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Eesti kaitsevae valmisolek sdjaks ja vastupanu voimalused
1939. aastal

Sissejuhatus

1939. aasta oli iiks halvaendelisemaid Eesti XX sajandi ajaloos. Ligi 20 aastat
sOltumatuna piisinud Eesti Vabariik oli sunnitud Molotovi — Ribbentropi pakti tagajérjel
alistuma Noukogude Liidu survele ja lubama lepinguga oma territooriumile vodrvéed.
Sellega pandi alus Eesti iseseisvuse hidvingule 1940. a juunis.

1939. a septembri stindmuste késitluste juures on jaddnud kolama mdte, et Eesti poleks
pidanud jarele andma Noukogude Liidu sdjalisele survele ja mitte lubama iseseisvust
ohustavaid sdjaviebaase oma territooriumile. Seega oleks pidanud Eesti kaitsevigi
astuma vastu sissetungi alustavale punaarmeele, nagu seda tegi Soome 1939. a novembri
16pus. Sojalise vastupanu voimalikkuse ideed voibki seostada eelkdige Soome eduka
torjetegevusega Talvesdjas. Teiseks pidepunktiks on asjaolu, et 1944. aastal peatasid
Saksa vied Eestisse sissetungiva punaarmee Narva juures. Neis kaitselahingutes osalesid
aktiivselt ka eestlased.

Eesti kaitsevdgi oli peaaegu kogu iseseisvusaja, ligi 20 aastat valmistunud sdjaks
Noukogude Liiduga (algul Noukogude Venemaaga). Nii kaitse planeerimine kui véljadpe
oli suunatud -ettevalmistusteks idanaabri kallaletungi vastu. Eesti sdjavédge toetas
Kaitseliit. 1939. a septembris loobuti aga kiiresti vastupanust, piiidmata enne seda
midagi kaalukat Eesti kaitse tugevdamiseks ette votta. Kas Eesti juhtkond alistus tdesti
liiga kergesti? Voib piistitada kiisimused, kas Eesti kaitsevigi oli 1939. aasta siigisel
s0jaks valmis ja milline oli Eesti sdjaline potentsiaal. Selle pohjal on voimalik hinnata,
kui edukalt ning kaua oleks kaitsevigi suutnud tdrjuda punavie riinnakuid. Valmisolekut
tuleb vaadelda ka vdrdlustes teiste riikidega, eelkdige naaberriikidega. Kas Eesti
kaitsevdgi oli paremini vOi halvemini sdjaks ette valmistatud, kui Lédti voi Leedu
kaitsejoud? Kas Eesti oli vOimeline osutama sama tdhusat vastupanu kui Soome voi
peatama punaarmee Narva juures, nagu Saksa vded 1944. aastal? Mida oleks pidanud
tegema teisiti vastupanuvdime tostmiseks? Kokkuvdttes peaks vastused neile kiisimustele
andma voimaluse paremini hinnata Eesti poliitilise ja sdjalise juhtkonna tegevust: neid on
ptiitud teha vastutavaks “hééletu alistumise” eest.

Eesti kaitsevdgi 1930-ndate 10pul tervikuna on teaduslikes publikatsioonides véhe
tdhelepanu leidnud, kui jétta korvale autori magistritodga seotud kisitlused. Samuti pole
vaadeldud Eesti sodjalise vastupanu vOimalusi. Suuremat tdhelepanu on seni pdoratud
Eesti riigi ning sdjavde juhtkonna tegevusele, sdjavie relvastusele ja kaitsekoostdole
Soomega.

Riigi sojalise valmisoleku ja vastupanu vdimaluste tdsisem analiilis nduab paljude
tegurite vaatlemist. Vaatluse alla tuleks peale kaitsejoudude laiemalt votta riigi sgjaline
potentsiaal, vilisabi voimalused.



Jargnevas uurimuses on pliitud anda pdohjalikum kisitlus Eesti kaitsevie valmisolekust
sO0jaks 1939. aastal. Selle pohjal on tehtud katse hinnata Eesti sdjalise vastupanu
voimalusi 1939. Pole seatud eesmarki selgitada Eesti riigi valmisolekut sdjaks ega seda,
kas Eesti oleks suutnud end N. Liidu vastu Ipuni kaitsta nagu Vabadussodjas. Arvestades
ritkide sdjalist potentsiaali 1939. a oli sdja lopptulemus ettearvatav. Eesmérgiks on
uurida, kas Eesti kaitsevagi oleks suutnud tiita talle pandud iilesannet - kaitsta Eesti piire
vihemalt iiks-kaks kuud, niikaua kuni teoreetiliselt oleks saadud materiaalset abi,
vabatahtlikke vOi oleks rahvusvaheline surve sundinud N. Liitu oma plaane muutma. On
ptititud modelleerida sdjaliste joudude vahekorda Eesti piiridel septembri 16pus 1939,
hinnata Eesti joude vorreldes neid Soome joududega Karjala kannasel Talvesgjas ja
Saksa joududega Eesti kaitsel 1944. a.

Sissejuhatuseks tuleb kdigepealt selgitada sdjalise valmisoleku kontseptsiooni, et luua
alus Eesti kaitsevée sgjalise valmisoleku hindamiseks.

Sojalise valmisoleku kontseptsioonist

On paradoksaalne kiibetdde, et tegelikult peetakse soda rahuajal. Rahu ajal tehtav to0 ja
pingutused on ddretult tihtsad jirgneva sdja edu vdi ebaedu seisukohalt.'

Mis on kaitsevde valmisolek sdjaks voi sdjaline valmisolek? Kuidas hinnata kaitsevie
valmisolekut sojaks, millised on selle komponendid, seda mdjutavad tegurid? Jargnev
teoreetiline iilevaade kiisimustest tugineb peamiselt USA spetsialisti Richard K. Bettsi
kasitlusele.” Lopus on esitatud ka iilevaade kuidas vaatlevad valmisolekut Vene
sojandusteoreetikud.

Sgjalist valmisolekut voib mdista olemasoleva aja ja ndutava voimekuse suhtena. Riigi
vOi kaitsevde aktuaalne (antud hetkel vajalik) sdjaline voimekus saavutatakse tavaliselt
mobilisatsiooni abil. Riik on valmis sdjaks, kui aeg, mis on vajalik potentsiaalse sdjalise
voimekuse muutmiseks aktuaalseks voimekuseks, ei ole pikem, kui aeg sotta astumise
otsustamise ja sdja alguse vahel.

Rahu ajal on enamasti alati vahe potentsiaalse ja tegeliku (olemasoleva) sdjalise jou
vahel, mis tdidetakse mobilisatsiooniprotsessis. Valitsus peab kriisiolukorras Oigesti
midrama mobilisatsiooni algusaja ja ulatuse vdi kompenseerima ebakindluse, hoides
tilemédrast voimekust rahu ajal. Kuid ainuiiksi sgjaliste ettevalmistuste ja mobilisatsiooni
Oigeaegsusest ning kiirusest ei piisa. Riigi esmane iilesanne on kindlustada kaitseks
kiillaldane potentsiaalne vdimekus, kas oma sisemistest ressurssidest voi koostdos
liitlastega. Muidu ei aita ka ennetav mobilisatsioon, nagu néditas Saksa - Poola sdda 1939.
aastal. Oluline on leida ka dige tegeliku rahuaegse ja potentsiaalse voimekuse suhe. Riik
voib piilida hoida sgjalist joudu alaliselt tdielikult kasutusvalmina, s.t. olla piisivalt
sojaolukorras. Paraku ei sobi garnisoniriik tsiviileluks ja see riik ndrgestab end ise jérk-
jargult. Majandusliku  baasi nodrgenemine tdhendab ka sdjalise potentsiaali
kokkukuivamist. Optimaalset sdjalist valmisolekut ei tohi {iletada. Seejuures tuleb leida

"ERA. 495-12-13. L 17-21, Kaitsevigede Staabi iilema kindralmajor J. Térvandi mérgukiri
kaitseministrile, 17.06.1930.

2 Richard K. Betts. Military Readiness: Concepts, Choices, Consequences. Washington, D.C., 1995. P. 27-
29, 32-33, 37-43.



tasakaal voi kompromiss kahes kiisimuses, esiteks elanike julgeoleku ja nende mugavuse
vahel ehk “kahurite” ja “v0i” vahel. Julgeolek vaesumise hinnaga on kahtlase vdartusega.
Teiseks tuleb leida tasakaal heidutuse ja kaitse ning teiselt poolt provotseerimise, kriisi
eskalatsiooni vahel ehk soja drahoidmise ja selleks valmisoleku vahel. Suurendatud
valmisolek vO0ib tdsta konflikti puhkemise riski. Seega on tegemist julgeoleku
dilemmaga.

Valmisoleku saavutamine ja hoidmine nduab strateegilisi, eelarvelisi ja
organisatsioonilisi valikuid, seda peab vaatlema komplekse siisteemina, mis koosneb
arvukatest muutuvatest suurustest. Poliitika ja strateegia pohikiisimus ei ole mingiks
iiksikuks hetkeks valmisoleku saavutamine, vaid kuidas hoida optimaalset valmisolekut
pikal ajaperioodil. Seejuures tuleb leida vastused jargnevatele olulistele kiisimustele:

- Valmisolek mis ajaks? Millist aega peab arvestama joudude mobilisatsiooniks? Millal
tuleb esile tuua organiseeritud jous peituv potentsiaal? Sellest vastusest sdltub vahe
tegeliku ja potentsiaalse sdjalise voimekuse vahel.

- Valmisolek milleks? Kui suurt potentsiaalset voimekust on vaja vdiduks? Milliseks
s0jaks, millise vaenlase vastu ja millise strateegia jargi?

- Mille valmisolek? Millised nduded on sdjaliste joudude erinevatele elementidele,
vieliikidele nende valmis seadmiseks ja hargnemiseks.

Valmisoleku suurendamine teatud ajaks tdhendab tegeliku jou tugevdamist, kuid sageli
juhtub see potentsiaalse jou norgestamise arvel. Sojalise voimekuse jaoks on peale
tiksuste valmisoleku ehk kohese suutlikkuse téita lahingumissiooni oluline vastupidavus -
voime jétkata teostatavat missiooni pikkadel lahinguperioodidel. Mdned iiksused peavad
olema kohe vditlusvoimelised, tegutsema liihidalt, kiirelt ja intensiivselt (nt ohutorje),
kuid enamasti on tdhtsam vastupidavus.

Valmisolek on kombinatsioon nii kiirusest kui efektiivsusest. Kiirus ilma suhtelise
efektiivsuseta vaenlase vastu on kasutu. Ka alamehitatud, viletsasti varustatud voi
alatreenitud iiksusel on mdningane vdimekus ja ta voib vajaduse korral tormata kiiresti
lahingusse. Kuid see iiksus pole mitte ainult ebaefektiivne, vaid v3ib pohjustada suurt
kahju nii endale kui ka naabritele, keda peab tiibadelt toetama. Seega ei saa neid usaldada
isegi lootusetus olukorras. Véed ei pea mitte liksnes kiirelt voitlusse astuma, vaid ka
efektiivselt voitlema. Niiteks Saksa Volksturm ei suutnud midagi erilist korda saata
(vorreldes nditeks Waffen-SS iiksustega). Valmisolekuks tuleb kiirust ja efektiivsust
kombineerida soltuvalt olukorrast ja vaenlasest. Juhul kui on vajalik vigede efektiivsust
tugevdada enne vaenlase vastu rakendamist, ei maksa kiirustada, aga kui tegevusse tuleb
astuda kiiresti, vOib olemasolev efektiivsus olla piisav hoidmaks dra liiliasaamist.
Efektiivsus on mass seotult lahinguvdimega. Mass on sdjajoudude inim- ja tehnilise
kapital, mis on mdddetav vdeosade arvuga. See mdidrab olemasolevate joudude
lahingupotentsiaali piirid. Lahinguvdime on tase, milleni suudab iiksus realiseerida oma
potentsiaali. Lahinguvdime oleneb sellest, kui hésti mehitatud, varustatud, treenitud ja
hooldatud védeosa on. Valmisoleku vo0ib jagada kolmeks astmeks: operatiivseks,
struktuurseks ja mobilisatsiooniliseks valmisolekuks.

Operatiivse valmisoleku nditajas on kiirus seotud efektiivsusega. See nditab, kui kiiresti
suudab iiksus saavutada maksimaalse lahinguvdoime (potentsiaali). Operatiivse




valmisoleku taseme méédrab erinevus iiksuse aktuaalse vOimekuse ja talle omase
absoluutse potentsiaali vahel. See standard ei ndita seda, kas véeosa ka vodidab.
Operatiivse  valmisoleku saavutamiseks tuleb kindlustada iiksused ettendhtud
isikkoosseisu ja relvastusega, tagada, et nad on vilja Opetatud vastavalt erialadele ning et
varustus on tookorras.
Struktuurse valmisoleku néditajas on kiirus seotud massiga. See mdiérab, kui kiiresti
vajaliku suurusega ja koostisega joud on voitlusvalmis. Struktuurne valmisolek esitab
vihemalt baastreeningu ldbinud rakendatavat isikkoosseisu, organiseeritud viekoondiste
ja tksuste arvu, nende relvastuse kvantiteeti ja kvaliteeti ning nende jaotust maa-, mere-
ja Ohujoududeks. See maddrab olemasolevate rahuaegsete joudude organiseeritud
potentsiaalse vOimekuse piirid enne mobilisatsiooni. Neis piirides on vdimalik
operatiivne valmisolek. Struktuurse valmisoleku kindlustamine sdltub sdjalise
potentsiaali tdstmisest ldhtuvalt majanduse vOimalustest, tegeliku sdjalise jou (massi)
suurendamisest vottes teenistusse personali, tootes vOi ostes relvastust ja varustust ning
jaotades neid rahu ajal (enne kriisi) hésti iihendatud lahinguorganisatsioonile.
Aegandudvam on saavutada struktuurset valmisolekut kui operatiivset. Lisaressurssidega
on voimalik tdsta operatiivset valmisolekut tundide, pdevade vOi mone nddalaga.
Relvajoudude suuruse paisutamine, struktuurse valmisoleku tdstmine nduab tavaliselt
kuid voi aastaid. Teatud tasemel struktuurne valmisolek on aga eelduseks operatiivsele
valmisolekule. Killma sdjani oli vahem tdhtis operatiivne valmisolek. Polnud selget vahet
struktuurse ja operatiivse valmisoleku vahel, kuna varem ei vajanud isikkoosseis
keerulist véljadpet ja relvastus suurt hooldust. Tehnoloogia areng suurendas Idhet
joudude potentsiaalse ja aktuaalse voimekuse vahel ning pikendas seega organiseeritud
joudude formeerimise pikkust. Sdjatehnika arenguga tdusis operatiivse valmisoleku
olulisus.
Mobilisatsiooniline valmisolek sdltub tsiviilmajanduse ja demograafilisest baasist,
sOjavde organisatsioonilisest baasist ja mobilisatsiooni plaanidest. Varem, kuni II
maailmasdjani oli kaitsepoliitika pdhikiisimus leida tasakaal pikaajalist sdjalist
potentsiaali mddrava riigi majandusliku elujou ja lithiajalist sgjalist voimekust tagavate
rahuaegsete sdjajoudude vahel. Kuni killma s@jani oli mobilisatsiooniline valmisolek
viga tdhtis. See haaras vidikse rahuaegse so0jajoudude tuumiku struktuurseks
laiendamiseks ettevalmistamise, samuti riigi ettevalmistused tsiviilmajanduse sojaliseks
tootmiseks iimberkorraldamiseks.
Vene soOjavéde entsiiklopeedias on lahinguvalmidus vdgede (joudude) seisund, mis
voimaldab neil organiseeritult, médaratud aegadel alustada lahingutegevust ja selle kdigus
edukalt tiita piistitatud lahinguiilesanded.’ Tagamaks lahinguvalmidust, on vajalik:
- végede lahinguvdime kdrgel tasemel hoidmine;
- mobilisatsiooniliste abindude digeaegne ldbiviimine (mobilisatsiooniline valmisolek),
vajalike vdegrupeeringute loomine;
- végede lahinguvalmiduse eri astmetesse viimise plaanide olemasolu ja nende jérgi
tegutsemise oskus;

3 Voennaja enciklopedija. 1. Moskva, 1997. S. 493.



- piistitatud tilesannete teadmine ja mdistmine viejuhatuse ja kogu isikkoosseisu poolt;

- lahinguvalve ja lahinguteenistuse oskuslik organiseerimine ja korralik teostamine;

- relvastuse ja sdjatehnika korrasolek ja kasutamisvalmidus;

- végede korgel tasemel operatiiv-, lahingu- ja mobilisatsioonilise ettevalmistus;

- isikkoosseisu kindel sdjaline distsipliin, organiseeritus ja valvsus.

Lahinguvalmiduse iihte koostisosa - viagede lahinguvdimet - defineeritakse kui vigede

(joudude) seisundit, mis voimaldab neil edukalt 14bi viia lahingutegevust igasugustes

tingimustes ja realiseerida oma lahinguvdimalused.* Vigede lahinguvdime on tagatud,

kui:

- nende organisatsiooni-koosseisu struktuur ja tehniline varustatus vastab kaasaaegse
sOjategevuse iseloomule ja lahingulisele méaratusele;

- viéed on tdielikult ja kvaliteetselt komplekteeritud isikkoosseisuga ning varustatud
relvastuse, s0jatehnika ja teiste materiaalsete vahenditega;

- alltiiksused, iiksused, videkoondised ja juhtimisorganid on saanud lahingvéljadpet ja
harjutanud koostegutsemist;

- isikkoosseisu moraalne ja fiiiisiline seisund on hea, on sdilitatud voitlusaktiivsus ja
voidutahe;

- végedel on kindel juhtimine;

- véagesid varustatakse igakiilgselt jm.

Alliiksuste, vdeosade ja koondiste lahinguvdoime maidrab kokkuvottes relvajoudude

lahinguvdimsuse. Relvajoudude lahinguvdimsust, mis on riigi sdjalise potentsiaali

viljenduseks, mojutavad otseselt vOi kaudselt ka riigi majanduslik joud, poliitika ja

sdjaline doktriin.’

Sojaks valmisoleku elemendid leiduvad ka Eesti valitsuse poolt 30. detsembril 1931

heakskiidetud riigikaitse iildistesi pdhimdtetes®:

“... Kallaletung vdib slindida ootamatult, misparast peame olema alati kaitsevalmis.

On olulise téhtsusega, et selleks vajalikud tegevused — kaitse korraldamine riigi piiridel

ja ta elulistes keskkohtades, mobilisatsioon ja vagede koondamine — teostuksid Kiiresti ja

takistuseta.

Edukaks vditluseks vastase vdimaliku Ulekaaluga on tarvilik, et omaksime tugeva

moraaliga, hasti organiseeritud, dpetatud ja tehniliselt varustatud kaitsejéudu....”

Tdhelepanu tuleb poorata ka kindralmajor Juhan Torvandi 1930. aastal loetletud kolmele

pohilisele tegurile, mis pidid kindlustama Eesti kaitsevdele edu sdjategevuses.’

Kaitsevée:

- organisatsioon peab vdimaldama dra kasutada inimtagavara ja materiaalseid vdimalusi

oigel ajal ja kohal,

- relvastus ning tehniline varustus ei tohi olla ndrgem, kui arvataval vastasel;

- vdljadpe ja kasvatus peab olema kdrgem, kui vastasel.

* Voennaja enciklopedija. 1. S. 505-506.

° Samas, S. 498.

6 Lahingueeskiri. Tallinn, 1932. Lk 1-2.

"ERA. 495-12-13. L 18, Kaitsevigede Staabi iilema mérgukiri kaitseministrile, 17.06.1930.



Too sisust

Koikide sdjalise valmisoleku komponentide siigavam késitlemine oleks magistritodle

esitatud ndudeid arvestades liiga mahukas ja olemasolevaid allikaid arvestades ka

keerukas.

To60s on pohjalikumalt kasitletud kaitsevée sojalise valmisoleku jéargnevaid koostisosi:

1. kaitsevie ja selle katteiiksuste voitlusvoime, eelkdige jargnevad elemendid:

- organisatsioon ja koosseis;

- komplekteeritus isikkoosseisuga;

- varustatus relvastuse ja muu varustusega;

- viljadpe;

2. mobilisatsiooni potentsiaal ja mobilisatsiooniline valmisolek, s.t. valmisolek
kaitsevéde lileviimiseks rahuaegselt koosseisult sdjaaegsele;

3. piirikatteplaanide ja mobilisatsiooniplaanide sisu ja nende vastavus sojalise
valmisoleku nGuetele;

4. piirikattejoudude alaline kaitsevalmidus, s.t. valmisolek ootamatuks kallaletungiks
ehk operatiivne valmisolek.

Lopuks on kisitletud Eesti kaitsevde joudude piisavust riigi kaitseks 1939. a siigisel ehk

potentsiaalse sojalise voimekuse piisavust.

Maavidgede juures on suuremat tdhelepanu pooratud 1. ja 2. diviisile, sest nemad pidid

kaitsma peamiselt idapiiri. Maavdgedest monevorra lilhemalt on késitletud lennuvige,

merevage ja Merekindlusi. Kaitseliidu dra kasutamist sdjalise valmisoleku tostmiseks on

puudutatud liihidalt, ehkki selle organisatsiooni tdhtsus 1930-ndatel tousis. Eesti

kaitsevde relvastusest ja sdjatehnikast on antud lithike iilevaade, pdhitdhelepanu on

pooratud vigede tegelikule relvastusele. Antud valdkonnas on olemas juba vajalikul

tasemel uurimused. Pikemalt on vaadeldud Eesti piirikindlustusi. Kattevieosade

kasitlemisel antakse siiski iilevaade nende relvastusest. Eraldi ja pdhjalikumalt

vaadeldakse seejuures tol ajal olulist tankitorje ja dhukaitse korraldust. PGgusamalt leiab

kisitlust teema mahukuse tottu vigede operatiivne ja lahingviljadpe. On piiiitud anda

iilevaade ja hinnangud suurematest Oppustest ning reservviaelaste kordusdppustest 1930-

ndate teisel poolel. Vilja on jietud juhtivkoosseisu ja isikkoosseisu igapdevane koolitus

ja treening.

Magistritoo algmaterjalina on osaliselt dra kasutatud 2000. a valminud bakalaureuset66d

“Eesti kaitsevéde sdjaline valmisolek 1939. aastal”. See t60 on aga podhjalikult iimber

tootatud, osaliselt liihendatud ning tdiendatud uue materjaliga (mahult juurde u 2/3).

Lisatud on palju peatilkke, nt vdeosade organisatsioonist, Eesti inimpotentsiaalist,

kaitsevée valjadppest, piirikindlustustest, vordlusmaterjali teistest riikidest ning tervikuna

IV osa (1939. a siigise siindmustest koos vastupanuvdimaluste analiilisiga). Magistritoo

on koostatud paralleelselt S-Keskuse koguteose “Soja ja rahu vahel” I koite jaoks Eesti

kaitsevédge puudutava osa kirjutamisega. Selle t66 maht oli ainult véga piiratud.

Teatud piirid seadis to6le allikaline baas, ehkki vorreldes bakalaureusetodga on juurde

lisatud palju materjale nii Eesti aga ka Léati, Leedu ja Poola arhiividest, samuti



mitmesugust kirjandust. Paljud olulised arhiivimaterjalid on hévinenud vo&i pole
kattesaadavad. Sel pohjusel jdi ililevaade Eesti kaitse planeerimisest ning kaitsevie
vieosade lahinguvalmidusest kohati ebaiihtlaseks. Vordlusmaterjaliks on kasutatud Litis,
Leedus, Poolas, Venemaal, Saksamaal ja mujal ilmunud sdjaajaloo alaseid uurimusi ning
iilevaateid.

Too struktuur

Magistritod on jaotatud sissejuhatuseks ja neljaks suuremaks osaks, osad peatiikkideks ja
alapeatiikkideks. Iga peatiiki 10pus, kohati ka peatiikkide sees on piilitud vordluseks
esitada andmeid Léti ja Leedu aga ka monede teiste riikide (N. Liidu, Poola, Saksamaa,
Soome jt) relvajoududest.

Kdigepealt I osas on antud iildine iilevaade Eesti kaitsevée (sdjavée) organisatsioonist ja
isikkoosseisust kuni 1939. aastani. Kuna kaitsevde 1939. a-ni kehtiv organisatsioon pandi
iildjoontes paika 1928. a reformiga, on alustatud iilevaadet sellest aastast. I peatiikis on
lithililevaade kaitsevée iildisest arengust, seda mdjutanud poliitilistest ja majanduslikest
teguritest, teises iildise organisatsiooni ja koosseisu arengust. Kolmandas peatiikis on
pohjalikult késitletud kahe pohivéeliigi jalavde ja ratsavde vdeosade organisatsiooni,
koosseisu ning relvastust, pdgusalt ka motoriseeritud iiksuste loomist. Neljandas peatiikis
on vaadeldud Eesti inimpotentsiaali, sOjavieteenistust, kaitsevde komplekteeritust
isikkoosseisuga.

Teine osa haarab Eesti sgjalist planeerimist. Kuna sdjalisel planeerimisel, katteplaanide
ja mobilisatsiooniplaanide koostamisel arvestati sdjategevust potentsiaalse vaenlasega,
on planeerimise osa alguses késitletud kelle vastu, milliseks sdjaks Eesti kaitsevige ette
valmistati. Teises peatiikis on vaatluse all Eesti mobilisatsiooniplaan, kui tdhtsamaid
dokumente sdjaks valmisolekuks. Eesti mobilisatsiooniplaani paremaks hindamiseks on
tutvustatud ka monede teiste riikide mobilisatsioonisiisteemi. Kolmandas peatiikis on
vaadeldud Eesti kaitsevie ja vieliikide piirikattekavu ja kaitsekavu. Pikem iilevaade on
esitatud idapiiri dérsete diviiside kaitsepiirkondadest ja kaitseplaanidest.

Kolmandas osas on antud tilevaade olukorrast Eesti kaitsevdes 1939.a, siin on pdhjalikult
késitletud sdjalist valmisolekut kindlustavate kattevdeosade seisundit. Esimene peatiikk
sisaldab eri vieliike, aga ka Kaitseliitu ja piirivalvet haaravaid alapeatiikke. Teises
peatiikis on tilevaade kaitsevée vélidppustest ja reservvielaste kordamisdppustest 1930-
ndate II poolel, iildine iilevaade kaitsevide relvastuse seisust ja pohjalikum késitlus
piirikindlustustest.

Neljandas osas on kdigepealt iilevaade Eesti poolt 1939. a septembri 10pus ette voetud
sammudest riigikaitse tugevdamiseks ning lilevaade Soome sdjalistest ettevalmistustest ja
valmisolekust 1939. aastal. Peatiiki 10pus on késitletud N. Liidu sdjalisi ettevalmistusi
Eesti ja teiste Balti riikide vastu 1939. a siigisel. Esitatud on {ildine vordlus Eesti
kaitsevdest ja Eesti idapiiri taha 1939. a septembri Iopuks koondatud N. Liidu
relvajoududest. Teises peatiikis on varasematele osadele tuginedes analiiiisitud idapiiril
seisnud 1. ja 2. diviisi voimalikke joude pdrast mobilisatsiooni, piiiitud vorrelda neid piiri
taga rindeldoikudes seisvate punaarmee joududega ning hinnata Eesti kaitse vdimalusi.
Seejuures on vordluseks kasutatud Soome Talvesdja kogemusi, eelkdige Karjala kannase
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kaitsest, aga ka 1944. a vditluste kogemusi Eestis. Lopuks on Eesti kaitsevde valmisoleku
ja vastupanu voimaluste kokkuvdte.

Lisadena on esitatud Eesti, Liti, Leedu aga ka teiste riikide kaitsevdgede organisatsiooni,
koosseisu ja relvastust, mobilisatsiooni- ja kaitseplaane puudutavad tabelid voi iilevaated
ning kaardid Eesti kaitsevée dislokatsioonist ning kaitseplaanidest.

Algse kava kohaselt pidi t60 kajastama Eesti kaitsevde valmisolekut sdjaks 1939-1940.
aastal, s.t. pidi haarama ka baasideajastut. Baasideajastust esitas autor lithema iilevaade
koguteose “Sdja ja rahu vahel” I koites. Kuna véga palju tdiendavat materjali polnud
voimalik allikate vidhesuse tottu lisada jattis autor selle osa magistritdd piiratud mahtu
arvestades vilja. Ruumi kokkuhoiu eesmirgil jdid vidlja ka iilevaade Eesti sojalis-
poliitilise olukorra muudatustest 1939. aastal (kuni ldbirddkimisteni Moskvas), samuti
iilevaated Liti, Leedu ja Poola sdjalistest ettevalmistustest ning valmisolekust 1939.
aastal.

Lisaméarkusi

1939. aastal polnud Eestis ametlikult kaitsevége, sest 1937. a-st kandis see sdjavde nime.
Kuna antud t66s vaadeldakse korvuti sdjaviega pogusalt ka piirivalvet ning Kaitseliitu,
on kasutatud pealkirjades laiema mdistena kaitsevige.

Autor piitidis allikaviidetes panna arhiivimaterjalidele juurde dokumendi nimetust, kuid
ei joudnud seda maérkida koikidele. Eraldi peatiikkides asuvate samade dokumentide
puhul on pealkirja korratud.

Tekstis esinevates tabelite allikate viitamisel on kasutatud ka lithendamist, kuid lisades
on tabelite ja muude materjalide all tiisviited.

Viimasel ajal on vaidlusi tekitanud suure ja vdikse algustihe kasutamine sdjavéeosade ja
asutuste nimetuste kirjutamisel. Autor on seisukohal, et Eesti kaitsevdes olnud
viaekoondiste, vdeosade ja asutuste nimed tuleb kirjutada sdjaajaloo teostes suure tdhega,
kui nad olid Eestis ainulaadsed (nt rahuajal eksisteerinud Auto-tankiriigement,
Sidepataljon, Pioneeripataljon, Merekindlused jt). Niimoodi on vdimalik teksti lugemisel
selgelt eristada konkreetset Eesti vieosa mingist suvalisest tiilipvdeosast vOi sOjaaegsest
vdeosast. Samuti tuleks suurte tdhtedega kirjutada kdorgemate juhatuste ja staapide
nimetused (nt Sojavdgede Staap). “Soja ja rahu vahel” I koite toimetamisel autori
seisukohtadega ei arvestatud.

Eesti sdjavdeosade numbrid on enamuses araabia numbritega. Rooma numbritega on
pataljonid, brigaadid ja sdjaaegsed suurtiikivdegrupid nende eristamiseks rahuaegsetest
suurtiikivdegruppidest.
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Historiograafia ja kasutatud allikad

Historiograafia

Magistrito6 osaliseks lithiversiooniks voib lugeda autori kirjutatud Eesti sdjalist
planeerimist ja kaitsejoudude arengut puudutavaid osasid koguteose “Soja ja rahu vahel”
I koites: Eesti julgeolekupoliitika 1940. aastani, mis ilmus 2004. aastal S-Keskuse
viljaandel.® Ka osa magistritoo lisasid on selles koguteoses. Viimased mérkimisvairsed
parandused ja tdiendused on selle kisikirjas tehtud 2003. aasta algul. Magistritdos on
uuema uurimismaterjali analiilisi tulemusel moned hinnangud ja seisukohad veidi
erinevad (kohati kriitilisemad) antud koguteoses esitatust. Koguteoses on aga lisaks
magistritddst vilja jietud baasideajastu kisitlus. Uldiselt oli koguteose kaitseviige
haarava osa maht véga piiratud ja pikemateks analiiiisideks ja hinnanguteks seal ruumi
polnud.

Muid teaduslikke uurimusi magistritoé teemal tervikuna Eestis ilmunud pole, kuid on
mitmesuguseid uurimustoid ja teoseid, mis haaravad vdi puudutavad magistritoo tiksikuid
koostisosi.

Kaitsepoliitikast ja 1939-40. a siindmustest. Eesti sdjavde arengu késitlemisel on
oluline Ago Pajuri doktoritéé “Eesti riigikaitsepoliitika aastail 1918-1934.”" Teos
kasitleb eelkdige riigikaitsepoliitikat ja perioodi kuni aastani 1934, kuid selles pohjalikult
vaadeldud kaitsevdereform 1928. aastal pani {ldjoontes aluse Eesti sdjavie
organisatsioonile ja koosseisule kuni iseseisvuse 10puni 1940. a. Teosest saab iilevaate ka
suure majanduskriisiga seotud riigikaitse finantseerimise probleemidest 1930-ndate I
poolel ning diskussioonidest kaitsevde reorganiseerimise iile. Majanduskriisiga seotud
probleemidest on A. Pajur kirjutanud iisna pikalt ka kindral Aleksander Tonissoni
milestusraamatus. '’

Mitmekiilgse iilevaate aastatest 1939-1941 Eesti ajaloos on kirjutanud Jiiri Ant.!" Peale
Eesti ja N. Liidu juhtkonna tegevuse, vélispoliitiliste siindmuste on selles pdoratud
tdhelepanu ka sisemistele arengutele, rahva arvamustele. On juhitud tdhelepanu, et
s0jaohu kasvades 1939. a rohutasid Eesti riigi- ja sdjavédejuhid oma esinemistes jérjest
rohkem kindlat tahet kaitsta iseseisvust relvadega. Huvitavad on raamatus avaldatud

% Sja ja rahu vahel. I koide. Eesti julgeolekupoliitika 1940. aastani. S-Keskus, 2004. Lk 157-179, 193-
226, 435-462 (lisad nr 1-19).

? Ago Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika aastail 1918-1934. // Uurimusi ja allikmaterjale Eesti sdjaajaloost, 2.
Tartu, 1999.

' Ago Pajur. Kaitseministrina. / Unustamatu. Kindral Aleksander Tonisson. Artikleid ja mélestusi.
Tallinn, 2004. Lk 105-134.

! Jiiri Ant. Eesti 1939-1941: rahvast, valitsemisest, saatusest. Tallinn, 1999.
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uuringu andmed rahva arvamustest ja meeleoludest ning hinnangutest rahvusvahelistele
stindmustele 1939. a aprillis.

Ulo Uluots on oma raamatus Eesti kaadrisdjavielaste saatusest andnud iilevaate ka Eesti
sOjaviest, kaitseplaanist, relvastusest ja varustusest, kindlustustest ning 1939. a septembri
siindmustest. Antud osa allikana on kasutatud maélestusi ning ka tdnapédevaseid uurimusi.
Ulevaates on huvitavaid hinnanguid, kuid sdjavie organisatsiooni ja relvastust puuduvas
osas leidub eksitavaid andmeid."

Andres Seene on oma magistritods Eesti Vabariigi neutraliteedipoliitikast vaadelnud ka
Eesti-Saksa sdjalist koost6od 1930-ndatel aastatel."

Eesti juhtkonna tegevusest 1939. a on ilmunud mitmeid kriitilisi késitlusi. Eesti, Léti ja
Leedu vilis- ja kaitsepoliitikast ning iseseisvuse kaotusest on kirjutanud mahuka
uurimuse (doktorit6d) Magnus Ilmjarv.'* Selles on kisitletud muu hulgas Eesti sdjalist
koostddd teiste riikidega ja Eesti alistumist N. Liidu ndudmistele 1939-40. aastal. Ehkki
autor on olnud viga pohjalik, leidub tema t66s siiski moningaid tiihikuid ja kaheldavat
infot. Puudulikult on késitletud II maailmasdja puhkemise jérel Eesti sdjavde juhtkonna
tegevust, ilmselt pole autor kdiki vajalikke arhiivimaterjale iiles leidnud. Suuremaks
probleemiks, nagu ka M. Ilmjirve varasematel uurimustel voib pidada teatud allikate,
nagu diplomaatilise kirjavahetuse, luurematerjalide véhekriitilist kasutamist. See ei
voimalda koiki tema hinnanguid péris tdsiselt votta. [lmjéarv pole vaevunud diplomaatide
ettekannete sisu vordlema muude arhiividokumentidega ning teiste uurijate kisitlustega.
Vilisriikide, aga ka Eesti sojavdeataseede ja saadikute ettekannetega tutvumine néitab, et
Eesti sjavde kohta 1939-40 diplomaatilistes allikates leiduv info on kohati eksitav.
Sageli on kavatsused, plaanid esitatud toimunud siindmuste vdi tegevusena.

Sarnaselt on M. Ilmjéarv 1939. aasta siindmusi késitlenud oma varasemates uurimustes ja
publikatsioonides ning 2004. a ilmunud koguteoses."

Palju tasakaalukam, kuid iildiselt siiski kriitiline on Soome ajaloolase Martti Turtola
kasitlus Konstantin Pitsist.'® Raamatus on iilevaade Pitsi ja Laidoneri vilispoliitikast
ning Eesti - Soome salajasest koostoost merekaitse vallas. 1939. aasta siindmusi Eestis on
kasitletud kohati vordlevalt Soome tegevusega. M. Turtola on vaadelnud ka sdjalist
valmisolekut ja vastupanu voimalikkust 1939. a septembris. Eesti kaitsevie kohta
esitatud andmed on siiski puudulikud. Turtola arvates oleks Eesti pidanud aktiivsemalt
enese kaitseks vilja astuma. Ta on andnud mdista ka Eesti kaitsmise vdimalikkust, kuid
pole seejuures vaadelnud nt Eesti sojalis-strateegilise asendi erinevust Soomest. Kahjuks
puuduvad tekstis allikaviited.

12 Ulo Uluots. Nad tiitsid kisku. Eesti ohvitseride saatus. Tallinn, 1999.

13 Andres Seene. Kas illusioonidiplomaatia? Eesti Vabariigi neutraliteedipoliitika 1918-1940. Tartu
Ulikooli magistritoo. Tartu, 2001.

'* Magnus Ilmjérv. Hiiletu alistumine. Eesti, Liti ja Leedu vilispoliitilise orientatsiooni kujunemine ja
iseseisvuse kaotus. 1920. Aastate keskpaigast anneksioonini. Tallinn, 2004.

' Magnus IImjirv. Noukogude Liidu ja Saksamaa vahel. Balti riigid ja Soome 1934-1940. / Academia. 3.
Tallinn, 1993; S&ja ja rahu vahel. I koide. Eesti julgeolekupoliitika 1940. aastani. Tallinn, 2004.

' Martti Turtola. President Konstantin Pits. Eesti ja Soome teed. Tallinn, 2003 (soome k. 2002).
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1990. a ilmusid kahelt autorilt ajakirjas “Looming” polemiseerivad artiklid Eesti
presidendi K. Pitsi ja Sdjaviigede Ulemjuhataja kindral J. Laidoneri tegevusest 1939 —
1940. a."” Suhtumine on erinev: Evald Laasil kriitiline, Kaupo Deemantil kaitsev, moista
ptiidev. E. Laasi oli kindral Laidoneri tegevusele hinnangut andes aluseks votnud Eesti
s0javde Uimberrelvastamise kava elluviimise, mobilisatsiooni véljakuulutamisest
loobumise 1939. a ja avalikud esinemised. Paraku ei saa ainult selle pdhjal Sojaviagede
iilemjuhataja tegevust objektiivselt hinnata. Sodjavde iimberrelvastamise hilinemise
pohjused, nagu ka Eesti riigikaitse finantseerimine tervikuna vajaks tldse eraldi
poOhjalikumat uurimist.

1939. a siindmustest on andnud korraliku iilevaate ka Kiillo Arjakas oma 1988-89. a
“Vikerkaares” avaldatud artikliseerias Eesti vélispoliitikast. Seejuures on antud iilevaade
Eesti ettevalmistustest sdjaks ja analiiiisitud vastupanuvdimalusi N. Liidule."®

Kaitseviie organisatsioonist, relvastusest ja vieliikidest. Riigiarhiivis H. Ounapuu
koostatud Eesti riigikaitse juhtimisasutuste teatmik sisaldab {ilevaate sdjavée
keskasutuste ning Sojaministeeriumi ja tema asutuste organisatsiooni arengust ja ajaloost
1918. a-st kuni 1940. aastani. Esitatud on nende asutuste iilesanded ning struktuur.'
Relvastusajaloolane Toe NOmm on oma uurimustes ja artiklites késitlenud Eesti
kaitsevde relvastust, sdjatoostust, samuti piirikindlustusi. Kdige uuem ja pohjalikum
iilevaade Eesti kaitsevde relvastusest, varustusest, sdjatddstusest ja relvastuspoliitikast
1930-ndatel aastatel ilmus juba mainitud koguteose “S&ja ja rahu vahel” I koites.”
Paraku on esialgset teksti ruumipuudusel tugevasti kérbitud ja vilja on jdetud relvastuse
ja soOjatehnika tellimusi puudutav osa. T. NOomme analiiiisid kaitsevde relvastuse
seisukorrast on vidga asjatundlikud ja tasakaalukad, esitatud on saavutused kui
puudujddgid. Toodud on rohkelt vordlusi naaberriikidega, mis ei niita Eesti olukorda
sugugi kehvana. Eesti kaitsevée relvastuse seisundit ja sdjavarustuse tellimusi puudutab
tiks 1989. a ilmunud iilevaatlik artikkel. Peale selle on T. Nomm avaldanud palju
artikleid Eesti kaitsevde relvastuse erinevatest liikidest (peamiselt laskurrelvadest,
tankitorjerelvadest, suurtiikkidest, mitmesugusest varustusest) ning sdjatddstusest.”!
2005. a martsis ilmus Laidoneri muuseumi aastaraamatus pdhjalik késitlus Eesti
suurtiikivdest, selle relvaliigi ajalugu Eesti rahvusvdeosadest kuni Noukogude
okupatsiooni alguseni. Pikemalt on vaadeldud ka relvahankeid ja miiiike, samuti
viahetuntud 10ike relvastusajaloos: suurtiikivde optikat, luurevahendeid, raadiosidet ja
keemiarelva. Suurtiikivieiiksuste organisatsiooni on kisitletud liihidalt.*?

' Evald Laasi. Riigijuhid ajaloo ees. // Looming. 1990. 3. Lk 368-374; Kaupo Deemant. Olgem diglased //
Looming. 1990. 11. Lk 1561-1566.

'8 Kiillo Arjakas. Eesti Vabariigi vilispoliitika 1939. Vikerkaar. 1988. 9-12; 1989. 1-2.

' H. Ounapuu. Eesti Vabariigi riigikaitse juhtimine 1918-1940. Tallinn, 2004.

? Toe Nomm. Eesti sGjavie varustus, sdjatoostus ja relvastuspoliitika. // Sdja ja rahu vahel. I koide. Eesti
julgeolekupoliitika 1940. aastani. Tallinn, 2004. Lk 226-264, 463-465.

2! Toe N6mm. Eesti Vabariigi kaitseviest 1939-1940. // Akadeemia. 1989. 3. Lk 585-599; Toe Ndmm.
Eesti piirikindlustused. Tehnika ja Tootmine. 1992. 8. Lk 42-45; 9. Lk 43-46.

> Toe Nomm. Eesti suurtiikivigi 1918-1940. Relvastus ja tilesehitus. / Laidoneri muuseumi aastaraamat
2004 (4.). Laidoneri Muuseum, 2005. Lk 38-205.

14



Laiahaardeline iilevaade Eesti lennunduse ja lennuvie arengust kuni 1940. aastani ilmus
2001. aastal Hollandi lennundusajaloolase Frederik Gerdesseni ja kahe eestlase Toivo
Kitveli ja Johannes Tilga tihistoona. Antud t66 seisukohalt on huvipakkuv pdohiliselt liks
peatiikk (Enne uut soda, lk 167-195), osalt ka peatiikk viimasest rahuaastast (1k 245-247).
Raamatust on andmeid ka Eesti kaitse planeerimisest. Lisades leidub andmeid
lennukitest, lenduritest ja viljadppest.”® Lennuvieosadest ja Ohukaitse suurtiikiviegrupist
leidub huvitavat ka Robert Nermani Tallinna linnaosade ajalugu Kkésitlevates
raamatutes.”*

Meresdjaajaloolase Mati Ouna Eesti merejoude ja sdjalaevu kisitlevad t66d annavad
huvitava tilevaate Eesti laevastiku koosseisust, samuti Merekindlustest.”> Peale laevade
tehniliste andmete, relvastuse ja teenistuskdigu leidub andmeid ka véljadppetegevusest.
M. Ounal on ilmunud ka raamat “Eesti sdjavigi 1920-1940"°°, milles on antud Eesti
viaekoondiste ja vieosade ajalugu pohiliselt publitseeritud materjalide, artiklite (ajakirja
“Sodur” jt.) ja mdilestuste pdhjal. 1939. aastast on selles siiski vdhe huvipakkuvat.
Merekindlustest nii tsaariajal kui Eesti Vabariigis on andnud tilevaate Heino Gustavson.?’
Tiit Noormetsa ja Mati Ouna iihistéona valminud “Eesti soomusmasinad. Soomusautod
ja tankid 1918-1940” sisaldab peale pdhjaliku iilevaate soomustehnikast ka andmeid
Auto-tankiriigemendi organisatsioonist, koosseisust ja viljadppest.”® Mati Ounal, Tiit
Noormetsal ja Jaak Pihlakul on ilmunud ka liihililevaade Eesti soomusrongide ajaloost.
1930-ndatele aastatele on selles kiill plihendatud vidhe tekstiruumi, kuid rikkalikud
illustratsioonid annavad hea pildi soomusrongide lahingkoosseisust ja relvastusest.*’
Leitnant Tavid Kiljako kirjutas 1938. a Korgema Sdjakooli 10putod ““Pataljoni
organisatsioon, relvastus, varustus, juhtimine ja kasutamine lahingus.” Selles vordles ta
Eesti jalavédepataljoni organisatsiooni ja relvastust teiste riikide pataljonide omaga.
Uurimus oli varustatud hulgaliselt lisadega. Antud 16putéé pdhjal avaldas T. Kiljako
vilisriikide pataljonide kohta artikli ajakirjas “Sdjateadlane”.

Urmet Paloveer on kirjutanud Tartu Ulikoolis bakalaureusetod Eesti ratsaviest.”! Té6 111
osa kajastab ratsavige 1920-30 ndatel aastatel. Huvipakkuv on IV osas olev iilevaade
Eesti ratsavdeohvitseride arvamustest ratsavde seisundist ja tulevikust, véeliigi

# Frederik Gerdessen, Toivo Kitvel, Johannes Tilk. Aeg, mehed, lennukid. Eesti lennunduse arengulugu
kuni 1940. aastani. Tallinn, 2001.

 Robert Nerman. Kalamaja ajalugu. Tallinn, 1996; Robert Nerman. Lasnamée ajalugu. Tallinn, 1998.

> Mati Oun. Eesti sdjalaevad 1918-1940. I valik. Tallinn, 1998; Mati Oun. Eesti Merekindlused ja nende
suurtiikid 1918 — 1940. Tallinn, 2001.

%6 Mati Oun. Eesti sdjavigi 1920-1940. Tallinn, 2001.

*’ Heino Gustavson. Merekindlused Eestis 1913-1940. Tallinn, 1993.

28 Tiit Noormets, Mati Oun. Eesti soomusmasinad. Soomusautod ja tankid 1918-1940. Tallinn, 1999.

* Mati Oun, Tiit Noormets, Jaak Pihlak. Eesti soomusrongid ja soomusronglased 1918-1941. Tallinn,
2003.

30T, Kiljako. Pataljoni organisatsioon, koosseis, relvastis, juhtimine ja kasutamine lahingus. Tallinn, 1938.
/I ERA. 495-12-671; allikad 495-12-672; lisad 495-12-673; T. Kiljako. Jalavée vdikeste liksuste
organisatsiooni ja relvastise areng ning praegune seisukord. // S§jateadlane. Nr 5. 1939. Lk 201-234.

3! Urmet Paloveer. Eesti ratsavigi. Tartu Ulikooli bakalaureusetod. Juhendaja Ago Pajur. Tartu, 2004.
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reorganiseerimise vajadusest. Mika Raudvassar on avaldanud uurimuse Ohukaitse
suurtiikivdegrupist.”” Selles on antud iilevaade grupi koosseisust, arengust, véiljadppest ja
relvastusest. Artikkel pdhineb aga vaid Ohukaitse suurtiikiviegrupi fondile Riigiarhiivis,
kasutatud pole teisi arhiivimaterjale.

Ivo Juurvee bakalaureusetod ja magistritoo kasitlevad Eesti sojavdeluuret kahe
maailmasdja vahel aga vordluseks on vaadeldud ka Léati sdjavdeluuret. Suuremat
tahelepanu on podratud raadioluurele ja seejuures koostodle Saksa Abwehriga.™
Mairkimist véérib ka iiks Noukogude ajal Eestis valminud uurimistod. Karl Mangi
kandidaadidissertatsioon “Rahvavde loomine 1940. a sotsialistliku revolutsiooni
kiigus™* sisaldab suhteliselt korralikku, kuid ajastule iseloomuliku suunitlusega
iilevaadet Eesti sojavédest ja Kaitseliidust 1930-ndate 16pus (I peatiikk). Esimeses
alapeatiikis on pikalt késitletud ka koostodd Saksamaaga. Jargnevalt on kisitletud
riigikaitse iildist arengut, Riigikaitse Noukogu tegevust, noorsoo sojalist ettevalmistust,
seadusandlust, juhtimist, sdjavde organisatsiooni, koosseisu, relvastust, finantseerimist,
Kaitseliitu. Eraldi peatiikk on pilihendatud sdjavde sotsiaalsele koosseisule. Selles on
puudutatud ka kaadripuudust Eesti sdjavies, sGjavéelaste varustamist ning 16puks Eesti
sojalisi ettevalmistusi 1940. a suvel. Arhiiviallikatele tuginevas t60s leiduvad ka moned
organisatsiooni skeemid ja tabelid sOjavdeosade ja Kaitseliidu isikkoosseisust ning
olukorrast sdjavarustusega. Autor on jireldanud, et Eesti sojavdgi omas Il maailmasdja
eel kiill organisatsiooniliselt histi labimodeldud vormi, kuid relvastuse tulejou ja
transpordivahendite poolest oli praktiliselt I maailmasdja tasemel (1. 89).

Vilismaal ilmunud Eesti riigikaitset puudutavatest teostest on tdhelepanuvairsem Soome
sOjaajaloolase Jari Leskineni doktoritdd Soome ja Eesti salajasest sodjalisest koostoost
1930-1939.% Peale naabrite koostod kiisimuste on autor andnud pdhjaliku iilevaate (ligi
40 1k) ka Eesti sojalisest planeerimisest, kaitseplaanidest. Leskinen on vélja toonud Eesti
aktiivse kaitse pohimotted, kaitsejoone viimise N. Liidu ja Léti territooriumile 1930-
ndate II poolel. Samas on ta kahelnud Eesti Saksa vastastes kaitseplaanides. Kahjuks on
see teos jddnud Eestis vidrilise tdhelepanuta. Antud monograafia baasil koostatud J.
Leskineni uuem teos “Vendade riigisaladus™® on t5lgitud ka eesti keelde. Selles on antud
pohjalik iilevaade Soome ja Eesti merevigede salajasest koostdost, mille eesmérgiks oli
sulgeda rannakaitsepatareide ja allveelaevade abil Soome laht Noukogude laevastikule.
Eesti kaitseplaane puudutav osa on sellest aga vilja jadnud. Teoses on ka vélja toodud, et
N. Liidu sdjaline juhtkond mdistis Soome lahe sulust tekkivat ohtu Balti laevastikule.
Raamatu tolge (toimetamine) on kohati puudulik.

32 Mika Raudvassar. Ohukaitse suurtiikiviegrupp 1928-1940. / KVUOA Toimetised. 3. 2004. Lk 208-234.
3 Ivo Juurvee. Eesti sdjavieluure struktuurist ning infovahetus- ja raadioluure tegevusest
maailmasddadevahelisel perioodil: vérdlusi Litiga. Tartu Ulikooli bakalaureusetdd. Juhendaja Jiiri Ant.
Tartu, 2002.

3 Karl Mang. Rahvavie loomine 1940. a sotsialistliku revolutsiooni kaigus (késikiri). Tallinn, 1971.

3 Jari Leskinen. Vaiettu Suomen silta. Suomen ja Viron salainen sotilaallinen yhteistoiminta
Neuvostoliiton varalta vuosina 1930-1939. Helsinki, 1997.

3 Jari Leskinen. Vendade riigisaladus. Soome ja Eesti salajane sdjaline koostoo Noukogude Liidu
vOimaliku riinnaku vastu aastatel 1918-1940. Tallinn, 2000.
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Baltikumi sojalise julgeoleku kiisimusi, laevade ning merevéerelvastuse hankeid
Inglismaalt ja Prantsusmaalt 1920-30 ndatel aastatel puudutab Donald J. Stokeri
uurimus.’

Ulevaate- ja teatmeteostest tuleb mirkida viliseestlase Evald Uustalu poolt koostatud
“Eesti Vabariik 1918-1940. Ajalooline iilevaade sdnas ja pildis.”*® Selle riigikaitset
puudutav osa annab liihiiilevaate Eesti sojavde ja Kaitseliidu organisatsioonist,
koosseisust, relvastusest ja viljadppest. Kahjuks leidub arvulistes andmetes iisna palju
faktivigu, alati pole selge, mis aastast mingid andmed périnevad.

Eesti sdjavde organisatsiooni ja juhtivkoosseisu kohta sisaldab véértuslikku infot ka
vilismaal ilmunud Fred Limbergi kogumik “Isamaa eest”.”’ Peale sdjavie juhtkonna
elulugude sisaldab see liihiiilevaadet organisatsiooni muudatustest. Lisaks on piiiitud
esitada andmestik sdjavde organisatsioonist ja juhtkonnast aastatel 1924, 1928, 1933,
1934 ja 1939. Autor on tunnistanud, et arhiivimaterjalid polnud talle kittesaadaval ja
seetottu on esitatud andmestik paratamatult liinklik ja mOningate ebatipsustega.
Vordlusmaterjalid naaberriikide relvajoududest

Liti relvajoudude kohta ilmus Torontos 1983. aastal Léti pagulasteadlase Edgars
Andersonsi pohjalik, ligi 830 Ik teos.*” Lisaks Liti sGjavie ajaloole, organisatsioonile,
koosseisule, relvastusele, sdjaplaanidele ja varustamiskiisimustele, samuti piirivalvele,
Kaitseliidule, politseile, paramilitaarsetele organisatsioonidele, tsiviillennundusele ja
laevandusele on selles antud huvitav iilevaade ka Eesti ja Leedu relvajoududest, suhetest
naaberriikide ja Euroopa suurriikidega ning koostddst nende relvajoududega. Kasutatud
on USA ja Inglismaa arhiivimaterjale ning lddnde pddsenud Léati sdjavidelaste ja
poliitikute mélestusi. Seoses sellega, et autoril polnud voimalik kasutada Liti arhiivide
materjale, pole koik andmed teoses usaldatavad. Autor pole suutnud kaotada mélestustes
esinevaid vasturddkivusi ja fikseerida ajaliselt koiki toimunud arenguid. Siiski voib seda
pidada parimaks vilismaal ilmunud teoseks Balti riikide relvajoududest sddade vahel.
Andersonsi teost pole tidnini suutnud mahult ega teemade ulatuselt iiletada {ikski
publitseeritud kisitlus relvajoududest Latis, aga ka Eestis ja Leedus.

E. Andersons on juba 1969. aastal avaldanud ingliskeelse artikli Balti riikide sojalisest
olukorrast sddade vahel. 2001. a on see Eestis uuesti publitseeritud.”’ Selle Eestit
puudutavas osas leidub mitmeid vigu.

Lati ajaloolased Valdis Bérzin$ ja Ainars Bambals avaldasid 1991. a véikse raamatu Lati
sdjavdest 1918 kuni 1940. aastani.** Selles on eraldi iilevaade sbjavie arengust 1934-40,
esitatud on iisna palju arvandmeid ning kaardid-skeemid.

37 Donald J. Stoker. Britain, France and the Naval Arms Trade in the Baltic 1919-1939: Grand Strategy and
Failure. // Cass Series. Naval Policy and History; 18. London; Portland, Or., 2003.

3 Eesti Vabariik 1918-1940. Ajalooline iilevaade sdnas ja pildis. Lund, 1968, lk. 221-232.

% Fred Limberg. Isamaa eest. Cardiff, 1980.

* Edgars Andersons. Latvijas brunotie speki un to priek§vésture. Toronto, 1983.

*! Edgars Andersons. The Military situation in the Baltic States. // Baltic Defence Review, No. 6, Volume
2001. Pp 113-153 (Acta Baltica, 1969).

V. Bérzing, A. Bambals. Latvijas armija. Riga, 1991.
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Lati Sojamuuseumi tootaja Valdis Kuzmins on oma magistritdos kisitlenud Lati
kaitseplaane 1939-40. aastal.* Vaadeldud on kaitse pdhimdtteid, kaitseplaani ja
mobilisatsiooniplaani 1939. a ning kdige pohjalikumalt muudatusi baaside ajastul. T60s
on ka hea iilevaade Lé&ti sgjavidest, ettevalmistustest sdjaks 1939. a siigisel ning
imberkujundustest baaside ajastul. V. Kuzminsi t60s esitatud seisukohad erinevad
moneti E. Andersonsi raamatus esitatud iilevaatest Lati kaitseplaanidest.

Juris Ciganovs Léti S§jamuuseumist on avaldanud iilevaateartikli Ldti sdjavidest ja
sOjaplaanidest aastatel 1939-40 Léti laevastiku juhatajale admiral Teodors Spadele
piihendatud kogumikus.**

Leedu relvajoudude kohta ilmus USA-s 1986. aastal Vytenis Statkuse koostatud
iilevaateteos.® Selles on erinevate kittesaadavate avalike allikate, sdjavieajakirjanduse,
Leedu sdjavde madrustike ja kdsiraamatute pohjal pandud kokku tisna pohjalik iilevaade
Leedu relvajoududest, nende organisatsioonist véeliikide ja teenistuste kaupa,
relvastusest. Kuna autor ei ole kasutanud arhiivimaterjale, pole selles tdpseid arvandmeid
isikkoosseisust ja relvastusest. Pole vaadeldud ka sojalisi plaane ja sdjalis-poliitilist
olukorda, koostddd teiste riikidega. Seetottu jadb raamat alla E. Andersonsi kisitlusele
Lati relvajoududest.

Leedu relvajoududest on viimasel ajal ilmunud mitu raamatut Poolas. Esile tuleb tosta
Toruni Mikotaj Koperniku Ulikooli professori Waldemar Rezmeri teaduslikku
monograafiat Leedu lennuviest aastatel 1919-1940.*° K&rvuti pdhjaliku lennuvie
kisitlusega on selle I peatiikis antud hea iilevaade Leedu relvajoudude loomisest, nende
organisatsiooni, koosseisu ja relvastuse arengust, muudatustest 1939-40 kuni
reorganiseerimiseni Punaarmee 29. territoriaalseks laskurkorpuseks. Poola sdjaajaloo
populariseerija, filmirezisoor ja Oppejoud Jan Rutkiewicz andis 2002 aastal vilja
rikkalikult illustreeritud {ilevaateraamatu Leedu sdjavdest 1918-1940 ja Leedu
formeeringutest 1940-1953.*" See sisaldab populaarses vormis esitatud iilevaadet Leedu -
Poola suhetest 1918-1944, Leedu sdjavde organisatsioonist ja relvastusest véeliikide
kaupa. Pohitédhelepanu on pdoratud vormiriietusele, eraldusmérkidele ja aumarkidele.
Leedu S§jamuuseumi teadur ja Kaunase iilikooli 6ppejoud ajaloodoktor Jonas Vaicenonis
avaldas 2003. a doktoritod Leedu sdjavie rollist riigi poliitilises elus 1927-40.*" Selles on
antud iilevaade ka sdjavde isikkoosseisust, ohvitserkonnast, Relvastuse fondist, Kiittide
Liidust. 2004. a ilmus ka VaiCenonise hésti illustreeritud raamat Leedu sdjavéelaste
vormiriietusest ja kisirelvadest XX sajandil.” Varasematel aastatel on J. Vai¢enonis

# Valdis Kuzmins. Latvijas brunoto spéku aizsardzibas plani. 1939. g. rudens - 1940. g. vasara. Latvijas
Universitate. Magistra darbs. Riga, 2002.

* Juris Ciganovs. Dzivé un nebrivé. / Admirilis Teodors Spade. Riga, 2002. Lp. 9-60.

* Vytenis Statkus. Lietuvos ginkluotos pajegos 1918-1940 m. Chicago, 1986.

* Waldemar Rezmer. Litewskie lotnictwo wojskowe 1919-1940. Torun, 1999.

*7 Jan Rutkiewicz. Wojsko Litewskie 1918-1940. Litewskie formacje zbrojne 1940-1953. Warszawa, 2002.
* Jonas VaiGenonis. Lietuvos kariuomené valstybés politinio gyvenimo verpetuose 1927-1940. Vilnius,
2003.

* Jonas VaiGenonis. Lietuvos kariy uniformos ir lengvieji ginklai XX amziuje. Vilnius, 2004.
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avaldanud artikleid Leedu sdjavde moderniseerimisest, sdjavde isikkoosseisust ja
sdjaplaanidest ning Leedu Kiittide Liidu osast riigi kaitsel.”

Leedu sojavéde relvastusest ja tehnikast 1939-40 on 1990-ndatel aastatel kirjutanud
artikleid Sdjamuuseumi teadur Arvydas Pociunas.’’ Gintautas Surgailis on avaldanud
raamatu Leedu s3jalaevastikust, tdpsemalt ainsast sdjalacvast.”

Poola relvajoududest enne II maailmasdda ja Saksa - Poola sdjas leidub vdga palju
materjali. Poola sdjaajalooga tegeldi tdsiselt emigratsioonis ja ka Poola Rahvavabariigis.
1951. aastast anti Londonis Kindral Sikorski nimelise Ajalooinstituudi poolt vélja
mitmeosaline koguteos Poola relvajoududest II maailmasdjas, mille I kdite I osas™ on
antud iilevaade Poola relvajoududest enne sdda. Teos on pdhjalik, kuid rohkest
mailestuste kasutamisest tingitult siiski subjektiivne. Poola Rahvavabariigis ilmunud
teostest on huvipakkuvam Eugeniusz Kozlowski monograafia Poola sdjavie
moderniseerimisest ja arendamisest 1936-39°*, milles on pdhjalikult kisitletud ka
vieliikide arengut. Rahvavabariigi Sojaajaloo Instituudi ametlikku ajalookésitlust 1939. a
sdjast ja sellele eelnevast esindab ka 1979. a ilmunud koguteose I koide’®, mille
peatoimetajaks oli samuti E. Kozlowski.

Poola sdjavéelistest suhetest, koostodst naaberriikidega on 2004. a ilmunud Marian
Leczyki teos.’® Selles on asjalik kirjeldus ka koostodst Eesti ja Litiga ning
sOjavieataSeede materjalide pdhjal antud iilevaade Eesti ja Léti relvajoududest.

Ilmunud on ka mitmeid kisitlusi Poola vieliikide arengust ja osalemisest sdjas, nt
ratsaviest.”’

Saksa - Poola sdjast ja poolte sdjajoududest on ilmunud mitmeid késitlusi Venemaal ja
Valgevenes. Mihhail Meltjuhhov on avaldanud raamatu Noukogude - Poola sddadest,
milles on Venemaa arhiivimaterjalidele tuginev kisitlus Noukogude - Poola ja Saksa -
Poola sdjast 1939. a. Raamatus on mérgata negatiivset suhtumist Poolasse.’®

%0 Jonas Vaigenonis. Lietuvos kariuomenés modernizacija (1926-1939) // Darbai ir dienos. Nr 21 (2000).
Jonas VaiCenonis. Lietuvos kariuomenés skai¢iai 1920-1939 m. // Karo archyvas. XVII (2002); Jonas
VaiGenonis. Lietuvos Sauliy sajunga Valstybés gynyboje 1935-1940 metais. / Lietuvos Sauliy sajungos
istorijos fragmentai. Kaunas, 2002. P. 110-119.

> Arvydas Pociunas. Lietuvos kariuomené 1939-1940 metais. / Kardas 1994. 7/8. P 16-18; Arvydas
Pociunas. Lietuvos kariuomenés ginkluoté ir kariné pramoné 1939-1940 metais. // Mokslas ir Technika.
1993. 4. P. 30-31.

>2 Gintautas Surgailis. Lietuvos karinis laivynas 1935-1940. Vilnius, 2003.

%3 Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie $wiatowej. Tom I. Kampania wrzesniowa 1939. Czgsé pierwsza.
Politycze i wojskowe polozenie Polski przed wojna. Londyn, 1951.

> Eugeniusz Koztowski. Wojsko Polskie 1936-1939. Proby modernizacji i rozbudowy. Wydanie II.
Warszawa, 1974.

% Polski czyn zbrojny w drugiej wojnie §wiatowej. T. I: “Wojna obronna Polski 1939. Warszawa, 1979.

% Marian Leczyk. Polska i sasiedzi. Stosunki wojskowe 1921-1939. Wydawnictwo Comandor, 2004.

°7 Bohdan Krolikowski. Utafiska jesien. Szkice do dziejow kawalerii IT Rzeczypospolitej. Lublin, 2002.

¥ MLI. Meltjuhov. Sovetsko-pol’skie vojny. Voenno-politi¢eskoe protivostojanie 1918-1939 gg. Moskva,
2001.
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Soome kaitsevdest sddade vahelisel perioodil on ilmunud mitmesuguseid teoseid.
Kaitsejoudude ajaloost on regulaarselt vidlja antud rikkalikult illustreeritud
ilevaateraamatuid. Jarl Kronlund on koostanud Soome Peastaabi jaoks faktiderohke,
illustreeritud ning lisadega liihiiilevaate kaitsejoudude ajaloost.”’ Ara voib mirkida R.
Arimo uurimust sdjalisest planeerimisest.*’ Siiski ei dnnestunud leida kisitlust, kus oleks
pohjalikumalt esitatud kaitsevde ning véekoondiste ja védeosade rahu- ja sdjaaegne
organisatsioon, isikkoosseis ja relvastus. Talvesdja raamatud seda liinka ei tdida.
Sdjaajaloo ajakirjades on palju artikleid Soome relvajoududest seoses Talvesdjaga, aga
leidub iilevaateid ka rahu ajast, nt Anssi Vuorenmaa artikkel rahvusvahelises
kogumikus.®' Hasti on uuritud Soomes relvastuse ajalugu.®

Soome Talvesdjast on ilmunud palju uurimusi, koguteoseid ja dokumentide kogumikke
nii Soomes aga alates 1990-ndatest aastatest ka Venemaal. Soomes 1970-ndate 15pus
Sojateaduse Instituudi Sdjaajaloo toimetuse koostatud 4 koiteline koguteos Talvesdjast®
on kiill pohjalik, kuid tédnaseks juba osaliselt vananenud. Teoses on iiksikasjalikult
kirjeldatud kaitsevde mobiliseerimist ja vidgede hargnemist, sOjategevust aga ka
relvastamise ja varustamise probleeme. Joudude késitlusel domineerib videosade
loetlemine, kuid vidhe on andmeid védeosade isikkoosseisust ja relvastusest. Puudulikud
on andmed ka Noukogude poole joududest. Eesti keeles avaldatud mahukas artiklite
kogumik Talvesdjast (koostajad Jari Leskinen ja Antti Juutilainen) on kiill viga
mitmekiilgne, kuid mitte pdhjalik. Selles leidub ka arvandmeid poolte isikkoosseisust ja
relvastusest iiksikutes rindeldikudes.®® Esile tuleb tdsta veel Raimo Heiskaneni uurimust,
kus on esitatud andmed poolte jdududest rindeldikudes sdja algul ja 15pul.®

Viga huvipakkuv on Venemaal viimasel aastakiimnel ilmunud kirjandus. Ilmunud on
mitmeid koguteoseid, artiklite kogumikke.®® Neis leidub palju materjali, mis annavad
pildi olukorrast punaarmees 1939-1940. aastal, Leningradi sdjavéderingkonna, aga ka
teiste sdjavieringkondade, dhujoudude ja Balti laevastiku joududest, nende koosseisust,
relvastusest, véljadppest, voitlusvoimest, joudude vahekordadest rindeldikudes. Palju
huvipakkuvat materjali varem Eesti ja Léati piiril seisnud punaarmee véekoondistest ja
vieosadest, nende vditlusvdimest ning tegevusest Talvesdjas annab Pavel Aptekari

%% Suomen puolustusvoimat ennen ja nyt. Porvoo, Helsinki, 1959; Jarl Kronlund. Vom Volksaufstand zur
Institution. Die Verteidigungskrifte Finnlands 1918-1993. Helsinki, 1995.

% R. Arimo. Suomen puolustussuunnitelmat 1918-1939. III osa. Helsinki, 1987.

%! Anssi Vuorenmaa. Finland’s defence forces: the years of construction 1918-1939. // Revue
Internationale d’Histoire Militaire. No 62-1985. P 39-54.

62 Markku Palokangas. Sotilaskésiaseet Suomessa 1918-1988. I-II osa. Suomen Aschistoriallisen Seura,
1991.

8 Talvisodan historia 1-4. Porvoo - Helsinki - Juva, 1977-79.

% Talvesdda. Koostanud Jari Leskinen ja Antti Juutilainen. Tallinn, 2002.

6 Raimo Heiskanen. Talvisodan operaatioiden johtaminen ja edellytysten luominen sodankéynnille
Pidéimajan operatiivisen osaston ndkokulmasta. Saarijarvi, 1996.

5 Sovetsko-finljandskaja vojna 1939-1940. Tom I-II. Sankt-Peterburg, 2003; Zimnjaja vojna 1939-1940.
Kniga 1. Politi¢eskaja istorija. Moskva, 1998.
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monograafia, mis pohineb Venemaa arhiivimaterjalidele. Allikate iihekiilgsuse tottu ei
anna see aga terviklikku ega objektiivset pilti Talvesdjast.®’

N. Liidu aktsioonidest Balti riikide vastu ja Noukogude relvajoududest 1939 - 1940.
a on ilmunud suhteliselt vdhe eri uurimusi. Kodige védrtuslikum ja mahukam Venemaal
ilmunust on Mihhail Meltjuhhovi “UpuS€ennyj Sans Stalina”, mis paistab silma Moskva
arhiividest viljatoodud huvitavate andmete rohkusega.®® Sellest saab hea iilevaate
Noukogude Liidu relvajoudude arengust 1939-41. Esitatud on andmed végede
koondamisest Balti riikide piiridele 1939. ja 1940. aastal (selle osa varem ajakirjas
ilmunud variant on avaldatud ka eesti keeles), samuti N. Liidus ldbiviidud varjatud
mobilisatsioonist. Teose puudujdédgiks voib pidada vaid Sojalaevastiku arhiivi materjalide
mittekasutamist.

Erinevaid materjale punaarmeest voib leida lisaks Talvesdja alasele kirjandusele II
maailmasdja (Suure Isamaasdja) algust puudutavates késitlustes. Esile vOib tdsta A.
Lenskij koostatud teatmikku Noukogude maavégedest enne soda. Paraku tugineb see vaid
avaldatud  sOjaajalookirjandusele,  mdlestustele ja  publikatsioonidele,  mitte
arhiivimaterjalidele.*

Viimasel ajal ilmunud raamatutest tuleb esile tdsta kahte Aleksei Isajevi raamatut, mis on
kirjutatud V. Suvorovi (V. Rezuni) teooria limberlikkkamiseks. Autor on
arhiivimaterjalide ja vdhekasutatud kirjanduse pohjal asjalikult analiitisinud N. Liidu
soOjalisi ettevalmistusi ja vélja toonud puudujiédgid ning vead (“miitidid”) Suvorovi aga ka
Noukogude sdjaajaloolaste raamatutes. Késitletud on nii sdjalist planeerimist, véeliikide
arengut kui ka relvastust, toodud palju vérdlusi teiste riikidega.”

Noukogude relvajoududest I maailmasdjas on ilmunud teatmekirjandust ja uurimusi ka
ladnes, pohiliselt USA-s ja Inglismaal. Asjalik teatmik on koostatud Steven J. Zaloga ja
Leland S. Nessi poolt.”!

Léineriikide relvajoudude arengust 1930-ndatel aastatel ja vieosade organisatsioonist
usaldusviirsete andmete leidmine valmistas autorile raskusi. Kdige parem on olukord
Saksamaa osas, ilmunud on teatmeteose sarnaseid tervikkisitlusi ja vdga palju
iiksikteemade kasitlusi.”* Inglismaa, Prantsusmaa, Itaalia ja teiste riikide relvajdudude
kohta midagi vordvéérset leida ei dnnestunud. Poola ajaloolane Marian Zgoérniak on oma
uurimuses késitlenud sojalis-poliitilist situatsiooni Euroopas 1938. aastal ja andnud

57 Pavel Aptekar’. Sovetsko-finskie vojny. Moskva, 2004.

8 M.I. Meltjuhov. Upui&ennyj $ans Stalina. Sovetskij Sojuz i borba za Evropu 1939-1941 gg. Moskva,
2002 (I triikk 2000); osa eesti k.: Mihhail Meltjuhhov. Noukogude sdjalise kohaloleku suurendamine
Baltikumis aastail 1939-1941. // Akadeemia. 2001. 9. Lk 1899-1919; 10. Lk 2074-2095.

% A.G. Lenskij. Suhoputnye sily RKKA v predvoennye gody. Spravoénik. Sankt-Peterburg, 2000.

0 A. Isaev. Antisuvorov. Moskva, 2004; A. Isaev. Antisuvorov. Desjat’ mifov Vtoroj mirovoj. Moskva,
2004.

! Steven J. Zaloga, Leland S. Ness. Red Army Handbook 1939-45. Phoenix Mill, 1998.

72 Burkhart Mueller-Hillebrand. Das Heer 1933-1945. Bd. I. Das Heer bis zum Kriegsbeginn. Darmstadt,
1954; Klaus Christian Richter. Die Geschichte der deutschen Kavallerie 1919-1945. Augsburg, 1994; S.
Drobjazko. Vtoraja mirovaja voina 1939-1945. Pehota vermahta. // Serija Soldat. Moskva, 1999; Pehota
vermahta. Cast 1. // Armejskaja serija. Riga, 1997; Artillerija vermahta. // Armejskaja serija. Riga, 1998.
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ilevaated ka Saksamaa, Itaalia, TSehhoslovakkia, Prantsusmaa, Suurbritannia, N. Liidu,
Poola, lihidalt ka Belgia, Ungari, Rumeenia, Jugoslaavia relvajdudude arengust ning
ettevalmistustest sdjaks.”” Ulevaateteos Lidne-Euroopa riikide relvajdudude ajaloost
keskajast kuni tinapdevani on ilmunud ka Venemaal.* Selles leiduvad muu hulgas
iilevaated Suurbritannia, Prantsusmaa, Saksamaa, Hollandi, Luksemburgi ja Belgia
relvajoudude arengust kahe maailmasdja vahel. Pohiliselt Inglismaal on vélja antud
mitmesuguseid  populaarseid  teatmeraamatuid relvajdudude  organisatsioonist,
koosseisust, relvastusest ja vormiriietusest, nt kirjastuse Osprey sari (osa on avaldatud ka
vene keeles”), kuid nende usaldusviirsus on viga kaheldav. Tavaliselt on esitatud
andmed 1940. aastast v0i hilisematest sdja-aastatest. 1939. a vai sellele eelneva kohta on
vihe. Miarkida voib dra vene keeles ilmunud Andrew Mollo teatmeteost relvajoududest I1
maailmasdjas.”® Asjalikke kisitlusi TSehhoslovakkia relvajdududest ja valmisolekust
sojaks 1938. aastal on ilmunud Poolas. Piotr Majewski on oma uurimuses ndidanud, et
TSehhoslovakkia vastupanuvdimalused Saksamaale polnud sugugi nii head, kui seda
viideti Noukogude ajal.”” Ungari relvajdududest leiab materjali Noukogude perioodil
ilmunud koguteosest Ungari sdjaajaloost.”®

Peale selle vdib esile tuua Noukogude Liidus ilmunud kollektiivse t66 II maailmasdja
algusperioodist”’, milles on pdhjalikult kasitletud mobilisatsiooni ldbiviimist philistes
soOtta astunud riikides.

Kasutatud allikad

T66 tugineb Eesti kaitsejoudude osas valdavalt arhiivimaterjalidele ja kirjandust on selle
juures kasutatud vaid abimaterjalina. Vordlusmaterjali saamiseks on kasutatud Liti,
Leedu, Soome, Poola, Saksa ja Vene sdjaajalooalast kirjandust.

Pohiallikaks on Eesti Rahvusarhiivi (Riigiarhiivi) dokumendid. Kahjuks leidub arhiivis
suuri puudujidke, mis on tingitud osa materjalide lileandmisest Punaarmeele 1940. a ja
1944. a tulekahjust. Osa huvitavaid dokumente hivitati staapides enne Noukogude
okupatsiooni 1940. aastal.

Olulisemad materjalid sdjavde organisatsioonist, vdeosade ja asutuste mdiératud
koosseisudest ning isikkoosseisu igakuised koondandmed leiduvad S§javigede Staabi
fondis (F 495). 1928. a kaitsevdereformi kajastavad materjalid on aga Kindralstaabi

3 Marian Zgorniak. Sytuacja militarna Europy w okresie kryzysu politycznego 1938 r. Warszawa, 1979.
™ Istorija zapadnoevropejskih armij. Moskva, 2003.

> J. Sumner, F. Vavilet. Francuzskaja armija 1939-1942: Kampanija 1939-1940. Vigistskaja Francija.
Moskva, 2002; M. Brailey. Britanskaja armija 1939-1945. Severo-zapadnaja Evropa. Moskva, 2003.

7 Andrew Mollo. Vooruzennye sily Vtoroi mirovoj. Struktura. Uniforma. Znaki razli¢ija. Moskva, 2004.
7 Jan P. Wisniewski. Armia czechostowacka w latach 1932-1938. Torun, 2002; Piotr M. Majewski.
Nierozegrana kampania. Warszawa, 2004.

™ Magyarorszag hadtorténete. 2. Budapest, 1985.

7 Nagalnyj period vojny. Moskva, 1974.
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fondis (F 496). Sgjavde koosseisu muudatustest leiab veel infot, sh ettepanekute juurde
kuuluvad seletuskirjad, Vabariigi Presidendi kantselei fondist (F 989).

Ulevaate sdjavie ja Kaitseliidu relvastusest saab 1939. a septembris libiviidud inventuuri
koondmaterjalidest Sojavdgede Staabi fondis ning relvastuse ja varustuse N. Liidu
relvajoududele iileandmise koondaktidest. Sdjavdgede Staabi fondis on sdilinud ka
Riigikaitse moderniseerimise plaan ja vastavad eelarvekavad. Suurem osa relvastust,
tehnikat, varustust ja relvahankeid puudutavat materjali on aga Sojavigede
Varustusvalitsuse fondis (F 498).

Eesti sojalise planeerimise uurimist raskendab dokumentaalsete allikate liinklikus 1930-
ndate aastate II poolest. Kdik Sdjavigede Staabi I (operatiiv-) osakonnas hoitud plaanid:
vabariigi, diviiside, Ohukaitse ja Merejoudude kaitseplaanid, piirikatte- ja
mobilisatsiooni katte, tagala kaitse, védgede kasutamise, koondamisvedude ja
sisekaitseplaanid, Eesti-Lati kaitseliidu kaitsekavad, kaitserajatiste ehitamise plaanid
koos nende juurde kuuluvate materjalidega anti 1940. a suvel iile punaarmee esindajatele.
Samuti anti {ile kdik nende plaanidega seotud ja I osakonna operatiivne salajane
kirjavahetus aastatest 1932-1940. Praegu on need dokumendid, kui nad pole hévitatud,
toendoliselt Venemaa Riiklikus Sdjaarhiivis. Senini pole neid dnnestunud iiles leida.
Sojavigede Staabi fondis on séilinud mobilisatsiooni ildplaani nr 2 materjalid, vabariigi
kaitseplaani lisad 1928. aastast ja I diviisi kaitserajooni kaitseplaan 1930. aastast.
Sojaviagede Staabi operatiivosakonna (I osakonna) ja mobilisatsiooniosakonna (V
osakonna) tegevusest annavad iilevaate staabi ja osakondade todplaanid ning aruanded
1930-ndate II poolest. Sdilinud sdjavée sidekava ja diviiside sidekavad piirikatte puhuks
voimaldavad selgitada piirikattejoudude jaotust ja komandopunktide asukohti. Samas on
ka mitmesugust materjali vdljadppest. Varasemaid kaitsekavasid (aastatest 1926-1928)
leidub 1. diviisi kohta {isna palju Kindralstaabi fondis.

Maavigede viekoondistes ja vdeosades hoitud kaitse- ja piirikatteplaanide eksemplarid
hédvitati enamuses ilmselt 1940. a. Vaid 3. Diviisi staabi fondis (F 521) on siilinud
viljavote Vabariigi piirikattekavast 3. diviisile ja diviisi piirikattekava. Olemas on ka
Harju- ja Ladne-Saare sdjavderingkonna piirikattekavad ja operatiivmaterjalid. 1. Diviisi
staabi fondist (F 515) Onnestus leida vaid 1938. a sisekaitsekava. Pildi Narva joe
kaitseldigust annab viljavote 4. jalavderiigemendi piirikattekavast, kuid tihes sellega on
4. Uksiku jalavdepataljoni fondis (F 543) siilinud ka materjale Il ja V brigaadi
piirikattekavast. 2. diviisist iihtki terviklikku kaitseplaani sdilinud pole. Fragmente 2.
diviisi kattekavast dnnestus leida 3. Suurtiikivdegrupi fondis (F 602). Operatiivplaanidest
saab huvitavat infot ka sdjamangude, vilisditude ja Oppuste materjalidest, eelkdige 3.
diviisi aga ka 1. diviisi kaitsepiirkonna kohta.

Parem on olukord dhukaitse ja merevie osas. Ohukaitse Staabi fondis (F 526) on olemas
viljavdte Vabariigi 1939. a piirikatte kavast Ohukaitsele, Ohukaitse ja selle vieosade
1939. ja 1935. a kattekavad, mobilisatsiooni- ning piirikatte alane kirjavahetus. Samuti
Merejoudude Staabi fondis (F 527) on siilinud vidljavdte vabariigi 1939. a piirikatte
kavast ning merejoudude 1939. a  piirikattekava,  sisekaitsekava  ning
mobilisatsiooniplaan. Kattekavast ja mobilisatsiooniplaanist on materjalid ka
Merekindluste Staabi fondis (F 642).

23



Sdilinud on paljud véeosade, asutuste aga ka valdade mobilisatsiooniplaanid, nt Tartu
Sgjavderingkonna Staabi fondis (F 674). Mobilisatsioonialast ja reservlaste dppusi
kirjavahetust leidub ka Voru-Petseri S§javéderingkonna Staabi fondis (F 683).

Olulist materjali kaitseplaneerimisest, sdjavde organisatsiooni muudatustest, relvastuse
moderniseerimisest on Riigikaitse Noukogu fondis (F 988). Mitmekesist materjali
riigikaitsealasest tegevusest 1934-1940 leidub Johan Laidoneri isiklikus fondis (F 2553).
Ara tuleb mirkida Sdjavigede Ulemjuhataja pdevaraamatud ja aruanne riigikaitse
tegevusest 1934-39.

Tédiendavat materjali dnnestus leida Lati Riiklikust Ajalooarhiivist (LVVA) Armee Staabi
fondist. 1937. a koostatud iilevaates Eesti sdjavdest on asjalik késitlus ka kaitseplaanist
koos kaitsepositsioonide skeemidega.®® Poola Uute Aktide Arhiivist (AAN) Varssavis
Peastaabi fondist (Sztab Gtowny, sygn. 616) leiduvad Poola sgjavéeataseede ettekanded
Eesti ja Léati kohta 1930-ndate II poolest. Neis on infot nii sdjalis-poliitilistest
siindmustest, kui ka dislokatsioonist, relvastusest ja véljadppest. Veel rohkem huvitavat
materjali on samas paiknevates Poola ohvitseride ettekannetes stazeerimisest Eesti
sOjavde vdeosades.

Kattevideosade kohta leidub materjali ebaiihtlaselt. 1. diviisi ja selle koosseisus olnud
videosade kohta on materjali suhteliselt palju nii 1. Diviisi staabi (F 515) kui vdeosade
fondides, nagu 1. Jalavieriigement (F 539), 1. Suurtiikiviegrupp (F 598) ja 4. Uksik
jalavédepataljon (F 543). 2. Diviisi Staabi fondis (F 518) ja mitmete diviisi kattevideosade
(7. Jalavderiigemendi, Ratsarligemendi) fondides aga mingit huvipakkuvat materjali
1930-ndate 16pust pole. Kdik see hdvis Riigiarhiivi tulekahjus 1944. a. Rohkem materjali
on sdilinud vaid 3. suurtiikivdegrupi kohta. 1. ja 7. jalavderiigemendi ning nende
alliiksuste isikkoosseisu saab selgitada iilemate pdevakdskude pohjal.

Usna palju huvitavat materjali, sh 2. diviisi kohta, on vieliikide inspektuurides: Jalavie
Inspektuur (F 510), Suurtiikivde Inspektuur (F 511), Ratsavde Inspektuur (F 513) ja
Insnerivde Inspektuur (512). Leidub véeosade inspektsiooniakte, véljadppeplaane,
Oppuste ja sdjamingude kavasid ning aruandeid, andmeid relvastusest ja varustusest.
Insenerivde Inspektuuri huvipakkuvamad materjalid puudutavad piirikindlustustdid ja
purustustodde ettevalmistamist. Nendest materjalidest saab pildi idapiirile planeeritud
kaitseliinidest ja piirikindlustustest.

Naaberriikide relvajoududest leidub sdjavéde esindajatelt (ataSeedelt) saadud materjali
Sojavédgede Staabi fondi Il osakonna nimistutes (F 495, nimistud 11 ja 12). PGhjalikumad
tilevaated on Poola ja Lati relvajoududest 1938. a-st. Samas on stazeerimas voi visiitidel
viibinud ohvitseride ettekandeid Latist ja Poolast aga ka Ladne-Euroopa riikidest.
Publitseeritud dokumentaalseid materjale késitletaval teemal leidub kogumikus
“Molotovi-Ribbentropi paktist baaside lepinguni.”®' Nende hulgas on dokumente
Riigikaitse moderniseerimise plaanist ja mobilisatsiooni iildplaanist nr 2. Punaarmee, sh
ka Eesti vastu koondatud joudude kohta 1939 ja 1940. a leidub palju huvitavat materjali

% LVVA. 1474-1-1635, Parskats par Estijas brunotiem spekiem (Ulevaade Eesti relvajoududest).
1.07.1937.
81 Molotovi-Ribbentropi paktist baaside lepinguni. Dokumente ja materjale. Tallinn, 1989.
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Talvesdda puudutavates dokumendipublikatsioonides. Paljud publikatsioonid haaravad
Talvesdja kogemuste analiitisi.*

Séjavie maéirustikud ja teatmikud. Kasulikuks materjaliks osutusid ka sdjavée
madrustikud. Eesti kaitsevde védeosade ja alliiksuste organisatsioonist leiab andmeid
riviméarustikust ning August Balderi koostatud késiraamatust. Lahingueeskirjas leiduvad
Eesti riigikaitse tildpShimdtted, vieliikide iilesanded ja tegevuspShimdtted.*® Litis ja
Leedus avaldati triikis eraldi juhendmaterjale kaitsevde sGjaaegsest organisatsioonist ja
koosseisust.*

Perioodika. Kuna t66s kasutatud andmed olid omal ajal riigisaladus, siis perioodikast on
antud teemal vdhe materjali leida. “Soduris” ilmus kiill mdningaid iildisi kaitsevée
organisatsiooni, uusi relvaliike, vdljadpet ja igapdevast eluolu puudutavaid artikleid.
Videosade kohta on neis aga védga vdhe huvipakkuvat infot, sest andmed videosade
koosseisust, organisatsioonist ja relvastusest olid samuti salajased. “Sodurist” leiab aga
palju tlevaateid sddadest ja sdjalistest konfliktidest ning teiste riikide relvajoudude
arengust. SoOjavdgede Staabi poolt vilja antud ajakirjas “Sdjateadlane” avaldati
huvitavaid artikleid vélisriikide sgjajoudude ja sdjatehnika arengust, aga ka
so0jakogemustest. Kaitsevéeteenistust puudutav seadusandlus, andmed eelarvetest
leiduvad Riigi Teatajas.

Miilestused. Huvitapakkuv antud t60 jaoks on Eesti Sojavigede Staabi I osakonna
(operatiivosakonna) tollase iilema kolonelleitnant Alfred Lutsu iilevaade tema
malestusteraamatu “Heitluste keerises” I osas, mis ilmus 1975. aastal Stockholmis (uus
viljaanne 2004. a Eestis).® Sellest saab tisna korraliku pildi Eesti sdjalis-poliitilisest ja
strateegilisest olukorrast 1939. a, sOjavde organisatsioonist, viekoondiste ja asutuste
tilesannetest, koosseisus olnud vdeosade loeteluga, samuti véljadppest, kindlustustest,
relvastuse ja varustuse seisukorrast. Radgitud on ka sojavée juhtkonna sammudest 1939.
a septembris, ettevalmistustest kattekava elluviimiseks, antud hinnang kaitsevie
valmisolekule ja vastupanu voimalustele. Milestustes leidub andmeid, mida arhiivides
pole. Eestis on viimasel paaril aastakiimnel kasutatud Lutsu teost iilevaateteosena Eesti
kaitsejoududest ja seda on erinevates uurimustes rohkesti tsiteeritud. Tegelikult peaks
tema esitatud andmetesse suhtuma allikakriitilisemalt, selles esineb mitmeid vigu. Lutsu
raamat on ka mélestustele omaselt subjektiivne ja mitmeid probleeme varjav. Arvestada
tuleb, et A. Luts oli Sojavidgede Staabi iilema kindralleitnant N. Reegile ldhedane

%2 Tainy i uroki zimnej vojny 1939-1940. Po dokumentam rassekre¢ennyh arhivov. Sankt-Peterburg, 2000;
Zimnjaja vojna 1939-1940. Kniga 2. I.V. Stalin i finskaja kampanija (Stenogramma soveséanija pri CK
VKP (b)). Moskva, 1998; Prinimaj nas Suomi-krasavica. “Osvoboditel’nyj” pohod v Finljandiju 1939-
1940 gg. Sankt-Peterburg, 1999.

8 Jalavie eeskiri. | osa. Jalavie rivi. Tallinn, 1933; Lahingueeskiri. Tallinn, 1932; August Balder. Pealik
lahingus. Jao-, rithma- ja kompanipealiku lahingutegevuse kisiraamat. Tallinn: Kaitseliidu Peastaap, 1932.
$ Karaspeka dalu organizacija un diensti taktiskajam macibam, manevriem un karaspélém. Riga, 1939;
Pulku organizacija un dienesti. 1935; Krasto Apsaugos Ministerija. Stabu Zinynas. Kaunas, 1938.

8 Alfred Luts. Heitluste keerises. 1. Stockholm, 1975. Alfred Luts. Heitluste keerises, I-II. Tallinn, 2004.
Alfred Luts (1899-1991), kolonelleitnant, oli 1934-38 S&javiagede Staabi I osakonna iilema abi ja 1939-40
osakonna iilem, 1938-39 VI osakonna iilem, 1941 pdgenes Punaarmeest.
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usaldusisik. Lisaks malestusteraamatule on A. Luts kirjutanud ka moningaid
huvipakkuvaid artikleid 1939. a septembri sliindmustest viliseesti viljaandes “Voitleja”
1970. aastal.*® Need olid vastuseks E. Tambeki milestusteraamatule.

Mones suhtes on A. Lutsu teosele vastandiks tema endise alluva major Harald Rootsi
mélestused.®” Luts on oma milestustes Rootsi ilmselt pdhjusetult mustades tegudes
stiidistanud. Roots on kriitiline staabiiilema N. Reegi suhtes, kuid iildiselt leidub tema
paljundatud kasikirjalises raamatus suure ajavahe tottu mainitud stindmustest siiski vdhe
asjalikku materjali. Huvitavalt on selles kirjeldatud sojalist koostood Litiga, mitmeid
Sojavigede Staabi vilisdite ning Oppusi Merekindlustes. Rootsi mélestused on iiks
viheseid allikaid, kus on rddgitud Saksa ohu arvestamisest Eesti sdjalisel planeerimisel.
Roots on andnud ka vérvikad iseloomustused Eesti juhtivatele sojavéelastele.

Tuleb mainida veel Eesti Vabariigi Presidendi Kantselei lilema Elmar Tambeki Kanadas
1964. a ilmunud milestusi “Tdus ja mdon.”.*® Selles on kajastatud ka dramaatilised
sindmused 1939. a septembris. Huvipakkuvad on Tambeki andmed ettevalmistustest
piirikattekava elluviimiseks ja Eesti sdjavée juhtivkoosseisust. Eesti sdjavide juhtkonna ja
sOjavdeluure tegevusest ning 1939. a septembris N. Liidule vastupanust loobumise
pOhjustest leidub andmeid Sojavigede Staabi ililema I abi, endise sdjavéeluure iilema
kolonel Richard Maasingu mailestustes koguteoses “Eesti riik ja rahvas II maailmasdjas”
11 koites.™

Eesti sdjavdeluure viimase lilema Villem Saarseni mélestusteraamat “See, mis ma nigin”
jadb Eesti sgjavdge ja 1939-40. a siindmusi puudutades pinnapealseks, rohkem on
kirjeldatud oma isiklikke tileelamisi.”’

Uldiselt tuleb tiheldada milestuste viihesust. Viga paljud Eesti kdrgemad ja keskastme
ohvitserid hukkusid Noukogude vangilaagrites v3i II maailmasdjas ega saanud midagi
kirja panna. Kahtlemata leidub erakétes veel publitseerimata mélestusi, mis vdiksid antud
teema jaoks huvi pakkuda.

% A. Luts. Mis toimus tegelikult 661 vastu 26. septembrit 1939. // Vaitleja. 1970. Mai; Veelkord Eesti
armee kaitseks. // Voitleja. 1970. November.

%7 Harald Roots. Kui vaitluseta murdus mddk. 1993. Harald Roots (1905-1986), major, teenis 1934-40
Sojavigede Staabi I osakonnas, 1941-49 ndukogude vangilaagris, 1955-62 elas Litis, hiljem Eestis.

% Elmar Tambek. Tous ja mdon. Mélestusi kodumaalt. I. Tallinn, 1992 (Toronto, 1964).

% Richard Maasing. Eesti ja N. Liidu sdjavieliste delegatsioonide lébiradkimisi 1939. a oktoobris. // Eesti
riik ja rahvas II maailmasdjas, II. Stockholm, 1955. Lk 44-55. Richard Maasing (1896-1976), kolonel,
1934-39 Sojavigede Staabi II osakonna iilem, 1939 Sojavédgede Staabi lilema I abi, 1939 pdgenes
Saksamaale, parast soda elas Rootsis.

%V, Saarsen. See, mis ma nigin. 1987. Villem-Leopold Saarsen (1891-1982), kolonel (1939), 1934-39
sOjavéeatasee Latis ja Leedus, 1939-40 Sojavigede Staabi II osakonna iilem, 1940 pdgenes Saksamaale,
1948. a-st Rootsis.
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1. Eesti kaitsevée organisatsioon ja koosseis 1928 - 1939

1.1. Eesti kaitsevae tldine areng 1928 — 1939

Koigepealt tuleb vaadata, kuidas 1930-ndatel aastatel mojutasid Eesti riigikaitset nii
majanduslikud, poliitilised kui ka demograafilised tegurid.

1928. a ldbi viidud kaitsevdereformi tulemusel oli loodud uus riigikaitsesiisteem, mis
tagas esialgu ettendhtud iilesannete tditmise — véljadppe, piirikatte ja mobilisatsiooni
kindlustamise. Kaitsekulutuste piiratus (aastatel 1928/29 — 1930/31 oli korraline ja
erakorraline eelarve u 18,5 miljoni krooni ringis’') ei vdimaldanud aga materjalosa ja
laskemoonavarude uuendamist. Elati Vabadussdja 10pust sdilinud tagavaradest. Suudeti
uuendada vaid lennuvige. Juba 1930. a tostis Kaitsevdgede Staabi iilem kindral Torvand
oma mirgukirjas iiles mobilisatsioonitagavarade suurendamise vajalikkuse.”® See oli ilma
kaitsekulutusi suurendamata voimalik vaid korralist eelarvet, s.t. kaitsevde jooksvaid
iilalpidamiskulusid vdhendades.

1930. a Eestisse joudnud iilemaailmne majanduskriis sundis 1931/32. majandusaastast
ka kaitsekulutusi kédrpima. Eelarve saavutas madalseisu 1933/34. majandusaastal — 12,3
miljonit krooni. Kaitsevde jooksvaid iilalpidamiskulusid hinnati samal ajal 13 miljonile.
1932. a-st katkestati kaadriohvitseride ettevalmistamine Sd&jakoolis, vihendati
iileajateenijate ja ajateenijate arvu kaitsevides, liihendati reaalset tegevteenistusaega,
karbiti teenistustasusid ja majanduskulusid, aga ka toetust Kaitseliidule. Relvastuse
uuendamine liikati edasi.”® 1930/31 kuni 1933/34 kirbiti korralist eelarvet 33,2%,
erakorralist eelarvet 69,3% vorra.

Riigikaitse Noukogu tegevus. 8. veebruaril 1933 moodustatud Riigikaitse Noukogu
istungitel arutati igakiilgselt riigikaitse tdhtsamaid kiisimusi. Esialgu oli olulisemaks
probleemiks riigikaitse arendamine kokkuhoiu tingimustes. Majanduslikust kitsikusest
tingitud mobilisatsioonitagavarade ja kaadri puudusel peeti 11. aprillil 1933 vajalikuks
kaitsevie sdjaaegse koosseisu vihendamist.”” Rahuaegsete kaadrivieosade likvideerimist
ja ohvitseride ning {ileajateenijate vallandamist kokkuhoiu huvides ei peetud siiski
soovitavaks.”®

Areng pirast 1934. a riigipooret. Umberkorraldusi Eesti kaitsejdududes hakati ette
valmistama juba enne riigipooret. 24. jaanuaril 1934 hakkas kehtima uus pdhiseadus ning

%! S3ja ja rahu vahel. I kd. Lk 441; A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika aastail 1918-1934. Lk 314-317.

2 ERA. 495-12-13. L 17-21; A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika aastail 1918-1934. Lk 235.

% A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika.... Lk 239; A. Pajur. Kaitseministrina. // Unustamatu. Lk 119-127.

% A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika. ... Lk 241.

% ERA. 988-1-1. L 4-5, 10-12, 14-14p, Riigikaitse Noukogu protokoll nr 4, 5 ja 6, istungitest 27. mértsil,
10. ja 11. aprillil ning 31. mail 1933. a.

% ERA. 988-1-1. L 20-21, Riigikaitse Ndukogu protokoll nr 9, istungist 6. juulil 1933. a.
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3. maértsil kuulutati vélja Riigikaitse rahuaegse korraldamise seadus. Nende kohaselt anti
riigikaitse kdrgem juhtimine riigipea kdtesse. Riigivanema kohusetditja K. Pits pani
Kaitsevidgede juhataja iilesanded ajutiselt kaitseminister kindralmajor Paul Lille peale.
1934. a maértsis Riigikogus kiiruga vastu voetud Kaitsevieteenistuse seaduse muutmise
seaduse ning riigivanema poolt antud Ohvitseride teenistuskdigu seadluse ja
Uleajateenijate teenistusseadlusega piirati tegevteenistuses olevate kaitsevielaste
poliitilisi digusi ning seadustati poliitiline puhastustdé kaitsejdududes.”’

12. mirtsil K. Pétsi ja J. Laidoneri poolt toimepandud riigipdorde tulemusel toimusid
riigikaitse juhtimises pdhimdttelised muudatused. Kehtestati iileriigiline kaitseseisukord,
nimetati ametisse Kaitsevigede iilemjuhataja kindralleitnant Johan Laidoner. Samas
vabastati kaitseminister P. Lill Kaitsevigede juhataja kohuste tiitmisest.”

Koheselt pérast riigipodret voeti vastu mitmed pdhjapanevad otsused, millega pandi
paika kaitsevde arendamine jargnevatel aastatel ning kaitsevde juhtkonna mdju kasv
teistes riigielu valdkondades. Riigikaitse Noukogu pidas vajalikuks suurendada
Kaitseliidu iilalpidamiseks midratud krediite.”

J. Laidoner hakkas Sdjavdgede iilemjuhatajana sdjavdie vanemate juhtide operatiivset
motteviisi  Uimber kujundama vélisditude korraldamisega. Koostati ka uued
operatiivkavad. Laidoneri 1936. aastal esitatud ndoudmisel vdeti 1937. a ametlikult
nimetuse kaitsevagi asemele tarvitusele sbjavagi.'” 1935. aastal kehtestati sdjavie
juhtide vanuse iilemmaidrad ametikoha jargi, eelkdige riviiiksuste ja videkoondiste
tilematele. Niimoodi pandi alus armee juhtkonna noorendamisele. 1935. a suvest alustati
jille reservlaste kordamisdppusi vieosades.'"'

16. veebruaril 1935 kiitis Riigikaitse Noukogu heaks Kaitsevigede Staabi {ilema poolt
esitatud kaitsevéde uue sdjaaegse organisatsiooni kava ja mobilisatsiooni pdhialused. 18.
veebruaril kiideti heaks kaitsevde sOjaaegse tagala organisatsiooni kava (korralduse
pohialused). Need kinnitati riigivanema poolt. Vastavalt sdjaaegsele organisatsioonile
tuli luua uus mobilisatsiooniplaan, muuta rahuaegset organisatsiooni ja revideerida
dislokatsiooni. Kindralmajor N. Reek pidas veel vajalikuks koostada Riigikaitse sdja
korral juhtimise seadus, muuta Kaitsevéeteenistuse seadust ning ka teisi seadusi ja
seadlusi. Jargnevatel aastatel alustati riigikaitse iildkava viljatootamist.'*

1936-38 tehti suurt to0d riigikaitsealase seadusandluse tiiustamisel. Riigikaitse Noukogu
arutas 1abi kdoik riigikaitset puudutavad olulised seaduseelndud. 3. aprillil 1936 pandi
riigivanema dekreediga maksma Kodanliku Shukaitse seadus.'® 1936. a oktoobris-

7 A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika. ... Lk 288.

% Riigi Teataja 1934. 22. Lk 377; A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika. ... Lk 292.

% ERA. 988-1-1. L 27-30, Riigikaitse Noukogu protokoll nr 13, istungist 16. aprillil 1934. a.

10ERA. 2553-1-2. L 90, Sajaviigede iilemjuhataja pievaraamat 1934-1938, sissekanne 2.03.1936.

101 AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 142-143, 149, Poola sdjavéeataSee Litis, Eestis ja Rootsis
alampolkovnik Liebichi ettekanne 1935. a IT kvartalist, 25.07.1935.

122 ERA. 988-1-3. L 8, Riigikaitse Noukogu protokoll nr 15, istungist 16.02.1935; 988-1-1. L 31-33,
Riigikaitse Noukogu otsused protokollide nr 15 ja 16 jérgi, istungitest 16. ja 18.02.1935. a; 495-12-464. L
9, Sojavagede Staabi 1938. a todkava.

' ERA. 495-12-430. L 33.
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novembris ldbi vaadatud Sojavéeteenistuse seadus anti riigivanema poolt 5. veebruaril
1937 ja see joustus 1. aprillist."® 1938. a veebruaris — mirtsis kiideti heaks Riigikaitse
rahuaegse ning sojaaegse korralduse seaduste eelndud ning arutati Kaitseseisukorra
seaduse eelndud. Esimesed kaks pandi kehtima samal aastal. 1938. a tootati 10plikult
vilja ja pandi kehtima uus Ohvitseride teenistuskdigu seadlus ja koostati ning kehtestati
madrused iilikoolides ja koolides riigikaitselise kasvatuse ja Opetuse kohta. 1938 tootati
vilja ka vieosade, asutuste ja nende koondiste juhtimise seadluse eelndu.'® 20. mirtsil
1939 anti presidendi poolt Allohvitseride ja sddurite teenistuskédigu seadus (seadlus), mis
oli vilja tootatud 1938. a. Sellega loeti sdjavéeteenistuses olevad iileajateenijad vastavalt
kaadriallohvitserideks voi kaadrisddureiks.'%

Riigikaitsevahendite moderniseerimine. Vahepealne majanduskriisist tingitud
tagasilook riigikaitse finantseerimises mojutas relvastuse ja varustuse seisu. See hakkas
ajast maha jddma, eriti Ohukaitse ja lennuvde vallas. Ka mobilisatsioonitagavarad (nt
laskemoonatagavara) olid viletsas seisus. Riigieelarve kasv 1930-ndate II poolel
voimaldas asuda eelkdige laevastiku moderniseerimisele. Kahe allveelaecva ja nende
relvastuse ja varustuse ost neelas pohiosa kaitse-eelarve relvastuse hangeteks méadratud
vahenditest. Juba 1936. a juulis tostis Kaitsevdgede iilemjuhataja kindralleitnant J.
Laidoner iiles vajaduse eraldada kaitseviele relvastuseks ja ehitusteks raha véljaspool
iga-aastast eelarvet.'”” Suur relvamiiiik kodusdjas olevasse Hispaaniasse 1936-39 (kokku
u 17 miljoni krooni eest) andis vOimaluse uue relvastuse ja varustuse kiiremaks
hankimiseks ning olemasoleva uuendamiseks viljaspool riigieelarvet.'”® Algul kanti
lisavahendid Rahvamajanduse elustamise fondi. 1938. a 27. jaanuaril kiideti heaks
Riigikaitse moderniseerimise plaan ning 11. aprillil 1938 asutati Riigikaitse fond. 4. mail
1938 kinnitas president K. Péts Riigikaitse fondi arvel riigikaitse vahendite tdiendamise
ja riigikaitse ehituste teostamise kava. Riigikaitse fondist ndhti ette kulutada kava
teostamiseks kuue aasta jooksul, 1938/39 - 1943/44 eelarveaastatel 37,9 miljonit
krooni.'” Uue relvastuse hankimisega ji4di aga hiljaks, 1939. a-ks saadi kitte vaid viike
osa tellitud relvastusest ja tehnikast.

1.2. Eesti sGjavéae organisatsioon ja koosseis

1939. a kehtinud Eesti sdjavée rahuaegne ja sdjaaegne organisatsioon ning koosseis pandi

1% Riigi Teataja. 1937. 15. 116 (Lk 237-261).

15 ERA. 988-1-1. L 34-39p, Riigikaitse Noukogu otsused protokollide nr 17, 18, 21 ja 22 jérgi, istungitest
22.10. ja 5.11.1936. a, 5.03. ja 7.03.1938. a; 495-12-477. L 10, Aruanne Sdjavdgede Staabi 1938. a
todkava kohta.

1% Riigi Teataja. 1939. 24. Lk 521-575.

"9 ERA. 2553-1-11. L 93-96, 103-108.

1% T Nomm. Eesti sdjavie varustus, sdjatdostus ja relvastuspoliitika. Lk 231-232; T. N6mm. Eesti
suurtiikivdgi 1918-1940. Relvastus ja tilesehitus. Lk 154-159.

' ERA. 988-1-1. L 36-37p, Riigikaitse Noukogu otsused protokollide nr 19 ja 20 jérgi, istungitest 27.
jaanuaril ja 14. veebruaril 1938. a; 988-1-95. L 1-8; Riigi Teataja. 1938. 39, 354.
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iildjoontes paika aastatel 1927 — 1928. Tollane reorganiseerimise kava todtati vilja
Kindralstaabi V  osakonna iilema kolonelleitnant Juhan Jarveri juhtimisel.
Organisatsiooni tdiendati vastavalt vajadustele ning voimalustele jark-jargult 1930-ndatel
aastatel. Aastakiimne keskpaigas (1933 — 1935) vélja to6tatud uut vihendatud sdjaaegset
organisatsiooni ei saadud kohe rakendada, sest eelnevalt oli vaja mitmeid muudatusi
sOjalises planeerimises ja seadusandluses. Alles pdrast riigikaitse moderniseerimise
plaani tdideviimise algust hakati tegelema uue sdjaaegse ja rahuaegse organisatsiooniga.

1.2.1. SGjavae rahuaegne organisatsioon 1928 - 1939

Eesti sdjavde (1929 - 1937 ametlikult kaitsevde) rahuaegne organisatsioon korraldati

poOhjalikult timber 1928. a, kui majanduslikel kaalutlustel lithendati teenistusaega. 16.

detsembril 1927 vottis Riigikogu vastu Kaitsevieteenistuse seaduse muutmise seaduse.

Seadusega kehtestati 1. oktoobrist 1928 sundusliku tegevteenistuse kestuseks 12 kuud

jala-, ratsa- ja suurtiikivdes ning 18 kuud kdigis teistes vieliikides.'"® Ettevalmistusi

uuele organisatsioonile iileminekuks alustati juba varem, 1. juuliks 1927 tootati vilja

kaitsevie reorganiseerimise kava.'"!

Senise organisatsiooni juurde jadmisega oleks halvendatud véljadppe taset, norgendatud

mobilisatsiooni kattevéeosi, suurendatud isikkoosseisu {ilalpidamise kulusid ning

muudetud iiksused elujduetuteks.''? Sel pdhjusel tuli {imber korraldada jalavie,

suurtlikivde, ratsavde ja soomusrongide organisatsioon. Uus organisatsioon kehtestati

valitsuse poolt 27. aprillil 1928 antud Kaitsevde organisatsiooni ja koosseisude

seadlusega 1. oktoobrist 1928.'"° Kaitseviie rahuaegne organisatsioon pidi

kindlustama''*:

a) teenistuskdlblike meeskodanike sodjalise ja erialase véljadppe;

b) riigi piiri katte mobilisatsiooni ldbiviimise ajal;

¢) Kkiire ja kavakindla iilemineku sdjaaegsele organisatsioonile;

d) mobilisatsiooniks vajaliku kaadri iilalpidamise;

Selleks néhti uue organisatsiooni jargi jalavdes, suurtiikivdes, ratsavdes ja soomusvées

ette kahte liiki {iksused v&i alliiksused'':

a) katteliksused — alati lahinguvdimelised iiksused vai allilksused, millede tilesanne oli
riigi viline julgestamine kaitsejoududes mobilisatsiooni ldbiviimise ajal. Nendes
tiksustes pidid teenima rahuajal ainult noorte kursuse labiteinud sodurid;

"% Riigi Teataja, 1928. 1. Lk 1-3.

T ERA. 496-4-408. L 1-24, tabelid 1-3, Kaitsevie reorganiseerimise kava {ileminekul aastase teenistusele,
1.07.1927; A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika.... Lk 220-224.

"2 ERA. 496-4-420. L 27; A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika.... Lk 224.

'3 ERA. 496-4-423. L 27-36, Kaitsevie organisatsiooni ja koosseisude seadlus, 27.04.1928; 496-4-420. L
25-33, Seletuskiri kaitsevde organisatsiooni ja koosseisude seadluse juurde.

" ERA. 496-4-420. L 26; 496-4-423. L 27; 495-12-468. L 2.

"5 ERA. 496-4-420. L 27-28; 496-4-424. L 103-105, Juhendid kaadriiiksuste organisatsiooni ja
koosseisude alal (1928).
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b) kaadriiiksused ehk allitksused, mis polnud rahuajal lahinguvoimelised. Kaadriiiksuste
ilesandeks jéi rahuajal noorsddurite véljadpe ja mobilisatsiooni eeltdod.
Katteiiksusteks olid jalavderiigemendid, A tiiiipi liksused ja alliiksused vélisuurtiikivées,
ratsavédes ja soomusrongidel. Kaadriiiksusteks olid iiksikud jalavédepataljonid, B tiiiipi
allikksused ratsavies ja soomusrongidel, B ja C tiiiipi suurtiikiviegrupid. Mobilisatsiooni
korral pidid tiksikud jalavdepataljonid tdienduse arvel paisuma jalavéeriigementideks.
Uued suurtiikividegrupid formeeriti aga B ja C tiitipi gruppidest eraldatud patareide baasil.
Seega pidid kaadrivieosad omama mobilisatsiooniks vajalikku kaadrit (olema nn
mobilisatsiooni pesadeks). Iga kompanii ja vastava iiksuse (patarei, eskadroni)
formeerijatena pidid rahuajal kohal olema iiks kaadriohvitser ja iiks-kaks iileajateenijast
allohvitseri. Ajateenijate vahi- ja tOGteenistusest vabastamiseks moodustati erilised
{ileajateenijatest vahiiiksused ning méadrati majandustoodeks palgaline t66jdud.'
Kuna uue seaduse jargi voeti teenistusse igal aastal 1. veebruaril ja 1. oktoobril ning
noorte véljadppe kestis neli kuud, jdid kaadriosad 1. juunist kuni 1. oktoobrini tiihjaks.
Katteosad paisusid aga just riigikaitseliselt ohtlikuks peetavail suvekuudel. Ajateenijad
pidid kattevéeosades juunist septembrini 1dbi tegema suvised laagri- ja lahingdppused.
Neile dppustele komandeeriti ka osa kaadriiiksuste ohvitseridest ja allohvitseridest.'"’
Uue organisatsiooni rakendamisega loodetud kaitsevée isikkoosseisu iilalpidamise kulude
vihendamist u 1 miljoni krooni vorra aastas tegelikkuses ei saavutatud. 1928/29 —
1929/30 rahandusaastatel vdhenesid vorreldes eelnevaga majapidamiskulud ligi poole
miljoni krooni vdrra kuid teenistustasu kasvas kokkuhoiust mdnevdrra rohkem.''®
Uus kaitsevde vdeosade ja asutuste rahuaegne organisatsioon kehtestati sdjaministri 4.
augusti ettepancku kohaselt.'' Vana organisatsiooni jirgi oli sdjavie koosseisus ette
ndhtud 18 171 inimest, 1928. a oktoobrist rakendatud uue koosseisu kava jargi 15 593
inimest. 1. novembril 1928 oli sdjavde mdaratud koosseisus 15 562 ja nimekirjas 15 813
inimest.'*
Juhtimine. Keskjuhatuse moodustasid 1928. a seadluse jirgi sdjaminister ja sdjaministri
abi ning jirgnevad keskasutused: Sdjavdgede Staap, Varustusvalitsus, Sodjavie
Tervishoiuvalitsus, Sdjaringkonnakohus, Sojaprokuratuur, laske- (1929. a-st jalavie),
suurtlikivée, ratsavie ja insenerivée inspektuur. Esialgu eksisteerisid pérast reformi edasi
Kindralstaap ja Korraldusvalitsus. Kaitsevigede Staap moodustati uuesti 1. juulil 1929
Kindralstaabi ja osaliselt Korraldusvalitsuse liitmisel. 1. aprillist 1929 nimetati mitmed
sOjavdeasutused iimber kaitsevédeasutusteks (nt kaitseministeerium, Kaitsevigede Staap,
Kaitsevde Varustusvalitsus), sOjaministrist sai kaitseminister. 1937. a podrduti tagasi

" ERA. 496-4-420. L 28; 496-4-424. L 103-105; 495-12-468. L 2; 1131-1-22. L 16; 495-12-13. L 18-19,
Kaitsevigede Staabi iilema mérgukiri kaitseministrile, 17.06.1930988-1-2. L 21p, Riigikaitse Noukogu
koosoleku protokoll nr 3, 6. juulil 1933. a.

"TERA. 1131-1-22. L 16; 496-4-424. L 105; A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika. ... Lk 224-225.

""" ERA. 496-4-420. L 26, 32-33, 73; 496-4-424. L 43-44, Seletuskiri kaitsevée rahuaegsete koosseisude
juurde (1928); A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika.... Lk 219, 314.

""" ERA. 496-4-420. L 47-73, Sojaministri ettepanek 4. augustist 1928 nr 6/179-V ja seletuskiri ettepaneku
juurde; 495-3-16, Kaitsevée rahuaegsed koosseisud (1928-40).

20 ERA. 495-3-16. L 140; 496-4-421. L 43p-47p.
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endiste nimekujude juurde — sdjavigi, Séjavigede Staap jne.'*!

Kohapealset juhtimist teostasid diviisiiilemad, Merejdudude juhataja ja Ohukaitse iilem.
Reformiga likvideeriti Ranna- ja Ohukaitse Juhatus ning Staap ja loodi Ohukaitse {ilema
ametikoht. Ranna- ja Ohukaitse Staabi funktsioonid anti iile 3. diviisi staabile, mis kolis
Péarnust Tallinna. Et holbustada juhtimist ning komplekteerimise ja mobilisatsiooni
vajadustel oli vabariigi maa-ala jaotatud kolme diviisi rajooni'*:

1. diviisi rajoon Viru- ja Jdrvamaa;

2. diviisi rajoon Tartu-, Valga-, Voru- ja Petserimaa;

3. diviisi rajoon Harju-, Ladne-, Pdrnu-, Viljandi- ja Saaremaa.

Diviisi kuulusid koik tema territooriumil asuvad véeosad ja asutused, vilja arvatud
keskasutused, merevégi ja merekindlused, dppeasutused, Shukaitse liksused.

Pérast uue pohiseaduse vastuvotmist 1933. a oktoobris korraldati timber kaitsevie
korgem juhtimine. Riigikaitse Noukogu 26. oktoobril tehtud otsuses ndhti uues kdrgema
juhtimise organisatsioonis ette kaitseminister, Vdgede juhataja ning Riigikaitse Noukogu.
Vigede juhataja oli kaitsevde ja Kaitseliidu operatiivseks juhiks, nende véljadppe
suunajaks ning selle eest vastutajaks. Ta oli otseselt allutatud riigivanemale. Riigikaitse
Noukogu oli Riigivanema juures td0tavaks korgemaks riigikaitse pdhikiisimusi
lahendavaks organiks, mille otsuseid oli Vabariigi Valitsus kohustatud tiitma.'*’

Kindral J. Laidoner reformis pirast Kaitsevigede lilemjuhatajaks saamist 1934. a mértsis
koigepealt kaitsevéde kohapealse juhtimise korraldust. Endisest 11-st kaitsevderingkonna
iilema asutisest moodustati 8 kaitseringkonna juhatust (1937. a-st sdjavderingkonna
juhatused), mis paiknesid Narvas, Rakveres, Tartus, Vorus, Valgas, Tallinnas, Viljandis
ja Haapsalus. Nende iilesandeks sai peale sdjavde rahuaegse komplekteerimise ja
reservlaste arvestamise ringkonnas videosade ja asutiste mobilisatsiooni ettevalmistamine
ning sise-, dhu- ja gaasikaitse korraldamine koha peal. Ringkondade iilemad vastutasid
ka alluvate liksuste lahinguvdime ja valmisoleku eest. Ringkonnad moodustati iihe-kahe
maakonna piirides, ainult Virumaa jagati pooleks Narva ning Viru-Jarva kaitseringkonna
vahel. Kaitseringkonna juhatustest 6 pidid mobilisatsiooni korral formeerima vastava
brigaadi juhatuse.'*

1.2.2. Kaitsevée véeliigid ja vaeosad 1928 - 1939

Vieliikides olid 1928. a-st kindlaks méadratud vdeosad (organisatsioon, dislokatsioon ja
koosseis vt lisad 1 ja 2). Jargnevalt on esitatud ka olulisemad muudatused 1939. a-ni'>:
Jalavdes oli kaks jalavderiigementi (katteriigemendid) ja 12 {iksikut jalavdepataljoni

(kaadripataljonid).

"2l A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika.... Lk 226-227, 232-233. Sdjavigede Staap oli likvideeritud 1926. a.
2 ERA. 1131-1-22. L 17-19; 496-4-423. L 29-30.

'Z ERA. 988-1-1. L 23p, Riigikaitse Noukogu protokoll nr 11, istungist 26.10.1933. a.

2% ERA. 31-3-3816. L 2-2p, Riigivanema otsus nr 260, 27.03.1934; 2553-1-12. L 26; A. Pajur. Eesti
riigikaitsepoliitika. ... Lk 294-295.

123 ERA. 496-4-420, L 49-50; 495-3-16; 2553-1-12. L 27-29, 33.
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Suurtiikivdes oli 5 suurtlikivdegruppi: kaks A tiiiipi ehk kattegruppi, kaks B tiiiipi ja liks
C tiitipi.

Ratsavies oli Ratsarligement. 1930. a vdhendati riigemendis ratsaalliiksuste arvu.
Soomusvées oli kaks soomusrongiriigementi ja Auto-tankiriigement. 1934. a liideti
soomusrongiriigemendid iiheks riigemendiks (asus Tapal), mille koosseisus kaks
divisjoni. Soomusrongide koosseisust eemaldati kuulipilduri- ja dessantkompaniid,
muutes nad seega raudteel liikuvateks soomustatud patareideks.'”® 1935. a muudeti
seoses Poolast tankettide hankimisega Auto-tankiriigemendi organisatsiooni.
Lahingukoosseisust jéeti vdlja vananenud rasketankid, mida sdilitati edasi riigemendi
baasis. Riigemendi koosseisus oli niilidsest 3 segakoosseisuga kompaniid, milledest iihes
tankettide rithm. Johvi garnisonis asunud 1. kompanii viidi {ile Tallinna, kuid 2. kompanii
jdeti Valka.'*’

Insenerivédes oli Sidepataljon ja Pioneeripataljon. Sojavie sidelilema ametikoht iihendati
1934. a Sidepataljoni iilema ametikohaga ning viidi Kaitsevdagede Staabi koosseisu.
Seega allutati Sidepataljon Kaitsevidgede Staabi {ilemale. Samal pohimdttel maéadrati
Sidepataljoni 1. ja 2. pioneerikompanii 1. ja 2. diviisi staabiiilemate kdsutusse ja viidi
novembris vastavalt Rakverre ja Tartu. Pioneeripataljoni 1. ja 2. kompanii allutati samuti
1. ja 2. diviisile ning viidi 1934. a juunis vastavalt Narva ja VOorru. Pioneeripataljonis
moodustati raudteekompanii asemele 3. pioneerikompanii.'*®

Lennuvies oli Lennuvieriigement, mis oli 1928. aastast Ohukaitse iilema (kaitseministri
abi) alluvuses. 1928. a loodi ka Ohukaitse suurtiikiviegrupp, milles esialgu olid vaid
ilem ja kirjutaja. 1930. a juulist Lennuvéeriigement likvideeriti ja moodustati kolm
iiksikut lennuvéedivisjoni (paiknesid Rakveres, Tartus ja Tallinnas), eraldi Lennubaas ja
Lennukool. Loodi ka Ohukaitse Juhatus, millele allutati lennuvégi ja reaalselt sama aasta
juulist formeeritud ja relvastatud Ohukaitse suurtiikiviegrupp. 16. juulil 1932 loodi Uksik
merelennusalk. 1934. a suurendati Ohukaitse suurtiikiviegruppi iihe patarei vorra, aga
lennuviedivisjonide salkade arvu vihendati lennukite seisundi tottu.'?’

Merevées ja merekindlustes olid Merejoudude Staap, Merejoudude baas, Merelaevastiku
divisjon ja Peipsilaevastiku divisjon, Merekindluste Staap, kolm merekindluste
komandantuuri.

Merejoudude juhatajale allusid 1939. a Merejoudude Staap, Merejoudude baas, Merevie
ekipaaz, Merelaevastiku divisjon, Peipsi laevastiku divisjon ja Merekindlused.
Merejoudude Staabi koosseisu olid arvatud mereside (koosseisus juhatus, komando,
Kunda, Tallinna, Haapsalu, Saaremaa ja Parnu rajoonid) ja Sojasadam. Viimase
koosseisus olid abilaesvad “Kompass”, “Jaan Poska”, “Sakala”, “Tahkona”,
mootorpaadid, tuukripaat, veopraamid ja mootordresiinid. Merejoudude baasis olid

126 M. Oun, T. Noormets, J. Pihlak. Eesti soomusrongid ja soomusronglased 1918-1941. Lk 21.

27T, Noormets, M. Oun. Eesti soomusmasinad. Soomusautod ja tankid 1918-1940. Lk 70.

18 ERA. 495-3-493. L 349, 3. diviisi 1934./35. aasta tegevusaruanne.

12 ERA. 495-12-399. L 19-19p, Aruanne lennuvies ja Shukaitses Vabariigi algusest tinini sooritatud
tegevuse ja saavutatud edu iile; F. Gerdessen, T. Kitvel, J. Tilk. Aeg, mehed, lennukid. Lk. 167-171; vt ka
R. Nerman. Kalamaja ajalugu. Lk 231-235; R. Nerman. Lasnamaée ajalugu. Lk 127-130, 229-233.
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juhatus, ladu, tookoda ja tookompanii. Merevde ekipaaz oli midratud laevastiku
isikkoosseisu véljadppeks. Rahu ajal oli selle koosseisus vaid dppekompanii, kuid sdja
ajal lisandusid juhatus ja komplekteerimiskompanii.

Laevastiku pohiliseks lahingujouks oli Merelaevastiku divisjon, mille koosseisus olid
staap, allveelaevad “Kalev” ja “Lembit”, torpeedopaat “Sulev”, miiniveeskjad-traalerid
“Ristna” ja “Suurop”, suurtiikilaevad “Laine” ja “Mardus” (kasutati 1936. a-st
veolaevana merekindlustes), traalerid “Vaindlo”, “Keri”. Peipsi laevastiku divisjoni
rahuaegses koosseisus olid staap, suurtiikilaevad “Tartu”, “Ahti” ja mootorpaat nr 2. Soja
korral pidi mehitatama reservis seisvad suurtiikilaevad “Vanemuine” ja “Ilmatar” ning
voetama laevastiku koosseisu (rekvireeritama) suurtiikilaev “Uku”, traalerid “Orion” ja
“Omedo”, iiks mootorpaat.'**

Merekindluste iilemale allusid Merekindluste Staap, Aegnasaare, Naissaare ja Suurupi
komandantuur. Komandantuuride tiitipkoosseisus olid sidekomando, mehaanikakomando,
administratiiv-majandus komando, ambulants, desinfektsioonikomando, rannapatareid
ning dessantkaitsekompaniid (Aegnal ja Naissaarel). Dessantkaitsekompaniid,
desinfektsioonikomando ja osa patareisid pidi isikkoosseisuga komplekteeritama vaid
sOja korral. Naissaare komandantuuris oli peale selle veel meteoroloogia jaam ning
laskemoonaladu. Viimsi poolsaarel asuvad patareid kuulusid Aegnasaare komandantuuri
alla.”!

Valveteenistuseks olid iileajateenijatest vahiliksused: Tallinna Garnisoni Vahipataljon,
vahikompanii Tartus ja 7 garnisonide vahirithma ning sdjaministeeriumi vahirithm. 1.
juulist 1930 likvideeriti vahiliksused garnisonides. Vahipataljon iihendati Tallinna
garnisoni komandantuuriga ning komplekteeriti edaspidi ajateenijatega. 1938. a
detsembris viidi Tallinna garnisoni komandantuur iile Harju sdjavderingkonna juhatuse
koosseisu. Pataljonis ndhti senise kahe kompanii asemel (Ménnikul Valdekis ja
Tallinnas) ette kolm kompaniid. Vahiteenistuseks Kadrioru lossi juurde miératud
kompanii paigutati Lasnamie servale.'*

S&javie Oppeasutused. Kaitseviie Uhendatud Oppeasutustes asutati 1936. aastal Sdjavie
Tehnikakool, milles komplekteeriti kolm klassi. 1937. a pandi kdima Allohvitseride
Kooli baasil 1936. a loodud Lahingukool.'*

Eesti kaitsevdes polnud eraldi maavéigede juhatust ega staapi. Maaviagede hulka voib
arvata aga enamiku maismaa véeliikide iiksusi, vélja arvatud sidevdeosad ning
merekindlused. Lennuvigi oli 1928. a-st vieliik Ohukaitse iilema alluvuses. Ohukaitse
Juhatuse moodustamisest 1930. a vdib dhukaitset eristada eraldi relvajoudude liigina.
Kattevieosadena nihti uue organisatsiooni jérgi ette juba varem samu iilesandeid

B0 ERA. 495-12-483; laevadest vt M. Oun. Eesti sdjalacvad 1918-1940.

B!yt M. Oun. Eesti Merekindlused ja nende suurtiikid 1918-1940; H. Gustavson. Merekindlused Eestis
1913-1940.

B2 ERA. 989-1-112. L 1-4, Vabariigi presidendi otsus nr 16-sal, 12.12.1938 ja seletuskiri otsuse kava
juurde.

33 ERA. 495-12-430. L 50, Kaitsevigede Staabi 1936. a tookava tiitmine (Kv. St. VI osakond); 495-12-
430. L 15, Kaitsevidgede Staabi 1937. a tookava (Kv. St. VI Osakond).
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taitnud 2 jalavideriigementi (3 pataljonilised), 2 suurtiikiviegruppi (6 kerget ja 2 rasket
patareid), 2 soomusrongi, Ratsariigemendist 2 ratsaeskadroni ja 2 raskekuulipildurrithma,
2 soomusauto kompaniid. Nendes iiksustes pidi alaliselt teenima 3870 véljadpetatud
sodurit, kelle relvastuses u 3000 vintpiissi, 268 kuulipildujat, 42 suurtiikki, 18
soomusautot. Juunist septembri I0puni pidi olema sddurite arv kattevdeosades
kahekordne, s.t. 7740 meest."** Kaitseplaani jargi pidid katteiilesandeid tiitma ka moned
kaadrivéeosad (eelkdige 3. diviisis).

1.2.3. SGjavae rahuaegses organisatsiooni ja koosseisu areng kuni 1939

Uldine areng. Mitmed asjaolud ja tegurid viihendasid jérgneval aastakiimnel kaitsevie
1928. a loodud rahuaegse organisatsiooni vadrtust, norgestasid kaitsevde joudu.
Majanduskriisi aastatel oldi kokkuhoiu eesmérgil sunnitud korduvalt kérpima koosseise,
likvideerima 1930. a {ileajateenijatest vahiiiksused, kasutama kaitsevielasi jillegi
majandustdddel ning liihendama ajateenistuse kestvust 2 — 3 kuu vdrra. Teiseks vihenes
1930-ndate keskpaigas ajateenijate aastane kontingent kutsealuste arvu kahanemise tottu.
Polnud vodimalik ettendhtud maidral komplekteerida vdeosi ega teostada sodurite
viljadpet. 1930-ndatel toimus suurriikides murrang ka sodjapidamisvahendites. Eesti
tdendolised vastased moderniseerisid ja suurendasid oma relvastust. Eesti ei suutnud aga
majanduslikel pdhjustel ajaga kaasas kédia. Polnud vdimalik wuuendada ka
mobilisatsioonitagavarasid. Kokkuvottes esialgu vdga hea sdjavde organisatsioon ei
vastanud enam aja nduetele ning vajas muudatusi.'*

Kaitsevde organisatsiooni muutmine vdeti kaalumisele esmalt majanduskriisi aastatel.
1930. a esitatud méargukirjas nigi Kaitsevigede Staabi iilem kindralmajor J. Torvand uue
relvastuse ja varustuse jaoks raha kokkuhoiu iihe vdimalusena kaadriiiksuste
vihendamist. Tdrvandi arvates oli see kiill ohtlik."*®

1933. a 4. jaanuaril avaldas ajalehes “Vaba Maa” kriitilise artikli erukindral J. Laidoner,
kelle arvates oli Eesti rahvavéigi muutunud Balti riikide seas kdige ndrgemaks Erukindral
pidas kaitsekulutuste vdhendamise tottu vajalikuks kaitsevde timberkorraldamist ja
vihendamist. Laidoner eelistas viikest, hdsti varustatud ja heade juhtidega sdjavige.
Samaaegselt soovis ta podrata suuremat tdhelepanu Kaitseliidule. Ei selles artiklis ega
jargnevates vastustes oponentidele ei selgitanud Laidoner milline peaks olema kaitsevie
uus organisatsioon, mida peaks kujutama “viike armee”."”’ Jirgnevalt toetas erukindral
Riigikaitse Noukogus kaitsevide sdjaaegse koosseisu vihendamist, kuid mitte rahuaegse
organisatsiooni muutmist. Selline suund valitses juhtkonnas ka Laidoneri Sojavigede

B4 ERA. 496-4-408. L 20; 1131-1-22. L 23.

35 ERA. 495-12-468. L 4-5, Sdjavie rahuaegse organisatsiooni muutmise kava. 1938. a; 988-1-2. L 21p-
22, 26p.

% ERA. 495-12-13. L 17-21, Kaitseviigede Staabi iilema mérgukiri kaitseministrile, 17.06.1930; A. Pajur.
Eesti riigikaitsepoliitika.... Lk 235.

37 A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika. ... Lk 242-245.
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iilemjuhatajaks oleku ajal, ehkki kiiresti midagi kdrpima ega muutma ei hakatud.

19. jaanuaril tostis kindralmajor Tdrvand seoses kaitse-eelarve suure vidhenemisega
uuesti tiles kulude kokkuhoiuks kaaderkoosseisu viahendamise kiisimuse. Ta leidis, et see
raskendab tunduvalt rahuaegset viljadpet, norgendab piirikatet, aeglustab mobilisatsiooni
ja vdhendab mobiliseeritud kaitsejoudude lahinguvéirtust. Torvand pidas kaitsevée
timberkorraldamise  kiisimuste  arutamiseks  vajalikuks  Riigikaitse =~ Noukogu
kokkukutsumist.'**

10.-11. aprillil 1933 asja arutanud Riigikaitse Noukogu otsustas vdhendada kaitsevie
sdjaaegset koosseisu ja pidas vajalikuks revideerida ka rahuaegseid koosseise.'*’ 6. juulil
1933 pidasid Riigikaitse NoOukogu liikkmed paremaks olemasoleva rahuaegse
organisatsiooni sdilitamist. Ei pooldatud kaadriiiksuste kaotamist ja vdhese kaadriga
mobilisatsioonikeskuste moodustamist.'*’

Uue rahuaegse organisatsiooni kavad 1938 - 1939

1935. a heaks kiidetud uue sdjaaegse organisatsiooni ja mobilisatsiooni kavaga tuli viia
kooskdlla rahuaegne organisatsioon. Uus rahuaegne organisatsioon pidi vélja toGtatama
ja kehtestatama 1937. aastal, kuid tegelikult suudeti rakendada vaid mone asutuse ja
tiksuse uus organisatsioon. Viivitamist pShjendati vajalike seaduste ja seadluste vilja
tootamise ja kehtestamisega. Uue organisatsiooni l0plikku viljatodtamist pidurdas ka
ebaselgus juurdehangitavate relvade arvu suhtes.'*!

Parast riigikaitse moderniseerimise plaani kinnitamist valmis 1938. a aprillis ka sdjavée
rahuaegse organisatsiooni muutmise kava (uus organisatsioon).'** See esitati Sjavigede
iilemjuhatajale kindralleitnant J. Laidonerile heakskiitmiseks ning jdi peaaegu aastaks
seisma. Kindral Laidoner andis heakskiidu uue organisatsiooni todsserakendamisele
parast kavas arvestatud relvastuse tellimist, 6. martsil 1939. Laidoner tahtis uut
organisatsiooni suuremas osas maksma panna 1. aprillist 1940.'*

Sgjavédgede Staabi lilema kindralleitnant N. Reegi jirgi olid uues kavas maksimaalselt dra
kasutatud riigi kandejou voimalused, kuid siiski suudeti vaid minimaalselt rahuldada
viljadppe ja mobilisatsiooni lidbiviimise ndudeid. Isikkoosseisu jdi puudu ja kulud
iletasid senist eelarvet. Organisatsiooni arendamist piirasid kutsealuste aastane
kontingent (u 30% vdhem 1928. a-st), olemasolev relvastus ning riigi majanduslik
kandejoud. Ajateenijate aastaseks kontingendiks (sissekutseks) méédratud 8150 meest oli
isegi iilejou, vajalik oli osa noori votta teenistusse 19-aastaselt ja ajuti pikendada
teenistusaega 16 kuule.'**

Koik tiksused uute relvade ja tehnika kasutamiseks ja teenindamiseks loodi jalavie

P8 ERA. 495-12-27. L 13-14p, Kaitseviigede Staabi iilema mirgukiri kaitseministrile ja kaitseministri
mérgukiri Vabariigi valitsusele, 19.01.1933.

39 ERA. 988-1-1. L 10-11, Riigikaitse Ndukogu protokoll nr 5, istungist 10. ja 11.aprillil 1933. a.

"9 ERA. 988-1-1. L 20-21, Riigikaitse Noukogu protokoll nr 9, istungist 6. juulil 1933. a; 988-1-2. L 15p-
16, 20-23, Riigikaitse Noukogu koosoleku protokoll nr 3, 6. juulil 1933. a.

4 ERA. 495-12-430. L 13. Kaitsevigede Staabi V osakonna 1937. a téokava.

12 495-12-468, Sojavigede Staap V osakond. Sojavie rahuaegse organisatsiooni muutmise kava. 1938. a.
' ERA. 495-12-477. L 1, Aruanne Sdjavigede Staabi 1938. a tookava kohta; 495-12-468. L 1a-2p.

44 ERA. 495-12-468. L la-lap, 3-4.
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koosseisu arvel. Kokkuvdttes pidi jalavde rahuaegne isikkoosseis vihenema 43 ohvitseri,
326 kaadriallohvitseri ja 1574 ajateenija vorra. Halvenes laskureriala meeste véljadpe.
71% laskureriala noorte kursuse 10petanud ajateenijatest tuli rakendada vahiteenistusse ja
majandusiilesannete  tditmisele. Relvastuse moderniseerimise tottu  suurenenud
iileajateenijate vajadus sundis jalavdes jt véeliikides asendama iileajateenijatest
jaoiilemad ajateenijatega. Seega tuli suurendada reservallohvitseride ettevalmistamist.'*
Rida véeosi ja asutisi tuli formeerida ilma vastavate rahuaegsete kaadriiiksusteta. Nende
formeerimise kiirendamiseks néhti ette monest ohvitserist ja allohvitserist koosnevate
mobilisatsiooni pesade loomine sdjavieringkondade staapide jaoskondadena. Uksiku
pataljoni voi suurtiikivdegrupi mobilisatsiooni jaoskonnas pidi olema 2 — 3 ohvitseri ja 2
— 3 allohvitseri, kelle iilesandeks oli ka tagavaravielaste viljadppe korraldamine.'*®
Jalavieiiksuste arv jii samaks, veidi muudeti koosseisu. Uhtlusjaole iile ei mindud. 1. ja
7. jalavderiigemendis vdhenes mérgatavalt ajateenijatega komplekteeritud laskur- ja
raskekuulipilduri kompaniide arv (7. riigemendi III pataljonis oli vaid kaader).
Suuskjalgratturkomando oli  muudetud kompaniiks ja  juurde moodustatud
saaterelvakompanii tankitdrje- ja miinipildujariihmaga. Uksikutest jalaviiepataljonidest
pidid olema teatud maiiral katteiiksusteks 4. pataljon Johvis ja 8. pataljon Vorus. Kalevi
iiksik jalaviepataljon pidi formeeritama timber suusk-jalgratturpataljoniks.'’
Suurtiikivdegrupid pidi komplekteeritama nii noorte kui vanade ajateenijatega. Viies
suurtlikivdegrupis sai rahu ajal iilal pidada 10 kerget ja 4 rasket patareid. Ajateenijate
puudusel olid kerged patareid kahe ja rasked patareid iihe-kahe suurtiikilise koosseisuga.
1. ja 3. suurtiikivdegrupp jéeti kattegruppideks.'**

Piirikatteks sai uue organisatsiooni juures Pohjarindel vilja panna jalavdest 7 laskuri- ja 3
suuskjalgratturi rithma, 8 raskekuulipilduri rithma ja tihe ratsakomando, lisaks
toetusiiksused, kokku 360 tddki, 15 modka, 24 kerge- ja 36 raskekuulipildujat, 9
tankitorjekahurit, 10 kergesuurtiikki ning 6 soomusautot. Ldunarindel sai kasutada
jalavdest 6 laskuri-, 3 suuskjalgratturi, 9 raskekuulipilduri rithma ja iiht ratsakomandot,
Ratsariigemendist 1-2 ratsaeskadroni, 2—3 suuskjalgratturi rithma, 2—3 raskekuulipilduri
riihma koos toetusiiksustega. Kokku sai vilja panna 440 tadki, 230 mooka, 40 kerge- ja
50 raskekuulipildujat, 15 tankitdrjekahurit, 17 suurtiikki ja 6 soomusautot.'*’

Sellised joud olid tohusaks piirikatteks norgad ning hddavajalik oli rahuaegsete iiksuste
tugevdamine reservvielastega. Uksuste tugevdamiseks sddurite teenistusaja pikendamist
1,5 aasta peale pidas Sojavigede Staap 1938. a voimatuks ndutavate eelarvesummade
puudusel ning samuti rahva mentaliteedi ja sisepoliitilise arusaamise t5ttu.'*’

Pérast ajateenistuse pikendamist poolteisele aastale 1939. a kevadel tootati rahuaegse
organisatsiooni kava septembriks uuesti timber. Sodurite arvu kasv andis vdimaluse

145 Samas. L 4-6, 18.

146 Samas. L 7-9, 17-18.

“TERA. 495-12-468. L 11-13, 16.
18 Samas. L 18-20.

149 Samas. L 9-10.

SOERA. 495-12-468. L 10-11.
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jalavderiigementides komplekteerida kaks pataljoni ja eriiiksused ning suurtiikivée
kergetes patareides 4 suurtiikki ja rasketes patareides 3 suurtiikki. Suurenes ka noorte arv
jalavdepataljonides. Juurde vdeti veel neljas tankitdorjekompanii, kahe haubitsapatarei
motoriseerimine ja Saaremaakaitse Juhatus. Vorreldes 1938. a organisatsiooni kavaga
suurenes ohvitseride arv 60, kaadriallohvitseride arv 193, ajateenijate arv 3512 ja
riigiteenijate arv 29 vorra. Kaadri ja hobuste iilalpidamiskulud suurenesid vdrreldes
1939/40. a eelarves ettenihtud kuludega 832 000 krooni vorra."'

Baasidelepingu solmimise tottu jii seegi kava ellu viimata ja 1940. a kevadeks tootati
vilja uus organisatsiooni kava, mis arvestas seniseid II maailmasdja kogemusi ja uut
sojalis-poliitilist olukorda. 1940. a mais valminud sdjavde ja sdjaministeeriumi uues
rahuaegse organisatsiooni kavas'>® nihti ette 4 diviisi. Jalavdeosade arv jii samaks,
noorte ja reameeste véljadpe pidi toimuma nii jalavderliigementides kui iiksikutes
jalavéepataljonides. Suurtiikivdes ndhti ette lisaks 6 suurtiikivdegrupile motoriseeritud
raskepatarei Tapal. Ratsariigement, Auto-tankiriigement, Soomusrongiriigement ja
Ohukaitse suurtiikiviegrupp pidi reorganiseeritama.

4. diviisi moodustamine (juhatus moodustati 1940. a veebruaris) otsustati ilmselt 1939. a
siigisel.'” 4. diviisi formeerimist sdja ajal kavandati aga juba varem.

Muudatused vieliikide ja vieosade organisatsioonis 1939. a

Seoses riigikaitse moderniseerimise plaani elluviimisega, uue relvastuse saamisega,
tdiendati 1939. a mais Ohukaitse organisatsiooni ning moodustati tankitdrjekompaniid.
Muudeti lennuvieiiksuste koosseise, likvideeriti Merelennusalk ning korraldati
pohjalikult {imber Ohukaitse suurtiikiviegrupp. Tiiendati ka Auto-tankiriigemendi,
Soomusrongiriigemendi, Sidepataljoni organisatsiooni ja koosseise ning monevdrra
suurendati Sdjavigede Staabi ja Sdjavigede Oppeasutiste koosseise (vt lisa 2). Sdjavie
uue sdjaaegse organisatsiooni kava kohaselt néhti ette formeerida Saaremaa kaitseks soja
korral Saaremaa riigement. Riigemendi formeerimiseks sdja korral ja mobilisatsiooni
eeltdddeks moodustati Saaremaakaitse Juhatus. Presidendi poolt 13. mail kinnitatud uued
koosseisud hakkasid kehtima 21. maist 1939."°* Koosseisu muudatused ndudsid kaadri
tilalpidamiseks lisakulusid 345 000 krooni aastas arvestamata koiki lisatasusid.
Palgakrediiti arvati jitkuvat, sest koosseise ei suudetud tiita korraga.'>

1.2.4. SGjavae sbjaaegne organisatsioon ja koosseis

Eesti sQjavdes kehtisid 1940. a-ni vidikeste muudatustega 1927 - 1928 sdjavie

BIERA. 495-12-476. L 14-16.

52 ERA. 495-12-489. L 4-12, 27-36, Sojavie ja Sdjaministeeriumi uue organisatsiooni kava, mai 1940; Vit
U. Salo. Eesti kaitsejoudude areng 1939-1940. // S6ja ja rahu vahel. I kd. Lk 207-209.

153 A. Luts. Heitluste keerises. I-1I. Tallinn, 2004. Lk 115.

'3* ERA. 989-1-128. L 1-14, Vabariigi presidendi otsus nr 15-sal, 13.05.1939 ja seletuskiri otsuse juurde.
'35 ERA. 989-1-128. L 15, Majandusministri kiri Vabariigi valitsusele, 11.05.1939.
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reorganiseerimisel vilja todtatud sGjaaegne organisatsioon ja koosseisud (vt lisad 3, 4)."

SGjaaegne organisatsioon pidi hakkama kehtima mobilisatsiooni véljakuulutamise ajast.
Vigede juhtimiseks koha peal néhti ette 3 diviisi juhatust ja staapi. Eesti territoorium oli
jaotatud kolme diviisi kaitsepiirkonda (rajooni) nagu rahu ajalgi. Uhise juhatuse alla
koondati eri véeliikide iiksused. Diviisi iiksuste paremaks juhtimiseks néhti ette 6
brigaadi juhatust, mis moodustati 1934. a-st kaitseringkondade juhatuste baasil.
Brigaadid olid operatiivsed videkoondised. Igasse brigaadi pidi kuuluma 2 — 3
jalavderiigementi, 2 kerget ja iiks raske suurtiikivdegrupp ja iiksik luureeskadron.
Vajaduse jirgi pidi juurde antama teiste véeliikide iiksusi. Maavégedes olid peale
tegeviiksuste ette ndhtud nendele allohvitseride ja sodurite véljadpetamiseks
tagavaraiiksused. Vajadusel voidi neid kasutada ka lahingiliksustena. Kaitseringkondade
juhatused siilisid ka soja ajal, nende koosseisus moodustati komandandikomandod
(Saaremaal kompanii)."”’

Vieliikides ndhti olemasolevat materjalosa (relvastust ja varustust) arvestades ette
jirgnevad iiksused ja alliksused (organisatsioon vt lisad 3, 4)'**: 15 jalavieriigementi ja 4
tagavara jalavderiigementi, 12 kerget suurtiikivdegruppi, 6 rasket suurtiikivdegruppi,
tagavara suurtiikividegrupp, 9 tolliste rannamortiiride patarei Narvas, ratsariigement, 6
iiksikut luureeskadroni (ratsaeskadroni), tagavara ratsadivisjon, 2 laiar6pmelist
soomusrongiriigementi, kitsaroé0pmeline soomusrongidivisjon, soomusrongide tagavara
pataljon, Auto-tankiriigement, 2 sidepataljoni, 2 pioneeripataljoni, tiksik sidekompanii,
tagavara sidepataljon ning tagavara pioneeripataljon.

Igasse mobiliseeritavasse kompaniisse, patareisse pidi antama rahuaegsest tegevviest iiks
kaadriohvitser ja kaks iileajateenijat (kaadriallohvitseri).'>

Suurtiikivdegrupid allusid diviiside voi brigaadide iilematele vastavate suurtiikivde
iilemate kaudu. Sidepataljonid ja pioneeripataljonid pidi mddratama 1. ja 2. diviisi
iilemate kdsutusse ning iiksik sidekompanii Kaitsevdgede iilemjuhataja staabile.
SOjaaegses organisatsioonis toimusid 1930-ndatel aastatel analoogsed muudatused, kui
rahuaegses organisatsioonis. 1932. aastal valmistati Kaitseliidu poolt Peipsi ddres ette
kaitseliitlastest Peipsi rannakaitse pataljon pataljoni formeerimine. 1933. a kinnitati
pataljoni koosseis. Pataljon allus 2. diviisi ja Kaitseliidu tilemale.'® Soomusvies liideti
1934. a soomusrongiriigemendid iiheks riigemendiks, mille koosseisus 5 divisjoni. 1935.
a muudeti Auto-tankiriigemendi organisatsiooni. Riigemendi koosseisus oli niitidsest 3
segakoosseisuga kompaniid, milledest iihes tankettide rithm."®’

Ohukaitses loodi 1930. a loodi Ohukaitse Juhatus ja Ohukaitse suurtiikiviegrupp.
Lennuvide koosseisus oli nagu rahu ajalgi iiks lennuvéeriigement. 1930. a riigement

SCERA. 496-4-408. L 1-4; 496-4-426. L 2-27p, Seletuskiri sdjaacgsete koosseisude juurde, Nimestik
sOjaaegsetele koosseisudele (9.06.1928); 495-12-332, S§javéeiiksuste ja asutuste sdjaaegsed koosseisud.
T ERA. 496-4-426. L 9, 13; 496-4-408. L 1; 495-12-332.

¥ ERA. 496-4-408. L 2-4; 496-4-426. L 13-23.

199 °ERA. 495-12-328. L 9, Lithikene memorandum meie riigikaitse tdnapdevasest seisukorrast, 1929.

O ERA. 2553-1-2. L 7-8, Sjavigede iilemjuhataja pievaraamat 1934-1938, sissekanne 18.04.1934.

'* ERA. 495-12-332.
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likvideeriti ja moodustati kolm {iksikut lennuvdedivisjoni (paiknesid Rakveres, Tartus ja
Tallinnas), eraldi Lennubaas ja Lennukool. 1932 loodi Uksik merelennusalk.

Mereviée ja merekindluste organisatsioon pidi jddma samaks kui rahu ajal. Suurendati
vaid koosseise ning sdjalaevade arvu. Merevée ekipaazi lisandus liks kompanii.

Peale loetletud vaeosade ndhti ette vajalikud tagalaiiksused.

SOjaaegse organisatsiooniga kaitsevde ja sojaministeeriumi koosseis mahutas 1928. a
detsembris esitatud tabeli jargi 4707 ohvitseri, 11 806 allohvitseri ja 79 362 sodurit,
kokku 95 875 inimest (septembris arvestati kokku 96 107 inimest). Véeliikides,
videosades oli ette ndhtud 86 426 meest, sh tagavaraiikksustes u 11 000 meest,
mitmesugustes juhtimisasutustes ja tagalaiiksustes pidi olema kokku 9449 inimest (vt lisa
6).1%2

Mobilisatsiooni korral suurenes ohvitseride arv sdjavées ligi kolm korda, allohvitseride ja
sodurite arv 9 — 10 korda. Kindralmajor J. Torvandi jérgi vOis seepirast lugeda Eesti
mobiliseeritud iiksusi mitte I jargu (alalisvée), vaid II jargu (reservvée) liksusteks, mis
kohe ei oma tiielikku 166gi- ja vastupanujudu.'® Vordluseks nt Saksamaa I jargu (laine)
jalavéediviisides oli regulaarvéelasi 78% ja II jargu jalavédediviisides 6%. Prantsusmaal
pidi A tiilipi jalavéediviisid komplekteeritama 75% kaadrikoosseisuga ja 25% 1 jargu
reservlastega, B tiilipi jalavdediviisid aga vaid 45% kaadrisdjavéelastega ja iilejadnud
osas reservlaste vanemate aastakiikudega.'®

1.2.5. Uue sBjaaegse organisatsiooni ja koosseisu valjatéotamine

Kaitsevde uut sdojaaegset organisatsiooni ja koosseisu asuti vilja tootama majanduskriisi
ajal 1930-ndate algul. Riigikaitse Noukogu istungil 10.—11. aprillil 1933 jouti riigi
mobilisatsioonitagavarasid kaaludes seisukohale, et riigi majanduslik kandejoud ei
voimalda mobilisatsiooni kehtivate kavade kohaselt 1dbi viia. Otsustati, et mobilisatsiooni
korral viljapandavate joudude arvuline koosseis ei voi iiletada véli- ja tagavaraiiksustes
kokku 70 000 allohvitseri ja sddurit. Senini oli see arv olnud 90 000.'®

Kaitsevigede Staap tootas otsuse kohaselt vélja uue organisatsiooni iildkava.
Kindralmajor J. Torvandi poolt 6. juulil 1933 Riigikaitse Noukogule esitatud kavas nihti
ette vdhendada jalavdge ja suurtiikivige 20%. Kavandati moodustada vaid 10
jalavderiigementi, 5 tksikut pataljoni, lisaks tagavara riigemendid. Vidhendati
jalavédertiigemendi, laskurkompanii ja jao koosseisu (jaos 9 meest). Suurtiikivdes pidi
mobiliseeritama 10 kerget ja 4 rasket gruppi. Kérbiti ka teiste vieliikide iiksuste
koosseisu ja kaotati iihe brigaadi juhatus. Vilivdes pidi olema kokku 52 000 meest.
Laidoner pooldas mobilisatsiooni korral vihem reservvéelaste kokku kutsumist, tingitult

2 ERA. 495-12-308. L 22-23, Vabariigi kaitseplaani lisa nr 7. Andmed meie joududest ja nende
mobiliseerimisest, 18.12.1928; 496-4-426. L 23, 34.

' ERA. 495-12-328. L 9.

1% B. Mueller-Hillebrand. Das Heer 1933-1945. Bd. 1. S. 70; Istorija zapadnoevropeiskih armij. S. 175.

'S ERA. 988-1-1. L 9-12, Riigikaitse Noukogu protokoll nr 5, istungist 10. ja 11. aprillil 1933. a.
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kaadri kokkuhoiu vajadusest ja varustuse tagavarade vihesusest. Ta pidas paremaks
vihem sodjavége, kuid hea kaadriga. Kaitseliidu iilem kindralmajor J. Roska oli kdige
kahtlevam koosseisu vdhendamise suhtes, sest iilekaaluka vaenlase pealetung vodis sdja
algul areneda kiiresti. Ta soovitas kiiremini jalavde varustust tdiendada, et ikkagi rohkem
mehi vilja panna.'®

Pérast 1934. a riigipooret koostati Kaitsevdgede Staabi uue iilema kindralmajor N. Reegi
eestvedamisel uus sdjaaegse organisatsiooni kava, mis esitati Riigikaitse Noukogule 16.
veebruaril 1935 ning ka heaks kiideti. Uues koosseisu kavas oli allohvitseride ja sodurite
iildarv suurem 1933. a médratust — 81 681 meest. Planeeriti juurde formeerida Saaremaa
riigement ja Hiiu pataljon, 3 tliksikut suusk-ratturi pataljoni, teine ratsariigement ja kuues
brigaadi juhatus, iiks merekindluste komandatuur (vt lisa 4). Petserimaa piiridérsetest
valdadest mobiliseeritavast 2800 reservvéelasest kavatseti formeerida koha peal 3 tiksikut
pataljoni. Jalaviejaod pidid olema endise koosseisuga.'®’

Vastavalt sOjaaegsele organisatsioonile tuli luua uus mobilisatsiooniplaan, muuta
rahuaegset organisatsiooni ja revideerida dislokatsiooni. Kaitsevde sdjaaegne koosseis
uue kava jirgi oli 83 458 (koos Kaitseministeeriumiga 86 552) inimest (vt lisa 6).'®® Uus
sOjaaegse organisatsiooni 10plik kava oli plaanis valmis to6tada 1937. aastaks, seejérel
1938. aastaks'®, kuid see jii venima nagu uus rahuaegne organisatsioongi ja samadel
poOhjustel.

1938. a algul kinnitatud riigikaitse moderniseerimise plaan andis kaitsevie
organisatsiooni arengule uued perspektiivid, kuid esialgu vdhendamisest ei loobutud.
1938 a valminud rahuaegse organisatsiooni muutmise kava niitab, et sdja korral pidi 6.,
9. ja Skouts iiksiku jalavdepataljoni baasil formeeritama {iiksikud jalavdepataljonid,
Kalevi tiksik jalavdepataljon pidi olema suuskjalgratturipataljoniks (ka rahuaegses
koosseisus). Tallinnas ei planeeritud formeerida enam ka 11. jalavderiigementi (seega
pidi formeeritama Tallinnas vaid {iks jalavéeriigement ja {liks pataljon). Uue kava jérgi
pidid rahuaegsed jalavéeiiksused mobilisatsiooni korral formeerima 10 jalavderiigementi,
3 {iksikut jalavdepataljoni ja suuskjalgratturpataljoni. Rida videosi ja asutisi tuli
formeerida aga ilma vastavate rahuaegsete kaadriiiksusteta, sh iiks jalavderiigement ja
iiks jalavédepataljon. Suurtiikivdes planeeriti formeerida 14 suurtiikivdegruppi ja 2
motoriseeritud  raskepatareid, neist 8 gruppi ja 2 patareid rahuaegsete
suurtiikividegruppide baasil (2 kattegruppidest, 6 gruppi ja 2 motoriseeritud patareid
kolme endise kaadrigrupi patareidest). 6 sdjaaegset gruppi ndhti ette formeerida
sOjavderingkondade staapide vastavate jaoskondade abil. Ratsavdes ndhti ette formeerida

' ERA. 988-1-2. L 15p-19p, Riigikaitse Noukogu koosoleku protokoll nr 3, 6. juulil 1933. a; 988-1-1. L
19, Riigikaitse Noukogu protokoll nr 9, istungist 6. juulil 1933. a.

' ERA. 988-1-3. L 7-12, Riigikaitse Nukogu protokoll nr 15, koosolekust 16.02.1935; 988-1-1. L 31-32,
Riigikaitse Noukogu otsused protokoll nr 15 jargi, istungist 16. veebruaril 1935. a.

168 ERA. 988-1-3. L 4-5, 8, Riigikaitse Noukogu protokoll nr 15, koosolekust 16.02.1935, Tabelid:
Kaitsevie ja Kaitseministeeriumi paisumine mobilisatsiooni korral.

' ERA. 495-12-430. L 13, Kaitseviigede Staabi V osakonna 1937. a tédkava; 495-12-464. L 9,
Sojavigede Staabi 1938. a. tookava.
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rahuaegsetest  lksustest 1. ratsarligement ja tagavara ratsadivisjon ning
sojavderingkondade staapide jaoskondade baasil 2. ratsarligement ja 6 iliksikut eskadroni.
Tankitorjekompaniisid nihti ette 4 (neist 2 formeeriti juurde sdja korral) ja veel tankitorje
eskadron Ratsarligemendis (vt lisa 4). Seoses uue materjalosa muretsemisega kavandati
uus Ohukaitse suurtiikiviegrupi ja iiksikute lennuviedivisjonide organisatsioon.'”

Sdja ajal vajadusel 4. diviisi moodustamist kavandas J. Laidoner sidilinud mérkmete
pohjal juba 1937. a algul. Seda tuli teha 3. diviisi piirkonnas, juhatus ja staap formeerida
kaitseringkondade (sdjavieringkondade) staapide baasil.'”' Ilmselt mdeldi ka Harju ja
Lidne-Saare sdjavieringkonna juhatuse baasil 2 uue brigaadi juhatuse formeerimist nagu
see oli ette ndahtud 1939. a. Samades sdjavderingkondades kavatseti 1939. a
tagavaraosadest vOi uute reservlaste sissekutsumisega formeerida uusi iiksusi.'”” 4. diviisi
formeerimist hakati planeerima Laidoneri 1938. a septembris antud direktiivi nr 1
kohaselt.'”

Sojaaegse organisatsiooni ja koosseisu kavandatud vdhendamist aga ellu ei viidud.
Reaalselt oli 1939. a-ks organisatsiooni muudetud vastavalt muudatustele rahuaegses
organisatsioonis. 1939. a mais lisandusid veel iiks jalavderiigement (juba 1935. a
kavandatud Saaremaa riigement), 5 tankitdrjekompaniid. Saaremaal kaotati 29. juulist
seoses sellega varem Lidne-Saare sdjavieringkonna sdja aja koosseisus ette ndhtud
komandandikompanii. Rannamiiiisrite  patarei asemel ndhti ette kohtkindel
suurtlikivdegrupp Narvas. 28. septembrist 1939 kehtestatud koosseisudega reorganiseeriti
sOjaaegsed soOjavéeringkondade juhatused. Nende koosseisu ilmusid lisaks staabile ja
komandandikomandole = v6i  kompaniile (4  sOjavderingkonnas  moodustati
komandandikompaniid) dhuvaatluskomando, Shukaitserithmad ja jaod, garnisonide sided,
raudteepiirkonna komandantuur ja autotranspordiiiksus (autopataljon, kompanii voi
rithm).'™

Sojavie ja Sojaministeeriumi sdjaaegses koosseisus oli 1939. a siigisel ette ndhtud: 5087
ohvitseri, 15 005 allohvitseri ja 84 272 sddurit, kokku 104 364 meest (vt lisa 7 ja 8).'"
Varreldes sdjavée ja véeliitkide koosseisu 1928. a omaga on niha, et vahepeal oli iildist
koosseisu suurendatud u 8500 inimese vorra, sh ohvitseride arvu 380 ja allohvitseride
arvu 3200 vorra. Véeliikidest oli ligi 4000 mehe vdrra suurendatud jalavége, veidi ka
suurtlikivdge, insenerivdge ja Merekindlusi. Oluliselt oli kasvanud dhukaitse (1750 mehe
vorra), eelkdige dhukaitse suurtiikivie véljaarendamisega. Soomusvége oli vahendatud u
1400 mehe vorra ja veidi ka mereviage. Mirgatavalt, u 2500 inimese vorra oli kasvanud
ka juhtimis-, 3ppe- ja tagalaasutuste koosseis (vt lisa 6).'"

" ERA. 495-12-468. L 14-16, 19-25, 32-36, Sjavie rahuaegse organisatsiooni muutmise kava. 1938. a.
"TERA. 2553-1-61. L 3, Markmed Sojavigede iilemjuhataja J. Laidoneri mirkmikus, 14.01.1937.

"2 ERA. 521-2-82. L 3-4 (521-1-453. L 3-4), Sdjaaegse organisatsiooni kohaselt 3. diviisi kdsutusse
médratavate joudude kasutamise kava 2.06.1939 (kinnitatud 1.09.1939) ja sama koopia.

I3 ERA. 2553-1-2. L 204, Sdjavigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 14.09.1938.

" ERA. 495-12-332. L 279-280, 395-411p, Sdjavie sdjaaegsed koosseisud.

'S ERA. 498-13-710. L 147p.

17 ERA. 495-12-308. L 22-23, Vabariigi kaitseplaani lisa nr 7, 18.12.1928.
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1940. a kevadel valminud uues sOjaaegse organisatsiooni kavas védhendati vorreldes
kehtivaga jalavdge ning reorganiseeriti ratsa- ja soomusvagi ning ohukaitse suurtiikivagi.
Nihti ette 4 {ihesugust lahinguvdimelist diviisi ja 8 brigaadi juhatust.'”’

1.2.6. Lati ja Leedu sdjavae organisatsioon ning koosseis

Liti s6javagi 1930-ndate 10pus

Lati sojajoudude areng oli 1930-ndate 16pus kiirem, kui Eestis. Liti rahuaegses sdjavies
oli 1939. aastal 4 diviisi, igaiihes 3 jalavdepolku ja suurtiikiviepolk. Lisaks olid Tehniline
diviis  (Auto-tankipolk, = Soomusrongipolk,  Raskesuurtiikivie = polk,  Uksik
suurtliikivdedivisjon, Rannakaitsesuurtiikivde polk, Sap6dripolk), Ratsaviepolk,
Lennuvéepolk jt iiksused, laevastikus Allveelaevade divisjon ja Miinidivisjon (vt lisa 31).
Piirikatteks méddratud vdeosad omasid rahuajal tugevdatud koosseisu ja olid 3-6 tunni
parast valmis vilja astuma (vt lisa 32).

Léti s§javde rahuaegses koosseisus oli 1. septembril 1939. aastal ette ndhtud 22 127
inimest, kuid nimekirjas oli 17 461 inimest (vt lisa 30).178

1936. aasta novembris ndhti Léti sdjavde sdjaaegses koosseisus 4. mobilisatsiooni
iildplaani kohaselt ette 143 418 inimest, sh ligikaudu 111 000 armee operatsioonirajoonis
ja ilejadnud etapirajoonis ning tagalas.'” Nimelt jaotati mobilisatsiooni
véljakuulutamisel Lati territoorium rindeks ja tagalaks, rinne oli omakorda jagatud
operatsiooni- ja etapirajooniks. Rindele pidi hargnema vigede iilemjuhatajale alluv
tegevarmee, operatsioonirajoonis esijargu videkoondised ja véeosad. Etapirajooni
paigutati {ilemjuhatajale vahetult alluvad tagalaasutused. Ulejééinud riigiosa - tagala pidi
allutatama sojaministrile. E. Vakkuri arvates polnud see Prantsusmaa ja TSehhoslovakkia
(ka Poola) eeskujul loodud jaotus viikeriigi olukorras sobiv ega suurriikide vastu sddides
praktiliselt teostatav.'*

Sojaaegses armees oli ette ndhtud 7 diviisi juhatust, 21 jalavdepolku, Ratsavédepolk, 3
jalgratturite pataljoni, 7 suurtiikivdepolku, 4 raskesuurtiikivde divisjoni ja Auto-
suurtiikivde divisjon, Seniitsuurtiikivie polk, Auto-tankipolk, 5 soomusrongi,
Sapooripolk. Peale selle oli Lennuvdepolk, Rannakaitsesuurtiikivde polk ja laevastiku
eskaader.'®' Maavigede pohilisteks operatiivseteks viekoondisteks olid Litis diviisid.
Diviisidest 4 loeti aktiivdiviisideks (need olid juba rahu ajal olemas) ja 3
reservdiviisideks. Mitu diviisi vOidi vajadusel iilesannete tditmiseks {ihendada iihise
juhatuse alla diviiside grupiks. Funktsionaalselt vastas Léati diviis Eesti brigaadile,

T ERA. 495-12-489. L 1-4, 13-26, S&javie ja Sdjaministeeriumi uue organisatsiooni kava, mai 1940; Vt
U. Salo. Eesti kaitsejoudude areng 1939-1940. // S6ja ja rahu vahel. I kd. Lk 207-209.

"M LVVA. 1474-1-511. L 1p-2.

P LVVA. 1474-1-3190. L. 2-2p.

"0 E. Vakkur. Liti sdjavie sdjaaegne organisatsioon ja lahingudoktriin. Tallinn, 1938. // ERA. 495-12-824.
L 4-5.

UL VVA. 1474-1-3190. L. 2-2p.
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diviiside grupp diviisile. Vdekoondiste organisatsiooni loomisel olid litlased votnud
eeskuju Poola diviisist ja korpusest, kuid E. Vakkuri arvates polnud nad jillegi
arvestanud olude suurt erinevust. Latlased lootsid saata rindele tagalas formeeritud
taiskoosseisuga uued diviisid, kuid tdendoliselt oli see raskesti teostatav. Vastase tugeva
surve all tuli véeosad rindele paisata iiksikult ja seega oleks esimestel pdevadel diviiside
organisatsioon segamini 166dud. Teiseks vois rindel olla vajalik teha {imberpaigutusi
iiksuste kaupa, 10hkudes jéllegi diviisi organisatsiooni. Léti juhtkond polnud Sppinud
juhtima improviseeritud viekoondisi.'®*

Diviisi koosseisus nédhti 1939. aastal ette staap, luuredivisjon, siderood, sapdorirood, 3
jalavdepolku, suurtiikivdepolk, tagalaasutused ning tagavara pataljon. Diviisi isikkoosseis
koos tagalaga oli ette nahtud 12 950 inimest, lisaks tagavara pataljonis 905 meest.'™®

Lati Kaitseliidus - Aizsargide organisatsioonis (Aizsargu organizacija) oli 1939. aastal
45 000 kaitseliitlast, 12 000 naiskaitseliitlast ja 11 000 noorkaitseliitlast. Kaitseliidus oli
19 territoriaalset polku, lennuviepolk aga ka merealliiksused.'®

Léti sgjavédel oli 1939. a siigisel kdtte saadud rohkem moodsat relvastust, kui Eestil (vt
lisa 29). Ka oli relvastus kaliibritelt {ihtlasem ja seega jalavde ja suurtiikivée
laskemoonaga varustamine lihtsam.

Liti lennuvigi ja 6hukaitse olid kahtlemata tugevamad kui Eestil. Lennuvéepolgus oli
1939. aastal hévitajate divisjon, luuredivisjon, varustusjaoskond ja tehnikajaoskond ning
Sojavie lennukool. Hivitajate divisjonis oli 3 hévitajate eskadrilli Riias, luuredivisjonis 5
eskadrilli: 1. ja 2. diviisi luureeskadrillid Riias, 3. diviisi luureeskadrill Gulbengs,
kaugluureeskadrill Krustpilsis ja mereluureeskadrill Liepajas. Mereluureeskadrill oli
taktikaliselt laevastiku alluvuses (1934. a-ni oli laevastikus merelennuvde divisjon).
Lennuviljad ja abilennuvéljad paiknesid Riias, Ramavas, Jumpravmuizas, Koknesgs,
Gulbengs, Krustpilsis, merelennuvde omad Liepajas ja Usmase jarvel Kuramaal,
vesilennukite baas oli KiSezeras Riia juures.'® Lennuviel oli ligi 100 sdjalennukit, sh 51
havitajat, 35 luure-pommituslennukit, 3 dppelennukit ja 6 merelennukit.
Ohukaitsesuurtiikivigi oli rahu ajal Raskesuurtiikiviie polgu koosseisus. Eraldi
Seniitsuurtiikivde polk oli ette ndhtud moodustada sdja korral, kuid 1939. a oktoobris
formeeriti see rahuaegses koosseisus. Polgu patareid paiknesid tdhtsamates keskustes:
Riias, Césises, Jelgavas, Gulbenes ja Krustpilsis (1940. a).

Liti laevastiku eskaadris oli staap, Allveelaevadivisjon kahe allveelaevaga “Ronis” ja
“Spidola” ning baaslaevaga ‘“Varonis”, Miinidivisjon kahe miinitraalri-veeskjaga
“Imanta” ja “Viesturs”, suurtiikilaeva-miiniveeskjaga “Virsaitis”. Viimane oli laevastiku
lipulaev. Peale selle oli laevastikus mitu abilaeva. Merelennueskadrillil oli lennukitele
lisaks abilaecv. Allveelacvad ja miinitraalerid-veeskjad olid ehitatud 1925-26

"2 E. Vakkur. Liti sdjavie sdjaaegne organisatsioon. ... L 6-8.

'8 Karaspeka dalu organizacija un diensti taktiskajam macibam, manevriem un karasp&lém. Riga, 1939.
Lp. VII, 57-58.

"% Edgars Andersons. Latvijas brunotie speki un to priek§vésture. Lp. 426-430.

'%5 E. Andersons. Latvijas brunotie speki un to priek§vésture. Lp. 302-303, 326, 364-365, 380; V. Bérzins,
A. Bambals. Latvijas armija. Lp. 81.
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Prantsusmaal. Laevastiku sdjasadamad olid Liepajas, Ventspilsis ja Riias (Bolderajas).'*®

1934. a Lati vdeosades stazeerinud leitnant E. Vakkuri (Vakkeri) hinnangul oli Lati
kaitsevdgi vorreldes Eestiga rahuaegselt organisatsioonilt ja koosseisult tugevam,
paremini relvastatud ja varustatud, kuid ndrgema viljadppe tasemega.'™’

Leedu sojavigi 1930-ndate 16pus

Seoses sdjaohu kasvuga alustati Leedus 1935. a uue Sgjavdgede juhataja kolonel
(kindral) Stasys Rastikise ja Sojavigede Staabi iilema kolonel Jonas Cerniuse
eestvedamisel sdjavie reorganiseerimist ja moderniseerimist.'®® Suurendati ja tugevdati
jalavdge, suurtiikivdge, ratsavige, soomusvége, ohutdrjet ning lennuvige, loodi laevastik.
Leedu Seim kinnitas 1935. a jaanuaris 7 aastaks riigikaitse moderniseerimiseks 175
miljonit liti eraldamise (igal aastal 25 miljonit).'®

1930-ndate aastate 10pus oli Leedu territoorium jagatud kolme sdjavieringkonda.
Maaviies oli rahu ajal ringkondadele vastavalt paiknevad 3 jalavédediviisi, milledes kokku
9 jalavie- ja 4 suurtiikivdepolku jt iiksused. Ratsavée iilema alluvuses oli 3 ratsavdepolku
(husaari-, ulaani- ja dragunipolk), ratsasuurtiikivie grupp 3 ratsapatareiga ja
remondieskadron, tehniliste vigede iilema alluvuses soomusdivisjon (grupp),
autodivisjon, 2 inseneripataljoni, sidepataljon ja laevastik. Ohukaitse iilem oli
ohukaitsedivisjoni iilemaks ja sOjalennuvde iilema alluvuses oli lennuvégi.
Jalaviediviiside juhatused paiknesid Panevezyses, Kaunases ja Siauliais, diviisid
koosnesid 3 jalavée- ja iihest suurtiikiviepolgust (1. diviisis oli 2 suurtiikivdepolku) jm
alliilksustest. 1. jalavdediviisi jalavdepolkudes oli 3 pataljoni aga 2. ja 3. diviisi
jalavdepolkudes 2 pataljoni, seega kokku 21 pataljoni. 1930-ndate 16pul alustati osade
jalavdepataljonide motoriseerimist. 1939. aastal moodustati eraldi suurtiikivde
dppedivisjon. Ohukaitsedivisjonis oli 3 - 75 mm Shutdrjekahurite patareid ja 1939. a
formeeriti veel 5 motoriseeritud Shutdrjekompaniid 20 mm Shutdrjekahuritega.'”’

Leedu piirikattevieosadeks olid jirgnevad korgendatud valmisolekuga vieosad:

- Saksa Ida-Preisimaa piiril Taurages 7. jalavdepolk (iiks pataljon oli Klaipeda

'8V, Berzing, A. Bambals. Latvijas armija. Lp. 82; E. Andersons. Latvijas brunotie spéki un to
priekSvesture. Lp. 390-392; Admiralis Teodors Spade. Riga, 2002. Lp. 61-64.

187 ERA. 495-12-168. L 1-47, Leitnant E. Vakker. Aruanne 1934. a. suvel Liti kaitsevies staail viibimise
ile.

'8 Stasys Rastikis, Leedu Sdjavigede Staabi iilem alates 21.09.1934, Sdjavigede juhataja alates 1.01.1935
kuni 1940; Jonas Cernius, Sdjavigede Staabi iilem alates 1.01.1935. Moderniseerimise algatajaks oli
kolonelleitnant Kazys Skirpa, Peastaabi iilem 1926. a-st.

'8 J. Vaienonis. Lietuvos kariuomenes modernizacija. (1926-1939). P. 153-159; J. Vaienonis. Lietuvos
kariuomené valstybés politinio gyvenimo verpetuose 1927-1940. P. 19; W. Rezmer. Litewskie lotnictwo
wojskowe 1919-1940. S. 40-43.

" LCVA. 929-5-432. L 1-2, Leedu Kaitseministeeriumi rahu aja koosseis, 1935; ERA. 495-11-41. L,
Leedu sojavie organisatsiooni skeem; J. Vai¢enonis. Lietuvos kariuomené valstybés politinio.... P. 19-21;
W. Rezmer. Litewskie lotnictwo wojskowe 1919-1940. S. 51-54; V. Statkus. Lietuvos ginkluotos pajegos
1918-1940 m.; 1.J. Kudrjasov. Poslednjaja armija respubliki. VooruZennye sily Litvy nakanune okupacii
1940 goda. (Internetis: //sergeant.genstab.ru/).
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piirkonnas), 3. dragunipolk, 4. suurtiikivdepolgu divisjon, soomusautode rithm ja mdned
tankid;

- Poola Wilno (Vilniuse) maakonna piiril Ukmergeés 1. jalavédepolk ja 1. suurtiikivdepolgu
divisjon;

- Poola Suwalki maakonna piiril Mariampoles 9. jalavdepolk, 2. ulaanipolk, 3.
suurtiikivdepolgu divisjon."!

Piirivalve tugevdamiseks oli 1939. a 12 piirikaitsepataljoni, mis allusid diviisiiilematele.
Need olid jalavéde reservpataljonid, mida vdidi kiiresti komplekteerida ldhedal elavate
reservlastega, sh kohalike Sauliy sajunga rithmadega.'**

1939. aasta maértsis pérast Klaipeda drakiskumist Saksamaa poolt muudeti sdjavdeosade
dislokatsiooni. 6. jalavdepolgu tliksused ja 4. suurtiikivdepolgu patarei viidi Klaipedast
Plungesse ning 7. jalaviepolgu pataljon Tauragesse.'”

Leedu lennuvigi oli Balti ritkidest tugevaim, koosseisus staap, 3 divisjoni: 1
luuredivisjon Panevézyses, 11 hévitajate divisjon Kaunases ja III pommitajate divisjon
Siauliais ning lennukool Kaunases. Divisjonides oli 1939. a 8 eskadrilli (I ja II divisjonis
kolm, IIT kaks) kokku 115 lennukiga: 36 hivitus-, 38 pommitus- ja 41 Oppe- ja
treeninglennukiga.'”* Laevastikus oli rahu ajal vaid iiks sdjalaev - dppelaev (endine
miinitraaler) “Prezidentas Smetona”. Piirivalvel oli 6 politseikaatrit. Sojalaecv baseerus
Klaipedas ja 1939. a mértsist Sventosio sadamas.'”’

1935. aasta reorganiseerimise jéarel oli sdjavde rahuaegses koosseisus ette ndhtud 2022
ohvitseri, 28 546 sddurit, 1943 tsiviilteenistujat ja vabateenijat, kokku 32 511 inimest.
1939. a septembri algul oli Leedu sdjavie nimekirjas kokku 22 508 inimest (vt lisa 33).""°
1935. a kehtestatud organisatsiooni kohaselt pidi sdja ajal maavdes olema 4
jalavédediviisi ja 2 jalavdebrigaadi juhatust, ratsavde juhatus, 16 jalavdepolku, 6 jalavie
tagavarapataljoni, 3 ratsavdepolku koos 3 ratsapatareiga ja 3 tagavara eskadroniga, 7
suurtiikivdepolku (kolme erineva koosseisuga), tagavara suurtiikivdepolk, sidepataljon,
inseneripataljon, autopataljon, soomusiiksus ja raudteepataljon, 4 diviisi jaoks 4 kerget
iiksust, sidepataljoni ja inseneripataljoni jt iiksused. Peale selle olid lennuvigi,
Ohutdrjeliksus ja sojalacv. Sdjavde koosseisus pidi kokku olema 119 828 inimest.
Hobuseid vajas sdjavigi 35 490."7 4. diviisi juhatus formeeriti Kédainiais paikneva 3.
jalavdepolgu baasil. Leedu inimpotentsiaal oli kiill mérgatavalt suurem, kuid kdigi jaoks
ei jatkunud relvastust. Juba 1938. a kavandati sdja ajal 5. diviisi formeerimist, kuid alles

1'W. Rezmer. Litewskie lotnictwo wojskowe 1919-1940. S 42.
192 J. Vaienonis. Lietuvos Sauliy sajunga Valstybés gynyboje 1935-1940 metais. P. 112-115; J.
Vaicenonis. Lietuvos kariuomené valstybés politinio.... P. 20; W. Rezmer. Litewskie lotnictwo wojskowe
1919-1940. S 42.

193 W. Rezmer. Litewskie lotnictwo wojskowe 1919-1940. S. 50.

Y LVVA. 1474-1-1632. L 37-37p; W. Rezmer. Litewskie lotnictwo wojskowe 1919-1940. S. 216-226,
240-241, 246-247; V. Statkus. Lietuvos ginkluotos pajegos 1918-1940 m. P. 191-193, 241-242, 807-814.
195 G. Surgailis. Lietuvos karinis laivynas 1935-1940; V. Statkus. Lietuvos ginkluotos pajegos 1918-1940
m. P. 269-270. “Prezidentas Smetona” oli 1927-33 piirivalve politsei laev.

O LCVA. 929-5-432. L 1-2; I. Vai&enonis. Lietuvos kariuomené valstybés politinio. ... P. 199.

YTLCVA. 929-5-433. L 1-3, Leedu kaitseministeeriumi sdja aja koosseis, 1935; Staby Zinynas. P. 7-12.
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1939. a siigisel hakati seda reaalselt ette valmistama. 1939. a oli sdjavde sOjaaegses
koosseisus ette nahtud 125 433 inimest.'”®

Sdja aja jalavéediviisides pidi olema juhatus, 3 jalavdepolku, suurtiikivdepolk, kerge
iiksus (ratsavdgi), inseneripataljon, sidepataljon, sanitaar-, varustus- ja tagalaiiksused,
kokku 476 ohvitseri, 14 369 allohvitseri ja sddurit.'”’

Leedu Kaitseliidus - Sauliy sajunga (Kiittide Liidus) oli 1939. aastal 42 000 kiitti, 15
000 naisliiget ja 5000 toetajaliiget. Liidus oli 22 territoriaalset iiksust. Sauliy sajunga
ilem allus 1935. aastast S§javdgede juhatajale ja territoriaalsed iiksused sdjavie
komandantuuridele.**

Kokkuvote

Balti riikide kaitsevdgesid vorreldes (vt lisa 9 ja 29) on néha, et 1939. a oli potentsiaalilt
tugevam Lati. Rahuaegses koosseisus oli suurem kiill Leedu sdjavagi, kuid maavégi oli
enam-vihem vOrdne L&ti omaga. SoOja korral Lati vois vélja panna kdige suurema
sOjavde, 23 000 rohkem, kui rahvaarvult arvukam Leedu. Lati maavigi iiletas naabrite
oma nii diviiside kui jalavderiigementide (polkude) arvult, suurtiikivde raudadelt. Eestil
oli rohkem raskesuurtiikke, mida Leedul peaaegu iildse polnud (oli 2 kahurit).
Tankitdrjekahuritega oli paremini varustatud Liti, kuid kahurid olid jagatud polkudele,
mitte jdetud viekoondiste kdsutusse vOi reservi (nagu Eestis). Ratsavde poolest oli
tugevam kolme ratsavédepolguga Leedu. Soomusvige on raske vorrelda, Eestil oli sojaaja
koosseisus rohkem soomusronge (sh kaugelaskepatareid), Leedul rohkem tanke, kuid
soomusrongid olid relvastusest korvaldatud. Latil oli mdlemaid, sh koige paremad
kergetankid. Lati ja Leedu lennuvidgi paistavad ligikaudu vordvéirsetena, Eesti
lennuviest olid nad aga mitu korda nii arvult kui lahinguvdimelt iile. Ohukaitset vdib
hinnata parimaks Leedul (Shutorjeks kolbasid maavéele ostetud automaatkahurid) ehkki
ka Latil polnud véga viga. Eesti oli kahtlemata tugevaim merevéde ja merekindluste
(rannakaitsesuurtiikivée) poolest. Tallinna kaitse merelt oli palju parem, kui Riial. Leedul
merevagi oli rohkem siimboolne ja seetdttu vois Leedu suunata rohkem ressursse maavée
ja lennuvide arendamiseks.

Sojavigede sdjaaegses koosseisus oli maavagede osakaal {isna sarnane (57-59%). Leedul
oli viiksem suurtiikivde osakaal (9%), kuid mirgatavalt suurem ratsavéel (6,5% Eesti ja
Lati 2-3% vastu). Leedul oli suurem lennuvégi (3%), kuid viga viike merevégi. Eestil on
suurem merevigi ja rannakaitsesuurtiikivigi (kokku 3,4% nt Liti 1,2% vastu). Silma
torkab ka Lati ja Leedu tagala, varustus ja transpordiasutuste suur osakaal (vt lisa 8).

198 J. Vai¢enonis. Lietuvos kariuomenes modernizacija. P. 161, 170; J. Vai€enonis. Lietuvos kariuomené
valstybés politinio.... P. 32, 182; W. Rezmer. Litewskie lotnictwo wojskowe 1919-1940. S. 43.

1% Staby zinynas. P. 7-12.

2% J_VaiGenonis. Lietuvos kariuomenes modernizacija. P. 164-165; J. Vaigenonis. Lietuvos Sauliy sajunga
Valstybés gynyboje. P. 110-119; V. Statkus. Lietuvos ginkluotos pajegos 1918-1940 m. P. 768-772.
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1.3. Véaeliikide vaeosade organisatsioon, koosseis ja relvastus

1.3.1. Jalavae Uksused ja alliiksused

Eesti s§javde vdeosad ja alliiksused jdid 1939-1940 tulejoult ja lahinguvdimelt selgelt alla
enamiku teiste Euroopa riikide vastavatele vieosadele.
Eesti sgjavie vilivagede (lahingiiksuste) pohiosa moodustas jalavigi. 1939. aastal olid
jalavde pohilisteks vdeosadeks sdja korral 16 jalavéderiigementi, neist iiks erineva
koosseisuga Saaremaa riigement.
Jalavieriigement
Eesti jalavderiigemendid olid relvastatud vaid plisside ning kuulipildujatega. Teiste
rilkide moodsad jalavderiigemendid omasid peale nende veel tankitorjerelvi,
miinipildujaid ja jalavde suurtiikke (vt lisa 10). Jalavde rasked relvad andsid juurde
tulejoudu ja tostsid lahinguvoimet. Tuleb ndustuda Eesti Sojavagede Staabi tolleacgse
hinnanguga, et Eesti jalavderiigement oli modernriigemendi vastu voditlemiseks liiga ndrk
ja sarnanes relvastuselt umbes maailmasdjaacgsele riigemendile 1916. aastast.””’
Jalavéertigemendi nii rahu- kui sdjaaegne koosseis olid kinnitatud 1928. aastal ja hiljem
oli tehtud selles vaid véikseid muudatusi.
Rahuaegsetes jalavieriigementides (kahes katterligemendis) oli staap, 3 pataljoni,
sidekomando, pioneerikomando, suusk-jalgratturkomando (3 jagu), ratsakomando ja
tdokompanii. Igas pataljonis oli 3 laskurkompaniid ja kuulipildurkompanii.***
Sbjaaja jalavieriigemendis oli ette nahtud®”:

- staap,

- 3 pataljoni,

- suusk-jalgratturkompanii,

- sidekompanii,

- pioneerikompanii,

- ratsakomando,

- desinfektsioonikomando,

- komandandikomando,

- tookompanii.
Igas pataljonis oli 3 laskurkompaniid ja T{ks kuulipildurkompanii. Suusk-
jalgratturkompanii oli sarnane laskurkompaniiga, koosseisus 3 rithma ja {ildrithm, 184
meest. Ratsakomandos oli 4 jagu, kokku 38 meest, 2 kergekuulipildujat. Sidekompaniis
oli 4 riihma ja iildrithm, pioneerikompaniis 3 rithma ja {ildriithm, komandandikomandos 4
jagu. 28. septembril 1939 suurendati sidekompaniid raadiojao (20 mehe) vorra ja seega
kasvas riigemendi koosseis.
Jalavidertigemendis oli ette ndhtud 3153 inimest (varem 3133), 2802 sdjapiissi, 65 kerge-
ja 48 raskekuulipildujat (vt tabel 1). Kavade jirgi pidi riigement saama sdja korral

1 ERA. 495-12-490. L 4-5, Moningaid muudatusettepanekuid meie sdjavie organisatsioonis, 29.02.1940.
22 ERA. 495-3-16. L 65-68, Sdjaministeeriumi koosseis nr 38. 1. ja 7. jalavieriigement, 15.08.1928.
23 ERA. 495-12-332. L 84-91.
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suurtiikivéest toetuseks juurde iihe kerge kahuri- voi haubitsapatarei (4 suurtiikki). Ainult
kahe kattertigemendi relvastuses oli 1939. aastal kummalgi 2 - 47 mm tankitorjekahurit ja
2 - 20 mm tankitdrjepiissid.

Erinev koosseis ja relvastus oli ette ndhtud Saaremaa riigemendil, mille koosseis
kehtestati 28. juunist 1939. Riigemendis oli staap, 3 pataljoni, suuskratturikompanii, 2
patareid, sidekompanii, pioneerikompanii, ratsakomando, komandandikomando, orkester,
tookompanii, med.-ambulants ja vet.-ambulants. Alliiksuste organisatsioon oli sarnane
jalavderiigemendi alliiksustele, kuid koosseis oli erinev. Patareis oli 2 kergekahurit ja iiks
raskekuulipilduja. Riigemendis oli kokku 3097 inimest. Uhe patarei pidi komplekteerima
Kaitseliidu Saaremaa Malev.**

Teiste Euroopa riikide jalavieriigementides oli lisaks staabile, 3 pataljonile, luure-,
side-, sapoori-, keemiakaitse- ja tagala alliiksustele tuletoetus- ja tankitdrjealliiksused.
Seega oli nende tulejoud vorreldes I maailmasdja ajaga kasvanud. 1939. a olid
raskerelvadega varustatud ka Léti ja Leedu jalavderiigemendid (vt tabel 1 ja lisa 10).

Tabel 1

Balti riikide ja N. Liidu jalavieriigementide isikkoosseis ja relvastus 1939

Riik Isikkoos. | Piissid | Kerge- | Raske- | Miinip. Tt-kah | Jalavie-
Klp. klp. kesk./rask |/ piissid | suurt.
Eesti 3153 2802 65 48 - - -
Liti 3060 2733 95 40 6 4 2
Leedu 3310 2695 86 36 4 6 -
N. Liit* | 2900 (142) 54 6 12 6
(4031) (66/6%*) | (12/4) (12/18)

* Sulgudes ettendhtud koosseis 1939. a septembrist, reaalselt hiljem (1940. a-st)

** 54 raskekuulipildujat, 3 neljaraudset 6t-kuulipildujat ja 6 suurekaliibrilist kuulipildujat

Allikad: ERA. 495-12-332. L 91; 495-12-92. L 184-185; 510-1-84. L 37; LVVA. 1474-1-1177; 1474-1-
1178; Karaspéka dalu organizacija un diensti taktiskajam macibam, manevriem un karasp€lém. Riga, 1939.
Lp. 29, 31, 34, I-IV; Stabu zinynas. Krasto Apsaugos Ministerija. Kaunas, 1938. P. 14-15, 19; V. Piiss.
Jalavée saaterelvad. // Sojateadlane. Nr 6. 1940. Lk 506; A. Mollo. Vooruzennye sily Vtoroj mirovoj.
Struktura. Uniforma. Znaki razli¢ija. Moskva, 2004. S. 32; S.J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook
1939-45. Phoenix Mill, 1998. P. 1-4.

Lati jalavéepolgus oli 1939. aastal soja ajal ette ndhtud staap, staabirood (sh 30-meheline
ratsarithm), 3 pataljoni, jalgratturite rood (3 jalgratturite rithma, raskekuulipildujarithm 4
raskekuulipildujaga ja juhtimisriihm, kokku 180 meest), jalavde patarei, siderood,
sapdorirood ja tagala. Jalavde patareis oli 2 kahuririhma (a’ 2 jalavde voi
tankitorjekahurit), iiks miinipilduja rithm 3 tulejaoga (a’ 2 miinipildujat) ja juhtimisrithm.

2% ERA. 495-12-332. L 331-338p.
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1939. a olid rahuaja polkude patareide ja riihmade relvastuses 2 - 70 mm
jalavéesuurtiikki, 4 - 47 mm tankitorjekahurit ja 6 - 81 mm miinipildujat. Eestist
mirgatavalt rohkem oli kergekuulipildujaid (laskurriihmas 3 ja jalgratturite rithmas 4
kergekuulipildujajagu, staabiroodu komandandiriihmas 2 kergekuulipildujajagu).*®®
Leedu jalavdepolgus oli staap, 3 pataljoni, miinipildujariihm 81 mm miinipildujatega,
ratsaluurerithm, sidekompanii, inseneririihm, keemiakaitse riihm ja majanduskompanii.
Pataljonides olid ka 20 mm automaatkahurid, mis kdlbasid nii tanki- ja dhutdrjeks. Uhe
perspektiivse variandina kavatseti polgus moodustada raskerelvade kompanii, milles 2
automaatkahurite ja 2 tankitorjekahurite rithma (a’ 3 - 47 mm kahurit) ning iiks
miinipildujariihm. Leedu jalavdepolgus puudusid jalgratturite alliiksused, neid oli diviisi
kerges divisjonis.*”°

Noukogude laskurpolku kuulus toetusalliiksustena iiks jalavdesuurtiikipatarei 6 - 76,2
mm polgukahuriga ja tankitdrjesuurtiikipatarei (1939. a-st) 6 - 45 mm tankitdrjekahuriga.
1939. a septembris kinnitatud uues koosseisus néhti polgus lisaks veel luurekompanii,
miinipildujapatarei 4 - 120 mm miinipildujaga ja Shutdrjerood (3 neljaraudset dhutdrje ja
6 suurekaliibrilist kuulipildujat).**” Reaalselt ilmusid need relvad vigedesse hiljem, 1940.
vOi 1941. aastast.

Suurem osa riike kasutas jalavde saaterelvade vigedele koosseisu andmiseks
segaorganisatsioone. Voimsamad saaterelvad (jalavdesuurtiikid, tankitdrjekahurid, rasked
miinipildujad) olid maiéiratud jalavderiigemendi koosseisu kompaniide, patareide voi
riihmadena (Belgias olid saaterelvade pataljon), kust neid anti pataljonide kisutusse
vastavalt lilesannete tdhtsusele ja olukorrale. Hidavajalik hulk saaterelvi oli aga antud
pataljonide koosseisu (saaterelvade kompanii voi rithm). Prantsusmaal ja N. Liidus oli
osa tankitdrjekahureid pataljonis. Monedes riikides (Inglismaal, Saksamaal, Poolas) olid
kerged saaterelvad (tankitorjepiissid, kerged miinipildujad) antud isegi laskurkompaniide
voi riihmade koosseisu. Arenenud riikides oli osa saaterelvade allilksusi motoriseeritud.
Reservriigementide relvastus oli reeglina ndrgem, kui rahuaja aktiivdiviiside
riigementidel (nn A tiilipi diviiside riigementidel voi polkudel), saaterelvi oli vihem nii
Poola, Tsehhoslovakkia reservpolkudes kui ka Saksamaa 2.-4. laine diviiside
jalavderiigementides. Monedes riikides ei jatkunud koosseisutabelites ettendhtud
raskerelvastust ka aktiiviiksustele. Tulejoult oma vastastest tugevamaks voib lugeda
Saksamaa 1. laine jalavdediviiside (aktiivdiviiside) jalavderiigemente, milledes oli 8
jalavdesuurtiikki (sh 2 rasket 150 mm), arvukalt miinipildujaid ja tankitdrjekompanii oli

5 LVVA. 1474-1-1177; 1474-1-1178; E. Vakkur. Liti sdjavie organisatsioon ja lahingudoktriin. L 8-10;
Karaspéka dalu organizacija un diensti.... Lp. 29-35, I-IV; Pulku organizacija un dienesti. 1935. Lp. 5-9,
12.

2 Staby zinynas. P. 8, 14-15, 19, 25; V. Statkus. Lietuvos ginkluotos pajegos. P. 68-74, 807; I.
Rutkiewicz. Wojsko Litewskie 1918-1940. Litewskie formacje zbrojne 1940-1953. S. 27.

27y, Piiss. Jalavie saaterelvad. // Sdjateadlane. Nr 6. 1940. Lk 506; A. Juutilainen. Punaarmee maavigede
relvastus, varustus ja véljadpe. / Talvesdda 1939-1940. Lk 326-329; Semjon Fedoseev. Pehota protiv
tankov (protivotankovye sredstva bliznego boja v 1939-1945 gg.). // Tehnika i vooruzenie. 2002. 2. S. 41;
S.J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939-45. P. 1-4.
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. . 1208
motoriseeritud.

Jalaviepataljon ja kompanii

Eesti jalaviepataljon jdi 1939. aastal tulejoult alla N. Liidu ja paljude teiste riikide
jalavdepataljonidele (vt tabel 2, lisa 11 ja skeem 2). Pataljonis oli ette ndhtud 3
laskurkompaniid ja iiks kuulipildurkompanii, 1928. a-st sdja aja koosseisus 767 meest.
Laskurkompaniis oli 3 laskurriihma ja iildrithm (2 sidevaatlejate jagu, sanitaarjagu,
varustusjagu), 184 meest. Kuulipildurkompaniis oli 1939. a juulist {ildriihm ja 4 rilhma,
igatihes 2 jagu, 4 raskekuulipildujat, kokku 213 meest, 16 raskekuulipildujat. T. Kiljako
andmetel, kes toetus Jalavde rivi eeskirjale (1933), oli pataljonis 679 meest ja
laskurkompaniis 161 meest. Piissiga vditlejaid (tdike) oli 490.*”’ Saaremaa riigemendi
laskurkompaniis oli 157 meest.*'°

Léati laskurpataljonis oli staap (sh juhtimisgrupp ja sideriihm, kokku 65 inimest), 3
laskurroodu (igatihes 3 riihma ja juhtimisrithm, 170 meest), raskekuulipilduja rood (3
kuulipildujariihma ja juhtimisriihm, 160 meest) ning meditsiinipunkt (7 inimest).
Kuulipildujarithmas oli 2 kuulipildujajagu (2 raskekuulipildujaga) ja juhtimisgrupp.’'’
Leedu laskurpataljonides oli 3 laskurkompaniid, raskekuulipilduja kompanii 4
raskekuulipildujarihma ja automaatkahurite rilhmaga (2 - 20 mm Oerliconi
automaatkahurit, mis kdlbasid tanki- ja ohutdrjeks). Laskurkompaniis oli 3 laskurrithma,
204 meest.*'?

N. Liidu laskurpataljonis oli staap, 3 laskuriroodu, raskekuulipildurirood, raskerelvade
rood, siderithm ja hooldusrithm, kokku u 33 ohvitseri, 790 allohvitseri ja sddurit, sh u 450
plssiga vditlejat. Laskuriroodus oli juhatus, juhtimisjagu, 3 laskuririhma ja
raskekuulipilduri rithm, kokku 6 ohvitseri, u 180 allohvitseri ja sodurit, iile 120 piissi, 12
kergekuulipildujat, 2 raskekuulipildujat ja 12 plissigranaadiheitjat.

2% ERA. 495-12-226. L 165-167; V. Piiss. Jalavie saaterelvad. Lk 504-510; Pataljoni- ja
riigemendisuurtiikivigi. // Sddur. 1940. 24-26. Lk 622; V. Matela. Tanapéeva tankitdrje. // Kaitse Kodu.
1939. 8. Lk 237-238; B. Mueller-Hillebrand. Das Heer 1933-1945. Bd. I. S. 68-73, 158-160; S. Zaloga, V.
Madej. The Polish Campaign 1939. New York, 1985. P. 50; S. Drobjazko. Vtoraja mirovaja voina 1939-
1945. Pehota vermahta. S. 4-6, 39-45; Pehota vermahta. Cast 1. S. 4, 31-35; Artillerija vermahta. S. 12-15;
A. Konstankiewicz. Bron strzelecka i sprzet artyleryjski formacji polskich i Wojska Polskiego w latach
1914-1939. Lublin, 2003. S. 249; Jan P. Wisniewski. Armia czechostowacka w latach 1932-1938. Torun,
2002. S. 77-78; P.M. Majewski. Nierozegrana kampania. S. 97, 101, 114; J. Sumner, F. Vavilet.
Francuzskaja armija 1939-1942. S. 11-13; Prantsuse jalavderiigemendi relvastisest ja tulejoust. // Sodur.
1939. 32-33. Lk 772; Tangitdrje organiseerimine Prantsuse diviisides kaitselahingus. // Sddur. 1939. 30-31.
Lk 734.

29 ERA. 495-12-332. L 84p-86; T. Kiljako. Pataljoni organisatsioon, koosseis, relvastis, juhtimine ja
kasutamine lahingus. Tallinn, 1938. // ERA. 495-12-671. L 89-90; Lisad: ERA. 495-12-673. L 24, 54, 56,
59, 60; Jalavie eeskiri. I osa. Jalavide rivi. Lk 82-84, 93-94.

*!" ERA. 495-12-332. L 331.

! Karaspéeka dalu organizacija un diensti.... Lp. 29, 31, II.

*12 Staby zinynas. P. 14, 19; V. Statkus. Lietuvos ginkluotos pajegos. P. 71-74, 807; J. Rutkiewicz. Wojsko
Litewskie 1918-1940. S. 27.
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Raskekuulipilduriroodus oli 3 riihma, 12 raskekuulipildujat Maksim. Raskerelvade
(suurtiikivéde) roodus oli tankitdrjekahurite rithm 2 - 45 mm kahuriga ja miinipilduja riihm
2 - 82 mm miinipildujaga. 1939. a septembris néhti ette toetusrelvade roodu juurde 2 - 82
mm miinipildujat, laskurroodu tankitorjejagu 2 tankitorjepiissiga ja laskurrithmadesse 50
mm miinipildujad.*’* Enamus vdeosi sai relvastust juurde alles 1940. aastal
(tankitorjepiissid  1941. a). Kokkuvdttes oli  pataljon rikkalikult —varustatud
automaatrelvadega ja omas palju suuremat tulejoudu kui Eesti pataljon.

Tabel 2

Balti riikide ja N. Liidu jalaviepataljonide isikkoosseis ja relvastus 1939

Riik Isikkoos. | Piissid Kerge- Raske- Miinipild. | Tt-kah./
Kklp. Klp. kerg./kesk. | piissid

Eesti 767 (679) | 700 (627) | 18 16 - -

Liti 740 27 12 - -

Leedu 839 684 27 12 - 2/-

Nouk. Liit | 823 (755) | 500 (470) | 36 18 3*/2(4%) |2/-

() T. Kiljako andmed, 1938

* relvastus juurde 1940. a

Allikad: T. Kiljako. Pataljoni organisatsioon, koosseis, relvastis, juhtimine ja kasutamine lahingus. Tallinn,
1938. // ERA. 495-12-671. L 89-90; Lisad. / ERA. 495-12-673. L 23-26, 56-60; Karaspeka dalu
organizacija un diensti.... Lp. 29, 31, II; Staby Zinynas. P. 14, 19; T. Kiljako. Jalavie viikeste iiksuste
organisatsiooni ja relvastise areng ning praegune seisukord. // Sdjateadlane. Nr 5. 1939. Lk 233; V. Piiss.
Jalavde saaterelvad. Lk 506; RKKA uus jalavde rivimédrustik. / Sddur. 1939. 1-2. Lk. 28; Ndukogude
Vene jalavdepataljoni organisatsioon. // Sodur. 1939. 3-4. Lk. 72-74; S.J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army
Handbook 1939-45. P. 1-3.

Talvesdjas selgus, et Punaarmee laskurroodud olid liiga suure koosseisuga ja seetdttu
vihelitkuvad ning raskesti juhitavad. Miinipildujaid ei osatud védeosades kasutada.
Vajalikuks peeti ka pilissigranaadiheitjad relvastusest maha votta ja anda roodule 2-3
roodumiinipildujat (50 mm miinipildujad, mis voeti relvastusse Talvesdja ajal), samuti 10
pustolkuulipildujat. Juba sdja ajal, 1940. a veebruaris oli antud késk relvastada
laskurroodudes (samuti suuskurpataljonide roodudes) iiks jagu 6 pilistolkuulipildujaga
ning moodustada liks miinipildujajagu 4 - 50 mm miinipildujaga (suuskurpataljonis jagu
5 miinipildujaga). Esmajérjekorras tuli uute relvadega varustada Laadoga Karjalas

213 T, Kiljako. Pataljoni organisatsioon, koosseis, relvastis, juhtimine ja kasutamine lahingus. Lisad. //
ERA. 495-12-673. L 19,23-26; RKKA uus jalavée riviméérustik. // Sddur. 1939. 1-2. Lk. 28; Noukogude
Vene jalavidepataljoni organisatsioon. // Sodur. 1939. 3-4. Lk. 72-74; Noukogude Vene jalaviepataljoni
relvad. // Sodur. 1939. 6. Lk 130-136; S.J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939-45. P. 1-3.
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sddivad 8. armee vicosad, seejirel suuskurpataljonid ja eskadronid.*'

Prantsusmaal olid kerged miinipildujad (granaadiheitjad) laskurkompaniides, Poolas,
Saksamaal ja Inglismaal laskurrithmades.*"

Laskurjagu ja rithm

Pérast I maailmasdda arenesid edasi ka laskurjao ja riihma relvastus, vditlusviisid ja
organisatsioon. 1939. aastaks olid korvuti Eestiga vaid iiksikutes Euroopa maades jaanud
laskurriihma eraldi kergekuulipildujajaod. Enamikus riikides (ka Leedus) olid
kergekuulipildujatega varustatud ka laskurjaod - loodud nn iihtlusjaod (vOeti esmalt
kasutusele Prantsusmaal). Tavaliselt oli laskurriihmas juhtimisgrupp ja 3 laskurjagu,
Saksamaal ja Poolas ka miinipilduja (granaadiheitja) jagu kerge miinipildujaga. Kerged
miinipildujad torjusid jao relvastusest piissigranaadiheitjad. Inglise rithmas oli ette
ndhtud ka tankitdrjepiiss. Saksamaal vdeti pdrast sdja algust 3 tankitdrjepiissi kompanii
relvastusse. Uhtlusjagu vdidi vastavalt olukorrale jagada kergekuulipilduja ja laskuri
grupiks, pooljaoks voi liiliks. Piistolkuulipildujaga oli Saksa riihmas esialgu relvastatud
vaid rilhmakomanddr. Soja algul ei olnud koigil Saksa jalavdejagudel ka iihtseid
kuulipildujaid (MG 34), vaid kasutati ka vananenud kergekuulipildujaid. Jalavde jao
koosseisuna peeti soovitavaks vdhemalt 12 meest, et jagu saaks tegutseda hoolimata
lahingukaotustest. Jao koosseisus oli 1939. a tavapédraselt 10 - 13 meest, kuid
iihtlusjagudes Leedus 14 meest, Poolas isegi 19 meest aga Inglismaal 8 meest.*'°

Eesti laskurriithmas oli 1928. aastast kehtiva sdja aja koosseisu pohjal 2 laskur- ja 2
kergekuulipilduja jagu, 47 meest: riihmaiilem (ohvitser), riilhmavanem (vanem
allohvitser), ohvitseri kaskjalg, 4 jaoililemat (noorem allohvitserid), 4 jaoiilema abi
(kapralid) ja 36 reameest.”'” Jarelikult pidi jaos olema 11 meest: jaoiilem, jaoiilema abi ja
9 reameest, kergekuulipildujajaos iiks kergekuulipilduja. Sellist jao koosseisu on
mainitud 1933. a ka Riigikaitse Noukogus. Jalavée rivi eeskirja (1933) jérgi oli aga
laskurrithmas vaid 41 meest, laskurjaos 10 ja kergekuulipildujajaos 9 meest. 1. ja 4. jagu

*14 peasdjandukogu peakorteri kisk tegevarmee allitksuste relvastamisest piistolkuulipildujate ja 50 mm
miinipildujatega, 10.02.1940; Punaarmee suurtiikivée iilema ettekanne kaitse rahvakomissarile Noukogude
- Soome sdja lahingukogemuste kasutamise tulemustest. 1.04.1940; NSVL kaitse rahvakomissari K. J.
Vorosilovi ettekanne UKP(b) KK pleenumil 28.03.1940. // Tajny i uroki zimnej voiny 1939-1940. S. 330-
332, 402-403, 433.

IS LVVA. 1469-1-2593. L 59-60, Liti sdjavie esindaja ettekanne Londonist Armee Staabi informatsiooni-
osakonna tilemale 30.06.1939; E.R. Sarv. Moodne sdjavarustis ja pealetungioperatsioon inglaste vaateil. //
Sodur. 1939. 34-35. Lk 780-782; A. Mollo. Vooruzennye sily Vtoroi mirovoj. S. 66-67; V. Piiss. Jalavde
saaterelvad. Lk 505; Pataljoni- ja riigemendisuurtiikivagi. Lk 622.

216 ERA. 495-12-226. L 165, Ulevaade Poolast; T. Kiljako. Jalavie viikeste iiksuste organisatsiooni ja
relvastise areng. ... Lk 211-222; A. Luts. Uhtlusjagu jalavie organisatsioonis. // Sédur. 1937. 45-46. Lk
1122-1125; Saksa jalavdejagu. Koosseis, relvastis, lahkrivilise ja taktikalise teotsemise erinevusi meie
laskuri- ja kk-jaost. // Sddur. 1939. 14-15. Lk 326-327; Pehota vermahta. S. 10-14; S. Drobjazko. Vtoraja
mirovaja voina 1939-1945. Pehota vermahta. S. 4, 39-40; Artillerija vermahta. S. 15; V. Statkus. Lietuvos
ginkluotos pajegos. P. 64-65; E.R. Sarv. Moodne sdjavarustis ja pealetungioperatsioon inglaste vaateil. Lk
780, 782; V. Matela. Tanapideva tankitorje. Lk 237-238; RKKA uus jalavée rivimédrustik. Lk. 28.
*'"ERA. 495-12-332. L 85.
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olid kergekuulipildujajaod, 2. ja 3. jagu laskurjaod. A. Balderi kdsiraamatu (1932) jérgi
oli laskurrithmas 42 meest ja lisaks kompaniist ildrithmast juurdeantud 4 meest (2
sidevaatlejat ja 2 sanitari). Nii laskur- kui ka kergekuulipilduja jaos oli aga 10 meest.*'®
1935. a reservlaste kordusdppustel moodustatud jagudes oligi vastavalt 10 ja 9 meest.
Sarnast infot jao koosseisust jagati 1937 ka vilisriikide esindajatele.’® Jéib
arusaamatuks, miks jadeti médratud koosseis ametlikult muutmata, kui 1930-ndate algul
jao koosseisu tdendoliselt vihendati iithe mehe vorra.

1933. a néhti Peipsi rannakaitse pataljoni laskurrithmades ette 41 meest ja 1939. a
Saaremaa riigemendi laskurriithmades 40 meest.”*’

Rahu ajal oli laskurrithmas samuti 2 laskurjagu ja 2 kergekuulipildujajagu, kuid mehi oli
vihem - laskurjaos oli 8 meest.”*!

Liti laskurrithmas oli 3 kergekuulipildujajagu, 2 laskurijagu ja juhtimisgrupp.**

N. Liidus oli 1935. a-st laskurrithmas 3 (sdja ajal 4) iihesugust laskurjagu, milles 12
meest (neist 6 laskurit), iiks kergekuulipilduja ja piissigranaadiheitja. 1939. a septembris
(reaalselt 1940. a) lisati rithma koosseisu miinipildujajagu 50 mm miinipildujaga.**®

Eesti jalavieiiksuste ja alliikksuste organisatsiooni reorganiseerimine

1932. aastal hindas oma Korgema Sdjakooli 10putdods Eesti jalavde jao ja rithma
organisatsiooni kapten A. Stern.””* Ta leidis, et kuna riigi majanduslik seisukord ei
voimalda varustada tliksusi kiillaldasel arvul tehniliste voitlusvahenditega, suurtiikiviega,
tuleb tosta automaatrelvade arvu jalavde alliiksustes. Probleemiks pidas ta ka sddurite ja
jaoiilemate lithikest véljadppeaega ja viheseid kordusOppusi. A. Stern leidis, et
mobilisatsiooni korral ei suuda reservlastest jaoiilem ja reamehed rahuldavalt koiki
ndudeid tdita. Nii pealetungiks, kui kaitseks oli riihma tulejoud ebapiisav. Rithm pidi
kaitsma u 450-500 m rindeldiku, kuid 2 kergekuulipildujaga vois olla see iilejou. A.
Sterni arvates tuli selleks, et tagada riilhma iseseisvus lahingus ja suurendada
voitlusvoimet koik jaod varustada kergekuulipildujatega. Arvestades majanduslikke
voimalusi vois ldhemas tulevikus suurendada kergekuulipildujate arvu riihmas iihe vorra.
Rithm voinuks koosneda 3 voitlusgrupist (jaost), mille koosseisus vdhemalt 13 meest
kergekuulipildujaga. Nii oleks lihtsustunud ka rithma juhtimine.*” Sisuliselt tehti

18 T, Kiljako. Pataljoni organisatsioon, koosseis, relvastis, juhtimine ja kasutamine lahingus. Lisad. //
ERA. 495-12-673. L 24, 60; Jalavie eeskiri. I osa. Jalavie rivi. Lk 47-48, 67, 70; August Balder. Pealik
lahingus. Jao-, riihma- ja kompanipealiku lahingutegevuse kdsiraamat. Lk 4-10.

1% AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 145, Poola sdjavieatasee Litis, Eestis ja Rootsis alampolkovnik
Liebichi ettekanne 1935. a Il kvartalist, 25.07.1935; ERA. 495-12-301. L 6, Organisation des Estnischen
Infanterieregiments (Eesti jalavieriigemendi organisatsioon, 1937).

" ERA. 495-12-332. L

21 ERA. 495-3-16. L 65p.

2 Karaspéka dalu organizacija un diensti.... Lp. IL.

3 RKKA uus jalavie rivimédrustik. Lk. 28; A. Luts. Uhtlusjagu jalavie organisatsioonis. Lk 1123-1124;
S.J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939-45. P. 1-3.

2% A. Stern. Jalavie jao ja riithma organisatsiooni kujunemine Maailmasdja kogemustel. Sdjavigede Staap
VI Osakond. 1932. // ERA. 495-12-788.

** Samas. L 78-87.
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ettepanek tileminekuks tihtlusjaole.

Eestis takistas iihtlusjaole tileminekut kergekuulipildujate nappus ja ilmselt ka monede
sdjavdejuhtide konservatiivsus. Alles parast kergekuulipildujate Madsen juurdehankimist
Soomest 1937. aastal oli vdimalik asja parandada. Kuulipildujate korrastamise ja remondi
tottu enne Il maailmasdja algust midagi muuta ei joutud ning polnud langetatud ka otsust
iihtlusjaole iileminekuks (otsus langetati 1940. a kevadel). Uleminek {ihtlusjaole polnud
teostatav mone kuuga, sest see eeldas ka olulist muudatust laskurriihmade ja jagude
taktikalises véljadppes.

Liti Armee Staabi info pdhjal peeti Eestis jalavdele vajalikuks jérgnevat relvastust:
kompaniis kaks 20 mm tankitdrjepiissi ja kaks 60 mm miinipildujat, pataljonis lisaks
kolm 47 mm Bohleri jalavdekahurit ja neli 81 mm miinipildujat, riigemendis neli 75 mm
Boforsi kahurit.*® Tegemist on nihtavasti mdne sdjavdejuhi nigemusega, mitte
konkreetse kavaga.

Eesti ja teiste riikide jalavéde pataljoni ning tema alliiksuste organisatsiooni ja relvastust
analiiiisis oma 1938. a valminud Korgema Sdjakooli 10putdds podhjalikult leitnant T.
Kiljako. Ta leidis, et esijargus tegutsevad jalavdeiiksused peavad omama Kkiillaldaselt
automaatrelvi ja nende koosseisus vOi késutuses peab olema ka tankitorjerelvi,
miinipildujaid ning saatekahureid.”’

T. Kiljako pakkus Eesti pataljoni tulejou suurendamiseks vélja voimaliku organisatsiooni
4 varianti. Ta soovitas vdhendada riihmas laskurjagude arvu, kuid samas suurendada
kompaniis laskurriihmade arvu iihe vorra voi pataljonis kompaniide arvu. Eelistatava
variandina soovitas ta iile minna iihtlusjaole (12 meest), rithmas pidi olema 3 jagu.
Kiljako négi eri variantides pataljoni relvastusse juurde 6-9 kergekuulipildujat, 72-81
kiirlaskeptissi (vOi pistolkuulipildujaid), 3-9 tépsuspiissi, 2-3 tankitorjepiissi ja iihe
variandina ka 3 - 60 mm ja 2 - 81 mm miinipildujat. Relvade juurdehankimise hind 45
pataljoni jaoks ulatus 1,85 miljonist 5,6 miljoni kroonini.***

Eesti sdjavdejuhtidele olid iihtlusjao puudused ja head kiiljed teada. Eesti sdjavie
viljaannetes leiti, et iihtlusjagu seisab ideaalsele lahendusele ldhemal, sest ta omab
suuremat tulejdudu ja on painduvam.”?

Jalavde pealetungijou suurendamise, jalavde toetusrelvadega varustamise vajadust
rohutas 1939. a detsembris “Soduris” ilmunud artiklis kapten E. Saidra.”® Jalavie
toetamiseks pealetungil vastase positsioonide 1dheduses oli vajalik lisaks kuulipildujatele
miinipildujaid ning jalavdesuurtiikke. Saidra pidas soovitavaks anda kerged miinipildujad
jalavderihma, rasked, 80 mm miinipildujaid pataljoniiilema kédsutusse ning
jalavdesuurtiikid riigemendiiilema kéasutusse. Tankitdrjeks pidas ta vajalikuks anda
jalavdele motoriseeritud tankitorjerelvad.

20 LVVA. 1474-1-1635. L 46-47, Ulevaade Eesti relvajoududest. 1.07.1937.

27T, Kiljako. Jalavie viikeste iiksuste organisatsiooni ja relvastise areng.... Lk 215.
% T. Kiljako. Pataljoni organisatsioon, koosseis, relvastis, juhtimine ja kasutamine lahingus. Tallinn,
1938. // ERA. 495-12-671. L 103-110; Lisad. // ERA. 495-12-673. L 62-64.

% A. Luts. Uhtlusjagu jalavie organisatsioonis. Lk 1125-1129; T. Kiljako. Jalavie viikeste iiksuste
organisatsiooni ja relvastise areng.... Lk 211-212, 221-222.
BOE . Saidra. Jalavie pealetungijou suurendamisest. / Sddur. 1939. 50-52. Lk 1118-1121.
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1940. aasta kevadel valminud Eesti sojaviie uues sdojaaegse organisatsiooni kavas néhti
ette jalavderiigemendi tugevdamine miinipilduja- ja tankitdrjekompanii ning
suurtiikipatarei koosseisu lisamisega. Laskurriihmades néhti ette {ildjagu ja 3 iithesugust
13-mehelist jagu kergekuulipildujaga (nn {ihtlusjagu). Riigemendi relvastuses pidi olema
85 kerge- ja 48 raskekuulipildujat, 6 miinipildujat, 4 tankitdrjekahurit, 9 tankitorjepiissi,
4 - 76 mm voi 114 mm kergesuurtiikki. Ka tiksikute jalavéepataljonide relvastuses ndhti
ette 2 suurtiikiga patarei, miinipildurikomando ja tankitdrjekomando. Seega arvestati
kavas eespool toodud seisukohti. Plaan oli hea, kuid esialgu polnud piisavalt relvastust
koigile  riigementidele.  Riigementide  suurtiikipatareide  relvastamiseks  tuli
soomusrongidelt maha votta 76 mm kahurid. Samuti kavatseti 114 mm haubitsad pérast
nende viljavahetamist uute 105 mm haubitsatega anda jalavéderiigementide patareidele (vt
skeem 1).%!

Jalavideriigementide rahu aja koosseisus néhti senise 3 asemel ette 2 pataljoni, véilja jieti
suusk-jalgratturiiiksused. Laskurkompaniide laskurriihmad pidid koosnema 3 iihtlusjaost.
Jalavieriigementidesse lisandus saaterelvade kompanii ja kergekahuri patarei. Uksikutes
jalavéepataljonides pidi olema 2 ajateenijatega laskurkompaniid ja kaadrikompanii,
kuulipildurikomando, miinipilduri v3i tankitdrje komando.>

Euroopas kidiva sdja ajal iileminekut iihtlusjaole ei saa lugeda kiill digeaegseks. Selle
muudatuse oleks voOinud teostada siiski varem, 1937 voOi 1938. aastal, sest
kergekuulipildujad rahuaegseks viljadppeks olid ju olemas. 1937. a hangiti neid piisavalt
ka sdjavde mobilisatsioonitagavaraks.

Nii oleks jaanud vihemalt aasta aega ka uuel kujul jalavie alliiksuste viljadppeks.

1.3.2. Ratsavéagi

Ratsavie iilesanded ja kasutamine kaasaegses sojas

Eestis sOjavdeajakirjanduses ei peetud 1920-30 ndatel iildiselt ratsavige oma aja éra
elanud véeliigiks. Uuendatud ratsavdele ndhti kindlat rolli ka tuleviku sddades ja seda
eriti Ida-Euroopa sdjatandril. Peaaegu koikides riikides oli ratsavée organisatsioon
muutunud, seda oli tdiendatud soomustehnika, tankitorje- ja 0hutorjerelvade, suurtiikkide,
suure arvu automaatrelvadega, jalgratturite vOi mootorratturitega. Suuremad
viaekoondised olid saanud juurde ka motoriseeritud jalavdge. Rdohutati, et ratsavie
ilesanded sdjas ja lahingus pole muutunud, vaid muutunud on ratsavde organisatsioon,
taktika ja kasutamise pOhimodtted. Eesti oludes nédhti ratsavde peamiste
kasutusvaldkondadena piirikatte ja luure iilesannete tditmist. Vajalikuks peeti selle
moderniseerimist ja tugevdamist.”*

SV ERA. 496-4-545; 495-12-490. L 1-11, Méningaid muudatusettepanekuid meie sdjavie organisatsioonis,
29.02.1940; 495-12-489. L 15, 26, Sgjavée ja Sojaministeeriumi uue organisatsiooni kava; U. Salo. Eesti
kaitsejoudude areng 1939-1940. // S6ja ja rahu vahel. I kd. Lk 199, 207-209.

*2 ERA. 495-12-489. L 5-6, 30-31; U. Salo. Eesti kaitsejdudude areng 1939-1940. Lk 201, 208.

23 Urmet Paloveer. Eesti ratsavigi. Tartu, 2004. L 53-59.
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Ratsartigemendi iilem kolonelleitnant J. Kurvits t61 oma 1937. a ilmunud artiklis vilja
Eesti olukorra isedrasused, mis tingisid ratsavéde vajalikkust ka kaasajal. Kurvits jéareldas,
et Eestil on vaja operatiivsete lilesannete tditmiseks kiiresti litkuvaid, suure tule- ja
voimsa 166gijouga vieosi voi koondisi, mis on vdimelised mitmekesisel maastikul ja
koigil aastaaegadel vditlema naabrite motoriseeritud ratsavdega, teostama piirikatet laial
rindel, tokestama ja likvideerima vastase labimurdeid, ratsavde edasitungimist, hdvitama
vastase Ohudessante. Mainitud {lesannete tditmiseks oli Eesti oludes ja piiratud
materiaalseid vOimalusi arvestades sobivam ratsavdest, suuskjalgratturitest, suurtiikiviest
ja soomusjoududest moodustatud iiksus, millest suurema osa joude moodustab ratsavigi.
Soodsate ilmastiku- ja teeolude puhul tuli juurde anda ka motoriseeritud jalavége.
Taoline {iiksus oli moto-mehhaniseeritud osadest liikkuvam ja paindlikum. Peale
operatiivse ratsavde vajas iga videkoondis ja jalavderiigement luureks, kaugjulgestuseks,
tiibade katteks ja sideks koosseisulisi kiiresti liikuvaid tiksusi. Need luureiiksused pidid
olema samuti segakoosseisuga, suuremalt osalt ratsaviest.”**

Ratsavde ohvitser V. Till esitas 1932. a sarnaseid seisukohti. Ta leidis, et laia rinde ja
Eesti kaitsevée viiksuse tottu ei saanud sgja algul tekkida positsioonisdda ning ratsavigi
oli just sobiv liikuvaks ning manddversdjaks. Ratsavagi pidi tditma piirikattetilesandeid,
olema diviisiiilema liikuvaks varuks ning teostama luuret. Ka Till pidas ratsavidge moto-
mehhaniseeritud videosadest odavamaks ja Eesti maastiku- ja ilmastikuoludes
otstarbekamaks. Tema arvates oli Eestil sdja ajal tarvis vihemalt 2 - 3 ratsariigementi,
kuid tulejou tdstmiseks oli vajalik anda ratsarligemendile juurde kuulipildujaid,
ratsapatarei voi rithm ja soomusautoriihm.>’

Luurel ndhti juba 1920 ndate II poolel ette ratsavde ja soomusautode koostood.
Kaugluureks voidi ratsariigemendile juurde anda soomusautokompanii. 1930 ndate I
poolel seoses motomehhaniseeritud videosade arenguga valisriikides ndhti luuriiksustele
ette vajadust murda 1dbi vastase kattest ja luureosadest, mis moodustatud
motomehhaniseeritud iiksustega tugevdatud ratsavdest. Selleks oli ratsaluureiiksusi
(luuresalka) vaja tugevdada raskekuulipildujate, suuskratturite, soomusvideosadega, anda
juurde tankitorjerelvi, vajadusel ka kergesuurtiikivige. Kdvendamata ratsatiksused voisid
teostada vaid vaatlusluuret.”

Eesti lahingueeskirjas oli maéddratud ratsavde peamisteks tegevusaladeks luure,
tegutsemine tiibadel, kattelilesanded ja jdlitamine. Nende {ilesannete tditmisel vdidi
tegutseda ratsa ja jala, kas iseseisvalt vOi koos teiste videliikidega. Ratsarligement vois
tdita operatiivgrupi iilesandeid, selleks oli kasulik tugevdada teda kergete osadega teistest
véeliikidest. Ratsaiiksused pidid astuma lahingusse ratsa (ratsarivis) siis, kui on voimalik
tabada vastast ootamatult. Ratsalahingus loeti otsustavaks 160ki terarelvaga (mddgaga).
Ratsalahingut peeti voimalikuks ainult vihemate ratsavie iiksustega. Oma tulejoudu (s.t.

4 J. Kurvits. Ratsavie tihtsus tinapdeva sdjas ja lahingus meie oludes. / Sddur. 1937. 45/46. Lk 1094-
1096. Kolonelleitnant J. Kurvits oli Ratsariigemendi iilem (1935?-39).

23 J V. Till. Meie ratsaviest ja tema tahtsusest. // Sodur. 1932, 21/22. Lk 554.

36 J. Kurvits. Ratsavie tihtsus tinapdeva sdjas ja lahingus meie oludes. Lk 1095; Lahingueeskiri. Lk 49;
U. Paloveer. Eesti ratsavégi. L 54-55.
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laskurrelvi) pidi ratsavédgi kasutama tegutsedes jalastatult. Seejuures tuli miirata osa
meeskonnast hobuste juurde, mis vihendas lahingust osavdtjate arvu.>’ Tuleb mirkida,
et ka teiste riikide relvajoududes oli pdhireegliks, et ratsavdelane vditleb lahingus
jalastatult, kuid liigub ja mandoverdab ratsa.

Kapten H. Onni (Onny) leidis 1936. a ka, et véikeriikidel, kellele kdis motoriseerimine
soomusmasinatega lile jou, tuleb ratsavige mandoverdus- ja  voitlusvoime
suurendamiseks tdiendada mootorratastega. Riigemendi mootorratturiiiksus pidi
koosnema vihemalt 30-50 mootorrattast soja korral. Rahu ajal oli vaja mootorratturite
kaadrid.”**

Eesti ratsariigement ja teised ratsaiiksused

Eesti Ratsariigemendi rahuaja koosseisus oli 1930. aastast staap, 3 ratsaeskadroni
(igaiihes juhatus, 3 riihma, 140 meest), suusk-jalgrattureskadron (3 riihma, igaiihes 4 jagu
ja 4 kergekuulipildujat, kokku 114 meest), kuulipildureskadron (3 rithma, igaiihes 2
raskekuulipildujat, kokku 115 meest), tehnikakomando (siderithm ja pioneeririihm),
tookomando ja ambulants. Ratsariihmas oli 2 ratsa- ja 2 kergekuulipildujajagu, 41 meest
ja 2 kergekuulipildujat. Riigemendis pidi olema 771 meest, 362 ratsa- ja 101
veohobust.”*’

Ratsariigemendi sdja aja organisatsioon ei erinenud palju rahuaegsest, selle koosseisus oli
1928. aastast ette ndhtud staap koos staabikomandoga, 4 ratsaeskadroni (igaiihes 3 riihma
ja ildrithm, 159 meest), kuulipildureskadron (5 riihma ja {ildriihm, 175 meest), suusk-
jalgrattureskadron (3 riihma ja iildrihm, 185 meest), tehnikakomando (siderithm,
pioneeririihm), desinfektsioonikomando, tooeskadron ja orkester. Igas ratsariihmas oli 2
ratsajagu ja 2 kergekuulipildujajagu, kokku 40 meest. Ratsajaos oli 9 meest: jaolilem,
kapral ja 7 reameest, kergekuulipildujajaos 9 meest, iiks kergekuulipilduja. Uldriihmas
oli sidevaatlejate ja varustusjagu. Kuulipildurrithmas oli 2 raskekuulipilduja jagu ning
suusk-jalgratturrithmas 4 kergekuulipilduja jagu, 47 meest. Riigemendi koosseisus kokku
oli 1343 meest ja 1143 hobust (sh 806 ratsahobust), iiks sdiduauto, kaks veoautot, iiks
korviga ja 2 korvita mootorratast, 183 jalgratast (vt tabel 3).*** Analoogselt jalaviega
polnud igas Eesti ratsajaos kergekuulipildujat.

Sdja ajal moodustatavas 6 {liksikus luureeskadronis (iiksikeskadronis) oli juhatus,
ildriihm (2 sidevaatlejate jagu, varustusjagu, pioneerijagu, 62 meest), 2 ratsarithma
(rithmas 4 jagu, 44 meest, 2 kergekuulipildujat) ja suusk-jalgratturriihm (2 laskur- ja 2
kergekuulipilduja jagu, 42 meest), kokku 195 meest, 151 hobust (122 ratsahobust).”*!
Arvestuslikult oli eskadronis 6 kergekuulipildujat. Uksikeskadronid olid mdeldud

27 Lahingueeskiri. Lk 20.

% H. Onni. Ratsavie tiiendamise vajadusest mootorratturitega ja mootorratturite koostodst ratsaviega. //
Sddur. 1936. 37-39. Lk 910-915.

29 ERA. 495-3-16. L 160-163p, Kaitseministeeriumi koosseis nr 45. Ratsariigement. 18.06.1930.

0 ERA. 495-12-332. L 118-123p, Sdjaacgne koosseis nr 69. Ratsariigement. 24.08.1928; 495-12-301. L
4-4a, Organisation des Estnischen Reiterregiments (Eesti ratsariigemendi organisatsioon).

21 ERA. 495-12-332. L 124-125. Sdjaaegne koosseis nr 70. Uksik (luure) eskadron. 24.08.1928.
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brigaadide luuretiksusteks. Kaitseliidu iiksiku eskadroni isikkoosseis oli veidi suurem.
Ratsariihmas oli 48 meest, suusk-jalgratturriihmas 46 meest ja iildriithmas 57 meest,
kokku eskadronis 203 meest 151 hobusega.**

Tagavara ratsadivisjonis oli sdja korral ette nidhtud staap ja staabikomando, iiks - kaks
eskadroni (iildriihm ja 2 ratsariihma, 144 meest), dppekomando (Opperiihm ja ratsastajate
rihm), kuulipildurkomando (2 riihma, a’ 2 raskekuulipildujat), tehnikakomando
(sideriihm ja pioneeririthm) ja to6komando, kokku 395-539 inimest (vt tabel 3).>**
Kaitseliit. Eesti Ratsariigemendis koosseisulisi mootorratturialliiksusi ei loodud.
Mootorratturialliiksusi  leidus aga Kaitseliidus. Kaitseliidu Tallinna maleva
kergedivisjonis oli 1930-ndate 16pus mootorratturite eskadron. Divisjoni pealik oli kapten
H. Onni.***

Eesti ratsavie reorganiseerimine

1938. a valminud sdjavde rahuaegse organisatsiooni muutmise kavas ndhti
Ratsarligemendi koosseisus rahu ajal lisaks olemasolevatele iiksustele formeerida
ratsapatarei (suurtiikirihm 2 kahuriga) ja tankitorjeeskadron (2 rithma, 6 kahurit). Soja
korral pidi eskadron juurde saama 3 tankitdrjekahurit.”*> 1937. a kaaluti ka riigemendi
tugevdamist tankettide rithma ja soomusautode kompaniiga, kuid seda pidurdas
finantsvahendite puudus. Kavatseti ka sdja ajaks juurde formeerida teine ratsariigement ja
moodustada nii brigaad. Teise ratsariigemendi formeerimine ndhti ette juba 1935. a
kavas.”*®

1940. aasta alguseks oldi Eesti Sojavigede Staabis joutud seisukohale, et Ratsariigement
ei vasta nii liikuvuselt kui tulejoult kaasaja lahingu nduetele. Arvati, et ratsavige saab
veel koige tOhusemalt kasutada luureks, andes juurde kergeid soomusmasinaid,
raskekuulipildujaid, tankitdrjerelvi ja suurtiikke nagu teiste riikide diviiside
luurepataljonides voi divisjonides. 1940. a kevadel valminud uues sdjavde rahuaegse
organisatsiooni kavas ndhti ette Ratsarligement reorganiseerida sdjaaja luureiiksuste
formeerijaks. Selleks anti talle juurde osa Auto-tankiriigemendi soomusalliiksusi
(soomusauto- ja tanketieskadron), lisaks suurtiikipatarei, tankitorjeeskadron,
moogaeskadrone viahendati iihe vorra (jéeti kaks). Soja korral pidi riigement formeerima
4 diviiside luurepataljoni, mille koosseisus ratsaeskadron, ratturieskadron, motoriseeritud
laskurikompanii, kergesuurtiiki patarei (3 suurtiikki), motoriseeritud tankitdrje rithm,
soomusauto voi tanketi rithm.**” Esialgu ei jatkunud kdigile relvi.

Kas sdja korral ratsariigemendi laialijagamine diviiside vahel oleks end digustanud on

22 ERA. 495-12-421. L 62-62p, Kaitseliidu iiksiku eskadroni koosseis.

23 ERA. 495-12-332. L 126-129p, Sdjaaegne koosseis nr 71. Tagavara ratsadivisjon. 28.09.1928.

¥ Mirt Karu. Kaitseliidu Tallinna maleva Kergedivisjoni mootorratturid 1935-1940. // Kaitse Kodu. 2000.
III. Lk 22-23; Pdevaleht. 27.02.1939.

* ERA. 495-12-468. L 24-25, 32-33.

6 AAN. Sztab Glowny, 616-271. L 545-546, Poola sdjavie majori C. Parczynski ettekanne staZeerimisest
Eesti sGjavées 20.VIII-1.X 1937, 10.12.1937; ERA. 988-1-3. L 10, 12, Riigikaitse Noukogu protokoll nr
15, koosolekust 16.02.1935.

T ERA. 495-12-490. L 13-14 ; 495-12-489. L 7-8, 15, 32; U. Salo. Eesti kaitsejoudude areng 1939-1940.
// Soja ja rahu vahel. T kd. Lk 199, 208-209.
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raske 6elda. Tundub, et reaalses olukorras (Noukogude baasid) poleks olnud piisavalt
aega nende luurepataljonide formeerimiseks ja hargnemiseks. Ratsariigemendist oleks
voinud kujundada hoopis segakoosseisuga motoriseeritud ratsavderiigemendi voi
brigaadi.

1.3.3. Ratsavéagi teistes Euroopa riikides

Ratsavégi oli mingil kujul sdilinud enamuses Euroopa riikides, suurem osakaal oli
ratsavdel aga Ida-Euroopa riikides. 1930-ndatel aastatel levis aga ratsavde
motoriseerimine ja mehhaniseerimine. Uldiselt oli ratsaviediviise vdi korpusi siilinud
vihestes riikides: Belgias oli motoriseeritud ratsavdekorpus, Prantsusmaal olid 3
ratsavdediviisi, N. Liidus oli 1938. a-st 5 ratsavdekorpuse juhatust ja 25 ratsavaediviisi
(sdja ajal 29 ratsavidediviisi), Poolas likvideeriti diviisi juhatus 1939. a kevadel,
Saksamaal taasloodi iiks ratsavdediviis pdrast sdda Poolaga. Tavaliselt olid ratsavies
segakoosseisuga ratsaviebrigaadid (voi kerged brigaadid jt) voi ratsavderiigemendid (vt
tabel 3 ja lisa 12), nt Poolas oli 1937. a-st 12 ratsavdebrigaadi (ilks motoriseeritud).
Nende koosseisus olid peale ratsaiiksuste (riigementide vdi nn mddgaeskadronide)
jalgratturite, mootorratturite, motoriseeritud vOi soomusiiksused, tankitdrje- ja
pioneeriiiksused voOi allilksused aga ka suurtiikivdgi (monedes riikides veel
miinipildujad). Osades riikides kasutati ratsavdeiiksused dra liikuvate voi kergete
diviiside moodustamiseks, nagu Saksamaal, Itaalias, Prantsusmaal (1940. a) ja
TSehhoslovakkias. Samaaegselt rakendati rahuaja ratsaiiksused sdjaaja viekoondiste
luureiiksuste (ka segakoosseisuga) moodustamiseks. Vaid Suurbritannias oli ratsavigi
taielikult mehhaniseeritud, séilitatud ainult ratsariigemendi nimi.***

Liti ratsavigi oli 1938. aastal reorganiseeritud segakoosseisuliseks. Ulemjuhatajale
allutatava Ratsavdepolgu sdjaaja koosseisus (vt tabel 3) oli 1939. aastal ette ndhtud
staabieskadron, 2 divisjoni, ratsapatarei, majanduseskadron, autotransport. Divisjonis oli
staap, 2 moogaeskadroni, jalgratturite eskadron (3 riihma), kuulipilduja eskadron (12
raskekuulipildujat ja 4 tankitorjekahurit, veoautod) ja tankiriihm (4 kergetanki), kokku
615 meest. Mddgaeskadronis (ratsaeskadronis) oli 4 riihma, igailihes 2 ratsajagu ja 2
kergekuulipildujajagu, 130 meest. Ratsapatareis oli 4 inglise 84 mm kahurit ja 2

248 A Mollo. Vooruzennye sily Vtoroi mirovoj. S. 27, 36, 44, 48, 66-67, 91; K.S. Nielsen. Soldaterne den
9. april 1940. Lk 10; K.C. Richter. Die Geschichte der deutschen Kavallerie 1919-1945. S. 91-112, 128-
134, 337-343; B. Mueller-Hillebrand. Das Heer 1933-1945. Bd. L. S. 42, 71-72, 158-166; Bd. II. S. 129-
139; Sergej Pjatanin. “Vezerjubung”. Norvezskaja kampanija 1940 g. // Blickrig v Zapadnoj Evrope:
Norvegija. Danija. Moskva; Sankt-Peterburg, 2004. S. 66; J. Sumner, F. Vavilet. Francuzskaja armija
1939-1942. S. 18-23; B. Krodlikowski. Utanska jesien. Lublin, 2002. S. 156-161, 176-182; P.M. Majewski.
Nierozegrana kampania. S. 130-132; J.P. Wisniewski. Armia czechostowacka w latach 1932-1938. S. 115;
Ingélfur Bjorgvinsson. An Introduction to the Royal Swedish Army in WW II. P. 11-12; NSVL kaitse
rahvakomissari ja RKKA Kindralstaabi iilema ettekanne UKP(b) KK-le - J.V. Stalinile RKKA arendamise
ja reorganiseerimise plaanist 1938-1942 a. (29.11.1937). // 1941 god. Kn. 2. Rossija. XX vek. Dokumenty.
Moskva, 1998. S. 536-537, 549-550.
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kergekuulipildujat. Polgule oli miiratud 14 mootorratast ja 26 veoautot. 1940. a oli
polgus mobilisatsiooniks 62 kerge- ja 16 raskekuulipildujat, 3 tankitdrjekahurit, juurde
oli saadud 3 - 81 mm miinipildujat. Rahu ajal oli ratsapatarei Zemgale suurtiikivdepolgu
juures ja kergetankid moodustasid Auto-tankipolgu 3. tankiroodu (paiknes
Daugavpilsis).”*’ E. Vakkur pidas organisatsiooniliselt kaksiksiisteemis, Prantsusmaa
eeskujul loodud ratsariigementi paindumatuks.**’

Tabel. 3

Balti riikide ratsavieriigementide ja -divisjonide isikkoosseis ja relvastus 1939

Riik Isikkoos | Hobused | Kerge- | Raske- | Miinip. | Tt-kah. | Suurt
klp. Klp. keskm.

Riigemendid

Eesti 1343 1143 36 10 - - -

Lati 1597 1231 35 24 3k 8 4

Leedu 1554 1490 36/40% | 12/20* | - 4/ 8* 4

N. Liit 1501 1611 51 21 - 4 3

Divisjonid

Eesti tagavara 395-539 | 272-390 | 4-8 4 - -

Lati diviisi luure | 336 146 20 4 - - -

Liti tiksik r. 703 523 16 12 - 4 -

Leedu kerge 531 461 -

* Leedu ratsapolgu relvastus koos soomusautode relvadega.

** Miinipildujad polnud Litis algselt méaratud koosseisus.

Allikad: ERA. 495-12-332. L 91; 495-12-92. L 184-185; 510-1-84. L 37; LVVA. 1474-1-1179. L 2-3p,
13-15p; Karaspeka dalu organizacija un diensti.... Lp 57, 99, 103, 109, VIII, XXV-XXIX; E. Andersons.
Latvijas brunotie speki un to priek§vesture. Lp. 228; V. Statkus. Lietuvos ginkluotos pajegos 1918-1940 m.
P. 155-159; Staby zinynas. P. 8; S.J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939—45. P. 106.

Peale selle oli Lati ratsavdes sOja ajal iiksik ratsadivisjon (703 inimest), mis formeeriti
aizsargide ratsailiksustest. Divisjon oli sarnane polgu divisjoniga, lisaks olid
majandusrithm ja autotranspordi jagu. Diviiside luureiliksusteks olid diviisi
luuredivisjonid, mille koosseisus oli staap, mdogaeskadron (130 meest), laskuri
(jalgratturi) rood (3 rattuririihma, raskekuulipildujariihm mootorratastel, 180 meest) ja
tankiriihm (3 kergetanki), kokku 336 inimest (vt tabel 3).%'

9 LVVA. 1474-1-1179. L 2-3p, 13-15p; 1469-1-2672. L 77-79p; Karaspéka dalu organizacija un
diensti.... Lp. 99, 103, XXV-XXVII; E. Andersons. Latvijas brunotie sp&ki un to prieksvésture. Lp. 224-
228, 285.

0 E. Vakkur. Liti sdjavie sdjaaegne organisatsioon.... L 12-13.

»l Karaspéka dalu organizacija un diensti... Lp. 57, 109, 111, VIII, XXVIII, XXIX; E. Andersons.
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Lati armees pidi moodustatama sdja korral veel aizsargidest 3 (hiljem 4) jalgratturite
pataljoni. >

Reaalselt ei joutud Litis hankida tdielikult kdike ratsavdele koosseisudes ettendhtud
tehnikat: tankitorjekahureid, kergetanke, veoautosid, mootorrattaid.

Leedu armees oli kolm ratsaviepolku: 1. husaari-, 2. ulaani- ja 3. dragunipolk. Juba
1935. a algas ratsavde moderniseerimine. Formeeriti ratsasuurtiikivie grupp, mis
véljadppe suhtes kuulus suurtiikivde inspektori alla, kuid operatiivselt allusid selle 3
ratsapatareid ratsavdepolkude iilematele. 1936. a tdiendati ratsavdepolkude sdjaaja
organisatsiooni veel soomusautoriihmaga, milles 2 soomusautot Landsverk 182 (hangiti
Rootsist). Raskekuulipilduja eskadronidesse lisandus automaatkahurite rithm 4 ratsaveol
20 mm  Oerlikoni  kahuriga. Ratsaalliiksused relvastati tUimber moodsate
kergekuulipildujatega ZB 26. Ratsavdepolgus oli 1930-ndate 16pus 4 modgaeskadroni
(166 meest, igas 4 modgariihma, a’ 35 meest), raskekuulipilduja eskadron (3 riithma nelja
tatSankadel raskekuulipildujaga ja automaatkahurite riihm), tehnikaeskadron (side- ja
inseneririhmad),  soomusautorithm, jalgratturite = (ja  mootorratturite)  rithm,
ratsa(suurtlikivde)patarei (4 - 76 mm vene kahurit) ning majandus- ja varustuseskadron.
Modgariihmas oli 2 jagu (16 meest), milledes laskuri ja kergekuulipilduja liili. Polgus oli
kokku ilma ratsapatareita 1385 meest ja 1277 hobust, 2 soomusautot, 13 mootorratast, 13
autot. Kolm polku olid rahu ajal ratsavée juhatuse alluvuses, kuid sdja korral pidid nad
madratama jalaviebrigaadide voi diviiside alluvusse. Diviisides pidi moodustatama ka
kerged divisjonid, milles 2 mddgaeskadroni, jalgrattuririithm ja raskekuulipildujarithm,
531 meest, 3 mootorratast ja 72 jalgratast (vt tabel 3).>> Seega olid Leedu ratsaviepolgud
mobiilsed tugeva tulejouga liksused, mis voisid tdita erinevaid iilesandeid.

Noukogude Liidus oli arvuliselt suurim ratsavdgi Euroopas, kuid ka seda vdhendati
1930-ndate 16pus. Pdrast vahendamist 1938. a oli ratsavédediviisi méératud isikkoosseis
rahu ajal 5900 inimest. S&ja ajal pidi ratsavdediviisi koosseisus olema 7400,
migiratsaviediviisis 5570 ja ratsaviebrigaadis 3057 inimest.>*

Noukogude ratsavéediviisis oli 1936. a-st 4 ratsavdepolku, mehhaniseeritud polk,
ratsasuurtiikivdepolk, tankitorjepatarei, ohutdrjeeskadron, side-, inseneri- ja keemiakaitse
eskadronid, tagala. Ratsavdepolgu sdjaaja koosseisus oli 1939. a juhtimisrihm, 5
ratsaeskadroni, kuulipildujaeskadron, ratsapatarei 76 mm kahuritega, tankitdrjepatarei 45
mm tankitdrjekahuritega, ohutdrje-, inseneri- ja keemiakaitserihm ning voorigrupp.
Ratsaeskadronis oli 4 ratsariihma (29 meest, juhtimisjagu, 2 ratsasektsiooni, kummaski

Latvijas brunotie speki un to priek§vésture. Lp. 229; E. Vakkur. Liti sdjavde sGjaacgne organisatsioon....
L 13.

2 Karaspeka dalu organizacija un diensti.... Lp. 118-120, XXX; E. Andersons. Latvijas brunotie speki un
to priek$vesture. Lp. 230.

3 Staby zinynas. P. 8; V. Statkus. Lietuvos ginkluotos pajégos. P. 103, 155-163, 808; Vitalija Moisaité. 2-
asis Lietuvos didziosios kunigaikstienés Birutés ulony pulkas 1920-1940 m. // Alytaus miesto istorijos
fragmentai. Alytus, 2001. P. 119-128; J. Rutkiewicz. Wojsko Litewskie 1918-1940. S. 28-30, 34, 37.

¥ NSVL kaitse rahvakomissari ja RKKA Kindralstaabi iilema ettekanne UKP(b) KK-le - J.V. Stalinile
RKKA arendamise ja reorganiseerimise plaanist 1938-1942 a. (29.11.1937). // 1941 god. S. 536-537, 549-
550, 552.
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kergekuulipildujajagu ja granaadiheitjajagu) ja voor, 153 meest, kuulipildujaeskadronis
oli 4-5 rithma. Jaos oli 6 meest. Jalalahinguks moodustati ratsariihmas kaks 8-mehelist
sektsiooni, 11 meest hoidsid hobuseid. Mehhaniseeritud polgus oli tankipataljon 3
tankieskadroniga (kergetankid BT ja amfiibtankid T-37) ja mootorratturite rithmaga ning
mehhaniseeritud pataljon, milles soomusautode eskadron, motolaskurood, suurtiikipatarei
ja tankitorje-, Shutdrje- ja inseneririithm. Ratsasuurtiikivdepolgus oli 2 divisjoni, kokku 16
kahurit ja 8 - 122 mm haubitsat.”>> Nagu niha iiletas punaarmee ratsavieriigement
tulejoult mérgatavalt Eesti ratsariigementi.

Ka punavdes pidid ratsavdelased harilikult voditlema jala, kasutades hobust
transpordivahendina. Ratsavde lahingumairustik ndgi ette ratsariinnakut vaid soodsas
olukorras. 1939. a peeti otstarbekaks kasutada ratsavdekoondisi koos tankikoondiste,
motoriseeritud jalavde ja lennuvidega rinde ees, tiival, libimurde arendamiseks, vaenlase
tagalas, reididel ja jilitamisel.**°

Saksa - Poola sdjas 1939. aasta septembris voitlesid Poola ratsavéeiiksused reeglina
jalastunult, kuid juhtus ka erandlikke olukordi, mil riinnati ratsa ja kasutati modku.
Viited, et Poola ulaanid ldksid saablite ja piikidega Saksa tankide vastu on siiski
liialdus.>’

1.3.4. Moto-mehhaniseeritud vaed

Eesti jalavies, ratsavdes ja suurtlikivdes polnud 1939. a koosseisudes ette ndhtud
motoriseeritud iiksusi voi alliiksusi. Jalavderiigementidele méératud {iksikud veoautod
olid tagalavedudeks. Siiski voidi diviiside voi brigaadide juhatuste poolt motoriseeritud
jalavédepataljonid, kompaniid voi segakoosseisuga moto-mehhaniseeritud pataljonid voi
salgad formeerida. Motoriseeritud iiksuste moodustamiseks voidi kasutada diviiside
transporditiksusi voi rekvireeritud transpordivahendeid, samuti Kaitseliidu tehnikat.
Sojaméngudel, dppustel ja manddvritel prooviti 1930-ndate teisel poolel erinevaid moto-
mehhaniseeritud iiksuste koosseise (vt ka 3.2.1.). Naiteks 1938. aasta mértsis toimunud 3.
diviisi sdjaméngul oli brigaadi alluvuses ette ndhtud moto-mehhaniseeritud salk, mille
koosseisus: staap, iiks motoriseeritud jalavdepataljon, iiks ratturikompanii, ratsariihm,
pioneeririihm, sideriihm, motoriseeritud kergekahuri patarei ja soomuskompanii (2
kergetankirithma, tanketiriithm, soomusautorithm ja baasi riihm).>®

2. diviisi sligismanoovril 1937. a septembris moodustati sinisel poolel moto-
mehhaniseeritud pataljon, koosseisus 2 motoriseeritud laskurkompaniid (a’ 90 meest)
autodel, raskekuulipilduri kompanii autodel (2. liksikust jalavdepataljonist ja Kuperjanovi

#3.8J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939—45. P. 101-106.

6 A. Isaev. Antisuvorov. Desjat’ mifov Vtoroj mirovoj. S. 140-143.

2T H. Guderian. Vospominanija Soldata. S. 98-99; B. Krolikowski. Utanska jesief. S. 237-240; A. Isaev.
Antisuvorov. Desjat” mifov Vtoroj mirovoj. S. 145-147; D.A. Taras. Operacija “Weiss”. Razgrom Pol’§i v
sentjabre 1939 g. Minsk, 2003. S. 109-110.

8 ERA. 521-1-399. L 278, 280. 3. diviisi 1938. a sdjaming. Sdjaméngul tegutseva X brigaadi koosseis.
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partisanide pataljonist), motoriseeritud kergekahuri patarei 4. suurtiikivdegrupist,
soomuskompanii 2 rithmaga (4 tanketti ja 3 soomusautot Auto-tankiriigemendist) ning
sideriihm 2. sidekompaniist. Veoks kasutati dra ka palgatud eraveoautosid, kokku oli
pataljonil 18 veoautot. Pataljoni kasutamine ebadnnestus aga kogemuste puudumise tottu.
Ainult mandovri esimesel pédeval kasutati pataljoni tervikiiksusena, jargmistel pidevadel
kasutati seda sarnaselt jalavdega. Soomusmasinad anti teistele iiksustele juurde.
Liikumisel héiris kasutatud autode erinev vdimsus, pataljoni kolonni keskmine kiirus
rannakul Tartust dppuste rajooni Tsirguliina oli vaid 15 km/h. Pdhiprobleemiks oli aga
iiksuse iilemate (kaadripataljonidest) aeglane ja kohklev tegevus, mistdttu vastase
jalavdgi litkus edasi kiiremini, kui moto-mehhaniseeritud {iksus. Pataljoni alliiksuste
véljaliilkumine koondumisrajoonist hilines ja ka edasiliikumine oli aeglane. Vastasel
Onnestus peatada nii pataljoni eelpatrull kui eelsalk ja liiga passiivseks jddnud pohijoud.
Juhtimise ndrkus oli tingitud ohvitseride praktiliste kogemuste puudumisest moto-
mehhaniseeritud iiksuste juhtimise alal.”’

Harju sdjavéeringkonna siigisdppustel 1937. a septembris moodustati vaenlase
meredessandi kiireks tagasitdrjumiseks Tallinnas moto-mehhaniseeritud salk, milles olid
10. iiksiku jalavdepataljoni iilema alluvuses pataljoni laskurkompanii ja raskekuulipilduri
kompanii, soomusautoriihm 2 soomusautoga Kaitseliidu Tallinna malevast, tanketirithm
4 tanketiga Auto-tankiriigemendist, sideriihm Sidepataljonist ja pioneerijagu
Pioneeripataljonist, transpordiks 7 veoautot, iiks sOiduauto ja mootorratas Tallinna
sdjavieosadest (peamiselt Auto-tankiriigemendist).**

2. diviisi stigismanoovril 1938. a oktoobris Tartu - Vru vahel moodustati siniste poolel
Tartus moto-mehhaniseeritud pataljon (koondis), mis pidi teostama luuret ja kaitsma
rajooni pdhijoudude pdralejdudmiseni. Koondises oli Kuperjanovi partisanide pataljoni
alliiksus, motoriseeritud suurtiikivdegrupp 2 patareiga, suuskratturi eskadron
Ratsariigemendist, 5 tanketti ja 3 soomusautot Auto-tankirligemendi alliiksustest. 3.
diviisi suurtel manoovritel Raplamaal 1938. a oktoobris moodustati punasel poolel
motoriseeritud iiksus, koosseisus raskekuulipilduja kompanii, soomusauto rithm,
mootorratturite, jalgratturite ja jalavée rithmad.*®’

Kokkuvdttes voib dppuste kogemuste pdhjal delda, et motoriseeritud iiksusi oleks tulnud
hakata moodustama juba rahu ajal. S§ja ajal improviseeritud iiksuste loomine ei oleks
end digustanud.

1. ja 2. diviisis oli sdja ajal ette ndhtud transpordiiiksus, nn diviisi transport, mis oli
madratud pohiliselt tagala vedude teostamiseks. Sellesse kuulusid 3-4 rithmaline

29 ERA. 510-1-82. L 166-168, 181, Kokkuvdte 2. diviisi taktikalisest koostod3ppusest 21.-27. septembrini
1937. a, 17.12.1937; AAN. Sztab Gléwny, 616-271. L 545-546, Poola sdjavde majori C. Parczynski
ettekanne stazeerimisest Eesti sojavdes 20.VIII-1.X 1937, 10.12.1937.

0 ERA. 510-1-82. L 68-69p, Harju sdjavieringkonna siigisdppuste (17.-20. septembrini 1937. a)
materjalid.

1 ERA. 510-1-82. L 236-238, 243, 2. diviisi 1938. a siigismanoovri materjalid; AAN. Sztab Glowny, 616-
326. L 86, Poola sdjavieatasee Tallinnas alampolkovnik Szczekowski ettekanne 3. diviisi Sppustest 8.-9.X
Rapla rajoonis, 11.10.1939.
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voorikompanii (veohobustega) ja autokompanii. 1928. a-st oli 1. diviisi autokompaniis
ette ndhtud 60 veoautot, neist 21 - 1,5 tonnise, 24 - 2 tonnise ja 15 - 3 kuni 5 tonnise
veojouga. 2. diviisi autokompaniis oli iiks rithm rohkem ja seega 20 veoautot rohkem (vt
tabel 4). Veokid kavatseti hankida rekvireerimisega. Kiimme aastat ei muutunud Eesti
diviiside transpordivahendite osas eriti midagi. Alles 28. septembrist 1939 suurendati
diviiside autotranspordivahendite arvu. Uues koosseisus oli ette ndhtud diviisi
vooripataljon, milles analoogselt varasema transpordiga voorikompanii ja autokompanii
(2. diviisis oli autokompaniisid kaks) ning lisaks ambulants ja veterinaarambulants.
Autode ja mootorrataste arvu oli aga ligi kaks korda suurendatud. 1. diviisi
autokompaniis pidi veoautosid olema 120 ja 2. diviisi kahes kompaniis kokku 160.
Veohobuste arvu samal ajal ei suurendatud.*®*

Tabel 4

Soidu- ja veovahendid diviiside transpordiiiksuste sdjaaja koosseisudes 1928-1939

Soidu- ja veovahendid | 1. diviis 2. diviis

transport vooripataljon | transport vooripataljon
soiduautod 10 20 12 24
veoautod 60 120 80 160
sanitaarautod 10 10 12 12
eriotstarbelised autod* 4 6 5 8
mootorrattad™* 11/- 22 /4 14/ - 28/4
traktorid 2 4 2 4
veohobused 182 183 242 243

* litkuvtookojad, tsisternautod (autotsisternid) ja auto-koodgid
** mootorrattad kiilgkorviga / kiilgkorvita
Allikas: ERA. 495-12-332. L 59-62p, 389-394.

1939. a 28. septembrist néhti autotranspordiiiksused ette ka sdjavderingkondade juhatuste
koosseisus. Tartu ja Pdrnu-Viljandi SR juhatuses néhti ette autopataljon (2-3 kompaniid),
Harju SR juhatuses 2 autopataljoni (3-4 kompaniid), Voru-Petseri SR juhatuses
autokompanii ning Narva, Viru-Jarva, Valga SR juhatuses autoriihm ja Ladne-Saare SR
juhatuses 2 autoriihma. Peale alliiksuste ililemate oli koosseisus ette ndhtud vaid iiksikud
autojuhid (pataljonides ja kompaniides). Sundkorras kasutusele vodetavate autode
juhtidena pidi kasutatama tsiviilisikuid. Autode arvu pidi médrama sdjavderingkonna
juhataja.’® Niimoodi parandati 1939. a vigede transpordivdimalusi, mis oli
mobiilsemaks muutunud sdjapidamise jaoks kahtlemata hiadavajalik.

62 ERA. 495-12-332. L 59-62p, 389-394, Sjavie sdjaacgsed koosseisud.
2 ERA. 495-12-332. L 395-411p, Sdjavie sdjaacgsed koosseisud.
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Riigikaitse = moderniseerimise  plaanis ndhti 1938, a ette motoriseeritud
tankitdrjekompaniid, dhukaitse suurtiikivdegrupp ja 2 sidekompaniid ning moodustada 2
motoriseeritud kaugelaskesuurtiikipatareid (150 mm haubitsatega). Jalavéeiiksusi
motoriseerida ei kavatsetud.”® Kui palju ldks vaja autosid jalavderiigemendi ja tema
alliikksuste transportimiseks on ndha tabelist 5. Sellest ja eelnevast tabelist on niha, et
Eesti diviiside transpordiiiksustes ette ndhtud autodest ei piisanud isegi mitte iihe
jalavderiigemendi veoks viiksemale kaugusele. Vajaduse korral tuli kasutada
sojavieringkondade juhatuste autoiiksusi.

Koike seda voib pidada kummaliseks, sest Eesti oli suhteliselt histi motoriseeritud riik,
vihemalt vorreldes Ida-Euroopa riikidega. Eestis oli 1939. a iile 2500 soiduauto, 2474
veoautot, 282 autobussi ja 3400 mootorratast. Neist vajati sdjavdele mobilisatsiooni
korral: sdiduautosid 176, veoautosid 546 ja mootorrattaid 283. Peale selle vajas sojavigi
vilismaalt juurde 196 maastikuautot (vt tabel 6 ja lisa 18).°*> Ulejddvatest autodest
kavatseti moodustada territoriaalsed autoiiksused sojavieringkondades.

Tabel 5

Vajalik transportmasinate arv vieosade veoks (1939)

Uksus Veoautod* Soéiduautod Mootorrattad
Laskurrithm 2 - -
Laskurkompanii 7/9 - -
Raskekuulipildujarithm 3 - -
Raskekuulipildurikompanii 13/23 - -
Laskurpataljon 41/59 1 2
Suusk-jalgratturikompanii 13/15 - -
Riig. staap ja sideriihm 5/10 2 2
Jalavieriigement 144+6 / 208+12** 5 8

* Veoautode arv veoks 30-50 km / iile 50 km kaugusele. Veoautod on arvestatud 2-2,5 tonnise veojouga.
** Veoautode arv riigemendi transpordiks + tagavara

Allikas: ERA. 673-2-440. L 5-6p, Vajalik transportautode arv vieosa veoks (Harju sdjavéeringkonna staap,
1939).

Muidugi vajas sOjavdgi relvade ja varustuse veoks rohkem maastikuautosid, kuid
jalavédelaste veoks sai kasutada ka tavalisi veoautosid. Autode vdhese kasutamise
pOhjuseks oli ilmselt raha kokkuhoid aga ka autojuhtide vdhesus ning kehvad teeolud.
Vieosade tdielik motoriseerimine oli vdga kulukas. Autod, eriti maastikuautod olid
suhteliselt kallid. Eesti halbade teeolude tottu ei peetud mdeldavaks kogu suurtiikivde

264 ERA. 495-12-85, Riigikaitse moderniseerimise plaan.
65 ERA. 495-12-483. L 76-80; 495-12-284. L 43, 69, Liihikene sdjageograafiline iilevaade Liti ja Leedu
vabariikide territooriumidest.
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motoriseerimist ja uute relvade hankimisel poorati suurt tihelepanu nende kaalule.

Tabel 6

Mootorsoidukite arv Balti riikides

Mootorsoiduk Eesti, 1937 / 1939 Lati, 1937 Leedu, 1936
Séiduautod 2425/ 2512 1353
Veoautod 1734 /2474 1963 393
Autobussid 249 /282 267 284
Mootorrattad 1490 / 3400 2193 1169

Allikas: ERA. 495-12-284. L 43, 69; 495-12-483. L 80.

Nagu nidha oli Léti mootorsdidukite arv elanikkonda arvestades suhteliselt vdiksem, kui
Eestil. Elanikkonnalt suurem Leedu jéi sdidukite arvult mérgatavalt alla nii Eestile kui
Litile. Seda on seletatud Leedu maanteede kehva olukorraga.”®

Saksa - Poola soja kogemuste pdhjal moisteti ka Eesti sdjavde juhtkonnas, et sdjavégi on
viahemobiilne. Peeti vajalikuks osa jalavée- ja suurtiikivieiiksusi, eriti raskesuurtiikivige
ja viljadppinud ajateenijatega katteliksusi motoriseerida, et katteperioodil saaks neid
kiiresti paisata ohtlikesse 15ikudesse.*®’

Liti armee diviisis oli 1939. a ette ndhtud 77 veoautot (56 tagalaalliiksustes), 3
soiduautot ja 27 mootorratast, seega vahem kui Eestis. Jalavdepolgu jalgratturite roodul
oli 4 veoautot. Armee alluvusega lahingiiksustest oli veoautosid ette nahtud
ratsavdepolgule 26, iiksikule ratsavdedivisjonile 13, jalgratturite pataljonile 20,
raskesuurtiikivde divisjonile 18. Veoautod olid méddratud peamiselt relvade ja laskemoona
veoks. 1939. aasta 10pus planeeriti Latis armees {isna mahukat motoriseerimist. Lisaks
tavalistele veoautodele vajati selleks erinevaid maastikuautosid. Kavas oli formeerida
katteiiksusteks 2 motoriseeritud polku, mille koosseisus pidid olema maastikuautodel
staap, tankitorjekahuri pataljon, miinipildujariithm, kuulipilduja pataljon, sapdoripataljon
ja luurerood. Uhele polgule vajati kokku 36 kerget ja 46 keskmist maastikuautot. Ka
jalgratturite pataljonidele ndhti ette maastikuautod tankitorjekahurite veoks.
Motoriseerida kavatseti veel osa suurtiikivige: 105 mm haubitsate divisjon, 9
raskekahurite ja -haubitsate patareid, samuti 40 mm Ohutdrjekahurite patareid. Patareide
juhtimiseks, suurtiikkide ja laskemoona veoks vajati 32 kerget ja 74 rasket
maastikuautot.”*®

Poola 10. motoriseeritud ratsaviebrigaadi koosseisus oli 2 motoriseeritud ratsaviaepolku,
luuredivisjon, tankitdrjedivisjon, motoriseeritud suurtiikivde divisjon, raskekuulipilduja

266 ERA. 495-12-284. L 43, 69.

2T ERA. 498-17-23. L 177-178, S&javigede Staabi iilema kiri Sjavigede tilemjuhatajale, 29.09.1939.
28 LVVA. 1469-1-2690. L 19-20, Armee motoriseerimise alase ndupidamise protokoll. 16.XI 1939;
Karaspéka dalu organizacija un diensti... Lp. 29, 31, 57, 99, 109, 111, 118-120, 128-129.
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rihm,  Ohutdrjesuurtiikivie  patarei,  sideeskadron,  sapddripataljon,  samuti
kergetankikompanii, luuretankikompanii jt alliiksused. Tankitdrje- ja dhutdrjekahureid
oli médratust poole vihem. Vorreldes ratsaviebrigaadidega oli vihem laskurrelvi, kuid
rohkem kergetanke (7) ja tankette (20). Teine motoriseeritud vieosa - Varssavi soomus-
motoriseeritud brigaad omas veidi teistsugust organisatsiooni (motoriseeritud
jalakiitipolk ja ratsakiitipolk jt alliiksused) ning relvastust.**®

Noukogude armee laskurvdeosades oli palju erinevaid autosid. Laskurdiviisis oli 1939. a
septembrist ette ndhtud 725 veoautot ja sdiduautot, 145 mootorratast ning 92 traktorit.
Laskurpolgus pidi olema 33 veoautot, iiks maastikuauto ja 10 mootorratast. Voib oelda,
et diviiside tagala oli iile paisutatud.*”

Saksa armee oli veel rohkem motoriseeritud: I jargu (laine) jalavédediviisides oli ette
ndhtud 394 soidu- ja 615 veoautot, 527 mootorratast ning 4842 hobust (neist 43 sdidu- ja
248 veoautot, 85 mootorratast ning 277 hobust diviisi tagalaasutustes), II-IV jiargu
diviisides oli mootorsdidukeid vdhem. Motoriseeritud jalavédediviisis pidi olema 989
soiduautot ja 1687 veoautot ja 1323 mootorratast, kerges diviisis 595 sdidu- ja 1868
veoautot ning 1098 mootorratast ning 217 soomusautot.”’’ Seega oli ithes Saksa
motoriseeritud diviis sama palju veoautosid, mootorrattaid ja soomukeid kui Eestis iildse
kokku.

1.3.5. Kokkuvote

1939. aastal kehtinud Eesti sdjavde rahuaegne ja sdjaaegne organisatsioon oli {ildjoontes
paika pandud 1928. a reformiga. Seda tingis teenistusaja lilhendamine majanduslikel
kaalutlustel. Sdjavde rahuaegne organisatsioon pidi korvuti véljadppega kindlustama
kiire mobilisatsiooni ning riigipiiri katte mobilisatsiooni ldbiviimise ajal. Jalavies,
suurtlikivées, ratsavées ja soomusvies néhti ette katteliksused ja kaadriiiksused.

Mitmed asjaolud ja tegurid ndrgestasid jargneval aastakiimnel kaitsevde 1928. aastal
loodud organisatsiooni. Majanduskriisi aastatel oldi kokkuhoiu eesmaérgil sunnitud
korduvalt kdrpima koosseise, likvideerima {ileajateenijatest vahiliksused, kasutama
kaitsevéelasi majandustoddel ning lithendama ajateenistuse kestvust. Teiseks védhenes
1930-ndate aastate keskpaigas ajateenijate aastane kontingent kutsealuste arvu
kahanemise tottu, mistottu polnud voimalik ettendhtud mairal komplekteerida véeosi ega
sodureid korralikult vélja dpetada.

1930-ndatel aastatel toimus murrang ka sojapidamisvahendite ja voitlusviiside arengus,
suurriikides algas armeede motoriseerimine ja mehhaniseerimine, soomusvigede ja
lennuvie kiire areng. Viikeriikidel oli véga raske sdjatehnika arenguga sammu pidada.
Eesti sQjavde organisatsiooni arengus 1930-ndatel on ndha suure majanduskriisi
jarelmoju. Aastatel 1933 ja 1935 langetatud otsustega kavandati sdjavde sOjaaegset

% A. Konstankiewicz. Bron strzelecka i sprzet artyleryjski formacji polskich.... S. 240-241, 252-254.
7109 1. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939-45. P. 3, 35.
"' B. Mueller-Hillebrand. Das Heer 1933-1945. Bd. 1. S. 71, 73.

68



organisatsiooni vahendada, Ipuks ligi 10 000 mehe vdorra. Sellest kavatsusest ei loobutud
ka 1930-date 16pus, kui majandusolukord oli paranenud. Kavatseti vidhendada
jalavderiigementide arvu. Varustust ja moodsat relvastust oli kiill vdhevditu, kuid
laskurrelvi jatkus rohkematele meestele, kui koosseisus ette nihti. Teistes Euroopa
ritkides toimus 1930-ndate II poolel vastupidiselt sdjavigede koosseisu suurendamine.
Ka Liti ja Leedu ei kavatsenud sdjavée koosseisu vihendada. Leedus planeeriti isegi iihe
diviisi juurde loomist sdja korral.

Laidoneri 1930-ndate algul esitatud vdiksema, kuid paremini relvastatud armee loomise
ideed ei saa aastakiimne I0pus siiski pidada péris sobivaks, sest moodsa sdjatehnika
hankimiseks koigile vieliikidele raha ikkagi ei jatkunud. Merekaitses oleks voinud
rohkem tugineda liitlastele. Sojaohu kasvades, relvajoudude mobiilsuse ja tulejou
arenedes tuli valmis olla kohe sdja algul vélja panema rohkem mehi. Ei saanud loota, et
sOja kédigus on voimalik 1dbi viia uus mobilisatsioon ja ette valmistada tdiendust. Piisav
tagavaravigi tuli kohe luua, et asendada rindejoudude kaotusi. Monevorra vihendada
vOis rahuaegset, mitte sdjaaegset sdjavie organisatsiooni.

Eestis suudeti samaaegselt vihendamisplaanidega 1930-ndate II poolel sdjavdge veidi
tehniliselt uuendada. Maavées formeeriti juurde vaid 3 tankitdrjekompaniid ja moodustati
Narva suurtiikiviegrupp, soomusrongid said kaugelaskepatarei, Ohukaitse sai juurde iihe
ohukaitsekahuri patarei. Lennuvédes toimus aga taandareng. Laevastiku tdiendamine 2
allveelaevaga oli kdige suurem saavutus, kuid see pidurdas teiste vaeliikide arengut. Eesti
sOjavde organisatsiooni pdhjal oli 1939. a voimalik sdja korral vdlja panna kuni 5
jalavdediviisi ja iihe ratsabrigaadi ekvivalendiga sdjajoud. Reaalselt olid védeosad
ithendatud aga kolme diviisi.

Eesti maavde pohivdeosad jaid 1939-1940 tulejoult ja lahinguvoimelt selgelt alla teiste
Euroopa riikide vastavatele videosadele. Eesti jalavderiigemendid olid relvastatud vaid
piuisside ning kuulipildujatega, olles seega I maailmasdja 16pu tasemel. Puudusid jalavie
tuletoetusrelvad (jalavdekahurid ja miinipildujad) ning tankitorjerelvad, mis olid
valisriikide moodsates riigementides. Vihe oli ka automaatrelvi. Soja korral pidi iga
riigement saama suurtiikivéelt toetuseks lihe kergepatarei. Eesti jalavderiigemendid ja
ratsariigement olid tulejoult ndrgemad nii Lati, Leedu, Poola aga ka N. Liidu polkudest.
Eesti vdeosad polnud oma organisatsiooni ja relvastuse poolest vdimelised lahingut
tdiesti iseseisvalt pidama. Vajati juurde suurtiikivde toetust, mis oli brigaadide alluvuses.
Eestit kavatseti kaitsta vdhemalt esialgu pisival rindel piirirajoonis soodsatel
kaitsepositsioonidel. Selleks vois olla taoline organisatsioon kohane, sest viejuhatus sai
koondada paindlikult toetusjoud sinna, kus oli oht suurem. Juhul aga, kui vaenlane oli
1dbi murdnud ja voidelda tuli vieosadel iseseisvalt vois selline vdeosade tulejou ndrkus
probleeme tekitada.

Vilets oli ka Eesti vieosade mandoverdusvdime, jalavdge ei motoriseeritud ja ratsavige
jai vdheks. Eesti suhteliselt head veoautoparki ei kasutatud soja korral dra. Antud
olukorras oli teise ratsariigemendi juurdeformeerimine kahtlemata Oigustatud, kuid
ratsavigi oli vaja paremini relvastada.

Eesti sdjavde uutes sOjaaegse organisatsiooni kavades 1930-ndate I0pus ndhti ette
jalavderiigemendi tugevdamine miinipildujate, tankitorjerelvade ning suurtiikkide
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relvastusse lisamisega. 1940. a nihti ette laskurriihmades iile minna nn iihtlusjagudele.
Tegudeni aga ei joutud ja esialgu polnud ka piisavalt relvastust koigile riigementidele.
Kokkuvdttes majanduslikud kaalutlused piirasid kaitsevde arengut. Seega oli kaitsevie
struktuurne valmisolek sdjaks langenud.

1930-ndate 10pus ei vastanud aja noutele tédielikult ei kaitsevde rahuaegne ega sdjaaegne
organisatsioon. Ent arvestades eespool esitatuid ndudeid, mida rahuaegsele sdjaviele
esitati, eelkdige sdjavdekohuslaste véljadppe, piirikatte ja mobilisatsiooni kindlustamise
alal, on siiski raske viita, et sdjavde juhtkond oleks saanud midagi liihikese ajaga
kardinaalselt muuta. Sojavie organisatsioon oli paljuski seotud olemasoleva relvastusega,
mille kiire uuendamine polnud reaalne. Jalavée tugevdamist saaterelvadega ja soomusvée
reorganiseerimist oleks voinud kahtlemata alustada varem kui 1940. aastal.

1.4. Eesti sGjavéae komplekteeritus isikkoosseisuga.

1.4.1. Eesti jata naaberriikide inimpotentsiaal

Soja korral vidlja pandavat sojavéde isikkoosseisu arvu mojutavad mitmed tegurid:
siindivus, tervislikud olud, viljadppe voimalused, relvastuse ja varustuse hulk, majanduse
vajadused.

Demograafilised tegurid ja kutsealuste arv

1939-40 oleks pidanud sotta astuma enamuses need aastakdigud, kes olid siindinud
sajandi kahel esimesel aastakiimnel. I maailmasdda ja Vabadussdda haarasid teise
aastakiimne teise poole ja tdid kaasa slindimuse langemise ja viikelaste suurema
suremuse. Seda niitab ka Eesti rahvastiku piiramiid. Eestis oli 1919. a elusalt siindinud
18 456 last, jargmisel aastal 19 625 last*” 1922. a 28. detsembril libi viidud
rahvaloenduse pdhjal oli Eestis aga 3 aasta vanuseid lapsi 15 374 ja 2 aastaseid 16 623.
Seega 15-17% lapsi, kahest aastakéigust kokku 6084 suri esimestel eluaastatel. Jargmisel,
1934. a 1. martsi rahvaloendusel loendati 15 aasta vanuseid (s.t. 1.03.1919.-28.02.1920
siindinud) lapsi 15 256 ja 14 aastaseid 14 108.%”> Ehkki andmed pole iiheselt vdrreldavad,
on ndha, et kahest aastakdigust kokku u 2000 last on vahepeal surnud. Ellujddnud laste
seas oli mOnevdrra rohkem poisse. [Imselt kehtib sarnane voi isegi rdngem statistika ka I
maailmasodja ajal stindinud laste kohta.

1915-19 oli Eestis elanike suremus 25,1%o aastas (25,1 surnut 1000 elaniku kohta) ehk
ligi 6%o korgem, kui sdja eel. 1919. a suri Eestis 28 800 inimest. 1920-24 oli suremus
16,9%o. Eestis oli veel 1920-ndate aastate algul tervishoiuoludest tingitud suur imikute ja
viikelaste suremus, nt alla 1 aastased poisslapsed moodustasid 1922. a surnud meestest
17,9% ja 1-4 aastased 6,3%. Jargnevalt viikelaste suremus langes ja 1930-ndate aastate
algul moodustasid kuni aasta vanused poisslapsed 11-12% surnutest.”’* Samal ajal

2 Eesti arvudes 1920-1935. Tallinn, 1937. Lk 27; Eesti entsiiklopeedia. II. 1933. Vg. 557-558.
3 Besti arvudes 1920-1935. Lk 8.
74 Rahvastikuprobleeme Eestis. I rahvaloenduse tulemusi. Vihk I'V. Tallinn, 1937. Lk 135, 138-143; Eesti
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siindimus oli esimestel aastatel parast Vabadussdda suur (iile 22 000 elussiinni aastas),
lahedane 1 maailmasdja eelsele tasemele, kuid aastakiimne keskpaigast langes
madalamale.””

Soomes oli 1920-ndatel aastatel Eestist iildiselt suurem suremustdendosus, eriti viikelaste
osas. Soomes siindis 1919. aastal 64 000 last, kuid 10 aasta pérast oli neist elus 54 000
ehk 84%. Véga suur oli Soomes 20 aastaste meeste suremustdendosus, mis tingitud
kaitsevieteenistuse mojust (palju hukkunuid).?®

Tabel 7

1913-1922 siindinud poisslaste arv Eestis 1922. ja 1934. aastal*

Aasta 28.12.1922 1.03.1934
1913 9898 10 836
1914 10 264 9899
1915 8365 9535
1916 7054 7769
1917 6362 6540
1918 8282 6028
1919 7782 7706
1920 8445 7131
1921 10 009 8143
1922 10 357 9562

Kokku 86 818 83 149

* 1.03.1934 rahvaloenduse avaldatud andmete pohjal saab vastava aasta 1. mértsist kuni jargmise aasta
28.(29.) veebruarini siindinute arvu. Seetdttu pole 1922 ja 1934. aasta andmed hésti vorreldavad, vaid
teatavas nihkes.

Allikad: Rahvastikuprobleeme Eestis. Tallinn, 1937. Lk 12; Eesti arvudes 1920-1935. Tallinn, 1937. Lk 8.

Kahe rahvaloenduse andmetel oli 1915-1920 siindinud poisse 1922. aasta 18pus alles 46
290 ja 1934. a mairtsis 44 709 (vt tabel 7). Nende aastakdikude poisse oli mirgatavalt
viahem, kui maailmasdja eel ja Vabadussodja jérel iga-aastaselt siindinuid. Seepidrast on
tabelis vordluseks esitatud ka moned normaalsed aastakdigud. Tabelist on niha, et 1914.
aastal siindinute arv oli vOordviirne sdjacelsete aastatega, kuid 1921. aastal stindinuid oli
1934. aastal alles vihem, kui sdjaeelsetel aastatel siindinuid. Kdige raskemaks aastaks
demograafiliselt oli 1917. aasta, siis siindis kdige vidhem ja neist jdi raskete olude tottu ka

arvudes 1920-1935. Lk 27, 32.

*” Eesti arvudes 1920-1935. Lk 27.

*76 Rahvastikuprobleeme Eestis. Lk 140-141; Silvo Hietanen. Varustautuminen. / Itsendisyyden
puolustajat. Rintamalla. Suomi 85. Weilin+G66s Oy, 2002. S. 30-31.
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viahem ellu, u 6000. 1934. aasta andmed néitavad, et madalamas seisus on kill 1918.
aastal slindinud, kuid need andmed pole ajaliselt tdpsed. Vordluseks tuleb mérkida, et
aastatel 1905-1914 siindinuid oli 1934. a elus 100 976, ehk aasta kohta keskmiselt 10 098
noormeest. Seega ldks raskete sOja-aastate ja soja jarelmdjude tottu kaduma u 15 000
noort meest (ligikaudu iihe jalavdediviisi isikkoosseis), kes 1939-40 oleks voinud astuda
vélja Eesti kaitseks.

I maailmasdjast tingitud kutsealuste noormeeste vdhesus on silmatorkav ka mitmetes
sOjas osalenud riikides, koige rohkem Prantsusmaal. 1931. a oli Prantsusmaal 10 - 19
aastaseid mehi 13,6% meessoost rahvastiku iildarvust. Eestis oli sellises vanuses meeste
osakaal 1934. a 15,4% ja Litis 1930. a 15,8%. Mitmetes riikides, nt Poolas ja NSV
Liidus korvas suur siindivus aga puudujdigi. N. Liidus moodustasid 1926. a kuni 9 aasta
vanuseid poisid 26,6% ja 10-19 a vanused noorukid 23,7% meessoost rahvastikust.””’
Oluline oli ka noormeeste iildfiiiisiline ja tervislik seisund. Eesti noormeeste,
kutsealuste seisund oli 1930-ndatel suhteliselt hea ja paistis jérjest paranevana. 1933. a
oli 1000 kutsealusest sdjavieteenistuseks kdlbmatuid 106 ehk 10,6% ja 1937. a 8,2%.
Enamus noormehi olid 1933 ja 1937. a teenistusse astumisel kehalistelt nditajatelt
tugevad voi viga tugevad (61- 70%), ndrku voi vdga ndrku oli vaid 6-7%. Haigestumus
sOjavdes paistis vdhenevat, samuti surmajuhtumite arv. Sojavielaste iildine suremus
(haigustesse, dnnetusjuhtumite ja enesetappude 14bi) oli 1933. aastal 4,81%o (4,81 surnut
1000 isiku kohta) ning 1937. aastal 3,85%..>"®

Soomes oli eriti 1920-ndatel aastatel suuri probleeme noormeeste tervisliku seisundiga,
vaid 60% olid teenistuskodlbulikud. 1930-ndatel olukord paranes, kdlbmatuks loeti iga
neljas mees. 1921-1930 ja 1932-1939 Soomes teenistuskomisjoni kutsutud 626 325
kutsealusest vabastati 105 852 ja saadeti tagasi 74 268. Teenistusse voetud 446 205
noorukist vabastati hiljem teenistusest vOi saadeti tagasi 40 088 ja hukkus 3353. Seega
libis sdjavieteenistuse 327 680 meest ehk veidi iile poole kutsealustest.”””

Lati kutsealuste kontingendi kohta on statistilisi andmeid 1920-ndatest aastatest. Aastatel
1902-1910 siindinud kutsealuseid oli aastakdigus keskmiselt 16 700 (reaalselt vahemikus
14 500 kuni 18 000). Neist arvele voeti aastas keskmiselt 16 250, loeti tegevteenistuseks
kolblikuks u 13 840 ja kutsuti teenistusse 12 400 noormeest (iilejdéinud said
ajapikendust). Seega vabastati igal aastal rahu ajaks, téielikult v4i ajutiselt teenistusest
keskmiselt 2410 noormeest ehk u 15% arvele voetutest (tdielikult 720 noormeest). Uhe
aastakdigu kutsealustest kutsuti teenima keskmiselt 74%. Kokku kutsuti neil aastail
siindinud noormeestest teenistusse 111 740.%

Eestis oli need statistilised néitajad sarnased Léti omadele voi isegi paremad. Teenistusse
kutsuti Eestis 1930-ndatel aastatel igatahes suurem protsent kutsealustest, kui Létis, sest

*7 Rahvastikuprobleeme Eestis. Lk 17.

" ERA. 2553-1-12. L 176-177.

2 S Hietanen. Varustautuminen. S. 31; J. Kronlund. Vom Volksaufstand zur Institution. Die
Verteidigungskrifte Finnlands 1918-1993. S. 18.

20 Arvestustel aluseks: LVVA. 1474-1-1624. L 1, 29, Wehrpflicht-Statistik. Andmed pole eriti tipsed, sest
need olid esitamiseks vilisriikidele.
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muidu oleks armee jddnud veel rohkem komplekteerimata. 1935-38 voeti teenima u 80-
90% 1914-17 silindinud kutsealustest (vt tabelid 7 ja 9). 1935. aastast oli aastane
sissekutse 7940 noort.>®'

Uldine sé6jajéudude potentsiaal. J. Laidoneri hinnangul visid viikeriigid teoreetiliselt
ja sojakogemuste pdhjal sdja korral mobiliseerida relvajoududesse 10% rahvaarvust.
Suurem mobiliseeritute osakaal mdjus raskelt riigi elule ja majandamisele. Laidoneri
arvates vOis Eesti pingutusega kiill 110 000 meest vélja panna, kuid esialgu oli vajalik
mobiliseerida sama palju kui Vabadussdjas, u 77 000 meest (u 7% rahvastikust). See
voimaldanuks 1dbi viia ka tdiendavat mobilisatsiooni.**

Eesti rahvaarv oli 1939. a algul 1 133 940 inimest.*** Seega oli Eestis 1939. a ette nihtud
104 000 meheline sdjavégi siiski mainitud piiri 1&hedal, 9,2% rahvastikust. Léti (7%) ja
eriti Leedu (5%) jdid inimpotentsiaali drakasutamises mérgatavalt alla (vt lisa 9).

Soome oli iisna ldhedal Eesti néitajale. Soome rahvaarv oli 31. detsembril 1935. a 3,787
miljonit. Mobilisatsiooni korral kavatseti votta sdjavikke kokku 337 000 meest, kellest
ligi 200 000 oli kiinud reservlaste kordusdppustel.”™ Teistel andmetel oli Soome
kaitsejoudude sdjaaegne koosseis 315 000 meest ehk 8,6% rahvastikust. Talvesdja algul
oli Soome sdjavdes 295 000 meest. Majanduslikel pohjustel oli u 100 000 meest
viljadpetamata, keda tuli treenida sdja ajal. Talvesdja 10pus oli sdjavies juba 365 000
(voi 350 000) meest. Jatkusdjaks mobiliseeris Soome oma inimressursid tdielikult. Juba
1940. a stigisel néhti ette votta sdjavakke ka mehi I jairgu maakaitsevéest, kokku pidi
kaitsevdes olema 474 000 meest (neist 98 000 rahuaegses alalises kaitsevées), ent
arvestades ajateenistusse kutsutavaid 1920. aastakdigu noormehi, iile 500 000.
Ajateenistusse kutsumise aega alandati 1941. a jaanuarist 20. eluaastale. Sddurite ja
allohvitseride reservis oleku aega pikendati 5 aasta vorra, 45. aasta vanuseni. Koolitati
juurde 8000 uut reservohvitseri. Pdrast mobilisatsiooni, 1941. a juuli 18puks oli
kaitsevdes kokku 475 000 meest ehk 12,8% rahvastikust. Kriitilises olukorras 1944. a
suvel tousis kaitsevikke koondatud meeste arv 530 000-ni (ehk u 14,3% rahvastikust).
See tdhendas tosist pingutust riigi majanduselule (arvestada tuleb ka juba sdjas
langenuid).**®

*!' Vt ERA. 495-12-364. L 87; 495-12-468. L 3; 2553-1-2. L 25-26.

22 ERA. 988-1-3. L 10-11, 65, Riigikaitse Noukogu protokollid nr 15 ja 19, koosolekutest 16.02.1935 ja
27.01.1938.

%3 Eesti entsiiklopeedia. Taienduskoide. Vg. 232.

4 150 Tietosanakirja. XII. Helsinki, 1937. Vg. 1253, 1258; J. Kronlund. Vom Volksaufstand zur
Institution. S. 18.

285 A Vuorenmaa. Finland’s defence forces: the years of construction 1918-1939. P. 49, 51; Anssi
Vuorenmaa. Defensive strategy and basic operational decisions in the Finland - Soviet Winter War 1939-
1940. // Revue Internationale d’Histoire Militaire. No 62-1985. P. 77; Ohto Manninen. Political expedients
for security during the “Interim peace” and at the start of the Continuation war (1940-1941). / Revue
Internationale d’Histoire Militaire. No 62-1985. P. 100; Antti Juutilainen. Operational decisions by the
Defence Forces 1941-1944. // Revue Internationale d’Histoire Militaire. No 62-1985. P. 157, 168; Silvo
Hietanen. Aseistautuva kansakunta 1940-41. // Itsendisyyden puolustajat. Rintamalla. Suomi 85. S. 120-
123.
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Juhul, kui Eesti oleks 1939. aastal vilja pannud 14% rahvastikust oleks see tdhendanud u
160 000 meest. Ehkki selline véljadpetatud reserv oli olemas ei jatkunud koigile relvi ja
varustust. Tdendoliselt oleks suudetud maksimaalselt vdlja panna 150 000 meest, kellest
enamus oli vOimalik ka relvastada. Koos Kaitseliidu relvadega jétkus laskurrelvi
vihemalt 140 000 mehele.**

1.4.2. Kutsealuste rahvuslik koosseis

Pérast I maailmasoda tekkinud rahvusriikidel oli probleeme erinevate rahvusvihemustega
asustatud piirkondade tottu. Need tekitasid TSehhoslovakkiale, Rumeeniale, Poolale ja
Leedule tiilikiisimused naabritega. Eestil ja Latil vdis sdja korral N. Liiduga olla
probleemiks idapiiri ddrsetes maakondades elavate venelaste lojaalsus.

Eesti rahvastikust moodustasid 1934. a rahvaloenduse andmetel venelased kiill vaid
8,2%, kuid piiriddrsetes maakondades, eriti Petserimaal oli nende osakaal mérgatavalt
suurem (vt tabel 8).

Tabel &8

Eestlased ja venelased Eesti idapoolsetes maakondades 1934. a

Maakond Eestlased % Venelased % Kokku
Virumaa 121 848 83,3% 20 883 14,3% 146 318
sh Narva 15227 64,8% 6986 29.7% 23 512
Tartumaa 160 341 88,4% 15236 8,4% 181 296
sh Tartu 51 559 88,0% 2640 4,5% 58 876
Petserimaa 22 231 34,1% 41 180 63,2% 65163
sh Petseri 2337 54,8% 1745 40,9% 4274
Eesti kokku | 992 520 88,2% 92 656 8,2% 1126 413

Eestlaste hulka on arvestatud ka pohiliselt Petserimaal elanud setud.
Allikas: Rahvastikuprobleeme Eestis. Lk 24.

1920-ndate II poolel koostatud 2. diviisi tegevuspiirkonna iilevaates on maérgitud, et
diviisi Vene piiri ddres kitsastes majanduslikes oludes elav rahvas on “liig Ukskdikne
riiklises kisimuses ja selle tottu alaliselt kahtlane.” Piiriddrseid venelasi peeti ka
kommunismile kaasatundvaiks.”’ Sdjavigede Staabi II osakonna 1940. a mais koostatud
iilevaates olukorrast ja rahva meeleoludest Petserimaa piiriddrses osas on siiii selles, et
piiriddrne elanikkond on Eesti riigi ja rahva vastane, pandud paljuski kohalike venelastest

286 Sgja ja rahu vahel. I kd. Lk 463.
T ERA. 518-1-693. L 15. 2. diviisi tegevuspiirkonna iilevaade.
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koolidpetajate peale.”™

1932. aastal arvas Petseri kaitsevderingkonna iilem, et kolmandik Petserimaal
mobiliseeritavatest voib pdgeneda N. Liitu. Seetdttu ei pidanud ta vdeosade territoriaalset
komplekteerimisviisi Petserimaale sobivaks.”® 1939. a aprillis Eesti piiri ddres toimunud
Punaarmee manoovrid tekitasid Petserimaa valdades paanikat ja aktiviseerisid piiriddrsete
valdade kommuniste. Kodige drevamad meeleolud olid Kalda ja Senno valdades, kus
Isamaaliidu maakondliku komitee hinnangul olid tugevad kommunistlikud mdjud ja
poolehoid punasele Venemaale. Isamaaliidu {ldhinnangul pooldas peaaegu pool
Petserimaa rahvast Venemaa korda vihemalt osaliselt.””

Palju parem ei olnud olukord ka Peipsi jarve pohjakaldal Vasknarva juures ja Narva joe
tilemjooksul (mdlemal kaldal). Elanikkond oli suuremalt osalt venelased, kes olid
“venemeelsed” voi suhtusid valitsevasse korda tikskdikselt. Narva joe idakaldal oli
toimunud noorte minekut ile piiri N. Liitu.*’’ Vene noormehi oli 1934. aastal
vanusegrupis 10 - 19 aastat suhteliselt rohkem (17,2% meessoost venelastest), kui
eestlasi (14,2%).? Seega pidi neid 1930-ndate II poolel rohkem sdjavieteenistusse
astuma.

Eestis tabati ka iisna palju vene rahvusest luurajaid, kes olid parit idapiiri ddrest.
Eesti sojalisel planeerimisel rahvuslikku koostist vihemalt 1930-ndatel aastatel tosiselt ei
arvestatud. Eestis piiiiti rakendada territoriaalset komplekteerimissiisteemi. Paljud
Petserimaalt parit noormehed teenisid VOorus ja Petseris asuvas 7. jalavderiigemendis, mis
oli kattevdeosaks. 1939. a septembris teenis selles jalavderiigemendis vihemalt 14,4%
vene perekonna- ja eesnimega noormehi (vt 3.1.3.).

Johvis ja Vasknarvas paiknenud 4. iiksikus jalavéepataljonis 1939-40 viljadppel olnud
noorte seas oli suhteliselt palju muulasi, 1938. a juuli ja novembri sissekutses 26% ja
1939. a mirtsikutses 31% (kokku 418 noorest seega 115). Muulaste seas oli tuntav
riigikeelt halvasti voi mitte iildse valdavate noorte arv, mis raskendas véljadpet. Neile
korraldati eesti keele dpet vabal ajal.>*

1939. aastal kuulus Petseri arvestusrajoonist mobiliseerimisele 5163 reservvéelast, neist
219 ehk 4,2% olid allohvitserid. Samal ajal Eesti reservvéelaste iildarvust moodustasid
allohvitserid 12,5% (vt lisa 16). See on ainuke mérkimisvdirne erinevus Petserimaalt
parit meeste sdjavieteenistuses. Mobilisatsiooni korral saadeti u 820 Petserimaalt périt
reservlast 7. jalavderligementi, mida tdiendati Petseris ja Vorus, ligi 1200 saadeti Valka 3.
jalavderiigemendi komplekteerimiseks. Veel suurem hulk, 1440 reservlast saadeti

293

% ERA. 495-11-40. L 59-61.

29 ERA. 495-12-366. II. L 174, Petseri kaitsevieringkonna tilema kiri Kaitsevigede Staabi V osakonna
tilemale, 6.05.1932.

20 5. Ant. Eesti 1939-1941: rahvast, valitsemisest, saatusest. Lk 34.

1 ERA. 515-1-822. L 37-40. Kokkuvdte Viru-Jirva Sojavieringkonna Juhatuse operatiivluure kohta
piiridérsesse rajooni 16.-18.09.1939. a. (dokumendis ekslikult 1929. a).

%2 Rahvastikuprobleeme Eestis. Lk 25.

3 0. Kuuli. Luurajad - poliitvangid? // Luuramisi. Salateenistuste tegevusest Eestis XX sajandil. Tallinn,
1999. Lk 93-96.

2% ERA. 543-1-275. L 3-4. Pataljoni aasta tegevusaruanne 1939/40.
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Tartusse 2. tagavara jalavderiigemendi jaoks. Umbes 1050 meest kasutati dra 3. ja 15.
kerge suurtiikivdegrupi ning 400 meest 2. pioneeripataljoni komplekteerimiseks. Narva
arvestusrajoonist mobiliseeritavad, kokku 2505 reservlast saadeti teenima Narvas
formeeritavatesse 1. jalavderiigementi, 1. suurtiikivdegruppi (need olid kattevdeosad), 1.
pioneeripataljoni aga ka Rakveres formeeritavasse 1. tagavara jalavieriigementi.””

Tuleb mainida, et mones Petserimaa vallas olid mobilisatsiooniplaanid ja vastav
dokumentatsioon vene keeles.”

1940. a jaanuaris tOstatati probleem voOdorrahvustest ajateenijatest Eesti Ohukaitse
tiksustes. Kokku oli 1. jaanuaril 1940 dhukaitses voorrahvustest ajateenijaid 55 ehk 9,8%,
neist venelasi 51. Ohukaitse vieosades olid ajateenijad-sddurid pohiliselt valve- ja
toomeeskondadena. Suhteliselt palju oli venelasi 2. ja 3. lennuvédedivisjoni, Lennuvie
Baasi ning Lennukooli ajateenijate seas, 21 - 25%. Seda loeti riigikaitse seisukohalt
ebaotstarbekaks. Ohukaitse suurtiikiviegrupis oli venelasi 7 ehk vaid 3,6% ajateenijate
koosseisust, 1. lennuviedivisjonis Rakveres polnud neid iildse.””

1.4.3. Ajateenijate puudus sOjavaes

Ajateenijate iihe sissekutse suuruseks arvestati 1928. a sdjavde uues koosseisus 4750
meest (s.t. aastane sissekutse 9500 meest), ehk teenistuses kokku 10 158 meest.”*®
1930-ndate algupoolel majanduskriisi pdevil vdhendati reaalset teenistusaega kulude
kokkuhoiuks jalavdes, suurtiikivdes ja soomusrongidel kuni 9 kuuni, ratsavdes 11 kuuni
ja merevies 15 kuuni.”” Vieosad olid alakomplekteeritud. Ajateenijate puudus takistas
kaitsevée véljadpet.

16. septembril 1931 otsustati kaitsevéde juhtkonna poolt 1932. a-st kokkuhoiu vajadusel
iile minna 8400 mehelisele aastasele kontingendile, mis tdhendas ajateenijate arvu 18%
vihendamist. Kava kohaselt pidid katteriigemendid saama vihem 332 ajateenijat (senises
koosseisus 1410). Kaitsevie koosseisu pidi 10 678 asemel jaima 8770 ajateenijat.>*
Peale kokkuhoiumeetmete hakkas ajateenijate arvu mdjutama ka demograafiline
situatsioon. Kutsealuste kontingendi arvus kajastus 1930-ndate keskpaigast siindimuse
langus sddade perioodil. Neil aastatel astusid teenistusse kutsealused, kes olid siindinud I
maailmasdja aastail. 1939 - 40 joudis jarg Vabadussodja ajal slindinute kitte.

1931. a andmetel oli 8400 mehelise sissekutse puhul oodata kutsealuste puudujaiaki 1936.
a-st (1915. a siindinud). 1938. a sissekutse, s.t. 1917. a siindinute (6350, hilisematel

25 ERA. 495-12-417. L 137p-143. (1936. a andmed).

2 ERA. 683-1-10, L 1-3, 5-7, Louna (Laura?) vallavalitsuse mobilisatsiooni kava materjalid.

2T ERA. 495-11-40. L 13. Teatis Shukaitses 01.01.40. teenivate vodrrahvustest ajateenijate ile.

2% ERA. 496-4-420. L 56, 73. Kahele sissekutsele (9500 meest) arvestati juurde 1,5 aastat teenivad (608
meest), 20 jungat ning 30 orkestri dpilast, seega kokku 10 158 meest.

%9 A. Pajur. Kaitseministrina. / Unustamatu. Kindral Aleksander Tonisson. Lk 123-124.

* ERA. 495-12-364. L 79-80p, Mirkmeid diviisiiilemate ndupidamiselt 16.09.1931. a; L 81-82,
Ajateenijate sodurite jaotus iileminekul 8400 mehelisele noorte sissekutsele aastas; A. Pajur. Eesti
riigikaitsepoliitika.... Lk 239.
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andmetel 5300 meest) puudujddgi korvamiseks tuli teenistusse kutsuda ka ligi pool
jargmise aastakdigu noortest (vt tabel 9). 1934. a rahvaloenduse andmed aga néitasid, et
jargneva 16 aasta jooksul vaevalt iile 8000 kutsealuse aastas teenistusse ilmub.””!

Kutsealuste meeskodanike hulk langes Eestis niivord, et 1934. a detsembris saadi
aastaseks kaitsevikke kutsutavate kontingendiks méérata vaid 7940 noort. Kaitsevigede
tilemjuhataja kindralleitnant J. Laidoneri algatusel pikendati 1935. aastast teenistusse
kutsutavate noorte teenistusaega pohivieliikides 11 kuuni ning ratsavdes 12 kuuni.’”?
Kuid ikkagi vabastati ajateenijaid enne tdhtaega. 1930-ndate keskel oli kaitsevie
nimekirjas keskmiselt u 11 000 — 12 000 inimest, seega ligi 4000 alla koosseisu.

Vieosades kohal viibis veelgi vihem.**
Tabel 9

Aastakiigu siindinud meeskodanike ja loodetav noorsodurite arv (1931)

Siinni- Sissekutse | Siindinud Loodetav Miiratakse Teen. maira-
aasta aasta meeskodan. | noorte arv* | tegevteenist. | mise edasilitk
1911 1932 10 792 9700 8400 1300

1912 1933 11177 10 000 8400 2900

1913 1934 9883 8900 8400 3400

1914 1935 10 243 9200 8400 4200

1915 1936 8349 7500 8400 3300

1916 1937 7040 6300 8400 1200

1917 1938 6351 5700+3700 | 8400 2200

1918 1939 8265 3700+3500 | 8400 1000

1919 1940 7763 3500+3800 | 8300 -

1920 1941 8424 3800+4500 | 8300 -

1921 1942 9991 4500+4650 | 9150 -

1922 1943 10 333 9300 9300 -

* Loodetav noorte arv oli u 90% siindinute arvust. Arvestati, et 1938. a-st tuleb puudujdigi katteks sisse
kutsuda pool jargmist aastakéiku
Allikas: ERA. 495-12-364. L 87, Siindinud meeskodanike ja loodetav noorte arv 1932-1934. a. (1931).

Samasugused probleemid olid teistes Euroopa riikides. I maailmasdja aastatel, eriti 1915-
17 oli siindinud noormehi oli nt Saksamaal, Prantsusmaal ja Poolas 1,5 kuni 2 korda
vihem, kui enne sdda siindinuid. See oli liks pOhjuseid ajateenistuse pikendamiseks

T ERA. 495-12-364. L 87, Siindinud meeskodanike ja loodetav noorte arv 1932-1934. a; 495-12-468. L 3.
32 ERA. 2553-1-2. L 25-26, Sojavigede iilemjuhataja pievaraamat 1934-1938; 495-3-493. L 39.
Kaitsevigede Staabi V osakonna tegevusaruanne, 1.04.1934. a. kuni 1.04.1935. a.

7 ERA. 495-12-408; 988-1-3. L 33-34.
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mitmetes riikides.’®® Eriti t3siseks riiklikuks probleemiks oli see Prantsusmaal. Sdjavie
paremaks komplekteerimiseks kutsuti 1939. a aprillis kutsealused erandlikult teenistusse
pool aastat enne tihtacga.>”

Kutsealuste teenistusse votmise ajad olid 1935. a véeliikides ja vdeosades erinevad:
jalavides, suurtiikivdes, soomusrongidel ja sidevdes 1. maérts, 1. juuli ja 1. november,
ratsavies, merevies ja merekindlustes 1. aprill ja 1. november, Auto-tankirtigemendis 1.
jaanuar ja 1. september, pioneeridel 1. mérts ja 1. november.”

Tabel 10

Ajateenijate tegevteenistuse kestvus Eesti sojavies 1928-39

Vieliik 1928 1933 1935 01.07.37 01.10.39
Jala- ja suurtiikiv., soomusr. 12 9 11 12 18
Ratsavaes 12 11 12 12 18
Merevies ja Merekindlustes 18 15 15-17,5 15-17,5 18
Teised véeliigid ja vieosad 18 11-12 12 18
Aspirandid 13 15
Reservallohvitserid 11-12 14-15

Telegraafi ja raadiotelegraafi erialal 14 15 14-16 18
Lennukooli dpilased 22 22

Allikad: ERA. 495-12-115. L 119-120; 495-12-435. L 94-96, 99-99p; Riigi Teataja. 1928. 1. Lk 1; 1937.
49. Lk ; 1939. 36. Lk 877.

22. novembril 1936 Riigikaitse Noukogus probleemist rddkinud Kaitsevigede
iilemjuhataja J. Laidoner teatas, et teistes Euroopa riikides oli ajateenijate arvu
suurendamiseks teenistusaega pikendatud ning arvas: Meil oleks seda aga raske teha, sest
teenistusaja pikendamine koormaks eelarvet ja tdmbaks dra maalt hulk t66j6udu. Voib
olla tuleb siiski nendes véeliikides, kus tegelik teenistusaeg on 11 kuud, sddurite
valjadppe huvides viia teenistuskestus seaduses ettenahtud minimaalsele ajale, s. 0. 12
kuule, kuid kiisimus vajab veel kaalumist eelarve seisukohast.*”’ Siinjuures tuleb
meenutada, et 1922. a oli Laidoner parlamendis vastu teenistusaja lithendamise kavadele
(teenistusaeg oli tollal 18-24 kuud). Ta pidas 12 kuud jalavdele viheks, kuna
ilmastikuolud ei lubanud Eestis sddureid aastaringselt treenida. Kindral pidas selle

3% ERA. 495-12-226. L 126, Saksa prof. Burgdérferi andmed; Winston S. Churchill. Tormihoiatus.
Tallinn, 1995. Lk 123; S. Hietanen. Varustautuminen. S. 30-31.

3% ERA. 495-12-248. L 16. Kolonelleitnant J. Soodla. Kokkuvdte staazi kohta 35. suurtiikivie riigemendis
01.06.-28.06.1939.

3% AAN. Sztab Gléwny, 616-326. L 168, Poola sdjaviecataiee Litis, Eestis ja Rootsis alampolkovnik
Liebichi ettekanne 1935. a III kvartalist, 24.10.1935.

3T ERA. 988-1-3. L 34, Riigikaitse Ndukogu protokoll nr 17, koosolekust 22.10.1936.
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lithendamise vajalikuks eelduseks ka ohvitseride ja allohvitseride paremat ettevalmistust.
Siiski négi Laidoner ette vOimaluse vdhendada edaspidi jalavdelaste teenistusaega kuni
15 kuuni.”®

1937. a Sojavéeteenistuse seaduse jéargi olid konkreetsed teenistusajad igas véeliigis voi
vdeosas riigivanema maddrata. 1937. a martsis esitati SOjavdgede iilemjuhatajale kava
ajateenistuse kestvuse moningaks pikendamiseks, sh pdhivéeliikides (jala-, suurtiiki-,
ratsavides, soomusrongidel) 1 kuu vorra (12 kuule), aspirantidele ja reservallohvitseride
kursuse Idpetanutele 2 — 3 kuu vorra. Uhtlasi peeti vajalikuks jitkuvalt komplekteerida
jalavdge noortega 3 korda aastas, kuid pikendada noorsdduri kursust iithe kuu vorra, s.t. 4
kuule (jéeti endiseks). Jalavéde ajateenistuse pikendamise tingis katteiiksuste ja Tallinna
garnisoni videosade alakomplekteeritus. Aspirantidele (reservohvitseri kandidaatidele) oli
vaja anda rohkem juhtimise praktikat. Jalavdes jdi seni selleks aega u 1,5 kuud,
suurtiikivée ja insenerivée aspirandid 1iksid reservi ilma juhtimispraktikata. Riigivanema
11. juuni otsusega kehtestati uued teenistusajad 1. juulist 1937 (vt tabel 10). Eelarvelised
kulud kasvasid 219 950 krooni vorra.*”

Muudeti sdjavieteenistusse vOtmise aegu. Ratsavikke voeti niiid 1. martsil ja 1.
oktoobril, suurtiikividkke 1. miértsil ja 1. novembril, Auto-tankiriigementi 1. jaanuaril ja 1.
septembril.

Jalavéelane teenis koigepealt 3 kuud noorsddurina jalavde kaadripataljonis ja seejérel
ilejadnud 9 kuud katteriigementides vai teistes liksustes. Ratsavées (Ratsarligemendis) ja
suurtiikivdes oli noorsdduri véljadpe 4 kuud, suurtiikivielastel toimus see kaadrigrupis ja
edasi teeniti kattegrupis. Reservallohvitseri kandidaat saadeti péarast noorsdduri kursust
Oppealliiksusse: jalavdelased laskuri- voi raskekuulipilduri dppekompaniisse 4 kuuks,
ratsavdelased riigemendi allohvitseride kooli 6 kuuks, suurtiikivdelased kattegrupi
Oppepatareisse 8 kuuks. Seejarel oldi alliiksuses praktikal: jalavdes 7 kuud, ratsavies 5
kuud ja suurtiikivdes 3 kuud. Auto-tankiriigemendis oli noorsdduri kursus 4 kuud,
reservohvitseri kursus samuti 4 kuud ja praktika 6 kuud. Jalavde aspirandid
(reservohvitseri kandidaadid), kes vdeti teenistusse 1. juulist tegid kdigepealt ldbi 2-
kuulise noorsdduri kursuse ja seejarel oppisid 9 kuud Sojakoolis. Lopuks olid nad 4 kuud
rigementides praktikal. Péarast 15 kuulist teenistust vdisid aspirandid teenida riigemendis
edasi kaks aastat portupee-aspirandina ning minna dppima Kdrgemasse Sdjakooli.*'
Erandlik oli 1934. a kevadest teenistus Tallinnas asuvates 10. ja Kalevi {iksikus
jalavdepataljonis ning Vahipataljonis. Noori vdeti neisse pataljonidesse teenistusse kaks

. fee e~ . o . . . [ . 311
korda aastas ning nad jéeti sddurina véeossa teenima kuni teenistusaja 1opuni.

3% A. Pajur. Eesti riigikaitsepoliitika....Lk 213-214.

399 ERA. 495-12-435. L 63-65, Kaitsevigede Staabi iilema kiri Kaitsevigede iilemjuhatajale, 15.03.1937; L
66-69, Sojavdgede Staabi lilema kiri Sojavdgede iilemjuhatajale, aprill 1937; L 94-97, Seletuskiri
sOjaministri ettepaneku juurde ja ajateenistuse pikendamisest tekkivate lisakulude arvestus; L 99-99p,
Riigivanema otsus nr 351, 11.06.1937; 2553-1-2. L 148-149; 2553-1-2. L 148-149, Sodjavigede
iilemjuhataja pdevaraamat, sissekanded 15., 18. ja 25.03.1937.

1% AAN. Sztab Glowny, 616-271. L 513-517, Poola majori C. Parczynski ettekanne stazeerimisest Eesti
sOjavées 20.VIII-1.X 1937, 10.12.1937.

31U ERA. 2553-1-2. L 7, Sdjavigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 14.05.1934.
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1938. a siigisel keeldus Laidoner kuu aega enne tdhtaega vabastamast teenistusest
suurtiikivée ajateenijaid, sest pidas sdduritele iihte teenistusaastat miinimumiks.*'?

1.4.4. Sojavae komplekteeritus isikkoosseisuga 1939. a

S§javée rahuaegne miédratud koosseis oli 1939. a jaanuarist maini 14 900 inimese ringis.
Juunist see arv kasvas vdeosade suurendamise ja uute liksuste loomisega Septembriks
suurendati maddratud koosseis 15 720-ni ja nii pilisis see aasta I0puni. Sojavie
nimekirjaline koosseis kdikus 1939. a jaanuarist oktoobrini tavapéraselt 12 400 — 12 700
inimese vahel (vt lisad 13 ja 14). Osa ajateenijate ennetéhtacgne teenistusest vabastamine
vihendas martsi alguseks koosseisu 11 155-ni aga kutsealuste teenistusse vOtmine
suurendas selle aprilli alguseks 13 092 inimeseni.*". Nii ulatus isikkoosseisu puudujiik
erinevatel kuudel 1800-st 3700 inimeseni. Septembri algul oli sdjavdes puudu 3145,
oktoobri algul 2800 sdjavielast.

Alakomplekteerituse tingis eelkdige ajateenijate puudus. Tavalistel kuudel kdikus nende
puudujddk nimekirjas u 1600 — 2300 mehe ehk 17 — 23% vahel. Allohvitseride
iileajateenijate puudujddk oli aasta algupoolel 330 mehe ringis ehk 13%. Koosseisu
suurendamisel ulatus see alates juunist 570 — 620 meheni ehk 20 — 22%-ni. Ohvitsere oli
aasta algul puudu 190 — 200 mehe ringis ehk 13 — 14% koosseisust, parast koosseisu
suurendamist kasvas puudujaidk 230 ohvitserini. Septembris oli see vdiksem, 12,5%.31
Sojaohu kasv Euroopas 1939. aasta martsis sundis Eesti sdjavde juhtkonda olukorra
parandamiseks pikemat aega kaalutud ajateenistuse pikendamist ette vOtma. Moju
avaldasid ilmselt ka punaarmee manoovrid Eesti kagupiiri ldheduses. Sojavigede
iilemjuhataja esitas president K. Pétsile ettepancku médrata koikides véeliikides
teenistusajaks 18 kuud ja president kiitis selle 14. aprillil heaks. Teenistusaja pikkus ja
teenistusse votmise ajad médrati 10plikult presidendi 20. aprillil allkirjastatud otsusega nr
107.%"® Otsusega méirati nii teenistuses olevatele, kui ka edaspidi teenistusse astuvatele
ajateenijatele teenistusajaks 18 kuud. Ajateenijatele, kes olid astunud teenistusse 1938. a
aprilli (merevdes ja Merekindlustes 1937. a novembri) kutsega voi varem jii kehtima
endine teenistusaeg. Lennukooli Opilaste ajateenistus jdi endiselt 22 kuu pikkuseks.
Komplekteerimine noortega pidi edaspidi toimuma kaks korda aastas, 1. aprillil ja 1.
oktoobril. 1. juulil méérati teenima ainult keskkooli ja sellest kdrgema kooli 16petanud
noori Sojakooli aspirantideklassi komplekteerimiseks. 1939. a juuni 16pus pidi toimuma
mirtsis iiksikutesse jalavdepataljonidesse teenima asunud ajateenijate iileviimine
jalavderiigementidesse. Videosad, kes ise noori ette ei valmistanud pidid saama
ajateenijaid detsembri 10pus jalavderiigementidest. Alates oktoobri sissekutsest pidid

312 ERA. 2553-1-2. L 196-197, Sjavigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 10.08.1938.

313 ERA. 495-12-482. L 14p, 21p.

S ERA. 495-12-482. L 14p, 21p, 35p, 42p, 49p, 56p, 63p, 70p, 77p.

315 ERA. 515-1-968. L 5-6; 495-12-482. L 77p; Riigi Teataja, 1939. 36. Lk 877; Pievaleht. 16.04.1939;
22.04.1939.
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noored jddma iiksikutesse jalavédepataljonidesse 6 kuuks. Edaspidi pidi ajateenijad
jalaviepataljonidest iile viidama jalavieriigementidesse mértsi - ja septembrikuu 15pul.*'®
Noorte viljadppeaeg pikenes 3 kuult 4 kuule. See andis paremaid tulemusi ehkki
suurendati ka dppeainete mahtu.*'’

Teenistusaja pikendamise ja koosseisu suurendamise eesmairgiks oli viljadppe
siivendamine, sdjavde lahinguvdime ja valmisoleku tdstmine ootamatu kallaletungi
korraks. Sodurite seas tekitas ootamatu teenistusaja pikendamine esialgu rahulolematust.
Arevat vilispoliitilist olukorda arvestades ja teistes riikides ajateenistuse pikendamisest
kuuldes mdisteti aga selle sammu paratamatust.’'® Reaalse tulemuse - koosseisu kasvu
andis pikendamine alles pool aastat hiljem, siigisese sissekutsega.

Sojavide juhtkond eesotsas Sojavdgede Staabi iilema kindralleitnant N. Reegiga soovis
teenistusaega suurendada 24 kuuni, kuid selle vastu olnud president ja parlament.’’” On
huvitav, et Poola sdjavdeatasee andmeil pikendati ajateenistust 6 kuud juba 1939. a
aprillist neil, kes pidid vabastatama 15. aprillist. See suurendas armeed 17 000 meheni
ehk 50%.**° Eesti arhiivimaterjalid seda infot ei kinnita.

Enne ajateenistuse pikendamist tehti aprillis 1939 kalkulatsioon, mida see maksma lidheb.
Arvestati, et seoses ajateenijate arvu suurenemisega 3000 mehe vorra (sh 1656 iile
madratud koosseisu) suurenevad sdjavie llalpidamise kulud aastas u 1 800 000 krooni
vorra. Uhe ajateenija iilalpidamise kulud olid 37 krooni kuus, samas suurenes ohvitseride
arv 100 mehe, iileajateenijate ja riigiteenijate arv vastavalt 150 ja 40 mehe vorra, samuti
hobuste arv 150 vorra. Lisaks tuli arvestada iihekordsed kulud (kraamivarustus iile
koosseisu ajateenijatele, inventar, hoonete remondikulud jm) ja iga-aastased kulud (veo-,
lahetus-, kantselei-, posti- ja majapidamiskulud) kokku 494 500 krooni. Arvestades
juurde lisakulud sojavde uue rahuaegse organisatsiooni jirgi ettendhtud elavjou
iilalpidamiseks 480 000 krooni oli kulude kasv kokku 2 775 000 krooni.**'

Sgjavde madratud koosseisus oli 1. aprillil 9744 ajateenijat, nimekirjas 8886. 1. juulist 1.
oktoobrini néhti ette ajateenijate arv 8615, 1. oktoobrist 1939 1. jaanuarini 1940 aga 11
920 meest. Jargnevatel kuudel pidi arv ménevdrra vihenema.**

Uleminek toimus 1939. a oktoobris. Maavigede pdhivieliikides praktiliselt teenistusest
vabastamist ei toimunud. Sgjavide isikkoosseis suurenes ajateenijate arvu kasvu tottu
peaaegu veerandi voOrra, ulatudes 15 750-ni (vt lisad 13 ja 14). 1. novembriks oli
ajateenijate puudujddgi asemel 981 meheline iilejadk. Kattevdeosade olukord siiski

1 ERA. 498-9-272. L 3.

3ITERA. 543-1-275. L 4, 4. iiksiku jalaviepataljoni tegevusaruanne 1939/40.

3 ERA. 495-12-261. L 20-21, 1. diviisi informatsiooni ohvitseri ettekanne Sdjaviigede Staabi II osakona B
jaoskonna iilemale, 25.04.1939; L 24-25, 3. diviisi informatsiooni ohvitseri ettekanne Sdjaviagede Staabi 11
osakona B jaoskonna iilemale, 5.05.1939; Pdevaleht. 16.04.1939.

Y LVVA. 1469-1-2689. L 10, Liti sojalise esindaja Eestis ja Soomes teade Liti Armee Staabi
informatsiooni osakonna {ilemale 13.07.1939.

320 AAN. 616/326. L 335-336, Poola sdjavieatasee Tallinnas alampolkovnik Szczekowski ettekanne
perioodist 1.1-1.V 1939, 10.05.1939.

1 ERA. 498-9-272. L 279-280.

322 Samas, L 5-5p.
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oluliselt ei paranenud. Teenistusaja pikendamisega jdddi hiljaks vdhemalt pool aastat.
1939. a septembris oli Eesti sojavégi halvasti komplekteeritud (vt tabel 11) ja see alandas
viljadppe taset ja kattevideosade lahinguvalmidust.

Vieosadest omasid 1939. a septembris nimetamisvairset koosseisu vaid kattevideosad (vt
lisad 1 ja 24). Kaadrivdeosade koosseis oli madalseisus kuna kevadise kutse noored olid
ile antud kattevdeosadele. Enamikus jalavdepataljonides oli arvuliselt vaevalt kompanii
jagu mehi. Kattevdeosade iilesandeid arvestades oli ka nende koosseis nork.
Kohalviibijate arvu vihendasid ldhetused, puhkused ja haigestumised.

Tabel 11

Eesti sojavie isikkoosseis 1. septembril 1939

Sojavielaste liik nimeKkirjas % kohal %

Ohvitsere 1299 87,5 1141 76,8
Kaadriallohvitsere ja -sddureid | 2176 77,8 1873 67,0
Ajateenijaid ja Opilasi 8044+314 78,5 7485 70,3
Riigi- ja vabateenijaid 739 93,7 667 84,5
Kokku 12 572 80,0 11170 71,1

Tabelis % maédratud koosseisust.
Allikas: ERA. 495-12-482. L 63p.

Septembrisiindmuste mdjul soovis kindralleitnant N. Reek juba 29. septembril
ajateenistust pikendada 30 kuuni, et viia 1dbi vajalikud muudatused sdjavie
organisatsioonis ja tagada julgeolek. Laidoneri arvates piisas ka 24 kuulise teenistuse
kehtestamisest. Probleemiks vdis olla ajateenijate majutamine.*”> Oktoobris kaalutigi
ajateenistuse kestvuse pikendamist kahe aastani. Koostatud kalkulatsioon néitas, et see
tdhendab kulude suurenemist ligi 3,91 miljoni krooni vorra aastas, sh jooksvad kulud
1,96 miljonit krooni.*** Iimselt suurte kulude t5ttu iildist pikendamist siiski ei toimunud.

1.4.5. Sojavaeteenistus teistes Euroopa riikides

Poolas oli tegevteenistuse kestvus enamuses maavie liikides ja lennuvdes 18 kuud,
ratsavies 25 kuud ja merevies 27 kuud.”* Soomes oli 1932. aastast ajateenistuse pikkus
soduritele 350 péaeva (ligi 12 kuud), allohvitseridele ja reservohvitseridele 440 paeva (15
kuud), kuid ette ndhtud olid kordusdppused sdduritele 40 pdeva, allohvitseridele 50 ja
ohvitseridele 60 pdeva. 1920-ndatel aastatel korraldati Soomes kordusoppusi vaid

33 ERA. 498-17-23. L 177-179, Sdjavigede Staabi iilema kiri Sdjavigede iilemjuhatajale, 29.09.1939.
Y ERA. 498-9-272. L 394-397.
323 Ulevaade Poolast. 1937 (Koostaja kolonel Herbert Raidna). // ERA. 495-12-226. L 103-104.
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ohvitseridele ja allohvitseridele. Kordusdppuste uus siisteem rakendati alles 1935. aastast
ja 1939. a-ni jouti oppustel koolitada 180 000 reservlast. 1939. a pikendati ohvitseride ja
allohvitseride kordusdppuste aega.’>® Hollandis oli teenistusaeg 11 kuud, Itaalias ja
Kreekas 18 kuud.**’

Pérast ohu tleskerkimist Saksamaalt pikendati naaberriikidest teenistusaega esimesena
TSehhoslovakkias, 14 kuult 2 aastani juba 19. detsembril 1934. Teenistusse voeti
TSehhoslovakkias 20 aastaselt ja I jargu reservis oldi 40-nda ja II jérgu reservis
(tagalavieosade formeerimiseks) 60-nda eluaastani.*”®

Prantsusmaal oli 1928. a vihendatud tegevteenistusaeg lihe aastani. Pdrast teenistust olid
mehed 3 aastat valmisoleku reservis ja edasi I ja II jargu reservis. Véhe téhelepanu
poorati reservlaste Oppustele. Alates 1935. aastast, kui teenistusse pidid astuma 1914.
aastal siindinud noormehed, oli oodata kutsealuste kontingendi mérgatavat langust.
Prantsusmaa 1914-1919 siindinud sdjavéekohuslaste arv jéi ligi kaks korda alla Saksamaa
voimalikule sdjavdekohuslaste arvule. Teades ette Saksa valitsuse kavatsust otsustas
Prantsuse valitsus 1935. a 15. martsil pikendada teenistusaega aprillis teenistusse
astuvatele nekrutitele 6 kuu vorra ja oktoobris ning jirgneval neljal aastal teenistusse
kutsutavatele 12 kuu vdorra. Niimoodi pikendati seadust muutmata teenistusaega 2
aastani. Otsustati ka jirk-jargult alandada teenistusse kutsumise vanust aasta vorra, 20.
eluaastani ning suurendada elukutseliste sddurite arvu. Saadikutekoda kiitis valitsuse
kava heaks jirgneval 6osel (vastu 16. mirtsi).’* Jargmisel paeval kuulutati Saksamaal
vélja Wehrmachti loomine ja iildine sdjavieteenistuskohustus. A. Hitler kasutas oma
manifestis Saksamaa tegevuse digustamiseks dra Prantsusmaa sammu. 21. mai seadusega
miirati sOjavéeteenistuse kord. 1935. aasta 7. novembril kutsuti Saksamaal
sOjavideteenistusse esimene, 1914. a siindinud aastakdik. Ida-Preisimaalt kutsuti lisaks
teenima ka 1910. a siindinud. Kuna jiargmistel aastatel oli palju vdiksem kutsealuste
kontingent, pikendati 1936. a augustis teenistusaega ka Saksamaal 2 aastani. Rahuaegses
koosseisus oli niitid Saksa sdjavdes rohkem mehi, kui Prantsusmaal. Samas oli
Prantsusmaal aga palju suurem véljadpetatud reserv. Saksamaal polnud ju ajateenijaid u
15 aastat viljadppel olnud.**

Saksamaal piiliti anda viljadpet ka enne 1914. a siindinutele. 2-3 kuulistele kursustele

326 J. Kronlund. Vom Volksaufstand zur Institution. S. 18-19; Raimo Sevon. Kordusdppused 1bi teinud
véliarmee. // Talvesdda 1939-1940. Lk 72-85; A. Vuorenmaa. Finland’s defence forces: the years of
construction 1918-1939. P. 43-44; Suomen puolustusvoimat ennen ja nyt. Porvoo. S. 33.

327 A. Mollo. Vooruzennye sily Vtoroi mirovoj. S. 27, 32, 44, 87.

% J.P. Wisniewski. Armia czechostowacka w latach 1932-1938. S. 50, 57.

329 pievaleht. 16.03.1935; Istorija zapadnoevropeiskih armij. S. 173-174; W. S. Churchill. Tormihoiatus.
Lk 113, 123; Joachim von Ribbentrop. Memuary nacistskogo diplomata. Smolensk, 1998. S. 428.

330 pievaleht. 17.03.1935; Istorija zapadnoevropeiskih armij. S. 288, 295-296; W. S. Churchill.
Tormihoiatus. Lk 113, 121-123; B. Mueller-Hillebrand. Das Heer 1933-1945. Bd. 1. S. 26-27, 31-34;
Wilhelm Deist. Die Aufriistung der Wehrmacht. / Ursachen und Voraussetzungen des Zweiten
Weltkrieges. Frankfurt am Main, 1989. S. 496, 525-526; J. v. Ribbentrop. Memuary nacistskogo
diplomata. S. 71.
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dppealliiksustesse kutsuti 1908-1913. a siindinuid. Neist said II jérgu reservlased.*’

1939. a martsikriis Euroopas mojutas ka neutraalset Rootsit. 1939. aasta martsi 1opus
otsustati riigikaitse tugevdamiseks pikendada teenistusaega merevies 200-It paevalt 340
péaevani.”*?
Inglismaal pidid vabatahtlikud teenima regulaararmees 12 aastat, sellest 7 aastat
liinivdgedes ja iilejadnud aja reservis. Metropoli kaitseks moeldud territoriaalarmees oli
vabatahtlike teenistusaeg 4 aastat. 1939. a mirtsi 10pus pidas valitsus vajalikuks
suurendada territoriaalarmeed.”? 26. aprillil teatas peaminister parlamendi Alamkojas, et
seatakse sisse iildine sOjavéeteenistus koigile meestele 20-21 aasta vanuses. Vastuvoetud
seaduses nihti ette, et kdik 20-aastased meeskodanikud pidid end registreerima ja tegema
labi  6-kuulise sodjalise véljadppe (nimetati miilitsavdeks). Seejarel voidi astuda
territoriaalvikke (maakaitsevikke) 3,5 aastaks vOi regulaarvde reservi (reservvikke).
Septembri  algul 1939 seadustati kdigi meeskodanike 18.-41.  eluaastani
sOjavéeteenistusse votmine (mobilisatsioon). Aastakédigud kutsuti teenistusse jark-jargult,
1939. a 3 aastakiiku ja 1940. a algul 4 aastakaiku.***

N. Liidus oli 1939. aastani tegevteenistusaeg maavigedes 2 aastat, dhujoududes ja
piirivalves 3, rannakaitses 4 ja merevdes 5 aastat. SJjavéeteenistusse kutsuti vaid
“toorahvast” ja 1936. aastast 19 aasta vanuselt. Uue iildise sdjavidekohustuse seadusega
2.(1.) septembrist 1939 pikendati maavigede nooremjuhtivkoosseisu (seersantkoosseisul)
teenistusaega {lihe aasta vorra, samuti alandati teenistusse kutsutavate vanust sisuliselt iihe
aasta vorra (formaalselt 19 aastat, keskkooli 10petajatel 18 aastat, kuid teenistusse voeti
juba 4 kuud varem). Teenistusaeg pikenes tegelikult kdigil, kuna teenistusse voeti
septembris, kuid aega hakati arvestama jdrgneva aasta 1. jaanuarist. Pikendati ka reservis
viibimise aega 40-It kuni 50-nda eluaastani ja suurendati mitmekordselt reservlastel
kordamisdppustel viibimise aega. Reservreamehed pidid 1-3 kuulistel kordamisdppustel
viibima kokku 1,5 aastat, seersandid 2 aastat, ohvitserid 3 aastat. Reserv oli jagatud
sOjavéeteenistuse ldbimise pohjal kahte kategooriasse ja vanuse pdhjal kolme jarku.
Tegevteenistuses olevate ohvitseride vanuse iilemmaédrasid aga vihendati 5 kuni 15 aasta
vorra. Kokkuvottes sai Punaarmee ldhimateks aastateks enda késutusse palju suurema

inimressursi.>>>

Sojavieteenistus ja sojavie isikkoosseis Liitis

1923. aastast kehtinud Sojavéeteenistuse seadusega kuulusid Latis
sOjavdeteenistuskohustuse alla kdik meessoost kodanikud 17. kuni 50. eluaastani,
ohvitserid ja sdjavdeametnikud 55. eluaastani. Kohustusliku tegevteenistuse pikkus oli 18

31 B. Mueller-Hillebrand. Das Heer 1933-1945. Bd. I. S. 32-34.

2 Pievaleht. 30.03.1939.

333 M. Zgorniak. Sytuacja militarna Europy w okresie kryzysu politycznego 1938 r. S. 209-213; Pievaleht.
30.03.1939; 31.03.1939.

P E. Sarv. Briti sdjavie iilesehitamine. // Sddur. 1940. 17. Lk 402; Péevaleht. 27.04.1939.

3% A. Raik. N.S.V. Liidu uus sdjavieteenistuse seadus. // Sddur. 1939. 46-47. Lk 1045-1047; M.1.
Meltjuhov. Upuscennyj Sans Stalina. S. 293; A. Isaev. Antisuvorov. S. 88-91.
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kuud. 1930. aastal seadust muudeti, tegevteenistuse pikkuseks jalavdes maérati 12 kuud,
teistes véeliikides 15 kuud. Nagu Eestiski oli tegelik teenistusaeg lithem, jalavdes 1934. a
11 kuud, suurtiikivdes ja ratsavdes 13 kuud. Tegevteenistusse vdeti vastava aasta 1.
jaanuariks 21 aastaseks saanud noormehed. Sissekutse toimus iiks kord aastas, kevadel,
alates 1934. aastast 1. veebruarist kuni 15. mértsini (7. jalavderiigementi 30. martsil ja 30.
septembril, suurtiikivikke ja ratsavikke enamus augusti 16pul). Vabatahtlikke vdeti
teenima ka 17 aastaselt. Pérast tegevteenistust olid sddurid reservis, kuid loeti 3 aasta
jooksul “jargmise korralduseni vabastatute kategooriasse™ (pikaajalisele puhkusele
lastud), sisuliselt kédsutusvdelasteks nagu Eesti kaitsevdes neid nimetati. Reservis olid
kodanikud kuni 40. eluaastani ja edasi kuni 50. eluaastani kuuluti maakaitsevikke
(zemessargos). Reservvielased oli jagatud 3 liiki.*®” Litis ei pikendatud teenistusaega
enne 1940. a kevadet.”®

Ka Léati armee isikkoosseisu mojutas meeskodanike siindivus konkreetsel kutseaastal.
Latis avaldus I maailmasdja moju kutsealuste kontingendile vorreldes Eestiga aga hiljem,
sest teenistusse kutsuti 21 aasta vanuselt (aasta vanemana). 1936. a veebruaris kutsuti
teenistusse 1914. aastal siindinud. 1930-ndate I poole andmetel oli teenistusse kutsutute
arv mdirgatavalt viiksem registreeritud teenistuskohustuslike meeste arvust. Niiteks
1930. a oli teenistuskohustuslikke meeskodanikke 16 077, kuid ajateenistusse voeti 11
229, 1933. a oli teenistuskohustuslikke 20 387, kellest teenistusse kutsuti 14 229. Iga-
aastase sissekutse suurus kdikus 1930-ndate I poolel 10 000-st 15 000 meheni.**’
1930-ndate 16pus oli Lati armees probleeme komplekteerimisega nagu Eesti sdjavieski.
1939. a 1. jaanuaril oli Lati armees 1969 ohvitseri, 3988 instruktorit ja 11 188 sddurit,
kokku 17 145 sojavéelast. Arvestades juurde 1244 vabateenijat oli sdjavde isikkoosseis
18 389 inimest.** N. Liidus hinnati 1938. a Liti sdjavige arvukamaks: 2200 ohvitseri, 23
000 instruktorit ja sodurit. Samas arvestati N. Liidus, et Léti on vdimeline sdja korral
vélja panema u 200 000 viljadpetatud sdjavéelast, sh 17 000 reservinstruktorit ja 1000
reservohvitseri.**' E. Anderson arvestas Liti armee teoreetiliseks maksimaalsuuruseks
180 000 inimest (sh 160 000 mobiliseeritut), millega ndustuvad ka V. Beérzins ja A.
Bambals. Tegelikult oli Léti riigil relvastust ja varustust 130 000-135 000 mehe suuruse
armee jaoks.**

Lati sdjavde rahuaegses koosseisus oli 1. septembril 1939. aastal ette nidhtud 22 127
inimest, kuid nimekirjas oli 17 461 inimest (79% koosseisust). Seega oli komplekteeritus
sarnane Eesti sdjavde omaga (80%). Osalise mobilisatsiooniga, s.t. reservlaste dppustele

336 Lati k. “lidz turpmakam rikojumam atvalinatie”.

3TLVVA. 1474-1-1624. L 3, Liti armee komplekteerimise lithiajalugu; L 4-5, Viljavéte Liti
sOjaviekohustuse seadusest; ERA. 495-2-168. L 5, 28, 31, 39, Leitnant E. Vakkur. Aruanne 1934. a suvel
Lati kaitsevies staazil viibimise iile; V. Bérzins, A. Bambals. Latvijas armija. Lp. 59-60.

3% V. Kuzmins. Latvijas brunoto spéku aizsardzibas plani. 1939. g. rudens - 1940. g. vasara. L 34.

39V, Berzins, A. Bambals. Latvijas armija. Lp. 59-60.

P LVVA. 1474-1-503. L 2.

! Latvija i jejo armija. Moskva, 1938. S. 60-61.

2 E. Andersons. Latvijas brunotie speki un to priek§vésture. Lp. 113-114, 602; V. Bérzins, A. Bambals.
Latvijas armija. Lp. 74.
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kutsumisega suurendati sdjavde koosseisu juba 15. septembriks 12 486 mehe vorra, 29
947 meheni. 1. oktoobriks oli nimekirjas 30 078 inimest (vt lisa 30).**

Liti ajateenijate rahvuslik koosseis vastas 1933. a enam-vdhem elanikkonna rahvuslikule
koosseisule. 1. jaanuaril 1939. a oli ajateenijate (kokku 10 709) seas létlasi 8291 meest
ehk 77,5%, venelasi 1495 ehk 14%, juute 543 (5,1%). Litlaste arv ajateenijate hulgas oli
1939. aastaks kasvanud ligi 4% voOrra vorreldes 1933. aastaga. Venelaste osakaal oli
jéanud samaks, kuid arv vdhenenud. Mirgatavalt oli vihenenud sakslaste arv, 2,8%-It
(409 meest) 0,4%-ni (46 meest).>* Teatud vieliikides, nagu ratsavies ja tehnilistes
vieosades eelistati latlasi.**’

Latis arvestati rahvuslikku koostist sdjalisel planeerimisel (mobilisatsioonisiisteem) ja
armee komplekteerimisel ehkki Lédtis polnud erinevalt Eestist iiheski maakonnas
iilekaalus venelased. 1930. a moodustasid 201 778 venelast Léti elanikkonnast 10,6%,
valgevenelasi oli 36 029 (1,9%). Léti kaguosas asuvas Latgale regioonis elas venelasi u
148 500. Seda on 1,5 korda rohkem, kui Eestis kokku, kuid nad moodustasid koos
valgevenelastega regiooni elanikkonnast siiski kolmandiku (31,5%). Suhteliselt rohkem
oli venelasi Jaunlatgale maakonnas, 44% (koos valgevenelastega). Peale venelaste elas
Latis markimisvéérsel hulgal juute (5%), sakslasi (3,7%) ja poolakaid (3,1%). Suurem
osa sakslasi elas Riias (11,7% elanikest) ja Kurzemes (4,9%), juute Riias ja Daugavpilsis,
poolakaid Zemgales Ilukste maakonnas ja Latgales Daugavpilsi maakonnas aga ka
Riias.**

Latgalest périt ajateenijad moodustasid vastavalt regiooni osakaalule rahvastikust ligi
kolmandiku nende iildarvust. Latgalet peeti Liti mahajddnumaks piirkonnaks, seal oli
norgem haridustase ja seal elas ka rohkem vdoraid (poliitiliselt ebausaldatavaid) rahvusi,
eelkdige venelasi, aga ka poolakaid ja juute. Latgalest pdrit mainitud rahvustest
kutsealused saadeti teenima Kurzemesse ja Vidzemesse. Samal ajal riialased,
vidzemlased ja kurzemlased saadeti teenima idapiirile Latgalesse.’*’ Latgale elanike
ebausaldusviirsuse tottu oli Latis kasutusel eksterritoriaalne mobilisatsioonisiisteem.

Sojavieteenistus ja sojavie isikkoosseis Leedus

Leedu sdjavieteenistuse seaduse jargi kutsuti noormehed teenistuse 21 ja poole aasta
vanuselt. Teenistusse kutsuti igal aastal 1. mail ja 1. novembril. Teenistusaeg oli 18 kuud,
sellest noorsdduri aeg 6 kuud. Pirast ajateenistust oli sddur 2 aastat kiisutusvies®*® ehk
nn. korralduseni puhkusele lastud (vdidi kutsuda teenistusse kaitseministri korraldusega).
Seejérel oldi 10 aastat I jargu reservis ja edasi II jargu reservis. I jargu reservist vois

W LVVA. 1474-1-511. L 1p-2; 5. 1474-1-512. L 1p-2; 1474-1-513. L 1p-2.
34 V. Berzins, A. Bambals. Latvijas armija. Lp.103-104; Latviesu konversacijas vardnica. X. Riga, 1933-
34. Vg. 20439-20440.

V. Berzins, A. Bambals. Latvijas armija. Lp. 71.

346 Latviesu konversacijas vardnica. X. Riga, 1933-34. Vg. 20437-20440.

7V, Bérzing, A. Bambals. Latvijas armija. Lp. 71.

¥ Eesti sdjavie terminoloogias oli mdiste kisutusvagi, Litis ja Leedus kasutati viljendit “korralduseni

puhkusele lastud”.
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teenistusse kutsuda vaid president seoses mobilisatsiooniga. Aastane kutsealuste
kontingent oli u 20 000 noormeest, kuid teenistusse vdeti neist 13 000. Valik tehti
loosiga, viljajadnud arvati 1 jdrgu reservi. Allohvitsere Opetati vidlja polkude
dppekompaniides, viljadppeaeg oli 8 kuud.**’

Pérast sojavéelist riigipooret 1926. aasta detsembris hakkas Leedu sdjavie isikkoosseis
kasvama ja oli 1928. aastast 16 000 - 18 000 inimese vahel. 1929. aasta 15pust kuni 1930.
aasta suveni oli koosseis madalal (ligi 13 000), ndhtavasti majanduskriisi tottu. Edasi
joudis see varasemale tasemele (17 000 - 18 000 inimest). 1935. aastast algas seoses
moderniseerimisega armee koosseisu edasine kasv ja aastatel 1936-38 oli nimekirjas juba
24 000 kuni 27 000 inimese vahel. Kasvas ohvitseride, iileajateenijate ja esialgu ka
ajateenijate arv. 1938. a II poolest on niha ajateenijate arvu jark-jargulist langust.**’
IImselt avaldas ka Leedus mdju siindimuse langus sdja-aastatel.

1939. a septembri algul oli Leedu sdjavies nimekirjas 1749 ohvitseri, 2084 iileajateenijat,
866 kadetti ja aspiranti, 16 004 ajateenijat ning 2795 tsiviilteenistujat ja vabateenijat,
kokku 22 508 inimest (vt lisa 33). Vordluseks voib tuua, et 1. septembril 1937. a oli
sGjavies 26 564 inimest.>’

Ehkki Leedu potentsiaalne sdjajoud vois olla 300 000 meest (normi jargi u 250 000
meest), oli voimalik sdja korral relvastatult vilja panna alla poole sellest, kuni 130 000
meest. 1935. a kehtestatud sdjaaegse organisatsiooni ja koosseisuga néhti sdjavées ette
4827 ohvitseri, 111 533 sddurit ja 2478 tsiviilteenistujat ehk kokku 119 828 inimest. 1.
detsembril 1937 oli kolmes jalavéediviisis kokku arvel 125 604 reservvéelast, kes olid
siindinud 1902-1918. 1939. a 1. jaanuaril arvestati Leedu sdjavde sdjaaegseks
isikkoosseisuks 125 433 inimest. Nende jaoks oli olemas vajalik relvastus.***

Leedu sdjavies teenisid valdavalt leedulased. Sojaviakke voeti teiste rahvuste esindajaid
siiski vihem. 1934. a olid Leedu sdjavielastest 89,7% leedulased (1923. a elanikkonnast
83,9%), 4,25% juudid (elanikkonnast 7,6%), 2,6% venelased (2,5%) ja 2,7% sakslased
(1,4%). Poolakad moodustasid 1923. a elanikkonnast 3,2%, kuid sdjavéelastest 1934. a
vaid 0,2%. Ohvitserkonnas oli leedulaste osakaal veel suurem, 1934. aastal 98,5% (1282
ohvitseri). Poolakaid ohvitseride seas kirjas polnud. 1926. a andmetel teenisid juudid
pohiliselt jalavdes (93% juudi sdjavdelastest), venelastest oli jalavdes 72% ja sakslastest
vaid ligi 60%. Venelasi ja sakslasi jagus piisavalt tehnilistesse véeliikidesse: ratsa-,
suurtiiki- ja insenerivikke aga ka lennuvdkke. Poolakatest teenis mérkimisvdarne hulk
jalavies (84,4%) ja ratsavies (12%).>

Klaipeda piirkonnast périt noorsddurid jaotati laiali erinevate polkude vahel. Niiteks

39y Statkus. Lietuvos ginkluotos pajegos 1918-1940 m. P. 80-81; 1.J. Kudrjasov. Poslednjaja armija
respubliki. S. 6.

330 J. VaiGenonis. Lietuvos kariuomené valstybés politinio.... P. 28-32; J. VaiGenonis. Lietuvos
kariuomenés skaic¢iai 1920-1939 m. P. 158-171, 179.

31 J. VaiGenonis. Lietuvos kariuomené valstybés politinio....P. 197, 199.

321,CVA. 929-5-433. L 1-3, Leedu Kaitseministeeriumi soja aja koosseis, 1935; J. Vaicenonis. Lietuvos
kariuomené valstybés politinio.... P. 32; J. Vai€enonis. Lietuvos kariuomenes modernizacija. P. 161, 170.
333 1 Vaigenonis. Lietuvos kariuomené valstybés politinio....P. 33-37, 69, 182; J. Vai¢enonis. Lietuvos
kariuvomenés skaiciai. P. 172-175.
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1938. a siigisel saadeti 452 klaipedalast teenima 7 jalavdepolku, 3 suurtiikivdepolku, 2
ratsavdepolku ja inseneripataljoni. Keskmiselt moodustasid Klaipeda noormehed 10%
nende véeosade noorsoduritest. Jalavdepolkudesse saadeti neid suhteliselt rohkem,
suurtiikiviepolkudesse ja inseneripataljoni vdhem. Probleeme oli Klaipeda sakslaste
leedu keele oskusega.’™*

J. Laidoneri poolt Riigikaitse Noukogus 16. veebruaril 1935 esitatud andmed néitavad, et
Eesti sdjavde juhtkond alahindas Léti ja Leedu sdjalist (mobilisatsioonilist) potentsiaali.
Arvati, et Lati saab mobilisatsiooni korral vélja panna u 60 000 — 70 000 meest ja Leedu
kuni 50 000. Eesti pidi kehtiva kava kohaselt mobiliseerima 92 500 mehelise kaitsevée.

Ulemjuhataja arvates oli ainult Soome pingutus vordne Eestiga vi suuremgi.’

Huvitav on vaadelda TSehhoslovakkia olukorda, kus riigi ja sdjavde rahvuslik koosseis
oli 1930-ndate II poolel mirkimisvaarseks probleemiks. Riigi piirialadel elas kaks iisna
arvukat vihemusrahvust - sakslased (1936. a 23,4% rahvastikust) ja ungarlased (5,6%),
kes voisid sdja korral naaberriikidega olla ebalojaalsed. Rahuaegses sojavées oli
vihemusrahvusi enam-vihem vastavalt osakaalule rahvastikust: 1936. a olid sdduritest ja
allohvitseridest 20,2% sakslased ja 6,5% ungarlased. 20-50 aasta vanuste ohvitseride seas
oli sakslasi 22,5% ja ungarlasi 7,1%. Naiteks oli kompaniiiilemate kohtadel 307 (11%)
sakslasest kaadri- ja reservohvitseri, pataljoniiilemate kohtadel 27 sakslast. Polguiilemaks
oli vaid iiks sakslane. Rahu ajal oli sakslastest kaadriohvitsere mdnedes véeliikides 6-7%.
Sakslastest reservohvitsere oli rohkem, 1935. a suurtiikivdes ja insenerivdes 18-18,5%,
ratsavées 15%, jalavédes oli neid vihem, 12,5%. Ka sakslastest sddureid teenis rohkem
suurtlikivdes (29,8%), insenerivides (32,5%) ja ratsavdes (25%). Lennuvées, soomusvées
ja sidevdes oli sakslasi aga vdga vdhe. Ungari sddureid oli rohkem suurtiikivdes ja
insenerivédes. Mobilisatsiooni korral pidi olema armees 73,3% tSehhe ja slovakke, 20,2%
sakslasi ning 6,5% ungarlasi ja teisi rahvaid.®® Juba rahu ajal piiiiti sakslastest
reservlased méédrata mitte [ jdrgu (A-tiitipi) lahingiiksustesse vaid II jérgu
reserviiksustesse. Peale selle 1938. a septembri mobilisatsiooni ajal piiiiti saata
sakslastest ja ungarlastest reservvielased peamiselt tagalaiiksustesse. 16. septembril kasti
sakslased TSehhias ja Moraavias koondada relvastamata todpataljonide formeerimiseks.
Sakslasi piiiiti jaotada ka alliiksuste vahel, et nad ei moodustaks suurt gruppi. Ligi 60%
sakslastest reservlastest ei tditnud mobilisatsioonikdsku. Seega tekkis sojavées ligi 10%
kaadripuudus, suuremad probleemid (sh ohvitseride puudus) olid suurtiikivde ja
sapooripolkudes. Ohtlik oli iildse kogu sudeedisakslaste ala, kus sdjavdeosad pidid
arvestama vaenlasega tagalas.”’

34 LCVA. 929-5-430. L 175-177, Klaipeda noorsddurite jaotamine.
3 ERA. 988-1-3. L 4-5, 11.

336 P M. Majewski. Nierozegrana kampania. S. 73-81.

7 Samas. S. 81-89.
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1.4.6. Kokkuvote

Inimpotentsiaali drakasutamine.

Vorreldes Eesti sOjavdge Lidti ja Leedu omaga tuleb todeda, et Eesti sojalised
joupingutused olid suhteliselt kdige suuremad. Eesti kavatses 1939. aastal sdja korral
ptissi alla panna 9,2% rahvastikust, samal ajal, kui Liti 7% ja Leedu vaid u 5% (vt lisa 9).
Soomes kasutati inimpotentsiaali dra sarnaselt Eestiga, relvajoududesse kavatseti
koondada ligi 9% elanikkonnast. Normaalselt peeti tollal lubatavaks mobiliseerida
sdjavikke 10% rahvastikust. Balti riikide seas arvuliselt suurim oli Léti sdjavégi.
1930-ndatel aastatel Eestis isegi kasvas sgja korral véljapandava isikkoosseisu osakaal.
1928. ja 1935. a moodustas sdjavie sojaaegne koosseis 8,6% rahvastikust.

Eesti sdjavde voimalikku maksimumsuurust voib hinnata 150 000 mehele (arvestades
kasutuskolblikku reservi, vt 2.2.3.), kuid reaalselt nii suurt sdjavdge moodustada ei
kavatsetud. Eesti laskurrelvade (sh Kaitseliidu relvade) hulka arvestades oleks voinud
kill rohkem jalavége vilja panna, kuid puudu jdi muid materiaalseid vahendeid. Pealegi
oli vajalik reserv kaotuste korvamiseks. Arvestades Kaitseliidu litkmeid ja Kaitseliitu
mobiliseerituid, kes ei ldinud sdjavde koosseisu, vaid jdid tagalat julgestama, vdis olla
pussi all kuni 130 000 meest (nii palju oli ka piisse). Hadavajadusel tulnuks N. Liidu
vastu siiski vilja panna 150 000 meest, isegi kui nad oleks jddnud sdjavie
riidevarustuseta. Soome pani Jatkusodjas vélja isegi 14% rahvastikust.

Inimpotentsiaalilt oleks Leedu vdinud ligi kaks korda suurema sdjavée vélja panna, kuid
relvastust ei piisanud. Juhul, kui Léti ja Leedu oleks pannud soja korral sama suure
protsendi oma meestest vélja kui Eesti, oleks Léti sdjavdgi olnud 184 000 meheline ja
Leedul 237 000 meheline. Nii oleks vdinud Balti riigid kokku vélja panna 525 000 meest,
hidavajadusel rohkemgi, 570 000 meest. Seda on ligi poolteist korda rohkem, kui pani
vilja Soome Talvesdjas. Siiski ei saa kinnitada, et sellest oleks N. Liidu vastu pikemas
perspektiivis piisanud. Vajalik oli ikkagi mone suurriigi toetust, eelkdige abi relvade,
varustuse ja laskemoona néol.

Vordluseks voib tuua, et 1944. a juunis oli Saksa armeedegrupis “Nord”, mis asus Balti
ritkides ja nende piiridel, kokku 695 527 sodjavéelast ja 55 495 vabatahtlikku. Eesti
territooriumil vois 1944. a juunis olla vihemalt 200 000 Saksa sdjavielast ja abivielast,
augustis monevorra rohkemgi. Ehkki punaaarmee sddis ka koigil teistel rinnetel oli
joudude iilekaal tema poolel.

Peale relvastuse ja varustuse hulga tuleb arvestada ka teisi tegureid, mis piirasid
inimpotentsiaali maksimaalset drakasutamist. Oli ju Balti riikide elanikkonna seas 10-
20% teistest rahvustest kodanikke, kellest koiki tédielikult usaldada ei saanud. Eestis oli
venelasi 1934. a 8,2% rahvastikust, kuid Petserimaal oli nende osakaal palju suurem,
63%. Piiriddrset muulastest elanikkonda peeti teatud méiral ebausaldusvédrseks, kuid
mobilisatsioonisiisteemis voi vieosade komplekteerimisel seda ei arvestatud. Ehk oleks
pidanud seda siiski tegema, kui kardeti, et Petserimaal voib kolmandik mobiliseerituid
tile joosta. Litis oli venelasi 10,6% elanikkonnast, rohkem oli neid Latgale regioonis, ligi
kolmandik. =~ Olukorda  arvestades  oli  Lidtis  kasutusel  eksterritoriaalne
mobilisatsioonisiisteem, Latgale elanikud saadeti teenima sisemaale. Leedus vodis sdja
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korral naabritega probleeme tekkida vastavalt poolakate ja sakslastega. Sojavée
komplekteerimisel seda ka arvestati: poolakaid oli sdjavdes vihe, ohvitserideks olid
valdavas enamuses leedulased.

Uldfiiiisiline ja tervislik seisund oli Eesti noormeestel 1930-ndatel suhteliselt hea ja
paistis edasi paranevat. Soomes oli aga noormeeste tervislik seisund armeesse votmisel
suureks probleemiks, ehkki ka seal olukord 1930-ndatel mdnevorra paranes.
Sojavieteenistuse ldbis veidi iile poole kutsealustest.

Rahuaegse sojavie komplekteerimisprobleemid

1930-ndate algupoolel avaldas kaitsevde komplekteerimisele moju suur majanduskriis.
Kriisi ajal vdhendati kulude kokkuhoiuks teenistusaega kaitsevies ja ajateenijate aastast
sissekutset (kontingenti). Tulemuseks oli vdeosade, sh kattevideosade alakomplekteeritus,
mis halvendas viljadpet. Ajateenijate arvu hakkas 1930-ndate keskpaigast mdjutama ka
demograafiline situatsioon - siindimuse langus sddade perioodil. Neil aastatel astusid
teenistusse kutsealused, kes olid siindinud I maailmasdja aastail. 1939 - 40 joudis jarg
Vabadussoja ajal siindinute katte.

Samasugused probleemid olid paludes teistes Euroopa riikides. Mitmed riigid
suurendasid sdja ohu kasvades olukorra parandamiseks ajateenistuse pikkust kuni 2
aastani. Eestis ei astutud OJigeaegselt samme sdjavde rahuaegse isikkoosseisu
suurendamiseks. Peamiseks poOhjuseks olid siin majanduslikud kaalutlused - raha
kokkuhoid. Peale ajateenistuse pikendamise oleks vdinud ebasoodsa demograafilise
situatsiooni kiiremaks iiletamiseks kasutada ka noormeeste teenistuse kutsumise vanuse
vihendamist kuni kahe aasta vorra.

1930-ndate teisel poolel oli Eesti kaitsevde nimekirjas keskmiselt 11 000 - 12 500
inimest, seega 3000-4000 inimest alla méadratud koosseisu. PShjuseks oli eelkdige
kutsealuste vdhesusest tingitud ajateenijate puudus. Ehkki ajateenistuse pikkus pikendati
pohivéeliikides tagasi 12 kuule, oli sellest abindust véihe kasu.

Alles pérast sdjaohu kasvu Euroopas 1939. aasta kevadel langetati aprillis otsus, mis pidi
siigisel olukorda parandama. Otsusega médédrati nii teenistuses olevatele, kui ka teenistusse
astuvatele ajateenijatele teenistusajaks 18 kuud. 1939. a oktoobrist suurenes sdjavie
isikkoosseis peaaegu veerandi vorra, novembriks u 15 800-ni. Ajateenijate puudujaigi
asemele tekkis tilejddk. Teenistusaja pikendamisega jaddi hiljaks pool aastat. 1939. a
septembris oli Eesti sdjavdgi halvasti komplekteeritud ja see alandas kattevieosade
lahinguvalmidust. 1. septembril 1939 oli sdjavde nimekirjas 12 572 inimest ehk 80%
madratud koosseisust ja vdeosades kohal vaid 11 170 inimest ehk 71%.
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2. Eesti sOjaline planeerimine

2.1. Millisena néahti Eestis voimalikku sdda?

2.1.1. Nagemus s0Ojast Ndukogude Liiduga

Eesti sojalise valmisoleku ja kaitseplaanide hindamiseks on oluline teada, milliseks
s0jaks Eestis valmistuti. Arhiivimaterjalidest leiab sdjavédejuhtide ndgemuse vdimalikust
sojast 1925 — 1933, kui kallaletungi oodati ainult idast. Eesti sdjalise juhtkonna
ettekujutust vOimalikust sdjalisest konfliktist Noukogude Liiduga (tollases Eesti
kirjapruugis Noukogude Venemaaga) on huvitav vorrelda ka N. Liidu tegelike
sOjaplaanidega.

1926. a juunis Kindralstaabi iilema kindralmajor Nikolai Reegi poolt sdjaministrile
esitatud kokkuvottes “Eesti kaitse seisukord” on iilevaade Noukogude Vene voimalikest
pealetungijdududest, tegevusvariantidest ja Eesti vastupanuvimalustest.™® 1929. a
oktoobris esitas Kaitsevigede Staabi lilem kindralmajor Juhan Torvand memorandumi
riigikaitse seisukorrast, milles kisitleti ka arvatava vastase joude.” Andmeid vaenlase
joududest ja arvatavast tegevusest sisaldavad 1928. a Kindralstaabi II osakonna koostatud
Vabariigi kaitseplaani IV 15ik’® ning I diviisi kaitsepiirkonna kaitseplaan 1930.
aastast.’®" Nende dokumentide paljud pdhiseisukohad jdid kehtima ka edaspidistes
kaitseplaanides. Riigikaitse Noukogu koosolekul 12. juunil 1933 esitati iilevaade sdjalise
tegevuse voOimalikust arenemisest sdja esimestel pdevadel sdjalise konflikti korral N.
Liidu ja Eesti ehk Eesti — Liti liidu vahel.**

Séjalis-poliitiline olukord. 1930-ndate algul arvestati, et Noukogude Liit voib alustada
sOjategevust ainult Eesti voi Eesti — Léti liidu vastu. Pérast seda voidi ette votta Poola voi
Leedu. Olenevalt Soome aktiivsusest voi passiivsusest pidi N. Liit hoidma vajaliku hulga
joude Soome piiril. Kaitseministri 1933. a ettekandes maérgiti, et vihemalt esialgu tuleb
Eestil seista iiksi iilekaalus oleva vaenlase joudude vastu. Lati kohesele toetusele ei
loodetud. 1930. a ndhti ette, et Lati ja Poola jddvad draootavale seisukohale.

Nii 1926. kui ka 1933. a peeti voimalikuks, et venelased vdivad rakendada nn
kokkurullimise varianti, see tdhendab rinde lithendamiseks likvideerida Eesti — Liti ning
seejarel votta ette Poola voi Leedu.

38 ERA. 496-4-228. L 68-83, Eesti kaitse seisukord. 3.07.1926; vt ka: Sodjaminister Jaan Sootsi referaat
Eesti diplomaatidele juulis 1926. // S§ja ja rahu vahel. I kd. Lk 474-475.

3 ERA. 495-12-328. L 10-17, Lithike memorandum meie riigikaitse tdnapdevasest seisukorrast.
4.10.1929.

0 ERA. 495-12-308. L 1-12, Vabariigi kaitseplaan. IV 15ik. Vaenlase joud ja arvatav tegevus. 1928.

31 ERA. 495-12-56. L 2-6, I diviisi kaitsepiirkonna kaitseplaan. Kinnitatud 10.05.1930.

62 ERA. 988-1-2. L 2-9, Riigikaitse Noukogu koosoleku protokoll nr 1, koosolekust 12.06.1933.
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Noukogude Liidu kallaletungi voimalikud viisid. Joudude vahekorra kujunemisel sdja
algul oli middrav, kas N. Liit alustab pealetungi oma vigede varjatud voi avaliku
mobilisatsiooni jérel. Eesti 1928. ja 1930. a kaitseplaanis oli kaks pdhivarianti:

1. Ootamatu kallaletung varjatult mobiliseeritud vigedega. N. Liit vdis mobilisatsiooni
varjamiseks kasutada: koonddppusi koos manddvritega territoriaaldiviisides®®,
kordusdppusi pikaajalisel puhkusel viibijatele ja reservvielastele kaadridiviisides
ning katsemobilisatsioone.

Uheaegselt varjatult mobiliseeritud viigede kallaletungi algusega oli oodata avaliku

mobilisatsiooni viljakuulutamist, moodustamaks II jargu viekoondisi.

2. Kallaletung avaliku mobilisatsiooniga ettevalmistatud vieosadega. See voimaldas N.
Liidul plaanikindlalt tegutseda, kuid andis ka Eestile vdimaluse tdielikuks
mobilisatsiooniks ja vilisabi saamiseks.

Tdendolisemaks peeti N. Liidu kallaletungi varjatult mobiliseeritud vdeosadega, mis oli

kergemini teostatav ja moondatav kordusdppuste perioodil augustis-septembris.

Kaitsejoudude Staabi II osakond (sdjavdeluure) lootis saada varjatud mobilisatsioonist

informatsiooni hiljemalt kolmandaks hommikuks. Kuna suuremat sgjalise aktsiooni

ettevalmistamist oli raske varjata, loodeti teateid saada ka vilisesinduste kaudu.

Eesti seisukohalt néhti 1933. a kahte pohilist soja alguse varianti:

1. Eesti poliitiline juhtkond jééb draootavale seisukohale ega vota tarvitusele mingeid
vastuabindusid. Sel juhul oleksid piiril vdga vahesed kattejoud.

2. Eesti poliitiline juhtkond vdtab punaarmee joudude koondamisest informatsiooni
saamisel tarvitusele vastuabindud, alustab mobilisatsiooni.

Eesti kaitseplaanides (1928. ja 1930. a) oli aga seisukoht, et kui Eesti kuulutab vilja

mobilisatsiooni enne N. Liidu vdgede koondamise 10ppu, alustavad Noukogude

kattevédeosad ja teised lahinguvalmis iiksused kohe kallaletungi, et Eesti mobilisatsiooni
ja vigede koondamist segada. 1933. a esitatud sdjategevuse voimaliku arengu variandis
nihti ette, et kui Eesti alustab parast N. Liidu salajasest mobilisatsioonist teadete saamist
osalist mobilisatsiooni (kdsutusvéelaste vigedesse kutsumist) ja kattekava elluviimist siis
alustab ka sellest teada saanud N. Liit jirgmisel hommikul pealetungi. Seega tdhendas

Eesti kaitsevde juhtkonna arvates mobilisatsiooni véljakuulutamine Eestile kindlat sdda.

Ilmselt just sellest seisukohast l&htudes loobus Eesti juhtkond 1939. a siigisel reservlaste

teenistusse kutsumisest (varjatud mobilisatsioonist).

Ka kindralmajor J. Torvand pidas 1929. a vajalikuks hddaohtlikul ajal kdsutusvéelaste

teenistusse kutsumist, kuid arvas, et poliitilistel pohjustel seda vaevalt tehakse.

Kaitseminister kindralmajor A. Tonisson mérkis 1933. a oma ettekandes valitsusele, et

“kui meie poliitilistel pdhjustel ei julge sOjaeelse pinevuse ajajargul sissekutsuda

kasutusvéelasi, muutub olukord mérksa meie kahjuks ja on tdendoline piiridérse rajooni

kaotamine.”*%*

Mobilisatsiooni poliitilise tdhenduse kasvu pérast I maailmasdda mirkis Noukogude

363 Territoriaaldiviisidest vt Tonu Tannberg. Noukogude Liidu ettevalmistused sdjaks. / SGja ja rahu vahel.
I kd. Lk 304.
** ERA. 495-12-27.L 9.

92



sdjandusteoreetik B. Saposnikov. Ta hoiatas, et mobilisatsiooni (nii avalikku kui varjatut)
alustades peab riigil olema kindel otsus sdjapidamiseks, sest seda ei saa kasutada
survevahendina.’®

Eesti sdjavée juhtkonna hinnangu digsust néib kinnitavat ka 1939. a aprillis Leningradi
sOjavderingkonnas  ldbiviidud sdjamédng. Punased saanud andmeid vastase
mobilisatsioonist ja vigede koondamisest tungisid kohe vastase territooriumile, et
hivitada kattevded ja seejdrel liilia pohijoude. Sodjamdngu arutelul rohutas ka
sOjavderingkonna juhataja K. Meretskov, et vastast tuleb tdielikult liitia sel perioodil, kui
ta ei joua koguda koiki joude.’®

Noukogude Liidu kallaletungijoud. 1926. a arvestati, et N. Liidul on territoriaalvigede
madalat lahinguvairtust arvestades vaja kolmekordset arvulist iilekaalu Eesti
vélivigedest ehk u 180 000 meest, vdhemalt 10 laskurdiviisi ja iiks ratsaviediviis.

1928. a kaitseplaanis arvestati, et N. Liidu diviisid saavutavad mobilisatsioonilise
valmisoleku jargmiselt:

- territoriaalne laskurdiviis 7 pdevaga, piiriddrne 5 — 6 pievaga;

- kaadri laskurdiviis vdi ratsavdediviis 6 pdevaga, piiriddrne 5 pdevaga;

- IIjdrgu laskurdiviis 12 pdevaga.

Uks laskurkorpus voidi koondada Pihkva vdi Narva rindele 7 - 8 péevaga varjatud voi
avaliku mobilisatsiooni algusest. Seega vOisid Noukogude maavieosad alustada
kallaletungi hiljemalt 8. vdi 9. mobilisatsioonipdeval, katteiilksused, lennu- ja merevagi
veelgi varem. Mobilisatsiooni kiirus kindlustas Eestile iilekaalu 5. voi 6.
mobilisatsioonipdeva Ohtuni.

1933. a esitatud sojategevuse variandis suunas Noukogude Liit Eesti vastu 106
jalavédepataljoni (s.t. ligi 12 laskurdiviisi), 46 ratsaeskadroni, 938 suurtiikki, 283 tanki, 54
soomusautot, u 250 lennukit. Need olid Leningradi sdjavderingkonnas dislotseeritud
vieosad, mis voidi paisata Eesti vastu, jittes samal ajal osa vigesid tiivakaitseks Soome
vastu. Teistest sdjavderingkondadest voOidi tuua aga lisajoude, eelkdige
raskepommituslennuvége. Koigi pealetungijdudude koondamise vois N. Liit 10petada 11.
mobilisatsioonipdevaks.

Eesti sgjavde juhtkond hindas N. Liidu relvajdudude mobilisatsiooni ja koondamise
kiirust monevorra tle. 1938. a strateegilise hargnemise plaanis ndhti ette Iopetada
Punaarmee jdudude koondamise loodesuunal 13. — 15. mobilisatsioonipdeval.*®’ 1939. a
septembris alustas aga N. Liit pealetungi Poola vastu 10. pédeval pirast varjatud
mobilisatsiooni algust.

Punaarmee arvatavad pealetungisuunad. Eesti administratiiv-poliitiliste keskuste
asendit, teedevorku, piiriddrset maastiku ning vaenlase koondamisvoimalusi arvestades
oli véimalikke pealetungisuundi kaks. 1926. a kokkuvdttes olid peal6ogisuundadeks:

1. Lounarindel Pihkva — Voru — Valga ja Pihkva — Riia kivitee. Seega tunginuks N.

365 A. Isaev. Antisuvorov. S. 78-79.

366 MLL. Meltjuhov. Upuséennyj $ans Stalina. S. 115-116.

37 Punaarmee Kindralstaabi iilema kiri NSVL kaitse rahvakomissarile K.J. Vorogilovile, 24.03.1938. //
Soja ja rahu vahel. 1. Lk 499-500; 1941 god. 1. S. 565-566,
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Liidu véded kiiluna Eesti — Léti vahele. Téahtsaks riinnakuobjektiks oli Valga
raudteesdlm. Abisuunaks oli Voru — Tartu siht.

2. Pdhjarindel Jamburg (Kingissepp) — Narva — Tallinn. See oli lithim tee idapiirilt Tapa
raudteesdlmeni ja Tallinna. Maavégede pealetungi sai toetada merevigi. Esimene
eesmirk oli forsseerida Narva jogi ja vallutada Narva linn. Teisejarguliseks suunaks
peeti Vasknarva — Johvit.

Uhes pealetungiga rindelt oodati dessanti merelt ja dhukallaletungi.

Eesti 1928. ja 1930. a kaitseplaanides oli N. Liidu esmajarguline pealetungisuund Narva

— Rakvere — Tallinn, kuid ei vilistatud samaaegset intensiivset pealetungi ka Petseri

rindel. Eriti kardetavaks peeti punavde ootamatu kallaletungi korral ratsavde rindest

labitungimist, eesmérgiga segada Eesti mobilisatsiooni ning vigede koondamist. 1933. a

oletati, et venelased valmistavad ette labimurret Eesti — Liti liitekohal.

Punaarmee 1938. a strateegilise hargnemise plaanis ndhti ette Eesti vastast riinnakut

Pihkvast iile Irboska Tallinna suunas.’®® 1939. a siigisel kavandati aga pealetungi nii iile

Narva kui Petseri, ehkki suurem osa joude oli 1dunasuunal.

Riinnak merelt. Mere poolt oodati 1926 - 1929 vaenlase laevastiku tegevust eesmargiga:

- pommitada ootamatul riinnakul merelt Tallinnat;

- hévitada Tallinna all Eesti merekindlused ja vallutada linn dessandiga;

- saata mitmetes lahtedes ja sadamates, eelkdige Eesti pohjarannikul, maale dessant
(maavégede selja taha);

- toetada maismaaoperatsioone ranniku ldhedal;

- blokeerida mererannik ja 1digata lébi ihendusteed Ladnega.

Suurem osa laevastikust vOis riinnata Tallinna, vidiksem osa toetada maavégede

pealetungi paremalt tiivalt. Dessandiks sobivateks lahtedeks loeti Narva, Kunda, Hara,

Kéismu, Kolga laht, kaugemal ka Paldiski laht. 1939. a septembris oli Balti laevastikul

plaanis dessant maandada Narva joe ja Kunda lahe piirkonnas.

1926. a andmetel voisid Balti mere laevastiku lahingulaevad jouda Kroonlinnast Tallinna

alla 8 — 10 tunniga ja miiniristlejad 5 - 6 tunniga. Samal ajal vois Eestile sdbraliku

ladneriigi laevastik jouda Tallinna 4 — 5 pédevaga.

1933. a arvati, et ithe variandina vOidakse Liadne-Eesti saarestik vallutada. Seda peeti

siiski raskesti tdidetavaks iilesandeks. Ka 1939. a pidas Laidoner dessanti Saaremaale

vihetdenioliseks.*®® Arvati ka, et Nukogude Balti mere lacvastik voib katkestada Eesti
mereiihenduse vilismaaga. Soome sdjas osalemine oleks raskendanud Noukogude
laevastiku tegevust, tekitanud probleeme nende kommunikatsiooniteede kaitsel ja Tallinn

— Porkala joonest ldbimurdmisel.

Ohuriinnakud. 1933. a arvestati, et vaenlase pommituslennuvie tegevusraadiusse jidb

kogu Eesti, sh saared. Esimesed Ohuriinnakud oleks suunatud Tallinna, kui

administratiivse ja sdjalise keskuse vastu. Leiti, et soodsatel ilmastikutingimustel vdivad

N. Liidu pommituslennukid Shuriinnakuga purustada kaitseministeeriumi ja Toompea.

Sidekeskuse purustamine muutnuks juhtimise ja vidlismaaga sidepidamise raskeks voi

%% Samas.
39 ERA. 531-1-19. L 15, Kokkuvdte Sojavigede iilemjuhataja sdidust Saaremaale 19.-21.07.1939.
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isegi voimatuks. Noukogude lennuvigi vois Tallinnale 1dheneda mere poolt ja seega oli
neid raske digel ajal avastada ja hévitajaid vastu saata. Hinnanguliselt voidi 1933. a Eesti
vastu koondada 300 — 500 lennukit.

2.1.2. Hinnangud Eesti s@jalise vastupanu vdimalustele

1926. a peeti Eesti vastupanu kestvust soltuvaks sellest, kui kauaks jatkub materiaalseid
ja moraalseid ressursse ja kuivord suudab N. Liit luua strateegilise olukorra, mis sdjalise
vastupanu paraliiseeriks. Arvati, et Eesti inimressursist ei tule vilivigede jaoks puudust,
kuid probleeme vois tulla laskemoonaga varustamisel. Seega oli vastupanu jatkamiseks
oluline vilismaalt digeaegselt varustuse hankimine.’”® 1939. aastaks oli suurriikide
sojavigede tulejoud ja 106gijoud margatavalt kasvanud ja Eesti inimjoudu poleks rinde
hoidmiseks kauaks jatkunud.

Otsustava tdhtsusega Eesti vastupanuvdime jaoks peeti kiisimust, kes valitseb
Ladnemerel. N. Liidu laevastiku lilemvdim vdis Eesti vdga raskesse strateegilisse
seisukorda panna. Mdne suuriigi laevastiku toetust peeti vajalikuks meeleolu tdstmiseks,
maismaarinde tagala ja Laéne-Euroopaga {ihendusteede kaitsmiseks. Kokkuvottes arvati,
et kui N. Liit ei suuda Eestit sdja algul strateegiliselt raskesse seisukorda ei suuda ta ka
Eestit kahe - kolme kuu jooksul 16plikult liitia. Eesti — Léti liitu peeti iiksi ilma teiste
rajariikide toetuseta vordlemisi ndrgaks suure Venemaa vastu.’”'

Kindralmajor J. Torvandi jargi (1929) polnud Eesti suuteline iiksi pidama kaitsesdda
arvatava vaenlase vastu. Eesti kaitsevagi pidi suutma aga vdhemalt 4 nidalat kaitsta riigi
piire ja tihtsamaid keskusi. Enne polnud mdjuvat toetust sobralikelt riikidelt loota.*”*
1937. a detsembris rohutati: “Valisabi, kskdik mis kujul, on méeldav vaid siis, kui meie
ise oleme suutelised end kaitsma vahemalt s6ja algperioodil ega varise kokku esimeste
lookide all.”*"?

Kaitsevigede Staabi poolt 1933. aastaks 14bi viidud uurimistédde ja staabidppuste pdhjal
loodi iisna pessimistlik pilt olukorrast rinnetel esimestel sGjapievadel.”’® Arvestati, et
tugeva vastupanu puudusel vdivad moto-mehhaniseeritud véed litkuda pédevas edasi 50 —
100 km. Nahti ette, et punavigi voib 1. sdjapdeva Ohtuks vallutada Petseri, 2. voi 3.
sOjapdeval Voru ning 4. paeval jouda Polva juurde ja Mustajoe joonele. Narva rindel vois
vaenlane ootamatu pealetungi korral vallutada 1. sdjapédeval Narva , 2. pdeval Vaivara
ning jouda 4. paevaks Piihajoe joonele. Samas arvati, et need vdeosad ei suuda vallutatud
maa-ala kindlalt okupeerida. Tegevust 1dbi méngides leiti, et Idunarindel pole olukorra
arengul olulisi erinevusi, soltumata sellest, kas Eesti tegutseb tiksi voi koos Latiga.

7" ERA. 496-4-228. L 80.

¥’ Samas. L 80-81.

" ERA. 495-12-328.L 4, 6.

73 ERA. 495-12-85. L 4; Molotovi - Ribbentropi paktist.... Lk. 25, Sdjavigede iilemjuhataja poolt
riigivanemale esitatud riigikaitse moderniseerimise plaan, 14.12.1937.

7 ERA. 988-1-2. L 4-7p.
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1934. a mais toimunud Narva kaitseringkonna sdjaméngul harjutati kattejoudude
taandumist. Sojamédngu kava jdrgi Onnestus esimese riinnakupdeva hommikul punastel
vallutada Jaanilinna positsioonid. Kuna punastel Oonnestus sama pédeva Ohtul {iiletada
Narva jogi Narva-Joesuus ja Riigikiila juures, tuli Narvast taanduda. Teisele voitluspdeva
hilisdhtul jdeti maha Merekiila - Laagna kaitsejoon, neljandal vditluspdeval Vaivara
mied ning taanduti Sotke joe joonele. Vaenlase pealetungijouks oli laskurdiviis, mida
tugevdatud moto-mehhaniseeritud joududega.’”

Kaitsevigede Staap pidas 1933. a sdjategevuse arengu jaoks oluliseks vaenlase riinnaku
ootamatust. Eesti sai koondada vied piiri d4rde ja alustada soodsamatelt positsioonidelt,
kui puudus ootamatus. Sel juhul olnuks taandumine viiksem. Samas leiti, et isegi viga
suure iilekaalu juures ei suuda vaenlane Eesti kaitsevdge iithe hoobiga likvideerida.
Vodidetud aeg vdis olla aga piisav vilisabi jaoks.

Sojavigede iilemjuhataja J. Laidoneri juhtimisel koostatud ja 1939. a martsis valminud
aruandes riigikaitse tegevusest 1934 - 39 on antud negatiivne iildhinnang sdjavée
juhtkonna tegevusele viimastel aastatel enne 1934. a: “Kdikide piirikatte kavade
koostamistel, kui ka praktiliste tlesannete lahendamisel valisGitudel, oli tekkinud meie
arvatavate vastaste tlehindamise ja oma vOimete ja vOimaluste aarmine alahindamine.
SOjavagede Staabi kontseptsioonides, kui ka operatiiviilesannete lahendamisel, kavatseti
sOja algusel loovutada suuri maa-alasid vastasele. See oli tekkinud kahjulikust mottest, et
meie puudulik materjalosa ei vbimalda tugevat vastupanu avaldada. Sgjavde juhtkond
hindas 1934. a-ni véidetavasti iile Noukogude Venemaa sdjavde reorganiseerimise ja
tema relvastuse kiire moderniseerimise mdju.”’®

1936. a 22. oktoobril Riigikaitse Noukogu koosolekul Eesti kaitsevée seisukorda hinnates
joudis kindralleitnant J. Laidoner jareldusele, et sdja korral suudab Eesti kaitsevigi
olemasolevate vahenditega vastu pidada mone kuu.’’” Tema arvates pidi kallaletungija
Eesti okupeerimiseks védlja panema vidhemalt kolm korda rohkem materjalosa ja
elavjoudu.

Eesti s6javie juhtkonna hinnang Noukogude Liidu relvajoududele

Sojaviagede iilemjuhataja kindral J. Laidoneri avaldustest paistab vilja Noukogude
Punaarmee sdjalise jou ja voitlusvdoime teatud alahindamine. 1939. a 20. augustil polnud
ta ndus Eesti Inglismaa saadiku A. Schmidti memorandumiga, kus N. Vene sgjalist joudu
véidetavasti iile hinnati. Laidoneri arvamus oli: “Vene sdjavagi oleks veel ehk kuidagi
kblbulik kaitseks, aga thele héasti organiseeritud pealetungile ei jouaks Vene praegune
sOjavagi siiski vastu panna. Pealetungiks Vene praegune sdjavagi ei kdlba ja sGjavaes
pole juhtkonda, kes vOiks tegutseda julgelt ja algatusvbimeliselt, ilma selleta on aga
sbjapidamine vdimata.””’® Punaarmee vditlusvdime polnud tdesti kdrge, kuid seda
puudust korvasid tohutud inimressursid ja sdjatehnika hulk. Terrori 1dbi oli saavutatud ka
sojavide kuulekus ja kiasutditlikus. Hoolimata suurtest ohvritest suutis punaarmee ka

1 ERA. 515-1-761. L 31-32, 38-42p, Narva kaitseringkonna sdjaméingu 7.-9. maini 1934 materjalid.
6 ERA. 2553-1-12. L 2, 34-35, Aruanne riigikaitse tegevusest 1934.-1939.

7T ERA. 988-1-3. L 42, Riigikaitse Ndukogu protokoll nr 17, koosolekust 22.10.1936.

78 ERA. 495-12-264. L 91-92.
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pealetungil oma iilekaalu maksma panna.

Laidoneri véitel vdimaldanud rakendatud abindud hajutada 1930-ndate algul Eesti
sOjavde juhtkonnas tekkinud tankide psiihhoosi ja niiid oldi veendunud, et punavée
tankide vastu suudetakse tegutseda igal ajal ja igasugusel maastikul.*”

Ohudessante Laidoner 1939. a ei kartnud, sest kaitseliitlased astunuks dessantosadega
kohe vditlusse.**

Ohuriinnakud ja Eesti hukaitse. J. Laidoneri 1939. a koostatud aruande jérgi hinnati
1930-ndate algul sdjavde juhtkonnas vastase lennuvde voimeid iile, kui arvati seda
tekitavat suuri purustusi tagalas ja isegi tervete linnade purustamist. Tema jirgi toendasid
kaasaja sOjad, et linnade purustamine Shupommitamisega pole sugugi nii kergesti
teostatav.”®' Nukogude lennuvie suurust (4000 lennukit) ei pidanud iilemjuhataja 1936.
a oktoobris probleemiks, sest see hulk jagunes suurel territooriumil paljude rinnete
vahel.*** Tegelikult oli N. Liidul 1937. a alguses Shujdududes ja merelennuvies kokku
10 742 lennukit. 1939. a 1. oktoobril oli ainuiiksi Shujéududes 12 677 lennukit.*™
Kahtlemata lennuvde tegevusvdimaluste teatud iilehindamine 1930-ndate algul esines,
kuid Laidoneri vaadetest paistab vélja siiski liigne optimism. Saksa - Poola sdda vdis
tema optimismi vdhendada. Talvesdda nditas kiill Noukogude lennuvde nodrka
ettevalmistust, kuid Eesti territooriumi suhtelist véiksust ja dhukaitse norkust arvestades
oli siiski digustatud suurem ettevaatlikus Shuriinnakute tagajargede hindamisel.

2.1.3. Uued sdjalised ohud 1930-ndate 16pus

J. Laidoneri jérgi oli Balti riikide olemasolu aluseks see, et likski suurriik ei taha seda, et
moni teine ritk nad oma alla votaks. Nende suurriikidena nagi ta 1936. aastal N. Liitu ja
Saksamaad.’®

Saksamaa - ohuallikas v6i koostoopartner?

Taiesti selge pole, kuidas arvestati 1930-ndate II poolel ohuga Saksamaa poolt. Hitleri
voimuletulekuga tekkinud Saksamaa ekspansiooni ohtu Baltikumi tajuti ka Eestis. 1934.
a oktoobris korraldati kindralleitnant J. Laidoneri algatusel vélisdit Saaremaale.
Kaitsevigede Staabi I osakonna ohvitseri kapten Harald Rootsi viitel tingis vélisdidu
vajaduse Saksamaa agressiivsuse kasv. Vilisdidu kidigus poorati suurt tidhelepanu
sakslaste poolt 1917. aastal saare vallutamiseks korraldatud dessantoperatsioonile.*®
1935. aasta veebruaris mérkis Kaitsevdgede Staabi {ilem kindralmajor Nikolai Reek
vajadust uues rahvusvahelises olukorras valmistuda tegevuseks kahes iildstrateegilises

7 ERA. 2553-1-12. L 38-39.

0 ERA. 531-1-19. L 13.

¥ ERA. 2553-1-12. L 35.

32 ERA. 988-1-3. L 45.

3% MLI. Meltjuhov. Upuséennyj $ans Stalina. S. 284, 286.

¥ ERA. 2553-1-2. L 97, Sdjavigede iilemjuhataja paevaraamat, sissekanne 7.04.1936
35 ERA. 2553-1-12. L 37; H. Roots. Kui vditluseta murdus modk. Lk 60-73.
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suunas: idas ja 1dunas. Peeti vajalikuks ette niha Ladne-Eesti saarte iseseisev kaitse.**®
Pérast Saksa - Inglise merevidelepingut 1935. a juunis oli Eesti, nagu mitmed teisedki
Lidnemere riigid, sunnitud oma vélispoliitikas ja eriti vélismajanduses ldhenema
Saksamaale. Laédnemerel domineeris pérast oma laevaehitusprogrammi elluviimist Saksa
laevastik ja Balti riigid ei saanud enam loota abile mere teel Inglismaalt voi
Prantsusmaalt. Saksa vilisametis lubati aga Noukogude agressiooni korral saata Saksa
sdjalaevastik Tallinna alla.*’

1936. a algusest paranesid suhted Saksamaaga maérgatavalt, stigisel tegi N. Reek
kahenéddalase visiidi Saksamaale. Saksa ohtu enam ei ndhtud vaid loodeti Saksamaa
toetusele N. Liidu kallaletungi korral. Arenes Eesti sdjavédeluure salajane koostoo
Abwehriga.”® Seetdttu kaitseplaanides Saksamaa kallaletungi ohuga ei arvestatud.
Sojavigede Staabi iilem kindral Reek lootis 1938. aastal Saksamaa toetust, eriti
sOjavarustuse ndol. Ametlikult piiliti rShutada neutraliteedipoliitikat. Samal ajal Litis
nihti suuremat ohtu Saksamaa poolt.**

Eestis vaadeldi N. Liidu - Saksamaa sdja korral sdjatandrina eelkdige Leedu ja Liti
territooriumit. Seda néitab 1937. a koostatud sdjageograafiline iilevaade Léti ja Leedu
territooriumist. Selles vaadeldi pdohiliselt poolte voimalikke liikumisteid 1dbi Lati ja
Leedu. Leiti, et Pihkva-Riia kiviteed voOidakse kasutada ka Eesti territooriumit
libimata.*”

1937. a-st poorati Sjavigede Staabi operatiivettevalmistustes suurt tdhelepanu Eesti -
Lati piirialale. Néhti ette vajaduse korral kaitse iileviimine Loode-Létisse (vt 2.3.3).
Esmaseks eesmirgiks oli takistada N. Liidu kallaletungi 14bi Liti. Siiski on H. Roots oma
mélestustes 1938. aasta mais - juunis korraldatud vanemate juhtide sdjamaateaduslikku
vélisoitu Eesti-Léati riigipiiri ddrsele maastikule pohjendanud Saksa kallaletungi ohuga
labi Lati. Valisoidul vaadeldi operatiivsuundi, mis tekivad, kui vaenlane tungib peale
idast Léati kaudu ja kui vaenlane tungib peale Idunast pohja ning kujuneb iseseisev
Iunarinne.”®’ Saksamaad materjalides ei mainita ja Saksa oht ei saanud olla ainsaks

3% ERA. 988-1-3. L 8-9, Riigikaitse Ndukogu protokoll nr 15 koosolekust 16.02.1935.

# M. [lmjarv. Hadletu alistumine. Lk 308-314; D.J. Stoker. Britain, France and the Naval Arms Trade in
the Baltic 1919-1939. P. 183-186; lepingust pikemalt vt: Voenno-morskoe soperni¢estvo i konflikty 1919-
1939. Minsk, 2003. S. 138-147.

% Heinz Hohne. Canaris. Patriot im Zwielicht. Wilhelm Goldmann Verlag, 1978. S. 234; M. Ilmjrv.
Haéletu alistumine. Lk 369-378.

3% Akten zur Deutschen Auswirtigen Politik 1918-1945. Serie D. Bd. V (Juni 1937-Mirz 1939). Baden-
Baden, 1953. S. 383-384; A. Seene. Kas illusioonidiplomaatia? Eesti Vabariigi neutraliteedipoliitika 1918-
1940. L 158-162; Heino Arumde. President Pats Saksa saadiku hinnanguis 1939-1940. // Akadeemia, 2000.
12. Lk 2543-2545; Georg von Rauch. Balti riikide ajalugu 1918-1940. Tallinn, 1995. Lk 92, 97; Seppo
Myllyniemi. Die baltische Krise 1938-1941. Stuttgart, 1979. S. 33-38.

3% ERA. 495-12-284. L 22-70, Liihikene sdjageograafiline iilevaade Liti ja Leedu vabariikide
territooriumitest (1937).

P ERA. 2553-1-12. L 37; 521-1-400. L 2; H. Roots. Kui vitluseta murdus mddk. Lk 76, 79-82; J.
Leskinen. Vaiettu Suomen silta. S. 68-70.
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motiiviks 1dunapiiri kaitse korraldamisel. Seda on mérkinud ka J. Leskinen.**

Ka Poola sojavdeataSee ettekanded kinnitavad, et Eesti vilisministeeriumis ja sdjavie
juhtkonnas ei ndhtud 1938. a Saksamaa poolt ohtu, vaid néhti Saksamaad eventuaalse
liitlasena sdja korral N. Liiduga. Saksameelsust avalikult ei nédidatud, ametlikult hoiti
neutraalset poliitikat. Eesti - Saksa avalikud sdjalised kontaktid (sdjavéde juhtkonna,
kaitseorganisatsioonide visiidid, ohvitseride Ope ja stazeerimine, sdjalennukite voi
laevade visiidid) jdid 1938. a siiski piiratuks vorreldes Eesti sdjalise koostdooga Liti,
Poola ja Soomega.’”> 1939. a algupoolel on mirgatud Saksa mdju tugevnemist, mis oli
seotud suurenenud Noukogude ohuga. Samas Inglismaa ja Prantsusmaa ei andnud Eestile
ja Litile kiisitud garantiisid ja selles nédhti varjatud ndusolekut punaarmee tungimiseks
1abi Eesti ja Lati N. Liidu Saksamaaga sottaastumisel. Véidetavasti kasutasid sakslased
situatsiooni dra oma domineeriva seisundi tugevdamiseks nii poliitilises kui finants-
majanduslikus valdkonnas.*”*

Siinjuures tuleb mairkida, et 1939. a suvel kiisid visiitidel Eesti sadamates liks Saksa
sdjalaev (ristleja “Admiral Hipper”), 5 Poola sdjalaeva ja iiks Soome sdjalaev.””

1939. aasta aprillis voeti vabariigi kattekavasse 1dunavariant (vt 2.3.4.) ja 1940. aasta
algul loodi 1dunasse 4. diviis. H. Roots on Idunavarianti seostanud Saksamaa
kallaletungiga 15unast.**®

Moned autorid on maérkinud 1930-ndate teisel poolel ndukogudevastase hoiaku
norgenemist Eestis. Samal ajal olevat tugevnenud saksavastane propaganda. Eesti miiiis
relvastust Hispaania vabariiklastele, keda toetas N. Liit.*"’

Saksamaa oli oluline kaubanduspartner, kust Eestil oli vdoimalik osta moodsat relvastust
ja soOjavarustust soodsamatel tingimustel (kliiring). Erinevalt Inglismaast ja
Prantsusmaast ei katkestanud Saksamaa ka soja algul s§javarustuse tarneid.

Eesti ja Saksamaa sdjalist koostodd hinnates tuleb siiski arvestada, et Eesti sdjavéelaste
koostdopartnerid Saksa maavdgede juhtkonnas ja Abwehris olid varjatud opositsioonis
Hitleriga. Nad ei soovinud sdjalist konflikti ldaneriikidega, uut maailmasdda, kuid paraku
onnestus Hitleril tdnu lddneriikide jareleandlikule poliitikale sdjavielased iile méngida.
Seega voisid moned Saksa sdjavielased anda eestlastele ekslikke lootusi.

Liéane-Eesti saarte kiisimus

1939. a mirtsi stindmused Euroopas panid Eesti raskesse julgeolekupoliitilisse olukorda.
Eestis ei usutud enam, et Onnestub jddda neutraalseks suure sodjalise konflikti korral
Euroopas. Sojavdgede Staabis arvestati 1939. a algupoolel, et varem voi hiljem
Noukogude Liit tdommatakse iildisse sotta ja siis muutub Eesti territoorium kahtlemata

392 J. Leskinen. Vaiettu Suomen silta. S. 70.

3% AAN. 616-326. L 191-192, 282-286, Poola sdjavicatasee Tallinnas alampolkovnik Szczekowski
ettekanne 1938. a I kvartalist, 25.04.1938 ja ettekanne 1938. a II ja III kvartalist, 20.10.1938.

3 AAN. 616-326. L 325-326, Poola sdjavieatasee alampolkovnik Szczekowski ettekanne perioodist 1.1-
1.V 1939, 10.05.1939.

3% ERA. 527-1-1624. L 263p, Merejoudude 1939/40 tegevusaruanne.

% H. Roots. Kui vditluseta murdus modk. Lk 37.

3T E. Gerdessen, T. Kitvel, J. Tilk. Aeg, mehed, lennukid. Lk 188-189.
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Saksa - Noukogude kokkuporke kohaks. Sdjavigede Staabi arvates oli Soome lahel suur
téahtsus voimaliku litkumisteena molema poole, nii Saksamaa kui N. Liidu jaoks. Seetottu
olid mdlemad pooled teinud viimasel ajal katseid kindlustamaks oma kontroll Eesti ja
Soome saarte {ile. Staabis néhti ette, et Euroopas sdja puhkemisel tahab N. Liit kiiresti
haarata enda kitte vdljapadsud Soome lahest, s.t. hdivata Saaremaa ja Hiiumaa, samuti
kindlustatud Naissaare ja Aegna. Hilinemine tdhendanuks Noukogude laevastikule jaddda
sakslaste poolt suletuks Kroonlinna.**®

Martsis kerkis iiles ka Lédnemere saarte kindlustamise kiisimus. Diplomaatilistes
ringkondades riégiti nii Saksamaa huvist lennuvédebaaside vastu Saaremaal ja Hiiumaal,
kui ka Soomele kuuluvatel saartel. Kolonel Saarseni teatel olid Saksamaa esindajad
(sOjavdeatasee oberst H. Rossing ja tema abi kapten Korner) pool aastat tdesti iiles
ndidanud suurt huvi Soome lahe kaitsekiisimuste vastu ja piiiidsid veenda eestlasi ja
soomlasi saarte tdieliku kindlustamise vajaduses, Saksamaa abil. Asevilisminister O.
Opik kinnitas poolakatele N. Liidu, Saksamaa ja isegi Inglismaa poolset korduvat huvi
(midrguandeid), kuid mitte konkreetseid soove monede saarte, eelkdige Saaremaa
kindlustamise suhtes (neutraliteedi kaitseks).**

Juba 1934. a-st olid iile vaadatud 1917. aasta kogemused Saksa meredessandist
Saaremaale. Teravnenud rahvusvahelises olukorras 1939. a 21.-23. mértsil korraldatud 3.
diviisi sdjamdngul uuriti Saaremaa kaitse voimalusi tlilekaaluka vaenlase vastu. Méngiti
labi saare kaitse punaste dessantdiviisi vastu, vdgede juurdevedu mandrilt ja
vastupealetung. Vaenlase dessandi peajoudude maaletuleku kohana néhti Tagalahte ja
Kiidema lahte. Saaremaad kaitses brigaad, mille peajoud asusid mandril. Saarel olid algul
vaid tksik pataljon, Kaitseliidu ja piirivalve liksused. Sojamdngu tulemusel leiti, et
Saaremaal peab olema kohapeal mingi kaitseorganisatsioon saare iseseisvaks kaitseks voi
vastase tOkestamiseks kuni abivigede saabumiseni. Selgus, et Saaremaa abistamine
mandrilt elavjdu ja sdjavarustusega on kiillaltki komplitseeritud.*” Kaaluti Saaremaale
Pirnust 6. iiksiku jalaviepataljoni paigutamist.*' Mais moodustatud Saaremaakaitse
Juhatus on esimene reaalne samm Saaremaa kaitse tugevdamiseks (vt 1.2.3. ja 3.1.3.).
19.-21. juulil 1939 tegi Saaremaale visiidi S§javdgede ililemjuhataja J. Laidoner, et
tutvuda Saaremaa riigemendi formeerimise ettevalmistamisega ning Saaremaa kaitse
vOimalustega. Laidoner ei pidanud Saaremaad sobivaks baasiks laevastikule ega
lennuviele ja arvas, et iisna suure (90%) tdendosusega tulevikusdjas Saaremaale dessanti

3% AAN. 616-326. L 324-325, Poola sdjavieatasee alampolkovnik Szczekowski ettekanne perioodist 1.1I-
1.V 1939, 10.05.1939.

3% AAN. Sztab Glowny, 616-356. L 191-193, Poola sdjavieataiee Szczekowski ettekanne Poola Peastaabi
IT osakonna iilemale 02.04.1939; L 217, Poola saadiku Tallinnas W. Przesmycki ettekanne 20.05.1939.

Y0 ERA. 673-1-702. L 178-196, 3. diviisi iilema iilevaade diviisi 1939. a sdjaméngust sdjavieringkondade
ulematele, 15.07.1939; 531-1-19. L 11-15.

1 AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 335, Poola sdjavieataiee alampolkovnik Szczekowski ettekanne
perioodist 1.1-1.V 1939. a, 10.05.1939; LVVA. 1469-1-2689. L 10, Liti sdjavée esindaja Eestis ja Soomes
kolonelleitnant Veckalninsi teade Lati Armee Staabi informatsiooniosakonna iilemale 13.07.1939.
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. 402
el teha.

Noukogude Liidus arvestati 1935. aastast pohivaenlastena Saksamaad, Poolat, Jaapanit
aga ka Soomet. Eestit ja Litit arvestati nende vdimalike liitlastena, kes voisid aga mitte
kohe sotta astuda, hoida neutraliteeti. Noukogude laevastiku vastutegevusena kavandati
Soome, aga ka Eesti ja Lati laevastike purustamist, strateegiliselt tdhtsate Soome lahe
saarte hdivamist, samuti taheti takistada Soome, Eesti ja Léti sadamate kasutamist Saksa
sOjalaevastiku poolt ja Saksa iliksuste saatmist maale. Soomelt piititi 1938-1939 kevadel
salajastel labirddkimistel saada ndusolekut monede saarte rentimiseks, et kindlustada
Leningradi julgeolekut.*”® N. Liidu sjavée juhtkond oli 1930-ndatel aastatel teadlik Eesti
- Soome merevie koostoost. Mdisteti Balti laevastiku Soome lahte sulgemise ohtu Eesti -
Soome rannakaitsesuurtiikkide risttule ja miinidega. Uhtlasi kardeti Eesti ja Soome
koostodd Saksamaaga. See oli 1939. a aluseks Noukogude sdjavdebaaside ndudele, et
saada sissepids Soome lahte Paldiski - Hanko liinil enda ktte.**

2.2. Eesti mobilisatsiooniplaan

2.2.1. Mobilisatsiooniplaani podhimotted ja areng

Mobilisatsiooniplaani pohimdtted ja areng enne 1939. aastat. Eestis kehtis 1928.
aastast kuni 1940. aastani mobilisatsiooni iildplaan nr 2 ja iildjoontes ka koos sellega
loodud kaitsevde sOjaaegne organisatsioon. Kaitsevigede Staabi V (mobilisatsiooni)
osakonnas peeti aga juba 1930. aastal vajalikuks mobilisatsioonisiisteemi muutmist,
eelkoige viaeosade territoriaalse komplekteerimise pohimotte rakendamist. Kehtiva plaani
jéargi tulnuks mobiliseerida iile riigi lihesugune arv reservlaste aastakdike, mis tingis
mobiliseeritavate meeste vedusid (u 21 000 meest). Vastase lennuvde poolt raudteede
purustamine vOis aeglustada ja takistada videosade formeerimist. Territoriaalse
komplekteerimise siisteem vdimaldas reservlaste vedusid védhendades ja inimeste
kokkuliitmist lahinguvdeosadeks kergendades kiirendada mobilisatsiooni kéiku, tdsta
selle korrapérasust, kaitsevde valmidust ja lahinguvdimet. Hadavajalikuks peeti ka
kdsutusvielaste kokkukutsumisel ja mobilisatsioonil nende ilmumist otse vdeosadesse.
1930. aasta veebruaris moodustati mobilisatsiooni kiisimuste arutamiseks mobilisatsiooni
komitee.  1931. aastal madrati  mitmetele  vdeosadele ja  véeliikidele
komplekteerimisrajoonid.*”> 1932, aasta aprillis anti juhtnoorid késutusvielaste
kokkukutsumiseks otse vieosadesse, juunis soovitati diviisidel otsida voimalusi vieosade

2 ERA. 531-1-19. L 11-15, Kokkuvdte Sdjavigede iilemjuhataja sdidust Saaremaale 19.-21.07.1939.

9 T Tannberg. Ndukogude Liidu ettevalmistused sdjaks. // Sdja ja rahu vahel. I kd. Lk 319-322.

% J. Leskinen. Vendade riigisaladus. Lk 272-279, 284-286.

05 ERA. 495-12-366. L 1, 30-30p, Kaitseministri kiskkirja projekt, veebr. 1930; 37-43, Kaitsevigede
Staabi V osakonna iilema kirjad kaitsevderingkondade iilematele, 16.09.1931; L 44-51, Alused vieiiksuste
noortega komplekteerimiseks, 20.01.1931; II. L 113-113p, Kaitsevédgede Staabi V osakonna B jaoskonna
iilema kiri osakonna iilemale, mai 1932.
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ja asutiste formeerimiskohtade hajutamiseks véljapoole linnu. Kéisutusvéelasi oli 1932.
aastal arvel kokku 32 288, neist peeti vajalikuks sdjaohu tekkides kutsuda kokku u 25
000. Kasutusvéelaste kokkukutsumist videossa katsetati 1931. a detsembris 1.
jalavieriigemendis.**®

1933. a tunnistati Riigikaitse Noukogus relvastuse ja varustuse tagavarasid arvestades
sOja korral vilja pandava sojavée isikkoosseisu arv suureks. Revideerimise jarel esitati
Riigikaitse Noukogule 16. veebruaril 1935 sdjavde uue sdjaaegse organisatsiooni ning ka
mobilisatsioonikava pohialused. Noukogu kiitis mdlemad heaks, kuid nende rakendamine
likkus edasi seoses poolelioleva kaitsevie materjalosa tdiendamisega.*”’

Mobilisatsiooni ldbiviimise aluseks oli kavas territoriaalse komplekteerimise pdhimdte,
eesmérgiga kiirendada mobilisatsiooni kiiku, selle korrapdrasust ja tdsta kaitsevée
valmidust. Uue kava jérgi kuulus iile riigi mobiliseerimisele kiill {ihesugune arv
aastakdike, kuid videosadesse pidi middratama neist vaid kohapeal formeeritavatele
vieosadele vajalik arv. Ulejidnud aastakiikude reservlased kuulusid kuni korralduseni
kojulaskmisele. Sel wviisil pidid &ra jddma mobilisatsiooni veod ning videosade
formeerimine vdis teostuda takistamatult ja kiiresti.**®

Reservvielastest kavatseti mobiliseerida tegevvikke idapoolsetest maakondadest 16-18
aastakdiku (u 43 000 meest ehk 53% vajadusest), lddnepoolsetest maakondadest ja
saartelt 8 aastakiiku (u 27 700 meest ehk 34% vajadusest). Ulejdsnud 11 000 meest oli
tegevteenistuses. Peale selle pidi Virumaa idaosas ning VoOrumaal ja Petserimaal
mobiliseeritama ka 17-20 aastased noored (u 3700 meest), kellest pidi formeeritama
tagavarapataljonid. Ulejdsinud reservvielaste kontingent, idaosas 2-4 aastakiiku ja
ladneosas 12 aastakdiku pidid kuuluma sunduslikult Kaitseliitu (mobiliseerituna). Neile
pidi korraldatama dppusi ja neist formeeritama territoriaaliiksusi. Saaremaa ja Hiiumaa 8
nooremast aastakiigust pidi formeeritama Saaremaa riigement ja Hiiumaa pataljon.*”
Eeltoid territoriaalsele komplekteerimisele iileminekuks alustati pdrast 1934. a
rahvaloendust. Vieosade dislokatsioonile ja teenistusse ilmuvate reservlaste arvule
vastavalt muudeti vajadusel kaitseringkondade piire. Mobilisatsiooni vedude
viahendamiseks tehti 1935. a uus reservlaste ning veo- ja liiklusvahendite jaotamine
vieosadele. Reservlaste vedu iihest sdojavderingkonnast teise vihendati poole vorra, veo-
ja liiklusvahendite selline vedu jii tdiesti dra. 1. diviisis pliliti mobilisatsiooni korral
formeeritavate vdeosade formeerimiskohad viia linnade keskelt servadesse ja linna
lihedal olevatesse asundustesse ning kiiladesse.*'”

46 ERA. 495-12-366. II. L 115-118, Kaitsevigede Staabi V osakonna iilema kiri Kaitsevigede Staabi
iilemale, 2.06.1932; L 127-129p, Kaitsevidgede Staabi V osakonna iilema kirjad I ja IT diviisi
staabiiilematele, juuni 1932; L 151-152, Kédsutusvéelaste jaotus (andmetel 1.05.1932), L 157-164,
Kaitsevédgede Staabi V osakonna iilema kiri kaitsevderingkondade iilematele, 13.04.1932.

7T ERA. 2553-1-12. L 93-95, Aruanne riigikaitse tegevusest 1934-1939; 2553-1-2. L 34.

“8 ERA. 2553-1-12. L 94-95; 988-1-3. L 51-52, ERA. 988-1-3. L 42, Riigikaitse Ndukogu protokoll nr 17,
koosolekust 22.10.1936.

9 ERA. 988-1-3. L 15, Riigikaitse Nukogu protokoll nr 15, koosolekust 16.02.1935.

19 ERA. 495-3-493. L 38p, Kaitsevigede Staabi V osakonna tegevusaruanne, 1.04.1934. a. kuni
1.04.1935.a.; L 261, 1. diviisi tegevusearuanne 1934./1935. a.; 495-12-454. L 13-15, S§javégede Staabi V
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1. juunist 1936 pandi maksma vastavalt uuele reservlaste, veo- ja liiklusvahendite
jaotusele lébi tootatud, parandatud mobilisatsiooni {ildplaan nr 2 ning vdeosade ja asutiste
mobilisatsiooniplaanid. 1936. a siligisel viidi 1dbi ka hobuste iildine ning
hobuveovahendite osaline iilelugemine.*'' 1937-38 alustati uue mobilisatsiooni iildkava
ja selle elluviimiseks tarvilike méddruste ja juhendite viljatodtamist. 1939. a pidi
kehtestatama uued méaédrused reservlaste mobiliseerimise ja veo- ja liiklusvahendite
sOjavdele votmise alal. Uue mobilisatsioonikava viljatootamine soltus aga sdjavde
rahuaegse organisatsiooni ja koosseisude kehtestamisest, mis aga venis ja jdi kinnitamata
ka 1939. a. Plaanis oli ka iiksuste ja asutuste uute mobilisatsioonikavade koostamine ja
teatud materjalosa, mobilisatsioonitagavarade iimberpaigutused. Selleks oli vaja aga
chitada moned hidavajalikud laod.*'?
Uus sodjavieteenistuse seadus ja mobilisatsiooniplaani muutmine. Arvestades
muudatusi kaitsevde juhtimise organisatsioonis ja territoriaalse komplekteerimise
vajadusi asuti 1935. a veebruaris heakskiidetud pohimotetel koostama uut
Kaitsevieteenistuse seadust.” Uude, 5. veebruaril 1937 kehtestatud Sojavéeteenistuse
seadusse olid sisse viidud mitmed muudatused eesmirgiga lihtsustada reservvielaste
arvestust, rakendada sdjavéde territoriaalse komplekteerimise pohimdtet, kiirendada
ohtlikel silmapilkudel valmisoleku saavutamist ja tdsta viljadppe taset. Seadus joustus 1.
aprillist 1937.*"
Arvestuse lihtsustamiseks kaotati dra sdjavéeteenistuskohustuslike kodanike teenistuse
keeruline liigitus teenistuseks alalises kaitsevées, kdsutusvies, reservvies ning I, 11 ja III
jargu maakaitsevies. Niiiid jagunes soOjavéeteenistus riigikaitseliseks kasvatuseks ja
opetuseks, tegelikuks sdjavéeteenistuseks ning teenistuseks reservis. Reservlasi tuli
arvestada tapselt kuni 45 aasta vanaduseni ja edasi kuni 55 aasta vanaduseni ildiselt.*"’
Kisutusvielaste institutsiooni drakaotamist pdhjendati jargmiste teguritega”':
- arvestuse keerukus,
- késutusvielaste iile maa piirikatteks koondamine vois tekitada raskusi vedudel ja
segada mobilisatsiooniplaani elluviimist,
- késutusvidelaste teenistusse kdsutamine oli sarnane mobilisatsioonile ja vdis
keerulistes poliitilistes suhetes olla ebasobiv, drritada arvatavaid vaenlasi.
Koos kédsutusvéelastega kaotati dra ka osalise mobilisatsiooni mdiste. Selle asemel
laiendati reservlaste kordamisOppuste korraldamisdigust ja kujundati need iimber.
Mobilisatsioon muudeti seadusega paindlikumaks. Noutavad aastakdigud pidi kiill iile
maa mobiliseeritama, kuid niitid oli lubatud osa iile vajaduse olevaid mobiliseerituid,

osakonna B jaoskonna tegevuse aruanne 1934.-1939. a.

“'' ERA. 495-12-430. L 48, Kaitseviigede Staabi V osakonna 1936. a. aruanne; 495-12-454. L 14-15.

12 ERA. 495-12-430. L 13, V osakonna 1937. a. tookava; 495-12-464. L 1, 10, Aruanne Sdjavigede
Staabi 1937. a tookava kohta, Sdjavigede Staabi 1938. a. todkava; 495-12-478. L 246, Sdjavigede Staabi
1939. a. tookava.

413 ERA. 495-3-493. L 9, Kaitseministeeriumi ja kaitsevie tegevus 1934/1935. a.

14 ERA. 988-1-3. L 52-53, Riigikaitse Ndukogu protokoll nr 18, koosolekust 5.11.1936.

15 ERA. 988-1-3. L 53; Riigi Teataja. 1937. 15. Lk. 237, 247.

“1° ERA. 988-1-3. L 52-53.
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kuni korralduseni koju lasta. Seda moeldi teha koigepealt riigi sisemuses, jittes
kojulastud S&javdgede iilemjuhataja kisutusse.*'” Ulemjuhataja  kisutuses olev
reservlaste kontingent oli vajalik uute lahinguvdimeliste iiksuste loomiseks, tagala kaitse
korraldamiseks ning vajadusel todstuse mobiliseerimiseks.

Kehtiv mobilisatsiooni iildplaan nr 2 ei vdimaldanud uue seaduse koiki vdimalusi
taielikult rakendada. Vajalik olnuks mobiliseeritavate reservlaste kontingendi
vihendamine, mis vois tulla kdne alla uue sdjaaegse organisatsiooni kehtestamisel.
Mobilisatsiooni ajaarvamises viidi S§javigede Staabi 1939. a 22. aprilli ringkirja pdhjal
1dbi oluline muudatus — reservlaste ja veo-liiklusvahendite vastuvotmise ning vdeosade
formeerimistodde arvestuse ajaks midrati mobilisatsiooni alguse kellaaeg. Aeg mairgiti
plaanides tdhega “K” ja peaaegu koik tegevus (vélja arvatud raudteeveod) arvestati
ajaliselt sellest. Senini oli arvestus toimunud I mobilisatsioonipdeva algusest. Nii vdis
aga juhul, kui mobilisatsioon tuli vélja kuulutada pérast keskood tekkida ajakaotus 24
tundi, sest I mobilisatsiooni paevaks tuli méirata otsuse vastuvotmisest jargmine piev.*'®
1939/40. tegevusaastal viidi pdrast 1939. a septembrit mobilisatsiooniplaanidesse
uuendusena reservlaste ilmumine nimelise teadande voi iildkdsu pohjal otse véeosa
kogumispunkti. Selleks anti vihemalt 1. diviisi piirkonnas osadele reservvéelastele kétte
ettekirjutus nimelise médramise kohta vastavasse vieossa.*"”

Kaitseliidu rakendamine. Mobilisatsiooni ldbiviimise huvides leidis rakendust ka
Kaitseliit. Kaitseliit pidi mobilisatsiooni korral komplekteerima (formeerima) osa tiksusi
ja saatma ka osa kaitseliitlastest reservvielasi sdjavde koosseisu kindlaksmédratud
meeskondadena. 1932. aastal moodustati Kaitseliidu malevates laskurkompaniid ja
ratsariihmad, mis pidid mobilisatsiooni korral olema vastavalt kaadriks jalavie- ja
tagavara jalavderiigementidele ning iiksikutele eskadronidele. Peipsi ddres Ahja, Meeksi,
Vonnu, Répina ja Mooste vallas pidi kaitseliitlastest formeeritama Peipsi Rannakaitse
pataljon. Pataljoni formeerimine valmistati ette 1932. aastal. Oluline {iilesanne, mis
eelkdige pandi Kaitseliidu peale, oli mobilisatsiooni korral sdjavéde ratsaiiksuste
organiseerimine. Kaitseliit moodustas nelja aasta tooga 1939. aasta alguseks vajalikes
kohtades  ratsaiikksused, mis olid maiddratud iiksikute ratsaeskadronide ja
jalavéeriigementide ratsakomandode formeerimiseks. Seega lahendati seni probleemiks
olnud ratsatliksuste ratsateenistuseks harjutatud hobustega komplekteerimise kiisimus.
Kaitseliit rakendati 1936. aastast ka merekindluste patareide komplekteerimiseks ja
tdiendamiseks mobilisatsiooni korral. 1937. aastal ndhti ette ka Kaitseliidu
suurtlikivéeiiksuste reorganiseerimine, et lisaks katteiiksustele anda kaadriiiksusi uute
suurtiikiviegruppide formeerimise hdlbustamiseks mobilisatsiooni korral.**

I ERA. 988-1-3. L 54; Riigi Teataja. 1937. 15. Lk. 251-252.

18 ERA. 526-1-169. L 101-104.

9 ERA. 515-1-973. L 6, 15p-16.

0 ERA. 2553-1-12. L 95; 495-12-380. II. L 24, 53p-61; 495-12-433. L 10-15, 28-37; Olavi Punga.
Suurtiikivaeiiksused Kaitseliidus. // Kaitse Kodu. 1998. I1. Lk 42-44.
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2.2.2. Reservvaelaste 0ppustele kutsumine

1939. a Eestis kehtinud seaduste ja méadrustega ei ndhtud ette osalist mobilisatsiooni.
Selle asemel oli vajadusel vOimalik reservvéelasi Oppustele kutsuda, ehk sisuliselt
teostada varjatud mobilisatsiooni. Varem oli sdjaeelse pinevuse perioodil ette ndhtud
kdsutusvielaste teenistusse kutsumine. 1937. a S§javieteenistuse seadusega kaotati dra
kdsutusvielaste institutsioon ja rakendati paindlikumat ja véliselt kergemini seletatavat
reservlaste dppustele kutsumist. Oppustele kutsumise digust laiendati. Ringkonna iilemad
voisid kutsuda reservlasi Oppustele kuni 5 pdevaks, diviisililemad 7 pievaks, Sojavigede
Juhataja — ohvitsere, sdjavielendureid ja korgema haridusega kodanikke kuni 2 kuuks ja
muid reservlasi kuni 14 pievaks, Riigivanem aga méadramata ajaks. Reservlaste dppustele
kutsumine toimus védeosade territoriaalse komplekteerimise pohimottel. See abindu
voimaldas rahvusvahelise pinevuse perioodidel korraldada vajalikele arvule reservlastele
ohtlikes strateegilistes suundades kordamisOppusi piirikatteks ja muudeks strateegilisteks
ja operatiivseteks lilesanneteks. Mobilisatsiooni ei pidanud vélja kuulutama ja segavaid
vedusid toimetama. Nii pidi saavutatama kiiresti suurem valmidus.**'

Reservlaste oppused. Tavalised plaanilised reservlaste Sppused viidi 1dbi suvel voi
varasiigisel, igas diviisis iihes — kahes vdeosas. Sodurite jaoks kestsid dppused 9 pieva,
allohvitseridele 12 — 17 pideva ja reservohvitseridele 20-50 pdeva. Kodigepealt kutsuti
Oppustele reservohvitserid, seejdrel reservallohvitserid ja 10puks sddurid. Toimus ka
lithemaid dppusi. Reeglina kutsuti kokku vaid mehed, harvemini vdeti ka veovahendid.
Esimesed suuremad reservlaste Oppused parast vahepealset seisakut korraldati 1935. a
juunis. Liihikesi kordamisdppusi, kus pdhiline oli reservlaste kokkukutsumine, meeste,
hobuste ning veovahendite vastuvott, vdeosa formeerimine ja laialisaatmine pérast
lithikest Sppust, on mdnikord nimetatud ka proovimobilisatsioonideks.** Selline
kordamisdoppus voimaldas kontrollida eelkdige mobilisatsiooniettevalmistuste tShusust.
1939. aastal oli planeeritud ldbi viia reservlaste kordamisOppused kolmes
iiksikeskadronis, kahes kerges suurtiikiviegrupis ja Merekindluste Naissaare
komandantuuris (vt 3.2.2.). Oppustel pidi viidama sdjaviieosad sdjaaja koosseisu
reservlastega tdiendamise ning veo- ja liiklemisvahendite sundkorras voOtmisega.
Reservlasi kutsuti dppustele nimeliste kutsetega.

Reservlaste kiirendatud korras oppustele kutsumine. Sjavigede Staabi V osakonnas
vilja tootatud juhtnoorid reservlaste kiirendatud korras dppustele kutsumiseks kinnitati
Sdjavigede Staabi iilema kindralleitnant N. Reegi poolt 30. mail 1939.**

Juhtnooride kohaselt teostati kiirendatud korras dppustele kutsumist vastava kdsuga, mis
saadeti arvestusiiksustele. Kédsublanketile mirgiti kutsutavate allohvitseride ja sddurite
aastakdigud. Ohvitseridele ja muudele reservlastele saadeti eraldi teadaanded. Uhtlasi
pidi sundkorras kasutusele voetama vajalik arv veo- ja litklusvahendeid. Igale vdeosale

1 ERA. 988-1-3. L 55, Riigikaitse Ndukogu protokoll nr 18, koosolekust 5.11.1936; Riigi Teataja, 1937.
15. Lk. 248.

2 Vit Eesti Vabariik 1918-1940. Lk. 223.

“3 ERA. 642-1-319. L 64-67.
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midratama komplekteerimisrajoon, mis tagas koigi iildplaani jiargi mobiliseerimisele
kuuluvate reservlaste dppustele kutsumise. Viiksematele liksustele tuli madrata reservlasi
mone suurema liksuse rajoonist. Reservlaste vedusid iihest sdjavderingkonnast teise ette
ei ndhtud. Sisulist oli tegemist varjatud mobilisatsiooniga territoriaalsel pohimdttel ehk
1937. a Sojavéeteenistuse seaduse rakendamisega. Selliseid Oppusi voib nimetada ka
erakorralisteks.

Vabariigi piirikatte kavas (1939. a) oli punkt, millega néhti tavapidraselt ette kattejoudude
tdiendamine sdjaaegsete koosseisudeni reservlaste Oppustele kutsumisega 1937. a
Sojavieteenistuse seaduse alusel ning veo- ja litklusvahenditega Rekvisitsiooni ja
sundkorras kasutamise seaduse (1933) alusel.***

1939. a septembris teostati Narva, Viru-Jarva ja Voru-Petseri sdjavieringkonnas eeltoid
reservlaste kiirendatud korras Oppustele kutsumiseks ja liiklusvahendite sundkorras
kasutusele votmiseks. Suureulatuslikud dppused uuel viisil vieosadesse kutsumisega oli
piiriddrsetes ringkondades plaanis 1dbi viia oktoobri algul, kuid tekkinud olukorras jéeti
need dra.*”

Arhiivimaterjalid néitavad, et reservlaste dppustele kutsumist ei joutud 1939. a septembri
16puks véeosades ja arvestusiiksustes (vallavalitsustes) ette valmistada. Jaéb ebaselgeks,
miks ei hakatud staapides ja valdades Oppusi ette valmistama varem, sest vastavad
juhtnoorid olid antud juba mai 15pus.

2.2.3. Eesti mobilisatsiooniplaan 1939. a

Varem vilja tootatud mobilisatsiooni iildplaani nr 2 tdiendati 1939. a. Muudatusi tingis
eelkdige mobilisatsiooni algusaja “K” votmine valmisoleku arvestuse aluseks.
Téiendatud plaani valmisoleku teateleht on alla kirjutatud 1939. a 23. mail. 7. septembril,
parast  kooskoOlastamist  lisati  plaanile {ilevaade  védeosade ja  asutiste
valmissaamisaegadest.**°

Plaani iildpdhimdtteks oli, et mobilisatsioon kuulutatakse vilja reservvielaste
mobiliseerimiseks kogu vabariigi territooriumil. Et tagada mobilisatsiooni lébiviimine,
tuli teostada piirikatet vabariigi piirikatte kava kohaselt.

Mobilisatsiooni  alustamine. Otsuse mobilisatsiooni viljakuulutamiseks tegi
pohiseaduse kohaselt Vabariigi president. Otsuses maérgiti mobilisatsiooni alguse
kuupdev ja kellaaeg (kavas aeg “K”) ning esimene mobilisatsiooni péev.
Mobilisatsiooniotsust pidi levitatama koos mobilisatsiooni telegrammiga posti-telegraafi-

“* ERA. 521-2-82a. L Ga.

5 ERA. 515-1-973. L 6, 15p-16; 683-1-17. L 1-2, 5, Voru-Petseri sdjavieringkonna staabiiilema kirjad
Senno vallavalitsusele, 20.09. ja 28.09.1939; 683-1-18. L 1-3, Voru-Petseri sdjavéeringkonna staabiiilema
kirjad Louna vallavalitsusele, 20.09.1939; L 4 Voru-Petseri sdjavéeringkonna staabiiilema kiri Vilo
vallavalitsusele, 28.09.1939; 683-1-15. L 1-2, Voru-Petseri sdjavéderingkonna staabiiilema kiri Mereméie
vallavalitsusele, 20.09.1939.

26 ERA. 495-12-479. L 1-1p, 21-23p.
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telefoniasutuste, sOjavde sidevahendite, Sojavidgede Staabi komandandi ja virgatsite
kaudu. Traatside puudusel tuli kasutada raadiotelegraafi voi vajadusel saata virgatsid
lennukitel v5i autodel.**’

Mobilisatsiooni telegramm pidi joudma traatside kaudu kdikidesse garnisonidesse
hiljemalt 3 tundi enne mobilisatsiooni alguskellaaega. See aeg voimaldas kattevieosadel
asuda piirikattele. Arvestamisasutused (vallavalitsused ja politseikomissarid) pidid
alustama mobilisatsiooni telegrammi levitamist méératud alguskellaajal “K” ja hiljemalt
7 tunni parast pidi mobilisatsioonikdsk olema teada koikidel kodanikel.

Reservvielaste mobiliseerimine. Mobilisatsiooni iildplaan nr 2 nédgi 1939. aastal ette
mobiliseerida védeosade sdjaaegsete koosseisude komplekteerimiseks lisaks rahuajal
olemasolevale kaadrile u 3600 ohvitseri ning 84 267 reservvielast (10 541 allohvitseri,
71 448 sddurit, 1969 mitteteeninut jm., vt lisa 15). 1940. a néhti ette mobiliseerida 3637
ohvitseri ning 85 600 allohvitseri ja sddurit.**®

Reservis oli kuni 60 aasta vanuseid (1880. — 1920. a siindinud) ohvitsere ja ohvitseri
kohtadele méératavaid muid reservlasi 6060, sh 4532 ohvitseri, 152 ohvitseri asetiitjat,
647 sdjavie ametnikku, 717 arsti, 12 inseneri, 83 eraisikut.* Seega jieti osa ohvitsere
reservi (ilmselt vanemad). 1938. a jaanuaris oli sdjavderingkondades arvel 3851
ohvitseri, kes siindinud aastatel 1882-1918. Neist olid 689 sdjavédeasutuste jaoks (1882-
1901 siindinud), 1874 laskuriala, 385 kuulipilduriala, 511 suurtiikivie, 69 suusk-
jalgratturi, 118 pioneeri, 140 side ja 65 gaasikaitse (“G™) eriala.**

Kuni 45 aasta vanuseid (1894. — 1920. a siindinud) allohvitsere ja sddureid oli reservis u
155 045. Maha arvestati 15% mitteilmujaid, haigeid jne ning saadi kasutuskdlblike arv
kasutuskolblikest meestest vdhemalt 46 180 ehk 35% reservi, tddle riigiteenistusse voi
majandusse. Nendega oli vdimalik korvata lahingukaotusi. Vanemaid, kuni 55 aastaseid
reservlasi (10 aastakiiku) arvestati olevat u 60 000.”' Reservallohvitsere ja sddureid pidi
mobiliseeritama 15 aastakdiku, 1904. — 1918. a siindinud. Erandiks oli suure
elanikkonnaga Harju sodjavderingkond, kust néhti ette mobiliseerida 14 nooremat
aastakdiku.

Kuna koik need 15 reservlaste aastakéiku olid iildiselt saanud véljadppe rahu ajal Eesti
vabariigis, tuleb reservlaste taset lugeda heaks. Majanduskriisi aastatel véljadpe kiill
halvenes ja seega vOiks lugeda nii vanuselt kui véljadppelt parimaiks 5 viimast
aastakdiku, u 35 000 meest, kes olid teeninud kaitsevies 1934-38. Nagu eespool
selgitatud hairis neil aastatel véiljadpet ajateenijate puudus sdjavées.

Reservohvitseridele ja nende kohtadele médratavatele, samuti teatud tehniliste erialade
reservallohvitseridele ja -sdduritele olid rahu ajal kitte antud nimelised ettekirjutised,

7 ERA. 495-12-479. L 3-4.

8 ERA. 495-12-417. L 93-102; 495-12-479. L 5.

2 ERA. 495-12-417. L 114p-115.

B ERA. 495-12-435. L 140, Kokkuvdte sdjavieringkondades arvelolevatele reservohvitseridele, andmetel
10.01.1938.

BTERA. 495-12-417. L 103, 112.
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milles méératud vieosa. Mobilisatsiooni viljakuulutamisel pidid nad kohe vastavasse
vieossa ilmuma. Ulejiinud reservlased pidid mobilisatsioonist teada saades kogunema
iile riigi médratud 22 kogumiskohta (vt lisa 17). Reservlaste vastuvotmine pidi algama 7
tundi pédrast mobilisatsiooni algusaega ja l0ppema hiljemalt 30 tunni pérast.
Kogumiskohtade ldhedal formeeritavatele tiksustele pidid reservlased kohapeal iile
antama, aga kaugemal asuvatesse liksustesse tuli nad viia kohale rongiga vdi autodega
vihemalt teise pideva Shtuks. Uldse pidi kogumiskohtadest viieosadesse veetama 12 200
reservvéelast. Enamik véeosi pidi tdis komplekteeritama ldhedalt voetud
reservvielastega, seega territoriaalsel pohimattel.

Mobiliseeritavate allohvitseride ja sddurite arvud vieliikide ja ringkondade kaupa on
esitatud lisades (vt lisad 15, 16).** Ligi poole (41 706) mobiliseeritavate arvust
moodustasid jalavdelased. Suuremal hulgal kuulus mobiliseerimisele ka suurtiikivéelasi
(8826). Vorreldes neid lisa 15 arve sdjavde Eesti sdjavde vieliikide sdjaaegse
koosseisuga 1939. a siigisel (vt lisa 7) paistab, et puudu tuli jalavéelastest,
suurtiikivéelastest ja Ohukaitsevdelastest. Margatav {lilejddk oli aga ratsavéelaste,
soomusronglaste, auto-tankivielaste, sidevéelaste, pioneeride ning merevéaelaste osas.
Territoriaalselt pidi reservlasi kdige rohkem mobiliseeritama Harju sdjavéeringkonnast
(SR), 21 766 ehk 26%. Reservlaste arvu poolest jargnesid Tartu ja Pérnu-Viljandi SR.
Kahes idapiiri ddrses sojavderingkonnas oli kokku 17 680 mobiliseeritavat reservlast ehk
21%. Palju reservlasi elas Petserimaal, 5163 meest. S§ja ootamatu alguse puhul vois neist
osa jaada toendoliselt mobiliseerimata. Probleeme oli ka lojaalsusega. 1932. aastal arvas
Petseri kaitsevderingkonna iilem, et iiks kolmandik ringkonnas mobiliseeritavatest vdib
pdgeneda N. Liitu.*?

Reservlaste ebaiihtlane territoriaalne jaotus tingis sdltuvalt védeosade formeerimis-
kohtadest vedude vajaduse mobilisatsiooni korral. Vedude pohjuseks oli ka ndutud
véeliikide reservlaste elamine mitte alati vastavate vieosade formeerimiskohtade 1dhedal.
Rekvireerimine. Sdjavde varustamiseks veo- ja liiklusvahenditega oli ette ndhtud
rekvireerimine. Sojavégi vajas mobilisatsiooni korral juurde kokku 20 259 hobust, sh
4376 ratsahobust (vt lisa 18). Riigis oli sdjavdele kdlblikke hobuseid tunduvalt rohkem,
62 294, kuid polnud piisavalt raskevoorihobuseid, keda tuli asendada kergevoori- ja
suurtiikihobustega. Voorivahendeid — vankreid ja regesid sdjavie vajadusteks jatkus.**
Mehhaanilisi liiklusvahendeid vajati mobilisatsiooni korral sdjavéele ja Kaitseliidule
(vastavalt uuele koosseisule): sdiduautosid 176, veoautosid 546, sanitaarautosid 73,
mootorrattaid 283, traktoreid 20 ja jalgrattaid u 10 000 (vt lisa 18).*> Nagu niha, ei
vajanud sdjavdgi enamikku Eestis olemasolevatest sdiduautodest, veoautodest,
autobussidest ja mootorratastest. Probleemiks oli vaid sanitaarautode puudus.

2 ERA. 495-12-417. L 93-102.

3 ERA. 495-12-366. II. L 123-124, Kaitsevigede Staabi V osakonna iilema kiri II diviisi staabitilemale,
juuni 1932; L 174, Petseri kaitsevderingkonna tilema kiri Kaitsevigede Staabi V osakonna iilemale,
6.05.1932.

B4 ERA. 495-12-479. L 5p-6; 495-12-483. L 88.

5 ERA. 495-12-483. L 76-80.
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Mobilisatsiooni korral kavatseti siiski kasutada ka véeosade vajadustest iilejddvaid
liikklusvahendeid. Nendest pidi moodustatama territoriaalautotiksused sdjavderingkondade
juhatuste juures. Liiklusvahendite kogumiskohti oli iile riigi 44.

Mobilisatsiooniga seotud veod. Eestis kehtinud mobilisatsiooniplaan négi ette enamiku
vieosade tdiskomplekteerimise nende formeerimis- voi tdiendamiskoha ldhedalt voetud
reservvielastega, seega territoriaalsel pohimottel. Nii vdhendati mobilisatsiooniaega ja
viélditi reservlaste liigseid vedusid, mis oli eriti oluline dhuriinnakute ohu tdttu. Vieosade
formeerimiskohti piiiti hajutada (vt lisa 19). Siiski ei suudetud kdigi véeosade
komplekteerimisel eksterritoriaalset pohimdtet ja sellega kaasnevaid reservlaste vedusid
viltida. Kui 1930-ndate algul pidi kogumiskohtadest kaugemale vieosadesse veetama 21
000 reservvielast, siis 1939. aastal vaid 12 200. Mobilisatsiooniveod pidid raudteel
toimuma pohiliselt I mobilisatsioonipdeva teisel poolel ja II mobilisatsioonipdeva
algupoolel.**

Narvas ei jatkunud reservvéelasi kattevideosade tdiskomplekteerimiseks aga Petserimaal
jéi neid tle. Narvas asuva 1. jalavderiigemendi komplekteerimiseks vdeti iile 700 mehe
vastu Rakveres ja Tapal. Johvis formeeritav 4. jalavéeriigement pidi saama mehi ka
Rakverest aga Rakveres formeeritavad 5. jalavderiigement ja suurtiikiviegrupid
Tallinnast ning Paidest. 3. jalavideriigement Valgas sai 1200 meest Petserist. Tartus
formeeritavatele viaeosadele (nt 2. tagavara jalavderiigement ja 15. suurtiikivdegrupp) jii
1939. a puudu 2785 meest, tdiendus oli médratud Valgast, Vorust ja Petserist.
Ratsariigemendi,  Soomusrongiriigemendi ja  Auto-tankiriigemendi  alliiksuste
taiskomplekteerimine toimus hajutatult mitmes kohas.*’

Major Mart Tuisu jargi olid veod (vélja arvatud veod Petserimaalt ja Saaremaalt) tingitud
peamiselt suurtiikivieosade mobilisatsiooni kuhjumisest Rakverre ja Tartu. Uldse
koondati Tallinna, Tartu ja Rakverre liiga palju reservvielasi ja hobuseid (Rakverre
rohkem, kui elanikke). Vaenlase lennuvigi vois riinnata just neid koondamiskohtasid ja
mobiliseeritud laiali paisata.**®

Osaliselt samal ajal mobilisatsioonivedudega, kuid pohiosas piarast neist algasid raudteel
vigede koondamisveod. 1928. a koondamisvedude kava jirgi pidid need toimuma
pohiliselt II mobilisatsioonipdeva ohtupoolel ja III mobilisatsioonipdeval. 1. diviisi
madratud vieosade koondamisvedudeks Rakverest, Tapalt ja Haapsalust oli ette ndhtud
22 rongi ja 2. diviisi midratud védeosade veoks Vorust, Valgast, Tartust, Tallinnast,
Pérnust ja Viljandist kuni 72 laia- ja kitsarddpmelist rongi. Suur koormus langes Rakvere
ja Tartu jaamadele. 1. diviisi vedude sihtjaamadeks olid Auvere, Vaivara ja Johvi, 2.
diviisi vedudel Petseri, Piusa, Lepasaare ning Voru. Ulemjuhataja varru miiratud

6 ERA. 495-12-366. II. L 113, Kaitsevigede Staabi V osakonna B jsk iilema kiri osakonna iilemale, mai
1932.

BTERA. 495-12-417. L 59-64, 137p-143; 495-12-451. L 91, 95.

8 Mart Tuisk. Mobilisatsioon méddunud sddade, eriti maailma sdja kogemustel. Teine osa. Kérgema
Sagjakooli [6putdd. Tallinn, 1928. // ERA. 495-12-454. L 520-521. M. Tuisk (1889-1942) 15petas 1927. a
Kdrgema Sojakooli ning teenis Kindralstaabi V osakonnas B jaoskonna {ilemana, 1929-34 Kaitsevigede
Staabi V osakonna iilem, kolonelleitnant.
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videosade veoks Haapsalust, Tallinnast, Viljandist ja Pidrnust oli ette ndhtud 24 rongi.
Sihtjaamadeks olid Rakvere, Kohtla, Sompa, Tamsalu, Tallinn ja Valga.**

2. diviisi koondamisvedudel oli kaks varianti soltuvalt sellest, kas on voimalik kasutada
labi Lati kulgevat Moisakiila - Valga kitsar6opmelist raudteeldiku. Selle vdimaluse
puudumisel veeti vdeosad Parnust VOorru iile Tallinna vdi Tamsalu, vdeosad Viljandist
pidid sel juhul ise litkuma rdnnakkorras Puka jaama ja sealt edasi laiar6dpmelisel
raudteel. 2. diviisi koondamisveod venisid kitsaroopmelise raudteega seotud raskuste
tottu pikemaks ja pidid I6ppema alles V mobilisatsioonipdeva hommikul. Juhul, kui
vigesid sai ldbi Léti vedada jdi selleks viimaseks pdevaks vaid iiks rong. Samas 1. diviisi
viagede viimane eSelon pidi joudma sihtjaama IV mobilisatsioonipdeva varahommikul
kell 3. Véeosade laadimiseks on planeeritud keskmiselt aega 1 tund kuni 1 tund 45
minutit. Koondamisvedude kavas olid jaetud vabaks moned sdiduvdimalused voimalikke
hilinemisi, samuti varustus-, evakuatsiooni- ja erironge arvestades. Laiardopmelisel
raudteel loeti probleemiks vedurite ja vagunplatvormide puudus, kitsarddpmelisel
vedurite ja kaubavagunite puudus.**® 1939. a-ks oli kahtlemata parandatud
laadimisvdimalusi jaamades ja suurendatud ka veerevkoosseisu.

Uhe jalavieriigemendi (Kalevi jalavieriigemendi) veoks kulus 4 raudtee-eseloni, kokku
219 vagunit ja platvormi, sh 4 klassivagunit, 81 kinnist kaubavagunit inimestele, 66
vagunit hobustele, 14 kraamivagunit ja 54 platvormi. Uks eSelon mahutas iihe
laskurpataljoni koos {iihe tiksiku kompaniiga v6i modne rithmaga. Kitsarodpmelisel
raudteel oli riigemendi veoks vaja 14 eSeloni 362 vaguni ja platvormiga.**!

2.2.4. Mobiliseeritud sdjavagi

Sdjavie ja Sojaministeeriumi sdjaaegses koosseisus oli 1939. a siigisel ette ndhtud: 5087
ohvitseri, 15 005 allohvitseri ja 84 272 sodurit, kokku 104 364 meest. 442

Maavigedes pidi moodustatama 3 diviisi juhatust ja 6 brigaadi juhatust, 16
jalavédertiigementi, liks iiksik jalavédepataljon, 12 kerget ja 6 rasket suurtiikiviegruppi,
ratsariigement, 6 tiksikeskadroni ning teised lahingu- ja tagalaiiksused (vt lisad 4, 19 ja
20).

Mobiliseeritavad iiksused arvestati tegevusvalmiks normaalselt 12 tundi pérast viimase
suurema reservvielaste tdienduse ja liiklusvahendite saamist. See aeg oli miératud
iksuste organisatsiooniliseks kokkuliitmiseks ja kdikus eri iiksustel 3 tunnist 24 tunnini.
24 tundi pidrast mobilisatsiooni algusaega (K+24 tundi) ehk I mobilisatsioonipdeva
16puks pidid olema tegevusvalmis idapiiri ddrsete diviiside ja brigaadide juhatused ning
1. diviisi kaitsepiirkonnas lisaks kattevieosadele iiks laskurkompanii ja 6

9 ERA. 495-12-308. L 24-31, Vabariigi kaitseplaani lisa nr 8. Vigede koondamisvedude teostamine meie
raudteel, 20.12.1928.

“OERA. 495-12-308. L 28-31.

1 ERA. 673-2-440. L 7 Harju sdjavieringkonna staabi andmed raudteevedudest (1939).

“2 ERA. 498-13-710. L 147p.
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suurtiikipatareid. 2. diviisi kaitsepiirkonnas lisandusid kattevideosadele kaks pataljoni ja
iiks patarei, 3. diviisi piirkonnas 3 pataljoni ja 4 iiksikeskadroni (vt lisa 21).** Uks
esimesi (K+12 tundi) tegevusvalmiks saavaid lahingiiksusi oli Kaitseliidu Tartumaa
malevast ja piirivalve Mehikoorma rajooni alliiksustest Peipsi dédres formeeritav Peipsi
Rannakaitse pataljon. Kattevideosadest pidi komplekteeritama sdjaaegse koosseisuni 1.
jalavédertigemendi 2 pataljoni Narvas ning tankitorjekompaniid.

IT mobilisatsioonipédeva 10puks ehk 48 tundi selle algusest oleks valmisoleku saavutanud
kokku 12 jalavderiigementi, 2 jalavdepataljoni (kokku 38 jalavéepataljoni),
ratsariigement, 6 ratsaeskadroni, 12 suurtiikiviegruppi, 4 soomusrongidivisjoni ehk iile
2/3 lahingujoududest.

Kolmanda pdevaga oleks mobilisatsioon praktiliselt lopetatud. Vigede koondamine
operatiivplaanide  kohaselt kindlaksmdiratud rajoonidesse pidi loppema V
mobilisatsioonipdeva Shtuks.*** Vaenlase lennuvie Shuriinnakud vdisid mobilisatsiooni
vedusid segada eriti 1. diviisi kaitsepiirkonnas, kus juurdevedu toimus peamiselt Tallinn
— Narva raudteeliini ja maanteed modda. Mobilisatsiooni segamise voimalused soltusid
sellest mitmendal mobilisatsiooni pdeval vaenlane oleks riinnakut alustanud. Juba
esimesel mobilisatsioonipdeval alanud Ohuriinnakud oleksid kahtlemata vedude osas
hidireid tekitanud. Suurimaid probleeme oleks ilmselt tekkinud suurtiikivie ning
tagalaiiksuste hobuvooridega. Ohuriinnakute tttu oleks tulnud vedusid korraldada ddsel.
Mobiliseeritud sdjavde voéitlusvoime. Virskelt mobiliseeritud, suuremalt osalt
reservlastest koosnevaid véeosi ei saa siiski pidada koheselt lahinguvdimelisteks. Vajalik
oli teatud aeg vieosa kokkuliitmiseks aga ka tdiendavaks lahingviljadppeks. N. Liidus
ndhti 1941. a ette, et rahu ajal 6000 mehelise koosseisuga laskurdiviis pidi pérast viimist
sOjaaja  koosseisu (14 500 meest, minimaalselt 12 000 meest) saavutama
lahinguvalmiduse 20-30 60pédevaga. Laskurpolk pidi 3 O0pdeva jooksul tdiendatama
juurdekirjutatud isikkoosseisuga. 4. 60pdev kulus alliiksuste kokkuliitmiseks, 5. 60paev
formeerimise I0petamiseks, ettevalmistuseks kasutamiseks, 6. 66pdev polgu alliiksuste
kokkuliitmise 10petamiseks ja ettevalmistusteks taktikalisteks Oppusteks. 7.-8. dopédeval
olid ettendhtud pataljonide ja 9.-10. 66pédeval polgu taktikalised dppused. Rahu ajal oli
sellises diviisis komplekteeritud 9 laskurroodu (igas pataljonis iiks rood), juurde tuli
komplekteerida 18 laskurroodu jt alliiksused. Diviisi tagalaiiksused hargnesid praktiliselt
nullist.*’

Poola sdjavde pohilised viekoondised mobiliseeriti enne sdda 23. augustist 1939 ja 1.
septembriks ei olnud nad veel tdiesti lahinguvdimelised.

Eesti sdjavédes toimus mobilisatsiooni korral veel suurem paisumine, kui punaarmees.
Mobilisatsiooni korral suurenes ohvitseride arv sdjavées ligi neli korda, allohvitseride arv
7 korda ja sddurite arv 10 korda (vt lisad 6, 7 ja 14). Paisumise aste oli eriti suur jalavées
(u 15 korda) ja suurtiikivies (10 korda), teistes vieliikides jii paisumine 2-5 kordseks.**®

3 ERA. 495-12-479. L 21p; 495-1-417. L 28, 59-63p.

“4ERA. 495-12-328. L 8, Liihike memorandum meie riigikaitse tdnapdevasest seisukorrast, 4.10.1929.
5 A.G. Lenskij. Suhoputnye sily RKKA v predvoennye gody. S. 28-29.

6 ERA. 498-13-710. L 147p; 495-12-482. L 63p; 988-1-3. L 5, Kaitsevie ja Kaitseministeeriumi

111



Uksik jalaviepataljon hargnes jalavieriigemendiks, kaadri suurtiikiviegrupi patarei uueks
suurtlikivdegrupiks. Seepidrast vois lugeda Eesti mobiliseeritud iiksusi mitte I jargu
(alalisvéde), vaid II jdargu (reservvide) liksusteks, mis kohe ei oma téielikku 166gi- ja
vastupanujoudu. Paremaks sai lugeda vaid kattevdeosi. Kaadrivieosade vilja Opetamata
noorsddureid ei saanud lugeda sdduriks, nad pidanuks libima vdhemalt {iksikvditleja
véljadppe. Seega oli enamikul ajal aastast (u 8 kuud) iiksikus jalavdepataljonis kaadriks
vaid ohvitserid ja allohvitserid ning paisumine mobilisatsiooni korral viga suur.**’
Kaitseliidu drakasutamine mobilisatsiooni huvides kahtlemata parandas olukorda, eriti
ratsavées. Ratsavielaste ja ratsahobuste viljadpe ndudis palju pikemat aega, kui jalavées.
M. Tuisu arvates oleks tulnud vdeosade komplekteerimisel reservlaste 15 aastakdiku
jagada vanuselt kaheks jarguks. 5-6 nooremast aastakdigust (I jark) voinuks formeerida
7-8 jalavderiigementi ja vastav osa suurtiikivige ning saata need kohe pérast
mobilisatsiooni katteviieosadele tiienduseks. Ulejisinud aastakiiikudest oleks saanud
komplekteerida tagalaasutused ja II jargu vdeosad. Need véeosad voinuks vilja astuda
pérast mdnepievast dppust.**® Seda kahtlemata head ideed takistas ellu viimast vieosade
territoriaalse komplekteerimise pohimdte, mida 1930-ndatel Eestis rakendati.

3. jalavidepataljonis stazeerinud Poola ohvitser kapten Paciorkowski andis reservlaste
kordamisOppuste pohjal 1935. a hinnangu riigemendi lahinguvdimele sdja korral. Ta
leidis, et esmajargulise, lahinguvdimelise riigemendi saamiseks on vajalik kuu voi kaks
vdeosa tugevdamiseks, kokkuliitmiseks, juhtimispraktika omandamiseks. Poola ohvitser
arvas, et sel juhul, kui riigement satub kohe pérast mobilisatsiooni raskesse ja edutusse
lahingusse, kaotab ta lahinguvéime.**

2.2.5. Teiste riikide mobilisatsiooniplaanidest

Liti mobilisatsiooniplaan

Liti sGjavie mobilisatsiooniplaanist on 1938. a koostatud uurimuses*° andnud iilevaate

kapten E. Vakkur.

Lati sojavde mobilisatsioonisiisteem oli eksterritoriaalne, s.t. reservlasi tuli vedada iihest

riigi osast teises asuvatesse videosadesse. Korralduseni puhkusele lastud ajateenijaid (3

aastakdiku) vOis sdjaminister videosadesse kutsuda juba enne mobilisatsiooni

vialjakuulutamist. N. Liidu kallaletungiohu korral nidgi Lati mobilisatsiooniplaan ette:

1. Poliitilise pinevuse siivenemisel, sdjaohu tekkimisel kutsutakse sdjaministri kdsul
oma vieosadesse korralduseni puhkusele lastud ajateenijad (u 36 000 reservlast),
kellega tdiendatakse sOjaaegsete koosseisudeni mobilisatsiooni katteks maédratud

paisumine mobilisatsiooni korral (1935).

“7TERA. 495-12-328. L 9; M. Tuisk. Mobilisatsioon méddunud sddade.... L 510.

8 M. Tuisk. Mobilisatsioon méédunud sddade. ...L 512.

9 AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 148, Poola sdjavieatasee Litis, Eestis ja Rootsis alampolkovnik
Liebichi ettekanne 1935. a II kvartalist, 25.07.1935.

B0 E Vakkur. Liti sdjavie sdjaaegne organisatsioon ja lahingudoktriin. / ERA. 495-12-824. L 19-25.
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videosad. 250 km rindele koondatakse 12 laskurkompaniid, 4 raskekuulipilduja
kompaniid ja eskadroni, 2 ratsaeskadroni, 3 jalavdepatareid, 2 kerget suurtiikipatareid
ja 2 soomusrongi, kokku u 3500 meest. Valmisolek 24 tunni pérast.

2. Vastase kallaletungi algul vdi vahetult enne seda kuulutatakse vilja mobilisatsioon.
Sisemaa reservlased koonduvad piiriddrsetesse sdjavieringkondadesse ja vastupidi,
kus nad saadetakse védeosadesse. Nelja rahuaegse diviisi ehk aktiivdiviisi véeosad
tdiendavad end sdjaaegsete koosseisudeni ja loovad kaadri eraldamise teel uusi, nn
reserviiksusi ja koondisi (sh 3 reservdiviisi).

3. Sdjaaegsete koosseisudeni tdiendatud aktiivdiviisid ja uued reservdiviisid
koondatakse miératud 16ikudesse. Koondamist katavad rahu ajal idapiiri 1dhedusse
dislotseeritud 2 aktiivdiviisi ja 1. ratsariigement.

Uldiselt toimunuks Liti vigede hargnemine neljas eSelonis, mis raudtee laitmatul

tootamisel olnuks oma 16ikudes valmis jérgnevalt:

I eSelon: kattekompaniid — mitte enne 24 tundi (voimalik enne mobilisatsiooni);

IT esSelon: katteriigemendid (kattediviisid) — mitte enne 48 tundi (mobilisatsiooni

algusest);

III eselon: sisemaal mobiliseeritavad kaadridiviisid — mitte enne 72 tundi;

IV eSelon: reservdiviisid — mitte enne 96 — 120 tundi.

Vakkur pidas Liti eksterritoriaalset mobilisatsioonisiisteemi digusega keerukaks ja suuri

raudteevedusid ndudvaks. Vaenlase ohukallaletungide tottu raudteel tekkivad takistused

voisid mobilisatsiooni labiviimist aeglustada voi isegi nurjata. Litlased tahtsid sellepérast
iile minna territoriaalsele, kuid see polnud lihtne, sest ndudis vdeosade rahuaegse
dislokatsiooni muutmist. Teiseks puuduseks oli Léati I eSeloni katteosade ndrkus. Seega

voidi vastase tugevate joudude kallaletungi korral kiskuda II eSeloni ja seejérel ka III

eSeloni joud lahingusse enne nende mobilisatsiooni Idpetamist ning maédratud

organisatsiooni segi paisata.

Mobilisatsiooni iildplaani nr 4 jérgi formeeriti 1. diviis Kurzeme diviisist Kuramaal, 2.

diviis Vidzeme diviisist Riias ja Krustpilsis, 3. diviis Latgale diviisist Latgales, 4. diviis

Zemgale diviisist pohiliselt Daugavpilsis, 5. diviis Latgale diviisi baasil Cesises,

Smiltenes, Valmieras ja Riias, 6. diviis Vidzeme diviisi baasil pdhiliselt Riias, 7. diviis

Kurzeme diviisi baasil Kuramaal. 1., 3. ja 4. diviisi koigi lahingiiksuste ja osa

tagalaliksuste formeerimine pidi I0petatama II mobilisatsioonipdeval (s.t. kuni 48

tunniga), 2. ja 5. diviisi koigi lahingliksuste ja enamiku tagalaiiksuste formeerimine I11

mobilisatsioonipdeval. IV mobilisatsioonipdeval pidi ldopetatama 7. diviisi koigi

lahingiiksuste ja tagalaiiksuste ning V péeval ka 6. diviisi koigi iiksuste formeerimine. 11

mobilisatsioonipdeval oleks valmis olnud 10 jalavdepolku ja 3 suurtiikivdepolku,

ratsavdepolk, 6 luuredivisjoni, 3  jalgratturite pataljoni, 5 soomusrongi,
seniitsuurtiikiviepolk ja laevastiku eskaader (vt lisa 22 ja kaart 10).*' Seega oli Liti
sOjavde mobilisatsioon eksterritoriaalset siisteemi arvestades siiski suhteliselt kiire.

Mitmed véeosad (7. jalavdepolk, Zemgale suurtiikiviepolk jt) komplekteeriti sdja aja

SULVVA. 1474-1-3190. L 6-9.
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koosseisu tiielikult kdsutusvielastega, s.t. ilma mobilisatsiooni vélja kuulutamata.***

Juba 1939. a septembris hakati koostama uut, 5. mobilisatsiooniplaani, mis valmis
veebruaris 1940. Uues plaanis rakendati vdeosade territoriaalse komplekteerimise
printsiipi.

Leedu mobilisatsiooniplaan

Leedus oli kuni 1934. a-ni relvajoudude mobilisatsiooniks ette ndahtud 72 tundi. Sojavie
reformimise kdigus 1934-35 kavandati seda aega vdhendada 30 tunnini. Kindralstaabis
ndhti ette mobilisatsiooni teostamine kahe kava kohaselt. 11. mobilisatsioonikava
kohaselt pidi mobilisatsioon toimuma terve riigi territooriumil, sdjavieosad ja asutused
tuli formeerida sdjaaja koosseisude kohaselt. Jalavie, ratsavée ja suurtiikivdeosad pidid
olema valmis rannakuks 24 tunniga, ilejddnud sojavdeosad 30 tunniga. 12.
mobilisatsioonikava nigi ette tdiendada vdeosade ja asutuste koosseisu mdnes piirkonnas
voi kogu riigi territooriumil. Kava kohaselt pidid lahinguiiksused ja teenistused olema
valmis 30 tunniga, iilejdénud tiksused ja asutused 48 tunniga. Mobilisatsioon pidi 14bi
viidama territoriaalsel printsiibil, riik oli jagatud 4 diviisi mobilisatsiooniringkonnaks.
1938. a Poola - Leedu mirtsikriisi ajal viidi 18.-19. mdrtsil mobilisatsioon Leedu
suurimates garnisonides, Kaunases, Mariampoles ja Siauliais lébi 30 tunniga.*”

Soome, Poola ja Saksamaa mobilisatsiooniplaan 1939. a

Soomes oli 1934. a maist iile mindud territoriaalsele mobilisatsioonisiisteemile.
Viliarmee mobilisatsioon muudeti seega usaldusvddrsemaks ja kiiremaks, paremini
kasutati dra meeste ressursid. Rahuajal ajateenijaid koolitavad véeosad olid vabastatud
formeerimisiilesannetest ja need voidi sdjaohu korral koondada piiri katteks. Neist
vieosadest moodustati Karjala kannasele u 25 000 meheline piirikatte korpus.***

Poolas oli loodud mobilisatsioonisiisteem, mis kindlustas kiire, varjatud ja paindliku
mobilisatsiooni. 1938. a-st kehtiv mobilisatsiooniplaan W négi ette relvajoudude viimist
lahinguvalmidusse kolmes etapis, millest kaks esimest olid varjatud. Relvajoud olid
jagatud varjatud mobilisatsiooniks eri varvi gruppidesse. Algetapil pronksigrupis
mobiliseeriti lennuvdeosad, oOhutdrjeiiksused, sdjavdeluure iiksused ja asutused,
teedealliiksused, operatiivjuhatused (staabid) ja nende sidekompaniid. Rohelises grupis
mobiliseeriti riigipiiride ldhedal paiknevad vdekoondised ja liksused, laevastiku iiksused.
Teisel etapil, salajasel hdiremobilisatsioonil oli punane, sinine ja kollane grupp, millede
puhul mobiliseeriti erinevate piiriddrsete korpuste ringkondade viekoondised ja iiksused.
Peale selle oli must grupp, mis oli méératud interventsioonikorpuse moodustamiseks
lokaalseks sdjaks, nt sissetungiks Danzigisse (Gdanskisse). Viimane etapp oli avalikult
viljakuulutatav iildmobilisatsioon. Umbes % vidgesid oli plaanis mobiliseerida hiire
korras. Varjatud mobilisatsioon héire korras toimus eriliste kutsekaartide iileandmisega

#2 ERA. 495-2-168. L 6, 28, Leitnant E. Vakker. Aruanne 1934. a suvel Liti kaitsevies staazil viibimise
ile.

3 J. Vaigenonis. Lietuvos kariuomenés modernizacija (1926-1939). P. 161; W. Rezmer. Litewskie
lotnictwo wojskowe 1919-1940. S. 41-42, 45.

% Antti Juutilainen. 1930. aastate kaitseplaanid. / Talvesdda 1939-1940. Lk 64.
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reservvéelastele ning hobuste, veokite ja autode omanikele. 1939. a viidigi Poolas
mobilisatsioon 14bi kolmes etapis alates mértsist.*”

Saksamaa 1939-1940. a mobilisatsiooniplaani jérgi pidi sdja ajaks suurendatama
jalavdediviiside arvu. Liikuvate viekoondiste (motoriseeritud, tanki- ja kergete
jalavdediviiside) formeerimine IOpetati  pdhiliselt 1938. a.  Mobilisatsiooni
véljakuulutamisel pidi need diviisid komplekteeritama sojaaja koosseisu kohaselt.
Liikuvate koondiste sdjaaja koosseisu viimise aeg (marsivalmidus) oli méératud 12 tundi,
piiriddrsetes rajoonides 3 — 6 tundi. Ka piiriddrsete kaadri jalavédediviiside
mobilisatsioonilise valmisoleku aeg oli 3 — 6 tundi. Jalavdediviiside mobiliseerimine
(uute formeerimine) pidi toimuma 4 lainena. I laine moodustasid 35 rahuaegset
kaadridiviisi, mis pidid valmis olema II mobilisatsioonipdeval kell 18 (tagalateenistused
IIT mobilisatsioonipdeval kell 20), piiridarsed varem.**°

Suur osa rahuaegseid viekoondisi omas struktuuri, mis vdimaldas nad viia sdjaaja
koosseisu ilma mobilisatsiooni vélja kuulutamata, varjatult, nt reservvielaste
kutsumisega Oppustele. Mobilisatsiooniaegu liihendati véeosade mobilisatsiooni ja
formeerimise rajoonide territoriaalse piiramisega. Suurt tdhelepanu poorati erineva
ulatusega mobilisatsiooni dppuste ja proovimobilisatsioonide labiviimisele.*’

Kokkuvéte riikide mobilisatsioonipohimotetest enne II maailmaséda

Enamikus riikides podrati erilist tédhelepanu mobilisatsiooni lébiviimise aegade

vihendamisele ning selle varjatusele. Iseloomulikumad meetodid nende eesmaérkide

saavutamiseks olid*®:

- rahu ajal teatud hulga viekoondiste hoidmine peaaegu sdjaaja koosseisus;

- rea vaekoondiste hoidmine rahu ajal sellise struktuuriga, mis vOimaldab need
koondised kiiresti dppuste néol viia sdjaaja koosseisu;

- véeosade formeerimisrajoonide piiramine, et vihendada minimaalseks vigede veod ja
mobilisatsioonitagavarade loomine formeerimispunktide 1dhedal;

- mobilisatsiooni ettevalmistuste silisteemi  poolsdjavéeliste ja sOjavdestatud
organisatsioonide liilitamine;

- mobilisatsioonidppuste ja harjutuste siistemaatiline ldbiviimine, riigi ja sojalise
juhtimise organite alalise mobilisatsioonivalmiduse kindlustamine.

Mitmed nendest pohimdtetest olid rakendatud ka Eesti mobilisatsioonisiisteemis, aga

koiki ei voimaldanud rakendada inimeste voi rahaliste vahendite nappus.

53 polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie $wiatowej. Tom 1. Kampania wrzesniowa 1939. Czg$é pierwsza.
S. 290-299; E. Koztowski. Wojsko Polskie 1936-1939. Proby modernizacji i rozbudowy. S. 330-332;
Polski czyn zbrojny w drugiej wojnie swiatowej. T. I. S. 306-310; Nacalnyj period vojny. Moskva, 1974.
S. 134-135.

#6 B. Mueller-Hillebrand. Das Heer 1933-1945. Bd. 1. S. 68, 79-80; Nacalnyj period vojny. S. 125-126.

7 Nagalnyj period vojny. S. 126.

% Samas. S. 158.
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2.3. Eesti piirikattekava ja kaitsekava

2.3.1. Eesti kaitse tldised pdhimdtted 1934 - 1939.

Eesti valitsuse poolt 1931. a heakskiidetud riigikaitse iildistes pdhimdtetes*™ rohutati, et

Eesti riigikaitse on enesekaitse kallaletungi vastu. Kaitse eesmérgiks seati histi

ettevalmistatud ja osavasti teostatud visa vastupanuga murda kallaletungija tahe Eestit

vallutada. Ootamatu kallaletungi ohu tottu peeti oluliseks, et kaitse korraldamine riigi
piiridel, elulistes keskustes, mobilisatsioon ja vidgede koondamine teostuksid kiiresti.
Tiahtsaks peeti ka ohukaitse korraldamist.
1930. aasta kaitseplaanis olid Eesti strateegilisteks eesmérkideks sdja korral Noukogude
Liiduga:*®
1. Eesti territooriumi aktiivne kaitse véljaspool vabariigi piire vOi vdhemalt neis
piiridédrsetes rajoonides, mis vOimaldavad véiksematele joududele soodsamaid
kaitsetingimusi suurearvulise vaenlase vastu, et dra hoida vabariigi territooriumi
langemist sdjatallermaaks, mis vdhendaks Eesti piiratud riiklikke ressursse;

2. maismaa- ja merelihendusteede alalhoidmine Eestile sobralike riikidega, kust
vajadusel vois oodata abi sdja edukaks 1dpuleviimiseks.

1935. a 16. veebruaril Eesti kaitsevie uue sdjaaegse organisatsiooni ja

mobilisatsioonikava arutelul Riigikaitse Noukogus esitas Kaitsevigede Staabi iilem

kindralmajor N. Reek ka Eesti kaitse pshimdtted*®'. Nendest v3ib vilja tuua jargnevad:

e Vajadus valmistuda tegevuseks kahes iildstrateegilises suunas: idas ja ldunas.
Molemad strateegilised iildsuunad on uues rahvusvahelises poliitilises olukorras
voimalikud.

e Vahetu ja idkilise sissetungi ohu tdttu on idapiiril vajalik kiiresti tegevusse astuv
mobilisatsiooni kate.

e Saared voidakse merejoudude abil dra 10igata ja seepérast on vajalik ette ndha nende
iseseisev kaitse.

e [Festi lahtised rinded on liiga laiad olemasolevate joudude jaoks ja Eesti on mitu
korda ndrgem arvatavast vastasest. Seepdrast tuleb tegutseda osavalt ja igati
soodustada mandoverdamise voimalusi.

Majanduskriisi aastatel kaheldi Eesti sdjavde juhtkonnas, et iilekaalukas vaenlane

suudetakse peatada Eesti piiridel. Pédrast 1934. aasta riigipooret seati riigi kaitse

pohimotteks jéllegi aktiivne kaitse.

1934. a 2. diviisi ja 1935. a 1. diviisi tegevuspiirkonda korraldatud vanemate juhtide

viljasditudel esitas Laidoner uued pohimotted piirikatteks ja operatiivtegevuseks:

“Koigepealt peab kaduma passiivsus. Meie territoorium on vaikene ja meie ei tohi

loovutada vastasele thtki jalatéit maad ilma vditluseta. Selleparast tdhusa vastupanu

korraldamine peab siindima ... juba riigipiiril. Kdik meie ettevalmistused, juhtide ja KS
ohvitseride kasvatus peavad lahtuma sellest, et nimetatud operatiivjoonest tuleb kindlasti

9 Lahingueeskiri. Lk. 1-2.
0 ERA. 495-12-56. L 1, I diviisi kaitsepiirkonna kaitseplaan. Kinnitatud 10.05.1930.
I ERA. 988-1-3. L 8-9, Riigikaitse Ndukogu protokoll nr 15, koosolekust 16.02.1935.
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kinni hoida. Kaitse ise aga olgu aktiivne...vaenlast vita saab ainult pealetungiga.”*®

1935. a aprillis Harju sdjavéderingkonna sojamédngu I0pparutlusel rohutas Laidoner
doktriini, et oma maad kaitseme piiril, mitte aga taganedes. Voimaluse tekkides tuli
minna pealetungile ja viia sojategevus vastase maale. Laidoneri arvates ei saanud oletada,
et Eesti iiksi on. Vditluseks tuli histi tunda oma piiridérseid rajoone.*®

Riigikaitse Noukogus 1936. a 22. oktoobril esinedes kinnitas Laidoner aktiivse kaitse
pohimotet: “S6ja puhkedes ei tohi meil aga juttugi olla taganemisest, vaid meie peame
vastu panema riigi piiridel. Meie ei tohi vastast lasta tle Narva joe ega &ra anda Petseri
korgustikkude joont. Parem kaitse on 166kide andmine vastasele igal véimalikul juhul ja
kohal. Seeparast meie peame harrastama pealetungi lahingut ja oma s6javéage selles
vaimus kasvatama”.*** Sama aasta novembris andis Laidoner juhtndériks loobuda
taandumise ja tagasitombamise taktikast dppustel.*®

1937. a 14. detsembril kindralleitnant J. Laidoneri ja kindralmajor N. Reegi poolt
riigihoidjale esitatud riigikaitse moderniseerimise plaani sissejuhatuses on sarnaselt
varemoelduga kirjas: ”Meie peame juba sdja algpéevil olema lahinguvalmis ja esinema
jouliselt, sest meie ei tohi lubada maa-alade kaotust, kuna riigi territoorium omab véhese
sligavuse ja meie vastupanuressursid inimmaterjali ja aineliste tagavarade ndol on
piiratud; ka maastik riigipiiridarsetel positsioonidel on meile lahingutegevuseks
soodsam, moodustades looduslikke, kergemini kaitstavaid ning liilhemaid positsioone.”*®
Samas on rohutatud, et digeaegset ja igakiilgset lahinguvalmidust nduab asjaolu, et
iseseisvuse kaitsel peab lootma eeskitt oma joule. Vilisabi vdis loota vaid siis, kui Eesti
suutis end ise kaitsta vihemalt sdja algperioodil.

14. septembril 1938 andis lilemjuhataja direktiivi nr 1, mis mééras dra Eesti sdjategevuse
doktriini ja millega anti viekoondistele konkreetsed tilesanded. Direktiiv négi lisaks oma
territooriumi kaitsele ette ka sdjategevuse iilekandmist vastase territooriumile.*’

Sellisel planeerimisel oli kahtlemata eeskujuks Vabadussdda, kus punaarmee
sissetungiohu likvideerimiseks viidi rinne siigavale vaenlase territooriumile. 1925. a
kaitsekavas olid sarnased aktiivse kaitse pohimdtted: vastulook pidi ulatuma Narva rindel
Oudova - Jamburgi liinini ja Pihkva rindel Ostrovi - Pihkva liinini. Erilist tdhelepanu
poorati sildade 1ohkumisele Luuga ja Velikaja joel. Eesmargiks oli segada vaenlase
mobilisatsiooni ja vidgede koondamist. Mingil tingimusel ei vdinud lubada vaenlase
sissetungimist Eestisse.**®

Kindral Laidoneri seisukohti voib pidada vastase alahindamiseks. 1935. a aprillis Harju
sojavderingkonna sdjaméngu arutelul {itles ta ise, et vastase alahindamine vdib viia vastu
seina puruks jooksmiseni. Samas markis Laidoner, et alahindamine on ikka parem kui

%2 ERA. 2553-1-12. L 36-37, Aruanne riigikaitse tegevusest 1934-1939.

43 ERA. 2553-1-2. L 45, Sdjavigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 13.04.1935.

4 ERA. 988-1-3. L 42, Riigikaitse Nukogu protokoll nr 17, koosolekust 22.10.1936.

%5 ERA. 2553-1-2. L 137, Séjavigede iilemjuhataja pievaraamat 1934-1938, sissekanne 18.11.1936.

46 ERA. 495-12-85. L 4, Riigikaitse moderniseerimise plaan, 14.12.1937; Molotovi - Ribbentropi
paktist.... Lk 25.

T ERA. 2553-1-2. L 204, Sdjavigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 14.09.1938.

8 ERA. 496-4-151. L 12-13p, Eesti Vabariigi kaitsekava Venemaa vastu (jaanuar 1925).
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iilehindamine, sest viimasel juhul ei juleta iildse midagi ette votta.*®’

Sojaviagede Staabi operatiivosakonna viimase iilema kolonelleitnant A. Lutsu jérgi oli
kaitseplaani operatiivne idee: “Gigeaegselt ja kiirelt teostatud mobilisatsiooniga loodud
sOjaliste joududega visalt ja aktiivselt kaitsta meie idapiiril Narva joe, Velje jarve
uldjoonel asuvat positsiooni. Rinde taga hoida tugevad liikuvad varud, millega
likvideerida vaenlase labimurded rindel ja dessandid 6hust, merelt ja jarvedelt.””*"
Ulemjuhataja komandopunkt oli ette nihtud Tallinnas ja sinna pidi viimaseks vditluseks
suunatama rindelt taanduvad viaekoondised. A. Lutsu alluva major H. Rootsi mélestuste
jargi pidid kaitseplaani kohaselt viekoondised jark-jargult tagasi tdmbuma, kuid andma
soodsatel momentidel vastulodke. Abiviagede saabumisel pidi mindama iile iildisele
vastupealetungile, et vaenlane piiridest vidlja liiiia. Mingil ajal kavandati sdjategevuse
algul ka soomusrongide tungimist Narva rindel iile piiri vaenlase vigede koondamise
desorganiseerimiseks. Hiljem jietud Laidoneri korraldusel see aktiivne 166k dra.*”!

Eesti lahingudoktriini pohjal ndhti ette, et sdja korral tuleb tegutseda arvuliselt ja
tehniliselt tilekaalus oleva vastasega ning voita on vdimalik hea viljadppe, juhtide ja
voitlejate intelligentsi, paindlikkuse ja manddverdamisega. Pohjalikult tuli dra kasutada
soodsaid maastiku ja ilmastikuolusid (voidelda metsades, kitsustikes, 60sel jne), et mitte
lasta vastasel panna maksma oma tehnilist ja materiaalset iileolekut. Lahingu eesmargiks
pidi olema mitte teatud maa-alade vallutamine, vastase tagasisurumine, vaid tuli piitida
vastase joudusid igal juhul hdvitada. Vastase iilekaalu tottu ei saanud edu tagada
rindeline lahing (otsel60k rindelt), vdidu voisid tagada vaid manddverdades antud 166gid
vastase tiibadele ja tagalasse, metsa ja Oised lahingud. Vajalik oli vdga painduv
lahingukord, alati tuli piiiida vastast oma tegevusega iillatada. Ohuriinnakute ohu tdttu oli
suur téhtsus liikumisel ja tegevusel pimeduse katte all.*’*

2.3.2. Riigikaitse Uldkava ja operatiivplaanide valjatd6tamine

Kaitsevde relvastuse moderniseerimise venimise tottu tekkinud seisak kaitsevde uue
rahu- ja sOjaaegse organisatsiooni véljatodtamisel (vt 1.2.) pidurdas ka uute kaitse- ja
piirikattekavade véljatodtamist. Olemasolevatesse kaitse- ja piirikattekavadesse tehti vaid
muudatusi ja parandusi. 1936. a valmis Kaitsevdgede Staabi I osakonnas uute pdhimdtete
kohaselt uue piirikattekava projekt, mida 1937-38 tdiendati vanemate juhtide 1936. a
vélisdidu ja muude operatiiv-taktikaliste uurimuste pohjal. Kuna kava koostati kaitsevée
kehtiva organisatsiooni kohaselt oli ta ajutine. Samaaegselt piirikattekavaga tehti eeltdid
uue kattevedude kava ja uue vidgede koondamise ja esimeste operatsioonide kava

49 ERA. 2553-1-2. L 45, Sdjavigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 13.04.1935.

470 A Luts. Heitluste keerises, I-II. Lk 25.

471 A Luts. Heitluste keerises. I-1I. Lk. 29; H. Roots. Kui vditluseta murdus mddk. Lk. 36-37.

42 ERA. 521-1-399. L 320-321, Kindralmajor H. Brede 15pusdna 3. diviisi 1938. a sdjaméngu arutlusel
26.03.38; 2553-1-2. L 44-45, 137-138, Sojavdgede lilemjuhataja paevaraamat, sissekanded 13.04.1935 ja
18.11.1938; 673-1-702. L 196, 3. diviisi iilema iilevaade diviisi 1939. a sdjaméingust sdjavderingkondade
ilematele, 15.07.1939.
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koostamiseks (ka selle Ioplik valmimine sOltus sdjavde uuele organisatsioonile
tileminekust). 1939. a 1dpetati uue vabariigi piirikattekava viimistlemine ja see kinnitati
14. aprillil. Selle pohjal tootati vdlja diviiside, brigaadide, Shukaitse ja merejoudude uued
piirikattekavad, mis ka 1939. a siigisel kinnitati. Vélja todtati ka vieosade
piirikattekavad. 1939. a valmisid ja kinnitati vigede esialgne jaotus diviiside vahel ja
sellega seotud diviiside tegevuskavad nii “ida-" kui ka “ldunavariandi” puhul.*”

1934. a siindmuste tottu tootati I osakonnas 1936. aastaks vilja uus vabariigi
sisekaitsekava, mis kinnitati Kaitsevigede iilemjuhataja poolt 28. juulil 1936. a. Selle
poOhjal tootati jargmistel aastal iimber diviiside kaitserajoonide, Tallinna kaitsesektori ja
merejoudude, sisekaitseringkondade, sektorite ja jaoskondade sisekaitsekavad. Koik
sisekaitsekavad valmisid ja need kinnitati 1939. aastal.*’*

1936-37. a toimus Kaitsevidgede Staabis riigikaitse iildkava viljatootamine. 1937. aastal
koostati I osakonnas riigikaitse moderniseerimise plaan. 1938. aastal tootati vilja Eesti -
Soome merejdudude vahelise koostod pdhialused.*”

Kaitseviagede Staabi III osakond tegeles koostdos I osakonnaga kaitsevde vedude kavade
uuendamisega. Nagu I osakonnas venis siingi kavade 10plik viljato6tamine. 1938.
aastaks toOtati vidlja iildine mobilisatsiooniaegne vedude kava, mis haaras koiki
itheaegselt teostuvaid koondus-, varustus- ja evakuatsioonivedusid. 1939. a tdotati
1oplikult vdlja uus kattevedude ja vigede koondamisvedude kava ning alustati seoses uue
mobilisatsiooni {ildkava viljatootamisega ka varustus- ja evakuatsioonivedude kava
véljatootamist. 1936. a-ks tootati vdlja riigikaitse {iildkava tagala korralduse osa
pohijooned. Koostdds Raudteevalitsuse ja Maanteede Valitsusega tegeldi raud- ja
maanteevdrgu riigikaitseks ettevalmistamisega ja timberkorraldamisega.*’®

2.3.3. Operatiiv-taktikalised ettevalmistused sdjaks

Piirikatte kiisimuste ja esimeste operatsioonide arenemisvOimaluste uurimiseks ning
maastiku tundmadppimiseks eriti piiriddrsetes rajoonides korraldati vilisdite ja
sdjaménge nii Kaitsevdgede Staabi kui ka diviiside ja kaitsevderingkondade juhatuste
poolt. Kaitsevigede Staabi poolt korraldatud vilisditudel ja sdjaméngudel osalesid lisaks
kaitsevde juhtkonnale (J. Laidoner, N. Reek) ja staabiohvitseridele diviiside,

3 ERA. 2553-1-12, Aruanne riigikaitse tegevusest 1934-1939; 495-12-430. L 32-33, Aruanne
Kaitsevidgede Staabi 1936. a. tookava tditmisest I osakonnas; 495-12-464. L 10, 17-19, Sgjavéigede Staabi
1938. a tookava, Aruanne Sojavigede Staabi 1937. a. tookava tditmisest [ osakonnas; 495-12-477. L 2,
Aruanne Sdjavagede Staabi 1938. a todkava kohta; 495-3-647. L 195-196, Aruanne Sdjavigede Staabi
1939./40. a. tookava tditmisest I osakonnas.

4 Samas.

7 ERA. 495-12-464. L 17; 495-12-477. L 2.

470 ERA. 495-12-430. L 9, 41-44, Kaitsevigede Staabi tookava 1937. a. (I1I osakond), Aruanne
Kaitsevidgede Staabi III osakonnas staabi 1936. a. todkava alusel teostatud toodest; 495-12-464. L 26.
Aruanne Sojavagede Staabi I osakonnas staabi 1937. a tookava alusel teostatud toddest; 495-12-477. L 2;
495-3-647. L 196.
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kaitsevderingkondade, merejoudude ja ohukaitse vanemad juhid. Laidoner esitas 1935. a
ndude, et kik ohvitserid peavad tundma piiriddrset maa-ala.*’’

Oluline oli 1934. aasta 6.-15. augustil Kaitsevdgede Staabi poolt korraldatud vanemate
juhtide vilisoit 2. diviisi kaitserajooni. Sellel revideeriti seniseid toekspidamisi piirikatte
ja operatiivtegevuse alal ning piistitati aktiivse kaitse pohimdtted. Néhti ette, et tdhus
vastupanu tuleb korraldada riigipiiril.*”®

Narva kaitseringkonna 7.-9. mail 1934 korraldatud sdjamidngul miéngiti 1dbi Narva joe
joonelt taandumisel tekkivaid olukordi, vaadeldi 1. diviisi kolme jidrgnevat vastupanu
joont.*”

23.-27. oktoobril 1934 korraldati kindralleitnant Laidoneri algatusel vélisdit Saaremaale.
Vilisditu ette valmistanud ja korraldanud Kaitsevigede Staabi I osakonna ohvitseri
kapten Harald Rootsi véitel tingis vilisdidu vajaduse Saksamaa agressiivsuse kasv.
Vilisoidu ettevalmistamisel ja ldbiviimisel poorati suurt tahelepanu sakslaste poolt saare
vallutamiseks korraldatud dessantoperatsioonile 1917. aastal.*** Harju kaitseringkonna
juhatus korraldas oktoobris 4-pdevase vilisdidu Narva rinde rajooni, et tutvuda
tahtsamate operatiivsuundade ja sealsete kaitsepositsioonidega.*!

1934. aasta 3.-7. detsembril korraldati Valgas Eesti - Léti iihissdjaming. Eesti poole
juhiks oli Kaitsevigede Staabi iilem kindralmajor N. Reek ja tema abiks I osakonna iilem
kolonelleitnant J. Soodla. Liti poole juhiks oli Armee Staabi iilem kindral M. Hartmanis
ja tema abiks oli polkovnik H. Rozensteins. Sojamédngu ametlikuks keeleks oli vene keel.
Sdjamingu kiigus kisitleti sdjategevust liitlasarmeede liitekoha rajoonis. Eestlased pidid
hoidma oma Petseri rinde taga tugevat varu, et vastase ldbimurde korral liitekohast anda
vastulook. H. Rootsi hinnangul umbusalduse ja sallimatuse Ohkkonnas toimunud
sdjaming ei andnud tShusaid tulemusi.***

1935. aastal korraldati Kaitsevdgede Staabi poolt 18.-21. maértsini 2. diviisi tagala
s0jamang Tartus ja 9.-18. septembrini vanemate juhtide vilisoit 1. diviisi kaitserajooni.
Vilisodidul piistitati Narva rindel sarnaselt 2. diviisi rindega aktiivse kaitse pohimdtted.
Vilisdidul tootati timber Narva sillapea positsiooni ja taandumispositsiooni kaitse
korraldus.**

1936. aasta 30. juunist 3. juulini viidi ldbi Kaitsevdgede Staabi sdjaméng piirikatte
kiisimuste ja esimeste operatsioonide arenemisvoimaluste uurimiseks Petseri (2. diviisi)
rindel. Samal aastal, 29. augustist 8. septembrini viidi samal eesmérgil 14bi ka kaitsevée
vanemate juhtide vélisoit 2. diviisi kaitserajoonis. Kdorvuti operatiivolukorraga sdja

4T ERA. 2553-1-2. L 45, Sdjavigede tilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 13.04.1935.

" ERA. 2553-1-12. L 36, Aruanne riigikaitse tegevusest 1934.-1939.

479 ERA. 515-1-761. L 38-42p, Protokoll Narva kaitseringkonnas 7.-9. maini 1934. a. korraldatud
sOjaméngu arutusest.

“YERA. 2553-1-12. L 37; H. Roots. Kui vditluseta murdus mddk. Lk 60-73.

1 ERA. 495-3-493. L 353, 3. diviisi 1934./35. aasta tegevusaruanne.

*2 H. Roots. Kui vditluseta murdus modk. Lk 44-48.

* ERA. 2553-1-12. L 36-37; AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 171, Poola sdjavieatasee Litis, Eestis ja
Rootsis alampolkovnik Liebichi ettekanne 1935. a III kvartalist, 24.10.1935.
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algperioodil méngiti 1abi viekoondiste hooldusteenistuse ja tagala kiisimused.***

1937. aastal ndhti ette Kaitsevidgede Staabi I osakonna poolt korraldada s§jamédng Valga
solme kaitse kiisimuste uurimiseks, mis pidi olema iihtlasi kavatsetava vanemate juhtide
1937. aasta vélisdidu olukordade kontrolliks. S§jaméngul ndhti ette operatiiv-taktikaline
olukord, kus idavaenlane, kellel pole ldinud korda saavutada edu Petseri-Tartu ja Tartu-
Voru suundades, piitiab vallutada Valga sdlme pealetungiga kagust Aluksne-Valga
tildsuunas. Samuti kavatseti 1937. aasta juuni algul korraldada sdjamaateaduslik vélisdit
Eesti-Léti riigipiiri ddrsel maastikul tutvumiseks seal esinevate operatiivsuundadega ja
tdhtsamate kaitsepositsioonidega. Vilisoit pidi kestma 6 pédeva. 1937. aasta stigisel pidi
korraldatama aga vanemate juhtide vilisdit 2. diviisi kaitserajoonis lildeesmérgiga uurida
Valga sdlme kaitse kiisimusi. Peale selle nihti ette 1937. a korraldada ajalooline
s0jamidng Tannenbergi lahingu (1914. a) ainel. Paraku jaid 1937. a kdik I osakonna
toOplaanis ettendhtud sdjamédngud ja vilisdidud mingitel pohjustel (kokkuhoid voi
hoivatus muude toddega ?) éra, jouti teha vaid ettevalmistustdid nendeks. Vilisoit ja
sdjaming liikati edasi 1938. a kavasse.**

24.-26. martsini 1938 korraldati Viljandis 3. diviisi iihepoolne sdjaméng, mille
eesmargiks oli uurida operatiivse ja taktikalise tegutsemise voimalusi Viljandi ja Valga
operatiivsuunal. Sojamdngul méngiti brigaadi staabi tegevust vigede koondamisel,
Viljandi, Valga suuna kaitsel ja vastupealetungil Valga tagasivallutamiseks.”*® 1938. a
martsis korraldatud Valga soOjavéderingkonna sdjamédngul harjutati  sdjategevust
Petserimaal.**’

1938. aasta 29. maist 4. juunini korraldati vanemate juhtide sdjamaateaduslik vélisoit
Eesti-Léti riigipiiri ddrsele maastikule. H. Roots, kes oli vilisdidu iiheks ettevalmistajaks,
pohjendab seda Saksa maavigede kallaletungi ohuga 1dbi Léati. Valisoidul pidi
vaadeldama operatiivsuundi, mis tekivad, kui vaenlane tungib peale idast Léti kaudu ja
kui vaenlane tungib peale 1dunast pdhja ning kujuneb iseseisev 1dunarinne. Vilisdidul
leiti, et kuna looduslik kaitsejoon kulgeb Sidde (Seda) joe, Asti (Burtnieki) jarve ja Salatsi
(Salaca) joe iildjoonel, tuleb vajaduse korral 15unapiiri kaitse viia Liti territooriumile.***
Sdjaming ning vélisdit Valga kaitse kiisimuste uurimiseks, samuti sdjaméng Tannenbergi
lahingu ainel (plaanis 1938/39 talvel) jéeti jéllegi 1dbi viimata. I osakonna tegevusplaanis
oli ka koos II ja III osakonnaga uurida sdjategevuse arenemise voimalusi sdja korral ida-
ja ladnevaenlase (s.t. N. Liidu ja Saksamaa) vahel koridoris, mille moodustavad Eesti,
Lati ja Leedu territooriumid. Teostamata jddnud vélisoit 2. diviisi kaitserajoonis ja samuti
s0jamdng Valga sdlme kaitse uurimiseks planeeriti korraldada 1939. aastal. Kavasse

8 ERA. 495-12-430. L 33-34, Aruanne Kaitsevigede Staabi 1936. a. tookava tiitmisest I osakonnas.

*3 ERA. 495-12-430. L 2-4, Kaitseviigede Staabi I osakonna 1937. a. tdokava; 495-12-464. L 2, 19,
Aruanne Sojavigede Staabi 1937. a tookava kohta, Aruanne SGjavdgede Staabi 1937. a tookava tditmisest |
osakonnas; 521-1-400. L 2-3, Sojavéigede Staabi iilema kiri 2. ja 3. diviisi iilemale 18.05.1937.

“OERA. 521-1-399. L 262-280, Kava 3. diviisi ithepoolse sdjaméngu teostamiseks 16.03.1938; L 316-327,
Kindralmajor H. Brede 16pusdna 3. diviisi 1938. a sdjaméngu arutlusel 26.03.38. a.; 3. diviisi iilema
ringkiri sdjavieringkondade ja véeosade iilematele 14.05.1938.

T ERA. 510-1-82. L 154-154p, 163, Valga sdjavieringkonna 1938. a mértsi sdjamingu materjalid.

“% ERA. 2553-1-12. L 37; 521-1-400. L 2; H. Roots. Kui vditluseta murdus mddk. Lk 79-82.
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voeti juurde ka vanemate juhtide sdjamaateaduslik vilisdit idapiiri dédrsesse rajooni. H.
Rootsi milestustel planeeriti ilmselt 1939. a korralda veel vilisdit Latimaale, mille vastu
tunti suurt huvi. 1939. a septembris muutunud olukorra t5ttu jieti need kdik 4ra.*®

3. diviisi sdjamdng korraldati 21.-23. mirtsini 1939 Haapsalus. Selle eesmirgiks oli
Saaremaa kaitse vOimaluste uurimine piiratud joududega iilekaaluka vaenlase vastu.
Harjutati saare kaitset punaste dessantdiviisi vastu, vdgede juurdevedu mandrilt ja
vastupealetungi. Saaremaad kaitses brigaad, mille peajoud asusid mandril.*”°

Harju sdjavéeringkonna juhatus korraldas 4.-6. septembrini vilisdidu eesmérgiga uurida
Tallinn - Paldiski suunda lahingutegevuse seisukohalt. Vilisdit toimus Haabersti,
Rannamdisa, Suurupi, Lohusalu, Paldiski, Vihterpalu, Vasalemma, Keila ja Saue rajooni.
Vaadeldi vaenlase dessandi maalesaatmise vOimalusi, maastiku elemente ja I
maailmasdja aegsete Peeter Suure merekindluste maarinde kaitseehitiste kasutamise
voimalusi antud suuna sulgemiseks. Leiti, et Paldiski lahes on soodsad looduslikud
tingimused suure dessandi (tugevdatud jalavdebrigaad) maalesaatmiseks, kuid ka soodne
maastik dessandi tokestamiseks ja hivitamiseks.*"

Viru-Jarva sojavéderingkonna juhatus korraldas 16.-18. septembril 1939 vilisdidu
ringkonnas moodustatava V brigaadi kaitseldiku: piiridérne ala Narva joel Korolevski
saarest Vasknarvani ja Peipsi pohja-looderannikul Mustveeni. Vilisdidul selgitati
piirikatteliksuste kaitseldigud ja tilesanded seoses uue piirikatte kava koostamisega.
Esimesel pdeval teostati maastikuluuret Narva joe 1ddnekaldal ja Peipsi pdhjakaldal kuni
Remniku kiilani, teisel pdeval Narva joe idakaldal kuni riigipiirini. Kolmandal pédeval
kontrollis 1. diviisi {ilem ringkonna juhatuse piirikattelilesannete tditmise otsuseid
maastikul.*”? Soomusrongiriigemendil oli kavas korraldada 5.-10. septembrini dppesdit 1.
diviisi kaitsepiirkonda. Eesmargiks oli tutvuda Narva linna kaitse organiseerimisega
(sillapea kaitsepositsiooniga), kattekavas ettendhtud purustustododega raudtee rajoonis,
selgitada raudtee ja jaamade tehnilist seisukorda ning Kabala jaamas I divisjoni
mobilisatsiooni vdimalusi.**?

Suurejooneline vanemate juhtide vélisoit idapiiri ddrsesse rajooni oli kavandatud teostada
17.-24. septembril 1939 ja seda valmistati ka augusti keskpaigast ette. Soidul pidi
osalema peale J. Laidoneri, N. Reegi, S§javdgede Staabi monede osakonnaiilemate ning
ohvitseride 1. ja 2. diviisi juhtkond, nende diviiside sdjavéderingkondade ja kdigi

“? ERA. 495-12-464. L 38-39, Sdjaviigede Staabi I osakonna 1938. a todkava; 495-12-477. L 2-3,
Aruanne Sdjavagede Staabi 1938. a todkava kohta; 495-12-478. L 247-248, Sojaviagede Staabi 1939. a
tookava; 495-3-647. L 197-198, Aruanne Sdjavigede Staabi 1939/40. a tookava tiitmisest I osakonnas; H.
Roots. Kui vditluseta murdus modk. Lk 82.

0 ERA. 673-1-702. L 178-196, 3. diviisi iilema iilevaade diviisi 1939. a sdjaméngust sdjavieringkondade
ulematele, 15.07.1939.

¥1ERA. 673-1-702. L 79-81, Harju sdjavieringkonna vilisdidu tegevuskava, 31.07.1939; L 99-105,
Kokkuvote Harju sdjavéeringkonna juhatuse maastiku-uurimise vélisdidu iile 4.-6. septembril 1939. a.

2 ERA. 515-1-826. L 2-3, Aruanne Viru-Jirva sdjavieringkonna juhatuse vilisdidu kohta piiridérsesse
rajooni 16.-19.09.39. a.

3 ERA. 515-1-825. L 126-127, Soomusrongiriigemendi dppesdidu kava 1. diviisi kaitsepiirkonnas 5.-
10.09.1939.
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videosade {ilemad (enamus oma diviisi rajoonis), 3. diviisist Parnu-Viljandi
sojavderingkonna juhtkond, médned vieosade iilemad, Merejdudude ja Ohukaitse
juhtkond ja mdned vieosade iilemad, Sdjavigede Oppeasutuste juhtkond, vieliikide
inspektorid, S§javie Varustusvalitsuse iilem, sdjavde sidelilem, Kaitseliidu Peastaabi
ilem ja idapiiri &ddrsete malevate pealikud, samuti piiriddrsete maakondadest
maavanemad ning politseiprefektid (oma piirkonnas), lisaks abipersonal. Kokku pidi
vilisoidul osalema ligi 80 inimest (autojuhte arvestamata). Peale tutvumise piiriddrse
maastikuga, operatiivsuundade ja positsioonide vaatlemise, sOjategevuse vdimaluste
hindamise ja Vabadussdja voitluste meenutamise kavatseti anda ka iilevaated N. Liidu
piirikindlustustoodest. Vilisdidul oli planeeritud 6 pédeva jooksul litkuda koigepealt
Petserimaal, edasi Peipsi ldéne- ja pShjarannikul ning 16puks Narva joe dédres ja Soome
lahe rannikul kuni Kundani. N. Reegi 5. septembril antud korraldusega liikati vélisdit
edasi.**

Tuleb mirkida, et sdjaméngudel ja dppustel ei mirgitud vaenlast (N. Liitu) alati “punase”
poolena. 1937. a-st esineb materjalides sageli “roheline” pool, mis sdjamédngudel pidi
tegutsema N. Liidu doktriini, eeskirjade ja koosseisu kohaselt. Méngijad pidid tundma N.
Liidu lahingueeskirju (eriti vilieeskirja PU-36), organisatsiooni ja koosseise.*”

Miks kdoike plaanitut ei joutud S§javigede Staabi poolt 1937-1938 ellu viia ja miks
poorati véhe tdhelepanu operatiivettevalmistustele? 1937-38. aastal pdoras sdjavie
juhtkond pdhitdhelepanu uue riigikaitsealase seadusandluse (ka pohiseaduse osas)
koostamisele. Sel ajal tegeldi ka riigikaitse moderniseerimise plaani koostamisega ja
alustati uue sgjavarustuse tellimist. Arvestada tuleb ka, et Sojavigede Staabi osakondade
isikkoosseis ei olnud suur ja kdike ei joutud ette valmistada. Voimalik, et ei jatkunud
koigeks ka rahalisi vahendeid.

2.3.4. Eesti piirikattekava 1939. aastal

Eesti Vabariigi 1939. a septembris kehtiv piirikattekava oli valminud 13. aprillil ja
kinnitatud kindral J. Laidoneri poolt 14. aprillil.**° Piirikatte eesmarkideks oli kaitsta riigi
piire, torjuda tagasi vastase sissetungikatsed, et voimaldada ning tagada mobilisatsiooni
ja véigede koondamise kiiret ja takistamatut ldbiviimist sojaliseks tegevuseks kdigi
relvastatud jdududega.*’’

Piirikatte joudude tegevuse pohialuseks oli seatud pohimote, et ei tohi kaotada oma

¥4 ERA. 515-1-825. L 149-165, 173-173p, 187, Sdjavigede Staabi poolt idapiiri ddrse maastikuga
tutvumiseks korraldatava vilisdidu 17.-24.09.1939 materjalid.

5 ERA. 510-1-82. L 154-154p, Juhend Valga sdjavieringkonna 1938. a mirtsikuu sjamanguks,
22.02.1938.

4% Eesti piirikattekava ainuke eksemplar, mida hoiti Sojavigede Staabi I osakonnas, toimetati 1940. a
Moskvasse. Eestis on siilinud Ohukaitsele (ERA. 526-1-38. L 39-62) ja merejoududele (ERA. 527-1-1618.
L 58-81) tehtud valjavotted sellest kavast.

¥TERA. 527-1-1618. L 59, Vabariigi piirikatte kava. Viljavote Merejoududele (kinnitatud 14.04.1939).
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territooriumi ega lasta vaenlast tungida riigi piiridesse. Parimateks kaitseviisideks
madrati pealetung ja aktiivne tegutsemine. Piirikattejoud pidid “igal juhul sailitama
aktiivtegevuseks vajalikud lahtealused, et esimesel vdimalusel s6jaline tegevus lle kanda
vastase territooriumile”.**

Soltuvalt sdjalis-poliitilisest olukorrast oli piirikattekaval kaks varianti: idavariant ja
1dunavariant. Piirikatte tegevuse pohivariandiks oli idavariant, s.t. oodati eelkdige sojalist
kallaletungi N. Liidu poolt. Ldunavariant oli juhuks, kui Eesti piiridel valitseb rahu, aga
sdda puhkeb 1duna pool ning Eesti maapiir 15unast ja merepiir lddnest satub sdjaohtu.*””
Ilmselt moeldi N. Liidu kallaletungi Létile (voi ldbi Lati). Arvestati, et vaenlane (N. Liit)
voib tungida siigavale Eesti ja Liti viigede liitekohta. Adrmisel juhul peeti vdimalikuks
ka Liti kaldumist vaenulikku blokki.”* Samas v5idi arvestada ka Saksamaa kallaletungi
vOimalust. H. Roots on oma milestustes seostanud ldunavarianti just Saksamaa
aktiviseerumisega.™'

Lounavariandi puhul tuli peale Tallinna rajooni (ithes Paldiskiga) tédhtsamateks
kaitseobjektideks lugeda ladnepiiril Parnu ja Haapsalu rajoonid ning Ladnemere saared,
|1dunapiiril Valga ja mdisakiila teedesdlmed. Selle variandi puhul polnud ootamatu
kallaletung maismaalt mdeldav.’”

Piirikatteks méddratud joud tuli modlema variandi puhul normaalselt tdiendada
katteiilesannete tditmiseks sOjaaegsete koosseisudeni reservlastega Oppustele kutsumise
korras ning veo- ja liiklemisvahenditega rekvisitsiooni ja sundkorras. Erijuhtudel, kui
piirikattele asuti iiheaegselt mobilisatsiooni véljakuulutamisega vOi vaenlase ootamatu
kallaletungi korral, pidid piirikattejoud vélja astuma rahuaegsetes koosseisudes.
Samaaegselt tuli asuda kattevdeosade tdiendamisele sdjaaegsete koosseisudeni kas
reservlaste Oppustele kutsumise voi mobilisatsiooni korras. Diviisililematel oli digus ja
kohustus kutsuda reservlased kokku vaenlase ootamatul tungimisel {ile piiri. Reservlaste
Oppustele kutsumine piirikattejoudude tdiendamiseks pidi toimuma vastavalt 1937. a
Sojavieteenistuse seadusele. Vdeosad pidid maha jitma tdienduse vastuvotmiseks ning
formeerimistdodeks vajaliku kaadri ja meeskonna.”®

1939. a septembris polnud vabariigi uue piirikattekava jargi timbertootatud véeosade ja
koondiste piirikattekavad koik valmis. Tdiendamine kéis veel 1939. a septembrikriisi
ajal. Naiteks 27. septembril saatis VOru-Petseri sdjavderingkonna iilem 3.
suurtiikivdegrupi  lilemale IV brigaadi ja soOjavderingkonna piirikattekava. 3.
suurtiikivdegrupp pidi kava pohjal koostama enda piirikattekava. Védeosades pidid
ettevalmistustodd uute kavade rakendamiseks olema ldpetatud hiljemalt 1. oktoobriks

% ERA. 521-2-82a. L 2, 3. diviisi piirikatte kava. Viljavote Harju sdjavieringkonnale (kinnitatud
1.09.1939); 527-1-1618. L 59-60.

49 ERA. 521-2-82a. L 4-5; 626-2-25. L 24-25; 527-1-1618. L 62-63.

00 ERA. 521-1-453. L 93.

SO H, Roots. Kui vditluseta murdus mddk. Lk 37.

%2 ERA. 527-1-1618. L 63, 66.

03 ERA. 521-2-82a. L 6a-7a; 626-2-25. L 24; 527-1-1618. L 64-66.
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1939.°* Viru-Jirva sdjavéeringkonna juhatus korraldas veel 16.-18. septembril vilisdidu
piiriddrsesse rajooni, et selgitada V brigaadi piirikatteiiksuste kaitseldike ja iilesandeid
seoses uue piirikatte kava koostamisega. 4. jalavéeriigemendi piirikattekava valmis alles
15. novembril 1939.°"

J. Laidoneri jargi oli 1939. a-ks vilja tootatud uue piirikattekava projekt, mis pidi
kehtima hakkama sdjavde uue organisatsiooni maksmapanekuga. Projekti koostamisel
lahtuti pohimdtetest, et piirikatte joude tuleb arvuliselt suurendada ja tugevdada,
varustades neid suuremal hulgal automaatrelvadega ning kattepositsioonid tuleb méérata
kaasaegsete operatiivsete tdekspidamiste kohaselt.”"

Kattevieosade valmisoleku tihtajad. 1939. a kattekava nidgi ette kattevdeosade
valmisoleku véljaastumiseks 30 minutit kuni 6 tundi pédrast vastava piirikattekava
teostamise kdsu (erikorralduse) vOi mobilisatsioonitelegrammi saamist (arvestuslik
kellaaeg K). Piirikattejoudude koondamine piirile pidi algama koheselt parast
valmisoleku tdhtaegade moodumist. Enamikul jalavée, ratsavée ja suurtiikivdeosadel oli
rahuaegsetes koosseisudes viljaastumiseks valmisolekuaeg 3 tundi (vt lisa 24). 1.
suurtiikivdegrupi patareid, samuti Merekindluste kindlaksméédratud patareid pidid
kattetegevuseks valmis olema 30 minutiga.>”’

Kindlustus- ja purustustood. Piirikatte teostamisele asumisel tuli alustada otsekohe
valikindlustustoid ja tankivastaste tOkete ehitamist. Kindlustustoode ldbiviimiseks vois
kasutada ka kohalikke elanikke. Diviisililematel oli kattetegevuse ldbiviimisel digus
purustustodode kavade kohaselt purustada sildu, teid, sidevorke jne, kui neid polnud
voimalik kaitsta.”

Side. Vabariigi piirikatte kava alusel koostatud sdjavde sidekava kinnitati Sojavigede
Staabi iilema poolt 24. juulil 1939.°” Sojavie sidekava kohaselt pidi piirikatte
teostamisele asumisel loodama Sdjavdgede Staabi ja védekoondiste staapide (diviiside,
brigaadide) vahel traatside (telefoni ja telegraafi) iihendused pohiliselt Postiametkonna
juhtmete abil. Samuti pidi loodama Sojavdgede Staabi traatside iihendused Léti
Sojavédgede Staabi ja Soome Sdjavigede Staabiga. Telefoniside pidi loodama ka 2. diviisi
staabi ja Lati 3. diviisi staabi (Plavinases vdi Gulbenes) ning Léti 7. rliigemendi staabi
(Aluksnes v&i Lietenes) vahel’'® Koigi teiste vdeosade, asutiste ja Kaitseliidu
malevatega pidi loodama telefonitihendus garnisonide telefonivorgu kaudu. Kava
kohaselt loodi komandopunktid. Piirivalve sidevork ldks vastavate diviisililemate
kasutusse. Piirikatte kava rakendamisel allutati sdjavéde sideiilema kaudu Sdjavigede
tilemjuhatajale Postiametkonna ning Veeteede Talituse raadiojaamad ning Riigi

% ERA. 602-1-308. L 58-59.

05 ERA. 515-1-826. L 2, Aruanne Viru-Jirva Sdjavieringkonna Juhatuse vilisdidu kohta piiriddrsesse
rajooni 16.-19.09.39. a.; 543-1-295. L 4-7, Viljavote 4. jalavderiigemendi piirikattekavast.

6 ERA. 2553-1-12. L 39.

T ERA. 495-12-417. L 59-64; 527-1-1618. L 66-68.

% ERA. 527-1-1618. L 72-74.

% ERA. 495-12-879. L 2-6, Vabariigi piirikatte kava. Side, L 34-47, Sidekava piirikatte puhuks (valminud
9.07.1939).

19 ERA. 495-12-879. L 3, 34-37, 39; 527-1-1618. L 69-70.
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Ringhééling. Postiametkonna raadiojaamad pidid aitama {iilemjuhatajal pidada sidet
vilisriikide, eelkdige Soome ja Liti sdjavie raadiojaamadega Helsingis ja Rijas.”"!
Varustamine laskemoonaga. Katteiiksused pidid piirikattele asudes votma kaasa
laskemoona iihe sdjaaegse lahingumoona normi, erandina 1. ja 7. jalavderiigement
rohkem (3-6 tuleiihikut laskurrelvade laskemoona). Vieosad pidid saama laskemoona
juurde diviisi liikuvast laskemoonalaost.’"?

Maavigede piirikatte- ja kaitsekavad

Peipsi jdrv lahutas Eesti kaitsejoud sdja korral N. Liiduga kahele rindele: Pohja- ehk
Narva rindele ja Louna- ehk Petseri rindele. Nende vahele jii passiivne kaitsetsoon -
Peipsi jarv. Vabariigi maa-ala oli kaitseplaani teostamiseks jagatud 1., 2. ja 3. diviisi
kaitsepiirkonnaks ja need omakorda kaitseldikudeks. Idapiiri pidid kaitsma 1. ja 2. diviis.
3. diviis (reservdiviis) pidi kaitsma rannikut ja tdiendama 1. ja 2. diviisi, aga julgestama
ka 2. diviisi paremat tiiba.

Lounavariandi puhul jdid diviiside iilesanded {ildjoontes samadeks, mis idavariandil,
ainult tegevuse raskus ldks 2. ja 3. diviisile ning 1. diviis pidi peale otseste iilesannete
olema valmis moodustama oma véeosadest Sojavdgede iilemjuhataja varu (iiks
jalavieriigement koos iihe suurtiikiviegrupi ja eriosadega).’"

2.3.5. 1. diviisi kaitsepiirkonna iseloomustus ja kaitseplaanid

1. diviisi kaitsepiirkonna piirideks olid”'*:

pohjas Soome laht,

1dunas Peipsi jarve pdhjakallas, Mustvee, Torma (vélja arvatud), Végeva jaama joon,
ladnes Végeva jaam, Tapa, Altja joon.

1939. a ulatus Idunas kaitsepiirkond Mustveeni.

Diviisi rinde (Narva rinde) maastiku operatiivne ja taktikaline hinnang

1. diviisi rindena arvestati staabis 1939. a siigisel maa-ala, mis pohjas piirnes Soome
lahe, 16unas Peipsi jarve, lddnes Toila — Johvi — lisaku — Tudulinna joone ja idas Luuga
joe alamjooksuga kuni Kingisepani ja Pljussa joe keskjooksuga kuni Oudova (Gdovi)
rajoonini. Maa-ala siigavus idast liznde oli 50 — 55 km, laius 50 — 120 km.’"

Rohked sood, rabad ja metsad moodustasid rindel kindlad operatiivsuunad vigede
tegutsemiseks. Diviisi rinne toetus Soome lahele ja Peipsi jirvele, mis kaitsesid tiibasid.
Mere ja Peipsi jarve vahelise maismaa-ala laius on otsejoones u 45 km. Merelt oli
vaenlasel siiski vOimalik toetada ld&ne suunas pealetungivaid vigesid tulega voi ette
votta dessantoperatsioone. Dessandiks soodsamad kohad olid Narva-Jdesuu ja Merekiila
rajoon. Ule Peipsi oli dessant vihetdendoline suveperioodil, kui vesi madal. Suurt

SIUERA. 495-12-879. L 4, 39-40, 45; 527-1-1618. L 70.

> ERA. 527-1-618. L 74-75.

° ERA. 527-1-1618. L 63.

' ERA. 495-12-56. L 7, 1 diviisi kaitsepiirkonna kaitseplaan. Kinnitatud 10.05.1930.

1S ERA. 515-1-825. L 174, 1. diviisi (Narva) rinde maastiku operatiivne ja taktikaline hinne (idapiiri dérse
maastikuga tutvumiseks 17.-24.09.1939 kavandatud vélisdidu materjal).
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tahtsust omasid rindel joed, mis 16ikasid 14bi tdhtsamad operatiivsuunad ida — 1d4ne sihis
ja kujutasid pealetungijale tosiseid takistusi. Kdige tdhtsam oli 75 km pikkune Narva
jogi, mis moodustas Eesti viejuhatuse kavade jargi rinde viimase vastupanu joone. Narva
joe joone inseneriline kindlustamine voimaldas luua seal tugeva kaitsesiisteemi ja vastu
panna viga lilekaalukatele joududele. Narva joest ida pool moodustasid olulise tokke
Pljussa joe keskjooks ja Luuga joe alamjooks Kingissepast mereni. Peeti vajalikuks kui
vihegi voimalik kohe sdja algul viia Eesti kaitserinne nende jogede joonele, et saavutada
nii tohus kaitsejoon ja sdista vagesid raskemini kaitstavatesse suundadesse. Rossoni jogi
Luuga ja Narva joe vahel oli tdhtis tiivakaitsena mere poolt, kuid vaenlane vois seda
kasutada Narva jde iiletamiseks veesdidukite kohaletoomiseks.”'

Elanikkonnaga oli tihedamini asustatud lddneosa, pOhjarannik ja Narva joe kaldad.
Tahtsamaks keskuseks oli Narva linn 23 500 elanikuga, Narva-Joesuus oli u 2000
elanikku. Elanikkonda lddne pool Narva joge loeti iildiselt usaldatavaks, kuid ida
poolsetele piiridérse riba elanikele ei loodetud. Sdjavie arhiivimaterjalid ei radgi, kas sdja
algul Shuriinnakute puhul oli kavandatud Narva elanikkonna evakueerimine. Inimeste
massiline litkkumine lddne poole oleks ilmselt tekitanud ummikuid teedel ja takistanud
viagede ja varustuse juurdevedu. Kuna kohapeal puudusid suured moonatagavarad oli
vajalik stigavalt tagalast juurdevedu.

Diviisi rinde pdhjaosas kulgesid 1dbi rinde tdhtsamad ida — lddne suunalised teed: Tallinn
— Narva raudtee ja maantee, mida mooda toimus diviisi varustamine. Maantee, samuti
raudtee olid osaliselt tulistatav merelt sdjalaevadelt. Raudteest 1dunasse kuni Peipsini
jaav piirkond oli soine, metsastunud ja praktiliselt teetu. Pdigiti rinde paremalt tiivalt
vasakule Vasknarvast Johvi kulges seal iiks keskpirane tee. See moodustas metsade ja
soode vahel kitsa defilee. Rinde seljatagusel oli tdhtsam {ihendustee Johvi —
Rannapungerja. Narva joe ja Luuga — Pljussa jogede vahel oli tihedam teedevork, kuid
neid piiiiti Eesti pool hoida viiga halvas seisukorras.”"’

Kokkuvottes soodustasid rinde kaitsmist tiibadel olevad veekogud ja vdimalus toetuda
Narva joele vdi Luuga — Pljussa jogede siisteemile koos nende vahel asuvate soodega.
Olemasolevad joud tuli grupeerida tdhtsamate suundade sulgemiseks. Rinde ulatuslikum
edasiviimine ida poole ndudis aga tugevaid joude ja abindusid jogede iiletamiseks ning
laieneva platsdarmi vallutamiseks. Rinde nihkumist Narva joe joonelt lddnde hinnati
kaitsevOoimaluste tunduva ndrgenemisena. Seepérast peeti diviisi rinde koikumist
lubatavaks vaid nende kahe joesiisteemi vahelises ruumis. Rinde nihkumisel 1ddne poole
Narva jdge tuli vétta tarvitusele kdik abindud, et rinne vihemalt tagasi joele viia.”'®
Varasematel aastatel poorati suuremat tidhelepanu ka teistele voimalikele kaitsejoontele.
1934. a mais toimunud Narva kaitseringkonna sdjamédngul mangiti 1dbi taandumist pérast
Narva joe kaitsejoone kaotamist. 1. jalavderiigemendile oli ette ndhtud kolm jargmist
vastupanujoont: Merekiilla - Laagna (Laagna korgendik), Mummasaare - Vaivara
(Vaivara Siniméded) ja Sotke joe joon (vt kaart 2). Kaks esimest joont, korgendikud olid

SI6 ERA. 515-1-825. L 175-176.
317 Samas. L 177.
SI8 ERA. 515-1-825. L 178.
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head kaitse organiseerimiseks oma vaatlusvéimaluste ja tuleruumi poolest, kuid ei
pakkunud erilisi vdimalusi tankivastaseks vditluseks. Sotke joe joon oli
vaatlusvoimaluste ja tuleruumi poolest midrksa halvem eelmistest, kuid joe siligav ja
jarskude kallastega org kujutas tankidele suurt looduslikku takistust, eelkdige raudteest
kuni mereni. Seetottu oli voimalik seal organiseerida tugev kaitse ja soodsal vdimalusel
anda vastulo6k paremalt tiivalt 15una pool raudteed.’"’

Nagu ndha ei osatud 1939. a hinnata tagumisi kaitsepositsioone ja peeti viimaseks
soodsaks kaitsepositsiooniks Narva joe joont. 1944. a kaitselahingud néitasid, et Vaivara
Sinimédgesid oli vdimalik pikka aega edukalt kaitsta, samal ajal kui punavigi vois lébi
murda Narvast pohja vdi eriti 1duna poolt. Sinimdgede positsioon oli lithem, kui Narva
joe kaitseliin.

1935. a vilisdidul uuriti ka kaitset taandumispositsioonil Purtse - Rannapungerja jogede
joonel (40-70 km piirist).”*® Lati armee staabi andmeil pidi Narva linna mahajitmise
korral jargmine kaitsejoon kulgema Vaivara kdorgustikel. Jargnevad positsioonid néhti
ette Plihajoel, siis Purtse ja Rannapungerja jogede joonel ning Kunda ja Avijoe joonel (vt
kaart 2).°%!

Tahtsamateks operatiivsuundadeks, millel v3is oodata vaenlase pealetungi, peeti 1939. a
1. diviisi rindel jirgnevaid®**:

Oudova — Vasknarva — Alajde — Kauksi,

Pljussa keskjooks — Permiskiila — Kuremée — Johvi,

Pljussa keskjooks — Mustajoe — Auvere,

Kingissep — Narva — Johvi,

Luuga alamjooks — Narva-Joesuu — Johvi.

Pohiliseks pealetungi operatiivsuunaks loeti Kingissepa - Narva - Tallinna raudtee ja
maantee suunda. Louna poolt oodati iile Vasknarva voi Permiskiila viheste joududega
abilooki. Pljussa jogi koos lisajogedega jaotas vaenlase riindejoud Kingissepa ja Oudova
(Gdovi) grupeeringuks.

Leiti, et vaenlasel on vdimalik teostada iile Peipsi jarve dessanti pontoonide abil jirve
loode- ja pohjarannikule, ehkki madala vee tdttu tuleb 75 - 100 m rannikuni jala vees
kéia. Dessandi koige tdendolisemaks kohaks peeti Vasknarva ja Remniku vahelist ala,
sest sinna oli idakaldalt lithem tee.”*’

Diviisi piirikatte- ja kaitseplaanid

Diviisi kaitsepiirkond oli 1939. aastal piirikatteks jagatud kahe brigaadi vahel. II brigaadi
(staap Narvas) alla kuulusid: Mereranniku kaitseldik, Narva-Joesuu kaitseldik, Sillapea

1 ERA. 515-1-761. L 39-41, Protokoll Narva kaitseringkonnas 7.-9. maini 1934. a. korraldatud
sOjamingu arutusest; 515-1-822. L 85-91, Seletuskiri Sotkejde kaitsepositsiooni kohta (1939).

20 AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 171, Poola sjavieatasee Litis, Eestis ja Rootsis alampolkovnik
Liebichi ettekanne 1935. a III kvartalist, 24.10.1935.

2L LVVA. 1474-1-1635. L 106-109, Ulevaade Eesti relvajoududest. 1.07.1937.

 ERA. 515-1-825. L 178-179.

3 ERA. 515-1-822. L 38. Kokkuvdte Viru-Jirva Sdjavieringkonna juhatuse operatiivluure kohta
piiridérsesse rajooni 16.-18.09.1939. a. (dokumendis ekslikult 1929. a).
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kaitseldik, Piimanina kaitseldik ja Mustajoe kaitseldik. V brigaadi (staap Agusalus) alla
kuulusid Permiskiila — Vasknarva (ehk Narva joe) kaitseldik, Peipsi pdhja- ja
looderanniku (ehk Peipsi) kaitseldik. Kodige tdhtsamas Sillapea kaitseldigus pidid kaitsel
asuma 1. jalavderiigemendi Ttksused. 4. jalavderiigement (rahuaegne 4. iiksik
jalavdepataljon) pidi kaitsma Narva joe joont Vasknarvast kuni Korolevski saareni ja
Peipsi jérve pohjakallast (vt lisa 23). Peale nende olid piirikatte joududeks 1.
suurtlikivdegrupp, 1. tankitorjekompanii, Narva suurtiikivdegrupp, soomusrong “Kapten
Irv” koos 102 mm suurtiikiplatvormiga, piirivalve ja Kaitseliidu iiksused.”**

Kuna piiril puudusid head kaitsepositsioonid, oli kavas luua esimene kaitsepositsioon
Narva joe vasakul kaldal jdttes paremale kaldale u 7 km laiuse ja 2 - 3 km siigavuse
sillapea. Sillapea positsiooni ja joe vasakkalda kindlustamiseks oli plaanis rajada
kuulipildujakaponiirid.

J. Laidoneri suunised 1. diviisile olid 1935. a jargnevad: “Narva j0e joont meie ei tohi
ara anda ja seda tuleb kaitsta aktiivselt. Selle juures on tarvilik vdimalikult sigavama
sillapea loomine, sest meie kaitse peab olema tdiesti aktiivne. Narva joe joonelt voib
taanduda ainult S6javagede Ulemjuhataja sellekohasel korraldusel. Kuigi Narva rinnet
ennast on kull kdige kergem kaitsta just joel, kuid meie peame métlema kaugemale, s. o.
kuidas ise Narva joest iile minna. Uleminekut peab aga otsima igal juhul andes teravaid
torkeid vastasele ja selleks peavad Narva joe Ulekdigud kindlalt meie ké&es olema.
Seepéarast peavad ka purustustodd olema kokkukdlastatud meie vastupealetungide
vBimalikkude kavatsustega...”.’*

1. diviisi iilesandeid 1939. a tasub vorrelda 1930. a koostatud kaitseplaaniga. Diviisi
1930. a kaitseplaani variant nr 1 jirgi oli kattevdeosade tegevuse ilildeesmérk siilitada
soodsad rajoonid kaitseks ja vastupealetungile iileminekuks. Diviis pidi kaitsma Narva
joe joont ja hoidma oma kéies Narva-eelset ja voimalusel ka Kuradiméde platsdarmi. Juhul,
kui vaenlane oleks suurte joududega peale tungides sundinud diviisi véeosad lahkuma
Narva ja Narva-Joesuu rajoonist, pidi diviisi vasak tiib jark-jargult taanduma Smetske —
Peeterristi — Soldino ja Merekiila — Laagna — Samokrassi joontele. Igal tingimusel pidi
diviisi vasak tiib jddma pilisima Vaivara korgendikel. Diviisi paremal tiival vdisid
kattevdeosad kaitse ebadnnestumisel taanduda Kuremie — lisaku — Olestnitsa joonele,
sulgedes vaenlasele véljapdédsud sellest ida poole jadvatest soodevahelistest defileedest.
Vaenlase tagalasse tuli jdtta partisanitegevuseks Kaitseliidu salgad. Peipsi jiarve kaldal
pidi diviis kindlustama pideva vaatluse.’”°

Vigede koondamise 16ppedes pidi diviis 1930. a kava jérgi soodsamas olukorras, s.t. kui
kattevded piisisid Narva joe joonel ja siilitasid ka platsdarmid idakaldal, asuma oma
vasaku tiivaga pealetungile eesmérgiga vallutada Annenskaja - Dubrovka — Sala — Luuga
joe joon. Sellelt joonelt tuli jatkata pealetungi raud- ja maantee suunas Kingissepa peale,
et purustada Kingissepa sillad Luuga joel. Halvemas olukorras, kui diviis oli sunnitult

2 ERA. 495-12-879. L 34, Sidekava piirikatte puhuks (kinnitatud 24.07.1939); 495-12-880. L 25-26, 1.
diviisi sidekava piirikatte puhuks; 543-1-295. L 4, Viljavote 4. jalavderiigemendi piirikattekavast; L 25.
¥ ERA. 2553-1-12. L 36-37, Aruanne riigikaitse tegevusest 1934-1939.

2 ERA. 495-12-56. L 6-8.
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taandunud Narva joe joonelt lddne poole, tuli asuda vastupealetungile eesmirgiga
vallutada Narva joe joon ja seal end kindlustada. Edaspidi pidi diviis tegutsema sdltuvalt
kujunenud olukorrast, lihtudes aktiivse paindliku kaitse pshimdttest.”*’

Siin olid kahtlemata eeskujuks Vabadussdja Iopuvoitlused Viru rindel. 1919. a
novembris-detsembris kindlustasid Eesti vded end just Annenskaja - Dubrovka - Sala -
Luuga joe iildjoonel.”*®

Soomusrongiriigemendi I divisjon pidi 1928. a koostatud tegevuskava kohaselt saatma
mobilisatsiooni korral Narva kergerongi ja raskerongi, et kaitsta Narva kaitsesektorit.
Dessantkompanii koos iihe kuulipildujariihmaga pidi asuma piirikattele Komarovka kiila
rajoonis. Kergerong ja ka raskerong pidid asuma positsioonile Komarovka ja Karlova
moisa vahel ning torjuma vaenlase soomusiiksusi ja toetama dessanti. Erikédsu peale pidid
rongid koos teiste liksustega olema valmis iile piiri tungima, et purustada Kingissepa
(Jamburgi) juures asuvad sillad. Taandumisel tuli purustada sillad, raudtee ja sideliinid.
Edasi tuli toetada Jaanilinna kaitseldigu kaitsmist.’*

1939. a voisid 1. diviisi iilesanded vabariigi kattekava ja kaitseplaani jérgi olla sarnased
1930. a omaga - aktiivne kaitse ja vdimalusel vastupealetungile asumine, ainult mingit
taganemist Narva joe joonelt selles ei kavandatud. Aktiivse kaitse ideed olid ka
varasemates kaitseplaanides (1925 ja 1928). Ka 1928. a kaitsekava variant nr 1 ei ndinud
mobilisatsiooni libiviimise perioodil ette taandumist ldine poole Narva joge.”** Seega ei
saa Laidoneri seatud pohimotteid lugeda mingiks oluliseks uuenduseks.

1939. a suvi oli kuiv ja seetdttu olid septembris looduslikud tingimused kaitseks
ebasoodsad. Narva jogi oli ilemjooksul eriti madala veeseisuga, kohati kdige stigavamal
kohal 1,5 - 2 m joe keskel, nt Permiskiila parve ja Olgin Kresti juures. Seepérast oli
Narva jOgi liletatav ratsaiiksustel ilma ujuvabindudeta. Permiskiila saare, Stepanovstsina
saarte, Omuti saarte ja joe lddnekaldavaheline ala voimaldas jala 1dbikdimist. Narva joe
harud lddnekaldal olid kuivad ja jalgsi ldbikdidavad. Ka Vtroja joes Narva joe idakaldal
oli vihe vett ning sood Radoveli, Kondusi ja Sagrivje rajoonis olid tdiesti kovad ning
labipassetavad jala- ja ratsaviele.”!

2.3.6. 1. diviisi (Narvarinde) kaitse korraldus

Narva Kkaitseloik
Narva kaitseldik ulatus Piimaninast™* kuni Narva-Jdesuuni, olles seega u 23 km pikkune

" ERA. 495-12-56. L 7, 10.

** Eesti Vabadussdda 1918-1920. IT kd. Tallinn, 1997. Lk 325, 358-360.

2 ERA. 496-4-298. L 1-7, 1. soomusrongiriigemendi divisjon Nr 1 tegevuse kava mobilisatsiooni korral
Narva kaitsesektoris. Variant Nr 1, 25.06.1928.

»0 ERA. 496-4-289. L 1-6, 13-15, T diviisi kaitsepiirkonna mobilisatsiooni ja vigede koondamise
kaitsekava variandid nr 1 ja 3 - sdja korraks Noukogude Venemaaga, 7.03.1928.

S ERA. 515-1-822. L 37-40. Kokkuvdte Viru-Jirva sdjavieringkonna juhatuse operatiiv-luure kohta
piiriddrsesse rajooni 16.-18.09.1939. a.

332 pPiimanina - praeguse Narva vechoidla kohal asunud nina kujuline Narva joe looge, Pljussa joe
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(vt kaardid 3). Normaalselt pidi kaitseldiku kaitsma 2 jalavderiigementi. 1. diviisi juhatus
pidas 1939. a augustis vajalikuks kaitseldigu, sh sillapea kindlustamiseks ehitada
kaponiirid 148 raskekuulipilduja jaoks. Sellega olnuks tagatud hidavajalik tokketule
miinimum. 2 jalavderiigemendi raskekuulipildujatest (96 tk) kaponiiride relvastamiseks
ei piisanud ja raskekuulipildujaid vajas ka vilivdgi. Seepirast peeti vajalikuks formeerida
nende relvastamiseks ja mehitamiseks liksik raskekuulipilduja pataljon, milles oleks 4
kompaniid kokku 160 raskekuulipildujaga (12 kuulipildujat varuks). Igas kompaniis pidi
olema 4 rithma, igaiihes 10 raskekuulipilduja toimkonda (5 meest). Téahtsamates
suundades pidi igas kaponiiris varus olema iiks kergekuulipilduja.”

Esimene kaitsepositsioon oli planeeritud Narva joe vasakul kaldal jéttes paremale kaldale
sillapea. Joe vasakule kaldale Riigikiilla oli ehitatud iiks blokhaus ja linna pdhjaservale
iiks kuulipildujakaponiir. 1938. a rajati Narva statsionaarsetele suurtiikipatareidele
raudbetoonist alused, laskemoonavarjendid ja kaponiirid. 1939. a septembris valmisid
Narva linna ja Kudrukiila (Narva-Joesuu) vahel joe kaldal veel 10 kuulipildujakaponiiri
(vt 3.24.).7" Kogu Narva rindel olid ette valmistatud (mirgistatud) eesliini
suurtiikipositsioonid (vt kaart 4). Ule Narva jde viivad sillad Narva linnas olid ette
valmistatud ohkulaskmiseks.

1. diviisi piirkonnas oli kdige tdhtsam Narva sillapea vastupanupositsioon joe idakaldal
(vt kaart 4).

1935. a septembris toimunud vélisdidul 1. diviisi piirkonda otsustati muuta Narva
sillapea kaitse korraldust, kaitseliini vdahendati 15 km-It 8 km-ni, kuid suurendati selle
stigavust 2 km-It 4 km-ni. Idakaldal pidi kaitsel olema 2 pataljoni (varem iiks) ning iiks
pataljon ladnekaldal reservis. Toetuseks mddrati 3 kerget suurtiikivdegruppi ning iiks
raskepatarei, mis pidid paiknema liinekaldal >

1935. a novembris-detsembris lébi viidud Narva sillapea positsiooni operatiivluure
tulemuste pdhjal koostati sillapea positsiooni organiseerimise kava.’*® Sillapea positsioon
pidi koosnema eelpositsioonist, julgestuspositsioonist ja vastupanupositsioonist koos
toetusjoonega ja varupositsiooniga ning sildade reduutidest.

Eelpositsioonid kaevikutega tuli rajada ida-kirde suunale Komarovka, Notika,
Lommikiila joonele 1. jalavéderiigemendi suuskratturi kompanii jaoks ning ldunasse
Pljussa parve juurde ratsakomando jaoks. Vastupanupositsiooni eelserv pidi olema joonel
Popovka kiila pdhjaserv, Lilienbachi asula, metsatukk 800 m Keldrimdest kagus,
Dolgaja-Niiva idaserv, Paruni saar, kokku u 10 km pikkune. Julgestuspositsioonid
eesliini  kompaniide jagudele pidid kulgema kaares iimber vastupanupositsiooni.
Varupositsiooniks madrati Jaanilinna idaserv. Vastupanupositsioonil pidid kaitsele asuma
1. jalavderiigemendi kaks jalavidepataljoni, iiksik raskekuulipilduja kompanii ja 6

suubumiskoht Narva jokke.

333 ERA. 521-1-333. L 114-115, Akt Narva kaitseldigu kaponiiride relvastamise ja mehitamise kohta.
25.08.1939.

3% ERA. 512-1-333. L 282-284, Insenerivie inspektori aruanne piirikindlustamise toode kohta.
29.09.1939; T. Nomm. Eesti piirikindlustused. // Tehnika ja Tootmine. 1992. 8. Lk 44; 9. Lk 43-46.

35 AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 171-172, Poola sdjavieatasee Litis, Eestis ja Rootsis alampolkovnik
Liebichi ettekanne 1935. a III kvartalist, 24.10.1935.

S°ERA. 515-1-774. L 131-140.
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tankitorjesuurtiikki. Joud jagati viie laskurkompanii kaitseldiku: Popovka, Lilienbachi,
Keldrimée, raudtee ja Dolgaja-Niva kaitseldik. Vastupanupositsioonile oli kavas ehitada
39 betoonist kaponiiri 62 kuulipilduja jaoks, kaevikud, meeskonnavarjendid, komando- ja
vaatluspunktid.

Sildade reduute oli kaks: Narva puusilla kaitseks Jaanikindlus ning Narva raudteesilla
kaitseks kaevikud silla juures. Jaanikindluse juures pidi olema iiks suurtiikk silla kaitseks.
Sillapea kaitseks paigutatavate tankitdrjekahurite jaoks tuli ehitada betoonvarjendid.
Jaanikindluse lddneotsa tuli paigutada {iiks 3-tolline vilisuurtiikk laskeplatvormile.
Vastupanupositsiooni eelserva ldhedale tuli kaevata tankitorjekraavid. Betoonist
komandopunktid oli kavas ehitada Narva kaitseldigu iilemale Olginosse,
jalavderiigemendi iilemale Narva Hermanni kindlusse ja sillapea kaitseldigu iilemale
Jaanikindlusse ning kaks kaitseldikude kompaniiiilematele.

1937. a hakati seoses Riigikaitse moderniseerimise plaaniga koostama uut sillapea
kindlustamise kava. Seejuures nidhti sillapea positsiooni garnisonina ette 1200 meest,
kuid raudbetoonvarjendid kavatseti ehitada 900 mehele.>’

Paraku kuni 1939. aastani polnud vastupanupositsiooni kindlustamisele veel asutud.
Kuna aeg oli edasi ldinud tuli kaitseplaane uute nduete kohaselt korrigeerida. 1939. a
juunis teostas 1. diviisi ja Narva sdjavderingkonna juhtkond koos insenerivée
inspektoriga positsiooni luuret.”*® Selle tulemusel otsustati vastupanupositsiooni eelserva
viia rinde keskosas ja vasakul tiival ettepoole. Positsiooni eelserv pidi kulgema ldunas
Paruni saarest Narva joes 3 km itta Dolgaja-Niva kiilast idas asuva vosani, edasi pika
joonena (5 km) iile Keldrimdest 800 m kagus olevate metsatukkade idaserva pdhja
Zahonje kiingasteni, 2 km loodesse korgendikuni Kruglovi talu juures ja edasi 2,5 km
ladnde Narva joe idakaldani Odrasaarest 10unas olevate soode servani (teisel pool joge
asuva surnuaia kohal). Positsiooni idapoolse eelserva laius suurenes peaaegu kilomeetri
vorra, 7 km-ni ja eelserva tildpikkus 12,5 kilomeetrini. Suurenes ka positsiooni siigavus,
eriti kirdeosas. Jaanilinna juures oli kaitsepositsioon niitid 2 - 3 km siigavune.
Vastupanupositsiooni eelserv oli niilid valdavalt metsastunud ja vdsastunud maastikul
ning selle ette idas ja pdhjas jdid soised alad. Zahonje kiingastelt oli voimalik anda
tiibtuld Narva - Kingissepa maanteele.

Positsiooni kindlustamisel néhti ette kolm joont - eelserv, toetusjoon ja varude
positsioon, iildpikkusega 31,5 km. Toetusjoone positsioonid pidi olema u 300 - 500 m
eelserva positsioonide taga, roobiti sellega. Varude positsioonid asusid 1 km
toetusjoonest  tagapool. Eesliini  vastupanusdlmed ndhti ette Dolgaja-Nivas,
metsatukkades Komarovka pooljaamast lddnes, Keldrimdel, Zahonjes ja Lilienbachi
moisas. Positsioonile peeti vajalikuks ehitada raudbetoonist 66 raskekuulipilduja
kaponiiri, 84 jaovarjendit ja kaevikut, 18 varjendit ja kaevikud tankitorjekahuritele ja
miinipildujatele, 6 suurtiikivde vaatluspunkti-varjendit, 15 alliiksuste komandopunkti-
varjendit, telefonikeskjaamade varjendid ja kompaniide haavatute pesad, traattokked,
tankitorjekraavid positsioonide ette ja esijirgukompaniide tiibadele, ithenduskraavid.

3TERA. 512-1-306. L 67, Seletuskiri piirikindlustustdodeks ettendhtud erikrediidi kasutamise kava juurde.
29.10.1937.

¥ ERA. 512-1-333. L 468-471, Insenerivie inspektori kiri Sdjavigede tilemjuhatajale 11.07.1939; L 542-
549, Protokoll Narva sillapea-vastupanupositsiooni luure kohta 19. ja 20.06.1939.
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Laskevili positsiooni eelserva ees tuli puhastada (vt 3.2.4.).%

Sillapea positsiooni kaitseks ndhti ette 2 jalavdepataljoni ja iiksik laskurkompanii (7
laskurkompaniid ja 2 raskekuulipilduja kompaniid), 3 iiksikut raskekuulipilduja
kompaniid, tankitorjekahurikompanii ja 3 miinipildujariithma. Kokku oli nende alliiksuste
relvastuses 42 kergekuulipildujat, 104 raskekuulipildujat, 12 tankitOrjeplissi, 12
tankitorjekahurit ja 6 miinipildujat. Positsiooni kindlustamisega vdhendati laskuriiksuste
arvu, sest kindlustamata kujul oleks pidanud positsiooni kaitsma 2 jalavderiigementi.
Esjjarku  kavatseti  paigutada 5  laskurkompaniid  koos  tankitdrje- ja
miinipildujarihmadega. Vdimalikesse tankide sissemurdekohtadesse 10unas Uuskiila ja
Dolgaja-Niva, idas Keldrimde ning pdhjas Lilienbachi mdisa rajooni néhti ette ks
tankitorjerihm ja {iks pidi jddma varusse. Miinipildujaid vajati metsatukkade
tulistamiseks. Raskekuulipildujaid taheti panna vastupanupositsiooni eelservale 52.
Diviisi ililem tahtis kaotuste vidhendamiseks paigutada positsiooni eelservale vaid
kuulipildujakaponiirid, laskurosade varjendid ja kaevikud ehitada toetusjoonele ning
tahapoole.”*

1939. aasta siigisel olid sildade ldhedal kaevikud vaid iihele kompaniile ja {iiks
betoneeritud kuulipildujapesa (blokhaus) Keldrimdel. Kindlustuste rajamist positsiooni
eelservale planeeriti alustada 1940. aasta kevadel.

Piirikatte korral pidi pdrast kattekdsu saamist hiljemalt 1 tunni jooksul sillapea
positsioonile Keldriméele asuma 1. jalavderiigemendi Jaanikindluses asunud pataljon.>*!
Piirikate ja kaitse Narva joe iilemjooksul Vasknarva-Permiskiila 10igus
Piirikattejoudude tegevusest 1. diviisi rinde lounaldigus saab tdpsema pildi 4.
jalavieriigemendi piirikattekavast ja lisamaterjalidest (vt kaardid 3).** Narva joe
(Permiskiila - Vasknarva) kaitseldigus pidid piirivalveosad (6 kordonit) olema kohe
valmis kattetegevuseks, 4. iiksiku jalavdepataljoni Vasknarva komando 1 tund pérast
kdsu saamist ja Kaitselildu Narva ja Viru Maleva katteriihmad 4 tundi péarast kdsu
saamist. Edasi, 26 tundi pérast kdsu saamist pidid valmisoleku saavutama 4.
jalavderiigemendi I pataljon ja suusk-ratturikompanii, mis formeeriti Kurtna laagris. 16
tundi hiljem (K+42 tundi) pidid Johvis valmis olema 4. jalavderiigemendi iilejadanud
allilksused. Kaitseldik oli jagatud veel kaheks 16iguks. Vasknarva 10igu eest vastutas
algul 4. jalavdepataljoni komando, hiljem 4. jalavéderiigemendi I pataljon staabiga
Vihtses. Permiskiila kaitseldigu eest vastutas algul KL Permiskiila liksikriihm, seejdrel
KL Iisaku kattekompanii ja parast saabumist (K+52 tundi 25 min) 4. jalavderiigemendi
Il pataljon (staap Permiskiilas). Kaitseldigu {ilema komandopunkt pidi asuma
Vasknarvas. Riigemendi II pataljon pidi tegutsema pohja pool II brigaadi 1digus.
Riigement ei tohtinud taanduda Narva jde joonelt.>*?

V brigaadi alla kuuluv 2. iiksikeskadron pidi asuma piirikatteks Peipsi pohjakaldale

39 ERA. 512-1-333. L 468-470, 546-548, L 551-552, 1. diviisi iilema kiri Sdjavigede Staabi iilemale
28.07.1939.

S0 ERA. 512-1-333. L 544-546, 551.

1 A. Luts. Mis toimus tegelikult 661 vastu 26. septembrit 1939. // Vaitleja. 1970. Mai.

2 ERA. 543-1-295. L 4-7, Viljavote 4. jalavieriigemendi piirikattekavast (15.11.1939).

3 ERA. 543-1-295. L 4-6.
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Rannapungerjasse.”**

Piirivalvekordonite meeskonnad moodustasid kaitseldigu lahingueelpostid riigipiiril.
Vaenlase sojavie iile piiri tungimisel tuli vastupanuga edasitungi takistada ja taanduda
jark-jargult. Seejuures tuli rikkuda telefoniliinid ja soodsate ilmastikuolude korral
siitidata taandumistee iimbruses olevad metsad. Piirivalvurid pidid edasi taanduma
paatidega iile Narva joe (talvel iile jad). KL Tudulinna rithm pidi teostama piilkondadega
luuret, looma sideme piirivalveosadega ja taanduma koos nendega. Teises jdrjekorras
tegevusse astuvad 4. jalavieriigemendi I ja III pataljon pidid julgestuspositsioonile Narva
joe idakaldale vilja panema 8 lahingueelposti 4 laskur- ja 4 kergekuulipildujajaost.
Riigemendi iilem pidi edasi vélja saatma suusk-ratturikompaniist kaks luurepatrulli
piirivalvekordonite suunas. Patrullide iilesanne oli selgitada vastase joud ja
litkumissuunad, luua side piirivalveosadega ning kohalike elanike abil saagida maha puid
ning sulgeda libipadsud defileede rajoonides, kuival aastaajal siiiidata pdlema metsad.’*’

Narva joe lddnekaldal Permiskiila kaitseldigus pidid Kaitseliidu Permiskiila iiksik
katterithm ja lisaku kattekompanii (kokku 185 piissi ja 2 kergekuulipildujat) vastu
pidama 52 - 54 tundi kuni 4. jalavéderiigemendi III pataljoni poolt viljavahetamiseni.
Vasknarva kaitseldigus pidi ligi 36 tundi kuni 4. jalavderiigemendi I pataljoni
saabumiseni vastu pidama Vasknarva komando (47 piissi, 2 raske- ja 2
kergekuulipildujat). Juurde voib arvestada osa piirilt taandunud piirivalvuritest (30 meest
6 kergekuulipildujaga).”*® Kokku pidi seega u 24 km pikkuses Narva joe kaitseldigus
katma piiri mehed 260 piissi, 10 kerge- ja 2 raskekuulipildujaga ehk ligikaudu tugevdatud
laskurkompanii. Uks kuulipilduja oli seega keskmiselt kahe kilomeetri peale. Samas tuli
katta ka Peipsi jarve pohjakallast (u 20-30 km). Nii voib aega kuni esimeste sojavideosade
mobiliseerimiseni (kuni 2 60pdeva) pidada iisna ohtlikuks. Vaenlase ratsavagi voi muud
166giosad vaisid kaitseldigust kiiresti 1dbi murda, eriti soodsate looduslike tingimuste
korral (nt madal veetase Narva joes nagu oli 1939. a varasiigisel).

Varustamist laskemoonaga raskendas 4. jalavéeriigemendi, Kaitseliidu ja piirivalve
vintpiisside ja kuulipildujate kaliibrite ja laskemoona erisus. Nii vintpiisse, kui
kergekuulipildujaid oli nii vene kui inglise padruniga.>*’

Agusallu oli 1934. a chitatud 4 kuulipildujakaponiiri soos maakitsusel kulgeva
Vasknarva - Kuremie - Johvi tee katmiseks. 17. juulil 1939 teostati luuret
piirikindlustustodde otsustamiseks Narva joe joonel Gorodenka ja Vasknarva vahel.
Esimeses jdrjekorras peeti 1940. aastal vajalikuks ehitada joe lddnekaldale 14

raskekuulipilduja kaponiiri.***

¥ ERA. 543-1-295.L 9.

5 ERA. 543-1-295. L 5-6.

36 ERA. 543-1-295. L 1, 4-6; 543-1-281. L 3-3p, 13.
T ERA. 543-1-295. L 1; 543-1-281. L 12.

¥ ERA. 512-1-333. L 282, 498-499.
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2.3.7. 2. diviisi kaitsepiirkond ja kaitse korraldus

2. diviisi kaitsepiirkond ulatus Peipsi jérve loodeservalt Léti piirini. Kaitsepiirkond oli
katteplaanis jagatud neljaks kaitseldiguks, nr 1 kuni nr 4 (Idunast pdhja poole, vt lisa ).
Kaitseldik nr 1 kattis Laura teedesdlme eelkdige 14bi Lati kirdeosa tuleva riinnaku vastu.
Tahtsamaks kaitseldiguks oli 161k nr 2 (Velje jarve - Irboska positsioon), mis kattis
Pihkva — Riia kivitee ja ka Irboska — Petseri tee suunda. Loigus asusid kaitsele Voru-
Petseri sdjavderingkonnast moodustatava IV brigaadi iiksused. Kaitseldik nr 3 (Vilo —
Optjoki positsioon) kattis Pihkva — Petseri raudtee suunda. Selles asusid kaitsele Tartu
sojavderingkonnast moodustatava VI brigaadi joud. Kaitseldik nr 4 oli Peipsi, Limmi- ja
Pihkva jdrve kaldal, millest ohtlikuma osa moodustas kitsus Ldmmijérve kohal
Mehikoorma juures (vt lisa 23).>*’ Kaitseldikudes nr 1 ja 4 pidid piiri katma piirivalve ja
Kaitseliidu alliiksused. 2. diviisi operatiivalluvuses oli ka Peipsi laevastiku divisjon.
Kaitsepositsioonid olid kavandatud enamasti looduslike takistuste - jogede, orgude,
soode ddrde.

Eesti maismaapiir Venemaaga Pihkva jérve ja Lati piiri vahel oli 38,7 km pikkune (vt
kaardid 7). Looduslikud takistused (sood ja joed) piirasid vaenlase pealetungivoimalusi
piiriala pohja- ja 1dunaosas. Vaenlase pealetungiks néhti ette 3 operatiivsuunda: Pihkva -
Petseri - Voru raudtee, Petseri - Tartu raudtee ja Pihkva - Riia maantee. Esimest peeti
peamiseks, sest see kulges otse Valga raudteesdlme suunas ning voimaldas lahutada
latlased ja eestlased. Petseri - Tartu operatiivsuund viis 2. diviisi keskusse, kuid seal oli
vihe teid, palju sildu ja tokkeid metsa ndol. Pealetung Pihkva - Riia maantee suunal
voimaldas 10hestada Eesti ja Léti joud, kuid Eesti suhtes oli see korvaline. Irboska rajoon
kujutas omapirast viravat edasisele pealetungile lddnde, kus vaenlase riinnakusuunad
koondusid ja edasi hargnesid. Irboska rajooni valdamine oli oluline vasturiinnakute
sooritamiseks, et viia kaitsepositsioon Venemaa territooriumile Velikaja ning Kudepi joe
kallastele. Seepdrast tuli seda platsdarmi kauem kaitsta ja paigutada esimene peakaitseliin
piirile ladhemale. Esimene kaitsepositsioon oli ette ndhtud Velje jérve - Irboska (Vana-
Irboska) - Kolomna (Kolomenka) oja - Optjoki jde joonel pikkusega 30 km.>>

1939. a mais maérati kindlaks vastupanupositsiooni eelserv: Velje jarve idakallas, Velje
kiila, Badagova, Kurkova, Davddova, Turoki, Lopatova, Mée-Krupska kiilad, Treppjérv
(Drebi jirv), Kuivoru (Kiilmoru), Kolomna oja ja Optjoki joe lddnekaldad (vt kaart 8).
Velje - Irboska positsiooni 1dunaosas Velje jarvest Kolossovkani oli maastik kiinklik ja
metsaderohke, edasi oli kiill korgustikke ja kiinkaid kuid enamasti puudus varje vaenlase
ohu- ja maavaatluse eest. Olulised olid valitsevad korgendikud - Kolossovka Iduna pool
ja Mée-Krupska Irboska teedesdlmes. Looduslikke tankitdkkeid oli Kolossovkast kuni
Maie-Krupskani vidhe. Raudteest pohja pool olid Kolomna oja veerud kiill metsased ja
vosased, kuid polnud takistuseks tankidele. Velje jirve ja Drebi jarve vahele planeeriti
rajada  ka kolm tagavarapositsiooni. Peapositsiooni ette kavatseti ehitada
vastupanusolmed Kridkova, Dubniki, Senno, Irboska jaama ja Holohhalnja korgendike

9 ERA. 495-12-880. L 68-72, 2. diviisi sidekava piirikatte puhuks.
SOLVVA. 1474-1-1635. L 109-111, Ulevaade Eesti relvajoududest. 1.07.1937.
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rajoonis ning toetuspunktid Suure- ja Viike-Retski ning Luki rajoonis. Kdige ohtlikum
oli kahtlemata Irboska piirkond, mida ldbis Riia-Pihkva kivitee. Kdigepealt hakati ette
valmistama kaponiiride ja traattdkete ehitamist Velje jérve - Irboska positsioonil ning
traattokete rajamist Vilo jaama - Sohha joonel. 1939. a septembris olid kindlustust66d
alles algusjirgus (vt 3.2.4. ja kaart 8).%"

1933. a planeeriti kaitsepositsioonid ja alliiksused nende kaitseks jargnevalt®?:

Velje jarve - Mald jarve vaheline, 13-14 km, 4 pataljoni;

Malo jiarve - Mustjirve vaheline, 8-10 km, 3 pataljoni;

Vasina Gora - Mitkovitsa -Kutsino - Troitski -KatSeva, 18 km, 5 pataljoni;

S. Puravitsa - Goreldi Rei - Volodino - Koteleva, 18 km, 5-6 pataljoni.

Kokku oli seega kahel joonel asuvate 57-60 km iildpikkusega positsioonide kaitseks
planeeritud 17-18 pataljoni ehk 6 jalavderiigementi.

J. Laidoneri 1935. a antud suuniseks 2. diviisile oli: “...tBhusa vastupanu korraldamine
peab sundima mitte Piusa ja Vohandu jogede joontel vaid juba riigipiiril. Meie
operatiivpiudeks Lounarindel peab olema vankumata tahe kaitsta Optjoki, Mald, V(ana)
Irboska, Velje jarve tldjoont”.>*

Siiski tegeldi 1930-ndate II poolel ka jirgnevate kaitsepositsioonide luurega. Teine
peakaitsepositsioon oli kavandatud Laura - Pankjavitsa (Panikovitsi) - Piusa joe joonel.
Siin vOis oodata vastase tiibhaaret Petserist 10una poolt. Jirgnevad kaitsepositsioonid olid
ette ndhtud Lemmatsi - Vastseliina - Orava - Vérska, Murati jirve - Munamaie - Noodase
oru - Midajoe ning Mustjoe - Vohandu joe joonel (vt kaart 2). Kaitsepositsiooni
nihkumisel Eesti sisemaale see pikenes (viimane 90 km) ning vajati rohkem
kaitsejdude. Suurema loodusliku tokkena vaenlase moto-mehhaniseeritud iiksuste ja
ratsavie tegevuse takistamiseks ndhti Véike-Emajoe alamjooksu ja Suure-Emajde joont.
Voimalikke kaitsepositsioone nditab 1932. a teostatud planeerimine kindlustustodde
ettevalmistamiseks. Uldiselt nihti vaenlase ootamatu kallaletungi korral alustada
kindlustustdid Mustajoe, Vohandu jde iildjoonelt kuni Viike- ja Suure-Emajde jooneni
(viimane kaasa arvatud). Juhul, kui pealetung pole ootamatu néhti ette alustada
kindlustustéid Velje jarve, Vana Irboska, Optjoki joe iildjoonelt. Peeti vajalikuks ette
valmistada jargnevate kaitsesdolmede kindlustamine: Irboska, Petseri, Vastseliina,
Tuderna, Orava, Lemmatsi, Kura - Rogosi, Holsta - Noodase - Lasva, Voru, Saaluse -
Munamide, Rouge, Modniste, Vana Roosa, Tsooru, Somerpalu, Kirepi (Vohandu
pohjakaldal), Kapa - Pindi, Pdlva, Varbuse ja Kauksi sdlm. Petseri sdlme kindlustamiseks
ndhti kahte varianti: Petseri ees (idas ja I0unas) ning Piusa joe taga (Orava suuna

SUERA. 512-1-333. L 655-656, Akt 2. diviisi piirikindlustuste kaitsepositsioonide maaramisest, 9.05.1939;
L 659-660, Sojavéigede Staabi I osakonna {ilema diendus 2. diviisi piirikindlustustodde tdiendava luure
tulemuste kohta; L 693-708, Insenerivée inspektori ettekanne Sojaviagede {ilemjuhatajale, 11.08.1939; L
716, Sdjavigede Staabi iilema kiri insenerivée inspektorile, 31.08.1939; L 719-720, Insenerivde inspektori
kiri Sv. Varustusvalitsuse tilemale, 6.09.1939.

32 ERA. 512-1-195. L 104, 109-110p, Insenerivie inspektori kiri Kaitseviigede Staabi iilemale koos
kindlustamistdode kokkuvotte ja seletuskirjaga, 24.03.1933.

>3 ERA. 2553-1-12. L 36-37, Aruanne riigikaitse tegevusest 1934.-1939.

4 LVVA. 1474-1-1635. L 109-111.
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katteks). Kindlustustood pidi teostatama sOjategevuse puhkemisel.”>

Soomusrongiriigement teostas 1938. a suvel positsioonide luuret Optjoki joel ning
Noodase, Nonova, Tamme iildjoonel.556

Vabadussdja 1dpupoolel, 1919. a siigisel oli Eesti kindlustatud positsioonid rohkem ette
nihutatud (u 1-3 km ldénes hilisemast riigipiirist). Eesmine kaitsepositsioon oli 4-6 km
1939. a positsioonist ida pool, pdhjast lounasse liikudes Vidovitsi, Petski, Luki,
Podgramje, Sagrivje, Volkova, Kassdgina, Velje jarve joonel. Selle taga, pdhjaosas 3-4
km esimesest oli teine kaitsepositsioon. Positsioon korgendikeriihma idaldngul omas
viaga hiid vaatlus- ja tulistamisvoimalusi vaenlase poole. Kdik valitsevad korgendikud
olid Eesti poole kées, vaenlane oli surutud positsioonide ees laiuvale Velikaja joe soisele
madalikule, mis kohati oli koguni jalavdele ldbimatu. Kaitsepositsioonidele ehitati
insenerivéde toosalkade poolt vilikindlustused valmis juba 1919. a suvel, umbes kolme
kuu jooksul, enne vigede taandumist Pihkvast. Velje jarvest 1ouna pool olid Kudepi
jogikonna soo- ja metsaalad, kus tuli kaitsta viheseid teid kitsastes defileedes.”’ 1939. a
eesmine positsioon tundub kohati ebasoodsam, kuid paratamatult tuli see rajada piirist
kaugemale, et viltida vaenlase vaatlust.

Kattevieosade jaotus ja koondamine

Kattevdeosade koondumist piirile kaitseldigus nr 2 pidid katma piirivalveosad ja
eelliksustena ette saadetud 7. jalavderiigemendi ratsakomando ja iiks laskurkompanii. 7.
jalavédertiigemendi I pataljon ja 3. suurtiikivdegrupi patarei nr 1 pidid Petserist véljudes
koonduma KoSelki (Kosselka) kiila rajoonis (Petseri - Irboska maanteel) ning liikuma
sealt midratud kaitsepositsioonidele. 7. jalavderiigemendi II pataljon koos sideosadega
ning riigemendi staap pidid esimese eSeloniga joudma Vorust Petserisse 7 tundi pérast
piirikattekdsu saamist. Riigemendi III pataljon {ilejddnud alliikksustega ning
suurtiikivdegrupi patarei nr 3 pidid joudma Vorust Petserisse II eSeloniga pool tundi
hiljem. Patarei pidi joudma I pataljoni kdsutusse 10 tundi pdrast kdsu saamist, kuid
Vorust teed moodda litkudes 17 tundi hiljem. Viimastena, 14 tundi pédrast kdsu saamist
pidid raudteed mooda Tartust Petserisse joudma 3. suurtiikivdegrupi staap, spetsialistide
komando, patareid nr 2 ja 4. Grupi patareidele ndhti ette 4 kattepositsiooni. Kaitseldigu nr
2 komandopunkt pidi esialgu asuma Vorus, kuid 7 tunni pérast Petseris 7. riigemendi
staabis. I pataljoni iilema komandopunkt pidi olema Motoviilovo metsas ja II pataljoni
iilema komandopunkt Zabolotje kiilas.”*®

24 tunni jooksul pérast mobilisatsiooni algusaega pidid lisaks kattevdeosadele saama
tegevusvalmiks {liks pataljon Valgas, Peipsi rannakaitse pataljon (juba 12 tunni pérast),

3 ERA. 512-1-195. L 8-10, Kaitseviigede Staabi direktiiv 2. diviisi kaitsepiirkonnas fortifikatsiooniliste
todde ettevalmistamiseks soja korraks, 23.11.1932.

36 ERA. 630-1-619. L 44-45, 47, Soomusrongiriigemendi dppesdidu kava 2. diviisi kaitsepiirkonnas 8.
juunist 13. juunini 1938. a.

557 Eesti Vabadussdda. I1. Lk 237-239, 251.

>% ERA. 602-1-288. L 15-16, 7. jalavieriigemendi iilema kiri 3. suurtiikiviegrupi iilemale, 26.01.1939, 3.
suurtiikivdegrupi lilem 7. jalavéeriigemendi tilemale, 30.01.1939; L 22-26, 3. suurtiikivdegrupi adjutandi
kiri patarei nr 1 iilemale, 21.02.1939 ja patarei nr 3 iilemale, 25.02.1939 ning drakiri grupi piirikattekavast.
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ning iks suurtiikipatarei Tartus (vt ka lisa 21).>>> Peipsi rannakaitse pataljon pidi
formeeritama Kaitseliidu Tartumaa malevast ja piirivalve Mehikoorma rajooni
alliiksustest Peipsi ddres Répina, Ahja, Rasina ja Vonnu rajoonis. Pataljon pidi katma
piiri Pihkva jarve ja Lammijirve lddnekaldal Kolpino saarest kuni Piirisaareni (u 35
km). 56

Soomusrong nr 2 pidi sditma Tapalt vélja 4 tundi 40 minutit parast piirikattekdsu saamist
ja pidi joudma Tartu, Petseri kaudu Irboskasse 7 tundi hiljem (K+11 tundi 35 min). Rong
pidi votma kaasa Tallinnast 3 platvormil toodud Auto-tankirtigemendi 2.
soomusautokompanii iihe riihma (3 soomusautot) ja 3 sanitaarvagunit. Soomusrong nr 3
pidi véljuma Tapalt K+5 tundi 10 minutit ja joudma ldbi Tartu, Valga Petserisse ajal
K+14 tundi 20 minutit.”®" Soomusrongid pidid tditma iilesandeid raudteel ja selle
tiimbruses. Taandumisel pidid soomusrongide pioneerikomandod purustama raudteesildu.
1938. a ndhti ette riigemendi iiks kaitsepositsioon Optjoki joel Liivamide jaama ees
Koseljaha oja - Lesgi vahel.’®

Kaitsepiirkonda kuuluva ja 2. diviisi operatiivalluvuses oleva Peipsi laevastiku divisjoni
ilesandeks oli takistada vaenlase laevastiku sissetungi Eesti vetesse, teostada luuret ning
Peipsi, Pihkva ja Ldmmijarve ld4nekalda kaitset, eriti Piirisaare ja Mehikoorma rajoonis.
Divisjoni kattejoudude laevad (suurtiikilaevad “Tartu”, “Ahti” ja mootorpaat nr 2 (7))
pidid navigatsiooniperioodil koonduma Praagal Emajde suudmes. Kattejoudude
valmisoleku aeg oli 6 tundi.’®

2.3.8. 3. diviisi kaitsepiirkond ja kaitse korraldus

Lounarinde maastiku operatiivne hinnang

Piirijjoone pikkus Iklast Valgani oli 180 km, kuid otsejoones oli vahemaa 100 km.
Valgast edasi kuni Pihkva jérve 1dunaotsani oli piir 190 km. Eesti 16unapiiril soodustas
maastik koigiti kaitserajoonis vastupanu korraldamist. Piirivoondi maastikul oli neil
operatiivsuundadel rida raskesti ldbitavaid kitsustikke ja defileesid (Ikla ja Halliste joe
vahelised soostunud metsamassiivid ning Taagepera, Valga vaheline ala), mis ei
voimaldanud vastasel tegevusse rakendada oma iilekaalukaid joude ja tehnilisi
vahendeid. Arvestati, et maastiku ja teedevorgu tottu kandub vastase pealetungi korral
sojategevus Viljandi ja Péarnu iildsuundadele, raskuspunktiga Viljandi suunas. Molemal
suunal opereerivad vded on teineteisest eraldatud raskesti ldbitava maa-alaga. Vastase
véljajdudmine Viljandi korgustiku harjale ja Pérnu rajooni ei tinginud veel vastupanu

39 ERA. 495-12-479. L 21p; 495-12-417. L 28, 59-63p. ?

0 ERA. 2553-1-2. L 7, S&javigede iilemjuhataja paevaraamat, sissekanne 18.05.1934.

1 ERA. 521-1-453. L 123, 124, Sojavigede Staabi III osakonna iilema kiri 2. ja 3. diviisi staabi iilematele
14.07.1939.

62 ERA. 515-1-761. L 206. 2. diviisi staabiiilema kiri 1. diviisi staabiiilemale 8.02.1935; 630-1-619. L 44-
45,47,

53 ERA. 496-4-276. L 1; 639-1-55. L 9, 16.
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kokkuvarisemist, sest kaitserajoon kitsenes. Edasisel pealetungil Tallinna suunas vdisid
vastase joud kontakti saavutada sisemaal Tiiri, Vigala joonel. Soomusjoudude ja
lennuvéde kasutamine oli maastikust tingitult Viljandi tildsuunal vdimalik, kuid Pérnu
iildsuunal tunduvalt raskendatud. Vastane vdis Viljandi suunas tegevusse rakendada kahe
jalavdediviisi kuni iihe korpuse suurused joud ning Pédrnu suunas umbes brigaadi suuruse
operatiivgrupi. Vilistada ei saanud vastase laevastiku toetust maavégedele (selleks pidi ta
valitsema Léadnemere saari). Kokkuvottes oli voimalik vdiksemate joududega vastase
edasitungi takistada, liiiia tema joudusid lahutatult ja minna iile vastupealetungile.’®

Lati territooriumil asuvas eesvoondis pakkusid Séde joe - Burtnieki jarve - Salatsi joe
joon ja Koiva joe - Volmari (Valmiera) - Lemsalu (Limbazi) iildjoon soodsaid
kaitsepositsioone 16una ja kagu suunas. Juhul, kui olukord sundinuks 1dunarindel asuma
piisivale kaitsele, peeti vajalikuks need jooned oma alla vdtta. Seega oleks kantud
sOjategevus Eestist vélja Lati territooriumile, kindlustatud Petseri - Pihkva ja
Marienburgi (Aluksne), Ostrovi suundades tegutsevate Eesti vdgede paremat tiiba,
16igatud 1dbi lithemad teed Riiast Tallinna ja voimaldatud ka soodsat platsdarmi
edaspidiseks tegevuseks. Piiri- ja tagavoondid eraldatud operatiivsuundadega soodustasid
aga aktiivset kaitset viiksemate joududega.’®

3. diviisile oli strateegiliselt tdhtis Valga sdlmpunkti kaitsmine ja kdeshoidmine. Just
Valga langemine tekitas idanaabri kallaletungil iseseisva lounarinde. Valga sdlme
kaitsmiseks peeti vajalikuks kaitsta Miirgi raudteejaama, Igaste iildjoont voi viia
positsioonid veelgi ettepoole. Sel juhul olnuks aktiivne kaitsejoon 15-20 km pikk, kuid
Valga langemisel vois diviisi 1dunarinne pikeneda Viike-Emajoe joonest Iklani (u 100
k) 566

Pealetungi korral 16unarindel Eesti territooriumilt ndhti esmase eesmairgina vajadust
haarata enda kétte operatiivset tdhtsust omavad piirilihedased sOlmpunktid Léti
territooriumil. Peeti vajalikuks vallutada Ruhja (Ruijena), Volmari ja Lemsalu ning viia
oma positsioon Lemsalu, Volmari, Koiva joe joonele. Seega viidaks sdjategevus
viljapoole Eesti territooriumit ja dgvendataks rinnet. Otstarbekamaks peeti pealetungi
Valga, Volmari suunas koos abiloogiga Péarnu, Ikla, Salatsi, Lemsalu suunas. Juhul, kui
vastane oli vallutanud Valga, vdis tugevamate joudude olemasolul teostada siigava
haaramise vastase tiivale ja tagalasse Moisakiila, Ruhja, Valga iildsuunas. Juhul, kui
vasturiinnakuks olid norgad joud tuli lasta vastasel edasi tungida Valga, Torva suunas
ning viikse tiivamandovriga anda vastulook Taagepera, Holdre, Valga suunas.
Kokkuvottes peeti vajalikuks murda vaenlase pealetung juba piiril, kus maastik
kaitsetegevuseks soodsam ja kust teda vastupealetungiga oli hdlpsam vilja ajada, et
kanda sdjategevus viljapoole Eestit.>®’

24.-26. martsini 1938 Viljandis korraldatud 3. diviisi sdjamingu pohjal on niha, et

%4 ERA. 521-1-400. L 147-149, Eesti-Liti riigipiiri d4drse maastiku operatiivne hinne 3. diviisi
kaitserajooni ulatuses.

365 ERA. 521-1-400. L 148-149.

%66 ERA. 521-1-400. L 149.

T ERA. 521-1-400. L 150-151.
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Viljandi - Valga suunal pidi tegutsema brigaad, mille koosseisus vdis olla 2

jalavderiigementi, tiksik jalavdepataljon, 2 Kaitseliidu iiksikut jalavdepataljoni (K.L.

Parnumaa ja Sakalamaa iiksikpataljonid), luureeskadron, moto-mehhaniseeritud salk ja 3

suurtiikiviegruppi (iiks raske ja kaks kerget), K.L. eskadron ja moned véiksemad

eritiksused (motoriseeritud raskekuulipilduja kompanii, tankitdrjekahuripatarei, luure- ja

pommituslennukite salk). Brigaadi juhatus asus Valga tagasivallutamiseks

vastupealetungile otse rindelt, millega polnud rahul kindralmajor H. Brede, kes pidas

soovitavaks koondada pohijoud 166girusikaks Taagepera rajooni, et anda tiivalook

vastase joudude purustamiseks.’®®

Diviisi iillesanded piirikattel

Diviisi pdhiiilesandeks piirikatte korral nii ida- kui ka ldunavariandi puhul oli vditlus

vastase meredessantide, aga ka vOimalike dhudessantide vastu. Juhul, kui diviisi rajooni

ei dhvardanud otsene oht, oli vdimalik kasutada diviisi kattejoude Sdjavigede

iilemjuhataja varuna.’®

Piirikatte teostamiseks oli 3. diviisi rajoon jagatud Pohja, Lédne ja Louna kaitseldiguks,

millede piirid {ihtisid vastavalt Harju, Ladne-Saare ja Parnu-Viljandi sdjavderingkonna

piiridega. Diviisil tuli kaitsta merepiiri sirgjooneliselt u 1000 km (mandril 450 km,

Saaremaal 370 km ja Hiiumaal 180 km) ja maapiiri 120 km. Kaitseldikude iilemateks olid

Harju ja Ladne-Saare sdjavderingkonna lilemad ning I brigaadi (rahu ajal Pérnu-Viljandi

sOjavderingkonna) iilem. Idavariandi ja ka ISunavariandi puhul oli kaitseldikude

kattejdudude iilesanded iildjoontes samad:*"°

- Pohja kaitseldigus kaitsta pealinna Tallinnat mere poolt ning olla valmis vdimalike
dessantide tagasitorjumiseks Paldiski ja Loksa rajoonides (idavariandis olulisem
Loksa).

- Léaine 1oigus kaitsta Laédnemere saari ja mandri rannikut, eriti tagada Saaremaa aga ka
Haapsalu ja Virtsu rajoonide kaitse.

- Louna 10igus kaitsta ladnerannikut, eelkdige Parnu rajooni, 1dunavariandi puhul ka
diviisi ldunapiiri.

24 tunni jooksul pérast mobilisatsiooni algusaega pidid lisaks kattevdeosadele saama

tegevusvalmis 3 pataljoni Parnus, Tallinnas ja Haapsalus ning 4 iiksikeskadroni.””"

2.3.9. Ohukaitse kattekava

Vabariigi uue piirikatte kava alusel {imbertddtatud Ohukaitse viieosade kattekava valmis

8 ERA. 521-1-399. L 262-280, , Kava 3. diviisi iihepoolse sdjamingu teostamiseks 16.03.1938; L 316-
327, Kindralmajor H. Brede 16pusona 3. diviisi 1938. a sdjaméngu arutlusel 26.03.1938; 3. diviisi lilema
ringkiri sdjavieringkondade ja vieosade iilematele 14.05.1938.

9 ERA. 521-1-453. L 110; 521-2-82a. L 8; 521-2-90. L 1-22, 3. diviisi piirikatte kava, 1939.

SO ERA. 521-2-82a. L 4-5; 521-1-453. L 93-94, 111; 521-2-90. L 1-22.

ST ERA. 495-12-479. L 21p; 495-12-417. L 28, 59-63p.
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31. mail 1939, kuid see kinnitati Sdjavigede tilemjuhataja poolt 1. septembril 1939.°7

Uude kattekavasse olid vorreldes 1935. a kavaga.”” lisandunud variandid (idavariant ja
Idunavariant) ja kattejoudude sOjaaegsete koosseisudeni tdiendamine reservlaste
oppustele kutsumisega. Lounavariandi puhul olid {ilesanded {ildjoontes samad
idavariandiga, erinevused olid vaid 1. lennuvéedivisjoni tegevuses.

Ohukaitse vigede iilesanne oli kaitsta pealinna Shuriinnakute vastu ja tiita pommitus-,
luure-, koostd6- ja sideiilesandeid maarinnetel ja merel. Diviisid ja merejoud pidid oma
joududega ise kaitsma véeosi ja asutusi, tdhtsamaid linnu ja sdlmpunkte Shurlinnakute
vastu. Peale Tallinna (iihes Nommega) tuli erilist tdhelepanu poorata Narva, Rakvere,
Tapa, Tartu, Petseri, VOru, Valga ja Viljandi kaitsele dhuriinnakute vastu. Eelkdige tuli
kaitsta riigikaitse seisukohalt tahtsaid asutisi.””*

29. veebruaril 1936 edastas Kaitsevdgede Staabi lilem viekoondiste iilematele
Kaitsevigede iilemjuhataja késu, et Noukogude Vene sdjalennukite ilmumisel Eesti
territooriumi  kohale tuleb avada ilma ettendhtud korras teatamata nende pihta
viivitamatult tuli.””

Ohukaitse vieosade iilesanded 1939. a kattekavas®'°

Kattekava teostamisel jiid Ohukaitse iilem ja staap alalisse asukohta Tallinna.

1. ja 2. lennuvéedivisjon Rakveres ja Tallinnas pidid 1939. aasta kattekava jérgi tditma
lahingulennukitega luure-, koostdd- ja pommitusiilesandeid Ohukaitse iilema kisul,
oppelennukitega sideiilesandeid diviisi- v0i garnisoni iilema kdsul ning teostama ka
enesekaitset. Lounavariandi puhul pidi 1. lennuvidedivisjon olema valmis
iimberpaiknemiseks ja tegevuseks 3. diviisi piirkonnas.

3. lennuviedivisjon Tallinnas pidi Ohukaitse iilema kiisul tiitma Tallinna Shukaitse
ilesandeid, sooritama riinnakuid vaenlase dessantide vastu ja tditma ka sidetilesandeid.
Ulesannete tditmiseks tuli lennukorras lennukid seada lennu- ja lahinguvalmis, teha kdik
eeltodd iimberpaiknemiseks tagavara lennuvéljale ning teostada ohukaitset divisjonis
olevate ohutdrjekuulipildujatega. Kattekava teostamiseks valmisoleku viljakuulutamisel
pidid 1. ja 2. divisjon hoidma pdeva ajal lahingulennukid 15 minutilises ja 66sel 30
minutilises lennuvalmiduses, 3. divisjon oma lahingulennukeid nii péaeval kui 66sel 10
minutilises valmisolekus.’’” Ohukaitse {ilema kisul tuli divisjonidel koos raadiojaamade

72 ERA. 526-1-38. L 20-37, Vabariigi piirikatte kava. Ohukaitse vieosade kattekava (kinnitatud
1.09.1939); L 39-62, Vabariigi piirikatte kava. Viljavdte Ohukaitsele; 526-1-37. L 69. Ohukaitse iilema
kiri Sjavagede iilemjuhatajale 1.06.1939.

7 ERA. 526-1-37. L 1-8. Mobilisatsiooni ja vigede koondamise kaitse. Ohukaitse vieosade kattekava
(veebruar 1935).

“* ERA. 526-1-38. L 44-45.

7 ERA. 2553-1-2. L 89, Séjavigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 29.02.1936.

ST ERA. 526-1-38. L 24-28, Ohukaitse vieosade kattekava; L 64-67, 71, 1. lennuvéedivisjoni kattekava
(valminud 30.09.1939); L 125-128, 139, 2. lennuvéedivisjoni kattekava (valminud 6.10.1939); L 151-155,
3. lennuviedivisjoni kattekava (koostatud 30.09.1939); L 224-229, 234, Sdjavde Lennukooli kattekava
(valminud 28.09.1939); L 263-264, 268, Lennuvée Baasi kattekava (valminud 31.01.1940).

°77 Hiljem (1940?) tehti muudatus: 10 minutilises valmisolekus pidi olema 2. lennuviedivisjon, mitte 3.
divisjon.
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ja lahinguvarustusega iimber paikneda kattelennuviljadele. Alalise lennuvélja kaitseks,
mobilisatsiooniks pidi jietama meeskond 2 Shutorjekuulipildujaga.

Lennukooli peale pandi lisaks enesekaitsele sidelilesannete tditmine. Analoogselt
lahingtliksustega pidi Lennukool valmisoleku ajal hoidma {iihe salga lennukeid 10
minutilises lennuvalmiduses, kuid jidma alalisse asukohta Tallinnasse Maarjaméele.””®
Lennuvde baas pidi tagama Lasnamie lennuvilja julgeolekut ja Ohukaitset ning ldbi
viima baasi ladude ja tookodade hajutamise. (Lennubaas pidi 1935. a kava jirgi 1abi
viima lennuvilja ja iihtlasi 3. lennuvidedivisjoni evakueerimise.)

Ohukaitse  suurtiikiviiegrupi  iilesandeks  oli  kaitsta  Shutdrjekahurite  ja
raskekuulipildujatega Tallinna kesklinna, sadamaid, Arsenali, Kopli jaama,
Lennukasarmute rajooni, Minniku laskemoonaladusid, Lasnamie ja Ulemiste lennuvilju,
Maarjamée rajooni ohukallaletungide vastu. Selleks tuli seada lahinguvalmis ja vajadusel
positsioonidele suurtiikipatareid nr 1 ja 2 ning raskekuulipilduja patarei (patarei nr 3).
Vieosade kattetegevuseks valmisoleku tdhtajad soOltusid isikkoosseisu ja materjalosa
paiknemisest, aastaajast ja kellaajast. Teenistusajal alalistes asukohtades oli
lennuvédeosadel lennukite lahinguvalmis seadmiseks ja oma asukoha Kkaitse
korraldamiseks kuni 1 tund mobilisatsioonitelegrammi voi erikorralduse kéttesaamise
hetkest (K). Ohukaitse suurtiikiviiegrupil oli positsioonidele asumiseks ja relvade
laskevalmis seadmiseks kuni 2 tundi. Viljaspool teenistusaega oli valmisoleku tdhtaeg nii
lennuvieosadele kui Ohukaitse suurtiikiviegrupile 3 tundi. Talveperioodil 1. novembrist
30. aprillini pikenesid valmisoleku tdhtajad lennuvdeosadele 1 tunni vdrra.
Lennuvéeiiksuste katteaerodroomidele timberpaiknemise korraldamiseks oli ette ndhtud
kuni 1 tund péarast valmisoleku tdhtaega.

Lennuvieosade iimberpaiknemine kattelennuviiljadele

Lennuviedivisjonidele olid 1939. a maiédratud {mberpaiknemiseks jargnevad
kattelennuviljad (tagavara lennuviljad):>”

- 1. lennuvéedivisjonile Vaekiila ja Triigi;

- 2. lennuviedivisjonile Ulenurme asula ja Igavere kiila juures (pdllud);

- 3. lennuvéedivisjonile Jagala ja Vaida;

1935 - 1936 olid méératud lennuvéeiiksustele osalt teised tagavara lennuvéljad: 2.
lennuvidedivisjonile Luunja modisa pdllul ja 3. lennuvidedivisjonile Jagala korval
Lehmja.>®

Kattekavade tditmise ettevalmistamisel oli védeosadel (1936. a) probleemiks
timberpaiknemiseks vajaliku isikkoosseisu ja transpordivahendite puudus. Rakveres leiti,
et divisjonile miiratud tagavara lennuviljad on suure osa aastast kasutamiskdlbmatud.”'

7 ERA. 526-1-37. L 46. Ohukaitse staabiiilema kiri Lennukooli iilemale 13.04.1939.

7 ERA. 526-1-38. L 66p, 146-147, 1., 2. ja 3. lennuviedivisjoni kattekavad (1939).

%0 ERA. 526-1-37. L 9-11, Ohukaitse iilema kirjad iiksikute lennuviedivisjonide iilematele nov. 1935; L
37-38. Uksiku lennuvéedivisjoni nr 2 iilema kiri Ohukaitse iilemale 26.11.1936 ja Luunja
maandumisvéljaku skeem.

¥ Samas. L 25-26p. Uksiku lennuviedivisjoni nr 1 iilema kiri Ohukaitse iilemale 20.05.1936 ja Uksiku
lennuviedivisjoni nr 2 iilema kiri Ohukaitse iilemale 19.05.1936
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Ohukaitse kattekavade rakendamine 1939. a septembris

Ohukaitse vieosad pidid 1. septembril 1939 kinnitatud Ohukaitse vieosade kattekava
alusel 1. oktoobriks koostama oma kattekavad ning valmistuma neile iileminekuks. Seni
kehtisid edasi vanad kattekavad, mis olid koostatud kehtivuse kaotanud sdjaaegsete
koosseisude alusel.”® Ohukaitse vieosade uued kattekavad valmisid vahetult 1939. aasta
septembrikriisi jérel, 28.-30. septembril (2. lennuviedivisjonil 6. oktoobril), kuid nad
kinnitati alles 1940. a 12. juunil. Ainult Sdjavdie Lennukooli kattekava kinnitati 7.
novembril 1939.

25. septembril 1939 tipsustati ja laiendati Ohukaitse suurtiikiviiegrupi katteiilesandeid ja
2. oktoobril valmis grupi tdiendatud kattekava. Kattekavas oli arvestatud 40 mm
ohutdrjekahurite kasutuselevotuga, nendega relvastati grupi 3. ja 4. patarei (vt 3.1.7.).
Muudatused kiideti Sdjavigede Staabi iilema poolt heaks 27. oktoobril.**?

Sdjaohu olukorras seati 2. lennuvidedivisjonis Tartus 28. septembril uue kava jirgi
viljaastumiseks valmis 2 tunni 20 minuti jooksul. Tegevus toimus viljaspool
teenistusaega.’™*

Kokkuvottes puudusid 1939. a septembris Ohukaitse vieosadel uuele koosseisule
vastavad kinnitatud kattekavad. Polnud ettevalmistatud ka reservlaste kiirendatud korras
Oppustele kutsumine. Siiski olid lennuvédeosad vdimelised tegutsema.

Vordluseks, Léti ohutorjesuurtiiki patareidel oli 1940. a valmisoleku aeg tule avamiseks
30 minutit (40 mm kahuripatareid) voi 2 tundi (iilejddnud patareid). Havituslennuvée
eskadrillidel oli valmisoleku aeg suvel poole koosseisuga 2 tundi, tdiskoosseisuga 4
tundi. Talvel pikendati valmisoleku aega poolteist korda.’®

2.3.10. Merejoudude kattekava

Merejoudude iilesanded vabariigi 1939. a piirikattekava ning merejoudude
piirikattekava’™ jirgi nii ida- kui 16unavariandi puhul olid:

- kaitsta vabariigi pealinna vaenlase laevastiku pommitamise vastu merelt, moodustades
Merekindluste rannapatareide tulega ja laevastikult véljapandavate miinitdketega merel
pideva kaitsesiisteemi,

- toimetada luuret ja vaatlust merel vaenuliku laevastiku avastamiseks ja selle tegevuse
jélgimiseks;

- takistada vaenlase laevastiku tegevust;

2 ERA. 526-1-37. L 70, 93, 96. Séjavigede Staabi iilema saatekiri Ohukaitse iilemale 2.09.1939.

3 ERA. 526-1-37. L 74-75, 80, Ohukaitse iilema kirjad S&javiigede iilemjuhatajale ja Ohukaitse
suurtiikivdegrupi iilemale 25.09.39, Sdjavigede Staabi I osakonna iilema kiri Ohukaitse Staabi iilemale
28.10.1939; 526-1-38. L 199-222, Ohukaitse suurtiikiviegrupi kattekava (2.10.1939).

** ERA. 526-1-37. L 89, 2. lennuviedivisjoni iilema kiri Ohukaitse iilemale 6.10.1939.

S LVVA. 1526-1-443. L 30-39, Visparejais gaisa aizsardzibas plans (Uldine Shukaitse plaan),
20.04.1940.

%6 ERA. 527-1-1618. L 17-38, Merejoudude piirikatte kava (3. juuni 1939); L 58-81, Vabariigi piirikatte
kava. Viljavote Merejoududele (kinnitatud 14. aprillil 1939).
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- kaitsta Eesti mereithendusteid, korraldades ja kaitstes kaubalaevade ohutut liiklemist.
Lounavariandi puhul tuli lisaks takistada vaenlase laevade sissetungi Muhu véina ja
tegevust Ld&nemere saarte rajoonis.

Piirikatte {iilesannete tditmiseks rakendati peale Merekindluste ja Merelaevastiku
divisjoni Kaitseliidu mereiiksused, Mereside, Piirivalve ja Veeteede Talituse laevad,
paadid ja muud ujuvabindud. Rahuaegses koosseisus pidi Merelaevastiku Divisjon
navigatsiooniperioodil juhul, kui laevad asusid Tallinna reidil v3i sadamas olema valmis
viljaastumiseks 2 tundi parast korralduse saamist (miiniveeskjad “Suurop® ja “Ristna“ 6
tunniga). Divisjoni koosseisu méérati tdiendavalt S§jasadama, Veeteede Talituse ja
Piirivalve ja Kaitseliidu laevu ja mootorpaate. Peipsi laevastiku divisjoni laevad pidid
olema valmis piirikatteks 6 tunni pérast.

Merelaevastiku Divisjoni esmaseks {ilesandeks oli miinide veeskamine Tallinna rajoonis.
Piirikatte teostamise kédsu saamisel tuli alustada miiniveeskjate miinistamist ning
Sojavédgede Staabi korraldusel miinitokete veeskamist. Tallinna rajoonis tuli veestada 6
suursarv- ja viikesarvmiinidest miinitdket (kokku 688 miini) ja nende tokete kaitseks
traalerite vastu 5 kalamiinitoket 545 miiniga. Peale selle tuli veestada 3 miinigruppide
vélja, kokku 195 miini. Miinitdkked ja miinigruppide véljad moodustasid Ida, Liédne ja
Pohja miinivdlja. Piirikattekava idavariandi puhul tuli esmajérjekorras veestada Ida,
ldunavariandi puhul Léddne miinivdli. Muhu viina tuli veestada 2 kalamiinitoket 283
miiniga.

Vaenulike merejoudude tegevuse jalgimiseks olid médratud eelkdige allveelaevad
“Kalev” ja “Lembit” ning torpeedopaat “Sulev”, vajadusel kasutati teisi laevu ja
mootorpaate. Idavariandi puhul saadeti allveelaevad positsioonidele Soome lahe idaossa,
1dunavariandi puhul Ladnemere saarte rajooni (baseerudes Saaremaa lddnerannikul).
Mereside pidi meresidepostide kaudu teostama vaatlust merel ja Shus, raadioluuret ning
edastama raadiojaamadega teated. Meresiderajoonide iilemate kéisutusse méaérati
tdiendavalt Piirivalve ja Kaitseliidu mereiiksuste mootorpaadid. Sdjaaegses koosseisus
lisandusid Mereside Kunda, Tallinna ja Haapsalu rajoonile Saaremaa ja Parnu rajoonid.
Merekindluste iillesanded ja tegevus kattekava jiargi

Merekindluste kattetegevuse eesmirgiks oli kaitsta koos teiste merejoudude iliksustega
Tallinnat vaenlase kallaletungi vastu mobilisatsiooni  viljakuulutamisel  voi
erikorraldusel, et tagada kaitsejoudude mobilisatsiooni ja koondamise ldbiviimist.
Merekindluste tilesandeiks merejoudude piirikattekavas olid:

- takistada vaenlase merejoudude sissetungi Tallinna lahte Aegna - Naissaare - Suurupi
joonelt;

- takistada Tallinna pommitamist merelt;

- takistada dessantide teostamist Merekindluste patareide tuleulatuse piirkonnas;

- toetada laevastikku ja kaitsta meresditu Merekindluste patareide tuleulatuse
piirkonnas;

- kaitsta Merekindluste patareide tuleulatuse piirkonda veestatud miinitokkei
3. juunil 1939 valminud merejoudude piirikattekava ja sama aasta 25. aprillil kinnitatud

d.587

8T ERA. 527-1-1618. L 29.
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merekindluste mobilisatsiooni kattekava jargi pidi kattetegevusele asumisel kehtestatama
jargnev organisatsioon™:
Aegnasaare grupp: Aegnasaare Komandantuuri patareid, helgiheitjad ja
dessandikaitsesalk;
Naissaare Komandantuuri patarei nr 5 helgiheitjaga.
Suurupi grupp: Suurupi Komandantuuri patareid, helgiheitja, Shu- ja dessandikaitsesalk;
Naissaare Komandantuuri patarei nr 4 ja helgiheitja.
Naissaare grupp: Naissaare Komandantuuri patarei nr 12, 6hu- ja dessandikaitsesalk.
Aegnasaare ja Suurupi grupp pidid rahuaegses koosseisus piirikatte teostamisel seadma
igas oma rannapatareis lahinguvalmis 2 suurtiikki (Suurupi patareis nr 9 - 3 suurtiikki) ja
iihe kergekuulipilduja, dhu- ja dessantkaitsesalgad 2 raskekuulipildujaga (vt tabel 13 ja
lisa 26). Naissaare grupis oli ette ndhtud lahinguvalmis seada vaid ohu- ja
dessandikaitsesalk. Grupid pidid olema lahinguvalmis 30 minutit pérast kattekdsu
andmist (K+30 min), erandina rannapatarei nr 4 ja Ohukaitsepatarei nr 10 iihe tunni
parast. Gruppide tegevust juhtis ja koordineeris Merekindluste iilem.
Téiendamise korral reservlastega sdjaaegsete koosseisudeni pidid grupid seadma
piirikatteks lahinguvalmis koik rannapatareid ja dessandikaitsepatareid tdies koosseisus,
vilja arvatud rannapatarei nr 8 Leppneemes. Lahinguvalmis tuli seada ka 6 ohukaitse
raskekuulipilduja riihma, helgiheitjad, kaks dessandikaitsekompaniid Aegnal ja
Naissaarel.”®
Rahu ajal oli merekindlustes isikkoosseis olemas iihe vahetuse jaoks. Lahingiiksuste
rakendamiseks kattetegevuseks oli ette ndhtud kolm lahinguvalmiduse astet. 1. valmidus
tdhendas lahingiiksuste tdielikku tegevusvalmidust, mis kuulutati harilikult vilja
lahingualarmiga. Kéigus pidid olema ka koik lahingujdujaamad. 2. valmidus tédhendas
voitlusvahendite tegevusvalmidust. Isikkoosseisust pidi voitlusvahendite juures olema
pool kuni kolmandik, et igat vahendit oleks saanud vidiksema kiirusega tegevusse
rakendada. Veerand — kolmandik isikkoosseisust pidi olema l&dheduses, et 2 minuti
jooksul tegevusse astuda. Téielik lahinguvalmidus pidi saavutatama maksimaalselt 15
minuti jooksul {iilejddnud isikkoosseisu kohalejoudmisega. 3. valmidus oli sarnane 2.
valmidusega, kuid iilejddnud isikkoosseis pidi kohale jdudma grupiiilema erikorraldusega
médratud aja jooksul.””
Naissaare grupi iilem voOis vajadusel vaenlase dessandi tagasiloomiseks kasutada
rannapatareide nr 4 ja 5 ning helgiheitjate koosseisu. Juhul kui tekkis oht, et moned
patareid vdivad sattuda ajutiseks vaenlase kitte, tuli need muuta ajutiselt
voitlusvdimetuks. Ohu korral, et moned patareid vdivad langeda pikemaks vaenlase kitte,
tuli voitlusvahendid héivitada, laskemoon ohkida. Side olemasolul tuli enne kiisida selleks
merejdudude juhataja luba.>"
Koik patareid, helgiheitjad ja joujaamad pidid rahu ajal olema varustatud

S8 ERA. 527-1-1618. L 21-23; 642-1-309. L 2-3, Merekindluste mobilisatsiooni kattekava, 25.04.1939.
¥ ERA. 527-1-1618. L 23-25.

0 ERA. 642-1-309. L 10, Lahingvalmused, 2.04.1936.

1 Samas. L 5-6.
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hooldusmaterjalidega 3 kuuks, kiitte- ja mdidrdeainetega, helgiheitjate siitega 200
t66tunniks. Toiduainete ja vajalike tarbeasjade tagavarast pidi piisama 7 66pdevaks.””

2.3.11. Lati, Leedu ja Soome kaitseplaanid

Liti kaitseplaanid

Lati kaitseplaanides oli 1930-ndate keskpaigani potentsiaalseks vastaseks N. Liit, kelle
kallaletungi vastu oli koostatud kaitseplaani variant A (Austrumi - Ida). Piirikattevieosad
koos piirivalvepataljonide ja kaitseliitlastega pidid katma peajoudude hargnemist u 20-40
km kaugusel idapiirist u 250 km laiusel kaitsejoonel. Mobiliseeritud vided pidid
koonduma Pededze joe - Lubana jarve - Aiviekste joe joonel ja edasi hargnema. Seda
joont on peetud ka pohikaitseliiniks. Vajadusel oleks taandutud Daugava joele ja seega
oleks kadunud Eesti-Lédti védgede koostod voimalus. Idarinde paremal tiival pidi
opereerima I diviiside grupp (3 diviisi) ja vasakul tiival II diviiside grupp (2 diviisi).
Ulemjuhataja reservi pidi jiima 2 diviisi ja mereranniku kaitsele reserv- ehk tiienddiviis.
Katteiiksused olid aga suhteliselt ndrgad ja kaitsevoondid kindlustamata. Latit kavatseti
kaitsta liitkuva kaitse pohimdtetel, pidevat kaitseliini polnud vdimalik rajada nii
geograafilistel ega majanduslikel pohjustel. 1930-ndate teisel poolel ndgid Lati kaitse
planeerijad suurenevat ohtu Saksamaa poolt ja 1938. a suveks tootati vilja kaitseplaani
variant D (Dienvidi - Louna). Juba 1937. a siigisel valminud 4. mobilisatsiooniplaan oli
sobivam vigede koondamiseks Idunarindele. Klaipeda kriisi ajal 1939. a martsis tahtis
sOjaminister J. Balodis isegi mobilisatsiooni vélja kuulutada. Liti sdjavigi pidi Saksamaa
kallaletungi korral Leedule tungima 4 diviisiga Pdhja-Leedusse, et hdivata soodsam
kaitsejoon.””

Lati kaitseplaanidel oli kolm varianti: variant A négi ette tegevust N. Liidu, variant D
Saksamaa ja variant K Saksamaa ja N. Liidu iiheaegse kallaletungi korral.

Leedus ei ndhtud ohtu N. Liidu poolt. Kaitseplaanil oli 1930-ndate II poolel kaks
varianti: “L” (Lenkija) - sdda Poolaga ja “V” (Vokietija) - sdda Saksamaaga. Polnud
ettevalmistatud kaitsevoondeid, kasutati looduslikke takistusi. Variandi V kohaselt pidi
mobiliseeritud Leedu armee hargnema kaitseliinile Venta-Dubysa-Nemunas joonele.
Vaenlase edasitungi pidid esialgu pidurdama piirikaitsepataljonid (koosnesid paljuski
kohalikest Kaitseliidu liikmetest) ja kattevdeosad. Hiljem pidid piirikaitsepataljonid
jaama vaenlase tagalasse partisanisdda pidama.™*

Koostoo voimalused. Balti riigid voisid mobilisatsiooniplaanide kohaselt sdja korral
vilja panna kokku ligi 370 000 meest, maavigedes 17 jalavédediviisi. Soome pani
Talvesdjas piissi alla kuni 340 000 meest. Samas Balti ritkide inimpotentsiaal oleks

*? ERA. 642-1-309. L 9-10.

9 V. Kuzmins. Latvijas brunoto spéku aizsardzibas plani. L 27, 44, 48, 104, 113, 115; E. Andersons.
Latvijas brunotie sp&ki un to prieksvesture. Lp. 603-611, 615-618.

> J. VaiGenonis. Lietuvos kariuomenes modernizacija. P. 161-165; J. Vaigenonis. Lietuvos Sauliy sajunga
Valstybés gynyboje 1935-1940 metais. P. 113

146



voimaldanud piissi alla panna kuni 570 000 meest, kuid kdigile ei jitkunud relvi ja koik
polnud ka vilja dpetatud. Moodsa sdjatehnika, eelkdige tanki- ja lennuvée osas jdid Balti
riigid 1930-ndate 10pus aga suurriikidele mérgatavalt alla. Vélisabi korral ja tegevust
kooskolastades oleks suudetud N. Liidule siiski tdsist vastupanu osutada.

Poliitilistel pdhjustel (valispoliitiliste erimeelsuste), eelkdige Leedu - Poola tiili tottu
Balti riikide vahel sdjalist koost6dd luua ei dnnestunud. Seetdttu olid suured erinevused
sojalises planeerimises. Kahjuks jdi reaalse sisuta ka Eesti - Léti sdjalise liidu leping.
1930-ndate teisel poolel koostdd isegi ndrgenes sojavdgede juhtkondade isiklike
vastuolude ja eelarvamuste tottu. S§japlaanides enam tiksteisega ei arvestatud: sdja korral
oleks eestlased taandunud Tallinna ja saarte suunas, litlased Riia suunas. Ei suudetud
kokku leppida iilemjuhatajas, lihises komandokeeles, ei tootatud vélja iihiskoode, ei
tihtlustatud relvatiilipe ega arendatud iihiselt sdjatodstust. Pédrast 1930-ndate algust ei
korraldatud enam {ihisoppusi, tehti ainult visiite. Suurriigid seepédrast oma tegevuse
planeerimisel enam Balti riikide s3jalist potentsiaali t3siselt ei arvestanud.>”

Soome 1934. aastal heaks kiidetud kaitseplaan VK-1 (Vendjin keskitys) négi sarnaselt
Eestiga ette aktiivset kaitset. See eeldas aga, et N. Liidul tuleb vdidelda kogu ladnepiiril
ja seega oli vdimalik Soome vastu koondada piiratud joud. Piirikatteks nédhti Karjala
kannasele ette ajateenijatega vdeosadest u 25 000 meheline korpus. Plaani jérgi kavatseti
pdrast viliarmee riihmitamist anda vastulook Ida- ja Kesk-Kannaselt IGunasse, et
purustada seal edasi tunginud punaarmee vided. Edasi pidid Kannase vided asuma soodsale
kaitsepositsioonile riigipiiri kaguosas. Laadogast pdhja pool kavatseti tungida iile piiri
Ida-Karjalasse ja isegi Murmanski raudteeni. Soomele ebasoodsama olukorra puhuks
valmistati samaaegselt ette kaitseplaan VK-2, millel oli veel 3 tegevusvarianti. See nigi
ette punaarmee torjumist kannasel pdhikaitsepositsioonidel (Mannerheimi liinil) ja hiljem
vastupealetungi. Laadogast pohjas kavatseti vaenlane peatada Janisjoki vesikonnas ja
purustada vastupealetungiga. Ule piiri tungida ei kavatsetud. 1939. a siigisel valiti
tegevuse aluseks passiivsem kaitseplaan VK-2. See oli tdiesti dige valik, mis vdimaldas
viltida suuri kaotusi. Talvesdja kogemus (23. detsembri nurjunud vastupealetung) niitas,
et Soome armee polnud valmis pealetungioperatsioonideks.™®

2.3.12. Kokkuvote

Eesti sdjavéde juhtkond pidas 1930-ndatel aastatel igati pohjendatult potentsiaalsemaks
kallaletungijaks Noukogude Liitu. Aastakiimne keskel ei vilistatud ohtu ka Saksamaa
poolt. 1936. a-st areneva sdjalise koostod tottu ndhti Saksamaas siiski rohkem
voimalikku abistajat. Samas N. Liidu ja Saksamaa vastasseisu loeti vdga oluliseks Balti
ritkide iseseisvuse jaoks. Saksa - N. Liidu vdimalikust sdjast loodeti vahemalt esialgu

%% E. Andersons. Latvijas brunotie speki un to priek§vésture. Lp. 651-657; H. Roots. Kui vditluseta
murdus mook. Lk 39-48.

¢ A. Juutilainen. 1930. aastate kaitseplaanid. // Talvesdda 1939-1940. Lk 63-66; Talvisodan historia. 1. S.
79-85; Sovetsko-finljandskaja vojna 1939-1949. Tom L. S. 181-184.
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korvale jddda.

Arvestati, et N. Liidu kallaletung vo0ib alata tdiesti ootamatult, et segada Eestil
mobilisatsiooni ldbiviimist. Vigede koondamist vois N. Liit teostada varjatud
mobilisatsiooniga (reservvielaste dppustele kutsumisega), nagu ka 1939. a toimus. Eestil
oli mobilisatsiooni suuremat kiirust arvestades voimalik vastast vdgede koondamisel
ennetada. Kuid Eesti sojavdejuhtide hinnangul oli Eesti poolt isegi osalise
mobilisatsiooni alustamine poliitilistel pohjustel véhetdendoline. Arvati, et N. Liit
kasutab selle kohe &dra kallaletungi Oigustamiseks ning alustab sodjategevust. Seda
seisukohta arvestati loobuti Eestis pérast II maailmasdja algust isegi reservlaste dppustele
kutsumisest.

Punaarmee pealoogi suundadeks peeti Idunarindel Pihkvast iile Petseri Voru - Valga ja
Tartu - Tallinna suunas ning pdhjas Kingissepast iile Narva Tallinna peale. Uhes
pealetungiga rindelt oodati tagalasse meredessanti ja Shuriinnakuid. Balti laevastik vois
riinnata Tallinnat ning blokeerida mereiihenduse teiste riikidega. Uldiselt arvestas Eesti
sojavde juhtkond, et isegi suure lilekaalu juures ei suuda Noukogude punaarmee maad
kiirelt okupeerida ning Eestil on vdimalik saada abi teistelt riikidelt. 1930-ndate
16pupoolel pdorati operatiivettevalmistustes lisaks idapiirile suurt tdhelepanu ka 16unast
labi Lati tuleva riinnaku torjumisele, samuti Lééne-Eesti saarte kaitsele ja voitlusele
meredessantidega. Ilmselt oodati ka neist suundadest mitte Saksamaa riinnakut vaid
ikkagi N. Liidu kallaletungi. Samas oli saarte kaitse vajalik riigi neutraliteedi tagamiseks.
Oli selge, et Eesti poleks suutnud iiksinda {ilekaalukale vaenlasele pikemat aega
vastupanu osutada. Vajalik oli vélisabi, kuid arvestati, et enne selle saamist tuleb
vihemalt kuu aega kaitsta riigi piire ja tdhtsamaid keskusi. Oluline oli mitte kokku
variseda sdja algul esimeste 166kide all.

Eesti vastupanu kestvust peeti sdltuvaks sellest, kui kauaks jidtkub materiaalseid ressursse
ja vastupanutahet ning kuivord suudab N. Liit luua strateegilise olukorra, mis sdjalise
vastupanu paraliiseeriks. Hddavajalikuks peeti eelkdige materiaalset abi relvastuse ja
s0jamoona ndol. Mone suuriigi laevastiku toetust peeti vajalikuks meeleolu tdostmiseks,
maismaarinde tagala ja La&ne-Euroopaga tihendusteede kaitsmiseks.

Ootamatu kallaletungi ohu tdttu pidas Eesti juhtkond oluliseks, et kaitse korraldamine
riigi piiridel, mobilisatsioon ja vdgede koondamine teostuksid kiiresti. Strateegiliseks
eesmirgiks soja korral N. Liiduga seati Eesti territooriumi aktiivne kaitse piiriddrsetes
rajoonides, kus olid soodsamad kaitsepositsioonid suurearvulise vaenlase vastu. Peeti
hidavajalikuks ka maismaa- ja mereiihenduste alalhoidmist sobralike riikidega, et saada
abi. Selles suhtes oli oluline salajane merekaitsealane koost66 Soomega.

Eesti mobilisatsioonisiisteem oli segasiisteem, kus suur osa vdeosasid komplekteeriti tiis
territoriaalsel printsiibil, aga teatud iliksuste tdiendamiseks vajati reservvéelaste vedu
kaugemalt. Oli plaanis lileminek territoriaalsele siisteemile, et kiirendada mobilisatsiooni
ja véltida selle takistamise vdimalusi. Selles suunas tehti palju ettevalmistusi juba 1930-
ndate algupoolel. Uue siisteemi 10plik rakendamine pidi toimuma koos iileminekuga
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sO0javde uuele sdjaaegsele ja rahuaegsele organisatsioonile, mis omakorda soltus uue
relvastuse ja sdjatehnika hankimisest.

1937. a rakendatud Sdjavieteenistuse seadusega oli ette ndhtud vaid tildmobilisatsioon.
Varem eksisteerinud kdsutusvielaste institutsioon oli selle seadusega kaotatud. Osaliseks
ehk varjatud mobilisatsiooniks vOidi vajadusel kasutada reservlaste kordusdppustele
kutsumist. Seadusega laiendati reservlaste Oppustele kutsumise voimalusi. 1939. a maiks
tootati vélja juhtnodrid reservvielaste kiirendatud korras Oppustele kutsumiseks, kuid
septembriks polnud vdeosades sellisel viisil Oppustele kutsumise kavad veel valmis. Viga
oluline oli Kaitseliidu rakendamine mobilisatsiooni huvides, see vOimaldas vieosade
jaoks kiiresti moodustada histi vdljadpetatud ja koos tegutsema harjutatud alliiksusi.
Mobilisatsiooni iildplaan nr 2 oli kehtiv 1928. aastast (samal ajal Létis oli 1937. a-st
kehtiv 4. mobilisatsiooni iildplaan). 10 aastaga oli piilitud mitmeid selle puudujiike
vihendada. Mobiliseeritud sdjavde ja Sdjaministeeriumi koosseisus oli 1939. a ette
nihtud kokku 104 364 inimest. Selleks kuulus mobiliseerimisele u 91 000 reservvielast.
Sojavéde pohiosa pidid moodustama olemasolevate jalavde ning suurtiikivieosade baasil
formeeritavad 16 jalavderiigementi ja 18 suurtiikivdegruppi. Mobilisatsioon oli
planeeritud 1dbi viia kolme O60pdevaga ehk 72 tunniga alates mobilisatsiooni algusest.
Suurem osa véeosasid pidi saavutama valmiduse 48 tunni jooksul. Vorreldes Leeduga
olid Eesti mobilisatsioon siiski aeglane, kuna ei suudetud tdielikult rakendada
territoriaalset komplekteerimisprintsiipi. Vaenlase ohuriinnakud vdisid teatud maééral
mobilisatsiooni ja jargnevat vigede koondamist segada, eriti 1. diviisi kaitsepiirkonnas.
Vieosad vajasid enne lahingusse minekut veel aega kokkuliitmiseks, kordamisdppusteks.
Selleks ette ndhtud aeg (kuni 06pdev enne litkuma hakkamist) oli lihike, et saata
varskeltformeeritud vieosad lahingusse {ilekaaluka vaenlase vastu. Kuna Eesti
mobiliseeritud sdjavies oli vihe rahuaegset kaadrit (jalavées ja suurtiikivides alla 10%) oli
vieosade lahinguvdime saavutamiseks vaja palju rohkem aega, paar néddalat kuni kuu.
Taiendavat véljadpet rindel vdisid takistada ka vajalikud vilikindlustust6od.

1930-ndatel aastatel labiviidud reservlaste kordamisdppused (ehk
proovimobilisatsioonid) néitasid, et siisteem todtab iildiselt laitmatult. Nii reservvéelaste
kogunemine kui veokite rekvireerimine toimusid kiirelt ja kavakohaselt.

Eesti kaitseplaanide pShimdtteks oli 1930-ndate II poolel aktiivne kaitse. Esmaseks

tilesandeks oli kaitsta piiriddrseid soodsaid kaitsepositsioone, et siis viia sdjategevus
sarnaselt Vabadussdjaga vaenlase territooriumile. Rinde tagalas pidid olema liikuvad
varud vaenlase labimurrete ja dessantide likvideerimiseks Lahingudoktriinis rohutati
vajadust manddverdada, riinnata vaenlast tiibadelt ja tagalast, litkuda ning tegutseda
metsas ja 60sel. Paraku olid Eesti vieosad manddverdamiseks ja aktiivseks kaitseks liiga
vahelitkuvad. Eesti védekoondistel ja iiksustel puudusid praktiliselt mootorsdidukid
viagede veoks, samal ajal kui vastasel oli neid viga palju.

Mobilisatsiooni teostamise ajal pidid piiri kaitsma kattevdeosad — kaks jalavieriigementi,
Ratsariigement, Soomusrongiriigement ja teised iiksused, Ohukaitse suurtiikiviegrupp,
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lennuvégi, laevastik ja Merekindlused. Vabariigi piirikattekavas oli peale idavariandi
1939. a-st ka 1dunavariant. Kattevieosade valmisoleku tdhtajad olid 30 minutit kuni 6
tundi kdsu saamisest, enamikul jalavde-, ratsavde- ja suurtiikivdeosadel 3 tundi.
Normaalselt tuli piirikattejoud enne vilja astumist tdiendada sdjaaegsete koosseisudeni
reservlaste dppustele kutsumisega. Samal ajal, kui Narva rindel oli 1. jalavderiigement
kaitsepositsioonide ldhedal, oli Petseri rindel vaja tuua seal asuvale iihele
jalavédepataljonile ja suurtiikipatareile toetust Vorust ja Tartust. Piirikattele asumisel tuli
alustada vilikindlustustdid ja vajadusel purustustoid teede, sildade jm objektide
purustamiseks.

Idapiiril pidid Vabariigi 1939. a piirikattekava idavariandi korral kaitsele asuma 1. ja 2.
diviis, 3. diviis pidi kaitsma rannikut ja tdiendama kahte esimest aga julgestama ka 2.
diviisi paremat (Iduna) tiiba. Diviiside kaitsepiirkonnad olid jagatud kaitseldikudeks.
Piirikattekava négi ette aktiivset kaitset piirialal Narva joe (75 km) ja 1dunas Optjoki joe
— Kolomna oja - Irboska - Velje jirve joonel (30 km), kus olid soodsamad
kaitsepositsioonid. 1. diviisil loeti Narva joe kaitsel olulisemaks Narva sillapea
positsioon joe idakaldal. 2. diviisi rindel Petserimaal oli tihtsamaks kaitseldiguks Velje
jarve - Irboska positsioon, mis kattis Pihkva - Riia kivitee ja Irboska - Petseri tee suunda.
Need kaitsepositsioonid olid kiill soodsad, kuid ilma kindlustamata ei taganud nad
pikemaajalist kaitset, eriti Petserimaal. Paraku raudbetoonist piirikindlustuste
ulatuslikumat rajamist 1939. a alles alustati. 1939. a alustati aktiivsemalt ka Saaremaa
kaitse ettevalmistamist.

Lounarindel (3. diviisi rajoonis) peeti vajalikuks pilisivamaks kaitseks viia positsioonid
Lati territooriumile (Loode-Létisse) Lemsalu (Limbazi), Volmari (Valmiera), Koiva joe
joonele. Oluliseks peeti Lounarindel Valga sdlmpunkti kdeshoidmist ja kaitset.

Ohukaitse  iiksused pidid lennukitega tiitma luure-, koostdd-, side- ja
pommitusiilesandeid maarindel ja merel ning Ohukaitsekahurite, kuulipildujate ja
hivitajatega kaitsma Tallinnat Ohuriinnakute vastu. Merejoudude ja Merekindluste
iilesandeks oli kaitsta Tallinnat merelt rannapatareide tule ja miinitdketega, teostada
luuret ja kaitsta Eesti meretihendusteid.

Muudatused videosade organisatsioonis ja relvastuses, uued reservlaste Oppustele
kutsumise reeglid ndudsid paljude plaanide limbertegemist. 1939. a septembris olid
mitmete kattevideosade piirikatte voi mobilisatsiooniplaanid tdiendamisel.

Poliitiliste erimeelsuste ja erineva ohuhinnangu tottu ei dnnestunud Balti riikide vahel
luua sdjalist koostodd. Leedu potentsiaalsed vaenlased olid Poola ja Saksamaa, Lati nigi
N. Liidu korval suuremat ohtu ka Saksamaalt. Kahjuks kaotas 1930-ndatel sdjavie
juhtkondade isiklike vastuolude ja eelarvamuste tottu oma tdhenduse Eesti - Lati sgjalise
liiddu leping. Litis ei mdeldud rajada pidevat kaitsepositsiooni vaid pohimdtteks oli seatud
litkuv kaitse.

Aktiivse kaitse pohimotet saab tagantjargi pidada otstarbekaks koalitsioonisdja
tingimustes. Ulekaalukate vaenlase jdudude vastu polnud 1939-1940 liitlasteta jdinud
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Eestil ilmselt mingit reaalset voimalust edukaid vastulooke anda ega kaitsejoont sarnaselt
Vabadussdjaga N. Liidu territooriumile viia. Voimalik oli vaid mone vilkkiire
diversiooni kallaletungi sooritamine (sildade purustamiseks), kui vaenlase peajoud
polnud veel piirile joudnud. Kaitse hoidmist iga hinna eest vaid riigipiiril ei saa samuti
pidada reaalseks. Pealegi polnud joutud kaitsepositsioone, eriti kagupiiril Irboska juures
1939. a siigiseks veel valmis ehitada. Vaenlase labimurdmine tiibadelt (Iounarindel nt
1abi Lati) vois muuta ettevalmistatud peakaitsepositsioonid kasutuks. Vaenlase tungimine
Eesti territooriumile tdi kahtlemata kaasa suuri sdjakahjusid, kuid vois olla reaalses
sOjaolukorras paratamatu. Kaitse hoidmine riigipiiril voi selle viimine vaenlase
territooriumile vois tulla kone alla koalitsioonisdja korral.

Silma torkab N. Liidu sodjalise jou ja voitlusvoime alahindamine Eesti sdjavéejuhtide
poolt. Punaarmee polnud 1939. aastal enam selline, nagu ta oli 20 aastat tagasi.
Kokkuvottes olid Laidoneri poolt sisseviidud kaitse pohimodtted kahtlemata suure
moraalse tdhendusega, kuid 1939. a kujunenud reaalseid jouvahekordi arvestades polnud
need edukalt rakendatavad.
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3. Eesti kaitsevagi 1939. aastal

3.1. Kattevadeosade koosseis ja lahinguvalmidus 1939. a

3.1.1. Kattevaeosad ja nende isikkoosseis 1939. a

Kattevdeosad pidid kaitsma riigipiiri mobilisatsiooni ldbiviimise ajal. Maavigede
pohilised kattevdeosad olid idapiiri ddres asuvate 1. ja 2. diviisi koosseisus. Toetuseks
olid ka mdned alliiksused 3. diviisi koosseisust.

1. diviisi koosseisus olid 1. jalavderiigement, 1. tankitdorjekompanii, 1. suurtiikiviegrupp.
Soomusrongiriigement pidi 1. diviisi toetuseks saatma iihe divisjoni ja 2. diviisi toetuseks
teise. 2. diviisi koosseisus olid 7. jalavéderiigement, 2. ja 3. tankitdrjekompanii, 3.
suurtlikivdegrupp, Ratsariigement. Ratsarligement pidi vélja panema 1. ja 2. eskadroni,
suusk-jalgrattureskadroni, 2 raskekuulipilduja rithma, sidejao ja tehnikakomando. Auto-
tankiriigemendi 2. kompanii oli 2. diviisi toetuseks Valgas ning 1. diviisile pidi juurde
antama 1. kompanii (vt lisa 24). 1. ja 2. diviisi pidid toetama ka ohukaitseiiksused,
vastavalt 1. ja 2. lennuvéedivisjon.

Pohiliste kattevdeosade rahuaegne koosseis oli umbes poole viiksem sdjaaegsest
koosseisust. Seega oli vaja nad korvuti kattetegevusega komplekteerida sdjaaegsesse
koosseisu. Paraku oli kattevdeosade nimekirjaline koosseis palju madalam méératust.
Kokku oli 1. septembril 1939 kattevdeosade rahuaegses koosseisus 5968 meest,
nimekirjas 4882 ja kohal 4293. Jalavieiiksuste koosseisus pidi olema 3495 meest, aga
nimekirjas oli 2747 ja kohal 2399 meest. Raskem olukord oli 1. diviisis, kus nimekirjas
oli 2291 meest ja kohal 1975 meest (2. diviisis vastavalt 2724 ja 2441 meest).”"’
Kaitseliit pidi piiri katteks vélja panema oma alliiksused. Paljudes 16ikudes tuli just
Kaitseliidu kattekompaniidel ja riithmadel pérast piirivalvet vastu votta vaenlase esimene
160k. Narva rindel vdis Kaitseliit piirikatteks vélja panna kuni 600 meest.

Koos Kaitseliiduga voidi piirikatteks vélja panna kokku u 3300 jalavéelast ja kuni 200
ratsavidelast, sh 1700 jalavdelast Narva rindel ja 1600 jalavdelast ning 200 ratsavéelast
Petseri rindel. Tegelikult oli lahinguvdimeliste alliiksustena (rithmade, kompaniidena)
voimalik vilja panna tunduvalt vihem mehi, kui katteiiksustes kirjas.

1. diviisi vieosad. Diviisis valitses suur ohvitseride ja kaadriallohvitseride puudujask.
1939. a 1. septembril oli nimekirjas ohvitsere 81% koosseisudes ettendhtud arvust, kohal
aga 71,4%. Kaadriallohvitseride puudujadk oli veel suurem, nimekirjas 67,5% ja kohal
58%. Suurem ohvitseride puudus oli 1. jalavéeriigemendis, Soomusrongiriigemendis ja 2.
suurtlikivdegrupis. Puudujiék andis end tunda eriti véljadppe alal, kuid teatud méiéral
vidhendasid seda portupee ja ajateenijad aspirandid. Kaadriallohvitseride puudust aitasid

ST ERA. 495-12-482. L 59p-60p; 495-12-417. L 137p-138, 143p.
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vihendada reservallohvitseride kursuse 15petanud ajateenijad.””®

3. diviisi piirikattejoududeks olid idavariandi kohaselt vastavates kaitseldikudes Kalevi
jalavderiigement (3 pataljoni), Auto-tankiriigemendi 3. soomusauto kompanii ja
tanketiriihm, 16. kerge suurtiikivdegrupp (3 kerget patareid, pidi veetama Viljandist
Tallinna), Skouts jalavderiigemendi ja 9. jalavéderiigemendi I pataljon koos side-,
pioneeri- ja suuskratturi rithmaga Haapsalus ning Parnus, Saaremaakaitse juhatus,
Kaitseliidu Saaremaa malev (1400 tddki) koos kerge patareiga ning piirivalveosad.
Lounavariandi puhul pidi lisanduma iiks pataljon Sakala Partisanide riigemendist
Viljandis. Juhul, kui diviisi kaitserajooni ei #hvardanud otsene oht loeti Kalevi
jalavderiigement ja 16. kerge suurtiikivdegrupp tihtlasi Sojavéigede iilemjuhataja varuks.
Sojavieosad tuli katteililesannete tditmiseks sdjaaegsesse koosseisu tdis komplekteerida
voi formeerida reservlaste kiirendatud korras Oppustele kutsumisega (kavad valmisid
vaeosades alles 1939 oktoobri I poolel) ja vaid erijuhul rahuaegses koosseisus. Vieosad
pidid olema valmis véljaastumiseks 10-23 tundi pérast korralduse saamisest. Joududes oli
kokku ette ndhtud 4838 aktiivtddki, 38 modka, 126 kergekuulipildujat, 102
raskekuulipildujat, 8 Ohukaitsekuulipildujat, 14 kerget kahurit, 5 soomusautot ja 6
tanketti.””

Probleemiks oli 16. suurtiikivdegrupi formeerimine Viljandis. Videosa pidi joudma
Tallinna 22 tundi pérast kdsu saamist. Vajalikuks peeti kattesuurtiikivdeosa formeerimine
Tallinnas. Samas polnud ette ndhtud kattesuurtiikivdeosi Viljandi - Péarnu
sdjavderingkonnale. Kalevi jalavderiigement pidi mobilisatsiooni korral veokavade jargi
IT mobilisatsioonipdeva 60sel lahkuma Tallinnast. Vajalik oli nt 10. jalavéderiigemendi
médramine diviisiiilema kisutusse katteiiksuseks.*”

3.1.2. Kaitseliit

1. diviisi kaitsepiirkonnas pidi Kaitseliidu Narva malev 1939. aastal vélja panema Narva,
Narva-Joesuu ja Vaivara kattekompanii ning Permiskiila rithma, kokku mehi 335 piissi ja
5 raskekuulipildujaga. Kaitseliidu Viru malev pidi vélja panema lisaku ning Kunda
kattekompaniid ligi 270 mehega (vt lisa 25). Kokku ligi 600 mehest olid u 400 méaératud
kaitsma Narva joe joont Narvast pohja ja 1duna pool. KL katteiliksused pidid kogunema ja
olema valmis viljaastumiseks 4 tunni pirast. Katteiiksustele véljaantavat laskemoona
hoiti pdhiliselt sdjavideosade ladudes, kuid osadel iiksustel Kaitseliidu hoiukohtades.
Suurtiikivde kattealliiksusteks olid kaks Narva kattepatareid (76 mm vene ja 9’
miiiisrite), Vaivara ning Johvi patareid. Narva kattepatareid pidid jidrgnevalt pérast
sO0javde mobilisatsiooni minema 1. kerge suurtiikivdegrupi ja Narva suurtiikiviegrupi
koosseisu, Vaivara ja Johvi patarei 6. kerge suurtiikiviegrupi koosseisu (vt lisa 20).%"'

% ERA. 515-1-968. L 100.

3% ERA. 521-1-453. L 94-95, 170, 228, 230-231; 521-2-82a. L 5a-7; 495-1-417. L 28, 59-63p.

90 ERA. 521-1-453. L 156-156p, 160, 171.

S0V ERA. 543-1-295. L 4-5, Viljavote 4. jalavieriigemendi piirikattekavast; 25; 543-1-281. L 3-4, 11, 12.
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KL Narva Maleva katteiiksused ldksid piirikatte teostamiseks 1. jalavderiigemendi
koosseisu. Koos nende alliikksustega sai riigement piirikatteks juurde Kaitseliidule
kasutamiseks antud 5 raskekuulipildujat Maksim. 5. jalavéderiigement (jalavdepataljon)
sai raskekuulipildujaid Maksim juurde KL Viru Malevalt. Narva Maleva Permiskiila
iiksikrithm liks parast mobilisatsiooni 4. jalavderiigemendi III pataljoni koosseisu.®”
Samas vois Kaitseliit sisekaitseks vilja panna palju rohkem kaitseliitlasi. KL Viru maleva
tiksused sai 15. novembril 1939 sisekaitseks vélja panna 36 Kaitseliidu ohvitseri ja 1021
kaitseliitlast 1021 piissi, 2 kerge- ja 4 raskekuulipildujaga.®®
2. diviisi kaitsepiirkonnas pidi Kaitseliit piirikatteks vilja panema Petseri, Virska ja
Vastseliina kompanii, Laura jalavie- ja ratsasalga ning Petseri patarei.®”*
Kaitseliidu Tallinna Malevas formeeriti alates 20. jaanuarist 1937 divisjoni asemele
Tallinna Maleva suurtiikivie riigement, mille koosseisus olid®":
- Vilisuurtiikivde divisjon, sh patareid nr 1 ja 2;
- Merekindluste Viimsi Kaitseliidu divisjon, sh Viimsi, Leppneeme ja Randvere
patareid;
- Merekindluste Suurupi Kaitseliidu divisjon, sh Harku ja Védna patarei;
- Merekindluste Naissaare Kaitseliidu iiksik patarei.
1937. a oli Kaitseliidu Viimsi divisjoni patareide lahingukoosseisus: Viimsi patareis
(rannapatareis nr 7) kokku 36 meest, Leppneeme patareis (nr 8) 26 meest ja Randvere
patareis (nr 11) 17 meest.**
Tallinna malev oli Kaitseliidus iiks tugevamaid, selles oli 1939. a 16pus u 5000 inimest.
Malevas oli 9 malevkonda (sh Sadama ja Tehniline malevkond, malevas kokku 32
kompaniid), suurtiikivde riigement, kergedivisjon, iiksik raudtee pataljon ja iiksikud
kompaniid: soomusauto kompanii, sidekompanii, kuulipilduja kompanii ja gaasikaitse
kompanii. Kergedivisjonis oli ratsaeskadron, suuskratturite eskadron, mootorratturite
eskadron, autoeskadron ja sidekomando, kokku 410 liiget. Sadama malevkonda kuulus
traalerite divisjon, luurepaatide divisjon, eridivisjon ja Suurupi meredivisjon.*”’
Sojavde Oppustel osalesid erinevad Kaitseliidu lahingiiksused. Naiteks 2. diviisi
stigismanoovril  1937. a oli véljas Tartu Kaitseliidu pataljon, koosseisus 3
laskurkompaniid (a’ 124 meest), raskekuulipilduri kompanii 2 riihmaga (39 meest),
motoriseeritud siderithm (28 meest), gaasikaitse jagu (10 meest) ja eraldi kerge
kahuripatarei 2 kahuriga. Samas osales ka kaks Kaitseliidu tiksikut laskurkompaniid (116
ja 104 meest). 2. diviisi iilemale allusid 1937. a 14bi sdjavéderingkondade juhatajate 5
Kaitseliidu pataljoni.®®

02 ERA. 510-1-108. L 93; 543-1-281. L 27, Kaitseliidu Narva Maleva Permiskiila katteriihma kattekava
(23.11.1939).

%7 ERA. 543-1-281. L 43.

609 ERA. 495-12-417. L 143p; 515-1-844. Lisa 4.

% ERA. 642-1-129. L 230-230p, Kaskkiri Kaitseliidu Tallinna Malevale nr 4, 23.01.1937.

606 ERA. 642-1-129. L 226-228, Kaitseliidu Viimsi divisjoni rannapatareide lahingukoosseisud, 1937.

%7 G. Simmo. Omakaitse Tallinna Maleva tegevus Kaitseliidu likvideerimisest 1940. a suvel kuni 1. jaan.
1942. L 4-5; M. Karu. Kaitseliidu Tallinna maleva Kergedivisjoni mootorratturid 1935-1940. L 22-23.

%% ERA. 510-1-82. L 166, Kokkuvdte 2. diviisi taktikalisest koostoddppusest 21.-27. septembrini 1937. a,
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3.1.3. Jalavagi

1. jalavieriigement Narvas oli iiks tdhtsamaid kattevieosi. 1937. aastast oli rligement
koondatud organisatsiooniga - pataljonides oli kokku vaid 5 laskurkompaniid ja 3
raskekuulipildurikompaniid. I pataljoni 1. laskurkompanii ja 1.
raskekuulipildurikompanii olid Oppetiksused, iilejddnud kaks laskurkompaniid olid
kadreeritud. II pataljonis oli 5. laskurkompanii ja III pataljonis 9. laskurkompanii
kadreeritud. Isikkoosseisuga komplekteeritud kompaniides oli 70-90 meest.*”’

1939. aastal oli 1. jalavderiigement kattevdeosadest kodige halvemini komplekteeritud
isikkoosseisuga. 1. septembril 1939 oli riigemendi nimekirjas 1270 ja kohal 1092 meest
ehk 62,6% maééaratud rahuaegsest koosseisust. Ohvitsere oli kohal 70,7%, iileajateenijaid -
49% ja ajateenijaid - 63,5%. Nimekirjast mitte kohal viibivad 178 meest olid
komandeeringus, haiglates, puhkusel, arreteeritud, iiks jooksus. Palju oli puudu
jaoiilemaid, koosseisulisest 170-st oli nimekirjas vaid 55 (sh 17 iileajateenijat) ehk 30%.
1. oktoobriks ei olnud koosseis peaaegu iildse muutunud, nimekirjas oli 1284 ja kohal
1083 meest.*'”

Halb oli alliiksuste komplekteeritus ajateenijatega. Viis laskurkompaniid, suuskjalgratturi
komando ja kaks raskekuulipildurikompaniid omasid kattekavade teostamiseks
minimaalsel arvul mehi (mittetdielikel andmeil 30-50 allohvitseri ja sddurit). Ule 80
allohvitseri ja  sdduri oli vaid 1., 3., 7. laskurkompaniis ning 3.
raskekuulipildurikompaniis.  Téielikult —ajateenijatega  komplekteerimata oli 2.
laskurkompanii. Riigemendis teenisid 4., 5., 6., 9. ja Scouts liksikust jalavdepataljonist
ning Sakala partisanide pataljonist iile toodud noorsddurid.®’' 1937. a olid riigemendis
teeninud ka Kalevi iiksik jalavdepataljonist parit noorsddurid.

Riigemendi alliiksused paiknesid Narvas (Hermanni kindluses, Vestervalli kasarmus ja
Ingeri tdnaval) ja Jaanilinnas. 1937. a-st paigutati Jaanikindlusse ka varem Narva
Postijaamas asunud suuskratturite komando. 4. laskurkompanii ja ratsakomando asusid
Orul, moodustades lossi kaitsemeeskonna (neil oli rohkem kuulipildujaid). 8.
laskurkompanii paiknes 1937. a Narva-Joesuus (iiks kompanii oli seal ka 1938. a). 1934.
a Narva tliletoodud Pioneeripataljoni 1. kompanii oli paigutatud ka Hermanni kindlusse
(kuni 1937. a-ni oli Postijaamas).®’? 1934. a oli kattekava kohaselt riigemendi I pataljon
madratud kaitsele Jaanilinna kindlustustesse, II pataljon Torvajoe iimbruskonda, III

17.12.1937; AAN. Sztab Glowny, 616-271. L 520, 545-546, Poola sdjavde majori C. Parczynski ettekanne
stazeerimisest Eesti sdjavdes 20.VIII-1.X 1937, 10.12.1937.

699 AAN. Sztab Glowny, 616-271. L 521-522, Poola majori C. Parczynski ettekanne, 10.12.1937.

10 ERA. 539-1-900. L 3, 6-6p, 7 ?7; 495-12-482. L 59p-60.

' ERA. 539-1-241, 1. jalavieriigemendi iilema késkkirjad 1939. a.

12 ERA. 539-1-925. L 114p-123; 495-3-493. L 260, 1. diviisi tegevusearuanne 1934./1935. a.; ERA. 2553-
1-2. L 141, Sojavigede lilemjuhataja paevaraamat 1934-1938.
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pataljon Narva joe lidnekaldale Riigikiilast mereni koos Kaitseliidu kompaniiga.®"

7. jalavieriigement Vorus ja Petseris. 1937. a siigisel oli riigemendi II ja III pataljonis
kummaski kadreeritud koosseisuga 2 laskurkompaniid.®*

Riigemendi komplekteeritus isikkoosseisuga oli 1939. a septembris monevdrra parem kui
1. jalavderiigemendil, nimekirjas 1477 ja kohal 1307 meest ehk u 75%. Suhteliselt
halvem oli olukord ohvitseride osas, kohal vaid 61%. Samal ajal oli riigemendil iile 200
ajateenija rohkem, kui 1. jalavieriigemendil, kohal 79% koosseisust. Uleajateenijate osas
vahet polnud, vieosas kohal 50%.°"

Siiski oli kolm laskurkompaniid (5., 7. ja 9.) ajateenijatega komplekteerimata. Suhteliselt
halvasti olid allohvitseride ja sdduritega komplekteeritud ka 2. ja 4. laskurkompanii (40-
50 meest) ja suuskjalgratturi komando (21 meest). Vaga hésti olid komplekteeritud aga 6.
ja 8. laskurkompanii (vastavalt 168 ja 210 allohvitseri ja sddurit). Juunist oli riigemendis
juhtimispraktikal 43 aspiranti. Riigemendis teenisid 2., 3., 8. ja 9. iiksikust
jalavdepataljonist ning Kuperjanovi partisanide pataljonist iile toodud noorsodurid.
Petseri garnisonis oli septembris riigemendil kokku umbes 500 meest.®'®

1939. a septembris teenis riigemendis vdhemalt 213 vene perekonna- ja eesnimega
noormeest ehk 14,4% riigemendi nimekirjas olnutest.®’” 1937. a septembris oli riigemendi
koosseisus u 40% venelasi, sh III pataljoni ilem.®'®

Riigemendi I pataljon ja ratsakomando asusid Petseris. Staap ja teised alliiksused
paiknesid VOrus. Vorus asus 1934. aastast ka 2. pioneerikompanii. Kaitsevigede Staap
kavatses juba 1934. a viia riigemendi iihe laskurkompanii ning suuskratturi komando
piirile ldhemale Irboskasse. Edaspidi oli kavas koondada Irboskasse iiks
jalaviepataljon.®" Eesmirgiks oli omada eesmiste kaitsepositsioonide liheduses sdjalist
joudu ning mobilisatsiooni korral paremini &ra kasutada kohalikku reservvéelaste
kontingenti.

Irboska kasarmute ja juurdekuuluvate ehitiste rajamine voeti sisse 1936. algul valminud
Kaitseministeeriumi 5 aasta ehituste kavasse ja sama aasta 3. aprilliks Varustusvalitsuse
chitus-korteriosakonnas koostatud Kaitseministeeriumi uute ehituste kavasse (lahemaks
tulevikuks).%

Irboska kasarmute ehitamine voeti sisse 1938. a kinnitatud riigikaitse moderniseerimise
plaani esmajargulise ehitusena ja selleks méérati 1,5 miljonit krooni. Ehitus pidi tagama

813 ERA. 515-1-761. L 32, Narva kaitseringkonna sdjaméng 7.-9. maini. Uldine olukord.

1% AAN. Sztab Glowny, 616-271. L 522, Poola sdjavie majori C. Parczynski ettekanne staZeerimisest
Eesti sGjavies 20.VIII-1.X 1937, 10.12.1937.

15 ERA. 495-12-482. L 60p-61.

616 Andmebaas 7. jalavieriigemendi sdjavielased 1939. Koostaja U. Salo. Andmebaasis on 1169 nime
(allohvitseri ja sddurit). Andmebaasi koostamise allikas: ERA. 548-1-230, 7. jalavderiigemendi iilema
kaskkirjad, 1939. a.

67 Andmebaas 7. jalavieriigemendi sdjavielased 1939.

1% AAN. Sztab Gloéwny, 616-271. L 522, Poola sjavie majori C. Parczynski ettekanne staeerimisest
Eesti sdjavies 20.VIII-1.X 1937, 10.12.1937.

19 ERA. 2553-1-2. L 22, Sdjavigede iilemjuhataja paevaraamat, sissekanne 22.10.1934.

" ERA. 2553-1-10. L 1, 4-5.
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piirikatteliksuste viimise vastupanupositsioonide ldhedusse, et avaldada vastupanu
sojategevuse esimestel tundidel. Koos kasarmutega tuli piistitada vajalikud korvalhooned
- laod, tookojad, tallid, elumajad ohvitseridele ja iileajateenijatele jne. Kasarmutesse
planeeriti mahutada iiks laskurkompanii, raskekuulipildurikompanii,  suusk-
ratturkompanii ja iiks pioneeririhm.””' Séjavigede Ulemjuhataja kindral J. Laidoner
ndudis 29. aprillil 1939, et Irboskasse tuleb mahutada jalavédepataljon koos
saaterelvadega, ratsakomando, pioneerikomando, sidejagu ja {iiks suurtiikipatarei.
Irboskas kasarmute valmimisel pidi riigemendi staap kolima Petserisse, Vorru pidid
jdama tiks pataljon ja majandusosa. Irboska kasarmute ja kdrvalhoonete projektid pidid
valmima 15. juunil ning ehitamine pidi algama 1939. a 1. septembril.**

Lati sojavéde esindaja teatas kavandati liks Parnus asuvatest jalavdepataljonidest (6. voi
9.) iile viia Saaremaale, teine aga Irboskasse. Kiisimuse lahendamist raskendas aga
hoonete puudus sdjavie majutamiseks neis kohtades.”

29. aprillil 1939 andis kindral Laidoner veel Sojavde Varustusvalitsuse ililemale ja 2.
diviisi iilemale korralduse asuda kiiresti Petseri Lounalaagris olevate barakkide soojadeks
ruumideks imberehitamisele. Eesmérgiks oli luua voimalus iihe jalavdepataljoni ja iihe
suurtiikipatarei paigutamiseks laagrisse pirast suvelaagri aega siigisel ja talvel. Vajadusel
vois selleks kasutada ka Mustojat ja Pohjalaagrit.®*

4. iiksik jalaviepataljon. Peamiselt Johvis paikneva jalavdepataljoni iiks laskurrithm ja
kuulipildujarithm (rk-rithm) asusid Vasknarvas. Rithmadest moodustatud komando pidi
katma Vasknarva kaitseldiku kuni mobilisatsiooniga formeeritud riigemendi I pataljoni
saabumiseni (kuni 36 tundi). Vasknarva komandol oli 1939. aasta kevadel 42 vintpiissi
laskuritele, 2 raskekuulipildujat ja 2 kergekuulipildujat. Probleemiks oli kdsigranaatide
jaoks sobiva hoiuruumi leidmine.**

25. mail 1939 podles Vasknarva tulekahju ajal meeskonnale renditud maja koos
korvalhoonetega maha. Relvad ja muu varustus suudeti hdvingust paésta. Pirast seda pidi
meeskond elama kahes eraldi paiknevas eramajas.®*®

1939. a mais loodud Saaremaakaitse Juhatusel polnud esialgu ruume Saaremaa
rigemendi mobilisatsioonitagavarade hoidmiseks ja seepérast hoiti varustust Tallinnas.
Alles 1940. a pidi vabastatama selleks haigla ruumid. Vajadusel pidi toimetatama
rigemendi relvad ja laskemoon veoautodega 24 tunni jooksul Tallinnast Saaremaale.
Riigemendi komplekteerimiseks jdi Saaremaal puudu ohvitsere ja allohvitsere, eriti 2
suurtiikipatarei jaoks. Osa riigemendi alliiksusi, sh {ihe patarei pidi moodustama
Kaitseliidu Saaremaa malev.®”’

82 ERA. 495-12-85. L 43-44.

622 ERA. 2553-1-2. L 22; 2553-1-62. L 33, 50; 988-1-3. L 70, 187.

83 LVVA. 1469-1-2689. L 10, Liti sdjavie esindaja Eestis ja Soomes kolonelleitnant Veckalninsi teade
Lati Armee Staabi informatsiooniosakonna tilemale 13.07.1939.

624 ERA. 2553-1-62. L 33.

623 ERA. 543-1-295. L 4-5. Viljavote 4. jalavieriigemendi piirikattekavast (15.11.1939); 543-1-281. L 12,
18.

626 ERA. 515-1-973. L 17p.

827 ERA. 531-1-19. L 12; 531-1-12. L 8-11, 15.
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Mirtsi 10pus otsustati Eesti Sojavigede Staabis paigutada Saaremaa kaitseks garnison.
Garnison pidi koosnema {iksikust jalavédepataljonist ja iiksikust suurtiikivdegrupist.
Saaremaale, tdendoliselt Kuresaarde kavatseti timber paigutada 6. iiksik jalavdepataljon
Pirnust.”®® Tegelikult 1939. a kevadel ja suvel alalist sGjaviiegarnisoni Saaremaale ei
paigutatud. Kiisimuse lahendamist raskendas hoonete puudus sdjavie majutamiseks neis
kohtades.

7. septembril 1939 saadeti Sdjavdgede iilemjuhataja korraldusel Kuressaarde
Saaremaakaitse lilema kasutusse Kalevi iiksikust jalavdepataljonist iiks laskurrithm ning
10. {iksikust jalavdepataljonist iiks raskekuulipilduri riithm, kokku 2 ohvitseri, 5
kaadriallohvitseri ja 44 reameest 2 raskekuulipildujaga. Neist riihmadest moodustati
komando, mis oli ka 1940. a kevadel Kuressaares.*”’

3.1.4. Suurtukivagi

1939. a algul toimus oluline muudatus suurtiikivéie relvastuses. 2. jaanuaril iihe Pariisi
relvakaupmehega solmitud lepingu kohaselt miitidi maha kdik Eesti sdjavdes olnud 43 -
114 mm inglise vilihaubitsat koos laskemoonaga.”" See iiks iseseisvusaja kallimaid
relvatehinguid t01 Eesti riigile 4,27 miljonit krooni ja vOimaldas tellida Saksamaalt
moodsad 105 mm haubitsad. Tehingut ei saa pidada siiski igati kasulikuks. Kergete
suurtlikiviegruppide haubitsapatareid jdid pikaks ajaks ilma relvadest. 114 mm haubitsad
olid kiill viikse laskekaugusega, kuid sobisid paremini jalavie vahetuks toetamiseks.®'
Juba 17. jaanuaril 1939 telliti Saksamaalt Kruppi firmalt dra 9 - 150 mm moodsat
haubitsat koos 2700 lasuga. Lepingu tditmise tdhtajaks oli 1940. a november. 17. juulil
1939 solmiti firmaga Rheinmetall-Borsig leping 32 - 105 mm vilihaubitsa ja 6000 lasu
muretsemiseks. Haubitsad pidi iile antama 1941. a jaanuaris - aprillis.®*

Kuna suurtiikivdegruppide kergehaubitsapatareid jédid relvadest ilma jagati suurtiikivée
inspektori ettepanekul mirtsis 1939 kuni uute 105 mm haubitsate saamiseni 76 mm ja 84
mm kergekahurid suurtiikivieosade vahel {imber. Mobilisatsiooni korral nidhti ette
formeerida kergetes suurtiikivdegruppides kolm patareid 3 kahuriga (koosseisu jargi pidi
olema 4 kahurit voi haubitsat). Erandina jéeti kattevdeosadesse, 1. ja 3. suurtiikivdegruppi
4 kahuriga patareid. Patareides pérast mobilisatsiooni iile jidvad meeskonnad koos veo-
ja litkkumisvahenditega jdeti reserviks. 4. suurtiikivdegrupp andis 3. suurtiikivdegrupile

628 AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 335, Poola sdjavieatasee alampolkovnik Szczekowski ettekanne
perioodist 1.1-1.V 1939. a, 10.05.1939; LVVA. 1469-1-2689. L 10, Liti sdjavée esindaja Eestis ja Soomes
kolonelleitnant Veckalninsi teade Lati Armee Staabi informatsiooniosakonna iilemale 13.07.1939

629 ERA. 521-1-456. L 125, 129, 131.

639 ERA. 498-13-625. L 1-1p, 3, 8, 10, 87-93, 102-104.

ST ERA. 498-13-625. L 1p, 8, 88;495-12-85. L 16; T. Nomm. Eesti sdjavée varustus, sdjatdostus ja
relvastuspoliitika. // S6ja ja rahu vahel. I. Lk 231-232.

%2 ERA. 498-13-713. L 586; 498-8-445. L 119; 495-12-436. L 82-82p; T. Nomm. Eesti Vabariigi
kaitsevéest 1939 - 1940. // Akadeemia, 1989. 3. Lk 592.
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iile 4 - 84 mm inglise kahurit, et asendada 114 mm haubitsad. Patareide formeerimisel
tuli arvestada ka Kaitseliidu kdsutuses olevaid kahureid (vt lisa 20).9*

1. suurtiikiviiegrupp Narvas. 1. suurtiikivdegrupil Narvas oli probleemiks ohvitseride
puudus. 27. septembril 1939 oli koosseisus ettendhtud 24 ohvitserikohast iiks vakantne ja
7 pikaajaliste 1dhetuste ja haigestumiste tottu tditmata. Neljast suurtiikipatareist oli vaid 2.
patareis (Oppepatareis) ettendhtud 4 ohvitseri. Kahes patareis oli 2 ohvitseri ja iihes iiks
ohvitser. Grupi ililema major R. Krupi hinnangul ei suutnud videosa olemasoleva
ohvitseride arvuga edukalt tdita véljadppe ega kattelilesandeid. Grupi relvastuses oli
1939. a algusest kolmes kergekahuri patareis kokku 12 — 76 mm vene kahurit ja raskes
haubitsapatareis (4. patareis) Olginos 2 — 150 mm saksa haubitsat.*** Varem oli grupi 3.
patareis 4 inglise 114 mm kergehaubitsat.**

3. suurtiikiviegrupp Louna-Eestis. 3. suurtiikivdegrupi staap, staabikomando,
spetsialistide komando, 2. ja 4. patarei asusid Tartus, 1. patarei Petseris ning 3. patarei
Vana-Nursi asulas (mdisas) Voru ldhedal. 1936. a pidas kindral J. Laidoner vajalikuks 3.
suurtiikiviegrupile Vorru hooneid juurde ehitada, et grupp paikneks ainult Vorus ja
Petseris.®*® Kavatsus jii aga ressursside puudusel ellu viimata.

Grupi relvastuses oli 1939. a algusest kolmes kergepatareis 12 — 84 mm inglise kahurit ja
raskes haubitsapatareis (4. patareis) 2 - 152 mm Schneideri haubitsat. Piirikatteks oli
neist vdimalik vélja panna pool — 6 kerget ja iiks raske suurtiikk.®*” 1939. a alguseni oli 3.
patareis olnud 4 inglise 114 mm kergehaubitsat.**®

Kohtkindlad patareid Narvas. Narva joe joone kaitse tugevdamiseks otsustati dra
kasutada laos seisvad vanad jdiga lafetiga raskesuurtiikid. Varem seisis Narvas Sepa
tdnaval 9 tolliste rannamiilisrite patarei, kuid juba 1936. a septembris kavandati 1. diviisi
juhatuses teise samasuguse patarei paigutamist Narva (Laidoner soovitas paigutada
Jaanilinna). 1937. a algul kavandas Laidoner vanade 152 mm 120 puudaliste suurtiikkide
paigutamist Narva ja Narva-Jdesuusse.*”

1. diviisi suurtiikivde iilema ettepanekute ja Sjavigede lilemjuhataja 1. augustil 1938
antud korralduse pdhjal rajati Narva ja Narva-Joesuusse 1938. aastal kohtkindlad
(statsionaarsed) patareid 14 raskesuurtiikiga. Suurtiikkidele valmistati Narva
raudbetoonalused ja ehitati ka 4 raudbetoonist laskemoona varjendit. Narva-Joesuusse
rajati puitalused. Peale selle valmistati ette positsioonid 7 kergesuurtiikile Narva ja
Narva-Joesuusse. Koos positsioonide ja laskemoonahoidlate rajamisega valmistati ette

633 ERA. 495-12-454. L 98-101, 106. Suurtiikivie inspektori kiri 6.03.1939.

6% ERA. 515-1-969. L 128-130, 170-170p; 515-1-829. L 113.

635 AAN. Sztab Glowny, 616-271. L 525, Poola sdjavie majori C. Parczynski ettekanne staZeerimisest
Eesti sdjavies 20.VIII-1.X 1937, 10.12.1937.

636 ERA. 988-1-3. L 36.

57 ERA. 602-1-299. L 28-33, 38-39; 602-1-308. L 33, 62; 602-1-490. L 76, 120. ?

3% AAN. Sztab Glowny, 616-271. L 524, Poola majori C. Parczynski ettekanne, 10.12.1937.

89 ERA. 2553-1-2. L 129, Sjavigede iilemjuhataja pievaraamat 1934-1938; 2553-1-61. L 5, Markmed
Sojavigede iilemjuhataja mirkmikus, 14.01.1937.
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vaatluspunktid ja sidevork (vt kaart 4).°

1939. a juuli alguseks oli Narvas valmis neli raudbetoonalusel kohtkindlat patareid:

229 mm (9 tolliste) vene miiiisrite patareid Jaanikindluses ja Sepa tdnaval, kummaski 2
suurtiikki;

152 mm (6 tolliste 120 puudaliste) vene suurtiikkide patareid Georgi saarel ja Sutthofi
pargis (Narva pdohjaserval). Georgi saarel olid 3 kahurit alaliselt tulepositsioonil
lahtivdetavate seintega kuuris betoonalusel. Sutthofi pargis olid 4 kahuri tulepositsioonid,
aga kahureid hoiti 150 m kaugusel 1. suurtiikigrupi 2. patarei duel.

Peale selle oli iiks 76 mm (3 tolline) suurtiikk positsioonil Jaanikindluse idavallil ja teine
Hermanni kindluse kirdenurgal. Kdigi suurtiikkide jaoks polnud kohal veel laskemoona.
Raskesuurtiikkide ja Rossoni patarei meeskonnad pidi kattetegevuse voi mobilisatsiooni
korral komplekteeritama kaitseliitlastest ja moodustatama suurtiikivdegrupp. Narvas
asuvad 76 mm kergesuurtiikid pidid olema alaliste meeskondadega juba rahu ajal. 1939. a
23. aprillil ja 7. mail viidi 1dbi iihepdevased Oppused patareide meeskondadele ja
juhtidele.®*!

1939. a septembris olid laos valmis ka suurtiikid {ilejadnud patareidele: 3 - 152 mm
suurtiikki Narva-Joesuu puitalusel patareile ja 5 - 76 mm vélikahurit: 2 Rossoni joe
suudmesse, 2 Narva endise postijaama patareile ja iiks Narva raudteesilla kaitseks
paigutamiseks raudteeplatvormile. Narva-Joesuus (1. jalavderiigemendi kompanii juures)
oli valmimas kuur 5 suurtiiki hoidmiseks, kavatseti iimber ehitada ka postijaam.®**
Sojaaegse Narva suurtiikivdegrupi koosseis kinnitati alles 1940. a aprillis (vt lisa 3).
Loodud patareid voimaldasid ilma suuremate rahaliste kulutusteta mérgatavalt tugevdada
Narva sillapea ja sildade kaitset.

3. diviisi juhatus tahtis 1939. a suvel paigutada Suure védina kaitseks Virtsus ja Hari
kurgu kaitseks Vormsis kohtkindlad patareid. Sgjavdgede Staabis peeti 2. septembril
selleks vajalikuks veel uurimist kohapeal.**

114 mm haubitsate kasutuselevotmine. Halvenenud olukorras 1939. a septembri II
poolel otsustati suurtiikivie tugevdamiseks kasutusele votta nn Grimard’i relvapartiisse
(Inglise firmale Armaments and Equipments Ltd) kuuluvad 114 mm inglise haubitsad
(kokku 28), mis seisid kevadest laos. Haubitsad saadeti kohale kinnistes kaubavagunites
ja jagati laiali suurtiikivdegruppidele, mis sdja korral moodustasid 6 kerget
suurtiikivdegruppi. Igatihes iiks kergepatarei relvastati nendega iimber. Ka kattegruppide,
1. ja 3. suurtiikivdegrupi patareid nr 3 Narvas ja Nursis said 114 mm haubitsad.
Probleemiks oli vaid laskemoona véhesus (kokku u 5000 lasku). See samm voimaldas
suurendada teistes kergepatareides suurtiikkide arvu taas neljale. Haubitsad olid sama

640 ERA. 511-1-461. L ? (nummerdamata), 1. diviisi suurtiikivée iilema ettepanek Suurtiikivie inspektorile,
18.07.1938, S§javigede iilemjuhataja kiri Insenerivée inspektorile, Sv. Varustusvalitsuse iilemale ja 1.
diviisi tilemale 1.08.1939; 512-1-333. L 282-283, Insenerivée inspektori aruanne piirikindlustamise t66de
kohta. 29.09.1939; T. Nomm. Eesti sGjavie varustus, sdjatodstus ja relvastuspoliitika. Lk 243.

' ERA. 511-1-461; 515-1-973. L 12 p, 15.

*2 ERA. 512-1-333. L 283.

** ERA. 521-1-453. L 134-135.
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tiiiipi nendega, mis Eesti 1939. a algul maha miiiis.***

3.1.5. Soomusvagi

Auto-tankiriigement oli 3. diviisi lilema alluvuses. Riigemendi koosseisus olid staap, 1.,
2. ja 3. kompanii (lahingukompaniid), dppekompanii, autokompanii ning riigemendi
baas. 1939. a 21. maist suurendati riigemendi Oppekompaniid seoses kasvanud
autojuhtide viljadpetamise vajadusega. Pérast seda oli riigemendi méératud koosseisus
kokku 435 meest.**

1. septembril 1939 oli riigemendil 4 sdidukorras rasketanki (rligemendi baasis), 10
lahinguvalmis kergetanki ja 4 tanketti, 13 lahinguvalmis ja 5 sdidukorras soomusautot.
Mitu lahingumasinat, umbes pooled sdidu- ja veovahendid olid remondis. 1939. a
septembris seati lahingukorda veel iiks kergetank ja tankett.**® Lahingutehnika ei
vastanud kaasaja nduetele: rasketankid Mark V loeti tdiesti lahingukdlbmatuks,
vananenud kergetankid Renault vajasid pidevalt remonti (see takistas lahingvéljadpet),
olid aeglased ja ndrga relvastusega. Ka soomusautode relvastus vajas tugevdamist.
Riigemendi soomustehnika klbas vaid luureks ja sisekaitseks.**

Suurem osa riigemendist paiknes Tallinnas, kuid 2. kompanii asus Valgas. 1. ja 2.
kompanii pidid kattekava tditmisel toetama vastavalt 1. ja 2. diviisi. 1. septembril 1939
oli 2. kompanii nimekirjas 54 sdjavéelast, neist Valgas kohal 47. Kompaniil oli
lahinguvalmis 3 kergetanki ja 4 soomusautot, iiks soomusauto oli kapitaalremondis. 1.
kompaniil oli nimekirjas 55 ja kohal 45 meest, relvastuses lahinguvalmis 3 kergetanki ja
6 soomusautot.***

Soomusrongiriigement. Soomusrongiriigemendi rahuaja koosseisu oli 1939. a maist
lahinguvdime suurendamiseks tugevdatud. I divisjoni kuulusid kahe soomustatud
lahinguvaguniga soomusrong “Kapten Irv”’ ja soomusrong nr 2. II divisjonis oli
soomusrong nr 3 kahe lahinguvaguniga ning juurde moodustatud raske
kaugelaskesuurtiikipatarei (1934. a-st oli see ette ndhtud riigemendi sdjaaja koosseisus).
Riigemendi mairatud isikkoosseis sellest ajast oli 544 meest.”*® Piirikatteiilesandeid pidid
tditma soomusrong “Kapten Irv” I diviisi ja 3. soomusrong II diviisi kaitsepiirkonnas.
Juuni 16pus 1939 oli raske kaugelaskepatarei vastava suurtiikivde kaadri puudusel
riigemendis formeerimata (tditmata olid nt patarei {ilema ja kaks suurtiikiplatvormi iilema
kohta). Kolm sdja aja koosseisule méaratud kaugelaskesuurtiikiplatvormi (kaks 102 mm

4 ERA. 511-1-497. L 68-72, 76-78; A. Luts. Heitluste keerises. I-I. Lk 83-84; T. Nomm. Eesti sdjavie
varustus, sdjatoostus ja relvastuspoliitika. Lk 247-248.

45 ERA. 989-1-128. L 9-10, 43-47p, Sdjavie koosseis nr 55. Auto-tankiriigement. 13.05.1939.

*“° ERA. 633-1-254. L 58, 67.

7 T. Noormets, M. Oun. Eesti soomusmasinad. Lk 72-74; T. Némm. Eesti sdjavie varustus, sdjatoostus ja
relvastuspoliitika. Lk 252-253.

% ERA. 633-1-254. L 59-60p.

49 ERA. 989-1-128. L 12, 52-56, Sgjavde koosseis nr 54. Soomusrongiriigement. 13.05.1939; M. Oun, T.
Noormets, J. Pihlak. Eesti soomusrongid ja soomusronglased. Lk 21.
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ja iiks 152 mm kahuriga) olid ehitatud 1935-36. Viru-Jirva sdjavderingkonna iilem palus
diviisiiilemal eralda vastav kaader ja ajateenijad suurtiikiviegruppidest.®> Pole kindel, et
patarei oli septembris lahinguvalmis.

Riigemendis oli 1939. a septembris 3 vedurit (neist 2 osaliselt soomustatud), 15
soomustatud lahinguvagunit (suurtiikkide ja kuulipildujatega), 3 suurtiikiplatvormi
kaugelaskesuurtiikkidele ja iiks soomustatud kuulipildujavagun. Lahinguvagunite ja
platvormide relvastuses oli kokku 38 suurtiikki, 64 raske- ja 16 kergekuulipildujat. 3
kaugelaskekahurit  olid  tlimbertegemisel  suurtiikiplatvormidele  paigutamiseks.
Riigemendil oli nimekirjas 467 meest.®!

15 lahinguvagunist olid 7 kerged (kahe 76 mm kahuriga), 4 segatiiiipi (76 mm ja 107 mm
(iks 119 mm) kahuriga) ja 4 rasket (kahe 152 mm haubitsaga) suurtiikivagunit. Viiel
kergel lahinguvagunil olid 4 raskekuulipilduja jaoks seadised ja kaitseluugid ning kahel
ka pooratavad ohutdrjekuulipilduja seadised. Kuulipildujavagunis olid kaks kiilgtorni ja
kaks ohukaitse torni raskekuulipildujale. Neli kerget lahinguvagunit olid soomustatud 10
mm kroomnikkel terasega, kaks kerget ja kolm segatiilipi 8-12 mm katlarauaga.
Katlarauast soomuskaitse oli nork, kuid ka kroomnikkel terasega vaguneid sooviti
tugevdada. Parema kaitsega olid neli rasket ja iiks segatiiiipi lahinguvagun ning ainuke
kuulipildujavagun, neil olid lisaks kahekordsele katlarauale rikoSetiribad. Uhel kergel
lahinguvagunil oli kahekordse katlaraua vahe tdidetud 150 mm paksuse betooniga.
Arvestati, et see kaitseb ka kergekahuri miirsu eest. Sidevahendeid ei piisanud,
riigemendis oli vaid 2 raadiojaama ning igale divisjonile 7,5 km telefoniliini.*>
Riigemendi isikkoosseis ei vastanud relvastusele. Soomusrongid kujutasid endast
raudteepatareisid. 1939. a algul oli rahuaegses koosseisus 39 suurtiiki (7 eri tiiiipi) kohta
21 riviallohvitseri. Kuulipildujate jaoks oli aga riviallohvitsere rohkem. 1938. a mais oli
suurtlikivéelasi vaid 20-40% riigemendi rahu- voi sdjaaja koosseisust. IV divisjoni
koosseisu jaoks oli vaid iiks rahuaegne suurtiikivdeohvitser ja selle divisjoni
kaugelaskepatarei ning V divisjoni jaoks polnud {ihtegi. Enamus divisjoniiilemaist (neli)
olid jalavieohvitserid.®® Téensoliselt ei suudetud 1939. a siigiseks olukorda mérgatavalt
parandada.

Sdja korraks polnud Soomusrongiriigemendis lahingukoosseadet kdigi formeeritavate
divisjonide jaoks. Vilja vdidi panna 3 divisjoni 3 kerge ja 3 raske soomusrongi ning 3
raske kaugelaskeplatvormiga. IV divisjoni jaoks oli vaid iiks kolblik raske lahinguvagun,
kaks lahinguvagunit olid sdidukdlbmatud ja iiks kerge lammutatud. V kitsar66pmelise

650 ERA. 515-1-969. L 48-49, Soomusrongiriigemendi iilema kiri Viru-Jirva sdjavieringkonna iilemale
21.06.1939 ja Soomusrongiriigemendi koosseisu aruanne 1.07.1939.

1 ERA. 495-12-483. L 22-24; 495-12-482. L ?.

62 ERA. 511-1-502. L 1-4, Oiendus Soomusrongiriigemendi materjalosa ja koosseisude kohta, 27.01.1939;
515-1-830. L 11-12, Soomusrongiriigemendi {ilema ettekanne Sdjavigede Staabi I osakonna iilemale
riigemendi sdjaaegsete divisjonide lahingukoosseade seisukorrast, 6.03.1940; 498-14-605. L 1, Tabel
Soomusrongiriigemendi veerevkoosseisust ja nende relvastusest; M. Oun, T. Noormets, J. Pihlak. Eesti
soomusrongid ja soomusronglased. Lk 19-20.

653 ERA. 511-1-502. L 4-5, Oiendus Soomusrongiriigemendi materjalosa ja koosseisude kohta, 27.01.1939;
L 12-15, Oiendus Soomusrongiriigemendi ja ta juhtivkoosseisu kohta, 17.05.1938.
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divisjoni jaoks lahinguvagunid puudusid, oli vaid 4 suurtiikki. Need tuli ehitada
mobilisatsiooni korral Mdisakiilas.®*

Kokkuvottes ei vastanud suurem osa soomusronge soomuskaitselt ega ka relvastuselt
kaasaja nduetele ning kdik polnud mobilisatsiooni korral ka koheselt komplekteeritavad.
Nork oli soomusrongide dhukaitse, enamiku ohutdrjekuulipildujate jaoks polnud valmis
laskeseadeid. Vajalik olnuks ka automaatkahureid.

Ehkki 1939. a Idpus kaaluti Soomusrongiriigement likvideerimist, otsustati 1940. a
kevadel likvideerida vaid kerged soomusrongid.®>

3.1.6. Tankitdrje

Tankitorjekompaniid. Tankitorjekompaniid moodustati Eestis Saksamaa eeskujul.
1937. a kiis jalavde inspektor kolonel J. Siir Saksamaal tankitdorjega tutvumas.
Kompaniid olid méddratud vdekoondiste juhtide kdsutusse ja moeldud kiirete liikuvate
tiksustena vastase tankide ldbimurrete tdkestamiseks. Tankitdrje kaadrikoosseisu
valmistati 1936. a-st ette Lahingukoolis, kus 1938. a-st oli dpperiihmal 3 — 37 mm
kahurit.***

Riigikaitse moderniseerimise plaani koostamisel 1937. a 10pus ndhti tankitorjerelvade
minimaalvajaduseks igale formeeritavale brigaadile {iks motoriseeritud tankitorjekahurite
kompanii. Lisaks peeti vajalikuks Narva rindele iiks ja Petseri rindele 2 - 3 motoriseeritud
tankitdrjekompaniid iilemjuhataja voi diviisi juhatuse kisutuses. Uldse seega 9 - 10
motoriseeritud tankitdrjekompaniid 9 kahuriga, kokku 81 - 90 tankitorjekahurit ilma
tagavarata. Arvestades kergetankide hankimise plaani, loeti otstarbekaks rahuldada vaid
45% tankitOrjerelvade vajadusest. 1938. a miartsis telliti Saksamaalt 40 - 37 mm

Rheinmetalli tankitdrjekahurit lisaks varem hangitud 4-le, kokku relvad 5 kompaniile.®”’

Poola sdjavieatasee andmeil kavatseti osta kokku 96 Rheinmetalli tankitrjekahurit.*>®

Tankitdrjekompaniide formeerimist alustati pirast kahurite kéttesaamist 1939. a mai
1opus (koosseisud kehtestati 21. maist). 1. ja 2. tankitdrjekompanii koosseisus olid
juhtimisrithm ja 3 kahuririhma aga 3. tankitdrjekompaniis oli juhtimisrihm ja 2
kahuririthma. Igas riihmas oli 3 kahurit. Koosseisu jérgi oli rahu ajal ette ndhtud 1. ja 2.
kompaniis 97 meest, 3. kompaniis 70 meest. Mobilisatsiooni korral pidid 1. ja 2.
tankitorjekompanii eraldama juurdeformeeritava kahe kompanii jaoks kumbki {iihe

ohvitseri ja 9 allohvitseri.®”

%*ERA. 515-1-830. L 11-12.

653yt U. Salo. Eesti kaitsejdudude areng 1939-1940. // S3ja ja rahu vahel. I kd. Lk 199.

% ERA. 2553-1-11.; 510-1-103. L 19-21, 37, 44, 138; Toe Nomm. Eesti tankitdrje 1940. aastani. //
Laidoneri Muuseumi aastaraamat 2003. 3. Laidoneri Muuseum, 2004. Lk 113-115.

%7 ERA. 495-12-85. L 11-13, 15; T. Ndmm. Eesti tankitdrje 1940. aastani. Lk 115-116.

658 AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 207, 210, 337, Poola sdjavéeatasee Tallinnas alampolkovnik
Szczekowski ettekanne 1938. a I kvartalist, 25.04.1938 ja perioodist 1.I-1.V 1939. a, 10.05.1939.

% ERA. 989-1-128. L 1, 7.
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Kokku saadi 1938-1939. aastal Saksamaalt 44 Rheinmetalli tankitorjekahurit ja 14 000
miirsku. Neist kasutusele voeti 27, iilejaédnud 17 kahurit jdid mobilisatsiooni korral
juurdeformeeritavate kompaniide varustamiseks. 1. tankitdrjekompaniis Narvas ja 2.
tankitdrjekompaniis Vorus oli 9 tankitorjekahurit, 3. tankitdrjekompaniis Tartus 6 (algselt
oli see kompanii moeldud Ratsariigemendile), Lahingukoolis 3. Kompaniid oli ette
ndhtud tdielikult motoriseerida, 1. ja 2. kompanii pidid saama kumbki 20 erinevat autot
(sh 16 maastikuautot) ning 3 mootorratast.®®

1. kompanii formeerimine 10petati juba juuni algul, aga 2. ja 3. kompanii said ajateenijad,
hobused ning suurtiikid alles juuni I16pus-juuli algul. Puudu oli enamus (iille 2/3)
kaadriallohvitsere ja sddureid, kes asendati ajateenijatega. Ajateenijad sddurid saadi
diviiside véeosade arvelt. Mootorveokite ja eelikute puudumisel tuli veoks kasutada
hobuseid 76 mm kahurite eelikutega (eeskirudega).®®" Hobuste puudusel anti korraldus
teha igas kompaniis liikumisvéimeliseks védhemalt iiks riihm (3 kahurit). 1.
tankitorjekompanii meeskond paigutati 1. riigemendi Vestervalli kasarmusse, saadud 8
hobust, kahurid ja varustus tookompanii hoonetesse. Alustati kompanii garaazi ja
laoruumide ehitamist 1939. a oktoobriks olid 1. ja 2. kompanii saanud juhtkonnale iihe
maastiku sdiduauto ning juhtimisrithmale 2 kiilgkorviga mootorratast BMW. 3.
kompaniil oli vaid 2 mootorratast.*

Esialgu takistas tankitOrjealast véljadpet ajakohaste liikuvmaérkidega poliigoonide
puudumine nii Kurtna laagris, kui ka Narvas. 1939. a augusti keskpaigaks ei olnud
kompaniide ajateenijad saanud kahuritest teha veel iihtki laskeharjutust, sest puudusid ka
pealepandavad  piissirauad.  Jalavde  inspektor  tahtis  seetdttu  pikendada
tankitdrjekompaniide laagriperioodi kuu aja vorra, kuni 1. oktoobrini.*®

1939. a mais ndhti ette mobilisatsiooni korral formeerida veel 4. tankitdrjekompanii
Rakveres (8 kahuriga) ning 5. tankitorjekompanii Vorus (9 kahuriga). 1939. a septembris
polnud nende kompaniide formeerimine veel ette valmistatud. Juhtnoorid
tankitorjekompaniide komplekteerimiseks reservlastega saadeti sdjavderingkondade
staapidele 22. septembril. Kahurid ja varustus aga kohal polnud.®®* 3. tankitdrjekompanii
pidi saama 3 kahurit juurde Lahingukoolist.

30. septembril 1939 esitas Sojavdgede Staabi iilem kindral N. Reek Sd§javigede
iilemjuhatajale ettepancku méirata koik tankitdrjekahurid rivisse ja motoriseerida.’®
Selleks timberkorralduseks kulus veel mitu kuud.

Kokkuvottes oli 1939. a septembris lahinguiiksustes vaid 28 tankitdrjekahurit, sh 4
Bohleri kahurit jalavderiigementides. Ladustatud 17 kahuri kasutuselevdtmist takistasid

660 ERA. 510-1-103. L 53, 76, 150-151; 515-1-830. L 5-6; 495-12-483. L 16; 989-1-128. L 34-35, S&javie
koosseis nr 45. 1. ja 2. tangitdrjekompani. 13.05.1939; T. Nomm. Eesti tankitorje 1940. aastani. Lk 115-
116, 120, 129-130.

661 ERA. 510-1-98. II. L 74-78, Jalavie inspektori ettekanne Sdjavigede iilemjuhatajale, 21.08.1939; T.
Nomm. Eesti tankitdrje 1940. aastani. Lk 120.

662 ERA. 515-1-830. L 5-8p; 495-12-483. L 76; 633-1-254. L 78.

663 ERA. 515-1-973. L 10p-11, 13p; 510-1-98. II. L 77-78.

664 ERA 515-1-830. L 6; 495-12-451. L 217-220; 495-12-479. L 21-23p.

665 ERA. 2553-1-62. L 58-59.
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viljadpetatud meeskondade ning veovahendite ja eelikute puudus.

Jalavieiiksuste tankitorje. Juba 1937. a juunis anti 1. ja 7. jalavderiigemendile
kummalegi viljadppeks liks 47 mm Boéhleri tankitdrjekahur (jalavde saatesuurtiikk) ja iiks
20 mm Solothurni tankitdrjepiiss, mis olid 1936. a hangitud néidisrelvadena. 1.
raskekuulipilduri kompanii koosseisus moodustati tankitdrjerithm, milles mdlema relva
meeskonnast jaod. 1938. a jagati katteriigementidele ka iilejadnud kaks Bohleri
kahurit.*®® Tankitdrjepiissid jalavieiiksuste relvastamiseks otsustati valmistada Eestis,
kopeerides Solothurni piissi. Paraku valmis esimene seeriapartii (10 piissi) Arsenalis alles
1940. algul.®®’

Jalavde viljadppes poOorati palju tdhelepanu tankitorjele. 1939. a suvelaagri
véljadppekavas késti dpetada ja harjutada iiksikvoitlejaid ning tiksusi voitlema vaenlase
soomusmasinatega nii olemasolevate relvade kui muude abindudega: moondamine,
kaevumine, tokked, kisigranaadid, leegiheitjad, bensiiniga iilevalamine jne.’®®

3.1.7. Ohukaitse

Ohukaitse suurtiikiviegrupp.

Ohukaitse suurtiikiviegrupp paiknes Tallinnas mere lihedal Lennukasarmute rajoonis.*®’
Grupi koosseisus olid 1939. a kevadel staap, suurtiikipatareid nr 1 ja 2, raskekuulipilduja
patarei, helgiheitja patarei ja sidekomando. 1939. a martsis — aprillis toimunud grupi
inspekteerimisel avastas Suurtiikivie Inspektuur mitmeid probleeme: rivi iileajateenijate
arv oli erineva materjalosaga allilksuste védljadppeks liiga véike; majandusosakonna
puudumisel olid patareide ohvitseride peal mitmesugused lisalilesanded; grupi
mobilisatsiooniplaan polnud valmis ja kattekava kooskdlas relvastusega.®”

1. patareis olid veoautodel olevatele tumbadele kinnitatud 4 — 76 mm vene Ohukaitse
kahurit. 2. patareis oli 6 — 37 mm Ohukaitse automaatkahurit. Alles oli ka 2 mittekorras
76 mm inglise ohukaitse kahurit. 37 mm kahurite juures oli meeskonna vilumatuse tottu
esinenud rohkesti rikkeid. Patareil oli kahurite, meeskonna ja laskemoona veoks 2
veoautot. Kohal olid kaks uut tugevajoulise maastikuauto “Biissing-NAG” Sassiid nende
viljavahetamiseks. Patareililemate jaoks oli 2 maastikuautot “Tempo”. Grupi patareide
relvastamiseks oli 20 raskekuulipildujat: 2 Maximi, 4 Colti, 14 Vickersi (Colt ja Vickers
ohukaitse alustega), neist 1. ja 2. patareis kummaski 2, raskekuulipilduja patareis 9 ja
laos 6. 2. patareis oli ka iiks kergekuulipilduja. Neist enamus oli remonditud ning tdiesti
korras. Grupis oli 2 D-tiilipi raadiojaama (ajutiseks kasutamiseks) ja madrtsis juurde
saadud 2 raadiojaama RET. Juuni alguseks saadi gruppi juurde 4 véliraadiojaama ja 2

%%¢ ERA. 510-1-103. L 11, 138; 515-1-830. L 40-40p; 539-1-901. L 119.

67 T, Nomm. Eesti tankitdrje 1940. aastani. Lk 116-117.

%% ERA. 515-1-829. L 50.

569 Grupi asukohast ja ajaloost vt R. Nerman. Kalamaja ajalugu. Lk. 231-236, 270.

S0 ERA. 511-1-488. L 1-7, 9, 43-46, 50, Ohukaitse suurtiikivdegrupi inspekteerimine 31.03.-06.04.1939. a.
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raadiovastuvdtjat.®”!

21. mail 1939 kehtestati Ohukaitse suurtiikiviegrupi uus organisatsioon ja koosseis (vt
lisa 2). Seda tingis grupi eesseisev varustamine moodsa materjalosaga — lisaks 37 mm
automaatkahuritele 75 mm ja 20 mm OJhutdrjekahurite ning 13 mm kuulipildujatega.
Lahingukoosseis pidi taielikult ~ motoriseeritama  maastikul litkkumiseks.
Raskekuulipildujapatarei kuulus likvideerimisele. Lisatud tehnika- ja majandusjaoskond
muutsid vdeosa iseseisvamaks. Uues koosseisus oli 19 ohvitseri, 54 kaadriallohvitseri ja
204 ajateenijat. Umberkorraldused uuele koosseisule iileminekuks teostati 1. juuliks
1939, grupi sdjavielased midrati kohtadele.’”

1939. a kevadel toodi Eestisse korrastamiseks Inglise firmale Armaments and
Equipments Ltd kuuluv sdjavarustus (E. Grimard’i relvapartii), sh 12 — 40 mm Boforsi
dhutdrjekahurit koos laskemoonaga. Laagriperioodil tegi Ohukaitse suurtiikiviegrupi 3.
patarei Boforsi kahuritest katseks 200 lasku, mis nditasid nende tdielikku
laskekdlbulikkust.””

1939. a augusti 16puks oli grupis lisaks 4 vanale suurtiikiautole, 2 veoautole ja iihele
mootorrattale 4 uut maastiku veoautot “Bilissing-NAG” ja 6 maastiku sdiduautot
“Tempo”.674

Ohukaitse Staabi sdjaaegse Ohuvaatluskeskposti Tallinnas soovitas Laidoner 1937. a
paigutada Maarjaméele Lennukooli territooriumile.®”

Garnisonide, laskemoonaladude ja Arsenali hukaitse

Peale Ohukaitse vieosade olid garnisonidel Ohukaitseks selleks kohandatud
raskekuulipildujad. 1938. a mais oli kasutusel 129 dhutdrjekuulipildujat, sh 1. diviisis 30,
2. diviisis 27, 3. diviisis 14, Merejdududes 15 ja Ohukaitse vdeosades 43. 1939. a
septembris oli sdjaviel kokku 132 Shutdrjekuulipildujat.®”® 1939. a detsembris oli 1.
diviisi garnisonides kokku 34 kuulipildujat Colt ja Vickers. Narva garnisonis oli 8§,
Rakveres 6 ja Oru garnisonis 4 oOhutorjekuulipildujat, {ilejddnud olid JShvis, Tapal,
Kividlis ja Kohtla-Jirvel.””” Ohukaitserihmad Johvis, Kohtla-Jarvel ja Kividli
polevkivitodstustes pani vélja Kaitseliidu Viru malev. 1939. a juulis tdstatati probleem
nende rithmade komplekteerimisest mobilisatsiooni korral. Asja lahendamiseks pidi
vajalikud kaitseliitlased vetama eriarvele.’”®

Uks olulisemaid dhukaitse iilesandeid oli tagada Arsenali, kesksete laskemoonaladude ja

“VERA. 511-1-488. L 16-38, 50-51; 615-1-48. L 24.

72 ERA. 989-1-128. L 1, 5-6, 30-33, S&javie koosseis nr 64. Ohukaitse suurtiikiviegrupp. 13.05.1939;
615-1-10. L 3; 615-1-52. L 19.

7 ERA. 498-13-712. L 508-511; 615-1-35. L 61-63, 104p-105p; T. Nomm. Eesti sdjavie varustus,
sOjatoostus ja relvastuspoliitika. Lk 247, 254.

“*ERA. 615-1-49. L 74.

7 ERA. 2553-1-2. L 161-162, Sdjavigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 10.08.1937.

“° ERA. 495-1-483. L 31-32.

77 ERA. 515-1-968. L 101-101p.

78 ERA. 543-1-282. L 4-5. 4. iiksiku jalaviepataljoni iilema kiri Narva sdjavieringkonna staabi iilemale,
22.07.1939.
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tookodade Ohukaitse. 1939. a aprillis — mais oli Varustusvalitsuse relvastusosakonna

alluvuses olevate laskemoonaladude Shukaitse oli korraldatud jérgnevalt®”:

- Suure-Ménnikul 3 dhutdrjekuulipildujat Vickers koos vastavate alustega,

- Viike-Ménnikul 2 dhutdrjekuulipildujat Vickers koos alustega,

- Keilas 2 dhutdrjekuulipildujat Colt,

- Tapal olid dhutdrjekuulipildujad,

- Viljandi laos olid kuulipilduja alused ja vajadusel pidi Shukaitseks kuulipildujad
kohale paigutama Sakala partisanide pataljon.

- NOmme ja Harku ladudes kuulipildujaid ja nende aluseid ei olnud.

Kokkuvdttes oli ladude ja tookodade aktiivne dhukaitse viga puudulik. Suure- ja Viike-

Minniku ning Keila ladude ohukaitset pidi teostama neid valvav Vahipataljoni 2.

kompanii Mannikul. Vahtkonna sddurite raskekuulipilduja alane véljadpe oli puudulik ja

vahtkonna lilemad ei tundnud Shukaitse kava. Kuulipildujate arv oli tohusaks dhukaitseks

viike, eriti laiali paiknevate, raskesti moondatavate Suure-Mianniku

laskemoonatddkodade ja ladude juures. Suure-Minniku laskemoonatodkodade ja ladude

tohusaks ohukaitseks peeti vajalikuks vahemalt 8 kuulipildujat. Ka kinnine maastikuga

Viike-Minnikul ei suutnud 2 kuulipildujat objekti kaitsta, kuid kaitset voidi parandada

moondamisega. Juhul, kui valves oli vddras vdeosa tuli dhutdrjemeeskond kutsuda 2.

kompaniist. Meeskonna kohalejoudmine ja kuulipildujate positsioonidele (viljaspool

traataeda) asetamine vottis Suure-Ménnikul aega ligi tihe tunni, Vdike-Ménnikul veelgi

rohkem. Keila laod asusid lagedal ja seega oli moondamine raske. Sealsed

raskekuulipildujad Colt polnud madala tulekiiruse tottu Shukaitseks sobivad.®™

Harju sgjavéeringkonna iilem pidas vajalikuks anda Suure- ja Viike-Mianniku ladude

dhukaitse tiielikult Ohukaitse suurtiikivdegrupile, sest ainult dhutdrjekahuritega oli

voimalik tagada tShus Shukaitse. Samas arvas ta koos 3. diviisi lilemaga, et vaenlase

tiiesti ootamatut Shuriinnakut oletada ei saa.®®' Sdjavie Varustusvalitsuse iilem palus 23.

mail 1939 Ohukaitse iilemal vodtta aktiivse Shukaitse kavasse sisse Varustusvalitsuse

Arsenali, relvastusosakonna laskemoonatdokodade, laskemoona- ja relvaladude (Suure-

ja Viike-Minnikul, Tapal, Viljandis, Nommel, Keilas ja Harkus) kaitse.*®

Ohukaitse 1939. a siigisel

Ohukaitse videosade 1. septembril kinnitatud uues kattekavas oli Ohukaitse

suurtlikivdegrupi peale pandud Tallinna tidhtsamate punktide, sh Arsenali ja Ménniku

57 ERA. 526-1-37. L 49, 3. diviisi staabi | jaoskonna iilema abi ettekanne diviisi staabiiilemale, 3.05.1939;
L 63, Kiri Varustusvalitsuse Relvastusosakonna iilema I abile, apr. 1939; L 65, Sv. Varustusvalitsuse
tilema kiri Ohukaitse tilemale, 23.05.1939.

%0 ERA. 526-1-37. L 47-53, 55-55p, 58-62, Vahipataljoni iilema kirjad Harju sdjavieringkonna iilemale
27.02.1939 ja 11.05.1939, Harju sdjavéeringkonna iilema kiri 3. diviisi iilemale 2.03.1939 ja staabiiilemale
13.05.1939, 3. diviisi staabi I jaoskonna iilema abi ettekanne diviisi staabiiilemale 3.05.1939, Sv. Vv. Ro.
relvalao 6hukaitse kava ja Shukaitse meeskonna alarmikava 1.04.1939.

681 Samas. L 47p, 55.

582 Samas. L 65.
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ladude kaitse. Koiki rajoone olemasoleva materjalosaga kaitsta ei suudetud.®®® 1.
septembriks 1939 polnud Ohukaitse Suurtiikiviegrupis kohal uuele koosseisule vastavat
relvastust ning tehnikat. Ettendhtud 287 mehe asemel oli nimekirjas 235 ja kohal 198
meest.®®* Septembris kergendasid olukorda staZeerimas viibivad aspirandid.
Pérast II maailmasdja algust halvenenud sdjalis-poliitilises olukorras asuti ohukaitset
tugevdama. Ohukaitse suurtiikiviegrupi tdiendamiseks viidi sinna 11. septembriks iile 12
sodurit 1. suurtiikiviegrupist. Sjavdgede iilemjuhataja otsustas 20. septembril 1939
kasutusele votta ka hoiul olevad Inglise firmale kuuluvad 40 mm Shutdrjekahurid (kokku
12 Boforsi automaatkahurit). Pérast 40 mm kahurite Tallinnas tegevusvalmis seadmist
tuli 37 mm Ghukaitse patarei saata riithmadena (igaiihes 2 kahurit) Tapa, Tartu ja Valga
raudteesdlme kaitseks.®®
21. septembril teatas Ohukaitse suurtiikiviegrupi {ilem major H.-L. Lokk Ohukaitse
ilemale 40 mm kahurite kasutuselevotmise voimalustest soOltuvalt ajateenijate
viljadppest. Esimene riihm oli vdimalik vilja panna 7. oktoobrist, {ilejidnud novembris-
detsembris. Uue 40 mm patarei jaoks oli vaja 50 noorsddurit. Sojavdgede Staabi V
osakonna iilem andis 22. septembril Harju sdjavieringkonna iilemale korralduse mééirata
ringkonnast 4. oktoobril lisaks veel 60 noort Ohukaitse suurtiikiviegruppi.®™
25. septembril, kui algasid ndukogude lennukite luurelennud Eesti kohal, teatas
Ohukaitse iilem kolonel R. Tomberg Sdjaviigede Staabi iilemale, et Ohukaitse
suurtiikivdegrupis vivad lahinguiilesandeid tiita jargnevad viljadpetatud alliiksused®®’:
1. patarei 4 — 76 mm Shutdrjekahuriga,
2. patarei 6 — 37 mm Shutdrjekahuriga,
3. patarei iiks riihm 2 — 40 mm ohutorjekahuriga ja {iks riithm 4 raskekuulipildujaga.
Alates 1. novembrist vOis 3. patarei vdlja panna veel 2 véljadpetatud rithma 40 mm
kahuritega. 1. detsembrist 1939 oli voimalik vélja panna oktoobrikuu sissekutse noortega
komplekteeritud patarei (moodustatud rahuaja koosseisus olevast helgiheitjate patareist)
6 - 40 mm kahuriga. 37 mm lennukitdrje patarei viljasaatmine rithmadena Tapale, Tartu
ja Valka oli voimalik pérast 1. detsembrit 1939.
25. septembril otsustas Ohukaitse iilem osaliselt muuta Ohukaitse kattekava vastavalt
muudatustele Ohukaitse suurtiikiviegrupi relvastuses ja komplekteerimises. Niiiid pidi
grupp kuni 1. novembrini 1939 kaitsma Shukallaletungide vastu®®:
- patarei nr 1 (76 mm kahurid): Tallinna kesklinna, Toompeat, Balti jaama, sadamat,
sdjasadamat, Arsenali, Kopli jaama, Lasnamie ja Ulemiste lennuvilju;
- patarei nr 2 (37 mm kahurid): Ménniku laskemoona ladusid, Lasnamie lennuvilja ja

83 ERA. 526-1-37. L 69, Ohukaitse iilema kiri Sdjavigede iilemjuhatajale, 1.06.1939.

8 ERA. 495-12-482. L 61p-62.

685 ERA. 615-1-10. L 11; 526-1-37. L 71, Sdjavigede Staabi iilema kiri Ohukaitse iilemale, 20.09.1939.

6% ERA. 526-1-37. L 72, Ohukaitse suurtiikiviegrupi iilema kiri Ohukaitse iilemale, 21.09.1939; 615-1-10.
L 14-16.

7 ERA. 526-1-37. L 73, Ohukaitse iilema kiri Sdjavigede Staabi iilemale, 25.09.1939.

8% ERA. 526-1-37. L 74-75, Ohukaitse iilema kirjad Sojavigede iilemjuhatajale ja Ohukaitse
suurtiikiviegrupi iilemale 25.09.1939; 526-1-38. L 199-222, Ohukaitse suurtiikiviegrupi kattekava
(2.10.1939).
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Maarjamée rajooni;
- patarei nr 3: the 40 mm kahurite riihmaga Lennukasarmute rajooni, kahe

kuulipildujajaoga Lennukasarmute rajooni ning patarei nr 1 positsiooni.
1. novembrist lisandusid patareisse nr 3 kaks 40 mm kahurite riithma, mis pidid kaitsma
vastavalt Sadama rajooni ja Arsenali rajooni. 1. detsembrist pidid patarei nr 2 riihmad
viidama Tapa, Tartu ja Valga sdlme kaitsele ning uus patarei nr 4 pidi 40 mm kahuritega
iile votma patarei nr 2 kaitseobjektid Tallinnas. Mobilisatsiooni v3i reservlaste dppuste
korral pidid lisanduma 3. patarei 2 kuulipildujariihma (8 Shutdrjekuulipildujaga): {ihe
kuulipildujariihmaga tuli kaitsta Toompea rajooni ja teisega Kopli raudteejaama rajooni.
Tapal pidi Shutdrjekahurite riihm kaitsma raudteesdlme, Tartus raudteejaama ja Valgas
raudteesdlme.
Seega polnud Ohukaitse suurtiikiviegrupil relvade puudusel vdimalik kaitsta
laskemoona- ja relvaladusid Nommel, Keilas, Harkus ja Viljandis ega ka olulisi
sOjavdegarnisone ning ladusid Narvas, Rakveres ja Vorus. Eriolukorras néhti ette
voimalus paigutada 37 mm GShutorjekahurid Tapale, Tartu ja Valka varem. Muudetud
kattekava kiideti heaks Sjavigede Staabi iilema poolt 27. oktoobril.*
76 mm kahurite laskemoon polnud grupis koostatult valmis, vastav luba saadi 29.
septembril. 40 mm laskemoon saadi laost kitte alles 2. ja 7. oktoobril.*”° Veovahendite
puudusel oli 3. oktoobril grupi iilema hinnangul véltimatu grupi osade alliiksuste
hilinemine kattepositsioonidele. Grupi laos ja relvade veokeil olevale laskemoonale tuli
lisa tuua Suure-Minniku laost. Grupi juhtimist raskendas sidevahendite puudus.
Ohuvaatlusposte suudeti ndutava 6 asemel vilja panna vaid 2.%!
Kokkuvéttes on nédha, et 1939. a septembri 16pus polnud Eesti puuduliku 6hukaitse tottu
s0jaks valmis. Efektiivne Ohukaitse moodsate ohutdrjekahuritega oli korraldatud vaid
mdnedes Tallinna rajoonides. Ulejiinud Eestis olid sdjaviegarnisonid, laskemoonalaod
ja raudteesdlmed kaitstud vaid Ohukaitseks kohandatud raskekuulipildujatega. Tdhus
ohukaitse pommituslennuvie riinnakute eest puudus tdhtsatel kaitseobjektidel Narvas,
Rakveres, Tartus, Valgas jm. Viljadpetatud meeskondade puudus ei voimaldanud kohe
kasutusele votta konfiskeeritud 40 mm OShutdrjekahureid. Jark-jargult, alles 1939. a
novembris ja detsembris oli vdimalik olukorda parandada nende kahurite kasutusele
votmisega.  Ohukaitserelvade  kasutuselevdtmine ndudis grupi isikkoosseisu
suurendamist, ajateenijate viljadppe kiirendamist ja isegi noorsddurite kiiret rakendamist.
So6ja puhkemisel septembris oleks Noukogude pommitajad eriliste takistusteta saanud
véljaspool Tallinnat pommitada sojavéeladusid ning raudteesdlmi.
Ohukaitse norkuse tdttu peeti vajalikuks poorata Tallinnas ja teistes linnades rohkem
tdhelepanu passiivsele dhukaitsele — elanikkonna evakueerimisele, asutuste hajutamisele

%9 ERA. 526-1-37. L 67, 76-78, 80, Ohukaitse Staabi iilema kiri Sv. Varustusvalitsuse iilemale 13.10.39,
Ohukaitse iilema kirjad Valga ja Tartu sdjavieringkonna iilemale ning Soomusrongiriigemendi iilemale
25.09.39, Sdjaviigede Staabi I osakonna iilema kiri Ohukaitse Staabi iilemale 28.10.1939.

®0ERA. 615-1-10. L 51; 615-1-48. L 57, 59-60, 62-63.

®'ERA. 526-1-37. L 82-83.
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ja dhukaitsevarjendite chitamisele.*”? Sjavie liikumine pidi toimuma dosel.

3.1.8. Lennuvéagi

1939. a oli Ohukaitse Juhatuse alluvuses olevas lennuvies kolm iiksikut
lennuvéedivisjoni, Lennukool ja Lennuvéde Baas. Tallinnas Lennukasarmute rajoonis
asunud Uksik merelennuviesalk likvideeriti 21. maist 1939. Uute lennukite hankimisel
maadivisjonidele ei peetud merelennuvige enam vajalikuks. Ohukaitse iilema R.
Tombergi arvates voisid rannakaitse llesandeid edukalt tdita ka maal paiknevad
lennuiiksused. Merelennuvde lennukid Hawker Hart kasutati dra 1. lennuvéedivisjoni
materjalosa uuendamiseks. Suurendati kdikide lennuvidedivisjonide koosseisu. Lennuvée
Baasi koosseisus moodustati aviotdokodade asemele aviotehas Gppe-treeningulennukite
valmistamiseks. 1939. a alustati Lasnaméel lennuvilja laiendamist ja uute hoonete

chitamist.®”®> Lennuvieiiksused olid suhteliselt histi komplekteeritud isikkoosseisuga.
Tabel 12

Lennuvieosade kattekava teostamiseks méiaratud joud 1939. a septembris

Vieosa Lennu- Ot- Lennuki | Lennu- | Koosseis | Sojaaja

kid kuulip. | -kuulip. | pommid | nimekirj | koosseis
1. lennuviedivisjon 6 6 15 128 89 217
2. lennuviedivisjon 4 6 6 92 217
3. lennuviedivisjon 5 5 6 78 89 229
Lennukool 6 2 2 Oppe 78 157
Lennuvée Baas - 6 - - 188 345
Kokku 21 29 30

Andmed: ERA. 526-1-38. L 36, 72, 86, 140, 171-172, 236-237,281; 495-12-482. L 61p-63.

Rakveres asuva 1. lennuvéedivisjoni kahes salgas oli 15. novembril 4 lahinguvdimelist

lennukit Hawker Hart ja iiks lennukorras sidelennuk PON. Peale selle oli divisjoni

relvastuses 7 raskekuulipildujat (liks jalavéde ja 6 Shukaitse) ja iiks kergekuulipilduja.

Divisjon kasutas ka Johvi lennuvilja.
2. lennuviedivisjonil Tartus olid 1. oktoobril 1939 koik lennukid koondatud I salka, 11

694

salgas oli vaid meeskond. Lahinguvdimelisi lennukeid oli 2 (Smolikud) ja lennuvdimelisi

92 A Luts. Heitluste keerises. I-II. Lk 41.
% ERA. 989-1-128. L 1-5; F. Gerdessen, T. Kitvel, J. Tilk. Aeg, mehed, lennukid. Lk 189, 192-193, 247;
R. Nerman. Lasnamée ajalugu. Lk 233; R. Nerman. Kalamaja ajalugu. Lk 232-233.

4 ERA. 624-1-213. L 131.
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3 (iiks Avro Avian ja 2 PON). Uks lennuk oli remondis.*”” Divisjon kasutas ka Laatre ja
V. Nursi lennuvilju.

3. lennuviedivisjonil Tallinnas Lasnamiel oli 28. septembril I salgas 3 lahinguvdimelist
lennukit (hédvitajad Bristol Bulldog) ja II salgas iiks lahinguvdimeline Avro Anson ning 2
lennuvdimelist Avro Aviani.®

Kokku oli lennuvdeosades seega 10 todkorras lahinguvoimelist lennukit, sh 3
vanamoodsat hivitajat ja 7 luure-koostoolennukit. Smolikuid ja Hawker Harte sai
kasutada ka pommitajatena. Peale selle oli 6 lennuvdimelist relvastuseta lennukit side ja
muudeks iilesanneteks.

Lennukoolis oli 1939. a septembris kokku 13 dppelennukit, enamuses Avro 504R ja Avro
626. Osa lennukeid oli ka Lennuvie Baasis.””” Ka neid v3idi sdjas kasutada abiiilesannete
taitmiseks (sideks ja luureks). Avro 626 oli relvastatud kuulipildujatega.

Lennuvéljade oOhukaitse ei olnud rahuldav, selleks maiédratud OShutdrjekuulipildujad
voimaldasid vditlust Shumirkidega vaid kuni 1000 m korguseni. Divisjonide koosseisus
puudusid spetsiaalsed kuulipildujameeskonnad, Shukaitse oli meeste korvaliilesandeks.
Vieosadel olid probleemiks ka transpordivahendid, autod olid vanad, vajasid remonti.*®
1939. a algul sdlmitud lepingutega osteti Inglismaalt 12 moodsat hévitajat Spitfire ja 10
luure- ja koostoolennukit Lysander. Esimesed 2 Spitfire olid 1939. a juulis valmis, kuid
iileandmine liikkus edasi, sest eestlased soovisid teistsugust propellerit. Peagi katkestasid
inglased lennukite iileandmise ja 13. septembril tiihistati  Suurbritannia
lennundusministeeriumi poolt sdjalennukite miiiigitehingud.”” Seega ebadnnestus Eesti
lennuvde moderniseerimine.

1939. a septembris oli Eesti lennuvédes kokku 38 lennukit, sh 12 luure-koostoolennukit, 4
hévitajat ja 22 Oppe- ja sidelennukit. Kdik polnud aga lennukorras. Lennukite
relvastamiseks oli 48 lennukikuulipildujat ja 1050 lennupommi. Igal lennuvéedivisjonil
oli 6 dhutdrjekuulipildujat.”® Enamik lennukeid oli tehniliste niitajate ning relvastuse
poolest ajast tdiesti maha jaanud. Havitajate Bristol Bulldog maksimaalne lennukiirus oli
275 km/h, parimatel luure-koostoolennukitel (Hawker Hart ja Avro Anson) ligi 300
km/h. Kiiruselt tasemel (max 395 km/h) oli vaid iiks luurelennuk PN-3. Eesti huruumi
olemasolevate lennukitega kaitsta poleks suudetud.”' Vdimalik oli tiita vaatluse ja luure
iilesandeid.

Eesti lennuvéedivisjon oli suuteline tegema péevas tlihe brigaadi huvides 2-3 luurelendu.
Vaenlase motoriseeritud védeosade kolonnide hédvitamine kéis lennuvéele iile jou,
vdimalik oli vaid suuremaid kolonne ja koondisi desorganiseerida.””

%3 ERA. 625-1-456. L 123.

®° ERA. 626-1-335. L 10.

%7 ERA. 526-1-38. L ; F. Gerdessen, T. Kitvel, J. Tilk. Aeg, mehed, lennukid. Lk 397.

% ERA. 495-3-493. L 430. Ohukaitse 1934/1935. aasta tegevuse aruanne.

89 F. Gerdessen, T. Kitvel, J. Tilk. Aeg, mehed, lennukid. Lk 190-191; T. Nomm. Eesti s6javde varustus,
sOjatoostus ja relvastuspoliitika. // Soja ja rahu vahel. I kd. Lk 233.

" ERA. 495-12-483. L 27-30.

'yt T. Nodmm. Eesti sGjavie varustus, sdjatoostus ja relvastuspoliitika. Lk 254.

"2 ERA. 673-1-702. L 643-643p, Tihelepanckuid lennuvie kasutamise ja hukaitse alalt Harju

171



3.1.9. Merejéud

Laevastik

Navigatsioonihooajal 1939. a maist tegeles laevastik plaanipirase véljadppega.
Allveelaevad “Kalev” ja “Lembit” ja torpeedopaat “Sulev” osalesid 29. maist 9. juunini
ja 17.-22. juulil ihisdppustel soomlastega, kasutades baasina Lappohja reidi.
Allveelaevad harjutasid Hankoniemi - Osmussaare vahelises piirkonnas koos Soome
allveelaevadega torpeedoriinnakute taktikat, et sdja korral tihiselt tagasi tdrjuda Soome -
Eesti suurtiiki-miinipositsioonist Porkkala - Naissaare liinilt 1dbi pddsenud ndukogude
laevu. “Sulev” tegutses Eesti allveelaevade emalaevana.”®

Merelaevastiku divisjoni laevad “Ristna”, “Suurop”, “Laine” ja “Sulev” osalesid 18.-19.
septembril Poola allveelaeva “Orzel” otsimise aktsioonis. 19. septembril seati divisjoni
laecvad lahinguvalmidusse: nad votsid peale lahingumoona ja olid vastavas
soiduvalmiduses. Kuni 1940. a jaanuarini oli enamus laevu lahinguvalves.
Miiniveeskjad-traalerid “Ristna” ja “Suurop” seadsid end valmis lahingmiinide
veeskamiseks. Kuni 10. detsembrini olid veeskjad 30 minuti kuni 2 tunnilises
soiduvalmiduses. Torpeedopaat “Sulev” oli 20 minuti kuni 1,5 tunnilises
soiduvalmiduses. Laeva torpeedode dppepead vahetati lahingupeadega ning peale vdeti
stivaveepommid. Kuni 5. oktoobrini teostas “Sulev” Tallinna sadamast véljuvate ning
sinna saabuvate kauba- ja reisilaecvade konvoeerimist kuni territoriaalvete piirini.
Vahilaev “Laine” oli 15 minutilises sdiduvalmiduses ja konvoeeris sarnaselt “Suleviga”
kaubalaevu. Laeva peale olid voetud siivaveepommid. Allveelaevad “Lembit” ja “Kalev”
votsid 19. septembril peale lahingtorpeedod, laskemoona ja toidutagavarad 7 66péaevaks.
Laevad vérviti mustaks ning 28. septembrist asusid nad Vanasadama Pdhjamuuli déres
(Pohjakantsis). Kuni 3. oktoobrini oli modlemal laeval tdismeeskond, seejirel
lahinguvalmidust vihendati. Vaheldumisi oli iiks laev kogu ja teine poole meeskonnaga
lahinguvalmiduses. 23. detsembrist vdhendati valmisolekut veelgi. Traaler “Vaindlo” oli
22. septembrist 15. oktoobrini valve- ja patrullteenistuses Naissaare ja Suurupi vahel ning
jargnevalt kuu aega valves Rohukiila sadamas.””

Merekindlused

Rahuaegse koosseisu jargi olid 1930-ndatel osaliselt komplekteeritud jirgmised patareid:
Aegnasaare komandantuuris rannapatareid nr 1, 3 ja 10 Aegnal ja nr 11 Viimsi
poolsaarel,

Naissaare komandantuuris rannapatarei nr 4 ja 5;

Suurupi komandantuuris rannapatarei nr 6.”%

sdjavéeringkonna sdjaméingul 16.-19.01.1940.

"% ERA. 638-1-166. L 29-30, Merelaevastiku divisjoni tegevusearuanne 1. aprillist 1939. a kuni 1. aprillini
1940. a; J. Leskinen. Vendade riigisaladus. Lk 264-270.

7 ERA. 638-1-166. L 28-31; M. Oun. Eesti sdjalacvad 1918-1940. Tallinn, 1998. Lk 45, 54.

7% ERA. 642-1-300. L 34-35.
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1928 - 1930 kehtestatud Merekindluste komandantuuride rahuaegne koosseisud olid
1939. a-ks ajast maha jadnud. Koos merekindluste relvade materjalosa ning
tulejuhtimisvahendite tdienemisega ei olnud koosseise vajalikul mééral suurendatud.
Seetdttu oli vihene isikkoosseis iile koormatud erinevate iilesannetega, millede ndutaval
tasemel tditmiseks ei jatkunud aega. Palju relvi ja vahendeid oli komplekteeritud
puudulikult ja mehed olid lhetatud iihest alliiksustest teise, mis tekitas segadust.”*

Tabel 13

Rannapatareide komplekteeritus isikkoosseisuga 1. septembril 1939

Komandantuur | Rannapatarei Koosseisus Nimekirjas Kohal
Aegnasaare nr 1 (305 mm) 109 102 97
nr 3 (130 mm) 99 63 59

nr 10 (37 mm) 14 34 33

nr 11 (152 mm) 45 63 63
kokku 346 341 319

Naissaare nr 4 (152 mm) 51 15 14
nr 5 (152 mm) 51 76 72
kokku 169 165 158

Suurupi nr 6 (234 mm) 77 85 83
kokku 127 130 126

Andmed: ERA. 642-1-325. L 39, 42, 46.

1939. aastal oli Merekindluste komandantuurides osaliselt isikkoosseisuga
komplekteeritud 7 rannapatareid rahuaegse koosseisu kohaselt (vt tabel ja lisa 13). 1939.
a septembris viibisid Merekindlustes kordamisoppustel Naissaare komandantuuri
reservvielased. Reservohvitseride dppusi (ette ndhtud 50 pdeva) alustati 12. augustil ja II
perioodil, 16. septembrist osalesid dppustel komandantuuri kolmes patareis (nr 4, 5 ja
12), dessantkaitsekompaniis ja teistes alliiksustes ka reservallohvitserid. 21. septembrist
kutsuti teenima reservmadrused ja Sppused pidid kestma 29. septembrini 1939.7
Hiadaohu tekkimisel kasutati Naissaare reservlasi dra ka teiste komandantuuride patareide
komplekteerimiseks. Selline komplekteerimine oli puudulik, sest Naissaare
reservallohvitserid ja sddurid vajasid iimberdpet Aegna ja Suurupi patareide jaoks. Osa
reservohvitseridest olid aga dessantkaitseiiksuste jalavieohvitserid.”®

21. septembril saadeti reservlased, sh ohvitserid Naissaarelt teistesse

%6 ERA. 642-1-381. L 30, Rannasuurtiikivie iilesanded, asetus ja juhtimise organisatsioon Tallinna kaitsel
merelt, 1935; 642-1-319. L 59p.

7 ERA. 642-1-129. L 123, 152-153, 160, 164, Naissaare komandantuuri reservlaste kordamisdppuste
materjalid, august-september 1939.

"% ERA. 642-1-319. L 59, Merejoudude juhataja kiri Sdjavigede Staabi iilemale, 8.01.1940.
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komandantuuridesse. Aegnasaare komandantuur sai 150 reservmadrust.”” 22.
septembrist olid Merekindlustes komplekteeritud meeskonnaga kdik komandantuurid nii,
et oli tagatud koigi juhtimiskeskuste, keskjaamade, helgiheitjate ja joujaamade toGtamine.
Sisse seatud oli kovendatud valmidus. Suurtiikirelvastus oli komplekteeritud
isikkoosseisuga suuremal madral kui kattekava ette nédgi (vt lisa 26). Seda vOimaldas
reservvielaste viibimine kordamisdppustel. Erinevalt kattekavast olid lahinguvalmis ka
osa suurtikke rannapatareis nr 2 Aegnal, rannapatareis nr 7 Viimsis ja
dessantkaitsepatareis nr 12 Naissaarel. Kokku oli komplekteeritud meeskonnaga
rannapatareide 37 suurtiikist 19 (Aegna saarel 7, Viimsis 4, Naissaarel 4 ja Suurupis 4) ja
dessantkaitsepatareide 11 suurtiikist 2 (Naissaarel). Kodige vodimsamas 305 mm
rannapatareis nr 1 Aegnal olid lahinguvalmis 2 suurtiikki. Aegnal asuvas
oOhukaitsepatareis (rannapatareis nr 10) olid lahinguvalmis kdik 3 - 37 mm kahurit.
Komplekteerimata oli vaid rannapatarei nr 8 Leppneemes Viimsi poolsaarel. Viimsi
poolsaarel ja Suurupis asuvates osaliselt lahinguvalmis patareides voidi kdik suurtiikkide
meeskonnad tiis komplekteerida kaitseliitlastega.”'’

Tabel 14

Merekindluste isikkoosseis 1. oktoobril 1939

Komandantuur | Koosseis | Nimekirjas Kohal

sojav. | reserv | kokku | séjav. | reserv | kokku
Merekindl. 14 13 - 13 10 - 10
Staap
Aegnasaare 346 333 173 506 324 173 497
Naissaare 169 154 108 262 149 108 257
Suurupi 127 128 79 207 121 79 200
Merekindlustes 656 628 360 988 604 360 964

Allikas: ERA. 642-1-325. L 49.

27. septembril 1939 liikkati presidendi otsusega edasi 1. aprillil 1938 merevikke ja
Merekindlustesse teenistusse astunud ajateenijate tegevteenistusest vabastamine
(teenistusaega pikendati 24 kuule) ja jargmisel paeval ka Merekindlustes kordusdppustel
viibivate reservlaste teenistusest vabastamise (médramata ajani).’!

1. oktoobril 1939 olid Merekindluste komandantuurides kordamisdppustel kokku 360

"9 ERA. 527-1-1624. L 278, Aegnasaare komandantuuri 1939/40 eelarveaasta tegevusaruanne; 642-1-129.
L 215, Reservkapten August Suurekivi palvekiri Suurupi komandandile, 23.10.1939.

710 ERA. 642-1-300. L 192-195, Merekindluste iilema kiri Merejoudude juhatajale, 22.09.1939; L 196,
Merekindluste iilema teatis Sojavdgede Staabi I osakonna iilemale, 25.09.1939; 642-1-319. L 143,
Merejdudude juhataja kiri Sojavédgede lilemjuhatajale, 26.01.1940.

"' ERA. 989-1-349. L 2, 6, Vabariigi presidendi otsused nr 198, 28.09.1939 ja nr 197, 27.09.1939.
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reservlast, sh 22 ohvitseri, 35 iileajateenijat ning 303 sdOdurit (ajateenijat).
Komandantuurid olid komplekteeritud isikkoosseisuga iile rahuaegse koosseisu (vt tabel
14). Oktoobri algul noorte teenistusse votmise jarel suurenes Merekindluste isikkoosseis
veel 263 mehe vorra ja 1. novembril oli nimekirjas juba 1251 meest.”"

3.1.10. Piirivalve

Piirikatte teostamine oli iilesandeks ka piirivalvuritele. Piirivalveosad pidid parast kidsu
saamist koheselt olema valmis vilja astuma piirikatteks. Piirivalvekordonite meeskonnad
moodustasid piirikattekavade kohaselt lahingueelpostid riigipiiril. Neil tuli teostada
koigepealt vaatlust vastase tegevuse iile piiri taga. Vaenlase sojavée iile piiri tungimisel
tuli vastupanuga edasitungi takistada ja taanduda jérk-jargult. Seejuures tuli rikkuda
telefoniliinid. Soodsate ilmastikuolude korral (kuival aastaajal) tuli siitidata taandumistee
{imbruses olevad metsad.”"

24. juulil 1934 kinnitas Kaitsevdgede lilemjuhataja J. Laidoner kaitsevde ja piirivalve
vastastikused digused ja kohustused koostdd ning piirikaitse alal. Selles nihti ette, et
katte-, mobilisatsiooni- ja sisekaitsekavade rakendamisel, suuremate rodvsalkade,
vaenulike vigede tle piiri tuleku voi sdja véljakuulutamise hetkest allub piirivalve
operatiivselt kohalikule diviisililemale. Rahu ajal pidi piirivalve oma ujuvvahenditega
teostama luuret merel.”"*

Piirivalve iilem esitas 19. veebruaril 1938 taotluse, et N. Vene piiril asuvate kordonite
varustamiseks antaks juurde 40 kergekuulipildujat Lewis. Eesti - NSV Liidu piiril oli 68
kordonit, kuid neist vaid 28 oli varustatud kergekuulipildujatega Lewis. Kuulipildujaid
kasutati vahiteenistuseks, Ohukaitseks, piirikatte ja sisekaitsekavade tditmiseks ning
meeskonna véljadppeks. Kuulipildujad oleks tdstnud kordonite tulejoudu. Vajalikuks
peeti ka kergekuulipildujate kaliibri muutmist. Kordonites olid 7,70 mm inglise
padruniga vintpiissid, kuid 7,62 mm vene padruniga kergekuulipildujad.”"

Sojavédgede tlilemjuhataja kindral Laidoner andis 29. aprillil 1939 korralduse piirivalve
relvastuse kovendamiseks juurde anda 40 kergekuulipildujat Lewis. Neist 16
kuulipildujat pidi antama piirivalveosadele 1. diviisi rajoonis idapiiril, 20 kuulipildujat 2.
diviisi rajoonis ida- ja kagupiiril ning 4 kuulipildujat 3. diviisi rajoonis Saaremaal,
Virtsus ja Moisakiilas. Vastava diviisi ja piirivalveosade relvade kaliibrid pidid olema
tihtlased. Laidoner pidas vajalikuks ka riigi ida- ja kagupiiril asuvate tdhtsamates
piirivalvekordonites piirivalvurite arvu suurendamist’'®:

1. diviisi rajoonis: Maantee, Pliissa ja Vasknarva kordonites;

T2 ERA. 642-1-325. L 49, 58, Merekindluste Staap. Koosseisu teatelehed Sdjavigede Staabile.
"3 ERA. 543-1-295. L 4-5. Viljavote 4. jalavieriigemendi piirikattekavast (15.11.1939).

" ERA. 2553-1-2. L 14, Sdjavigede iilemjuhataja pidevaraamat, sissekanne 24.07.1934.

IS ERA. 510-1-108. L 94-99p.

7' ERA. 510-1-108. L 101-102.
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2. diviisi rajoonis : Raudtee, Tamme, Mégiste ja Laura kordonites.

Laidoneri korraldus tdideti 1939. a stigiseks (vt tabel 15). 15. detsembril oli Piirivalves
kokku 68 kergekuulipildujat Lewis, neist 42 kaliibriga 7,70 mm ja 26 kaliibriga 7,62 mm.
Lasne jaoskonnas oli 3 kergekuulipildujat.”"”

Téhtsamatel piirildikudel, Narva ja Petseri jaoskonnas oli igas kordonis {iks
kergekuulipilduja. Niiteks Vasknarva kaitseldigus oli 1939. a kevadel piirivalveosades
45 laskurit ja 4 kergekuulipildujat Lewis.”"® Noukogude luure andmeil tugevdati
septembri 15puks piirivalvet idapiiril raskekuulipildujatega.’"’

Tabel 15

Piirivalve joud idapiiril 15. detsembril 1939

Jaoskond | Ohvitserid | Allohvitserid | Vintpiissid | Kergekuuli | OVP tugevdus,
ja sdédurid -pildujad kaitseliitlased
Narva 7 165 172 26 12
Peipsi 7 107 114 12 38
Petseri 8 156 164 20 -
Kokku 22 428 450 58 50

OVP - ghuvaatluspostid
Allikas: ERA. 510-1-125. L 5p-11

Narva jaoskonda (staap Narvas) kuulusid Narva-Joesuu, Vanakiila, Narva, Pljussa ja
Vasknarva rajoon. Peipsi jaoskonda (staap Alatskivil) kuulusid Mustvee, Kallaste,
Mehikoorma, V3dpsu jaoskond ja 2 vahilaeva. Vahilaevadel oli kokku 1 ohvitser, 8
allohvitseri ja soOdurit, relvastuseks peale vintpiisside 2 raskekuulipildujat. Petseri
jaoskonda (staap Irboska jaamas) kuulusid dpperajoon Senno vallas, Piusa, Uus-Irboska,
Kiviste, Mégiste, Laura ja Valga rajoon. Viimast pole aga tabeli andmetes arvestatud.
Metsaametnike kasutamine riigikaitses

9. juunil 1934 kinnitas Kaitsevigede Juhataja Kaitsevigede Staabi ja
Pollutéoministeeriumi vahelise kokkuleppe metsaametnike kasutamise kohta riigikaitse
iilesannete taitmiseks.””’ Selle kohaselt pidi piirikatte teostamiseks moodustatama
metsaametnikest iliksikud grupid tegutsemiseks sdjavderingkondade poolt ettemiiratud
suundades, purustustoode labiviimiseks, luureks, Ohuvaatlusteenistuseks,
evakueerimisele kaasaaitamiseks ja iilesannete tditmiseks teejuhtidena. Selle kokkuleppe
alusel tootati diviisides ja kaitseringkondades vélja kavad metsaametnike rakendamiseks

"TERA. 510-1-125. L 13p-14.

""" ERA. 543-1-281. L 12.

"9 NSVL siseasjade rahvakomissari asetiitja 1.I. Maslennikovi ettekanne NSVL kaitse rahvakomissarile
marssal K.J. Vorosilovile, 27.09.1939. // Polpredy soobs¢ajut.... S. 59.

70 ERA. 2553-1-2. L 9, Sdjavigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 9.06.1934.
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o ol 21
riigikaitse iilesannete tditmiseks.’

3.2. Kaitsevéae véljadpe, relvastus ja piirikindlustused 1939. a

3.2.1. Véalibppused

Tavapéraselt korraldati 1930-ndate II poolel igal aastal igas diviisis kaks suuremat
taktikalist Oppust (mandovrit) - talveolukorras ja teine suvel, laagriperioodi lopul.
Korraldati suvelaagrid ja vdiksemas ulatuses talvelaagrid. Sojavie taktikalistel dppustel
osalesid peaaegu alati aktiivselt ka Kaitseliidu tiksused. Tuleb mirkida, et dppustel ei
margitud pohivaenlast N. Liitu alati punase poolena. 1937. a-st kohtab Oppuste
materjalides sageli rohelise, 1939. a-st ka kollase poole nimetust.

Viljadppes tekitas probleeme ajateenijate vdhesus. Kuna 1. diviisi vdeosades oli
alliikksustes ajateenijaid alla koosseisu, tuli taktikalisteks dppusteks ja lahinglaskmisteks
allitksusi liita, mis raskendas viljadpet.’*

N. Liidus moto-mehhaniseeritud vigede arendamine ja sellega seotud uus taktika sundis
revideerima ka vditlusviise Eesti kaitsevdes. 1934/35. tegevusaastal korraldati kaitsevie
ohvitseride ja kaadriallohvitseride taktikaliste ja sdjatehniliste teadmiste ning oskuste
tdiendamiseks ja iihtlustamiseks kaks kaitsevde oppetsentrumit. Suvine dppetsentrum
korraldati Petseri PGhjalaagris ja kursus kestis 6 nidalat. Oppetsentrumisse kaasati
kaadrit koikidest véeliikidest ja sinna koondati ka erinevad dppevahendid ja relvad, mis
voimaldas korraldada mitmekesist dppetddd ja praktilisi katsetamisi. Tehnilisel alal dpiti
lahemalt tundma soomusautot, tanki ja moodsat tanketti. Nende vastu rakendati tegevusse
jala- ja suurtiikivagi oma relvadega. Taktikalise dppe pearaskus oli suunatud voitlusele
moto-mehhaniseeritud vieosade vastu. Oppustel ja demonstratsioonidel dppetsentrumis
selgitati missugused tokked on erinevat liiki lahingumasinatele takistuseks. Talvine
dppetsentrum korraldati 1935. a veebruaris-mirtsis (5 nidalat) Kaitsevie Uhendatud
Oppeasutuste juures ja sinna koondatud kaadriga katsetati taktikalisi votteid ja
tegevusviise talvesdja tingimustes ning selleks vajalikke abindusid.”*

Krediitide vihesuse tottu 1934/35. a kaitsevide lildman6ovreid ei korraldatud, korraldati
vaid véekoondistes taktikalisi Oppusi. 1. diviisi mandover korraldati 1935. a jaanuari
16pus Kondusi, Skorjatina, Gorodenka, Agusalu rajoonis.”**

1934. a 27. juulist 12. augustini toimunud Ohukaitse vieosade manoddvril osalesid
alliksused koigist lennuvdeosadest. Mandovri eesmirgiks oli omandada praktilisi

1 ERA. 495-3-493. L 262, 293. 1. diviisi tegevusearuanne 1934./1935. a.; 2. diviisi 1934/1935. aasta
tegevusaruanne.

72 ERA. 495-3-493. L 264. 1. diviisi tegevusearuanne 1934./1935. a.

723 ERA. 495-3-493. L 7, 264, Kaitseministeeriumi ja kaitsevie tegevus 1934/1935. a.; 495-3-493. L 267;
2553-1-2. L 4, Sojavégede lilemjuhataja pidevaraamat 1934-1938, sissekanne 8.04.1934; N. Reek.
Oppetsentrum. // Sddur, 1934. 33/34. Lk 855-857; Kaitsevie Sppetsentrumi to6st Petseri PShjalaagris. //
Sddur, 1934. 33/34. Lk 891-892.

7*ERA. 495-3-493. L 7, 264, Kaitseministeeriumi ja kaitsevie tegevus 1934/1935. a.; 495-3-493. L 267,
1. diviisi tegevusearuanne 1934./1935. a.
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kogemusi tegutsemiseks viljaspool alalisi lennuvélju ja korduvateks timberpaigutusteks
tihelt vililennuviljalt teisele. Lennukid viibisid 2 alalisel lennuvéljal ja 15
maandumiskohas, kokku lennati 172 tundi 25 minutit ning tehti 369 maandumist. Koguti
andmeid maandumiskolblikest poldudest ja teostati Shuvaatluse ja dhutdrjekuulipildujate
meeskondade viljadpet, eelkdige kaitseliitlastele.””

Sgjavdgede Staabi iilem leidis 1936. a 2. diviisi siigisOppuste pdhjal, et sdjavdgi pole
viimastel aastatel taktikalise vdljadppe suhtes edasi arenenud. Laidoner késkis edaspidi
manoovritel iga iiksik tegevus pohjalikult 1dbi méngida, mitte liitkuda palju edasi. Samuti
kiskis ta loobuda taandumise ja tagasitdmbamise taktikast dppustel. Suuremat rohku tuli
panna moondamisele ja tegevusele 00sel. Suurtiikivde vidljadpet 1936. a suveperioodil
takistas ajateenijate vihesus. Ohukaitse suurtiikiviegrupi laskeviljadpe oli puudulik, sest
ei saadud kasutada Valkla poliigooni (polnud korralikku teed). Viimsist Tallinna reidile
laskmine polnud hea.”® 17.-22. septembril 1936 toimunud Harju sdjavieringkonna
stigisOppused nditasid oskamatust rdnnakute organiseerimisel: punaste poolel oli 20%
juhtidest 15puks hoérutud jalgadega.”’

2.-4. oktoobrini 1936 Viljandimaal korraldatud Kaitseliidu taktikalistel GOppustel,
“Sakala” manddvritel osalesid vahekohtunike ja abijoududena ka sdjavdelased. 4.
oktoobril toimusid manoévrid Paistu - Loodi asula rajoonis.”®

Voru-Petseri kaitseringkonna talioppus korraldati 16.-17. martsil 1937 Petseri, Irboska,
Velje jérv, Zalesje piirkonnas, s.t. planeeritud pohikaitseliini ldhedal. Kahepoolsel
Oppusel osales kaks koondpataljoni, mis moodustati 7. jalavderiigemendi alliiksustest
ning toetuseks antud 3. suurtiikkiviegrupi kahest patareist, Ratsarligemendi
suuskuririthmast, 2. pioneerikompanii pioneeririihmast ja 2 lennusalgast Uksikust
lennuvéedivisjonist nr 2, kokku ligi 790 inimest, 3 suurtiikki, 4 lennukit. Suure sula ja
teedelagunemise  tottu  kujunes Oppus raskeks. Esimesel pdeval harjutati
kohtamislahingut, teisel pdeval toimus vaid rinnak. Oppused niitasid ndrka juhtimist,
distsipliini (suur ldrm vastase ldheduses), samuti iiksikvditleja, jao ja rithma puudulikku
lahingviljadpet.”*

24.-25. augustil 1937 viidi laagriperioodi 10pus lébi 2. diviisi dppused Petseri piirkonnas
Piusa joe #dres. Oppustel osales iihel poolel tugevdatud jalaviepataljon ja teisel
tugevdatud ratsadivisjon. Harjutati kohtamislahingut, joe forsseerimist, sillapea
moodustamist ja kaitset joe liinil. Mandovritel osalenud Poola major hindas sodurite
viljadpet heaks, kuid mirkas puudusi ohvitseride tegevuses. Uldiselt tegutsesid ratsavie
ohvitserid jalavde omadest kiiremini ja paremini. Poolakas pidas vanemohvitseride
(pataljoni ja divisjoni lilemate) taktikalist véljadpet ndrgaks, pohjuseks tegeviiksuste

2 ERA. 495-3-493. L 435, Ohukaitse 1934/1935. aasta tegevuse aruanne.

726 ERA. 2553-1-2. L 137-138, 142, Sojavigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanded 18.11. ja
28.12.1936.

T ERA. 2553-1-2. L 135, S&javiigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 2.10.1936.

7 ERA. 2553-1-2. L 129, 135, S&javiigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanded 17.09. ja 3.-4.10.1936.
9 ERA. 510-1-82. L 53, Voru-Petseri kaitseringkonna 1936/37. a talidppus (jalavie inspektori hinnang
24.03.1937).
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juhtimise kogemuste vihesus.”*’

21.-27. septembril 1937 wviidi Tsirguliina-Antsla-V3ru piirkonnas 1dbi 2. diviisi
taktikalised dppused (siigismandover). Oppuste eesmirgiks peale koostdd harjutamise oli
anda kogemusi voitluseks soomusvde ja lennuvde vastu ning katsetada moto-
mehhaniseeritud koondise tegevust. Kahepoolsel manddvril osalesid erinevate véeliikide
tiksused: 7. jalavéderiigemendi 2 pataljoni jt. ning kahe iiksiku jalavdepataljoni alliiksused,
4 kergesuurtiikipatareid 3. ja 4. suurtiikiviegrupist, Ratsariigemendi tugevdatud
ratsadivisjon, samuti Auto-tankiriigemendi alliiksused ja 2 lennusalka (1. ja 2.
lennuvéedivisjonist). Formeeriti moto-mehhaniseeritud pataljon (vt 1.3.4.) ja saaterelvade
kompanii, Kaitseliit pani vélja tugevdatud jalavdepataljoni ja kahuripatarei Tartu
malevast ning 2 tiksikut laskurkompaniid (iiks Valga ja teine Voru malevast). Kolmel
manodvri paeval (23.-25. septembril) harjutati kohtamislahingut, kaitset ja pealetungi.
Kokku osales manoovril 148 ohvitseri, 407 allohvitseri {ileajateenijat ja 2096 sddurit,
raskerelvastusest ja tehnikast kasutati 6 kergesuurtiikki, 5 tankitorjekahurit ja 3
tankitdrjepiissi, 5 soomusautot, 4 tanketti, 8 lennukit, transpordivahenditena 27 veoautot,
4 mootorratast ja 142 jalgratast. Kokkuvodttes on hinnatud juhtimist tildiselt heaks, kuid
on maérgitud mitmesuguseid puudusi, nt hilinemine kdskude andmisel, ei osatud juhtida
alliiksusi voitluse kandumisel vastupanupositsiooni sisse, jala- ja ratsavée alliiksuste tule
ja litkumise kooskodlastamatus, nork koostod suurtiikivie ja jalavde vahel. Moto-
mehhaniseeritud iiksust ei osatud kogemuste puudusel dra kasutada. Oppustel kasutati 9
raadiojaama, kuid ks pool ei suutnud normaalset sidet luua. Raskusi tekitas
tankitdrjekahurite edasitoimetamine lahinguviljal.”"

Harju sojavéeringkonna siigisdppused toimusid 17.-20. septembrini 1937 Kolga lahe ja
Jégala joe vahel. Kahepoolsete oppuste I faasis harjutati punaste dessantpataljoni dessanti
(2 sojalaevalt) Kolga lahte Tsitre alla, Kaitseliidu Kuusalu kompanii teostas rannavalvet
ja kaitset. Lennuvégi sooritas luurelende. Seejérel astus tegevusse Tallinnas 10. iiksiku
jalavédepataljoni, Auto-tankirligemendi, Sidepataljoni, Pioneeripataljoni ja Kaitseliidu
alliikksustest moodustatud moto-mehhaniseeritud salk, mis pidi voitlema dessandiga Loo
ja Kuusalu rajoonis. Toetuseks saadeti veel Sojakooli patarei ja 2 laskurkompaniid
Kaitseliidu Tallinna malevast. Edasi harjutati Jigala joe ddres joe forsseerimist, riinnakut
ja kaitset, sh ddsel. Oppuste viimasel pdeval, I faasis harjutati Jigalast Tallinnasse
rdnnakut sooritava pataljoni tegevust vastase soomusjoudude ja Shujdudude riinnakute
vastu.”?? Pirnu-Viljandi sbjavéeringkonna siigisdppused toimusid 23.-27. septembrini
1937 Abja ja Killingi-Nomme vahelisel maa alal ja Ldéne-Saare sdjavéeringkonna

39 AAN. Sztab Glowny, 616-271. L 542-544, Poola sbjavie majori C. Parczynski ettekanne staZeerimisest
Eesti sdjavies 20.VIII-1.X 1937, 10.12.1937

B1ERA. 510-1-82. L 166-183, Kokkuvdte 2. diviisi taktikalisest koostoodppusest 21.-27. septembrini
1937. a, 17.12.1937; AAN. Sztab Gléwny, 616-271. L 545-546, Poola majori C. Parczynski ettekanne,
10.12.1937.

2 ERA. 510-1-82. L 54-54p, 68-69p, Harju sdjavieringkonna siigisdppuste (17.-20. septembrini 1937. a)
materjalid.
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siigisdppused 27.-30. septembrini Haapsalu, Ridala, Martna, Taebla rajoonis.”*

16.-20. veebruaril 1938 Vonnu, Laidniste, Ahja, Rasina, Meeksi rajoonis 1abi viidud 2.
diviisi talidppustel harjutati Mehikoorma piirkonnas iile kiilmunud Lammijirve tunginud
roheliste joudude (7. jalavderiigemendi tugevdatud pataljoni) tagasiloomist. Siniste poolel
tditsid lilesannet Ratsariigemendist moodustatud ratsadivisjon (sh suuskureskadron) koos
Kaitseliidu Tartumaa malevast moodustatud Peipsi rannakaitse pataljoniga. Mdlemal
poolel oli suurtiikivdealliiksusi 3. ja 4.suurtiikivdegrupist, KL Tartumaa malevast ning
kaader 2. diviisi jalavédepataljonidest. Kaitseliitlastest (sh rohkesti metsateenijaid)
pataljoni meeskonna viljadpe loeti heaks, kuid norgaks peeti jaolilemate juhtimisoskusi.
Moned iiksused ei osanud oma liikumist maskeerida. Isikkoosseisu suusatamisoskused
hinnati téiesti rahuldavaks.”**

1938. aasta 5.-10. oktoobril Rapla timbruses korraldatud 3. diviisi siigismandover oli
viimaste aastate manoddvritest viekoondistes suuremaid. Kahepoolne mandover toimus
Kohila, Hageri, Rapla, Keava, Kehtna, Hagudi rajoonis. Piirkonna soine ja metsane
maastik (sarnanes osalt idapiiri ddrsega) vdimaldas harjutada véikeste liksustega kaitset ja
vaenlase pidurdamist. 5. oktoobril toimus tegevuse ldbiarutamine maastikul, 6. ja 7.
oktoobril raudteeveod ja rdnnakud vdgede koondamiseks, 8.-9. oktoobril lahingutegevus
(kohtamislahing, siniste pealetung, punaste kaitse ja taandumine) ning 10. oktoobril
Iopparutlus, vigede tagasivedu ja rdnnak. 8.-9. oktoobril toimus Rapla alevikus kodanliku
Shukaitse harjutus. Oppustel osalesid 3. diviisi vieosadest kdik kuus kaadri
jalavédepataljoni, XVI kerge suurtiikiviegrupp koos 5. suurtiikivdegrupi koosseisuga,
Sidepataljoni ja Pioneeripataljoni alliiksused, Auto-tankirligemendi kergetankikompanii
ja soomuskompanii, peale selle Ohukaitse iiksused (iiksik lennuviedivisjon nr 3, iiksik
lennusalk, dhukaitse suurtiikiviepatarei), Sdjavie Oppeasutused (sh tankitdrjeriihm) ja
Kaitseliidu malevate iiksused, kokku u 4000 inimest. Sinise poole brigaadi juhatus
moodustati Harju sdjavderingkonna juhatusest ja punaste Tiiri operatiivgrupi juhatus
Péarnu-Viljandi sdjavderingkonna juhatusest. Kaitseliidul olid Harjumaalt ja Tallinnast
jalavdepataljon, vilisuurtiikivdedivisjon, motoriseeritud kerge divisjon (grupp 2
patareiga) ja soomusautoriihm, Parnust ja Parnumaalt kergesuurtiikipatarei,
laskurkompanii ja ratsarithm, Sakalamaalt sideallilksus. Oppustel moodustati
katsetamiseks ka motoriseeritud iiksus. Oppused niitasid ohvitseride ja sddurite, samuti
reservlaste suurepirast véljadpet. XVI suurtiikivdegrupp formeeriti Viljandis peaaegu
taielikult kordusdppustele kutsutud reservlastest ning see néitas sama haid tulemusi, kui
kaadriiiksus. Ohukaitses ja gaasikaitses olid edukalt rakendatud ka tsiviilisikud
(Kodanliku  Shukaitse organisatsioon) ja kaitseliitlased. Nende valmisoleku
kontrollimiseks korraldati 5 héiret, neist 2 6osel.”

33 ERA. 510-1-82. L 75, Viekoondiste siigisdppused 1937. a siigisel; L 76, Laéne-Saare sdjavieringkonna
tilema kiri jalavée inspektorile, 14.09.1937.

34 ERA. 510-1-82. L 94, 97-99, 107, 108, 2. diviisi 1938. a talioppuste materjalid; L 117- 123, Major A.
Kariku ettekanne jalavde inspektorile 2. diviisi talvistest dppustest, 26.02.1938.

75 ERA. 510-1-82. L 185-186, Sojavigede Staabi I osakonna iilema kiri Varustusvalitsuse tilemale ja
vieliikide inspektoritele, 4.10.1938; L 250-256, Kava 3. diviisi 1938. a siigismanddvri teostamiseks,
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2. diviisi siigismanddver toimus 19.-24. oktoobrini 1938 Tartu - Voru maantee iildsuunal
Kanepi, Pdlva piirkonnas. Manddvril osalesid kdik diviisi vdeosad, samuti KL Tartu
maleva tiksus (liksik territoriaalkompanii), tiksikute lennuviedivisjonide nr 1 ja 2 salgad,
juurde oli toodud Tallinnast Auto-tankiriigemendist tanketid. Rohelised (pShijouks 7.
jalavderiigemendi ja 8. {iksiku jalavdepataljoni alliiksused, iilem 7. JR major) arendasid
pealetungi Tartu ja sinised (Ratsariigemendi ja kolme tiksiku jalavédepataljoni alliiksused,
tilem 3. tiksiku jalavdepataljoni ililem) V&ru suunas. Siniste poolel moodustati Tartus
moto-mehhaniseeritud pataljon (koondis), mis pidi teostama luuret ja kaitsma rajooni
pohijoudude piralejoudmiseni.”®

Narva sdjavderingkonnas korraldati laagriperioodi 10pul 1.-6. septembrini 1938
stigismanoover  (lahingdppused) JOhvi-Vaivara rajoonis, milles osales ka
Soomusrongiriigement.

Laiema ulatusega taktikaliseks Oppuseks Merekindlustele oli  merejoudude
stigismanoover 15. — 17. oktoobril 1938, kus osales Suurupi grupp koos Suurupi divisjoni
kaitseliitlastega. Suvel kasutati patareide dppelaskmistel tulejuhtimiseks ka lennukeid.”’
2. diviisi talidppus korraldati 7.-14. veebruarini 1939 Voru ja Otepdid vahel. Véeosad olid
laagris Otepdd, Kanepi, Pdlgaste ja Vana-Vidimela rajoonis. Lahingharjutused toimusid
9.-11. veebruaril, kokku neli pdeva oli ette ndhtud poolte joudude koondamiseks ja
tagasiliikumiseks. Oppusel osalesid kdik diviisi viieosad ja iiksik lennuviedivisjon nr 2.
Molemal poolel moodustati tugevdatud jalavdepataljon (4 laskurkompaniid,
raskekuulipildurikompanii, ratsaeskadron, kergekahuripatarei 4 kahuriga, pioneeri ja
sidekomandod. Rohelisel poolel oli veel suuskurikomando ja saaterelvade riihm (2 - 47
mm kahurit ja 2 tankitdrjepiissi). Oppusel pidi osalema 1840 inimest, sh 81 ohvitseri, 229
portupee aspiranti ja iileajateenijat ning 1530 ajateenijat. Enamus isikkoosseisust oli
suuskadega, jalavie relvade ja varustuse veoks kasutati paatkelke.”*®

Narva sojavderingkonnas toimus 15. — 16. martsil 1939 sdjaméng Alajoe-lisaku-Pagari
rajoonis. Ettendhtud talimanodver jii ilmastikuolude tottu pidamata. 1939. a suvel
korraldati Kurtna laagris taktikaline Oppus, kus juhtidena tegutsesid reservohvitserid.
Augustis korraldati Kurtna laagris neli véeliikide koostodharjutust eritingimustes (00sel
ja metsas). Laagriperioodi 16pul viis Narva sdjavéeringkonna juhatus 1.-5. septembrini
1939 14bi siigismandovri Mustajoe, Metskiila, Hundinurga, Repniku rajoonis.”*’

Narva sdjavieringkonna 1939. a siigisdppustel septembris osalesid 1. jalavderiigement, 1.
suurtiikividegrupp, Soomusrongiriigement, osa 1. lennuvidedivisjonist ja Sidepataljoni 1.
kompaniist, samuti 4. ja 5. iiksiku jalavdepataljoni kaader. Kahepoolsetel Oppustel
tegutsesid mdlemad pooled Eesti sdjavde organisatsiooni, koosseisude ja taktikaliste
pohimdtete kohaselt. Oppuste legendi kohaselt alustasid kollased 1. septembril iildist

19.09.1938; AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 86-91, Poola sdjavdeataSee Tallinnas alampolkovnik
Szczekowski ettekanne 3. diviisi dppustest 8.-9.X Rapla rajoonis, 11.10.1938.

36 ERA. 510-1-82. L 235-238, 243, 248, 2. diviisi 1938. a siigisman6vri materjalid.

BTERA. 527-1-1624. L 54, Suurupi komandantuuri 1938/39 tegevusaruanne.

¥ ERA. 510-1-82. L 190-194 (osa lehti ilma nr), 2. diviisi 1939. a talidppuse materjalid.

9 ERA. 515-1-969. L 12-18, 30; 515-1-973. L 4p, 12p-13; 515-1-826. L 153; 543-1-275. L 5.
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pealetungi Narva - Johvi ja Vasknarva - Johvi iildsuundades. Uks kollaste
jalavderiigement pidi tungima O6pimeduses iile Narva joe Mustajoe rajoonis ning
vallutama Repniku, Mdisakiila rajooni, et dra 1digata Narva rajoonis tegutsevatel sinistel
taandumistee ldéinde.”*

1. diviisi suurtiikivdes teostati 1938. a juunis — augustis suvised lahinglaskmised, kuid
talvised laskmised jdid jargnenud talvel lume puudusel teostamata.”!

Merekindluste véljadppe head taset kinnitasid lahinglaskmiste tulemused. 1939. a 28.
juunil néidati Aegnal laskeoskusi vilisriikide esindajatele. 130 mm patarei tabas méarki
esimese, 305 mm ja 152 mm patareid kolmanda lasuga, Shutdrjepatarei neljandaga.”*
1938. aasta mais-juunis (10ppesid 4. juunil) korraldati esimesed 2-nddalased koolinoorte
suvised sojalise véljadppe pdevad. Ainuiiksi Tallinnast osales neil 5410 Opilast.
Instruktoriteks olid sdjavie ohvitserid ja allohvitserid.”*

Suvelaagrid 1939. a

1939. aasta suvelaagriperioodil (juunist septembri alguseni) kasutasid diviiside juhatused,
jala- ja ratsavdeosad oma laagreid ja Oppevélju. 1. jalavderiigement ja 4. iksiku
jalavédepataljoni Vasknarva komando olid 1. diviisi Kurtna laagris, 7. jalavderiigement 2.
diviisi Petseri Lounalaagris ja Ratsariigement Pdhjalaagris (Virskas). 3. diviisi
jalavéeiiksused olid Valdeki laagris. Suurtiikivigi koondati diviisidest ja Sdjavie
Oppeasutustest lasketehniliseks-taktikaliseks viljadppeks 3. diviisi Jigala laagrisse, kus
teostati ka koostoodppusi lennuviega. I laagriperioodil Jagalas olnud suurtiikivéeiiksused
laksid edasi koostodoppustele oma diviiside laagritesse. Diviiside juures asuvad
pioneerikompaniid ja jalavderiigementide pioneerikomandod koondati 3. diviisi Jégala
laagrisse inseneriviie viljadppeks. Sdjavie Oppeasutused kasutasid 3. diviisi Jigala ja
Valdeki laagrit ning 1. diviisi Kurtna laagrit. Soomusrongiriigement kasutas 3. diviisi
Jagala laagrit, suurtiikivie Valkla Oppevélja ja 2. diviisi Petseri Oppevélja. Suurtiiki
laskeharjutusi pidi riigement Petseris teostama iile eramaade Oppeviljale. Auto-
tankirtigement viibis 1939. a suvel 3. diviisi Valdeki laagris, osa alliiksusi oli augustis
Kurtnas ja Petseri Pohjalaagris koostoodppustel teiste véeliikidega. 1939. a augusti 10pus
toimus Jagalas ulatuslikum koost660ppus Valdeki laagris viibinud vdeosadele, millel
osales ka Auto-tankirligement. Forsseeriti Jdgala jogi ja sooritati lahinglaskmisi
pealetungil Valkla &ppevilja rajoonis. Ohukaitse lennuvieosad kasutasid Ohukaitse
Jigala ja Johvi laagreid. Ohukaitse suurtiikiviegrupi laager oli Tammikul.”*
Suvelaagrites toimuval véljadppel kidsti poorata erilist tdhelepanu praktilistele kaevumis-
ja moondamisharjutustele, voitlusele vastase soomusmasinate ja lennukite vastu nii
olemasolevate relvadega kui ka muude abindudega. Lahingdppusi tuli korraldada eriti

™0 ERA. 515-1-826. L 153-154, 172, Narva sdjavieringkonna 1939. a siigisdppuste kava.

" ERA. 515-1-969. L 6p.

72 Mati Oun. Eesti Vabariigi Merejoud // Edasi. 11.04 —26.04.1989.

™3 AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 300-301. Poola sdjavieatasee Tallinnas ettekanne 1938. a II ja III
kvartalist, 20.10.1938.

™ ERA. 515-1-829. L 36-45, Sdjavie Staabi iilema kiri viekoondiste iilematele 30.05.1939; Vieosade
1939. a suvelaagri kava (27.05.1939); 633-1-277. L 10p.
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metsasel maastikul ja 66sel, samuti lahinglaskmisi rohkem 66sel.”®

Soomusrongiriigement oli 1935. a-st suvelaagris Petseris, enne seda oldi Paldiskis.
Riigemendi juhtkond pidas Petseri laagrit ebasobivaks, kuna kdiki vajalikke laskmisi ei
saanud ldbi viia laskevéljade ja lasketiirude tilekoormatuse tottu. Paldiskis oli riigemendil
kasutada 2 laskevilja ja paralleelselt sai lasta suurtiikkidest. Petseris polnud vdimalik
tildse lasta kaugelaske suurtiikkidest, vagunitesse monteeritud raskekuulipildujatest,
suurtiikkidest otsesihtimisega ja sissepandud raudadega. Relvade katsetamiseks ja nende
viljadppeks tuli igal aastal ikkagi soita Paldiski. Petseri jaama {imbruses puudusid ka
vajalikud dppeviljad, mis Paldiskis olemas olid.”

Ohukaitse suurtiikiviegrupp teostas 1939. a suvisel laagriperioodil 17. juulist 19.
augustini Tammiku médisas ettenihtud laskmised ja Sppused tdiel miiral. Oppustel
kasutati Jhvi lennuviljal olnud 2 lennukit. Grupi &ist taktikalist dppust juhtis Ohukaitse
iilem isiklikult. Laskeharjutusi teostasid Valaste kiila juures paekaldal kolm patareid 76
mm, 37 mm ja 40 mm Shukaitsekahuritest ja Shutdrjekuulipildujatest. Paremaid tulemusi
saavutati moodsatest 40 mm ja 37 mm Ghukaitsekahuritest, arvestati vastavalt 17% ja
12,7% tabamusi. 3. patarei kaader Oppis laagriperioodil dra uue, 40 mm kahuri
materjalosa ja dpetas vilja ka ajateenijad. Seejuures puudusid relvade tundmadppimiseks
vajalikud eeskirjad ja kirjandus.”*’

3.2.2. Reservvéelaste dppused

Tavalised plaanilised reservlaste Oppused viidi 1930-ndate teisel poolel 1dbi suvel voi
varasiigisel, igas diviisis iihes — kahes vdeosas. Sodurite jaoks kestsid dppused 9 pieva,
allohvitseridele 12 — 17 pédeva ja reservohvitseridele 20-50 pdeva. Toimus ka lithemaid
Oppusi. KordusOppuste aja planeerimisel arvestati millal saab mehi ja hobuseid
pollutoddest eemale tdmmata. Jalavie ja ratsavde Oppusi peeti juuni I poolel, enne
heinaaega. Suurtiikivde kordamisOppusi korraldati pédrast pdllutédde 16ppu oktoobri I
poolel, sest varem ei saanud talupidajatelt veohobuseid vatta.”*®

Hoolimata majanduslikust kitsikusest néhti 1933. a ette korraldada kordusdppused 4
tiksikus jalavédepataljonis, kahes suurtiikivdegrupis ja havitajal “Vambola”, neil pidi
kokku osalema 700 ohvitseri, 1050 allohvitseri ja 5700 sddurit.”*

Esimesed suuremad reservlaste kordamisdppused pérast vahepealset seisakut korraldati
1935. aasta juunis 1. jalavderiigemendis (Kurtna laagris) ja 3. iiksikus jalavdepataljonis
Valgas. 3. jalavdepataljon viidi 14. juunil sdjaaja riigemendi koosseisu, dppustele kutsuti

™ ERA. 515-1-829. L 50-51, 1. diviisi staabiiilema kiri sdjavieringkondade ja vieosade iilematele
2.06.1939.

M6 ERA. 630-1-619. L 66-66p, Soomusrongiriigemendi iilema kiri Viru-Jirva sdjavieringkonna iilemale,
31.03.1938.

T ERA. 615-1-13. L 144; 615-1-35. L 61-63, 104p-105p.

™ ERA. 2553-1-2. L 188, Sgjavigede iilemjuhataja paevaraamat, sissekanne 16.05.1938; 2553-1-61. L 15,
Mairkmeid Sojavigede iilemjuhataja mérkmikus (1938 ?).

™9 A. Pajur. Kaitseministrina. / Unustamatu. Lk 132.
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90 ohvitseri, 342 allohvitseri ja 2100 sodurit, kes siindinud aastail 1893-1911.
Reservlaste seas oli palju Kaitseliidu litkmeid: 50% ohvitseridest, 80% allohvitseridest ja
30% sdduritest. Seejuures ratsakomandos, sideriihmas ja ratturite rithmas ulatus
kaitseliitlaste arv 95%-ni. Rekvireeriti hobused ja vooriveokid. Meeste ja veovahendite
vastuvott kulges kohal viibinud Kaitsevigede iilemjuhataja kindralleitnant J. Laidoneri
hinnangul edukalt. Riigement viidi raudteel Orava jaama, sealt marsiti Vérska-Petseri
suvelaagrisse. Laagris harjutati 3 péeva laskmist ja 2 pdeva toimusid pataljoni dppused.
Vieosas stazeerinud Poola ohvitseri hinnangul oli mérgata ohvitseride ja allohvitseride
juhtimispraktika puudujdédki, sest need olid esimesed sellised kordamisdppused.
Distsipliin oli hea aga lahinglaskmised nitasid reservlaste viljadppe puudulikkust.”°
1935. a 9. oktoobrist viidi ldbi kordamisdppused V_suurtiikivdegrupis Viljandis ja VIII
kerges suurtiikivdegrupis Rakveres. Peale tagavaravéelaste vastuvottu 9. oktoobril
algasid jargmisel pédeval Oppused, harjutati ratsasditu ja rakendis suurtiikisditu.
Tagavaravéelaste vastuvotuga V suurtiikivdegrupis jdi kindralleitnant Laidoner rahule,
kuid rohkem puudusi oli valdadest toodud hobuste ja vankrite juures. Suur protsent
hobuseid tunnistati sdjavdele kolbmatuks ning paljud vallad ei suutnud ettendhtud arvu
hobuseid saata. Ka suur hulk toodud vankreid olid vanad ja ndrgad. Rakveres VIII kerge
suurtiikiviegrupi formeerimisel esinesid samad probleemid: enamik valdu saatis
sojavéele kdlbmatuid hobuseid ja vankreid. Mdned tagavaravéelased piitidsid arstitdendit
kasutades Oppustest korvale jadda, ehkki osutusid terveks. Laidoner andis korralduse
sdjavderingkonna staapidel tugevdada kontrolli vallavalitsuste tegevuse iile ja korraldada
enne sundvdtmist isegi hobuste kontroll-kokkutoomisi.”*!

1935. aasta kordamisOppused niitasid, et reservlased ei tunne rdnnakudistsipliini ja
tervishoiu reegleid, et ajateenistusajal pole 14dbi tehtud kodike dppekavas ette ndhtut ning
aspirandid pole saanud piisavalt juhtimispraktikat. Kokkuvottes on margitud ka, et
Oppuste tegevuskavad ei vastanud Oppustele kutsutud reservlaste kontingendile,
suurtiikivde kaadriohvitserid ei olnud pohjalikult valmistunud Oppetodks ning ei
kasutatud &ra koiki vOimalusi reservlaste praktiliseks tutvustamiseks teiste vaeliikidega:
lennuviega, soomusjdududega, suurtiikiviega.”*

1936. aasta juunis korraldati kordamisoppused Haapsalus asunud Skouts jalavéiepataljoni
viimisega sdjaaegse riigemendi koosseisu. Haapsalu Uuemdisas 12. juuni varahommikul
alustatud reservvielaste vastuvdtmine ja hobuste ning veokite rekvireerimine 10petati kell
14 kavandatud ulatuses. Kell 17 oli riigement rinnakuks valmis. Oppust jilginud
kindralleitnant J. Laidoner jii riigemendi formeerimise kiiguga iildiselt rahule.”’

1937. aastal korraldati plaanipéraselt reservlaste kordusdppused koos veo- ja

30 AAN. Sztab Glowny, 616-326. L 143-148, Poola sdjavieatasee Litis, Eestis ja Rootsis alampolkovnik
Liebichi ettekanne 1935. a II kvartalist, 25.07.1935 (3. jalavéepataljonis stazeerinud kapten Paciorkowski
tilevaade); ERA. 2553-1-2. L 58, Sdjavégede ililemjuhataja pdevaraamat.

LERA. 2553-1-2. L 68-69, 72, Sdjavigede iilemjuhataja pievaraamat.

72 ERA. 2553-1-2. L 111-114, Sojavigede iilemjuhataja paevaraamat, sissekanne 11.06.1936.

73 ERA. 2553-1-2. L 114, S&javigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 12.06.1936; Eesti Vabariik
1918-1940. Lk. 223.
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liikklusvahendite kasutuselevotmisega kahes iiksikus jalavdepataljonis ja kahes raskes
suurtlikivdegrupis Tapal ja Vorus. Kordusoppused teostati 1. ja 2. diviisi laagrites. IX
raskes suurtiikivdegrupis Tapal viibis 7. oktoobril ka iilemjuhataja.”* 2.-15. oktoobrini
1937 toimusid kordamisdppused XIII raskes suurtiikivdegrupis Nursis (VOoru ldhedal).
Grupp formeeriti 3. suurtiikivdegrupi 3. patarei baasil. 2. oktoobril vdeti gruppi vastu 313
reakoosseisu reservvielast, 218 hobust, 48 vankrit ja 2 jalgratast. Jairgmiseks péaevaks
formeeriti kaks patareid, juhtimiskomando, G-komando ja t66komando. Kolm pédeva
toimusid Oppused alliiksustes, 7. oktoobri Ohtul pimedas laaditi grupp Voru jaamas
raudtee-eselonile ja 60sel kell 4 laaditi see Petseri jaamas maha. Vérska laagris oli
taktikaline Oppus ja Petseri Oppeviljal lahinglaskmised. Laagrist rdnnati Orava jaama
ning viimasel pédeval (15. oktoobril) anti tagasi hobused ja vankrid ning vabastati
reservlased. Reservlastest alliiksuste tegevust hinnati heaks, 6 lahinglaskmisest olid 5
edukad. Oppusi segas vaid vihm, mille tdttu tuli katkestada taktikaline dppus. Kiilm ja
niiskus hiiris laagris mehi, aga 50% viljas kidinud hobustest haigestus. Ara jiid
laadimisharjutused Orava jaamas.”™

1938. aastal korraldati sarnased kordusdppused iihes jalavéeriigemendis, iiksikus
jalavédepataljonis, 26. septembrist kahes suurtiikivdegrupis ja Merekindluste Aegnasaare
komandantuuris  (ligi 2-nddalased).”® 5. suurtiikivdegrupis Viljandis toimusid
kordamisOppused 26. septembrist 11. oktoobrini, formeeriti XVI kerge suurtiikiviegrupp
sOjaaja koosseisus. Grupi allilksused majutati Viljandi linnas. Reservohvitserid ja
allohvitserid kutsuti Oppustele enne sodureid ja neile viidi lébi ildist ja erialadpet.
Oppustel osales 79 reservallohvitseri ja 403 sddurit. Formeeritud grupis olid
kaadriohvitserid vaid patareiiilemateks. Reservlased olid sdjavéderingkondade staapide
poolt maératud alliiksustesse nimeliselt. Seega polnud nende jaoks vaja erilisi vastuvotu-
ja jaotuspunkte, mehed ilmusid otse alliiksustesse. Hobuste ja vankrite vastuvotmiseks oli
3 punkti linnast véljas, vastu voeti 268 hobust ja 60 vankrit. Vastuvotu péeval, 2.
oktoobril olid kell 12 sdodurid varustatud, hobused ja veovahendid vastu vdetud ja
allilksustes rithmadesse jaotatud. Seejdrel jagati tehniline varustus ja kell 17 olid
alliiksused tédiesti organiseeritud. Jargmisel péeval alustati plaanikohast Oppust
reservsdduritega. Reservlaste varasemat ettevalmistust peeti rahuldavaks, kehvem oli see
luureallohvitseridel. Grupp osales ilma voorita 3. diviisi manddvritel Rapla piirkonnas,
kuhu see toimetati 5 raudtee-eSeloniga. Manodvrite pohjal hinnati mdnede
reservohvitseride, sh grupiiilema tegevust passiivseks.””’

Merekindluste reservlaste Oppused toimusid 1938. a augustist oktoobri alguseni

Y ERA. 2553-1-2. L 167, Sjavigede iilemjuhataja paevaraamat, sissekanne 7.10.1937.

5 ERA. 495-12-464. L 2. Aruanne S&javigede Staabi 1937. a tookava kohta; L 86-88, Kokkuvdte XIII
raske reserv suurtiikiviegrupi dppustest; 495-12-430. L 64-69, Markmeid 3. suurtiikiviegrupi 3. patarei
reservlaste kordamisGppustest oktoobris 1937.

" ERA. 495-12-477. L 3. Aruanne S&javigede Staabi 1938. a. tookava kohta; AAN. 616/326. L 299.
Poola sdjavieatasee Tallinnas ettekanne 1938. a II ja III kvartalist, 20.10.1938.

TERA. 511-1-451. L 1-14, Tihelepanekuid reservvielaste kordamisdppustest 5. suurtiikiviegrupis
26.09.-11.10.1938. a Viljandis.
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Aegnasaare komandantuuris. Reservohvitserid olid dppustel 19 — 50 pideva, allohvitserid
18 péeva, reservsddurid 9 pédeva. Laskmised teostati 30. septembril ja 2.-4. oktoobril
Aegna saarel ja Viimsi poolsaarel (patarei nr 11 voi 15 Randveres, nr 7 Miidurannas ja nr
8 Leppneemes) asuvates rannapatareides. Aegna 305 mm suurtiikipatareist lasti vélja 30
miirsku. Suurem hulk laskmisi ldks edukalt, kuid ei suudetud saavutada maksimaalset
laskekiirust. Peeti mdttekaks kdrvaldada rannakaitsest vanad 152 mm, nn 120 puudased
suurtiikid Leppneemes.”®

1939. aastal oli planeeritud ldbi viia jirgnevas tabelis toodud reservlaste
kordamisdppused.”’

Tabel 16

Planeeritud reservlaste 6ppused 1939. aastal

Viekoondis, vieosa Oppuste aeg | Oppuste koht | Allohvitsere / | Hobuseid
sodureid
1. diviis
I kerge suurtiikiviegrupp | 30.09.-12.10. | Narva 55/350 123
1. tiksikeskadron 13.-16.06. Paide iimbrus | 24/ 166 147
2. diviis
XV kerge suurtiikivdegr. | 30.09.-12.10. | Tartu 75/ 425 205
5. tiksikeskadron 19.-21.06. Valga timbrus | 24/ 166 147
3. diviis
3. tiksikeskadron 16.-19.06. Poltsamaa 24 /166 147
timb.

Merekindlused
Naissaare komandantuur | 24.08.-10.09. | Naissaarel 110/ 344

Kokku 312 /1617 769

Andmed: ERA. 515-1-824. L 6-9.

Oppustel pidi viidama vastavad sdjavieosad sdjaaja koosseisu reservlastega tiiendamise
ning veo- ja liikklemisvahendite sundkorras votmisega. Suurtiikivdegruppide
reservohvitseride 45-pievased kordamisdppused algasid juba suvelaagris Jagalas 1939. a
juunis - juulis (30 pédeva) ja jitkusid véeosas (15 pdeva). Seejérel 30. septembril pidid
algama allohvitseride 12-pdevased Oppused ning 3. oktoobril sddurite 9-pdevased

8 ERA. 2553-1-2. L 212, Sdjavigede iilemjuhataja pievaraamat, sissekanne 10.10.1938; 527-1-1624. L
42p-43p, 48, 54, Aegnasaare komandantuuri 1938/39 eelarveaasta tegevusaruanne; AAN. 616/326. L 299.
Poola sdjavieatasee ettekanne 1938. a Il ja III kvartalist, 20.10.1938.

79 ERA. 515-1-824. L 6-8. Sodjavigede Staabi iilema kiri diviiside ja sdjavieringkondade iilematele,
Merejdudude juhatajale, Sv. Varustusvalitsuse iilemale, Kaitseliidu iilemale 20.05.1939.
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Oppused. Suurtiikivde reservlasi planeeriti kutsuda Narva ja Tartu sdjavderingkondadest
kokku 16 aastakiiku, ohvitsere, sdjavdeametnikke ja arste kutsuti mobilisatsiooni korral
ettendhtud koosseis. Suurtiikivdeiiksuste voor oli planeeritud vdhendatud koosseisuga.
Ratsavide iiksikeskadronidesse kutsuti 3 pédevaks sisse koik mobilisatsiooni korral
ettendhtud reservlased ja ohvitserid. Reservlasi kutsuti dppustele nimeliste kutsetega.”®
Merekindlustes Naissaare komandantuuris pidi komplekteeritama staap, patareid,
komandod ja dessantkaitse osad enam-vdahem sdjaaegse koosseisuni. Sisse kutsuti 8
aastakdiku Merekindluste reservlasi Harju sdjavieringkonnast, kes teeninud Naissaarel
ning peale selle veel kuni 45-aastased kaitseliitlased KL Tallinna maleva Merekindluste
Naissaare iiksikust patareist. Reservohvitseridele algasid dppused juba 12. augustil (19-
50 pédeva), allohvitseridele 16. septembril (17 pédeva) ja soduritele 21. septembril (9
pdeva). Oppuste kiligus ldbi viidud rannapatareide suureulatuslikud lahinglaskmised
septembri algupoolel demonstreerisid rannakaitse suurtiikivdelaste suurt meisterlikkust,
rannapatareid nr 1, 2, 3 Aegnal ja nr 11 Randveres purustasid kiiresti litkuvad margid.
Rannapatarei nr 1 vdimsad suurtiikid tabasid mérki 6 kogupauguga.’®’

Uksikeskadronides toimusid dppused plaanipdraselt. 1. iiksikeskadroni formeerimine
toimus Prddma mdisas (2 km Paidest), 3. iiksikeskadronil Poltsamaal (osalt Uue-
Poltsamaa mdisas), 5. iiksikeskadronil Karulas. Oppuste eesmirgiks oli kontrollida
Kaitseliidus teenivate ja iilejdédnud reservratsavéelaste kolbulikkust, voimeid ja oskusi,
samuti hobuste kdlbulikkust, rakmete ja sadulate sobivust. Oppuste esimesel pdeval
toimus reservlaste, ratsa- ja voorihobuste, veovankrite ning jalgrataste vastuvdtmine
(médratud aeg 10 tundi), jaotamine rithmadesse ning nende paigutamine ja varustamine.
Teisel pdeval toimusid dppused ja kolmandal paeval reservlaste vabastamine, hobuste ja
veo-liiklusvahendite tagastamine omanikele. Oppustele vdeti 1. iiksikeskadronis 203, 3.
iksikeskadronis 201 ja 5. tiksikeskadronis 197 meest, kohale kutsuti algul rohkem mehi.
Igas eskadronis oli sealhulgas 5 ohvitseri. Ratsavielasi oli reservlaste seas 53 - 61%.
Ulejdianud olid suurtiikivielased, jalaviielased ja muudest liikidest. Meestest kuulus
Kaitseliitu 48 - 56%. Rahule ei jdddud reservohvitseride juhtimisoskustega. Paide ja
Poltsamaa rajoonis saadi esimesel pdeval hobuseid vajalikul arvul, Karula rajoonis tuli
teisel pdeval juurde votta, sest esialgu saadeti valdadest palju sobimatuid hobuseid. Leiti,
et hobused olid halvasti rautatud. Ratsakaitseliitlased tulid dppustele koos oma relvade,
lahinguvarustuse, hobuste ja sadulatega. Ulejdsinud varustus vdeti sdjavieosade
tagavaradest, sh kergekuulipildujad ja ohvitseripiistolid. Suurem osa hobustest oli
sadulaga harjunud. Paides ja PSltsamaal oli palju saduleid hooldamata. Poltsamaal tekkis
segadus meeste ja hobuste vastuvdtmise halva korraldamise t5ttu.”*

O ERA. 515-1-824. L 6-9.

1 ERA. 515-1-824. L 8-9; 527-1-1624. L 266p, Naissaare komandantuuri 1939/40 tegevusaruanne; L
278-278p, Aegnasaare komandantuuri 1939/40 eelarveaasta tegevusaruanne; 642-1-129. L 123-135, 150-
160, 164-183, Naissaare komandantuuri reservlaste dppuste materjalid; 642-1-328. L 10-14; H. Roots. Kui
voitluseta murdus moodk. Lk 88-89.

72 ERA. 515-1-824. L 26-28, Tegevuskava 1. iiksikeskadroni reservlaste kordamisdppusel Paides 13.06.-
15.06.1939. a; 107-113, Aruanne 1. iiksikeskadroni kordamisdppuste kohta 13.-15. juunini 1939. a. Prddma
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Oppeharjutused ja taktikaline dppus (iiksikeskadron luurel) viidi edukalt 1ibi. Kahes
eskadronis kontrolliti eskadronide peale- ja mahalaadimise oskust raudteel. Kokkuvottes
leiti, et Oppuste aeg oli lilhike, et kdike vajalikku harjutada, vajalik Sppuste aeg 5 - 6
pdeva. Ei jaddnud aega laskmiseks ega joutud teha koiki riviharjutusi. Margiti, et
monenddalase harjutuse jérel oleksid eskadronid voimelised ka rivis ja maastikul litkuma
ja lahinguiilesandeid tditma. Paide eskadroni Oppuste pdhjal leiti, et polnud mérgata
mingit vahet Kaitseliidus olijate ja reservist tulnute viljadppe vahel.”*®

Reservlaste plaanipéraseid oppusi jalavdeosades 1939. a ei kavandatud, ehkki Sojavigede
Staabi 1939. a tookavas nad algselt olid. Siiski valmistati 1939. a septembri pingelistel
pdevadel valmistati idapiiri dérsetes sojavieringkondades ette reservlaste dppusi. Narva,
Viru-Jarva ja Voru-Petseri sdjavderingkonnas teostati eeltodd reservlaste kiirendatud
korras Oppustele kutsumiseks ja liiklusvahendite sundkorras kasutusele votmiseks. 20.
septembril Voru-Petseri ringkonna staabililema saadetud ringkirjas vallavalitsustele kasti
koostada reservlaste kiirendatud korras dppustele kutsumise kava hiljemalt 1. oktoobriks
1939. a. Nihti ette, et reservlaste Oppustele kutsumisele voib jargneda mobilisatsioon. 28.
septembril saatis sdjavderingkonna staap mitmesse valda reservohvitseride nimekirjad
Oppustele kutsumise ettevalmistamiseks. Narva ja Viru-Jarva sdjavderingkonnas nigi
kava ette Oppustele kutsumise osaliselt nimelise, osaliselt {ildkdsu alusel. Reservlaste
suureulatuslikud Oppused wuuel viisil videosadesse kutsumisega oli piiriddrsetes
ringkondades plaanis 1dbi viia 1939. a oktoobri algul, kuid uues olukorras jéeti need
dra.’®*  Reservlaste kiirendatud kokkukutsumisega Oppusi ei saa samastada
suurtiikiviegruppide plaaniliste kordamisdppustega, sest Tartus asuva suurtiikiviegrupi
reservlasi polnud Voru-Petseri sdjavderingkonnas. Tegemist pidi olema pdhiliselt
jalavieiiksuste dppustega, mille ettevalmistamist alustati alles septembris 1939. Oppused
oleks tdhendanud piiridarsete katteiiksuste viimist sdja-aja koosseisu ehk piirikattekava
kohaselt tiielikku valmisolekut piirikatteks.

Luuret teostav Noukogude piirivalve kandis Moskvasse ette oktoobri algusse planeeritud
reservvielaste dppustest Eestis, sh dppustest suurtiikivieiiksustes.’®

Reservlaste kiirendatud korras kokkukutsumise -ettevalmistamist vdib seostada II
maailmasdja alguse vdi Noukogude Liidu vigede koondamisega Eesti piiride taha.
Arhiivimaterjalid nditavad, et reservlaste dppustele kutsumist ei joutud 1939. a septembri
16puks véeosades ja arvestusiiksustes (vallavalitsustes) ette valmistada.

Seoses pingelise olukorraga septembris jdeti dra ka Oppused suurtiikivdeosades. 22.
septembril teatas Sojavagede Staabi lilema II abi kolonel E. Ahman 1. diviisi iilemale, et

mdisas Jarvamaal; 119-131, Kokkuvéte 1., 3. ja 5. iiksikeskadroni kordamisSppustest 13.06.-21.06.39.

"% ERA. 515-1-824. L 111-113, 125.

764 ERA. 515-1-973. L 6, 15p-16; 683-1-17. L 1-2, 5, Véru-Petseri sdjavieringkonna staabiiilema kirjad
Senno vallavalitsusele, 20.09. ja 28.09.1939; 683-1-18. L 1-3, Voru-Petseri sdjavéeringkonna staabiiilema
kirjad Louna vallavalitsusele, 20.09.1939; L 4 Voru-Petseri sdjavéeringkonna staabiiilema kiri Vilo
vallavalitsusele, 28.09.1939; 683-1-15. L 1-2.

765 NSVL siseasjade rahvakomissari asetiitja I.I. Maslennikovi ettekanne NSVL kaitse rahvakomissarile
marssal K.J. Vorosilovile, 27.09.1939. // Polpredy soobs¢ajut.... S. 59.
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Sojavdgede llemjuhataja korraldusel jddvad 1. suurtiikivdegrupis reservlastele ette
nihtud Oppused &ra.’*® Ilmselt samaaegselt otsustati dra jitta Oppused ka XV
suurtiikivdegrupis. Merekindlustes pikendati septembri l0pus Oppuste aega.
Merekindlustesse kutsutud reservlased piisesid koju alles 1940. a jaanuaris, kui nad
asendati teiste reservlastega.

Reservviielaste o6ppused Soomes

Kordusdppusi koigi reservlaste jaoks alustati Soomes alles 1935. aastal. 1925-32 oli
kordusoppustel koolitatud ainult reservohvitsere ja allohvitsere. Seoses iileminekuga
territoriaalsele mobilisatsioonisiisteemile 1932-34 tootati vdlja ka uus kordusoppuste
siisteem. 1932. a kaitsevédeteenistuse seadusega olid kordusdppused muudetud
kohustuslikuks ja reservlasi voidi kutsuda ka erakorralistele Oppustele (kaitsevie
valmisoleku tdstmiseks). Ohvitsere vOidi kutsuda kordusdppustele 60 pidevaks,
allohvitsere 50 pédevaks ja reamehi 40 paevaks. See aeg jagati kaheks perioodiks, dppused
tuli 14bi teha kord 6 aastase perioodi jooksul. Sojaaja jalavéde ja suurtiikivde vdeosade
viljadppega pidid niitid tegelema sdjavidelised lddnid ja sdjavdepiirkonnad. Teiste
véeliikide iiksusi koolitati koos rahuaegsete vdeosadega. Reservlaste koolitusest vottis
osa ka Kaitseliit. Kuna kdigisse l14d4nidesse ei joutud kordusdppekeskusi luua, koondati
ladanide dppused peamiselt Kankaanpéile ja Uttisse. 1937. a-st alustasid reservohvitserid,
-allohvitserid ja sodurid kordamisoppusi 5 paevaste vaheaegadega, 10pus oli 20 pdevane
tthisdppus. 1935-39 koolitati kordusdppustel vélja 22 jalavderiigemendi staapi ja 87
pataljoni, 9 suurtiikivderiigemendi staapi, 26 suurtiikivdegruppi ning 4 iiksikpatareid ehk
kokku 9 diviisi jala- ja suurtiikivdeosad. Kordusdppustel koolitati aastas u 30 000
reservlast (plaan oli 50 000), 5 aastaga kokku 180 000 reservlast. Karjala kannasel
korraldati veel kordusdoppused korpuste, diviiside ja vdegruppide staapidele, mille 16pus
olid mandovrid. 1939. a pikendati ohvitseride kordusdppuste aega 120 pdevani ja
allohvitseridel 75 paevani.”®’

1939. a oktoobris alustatud erakorralised Oppused kujutasid tegelikult véliarmee
mobilisatsiooni. Lahingviljadpet pidi teostatama pataljonide ja suurtiikivdegruppide
koosseisus, kuid reaalselt teostati jalavde lahingdpet rohkem kompaniide kaupa. Suurem
osa Oppuste ajast kulus aga vilikindlustustoodele, dOppused olid kindlustustodde vahel 1-2
pédeva nadalas. Novembris piiiiti vdliarmee vieosade lahingdpet tGhustada.”®®

Kokkuvote

Eesti sojavdes toimusid reservlaste kordusdppused 1930-ndate II poolel iildiselt
plaanipéraselt. Tavaliselt korraldati igal aastal kordamisdppused 2 jalavderiigemendis
(rahuaja pataljonis) ja 2 suurtiikivdegrupis, aga ka ratsavéeiiksustes ja Merekindlustes.
Seega osales 1935-38 kordamisdppustel igal aastal hinnanguliselt kuni 5000 reservlast
(1936. a dppustest pole tdielikke andmeid). 1939. a joudis kordusdppustel osaleda u 1100

" ERA. 515-1-824.L 5, 17.
767 Raimo Sevon. Kordusdppused l4bi teinud viliarmee. // Talvesdda. Lk 72-85.
7% Samas. Lk 85-88.

189



reservlast. Seega jouti 5 aastaga kordusdppustel koolitada kokku u 21 000 reservlast ehk
alla Y4 sdja korral mobiliseeritavast reservlaste arvust. Seda paistab olevat vihe vorreldes
Soomega, kus neil aastatel jouti koolitada 9 korda rohkem reservlasi. Soome sdjaaegne
armee oli aga vaid 3 korda suurem. Tuleb aga arvestada, et Eestis toimus kordamisdppusi
ka enne 1935. aastat, kui Soomes koigile reservlastele dppusi ei korraldatud. Siiski
voinuks ka Eestis koolitada rohkem reservlasi (soovitavalt topelt), eriti 1939. aastal, kui
sdjaoht oli kasvanud.

Samuti oli kordamisdppuste aeg Eestis lithike, soduritele 9 pédeva, ratsaeskadronide
sOoduritele 1939. a ainult 3 pdeva. Seega jdi vilidppusteks, eriti lahingdppusteks
(koostoooppusteks) videosadena vdhe aega. Ainult reservlaste osalemine diviisi
mandovritel (nt 1938) parandas olukorda. Soomes olid kordamisdppused pikemad, mis
andis kahtlemata paremaid tulemusi.

Kordamisdppused (mis olid ka proovimobilisatsioonideks) niitasid siiski, et
mobilisatsioonisiisteem to6tab {ildiselt laitmatult. Nii reservvéelaste kogunemine kui
veokite rekvireerimine toimusid kiirelt ja kavakohaselt. Tavaliselt 16petati varahommikul
alustatud véeosade formeerimine juba Ohtupoolikul. Probleeme esines monikord
rekvireerimisel, valdadest toodi kdlbmatuid hobuseid ja vankreid.

Oppused niitasid puudujiiike eriti reservohvitseride ja allohvitseride juhtimispraktikas,
sodurite véljadppe tasemega jdédi iildiselt rahule. Heade lasketulemustega paistsid silma
suurtiikivéelased ja Merekindluste rannapatareide meeskonnad.

3.2.3. Kaitsevéae relvastuse seis 1939. aastal

Relvastusega varustamise iildpohimoétted

Eesti kaitsevdes polnud rahu ajal olemas kdike relvastust ja varustust sdja korraks, mis oli
ette ndhtud sjaaegse organisatsiooniga. Eesti taolisel véikeriigil polnud joukohane ja
majanduslikult otstarbekas sgja ajaks kdike vajaminevat ette muretseda. Eesti riigikaitses
tugineti ikkagi vilisabile ja loodeti osa vajaminevast relvastusest, sdjavarustusest ja
moonast muretseda (osta) mobilisatsiooni ja sdja korral sobralikest riikidest. Osa
varustust ja laskemoona oli kavas valmistada Eestis. Rahu ajal olemasolev relvastus ja
lahingumoon pidi tagama viljadppe, piirikatte ja vastupanu esimestel sdjakuudel. Kohe
mobilisatsiooni ajal ja esimesel sdjakuul oli kavas tellida umbes pool juurdevajatavast
relvastusest, laskemoonast.

1930-ndate algul (1933. a ?) koostatud kaitseministeeriumi soja esimese kuu kulude
eelarve-eelndus ndhti ette kulutada riigikaitsele 38 856 500 krooni ehk ligi kaks tavalist
aastaeelarvet. Pohiosa sellest summast pidi minema relvastuse, lahingumoona ja
mitmesuguse varustuse hankimiseks. Mobilisatsiooni ajajérgul ja esimesel sdjakuul
kavatseti sdlmida ostulepingud vilismaa ja kodumaa firmadega sojavarustuse
hankimiseks ligi 30 miljoni krooni eest. Pool rahasummast tuli ederahana tasuda esimesel
kuul.”®®

%9 ERA. 495-12-504. L 2p-15.
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Relvastuse iildseis 1939. a septembris

1939. a augustis viidi Eesti sdjavde vdeosades Varustusvalitsuse relvastusosakonna poolt
labi jalavie relvvarustuse inventuur.””’ Jirgnevalt koostati 20. septembriks sdjavies,
sOjaministeeriumis ja Kaitseliidus oleva relvastuse, varustuse ja muude varade arvulise ja
hinnalise seisu kokkuvdtted seisuga 1. september (vt lisa 27).”"" Seejuures niidati dra uue
sOjaaegse organisatsiooniga ettendhtud varustuse hulk, puudujadk ja lepingutega tellitud
varustus.””?

Loppkokkuvdttes saadi sdjavdes, SoOjaministeeriumis ja Kaitseliidus olemasoleva
varustuse ja ehituste koguvéirtuseks 119 780 109 krooni. Mobilisatsiooni korraks ja oma
tehniliste vahendite moderniseerimiseks oli sdjavdel ja Kaitseliidul sdjaaegsete
koosseisude voi kavade jargi puudu varustust 232 069 383 krooni eest. Seega liletas
puudujdigi vadrtus olemasoleva ligi kaks korda. Sealjuures oli éra tellitud voi sdlmitud
lepingud varustuse hankimiseks 29 949 362 krooni eest. Puudujddgina arvestatud
summast tuli siiski maha arvata kodumaalt rekvisitsiooni korras hangitav varustus kokku
24 789 000 krooni eest, sdjavde echitustest ja piirikindlustustest 11 000 000 krooni.
Kokkuvdttes oli vaja tagavaraks juurde soetada varustust u 166 331 000 krooni eest.””
Tegemist oli hiigelsummaga, mille leidmine oli Eesti riigile oma vahenditest kahtlemata
iilejou. Eesti 1939/40. aasta pohi riigieelarves ndhti ette kulud 105,9 miljonit krooni, sh
sOjaministeeriumile ja Kaitseliidule 25,5 miljonit krooni. Arvestades ka lisaeelarveid ja
Riigikaitse fondi vahendeid poleks seda varustust suudetud isegi viie aastaga hankida.
Alanud maailmasgja tingimustes oli relvastuse ja varustuse hankimine {iildse raske,
voimalike tarnijate ring ahenes ja tarnetéhtajad pikenesid. Eesti riigikaitset oleks kiiresti
suudetud moderniseerida vaid vilisabiga (vélislaenudega).

Kas hangitav varustus oleks taganud Eesti riigikaitse vajadused sdjaks N. Liidu vastu?
Kahtlemata oleks Eesti ilma vélisabita ikka héatta jadnud.

Maavide relvastuse ja varustuse puudujddgist moodustas pdhiosa suurtiikid ja nende
varustus (17,86 miljonit krooni) ning laskemoon (49,34 miljonit krooni), samuti
kasirelvade laskemoon (11,21 miljonit krooni). Laskemoona ja suurtiikke oli dra tellitud
11,78 miljoni krooni eest. Ohukaitsel olid eelkdige puudu lennukid, nende relvad ja
tehniline varustus (24,24 miljonit), dhukaitsesuurtiikid koos laskemoonaga, helgiheitjad
ning helipiitidjad (20,56 miljonit krooni, millest tellitud umbes veerand). Merejoudude
puudujdédgist moodustasid suurema osa sdjalaevad ja nende varustus (15,07 miljonit
krooni).””*

Relvastuse seis 1939. aastal

Eesti kaitsevde relvastuse ja varustuse iildseisu voib hinnata védikeriigi kohta suhteliselt
rahuldavaks, ehkki mitmes valdkonnas, nt hukaitses esines suuri puudujédke.””

" ERA. 498-13-677.

TV ERA. 495-12-483; 498- 8-445. L 220-221, Varustuse seis sdjavies ja kaitseliidus 01.09.1939.
"2 ERA. 495-12-436. L 82-82p.

" ERA. 495-12-483. L 9-10.

714 Samas. L 7-8.

" Vvt ERA. 495-12-483, Varustuse seis sdjavies ja kaitseliidus 01.09.1939; 495-12-85, Riigikaitse
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Laskurrelvade osas oli olukord 1939. aastal {ildiselt rahuldav. Vintpiisse oli sdjaviel
kokkuvottes ligi 8000 {ilearu, kuid polnud piisavalt nn eripiisse ({imbertehtud
meetersihikuga ja liihendatud rauaga sdjapiisse, snaipripiisse ning kiitipiisse) ning neid
tuli asendada tavaliste vintplissidega Sgjapiisse korrastas ja moderniseeris Tallinna
Arsenal.”’®

Sojapiisside ja kuulipildujate juures oli teatud probleemiks kaks erinevat pdhikaliibrit:
7,62 mm vene ja 7,70 mm inglise. See raskendas kaitsevde varustamist. Samal ajal, kui
ptssid olid kahe pohikaliibriga (mida piiiiti {ihtlustada vdeosade ja sdjavderingkondade
kaupa), olid vdeosades 1939. a-ni kergekuulipildujad 7,70 mm inglise ja enamik
raskekuulipildujaid 7,62 mm vene kaliibriga. Seega vajati 4 eri liiki padruneid.””’
Olukorra parandamiseks osteti Soomest juurde 612 - 7,62 mm kergekuulipildujat
Madsen, mida 1939. a veel korrastati ja remonditi. 1. oktoobril 1939 oli neid vieosades
281."7% Piirkonniti oli vajalik sdjavde, Kaitseliidu ja piirivalve relvakaliibrite
ithtlustamine, eelkdige katteliksustel. Sojavéel olid 1. diviisi piirkonnas pohiliselt vene
padruniga vintpiissid aga Kaitseliidul inglise padruniga.

Mitmed valmistatud voi hangitud uued késirelvad ei olnud 1939. a septembriks joudnud
vigedesse. Soomest sojavéele hangitud piistolkuulipildujaid oli vaid iihes riigemendis.
Ka Eestis valmistatud snaipripiisse ja kiitipiisse oli vieosades véhe.

Peale selle oli Eestis Inglise firmale kuuluv nn Grimard’i relvapartii, ligi 40 000
vintpiissi, 500 raskekuulipildujat ja 500 kergekuulipildujat kaliibriga 7,92 mm.””” Nende
kiiret kasutuselevottu takistas laskemoona puudumine (seda hangiti 1940. a kevadeks
Saksamaalt).

Eesti vilisuurtiikivdgi oli arvuliselt suhteliselt suur ja vastas iildiselt sdjaaegse
organisatsiooni vajadustele. Kvalitatiivselt oli see kiill ajast maha jdédnud nagu teisteski
véikeriikides, enamus suurtilkke olid I maailmasdja eelsed mudelid. Samas oli
suurtiikivde areng kahe maailmasgja vahel mdddukas ja moderniseeritult kolbasid ka
vanad mudelid kasutamiseks. Konstruktsiooniliste uuendustega voi laskemoona
tafustamisega sai suurtiikkide tulejoudu, laskekaugust suurendada.”®”

Suurtiikivde seisundit oli 1939. a algul halvendanud 114 mm inglise vélihaubitsate
mahamiitimine. 1939. a Saksamaalt tellitud moodsate 150 mm ja 105 mm haubitsate
kattesaamistihtajad olid alles 1940. a novembris ja 1941. a jaanuaris - aprillis.

Tosisema puudujddgina tuleb mérkida jalavdeosadel saaterelvade - miinipildujate ja
tankitorjerelvade puudumine. Tankitorjerelvi oli Eesti kaitsevdel védhe, 48
tankitorjekahurit iiksikute tankitdrjekompaniide jaoks ja 5 tankitdrjepiissi. Vilismaalt

moderniseerimise plaan; T. Nomm. Eesti sdjavée varustus, sdjatddstus ja relvastuspoliitika. // Sdja ja rahu
vahel. I. Lk 226-264, 463-465.

76 ERA. 498-13-616. L 225p-226; 498-13-710. L 42, 119p-120; 510-1-108. L 85-86; T. Nomm. Eesti
sOjapiissid. // Tehnika ja Tootmine, 1992. 3. Lk 42-45.

"7 Vintpiissipadrunid olid pidemetes, kuulipildujapadrunid mitte.

7" ERA. 510-1-65. L 72.

" ERA. 498-13-712; T. Nomm. Eesti sdjavie varustus, sdjatoostus ja relvastuspoliitika. Lk 247.

0 ERA. 495-12-85. L 16; Vt T. Nomm. Eesti suurtiikivigi 1918-1940. Relvastus ja iileschitus.
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jéeti hiadavajalikud tankitorjepiissid ja miinipildujad ostmata, neid piiiiti toota ise, kuid
paraku ei jiatkunud relvade suuremaks ja kiiremaks tootmiseks Arsenalil piisavalt
tootmisvdimsust.

Puudusena tuleb mirkida ka, et saadud uut relvastust (nt tankitorje- ja Shutdrjekahureid)
polnud vdimalik tdielikult kasutusele votta lisavarustuse, veovahendite ja véljadpetatud
meeskonna puudusel.

1930-ndate keskpaigast oli Eesti laskemoonatéokodades ja Arsenalis ldbi viidud
laskemoona suur korrastamine ja tdiendamine. Tdnu Arsenali sisseseade uuendamisele
hakati 1939/40 seal tootma mitut uut tiiiipi laskemoona. 1939. a oli sdjaviel u 80 miljonit
plssipadrunit ja u 270 000 suurtiikivdelasku (osa elementidena). Sdja aja vajadused olid
suuremalt osalt kaetud, laskemoona piisas vahemalt kaheks sdjakuuks. Uutele relvadele
taheti ise valmistada 20 mm tankitdrjepilisside, 37 mm tankitdrje- ja Ohutdrje
laskemoona.”™!

Soomusvégi. 1930-ndate 16pus puudusid Eestis lahinguvoimelised tankid, olemasolev
soomustehnika (kergetankid Renault, tanketid TKS ja Arsenal-Grossley soomusautod)
kolbas vaid luureks ja véljadppeks. Rasketankid Mark V loeti tdiesti
lahingukdlbmatuteks. Uute tankide (12 tk) tellimine lihe kergetankikompanii jaoks jdi
enne maailmasdja algust tegemata.”® Vordluseks, 1930-ndatel aastatel joudsid teised
Balti riigid oma soomusvidge moderniseerida: Léti hankis 18 ja Leedu 32 Vickersi
kergetanki Inglismaalt. Leedul jdi veel TSehhist osa tanke kitte saamata. Soome
vananenud soomusvégi Talvesdjas erilist rolli ei mdnginud.

Soomusrongide jaoks olid paigutatud 102 mm ja 152 mm kaugelaskekahurid 1935-36
raudteeplatvormidele ja moodustati raske kaugelaskepatarei. 1939-40 jatkati
soomusrongide kaugelaskepatareide arendamist.

Tdsisemaks probleemiks oli Eestis Ohukaitserelvade vidhesus, Shutdrjekahuritega oli
vdimalik kaitsta vaid Tallinnat. Ohukaitse suurtiikiviegrupi ja Merekindluste relvastuses
olid 1939. a 9 moodsat 37 mm Saksa ohukaitse automaatkahurit ja 4 vananenud 76 mm
vene Ohukaitsekahurit veoautodel. Ohutdrjekuulipildujaid oli 132. 1939. a vdeti
kasutusele ka vilisfirmale kuuluvad 12 - 40 mm Boforsi Shutdrjekahurit.”

Lennuvde 38 lennukist oli 10 lahinguvdimelised, kuid needki vananenud. Moodsaid
hivituslennukeid “Spitfire” kétte ei saadud.

Eestil oli ka arvestatav laevastik, milles oli muu hulgas 2 moodsat allveelaeva. Tallinnat
kaitsesid Merekindluste tugevad rannakaitsepatareid.

Kraamivarustust ligi 100 000 mehelise sdjavde varustamiseks sdja korral ei piisanud.
Puudu oli riidevarustust, talvemiitse, saapaid ja kiivreid. Mobilisatsiooni korral loodeti
esialgu reservlaste poolt kaasatoodavale varustusele ja rekvireerimisele. Piisavalt polnud
ka gaasikaitsevarustust.”*

81 T, Nomm. Eesti sdjavie varustus, sdjatoostus ja relvastuspoliitika. Lk 253-254,

2 ERA. 495-12-85. L 11-15; 495-12-483. L 20-22; T. Noormets, M. Oun. Eesti soomusmasinad.
Soomusautod ja tankid 1918-1940. Lk. 34, 40-41, 45-46, 52-53, 72-73.

™ T, Nomm. Eesti sdjavie varustus, sdjatoostus ja relvastuspoliitika. Lk 247, 254,

7 ERA. 495-12-483. L 64, 82-85; 498-13-713. L 543-546.
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3.2.4. Eesti piirikindlustust6od

Piirikindlustustood 1933-1938

1930-ndate I poolel piirikindlustustdid praktiliselt ei tehtud, sest majanduskriisi tottu raha
selleks ei leidunud. 1933. a alustati vaid purustustodde ettevalmistamist. 1939. a
koostatud aruandes riigikaitse tegevusest 1934-1939 on seda ette heidetud varasemale
sOjavde juhtkonnale. Viidetavasti ei peetud Narva joe aktiivset kaitset vajalikuks.
Kindral Laidoneri seatud pohimdtete jérgi oli Narva jogi Narva rinde peakaitseliiniks,
mille kaitseks oli vajalik positsiooni aktiivne osa - Narva sillapea. Narva sillapea
kindlustamine oli tiheks tdhtsamaks iilesandeks piirikindlustuste alal. Teise kaitseliini,
Narva joe joone (lddanekalda ehk vasakkalda) kindlustamisele tuli mdelda alles parast
tahtsama liini, sillapea kindlustamist.”® Paraku ei edenenud piirikindlustamine eriti ka
Laidoneri - Reegi ajal, ehkki riigikaitse finantseerimine paranes. Tehti mitu
piirikindlustamisplaani ja katsetusi, kuid suuremaid toid ei alustatud enne 1939. aastat.
1932-33. a teostati 2. diviisi kaitsepiirkonnas kindlustustoode ja purustustodde
ettevalmistamist. Kindlustustodd pidi teostatama sodjategevuse puhkemisel pohiliselt
eratoojouga, toddejuhatajateks oli vaja kaitsevde kaadrit. Petserimaal néhti esimese
kaitseliini joontel ette 4 positsiooni ildpikkusega 57-60 km (vt 2.3.7.). Nende
kindlustamiseks kulus arvestuslikult 21 300 inimtodpdeva, 5800 hobusekoormat, palju
okastraati ja puitmaterjali, kokku 153 000 kr. Vajalikuks peeti osa vilikindlustustoid édra
teha juba rahu ajal, sest ootamatu sdja alguse puhul poleks selleks aega ja t66joudu
jatkunud. Kaevikute ja tokete rajamiseks oli vaja vihemalt 5 pdeva. Planeeriti rahu ajal
kindlustada, sh betoonrajatistega ka taga pool asuvad 7 positsiooni ja sdlme Petserist kuni
Voruni.”®

1934/35. a tehti Narva rindel luuret ja katsetusi kindlustuste véljachitamiseks. Kdigepealt
chitati Narva joe vasakule kaldale Riigikiilla liks raskekuulipilduja kaponiir kahele
relvale. Agusallu ehitati Vasknarva - JOhvi suuna kaitse tugevdamiseks 2
raskekuulipilduja ja 2 kergekuulipilduja kaponiiri kahele relvale. Nii Riigikiila kui
Agusalu kaponiiride pihta tehti katselaskmisi, mis néitasid Riigikiila kaponiiri sobimatust
(lahtine ja moondamata asend, suured laskeavad). Keldriméel uuendati 1935. a traattoke.
Petseri Piusa tagusele positsioonile veeti kohale kivid ja kruus 8 kaponiiri ehitamiseks.
Puhastati ka laskeviljasid.”®’

1936. aastal ehitati Teedeministeeriumi poolt iiks katsekaponiir Valdeki oppeviljale.

5 ERA. 2553-1-12. L 40-42, Aruanne riigikaitse tegevusest 1934-1939; 2553-1-2. L 160-161, Sdjavigede
tilemjuhataja pdevaraamat, sissekanne 10.08.1937.

86 ERA. 512-1-195. L 8-10, Kaitsevigede Staabi direktiiv 2. diviisi kaitsepiirkonnas fortifikatsiooniliste
todde ettevalmistamiseks soja korraks, 23.11.1932; L 104-110p, Insenerivde inspektori kiri Kaitsevigede
Staabi lilemale koos kindlustamistoode kokkuvotte ja seletuskirjaga, 24.03.1933; L 119, Té6paevade, t66-,
veo- ja materjali kulude kokkuvote.

T ERA. 512-1-333. L 282, Insenerivie inspektori aruanne piirikindlustamise toode kohta. 29.09.1939;
495-3-493. L 262, 293, 1. diviisi tegevusearuanne 1934./1935. a.; 2. diviisi 1934/1935. aasta
tegevusaruanne; 2553-1-12. L 42-43.
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Selle pihta teostatud katselaskmiste ja Agusalu kaponiiride katselaskmiste tulemuste
pohjal maddras erikomisjon kindlaks betoonkaponiiride ehitustehnilised tingimused.
Selgitati ka kaponiiride taktikalisi ndudeid. Samal aastal vaadati 14bi Narva sillapea
positsiooni organiseerimise kava. Tédiendati 1. diviisi ja 2. diviisi purustustoode
ettevalmistusi. 1937. a tootati kaponiiride katselaskmiste ja muude uurimuste varal vilja
kaponiiride ehitus-tehnilised pohitingimused, mis kiideti heaks Sdjavéigede ililemjuhataja
poolt. Teostati ka luure Narva sillapea positsiooni kaitseehitiste asukohtade
kindlaksmaramiseks. ™

Kuni 1937. a-ni oli ka Narva-Jdesuu ja Krivasoo rajooni valmis veetud ehitusmaterjali 20
kaponiiri ehitamiseks. 1937. a oktoobris ndhti ette eraldada jérgnevatel aastatel
Riigikaitse fondi summadest 750 000 krooni piirikindlustustéodeks. Kava kohaselt peeti
selle summaga vOimalikuks teostada idapiiri kindlustustodd 85% ulatuses 1943. aastaks.
Narva sillapea positsioon planeeriti tdielikult kindlustada, kuid Narva joe vasakkalda
positsioonid 44%. Sillapeale kavatseti ehitada kaponiirid, komando- ja vaatluspunktid
ning varjendid 900 mehele, tankitorjekraavid, jalaviaekaevikud, teostada moondamine.
Narva joe vasakule kaldale taheti piistitada kaponiirid eelkdige Narva-Joesuu - Narva ja
Kulgu - Piimanina positsioonidele ja iilejadgist ka Véska - Krivasoo ja Gorodenko -
Permiskiila positsioonidele. Arvestati, et Narva joe vasakkaldale 50 kaponiiri ehitamiseks
kulub 400 000 kr ja Narva sillapea positsiooni kindlustamiseks 900 000 kr.”

1938. aastal oli plaanis teha eeltood Narva sillapea positsiooni kindlustamiseks, todtada
vilja sillapea kaitse plaan, asuda ehitiste ning tokete projekteerimisele ning positsiooni
véljachitamisele, samuti médrata kindlaks piirikindlustustodde ulatus ja iseloom 2. diviisi
kaitserajoonis Velje jirve, Irboska, Optjoki joe iildjoone ja Petseri rajooni
kindlustamiseks. Tegelikkuses jdi enamus planeeritust teostamata. 1938. aasta II poolel
ehitati vaid raudbetoonist alused ja laskemoonakeldrid Narvas loodud kohtkindlate
suurtiikipatareide relvade jaoks ja iiks raskekuulipilduja kaponiir Sutthofi parki iihe
patarei juurde. Veeti ka ehitusmaterjali ning puhastati laskevilju Agusalu rajoonis.””
Piirikindlustustood 1939. a. 1939. a tookavas olid samad iilesanded, mis 1938. a, kuid
kava muudeti. Sojavdgede Staabi iilem kindralleitnant N. Reek andis 28. aprillil 1939
insenerivde inspektorile lilesanded teostada kevadel luuret Irboska ja Velje jarve vahel
ning suvel luuret Narva sillapea eelsetel positsioonidel ja Vasknarva rajoonis. 1939. aasta
septembri 10puks ehitati Narva joe vasakule kaldale kaponiirid, méérati kindlaks Narva
sillapea positsiooni ulatus ja todtati vélja kindlustustodde kava 2. diviisi kaitserajoonis.
Narva-Joesuu - Narva rajooni planeeriti ehitada 18 ja Kulgu - Piimanina rajooni 6
raskekuulipilduja kaponiiri kahele relvale, kuid neist jouti enam-vihem valmis ehitada 10
Narva-Jdesuu ja Narva vahele. 14 kaponiiri ehitamine jdi pooleli. Toid hakkas takistama
raua puudumine. Juulis teostati luure Gorodenko - Vasknarva rajoonis jirgmise aasta

8 ERA. 495-12-430. L 38-39, Aruanne Kaitsevigede Staabi 1936. a. tookava tditmisest I osakonnas; L 4-
5, 23-24. Kaitsevdgede Staabi I osakonna 1937. a. t66kava, Aruanne Sojavigede Staabi 1937. a. tookava
tditmisest I osakonnas; 2553-1-12. L 43.

9 ERA. 512-1-306. L 67-69, 71-73, Kava piirikindlustustéddeks ettenihtud 750 000 kr kulutamiseks ja
seletuskiri kava juurde. 29.10.1937.

"0 ERA. 495-12-464. L 40, Sojavigede Staabi I osakonna 1938. a. tookava; 495-12-477. L 8-9, Aruanne
Sojavigede Staabi 1938. a todkava kohta; 495-3-647. L 200; 512-1-333. L 282-283.
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chitisteks ning veel septembris teostati luuret Narva sillapea positsiooni ehitamiseks.”!

Insenerivde inspektor teostas 5.-9. mail Irboska ja Velje jérve vahelisel maa-alal
iksikasjalikku luuret 2. diviisi, VOru-Petseri ja Tartu sdjavderingkonna iilematega,
mddrati kindlaks positsiooni eelserv. Pirast detailset planeerimist valminud Velje-Irboska
ja Vilo jaam-Sohha positsioonide viljachitamise iildkava kinnitati alles 28. augustil.”*>
Kagupiiril néhti ette 1939. a ehitada 18 kaponiiri Mde Krupska - Vastse, Davddova -
Lopatova, Kolossovka - Kurkova rajooni ning kahekordne traattoke Velje jarvest kuni
Treppjarveni ja Vilo jaama - Sohha positsioonile. Traattdkke iildpikkus oli 25 km,
esimene toke pidi olema 4 m laiune ja raudvarrastel ning teine 2 m laiune toke
puuvaiadel. Septembri 10puks jouti valmis kaevata siivised ja vedada kohale materjal 8
kaponiiri ehitamiseks Pihkva - Riia kivitee iimbruses. Jouti valmistada ka osa
okastraattokke raudvardaid ja puuvaiu. Tood takistas erinevalt Narva rindest
toojuhatajate vahesus. Kokku oli Narva joe dédres septembri 10pus t66] 171 sdjavielast ja
164 eratoolist, Petserimaal 76 sdjavielast ja 120 eratoolist.”” Vastavalt Sjavigede
Staabi;’(ﬂema kisule 1. oktoobrist pandi seisma piirikindlustustodd nii Narva kui Irboska
rindel.

1938. a pidurdas Narva rindel piirikindlustustdid oluliselt selles 16igus kindlustustoid
juhatanud Pioneeripataljoni 1. pioneerikompanii iilema kapten Nikolai Trankmanni
reetlikkus - projektid tuli ju muuta. Trankmann miiiis 1937. a Noukogude luurele maha
piirikindlustusi puudutavad materjalid.”> Piirikindlustustééde alustamist kagupiiril
pidurdas Petseri suur tulekahju 1939. a mais. Selle tdttu oli vaba t66joud siigiseni
hoivatud linnas elamute ehitamisega.

Piirikindlustuste kavad. Insenerivde inspektuuris 1939. a suveks valminud
piirikindlustustddde plaani variandi kohaselt tulnuks idapiirile ehitada kokku 748
mitmesugust raudbetoonist laskepunkrit ja varjendit, sh 222 kaponiiri. Narva joe joonele
planeeriti 245 ja kagupiirile 503 piisikindlustust. Maksumust hinnati kokku 4,5 miljonile
kroonile. 1939. a jduti valmis ehitada viiga viike osa.”

Narva sillapea positsiooni kindlustamiseks néhti 1939. a juulis ette kolm joont - eelserv,
toetusjoon ja varude positsioon, iildpikkusega 31,5 km (vt kaart 4). Positsioonile peeti
vajalikuks ehitada raudbetoonist 66 raskekuulipilduja kaponiiri, 84 jaovarjendit ja
kaevikut, 18 varjendit ja kaevikud tankitdrjekahuritele ja miinipildujatele, 6 suurtiikivée
vaatluspunkti-varjendit ja 15  allilksuste  juhtide = komandopunkti-varjendit,
telefonikeskjaamade varjendid ja kompaniide haavatute pesad, traattokked koigi kolme

' ERA. 495-3-647. L 200, Aruanne Sdjavigede Staabi 1939./40. a. téokava taitmisest I osakonnas; 612-1-
333. L 284-285, Insenerivie inspektori aruanne piirikindlustamise t66de kohta, 29.09.1939: L 464, 642,
Sojavigede Staabi iilema kirjad insenerivée inspektorile, 28.04.1939; L 498-498p, Luurekokkuvote,
29.07.1939.

72 ERA. 512-1-333. L 642, Sdjaviigede Staabi iilema kiri insenerivée inspektorile, 28.04.1939; L 655-656,
Akt 2. diviisi piirikindlustuste kaitsepositsioonide méaramisest, 9.05.1939; L 716, S§javigede Staabi
iilema kiri insenerivde inspektorile, 31.08.1939.

73 ERA. 612-1-333. L 285-288, Insenerivie inspektori aruanne piirikindlustamise to6de kohta,
29.09.1939; L 719-720, Insenerivée inspektori kiri Sv. Varustusvalitsuse iilemale, 6.09.1939.

4 ERA. 512-1-333. L 294, Sv. Varustusvalitsuse iilema kiri Sdjaviigede Staabi iilemale, 2.10.39.

5 H. Tonismigi. Vabadusristi kavalerist salakuulajaks. // Ulekohtu toimikud. Tallinn, 1998. Lk 107-111.
796 T, Nomm. Eesti piirikindlustused. / Tehnika ja Tootmine, 1992. 9. Lk 43-45.
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joone ette ning kompaniide ja esijdrgurithmade tiibadele, tankitdrjekraavid positsiooni
eelserva ja varude positsiooni ette ja esijargukompaniide tiibadele, tihenduskraavid.
Laskevéli positsiooni ees tuli puhastada. Ehkki algselt taheti koik raudbetoonist
kaitseehitised teha vastupidavusega 152-203 mm miirskude otsetabamusele vidhendas
insenerivée inspektor seda nouet. 152 mm miirsukindlad betoonpunkrid pidid olema vaid
maanteede ddres, kuna tlejddnud metsastel aladel asuvad punkrid pidid vastu pidama
vaid 76 mm miirskudele. Kindlustustoid planeeriti alustada 1940. a kevadel.”’

Narva joe vasakule kaldale ja saartele Gorodenka ja Vasknarva vahel peeti vajalikuks
esimeses jdrjekorras ehitada 14 raskekuulipilduja kaponiiri (vastupidavusega 152 mm
miirsu tabamusele, neist 12 kahele poole laskmiseks). Teises jarjekorras sooviti ehitada
kaitseehitised, peamiselt meeskonna varjendid Permiskiila saarele ja saarele Olgin Kresti
kiila juures, 2 kaponiir Permiskiila saare taha joe kaldale, 3 kaponiiri Karoli ja Vihtse
kiila vahele ning Vasknarva surnuaia rajooni tee sulgemiseks 3 kaponiiri (vt kaardid 3).
Ka siin planeeriti ehitustoid alustada 1940. aastal.”®

1939. a koostatud kava négi ette ehitada Velje jarve - Irboska 16,5 km pikkusele ja Vilo
jaama - Sohha 6,5 km pikkusele positsioonile raudbetoonist kokku 108
kuulipildujakaponiiri (neist 77 kahele relvale), iihe suurtiikikaponiiri (Irboska l&dhedale),
38 komando- ja vaatluspunkti, 356 pooljao varjendit, 736 laskekraavi, 144 km
traattokkeid ja 19,7 km tankitorjekraave (vt kaart 8). Kaponiirid pidid olema Velje -
Irboska positsioonil 2 - 3 joonel ja Vilo - Sohha positsioonil iihel joonel. Enamus
kaponiire, komando- ja vaatluspunkte pidi vastu pidama 152 mm miirsu tabamusele.
Téhtsamates rajoonides Velje - Irboska positsioonil olid 36 kaponiiri ja 8 vaatluspunkti
ndhtud ette tugevamana - 203 mm miirskude vastu. Laskuri- ja kergekuulipildujajagude
pooljao varjendid pidid vastu pidama 76 mm miirsule. Plaanist olid kalliduse tottu vilja
jdetud jaovarjendid, 24 tankitdrjerelvade varjendit ja 5 sidumispunkti. Velje - Irboska
positsiooni stigavus oli 0,5-1,5 km ja Vilo - Sohha positsioonil kuni 0,5 km. Kindlustuste
kogumaksumus oli kalkuleeritud 3,17 miljonit krooni ja ehitamiseks planeeriti vihemalt
3 aa7s;[9at. Teises jéarjekorras kavandati vastupanusdlmi ja toetuspunkte ka pohikaitseliini
ette.

Purustustoode ettevalmistamine

Purustustodde ettevalmistamine algas 1933. a - koostati piirialal teede ja sildade dhkimise
plaan. 1. diviisi kaitserajooni purustustoode plaan kinnitati 1934. a. 1934. a algas
ohkimiskambrite tegemine sildadesse ja teede muldkehadesse. Samal ajal valmistati
suurel hulgal 10hkelaengute komplekte. 1939. a septembriks olid purustamiseks ette
valmistatud sillad ja teede muldkehad idapool Narva joge ja lddnepool Narva joge kuni
Johvi - lisaku jooneni, kokku 124 punktis. Ldhkelaenguid ja siilitevahendeid
purustustdodeks, 7,5 t hoiti enamuses Suure Manniku ladudes. 1. diviisil polnud vastavat
ladu, kuid kohapeal hoiti laenguid ja siiiitevahendeid raudtee purustamiseks idapool

"TERA. 512-1-333. L 468-470, Insenerivie inspektori kiri Sdjavigede tilemjuhatajale 11.07.1939; L 546-
548, Protokoll Narva sillapea-vastupanupositsiooni luure kohta 19. ja 20.06.39; L 551-552, 1. diviisi iilema
kiri S§javagede Staabi iilemale 28.07.1939.

"8 ERA. 512-1-333. L 498-498p, Luurekokkuvdte, 29.07.1939.

" ERA. 512-1-333. L 659-660, Sdjavigede Staabi I osakonna iilema diendus 2. diviisi
piirikindlustustodde tdiendava luure tulemuste kohta; L 693-708, Insenerivde inspektori ettekanne
Sojavigede iilemjuhatajale, 11.08.1939.
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Narva joge ja Narva raud- ja puusilla Ohkimiseks. 1939. aastaks oli 2. diviisi
kaitsepiirkonnas I ja II purustuste ribas (kuni Petseri - Laura jooneni) tdhtsamate
maantee- ja raudteeldikude purustamiseks 57 kohas paigaldatud 540 dhkimiskambrit ja
19 raud- ja puusillale kinnitusklambrid.** I purustuste riba laengud olid paigutatud
Petseri ja Valga laskemoonaladudesse. Petseris oli 4,2 tonni laenguid ja Valgas
maanteede maa-aluseid laenguid 5,4 tonni 12 punkti jaoks. See moodustas 50% I riba
jaoks vajaminevatest laengutest. Seega oleks sdja puhkemisel tulnud Iohkeained
toimetada Tallinnast kagupiirile nagu ka Narva rindele, mis ndudis teatud ajakulu. 1939.
a chitati Vorru uus Idhkeainete ait, kuhu vois paigutada 23 tonni ldohkeaineid voi
tankitdrjemiine. I purustuste riba jaoks vajalik kogus, kokku 12 tonni 1dhkeaineid
(ammonaalist 10hkelaengupakid PUL 30 purustuskoha kambritele ja trotiiiilipakid 6
puusilla purustamiseks) ja siilitevahendeid planeeris 2. diviisi staap alles 1940. a aprillis
paigutada Voru laskemoonalattu. Lisaks taheti sinna paigutada ka 10 tonni (5000 tk)
tankitorjemiine. Edaspidi oli kavas ehitada Petserisse uued I8hkeainete aidad ning
paigutada enamus I riba laengutest sinna.*"’

3.2.5. Teiste riikide piirikindlustused

Mitmed riigid nagu Prantsusmaa, Belgia, TSehhoslovakkia ja Soome pd6orasid 1930-
ndatel aastatel piirikindlustuste rajamisele suurt tdhelepanu. Kuid ainult Soome
Mannerheimi liinist oli reaalselt kasu riigi kaitses.

Litis ja Leedus piirikindlustuste rajamisega aktiivselt ei tegeldud. Leedus oli kaitseliinid
sisemaal jogede joonel, kuhu kavatseti rajada vélikindlustused.

Soome piirikindlustused

Soome piirikindlustuste, nn Mannerheimi liinil asunud raudbetoonkindlustuste hulka ja
tugevust on tavaliselt {ile hinnatud, eriti Noukogude sdjaajaloo kirjanduses. Uuematel
andmetel oli tegelikult Karjale kannasel Talvesdja algul iildse 214 (voi 221)
raudbetoonist plisikindlustust, neist vaid 155 tulirelvadele: 147 (voi 157) betoonkaponiiri
kuulipildujate ja 8 suurtiikkide jaoks. Peale selle oli 38 (41) raudbetoonvarjendit, 14 (9)
komandopunkti ja 6 betoneeritud jalavde positsiooni. Peaaegu pooled neist
(kaponiiridest) olid vananenud 1920-24. aasta ehitused. Peakaitseliinil oli kokku 127
betoonpunkrit, sh 101 lddneosas ja 26 idaosas (Vuoksi ja Suvanto taga), nende seas 86
kuulipilduja ja 8 suurtiikikaponiiri. Suurtiikikaponiirides Vuoksi ja Suvanto taga oli
kokku 21 suurtiikki (57 mm ja 75 mm). Idaosa kindlustused olid koik ehitatud 1920-24.
Peakaitseliini mdlemat tiiba toetasid rannasuurtiikipatareid (Soome lahe rannikul 6 - 254
mm ja 12 - 152 mm suurtiikki ja Laadoga ddres 4 - 152 mm ja 2 - 120 mm suurtiikki).
Peakaitseliinist ld4nes asus veel grupp 1920-24 ehitatud kindlustisi, kokku 63
betoonehitist, sh 40 kuulipildujakaponiiri. Tagalapositsioonil Viiburi juures oli samuti 24

S ERA. 495-3-493. L 261-262, 1. diviisi tegevusearuanne 1934./1935. a.; 512-1-333. L 283-284, 286;
Insenerivée inspektori aruanne piirikindlustamise t66de kohta. 29.09.39; 512-1-350. L 3-3p; T. Nomm.
Eesti piirikindlustused. // Tehnika ja Tootmine, 1992. 8. Lk 45.

' ERA. 512-1-350. L 3-5.
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vana betoonehitist, sh 21 kuulipildujakaponiiri ja 3 varjendit. Uldse oli kuulipilduja- ja
suurtiikikaponiiridest Talvesdja kiigus lahingutegevuse piirkonnas 55 ehk kolmandik.*”
Peakaitseliini lddneosas asunud kaponiiride seas oli 45 iihe-, 11 kahe- ja 11 kolme voi
nelja ambrasuuriga kuulipildujakaponiiri ning 2 vana suurtiikikaponiiri. Peale nende oli
23  betoonvarjendit ja 8 komandopunkti. Kuulipildujakaponiiridest oli 15
itheambrasuurilist vanad, teised uuemad 1930-ndatel ehitatud. Uuemad kaponiirid andsid
flankeerivat tuld, mitte frontaaltuld nagu vanad ja olid seega paremini kaitstud, ka
raskemini avastatavad. 1937-39 ehitati nn “miljonilisi” kindlustusi, kokku 8 mitme
ambrasuuriga  flankeeriva  tulega  kuulipildujakaponiiri. Nimi  tuli  nende
ehitusmaksumusest. Neil oli tavaliselt 2-3 lahingukasematti, millede vahel maa-aluses
tthenduskéigus olid meeskonna- ja teenistusruumid. Lahinguambrasuure kaitsti tavaliselt
soomusplaatidega ja osadel kaponiiridel olid soomustornid vaatluseks. Summa piirkonnas
oli 5 “miljonilist” kindlustust. Betoonpunkrite ehitamine toimus veel vahetult sdja eel ja
jatkus ka sdja ajal. Jaanuaris 1940 valmis 25 kaponiiri vdi punkrit Summankyld,
Summajirvi ja Muolaa juures.*”

Noukogude Liidu sdjavdejuhid nidgid Soome kindlustatud liinis ka puudusi: ei jatkunud
suurtlikivdge ja laskemoona, ei olnud piisavalt reserve tugipunktide garnisonide pidevaks
vahetamiseks ega tdiendamiseks; spetsiaalse relvastuse puudumine tugipunktides;
raudbetoonehitised pidasid maksimaalselt vastu ainult 203 mm haubitsatele (punaarmeel
olid ka 280 mm mortiirid).***

Soomes kasutati piirikindlustustoodeks Karjala kannasel 1939. a suvel massiliselt
vabatahtlikke. Ulidpilasorganisatsioon Akadeemilise Karjala Selts alustas organiseerimist
juba 1939. a aprilli algul ja t66d alustati 5. juunil. Kindlustustdddele registreerus nii palju
vabatahtlikke, et koiki soovijaid polnud vdimalik rakendada. Praktiliselt korraldas t66d
Kaitseliit ja toitlustamise eest vastutas naiste organisatsioon Lotta Svard. Ligi 60 000-70
000 meest ja iile 2500 lotta ohverdasid kindlustustodde heaks toonddala. Iga nédal juuni
algusest kuni oktoobri keskpaigani oli keskmiselt t661 1500-3500 meest. Kindlustustoid
kannasel jitkati oktoobris erakorralistele dppustele kutsututega.™

TSehhoslovakkia piirikindlustused

TSehhoslovakkias pandi parast Saksa ohu kasvu 1930-ndate keskpaigast piirikindlustuste
rajamisele suurt rdhku (piir Saksamaa ja Austriaga oli 2100 km). Piirikindlustuste kaitse
all pidi toimuma relvajdudude mobilisatsioon ja vigede koondamine ning need pidid
kindlustama vastupanu kuni liitlastelt abi saamiseni. Riik eraldas kindlustuste rajamiseks

%02 Anssi Vuorenmaa ja Antti Juutilainen. Miiiit Mannerheimi liinist. // Talvesdda. Lk 462-467; E.A.
Balasov, V.N. Stepakov. Linija Mannergejma i sistema finskoj dolgovremennoj fortifikacii na Karel’skom
peresejke. Sankt-Peterburg, 2000. S. 13-19, 62-63, 74-75; Talvisodan historia. 1. S. 189-190, 214-218,
235; Urho Myllyniemi. “Pietari Suuren merilinnoituksesta” talvisodan merivoimiin. Meripuolustuksen tila
ja valmius syksylld 1939. // Sotahistoriallinen Aikakauskirja, 19. Suomen voima Talvisodassa. Helsinki,
2000. S. 52-54, 63.

%03 Samas.

804 Punaarmee suurtiikivie iilema ettekanne kaitse rahvakomissarile 1.04.1939. // Taind i uroki zimnei
vojny 1939-1940. S. 399-400.

%% Sture Merikallio. Kindlustustddd ja inimene. // Talvesdda. Lk 66-69; Talvisodan historia. 1. S. 220-224;
M. Turtola. Konstantin Péts. Lk 198; Pidevaleht. 4.04.1939.
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hiigelsumma, kokku 7 miljardit krooni. Kindlustustoid alustati 1935. a, loodi
fortifikatsioonitodde direktsioon (ROP). 1936. a juunis Riigikaitse Noukogule esitatud
kindlustuste rajamise programm ndgi ette kulutada 10,4 miljardit krooni. Planeeriti
ehitada kokku 1276 rasket kindlustusobjekti ja 15 463 keskmist ja kerget objekti, kuid
valmis jouti ehitada 1938. a oktoobriks vaid 20% rasketest ning 64% keskmistest ja
kergetest. Koige ohtlikumasse piirkonda, TSehhoslovakkia pdhjapiiri keskossa (piirile
Saksamaaga, tdnapdeval Poolaga) Krkonose mégedest kuni Odra (Oderi) joeni ehitati
raskete kindlustuste liini, millest valmis 8 kindlustuste gruppi 245-250 objektiga (jalavie
voi suurtiikivde kaponiirid, sh pooratavate soomustornidega, vaatluspunktid). Neil olid
maa-alused eluruumid, laskemoonalaod jm. Raskeid kindlustusi ehitati veel ka 1dunasse
Austria piirile, 16 objekti. Mujale, TSehhia ja Moraavia piiridele rajati 8040 kerget ja
keskmist kindlustusobjekti ning Slovakkia piiridele (peamiselt 1dunasse Ungari piirile)
1942 objekti. Kokku valmis 1938. a septembriks seega 9892 kerget ja keskmist objekti,
teistel andmetel 10 004 kerget objekti. Kerged objektid olid erinevad
kuulipildujakaponiirid 1-2 kuulipildujaga (suurem osa flankeerivad), osadel oli
relvastuseks tankitdrjekahur. Keskmised objektid olid flankeerivad
kuulipildujakaponiirid 2-4 raskekuulipildujaga. Raudbetoonseinte paksus ulatus 1,2 m ja
lae paksus 1 m, need pidasid vastu 100 mm v&i 150 mm haubitsamiirsu tabamusele.
Vanematel kergetel kaponiiridel olid seinad poole dhemad ja nad pidasid vastu 75 mm
mirsu voi 81 mm miini tabamusele. Raskete kindlustuste punkritest, kaponiiridest
soomuskuplitega pidas suur osa vastu 280 mm kahurimiirsu tabamusele, osa
kindlustuskompleksides isegi 420 mm miirsu tabamusele. Kindlustusi pidid kaitsma
spetsiaalsed polgud ja tiiksikpataljonid, kokku 138 pataljoni. Kindlustuste vidirtust
vdhendas asjaolu, et paljud neist jdid valmis ehitamata ja sakslastel oli voimalik riinnata
vihemkaitstud suundades.**

Noukogude piirikindlustused Eesti piiril

Eesti ja Lati piiridele oli rajatud Leningradi sdjavderingkonnas mitu kindlustatud rajooni.
Aastatel 1928-32 oli ehitatud 50 km pikkune Kingissepa kindlustatud rajoon. 1938. a
alguseks olid valminud Pihkva kindlustatud rajoon, milles oli 26 km laiusel rindel 4
kaitsesolmes 50 piisikindlustust (DOT-1). 1938-39 ehitati veel kahte kindlustatud rajooni
(KR). Ostrovi (nimetati ka Uus-Pihkva) kindlustatud rajooni rajati 40 km rindele
Vasilevost Pustoje jarveni 70 piisikindlustust (DOT-1) ja Sebezi kindlustatud rajooni Léti
piirile 60 km rindele 75 DOT-i. Pihkva ja Ostrovi KR-d pidi {ihendatama. Need kaks
viimast konserveeriti 1940. a ilma relvastust paigutamata. Pihkva-Ostrovi kindlustatud
rajoonis sdilitati kuulipilduja- ja Opperoodudest garnison ka pdrast Balti riikide
okupeerimist.*"’

Kokkuvote
Eestis tegeldi 1930-ndatel aastatel kiill aktiivselt piirikindlustustéode ettevalmistamisega,

806 J P. Wisniewski. Armia czechostowacka w latach 1932-1938. S. 144-163; P.M. Majewski.
Nierozegrana kampania. S. 175-209; M. Zgoérniak. Sytuacja militarna Europy w okresie kryzysu
politycznego 1938 r. S.151-156.

%7 A.G. Lenskij. Suhoputnye sily RKKA v predvoennye gody. S. 140-141; R.S. Irinarhov. Pribaltijskij
osobyj.... Minsk, 2004. S. 104-105.

200



kuid reaalselt jouti piisikindlustusi valmis ehitada vdhe ja needki ainult Narva rindel.
Ettevalmistustodd venisid ehkki vihemalt 1938. a voi isegi 1937. a oleks voinud alustada
tdsisemalt ehitustdid. Narva rindel pidurdas t66d kahtlemata N. Trankmanni tegevus.
Pole selge miks alustati 1939. a Narva sillapea positsiooni asemel varem Narva joe
vasakkalda kindlustamist. Ilmselt hilineti positsiooni luure ja ettevalmistustododega. Eesti
sojavie juhtkonna veaks oli, et piirikindlustustodde kiirendamiseks ei rakendatud 1939. a
vabatahtlikke (nt Kaitseliidu abi) nagu tehti Soomes.

Eesti 1939. a piirikindlustuste kava tundub Soome Mannerheimi liini korval suure
projektina. Eesti piiridele ei planeeritud kiill ehitada Soome “miljonikindlustuste” ja
TSehhoslovakkia raskete kindlustuste sarnaseid rajatisi. Kavandatud kahe kuulipildujaga
flankeeriva tulega kaponiirid olid siiski piisavalt head. Eriti hédavajalikud olid
kindlustused Petseri rindele. On selge, et rahu ajal tuli rajada kindlustused vdhemalt
esimestele kaitsepositsioonidele, sest vahetult sdja eel voi algul neid enam ehitada poleks
joutud. Purustustoddest vaenlase peatamiseks ei piisanud.

Kodigi 1939. a kindlustuskavade elluviimine oleks kahtlemata oluliselt tugevdanud Eesti
kaitsevdimet ja valmisolekut sdjaks. Paraku jdadi piirikindlustustoodega hiljaks,
idanaaber 3 aastat ootama ei jaénud.

3.2.6. Kokkuvdte Eesti kaitsevae sdjalisest valmisolekust 1939. a

Kokkuvdttes polnud Eesti kaitsevégi 1939. aasta septembris sdjaks valmis:

e sdjavde organisatsioon polnud kooskdlas moodsa sdja  vajadustega,
organisatsioonilised timberkujundused olid algusjérgus;

e sdjavies oli isikkoosseisu puudujdik, mis takistas efektiivset vdljadpet ja alandas
piirikattevdeosade lahinguvalmidust;

e sQjavde relvastuse ja varustuse moderniseerimine oli algusjirgus, puuduvat
relvastust polnud sdja korral voimalik juurde hankida;

e Eestis puudus efektiivne Shukaitse, Shutorjekahuritega oli voimalik kaitsta vaid
Tallinna monda rajooni, lennuviagi kdlbas ainult luureks ja sideks;

e saadud uut relvastust (nt tankitdrje- ja Ohutdrjekahureid) polnud voimalik
taielikult kasutusele votta lisavarustuse, veovahendite ja viljadpetatud
meeskondade puudusel;

e sdjavde videosad ja iiksused olid vdhemobiilsed, motoriseeritud jalavéeiiksused
puudusid,

e piirikindlustuste rajamine idapiirile oli algusjirgus, iliksikud piisikaitserajatised
olid valmis Narva rindel;

o koigi vdeosade ja relvastuse, varustuse ning laskemoonaladude dislokatsioon
polnud sobiv kiireks piirikatteks ja mobilisatsiooniks.
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4. Eesti vastupanu véimalused 1939. a suigisel

4.1. Eesti ja N. Liidu valmistumine s@jaks 1939. a septembris

4.1.1. Eesti ettevalmistused sOjaks 1939. a septembris

Juba 1939. aasta augusti 10pus tugevdati valvet ja vaatlust Eesti piiridel ja sisemaal. 1.
septembril kuulutas valitsus Eesti neutraliteeti puhkenud sdjas. 2. septembril arutas
valitsus mobilisatsiooni kiisimust, kuid seda ei peetud antud olukorras vajalikuks. 7.
septembril saadeti kindral Laidoneri korraldusel Tallinnast Saaremaale garnisoniks 50-
meheline komando. Laidoner piilidis sdda &ra hoida ja seepirast ei lubanud ta midagi ette
vOtta, mis vois hdirida vOi provotseerida N. Liitu. Pdrast “Orzeli” juhtumit olid Eesti
mereteed punalaevastiku kontrolli all.*”® Punaarmee joudemonstratsioonile vastuseks
valmisolekut sdjaks siiski suurendati. Merelaevastiku divisjoni laevad olid 19.
septembrist lahinguvalmiduses. 20.-22. septembril asuti tugevdama Ohukaitset ja
tankitorjet ning saadeti suurtiikivdegruppidele laiali 114 mm haubitsad. Naissaare
komandatuuris kordamisdppustel olnud reservlased kasutati dra ka Merekindluste teiste
patareide tugevdamiseks (vt 3.1.9.). Samal ajal otsustati dra jdtta oktoobri algusse
planeeritud reservlaste kordamisdppused suurtiikivieosades.*”

24. septembril esitati Eesti vélisministrile Moskvas Noukogude sdjaviebaaside rajamise
noue. N. Liit oli koondanud Eesti ja Léti piiri taha iilekaalukad joud ja &hvardas sojaga,
kui Eesti ei sdlmi vastastikuse abistamise lepingut. Samal pédeval ilmusid Eesti dhuruumi
Noukogude Liidu luurelennukid.®"

Parast N. Liidu ndudmiste teatavakssaamist (25. septembril) andis Sojavigede
iilemjuhataja kindral Laidoner vieosadele korralduse 1dpetada vilidppused ja koonduda
oma alalistesse asukohtadesse ning kattevdeosadel olla valmis vastava kdsu saamisel
kattekava teostamiseks ja kaadrivdeosadel mobilisatsiooni ldbiviimiseks. 27. septembril
antud korraldusega alarmeeriti kdik staabid ja sdjavde asutused ning kisti olla valmis
kattekava rakendamiseks, mobilisatsioonikdskude vastuvotmiseks ja edasiandmiseks.
Samal ajal andis Laidoner nn operatiivkdsu nr 1, mis 28. septembri hommikul edasi
anti.®!! Selles anti juhtnoorid diviisidele, Merejdudude juhatajale ning Ohukaitse iilemale
juhuks, kui N. Liit alustab sdjategevust. Kindralleitnant N. Reek viis dokumendi

808 A. Luts. Heitluste keerises. I-II. Lk 68-76; R. Maasing. Eesti ja N. Liidu delegatsioonide lébirazkimisi
1939. a. oktoobris. Lk 46; Oskar Mamers. Hdda voidetuile. Stockholm, 1958. Lk. 87-88.

*” ERA. 515-1-822. L 95; 515-1-824. L 5,17; A. Luts. Heitluste keerises. I-II. Lk 81, 83-84.

810 Martti Turtola. President Konstantin Pits. Eesti ja Soome teed. Tallinn, 2003. Lk 230.

81 ERA. 515-1-822. L 95; A. Luts. Heitluste keerises. I. Lk. 81-85; A. Luts. Mis toimus tegelikult 661
vastu 26. septembrit 1939. // Voitleja. 1970. Mai; A. Luts. Veelkord Eesti armee kaitseks. // Vaitleja. 1970.
November. Viekoondistele saadetud dokumenti pole nimetatud operatiivkasuks.
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lennukiga samal hommikul 1. ja 2. diviisi ning andis isiklikult {ile. Samas jagas ta
diviiside juhtkondadele infot Moskvas toimuvatest ldbirddkimistest. Info ja Laidoneri
juhtnoorid edastati sdjavderingkondade staapidesse, edasi sdjavdeosade iilematele,
piirivalve jaoskondade iilematele, Kaitseliidu pealikele (idapiiri ddrsetes maakondades).
Uhtlasi kontrollis Reek vieosade valmisolekut.®'?. M. Ilmjarv on Laidoneri kisku
nimetanud demonstratiivseks ja viitnud, et see anti hommikul, moned tunnid enne
lepingu allakirjutamist (tegelikult anti see vihemalt 15 tundi varem).®

27. - 28. septembril pikendati veel Merekindluste ajateenijate teenistusaega ja reservlaste
kordamisoppusi (vt 3.1.9.). Kindral Laidoner andis 27. septembril diviisiiilematele,
Ohukaitse ja Merejdudude juhatajale korralduse ira jitta kdik viiekoondiste raamkavades
varem ette nihtud vilidppused.® Moskva libirddkimiste ajal olid hiireseisukorras ka
Tartu, Voru ja Narva Kaitseliit.*"

Sojaviagede Staap asus seisukohal, et iildmobilisatsiooni ei saa enam teostada, sest N.
Liidu végede arvuline ja tehniline iilekaal ning valmisolek Eesti piiridel oli kohutavalt
suur. Eesti juhtkond ja valitsus eesotsas president Patsi ja kindral Laidoneriga pidasid 26.
septembril Eesti olukorda hinnates sojalist vastupanu mottetuks ja otsustasid N. Liidule
jirele anda.®'®

Kattekava tegevusse ei rakendatud (kattevdeosi ei paisatud piirile kattepositsioonidele,
nagu kirjutab oma milestusteraamatus E. Tambek®’) vaid tehti nn. ooteaja
ettevalmistusi, et vastava kdsu saamisel asuda kiiresti piirikattele. Laidoneri korraldusel
ptiiti kokkupdrke ohtu vdhendada - keelati tulistada N. Liidu lennukeid (mis teostasid
luurelende), késti olla ettevaatlik piiril, hoiduda vastase provotseerimisest. Sojategevust
lubati alustada vaid iilemjuhataja korraldusel. Kallaletungi korral ja side puudumisel tuli
alustada tegevust kattekava kohaselt. Vaeosad (sh 1. ja 7. jalavderiigement) jdid oma
asukohtadesse, oldi hdirekorras kasarmutes, suurendati valveposte. Sddurid magasid
kasarmutes riietes, piissid voodi korval, et olla valmis véljaastumiseks.
Kattepositsioonidele  (eelkdige  Narva  sillapeale)  paigutati  vélivahtkonnad,
raudbetoonpunkrid seati voitlusvalmis. Ilmselt paigutati neisse raskerelvi ja veeti valmis
laskemoona. Valmistati ette komando- ja vaatluspunkte, kontrolliti sidevorke, seati
valmis sildade Ohkimislaengud. Narva sdjavderingkonna iilem soovis 28. septembril
saada 4000 tankitdrjemiini. Ooteajal pandi Soomusrongiriigemendi vedurid Tapal auru
alla ning oldi valmis véljasdiduks. Kaadrivdeosades tehti ettevalmistusi mobilisatsiooni
labiviimiseks. Tegeldi ka laskemoona timberpaigutamise ja hajutamisega. Operatiivkisus
27. septembril mddras Laidoner ka endale asetditjad, jarjekorras kindralleitnant N. Reegi,

12 ERA. 515-1-822. L 96-96p, 1. diviisi staabiiilema kolonel H. Matsalo informatsioon Narva
sOjavéeringkonna iilemale, 28. septembril 1939; A. Luts. Heitluste keerises. I-1I. Lk 86.

813 §3ja ja rahu vahel. I. Lk 372-373.

" ERA. 515-1-825. L 33, Sdjaviigede Staabi iilema kiri diviisiiilematele, Ohukaitse iilemale ja
Merejdudude juhatajale, 27.09.1939; A. Luts. Heitluste keerises. I-II. Lk 81.

815 0. Mamers. Hida vdidetuile. Lk 100.

$16 R. Maasing. Eesti ja N. Liidu sdjavieliste delegatsioonide lébirddkimisi.... Lk 48-49; Molotovi-
Ribbentropi paktist.... Lk. 138-139; Eesti riik ja rahvas.... II. Lk. 200.

817 E. Tambek. Tdus ja moon. Milestusi kodumaalt. 1. Tallinn, 1992. Lk 199.
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kindralmajor H. Brede ja kindralmajor J. Orasmaa (H. Brede oli 3. diviisi ja Tallinna
garnisoni llem). Héireseisukord védeosades 10petati moni pdev pérast lepingu
s8lmimist.*®

Voib ndustuda, et pérast II maailmasdja algust septembri algupoolel osalist
mobilisatsiooni (dieti reservlaste Oppustele kutsumist) 1dbi viimata asetas Eesti juhtkond
oma riigi raskesse seisukorda.® Reservlaste Sppustele kutsumist oleks vdinud tdesti
kasutada kattevigede tugevdamiseks. See oleks vdimaldanud Eestil asuda labirdakimistel
N. Liiduga kindlamale positsioonile ja lihtsustanud vajadusel iildmobilisatsiooni
labiviimist.

4.1.2. Lati, Leedu ja Soome s0jalised ettevalmistused 1939. a sugisel

Litis suurendati osalise mobilisatsiooniga - reservlaste Oppustele kutsumisega 11.
septembril sdjavde koosseisu juba 15. septembriks 29 947 meheni. Tédiendati puudulikult
komplekteeritud véeosi. Pdrast Poola purustamist oli Liti strateegiline seisund raske,
kuna N. Liit vO0is rlinnata Lati idapiiri kaitse 10unatiiba. Lati piir N. Liiduga pikenes u
104 km vdrra. Septembri teisel pool tugevdati isikkoosseisu ja relvastusega idapiiri
adrseid Latgale ja Zemgale diviisi vdeosi ning seati nad osaliselt imber paigutades valmis
piirikatteks. Oktoobri algul kujunenud olukorras poleks siiski suudetud Lati sdjavie
mobilisatsiooni edukalt lbi viia.**

Juba enne Saksa-Poola sdja puhkemist astus Leedu samme oma neutraliteedi kaitseks. 5.
septembriks kutsuti kordamisOppustele 2 aastakdiku reservvéelasi ja 4 aastakidiku
tehniliste vdgede spetsialiste, kokku u 18 747 meest. 17.-18. septembril teostatud
mobilisatsiooniga viidi sdja aja koosseisu 1. ja 2. diviisi, ratsavide, lennuvée ning osaliselt
3. ja 4. diviisi sdjavdeosad. Mobilisatsioon viidi 1dbi u 31 tunniga. Osa videosi viidi
alalistest garnisonidest Poola piirile, et tagada Leedu territooriumile sattuvate Poola
sOjavéelaste interneerimine. Poola ja Ida-Preisimaa piiril viidi lisaks sdjavdeosadele
lahinguvalmidusse Kiittide Liidu tiksused. Septembri 16puks kiiiindis sdjavée isikkoosseis
89 470-ni. Riigikaitse Noukogu 28. septembri otsuse kohaselt alustati 30. septembril
demobilisatsiooni.**' See tihendab, et mobilisatsioon polnud suunatud Leedu piirile
koonduvate Noukogude vigede vastu.

818 A. Luts. Heitluste keerises. I-II. Lk. 81-86; A. Luts. Mis toimus tegelikult 561 vastu 26. septembrit 1939;
A. Luts. Veelkord Eesti armee kaitseks.

819 K. Deemant. Olgem diglased. Lk 1564; Teenides isamaad: Riigikontrolor Karl Soonpai paevik 1939-
1940. // Akadeemia, 1990. 8. Lk 1660.

$20LVVA. 1474-1-512. L 1p-2; 1474-1-513. L 1p-2; ERA. 495-11-42. L 51, 54-54p, 63-64; V. Kuzmins.
Latvijas brunoto spéku aizsardzibas plani. L 55-60.

821 ERA. 495-11-41. L 5, 8-9, 16, 31, 33, H. Raidna telefonikdne 7.09. ja ettekanded Kaunasest 7.09, 9.09.
15.09., 18.09.1939; LCVA. 929-5-566. L 10-10p; 929-5-547. L 1-2p, 18-25; J. VaiCenonis. Lietuvos
kariuvomené valstybés....P. 31-32; J. VaiCenonis. Lietuvos kariuomeneés skaiciai 1920-1939 m. P. 172; W.
Rezmer. Litewskie lotnictwo wojskowe 1919-1940. S. 56-58.
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Soomes alustati juba 1939. a suvel vabatahtlike abiga kindlustustdid Karjala kannasel. 7.-
13. augustil viidi kannasel 1dbi suured manoovrid. Augusti 10pus mobiliseeriti osaliselt
rannakaitse ja 1. septembril viidi merevégi kattegrupeeringusse. 9. septembril kutsuti
augustis tegevteenistusest vabastatud kdsutusvielased tagasi teenistusse, tdiendati
kattevdeosi. 23. septembril kutsuti teenistusse piiriddrsete vdeosade reservvielased.
Septembri 10pus algas reservohvitseride mobilisatsioon, mis toimus kordusdppustele
kutsumisega. 11. oktoobril, enne labirddkimiste delegatsiooni Moskvasse sditu, alustati
koigi reservvielaste varjatud mobilisatsiooni Oppekogunemistele kutsumisega. Véliarmee
oppused algasid 14. oktoobril ja 23. oktoobriks oli védliarmee suuremalt osalt koondatud
piiridele Karjala kannasel ja Laadogast pdhja pool. 8. oktoobril algas elanikkonna
vabatahtlik ja 17. oktoobril sunniviisiline evakueerimine piirialadelt, eelkdige kannaselt.
Inimesi evakueeriti ka suurlinnadest, eelkdige Helsingist ja Viiburist.**

Kokkuvdttes alustati Soomes varakult kaitseettevalmistusi. Poolteist kuud enne
lahingutegevuse algust viidi 14bi varjatud mobilisatsioon, jdi aega vieosade meeskondade
kokkuliitmiseks, maastikuga tutvumiseks, kaitsepositsioonide ettevalmistamiseks.
Talvesdja algul 1939. a novembri 16pus olid Noukogude Liidul Soome vastu koondatud
21 laskur- ja mégilaskurdiviisi ning 5 tanki- ja iiks motolaskurbrigaad kokku 425 640
sOjavielasega. Viekoondiste hulgas ja isikkoosseisus polnud punaarmeel algul suurt
iilekaalu, kuid oli 5-kordne {ilekaal suurtiikivdes ja veel suurem tankides ja
sOjalennukites. Soome sodjavdes oli 265 000 inimest (teistel andmetel 295 000), 534
suurtiikki ja miinipildujat, 26 tanki ja 270 sdjalennukit.**

Ehkki kvantitatiivselt oli Punaarmeel suur tehniline {ilekaal, Noukogude juhtkonna
sOjaplaan nurjus. Punaarmeel ei onnestunud detsembris Soome kaitsest 1dbi murda, sest
vastast oli alahinnatud ja pealetungiks ka tdhtsamatel suundadel (Karjala kannasel)
polnud koondatud piisavalt joude. Puudus pealetungi eduks vajalik kolmekordne iilekaal
elavjous.***

Pérast joudude juurdetoomist ja tdsisemat ettevalmistust murdis punaarmee veebruari
keskel suurpealetungiga Mannerheimi liinist ja kuu 10pus ka vahepealsest kaitseliinist
1abi. Laadogast pohja pool onnestus aga soomlastel pealetungivaid vaenlase diviise sisse
piirata voi tagasi torjuda.

Vaatamata Inglise ja Prantsuse abi saamise lootustele ning dgedale vastupanule oli
Soome olukord martsi alguses Karjala kannasel raske. Soomel polnud enam piisavalt
jalavdge laieneva rinde hoidmiseks. Hakkasid 10ppema ka suurtiikivie laskemoona
tagavarad.*” Noukogude viejuhatus koondas rindele uusi diviise. Sdja 15pul oli Soome

2 ERA. 495-11-43. L 63, Andmeid Soomest; A. Kristian. Soome Talvesdjas. // Eesti riik ja rahvas II
maailmasdjas. II. Stockholm, 1955. Lk 103; Talvesdda 1939-1940. Lk 70, 71, 146-150; Juri Kilin.
Optimizm. Na ¢to nadejalis finnd v 1939 godu? // Rodina. 1995. 12. S. 50; O. Manninen, N.I. Bary$nikov.
Peregovory osen’ju 1939 goda. // Zimnjaja voina 1939-1940. Kn. 1. S. 114, 117.

83 A. Vuorenmaa. Defensive strategy and basic operational decisions in the Finland - Soviet Winter War
1939-1940. P. 77; M.1. Meltjuhov. Upuscennyj Sans Stalina. S. 125.

824 Sovetsko-finljandskaja vojna 1939-1940. Tom I. S. 188, 191-198; A. Isaev. Antisuvorov. Desjat’ mifov
Vtoroj mirovoj. S. 54-63.

825 0. Manninen. Mog¢noje sovetskoje nastuplenije. // Zimnjaja voina 1939-1940. S. 319-322; Lasse
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vastu 60 diviisi (700 laskurpataljoni), 3 dhudessantbrigaadi, tankibrigaadid jt iiksused,
kokku 960 000 inimest, 11 266 suurtiikki ja miinipildujat, 2998 tanki ja 3253
lahingulennukit. Soome vastu tegutses 39% ohujoududest. Soome armees oli sdja 1dpus
340 000 inimest (teistel andmetel 365 000), 944 vilisuurtiikki, rindel oli 180 pataljoni.**®
Uldiselt ei olnud Soome sdjavigi Talvesdja algul ega 15pus siiski piisavalt tugev vaenlase
peatamiseks. Vaja oli vilja panna suuremad joud, mida peale aastast ettevalmistust ja
sOjavarustuse juurdesaamist ka suudeti. Kahe sdja vahel hoiti sdjavdge suuremas
valmisolekus - isikkoosseisus oli 98 000 meest. Jitkusdja algul 1941. a juulis suutis
Soome pérast mobilisatsiooni vélja panna juba 475 000 meest (ehk 12,8% rahvastikust),
16 jalavidediviisi, 2 jéédgri- ja lihe ratsavéebrigaadi. 1944. a suvel tdusis kaitsevikke
koondatud meeste arv 530 000-ni (ehk u 14,3% rahvastikust). Soome armeel olid toeks
ka Saksa vied.**’

4.1.3. Ndukogude Liidu valmistumine s6jaks Balti riikide vastu 1939. a

Viegrupeeringu moodustamine ja koondamine

N. Liidus astuti samme rahuaegsete relvajoudude suurendamiseks kaitse rahvakomissari
15. augusti direktiivi kohaselt. 25. augustil asuti olemasolevate viekoondiste baasil
formeerima uusi rahuaja diviise. Leningradi sdjavéderingkonnas moodustai 5. septembriks
juurde 3 laskurdiviisi. Végede isikkoosseisu suurendamiseks pikendati septembri algul
ladnepoolsetes sdjavderingkondades ajateenijate teenistusaega iihe kuu vorra. Algas ka
kutsealuste teenistusse kutsumine uue, 1. septembril vastu vdetud Uldise
sojaviaekohustuse seaduse jéargi. 4. septembril viidi vded 6 lddnepoolses
sOjavderingkonnas lahinguvalmiduse seisundisse. 7. septembril alustati 7 ld&nepoolses
sOjavderingkonnas, sh Leningradi SR-s reservvidelaste  kutsumist suurtele
oppekogunemistele, mis tdhendas varjatud mobilisatsiooni. Algasid otsesed sdjalised
ettevalmistused Poola vastu aga ka vdgede koondamine Balti riikide ja Soome piiridele.
Kodigi ettevoetud sammude tulemusel tdusis Punaarmee isikkoosseis 20. septembriks 5,3
miljoni inimeseni ehk lihenes sdjaaegsele koosseisule (6,5 miljonit).***

Laaksonen. Olisiko taisteluja pystytty jatkamaan? Suomalaisten tilanne kannaksella Talvisodan lopussa
1940. // Sotahistoriallinen Aikakauskirja. 19. 2000. S. 128-174; Ilmari Hakala. Predel pro¢nosti. Mogla li
Finlandija prodolzat bojevyje dejstvija? // Rodina. 1995. 12. S. 111-112.

826 0. Manninen. Mog¢noje sovetskoje nastuplenije. S. 319-322; O. Manninen. Political expedients for
security during the “Interim peace” and at the start of the Continuation war (1940-1941). P. 100.

827 Ari Raunio. Talvi-, jatko- ja Lapin sodan yhtymit. // Itsendisyyden puolustajat. Rintamalla. Suomi 85.
S. 339-341; Suomen puolustusvoimat ennen ja nyt. S. 108; S. Hietanen. Aseistautuva kansakunta 1940-41.
// Ttsendisyyden puolustajat. Rintamalla. Suomi 85. S. 122; O. Manninen. Political expedients for security
during the “Interim peace” and at the start of the Continuation war (1940-1941). P. 100; A. Juutilainen.
Operational decisions by the Defence Forces 1941-1944. P. 157.

28 MLI. Meltjuhov. Upuséennyj $ans Stalina. S. 270-272, 292-294; T. Tannberg. Nukogude Liidu
ettevalmistused sojaks. // S§ja ja rahu vahel. I kd. Lk 308-309; A. Isaev. Antisuvorov. S. 86-87, 90-99.
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Suurte Oppekogunemiste kéigus kutsuti Leningradi SR-s teenistusse 325 300
reservvielast. Tdis komplekteeriti ja viidi lahinguvalmidusse 4 laskurkorpuse ja iiks
tankikorpuse juhatus, 17 laskurdiviisi, liks ratsavdediviis, liks motoriseeritud ja 6
tankibrigaadi. Véed koondati Eesti ja Soome piirile 14. septembril muudeti Novgorodi
armeegrupp 8. armeeks, mille juhatus asus Pihkvasse. 14. septembril andis kaitse
rahvakomissar oma direktiivis sdjavderingkonna juhatajale ka juhtnoorid vigede
koondamiseks Kingissepa ja Pihkva suunale. Ringkonna lennuvigi tuli koondada
vililennuviljadele ja viia tdielikku lahinguvalmidusse. 15. septembrist ldks Leningradi
sOjavderingkonna operatiivalluvusse Kalinini sdjavderingkonnas moodustatud 7. armee,
mille vieosi hakati koondama Liti piiridele.*®

Punalipuline Balti laevastik (PBL) viidi 14. septembrist Leningradi sdjavderingkonna
operatiivalluvusse. Laevastiku iileviimist sdjaseisukorda alustati 16. septembril. “Orzeli”
pogenemise jidrel Soome ja Riia lahte saadetud Noukogude sdjalaevad votsid 19.
septembrist oma kontrolli alla Eesti mereithenduse vélismaailmaga. 24. septembril viidi
laevastiku lahingulaevad ja miiniristlejad véljasdidu valmisolekusse. 24. septembril,
baaside ndoude esitamise pdeval, alustasid Balti laevastiku lennukid uusi luurelende Eesti
ja jargnevalt ka Léti huruumis.*

26. septembril andis kaitse rahvakomissar K. VoroSilov Leningradi sdjavéeringkonna
juhatajale K. Meretskovile direktiivi vigede koondamiseks Eesti ja Lati piiridele.
Koondamine pidi 1dpetatama 29. septembriks. 7. armee alluvusse anti veel osa végesid
Valgevene sdjavéeringkonnast, 3. armee 4. laskurkorpus, mis oli osalenud sdjakéigul
Poola.®!

Noukogude viegrupeering septembri 1opus

28. septembriks oli Kingissepa rajooni koondatud iiksik laskurkorpus (2 laskurdiviisi,
tankibrigaad ja korpuse suurtiikivdepolk). Juurde toodud oli 16. laskurdiviis ja 35.
tankibrigaad. Pihkva piirkonda oli koondatud 8. armee, koosseisus 1. laskurkorpus, 10.
tankikorpus ja teised viekoondised ning iiksused, kokku 5 laskurdiviisi, ratsavéediviis, 4
tankibrigaadi, laskur-kuulipilduja brigaad, 5 korpuse ja iilemjuhatuse reservi
suurtiikivdepolku jm. toetusiiksused (vt lisa 34). Osa joude, 4 kattejoudude diviisi olid
tdis mobiliseeritud juba 17. septembriks. Vigedes oli kokku 136 000 sgjavielast, 1535

829 NL kaitse rahvakomissari direktiivid Leningradi sdjavéeringkonna juhatajale nr 16659, 11.09.1939; nr
16669, 14.09.1939; nr 16668, september 1939; nr 0052, 16.09.1939; kaitse rahvakomissari direktiiv
Kalinini sdjavderingkonna juhatajale nr 16664, september 1939. // Tainy i uroki zimnej vojny 1939-1940.
S. 37, 39-41; ML1. Meltjuhov, Upuscennyj Sans Stalina. S. 146, 272, 292; Prinimaj nas Suomi-krasavica. S.
244.

30 PBL kergete sdjalaevade salga staabiiilema juhis vaenlase allveelaevade otsinguteks ja nende
havitamiseks, 19.09.1939; PBL 1. miini-torpeedo lennuviepolgu ekipaazide luureettekanded, 25.-
27.09.1939. // Punalipulise armaada sdjakdigud Eesti vastu. September 1939-juuni 1940. Koostaja E.
Kaup. // Tuna. 1999. 4. Lk 19-24; M. Morozov. Povod k nesostojavsejsja vojne. S. 26-32; Sovetsko-
finljanskaja vojna 1939-1940. Tom I. S. 62.

8! M.I. Meltjuhov, Upui&ennyj $ans Stalina. S. 147; B. Petrov. Vooruzennye formirovanija Pribaltiki
nakanune i v nacale Velikoj Otecestvennoj vojny. / Voenno-istori¢eskij arhiv. Vypusk 10. 2000. S. 269-
270.
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suurtiikki, 1318 tanki. Lati vastu koondati samal ajal 7. armee 3 laskurkorpusega, kokku
8 laskurdiviisi, ratsaviediviis ja 3 tankibrigaadi, kokku u 170 000 sdjavielast.**>
Leningradi sdjavéderingkonnas olevast lennuvéest annab pildi Soome vastu oktoobri 16pus
koondatud joud: kokku 1581 sdjalennukit, sh 953 hivitajat, 694 pommitajat, 24
luurelennukit, 10 tulekorrigeerimislennukit. Sealhulgas on arvestatud Balti laevastiku
Shujdudude 296 lennukit.**® Eesti vastu oleks vdidud tdensoliselt saata 500 kuni 700
sojalennukit.

N. Liidu Balti laevastikul oli 1939. aasta novembri l6pus Talvesdja algul rivis 189
sOjalaeva, sh laevastiku eskaadris 2 lahingulaeva, 1 ristleja, 2 miiniristlejate liidrit ja 11
miiniristlejat, 3 allveelaevade brigaadis 29 allveelaeva, torpeedokaatrite brigaadis 62
torpeedokaatrit, kahuripaatide divisjonis 3 kahuripaati, laevastiku veerajooni valves 13
valvelaeva, 28 miinitraalerit, 1 miiniveeskja, 2 vorgutokestajat, vOorgupargas ja 29
valvekaatrit (eri allikates on monevorra erinevaid arve). Balti laevastiku dhujoududes oli
450 lennukit, sh 111 pommitajat, 214 havitajat ja 115 mereluurelennukit ja 10 tavalist
luurelennukit. Lahingukorras oli neist 411. Laevastiku rannakaitse koosseisus oli
meredessantiiksus - iiksik eri laskurbrigaad (OSSB), milles oli 4 pataljoni.***

Noukogude riinnakuplaanid

Marssal K. Vorosilovi operatiivses direktiivis Leningradi sdjavderingkonna juhatajale 26.
septembril anti suunised Eesti vastase sOjategevuseks. Seejuures rOhutas ta, et armee
tegevus peab olema otsustav, ei tohi asuda frontaallahingutesse vaenlase kindlustatud
positsioonidega vaid tuleb tungida tiibadelt vaenlase tagalasse. Juba 27. septembril esitas
Leningradi sdjavderingkonna staap operatsiooniplaani, mis jargmisel pdeval kinnitati
rahvakomissari poolt. Samal 28. septembril saatis Leningradi sdjavderingkonna juhataja
K. Meretskov operatiivkdsud Kingissepa laskurkorpusele ja 8. armeele. Véed pidid 29.
septembri hommikuks 1dpetama koondumise piirile. Kingissepa grupp pidi koos Balti
laevastikuga hdivama Narva jde iilepddsud, purustama Eesti vigede Narva véegrupi ja
kiiresti tungima iile Rakvere, Tapa, et vallutada Tallinn. 8. armee iilesanne oli purustada
Eesti Irboska - Petseri vdegrupp, tungida edasi Tartu ja koos Kingissepa grupiga hdivata
Tallinn ja Parnu. Armee pidi saatma tiiva julgestamiseks 1. tankibrigaadi ja 25.
ratsaviediviisi koos 2 motoriseeritud laskurpolguga Valga peale. Liti sekkumisel pidid
need tegutsema edasi Riia suunas. Balti laevastik pidi riindama Eesti mereviebaase,
hoivama, mitte hdvitama laevastiku ja toetama maavigede pealetungi suurtiikitule ja
4000 mehelise dessandiga. 7. armeele andis Meretskov kdsu juba 28./29. septembri 60sel
kell 1. Armee pidi katma Eesti operatsiooni Lati piiri poolt ja Lati sekkumisel tungima
kiiresti mooda mdlemat Daugava kallast Riia suunas.™”

832 M.1. Meltjuhov, Upus&ennyj $ans Stalina. S. 147-148; Prinimaj nas Suomi-krasavica. S. 244-254.

%33 Leningradi sdjavieringkonna juhataja ettekanne kaitse rahvakomissarile Soome maa- ja merejoudude
purustamise plaanist, 29.09.1939. // Tainy i uroki zimnej vojny 1939-1940. S. 56-57.

834 Sovetsko-Finljandskaja vojna 1939-1940. Boevye dejstvija na more. S. 11-12, 122; M. Monakov.
“Fakel” nad Baltikoj. // Sovetsko-finskaja vojna 1939-1940 g.g. Hrestomatija. Minsk, 1999. S. 391;
Sovetsko-finljandskaja vojna 1939-1940. Tom 1. S. 62-64.

35 MLI. Meltjuhov, Upustennyj Sans Stalina. S. 147-148; B. Petrov. Vooruzennye formirovanija
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Leningradi sdjavéderingkonna sdjandukogu saatis Balti laevastiku sdjandukogule 4.
septembril tilesanded laevastiku jaoks sdjaks Soome ja Eesti vastu.*° Balti laevastiku
sojaplaan Eesti vastu tootati vélja 26.-27. septembril. Operatiivplaan ndgi ette 29.
septembril alustada pérast signaali “Vulkaan” saamist tegevust. Laevastiku iilesandeks oli
hiavitada Eesti laevastik, purustada Tallinna ja Kunda mereviebaasid, tokestada
sOjalaevade pdds Soome lahte, toetada tiival punaarmee edasiliikumist ning valmistada
ette Tallinna kindlustatud rajooni hdivamine. Laevastiku lennuvidgi pidi otsima ja
hdvitama Eesti sOjalacvu, pommitama vigesid Narva maakitsusel ja kuni 30 km
stigavuseni tagalas pohja pool raudteed Soome lahe rannikul, purustama Rakvere ja
Kunda lennuviljad, Sonda raudteesdlme, hédvitama kaitseehitised Eesti rannikul ja
Tallinna piirkonnas, takistama miinitdkete panemist, katma laevastiku tegevust ning
takistama Eesti lennukite iile rinde tungimist. Samuti tuli toetada meredessanti. Eesti
rannakaitsepatareisid pidid rindama 18 pommitajat DB ja baasis asuvat laevastikku 27
pommitajat SB. 27 luurelennukit MBR olid maiédratud Tallinna baasi 0isteks
pommiriinnakuteks. Reservgrupp, 18 DB pidi riindama laevu Soome lahes. Kergete
sOjalaevade salk (3 miiniristlejate divisjoni 10 miiniristlejaga ja juurde antud
kiir(valve)kaatrite divisjon 4 kaatriga) pidi tulega purustama Kunda merevéebaasi,
toetama ndudmisel 11. laskurdiviisi pealetungi tiivalt suurtiikitulega, katma laevu
allveelaevade eest ja takistama miinitdkete panekut Tallinna rajooni. Uks divisjon pidi
patrullima Juminda neeme rajoonis. Narva joe suudmesse ja Kunda lahe rajooni kavatseti
maandada meredessant, erilaskurbrigaadi 3 pataljoni. Liéne kindlustatud rajooni kaks
raudteepatareid pidid toetama 11. laskurdiviisi pealetungi ja dessandi teelesaatmist. 3
allveelaevade brigaadi pidid hdvitama vaenlase laecvu Soome ja Riia lahes ning takistama
miinitokete panekut Tallinna rajoonis. Laevastiku eskaadri lahingulaevad ja ristlejad
Kroonlinnas pidid olema 1-tunnilises valmisolekus véljumiseks baasist.*’

Plaani tditmiseks alustasid 27. septembri Shtul hargnemist positsioonidele Eesti rannikul,
Soome lahe ja Irbeni lahe sissepddsude ees 8 allveelacva. Merele viljusid ka
pealveelaevad. Samal Shtul korraldati provokatsioon kaubalaev “Metallistiga”. Tegelikult
oli tegemist Balti laevastiku sdelaecvaga (transpordilaevaga), mida iildse ei uputatud.
Asuti ette valmistama meredessantoperatsiooni Eesti rannikule. Dessandi pdhikava
valmis 29. septembriks ja samal pédeval kooskolastati koost6d maaviagede 11.
laskurdiviisiga. Kroonlinna ja Oranienbaumi sadamatesse ning reidile koondati vajalikud
dessantalused. O6] vastu 30. septembrit pidi laevad viidama Luuga lahte dessandi
pealevdtmiseks, kuid see venis halva ilma tdttu 30. septembri Shtuni.*® Nagu niha
hilines dessantoperatsiooni ettevalmistamine ja tegevus jéitkus veel kaks pdeva pérast
baasidelepingu solmimist Eestiga.

Pribaltiki.... S. 269-270.

836 Sovetsko-finljandskaja vojna 1939-1940. Tom I. S. 159-160.

837 PBL staabi kaskkiri, nr 4/op, 29.09.1939. // Punalipulise armaada sdjakéigud Eesti vastu. September
1939-juuni 1940. // Tuna. 1999. 4. Lk 24-26; M. Morozov. Povod k nesostojavsejsja vojne. S. 31-32, 38.
3% M. Morozov. Povod k nesostojaviejsja vojne. S. 32-38; PBL staabi 1. osakonna 3. jaoskonna iilema
teatis, 22.10.1939. // Punalipulise armaada sojakdigud Eesti vastu. September 1939-juuni 1940. Lk 20.
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Eesti vastane pealetungioperatsioon planeeriti kiiruga ja paistab, et tdsiseid ettevalmistusi
selleks ei tehtud. Ilmselgelt Eesti ja Lati sdjajoudu alahinnati. Toenéoliselt loodeti Eesti
vastupanu kiiresti murda nagu ka hiljem planeeriti sdjategevust Soome vastu, umbes iihe
— kahe nédalaga. Operatsiooniks Karjala kannasel (Soome kannase armee purustamiseks)
ja Laadoga piirkonnas planeeriti Leningradi SR staabis 10-15 06pdeva, véded pidid
litkkuma 10-12 km 66pédevas. Pohja pool nédgi 9. armee ette viagede edasitungimist Soomes
66péevas 18 kuni 30 km. Rootsi piirini (245 km) planeeriti jduda 20 66pdevaga.®*’

Eesti valitsuse mitte ndustumisel N. Liidu ndudmistega oleks Punaarmee alustanud 29.
voi 30. septembril kallaletungi.

4.1.4. Poolte jbudude vahekord septembris ja jdudude hinnang

Eesti sojavide ja Eesti piiridele 1939. aasta septembri 16pus koondatud Noukogude Liidu
relvajoudude vahekord oli jargmine:

Tabel 17

Eesti ja tema vastu koondatud N. Liidu s6jajoudude iildine vahekord 1939. a
septembri 16pus

Joud Eesti NSV Liit Suhe
Isikkoosseis 12 572 /104 364* 136 400 1:11/1:1,3
Jalavieriigemendid |2/16* 22 1:11/1:14
Suurtiikid 235 1535 1:7

Tankid 22 (18) 1318 1:60(73)
Soomusautod 23 (13) 156 1:7(12)
S§jalennukid 38 (10) 700 1:16(37)
Sojalaevad 7 189 1:27

* Sojavie isikkoosseisu ja jalavderiigementide arv enne ja parast mobilisatsiooni.

Sulgudes on Eestil lahinguvdimelised tankid, soomusautod ja lennukid. Eesti 4 tagavara riigementi pole
arvestatud, samuti nagu N. Liidu vodimalikke reserve. Suurtiikkidest on Eesti kaitsevédel arvestatud
vélisuurtiikivée relvastust sarnaselt N. Liiduga.

Allikad: ERA. 495-12-483; 498-13-710. L 147p; R. Maasing. Eesti ja N. Liidu sojavieliste delegatsioonide
labirddkimisi.... Lk 47; M.I. Meltjuhov. Upuscennyj Sans Stalina. Moskva, 2002. S. 148; Sovetsko-
Finljandskaja vojna 1939-1940. Boevye dejstvija na more. Sankt-Peterburg, 2002. S. 11-12.

Punaarmee joud olid rahuaegses koosseisus olevate Eesti kaitsejoudude vastu rohkem kui
10 kordses iilekaalus. Veel suurem oli iilekaal relvastuses ja tehnikas. Eesti sdjavées

%399 armee juhataja ettekanne Leningradi sdjavieringkonna juhatajale, 25.11.1939. // Tainy i uroki zimnej
vojny 1939-1940. S. 82-83; Sovetsko-finljandskaja vojna 1939-1940. Tom I. S. 155-156, 368.
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kohal olev isikkoosseis oli 11 170 inimest. Reaalselt oli iilekaal piiridel veel suurem, sest
Eest idapiiri kattevdeosades oli vaid u 3500 jala- ja ratsavéelast. Ainult kattevideosade
varasem reservviaelastega tdiendamine oleks vastupanu vdimalusi parandanud.

Punaarmee joudude hindamiseks tuleb vaadata viekoondiste koosseisu ja relvastust, aga
ka materjale nende osalemisest Poola vdi Soome vastases sdjategevuses. 1938. a-st oli
asutud reorganiseerima punaarmee rahu- ja sdjaaegset koosseisu. 1939. a siigisel ei
komplekteeritud voi formeeritud kdiki diviise, brigaade ja polke uue tiilipkoosseisu jargi.
Viekoondistel ja vieosadel oli erinev relvastus.

Laskurvidgi. Laskurdiviisides oli sdjaaegse koosseisu jargi 17 000 inimest, kuid kdikides
polnud teist suurtiikivdepolku (haubitsapolku, selle asemel oli divisjon), diviisi
tankitorjesuurtiikidivisjoni ja ohutdrje divisjoni, polkude raskemiinipildujaid. Seega oli
osade diviiside koosseis ette ndhtud 15 000 voi 16 000 inimest. Uue koosseisu jargi pidi
diviisis olema tankipataljon 2 rooduga (36 tanki T-26 ja T-38). Varem oli diviisis
tankipataljon 3 rooduga (T-26) ja 10 ujuvtanki veel luurepataljonis. Osa diviise olid
rahuaegsed kaadridiviisid, mida tdiendati Oppustele kutsutud reservlastega. Osa
formeeriti nn kolmeks hargnevatest diviisidest, s.t. rahuaegsest diviisist eraldatud kahe
laskurpolgu baasil formeeriti pdhiliselt reservlastest juurde kaks diviisi (I jérgu
diviisi).**

Eesti piiridele koondatud laskurdiviisidest neli olid Leningradi sdjavderingkonnas (SR)
asunud rahuaegsed kaadridiviisid: 11., 16., 56. ja 75. laskurdiviis Ulejiinud kolm (49.,
123. ja 136. laskurdiviis) olid reservdiviisid (II jargu diviisid), mis formeeriti eri
sojavderingkondades laskurpolgu baasil (vt lisa 34). Enamikus diviisides oli 2
suurtiikiviepolku, aga 123. ja 136. laskurdiviisis iiks suurtiikividepolk. Lé&ti vastu
koondatud 7. armees oli 4 kaadri laskurdiviisi (10. LD Leningradi SR-st, 48. ja 67. LD
Kalinini SR-st, 84. LD Moskva SR-st) ning 4 augustis-septembris Kalinini ja Moskva
SR-s formeeritud reservdiviisi (126., 138., 155. ja 163. laskurdiviis).*"!

Punaarmee koik laskurdiviisid polnud tdiskoosseisus. Narva suunale koondatud korpuse
koosseisu (35 448 inimest) pdhjal vais selle kahes diviisis olla alla 15 000 mehe.

Lati kagupiirile ja Leedu kirdepiirile Polotski - Lepeli piirkonda koondatud 4.
laskurkorpuse véekoondiste (10., 84. ja 126. laskurdiviis ning 24. ratsavdediviis)
lahingukoosseisu kohta on tdpsemad andmed oktoobri algusest 1939. Laskurkorpuse
laskurdiviiside isikkoosseis ulatus 13 000-st kuni 16 200 inimeseni, s.t. oli 76-95%
méiiratud sdjaaegsest koosseisust (17 000). Relvastuse hulk oli erinev, teistest halvemini
oli relvastatud 126. laskurdiviis, selles oli vaid iiks suurtiikivdepolk. Korpus oli osalenud

840 NSVL kaitse rahvakomissari ja RKKA Kindralstaabi iilema ettekanne VKP(b) KK - J.V. Stalinile -
RKKA arendamise ja reorganiseerimise plaanist 1938-1942. a. // 1941 god. Kniga 2. S. 533-535, 547; S.J.
Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939-45. P. 1-4.

81 A.G. Lenskij. Suhoputnye sily RKKA v predvoennye gody. S. 72, 107-109, 129-132; Talvisodan
historia 1. S. 264-266; Prinimaj nas Suomi-krasavica. S. 244-252; Kaitse rahvakomissari direktiiv
Leningradi sdjavaeringkonna juhatajale, 14.09.1939. // Tainy i uroki zimnej vojny 1939-1940. S. 40-41;
R.S. Irinarhov. Pribaltijskij osobyj....Minsk, 2004. S. 25-29.
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3. armee koosseisus Poola vastasel sdjakaigul, kuid teistsuguse koosseisuga.**

Ratsavdgi. Ratsaviediviisi sOjaaja koosseisus oli 7400 inimest. 8. armee koosseisu
arvatud 25. ratsavdediviis dislotseerus Pihkvas, selles oli 4 ratsavdepolku, tankipolk (voi
soomuspataljon) ja suurtiikividepolk. Léti vastu madratud 24. ratsaviediviis kuulus 4.
laskurkorpusse ja oli moodustatud Valgevene SR-s. Diviisis oli 4 ratsavdepolku,
tankipolk ja ratsasuurtiikivdedivisjon, arvestuslikult kuni 4200 modka. Diviisi iiksused
olid Poola vastases sdjas osalenud Vilniuse (Wilno) hdivamisel.**

Soomusvégi. Punaarmee kergetankibrigaadide koosseisus oli normaalselt 4
tankipataljoni, luurepataljon ja motoriseeritud laskur-kuulipilduja pataljon. Brigaadides
oli ette ndhtud 4356 meest ja 278 kergetanki BT voi 3296 meest ja 267 T-26, lisaks
soomusautosid. Osades iiksikutes T-26 varustatud tankibrigaadides oli 3 tankipataljoni
(145 tanki jm). Tankikorpuses oli ette ndhtud 12 710 meest, 560-600 tanki ja 118
suurtiikki.*** Eesti piiridele suunati 5 tankibrigaadi, enamikus oli 4 pataljoni, relvastuses
kergetankid BT (vt lisa 34). Léti piirile saadetud kaks tankibrigaadi formeeriti septembris
Moskva SR-s tagavara tankipolkudest. Koos 4. laskurkorpuse vdeosadega koondati Léti
kagupiirile ka Ukraina rinde 5. armeest toodud 36. tankibrigaad, mis anti 29. septembrist
Leningradi SR alluvusse (M. Meltjuhovi esitatud andmetes seda brigaadi pole).**
Kergetankid BT ja T-26 olid ndrga soomuskaitsega ja BT eeliseks oli vaid suur kiirus.
BT-d olid mdeldud kiireteks labimurreteks vaenlase kaitse siigavusse, kuid vajasid selles
hiid teid. S§javéderingkonnas oli iiks rasketankibrigaad (20. tankibrigaad), mille
relvastuses olid tugeva soomuskaitsega T-28. Laskurdiviiside tankipataljonides olid
pohiliselt kergetankid T-26 ning ujuvtankid T-37 ja T-38.%%

Suurtiikivdgi. Laskurdiviiside suurtiikivdes pidi koosseisu jdrgi olema lisaks polkude
kahureile suurtiikivdepolk ja haubitsapolk kokku 20 - 76 mm kahuri, 28 - 122 mm
haubitsa ja 12 - 152 mm raskehaubitsaga. Korpuse suurtiikivdes oli tavaliselt kaks
motoriseeritud suurtiikivdepolku, iihes (kahuripolgus) 24 - 107 mm ja 122 mm kahurit
ning 12 - 152 mm haubitsat voi kahurhaubitsat, teises, raskesuurtiikivdepolgus 24 voi 30
- 152 mm haubitsat ja 6 - 203 mm haubitsat. Ulemjuhatuse reservi suurtiikiviepolkudes
voisid olla 152 mm haubitsad ja 122 mm kahurid, suure voimsusega suurtiikiviepolkudes
203 mm haubitsad voi 152 mm kahurid, erilise vdimsusega suurtiikivdedivisjonides 234
mm, 280 mm ja 305 mm haubitsad. Eesti piirile toodud suurekaliibrilistes patareides olid

%42 3. Armia Sowietcka w agresji na Polske 1939 r. (Dokument sprawozdawczy). Warszawa, 2003. S. 183-
185, 189, 216, 219; M.1. Meltjuhov, Upuséennyj Sans Stalina. S. 148; M.I. Meltjuhov. Sovetsko-pol’skie
vojny. S. 299, 350-351; Prinimaj nas Suomi-krasavica. S. 253.

¥3 Prinimaj nas Suomi-krasavica. S. 246, 253; A.G. Lenskij. Suhoputnye sily RKKA v predvoennye gody.
S. 129; 3. Armia Sowietcka w agresji na Polske 1939 r. S. 60, 63, 71; M.I. Meltjuhov. Sovetsko-pol’skie
vojny. S. 299, 303-308, 351.

¥4 NSVL kaitse rahvakomissari ja RKKA Kindralstaabi iilema ettekanne VKP(b) KK - J.V. Stalinile -
RKKA arendamise ja reorganiseerimise plaanist 1938-1942. a. // 1941 god. Kniga 2. S. 537-539, 550; S.J.
Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939-45. P. 61-65.

8453 Armia Sowietcka w agresji na Polske 1939 . S. 183-185.

46 p_ Aptekar. Sovetsko-finskie vojnd. S. 95-96, 136-158, 367-368.
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ilmselt 203 mm haubitsad v&i 152 mm raskekahurid (2 relva patareis).*"’

Léti kirde- ja idapiiril paiknevas 7. armees (ilma 4. laskurkorpuseta) oli arvestuslikult
107 131 inimest, 713 suurtiikki, 656 tanki, 68 soomusautot ja 5139 autot. Daugavpilsi
suunale koondatud 4. laskurkorpuses oli kokku 62 600 inimest, relvastuses 2068
kuulipildujat, 512 suurtiikki, 103 tanki ja 19 soomusautot. Vigede ja varustuse
transportimiseks oli 2400 autot.**® Seega moodustas see laskurkorpus arvuliselt veidi alla
poole Léti armee sOjaaegsest koosseisust. Latgales olev Liti diviis jéi sellele korpusele
kahtlemata tugevasti alla. Vajadusel voidi Liti vastu rakendada ka Leedu piirile
koondatud teisi 3. armee iiksusi.

Uldhinnang. Eesti ja teiste Balti riikide vastu olid koondatud paar nidalat tagasi
komplekteeritud ja osalt isegi vérskelt formeeritud vdeosad, mille voitlusvdime oli madal.
Paljud teenistusse voetud reservlased polnud saanud sdjalist vidljadpet. Seda niitas ka
Talvesdda, kus paljud nendest vieosadest osalesid kaks kuud hiljem. Puudulik oli vigede
organisatsioon, juhtimine ja véljadpe aga ka relvastus ning varustus Soome sojatandriks.
Monedel andmetel oli vidljadpetamata sddureid 20-30%, ei tuntud isegi vintpiissi.
Kehvemad olid pdhiliselt reservlastest moodustatud nn teise jargu diviisid. Mones
diviisis ei osanud suur osa isikkoosseisust lahingrelvadest lasta ega granaati heita.
Punaarmee laskurdiviiside olid iile koormatud tagala- ja abiteenistustega, mis vdhendas
litkkuvust. Soda nditas vieliikide halba koostodd lahinguviljal. Noukogude - Poola sdjas
olid osalenud vaid paljud Leedu piirile koondatud 3. armee vdekoondised, sh ka Liéti
vastu suunatud 4. laskurkorpuse vieosad.*"

Siiski oli Punaarmee viejuhatusel voimalik oma vigesid piiramatult tdiendada (nagu
Talvesdja 10pus oli Soome vastu koondatud 960 000 meest). Léti passiivsuse korral oli
voimalik paisata Eesti rindele osa Léati vastu suunatud joududest (kokku 170 000 meest).
Viga suur oli ka Punaarmee tehniline iilekaal, eelkdige tankivée ja lennuvie osas.

4.2. Eesti valmisolek ja s@jalise vastupanu véimalused 1939. a septembris

4.2.1. Eesti olukorra hinnang 1939. a

#7 NSVL kaitse rahvakomissari ja RKKA Kindralstaabi iilema ettekanne VKP(b) KK - J.V. Stalinile -
RKKA arendamise ja reorganiseerimise plaanist 1938-1942. a. // 1941 god. Kniga 2. S. 533-534, 539-540;
S.J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939-45. P. 1-4, 62-64, 132, 136.

848 3. Armia Sowietcka w agresji na Polske 1939 . S. 216, 219; M.I. Meltjuhov, Upus¢ennyj $ans Stalina.
S. 148.

89 V't Punaarmee suurtiikivie iilema ettekanne kaitse rahvakomissarile 1.04.1939; NSVL kaitse
rahvakomissari K. J. Vorosilovi ettekanne UKP(b) KK pleenumil 28.03.1940. // Tajny i uroki zimnej voiny
1939-1940. S. 402-413, 432-434; Zimnjaja vojna 1939-1940. Kniga 2. (Stenogramma sovescanija pri CK
VKP (b)). S. 22-23,27-29, 33; A. Juutilainen. Punaarmee maavigede relvastus, varustus ja viljadpe. //
Talvesdda 1939-1940. Lk 324-336; P. Aptekar. Sovetsko-finskie vojnd. S. 40, 69-70, 111-112, 162, 363-
372.
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Sojavédgede Staap asus seisukohal, et tildmobilisatsiooni ei saa enam teostada, sest N.

Liidu vdgede arvuline ja tehniline iilekaal ning valmisolek Eesti piiridel oli kohutavalt

suur.*

Uldmobilisatsiooni tiielikku plaanipérast libiviimist vdib tdesti pidada kahtlaseks. Selle

alustamisel vois N. Liit alustada kohe OShuriinnakuid ja ilmselt jirgmisel pdeval saata

pealetungile osa maavigede liksusi. Niimoodi voidi hdirida mobilisatsiooniga seotud

vedusid ja piiriddrsetes maakondades (Narva joe tagusel alal ja Petserimaal)

mobilisatsiooni ldbiviimist. [Imselt oleks kiiresti, s.t. 26. septembri hommikul alustatud

mobilisatsioon suudetud moningase hilinemisega suuremas osas Eestis siiski 14bi viia

(Punaarmee véejuhatus planeeris riinnakut alustada 29. septembril ja selle digustamiseks

oli ette valmistatud provokatsioon aurikuga “Metallist”). Mobiliseeritud vdeosadele oleks

jadnud aga védga vdhe aega kokkuliitmiseks. Ise kiisimus on kas kattevdeosad oleks

suutnud torjuda vaenlase vdimalikke riinnakuid mobilisatsiooni segamiseks, eriti

ldunarindel. Samuti oleks raske olnud mobiliseeritud vigede koondamine ettendhtud

kohtadesse. Vaenlase ldbimurre ldunarindel oleks seadnud ohtu ka Narva rinde tiiva.

Maasing on dra toonud ka pdhjused, miks Eesti juhtkond ja valitsus eesotsas president

Pitsi ja kindral Laidoneriga pidas sdjalist vastupanu mottetuks ja otsustasid N. Liidule

jirele anda. 26. septembril hindasid nad Eesti olukorda jargnevalt®':

Soja tekkimisel N. Venega on Eesti téiesti iksi.

Poola hivitamisega on Eesti isoleeritud maa poolt muust maailmast.

N. Vene sdjalised joud Eesti ida- ja ldunapiiride suunas on kohutavas iilekaalus.

SGja tottu Saksamaa ja lddneriikide vahel on Léd&nemeri Saksamaa ja N. Vene

valduses ja igasuguse sdjavarustuse saamine mereteid médda voimatu.

Ohuruum on N. Vene valduses.

6. Soome ja Skandinaavia hoiavad korvale. Léti on nii ettevaatlik, et ei lubanud isegi
oma iilemjuhatajal tulla Valka ndupidamisele kindral Laidoneriga, kes seda palus.

7. Rahvussotsialistlik Saksamaa on muudetud Hitleri ja Ribbentropi poolt
kommunistliku N. Vene liitlaseks.

8. Eestil puudub sdjatodstus ja strateegiline tagamaa, kuhu taganeda iilekaalus oleva
vastase surve all.

Laidoner iitles 26. septembril valitsuse koosolekul, et Eesti oma joud ei suudaks kuigi

kaua vastu panna, eriti arvestades, et vaenlase lennuvigi voiks takistada mobilisatsiooni

teostamist. Ohtusel koosolekul arvas Laidoner, et Eesti vdib vastu panna teatava aja,

mone kuu voi kauem. Eriti ohtlikuks pidas ta Vene ohujoudude iilekaalu. Laidoneri

arvates polnud abi kuskilt loota, m&ju avaldas Poola kiire langemine.

Enamikku pohjendustest, miks Eesti andis jargi N. Liidu survele, tuleb pidada tollases

olukorras arvestatavateks. Liti ja Soome abi kiisimus pole téiesti selge, sest on andmeid,

b

e

50 R. Maasing. Eesti ja N. Liidu sdjavieliste delegatsioonide lébirddkimisi.... Lk 48.
1 R. Maasing. Eesti ja N. Liidu sdjavéeliste delegatsioonide labiraakimisi.... Lk 49.
#2 Molotovi-Ribbentropi paktist.... Lk. 138-139; Eesti riik ja rahvas.... II. Lk. 200.
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et Eesti neilt otseselt abi ei kiisinudki. Latit isegi ei informeeritud koheselt Moskva
ndudmistest.*”

Eesti juhtkonna kditumist mdjutas oluliselt Saksamaa, kelle sdjamajanduslikke huvisid
oleks soda Baltikumis riivanud. Saksamaa esindajad soovitasid tungivalt N. Liidule jérgi
anda ja hoiatasid, et Saksamaa ei saa pakti tottu sdjalist abi anda. Saksa saadik H.
Frohwein soovitas mitte vigesid mobiliseerida ja N. Liiduga lepingu sdlmida.***

4.2.2. Maavée joud parast mobilisatsiooni

Maavie joudude jaotusest parast mobilisatsiooni pole tépset iilevaadet, kuid on vdimalik
teha rekonstruktsioon erinevate dokumentide, eelkdige 3. diviisi materjalide ja
mobilisatsiooni iildplaani lisade pohjal (vt tabel 18).

Péarast mobilisatsiooni oleks olnud 1939. aasta siigisel 1. diviisi rindel Narva
sOjavderingkonna baasil moodustatud II brigaad ja Viru-Jarva sodjavéeringkonnast
formeeritud V brigaad. II brigaadi kdsutusse oleks lisaks Narvat ja sillapead kaitsvale 1.
jalavderiigemendile antud ilmselt Harju sdjavderingkonnast juurdetoodud Kalevi
jalavderiigement ja iiks jalavdepataljon 4. jalavderiigemendist. Narva joe tilemjooksul ja
Peipsi jarve pohja- ja loodekallast kaitsva V brigaadi alluvuses pidanuks olema 4. ja 5.
jalavderiigement (esimene iihe pataljonita). Operatiivettevalmistuste pdhjal pidi 5.
jalavderiigement 1939. a kaitsma Narva-Joesuu rajooni. Luureks oleks kummalgi
brigaadil olnud {iiksikeskadron (1. ja 2.). 2 tankitdrjekompaniid (1. ja 4.) oleks viidud
Narva juurde, neist iiks sillapea kaitseks. Diviisi toetuseks oli suurtiikivige 5 kerget ja 2
rasket suurtiikivdegruppi ja peale selle Narva suurtikivdegrupp. Enamus
suurtlikivdegruppe oleks samuti koondatud Narva ldhedusse, V brigaadi 16iku oleks
esialgu piisanud thest kergest suurtiikivdegrupist, liks grupp oleks jdetud reservi.
Soomusvéest olnuks rindel Auto-tankiriigemendi 1. kompanii ja 2 laiar66pmeliste
soomusrongide divisjoni: I ja IV divisjon, kumbki iihe kerge ja raske soomusrongiga. IV
soomusrongide  divisjoni  koosseisus oli ka raske kaugelaskepatarei 3
suurtiikiplatvormiga. Viimast voidi kasutada ka mereranniku kaitseks, kuid vajadusel viia
ka Ldunarindele. Insenerivéest olid sidepataljon ja pioneeripataljon. Varus oleks olnud 1.
tagavara jalavieriigement. Kaitseliidu katteliksused ldksid jalavieriigementide koosseisu.
2. diviisi késutuses oleks olnud 3 brigaadi joud: Voru-Petseri sdjavderingkonnast
moodustatud IV brigaad (7. ja 8. jalavderiigement), Tartu sojavéeringkonnast VI brigaad
(2. jalavéeriigement ja Kuperjanovi partisanide riigement) ja eraldi Peipsi rannakaitse
pataljon, diviisi ldunatiival Valga sdjavideringkonnast moodustatud III brigaad (3.
jalavderiigement ja ilmselt Parnust juurde toodud 6. voi 9. jalavéeriigement). Brigaadide

83 M. Ilmjarv. Ndukogude Liidu ja Saksamaa vahel. Lk 74-80.

854 M. Ilmjirv. Noukogude Liidu ja Saksamaa vahel. Lk 76-78, 81-83; E. Laasi. Riigijuhid ajaloo ees. Lk
372; Aleksander Warma. Diplomaadi kroonika. Tallinn, 1993. Lk 15; O. Mamers. Hiada vdidetuile. Lk 97;
H. Aruméie. President Péts Saksa saadiku hinnanguis 1939-1940. Lk 2547-2549; M. Ilmjarv. Noukogude
Liidu ja Saksamaa vahel. Lk 74-80.
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luureks oli 3 tiksikeskadroni. Diviisi varus oleks olnud Ratsariigement ja 2. tagavara
jalavéderiigement, algul voib olla ka Parnust toodud jalavderiigement. Toetuseks oli 3
tankitorjekompaniid, 5 kerget ja 3 rasket suurtiikivdegruppi (iiks raske suurtiikiviegrupp
Viljandist), 2 laiarodpmeliste soomusrongide divisjoni (II ja IIT), Auto-tankiriigemendi 2.
kompanii (soomusautokompanii). 1928. a oli planeeritud Viljandis formeeritavatest
suurtiikiviegruppidest anda isegi kaks 2. diviisi kdsutusse.®*

Seega diviisi rindel kokku 6 jalavderiigementi, iiks tagavara jalavderiigement, iiks
jalavdepataljon, ratsartigement, 3 iiksikeskadroni, 3 tankitorjekompaniid, 8
suurtiikiviegruppi, 2 soomusrongide divisjoni, soomusautokompanii. Arvestuslikult oli
tegemist ligi kahe diviisi suuruse jouga, mille vastu vaenlane oleks pidanud pealetungiks
vélja panema viahemalt 6 diviisi.

Sojavigede iilemjuhataja reservis oleks olnud Pérnu-Viljandi sdjavéeringkonnast
moodustatud | brigaad (Sakala partisanide riigement, 6. voi 9. jalavderiigement ), 3.
iiksikeskadron, iiks kerge (V) ja raske suurtiikividegrupp (XVII voi XVIII) koos soomus-
ja sideosadega. Nende operatiivne kasutamine pidi toimuma Sojavidgede iilemjuhataja
korraldusel, kuid vdgede paigutamise ja varustamise eest pidid hoolitsema diviiside
juhatused, kelle rajooni vied koondati.*”® T&endoliselt oleks suurem osa reservist
saadetud Petseri rinde toetamiseks. 1928. a oli lilemjuhataja reservi méératud vieosade
koondamisvedude sihtkohtadeks Rakvere, Kohtla, Sompa, Tamsalu ja Valga.®’

3. diviisi kdsutuses oleks Pohja katteldigu koosseisus olnud Harju sdjavéeringkonna
juhatus, 10. jalavderiigement, Auto-tankiriigemendi osa alliiksusi, XVI kerge
suurtlikivdegrupp. Lidne katteldigu koosseisu jéi Lidne-Saare sdjavderingkonna juhatus,
Saaremaa riigement ja Kaitselildu Saaremaa maleva iiksused ning Louna katteldigu
koosseisu 3. tagavara jalavderiigement, mis pidi moodustama tugevdatud pataljoni
voitlusgrupi. Diviisi varusse pidid jddama Skouts jalavderiigement, Vahipataljon, 4.
tagavara jalavderligement ja vieliikide tagavaraliksused: tagavara suurtiikivdegrupp,
ratsadivisjon, sidepataljon ja pioneeripataljon.®*®

Selge pole, mis sai 11. jalavderiigemendist, mis pidi formeeritama Tallinnas Kaitseliidu
baasil.

Juhul, kui osa loetletud kaitsejoududest tuli suunata tegevusse mujale Sojavigede
iilemjuhataja erikorraldusel (1. voi 2. diviisi tdienduseks) tuli tagavaraosadest voi uute
reservlaste sissekutsumisega formeerida uusi tiksusi:

- Harju s§javderingkonnas (Pohja katteldigus) iiks jalavderiigement, iliks kerge
suurtiikivdegrupp (tagavara suurtiikivdegrupist) ja iks iksikeskadron (tagavara
ratsadivisjonist).

- Ladne-Saare sOjavderingkonnas (Léddne katteldigus) iiks tliksik jalavdepataljon (hiljem

855 ERA. 495-12-308. L 28, Vabariigi kaitseplaani lisa nr 8. Vigede koondamisvedude teostamine meie
raudteel. 20.12.1928.

856 ERA. 521-1-453. L 4, Sdjavigede Staabi iilema kiri 3. diviisi tilemale 27.04.1939.

*TERA. 495-12-308. L 27.

8% ERA. 521-2-82. L 2-3, Sdjaaegse organisatsiooni kohaselt 3. diviisi kisutusse miiratavate joudude
kasutamise kava 2.06.1939 (kinnitatud 1.09.1939); 521-1-453. L 3-4. (koopia eelmise ?)
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jéeti see dra).

Diviisi varusse pidi jadma Vahipataljon ja koik tagavaraiiksused Tallinnas. Harju ja
Léiéne-Saare sdjavderingkonna juhatused pidid valmis olema formeerima kumbki iihte
brigaadi juhatust, mille rakendamine vd&is toimuda kas 3. diviisi koosseisus voi
viljaspool.* Seega oleks Eesti sdjavies olnud 8 brigaadi juhatust.

Taktikalised normatiivid kaitsel olevatest sdjaviest

Eesti joudude piisavust kaitsejoonel saab hinnata alliiksustele méddratud kaitseldigu
pikkuse ja iihe rindekilomeetri peale tulevate relvade (automaatrelvade, suurtiikkide)
hulgaga. Jalavde eeskirja pohjal suutis pataljon organiseerida tugeva siigavusse
jargustatud kaitse rindel, mille laius ei iileta 1500-1800 m. Korgemas Sodjakoolis
taktikaliste iilesannete lahendamisel arvestati kaitsel oleva riigemendi rinde laiuseks
keskmiselt 4 - 7 km, pataljonil 1,5 - 4 km ja kompaniil 1,2 - 4 km. Suurriikides oli
pataljoni kaitseldigu laius 800-2500 m.**

Leedu staabimadrustikus ndhti ette jalavidepolgu kaitseldigu normaalseks laiuseks 3-4 km,
kuid oli lubatud ka laiem, 8-12 km. Jalavdepataljoni kaitseldigu normaalne laius oli ette
ndhtud 1-3 km, maksimaalselt vdis olla 3-5 km. Kaitsepositsiooni siigavus pidi polgul
olema 4-5 km ja pataljonil 1-4 km.*"'

Punaarmee véliméérustikus néhti ette, et polk voib kaitsta 3-5 km laiust ja 2,5-3 km
siigavusega rindeldiku. Pataljon vois kaitsta 1,5-2 km laiust ja sama siigavusega 10iku.
Kindlustatud rajooni korral vdis pataljon kaitsta 3-5 km laiust 16iku. Tahtsamates
suundades vdisid kaitseldigud olla aga kitsamad. Diviisi kaitseldiguna néhti ette 8-12 km.
Diviis vois lahingukorras peale tungida 2,5-3,5 km laiusel rindel. Tugevasti kindlustatud
kaitsevoondi voi kindlustatud rajooni riindamisel vois rinde laius diviisil olla kuni 2
km.*? Armee (10-12 diviisi) kaitsevodndina néhti ette 80-100 km ja laskurkorpusele 20-
25 km. Noukogude sdjandusteoreetikute sdjaeelsete ettekujutuste jargi pidi laskurdiviisi
kaitsevoondis (8-12 km) tiihel kilomeetril olema védhemalt {iks laskurpataljon, 18
suurtiikki ja miinipildujat, 6-9 tankitdrjesuurtiikki. Koos tugevduseks antud korpuse
jéududega vais rinde kilomeetril olla 20-25 suurtiikki ja miinipildujat ning 6 tanki.**
Eesti sdjavdes 1937. a stazeerinud Poola ohvitseri major C. Parczynski hinnangul oli
Eesti praktikas koha kaitse organiseerimine puudulik, tiiksuste ja tulevahendite
grupeerimisel puudus vajalik siigavus. Kaitse oli praktikas suuremalt osalt siigavuseta.*®*
Korraliku kaitsevoondi rajamine ndudis palju t66joudu ja aega. Eike Middeldorfi jargi
kulus II maailmasdjas vélikindlustustega kaitsepositsiooni rajamiseks 10 kuni 20
toopédeva lihe rindemeetri peale. 10 km laiuse kaitsepositsiooni tdielikuks rajamiseks oli

7 ERA. 521-2-82. L 3-4; 521-1-453. L 3-4.

860 7. Kiljako. Pataljoni organisatsioon, koosseis, relvastis, juhtimine ja kasutamine lahingus. L 86-87;
Jalavie eeskiri. II. Tallinn, 1927. § 266, 551.

861 Staby zinynas. P. 17.

862 A. Isaev. Antisuvorov. S. 54-55.

863 R.S. Irinarhov. Pribaltijskij osobyj.... S. 37.

864 AAN. Sztab Glowny, 616-271. L 560, Poola sdjavie majori C. Parczynski ettekanne staZeerimisest
Eesti sdjavées 20.VIII-1.X 1937, 10.12.1937.
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vaja 4000 inimese 25 pievast t66d. Uhele rindekilomeetrile kulus 300 t ehitusmaterjale.
Eelkdige pidi positsioon olema tankidele ldbimatu.*®

1944. a juulis Auveres kaitsele asunud Eesti SS-diviisi 45. grenadeririigemendi (3
pataljoni, 2000 meest) kaitseldoik oli 3 km. Kahel pataljonil oli 750 m 1dik ja pataljonil
“Narva” 1,5 km 16ik. Rajati tihe ja vastupanupunktide ja tulesiisteemide vork, mis ulatus
tagalasse. Kaitse oli siigav, eesliinil olid vdiksed osad (vaenlase tulelodki arvestades) ja
tagapool tugevad varud. Just selles 1digus piitidis 25. juulil Auvere platsdarmilt
pealetungi alustanud punaarmee ldbi murda, kuid 166di suurtiikivde ja tankide toetusel
puruks.®*

Tankitdrje. Austria maavédgede inspektor suurtiikivdekindral Ludwig Ritter von
Eimansberger arvestas jalavdepataljoni kaitseldiguks 2 km. Sellel rindel vdis peale
tungida 50 tanki, peal6dgi suunal isegi 100 tanki. Eimansberger pidas vajalikuks iihte
jalavdekahurit (tankitorjekahurit) 3 tanki kohta. Seega oli pataljoni 16iku keskmiselt vaja
16, tdhtsamatel suundadel isegi 32 tankitorjekahurit. Kuna tankid vdisid peale tungida
mitmest suunast tuli kahurid paigutada vajalikku lahingukorda mitmesse suunda, jarku
vO1 malekorda. Seepirast kulus kahureid rohkem. Eimansberger leidis, et juurdeantud 2
kahurikompaniiga, 18 kahuriga on vdimalik kindlalt kaitsta 1 km laiust rinnet 50 tanki
vastu.*’ 1939. a arvestati pealetungil 2-3 korda suuremat tankide arvu. Sakslaste arvates
tuli sellise tankimassi torjumiseks paigutada iihele rindekilomeetrile 22 tankitorjerelva,
seega pidi 2 km rinnet kaitsev jalavdeosa (pataljon) omama 44 tankitdrjerelva, diviis
esijargus 220 relva. Vastupanupositsiooni eelservale vastase tule alla tankitdrjekahureid
aga paigutada ei tasunud, need tuli paigutada positsiooni siigavusse (Eimansbergeri jargi
1500, 3000 ja 5500 m eelservast). Leitnant V. Aasoja arvates pidi jalavigi omama vaid
tankitorjepiisse, et hdvitada iihel rindekilomeetril 30-40 tanki. Rindest ldbimurdnud
tankide peatamiseks tuli kasutada vdekoondise motoriseeritud tankitdrjekahureid ja
kergekahuripatareisid. Tankitorjekahureid polnud motet anda jalavderiigementidele nagu
nditas Saksa-Poola sdja kogemus. Tankitorjeiiksuste motoriseerimine vodimaldas
vihendada vajalike relvade arvu ja andis voimaluse mandovriks.*®®

Eike Middeldorfi esitatud II maailmasdja kogemuste jargi tuli tagada véhemalt
kolmekihiline tulesiisteem paigutades relvad vastastikku flankeerivalt ja kaitse siigavusse
jargustatult. Niimoodi oli tankitorjekahurite minimaalseks vajaduseks 20 relva
rindekilomeetrile. Diviisi 10 km kaitseldigus pidi seega olema 200 tankitorjekahurit.
Normaalse pealetungi korral tungis 10 km 1digus peale 3 laskurdiviisi u 200-250
tankiga.*®’

%63 Eike Middeldorf. Russkaja kampanija: taktika i vooruzenie. Moskva, Sankt-Peterburg, 2000. S. 240-
243.

866 Eesti diviis. / Eesti vabadusvditlejad Teises maailmasdjas. Koostaja August Jurs. Tallinn, 1995. Lk
365-370.

87 Ludwig Ritter von Eimansberger. Protivotankovaja oborona. // Vnimanie, tanki! Moskva, Sankt-
Peterburg, 2003. S. 269-284; V. Matela. Ténapéeva tankitdrje. Kaitse Kodu. 1939. 8. Lk 237-238.

868 Voldemar Aasoja. Massiline tangiriinnak ja selle tdkestamine. // SGjateadlane. Nr 5. 1940. Lk 277-296.
%9 Eike Middeldorf. Russkaja kampanija: taktika i vooruZenie. S. 306-307.
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4.2.3. Eesti jdudude ja vastupanu vdimaluste hinnang

1. diviisi rindel oli peakaitsejoon iildiselt 77 km pikkusel Narva joe lddnekaldal,
idakaldal oli Jaanilinna juures ainult sillapea. Kaitseliinile oli voimalik esialgu paigutada
kokku 4 jalavderiigementi, ehk 12 jalavdepataljoni. 1. jalavderiigement pidi kaitsma
sillapead ja Narvat, seega jadb mujale u 70 km liinile 9 jalavdepataljoni. Jittes 2 pataljoni
tahapoole reservi (ka mererannikule dessandi vastu) tuleb 10 km kaitseliini iihele
pataljonile. Isegi arvestades seda, et kaitsti joe kallast ja seda, et soode tdttu polnud
voimalik kdikjal riinnata, on pataljoni kaitseldigud pikad. Narva joe kallas linnast pohja
poole kuni Kudrukiilani (u 9 km ulatuses) oli kaitstud aga 11 kuulipildujakaponiiri ja iihe
blokhausiga. Raskem oli olukord aga Narvast 1ouna pool, kus joe kaldale ei joutud tihtki
pusikaitseehitist rajada. Vaenlane vodis ka siit proovida 1dbi murda, et tungida Narvat
kaitsvate vigede seljataha.

Tabel 18

Eesti ja Punaarmee voimalikud joud rinnetel pirast Eesti iildmobilisatsiooni 1939. a

Narva rinne Petseri rinne
Eesti N. Liidu Eesti N. Liidu

1. diviis laskurkorpus 2. diviis 8. armee
Isikkoosseis* 25 700% 35448 35 600* 100 797
Suurtiikid 109 (19) 402 98 (16) 1133
Tt-kahurid 19 29
Tankid 3 243 3 1075
Soomusautod 6 14 4 142
Autod 1473 6296
Diviisid 1 2 1 5
Ratsaviediviisid - - - 1
Laskur-kuulip brig. - - - 1
Jalavdepolgud** 4 6 6 15
Ratsapolgud - - 1 4%
Jalavdepataljonid** 12 18 19 45+
Uksikeskadronid 2 3
Tankibrigaadid - 1 - 3

Suurtiikid (sh soomusrongidel)
* Eesti diviiside sdjaaegne méadratud isikkoosseis koos juurdeantud 3. diviisi iiksustega, tegelik koosseis
olnuks toendoliselt vdiksem.

** Arvestuslikud iiksused vdeosade tiiiipkoosseisu jérgi.
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Allikad: ERA. 495-12-479; 495-12-417; 495-12-332; 495-12-483; 633-1-254. L 59-60p; M.1. Meltjuhov.
Upuscennyj Sans Stalina. S. 147-148.

Diviisi koosseisus olnuks vastavalt sdjaaja koosseisule 25 710 inimest, sh
juhtimisasutustes 343, lahingvdeosades 20 803, tagavarariigemendis 2336, tagala
korralduses ja kaitses (sdjavéderingkondade juhatustes) 420 ning tagalaasutustes 1808
inimest. Lahinguiiksustest olnuks jalavdes 12 612 meest, ratsavdes 390, suurtiikivées ja
soomusrongidel 5736 meest.

Seega olnuks punaviel rindel esialgu véike, 1,4 kordne iilekaal isikkoosseisus. Punavie
kaks laskurdiviisi ja korpuse iiksused polnud tdiskoosseisus, kuid pole kindel, kas Eesti
poolel oleks joutud koik védeosad ja asutused enne sdjategevuse algust téis
komplekteerida. Enne mobilisatsiooni 16ppu olnuks Narva rindel aga u 2200 meest, sh
kuni 1500 voitlejat (arvestades 600 Kkaitseliitlast) eesliinile (vt lisa 20). Nii olnuks
punaviel véga suur tlilekaal.

Diviisi suurtiikivdel oli 60 kergesuurtiikki, 12 raskesuurtiikki, 18 Narva suurtiikivdegrupi
statsionaarset suurtiikki (neist 4 kergekahurit) ja lisaks 4 soomusrongi 10 kergesuurtiikki,
6 raskesuurtiikki ja raske kaugelaskepatarei 3 suurtiikki. Kokku seega 35 raske- ja 74
kergesuurtiikki ehk keskmiselt 1,5 suurtiikki rindekilomeetri kohta. Punavidel oli
suurtiikkides 3 kordne iilekaal (kui arvestada punavée suurtiikkide iildarvu seas olid ka
tankitorjekahurid). Punavde korpusel oli toetuseks 2 korpuse suurtiikivdepolku
(arvatavasti 24 - 107 mm ja 122 mm raskekahurit, 48 - 152 mm haubitsat vdi
kahurhaubitsat) ja liks suurekaliibriline suurtiikipatarei tilemjuhatuse reservist (ilmselt 2 -
203 mm haubitsat).®”

Tankitorjesuurtiikke oli diviisi iiksustel 20, neist 2 kahurit 1. jalavderiigemendil.
Tankiriinnakut oli oodata eelkdige maantee suunalt sillapea positsiooni vastu. Punavie
tankide arv polnud siiski vdga suur (243 kergetanki), tankibrigaad polnud ilmselt
taiskoosseisus. Oma tankipataljonid olid ka laskurdiviisidel (20-30 kergetankiga). Siiski
on 12 tanki lihe tankitorjekahuri kohta palju, kuid kahtlemata oleks ohtlikud suunad
mineeritud ja toetada sai ka suurtiikivagi.

Sillapea kaitsepositsiooni eelserva pikkus oli kokku 12,5 km, positsiooni idaserva laius 7
km (vt kaart 4). Kindlustatud sillapea positsiooni kaitseks nihti ette 7 laskurkompaniid, 6
raskekuulipilduja kompaniid, tankitdrjekompanii ja 3 miinipildujariihma. 1939. a siigisel
polnud paraku betoonvarjendeid ja kuulipildujakaponiire valmis ehitatud, peale iihe
Keldriméel asuva punkri. Kindlustamata sillapea kaitseks peeti 1939. a vajalikuks kahte
jalavéeriigementi. Reaalselt oli esialgu vdimalik vélja panna vaid iiks jalavderiigement,
tdendoliselt oleks saadetud sillapeale 2 jalavdepataljoni koos tankitdorjekompaniiga.
Arvestuslikult oli nende allilksuste relvastuses 42 kergekuulipildujat, 48
raskekuulipildujat, 9 tankitdrjekahurit ja 2 tankitorjepiissi. 2 tankitdrjekahurit jadnuks
veel Narva reservi. Miinipildujaid 1939. a jalavidel polnud. Vajadusel oleks vdidud juurde
anda iiks laskurkompanii ja raskekuulipilduja kompanii, kuid riigemendi kdigi

870 Prinimaj nas Suomi-krasavica. S. 253-254; S.J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939-45. P.
132, 136.
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raskekuulipildujate koondamist ilma kaitserajatisteta sillapeale vaenlase suurtiikivéetule
alla ei saa lugeda mottekaks. Ka tankitdrjekahurite terveksjddmine ilma varjenditeta oli
kahtlane. Kahe jalavdepataljoni rinde laiuseks oli u 6,2 km, juurdeantud alliikksused
olnuks tagapool varus. Seega jdi elavjoudu sillapeal vdheks ja ilmselt oldi sunnitud
kaitstavat ala vdhendama vdi tooma reservist iihe jalavderiigemendi juurde. Nii olnuks
sillapeal eesliinil 4 pataljoni ja lihe kaitseldik u 3 km. Kuulipildujaid tuli kil iihe
rindekilomeetri peale suhteliselt palju (7), kuid kdike ei pandud eesliinile, vaid osa tuli
jatta kaitse sligavusse. Sillapea pilisimise aja mddras toendoliselt see kui kaua ja kui
efektiivselt teisel pool joge asuv Eesti suurtiikivéigi suutis toetada kaitsjaid.

14 km pikkust Vasknarva - Permiskiila kaitseldiku pidid kaitsma 4. jalavieriigemendi 2
pataljoni. Seega kujunes iihe pataljoni 106iguks ilma alliiksusi reservi jdtmata 7 km.
Riigemendi tulejoudu tugevdasid piirivalve ja osalt Kaitseliidu iiksuste kuulipildujad.
Agusalusse ehitatud 4 kuulipildujakaponiiri oleks kaitsnud Vasknarvast Kureméele viivat
teed, kui vaenlasel dnnestunuks seal iile joe tungida.

Rinde viimist vaenlase territooriumile nagu Vabadussojas ei saa pidada 1939. aastal ilma
liitlasvdgedeta reaalseks. Annenskaja - Dubrovka - Sala - Luuga joe iildjoon, kus vdideldi
Vabadussdja 10opus, oli ligi kaks korda pikem (arvestades ka Idunapoolset kaitseldiku) ja
ndudis rohkem kaitsejoude. 1919. a detsembri algul toodi Viru rindele lisaks 1. diviisile
ka 3. diviisi joud koos diviisi juhatusega. Kokku oli rindel 7 Eesti jalavdepolku ning
lisaks Ingeri polk ja ka Loodearmee 4 diviisi iiksused (jadnused).””' Samal ajal ei
toimunud aga aktiivset tegevust Lounarindel ja vdejuhatus sai vigesid Pohja-Litist dra
tuua. Rinde edasinihutamine poleks 1939. a piddstnud ka Narva linna purustamisest
pommituslennuvie tegevuse tulemusel.

Kokkuvdttes voib hinnata 1. diviisi joud 1939. a siigisel rinde pikaajaliseks kaitsmiseks
siiski ndrgaks. Punavide korpusel puudus kiill pealetungiks vajalik iilekaal, kuid vagesid
voidi piisavalt juurde tuua (Karjalast, Lati piirilt voi kaugemalt). Esimesed riinnakud
oleks suudetud kahtlemata torjuda, kuid vaenlane vdis tugeva suurtiikitulega purustada
ilma betoonkindlustusteta sillapea kaitse. Sillapea kaitseks vajati rohkem mehi. Ohtlik
vais olla ka vaenlase tungimine iile joe 1duna poolt. 1. diviis vajas rohkem joudu, rindel
oleks pidanud olema vdhemalt kahe diviisi joud ehk 6 jalavderligementi, neist kaks
sillapea kaitsmiseks. Uhe riigemendi oleks saanud jitta reservi libimurrete voi dessantide
likvideerimiseks.

Eesti 2. diviisi rindel (Petseri rindel) oleks vdidelnud esialgu kuni 19 jalavdepataljoni, 6
ratsaeskadroni ja iiks ratturieskadron, osa reservina (vt ka kaart 8). 2. diviisi rinde
esimene peakaitseliin oli 30 km pikkune, osa joude tuli jatta ka Ldmmijarve ja Pihkva
jarve ranniku (iiks pataljon), samuti rinde lounatiiva kaitseks Laurasse (iiks riigement 3
pataljoniga). Uks jalavieriigement ja ratsariigement jdinuks diviisi reservi. Liti sotta
astumisel voisid punavded riinnata ka 1abi L&ti pohjaosa. Seega tuleb arvestatav
kaitsejoud 12 jalavdepataljoni 30 km peale, tegelikult eesliinile 8 jalavdepataljoni (iga
rigemendil jdeti ks pataljon normaalselt tahapoole) ehk 3,75 km iihele
jalavédepataljonile. Moni suund oli muidugi tdhtsam ja kdikjal, nt pdhjaosas Optjoki joe

87! Eesti Vabadussdda. 11 kd. Lk 398-399, 408.
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kaldal ja Idunaosas polnud looduslike tingimuste tottu vOimalik hdsti peale tungida.
Tosisemalt tuli kaitsta vdhemalt kaitseliini keskele jadvat 20 km pikkust joont, 6
pataljonile olnuks seal 1digud ligi 3,3 km pikkused. Lisades reservis olevast
jalavderiigemendist 2 pataljoni, oleks eesliinil 8 pataljoni ja seega iiks pataljon 2,5 km
peale. Louna pool Laura juures tuli Liti kaitseliini arvestades kaitsta kuni 16 km pikkuse
kaitsejoont juhul kui punaarmee oleks tunginud Lati piiridesse. Seda 16iku pidi kaitsma
tiks jalavderiigement koos ratsaeskadroniga. Seega tuleb iihe pataljoni kaitseldik 5,3 km
jéttes reservi vaid ratsaeskadroni.

Kokkuvottes olid Petseri rindel joud selgelt ebapiisavad ja iilemjuhataja reservist tuli
suunata vdhemalt iiks rligement tdienduseks peakaitseliinile. See oleks vodimaldanud
pataljonide kaitseldike vihendada peakaitseliini tdhtsamal osal eeskirja normile vastava
1800 meetrini (kaitseliinil tervikuna 2500 m-ni). Arvestades Punaarmee iilekaalukat
tulejoudu ja soomusvigesid oli ka selline 16ik peal6dgi suunal liiga pikk. Punaarmee
tungimisel 14dbi Liti oleks vaja olnud ka {ihte jalavderiigementi toetuseks 1duna poole 3.
jalavéderiigemendile. Loppkokkuvdttes oleks tulnud enamus iilemjuhataja reservist saata
Petseri rindele.

2. diviisi suurtiikivdel oli 60 kergesuurtiikki, 18 raskesuurtiikki, Peipsi rannakaitse
pataljonil 4 kergekahurit ja lisaks 4 soomusrongil 10 kergesuurtiikki ja 6 raskesuurtiikki.
Kokku seega 24 raske- ja 74 kergesuurtiikki ehk keskmiselt 3 suurtiikki peakaitseliini
rindekilomeetri kohta. Osa suurtiikke tuli kiill jitta 1duna poole 3. jalavderiigemendi
toetuseks ja ka reservi. Siiski ei saa diviisi tulejoudu lugeda paremaks kui 1. diviisil, sest
raskesuurtilkke oli vdhem. Vajadusel voidi kiill 1. diviisi rindelt saata juurde
soomusrongide kaugelaskepatarei mone suurtiiki.

Tankitorjekahureid oli 2. diviisil rohkem, 29, kuid Petseri rindel oli ka tankide
kasutamise vdimalused palju suuremad. 30 rindekilomeetri peale jdi seda aga kindlasti
viheks.

Vabadussodjas oli 1919. a augusti 16pust 2. diviisil rindel 3 jalavdepolku, ratsapolk, 3-5
jalavdepataljoni, suurtiikivdepolk ja kindluse raskesuurtiikivde divisjon, soomusrongid ja
soomusautode kolonn. Enamik joude oli suvel histi kindlustatud Irboska
kaitsepositsioonil (Velje jarvest kuni Pihkva jarveni, vt 2.3.7.) - 3 jalavdepolku (neist iiks
oli reservis) ja 9 suurtiikipatareid, tagapool reservis veel 3 suurtiikipatareid. Kuna
elavjoudu oli ikkagi vdhe pohines kaitse kaevikute flankeerival tulesiisteemil,
automaatrelvadel, suurtiikkide tuletoetusel ja traattdketel. Oktoobris vottis raudtee ja
Pihkva jarve vahelise kaitseldigu iile Soomusrongide diviis (diviisi jalavéeiiksused ja 2
soomusrongi). Punaarmee ei suutnud pidrast Pihkva hdivamist kohe pealetungi jdtkata.
Eesti vded sooritasid siigisel veel mitu pealtungi Pihkva suunas ja joudsid korduvalt ka
Velikaja j6eni, havitades sillad.®”

1939. a polnud pohilisel kaitsepositsioonil Velje jarve-Irboska-Optjoki joe joonel valmis
isegi mitte valikindlustusi, oli kohati vaid okastraataed. Vilikindlustused, kaevikud oleks
tulnud mdne péeva jooksul rajada (1919. a oli selleks aega kolm kuud).

Eesti vded polnud suutelised Vabadussdja edukat tegevust 2. diviisi rindel kordama,

872 Eesti Vabadussdda. I1. Lk 238-239, 251-252, 320-334.
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polnud vdimalik ette votta vastupealetunge Pihkva suunas sildade hiavitamiseks Velikaja
joel. Eesti véded olid selleks liiga véheliikuvad ja ndrga tulejouga. See olnuks véga
hidaohtlik, sest punaarmeel oli rindel tankikorpus ja ratsavéediviis. Pealegi oli N. Liidul
piiri ldhedal Pihkva ja Ostrovi kindlustatud rajoonid (vt 3.2.5.).

4.2.4. Eesti kaitsmine 1944. aastal

Teise maailmasdja ajal 1944. a Eesti ja samuti Léti territooriumil vdidelnud joudude
analliiis peaks niditama milliste joududega ja kui kaua oli vdimalik kaitsta Eestit
iilekaaluka vastase vastu, hinnata kaitseliinide voimalusi.

Jaanuari algul 1944 oli Saksa armeedegrupi “Nord” ja 1. Shulaevastiku kdsutuses 741
000 sodjavéelast, 10 070 suurtiikki ja miinipildujat, 385 tanki ja riindesuurtiikki ning 370
lennukit. 1. juuniks 1944 polnud seis palju muutunud, armeedegrupi koosseisus oli kokku
695 527 sdjavdelast ja 55 495 vabatahtlikku abividelast. Pihkvamaal kaitsel asunud,
jargnevalt Louna-Eestis ja Pohja-Litis tegutsenud 18. armee koosseisus oli 208 863
sdjavdelast ja abivielast.®”> Arvestades juurde osa armeedegrupi juhatusele allunud
iiksusi, osa Saksa 1. ohulaevastiku lennuvde ja Ohukaitseliksusi ning merevéeiiksused
vois Eestit 1944. a juunis kaitsta kuni 250 000 sdjavielast ja abivéelast (u 200 000 Eesti
territooriumil, iilejddnud Pihkvamaal). Nende seas oli eestlasi u 50 000 ehk umbes
viiendik. Septembri algul vdis Eestis alles olla u 150 000 meest. Noukogude allikail oli
augusti 10pus armeegrupis ‘“Narva” 80 000 meest, 10 diviisi, sh Saksa IIl SS
soomuskorpusel 50 000 meest ja IT armeekorpusel Emajde rindel 30 000 meest.®”

Narva rinne 1944. aastal. Narva rinde kaitse vOimalusi nditab Saksa armeegrupp
“Narva” edukas kaitsetegevus 1944. aastal. Lahingutes osalesid paljudest Euroopa
maadest vabatahtlike seas ka eestlased. Mddrav osa edus oli SS vdeosade véga heas
véljadppes ja voitlustahtes aga ka tugevas relvastuses. Nagu 1939. a polnud Narva juures
1944. a veebruaris histi kindlustatud kaitsevoondit. 1944. a veebruari algusest kuni 25.
juulini kaitsesid Narva sillapead Saksa 3. SS soomuskorpuse vabatahtlike vaeosad: 4. SS
soomusgrenaderi brigaadi “Nederland” kaks riigementi (48. ja 49. riigement) ja 11. SS
soomusgrenaderi  diviisi “Nordland” 24. riigement “Danmark”. Diviisi 11.
suurtlikivderiigement 9 suurtiikipatareiga ja 54. suurtiikivdedivisjon 2 suurtiikipatareiga
toetas kaitsjaid ld4nekaldalt, seal oli kaitsel ka 23. riigement “Norge”. Riinnakuid aitasid
torjuda ka “Nordlandi” kuuluvad tankiiiksus (“Panter’’), soomusluure, riindesuurtiikkide
ja tankihdvitajate lksus, algul ka rasketankide “Tiiger” alliikksus (502.

873 Vt Werner Haupt. Army Group North. The Wehrmacht in Russia 1941-1945. Schiffer Military History.
Atglen, PA, 1997. P. 372, 375-376, 382; Steven H. Newton. Retreat from Leningrad. Army Group North
1944/1945. Schiffer Military History. Atglen, PA, 1995. P. 181-182; Velikaja Otecestvennaja vojna 1941-
1945. Kniga 3. Osvobozdenie. Moskva, 1999. S. 22; Eesti rahvas Noukogude Liidu Suures Isamaasdjas
1941-1945. 11 kéide. Tallinn, 1977. Lk 291.

874 Eesti rahvas Noukogude Liidu Suures Isamaasdjas 1941-1945. 11 koide. Lk ; F. Paulman. Tuli ja
mandover. Tallinn, 1968. Lk 180.
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rasketankipataljonist). Végedel oli ka korralik oOhukaitse, nt ‘“Nordlandi” diviisi
Ohutdrjedivisjonis oli 3 - 88 mm ja liks 37 mm kahurite patarei (saabusid martsi algul).
Olulised olid pioneeriiiksused, mis pidevalt tugevdasid sillapea kaitserajatisi, aga osalesid
ka lahingutes. Seega oli sillapeal kaitses sisuliselt liks tugevdatud diviis. Positsioonid
ulatusid sarnaselt Eesti planeeritud kaitsepositsioonidega pohjas Popovka kiilani
(eelpositsiooniks Lilienbachi mdis) ja 1dunas haarasid Dolgaja Niva kiila. Agedad
lahingud toimusid mirtsis sillapea pShjaosas ja juunis 15unaosas.®”

Veebruari algul Narva alla joudnud Leningradi rinde 2. 166giarmee vigedes (4 korpust, u
12 laskurdiviisi) vois olla ligi 100 000 inimest. Veebruari keskel Volhovi rinde
likvideerimisel suunati kaks armeed (8. ja 59.) appi 2. 166giarmeele Narva suunale.
Kokku koondati rindeldigule 9 laskurkorpust (neist Eesti laskurkorpus oli reservis), lisaks
tankikorpus, hinnanguliselt u 200 000 punavéelast. Mirtsis osales pealetungil Narva
rindel aga kuni 250 000 meest, 23 punaarmee diviisi koos toetusiiksustega. 24.-30. juulil
1944 osalesid pealetungioperatsioonil Narvale 2. l166giarmee, 8. armee ja 13. dhuarmee,
kokku 136 830 inimest.*”® Punaarmee diviisid olid 1944. a palju viiksemad, kui 1939. a,
reaalselt oli neis 2600 - 6400 inimest (ldbimurdele saadeti tugevamad diviisid). Pidevalt
saadi juurde tdiendust v3i vahetati vieosi eesliinil vilja.*”’

1. juunil 1944 oli armeegrupi Narva koosseisus 156 942 sojavielast ja 10 089 abivéelast
(arvud tunduvad liiga suured). Veebruari algul oli Narva rindel vidhe voitlusvoimelisi
iiksusi (kuni 40 000 inimest), kuid jirk-jargult toodi jdude juurde.*” TIII SS
soomuskorpuse iiksustes oli 22. veebruaril 14 584 jalavidelast. Tugevaim oli 225.
jalavdediviis 3646 jalavdelasega, 11. jalavdediviisis oli 2300 jalavielast.
Tankitdrjekahureid oli soomuskorpusel jaanuari algul olnud 96. Tanke ja riindesuurtiikke
oli armeegrupi “Narva” késutuses veebruari algul 72 (sh 23 rasketanki “Tiiger”), 10.
martsil 75. Saksa soomusgrenaderidiviisis oli 1944. a ette ndhtud 15 420 inimest, 54
suurtiikki, 72 miinipildujat, 70 tankitorjesuurtiikki, 36 Shutdrjesuurtiikki, 45 tanki ja

875 Wilhelm Tieke. Truuduse tragdddia. IIT (germ.) SS-Soomuskorpuse vditlused ja hukkumine. Tartu,
1999. Lk 59-62, 82-93; Richard Landwehr. Narva 1944: The Waffen-SS and the Battle for Europe. Silver
Spring, 1981. P. 45-47, 60-72; S. H. Newton. Retreat from Leningrad. P. 304-305; Richard Landwehr,
Holger Thor Nielsen. Nordic Warriors. SS-Panzergrenadier-Regiment 24 Danmark, Eastern Front, 1943-
45. Halifax, 1999. P. 77-79, 86-91, 167-169; Otto Carius. “Tigry” v grjazi. Vospominanija nemeckogo
tankista. Moskva, 2004. S. 66-72; K. Kazakov. Kanonaad. Tallinn, 1982. Lk 162; Karl Gailit. Sinimded
1944. // Eesti mehed sdjatules. Saku, 2001. Lk 89-90.

876 Leningradi rinde vigede juhataja ettekanne kdrgemale iilemjuhatajale, 17.02.1944. // Blokada
Leningrada v dokumentah rassekrecennyh arhivov. Moskva, Sankt-Peterburg, 2004. S. 404; Rossija i
SSSR v vojnah XX veka: Poteri vooruzennyh sil. Statisti¢eskoe issledovanie. Moskva, 2001. S. 293, 299,
315; Velikaja OteCestvennaja vojna 1941-1945. Kniga 3. S. 22-24, 28-31, 159-165; Eesti rahvas
Noukogude Liidu Suures Isamaasdjas 1941-1945. 1T koide. Lk 182-183, 194-195, 199, 294. ?

877 Aruanne Volhovi rinde Novgorodi-Luuga operatsioonist 14.1.44-14.2.44. // Blokada Leningrada v
dokumentah rassekrecennyh arhivov. S. 609-610; A. Kalvo. Nemad vabastasid Louna-Eesti. 1944. aasta
augustis-septembris. Tallinn, 1972. Lk 24, 27, 178-187; Mart Laar. Emajdgi 1944. II maailmasdja lahingud
Louna-Eestis. Tallinn, 2005. Lk 38-44.
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riindesuurtiikki. SS diviisis “Nordland oli 30. juunil 11 000 meest, SS brigaadis
“Nederland” 6714 meest.””

Narvast pohjas ja 10unas seisid joe lddnekaldal algul erinevatest diviisidest périnevad
iiksused ja voitlusgrupid (diviiside jddnused), Narva-Joesuus ja mererannikul
voitlusgrupp “Kiiste”. Veebruari keskel toodi rindele soomusgrenaderi diviis
“Feldherrnhalle”, 11. jalavdediviis ja 3. Eesti SS-brigaadi (20. Eesti SS-diviisi) tiksused,
samuti Omakaitse iiksused (rligement “Tallinn”). Kevadel - suvel asusid 4
piirikaitseriigementi Narva joe iilemjooksule ja Krivasoo platsdarmi vastu. Kokku oli
Narva rindel veebruari algul umbes 4 normaaldiviisi joud ja kuu 16puks juba 7 - 8 diviisi
joud. Mirtsis toodi juurde veel mitu jalavéediviisi ja kuu I6puks oli rindel vdhemalt 11
diviisi joud, mis jaotatud kolme korpusse. Punaarmee tagasitorjumisel oli tihtis tankide,
riindelennukite (so0stpommitajad Ju-87 Stuka) ja suurtiikivde (sh mitmeraudsed
reaktiivmiinipildujad) toetus, tankitorjeks kasutati ka tankirusikaid. Narva kaitset
ohustasid koige rohkem punaarmee limberhaaramiskatsed iile joe pohja ja Iduna pool
Narvat ning dessant rannikule. Umberpiiramist suudeti igedate vasturiinnakutega viltida.
Punavée pdhjapoolsed sillapead likvideeriti mértsi alguseks. 14. veebruaril hévitati ka
Merekiila juures maale saadetud punaarmee dessantiiksus. 2. veebruaril Ustje-Zerdjanka
ja Viidska juures iile joe tunginud punavde laskurkorpusel Onnestus aga luua Auvere
platsdarm ehk nn Krivasoo kott, 11. veebruaril seda laiendati Krivasoo juures. Nende
edasitungi Auvere juures pohja ja Vaivara suunas aitasid peatada tankide “Tiiger”
kompaniid ja tankialliiksus diviisist “Grossdeutschland”. Hoolimata sakslaste
vasturiinnakutest mairtsis ja aprillis ei onnestunud punavége sellelt soiselt alalt vilja
torjuda. Aprillis-mais viidi diviisi “Nordland” kahe pataljoni tuumik &ra Saksamaale.
Aprilli 16pus lahkus rindelt ka tankide “Tiiger” kompanii, mais diviis “Feldherrnhalle”.
Juulis viidi dra veel 5 jalavédediviisi ja kaks korpuse juhatust, vdegrupeering ndrgenes
mirgatavalt. Juurde saadi vaid flaamidest 6. SS-riindebrigaadi “Langemarck” {iks
pataljon. Rindeldiku jii 5 diviisi ja 2 brigaadi.*®

Juulis oli punaarmee saavutanud rindel suure iilekaalu, uueks pealetungiks valmistuti
hoolikalt. Pealook anti Narvast pohjas, kuhu koondati 2900 suurtiikki ja miinipildujat, sh
7 km ldbimurdeloiku 1114 (160 relva km-le). Ehkki punaarmee 2. 166giarmee murdis
Narvast pdhjas 25. juulil kaitsest 1dbi, ei onnestunud pdev varem pealetungi alanud 8.
armeel Auvere platsdarmilt pdhja 14bi murda, et Narva kaitsjaid sisse piirata. Auvere all
toetas punaarmee riinnakut 1650 suurtiikki ja miinipildujat.**' Narva tuli kill 25. juulil

879 S. H. Newton. Retreat from Leningrad. 5. P. 36, 120, 137, 139, 175; Rossija i SSSR v vojnah XX veka:
Poteri vooruzennyh sil. S. 428; M. Laar. Emajogi. Lk 31-32; K. Gailit. Sinimied 1944. Lk 89.

880 Leningradi rinde vigede juhataja ettekanded korgemale iilemjuhatajale, 17.02. ja 19.02.1944. // Blokada
Leningrada v dokumentah rassekre¢ennyh arhivov. S. 402-407; W. Tieke. Truuduse tragdodia. Lk 59-98;
Eesti rahvas Noukogude Liidu Suures Isamaasdjas 1941-1945. 11 kdide. Lk 180-191, 194-204; Mart Laar.
Isamaa ilu hoieldes. Stockholm, 1997. Lk 24-28, 32-61; R. Landwehr. Narva 1944: The Waffen-SS and the
Battle for Europe. P. 45-59, 70-75; W. Haupt. Army Group North. P. 210-215; O. Carius. “Tigrd” v grjazi.
S. 73-166; Piirikaitse riigemendid. // Eesti vabadusvditlejad Teises maailmasojas. Tallinn, 1995. Lk 202-
220; F. Paulman. Tuli ja manddver. Lk 131-143; Toe Nomm. Saksa vied Eestis veebruaris 1944 (kasikiri).
88! Eesti rahvas Noukogude Liidu Suures Isamaasdjas 1941-1945. 11 kéide. Lk 207-215; F. Paulman. Tuli
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maha jitta, kuid punaarmee pealetung peatati Vaivara Sinimégedes (“Tannenbergi”
kaitseliinil). Sellel u 5 km laiusel kaitseliinil (merest raudteeni) oli SS diviisi “Nordland”,
20. Eesti SS diviisi, SS brigaadi “Nederland” ja 6. SS riindebrigaadi “Langemarck”
iiksused, arvestuslikult 2 diviisi joud - ligi 14 grenaderipataljoni toetusiiksustega. Edasi
1duna pool olid rindel 11. jalavdediviis, 300. jalavdediviis (4 piirikaitseriigementi) ja 285.
julgestusdiviis. Noukogude allikail oli rindeldigus 6 diviisi, kokku 60 000 - 70 000
voitlejat. Kaitseliinil olid raudbetoon varjendid, traattdkked. Kuna 2. 166giarmee ja 8.
armee ei suutnud hoolimata tugevast suurtiikivde toetusest (1900 suurtiikki ja
miinipildujat 9 km pealetungildigus) kaitsest ldbi murda 10. augustil pealetung
15petati.®™

Petserimaal 1944. aastal. Louna-Eestisse ja Kirde-Litisse tungis punaarmee 3. Balti
rinne. Pihkva ja Ostrovi liini hdivamine juuli 1dpus avas punaarmeele tee Louna-Eestisse
ja Laétisse. Augustis alustati pealetungioperatsiooni Petserimaal. Saksa 10plikult
valmisehitamata “Marienburgi” kaitseliin, mida oli rajatud 1944. a maist, koosnes kahest
kaitsevoondist ja selle siigavus Petserimaal ulatus 3 - 4 km-ni. Peale lahtiste laskepesade,
kaevikute, {iihenduskdikude ja varjendite olid selle eelserval miinivdljad ning
okastraattdkked. Kohati oli kaevatud tankitdrjekraave. Kaitseliini pdhjaldik oli Eesti
1939. a planeeritud kaitseliinist kesk- ja 1dunaosas ldéne pool (Irboska juures u 10 km).
Tagapool, Piusa ja PatSkova joe joonel olid kaitserajatised ndrgad. Saksa véigede eesliinil
Pihkva jirve edelakaldal, Optjoki jde ja Kut§ina - Pankjavitsa - Subenki (Rootovast
kagus) joonel oli XXVIII armeekorpuse 3 diviisi (207. julgestusdiviis, 12.
vililennuviediviis ja 30. jalavdediviis). Tugevaim oli 30. jalavdediviis: 10 500 meest,
120 suurtiikki ja 84 miinipildujat. Subenkist kuni Brunigini oli XXXVIII armeekorpuse 3
jalavdediviisi, mis katsid Laurat ja Aluksnesse kirdest viivaid teid. Neis ndrgestatud
voitlusvoimega iiksustes oli kokku 13 300 meest, 234 suurtiikki ja 160 miinipildujat.
Noukogude luure andmetel oli sakslastel rindeldigus kokku 19 suurtiikivéedivisjoni ning
ligi 10 trahvi-, sap0dri- ja ehituspataljoni. Seega oli rindeldigus kokku u 35 000 meest.
8.-10. augustil toodi Soomest juurde iiks jalavdediviis Laura piirkonda. Punaarmeel oli
rindeldigus 2 armeed juurdeantud suurtiikivéde- ja soomusiiksustega, arvestuslikult kokku
u 180 000 inimest. PGhja pool oli 67. armee 3 laskurkorpusega ja iiks kindlustatud rajoon
ning I6unas Laura suunal 1. 166giarmee 3 laskurkorpusega (iiks tungis Aluksne suunas).
Kokku oli kahel armeel seega 18 diviisi (neist 5 olid reservis) Saksa armee 7 diviisi
vastu. Punaarmeel oli rindeldigus méératu suur iilekaal isikkoosseisus (5 - 6,5 kordne),
suurtiikkides, miinipildujates ja soomustehnikas. 16 km laiuses ldbimurdeldigus Troitsa
moisa ja Teterovo vahel (Pihkva - Riia kivitee timbruses) oli punavéel 7 laskurdiviisi
ning ilekaal suurtiikivdes 15 kordne. 1. 166giarmee vallutas juba ettevalmistusperioodil
6. augustil Laura. 10. augustil murdsid 67. armee iiksused ettendhtud ldigus rindest
taielikult 14bi ja vallutasid 11. augustil Petseri ja 13. augustil Voru, 1. 166giarmee vallutas

ja manodver. Lk 147-176; M. Laar. Isamaa ilu hoieldes. Lk 59.

82 W. Tieke. Truuduse tragoddia. Lk 98-127; R. Landwehr, H.T. Nielsen. Nordic Warriors. SS-
Panzergrenadier-Regiment 24 Danmark. P. 101-112; Eesti rahvas Noukogude Liidu Suures Isamaasdjas
1941-1945. 11 koide. Lk 215-217; K. Kazakov. Kanonaad. Lk 161-163.
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12. augustil Rouge. Haanjamaa kinnisel maastikul kiireks edasitungiks olid igale esiliini
laskurpataljonile  juurde antud tankid vOi riindesuurtiikid, suurtiiki- ja
reaktiivmiinipildujate patareid.*®® Punaarmee 3. Balti rinne suudeti peatada 1944. a
augusti 10pus Viike-Emajdel ja Emajdel. Septembri keskel murti aga sealtki iilekaaluka
tulejouga 14bi.

Suurtiikiviage (sh reaktiivmiinipildujaid) kasutas punaarmee 1944. a eriti massiliselt ja
efektiivselt. Laibimurdeldiku, 16 km-le oli koondatud 2646 suurtiikki (neist 1035 tile 120
mm), ehk iihele km-le 165 suurtiikki. Suhteliselt vdhe oli punaarmeel soomusvige, kuna
korgem iilemjuhatus lubas kasutada tanki- ja mehhaniseeritud korpusi vaid pealetungi
edu arendamiseks. Pealetungioperatsiooni algul oli 3. Balti rindel vaid 167 tanki ja
riindesuurtiikki, neist libimurdeldigus 54.%**

Eesti 2. diviisi joud olid 1939. a isikkoosseisult vordvddrsed Saksa vigedega 1944. a,
kuid jéid alla tulejdus, suurtiikke ja miinipildujaid oli {ile 6 korra vidhem. Punaarmee joud
olid 1944. a kahtlemata tugevamad, kui 1939. a. Kuna punaarmee diviisid olid 1944. a
isikkoosseisult mitu korda vdiksemad vois 18 diviisi isikkoosseisult vorduda 6 diviisiga
1939. aastast, ehkki tulejoud oli suurem. 1939. a oli punaarmeel suurtiikivige 2,5 korda
vihem ja seda ei osatud kahtlemata nii efektiivselt kasutada. Samas oli siis palju rohkem
tanke. Kokkuvottes polnud Eesti sdjavde kaitsevoimalused 1939. a. Petseri rindel
paremad, kui sakslastel 1944. a. Arvestades juba rajatud vélikindlustusi ja tugevat
suurtlikivdge, oli 1944. a olukord kaitseks soodsam. Eesti armee voitlustahe oli
kahtlemata tugevam, kui “Marienburgi” liinil seisnud Saksa végedel, kuid sellest ei
piisanud iilekaaluka vaenlase vastu.

Kokkuvéttes ei olnud 1944. a Eesti piiridesse tunginud punaarmeel kuni augustini suurt
ilekaalu isikkoosseisus: iildine tilekaal vdis olla 1,5 - 2 korda (jalavde osas suurem).
Pealetungi- ja sissetungildikudes suur iilekaal kiill saavutati. Suurem oli punaarmee
tilekaal suurtiikivdes ning lennuvées. Punaarmee relvastus ja tehnika oli parem, kui 1939.
aastal. Soomusvies punavidel kuni suveni iilekaalu polnud, kvalitatiivselt oli siin Saksa
pool iile. Oma maavégesid toetas efektiivselt ka Saksa lennuvidgi, ehkki linnu
pommitusriinnakute eest kaitsta ei suudetud. Sdilis maismaa- ja merelihendus
Saksamaaga (augustis oli lihike katkestus). Armeedegrupi vagede isikkoosseisu kaotusi
suudeti veel siigiseni tdiendustega enam-vdhem korvata, ehkki mitte pidevalt.
Hédavajadusel t01 Saksa véejuhatus véeiiksusi teistest rindeldikudest Eestisse kiiresti
juurde, selleks kasutati ka transpordilennukeid. Nende tegurite mojul punaarmee Narva
rindel ja Peipsi ddres ldbimurret ei saavutanud, vaid kandis tohutuid kaotusi. Seega
iildiselt oli 1944. a joudude vahekord kaitseks palju soodsam. Eesti mandriosa suudeti
kaitsta 1944. a veebruarist kuni septembri keskpaigani (ligi 8 kuud).

3 A. Kalvo. Nemad vabastasid Louna-Eesti. Lk. 12-48; M. Laar. Emajogi 1944. Lk 45-52, 58-59; W.
Haupt. Army Group North. P. 249-250.
¥4 A. Kalvo. Nemad vabastasid Louna-Eesti. Lk 23-24, 27, 30, 178-180.
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4.2.5. Soome Talvesdja kogemused

Karjala kannas. Soome Talvesdja tandritest sobib vordluseks Eesti oludega koige
paremini Karjala kannas. Seal oli palju veekogusid, suhteliselt hea teedevdrk ja
rindejoone iildpikkus peakaitseliinil u 130 km. Vilja vdib tuua poolte joud ja tegevuse
olulisemates rindeldikudes, mida on hea vorrelda Eesti pohikaitseliinidega.

Talvesdjas peakaitseliini ehk Mannerheimi liini Karjala kannase ld4nepoolses osas oli 11
armeekorpus esialgu 3 diviisiga (65 400 meest), kuid rindeldigu taga oli armee reserv 1.
diviis (22 000 meest). 4. diviisi 101k ladnetiival oli u 25 km, 5. diviisil algul 20 km ja 11.
diviisil Muolaanjdrvi ja Vuoksi vahel (jarvederohkel alal) u 30 km. Kannase armeel oli
soja algul kokku 133 000 meest, ehk 42% Soome sdjajoududest. 21 600 meest oli
kannasel eelviljal piirikattejoududes.®™

Punaarmeel puudus pealetungi eduks vajalik kolmekordne iilekaal elavjous, Karjala
kannasel oli 169 000 punaarmeelast 133 000 soomlase vastu. Maavdeosadest oli 7.
armeel 9 laskurdiviisi, liks laskur-kuulipilduja brigaad ja 6 tankibrigaadi Soome 6
jalavdediviisi, 4 jalavdebrigaadi, ratsavdebrigaadi ja 10 iiksiku pataljoni vastu. Esimeses
pealetungieselonis oli vaid 5 laskurdiviisi ja 3 tankibrigaadi. Kokku oli Punaarmeel 84
laskurpataljoni Soome 80 arvestusliku pataljoni vastu. Jalavdge toetas kokku 1286
suurtiikki ja 1490 tanki, soomlastel 349 suurtiikki, 32 tanki ja 36 lennukit. Noukogude
lennuvéel oli Karjala kannasel 1560 lahingulennukit (merelennuvige arvestamata). Kuid
raskesuurtiikivédge jai riinnakuks Mannerheimi liini uute betoonkindlustuste vastu viheks.
Noukogude luure ei teadnud tépselt millised kindlustused on kannasel. Puudus hea
koostoo jalavide, suurtiikivde ja tankiliksuste vahel, vdljadpe ja juhtimine jattis soovida.
Lennuvie efektiivset tegevust hiris ilmastik.**

Soomlaste kaitse kannasel oli mitmejarguline. Eelvéljal 4 kattegrupis oli 17-18 iiksikut
pataljoni ja ratsavdepolk, eeskaitseldikudel (viivitusliin) 3 jalavdepolgu ja brigaadi
tiksused. Peakaitseliinil oli 5 jalavdediviisi (nende 3 polku olid eespool), iiks jalaviepolk,
2 jalavédebrigaadi ja ratsaviebrigaad. Tagala kaitseliinile oli koondatud 4 jalavédebrigaadi,
2 jalaviepolku ja iiks pataljon.*®’ Riigipiirist kuni peakaitseliinini oli kannase idaosas 16
- 20 km, keskosas 20-32 km ja lddneosas 40-60 km.

Detsembri esimesel poolel vdhendati tdhtsamat 5. diviisi rindeldiku, tema paremale
tiivale toodi 1. diviisi iiksused. 5. diviis kaitses detsembris edukalt seda u 12 km pikkust
hésti kindlustatud rindeldiku (sh 5 km sood ja jarvekallast) Summa ja Munasuo (Ldhde
tee) juures, mida ldbistasid kaks teed. Algul kaitsesid jarve ja soodega kolmeks jagatud
16iku kahe jalavéeriigemendi iiksused, ees peakaitseliinil 4 pataljoni ja paar km tagapool
2 pataljoni. Kaitseldik oli korralikult kindlustatud, selles oli 4 suurt flankeeriva tulega
betoonkindlustust (2 Summa ja 2 Lihde 16igus), 16 vdiksemat kuulipildujakaponiiri ja ka
3 meeskonnapunkrit ning tankitokked, traattdkked ja miinivdljad. Punaarmeel oli sellel

885 Talvisodan historia. 2. Sotatoimet Karjalan kannaksella. Porvoo - Helsinki - Juva, 1978. S. 16-25.
886 Sovetsko-finljandskaja vojna 1939-1940. Tom I. Sankt-Peterburg, 2003. S. 188, 191-198; A. Isaev.
Antisuvorov. Desjat’ mifov Vtoroj mirovoj. S. 54-63.

87 Sovetsko-finljandskaja vojna 1939-1940. Tom I. S. 188, 193-195.
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riinnakusuunal 2 laskurdiviisi, iiks iihel ja teine teisel pool Summajérvit. Arvestades
kaitserajatisi puudus punavidel pealetungiks vajalik iilekaal ja riinnakud nurjusid. 1.
diviisi rindeldik (u 9 km) oli 5. diviisist paremal kuni Muolaanjdrveni, kuid {isna palju
sellest alast hdlmasid metsad ja sood.®®

Uueks pealetungiks valmistus Punaarmee hoolikalt, koondati iilekaalukad inimjoud ning
raskesuurtiikivdgi. 1940. a 10. veebruariks oli punaarmee Looderinde kédsutuses Karjala
kannasel 460 000 inimest, P. Aptekari jargi 705 000 vditlejat ja komandori, u 2200
lennukit. Elavjous ja jalavdepataljonide arvus saavutati Karjala kannasel faktiliselt 3-
kordne iilekaal, raskesuurtiikivdes 10-kordne. Aptekari jirgi oli punaarmee iilekaal
isikkoosseisus ligi 7 kordne (Kannase armees oli u 100 000 inimest), lennuvdes 11
kordne. Léabimurdeks maédratud laskurvdeosad harjutasid kuu aega koostood teiste
véeliikidega. Veebruari pealetungiks Looderindel méérati pealddgisuunal laskurkorpuse
rindeldiguks 5-6 km, laskurdiviisile 2-2,5 km, polgule 700-800 m ja roodule kuni 400 m.
Laskurkorpuse esimeses eSelonis pidi olema 2 laskurdiviisi (polgud korvuti) ja teises iiks
diviis. Riinnati laial, u 50 km laiusel rindel, kuid 14bi suudeti murda vaid iihest kohast,
teistes loikudes saavutati tiihist edu. Soomlastel oli Summa-Lihde rindeldigus 3. diviis 3
jalavderiigemendiga. Esimesel pdeval Onnestus punaarmee 123. laskurdiviisil koos
tankiiiksustega murda Ldhde 18igus 1,5 km siigavusele Soome kaitsesse. Jérgnevalt
labimurret laiendati, purustati ka Summa kaitseldik. 7 pdevaga joudsid punavée iiksused
soomlaste teise kaitseliinini.**

Karjala kannase idaosas oli téhtis kaitseldik u 5 km laiune Taipale rinne Suvanto ja
Laadoga jirve vahel. Kaitseliin kulges idaosas algul Taipale joel. Taipale rinnet kaitses
detsembri algusest kuni sdja 10puni edukalt iiks diviis 3 jalavderiigemendiga, neist iiks oli
aga tiival Suvanto déres. Seega olid kaitseldigud ligi 1 km pataljoni peale. Kaitseldigus
olid 10 vana kuulipildujakaponiiri, iiks suurtiikikaponiir (Suvanto dires oli veel
suurtiikikaponiire), iiks betoonvarjend ja kaitset toetasid Laadoga jérve ddrsed
rannasuurtiikipatareid (6 suurtiikki). Punaarmeel osales riinnakutes 2-3 laskurdiviisi ja
iiks brigaad kuid edasi suudeti litkuda veebruaris ligi 500-1000 m, ehkki kaponiirid
purustati suurtiikitulega. Veebruaris oli riindajatel 2-5 pataljoni ja 40-70 suurtiikki
kilomeetri peale. Soomlased 13id tagasi ka punavie katsed tiivalt iile Suvanto tungida.®”

Pérast Mannerheimi liinist ldbimurdmist murti veebruari I6pus ka vahepealsest
kaitseliinist 14bi. Ainult Laadogast pohja pool oOnnestus soomlastel pealetungivaid

838 [ asse Laaksonen. Kannase lahingud. // Talvesdda 1939-1940. Lk 384-388, 403-409; Talvisodan
historia. 2. S. 54-59, 108-116; Harald Ohquist. Talvisota. Minun nikokulmastani. Porvoo, Helsinki, 1949.
Liite 2, 6, 7.

889 . Laaksonen. Kannase lahingud. Lk 384-388, 403-409; Talvisodan historia. 2. S. 108-116; H. Ohquist.
Talvisota. Minun nakékulmastani. S. 189-224; Zimnjaja vojna 1939-1940. Kniga 2. (Stenogramma
sovescanija pri CK VKP (b)). S. 19, 23-25; P. Aptekar. Sovetsko-finskie vojnd. S. 189-199; Sovetsko-
finljandskaja vojna 1939-1940. Tom 1. S. 264, 274-284; A. Isaev. Antisuvorov. Desjat’ mifov Vtoroj
mirovoj. S. 63-64.

¥ Talvisodan historia. 2. S. 83-99; Kirill Jakimovié. Tajpale. Sto dnej krovoprolitnogo srazenija sovetsko-
finskoj vojny 1939-1940 gg. Sankt-Peterburg, 2002; U. Myllyniemi. “Pietari Suuren merilinnoituksesta”
talvisodan merivoimiin. S. 52-53, 63.
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vaenlase diviise sisse piirata. Kokkuvdttes peatati punaarmee Mannerheimi liinil kaheks
kuuks.

Soome tankitdrje oli sdja algul ndrk. Enne sdda oli vaid 19 tankitdrjekahurit, kuid
vahetult sdja eel saadi ise valmistatuid ja Rootsist juurde 93. Aega kulus veel
meeskondade viljadpetamiseks. Algul oli rindel 36 tankitorjekahurit (2 kahuriga
riihmades), neist 30 oli Karjala kannasel ja 6 Laadoga Karjalas. Karjala kannasel oli 18
tankitorjekahurit sdja algul ohtlikumal Viiburi suunal II armeekorpuse késutusse, 12
kahurit oli III armeekorpusel. Detsembris anti kannase vagedele juurde veel 12 kahurit 11
korpusele ning jaanuaris - veebruaris kokku 62 kahurit. Ulejisinud kahurid jagati
pohjapool asunud vigedele. 1940. a jaanuaris oli nditeks Summa juures kaitsepositsioonil
13 tankitdrjekahurit. Kokku oli sdja 16pus armeel 208 tankitdrjekahurit.*”' Seega oli
detsembrilahingutes Karjala kannase végedel suhteliselt vihe tankitdrjekahureid, isegi
mitte iihte kahurit rinde kilomeetri peale. Tahtsamates Idikudes kahurid siiski olid.
Ohtlikematele suundadele olid rajatud ka tankitdkked. Tankitorjemiine oli sdja algul vaid
5000. Punavde tankid murdsid kill rindeldikudest 14bi, kuid kuna soomlaste
kuulipildujatuli (sh kaponiiridest) niitis jalavde maha, oli ka toetuseta jddnud tankide
saatus varem vOi hiljem otsustatud. Tankide hévitamiseks kasutati stiiitepudeleid, nn
Molotovi kokteili.

Punaarmeel oli Karjala kannasel sdja algul 1490 tanki ja veebruari algul 2300. 7. armee |
riindeeselonis oli algul 3 tankibrigaadi (sh iiks rasketankide) ja II eSelonis 10.
tankikorpus. Juba detsembris tegutses kannasel kuus tankibrigaadi ja kuni mértsini toodi
tankipolke ja pataljone rindele jarjest juurde. Pidrast kaitseliini l&bimurret moodustati
tankibrigaadide ja laskurvideosade baasil litkvad grupid edu arendamiseks. Soja 16puks oli
kannasel juba ligi 3000 tanki ja 600 soomusautot. Soome tankitdrje efektiivsust nditavad
Looderinde kaotused: sdja jooksul hévitati 358 tanki ja vigastati 1545 tanki. Laadoga
Karjalas oli 8. armeel tanke algul 400 ja soja 10pus 700. Teistel, tankide kasutamiseks
vihemsoodsatel suundadel oli neid palju vihem, 15 - 100 tanki igal pealetungisuunal.
Punaarmee ei suutnud oma tankiiiksusi efektiivselt rakendada ja kergetankid polnud
Soome teede- ja maastikuoludesse eriti sobivad. Karjala kannasel oli enamikus
brigaadides tankid BT, kuid aeglased T-26 sobisid maastikule paremini. Ujuvtankid T-37
ja T-38 osutusid sodjas tdiesti kolbmatuiks. Ainult 20. tankibrigaadi rasketankide T-28 ja
uute KV-de soomus pidas vastu Soome tankitdrjekahurite tulele. Noukogude
tankibrigaadide norkuseks loeti ka jalavde vdhesus ja koosseisuliste suurtiikivieiiksuste
puudumine. Kokku kaotas punaarmee Talvesdjas 3950 tanki, neist 650 havitati voi jaeti
maha, u 1800 vigastati ja 1500 langes rivist vilja tehnilistel pShjustel.*”

Suurtiikivigi. Soomel oli Karjala kannasel algul 300 suurtiikki ja sdja 15pu poole 372.*

¥1 R. Heiskanen. Talvisodan operaatioiden johtaminen ja edellytysten luominen sodankiynnille P4zmajan
operatiivisen osaston ndkokulmasta. S. 104-108; Talvisodan historia. 2. S. 110.

%92 Sovetsko-finljandskaja vojna 1939-1940. Tom L. S. 191-192, 196, 259-262; P. Aptekar. Sovetsko-
finskie vojnd. S. 95-97, 121-122, 224-225, 262, 332-334, 367-369; R. Heiskanen. Talvisodan
operaatioiden johtaminen.... S 104-105.

%3 R. Heiskanen. Talvisodan operaatioiden johtaminen.... S 109.
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Mannerheimi liini ldbimurdmiseks koondas punaarmee veebruari alguseks kannasele
3930 suurtiikki- ja miinipildujat. P. Aptekari jargi oli Looderindel 5796 suurtiikki ja
miinipildujat (sh 1809 raskesuurtiikki, 1540 tankitdrjekahurit, 904 miinipildujat), 7.
armee rindeldigus tuli keskmiselt 70 suurtiikki ja miinipildujat rindekilomeetrile. 123.
laskurdiviisi ldbimurdeldigus oli tulepositsioonidel 108 erinevat suurtiikki, sh 280 mm
mortiirid. Suurtiikivde ettevalmistav tuli kestis 11. veebruaril 7. armee rindel 2 tundi 20
minutit ja 13. armee rindel 3 tundi. Jalavide riinnakut toetati litkuva tulevalliga kuni 1-2
km siigavusele.** Seega oli punaarmee saavutanud tohutu suure iilekaalu suurtiikivies
(Aptekari jérgi 12,5 kordse). On ime, et soomlased suutsid ka pérast sellist tulelaviini
vastupanu jitkata ja punavédgi murdis 1dbi vaid tlihes 16igus. Téanu halvale ilmale ei saanud
lennuvégi pealetungi dhust toetada.

4.2.6. Kokkuvdte Eesti vastupanu véimalustest

Vastupanu véimaluste iildhinnang

Pdrast mobilisatsiooni ja koondamisvedude ldbiviimist oleks seisnud Eesti vigedes
idapiiril kokku u 60 000 meest. Lahingiiksustest oli voimalik Narva ja Petseri rindele
vilja panna 10 jalavédepolku, ratsariigement ja 5 tliksikeskadroni. Tuletoetuseks oli 16
suurtiikivdegruppi, 5 tankitorjekompaniid ja 8 soomusrongi (vt tabel 18). Seega jdid Eesti
lahingujoud koosseisult umbes poole vorra alla punaarmee véiegrupeeringule. Suhteliselt
soodne joudude vahekord oli Narva rindel, kus punaarmeel seisis vaid iiks korpus 2
laskurdiviisiga ja iihe tankibrigaadiga. Punaarmeel puudus pealetungiks vajalik iilekaal
isikkoosseisus, ehkki suurtiikke oli punavéel 4 korda ja tanke ligi 40 korda rohkem.
Arvestades Eesti soodsaid kaitsepositsioone ja olemasolevaid piirikindlustusi ei olnud
punaarmee iksustel algul suuri eduvdimalusi ldbimurdeks. Raske olnuks vaid kaitsta
praktiliselt kindlustamata Narva sillapea positsiooni. Kaitse tugevdamiseks oli vaja
vihemalt veel {lihte jalavderiigementi iilemjuhatuse reservist. Ka punaaarmee oodatava
dessandi torjumine mererannikul vdis nduda reservide kasutamist. Punaarmee joudude, nt
ithe-kahe laskurdiviisi ja suurtiikivdeiiksuste juurdetoomine oleks ka Narva rindel Eesti
vastupanuvdimalusi halvendanud.

Teistsugune oli algusest peale olukord Petseri rindel, kus punaarmee 8. armeel (5 laskur-
ja iiks ratsaviediviis, 4 tankibrigaadi) oli peaaegu kolmekordne iilekaal isikkoosseisus ja
laskurvéeosades. Hiiglasuur 100 kordne iilekaal oli aga suurtiikivdes ja 300 kordne
tankides. Olukorda halvendas piirikindlustuste  puudumine, kiiruga rajatud
vilikindlustused poleks vastupanuvdimalusi palju parandanud.

Tankitdrjerelvi jdi Eestil ikkagi vaheks. Petseri rindel oli {iks kahur iile 30 vaenlase tanki
kohta. Lahtistel positsioonidel, ilma varjenditeta kahurid olid ka vaenlasele heaks
mairklauaks.

Eesti iilemjuhatus oleks pidanud Petseri rinde kaitsmiseks saatma oma viimased reservid
ja osa 3. diviisi joude, vihemalt kaks jalavderiigementi. Samal ajal tuli hakata rajama

94 Sovetsko-finljandskaja vojna 1939-1940. Tom I. S. 267-269, 273-274.
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valikindlustusi vahepealsetele kaitsepositsioonidele ning Emajoe ja Vdike-Emajoe liinile.
Eesti joud jaid tdhtsamates kaitseldikudes ebapiisavaks. Eesti riigementide ja pataljonide
kaitseldigud olid liiga pikad. Sellises 16igus (u 10-15 km), kus Mannerheimi liinil seisis
Soome diviis, oli Eesti rindel riigement. Pataljonid pidid olulisematel suundadel kaitsma
vidhemalt 3 km laiusi 10ike, ehkki normaalne olnuks poole vdhem. Puudusid ka
toetusrelvad selle puudujddgi kompenseerimiseks. Joudude vdhesus tuleb selgelt vilja
vordlustes nii Soome kaitsepositsioonidega 1939-40 kui ka Saksa kaitsepositsioonidega
1944. a. Oluline oli ka vigede ettevalmistus ja véljadpe, teiste vdeliikide toetus. Soome
videosadel oli peaaegu kaks kuud aega kokkuliitmiseks, kordusOppusteks ja
vilikindlustustoodeks. Eesti vdeosad oleks pidanud kohe peale formeerimist asuma
rindejoonele ja vastu votma riinnaku halvasti ettevalmistatud positsioonidel. 1944. a
kaitsesid Narva sillapead ja teisi olulisemaid 16ike Saksa Waffen-SS vigede
vabatahtlikud, keda toetasid tugevalt tankivéed ja lennuvagi.

Eesti sgjalise liitiasaamise oleks madranud N. Liidu suur isikuline ja tehniline iileolek ja
voimalus vérskeid joude juurde tuua. Isegi mobilisatsiooni suhteliselt edukas lébiviimine
sOja algul ei oleks vdimaldanud olukorda paidsta. Ehkki Narva rindel oli Eestil vdimalik
pealetungijaid torjuda otsustanuks ka selle rinde saatuse 8. armee iilekaalukate joudude
labimurre Petseri rindelt ja edasitung pdhja suunas. Piirikindlustuste puudumine Petseri
rindel ei voimaldanud Eesti 2. diviisi védeosadel seal pikemat vastupanu osutada.
Olukorda raskendas punavide tohutu suur iilekaal tankivées, suurtiikivdes ja lennuvées
ning tankitdrje- ja dhutdrjerelvade nappus Eesti sdjavées. Eesti sdjavie parem viljadppe
tase ja korge voitlustahe ei oleks muutnud sdja ettemddratud 10pptulemust. Erinevalt
oigel ajal mobiliseeritud ja kordusdppused 1idbi teinud Soome armeest poleks Eesti
vérskeltmobiliseeritud sdjavégi olnud ka nii vastupidav. [lma teiste riikide sdjalise abita
polnud Eestit voimalik kaua kaitsta. Seda nditab nii Talvesdja kui ka Saksa sdjavée 1944.
a kaitselahingute kogemus. Ka 1944. a otsustas Eesti saatuse Punaarmee labimurre
kagust. Siis polnud aga punaviel Saksa vidgede suhtes sellist iilekaalu tehnika osas ning
sdilis ka mereiihendus Saksamaaga.

Alternatiivid

Kaaludes 1939. a siigise vOimalusi ja jargnenud siindmusi paistab, et Eesti poolt oli
vajalik sdda edasi liikata. Ent edasist aega oleks pidanud efektiivselt dra kasutama
sojavéde lahinguvdime ja valmisoleku tdstmiseks. Eesti kaitsevdel oleks N. Liidu baaside
likvideerimiseks olnud soodsaim hetk Talvesdja aeg, 1940. a talv (nt veebruar).
Baasidelepingust lahtiiitlemist vdinuks pohjendada N. Liidu poolt Eesti neutraliteedi
rikkumisega. Edu saavutamiseks olnuks vaja tegutseda koos Léatiga (voi ka Leeduga) ja
edasi juba ka Soomega. Juhul, kui oleks Onnestunud baasivéded likvideerida ja torjuda
punavie sissetungikatsed kuni kevadise teedelagunemiseni (aprillis), oleks dnnestunud
Eesti iseseisvus sdilitada védhemalt suveni. Baasides olnud punaarmee diviisi
likvideerimisel oli voimalus saada ka tdiendust armee relvastusele. Soome vdimalused
16petada sdda soodsatel tingimustel olid sel juhul kahtlemata paremad. Edasine sdltus aga
juba suurriikidest. Ilma Saksamaa toetuseta oli Eestil ja Latil raske teistelt riikidelt abi
saada. Nagu 1944. aastal, oleks need mdoned kuud andnud osale eestlastele voimaluse
emigreeruda Laédnde.
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Loppkokkuvote

Eesti kaitseplaneerimisel arvestati 1930-ndatel aastatel sdjalist ohtu {ildiselt
adekvaatselt. Koige potentsiaalsemaks kallaletungijaks peeti NoOukogude Liitu.
Aastakiimne keskel ei vilistatud ohtu ka Saksamaa poolt. 1936. aastast areneva sdjalise
koostdo tottu néhti Saksamaas siiski rohkem voimalikku abistajat. Samas peeti N. Liidu
ja Saksamaa vastasseisu védga oluliseks Balti riikide iseseisvuse jaoks. 1939. a paistab
silma sojaohu alahindamine sdjavie juhtkonna poolt.

Arvestati, et N. Liidu kallaletung vo0ib alata tdiesti ootamatult, et segada Eestil
mobilisatsiooni ldbiviimist. Vidgede koondamist vois N. Liit teostada varjatud
mobilisatsiooniga (reservvielaste Oppustele kutsumisega), nagu ka 1939. a toimus. Ehkki
Eestil oli mobilisatsiooni suuremat kiirust arvestades vdimalik vastast vigede
koondamisel ennetada, oli Eesti sdjavdejuhtide hinnangul Eesti poolt isegi osalise
mobilisatsiooni alustamine poliitilistel pohjustel véhetdendoline. Arvati, et N. Liit
kasutab selle kohe &dra kallaletungi Oigustamiseks ning alustab sodjategevust. Seda
seisukohta arvestades loobuti Eestis pidrast II maailmasdja algust isegi reservlaste
oppustele kutsumisest.

Punaarmee peal6ogi suundadeks peeti Idunarindel Pihkvast iile Petseri Voru - Valga ja
Tartu - Tallinna suunas ning pdhjas Kingissepast iile Narva Tallinna peale. Uhes
pealetungiga rindelt oodati tagalasse meredessanti ja Ohuriinnakuid. Noukogude Balti
laevastik vois riinnata Tallinna ning blokeerida mereiihenduse teiste riikidega. 1930-
ndate 10pupoolel pdorati operatiivettevalmistustes lisaks idapiirile suurt tdhelepanu ka
16unast 14dbi Léati tuleva riinnaku torjumisele, samuti Lédne-Eesti saarte kaitsele ja
voitlusele meredessantidega. Ilmselt ei oodatud ka neist suundadest mitte Saksamaa
riinnakut, vaid ikkagi N. Liidu kallaletungi. Saarte kaitse oli vajalik riigi neutraliteedi
tagamiseks.

Uldiselt arvestas Eesti sdjavde juhtkond, et isegi suure iilekaalu puhul ei suuda
punaarmee maad kiirelt okupeerida ning Eestil on voimalik saada abi teistelt riikidelt.
Eesti vastupanu kestvust peeti sdltuvaks sellest, kui kauaks jéatkub materiaalseid ressursse
ja vastupanutahet ning kuivord suudab N. Liit luua strateegilise olukorra, mis sdjalise
vastupanu paraliiseeriks. Arvestati, et enne vilisabi saamist tuleb vdhemalt kuu aega
kaitsta riigi piire ja tdhtsamaid keskusi. Vilisriikidelt loodeti saada eelkdige materiaalset
abi: relvastust ja sGjamoona. Vajalikuks peeti ka mone suurriigi laevastiku toetust.

Eesti kasutas Balti riikidest suhteliselt kdige suuremal méiral 4ra oma inimpotentsiaali.
Mobilisatsiooni iildplaani kohaselt kavatses Eesti 1939. a siigisel soja korral vélja panna
104 364-mehelise sojavée. Seega kavatses Eesti panna piissi alla 9,2% rahvastikust, mis
on ldhedal normaalselt lubatavaks peetud 10% rahvastikust. Latis kavatseti
relvajoududesse koondada 7% ja Leedus vaid u 5% rahvastikust. Kasutuskolblikke

233



reservlasi arvestades voib Eesti maksimaalset sdjalist potentsiaali hinnata kiill 150 000
mehele, kuid puudu jéi raskerelvastust ja varustust. Juhul, kui poleks olnud raskeid I
maailmasdja ja Vabadussdja aastaid, oleks Eesti voinud rohkem mehi vélja panna.

Suure majanduskriisi aastatel ei joutud Eestis uuendada mobilisatsioonitagavarasid.
1933-1935 langetatud otsustega kavandati sdjavde sdjaaegset organisatsiooni ja
koosseisu vihendada, 16puks ligi 10 000 mehe vorra. Sellest kavatsusest ei loobutud ka
1930-ndate 10pus, kui majandusolukord oli paranenud. Kavatseti vihendada
jalavderligementide arvu. Varustust ja moodsat relvastust oli kiill vdhevoitu, kuid
laskurrelvi jéatkus. Teistes Euroopa riikides (ka Leedus ja Litis) toimus samal ajal
vastupidi sdjavidgede koosseisu suurendamine. J. Laidoneri 1930-ndate algul esitatud
véiksema, kuid paremini relvastatud armee loomise ideed ei saa aastakiimne 16pus pidada
péris sobivaks, sest moodsa sdjatehnika hankimiseks kdigile vieliikidele raha ikkagi ei
jatkunud. Jérjest tugevneva punaarmee vastu tuli kohe sdja algul vilja panna
maksimaalsed joud.

1939. aastal oli nii 100 000-st kui ka 150 000-st mehest N. Liidule pikemalt vastu
hakkamiseks vdhe. Juhul, kui Léti ja Leedu oleks pannud sdja korral sama suure
protsendi oma rahvastikust vilja kui Eesti, oleks voinud Balti riikide sdjajoud kokku olla
525 000 meest, hddavajaduse korral veel rohkemgi. Liit Soomega vois lisaks anda 340
000 meest. 1944. a kiilindis Baltikumis voidelnud Saksa armeedegrupi “Nord”
isikkoosseis maksimaalselt 750 000 sdjavdelase ja vabatahtlikuni. N. Liidule vastu
panekuks oli vajalik ikkagi mone suurriigi toetus, eelkdige abi relvade, varustuse ja
laskemoona néol.

Poliitiliste erimeelsuste ja erineva ohuhinnangu tottu ei dnnestunud Balti riikide vahel
luua tegusat sdjalist koostddd. Leedu potentsiaalsed vaenlased olid Poola ja Saksamaa.
Eesti vois heal juhul arvestada vaid liitlasriigi Léti 143 400-mehelise armee toetusega.
Kahjuks kaotas poliitikute ja sdjavdejuhtide vastuolude ja koostddtahte puudumise tottu
Eesti-Léti sojalise liidu leping 1930-ndatel aastatel oma tidhenduse. Léti ndgi N. Liidu
korval suuremat ohtu ka Saksamaalt.

Inimpotentsiaali maksimaalset drakasutamist vQis piirata vdhemusrahvuste lojaalsus.
Eestis oli venelasi 1934. a 8,2% rahvastikust, kuid Petserimaal ulatus nende osakaal
63%-ni. Ehkki piiriddrset venelastest elanikkonda peeti osaliselt ebausaldusviirseks,
mobilisatsioonisiisteemis vOi vdeosade komplekteerimisel seda ei arvestatud. Létis oli
arvestades olukorda Latgale regioonis (ligi kolmandik venelasi) kasutusel
eksterritoriaalne mobilisatsioonisiisteem. Ka Leedus piiiiti sdjavde komplekteerimisel
poolakate ja sakslaste voimalikku ebalojaalsust arvestada.

Eesti rahuaegse Kkaitsevie komplekteeritus isikkoosseisuga 1930-ndatel aastatel oli
kehv. Aastakiimne algul avaldas negatiivset mdju suur majanduskriis, mille ajal
vihendati kulude kokkuhoiuks teenistusaega kaitsevies ja ajateenijate aastast sissekutset
(kontingenti). Tagajérjeks oli videosade, sh kattevdeosade alakomplekteeritus, mis
halvendas viljadpet. 1930-ndate keskpaigast hakkas ajateenijate arvu modjutama ka
demograafiline situatsioon: siindimuse langus ja suur laste suremus I maailmasdja ja
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Vabadussoja perioodil.

Mitmed sarnaste probleemidega Euroopa riigid suurendasid sdjaohu kasvades olukorra
parandamiseks ajateenistuse pikkust. Eestis loobuti sellest majanduslikel kaalutlustel.
1930-ndate teisel poolel oli Eesti kaitsevie nimekirjas keskmiselt 11 000-12 500 inimest,
seega 3000-4000 inimest alla midratud koosseisu. Selline olukord raskendas vigede
véljadpet. 1930-ndate  keskel oli Oppustel mérgata ohvitseride praktiliste
juhtimiskogemuste vahesust. Sodurite individuaalne véljadppe tase jéi kiill korgeks.

Alles pérast sdjaohu kasvu Euroopas 1939. aasta kevadel langetati aprillis otsus
pikendada oktoobrist ajateenijate teenistusaecga pohivéeliikides 12 kuult 18-le. Oktoobrist
suureneski sdjavide isikkoosseis peaaegu veerandi vorra. Ajateenijate puudujdigi asemele
tekkis tlejadk. Teenistusaja pikendamisega jdddi aga hiljaks pool aastat. 1939. a
septembris oli Eesti sdjavdgi halvasti komplekteeritud ja see alandas kattevieosade
lahinguvalmidust. 1. septembril 1939 oli sdjavde nimekirjas 12 572 inimest ehk 80%
méidratud koosseisust ja vdeosades kohal vaid 11 170 inimest ehk 71%.

1928. a loodud kaitseviie organisatsioon ei vastanud 1930-ndate 10pul enam tdielikult
aja nouetele, ei kindlustanud kattevigede valmisolekut ega vigede lahinguvdimet. Eestis
suudeti 1930-ndate II poolel sdjavdge veidi tehniliselt uuendada. Maavées formeeriti
juurde 3 tankitdrjekompaniid ja moodustati Narva suurtiikivdegrupp, soomusrongid said
kaugelaskepatarei, Ohukaitse sai juurde ithe Shukaitsekahuri patarei. Lennuvies toimus
aga taandareng. Suuremaks saavutuseks oli laevastiku tdiendamine 2 allveelaevaga.

Eesti maavideosad olid oma relvastuse poolest jadnud {ildiselt I maailmasdja 16pu
tasemele. Puudusid jalavide tuletoetusrelvad (jalavdekahurid ja miinipildujad) ning
tankitorjerelvad. Kokkuvottes jdid Eesti jalavderiigemendid ja ratsariigement tulejoult
alla nii Lati ja Leedu, aga ka N. Liidu polkudele. Vilets oli ka Eesti vdeosade
manddverdusvoime, jalavige ei motoriseeritud ja ratsavédge jdi viheks. Eesti arvestatavat
veoautoparki ei kasutatud sdja korral ara.

Soja korral pidi formeeritama kokku 16 jalavderiigementi, jalavdepataljon, ratsarligement
ja 6 ratsaeskadroni, 18 suurtiikivdegruppi ehk kokkuvottes vdhemalt 5 jalavdediviisi
ekvivalendiga sdjajoud. Ka Eesti sojaaegse kaitsevde organisatsioon ja relvastus ei
vastanud moodsa sdja vajadustele. Moderniseerimisega jaadi hiljaks ja moodsa relvastuse
hankimine oli véikeriigile ka iilejou. Puuduvat relvastust ning varustust polnud sdja
korral vdimalik juurde hankida. Seega oli kaitsevde struktuurne valmisolek sojaks
langenud.

Eesti mobilisatsioonisiisteem oli segasiisteem, kus suur osa vieosasid komplekteeriti tdis
territoriaalsel printsiibil, aga teatud liksuste tdiendamiseks vajati reservvielaste vedu
kaugemalt. Oli plaanis {ileminek territoriaalsele siisteemile, et kiirendada mobilisatsiooni
ja viltida selle takistamise vOimalusi. Selles suunas tehti ettevalmistusi juba 1930-ndate
algupoolel. Uue siisteemi 10plik rakendamine pidi toimuma koos iileminekuga sdjavie
uuele sojaaegsele ja rahuaegsele organisatsioonile, mis omakorda soltus uue relvastuse ja
sOjatehnika hankimisest.
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1937. a rakendatud Sdjavieteenistuse seadusega oli ette ndhtud vaid tildmobilisatsioon.
Osaliseks ehk varjatud mobilisatsiooniks voidi vajaduse korral kasutada reservlaste
kordusdppustele kutsumist. 1939. a maiks tootati vélja juhtnddrid reservvielaste
kiirendatud korras Oppustele kutsumiseks, kuid septembriks polnud vieosades sellisel
viisil dppustele kutsumise kavad veel valmis. Mobilisatsiooni huvides oli rakendatud ka
Kaitseliit. See vdimaldas formeeritavate vdeosade jaoks kiiresti moodustada haésti
véljadpetatud ja koos tegutsema harjutatud alliiksusi.

Mobilisatsiooni iildplaan nr 2 oli kehtiv 1928. aastast. 1939. a kuulus mobiliseerimisele u
90 000 reservvielast. Mobilisatsioon oli planeeritud l&bi viia kolme 60pdevaga ehk 72
tunniga alates mobilisatsiooni algusest. Suurem osa véeosasid pidi saavutama valmiduse
48 tunni jooksul. Vorreldes nt Leeduga oli Eesti mobilisatsioon siiski monevdrra aeglane,
kuna ei suudetud tdielikult rakendada territoriaalset komplekteerimisprintsiipi. Vaenlase
ohuriinnakud voisid segada mobilisatsiooni ja jirgnevat vigede koondamist.

Ehkki so0jaline olukord vois nduda véeosade kiiret paiskamist rindele, norgestas
kiirustamine véeosade lahinguvoimet ja seega ka efektiivsust. Virskelt formeeritud
videosad vajasid enne Tllekaaluka vaenlase vastu lahingusse minekut aega
kokkuliitmiseks, kordamisdppusteks. Kuna Eesti mobiliseeritud sdjavdes oli vihe
rahuaegset kaadrit, oli vdeosade lahinguvdime saavutamiseks vaja palju rohkem aega:
paar nadalat kuni kuu.

1930-ndatel  aastatel  labiviidud reservlaste  kordamisdppused nditasid, et
mobilisatsioonisiisteem to6tab {ildiselt laitmatult. Nii reservvéelaste kogunemine kui
veokite rekvireerimine toimusid kiirelt ja kavakohaselt. Reservlaste dppusi oleks vdinud
siiski korraldada rohkem ja pikemalt, 5 viimase aastaga jouti neil koolitada u 21 000
meest, samal ajal kui Soomes 180 000 reservlast. Kokkuvottes vodib Eesti
mobilisatsioonilist valmisolekut hinnata siiski heaks.

Eesti kaitseplaanide pohimdtteks oli 1930-ndate teisel poolel aktiivne kaitse. Esmane
strateegiline iilesanne oli kaitsta piiriddrseid kaitsepositsioone, mida peeti soodsamaks
tilekaaluka vaenlase vastu. Edasi kavatseti sojategevus voimalusel viia samamoodi kui
Vabadussojas vaenlase territooriumile. Rinde tagalas pidid olema liikuvad varud vaenlase
labimurrete ja dessantide likvideerimiseks. Peeti héddavajalikuks ka maismaa- ja
mereiihenduste alalhoidmist sobralike riikidega, et saada abi. Selles suhtes oli oluline
salajane merekaitsealane koost60 Soomega. Ldunarindel (3. diviisi rajoonis) peeti
vajalikuks piisivamaks kaitseks viia positsioonid Loode-Léitisse Lemsalu (Limbazi),
Volmari (Valmiera), Koiva joe joonele.

Lahingudoktriinis réhutati vajadust manddverdada, riinnata vaenlast tiibadelt ja tagalast,
litkkuda ning tegutseda metsas ja 66sel. Paraku olid Eesti vieosad manddverdamiseks ja
aktiivseks kaitseks, vorreldes vastasega, liiga védheliikuvad.

Vabariigi 1939. a piirikattekava idavariant négi ette aktiivset kaitset piirialal Narva joe ja
1dunas Optjoki joe — Kolomna oja - Irboska - Velje jarve joonel, kus olid soodsamad
kaitsepositsioonid. 1. diviisi jaoks peeti Narva joe kaitsel kdige olulisemaks hoida Narva
sillapea positsiooni joe idakaldal. 2. diviisi rindel Petserimaal oli tdhtsam kaitseldik
Irboska juures. Ilma kindlustamata ei taganud need positsioonid siiski pikemaajalist
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kaitset. 3. diviis pidi kaitsma rannikut ja tdiendama kahte esimest, aga julgestama ka 2.
diviisi paremat tiiba. Piirialadel olid tehtud ettevalmistused purustustoddeks.

Paraku jdadi piirikindlustuste rajamisega hiljaks, sdjaohu kasvades ei rakendatud selleks
erinevalt Soomest ka vabatahtlikke. Raudbetoonist kuulipildujakaponiiride ulatuslikumat
rajamist alustati alles 1939. a suvel. Samal ajal kui Narva joe ladnekaldale jouti septembri
16puks valmis ehitada 10 kaponiiri lisaks mdnedele varasematel aastatel piistitatutele,
jouti Petserimaal alustada vaid ettevalmistustdid.

1939. a kevadel alustati aktiivsemalt ka Saaremaa kaitse ettevalmistamist, sdjaaegse
riigemendi formeerimise korraldamiseks moodustati Saaremaakaitse Juhatus. Paraku jéid
rigemendi mobilisatsioonitagavarad mandrile.

Aktiivse kaitse poOhimdtet saab tagantjarele pidada otstarbekaks koalitsioonisdja
tingimustes. Ulekaalukate vaenlase joudude vastu polnud 1939-1940 liitlasteta jééinud
Eestil ilmselt mingit reaalset voimalust edukaid vastulooke anda ega kaitsejoont sarnaselt
Vabadussojaga N. Liidu territooriumile viia. Kaitse hoidmist iga hinna eest vaid riigipiiril
ei saa samuti pidada reaalseks.

Mobilisatsiooni teostamise ajal pidid riigi piire ja keskusi kaitsma kattevieosad — kaks
jalavieriigementi, Ratsariigement, Soomusrongiriigement, Ohukaitse suurtiikiviegrupp,
lennuvidgi, laevastik, Merekindlused ja teised iiksused. Kattevdeosade valmisoleku
tahtajad olid 30 minutit kuni 6 tundi kdsu saamisest, enamikul jalavée-, ratsavde- ja
suurtlikivdeosadel 3 tundi. Kattevéeosad olid 1939. a septembris ndrgalt komplekteeritud,
kuna neid ei tdiendatud sdjaaegsete koosseisudeni reservlaste dppustele kutsumisega, s.t.
varjatud mobilisatsiooni ei teostatud. Jalavderiigementides oli kohal 62—75% maéaratud
rahuaegsest isikkoosseisust. Kokku vodisid katteriigemendid koos Kaitseliidu iiksustega
1939. a septembris Narva ja Petseri rindel kohe vilja panna u 3300 jalavéelast ja kuni
200 ratsavielast. Ohutdrjekahurite ja viljadpetatud meeskondade puudus Ohukaitse
suurtiikiviegrupis voimaldas efektiivselt kaitsta vaid Tallinna mdnede rajoonide
dhuruumi. Ulejidnud sdjalisi ja tsiviilobjekte kaitsti vaid dhutdrjekuulipildujatega. Viike
ja vananenud lennukipark kdolbas luure- ja sideiilesannete tditmiseks. Parem oli
lahinguvalmidus Merekindlustes, kus 1939. a septembris viibisid Oppustele kutsutud
reservvielased. Merejoud ja Merekindlused suutsid kaitsta Tallinna merelt
rannapatareide tulega ja miinitdketega. VOimalusi Soome lahe sulgemiseks andis siin
koostdd Soomega. Uldiselt ei saa kattevieosade operatiivset valmisolekut 1939. a siigisel
pidada korgeks.

Pérast mobilisatsiooni oleks Eesti sojavdgi (104 364 meest) 1939. a septembri 15pus
jaanud meeste iildarvult monevorra alla N. Liidu vdegrupeeringule (136 000 meest), kuid
palju suurem oli punaarmee iilekaal suurtiikkides (7-kordne), tankides (60-kordne) ja
sojalennukites (16-kordne). Raskem oli olukord Petseri rindel, kus punaarmee iilekaal
isikkoosseisus olnuks 3 kordne ja tankides 300 kordne.

Eesti sgjalise liitiasaamise 1939. a siigisel oleks médranud N. Liidu suur isikuline ja
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tehniline iileolek ja voimalus virskeid joude juurde tuua. Isegi mobilisatsiooni suhteliselt
edukas labiviimine sdja algul ei oleks voimaldanud olukorda paista. Ehkki Narva rindel
oli Eestil voimalik pealetungijaid tdrjuda, otsustanuks ka selle rinde saatuse Noukogude
8. armee {ilekaalukate joudude ldbimurre Petseri rindelt ja edasitung pdhja suunas.
Piirikindlustuste puudumine Petseri rindel ei voimaldanud Eesti 2. diviisi vieosadel seal
pikemat vastupanu osutada. Olukorda raskendas tankitorje- ja Ohutdrjerelvade nappus
Eesti sdjavées.

Nii Talvesoja kui ka Saksa sdjavde 1944. a kaitselahingute kogemused niitavad, et Eesti
kaitsevédgi oli 1939. a koosseisult liiga viike ja ebapiisava lahinguvdimega, norgalt
relvastatud. Eesti joud tdhtsamates kaitseldikudes jdid ndrgaks.

Vaib oelda, et Eesti kaitsevédgi oli valmis méddunud sdjaks, Vabadussdja sarnaseks
s0jaks. Ent Eesti riigikaitse moderniseerimine oli 1930-ndate 16pus kdimas ja planeeritu
elluviimine oleks umbes 2-3 aastaga valmisolekut sojaks parandanud. Paraku seda aega
ei jdetud. Miks Eesti hilines oma kaitsejdudude moderniseerimisega, sdjalise valmisoleku
tostmisega, vajab aga eraldi uurimist.

Kokkuvottes polnud Eesti kaitsevigi 1939. a septembris sdjaks iilekaaluka vaenlase vastu
valmis. Ilma teiste riikide sdjalise abita polnud Eestil voimalik sissetungivat vaenlast
idapiiril iiheks-kaheks kuuks peatada.
Vastupanuvdimaluste parandamiseks oleks Eesti pidanud:

e suurendama oma sdjavéae sdjaaegset koosseisu (150 000-ni);

e viima pdrast Il maailmasdja algust 14bi osalise mobilisatsiooni (reservlaste

Oppustele kutsumise) idapiiri dérsetes sojavieringkondades;

e alustama varem piirikindlustuste rajamist, kaasates toole ka vabatahtlikud;

e otsima liitlasi.
Ka Eesti strateegiline seisund oli Molotovi-Ribbentropi pakti ja Poola kiire hdvingu tottu
lootusetu, reaalset abi iilekaaluka vaenlase vastu polnud kuskilt loota. Seetdttu loobus
Eesti juhtkond vastupanust ja s0lmis N. Liiduga 28. septembril vastastikuse abistamise
lepingu ehk nn baasidelepingu.

Lopuks voib tuua Liti presidendi Karlis Ulmanise seisukoha relvastumise kiisimustes:
“Me voime olla hambuni relvastatud, kuid ainult relvadega ei suuda vidikerahvas meie
geograafilise asendi tottu kaitsta oma priiust. Meie rahvusliku sdltumatuse pohitugedeks
on {lihtsus, teadlikkus ja rahvuskultuur” (E. Andersons. Latvijas brunotie spéki un to
priekSvesture. Lk 592).
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Military Readiness of Estonian Defence Forces
and Possibilities of Resistance in 1939

Summary

1939 was one of the most ominous years in the 20"-century Estonian history. The
Republic of Estonia, having maintained its independence for about 20 years, was forced
in consequence of the Molotov-Ribbentrop Pact to surrender to Soviet pressure and,
based on an agreement, let alien troops onto its territory. Thus the foundation was laid to
the destruction of the sovereignty of Estonia in June 1940.
In various treatments of the events of September 1939 an idea has prevailed that Estonia
should not have yielded to Soviet military pressure, and not allowed the military bases on
its territory to threaten its independence. Thus Estonian Defence Forces should have
confronted the Red Army when it started its invasion, as Finland did at the end of
November 1939. The idea of the possibility of military resistance can consequently be
associated with successful defensive measures of Finland in the Winter War 1939-1940
as well as with the battles in Estonia in 1944 when German troops (incl. Estonians)
checked the invading Red Army at Narva.
Almost for the whole independence period, for nearly 20 years, Estonian Defence Forces
had prepared for the war with the Soviet Union (formerly Soviet Russia). Both defence
planning and training were directed against the eastern neighbour’s potential assault.
Estonian army was backed up by the Defence League (Kaitseliit). However, in
September 1939 any resistance was relinquished fast, without trying to do anything
momentous to enforce the defence of Estonia.
This research has attempted to give a detailed treatment of the Estonian Armed Forces’
readiness for war in 1939. Based on that, Estonian possibilities of military resistance
against the Soviet Union were assessed. It was not an aim to find out whether Estonia
would have been able to defend itself against the Soviet Union to the last, as was the case
in the War of Independence. Considering military potential of states in 1939, the outcome
of the war was predictable. The aim was to study whether Estonian Defence Forces
would have been able to carry out their mission — to defend Estonian borders for at least a
month or two, for as long as, theoretically at least, military enforcement would have
arrived or international pressure would have made the Soviet Union change its plans.
Also, readiness was observed in comparison with other countries, with neighbouring
countries, in particular. Finally, an attempt was made to assess what should have been
done differently in order to raise the ability of resistance and whether Estonian authorities
gave up too easily.
Introduction discusses military readiness from the theoretical aspect, following mainly
the treatment by the US military specialist Richard K. Betts.
In the MA thesis the following components of military readiness of Estonian Defence
Forces have been addressed more thoroughly:
1. combat effectiveness of defence forces and their covering troops, primarily the
following elements:
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- organisation and strength, structure and armament of units;
- full personnel strength of defence forces;

- supplies of arms, other equipment, border fortifications;

- training standards.

2. mobilisation potential and readiness of mobilisation, i.e. readiness for the
transition of defence forces from peace-time strength to war-time strength.

3. contents of border covering and mobilisation plans and their correspondence to
menace of war and requirements set to military readiness;

4. permanent readiness of border cover forces, i.e. readiness for surprise attack or

operative readiness.
Finally, the ratio of military forces on Estonian borders (on the Narva and Petseri
(Pechory) fronts) at the end of September 1939 was observed. In order to estimate
possibilities of resistance, Estonian forces were compared to Finnish military forces on
the Karelian Isthmus in the Winter War and to German forces in defence of Estonia in
1944.

This Master’s thesis and its Appendices present data by way of comparison with armed
forces of Latvia and Lithuania as well as with a few other states (the Soviet Union,
Finland, Poland, Germany et al). The Appendices offer tables or overviews of military
organisation, strength and arms, mobilisation and cover plans of defence forces as well
as maps of the dislocation and defence plans of Estonian Defence Forces.

The author’s BA thesis “Military Readiness of Estonian Defence Forces in 19397,
completed in 2000, was made use of as source material. The archives of Estonia as well
as Latvia, Lithuania and Poland have contributed a lot to this thesis. Regrettably many
essential archival documents have either been destroyed or are not available. For the
purposes of comparison and supplementation, numerous treatments and overviews of
military history have been used. The sections concerning Estonian military planning and
the development of defence forces written by this author for the first volume of the
collection of articles “Soja ja rahu vahel” /Between War and Peace/, namely Estonian
security policy until 1940, published by the S-Centre in Tallinn in 2004, may be
regarded as a concise version of this MA thesis.

In the following an overview of the problems addressed in this MA thesis will be given.

In the first half of the 1930s Estonian military planning corresponded to the menace of
war adequately. In the 1930s the Soviet Union was regarded as the most probable
aggressor. In mid-1930s Germany as an aggressor was not excluded, either. Although
owing to developing military cooperation after 1936, Germany was considered more as
potential help. At the same time the confrontation between the Soviet Union and
Germany was regarded as most important for the Baltic countries’ independence.
Regrettably in 1939 the menace of war was underestimated by the Estonian military
command.

The Command of Estonian Military Forces took into account that the Soviet Union could
assemble its forces by concealed mobilisation (by summoning its reservists for
manoeuvers), as it happened in 1939. Although, thanks to a shorter time needed for
mobilisation, Estonia could have anticipated the adversary in its assembly of forces, for
political reasons it was most improbable that Estonia could have started even partial
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mobilisation. The Soviets were supposed to immediately take advantage of it to levy
war. That was why after the outbreak of WW II Estonia relinquished from summoning
reservists for exercise.

Along with the Red Army’s offensive from the front over Narva in the direction of
Tallinn and over Petseri - Irboska (Izborsk) in the direction of Valga, Voru and Tartu
both amphibious assault landings and air raids were expected in the rear. In the second
half of the 1930s, besides the eastern border, in operations exercise much attention was
paid also to repelling attacks from the south, via Latvia, and to the defence of Western-
Estonian islands and fighting against amphibious assault landings. Apparently, attacks
from those directions were supposed to be launched by the Soviet Union, not by
Germany.

The Estonian Military Command realised that before the arrival of foreign aid it was
imperative that the borders and more important centres be defended for at least a month.
Foreign countries were expected first to give material aid — arms and military provisions.
Support from navies of some great powers was indispensable.

Among the Baltic States, Estonia used its human potential to the relatively greatest
extent. In accordance with the mobilisation plan Estonia intended, in the autumn 1939 in
case of war, to arm 104,364 men, i.e. 9.2% of the whole population. Latvia planned to
arm 7% and Lithuania c. 5% of their populations, respectively. Considering all reservists
fit to be used, maximum manpower of Estonian armed forces could be estimated at
150,000 men but there was lack of artillery and supplies. In case of war, 16 infantry
regiments, one infantry battalion, one cavalry regiment and 6 single squadrons, 18
artillery groups or, in all, military power with an equivalent to at least 5 infantry
divisions.

In the years of the Great Depression Estonia was not able to renew mobilisation supplies.
Decisions made in 1933-1935 designed curtailing war-time personnel strength of the
defence forces, eventually by c. 10,000 men. The plan was not revised even at the end of
the 1930s, although economic situation had improved. Contrary to that, in the second
half of the 1930s other European countries began to increase their military strength. At
the beginning of the 1930s J. Laidoner presented his idea about a smaller but better-
armed defence forces that could not be regarded as expedient at the end of the decade
because for urgent procurement of modern military weapons and technical equipment
there was still not enough money. The continuously reinforced Red Army was to be met
with full strength at the outbreak of the war already.

In 1939 obviously both 100,000 and 150,000 men would have been too few to resist the
Soviet Union at greater length. If Latvia and Lithuania had put out the same percentage
of their strength as Estonia, the armed forces of all the Baltic States would have
amounted to 525,000 men, even more in emergency. Their alliance with Finland could
have added 340,000 men. However, to resist the Soviet Union the support of some
greater power would have been indispensable, first of all in the form of arms, provisions
and ammunition. Owing to political dissent and different assessment of menace, the
Baltic countries failed to set up military cooperation. Because of contradictions and lack
of wish to cooperate between politicians and military command the Estonian-Latvian
treaty of military alliance lost its significance in the 1930s.
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Although the Russian population along the eastern border (in 1934 it made up 8.2% of
the whole Estonian population but in Petserimaa — 63%) were partly regarded as
unreliable, then differently from Latvia, it was not taken into account in the mobilisation
system or in bringing up formations to prescribed strength.

The Estonian peace-time Defence Forces were undermanned in the second half of the
1930s. In the Defence Forces’ muster roll there were c. 11,000-12,500 men, thus 3000-
4000 men less than the authorised strength. The number of conscripts had been
influenced by the demographic situation since mid-1930s: the decline in birth rate and
high death rate of children during the periods of WW I and the War of Independence. As
a consequence, the formations, incl. cover forces were under-complemented and it
deteriorated training standards. In mid-1930s insufficient practical commanding
experience of officers was observed. When the menace of war increased, other European
countries, facing similar problems and attempting to improve the situation extended the
term of basic military service. Estonia gave up the idea for economic considerations.
Only after the menace of war was growing in Europe in the spring 1939 did Estonia
make a decision in April to extend the term of service of conscripts from 12 months to
18, beginning from October. In October military forces personnel strength was increased
almost by a quarter. However, the extension of the term of service was half a year too
late. In September 1939 Estonian Defence Forces were poorly complemented and it
reduced operational readiness of cover formations. On 1 September 1939 there were
12,572 men or 80% of the manning table in muster roll of the army and 11,170 persons
or 71% were in active service in formations.

In the second half of the 1930s Estonia could technically somewhat modernise its
Defence Forces. In the Ground Forces 3 anti-tank companies and the Narva artillery
group were formed, armoured train regiments got a long-range battery, air-defence
received one modern air-defence battery. But Aviation was altogether degenerated. A
major accomplishment consisted in reinforcement of Navy Forces with 2 submarines.

In general, by their armament Estonian Ground Forces units had remained at the level of
the end of WW I. Estonian infantry regiments and the cavalry regiment were weaker by
their firepower than those of Latvia and Lithuania but also the Soviet Union. Fire
support arms for infantry (infantry guns and mortars) and anti-tank arms were lacking.
The manoeuvrability of Estonian formations was not so good and infantry was not
motorised.

In general, neither peace-time nor war-time Defence Forces of Estonia were of the
modern standard and neither organisationally nor by armament did they meet the needs
of a modern war. Modernisation started by far too late. In case of war it was not possible
to procure lacking arms. Consequently, the Defence Forces’ structural readiness for war
had decreased.

The mobilisation readiness of Estonian Defence Forces was good. It was planned to go
from a mixed system over to a territorial mobilisation system to accelerate
mobilisation and avoid factors that could hinder it. Implementation of the Defence
League in the interest of mobilisation enabled to urgently activate well-trained sub-units
that were accustomed to act together, for simultaneously organised formations. In
accordance with the Military Service Law in force as of 1937, only general mobilisation
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was designed. Reservists could be called up to training extension courses, substantially
carrying out partial or concealed mobilisation. By September 1939 the formations had
not yet got plans for accelerated call-up to training.

According to the general mobilisation plan No. 2 in 1939, ¢. 90,000 reservists were to be
mobilised. Mobilisation was planned to be complete by the end of the third mobilisation
day or within 72 hours after its beginning. Most of the units were to attain readiness
within 48 hours. In comparison with e.g. Lithuania, Estonian mobilisation was somewhat
slow because the territorial manning principle was not fully implemented. Hostile air
raids could interfere with mobilisation and subsequent assembly of troops. Newly
activated troops could not be regarded as fully combat-effective because before joining
of battle they needed time for assembly and training.

The reservists’ refresher training (or test mobilisations) in the 1930s showed that the
mobilisation system functioned generally impeccably.

Active defence was set as a principle of the Estonian defensive plan in the second half
of the 1930s. The first strategic mission was to defend frontier defensive positions,
regarded as more favourable against a superior adversary. Further, military operations
were planned to move to the enemy’s territory as the case was in the War of
Independence. It was indispensable to keep Ground and Naval communications open
with friendly countries to seek help. On the southern front, in the area of the 3™ division
it was considered as important for more lasting defence to take positions to the territory
of Latvia (North-west Latvia), to Limbazhi, Valmiera and to the line of the Koiva
(Gauja) River.

The eastern version of the 1939 Estonian border cover plan designed active defence in
the border area along the line of the Narva River and in the south along the Optjok
River—the Kolomna Brook—Irboska—Lake Velje where defensive positions had definite
advantages. For the 1* Division in defence of the Narva River the most important
mission was to keep the position of the bridgehead of Narva on the left bank of the river.
On the front of the 2™ Division in Petserimaa the most important defended area was at
Irboska. However, without fortification those positions could not guarantee any long-
term defence.

Estonia was regrettably late in building border fortifications, differently from Finland no
volunteers were called upon when the menace of war increased. A more extensive
building of ferroconcrete machine-gun caponiers was started only in the summer 1939.
When by the end of September 10 more caponiers were built on the western bank of the
Narva River, only preparatory work was started in Petserimaa. In frontier areas
preparations for demolitions had been made.

Posteriorly, the principle of active defence can be regarded as expedient in a coalition
war. In 1939-1940 Estonia, without any allies, had no realistic opportunity to counter-
strike its superior adversary or, similarly to the War of Independence, to take the
defensive line to the territory of the Soviet Union. Estonian military forces were not so
mobile for manoeuvring and active defence, in comparison with the adversary.

During mobilisation cover forces were to defend the borders. The terms of readiness for

action in cover forces lasted from 30 minutes to 6 hours after the order was issued. In
September 1939 cover forces were poorly manned since they had not been reinforced
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with reservists who had not been called up to refreshment training, i.e., no concealed
mobilisation took place. In September 1939 on the Narva and Petseri fronts cover
regiments together with the Defence League units could immediately have put out their
strength, all in all c. 3,300 infantrymen and up to 200 cavalrymen. The air-defence
artillery group could efficiently defend the airspace over a few districts in Tallinn. Old
and out-dated Aviation Park did well in reconnaissance and communication missions. A
better battle readiness characterised Naval Fortresses where reservists were called up to
refresher training. Navy Forces and Naval Fortresses were able to defend Tallinn from
assaults from sea by coastal artillery strike and minefields. In 1939, the organisation of
the defence of Saaremaa was not finally solved.

The general number of the war-time strength of Estonian army (104,364 men) was
somewhat overcome by the number of the Soviet invasion forces (136,000), however,
the Red Army group outnumbered Estonia considerably in artillery pieces (7 times),
tanks (60 times) and military aircraft (16 times). The Red Army’s superiority (full
strength 3 times

and tanks 300 times) was displayed on the Petseri front.

The defeat of Estonia in the autumn 1939 was determined by the Soviet superiority both
in personnel strength and equipment as well as the potential of fresh reinforcements.
Even a relatively successful mobilisation at the outbreak of war would not have saved
the situation. Although it would have been possible to repel the aggressor on the Narva
front, the fate of the latter would have been sealed by the breakthrough of the Red
Army’s superior forces on the Petseri front and its subsequent drive northwards. Lack of
frontier fortifications on the Petseri front would not have enabled the Estonian troops of
the 2™ Division to offer resistance for any length of time. The situation was the more
complicated because of the shortage of anti-tank and anti-aircraft arms in Estonian
Defence Forces.

Experiences of defensive actions both in the Winter War and German troops in 1944
show that in 1939 Estonian Defence Forces were too small in personnel strength and
insufficient in combat effectiveness, being also poorly armed. In more important front
sectors Estonian forces were too weak.

In sum, Estonian Defence Forces were not ready for war against a superior enemy in

September 1939. Without any military aid of other countries Estonia would not have

been able to check the invading enemy on the eastern front for a month or two.

To improve its resistance options, Estonia should have:

e reinforced the war-time personnel strength of its Defence Forces even more (up to
150,000 men),

e carried out partial mobilisation after the outbreak of WW II (calling up reservists for
training) in the military districts along the eastern frontier,

e started building border fortifications sooner, calling upon volunteers to join in the
work and

e started looking for allies much sooner.

The strategic situation of the Republic of Estonia was quite hopeless due to the Molotov-

Ribbentrop Pact and fast destruction of Poland, there was no hope to find real help

against the superior enemy. Therefore Estonian authorities gave up resistance and on 28
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September signed an Agreement of mutual assistance or the so-called Treaty of Bases
with the Soviet Union.
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Lisa 1

Eesti maavigede viekoondiste ja vieosade isikkoosseis 1. septembril 1939

Viekoondis, Miiratud
vieosa koosseis*
1. diviis 3750
1. jalavderiigement, Narva 1745
4. iiksik jalavéepataljon, Johvi 242
5. iiksik jalavdepataljon, Rakvere 241
Soomusrongiriigement, Tapa 568
1. tankitorjekompanii, Narva 106
1. suurtiikivdegrupp, Narva 413
2. suurtiikivaegrupp, Rakvere 241
2. diviis 4578
7. jalavéerligement, Voru, Petseri 1750
2. tiksik jalavdepataljon, Tartu 242
3. tiksik jalavdepataljon, Valga 241
8. iiksik jalavdepataljon, Voru 240
Kuperjanovi Partisanide Pat., Tartu 241
Ratsartiigement, Tartu 791
2. tankitorjekompanii, Voru 106
3. tankitorjekompanii, Tartu 76

3. suurtiikivdegrupp, Tartu, Voru 413
4. suurtiikivdegrupp, Tartu 241
3. diviis 3286
6. liksik jalavdepataljon, Parnu 241
9. iiksik jalavdepataljon, Parnu 242

10. iiksik jalavdepataljon, Tallinn 242
Kalevi iiksik jalavédepataljon, Tallinn 243
Sakala Partisanide Pataljon, Viljandi 242
Skouts tiksik jalavdepat., Haapsalu 243

Vahipataljon, Tallinn 424
Auto-tankirligement, Tallinn 472
Pioneeripataljon, Nomme 595
5. suurtiikiviegrupp, Viljandi 165
Sojavigede Staap

Sidepataljon, Tallinn 690

* Madratud rahuaegne koosseis.

Allikas: ERA. 495-12-482. L 58p-62.

Nimekirjas

2691
1270
133
80
467
81
340
148
3524
1477
94
125
68
86
705
80
55
353
255
2505
65
78
269
288
110
91
431
390
422
185

591

Tabel 1

Kohal

2365
1092
123
72
401
74
310
118
3161
1307
68
111
49
75
648
71
54
323
211
1890
49
55
179
262
83
68
378
336
135
161

575
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Lisa 1

Tabel 2

Eesti 0hukaitse ja merejoudude vieosade isikkoosseis 1. septembril 1939

Viaekoondis, vieosa, asukoht

Ohukaitse

1. lennuviedivisjon, Rakvere

2. lennuviedivisjon, Tartu

3. lennuvéedivisjon, Tallinn
Lennukool, Tallinn

Ohukaitse suurtiikiviegrupp, Tallinn
Ohukaitses kokku

Merejoud

Merelaevastiku divisjon, Tallinn
Peipsi laevastiku divisjon, Tartu
Merevie Oppekompanii, Tallinn
Merekindlused

Aegnasaare komandantuur
Naissaare komandantuur
Suurupi komandantuur
Merejoududes kokku

Allikas: ERA. 495-12-482. L 61p-63.

Maiiratud
koosseis

99
106
115
61
287
921

244
59
87
656
346
169
127
1419

Nimekirjas Kohal

89 73
92 73
89 62
78 68
235 198
812 690
238 208
54 49
74 39
639 621
335 328
163 157
128 126
1369 1267
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Lisa 2
Eesti s0javie vieosade rahuaegne organisatsioon ja koosseisud 1939. a

Vieliikide pdohiliste iiksuste organisatsioon:

Jalavieriigementides (katteriigementides) oli staap, 3 pataljoni, sidekomando (4 jagu),
pioneerikomando, suusk-jalgratturkomando (3 jagu), ratsakomando (2 jagu), tdokompanii
(2 riihma) ja ambulants. Igas pataljonis oli 3 laskurkompaniid ja kuulipildurkompanii (5
rihma), kokku 501 meest. Laskurkompaniis oli 3 riihma, igaiihes 2 laskurjagu (jaos 8
meest) ja 2 kergekuulipildujajagu  (jaos ks kuulipilduja), 119 meest.
Kuulipildurkompanii neljas kuulipildujarithmas oli 3 ja iihes 4 raskekuulipildujat, kokku
143 meest. Suusk-jalgratturkomandos oli 33 meest, 2 kergekuulipildujat, ratsakomandos
18 meest, iiks kergekuulipilduja. 1. ja 7. jalavieriigemendi koosseisus oli vastavalt 1713
ja 1714 meest, 80 hobust.

Uksikutes jalaviepataljonides oli staabi, 3 kompanii, sideriihma, pioneeririihma, suusk-
jalgratturrithma ja tdokomando kaader. Igas kompaniis oli 3 voi 4 riihma (laskurriihmad
ja iiks raskekuulipildujariihm). Koosseisus oli kokku 235-237 meest, sh normaalselt 171
noorsddurit.

Tankitorjekompaniide koosseisud kehtestati 21. maist 1939. 1. ja 2. tankitorjekompanii
koosseisus olid juhatus, juhtimisriihm (vaatlusjagu ja sidejagu) ja 3 kahuririihma aga 3.
tankitorjekompaniis oli juhatus, juhtimisriihm ning 2 kahuririihma. Igas rithmas oli 3
kahurit. 1. ja 2. kompaniis oli 106 meest (6 ohvitseri, 41 kaadriallohvitseri ja 50
ajateenijat), 3. kompaniis 76 meest (4 ohvitseri, 27 kaadriallohvitseri ja 39 ajateenijat). 1.
ja 2. kompaniis oli ette ndhtud 4 maastiku sdiduautot, 5 maastiku side- ja raadioautot, 9
maastiku suurtiikiautot, 2 kerget veoautot, tookojaauto, koodgiauto, tsisternauto ja 3
mootorratast (neist 2 korviga).

A tiiiipi suurtiikiviegruppides oli staap, spetsialistide komando, 2 kergekahuri, iiks
kergehaubitsa ja {liks raskekahuri vOi —haubitsa patarei. Igas patareis oli 2 riihma.
Kergetes patareides oli 4 suurtiikki, 86 meest, rasketes 2 suurtiikki, 73 meest. Kokku oli
grupis 399 meest, 234 hobust.

B tiiiipi suurtiikiviegruppides oli staabi, 4 kerge ja 2 raske patarei kaader. Kerges
patareis oli 3 rithma, raskes patareis 2 voi 3 riihma. Kokku oli grupis 232 meest, sh 146
noorsddurit.

C tiiilipi suurtiikiviegruppides oli staabi, 2 kerge ja 2 raske patarei kaader. Patareides
oli 3 riihma. Kokku oli grupis 158 meest, sh 93 noorsddurit.

Ratsariigemendis oli 1930. a-st staap, 3 ratsaeskadroni (igaiihes juhatus, 3 riihma, 140
meest), suusk-jalgrattureskadron (3 rithma, igaiihes 4 jagu ja 4 kergekuulipildujat, kokku
114 meest), kuulipildureskadron (3 riihma, igaiithes 2 raskekuulipildujat, kokku 115
meest), tehnikakomando (sideriihm ja pioneeririthm), to6komando ja ambulants.
Ratsariihmas oli 2 ratsa- ja 2 kergekuulipildujajagu, 41 meest ja 2 kergekuulipildujat.
Riigemendis pidi olema 771 meest, 362 ratsa- ja 101 veohobust.
Soomusrongiriigemendi koosseisus olid 1939. a maist staap, [ ja II divisjon,
tehnikatéokoda, tookomando ja med.-ambulants. 1 divisjoni kuulusid soomusrongid
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“Kapten Irv” ja nr 2, kuulipildurkompanii (2 soomusvaguni-rithma ja iiks laskuririthm) ja
tehnikakompanii raudteepioneeri- ja siderithmaga. Kummalgi rongil oli 2 soomustatud
lahinguvagunit, 4 - 76 mm kahurit. II divisjonis oli soomusrong nr 3 (2 soomustatud
lahinguvagunit nelja 76 mm kahuriga), raske kaugelaskepatarei (4 kaugelaskekahurit
lahtistel platvormidel, 1939 oli olemas kolm), kuulipildurkompanii (soomusvaguni- ja
laskurrithm) ja tehnikakompanii. Kuulipildurkompanii soomusvagunirithmas oli 2 jagu, 4
raskekuulipildujat, laskurrithmas 2 kergekuulipilduri- ja 2 laskurjagu. Riigemendi
madratud isikkoosseis oli 544 meest, sh I divisjonis 269 ja II divisjonis 225 meest. Lisaks
olid divisjonides relvad ja veerevkoosseis sdja aja koosseisu jaoks. Veerevkoosseisus oli
kokku 3 soomusvedurit, 17 soomusvagunit, 4 suurtiikiplatvormi, 10 lahtist platvormi, 6
klassi- ja 10 kaubavagunit, 4 mootordresiinat. Vorreldes varasemaga tuli 1939. aastal
juurde raske kaugelaskepatarei ja kuulipildurkompaniidest kustutati dhukaitsekuulipilduri
riihmad.

Auto-tankiriigemendi 1939. a mais muudetud koosseisus olid staap, 1. ja 2. kompanii
(mdlemas 2 soomusautoriihma, kergetankiriihm, baasirihm), 3. kompanii
(soomusautoriihm, tanketirithm, 2 kergetankirithma ja baasirithm), dppekompanii (7
riihma), autokompanii ning riigemendi baas. 1. ja 2. kompanii soomusautorithmades oli 3
soomusautot, neist iiks kahuriga ja kaks kuulipildujatega. Kergetankirithmas oli 3 tanki,
sh iiks kahuriga ja kaks kuulipildujatega relvastatud, tanketiriihmas oli 6 tanketti.
Riigemendis pidi olema 435 meest, 12 kergetanki, 6 tanketti, 16 soomusautot, 22
soiduautot, 15 mootorratast (13 kiilgkorviga), 28 veoautot, 9 eriotstarbelist autot, 1
traktor. 1. ja 2. kompanii koosseisus oli 64 meest, 3. kompaniis 79 meest.
Pioneeripataljonis oli 1939. a juulist staap, Oppekompanii koos Oppetodkojaga, 3
pioneerikompaniid (igaiihes juhatus ja 3 riihma 42 mehega, kokku 131 meest), “G”
kompanii (2 riihma, kokku 94 meest), pargikompanii (2 rithma, 60 meest), tdokomando.
“G” rithmas oli 2 “G” jagu, gaasikaitsejagu ja leegiheitjajagu, 44 meest. Pataljonis oli ette
ndhtud kokku 580 meest, 1 maastiku sdiduauto, 6 veoautot, 1 mootorratas.
Sidepataljonis oli 1939. a maist staap, dppekompanii (3 dpperithma), 3 sidekompaniid,
oppetdokojad, autopark, tookomando ja med.-ambulants. 1. ja 2. sidekompaniis oli
juhatus ja 3 rilhma (telefoni, telegraafi ja raadio), vastavalt 132 ning 169 meest, 3.
sidekompaniis 4 rithma (lisaks teine telefonirithm), 219 meest. Pataljonis oli kokku 662
meest. Sidepataljoni kompaniid olid paigutatud diviisidesse (kompaniiiilemad diviiside
sidelilemateks). 1. ja 2. sidekompanii ndhti ette motoriseerida (kummalegi 3 maastiku
soiduautot ja 11 veoautot). Pataljonis pidi olema kokku 9 maastiku sdiduautot, 37
veoautot ja 2 kiilgkorviga mootorratast. Sidepataljoni iilem oli 1934. a-st sQjavie
sideiilem, kes allus Sojavdgede Staabi lilemale.

Ohukaitse vieosade uued koosseisud kehtestati 21. maist 1939. 1. ja 2.
lennuviedivisjonis olid staap, 2 salka, tehnika-, majandus-, sanitaarjaoskond ja
divisjonikomando, kokku vastavalt 96 ja 103 meest. 3. lennuviedivisjonis oli staap,
tehnikajaoskond, divisjonikomando, 3 tavalist salka ja IV salk treeninguks, 111 meest.
Salkades oli ette ndhtud 4-7 ohvitseri (iilem, lendurid, 1. ja 2. divisjonis ka
lendurvaatlejad), 10-11 kaadriallohvitseri (tehniline personal) ja 3-4 lennukit.
Lennukoolis oli staap, maapealse véljadppe jaoskond (sh Oppekompanii) ja
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lennuviljadppe jaoskond, kokku 54 meest. Lennuvie baasis oli staap, majandus-,
tehnika-, kontroll- ja sanitaarjaoskond, aviotehas (varem aviotdokojad), baasi kompanii
ning aerodroomid, kokku 197 meest.

1932. a formeeritud Uksik merelennusalk likvideeriti 1939. a mais.

Ohukaitse suurtiikiviegrupis oli juhatus (staap, majandus- ja tehnikajaoskond),
juhtimiskomando, 3 suurtiikipatareid, helgiheitjapatarei. 1. patareis pidi olema neli 75
mm Ghutdrjekahurit, 2. patareis neli 37 mm Shutdrjekahurit ja 3. patareis kaks 20 mm
ohutorjekahurit ning kaks 13 mm oOhutdrje paariskuulipildujat. Igas patareis oli kaks
riihma. Grupi lahinguossa kuulus veel juhtimiskomando (raadiotelegrafistid-vaatlejad ja
telefonistid) ja helgiheitjapatarei 2 helgiheitja ning 2 helipiiiidjaga (2 riihmas) Senine
raskekuulipildujapatarei kuulus likvideerimisele. Suurtiikiviegruppi oli tdiendatud
tehnikajaoskonna ning majandusjaoskonnaga. Uues koosseisus oli kokku ette ndhtud
kokku 277 meest (1934. a koosseisus oli 168 meest). Grupi kédsutuses pidi olema 6
maastiku sdiduautot, 15 maastiku veoautot, 9 veoautot, liikkuvtéokoda, liikkuvraadiojaam,
tsisternauto, 2 vélikooki, kiilgkorviga mootorratas.

Merejoudude Staabi juurde kuulusid 1931. a-st mereside (juhatus, sidekomando,
Kunda, Tallinna ja Haapsalu mereside rajoonid), sdjasadam (abilaevad “Kompass®, “Jaan
Poska®, “Sakala“, “Tahkona®, mootorpaadid, tuukripaat, veopraamid, mootordresiinid,
remonttodkoda) ja majandusosakond.

Merevie ekipaazis oli 3-rithmaline merevée dppekompanii, 86 meest.

Merejoudude Baasis olid 1931. a-st juhatus, laecvade varustusladu, relvastusladu ja
miini-torpeedo tookoda, koosseisus 345 meest.

Merelaevastiku divisjoni koosseisus olid 1936. a-st staap, allveelacvad “Kalev” ja
“Lembit”, torpeedopaat “Sulev”, miiniveeskjad-traalerid (miinipanijad) “Ristna” ja
“Suurop”, suurtiikilaevad “Laine” ja “Mardus”, traalerid “Keri” ja Vaindlo”, kokku 244
meest.

Peipsi laevastiku divisjoni koosseisus olid staap, suurtiikilaevad “Tartu” ja “Ahti”,
mootorpaat nr 2, kokku 59 meest. Kaks suurtiikilaeva (““Vanemuine* ja “Ilmatar*) oli
reservis.

Merekindluste koosseisus olid Merekindluste Staap (sh Oppekompanii) ja kolm
komandantuuri: Aegnasaare, Naissaare ja Suurupi. Komandantuurides olid 1930. a-st
staap (Naissaarel juhtkond), sidekomando, mehaanikakomando, administratiiv-
majanduskomando, ambulants ja rannapatareid, Naissaarel ka meteoroloogia jaam ja
laskemoonaladu. Aegna saare (tollal Aegnasaare) komandantuuris olid komplekteeritud
meeskonnaga rannapatareid nr 1, 3, 10 ja 11, Naissaarel nr 4 ja 5, Suurupis rannapatarei
nr 6. Meeskonnata patareide jaoks olid maéddratud komendorid. Aegnasaare
komandantuuri koosseisus oli 335, Naissaarel 160 ja Suurupis 121 meest.

Vahipataljoni koosseisus oli 1938. a detsembrist staap, 3 kompaniid (kompaniis 3 rithma
40 mehega, 126 meest) ja vahiteenistuskoerte baas, kokku 412 meest. Rilhmas oli 2
laskur- ja 2 kergekuulipildujajagu. Kompaniid olid Mainnikul, Lasnamie serval ja
Tallinnas.

Allikad: ERA. 496-4-423. L 31-34; 495-3-16. L 65-79, 81-130p, 158-163, 165-181p, 191, 220-231p, 277-
287;989-1-112. L 1-4; 989-1-128. L 1-15, 30-33, 43p-44, 45p-46; 2553-1-12. L 27-29, 33.
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Lisa 3
Eesti sdjavie vieosade s0jaaegne organisatsioon ja koosseisud 1939. a

Sojavie vaeosadel oli sdja ajaks ette ndhtud jargnev organisatsioon ja koosseis:

Jalavigi
Jalavieriigementides (15) oli igaiihes staap, 3 pataljoni, suusk-jalgratturkompanii,
sidekompanii, pioneerikompanii, ratsakomando, desinfektsioonikomando,

komandandikomando ja to6kompanii. Isikkoosseis pidi olema kokku 3133 meest. Igas
pataljonis oli 3 laskurkompaniid ja tiks kuulipildurkompanii, kokku 767 meest.
Laskurkompaniis oli 3 riihma ja iildriihm (2 sidevaatlejate jagu, sanitaarjagu,
varustusjagu), 184 meest. Laskurriihmas oli 2 laskur- ja 2 kergekuulipilduja jagu, 47
meest. Jaos oli 11 meest: jaoiilem (allohvitser), jaolilema abi (kapral) ja 9 reameest,
kergekuulipilduja jaos iiks kergekuulipilduja. Jalavde rivi eeskirja jargi oli
laskurkompaniis 162 meest, laskurriihmas 41, laskurjaos 10 ja kergekuulipildujajaos 9
meest. Késiraamatu “Pealik lahingus” jérgi oli laskurriihmas 42 meest, laskurjaos 10 ja
kergekuulipildujajaos 10 meest. Kuulipildurkompaniis oli 1939. a juulist tildriihm ja 4
riihma, igaiihes 2 jagu, 4 raskekuulipildujat, kokku 213 meest, 16 raskekuulipildujat.
Suusk-jalgratturkompanii oli sarnane laskurkompaniiga, koosseisus 3 rithma ja tildriihm,
184 meest. Ratsakomandos oli 4 jagu, kokku 38 meest, 2 kergekuulipildujat.
Sidekompaniis oli 4 rithma ja iildrithm, pioneerikompaniis 3 riihma ja {ldriihm,
komandandikomandos 4 jagu. 28. septembril 1939 suurendati sidekompaniid raadiojao
vorra ja seega kasvas riigemendi koosseis 20 mehe vorra (kokku 3153 meheni).
Saaremaa riigemendis (koosseis kehtestati 28. juunist 1939) oli staap, 3 pataljoni,
suusk-jalgratturkompanii, 2 patareid, sidekompanii, pioneerikompanii, ratsakomando,
komandandikomando, orkester, td6kompanii, med.-ambulants ja vet.-ambulants, kokku
3097 meest. Alliikksuste organisatsioon sarnanes jalavieriigemendi alliiksuste omaga, kuid
koosseis oli erinev. Laskurkompaniis oli 157 meest, rithmas 40 meest. Patareis oli 2
kergekahurit ja tiks raskekuulipilduja.

Tagavara jalavieriigementide (4) organisatsioon oli sarnane tegevriigementide omaga,
koosseisus pidi olema 2336 meest. Puudus ratsakomando ning suusk-jalgratturkompanii,
sidekompanii ja pioneerikompanii asemel olid komandod.

Peipsi rannakaitse pataljonis (koosseis kehtestati 1933. a) oli staap, 2
laskurikompaniid, suusk-jalgratturkompanii, 2 patareid, ratsa-, side-, pioneeri-,
desinfektsiooni- ja todokomando, kokku 1048 meest. Laskurkompaniis ja suusk-
jalgratturkompaniis olid iildriihm, 3 laskurriihma (2 laskur- ja 2 kergekuulipilduja jagu) ja
raskekuulipildujariihm (3 raskekuulipildujat). Kahuripatareis oli 2 kergekahurit.
Tankitorjekompanii koosseisus (kehtestati 2. septembrist 1939) oli juhatus, tildrithm,
juhtimisertihm (vaatlusjagu ja sidejagu) ning 3 rithma. Rithmas oli 3 tankitdrjekahurit ja
tiks raskekuulipilduja, kompaniis kokku 138 meest, 9 kahurit, 3 kuulipildujat, 27 erinevat
autot ning 6 mootorratast. 30. detsembrist 1939 kehtestatud tankitorjekompanii
koosseisus nidhti ette raskekuulipildujate asemel kergekuulipildujad ning kahurite,
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laskemoona ja varustuse veoks autode asemel 31 hobust. Isikkoosseis oli kokku 134
meest.

Suurtiikivigi.

Igas suurtiikivdegrupis oli staap, spetsialistide komando (luure- ja sideriihm), 3 patareid,
desinfektsioonikomando ja todkomando. Patareides oli juhatus, lahingumeeskond ja
majandusmeeskond.

Kergetes suurtiikiviegruppides (12) oli igaiihes 2 kergekahuri patareid ja ks
kergehaubitsa patarei. Igas patareis oli 4 suurtiikki ja kaitseks iiks raskekuulipilduja. A
tiitipi kergetes gruppides olid kergekahuri patareid 76 mm vene vOi prantsuse kahuritega,
kokku 647-655 meest ning B tiilipi gruppides kergekahuripatareid inglise 84 mm (18
naelaste) kahuritega, kokku 673 meest.

Rasketes suurtiikiviegruppides (6) oli igalihes 2 raskehaubitsa patareid ja iiks
raskekahuri patarei, kokku 582-590 meest. 2 suurtiikiga patareid olid eri siisteemi
relvastusega ja isikkoosseisu arvuga.

1939. a suurendati suurtiikivdegruppide koosseisu 21 mehe (raadiotelegrafistide) vorra.
Tagavara suurtiikiviegrupis oli 2 kerget ja liks raske patarei erinevate suurtiikkidega,
394 meest.

Narva suurtiikiviegrupis (koosseis kinnitati 30. aprillist 1940) oli staap,
juhtimisekomando, 6 erineva koosseisuga patareid (Narvas ja Narva-Joesuus),
riinnakutdrje kahurite rithm ja ambulants, kokku 397 meest. Relvastuses neli 229 mm,
kiimme 152 mm alustele paigutatavat ja neli 76 mm valisuurtiikki, liks raskekuulipilduja.
Ratsavagi.

Ratsariigemendi koosseisus oli staap, 4 eskadroni (igaiihes 3 rilhma ja tildriihm, 159
meest), kuulipildureskadron (5 rithma ja tildriihm, 175 meest), suusk-jalgrattureskadron
(3 rihma ja ildriihm, 185 meest), tehnikakomando, desinfektsioonikomando,
tooeskadron ja orkester. Igas ratsarithmas oli 2 ratsajagu ja 2 kergekuulipildujajagu,
kokku 40 meest. Ratsajaos oli 9 meest: jaoillem, kapral ja 7 reameest,
kergekuulipildujajaos 9 meest, iiks kergekuulipilduja. Uldrithmas oli sidevaatlejate ja
varustusjagu.  Kuulipilduririhmas oli 2 raskekuulipilduja jagu ning suusk-
jalgratturrithmas 4 kergekuulipilduja jagu. Riigemendi koosseisus kokku oli 1343 meest
ja 1143 hobust.

Uksikutes luureeskadronides (6) oli juhatus, iildrithm, 2 ratsariihma (4 jaolised) ja
suusk-jalgratturriihm (2 laskur- ja 2 kergekuulipilduja jagu), kokku 195 meest, 151
hobust.

Tagavara ratsadivisjoni koosseisus oli staap, 2 eskadroni, kuulipildurkomando (2
riihma), dppekomando (Opperiihm ja ratsastajate rithm), tehnikakomando ja té6komando,
kokku 539 meest, 390 hobust. Eskadronis oli 3 rithma ja tildriihm.

Soomusvigi.

Soomusrongiriigemendi koosseisus oli 2. septembrist 1939 staap, 5 divisjoni,
tookomando, tehnikatdokoda ja ambulants, kokku 2108 meest (varem 1886 meest). I, II
ja III divisjonis oli juhatus, liks kerge ja iiks raske soomusrong, kuulipildurikompanii (3
soomusvaguni ja iiks 6hukaitsekuulipilduri rithm, 16 raskekuulipildujat), laskurikompanii
(3 rithma, igas 2 laskuri- ja 2 kergekuulipilduja jagu, 119 meest), tehnikakompanii
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(raudtee-pioneeririthm, siderithm, gaasikaitseriithm ja vagun-tookoda), kokku 385 meest.
IV divisjonis oli juhatus, 2 rongile lisaks raske kaugelaskepatarei (2 - 102 mm ja 1 - 152
mm  kahurit lahtistel platvormidel), kuulipildurikompaniis 6 rilhma (24
raskekuulipildujat), laskurikompaniis 2 riihma (90 meest, 4 kergekuulipildujat), ja
tehnikakompaniis (erinevuseks 2 raudtee-pioneeririthma), kokku 555 meest. Divisjonide
kergel soomusrongil oli patarei 2 soomustatud lahinguvaguniga, 4 - 76 mm kahurit ja 4
raskekuulipildujat, raskel soomusrongil patarei 2 soomustatud lahinguvaguniga, iiks 76
mm ja 3 raskesuurtiikki (107 voi 119 mm ja 2 - 152 mm haubitsat). Uhel kergerongil oli
kuulipildujavagun.

V (kitsaroopalises) divisjonis oli juhatus, 2 soomusrongi, kuulipildurikompanii (3 riihma,
12 raskekuulipildujat), laskurikompanii (2 rithma, 90 meest) ja tehnikakompanii (3
riihma), 296 meest. Mdlemal rongil oli kergepatarei 2 - 76 mm kahuriga.
Soomusrongiriigemendi koosseisus oli 1934. a-st staap, 5 divisjoni, todkomando,
tehnilised to6kojad ja ambulants. I, II ja III divisjonis oli juhatus, iiks kerge ja iiks raske
soomusrong, kuulipildurikompanii (5 riihma, kokku 16 raske- ja 2 kergekuulipildujat),
tehnikakompanii (raudtee-pioneeririthm, sideriihm, gaasikaitserithm ja vagunitookoda).
IV divisjonis oli 2 rongile lisaks kaugelaskepatarei (3 suurtiikki), laskurikompanii (3
rihma, 6 kergekuulipildujat), kuulipildurikompaniis 6 rithma (24 raskekuulipildujat) ja
tehnikakompaniis 2 raudtee pioneeririthma. Kergel soomusrongil oli patarei 4 suurtiikiga,
raskel soomusrongil patarei 4 suurtiikiga.

V (kitsaroopalise) divisjoni koosseisus oli juhatus, 2 soomusrongi, kuulipildurikompanii
(4 rithma, kokku 12 raske- ja 2 kergekuulipildujat) ja tehnikakompanii. Igal rongil oli
kergepatarei 2 suurtiikiga ja laskurikompanii (2 rithma).

1939. a-st oli kuulipildurikompaniis 4 rilhma (3 soomusvaguni ja {iiks
ohukaitsekuulipilduri), 16 raskekuulipildujat. 5. riihma asemel oli laskurikompanii (3
rihma, igas 2 laskuri- ja 2 kergekuulipilduja jagu). IV divisjonis oli raske
kaugelaskepatarei, laskurkompaniis 2 riihma. V divisjonis oli kuulipildurikompaniis 3
riihma (12 raskekuulipildujat).

Auto-tankiriigemendi koosseisus oli staap, iiks tanki ja iiks rasketanki kompanii, 3
soomusautokompaniid, dppekompanii, tagavara park-ladu ja téokojad, kokku 642 meest.
Tankikompaniis (kergetankikompaniis) oli 4 riihma (kokku 12 kergetanki) ja liitkuv baas,
93 meest, rasketanki kompaniis 2 rilhma (4 tanki) ja litkuv baas, 80 meest.
Soomusautokompaniides oli 3 rithma 3 soomusautoga ja liikuv baas, kokku 118 meest, 9
soomusautot.

Insenerivagi.

Uued koosseisud kehtestati 2. septembrist 1939. Sidepataljonides (2, miératud 1. ja 2.
diviisi jaoks) oli staap, 4 sidekompaniid (iiks diviisi juhatuse ja 3 brigaadide jaoks), park,
tookomando ja med.-ambulants, kokku 696 meest. 1. sidekompaniis oli iildriihm ja 5
rithma, teistes kolmes 3 rithma.

Sojavigede Staabi sidekompaniis oli iildrithm ja 5 rithma, 266 meest.

Tagavara sidepataljonis oli 2 sidekompaniid, tuvibaas, tookojad ja té6komando.
Pioneeripataljonides (2, méératud 1. ja 2. diviisi jaoks) oli staap, 3 pioneerikompaniid
(igas ildriihm, 4 riihma, “G” rithm), mehhaniseeritud pioneerikompanii (iildrithm ja 2
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riihma), “G”-kompanii (juhtkond, 2 riihma, to6koda), tdé6komando ja med.-ambulants.
Koosseisus kokku 975 meest.

Tagavara pioneeripataljonis oli staap, 2 pioneerikompaniid, raudteekompanii, “G”-
komando, todokomando ning tookojad.

Ohukaitse uued koosseisud kehtestati 31. augustist 1939.

1. ja 2. lennuviedivisjonis olid staap, tehnikajaoskond (sh tookoda), majandus-,
sanitaarjaoskond, divisjonikomando (sh 3-jaoline ohukaitse kuulipilduririhm 6
raskekuulipildujaga ja 4-jaoline vahiriihm), 2 salka (kummaski 6 lennukit, 35 meest). 3.
lennuvéedivisjonis oli erinevalt esimestest 3 salka (igas 5 lennukit, 28 meest),
tehnikajaoskonnas polnud t6okoda.

Ohukaitse suurtiikiviiegrupis oli ette nihtud juhatus (staap, majandusjaoskond,
tehnikajaoskond), juhtimisekomando (raadioriihm, telefonirithm), 9 dJhukaitse
kahuripatareid (kaks 75 mm, kolm 37 mm, kaks 20 mm, 76 mm vene, 76 mm inglise),
kuulipildujapatarei, kaks helgiheitjapatareid, tagavarapatarei, gaasikaitsekomando, med.-
ambulants. Koosseisus oli kokku 1573 meest. 75 mm kahuripatareis oli juhtimiseriihm ja
2 kahuririihma, 4 kahurit, 37 mm kahuripatareis 3 riithma, 6 kahurit, 20 mm
kahuripatareis 4 riihma, 8 kahurit, 76 mm vene kahuripatareis juhtimiseriihm ja 2
kahuririihma, 4 kahurit, 76 mm inglise kahuripatareis juhtimiseriihm ja kahuririthm, 2
kahurit. Kuulipildujapatareis oli 3 riihma, 12 ohutdrjekuulipildujat, tagavarapatareis
juhatus ja 3 rithma.

Grupp pidi olema tdielikult motoriseeritud, koosseisus 2 sodiduautot, 14 maastiku
soiduautot, 79 veoautot, 48 maastiku veoautot, 4 autoplatvormi, 5 eriotstarbelist autot,
litkkuvraadiojaam.

Merevie ja merekindluste organisatsioon oli sarnane rahuaegsega. Suurendati
koosseise ning sdjalaevade arvu.

Merejoudude Juhatuse koosseisus oli Merejoudude Staap, selle alluvuses Mereside ja
Sojasadam. Mereside koosseisus oli komando ja 4 mereside rajooni, Sdjasadama
koosseisus 3 veolaeva, traaler, 7 mootorpaati, tuukripaat, 3 mootordresiini, 4 veopraami
ja 3 sdudepaati. Merevie ekipaazi lisandus iiks kompanii.

Merelaevastiku divisjoni koosseisus olid staap, torpeedopaat “Sulev”, allveelacvad
“Kalev” ja “Lembit”, miinipanijad “Ristna” ja “Suurop”, suurtiikilaev “Mardus”,
vahilaev “Laine”, traalerid “Keri”, “Vaindlo” ja “Traal”.

Sojavieringkondade juhatused (koosseisud 28. septembrist 1939):

Narva  sojavéeringkonna  juhatuses oli staap (3 jaoskonda, 19 meest),
komandandikomando (laskuri- ja 2 kergekuulipildujajagu, 52 meest), Narva garnisoni ja
Johvi garnisoni side (mdlemas 12 meest), dhuvaatluskomando (14), Auvere, Johvi,
Kiittejou, Kohtla-Jéarve ja Kivioli 6hukaitsejaod (igaiihes 11 meest, 1-2 dk-kuulipildujat),
raudteepiirkonna komandantuur (16), autoriithm (2) ja Narva sodurite kodu (5), kokku
187 inimest.

Viru-Jarva sojavderingkonna juhatuses oli staap (24 meest), komandandikomando (2
jagu, 31 meest), Rakvere garnisoni side (15) ja Tapa garnisoni side (13),
ohuvaatluskomando (52), Tapa, Paide ja Tiiri ohukaitseriihmad (igaiihes 3 jagu, 16
meest), Rakvere Ohukaitserihm (2 jagu, 13 meest, 2 Ok-kuulipildujat), Tamsalu
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ohukaitsejagu (11), raudteepiirkonna komandantuur (24), autorithm (2), kokku 233
inimest.

Tartu sdjavéeringkonna juhatuses oli staap (27 meest), Tartu garnisoni komandatuuri
kantselei (4), komandandikompanii (juhatus ja 2 riihma, igaithes 2 laskuri- ja 2
kergekuulipildujajagu 42 mehega, kokku 98 meest), Tartu sddurite kodu (6), Tartu
garnisoni side (26), 6huvaatluskomando (52), Tartu dhukaitserithm (2 jagu, 21 meest, 4
ok-kuulipildujat), Ropka, Luunja ja Jénese Ohukaitsejaod (igaithes 9 meest, 2 Ok-
kuulipildujat), raudteepiirkonna komandantuur (16), autopataljon (2 autokompaniid, 29
meest), kokku 286 inimest.

Voru-Petseri sdjavderingkonna juhatuses oli staap (26 meest), komandandikompanii
(juhtkond ja 3 rihma 42 mehega, kokku 141 meest), VOru ja Petseri garnisoni side
(vastavalt 24 ja 21 meest), dhuvaatluskomando (34), Petseri dhukaitseriihm (2 jagu, 19
meest, 2 Ok-kuulipildujat), raudteepiirkonna komandantuur (21), autokompanii (12),
kokku 298 inimest.

Valga sojavéeringkonna juhatuses oli staap (19 meest), komandandikompanii (juhatus ja
2 riihma 48 mehega, kokku 109 meest), Valga garnisoni side (20), dhuvaatluskomando
(16), Valga oOhukaitseriihm (4 jagu, 45 meest, 2 Ok-kuulipildujat), raudteepiirkonna
komandantuur (14), autorithm (2), kokku 225 inimest.

Péarnu-Viljandi sdjavderingkonna juhatuses oli staap (27 meest), komandandikomando (2
laskuri- ja 2 kergekuulipildujajagu, 70 meest), Viljandi ja Pérnu garnisoni side (vastavalt
11 ja 9 meest), Shuvaatluskomando (38), Parnu ohukaitseriithm (2 jagu, 19 meest, 2 ok-
kuulipildujat), Viljandi Ohukaitsejagu (8), raudteepiirkonna komandantuur (16),
autopataljon (3 autokompaniid igaiihes 3 rithma, kokku 43 meest), kokku 241 inimest.
Ladne-Saare sdjavderingkonna juhatuses oli staap (25 meest), komandandikompanii
(juhtkond ja 3 riihma 46 mehega, kokku 155 meest), Haapsalu garnisoni side (14),
Ohuvaatluskomando (36), raudteepiirkonna komandantuur (12), 2 autoriihma (mdlemas 2
meest), kokku 246 inimest.

Harju sGjavieringkonna juhatuses oli staap (31 meest), Tallinna garnisoni komandantuur
(14), dhuvaatluskomando (30), raudteepiirkonna komandantuur (27), 2 autopataljoni (I-s
4 ja II-s 3 autokompaniid 3 riihmaga, kokku vastavalt 57 ja 43 meest), Valdeki oppevilja
komandantuur, kokku 218 inimest.

Komandandikompaniide rithmades oli 2 laskuri- ja 2 kergekuulipildujajagu 42-48
mehega. Ohuvaatluskomandodes oli 1-3 dhuvaatluskeskposti ja Ohuvaatluspostid.
Autokompaniides ja rithmades olid lisaks sdjavédelastele tsiviilautojuhid sundkorras
kasutusele vdetavate autodega.

Allikad: ERA. 495-12-332. L 84-413; 496-4-408. L 2-4; 495-12-417. L 66p-71; 496-4-426. L 13-23;
Jalavée eeskiri. I osa. Jalavée rivi. Tallinn, 1933. Lk 47-49, 67-72, 82-85; August Balder. Pealik lahingus.
Jao-, rithma- ja kompanipealiku lahingutegevuse kdsiraamat. Tallinn, 1932. Lk 4-12; T. Kiljako. Pataljoni
organisatsioon, koosseis, relvastis, juhtimine ja kasutamine lahingus. Lisad. Tallinn, 1938. // ERA. 495-12-
673. L 18-29, 56-60.
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Lisa 4

Eesti sdjavie sGjaaegne organisatsioon 1928 - 1939

1928 oktoobris

Juhtimisorganid
Kaitsevigede lilemjuhataja
Sojaviagede Staap

3 diviisi juhatust

6 brigaadi juhatust
Jalavagi

15 jalavéeriigementi

4 tagavara jalavieriigementi

Suurtiikivigi

12 kerget suurtiikivdegruppi
6 rasket suurtiikivdegruppi
tagavara suurtiikiviaegrupp
9’’ rannamortiiride patarei

2 suurtiikiv. mdddukomandot

Ratsavagi

ratsariigement

6 tiksikut eskadroni

tagavara ratsadivisjon
Soomusvagi

2 laiar66p. soomusrongiriig.
kitsar66p. soomusrongidivisj.

2 soomusrongide tagavarapat.

auto-tankiriigement
Insenerivagi

2 sidepataljoni

iiksik sidekompanii
tagavara sidepataljon

2 pioneeripataljoni
tagavara pioneeripataljon

1939 septembris

Sojavigede lilemjuhataja
Sojavigede Staap

3 diviisi juhatust

6 brigaadi juhatust

16 jalavéeriigementi

4 tagavara jalavéeriigementi
iiksik jalavéepataljon

5 tankitdrjekompaniid

12 kerget suurtiikiviegruppi
6 rasket suurtiikiviegruppi
tagavara suurtiikivaegrupp
Narva suurtiikiviegrupp

2 suurtiikiv. mdddukomandot

ratsariigement
6 tiksikeskadroni
tagavara ratsadivisjon

soomusrongiriigement
auto-tankiriigement

2 sidepataljoni

Sgjav. Staabi sidekompanii
tagavara sidepataljon

2 pioneeripataljoni
tagavara pioneeripataljon

1935/1938 kava

Sojavégede lilemjuhataja
Sojavigede Staap

3 diviisi juhatust

6 brigaadi juhatust

11 jalavéeriigementi

3 tagavara jalavieriigementi

9 tiksikut jalavdepataljoni

3 suuskjalgratturi pataljon

- / 4 tankitorjekompaniid

3 raskekuulipilduri kompaniid
tagavara jalavéepataljon

10 kerget suurtiikivdegruppi

4 rasket suurtiikiviegruppi

- / 2 motor. raskesuurt. patareid
rannamiiiisripatarei

tagavara suurtiikiviegrupp

2 mdddupatareid

2 ratsariigementi
6 iiksikut eskadroni
tagavara ratsadivisjon

soomusrongiriigement
auto-tankiriigement

2 sidepataljoni

2 tiksikut sidekompaniid
tagavara sidepataljon

2 pioneeripataljoni

tiksik pioneerikompanii
tagavara pioneeripataljon

270



1928 oktoobris

Lennuvigi
lennuvéeriigement

(2 divisjoni, eskadrill,
lennukool, lennubaas)

1939 septembris

Ohukaitse

Ohukaitse Juhatus

3 lennuvéedivisjoni
Lennukool

Lennuvée baas

Ohukaitse suurtiikiviegrupp

Merevigi ja merekindlused Merejoud

Merejoudude Juhatus
Merelaevastiku divisjon
Peipsi laevastiku divisjon
Merevie ekipaaz
Merejoudude baas
Merekindluste Staap

3 merekindluste komandant.
Séjav. Uhend. Oppeasut.
Korgem Sgjakool

Sojakool

Tagala asutused ja kaitse
vahipataljon

Merejoudude Juhatus
Merelaevastiku divisjon
Peipsi laevastiku divisjon
Merevie ekipaaz
Merejoudude baas
Merekindluste Staap

3 merekindluste komandant.
Séjaviigede Oppeasutised
Kodrgem Sojakool

Sojavée Tehnikakool
Tagala asutused ja kaitse
vahipataljon

8 sojavderingkonna juhatust

1935/1938 kava

Ohukaitse

Ohukaitse Juhatus

3 lennuvéedivisjoni
merelennusalk (1935)
Lennukool

Lennuvée baas

Ohukaitse suurtiikiviegrupp

Merejoud

Merejoudude Juhatus
Merelaevastiku divisjon
Peipsi laevastiku divisjon
Merevie ekipaaz
Merejoudude baas
Merekindluste Staap

4 merekindluste komandant.
Séjavigede Oppeasutised
Korgem Sgjakool

Sojavée Tehnikakool
Tagala korraldus ja kaitse
vahipataljon

8 sdjavderingkonna juhatust

Allikad: ERA. 496-4-408. L 1-4; 496-4-426. L 2-23, 26-27; 495-12-479. L 7, 21-23p; 988-1-3. L 10-12;

495-12-468.
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Lisa 5

Eesti sdjavieosade miidratud sojaaegsed koosseisud 1939 - 1940

Vieosa
Jalavéeriigement
sh jalavéepataljon
laskurkompanii
laskurrithm
suusk-jalgratturkompanii
kuulipildurikompanii
Saaremaa riigement
Tagavara jalavieriigement
Peipsi rannakaitse pataljon
Kerge suurtiikiviegrupp A, vene
Kerge suurtiikividegrupp A, prantsuse
Kerge suurtiikiviegrupp B, inglise
Raske suurtiikiviegrupp
Raske suurtiikivaegrupp (14.)
Narva suurtiikiviegrupp
Tagavara suurtiikiviegrupp
Tankitdrjekompanii
Ratsariigement
sh ratsaeskadron
ratsarithm
kuulipildureskadron
suusk-jalgrattureskadron
Uksikeskadron
Tagavara ratsadivisjon
Soomusrongiriigement
Auto-tankiriigement
Ohukaitse suurtiikiviegrupp
Sidepataljon
Sidekompanii
Pioneeripataljon
Vahipataljon

Allikad: ERA. 495-12-417. L 66p-71; 495-12-332.

01.09.1939
3133

767

184 (162)
47 (41)
184

213

3097
2336
1048

647

655

673

582

590

394
138
1343

159
40
175
185
195
539
1886
642
1573
696

975
755

01.06.1940
3153
767
184 (162)
47 (41)
184
213
3097
2336
1048
668
676
694
603
603
397
394
134
1343
159
40
175
185
195
539
2108
642
1573
676
266
1013
755
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Lisa 6

Eesti sojavie vieliikide so6jaaegne iildkoosseis 1928-1939

Vieliik 1928 1935 1939 1938 kava*
Jalavigi (sh tankitorje) 56 204 56 204 61474 48 400
Suurtiikivégi 11 864 12 058 12 428 10 900
Ratsavigi 3052 3052 3052 4700
Soomusvéagi 4394 2528 2918 2600
Insenerivigi 5024 5027 5366 4500
Ohukaitse, lennuvigi 1453 1850 3212 1500
Merevigi 1656 3706** 1486 1300
Merekindlused 1779 2283 2500
Muud iiksused ja asutused 9449 10 467 12 145 12 700
sh juhtimisasutused 1468 261 1*%*
sh Sdjaviie Oppeasutused 292 635
tagala- ja valveasutused 5301 8899
Kaitseministeeriumi 3406
asutused
Uldse kokku 95 875 95 940 104 364 89 100*

* Allohvitseride ja sodurite arv 1938. a kavas
** Merevigi ja Merekindlused kokku

**% Juhtimis- ja kohtuasutused kokku

Allikad: ERA. 495-12-308. L 22-23, Vabariigi kaitseplaani lisa nr 7. Andmed meie joududest ja nende
mobiliseerimisest; 988-1-3. L 5, Kaitsevie ja Kaitseministeeriumi paisumine mobilisatsiooni korral (1935);
498-13-710. L 147p-148; 495-12-488. L 12, Ajateenijate koosseis, aastase kontingendi jaotus ja

protsentuaalne erialade produktsioon vieliikide kaupa.
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Lisa 7

Eesti sojavie vieliikide s6jaaegne koosseis 1939. a siigisel

Vieliik Ohvitsere | Allohvitsere | Sodureid Kokku
Jalavigi 2112 6824 52538 61474
Suurtiikivagi 482 1639 10 307 12 428
Ratsavigi 111 392 2549 3052
Soomusvéagi 221 745 1952 2918
Ohukaitse 269 1182 1761 3212
Insenerivigi 209 940 4217 5366
Merevigi 162 465 759 1486
Merekindlused 131 406 1746 2283
Juhtimisasutused 302 97 2119 2518
Sojavie Oppeasutused 47 142 446 635
Sanitaar- ja vet-asutused 553 754 2045 3352
Valve- ja vahiasutused 38 121 761 920
Transpordiasutused 55 479 1141 1675
Tagala- ja 355 780 1817 2952
varustusasutused

Kohtuasutused 40 39 14 93
Uldse kokku 5087 15 005 84 272 104 364

Allikad: ERA. 498-13-710. L 147p-148.
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Lisa 8

Balti riikide sojavigede sGjaaegne koosseis 1939. a

Vieliik Eesti % Lati % Leedu Y%

Jalavigi 61 474 59% | 85165 59% | 71724 57%

Suurtiikivagi 12 428 12% | 15219 11% | 11507 9%

Ratsavigi 3052 3% 3189 2% 8201 6,5%

Soomusvigi 2918 3% 1489 1% 645 0,5%

Ohukaitse 3212 3% 2824 2% 6269 5%

sh 0k-suurtiikivigi 1339 1% 2469 2%
lennuvégi 1485 1% 3800 3%

Insenerivigi 5366* 5% 4120 3% 5644 4,5%

Sidevigi 1901 1% 4233 3,4%

Merevigi 1486 1,4% | 711 0,5%

Rannakaitsesuurtiikivigi | 2283 2% 942 0,7% | -

Sdjavie Oppeasutused 635 0,6% | 85 0,1%

Juhtimisasutused 2518 2,4% | 1689 1%

sh KM asutused 53 768 0,6%

Sanitaar- ja vet-asutused | 3352 3% 5209 3,6%

Valve- ja vahiasutused 920 1% 4581 3%

Transpordiasutused 1675 1,6% | 8948 6% 5204 4%

Tagala-varustusasutused | 2952 3% 7082 5% 11238 9%

Kohtuasutused 93 0,1% |54 0,04

Uldse kokku 104 364 143 418 125 433

* sh sidevigi

Allikad: ERA. 498-13-710. L 147p-148; LVVA. 1474-1-3190. L 2-2p; J. Vaicenonis. Lietuvos
kariuomenés modernizacija (1926-1939). // Darbai ir dienos. Nr 21 (2000). P. 170.
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Lisa 9

Balti riikide maajoud 1939. a septembris

Vied Eesti
Territoorium, m2 47 549
Rahvaarv, milj 1,134
Ohustatud maapiir*, km 113
Rahu ajal

Maératud isikkoosseis 15717
Diviisid 3
Jalaviertiigemendid 2
Ratsavieriigemendid 1
Uksikpataljonid 12
Suurtiikivaeriigemendid -

Suurtiikivdedivisjonid (grupid) 5
Tanki (soomus) kompaniid 3

Soomusrongid 2
Ohukaitsesuurtiikipatareid 3
Tankitorjekompaniid 3
Kaitseliidu liikmed 42 600
Sdja ajal

Inimpotentsiaal 150 000
Maiératud isikkoosseis 104 364
Diviisi juhatused 3
Brigaadi juhatused 6
Jalavéeriigemendid 16
Ratsavieriigemendid 1
Uksikpataljonid 1
Ratsaeskadronid 6
Suurtiikivéeriigemendid -

Suurtiikivdedivisjonid (grupid) 18
Tanki (soomus) kompaniid 5

Soomusrongid 10
Ohukaitsesuurtiikipatareid 4
Tankitorjekompaniid 5

Lati
65 791
2,0
456

22127

45 000

200 000
143 418
7

21

1

3

I

Leedu
55670
2,575
525/272

22 508%**
3
9
3

N

(98] 1

8

42 000

250 000
125 433
4

19

3

12

* Eesti piir NSVL-ga, Liti piir NSVL ja Poolaga; Leedu piir Poola / Saksamaaga.

** Isikkoosseis nimekirjas

Allikad: Lisad 8, 31, 33; E. Andersons. Latvijas brunotie speki un to priek§vesture. Toronto, 1983.
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Lisa 10
Euroopa riikide jalavieriigementide isikkoosseis ja relvastus 1938-40

Riik Isikkoos. | Piissid | Kerge- | Raske- | Miinip. Tt-kah./ | Jalavée-
klp. klp. kerg./kesk | ptssid | suurt.
Eesti 3153 2802 | 65 48 - - -
Liti 3060 2733 |95 40 -/6 4 2
Leedu 3310 2695 | 86 36 -/4 6 -
Poola 3303 2700 | 87 38 27/6 9/27 |2
TSehhoslovak. 108 36 -/6 6-12 |-
Ungari 72 27 -/4 2/6 -
Soome 2954 2414%* | 72* 36* -/6 - -
Rootsi 3800 192 38+6** | -/ 15 2 -
Taani 3000 256 52 - /24 6+20%* | -
Norra 3750 96 36 -/8 - -
Saksamaa 3060 2200 | 89 42 27/18 12 8
Itaalia 3279 108 24 54/6 8
Prantsusmaa 3080 112 48 9/8 12 3
Belgia 3000 108 52 108/ 9*** | 6 (9)***
Holland 2691 72 36 -/6 4 -
Nouk. Liit 2900 142 ? 54 -/6 12 6

Andmed (koosseis): Eesti, Liti, Leedu, Poola, Saksamaa 1939, TSehhoslovakkia 1938, Rootsi 1937; Taani,
Norra, Itaalia, Belgia, Holland 1940, Soome 1939 ja * 1940, N. Liit siigis 1939.

** Rootsis +6 dhutorjekuulipildujat, Taani jalavderiigemendis: tankitorjekahurid + automaatkahurid.

*#* Belgia jalavdepolgus oli 9 - 81 mm miinipildujat vi 47/76 mm jalavdesuurtiikki.

Allikad: ERA. 495-12-332. L 91; 495-12-92. L 184-185; 510-1-84. L 37; LVVA. 1474-1-1177; 1474-1-
1178; Karaspeka dalu organizacija un diensti taktiskajam macibam, manevriem un karasp€lém. Riga, 1939;
Stabu Zinynas. Krasto Apsaugos Ministerija. Kaunas, 1938. P. 14-15, 19; S. Zaloga, V. Madej. The Polish
Campaign 1939. New York, 1985. P. 50; A. Konstankiewicz. Bron strzelecka i sprzet artyleryjski formacji
polskich i Wojska Polskiego w latach 1914-1939. Lublin, 2003. S. 249; J.P. Wisniewski. Armia
czechostowacka w latach 1932-1938. Torun, 2002. S. 72-73, 77-78; P.M. Majewski. Nierozegrana
kampania. Warszawa, 2004. S. 97, 101, 114; Magyarorszag hadtorténete. 2. Budapest, 1985. 287, 297; R.
Arimo. Suomen puolustussuunnitelmat 1918-1939. III osa. Helsinki, 1987. S. 250; M. Palokangas.
Sotilaskdsiaseet Suomessa 1918-1988, 1. 1991. S. 183; I. Bjorgvinsson. An Introduction to the Royal
Swedish Army in WW 1II. P. 5-6, 9; K.S. Nielsen. Soldaterne den 9. april 1940. Lk 11; B. Mueller-
Hillebrand. Das Heer 1933-1945. Bd. 1. Darmstadt, 1954. S. 73, 158; V. Piiss. Jalavde saaterelvad. //
Sojateadlane. Nr 6. 1940. Lk 504-509; Pataljoni- ja riigemendisuurtiikivégi. / Sodur. 1940. 24-26. Lk 622;
A. Mollo. Vooruzennye sily Vtoroi mirovoj. Struktura. Uniforma. Znaki razli¢ija. Moskva, 2004. S. 32,
36-37, 40-41, 44, 48, 53, 87-88; J. Sumner, F. Vavilet. Francuzskaja armija 1939-1942: Kampanija 1939-
1940. Visistskaja Francija. Moskva, 2002. S. 11-13; S.J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939—
45. Phoenix Mill, 1998. P. 2-3.
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Lisa 11

Euroopa riikide jalaviepataljonide isikkoosseis ja relvastus 1939-40

Riik Isikkoos. | Piissid Kerge- | Raske- | Miinipild. | Tt-kah./
klp. klp. kerg./kesk. | piissid
Eesti 767 (679) | 700 (627) | 18 16 - -
Lati 740 27 12 - -
Leedu 839 684 27 12 - 2/ -
Poola 27 12 9/2 -/9
Saksamaa 740 (860) | 580 27 12(14) |9/6 -/ 9*
Inglismaa 813 36?7 12/2 -/12
Prantsusmaa | 860 650 36 16 3/2 2/ -
Taani -/6 6-20 mm
Nouk. Liit 823 (755) | 500 (470) | 27-36 18-22 3%/2(4*) [2/-

() T. Kiljako andmed, 1938

* Voeti vigede relvastusse 1940. a.

Allikad: T. Kiljako. Pataljoni organisatsioon, koosseis, relvastis, juhtimine ja kasutamine lahingus. Lisad.
Tallinn, 1938. // ERA. 495-12-673. L 18-29, 56-60; T. Kiljako. Jalavde viikeste iiksuste organisatsiooni ja
relvastise areng ning praegune seisukord. // Sdjateadlane. Nr 5. 1939. Lk 233; V. Piiss. Jalavie saaterelvad.
/I Sojateadlane. Nr 6. 1940. Lk 504-508; Pataljoni- ja riigemendisuurtiikivégi. // Sodur. 1940. 24-26. Lk
622; Stabu zinynas. Krasto Apsaugos Ministerija. Kaunas, 1938. P. 14, 19; ERA. 495-12-226. L 165-167.
Ulevaade Poolast (1937); A. Konstankiewicz. Bron strzelecka i sprzet artyleryjski formacji polskich i
Wojska Polskiego w latach 1914-1939. Lublin, 2003. S. 248-249; F. Hahn. Waffen und Geheimwaffen des
deutschen Heeres 1933-1945. Band 1. Bonn, 1992. S. 81-85; Pehota vermahta. Cast 1. Riga, 1997. S. 14-
17, 26-30; E.R. Sarv. Moodne sdjavarustis ja pealetungioperatsioon inglaste vaateil. // Sodur. 1939. 34-35.
Lk 780-782; A. Mollo. Vooruzennye sily Vtoroi mirovoj. Struktura. Uniforma. Znaki razli¢ija. Moskva,
2004. S. 66-67; J. Sumner, F. Vavilet. Francuzskaja armija 1939-1942. Kampanija 1939-1940. Visistskaja
Francija. Moskva, 2002. S. 13; Prantsuse jalavderiigemendi relvastisest ja tulejoust. // Sodur. 1939. 32-33.
Lk 772; RKKA uus jalavde rivimédrustik. / Sddur. 1939. 1-2. Lk. 28; Noukogude Vene jalavéepataljoni
organisatsioon. // Sodur. 1939. 3-4. Lk. 72-74; Noukogude Vene jalavédepataljoni relvad. // Sddur. 1939. 6.
Lk 130-136; S.J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939-45. Phoenix Mill, 1998. P. 2-3.
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Lisa 12

Euroopa riikide ratsavieriigementide isikkoosseis ja relvastus 1938-40

Riik Isikkoos | Hobu- | Kerge- | Raske- | Miinip. Tt-kah./ | Suurt.
sed Klp. Klp. kerg./kesk | piissid
Eesti 1343 36 10 - - -
Lati 1597 1231 |35 16 -/3 8/- 4
Leedu 1554 1490 | 36/40* | 12/20* | - 4(8%)/ - | -
Poola 842 18 12 - 4/13 -
TSehhoslovak. | 1206 1050 |24 12 - 3/- -
Soome 836 piissi 24/29** | 9 - -/8 -
Saksamaa 1421 39 16 -/6 3/- 4
Itaalia 878 12 -
Prantsusmaa 1100 12 4/- 4/- -
Nouk. Liit 1501 1611 |51 21 - 4/- 3

* Leedu ratsapolgu relvastus koos 4 soomusauto relvadega.

** Soomel kergekuulipildujad / piistolkuulipildujad

Allikad: ERA. 495-12-332. L 91; 495-12-92. L 184-185; 510-1-84. L 37; LVVA. 1474-1-1179. L 2-3p,
13-15p; Karaspeka dalu organizacija un diensti taktiskajam macibam, manevriem un karaspélém. Riga,
1939. Lp 99, 103, XXV-XXVII; E. Andersons. Latvijas brunotie sp&ki un to priek§vesture. Toronto, 1983.
Lp. 228; V. Statkus. Lietuvos ginkluotos pajegos 1918-1940 m. Chicago, 1986. P. 155-159; S. Zaloga, V.
Madej. The Polish Campaign 1939. New York, 1985. P. 50; A. Konstankiewicz. Bron strzelecka i sprzet
artyleryjski formacji polskich i Wojska Polskiego w latach 1914-1939. Lublin, 2003. S. 251; B.
Krolikowski. Utanska jesien. Lublin, 2002. S. 176-180; J.P. Wisniewski. Armia czechostowacka w latach
1932-1938. Torun, 2002. S. 115; P.M. Majewski. Nierozegrana kampania. Warszawa, 2004. S. 132; R.
Arimo. Suomen puolustussuunnitelmat 1918-1939. III osa. Helsinki, 1987. S. 250; M. Palokangas.
Sotilaskédsiaseet Suomessa 1918-1988, 1. 1991. S. 183; K. C. Richter. Die Geschichte der deutschen
Kavallerie 1919-1945. Augsburg, 1994. S. 111, 341; B. Mueller-Hillebrand. Das Heer 1933-1945. Bd. L.
Darmstadt, 1954. S. 72, 166; A. Mollo. Vooruzennye sily Vtoroi mirovoj. Struktura. Uniforma. Znaki
razli¢ija. Moskva, 2004. S. 91; J. Sumner, F. Vavilet. Francuzskaja armija 1939-1942: Kampanija 1939-
1940. Visistskaja Francija. Moskva, 2002. S. 11-13; S.J. Zaloga, L.S. Ness. Red Army Handbook 1939—
45. Phoenix Mill, 1998. Pp. 101, 104, 106.
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Lisa 13

Eesti sdjavie ja s0jaministeeriumi nimekirjaline isikkoosseis 1939. a

Asutus voi 1.01.39 1.09.39 1.11.39
koondis
Sdjaministeerium 572 582 574
Sojavagi
Soj. Juhataja, Staap,
inspektuurid, VAK* 882 851 1020
S&j. Oppeasutused 386 382 377
Opilased 458 438 445
1. diviis 2408 2691 3298
2. diviis 3339 3524 4714
3. diviis 2843 2505 3259
Ohukaitse 784 812 946
Merejoud 1380 1369 1753
Kokku sdjavies 12 480 12 572 15 812
Kokku Sm. ja sdjavigi 13 052 13 154 16 386
Sm. Arsenal 84 85 88
Ohvitserid viljaspool 55 64 61
Uldse 13 191 13 303 16 535

*Arvestatud kokku Sdjavigede Juhataja, Sojavigede Staap, Vieliikide inspektuurid, Vabadussdja Ajaloo
Komitee tookomisjon ja Vabariigi Presidendi juures olevad sdjavde ametiisikud. Sojavigede Staabi alla
kuulus ka sidepataljon.

Kasutatud liithendid:

Sm. — Sdjaministeerium

Soj. — Sojavigede

Allikad: ERA. 495-12-482. L 7p, 63p, 77p.
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Lisa 14

Sojavielaste liikide méiratud ja tegelik koosseis sojavies 1939. a

Aeg, Mairatud
so0javielaste liik koosseis
01.01.39

Ohvitserid 1449
Riigi- ja vabateenijad 800
Uleajateenijad 2546
Ajateenijad 9744
Opilased 355
Kokku 14 894
01.04.39

Ohvitserid 1451
Riigi- ja vabateenijad 800
Uleajateenijad 2547
Ajateenijad 9744
Opilased 354
Kokku 14 896
01.09.39

Ohvitserid 1485
Riigi- ja vabateenijad 789
Kaadriallohvitserid ja sddurid2796
Ajateenijad 10311
Opilased 336
Kokku 15717
01.12.39

Ohvitserid 1484
Riigi- ja vabateenijad 791
Kaadriallohvitserid ja sddurid2796
Ajateenijad 10311
Opilased 340
Kokku 15722

Ohvitseride hulgas on arvestatud ka ohvitseride ametikohtadel olevad sdjavielased.

Nimekirjas

1269
758
2201
7918
334

12 480

1251
761
2216
8533
331

13 092

1299
739
2176
8044
314

12 572

1255
751
2207
11224
316
15753

Kohal

978
737
1840
6598

10 158

1166
746

2091
7988

11 996

1141
667

1873
7485

11170
1156
714
2070
10 841

14 786

Riigiteenijate hulgas on méédralised riigiteenijad ja ka riigiteenijad ametnikud.

Allikas: ERA. 495-12-482. L 6p-7p, 27p-28p, 62p-63p, 84p.
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Lisa 15

Mobiliseerimisele kuulunud reservlaste arv vieliikide kaupa 1939. a

Vieliik a* b
Allohvitserid
Jalavielased 72 5884
Ratsavielased 31 379
Suurtiikivaelased 21 1043
Ohukaitse suurtiikivielased 1 2
Soomusronglased 9 527
Autotankistid 9 125
Pioneerid 11 516
Sidemehed 10 1247
Gaasikaitsemehed 2 153
Lennuvielased 10 50
Merevielased 14 129
Merekindluste mehed 5 359
Ameti- ja erialamehed 15 127
Kokku 210 10 541
Mitteteeninud
Too6teenistuskohuslased
Uldse

¢
Sodurid
35750
4520
7759
680
3273
1432
2911
3941
432
35
2179
2171
6387
71 448

Kokku
41 706
4930
8826
683
3809
1566
3438
5098
587

95
2322
2535
6529
82199
1969
99

84 267

* Lahtris a on allika tabelites nimetuseta sdjavéelaste liik, keda arvestati koos allohvitseride ja sdduritega

Allikas: ERA. 495-12-417. L 93-102.
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Mobiliseerimisele kuulunud reservvielaste territoriaalne péritolu 1939. a

Sojavieringkond, a b c
arvestamisrajoon Allohvitserid Sodurid Kokku Uldse*
Narva SR 21 965 5723 6709 6814
Narva a/r 11 358 2092 2461 2505
Johvi a/r 8 512 2733 3253 3301
Kurtna a/r 2 95 898 995 1008
Viru-Jirva SR 28 1216 7262 8506 8698
Rakvere a/r 23 707 3902 4632 4712
Tapa a/r 2 297 1990 2289 2343
Paide a/r 3 212 1370 1585 1643
Tartu SR 24 1747 11 236 13 007 13 324
Voru - Petseri SR 21 1180 9418 10 618 10 866
Petseri a/r 2 219 4886 5107 5163
Voru a/r 19 961 4532 5511 5703
Valga SR 10 416 1955 2381 2445
Harju SR 81 2768 18193 21 042 21766
Léine-Saare SR 3 767 7095 7865 8043
Laane a/r 2 459 4249 4710 4812
Kuressaare a/r 1 228 2198 2427 2489
Kuivaste a/r - 80 648 728 742
Pirnu -Viljandi SR 22 1482 10 566 12 070 12 311
Parnu a/r 10 824 5756 6590 6716
Viljandi a/r 12 658 4810 5480 5595
Kokku 210 10 541 71 448 82 199 84 267

*Lahtris “Uldse” on lisatud lahtrile “Kokku” mitteteeninud reservlased ning tddteenistuskohuslased (vt

andmeid lisas 15).

Allikas: ERA. 495-12-417. L 101p-102.
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Reservlaste vastuvotukohad iildmobilisatsiooni korral (1936. a)

1. diviis
Narva
Johvi
Kurtna
Rakvere
Tapa
Paide

2. diviis
Tartu
Voru
Petseri
Valga

3. diviis
Tallinn
Parnu
Viljandi
Haapsalu
Kuivastu
Kuressaare

Allikas: ERA. 495-12-417. L 59-64, 137p-145.

2514
2172
1126
5135
2704
1553

13 238 (2 punkti)
6000
4362
2608

19 207 (4 punkti)
6925 (2 punkti)
5233

5552

1522

2182
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Lisa 18
Veo- ja liiklusvahendid Eestis 1939. a ja nende vajadus mobilisatsioonil

Hobuste arv Eestis ja vajadus mobilisatsiooni korral

Olemas Olemas Vajadus Rekviree-
tsiviilis 1939 sojavdes 1939  sdjaks 1939
rimine
Ratsahobused 5492 660 5036 4376
suurtiikihobused 12 248 420 3365 2945
raskevoorihobused 3310 30 4406 4376
kergevoorihobused 41 244 270 8832 8562
Kokku hobuseid 62 294 1380 21639 20259

Mehhaaniliste liiklusvahendite arv Eestis ja vajadus mobilisatsiooni korral

Olemas Olemas Vajadus Rekviree-
1939 s0javies s0jaks 1939 rimine
Maastiku veoautod 4 155
Maastiku sdiduautod 10+17* 73
Veoautod 2474 55/2 563 /37 546
Soiduautosid 2010** 54/ 15 90/ 155 176
Eriotstarbelised autod*** 6 65
Autobussid 282 6 6
Sanitaarautosid 5 78
Kiilgkorviga mootorrattaid 200 39 243 200
Kiilgkorvita mootorrattaid 3200 - 79 79
Traktorid 1792 5 25 20
Jalgrattaid 53 485 948 /16 4966/ 6016  4018/6000
suuski 3431 4818 1387

Andmed: sGjaviel / Kaitseliidul

* + autoSassiid (ostetud pealisehituseta)

** Soiduautod iile 2000 cm?

*** Eriotstarbelised autod: sidesdlmed, tsisternautod, tookoja autod, autok6ogid, autoplatvormid,

starterautod, helgiheitja autod

Allikad: ERA. 498-12-483. L 76-80, 88; 495-12-479. L 5p-6.
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Vieosade formeerimine mobilisatsiooni iildplaani nr 2 jargi 1939. a

Vieosa

1. diviis

1. diviisi juhatus

II brigaadi juhatus

V brigaadi juhatus

1. jalavieriigement
4. laskurkompanii
ratsakomando
8. laskurkompanii

4. jalavéeriigement
I pataljon
suuskratturkomp.
tiks siderithm

5. jalavieriigement

1. tagavara jalavéerig.

. iksikeskadron

. iksikeskadron

. tankitdrjekompanii

. tankitdrjekompanii

. kerge suurtiikiviaegrupp
. kerge suurtiikiviegrupp
. kerge suurtiikiviegrupp
. kerge suurtiikiviegrupp
. kerge suurtiikiviaegrupp

O 00 3 NN = b= =

. raske suurtiikiviegrupp
10. raske suurtiikividegrupp
Narva suurtiikiviegrupp

1. diviisi suurt. mddduk-do
Soomusrongiriigement
staap ja eriliksused

I divisjon

IV divisjon

Auto-tankiriig. 1. kompanii
1. sidepataljon

1. pioneeripataljon

1. lennuviedivisjon

Formeerimise koht Reservlaste vastuvotupunktid

Rakvere
Narva
Rakvere
Narva
Oru

Oru
Narva-Joesuu
Johvi
Kurtna
Kurtna
Kurtna
Rakvere
Rakvere

Paide
Simuna
Narva
Rakvere
Narva
Rakvere
Johvi
Rakvere
Rakvere
Tapa
Rakvere
Narva
Rakvere

Tapa
Kabala
Tapa

Johvi
Rakvere
Narva, Tapa
Rakvere

Narva, Tapa, Rakvere

Johvi, Kurtna, Rakvere

Rakvere, Tallinn, Paide

Tallinn, Tartu, Paide, Narva, Rakvere,

Kurtna, Johvi, Tapa
Viru-Jarva SR
Viru-Jarva SR

Narva SR

Viru-Jarva SR

Narva

Rakvere

Johvi, Rakvere, Kurtna

Paide, Rakvere, Tallinn, Tartu

Tallinn, Rakvere, Tartu
Tapa

Tallinn, Rakvere, Paide
Narva

Rakvere

Viru-Jarva SR

Tapa, Rakvere

Tapa, Rakvere

Johvi

Tallinn, Paide, Rakvere
Tapa, Paide

Paide, Rakvere, Tapa, Johvi
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Vieosa

2. diviis

2. diviisi juhatus

III brigaadi juhatus

IV brigaadi juhatus

VI brigaadi juhatus

2. jalavéeriigement

3. jalavieriigement

7. jalavieriigement
I pataljon, ratsak-do
suuskratturikomp.
pioneerkomp.

8. jalavieriigement

Kuperjanovi Part. Riig.

2. tagavara jalavie riig.

Peipsi rannakaitse pat.

Ratsartigement

tiks eskadron
. iksikeskadron
. iksikeskadron
. tankitdrjekompanii
. tankitdrjekompanii
. tankitdrjekompanii

W L W N &Y DN

. kerge suurtiikiviaegrupp
1. patarei

4. kerge suurtiikiviegrupp
11. kerge suurtiikiviegrupp
12. kerge suurtiikiviegrupp
13. raske suurtiikiviegrupp
14. raske suurtiikivdegrupp
15. kerge suurtiikiviegrupp
2. diviisi suurt. modduk-do
Soomusrongiriigement
II divisjon
III divisjon
V divisjon (kitsardopmeline)
Auto-tankiriig. 2. kompanii
2. sidepataljon
2. pioneeripataljon

1. kompanii
2. lennuviedivisjon
Peipsi laevastiku divisjon

Formeerimise koht

Tartu
Valga
Voru
Tartu
Tartu
Valga
Voru
Petseri
Petseri
Petseri
Voru
Tartu
Tartu
Répina, Ahja,
Rasina, Vonnu
Tartu
Voru
Karula
Jogeva
Voru
Tartu
Voru
Voru
Petseri
Tartu
Tartu
Tartu
Voru
Tartu
Tartu
Tartu

Karula
Vastse-Kuuste
Valga

Valga

Tartu

Tartu

Voru

Tartu

Tartu

Reservlaste vastuvotupunktid

Tartu
Valga, Petseri, Voru
Voru, Petseri

Voru
Tartu
Petseri, Tartu, Voru, Valga
Tartu

Tartu

Voru

Valga, Voru-Petseri SR
Tartu SR

Voru-Petseri SR

Voru, Petseri

Tartu
Tartu
Tartu
Voru
Tartu
Valga, Tartu, Petseri, Voru
Tartu

Valga, Tartu

Tartu, (Tapa)
Valga

Valga

Tartu

Tartu, Petseri, Voru

Tartu, Voru
Tartu
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Vieosa

3. diviis

3. diviisi juhatus

I brigaadi juhatus

6. jalavéeriigement

9. jalavderiigement

10. jalavderiigement

11. jalavéeriigement
Kalevi jalavie riig.

Sakala Partisanide riig.
Skouts jalavie rig.
Saaremaa riigement

3. tagavara jalavieriig.

4. tagavara jalavierig.

3. iiksikeskadron

4. iiksikeskadron

Tagavara ratsadivisjon

5. kerge suurtiikiviegrupp
16. kerge suurtiikiviegrupp
17. raske suurtiikiviegrupp
18. raske suurtiikivdegrupp
Tagavara suurtiikiviegrupp
Auto-tankiriig. 3. kompanii

Auto-tankiriig. rasketankikomp.
KV Ulemjuh. Staabi sidekomp.

Tagavara sidepataljon
Tagavara pioneeripataljon
Ohukaitse Juhatus
Ohukaitse suurtiikiviegrupp
3. lennuvéedivisjon
Lennukool

Lennuvée Baas

Formeerimise koht

Tallinn
Viljandi
Parnu
Parnu
Tallinn
Tallinn
Tallinn
Viljandi
Haapsalu
Saaremaa
Parnu
Tallinn
Poltsamaa
Mustla
Tallinn
Viljandi
Viljandi
Viljandi
Viljandi
Tallinn
Tallinn
Tallinn
Tallinn
Tallinn
Tallinn
Tallinn
Tallinn
Tallinn
Tallinn
Tallinn

Reservlaste vastuvotupunktid

Parnu

Parnu, Kuivastu

Tallinn

Tallinn

Tallinn

Viljandi

Haapsalu

Saaremaa

Kuressaare, Parnu, Kuivastu
Haapsalu, Tallinn, Kuivastu
(Viljandi)

(Viljandi)

Tallinn, Kuivastu, Haapsalu
Viljandi

Viljandi, Pérnu

Viljandi

Viljandi, Parnu

Tallinn, Haapsalu

Tallinn

Tallinn

Tallinn

Tallinn, Haapsalu

Tallinn

Tallinn

Tallinn, Haapsalu

Tallinn

Tallinn

Tallinn
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Vieosa

Merejoudude Juhatus
Merevie ekipaaz
Merelaevastiku divisjon
Mereside

Kunda mereside rajoon
Tallinna mereside rajoon
Haapsalu mereside rajoon
Saaremaa mereside rajoon
Péarnu mereside rajoon
Merekindluste Staap
Aegnasaare komandantuur
Naissaare komandantuur
Suurupi komandantuur
KV Uhend. Oppeasut.

Formeerimise koht
Tallinn
Tallinn
Tallinn

Kunda
Tallinn
Haapsalu
Kuressaare
Parnu
Tallinn
Aegna
Naissaar
Suurupi
Tallinn

Reservlaste vastuvotupunktid
Tallinn, Kuressaare, Parnu, Haapsalu
Tallinn

Tallinn

Tallinn

Tallinn, Haapsalu

Tallinn

Tallinn, Haapsalu

Tallinn, Haapsalu, Kuressaare

Allikad: ERA. 495-12-417. L 37p-52, 57-64, 137p-143; 495-12-479. L 21-23p.
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Suurtiikiviegruppide formeerimine mobilisatsiooni korral 1939. a

Suurtiikivie-
grupp

2. suurtiiki-
viaegrupp

1. suurtiiki-
viegrupp

4. suurtiiki-
viegrupp

3. suurtiiki-
viegrupp

5. suurtiiki-
viegrupp

Lahingukool

Patarei

1. patarei

2. patarei

KL Vaivara pat.
3. patarei

KL Paide patarei
4. patarei

5. patarei

6. patarei

raskepatarei
3 kergepatareid

1. patarei

KL Miksa patarei
2. patarei

3. patarei

4. patarei

KL Valga patarei
KL Tdrva patarei
5. patarei

6. patarei

raskepatarei
3 kergepatareid

1. patarei

KL Pdltsamaa pat.

2. patarei

3. patarei

KL Pérnu patarei
4. patarei

5. patarei
Oppepatarei

Formeeritav
suurtiikiviegr.
2. kerge srtvgr
6. kerge srtvgr

7. kerge srtvgr
8. kerge srtvgr

9. raske srtvgr
10. raske srtvgr

1. kerge srtvgr
Narva srtvgr

4. kerge srtvgr
11. kerge srtvgr

12. kerge srtvgr
15. kerge srtvgr

13. raske srtvgr
14. raske srtvgr
3. kerge srtvgr

5. kerge srtvgr

16. kerge srtvgr

18. raske srtvgr
17. raske SG
Tagavara srtvgr

Formeerimise
koht

Rakvere

Johvi

Rakvere

Rakvere
Tapa
Rakvere

Narva
Narva

Tartu

Tartu
Tartu
Tartu

Voru tiimbr.
Tartu

Petseri,
Voru imbr.
Viljandi

Viljandi
Viljandi

Viljandi
Tallinn

Allikad: ERA. 495-12-417. L 46p-48, 61-61p; 495-12-479. L 21p-23p.

Valmisoleku
aeg

K+48 t

IT mob. paev

III mob. piev
IIT mob. piev

K+48 t
IT mob. paev

K+36t
K+24 t
K+48 t
K+48 t

K+48 t
III mob. paev

K+48 t
K+60 t
K+36t

K+48 t

III mob. pdev
III mob. paev

K+48 t
III mob. paev
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Eesti kaitsejoudude jaotus ja paigutus vabariigi piirikatte kava jirgi 1939. a
(vt kaart 8)

1. diviis
Diviisi staap Rakveres
Diviisi eelsidesdlm Johvis
IT brigaad, staap Narvas
Mereranniku kaitseloik, Kunda
Narva-Joesuu kaitseldik, Narva-Joesuu (kuurhoone)
Sillapea kaitseldik, 1. JR staap, 1. jalavderiigement
Piimanina kaitseldik
Mustajoe kaitseldik, Mustajoe, 4. jalavieriigemendi II pataljon (Auvere kiila)
Brigaadi varu: 1. JR 4. kompanii, Tdrvajoe kiila
1. JR ratturkompanii, S. Soldino asula
V brigaad, staap Agusalus
Permiskiila — Vasknarva kaitseldik, Vasknarva / Vihtse, 4. jalavieriigement
Permiskiila kaitseldik, Permiskiila, 4. JR III pataljon
Vasknarva kaitseldik, Vihtse, 4. JR I pataljon
Peipsi pdhja- ja looderanniku kaitseldik, Rannapungerja, 2. iiksikeskadron
Soomusrongiriigement, Tapa

2. diviis
Idavariandi kohaselt:
Diviisi tilem, Tartu
Diviisi staabi operatiivosa, Voru
Diviisi kaitseloik nr 1, Durkovo
Diviisi kaitseldik nr 2

IV brigaad, staap Pangevitsas

7. jalavéertigement, Tretjakova

8. jalavderiigement, Borsevitsi

Brigaadi varu: 8. JR III pataljon, Terebi

7. JR suuskjalgratturite kompanii, Koltsovo
Auto-tankirtigemendi 2. kompanii, Dubrovka

Diviisi kaitseldik nr 3

VI brigaad, staap Petseris

Brigaadi staabi operatiivosa, Sabelina

2. jalavieriigement, Mahnovo

Peipsi rannakaitse pataljon, Viike-Gverstoni

Brigaadi varu: 2. JR suuskjalgratturite kompanii, Kosselka
Diviisi kaitseldik nr 4

Kaitseldigu tilem, Mehikoorma - Rasina
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Diviisi varu
Ratsariigement, Troitsa (staap Raatsevas)

Lounavariandi kohaselt:
Lisaks idavariandi joududele:
3. jalavéerligement, Tambre
Ratsarligemendi suusk-jalgratturi eskadron, Raagi

Piirikatte teostamisel rahuaegsetes koosseisudes:
Voru-Petseri sojavieringkonna staap, Petseri ja Voru
Kaitseloik nr 1, Durkova

Kaitseldik nr 2, Dubrovka

Kaitseldik nr 3, Sorokina

Piirikatte joudude julgestamine

7. jalavéaeriigemendi suusk-ratturi kompanii, Kolossovka
7. jalavéertigemendi laskurkompanii, Vana-Irboska
Piirivalve Petseri jaoskond, Uus-Irboska

Piirivalve Petseri jaoskonna Laura rajoon (16ik nr 1), Durkova
Piirivalve Peipsi jaoskond (16ik nr 4), Mehikoorma

2. diviisi kaitseldikudel, vieosadel mirgitud iilema komandopunkti asukoht, staapidel asukoht.
Allikad: ERA. 495-12-879. L 34, Sidekava piirikatte puhuks (kinnitatud 24.07.1939); 495-12-880. L 20,

25-28, 1. diviisi sidekava piirikatte puhuks, L 68-72, 2. diviisi sidekava piirikatte puhuks; 543-1-295,

Viljavote 4. jalavéderiigemendi piirikattekavast.
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Kattevieosade isikkoosseis ja valmisoleku tihtajad 1. septembril 1939

Vieosa, asukoht Miiratud koosseis Nimekirjas Kohal Valmisoleku
s0ja- rahuaegne tihtaeg

1. diviis

1. jalavderiigement, Narva 3124 1745 1270 1092 3 tundi

4. jalavéepataljon*, Johvi (3124) 242 133 123

1. suurtiikivdegrupp, Narva 655 413 340 285 30 min

1. tankitdrjekompanii, Narva 134 106 81 74

Soomusrongiriigement, Tapa 1886 568 467 401

I divisjoni soomusrong “Kapten Irv” 4 tundi

soomusrong nr 2 4t 40 min

IT divisjoni soomusrong nr 3 5t 10 min

Auto-tankiriig. 1. komp., Tallinn 2 tundi

Kaitseliidu jalavéeiiksused 609

Kaitseliidu suurtiikivieiiksused 109

Kokku 6517 3074 2291 1975

2. diviis

7. jalavéertigement, Voru 3124 1750 1477 1307 3 tundi

sh Petseri garnisonis u 400 3 tundi

Ratsartigement, Tartu 1343 791 705 648 3 tundi

3. suurtiikivdaegrupp, Tartu 673 413 353 314 3 tundi

sh 1. patarei, Petseri 87 81 71 2 tundi
3. patarei, Vana-Nursi 87 76 72 3 tundi

2. tankitorjekompanii, Voru 134 106 80 71

3. tankitorjekompanii, Tartu 134 76 55 54

Auto-tankiriig. 2. komp., Valga 118 64 54 47 2 tundi

Kaitseliidu jalavieiiksused 312

Kaitseliidu ratsasalk 35

Kaitseliidu suurtiikivdetiksused 35

Kokku 5908 3200 2724 2441

Kokku kattevieosad 12425 6274 5015 4416

sh jalavigi 7169 3737 2880 2522

* 4., jalavdepataljonis olid kattealliiksusteks Vasknarvas asunud laskur- ja kuulipildujariihm.
Allikad: ERA. 495-12-482. L 59p-60p; 495-12-417. L 59-64, 68p-71, 143p; 602-1-299. L 28-29.
Valmisoleku aeg piirikattekava jérgi pérast piirikattekava teostamise kdsu vdi mobilisatsioonitelegrammi

saamist.
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Kaitseliidu katteiiksused 1. diviisi kaitsepiirkonnas 1939. a

KL Kkatteiiksus Viaeosa, mille Kaitseliitl. | Piissid | Kuuli | Laskem.
koosseisu arv p hoidm.
Narva 1.JR 150 3rk 1.JR,
kattekompanii Narva
Narva-Joesuu 60 2rk 1.JR,
kattekompanii N-Joesuu
Vaivara 100 Vaivara
kattekompanii
lisaku 4.JR 5 ohvitseri, | 160 2 kk 4. UJPat,
kattekompanii 9. laskurkomp. | 168 kaitsel. Vasknarva
sh Tisaku rithm 50 lisaku
sh Illuka rithm 50 2 kk 4. UJPat,
Kurtna 1.
sh Tudulinna 60 Tudulinna
riihm
Permiskiila 1 ohvitser, |25 4. UJPat,
tiksikriihm 25 kaitsel. Vasknarva
Kunda Kundas
kattekompanii
Narva 1. ja 2. 75 1. SGr,
kattepatarei Narva
Vaivara VI kSGr 35 4. UJPat,
kattepatarei 2. patarei Johvi
Johvi kattepatarei | VI kSGr 40 4. UlPat,
Johvi

Liihendid: JR — jalavieriigement, UJPat — Uksik jalaviepataljon, SGr — suurtiikiviegrupp

kSGr — kerge suurtiikiviegrupp, rk — raskekuulipilduja, kk - kergekuulipilduja

Allikad: ERA. 543-1-295. L 4-5, 25; 543-1-281. L 3-4, 11, 12, 27.
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Merekindluste suurtiikirelvastuse lahinguvalmidus 1939. a.

Patarei, asukoht Kaliiber, mm, 1.09.1939 Lahinguv. Komplekt.
tiiiip olemas kattekavas* 22.09.1939

Aegnasaare Komandantuur

Aegna saar

Rannapatarei nr 1 305 mm 4 2/4 2

Rannapatarei nr 2 152 mm Canet 4 -/4 2

Rannapatarei nr 3 130 mm Vickersi 4 2/3 3

Rannapatarei nr 10 37 mm ohukaitse 3 2/3 3

Dessantkaitsepatarei nr 14 76 mm vene 1900. a 4 -/4

Viimsi poolsaar

Rannapatarei nr 11, 152 mm modern. Canet 4 2/4 2%
Randveres

Rannapatarei nr 8, 152 mm 1877. a 4 -/ - -
Leppneemes

Rannapatarei nr 7, 120 mm Vickersi 3 -/3 2%
Viimsis

Naissaare Komandantuur

Rannapatarei nr 4 152 mm Canet 4 2/4 2

Rannapatarei nr 5 152 mm modern. Canet 2 2/2 2

152 mm Canet 1 -/1

Dessantkaitsepatarei nr 12 76 mm vene 1900. a 5 -/5 2

Suurupi Komandantuur

Rannapatarei nr 6 234 mm 3 2/3 2%

Rannapatarei nr 9 120 mm Vickersi 4 3/4 2%

Dessantkaitsepatarei nr 13 76 mm vene 1900. a 2 -/2

* Kattekava jargi lahinguvalmis: rahuaegses koosseisus / tdiendatud reservlastega sdjaaegse koosseisuni
** Voidi kaitseliitlastega tdiendada 3 — 4 suurtiikini

Lithendid: Lahinguv. - lahinguvalmis; Komplekt. - komplekteeritud; modern. - moderniseeritud

Allikad: ERA 495-12-483. L 50-60; 642-1-300. L 196; 642-1-309. L 3.
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Varustuse seis Eesti sojavies ja Kaitseliidus 1.09.1939, hinnaline kokkuvote

Nimetus Olemas
Maavigi
Kisirelvad ja tulejuhtimise abindud 14 747 308
Kaésirelvade laskemoon 4034 480
Suurtiikid ja suurtiikivde varustus 15 659 600
Suurtiiki laskemoon 8 052 600
Lahingumasinad, nende relvad ja

laskemoon 1010723

Soomusrongid, nende relvad ja laskemoon 6 129 200
Insenerivie lohkevarustus ja sutsutekitajad 163 187

Kokku maavagi 49 797 098
Ohukaitse

Lennukid, relvad ja lennu-tehn. varustus 1 123 300
Lennukite relvad ja nende laskemoon 50 000

Lennupommid, torpeedod ja signaalraketid 59 000
Ohukaitsesuurtiikid, nende laskemoon,

helgiheitjad, helipiiiidjad 1215500
Kuulipildujad ja nende laskemoon 353750
Kokku dhukaitse 2 801 550
Merejoud ja Merekindlused
Laevastik 5673775
Suurtiikid rekvireer. ja riigilacvadele 247 175
Miini ja traalivarustus 1 615 400
Merekindlused 19 000 871
Mereside tehniline varustus 313759
Kiitte- ja madrdeained 31 345
Kokku merejoud ja Merekindlused 26 882 325
Gaasikaitsevarustus 812 691
Sidevarustus 831623
Pioneerivarustus 633 926
Voorivarustus, meh. veo-ja sdiduvahendid 1 937 627
Kraamivarustus 5791032
Sanitaarvarustus 568 814
Veterinaarvarustus, hobused 344 953
Toitlusvarustus 1 881 732
Mitmesugune varustus 308 843
Ehitused, inventar ja tulekaitseabindud 27 187 895
Uldse kokku 119 780 109

Puudu mob.
korraks*

6 902 096

11206 700
17 861 700
49 336 400

3687700
1742 200
1 183 725
91 920 521

24238 400
2 008 200
6 996 400

20560 000
53 803 000

15 067 440
1 066 000
1712250
4 244 720
217 967
323530
22 631 907
2473202
2473202
2215141
20076 612
9 187 563
527 800

8 596 248
46 149
603 065

14 330 000
232 069 383

Tellitud voi
lepingud

298 320
13 600
7631 000
4137 080

233 000
18 990
12 331 990

4 821 800
313 630

5670439
10 805 869
600 000

624 480
72 100

26 000

1 322 580
130 390
130 390

1559926
2238670

1306 922
6 188

29 949 362

* Lahtris on ndidatud kogu varustuse hind, mida kehtivate kavade ja koosseisude jargi vajasid sdjavégi ja

Kaitseliit oma vahendite moderniseerimiseks ja iileminekuks rahuaegsetelt koosseisudelt sdjaaegsetele.

Allikas: ERA. 495-12-483. L 7-9.
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Eesti sdjavie vieosade laskurrelvade pohikaliibrid 1. augustil 1939

Vieosa

1. diviis

1. jalavderiigement

4. jalavéepataljon

5. jalavéepataljon

1. tankitdrjekompanii
1. suurtiikivdegrupp
2. suurtiikivdegrupp
Soomusrongiriigement
2. diviis

7. jalavéderligement
Kuperjanovi part. pat.
2. jalavéepataljon

3. jalavéepataljon

8. jalavéepataljon

2. tankitorjekompanii
3. suurtiikiviegrupp
4. suurtiikivdegrupp
Ratsariigement

3. diviis

6. jalavéepataljon

9. jalavdepataljon

10. jalavdepataljon
Kalevi jalavdepataljon
Scouts jalavéepataljon
Sakala partisanide pat.
Auto-tankiriigement
Ohukaitse

Soja-
piissid*

7,62
7,62
7,62 /7,70
7,62
7,62
7,62
7,70

7,70
7,62 /7,70
7,62 /7,70
7,70 / 7,62
7,62 /7,70

7,62
7,62
7,70

7,70
7,70
7,62 /7,70
7,62 /7,70
7,62 /7,70
7,70
7,70

Ohukaitse suurtiikiviegrupp

Téapsus-
piissid

7,62
7,62
7,62
7,62

7,62

7,62
7,62
7,62
7,70
7,62

7,62
7,62

7,70
7,70
7,62
7,62
7,62
7,62/7,70
7,70

7,70

* Rasvases kirjas kavades ettendhtud kaliiber

Liihendid: Kk — kergekuulipilduja, Rk — raskekuulipilduja, Ok-klp — hukaitsekuulipilduja,

t - tankikuulipilduja.

Allikad: ERA. 498-13-677; 498-8-532.

Kk

7,70
7,70
7,70

7,70

7,70
7,70
7,70
7,70
7,70

7,70

7,70
7,70
7,70
7,70
7,70
7,70
7,70

Rk

7,62
7,62
7,62
7,62
7,62
7,62

7,70
7,62
7,62
7,70
7,62

7,62
7,62
7,70

7,70
7,70
7,62
7,62
7,62
7,70
7,62

Ok-klp Piistolid,

7,62
7,62
7,62

7,62

7,62
7,62
7,62
7,62
7,62

revolvrid
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Balti riikide sojavigede relvastus ja s6jatehnika 1939. a

Relvastus Eesti Lati
Sjapiissid 131 713 /40 459* 129 951
Piistolid ja revolvrid 7043 11241
Piistolkuulipildujad 470 -
Kergekuulipildujad 1935/ 564* 2611
Raskekuulipildujad 1777/ 612%* 1196
Ohutdrjekuulipildujad 132
Soomukite kuulipildujad 56 31
Lennukikuulipildujad 53 /47* 239
Késigranaadid 125 000 155 000
Tankitorjemiinid 10 600 25 000
Vilisuurtiikid, kokku 249 /28* 296
Kerged kahurid, 70-84 mm 163 201
Kahurid, 102-152 mm 30 25
Kerged haubitsad, 105-114 mm -/28%* 52
Rasked haubitsad, 150-155 mm 42 18
Kindlusesuurtiikid, miitisrid 14
Miinipildujad 14 57
Jalavie saatesuurtiikid - 24
Automaatkahurid - -
Tankitorjekahurid 48 96
Tankitdrjepiissid 5 -
Ohutdrjekahurid 15/12* 48
Merekindluste suurtiikid 45 8
Laevasuurtiikid 22/ 1% 25
Soomusmasinate suurtiikid 16/4* 11+27
Tankid 16 29
Tanketid 6 1
Soomusautod 21 7
Soomusrongid 3 4
Soomusvagunid ja platvormid 58
Sojalennukid 38/2% 128
sh hdvitajad 4 51
luure- ja pommituslennukid 12 35
oppelennukid 22 3
merelennukid - 6
muud lennukid -/ 2% 33

Leedu

121 295/ 6357*

11 801

3582/ 119*
844 /70%*

79 206

208 /5%
137/ 5%

69
2

100/ 90*

151

9/2%

3

44

10

120/ 3*
34/ 1%
44 /2%
39

3
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Raadiojaamad
(maavée ja dhukaitse)
Autod
Autosassiid
Autobussid
Mootorrattad
Sojalaevad
Allveelaevad
Abilaevad
Mootorpaadid
Meremiinid

Eestil arvestatud ka Kaitseliidu ja piirivalve relvastus, Leedul ka Kiittide Liidu relvastus.

144
151
17

6

39

9

2

5

20
2123

310

6

2
13
21
620

70
561

100

* Relvad, mis kuulusid vélisriikidele voi firmadele ja voeti osaliselt kasutusele, samuti interneeritud

sOjatehnika.

Allikad: ERA. 495-12-483; 495-12-436. L 82-82p; LVVA. 1469-1-2672; 1474-1-3188. L 54; 1474-1-

3194. L 48-51; T. Nomm. Eesti sdjavde varustus, sdjatdostus ja relvastuspoliitika. // Soja ja rahu vahel. 1.

Lk 463-465; A. Pociunas. ; Eksperty grupés vardu E. Nazelskis, G. Surgailis, E. JovaiSa. Lietuvos

kariuomenés nuostoliai. KAM leidinys, 1992; Kudrjasov, 1.J. Poslednjaja armija respubliki. Vooruzennye

sily Litvy nakanune okupacii 1940 goda; Perecen vooruzenija i bojevoi tehniki Latviiskoi Respubliki,

zacislennoi v arsenal Sovetskoi armii v 1940 godu; A. Pociunas. Lietuvos kariuomené 1939-1940 metais. //
Kardas 1994. 7/8. P 16-18; A. Pociunas. Lietuvos kariuomenés ginkluoté ir kariné pramoné 1939-1940
metais. // Mokslas ir Technika. 1993. 4. P. 30-31; Rutkiewicz, J. Woiska Litewskie 1918-1940. Litewskie
formacje zbrojne 1940-1953. Warszava, 2002.
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Liti s6javie isikkoosseis 1939. a

Sojavielaste liik 1.01.1939
Ohvitserid 1886 / 1664
Admin. ja san. ohvitserid 265 /420
Uleajateenijad

instruktorid 2494 /2380

sodurid 1080 /1025
Ajateenijad

instruktorid 1348 / 860

sodurid 13642 /12097
Vabateenijad

koosseisulised 1069 /1051
sOdurite kohtadel -/110
Kokku 21784 /19 607

Madratud isikkoosseis / nimekirjas

1.09.1939
1886 /1634
263 /419

2506 /2399
1092 /1026

1392 /331
13926 /10 503

1062 /1043
-/ 106
22127/17 461

1.10.1939
205571760
200/ 415

2734 /2393
1111/1034

1534 /1861
15729 /21 460

1105/1052
-/ 103
24 468 /30 078

Allikad: LVVA. 1474-1-503. L 1p-2; 1474-1-511. L 1p-2; 1474-1-513. L 1p-2; V. Berzin§, A. Bambals.

Latvijas armija. Riga, 1991. Lp. 74-82.
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Liti s6javie vieosade isikkoosseis 1. september - 1. oktoober 1939. a

Diviis, vieosa, staap Miéaratud

1. Kurzeme diviis, Liepaja

1. Liepaja jalavdepolk, Saldus

2. Ventspilsi jalavdepolk, Talsi

3. Jelgava jalaviepolk, Jelgava
Kurzeme suurtiikiviaepolk, Tukums
Kokku 1. diviisis

2. Vidzeme diviis, Riia

4. Valmiera jalavdepolk, Riia

5. Cesise jalaviepolk, Riia

6. Riga jalaviepolk, Riia

Vidzeme suurtiikivdepolk, Riia
Kokku 2. diviisis

3. Latgale diviis, Césis (Vonnu)

7. Sigulda jalavdepolk, Aliiksne

8. Daugavpilsi jalavdepolk, Cesis

9. Rézekne jalavéepolk, Reézekne
Latgale suurtiikivaepolk, Gulbene
Kokku 3. diviisis

4. Zemgale diviis, Daugavpils

10. Aizpute jalavdepolk, Daugavpils
11. Dobele jalavdepolk, Daugavpils
12. Bauska jalavdepolk, Jekabpils
Zemgale suurtiikivdepolk, Krustpils
Ratsaviepolk, Daugavpils

Kokku 4. diviisis

koos ratsavaepolguga
Suurtiikivigi (inspektorile alluv)
Raskesuurtiikivéde polk

Uksik suurtiikidivisjon, Katrinmuiza
Rannasuurtiikivéde polk, Daugavgriva
Seniitsuurtiikivde polk

Tehniline diviis

Autotanki polk, Riia, C&sis
Soomusrongipolk, Riia
Sapooripolk

Sidepataljon

905
884
934
628

906
921
912
588

1882
1053
1491
560

970
490
776
709
1217

837/659
222

337
1037

292
340
549
175

1. sept.

542
686
681
434

588
612
635
388

1480
727
1242
395

802
337
563
528
977

530
149
256

330
243
479
162

15. sept

1336
1387
1216
1089

1182
1429
1291
718

2207
1534
2163
844

1625
974

1250
1035
1374

786
395
366

516
393
709
290

1. okt.

1339
1382
1227
1089

1188
1422
1285
709

2226
1538
2189
769

1638
994

1266
1041
1376

446
394
363
420

520
393
717
286
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Lennuvigi

Lennuvidepolk 577 627
Sdjalaevastik

Allveelaevadivisjon 139 132
Miinidivisjon 175 172

Kokku laevastikus

Allikad: LVVA. 1474-1-511, 1474-1-512, 1474-1-513.

776

146
174

796

146
174
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Liti katteliksuste koosseis ja valmisoleku tihtajad 1939. a
Mobilisatsiooni teostamisel {ildplaani nr 4 jargi

Vieosa, asukoht Isikkoosseis Hobused Valmisoleku aeg pirast
mob. telegrammi saamist
3. Latgale diviis

7. jalaviepolk

Altiksne 627 71 5 tundi
Vilaka 801 67 3 -5 tundi
Liepna 186 - 3 tundi

9. jalaviaepolk

Rézekne 813 71 5 tundi
Ludza 408 45 4 -5 tundi
Karsava 179 11 3 tundi
Zilupe 214 11 3 tundi

4. Zemgale diviis
10. jalaviepolk

Daugavpils 740 75 3 tundi
Ratsavigi

1. ratsaviepolk

Daugavpils 991 929 5-6tundija 8 - 10 tundi
Suurtiikivigi

I soomusrong, Daugavpils 125 - 4 tundi

IT soomusrong, Daugavpils 129 - 6 tundi

III soomusrong, Daugavpils 136 - 6 tundi

IV soomusrong, Daugavpils 126 - 6 tundi

Eskaader

sOjalaev “Virsaitis” 71 mob. tel. saamisel

Allikad: LVVA. 1474-1-3190. L 6-9.

303



Lisa 33 Tabel 1

Leedu s6javie isikkoosseis 1939. aastal

Sojavielaste liik 1.01.1939
Ohvitserid 1785
Uleajateenijad 1982
Ajateenijad 19 961
Kadetid 267
Aspirandid 270
Tsiviilteenistujad 1748
Kokku 24 690

Isikkoosseis nimekirjades.

1.09.1939
1749
1988

16 004
266

600

1805

22 508

Allikad: J. Vaicenonis. Lietuvos kariuomené valstybés politinio gyvenimo verpetuose (1927-1940).
Vilnius, 2003. P. 199; J. Vaicenonis. Lietuvos kariuomenés skaiciai. / Karo archyvas. XVII (2002). P.

171.

Tabel 2

Leedu s6javie isikkoosseis 1939. a septembris

Sojavielaste Sojavies

liik sept. algul  Oppustele
5.09.
Ohvitserid 1351 178
Sodurid 17 181 8347
Kokku 18 532 8525

Korralistele Erakorr.

Sojavies Sojavies
oppustele kokku kokku
5.09. 6.09. 30.09.

1746 3292
10 005 35533 86 178
10 222 37279 89 470

(37 027)

Allikad: J. Vaicenonis. Lietuvos kariuomené valstybés politinio gyvenimo verpetuose (1927-1940). P. 31-

32; J. Vaicenonis. Lietuvos kariuomenés skaiciai. // P. 172; W. Rezmer. Litewskie lotnictwo wojskowe

1919-1940. S. 56.
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Eesti piirile koondatud Noukogude viegrupeering 28.09. - 6.10.1939

Viekoondis Asukoht
formeerimiskoht

Uksik laskurkorpus Kingissepp

11. laskurdiviis Kingissepp

16. laskurdiviis Novgorod

35. tankibrigaad Leningrad

447, korpuse suurtiikiviepolk (haubitsa) Luuga
467. korpuse suurtiikivdepolk
315. UJR suurekaliibriline patarei

8. armee Novgorod

123. laskurdiviis Vosni Volotsok, Kalinini SR
136. laskurdiviis Gorki, Moskva SR
25. ratsavéediviis Pihkva

1. tankibrigaad Puskin

40. tankibrigaad Krasnogvardeisk

301. UJR haubitsapolk

311. UJR kahuripolk

317. UJR suurekaliibriline patarei
1. laskurkorpus

49. laskurdiviis Staraja Russa

56. laskurdiviis Pihkva

75. laskurdiviis Ostrov (Ukrainast)
47. korpuse suurtiikivdepolk (haubitsa)

49. raske korpuse suurtiikiviepolk

10. tankikorpus

13. tankibrigaad Luuga ?

18. tankibrigaad
15. laskur-kuulipilduja brigaad

* brigaadi tankide arv Talvesdja algul
UIR - Ulemjuhatuse reservi

Andmeid

kaadridiviis
kaadridiviis, toodi okt. Eestisse
3 pataljoni, 217 tanki T-26*

II jérgu diviis, tiks suurtiikipolk
II jargu diviis, liks suurtiikipolk
4 ratsavdepolku jt tiksused

4 pataljoni, tankid BT

4 pataljoni, 219 tanki BT*

11 jargu diviis
kaadridiviis
kaadridiviis

3 pataljoni, tankid BT
toodi okt. Eestisse

Allikad: NSVL kaitse rahvakomissari ja RKKA Kindralstaabi iilema ettekanne VKP(b) KK - J.V. Stalinile
- RKKA arendamise ja reorganiseerimise plaanist 1938-1942. a. // 1941 god. Kniga 2. S. 537-539, 550;
Tainy i uroki zimnej vojny 1939-1940. Sankt-Peterburg, 2000. S. 37, 40-42; M.I. Meltjuhov, Upuscenny;j
Sans Stalina. Moskva, 2002. S. 146-147, 272; Prinimaj nas Suomi-krasavica. “Osvoboditel’'nyj” pohod v
Finljandiju 1939-1940 gg. Sankt-Peterburg, 1999. S. 244-254; A.G. Lenskij. Suhoputnye sily RKKA v
predvoennye gody. Spravocnik. Sankt-Peterburg, 2000. S. 72, 107-109, 129-132; R.S. Irinarhov.
Pribaltijskij osobyj.... Minsk, 2004. S. 25-26; Talvisodan historia. 1. Porvoo-Helsinki-Juva, 1977. S. 264-
266.
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Eesti lahinguvéaeosade valmisoleku téahtajad mobilisatsiooni korral 1939. a
Mobilisatsiooni teostamisel {ildplaani nr 2 jérgi

Aeg 1. diviis 2. diviis 3. diviis Véaeosade koguarv
K+ 24 tundi 1. jalavéertig. I ja II pat. Peipsi Rannakaitse pat. Kalevi jalavieriig. I pat. 7 jalavéepataljoni
4. jalavaeriig. 1. komp. 3. jalavéeriig. I pat. 6. jalavéeriig. I pat. 1 jalaviekompanii
1. tankitorjekompanii 2. tankitorjekompanii Skouts jalavieriig. I pat. 4 ratsaeskadroni
Narva Suurtiikiviegrupp 3. tankitorjekompanii 1., 3., 4., 6. tiksikeskadron 3 tankitdrjekompaniid
6. kerge suurt.-gr. 2 patareid 12. kerge suurt.-gr. 1.patarei 1 suurtiikigrupp,

3 suurtiikipatareid

K + 36 tundi 4. jalavéeriig. I ja II pat. 7. jalavaeriigement 6. jalavieriigement 2 jalavderiigementi
5. jalavéertig. I pat. 2. jalavéertig. I pat. Kalevi jalaviertig. II, I1I pat. 14 jalavédepataljoni
1. kerge suurt.-grupp 8. jalavieriig. I pat. Vahipataljon 8 ratsaeskadroni
2. kerge suurt.-gr. 2 patareid Ratsariig. 3. ja 4. eskadron 2. ja 5. iiksikeskadron 3 tankitorjekompaniid
Auto-tankiriig. 1. komp. 3. kerge suurt.-grupp Tagavara pioneeripataljon 3 suurtiikivdegruppi
1. pioneeripat. 1. komp. 4. kerge suurt.-gr. 1. patarei 7 suurtiikipatareid
1. sidepataljoni 1. komp. Auto-tankiriig. 2. komp. 2 soomusauto kompaniid
Soomusrongiriig. III divisjon 3 soomusrongidivisjoni
2. lennuvéedivisjon 1 pioneeripataljon
I mob. p&ev 10. raske suurt.-gr. 1. patarei Soomusrongiriig. II divisjon 1 pioneerikompanii
kuni 12.00 Soomusrongiriig. I divisjon 1 sidekompanii

1. lennuvéedivisjon 2 lennuvéedivisjoni



Aeg 1. diviis

K+ 48 tundi 5. jalavéeriig. 111 pat.
2. kerge suurt.-grupp
9. raske suurt.-grupp

2. diviis

2. jalavideriigement
8. jalavderiigement
Ratsariigement

Soomusrongiriig. IV divisjon 4. kerge suurt.-grupp

1. pioneeripataljon

Il mob. péev 1. jalavderiigement

12.00-24.00 4. jalavderiigement

5. jalavéeriigement

6. kerge suurt.-grupp

1. sidepataljoni 2. komp.
K + 60 tundi

111 mob. p&ev 7. kerge suurt.-grupp

kuni 12.00 8. kerge suurt.-grupp
10. raske suurt.-grupp
1. sidepataljon

11. kerge suurt.-grupp
12. kerge suurt.-grupp
13. kerge suurt.-grupp
2. sidepataljon

3. jalavderiigement

Kuperjanovi Partisanide riig.
15. kerge suurt.-gr. patarei
14. raske suurt.-grupp

2. pioneeripataljoni 1. komp.

15. kerge suurt.-grupp

3. diviis

10. jalavéeriigement
Kalevi jalavderiigement

Sakala Partisanide riig.

Skouts jalavderiigement

5. kerge suurt.-grupp

17. raske suurt.-grupp
Auto-tankiriigement
Ohukaitse suurtiikiviegrupp
3. lennuvéedivisjon

Sojav. Staabi sidekompanii

9. jalavéeriig. 2 pataljoni
11. jalavéderiig. II pataljon
4. tagavara jalavieriig. I pat.
16. kerge suurt.-gr. patarei

18. raske suurt.-gr. 2 patareid

Tagavara sidepataljon
9. jalavéerligement

16. kerge suurt.-grupp
18. raske suurt.-grupp

Vaeosade koguarv

IT mob. piev / K + 48 tundi
12 jalavderiigementi

2 jalavéepataljoni

1 ratsariigement

6 ratsaeskadroni

12 suurtiikiviegruppi

1 suurtiikipatarei

3 tankitdrjekompaniid
Auto-tankirliigement

4 soomusrongidivisjoni

2 pioneeripataljoni

3 sidekompaniid
Ohukaitse suurtiikiviegrupp
3 lennuvéedivisjoni



Aeg 1. diviis 2. diviis 3. diviis Véeosade koguarv

K+ 72 tundi 11. jalavéeriigement
3. tagavara jalavderiigement
4. tagavara jalavéeriigement
Tagavara ratsadivisjon

111 mob. péev 1. tagavara jalavéderiigement 2. tagavara jalavderigement Tagavara suurtiikiviegrupp

12.00-24.00 2. pioneeripataljon

Merejoudude ja Merekindluste valmisoleku tdhtajad mobilisatsiooni teostamisel Gldplaani nr 2 jargi 1939. a

K +24 tundi Peipsi Laevastiku divisjoni 2 mootorpaati ja 3 suurtiikilacva
K+ 36 tundi Merelaevastiku divisjon

Peipsi Laevastiku divisjoni 2 vahilaeva
K +48 tundi Peipsi Laevastiku divisjon

Suurupi Komandantuur

Naissaare Komandantuur

Aegnasaare Komandantuuri 5 rannapatareid

Merevie Ekipaaz

IIT mob. péev kuni 12.00 Aegnasaare Komandantuur

Kasutatud lithendid:

div. - divisjon komp. — kompanii riig. — riigement
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Lisa 22

Lati lahinguvaeosade valmisoleku tdhtajad mobilisatsiooni korral 1939. a

Mobilisatsiooni teostamisel {ildplaani nr 4 jargi

Jalavaediviisid

Aeg 1. diviis 2. diviis 3. diviis
I mob Staap, Liepaja Staap*, Riga
paev 1. JP*, Liepaja 4. JP* Riga
2.JP* Liepaja  5.JP* Riga 13. JP*, Gulbene

3. JP*, Jelgava
1. SP*, Liepaja
Lu-div*, Liepaja

2. SP*, Riga
Autotr 1, Riga

Lu-div*, Riga
Autotr r, Riga

11 mob 1. JP, Liepaja Staap, Riga Staap, Gulbene
paev 2.JP, Liepaja 4.]P, Riga 7. JP, Aluksne
3. JP, Jelgava 5. JP*, Riga 9. JP, Rézekne

1. SP, Liepaja
Lu-div, Liepaja** 2. SP*, Riga

16. JP*, Krustpils 13. JP, Gulbene
3. SP, Krustpils

Sider, Liepaja Lu-div, Riga Lu-div, Gulbene
Kom-r, Liepaja  Sider, Riga Sider, Gulbene
Sap-r, Liepaja Kom-r, Riga Kom-r, Gulbene
Autotr 1, Liepaja Sap-r, Riga Sap-r, Gulbene
Laatsaret™ laatsaretid tagalaiiksused

4. diviis

9. JP*, Reézekne** 10. JP, Daugavp.
11. JP*, Daugavp.
16. JP*, Krustpils 3. SP*, Krustpils** 12. JP*, Daugavp.

4. SP*, Daugavp.

Sider, Daugavpils

Kom-r, Daugavp.
Autotr r, Riga

5. diviis 6. diviis

7. JP* Aluksne** Staap, Daugavpils 8. JP*, C&sis -

14. JP*, Valmiera

11. JP, Daugavpils 8. JP*, C&sis -

12. JP, Daugavp.
4. SP, Daugavp.
Lu-div, Daugavp.
Sap-r, Daugavp.
tagalatiksused

14. JP*, Valmiera
15. JP*, Riga

5. SP*, Césis
Lu-div, Smiltene
Autotr r, C@sis

7. diviis

Staap, Jelgava
20. JP*, Riga
Lu-div, Jelgava



Aeg

111 mob
paev

1V mob
paev

V mob
paev

VI mob
paev

1. diviis

tagalaiiksused

Tag-pat, Jelgava

2. diviis

5.JP, Riga

16. JP, Krustpils
2. SP, Riga
tagalatiksused

Tag-pat, Riga

3. diviis 4. diviis

- Tag-pat, Griva

Tag-pat, Madona -

5. diviis

Staap, Cesis
8. JP, Cesis
15. JP, Riga
5. SP, Ce&sis
Sider, Césis
Kom-r, C&sis
Sap-r, Cesis
tagalaiiksused

laatsaretid

6. diviis

6. JP, Riga
Lu-div, Riga

Staap, Riga
17.JP, Riga

6. SP*, Riga
Sider, Riga
Kom-r, Riga
Sap-r, Bolderaja
Autotr r, Riga
tagalatiksused

Tag-pat, Valmiera 18. JP, Riga

6. SP, Riga
tagalatiksused

Tag-pat, Riga

7. diviis

19. JP, Jelgava
20. JP*, Riga
21. JP*, Tukums
7. SP*, Jelgava
Sider, Jelgava
Kom-r, Jelgava
Sap-r, Jelgava
Autotr 1, Riga

20. JP, Riga
21. JP, Tukums
7. SP, Jelgava
tagalaiiksused

Tag-pat, Tukums



Teised vaeliigid

Aeg Ratsavagi Suurtukivagi Tehnilised vaed
jalgratturid

| mob 1. ratsapolk, Daugavp. 5 soomusrongi, Daugavp. Sapddripolk**

paev 1. ratsapatarei, Daugavp. Seniitsuurt-polk** Auto-tanki p*, Riga
II jalgr pat*, Riga Rannakaitsesuurt polk*, Lennuvéepolk®*

Daugavgriva

11 mob Uks rats-div*, Jelgava I raskes div*, Riga Sapooripolk™*

paev I jalgr pat, Césis IIT raskes div*, Riga Auto-tanki p*, Riga
II jalgr pat, Riga Autosuurt div*, Riga

111 jalgr pat, Ventspils
Il mob  Uks rats-div, Jelgava
paev

1V mob
paev

* vdeosa, mis komplekteeriti osaliselt

I raskes div, Riga Lennuvédepolk**
III raskes div, Riga

Autosuurt div, Riga

Rannakaitsesuurt polk

II raskes div, Riga Sapooripolk™*
IV raskes div, Riga

** ydeosa, mille mobilisatsioon toimus mitmes asulas

Kasutatud lithendid:

Autosuurt div - Autosuurtiikivée divisjon
Autotr r - Autotranspordi rood

div - divisjon

JP - jalavéepolk

jalgr pat - jalgratturite pataljon

Allikad: LVVA. 1474-1-3190. L 6-9.

juh. - juhatus

Kom r — komandandi rood
Lu-div - luuredivisjon
Miinidiv - miinidivisjon
pat - pataljon

raskes div - raskesuurtiikivée divisjon

Eskaader Tagalaiiksused

Staap* Tagala ringkonna juh
“Virsaitis”

Miinidiv, Bolderaja
Allveedivisjon, Riga

Tagavara div juh, Riga
2. TIP, Ventspils, Tukums
3. TJP, Liepaja

Rats tag div

Sap-r - sapdorirood

Sider - siderood

SP - suurtiikiviepolk
Tag-pat - tagavarapataljon
TJP - tagavara jalaviepolk

Uks rats-div - iiksik ratsadivisjon
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