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SAATEKS

See raamat radgib eesti oskussonavarast, nii selle tugevatest kui ka
norkadest kiilgedest. Eelkoige terminivara teeb oskuskeelest kirja-
keele iseseisva, kuid kaugeltki mitte soltumatu allkeele. Uhtlasi rai-
gib raamat eesti oskuskeeledpetusest, s.o meie oskuskeele senisest
tunnetusest ja ldhematest tilesannetest.

Olen 1982. a avaldanud raamatu ,,Eesti oskuskeel”. Selle saate-
sonas {itlesin, et raamatu kirjutamise juurde on mind viinud lugu-
pidamine sadade inimeste vastu, kel on olnud erisugused erialad,
aga tihesugune taotlus: arendada oma eriala keelt, selle viljendus-
voimet, edendada paremat iiksteisemoistmist. Liiga palju aega ja
vaeva nouab selline keeletd6, et olla kantud itksnes pogusast loome-
tujust. Tulemusteni jouab vaid aastatepikkuse visa stivenemisega,
mille kergendamiseks ja kiiremini tulemusteni joudmiseks tegingi
raamatu. Erialase keelet6o algteadmised kuluvad dra nii kiipsele
eriteadlasele kui ka eriala alles omandavale 6ppurile.

Minu eesmirgid ja soovid on samaks jaanud. Pisinud on ka
eesti oskuskeeledpetuse pohimétted, nii et saan paljugi iile votta
toonasest raamatust. On olemas inglis-, saksa-, vene-, soome- jm
keelseid terminoloogia kédsiraamatuid ja juhendeid, kuid eesti spet-
sialist vajab oma eriala keele iile métlemiseks ja sel alal tegutsemi-
seks minu veendumust modda ikkagi eestikeelset, eesti ainestikul
pohinevat ja selle omapéra arvestavat, eesti oskuskeeledpetuse sees
stindinud raamatut.

Voib arvata, et igaiiks ja igas kiisimuses siit raamatust siiski abi
ei saa: termineid laheb ju tarvis vdga paljudel teadus-, tehnika-,
toostus-, pollumajandus-, 4ri-, haldus- jm aladel. Igal alal on oma
eripéra, kuid piitian pakkuda viahemalt kasulikke tildteadmisi.



1982. a raamatus kajastus toonane poliitiline olukord - Eesti
kuulumine NSV Liitu ning vene keele surve. Siinset raamatut kir-
jutades tuleb aga arvestada praegust oskuskeelesituatsiooni. Nagu
keelesituatsioon iildse, ei olene oskuskeele olukordki pelgalt keele
sisemisest arengust, vaid veel rohkem maa poliitilisest, majandus-
likust ja kultuurilisest olukorrast. Eesti elus domineerivad praegu

jargmised mojurid:

1)

2)

3)

4)

5)

Eesti on maailmale avatud riik, kes elab oma elu koos teiste
maailma riikidega, on osaline {ileilmastumises;

Eesti on ithinenud Euroopa Liiduga ja peab seda arvestama
koigil elualadel (sh haridussiisteemide ja oiguse htlus-
tamine ELis), tuleb arvestada nii ELi ettekirjutusi kui ka
demokraatiat;

on toimunud iileminek plaanimajanduselt turumajandu-
sele ehk kdsumajanduselt kasumajandusele, dri tungib sisse
ka keeleasjusse;

EL tahtsustab koiki rahvuskeeli, ELi ametliku keelena on
eesti keelel vordsed digused teiste ELi liikmesriikide keel-
tega; see on kaasa toonud ulatuslikuma télkimise, kui Ees-
tis kunagi olnud;

kultuuriareaalis, kuhu Eesti kuulub, valitseb inglise keel,
mida on prestiizikas vallata ja koikjal kasutada — kui moist-
likud piirid méarkamatult {iletatakse, on see suur oht eesti
keele iseolemisele.

Tekkinud keeleprobleemid ei ole kindlasti mitte lahendamatud,
kuid nendest tuleb endale selgesti aru anda. Lahendamine aga

noduab eeldusi:

1)

eesti keelele on tarvis riigi tuge — ldbimoéeldud ja raken-
datavat rahvuspoliitikat, keelepoliitikat, teaduspoliitikat
ja hariduspoliitikat. Keelepoliitika tarvis koostatigi ,,Eesti
keele arendamise strateegia 2004-2010” (Tartu, 2004);



2) peab kasvama eestlaste vairikus, s.o et oleme véart rahvas
ja meil on véart keel.

Suur aitdh toimetajale Maire Raadikule ja retsensentidele Vello
Hansonile ja Heido Otsale, parimatele oskuskeeledpetuse ja -praktika
asjatundjatele, viaga kasulike paranduste, osutuste ja tdienduste eest!
Aitah Kaja Kruusmaale suure ja kannatliku vormistusabi eest!

Tiiu Erelt






MIS ON TERMINOLOOGIA

1969. a andis majandusteadlane Uno Mereste eesti oskuskeeledpe-
tusse kasitluse, mis avab sona terminoloogia tahendused (Mereste
2000: 57-62)." Sellest ongi koige otstarbekam alustada. Mereste
jargi on pohimottelise ja praktilise tahtsusega eristada terminoloo-
giat ontoloogilises ja gnoseoloogilises tihenduses. ,,Ontoloogilises
ehk esemelises tdhenduses moistetakse terminoloogiana koigepealt
mingil erialal voi ka koigil mis tahes erialadel kokku tarvitatavate
oskussonade hulka. Gnoseoloogilises ehk tunnetuslikus méttes on
terminoloogia koigepealt dpetus oskussonadest, nende tuletami-
sest, korraldamisest ja tarvitamisest” (sealsamas, lk 59).

Peale selle eristab Mereste terminoloogiat rakendusala ulatuse
jargi. Terminoloogia kitsamas mottes ,,h6lmab ainult oskusmais-
tetele vajalike keeleliste ekvivalentide andmise resp. leidmise, kin-
nistamise jms”. Terminoloogia laiemas mottes ,holmab ka nende
tarvitamise stiililised ja muud momendid (rektsioon, sonajdrjestus,
lubatavad siinoniiiimid, lithendid, rangelt erialase sisuga lausete
sonastamine, lubatud elliptilisus jms)” (sealsamas, 1k 59).

Need kaks liigitelu ristuvad ja sedaviisi moodustuvad séna ter-
minoloogia taga neli moistet:

terminoloogia ontoloogilises mottes | gnoseoloogilises méttes
kitsamas mottes oskussonavara oskussonaopetus
laiemas mottes oskuskeel oskuskeeledpetus

*  Viitan U. Mereste rohked keeleartiklid kogumiku ,,Oskuskeel ja seaduste kee-
leline riit” jirgi. Uksnes seal hdlmamata t66d on viidatud eraldi.
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Seega on eesti keeles voimalik ithe mitmetdahendusliku voorsona
terminoloogia asemel kasutada tiahendusekohaseid ja end histi
seletavaid omasonu. Loomulikult véimaldaksid seda teisedki kee-
led, nagu alljargnevast tabelist ka naha.

Mereste skeem on oma lihtsuses ja loogilisuses lausa ilus, ent
seda tuleb siiski natuke rikkuda. Sona terminoloogia kasutamine
oskuskeele maottes on vahemalt tavatu, kui mitte voimatu. Seda
tahendust ei fikseeri ei ,Eesti kirjakeele seletussonaraamat” ega
»Eesti entsiiklopeedia’, ei kasuta teisedki keeled (vt allpool). Tean
ainult juhtumeid, kus sona oskuskeel asendati sonaga terminoloo-
gia t60 tahtsuse ja rahastamisvoimaluste suurendamiseks. Ent raha
nimel sonade véljavahetamise kohta pakub elu teisigi naiteid.

Teistes keeltes on vastavused jargmised.

EESTI SAKSA INGLISE’ SOOME VENE
oskussonavara, |Terminologie, |terminology, termistd | TepMmHO-
terminoloogia  |Fachwortschatz |specialized JIoTHst

vocabulary
oskussonadpetus,| Terminologie, |terminology, termino- |TepMIMHO-
terminiopetus, |Terminologie- |terminology logia norus,
terminoloogia  |lehre, science (oppi TEPMIHO-
Fachwortlehre termeistd) |BemeHue
oskuskeel Fachsprache special language,| erikois- | sa3b1ku ms
language for kielet CrienMajbHbIX
special (~ spe- ener,
cific) purposes, SI3BIK HAYKU
LSP U TEXHUKU
oskuskeele- Terminologie, |terminology, termino- |TepMuHO-
dpetus, Terminologie- |terminology logia (oppi | morus
terminoloogia  |lehre, Fach- science, erikois-
sprachlehre LSP theory kielistd)

*

Ingliskeelses standardikavandis ISO/DIS 704 on médratud: ,Selles rahvus-
vahelises standardis inglise sona terminology, mis on kasutatud ainsuses ja ilma
artiklita, tdhistab distsipliini, samal ajal kui terminology, mis on kasutatud mitmu-
ses voi mille ees on artikkel, mérgib iithe eriala tihiste kogumit, nt the terminology
of chemistry” (p 0.1).
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Mis on oskuskeel ja oskussdnavara, missugune on nende vahe-
kord - sellest tuleb juttu raamatu jargnevates osades. Pohierinevus
keelest ja sonavarast {ildse on oskuskeele ja oskussonavara seotus
mingi eriala, valdkonnaga, kuna keel iildse ja sonavara iildse on
universaalsed. Oskuskeel on abstraheeritud tervik, mis jaguneb eri
alade oskuskeelteks, mida nimetangi erialakeelteks, nt meditsiini-
keel, diguskeel. Korrapdrast hierarhiat selle jaotuse kohta pakkuda
pole, moelda voib siinjuures kiimnendliigituse, eriti universaalse
detsimaalklassifikatsiooni (UDK) peale v6i rahvusvahelise haridus-
erialade klassifikatsiooni ISCED 97 peale. Teistes maades, sh Soomes,
on uurijaid, kelle arvates erialakeeled on omavahel niivord erinevad,
et abstraheering iiheks oskuskeeleks pole kas tarvilik voi on voima-
tugi. Eesti oskuskeeledpetuses nii pole arvatud, mis ei takista aga
tunnistamast erialakeelte omapara ning nendega eraldi tegelemist.

Ka oOpetused oskussonavarast ja oskuskeelest, s.0 oskussona-
opetus ja oskuskeeledpetus, on tihedasti erialadega integreeritud.
Oskussonadpetuse ehk terminiopetuse mote on erialamoistete kee-
leliseks tdhistamiseks tarvilike pohimétete vdljaselgitamine ja juha-
tuste andmine. Oskuskeeledpetus peab aga olemasolevat oskuskeelt
uurides andma pohimétted, kuidas valida mitme véljendusvoima-
luse hulgast sobivaim, kirjutada ja radkida erialaprobleemidest sel-
ges ja ladusas keeles.

Eesti oskussonadpetusele pani kindla aluse Johannes Voldemar
Veski ja opetuse edasist arengutki on suuresti méaaranud just tema
aastakiimneid tagasi antud juhtjooned. Edaspidi tuleb neist lahe-
malt juttu, eriti peatiikkides ,Termini allikas ja saamisviis” ja ,,Ter-
mini vastavus keelenormile”. Oskussonadpetust voib meil pidada
tisna hasti arenenuks ja edasiarendajaid on jatkunud siiamaani
(kokkuvotlikult Saari 1989).

Oskuskeeledpetust tervikuna on meil vihem. Koéige enam on
tegeldud oiguskeelega kui tihiskonnas mojukaimaga: tulusad on
Krista Kerge uurimused 6iguskeele teksti ja lause ehitusest ning Uno
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Mereste kasitlused seaduskeele olemusest ja isedrasustest, seadus-
teksti selguse, tdpsuse ja arusaadavuse saavutamise teedest (Mereste
2000: 333-466). Maire Raadik on ,,Panganduskeele” raamatus peale
oskussonavara kirjutanud ka mitut liiki pangandustekstide lause- ja
tekstimoodustusest (Raadik 2005: 91-141). Uldiselt aga jiib eesti
oskuskeele arendamine paraku oskussonavara arendamisest maha
(vt ka Kasutusvaldkonnad 2003), niisamuti 6petuski.

Veel laheb tarvis sona oskuskeelekorraldus. Keelekorraldusel
on kolm osa: iildine keelekorraldus, oskuskeelekorraldus ja nime-
korraldus (Erelt 2002: 20-21). Esimene holmab kogu keelekorral-
duse iildprobleemid, jéttes korvale teise ja kolmanda eriprobleemid.
Uldise keelekorralduse eesmark on hea eesti kirjakeel, mis suudab
rahuldada eesti keele kasutajaskonna iildisi suhtlus- ja tunnetus-
vajadusi. See kirjakeel peab olema iihtne koigi eestlaste keel, toi-
mima riigikeelena ja seda peab saama 6petada nii emakeelena kui
ka voorkeelena.

Oskuskeelekorraldus on oskuskeele teadlik arendamine. Oskus-
keel on kirjakeele allkeel ja seetottu on oskuskeelekorraldus keele-
korralduse osa, millel on sama eesmérk mis kogu keelekorraldusel,
kuid omad allkeele eripdrast johtuvad jooned. Eesmirgiks on selge
ja ladus oskuskeel, milles saab mételda, kirjutada ja radkida koigil
erialadel.

Eestis on terminoloogiatoos keeleline aspekt alati esiplaanil
olnud ning lingvistid on selles t60s traditsiooniparaselt kogu aeg
kaasa teinud. Oskuskeelekorraldus on tdanapédeva keelekorralduse
pohiliine. Valdav on olnud dratundmine, et terminoloogiaga tegele-
mist vajab ka keel, mitte iiksnes erialad. Siit siis ka olemuslik ithtsus
keelekorraldusega ja vajadus oskuskeelekorralduse moiste jérele.
(Inglise keeles peaks sellele vastama terminology planning.)

Hakkasin terminit oskuskeelekorraldus jarjekindlamalt kasutama
millalgi 1980. aastate algul (esimest korda kasutasin 1972) ja olen just
selle nimetuse all lugenud kursust ka Tartu iilikoolis (1997-2007).
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See on olnud tihedalt keelekorraldusteooria ja -praktikaga seotud
oskuskeeledpetuse kursus. Samasugune oli mu vaatenurk 1982. a
ilmunud raamatus ,,Eesti oskuskeel” ning jaab selleks ka siinses raa-
matus, kus kitsendan aine oskussona- ehk terminiopetuseks.
Teistes maades on seisukohtade ja dpetuste palett olnud kirju.
Terminoloogia koolkondadena nimetatakse harilikult Viini kool-
konda, Vene (Noukogude) koolkonda ja Praha koolkonda ning
tugevate uurimiskeskustena veel Kanada, Saksamaa ja Skandinaavia
maade omi. Ule poole sajandi alates 1930ndaist valitses Eugen Wiis-
teri tildine terminoloogiadpetus, kuni siis 1990ndail hakkas kélama
kriitika, et see on vananenud, ning algas uute teooriate otsimine.
Koik kiipses 2003. aastaks, kui mitmel pool maailmas toimusid
terminoloogia kui teaduse arutamiseks siimpoosionid, opikojad,
kollokviumid, seminarid, timarlauad. Kiipsenu on kokku vétnud
M. Teresa Cabré Castellvi iilevaates ,,Terminoloogiateooriad. Nende
kirjeldus, korraldus ja seletus” (Cabré Castellvi 2003). Cabré on
rahvuselt katalaan ja avaldanud 1992. a katalaani keeles raamatu
»lerminoloogia. Teooria, meetodid ja rakendused’, mis on tolgitud
hispaania, prantsuse ja inglise keelde (viimase kirje vt Cabré 1999).
Oma kirjutises raagib Cabré sellest, kuidas insener Eugen Wiis-
ter (1898-1977), tegeldes tehnikaterminite korrastamise ja rahvus-
vahelise standardimisega, pani 1930ndail aluse terminoloogiale kui
teadusele. Algul nagi ta selles rakenduslingvistika osa, kuid hiljem
iseseisvat teadusharu mitme teaduse l6ikepunktis. 1950ndail aren-
das ta vilja tildise terminoloogiadpetuse ja 1970ndail levis see juba
koikjale. Wiisteril oli rohkesti lojaalseid jarglasi ja tugev terminiin-
fokeskus Infoterm (asutatud 1971). Jarglased on tema insenerlikku
opetust avardanud ja pehmendanud. Mis puutub Eestisse, siis siin on
seda tuntud, kuid meie eelmainitud seotuse tottu keelekorraldusega
mindud paljuski oma teed. Juured ei ole Wiisteri 6petuses, vaid pigem
seal, kus eesti tildise keelekorralduse juured - Skandinaavia keelekor-
ralduses (Adolf Noreen, Eemil Nestor Setild, Otto Jespersen).
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Sajandivahetuseks kiipses siis kriitika. See tuli kognitivistidelt
(kognitiivne psithholoogia, filosoofia ja lingvistika), keeleteadlastelt
(eriti sotsiolingvistidelt) ja suhtlusteoreetikutelt. Kdike arvestades
on Cabré piitidnud luua oma integreeritud ja mitmemaodotmelist teoo-
riat, mis oma iseloomult on kommunikatiivne (Cabré Castellvi 2003:
176-194). Uute teooriate loojaid on teisigi, nt Rita Temmerman kujun-
dab sotsiokognitiivset terminoloogiateooriat (Temmerman 2000).

Terminoloogia on piiriteadus - see, mille kohta tavatsetakse
Oelda interdistsiplinaarne valdkond. Koige tihedamad ja loomu-
omased on tema sidemed keeleteadusega ehk lingvistikaga.
Eesti terminoloogile on need nii loomulikud, et ta ei pea eriti lugu
kasitlustest, kus hoolega otsitakse terminoloogia ja leksikoloogia
erinevusi (seda leiab rohkesti nii inglis- kui ka venekeelses eriala-
kirjanduses, ka nt Cabré 1999: 29-38). Tulusam oleks néidata, mida
terminoloogia teoreetilisest ja rakenduslingvistikast saab. Ei tohiks
unustada ka psiithho- ja sotsiolingvistikat.

Niisama loomuomaselt on terminoloogia mitte ainult ontoloo-
gilises, vaid ka gnoseoloogilises tahenduses seotud mitmesuguste
erialadega, eriti teadusaladega. Ta on integreeritud iga teadusala
slisteemi, saades sealt samal ajal oma materjali.

Tihedad on olnud terminoloogia sidemed semiootikaga, mis
uurib koiki margististeeme. Keerulisimad nende hulgas on loomu-
likud keeled, mille alla kuuluvad ka oskuskeeled. Terminid on mar-
gid. See voimaldab avaramalt kdsitleda termini moistet, terminile
esitatavaid noudeid, suhteid terminivéljas. Tahistuste semiootiline
kasitlemine oli juba tiks Wiisteri dpetuse alustugesid (Wiister 1979:
53-75). Terminile esitatavate nouete uurijad on klassikalise semioo-
tika skeemi jargi need nouded jaganud: a) semantilisteks — kasit-
levad termini ja tdhistatava suhteid, b) stintaktilisteks — kasitlevad
terminite omavahelisi suhteid (nt siisteemsus, moodustusvoimalu-
sed), c) pragmaatilisteks — kasitlevad terminite ja nende kasutajate
suhteid (nt lithidus, kordumatus, kerghaéldatavus). Sellise jaotuse
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jargi motestamine on andnud paremaid tulemusi kui nouete kasit-
lus iihes vastuolulises reas.

Loogikast on terminoloogia iile votnud moistedpetuse alused.
See kiilg on tugev ja vilja arendatud Viini ja Vene terminoloogia-
koolkonnas, aga ka Soomes (vt ptk ,,Mbiste ja selle maédratlemine”).

Palju voiks terminoloogiale pakkuda siisteemiteooria. Siisteem
on omavahel seotud objektide terviklik kogum ning just selliseid
kogumeid terminid moodustavad, isegi terveid nomenklatuure.
Stisteemi tundmadppimine seisneb elementide seoste ehk struk-
tuuri uurimises. Elementideks voib uurimisel votta kas terminid
voi nende moodustusosad (morfeemid). Struktuur aga on siisteemi
tilesehituse viis, elementidevaheliste suhete vork. Vahem téhtis pole
ka tagasiside — siisteemi talitluse mojustamine sellesama talitluse
tulemuste poolt. Nahtavasti on tagasisidel terminisiisteemides eriline
osa, ent kahjuks pole kuulda olnud, et seda kusagil oleks uuritud.

Vastastikku kasulikud alad on terminoloogia ja infotehno-
loogia. Viimane annab terminoloogiatooks vajalikud vahendid
ning info kogumise, hoidmise, to6tluse ja edastuse iildmeetodid.
Terminoloogia kasutab neid, arendades vilja omad terminihéive,
-tuvastuse ja -tootluse meetodid (need méisted vt EVS-ISO 1087-
1:2002). Ainult tdnu infotehnoloogiale on olemas terminipangad.
Infotehnoloogia saab vastutasuks moistelise struktuuri ja terminid,
mille hulgast valib deskriptorid (infootsikeelte leksikaalsed tiksu-
sed). Loomuliku keele tiksustest, mida arvuti méistab, koostatakse
tesaurused (vt ptk ,,Oskussonastikud” jaotis ,,Otstarve”). Ikka sel-
leks, et toime tulla infoplahvatusega, mis algselt tdhendas triikiste,
tanapéeval eelkdige elektronteavikute arvu ilikiiret kasvu.

Peale infotehnoloogia on terminoloogia lahedane sugulane veel
infoteadus - kommunikatsiooniteadus, mis uurib info olemust,
vahendamist ja joudmist loojatelt tarbijatele.

Terminoloogia tthendab endas koik kasuliku selleks, et kirjel-
dada, korrastada ja edastada teadmisi.
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OSKUSKEEL JA ULDKEEL

Oskus- ja iildkeele vahekord on nii teoreetiline kui ka praktiline kiisi-
mus. Just siit hakkavad hargnema mitmed olulised keele keerdkai-
gud - kui niited votta eesti oskuskeelest, siis sonaliitmine ja tuletus.
Missugune on oskuskeele koht rahvuskeele suursiisteemis?
Selles suhtes jouti eesti oskuskeeledpetuses 1960. aastate keskpaiku
seisukohale, et oskuskeel on kirjakeele allkeel. Selleks todemuseks
16id tugeva aluse Praha lingvistikaringi t66d 1930ndaist ja hilise-
maist aastaist (olen kasutanud venekeelseid tolkekogumikke Praha
1967, 1988). Nende funktsionaalse suuna lingvistide jargi on keel
vdljendusvahendite siisteem, mis teenib mingit kindlat eesmarki.
Kirjakeele erilisus véljendubki selles rollis, mida tal tuleb tiita vor-
reldes teiste keelekujudega: viljendada sotsiaalse ja kultuurilise elu
kogu mitmekesisust ning teadusliku métte kiiku ja tulemusi. Nagu
toonitas Bohuslav Havranek 1932. a, on kirjakeel rahvakeelega
vorreldes intellektualiseerunud ehk ratsionaliseerunud keel (Praha
1967: 338-377). Koige tugevamini véljendub see tendents aga ithes
kirjakeele allkeeles — oskuskeeles, kus piiiitakse saavutada viljen-
duse maksimaalset tapsust. Oskuskeele, eriti teaduskeele kui selle
koige olulisema osa taga on keerukam, abstraktsem motlemine, mis
tingib ka moistete teistsuguse véljendamise (ndited eesti keelest):
a) on tarvis ithetdhenduslikke sonu (nt tehnika keelde toodi joote-
kolvikorvale jootetolvik ja jootel, sest kolb oli juba kinni markimaks
iht masinaosa), b) on tarvis moisteid iiksteisest voimalikult tépselt
eristada (nt hoida vahet pohjusel ja ajendil), c) on tarvis rohkesti
abstraktseid tildistavaid sonu (kultuur, produkt, toode, teenus, kvali-
teet). Peale sonavaliku viljendub oskuskeele intellektualiseerumus
ka grammatikas: lauseehituses, tuletuses, sonaliitmises. Praha ling-
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vistikaringi toode alusel kujunes vélja Praha terminoloogiakool-
kond (vt ka Felber 1984: 35-36). Nagu Praha kirjakeeleteooria, nii
on ka sealne terminoloogiateooria eestlastele ldhedane olnud.

1999. a 16pus korraldas Tartu iilikooli eesti keele dppetool
seminari ,Eesti keele allkeeled” Eesmirk oli radkida selgemaks
tihe loomuliku keele ning meie, eestlaste rahvuskeele — eesti keele
jagunemine allkeelteks ja nende allkeelte omavahelised suhted.
Ettekanded ilmusid véljaarendatumalt kogumikus ,,Eesti keele all-
keeled” (Tartu, 2000). Probleem pole kergete killast ja ei saa delda,
et koik sai selgeks, ent palju kasulikku pakkus tollane arutelu ometi,
siinse peatiikiga seoses eriti Krista Kerge ettekanne ja pérastine
artikkel ,,Kirjakeel ja igapaevakeel”. Muu hulgas itleb ta éra ka all-
jargneva eristuse ldhtepunkti: ,, .. loomulik keel kui siisteem oma
allstisteemidega on alati abstraktsioon mingist tekstikogumist, mis
on kasutajati erinev, kuid samal ajal nende jaoks iithine, ja millest
keeleteadlane iithe voi teise osa abstraheerib kindlal eesmargil”
(Kerge 2000: 76). Just niimoodi on meil praegu tarvis korvuti seada
ning vaadelda oskus- ja tildkeelt.

Uldkeele all métlen kiesolevas kirjakeele tuumosa, mida tihis-
varana vajab kogu rahvuskeele kasutajaskond vanusest, ametist,
haridusest, elupaigast olenemata. See on koige standardsem keel,
mille sonad on tldtuntud ja lauseehitus lihtne. Vihmasajust voiks
selles keeles kirjutada néiteks niimoodi:

Hommikul olid taevas méned pilved, aga parast Iounat laks tileni
pilve. Poole kolme ajal hakkas sadama. Esialgu tuli vdhe, parast
ldks sadu tugevamaks, dhtupoolikul sadas juba paduvihma. Téna-
vad olid iileni vett tiis.

Ka hommikul rahvale edastatav ilmaennustus algava pdeva kohta
tuleb kirjutada tildarusaadava sénumina:

Téna on enne l6unat vahelduva pilvisusega ilm. Pérast 1ounat pil-
visus tiheneb ja alates saartest hakkab sadama vihma. Sadu voib
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kohati olla tugev. Puhub edela-, saartel lidnetuul 1-4 m/s. Ohu-
temperatuur on +10...+15 °C.

Ajakirjanduskeelde kuuluv sonum on midagi oskuskeele ja tildkeele
vahepealset: tdpsem info, rohkem termineid (vahelduv pilvisus, vrd
taevas on moned pilved; pilvisus tiheneb, vrd liheb pilve; 6hutempe-
ratuur on .., vrd sooja on ..).

Oskuskeel peab koike kirjeldama hoopis tapsemalt, néiteks nii:

Taevasseilmusid kiudpilved jakiudkihtpilved. Pilvkattelaienemine
ja tihenemine jétkus, kuni hommikul arenesid vélja kérgriinkpil-
ved. Pdevase soojenemise tottu tekkisid nende alla riinkpilved,
ohurdhu langus suurenes: kella 14-ks ulatus tendents 1,4 milli-
baarini 3 tunni kohta. Riinkpilvede areng lakkas. Selle pdhjuseks
oli korgriinkpilvede tihenemine ja tileminek korgkihtpilvedeks.
Kella 14.30-ks kadusid konvektsioonipilved téielikult. Samal ajal
langesid esimesed vihmapiisad korgkihtpilvedest. Tuule kiirus
koikus 1-4 meetrini sekundis. 15.20-ks kujunesid kihtsajupilved,
mille alumine piir langes pidevalt, olles kell 17.00 itksnes 200 m
maapinnast. Kella 21-ks moddeti juba 24,8 mm sademeid.

Niisama tépselt, ent hoopis teises mottes, kirjeldab vihma kirjakeele
teine allkeel - ilukirjanduskeel:

Nagu klaasparleid, suuri ja selgeid, puistab pilvepou esimesi
piisku. Jalle tuksatus, jalle miirin - ja vihma vajub nagu oavarrest.
Maa miidiseb, aurab, tolmab ... Tilgad langevad niisuguse hooga,
et nad maast iiles kargavad, ja paistab, nagu oleks maa kristall-
naelu tdis 166dud. Katuselt voolavad pikad vihmakeeled alla;
rédstailt valgub vett ojadena. Mets, vili ja majad on silmade eest
kadunud: hall vihmasiili kaisutab neid. (Ernst Sargava)

Nii oskuskeel kui ka ilukirjanduskeel on mélemad tegelikkuse tépse
tunnetuse vahendid: esimene vahendab teaduslikku, teoreetilist
tunnetust, teine — kunstilist, kujundlikku.

Nagu eespool 6eldud, on iildkeele sonad iildtuntud, st tahen-
dused koigile teada. Ent votame tiiki oskuskeelest, nditeks medit-
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siinikeelest, ning me ndeme, et oskussonu tunneb iiksnes kitsas
eriteadlaste ring:

Maksa parenhiiiimi kahjustusele peetakse iseloomulikuks lak-
taatdehiidrogenaasi isofermentide spektris L,- ja L;-fraktsiooni
aktiivsuse tousu. Moned autorid peavad laktaatdehiidrogenaasi
isofermentide ensiimogramme koéige tundlikumaks viirus-
hepatiidi diagnoosimise meetodiks. Kirjutise autor médras
laktaatdehiidrogenaasi isofermente poliakriiiilamiidgeelis dis-
kuselektroforeesi teel nadalaste vaheaegadega kokku 2-5 korda.
Peale selle mddrati vere bilirubiinisisaldus, proteinogramm,
asparagiin- ja alaniinaminotransferaasi aktiivsus ning sapipig-
mentide olemasolu uriinis, tehti tiimool- ja sublimaatproov.

See oli ndide erialaajakirjast, ent meditsiinikeeles on kirjutatud ka
ravimite kasutusjuhendid, mida patsiendilgi on kistud tahelepane-
likult lugeda. Nt rogalahtisti ambroksooli omadused on kirjeldatud
jargmiselt:
Ambroksool on broomheksiini aktiivne metaboliit. Ambroksoo-
lil on sekretoliiiitiline ja sekretomotoorne toime, ta vihendab
trahheobronhiaalsekreedi viskoossust ja parandab mukotsiliaar-
set transporti. Ravim imendub peroraalselt manustamisel kiiresti

ja tédielikult. Ambroksool ldbib hematoentsefaal- ja platsentabar-

jadri ning eritub rinnapiima.
Meditsiinihariduseta patsiendi tdhelepanelikust lugemisest on
paraku vihe kasu ning selle oskusteksti lugemine ja haigele iild-
keeles draseletamine jadb arsti hooleks. Siiski voiks vdhemalt kési-
miitigiravimite kasutusjuhendid olla arusaadavamad - keelekujult
midagi iild- ja oskuskeele vahepealset nagu eespool ilmateate ndi-
tes. Kdrvutame kokkuvotteks oskus- ja iildkeele lauseid:

Haige manustab ravimit Ants votab rohtu.
peroraalselt.
Haigel on roidemurd. Ants on oma kiiljekondid ~

ribikondid katki kukkunud.
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Haigel on ussripikupdletik ~ Antsul on pimesoolepdletik.
apenditsiit.

Hiiumaa ja mandri vahel peavad Hijumaa ja mandri va-
ithendust parvlaevad. het sdidavad praamid.

Madu hammustab. Uss noelab.

Fikseerige oma elektriarvesti ndit Pange oma voolumootja nait
iga kuu 20. pdeva seisuga. kirja iga kuu kahekiimnendal.
Sahharoos lahustub kuu- Suhkur sulab kohvi sees.

mas vedelikus.

Rein Kull on arutlenud vastandlike tendentside iile niitidis-oskus-
keeles. Need on iihelt poolt erialade arenguga kaasnev diferentsee-
rumine ja spetsialiseerumine, teiselt poolt erialade integreerumine
ja universaliseerumine (Kull 2000: 146-148). Abstraktse motlemise
osa suurenemine toob kaasa keelelise viljenduse intellektualisee-
rumise, aga teisalt koos kirjakeelega tildiselt toimib oskuskeeles ka
demokratiseerumistendents.

Uld- ja oskuskeele sonavara vahel ei ole selget ja piisivat piir-
joont. Ule méeldava piiririba aga toimub pidev mélemasuunaline
litkumine. Uhelt poolt mdjub nimetatud spetsialiseerumistendents
ja tiha uute erialamdistete tahistamiseks kasutab oskuskeel iihe
allikana tldkeelt. Teiselt poolt toimib populariseerumistendents
ja ttha uued erialamoisted saavad tuttavaks kogu rahvale v6i vihe-
malt haritlastele. Sellega seoses liiguvad oskuskeelest iildkeelde
ka sénad. Uldkeeles tarvitatava oskussona tihendus voib seejuures
olla muutunud, vorreldes tema oskuskeelse tahendusega. Tuntui-
maid niiteid on meditsiiniterminid infarkt ja stress. Meditsiini-
keeles mérgib infarkt elundi voi selle osa karbust, mille tingib vere
juurdevoolu lakkamine, tildkeeles on sona tihendus kitsenenud
ainult sidameinfarkti peale. Stress on oskuskeeles organismi pinge-
seisund kaitsereaktsioonina negatiivsete mojurite vastu - seega
viga tarvilik seisund. Uksnes iileméirase v6i puuduliku stressi
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korral voib tekkida haiguslikke nihteid. Uldkeeles véljendubki just
see negatiivne.

Kui vaatleme tildkeele sonavara rahvuskeele sonavara kesk-
mena, siis voib jalgida, kuidas osa algselt perifeerseid elemente
(oskussonu) muudab oma kohta, liikudes keskme poole. See on
loomulik protsess ning kahetsusvéaarne iiksnes siis, kui oskussona
tiiesti devalveerub ja labastub. Uht sellist juhtumit on ilmekalt kir-
jeldanud Jaak Kangilaski kirjutises ,,Lehmad tunnetavad kevadet”
(Kangilaski 1985). Filosoofias on sona tunnetama tarvilik tahen-
duses 'millegi kohta tdeseid teadmisi saama’ (nt ndhtuse olemust
tunnetama). Uldkeeles on ta hakanud asendama sénu tundma, aru
saama, tajuma ja kirjanduslikku aduma. Sama on stindinud nimi-
sonaga tunnetus. Pohjuseks peab Kangilaski osa kultuuriharitlaste
snobismi ja harimatust. Niiiidseks on samasugune laialivalgumine
tabanud voorsonu, nagu tehnoloogia, siisteem, projekt, prioriteet.
Iga kirjutaja-radkija peaks endale selgeks tegema, mida need sonad
tildiselt téhendavad ja mis mottes tema neid sonu kasutab.

Seejuures on uuringud niidanud, et ka iildkeelses tekstis esineb
rohkesti termineid, aga védga paljusid neist moistetakse kas umbes
(ebatdpselt) voi taiesti vaariti. Igatahes tuleb kiita ajalehe- voi aja-
kirjatoimetajaid, kui nad lisavad kirjutisele olulisemate terminite
valiku koos madistete selgitamisega.

Sonade vastupidise liikumise kohta - iildkeelest oskuskeelde —
on rohkesti nditeid ptk ,,Termini allikas ja saamisviis” jaotises ,,Kirja-
keele sonale uue tdhenduse andmine”. Paljud terminid on saadud
tildkeelest, aga samal ajal ei ole need tildkeelest kadunud, vaid kai-
bivad sealgi, nt keha kui fiiiisika, matemaatika ja anatoomia termin
ning iildkeele sona. Vahel kaasneb pisuke kujutdpsustus, nt iild-
keelne valveseisak on sdjanduses valvelseisang, iildkeelne pdrandus
on diguskeeles pdrand.

Uksikutel juhtudel tuleb valmis olla selleks, et erialane tdhen-
dustdpsustus tekitab korvalseisjais voorastust. Nt oiguskeeles ei
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saa tdhtaeg mirkida nii maaratud ajavahemikku kui ka méaratud
kuupéeva. Viimast tahistab tdhtpdev, mida mittejurist on harjunud
pidama ainult tdhtsaks, téhistatavaks paevaks. Kui radkisin loengul
eesti keele Opetajaile, et sonadel altkdemaks ja pistis on diguskeeles
tahenduslik vahe, siis hakkasid nad elavalt teoretiseerima, mis vor-
mis kumbagi anda. Karistusseadustik aga maaratleb, et altkdemaks
on tasu, mille eest ametnik teeb teo, mida ta seaduse jargi ei tohiks,
pistis on tasu, mille eest ametnik teeb teo, mida ta nagunii teha
voiks. Arvata voib, et iildkeel seda vahet omaks ei vota ega peagi
votma. Uno Mereste on juba 1985. a olnud vdga praktiline: ,,Parim
kaepdrane tooreegel, millest tegelikus keelekorralduses pikka aega
ongi ildiselt juhindutud, on pohiméte: mis tihiskeelde ei juurdu,
seda ei tule sinna ka juurutada! Onneks on iihiskeel iildjuhul aldis
teaduskeele mojustusi vastu votma ja tdieneb teaduste arenedes
joudsalt. Nii on seda reeglit tulnud suhteliselt harva kasutada”
(Mereste 2000: 55). [Teadmiseks: Mereste annab sonadele iildkeel
ja dihiskeel eri sisu. Uhiskeel on tal ,kéigi iildkeeles toimivate all-
keelte tihisosade stisteem” (Mereste 2000: 46). Siinses raamatus ei
ole iihiskeelt kasutatud.]

Eelkirjeldatud kahte vastassuunalist liikumist on terminoloo-
giakirjanduses nimetatud terminologiseerumiseks ehk oskussonas-
tumiseks ja determinologiseerumiseks ehk iildsonastumiseks.

Vorreldes omavahel oskuskeelset ja iildkeelset teksti voib peale
sonavaliku naha suuri erinevusi ka lause ja suuremate tekstiosade
ehituses (vt Kerge 2002, 2003). Oskustekstis, eriti diguskeele tekstis,
ei ole enam uldkeelele omast lihtsat lauset. Tosi, lihtsust me sooviks,
ent kui lausesse tuleb mahutada palju infot, siis saab see parata-
matult keerukas. Eriti raskepdrane on seadustekst, mis peab olema
vdga suure ildistusjouga, holmama koikvoimalikud elujuhtumid.
Titpilised seaduslaused on seesugused:

§ 33 (2) Retseptiravimeid voib {ildapteegist ja veterinaaraptee-
gist véljastada nouetekohase tellimislehe alusel tervishoiuteenuse
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osutajale, sealhulgas fiiiisilisest isikust ettevotjana tegutsevale ter-
vishoiuteenuse osutajale, ning teistele ravimite véljakirjutamise
oigust omavatele isikutele, samuti isikutele, kellel on muust digus-
aktist tulenev retseptiravimite hankimise digus, ja Ravimiameti
loal isikutele, kes vajavad retseptiravimeid digusaktidest tulene-
vate lilesannete taitmiseks. (ravimiseadus)

§ 19 (1) Kui isiku, vélja arvatud vilisriigi maksukohustuslase, kel-
lel puudub Eestis piisiv tegevuskoht, tehtavate kdesoleva seaduse
§ 1 loike 1 punktides 1 ja 3 nimetatud tehingute, vélja arvatud
pohivara vodrandamine ning Eesti isikule teostatav kaugmiiiik,
maksustatav kéive tletab kalendriaasta algusest arvates 250 000
krooni, tekib tal nimetatud suuruses kiibe tekkimise péevast
kohustus end maksukohustuslasena registreerida. (kdibemaksu-
seadus)

Erinevalt iildkeelest on oskuskeel seotud erialadega, nende mois-
testikega. Eriteadlasele on keel vahend, mille abil oma ala teadus-
likku, tehnilist vm tegelikkust kirjeldada ja sittida. Seda tingivad
nii alasisese suhtluse kui ka tunnetuse vajadused. Terminoloogi
huvitavad ennekdike eriala mdisted kui sisuiiksused, nende piirit-
lemine ja nimetamine. Nimetusiiksuseks on seejuures oskussona,
mida kunagi ei saa paika panna méistet tundmata. Seetottu on tege-
likus eesti terminoloogiat6ds moistest (mitte sonast!) ldhtumine
olnud loomulik ndue juba algaegadest saadik, kas voi nditeks Albert
Valdese ja J. V. Veski koost6os 1920. aastate algul, kui nad asusid
pingsalt arendama arstiteaduse oskuskeelt (Bogovski 1983). Termi-
noloog ei vorbi sénu oma 16buks, terminoloog ei t6lgi pelki sénu
tihest keelest teise, terminoloog uurib koigepealt, mida on tarvis
vdljendada.

Nagu alati kahe eseme vo6i nidhtuse vastandamisel, on selleski,
tild- ja oskuskeelt kdsitlevas peatiikis, nende erijooned toodud vilja
markeeritumalt, kui nad tegelikkuses esinevad. Jargnevalt vdidan
ma, et tildkeelega vorreldes on oskuskeele loomine ja arendamine
teadlikum tegevus. Hoiatan aga kohe selle viite absolutiseerimise
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eest: ma ei taha Oelda ei seda, nagu poleks olemas kogu kirjakeele
teadlikku arendust, ega seda, nagu alluks oskuskeele arengus koik
teadlikule suunamisele. Toonitan ainult seda, et oskuskeele aren-
damine on teadlikum. On ju kogu meie kirjakeel tugevasti tunda
saanud korraldavat katt. Kindlasti pole méjutuks jadnud seegi toik,
et enamik eesti keele korraldajaid on olnud ja on iihtlasi termino-
loogid. Usutavasti on siin iiks eesti keelekorralduse ranguse juuri.
Kiillap kandsid nad kirjakeelekorraldusse iile neidki pohimétteid,
mis tegelikult kuulunuksid tiksnes selle allkeele — oskuskeele -
korraldusse. See patt oli kerge tulema, kui kuni 1960. aastate teise
pooleni ei tuntud véi tunnustatud kirjakeele funktsionaalset dife-
rentseerumist.

Asjal on aga teinegi kiilg: oskuskeelekorraldus on ikkagi kirja-
keelekorralduse tahtis osa. Seepdrast on mul vaidluses Silvi Varega,
kes kardab oskuskeele liigset moju, tulnud selgitada: ,,Ent métleme
teistki pidi. Kas olnuks suur vdirtus, kui keelekorraldajad olnuk-
sid oskuskeele suhtes puhtad lehed: ei oleks ldvinud paljude alade
eriteadlastega, ei oleks koos nendega terminoloogiakomisjonides
vaielnud, kuid neilt ka palju teadmisi saanud, erialade keelelisi vaja-
dusi tundma 6ppinud, oskussonastikke koostanud ja oskustekste
toimetanud. Mis moel teeks XX-XXI sajandi vahetuse keelekorral-
daja OSi, kui ta poleks terminoloogiat nuusutanud?” (Erelt 2003:
452). Vare artikkel ,,Uldkeele ja oskuskeele nihestunud suhe” (Vare
2001) demonstreerib kujukalt, kui raskesse nihestusse voibki sona-
moodustuse uurija ise sattuda oskuskeelt tundmata.

Missugune on siis teadlik tegevus oskussonavara loomisel?
See tdhendab, et terminid ,ei teki’, vaid neid ,,moeldakse vilja’,
»luuakse” sedavord, kuivord ollakse teadlikud nende paratama-
tusest. Seepdrast on oskuskeele puhul hoopis rohkem kui kogu
kirjakeele sonade kohta teada tiksikute terminite voi tervete termi-
nisiisteemide loomisajad ja autorid. Nt termineid anood ja katood
kasutas esimesena Michael Faraday 1834. a. Tema terminid on veel

26



ioon, elektroliiiis, elektroliiiit ja elektrood. Faraday oli muide arva-
musel, et termin peab olema vaba igast hiipoteesist. Seetottu kuulus
tema poolehoid arbitraarseile termineile (moiste seletatud peatiikis
»lerminite motiveeritus ja arbitraarsus”). XIX sajandist périneb
ka modotithikukordsete siisteemne kasutamine. Need mega-, kilo-,
deka-, milli-, mikro- jt vottis kasutusele Rahvusvaheline Elektro-
tehnikakomisjon. Siisteemi on hiljem tdiendatud: niiteks voeti
Rahvusvahelise Fiiiisikaliidu otsusega 1960. aastast kasutusele
kordsed femto- 10"° ja ato- 10'8. XIX sajandil nende jérele veel
vajadust polnud. Termini footon (kr phos 'valgus’) pakkus 1926. a
tiisikokeemik Gilbert Lewis. Nimetatud terminid ja terminiosad on
iile voetud eestigi oskuskeelde.

Tépseid andmeid autorsuse ja loomisaja kohta v6ib esitada hul-
ganisti ka eesti péritolu terminite puhul: nt termini lausriie on tei-
nud Elmar Elisto novembris 1964, kolari Rein Kull jaanuaris 1968,
kuukulguri Henno Meriste 17. novembril 1970, evitama Henn Saari
septembris 1971, raamatukogunduse termini teavik Jaan Kross
1993 (kui ta oli riigikogu kultuurikomisjonis). Paljude kohta on
teada, et termin siindis selles ja selles terminoloogiakomisjonis voi
oli esimest korda selles ja selles oskussonastikus. Nii nditeks andis
1930. a Tartus asutatud tehnika oskussonade komisjon 1933. a vilja
tehnika sOnaraamatu osa ,Illustreeritud tehnika sonastik. I osa.
Masinaosad ja tooriistad. Eesti-saksa’, milles oli 1605 terminit,
sealhulgas uued keere, keermetama, noolutama, keevitama, lotk,
liigend, jootetolvik jt.

Oskuskeeles (eriti nomenklatuurides) kasutatakse rohkesti
tthes kindlas tahenduses liidemorfeeme’. Ees- ja jdrelliiteid saab
jarjekindlalt rakendada nii rahvusvaheliselt kui ka ithes rahvuskee-
les. Nt margib eesliide per- keemia nomenklatuuris korgemat oksii-
datsiooniastet seitsmenda rithma elementidel: HCIO, perkloorhape.

*  Kuigi terminoloogias analiiiisitakse sonad terminielementideks, radgin ma

filoloogina siin ja edaspidi morfeemidest.
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Eesti keele zooloogianomenklatuuris tuletab lane-liide (mitmus
-lased) sugukonnanimetusi, nagu vesilased, kilbiklased, roisklased,
puurlased, seenedgilased, tulilased, jissaklased. line-liite (mitmus
-lised) tilesanne on véljendada seltsinimetusi, nagu kilpkonnalised,
sisalikulised, maolised, krokodillilised. Nii maarasid Heinrich Riik-
ojajaJ. V. Veski 1922. a ja see aitab haarata korrapérasusvorku.

Oskuskeeles on moeldav isegi see, mis on voimatu rahvuskeele
mis tahes muu allkeele puhul — nimelt terminite rahvusvaheline
tthtlustamine. Siin on Rahvusvaheline Standardiorganisatsioon
(ISO) ja teised rahvusvahelised ithendused palju éra teinud. Arves-
tada tuleb loomulikult seda, et isegi koigi rahvaste ithisvara - ladina
ja vanakreeka terminimaterjali — kasutab iga rahvuskeel dra oma
laenuseaduspérasuste kohaselt (vrd nt eesti kristall, sks Kristall, ingl
crystal, pr cristal, leedu kristalas, poola krysztal, vn kpucmann ja
xpycmanv; eesti insener, sks Ingenieur, ingl engineer, pr ingénieur,
leedu inZinierius, vin unxcenep). Esmajarguline on seejuures kirju-
tatud keel, mitte hadldus. Naiteks saksa Psychologie haaldub ligi-
kaudu [psiithhologii] (rohk viimasel silbil), aga inglise psychology
on umbes [saikolodzi] (rohk IT silbil). V6i mis on sjudo? Kuigi kolab
nagu moni uue spordiala nimetus, on see tegelikult sona pseudo
inglaste haalduses (E. Wiisteri ndide).

Teadliku loometegevusena on oskuskeele arendamine kontrolli-
tav ja reguleeritav. Meie péevil on vajadus selle jarele tingitud termi-
noloogilisest plahvatusest, see jéllegi teaduste diferentseerumisest ja
integreerumisest, mida omakorda on pohjustanud teadus- ja tehni-
karevolutsioon ning iileilmastumine. Oskuskeele arendamist kont-
rollida ja reguleerida voidakse seejuures koige korgemal tasemel.
Niaiteks andis Prantsuse valitsus 1972. a oskuskeele eest hoolitsemise
kohta 6igusakti, mille esmane eesmirk oli tokestada angloameerika
laenude sissevoolu. Meil tehti midagi dra diguskeele arendamiseks.
Juba Vene ajal loodi Eesti NSV Ministrite Noukogu 5. aprilli 1978. a
madrusega ametkondadevaheline seadusandlike aktide termino-
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loogia komisjon. 1994. a asutas Vabariigi Valitsus digusterminoloogia
komisjoni, mis tegutses tisna tulemuslikult kuni 2000. aastani. Prae-
gune Justiitsministeeriumi juhtkond ei pea seda enam vajalikuks,
niisamuti nagu ka digustolkekeskuse jarglast diguskeelekeskust.

Edasi vaatlen lithidalt, kuidas on oskus- ja iildkeele vahekorrale
vaadatud eesti oskuskeeledpetuses. Siin on ette tulnud seesugu-
seidki vaateid, mida niiid tagantjirele rahulikult kaaludes voib
hinnata ekslikuks. Kahtlemata oli oma méju kahel adrmuslikul suh-
tumisel. Uhelt poolt propageeriti programmi, et kirjakeel saab olla
ainult tiks, oskuskeel ei vo6i muust kirjakeelest erineda. See néiliselt
selge, lihtne, kindel programm vaatas aga mooda kirjakeele ja tema
allkeelte tegelikest vajadustest ning nivelleeris nende voimalused.
Tapsemalt viljenduvad sellekohased soovid jargmises tsitaadis:
»Ei tahaks hasti noustuda seisukohaga, et oskuskeel voiks erineda
muust kirjakeelest, eriti ilukirjanduse keelest. Viimases voidavat
kasutada rahvaparaseid kujusid, erialakirjanduses aga rakendatagu
stisteemikindlaid keelendeid. Ei, kirjakeel saab olla ainult tiks; nii
ilu- kui ka tarbe- ja erialakirjanduses tuleb ldhtuda iihtedest ning
samadest keelereeglitest, kasutada samuti iildrahvakeelseid eba-
reeglipdrasusi” (Nurm 1971: 170).

Need read on kirjutatud kiill 1971. a, kuid seisukohad ise
esindavad varasemat etappi eesti oskuskeeledpetuse ajaloos - viie-
kiitmnendaid aastaid, kuuekiimnendate algust. 1960. aastate 16pp
ja 1970. aastad aga tegid ilmsiks tosiasja, et kas me seda tahame
voi mitte (ja mdistlikum on tahta), mida edasi oma arengus, seda
enam eesti keel diferentseerub. Nii on juhtunud koigi rahvuskeelte
arengus ja selle loomuliku arenemiskulu kunstlik vdaramine ei too
keelele kasu. Koige enam kammitseb selline programm oskuskeele
arendamist, konkreetselt segas ta omal ajal nimetavalise ja omasta-
valise liitumise siisteemset tarvitamist ning kokku- ja lahkukirjuta-
mise reeglite otstarbekat rakendust.
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Péarast Ernst Nurme ei ole eesti keelekorraldajad enam kir-
jakeele jagunematust, diferentseerumatust kuulutanud. Kill on
seda aga teinud autsaiderid. Leidnud kuskilt erialakeelest juhus-
likult midagi endale voorast, tulevad nad vilja stitidistustega, nagu
rikutaks ilusat emakeelt. Koige iseloomulikumad on kirjanik Jaan
Kaplinski seesugused viljaastumised. Tema 1980.-1990. aastate
keelekorraldusvastased artiklid on tithendatud kogumikku ,Voi-
maluste voimalikkus” (Kaplinski 1997). Olulisemad nende hulgas
on ,Keelekorralduse stivastruktuurist” (1984) ja ,,Minu eesti keel”
(1994). Eesti keelekorraldusega iildse, rddkimata oskuskeelekor-
raldusest, ei paista Kaplinski kursis olevat. Vihesed korduvad
ndited on pehmelt Gelda ebatdpsed, 1994. a kirjutises on uut nii-
palju, et selle ideaalse ,,minu eesti keelena” néeb ta eesti konekeelt.
Tal pole meeleski, et eestlastel voiks tarvis minna ka oskuskeelt,
ilukirjanduskeelt, sh luulekeelt. Tema luuletavat niitid inglise kee-
les, mitte enam keelekorraldusest rikutud eesti keeles (lk 315).
Pilt, mille ta oma konekeelest loob, jatab véirvitu mulje: ortograa-
fias w, morfoloogias -nd pro -nud, voimalikult vihe i-mitmust
ja i-ilivorret, voorsonade jargsilpides vahem pikka vokaali, paar
tahendusnihkega sona jms. Tegelikult on eesti konekeel itks meie
rahvuskeele osa, rikas ja huvitav allkeel, kuid see ei peaks panema
eitama teist allkeelt — oskuskeelt. Muidugi pole konekeeles tarvis
vahet teha lambil ja valgustil, kuid vaevalt rahuldaks see valgus-
tehnika spetsialiste. Ometi voitleb Kaplinski valgustiga artiklist
artiklisse.

Hoopis vastupidine on 1960. aastail propageeritud tehnitsistlik
lahenemine. Selle eestkoneleja oli rahvusvahelise kuulsusega ehitus-
fitisik ja pinnasemehaanik akadeemik Leo Jiirgenson (1901-1986),
kes tombas endaga kaasa mitu teistki tehnikateadlast. Jiirgensoni
kohta saab ldhemalt lugeda ajakirjast Ehitus ja Arhitektuur 1987,
nr 2, kus on ka Rein Kulli kirjutis Jiirgensoni keelelisest tegevusest
(imbertootatud taastrikk vt Kull 2000: 85-94).
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Jirgensoni programm lainetas oskuskeele siisteemist kaugele
iile ning noudis sisuliselt oskuskeelele téiesti iseseisva siisteemi
staatust. Jargnevad read ndivad esialgu 6igustatuna: ,Kas keele sel-
guse- ja siisteeminappused jdtta voi muuta. See on sama kiisimus
kui, kas votta aega adra seadmiseks voi kirve teritamiseks, et siis
teha joudsamat ja puhtamat t66d: keel on ju esijoones tooriist. Sel-
lele lihtsale rahvatarkusele to6tab keele alal vastu vdga rank joud:
eriteadlaste harjumus. Tema teada kiinnab ader niigi” Ent selle
programmi konkreetne soovitus number 1 on ,selgitada sona-
vormide tahendused, piitides ,sonavormide Mendelejevi tabeli”
poole” (Jirgenson 1967: 378). Selle taga oli ilisiisteemne tuletuse
kava, millest paar nédidet. Oskuskeele kui tooriista parandamiseks
soovitati jargmist siisteemi.

TOIME
SUURUS NAHTUS
TEGEVUS INTENSIIVSUS -
TULEM vOIVUS TULEMUS
EHK RUTE

erima erim erme erisus erimus
kalduma kaldum kalle kalduvus kaldumus
neelduma | neeldum neele neelduvus neeldumus
voolama voolam voole voolavus voolamus
voolduma | vooldum voole voolduvus vooldumus

Stisteemsed tuletuspesad olid moeldud fiitisikalise sisu mottes
universaalsena, nii et nt voolama ja selle tuletised oleksid iihtviisi
rakendatavad niihésti vedelike ja gaaside liikumisega seoses kui
ka ehituses (soojavoolu puhul) ja elektrotehnikas (elektrivooluga
tthenduses). Ka tavasona juhe tuli selle nimel asendada tuletisega
vooldur (Jirgenson 1980: 37). Kehutati loobuma senisest, seades
stisteemsuse korgemale harjumusest.

Teine ndide: nouti, et seadmeid ja riistu tuleb markida erandi-
tult ur-tuletisega, jattes -ja ainult isikuliiteks ja -i (-ti ~ -di) ainult
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aineliiteks. (Liitega -al eristati veel pidevalt tegutsev isik.) Uldise
soovitusena on see pohimdte oskuskeeles vastuvoetav, ent abso-
luutse néudena mitte kuidagi. Tuletiste Mendelejevi tabel pakub
siin jargmisi naiteid:

riist — virnastur, ldbindur, kuivatur

isik voi abstraktne toimija - vedaja, kordaja, murdja

pidevalt tegutsev isik — murdal, loikal, freesal

koht - kuivatla, toimetla, murdla
aine, materjal — loiguti, vajuti, teriti, kuivati

Viga huvitav on kolmelehekiljeline tabel, kus Jiirgenson tombab
oskuskeeleuuenduse kurvilopmatuseni, demonstreerides tuletusvoi-
malusi tiivest sild. Iga tahendus saab siisteemse viljenduse ja nende
autor saab kirja panna nditelause: ,,Kui leppida, et jadkate sildab joe
ja jogi seetottu sildub (varustub, ,kattub” sillusega), siis: jaa silduvus
on jaa omadus toimida sillusena” (Jiirgenson 1980: 38-40).

Nouti tava taganemist stisteemi ees. Ent mis on siin tegelikult
tava? On meie rahvuskeel, mille siisteemis paljugi pakutust jaab
taielikuks voorkehaks. Ja voib-olla ei to6tanudki sellele stisteemi-
kavale vastu mitte niivord eriteadlaste harjumus, kuivord terve,
loomulik keeletunne, selle moistmine, et eesti oskuskeel on ikkagi
eesti kirjakeele orgaaniline osa, mitte sellest lahti 16igatav siisteem.
Moistete tipseks ja selgeks valjendamiseks voib aga vahendeid leida
ka eesti kirjakeele raames.

Rein Kulli hinnang oli: ,, L. Jiirgensoni seisukohad olid paljuski
tabavad ja arvestatavad, vahel aga loomuliku keele suhtes liiga ran-
ged ja paindumatud” (Kull 2000: 93).

Usun, et ei peatunud Leo Jiirgensoni insenerlikul keeletegevu-
sel proportsioonitult pikalt, sest tema jalg tehnika ja ehituse oskus-
keeles on tuntav. Ka ei tea ma kedagi teist, kel oleks 6nnestunud
parandada inglise termineid. Rahvusvahelise pinnasemehaanika
sonastiku peakoostaja H. Q. Golder on 1976. a kirjutanud oma kaas-
autori kohta: ,Lisaks sonastikule kulutatud ajale tegi ta [L. Jiirgen-
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son] ettepaneku vee voolamist pinnases puudutava terminoloogia
korrastamiseks .. Ma noustusin tema teesiga, kuid olin arvamusel,
et viga stigavalt inglise keelepruuki juurdunud terminit ,,coefficient
of permeability” vaevalt 6nnestub vahetada. Kuid ma eksisin. USA
teaduslikud ithingud néustusid termini asendama palju konkreet-
semaga ,,hydraulic conductivity” ['filtratsioonimoodul’]” (Tsiteeri-
tud Enno Soonurme artikli ,Leo Jiirgenson pinnasemehaanikuna”
jargi — Ehitus ja Arhitektuur 1987, nr 2, lk 24-27; nurksulgudes
siinsed lisandused.) Uleskutse ,,Taganegu harjumus korra eest!” esi-
tas Jiirgenson ka vene pinnasemehaanikuile, kes aga ei noéustunud
parandama (,,nii on kasutatud juba iile saja aasta”).

Niisiis ei ole koige siindelduga tahetud kahte darmuslikku sei-
sukohta labinisti taunida. Nii Nurme kui ka Jiirgensoni programm
jatsid endast eesti oskuskeeledpetusse kahtlemata palju kasulikku:
esimene hoiatas tarbetute erinevuste eest kirjakeele eri allkeelte
vahel, iilemédraste ja kunstlike konstrueeringute eest oskuskeeles;
teine, vastukaaluks esimesele, meenutas suurema ranguse ja siis-
teemsuse vajadust, kutsus harjumust voites oskuskeele puudusi
korvaldama, tuletusliiteid julgemini kasutama.

Niisuguseid vastandlikke taotlusi on olnud ning niisugustest
eksimustest opitud. Kirjakeele iildine arengujoon ning iild- ja oskus-
keele vahekord on aga olnud soodsad. Eesti kirjakeel oli oskuskeele
arendamise alguses — XIX sajandil ja XX sajandi algul - suhteliselt
noor. Keeleraamid olid jareleandlikumad ja tarvilikke oskusmois-
teid neisse surudes avaldati moju kogu kirjakeelele. Nii suunasid
just oskuskeele vajadused uurima, vélja arendama ja rakendama
rikkalikke tuletusvoimalusi ning nimetavalise ja omastavalise liitu-
mise funktsionaalset eristamist. Suuresti mojus siin kaasa J. V. Veski
oma toimeka natuuri ja loodusteadusliku haridusega. (Nagu lihtne
arvata, oli Veski Jiirgensonile suur eeskuju. Nurme pidas Jiirgenson
vastaseks, kes millestki aru ei saa, isegi sooja ja soojuse vahetegemi-
sest mitte.)
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Veski julges oskuskeele huvides dra teha rohkem, kui s6anda-
nuks moteldagi akadeemilise keeleteadusliku haridusega isik. Et
sellel vaitel toepohi all on, selles peaks veenma eesti ja lati termi-
noloogia kujunemise vordlus. Ajaliselt roobiti akad J. V. Veski tege-
vusega kulges Latis akad Janis Endzelinsi t66. Labi 1920. ja 1930.
aastate tuli kummalgi mehel téita terminoloogiajuhi ithendavat ja
ithtlustavat rolli. Ent on kujuteldamatu, et range indoeuropeistika ja
vordlev-ajaloolise keeleteaduse vaimus koolitatud Endzelins oleks
endale oskuskeeles lubanud sellist novaatorlust kui loodusteadust
oppinud Veski.

Kuidas on viikerahva keel suutnud hoida sénavaras oma ja
vOora ainese moistlikus tasakaalus? Usutavasti on koige enam selle
heaks teinud just sajad oskuskeeleentusiastid. Nii on saanud kas-
vada rikas oskuskeel, vorsuda arukas, terve pohimottestik. Sellest
mojutatuna on aga arenenud ja areneb ka kirjakeel tildse. Ning tei-
selt poolt: iiksnes arenenud ja arenev, rikas kirjakeel suudab tilal
pidada oma allkeelt — oskuskeelt. Ei saa ju oskuskeel elada lahus
kogu rahvuskeelest kui oma toitepinnasest. Niisiis saab vdita, et
kogu eesti kirjakeele (sealhulgas iildkeele) ja eesti oskuskeele vahe-
kord on olnud viga soodne ning on seda praegugi. Muidugi ei piisi
see soodne suhe, see tasakaal iseenesest, vaid tiksnes tinu toole —
nii eriala- kui ka keeleinimeste vaeva tulemusena.

Nii jouan 16puks tagasi algul vdidetu juurde, et oskuskeel on
kirjakeele allkeel, kirjakeel omakorda rahvuskeele allkeel. Mida see
sisuliselt tahendab? Meil on toéepoolest tiks rahvuskeel, ent arene-
nud loomulikul keelel on viga keerukas mitmeastmeline ehitus. Ta
koosneb peale kirjakeele veel hulgast allkeeltest, sellised on koha- ja
sotsiaalmurded. Keele sotsiaalse diferentseerituse méaaravad keele-
tarvitajate vanus (vrd lapse ja tdiskasvanu keelt, noorema ja vanema
polvkonna keelt), sugu (nt on mones keeles meeste ja naiste keelel
tunduvaid hailduserinevusi), haridustase, eriti aga erinev t66, mis
tekitab peale oskuskeele ka erialasldngi.
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Nagu eespool kirjutatud, annab allkeele positsioon oskuskeelele
diguse omale sonavarale, mida tildkeeles ei ole (aga mis v6ib sinna
iile minna), digustab erijooned muuski sonavalikus peale oskusso-
nade, sonamoodustuses ja lauseehituses, annab 6iguse oma normi-
variantidele - ent koike seda iihe loomuliku keele kui suurstisteemi
raames. See tahendab, et oskuskeeles kehtivad samad seaduspara-
sused mis keeles iildse, aga tal on omad isedrasused. Oskuskeel on
ildkeelest reguleeritum ja korrastatum. Oskuskeele kujundamisel
toetutakse keeles iildse leiduvaile voimalustele, kasutatakse keele
koiki vahendeid. Uld- ja oskuskeele peamine erinevus on aga vil-
jenduse tédpsuses: oskuskeel on iildkeelest tipsem.

Tépsuse moistet on lahemalt kisitlenud Henn Saari, oeldes
sedagi, et keelendi seotus iildkeelega lisab terminile kommunika-
tiivset tdpsust (Saari 1981b: 207 jj). Koik tilejaanud erijooned ldh-
tuvad ikka siitsamast — tapsusest. Nt peab oskuskeel vahet tegema,
mis on aisting, mis taju; mis on lamp, mis valgusti; mis on vdrvus,
mis virv, mis virvaine; mis on kaal, mis mass; tildkeeles pole see
aga tldse oluline. Mis vajadust oleks meil igapdevases elus kiisida:
»Mis varvusega on lapse silmad? Mis on ta mass?” Mass on eriti
harjumatu mis tahes kaalumise tulemusest rddkimisel, nt kaupa
ostes voi miiiies (,,vorstititki mass on 300 g”). Siin pole pohjust selle
termini kasutamist néudagi.

Argu eriteadlased iial iildkeelele oma erialast tépsust peale
surugu. Sellist liialdatud taotlust on hakatud kutsuma terminoloo-
giliseks purismiks. Olgu neil kannatlikkust ja pikka meelt taluda
seda, et vohik raagib autokummidest, kuigi motleb seejuures rehve,
voi et kasutades sonu raamat ja brosiiiir, ta ei teadvusta, et raama-
tukogunduses tdhistatakse raamatuga vahemalt 49-lehekiiljelist
tritkist ning brosiiiiris on 5-48 1k. Ornitoloogil on valus kuulda, et
kevadel pannakse tiles kuldnokapuure, sest neile on puur ’traadist
voi vorgust seintega paik lindude ja loomade pidamiseks tehistingi-
mustes. Kuldnokki ootavad nad pesakastidesse. Siiski néitab ,,Eesti
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kirjakeele seletussonaraamat” nii liitsona kuldnokapuur ’puust pesa-
kast kuldnoka pesitsemiseks’ kui ka sona puur tdhendust ’kuldnoka
vm linnu pesakast. Uldkeeles paraku on nii, kuigi linnuteadlaste
palvel sai OSi artiklisse puur soovitus kasutada nimetust kuldnoka
pesakast.

Peale erialase tdpsuse ei maksaks spetsialistidel peale suruda
ka erialaseid arusaamu. Botaanika terminoloogia ja taimenime-
tuste komisjon on asunud tegutsema, et taimede kohta 6eldaks
kes. Vit Erelt, Tavast 2003: 93, kus komisjon on Eesti Terminoloo-
gia Uhingu kiisitlusele vastates delnud: ,, .. suurim saavutus on
taimede kohta kes-asesona laialdasem kasutamine” Postimehe
intervjuus 18. novembril 2004 vastas komisjoni liige Toomas
Kukk ajakirjanik Raimu Hansoni kiisimusele ,,Kumba sona kasu-
tame intervjuus, kui juttu tuleb taimedest — kas ,kes” voi ,,mis’,
ja miks?” jargmiselt: ,,,,Kes”, kuigi kimmekond aastat tagasi 6eldi
taimede kohta veel kindlasti ,,mis” Et taimed on elus, siis miks
peakski nende kohta iitlema ,,mis”” Siiski arvab ta, et hinge tai-
medel ei ole.

Saaksin botaanikute sellist soovi isegi moista, ent nende
oma eriala sees. Pole sugugi haruldane, et pikaaegne uurimis-
objekt teadlase silmis elusaks saab, koguni moni paris elutu, nt
keeleteadlasel sona vdi keel, mehaanikateadlasel moni masin.
Botaanikuil aga paistab olevat tahtmine suruda seda peale ka
tildkeelele, nt ajalehtede aiandusnduannetele. Keelenou andes on
tulnud kokku puutuda toimetajate kurtmistega. Mittebotaanikule
on vooras oelda: ,, .. samas on Eestis moodetud ka 177 cm pik-
kune taim [kesalill], kes vohas rammusal mullal kérgete rukki-
korte vahel” (,,Eesti taimede kukeaabits” 1k 9); ,,Kuusk, kelle otsas
on palju kabisid .. 7, ,,Korvits, kes kasvab hasti kompostihunniku
peal ..”.

Paraku on tihti nii, et teiste suhtes saadakse terminoloogilise
purismiga liialdustest aru, oma eriala suhtes aga mitte. Naiteks
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on monigi jurist protestinud, et vohikud raagivad igusasjust voi-
matult valesti, ent samas ei pruugi ta margata, et iitleb ise midagi
valesti fiitisiku voi bioloogi seisukohast.

Mida iild- ja oskuskeele vahekorras tuleb tingimata viltida,
see on nende vastuolu: oskuskeeles ,,edasi” ei saa tildkeeles olla
»tagasi’, ja vastupidi. Tuleb vastuolust lahti saada, selguse nimel
vanast harjumusest loobuda. Nii niiteks tdhendab hankimine iild-
keeles kuskilt millegi muretsemist, itkskoik kas endale voi kellelegi
teisele. Majandus- ja digusterminina aga pandi hankimine tahis-
tama sellist tehingut, kus tiks ettevotja annab méaratud ajal teisele
ettevotjale ettendhtud koguse toodangut. See on siis hoopis kellegi
millegagi varustamine, {ikskoik kas juba olemasoleva voi hangi-
tavaga. Vastuolu lahendamiseks on majandusmeestel ja juristidel
soovitatud desorienteeriv hankima korvale jétta ja imber 6ppida
terminite tarnima, tarnija, tarne, tarneleping peale (vt ka Saari
2004: 69-72).

Motted viib {isna valele rajale ka juristide ja politseiametnike
kasutatav kuriteo avastamine. Kui nad motleksid selle all kus-
kilt végivallatunnustega laiba voi mahapoletatud ehitise leidmist,
siis oleks koik oige: avastama iiks tdhendusi ongi ‘mérkama, dra
nidgema. Miski saab ilmsiks, nt pettus, vargus, puudujadk tuleb
vilja, s.0 keegi leiab kuriteo toimunud olevat. Kui aga prokurdr voi
politseinik métleb kurjategija teadasaamist ja asitdendite katteleid-
mist, siis on see kuriteo lahendamine.

Toreda nidite ootamatust vastuolust pakkus 2006. a kevadel
ajalehesonum, et ulukiuurijad iiritavad Parnumaal kaelustamiseks
kinni ptiida neli hunti. Kaelustamine on iildkeeles tdhendanud
ainult "kallistamist, emmates kaela langemist’ Et sonumi pealkiri oli
»leadlased tahavad hunte uurida raadiosaatjate abil”, voib arvata,
et kinnipiititud hunte ei hakata kallistama, vaid nad saavad endale
raadiosaatjaga kaelused. Hiljem on tulnud teateid, et kaelustatud on
karugi.
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Vastuolude tekitamise eest hoiatas ka loodusteadlane Viktor
Masing: ,,Geoloogid on varasemast kirjandusest hastituntud alus-
pohja asemel iitha rohkem hakanud kénelema pealiskorrast. Vii-
mane asub toepoolest allpool asuva aluskorra peal, kuid enamasti
kiillalt stigaval maa sees — asjaolu, mis on vastuolus sona pealiskord
konekeelse tahendusega, kujutlusega kihist, mis on koige peal, nagu
muld. Raske on juurutada (veel enam - koolis 6petada) seda, mis
on vastuolus igapdevase arusaamaga sona tahendusest” (Masing
1981: 196).

Kokku vottes. Oskuskeel ja iildkeel on kirjakeele allkeeled.
Nende erinevused ei taandu, vaid keele diferentseerumine siiveneb
samm-sammult koos teaduse, tootmise ja kultuuri keerustumisega
ning sellel pinnal toimuva to6jaotusega. Arvestada tuleb sedagi, et
kuigi olen selles peatiikis rddkinud oskuskeele kui terviku eriparast,
koosneb ta tegelikult erialakeeltest, mis voivad omavahel suuresti
erineda. Vorrelgem mottes humanitaar- ja tappisteaduste keelt voi
edasi tdppisteadustest nditeks matemaatika ja keemia oskuskeelt -
nendegi erinevusi ei saa tasandada.

Erialaslang

Oskuskeele korval on erialati olemas slang, monel alal (nt lingvisti-
kas) kesine, monel teisel alal 6itsvam (nt arvutialal). Kui oskuskeel
on kirjakeele osa, siis erialasling (argoo, zargoon) on sldngi osa,
mida omavahelises suulises suhtluses kasutavad iithe eriala inime-
sed. Vrd

ARVUTIALA OSKUSKEEL ERIALASLANG
diskett flopi
emaplaat emme
klaviatuur klaver
megabait; megabitti sekundis (megabit/s) mega
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protsessor prose

riistvara raud
salvestama seivima
siilearvuti lapakas
tarkvara soft
rogramm roge
prog prog
programmeerima progema
klopsama klikkima ~ klikkama
kopeerima kopima

Toraveres pidavat kdibima sonad tarkvara, virkvara ja kirstvara
‘iganenud arvutikraam’

Arenenud kirjakeeltes, kus on hésti vilja kujunenud allkeeled
ja stiilid, on erialasldng alati olemas, vaga rikkalik nt inglise keeles,
péris lopsakas ka vene keeles (Superanskaja, Podolskaja, Vassiljeva
2003: 72-73). Eesti keeles on seda keelekihti napimalt. See oletuslik
hinnang voib aga ka mitte kehtida, sest erialaslangi pole meil peagu
uuritud. Selle uurimiseks on vaja tihedat sidet erialaringkonnaga -
keeleainest, teadmisi eriala sisust, viljakujunemisest, ala mojukee-
lest jms.

Erialasldngi kui slangi osa ei suuna ega normi keegi, sling tekib,
levib, uueneb spontaanselt erialasuhtluse kéigus. See on iihe eriala
poolest kindlaksmaératud ithiskonnarithmitise konepruuk, mis
hilbib tildkasutatavast konekeelest. Selline keel tekib rithmitise tiht-
suse (samasugune haridus, eriala, elukutse) ning muust tithiskonnast
eristumise naitamiseks. Nii on oma kitsas tooperes olnud igal ameti-
mehel oma sldngiline hiiidnimi, nt laevapere lilkmetel Eesti laevades
enne II maailmasdda: junga — jospel, kapten — vana, tiitirimees -
saba, mehaanik ja kiitja — must, madrus ja tekipoiss - tekikaigas,
radist - sdhka, puusepp - tsimmermann, vanemmehaanik - siff ~
tSiff (,Mereleksikon” Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1996).

Erialaslaing on loomu poolest sotsiaalne murre ehk sotsiolekt.
Eripdraseks teeb selle eelkoige sldngisonavara, vahel ka mojukeelest
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laenatud grammatilised voi stintaktilised jooned, lithendid jms. See
on oma keel, kus nagu keelelises suhtluses mujalgi tahetakse olla
huvitavam, mitmekesisem, varvikam. Efektsemaid tulemusi annab
metafoori ja metoniitimia kasutamine, nt papa ja mamma elektro-
tehnikas, surfama ’lainelauaga soitma’ iilekanne spordist arvuti-
toosse "Internetis liikuma; inglise borsislangist on meilegi joudnud
hdrg (ingl bull, toususpekulant) ja karu (ingl bear, languspekulant).

Viga selgelt viljendub 6konoomsuse taotlus. Sagedad pikad
terminid surutakse mitut moodi kokku: karburaator > karbuss,
ostsillograaf > oss, amortisaatorid > amordid, sentimeeter > sent,
detsimeeter > fets.

Sageli markeerib slidngilisust kas-liide: potentsiomeeter > pote-
kas, amortisaatorid > amortikad ~ amordikad, generaator > gene-
kas, pressikonverents > pressikas, ingl laptop > lipakas.

Meeldib jaada voorkeelse sona ligi ka siis, kui omasona olemas:
porde on sks Bord ’(auto) kiilg- v6i tagaluuk;, vt ka eespool arvutiala
ndited, kus flopi on ingl floppy, seivima on ingl save, klikkima on
ingl click, soft on ingl software.

Oskuskeele ja erialasldngi vahel ei ole sellist miiiiri, mis need
kaks keelekuju omavahel jiigalt eraldi hoiaks. Uhelt poolt saavad
oskuskeelest viljalangenud sonad erialasldngis veel pikka aega
piisida, kas voi vanad saksamojulised kdsitooalade oskussonad (ant-
vargisonad). Nditeks vottis aega, enne kui vanad kingsepatdo termi-
nid asendusid tanapéevaste jalatsitehnoloogia sonadega: tsvikkima
(sks zwicken) ’pealseid liistule tombama’ > tombima, spaltnahk (sks
Spalt) > laustnahk, spannimoot (sks Spann) > jalaseljamaoot, spann-
rihm (sks spannen, liitsonus Spann-) > pingutusrihm, platt (sks
Platt) > (pealse) esitiikk, apsat (sks Absatz) > konts.

Samal ajal pakub erialasldng oskuskeelele tihtipeale sobivaid -
ja mis oluline - juba juurdunud sénu. Naiteks kutsutakse tiht toru-
tthendusdetaili saksa keeles Stutzer, vene keeles wmyuep. Meie
erialasldngis sai sellest tuts, mis voeti ka oskuskeelde. Masinaehi-
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tuse oskussona tsang “liks kinnitus- voi haardedetail’ laenati saksa
ja vene keelest (sks Spannzange, vn nanra) erialaslangi ja sealt edasi
oskuskeelde. Sama teed modda, st erialaslangist, on tulnud otsetu-
letatud verbid kast > kastima ’kasti(desse) pakkima’ ja purk > pur-
kima ’purki(desse) panema;, nt toiduaineid konservi valmistamisel.
Alpinistide sldngist on pdrit nende termin reps (vrd vn pemninyp
’abin6or’). ,Purjetaja sonaraamat” (Tallinn: Valgus, 1980) toob éra
ka slangisonad kriissama (= loovima) ja seilama (= purjetama).

Erialaslangi sonadel ei ole teaduslikku tapsust, kuid tihtipeale
viljendub neis terve moistuse tahelepanek mingi valise tunnuse
kohta ja see paneb moiste nutikalt paika. Sona jaab siis hasti meelde
ja kéibib edukalt erialaringkonnas.

Téiesti eripdrane on biirokraatiasling, kutsutud ka kantselii-
diks. Seda tuleb lahus hoida asjaajamiskeelest, mis on biirokraatia
oskuskeel ja sedakaudu kirjakeele osa. Vello Hanson on kirjutanud:
»Kantseliiti on ekslikult peetud mingiks biirokraatia oskuskeeleks.
Seda ta tegelikult ei ole, ta on kutseargoo, erinevalt muudest argoo-
dest aga kirjalik, mitte (ainult) suuline. Biirokratiseerunud tihiskon-
nas nakatab takiiresti ka ,aparaadivaliste” asutuste juhtimistasandid
ning levib massimeediumi kaudu koikjale” (Hanson 1994 (3): 18).
Sellest slangist pole oodata midagi head. Hanson nimetab biiro-
kraatiasldngi tunnustena umbisikulisust, anoniitimsust ja ebakonk-
reetsust ning keeleliste vahenditena nominaliseerimist (Hansonil
deverbaalsus), umbisikulist tegumoodi, refleksiivverbe, parasiit-
fraase ja tmbernurgaiitlemisi. Arvutispetsialistina kirjeldab ta,
kuidas voib nakatuda ka tehnikakeel.

Veel suuremas nakkusohus on aga sotsiaaltoo- ja halduskeel,
mille kohta méned niited. Tavaline inimene kirjutab: ,Kodutud
peavad oluliseks voimalust poérduda oma muredega sotsiaaltoo-
taja poole” Sotsiaaltoo spetsialist parandab: ,,Kodutud peavad olu-
liseks ndustamisteenuse saamise voimalust”, sest ta teab, et osutab
noustamisteenust, ning talle on voorad sonad kuulab muresid, aitab,
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noustab, annab nou. Tavaline inimene kirjutab: ,,to6tajad, kes ise
otsustavad, kuidas oma aega jaotada’, haldusspetsialist parandab:
~tootajad, kellel on isiklik otsustuspadevus”, sest tema arusaamise
jargi on tootaja oskused, teadmised, aga ka oigused, kohustused
koik tihed pddevused ehk kompetentsid (!). Ja kolmandaks niiteks
olgu iiks meilikiri: ,Saadan avaliku teenistuse tippjuhtide kompe-
tentsimudeli valjatootamise projekti aruande. Samuti kinnitan tle
kevadseminaril tehtud ithisotsuse koostada haldussuutlikkuse tost-
mise meetme keskse koolituse alameetme raames taotlus avaliku
teenistuse ametikohtade hindamise metoodilise juhendmaterjali
koostamiseks eesmargiga luua voimalus iga riigi- ja kohaliku oma-
valitsuse ametiasutuse ametikoha suhtelise vadrtuse maaramiseks
nii organisatsioonisiseselt kui ka avalikus teenistuses tervikuna ning
tagada avaliku teenistuse ametikohtade ja neil makstavate palkade
objektiivne vorreldavus ning seeldbi tosta tildist juhtimiskvaliteeti
avalikus teenistuses”

Mudelites, kontseptsioonides, projektides ja strateegiates on
kirjas suured iilesanded: inimkapitali ~ inimpotentsiaali ~ inim-
ressursi arendamine, personaalsete kontaktide viljatootamine to0-
tajatega ja nende teostamine, integreeritud innovatsioonisiisteemi
koordineerimine ja efektiivsuse tostmine, tulemuste iilekandumine
innovaatilisteks toodeteks ja teenusteks, funktsioneerivate tugistruk-
tuuride eksisteerimine vastavate tugiteenuste ndol jne.

Mis sellest Eesti elus paremaks ldheb? Pigem kiill biirokraatia
digustab oma olemasolu, taastoodab ja paljundab ennast.
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MOISTE JA SELLE
MAARATLEMINE

Oskuskeeledpetuse oluline osa on méistedpetus, mis seob teda
loogikaga. Eriti tihtsal kohal on see seisnud Viini terminoloogia-
koolkonnas. Selle pani teoorias aukohale Eugen Wiister 1931. a
ilmunud raamatuga ,,Internationale Sprachnormung in der Tech-
nik, besonders in der Elektrotechnik” (,,Rahvusvaheline keele-
normimine tehnikas, eriti elektrotehnikas®). Wiisteri t66d ja
seisukohad on koondatud postuumselt ilmunud kaheosalisse raa-
matusse ,,Einfithrung in die allgemeine Terminologielehre und ter-
minologische Lexikographie” (Wiister 1979, ,,Sissejuhatus {ildisse
terminoloogiadpetusse ja terminoloogiline leksikograafia”).
Opetust arendasid edasi Helmut Felber (Felber 1984), Inge-
traut Dahlberg (Dahlberg 1976) jpt. Mdistedpetus on olnud sisse
kirjutatud ka soome terminoloogiakdsiraamatuisse (Haarala 1981;
Sanastotyd 1988; Suonuuti 1997) ning olen saanud sealtpoolt kriiti-
kat, et pole toiminud oma 1982. a raamatus samamoodi (Ingo 1984:
386). Ka Tehnikasonavara Keskuse (Tekniikan Sanastokeskus) 25
tegevusaastale pithendatud kogumikus on kolm pohiartiklit just
moisteopetusest (Tekniikan Sanastokeskus 1999). Vene oskus-
keeleopetuses on virskema kirjanduse hulgas koéige pohjalikum
moiste- ja defineerimisdpetus Sergei Selovi raamatus ,Termin.
Terminilisus. Terminimasratlused” (Selov 2003). See on Wiisterist
mojustatud Vene terminoloogiakoolkonna kasitlustes olnud lem-
mikteemasid kogu XX sajandi teise poole. Muidugi kehtib sama
moistedpetus eestigi oskuskeeledpetuses. Mdiste probleemid on
meil taas huvi keskmesse toonud Arvi Tavasti magistrit6o (Tavast
2002b) ja konverentsiettekanded (artiklitena Tavast 2003, 2004).
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Tavast usub (ja usun minagi), et sdnast maiste vadriti arusaamine
ja selle drasegamine sonadega sona ja termin saab takistuseks ka
oskuskeelepraktikas — heade sonastike ja tolgete tegemisel (Tavast
2002a: 405-406).

Moiste ja termini segiajamisest toukub sonafetisism - kartus,
et kui vahetame sona, nt asendades voortermini omaterminiga voi
ebadnnestunud termini sisult sobivamaga, laguneb méoiste.

Terminoloogiastandard EVS-ISO 1087-1:2002 mééaratleb mdiste
selgesti teadmustiksuseks, mitte sonavaratiksuseks. Punkti 3.2.1 jargi
on moiste ,,teadmusiiksus, mille moodustab {thene tunnuste kombi-
natsioon”. Mérkuses on selgitatud, et maisted ei tarvitse olla seotud
konkreetsete keeltega, aga neid méjutab sotsiaalne voi kultuuritaust,
mis sageli pohjustab erisuguse kategoriseerimise.

»Eesti entsiiklopeedia” rohutab asjakiilge, et moéiste on matle-
misiiksus: ,,abstraktse motlemise vorm, mis peegeldab tegelikkuse
esemeid ja ndhtusi nende oluliste tunnuste, seoste ja suhete kaudu ..
Moiste ja sona seos viljendub keele ja motlemise seoses” (EE 6,
1992, 1k 476). Moisted ei ole tiksi, vaid kuuluvad kuhugi moistestis-
teemi voi vahemalt moistevilja. Neil teeb standard jargmist vahet.
Maistevili on ,,temaatiliselt seotud moistete struktureerimata hulk”
(3.2.10), moistesiisteem on ,,moistete hulk, mis on struktureeritud
vastavalt moistete suhetele” (3.2.11).

Votame niiteks pilved. Igapaevases elus teame, et pilv on mingi
héljuv ja vahel paris ilus moodustis taevas. Geofiitisikas aga sele-
tatakse pilve moiste nii: Maa atmosfadris holjuvate viikeste vee-
piiskade ja jadkristallide kogum (EE 7, 1994, lk 313). Pilvedel on
kindlad liigid, mis on paigas rahvusvahelise liigituse jargi (lk 315).

L. Ulemised pilved 1) kiudpilved
2) kiudriinkpilved
3) kiudkihtpilved
II. Keskmised pilved 4) kérgriinkpilved
5) korgkihtpilved
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III. Alumised pilved 6) kihtriinkpilved
7) kihtpilved
8) kihtsajupilved
IV. Vertikaalsuunas arenevad pilved e konvektsioonipilved
9) riinkpilved
10) rinksajupilved e dikesepilved

Iga pilveliik on kindel mdiste — kui korgel asub, kui paks, millest
koosneb, mis sademeid toob - ja kuulub pilvede moistesiisteemi.

Ko6iki neid moisteid tihistavad terminid, mis moodustavad
koos terminisiisteemi. Nt on pilve Altocumulus aluse korgus 2-6
km, paksus 0,2-0,7 km, ta koosneb allajahtunud veepiiskadest
ning temast voib langeda iiksikuid veepiisku v6i lumehelbeid. Seda
moistet tdhistab eesti keeles termin korgriinkpilv, muudes keeltes
omad terminid. On aga véga hea, et moisted on kokku lepitud - lit-
laste, poolakate, taanlaste jt pilveliigid on ikka needsamad méisted
olenemata rahvuskeelsest terminist.

Tuleb arvestada, et iikski moistesiisteem ei ole tdelisuse ehk
reaalsuse absoluutselt toetruu peegeldus ega tiksithene kirjeldus.
Taiusest jaab ikka midagi puudu ning tunnetusel on maad areneda.

Iga keel annab reaalset maailma edasi natuke omamoodi. Pil-
vede liigitus on rahvusvaheliselt kokku lepitud, mardikate liigitus
niisamuti jne. Euroopa Liidus lepitakse kokku lopmata palju, aga
koike on ikkagi voimatu kokku leppida. ELis on selgunud juba
vagagi palju, mille kohta on raske teha koéiki liidu riike holmavat
kokkulepet ja seda rahvuskeeltes loomulikult véljendada. See on iiks
ebaloomuliku eurokeele tekke pohjusi. Iga keele taga on ainukordne
rahvuslik motlemine ja eestlased ei peagi pliidma oma motlemist
prantslaste voi inglaste voi itaallaste jargi painutada. Meie motle-
mine ja keeleline maailm peabki olema natuke teistmoodi. Muidugi
on seetottu raske ka iihest keelest teise tolkida.

Vabad kided moistesiisteemide arendamisel peavad olema tead-
lastel. Iga siisteemi sees on hierarhiline liigitus tinglik, st alati on
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voimalik liigitada teisiti. Nt seeni kasitleti varem taimedena, niitid
omaette riigina. Tormilindlaste sugukonnas on umbes 100 liiki -
mis perekonnad aga neist moodustuvad, seda voib mitut moodi
jagada ja jalle imber jagada, sedamo6dda kuidas uurimistulemused
tapsustuvad (Leibak 2001: 39). Taimede eluvorme késitledes on
Viktor Masing kirjutanud: ,,Muidugi tuleb arvestada, et ideaalset
eluvormide jaotust ei ole ega saagi olla, sest loodus on alati rikkam
teadlaste loodud skeemidest ning hoolitseb selle eest, et oleksid ole-
mas tileminekud ja arengujargud” (Masing 2000: 212).

Eri maades voidakse isegi teadus- ja tegevusalade hierarhiasuh-
teid kisitada erinevalt. Nt mehaanika osade kohta on Lembit Uksti
raamatus ,Konstruktori sonavara” 1 (Tallinna Tehnikaiilikool,
1999) jargmine skeem:

USA-s Saksamaal

| sTATICS |  [DYNAMICS | [KINEMATIK|  |DYNAMIK|
[KINEMATICS| | KINETICS | [STATIK| |KINETIK|
Eestis Venemaal

MEHAANIKA MEXAHUKA

IKINEMAATIKA| [KINEETIKA| |KMHEMATWKA| |[KMHETHKA|

|STAATIKA| [DUNAAMIKA| |CTATUKA| |IMHAMMKA |

Samas on ka ldhem seletus nende mehaanika pohiosade suhete ja
sisu kohta (1k 5).

Mahust (mis on koigi mdistele vastavate objektide hulk) ldh-
tudes jagatakse moisted ainikmdisteteks (on nimetatud ka iiksik-

46



moisteks) ja iildmoisteteks. Ainikmdiste on ,,moiste, mis vastab
ainult ihele objektile” (EVS-ISO 1087-1:2002 p 3.2.2) ja iildméiste
on ,,mdiste, mis vastab kahele voi enamale objektile, mis moodus-
tavad ithiste omaduste tottu mingi rithma” (3.2.3).

Moistesuhete hulgas on terminoloogias olulisim hierarhia-
suhe, eriti selle alaliik soo-liigisuhe. Standard maératleb, et soo-lii-
gisuhe on ,kahe moiste suhe, milles {ihe moiste sisu sisaldab teise
moiste sisu ja vdhemalt {iht lisa-eristustunnust” (3.2.21). Nt on
soo-liigisuhtes ’sona’ ja ‘omadussona, ‘auto’ ja ’sdiduauto. 'Sona’
ja ’auto’ on soomoisted, omadussona’ ja sdiduauto’ liigimoisted.
Nagu edaspidi jutuks tuleb, peab terminoloog valdama oskust
kindlaks médérata lihim soomoiste (nt miirr on nii- ja niisugune
kummivaik; miirsk on nii- ja niisugune l6hkekeha). Ta peab éra
tundma ka kaasalluvad méisted, nt ’sdiduauto’ ja ’veoauto’ on
molemad ’auto’; nimisona, ‘omadussona, ‘arvsona’ ja ‘asesona on
koik ’kiddndsona’

Moistesuhete kohta pikemalt, sh nende viljendumise kohta ter-
minis, vt ptk , Terminite motiveeritus ja arbitraarsus”.

Nii soo-liigisuhet kui ka osa-tervikusuhet arvestades kaibivad
mdistedpetuses veel terminid iilem- ja alamméiste. Ulemma®iste on
»moiste, mis on soomdiste voi tervikumoiste” (3.2.13) ning alam-
méiste on ,,moiste, mis on liigimoiste voi osamoiste” (3.2.14).

polemine
leegiga polemine = leegitsemine leegita polemine
miilamine hé6gumine

"Polemine’ on ’leegiga polemise’ ja 'leegita polemise’ suhtes iilem-
moiste, ja on lilemméiste ka ’leegita polemise’ alaliikide ‘miilamise’
ja’hodgumise’ suhtes. Leegita polemine’ on polemise’ suhtes alam-
moiste, aga ‘miilamise’ (aeglane leegita pdlemine) ja ’hoogumise’
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(tahke aine leegita polemine koos valguse kiirgamisega) suhtes
iilemmaoiste.

"Valissein® (piisttarind, mis eraldab hoone sisemuse viliskesk-
konnast) kui tervikumoiste on iilemmoiste, aga ’vilisseina kate’
kui osamoiste (vélispinda kattev vooder, isolatsiooni- ja viimist-
luskihid) on tema alammaiste. (Selle ja eelmise 16igu terminid ja
maaratlused: T. Erelt, E. Soonurm, U. Pall ,,Ehitusliku tuleohutuse
moisted” Eesti Ehitusteave, 2001.)

Uld- ja ainikméisteid, méistesuhteid ning tilem- ja alammais-
teid kasitleb peale terminoloogiastandardi EVS-ISO 1087-1:2002
veel standardikavand ISO/DIS 704 ,,Terminoloogiato. Printsiibid
ja meetodid” (p 5.5 lk-del 6-15).

Terminiga téhistatav oskusmoiste on pohimétteliselt defineeritav,
tapsem oleks delda: mingil viisil esitatav. Moisteist, mida téhista-
vad tildkeele sonad, on heal juhul defineeritavad iiksnes tuumikud.
Piitidke naiteks defineerida, mis on sdnade latakas, loll, ludinal,
lohki, rabelema, laskma taga. Et oskusmoiste saab iildjuhul olemas
olla ainult moistesiisteemi osana, siis saab teda defineerida samuti
itksnes moistesiisteemi osana. Ei saa nditeks defineerida 'vormi’
tildse. Definitsiooni ehk méadratluse saab anda selle terminiga tahis-
tatud bioloogia, filosoofia, lingvistika, matemaatika maistele. Voi
teine ndide: valimiku ,Ehitusliku tuleohutuse moisted” jargi on
»ohutu koht — koht, kus inimesed on tulekahju korral valjaspool
hddaohtu, nt tule- ja suitsukindel trepikoda”. Sellest ei tule aga nii-
moodi aru saada, nagu poleks muid ohte peale tulekahju ja iga selle
eest kaitstud koht on ohutu. Endiselt on alles haigused, keskkonna
saastumine, maavarinad, iileujutused, liiklusohud jne. Mbiste on
defineeritud ehitusliku tuleohutuse alal ning selle tarvis piisavalt.
Kolmas niide. Keskkonnakaitse moistesiisteemis on sonadel kaitse
ja kaitsmine kaks tdhendust: ,,1) liigi voi biotoobi kaitsmine sea-
duse joul; 2) igasugused meetmed liigi voi biotoobi kaitsmiseks”
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(Keskkonnasonaraamat EnDic 2004). Sellega pole méaratletud nt
inimobiguste kaitset voi arhitektuurimalestiste kaitset. Vaatame alati
objektile mingist kiiljest ja nii miaratleme ka méiste. Uks ja sama
*vesi’ on keemikule vesiniku ja hapniku tthend H,O, aga fiitisikule on
ta vedelik, mis kiilmub 0 °C juures ja hakkab keema 100 °C juures.

Mida aga iildse definitsiooni all méista? Praktikas tahistatakse
selle sonaga mitmesuguseid asju: pelgast sonaseletusest ja objekti
kirjeldusest kuni aksiomaatika abstraktsete, matemaatilis-loo-
gikaliste definitsioonideni. Defineerimisopetus ongi ennekoéike
loogika osi, siinses raamatus tuleb sellest juttu iiksnes niivord, kui
palju on tarvis teada terminoloogil. Definitsioon ehk méératlus
on maiste kirjeldus tuntud moistete kaudu ning enamasti sonade,
vahel ka valemite abil: tundmatu vasak pool, s.0 miaératletav pool
ehk definiendum (seal seisab termin) seatakse vastavusse juba tun-
tud parema poolega, mis on médratlev pool ehk definiens. Sellega
definitsioon thelt poolt piirab mdiste ning teiselt poolt méaarab
kindlaks termini ja sisu vastavuse (Dahlberg 1976 : 99).

maddratletav pool maddratlev pool
definiendum definiens
moiste maddratlus

Definitsioone on tarvis keele tapsustamiseks suhtluses ning maailma
tunnetamisel ja teaduslike siisteemide ehitamisel. Tuleb piiiielda
ithtsete definitsioonide poole, ent see jadb igavesti saavutamatuks
ideaaliks, sedavord mitmekesine ja muutlik on maailm.

Siinne peatiikk tegeleb tiksnes definitsiooniga, jattes moiste
muud esitusviisid ,Oskussonastike” peatiiki jaotisse ,Modistete
avamine” (teiste keelte vasted, piirdeselgitused, entsiiklopeediline
kirjeldus, tsitaatndited, seled jm).

Moiste definitsioonil peab olema kindel adressaat. Definitsiooni
tapsusaste ja lilesehitus soltuvad tdiesti sellest, kuhu ja kellele defi-
nitsioon on méeldud: kas iildsonaraamatusse (nagu digekeelsus- voi
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seletussonaraamat), oskussonastikku, iildentsiiklopeediasse, eri-
alaentsiiklopeediasse voi dpikusse. Naiteks OS 2006 seletab ajaloo
oskussona kiimnis nii: ’feodaalne naturaalmaks, algselt kiimnendik
osa saagist. Selle seletuse (mida terminoloogias ei saagi definitsioo-
nina votta) teine pool on tiiiipiliselt filoloogiline ning teeb tuletise
labipaistvaks: kiimme, om kiimne + is > kiimnis. On tulnud kogeda,
et seesuguseid filoloogilisi lébipaisteid peavad eriteadlased tauto-
loogilisteks seletusteks, ning toele au andes nad defineerimisdpetuse
seisukohalt seda ongi (2 la hdgustama "higuseks muutma’). Uld-
sonaraamatus valitsevad aga teised seosed. Vorrelgem lihtseletust
entsiiklopeedias antuga: ,kiimnis, aj. sissetuleku suurusest olenev
maks vaimulike ja kiriku tilalpidamiseks; parineb muistseilt heeb-
realastelt. Algselt oli k. V1o sissetulekust, hiljem enamasti suurem.
Maks lasus pms. talurahval: pollusaadustelt nouti suur- ehk viljak-t,
aiasaadustelt viikek-t, karjasaadustelt looma- ehk verek-t. Palju-
del juhtudel lddnistati k-e kogumise 6igus ilmalikele feodaalidele.
Frangi riigis nouti k-t alates 6. saj-st (8. saj-st riigi abiga). Hiljem
levis k-e votmine koigile kat. maadele. See maks kaotati Prantsus-
maal 1789-90, mujal 19. saj. — Eestis ja Latis kehtestasid vallutajad
k-e 13. saj. alguses. 16. saj-ni oli tdhtsaim koormis viljak. (kuni vee-
rand saagist), hiljem asendus k. hinnusega” (EE 5, 1990, 1k 337). See
on tiitipiline entsiiklopeediline kirjeldus, kus tildjoontes seletatakse
ara moiste olemus, paritolu, kdibimine ja alaliigid. Koige pohjali-
kumad ja tdpsemad on erialaentsiiklopeediad ja tilikooliopikud,
nii peab mingi matemaatika moéiste maaratlus matemaatikadpikus
olema tapsem kui niiteks tehnikaleksikonis. Kui mingi mdiste defi-
nitsiooni kehtivus on piiratud, tuleb seda markida, nt nii: ,,Normi
all moéistame siinses raamatus .. 7 Oskussonastikus pole seda vaja
teha: kehtivus piirdub niigi eriala v6i valdkonnaga.
Terminoloogiatods on moiste madratlemine iiks olulisemaid
tegevusi, eriti oluline muidugi rahvusvahelises korrastuses. Isegi
siis, kui me maaratlust kuhugi kirja ei pane (nt terminite vasten-
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damisel kakskeelses tolkesonastikus), peame modiste endale ikka
selgeks tegema. Muidu ei saa olla kindel vastava sona sobivuses.
Kuid pohimatteliselt ei ole mdistete defineerimine oskuskeele asi,
see kuulub iga eriala padevusse. Semiootika seisukohalt vaadatuna
kuuluvad terminid mérgitasandile, méisted ja nende definitsioonid
aga peegeldustasandile.

Et kirjeldada saab nii méiste sisu kui ka mahtu, siis jagunevadki
definitsioonid kaheks. Sisudefinitsioon ehk definitsioon kitsamas,
klassikalises mottes lahtub teadaolevast ldhimast soomoistest ning
toob vilja koik olulised tunnused, millega konesolev maiste eris-
tub naabermaistetest. Naiteks nii: ,Ro0pkiilik on nelinurk, mille
vastaskiiljed on paralleelsed” Selle definitsiooniga margitakse,
et roopkilikud kuuluvad nelinurkade hulka - ldhim soomoiste
(genus proximum) on nelinurk. Roopkiilikud erinevad {tilejaanud
nelinurkadest selle poolest, et nende vastaskiiljed on paralleelsed -
see ongi liigitunnus ehk liigierisus (differentia specifica). Sootunnus
peab osutama tingimata ldhima soomoiste peale. Teeksime vea, kui
eelmises ndites kirjutaksime nelinurga asemele hulknurk voi kujund
- need ei ole ldhimad soomoisted. Laseri defineerimisel peab seal
seisma kvantgeneraator, mitte generaator. (Generaatori kaudu defi-
neerimisel tuleks madratlusse sisse tuua veel kvantgeneraatori lii-
gierisused, mitte ainult laseri omad nagu ldhima sooméiste kaudu
mairatledes. Ent ka siis ei niitaks see definitsioon korrektseid
moistetevahelisi suhteid.)

Téhelepanu vaarib veel iiks asjaolu. Liigitamisel samm-sam-
mult pohjalikumaks minnes on voimalik eelmise liigitusastme
komponendid, mis on mdiste edasiande-vastuvotu seisukohast liia-
sed, terminist taandada (vt ka ptk ,Termini lithidus”). Nt on iiks
tegurite liik keskkonnategur, kuid selle liike on omakorda vallandav
tegur ehk pddstiktegur — ei pea tutlema vallandav keskkonnategur
ehk pddstikkeskkonnategur. Keskkonnakaitse terminisiisteemis
on see niigi arusaadav. Defineerides peab aga kasutama ldhimat
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soomoistet, s.0 keskkonnategurit, mitte tegurit: ,vallandav tegur ehk
paastiktegur on keskkonnategur, mis teatava vaartuseni joudmisel
vallandab mingisuguse protsessi” (Keskkonnasonaraamat EnDic
2004).

Peale soo-liigisuhte voivad definitsioonid véljendada osa-ter-
vikusuhet, mida voib veel jagada osa-terviku ning terviku-osa suh-
teks. Esimesel juhul nditab definitsioon, et konesolev mdiste on ithe
terviku osa voi element; teisel juhul — osade kogum, valik, komp-
lekt. Nt: ,,Liilitusseadme poolus on liilitusseadme osa, mis on seotud
seadme peaahela iihe elektriliselt eristatud juhtivrajaga”; ,Paigaldis
on iiksik aparaat voi seadmete/aparaatide kogum, mis on kogutud
ithte kohta kindla iillesande taitmiseks, koos koikide selleks vajalike
vahenditega” (molemad , Elektroenergeetikasonastikust” Tallinna
Tehnikatilikool, 2005). Mairatluses ei pea tingimata seisma sona
kogum, vaid voib olla ka hulk, riihm vm. Nt: toitumisahel ehk toi-
duahel on ,jada organisme, keda seostavad jérjestikku toitumine
ja toiduobjektiks olemine” (Viktor Masing ,Okoloogialeksikon”
Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1992).

Moiste kogu sisurikkust definitsioon avada ei suuda, ta vaid
nditab lithidalt, mis on méistes koige olulisem.

Mahudefinitsioon loetleb koik need alluvad méisted, mis
moistesiisteemis seisavad samal liigitusastmel. Mahu kaudu defi-
neeritakse siis, kui sisudefinitsioon oleks liiga raskeparane. Nt:
»Halogeen on fluor, kloor, broom, jood véi astaat” Vahel kasutatakse
mahudefinitsiooni sisudefinitsiooni tdiienduseks. Nt: ,, Isikuandmete
tootlemine on igasugune isikuandmetega tehtav toiming, nditeks
isikuandmete kogumine, salvestamine, korrastamine, sdilitamine,
muutmine, juurdepéddsu voimaldamine, paringute teostamine, vl-
javotete tegemine, kasutamine, edastamine, ristkasutamine, ithen-
damine, sulgemine, kustutamine vo6i hdvitamine v6i mitu eespool
nimetatud toimingut, sdltumata nende teostamise viisist voi kasuta-
tavatest vahenditest” (isikuandmete kaitse seaduse § 5).
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Terminoloogiastandardi kavand ISO/DIS 704 kirjeldab peale
sisu- ja mahudefinitsiooni pohjalikult veel ostensiivset definit-
siooni ehk nditavat madratlust (p 6.4 lk-del 23-27). Moiste tehakse
selgeks, kasutades graafilisi illustratsioone ehk selesid, videot,
heliklippi, raalanimatsiooni jm multimeediumi vormi voi lausa
demonstreerides objekti ennast. Sellise audiovisualiseerimise oma-
ette definitsiooniliigiks tostmine on multimeediumi ajastu ilming.
Siinse raamatu mottes see definitsiooni alla ei kai, kiill aga on moiste
esitamise viis.

Ukski definitsioon ei ole igavene. Mdistete areng on kiire ning
mida tdpsem on definitsioon, seda kiiremini see iganeb. Moiste
voib tdieneda uute, oluliste, sisudefinitsioonis viljendamata lii-
gitunnustega voi mahudefinitsioonis loetlemata alluvate moiste-
tega. Vahemalt termini loomise voi korrastamise ajal peab tal aga
moiste formuleering taga olema. Edaspidi, termini kasutamisel,
naabermdistete ilmumisel ja muutumisel voib moiste kaotada esi-
algsed tépsed piirjooned. Liiga muutlik on meie maailm selleks,
et kord antud definitsioonid suudaksid esitada igavest tode. Kui
néiteks dokumenti defineeriti 1970.-1990. aastail koigis allikais kui
materiaalset objekti, siis XXI sajandi algul on méairatlused ldinud
abstraktsemaks: dokument on iiksusena kisitletav salvestis (resp.
jaadvustatud info) voi aineline objekt (Sirje Nilbe raamatukogun-
duse oskuskeele seminaril 5. oktoobril 2006). Retsensent Vello
Hansoni mairkus: ,,Abstraktsus on veelgi suurem: elektrooniline
dokument jadb dokumendiks ka edastuse ajal (st mingi signaali-
kogumi kujul), niisiis vaga efemeerse ,,ainelise objektina™

Oigupoolest on hakatud leppima sellega, et on méisteid, mida
saab vdga tdpselt defineerida, aga on ka teisi, mille puhul see ei
onnestu. Ei minevat niditeks korda tommata selget piiri fiiiisika ja
keemiavahele. Paljude maade ja rahvusvahelised terminikomisjonid
on jannanud sellega, mis on masin, seade, seadis ja aparaat. Voisime
defineerida dokumenti kui ,.eset, millele on jaadvustatud info” voi
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kuidagi teisiti ning meil endil oli mdistest paris selge kujutlus. Mot-
lesime selle all triikiseid, asjaajamisdokumente, helisalvestisi, filme,
fotosid ega moelnud planku kirjaga JURI + MARI = ARMASTUS,
kuigi ka see mahub esitatud definitsiooni alla. Elektroonilisel ajas-
tul ei pea me dokumendiks sedasama Delfis esitatud avaldust. Nor-
bert Wiener on 6elnud lohutavalt: ,Oskus opereerida ebatdpsete
moistetega, oskus tapsustada moisteid — see ongi vaga iseloomulik
inimmoistusele ja eristab teda masina moistusest.”

Kui maistet ei saa nouete kohaselt defineerida, siis saab teda
vahemalt selgitada. Tihti on parem, kui definitsioonid on n-6 lah-
tised. Seetottu on oskussonastikes viimastel kiimnenditel sagene-
nud piirdeselgitused. Selline seletus esitab moiste kohta moned
iseloomulikud jooned, mis néitavad vohikule kitte vahemalt kit-
sama ala, kuhu modiste kuulub, asjatundjal aga véimaldavad aru
saada, mis moistega on tegemist. (Lahemalt vt ptk ,Oskussonas-
tikud” jaotis ,Modistete avamine”.) Nédide ,,Eesti-inglise-saksa-vene
infosonastikust” (Tallinn: Valgus, 1977), kus esimesena on sellist
moistepiiritlusvormi teadlikult viljeldud: ,transpordiiilesanne -
iiks operatsioonianaliiiisi tilesandeid”. — Pangem téhele ka keelelist
tapsust, mis sonaraamatus on eriti oluline. Osastav kddne vilistab
voimaluse vordsustada terminid transpordiiilesanne ja operatsioo-
nianaliiiisi iilesanne (vrd ,,transpordiiilesanne - operatsioonianaliiiisi
tilesanne”). Selline ettevaatlikkus polegi liiast, sest sonastikku kasu-
tavad peale spetsialistide ka algajad 6ppurid.

Definitsioonile esitatavad pohilised sisu- ja loogikanouded on
jargmised:

1. Definitsioon peab moistet adekvaatselt kirjeldama, nii et
oleks digesti valitud lahim soomaoiste ja esitatud koik tarvilikud, ent
samal ajal ka piisavad tunnused (s.o ei pakutaks ebaolulist).

Seejuures tuleb arvestada, et eesmargi poolest jagunevad defi-
nitsioonid nentivaiks ja normivaiks. Eugen Wiister nimetab neid:
Ist-Definition (on-madratlus) ja Soll-Definition (peab-maéiratlus)
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(Wister 1979: 31). Esimesed iitlevad, mis tahendus terminil kee-
lekasutuses on, teised — mis ta tdhendama peab. Normivad defi-
nitsioonid on tiiiipilised terministandardeile, kus definitsiooniga
fikseeritakse moiste ja termini vastavus.

2. Definitsioon ei tohi olla ei liiga kitsas ega liiga lai. Moistest
kitsamaks jadb ta siis, kui sisudefinitsioonis ei ole liigierisused
voi mahudefinitsioonis alluvad moisted piisavalt loetletud. Nt:
»Lihakonservid on hermeetiliselt suletud plekk-karpides tooted
lihast, mida on mikroorganismide hévitamiseks ja toote sdilivuse
tagamiseks toodeldud korgel temperatuuril” On nimetamata, et
lihakonservid voivad olla ka klaaspurkides. Moistest laiema defi-
nitsiooniga on tegu siis, kui sisudefinitsioonis on sees kiill lahimat
soomoistet, aga mitte enam konesolevat moistet iseloomustavaid
tunnuseid voi mahudefinitsioonis moiste tegelikust mahust vilja-
jaavaid moisteid. Lotvuseni lai on mairatlus, kus pole ei lahimat
soomoistet ega eristustunnuseid, nt: ,,Elektrongiid on elektrooni-
line infovahendaja.”

3. Definitsioonis ei tohi tekkida ringi, kus moistet seletatakse
tema enda kaudu (idem per idem). Nt: ,Milu on voime varem
olnut maletada”, ,,Padstendor on noor padstmiseks”, ,,Liikurimoo-
tori heitgaasi vedelikpuhasti on seade heitgaasi puhastamiseks
vedelikuga’, ,,Piimatootlemine on tehnoloogiline protsess piima
tootlemiseks parast liipsi, et sdilitada tema kvaliteet kuni realisee-
rimiseni”. Ringi tuleb viltida ka sama madisterithma definitsioonide
piires.

Uhes eelndus oli maaratletud kultuurivaartust kui asja, millel
on kultuurivaartus. Maaratluse tekkepohjus on see, et sonal vdidrtus
on kaks tdhendust: a) kui omadus, kvaliteet ning b) kui korgelt hin-
natav, vadrtuslik ese. Siiski tuleks asja méaratledes omadust pike-
malt kirjeldada. Néhtavasti on otstarbekas avada omaduse mahtu:
kultuurivdartus on asi, millel on ajalooline, arheoloogiline, etno-
graafiline, kunstiline, teaduslik vms véartus.
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Pohilised keelenduded definitsioonile on jargmised:

1. Definitsioon olgu keeleliselt selge ja ithemotteline. Koik sel-
les kasutatud terminid olgu maéératluse potentsiaalsele lugejale kas
tuntud voi seletatud.

2. Defineerimisopetuses eeldatakse, et tildjuhul on definitsioon
tiksainus lause. Sellest sugeneb aga vahel vastuolu néudega, et defi-
nitsiooni keel olgu selge. Kiillap on maistlik nii: parem kaks arusaa-
davat lauset kui tiks segane. Koige parem on osata teha iiks selge,
hélpsasti arusaadav lause.

Maiairatlusele saab lisada tarvilikke andmeid, nt viiteid, naiteid,
loetelusid. Need teatmed tuleb maératlusest selgesti eristada: kirju-
tada eraldi 16iguna (sobib vdiksemas kirjas voi suurema taandega).

3. Keeleline viljendusviis olgu adressaadi kohane. Naiteks
erinevad teineteisest suuresti ithe ja sama moiste definitsioonid,
milledest tiks on moéeldud algajale oppurile ning teine kogenud
eriteadlasele. Oppimine algab lihtsa lausega: kandela on valgus-
tugevuse iihik SI siisteemis. Viljadppinud fiitisik, keemik voi val-
gustehnik teab: kandela on valgustugevuse mootiihik, mis vordub
valgustugevusega, millega mingis suunas kiirgab 540 - 10'? hertsise
sagedusega monokromaatse kiirguse allikas, kui tema kiirgustuge-
vus selles sihis on Y, vatti steradiaani kohta. (Definitsioon kehtes-
tati mootude ja kaalude 16. peakonverentsi otsusega Pariisis 1979.)

4. Madratletava ehk defineeritava poole vorm on kdandsona-
del nimetav (iildjuhul ainsuse nimetav) kddane, poordsonadel ehk
verbidel ma-tegevusnimi. Poordsonade asemele ei pea panema
teonimesid (mine-tuletisi), praktikas kiputakse niimoodi tegema
sellepérast, et sageli on kdandsona maératlust kergem sonastada kui
poordsona oma. Médratletava vorm maérab kindlaks ka maaratleva
ehk defineeriva poole vormi: sealgi peab ldhim soomodiste olema
viljendatud kadndsonadel nimetava kidédndega ja poordsonadel ma-
tegevusnimega. Sage viga on arvu arvestamata jitmine, nt ,,pitsat
on metallist, kivist, luust, kaut$ukist vm materjalist pitseri l66mise
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vahendid, millesse on stivendatud negatiivis kujutis, nt pilt, mark,
nimi”>. Samalaadne viga on ma-tegevusnime puhul maéératlevas
pooles da-tegevusnime voi teonime kasutamine, nt ,,taaselustama
ehk revitaliseerima on ehitist, ansamblit voi ajaloolist linnaosa
funktsionaalselt taastada” voi ,, .. on ehitise, ansambli voi ajaloolise
linnaosa funktsionaalne taastamine”. Omadust saab viljendada nii
nimisona kui ka omadussonaga, nt viskoossus ja viskoosne, piidelus
ja piidel, mida tuleb siis ka sonaliigile vastavalt maaratleda.

Samad vead tehakse oskussonastikes ka vastendamisel: a) sega-
takse dra sonaliigid - nt comprehension arusaamine, mdistmine;
taibukas, avar [inglise mérksona on nimisona ja tal ei saa olla
omadussonalisi vasteid], purpose-directed eesmargistatus [ing-
lise omadussonal ei saa olla nimisonalist vastet]; b) ei panda tahele
grammatilist arvuvormi — nt cultural minorities kultuurivihemus
[marksona mitmuses, vaste ainsuses], governors komandant. Néi-
ted on voetud ,Inglise-eesti-inglise andragoogika sonaraamatust”
(Tallinn: Kalim, 1995).

Liigitunnuseid voib viljendada mitmesuguste siintaktiliste
tarinditega, sh nii lauselithendite kui ka korvallausetega. Lause-
lihendid annavad lithema, korvallaused selgema tulemuse. Samal
liigitustasandil olevad kaasalluvad moisted voiksid olla maératle-
tud sama stintaktilist malli kasutades, nt jairgmises moisterithmas
“planeeringu’ neli alammoistet.

planeering ehk maa-ala planeering - plaanimise tulemusena saa-

dav maa-ala arengu kava

o {leriigiline planeering - planeering, mis koostatakse kogu
riigi territooriumi kohta

o maakonnaplaneering — planeering, mis koostatakse kogu
maakonna territooriumi voi selle osa kohta

o ildplaneering - ildjooneline planeering, mis koostatakse
valla voi linna territooriumi kohta

o detailplaneering - iiksikasjalikum planeering, mis koosta-
takse valla voi linna territooriumi vdiksema osa kohta
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Neli planeeringuliiki on defineeritud ldhima sooméiste ’planee-
ring’ ja korvallausega viljendatud liigitunnuse kaudu (T. Erelt, E.
Soonurm, U. Pall ,Ehitusmoisteid” Eesti Ehitusteave, 1999). Teine
voimalus olnuks véljendada koéigil neljal liigitunnus tav-lauseli-
hendiga, nt ,ildplaneering - valla v6i linna territooriumi kohta
koostatav ildjooneline planeering”.

Ent kordan: sama siintaktiline mall voiks olla, aga mitte tilepin-
gutuste hinnaga (pole 6eldud: peab olema).

5. Definitsioon ei tohiks olla iileni eitav: ta antakse selgituseks,
mida médratletav objekt on, mitte mida see ei ole.

Eitavat vormi voib kasutada, kui eitus sisaldub juba méoistes
endas, ent selgi juhul saab sageli madratleda jaatusega, nt ,kaits-
mata pind on tule moéjule avatud pind (tootel voi tarindil)” (,,Ehi-
tusliku tuleohutuse moisted” 2001).

Eitust voib kasutada ithe olulise tunnuse viljendamiseks, nt
»paralleelsed sirged on kaks sirget a ja a', mis on tihel tasandil ja ei
16iku nende 16pmatul pikendamisel molemas suunas” Uks tunnus
on selles niites keeleliselt jaatavas, teine eitavas vormis.

Juhtub sedagi, et iiks kaasalluvatest moistetest defineeritakse
jaatavas vormis, teine eitavas, s.o teise alla jaab koik esimesest tile-
jaanu. Nt jargmises moistekolmikus on ‘ehitis’ tilemmoiste ning
’hoone’ ja ’rajatis’ tema alammoisted.

ehitis — ehitamise tulemus hoone v&i rajatise kujul, piisivalt (koht-

kindlalt) ithendatud aluspinnasega

« hoone - katuse, vilispiirete ja siseruumi(de)ga ehitis

o rajatis — ehitis, mis ei ole hoone (nt tee, tdnav, raudtee, sild,
staadion, mast, vilistorustik, tunnel, heakorrastus, inimtege-
vuse tulemusena valminud haljastus)

(Naide voetud sonastikust ,,Ehitusmoisteid”) ’Rajatisel’ on selles
kolmikus eitusega sisuméaratlus, mida tdiendab moiste mahu néi-
dete loetelu. Neist rohketest erilaadsetest rajatise naidetest peaks ka
ndhtuma, miks pole 6nnestunud paremat sisumairatlust anda.
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6. Definitsioon olgu naljakindel. Ettevaatust: ,, Keelemééraja on
kiimnendliigituses keelt néditav maaraja””

Mairatlemisopetust on lithidalt ja tilevaatlikult kasitlenud Hel-
mut Felber ,Terminoloogia késiraamatus” (Felber 1984: 160-167).
Olgu siinjuures toodud itheksa toika, mida ta soovitab méaratlemi-
sel silmas pidada:

1. Madratlus kui abivahend termini valjavalimiseks.

2. Madratluse soltuvus etteantud moistesiisteemist.

3. Madratluste omavaheline kooskdla.

4. Maédratluses kasutatavad moisted (need koik peavad olema
defineeritud samas voi teises usaldusvéirses viljaandes,
viimasele tuleb teha viide).

Loogikalisest ringist hoidumine.

Mairatluse mahu piiramine.

Mairatluse tdpsusaste olenevalt kasutajast.

Mairatluse tihedus ja napisonalisus.

Mairatluste ithtne leksikaalne ja stintaktiline iilesehitus.

Ka standardikavandis ISO/DIS 704 on pikk osa ,,Definitsiooni
kirjutamine” (p 6.5 lk-del 27-34).

© N »

Kokku vottes. Moiste defineerimine dnnestub, kui oleme: 1) kind-
laks médranud moiste olulised tunnused, 2) selgitanud moiste
suhted teiste moistetega, 3) kindlaks teinud moiste koha eriala
moistesiisteemis, 4) andnud heade keeletavade kohase sonastuse.
Defineerides opitakse tundma objektide sarnasusi ja erinevusi.

Moiste teiste esitusviiside (ptk ,,Oskussonastikud” jaotis ,, Moiste
avamine”) kohta ei maksa kasutada sonu definitsioon e mddratlus,
kuid siinse peatiiki 6petused kuluvad nendegi puhul éra.
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MIS ON TERMIN

Termin on oskuskeeledpetuse pohimoisteid. Pohimoisted tuleb alati
tapselt defineerida, et neile iiles ehitada iilejadnud mdistestik. Sel-
liseid moisteid on aga paraku koige raskem defineerida ning neisse
takerdutakse tihti ka erialade terminoloogiakomisjonides. Tea-
dustoddes antakse pohimodistetele sadu méaratlusi, nt lingvistikas
otsitakse ikka ja jélle vastust kiisimusele, mis on sona, mis tihen-
dus, mis lause. Vastustest saavad alguse uued teooriad. Ka termini
mairatlemisega on joudu proovinud nii paljud teadlased, et allpool
sadakond definitsiooni reastada poleks sugugi voimatu. Eri teadus-
aladel ei tdhenda see sona péris samu asju, kuid loogika ja filosoofia
jatame siinjuures korvale ning piirdume oskuskeeledpetusega.

Laensona termin on périt ladina keelest, sealsest sonast terminus,
mis tdhendab ’piir, raja. Sellest sonaraamatuis antavast faktist me
siinjuures tapsemaks ei ldhe, kuid soovitan huvilistel lugeda Henn
Saari tilipeent keelelist arheoloogiat sona termin kohta (Saari 1983a).
Termini oskussona’ tulek eesti keelde poéimub tdrmini tihtaeg, taht-
péev’ tulekuga, kusjuures viimane on vanem. Oskussona tdhenduses
vois ta saabuda XIX ja XX sajandi vahetusel. Ado Grenzsteini ,,Eesti
Sonaraamat” (1884) annab saksa télkelaenu: ,,kunstsona (Kunstwort,
terminus technicus), sona, mis isedranis kunstis ja teaduses pruugi-
tav”. Kunstsona voib kohata vahemalt 1907. aastani ja selle asemele
piirgib hiljemalt 1909. aastast oskussona (,Matematika sonastik”
Eesti Kirjanduse Seltsi viljaandel) (Saari 1983a: 91). Termin sekkub
tihedamalt 1920. aastail ja roopselt kéibivad nad seniajani.

Vene keeles on terminoloogias mepmun ja loogikas mepm. Eesti
keeles on moélemal alal termin, loogikas harva ka term (s.o otsustuse
ja siillogismi osana). Inglise keeles on term, kuid tihti kasutatakse
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ka technical term, mida siis ekslikult on vahel eestindatud tehniliseks
terminiks. See ei ole aga ei tehniline ega tehnika termin, vaid termin
uldse, sest omadussona technical on siin kasutatud tahenduses, mis
on lihedane kreeka nimisonale techné ’kunst, oskus, meisterlik-
kus’ Prantsuse keel kasutab sona terme. Saksa keeles kiibivad nii
Fachwort kui ka Terminus. Soome keeles on termi.

Kirjanduses leiduvad termini méaaratlused on klassikalised defi-
nitsioonid, s.0 mairavad koigepealt lahima soomoiste genus proxi-
mus, seejarel liigitunnused differentia specifica. Tutpilised ldhimad
soomdisted on olnud: a) sona, b) sona ja (leksikaliseerunud) sona-
tihend, ¢) nimetusiiksus. Nagu edaspidi selgub, jadvad a) ja b) kitsaks,
aga c)-ga on voimalik opereerida. Liigierisusi on esitatud jargmiste
tunnuste kaudu: a) termini leviku Kkitsus ja spetsiifilisus; b) termini
eriline funktsioon (nimetab, vdljendab, maaratleb, selgitab, kajastab);
on mainitud ka tunnetuslikku funktsiooni; ¢) termini semantika ise-
arasused (termini taga on erialane méiste). Termini semantika kohta
on olnud tavaks Oelda, et see on tdpne, ithetdhenduslik, kindlalt
piiritletud, siisteemne, nditab moiste kohta klassifikatsioonis, vil-
jendab objektiivseid suhteid eriala objektide vahel jne. Need vaited
on aga seesugused, et tegelikud terminid voivad nendega kooskolas
olla, aga tihtipeale ka ei ole. Kooskdla ideaaliks seatuga puudub nii
sageli, et seda ei saa enam juhuslikuks halbeks voi puuduseks pidada.
Tegelik pilt selgub siinse raamatu jargnevatest peatiikkidest.

Viini terminoloogiakoolkonnas toonitavad kéik termini maa-
ratlused ja selgitused ootusparaselt koolkonna pohiteesi: igasugune
terminoloogiat6o lahtub méistest, Gigemini moistemadratlustest,
mitte aga terminitest, vt nt Felber 1984: 97-98, 167-168. Helmut
Felber ongi defineerinud: ,,Termin on mdiste téhistus, mis voib olla
viljendatud sona, sonaithendi voi fraasiga”

Arusaadav, et sedasama teed on jitkanud ka terminoloogiat6o
standard EVS-ISO 1087-1:2002 - termin ehk oskussona on ,,mingi
valdkonna iildméiste sonaline tdhis” (p 3.4.3). Vordluseks: nimi on
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»ainikmdiste sénaline tihis” (p 3.4.2). (Uld- ja ainikmdiste seletus
vt ptk ,,Moiste ja selle madaratlemine”)

Palju tsiteeritud on tsehhi R. Kocoureki definitsioon: ,,Termin
on element mingi eriala mérgisituatsioonis, kus kommunikatsioo-
niprotsessis osalevad: a) inimesed (selle eriala spetsialistid), b)
esemed (temaatiline alus), c¢) terminid ja moisted (spetsialistide
motlemise pohiiiksused). Terminit eristab mitteterminist killal-
daselt see, et termin on sdna vdi leksikaliseerunud sonaiihend,
mis oma tadhenduse méiramiseks nduab definitsiooni” (Kocourek
1965). Seega on tema ldhenemisnurk defineerimisvajadus. Sama
lahtekoht on olnud ka paljudel saksa ja vene oskuskeellastel. Néi-
teks on tuntud Tatjana Kandelaki méaratlus: ,Termin on sona voi
leksikaliseerunud sonaithend, mis nduab oma tihenduse kind-
laksmddramiseks teatavas moistesiisteemis definitsiooni esitamist”
(Kandelaki 1977: 7). Samast on tegelikult ldhtunud ka Uno Mereste,
kui ta on 6elnud, et termin on ,,mingi tépselt formuleeritud moiste
keeleline ekvivalent” (Mereste 2000: 63). Ent tema sonadest kumab
labi ka hoopis vastuvoetavam arusaam, et oluline on iiksiiheselt
madratud vastavus mingi moiste ja keelendi vahel.

Ulemaéira toonitada, et iga termin nouab mairatlust, iga ter-
mini taga on madratlus, moisted iildse ei eksisteeri tipsete maa-
ratlusteta — see oleks liiga range ega kehtiks enam tegelikkuses.
Termini loomise ajal peab mdiste tingimata tépselt selge olema.
Aga edaspidi, termini kasutamisel ja naabermoistete ilmumisel-
liitkumisel voib see sisu kaotada esialgsed tépsed piirjooned. Maa-
ilmas muutub koik nii kiiresti, et iiks ilitipne definitsioon ei saa
kaua piisida. Vditkem seepdrast tiksnes seda, et terminiga tahistatav
moiste on pohimotteliselt defineeritav (vt ka ptk ,Moiste ja selle
méiratlemine”). Uldkeeleséna puhul on véimalik tema tihendust
defineerida voib-olla ainult tuumiku suhtes.

Sergei Selov teeb raamatus ,Termin. Terminilisus. Termini-
madaratlused” ulatusliku kokkuvotte termini mdaaratlustest vene
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oskuskeeledpetuses (Selov 2003: 3-28). Ta esitab viis terminite
keelelist joont, mida koige sagedamini on peetud terminite ja iild-
keelesonade eristajaiks. Need on: ,1) termini seotus moistega ja
termini moistelise semantika tépsus; 2) termini tthetahenduslikkus
voi vihemalt tendents selle poole; 3) termini stiililine neutraalsus
ja ekspressiivsuse puudumine; 4) termini nimisonalisus; 5) termini
stisteemsus” (sealsamas, lk 4-5). Paraku heidab ta analiiiisi kdigus
neli neist tdiesti korvale (eriti kergesti muidugi neljanda joone, vt
ka siinse raamatu lk 67) ning peab viiendat liig dhmaseks. Selle ase-
mel esitab ta oma trakteeringu:

»A. Mingisse valdkonda kuuluva margi (séna voi sonaithendi)
tahenduses ja ainult tdhenduses peitub see, mis teeb mérgi
terminiliseks.

B. Margi (sona voi sonaithendi) terminilisus méaaratakse kind-
laks ainult mingi tema tdhenduse seletamise siisteemi suh-
tes (nt maaratluste siisteemi suhtes).

C. Margi (sona voi sonaithendi) terminilisus on seda suurem,
mida rohkem andmeid on tarvis tema tihenduse identifit-
seerimiseks selles seletamise siisteemis” (Selov 2003: 23).

Nii voib jareldada, et suure vastanduse ,,termini (leksikaalne) tdhen-
dus - terminiga nimetatud méiste” lahendab Selov lihtsalt: erialases
kasutuses termini tdhendus ongi temaga tahistatud moiste. Termini
kui sona ja sonaithendi spetsiifika peitub tema tdhenduses.

Piitian allpool vastandada oskussona ja iildkeelesona monin-
gaid kiilgi. Alustan koige olulisemast: missugune on tdhistaja ja
tahistatava vahekord kummagi puhul. Oskussona loomus tingib,
et tahistaja ja tahistatav oleksid iiksitheses vastavuses: tiks mark -
tiks tahistatav. Tegelikud terminite talitlustingimused on aga selli-
sed, et satuvad loomusega vastuollu ja mojutavad seda. Nad loovad
olukordi, kus tdhistaja ja tahistatava iiksithese vastavuse rikkumine
on paratamatu. Jousse astub termini loomuse teine pale — keele-
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margi loomus, sest iga termin on ju loomuliku keele mérk. Nii tun-
givad sisse poliiseemia ja siinoniiiimia. Uldkeelesona puhul ei saa
enam iildse radkida tahistaja ja tdahistatava iikstihesest vastavusest,
tildkeelemirgi korral on viga oluline margi suhe teiste markidega:
sona tdpne tahendus selgub alles konsituatsioonis. Termini tdhen-
dus aga pohimotteliselt ei soltu suhtest teiste mérkidega, konteks-
tist ehk kaastekstist ega konsituatsioonist ehk kaasolukorrast. Selle
madrab iithelt poolt moiste objektiivne sisu, teiselt poolt subjektiivne
alge, mille toob sisse teadlane, kes moistet uurib ja piiritleb. Kaas-
teksti osa ei saa aga tdiesti eitada ka terminite puhul, ta on tiksnes
korvalisem. Miks ta siiski tarvilik on, selgub edaspidi poliiseemia ja
stinoniitimia kasitluses.

Olgu termin sona voi sonaiihend, ikka kujutab ta endast iihte
marki, millele vastab tiks moiste. See maiste ei tohi kaotada tervik-
lust, olenemata sellest, missuguste vahenditega viljendatakse tema
sisu. Just seda moeldaksegi, Geldes, et termin on iithtne nimetus-
iiksus.

Termin kuulub méistevilja. Sonast saab termin oma moiste-
viljas. Ei ole olemas mingit eraldiseisvat, omaette terminit sarikas,
kiill on botaanika termin sarikas ning ehituse termin sarikas. Kum-
malgi erialal on selle terminiga tdahistatud moiste pohimétteliselt
defineeritav.

Eesti oskuskeeledpetuses on termini ja iildkeelesona erinevusi
vaadelnud Helve Kabur ning teinud asjaliku kokkuvétte: ,,Jarelikult
on terminil jargmised tunnused ja erinevused tildsonast:

1) termin on ideaaljuhul itheainsa tdhendusega, monoseemi-

line, s.o tdhendus ja méiste langevad kokku;

2) sona omandab termini kvaliteedi terminoloogilises viljas;

3) terminiga tdhistatud moiste on pohimotteliselt defineeri-

tav.

Peale selle ei kaasne termini puhul konteksti hariliku muutu-
misega tema tdhenduse muutumine (termin ei ole tundlik tavalise
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konteksti vastu). Termini tdhendust mojutab ainult terminoloogi-
line vali” (Kabur 1966: 431).

Nagu néha, on Kabur ldhtunud just terminite erilisest funktsio-
neerimisest vorreldes tildkeelesonadega, mitte sellest, nagu oleksid
nad erilised sonad.

Koéige pohjalikumalt on eesti oskuskeeleopetuses terminit
kasitlenud Henn Saari (Saari 1983b). Ta toob juurde oskuskeelendi
moiste, et sedakaudu jouda oskussona ehk termini méaératlemiseni.
~Oskuskeelel on grammatilisi erijooni, suurema jao tema iseparast
moodustavad aga korduvad sonalised viljendid, véljendite hulgas
omakorda on mass sonu ja tthendeid. Siiski parem kui oskusvil-
jenditeks on selliseid oskuskeele iiksusi nimetada oskuskeelendi-
teks, kuivord keelendi moistesse mahub tava kohaselt koik alates
morfeemidest ja lopetades stintaktiliste tarinditega, kaasa arvatud
fraseologismid” (sealsamas, lk 250).

Oskuskeelendid ,,on olemas mingi(te) eriala(de) néudel, nende
erivajaduse tottu, .. alad pretendeerivad oma suhtlusvajaduse sunnil
nende olemasolule. See on oskuskeelendi liigitunnus, kuna lahimaks
soomoisteks jadb iisna avar vormiline repertuaar .. ” (lk 250). Saari
loetleb: 1) sénad, 2) sénaithendid, 3) liitsdnaosad, mida kas tildse
voi oma viljas ei kasutata omaette sonadena (nt absoluut-, laus-,
purd-, kiiv-), 4) sonamoodustusmorfeemid (nt keemias -aan, -eel,
-ool), 5) morfeemijarjendid, nagu oskussonade tuletatud tiived, 6)
pusivéljendid, mis tiletavad lausesisese tthendi (fraasi) mdistepiiri
(nt kdsklus tasane edasi!, ametikiisimus kus tohib silduda?).

. Kokkuvottes on oskuskeelend siis oskuskeele loomulikkeelne
nomineeriv tiksus” (lk 251). Piirang loomulikkeelne (s.o loomulikku
keelde kuuluv) on vajalik seetottu, et teaduses kaibib ka tehiskeeli,
mille vaatlus oskuskeeledpetusest vilja jaab. Oskuskeel on loomulik
keel ja tema leksikaalsed elemendid on loomuliku keele elemendid.
Nomineeriv nditab koige oleva tahistamist sonaliselt. Nomineeri-
mist on kisitletud avaralt, et see holmaks peale asjade, nahtuste jms
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ka suhted ja modaalsused. (Siiski: ega ma leia, miks ei voiks Saarigi
nomineeriva iiksuse asemel 6elda nimetustiksus.)

Edasi defineerib Saari - ja niitid juba oskuskeelendi kaudu -
termini ehk oskussona: ,,terminiks nimetame sellist oskuskeelen-
dit, mis on kujult kas sona, sonaithend véi .. liitsonakomponent” (lk
251). Nagu néha, on Saari antud termini maératlus puhtlingvistiline
ega tegele moistele vastavuse voi range definitsiooni olemasoluga.

Vahel on termini moistesse haaratud ka lithendid. Seda ei saa
siiski teha, sest lithendil ei ole omaette sisuplaani. Vordleme néiteks
tthikuterminit dZaul ja tema téhist J, meditsiiniterminit pretsipitaat
ehk sade ja lihendit Ppt. Kui aga lithendamise teel tekitatud iiksus
on saanud soltumatuse, saanud sdénaks, siis kuulub ta sellena oskus-
keelendi moiste alla. Kiillap sobivad naideteks aids, ufo, vipp jms.

Just eesti oskuskeeledpetuses on hakatud toonitama sedagi, et
terminilisus on olulisel maaral tiive omadus (Saari 1981a, 1989:
126-127). Koéik ithest ja samast tiivest lahtuvad tuletised moodus-
tavad tuletuspesa, nagu naiteks: paljand, paljandiline, paljandama,
paljandamine, paljanduma, paljandumine, paljandus, paljanduslik.
Kui aga terminilisus on tiive omadus, siis saavad koik need tuletised
olla terminid. Langeb dra probleemitsemine selle iimber, et paljan-
dumine on kiill termin, aga kas on termin ka verb paljanduma. Veel
enam - terminid on kindlasti ka koik niiteks paljandust sisaldavad
liitumid: paljandusekskavaator, paljanduspind, paljandustood. See
tahendab, et termini kvaliteediga tiivi kujundab enda timber terve
moodustuspesa.

Saari toonitab, et terminid moodustuvad pesiti keele korrapa-
rasusvorkude joul. Moodustuspesi ei saa oskussonastikes tihtipeale
taielikult esitada. ,,Aga moodustuspesad tuleb esitada nii ja loend
varustada selliste kommentaaridega, et pesade esitatud koosseis ei
takistaks valjajadnut oskustekstides kasutamast, vaid et ta juhiks
tahelepanu voimalustele kasutada oskuskeeles moondavaid sona-
moodustus- ja varieerimisvoimalusi” (Saari 1981a: 75).
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Sama kisituse pohjal, mis omistab terminilisuse tiivele, ning
eesti keelt silmas pidades voib delda ka seda, et ,néue kasutada iitht
ja sama tuletist kogu oskuskeelse teose ulatuses oleks takistuseks
neile autoreile, kes histi orienteeruvad tuletusmehhanismis ja taot-
levad paindlikku ning mitmekesist teadusstiili” (Ik 76).

Kindlasti on véar vahel kirjanduses vilksatanud viide, et termi-
nid on ainult nimisdnad. Sénaliigiti on tdepoolest niha, et koige
enam esineb oskuskeeles termineina nimisonu. Siiski ei tadhenda see
kaugeltki, et tegu-, omadus- ja médrsonalisi termineid ei esineks:
juba moodustuspesad haaravad kaasa nemadki, nt eespool toodud
paljandi pesa; tahtlus, tahtlikult; karistus, karistama, (erinevused)
karistuseti; silinder, silindriline, silindrilisus. Arv-, ase- ja abisonad
on aga samad mis tildkeeles.

Oskussonastikke koostanud, toimetanud ja retsenseerinud ini-
mesena tean, et oskussonastikes kipub olema viga vihe verbe. Neid
esindavad deverbaalid ning karta on, et see mojustab ka oskusteksti:
tegusona asemel pannakse lausesse deverbaal koos saateverbiga
(nominaliseeritakse), nt maa tagastamine toimub .. pro maa tagas-
tatakse .. , inspektsioon teostab jirelevalvet tehnilise korrasoleku
iile pro inspektsioon valvab tehnilise korrasoleku jdrele, tegu on
suunatud ohu drahoidmisele pro teoga on tahetud ohtu dra hoida ~
tegu peab ohu dra hoidma. Ainult deverbaalide esitamist pohjen-
datakse harilikult ruumi kokkuhoiuga, aga moongem, et neid on
ka mitmelgi pohjusel mugavam esitada. Peaks vihemalt jalgima,
et esitus oleks mitmekesine: ei oleks tiksnes -mine, vaid ka muud
selles terminiviljas tarvilikud tuletised (-us, -e, -mus, -vus, -ng jt).
See juhib ehk tdhelepanu nende tuletiste iithisele emale — verbile.
Uks sonaliigiti mitmekesise sonastiku néiteid on ,Vene-eesti tervis-
hoiu ja sotsiaalt66 sonastik” (Tartu-Paide, 2005). Meditsiini- ja sot-
siaaltootajate igapaevast keelt hariv praktiline sonastik annab peale
nimisonade rohkesti omadussonu, tegusonu ja tegusonaga oskus-
viljendeid. Paar ndidet viimaste kohta: korterit heakorrastama,
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korvavaiku eemaldama, oma tervist jilgima, tihti sidet vahetama.
Titpiline oskussonastik pakuks korteri heakorrastamine, korva-
vaigueemaldamine, oma tervise jilgimine, tihe sidemevahetamine ja
voiks tekstis tekitada tahtmise neid tegevusi libi viia voi teostada.
Niisiis ptitian voimaluse korral teadlikult oskussonastikku verbe
lisada ja soovitan seda teha teistelgi sonavara seadjail.

Eelnevas niites oli tegevus véljendatud tegusonaga ja tegevusob-
jekt osastavas kadndes nimisonaga. Nii saab seda laadi sonatihendid
esitada kas voi Gigussonastikus: kuritegu matkima, kuritegu avas-
tama, kuritegu ette valmistama, kuritegu toime panema, kuritegu
uurima, kuritegu varjamas karistust kandma, karistust kergendama,
karistust raskendama, karistust moistma, karistust kohaldama. Asja-
olu, et seadustekstis voib olla kuriteo matkimine, karistuse kandmine
jne, ei ole takistuseks - teised ei ole rohkem terminid kui esimesed.
Kui aga tuleb viljendada subjekti seisundi muutust, siis sobivad
sonastikku nimisonafraasid, kus on omastav kddne ja teonimi, nt
hagi aegumine, karistuse aegumine, kuriteo aegumine, karistatuse
kustumine, tihtaja moodumine, tihtpdeva saabumine. (Subjekt on
siin keelelises, mitte juriidilises mottes.) Ometi pole takistust titelda
oigustekstis enesekohase tegusonaga: hagi aegub, karistatus kustub,
tihtaeg moodub jne.

Kuivord siinses ja jargnevates peatiitkkides nimetatakse sageli
termini tapsust voi radgitakse sellest kui olulisest ootusest termini
suhtes, siis piitian seda Henn Saari abiga selgemaks seletada. Tap-
suse all paistab noutavat:

»1) Et terminil puuduks poliiseemilisus voi iildse tdhendus-
lik ebamédrasus omas terminivaljas ja véljade hierarhias,
samuti et poleks hairivaid poliiseemilisi korvalharusid tld-
keeles.

2) Et termini keha hésti eristuks teistest. Lisagem, et see on
eriti soovitatav lahedaste, sisult raskesti diferentseeritavate
moistete puhul.
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3) Et sona kuju ei assotsieeriks midagi, mis viiks motte digest
moistest korvale. Tapsem on see keelend, mis oma sise-
vormiga paremini orienteerib, s. t. moistele viitab” (Saari
1981b: 207).

Lugejale peaks koik see ldhemalt selguma raamatu jargmistest
peatiikkidest. Saari nimetab 1. nduet signifikatiivseks ning 2. ja
3. nduet kommunikatiivseks tdpsuseks. ,,Esimene tihendab seda,
et molemas suhtluskanali terminalis seostub mérgikehaga tiiesti
kindlapiiriline tdhendus. See tdhendus vo6ib méistete evolutsioo-
nis muutuda, ent ikka mélemal pool korraga ja ithtviisi, kaotamata
kiillalt kindlaid piirjooni. Teine, kommunikatiivne tapsus on mar-
gikeha omadus véltida retseptoorset madramatust vastuvotutermi-
nalis eeldusel, et transmissiivselt on mérk méaratud (lahetaja teab
selgesti, mida ta métleb).” Onneks iitleb Saari teist sorti tdpsuse sisu
ka lihtsamate sonadega: see pole muud kui ,,keelendi kuju sobivus
valtimaks mitmeti, ebamaéraselt ja vadralt moistmist”. Keelend voib
olla korraga tapne resp. ebatdpne nii signifikatiivselt kui ka kommu-
nikatiivselt. Voiks arvestada, et kommunikatiivse tipsuse mottes on
eesti oskuskeeledpetuses rohkem kasutatud sona selgus (nt Riink
1965: 468; Ots 1980: 585).

Lopuks veel iithest kohkluskohast. See on: kas iga kord on
terminit iildse tarvis? Motlen siin 6igupoolest kolme asjakiilge.
Esiteks on niisugune kiisimus kerkinud vahetevahel terminoloogia-
komisjonis. Kas moiste on erialal nii oluline, kdibiv voi iseseisev, et
ildse vajab nimetamist, voi piisab kirjeldusest? Poleks paha selle
ule vahel motiskleda, et mitte sattuda sdnatoretsemisse. Niiteks oli
ithes standardikavandis kaks punkti:

iiksiktegevus (single action) tegevus, mida teeb tuletokkeuks,
mis avaneb ainult {ihes suunas

topelttegevus (double action) tegevus, mida teeb tuletékkeuks,
mis avaneb molemas suunas
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Inglise keele jargi olid valmis tehtud sisutuks jadvad terminid ja
veel tolkeveaga: action on toiming (vrd activity — tegevus). Nailike
terminite asemele tulnuks kirjutada asja sisu:

ukse ithele poole avanemine
ukse mdlemale poole avanemine

Need ei vajaks tuletokestuse kontekstis seletustki.

Teiseks voib juhtuda, et iihe eriala keeles sage sona, mida oleme
pidanud terminiks, osutub lahemal vaatlusel tiihi- ehk ebatermi-
niks. Seesuguse ndite on toonud Uno Mereste artiklis ,,Olemus
Eesti digussiisteemis” (Mereste 2001). Tuleb vilja, et sona olemus
pole diguskeeles tarviski — ilma selleta on tekst selgem.

Kolmandaks peame arvestama oma teksti vastuvotjat. Sellest on
kirjutanud Heido Ots: ,Hoiduge terminist, kui vdhegi voite! Eriti siis,
kui soovite laiendada oma lugejaskonda ajas ja ruumis. Teiste sona-
dega - terminiteta olete moéistetav enamatele ja kauem. Paljud termi-
nid sdhvatavad kiimnendiks-paariks iile polise keeletaeva ja kaovad
koos neid stinnitanud hiipoteeside, teooriate ja tarinditega. Isegi kui
objektid ja nende kasitlus ei muutu, voib viljendusmood termineid
muuta. Uldkeele sonavara muutub aeglasemalt ja seda tunneb oskus-
sonade tundjaist vorratult suurem inimhulk. Seepdrast kaalugem iga
oskussona puhul, kas ei saaks teda korvale jétta, kui ei kirjutata just
koige kitsamale spetsialistide ringile” (Ots 1983: 392-393). Nii on
sellel asjakiiljel tegelikult ka teksti saatja poolne tdhendus.

Selle raamatu jirgnevad teemad kuuluvad suurde probleemiringi
»missugune peab termin olema”. Kiisimusele optimaalse vastuse otsi-
jaid on olnud vaga palju. Nouded piistitab iga uurija selle jargi, mis
kiiljest ta terminile laheneb ja mille arvab termini olevat. Nouded on
ennekoike sisulised (st vastavus teadus- voi praktikaharu tdnapdeva
tasemele), loogikalised ja keelelised. On ootuspdrane, et siinses ling-
visti kirjutatud raamatus on esiplaanil terminite keeleline kiilg.
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TERMINITE MOTIVEERITUS
JA ARBITRAARSUS

Kasitluse alustuseks usun sobivat Henn Saari tsitaadi: ,, Arbitraar-
sus ei ole just seesama mis nimetamisvabadus ega motivatsioon
identne keelelise paratamatusega, kuid nii ithes kui ka teises aval-
dub vabaduse ja paratamatuse eluline vastuolu” (Saari 1987: 10).
Selle osa 16puni lugenud, voite otsustada iitlemise paikapidavuse
voi paikapidamatuse iile.

Et lahemalt selgitada motiveeritust terminoloogias, tuleb alus-
tada moiste tunnustest, sisust ja mahust. Moiste tunnused on
olulised nii moiste enda kui ka tema suhete kindlaksmédiramisel.
Standard EVS-ISO 1087-1:2002 {itleb, et tunnus on ,objekti voi
objektihulga mingi omaduse abstraktsioon” (3.2.4). Objekt oma-
korda on maédratletud kui ,miski tajutav voi kujuteldav” (3.1.1).
Markus lisab, et objektid voivad olla ainelised (nt masin, paberileht,
teemant), ainetud (nt muundustegur, projekti plaan) voi kujuteldavad
(nt lohe, iikssarv). Tunnuseid kasutatakse moistete kirjeldamiseks.
Siia kuuluvad kujutunnused (nagu timar, ovaalne, lai, kitsas), mater-
jalitunnused (puidust, metallist, plastist), vdrvustunnused (must,
punane, rohekaspruun), asenditunnused (rippuv, holjuv, seisev),
ajatunnused (muutumatu, vana, uus), paritolutunnused (avastaja voi
leiutaja nimi, péritolumaa, pdritoluaeg, valmistaja, valmistusviis),
talitlustunnused (kasutuseesmark, -viis ja -voimalused) jm.

Moiste sisu (ehk voorsonaga intensioon) on sama terminoloo-
giastandardi jargi ,,moéistet moodustavate tunnuste hulk” (3.2.9).
Pisut pikemalt seletades on sisu nende tunnuste kogum, mis voi-
maldavad tiksikobjektide mottelist kokkuvotmist ja mdistete oma-
vahelist piiritlemist. Naiteks hooglambi moéiste médaravad kindlaks
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lambi moistele (kui tilemmoistele) omased tunnused koos jargmiste
lisatunnustega: valgust kiirgav tahke keha, valguse kiirgamine elekt-
rivooluga kuumutamise tagajérjel.

Moiste maht (ehk ekstensioon) on ,koigi mdistele vastavate
objektide hulk” (standardi 3.2.8). Niisiis on ta koigi nende objek-
tide kogum, milledel on selle moéiste tunnus(ed). Harilikult ei ole
neid objekte voimalik loetleda, nt kéiki tiksikuid hooglampe. Mida
suurem on moiste sisu, s.0 mida rohkem tunnuseid teda iseloo-
mustavad, seda vihemaks jaab maht, s.o seda vihem objekte maht
hélmab. Moiste sisu ja maht ei ole muutumatud, vaid muutuvad
koos ithiskonna, majanduse ja tehnika arenguga (motleme nt lambi
moistele 1dbi aegade, vrd rasvalamp ja elektronlamp). Seetottu voib
vahel kohata ka ebatépset voi isegi eksitavat motivatsiooni, nditeks
pliiats ei sisalda juba ammu enam pliid - méiste on muutunud,
aga termin pdrit praegusaja pliiatsi eelkaijalt, imbrises pliipulgalt.
Kunagi on eesti keeleski kdibinud nimetused tinapulk ja pliipulk.

Keelendi motiveeritus seisneb selles, et moéiste tunnused pea-
vad keeleliste vahendite kaudu selgesti vdlja tulema, keeleliselt
eraldi realiseeruma. Selles mottes moiste tunnused motiveerivadki
termini. Terminoloogias tekitab motiveeritus efekti, et moiste koht
stisteemis paistab termini kaudu labi. Loomulikult ei saa terminis
viljenduda koik méiste tunnused, ka koik olulised tunnused mitte,
vaid valitakse moned, mille nimetuste lisamisel tekib motiveeritud
termin. Eelmainitud pohjustel on funktsionaalsed ehk talitluslikud
tunnused kestvama vairtusega kui konstruktsiooni- voi materjali-
tunnused, mis voivad vahetuda, eseme otstarve ja talitlus aga piisib
(moelgem sule voi pudelikorgi peale). Jargides eeltoodud tunnu-
serithmade jarjekorda, voib tuua sellised motiveeritud terminite
néited: iimarpuit, lairiba, kitsasfilm; puittelling, metallkang, plast-
tahukas; must fosfor, punamddanik, rohekivim; rippsild, holjuvad
uhtmed, seisev taglas; muutumatu suurus, vanametall, uusaegkond;
Ohmi seadus, Melba kaste (nimetatud Austraalia soprani Melba
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jargi), Ameerika pdhklipuu, ordoviitsiumi ladestu, vulkaaniline tuhk;
jaotusvork, joonestuslaud, hooratas.

Erisugune motiveerimine annab erinevad terminid, st alati on
voimalik motiveerida mitut moodi: sepakeevitus ehk ddskeevitus,
noorlood ehk ripplood, poikdeformatsioonitegur ehk Poissoni tegur,
siisielektroodkeevitus ehk Benardose keevitus, kiiluga kaldhammas-
lukk ehk Hollandi lukk, lihvpaber ehk liivapaber. Nende tihendite
peasonu ja liitsonade pohiosi kui ldhima soomoiste viljendajaid
vaatleme siinjuures nimetusalustena, millest lisatud tunnusenime-
tused kui motiveerijad kujundavad liigiterminid.

Kéigist tunnustest olulisim ongi ldhima soomdiste tunnus
(tdpsemalt: selle tunnuste kogum), mis pakub peamise info vaja-
tava termini grammatika ja semantika kohta. Nii annab see ette
sonaliigi ja moistekategooria. Kategooriad on koige iildisemad
tilimahukad méisted, nagu tegevus, nidhtus, omadus jne. Oletame,
et otsime keelelist vdljendust méistele "puidurike, mis avaldub eba-
normaalses tekstuuris: saepuidu ja spooni kiudude lainelises voi
korrapératus asetuses. Lahim soomoiste puidurike’ néitab, et kate-
gooriaks on omadus ning seda tuleb viljendada nimisonaga. Liigi-
erisused juhivad meid edasi tiivimorfeemi, aga ldhim sooméoiste
liidemorfeemi(de) juurde, nii et saame tuletatud termini salmifis/us.
Metsanduse ja puidutdostuse termin on ka omadussona salmiline
’laineline, nasuline, kisklik’ Tuletustiivi on neil murdekeelne salm
(om salmi) ’laineline toim ehk siiii pikuti 16ikepinnas.

Lihtsam on seda néidata liittermini peal. Kui on tarvis tahistada
vibraatoriliike, siis on loogiline votta pohisonaks just sona vibraa-
tor ning tdiendsonade abil osutada liigierisustele: plaatvibraator,
nuivibraator, néelvibraator .. (mitte: vibroplaat, vibronui, vibro-
ndel). Soelureid eristades saame: restséelur, kaarséelur, valtsséelur,
trummelséelur, vonkséelur, vibroséelur (mitte: sGelvibraator).

Terminis kui nimetuses saab keeleliselt realiseerida tiksnes tiks-
kaks, vahel ka kolm méiste tunnust, rohkem oleks juba liiast. Need
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peaksid aga siis, teoreetiliselt vottes, suutma avada mdiste olemuse.
Praktikas on tdhtsam viljendada suhet teiste moistetega, osutada
moiste kohale siisteemis. Mdisteid ei vaadelda ju kunagi eraldi, vaid
alati seoses teiste moistetega. Nimetamisel ithinevad kaks kiilge -
samastamine ja eristamine.

Terminoloogiale on eriti tdhtsad hierarhiasuhted, s.0 moiste-
tevahelised alluvussuhted ning samasus- ja kaasalluvussuhted. Nt
on nii jameviil kui ka peenviil viili suhtes alluvad moéisted (alam-
moisted) ning omavahel kaasalluvuses. Moiste sisu seisukohalt
tahendab see, et neil on koik viili maiste tunnused ning lisaks veel
omad spetsiifilised. Moiste mahu kohta on sellega aga deldud, et
koik moisted, mis kuuluvad alluva méiste ’jameviil’ voi "peenviil’
alla, kuuluvad htlasi allutavasse mdistesse (iilemmaistesse) 'viil’
Ka terminid orjus ja pdrisorjus loovad mulje alluvussuhtest, ent
tegelikult pole seda olemas: périsorjus ei ole orjuse alaliik. Seepa-
rast on pdrisorjus ebadnnestunud termin ja raskendab ajaloo 6ppi-
jail selle moiste omandamist.

Moistehierarhia saab moonutatud, kui liigitame: meislid ja rist-
meislid, haagised ja poolhaagised. Esimesel juhul on tilemmoiste
‘meisel, sellel alammoisted "lamemeisel ja ristmeisel’ Kui kasutame
harilikuma kaasalluva méiste ’lamemeisel’ markimiseks tlem-
moiste terminit meisel, siis ongi hierarhia loogika kaduma ldinud.
Teises ndites on samal pohjusel dige 6elda tdishaagis ja poolhaagis,
kuna haagis kéib nende kaasalluvate moistete iilemmoiste kohta.
Kolmas ndide voiks olla pangaautomaat, nagu argikeeles nime-
tatakse sularahaautomaati. Oskuskeeles tdhistab pangaautomaat
siiski iilemmaistet, mille liigimoistete terminid on sularahaauto-
maat, sularaha sissemakse automaat, makseautomaat.

Olgu hierarhiasuhetes domineeriva soo-liigisuhte nditeks
kaks tekstiilkiudude liigitust (andmed Irma Boncamperi raama-
tust ,,Tekstiilkiud. Késiraamat” Tallinn: Eesti Roiva- ja Tekstiililiit
[2005]).

74



paseLIey el AyoL

[aeadoy -esjreeu ju [[IaeuIRR]
‘[[rAewIoosnIey ‘-T[oureey ju
[raucrey ‘[I1A )se[[weey

[assiny
[[ASIIERA

pasnpn el pans

[ests
mnzp

“e[[ruewr Ju
douey “euryju

prs .
[aequrey ppRyR|

(o> nffed pPynest) PR A1NHQIPHS ‘puppunu

PpIn{soyooy Ju mannd ju

)saqse ‘pnnye(fa

\

pnpisIya) pnpy[eRIoUTLI pnpy paswire)

‘pPnPUUIIIS
pnn{saanuns pnn| paswoo| Pt
pnpy

pasijiueedioue

pnny pastruaay pnpy pay[snpoof

pOn{mSo)

13xel njojrred sureayye |

75



II keemilise péritolu jirgi

tekstiilkiud

orgaanilised kiud anorgaanilised kiud

mineraalkiud
tsellulooskiud stinteeskiud
(siia kuuluvad
ka looduslikud ili
. : o anorgaanilised
taimsed kiud) proteiinkiud tehiskiud
(siia kuuluvad ka
tselluloosesterkiud looduslikud
loomsed kiud)

Standardi EVS-ISO 1087-1:2002 jérgi kuulub hierarhiasuhte alla
peale soo-liigisuhte veel osa-tervikusuhe, s.o ,kahe moiste suhe,
milles iiks moistetest moodustab terviku, teine aga selle terviku
mingi osa” (3.2.22), nt moisted ‘nddal’ ja ’paev, ‘'molekul’ ja ‘aatom’
Siingi lisanduvad veel osade suhted omavahel. Niisiis nt tervik
ankur ja osad ankrumdhis, ankrustidamik; tervik rool ja osad rooli-
ajam, roolihoob, rooliratas, roolireduktor, roolisammas, roolitigu,
roolivoimendi, roolivoll (voivad sobival juhul olla ka lahku kirjuta-
tud).

Peale hierarhiasuhte etendab terminoloogias mingit osa veel
assotsiatiivsuhe oma alaliikidega, milleks on jarjesuhe (sh ajasuhe)
ja pohjussuhe. Assotsiatiivsuhe on ,kahe sellise mdiste suhe, mida
kogemuse tottu ithendab mingi mittehierarhiline temaatiline seos”
(3.2.23), nt haridus ja ope, kiipsetamine ja ahi. Jarjesuhe on ,,ruu-
milisel voi ajalisel naabrusel pohinev assotsiatiivsuhe” (3.2.24), nt
tootmine ja tarbimine. Ajasuhe on ,,stindmusi ajas hélmav jarjesuhe”
(3.2.25), nt kevad ja suvi, siigis ja talv. Pohjus- ehk kausaalsuhe on
»pohjust ja selle toimet hélmav assotsiatiivsuhe” (3.2.26), nt toime ja
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vastutoime, tuumaplahvatus ja radioaktiivne sadestus. ISO/DIS 704
toob esile veel muudki, nagu: toore - toode, tegevus - tegevusva-
hend, tegevus - tegevuskoht, tegevus — eesmairk, tegevus - tegija,
kvantiteet — moo6tithik (1k 15).

Moistetevahelisi suhteid, termini kuuluvust just kindlasse ter-
miniritta markeeritakse iihe ja sama morfeemi (tiive voi liite) ning
tihtipeale ka iithesuguse sonamoodustusmalli kasutamisega. Nii
kordub iileeelmises 16igus toodud nididetes iihe terminirea sees
tiivi ankur, teises rool. Tiive pankrot kordumine seob moisteid, mis
on tahistatud liit- voi tthendterminitega pankrotihaldur, pankroti-
menetlus, pankrotipesa, pankrotivara, pankrotti viima, pankrotti
vilja kuulutama jm. Selles seoses meenutagem, miks kasutame
tihti nt jaanuarikuu, veebruarikuu, mdartsikuu, aprillikuu jne, kuigi
voiksime Oelda jaanuar, veebruar, mdrts, aprill. Killap eelistame
siingi selgesti ndidata kuude sarja ning lisame viljendusse liiase
komponendi. Sama eesmaérki aitab saavutada ka liide, nt -mus seob
rahvastikuarvestuse moisterida terminites siindimus, suremus, abi-
ellumus, lahutumus, haigestumus, meditsiinis aga osutab haigusli-
kele muutustele, nt nahapaksenemus, tihkenemus rinnanddrmes,
sarvkesta tuhmumus. Uhte elementi sisaldavate anioonide nime-
tustes on liide -iid, nagu F~ fluoriidioon, Cl- kloriidioon, O*~ oksiid-
ioon .. Vahendit markivat tdiendsona eelistatakse liita nimetavas
kaandes, nt kutsenimetustes masinvormija (= masinaga vormija),
gaaskeevitaja, noeltootleja.

Nii viimases ndites kui ka mus- ja iid-ndites on tihtne sdna-
moodustusmall, s.o koik rea liikmed on vormilt ithesugused liit-
sonad voi tuletised. Kui meil niiteks on terminirida emisesigala,
nuumikute sigala, voordeporsasigala, siis on loomulik tihtlustada
tthe malli peale, st kirjutada ka nuumikusigala. Selline ithtsus on
soovitatav, ent tihtipeale siiski mitte l6puni noutav. Naiteks materjali
alusel nimetatud rihmaliikidest nahkrihm, metallrihm, voib-olla ka
puuvillrihm on nimetavalise liitumisega liitsonad, aga villane rihm
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sonaiihend. Uhtsuse nimel kunstlikke keelendeid teha ei ole pakilist
vajadust. Iga uus termin moodustatakse keelenormide kohaselt, st
keeles kaibivate loomulike moodustusmallide jargi, kusjuures malli
valikul etendab suurt osa analoogia. Kui nahk-, metall-, puuvill-
liitsonu leidub rohkesti, siis materjali naitavaid vill-liitsonu peagu
pole.

Ideaalsena on pakutud kujutelma, et téielikult korrastatud ter-
minisiisteemi puhul teades terminit, tead ka tema kohta siisteemis,
ning teades termini kohta siisteemis, tead ka terminit. Vt naiteks
atsiikliliste siisivesinike nimetusi jargnevas tabelis.

n
1 2 3 4 5 6

kiillastusaste

jt
CH,,. ., metaan| etaan | propaan | butaan | pentaan | heksaan alkaanid
C,H,, jt
(1 kaksikside) meteen| eteen | propeen | buteen | penteen | hekseen alkeenid
C.H,., . . - . . jt
(1 kolmikside) - |etiilin |propiiiin|butiiiin | pentiitin | hekstiiin alkiiiinid
C.H,,.» ~ eta- | propa- | buta- | penta- | heksa- | jtalka-
(2 kaksiksidet) dieen| dieen | dieen | dieen | dieen | dieenid

Tabel jatkub. Ridu voib pikendada uute alkaanide, alkeenide, alkiiii-
nide, alkadieenide jne nimetustega, nagu néiteks alkaanid heptaan,
oktaan, nonaan, dekaan, undekaan, dodekaan jne. Veergudesse
saab aga lisada alkatrieene (3 kaksiksidet), alkadiiiiine (2 kolmiksi-
det), alkatrititine (3 kolmiksidet) jt tithendinimetusi.

Ideaalne siisteem peaks koosnema iiksnes motiveeritud ter-
mineist ning tingimata Oigesti (st tdnapdeva arengutasemel)
motiveeritud termineist. Seal ei oleks kohta naiteks raudbetoonil,
piirpddsukesel, fuilisika ja astronoomia terminil must auk ning
paljudel teistelgi. Pidagem motiveerituse parandamise ja tdpsus-
tamisega siiski piiri, arvestagem ka vana termini juurdumust, mis
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voib olla isegi nii suur, et motiveeritus on tuhmunud. Nii oli vene
terminoloogidel kunagi tuline 6igus maha laita paari geograafi
idee asendada seunas mepsnoma ’igikelts’ ,tapsustatud” terminiga
MHo20nemHsAsA Mep3noma ‘mitmeaastane kelts. Parandajad eritead-
lased viitsid, et ega kelts nii igavene olevatki. Rangelt vottes ei saa
rahul olla ka terminiga uushobe (tolkelaen saksa sonast Neusilber).
Liitsona pohiosa on hdbe, ent tegemist polegi hobedaga, vaid vasest,
niklist ja tsingist koosneva metallisulamiga. See sulam iiksnes niib
hobedana, mistottu saab seda monel miaral asendada. Termin voib
esile kutsuda vadrarusaama, nagu oleks tegemist ehtsa hobeda uue
liigiga. Nii et kes kardab eksitamist, kasutagu siinoniitimi alpaka.
Teine ndide saksa keelest: soolane vesi, merevesi on Salzwasser,
aga magevesi hoopis Siiffwasser, s.0 magusvesi. Tuleme tagasi ka
16igu alguses nimetatud eesti nédidete juurde. Raudbetoon on teras-
sarrusega tugevdatud tsementbetoon, niisiis digesti motiveeritult
hoopis terasbetoon. Piirpadsuke pole padsulane, vrd kaldapadsuke,
suitsupddsuke, radstapadsuke, kes on paasulased. Seetottu on piiii-
tud anda talle piiritaja nime. Ometi pole terasbetoon ehituses ega
piiritaja ornitoloogias kuigi libedasti kanda kinnitanud. Vanu ter-
mineid kaitseb korvaldamise eest juurdumus.

Huvi v6ib pakkuda ka termin must auk. Uhel 1969. a konve-
rentsil hakkas USA fiitisik John Wheeler gravitatsiooniliselt kol-
labeerunud tihti nimetama mustadeks aukudeks, sest neis saab
gravitatsioon nii tugevaks, et valgus ei padse enam vilja. Termin
levis kiiresti tolkelaenuna paljudes keeltes, kuigi Stephen Hawking
toestas juba 1975. a, et mingi kiirgus sealt siiski véljub, nii et must
auk polegi péris must (vt lahemalt Hawkingi ka eesti keeles kaks
korda ilmunud raamatust ,,Aja lithilugu”).

Peaksin liialduseks sedagi, et kuivord kalor on siisteemiviline
soojushulga iihik, siis leidub neid jérjekindlaid spetsialiste, kes ei
soovi ka sona kalorsus, vaid tahavad kasutada (aine) energeetiline
vddrtus. Voite seda ndha toiduainepakendeil.
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Need olid niited vanade juurdunud terminite kohta, mida ei
tahaks parandama totata. Teine asi on uute eksliku motiveerin-
guga terminite soetamine. Maire Raadikul on tulnud tegemist teha
jargmise naitega. Inglise termini bullet, bullet-loan vasteks annab
»Inglise-eesti ja eesti-inglise drisonastik” (Tallinn: TEA, 1993) iihe-
kordne laen ning ,Suur inglise-eesti majandussonaraamat” (Tal-
linn: TEA, 2003) tihekordne kustutuslaen. Selle mdiste sisu on aga
hoopis ’ithekordse tagasimaksmisega laen, korraga tagasimakstav
laen’ (vrd ka sm kertalyhenteinen laina, kertamaksulaina) — niisiis
ainumakselaen.

Motiveerimist on kahte liiki: morfeemiline ja semantiline. Mor-
feemilise motiveerituse korral koosneb terminina kaibiv sona voi
sonaithend mitmest morfeemist, mille valiku on ajendanud nende
tahendus. Sellist motiveeritust sobivad illustreerima rohked eeltoo-
dud terminindited. Sonaiihendite motiveeritust on kasitletud ka
eraldi liigina — stintaktilise motiveeritusena —, ent vaevalt see eris-
tus eesti oskuskeeles otstarbekas on. Kokku- ja lahkukirjutamine on
selleks liiga labiilne. Morfeemiline motiveeritus on meie oskussona-
varas pohiline: motiveeritud on tuletised, liitsonad ja sonaithendid.
Niiteks tuletised leping (tivi leppi(ma) : lepi(n) + tulemusliide -ng),
pagulane (tivi pagu : pao + isikuliide -lane), stiditu (tivi siiti + eitus-
liide -tu); liitsonad tagaseljaotsus (kolm tiive taga + selja + otsus),
tarbijakaitse (kaks tuletist tarbi + ja ning kaits + e kokku liidetud),
terariist (kaks tive tera + riist), sdnaithendid kahes vahetuses t66
= kahe vahetusega t06 = kahevahetuseline t60, piiratud teovoime,
kohut maistma, kuriteo aegumine. Seega on tegemist sisult sdna-
moodustusliku motiveerimisega, mis keele iseloomu tottu laieneb
iseenesest ka sonaiithendeile.

Termini motiveering eri keeltes ei pea kokku langema, aga tih-
tipeale see on nii, nt avalik 6igus — sm julkinen oikeus, julkisoikeus,
ingl public law, sks offentliches Recht; kodurahu - sm kotirauha, ingl
domestic peace, sks Hausfrieden. Siis on raske kindlaks méarata,
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kas tegu on keelest keelde randava tolkelaenuga voi on eri keeltes
terminiloojatel ithe ja sama olulise tunnuse mote tulnud. Jargmi-
ses terminindites on téendoliselt rindmotiiv. Mulla aluskihi sisse
metallkuuliga tommatav kuivendusods, s.o mulla sees ilma toruta
nagu mutikiik, ongi eri keeltes nimetatud selle loomakese jargi: ee
mutt/dreen, sm myyrd/salaoja, ingl mole drain, sks Maulwurf/drdn,
vn kpomosas opena (Keskkonnasonaraamat EnDic 2004).

Muidugi pole tavatu ka erisugune motiveering. Nt venekeelne
6envé on motiveeritud virvusega (6envii ‘valge’), ingl linen toor-
mega ('linane’), sks Wische on tuletis verbist waschen ja niisamuti
eesti pesu on tuletis verbist peserna (mdlemal on oluline pestavuse
tunnus). Inglane ttleb adjacent room ’kiilgnev tuba, aga eestlane
korvaltuba. Eestikeelne saabelkolb on inglise keeles sausage flask
ja vene keeles cocuunas xonba — seega vordleb eestlane kolvi kuju
saabliga, inglane ja venelane viineriga. Inglise keeles on maastiku-
autol bull bar ’pullitoke; eesti keeles on kiibele ldinud kdngururaud
(sonaraamatuis porkeraud). Ei saa Oelda, et arvestaks lokaalset
eripdra, ent vaimukas ikkagi. Vene keeles on menegon cnysmo6os
akcmpenHoeo peazuposanus ‘kiirreageerimistalituse telefon, eesti
keeles hdidaabitelefon; vene keeles obujecmeernvie pabomovr ons
6espabommuvix, eesti keeles hddaabitéé — seega, venelasele pisut
ootamatuis paigus nieb eestlane hédda, kus tuleb abi anda.

Erisuguse motiveerimise néitena voib kisitada ka Viivi Maanso
esitatud inglise ja eesti haridusterminite korvutust (Maanso 2004:
125-126). Vrd

INGLISE EESTI

educational content oppesisu

educational information koolitusinfo

educational level haridustase

educational radio kooliraadio

educational psychology kasvatuspsithholoogia
educational research kasvatusteaduslik uurimus
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EESTI

INGLISE

Oppeaine school subject

oppekeel language of instruction,
language used in teaching

oppekeskus training centre

oppekirjandus textbooks

oppelaen student loan

oppemaks tuition fee

oppemeetod teaching method

oppeming didactic game

oppesisu educational content

oppetekst learning text

oppetool (professor’s) chair

Peale tiivi- ja liidemorfeemide saavad motiveerijaiks olla veel tei-
sedki vahendid. Need peavad aga olema eriala terminisiisteemi
tarvis kokku lepitud. Eriteadlasele voib palju konelda termini
struktuur, s.0 mitu sdna on terminis, mis jarjekorras on tunnused
esitatud jm. Nditeks botaanikas kirjutatakse omadussonaline tdiend
liiginimetustes taime perekonda téhistavast pohisonast lahku, pere-
konnanimetustes pohisonaga kokku: vrd kibe tulikas ja kareputk.
Termineis vase-niklisulam ning nikli-kroomisulam naitab esimene
taiendosa sulami peamist koostisosa, teine korvalisemat. Termini
struktuuriskeem on: olulisem tdiendosa + vahem oluline tdiendosa
+ pohiosa, kusjuures molemad tdiendosad determineerivad otse
pohiosa. See loogika kandub nédhtavasti iile sonaithendeist: nagu
raua ja siisiniku sulam (raud olulisem), nii ka raua-siisinikusulam.
Vt ka Felber 1984: 174, kus néide aluminium-magnesium alloy ja
magnesium-aluminium alloy.

Praktikas on siin siiski motlemiskoht. Kuidas analiiiisida nai-
teks jogurtisarja nimetusi? Kas nii nagu sulameid, s.o

T1 }

T2 , kus kaks tdiendosa determineerivad pohiosa ja
tahtsam on ees:
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leiva-pdhklijogurt

leiva-maasikajogurt

leiva-johvikajogurt

leiva ja musta ploomi jogurt?
Kuid teisalt on see sari leivajogurteid, mida voib edasi liigitada, s.o
T2 > (T1 > P), kus esimese astme tdiendosa determineerib pohiosa
ning saadud tulemust liigitab edasi teise astme tdiendosa:

pdhkli-leivajogurt

maasika-leivajogurt

johvika-leivajogurt

musta ploomi leivajogurt.

(Vt ka ptk ,,Termini vastavus keelenormile” jaotis ,,Sonade (tiivede)
liitmine” 1k 277-278.)

Terminina kiibiva tiivisona puhul ei saa aga tdhekombinatsioo-
nil (ithel morfeemil) mingit seesugust motiveeringut olla. Naiteks
tadhekogumid uks ja aken on esemetega seotud itksnes konventsio-
naalselt ehk kokkuleppeliselt. Iseasi on iilekantud tdhenduse puhul,
siis voime rddkida semantilisest ehk tihenduslikust motiveeritu-
sest. Sel juhul ei ole mingit motiveeritud morfeemide liitmist, vaid
voetakse olemasolev valmis lekseem ja terministatakse see. Nii voib
vajaduse korral teha mis tahes tildkirjakeele sona, aga ka teise eriala
sona voi murdesonaga. Naiteks on vdsimus iile kantud tehnikasse
ning pandud tdhistama nahtust, kus vahelduva koormuse kestvalt
mojudes tekivad ja arenevad materjalis praod juba tugevuspiirist
viaiksema pinge korral. Lindudel ja mitmetel putukatel on tiivad.
Loomulikult on siis ka lennukil ja tiiburlaeval tiivad. Kuid sama
sona on lle kantud veel paljulegi muule, mis on millegi kiilgmine
ja viljaulatuv osa: ehituses hoone peaosaga kiilgnev osa, sdjanduses
vigede ja laevade lahingukorra voi rivistuse 4armine osa, spordis
kiilgmine positsioon mianguviljakul, botaanikas liblikoie kiilg-
mine kroonleht (6iel on puri, tiivad ja laevuke), autol on poritiivad.
Poliitikas nimetatakse tiivaks vaadete erinevusel pohinevat haru
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erakonnas voi poliitilises liikumises. (Tépsemalt sona tiib kohta
vt ,Eesti kirjakeele seletussonaraamat” VI koide, 1. vihik, lk 225.)
Selles niites voib naha, kuidas sona tiib pohitahenduse tuum jadb
alles, aga eri aladel modifitseeritakse tahendust eriala vajadustele
vastavaks.

Poleks paha sobival juhul kasutada ka eesti rikkalikku onoma-
topoeetilist ehk helisid jaljendavat sonavara, nt helile k6/l on antud
tadhendus ‘'muusikalises vormis reklaamklipp, signatuur vms.

Eesti terminoloogia ajaloost tuuakse ikka nditeks, kuidas
J. V. Veski vottis murdesona litkima ’labi kdima’ ja sinna korduvat
tegevust viljendava liite -le- sisse monteerinud, sai tegusona liik-
lema. Veski eraldas ka murdesonast soltus sidumispael, riputustripp’
titve soltu- ning tegi uue tegusona soéltuma (varem dra rippuma).

Morfeemiline motiveering voib tekitada pikki jutustavaid ter-
mineid, nt tehismaarestatud pealisnahk, Zalusii-lendtuhapiiiidur,
siistiku automaatlaadimise mehhanism, sundettenihkega elektri-
puurmasin, tsiiklopentametiileentetrasool jne. Semantiline motivee-
ring annab aga tunduvalt lihemaid ja mugavamaid termineid ning
voimaldab kasutust ka liit- ja ithendtermineis. Tema miinuseid on
seejuures siiski see, et kuni termini kohanemiseni segavad korvali-
sed assotsiatsioonid. Sedakaudu suurendatakse ka poliiseemiat voi
homoniitimiat ja vihemalt teoreetiliselt halvendatakse suhtlustin-
gimusi (Faulseit 1975: 24-26). Nende miinuste pérast ei pea aga
veel semantilisest motiveerimisest loobuma. Tuleb tiksnes jélgida,
et ilekande puhul voimalikult olulises ja markantses toetutaks sona
tadhendustuumale.

Eesti terminikujunduses on tihti kasutatud metafoori — seman-
tilise motiveerimise liiki, mis pohineb vordlusel: kahel esemel on
midagi sarnast voi analoogilist. Selline vordlus ndéuab termini-
loojalt head abstraheerimisvoimet. Tuleb ju méiste tunnustele toe-
tudes valida iseloomulik vordlusobjekt (vorrelda kuju, funktsiooni
vm). Valiku 6nnestumisest sdltubki termini 6nnestumine. Meta-
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foor ei ole mitte sonade, vaid moistete omadus ja tema eesmark
on moisteid paremini moista. Koige harilikumad valdkonnad, kust
terminilooja oma ainet valib, on inimkeha, loomad, aed ja poéld,
majapidamine, riietus, tooriistad. Moned niited termineist, millede
saamisel on vordlust pakkunud inimese ndgu: ava kiilge kutsutakse
ehituses poseks, nt aknaavakiilg = aknaposk, ukseavakiilg = ukse-
posk; buldooseri holma laiendit nimetatakse korvaks; iiks puidu-
rikkeid kannab nimetust kulmud, sest see avaldub sissesooninud
koore krasulise, keskelt kahele poole laskuva joonena; igaiiks
tunneb vorgusilma ja kirvesilma. Véaga levinud on oskuskeeles nina,
mis margib mis tahes eseme eesmist, tihti etteulatuvat osa, nt laeva,
paadi, lennuki, kinga, saapa, suusa nina, neeme tipp on maanina.
Inimkeha on andnud vanad mooétithikud jalg ja kiiiinar, aga ka
torutermini polv, ehitustermini (vundamendi) tald. Metafoorsete
terminite kohta vt veel ptk ,Termini allikas ja saamisviis” jaotist
»Kirjakeele sonale uue tahenduse andmine” Metafooriline oli
ka eelmisel lehekiiljel toodud sonade tiib ja visimus terminista-
mine.

Piltlikesse termineisse on suhtutud mitmeti — eitavalt, ettevaa-
tusega, soosivalt. Suhtumisest olenemata on neid alati olnud mis-
taheskeelses oskussonavaras, mones keeles rohkem, teises vihem.
Kui aga vaadelda erialati, siis kiillap neid esineb koéikjal, vahe on
jallegi hulgas. Ohtrasti leiab piltlikke termineid vanade erialade
keeles, ent ka mones uues voi vanade erialade uutes suundades.
Siis on motiiv sageli laenuline, nt uute keeleteaduse terminite solm
ja pddstik taga on inglise terminid node ja trigger. Tanapdeva ter-
miniloomele on seejuures iseloomulik suurem abstraheerimine, ei
piirduta lihtsalt vdlise analoogiaga. Ei ole haruldane seegi, et ithe ja
sama moiste valjendamiseks kasutatakse korvuti morfeemiliselt ja
semantiliselt motiveeritud terminit, nagu nditeks programmiviga ja
puuk, tornikatus ja kiiver, toorehitis ja hoonekarp "hoone viimistle-
mata kande- ja piirdetarindid’
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Ei maksa tile karta, et kujundlikud terminid rikuvad oskusstiili
neutraalsust, ega sedagi, et seesugused terminid on liiga kerglased.
(Vene oskuskeeledpetuses on neid kartjaid olnud rohkesti.) On isegi
terveid erialasid, kes sellist kartust poevad. Paari aastakiimne eest
pedagoogika terminoloogia komisjonis to6tades kogesin, et kdige
raskepérasemaid, n-0 teaduslikke termineid tahtsid teha koolieelse
kasvatuse spetsialistid. Ka kirjandus- ja kunstiteadlaste tekst (,,nar-
ratiiv ja diskursus”) on sageli pelk teaduslikkuse upitus.

Olgu kohkluse niiteks ka tiks keeleteaduse termin. Keeletead-
lased on uurinud sellist konelemisviisi, kuidas hoidja raagib vii-
kelapsega, vanem laps nooremaga, inimene oma lemmikloomaga
jne. Koneleja lihtsustab, kohandab, hellitab. Varem kasutati selle
kohta lastekeele sona, ent see pole tdpne. Mati Erelt ja mina oleme
pakkunud uurijatele, et selline konepruuk on ninnutamine, selle
keelendid on ninnutised, kasutatav sdnavara on ninnutussénavara
(koik need apama, mimmuma, pissuma, ata-ata, kotu, jallukesed,
tupsununnu, musutrulla). Nina on selles keeles ninnu, siit ka tuletis-
verb ninnutama. Ent teadlasi nende meelest kerglane sona ehmatab
ja jahmatab.

Soome oskuskeelepraktika on tisna ldhedane eesti omale, st
morfeemilise motiveerimisega {ilepingutamine ei ole tavaline néh-
tus, on kiillaltki palju ka semantilist motiveerimist. Ajakirjas Hii-
denkivi on siiski kirjeldatud tiht juhtumit, kus toimetaja périb aru,
miks asendati termin litkenneympyrd (taht-téhelt 'liiklusring’) ter-
miniga kiertoliittymd (ring[lus]liitum, ringlusithendus’ voi midagi
sellist). Eesti oskuskeeles vastab sellele maistele termin ringristmik,
argikeeles ring. Keelehooldaja selgitab, et ympyrd ring’ on liiga lai
sona pohimoiste (motleb ldhimat sooméoistet) tdhistamiseks, ja
kiidab termini liittymd véljendusomadusi. Vestlus jatkub (Koskela,
Huhtala 2002):

Keelehooldaja: Voidetaks paljugi, kui {ileiildse mdeldaks tak-
sonoomilisemalt. Naiteks rentukka-nimi voeti 19. sajandil
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ilmaasjata kiibele [meie varsakabi], sest varhaispuroleinikki
[= varajane ojatulikas] ttleks dra sugukonna, kasvukoha ja 6it-
semise aja. Harmaanorjanhirvikoira [= hall Norra pédrakoer voi
»halli orja podrakoer”] on ideaalselt selge nimetus: 16pposa vil-
jendab liiki, podra kasutusotstarvet, Norra radgib tou paritolust ja
ehk tosisest loomusestki ning hall paljastab kasuka varvi. Kélblik
termin!

Toimetaja: Harmaanorjanhirvikoira? Kas keelehooldaja mét-
leb seda tosiselt?

Keelehooldaja: Nii nagu alati. Soome teine soosituim koe-
ratoug: kiilus ennast moni aeg tagasi Soome jahikoera ja Saksa
lambakoera vahele.

Toimetaja: No ei 10pe keelehooldajail t66 asju niimoodi vot-
tes. Nden oma silme ees mitut voimalust kirjutada see lithike
ja tabav harmaanorjanhirvikoira valesti. See on keelehooldajal
lootusetu voitlus. Kui néiteks toidukaupmees ei oska kirjutada
kukkakaali [= lillkapsas] liitsdnaks, siis ei maksa loota, et harmaa-
norjanhirvikoira kirjutataks digesti.

Keelehooldaja jaab kindlameelseks, ainult et rahvast tuleks harida.
Tasub meilgi selle dialoogi iile jarele motelda, eelkoige seda, kus
16peb loomulik oskuskeel ja algavad vahel naljaks poorduvad
konstrueeringud ning mida on rahval keelekorraldajalt ja keele-
korraldajal rahvalt 6ppida.

Nagu eespool 6eldud, on tiivisdnadest terminid motiveerimata
ehk arbitraarsed (suvalised). Stinkroonselt vottes ei ole termini
saamise motiiv labi ndha ega paista ka moiste suhted teiste moiste-
tega, nt raal, vrd motiveeritud elektronarvuti. Uldkeeleteaduse 6pik
seletab: ,Tdhenduse ja vormi kokkuleppeline seos tdhendab, et ei
ole mingit moistlikku pohjust, miks just tdhendus equus’ ja vorm
/hobune/ peaksid koos moodustama stimboli hobune. Ka siimbo-
lijarjendi ehk foneemijérjendi /hobune/ suhe voéimaliku referen-
diga ei ole kuidagi loomulikult méiératud. Foneemijirjendina ei
meenuta /hobune/ kuidagi reaalse maailma hobuseid” (Karlsson
2002: 28). Sama hobune on eesti keeles hobune voi hobu, saksa
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keeles Pferd, ingl horse, vn nouaow, pr cheval. On lihtsalt olemas
selline kokkulepe, tiks tuhandete teiste hulgas. Véinuks olla teist-
sugune kokkulepe, et equus’ on pobune, sobune voi habu. Kolbaks
suvaline eesti keele fonotaktikale vastav foneemijarjend, vélja arva-
tud need, mis on juba oma teis(t)e tahendus(t)e tottu kinni, nt lehm,
kirp voi sdga.

Ent kordame iile: tdhenduse iilekandega saame juba seman-
tiliselt motiveeritud terminid. Seesama hobune sporditerminina
tahistamas neljajalgset polsterdatud hiippe- ja hooglemisriista on
semantiliselt motiveeritud.

Kas ja kuivord on voérterminid motiveeritud?

Varasem {ildine seisukoht teoorias oli, et vanakreeka ja ladina
keelest saadud terminid on motiveeritud, teiste keelte laenud aga
arbitraarsed (nt vene terminoloogias Danilenko 1977: 63). Nii
peaks sona protsent igaiihele 1abi paistma, et see on ladina pro cen-
tum ’sajast, ja aatom on kreeka atomos ’jagamatu’ Kuid inglise lae-
nud riider voi taimer olnuksid labipaistmatud, arbitraarsed.

Praegusajal see seisukoht enam ei sobi. Méistlikum on kasitleda
voortermineid piirkonnana, kus motiveeritust ja arbitraarsust ei saa
jdigalt vastandada. Pigem on nii, et vdorterminid on motiveeritud
sedavord, kuivord osatakse voorkeeli. Lingvist titleb motiveerituse
kohta, et sona sisevorm paistab labi. Kes tunneb vanakreeka keelt,
sellele paistavad kreekaldhtesed terminid labi ja on seega motiveeri-
tud. Kes oskab inglise keelt, ndeb 1dbi inglise laenude motiveerituse.
Niitidismaailmas paraku osatakse pigem inglise kui vanakreeka
voi ladina keelt. Naljalt ei paista labi iga vana laensona tekkemo-
tiiv. Sona kraana on meile tulnud saksa keelest: kesksaksa keeles
oli krane ’sookurg. Crane on ka inglise keeles nii sookurg kui ka
kraana. Niisiis on kraana algul metafoorselt motiveeritud, aga mitte
enam meie vaatekohast.

Laen keelest, mida spetsialist ei valda, ja uus omakeelne tiivi
(olgu tehistiivi voi voorast murdest) on tegelikult vordses seisus. Ka
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eesti tehistiived morv, roim, laip, siiiime, raal on arbitraarsed. Neid
seob moistega millegagi motiveerimata konventsioon.

Néhtavasti on iildse 6igem kasutada motiveerituse skaalat ehk
astmikku.

labi- labi tahen- liitsdnad
paismatud  poollabi- aistvad duslikult - séna
omatiived  paistvad b vOSE moti- tuletised 1]1 hendid
javoor-  omatiived terminid veeritud
terminid terminid
motiveeritus

»
>

Skaala parempoolses otsas asuvad puhta ja tugeva morfeemilise
motivatsiooniga sonaiithendid ja liitsonad, neist vasemal tuletised,
mille motiveeritus on pisut ndrgem, veel vasemal semantiliselt ehk
tahenduslikult motiveeritud terminid. Edasi tuleb skaala osa, kus
sonad asuvad olenevalt sellest, kuivord terminite kasutaja tunneb
ara nende motiivid: seal on voorterminid keeltest, mida meil palju
osatakse, ja poolmotiveeritud omatiived (nt sudu, mis on saadud
sonade suits + udu kokkusulatamisel). Ning 16puks, astmiku vasa-
kus otsas on voorterminid keeltest, mida meil iildiselt ei osata, ja
ldbipaistmatud omatiived (mida iitleksid rout voi umm?). Niisiis,
motiveeritus sellel skaalal, nagu tildse suurused skaaladel, kasvaks
vasakult paremale.

Kumbi termineid eelistada, motiveeritud voi arbitraarseid —
see on terminiloome s6lmkiisimusi. Motiveeritud termini peamine
eelis on moiste ldbipaistvus. Seda ei saa aga kergitada oskussonade
ainsaks oluliseks jooneks. Ka motiveeritud termini valjendusvoi-
mel on omad piirid. Harilikult pohineb ta paaril tunnusel ega suuda
kajastada méiste seesmist loogikalist struktuuri, méiste olemust.
Motiveeritud terminid on arbitraarseist pikemad, vahel voib liigi-
moistete siisteemne tidhistamine tekitada tdelisi sdnalohesid. Siis
stinnibki vajadus asendada selline pikk termin lithemaga. Elektron-
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arvuti ei ole kiill mingi sonalohe, ent sageda kasutuse tottu vajati
siiski lithemat ja moeldi vélja tehistiivi raal (Manivalde Lubi sona).
Polevkivituhkbetoon on siisteemne selge termin tahistama betooni,
mille tditematerjal on polevkivituhk. Sellist betooni on mitut
liiki: polevkivituhkgaasbetoon, polevkivituhkkorebetoon, polevkivi-
tuhkliivbetoon, polevkivituhkmullbetoon, polevkivituhksardbetoon,
polevkivituhkvahtbetoon. Nii viiski lahem liigitus pikkade viieosa-
liste nimetusteni ning hakati otsima otstarbekamat terminilahen-
dust, mis leiti projekteerija Mihkel Kilgi sonaga kukeroon (1972).
Voib-olla saab seda nimetust votta isegi poolenisti motiveerituna,
sest enne olid olemas sonad kukersiit "Eestis ja Leningradi oblas-
tis leiduv polevkivi, kukermiit *polevkivituhast saadav sideaine’ ja
kukersool ’polevkiviraskolist toodetav kattelakk’ — koik Kukruse
saksakeelse nime Kuckers jéargi. Neile lisandus kukeroon kui polev-
kivituhkbetooni kdibenimetus pika siisteemse nimetuse korval.
Sedakaudu saab tunduvalt lithemalt {itelda ka kukerooni liike: gaas-
kukeroon, korekukeroon, liivkukeroon, mullkukeroon, sardkukeroon,
vahtkukeroon.

Fraasi ja edasi teksti moistmiseks peavad koneleja ja kuulaja
(resp. kirjutaja ja lugeja) teadma sonade tahendust. Need ongi ena-
masti peas, salvestatud piisimalus. Me votame fraasi vastu sonahaa-
val. Et fraasi 16puks selle sisust aru saada, on tarvis rakendada veel
hetkemalu, haaramaks fraasi tervikuna. Kui fraas on liiga siigav, siis
ei suuda inimene seda pilguga haarata ega meeles pidada. Tema isa
ema venna tiitre poja abikaasa kiibar - seitsmeastmeline siigavus on
siin liiast, hetkemalu voimed on ilmselt tiletatud (Leo Jiirgensoni
ndide). Seepirast rakendab keel hetkemilu koormuse vihendami-
seks uusi sonu: votab ema vennatiitre kokku onutiitreks ning poja
abikaasa - miniaks. Fraas tema isa onutiitre minia kiibar on juba
kergemini haaratav.

Uus sona (kest ja tdhendus) tuleb salvestada piisimilus seda
koormates, aga kergendades hetkemilu tegevust. Uus séna on
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oigustatud, kui tema rakendamine annab moétlemises séddstu.
Vanasti oli eestlastel rikas sugulussonavara: nddl, kiidi, nadu, kdli,
kilimees, kdlis, langud jne. Niiid oleme otstarbekamaks pidanud
plisimélu nende sdonadega mitte koormata ja radgime naise vend,
mehe vend, mehe 6de, naise 6de, naise 6emees, mehe vennanaine,
mehe ja naise vanemad jne. Kiillap siis pole sellistel sugulussuhetel
tdnapdeval enam endist tdhtsust ning loodame hetkemélu peale.
Nii on motiveeritud ja arbitraarse termini vahekorra kiisimuski
suurel mairal kiisimus sellest, kumba koormata - kas hetkemalu
voi plsimélu. Kui linklukukeelega snepperpeitlukust tuleks vaga
tihti radkida-kirjutada, siis oleks juba otstarbekam kasutada tolle
lukuliigi kohta eraldi sona - kiill sellega plisimélu koormates. Aga
oletame, et meile lihtsalt ei meeldi ehituse sona kdrgtellis ja me
teeme suvalise uue sona. Olgu see liri ning peame seda lithikeseks
ja ilusaks. Kuid me kaotame teadmise viljendatava mdiste kohast,
kaovad seosed, mis on maailma tundmisel erakordse tdhtsusega —
miinuseid on liiga palju.

Lopuks on taas sobiv koht selgitada, et definitsiooni ehk maa-
ratlust ei asenda iikski termin ning vastupidi - terminit ei asenda
iikski definitsioon. Tolkesonastike autorid ei tee vahel maaratlusel
ja terminil vahet ning panevad vaste asemele terve jutukese. Voib
ka olla, et nad olemasolevat terminit ei tea voi veel puuduvat pole
suutelised looma. Paar nédidet John P. Granti ja Liina Soobiku ,,Ing-
lise-eesti juriidilisest sonastikust” (1993). Eesti termini asemel on
isegi seletuseks liiga kohmakas ja segane jutuke: right issue — meetod
suurendada kompanii aktsiakapitali uute aktsiate viljalaskmisega,
kusjuures eelisoigus aktsiaid omandada on kompanii liikmetel (mitte
avalikkusel), liikmetel on 6igus omandada uusi aktsiaid proportsioo-
nis olemasolevatega, turuvidrtusest odavamalt. Puuduv eesti termin
oleks sooduspartii ehk eelisostupartii. Voi proovige termin counter-
trade oma tekstis tolkida pakutud ,vastega” kaubanduse vorm, kus
kaupade v. teenuste eksportija kohustub importijalt vahetuse korras

91



vastu votma pigem kaupa v. teenuseid kui raha. Tegelikult nimeta-
takse seda vastukaubanduseks ehk vahetuskaubanduseks.

Tahan nende ndidetega korrata lihtsat tode, et termin ja seletus
on kaks ise asja: termin nimetab moistet mis tahes tekstis, sele-
tus radgib moistest lahemalt. Oskussonastikes on vihem tuntud
moistete seletused teretulnud, ent nad pole terminite asendajad.
Nt voiks loomakasvatuse sonastikus olla selgesti vormistatud, et
proteiinisaagis on termin ning 'lihakeha sd6davates osades sisalduv
proteiinihulk 1 kg kehamassi kohta grammides’ on seletus (sama-
moodi terminid rasvasaagis ja kuivainesaagis).

Viga pohjalikult on méairatluste ja terminite vahekorda kasit-
lenud Sergei Selov raamatu ,Termin. Terminilisus. Terminimaa-
ratlused” III peatiikis ,Méadratlus ja terminite motiveeritus” (Selov
2003: 152-174). Materjaliks on vene oskussonavara rohked iithend-
terminid. Lihtne iilevaade motiveerituse moéistmisest vene termi-
noloogias on raamatus ,,Uldterminoloogia. Teooriakiisimused”
(Superanskaja, Podolskaja, Vassiljeva 2003: 88-95). Dmitri Lotte
koolkonnas on raskuskese olnud terminiloome loogikalisel kiiljel,
alles viimaseil kiitmnendeil nihkunud keelelise kiilje poole. Ladne
terminoloogia seisukohtadest saab ettekujutuse niiteks Juan C.
Sageri raamatust ,,Praktiline terminoloogiatootluse kursus” (Sager
1990).

Kokku véttes. Arbitraarseid termineid on mugavam kasutada, aga
motiveeritud terminid on selgemad. Arbitraarsed terminid tuleb
ara Oppida, motiveeritud omandatakse harilikult iseenesest — nad
toovad moiste paremini dppuri teadvusse ning annavad aimata ka
moiste kohta siisteemis. Seetottu voib ja tuleb kasutada nii moti-
veeritud kui ka arbitraarseid termineid, valiku otsustab konkreetne
vajadus.
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UKS TERMIN - MITU MOISTET

Erialase keeletarvituse tildine piitie voimalikult tapse ja ithemotte-
lise véljenduse poole tingib seda, et {ihele terminile vastaks ainult
tiks moiste ning vastupidi - thele moistele vastaks ainult tiks termin.
Keeleteaduse termineis viljendatuna peaks olema nii, et oskuskeel
oleks vaba nii poliiseemiast kui ka siinoniitimiast. Selline on see
noue ideaalis ja iildises sonastuses, kuidas ta aga konkreetselt reali-
seeruma peaks, sellest ldhemalt kdesolevas ja jargmises peatiikis.

Koige lihtsam oleks muidugi, kui termini sisu- ja véljendus-
plaani vahel oleks iiksithene vastavus:

a ¢ > A

Kuid pole sugugi haruldane, et selle lihtsa vastavuse asemel valitseb
stinoniiiimia, homonitiimia voi poliiseemia (sisuplaan margitud
vdike-, véiljendusplaan suurtdhtedega):

A

a B stinoniitimia

b «————» A homoniitimia

poliiseemia

o
>
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(Vt ka Arntz, Picht 1982: 121-125.)

Stinoniiimia kohta on siinses raamatus kirjutatud peatiikis
,Uks mdiste - mitu terminit”. Allpool selgitan vastupidist olukorda,
kui on iiks termin — mitu moistet.

Terminoloogiastandardi EVS-ISO 1087-1:2002 kohaselt on
monoseemia ehk iihetihenduslikkus tdhiste ja moistete suhe,
mille puhul iiks tahis on vaadeldavas keeles seotud ainult the mois-
tega (3.4.23).

Poliiseemia ehk mitmetihenduslikkus on téhiste ja mois-
tete suhe, mille puhul iiks tdhis esitab vaadeldavas keeles kaht
vOi enamat teatavate ithiste tunnustega moistet (3.4.24). Standard
toob ndite sild, mis on 1) liik rajatisi; 2) teatav voimlemisharjutus;
3) hambaplaat. Kui ,Eesti kirjakeele seletussonaraamatu” alusel
(V koide, 3. vihik, lk 461) tdpsem olla, siis on tdhendusi ja all-
tahendusi tunduvalt rohkem: 1) iile veekogu ulatuv rajatis; 2) miski
konstruktsioonilt, kasutusviisilt voi valiskujult eelmist meenutav:
a. kerge konstruktsiooniga voi ajutist laadi ehitis sildumiseks; b. tei-
saldatav vahend kuskile padsemiseks; c. tehnikas — mootorsoiduki
s6lm, millele toetub raam voi kere ja mille kiilge on kinnitatud
rattad; d. elektrotehnikas - sildithendus; e. stomatoloogias - sild-
protees; f. anatoomias — kesk- ja piklikaju vahel paiknev ajutiive
o0sa; g. spordis — taha painutatud kehaasend seljati aluspinnaga;
3) merenduses — (teki)ehitis laeval. — Just selles tdpsemas tdhen-
dusliigenduses véljenduvad termini sild mitmetdhenduslikkus,
ning mis veel tahtsam, tdhendustevahelised seosed ja tdhendusiile-
kanded (mis on eeloleval joonisel mérgitud punktiiriga) selgesti ja
kogu oma ulatuses.

Homoniiiimia on tdhiste ja moistete suhe, mille puhul iiks
tahis esitab vaadeldavas keeles kaht voi enamat mdistet, mis pole
omavahel seotud (3.4.25). Standard toob niite park, mis on 1) tea-
tav haljasala; 2) s6idukite seisu- ja remondipark; 3) parkaine. Lisan
selgituseks, et homoniiiimidel on erinev péritolu: kaks esimest
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parki on ladinaldhtesed (parricus) ja tulnud inglise keele kaudu,
kolmanda taustaks on rootsi tiivi bark.

Terminoloogia seisukohast ei ole poliiseemia ja homoniitimia
eristamisel nii suurt tahtsust kui keeleteaduses ja selle rakendusalal
ildleksikograafias. Seetottu ei vaeva me ennast sellega kuigivord ka
siinses peatiikis ning arutleme lihtsalt olukorra iile, kui meil on tiks
termin — mitu maistet.

Mitmetihenduslikkus tdhendab niisiis, et iihel ja samal sonal on
olemas mitu eri tdhendust, ning seda samal ajal, s.o siinkroonses
plaanis. Toon selle kohta paar rahvusvaheliselt kdibivat ndidet. On
arusaadav, et koige lubamatum peaks mitmetdhenduslikkus olema
mootithikute puhul. Aga ometi on teada, et tiks XIX sajandi sil-
mapaistvamaid fiitisikuid, sakslane H. v. Helmholtz ei teadnud
20 aastat kahtlustada, et see veeber, mida tema tunneb, on 20 korda
vdaiksem kogu ingliskeelses kirjanduses tuntud veeberist. Ampli-
tuudi all aga on méistetud kord poolt, kord tervet vonget. See vil-
jendub ka ,Eesti kirjakeele seletussonaraamatus’, kus amplituudi 1.
tadhendus on 'kahe darmise vairtuse, punkti, piiri jne vahe; laius,
ulatus;” 2. tdhendus aga harmooniliselt vonkuva suuruse maksi-
maalne hilve tasakaalupunktist. On selge, kui palju voib selle labi
tekkida arusaamatusi.

Miks mitmetihenduslikkus oskuskeeles iildse tekib?

1. Oskuskeel on loomuliku keele allkeel, kuid teadlikult loodav
ja arendatav. See tahendab muu hulgas sedagi, et iihelt poolt on
temas voimalik taotleda ja ka saavutada terminite ithetadhenduslik-
kust ning semantilist rangust, teiselt poolt toimivad loomuliku keele
seaduspdrasused. Termin on ikkagi sona ning tema kasutus voib kit-
seneda, laieneda, nihkuda teiste moistete peale, semantilised piirid
aga seetottu tuhmuvad ning areneb vilja mitmetahenduslikkus.

2. Keeles olevate ja voimalike sonatiivede hulk on piiratud, vor-
reldes tohutu hulga tahistamist vajavate erialamdistetega. Kiillap
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voiks tiivesid loendada tuhandetes, aga moisteid miljonites. Mone-
vorra parandab asja muidugi morfeemide liitmine ja tahenduse
ilekanne. Ent koigel on omad piirid: uute tiivede tarimist piira-
vad malu voimed, vahem hiilikkoosseis, sonaliitmisel astub ette
pikkus, tuletamisel paroniiiimia, tdhenduse iilekanne aga toobki
juurde mitmetdahenduslikkust. Ott Riinga arvates on mitmetahen-
duslikkus ,,koige selgem toend, et keeled aktsepteerivad ckonoo-
miaprintsiipi” (Riink 1965: 473).

3. Tunnetus liigub edasi ning tihti tuleb iihel ja samal terminil
tahistada kiill ithe ja sama néhtuse juurde kuuluvaid, aga juba eri
moisteid: vanad moisted jadvad korvale, asemele tulevad uued. Ent
monda aega eksisteerivad vana ja uus korvuti, kdivad kill samade
asjade kohta, aga on téiesti erinevate vaadete voi hiipoteeside tule-
mused, tiis erinevat sisu. Mitu koolkonda, mis vaatavad samadele
asjadele erinevalt, voivad pikka aega eksisteerida ka roopselt. Nai-
teks kasutatakse nii klassikalises mehaanikas kui ka relatiivsusteoo-
rias termineid mass ja pikkus, aga tolgendatakse neid erinevalt.

4. On olemas iiks vdga segav poliiseemia liik: nailiselt rahvus-
vaheliste sonade tegelik mitmetdhenduslikkus, oigemini eritd-
henduslikkus keeliti, mis on tekkinud ja tekib terminite ebatapsel
laenamisel keelest keelde (vt ptk ,,Oma- ja voortermin”). Klassika-
line on bensiini — petrooleumi naide:

EEsTIS SUURBRITANNIAS USAs PRANTSUSMAAL
bensiin petrol gasoline ~ gas | essence
etrool ~ ,
i etrooleum paraffin kerosene pétrole

Kui inglise turist kiisib Prantsusmaal, kust saada petrol'i (on huvi-
tatud bensiinist), siis juhatatakse talle katte petrooleum; ta oleks
pidanud kiisima hoopis essence’i. Sona benzine tihistab prant-
suse keeles muide seda, mida meie benseeniks nimetame. Ent kui
me koike seda teadmata vaatame otsa sonadele bensiin, gasoliin,
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petrool(eum), parafiin, essents, siis kas pole nad usutavad rahvusva-
helised terminid?

Terminoloogi seisukohast on olemas kahesugust mitmetihen-
duslikkust.

1. Mitmetdhenduslik termin téhistab iiksteisest kaugel seisvaid
moisteid, need kas ei ole ildse seotud vdi on kauges suguluses.
Votame sonakesta keel, mis katab jargmisi moisteid (EE 4, 1989, 1k
416-417 jargi):

a) anatoomias, zooloogias — selgroogseil suudone pohjas asetsev
elund, mis talitleb toidu haarajana ja segajana ning maitsmis- ja
kompimiselundina, osaleb neelamises ja héilitsemises (konele-
mises);

b) lingvistikas - inimesele omane mérgisiisteem, mis on inimeste
olulisim suhtlusvahend ja abstraktse métlemise kandja;

c) matemaatikas, informaatikas - formaalkeel, mingist 16plikust
ja kindlal viisil fikseeritud reeglite siisteemist tuletatav fraaside
hulk;

d) fiiisikas — pingule tdommatud peenike notke niit voi traat, mis
on paljude muusikariistade heliallikaks ning mida kasutatakse
monedes modteriistades tundliku elemendina;

e) muusikas - keelpillide iile kahe tugialuse pinguldatud haélestatav
heliallikas.

Seega on sona keel oskussonavaras vdhemalt viietdhenduslik.
Temaga téhistatud moisted kuuluvad koik eri méistesiisteemidesse,
olles iiksteisega kauges (d ja e kiill lihemas) suguluses. Uhe ja sama
sona kasutamine nende markimiseks ei sega kedagi ega ole seetottu
ka puudus. Terminoloogiakirjanduses on seda liiki mitmetéhen-
duslikkust kasitletud ka nii, et poliiseemia on siin arenenud juba
nii kaugele, et ldinud iile oma loogiliseks jatkuks — homoniitimiaks
(Danilenko 1977: 65-72; Superanskaja, Podolskaja, Vassiljeva
2003: 14).

Samasugune on termin juur: botaanikas on taimejuured; zoo-
loogias ja anatoomias on juur elundi voi kehaosa kinnitumiskoht,
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nt hambajuur, ninajuur, sabajuur; keeleteaduses tahistab juur liht-
tiive; matemaatikas tunneme kuupjuurt ja ruutjuurt.

Teisi nditeid terminite seesuguse mitmetahenduslikkuse kohta
on: morfoloogia loodusteaduses (botaanikas, zooloogias, anatoo-
mias, geoloogias) ja keeleteaduses, reaktsioon keemias, mehaanikas,
tiisioloogias ja poliitikas, kollektor loodusteaduses, ehituses ja elekt-
rotehnikas, aste keeleteaduses, matemaatikas ja ehituses. Need on
sonad, millel oskuskeele enda sees on erialati erinevad tahendused.
Jargmine ndide on selle kohta, kus iildkeele sona on oskuskeelde
iile kantud, s.o metafoori alusel tehtud tdhendusiilekanne. Jalatsina
tuntud king mérgib elektrotehnikas lapikdetaili, mis kinnitatakse
kaabli v6i juhtme soone otsa, et seda tookindlalt thendada elektri-
seadme klemmiga. Ja 16puks pildi tdielikkuse huvides vastupidised
ndited juhtumite kohta, kus oskussona on iildkeelde tile kantud.
Niiteks on taheldatud, et tinapdeva inimesele on oskuskeele eri all-
keelte hulgast arusaadavad eelkoige liikluse ja spordi keel. Just sealt
périnevad meie kaasaegse piltlikud titlused: juhatajal on igal pool
roheline tee, heinateoga on joutud lopusirgele, reostustorje finis juba
paistab. Terminit on metafoorina kasutanud tks, teine, kolmas,
kuni seda on hakatud votma keelendi uue tahendusena. Paraku
tulevad spordikeelest kergesti ka maitsetud voi vadrad tilekanded
(nt Dissertant seljatas koik oma oponendid voi Kuue kuu tuleonne-
tuste arv seljatab mulluse sama ajavahemiku).

Kui samu sonakesti kasutatakse eri allkeeltes, nagu tildkeel
ja oskuskeel, siis segiminekuvdimalusi iildjuhul pole. Argu olgu
tiksnes tdhenduslikke vastuolusid (vt ptk ,Oskuskeel ja tildkeel”).
Veel vihem segab see, kui samakujulist sona on kunagi kasutatud
kuskil kohamurdes voi veel kitsamalt — murrakus. Niisugune juh-
tum polegi enam poliiseemia, vaid tdiemodduline homoniitimia.
Tuntuim ndide selle kohta on tarnima: hailikkoosseisult lange-
vad murdesona ja Johannes Aaviku loodud tehissona kokku, aga
semantiline seos puudub téielikult: vrd murdeline "lappi lapi peale
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omblema, tihedalt 1abi ndeluma’ ja oskuskeelne ’teisi varustama,
teistele muretsema. Hulk eesti termineid iihtib isikunimedega —
ning kas takistab see nditeks kolari terminielu, et Kélar on ka eesti
perekonnanimi?

2. Mitmetahenduslik termin téhistab tiksteisele ldhedal seis-
vaid moisteid.

Toon mitmetahenduslikkuse teise liigi kohta niite keeleteadu-
sest: terminid stisteem ja struktuur. Neisse paigutatud sisu on olnud
vaga mitmekesine. Siisteerni all on moistetud 1) piisivates suhetes
olevate keeleelementide seesmiselt organiseeritud kogumit, liigen-
datud tervikut, mille tiksikosad on tingitud ja soltuvad nii tervi-
kust kui ka selle teistest osadest, 2) iihtekuuluvaid ja vastastikku
soltuvaid elemente kindlal tasandil (nt foneetiline, fonoloogiline,
morfoloogiline, semantiline siisteem), 3) korrapérast ehitust keeles
jne. Struktuuri téhendustena on tuntud: 1) keele seespidine orga-
niseeritus, 2) keele seesmine ehitus, 3) elementide thtsus tervikus,
4) korraldatud stisteem, vastastikuste soltuvussuhete vorgustik
jne. — Kokku voime aga 6elda seda, et struktuur ja siisteem on ling-
vistikas niivord mitmetihenduslikud terminid, et neid kasutades
on targem alati algul dra 6elda, mida nende all seekord méoeldakse.
Ja ega nii pole tiksnes lingvistikas, sama titleb loodusteadlane: ,,Eriti
palju tdhendusi on kogunenud lajalt kasutatavatele terminitele,
nagu struktuur ja siisteem, mis on saanud lausa moesonadeks ja
leiavad pruukimist paljudel erialadel, konelemata iildteaduslikust
ja filosoofilisest kontekstist” (Masing 1981: 196).

Irene Kull on uurinud terminite mitmetahenduslikkust seadus-
tekstis, kohas, kus seda koige viahem ootaks. ,Nditeks kasutatakse
voladigusseaduses terminit garantii abstraktse tagatise tdhendu-
ses (§ 155), kui lubadust anda ostjale seaduses sitestatust sood-
sam seisund (§ 230) ja kui kinnitust, et asi on vastavuses lepingu
tingimustega” (Irene Kull 2005: 21). Ka on o6iguskeel ,,siisteemi-
ning valdkonnaspetsiifiline nahtus. Seetottu ei pruugi tihel ja samal
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terminil olla eri 6igusvaldkondades sama tahendus. Néiteks siiil on
oma spetsiifiline tdhendus karistusoiguses, mis ei kattu sziii mois-
tega tsiviiloiguses” (sealsamas, 1k 24).

Eriti tuntud mitmetdhenduslike o6igusterminite ndited on
omand ja pant, millele kummalegi on antud asjadigusseaduses
kolm tahendust (vt lahemalt nt Rein Kull 2000: 124-127, Mereste
2000: 338-356).

On raske, kui iiks ja sama sona mérgib ldhedastel erialadel
lahedasi, aga mitte paris samu moisteid. Nt termin taud tdhendab
humaanmeditsiinis mingit nakkushaigust, millesse haigestuvad
korraga paljud inimesed, s.o epideemiat. Kui laia levikut ei ole, siis
kasutatakse sona tobi. Veterinaarmeditsiinis on taud loomade nak-
kushaiguste iildnimetus (suu- ja sorataud, punataud, hullulehma-
taud jne) - olgu tegemist ulatusliku puhanguga véi iiksikjuhtudega,
ikka taud.

Veemajanduse ja hiidroloogia spetsialistide vahel on tekkinud
keeruline vastasseis termini vesikond pérast. Veepoliitika raamdi-
rektiiv ja sellega seotud 6igusaktid (veeseadus, Vabariigi Valitsuse
madrused, Keskkonnaministeeriumi dokumendid) pohinevad
Keskkonnaministeeriumi noupidamisel kokku lepitud ja ,Kesk-
konnasonastikus EnDic 2000” antud terminisisul: ingl river basin
district = ee vesikond on veemajanduse planeerimise ja haldamise
territoriaalne (piirkondlik) pohiiiksus, mis voib koosneda iihest
voi mitmest valgalast voi selle osast. Sama sisu esitab vesikonnal
ka ,Keskkonnasonaraamat EnDic 2004”: ,Valglate majandamise
pohiiiksuseks madratud tiht voi mitut naabervalglat koos pohja-
vee ja rannikuvetega holmav maismaa- ja mereala (varem valgla
stinoniiiim ja veelgi varem sama mis hiidrosfadr)”. Hiidroloogide
traditsiooniline kasutus on olnud, et valgala = valgla téahistab maa-
ala, millelt voolu- voi seisuveekogu saab oma vee (toitub). Vesi-
konda kasutavad hiidroloogid seisuveekogu valgala tahistamiseks,
kusjuures iga vesikonda nimetatakse suubeveekogu jargi (nt Peipsi
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vesikond, Vortsjarve vesikond). Hiidroloogid soovivad, et direk-
tiivi ehk suunise termin river basin district tolgitaks eesti keelde
veemajanduspiirkonnana, river basin oleks joe valgala ehk jogikond
(Laane, Marksoo 2003: 9, vrd A. Maastik sealsamas lk 14). Oma-
vahel on kooskoélas EE 10. koide, OS 1999 ja 2006, kus valgala ehk
valgla on maa-ala, kust veekogu (jogi, jarv) voi selle osa saab oma
vee (toitub, nt Parnu joe valgala), ning vesikond on maa-ala, millelt
lahtuvad joed jm veekogud suubuvad iihte suurde veekogusse (hrl
merre, lahte voi jarve, nt Soome lahe vesikond, Peipsi vesikond).
Nagu néha, on iildteatmeteosed kdinud enam-vahem hiidroloogide
tava jargi. Kiillap hoidnuks segaduse dra veemajandusiiksuse jaoks
kasutusele voetud uus termin.

Voorsonade puhul voivad eesti keeles kokku koguneda mitmest
keelest laenatud tdhendused ja tiksteist segama hakata. Nt sonal resi-
dent on OS 2006 jirgi kuus tihendust: 1) saadikust madalam diplo-
maatiline esindaja; 2) koloniaalriigi esindaja séltlasriigis; 3) mingis
piirkonnas tegutseva salaluure juht; 4) riigis registreeritud ettevote
v alaliselt elav isik; 5) pidevalt vilisriigis elav teise maa kodanik;
6) residentuuris erialadpet jatkav noor arst. Teineteist segavad uus,
inglisemojuline neljas ja vana, viies tahendus.

Voorterminitele uute, inglise tdhenduste juurdelaenamise kohta
on niiteid toonud ,,Panganduskeele” raamatus ka Maire Raadik:
Varem eeskitt konkreetset riista voi vahendit tahistanud instru-
ment (vrd ladina instrumentum ’riist’) holmab niitid ka abstraktse-
maid vahendeid. S6na marginaal (vrd ladina margo “aér’) on olnud
varasemast tuntud kui ddremarkus, niitid aga ka naiteks kui hinna-,
kursi- voi intressimaéravahe. Optsioon (vrd ladina optio *valik’) on
olnud opteerimine, kodakondsuse valimine, ning lisaks majandu-
ses Oigus teatava aja jooksul sooritada lepingus ette ndhtud tehing
voi sellest loobuda. Vairtpaberituru arenedes on optsiooni haka-
tud moistma ka kui itht kindlat liiki teisesvadrtpaberit (derivatiivi),
mille omanikul on 6igus, ent mitte kohustus vastava vaartpaberi
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aluseks olevat vara tulevikus osta voi miiia” (Raadik 2005: 35-36).
Marginaali 6petlikku lugu on kasitletud pikemalt.

Tihtipeale tuleb ette, et sama termin tdhistab nii soomoistet
kui ka itht sama liigituse liigimdistet (ehk nii tilemmoistet kui ka
tiht tema alammaoistetest). Naiteks keemias margib eeter orgaani-
lisi tthendeid, mis koosnevad kahest teineteisega hapniku aatomi
kaudu seotud siisivesinikradikaalist, aga on markinud ka tiht nende
tihendite hulgast, mida niitid korrastatud oskuskeeles nimetatakse
dietiiiileetriks.

Léhedal seisvaid moisteid tdhistavate terminite mitmetdhen-
duslikkus ongi oskuskeelt hdiriv ndhtus, millest peab voimaluse kor-
ral vabanema. Seda mdeldaksegi, nimetades terminile esitatavate
nouete reas tihti esimesena ithetahenduslikkust ehk monoseemiat.
See on suhteline ithetihenduslikkus, mida oodatakse tihe ala ehk
tihe terminivélja piires. Vdikeste koikumistega, aga enam-vihem
niisugusena on seda nouet kisitlenud Viini terminoloogiakoolkond
ja Dmitri Lottest alates kogu Vene terminoloogiakoolkond. Lottelt
périneb niivord pohjalik ithetahenduslikkuse to6tlus, et on kiisitav,
kui palju siin jarglased uut on lisanudki (Lotte 1961).

Vene oskuskeeledpetuses on rohkem kui mujal kdsitletud kate-
goorialist mitmetdhenduslikkust. Omavahel on tihedasti seotud
omadus ja suurus, protsess ja suurus, nahtus ja suurus, protsess ja
néhtus jne. Seeparast tihistatakse neid lahedasi moisteid tihti sama
sonaga. Meil on selle parast koige rohkem muretsenud Leo Jiirgen-
son (Jirgenson 1967: 376; 1968). Tapse tehnikainimesena noudis ta
sellise mitmetdhenduslikkuse valtimist, et naiteks protsessi ja tule-
must tihistab sama séna. Uldkeeles voime endale lubada, et iitleme:
»~Hoone vajumine kestab” (protsess), aga ka ,Hoone vajumine on
8 cm” (tulemus). Oskuskeeles on soovitatav mitmetahenduslikkus
kaotada, jéttes mine-liite protsessi tdhistama, aga rakendades tule-
muse tarvis m-liite: ,Hoone vajum on 8 cm.” (Vt ka ,,sonavormide
Mendelejevi tabelit” ptk ,,Oskuskeel ja iildkeel”)
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Etoskuskeel on ja peabki olema iildkeelest tipsem, siis nii monigi
tildkeeles mitmetdhenduslik sona saab oskuskeeles tapsustatud,
eriti kéib see kategoorialise mitmetahenduslikkuse kohta. Fiiiisikas
ja tehnikas tuleb lahus hoida kaks méistet: koormav raskus ja selle
koormava raskuse moéju. Seda aitavad teha kaks tuletist — koormis ja
koormus. Uldkeeles ajab asja dra mitmetihenduslik koormus. Eesti
elektrotehnikakeeles sugenesid samal pohjusel oskussonad takistus
ja takisti, milledest esimene on teatavasti fiilisikaline suurus, teine
ese. Igatahes tuleb kiita eesti keele rikkalikke tuletusvoéimalusi, mis
tunduvalt aitavad oskussonade mitmetahenduslikkust vihendada.
Nii saame teha vahet: peilimine ja peiling, pimestamine ja pimestus,
pakkumine ja pakkumus, kulumine ja kulum, hoidmine ja hoie jne.
Liidete kasutamine peab muidugi olema voimalikult jarjekindel.

Ent isegi jarjekindlusest ei piisa veel, et valtida uut ohtu - niitid
juba teiselt poolt. Nimelt koormatakse mitmetdhenduslikkust dra
hoides iile ithedsamad sonatiived ning suurendatakse paroniiii-
miat (vt ptk ,Paroniitimsed terminid”). Tekivad nood seade (om
III valtes seade) — seade (om seadme) — seadis — seadmestik — sead-
mestu — seadeldis ja teised samasugused read. Kuskil tuleb tabada
see moistlik piir, kus mitmetdhenduslikkust enam paheks ei tasu
pidada, kus tema kaotamisega enam selguses midagi ei voida, vaid
hakkame juba teistpidi kaotama, sest ei suuda tithendolisi tuletisi
tahenduslikult eristada. Kohati véime kiill rakendada uusi tiivesid,
ent omad piirid on sellelgi voimalusel.

Tuleb kaaluda reaalselt ja arvestada sedagi, et terminite mitme-
tahenduslikkus ei tekita veel kaugeltki olukorda, kus neid ei saaks
Oigesti moista. Harilikult rohutatakse, et termin ei vaja konteksti,
on mdistetav kontekstitagi. Ka seda asjaolu nagu paljusid teisigi ei
tohi absolutiseerida. Isegi terminid elavad oma pariselu mitte sona-
raamatu lehekiilgedel, vaid kaastekstis. Alles seal avaneb téielikult
termini sisu ja ta saab tihetadhenduslikuks. Kiillap selgub tekstist
seegi, kas nt noelahoidja on inimene voi ese (s.0 mis tdhenduses
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on liide -ja). Saab tthemotteliseks tdnavakiisitlus: kas kiisitleb tanav,
kisitletakse tdnavat voi kiisitlus toimub tanaval (s.0 mis seoses on
liitsonas tdiend- ja pohiosa). Oma osa on siin maailmatundmisel:
me teame, et tdnav ei kiisitle ja et teda ei saa kiisitleda. Niisiis toi-
mub kiisitlus tdnaval. Kui politseis on morvaosakond ja majandus-
kuritegude osakond, siis meie teadmised politsei tegevuse kohta
vilistavad, et neis osakondades pandaks toime morvu ja majandus-
kuritegusid. Nimetust pikendav komponent uurimise on liigne.

Uno Mereste sonastuses ja eriala (mitte enam keele) poolt
vaadatuna on asi nii: ,Teadused ise voitlevad homoniiiimiast suge-
neva segasuse vastu sellega, et pliiavad homoniitimsete terminite
erinevaid moistesisusid voimalikult rangelt eristada. Seejuures
juhindutakse pohimottest, et kui termini tarvitaja endale selle mit-
metdahenduslikkusest tdpselt aru annab, siis on méistete segiaja-
mise voimalus praktiliselt valditud, ehkki sonade segiajamise oht
viljaspool konteksti sdilib” (Mereste 2000: 58).

Arutluse, kas, kuivord ja kus tohiks termin olla mitmetahen-
duslik, 16petan iihe poliitilise néitega. Jareldused sellest jatan lugeja
hooleks. - Kui Nigol Andresen Eesti nukuvalitsuse vélisministrina
kiis 1940. a suvel Andrei Zdanoviga kooskélastamas Eesti inkorpo-
reerimist NSV Liitu, kasutas ta terminit npucoe@uﬂeﬂue, mis vene
keeli margib nii ’iihinemist kui ka ‘ithendamist. Aga Zdanov vilistas
kaigupealt sellise ambivalentsuse ja kaskis valisministril kasutada
sona eéxosxcoenue, mis tahendab ’(sisse)astumist’ - ja ainult. (Aksel
Tamme raamatust ,,Aga see oli iiks mees. Eluvisandeid” Tallinn:
Kuldsulg, 2003, 1k 24.)

Kokku véttes. lialgi pole raske piistitada mingeid ndudeid,
raske on neid néudeid optimaalsetes piirides rakendada. Nii on see
ka termini tihetdhenduslikkuse noudega. Isegi oskussonade mit-
metahenduslikkus on normaalne nahtus, mis kiib kaasas oskus-
sOnavara arenguga. See on samal ajal nii loomulik kui ka taunimist
noudev. Oskuskeeles, erinevalt teistest allkeeltest, tuleb sellele nih-
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tusele vastu seista, seda ohjeldada, aga ta on olemas, siinnib tiha
uuesti ja jaab.

Oskussonade tahendusega seoses on Uno Mereste 1969. a toonud
eesti oskuskeeledpetusse kaks moistet — oskussonade tihenduslik
ala- ja iilediferentsimine. Ta defineerib neid jargmiselt: ,Oskusso-
nade tdhenduslik aladiferentsimine tahendab keele sisevoimaluste
kasutamata jatmist seal, kus neid on vdimalik kasutada kas tépse
vahe tegemiseks mingi teaduse eri kategooriate voi ka eri teaduste
kategooriate vahel. Tdhenduslikust tilediferentsimisest on pohjust
konelda vastupidisel juhul, s.o kui piiiitakse teha terminoloogilist
vahet selliste samatihenduslike sonade vahel, samuti selliste sona-
kujude vahel, mis keele tildseaduspérasuste pohjal tahendussisu ei
muuda.

Aladiferentsimise puhul jaetakse eri moisted omaette nime-
tusteta, ehkki keel neid nimetusi voimaldab moodustada. Uledife-
rentsimise puhul otsitakse mottekujutuslikku erialast tahendussisu
igale sonale, mida keel voimaldab luua, kiisimata, kas sellistel mois-
tekonjektuuridel asjaomases teaduses voi praktilist laadi elualal
kohta on voi olla saabki. Oskuskeele arengu seisukohalt on madle-
mad tendentsid ebasoovitavad” (Mereste 2000: 79). Samas on juhi-
tud téhelepanu sellelegi, et molema ndhtuse juured on tihtipeale
oskamatus tolkimises: tdhelepanu on ilepingutatult keskendatud
teistele keeltele ning emakeele eripdrasused jdetakse arvestamata.

Aladiferentsimise tiipilisi nditeid on mine-tuletiste tarvita-
mine kohas, kus oskuskeele tipsus nouab us-, is-, m-, e- jt tuletisi.
Ulediferentsimine esineb Mereste arvates seal, kus asjatult omis-
tatakse terminoloogilist tdhtsust 1) monedele suhteliselt korva-
listele varjunditele teiste keelte sonastustavas, 2) teistes keeltes
mitmesugusel viisil eludiguse voitnud tdissiinontiiimidele. Esimese
juhtumi niiteks toob ta huvitatuse. Koneldes huvist tildisemas ja
abstraktsemas tahenduses on vene keelele omane kasutada sona
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3aunmepecosanHocmy, kuna unmepec on tarvitusel konkreetsema-
tel puhkudel. Selle mojul hakati eestigi keeles kirjutama-raakima
tooliste huvitatuse tdostmisest, materiaalsest huvitatusest rohkem
toota, huvitatuse langusest, ehkki koigil neil puhkudel on 6ige
termin huvi. Huvitatus aga on huvitatud olek. Hiljem olen monel
korral kohanud isegi veel pikemat tuletist huvitatavus, nt ,tosta
huvitatavust tootmises olevate reservide leidmiseks” pro suuren-
dada huvi tootmisreservide leidmiseks.

Mereste hoiatab tilediferentsimise mis tahes avaldumisvormide
eest: ,,Semiootilises plaanis vaadatuna pohjustab see teaduslikule
motlemisele ohtlikke peegeldusrikkeid: ithe keele margitasandil
teise keele mojul tekkinud tilediferentsimisnéhtus projitseerub pee-
geldustasandile kujutelmana kahest objektist, ehkki objektitasandil
on tegelikult ainult iiks objekt” (Mereste 2000: 81).

Omast praktikast voin lisada juhtumeid stinoniiimse oma- ja
voortermini paari tahendusliku tilediferentsimise kohta. Nouko-
gude ajal piiiiti vahet teha, et viljavedu toimub teistesse liiduvaba-
riikidesse, aga eksport vilisriikidesse. Niiiid leidub ametnikke, kes
usuvad, et viljavedu on kiill Eestist, aga mitte Euroopa Liidust vélja,
alles eksport on EList vélja. Niisamuti olevat sissevedu ELi maadest
ja import ELi-vilistest maadest. On téemeeli usutud, et konkurss
on voistlus, kus madratakse rahalised preemiad, voistluse puhul aga
pole seda loota. Panganduses esineb vahe otsimist sonadel deposiit
ja hoius ning krediit ja laen.

Niisamuti on kujuteldud erisisulisteks kaks samatédhenduslikku
tuletist: nagu oleks rajoneerima ainult geograafia termin (maa-ala
pinnaehituse, kliima, mullastiku, taimkatte jm alusel iiksteisest
erinevaiks {iksusteks liigendama) ning rajoonima ainult pollu-
majanduse termin (sorti voi tdugu mingi loodus- voi halduspiir-
konna jaoks eelistatuks tunnustama). Sellise eristuse teeb asjatult
kaasa ka ,,Eesti kirjakeele seletussonaraamat” (IV koide, 4. vihik, 1k
815). Tegelikult voib molemal alal kasutada emba-kumba tuletist.
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eerima- ja ima-verbil on tdhenduslik vahe ainult ménes tiksikus,
tildkeeles juurdunud paaris, nagu langenud lehti kompostima -
piletit komposteerima, porandat lakkima - tegelikkust lakeerima.

Ka stinoniiimsete omaterminite puhul on tihtipeale piiitud
neid kunstlikult diferentsida. Viivi Maanso on toonud naite: ,,On
tisna loomulik, et ajapikku hakatakse paralleelterminitele eri tdhen-
dusi otsima, diferentsima diferentsimatut. Nonda on monikord
kasutatud siinoniitimidena sonu kaugope - distantsope — kaugkoo-
litus - paindlik ope — avatud ope, vahel aga piititud igaiihele neist
anda eri tdhendust, kusjuures kord diferentsib pohisona, kord
taiendsona” (Maanso 2004: 124). Arusaadav, et oskuskeeleski toi-
mib tldleksikaalne seadusparasus: kui juba on mitu sona kédeparast,
siis drgu nad olgu tdissiinoniitimid, vaid erinegu iiksteisest mone
joonegagi. Diferentsigem aga tiksnes niivord, kuivord see on opti-
maalseks erialaseks viljenduseks tarvilik. Vt ka ptk ,,Uks méiste —
mitu terminit”.
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UKS MOISTE - MITU TERMINIT

Keeleteaduse terminites titleksime selle nahtuse kohta, et tthe tahen-
duse véljendamiseks on mitu keelendit — siinoniitimi. Terminoloo-
gias on sobivam delda, et sama moistet esitavad samas keeles kaks
voi rohkem terminit — varianti ehk teisendit. Jaan selle nimetuse
juurde pohjusel, et tarvis on ithisnimetajat koigi, sealhulgas nende
juhtumite tarvis, mida keeleteaduses stinoniiimideks ei peeta. Peale
siinoniiiimi ja variandi on mujal maailmas moéni uurija kasutanud
veel terminit dubletid (mis kaiks siis kahe variandi kohta).

Kui jérjekindel tuleb olla noudes, et iiht mdistet valjendagu
tiks ja ainult tiks termin? See on olnud terminoloogias oluline nii
teoreetiline kui ka praktiline kiisimus. Pikka aega oli lahendus
lihtne - ei mingeid siinoniiime véi variante. Okonoomsusndue
dikteerib seda toepoolest. Valter Tauli on sonavarakorralduse esi-
mese, tahtsaima pohiméttena kirja pannud: ,,Printsiip L1: Keeles ei
pea olema vihem ega rohkem sonu kui seda nduab efektiivne suht-
lemine” (Tauli 1968: 94). Stinoniitimia ldhemas kasitluses jatkab ta:
,Sunoniiiimide rikkust on tihti kiidetud kui keele suurt voorust
kuid 6konoomia seisukohalt see on halvemus. See koormab mailu,
sest iga sona tuleb 6ppida” (Ik 108). Armu ei leia ka stiililised siino-
niitimid, sest ,,iga sona nduab keeletarvitajalt lisajoukulu” (lk 109).
Pisikese moonduse teeb ta siiski oskusmoistet véljendava oma- ja
voOrtermini roopsuse suhtes.

Edasi lahemalt terminivariantide tekke pohjustest, variandilii-
kidest ja variantide hindamisest (n-6 mida votta, mida jétta).
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Kuidas ja miks terminivariandid tekivad?

1. Eri teadus- ja tegevusalad annavad iihele ja samale objektile,
ent alast ldhtudes veidi erinevale méistele eri terminid. Korvalt-
vaatajale on nditeks hammastav, et iiht ja sama vett téhistab hiidro-
loogidel pohjavesi ja geoloogidel pinnasevesi. (Pinnasevesi tdhendab
viimastel surveta pohjavett.) Aga kuidas peaks iitlema keskkonna-
kaitsja? ,Keskkonnasonaraamat EnDic 2004” soovitab terminit
pinnasevesi mitte kasutada ja mairatleb, et pohjavesi on maakoore
kiillastumusvoondis sisalduv vesi, mis liigub raskusjou mojul. See
on variantsuse koige raskem juhtum, sest eri alade oskuskeele koor-
dineerimine on tdeline kunst, aga naaberalade termineid koos-
kolastada tuleb.

Raske juhtum on seegi, et keemikute termin on niiiid sahhariidid
ning laia kasutusega siisivesikud on liikatud vananenud terminiks.
Kas ja kuidas peavad seda arvestama fiisioloogia, toitumisteadus,
meditsiin, kokandus, kaubandus (pakenditekstides)?

2. Uhe ja sama ala spetsialistid kasutavad iihe ja sama méiste
kohta eri termineid - pohimotteliselt, teadlikult, pidades igaiiks
oma terminit parimaks. Eesti oskuskeelenduses juhtub seda dige
sageli ja sel juhul on kooskélastamine voimatu: piisab, kui tilimaks
printsiibiks on seatud: ,Minu termin on kdige 6igem.” Vahel on
vastamisi koolkonnad, vahel Tallinn ja Tartu. Sellised kiitmnendi-
tepikkuse vintske vastasseisu juhtumid on nt joud ja tung, elektron-
arvuti ja raal.

Peab siiski arvestama, et siin voib olla ka tunnetuslik pohjus.
Teaduses naiteks igaiiks mingi uue nahtuse tundmadppijatest voi
tehnikas uue seadme loojatest vaatab nihtust voi eset oma silma-
dega, oma arusaamise jargi, ndeb mingit oma, ainult talle ilmset
kiilge ning igaiiks nimetab siis ka omamoodi. Ent - kui annab
kokku leppida, on veel parem.

Iseendaga peaks aga iga kirjutaja suutma kokku leppida. Maire
Raadik on panganduskeelest toonud jargmise ndite (Raadik 2005: 57).
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Sularaha sissemakse automaadi kasutamise opetuses on kirjutajal
tihe ja sama moiste kohta neli terminivarianti: ,,Pane rahatdhtede
pakk lugeja avasse (kuni 30 pangatihte korraga; alates 25-kroonis-
test kupiiiiridest). Kupiiiirid voivad olla ka korrastamata pakis ja
suvalises jarjekorras. Automaat loeb ja kontrollib sedelid, ndidates
Sulle tulemust ekraanil” Sobivad terminid on rahatiht (paber, mis
kaibib maksevahendi ehk rahana) ja pangatiht (seda emiteerivad
spetsiaalsed pangad). Seega kajastab kumbki termin sama moiste
eri tunnuseid. Kupiiiir on eesti oskussonavaras moeldud tihistama
rahatdhe voi vadrtpaberi nimivéaartust, mitte rahatéhte ennast. Talle
rahatdhe tadhenduse andmine on meil segav tdhenduslaen vene kee-
lest. Sedel rahatihena on tarbetu tihenduslaen soome keelest, kus
seteli ei tihenda niisama sedelit, vaid eeskitt rahatahte. Kahest soe-
lale jadnud terminivariandist sobib sularaha sissemakse automaadi
juhendisse paremini rahatiht, mis rohutab rahana kdibimist. Raadik
parandab: ,,Pange rahatdhtede pakk lugeja avasse. Automaat votab
vastu 25-, 50-, 100- ja 500-krooniseid ning korraga kuni 30 raha-
tahte. Neid ei pea enne jarjestama ega iihtpidi keerama. Automaat
loeb ja kontrollib rahatihed iile ning kuvab tulemuse ekraanile”

Seminaril ,,Eesti teaduskeel ja terminoloogia - kuidas edasi?” toi
Georg Liidja kaks nididet, kus uue mdiste jaoks eestikeelse termini
leidmisel on teadlaste ettepanekud lahknenud: ,Fiitisikas on tahe-
lepanu keskmes viimastel aastatel mittelokaalsuse ilmingutes viga
omapiraselt avalduv néhtus, inglise keeles entanglement, entangled
states, millele kiill juba 1935. aastal juhtis tdhelepanu Erwin Schro-
dinger (temal saksa keeles Verschrinkung) ja millele eesti keeles
on vasteks pakutud sidusolekud, aga ka poimolekud. Rakubioloo-
gias on kahel viisil eestindatud kompartmentatsiooninihtust, Eesti
teaduse tippkeskuste 2004. a ilmunud kogumikus lahterdamisena
ja vist veel ilmuvas kogumikus Eesti teadlaste toodest tarastami-
sena” (Seminar 2006: 33). Raik-Hiio Mikelsaar tdiendas otsekohe,
et kompartmentatsioon on hoopis jaondumine.
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3. Esialgne termin on ebadnnestunud ja otsitakse paremat
lahendust. Tihti pakutakse mitugi ning need voistlevad nii omava-
hel kui ka vana, juba juurdunud terminiga. Kuidas ja kui kiiresti asi
laheneb, see soltub paljudest teguritest, nagu niiteks: kui kehv on
vana termin, kui hea on uus pakkumus, missugune on erialainimeste
hédlestatus oma ala oskuskeele edendamise suhtes jne. Koige lihtsam
juhtum on nditeks selline. Oli termin akustiline agregaat (ka valju-
hddldite agregaat). Raadiotehnika spetsialistid ei olnud selle termi-
niga rahul ja palusid terminoloogidel midagi muud soovitada. Rein
Kull pakkus tuletise kélar (1968. a algul). Variandid voistlesid dige
lihikest aega. Uue termini iileolek oli nii suur, et ta voitis kiiresti.

Ent mitte alati ei lahene asjad sama holpsasti. Termini saa-
tusesse voivad sekkuda ootamatud vilisjoud. Keeleteadlastest,
ajakirjanikest ja euroasjatundjatest koosnev ziirii valis 2002. a
sonavoistlusel rohkete pakkumuste hulgast termini toukefondid,
et see vahetaks vilja sisult ja vormilt laialivalguva struktuuri- ~
struktuur- ~ strukturaalfondid. Need on neli fondi, millest rahas-
tatakse ELi mahajadnumate piirkondade majandus- ja sotsiaal-
arengu kiirendamist struktuuriliste imberkorraldustega. Ent paar
Rahandusministeeriumi ametnikku on ennast pidanud termino-
loogiliselt koige padevamaks ning kiskinud dokumentidest touke-
fondi viélja parandada. Kui rahataotleja on dilemma ees, kas raha
voi hea termin, siis langetab kaalukausi enda kasuks paraku raske
raha. Toukefondi leviku takistamise pohjenduseks nii dokumenti-
des kui ka ajakirjanduses on iiksnes see, et varasemais oigusaktides
oli struktuuri- ~ struktuur- ~ strukturaalfond. Peaks siiski kehtima
korrigeerimispohimate: viga voi halbus tuleb voimalikult kiiresti ja
igal pool parandada, et takistada selle paljundamist ja levikut aina
uutes tekstides. 2002. a olnuks parandamine palju valutum kui selle
venitamine siiamaani.

Niisama ebamédrane nagu sona struktuur on ka omadussona
struktuurne ~ strukturaalne ~ struktuuriline. Sotsioloogia tekstis
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voib nditeks sageli kohata véljendit (kodutuse voi tootuse) struk-
tuursed aspektid. Selgub, et moeldakse iihiskondlikke voi iihiskon-
nakorralduslikke pohjusi.

4. Eri kasutusvaldkondades peetakse vajalikuks erisuguselt
moodustatud termineid.

Keemilistel ithenditel on sageli triviaalnimetus ja keemilist
koostist niitav siistemaatiline nimetus, nt on iikssama ohtlik kemi-
kaal tirpaat ja 2,4-dimetiiiil-1,3-ditiolaan-2-karboksaldehiiiid-O-
metiiiilkarbamoiiiiloksiim. Oksohapete hulka kuuluval iihendil
H,SO, on traditsiooniline nimetus vdidvelhape, traditsiooniline
happeaniooni nimetus sulfaat, nimetus vesiniknomenklatuuri jargi
divesiniktetraoksosulfaat ja nimetus happenomenklatuuri jargi
tetraoksovddvelhape.

Keemilistele kiududele annavad kiuvalmistajad peale keemilist
péritolu nditava nimetuse veel tootenimetuse ehk kaubandusliku
nimetuse, nt dralon (Saksamaa), nitron (SRU riigid) ja orlon (USA,
Kanada, Suurbritannia) voi teriileen (Suurbritannia), dakron (USA)
ja lavsaan (Venemaa). Kolm esimest on poliiakriiiilnitriilkiud(aine),
teine kolmik poliietiileentereftalaadist poliiesterkiud(aine). Tooteni-
metused on sageli kaubamirgid (6iguslikult registreeritud sonalised
margid) ja sedakaudu jouame terminite juurest nimede juurde.

Sama lugu on ka ravimitega, millel on ro6pselt olemas geneeri-
line ehk toimeainepohine nimetus ja tootenimetus.

Vahel voiks siiski kiisida, kas eri terminite kasutus on ka poh-
jendatud. Nii on eestlased piima, millest on eraldatud rasvad ehk
piimakoor, nimetanud [6ssiks. Variant kooritud piim on olemas
olnud, kuid harva kasutusega. Euronormides peab aga kasutama
ainult seda terminit, niisamuti mitte l6ssipulber, vaid kooritud piima
pulber. Raske dra aimata, miks kardab euroametnik /ossi.

Labinihtavam on see, et kosmeetikatooted sisaldavad lanoliini,
mitte villarasva: kosmeetikakaubana soovib ostja lanoliinkreemi,
mitte villarasvakreemi. Voorsona voib voluda ka kokanduses: peeni
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roogi tahetakse maitsestada oregano ja fenkoli, mitte puneme ja
apteegitilliga, mida nad ju botaaniliselt on.

Voib seega jareldada, et eri terminivariante eri valdkondades
ajendavad ka a) biirokraatlikud (euro)néuded ja b) drihuvid, et
meelitada ostma vdi et toota (odavamaid) koopiaid.

5. Esialgses terminis ei teatud aimata mdiste arengut. Moiste
arenedes voib termin hakata desorienteerima ning tuleb asendada
uuega. Kui aga senine termin oma motiveeringuga ei eksita voi
on vaga juurdunud, voib ta siiski jadda. Selline kiisimus, kas saab
jddda vana termini juurde voi tuleb anda uus, kerkis iiles nditeks
1960. aastail. Tehnika areng oli joudnud sinnamaale, et inimene
valmistus astuma Kuu pinnale ning saatma sinna oma uurimis-
aparaate. Hakati arutama, kuidas Kuu pinnale joudmist nimetada.
Kas see peaks olema kuunduma ja kas Veenuse pinnale laskuma
oleks veenusenduma voi veenduma, Marsi pinnale — marsinduma?
Need olnuksid aga tarbetud terminivariandid, kélbasid selleks, et
korraks-paariks tuletusest 16bu tunda. Endiselt jdi sobivaks Kuule
(Veenusele, Marsile jne) maanduma, kuivord maanduma ei olegi
tuletatud taevakeha nimest, vaid maast jalgealuse pinna méttes.

6. Teiste keelte mojud jouavad eesti keeles kokku ja annavad
tthe moiste tarvis mitu terminivarianti. Koolitds on mdiste Opi-
protsessi ja iiksikute opitulemuste hindamine’ Eestikeelses haridus-
sonavaras on kasutatud jargmisi sonu:

formatiivne hindamine, vrd ingl formative assessment, formative eva-

luation, sks formative Evaluation, sm formatiivinen arviointi;
kujundav hindamine, vrd samad teiste keelte vasted, ainult formatiivne
on tolgitud omasonaga;

jooksev hindamine, vrd vn Texylee oLleHMBaHMe;

protsessihindamine, vrd sks Prozessevaluation, sm prosessiarviointi,

VI TIPOLIECCHOE OLIeHNBAHIE;
pidevhindamine, vrd ingl continuous assessment.

(,Valik iilddidaktika termineid (2)” Tallinna Ulikooli kirjastus,
2005.) Usutavasti sobiks neist kdige paremini pidevhindamine.
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7. Variandid tekivad puhtkeelelistel pohjustel, kas voi sellest,
et termini tegelikul oskustekstis kasutamisel ilmneb olukordi, kus
tuleb véljendust varieerida: heljuvas olekus ja heljuv, kvaliteetne ja
kvaliteet- (liitsona taiendosa), plaatidest ja plaat- (liitsona tdiend-
osa), mitmekultuuriline ja mitme kultuuriga, osaajaline t60 ja osa-
ajatéo, linnulennuline vaade ja vaade linnulennult, valu seljas ja
seljavalu.

Kontekstuaalseid variante tekitab ka kokku-lahkukirjutamise
reeglite arvestamine. Liigimoisteid vdljendavad tihti liitsonad, aga
konkreetse iiksikjuhtumi tahistajana tuleb nad lahku kirjutada. Vrd
osakonnajuhataja (ametinimetus) ja osakonna juhataja (peame sil-
mas nt remondiosakonna juhatajat); laenutihtaeg ja (selle) laenu
tihtaeg (peame silmas nt venna eluasemelaenu téhtaega); sadama-
pass ja Loksa sadama pass. Viimase niditega puutusin kokku see-
tottu, et kirjutaja oli nii kinni liigiterminis sadamapass, et ootas
teisteltki kasutust Loksa sadama sadamapass. Samalaadseid niteid
on oppekompanii kompaniitilem (p.o oppekompanii tilem), Lidne-
mere merepohi (p.o Lddnemere pohi), Pirnumaa maakond (p.o
Pirnumaa voi Pdarnu maakond), Harjumaa maavanem (p.o Harju
maavanem) ja aasta esimene poolaasta (p.o esimene poolaasta voi
aasta esimene pool).

8. Ténapéeva infotulvas on tarvilik terminiinfo holmamatu ja
tarvilik termin ei ole joudnud selle vajajani.

Sageli mérgatakse, et inglise keeles on rohkem terminivariante
kui eesti keeles, ja digustatakse sellega meiegi variante (,,neil on,
miks meil ei voi olla”). Sealne terminivariantide rohkus on suuresti
tingitud hiiglaslikust kasutajaskonnast iile terve maailma, kus on
raske teiste tehtust teada saada, kokku leppida ja ithtlustada. Vaike-
ses Eestis on tihtlustuseeldused vorratult paremad. Nt oleks motte-
kas kokku leppida, kas seos(vilja)ope, interdistsiplinaarne (vilja)ope,
ainevaldkondade vahelisi piire tiletav ope voi pigem sidusope.
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Terminivariantide liigitus kasutatud keeleliste vahendite jargi
(seejuures veel analiiisimata, kuidas neisse variantidesse suhtuda).

1. Leksikaalsed variandid - iga terminivariant kujutab endast
eri lekseemi, nt fiilisikas poordeimpulss ja liikumishulga moment,
matemaatikas jada ja jirjend, ehituses viljaulatuv ja eenduv, t66-
riistanimetused luisk ja kovasi. Sonade paritolu jargi jagades kuulub
siia koige levinum terminivariantide alaliik, oma- ja voortermini
paralleelne esinemine: esimus ja prioriteet, vesiehitus ja hiidroehitus,
emakell ja stinkroniseeriv kell (automaatikas), ristluslaev ja kruiisi-
laev, tuulutama ja ventileerima, keeriseline ja turbulentne. (Pikemalt
vt ptk ,Oma- ja voortermin”.) Monikord esinevad korvuti ka lausa
mitu oma- voi mitu voorterminit. Voorsonade nditeid: eskiis ja
skits, vaginiit ja kolpiit, heres ja Serri, noonius ja vernjee. Viimane
on mooteriista lugemistapsust suurendav abiskaala, mida on nime-
tatud nii Portugali teadlase P. Noniuse kui ka Prantsuse teadlase
P. Vernier’ jérgi.

2. Grammatilised ehk vormiehituslikud variandid - termini-
variantide sonatiived langevad téielikult voi osaliselt kokku, erinev
on nende grammatiline vormistus. Seesuguste variantide tekkeks
on eesti keeles rohkesti voimalusi:

a) eriliited - helkur ja helgits, nivoomootur ja nivoomaootel, lai-
neline ja lainjas, jdmedapooriline ja jimepoorne, nummer-
dama ja numereerima, amputeerimine ja amputatsioon;

b) erisugused tuletusmallid - kromosomaalne ja kromosoomne,
grammatikaliseeruma ja grammatiseeruma, piiramidaalne
ja piiramiidne (+ piiramiidiline ja piiramiidjas);

c) erisugune liitumus (liitsona esiosa omastavaline ja nimetava-
line, omastavaline ja s-liitmine, tiis- ja lithittiveline liitmine) —
aatominumber ja aatomnumber, diislikiitus ja diiselkiitus,
kristallivore ja kristallvore, inertsimoment ja inertsmoment
niiskusekindel ja niiskuskindel, seadusevastane ja seadus-
vastane, parkimiseleping ja parkimisleping; juhtimispult ja
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d)

e)

f)

g

h)

juhtpult, broneerimissiisteem ja broneersiisteem, digitaalfoto
ja digifoto, informatsioonisalvestus ja infosalvestus;

liitsona komponentide erisugune jirjestus — kreembriilee
ja briileekreem, kiiiilikubroiler ja broilerkiiiilik, kunstnik-
jumestaja ja jumestuskunstnik, tehnik-koostaja ja kooste-
tehnik;

sonaithend ja liitsona roopselt — bioloogiline kiitus ja bio-
kiitus, ideaalne gaas ja ideaalgaas, avadevaheline plokk ja
avavaheplokk, teisene turg ja teisesturg, driklientide osakond
ja drikliendiosakond,

liitsona ja tuletis roopselt — keskpunkt ja kese, vahetiikk ja
vahek, pollumajanduses harvendusmasin ja harvendi, hek-
seldusmasin ja hekseldi, haakeseadis ja haagits, hoorumis-
seade ja hoorel,

sonaithend ja tuletis roopselt — bituumeniga katma ja bitu-
meerima, peale panema ja pealdama, peitliga raiuma ja pei-
teldama, valve alla votma ja valvestama;

titvisona ja liitsona voi tiivisona ja tuletis roopselt — lood ja
loopealne, kond ja konnumaa, hdrm ja hdrmatis.

3. Ortograafilised variandid - terminivariantide erinevus on
ainult 6igekirjas:

a)

b)

c)

voorsonade kirjapilt: kadaster ja kataster, karboli[iJneum,
meh[h]aaniline, kover ja kaver, campus ja kampus;

suur voi véike algustaht: Piihalepa tanu ja piihalepa tanu,
toud Hannoveri ~ hannoveri hobune, Hampshire’i ~ hamp-
siri siga, Toulouse’i ~ tuluusi hani (reegli jargi kaasneb vai-
kese algustdhega nime hailduspérastamine);

kokku- voi lahkukirjutamine: kuiv jdd ja kuivjdd, hall
kirbsendpp ja hall-kirbsendpp, juhi abi ja juhiabi, projekti
juht ja projektijuht.



Kuidas hinnata variantide viirtust?

Asjatundlik lugeja vois juba toodud néidete pohjal veenduda, et
variantide vairtus on oskuskeeles erinev: neid on soovimatuid, voi-
malikke ja isegi soovitatavaid. Koiki variante pausaalselt kisitledes
ja samal viisil ka taunides jéi traditsiooniline kasitlus paratamatult
tihekiilgseks. Praeguseks paistavad nii meist ldane kui ka ida pool
seisukohad variantsuse (siinoniitimsuse) suhtes leebuvat. M. Teresa
Cabré Castellvi on terminoloogiateooriate iilevaates lithidalt kokku
votnud Eugen Wiisteri 6petuse edasiarendused. Ta mérgib, et regu-
leeritud stinoniiimia on vastuvoetav, ehkki terministandardimises
seda hasti ei taheta (Cabré Castellvi 2003: 168).

Terminivariantide taunimise péhjusi on vahemalt kaks ja
need on iisna tosised pohjused.

1. Terminivariandid koormavad milu (olgu inimese voi raali
oma). Nii tuleb tihe termini meeldejatmise asemel dra 6ppida kaks,
kolm voi isegi terve hulk: nt et elementaartihendused, semantilised
tihised, semantilised tunnusjooned, semantilised tunnused, seman-
tilised elementaariiksused, semantilised kordajad, elementaarpredi-
kaadid ja ka seemid tahistavad lingvistikas koik samu tdhenduse
algosakesi, mis kindlal viisil iiksteisega seostudes moodustavad
keelendi tahenduse. On arusaadav, et iiks termin oleks hoopis 6ko-
noomsem. Toodud néites voiks selleks olla elementaartihendused.
Teine ndide: kohta, kuhu suubub drajuhitav vesi, on nimetatud ees-
vooluks, veevastuvotjaks, suubeveekoguks ja suublaks. Varem kaibi-
nud kolmel esimesel variandil oli igatihel oma viga: eesvool koha
tahenduses desorienteerib, veevastuvotia mojub praegusaja oskus-
sonavaras iganenuna, suubeveekogu kitsendab moistet, sest vee-
juhe voib peale loodusliku voi tehisveekogu suubuda veel kuhugi
madalamale maa-alale (nagu kurisu, puurauk). Nii jouti terminini
suubla, teised variandid on aga suhtlusokonoomsuse seisukohast
tileliigsed. Kuigi see oli juba mitu kiimnendit tagasi, voib eesvoolu
paraku vahel veel kones ja kirjas kohata.
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2. Terminivariantide puhul on alati oht, et kasutajad hakkavad
nende sisu erinevalt tolgendama, s.o neid tdhenduslikult iile-
diferentsima. See tahendab, et kui algul on tthe méiste tarvis kaks
sisult vordset terminivarianti, siis mone aja moodudes hakatakse
kummalegi neist oma sisu vi sisuniianssi otsima (vt ka ptk ,,Uks
termin - mitu moistet” 16puosa). Piiiitakse nt vélja moelda vahe
transportiorile ja konveierile, vabrikule ja tehasele, hoiusele ja depo-
siidile. Kéige kummalisem juhtum oli aga tihe seaduse kirjutajate
veendumus, et elund asub sees ja organ viljas.

Téiesti taunitav on ortograafiliste variantide tahenduslik
diferentsimine. Naiteks propageeris 1960. aastail keeletoimetaja
Elmar Elisto, et ajalises tdhenduses oleks kvartal (veerandaasta) ja
ruumilises kvartaal (linna- voi metsakvartaal). Isegi mones sonas-
tikus tehti 1990ndail vahet, et terminal on 16ppseade, aga terminaal
l6ppjaam (siis sadama, lennujaama terminaal). Kui vabariiklik
oigekeelsuskomisjon 1972. a lubas senise normingu oktaav korval
ka varianti oktav, siis ei teatud kiill karta, et muusikud ajavad nende
vahele tdhendusliku kiilu. Ometi on see tehtud ja kirjas nii ,,Eesti
entsiiklopeedia® 7. koites (1994) kui ka Ela Eelhein-Issakaineni
»Muusikaleksikonis” (Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus,
1996). EE sonastuses on tdhendused jargmised: oktaav — korgusast-
mik c-st h-ni, koosneb 7 diatoonilisest voi kuni 12 kromaatilisest
helist; oktav - kahe ldhima samanimelise helikorguse vahemik
voi kooskola, 8 diatoonilise astme vahel olev intervall. Latteks on
ladina sona octavus ’kaheksas’ ning ,,Muusikaleksikonis” esitatud
viies voorkeeles pole mingit tadhendusvahet vélja méeldud. Seda
polnud ka ENE 5. kéites (1973), ega ole OSides 1999 ja 2006. ,,Voor-
sonade leksikon” (2000 ja 2006) teeb vahe sisseajamise kaasa, kus-
juures ilmneb huvitav asjaolu: ,, Muusikaleksikonis” on diatoonilise
heliastmiku 8. aste oktav, aga VLis 2000. a oktaav ja 2006. a oktav
(EEs seda tahendust pole). Ega muud kui 6petlik lugu.
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Eesti oskuskeeledpetuses ei ole tdielikku terminivariantide hinda-
mise Opetust (aga sellist pole mujalgi), ent juba {isna ldhedale on
sellele viinud Rein Kulli ja Henn Saari 6petus lubatud vo6i koguni
soovitatavast siinoniiiimiast oskuskeeles. Esimest korda on need
vaated esitatud III rahvusvahelise fennougristide kongressi ette-
kandes 1970. aastal (Kull, Saari 1975; vt ka Saari 1989: 127-135).
Nad iitlevad nii: noue, et terminoloogias ei tohi olla siinoniitime,
ei ole sugugi pohjani vadr noue, aga ei saa markamata jaada selle
noude triviaalsus. Keeletegelikkuses ei ole voimalik sellest ndudest
taie jarjekindlusega kinni pidada muidu kui viljenduskvaliteedi
arvel. Teisest kiiljest peab aga oskuskeelse viljenduse thtsus ja
tthemottelisus sdilima nagu ennegi. Just seeparast peavad nad ots-
tarbekaks vilja tootada opetus oskuskeeles lubatud stinoniitimiast.
Sellise siinoniiiimia peamised liigid on:

1. Omasdna-voorsona paarid. Lihtsaim ndide on kaksikud
kaandenimetused: osastav = partitiiv, alaliitlev = adessiiv jne. Meie
keeleteaduse ja kooli praktikas on see rodpsus end téiesti digusta-
nud. Lisaniiteid on suhteline = relatiivne (nt niiskus, korgus), tarind
= konstruktsioon, harkelund = tiiiimus, verevirvnik = hemoglobiin.

2. Pohitermin koos argivariantidega, kusjuures viimased on
oigekeelsuslikult korrastatud. Kéige tuntumaid argivariantide nai-
teid on trafo pro transformaator, aku pro akumulaator, info pro
informatsioon, ruuter pro marsruuter. Aja jooksul on nad saanud
kirjakeeles tdiediguslikeks.

Peamiselt on siin aga tegemist juhtumitega, kus pohitermin
oma sisevormi varal paneb erialamdiste asjaomases termini-
stisteemis tdpselt paika, ise aga kas on argikiibe jaoks liiga pikk
voi pole mones muus suhtes suuparane. Seejuures on oluline, et
korrektsed argivariandid voetaks sonaraamatuisse voi levitataks
neid muul teel. Sel viisil saab asjatundmatult moodustatud lihi-
viljendeid viltida voi vélja torjuda, ihtlasi juhatada paremale
sonatarvitusele.
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3a. Keelepragmaatikast ja kontekstist tingitud muudatused pohi-
termini kujus, niivord kui seda véimaldavad grammatika ja seman-
tika. Nt liitsonad kirjutatakse ménikord lahku: joe sdng pro joesing
(kui jogi on definiitne). Siia kuulub ka tdiendsonade drajdtmine,
nagu generaator pro elektrigeneraator, alaldi pro pooljuhtalaldi jne,
kus vaid situatsioon voi kontekst sellist lithendamist voimaldab.

3b. Pragmaatilise varieerumise erijuhtumid on motiveeritud
valjendilt arbitraarsele ileminekud, nagu elektronarvuti ja raal.

Sellest seisukohast hinnatuna v6ib lubada ka niisuguseid paa-
rikuid nagu standardhilve ja ruutkeskmine hdlve. Esimene sona
on mugavam tarvitada, teine aga toob moiste sisu paremini 6ppija
teadvusse.

Ka Kull ja Saari margivad, et viljend siinoniiiimia ehk siino-
niiiimsus kehtib siinkohal tiksnes tinglikult. Enamikul juhtudel on
tegemist ennemini sama termini vordviirsete variantidega. Uksnes
eri moistesiisteemidesse paigutamine toimub eri terminite varal
(Kull, Saari 1975: 247).

Selgitan lisaks, mida voisid Kull ja Saari motelda, viites, et
variantide jdrjekindel hévitamine toimub viljenduskvaliteedi
arvel (Ik 245). Oskussénavara korrastades on harilikult moeldud
tthekiilgselt tiksnes sonadele, mitte aga sellele, kuidas needsamad
sonad kéituvad oma reaalses eksistentsis — oskuskeeles. Kuigi sel-
les allkeeles tdhendab hea stiil pigem selgust kui stiilivahendite
mitmekesisust, ei tohi keelelisi voimalusi siiski liialdatult kdrpida.
Terminivariantidel saab olla stiililine viartus.

Ott Riingal on néide, kuidas variandid astendatav ja astme alus
on molemad vajalikud ainult sonastuse paindlikkuse huvides (Riink
1965: 472). Poleks ju stiililiselt asi korras, kui oleksime sunnitud
andma reegli jargmises sonastuses: ,Vordsete astendatavatega ast-
mete korrutamisel astendajad liidetakse” Rooptermin astme alus
voimaldab siin sama métet véljendada marksa stiilsemalt: ,Vord-
sete alustega astmete korrutamisel astendajad liidetakse.”
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Teine naide: kas absoluutne korgus voi absoluutkorgus voi mole-
mad? Kes on moodsa oskuskeelendusega rohkem kursis, kipub siin
otsustama absoluutkorguse kui tihedama keelendi kasuks. Ent kui
motleme tegelikule kasutusele oskustekstis, siis veendume, et ldheb
tarvis molemat, toda sonaithendit néiteks sel moel: ,,Korgus 312 m
on absoluutne, mitte relatiivne” voi ka ,,Korgused on antud abso-
luutsetena, mitte relatiivsetena”. Vordleme: ,, Kérgus 312 m on abso-
luutkorgus, mitte relatiivkorgus” voi ,,Korgus 312 m on absoluut-,
mitte relatiivkorgus”

Oskuskeele hea stiili huvides on vaja nii terminite téis- kui ka
lahivariante (vt ka ptk ,Termini lithidus”). Oletame, et kirjutise
aineks on vilismaised otseinvesteeringud. Siis ei pea seda oskus-
vdljendit 1dbi kogu teksti tdies pikkuses kordama, vaid voib vahel-
duvalt komponente éra jitta, kasutades sonu vilisinvesteeringud,
otseinvesteeringud, investeeringud. Teksti selgus ei kannata, aga
need on iiksnes kontekstivariandid. Teine, hoiatav naide voiks olla
juhtum, kus juhendikirjutaja uskus, et kui ta kirjutab to6tervishoiu
teenuste osutamise juhendit, siis peab ta seda valjendit taispikkuses
kordama, kas voi mitu korda iihes lauses: ,,Tootervishoiu teenuste
osutaja osutab jargmisi tootervishoiu teenuseid .. ” Voib arvata, et
sel juhul kannatab teksti loetavus.

Kuigi on viidetud, et oskuskeeles pole terminivariantidel tdita
mingit stiililist funktsiooni, on ilmne selle viite iiksnes osaline
paikapidavus. Terminivariandid ei jagune stiilikihtidesse, kiill aga
voimaldavad nad head, loomulikku stiili. Nende stiililine osatiht-
sus on teistsugune, olenevalt allkeele isedrasustest. Kui naiteks
ilukirjanduskeeles on stinontiiimide rohkus voorus, siis oskuskeel
vajab neid hoopis piiratumal hulgal ja piiratud vormis. Samad
sonatiived tohivad oskuskeeles stiili rikkumata rohkem korduda kui
muudes allkeeltes, ent vaheldust on tarvis siingi. Seepdrast on aru-
saadav, et kuigi oskussonastik annab iiksnes termini pohikuju voi
paar varianti, ei ole sellega tahetud piirata varieerimise voimalusi
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tekstis. Peaasi, et ei rikutaks eesti keele grammatika ja ortograafia
noudeid ning méiste oleks tapselt ja selgesti edasi antud.

Mida tuleb aga pidada soovimatuks variantsuseks, st millised ter-
minivariandid tuleb oskussonavara korrastuse kaigus korvaldada?
Seesugusteks on vihemalt:

1. Desorienteerivad terminivariandid. Selle kohta voiks olla
jargmine naide. Eesti kooliopilased on alati kirjutanud kirjandeid.
1990. aastate algul hakati jarsku radkima esseede kirjutamisest. Sona
voeti motlematult iile inglise keelest, kus essay tahendab vaikest
kindlal teemal kirjatiikki, eriti ppurite oma. Eesti keeles on essee
aga tahistanud kirjanduszanri: mingi probleemi kasitlust isikupara-
ses vaimukas sonastuses. Sellise kirjutamist voib oodata peale kirja-
nike ehk ka tilikooli kirjandusoppureilt, mitte aga iildhariduskooli
opilastelt. Desorienteeriv terminivariant essee tuli korvale jdtta ja
kasutada endiselt kirjandit. (Ka elitaarse kolaga esseekonkurss oli
sisuliselt kirjandivaistlus.) Vt ka Vals 2007.

Teine ndide. So6janduses olid kiibel nii termin kaudtuli kui ka
kaartuli ning tahistasid molemad kaudsihtimisega antavat tuld (sih-
tur ei née ise sihtmarki). Et aga kaartuli tekitab vddrassotsiatsioone
(kuulid ja miirsud lendavad ikka kaarega), siis otsustati kaudtule
kasuks (Kuldnokk 2004: 187).

2. Mitmetihenduslikud terminivariandid. 1990. aastate 16pul
ilmus nii majandus- ja digusteksti kui ka ajakirjandusse varem tund-
mata tdhenduses operaator. Senised tahendused olid olnud seadmete
t00d juhtiv isik (oskustoodline)’ ja ’kaameramees, filmija. Peale selle
oli teada veel ’teatav stimbol voi siitmbolikombinatsioon loogikas ja
matemaatikas. Niitid radgitakse aga sellest, et asutus voi firma pal-
kab toole sadama, laevaliini, priigila jne operaatori = operaatorfirma.
See on jérjekordne amerikanism: Ameerika inglise keeles on sona-
del operating ja operation tahendus ’kiitamine, kdigushoid(mine),
kaitus’ Olime alles lahti saamas venemojulisest ekspluatatsioonist, et
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kohe ahmida toorlaen ladnest. Uus ,ekspluateerija’ ehk ,,operaator”
on eesti keeles kditaja, ,operaatorfirma” on kditusfirma. (Kditaja
elulugu vt Erelt, Kull, Meriste 1985: 48.) Kui tekstis on nt 6eldud, et
kahjustuse eest vastutab naftatankeri (voi konteinerilaeva voi auto-
veolaeva vm) operaator, siis ei pruugi see olla iiheselt arusaadav.
Paraku on uus tahenduslaen operaator visa taanduma.

3. Kohmakad terminivariandid, mille asemele on juba leitud
uued, 6nnestunud. Kui oli tunnustust leidnud uus termin huvijuht,
siis puudus vajadus hoida kdibes endist ametinimetust direktori ase-
tditja kooli- ja klassivilise kasvatustoo alal (koolisldngis kitarrist).
Voi teine néide. Paljukordseks kasutamiseks ettendhtud pakendi
kohta (vastandina iithekorrapakendile) 6eldi mitmekordse kasuta-
misega pakend, siis korduvkasutatav pakend voi korduvkasutusega
pakend, kuni jouti ringleva pakendi kaudu ringluspakendini. Selle
viimase termini ees voiksidki muud variandid taanduda.

4. Uued terminivariandid, mille jdrele ei ole tegelikku tarvi-
dust. Tuleb hoiduda uute terminite juurdeloomisest seal, kus kones-
oleva moiste tarvis on sobiv termin juba olemas. Termini piisivus
on iiks tema parimaid omadusi. Omaksvoetud terminit ei tohiks
muuta mone kirjutaja voi toimetaja juhutuju voi maitse jargi.

Siinjuures tuleb jutustada termini téokaitse kurb lugu. 1992. a
voeti meil vastu tookaitseseadus, aga 1996. a hakati uue seaduse
eelndu arutama juba uue pealkirja all ning 1999 voetigi vastu t60-
ohutus- ja tootervishoiu seadus. Eesti keeles oli pikka aega olnud
termin tdokaitse (sks Arbeitsschutz, sm tydsuojelu), mis holmas
oiguslike, majanduslike, tookorralduslike, tehniliste, tervishoiuliste
jm meetmete kogumit tookeskkonnas voimalike ohtude ja tervi-
sekahjustuste valtimiseks. Laia moiste kaks allpiirkonda olid t606-
ohutushoid ja té6tervishoid — kokku tédkaitse. Onnetuseks vastab
sellele aga inglise keeles occupational safety and health, s.o nime-
tatakse kaks allpiirkonda, kuid neid kokku vottev termin puudub.
Seda meie seadusekirjutajad kopeerisidki, rikkudes kogu konealuse

123



seaduse terminid (nt to0kaitsenouete asemel tooohutus- ja tooter-
vishoiu néuded, téokaitsevoliniku asemel todkeskkonnavolinik). Ei
aidanud paari tookaitsespetsialisti protestid, terminoloogide pro-
testikiri ja sonavotud ajakirjanduses (Erelt, Kull 1996; Erelt, Kull
1997), Vabariigi Valitsuse digusterminoloogia komisjoni arvamus
tookaitse kaitseks — uus ,termin” litkkati seaduse joul kdibesse.

Niide 6koloogiast: ,,R06biti biosfidriga pakutakse biogeosfidiri,
biogenosfdidri, okosfddri jt sonu, mis moistelt erinevad nii vihe, et
nende sisuline eristumine muutub voimatuks” (Masing 1981: 197).
,,Okoloogialeksikon” (Tallinn: Eesti Entstiklopeediakirjastus, 1992)
on valinud termini biosfddr ja jatnud koérvale variandid biogeosfdicdr
ja biostrooma.

5. Grammatiliselt viidrad terminivariandid. Sellistes keelendites
ei vasta valitud liide voi morfeemide tthendamise viis sisule, mida
soovitakse viljendada. Naiteks kunstnik-jumestaja ja insener-keemik
on liitsonadeks valesti kokku pandud: maisteis on pohilised kunstnik
ja insener, mis tulebki paigutada pohisonadeks ning millede ette liita
lahem tegevusala: jumestuskunstnik ja keemiainsener. Niisamuti on
vadrad variandid fotorobot, auto-amfiib ja buss-veduk ning kasutada
sobib iiksnes keelendeid robotfoto, amfiibauto ja vedukbuss. Tule-
tis hdlveline on vadr, sest -line tuleb liita omastavakujulisele tiivele:
hélbe+line nagu hulgaline, motteline. Variant diiselkiitus ei pea paika,
sest otstarvet nditav tdiendsona liidetakse omastavaliselt — diislikii-
tus. Biodiisel on aga sldngisona, mis oskuskeeles on biodiislikiitus.

Uks huvitav juhtum. Juba kahel terminoloogiandupidami-
sel (Tartu ilikoolis 2004 ja Eesti Teaduste Akadeemias 2006) on
matemaatik kurtnud, et matemaatika termineid vajavad teisedki
teadused, aga rikuvad neid. Néitena on ta mélemal korral toonud
matemaatikaterminid optimiseerimine ja optimisatsioon, kus teised
alad kasutavad protsessi tadhenduses optimeerimine ja tulemusena
optimeering. Pole midagi parata: teised arvestavad praegust eesti
kirjakeele tuletusnormi.
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6. Ortograafilised variandid. Seesugustel variantidel ei ole
taita ei semantilist ega stiililist funktsiooni ning kokkulepete kaudu
peaks neist voimalikult hoiduma. Tuleb aktsepteerida digekeelsus-
sonaraamatus sisalduvad ortograafianormingud (niivord kui seal
oskussonu on). Naiteks voorsonade kirjutamine: kasutada sonu
plokkskeem, margiplokk, haigla koogiplokk muganenud p-lisel kujul
ja loobuda variantidest blokk-skeem ~ blokkskeem, margiblokk,
koogiblokk; kirjutada duplikaat, mitte dublikaat; elektritrell, mitte
drell. Keelekorraldajad on normimisel kaalunud koike: kas votta
vOOrast sona praeguses seisus tsitaatsonana voi voOrsonana, kas
mugandada, missugusele lahte- v6i vahenduskeelele toetuda, milli-
seid hédalikuvastendusi kasutada. Tihtipeale on voimalik lahendada
mitmeti, ent 6konoomsuse huvides leppigem kokku ithe variandi
peale. Nt tuli lihtsalt otsustada, kas Seever voi Seiver. See on hammas-
rataste viimistlemise riist (ingl shaver). Inglise a on meil vanemais
laenudes vastendatud ee-ga (baby > beebi), uuemais ei-ga (shaker >
Seiker). Konealuses laenus otsustati ei. Kokkulepet vajaks ka looma-
tougude kirjutamine kas suure voi viikese algustdhega, arvestades
et viiketdhega kaasnev kohanimede hdilduspérastamine uutes tou-
nimetustes on iisna tiilikas.

Uldiselt esitavad need oskussénastikud, mis on enda peale
votnud oma eriala sdnavara korrastamise ja arendamise iiles-
ande (s.o mis lihtsalt ei registreeri olemasolevat, vaid annavad
hinnanguid), ainult soovitatavad terminid. Sonastiku kasutajale
oleks siiski opetlikum, kui antaks ka vdga levinud, aga iihel voi
teisel pohjusel soovimatuid terminivariante nende juurest digete
juurde juhatades. Nt ,,Keskkonnasonaraamat EnDic 2004” esitab
looksulgudes soovimatud terminid {daunvelling} pealisvee sukel-
dumine, {bioloogiline hapnikutarve} biokeemiline hapnikutarve,
{granulomeetriline koostis} l6imis, {heljuvaine} heljum, {keskkonna-
seadusandlus} keskkonnadigusaktid, {monitooring} seire, {segaolme-
jddtmed} segapriigi.
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Kasulik on praeguste terminite korval teisel kohal ka vanane-
nud terminite dranditamine, nagu on toimitud nt ,Inglise-eesti-
vene keemia sonaraamatus” (Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus,
1998): tuumaenergia, aatomienergia van; arseen(I11)oksiid, arseenik
van; tehisradioaktiivsus, kunstlik radioaktiivsus van; tehisnahk,
kunstnahk van; mineraalvietis, anorgaaniline vdetis, kunstvietis
van; sidemenurk, valentsnurk van; molekulmass, molekulkaal van;
massiosa, kaaluosa van; happeriihm, atsiitilriihm, happejddk van;
mitmeprootonihape (nii ka iihe-, kahe-, kolmeprootonihape), mit-
mealuseline hape van (nii ka iihe-, kahe-, kolmealuseline hape van).
Vananenud termini jérel seisab mérgend van.

Kokku vottes ei saa ega tohigi absoluutse tdena viita, nagu poleks
terminivariantidel oskuskeeles kohta, nagu peaks modiste olema
alati valjendatud tihe ja ainult ithe terminiga. Tosi, erinevalt teistest
allkeeltest on see oskuskeeles tildiselt soovitatav, ent selle soovituse
rakendamisel tuleb teadlikult arvestada lubatud voi koguni soovi-
tatavate variantide olemasolu. Oskuskeeleski voivad variandid esile
tosta moiste mitmepalgelisust. Neid tuleb tarvitada niivord, kui-
vord see on vajalik efektiivseks suhtluseks.

Variantide rohkus iseloomustab eelkoige uute, alles kujunemis-
jargus erialade voi suundade terminivara. Tihti on uue moiste kohta
mitu terminit ning vahel pole arusaadav, kas nad téhistavad tihte
vOi mitut moistet. Liigsetest variantidest vabanetakse harilikult loo-
muliku valiku teel, aga see votab palju aega. Terminikorrastus saab
asjade kaiku kiirendada ja aidata mojule paremaid keelendeid.
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OMA- JA VOORTERMIN

Kas saab termini allikas olla termini hindamise aluseks? Kas voib
viita, et voorterminid on head, omaterminid halvad, vdi vastu-
pidi - omad head ja voorad halvad? Voi on siingi kategooriline ei —
jaa voimatu?

Nii teoorias kui ka praktikas kuuleb nende kiisimuste kohta
vahel iisna dirmuslikke seisukohavotte. Uhe vaatetiiva moodus-
tavad voorterminite kaitsjad. Mida rohkem on hakatud radkima
teaduse ja teadmiste rahvusvahelistumisest, seda enam kipub osa
eriteadlasi seda iile kandma keelele. Nad on veendunud, et mida
rohkem ,rahvusvahelisi’ termineid, seda parem. Niisugust hoia-
kut on ndha téendoliselt igas rahvuslikus oskuskeelenduses. Valter
Tauli kaudu on see esindatud isegi eesti keelekorraldusteoorias.
Soénavarakorralduse kolmas printsiip L3 on tal: ,,Muud tingimused
olles samad tuleb eelistada rahvusvahelist sdbna omasodnale (inter-
natsionaalsuse printsiip)” (Tauli 1968: 96).

Selle ddarmustiiva pohiargumendid on:

1) kui spetsialist tunneb rahvusvahelisi termineid, siis tal on

kergem lugeda voorkeelset erialakirjandust;

2) rahvusvahelised terminid kergendavad spetsialistide rah-

vusvahelist suhtlust;

3) omaterminid (s.o eesti omatiivedega) teevad oskuskeele

ebatdpseks, nihutavad sisu paigast;

4) omaterminite eelistamine on keelemeeste puristlik 16bu.

Tooksin viimase argumendi dra ka tithes voimalikus naturaal-
ses sOnastuses: ,Seda [s.0 omaterminite loomist] saab seletada
ainult marurahvusluse dhutamisega ja oma rahvale pahatahtlike
keelemeeste vigurdamisega® (Aamisepp 1996: 10). Kuigi kirjutis
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on suunatud poéllumajandusiilikooli emeriitprofessori Aleksander
Maastiku vastu, paistab autor ,,keeleveiderdajateks” iildistavat ikka
keelemehed. (Kirjutise kriitika vt Erelt, Kull 1997.) Teine voimalik
sonastus on olnud: ,,Ei saa kuidagi néustuda keelemeeste originaa-
litsemisega keele tarbimisvéartuse arvel” (kuuldud terminoloogia-
tiritusel). Konealune neljas argument on voorterminite kaitsjate
sedavord subjektiivne ja 6hust voetud hinnang, et sinna pole siinse
raamatu autoril midagi parata. Saame ldbi motelda kolm esimest,
ratio’le tuginevat argumenti.

Esimeses ja teises argumendis on oma tdetera, kuid neid ei
tohiks kuulutada absoluutse téena. Jddb arvestamata, et keel ei
ole ainult suhtlusvahend, vaid on niisama olulisel miaral ka tun-
netusvahend. Keele nende kahe funktsiooni selge eristumise tottu
tuleks lahus hoida ja eraldi kasitleda ka eriteadlaste rahvusvahelise
voi vahemalt oma kultuuriareaali sisese suhtlemiskeele kasutamist
ja rahvuse oma oskuskeele arendamist. Kui tildiselt moistetakse
rahvusteaduse all rahvuslikku, rahvusega seotud teadusharu (nt
etnoloogia, folkloor, keeleteadus), siis Uku Masingu kasitluses
oli rahvusteadus iga teadus, mis ldhtub eestikeelsest motlemisest.
Teadusasjust tuleb motelda omas keeles, teadust teha omas keeles
ja oma rahvale seletada omas keeles. Kes tahab oma saavutustest
mujalgi radkida, saab seda teha lisaks muudeski keeltes.

Eriteadlaste rahvusvaheline suhtlus voib kulgeda mitmeti, nt
meditsiinis, botaanika ja zooloogia nomenklatuuris tagab selle
ladina keel. Rahvusvahelistel konverentsidel voib paljudel erialadel
olla tookeeleks inglise keel, ent nt Ladnemere maade ajaloolastel
miks mitte saksa keel. Muudes kultuuriareaalides saavad teadlased
suhelda hiina, jaapani, araabia keeles. Selleks on tarvilik vastavate
voorkeelte oskus.

Kindlasti on véddr kolmas argument - kujutelm, et mdiste val-
jendamine omaterminiga tahendab moiste sisu paigast nihutamist.
Sona kui mark tiksnes tahistab moistet ning moiste jadb paika sel-
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lest olenemata, kas sona on oma voi vooras. Skemaatiliselt on see
esitatud joonisel.

MOISTE,
mille sisu suhtes on asjatundjad kokku leppinud

| ] [

inglise vene saksa prantsuse eesti

termin termin termin termin termin

mille vastavuses konesolevale moistele on asjatundjad kokku leppinud

Oma tiivega seostuvad assotsiatsioonid voivad piiiida moistet
kohalt lahti kangutada ja iihele voi teisele poole nihutada. Kui see
nii poleks, siis ei oleks eri keeltel hoopiski seda tunnetusvaartust,
mida nditeks Uno Mereste on rohutanud (Mereste 2000: 29-33).
Et arusaamad ei nihkuks péris soovimatus suunas, seda tuleb ter-
minoloogidel kiill jilgida. Kuid assotsiatsioonid hakkavad kone-
lema ka siis, kui voortermin périneb keelest, mida tema kasutaja
valdab.

Keeruline on kiisimus, kuivord saab kasutada ,ligidasi voi
identseid sonu” ehk teisiti Oeldes rahvusvahelist oskussdonavara.
Saab, ainult tuleb teada, et monikord on selline terminoloogia illu-
sioon. Keegi ei paku meile kunagi valmis rahvusvahelisi oskussonu
koige tarviliku jaoks. Niisama lihtne pole seesuguseid ka ise looma
asuda. On kaks ise asja — kas luua rahvusvahelisi termineid voi
moodustada paljudes keeltes tuntud sonadest ja sonaosadest uusi
termineid. Ometi arvatakse vahel, et kui koostada termineid vana-
kreeka voi ladina levinud morfeemidest, siis saadaksegi rahvusva-
helised terminid. Heitkem igal sellisel juhul siiski kontrolliks pilk nt
inglise, prantsuse, saksa ja vene keelde. Helmut Felber ongi sonas-
tanud ettevaatlikumalt: ,,Uldiselt tuleb eelistus anda rahvusvahelis-
tele kujudele. Kui moiste tahistamiseks on valida kahe siinoniitimi
vahel, milledest iiks esineb samal voi sarnasel kujul teisteski keeltes,
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siis tuleks eelistada seda” (Felber 1984: 176). Kui muudes keeltes
meie ,rahvusvahelisest” sonast jalgegi pole, siis on maha saadud
kodukootud lokaalse voorsonaga. Mis sellisest loomingust arvata,
selgub igal juhtumil eraldi. Kukerooni kui lokaalse moiste tdhistajat
néiteks pole pohjust halvustada (vt ptk ,,Terminite motiveeritus ja
arbitraarsus”), ent see on iisna haruldane juhtum. Omavoorsonad
on veel klimaator (= kliimaseade) ja huvitav, et ka elekter.

Rahvusvahelise terminoloogia loomine ja korrastamine eel-
dab rahvusvahelist koost66d ning padevate komisjonide otsuseid.
Oskussonade rahvusvaheline standardiminegi ei tdhenda stan-
dardsona kittejagamist koigile rahvustele, vaid hoopis méistes kok-
kuleppimist ning méiste ja mistaheskujuliste rahvuslike terminite
vastavusse seadmist.

Tuletan meelde bensiini-naidet (Ik 96), juhin tdhelepanu deko-
ratsioonile, mis prantsuse keeles on autasu (décoration), sensat-
sioonile, mis nii inglise kui ka prantsuse keeles mérgib aistingut
(sensation) — mis on kasu sellisest viliselt identsest sdnast? Sona
betoon ei too inglasele silma ette mitte meil tuntud betooni, vaid
hoopis ithe taime (betony — noiandges). Betoon on inglise keeles
concrete, mille puhul eestlase mote 1dheb koigepealt tahendusele
’konkreetne’. Eestikeelne boiler on veesoojendi, inglise boiler aga
eelkoige katel, nt central heating boiler on keskkiittekatel. Dekaadi
pikkus on eesti, saksa, vene keeles 10 pdeva, aga inglise keeles 10
aastat. Korgemate jarguiihikute nimetustest on biljon Venemaal,
Prantsusmaal ja USAs 10°, Suurbritannias ja Saksamaal 102, triljon
omakorda on Venemaal, Prantsusmaal ja USAs 10'* ning Suurbri-
tannias ja Saksamaal 10'®. Inglise keele kohta pakub niiteid terve
sonastik: Age Allas, Ilmar Anvelt, Enn Veldi ,, Inglise-eesti eksitus-
sonastik” (Tartu: Studium, 2005).

Ohtlikkus on seejuures eelkdige selles, et suurem osa ithesuguse
viljandgemisega sonu on ka tthesuguse sisuga, paljude tahendus on
aga eri keeltes kas taielikult voi osaliselt nihkunud. Osalise nihkega
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on tegemist ka siis, kui laenamisel voetakse sona ainult tihes, tarvi-
likus tahenduses (vt ptk ,Termini allikas ja saamisviis” jaotis ,,Teis-
test keeltest laenamine”).

Isegi ladina tsitaatsonad ja -vidljendid voivad olla niiidis-
Euroopa riikides kinnistunud erisisuliste oigusterminitena.
» .. 0iguskeel on kultuuripdhine ning seotud iithe kindla tihiskonna
ja selle oigussiisteemiga. Erialakeeleline sisu vastab kohas ja ajas
valitsevatele vaadetele” (Ristikivi 2005b: 15). Uhisest Rooma diguse
pérandist vorsunud terminite sisu voib seetottu olla erinev Mandri-
Euroopas ja Inglise- Ameerika (common law) digussiisteemis. Peale
selle tuleb arvestada, et ladina viljendid on kujunenud rohkem kui
kahe aastatuhande vailtel. Merike Ristikivi toob naite: ,,Biitsantsis,
keskaja Lddane-Euroopas ja veel uusajalgi markis ius civile peamiselt
Rooma 6igust, laiemalt ka positiivset 6igust, mis vastandus juma-
likule oigusele (ius divinum) ning loomudigusele (ius naturae).
Keskajal hakkas vilja kujunema ka ius civile kasutamine praeguses
tahenduses. Nimelt keskendus keskajal digusteadus Rooma 6iguse
tahtsaima, keiser Justinianuse korraldusel 6. sajandil koostatud
koodeksi Corpus Iuris Civilise (tsiviildiguse kogumik) nende osade
uurimisele, mis puudutavad iiksikisikute 6igussuhteid. See moju-
tas aja jooksul ka keelekasutust. Nii omandas termin tsiviiloigus
Euroopas oma praeguse tahenduse - iiksikisikutevahelisi suhteid
reguleeriv normide kogum. Kui vorrelda selle termini tdhendust
sOnaraamatutes, siis Eestis nagu ka Saksamaal on tsiviiloigus ja era-
oigus stinoniiimid. Soomes aga on tsiviiloigus eradiguse osa, mille
juurde ei loeta t66- ja sotsiaalhooldusoigust ega keskkonnaoigust.
Prantsusmaal jdllegi jaab tsiviiloigusest vilja kaubandusoéigus”
(Ristikivi 2005b: 17).

Oiguses kiibivate ladinakeelsete tsitaatterminite tegelik sisu
voib olla sonasonalisest tahendusest {isna kaugele nihkunud. Risti-
kivi on toonud markantsed niited: ,, .. valjend culpa in contrahendo
tahendab juristidele "lepingueelset vastutust, sona-sonalt tolkides
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aga saame ’siii voi hooletus (lepingu) sdlmimisel, locatio conductio
operis ('toovotuleping’) on sona-sonalt 't66 iitirimine-rentimine’ ”
(Ristikivi 2005a: 32). Siin ei padsta muu kui asjatundlikkus.

Niisiis tuleb olla ettevaatlik ja arvestada, et rahvusvahelised
sonad kalduvad rahvuskeeltes oma rahvusvahelisust kaotama. Vii-
kerahva keeltes nagu eesti avaldavad suurt méju vahenduskeeltes
omaksvoetud sonatdhendused. Nii oli kreekaldhtene termin fraas
eesti lingvistikas varem tuntud prantsuse ja vene keele kaudu lau-
sungi tadhenduses, praegune siintaks kasutab teda aga inglise auto-
ritelt 1ahtuvas lause moodustaja tahenduses. Mitme keele méju on
eesti keeles kokku saanud nt sonade konkurss, korpus ja pioneer
tahendustes. Nihkeid tekitas ka noukogude ideoloogia, nt sonade
dogma, dogmaatika, dogmaatik, dogmaatiline tihendustes, kui neid
ei tuntud enam kui filosoofia- ja religioonitermineid, vaid tiksnes
negatiivses tilekantud tdhenduses: dogma kui vadramatu toena voe-
tav ja jdigalt jargitav seisukoht (nt poliitikas, teaduses).

Koik kokku on tdsi vaid see, et oskuskeeles kaalub rahvus-
vahelisus enam kui muudes allkeeltes. Tegelikult ldhedasi termi-
neid on rohkem uuematel teadus- ja tehnikaaladel (tuumafiiiisika,
arvutiala, biokeemia, biotehnoloogia), kus moisted koos termini-
tega on levinud paljudes maades ithekorraga. Vanadel aladel, eriti
humanitaarias, on lahedus voi identsus tihti néiline. Eugen Wiister
kutsubki selliseid termineid néiliselt rahvusvahelisteks ehk pseu-
dointernatsionaalseteks terminiteks (Wiister 1979: 92). Voorter-
minite kasutamine eeldab keeleteadlikkust (ja voib halastamatult
paljastada harimatuse).

Teisel vaatetiival seisavad puristid, kes eesti oskuskeelendu-
ses on esindatud tunduvalt nérgemalt, ainult mone iiksiku eri-
teadlasega. Purist ei ole sdimusona. Tegelikult margitaksegi selle
sonaga adrmuslikke puhtusenéudjaid, superpuriste. Purismi siin-
nitahenduses liialdused ei sisaldu. Rahvuskeelte ajaloos on olnud
ajajérke, kus parast kestvat voormaju on tasakaalustuseks vajatud
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koige oma taasloomist. Nii olid omal ajal kahtlemata progressiiv-
sed ungari ja soome purism, niiiid kiill juba ammu oma missiooni
l6petanud. Reaalsustundest ja eesti oskuskeele tegelike vajaduste
tundmisest jadb aga kovasti puudu sellel, kes siit asuks vilja roo-
kima mis tahes voorsonu: kompressor > roéut, furgoon > umm,
emulsioon > hiillis, teleskooptostuk > kiiiibtostuk, diagnoosima
(tehnikas) > selvama voi selustama jne. (Need on mitme kiim-
nendi tagused niited.)

Purismi kone alla tulek annab mulle siin véimaluse kinnitada,
et soome keelekorralduses pole juba aastakiimneid enam mingit
purismi. Piinlik on ikka ja jalle kuulda-lugeda koigeteadjaid eestlasi
hindamas: ,,Kui siigavale keelesohu on vajunud meie hdimurahvas
soomlased, nahtub koheselt juba sellest, et ainsa rahvana maailmas
ei tunne nad elektrit! Nagu ei tunne nad ka telefoni, revolutsiooni,
probleemi jne. jne. Milline tarbetu lisakoormus soomlasele voor-
keele oppimisel! [---] Milleks selline rumalus?” (Aamisepp 1996:
10). Kui siinne lugeja juhuslikult ei tea, mida niisugusel tasemel
arutlejale vastata, siis: ,,Aga neil on historia, meil paljalt ajalugu.”
Tosise jutu juurde tagasi tulles kinnitan, et ei Eestist ega Soomest
tasu praegusajal purismi otsida, kiill aga voib seda otsimatagi mér-
gata Islandi keelekorralduses (Sigran Helgadottir 1991). Neid tuleb
moista: vdike maa hoiab oma rahvust ja keelt.

Mida on Oelnud ja iitleb voor- ja omaterminite vahekorra
kohta eesti oskuskeeledpetus? Kus on maistlik tee? Seda on nai-
danud Ustus Aguri, Rein Kulli, Uno Mereste, Ott Riinga, Henn
Saari jt t66d. Ténu neile olen saanud radkida kui koige loomu-
likumast asjast, et termineid peab olema soodsas vahekorras
1) omi, 2) vooraid ning 3) omi ja vooraid kérvuti (Erelt 1972:
749; 1982: 71).

Praegusajal oleks see juba lahtisest uksest sissemurdmine, aga
1965. a oli hinnatav tegu, et Uno Mereste avaldas kirjutise ,Uhest
pealtndha heast, aga tegelikult halvast tolketavast”. Tolles artiklis
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raagib Mereste, et kui vorrelda eesti keelde tolgitud erialateoseid
originaalviljaannetega, siis torkab tihtipeale silma iiks asjaolu:
teadlikult vo6i ebateadlikult on ldhtekeele voorsonalised terminid
edasi antud ka meil just nimelt voorsonadega. Ilmselt on selle taga
veendumus, et teaduslike ja populaarteaduslike teoste tolkimisel on
selline talitusviis kui mitte ainudige, siis vahemalt soovitav. Naida-
tes konkreetse analiiiisi kaudu, kuidas see néiliselt hea ja kdepéarane
pohimote majanduskeelt tegelikult kahjustab, jareldab Mereste, et
tegemist on ,vadrprintsiibiga, millest just teaduslike ja poolteadus-
like tekstide tolkimisel ei tuleks juhinduda. Rakendatav voiks see
olla vahest ilukirjanduslike teoste puhul, kui originaalis on v60rso-
nade abil piititud luua teatavat koloriiti voi tahetud tegelasi nende
kaudu kuidagi iseloomustada” (Mereste 2000: 219).

Kirjeldatud tolketava jarjekindel elluviimine téukab voorso-
nadega liialdamisele. Paneme voo6rsonad sinna, kus ldhtekeeles on
voOrsonad, ja peale selle veel sinna, kus ldhtekeeles ei ole, aga meil
niikuinii on. Mereste jouab vilja pohimétteni, et ,parim pole ju
tikski sona iitheski kontekstis seepérast, et ta on kas rahvusvahe-
line voi oma, vaid ikka oma sisu tdpsuse ja stiililise sobivuse tottu”
(Mereste 2000: 224). Kui vorrelda nt kaupade realiseerimist nende
miiiigiga, siis viimane on tunduvalt konkreetsem ja tdpsem viljend.
Sona realiseerima voib tahendada ju veel teokstegemist, elluviimist,
taideviimist jm. Aga kui tdnapdeval tuleb ,realiseerida” Euroopa
Liidu direktiive, siis oleks tdpne sona kiill tdgita.

Mehaanilist vooras vooraga ja oma omaga vastendamist on mul
tulnud kogeda ka oskussonastikke toimetades voi retsenseerides.
Tihti esitatakse sonad jargmise malli jargi:

neologism neologism
new coinage uudiskeelend
linguicide lingvitsiid
language murder keeletapp
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Sonastikus on selline teguviis eriti métlematu, sest paneb raamatu
kasutaja arvama, nagu oleks tegu eri asjadega: neologism midagi
muud kui uudiskeelend, lingvitsiid midagi muud kui keeletapp. See-
pérast tuleks vormistada:

neologism uudiskeelend, neologism
new coinage uudiskeelend, neologism
linguicide keeletapp, lingvitsiid
language murder keeletapp, lingvitsiid

Henn Saari toonitas mitmes ettekandes ning kirjutises, et voor-
sonu ei maksa tarvitada liiga palju ega liiga vihe. Et neid siiski
liiga palju tarvitama kiputakse, siis aitas ta mitmele raskepara-
sele voorsonale leida omakeelse vaste. Samal ajal andis ta toelise
voorsonakultuuri eest seistes soovitusi parandada méndagi viltu
kaibinud voorsona. Sellise praktilise tegevuse taustaks oli keele
omapirasuse sidilitamise pohiméte. ,Keele siilimise ja uuene-
mise seisukohalt on laenude mass vihem soodus kui oma keele
elementidest moodustatud uudiskeelendite mass. Motelge sellele,
et kui me itha laenaksime ja laenaksime ja ise enam oma keele
elemente oma keele seaduste pohjal loominguliselt ei tootleks,
keele loomulikku eneseuuendust ei harrastaks, siis kdrbuks ju
tldrahvalik oskuski seda harrastada” (Saari 1976: 165). Seega ei
ole omapdrasuspohiméte kitsarinnaline enesessesulgumine, vaid
allub otstarbekusele (vt ptk ,Termininouete kokkuvote”), tuleneb
sellest, mille parast keel iildse olemas on. Omapérasuspdhimotte
sonastus kolaks nonda: ,Vajalik on nii endaloome kui ka laena-
mine, kuid keele endaloomet tuleb eelisarendada” Selle suhte
alusel saab korvale likata lijaldused: purismi ja voorsonafetisismi.
Tapne taktika oleneb ajajdrgust, sellest, missugused iilesanded keele
ees parajasti seisavad.

Seda seisukohta jagades olen sonastanud Valter Tauli eel-
tsiteeritud printsiibile (vt ptk algul) vastanduva pohimotte: ,Muude
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tingimuste samad olles tuleb eelistada omasona voorsonale (iseole-
mise pohimote).” Vdikerahva keele kaitsmist, temas oma ja voora
ainese tasakaalu hoidmist ei saa pidada purismiks. Laenusurve ei
anna voimalust passiivselt allaheitlik olla.

Kahel viimasel kiimnendil on eesti keeles suure leviku omandanud
pseudo- ehk libavoorsonad. Selle ndhtuse on pohjustanud inglise
keele laiem kasutamine Eesti tthiskonnas. Paraku on paljude ini-
meste inglise keele oskus kesine, hinnang oma keeleoskusele aga
korge. Teisi voorkeeli seejuures ei osata, radkimata pisukesestki
ladina voi vanakreeka keele tundmisest. Kohatakse inglise sona ja
voetakse see eesti keelde iile, nagu oleks tegemist rahvusvahelise
sonaga. Ent tihti tunnebki seda sona ainult inglise keel ja hakkama
on saadud tegelikult tilearuse laenamisega. Harvad pole needki
juhud, kus kirjutaja, tolkija vOi toimetaja, sattudes ingliskeelses
tekstis talle tundmatu sona peale, millest ta ei saa aru, mida ei oska
tolkida, selle lihtsalt eesti keelde iimber kirjutab - ,,ehk keegi ikka
saab aru?!”. Lugeja voi kuulaja saab aga aru ainult juhul, kui tema
inglise keele oskus on parem kui toorlaenu tootjal voi kui ta kasutab
inglise-eesti sonaraamatut.

Seesuguste tundmatute ,voorsonade” tdhendust kiisitakse
sageli Eesti Keele Instituudi keelenduandest. Toon naiteks tiitipilisi
telefonidialooge. ,Mida tdhendab depretsiatsioon?” - ,,Mis eriala
sona see on?” - ,,Raamatupidamise.” - Keelenduandja otsib ja tea-
tab: ,,See on inglise sona depreciation” Utleb muidugi inglise haal-
duses. - ,,Ei, see on eesti keeles ja seotud arvutusega” - ,,Siis on
see inglise keeles depreciation accounting ja eesti keeles peab olema
amortisatsiooniarvestus ehk kulumisarvestus” (Niisiis pole tolkija
vahet teinud ka arvutusel ja arvestusel.)

»Mis on (sotsiaalne) deprivatsioon? Minu juhendaja raagib nii,
aga ma ei saa aru.” — ,,Inglise deprivation on eesti keeles (sotsiaalne)
ilmajdetus”
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JUlemus kisib koostada tentatiivse pdevakorra, aga ma ei tea,
mis see on.” — ,,Ulemus soovib esialgset pievakorda. Sona tentative
on olemas kiill inglise keeles, aga mitte eesti keeles.”

»Mis on krutsiaalsed probleemid? Need on aruandes ja nii raa-
gitakse, aga meil keegi ei tea, mis probleemid need on” - ,Inglise
crucial on eesti keeles otsustav, olulise tihtsusega, kriitiline. Nii et
need on olulised probleemid.

»Tehnikaiilikooli 6ppematerjalis on kirjutatud masinate kan-
nibaliseerimisest — kas see on 6ige?” — ,Tegelikult on see masinate
varuosadeks lammutamine, osandamine. Inglise keeles on canniba-
lization?

»Firma kuulutab oma tegevusalaks ,vaisside koolitamise”, aga
mis see tahendab?” - ,Inglise sona vice on eesti keeles asetditja,
kohusetditja, asemik”

Kindlasti ei saa lugeja aru ka siis, kui keegi iilemédra tarkust tdis
ametnik voi ajakirjanik on kirjutanud, et Euroopa riikide jaoks
implementeeritakse kohesiooniregulatsioone ja transponeeritakse
direktiive. Mida on mdeldud ja mis on nende ingliskeelsete euroso-
nade tegelikud eesti vasted?

Inglise implementation vasteks sobib rakendamine. Liikmesrii-
gid ei ,implementeeri’, vaid rakendavad Euroopa Liidu digusakte.
Ingliskeelne transposition on eesti keeles iilevotmine. Ulevotmise
alla mahuvad liikmesriigi Oigustoimingud, et liita direktiivides
sisalduvad kohustused ja Gigused oma riigi diguskorda sisse, s.o
votta need tile.

Inglise cohesion on eesti keeles kohesioon ainult fiitisikas.
Eurotekstis koneldakse hoopis Euroopa Liitu kuuluvate riikide
majanduslikust ja poliitilisest iithtekuuluvusest. Ka keelenduandest
kiisitud lause ,,Juhtimiskultuur stimuleerib initsiatiivi ja kohesiiv-
sust” sai tolgitud: ,,Juhtimiskultuur virgutab algatust ja iihtekuulu-
vust (~ kokkukuuluvust)”. Lahenes teinegi lause: , Kollektivistlikes
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tihiskondades on inimesed omavahel seotud tugevate ja kohesiiv-
sete gruppidega” — moeldud oli tugevasti kokkukuuluvate rithmade
kaudu. Keeleteaduses on cohesion eesti keeles sidusus.

Inglise sona regulation ei pea eesti tekstis olema mehaaniliselt
regulatsioon, vaid tuleb valida sisutdpne vaste: kas reguleerimine,
korraldamine, korrastamine, sitestamine, tapsustamine voi hoopis
korraldus, mddrus, eeskiri. Et eespool toodud peene eurolausega
périselt ithele poole saada, julgen veel soovitada, et direktiiv voiks
olla suunis.

Uks siingemaid oma keele unustamise juhtumeid on aga see,
kui tehnikud iitlevad lahutusvoime asemel resolutsioon (nt optika-
seadme, kuvari resolutsioon) (Seminar 2006: 14).

Nagu eeltoodud ndidetest néha, on libavoorsonad sageli 1opuga
-atsioon (depretsiatsioon, deprivatsioon, implementatsioon vms).
Tihti laheb sonapundar selgemaks juba sellestki, kui sona tule-
tus eestipdrastada. Nt evakuatsiooni (ingl evacuation) asemel sisu
jargi kas evakueerimine voi evakueerumine, repatriatsiooni asemel
repatrieerimine (= kodumaale tagasitoomine) vOi repatrieerumine
(= kodumaale tagasipoordumine). Iga kord see kiill ei aita, nt (kava)
elaboratsioon > elaboreerimine jaab arusaamatuks sellisenagi, sest
eesti keeles on viimistlemine, tipsustamine.

Teine liik libavoorsonu paistavad olevat omadussonad, nagu
eeltoodud tentatiivne ja krutsiaalne voi tiks anglomaanide lemmik-
sonu fleksibiilne. Hea on millegi kohta anda nii segast iseloomustust,
et enamik inimesi sellest aru ei saa. Moekas oleks minulgi kirjutada
mitte segane, vaid sumbuurne — seegi keelekasutusest iiles margitud
sona, tegelikult vene cym6ypruouii segane, korratu’ Kiillap teine oma-
sugune parast nahaalset, mis eesti keeles ju hibematu, jultunud.

Henn Saari on uurinud oma- ja voorsona paare oskussonavaras
(Saari 1980; 1981b; 1981c¢), eelistades nende puhul radkida mitte
stinoniiimsusest, vaid isegi sama termini eri valiskujudest, see-
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juures kiill kindlas terminististeemis. Nt deklinatsioon ja kddne on
terminipaar astronoomias, armatuur ja sarrus ehituses. Ta on jalgi-
nud ka, mida suudab tiks, mida teine paarik. Oma- ja voorterminil
voib olla erinev véljendus- ehk tédpsusvoime, moodustusvoime ja
sisteemivoime.

Viljendus- ehk tipsusvoime. Saari lahtub sellest, et ,tdpsem
on see keelend, mis oma sisevormiga paremini orienteerib, st mois-
tele viitab” (Saari 1981b: 207). Eesti terminiainese vaatlus niitas
Saarile, et on juhtumeid, kus omatermini tdpsusvdime on suurem,
ja teisi, kus eelis on voorterminil, keskeltlabi on aga omasonad vél-
jendusvoimelisemad. Terminoloogias on alati leidunud autoreid,
kes usuvad voorsonade suuremasse tiapsusse, mis tulenevat nende
isoleeritusest keele sonavarasiisteemis. Voorus tegevat voimatuks
teistsugused motestused. Saari sellesse ei usu: ,,Isegi mittekeelelis-
tele tingmarkidele piiiitakse ikka anda kuju, mis ise midagi titleb
(hooldehoiatused tekstiilesemeil, postikassatdhised jne), siin aga
tehakse puhtarbitraarne keelend iihekiilgselt ideaaliks. Ja kui see
oleks ideaal, siis koige ideaalsemad poleks mitte voorsonad, vaid
hoopis tehissonade mass, sest nende tdhendusvoorus on absoluutne,
neil pole mingit ennistdhendust titheski keeles” (sealsamas, 1k 209).
Omaterminite tapsusvoime iiks oluline pohjus ongi, ,,et omatermi-
nid ei soltu rahvusvaheliste sonade kirjust ajaloost, homonitiiimiast,
poliiseemiast ja korraldamatusest, mis praktiliselt ulatub korralda-
tamatuseni, ja et eesti terminite korrastamisel on sageli 6nnestunud
luua piisavalt tdpsusvoimelisi oskussonu” (sealsamas, 1k 209-210).

Raadiosaates on Saari selgitanud: ,, .. tipsem on meie jaoks
praegu selline sona, mis paremini vilistab mitmetimoistetavuse.
Voi veel lihtsamalt iitelda: millel on {iiks, selge tdhendus” (Saari
2004: 162). Seda saab illustreerida voorsona distants ja tema eesti
vastete vordlusega. Distantsil kipub olema mitu tdhendust: 1) vahe-
maa, 2) vahe (soidukite piki- ja kiilgvahe), 3) rada (voistlusrada).
Kui esimeses tahenduses voiks distantsi ja vahemaad roopselt kasu-
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tada, siis teises ja kolmandas tdhenduses on oma vahe ja rada sel-
gemad. Sobiv on distants veel tilekantud tdhenduses reserveerituse
ehk tagasihoituse méttes (nt distants iilemuse ja alluva vahel).

Moodustusvéime on terminoloogias oluline sellepoolest, et
tuletuspesad ja liitsonasarjad voimaldavad keeleliselt edasi anda
moistevorke, st moodustusvoime on eelduseks keelendite siistee-
mivoimele (Saari 1981b: 282-285).

Sona moodustusvoime on selline omadus, mis harva puudub
absoluutselt. Moodustusvoimetus voi viike moodustusvoime seis-
neb harilikult selles, et sdna annab kohmakaid voi ebaloomulikke
voi pikki tuletisi ja liitsonu. Sonaithendite moodustusvoime on aga
sageli ka absoluutselt piiratud. Uhendeist saadavaid tuletisi ja liit-
sonu on suhteliselt vihe, nt mallid tdie arvu + -line > tdiearvuline,
kahe mehe + saag > kahemehesaag. Kdige parem moodustusvoime
on lihttiivedel, samal ajal kui tuletiste ja liitsonade moodustusvoime
soltub eelkoige sellest, kui pikad nad on.

Vorreldes oma- ja voortermini paare eesti oskussonavaras on
Saari leidnud, et enamikul juhtudel on omasonalise paariku moo-
dustusvoime suurem. Nt sard- moodustab lithikesi liitsonu: sard-
betoon, sardklaas; armeeritud aga annab pikemaid sonaithendeid:
armeeritud betoon, armeeritud klaas; ujula annab lithikesi liitsonu:
siseujula, vilisujula; liitsona ujumisbassein alusel tuleb moodustada
pikemad siseujumisbassein, vilisujumisbassein. Lisan niite selle
kohta, kuidas inglise public relations ja vastav tolkelaen avalikud
suhted jadvad eriala ning selle t60 tegija viljendamisel alla eesti
sonadele suhtekorraldus ja suhtekorraldaja (vrd avalike suhete spet-
sialist, avalike suhete néunik vms).

Saari on toonitanud, et omasonal on terminina alati eeliseid:
kui omasonu on tekstides vihe, on parsitud moodustusmallide
produktiivsus, st kaovad terminimoodustuse eeskujud.

Siisteemivéime on teine terminoloogias oluline omadus, sest
on vana tode: ,mida ulatuslikum on ainealase moistesiisteemi ja
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sellesse kuuluvatele moistetele vastava terministiku isomorfsus,
seda parem” (Saari 1981b: 285). Vahenditest, millega seda eesti
oskussonavaras saavutatakse, on pikemalt juttu ptk-s ,Terminite
motiveeritus ja arbitraarsus” Need on eelkdige iihtsed liitsonasar-
jad, tuletiseread, samad moodustusmallid.

Saari vaatlus naitas, et vahel tuleb isomorfsusele (s.0 kahe
stisteemi struktuurilisele vastavusele) kasuks vodrsonalise, vahel
omasonalise paariku kasutamine. Vahel on nende siisteemivoime
enam-vihem sama. Uldiselt on omasdnade siisteemivéime tinu
nende paremale moodustus- ja tapsusvoimele siiski parem. Nt 1970.
aastail voeti eesti keeles inglise sonade surfing ja wind-surfing vaste-
tena kasutusele lainelauasait ja purjelauasoit. Vahendid on vastavalt
lainelaud ja purjelaud, harrastajad on lainelaudur ja purjelaudur.
Sama malli jargi tulid moned aastakiimned hiljem sonad lumelaud,
lumelaudur, lumelauaséit, lumelauahiipped. Inglise laenud ei oleks
voimaldanud nii stisteemset moodustust.

Nii voib kokku vottes vdita, et eesti omatermineil on kirjakeele
ajaloost johtuvail pohjusil tildiselt rohkem nii véljendus-, moodus-
tus- kui ka stisteemivoimet, ent seda ei tohi votta ekstrapolatiivse
hinnanguna mis tahes sonade kohta. Miks siis sellist vdidet aga
tildse voib esitada, nagu oleksid omaterminid tohusamad? Eelkoige
selle pérast, et eesti kirjakeel on suhteliselt noor ja hasti korrastatud.
Terminiloojad on algusest peale moételnud siisteemselt, voorsonad
aga sOltuvad rahvusvahelisest stiihiast.

Oma- ja voorterminil on ka talitluserinevusi. Omasona kone-
leb nii spetsialistidele kui ka mittespetsialistidele, seega avaralt ithe
keele kasutajate piires, voorsona eelkoige spetsialistidele ja seejuu-
res avaralt rahvusvahelises mottes. Omasona seletab end sageli ise
ja nduab seega minimaalset Oppimist. Kuidas algab niiteks kooli-
geograafia? Oppuritel on parem, kui algteadmiste andmisel nime-
tavad maateaduse moisteid voor- ja omasona paarid: horisont ehk
vaatepiir, vulkaan ehk tulemdgi, hiidrosfddr ehk maailmavesi, atmo-
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sfadr ehk ohkkond, tsunami ehk hiidlaine. Omasonal on labipaist-
vam, Opetlikum sisevorm, nagu see on soodus eriti hariduses ja
massisuhtluses vajaliku tildarusaadavuse seisukohalt. Voortermin
aga voib soodustada eriteadlaste rahvusvahelist suhtlemist.
Tabavalt on sonavalikust kirjutanud Heido Ots: ,Lisada tahaks
siia the suhtluseetika pohitde: kirjutaja (resp. koneleja), kes peab
oma lugejaist (kuulajaist) lugu, ei kasuta kunagi terminit, mille
puhul on karta, et vastuvotja 1) ei tunne termini taga olevat moistet
voi 2) ei oska kasutatud terminit holpsalt siduda talle tuntud mois-
tega. Mida laiema auditooriumi poole poordutakse, seda rohkem
on abi omasonadest. Esimesel juhul seetottu, et vahem spetsiaalsed
moisted on sagedamini tdhistatud omasonadega, teisel seetottu, et
kitsagi eriala omaterminid on enamasti viljendusvoimelisemad.
Muidugi on omasonu monikord iisnagi raske kasutada. Tuleb ju
maha suruda niihasti inimlik edevus ja soov muljet avaldada kui ka
alavadrsustunne, mis kerge tekkima seal, kus asi tundub omatermi-
neis nii lihtne, et teadust justkui ei jadkski jarele” (Ots 1983: 391).
Toon omalt poolt ndite. Poliitik kiidab televisioonis esinedes
oma erakonda: ,,Oleme arvestanud asulate populatsiooni .. ” Ei saaks
Oelda, et ta oma kuulajast lugu peab. Voorsonal populatsioon on
mitu tdhendust: 1) rahvastus; rahvastik; 2) bioloogias: asurkond;
3) astronoomias: sarnaste omadustega tahtede kogum,; 4) statistikas:
tildkogum. Tavalisele inimesele on neist tahendustest tuntuim ‘asur-
kond’ (nt méne looma- voi taimeliigi populatsioon). Kuulajale vastu
tulles voinuks poliitik radkida asulate rahvastikust voi elanikest.
Kui 1970. aastaist alates tabas nii vene {ild- kui ka oskuskeelt
inglise laenude laviin, siis votsid selle vastu sona juhtivad vene kee-
leteadlased. Nad rohutasid: laenulaviini ohtlikkus on eelkoige selles,
et see tuleb iihest allikast ja puudub tasakaalustav joud (Filin 1975;
Skvortsov 1976). Sellele toetudes piiiidis ka Saari siivendada aru-
saamist sellest, et teised keeled ei ole allikas, kust tohiks 16pmatu-
seni ammutada. ,,Laenude voog ei tohi kasvada tihest piirvaartusest
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tugevamaks, muidu ei ole laenuvétja keel enam voimeline lisaneva
ainesega kohanema (,ei seedi dra”). [---] Laenamise ja omaosiste
kasutamise suhe jadgu sellistesse piiridesse, et ei kdarbuks rahvasuu
oskus sonamoodustusmalle rakendada. Selle oskuse kahanemine
tahendab thispadevuse norkust, emakeele valdamise kollektiivset
puudulikkust” (Saari 1999: 686). [Retsensent Heido Otsa ndide
sonamoodustusmallide puuduliku rakenduse kohta: ,Kuulasin
tdna (24.05.2007) raadiost, et kuna maid on liiga palju kuivendatud,
tuleb ,hakata protsessi tagasi poorama’, ,tuleb hakata moodustama
margalasid” jms pikki ja iimbernurga iitlemisi. Ei tulnud kordagi
radkija suhu ennast sinna ise pakkuv antoniitim: maid tuleb hakata
mdrjendama’”] Teatava piiri iiletamisel hakkab laenu votva keele
stisteem lagunema. Laenudel on halbu moodustusomadusi, neil
pole sageli assotsiatiivseoseid ega grammatilisi analoogiaid — koik
kokku tahendab see seda, et nad dhvardavad jaada laenuvotvas kee-
les voorkehaks. Laenul on tdhendus ja assotsiatsioonid ainult selle
jaoks, kes laenuandjat keelt tunneb.

Seega on eesti oskuskeeledpetuses tildiselt aktsepteeritud, et
pelgalt tunnus oma/vodras ei saa olla termini heakskiitmise
voi taunimise aluseks. Tuleb pidada loomulikuks, et iihe eriala
oskussonavaras on nii oma- kui ka voortermineid ning molemaid
roopselt. Nt on matemaatikas 1) omaterminid joon, pind, tipp,
kiilg, tahk, nurk, kaar, kolmnurk, ring, risttahukas, vorrand, tuletis,
jagama - need on juurdunud just seesuguste omakeelsetena ega ole
tarvidust kunstlikult vilmida v6ortermineid; 2) voorterminid kaa-
tet, hiipotenuus, sektor, segment, silinder, funktsioon, teoreem, loga-
ritm, invariantne — juurdunud sellisel kujul ning pole vaja vaeva
nidha omakeelsete vastete otsimise ja juurutamisega; 3) palju ka
vOOr- ja omatermini koos eksisteerivaid paare: paralleelsus = réo-
bikus, tsenter = kese, diameeter = ldbimoot, skaala = astmik, polii-
noom = hulkliige — voib kasutada nii esimest kui ka teist paarikut
ega pea iitht neist kéibelt korvaldama (ndited on nopitud Ott Riinga
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artiklist: Riink 1965). Samasugune pilt avaneb monel muulgi erialal
ning seda tuleb pidada soodsaks tasakaaluks.

Peale korvuesinemise ning seega keeletarvitajale tekstis vahel-
damisvoimaluse pakkumise avaldub oma ja voora keeleainese rahu-
lik kooseksistents ka selles, et oma- ja voormorfeeme voib sulatada
kokku tiheks keelendiks. Liitsonad nagu ratsionaalarv, refleksikaar,
ventilatsioonirest (vOOras tiivi ees, oma jdrel) voi kiittereziim, sise-
energia, ujuvdokk (oma tiivi ees, vooras jarel) on tavalised. Téiesti
harilik on ka voortiivede kasutamine oma liidetega tuletamisel:
geto + stuma, moraal + ne, odoreeri + mine, variant + sus. Vastu-
pidine, s.o omatiived tuletusaluseks voorliidetele, on aga siiski voi-
matu (mitmekesiteeti vOi tohuseerimist ei saa olla — vt ptk ,,Termini
allikas ja saamisviis” 1k 180 jj).

Missuguseid asjaolusid voiks oma- voi voortermini valimisel siiski
arvestada?

1. Austada eriala keele olemasolevat sonavara ning teha kind-
laks, missugune kolmest uue modiste valjendamise voimalusest —
oma, vOoras voi oma ja vooras korvuti — sobitub koéige paremini
senise terminisiisteemiga. Naiteks sellistel erialadel, kus on tege-
mist hildnomenklatuuridega, on mingi kindel rahvusvaheline alus
hddavajalik. Botaanikas ja zooloogias, nagu 6eldud, seob koiki
rahvuskeelseid nomenklatuure ladinakeelne alusnomenklatuur,
keemias aga rahvusvahelised sonad. Iga riik, kes on rahvusvahelise
keemialiidu (International Union of Pure and Applied Chemistry,
IUPAC) liige, on kohustatud juhinduma selle nouetest ka keemi-
liste Gihendite nimetuste moodustamisel. 1970. a kehtestatud uute
rahvusvaheliste nomenklatuurijuhiste tottu tuli rahvuskeelsetes
nomenklatuurides rohkesti korrektiive teha. Nt aromaatsed stisive-
sinikud said senise ool- ja iin-liite asemele kaksiksidet osutava liite
-een: bensool > benseen, naftaliin > naftaleen, stiirool - stiireen; liide
-ool hakkas markima rithma —OH sisaldavaid tthendeid: gliitseriin
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> gliitserool, kolesteriin > kolesterool. 1990. a andis IUPAC uued
soovitused, mida on arvestatud ,,Inglise-eesti-vene keemia sonaraa-
matus” (Tallinn: Eesti Entstiklopeediakirjastus, 1998) ja mille alusel
on koostatud juhis anorgaanilise, orgaanilise ja fiiiisikalise keemia
nomenklatuuri kohandamiseks eesti keelele (Keemianomenklatuur
2000). Rahvusvahelise nomenklatuuri voi siisteemi rahvuskeelega
sobitamine on tihtipeale raske ja aeganéudev iilesanne.

Muusika oskussonavarale on enam kui mujal iseloomulik tsi-
taattermini ja oma- voi voortermini rodpsus: patetico = pateetiliselt,
legato = voolavalt, cantabile = laulvalt, meloodiliselt, intermezzo =
intermetso, opera buffa = koomiline ooper, pilkeooper, opera seria
= tdsine ooper.

2. Arvestada moiste tarvitamise ulatust. Kui moiste on viga
spetsiaalne ja jaab kitsasse eriteadlaste ringi, siis voib ta olla vil-
jendatud voorterminiga (nt demoduleerima, immanentne, kinesio-
loogia, mnemoskeem). Kui on ette ndha moiste laia kdibimist terve
suure valdkonna spetsialistide hulgas ning termini tuntuks saamist
isegi tildkeeles, siis voib vaja minna omasona (nt tarkvara, koduleht,
tellimuslend, teaduslugu).

Hariduse ja pedagoogika oskussonavaras peaks kindlasti olema
rohkem omatermineid kui monelgi teisel alal. Lisan méotlemiseks
sealseid vOor- ja omatermini paare: individuaalsus = isikupdra,
interindividuaalne = inimestevaheline, introspektsioon = enesevaat-
lus, divergentmotlemine = hargmotlemine ‘mitut lahendust otsiv
motlemine, konvergentmotlemine = koondav motlemine tiht lahen-
dust otsiv motlemine’ (Need on iihtlasi psithholoogia terminid.)
Voorpaarikut ei oleks iildse vaja juhtudel, nagu {diktaat} ettetitlus,
{nivootest} tasemetdd, {deviantsus} hidlve, {eksperimentaalgrupp}
katseriihm, {kollektiivne méng} iihismdng, {individuaalne mang}
itksimdng (ka tilejaanud mangusonavaral sobiks olla omasonaline).

Poleks paha, kui kergemini méistetavaid omatermineid kasu-
tataks rohkem ka sotsiaalaladel, nagu sotsiaaltdo, sotsioloogia,
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politoloogia. Kui Kaido Jaanson kiisitles 2000. a kolleege eesti poli-
toloogiakeele olukorra kohta (kisitlusleht 16 kiisimusega), vastas
Rein Taagepera: ,Liig palju voorsonade kasutamist, kui omad ole-
mas ja tihti lihemad vo6i kui pole olemas, on hélpsasti loodavad
paljudel juhtudel. Voorsonu tuleb kasutada, kui on vaja, aga ainult
siis, kui vaja” (Jaanson 2001: 27-28). Samas kirjutises on peale kol-
leegidelt saadud arvamuste analiiiisi Jaansoni tdhelepanekud selle
kohta, kuidas ajakirjanikud poliitikast voi politoloogiast kirjutades
libastuvad voorsonakasutuses: konservatiivid ja liberaalid XX-XXI
sajandi vahetuse Iraanis pro vaba- ja vanameelsed voi vabameel-
sed ja alalhoidlased; integratsiooni ja assimilatsiooni drasegamine;
doktriini tihenduse mittetundmine; dispuudi (= vaitlus) kasuta-
mine nagu inglise sona dispute (,,dispuut” Louna-Hiina mere saarte
pérast selle kaldariikide vahel).

3. Selgitada, kas saadaolev voortermin iildse sobib eesti
keelde, olgu siis ldhtekeelsel voi mugandatud kujul. Nt ei lasknud
inglise sona smog ennast foneetika ja morfoloogia poolest rahul-
davalt eesti keelde seada, mugandused nagu smokk voi smoog voi
smogi ei veedelnud samuti. Nii pidanuks ta jadma igaveseks tsitaat-
sonaks, aga kursiivitamine ja iilakomaga kdanamine (smog’iga) on
tillikavoitu, sest sona sai kaunis sagedaks. Seetottu pakkus parema
lahenduse omasona sudu. Jeep sobituks meil hasti just kirjakujul
jeep, mitte hadlduskujul dziip; musical sobib muusikaliks mugan-
datuna ja ilmaasjata poordutakse vahel tagasi tsitaatsona juurde;
semantiliste assotsiatsioonide tottu oli fassima kehvem kui paken-
dama. Laenule pub tuli anda kuju pubi, et ta n-6 istuks, et oleks
olemas grammatiline analoogia (kdbi), kuid inglise workshop on
raske koigi omaduste poolest ja parem oleks kasutada eesti vastet
opikoda.

4. Uurida, kui head omaterminit on véimalik pakkuda, kui-
vord ja mille poolest oleks ta iile voorterminist. Teiste keelte eeskujul
olnuks lihtne kopeerida eesti terminiks perioodiline tehnohooldus.
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Ent see on tehnohooldus, mida tehakse kiituses ettenihtud kindla
ajavahemiku voi tooviltuse jarel - jarelikult korraline tehnohooldus.
Ka omaterminid andepaljus, valdusiihing, eelarve, hinnakiri, touke-
fond, maapdihkel on tunduvalt viljendusvoimelisemad kui nende
voorvasted multiintelligentsus, holding company, biidzett, preisku-
rant, struktuurifond ~ struktuurfond ~ strukturaalfond, arahhis ~
arahiis. Lisaks sellele ei kola mitmedki neist eestlase suus kuigi hasti
voi kipuvad variantlema.

Omaterminid ribakardin ja ribakatik annavad tihetdhendus-
likult edasi selle, mis mitmetdhendusliku Zalusii puhul selguks
alles kaastekstis. Sarrus on tihetahenduslik, aga armatuur margib
peale sarruse veel elektrivalgustusseadmete komplekti, laevalgustit;
pohiseadmestiku juurde kuuluvat abivarustust. Kujurite kasutatav
armatuur ‘skulptuuri toetav metallskelett’ voiks olla sarrus.

Omaterminid on voorastest harilikult lithemad, vrd rohtne ja
horisontaalne, ehis- ~ ilu- ja dekoratiiv-, haudekamber ja inkubat-
sioonikamber, loimis ja granulomeetriline koostis. Vastupidisel
juhul, nagu kaldruut ja romb, suruéhupihusti ja aerograaf, endasse-
sulgumus ja autism, uurimistoetus ja grant, on omaterminil raske
1abi lita.

Niisamuti jdid kunagi keelekasutusse tulemata E Karlsoni
ja J. V. Veski ,Oigusteaduse sonastikus” (Tartu, 1934) pakutud
kunstliku olemisega drama-verbid: vdidrt-drama = devalveerima,
relv-drama = desarmeerima, pea-drama = giljotineerima.

Kindlasti ldheb kidibele kujundlik, osavalt piltlik omatermin,
selline nagu riistvara, tarkvara, sorgrull, vrd ka membraanpump ja
konnpump, meander ja joesilmus.

5. Votta voorterminid igal pool seal, kus méiste on tihedasti seo-
tud iihe kindla rahvaga. Seesugused on nt pillide, tantsude, toitude,
roivaste nimetused: gusli (vene), dombra (kasahhi), masurka (poola),
daina (leedu ja lati), bors (vene), dolma (tiirgi), dolman (ungari),
kokosnik (vene). Selliseid nimetusi kutsutakse eksotismideks.
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Nagu Helena Uleksin magistritods on uurinud, on varajase
muusika terminoloogias kaks olulist moéistet piirkonna- ja ajastu-
spetsiifika, s.o peale tihe kindla rahva v6ib méistetel olla lahutamatu
side veel muugagi. Piirkonnaspetsiifika on moiste ja termini seotus
konkreetse geograafilise ja kultuurilise piirkonnaga (Uleksin 2006:
139-160). Ajastuspetsiifika on moiste ja termini seotus konkreetse
ajaperioodiga (sealsamas, 1k 161-168).

6. Ilmutada oma- ja voorterminite kasutamisel jarjekindlust
kord juba tehtud valiku alusel. Uhe liigituse sees on hea viljen-
dada koik moisted kas omaterminiga, voorterminiga voi paral-
leelselt. See on siiski itksnes soovitus, mitte absoluutne néue, ning
tema kehtivus norgeneb sedamdooda, kuidas keelendirida pikeneb.
Moeldud on seda, et nt teljeline siimmeetria ja tsentraalsiimmeet-
ria ei ole ilmselt jarjekindel paar. Neid matemaatika moisteid saab
paremini tahistada voorsonapaariga aksiaalsiimmeetria — tsentraal-
siimmeetria ning omasonapaariga telgsiimmeetria - kesksiimmeetria
(oma on muidugi tiksnes liitsona tdiendosa). Kokku ei sobi looma-
kasvatuse terminid eriotstarbeline toug ja universaaltoug, kil aga
spetsiaaltoug — universaaltoug ning eritoug — iildtoug.

7. Pole vaja omasonade leidmisega vaeva néha, kui voib arvata,
et on tegemist pelgalt sonavahuga, mille uued moe- voi tehnika-
tuuled varsti keelest taas dra piihivad. Selliseid sonu on palju meele-
lahutuses.

Kokku véttes. Anname endale muidugi aru, et niitidisajal tihenevad
riikide ja rahvaste sidemed ja koost66 ning koos sellega suureneb
oskussonavara rahvusvahelistumine. Ent samal ajal hoiavad paljud
riigid endiselt rahvuslikku joont ja seda ka keeles. On hea, et eesti
keeles on pikaajaline oma- ja voortermini roopse esinemise tradit-
sioon - tihti on just sedakaudu rahuldatud moélemad tendentsid.
Voora ja oma keeleainese valikul tuleb iihelt poolt arvestada
oma oskussonavara lahedust teiste rahvaste terminoloogiale, teiselt
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poolt oskuskeele kokkukuuluvust rahvuskeelega. Vooras seob teiste
keeltega, aga iitleb midagi moiste kohta iiksnes sellele, kes oskab
voorkeeli ja tunneb oma keele voorsonastut. Oma on iildiselt aru-
saadavam, sisuselgem. Molemat on tarvis eri viljenduseesmarkide
ja oskuskeele stiili huvides.
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TERMINI VORMILINE KULG

Termineina saavad esineda:

1) iiksiksénad:

a) lihttivisonad (lakk, aken, voo, torv, vints, poon, hagi),

b) tuletised (ehitis, laadur, sillus, sulund, taglastama, vor-
mindama),

c) liitsonad (labapump, roomikauto, taridetail, kovake-
tas, happekindel, ventilatsioonirest, isikuandmed, jirel-
puhastama),

2) sonatihendid (helipidav sein, tingimisi karistus, kahe poolega
uks, miira neeldumine, kohtulahendit avalikustama, otsust
tithistama, fiiiisilisest isikust ettevotja).

Seega kasutatakse termineis loomuliku keele vahendeid. Roh-
ketes kasitlustes on termineiks peetud ka rahvuskeelevaliseid
vahendeid — marke, numbreid, siimboleid: 1 | = < matemaatikas,
£¢ astronoomias jne. Sellega ei saa noustuda, sest need loomuliku
keele vilised vahendid on siiski iiksnes tdhised, millede taga on kee-
lendid — mis tahes rahvuskeele terminid: L risti, | r66biti, = vordne,
< vaiksem kui, & vastasseis ehk opositsioon, ¢ konjunktsioon.

Keeleliste vahendite omavahelisi suhteid siinses peatiikis
vaatlengi ning jitan praegu korvale termini staatusega liitsona-
komponendid (vt Saari 1981a, 1983b). Niisamuti ei tule siin juttu
oskusviljendeist, nagu matemaatikas toestuskdigu lopetus mida
oligi tarvis toestada, kasklaused voimlemises tihte viirgu paigale!,
vasakule vaat!, sdjanduses olale vott!, tuli lopetada! ja merenduses
viahem roolil, tasa tagasi!

Kas terminit saab hinnata selle alusel, et ta on sdna voi sona-
tihend? Voib-olla saab esitada pingerea, kus igal eelmisel liikmel
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on a priori 6igus jargmisi vélja torjuda: lihttiivisona - tuletis - liit-
sona — sonaithend? Kogemused on siiski ndidanud, et see tooks
kasu asemel hoopis kahju.

Praktikud soovivad lithikesi ja kompaktseid termineid. Selles
iseenesest viga loomulikus soovis on aga vahel esinenud pinge-
rea absolutiseerimise eeldusi. Oskuskeelenduses kipuvad aksioo-
midena rakenduma viited, et lihttiivisona on parem kui tuletis,
liitsona voi sonaithend; tuletis omakorda parem kui liitsona voi
sonaithend; liitsona jéllegi parem kui sonaiithend. See voib nii olla
ja voib ka mitte olla. Igal konkreetsel juhul selgub vastus alles juh-
tumi analiiiisi pohjal. Arutame moéeldavad voimalused mone niite
najal labi.

1. Lihttiivisonad. Ei ole midagi haruldast, et kui otsitakse mingi
moiste tarvis keelelist kesta, siis just diletant iitleb: , Teeme ise tihe
péris uue sona.” Ning pakubki igasuguseid uudistiivesid, enamasti
tehislikke. Oige terminoloog ei tohiks selle 6hinaga kaasa minna,
vaid peaks enne iile vaatama koik keeles juba olemasolevad vahen-
did. Uusi tiivesid tuleb oskuskeelde juurde tuua kiill, ent parajal
maaral, muidu ei saa meie milu enam hakkama. Uutel tuletistel,
liitsonadel, sonaithenditel on aga selged seosed keeles olemasole-
vaga, nad toetuvad olemasolevale ja omandame nad hélpsamini.
Paneme lihtsalt uudses kombinatsioonis kokku tdhenduse poolest
tuntud tivi- ja liidemorfeeme voi tiivimorfeeme omavahel. Tule-
museks on kill uudiskeelend, ent selle sisu on seniste keeleliste
kogemuste pohjal kas selge voi vahemalt aimatav. Teisiti on lugu
siis, kui rakendatakse uudistiive. Sel juhul tuleb olla teadlik voluva
lahenduse miinustest: meil on pelk, seosteta keelend, mis heal (vahel
ka halval) juhul tekitab vaid assotsiatsioone. Ees ootavad kinnis-
tusraskused, sest keelend ei haaku omal joul kuhugi. Neid raskusi
tasub iiletama asuda eelkoige siis, kui sedakaudu saab lahendada
terve suure probleemipuntra — uudistiivi hakkab figureerima hul-
gas termineis.
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Uudistiivede oskuskeelde tuleku pohitee on teistest keeltest
laenamine. Nii nditeks on inglise keelest laenatud tiivi print ning
moodustatud selle varal arvutiala termineid printima, printimine,
printer, mdrgi-, rea- ja lehe(kiilje)printer, laserprinter, prindiala ja
prindihaare jt. Teine tee uudistiivede soetamiseks on tehisloome (nt
raal) ning kolmas - votta oskuskeelt rikastav tiivi iile eesti keele
monest muust allkeelest.

Toon ndite murdelise tiive drakasutamise kohta. Ladne-Eesti
rahvakeeles on tuntud sona meere, mis tahendab ’viir, triip, jutt,
piire, nagu Triibulise meerdega miits. Taanduv laine jitab liivale
orna meerde. Kirjakeelde soovitas seda sona juba 1921. a Andrus
Saareste, kes kasutas meeret hiljem ka ise Flauberti tolkides (1928):
Joudis 66; laiad punased meerded vooditasid lddnepoolset taevast.
Siis ei huvitanud see sona palju aastaid enam kedagi. Kill aga sai
1960. aastate 16pul tuntavaks iiks oskuskeele liinki: igasugustel ise-
registreerivatel aparaatidel ehk isekirjutitel ehk isemarkijatel polnud
sobivat nimetust (aparaat sademete automaatseks registreerimiseks,
sademete isemdrkija-aparaat vins). Paremaid keelendeid vajasid nii
OSi, tehnikasonaraamatu kui ka ENE tegijad. 1972. a ESi sénavdist-
lusel andis Heido Ots hea motte: kasutada meere-tiive. Edasine tuli
juba t606 kéigus. Loodi uudisterminid meerima ‘automaatselt mingi
néhtuse kulgu registreerima, meerimine, meerik "iseregistreeriv apa-
raat voi selle osa, korgusmeerik, siigavusmeerik, temperatuurimeerik,
sadememeerik; joonmeerik, numbermeerik, meerik-gaasianaliisaa-
tor, meerikgalvanomeeter jt, meere ‘meeriku tekitatud jaddvustis,
harilikult jutt. Uuest tiivest tehti seega mitmed tarvilikud tuletised
ja liitsonad. Vdlmida uudistiivi ainuiiksi ithe termini tarvis on luk-
sus, mida oskuskeel ei voi endale lubada. Tiive tuleb optimaalselt
kasutada (NB! optimaalselt ei tahenda maksimaalselt).

2. Tuletised. Peale uudistiivede soosimise on diletantide tiiii-
piline viga meeldumus tuletistesse ja sellega kaasnev liitsonade
polgamine. Lithidus kiill peibutab, aga tihtipeale tuuakse ohvriks
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selgus. Moned niited asjatute pakkumuste kohta: mdlumdngijast,
mdlumdngurist sooviti teha mdlur; taaralaost - taarala; vaatamis-
vddrsusest ehk huvivddrsusest — vaatam; ettekandega esinejast ehk
ettekandjast — konur. Palgasoduri asemele taheti kidibele votta jul-
gur, arvestamata et see tuletis on juba kasutusel kelle tahes julge
inimese tdhenduses. Selliseid pakkumusi on tehtud ja tehakse nii
ild- kui ka oskuskeele tarvis. Hasti tiitipiliselt on sonastatud jéarg-
mine hinnang: ,,Sonad kileleht ja kilerull pole terminid, kuid kirjel-
davate sonadena sobivad” Samas on vdga heaks terminiks peetud
tuletist kilend. Meenutagem seetottu, et tuletistelgi on norku kohti
ja liitsonul tugevaid.

Liitsona piiritleb oma tdhenduse tihti selgemini kui tuletis.
Tuletise tahendusala on harilikult laiem ja ménikord ebaméérase-
mate piirjoontega. Nt voib pumpla mirkida pumbajaama, pumba-
maja, pumbaruumi voi millist tahes pumpadele ja pumpamiseks
madratud kohta. Tuletis sonastik on laiema tdhendusega kui liitsona
sonaraamat ning holmab viimase tdhenduse. Ta mérgib mis tahes
sonakogu, nt ka veebisonastikku, sedelkogu voi viikest oskusso-
navalimikku erialaraamatu 16pus. Sonaraamat on aga eraldi raa-
matuna véljaantud sonastik. Nagu ndha, on vaja molemat sona:
pumplat ja pumbamaja, sonastikku ja sonaraamatut. Tuletis ei pea
liitsona sugugi mitte alati vélja térjuma, vaid nad voivad molemad
keelde mahtuda, nt toore ja tooraine, tulvar ja tulvaprozektor (val-
gustehnikas), pindis ja pindaktiivne aine (keemias). Siin on ka juh-
tumeid, kus erialal on kiill kdibel tuletis, aga laiemaks kasutuseks
moeldud teksti on parem panna labipaistev liitsona voi sonaiithend,
nt uute maarete = maavarade otsimine; kohtuotsuse teistmine =
uuesti labivaatamine; stiiistavad = siitid toendavad asjaolud.

Tuletiste kasutamisel tuleb olla teadlik {ihest ohust. Nagu 6el-
dud, on tuletiste tdhendusala harilikult lai — peabki jilgima, et seda
kunstlikult ei kitsendataks. Nt margib parkla parkimisehitist, olgu
selleks siis lihtne telkparkla voi mitmekorruseline allmaa- voi peal-
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maachitis. Aga see tuletis margib ka parkimisplatsi, mille piirid on
madratud vorktara voi ainult margistusjoontega. Juhtub, et keeletar-
vitaja tunneb tuletist oma praktikast tiksnes seoses kitsama tdhen-
dusloiguga ja arvab siis, et tuletis muud ei saagi tahendada. Naiteks
nii, et kui ta on oma praktikas seostanud parkla ja parkimisplatsi,
siis ta kohkleb sama tuletist kasutamast suure ehitise kohta ja iitleb
parkimismaja. Ka eri valdkondade erisuguseid huve tuleb arves-
tada. Kes teadis tuletist seltsing zooloogia terminina kui loomade
tthiselu vormi (nt rande- voi toitumisseltsing), see voorastas algul
seltsingut inimiihiskonna terminina. Seltsing on niitid ka kodani-
kualgatuse vorm: lepingu alusel tegutsev ithendus. Inimesed teevad
ithistegevuse kokkuleppe, aga nad ei registreeri ennast tthinguna.

Tarbetut tdhenduse ahendamist kohtab oskuskeeletoos sageli.
Tostuk on ju igasugune tostemehhanism, tostku ta siis tiles voi alla.
Ei kujutletud aga tostukit allapoole tostmas, vaid sooviti selles osas
néha lastukit (pidades seda tuletiseks sonast laskma). On péritud,
kuidas voiks toorikut nimetada siis, kui ta on puidust. Kujutleti
nimelt, nagu margiks tuletis foorik iiksnes metallist pooltoodet.
Tegelikult voib toorik olla mis tahes materjalist: puidust, plastist,
portselanist vm. On tuldud isegi mottele, et vetelpadste terminina
ei tuleks kasutada mitte tildkeelset sona uppuja, vaid hoopis tuletist
uppur.

Téhenduse ahtamaks arvamise pohjus ei ole muidugi tiksnes
tuletiste ja liitsonade valjendussuhetes. Seda nahtust pohjustab eel-
koige tiksikinimese piiratud kogemus, kuid tuletised soodustavad
selle tekkimist kahtlemata palju rohkem kui liitsonad voi sona-
ithendid. Tuletise kasutamine on viimastega vorreldes keerulisem
ka seetottu, et vahel on tema tegelik sisu just nii lai, nagu temast 1dbi
paistab, vahel aga hoopis kitsam. Naiteks kuularil ei ole tildist kuu-
lamisvahendi tdhendust, vaid kuularid margivad raadiotehnikas
kuuldeklappe, peatelefoni. Sular pole mingi sulav olend voi seade,
vaid elektrotehnikas sulavkaitsme vahetatav osa.
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Tuletiste rohke kasutamine toob paratamatult kaasa paroniiii-
mid, aga sellest raskusest jargmises peatiikis.

3. Liitsonad. Uurides liitsonade ja sonatihendite vahekorda
eesti oskuskeeles on Uno Mereste 1969. a artiklis kirjutanud jérg-
mist: ,,Oskusséna on rahvusvahelise termini eesti keeles tildtuntud
ja -tarvitatav vaste. Ta on sisult kiillaltki tabav, suhteliselt lithike,
produktiivne, heakdlaline ja suupdrane. Siiski on tal ka oma iludus-
viga: tasse on suletud vordlemisi selgel kujul ithesonalisuse noue,
mida termini moiste ei sisalda ei otseselt ega kaudselt. Kui niiiid
kiisitakse: ,,Mis termin see on, mis pole ithesonaline?!”, nagu seda
siin-seal keelendupidamistel voib aeg-ajalt kuulda, siis on tegu oma-
pérase loogikalise refraktsiooniga. Termini méiste nagu murdub
tolles sonalises vormis, mille 1dbi teda vaadeldakse, ja nii ndhaksegi
teda oma motteekraanil nurga all, mis pole mitte alati paris oige.
Asjaolu, et termin voib olla thesonaline, projitseerub vahel monele
oskussonade soetajale kujutelmana, et termin peab olema tihesona-
line” (Mereste 2000: 63; olen parandanud vea: Mereste on méotelnud
refraktsiooni, kuigi raamatus seisab reflektsioon). Tuleb teadmiseks
votta, et oskussonas esineb so6na monevorra teisenenud tahenduses
ning oskussona voib markida ka sonaiihendit. Umbes nii nagu eesti
keele iitlustes sona saatma, sona kuulama, sona andma, vanaséna ei
ole mdeldud tihtainsat sona. On enam kui loomulik, et oskussonad
liigituvad 1) tihesonalisteks oskussonadeks ja 2) mitmesonalisteks
oskussonadeks.

Seega voib iiks pohjus, miks liitsonadega iile pingutatakse, olla
termini oskussona védr tolgendamine. Teine pohjus on aga see, et
eesti keeles on sonade (tiivede) liitmiseks avarad voimalused, teda
on lausa kutsutudki liitsonakeeleks. Selline avarus on aga kasuks
seni, kuni seda ei kuritarvitata. Niisamuti on olukord saksa kee-
les, kust vahel tuuakse néiteid reapikkuste liitsonade kohta, nagu
Ultrakurzwelleniiberreichweitenfernsehrichtfunkverbindung, s.o li-
kaugulatusultralithilainesuundtelevisioonside. Midagi sellist voib
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juhtuda ka eesti keeles, kas voi keemiliste ithendite nimetustega:
butiitilsulfuriitilortometiiiilbensiiiilmetanitropiiridiiiilbensotiiil-
etaanpropiiiiletiiiilparafeniiiildiamiid polegi viljamdeldis. Uhendi-
nimetused torkavad oma pikkusega silma koigis keeltes, olles
arusaadavad tiksnes tdnu kiretule loogikale.

Mereste on sénastanud hoiatuse: ,,Uhesonalisusega iilepingu-
tamine voib viia kahte laadi ebasoovitavate tulemusteni: liiga pikad
liitsonalohed ja lihtsalt tarbetud liitsonalised moodustised seal, kus
kaks voi kolm lahus sona annaksid moiste niisama tépselt edasi ning
kolaksid tihtlasi tunduvalt loomulikumalt” (sealsamas, 1k 63-64).

Kui pikk liitsonaline termin on eesti keeles juba liiga pikk? Kas
on voimalik see piir dra nédidata tdheruumide arvuga (? 20 tdhte
tohib ja 21 ei tohi olla) voi silpide arvuga (? 10 silpi tohib ja 11
ei tohi olla) voi tiivede arvuga liitsonas (? 4 tiive tohib ja 5 ei tohi
olla)? Uhest vastust ei ole siiski moeldav anda, sest oskussdnavaras
ei ole sugugi haruldane, et vahem téhti voi vahem silpe voi vahem
titvesid sisaldav liitsona kolab kohmakamalt ja paistab paberil
kohmakamana kui moni teine liitsdna, mis sisaldab neid rohkem.
Palju oleneb termini sisemise loogika labipaistvusest ning see maa-
rab moodukusraja, milleni voib sonade liitmisel minna. Mereste
sonastuses on juhis jargmine: ,Hoiduda tuleb mitte liitsonade soe-
tamisest iildse, vaid tthesdnalisuse krambist, s.t selliste liitsdonade
soetamisest, mis on tdhenduslikult vihem selged v6i vaihem suupé-
rased kui vastavad mitmesonalised terminid. Kui voimalik liitsona
ei kannata nende puuduste all, pole mingit pohjust teda viltida; on
ta aga just sisuselgem ja suupdrasem, tuleb teda mitmesonalisele
koigiti eelistada” (Ik 66-67). Kuidas nditeks moista terminit ketas-
papiloikamismasin: kas on moeldud ketaspappi, ketasloikamist voi
ketasmasinat? Tegelikult on selle taga koigepealt papildikemasin,
aga loikemehhanismiga, mille tdhtsaim osa on ketasnuga. Seetottu
voikski kasutada terminina selget sonaithendit ketasnoaga papi-
loikemasin.
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Neljatiivelisi liitsonu on eesti oskuskeeles tisna rohkesti, nt
korvpallimeistrivoistlused, kalakaitse-eeskiri, nelikantpeapolt, umb-
rohutorjevahend, vaherahuldbirddkimised, tooriistalukksepp, ent
enamasti nad arusaamisraskusi ei tekita. Viietiivelisi on juba napilt,
aga nt kauglaskesuurtiikivigi, raudteeiileséidukoht ja allmaaraud-
teejaam veel péris selged. Viietiivelise elektrienergiatootmisettevote
voib sisu kahjustamata asendada sonaga elektrijaam voi joujaam.
Sojanduse termini raske-tankitorjegranaadiheitjia puhul holbus-
tab arusaamist sidekriips: raske on granaadiheitja, mitte tanki voi
tankitorje taiend. Skeemina T,> [(T;> T,) > (T, > P)], kus P on
pohiosa ja T esimese kuni neljanda astme tdiendosa. Kuuetiivelisi
oskussonu peagu pole. Nii et siit paistab loomulik piir minevat ja
kiillap on seegi seotud hetkemalu voimetega.

On ekslik arvata, nagu saaks mitmesonaline méoistekirjel-
dus taiediguslikuks terminiks juba iiksnes seeldbi, et ta liikitakse
tiheks sonaks. Nii voib paista, et polevkivituhktdidisbetoonsuurehi-
tusplokk ongi termin. Tegelikult on see pseudotermin - végivald-
selt Gihte sonna pigistatud moistekirjeldus, millest tuleb termin
alles vormida. Selleks tuleks koigepealt korvaldada véiheolulised
terminikomponendid: tdidis, suur, ehitus. Tulemust polevkivituhk-
betoonplokk ehk polevkivituhkbetoonist plokk sobib kasutada range
klassifikatsioonilise terminina. Igapdevases kdibes arvestame aga
seda, et on olemas arbitraarne terminivariant: pélevkivituhkbetoon
= kukerbetoon = kukeroon. Saame ridkida kukerbetoonplokist ehk
kukeroonplokist.

4. Sonaiihendid. Kas kogu eelneva jutuga on tahetud vilja
jouda sinna, et sonaiithendist terminid on kdige sobivamad?
Kaugeltki mitte. On tahetud tiksnes hoiatada lihttiivisonade, tule-
tiste ja liitsonade voimalike puuduste eest. Oskussonavara arene-
mise iildtendentsiks tuleb loomulikult lugeda liikumist lithemuse
ja kompaktsuse poole, kus sonaithendist saab liitsona (kultuuriline
madlestusmdrk > kultuurimdlestis, vastassuunaline séidurada ->
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vastuvoolurada [liikluses, nt jalgrattureile], korduvad uuringud >
kordusuuringud, kiilmalt tootlema > kiilmtootlema), liitsonast voi
sonatihendist tuletis (sdilitusiiksus > sdilik, piimajoudlus > piima-
kus, valgendav aine > valgendi), tuletise, liitsona voi sonaiithendi
korvale voi asemele voib tulla lihttiivisdona (vastuvétu-saateseade =
vasa, vaarikpampel = vampel, plastiline mass > plastmass > plast).

Termin voib vabalt olla sonatihend, aga see ei tohi olla kohma-
kas. Et sonaiihend saaks tildse terminina kéibida, peab ta koosnema
ainult kahest, kdige enam kolmest sonast. Kui sonu on rohkem, siis
terminit tegelikult pole, see tuleb alles luua. Peale pikkuse (v6i koos
sellega) voib kohmakus olla tingitud tileliigsetest terminikompo-
nentidest. Kas kaotame midagi sisuliselt olulist, kui teeme jargmi-
sed tihendused: piima tiitipi veis > piimaveis, lepingujdrgselt makstav
tasu > lepingutasu, tildkonstruktiivne lahendus > konstruktsioonila-
hendus, iihekordselt kasutatav nou > iihekorranéu, igakuuline pree-
mia > kuupreemia, seeriaviisiline tootmine > seeriatootmine, abi
oigusalastes kiisimustes > 6igusabi, tooalase tegevuse protsess > t60?
Vaevalt on need kaotused kuigi suured.

Sonaithendi eelis liitsona ees on aga eelkoige selles, et tiivede
seosed on temas selgemini markeeritud, harilikult erivahendite
abiga. Kahtlemata on sonaithendilised kutsenimetused masinal
tikkija, langvasaraga stantsija, ringahjus poletaja kergemini arusaa-
davad kui liitsonalised nimetused masintikkija, langvasarstantsija,
ringahipéletaja. Eri kddndelopud iitlevad toovahendi kohta rohkem
kui liitsonas tihtlaseks nivelleeritud nimetavaline liitumine. Liitso-
nast toruujumine ei saa vilja lugeda isegi seda, kas tdiendsona on
nimetavas v0i omastavas kdindes, vrd sonaithend toruga ujumine.
Samas peame aga tunnistama, et liitsonalisi nimetusi on tekstis
hélpsam kasutada.

Kui sonaithend on kord juba terminina fikseeritud, peab
tema koosseis olema piisiv ning ta ise seotud kindla moistega. Nt
karistusseadustikus on kolm terminit: karistust kohaldama, karis-
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tust moistma ja karistust mddrama. Esimene tdhistab tildmoistet,
mis hélmab nii teise kui ka kolmanda. Karistus mdistetakse kuriteo
eest ja seda teeb kohus voi kohtunik. Karistus mddratakse vaar-
teo eest ning seda teeb kohtuviline menetleja, nt politseiametnik.
Verbe neis tthendeis ei saa oma suva jargi vaheldada (nt keeletoime-
taja oigusteksti lihvides ja korduvate sonade asemele siinoniiiime
otsides).

Sonaithendi, liitsona, tuletise ja lihttiivisona vahel valimiseks
on oluline teada sedagi, kas terminit hakatakse kasutama ainult
tiksikjuhtudel voi saab sellest piisiv, sageli tarvitatav nimetus. Esi-
mesel juhul voib valida sonaithendi, mis ennast paremini seletab,
teisel juhul liitsona, tuletise voi tiivisona.

Kuidas eesti oskussonavara nende nelja voimaluse vahel jaotub, seda
on alles vihe uuritud. Erialadest on ainult 6igussonavara kohta ole-
mas pohjalik vormilise kiilje analiiiis - Ene Vainiku kirjutis ,, Millest
on tehtud digusterminid” (Vainik 1999). Uuringu metoodika tuleks
eeskujuks votta ka teiste erialade terminite koostumuse uurimisel.
Semantikuna on ta oma analiiiisis dnnestunult ithendanud vormi-
ja tdhenduskiilje.

Vainik on analiiiisitavate terminite koguhulgaks votnud ,,Mitme-
keelse igussonaraamatu” (Tallinn: Justiitsministeerium, Oigus-
teabe AS Juura, 1998) marksonastiku - ligi 4000 Sigusterminit.
Nii suur materjal peaks iseloomulikke vahekordi nditama juba
enam-vahem oigetes proportsioonides. Kas keelendid ,,sisaldavad
sonavahesid” voi ,,ei sisalda sonavahesid”, tihendab siin, et Vainik
kasutab sonaiithendi ja liitsona vahele piiri tombamiseks ainult seda
formaalset kriteeriumi. Tulemuseks saadud protsendid (Vainiku
kirjutise 2. osa, 1k 39) on skeemil jargmisel lehekiiljel.

Sedalaadi uuring raagib palju eriala sisu kohta (alates sellest,
kuivord abstraktne voi konkreetne see eriala on) ning oskussona-
vara kujunemisest resp. kujundamisest.
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sonaiithendid (sisaldavad sdnavahesid) 16%, sh

) T

kaheliikmelisi 15% kolmeliikmelisi 1%

iiksiksonad (ei sisalda sdnavahesid) 84%, sh

) T

lihtsénad 39% liitsénad 45%
omasodnad 24% voorsonad 14% kolmetiivelised 4%
/\ kahetiivelised 40%
lihtttivisonad 3% tuletised 21%

2003. a on Karen Kuldnokk loendanud Kaitsevie Uhendatud Oppe-
asutuste terminibaasi pohjal jargmise jagunemuse: 1100 sdjanduse
terminist on lihttiivisonu 7%, tuletisi 10%, sonaiithendeid 33% ja
liitsdnu 50% (Kuldnokk 2004: 187-188).

Kui votta juurde veel 1980. a Tartu tilikoolis tehtud kahe kursuse-
to0 andmed (refereerinud Erelt 1982: 58-59), hakkab erialade oskus-
sonavara labiva iseloomulikema joonena silma liitsonarohkus:

oigus 45%
sojandus 50%
elektrotehnika  69%
mullateadus  40%

Nagu nidha, voib liitsonaprotsent koikuda suuris piires 40 ja 70
vahel ning kui 6iguses ja mullateaduses on liitsonu vihem, siis seda
rohkem on diguses tuletisi (tervelt 21%) ning mullateaduses sona-
tthendeid (35%).
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PARONUUMSED TERMINID

Tuletiste ohtral kasutamisel tuleb endale aru anda parontiiimia
ohust. Liitsonad ei ldhe harilikult omavahel segi, ent tuletiste tdhen-
dus on hajusam ja nad ei iitle oma sisu nii selgesti vélja. Seetottu on
tuletiste hulgas palju paroniiiimipesi. Paroniiiimid ehk sarnasso-
nad on sdnad, mida kolasarnasuse voi morfeemkoosseisu osalise
kattumise tottu kiputakse valesti kasutama. Pelk kolasarnasus ilma
tahendusliku laheduseta voib eksitada kiirkones voéi alt vedada kor-
rektuurilugejat (nagu initsieerima ja injitseerima, basiilik ja basiilika,
kureerima ja kurseerima, meteoroloogia ja metroloogia, ortoeepia ja
ortopeedia, simuleerija ja stimuleerija vis). Hoopis raskem juhtum
on iihest juurest ldhtuvate ning seetottu tihenduselt lahedaste voi
osaliselt kattuvate sonade pesad, kus lahedus ei ole enam formaalne
(vt ,Tavalisemaid paroniiimiridu oskuskeeles”). Ohter jérelliide-
tega tuletamine on iihelt poolt eesti keele rikkus, aga teiselt poolt ka
koorem, sest nii paneme tekstis keerlema tihed ja samad sonatiived
ning tekitame rohkesti tdhenduselt segiminevaid sénu. Sama hiada
pole vooras ka sugulaskeelele soomele ning vene voi saksa keelele.
Kiillap sigineb paroniiiime igas loomulikus keeles, ent struktuurist
olenevalt iithes rohkem, teises vihem.

Kriitikud Jaan Kaplinski ja Mati Hint on heitnud ette, et paro-
niitime tekitab keelekorraldus. Kui J. V. Veski puhul oli see ette-
heide oigustatud, siis tdnapdeva keelekorralduse pihta tehtuna
kiill kaugeltki mitte. Vastupidi: paroniitimiat on piititud teadlikult
ohjeldada. Nii on minulgi tulnud seda teha nii terminoloogia-
komisjonides kui ka keelenou andes. Iseasi, kui palju kuulda voe-
takse. Naiteks postitootajaile meeldis omaloodud kinnindama
sedavord, et uudistuletis lasti ikkagi kiibele (vt ,Tavalisemaid
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paroniiiimiridu oskuskeeles”). Keelenouandesse hakkasid helis-
tama ,kinnindatud” saadetiste nordinud saajad, kes kiisisid, mida
see sona tahendab ja kas keeleteadlastel pole muud teha, kui sega-
seid sonu vilja moételda. Eriti dnnetuks on osutunud farmaatsia
ringkonnast ldhtunud mote nimetada eeltdidetud siistalt ehk eel-
taitesiistalt sonaga siistel. Niisiis oleks meil siistal ja siistel, aga keegi
ei tea, mis viltes uus tuletis on ja kuidas seda kddnata. Meie vastus
keelenouandes on olnud: drge seda sona kasutage.

Terminoloogil tuleb jélgida, et juurte koormus paras piisiks. Nt
juur jdd(ma) ~ jdt(ma) on andnud tuletised jéte - jddde (jadtmed) -
jddk - jadnuk - jddnus. Seetottu ei ole moistlik soetada juurde veel
sona jadne. Uut voimalikku tdhendusniianssi saab sobitada olemas-
olevate tuletiste juurde.

Pooldada ei saa ka eritasandilise ristme tarvis pakutud tuletist
ristang. Ristmeliike on mitu, vaevalt koigi jaoks tuletisi jatkuks.
Parontiimipesa tekiks aga kill: riste — ristmik - ristand - ristang ..
Omaette tuletist vajab teeristidest koige tavalisem, kus teed ristu-
vad samal tasandil, s.o ristmik.

Reast tithe - tithemik - tiihik - tithimik saab péris valutult kor-
vale jtta pikemad siinoniiimsed tuletised: tiihemik - tiihe, tithimik
> tiihik. Osa tuletisi liiga sarnaste hulgast saaks asendada liitsona-
dega, monede puhul tegutseda veel radikaalsemalt — rakendada uut
titvevara. Viimane tee on aga raskeim ja sellega ei tohi omakorda
liiale minna, muidu tuleb méngu palju uusi ja harukordseid tiive-
sid.

Kui vaatame oskussonavara arendamisel tekitatud paroniiii-
miridu ldhemalt, siis pahatihti on ndha raskendav asjaolu: koik rea
lilkmed véljendavad sama kategooria moisteid, nt to6vahendeid
(moodik — mootel — mootur, mdrgisti — mdrgits — mdrkel — mdrkur).
Juur on véimaldanud ohtralt tuletamist ning mitmesuguste lahe-
daste tarvitusjuhtude jaoks on jitkunud eri sénu. Uhel inimesel
voi toorithmal on seda jagamist olnud kerge teha, niisama kerge
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pole keeletarvitajal. Seepdrast ettevaatust samajuureliste tuletiste
juurdesoetamisel! Keelekorralduses on eriti toonitatud, et iikstei-
sest peavad markantselt erinema need sonad, mis voivad esineda
tihesuguses kaastekstis. Voi teisiti 6eldes: seesugustel sonadel peab
olema kiillaldaselt liiaseid tunnuseid (distinktiivsuse printsiibi poh-
jal). On ju diferentsimine seda raskem, mida ldhedasemad on dife-
rentsitavad objektid. Nt ei saa pidada targaks teoks, et andragoogid
panid opetamise ja dppimise koosprotsessi tahistama uudistuletise
oppamine (,,Inglise-eesti-inglise andragoogika sonaraamat” Tallinn:
Kiilim, 1995). Tekkivaid diferentsimisvaevu pole raske kujutleda.

Sugugi mitte harvad, aga tagasitorjumise mottes lihtsamad
on need juhtumid, kus EKI keelenduandesse helistab sonasepp
ja pakub ,registreerimiseks ja ametlikuks kasutuseks” uusi sonu.
Nt peab koledaks ja valeks sonu oppetund ja oppeaine ning néuab
nende asemele tuletiste 6pis ja opisus panemist. Vajadust selleks
néeb ainult tema ise.

Voib juhtuda, et eesti paroniitimipessa sekkub veel soome keel.
Nii on meil keeruline sonarida eraldama - eristama - eritama -
eritlema (vt ,Tavalisemaid paroniiimiridu oskuskeeles”). Mul oli
keelenouandes jargmine konelus: ,,Kas vesieristusmaterjalid tuleb
kirjutada kokku voi lahku?” - ,,Mis need on?” - , Teevad vettpida-
vaks.” — ,,Siis kiisite soome keelt. Soomekeelne eristys on isolatsioon
(s.0 eraldus, mitte eristus). Konesolev sona on eesti keeles seega
hiidroisoleermaterjalid”

Suurimad iiletuletuse juhud voib siiski leida Ferdinand Karl-
soni ja J. V. Veski ,,Oigusteaduse sonastikust” (Tartu: Akadeemilise
Kooperatiivi Kirjastus, 1934). On olemas raske paroniiiimipesa
teade (om teate) — teade (om teatme) — teadis — teatis — teadmus,
mille liikmed tihti omavahel segi ldhevad (nt voib seinal rippuda
TEATIS korteritihistu koosoleku toimumise kohta). Selle pesa
sonade soovitatavate tadhenduste kohta vt ,Tavalisemaid paroniiii-
miridu oskuskeeles”, ent Karlsoni-Veski sdnastikust voime lisaks

163



lugeda: teade (teadmed) teadmised, teadumus ’kogemus, teas ‘dek-
laratsioon, teatelm *biilletaan, teatus teatamine, teadustamine, Ule-
tuletamise pohjuseks on voinud olla ka stisteemikirg, nt on autorid
loonud jargmise sugulusnimetuste stisteemi:

isa isam isim isak isask

, . , . O N N

vanaisa vanavanaisa vOOrasisa kasuisa’ (on adop-
teerinud lapse)

ema |emam emim emak emask
laps lapsem lapsim lapsek lapsesk
‘lapselaps’ | ’lapselapselaps’ |’vooraslaps’ |’kasulaps’
poeg | pojam pojim pojak pojask
tiitar | tiitrem tiitrim tiitrek tiitresk

Onneks pole neid kunagi kasutusele voetud, sest kdigi méistete tar-
vis on olemas selged liitsonad.

Kokku vottes. Erialadel olemasolevaid tuletisi peab tdpselt
kasutama, kui tahes keerukasse tuletiseritta nad ka ei kuuluks. Hoi-
duge aga iile tuletamast, paroniitimiridu pikendamast.

Parontiiimidega on nagu mitmetdhenduslike terminitega: kui
esinevad tksteisest kaugetel erialadel, siis nad ei hairi (nt sdilik
arhiivinduses ja metsanduses ning sdilis toiduainetehnoloogias).
Samal erialal voi ldhedastel aladel esinedes voivad nad aga tiilikad
olla.
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Tavalisemaid paroniiiimiridu oskuskeeles

ajastama ajaliselt sobitama, ajaliselt kooskodlastama. Tippvormi piiiiti ajas-
tada oliimpiamdngudeks

ajatama aianduses: taime tema puhkeajal lehtima voi Gitsema ajama;
majanduses: (maksmist) mitmele tahtpdevale jaotama. Sibulat ajata-
takse pealsete saamiseks. Ajatatud maksed

alaline pidevalt kestev, piisiv. Vastand: ajutine. Alaline elukoht, elanik. Ala-
line valve (= pusivalve)
alatine alati voi tihti esinev, korduv, sage. Alatised tsiiklonid

arveldama majanduses: vastastikku maksekohustusi 6iendama. Arveldus

arvestama arvesse votma, olulise asjaoluna silmas pidama; arvele panema,
kirja panema; sooritatuks pidama; kaalutlema, kalkuleerima. Peab
arvestama kohalikku kliimat. Merele minnes arvestati tuule tugevnemi-
sega. Sissemakstud raha arvestati vola katteks. Kontrolltoo on arvesta-
tud. Toodang iihe inimese kohta arvestatult v arvestatuna. Arvestus

arvustama kritiseerima. Arvustus

arvutama arvudega tehteid tegema. Arvutus

arvutlema kalkuleerima. Arvutlus kalkulatsioon

arvlema on iileliigne
Nt palga puhul on 6iged kolm sona: 1) palgaarvestus - palgakulude
arvestus majandusiiksuse raamatupidamises; 2) palgaarvutlus - palga-
kulude kalkulatsioon; 3) palgaarvutus - iithele to6tajale tema teenitud
palga suuruse ja valjamakstava summa kindlaksméadramiseks tehtav
arvutus.

ennetama hrl millegi drahoidmiseks kellestki voi millestki enne, ette voi
modda joudma. Selgitas pohjalikult oma seisukohti, et ennetada vas-
tuvditeid. Ennetus. Kuritegude ennetamise asemel tuleks oelda: kuri-
tegude drahoidmine v viltimine v tékestamine v preventsioon; aidsi- ja
uimastiennetuse asemel aidsi- ja uimastiprofiilaktika

ennistama restaureerima, endisse seisukorda seadma; juriidikas: uuesti
kohale, ametisse v diguslikku olukorda seadma. Ennistatud raekoda.
Juhataja ennistati ametikohale. Ennistus

erakordne haruldane, harukordne. Erakordne siindmus
erakorraline mittekorraline. Erakorraline istungjdrk. Riigis kehtestati era-
korraline seisukord
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eraldama teiste hulgast eraldi asetama, mingit osa tervikust lahutama. Terad
eraldati aganaist. Osa tihistu maast eraldati hoonestuseks. Eraldus

eristama <mida millest> diferentsima, vahet tegema, lahus hoidma. Dal-
toonik ei erista punast rohelisest v punast ja rohelist. Eristus. Vahel
tarbetu sona: Filosoofias eristatakse kaks pohisuunda > Filosoofias on
kaks pohisuunda

eritama endast vilja eraldama. Inimene tarvitab hapnikku ja eritab siisi-
happegaasi. Eritus

eritlema analiiiisima, osadeks lahutades uurima. Raske on eritleda peeni
tihendusvarjundeid. Eritlus

esildama ametlikku ettepanekut tegema

esindama kellegi voi millegi nimel, eest voi volitusel esinema voi tegut-
sema. Esindab Eestit Euroopa Parlamendis

esitama avaldama, viljendama; millegagi esinema; iile vdi sisse andma;
ette panema. Esitas oma vdited. Koor esitas kaks rahvalaulu. Esitage
avaldus iilikooli astumiseks. Esitatud kandidaadid

esitlema <kellele keda v6i mida> tutvustama. Lubage teile esitleda oma
kolleegi

esildis ametlik ettepanek. Tegi esildise kultuurikomisjonile

esindus esindajad (rithm inimesi voi asutus). Kuue riigi vorkpalliesindu-
sed. Diplomaatiline esindus. ,,Eestiaegne” fennism edustus on esinduse
korval liigne (nt diliopilasedustus).

esitus esitamine; esituslaad. Laul kolas esimest korda kammerkoori esitu-
ses. Saksofonist varieerib esitust

esitlus esitlemine, tutvustus, presentatsioon. Koguteose esitlus. Retsensent
Vello Hansoni mérkus: ,,Esitlus” on isegi tehnikatekstis tikkunud esi-
tuse asemele: ISO 7-kihilises vérgumudelis, mida dpetavad koik tli-

22 »

koolid, on tulnud esituskihi asemel naha ,,esitluskihti”.

hiive hea kiilg, paremus; heaolu, kasu. Nautis maaelu hiivesid. Maised
hiived. Rahva hiiveks

hiivis aineline vara; mingi tarbe rahuldamiseks loodu. Tsiviliseeritud ini-
mesele tarvilike hiiviste tootmine

hiivitus kahju tasumine, kompenseerimine, heakstegemine. Sai kahju
hiivituseks raha

hiivitis kahjutasu, kompensatsioon. Rahaline, aineline, moraalne hiivitis.
Noudis hiivitist kogu kahju eest. 9000-kroonine hiivitis makstakse vilja
kolmes vordses osas
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isik tiksikinimene, {iksikisik; juriidikas: éiguse vdi kohustuse kandja. Isi-
kut téendav dokument. Ameti-, eraisik. Fiiiisiline ja juriidiline isik

isiksus psithholoogias: iga inimene, kellel on eneseteadvus ja sotsiaalne
roll. Opetaja isiksus. Isiksuseomadused

juhend eeskiri, reeglite voi Opetuste kogu. Ameti-, t66-, voistlusjuhend
juhis reegel. Arvutus-, kditumis-, oigekirjutusjuhis

jalg elusolendi voi séiduki litkumisest tekkinud mark voi rada maas; mérk
kokkupuutest mingi esemega; tegevuse moéju voi tagajarg. Koer leidis
jénese jdljed. Rasvaste nippude jilg paberil. Uleujutuse jiljed rannal

jaljend tipne jilg (kokkupuutest mingi esemega); jireletehtu, koopia,
imitatsioon. Pitsati jdljend on pitser. Surimask on surnu ndo kips- voi
vahajdljend

jargmiselt jargmisel viisil. Tulud jaotati jargmiselt: ..
jargnevalt (jarjekorras) edasi. Jargnevalt kdsitleme ehituspiiranguid kaitse-
alal

jate (kasutuskolbmatu) jdanus. Toidujdtted

jaak tile- voi jarelejadnud osa. Jadk 150 krooni (nt konto jddk). 27 : 5 = 5,
jidk 2

jaanuk bioloogias ja geoloogias: relikt, endisajast séilinu. Jadnukloom,
-taim, -jdrv

jaanus jarelejaanu, siilinu. Taimede jadnused = taimejidnused

jaatmed (ains jadde) tilejadnu, mis on otseseks iilesandeks kélbmatu, kuid
toormeks kolblik, nt vanapaber, -metall. Puidu-, toidu-, tootmisjddt-
med. Jadtmetootius

kaasuma <millele> juurde tulema, lisanduma. Juba kuid kestnud nilja-
hédale kaasus niiiid veel epideemia

kaasnema <millega> kaasas kdima véi olema, koos esinema. Oigusega
kaasnevad kohustused. Korge palavikuga kaasnes lihase- ja peavalu

kaevand maasse kaevatud stivend; arheoloogilistel kaevamistel korraga
ldbikaevatav tervikala; botaanikas: kahjurikéik taimelehel. Lehekoide
tehtud kaevandid haavalehtedel

kaevik kaitsekraav, kraavitaoline muldehitis; ajutine kraavitaoline siivend.
Eesliini kaevikud. Vundamendi kaevik

kaevis viljakaevatud ese; midenduses: kaevandatud maavara
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kangendama kangemaks tegema, toimet tugevdama. Kangendatud vein
(= piiritusvein)

kangestama jiigastama, kangeks voi paindumatuks tegema. Kiilm kanges-
tas sormed. Hirmu-, koolnu-, kiilmakangestus

kestus viltus, ajaline pikkus. Lennu kestus 4 tundi
kestvus edasikestmine; vastupidavus, pisivus. Tegevuse kestvus voi lopeta-
tus. Jirjekestvus. Paekivi kestvus

kinnistama liikumatuks muutma; kellegi valdusse, kasutada v6i hooldada
andma (juriidikas: kinnistusraamatusse kandma); pedagoogikas:
kindlamaks ja plisivamaks muutma; fotonduses: kujutist valguskind-
laks tegema. Tuiskliiv kinnistati puude istutamisega. Omand kantakse
kinnistamiseks kinnistusraamatusse. Kordamine kinnistab opitut.
Ilmuti ja kinnisti. Kinnistus

kinnitama millegi kiilge kinni panema; kindlamaks ja tugevamaks tegema;
juriidikas: millegi digsust, toelevastavust tdendama; midagi otsustava
instantsina heaks kiitma, otsusele kehtivust andma. Kinnitas riiuli sei-
nale v seina kiilge. Faktid kinnitasid oletust. Lepingut kinnitavad poolte
allkirjad. Koosolekul kinnitati seltsi uus pohikiri. Kinnitus

kinnindama kahjustada saanud saadetist uude imbrikusse voi kiletimb-
risesse panema. Postitootajad on selle sdna 2003. a keelekorraldajate
vastuseisust hoolimata kasutusele votnud.

kohaldama tipselt kohakuti paigutama; juriidikas: digusaktist konkreet-
sel juhul juhinduma. Kohaldatud pinnad. Selles asjas tuleb kohaldada
§ 15 loiget 2

kohandama <mida millega v6i millele, mida milleks> kohaseks tegema.
Uusasukas kohandab end iimbrusega. To6 kohandati uutele nouetele.
Inimeste veoks kohandatud veoauto

kohanema kohaseks vdi sobivaks muutuma. Silmad kohanesid hdmarusega.
Orav kohanes uue iimbrusega v uues iimbruses ({ihe isendi kohta)

kohastuma loodusliku valiku toimel evolutsiooniliselt kohanema (orga-
nismide rithma kohta). Kaamel on kohastunud kuiva kliimaga. Orav
on kohastunud eluks puudel

kompetents voimkond, véimupiirid, voimupéadevus. Asi kuulub justiits-
ministeeriumi kompetentsi

kompetentsus asjatundlikkus, padevus. Tootaja valikul on koige tihtsam
tema kompetentsus
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korrektiiv parandus, tdpsustus. Hilisemad uurimused toid teooriasse olu-
lisi korrektiive

korrektuur kirjastamisel, trilkinduses: vigade parandamine tekstis. Raa-
matu, ajalehe korrektuur

kidsitama aru saama, mdistma; tarvitama, rakendama. Kuidas néhtut kdsi-
tada? Kunstnik kdsitab meisterlikult virve. Kdsitus (= arusaam)

kisitlema (vaimselt) tegelema (millega), arutama (mida). Kiisimust, tee-
mat kdsitlema. Kdsitlus

kisitsema kite abil kasutama, nt masinat, tooriista. Puusepp kdsitseb osa-
valt kirvest. Palli kdsitsemine (pallimangus). Kdsitsus

kiitlema kellega voi millega imber kdima. Priigifirma on kdidelnud ka
ohtlikke jddtmeid. Vee-, jadtmekditlus

kiditama tegevuses pidama, kiigus hoidma, kasutama, ekspluateerima, nt
seadet, masinat, tehast. Kditaja, kditus. Kditusfirma, -kulud

lahendus selguseta voi vaieldava probleemi uurimise tulemus. Ulesande,
moistatuse lahendus. Spordihoone arhitektuurilahendus. Tehniline
lahendus (iihel ja samal lahendusel v6ib olla mitu erinevat teostust)

lahend matemaatikas: tundmatu vaartus, mille puhul vérdus kehtib; jurii-
dikas: kohtuasja arutamise tulemus. Euroopa Kohtu lahendite kogu-
mik. Vorrandi lahendid. Sotsiaalaladel kiputakse kasutama lahenduse
asemel (,,Jithem ja moodsam”).

liigendama liikmeteks v6i osadeks lahutama. Tekst on l6ikudeks liigenda-
mata. Liigendus

liigestama hrl geograafias: maastikuelemente v6i pinnareljeefi osadeks
jaotama voi eraldama. Joeoryg liigestab maastikku. Liigestus

liigitama liikideks voi rithmadeks jagama, Klassifitseerima. Ehituskulud
on liigitatud kiimneks kuluriihmaks. Liigitus

loendama dra lugema, arvu kindlaks tegema. Loendas saarel luiki. Loen-
damatu hulk. Loend

loetlema {ikshaaval nimetades {iles lugema. Loetlege Marie Underi luule-
kogud. Loetelu

maks (om maksu) kohustuslik riigi- voi kohaliku omavalitsuse eelarvesse
laekuv summa. Aktsiisi-, kdibe-, maa-, sotsiaal-, tulumaks. Maksumaksja

makse (om III viltes makse) maksmine; millegi eest tasutav summa. Sisse-
ja viljamaksed. Kaardi- ja sularahamaksed. Maksekorraldus, -teatis,
-kviitung
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modde (om mddte) mddtmine. Ulitdpsed modted aparaatidega. Moote-
kolb, -latt, -riist, -vahend, -viga

modde (om modtme) dimensioon, suurust iseloomustav néitaja, nt pik-
kus, laius, korgus; ulatus. Tuba mootmetega 5 x 4 x 2,5 m. Kolmemoot-
meline ruum

modt (om moddu) moodtevahend, eriti mahu voi pikkuse modtmiseks;
mootithik; argikeeles: moode (modtme). Kaaluviht on massi moot.
Vakamaa on endisaegne moot

mirge (om markme) napp tilestdhendus, notiits. Pdeviku-, reisimdrkmed

mirge (om marke) iiks dokumendirekvisiite. Kinnitus-, kooskélastus-,
saabumismdrge

mirgend liigile osutav lithend, eeskitt sonastikus. Stiili-, erialamdrgend

mirgis eristusmark, iseloomustav téhis. Rongastatud linnu mdrgis koos-
neb numbritest ja tihtedest. Veiste korvamdrgised

mirkus lithike (kirjalik voi suuline) arvamusavaldus; nérk noomitus;
lisandus millelegi, lithike selgitus. Jarelmdrkus. Allmdrkus ehk joone-
alune mdrkus

midrama ette kirjutama; kindlaks tegema, viélja selgitama; ette nahtud
olema. Seadus mddrab, et .. Mddras tihtede jirgi ilmakaared. Humani-
taargiimnaasiumile mddratud opik

midratlema defineerima. Maistete areng paneb neid uuesti mddratlema.
Miidratlus (= definitsioon). Ei tdhenda ’kindlaks mairama

nimetus iildnimi, mingit esemete, nahtuste vm liiki ja thtlasi selle liigi
mis tahes liiget tahistav keelend

nimi périsnimi, itksikobjekti tdhistamiseks kasutatav keelend

Nimi individualiseerib, nimetus liigitab kuhugi klassi, nt Luule ja luule,

Tamm ja tamm, Pontu ja koer, Hansapank ja pank.

ohjama ohjadest juhtima; t66d vm otseselt korraldama, tippjuhtimisega
vorreldes madalamal astmel juhtima. Ohjab hobust. On kaua osa-
konda ohjanud. Kriisiohjamine

ohjeldama ohjas hoidma, talitsema, taltsutama. Ohjeldab oma tundeid.
Pole ohjeldatud linna stiihilist kasvu

omandama (omandiks) saama, endale saama; midagi 4ra 6ppima, 6ppides
saavutama. Omandas pdirimise teel maja. Praktikant omandab vilumusi

omastama omaks tegema; (omavoliliselt) endale votma. Taim omastab
mullast mineraalaineid. Omastas pettusega suure rahasumma
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omistama <kellele mida> omaks v6i kuuluvaks pidama. Tulele on omista-
tud maagilist moju. Ei tahenda 'andma, méarama’: mitte omistati, vaid
anti auhind, autasu, teaduskraad, tiitel.

osutama niitama, viitama; ilmutama, iiles nditama, avaldama. Teeviit osu-
tab itta. Osutatud tihelepanu, huvi, austus, teene
osundama tsiteerima. Autor osundab antiikfilosoofe

otsak otstiikk, otsmine osa. Vooliku, puuri, kaabli otsak
otsik otsimisseade, otsija. Miiniotsik, kaabliotsik

otsus tulemus voi seisukoht, millele joutakse parast arutamist voi kaalu-
mist; liik digusakte. Uldkoosoleku otsusel v otsusega suurendati liikkme-
maksu. Valitsuse otsus, kohtuotsus

otsustus otsustamine; loogikas: motlemisvorm, milles midagi jaatatakse
voi eitatakse. Maitseotsustus (= maitse jargi otsustamine). Kahest iiks-
teisele vasturddkivast otsustusest peab iiks olema vidir

pitsat pitseri I60mise vahend. Pitsatit hoitakse raudkapis
pitser pitsati jaljend. Dokumendil on rahandusministeeriumi pitser

retsept arstitiht; segu koostise ja valmistamise kirjeldus. Arst kirjutas ret-
septi. Joogi-, toiduretsept. Retseptiravim

retseptuur farmakoloogias: ravimite valmistamine ja vdljastamine retsep-
tide jargi; vastav dpetus

roobas (om roopa) ratta stigavam jalg maapinnas, roobas; tehnikas: vedu-
rit, kraanat vm litkuvat seadet kandev ja suunav teraslatt; spordis:
metallsiidamiku ja puust kattega varb ro6baspuudel. Ratta-, vankri-
r60bas. Kraana-, raudtee-, trammiréobas, réobastee

ro6be (om ro6pme) tehnikas: kaks teineteisest kindlale kaugusele kinnita-
tud roobast, roopapaar; sdiduki voi veoki rataste vahekaugus. Kitsa-,
laia-, kahe-, tiheréopmeline raudtee

seade (om III viltes seade) seadmine (ka parajaks voi korda, st reguleeri-
mine); see, mis on seatud; muusikas: arranzeering. Sihi-, sisse-, tiles-
seade. Hddle-, orkestri-, lilleseade

seade (om seadme) omavahel {ihendatud seadiste voi plokkide kogum.
Elektri-, kliima-, kiitte-, tosteseade

seadis konstruktsioonilt terviklik, kuid iseseisvalt mittekasutatav seadme,
masina voi aparaadi osa. Pooljuhtseadis
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seadmestik seadmete kogum. Gaasiseadmestik
seadeldis (ei ole termin) mehhanism, masinavark, kaadervark

side (om side) ithenduse pidamise viis. Peab sidet, 16i side. Otse-, tagasi-,
kaug-, andme-, satelliit-, silm-, telefon-, mobiil(telefon)-, elekterside

side (om sideme) sidumisvahend; suhe. Kaela-, sddre-, marliside. Kohtu-
alune eitas sidemeid allmaailmaga. Vere-, sugulus-, kultuuri-, driside-
med

teade (om teate) sdnum, teadaanne; teatamine. Eel-, raadio-, borsi-, ilma-,
sporditeade. Teateleht. Teatejooks, -sdit, -suusatamine, -ujumine

teade (om teatme), hrl mitm teatmed andmed, andmestik. Usutlus-, vaat-
lusteatmed. Teatmekirjandus, -kogu, -teos

teadis infonduses, raamatukogunduses: vastus paringule. Kirjalik, suuline
teadis. Biblio-, teema-, patenditeadis

teatis asutuse antud kirjalik teade. Vallavalitsuse teatis. Makse-, tulu-
maksu-, arhiiviteatis

teadmus teadmised millegi kohta kogumina; infonduses: siistemaatiliseks
kasutamiseks korraldatud faktide, siindmuste ja tddemuste kogu. Teo-
reetiline ja kogemuslik teadmus

tolerants tehnikas: mingi parameetri lubatud hélve. Ava, volli tolerants.
Viéidra sona nulltolerants asemel tuleb kasutada sona tdisleppimatus.

tolerantsus sallivus, leplikkus; meditsiinis: taluvus; bioloogias: organismi
vastupidavus vilistegureile. Tolerantsus immigrantide vastu. Tolerant-
sus ioniseeriva kiirguse suhtes. Talinisu tolerantsus

tulemus taotletud tagajérg, otsitud vastus; spordis: konkreetne numb-
riline tagajarg. Rahvakiisitluse tulemused. Kolmikhiippe tulemus oli
17.25. Katse-, ravi-, t60-, valimistulemused. Tulemuspalk. Retsensent
Vello Hansoni mérkus: ,, Tulemus on ka see, et taotletud tagajirge ei
saavutatud voi koguni veenduti taotletava pohimottelises voimatuses.
See eristabki seda tulemist viga selgelt”

tulem konkreetne tulemus; majanduses: miiiigist laekunud tulu. Sotsiaal-
aladel kiputakse kasutama tulemuse asemel (,,liihem ja moodsam”).

tunnistama omaks voi digeks votma; <mida milleks> millelegi hinnangut
andma; juriidikas: kohtuasjas asjasse puutuvate faktide kohta ttlusi
andma. On tunnistanud oma vigu. Tunnistas kdsikirja vastuvéetavaks.
Luba tunnistati kehtetuks. Tunnistas kohtualuse vastu
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tunnustama kehtivaks voi digeks pidama; korgelt hindama. On tunnus-
tanud Eesti iseseisvust. De facto ja de iure tunnustama. Tunnustatud
maalikunstnik

turundus (ingl marketing) majanduses: turuteadus (kasitleb turu-uuri-
mist, miitigikorraldust, turustust, reklaami jms); turutegevus (tagab
ettevotte kohanemise turuoludega). Turundusjuht, -taktika, -uuring

turustus majanduses: turule, miitigile saatmine, kaubastamine. Turustus-
osakond, -piirkond

toendama toesust, toepara voi tdele vastavust kinnitama; juriidikas: (suu-
lisi voi kirjalikke) tdendeid esitama. Isikut téendav dokument. Toen-
das kohtus, et nigi kahtlusalust siindmuskohal

tdestama toeseks, digeks tunnistama; véite tdesust kindlaks tegema. Nota-
riaalselt toestatud drakiri. Toestamata hiipotees

tiihe (~ tithemik) 66s, orv, 66nsus; loomakasvatuses: lohk looma kerel puusa
lahedal. Akna-, ukse-, miiiiri-, karstitiihe. Pliidi ja seina vaheline tiihe

tithik (~ tithimik) tithi koht, liink, kavern. Tiihik tekstis, seaduses, kivimis.
Retsensent Vello Hansoni markus: , Tekstis on tiihik iihe tdheruumi
laiune nahtamatu kirjamark, link aga méiaratlemata pikkusega tiihi
koht (radkimata juba liingast sisulises, st iillekantud tdhenduses)”

uurimine (protsess). Lidnemere kalavarude uurimine. Onnetuse asjaolude
uurimine

uurimus teemaga piiritletud teaduslik uurimistdo ja selle tulemused kirja-
panduna. Valmis uurimus narkosoltuvuse moju kohta naise organismile

uuring piiratud ja harilikult praktilise uurimisiilesande téitmine. Sotsio-
loogilised ja geoloogilised uuringud. Siidame-, vere-, arvamus-, turu-,
pereuuring

vastandama vastastikku korvutama, vastu seadma. Kriitik vastandab teose
tegelasi omavahel

vastastama juriidikas: silm silma vastu seadma. Kannatanu vastastati
kahtlusalusega, vastastati kannatanu ja kahtlusalune

vastendama vasteid leidma voi esitama, (ithe hulga elemente teise oma-
dega) vastavusse seadma. Monda vene viljendit oli sonaraamatu koos-
tamisel raske vastendada

vastustama [mida] asemel oleks parem kasutada thendverbe vastu olema,
vastu to6tama, vastu tegutsema, vastu panema, vastu seisma [mil-
lele]
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veer (om veeru, os veeru) ndgusa pinnavormi kallak kiilg. Mde nélvadel
ja oru veerudel

veerg (om veeru, os veergu) (triiki)ridade tulp. Tekst on kahes veerus. Aja-
lehe veergudel

vddrama koikuma panema, timber lilkkama. Miski ei vddra moslemite
usku. Oponendi vditeid ei onnestunud vidrata

vddrastama humaan- ja veterinaarmeditsiinis: vaar- vdi taandarengut
tekitama. Vigastus vddrastas kudesid

ohkama (6hata) (millestki) valja kiirgama; ohkama. Ahi 6hkab kuumust.
Tiidruk 6hkab poisi jirele

ohkima (6hkida) 6hku laskma. Sild on 6hitud. Riisi-, maisi- jm terad ei ole
ohitud, see on paisriis, paismais

oieti digupoolest. Vaidlus algas dieti tiihjast asjast
oigesti veatult, eksimatult. Vastand: vadralt. Lahendas iilesande digesti

ithik = moo6tithik, s.o suurus, millega moddetakse teisi sama liiki suurusi.
Aja-, pikkus-, takistustihik

iiksus iiksik asi voi olend teiste omasuguste seas voi mingi terviku ise-
seisev osa. Vie-, luure-, piirikaitse-, tuletorje-, sideiiksus. Haldustiksus.
Sdilitusiiksus = sdilik (arhiivis)

ithitama kokku sobitama, ithendama. Piiiiti iihitada riigi ja kohaliku oma-
valitsuse huve

ithistama iihiseks tegema, kollektiviseerima. Uhistatud vara tagastamine
ja kompenseerimine

ithildama iihte sobitama, nt keeleteaduses: teise sonaga samasse muute-
vormi seadma. Sonu iihildatakse soos, arvus, kddndes ja isikus

ithilduma iithte sobima; arvutialal: sobima ja asendatav olema. Wordi ver-
sioon 7 tihildub versiooniga 2, sest temaga saab téédelda dokumente,
mis on koostatud versiooniga 2. Uhilduvus

ithtima iihte voi kokku langema. Tolge ei iihtinud originaaliga

iithtuma on vair ja peab olema iithtima

ithtlustama ihtlaseks voi tthesuguseks tegema. Eesti Vabariigi seadused
on iihtlustatud Euroopa Liidu seadustega

ithtsustama iihtseks tegema, iihtsesse vormi viima, unifitseerima. Uhtsus-
tatud nouded
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TERMINI ALLIKAS JA SAAMISVIIS

Kust ja kuidas termineid saadakse? Kokkuvétlik vastus selle kiisi-
muse esimesele poolele on jargmine: termineid v6ib saada kas kee-
les juba oleva ainese pohjal voi mujalt hankides, s.o teistest keeltest
laenates. Kuidas — seda niitavad oskussonavara rikastamise viisid,
mida allpool kirjeldan tabelis toodud skeemi jérgi.

ALLIKAS VIIS
eesti keel sonade ithendamine
kirjakeel liitmine
(liidetega) tuletus
poordtuletus sdnamoodustus
otsetuletus

sonale uue tahenduse andmine

murded sonale uue tihenduse andmine
(vahel koos kuju tootlusega)

- tehisloome

muud keeled  |laenamine
ladina ja vanakreeka morfeemide kasutamine

Sonade lihendamine piisivaiks sonaiihendeiks

See terminite saamise viis on eriti iseloomulik sellistele keeltele
nagu inglise, prantsuse vdi vene keel, kus liitsonad on koérvalise
tahtsusega. Ent seda viisi kasutatakse liitsonarikkais keelteski, nagu
saksa, soome ning ka eesti keel. Meie oskussonavaras on rohkesti
sonaiithendeid ja sonade ithendamine jadb produktiivseks termini-
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saamisviisiks kahtlemata tulevikuski. Sonatihendid viljendavad
eelkoige liigimoisteid ja neid on seda rohkem, mida stigavamale
liigitus laheb. Nt ajami liik on kdiguvahetusajam ja selle liigid oma-
korda on kdiguvahetuse mehaaniline ajam, kdiguvahetuse ohkajam
ja kdiguvahetuse oOhk-elektriajam; siduri liik on vabakdigusidur,
selle liigid — vabakdigu klotssidur ja vabakdigu rullsidur. Sonaithen-
did viljendavad ka tervikut ja osa: rootori mdhis, kdigukasti kar-
ter, kommutaatori lest; tegevust voi seisundit: kurvi loikama, kdiku
vahetama, rataste kokkujooks, rataste lahkujooks jm. (Naited on
toodud autoterminite hulgast.)

Tegevust nditavate terminite seas on palju tithendtegusonu,
mis ju enamikus vormides lahku kirjutatakse. Nt arvutialal: alla
laadima, iiles laadima, tagasi kerima, lahti pakkima, vilja otsima,
iimber jdrjestama, iimber salvestama.

Sonaithendeist terminid on piisiva koosseisuga, komponente
ei saa meelevaldselt vahetada. Naiteks juriidikas: kuritegu toime
panema (mitte: sooritama), paragrahvi kohaldama (mitte: raken-
dama), tingimisi karistus (mitte: tinglik), hiipoteegiga koormama voi
hiipoteeki seadma (mitte: hiipoteeki peale panema), korteriomandit
seadma.

Lobedad sonajadad ei ole terminid. Nt ei ole seda ,elektroteh-
nilise profiiliga seadmed” ja on elektriseadmed, ei ole ,tasu elanike
teenindamisega seotud to6de tegemise eest” ja on teenustasu, ei ole
»~ommeldud eranditult kisitsi ilma igasuguste masinate abita” ja on
kdsitsi ommeldud.

Tuleb silmas pidada iiht asjaolu: sonade ithendamisel ei tule
keelde uusi sonu, kiilll aga tekivad need sonamoodustuses, s.o
sonade (tiivede) liitmisel voi tuletusel. Eesti oskuskeeles kasuta-
takse keele enda loomuse tottu tilekaalukalt liitsonu ja tuletisi, vene
ja inglise oskuskeeles aga on samal pohjusel rohkesti sonaiithen-
deid. Vohik markab, et eesti oskuskeelde tulvab jérjest uusi sonu,
aga vene ja inglise oskuskeelde tuleks neid samal ajal nagu napilt.
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Sellisest vordlusest voib sugeneda ekslik mulje, nagu poetaks eesti
oskuskeelenduses mingit uute sonade lijaldust.

Sonamoodustus

Tabelis on ndha, et liitmise ja tuletuse votab kokku sonamoodustus.
Eesti sonamoodustuse, laenamise ja tehisloome kui sonavara rikas-
tamise viiside vahekorda on selgitanud Henn Saari. Ta nimetab
neid koiki kolme keelendihankeks, jagades selle sonamoodustuseks
ja morfeemihankeks (= uudismorfeemide hankeks). Sonamoodus-
tuse all moistab Saari ,,sonatiivede moodustamist, kuid tingimusel,
et me tiive all parajasti motleme muutealust tiive, seda, mille kal-
lal soorituvad kdande-, podrde- ja infiniitvormide moodustamise
operatsioonid. Muutealune tiivi voi tiivede komplekt (tugeva- ja
norgaastmeline tiivi, konsonant- ja vokaaltiivi) médrab teatavasti
lekseemi .. ” (Saari 1974: 216). Termin sonamoodustus tuligi eesti
lingvistikas kasutusele alates 1969. aastast Saari algatusel (sealsa-
mas, lk 213). ,,Sénamoodustusel on morfeemilisi vorme; see on
morfeemiline sénamoodustus ehk sdonade morfeemmoodustus.
Viimane jaguneb tuletuseks ehk derivatsiooniks ja liitmiseks (ehk
kompositsiooniks)” (sealsamas, lk 216).

Péris uusi morfeeme saadakse aga laenamise ja tehisloome teel.
Nende sarnasus omavahel on suurem kui sarnasus sénamoodus-
tusega. Laenamine ja tehisloome toovad keelde uued morfeemid,
mis on enamasti tiivimorfeemid. Sénamoodustuses kasutatakse
olemasolevaid morfeeme ja tehakse seda kindlate moodustusmal-
lide alusel.
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Sonade (tiivede) liitmine ehk kompositsioon

Liitmine on oskussonade loomise ammendamatu moodus: véljund-
signaal, valikraie, kodanikuiihiskond, mitmevdirvitriikk, kogumis-
pension, haigushiivitis, alajahtuma jne. Liitsonade moodustamine
kdib eesti keeles kergelt, kuid reegleid peab muidugi teadma. Kom-
binatsioonide hulk on siin enam-vahem lépmatu: jatkub nii pohi-
kui ka taiendsonu.

Lahemalt liitmise kohta vt ptk ,,Termini vastavus keelenormile”
jaotis ,Sonade (tiivede) liitmine”.

Tuletus (liidetega tuletus) ehk derivatsioon

Ka uute sonade tuletamine liidete abil on ohtrasti rakendatav termi-
nisaamisviis. Liiteid on eesti keeles piisavalt ning tuletusmehaani-
kat tundes saame oskussonu iipris kerge vaevaga. Peale koige muu
on liidetel seegi védrtus, et nad véimaldavad anda {ihtse vormis-
tuse tervele sisuliselt kokkukuuluvale terminirithmale - ehk teiste
sonadega: tuletusliited teenivad terminoloogias liigitusvahendeina.
Nt tuletati laste vanuseastmete nimetused pedagoogikas ik-liitega:
imik, maimik, koolieelik, kainik, miirsik. (Terminirithma algus oli
Johannes Aaviku tuletis imik: esimest korda ,,Uute sonade ja vihem
tuntud sdnade sonastikus® Tallinn, 1921. Teised tuletised lisati
1960. aastail.) Nahadefektide nimetused nahat66stuses on saadud
nd-liitega: hoorend, lakend, murrend, pehand. Uhe terminirithma
sees peaks jalgima ka deverbaalide (s.o tegusonast saadud tuletiste)
thtsust. Kui jalgpallis on vdravavahi tegevuse kohta terminid korge
torje ja madal torje, siis kolmandaks ei sobi mitte hiippelt torjumine,
vaid hiippelt torje. Terminite pettejooks, mdoodajooks, vastujooks
ja ldbijooks korvale sobib vabaksjooks (mitte: vabaksjooksmine).
Korvpallis laheb ritta ldbimurdekate, viskekate, saatmiskate neljan-
daks vabastuskate (mitte: vabastav katmine).
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Uhtsusetaotlus voib ulatuda ka iile keelepiiride. Nt soovitatakse
anorgaanilise keemia nomenklatuuris moodustada hiidriidide
nimetused elementide nimetustest aan-liite abil: B,H, diboraan,
Si;Hy trisilaan, GeH, germaan, H,S; pentasulfaan. See kehtib mis
tahes rahvuskeele kohta, muidugi ortograafiliste variantidega.

Et tuletuski ei ole tithipaljas mehaaniline tegevus, sellest anna-
vad tunnistust mitmed toredad sonaleiud minevikus ja tanapéeval.
1930. a tuletas J. V. Veski tiivest puhas : puhta verbi puhtima ’vilja
taimehaigusi edasikandvatest eostest puhtaks tegema. Varem kasu-
tati selles tdhenduses saksa laenu peitsima. 1972. a ldks kdiku vana
tiive pard : parra taaselustav tuletis pardel habemeajamisaparaat’
Ulikiiresti sai tuntuks helkur. Paari aasta taguseid niiteid on kibedik
(= bitter) ja mahedik (ingl smoothie).

Paljudel juhtudel moodustub tuletuspesa verbitiive iimber. Sel
juhul ,verb terminina on pesas keskne, kuna pesa teised liikmed
saavad tema terminilisusest osa tuletusseose 1abi” (Saari 1981: 63).
Kui see nii ei ole, siis pole tuletuspesa liikmeil elujoudu. Uks niiteid
voiks olla katse asendada toorlaen kruiis ~ kruis tuletisega matke,
sealt edasi liitsonad merematke ja matkelaev (vt Kull 2000: 152).
Mis on aga pesa tuum? Verb matkama ei saaks olla, sest see tdhen-
dab ’puhke- v6i sportlikku rannakut tegema’. Teekonna voib ette
votta jalgsi, suuskadega, jalgrattaga, paadiga jne, ent luksuslaeval ei
matkata, vaid reisitakse ja see on iiks turismi vorme. Semantilises
viljas ahmastataks matkega sonade matkamine, reisimine ja turism
vahekorda. Raskusi tuleks paroniitimide matk ja matke tahenduste
lahushoidmisega ja tuletisel matke poleks tugevust olla pesa tuum.
Ammugi ei saa pesa tuumaks olla verb matkima ’jarele aimama,
jaljendama, imiteerima, mille tuletuspessa matke sisse tungib:
matke- = matkimis-, nt Kaitsevie Uhendatud Oppeasutuste matke-
keskus. Seetottu olen pidanud paremaks kruiisi asendajaks soome-
mojulist tuletist ristlus (vrd soome risteily). Tuletuspesal oleks selge
tuum - verb ristlema, mille tadhendus on ’sagedasti suunda muu-
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tes, risti-rasti, siia-sinna liikuma voi kulgema’ ja iiks alltdhendusi
"laevaga vms mingis piirkonnas vahelduva kursiga s6itma; laevaga
l6bureisi tegema’ (,,Eesti kirjakeele seletussonaraamat” V koide,
1. vihik). Nt Turistid ristlevad tihest Vahemere riigist teise. Nende
laev on ristluslaev, nad ise huviristlejad ehk ristlejad. Viimast ongi
peetud tuletuspesa norgaks kohaks - kokkulangemist sojalaeva-
tiitibi nimetusega. Ent segimineku konteksti on kiill raske kujut-
leda.

Tuletusest ei tohiks liiga ,,innustustuda”. Kuidas see kiib, néitan
sellesama tuletise peal. Selmet votta tiivi ind : innu ja teha sellest
verb, s.0 innu + st + u + ma, voetakse tollestsamast verbist juba teh-
tud tuletis innustus ja tehakse uuesti verb innustus + st + u + ma.
Midagi muud kui iiletuletis pole ka sponsoriseerima. Ladina verb
spondeére annaks meile imber panduna spondeerima. Ei tuleks ldh-
tuda ladina tuletisest sponsor. Lihtsaim lahendus oleks sponsima,
mille lithiduses ja lihtsuses kiputakse aga pelgama konekeelsust.

Sonaithenditest moodustatud sonad saavad iihtaegu olla nii
liitsonad kui ka tuletised, sest tiivede liitmine ja liite lisamine toi-
muvad samal ajal. Nt omadussona tegemine sonaithendist mitu
kultuuri: mitme + kultuuri + line > mitmekultuuriline (ei ole mul-
tikulturaalne ega multikultuurne!); omadussona sonaithendist iile
Eesti: tile + Eesti + line > tile-eestiline; nimisona véljendverbist kdiku
minema: kdiku + mine + k > kdikuminek; tegusona sonaithendist
iile ilma: iile + ilma + st + u + ma - iileilmastuma.

Eesti keele reeglid lubavad, et oma liidetega tohib tuletada
ka voortiivedest, nt patent + sus, botaani + line, spiraal + jas,
metalli + tama, pikeeri + mine. Vastupidine, s.o omatiived aluseks
voorliidetega tuletamisel, on meie tuletusreeglite kohaselt voi-
matu nii oskuskeeles kui ka kirjakeeles iildse. Eesti keele struktuuri
seisukohalt on vilistatud kreeka voi ladina liidete abil maakeelsetest
tuletusalustest vélja volutud kauniteet, mitmekesiteet, touvilisatsioon.
»Eesti-inglise-vene matemaatikasonastikus” (Tartu Ulikooli kirjas-
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tus, 1995) sisaldub ringoid ja tervelt neljas sonastikus - ,,Matemaa-
tika oskussonastik” (Tallinn: Valgus, 1978), ,Matemaatikaleksikon”
(1982 ja 2. tr Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1992), ,,Eesti-
inglise-vene matemaatikasonastik” 1995 - seisab kummaline riih-
moid. Kui kuivsilo tegemine 1960. aastail alles hakkas Eestis levima,
siis oli neid, kes nimetasid uut s66ta sonaga heinaaz (vene cenas
eeskujul). Onneks selline sénakasutus siiski vaibus.

Pole parata, aga sobimatu on ka laialt levinud arvutiseerima,
mille kohta retsensent Vello Hanson on lisanud mérkuse: ,, Compu-
terization oli ,arvutiseerimise” ajaks juba peaaegu kdibelt kadunud.
Tiigrihiippe jms kontekstis kasutati eeskujumaades sona informa-
tization ja URO siisteemis on isegi sellekohane organisatsioon.”
Informatiseerimine on infotehnoloogia kasutuselevott, sh raalista-
mine ehk arvutistamine (automatiseerimine arvutite abil). Lausa
koomiliseks kipub sonumineerima *SMSi saatma, messima. 2002.
a sonavoistlusel pakuti globaliseerima vasteks sonu ilmluseerima,
maailmeerima, pilviteerima, tihiseerima, iilmaskuteerima. Karta on,
et tegu on vadrsona arvutiseerima mojuga. Kes soosib seda pretse-
denti kui eesti tiivele eeri-voorliite lisamist, peab olema valmis ka
eelnimetatud ,,tuletiste” vooluks.

Sonavoistlusel moeldi seesuguseid moodustisi vilja muudegi
moistete tarvis. Nii olid integratsiooni stinontiimide hulgas eesti
tiive ja ioon-liite sulatised terviksioon, iihtsioon, samioon (tivest
sama). Voorliidet oma tiive kiiljes oli naha ka subsidiaarsuse jaoks
sona otsimisel: ndilism, vallaniteet, ainumeerimine, tohuseerimine,
paremiaarsus, valikulaarsus, iilimatsioon. Teatavasti voitsid siiski
omasonad loimumine (= integratsioon) ja ldhimus (= subsidiaarsus).
Voorliited aga olgu tiksnes voortiivede kiiljes (vrd snobism, konti-
nuiteet, optimeerimine, regulaarsus, animatsioon).

Voimalik, et leebemalt v6ib suhtuda koiksugustesse kombinee-
ritud nimedesse, ent kiillap keeletundlikku inimest siiski seesugu-
sed moodustised nagu osatihing Kiilmist v6i Kiilminaator héiriksid.
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Keelelised naljad aga aitavad keeletundlikkust arendada. Nii olevat
tiks uroloog radkinud, et ta loobuks terminist urineerimine, kui
teaks, millal kasutada sona pisseerimine, millal kuseerimine.

Ladina ja vanakreeka morfeemide kasutamise kohta pool-jarel-
liidetena ehk sufiksoididena vt siinse ptk viimases jaotises. Lahe-
malt tuletusliidete kohta vt ptk ,Termini vastavus keelenormile”
jaotis ,Tuletus”

P6ordtuletus ehk tagasituletus

Kui vaatame nimisonu ajend, loend, omand, pérand, toend stinkroo-
niliselt, s.o nuiidishetke seisukohalt, siis analiitisime neid kui verbi-
voi nimisonatiivest moodustatud nd-tuletisi. Nt luge(ma) : loe(n)
annab loe/nd, tési : toe annab tée/nd. Praegu huvitab meid aga dia-
krooniline ehk ajalooline aspekt, s.o kuidas terminid on saadud.

Tegelik terminisaamisviis on siin olnud pdordtuletus — seotud
tiive baasil on tehtud uus tiivisona. Tuletusuurijad kutsuvad seda
konversiooniks, sest vahetatakse sonaliik: verbidest saadakse nimi-
sonad (voi ka omadussonad, mille kohta pole kiill naidet tuua).
Konversioon on sonatiive esinemine eri sonaliikides. Ajendama,
loendama, omandama, pdrandama, toendama olid keeles varem
olemas ja J. V. Veski kooris nendest vilja tiived ajend, loend, omand,
pdrand, toend. Samal viisil sai ta ka nimisonad: eelistama > eelis,
alistama > alis, ravitsema > ravi. (Viimase puhul mindi edasi ja
tehti nimisonast ravi tegusona ravima.)

Ténapéeval on see terminisaamisviis haruldane. Uusim niide
on Tallinna tehnikaiilikoolis septembris 1994 tehtud sele. Oli tarvis
sona, mis votaks kokku pildi, skeemi, joonise, tabeli, diagrammi,
foto jms — see on siis missugune tahes teksti illustratsioon, mis
paraku on pikk voorsona. Seni oli kasutatud sona joonis, mis tegeli-
kult néitab ainult iiht liiki illustreerivat materjali (ndide selle kohta,
kuidas iilemmaoistet ja {iht tema alammaistetest tdhistab sama sona).
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Siis tuligi idee: miks mitte sele. Eesti keeles on mitu tuhat aastat
vana omadussona selge, millel veel XIX sajandil oli ka variant sele.
See ei esine praegu enam iseseisva sonana, kiill aga on ta peidus
verbis seletama, nimisonas seletus jm. Niitid voeti ette poorak, s.o
kooriti nendest tuletistest taas vélja tiivi sele, tehes tast sedapuhku
nimisona. Sele tilesandeks on midagi selgeks teha. Sona on kasuta-
tud ka siinse raamatu tekstis.

Otsetuletus ehk nulltuletus

Tuletusuurijad nimetavad sedagi viisi konversiooniks, sest tiivi
voetakse kasutusele teises sonaliigis — nimisonadest (harvemini ka
omadussonadest) saadakse verbe. Tegusonaliiteid seejuures ei kasu-
tata, nt brikett > briketti + ma, kloon > kloonima, tsement > tsemen-
tima, faks > faksima, algoritm > algoritmima, laud > lauda + ma, serv
> servama, vant > vintama, niiri > niiri + ma; i-tiivelised kaandsénad
annavad i-tivelisi verbe, a-tiivelised kaandsonad a-tiivelisi verbe.

Tuletusele osutab tuletusaluse sona ja tuletise tdhenduslik vahe-

kord. Harilikult margib tuletusalune nimisona:

1) vahendit, nagu aine vdi materjal, millega midagi kaetakse,
nt glasuur > glasuurima ‘glasuuriga katma, vaap > vaapama
‘vaabaga katma, mults > multsima ‘'multsiga katma’;
eset vim, millega midagi varustatakse voi mis kuhugi kinni-
tatakse, nt etikett > etikettima etiketiga varustama, apostill
> apostillima "apostilliga varustama’;
toovahendit (eset voi ainet), mille abil tegevus toimub, nt
dreen > dreenima pollumajanduses dreenide abil kuiven-
dama, meditsiinis dreeniga vedelikku kehadonest voi méada-
nikukoldest vélja juhtima; frees > freesima freesiga toGtlema,
kloor > kloorima "klooriga tootlema’s

2) eset, ainet vm, mis peab saama tegevuse tulemuseks, nt
fritt > frittima tehnikas "pulbersegu kuumutades klaasjaks
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sulatama’ (fritt on klaasjas sulatis), prognoos > prognoosima
“prognoosi andma; rull > rullima;

3) isikut voi isikute rithma, kellena tegutsetakse, nt spioon >
spioonima, patrull > patrullima, pikett > pikettima poliitikas
"piketina valvama.

Tahendussuhted sellega ei piirdu ja neid polegi métet piirata. ,,Otse-
tuletusele kui tithele holpsamale tuletusviisile tuleb jatta tisna vaba
tee” (Kull 1970: 400). 1960. aastate teisest poolest alates ongi keele-
korraldajad otsetuletust oskussonavara kasvatamiseks soojalt soo-
vitanud, nagu seda tehti 1930. aastailgi. Tuletusviisi loomulikkusele
osutab seegi, kui kergesti tekivad seesugused tegusonad argikeeles
(kaifima, moosima, miksima, reivima, rokkima, rdppima).

On tarbetuid nihkeid. Nt peaks jadma algse kokkuleppe juurde
kasutada tdhenduses “iile elama, ellu jadma’ nulltuletist eluma, mitte
le-tuletist elulema, nagu millegipdrast muudeti (vist) meditsiini-
terminoloogia komisjonis. See pole see mis ménulema, valulema,
ilulema, unelema, sddelema, ndrvlema, tusklema, kui silmitseda
ldhemaid analoogiaid nimisonast saadud le-verbide hulgast. Ka
,Okoloogialeksikon” (Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus,
1992) esitab termini elumus = ellujddmus. Rulaga s6itma voiks olla
rulama, nagu esiotsa, s.0 1980ndate alguses, kiibele laks. Alles paa-
ril viimasel aastal on hakanud vilksama ka rulatama.

Nagu néidetest juba paistab, saab verbe otse teha sel juhul, kui
on aluseks votta kddndsona, millel tildjuhul on nimetavas kain-
des pearchust alates iiks silp, osastavas kaks silpi, nt plomm >
plommi + ma, diagnoos > diagnoosi + ma. Muu struktuuriga kdaand-
sonu on aluseks voetud harva, nt rohi > rohima, rauge > raugema.
Kiill aga sagenevad juhud, kus tuletusaluseks on liitsona, nt raha-
trahv > rahatrahvima, salakiitt > salakiittima, euroremont > euro-
remontima. Muutumatu sona aluseksvotud on keeles iisna piiratud:
jargi > jargima, kaasa > kaasama, ldbi > libima, vaja > vajama.
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Kui alusnimiséna pole, siis jaab verbide kiilge argikeelne var-
jund, nt elimiinima, kombiinima ~ kombinnima, konstruima ning
paljude arvates ka sponsima. Mul on alati olnud kahtlus ka num-
ber-tiitipi nimisonadest saadud ima-verbide suhtes, mida kiill taga-
sihoidlikul hulgal on esitanud nii digekeelsussonaraamatud kui ka
keemiasonastikud: filter > filtrima, kalander > kalandrima, kaliiber
> kaliibrima, tiiter > tiitrima. Uldkeeles annab number-tiilip tea-
tavasti nimetavast kddndest da-liitega voi omastavast sta-liitega
tuletisi, nt lahterdama, musterdama, nummerdama, klammerdama,
mandoverdama, tohterdama; suhkrustama, pulbristama. Sonade
nummerdama ja klammerdama just selline kuju johtub nii sellest, et
da-tuletised on norgas astmes, kui ka sellest, et peale kirjakeelsete
number ja klamber (ainuvdimalikud 1abi kéigi OSide) on rahvakee-
les alati olnud veel nummer ja klammer.

Ettevaatusele manitseks veel ithes suhtes: ima-verbide tud-
kesksonad langevad kokku karitiivadjektiivide (eitust voi ilmaole-
kut mérkivate omadussonade) mitmuse nimetava kddndega, nt
kooditud (nii tud-kesksona verbist koodima kui ka mitmuse nime-
tav sonast kooditu), algoritmitud, plaanitud, virvitud, siisteemitud.’
Mida arvata niiteks sonatithenditest litsentsitud tooted voi kvoodi-
tud kaubad? On need litsentsi- ja kvoodivabad voi just litsentsi- ja
kvoodialused? Homoniiiimsed on ka edasi tuletatud tus-nimisonad:
normitus, plaanitus, siisteemitus. Neid kasutades peaks jélgima, et
tekst {ihemotteline saaks. Uhesénaga, oleme joudnud tuntud para-
doksini, et pilvitus on nii pilves kui ka pilvitu olek ning luuletus on
nii puhas luule kui ka tdielik luuleta olek.

Kaalukaima kisitluse konversiooni kohta on eesti keeleteadu-
ses andnud Henn Saari hiidartiklis ,,Sénamoodustuse maisteid.
Liigivaheldus” (Saari 1993), ent see nouab lingvistist lugejat. Seal
on pohjalikult késitletud ka konversiooni pohiviis, kus nimisonast

*  Huvitav seik: verb siisteemima (= siistematiseerima) on esitatud juba ,Eesti

keele digekirjutuse-sonaraamatus” (Eesti Kirjanduse Seltsi véljaanne, 1918).
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saab omadussona voi omadussonast nimisona. Selle klassikaline
naide oskussdnavaras on vastne. J. V. Veski vottis Louna-Eesti oma-
dussona vastne, vahetas sonaliigi nimisonaks ja pani uues tadhendu-
ses paika zooloogia terminina (vt ka jaotis ,,Murdesona oskuskeelde
toomine”). Sonaithendeis keskmine kiht, keskmine rauaaeg, kesk-
mine kiirus, kuu keskmine temperatuur, keskmine eluiga on keskmine
omadussona, kuid matemaatika termineina aritmeetiline keskmine,
geomeetriline keskmine, statistiline keskmine, ruutkeskmine on tegu
juba nimisonaga tahenduses ’tase, mille iimber uuritava tunnuse
vaartus koigub. Loopealne omadussonana on ’loo peal asuv, nagu
loopealne heinamaa, loopealne kadastik, aga nimisonalise geo-
graafiaterminina vordub see sonadega lood ja alvar ‘6hukese voi
puuduva pinnakatte ja mullakihiga paepealne ala, nt Saaremaa
kadakased loopealsed.

Kirjakeele sonale uue tahenduse andmine

Terminiks saamisega omandab kirjakeeles olemas olnud séna min-
gil erialal kindlaksméaratud sisu, st senistele tdhendustele lisandub
veel uus. Esi tahendas varem ees olevat tootamisriba pollutoodel,
nt rukkildikusel, niitmisel, linakitkumisel. Mienduse terminiks
saamisel mairati tihenduseks 'to6rinne kaevanduses. Oigupoolest
jaab sel ja paljudel muudelgi juhtudel pohitahendus muutumatuks
(ikka seesama ees olev t6616ik) ning sellele toetuvad kaastahendu-
sed (vastavalt t66 iseloomule pollul voi kaevanduses).

Seirama on olnud tildkeeles tuntud sdna, millel kaks tahendust:
1) ’jargnema, jarele minema, jirel kdima, kaasas kdima, 2) ’jalgima,
silmadega saatma’ Kui bioloogidel ja keskkonnauurijail laks tarvis
vOOrsdnale monitoorima eesti vastet, votsidki nad selleks seirama,
arendades edasi teist tadhendust: pidevalt keskkonna seisundit jél-
gima. Monitooringu eesti vasteks sai 1983. a tuletis seire, ka liitsonus
seireprogramm, seiresiisteem, kaug-, keskkonna-, mereseire. Oige pea
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omastasid sona veel fiilisikud, veemajandus-, arvuti- ja séjandus-
spetsialistid, sattides selle sisu oma eriala tarbeks. Pohitahendus
“pidevalt jilgima’ jai seejuures muutumatuks. Vastu on olnud ainult
kirjanik Jaan Kaplinski. Artiklis ,,Minu eesti keel” on tal muu tauni-
misvairse hulgas margitud ka ,,kramplikud ptitided rahvusvahelisi
sonu eesti keeles 0elda, mis monikord viivad kohmakate moodus-
tusteni nagu seire monitooringu asemel .. ” (Kaplinski 1997: 314).
Usna paradoksaalne: rahvakeelsuse austaja peab vajalikuks taunida
rahvakeelset terminit.

Kolmjalg on mis tahes kolme jalaga ese: vanast ajast teame see-
sugust jéri, ovaalset pesupali, vabas looduses toidukeetmise alust
voi statiivi kaamera sattimiseks. Niitid aga kutsutakse kolmjalaks ka
kolme jalaga tdnavareklaamialust.

»Harva saame tildtuntud sdna panna terminoloogilisse siisteemi
tapselt samas tdhenduses (nditeks eluvormide siisteemis puud),
enamasti tahendus pisut nihkub, mida teaduskeele tarvitaja teadma
peab,” on Viktor Masing taheldanud (Masing 1981: 196). Ehituse
terminid maja, porand, uks, aken, plank, plaatima, krohvima, vir-
vima paistavad olevat samas tdhenduses mis tldkirjakeeles. Aga
oiguse terminid pdrand, oigus, karistus, laenama, laip, sugulus,
ametiisik? Nende puhul ei julge seda viita. Igatahes armastavad
juristid toonitada oma oskuskeeles kdibivate sonade tiahenduse
erilisust, nditeks: ,Tuntud sonakestas voib nimelt varjuda eriala-
keele moiste, mille tihendus on sootuks erinev tavakeele omast”
(Neumann 2001: 782). Sootuks erinev on siiski liialdus, igem oleks
raakida suuremast voi vaiksemast tahendusnihkest.

IImekalt on sellest probleemist kirjutanud Jaan Sootak. Asjaolu,
et jurist kasutab oma emakeelt, tekitab vahel vastuolusid filoloogi ja
juristi vahel. ,,Seda ehk veidi iile dramatiseerides voiks viita, et siin
pornitseb filoloog juristi kiiva pilguga ega taha sugugi, et see tema
aiast taimi endale korjab. Kui jurist on need siiski oma aeda istu-
tanud, ei taha ta kuuldagi filoloogi ndpunditeid taime hooldamise
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kohta. Ta ldhtub tddemusest, et sonal voib olla juriidilises konteks-
tis teistsugune tdhendus kui tavakeeles. See tekitabki pingeid, sest
tavakeeles tuntud sonakestas varjub erialamodiste. Veelgi hullem,
sonal voib olla ithes oigustekstis tavakeelne, teises aga erialane
tahendus. Seega ei tuleks juriidilise teksti kvaliteedi {ile otsustada
mitte lihtsalt tavakeele reeglite, vaid pigem Oigusteadmiste alusel.
Nii on rahaline karistus ja trahv teo digusjarelmitena sisuliselt eri
asjad ja neid tuleb tihistada erisuguste terminitega. [---] Uhes ja
samas Oigustekstis, veel vihem iihes seaduses ei saa kasutada sonu
suvaliselt — kord kui 6igusterminit, kord kui tavakeelendit. Ei voi
ka kord juba omaksvoetud 6igusterminit iildkeelesonaga asendada.
Ei tule kone allagi, et tihes ja samas paragrahvis [karistusseadustiku
§ 22] voib radkida tahtlikust abistamisest, teises kohas aga meelega
ajamisest [pro tahtlikust kallutamisest]. [---] Oluline on réhutada,
et tegemist on viga mahuka valdkonnaga [karistusoigus], kus tuleb
ettevaatlikult ringi litkuda. Jurist ei tohi anda kergekaeliselt tava-
keelendile termini kvaliteeti ning selle kilbi taha pugenuna kaitsta
halba sonakasutust. Ka filoloog ei tohi eirata termini olemasolu ja
puitida keeleloogikale toetudes lohkuda Gigusmoistete stisteemi”
(Sootak 2004: 3-5). Olen seda endale alati teadvustanud, kahtlusta-
des, et olen voora eriala teksti toimetades nagu elevant portselani-
poes.

Tahendust saab muuta seda kitsendades, harvemini laiendades
voi lihtsalt pisut teisale nihutades — tulemuseks on tdhendusnih-
ked. Peale selle saab kasutada tdhendusiilekandeid, mis pohinevad
assotsiatsioonidel, kuid nendest allpool. Kirjakeele sonade termi-
nistamisel on pohiline asjakiilg nende tdhenduse tipsustamine.
Ka nii tuntud sonad kui vesi, meri, tiht, taim, loom saavad termi-
neina talitledes tipsema sisu. Uldkeeles on prioriteet ehk esimus
igasugune esimeseks olemine, patenditerminina on tema sisu kit-
sam: teistest eesolek millegi leiutamises voi avastamises. Geograafia
oskussonavaras on juga jarsk vee langus joesdngis olevalt astangult
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(nagu Niagara juga, Keila juga). See on mérksa kitsam iildkeelsest
tahendusest, kus juga ei pea sugugi olema iiksnes joes, vaid voib
tulla ka voolikust, ei pea paiskuma tingimata vesi, vaid see voib
olla kas voi aur ja tuli. Sona juga pohitahendus on *vedeliku voi
gaasi paiskuv voi purskuv voolus. Geograafia terminiga vorreldes
teises suunas voib juga tipsustada kiirtekimbuks (nt Valgus langes
tuppa laia joana) ning aistingukimbuks (nt Naist labis roomujuga,
valujuga). Voi jalgigem tahendusnihet verbide laadima ja kerima
puhul - vrd autot laadima, longa kerima ning sonadega laadima
(alla voi iiles laadima) ja kerima tahistatud tegevused arvutitos.
Futsikutele véljendavad sonad joud, moju, laine, tase, seisund eri-
alamoisteid ja nende sisu on palju tapsem kui meile tuntud samade
sonade iildkeelne tahendus.

Nii @ild- kui ka oskussénavara arendamisel on harilik sonale
varasema konkreetse tahenduse alusel uue, abstraktse tihenduse
andmine. Verb ohjama tahendab otseses tdhenduses ohjadest juh-
tima (hrl hobust). Keeleuuenduse ajal soovitas Johannes Aavik
abstraktset uudistadhendust ’juhtima, juhatama, nagu on soome
verbil ohjata. Alates 1972. aastast on aga ohjamise-sona soovitatud
juhtimise oskuskeelde konkreetse juhtimise ja suunamise, korral-
dust6o mottes, et eristada seda tippjuhtimisest ja vihendada sona
juhtimine koormust. Ka kriisireguleerimise asemel oleks sobivam
kriisiohjamine (2002. a sonavoistluse ziirii seisukoht).

Koige huvitavam uue tiahenduse saamise vote on metafoor —
tahendusiilekanne mingi kindla aspekti voi funktsiooni oletatava
sarnasuse alusel. Seda voib teha nii mdistete seesmise kui ka pelgalt
vilise analoogia alusel. Sageda kasutuse tottu piltlikkus ehk kujund-
likkus tuhmub, isegi ununeb ning sona uus kasutus n-6 harjub sisse.

Sellised seesmise analoogia alusel saadud uue tdhendusega, ter-
ministunud sénad on niiteks anatoomias siidame vatsake ja koda,
korva kuulmeluukesed alasi, jalus ja vasar, kiiberneetikas musta
kasti meetod, jalgpallis kaitsemiiiir "kaitseméangijatest moodusta-
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tud toke karistusloogi blokeerimiseks, panganduses ujukurss ’litk
valuutakursse, vaartpaberiportfell ja laenuportfell, arvutialal siluma
“programmist vigu otsima ja korvaldama, puuk (= programmiviga),
uss 'vorgukeskkonnas teiste programmide abita end paljundav ja
levitav programm, borsinduses kahvel (= hinnavahe), infonduses
infouputus ja -plahvatus. Geoloogia termin hiiukirn margib kovas
kivimis olevat lohku, mille on uuristanud tugevad veekeerised ja
neis poorlevad kivid. Termini aluseks on 6nnestunud vordlus voi-
kirnuga. Kalavorgust lahtuv iilekantud tdhendus véljendub liitsonus
koolivork, teedevéork, arvutivork, elektrivork.

Vilise analoogia niiteks on buldogauto ’laia etteulatuva
kabiiniga auto, mineraalinimetused kassisilm ja tiigrisilm, anatoo-
mias vaagen, arvutialal hiir, karvane massiiv (eripikkuste ridadega)
ja vooltekst ‘rohtsihis pidevalt ringlev tekst, nt veebilehel’ Sadul
on hobuse vm looma seljale pandav ratsaniku iste voi kandami
alus. Sealt kandus sona iile jalgratta ja mootorratta istmele, aga ka
mone muu sditva masina istmele (nt niidukil, loorehal). Tehnikas
on sadul méne seadme teatav tugiosa voi -tarind, nt sadulautol
voi metalltarvikuna elektrivorkudes. Geoloogias tdhistab sadul
kivimikihtide lauget, hobuse sadulat meenutavat piirkondlikku
painet.

Mingid assotsiatsioonid on olnud aluseks, kui kalad nimetati
merikuradiks, meriingliks, merisarvikuks, meritondiks, merihundiks,
merihdrjaks, merikassiks, merivarblaseks, merikukeks. Pikantne
analoogia on aidanud nimetada katusekive. Katusekattematerjalina
on tuntud nimelt nunn-katusekivid (alumised katusekivid) ’renni-
kujulised katusekivid, mis laotakse renn iilespoole ja mis toetuvad
katuse roovitisele’ ja munk-katusekivid (iilemised katusekivid) ren-
nikujulised katusekivid, mis laotakse renn allapoole kaksiratsa kahe
alumise katusekivi peale’

Ka pallimdngude oskussonavara uurinud Riina Reinsalu on
leidnud rohkesti metafoorseid termineid: ,,Tahendusiilekanne voib
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toimuda ka tehnilise voi vilise analoogia alusel. Puhtvilise analoo-
gia ndideteks on terminid rist, kolmnurk ja vdiike kaheksa: rist on
vorkpalli terminoloogias riindekombinatsioon, mille puhul mén-
gijate liikumistrajektoorid ristuvad, kolmnurk tahistab korvpallis
kolme riindemingija koostd6d ,,s60da ja loika” pohiméttel, vdiike
kaheksa margib korvpallis kaitseméngijast vabanemist, mis toi-
mub kolme riindemaéngija tsiiklilise koostoona, ning mille kédigus
moodustub méngijate litkumistrajektooridest valjakule kujuteldav
number kaheksa. [---] Kaitsemédngija lilkumine viskel oleva riin-
demaingija alla ja méaarustevastase kehakontakti tekitamine kannab
korvpallis nimetust pukitegemine, kuna kaitsemangija kehaasend
meenutab pukki.

Ilmekaimad ndited vilisel analoogial pohineva tdhendus-
iilekande kohta pirinevad vorkpalli terminoloogiast, kus kasu-
tatakse selliseid kujundlikke termineid nagu liblikas, pannkook,
bumerang ja langev leht. Nii termin liblikas kui ka pannkook on oma
nimetuse saanud méngija kehaasendi jargi: terminiga liblikas tahis-
tatakse s60tu, mille puhul méngija maandub pérast s66du soorita-
mist kitele, meenutades oma liigutuste ja kehaasendi poolest liblikat;
termin pannkook tuleneb mingija kehaasendist s66du loppfaasis,
kui méngija laskub madalast viljaastest rinnale ning libistab kded
palli ja poranda vahele. Seevastu terminite bumerang ja langev leht
puhul on nimetus antud palli liikumistrajektoori jargi: bumerang on
iilaltpalling, mille sooritamisel seisab méngija kiiljega vorgu suunas
jaloob palli poorlema, andes pallile kaarja, bumerangile iseloomu-
liku lennutrajektoori, langev leht on ilaltpalling, mille sooritami-
sel seisab méngija kiiljega vorgu suunas ja 166b palli planeerima,
seejuures meenutab pall lennu loppfaasis langevat lehte” (Reinsalu
2005; tsiteerimisel on dra jaetud terminite allikaviited).

Metafoori liike on personifitseerimine ehk isikustamine, s.o
elusa olendi, hrl inimese omaduste ja vdimete omistamine asjadele
ja nahtustele. Nt metalli vdsimus, fiilisikas ergastus ‘mikroosakese
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tileminek pohiolekust suurema energiaga (ergastatud) olekusse’
Mitmeid seesuguseid termineid on arvutialal: arvuti mdlu, pere
(nt arvutipere) "thisomadustega voi omavahel ithilduvate objek-
tide kogum), liiklus andmevoog sidevorgus, arvuti ndlgib (kui
protsess jadb kauaks ressurssi ootama). Sage on inimese omadusi
viljendavate omadussonade iilekandmine elutusse maailma, nt
arukas masin, arukas maja ’koiki majas toimuvaid protsesse auto-
matiseeriva ja kontrolliva tehnikaga varustatud maja, nutikas silt
"Wordi dokumendis teatud liiki andmetele lisatav silt”. Suhteliselt
uus termin on tark tolm (ingl smart dust). Targa tolmu vorgud
on miniatuursed arvutusseadmed koos raadioside voimalusega ja
autonoomse energiaallikaga. Marek Strandberg on terminiks pak-
kunud arupuru. Borsinduse oskussonavara iseloomustab ilmekate
omadussonade rohkus, nagu lahja aktsia, kova valuuta, must bors,
hall turg (= ro66pturg), loid turg.

Kui suur on kujundlike terminite osatéhtsus eesti oskussonava-
ras, see on veel uurimata. Empiiriliselt on aga kiillap igaiihele silma
hakanud, et inglise keeles on kujundlikke termineid palju rohkem
kui meil. Mall Laur on teinud ka keelte vordluse ning arvutanud, et
tema pangandusterminite valimis (kiill vdikeses: 84 termini hulgas)
on kujundlikke termineid inglise keeles 33%, prantsuse 20%, saksa
15%, soome 11% ja eesti 5%. Borsiterminite valimis (koguarv 82
terminit) on kujundlikke samasuguses reastuses: inglise keeles 49%,
prantsuse 17%, saksa 10%, soome 7% ja eesti 6% (Laur 2004: 196).

Iseasi on muidugi see, kuivord piltlike terminite ideed on omad
ja kuivord laenatud. Nii voime Uno Liivaku ja Uno Mereste mitme-
keelsest ,,Borsisonastikust” (Lakimiesliiton Kustannus, 1994) niha,
et eelmainitud eesti termin must bors on soome keeles musta porssi,

*  Retsensent Vello Hansoni markus: ,,Nutika kohta on ka halb naide: ,,nutikad

jutumargid” ehk ,,moekad jutumargid” (smart quotes) ,, Arvutikasutaja sonastiku”
3. triikis (Tallinn: Ilo, 2003). Tegelikult on need téelised jutumdrgid” Jutt on kove-
ratest jutumarkidest, vrd sirgjutumdrgid (straight quotes).
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inglise keeles black bourse, saksa keeles schwarze Borse ja vene kee-
les uépnas 6upxa. Hall turg on neissamus keeltes harmaat mark-
kinat, grey market, grauer Market ja cepoiii poiHok. Seega on must
bors ja hall turg tolkelaenud. Eelmainitud arvutiterminite mqlu,
pere ja liiklus kujundiidee on laenatud vastavatelt inglise terminitelt
memory, family ja traffic — seega on need terminid saamisviisi poo-
lest tdhenduslaenud: isikustamine on toimunud juba inglise kee-
les. Termini idee rdndab keelest keelde, nt ingl money laundering,
sm rahanpesu, ee rahapesu; keemiatermin sandwich compound -
caHosuuHoe coedurerue — sindvitsithend. Nii tolke- kui ka tdhen-
duslaenude kohta vt jaotis ,, Teistest keeltest laenamine”

Kindlasti ei maksa metafoorsust tahistada jutumérkidega.
Niiteks voib tleliigseid jutumarke ndha korv- ja vorkpalli voist-
lusmaéarustes: ,,surnud” pall (korvpallis: palli staatus hetkest, mil
ménguaeg on peatatud; vorkpallis: olukord, mille puhul kaotab pall
riindes66du ajal lennu korgpunktis kiiruse ja kukub alla) ja ,elus”
pall (korvpallis: palli staatus hetkest, mil médnguaeg on kiivitatud).
Ka tennisetermini ,,surnud ring” (olukord, kus turniirisiisteemis on
kahel voi enamal osavotjal sama palju voite) peaks kirjutama jutu-
markideta. Jalgpalliopikus on asetus ,,kuusepuu”, mille moodustavad
neli kaitsjat, kolm poolkaitsjat, kaks riinnakut toetavat mangijat ja
tiks riindemangija. See on piltlik termin méngijate paiknemise kohta
ja jutumarke pole tarvis. (Néited bakalaureusetoost Reinsalu 2005.)

Teine keeles vdga levinud tahendusiilekanne peale metafoori on
metoniiiimia, s.o sona voi vdljendi kasutus uudses ajalise, ruumi-
lise, pohjusliku, paritolulise vm suhte alusel iilekantud tdhenduses.
Oskussonavara arendamisel on sellest levinud ks liik, siinek-
dohh, mis on tihenduse iilekanne kvantiteedisuhte alusel, s.o0 osa
voi tiksiktunnus terviku asemel ja vastupidi - tervik osa asemel.
Loodussonavaras on rohkesti sonu, mille loomisel on kasutatud
osa terviku asemel, nt kalanimetused lintsaba, pikksaba, koversaba,
hobekoht, imikoht, okaskoht, madupea, jimepea, kuuppea, koversuu,
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hiidsuu, kohrsuu, rohesilm, hobesilm, kuldsilm, sirpuim, kulduim,
hobekiilg, ogaselg, ogaposk, hobekiiiir, lailaup jpt, linnunimetused
kuldnokk, kddrnokk, suurnokk, liiiirasaba, harksaba, siidisaba, sini-
rind, punarind, jamejalg, lestjalg, karvasjalg, sinikael jt.

J. V. Veskil oli iiks terminisaamisvotteid iildkeele siinoniiii-
mid oskuskeeles tahenduslikult lahku liiiia. Anatoomia termineid
luues eristas Veski stinoniiimid koobas, 6ds, 66nsus, korgas, tiihik
ja urge — igaiiks sai tdpsustatud tahenduse. Nii sittis ta ka geograa-
fia terminid manner ja maismaa, meditsiini terminid haigus ja tobi
ning mitmel alal kdibivad terminid leiutama ja avastama, auk ja
mulk, aed ja tara, moju ja toime, muda, ibe ja hiib jm (vt ka Kull
2000: 176-177). Ta ei pidanud moisteerinevuste korral soovitavaks
sama keelendi koormamist mitme tahendusega, vaid tahtis sisu eri-
nevust ka eri keelenditega téhistada.

Enamasti ta tdpsustaski siis olemasolevate sonade tdhendusi,
vahel ka tiivevariante sobitades, nt eristused rasv ja rasu ’puhas
rasvaine, savi ja sau ‘puhas saviaine. Harvemini 16i ta ise uue tiive-
teisendi juurde, nagu kasvava puu ja langetatud puu kui materjali
eristamiseks senise sona puu korvale loodud tehissona puit. Harvad
polnud ka juhud, kus ta teise paariku juurde tuletas: vdirv ja virvus,
kord ja korrus, maks ja makse. Uldiselt oli oskuskeeles tihenduste
diferentsimisest kiill kasu, kuid mitte alati. Monede sonapaaridega
on rahklust veel praegugi, nagu réivas ja riie, eriti aga paroniitimi-
dega virv ja virvus, maks ja makse, nédht ja ndhtus, iiksindus ja iiksil-
dus, ning moned litkkas keel kohe tagasi, nt vahetegemise kélbla ja
kolbelise, asutuse ja asutise vahel (Erelt 2002: 79-80).

Veski taaselustas uue, termini sisuga mitmeid kirjakeeles hdi-
buvaid sénu, millede hulgast tuntumad on praegu jddrak, kida,
kohr, kolvik, koolus, loonus, loopealne, 16iv, 100v, liidima, mampel,
oga, pdrus, soot, tahke, vadak, vardja. Nii on vihem koormatud
sonu (unarsonu) rakkesse pandud ka hilisemal ajal, nt kasutati teh-
nikakeeles dra omadussona lobe. Istude liigituses liug-, kdigu- jm
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istude korval on lobe-ist ’suure 16tkuga ist, mis voimaldab iihen-
duse detailidel iiksteise suhtes lahedalt liikuda. 1970. a tegi Paul
Ariste ajakirjas Eesti Loodus (nr 8, lk 459-460) ettepaneku velmata
oskuskeelde veel ainult kohanimedes séilinud metskitse nimetus.
Ariste pani ette kuju kabris : kapri : kabrist ja seda hakatigi tasapisi
kasutama. (Metskits on ju tegelikult hirvlane.) Hiljem on imetajani-
metuste komisjon soovitanud siiski kuju kaber : kabra : kapra, mis
paraku on raske kddnamisega (haruldane kdandtiitip). 1970. aastail
ilmus vilja rohkesti laus-liitsonu mitme eriala tarbeks, nt polluma-
janduses ja ehituses. Vihemalt Wiedemanni sonaraamatust saadik
tildsonaraamatuis esinenud sonale ldga anti 1970. aastate keskel
pollumajanduses uudistdhendus 'vedel sonnik’

Kasulikuks v6ib osutuda igivana uurali tiive tdvi uus rakenda-
mine. Sona leidub Wiedemanni sonaraamatus ja tahendab "kops; oli
sdilinud mitmeski murdes (pohjaeestiline tivi, lounaeestiline #ii).
1971. a esitas Ain Kaalep ajalehes Sirp ja Vasar ettepaneku votta
tahenduses ’tdis puhuma’ kasutusele tiivest tdvi tehtud tegusona
tdvitama ja kasutada tiiveosa tdvi- liitsonus 'tdispuhutava’ tahendu-
ses, nt tdispuhutav moobel, paat, minguasi, atraktsioon oleksid tdvi-
moobel, tavipaat, tavimdnguasi, taviatraktsioon. Assotsiatiivseose
alusel on tehtud tilekanne kopsult tdispuhumisele. 1978. a soovi-
tasid Keele ja Kirjanduse Instituudi terminoloogid rakendada tdivi-
ka oskussonavaras ning ikka samas pakutud tdhenduses ’vajaliku
elastse kuju saamiseks taispuhutav voi -pumbatav, 6hku (gaasi) voi
vett (vedelikku) téislastav), nt tdvikonstruktsioon = tavitarind, tivi-
pontoon, tivivarjad - niisiis oli tollal juttu vesiehituse termineist.
Tegusonaks korrigeeriti tookord otsetuletis tdvima ja sarja tdien-
dati tuletisega tdvis (om tévise) ’tavitarindi tdispuhutav voi -pum-
batav osa. Tapsemalt on sonalugu kirjas: Erelt, Kull, Meriste 1985:
130-131; Saari 1987: 53-55. Argem siis unustagem tdvi olemasolu
uuesti. Meeldetuletuseks on tivima ja tdvi-sonad kirjas OSis 1999
ja 2006, ,Vene-eesti turismi- ja puhkesonastikus” (Tartu-Paide,
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2005) ning ,,Inglise-eesti ja eesti-inglise turismisonastikus” (Tartu:
Studium, 2006).

Peale tildkirjakeele voib mingi ala oskuskeelt toita teise eriala
oskuskeel. Amfiibi kui kahepaiksete klassi kuuluva looma analoo-
gial anti tehnikas nimetused amfiib, amfiibauto, ambiibtank, amfiib-
lennuk. Tehniline amfiib voib litkuda nii maismaal kui ka vees (voi
ka vee all): auto ja tank voivad tletada vesitokkeid, lennuk saab
startimisel voi maandumisel kasutada peale maismaalennuvilja
ka veekogu. Analoogiat appi vottes on arvutikeel palju iile votnud
matemaatikast ja tehnikast, aga ka kaugematelt aladelt. Nii on teh-
nikasona puhver ’l60ki leevendav seadis (veduril, vagunil)’ tdhen-
dusiilekande alusel kdibel arvutiterminina tdhenduses 'maluosa
ajutiseks infosalvestuseks, puhver(lahus) on ka keemias. Meditsii-
nist on voetud viirus, digusest tuvastama ja haldama, kokandusest
meniiti. Viimase varasemad tdhendused olid ’toidukaart’ ja ’toi-
duvalik, uudistahendus on ’voimaluste loetelu, mille hulgast saab
valida arvutis kéivitatava toimingu’ Ehitusest on tabavalt laenatud
tulemiiiir, mis arvutikeeles margib teatud luiisarvutit kohtvorgu
kaitseks sissetungi eest.

Analoogiat erialade vahel saab rakendada ka hoopis laiemalt.
1907. a moodustatud Saksa Lendurite Liidu keelekomisjon soovitas
lennunduse terminid luua juba véljakujunenud alade pohjal, pms
merenduse termineid kasutades. Nii langevad praegu ka eesti kee-
les monedki merenduse ja lennunduse terminid iihte: nii laeva kui
ka lennuki puhul radgime pardast (lennunduses on pardainsener,
pardatehnik, pardamehaanik, pardaradist)’, mélemal on stjuuard
VvOi stjuardess, rdagime aeronavigatsioonist, aeromajakast. Veel
paremini on nende alade terminite paralleelsus tiheldatav muidugi
saksa, aga ka seda kopeerinud vene keeles.

*  Retsensent Heido Otsa markus: ,Vesivosu on auto parras, mida taritakse sisse
pardaarvuti kaudu. Voiks olla [auto]arvuti, pikem vorm vajalik vaid ka méne muu
arvuti kone all olles”
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Vanalt alalt uuele iilemineku kérval on iseloomulik veel ter-
minite {ilekandmine prestiizikalt alalt vihem prestiizikale, naiteks
matemaatika terminite levik muudel aladel. Niisamuti voivad sama
teadusharu sees tihe perspektiivika uurimisvalla terminid kanduda
mujalegi. Nt on iildkeeleteadus votnud mitmeid termineid fono-
loogiast, nagu opositsioon, markeeritus jm. Tihti pakuvad tdhen-
dusnihkeks voi -tilekandeks materjali populaarsed elualad: sport,
liiklus, pangandus jms. Nt infokiirtee infonduses, spermapank
meditsiinis, terminipank.

Niisiis jaab sona viliskuju samaks, sona vaid kantakse tile mingi
ala oskussonavarra ning antakse talle seal tarvilik tihendus. Ulevii-
misega ei tohi aga kaasneda seda, et oskuskeeles antav tahendus
oleks vastuolus sona tahendusega iildkeeles. Nt ei tohi olla nii: tild-
keeles on paigutus *paigalepanek voi paigalolekuviis, ehitusmehaa-
nikas aga oli vastupidi ’paigalt dranihkumine’ Seepérast voitles Leo
Jiirgenson selle eest, et vahetada eksitav termin vilja tuletise litkum
vastu. (Praegu on selleks terminiks siire.) Uldkeelega on vastuolus
radkida ka rohtolekus rajatiste piistitamisest, nt kiirtee, torujuhtme,
veejuhtme, veehoidla, priigila, kanali jms piistitamine. Ehitustermi-
noloogias tehakse selget vahet ehitisel, hoonel ja rajatisel. Ehitis on
ildmaoiste, mis holmab hooned (ehitised, millel on siseruumid) ja
rajatised (nt korgepingeliinid, puuraugud, spordiviljakud, tammid,
teed). Koiki ehitisi (siis nii hooneid kui ka rajatisi) ehitatakse. Sona
sisevormi seose tottu voib ehituskeeles 6elda ka, et rajatisi rajatakse
(nt uue tee ehitamine ehk rajamine). Piistitada saab aga tiksnes sel-
list ehitist, mida piisti ajame, piistiasendisse ehitame: televisiooni-
masti, mobiilsidemasti, kirikut, korgepingeliini, vaatetorni.

Nagu eespool mirgata vois, ei ole konesoleva terminisaamis-
viisi kirjeldamisel tehtud vahet kolme eri voimaluse vahel: 1) uus,
termini tdhendus on omandatud tiksnes eesti keele pinnal, 2) ter-
mini tdhendus on sama idee pohjal omandatud r66biti mitmes kee-
les, sh eesti keeles, 3) termini tdhendus on omandatud mingis muus
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keeles ning termin meile iile voetud tolke- voi tdhenduslaenuna.
Uldiselt on nende voimaluste eristamine mdeldav, ent voib hélp-
sasti eksida.

Murdesona oskuskeelde toomine

See terminisaamisviis on eelmisele niivord ldhedane, et poleks
vajadust teda eraldi kisitleda, kui eesti oskuskeeles ei oleks rohkesti
juhtumeid, kus murdesona tdhenduse sattimisega kaasneb ka kuju
tootlus. Murdesonade oskuskeelde toomist on kutsutud ka siselae-
namiseks.

Kohamurdeid ehk dialekte, s.0 mone piirkonna eripérast kee-
lekuju on eesti oskussonavara allikana kasutatud juba keelearen-
duse alguspéevist peale ning sedakaudu oskussonavara kasvatamist
on peetud koige dilsamaks terminisaamisviisiks. On loomulik, et
eriti rohkesti on murdeainestikku kasutatud loodusteaduste ter-
minivaras, eelkdige botaanikas, zooloogias, geoloogias. Seda tra-
ditsiooni jargivad praegusedki linnunimetuste ja imetajanimetuste
komisjon.

Viga osavalt ja loovalt kasutas murdesonu ja -sugemeid J. V.
Veski. Ta pidas silmas, et murdekeelendid pole otseselt iilevoeta-
vad, vaid enne tuleb sona kaaluda nii vormi kui ka sisu poolest.
Murdes voib sona olla sellisel kujul, mis ei sobi kokku kirjakeele
ehitusega. Nii toi Veski Louna-Eesti sona tsomp ’lohk, 6narus, auk’
anatoomia oskuskeelde kujul somp ning andis talle alveooli téhen-
duse (hambasomp, kopsusomp). Murretes olid olemas sonad maage
: maake ‘rauda sisaldav vesi soos, maagevesi ~ maakevesi ~ maakene
vesi. Siit sepistas Veski oskussona maak : maagi, mis mérgib metalli
voi kasulikku mineraali sisaldavat mineraalainet. Uut terminit
toetas tajutav seos maaga ja maapduega. Veski ettepanekul sobi-
tati oskuskeelde ka Louna-Eesti omadussona vastne "uus. Nimelt
kerkis 1920. aastail to6tanud zooloogia oskussonade komisjonis
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kiisimus, mis eestikeelse terminiga véljendada hulkraksete loo-
made esimest aktiivset arengujdrku parast munakestadest véljumist
(ladina larva). Veski moéte oli votta omadussona vastne zooloogias
kasutusele nimisonana ning nii see kéibele lakski. Murdest on parit
teinegi zooloogia oskussona - kulles "kahepaikse vastne’ Saare-
maal tdhendab kulles nii rohukonna kui ka viikest konnapoega.
Veski vottis selle sona kuju, kuid laiendas ja tdpsustas tahenduse
oskuskeele tarvis. Samal viisil toimis ta ka murdesonadega nugilene
"kontvooras’ ja nugima kontvooraks kdima. Tiivi 1dks kédiku bioloo-
gia oskussonades nugiline ’parasiit, nugima ’teise organismi kulul
elama’ ning uutes liitsonades nugiloom, -putukas, -seen, -taim, -uss.
(J. V. Veski terminiloomenaiteid vt Kull 2000: 179-180, 186-188.)

Eelnevatest ndidetest on somp ja maak teinud 1ébi nii kuju- kui
ka sisutootluse, vastne vahetanud sonaliiki ja saanud téiesti uue sisu,
kulles ja nugi-tivi tulnud oskuskeelde iile samal kujul, kuid uudse
sisuga. Koik nad on aga saadud eesti rahvakeelest. Tapsustuseks
tuleb oelda, et Veskile oli murdesdnade vahendamisel abimeheks
Wiedemanni sonaraamat kui rikkalik rahvakeelevaramu (Rétsep
1978). Asta Veski on loendanud, et 1920-35 tootanud terminoloo-
giakomisjonides rakendati J. V. Veski kaastegevusel oskuskeele eri
aladel kokku tile 1000 murdesdna (matemaatika, fitisika, keemia,
botaanika, zooloogia, metsandus, maateadus, majandus, Gigus-
teadus, arheoloogia, ajalugu - koik said midagi).

Pohiméte oli seejuures rikastada kirjakeelt, sh oskuskeelt, koigi
murrete ainesega. Kuigi seda oli tehtud varemgi, siis esimesena
arendas pohimotte téies selguses vilja Ferdinand Johann Wiede-
mann 1871. a programmilises artiklis ,,Eesti murded ja eesti kirja-
keel”: ,,Kui kirjakeel ladhtub Ida-Harju ja Virumaa murdest, nagu ma
eeldan, siis on tal kahtlemata 6igus end ka teiste murrete ainesega
taiendada, rikastada ja tdiustada, ja seda mitte ainult omastades
vastavaid véljendeid ja tabavaid, keele vaimu kohaseid sonamoo-
dustisi, mis seal juba olemas on ja mida tal endal veel ei ole, vaid
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ka nii mondagi siimmeetriat ja konsekventsust kahjustavat vormi
timber kujundades voi neid vahetades sobivamate vastu, mis ela-
vad mujal rahva seas. Keel rikastub sedaviisi, saab viimisteldumaks
ja ilusamaks, ei kaota aga midagi oma ehteestilisest iseloomust.
Esimest votet, sobivate sonade hankimist teistest murretest, tuleb
soovitada eriti nendele, kes kirjutavad asjust, millest seni pole veel
tildse voi siis mitte nii pohjalikult kirjutatud, et selle tarvis taielik
kasutuskolblik terminoloogia [Nomenclatur] juba varuks oleks, ja
kes peavad seepdrast monedegi moistete valjendamiseks uusi sonu
looma. Neile on siis lahti vaid kaks teed, mida juba ka kiillalt sageli
on kdidud. Keelt saab rikastada nimelt kas temast endast ammuta-
des sel moel, et olemasolevast omamaterjalist uusi tuletisi ja liitsonu
moodustatakse voi veel mitte koikjal tuntud, lokaalseid valjendeid
avalikkuse valge kitte tuuakse, voi siis kasutades teistest keeltest
périt laensonu. Viimane moodus on tarbetu ja taunitav, kui ema-
keeles juba moni kasutuskolblik sona eksisteerib. Kui see ka teiste
maakohtade eestlastele algul arusaamatu on ja seletust vajab nii-
sama hasti kui vooras sona, siis on ta ehteestilisena vorreldes voo-
raga, mis alles eestiliseks peab saama, ikkagi pélvinud eelistuse. Ta
jaab kindlasti ka eesti keele oppijale kergemini ja paremini meelde
kui hoopis voora keele sona ning saab kiiremini kirjakeele tildméis-
tetavaks omandiks. Uute sonade loomisel eesti tiivedest tuletades
on murrete arvestamine ja vastaval puhul kasutamine niisama soo-
vitatav” (Wiedemann 1871: 77; tolge — Saari 1979: 663).

Sedavord pikka tsiteeringut Gigustab kirjutatu suur otsene ja
kaudne méju nii Wiedemanni kaasaegseile kui ka hilisemaile kee-
lekorraldajaile.

Hilisemal ajal siiski enam nii ulatuslikku murretest tilevotmist
pole olnud, kuid tiksikuid murdetiivesid on keelerikastajad mér-
ganud kill. Kui 1950. a toodi Venemaalt Eestisse uus ulukiliik,
koerlane Nuctereutes procyonoides, siis vottis J. V. Veski talle nime
andmisel aluseks Louna-Eesti magranimetuse kdhr (-i) ja tuletas
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(i)k-liitega sona kdhrik (algul kihrikkoer). 1969. a soovitati oskuskee-
les dra kasutada Pohja-Eesti murdesona madel, mis on tdhendanud
suurt loomasodda alust, monel pool puust ddristega. Tehnikakeeles
hakkas ta markima poortidega piiratud platvormi, lava voi alust,
olles vaartuslik leid terminite madelauto (s.o kohtkindla kastiga
veoauto), madelvagonett ja madelvagun tarvis (Heido Otsa mote).
Kaurits margib Louna-Eestis uuritsat, puulusika 66nestamise nuga.
Metafoorse iilekande alusel soovitas Ants Roosnaallik seda sona
1969. a ehituse ja tehnika oskuskeelde kaevamismasina, mullama-
sina tildnimetusena. Ehitusprojekteerimise terminoloogiakomisjon
pidas kauritsat vajalikuks ekskavaatori siinoniiimina ning tegusona
kaurima tahenduses ekskavaatoriga kaevama (vrd murdes "uuris-
tama’). Need on jddanud siiski rohkem sonaraamatusonadeks, kuigi
vaarivad kindlasti kasutust. Tee-ehitus- ja mullatoomasinaid rentiv
OU Kaurits tuletab neid niiiid XXI sajandi algul meelde.

Huvitavat teed on kulgenud murdetiive pokk ~ potk kirjakeelne
tarvitus. Algselt olid tema tahenduste hulgas ka "loomajalg’ ja ’lap-
sejalg’ Jala moiste seostus 160giga voi toukega, mille puhul asjad
satuvad vastamisi, tekib kokkupuude. Ka seda tdhistas sama sona,
mille variantidest valiti kirjakeelde haalikuliselt sobivam pokk.
Parast IT maailmasoda rakendati sona otsakuti voi serv serva vastu
tihendamise ja sellise jatkamiskoha mottes. Sama tee tegi ldbi tegu-
sona: Wiedemanni sonaraamatus oli pokkama tédhenduses puksima;
kdima toukama (nagu kiike)) niiiid hakati pokkama, s.o teineteise
kiilge ithendama, talasid, poste, v60sid, ferme (otsakuti), paneele,
plaate (servapidi). Olenevalt liidetavate elementide vastastiku-
sest asendist jagunevadki liited pokk-, nurk-, T- ja ilestikliiteiks.
Samal viisil ldks sona tarvis dmblus- ja jalatsitoostuses. Poku kar-
jaar tipnes 1970. aastail, kui tekkis vajadus radkida kosmoselaevade
kokkupuutest maailmaruumis. Tehti tisna loomulik keeleline sam-
muke: ruumisoidukid pokati, nad pokkusid, see oli pokkiihendus,
kasutati pokkeseadet ja pokkemoodulit. Lithidalt 6eldes — pokk-tiivi

201



voimaldas hulga tuletisi ja liitsonu. Pikemalt on sdnalugu esitatud:
Erelt, Kull, Meriste 1985: 85-86; Saari 1987: 42-46, 2004: 362-364.

Ent juba 1979. a juunis Veski pdeval peetud ettekandes nentis
Huno Ritsep, et viimastel aegadel on uute terminite hulgas mur-
retest parit tiivesid vordlemisi vahe (Ratsep 1983: 13-14). ,,Kas on
raske neid leida (ent A. Saareste moisteline sonaraamat holbustab
seda tunduvalt) voi pole nad tdnapdeva terminiloominguks tahen-
duselt sobivad?” kilsis ta.

Murdelaenude horeduse pohjusi tinapédeval on analiiisinud
Henn Saari kirjutises ,,Murre tuleb kirjakeelde” (Saari 1987: 60-63).
Ta nimetab jargmisi asjaolusid: 1) kirjakeele tditumus, st juba 1930.
aastate teisest poolest alates ei ole eesti kirjakeel enam sellises kuju-
nemis- ja kujundamisseisundis nagu monel aastakiimnel enne seda;
2) murdeainese siivenev tahendusvdorus, st uudiskeelendit vastu-
vottev eestlane voib olla pelgalt kirjakeelne ega valda ithtki murret;
3) oma vana keeleainese emotsionaalse eelistuse kahanemine rah-
vuskultuuri niiidiskasitluses.

On tragikoomiline, et tdinapéeval saab eesti murdesona kergesti
laia leviku, kui seda toetab moni prestiizikas keel - olgu inglise
voi soome. Parim ndide on murdetiive turv (ka turb) : turva ohter
kasutus (tiivi on parit kirderannikult ja pohjapoolselt Peipsimaalt).
Soome keele sonad turva, turvata, turvallinen, turvallisuus jaid
ette juba Johannes Aavikule ja ta tuletas sel eeskujul 1912. a sonad
turvaline ja turvalisus. Neid tuletisi, verbi turvama ning liitsonu
turvatunne ja turvapaik kasutati aeg-ajalt ilukirjanduses. Samal ajal
tehti turva-tuvest edasiarendusi ka oskuskeeles, rakendades mitmel
erialal tuletised turve : turbe (eriti ajalugu ja metsandus), turvik (eriti
ehitus ja tehnika) ning turvis (eriti ajalugu ja autondus) - ladhemalt
Erelt, Kull, Meriste 1985: 125-128. Uue, niiiid juba puhtsoome-
lise laine algus oli 1974. a, kui Henno Meriste hakkas soovitama
ohutusrihmade asemel tdlkelaenu turvavoo (sm turvavyo). Edasi
tulid turvamees, -meeskond, -kodu, -mdrk, -niit (rahatihel), -element
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(kaubal), -seade, -stisteem, -teenistus, -uks, -virav, -padi, (lapse) tur-
vatool, aktsia turvapohi jpt. Needki on juurdunud soome keele toel.

Huvitav on arvutitermini kiip saamine. Uldiselt kisitletakse
seda ingliskeelse sona chip mugandusena (nii ka ,Voorsonade lek-
sikon” 2000 ja 2006). Miletan siiski, et termin sigitati eesti keele
pinnalt. Arvutikeele arendajate rithmas lahtuti Louna-Eesti murde-
sonast kiip, mis seisab Wiedemanni ja selle jarel Saareste sonaraa-
matus ning tdhendab 6hukest 16iku, liistakut (juustu- voi leivaviilu).
Sedasama tdhendab Urvaste ja Polva kandis ka kiibak. Sona kiips
asendab eesti rahvakeeles kohati kriipsu. Koigis neis sonades kone-
leb haalikustimboolika: pikk i annab hasti edasi koike, mis kitsas,
ohuke, pisike, tilluke.

Arvutitooga seoses tahaks kaitsta omakeelset onomatopoeeti-
list terminit klopsama. Inglise laene klikkima ja klikkama pole siin
toesti tarvis, sest eesti keeles on nupud, riivid, kohvrilukud, snep-
perlukud, lilitid, ptissikuked jpm asjad alati teinud klops!, mitte
click! nagu inglise keeles.

Peale kogu sona voi tiive drakasutamise on voimalus rakendada
veel murdeliidet. Seda on teinud J. V. Veski: toonud oskuskeelde
vahendit véljendava el-liite. Ta vottis eeskujuks ithe rahvakeeles
olnud el-sona — nimelt vddnel — ning eraldas osise -el. Andes uuele
liitele vahendi mirkimise funktsiooni, tuletas ta oskussonad téstel,
hoidel, tundel. Veski pooldas nende a-tiivelist kddanamist (tundel,
om tundla). Praegusaja oskuskeeles on el-tuletisi palju, ent uuema-
tes on tldistunud i-tiiveline kdanamine: médtel, om méotli; mdrkel,
om midrkli; pardel, om pardli; piiiidel, om piitidli. Murdekeelest on
Veski saanud ka mu-liite, sonast songermu (Veski 1958: 264). Tana-
péeva oskuskeeles leidub see tuletistes, nagu elamu, eramu, koelmu,
panemu, pithamu, valamu, varamu.
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Tehiskeelendite loomine

Tehislooming tdhendab selliste uute tiivede voi liidete valmimist,
mida ei ole varem olnud ei oma ega teistes keeltes. Seejuures voi-
dakse kiill suuremal v6i vihemal médral toetuda olemasolevaile
keelendeile. Infoiithiku nimetus bitt on eesti keelde laenunud ing-
lise keelest, kus bit on tehissona, kokkutomme sonaithendist binary
digit. Modemi nimetus on saadud sonadest modulaator ja demodu-
laator; see on plokk saadetava kahendsignaali moduleerimiseks ja
vastuvoetava signaali demoduleerimiseks.

Riidesordi nimetus lavsaan laenati vene keelest. Vene nascan
oli aga tehissona, mille saamise kohta kiibis kaks seletust: et on
voetud esitdhed sonaiithendist nabopamopus svicokomonekynsapHuix
coedunenuti Akademuu Hayx voi et labori nimetuse algustdhed on
andnud tiive, millele on liidetud sufiks -an (meie -aan). Nailon 1ah-
tub inglise nimetusest Nylon, mis on kombineeritud New Yorgi ja
Londoni nimest. 2002. a siigisel korraldas Maaleht sonavédistluse,
otsides head sona puidugraanulite tdhistamiseks. Ettepanekuid
oli 45 ning nende hulgast valiti vélja ka kaks tehissona — prullid ja
kabulad. Uldse on tehissénu kdige rohkem kasutatud just siintees-
kiudude, ravimite, ehitusmaterjalide, keemiatoodete jm kaupade
nimetamisel ning seda paljudes maailma keeltes. Need on harili-
kult kaitstud sonalise kaubamirgina ja siit jouame tegelikult termi-
nite juurest dra nimede maailma. Raviminimed kirjutamegi suure
tahega ega kasitle neid termineina, nt Quamatel, Hjertemagnyl.

Tehiskeelendid jagunevad saamisviisi jargi kaheks: a) vabalt
kombineeritud, b) aluskeelendile voi aluskeelendeile toetuvad.
Eesti terminiloome pakub siin mitmekesiseid niiteid.

Vabal ehk suvalisel kombineerimisel ei toetuta {ihelegi alus-
keelendile. Uudissona kombineeritakse valmis foneemhaaval,
muidugi kindlat eesmarki silmas pidades. Klassikaline ndide, mille
pohjal seda meetodit alati selgitatakse, on Johannes Aaviku veenma
loomine (Aavik 1924: 41-48). Naiteid hilisema aja terminiloomest
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on raal elektronarvuti’ (autori Manivalde Lubi andmeil 1961) ja
laavus "loomanaha omadus keskkohast ddre poole 6heneda’ (Leo
Reinok).

Aluskeelendile (voi aluskeelendeile) toetumisel on sellega
(nendega) timber kiidud 6ige vabalt. Esiteks voib aluskeelendid
kontraheerida ehk kokku témmata. Selleks voetakse kaks (voi
rohkem) olemasolevat sona ja sulatatakse need kokku, saades sel
viisil uue tiive. Et siin piltlikult 6eldes kaks poolt nagu liikatakse
vaheliti, teineteise sisse, siis on sellisel viisil loodud sonu nimetatud
ka kohver- ehk sumadansdonadeks. Nii on saadud nt termin sudu,
mis tdhistab moistet ‘atmosfairsete, fotokeemiliste protsesside toi-
mel tekkiv aerosool’ Aluskeelendeist suits ja udu on voetud esimese
sona algus ja teise lopp ning need iihte sulatatud. Seejuures oli ees-
kujuks inglise tehissona smog ja selle loomine: smoke + fog. Sama-
sugune kohversona on ka tirk ’tdhe-numbriméark’ < tdht + mdrk
(Ustus Aguri sona 1960. aastate 16pust). On olemas aedmurakas
ehk pampel. Kui sellest ja vaarikast aretati vaarikpampel, siis pidas
botaanika oskussonade komisjon selle tarvis sobivaks sulatist vam-
pel (2001). Aluskeelendeist voib aga votta ka molema sona alguse ja
need tiikid iithte sulatada. Nii tehti Tallinna raadioamatoo6ride klubis
1970. a paiku inglise termini tranceiver (transmitter + receiver) ees-
kujul kokkutomme vasa (vastuvétja + saatja). Raamatukogunduse
terminite korrastajad on loonud sona auvis audiovisuaalvahend,
kus audio annab kaks tahte ja visuaal kolm.

Teiseks voib votta tiiki aluskeelendi keskelt. Nii on botaanika
oskussonade komisjonis aluskeelendist anakard saadud eesti ter-
min nakar (mitm nakrad), mis tdhendab India pahklit, anakardi
ehk akazuu seemet (1975).

Kolmandaks voib kasutada raiet. Keeles olemasolnud sona
l6pposa jaetakse dra ja saadakse seeldbi uus sona. Selle meetodi
klassikaline niide on male, mille Ado Grenzstein 16i malevast. Uks
néiteid on veel marmel pektiinmarmelaad; saadud raie teel marme-
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laadist (Henn Saari 1970. aastate algul). Eestlastele on hasti tuntud
soome sona ale, mida on kasutatud ka eesti konekeeles. Selle 16i
soome keele professor Aarni Penttild 1971. a, raiudes maha suure
tiiki pikast sonast alennusmyynti. Eeskujuks oli tal rootsi sonast rea-
lisation raiemeetodil saadud rea. Nii ale kui ka rea margivad soo-
dusmiiiiki, odavat véljamiiiiki ja on reklaami tarvis naelapea pihta
tabatud. Tanu tSehhi kirjanikule Karel Capekile on paljudes keeltes
tehissona robot. Kirjanik vottis tsehhi sona robota orjus, orjatdo,
jattis sealt dra a ning pani uudissdna robot niidendis ,,RUR” téhis-
tama tehisinimest (1920).

Neljandaks voib aluskeelendi foneeme mitte vahemaks vétta,
vaid vastupidi, uusi lisada. Nii on tehtud Emakeele Seltsi 1972. a
sonavoistluselt parinev sona tiirp (= kombinesoon): avar iirp on eest
suletud sulghailikuga t.

Viiendaks saab vahetada aluskeelendi osade jérjekorda. Nii
kombineeris Ain Kaalep 1968. a elevandiluu alusel tehissona
vandel.

Ning kuuendaks v6ib olla tegemist iiksnes assotsiatsioonidega.
Seos oma- voi muukeelse ldhtekeelendiga on vihe margatav, kuid
mingil mddral ometi tuntav. Selliseid assotsiatiivseid mojusid on
taheldatud mitmete Johannes Aaviku tehissonade puhul ning néi-
teid voib tuua ka tdnapédevast. Nahatoostuse terminil nesi *painitud,
st leelisega to6deldud naha pinnapuhastuse eritis’ on ilmne seos
vene terminiga exeticim.

Lopuks on pohjust meelde tuletada seda, et tehiskeelendite loo-
mine on kogu terminiloomes koguseliselt kindlasti viimasel kohal
ning see on ka loomulik. Samal ajal on selle terminisaamisviisi
timber aga koige rohkem kara - tihtipeale tiithja kdra. Diletantidele
meeldib niimoodi sonu teha, sest uue s6na saamine on markant-
semalt tunda. Laheb isegi meelest, et seda tegevust timbritseb tiks
suur raam - keele struktuur. Keelevaist voi keeleteadmised voiksid
siiski iitelda, et tollesse eesti raami ei mahu néiteks abiro, fondesubil,
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joufa, koduns, struund voi struktif (pakutud struktuurifondi asemele
sonavoistlusel 2002; voitis teatavasti toukefond).

Uus tehistiivi on eriti suure vadrtusega siis, kui teda laheb tarvis
paljude moaistete véljendamisel, kui ta kasutatakse édra nii tuletistes
kui ka liitsonus. Nt on véaga tarvilik raal-tuvi: raal, raalima, raa-
listama, raalindus, raaljuhtimine, -projekteerimine, -refereerimine,
-reguleerimine, -arveldus, -tootlus, -tolge, -Ope, -graafika, -lingvistika,
-poliigraafia, raalloetav jpt terminid. Paraku peab iile 45 aasta tagasi
valmitud tiive kaitsmist ja propageerimist jatkama veel praegugi (nt
Nemvalts 2004).

Peagu tdieliku iilevaate eesti tehistiivedest XX sajandil annab
Rein Kulli artikkel ,,Tehissonad eesti keeles” (Kull 2000: 226-254).

Teistest keeltest laenamine

Kui sobivat omakeelset sona saadaval ei ole, siis tuleb vaadata, kas
teistel keeltel oleks midagi pakkuda. Eesti oskussonavarra on mujalt
laenatud vaga palju. Leksikoloogias toonitati vanasti pohimotet, et
esimestena tulevad laenuallikaina kone alla sugulaskeeled. Armas-
tatuim ndide on puunimetus nulg, mille J. V. Veski t6i mari keelest.

Lihema mineviku niiteid on soome keelest laenatud mehu —
lahtekeeles margib mehu igasugust mahla, meil ldks uudissona tar-
vis viljalihaga mahla jaoks, seega kaasnes laenamisega tahenduse
kitsendamine. Soome keelest on arvutiala ja reklaaminduse termi-
nite tarvis laenatud ka tiivi kuva, mis neil margib pilti, kujutist tildse,
meil silme ette seatavat kujutist, nt kuvariekraanil, valgusreklaamis,
kvartskella ndidikul. Samatiivelised on kuvama ’infot kujutisena sil-
mandhtavaks tegema, kuvar ’kuvamisseade, kuvamdlu, kuvapaneel,
kuvatabloo. Sellestsamast moodustuspesast on veel tuletised kuvand
‘inimesest, esemest voi nahtusest loodud kujutluspilt (= imago)’
ja kuvanduma ’sellise kujutluspildi kohasena ndima, kuvandama.
Olgu see ndide selle kohta, kuidas ithe moodustusvoimelise tiive
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laenamisega terve mdistepesa lahendada. Vorreldagu seda teise
voimalusega, kui oleksime laenanud inglise keelest tiksnes kuvari
tarvis sona displei. Uusimaid soome laene on ajakirjandusreklaami
tarvis lle voetud l00p (soome keelde on see omakorda laenatud
rootsi keelest).

Teise lattena peale sugulaskeelte on leksikoloogias heaks kiide-
tud laenamist vanakreeka ja ladina keelest, mida kasitlen jargmi-
ses jaotises.

Ténapéeva keelekontaktide valgusel ja mittekeeleinimese mee-
lest on koige loomulikum laenata termin eriala liiderkeelest (selle
moiste kohta ldhemalt ptk-s ,Keelte vastastikune méju terminiloo-
mes”). Nii on tegelikult toimitud juba viga ammu. Maenduse oskus-
keelele mojus omal ajal kdige enam saksa keel, siit siis ka laenud
Surf, strekk, stoll, gesenk, bremsberg, stokverk. Tennisega tutvuti ning
vastav sonavara omandati aga inglaste kaudu. Olulisimad tennise
terminid ongi inglise laenud: tennis, geim, sett, reket, servima. Algul
oli inglise laene spordikeeles palju rohkem, ent aja jooksul on leitud
ja kinnistunud paljud omaterminid, nt jalgpallis. Niiiid on tulnud
uus inglise terminite laine, mille asenduseks pakutud omasénade
vost on paraku visa, nt bandy - saalihoki, big air — lumelauahiipped,
bowling — hobikeegel, bungee jumping — koiehiipped, curling - jaa-
keegel, frisbee — taldrikulennutamine (vrd kaubamérk Frisbee, mis
kaitseb lendavat plasttaldrikut), kickboxing — kikkpoks, kitewing -
veolohe, paintball — varvikuul(iméng), pinball - 166kkuul(iming),
rafting — karestiku(parve)soit, skateboarding - rulaséit, rulamine,
snorkel(l)ling - toruujumine, toruga ujumine, snowboarding -
lumelauaséit, snowtubing — lumerongasoit, korbisoit (snowtube on
lumerongas ehk viliskuju jargi korp, venelastel ongi sampyuwika),
surfing — lainelauaséit, windsurfing — purjelauasoit. Ka tanapdeva
infotehnoloogia liiderkeel on inglise keel, mistottu on loomulikud
inglise laenudki: bait, bitt, fail, kursor, link, plotter, printer, protses-
sor, riider, sait, server, skanner, veeb.
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Mida aga arvata oma- ja voorainese kasutamisest iildse, kumba
ja millal eelistada, selle kohta vt ldhemalt ptk ,Oma- ja voor-
termin”.

Laene on viit liiki: 1) tsitaatlaenud, 2) parislaenud, 3) tolkelaenud,
4) tahenduslaenud ja 5) laenlithenditega moodustatud liitsonad.
Vaatleme neid lihemalt.

Tsitaatlaenud - teisest keelest voetakse iile sona voi sonaiihend
tapselt kirjapildi jargi, voortihed ja vooraparasused jadvad sisse,
héadldatakse ldhtekeele héddlduse ldhedaselt. Muust eesti tekstist
eristamiseks tuleb tsitaatsonad voi -véljendid kirjutada teises, hrl
kursiivkirjas. Muutumatute sonadega on lihtsam, nt de iure (1d) [de
juure] oiguslikult, ex officio (1d) 'ametikoha voi -kohustuse tottu,
crescendo (itaalia) [krese’'ndo] ’helivaljuselt kasvades, in situ (1d)
algses asendis, kohal. Kddnd- ja poordsonade puhul peab arves-
tama muutmise raskepdrasusega: eesti tiivevokaal voi muutelopp
tuleb liita tilakoma abil ja piistkirjas. Moe, kokakunsti ja meele-
lahutuse vallas, kus tsitaatlaene rohkesti, jaab tekst kahe keele vahe-
listest tileminekutest kirjuks.

Siiski soovitan, et kui nimetatud aladel piitieldakse peenuse
poole, siis tehtagu seda korrektselt 16puni. Ei ole motet laenata
prantsuse keelest sona boutique, et see dra labastada kirjakujuks
putiik. Sel juhul on parem omasona moepood. Keegi voib olla sattu-
nud mainstream’ilt offstream’ile ehk peavoolust korvalvoolu (~ pea-
suunalt korvalsuunale), aga mitte meinstriimist ofstriimi. Putiik,
performants, slougan jt sobivad edasi andma pilget maavillaste
ahvijate pihta.

Pirislaenud - teisest keelest voetakse iile sona kas kirjapildi voi
hédalduse jargi, mugandatakse oma keelele sobivaks. Néiteks ing-
lise keelest laenamisel ndeb 1935. a sonastatud iildpohimote ette
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hédalduskuju kasutamist, seda kiill eesti keele foneetikaga kohan-
dades. Nii on laenatud nt bagi, disain, koomiks, meik, taimer, teip,
tiim, seevastu nt aids, barter, grunge, kursor, muffin, server, spel-
ler, slumm hoiavad ldhemale kirjapildile (inglise laenude kohta vt
lahemalt Leemets 2003). Samu haildus- ja kirjakuju vahel vali-
mise probleeme voib tulla prantsuse keelest laenates, kus enamasti
tehakse hadlduslaen, nt kuskuss (pr couscous), petank (pr petanque),
sommeljee (pr sommelier = joogikelner).

Peale kuju muganevad laensonad vastuvotjas keeles ka sisu
poolest. Tihtipeale on voorkeelne sona tihenduse poolest mitme-
palgeline, kuid me laename ainult selle osa, mis parajasti oluline
mingi erialase moiste edasiandmiseks, ja tilejadnu voib rahus laenu-
andjasse keelde maha jadda. Naiteks on sonal file inglise keeles hulk
tahendusi, millele eesti keeles vastavad sonad toimik; kartoteek; rivi,
rida; viil (om viili). Meie oleme laenanud arvutikeelde sona fail tihes
kindlas tdhenduses ’vélisméllu salvestamiseks kohandatud, nimega
andmekogum’ Muud ei ole meil vaja.

Laenuga fail on selles suhtes koik korras, aga muidu unusta-
takse see vana laenamispohimote pahatihti. Nt juba ammu eesti
keeles kéibiva sona voliiiim oleme votnud iile prantsuse keelest (<
volume ‘maht, ulatus; koide’) ja ta on meil tdhendanud ’lopsakas
kehavorm’. Ent sona volume on olemas ka inglise keeles ning praegu
oleme selle keele lausmoju all. Taiesti asjatult on prantsuse haéldu-
ses laenule voliitim laenatud kiilge inglise tdhendusi: nt Sampoon
annab juustele voliitimi, p.o kohevust. Keera voliiiim maha, p.o
keera heli vaiksemaks (st voliiiim on siin ’helitugevus’). Raamatu
rootsikeelne voliitim, p.o vdljaanne. Voliiiimi kasutatakse ka seal,
kus peaks seisma ladina laen voluumen, s.o koide (teose osana).

Koige grotesksem néide on inglise sonaga test juhtunu. Aasta-
kiimneid tagasi laenati see sona koos pedagoogikas ja psithholoo-
gias levima hakanud meetodiga ka eesti oskuskeelde. Tdhendus oli
siis ja on praegugi standardiilesannete kogum psiitihiliste omaduste
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voi teadmiste ja oskuste mootmiseks. Nii saab moota nt loogilist
motlemist, mélu, hoiakut. Vastuste oigsust kontrollitakse testi-
votmega. Verb testima tahendab vastavalt 'testi tegema, psiiithilisi
omadusi voi teadmisi ja oskusi mootma, nt testitakse tahelepanu,
rootsi keele oskust, testitakse mingile ametikohale kandideerijaid,
tliopilaseks piirgijaid. On loomulik, et terminid rdndavad vahel
tihelt erialalt ka naaberaladele, kuid sdilitades oma pohitahenduse.
Siingi olnuks see mingis ulatuses voimalik.

Juhtunud on aga midagi muud. Ollakse téiesti unustamas sonu
katse ja proov, katsetama ja proovima, sest eestlased on lummatud
sonadest fest ja testima. Naiteid: USA katsetab uut tiiipi raketti —
ja see olevat test (> katsetus). Ajaleht proovib jérele, kas ning kui
kiiresti telegrammid kohale jéuavad - ja see olevat test (> proov).
Asjatundjad hindavad ja panevad paremusjirjestusse piimatoo-
teid, pesupulbreid, pdikeseprille voi tolmuimejaid - ja need koik
olevat testid (> hindamine, toiduaine degusteerimine). Mingi riik on
stigavas majanduskriisis, aga kommentaator arvab, et ,toeline test
on alles algamas” (> proovilepanek). Sama siinnib ka liitsonades:
Autod kihutavad testirajal ja nende roolis on kogenud testisoitjad
(> katserada ja katsesoitja). Lennukit juhib testpiloot (> katselen-
dur). Modellikandidaadid peavad koigepealt esitama testifotod
(> proovifoto). Uus kauplusekett avab testkaupluse (> proovikaup-
lus).

Koik need testi-ndited on keelemojukast Eesti ajakirjandusest,
niisamuti jargmised tegusona testima kasutuse ndited: Hiina testib
saare lahedal rakettrelvi (- katsetab). Miiiija ei lubanud posepuna
testida (> (jdrele) proovida). Koik kosmeetikatooted on kuskil labo-
ris vélja tootatud ja testitud (- jirele voi libi proovitud). Loor tuleb
testida vastava tehnilise uurimiskeskuse poolt (= tuleb mees, paneb
ajalehe voi pilpad polema ja proovib, kas 166r tombab). Labor testis
27 sorti kartulikropse ja avastas veerandis testitud kropsudes iile-
madra nitraate (> wuris, ldbiuuritud kropsud). Jalgpalliklubi testib
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ML-i hooajaeelses treeningméngus (> proovib ML-i, teeb ML-iga
proovi). Testige oma sopru, kui olete omadega puntras ja vajate abi
(pange sobrad proovile). — Panin koigile esitatud néidetele eestikeel-
sed tolked sulgudesse. Ndited on voetud iildkeelsest tekstist, kus
mingit testimist ei ldhe tildse tarvis.

Niisama iileliigne on testimine ka enamiku erialade oskuskee-
les, ometi tungib ta isegi oskussonastikesse ja terministandardi-
tesse. Sellel taustal on meeldiv lugeda ,Inglise-eesti-vene keemia
sonaraamatust” (Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1998), et
test-jar on keeduklaas, test-paper — reaktiivpaber ehk indikaator-
paber, test-plant — katseseade ja test-tube — katseklaas. Eesti oskus-
keeles on paljudel erialadel olnud katsed ja nende tegemine olnud
katsetamine, s.o uurimise eesmérgil mingi nahtuse esilekutsumine
voi mojustamine, eksperimenteerimine. Nii on olnud keemias,
tutisikas, bioloogias, pollumajanduses, tehnikas jm. Laborikatsed
on olnud teimid, laboratoorne katsetamine - teimimine. ,,Metalli-
opetuse ja metallide tehnoloogia” sénastiku IV osas (Tallinn: TTU
kirjastus, 2001) on kasitletud igat liiki teime, teimimist ja teimikuid
(teimikehi), laskmata ennast segada inglise termineist test, testing
ja test piece (specimen). Uldkeeles neid tarvis ei lihe, kiill on nad
harilikud veel ehituses (nt ehitusmaterjalide tugevusteimid, painde-
teimid, visimusteimid), elektroonikas, farmaatsias jm. Teim(ima)
on Johannes Aaviku tehistiivi, mida ta 1936. a pakkus tdhenduses
‘uurivalt, tadhelepanelikult vaatlema, labi vaatama, kuid mis kdibele
laks juba kolmekiimnendate 16pus iiksnes oskuskeeles ja eelmaini-
tud tahenduses (Erelt, Kull, Meriste 1985: 120-121).

Koige enam paistab testima-suurmoe tottu kannatada saavat
tegusona proovima, mille kasutamist seetottu meenutan. Seletusso-
naraamat annab esimeseks tadhenduseks ‘millegi omadusi, seisun-
dit, sobivust vm kindlaks tegema, nt Mees proovib virve, uut piissi,
noa teravust. Laps proovib varbaga vett. Tiidruk proovib kingi jalga.
Teine tdhendus on ‘midagi teha piiidma’ (nt Proovisin tolkida).
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Tarvilikud on olnud ka ithendtegusonad jdrele proovima 'midagi
kontrollimisega kindlaks tegema’ ja ldbi proovima ’pohjalikult,
ammendavalt proovima’ (,,Eesti kirjakeele seletussonaraamat” IV
koide, 3. vihik, 1k 504-505).

Nimisona proov keskne tdhendus on ’viike osa millestki (hrl
omaduste vOi koostise maaramiseks)’, nt kauba-, kivimi-, mulla-,
piima-, riide-, veeproov. Kuid loomulikult on proov ka ’tegevus
omaduste, vadrtuste vims kindlakstegemiseks, nt Teeme proovi, kas
tross peab vastu. Piima rasvasuse proov. Naha tundlikkuse proov.
Koorilauljate héddleulatuse proov.

Kokku vottes:

o proovitakse midagi olemasolevat, viljatootatut (kuidas t66-

tab, kuidas on vilja tulnud),

o katsetatakse midagi uut, viljatootamisel olevat, et kindlaks

teha omadusi, sobivust, rakendusvoéimalusi vms,

o teimitakse laboris omaduste madramiseks.

Testimise tabav madratlus oli ajakirjas Arvutimaailm 1994, nr
10, 1k 30: ,testimine (testing) Protsess, mis peab tagama, et toode
hakkab toole koigis olukordades, mida iikskoik kes peale kasutaja
suudab ette kujutada”

Universaalsed test ja testima on kiill mugavad, kuid eesti keelest
laheks jélle suur titkkk kaduma. (Retsensent Heido Ots vordleb: ,,See
on sedasorti mugavus, kus naiteks kogu esemelist tehnikasonavara
asendaks ,jublakas”.”)

Tolkelaenud - teise keele sona tolgitakse oma sonaks. Need on
kil eesti keele sdnad voi sonaithendid, ent nad on monest teisest
keelest sona-sonalt voi morfeem-morfeemilt tolgitud ning sel vii-
sil laenatud koos sama tahendusega. Noukogudeaegsed poliitika
ja majanduse terminid olid valdavas enamikus vene tolkelaenud.
Nende hulgas oli nii sonaithendeid kui ka liitsonu ja tuletisi: sot-
sialistlik voistlus (coyuanucmuueckoe copesHosanue), viisaastak
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(namunemxa), looklane (yoapuux). Viimases kahes niites pais-
tab selgesti morfeem-morfeemilt kopeerimine. Juurmorfeemidele
namu ja nem vastavad viis ja aasta, vene liitele -xa eesti -k, juur-
morfeem yoap on tolkes l00k, lildemorfeem -Huk on saanud vasteks
lane-liite. Nii tagati ka ideoloogia truu tilekandmine.

Sellega seoses vastandiks kaks néidet, kus eesti keeles jdeti tead-
likult valimata tolkelaenu tee. Nimelt tolgiti vene xo3siicrmeennuoiii
pacuém juba 1940. a eesti keelde mitte kui ,majanduslik arvestus”,
vaid kui isemajandamine. Mihhail Gorbatsovi alustatud majandus-
reformist nepecmpotixa taheti Eesti NSV's teha mitte lihtsalt ,,pere-
stroika” ega ,,iimberkorraldamine”, vaid uutmine (tiivest uus : uue
: uut). Selle kulminatsioon oli 1987. a septembris avalikuks tehtud
isemajandava Eesti (IME) ettepanek. Gorbats$ovi-aegsed tiihjad
166ksonad pidurdusmehhanism ja kiirenduskurss on aga otsesed
tolkelaenud (mopmosroii mexanusm, yckopumenvHoiii Kypc).

Uldiselt on loomulik, et oskussdonavaras on télkelaene rohkem
kui keele iildsonavaras. Terminite motivatsioon eri keeltes ei pea
kokku langema, aga tihtipeale see siiski on nii, vrd nt téendamiskoor-
mis — 1d onus probandi, sks Beweislast, sm todistustaakka; pooljuht —
ingl semiconductor, pr semi-conducteur, vn nonynposooxux, sks
Halbleiter, sm puolijohde; vooltootmine — ingl flow-line production, sks
FliefSfertigung, v nomoutoe npouszsodcmeo; toojoustatistika — ingl
labour force statistics, sks Arbeitskriftestatistik; votmesona — ingl key
word, vn Kkmouesoe ¢n060, sm avainsana. Laenuline on piltlikkuski,
nt meditsiinis "traumajirgset hingamispuudulikkuse rontgenileidu’
tahistav termin lumetormikops, vrd ingl snow storm lung ja soome
lumipyrykeuhko. Vahem on meil tdiesti omandolisi keelendeid,
mille korvale ei ole seesugust teiskeelset tuge seada, nt: siduskditis,
purjelaud, lainelaud, tarkvara, riistvara, priivara, jugalaser, suhte-
korraldaja. Retsensent Vello Hansoni mérkus priivara kohta: , Laiad
massid kipuvad seda nimetama ,vabavaraks” (see on paha, sest on
olemas ka vaba tarkvara ja sel on teine tadhendus), samuti on vaba
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hakanud muudeski kohtades tdhistama tasuta saadavat. Vahetege-
mine vaba ja prii koha, pileti jms vahel oleks siiski vaja sailitada.”

Tolkelaene soovitasid eesti oskussonavarra juba Ado Grenz-
stein, Karl August Hermann ja J. V. Veski. Grenzsteini ,,Eesti
Sonaraamatus” (1884) oli esitatud hulk saksa tolkelaene. Kuigi
veendunud purist, ei ndinud ta nendes midagi taunimisvaarset. Nt
keskjooks, keskkool, kolmkola, pddstepaat, rahvamajandus, segaarv,
segarent, vdrsijalg, virsimoot, algtiht (hiljem sai kuju algustdht),
korvasnurk (sai kuju korvunurk), opekeel (sai kuju oppekeel) jpt sei-
savad selles raamatus. Tolkelaene 16i rohkesti teinegi purist — Her-
mann. Enamasti olid need iimberpanekud saksa keelest voi saksa
keele kaudu eesti keelde tulnud rahvusvahelistest sonadest, nagu
eesriie (Vorhang), iihekone (monoloog), inimeseteadus (antropo-
loogia), ei-midagi-dus (nihilism), aadendus (idealism), nimestus
(nominalism) jm. Tolkelaene toi oskussonavarra ka Veski. Tema
vahendatud on nt soojalembene < kr thermophilos; hulktahukas <
kr polyedron; kdendus < vn nopyxa; taandareng < sks Riickbildung;
kaljukass < norra fiellfross (praegu eelistavad zooloogid sona ahm).

Niiiidisajal voolab koigisse Euroopa keeltesse palju tolkelaene,
mille lahtekeelt on raske maérata. Kiillap on see harilikult inglise,
prantsuse voi saksa keel. Nt ei saa kindlalt vdita, mis keelest said
alguse nende sonade ideed: rahapesu, kaabeltelevisioon, kaugotsing,
tugiisik, tulemuspalk. Euro-eesosaga sonades saab pooleesliitel euro-
olla kolm tahendust: kas Euroopa Liidu, Euroopa v6i ELi rahatihiku
tahendus. Sona teine pool on tolkeline, nt euroldbirdidkimised, -toe-
tus, -turg, -valuuta, -volinik, -tsoon.

Kui lihteks on mone viaiksema rahva keel, siis tulevad tolkelaenud
nagu harilikult muudki laenud meile suurte vahenduskeelte kaudu.
Nt sai sametrevolutsioon veretu revolutsiooni tdhenduses alguse
tSehhi keelest ja levis sealt kiill otse, kiill kaudu paljudesse keeltesse.

Eriti kergesti kdib meil tolkelaenude votmine soome keelest
(Erelt 1995: 14-15). Véga lahedaste keelte tottu voib see vahel ohtlik
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olla - kui kaob eesti ja soome keele selge vahe tunne ning soome

liitsona osad vahetatakse neile niiliselt vastavate eesti tiivede vastu,
kujutledes, et on saadud eesti sona:

koormaauto (sm kuormaauto), kuigi eesti keeles on veoauto;

paketiauto (sm pakettiauto), ee pakiauto;

jallemiitik, -miidija (sm jilleenmyynti, -myyjd), ee edasimiiiik,
-miitija;

maaletoomine, -tooja (sm maahantuonti, -tuoja), ee import, sisse-
vedu; importija (vt ka Saari 2004: 759-760);

edukaart (sm etukortti), ee sooduskaart;

ametikool (sm ammattikoulu), ee kutsekool;

téomaa (sm tyomaa), ee ehitusplats;

ilmapiir (sm ilmapiiri), ee 6hkkond, atmosfddr;

vetthiilgav (sm vettdhylkivd), ee mdrgumatu, hiidrofoobne (nt
riide, karvkatte kohta);

uputatud valamu (sm upotettu kaatoallas), ee stivistatud valamu;

autoukse uputatud kdepidemed - ee siivistatud kdepidemed,

uputatud kruvid - ee siivistatud kruvid,

auto armatuurlaua siigavusse uputatud ndidikud - ee siivistatud
ndidikud,

uputatav pump (sm upotettu pumppu), ee sukelpump.

Ent ettevaatlik tuleb olla ka mitmetidhenduslike inglise sonadega.
Tehes tolkelaene kahesonalistest terminitest, mille esimene séna on
public, peab arvestama, et sisu jirgi saab eesti vaste olla avalik, tihis-
kondlik, iild-, iihis-, rahva-, riigi- jm. Nt
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public service — avalik teenistus

public order - avalik kord

public opinion — avalik arvamus

public transport - iihissoidukid, tihistransport
public fee - riigiloiv

public procurement - riigihange; riiklik tellimus
public institution - ametiasutus

public utilities — kommunaalteenused

public pension - rahvapension



public rights - iildised kasutamiséigused (piirid teabevotule Inter-
netist ja sinna paigutamisele)

Niisama raske on ka sona national sisaldavate terminite tolkimine.
See inglise sona tdhendab harilikult riigi-, riiklik, iileriigiline, sise-
maine (kehvem: siseriiklik), riigisisene, vahel ka kesk-, sotsiaal-,
rahva-, rahvus- ja rahvuslik. Kalduvusest mehaanilisele asendusele
national = rahvuslik on rohkesti kirjutatud, pikemalt: Mereste 2000:
308-317; Saari 2004: 861-865; Maire Raadik kogumikus Keelenou-
anne 2000: 15-18. Siinjuures pisut lisa.

Maailmas on kahesuguseid riike: need, kus on keskne riik, ja
need, kus on keskne rahvuse moiste. USAs, Rootsis jm on keskne
riik ja rddkida nendega seoses rahvuslikust julgeolekust on viga (nt
Ameerika Uhendriikide rahvusliku julgeoleku strateegia), USA
rahvuslik ookeaniuurimiskeskus aga koomiline (sama hea kui Eesti
NSV kalad). Eesti on riik, kus rahvuse moiste on olulisel kohal, st
peale Eesti kodakondsuse teame sedagi, kes on eestlane, kes vene-
lane, kes soomlane jne. Ent just sellepérast, et meil elab peale eest-
laste veel palju muudest rahvustest inimesi, on meilgi 6igem raakida
riiklikust julgeolekust ja riigikaitsest (vastavalt national security ja
national defence). Oelda ministeeriumi kokkulepped rahvuslike ja
valisriikide ametkondadega moonutaks moétet, kui peetakse silmas
oma riigi ja vilisriikide ametkondi.

Kuidagi ei saa olla ka ,rahvusstandardeid”. Ingliskeelne natio-
nal standard on Euroopa standardile vastandatuna Eesti standard,
konteksti kohaselt ka sisemaine ehk riigisisene standard (nt ,,rahvus-
standardites voi siseriiklikes digusaktides” asemel p.o sisemaistes ~
riigisisestes standardites voi oigusaktides). ,Eesti standardi rahvuslik
lisa” p.o Eesti standardi lisa (vrd Euroopa standardi lisa); rakendada
»rahvuslikul tasemel” p.o riiklikul voi iileriigilisel tasemel; ,rah-
vuslikud standardiorganisatsioonid” p.o riikide voi sisemaised voi
riigisisesed standardiorganisatsioonid. On vdga mugav teha sona
national universaaltolge, kuid kahjuks on sel sonal mitu tahen-
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dust ja rahvuslik ei ole nende hulgas olulisim. Standardikonteks-
tis on rahvuslik isegi vilistatud, sest standardeid ei panda kehtima
rahvuste jargi. On liiga absurdne kehtestada meie riigis eestlaste,
venelaste, ukrainlaste jt jaoks naiteks eri kiitusestandardid. Niisama
imelik on koostada rahvuslikku liiklusohutuse programmi.
Mujalt niiteid:
national debt - riigivolg
gross national product — rahvamajanduse kogutoodang
national government - keskvalitsus
national board - keskasutus
national insurance - sotsiaalkindlustus
national currency - riigi vidring, omavddring, omavaluuta (vas-
tandina vilisvaaringule)
national price level - siseturu hinnatase
national economy - rahvamajandus
national accounting, national accounts - rahvamajanduslik raa-
matupidamine
national state — rahvusriik

Olen nende nididetega tahtnud 6elda ainult seda, et tolkelaenude
tegemine ei tohi iialgi olla mehaaniline. Kui me eestlased oleme
monede moistete eristamisel (viimases néites riik, rahvas ja rahvus)
tdpsemad, siis seda ka viljendagem. Paraku rakendati ingl System
of National Accounts meil kui rahvusliku arvepidamise siisteem.
Ja muidugi ei suudetud omal ajal vastu panna kiusatusele tolkida
national park rahvuspargiks, kuigi see on sisult riiklik kaitseala.
Mis pargid on Lahemaa, Soomaa vé6i Karula? 2004. a looduskait-
seseadus médratleb, et rahvuspark on ,kaitseala looduse, maastike,
kultuuriparandi ning tasakaalustatud keskkonnakasutuse sdilita-
miseks, kaitsmiseks, taastamiseks, uurimiseks ja tutvustamiseks”
Kultiveeritud park on pigem selle vastand. Kas oskate Soomaad
pargina kujutleda?

Lopuks niited selle kohta, kuidas eesti keeles on euroasjade aja-
miseks paremad nimetused kui mitmes teises ELi keeles. Inglise kee-

218



les on kaks viga lahedast nimetust: Council of Europe ja European
Council, eesti keeles need ei segune: Euroopa Noukogu ja Euroopa
Ulemkogu. Inglise keeles on Court of Auditors (kohus sisaldub ka
prantsuskeelses nimetuses), eesti keeles vastab sellele kontrollikoda,
sest see institutsioon ei ole kohtuvoimu kandja. Inglise keeles (ja ka
prantsuse keeles) on ametinimetus Advocate General. Tema iiles-
anne on teha kohtule kohtuvaidlusest kokkuvotteid, milles sisaldub
ka vaidluse lahendusettepanek. See jurist jadb vaidluses erapoole-
tuks, mistottu sona advokaat oleks eksitav. Eestikeelne nimetus on
kohtujurist. (Viimast moistet on kasitletud: Pohlak, Saludar 1999:
16.) Lisan veel ithe ametinimetuse — prantsuse keelest alguse saa-
nud tolkelaenulise juristi-lingvisti. Tegemist ei ole aga kahte ame-
tit — juristi ja lingvisti (= keeleteadlase) oma - iithitava tootajaga.
»Jurist-lingvist” kontrollib, kas tolgitud tekstis véljendub tapselt
lahtetekstis kirjapandud juriidiline méte. Pohihariduse poolest on
ta jurist. Saaksime Gelda, et ta on keelejurist.

Nii olemegi tolkelaenude juurest joudnud juhtumiteni, kus eesti
keeles pole saanud rahulduda tolkelaenuga, vaid oleme pidanud
sisu tdpseks viljendamiseks moodustama oma iseseisva termini.

Tédhenduslaenud - eesti keeles olemasolevale sonale laenatakse
mujalt uus tdhendus, mida eesti sonal enne polnud. Nt sonadele
hiir, mdlu, aken, kodu on inglise sonade mouse, memory, window,
home jérgi laenatud juurde vastavad arvutiala tdhendused.

Ent tehakse ka tarbetuid tahenduslaene. Eelkirjeldatud testima
oli esimesel laenamisel pedagoogika terminiks périslaen, teisel lae-
namisel aga tdpsemalt vottes tdhenduslaen, sest eesti keeles juba
olemasolevale sonale laenati inglise keelest asjatult juurde veel
tahendused ’katsetama; proovima; teimima. Spordikeel paistab
silma fennismidega. ,,Kuid drevaks tegi varavavahtide nork esitus” -
eesti sonale esitus on soome sona esitys jargi omistatud tahendus
esinemine), mida eesti sonal tegelikult pole. ,,Eesti meeskond hdvis
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juba teises médngus” — soome hdvitd tahendab ka ’kaotada, mida
eesti hdvida ei tédhenda, vrd Hdvisi voittajalle minuutilla ja Kaotas
voitjale minutiga. Hivisimme 0-3 ja Kaotasime 0 : 3. ,,Eesti koon-
dise hiving” oleks eesti keeles siiski ainult Eesti koondise kaotus.

Tarbetute tdhenduslaenude pérast manitsemine pole midagi
uut. Meenutagem J. V. Veski 1913. a kirjutatud sonu seoses keele-
uuenduslaste viljeldud lauslaenamisega: ,,Kuhu saherdune méistete
segamine, kui ta maksvusele peaks pdasma, pikapeale viib, on selge:
meie sonade tdhenduses votab Baabeli segadus maad ja Eesti keel
nihutatakse tema iseolemise koigutamise teel viimaks mingiks ise-
seisvuseta soomelaadiliseks keeleseguks” (Veski 1958: 51).

Uued laentdahendused jadvad viga kergesti kiilge voorsonadele.
Humanitaarne oli varem kaibel eelkoige sonus humanitaarteadused
ja -ained ’inimesega seotud; s.o vastandina sonale reaalne liitsonus
reaalteadused ja -ained. Niiid on laialt kasutusel sona humanitaar-
abi. Humanitaarse uus tahendus ’inimest armastav, humaanne” on
tulnud teiste keelte mojul (ingl humanitarian aid, sm humanitaa-
rinen apu, rootsi humanitdr hjdlp). Ilma moéjutuseta olnuks meil
humaanabi. Koigile teada on uued laentdhendused iildkeele voor-
sonadel fantastiline, eksklusiivne ja karismaatiline. Hulga tarbetuid
laentdhendusi on inglise keelest juurde korjanud eelkasitletud
voliiiim. Ptk-s ,,Uks moiste — mitu terminit” soovimatu variantsuse
2. punktis on kisitletud sona operaator segavat uudistahendust
’kaitusfirma.

Laentdhenduste lisandumisega omasonadele kaasneb tavaliselt
nende tdhenduse laienemine dhmastumiseni vilja. Oleme pidanud
harjuma, et raamatukoguhoidja, arst ja Opetaja osutavad teenust
(ingl service). Ent vdhe sellest — raamatu laenutamine, bronhiidi
ravimine, lapse dpetamine on niilid juba tooted. Olgu tervishoid,
haridus, pangandus, kindlustus vm ala — koige keskmeks on toode,
mis on rakendatud nagu inglise product. (Sona toode panganduses
vt Keelenduanne 2000: 19-21; Raadik 2005: 38-41).
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Laenlithenditega moodustatud liitsonad - voetakse inglise kirja-
pildis, aga eesti hadlduses lithend ja kasutatakse seda liitsona téien-
dosana. Lithendit ja liitsona pohiosa tthendab sidekriips. Nt

e-sdnade sari, kus e = elektrooniline, elektron-: e-hddletus, e-mak-
suamet, e-riik, e-valitsus, e-teenus, e-ajakiri, e-ope = e-kooli-
tus, e-kursus, e-pank — sari sai alguse inglise sonast e-mail;

m-sdnade sari, kus m = mobiiltelefoni, mobiili-, mobiil-: m-kaart,
m-pilet, m-parkimine, m-kaubandus, m-konto, m-makse;

HIV-positiivne, HIV-nakkus;

IT-kolledz, IT-6pe, IT-firma;

SMS-hddletus, SMS-sonum (Short Message Service).

Ladina ja vanakreeka morfeemide kasutamine

Pohimétteliselt on siingi tegemist laenamisega, kuid laenu allikaks
ei ole niilidisaja elavad keeled, vaid klassikaline ladina ja vanakreeka
keel. Kui ollakse huvitatud oskuskeele rahvusvahelisuse suurenda-
misest, siis puhtaim tee selleks meie kultuurilevilas on, et elavad
keeled kasutavad koéigi tihisvara - antiikkeelte sugemeid. Nende
kujult ja sisult standardsete elementide abil 6nnestub tagada oskus-
sOnavaras nii vajalikku siisteemsust ja jarjekindlust. Valmiselemente
on lihtne kisitseda, need on vorreldavad toostuslikult toodetavate
detailidega, millest ehitajad mugavalt ja kiiresti panevad kokku mis
tahes ehitisi. Tulemusedki on 6konoomsed, niisama nagu tdna-
péeva ehitustegevuses. Puudub kiill rahvuslikkuse kordumatu vélu,
aga XXI sajandil polevat see enam esikohandue. Kuid nagu osav
arhitekt ja ehitaja saavad uusi ja huvitavaid aktsente anda, nii saab
seda teha ka oskustega terminoloog.

Kreeka ja ladina terminielemendid jagunevad oskussonavaras
kasutamise ulatuse jdrgi universaalseteks ja spetsiaalseteks. Esi-
meste nditeid on hiiper-, hiipo-, mikro-, makro-, a-, anti-, -loogia,
-noomia. Teisel juhul nopib iga teadus klassikalisest varamust, mida
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ja mis tdhenduses vajab just tema, nt lingvistikas lekt (sotsiolekt,
idiolekt, dialekt), -oniiiim (toponiiiim, antroponiiiim, etnoniiiim),
-eem (foneem, morfeem, lekseem, semeem), -ftong (monoftong, dif-
tong, triftong), leks- (leksika, leksikaalne, leksikoloog, leksikon).

Enamasti annab ladina ja kreeka keelest otse iilevotmine eesti
keeles parema tulemuse kui vahenduskeelte kaudu. Tuntud néide
on otse vanakreeka hdilduses laenatud kiiberneetika, samal ajal
kui inglise keele kaudu saanuksime saibeneetika. Kuvandit tahistav
laensona tulnuks kohe algul votta otse ladinast imago kujul, jattes
korvale imidZi, mille meile annab inglise keel, ja imaaZi, mis tuli
prantsuse keele kaudu. Just imago laseb otse edasi teha ka sonad
imagoloogia ja imagoloog. Meie laenu- ja tuletussiisteemis peaks
elektrooniline kiivitustokis olema immobilisaator voi immobilaa-
tor, mitte immobilaiser, nagu inglise keele jargi on tahetud. Paraku
kipub (nt meditsiinis) laienema komme laenata inglise keelest
ladina- ja kreekatiivelisi termineid inglise haalduse jargi. Selle poh-
jus on ilmselge: ladina ja vanakreeka keele oskus on vihene voi seda
ausalt 6elda polegi.

Olen saanud ka kriitikat, et soovitan voorsonakuju desodo-
rant, kuigi ,,koik” kasutavad deodoranti. Sellel soovitusel on siiski
pohjus. Laenan otse ladina keelest: eemaldamise eesliide de- + tiivi
odor ’16hn’ + jérelliide -ant. Kui eesliide 16peb ja tiivi algab tiis-
haalikuga, siis tuleb nende vahele sidehéilik s. Nii on see suures,
seni eranditeta sOnasarjas: des/aktiveerima, des/armeerima, des/
infitseerima, des/informeerima, des/organiseerima, des/orienteerima
jpm. Inglise keeles nii ei ole, nt desokstideerima on seal deoxidize,
desoksiiribonukleiinhape (DNA) on seal deoxyribonucleic acid. Ing-
lise deodorant, deodorize ja deodorizer ei maira veel eesti kasutust,
korrapérased laenud oleksid desodorant, desodoreerima ja desodo-
raator (seade).

Kreeka ja ladina keelest saab eesti oskuskeel oma kdsutusse
nii juur- kui ka liidemorfeeme, mida tuleb ainult pisut hailduses
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ja kirjapildis kohandada. Juurmorfeemid voivad meil kiibida
omaette sonadena (nt trakt ja edikt ladina keelest, gliipt ja toon
kreeka keelest) voi olla tuletusalusteks liidetele (kr eeter + lik, 1d
passiiv + sus).

Meil on rohkesti kasutusel kreeka ja ladina jarelliiteid ehk
sufikseid, nt -ia, -ism, -ist, -k, -ka, -on, -or, kuid sonad, kus nad
esinevad, on eesti keelde tildjuhul laenatud valmistuletistena, nagu
harmoonia, separatism, lingvist, tehnik, tehnika, leksikon, separaator.
Kohapeal tuletame haruharva, nt siinse polevkivi nimetus kukersiit
ja selle jarel tulnud ehitusmaterjalide terminid kukermiit, kukersool,
kukeroon on koik Kukruse modisa saksakeelse nime Kuckers alusel
voorliidetega tuletatud. Omatiivedest aga eesti keele reeglid voorlii-
detega tuletada ei lubagi, vt eespool lk 180 jj.

Kreeka ja ladina piritolu liidete lisavaidrtus on selles, et neile
voib eri alade keeles anda spetsialiseeritud tdhenduse - piiritluse voi
timbermétestuse. Nt kreeka -iit annab meditsiinikeeles poletikuni-
metusi: angiit, apenditsiit, arteriit, bronhiit, kardiit, konjunktiviit,
parodontiit, pleuriit, .. Geoloogiakeeles tuletab sama -iit mineraa-
linimetusi: baikaliit, basaniit, biankiit, bomiit, glauberiit, kupriit,
labradoriit, malahhiit, piiriit, stanniit, .. Liide -oom margib medit-
siinis kasvajanimetusi: adenoom, granuloom, kartsinoom, lipoom,
osteoom, sarkoom, .. Nagu jdrelliidetel voib monel erialal olla spet-
siaaltdhendus ka eesliidetel ehk prefiksitel. Ega vooreesliiteidki
oma eesti tiivedele liita saa, kiill aga on neid voortiivede kiiljes ning
meile laenunudki valmissonadena. Nii mérgib in- meditsiinikeeles
millegi tungimist organismi sisse: in + filtratsioon ‘sisseimbumine
in + fusioon ’sisseniristus, in + halatsioon ’sissehingamine), in + jekt-
sioon ’siistimine, in + toksikatsioon ’mirgistus, in + tubatsioon
’sondimine, torustus, .. Eesti tiivesid aga liite in- kiilge panna ei saa
(»inniristus’, ,inhingamine”).

Kreeka ja ladina péritolu tiivedest nagu muudestki laensona-
dest saab vormida eesti keele reeglite kohaselt liitsonu, nagu sonast
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kultuur (1d cultura) omastavalise liitumisega kultuurielu, -korraldus,
-lugu, -mdlestis, -pdrand, -selts voi nimetavalise liitumisega kultuur-
maastik, -puistu, -rohumaa, -taim. Viimaste aastakiimnetega on aga
meil ja paljudes teistes keeltes lisandunud veel {iks liitmismall: liita
kreeka voi ladina iseseisvuseta juurmorfeeme eesosadena (harili-
kult sidevokaali abil) omatiivedelegi. Kui ammuilma olid olemas
sellised kreeka liitmismalli jargi tehtud sonad nagu baro + meeter
VvOi topo + graafia, siis veel poole sajandi eest kreeka + eesti voi
ladina + eesti hiibriide polati. Niitid on keeleringkondki nendega
harjunud ja ei tehta vahet, kas vooras pooleesliide ehk prefiksoid
liitub vo0r- voi omatiivega: biblio + kirje, digi + kone, fono + lukk,
kvadro + heli, pseudo + kisk, stereo + kuularid, termo + paber,
video + mdng, ko + tasakaal. Sageli on need tolkelaenud (vrd ingl
videogame, sm videopeli ja ee videomdng), kuid pole haruldane ka
liitumite omaloome. Liites standardse kreeka tiive tehn + o (sidevo-
kaal) oma tiivega, oleme saanud sonad tehnoabi, -eeskiri, -hooldus,
-jdrelevalve, -keskus, -korrus, -seadmed, -talitus, -uuendus, -uuring,
-vorgud, -iilekanne, -majanduslik. See on kompaktsem véljendus-
voimalus sonatihendite tehniline abi, tehniline jirelevalve, .. korval.
(Sonale tehnosiire tuleks aga eelistada pikemat ja selgemat tehno-
loogiasiire.) Voi liidame samal kombel elemendi kem + o ja saame
liitumid kemokindel, -puhas, kemokiud, -puhastus, -torje, -tootlus.
Pikemalt on need keemiliselt vastupidav, keemiliselt puhas, keemi-
line kiud, .. Voib kindlasti raakida uuest liitmismallist, mis toimib
tisna produktiivselt meie oma keele pinnal.

Kreeka-ladina paritolu, aga eesti keele seisukohast iseseisvuseta
juurmorfeemi kasutamine tagaosana pérast oma tiive on eesti kee-
lele téiesti vooras. See oleks siis kriipsugraafi, lennudroomi, veas-
koobi voimalus — oma tiivi ja vooras pooljarelliide ehk sufiksoid.
Vordleme kolme liitmist. Pannes kokku kreeka musiké ja sonast
logos ldhtuva -loogia, saame 6ige liitumi musikoloogia. Liites eesti-
keelsele sonale muusika kreeka pooljarelliite, on tulemus vaar muu-
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sikaloogia. Parima liitsona saame ithendades eesti komponendid:
muusika + teadus ja niisamuti muusika + teadlane.

Nalja voib sufiksoidmoodustistega muidugi teha ja ongi tehtud.
Niiteks oli ajalehes avaldatud ithe mehe kelmoloogia - elulugu, kus
tiks kelmus jargnes teisele. Piimapukkide pildistajat on naljatamisi
nimetatud pukoloogiks. On kirjutatud, et ,seni kui pole rahvaosa-
lust, valitseb demokraatia nime all kambakraatia”. Need on juhu-
sonad (iitheks korraks loodud sonad), kuid sldngis (voi argikeele
ildslangipoolses servas) kohtab vahel ka piisivamaid kokkusulatisi,
nt valjuhéaldi kohta kdibivad nimetused mdgafon (pohineb mega-
foni rahvaetiimoloogial) ja mdlafon. Kuid uut tiitipi telefoni jaoks
pakutud nutifon ei olnud oskuskeelde votmiseks sobiv.” Selle puhul
on meenutatud valgusfoori, mis on aga siiski teist laadi juhtum:
kreeka paritolu foor sai eesti keeles hiljemalt 1970. aastate algupoo-
lel iseseisvaks sonaks, nii et tegemist ei ole enam pelgalt sufiksoi-
diga.

Péris kummalise tulemuse annab tegelikult seegi, kui sufiksoid
liita inglise sonale. Nt ,Vene-eesti s6janduse sonaraamatus” (Tallinn:
Valgus, 1986) on vn cHaiinepckon pandud ka eesti keeles snaiper-
skoop, s.o laen snaiper (ingl sniper) + kreeka -skoop. Seletuseks on
ptissi infrapunasihik, aga termin voikski olla infrapunasihik (ladina
prefiksoid + eesti sonad). Kui see on midagi erilist, siis snaiprisihik
ehk tdpsussihik (snaiper = tdapsuslaskur).

Olulisemate vanakreeka ja ladina prefiksoidide ehk pooleeslii-
dete ning sufiksoidide ehk pooljdrelliidete nimestik vt EKK 2007
»Leksikoloogia” peatiikk.

Peale foori on teisigi varem iseseisvuseta ladina ja vanakreeka
morfeeme niitid eesti keeles kéibel ka omaette sonadena, nagu auto,
dia, disko, kvadro, memo, mini, mono, repro, retro, pseudo, stereo,

* Nutitelefon (ingl smartphone) — mobiiltelefon, milles on pihuarvuti ja tele-

foni funktsioonid ja mille kasutusloogika sarnaneb personaalarvuti omaga. Nuti-
telefonil on mobiilne vorguithendus, varviekraan ning enamasti ka fotokaamera.
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teek, ultra, video. Nt vanakreeka paritolu teek (théke *hoidla, kast’),
mis oli tuntud sonade biblioteek, fonoteek, diskoteek, kartoteek jt
osana, esineb niiiid ka iseseisvana ’infokandjate voi -liksuste kor-
rastatud kogu’ tdhenduses.

Monel juhul saab rddkida uue morfeemi tekkest, nt info: 1d
verb informo koosneb osadest in + formo. Eesti keeles vottis pike-
mast kujust informatsioon jérelraie meetodil saadud lithendise info
kasutusele informaatika terminoloogia komisjon. Sellekohane ette-
panek tehti ajalehes Sirp ja Vasar 1968. a. Algul kasutati uudismor-
feemi ettevaatlikult liitsonade eesosana, kuid tisna pea ka iseseisva
sonana. Praeguseks on info andnud lugematul hulgal liitsénu (nii
ees- kui ka tagaosana) ja tuletise infondus. Huvitav juhtum on ka
lihendis kopter — pikem kuju on heliko + pter, mille aluseks kreeka
osised helix + pteron. 1973. ja 1974. a otsiti ajalehe Sirp ja Vasar
»Keeleveergudel” millegiparast uut lithikest eesti vastet niigi sobi-
vale sonale helikopter. Pakuti ligi 90 eesti uudistuletist ja -tiive, kuid
lennunduse oskussonade komisjon valis kreekaldhtese kopteri,
mille tegemisel oli esimesest tiivest osa maha raiutud, seekord siis
eestraie meetodil (aga voimalik, et pakkujal oli teada ka Ameerika
inglise konekeele copter). Eedete iilevaadet vt Keelevoos 73/74:
129-130.

Kuigi ladina ja vanakreeka keel ise on hdabunud, elab nende
sOnavara edasi, sest sellele toetub enamik meie kultuurilevila rah-
vusvahelisi sonu ning, nagu eespool ndidatud, ka hulk rahvuslikke
edasiarendusi.

Paraku peab selle osa lopetama triviaalse todemusega: et
midagi kasutada, peab seda kasutada oskama. Nii on ka ladina kee-
lega, mida iga haritlane peaks natukenegi tundma. Vello Hanson
on kokku votnud, miks on see tarvilik tehnikaharitlasele (Hanson
1994: (1) 23). ,Esiteks tuleb inseneril vahemalt passiivselt osata
vahemalt paari-kolme indoeuroopa keelt, nende 6ppimise alus on
aga ladina keel. [---] Ladina keele elementaarnegi tundmine koigu-
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taks ehk usku sellesse, et antiiktiivelised sdnad on eri keeltes sama
tahendusega” Hansoni ndited on inglise sonad, mida vorreldagu
vastavate eesti voorsonade tdhendusega: actual 'tegelik, jooksev jne,
application rakendus, directory "kataloog, fix on tihti ’parandama,
illegal "lubamatu, subject *teema, arutlusobjekt, technology enamasti
‘tehnika, technique 'meetod’ jne. Rahvusvaheliste sonade tdhenduste
nihkumise kohta rahvuskeeltes vt ka ptk ,,Oma- ja voortermin”.

»Teiseks on antiikkeeled (kreeka ja ladina) olnud ka eesti keele
uudissonadega tdiendamise koige suurem ja loomulikum allikas”
Ka Hanson tuletab meelde, et laenata tuleb otse, mitte inglise keele
kaudu.

»Kolmandaks, elementaarnegi ladina keele tundmine kahan-
daks ehk tekstide sagedat voorsonadega huupi garneerimist, mida
tehakse ndhtavasti lootuses vihjata enda professionaalsusele ja
erudeeritusele. Efekt voib paraku osutuda vastupidiseks.” Samast
manitsusest ei ole padsetud siinseski raamatus.

Kokku voéttes. Terminiallikaid ja terminisaamisviise on rohkesti -
tuleb ainult iga kord nende hulgast sobivaim leida. Paris voimatu ei
ole eesti keeles ithegi moiste véljendamine. Teisest kiiljest on voi-
maluste rohkus hea ka selle poolest, et nii ei dhvarda eesti oskus-
keelt tiksluisus.
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TERMINI VASTAVUS
KEELENORMILE

Termini vastavus keelenormile tdhendab seda, et termin peab
olema kooskolas niiiidiskeele ortograafia-, ortoeepia-, morfoloo-
gia-, sonamoodustus-, semantika- ja stiilinduetega. Arenenud ja
areneva rahvuskeele normid ei kujuta endast aga igaveses rahus
seisvaid, lilkumatuid kaanoneid, vaid nende olekut voiks pigem ise-
loomustada kui diinaamilist tasakaalu. TSehhi lingvist Vilém Mat-
hesius on kirjakeeles ideaaliks pidanud elastset stabiilsust (1947. a
t00 ,,Kirjakeele stabiilsuse vajalikkusest” — Praha 1967: 378-393).
Muutumatus tagab kirjakeele stabiilsuse, muutused aga tekivad voi
neid voetakse ette, et keel suudaks tdita koiki funktsioone niiiid ja
edaspidi (vt ka Saari 1999: 602-603, 606).

Nagu eespool 6eldud, on oskuskeel iiks kirjakeele allkeeli ning
tema normgi on allkeele normi isedrasustega. Termini keelenormile
vastavuse all moistame seetdttu vastavust oma allkeele, s.o oskus-
keele normile. Teiste allkeeltega vorreldes on oskuskeele ja selle
normi lilkkumine kiirem. Sellel on nii keelevilised kui ka keelesise-
sed pohjused ja mojurid. Oma méju on selgi asjaolul, et oskuskeel
on teistest allkeeltest altim teadlikule suunamisele.

Allpool tuleb keeletasandite kaupa juttu termini vastavusest
keelenormile, pidades silmas ortograafiat ehk 6igekirja, ortoeepiat
ehk oigehdildust, morfoloogiat ehk sonade muutmist ning sona-
moodustust (tuletust ja liitmist). Arvestada tuleb sedagi, et termin
peab vastama oskuskeele niiiidisnormile, kuivord keelenorm on
alati seotud kindla ajaga. Lahemalt kasitlen seda ptk-s ,,Termini-
nouete kokkuvote”,
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Ortograafia

Eesti oskuskeele oOigekirjanormid kattuvad pohiliselt iilejaanud
kirjakeele tldiste digekirjanormidega. Suuremast tépsusest tingi-
tud isedrasusi voib tdheldada iiksnes kokku- ja lahkukirjutamisel
(rohkem kokkukirjutust), lithenditarvituses (oma lithendisiisteem
mones erialakeeles), suure ja viikese algustihe tarvituses (kohani-
meliste tdiendite viike algustaht mone eriala liiginimetuste tahis-
tamiseks).

Eesti tildkeele ja oskuskeele hddlikute 6igekirjutuses ei ole min-
geid erinevusi. Kunagi oli siiski juhtum, kui eriteadlased ei tahtnud
noustuda, et termineis bitt ja spinn tuleb 16pphailik kirjutada kahe
tahega, sest oldi harjunud inglise kirjakujuga bit ja spin. Inglise ja
eesti digekirjanouded on aga suuresti erinevad, eesti omad ndéuavad
tihesilbilistes sonades silbi pikkust kandva hailiku kahekordselt
kirjutamist. Fiiisika termin spinn on eesti 6igekirjakorra jargi ithes
reas selliste sonadega nagu vinn voi pinn, arvutitermin veeb (ingl
web) on nagu tuub.

Eesti normi seisukohast on mootiihikute nimetused samasu-
gused eesti keele sonad nagu koik teisedki. Iseasi on tihikute rah-
vusvahelised tdhised, mida kasutatakse koikjal ithesugusel kujul,
rahvuskeele ortograafiast olenemata. Seeparast on tihised kiill bar,
dyn, phon, mol, rad, aga ithikunimetused kdibivad eesti tekstis pika
vokaaliga: baar, diiiin, foon, mool, raad. Sama lugu on konsonanti-
dega: tahised - bit, rem, Gal, var, aga nimetused - bitt, remm, gall,
varr.

Vihemalt toll, pangandus ja statistika on alad, kus ldheb tarvis
rahaiihikute nimetuste 6iget kirjapanekut. 2003. a vaadatigi need
Eesti Keele Instituudis varskelt iile (Keelenduanne 2004: 133-136).
Pikk vokaal on kahe tidhega tihesilbilistes nimetustes baat (Tai), jeen
(Jaapan), kiip (Laos), kroon (mitmes riigis), leev (Bulgaaria) ja liir
(Malta, Tiirgi, varem ka Itaalia) ning pikk konsonant kahe tahega
sonades birr (Etioopia), dramm (Armeenia), kjatt (Birma), latt
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(Lati), lekk (Albaania), litt (Leedu), soll (Peruu), somm (Korgozs-
tan, Usbekistan), zlott (Poola) ja vonn (Louna- ja Pohja-Korea).

»Inglise-eesti-vene keemia sonaraamatu” (Tallinn: Eesti Ent-
stiklopeediakirjastus, 1998) tegijail oli raske probleem, kuidas
kirjutada nende keemiliste elementide nimetusi, mille aluseks on
olnud isiku- v6i kohanimi. Perioodilisussiisteemi lopus paiknevatel
nimetustel ei olnud eesti keeles veel piisivaid kujusid. Lahenduseks
oli kolm teed: kas lahtuda 1) aluseks oleva nime hdildusest, 2) nime
kirjapildist voi 3) ladinakeelsest nimetusest viikeste mugandustega
eesti ortograafia huvides. Nt E. O. Lawrence’i jargi nimetatud ele-
ment oleks olnud nime héalduse pohjal lorenssium, lourentsium voi
laurentsium, nime kirjapildi jargi lawrencium, ladinakeelsest nime-
tusest mugandades lavrentsium.

Varasem noéupidamine selles asjas oli olnud 1963. a. Tookord
oli otsustatud ldhtuda rahvusvahelistest ladinakeelsetest nimetus-
test, sattides eesti keele jargi vokaali pikkust ning asendades voor-
tahed eesti tahtedega (Nurm 1964: 170). Uue sonaraamatu autorite
kollektiivis osalenud keeleteadlasena soovitasin jaada senise pohi-
motte juurde. Seega sai:

IUPACi NIMETUS" EESTIKEELNE NIMETUS LAHTENIMI

curium kuurium Curie

lawrencium lavrentsium Lawrence

nobelium nobeelium Nobel

rutherfordium rutherfordium Rutherford

hahnium hahnium Hahn

seaborgium seaborgium Seaborg

bohrium bohrium Bohr

hassium hassium Hesse linn, 1d Hassias
meitnerium meitneerium Meitner

(vrd nime hailduse jargi: kiiiirium, haanium, siborgium, boo-
rium, maitneerium).

*  TUPACIi nimetus - Rahvusvahelise Puhta Keemia ja Rakenduskeemia Liidu

antud nimetus.
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Veel kord tulid elemendinimetused jutuks 5. oktoobril 2005 toimu-
nud koosolekul, kus muudatusi ei tehtud, kiill aga lisati nimetus
rontgeenium.

Koige tildisem ja parem soovitus voorsonade kirjutamiseks on:
kui kahtlete, vaadake jarele ,Eesti digekeelsussonaraamatust oS
2006” ja ,Voorsonade leksikonist” 2006. Pakun siinjuures ainult
moned niited voorsonadest, mida EKI keelenouandest koige sage-
damini kusitakse: arvutiala — meil, meilima, skannima = skanee-
rima, veeb, terminal (olgu see siis arvutiterminal, makseterminal voi
lennujaama terminal, reisiterminal, kaubaterminal, tolliterminal);
poliitika — lobitdo, lobima; tehnika — trell = trellpuur, tsitaatsona
hands free (facility) asemel olgu vabakdeseade; majandus - bar-
tertehing = vahetustehing, efektiivsus, bruto, neto, litsentseerima =
litsentsima, annulleerima, elimineerima; inglise sona outsourcing
polegi eesti keeles tarvis, p.o viljasttellimine. Muidugi voivad neid
ige pea vilja vahetada uued kiisimused.

Kokku-lahkukirjutuses on olnud arutluskoht omadussona
ja nimisona kokkupanek. 1960. ja 1961. a arutati vabariiklikus
oigekeelsuskomisjonis botaanikaprofessor August Vaga esildist.
Otsustati, et taimede ja loomade liiginimetustes Kkirjutatakse
omadussonaline tdiend vastava taime perekonnanimetust tahista-
vast pohisonast lahku. Seega niiteks kibe tulikas, laiuv sonajalg,
hall vares, must kirbsendpp, valge jines. Selle reegli alla ei kai
juhud, kus a) omadussona asemel kasutatakse selle lithenenud
tive (sinikuusk, punapuravik), b) tegu on perekonnanimetusega
(kareputk, kirjurdhn), c) pohisona pole selle taime voi looma
perekonnanimetus (valgepook ei kuulu pookide hulka) (Raiet
1962: 63-64). See oli siis oskuskeele tarvis seatud separaatkok-
kulepe, mida zooloogid hiljem ei pidanud endale sobivaks, kuid
botaanikud jargivad. Tegelikult olid botaanikud omadussonalist
liigiepiteeti ammuilma lahku kirjutanud, otsust oli neile vaja, et
murda zooloogide kangekaelset kokkukirjutamist lindude ja imeta-
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jate liiginimetustes (hallrdstas, viike-lehelind, halljdnes, viike-kari-
hiir).

Zooloogide tava taunimata peab siinjuures siiski hoiatama
omadussona ja nimisona iilemadrase kokkukirjutamise eest mis
tahes erialal. Osava reeglikasutusega — ,kokku, kui tdhistab iiht
kindlakskujunenud maistet” — saab pohjendada juba iga omadus-
sOnast ja nimisonast koosneva termini kokkukirjutust. Peab siiski
rohkem jalgima seda, kas kokkukirjutis tahistab selgelt erinevat
moistet vorreldes samakoosseisulise lahkukirjutisega. Pole vajadust
kirjutada kokku nt vedelad jddtmed, tahked jidtmed, vedel sonnik,
tahke sonnik, kuiv aur, mdrg tdidis, jame liiv, jime séel. Ka veidi
kujundlikumad hall vesi (majapidamisreovesi), must vesi (kdimla-
reovesi), kuiv jid jms ei noua veel kokkukirjutamist.

Veel enam tuleks hoiduda v-kesksona kokkukirjutamisest
jargneva nimisonaga, nagu nt likkuv maandur, lahustuv kohv, taas-
tuv energia, muutuv kood. Erialati neid muidugi on (nt elavnurk,
polevkivi, seisevnoot, vahelduvvool, jddvhammas) ning Uno Mereste
on kokkukirjutust innukalt kaitsnud artiklis ,,v-partitsiip liitsona
taiendkomponendina” (Mereste 2000: 265-271, artikkel esimest
korda ilmunud 1976). Eriti soovis Mereste ithendite jooksev remont,
jooksev konto, jooksev meeter kokkukirjutamist. Pean siiski pohjen-
datuks alati jarele motelda, mida sonade normaalseisust — lahku-
kirjutusest — lahknemine head annaks. Ja sageli on muidki teid,
eelkoige lithenenud tiive kasutamine: lendav kala > lendkala, piisiv
kurss > piisikurss, ujuv kurss > ujukurss. Olgu lahku vo6i kokku kir-
jutatud ametinimetuste juhtiv insener ~ juhtivinsener, juhtiv teadur
~ juhtivteadur, juhtiv prokurér ~ juhtivprokurér jms asemel sobi-
vad juhtinsener, juhtteadur, juhtprokurér. Voiks endale aru anda, et
kokku-lahkukirjutus on hapravéitu vote tdhenduste eristamiseks,
kus nt pélevgaas loodetakse olevat poletusainena kasutatav gaas
(pms metaan, etaan) ja pélev gaas on mis tahes parajasti polev gaas
(vrd polev loke, polev turvas).
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Kolmas hoiatuskoht oleks viltida iseseisvate madrsonade ja
kesksonade kokkukirjutust: raskesti kasvatatav laps, raskesti loetav
tekst, kergesti siittiv aine, vaevu mdrgatav muutus, kaugele arenenud
haigus, virskelt virvitud sein.

Nimisonade omavaheline kokku- v6i lahkukirjutamine kui
kokku-lahkukirjutuse ulatuslikem osa ei ole aga pelgalt 6igekir-
jutuse kiisimus. See on nii tihedalt seotud sonamoodustusega, et
puudutan selle raskemaid kohti kdesoleva peatiiki jaotises ,,Sonade
(tivede) liitmine” 1k 261 jj.

Suure ja viikese algustihe kasutamisel on probleemne koht
isiku- ja kohanimelised tdiendid.

Isikunimelised tdiendid ei ole terminimoodustuse iildteoo-
rias soositud. Pigem soovitatakse neid viltida ja seda mis tahes
keeles. Vorrelgem viljendusvoime poolest isikunimelisi ja min-
gist moiste tunnusest motiveeritud terminipaarikuid naiteks 6ko-
loogias: Verhulsti vorrand = logistiline vorrand, Aljohhini reegel =
ennetamisreegel, Gause reegel voi Grinelli reegel = eksklusiooniree-
gel, Eltoni piiramiid = 6koloogiline piiramiid. Ometi on isikunime-
lised terminid olemas, sest see on leiutajail ja avastajail parim viis
oma nime polistada. Meditsiinis on niimoodi téhistatud rohkesti
tobesid, siimptomeid, siindroome, fenomene, meetodeid, operat-
sioone. Koige rohkem on isikunimega sonatihendeid loodustea-
duses, vahem tehnikas voi humanitaarias. Toon niited keemiast:
Auger’ spektroskoopia, Berli tdidis, Bunseni kolb, Cariuse ahi,
Dewari anum, Gibbsi energia, Hofmanni népits, Javelle’i vesi, Kippi
aparaat, Langmuiri kaal, Mohri sool, Newtoni vedelik, Ostwaldi
lahjendusseadus, Petri tass, Ramani spekter, Soreli tsement, van
der Waalsi raadius, Wilsoni kamber. Siit voib niaha, et teadlaste
ja leidurite nimed on jaddvustatud nii abstrakt- kui ka konk-
reetmoistete tdhistustes. Keeleliselt on ndha isikunime omastav
kiidne — voorisikunimed ei allu eesti astmevaheldusele, tilakoma
kasutatakse piiratult, nagu reeglid ette ndevad (om Auger, sest
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nime haialdus on [oZee], om Javelle’i, sest nime haaldus on [Zavell]).
Isikunimed kirjutatakse suure algustahega ja sonatihendi peasonast
lahku. On ainult tiksikuid vanu erandeid, nagu galvaanielement
ja galvaanivool (L. Galvani jargi), martddnahi ja martddnprotsess
(P. Martin), diiselmootor (R. Diesel), mansardkorrus (F. Mansart),
glaubrisool (R. Glauber). Nimi peab tingimata olema omastavas,
mitte nimetavas kddndes nagu eelmise lause vanades erandites. Nt
on pedagoogikas kaldutud titlema Steiner-pedagoogika, Steiner-
kool, Waldorf-kool, Dalton-plaan ~ daltonplaan - 6iged on Steineri
pedagoogika ja Steineri kool (R. Steineri jargi), Waldorfi kool (vab-
riku jargi, mille too6tajate lastele kool oli asutatud), Daltoni plaan
(Daltoni linna jargi USAs).

1958. a oli ajakirja Keel ja Kirjandus veergudel algustdhe dis-
kussioon (vt kokkuvote ,Isiku- ja kohanimeliste tdiendite orto-
graafiast” KK 1958, nr 11). See diskussioon lopetas tahtmised
isikunimelisi tdiendeid véiketdhestada ja hdaldusparastada. Liikati
tagasi vaited, nagu voiks suurtéhelise Corti organi puhul arvata, et
tegemist on organiga, mis leidub ainult Cortil, voi Browni liiku-
mise puhul moelda, et keegi Brown liigub, voi et Galilei pikksilm
peaks kuuluma Galileile. Kauem kestis isikunimede vdikese tdhega
kirjutamine loomatdugude nimetustes (omaaegsed tuntud naited
bestuuzevi veis, orlovi traavel, budjonnoi hobune). Alahinnati keele-
kasutajat: jarsku loeb tou asemel vilja omandisuhte.

Kohanimeliste tiiendite normaalistamisega tuleb paraku
jannata seniajani. Selgem poore reeglites tehti 1976. a digekeelsus-
sonaraamatu 16pus olevates ,Oigekirjutusjuhtnoorides”, kus deldi,
et ,kohanimi kirjutatakse suure algustahega ka kohanimelise tdien-
diga ithendites” (lk 880). Naidete hulgas on keeleteadlaste Karksi
murrak ja Tartu murre (vabariikliku oigekeelsuskomisjoni 1975.
a otsus), geoloogide Kunda lade, arheoloogide La Teéne’i kultuur,
etnograafide Piihalepa tanu jm. Seda joont on keelekorraldajad
plitidnud selgemaks ja sirgemaks ajada ka jargnevatel aastatel.
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1998. a vottis Emakeele Seltsi keeletoimkond vastu soovituse
kaupade nimetamise kohta. Suurim muudatus seniste reeglitega
vorreldes puudutab kohanimelise esiosaga kaubanimetusi, kus
otsustati loobuda kohanime kirjutamisest viikese algustihega
(Tallinna kilud, Camemberti juust, Kuressaare 6lu). Toimkond
pidas voimalikuks rakendada sama pohimdtet mis tahes too-
dete, ndhtuste, viiside, meetodite, haiguste, ravimite, keemiliste
ithendite, vérvuste jm puhul (Soome kelk, Hiina kook, Siberi
katk, Berliini sinine). Seega, kohanimede viiketéht liigitdhisena
peaks voimalikult kaduma, kuid rahvuskuuluvust néitav véike
algustédht jadb (nt eesti keel, eesti luule, eesti jonn). Botaanika tai-
menimetuste, zooloogia loomanimetuste ning loomakasvatuse
tounimetuste viiketdhelise tava muutmise saavad algatada tiks-
nes eriteadlased ise, kuid seni on keelekorraldajad tihisarutelusid
asjatult oodanud. Uldkeeles igatahes ei tohiks pidada veaks ka
kohanime kirjutamist harilikul kujul, nt Lddnemere kilu, Balkani
uruhiir, Norra lemming, Euroopa piison (= purg), Saaremaa robi-
rohi, Virginia kadakas, Simmenthali veis. Nii selgitab alates 3. trii-
kist ka Tiiu Erelti ,,Eesti ortograafia” (uusim on 4. tr — Erelt 2005:
27-28).

Eraldi tuleb peatuda stratigraafia ja geokronoloogia termi-
nite kirjutamisel. 1950.-1960. aastail oli kahetsusvddrne aeg, kui
keeleteadlane Ernst Nurm vene keele moéju all painutas kohanimede
omastava kdande ,,kddndumatuks omadussonaks” ning sai Wenlocki
ja Llandovery ladejirgu asemele uenloki ja lindouveri ladejirgu,
Narva lademe asemele naroova lademe jne. Nii oli TA Geoloogia
Instituudi ning Keele ja Kirjanduse Instituudi ,Vene-eesti geoloo-
gia sonastikus” (Valgus, 1963) ja ,,Eesti néukogude entsiiklopeedia”
2. koites (1970). Kuid alates 1970. aastate keskpaigast ldksid geoloo-
gid ja keelemehed iithel noul tagasi kohanimede normaalkirjutusele
(vt eespool 1976. a OSi kohta). Stratigraafia iiksuste korrapérane
kirjapilt on ka ENE uusviljaande 2. koites 1987. ,Eesti entsiiklo-
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peedia” 11. ja 12. koite kui uute Eesti koidete tegemisel tuli aga
geoloogidel uus méte: kirjutada ladekonnad/aegkonnad ja lades-
tud/ajastud viikese algustihega, koik vdiksemad tiksused suure
algustahega. Motet arendati veel edasi, joudes selleni, et kirjutada
suure tdahega koiki stratigraafia ja geokronoloogia tiksusi. See
tahendab nende terminite kirjutamist stratigraafia siisteemi, mitte
eesti oigekirja siisteemi kohaselt. Stratigraafia terminid nagu polegi
enam keelendid - ei ole enam kohanimesid, tsitaatsonu, voorsonu,
mida eri moodi kirjutatakse. Saadi Vanaladekond, Vanaaegkond,
Uusaegkond, Kambrium, Ordoviitsium, Pleistotseen, Vara-Paleosoi-
kum, Ulem-Silur, Subboreaal jpm. Endiselt jiid ainult kohanimed
Wenlocki ladejirk, Gauja lade, Kukruse lade, Vormsi iga, Ugandi
kihistu jt.

Keeleteadlase poolelt vaadatuna paistab see otsus umbes niisu-
gusena, nagu keelekomisjon otsustaks, et ei ole geoloogidel mingeid
ladekondi, ladestuid, ladestikke, ladejérke, lademeid, voosid - aeg-
kondi, ajastuid, ajastikke, ajajérke, igasid. Olgu neil ainult naiteks
ladejdrgud ja ajajargud. Stratigraafia komisjoni koosolekul 27. det-
sembril 2001. a jagunesid komisjoni litkmete haéled pooleks tihe
hédlega ,,uue ortograafia” kasuks. Osalenud iihelainsal keeleteadla-
sel ei olnud iildse hdiledigust. Anto Raukase ja Tonu Meidla taktika
oli otsus kiiresti kitte saada, andmata aega uute tekkivate digekir-
japrobleemide kaalumiseks, nagu ,nimede” kirjakuju, seniste liit-
sonade kirjutamine, omadussonade kirjutamine jm.

Kuigi geoloogid piitidsid oma otsust pohjendada muude argu-
mentidega (eelkoige: raskesti toestatav, aga ka raskesti timber
likatav ,tegemist on nimedega”), on selle taga inglise suurtihe
kopeerimine. Teatavasti on inglise keeles suure algustidhe kasuta-
mise reeglid teistsugused kui eesti keeles. Vrd nadalapéevad reede ja
Friday, kuud jaanuar ja January, pithad joulud ja Christmas, rahvu-
sed rootslane ja a Swede, voornimetuletised newyorklane ja a New
Yorker, freudism ja Freudism, viktoriaanid ja the Victorians. Eesti
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keeles kirjutades ldhtume eesti oigekirja reegleist. Ka Soomes on
kirjakord endine, nt siluuri, ordoviikki, kambri, paleotsooinen maa-
ilmankausi.

Pikaajalise tava muutmiseks ei olnud ei erialast ega keelelist
pohjust. (Lahemalt saab lugeda: Kaljo, Raukas 2002, Meidla, Nes-
tor, Raukas 2002, vrd Erelt 2002b.) Seda kokkulepet ei olegi vaja
ega voimalik rakendada viljaspool stratigraafia tekste, sh muus
oskuskeeles, tildentsiiklopeedias, opikuis. Viljaspool stratigraafia
kitsast ringi tekitab otsus segadust: keelenouandest on péritud, mis
see stratigraafia on ja kas nt rauaaeg voi vanaaeg kaib ntiiid suure
tahega. See tahendab, et ei osata piiritleda, kus kehtivad uued ,stra-
tigraafia reeglid”, mille jargi iildsona tuleb kirjutada suure tdhega.
Seesugune kohklus on ootuspirane, sest harilikku eesti 6igekirja on
jonks sisse tehtud.

On veel iiks keeleteadlasele vastumeelt hélve iildortograafia
suure-viikese algustdhe reeglitest. See on juristide tava kirjutada
lepingupooli tdhistavad sonad suure algustihega: Tédandja ja
Toovotja, Tellija ja Tditja, Ostja ja Miiiija. Need ei ole aga kindlasti
poolte nimed, ka piisikindlaina seisavad nad lepingus ilma suur-
taheta.

Ortoeepia

Kirjakeele normi lahutamatu osa on veel ortoeepia- ehk 6igehal-
dusnorm. Siin iildkeele ja oskuskeele normil erinevusi ei ole. Kui-
das tolgendada oskussonade vastamist ortoeepianormile? Kas nii,
et opime OS 2006 jirgi pihe: bitt tuleb hiildada palataliseeritult,
spinn ja fond palataliseerimata? Ning see, kes teisiti toimib, on réin-
galt eksinud? Ei, sellist jiikust pole soovinud ka OSi tegijad ise. Pala-
talisatsioon ei ole eesti voorsonus praegu iildse rangelt normitav.
Sonaraamatus on saadud osutada tiksnes iildtendentsile — palata-
lisatsiooni laienemisele monedesse voorsonatiitipidesse. Terminite
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bitt, spinn, fond ja paljude teiste peenendamine voi peenendamata
jatmine on molemad eesti kirjakeele normiga kooskélas. Niisamuti
on vaba paljude kolmesilbiliste terminite hadldus, kus pearéhk on
algselt olnud l6ppsilbil: armatuur, dolomiit, kongruents, asteroid
jpt. Selles voorsonatiiiibis voib peardhk paikneda kas algsel kohal
kolmandal silbil v6i olla siirdunud esimesele silbile. Emma-kumma
rohuga haildus on ikka normikohane. Seda ei ole aga korraparatu
rohunihutus kaloriifer pro kalorifeer.

Siinkohal paar sona veel tihest ortoeepiaga seostuvast nou-
dest, nimelt kerghéaaldatavusest. Termineil kihtplastplaat, eksdistsis
(= heliplaadiviit) voi stsientsioloogia (= teaduslugu) ei ole paberil
viga, ent hddldada on neid ebamugav. Voi vastupidine nédide - paar
liiga 16busalt libisevat terminit mdgivdgi ja nurjetorje (sdjanduses),
tikupakuladu ja roomikrootorekskavaator. Kirjas on nad tavalised,
aga hdilduses nagu vemmalvirsid. Héadldustakistusega vorreldes
on see kiill viike viga, kuid voib tosiselt moeldu vahel naerualuseks
teha. Seepirast on ka EKI keelenduanne pakkunud nt maitsekaitse
asemele terminit maitsehoid 'meetmed toidu maitseomaduste muu-
tumatuna hoidmiseks.

Igal keelel on oma fonotaktika, st hailikute kombineerumise
reeglistik. Naiteks titleb tiks eesti kirjakeele fonotaktika reegleid, et
sona esisilbis saab esineda 9 tdishailikut, jargsilbis ainult 4 (a u e 7).
2002. a eurosonade voistlusele pakuti aga kiimnete kaupa sonu, mis
sellele reeglile ei vastanud. Nt polnud ad hoc-komisjoni jaoks kolb-
likud jérgsilbi o-ga adokee, kikormaat, nogogogosh ja jargsilbi 6-ga
pOpoploks, ei sobi ka mogop globaliseerumise jaoks.

Keeles endas on reegel sellegi kohta, missuguseid konsonant-
tihendeid eestlane kergesti vilja {itleb ja mis tal sinna nimestikku
ei kuulu. Eesti konsonantiithendid ei ole nditeks strd — sonas must-
rdus nulltolerantsi jaoks, rld - sonas vurldimine globaliseerumise
jaoks, btr — sdnas subtrav subsidiaarsuse jaoks, pmn — sonas lepm-
nemine, ndl — sonas iihtlundlus, shm — sdnas shmdssimine (kolm
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viimast integratsiooni jaoks). Voi proovige haidldada fruktstrukt
(struktuurifondi jaoks).”

Veel olnuks arukas jarele motelda, kas kirjapildis kena mote ei
poora suulises kones pisut kiiva, nt globaliseerumise jaoks paku-
tud globimine, kus eestlase hadlduses puudub sonaalgulise g ja k
vahe. Voi oli see taotluslik, et globaliseerumine viib vilja klobi-
miseni?

Morfoloogia

Tapselt samuti nagu iildkeele sonad alluvad ka terminid morfo-
loogianormile, st kddnduvad ja poorduvad oma tiitibi kohaselt.
Tigu kadndub tigu : teo ning ei saa kuidagi 6igustada tehnikamehe
soovi tigukruvi moéttes ja korvaarsti tahtmist sisekorva osa mottes
kadnata seda sona tigu - selle tigu — need tigud. Voi teine niide.
Teatavasti on lepitud erandliku kddnamisega tank : tanki. Ent
muudes kooligrammatika jargi jalg-tiiipi sonades tuleb tarvitada
seaduspdrast astmevaheldust, ka termineis kart : kardi, link : lingi
(arvutiala), stent : stendi (meditsiin), tent : tendi (autondus), dedveit
: dedveidi (merendus), juriskonsult : juriskonsuldi, kaart : kaardi,
poort : poordi ning teaduskorralduse sonas grant : grandi. Sddraseid
ja muidki morfoloogianormi jargimise soovitusi tuleb keeleinimes-
tel oskuskeelt jdlgides vahel paratamatult esitada.

Poleks paha nédidata oskussonastikes keeruka astmevaheldusega
sonade puhul ka kddnamine, nt lemmel, mitmus lemled : lemmelde
ja pune : puneme (botaanika), kaber : kabra : kapra ja piirg : piirja :
piirga (zooloogias), linne : linde : linnet (ehituses), kubel : kubla :
kupla : kuplate ja kupal : kupla : kupalt : kupalde (meditsiinis).

*  Vrd sénad, mis voistlusel kasutuseks vélja valiti: sihtkomisjon (ad hoc-komis-
jon), iileilmastumine (globaliseerumine), tdisleppimatus (nulltolerants), lihimus
(subsidiaarsus), loimimine (integratsioon), toukefond (struktuurifond). - Kogu
voistlussonade materjal on tallel Emakeele Seltsis ja siinse autori kaes.
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Eraldi markust vadrivad kahesilbilised III-valtelise nimetavaga
er-1opulised sonad, millede hulgas on rohkesti oskussonu. Kahest
muuttiiiibist, mis tdnapaeva eesti kirjakeeles holmavad selle rithma
sonad, on vanem ja eesti keelele omasem number-tiitip (numbri).
Korter-tuiibi jargi (korteri) kadanduvad eelkoige sellised sonad,
kus vokaali véljalangemisel tekiks raskesti hadldatav tthend (ing-
ver, foksterjer, pantser, sprinkler) voi kus tuleks r kahesse korvuti
asetsevasse silpi (berber, farmer, karter, order, trapper). Peale selle
lahevad korter-tiitipi kui lihtsamasse uued, alles keelde tulnud sénad
(adapter, kooder, dekooder, mikser, plotter, Seiker, taimer). Kui osal
neist omamaks saades ilmneb kalduvus iile minna number-tiitipi, siis
on see seaduspirane tendents. OS 2006 esitabki méned sénad kahel
kujul: snaiper, om snaiperi ehk snaipri; stopper, om stopperi ehk stopris
moned juba iileldinutena: tester, om testri; klaster, om klastri; galva-
nokauter, om galvanokautri. Sonadel nagu draiver, printer, ruuter,
riider on aga nahtavasti ileminek esimese silbi r-i tottu takistatud.

Usna sageli ei osata kiinata liitsona, sest kasutajale pole selge,
mis sona selle pohiosa tegelikult on. Nimetavas kdédndes on sona-
vormid homoniiimsed, aga omastava jt kdanete moodustamiseks
peab pohisona selge olema. Nt tagasiside, om -side (mitte: -sideme),
veelase, om -laskme (mitte: -laske), metsaraie, om III-vilteline -raie
(mitte: -raide), noorlood, om -loodi (mitte: -loe), pasknddr, om
-nddri (mitte: -nédre), ussilakk, om -laku (mitte: -laka), iileviik ja
labiviik, om -viigu (mitte: -viigi), sammaspool, om -poole (mitte:
-pooli), polvekaitse, om -kaitsme (mitte: -kaitse).

Ka laadima on raske selle poolest, et on olemas kaks sona - laa-
dima : laadin ja laadima : laen. Peab meeles pidama, et laeva laadi-
takse, laaditi, aga aku laeb, piiss on laetud. Lisandunud on arvutialal
kaibiv laadima, mis eeltoodud kahest sénast kuulub kokku esime-
sega: laadi alla voi iiles, on alla voi iiles laaditud.

Uute terminite loomisel tuleb alati mételda ka nende kdédna-
mise-pOooramise peale. Eriti ettevaatlik tuleks olla laadivahelduslike
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titvisonade ja raskeparaste e-tuletistega. Vanades juurdunud sona-
des vormihomoniitimia ei sega, uutes aga kiill.

Nii nditeks pakuti 2002. a eurosonade voistlusel globaliseeru-
mise jaoks sona valg. Selge, et pakkujat oli motiveerinud moéte sel-
lest, kuidas suurfirmade tegevus ja Ameerika kultuur valguvad iile
maailma laiali. Sona valg korraparane omastav on aga valu, vrd kulg
s kulu, ulg : ulu, sulg : sulu. Motelgem kasutuse peale: globaliseeru-
mise pooldajad oleksid valu pooldajad, kapitali ja globaliseerumise
voidukdik oleks kapitali ja valu voidukdik.

Nulltolerantsi asenduskandidaatide seas oli tuletis eie, mille
saamisviisiks tuleks arvata: tiivi ei + liide e. Ei kuritegevusele! Aga
kuidas seda sona kddnata? Sonalooja tahtis eie : eiu, aga sellele
pole kddnamissiisteemis kohta leida. Ehk on eie : eide (nagu heie :
heide, hiiiie : hiiiide)? Omastav on III viltes, aga ega see kirjapildis
vilja tule. Kirjas loeme: ,valitsuse eide poliitika, mille puhul ei jaeta
karistamata koige vdiksemagi seadusrikkumise eest”. Eie : eidme
nagu suue : suudme kindlasti ei ole, eie : eige nagu oie : oige ei
saa ka kuidagi tulla (sest pole verbi eigama), kiill aga on véimalik
valtevahelduslik eie (II vélde) : eie (III vélde), nagu kddname sonu
palve voi torje ning struktuurilt koige lahemaid aie : aie (IIT v),
raie : raie (III v). Raskustesse selle tuletisega igatahes oleks sattu-
nud ja seetottu oli parem valida midagi muud (teatavasti sona tdis-
leppimatus).

Tuletus

Uks terminisaamisviise on tuletus, mida eespool on pogusalt puudu-
tatud peatiikkides ,,Termini vormiline kiilg” (vahekord tiivisonade,
liitsonade ja sonaiithenditega) ning ,,Termini allikas ja saamisviis”
(tuletuse koht sonamoodustuses). Siinses osas lisan praktilisi mar-
kusi monede oskuskeeles olulisemate liidete kohta. Need puuduta-
vad eelkoige selliseid kohti tuletusmehaanikas, kus on vormi- voi
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tihendusprobleeme, ning suhteid ménes liiterithmas. Uldtodede
katteoppimisel saab abi ,Eesti keele kdsiraamatust” (EKK 2007),
»Eesti keele grammatika” I osast (EKG I 1995) ja Reet Kasiku ,,Eesti
keele sonatuletusest” (Kasik 2004).

Eesti keele tuletised on suur lahtine hulk, kus on nii oma aja
araelanud kui ka nuiudistuletisi. Seal on ka kones veel siindimata,
tiksnes keele struktuuris olemasolevaid tuletisi. Olnu, oleva ja
voimaliku vahele ei ole joonlauaga piiri veetud ning seda normi-
raamatusse kirja pandud. Eesti tuletusvoimalused on suured ning
grammatikute suhtumine tuletiste siinnisse on alati olnud vaba-
meelsem kui nt prantsuse voi vene kirjakeeles. Eesti oskuskeele
arendamisel on algusest peale olnud enesestmoistetav, et diged on
koik keele struktuuri seisukohalt korrapérased tuletised ja pole olu-
linegi, kas ja kus neid varem on produtseeritud. On korvaline, kas
nad on mahtunud oGigekeelsussonaraamatusse, sisalduvad mones
oskussonastikus voi mitte, kas neid tunnistab oigekirjakorrektor
(speller) voi mitte. Peakiisimuseks saab hoopis vormilt korrektse
tuletise tdhenduslikult tipne rakendamine.

Teaduslikumalt vdljendatuna: ,,Normikohased korraparasusvor-
gud keeles genereerivad (sisaldavad automaatselt) ka selliseid tiksusi,
mis kas ei ole mingiks hetkeks veel parole’is esinenud voi millede
esinemus ei ole teada. Need tiksused on ,,parilikult” normikohased,
soltumata uususest, ja voivad kéibida niipea, kui nad kone- vo6i kirja-
situatsioonis suudavad tdituda sisuga” (Saari 1981a: 54). Torge tekib
aga siis, kui keelde tekitatakse midagi tuletussiisteemivastast.

Uusi tuletisi ei moodustata vordselt koigi tuletusliidetega ja
koigis tdhendustes, vaid osa liiteid ja malle annavad rohkem ja ker-
gemini uusi tuletisi kui teised. Tuletuses on oluline produktiivsus.
»Moodustusmalli produktiivsus ei tahenda iiksnes seda, et mone
liitega on moodustatud rohkem tuletisi kui moéne teise liitega ..
produktiivne tuletusmall on nii semantiliselt kui morfoloogiliselt
taiesti regulaarne, reeglitega kirjeldatav tuletusviis. Produktiivsus
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tahendab, et teatud liite abil voib teatud malli jargi teksti loomise
kaigus vabalt tuletisi moodustada .. Produktiivseid tuletisi harilikult
ei esitata sOnaraamatutes, voi kui esitatakse, siis nende tahendust
ei selgitata” (Kasik 2004: 24). Seesugused on nt verbidest moodus-
tatud mine- ja ja-tuletised, kohanimedest saadud lane-tuletised
(briissellane), isikunimedest saadud lik-tuletised (schopenhauerlik).

Nimisonaliited

-JA Oskuskeeles on taotletud ja suures ulatuses ka juurutatud vahe-
tegemine tootava inimese ja toovahendi vahel: esimest tdhistab
liide -ja, teist -i, -r, -el, -ts, -k. See voimaldab juba konteksti uuri-
mata eristada nt kutsenimetust arvestaja riistanimetusest arvesti
voi loikajat loikurist, poonijat poonlist, niitjat niidukist. Ent nagu
iga teistki iildjuhist tuleb sedagi soovitust votta kainelt. Vaga pro-
duktiivse tegijanimesid tuletava liite itheks, kuigi koérvalisemaks
funktsiooniks on endiselt jadnud ka riistade ja seadmete mér-
kimine, seda mitmel pohjusel oskuskeeleski. Vastu voib tootada
vorm, kui tiivi ei voimaldagi mingit muud liidet. Ka véivad iihe eri-
ala terminisiisteemis liitetdhendused olla teisiti satitud kui mujal.
Soéjanduses on vahendid ja-liitelised ning isikud wur-liitelised: vrd
kuulipilduja, miinipilduja, lennukid hdvitaja ja pommitaja, laevad
ristleja, miinitraalija ja miiniotsija ning inimesed kuulipildur, miini-
pildur, laadur, sihtur. Selline iithe ala tuletusnormi vastuolu teistega
pole oskuskeele kui terviku seisukohast soovitatav, ent on tollel eri-
alal vana traditsioon.

Mida arvata aga nii oskuskeeles kui ka iildkeeles kiibivaist
rahvapiérastest riista- ja esemenimetustest, nagu kruvikeeraja, tol-
muimeja, sidemepiiiidja ja rinnahoidja? Kas kruvikeerats, tolmu-
imur, sidemepiiiidel ja rinnahoidel? Argem siin ega mujalgi siiski
lilale mingem, sest siis ootab ees teine vastuolu: need konstruee-
ringud ei sobitu enam loomuliku keeletundega. On iisnagi maitse
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asi, kas kasutada lihtsate vidinate salvritihoidja, visiitkaardihoidja
ja mobiilihoidja asemel hoidik- ja hoidel-tuletisi voi mitte. Kruvi-
keeraja korvale on kiill kruvits tehtud, kuid juba kohtab segiajamisi
kruvikuga, mis peab tdhendama kruvimoéddikut. Liitsonad on selge-
mad, vrd ka kruvindpits, kruvipress, kruvipump.

Ka véga abstraktses tahenduses vahendid on jdanud ja jadvad
edaspidigi ja-liitelisteks, nagu matemaatika terminid astendaja,
jagaja, juurija, kordaja, lugeja, nimetaja, muutuja, puutuja, nurga-
poolitaja.

Teiselt poolt olen seni nimetanud vaid isikut voi inimest, kuid
zooloogias on suur hulk ja-tuletisi, mis mérgivad nii ildmaisteid
(imetaja, kiskja, roomaja, miletseja, lihasodja) kui ka loomi selg-
rootutest imetajateni (raisamatja, kiivitaja, koovitaja, puukoristaja,
tsiitsitaja, tuuletallaja, iimiseja).

Voime kokku vétta: -ja on nii isiku- (olendi-) kui ka vahen-
diliide, kusjuures tema soovitatav tahendus oskuskeeles on isiku
markimine.

-I on oskuskeeles koige produktiivsem ainesufiks, millega oma
verbitiivedest saab moodustada kemikaalide, ravimite, materjalide
jm nimetusi: aeglusti (= inhibiitor), ilmuti, kinnisti, lahjendi, lah-
tisti, norgendi, pehmendi, pleegiti, rabusti, sadesti, seebisti, sooviti,
valgendi, vedeldi. Euroopa Liidus kasutada lubatud toidulisaainete
loetelus on virvikinnistid, niiskusesdilitid, jahuparandid, paksendid,
lahustid, lohna- ja maitsetugevdid — needsamad lisaained, mis kau-
baetikettidel tahistatud E250 (= naatriumnitrit), E330 (= sidrun-
hape) jne. Seetottu ongi juba ammu pandud ette kanoniseerida
i-liite ainsaks tihenduseks aine. Puhuti oleks see oskuskeeles kasu-
likki, ent -i on tarvilik ka riista- ja seadmeliitena.

Kui tuletusaluseks on 3-silbilised verbitiived, siis sobib ainsa lii-
tena-i:ar-vu-ta/ma > arvuti, pu-rus-ta/ma > purusti, voi-men-da/ma
> voimendi, avardi, harvendi, kuhjasti, pihusti, poleti, kaablipaigaldi,
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riputi (elektritarvik), summuti, valgusti. ur-liide annaks siin keele-
vooraid konstrueeringuid, nagu arvutur, purustur, voimendur.

On juhtumeid, kus sama i-tuletis téhistab nii ainet kui ka seadet.
Nt erguti on farmaatsias ja keemias ergutusaine, elektrimasinate alal
generaator, mis toodab mingi elektrimasina ergutusméhisele vaja-
likku energiat, raadiotehnikas aga raadiosaatja juhtgeneraator.

i-tuletistel esineb iisna tihti vormihomoniiiimiat, digemini
homograafiat, sest vilde voib erineda. Kokku langevad: a) i-tu-
letis ja verbi umbisikulise tegumoe lihtminevik, nt tuletis uinuti
(II vélde) ja verbivorm winuma > uinuti (111 vélde), tuletis pleegiti
ja verbivorm pleekima > pleegiti, tuletis laoti ja verbivorm laduma
> laoti; b) i-tuletis ja ti- ~ di-mdédrsona, nt viiluti on nii 'viiluldikur’
kui ka *viilu kaupa, jaoti on ’jaotusseade, aga ka osalt; ositi, eraldi
tahendused on eraldusvahend’ ja 'teistest lahus, eri kohas’; ¢) i-tule-
tise ja nd-tuletise kddnded, nt sonade kitsendi ja kitsend, paksendi ja
paksend, asendi ja asend kdanded. Kui kokkulangemine voib tekstis
segada, siis saab lithematest tiivedest kasutada ur-tuletisi (laotur,
jaotur), pikematest jadda -ja juurde. Ka E-ainete liiginimetuste
hulgas on i-liiteliste tuletiste korval ja-liitelisi, nagu veesidujad ja
happesuse reguleerijad (verbil on voortiivi). Uldkeelesona suhkru-
asendaja asemel on oskuskeelne magusaine.

-(U)R on nii vahendi- kui ka isikuliitena omal kohal 1- ja 2-silbi-
listest verbi- ja kddndsonatiivedest tuletamisel, nt seadmed-riistad
andur, jooksur ’ketrus- ja korrutusmasina osa;, loikur, kulgur, liugur,
maandur, muundur, muljur, sulgur, toukur, pidur, sidur, puhur, isikud
haldur, tditur, teadur, pankur, valvur, kalur, kujur, sédur, vanur. Koik
saadud tuletised on 2-silbilised. Nagu i-liite all 6eldud, on pikemad
ur-tuletised eesti tuletussiisteemis voimatud. Naidetest on niha, et
-ur vahetab tlivevokaali harilikult valja (l6ika/ma > l6ikur, kulge/ma
> kulgur, soda > sodur). Ent on voimalik ka tiivevokaal alles jatta
ning liita -r. Nii on saadud kola + r, sula + r, seiska(ma) + r,
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kuula(ma) + r(id), tuula(ma) + r — kahtlemata 6nnestunumad, kui
olnuksid kolur, sulur, seiskur, kuulur, tuulur. ur-liite kasutamisel
oleks seos tiivega liiga dhmane (nt sulur seostuks pigem sulu kui
sulaga), aga r-tuletistes joonistub see selgesti vilja.

Nagu ja-liidet nii on ka ur-liidet rohkesti kasutatud zooloogias,
eriti putukate nimetamisel, nt kaevur, liuskur, mdhkur, naksur, sou-
dur, ujur.

er- ja dr-liitelised sonad ei ole aga eesti pinnal tehtud tuletised,
vaid vanad ja uued saksa, prantsuse ja inglise laenud, nt praaker,
teener, treener, praimer, printer, roster, skanner, triger, trimmer; lee-
giondr, miljondr, misjondr, pensiondr. Metsamasinad harvester ja
forvarder peaksid aga eesti keeles olema langetustraktor ja kokku-
veotraktor.

-MINE on eesti keeles koige produktiivsem liide, millega saab moo-
dustada teonimed koigist tegusonadest. Siinkohal tuleb ta jutuks
uksnes seetottu, et oskustekstis liialdatakse vahel tema kasutami-
sega, nagu poleks muid tegevusliiteid olemaski.

Need teised tegevust, tegu voi tegevuse tulemust tihistavad lii-
ted on -us, -mus, -m, -is, -e, -ng, -u, -k. Moned ndited: Uus kreem
sobib kuiva naha hoolduseks (mitte: hooldamiseks). Molge avaldub
hetkelises molgi tekkimises plaadil v6i koorikul, kui koormus iile-
tab kriitilise vaartuse (mitte: molkumine). Teises laudas oli tiines-
tumus 3% madalam (mitte: tiinestumine). Niidukile monteeriti
labivuse suurendamiseks kaarrehvid (mitte: 1édbimise). Geoloogili-
sed uuringud on nédidanud, et piirkonnas leidub naftat (mitte: uuri-
mised). Parim aeg metsamaterjali kokkuveoks (ved/u) on mooda
lastud (mitte: kokkuvedamiseks). Tehase kdikuminekuni (mine/k)
on kaks kuud (mitte: kdikuminemiseni). mine- ja lihideverbaalide
vahekorrast vt ka Saari 1981a.

Ka liitsonus kiputakse tegevust véljendama tiksluiselt teonime
kaudu, kuigi eesti oskuskeel pakub teisigi voimalusi: idandamis-
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nou > idandusnou, keermetamispink > keermetuspink, suitsuta-
missaadus > suitsutussaadus voi suitsusaadus, poleerimispasta -
poleerpasta, asumisala > asuala, juhtimispult > juhtpult. Vaga sobi-
vad on teonimede asendajaina e-liitelised tdiendosad, nt sageda
kasutusega liittermineis kinkeleping, korbemaitse, loomemajandus,
lohkeaine, loiketera, pakkeautomaat, siistelahus, tombekapp, torjeva-
hend, toukejoud, tditeaine, viitenumber jms. Ei ole seejuures oluline,
kas e-tuletis omaette sdnana on aktiivses kasutuses voi mitte, nt
kinge : kinke, korve : korbe, lohe : Iohke, pake : pakke on eraldi peagu
olematud. Just moodustusseostele osutamiseks esitavad seesugu-
seid haruldusi ka sonaraamatud.

Voorverbide puhul eelistame voortuletistele aga kiill oma teo-
nime: atestatsioonikomisjon > atesteerimiskomisjon, destillatsiooni-
katel > destilleerimiskatel, investitsioonipank > investeerimispank,
Euroopa Rekonstruktsiooni- ja Arengupank > rekonstrueerimis- ja
arenduspank, degustatsioon > degusteerimine. Oma teonimega
saame olla tdpsemad: kas seal on i- voi u-liide, nt kristalliseerimine
= kristallimine ja kristalliseerumine = kristallumine, devalveerimine
ja devalveerumine, vrd kristallisatsioon, devalvatsioon.

Pohjalik kisitlus mine-tuletistest ja nende kaitumisest tekstis
on Krista Kerge doktorivaitekiri ,,Keele variatiivsus ja mine-tuletus
allkeelte stintaktilise keerukuse tegurina” (Kerge 2003).

-VUS Et vus- ja mus-liide segi ei ldheks, on tahtis meeles pidada
jargmist. vus-sonadel on tuletusseos v- voi tav-kesksonaga (vas-
tavalt isikulisest voi umbisikulisest tegumoest liahtudes), nagu
ima/v + us, paindu/v + us, toodelda/v + us, opita/v + us. Transfor-
matiivse seose (s.0 grammatilise teisenduse) mall on isikulise tegu-
moe korral: -vus = voime + alusverbi da-tegevusnimi, -misvoime,
ka véime olla + alusverbi v-kesksona, nt kootavus = voime kootada,
kootamisvoime, voime olla kootav; koolduvus = voime koolduda,
kooldumisvoime, voime olla koolduv. Umbisikulise tegumoe puhul
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on mall: -vus = véime olla + alusverbi tav-kesksona, nt karastata-
vus = voime olla karastatav, kdideldavus = vdoime olla kaideldav.

Seega on liite semantikas peamine vdime, voimelisus, mille
kohta veel naiteid: loovus, muutuvus, peegelduvus, roomavus, sobi-
vus, soltuvus, taluvus, torjuvus, valivus, vastavus, iihilduvus; kuul-
davus, ndhtavus, soidetavus, opetatavus. Vahel tasub jarele motelda,
kas on tahtmine viljendada voime passiivset voi aktiivset kiilge, nt
kas pooratavus (midagi pooratakse) voi poorduvus (miski poor-
dub), eraldatavus voi eralduvus, polariseeritavus voi polariseeruvus,
arendatavus voi arenevus.

Seoses voimetega veel iiks terminiseik. S6janduse sonavarra on
ilmunud tuletis voimekus. Omadussona voime + kas annab nimi-
sona voime + k(a) + us. Seesugused sdnad niitavad alussonaga esi-
tatu rohkust, nagu ande/kus (rohkesti annet voi andeid), edu/kus,
kulu/kus. Sona véimekus annab edasi omadust, kus voimet voi
voimeid on tle keskmise, vastand on véimetus. Uudiskasutus on
tildjuhul mitmuslik, niiteid: ,,Igal NATO riigil peavad olema tea-
tud voimekused. Kui varem ainult radgiti Euroopa Liidu sojaliste
voimekuste eesmarkidest, siis niitidseks on toimunud mitu sojalist
operatsiooni. Suuremad iiksused tdhistavad sammu edasi nisivoi-
mekustele keskendumisest.” Usun, et tarvis on viljendada hoopis
suutmist, s.o et oleks tegevusi, mida osatakse, millega tullakse
toime, saadakse hakkama, milleks ollakse voimelised. Ise oleksin
selles tdhenduses kasutanud tuletist suude : suute (mis ilukirjandu-
ses pole tundmatu), nt ,,Euroopa Liit drgitab oma liikmeid aren-
dama uusi sojalisi suuteid”. Kui aga ,,matkekeskus on véga suurte
voimekustega’, siis ikka vist oppevoimalustega. Imelik voimekus on
nakanud keskkonnakaitsjatele. Nii olid 2006. aasta jaanuari kesk-
konnareostuse ajal ministri seletustes keelendid élitorje voimekus ja
isegi voimekus olitorjesse.
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-MUS on liide, mille tuletiste vormikiilg ei valmista kellelegi raskusi,
kiill voib probleemiks olla aga tdhenduslik sobivus. Pohiliselt vil-
jendavad mus-tuletised alustiivega margitud tegevuse tulemusena
tekkinud olekut voi seisundit, nagu taandumus, tursumus, voordu-
mus, karastumus, kiillastumus, toitumus, tditumus. Tulemuseks voib
olla ka omadus, hoiak, asetus vm: vilumus, harjumus, veendumus,
arvamus, lasumus, hambumus, roodumus. On moddetavaid suurusi,
kus saab hinnata tulemuse ulatust (nt tditumus). Neid tahistavad ka
majandustermin tarbimus (tarbimise maht) ning tehnikaterminid
magneetumus (magneetiku magnetmoment ruumalaiihiku kohta),
polariseerumus, sumbumus, hilinemus, levimus (kui sumbumuse ja
hilinemuse summa). mus-tuletistel on transformatiivne seos alus-
verbi nud-kesksonaga: tardumus = tardunud olek, kiillastumus =
kiillastunud olek, magneetumus = magneetunud olek. Liite seman-
tikas on peamine tulemusolek.

Kaalume monda ndidet. Kas liinil on sumbumus voi sumbu-
vus? On tarvis tahistada suurust, mis véljendab liini kaudu leviva
signaali norgenemist. Sobib teisendus sumbunud olek, mitte voime
sumbuda, sumbumisvoime — seega valime mus-liitelise sumbumuse.
Kas on 6ige delda: ,,Pohjamaa poéliselanike suureparane kohanemus
on vilja kujunenud paljude pdlvkondade kestel”? See on dige, sest
saame tuletise teisendada juba olekuks, mitte enam voimeks. Kas
hotelli tdgitumus véi tdituvus (talvekuudel)? Oige on tditumus, sest
tarvis on viljendada tditumise ulatust, s.o seda, kuivord on hotell
taitunud. Niisamuti on 6ige raakida busside ala- voi iiletditumusest.
Missugune tuletis peaks mérkima haiguste sagedust, s.0 mingis
ajavahemikus ettetulnud haigusjuhtumite arvu elanike arvu kohta?
Olgu jutt nt martsis registreeritud gripijuhtude arvust linna 1000
elaniku kohta. Seda suhtarvu ei sobi tahistama liiga tildine haiges-
tumine ega voimele viitav haigestuvus, vaid jéllegi mus-tuletis — hai-
gestumus. Analoogse sisuga on abiellumus, lahutumus, siindimus ja
suremus.
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Tegevuse tiksikjuhtu véljendavate mus-tuletiste hulgast vajavad
tahelepanu kaks sagedat — pakkumus ja uurimus. Nt ,Enam- voi
vahempakkumisel tehakse hinnapakkumusi. Riigihanke teel vali-
takse vilja soodsaimad pakkumused”. Pakkumused on nagu liilid
pakkumise protsessi ketis. Ka uurimine on protsess ja uurimus on
‘teemaga piiritletud teaduslik uurimist66 ning selle tulemused kirja-
panduna’ (nende ja uuringu kohta vt ka ,Tavalisemaid paroniitimi-
ridu oskuskeeles”). Liitsonade esiosaks jaab aga alati uurimis-, nt
uurimislaev, -projekt, -riihm, -teema, -toetus, -tulemus, -t60 (mitte:
uurimus-); pakkumis-, nt pakkumistihtpdev, -voimalus (mitte: pak-
kumus-); niisamuti tellimis-, nt tellimishind, -kiri, -kviitung (mitte:
tellimus-).

-M mus-liitele ldhedane ning temaga tuletusseoses on -m (algselt
omastavas -ma, hiljem -mi), péritolult toosama ma-tegevusnime
m-element. Liidet kirjeldab oma grammatikas juba Wiedemann
(1875), ent see pole kunagi kuigi produktiivne olnud. m-liidet saab
tegevuse tulemuse véljendamiseks kasutada ainult 1- ja 2-silbiliste
titvede puhul. Tulemuse sisu peab olema konkreetne (vastandina
us-liitega tihti antavale abstraktsusele): andam, kadum, kudum,
(puidu) kuivam, ladum, liitum, lugem, olem, puhum, polem, sulam,
tulem, vajum, valim. Nt ,Uhe libimi jooksul voetakse maha metalli
tiks kiht. Igal kuumendusel saadi 2-3% pélemit. Ehitise vajum on 4
cm”. Vorreldagu ka paarikute tdhendusi: kulum ’kulunud osa (mil-
lestki)’ — kulumus "kulunud olek] lasum ’pealpool vaadeldavat kihti
asuvad kihid’ - lasumus "kihtide asetus maakoores Sellist m-liidet
pidas véga tarvilikuks Leo Jiirgenson (Jiirgenson 1968: 186).

Vahel harva mérgivad m-tuletised ka tegevuse vahendit: arstim,
ravim, ajam, veerem.

-IS Oskussonavaras on soovitatav tihistada konkreetset, hrl ese-
melist tulemust voi vahendit mitte sufiksiga -us, vaid -is: rajatis,
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paigaldis, leiutis, ehitusmadlestis, hagupunutis, vooderdis, lattkindlus-
tis, jagatis, korrutis, peibutis. Vordleme: ehitus on ’1. ehitustegevus,
ehitamine; 2. vastav majandusharu’ ja ehitis — ehitamise tulemus
hoone voi rajatise kujul, on piisivalt tthendatud aluspinnasega’;
hiivitus on ’kahju tasumine, heakstegemine’ ja hiivitis — ’kahjutasu,
kompensatsioon’. Tekstis ndeb see vilja jargmiselt: ,Hoone ehitus
jatkub kevadel — Kandetarindid peavad andma ehitisele tugevuse
ja piusivuse kogu kasutusajaks. Hiivitus peab toimuma septembri
jooksul - Ettevote maksis 4000 krooni hiivitist”. Uldkeeles pole tar-
vis liidete -us ja -is eristamisega iile pingutada, nt asutist voi luule-
tist tahta.

-SUS Tuletusuurijad seda eraldi omadus- ja olekuliitena ei kasitle,
vaid sulandavad liitvariandina us-liite alla (kui sedagi). Ometi ker-
gitab -sus alalopmata kiisimusi.

Koéige rohkem tekivad sus-nimisonad tuletamisel ne-oma-
dussonadest: ne + us > -s/us, nt liia/ne, om liia/se > liia/sus,
patent/ne, om patent/se > patent/sus, rooste/sus, rasva/sus, villa/sus,
toe/sus, vord/sus. Nii annab ka mitmekesi/ne omadustuletise mitme-
kesi/sus (mitte: mitmekesidus). Sama juhtub line-omadussona-
dest tuletamisel: line + us > -li/s/us, nt réhu/line, om réhuli/se >
rohu/li/sus, heli/li/sus, korruse/li/sus, perioodi/li/sus, meloodi/li/sus.
Raske on moodustus sonaiithendist, kui tuleb sooritada nii liitmine
kui ka tuletus, nt kahe komponendi + line > kahekomponendi/line
> kahekomponendi/lisus (vdar on kahekomponent/sus). Kui on
roopselt olemas omadussonad leelise/ne ja leelise/line, happe/ne ja
happe/line, siis saavad olla ka r66psed nimisénatuletised leeli/sus ja
leelise/lisus, happe/sus ja happe/lisus.

Eriti raskeks sonaks on osutunud litkme/sus. On tarvis viéljen-
dada ’liikmeks olekut, et Eestil on saavutatud liilkmesus nii Euroopa
Liidus kui ka NATOs. Aga paraku kasutatakse tuletist litkme/lisus,
mis lahtub omadussonast litkme/line teatud arvust liikmeist koosnev
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(hrl liitsona jarelosana), nt kuueliikmeline toimkond, tuhandeliikme-
line erakond. Liikmeist koosnemust pole konealusel juhul aga viljen-
dada vaja. Oigupoolest pole tuletise liikmesus taga ka omadusséna
liilkmene, vaid sus-liide tegutseb siin iseseisvalt. Ilma ne-omadus-
sOnata on alusnimisdonadest moodustatud ka autorsus ‘autoriks olek
klientsus "kliendiks olek, subjektsus ’subjektiks olek isiksus, meditsii-
nis elevantsus ‘mingi kehaosa haiguslik jamenemine, taht-tahelt: nagu
elevant olemine, pollumajanduses ja aianduses laiksus "laikude esine-
mine mone taimehaigusena, nt hele-, kuiv-, pruun-, puna-, timarlaik-
sus,, fuiisikas ja tehnikas vérvsus *varviaistingu element, mille maérab
seda esilekutsuva kiirguse suhteline spektraaljaotus. Aluseks voe-
takse tugevaastmeline tiivi, mille sonasse liikme/sus annab omastav,
teistes niidetes nimetav kiaane, seda ka omadussdnadest saadud tule-
tistes tontsus 'tonts-olek’ ja voltsus volts-olek.

Kérvuti on olemas kaks eritahenduslikku tuletist: soola/sus kui
omadustuletis sonast soolane (,Leotamisel heeringa iilemédrane
soolasus vahenes”) ning soolsus tahenduses *vees lahustunud mine-
raalsoolade hulk promillides v6i grammides kilogrammi vee kohta’
(»Punase mere soolsus on 37-43 promilli”).

Niipalju probleemidest liitega -ne seotud (v6i mitteseotud)
tuletiste kohta. Teiseks tekib paris palju sus-nimisonu tuletamisel
s-liitelistest omadussdnadest, mis omastavas on a-tuvelised: s + us
> -s/us, nt tulu/s, -sa > tulu/sus, nogusus, tegusus, tohusus, sidusus,
onni/s, om énd/sa > ond/sus, hoola/s, om hool/sa > hool/sus, siind-
sus, valvsus, erksus. Analoogiamoodustised on hapu/sus (< hapu) ja
kirju/sus (< kirju) ning oigsus (< oige) ja vdiksus (< vdike), kus alus-
titves s puudub. Vahel tehakse valmis ka ohuksus (< 6huke), mis aga
kuidagi ebaloomulikult kriiksub ja voiks olla pigem 6hedus (< ohe,
om oheda = ohuke). Tegelikult on sus-liitega iile pakutud ka tuletis-
tes valjusus ja paljusus. Vali, om valju annab kindlasti tuletise valjus
ning palju puhulgi oleks parem paljus (,,Eraldage tunnuste paljusest
olulisemad”).
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-LUS Lihedane probleemne liide on -lus (vt ka Ametniku keel 2003:
43). Selle liitega moodustatakse konkreetse tdhendusega nimisona-
dest abstraktseid elamis- voi toimimisviisi, vahel tervet sotsiaalset
néhtust véljendavaid sonu, nt diletant > diletantlus, hulkur > hul-
kurlus, joomarlus, médngurlus, piraatlus, sponsorlus. On selge, et kui
tuleb tdhistada moistet “autoriks olek; siis peab seda tegema eelmi-
sena kasitletud sus-olekuliitega — autor > autorsus — ning pahatihti
esinev autorlus selleks ei sobi.

Poordsonadest ehk verbidest moodustab lus-liide tegevust
markivaid sonu (kui verbi tiivele pelk us-liide ei sobi): aru andma >
aruandlus, ette votma > ettevotlus, seadusi andma > seadusandlus.
Viimast naitesdna seadusandlus saabki kasutada ainult seadusloome
kui tegevuse tdhenduses, ta ei tihenda seadusi, normatiivakte,
oigusakte. Tuletise tdhendus ei tohi olla vastuolus tema moodus-
tustahendusega.

Omadussonaliited

-NE ja -LINE on omadussonu tuletavaist liidetest kdige keeruka-
mad, nii kumbki omaette kui ka vahekorras teineteisega. Juhin siin-
juures tahelepanu tiksnes kahele piirkonnale.

-ne ja -line seoses modtithikutega. Vanemais oigekeelsus-
allikais oli noutud, et omadussonalise kasutuse korral olgu
ne-liide, nimisonalise puhul -line (kolmetonnine auto - kolme-
tonniline). Keeletegelikkuses sellel noudel tugipinda ei olnud.
Nimi- ja omadussona piir on eesti keeles hajus, nad lahevad ker-
gesti teineteiseks iile. Seepirast on juba OS 1976st alates niivord
teoreetilisest noudest loobutud. Omadussonus soovitatakse kiill
ne-liidet: kiimnekroonine karp, pooleliitrine pudel, kahekiimne-
sendine mint, sekundine tépsus, sajamiiline tunnikiirus, kahe-
kiimnekraadine vein, tuhandehektarine maatikk, 120-kraadine
poore. Nimisonalise tarvituse korral aga voib valida kas ne- voi
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line-liite: otsis kiimnekrooni[li]st, ostis pooleliitri[li]se, mul ei ole
kahekiimnesendi[li]st.

Vooromadussonad. On kaks pohivoimalust: kas lahtuda oma
nimisonast voi rahvusvaheliselt kaibivast kreekaldhtesest (voi selle
eeskujulisest) adjektiivitiivest. Esimest teed mooda saaks kaoselise,
teemalise, kontekstilise, protseduurilise, traditsioonilise, heerosliku,
teist kaudu on tulemuseks kaootiline (ingl chaotic, sks chaotisch),
temaatiline (thematic, thematisch), kontekstuaalne (ingl contextual),
protseduraalne (ingl procedural), traditsionaalne (ingl traditional,
sks traditionell), heroiline (heroic, heroisch).

Kui vastavatel sonadel ei ole tahenduslikku vahet, on keele-
korraldajad soosinud oma keelele toetuvat voimalust. Peale polii-
kromaatilise ja monokromaatilise voib kasutada otse ia-nimisdnast
lahtuvat poliikroomset ja monokroomset. Kui oleks meie ees aksio-
maatiline ja aksioomne, ensiimaatiline ja enstiiimne, problemaa-
tiline ja probleemne, siis valiksime teised paarikud - seega kuuluks
poolehoid lihtsamatele ne-tuletistele voormalliliste aatiline-tu-
letiste ees. Ent on voimalik ka see, et omamalliline line-tuletis
tuleb vooreeskujulise ne-tuletise korvale, nagu institutsionaalne ja
institutsiooniline, transformatoorne ja transformatsiooniline, hormo-
naalne ja hormooniline, protsentuaalne ja protsendiline. Tuletistest
innovatiivne, innovaatiline ja innovatsiooniline on parem uuen-
duslik.

Sufiksi vahetust ei pruugigi toimuda, voib vahetuda ainult tiive
vorm: kromosomaalne ~ kromosoomne, momentaanne ~ momentne,
paradoksaalne ~ paradoksne, partitsipiaalne ~ partitsiipne, ptirami-
daalne ~ piiramiidne (voi piiramiidjas), fonemaatiline ~ foneemi-
line. Seda nihet oma keele vahendite parema drakasutamise suunas
tuleks voimaluse korral arvestada edaspidigi. On toimunud ka
lihtsalt lithenemist: -line asemele voi korvale -ne, nt demootiline -
demootne, hieraatiline - hieraatne, fotogeeniline — fotogeenne, ana-
loogiline — analoogne, elektrooniline - elektroonne.
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Pandagu aga tdhele, et siin ja eespool on iiksnes seesugused nai-
ted, kus erimalliliste tuletiste taga ei ole eri tahendust: vordluseks
esitan sOnapaare, kus tuletiste eri kujusid kasutatakse tdhenduse
eristamise vahendina: musikaalne ja muusikaline, konstruktiivne ja
konstruktsiooniline, organisatoorne ja organisatsiooniline, loogiline
ja loogikaline, fiitisiline ja fiiiisikaline, efektiivne ja efektne. Vahel
tasub sellelegi moelda, et tuletise asemel on selgem liitsona, nt tra-
petsiaalne > trapetsikujuline alus, patareiline > patareitoitega man-
guasi, voi omadussona asemel maédrsona, nt sektoriaalne > sektoriti
jarelevalve. Asjatust omadussonast kvartaalne (kvartaalne aruanne
> kvartaliaruanne) pole vaja edasi tuletada asjatut méirsona: aru-
anded esitada kvartaalselt > igas kvartalis, kord kvartalis, kvartalite
kaupa, kvartaliti.

Poordsonaliited

-EERI- Sellest liitest on siinjuures pohjust rdaakida kolmes suhtes.
Esiteks toimib eesti keeles tendents votta eeri-liiteliste verbide kor-
val voi asemel kasutusele null-liitelisi verbe. Sada aastat tagasi olid
saksamojulised eeri-verbid valdavad. Naiteks andis Asutav Kogu
1919. a tiirimaksu seaduse, millega maidras kindlaks, kui suur
tohib olla tiir ,,remonteeritud” ja kui suur ,,remonteerimata korte-
rites”. Siis oli see loomulik keelend, niisamuti emaileeritud nodud,
kloreeritud vesi, tapetseeritud tuba, galopeerivad hobused. Praegu
neid péris niitidiskeelseteks enam hinnata ei saa ning kasutame
verbe remontima, emailima, kloorima, tapeetima, galoppima. Eriti
palju on aga eeri-liitelise ja nulltuletise paare: anketeerima ~ ankee-
tima, konserveerima ~ konservima, maketeerima ~ makettima, oso-
neerima ~ osoonima, pastoriseerima ~ pastoorima, planeerima ~
plaanima, positsioneerima ~ positsioonima, projekteerima ~ pro-
jektima, skaneerima ~ skannima, standardiseerima ~ standardima,
vaktsineerima ~ vaktsiinima. Ilma igasuguse keelekorraldusliku
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suunamiseta on kdibesse ilmunud aktseptima ja respektima seni
ainukasutatud aktsepteerima ja respekteerima korvale. Raskepdrane
on olnud verb sertifitseerima, mille asemel kasutatakse niiiid liihi-
kest sertima. Nimelt on alussona sertifikaat keeletarvituses lithene-
nud - lihtsalt sert, om serdi — ja sellest siis otsetuletis sertima. Eesti
omasonad vastavustunnistus = sert, vastavust hindama = sertima ja
vastavushindamine = sertimine ei ole pikkuse tottu edukad olnud.
Otsetuletuse sisulise ja vormilise kiilje kohta vt lahemalt ptk ,Ter-
mini allikas ja saamisviis” jaotises ,,Otsetuletus”

Teiseks saab eeri-liiteliste verbide korval kasutada oma da- ~
ta-liitega tehtud sonu, nagu modelleerima ~ mudeldama (niisamuti
eeru-liiteliste korval du- ~ tu-liitega, nagu rudimenteeruma ~ rudi-
mendistuma). Asendus oleks soovitatav nt juhtudel numereerima >
nummerdama, kateteriseerima > kateeterdama, fokuseerima - foo-
kustama, karamelliseerima > karamellistama, pasporteerima > pas-
sistama, piireerima > piireestama, ritualiseerima > rituaalistama,
riitmiseerima > riitmistama. See on terve, loomulik oma keele
vahendite mojulepéds. Et tegemist on areneva keelendhtusega, siis
liiguvad siin veel normingudki, digekeelsusallikad annavad r66p-
voimalusi ning tiksiksonuti tuleb valik teha keeletarvitajal endal.

Kolmas probleem on 6ige tuletise tegemine. Kus eeri-liide jaab
alles, seal liitkem ta otse alustiivele: aktiveerima, inventeerima, mak-
simeerima, minimeerima, objektiveerima, odoreerima, optimeerima,
subjektiveerima, samal viisil muidugi ka eeru-liide: aktiveeruma,
femineeruma, relativeeruma. Lausa uskumatu, kui keeruliseks tule-
tis vahel sisutiihjade osistega aetakse, nt prioritiseerima ~ prioriteti-
seerima pro prioriseerima ‘esikohale panema, eelistama, esimeseks
tunnistama, grupifitseerima pro grupeerima rithmitama, traumati-
seerima pro traumeerima, digitaliseerima pro digiteerima (niisamuti
peab digitaliseeruma asemel olema digiteeruma). Pahatihti tuleb
kuulda, kuidas Eesti seadusi on Euroopa Liidu seadustega harmo-
niseeritud pro harmoneeritud = iihtlustatud.
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Keeleteaduses on inglise termini grammaticalization kopee-
ringuna ka eesti keeles kasutatud grammatikalisatsiooni. Sisult on
see grammatilise tdhenduse omandamine, nt iseseisva tadhendusega
sona on muutunud kaassonaks. Keeleajaloos on niimoodi ldinud
nt sona kdsi vormidega kditte, kdes, kdest (jain vihma kdtte, voim on
rahva kdes) ja esi vormidega ette, ees, eest (maja eest, isamaa eest).
Soénas grammatikalisatsioon on tihenduse edastamise seisukohast
tleliigne liide -ka, millele jargneb veel -li-satsioon. Eesti keeles
muutuks tdhendus ldbipaistvamaks, kui tuletustiivele grammati- lii-
detaks otse -seer/u/mine. Niisiis oleks parem termin verbina gram-
matiseeruma, nimisonana grammatiseerumine.

-U- Rohkesti raskusi on keeletarvituses seotud u- voi du- ~ tu-lii-
tega, mis tuletab intransitiive ehk sihituid verbe, osalt ka refleksiive
ehk enesekohaseid verbe. Selle liite kasutamisele kirjakeeles andis
keeleuuenduse ajal 1920. a hoo sisse Johannes Aavik. Hoog sai nii
tugev, et juba poolteise aastakiimne pérast olid tema ise ja teised
keelemehed sunnitud -u- liiga tormilist levikut pidurdama. Oige-
keelsusallikais on siiani lahtutud Elmar Muugi kisitlusest (Muuk
1938), seda enam et keelemeeste tilesanne on jaanud samaks: hoida
u-liite tarvitamist keelele soodsates piirides.

Kas tuletada u- voi talle tahenduse poolest ldhedase ne-liitega?
Molema liitega saab viljendada iileminekut ithest seisukorrast teise,
kusjuures ne-tuletised voimaldavad edasi anda selle iilemineku
pikaldast kulgu, vahehaavalist teisenemist, u-tuletistel seda varjun-
dit ei ole, vrd kehvenema - kehvuma, mustenema — mustuma. Tuleb
arvestada sedagi, et kui mingis tdhenduses on juba kodunenud
ne-verb, siis ndu-tuletis on sellessamas tdhenduses iileliigne (pole
vaja rajanduma, kui on olemas rajanema). Kas on 6iged kovenduma,
murenduma, teravduma, lagunduma? Siin tuleb iga kord sisuliselt
kaaluda, kuivord on tarvis aktiivse da- ~ ta-transitiivi intransitiiv-
set du- ~ tu-paarikut (sihiline ja sihitu). Kovenduma, murenduma,
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teravduma ja mitmed muud nendetaolised jaavad kovenema, mure-
nema, teravnema jms korval iipris teoreetilisteks. Need eesti tule-
tussiisteemis taiesti voimalikud keelendid ei realiseeru, kuni nende
jarele ei ole sisulist tarvidust. Erinevas tdhenduses voib ndu-tuletis
-ne- korval kiill éigustatud olla, vrd alanema ’allapoole vajuma,
langema’ ja alanduma ennast alandama’ t- ~ d-elemendiga saab
toonitada, et tegevuse kutsub esile viljastpoolt ldhtuv moéju. Kui
raagitakse kasutatud siinteesmaterjalidest lahtisaamise hadadest,
siis eelistatakse 6elda, et nad ei lagundu (mitte: ei lagune). Voimalik
toesti, et nii on tdpsem: aktiivsest mojust — mikroorganismide tege-
vusest — hoolimata ei lase siinteesained end lagundada.

Kas u- voi i-liide? Voorsonust tuleb siin iile rddkida eerima-
ja eeruma-sonade vahekord. Kus on olemas sihilisuse-sihituse
ehk transitiivsuse-intransitiivsuse opositsioon, seal on paarikutel
eri sisu ja nad on moélemad vajalikud: absorbeerima (= neelama)
ja absorbeeruma (= neelduma), degradeerima ja degradeeruma,
emantsipeerima ja emantsipeeruma, evakueerima ja evakueeruma,
registreerima ja registreeruma, spetsialiseerima ja spetsialiseeruma,
varieerima ja varieeruma. Isedranis visalt kiputakse kirjutama
orienteeruvast hinnast, maératakse orienteeruvalt millegi suurust.
Hinnad ega suurused pole voimelised orienteeruma. Neil juhtudel
on tarvis orienteerida, s.o olukorrast iilevaadet anda, suunata, juh-
tida, niisiis lahtuda paari orienteerima ja orienteeruma olemasolust.
OS 1999 esitas esimest korda paarid harmoneerima ’kooskélla
panema, kokku sobitama’ ja harmoneeruma ’kooskolas olema,
kokku sobima’ (vastandid disharmoneerima ja disharmoneeruma)
ning kontrasteerima ’vastandama, kontrastina esitama’ ja kontras-
teeruma ’vastanduma, kontrastina esinema. Varasem norming ei
arvestanud transitiivse verbi vajalikkust ja esitas ainult ima-verbi
intransitiivses tdhenduses.

Kui on olemas tiksnes sihitu verb ilma sihilise paarikuta, siis
tuleb arvestada seda, et u-tuletised on teiste verbituletistega vor-
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reldes diinaamilisemad, et nad ei iseloomusta mingis seisukorras
olemist, vaid millekski muutumist, uude olukorda iileminekut.
Vorrelgem verbe mustendama - mustuma, aurama — auruma, visk-
lema - viskuma, korvutagem sellest seisukohast ka tuletusvoima-
lusi sdgilima ~ sdiluma ja iihtima ~ iihtuma ning saab arusaadavaks,
miks keelekorraldus eelistab i-lisi sdilima ja tihtima (muutumist ei
ole). Olgu siin ka iiks vastupidine néide -u- digustatuse kohta. Putu-
karaamatu tegemisel tekkis bioloogide ja keeletoimetajate vahel
vaidlus: 'vastsed ajavad kesta’ on bioloogidel kestuvad, digekeelsus-
sOnaraamatute jargi aga kestavad (III viltes otsetuletis nimisonast
kest : kesta). Andsin 6iguse bioloogidele verbiks kestuma, sest siin
voib niha oleku muutust. u-tuletis on niiiid lisatud 2006. a OSi.

Tuleme tagasi eeri- ~ eeru-liiteliste voorverbide juurde. Olek ei
muutu ja seepdrast on i-listena digustatud nt domineerima, eksistee-
rima, ostsilleerima, vibreerima; olek muutub ja u-listena on 6igus-
tatud degenereeruma, evolutsioneeruma, progresseeruma ning alates
1999. a OSist ka deserteeruma, doktoreeruma, migreeruma, emigree-
ruma, immigreeruma, remigreeruma, ﬁni§eeruma, kulmineeruma ja
resulteeruma (varem -ima). Viimasedki véljendavad tleminekut
tihest olukorrast teise ja kaldusid seetottu keeletarvituses u-liite
poole.

-TA-, -STA- ja -NDA- on levinumad verbiliited. Siinkohal ainult
monest probleemist, mis nende kasutamisel voivad tekkida. Esi-
teks, missugune on -ta- ja -sta- vahekord? Mones sonas on nor-
mikohased molemad liited: einestama = einetama, lounastama =
lounatama, méjustama = mojutama, miirgistama = miirgitama.
Pole motet kiisida, kumb paarik on parem, ithe kirjutise piires
tuleks siiski valida emb-kumb.

Muidu vo6ib arvestada, et -sta- tdhendus on tugevam. Kui -ta-
viljendab tihtipeale millegagi katmist, mingi ainega to6tlemist voi
mojutamist, siis -sta- tdhendab juba selleks aineks muutmist, vrd
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gaasitama ’gaasiga miirgitama voi tootlema’ ja gaasistama ‘gaasiks
muutma. Tinakihiga katma on tinatama, raamatuid kilega katma
on kiletama. Kui paberi veekindlamaks ja tugevamaks muutmiseks
lisatakse paberimossile kampolliime, siis sobiks paremini paberi
liimitamine kui liimistamine. Millegagi varustamist viljendavad
nii null- kui ka ta- ja sta-tuletised. Nt on tulnud valida, kas kiibiga
varustama on kiipima, kiibitama voi kiibistama. Keelekasutuses
on valdav olnud kiibistama - nii siis olgugi, seda toetavad nt all-
kirjastama, lohnastama, maitsestama, raamistama, relvastama,
tarastama, toestama, viisistama (x-iga varustama).

Vahel on raske valida -nda- ja -sta- resp. -ndu- (-ne-) ja -stu-
vahel. Siingi on sta-liite moju intensiivsem kui -nda- oma: magen-
dama ’'magedamaks tegema - magestama ‘magedaks tegema,
tihkendama ’tihkemaks muutma’ - tihkestama ’tihkeks muutma
On kaheldud, kas lokkis juukseid sirgeks tegevate tangide nimetu-
ses kasutada sirgendama voi sirgestama. Vastus on, et kui tahetakse
sirgeid juukseid, siis olgu sirgestustangid. Heli andmise mottes sobib
helindama - selle poolt radgib nii tdhendus kui ka see, et tuletis
helistama on héivatud.

Mone tuletisepaari puhul on tegemist eri elualadel kujunenud
erisuguse tavaga: tuletist liigendama kasutavad keele- ja kunstitead-
lased, paarikut liigestama maa- ja maastikuteadlased. Bioloogidel
on vaja radkida sellest, kuidas isendiriihmad loodusliku valiku
toimel evolutsiooniliselt kohanevad. Selle tarvis on nad kasutanud
tuletist kohastuma. Uksikisendid jéuavad oma eluaja jooksul iiks-
nes kohaneda - seetottu on eri tuletised pohjendatud. Kohanemist
uurivad ka psithholoogid ja sotsioloogid. Kohastuma - kohanema
paariski vdljendab -stu- tegevuse tugevamat toimet.

Ka da- ~ ta-liite kasutamisel tuleb soovitada lihtsust. Otse
parem-tiivele liites saame parendama, ei ole tarvis kaheastme-
list tuletamist paremustama. (Harilikult on sobivaim kiill hoopis
parandama.) Tuletusmehhanism on sama mis sonas liithendama (<
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lithem), mida kellelgi ei ole himu tarvitada kujul liihemustama. Nii
tuletuvad muudki keskvordest ldhtuvad verbid, nagu halvendama,
kergendama, kuivendama, paksendama, pikendama. Sama ringi-
mineku lugu on fotograafiaterminiga teravustama, millele tuleks
eelistada otse omadussonast saadud tuletist teravdama, s.o kujutist
teravaks seadma (vrd tugevdama, kumerdama).

Sageli kaheldav vormikoht on veel sta-liitega tuletamine
mote-tliiipi sonadest: kas suhestama voi suhtestama, piirestama voi
piirdestama? Koéik tuletusopikud kinnitavad, et astmevahelduslike
titvede korral liitub -sta- norgaastmelisele tiivele, niisiis motestama,
tokestama, maitsestama (11 véltes) ning ka suhestama ja piirestama.
Astmevahelduseta III-valtelised tiived norgenevad II-viltelisteks:
julgestama, kangestama, vaesestama.

Sonade (tlivede) liitmine

Kuidas liita? Eesti liitsonade moodustamist on teadlikult suu-
natud juba umbes 90 aastat, alates J. V. Veski ja J. Aaviku toodest
XX sajandi teisel kiimnendil. Liitmisreeglid on kindlaks kujune-
nud ning koikumisi ja nihkeid on liitsonade koguhulgaga vorreldes
tisna vahe, ehkki just neid armastatakse vahel toonitada.

Oskuskeele norm iihtib pohiliselt iildkirjakeele normiga, ent
johtuvalt suuremast tapsusest on siin ka erijooni. Osa neist 1dbib
kogu oskuskeelt (nagu vahendit mérkiva tdiendsona nimetavaline
liitmine), osa kehtib ainult tihel-kahel erialal (nt méned botaani-
kute, zooloogide v6i keemikute separaatkokkulepped). Uldiselt
voib aga oskuskeelega tegelejagi julgesti toetuda koolis opitule.
Sellele lisaks toon allpool moningaid kriitilisemaid kohti puuduta-
vaid népunditeid. Stivitsi mineja saab uurida veel suurt ,,Eesti keele
grammatikat” (EKG I 1995).

Esiteks, vahendit markivat tdiendosa on piiiitud jarjekindlalt
liita nimetavaliselt: anoodoksiideerimine, teemantlihvimine, gaas-
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loikamine, haavelpuhastus, ankeetkiisitlus, kaabeliihendus, leelis-
tootlus, elektronpost, gaaskeevitaja. See on neid kohti, kus oskuskeel
oma suurema tépsuse tottu vajab teistsugust normi kui rahvakeel.
Lihtsamais suhtlusvormides polnud vajadust rohutatult eristada
sihilist (masinaparandus - parandatakse masinat, veejahutus, 6hu-
kuivati) ja vahendilist liitumist (masinparandus — masin parandab,
vesijahutus, ohkkuivati), ent tanapdeva oskuskeeles on see otstar-
bekas. Me ei hakka enam tagantjarele parandama rahvaparaseid
liitsonu, nagu ongeptiiik, vitsanuhtlus, kirvetdo, noelapiste, saanisoit
vms, pole viga, kui neile on lisandunud ka kepikond. Suurtes oskus-
keelsetes liitsonasarjades kasutame aga sisuselgemat nimetavalist
littumist: silmside, traatside, telefonside, telegraafside, elekterside,
teletaipside, faksside, laserside, satelliitside .. ; automaatkeevitus,
atsetiileenkeevitus, gaaskeevitus, kaarkeevitus, impulsskeevitus, sdde-
keevitus, laserkeevitus, elekterkeevitus ..

Teiseks on seoses oskuskeelega pohjust eraldi nimetada ainet
voi materjali markivat tdiendosa. Selline tdiendsona tuleb oskus-
keeles liita nimetavaliselt: klaasuks, lumikate, pilbaskatus, pohk-
allapanu, fliisjakk, vaskvarras, virvkate; kui vajadus nouab, siis isegi
mote-titipi tdiendsonade puhul, nagu riiealus, riiefilter. Ka selles
liitsonarithmas on rahvakeeles levinud omastavaline liitumine ning
oskuskeelest viljaspool on tdiesti voimalikud keelendid sulepadi,
vatitekk, sitsikleit jms.

Kolmanda oskuskeeles rohkesti esindatud nimetavalise liitu-
misega sonarithma moodustavad liitsonad, mille tdiendosa mér-
gib pohiosaga viljendatava olulist koostisosa voi vordluseset:
kannmikser, giljotiinkddrid (liik t66pinke), ketassaag, rongaspuur
(rongasristloikega 60nsuse puurimiseks).

Neljandaks vajavad esiletdstmist liitsonad, kus tdiendosa ndi-
tab, kelle voi mille hulka kuulub, kes voi mis on isik, ese voi nah-
tus peale selle, mida tema kohta {itleb pohiosa. Taiendosa lisab
veel olemusliku tunnusjoone. Praktikas on vahel raskusi taiendosa
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funktsiooni mairamise ja sedakaudu liitumise iile otsustamisega.
Ka selles funktsioonis tiiendosa tuleb liita nimetavaliselt: laen-
tarind, trikkvéte, liisingtehing, kassatsioonkaebus, tinavmuuseum,
treeningvoistlus (viimane seletub kui sportliku vormi kontrollimi-
seks korraldatav voistlus voi treening voistlustingimustes). Ravim-
kiitinal, ravimtee, ravimside, veterinaarias ravimkrae ja ravimrihm
on koik ravimivormid, mida selgesti osutab taiendosa ravim-.

Edasi sunnib keelepraktika meenutama seesuguseid voorsona-
dest tdiendosi, mis painduvad raskesti reeglite alla. Naiteks eksport,
ekspert, kontroll, probleem, remont, reklaam, transiit, transport, tree-
ning, liising jpt kalduvad omastavat noudvast funktsioonist hooli-
mata liituma nimetavaliselt ja osa neist on kone all olnud juba pikka
aega, vt Kull 1966. Sellest eelistusest on haaratud paljud III-vélteli-
sed konsonandiga l6ppevad voorsonad ning ainult tiksikud II-vil-
telised, eriti mainitud treening ja liising. Kaldumisest hoolimata
on soovitatav kasutada tldreeglikohaseid keelendeid, nagu eks-
pordimaa, -riik, -sadam, -kogus, -hind, eksperdiarvamus, -hinnang,
-komisjon, -rithm, kontrolliakt, -meetod, -objekt, probleemikomisjon,
-noukogu, -riihm, remonditookoda, -téoline, reklaamikampaania,
-pind, transiidimaa, -kdive, -sadam, -tariif, -viisa, transpordikulud,
-lennuk, -osakond, -toéline, -vahend, oliivioli, diislikiitus, treeningu-
koormus, -laager, -meetod, liisingufirma, -leping, -vara.

Moongem aga, et on ka kenake hulk liitsonu, kus tdiendosa
funktsioon eeldaks omastavalist liitumist, ent peame sellest hooli-
mata aktsepteerima nimetavalise. Need on esiteks: tiksikult seisvad,
tugevasti juurdunud juhtumid, nagu ballettmeister voi visiitkuub
(oskuskeeles on neid suhteliselt vihe, sh s6nad, mis on meile lae-
natud tervikkujul); teiseks: iithtlased rithmad, kus nimetavaline
liitumine on ildistunud koéigis sonades, nagu anood-, katood-,
finants-liitsonad (oskuskeeles sagedam). Kriitilised juhtumid pari-
nevad aga seesugustest liitsonariihmadest, kus osa sonade puhul
nimetavalise ja omastavalise liitumise opositsioon kehtib, osas
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sonades aga kipub tildistuma nimetav. Votame niiteks kontserdi- ja
kontsert-liitsonad. Uhelt poolt on nende hulgas kontserdiansambel,
-hooaeg, -laulja, -lava, -pala, -pilet, -publik, -sari, -viljak, teiselt poolt
kontsertaktus, -esinemine, -film, -loeng, -maistatus, -osa — liitmisel
on arvestatud tdiendosa funktsiooni ning keeletarvituseski on koik
korras. Kontsertmeister on vana saksa laen (Konzertmeister). Koiku-
vad on olnud aga -koor, -orkester, -reis ja -saal. Sarja ithtsus nouab
taiendsona liitmist tema funktsiooni pohjal, s.o omastavaliselt,
muidu tekitaks erandlik liitmine kohe sarjasiseseid kiisimusi: miks
kontserdiansambel, aga kontsertkoor ja -orkester, miks kontserdilava
ja -viljak, aga kontsertsaal? Samasugune on liising[u]-liitsonade
pilt, mida on ldhemalt analiitisinud Maire Raadik, vt Raadik 2005:
61-62. Sonapaaris spordimdngud ja sportmdngud on liitumus juba
tahenduse eristaja: spordimdngud on tks spordipidustuste liike,
sportmdingud - jalg-, korv-, vorkpalli jt tildnimetus (sportmdngud =
sportlikud mingud, nagu sportvéimlemine = sportlik voimlemine).
Kokku vottes voib anda jargmise soovituse: iildiselt kinni pidada
nominatiivse ja genitiivse liitumise reeglitest, ent mingil maéral
arvestada ka juba toimunud liitumistiitibi tildistumist.

Omasonade hulgas on kangekaelselt nimetavalembesi liitsonu
vahem. Naitena voib tuua sdjanduskeeles tihti esinevad terminid
lahingmoon, -padrun, -relvastus, -iiksus, kus tdiendosa 6ige kuju
oleks lahingu-, ja rannakkolonn, -peatus, -iiksus pro rdnnaku-liitso-
nad (Kuldnokk 2004: 191).

Nende kahe pohiliitumuse korval on liitumisvoimalus, mida on
otstarbekas vaadelda just nimelt omastavalise ja nimetavalise liitu-
mise korval, mitte lahustatuna nende sees. See on ne- ja s-sonade
konsonantliitumine, iildistunud liitsdnamall, mis ldhtub genitiiv-
sest liitumisest. se-omastavaga sonadel on liitumise seisukohast
kolm faasi:

1) se-vorm kirjutatakse jargnevast sonast lahku (teaduse haru,

kudumise masin);
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2) seesama se-vorm kirjutatakse kokku (teaduseharu, kudumi-

semasin);

3) lihenenud s-16puline vorm kirjutatakse kokku (teadusharu,

kudumismasin).

Need kolm faasi nditavad s-liitumise ajaloolist kujunemist,
mis algas XIX aastasaja 10pul ja sai omaette liitumismalliks XX
sajandi keskpaiku (Kull 1964). Peale arengu niitab kolmikjaotus
aga ka kolme niitidiskeeles olemasolevat ja tarvilikku voimalust.
Esimesega on voimalik markeerida rahvaparast, konekeelset, vahel
vananenudki keeletarvitust (piibutorkimise ora, pimeduse katte all,
teaduse jiingrid). See ei ole kirjakeele suhtes neutraalne mall. Kohati
ei ole seda enam teinegi, ileminekuvariant (habemeajamiseapa-
raat, kiillusesarv, lahkumisetund, teadusetempel), sest tdnapéeva
normikeele mall on saanud kolmandast. Nii liidetakse ka oskus-
keeles: uurimisriihm, keetmisviis, tilekuulamisprotokoll, tellimiskiri,
tiitrimisseade, elamiskolblik; maaparandusehitus, pangandusturg,
majutusleping, pollumajandusaasta, tellimusvedu, karistusseadustik,
inimsusvastane; liiklusmiira, teaduskeskus, haigustoetus, kahtlus-
alune, pohiseadusvastane. Kolmanda malli valdused suurenevad
pidevalt. Seda protsessi on normimisega suunatud, ent sirge lahen-
dus - koik s-liitumise peale — pole voimalik. Ka OS 2006 jitab
teise ja kolmanda malli vahele paraja l6tkuruumi: rahvapéraste
ning mone teisegi raskus-tiitipi tdiendosa puhul antakse molemad
voimalused (tarkus[e]lhammas, puhkusle]tasu, tdrklis[e]toostus,
nditus[elkonditsioon).

Juba ammu on s-liitumine tildistunud ka sihitisliku taiendosa
puhul (austusavaldus, kirjandusopetaja, korgushiipe, looduskaitse).
Kiillap kooligrammatika pingutas siin asjatult, opetades, et selline
taiendsona tuleb tingimata omastavaliselt liita. Selle allreegli eran-
deid leidub keeletarvituses niisama palju kui reeglikohaseid kee-
lendeid. Sihitislikud tdiendosad ei 6igusta oma erandistaatust, vaid
alluvad s-liitumise leviku tildtendentsile: kaugusmoodik, kirjandus-
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uurija, niiskuslembene, loodusvaatlus, vabaduskaotus, valgusnoud-
lik, niiskuseemaldi, seadusloome, digusrikkumine.

s-liitumine haarab eelkdige mine-, lane-, line-sonad (teadlas-
vahetus, kiilalisprofessor), aga ka iksikuid ne-sénu (endisaeg,
praegusaeg) ning us-sonadest omastavas kolmesilbilised kolmanda-
viltelised ja pikemad viltest olenemata (raskus- ja harjutus-tiip).

Et us-sonade puhul langeb tdiendosa kuju kokku nimetava
kaandega, siis on monigi grammatika neid kasitlenud nimetava-
lise liitumisena. Nagu eespool kirjutatud, pean otstarbekamaks
kasitleda ne- ja us-sonade liitumist koos, diinaamilise omaette lii-
tumisviisina, mis sisuliselt on omastavaline, aga us-sonul parast e
kadumist vormiliselt nimetavakujuline. Muidu tekivad kiisimused:
»~Kumb on o6ige, kas treening- ja voistlusgraafik voi treeningu- ja
voistlusegraafik?” - ,Treeningu- ja voistlusgraafik” — ,, Aga miks tiks
on omastava ja teine nimetava liitumisega?” Vo6i samalaadne: ,Kas
on Oige ehitusspetsialist, kui muud on omastavas, nditeks paten-
dispetsialist, keelespetsialist?” — ,Koik on 6ige, see on s-liitumine.”
(Eesti Keele Instituudi keelenduandest.)

Laiendamine tehas-tiitipi sonade liitumisele ei ole soovitatav.
Olgu ikka vanuseriihm, lihasejoud, lihasekramp, lihasehooldus,
liigesepoletik, vastusevariandid, mitte vanusriihm, lihasjoud, lihas-
kramp, lihashooldus, liigespoletik ega vastusvariandid. Muidu piisib
s-liitumine kindlates piirides, tihtipeale meeldivalt ilmestades liihi-
keste lahtiste silpide jada, aidates valtida riitmi iiksluisust (ma/ja/-
pi/da/mi/se/mu/re > majapidamismure). Vahel liigutakse s-liitumise
kaudu veel kompaktsemale valjendusviisile: puurimise ja lohkamise
to6d > puurimis- ja lohkamistéod > puur- ja lohketood (tdiendosa-
deks lithitiivi ja e-tuletis), otsimistunnus > otsitunnus.

Eesti liitsonade tohutu hulk jagunebki nimetatud kolme liitu-
muse — nimetavalise, omastavalise ja s-liitumuse — vahel. Mdones
muus kiandes tdiendosa on iisna haruldane, enamasti seisab see
siis kohakaédndes, nt vettehiipped, erruarvamine, héddasolija, kotis-
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jooks, ouesope, koiellaskumine, vetelpddste, pinnaltpddstja, rinnalt-
soot (palliméngus). Muus kddndes tdiendosa on veel harvem, nt
omaksvott, tootatooline (= tootu). Siin on ka koht, kus kokkukir-
jutamisega ei maksaks liijaldada, nt alaleiitlevas kdandes tdiendid
tuleks iildjuhul kirjutada lahku: toole votmine, rendile andja, rendile
andmine, tiiirile andja, iitirile andmine, pensionile minek, radkimata
saavast kaiandest: litkmeks astumine, litkmeks virbamine.

Kui liitsona tdiendosaks on muutumatu sdna, siis pole raskusi
kuigi palju. Juhtub ainult, et méeldakse, kas liita all-, ala- voi alam-,
ptisti vOi piist-, risti voi rist-, kaldu voi kald-, kuid iildiselt see lahe-
neb. Vairalt kiputakse liitma iiksnes sona jdrele sellest e-d dra jattes.
Oiged liitsonad on jérelevalve (sest valvatakse kellegi v6i millegi
jarele), korvaarstide termin (trummikile) jdreleandvus (trummikile
annab jérele), jdrelepdrimine (< jarele parima), pedagoogikas jéirele-
vastaja (< (mingit ainet) jarele vastama), jireleproovimine (< jarele
proovima). Iseasi on jérel-liitsonad, kus jdrel- tdhendab ‘ruumiliselt
millegi taga voi ajaliselt parast midagi, millestki hiljem; nt jdrelhaa-
gis, -kdrus; jdreleksam, -helendus, -maks, -maoju, -pilt, -toime, -touge,
-vool.

Kas liita? Siiani on juttu olnud sellest, kuidas liita, missugust lii-
tumust valida. Niitid laheme seesuguste sonaithendite juurde, kus
on kerkinud kiisimus, kas tildse liita, kas moodustada sdnatthendist
liitsona.

Nimisonade omavahelisest liitmisest on kriitilistena nime-
tada kaks tiitipjuhtumit. Esiteks: sonaithendist, kus peasona laien-
diks on nimisona mitmuse omastavas kdandes, soovitame sageli
teha liitnimisona. Liigimaoistelise sisu edasiandmiseks on tarvilikud
parandused, nagu allikate opetus > allikadpetus, elektronide voog >
elektronivoog, jddtmete konveier > jidtmekonveier, keelte rithm >
keeleriihm, kodanike iihendus > kodanikuiihendus, lihaste poletik
> lihasepoletik, mdrksonade register > mdrksonaregister, pisikute
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kandja > pisikukandja, seemnete valgud > seemnevalgud, relvade
hooldus > relvahooldus, uudiste grupp > uudisegrupp, veoste kdiive
> veosekiive, olide segu > 6lisegu. Uskumatult palju peab mittefilo-
looge, aga ka inglise ja vene filolooge, selliste liitsonade kasutami-
seks julgustama. (,,Pisikukandja?! Ega siis inimene iihte pisikut ei
kanna.”) Tuleb seletada eesti liitsona omapira, et ainsuse omastavas
seisev tdiendosa jaksab edasi anda ka mitmuslikku sisu, mis sellest,
et liitsonavaeses inglise voi vene keeles voib sama koha peal seista
sonaithend. Rohkem kui seletus panevad seda joudu uskuma kaks
tugevat ndidet: tikutoos ja raamatukapp. Voib moelda sellelegi, et
isegi mitmussonad (pluralia tantum) on tiaiendosadena ainsuse
omastavas: piiksiviik, jouluvana, kddritera, tangiharu, talgutio.
Vastupidised liialdused on tunduvalt haruldasemad, need on sellised
nagu viljastatud postisaadetisehulk (pro viljastatud postisaadetiste
hulk), perioodikaviljaande eksemplariarv (pro perioodikaviljaande
eksemplaride arv).

Teiseks peab {ile radkima malli maa hindamise akt ~ maahin-
damisakt. Toimetajad teavad, et iiks keerukamaid kokku- voi
lahkukirjutamise kiisimusi on kolmeosaliste sonaithendite jaga-
mine: kas 1) koik kokku a+b-+c maahindamisakt, 2) koik lahku a
b ¢ maa hindamise akt voi 3) osalt liites a+b ¢ maahindamise akt
voi a b+c maa hindamisakt. Nende tthendite keskmine osa néitab
tegevust, esimene osa selle tegevuse objekti, s.o tegevuse sihti: maa
hindamise akt - hinnatakse maad, séiduki hoidmise kulud - hoi-
takse soidukit, eluruumi asustamise oigus — asustatakse eluruumi,
dokumentide hdvitamise kord — hévitatakse dokumente, rahapesu
tokestamise noupidamine — tokestatakse rahapesu.

Koige selgem on kirjutada koik kolm osa lahku, lihemaid saab
ka kolm osa kokku kirjutada: maahindamisakt, raudteeiiletuskoht
(= raudtee tletamise koht), klaasipuhastusvedelik, ravikindlustus-
kaart, reoveepuhastusjaam, metsaistutuspdev, jdadtmeladestusviis,
alkoholimiiiigikeeld, veesaasteluba (= vee saastamise luba), pinnase-
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votuseade. Nagu naha, lithendab tithendit mine-tuletise asendamine
us-, e- vin tuletisega.

Keerulisem on kindlaks teha, kas ja kuidas saaks tiivesid liita osa-
liselt, nt varaiileandmise akt voi vara iileandmisakt, eluruumimiitigi
tingimused voi eluruumi miitigitingimused. Nende néidete puhul ja
ka tildjuhul ma seda ei soovita, sest nii ahmastatakse sonadevahelist
tahendusseost ithendis ja kui viltu minna, tdhendus moondub. Ent
tunnistagem, et teksti kirjutades, tolkides, toimetades tuleb vahel
siiski m6ondusi teha, nagu relvakandmise oigus, veekasutuse eriluba
voi soiduki registreerimisnumber, eluruumi iitirileping.

Koik need niited olid selle kohta, kui kolmeosalise ithendi
esimene osa nditab objekti, millele tegevus on suunatud. Neist
tuleb lahus hoida tithendid, kus esimene osa on subjekt, nt heri-
lase + torje + vahend. Kui herilane torjub inimest, siis kirjutame:
herilase torjevahend - herilane on subjekt, vahend on herilase oma
ja see on miirgiastel. Kui inimene torjub herilast, siis kirjutame:
herilasetorjevahend ehk herilasetorje vahend - herilane on objekt,
vahend on torje (torjuja) oma ja see on mingi herilastest lahtisaa-
mise vahend.

Stvitsi on seda keerukat kohta analiitisinud 6iguskeeles Rein
Kull (Kull 1998: 41-44) ja panganduskeeles Maire Raadik (Raadik
2005: 20-21).

Probleemidest tulvil on omadusséna ja nimisona liitmine. Siin
ei ole ega saagi olla koikeholmavaid reegleid. Kooliopetus annab
katte iildise keeletunde, mis hiljem hakkab dikteerima, millal liita,
millal mitte, millal kirjutada noor mees, kover pind, millal noormees,
koverpind. Oskuskeeles on siin kokkukirjutamist tunduvalt rohkem
kui tildkeeles, vrd nt mahe tuul, mahe suveohtu, mahe valgus, mahe
maitse ja mahepollundus, mahetootmine, mahetootja, mahemesi;
magus aine ja magusaine (= suhkruasendaja).

Allpool pakun néitestikku lik-, ne-, line-omadussona ja nimi-
sona tithendite liitsdnadeks muundamise kohta. On tuntud toik,
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et indoeuroopa keelte mojul kdibivad need ithendid eesti keeles
sealgi, kuhu oma keele viljendusvahendeist lahtudes tuleks liitsona
vOi omastavas kadndes tdiendiga sonaiithend. Sellekohaseid hoiatusi
on kuulda voetud ning kohati pakutakse {ile juba teistpidi: liialda-
takse liitsonadega sonaiithendite arvel. Nende ridade kirjutaja seda
tagant tougata ei taha, vaid soovitab iga kord jarele motelda, kas
sobib sonaithend voi liitsona voi on need keelelised voimalused
vordselt olemas.

Koigepealt nditerida liitsonade paremuse kohta: kirjanduslik
auhind > kirjandusauhind, majanduslik atlas > majandusatlas,
kodune arest > koduarest, suitsidaalne juhtum - suitsiidijuhtum,
kommertsiaalne informatsioon > kommertsinfo, bakterioloogiline
relv > bakterrelv, energeetilised ressursid > energiaressursid, isiku-
line koosseis > isikkoosseis, tehniline tolge > tehnikatolge (tolke tee-
mavaldkond on tehnika), sojavdeline oppus > sojavieoppus. Kuigi
inglise keeles on longitudinal study, ei ndua see, et eesti keeles oleks
longitudinaalne uuring. Voorsona juurde jaades oleks longituud-
uuring, omaterminiga pikiloikeuuring samade katseisikute uuri-
mine pika aja jooksul. Nimisona voib jadda jargneva nimisonaga
ka liitmata: pohikirjalised muudatused > pohikirja muudatused,
keemilised valemid > keemia valemid, loodusteaduslik terminoloo-
gia > loodusteaduse terminoloogia, vilismaine teadlane > vilismaa
teadlane (nii nagu kokku-lahkukirjutamise pohimétted ette nde-
vad). Miks neis tthendeis ei ole omadussona 6ige? Monevorra sel-
gust toob ehk jargmine arutlus.

Vene grammatikates jagatakse omadussonad tahenduse pohjal
kvalitatiivseteks ja relatiivseteks ehk kvaliteedi- ja suhteomadus-
sonadeks (kauecmeenHvle u omHocumenvHole NPUnALAMeENbHDLE).
Esimesed mirgivad eseme kvaliteeti, omadust, mis voib avalduda
eri intensiivsusega, nagu ilus (ilusam), kangekaelne (kangekaelsem),
madal (-am), tark (targem), vastupidav (-am). Teised téhistavad
eseme omadust suhte kaudu mingi teise eseme vdi tunnusega:
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JiceIe3Hblll, OKOHHDILL, HAOYBHOL, OMONUMENbHYILL, TUCULL, 0MU06,
nepeuiii ($§vedova 1970: 306). Nagu niha, on suhteomadussonade
néited venekeelsed - selle pérast, et eesti keeles ei vasta neile oma-
dussonad, vaid hoopis teised sonaliigid, teised tarindid. Vene kva-
liteedi- ja suhteomadussonade vahel ei ole jdika piiri. Vordleme nt
omadussonu sene3Huiii, 30n0moii ja 8030ywHobiii kahes ithendis:
Jicese3Hass 00poea ja Hene3Has 8075, 30/I0MAs MOHemaA ja 30710moe
cepoue, 8030yuiHblll Hacoc ja 8030yuHoe naamove. Esimesel juhul
on tegu suhteomadussonaga, teisel juhul on see aga saanud kva-
liteeditdhenduse. Aga kuidas tolgime need tithendid eesti keelde?
Raudtee ja raudne tahe, kuldmiint ja kuldne siida, ohupump ja
ohuline kleit — vene suhteomadussonale ei vasta meil omadussona,
kvaliteediomadussonale kiill. Sama lugu on saksa ja inglise oma-
dussonadega, mida tihtipeale ei saa eestindada omadussonadega
(ntinglise omadussonaiithendile personal data vastab meil isikuand-
med, domestic peace on kodurahu, military exercise on séjavieoppus,
corporative party on asutuse pidu, saksa omadussonaiithendile der
ausldndische Wissenschaftler vastab nimisonalise taiendiga vilismaa
teadlane). Eelmise 10igu niitereas olengi indoeuroopaméjulised
pseudoomadussonad vilja parandanud, mis siis et mones muus
keeles voivad neile vastata ehtsad. Iseasi on samad omadussonad,
kui neil on kvaliteeditdhendus. Nt iileeelmise lause omadussénad
tihendeis isiklik asi, kodune toon, sojavieline riiht voi korporatiivne
riik.

Piris ehtsaid suhteomadussonu pole eesti keeles rohkesti. Nii-
sugustes omadussonades osutab ldhtesona kas kohta (siinsed sea-
dused, veealune elustik = elustik, mis on vee all), aega (praegune
valitsus, piithapdevane retk = retk, mis toimub piihapdeval), vahen-
dit (karusnahkne kasukas, tammine sammastik = sammastik, mis
on valmistatud tammest) voi otstarvet (erialane viljadpe, tehniline
piiritus = piiritus, mis on tehnika tarbeks). Lahemalt kasitletud:
Mati Erelt 1986: 47-49.
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On tosi, et tuleb iile saada iithekiilgsest omadussonaiihendite
kasutamisest, nagu pedagoogiline ajakiri, kohtlemine, konverents,
personal, praktika, t66 jne. Ent neid ei saa koiki mehaaniliselt
muundada pedagoogika-liitsonadeks. Pedagoogikaajakiri ja -konve-
rents on toepoolest diged (nditavad kuulumist pedagoogika alale),
pedagoogilist praktikat sobib asendama pedagoogipraktika voi oppe-
praktika, pedagoogilist t66d — pedagoogitoo. Pedagoogiline personal
on pedagoogid voi opetajad voi opetajaskond. Pedagoogiline kohtle-
mine on aga korras just sellisel kujul, s.o "kasvatuslikult 6ige koht-
lemine’ - on tarvis edasi anda kvaliteeditdhendust. Oleks parem,
kui liitmistuhin ei tabaks ka tthendeid, nagu nditlik vahend # ndit-
vahend, statistiline vaatlus # statistikavaatlus, tehnilised tootajad #
tehnikatootajad.

Esitatuga seoses meenutagem ka ajalugu: 1960. ja 1970. aas-
tail oli tehnikateadlane Leo Jiirgenson see, kes pidas jarjekindlat
voitlust line- ja lik-omadussonade indoeuroopaliku nimisoénadega
tthendamise vastu. Ta noudis, et poliitehniline instituut oleks teh-
nikainstituut, metoodiline kabinet > metoodikakabinet, muusikaline
kasvatus > muusikakasvatus, teoreetiline konverents > teooriakon-
verents, teaduslik sekretir - teadussekretdr jne. Osal juhtudel moo-
dustas ta eestimallilised ne-omadussonad: kriitiline > kriitikane
(miarkus), problemaatiline > probleemne (seisukoht), siistemaatiline
> siisteemne (kdsitlus). Praeguseks ongi sellest palju omaks voetud.
Raskem olnuks kaasaminek tdhenduslike eristustega, nagu siistee-
miline ja siisteemne, loogikaline ja loogikane (draama loogikaline
tilesehitus polnud loogikane), praktikaline ja praktikane, kriisiline
ja kriisne (Jirgenson 1967, 1968, 1980).

Sonaiihend ja liitsona voivad olla ka roopsed viljendusvoima-
lused. Nii voib samavédrsetena tarvitada ne-vodromadussonade
tihendeid ja kokkusulatisi, kust -ne on elimineeritud: absoluutne
tihedus = absoluuttihedus, relatiivne niiskus = relatiivniiskus, regu-
laarne avaldis = regulaaravaldis, ideaalne gaas = ideaalgaas, nor-
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maalne kuulmine = normaalkuulmine, lokaalne soda = lokaalsoda.
ne-omasonade puhul on ro6biti voimalik s-liitumus: isane loom =
isasloom, teisene kiisitlus = teiseskiisitlus, tihine mddrus = tihismdd-
rus. Vahel kaotab omadussona oma liite nagu sisalik saba: juhuslik
arv = juhuarv, suvaline poordus = suvapéordus. line-omadussona
tihendite korval ei maksa unustada kaandelisi tthendeid, nagu iihe-
vahetuseline t00 = iihes vahetuses t00 = iihe vahetusega t66.

Ka tegusona kesksonalise vormi ja nimisona ithendeid voib vahel
vormida liitsonadeks: aktiveeritud siisi > aktiivsiisi, noiutud ring >
noiaring, pallitud hein > pallhein, paisutatud riis > paisriis, projek-
teeritud voimsus > projektvoimsus, relvastatud joud - relvajoud, juh-
tiv audiitor > juhtaudiitor, alluv organisatsioon > allorganisatsioon,
hoiatav, keelav, kohustav, osutav mdrk > hoiatus-, keelu-, kohustus-,
osutusmdrk, raviv arst > raviarst, taastav ravi -> taastusravi, tervistay
jooks > tervisejooks, séodav seen - soogiseen. Liitsonades on kasuta-
tud nimetavalist, omastavalist, liihitiivelist ja s-liitumist.

Uks moodsaid kompaktsemate keelendite saamise teid on v66-
raste pooleesliidete kasutamine, olgu need siis liidetud oma- voi
voorsonadele: bioloogiline puhasti > biopuhasti, digitaalne telefon
> digitaaltelefon > digitelefon, fenoloogiline vaatleja > fenovaatleja,
hiidrauliline voimendi - hiidrovéimendi, tehniline rike > tehnorike,
meteoroloogiline kaaslane > meteokaaslane, onkoloogiline viirus -
onkoviirus, stereofooniline saade > stereosaade, seismoloogiline jaam ->
seismojaam. (Vt ka ,Ladina ja vanakreeka morfeemide kasutamine”)
Nagu néha, jadb omadussonast alles selle iva, liiglihast (vahel isegi
eksitavast) pole jalgegi. Sddrane sonamoodustusviis ei ole kohalik
leiutis, vaid levinud ja iitha levimas paljudes muudeski keeltes, nagu
vene, saksa, soome, liti, leedu jt. Paar nédidet saksa keelest, mis osuta-
vad selle malli stigavamale ja laiemale levikule kui meil tavaks: Soli- <
Solidaritdt (Soliaktion, Soliplakat), Alu- < Aluminium (Alumast, Alu-
geschirr), Kombi- < kombiniert, Kombination (Kombiwagen), Deli- <
DelikatefS (Delihering), Deko- < dekorativ, Dekoration (Dekostoff).
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Mida liita? Liita ainult neid tiivesid, mis on méiste véljendamiseks

hidavajalikud. Terminite kompaktsus vahendab teksti liiasust ja

l6tvust.

Moned opetlikud mallid.

1. Sonaithendi vdheoluline komponent jadb moodustatavast
liitsonast vélja:
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majandusalased teadmised > majandusteadmised,
fiitisikaalane konverents > fiiiisikakonverents, tervis-
hoiualane film > tervishoiufilm, ametialane saladus >
ametisaladus, kutsealane sobivus > kutsesobivus, tee-
nistusalane kohustus > teenistuskohustus, tankitorje-
alane 6pe > tankitorjeope

ametiala nouded > ametinéuded, sotsiaalala valdkond
- sotsiaalvaldkond, humanitaarala teadlased > huma-
nitaarteadlased (humanitaarlased ~ humanitaarid),
haridusala to6taja > haridustéotaja, kirjandus diguse
alalt > oiguskirjandus, juhataja asetiitja tootmise alal >
tootmisjuhataja

e-Oppealane tegevus > e-6pe, ohuturbealane tegevus
> oOhuturve, hoolekandealane tegevus > hoolekanne,
noorte- ja harrastusspordialane tegevus > noorte- ja
harrastussport

sihtotstarbeline annetus > sihtannetus, Oppeotstar-
beline ruum > opperuum, dppeotstarbeline lennuk >
oppelennuk, pdllumajandusliku otstarbega maad > pél-
lumajandusmaad

alkoholismivastane ravi > alkoholismiravi, gripivas-
tane vaktsiin > gripivaktsiin, koomavastane $ampoon ->
koomasampoon, libedusevastane torje > libedus(e)torje,
roomikuvastane miin > roomikumiin

kausikujuline udar > kaussudar (moiste iseloomulik
tunnus liitub nimetavaliselt), kontaktikaudne seos >



kontaktseos, majusklitega kirjutatud tekst > majuskel-
tekst, kambri tiiiipi vangla > kambervangla, laagri tiitipi
vangla > laagervangla

trahvi madramise kviitung > trahvikviitung (niigi tea-
daolevale tegevusele osutav komponent on iileliigne),
vaibakloppimise poikpuu > vaibapuu, todde teostamise
graafik > téograafik, driklienditeeninduse osakond -
drikliendiosakond, arvuti kasutamise oskus > arvutios-
kus

puuris kasvatatav rebane > puurirebane, ithekordselt
kasutatav stustal > iihekorrasiistal, sisevetel kasutata-
vad piilinised > siseveepiiiinised, digusrikkumise toime
pannud isik > oigusrikkuja, soolaga maitsestatud mais
> soolamais

temperatuuri hoidev termoskast > termoskast (ithendi
taiend kordab peasdona tdhendust), juriidilised 6igus-
abiteenused > oigusabiteenused, pidulik galaetendus >
galaetendus, kiriklik laulatus > laulatus, spetsiaalne eri-
ettevalmistus > eriviljaope, spetsiifilised eritingimused
> kas eritingimused voi spetsiifilised tingimused

2. Liitsona liiane komponent jaab vilja:

gaasivarustustorustik > gaasitorustik (niigi teadaole-
vale tegevusele osutav komponent on iileliigne), maja-
pidamistarbed > majatarbed, pesupesemismasin >
pesumasin, linnukasvatusfarm - linnufarm, huulehool-
duspalsam > huulepalsam, hoovétunélv > hoonély

tostekraana > kraana (tdiendosa kordab pohiosa
tahendust asjatult iile), kontrollreid > reid (sest reid on
kontrollretk), sdjalennuvagi > lennuvdgi, tasuarve ->
arve, suurimpeerium -> impeerium, kutsekvalifikatsioon
> kas kvalifikatsioon voi kutseoskus, usukonfessioon >
kas konfessioon voi usutunnistus, suurtitkikanonaad >
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kas kanonaad voi suurtiikituli, 16ppfinaal > kas finaal
voi loppvaoistlus

» atentaadikatse > atentaat (sest atentaat on korda- voi
nurjaldinud tapmiskatse ja pohiosa kordab tdiendosa
tadhendust asjatult tile), faktuurarve > faktuur (sest fak-
tuur on kaupade nimestik koos arvega), logistikakor-
raldus > logistika (logistika ongi selle korraldus, kuidas
toode tootjalt tarbijani jéuab), zoopark > kas zoo véi
loomaaed, mannatangud > manna (manna ongi peene-
teralised nisutangud), patrullekipaaz > patrull (patrull
on valveringkdike voi -soite tegev salk), paranemis-
protsess > paranemine, viskesooritus > vise (nt Vastas-
meeskonna kolmest esimesest viskesooritusest [p.o
viskest] ei puudutanud kaks isegi mitte rongast)

Tosi kiill, iildkeeles on liiase pohiosaga liitsonu kiillalt, nt kase-
puu = kask, lutsukala = luts, aprillikuu = aprill. Ka voorsonadele
lisatakse arusaadavuse huvides vahel ldhimat sooméistet tahistav
sona, mis jaab liitsona pohiosaks, nt mangroovmets = mangroov,
mulineelong = mulinee, ruberoidpapp = ruberoid, rotangpalm =
rotang, kuid oskuskeelele pole see iseloomulik.

Liiasest véljendusest iilesaamise kohta vt rohkesti naiteid Mund
2005: 23-35.

Mis jdrjekorras liita? Kui sonu liita, siis peab ka teadma, mis
jarjekorras seda teha. Liitsonadpetuse alustest on igal koolihari-
dust saanud eestlasel teada, et eesti liitsonas asub tdiendosa ees ja
pohiosa taga. Séilib sonaithendi komponentide jarjestus: liitsona
nokkmiits on kokku pandud samapidi kui nokaga miits, noormees
samas jarjekorras kui noor mees, kolmnurk ikka samuti kui kolm
nurka. Prantslastel ja venelastel on tdepoolest viga sageli timber-
poordult: pohilisem sona on esikohal, teda ldhemalt iseloomustav
sona aga teisel kohal. Eesti keele seisukohast oleks selline jérjestus
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keele omapira siigavalt rikkuv voormoju. Seetottu vajavad vastu-
seisu pseudoliitsonad, nagu arst-terapeut, arst-resident, arst-praktik,
film-ooper, insener-Okonomist, kraana-virnasti, kunstnik-jumestaja,
lukksepp-koostaja, matk-maraton, niiduk-muljur, tehnik-hooldaja,
tehnik-geodeet, olgu nad kirjutatud sidekriipsuga véi ilma. Oigeid
liitsonu voib olla nende moonutiste tagant raske dra tunda: sise-
haiguste arst = sisearst = terapeut, residentarst, tegevarst, ooperfilm,
majandusinsener, virnastuskraana, jumestuskunstnik, koostelukk-
sepp, maratonmatk, muljurniiduk, hooldustehnik, maamoodutehnik -
nagu néha, pea pealt kindlatel jalgadel tagasi, tdiendosa tdpsustamas
moistet kandvat pohiosa. Rohkesti Opetusi pseudopaarissonade
oigeks keeramise kohta vt Mereste 2000: 246-264.

Niisiis — pohiline on pohiosa ehk pohisona. Seda peame sil-
mas ka siis, kui liitsona on n-6 moélemat pidi 6ige: klaasitahvel ja
tahvelklaas, taralipp ja lipptara, puiduhake ja hakkpuit, liimipulk ja
pulgaliim. Arvestame, millel on réhk: on meil suur tahvlikujuline
titkk klaasi (klaasitahvel) voi klaasiliigina tahvlikujuline klaas (tah-
velklaas) jne.

Peale tdiend- ja pohiosa madramise voib raskeks osutuda
taiendite jdrjestamine. Selle selgitamist tuleb alustada pohiosa ja
tdiendosade voimalikest suhetest mitmeosalises eesti liitsonas. Ske-
maatiliselt on need suhted jargmised:

1) T2->(T1->P) aniliinvirvaine, mineraalvérvaine,
vddvelvirvaine;
2) (T2>T1)>P  haardkoppekskavaator, heitkoppekskavaator,
pdrikoppekskavaator, vastukoppekskavaator;
3) T1 } 5P kartuli-tangupuder (= kartuli- ja tangupuder),
T1

liha-villalammas, makaroni-lihavorm,

ostu-miiiigitehing;

kusjuures P — pdhiosa; T1 - esimese astme tdiendosa; T2 - teise
astme taiendosa (véimalik ka T3).
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Téiendosade oOigeks litkkimiseks ja sidekriipsu tarvitamiseks
tuleb osata igast konkreetsest liitsonast malli 1abi nédha ning otsus-
tada tdiendosade astme iile. Tdiendosad jérjestuvad nii, et mida
kaugema astme tdiend, seda eespool, seda kaugemal pohiosast.
Tdiendosa aste soltub aga liitsonaga téhistatava moiste kohast lii-
gituses. Votame niiteks tordid. Kui liigitusaluseks on tainas, siis
saame iihe liigina biskviittordid. Loetleme edasi biskviittortide liike:
need on kreemibiskviittort, puuviljabiskviittort .. Kui votame tortide
liigitamise aluseks aga katte, siis saame iitheks liigiks kreemitordid.
Loeme iiles kreemitortide liigid: biskviitkreemitort, liivataina-kree-
mitort .. Nagu ndha, ei saa piistitada kiisimust, kumb on 6ige, kas
kreemibiskviittort voi biskviitkreemitort, tuumaallveelaev voi all-
veetuumalaev. Molemad on 6iged, soltuvalt sellest, kas liigitame
biskviittorte voi kreemitorte, allveelaevu voi tuumalaevu - liitmis-
sammud maérab loogika. Koige pohjalikuma (ja lisaks veel forma-
liseeritud) kasitluse liitsonamoodustuse loogika kohta on andnud
Uno Mereste (Mereste 2000: 175-217).

Peame jélgima, et vdljendus oleks kiillalt selge. Nt liitsonas har-
rastuspostiuurija on kill teisejargulisem tdiend harrastus- pandud
pohiosast kaugemale ja olulisem tdiend posti- lahemale, kuid liit-
sona sisu on ikka dhmane. Parem olgu pikem, kuid selge postiajaloo
harrastusuurija.

Siin 16ppev keelenormist radkinud peatiikk peaks aitama kummu-
tada iiht liiga ahast lahenemisviisi. Nimelt on terminoloogiakirjan-
duses tulnud kohata motet, et muutused oskuskeeles ei ole seotud
keele seaduspdrasustega, vaid on teaduse ja tehnika arenemise tule-
mus. Oigust on siin iiksnes sedavord, et see areng téepoolest maa-
rab kdibivad méisted, ent nende véljendamine ja muutused selles
olenevad keelenormist ja tema arengust.
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TERMINI LUHIDUS

Eesti oskuskeeledpetuses on termini lithidusest kiillaldaselt raagi-
tud ning ka praktikas ei ole unustatud nduet: termin peab olema
lithike, muidu ta on suhtluses kolbmatu. Vaatleme lahemalt selle
soovituse vajalikkust ja saavutatavust.

Teoreetilises plaanis kuulub termini lithiduse-pikkuse prob-
leem vihe viljeldud valdkonda, kus uuritakse suhteid termini ja
selle kasutajate vahel. Kasutaja all on moistetud eelkoige eriteadlasi.
Peale tildlingvistiliste teadmiste ldheks siin tarvis psithho- ja sotsio-
lingvistika andmeid. Tuleb aga olla ipris ettevaatlik muude keelte
kohta tehtud soovituste iillekandmisega oma keele pinnale, sest
lihiduse tolgendamisel toimivad iga keele isedrasused eriti tuge-
vasti. Teadmiseks ja moneti opetusekski on allpool siiski monin-
gaid andmeid ka vene ja inglise terminite kohta.

Vene oskuskeeledpetuses on lithidusest kiill radgitud, ent kok-
kuporkel teiste termininduetega on harilikult ohvriks toodud just
lithidus. Sellise lahenemise juured on tegelikult juba terminoloo-
giaklassiku Dmitri Lotte ajas (kuigi Lotte on paranduseks jatnud
ka pohjaliku terminite lithikujude dpetuse: Lotte 1971, opetus vilja
arendatud 1930.-1940. aastail). Terminisiisteeme on kasitletud
tehismoodustistena, mis taielikult alluvad teadlikule sekkumisele,
isegi konstrueerimisele. Termin on seesuguse suhtumise puhul
midagi sootuks muud kui iildkeele sona voi sonaiihend. Stiihilised
rohkete puudustega terminikogumid tulevat kujundada nouete-
kohasteks terminisiisteemideks, niisugune siisteem baseerub aga
loogika seadustel. Viimane eeldus on muidugi 6ige, ent mitte sel
mairal, et siit jareldada, nagu ei toimiks ka keelelised seaduspéra-
sused. Teadliku ja tehisliku osatahtsus on oskuskeeles kiill hoopis
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suurem kui tildkeeles; niiteks oleks moeldamatu mitteterminite
standardimine. See koik aga ei tdhenda, et terminid ei allu loomu-
liku keele seadusparasustele.

Alles 1970. aastail hakkas vene oskuskeeledpetuses laiemalt
levima arusaam, et terminoloogias tuleb keeleainest olulisel maa-
ral kidsitada loomulikuna, selle materjali kasutamist (talitlemist)
aga tehislikuna. Avastati, et terminid on sonad ja miski keeleline
pole neile vooras. 1980. aastail tostsid termini lithidust esile Irina
Volkova (Volkova 1984: 74) ja Vladimir Leitsik (Leitsik 1981). Esi-
mene oli vene terministandardimise peaideoloog, kuid pidas ometi
lihidust vooruseks. Leitsik aga kirjutas, et termini optimaalne pik-
kus tagab tema meeldejaévuse ja laia leviku. Ei maksa siiski arvata,
et selline seisukoht oleks praeguseks pariselt voitnud. Aleksandra
Superanskaja ja tema kaasautorid peavad seda ,,pohimotteliselt vaa-
raks. Termin ei ole tavasona (06uxopgHOe c10BO) ja tdpsus on temas
tahtsam lithidusest. [---] lihidus ei pea esinema termini hindamise
kriteeriumide hulgas, terminil on peamine tapsus” (Superanskaja,
Podolskaja, Vassiljeva 2003: 131-132).

Eesti oskuskeeledpetuses on termin ennekodike keelend. Muu
hulgas mojuvad terminitele ka rahvuskeele fraasi ja sona pikkuse
iildised seaduspirasused. Terminite pikkust tuleb jélgida vahe-
malt kahest kiiljest: 1) kui palju on sonu mitmesonalistes terminites
ning 2) kui palju on morfeeme (voi silpe voi tdhti) ithesonalistes
terminites. Eesti oskuskeelt ei ole ses suhtes kuigi palju uuritud, nii
et voib esitada iiksnes koige tildisemad tahelepanekud. Kui votta
eesti oskuskeel tervikuna, siis tugevasti iile poole termineist on
tihesonalised, rohkesti on ka kahesonalisi, kuid juba tipris vahe kol-
mesonalisi, rddkimata nelja- ja enamasonalistest (vt ptk ,,Termini
vormiline kiilg” 16pp). Tépne suhe iihe-, kahe- ja kolmesonaliste
terminite vahel erineb erialati suuresti. Ka morfeemide (voi silpide
voi tahtede) arv eesti ithesonalistes terminites voib olla viga erinev
ning tingituna eesti sonamoodustuse rikkustest isegi kiillalt suur.
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Liitsona pikkuse kohta vt lk 156, siinjuures aga moni sona tule-
tiste pikkusest. Neis voib sisalduda 2 morfeemi - tuul/ar, elu/nd,
3 morfeemi - kauba/ndus/lik, elu/nd/kond, 4 morfeemi — vee/tu/sta/-
mine, rake/nda/ta/vus, isegi 6 morfeemi — segu/ne/ma/tu/stu/mine.
Viimase nditega on aga ilmselt juba tiletatud méistlik piir ning pole
ime, et tegelik oskuskeel seda konstrueeringut omaks ei vota, niisa-
muti nagu millegi dravotmist voi puudumist viljendavaid tuletisi
ohustumatustamine, isiksusetustamine, isiklikkusetus jms.

Rein Taageperal on lithikirjutis ,,Kui pikk on pikim eestikeelne
sona?” (Taagepera 1987), kus ta tuletab meelde, et liitsonu korvale
jattes asetas Andrus Saareste eesti sonade pikkuse piiri 8 silbile nai-
tega kaheksandikkudelegi. Jutt on niisiis tuletistest ja nende muute-
vormidest. Taageperamoétleb monugaviljauusiseesuguseidja iiletab
Saareste piiri: hai|gu|te|le|milse|le|gi — 8 silpi, kir|jas|ta|ta|vulse|-
le|gi - 8, kir|jas|ta|ta|mal|tu|se|ni|gi - 9, kir|jan|dus|li|kus|ta|ta|mal-
tu|se|le|gi — 12. Méngida voib, tdsimeeli tegemisest on parem hoi-
duda.

Vene oskuskeeles kasvas eelnimetatud suhtumise tottu ithend-
terminite osatdhtsus pidevalt ja nende piirid paisusid. Kui 1930.-
1950. aastate soovitusnimestikes olid peamiselt kahesonalised
tihendid, siis 1960.-1970. aastate standardid pakkusid juba valda-
valt kolme-, nelja-, isegi enamasoénalisi thendeid. Eelistades moti-
veeritud termineid arbitraarseile oli soovitusnimestikus nt sonade
nasep ja masep juurde kirjutatud ,ebasoovitatav” ning seatud
nende asemele sonatithendid onmuueckuii xeanmosviii eenepamop
ja monexynapHoili keanmosviii cenepamop. Kas toesti loodeti sellise
margendiga lithikesed suupidrased inglise laenud olematuks teha?
Hoopis mottekam olnuks arbitraarse ja motiveeritud termini kor-
vuti pakkumine: laser ehk optiline kvantgeneraator ja maser ehk
mikrolainete kvantgeneraator. Vene termineist vois leida hulganisti
ka tilepakutud komponente. Naiteks tehti Eestiski kaasa seda laadi
tapsustusi nagu tuberkuloosidispanseri asendamine tuberkuloosi-
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torje dispanseriga, sest vene keeles lisati komponent npomuso- "vas-
tane’. Vorreldagu ,.eksitava” naha- ja suguhaiguste dispanseriga, mis
unustati parandamata. Kiill aga soovisid meiegi meedikud 1985. a,
et psithhoneuroloogiahaiglas oleks téoravitootmistookoda, sest
ravitookoda ei iitlevat seda, et tegemist on todraviga ja et toimub
tarvilik tootmine, mitte enda 16buks karbistamine. Seniajani leidub
juriste, kes venekeelse asjaajamise rudimendina peavad terminiks
ainult sona todsisekorraeeskirjad ega luba seda asendada tegelikult
niisama tdpse téokorra voi kodukorraga. 2004. a nimetati julges-
tuspolitsei imber keskkorrakaitsepolitseiks, ikka heas usus, et just
selles nimetuses valjenduvad téielikult tegevusvaldkond ja funkt-
sioonid. Raamatukogunduse terminoloogiatoimkonnas tuli mul
kord vaielda, et terminid tulemusmoot ja tulemusindikaator pole
halvemad kui pikemad ning keerukamad tulemuslikkuse maoot ja
tulemuslikkuse toimivuse indikaator.

On loomulik, et kus on tegu ddrmusliku olukorraga, seal tekib
ka adrmuslik vastureaktsioon. Moneski keeles voetakse siis kasutu-
sele terved lithendististeemid. See on iiks kodeerimisvoimalusi, ent
ei asenda oskuskeelt. Tuleb eristada ithelt poolt loomulikke keeli, s.o
ajalooliselt kujunenud rahvuskeeli, ning teiselt poolt formaal- ehk
tehiskeeli, s.0 mingiks otstarbeks konstrueeritud maérgisiisteeme,
mis on kiill vabad igasugustest loomuliku keele vastuoludest, ent
suudavad inimest teenida ainult abikeelena loomuliku keele pin-
nal. Oskuskeeled on aga loomulike keelte allkeeled, sisaldagu nad
seejuures teistest allkeeltest erinevalt ka palju tehislikku. Oskus-
sonade probleeme ei lahenda seegi, kui tthe raamatu voi kirjutise
sees asendame paar tihti ettetulevat pikemat terminit lithenditega.
Nt iitleme kirjutise algul, et biokeemiline hapnikutarve on allpool
tahistatud lihendiga BHT ja keemiline hapnikutarve - KHT. Enamik
seesuguseid lithendeid on oskusteksti teadlikule lugejale avamatagi
teada, nagu nditeks EKG = elektrokardiogramm meditsiinitekstis,
SVO-jirg = subjekt-verb-objekt-sonajirg keeleteaduse tekstis, SEJ

282



ja HE] = soojuselektrijaam ja hiidroelektrijaam energeetikatekstis.
Terminid nende lithendite taga peavad ikka sdilima ning lithendite
koguhulgaga tekstis ei tohi liiale minna. Lithendid on arusaadavad
eeskatt kirjutajale, lugeja voib nendega iilepakkumise korral hatta
jaada.

Vahel on aga lithendid vo6i isegi tahe-numbrikombinatsioonid
paratamatud. Néiteks tdhistatakse Euroopa Liidus kasutada lubatud
toidulisaaineid E-numbritega, mille taga peituvad tihti pikad nime-
tused: E385 on kaltsiumdinaatriumetiileendiamiintetraatsetaat
(antioksiidant, sailitusaine), E444 on sahharoosdiatsetaatheksaiso-
butiiraat (emulgaator), E959 on dihiidrokalkoonneohesperidiin
(magusaine). Toidukaubad randavad Euroopa Liidus maalt maale,
nende koostis peab olema pakendil margitud ning on kindlam
panna kokkuleppelised tdhised kui pikad, pakendi napile pinnale
mahutamatud terminid. Nimetused néitavad tapselt ja tiheselt lisa-
aine keemilist koostist, kuid nende kirjakuju oleneb rahvuskeele
ortograafia isedrasustest ega ole seetottu igal pool paris sama.

Voorkeelsete sonaithendite puhul voib kasutada kas lahte-
keelset lithendit voi tolgitud sonaithendist saadud eesti lithendit.
Emma-kumma voimaluse valikul on sageli otsustavaks tava ja see
kaldub aina rohkem laenlithendite poole. Eriteadlased viidavad:
»Kui hakkame oma lithendeid looma, siis ei saa meist keegi aru”
Nii puistabki Ameerika inglise keel meil vahemalt meditsiini ja
keemia lithenditega iile. Peaks siiski arvestama kahte asjaolu. Esi-
teks on lithendid, eriti akrontitiimid, Ameerika inglise keeles, aga ka
vene keeles, palju keeleomasem nahtus kui eesti keeles. Sageli saab
laenliihendi asemel kasutada lithikest eesti terminit. Teiseks: laen-
lihendeid tuleb lugeda eesti keele normi kohaselt. Pahatihti on aga
nii, et olgu lithend moodustatud inglise, prantsuse, hispaania vm
keele sonadest, meil kiputakse teda lugema inglise hddlduses. Koige
piinlikum on ladina lithendi CV siiviitamine. Ei maksa 6igustuseks
tuua kahte 6nnetut erandit BBC [bii-bii-sii] ja FBI [eff-bii-ai]. Koiki
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muid olevaid ja tulevaid lithendeid tuleb lugeda nagu eesti keele
tahti voi, kui lithend annab kolaliselt vastuvoetava hiilikuiithendi,
siis nagu eesti keele sonu. Tédpsemalt on eesti keele norm kirjas raa-
matus ,,Eesti ortograafia” 4. tr 2005, lk 58-59.

Morfeemiliselt motiveeritud terminitesse piiiitakse mahutada
moiste olemust esiletoovaid tunnuseid ning seost teiste moistetega,
s.0 moiste kohta liigituses voi stistemaatikas. See on viga oige, ent
kui koik tarvilik d&ra mahutada, on tulemus tihtipeale liiga kogukas.
Mitte kuidagi ei tohi unustada, et termin peab olema ka lihtne ja
kiiresti haaratav. Kui ehitame valmis kiill ilidiged, aga raskepa-
rased terminid, siis on sellest vihe kasu. Neid ei suudeta meeles
pidada, nad ei ldhe tarvitusele, jadvad oskussonastiku iluks. On
arusaadav, et sel juhul tekivad peagi mitteametlikud, vahem 6iged
ja tdpsed, aga lihemad, levikuvoimelised terminid.

Eesti oskuskeelepraktikas tuleb vahel kohata uskumust, et iitle-
mise keerukus ja voorsonalisus lisavad teaduslikkust. Koorid sisu
vilja ja narratiivsuse diinaamikast jaab jérele jutujooks. Nahtavasti
voidakse uskuda sedagi, et teaduslikumaks teeb ka viljenduse pik-
kus. Euroopa farmakopéaga ithinemiseks on farmaatsia termino-
loogia komisjon piitidnud anda ravimivormide eestikeelsed vasted
(vt Eesti Rohuteadlane 1999, nr 4, 1k 19-25; valik: Hinrikus 2001).
Aluseks on Euroopa Noéukogu raamat ,Standard Terms. Phar-
maceutical Dosage Forms. Routes of Administration. Containers”
(Strasbourg, 1998). Manustamisviiside jérgi liigitatud ravimivormid
(tabelis ravimvormid) on saanud endale nimetused ,,eestikeelne tea-
duslik” (voi ,,ametlik”) ja ,eestikeelne tavainimesele”. Aktsepteerin
meditsiinis tavapdrase voor- ja omatermini paralleelsuse, nt gastro-
resistentne tablett = maohappekindel tablett, pessaar = emakarongas,
suposiit = ravimkiitinal, ei arva siiski, et iks on teaduslikum kui teine.
Kuidagi ei saa aga nous olla ,teaduslikena” esitatud pikkade sonaja-
dadega, nagu toimeainet prolongeeritult vabastavad graanulid pro
pika toimega graanulid; tablett vaginaalse lahuse valmistamiseks pro
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tupelahuse tablett; lahusti parenteraalse ravimvormi valmistamiseks
pro siisteravimi lahusti. Kahtlustasin, et sellise pseudoteaduslikkuse
taga on tdhttaheline tolkimine aluseks voetud ingliskeelsetest ter-
minitest, kuid ldhemal uurimisel see kinnitust ei leidnud. (Inglise
keele kopeerimine viljendus mujal — kujutluses, et nahasprei, sub-
lingvaalne sprei, oromukosaalne sprei on teaduslikud ja nahapihus,
keelealune pihus, suuéonepihus tavainimese sonad. Ei ole, iga spray
on eesti keeles pihus.) Tahan selle néitega kinnitada, et termini pik-
kus ei suurenda teaduslikkust, vaid voib seda vahendada.

Terminiloome peab olema tugevalt loogikaline, ent ka leidlik.
Morfeemiliselt motiveeritud terminid on aga tihtipeale kuivad ja
puised, tiksnes nendest koosnev oskussonavara oleks igasuguste
tillatusteta ja igav, oskussonade viljavenitatusest radkimata. Seetottu
mojub virskendavalt, kui sobivail juhtudel kasutada semantiliselt
motiveeritud termineid (vt ka ptk ,Termini allikas ja saamisviis”
jaotis ,,Kirjakeele sonale uue tdhenduse andmine”). Hasti elujou-
lised ja pikkuselt parajad on sellised assotsiatiivsed terminid nagu
pommitama fiiisikas, kddnama ja poorama lingvistikas, mdlu ja
pinu arvutialal, vesioinas veevarustuses. Vorrelgem ka ehituster-
minite paare kiilgloikeline kabitapp - poskkabitapp, libivate tapi-
keeltega nurgaseotis — harktappseotis. Ei ole pohjust sattida termini
suhtes piistitatavate nouete ritta stiililist neutraalsust. Kujukate,
naiteks metafoorselt moodustatud oskussonade kasutamine ei riku
veel teadusteksti stiilineutraalsust. Viimastel aastakiimnetel seda
nouet enam esile ei tostetagi, sest ollakse juba tildiselt arvamusel,
et ekspressiivne virving kaob terminite kiiljest oskuskeele enda
stiiliisedrasuste tottu iseenesest. Praktikas sellist omamoodi hiiper-
korrektsust siiski kohtab.

1996. a puhkes keeleline vaidlus ithe torutermini pérast.
Euroopa standardi EN 489 ingliskeelses versioonis seisis uudsete
maa-aluste kaugkiittetorustike kohta preinsulated bonded pipe sys-
tems. Tolkija pani selle silp-silbilt iimber ja sai eelisoleeritud seotud
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torusiisteemid. Terminoloogid polnud rahul ning pakkusid torulii-
gina termini kasuktorud, sest terastoru on kaetud soojustuskihiga,
mida kaitseb plastist kest, nii et tekib sarnasus seest karvase kasu-
kaga. Tolkija arvates oli kasuktoru keeleveiderdus ja moiste paigast
nihutaja (Aamisepp 1996).

Siinjuures moni sona inglise oskuskeelest, sest késiloleva teema
puhul on just sealt palju 6ppida. Inglise oskuskeele isedrasused on
lihidalt kokku vottes jargmised: lithidus, kokkusurutus, ilmekus,
tabavus, terminiloome lihtsus, tihendusiilekannete ohtrus. Verb
to blow up tahendab iildkeeles 'tiis puhuma, oskuskeele tarvis aga
saadi siitsamast nimiséna blow-up ’fotosuurendis. Liitumi know-
how komponendid tahendavad tdht-tdhelt ‘teadma kuidas, termi-
nina margib see sona aga oskusteavet, s.o tootmissaladust, patendita
leiutist. Termin on lakooniline, vaimukas, tema volu suurendab
riim. On siis ka péris loomulik, et inglise terminite lithidus ja 166vus
on soodustanud nende laenumist teistesse keeltesse, kas voi saksa,
vene ja prantsuse keelde, radkimata vdiksemate rahvaste keeltest.
Arvutialal on kunagi nii alalhoidlik saksa keel omaks votnud termi-
nid Computer, Input ’sisend, Output *véljund, Hardware ’riistvara,
Software ’tarkvara. Samad inglise sonad ja muudki kipuvad levima
soomegi oskuskeeles, kuigi keelekorraldajad on nende asemele pak-
kunud toredaid omasonu: know-how > taitotieto, asiantuntemus;
input > syotds, syote; output > tulostus, tuloste; data > tieto, tiedot.

Héda algab ju tegelikult sellest, et meie tarkus aina kasvab ja me
liigendame-liigitame maailma itha peenemateks osadeks, iihtlasi
lisades iga liigitussammuga uusi liigierisusi ning kasvatades seeldbi
termineidki. Naiteks nii: lukksepp — remondilukksepp - kiilmutus-
seadmete remondilukksepp - laeva kiilmutusseadmete remondilukk-
sepp .. Pohimoisteid viljendavad terminid on lithemad, tuletatud
moistete omad aga liigitunnuste vorra pikemad. Seetottu on taiesti
paratamatud pikkade klassifikatsiooniliste terminite lithemad argi-
variandid.
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Pohiterminite argivariante on kahesuguseid. Uhed on p&hi-
terminite lithikujud. Seesugused kdibevariandid on harilikult
saadud ellipsi teel, st liit- voi ithendterminist on tiks v6i mitu kom-
ponenti vilja jaetud. Lithikujude kasutamise voimalus soltub taiesti
kontekstist. Harilikem juhtum on siin liigitermini asendamine
sooterminiga. Termini korduval kasutamisel jaab liigitdiend ara,
nt jargmises tekstis: ,,Vahelaepaneelidel on vertikaalasendis tost-
miseks aasad ning horisontaalseks tostmiseks ja paigaldamiseks
kuus auku téstevahendite kinnitamise tarvis. Paneeli alumisest ser-
vast ulatub vilja kaks paari terassormi, mis on vajalikud paneelide
omavaheliseks ankurdamiseks.” Selline véljajétt on pohilisi teksti-
loome votteid. Tekstist peab aga itheselt selguma, kas on moeldud
vahelaepaneeli voi paneeli iildse. Kui liigitdiendi drajatt raskendab
arusaamist, siis jadgu tdiendsona alles. Nt kasutatakse hulganisti
igasuguses tekstis psithhoterapeudi asemel terapeuti ega arvestata,
et terapeut tadhendab niigi iihelt poolt tildarsti (spetsialiseerumata
arsti), teiselt poolt sisehaiguste arsti.

Kontekstilisi lithikujusid oskussonastikud ei esita ega saagi esi-
tada, sest sonastikus puudub kontekst. Kiill aga on neid ndidanud
moned ENSV-aegsed terministandardid, mis olid spetsialiseeritu-
mad ja sisaldasid oma madistelise iilesehituse tottu varjatud kon-
teksti. Selline esitus pole siiski otstarbekas, sest mida pikem termin,
seda enam on tema puhul alles tekstis selguvaid varieerimisvoi-
malusi. Nt standarditermin toodangu kvaliteedi nditajate mddra-
mise mootemeetod vois konteksti piires modifitseeruda kujudeks
kvaliteedinditajate mddramise mootemeetod, nditajate mddramise
moétemeetod, mootemeetod. Oigem ongi siin riakida iihest termi-
nist, mille voimalikud teisendid selguvad stintagmaatilises kasitlu-
ses — leksikaalsete variantidega sel juhul tegu ei ole.

Uhe v6i rohkema komponendi viljajitmise kaudu v6ib lithikuju
ilme aga rohkemgi muutuda. Téiskuju litkurimootori heitgaasi suits
saab kokku tommata heitsuitsuks. Terminite kahjulik tootmistegur
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ja ohtlik tootmistegur puhul on voimalikud lihikujud kahjutegur ja
ohutegur. Neis lithivariantides ei ole pohikujudega vorreldes iihtki
uut morfeemi, ent pérast ithe tivi- (footmis-) ja ithe liidemorfeemi
(-lik) korvalejdttu on allesjaanud morfeemid uuel viisil liidetud.

Heido Otsal on tulnud tihelepanu juhtida isegi sellele, et tolkijad
ja toimetajad drgu kontekstiellipsis kartku asesonu. Nt ,, .. dra votta
plokikaanele kinnitatud seadmed, plokikaane kinnitusmutrid lahti
keerata ja plokikaas ettevaatlikult ara votta” voiks olla: ,, .. eemal-
dada plokikaanele kinnitatud seadmed, kaane kinnitusmutrid lahti
keerata ja ta ettevaatlikult dra votta” (Ots 1983: 391).

Peale ellipsi voib kasutada ka asendust, s.o asendada pikemad
titvimorfeemid lithemate liidemorfeemidega. Nt paarides sulavele-
ment ja sular, sooteseade ja sootur, nihkmooteriist ja nihik on lithemus
saavutatud vahendiliidetega. Selliseid lithikujusid tuleb kindlasti
ndidata mis tahes termininimestikes — seda nii kasutusiihtsuse kui
ka moodustusoigsuse tagamiseks. Aja jooksul voib pikem variant
taiesti taanduda ning termini ainsaks kujuks jaadagi lithikuju. See
koik ei tdhenda muidugi, nagu kaiks tuletiste teke terminoloogias
tiksnes sonaiihendite ja liitsonade kaudu. Nt automaatikaterminist
seadesuurus veel pareminigi sobib iseseisva tekkega tuletis sdite
(verbist sdttima).

Teine liik argivariante on pikkade motiveeritud terminite
lihemad arbitraarsed variandid: polevkivituhkbetoon - kukeroon,
optiline kvantgeneraator - laser, elektronarvuti - raal, ristvilja-
masinvoimendi - amplidiiiin, naatriumjodometaansulfonaat - ser-
gosiin, tdhe-numbrimdrk - tdrk. Sel juhul on kummagi variandi
morfeemkoosseis tdiesti erinev. Vajadus arbitraarse teisendi jérele
tekib siis, kui objektide liigituses on mindud kiillalt stigavale (nt
betooni, generaatorite, voimendite vm liigitamisel), saadud liigid
on aga igapédevases elus tavalised. Liigitustunnuste lisamisel tekki-
nud terminite pikkus on vastuolus nende terminite sageda kasu-
tusega. Lahenduse annab uus, lithike tiivi. Neid argivariante tuleb
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tingimata esitada oskussonastikes voi levitada muul teel. See on tiks
voimalusi suunata hea sonatarvituse juurde, eriti seal, kus kipub
sugenema kirjakeelde sobimatuid keelendeid.

Terminite téis- ja lithikujude korvuti fikseerimises ei tule ndha
massilist tiilika stinontiiimia tekitamist. Niisugune variantsus ei too
praktikas kahju, vaid leevendab tihtipeale suuresti termini véljen-
dus- ja suhtlusvdime hoordumist (vt ka ptk ,,Uks mdiste — mitu
terminit”).

Ellips aitab oskuskeelt liihendada mitte ainult pohitermineist
lihikujude saamisel, vaid ka terminiloomes ildse. Liigitamisel
samm-sammult allapoole liikudes on voéimalik moiste edasi-
ande-vastuvotu seisukohast liiased komponendid taandada, nt
rehv — kummirehv — ohkrehv (mitte: Shkkummirehv), piistik - tan-
kimispiistik — bensiinipiistik (pole tarvis: bensiinitankimisptistik).

Jargmised kaks ndidet on joonistel. Esimesel neist ndeme aja-
kirjade jagunemist nadala-, kuu-, kvartalikirjadeks ilma kompo-
nendita aja:

ajakiri
nadalakiri kuukiri kvartalikiri

Teisel joonisel on ndha, kuidas veoautoliikide termineis ei ole osist
veo (vrd kallurveoauto, madelveoauto, .. ), terminis veduk ka kom-
ponenti auto mitte. Ometi on need terminid selged ja themotteli-
sed, ei tule motet pidada neid nditeks sdéiduautode tdhistajaiks, sest
madelséiduauto, paaksdiduauto jms on tegelikkuses voimatud.

Kallurauto asemel kalluri kasutamine on aga juba konteksti-
line liihendamine, s.o kaastekst peab vilistama kallurvaguni voi
kallurhaagise. Et lithemuse ja kompaktsuse taotlus on tdnapdeva
eesti oskuskeele iseloomulikumaid jooni, siis ndidatakse sonastikes
selliseid kaastekstis voib-olla liiaseid komponente nurksulgudega:
kallur[auto], konsool[tala], [t66]iga, kaksteistsormik[sool], mitme-
faasiline [pinge]allikas, negatiivne [elektri]laeng.
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auto

soiduauto veoauto
kallurauto
madelauto paakauto, tsisternauto
veduk
puksiirveduk sadulveduk

Tuleb arvestada sedagi, et tunnuste valik on moneti oma teha ning
voib jadda sellise juurde, mis annab tapsema, aga iihtlasi lithema
termini. Koik {ihe ja sama liigitussammuga saadavad terminid pea-
vad aga olema tiht tiitipi. Nt katuste liigitust kuju jargi saab paremini
edasi anda iseloomulike tunnuste ja vilisilme kui kallete (tahkude)
arvu kaudu: pultkatus (iihekaldeline katus), viilkatus (kahekalde-
line katus), kelpkatus (neljakaldeline katus), telkkatus (harilikult
samuti nelja kaldega). Vene keeles oli kutsenimetus onepamop no
00CYHUBAHUIO MEXAHU3MO8 Npu nodadve 600vl, 6apOvl U Opy2ux
HUOKUX KOPMO8 no mpybonposody vee, praaga ja muu vedelsooda
torujuhtme kaudu etteandmise mehhanismide teenindamise ope-
raator. Eesti keeles vastas sellele nimetus vedelsooda etteandja.
Lithemus saavutati sellega, et pohitunnuseks voeti toolise tegevus
ja lisatunnuseks tiksnes tegevusobjekt. Tegevusvahendi tunnus
jdeti korvale, kasutades seda iiksnes seal, kus just tegevusvahend on
pohiline eristaja. (Vt ldhemalt Erelt 1977.) 1980. aastate keskel tuli
Eesti koolidesse uus 6ppeaine, mille nimetus venekeelses 6ppeplaa-
nis oli ocHosvl uHpopmamukyu U eKMPOHHO-BbIMUCTIUMENLHOU
mexnuku. Eesti keeles ei nimetatud seda ,,informaatika ja elektron-
arvutustehnika alusteks”, vaid see on kandnud arvutiopetuse nime.

290



Tegevusobjekt konkretiseeriti: kui dpetatakse loodust, on loodus-
opetus, Opetatakse arvutit, on arvutiopetus. Sonad alused, alged,
elemendid vms on aga tldharidus- ja kutsekooli ainenimetustes
mottetud, sest igast ainest jouab koolis niikuinii 6petada ainult alu-
seid. Niiiid oleme vana probleemi juures tagasi: oppekavades seisab
informatsiooni- ja kommunikatsioonitehnoloogia. Moelgem uuesti,
mis see on.

Nagu eespoolgi 6eldud, on termini lithidus seda olulisem, mida
sagedamini selle moistega praktikas opereeritakse ja vastavat ter-
minit vajatakse. Eesti oskuskeeles on mitmeid termini tihendamise
viise, nagu liiaste osade korvaleheitmine, sonaiihendeist liitsonade
ja tuletiste vormimine, liitsonade asemel tuletiste kasutuselevott
jne. Nende keeleliste vahendite rakendamise ja rakenduspiiride
kohta vt lahemalt ptk ,,Termini vastavus keelenormile” osad , Tule-
tus” ja ,Sonade (tiivede) liitmine”.

Henn Saari on iildistavalt kirjutanud, et lithemuse poole piitiel-
des on kaks teed: ,mittelingvistiline ehk kunstlik (tehislik) ja
lingvistiline ehk loomulik lithendamine. Voime olla 6nnelikud, et
eesti keele ehituses peitub rohkeid voimalusi loomulikuks lithen-
damiseks” (Saari 1983c: 502). Ta radgib vene lithendliitsonadest
(cmo>XxHOCOKpal€HHbIE CI0BA), Nt Koxeananmepes, uHeanomad,
npoomosapu (pikad kujud koxcesernnas eananmepes, unocmpannas
eantoma, npodosonvcmeertvie mosapwot), millist lithendust peab
kunstlikuks. ,,Kui eesti keelekorralduse vaist ei ole lubanud hulga-
lisi lithendliitsonu soosida, siis toetab teda ratsionaalne pohjendus.
Me saavutame loomulike vahenditega samasuguse, puhuti suure-
magi lithiduse kui rohkemasilbiliste sona- ja ithendistruktuuridega
keeled kunstlikul teel. Seejuures ei purune sonatiivede (iildse: mor-
feemide) terviklikkus” (sealsamas, 1k 502). Mdeldud on voitlust,
mida eesti keelekorraldus pidas seda tiitipi keelendite vastu, nagu
adminkorpus, medteenindus, medode, sansolm, santehnik, turbaas.
Loomulikest lithidusvahenditest oli juttu eespool. Neid saab kasu-
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tada ka niiiid, kus laename pisut teistsuguseid lithendliitsénu ing-
lise keelest.

Saari tegi uuringu, kas eestikeelsete terminite silppikkus on
kahanenud. Ta vaatles iiht osahulka - vabariiklikke terministandar-
deid 1973-1980 (38 standardit 2261 terminiga). Vaatlusmeetod ja
-tulemused on kirjutises ,,Kas eesti terminite lithidustrend on t6si?”
(Saari 1983c). Selgus, et see on tdesti tosi: trendisirge lineaarliikme
tegur oli —0,02. On selge, et niimoodi lithenemine l6putult edasi
kesta ei saaks, ent ometi on see huvitav lithemustaotluse niitaja ter-
ministandardite koostamisel, mida ju peeti suhteliselt kammitsetud
valdkonnaks. Tol ajal kammitsesid vene keel ja gostid, niiiid teevad
seda inglise keel ja euronormid.

Kokku véttes. Lithidus on eesti keele olemuses ja eestlase keele-
tundes: ildiselt peab eestlane lithikest véljendust paremaks, stiil-
semaks, ilusamaks kui pikka. Terminidki olgu nii lithikesed kui
voimalik ja nii pikad kui vajalik. Mida sagedam termin, seda lithe-
mana teda niha tahetakse. Kui ta siis killalt lithike ei ole, kulub ta
lihemaks voi asendatakse lithemaga.
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TERMININOUETE KOKKUVOTE

ISO nimetamispohimétete eesotsas on seisnud kaks hasti tildist
pohimotet:

»1. Igale nimetusele esitatakse nimetamispohimotete varal suur
hulk noudeid. Tihti on moned neist pohimotteist omava-
hel vastuolus. Siis tuleb uurida, millist pohimétet sel juhul
eelistada.

2. Teine pohimoéte on esimese erijuhtum, see on 6konoom-
suspohimote. Nimetuse moodustamisel voi rakendami-
sel tuleb silmas pidada, et suurem tipsus véljendusviisis
vihendab sageli kone- ja moistmiskergust. Uldiselt ei tule
taotleda suuremat tédpsust, kui olukord parajasti nouab”
(ISO/R 704).

Selles peatiikis piitian votta kokku terminile esitatavaid nou-
deid, probleemiringi ,,Missugune peab termin olema”. Nagu ISO
pohimotteistki nahtub, on raskuspunkt selles, kuidas leida diget
vahekorda iihelt poolt tipsuse ja siisteemsuse, teiselt poolt lithiduse
ja lihtsuse vahel. Maistlik lahendus néuab eelkdige arusaamist,
et termin on ainult vahend maoiste tihistamiseks, mitte moiste
olemuse iimberjutustus. Ideaal on digesti orienteeriv, ent lithike
termin. Termin peab moistet adekvaatselt edasi andma, aga samal
ajal olema sobiv nii kirjalikus kui ka suulises suhtluses. Kuidas seda
vastuolu iga kord edukalt lahendada - see teebki terminiloome
kunstiks.

Kiimned terminoloogid on 6petanud, kuidas saada ideaalseid
termineid. Algust tehti sellega juba 1930. aastail. Probleemi arengut
iseloomustab seejuures, et algul raagiti tiksikutest nouetest, nagu
tapsus, tthetahenduslikkus, stinoniitimitus, siisteemsus, lithidus jne.
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Seda nimekirja kord pikendati, kord lithendati ning modifitseeriti
mitmeti. Iseloomulik on seegi, et puhtad lingvistid on ikka raakinud
termini tunnustest, kuna terminoloogid raagivad terminile esitata-
vaist noudeist. Siit paistab selgesti, kuidas lingvistid lahenevad ter-
minile kui millelegi etteantule, terminoloogid kui teadliku to6tluse
objektile. 1960. aastate 10pus algas nende nduete kriitika, mida tehti
kahes suunas. Esiteks: iiksiknoudeid kainelt analiiiisides hakati
nditama, missuguseid neist on voimatu (vahel isegi ebasoovitatav)
16puni tdita, nagu siinoniitimsuse ja mitmetdhenduslikkuse taielik
korvaldamine, samuti tdpne motiveeritus, kui see on vastuolus liihi-
duse noudega. Teiseks: noudeid iihtseks tervikuks ithendada piiii-
des leiti, et need on véga erinevad ja piistitatud eri seisukohtadelt.
Lithidus ja tuletavus on lingvistika nouded; tihetahenduslikkus ja
arusaadavus - loogika nouded; siisteemsus - siisteemiteooria noue;
motiveeritus, 6ige orienteeritus — semiootika noue jne. Sai selgeks,
et koiki noudeid korraga rahuldada on véimatu, ning asuti valja
tootama rahulikku mitmest lahenemisviisi.

Suurte tekstikorpuste kasutamine ning arvutirakendused ter-
minite ja tarviliku info leidmiseks on rikastanud ka arusaamist
terminite keelelisest kditumisest oskustekstis. Naiteks on uuritud
terminite varieerumise vorme, eriti thendterminite varieerumist,
stintaktilisi transformatsioone, terminite lithendamist, ellipsit jm
(CHomme, Heid, Sager 2003: 156). Korpusuuringud annavad head
voimalused ka eri sonaliikidest terminite omavaheliste seoste jalgi-
miseks, nt verb ja tema nominaliseeringud, nimisona ning temale
vastavad omadussona ja maédrsona. Ei tulda enam vilja teadmisega,
et terminiks saab olla ainult nimiséna.

Saksa terminoloogid on esile tdstnud jargmisi termininoudeid.
Nimetused peavad loomulikul viisil sobituma keele ehitusega. Nad
peavad olema:

« parajalt lihikesed,
« meeldejdivad,
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+ kerghiaildatavad,
 sobivad tuletiste saamiseks.

Vastavus moiste ja nimetuse vahel peab olema ithemétteline
(Arntz, Picht 1982: 109).

Vene terminoloogiast leidsin paljuiitleva terminihindamiskri-
teeriumide (mis teeb ju vilja: terminile esitatavate nouete) loetelu
raamatust ,,Uldterminoloogia. Teooriakiisimused” (Superanskaja,
Podolskaja, Vassiljeva 2003: 129-133). Autorid on aluseks votnud
Irina Volkova 1984. aastast parit loetelu, kuid muutnud néuete jar-
jekorda ja lisanud igale punktile oma suhtumise. Siinsete n-6 meta-
kommentaaride lisamine ajaks pildi juba liiga segaseks, mistottu
loobun sellest ja jatan voimaluse neid lugeda kiesoleva raamatu teis-
test osadest. Igatahes on I. Volkova arusaamad mulle palju ldhemad
kui autorite kolmiku omad. Otsustasin neid siiski refereerida kui
ranguse ja tapsuse ddrmust vastanduseks ingliskeelses terminoloo-
giakirjanduses kohati laiutavale 16tvusele, mida vist arvatakse sobivat
sotsiaal- ja humanitaarteadustes ning mida siinse raamatu retsensent
Vello Hanson tabavalt nimetab postmodernistlikuks hdma(mise)ks.

1. Uhetihenduslikkus: termin peab tihistama ainult {tht méistet (ning
moistele peab vastama ainult iiks termin). See p6himote saab teos-
tuda tihes kindlas terminiviljas, mujal v6ib sama lekseem olla seotud
muude moistetega. Autorid méonavad, et poliiseemiat (sh kategoo-
rialist mitmetédhenduslikkust) ja stinoniiiimiat on oskuskeeles palju,
kuid neist vabanemise piitidlus peab olema. Ja peale selle: ,,Oskuskeel-
ses kontekstis on termin vaba ekspressiivsusest, modaalsusest, esteeti-
listest funktsioonidest” (sealsamas, 1k 130).

2. Ststeemsus: iga termin on kindla terminisiisteemi liige, mis teebki
temast termini. ,,Stisteemsus avaldub terminites kahekordselt: mois-
tete slisteemsus peab voimalust mooda leidma oma siisteemsuse ter-
mini keelelises ehituses” (1k 130).

3. Motiveeritus: ,tunnused, mis on termini aluseks ja loovad tema
»otsese tihenduse”, ei suuda kiillaldasel méaaral vastata moiste sisule,
s.0 luua tema ,tegelikku tahendust’, sest termini tdhenduse maérab
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kogu moistesiisteem ja see antakse definitsiooniga. Sellest hoolimata
ja olemata pohjapanev kriteerium, soodustab termini motiveeritus
tema meeldejdtmist, kergendab seostamist teiste terminitega, annab
talle piisivama koha” (lk 130).

Maoisteline orienteeritus: terminit motiveeriva tunnuse vastavuse jargi
moiste sisule jagatakse terminid digesti orienteerivaiks, neutraalseiks ja
valesti orienteerivaiks. Oigesti motiveerivad otstarve, omadus, suurus,
konstruktsiooni isedrasus, kuju, materjal, talitlus. Eelistatavaimad on
otstarve ja talitlus, sest materjal ja konstruktsioon véivad aja jooksul
muutuda. Toetudes niitele npo6xa ’kork’ ja terminite korgele abstra-
heeritusele, peab autorite kolmik seda hindamiskriteeriumi siiski liiga
materiaalseks (lk 131). Eesti keeleski on korgi esmane tdhendus "korgi-
tamme koorest saadav materjal, aga see ei sega sama sona kasutamist
teisestes tahendustes: ’pudeli mis tahes materjalist sulgemisvahend;
ongekork; kaitsekork (s.o elektrikork)’

Keeleline 6igsus: ,suurel mairal tagab termini tdpsuse sénamoo-
dustusvahendite 6ige kasutamine” (lk 131). Soovitatav on sénamoo-
dustusmallide regulaarsus, sdnamoodustusvoimaluste rohkus ja
kokkukuuluvate terminite moodustusiihtsus.

Tépsus: termini pikkus peab olema kiillaldane médiste véljendami-
seks ja tema eristamiseks teistest mdistetest. I. Volkova on rddkinud
termini lithidusest, aga selline ndude piistitus jaab autorikolmikule
arusaamatuks ja véddraks, nagu mainisin peatiikis ,,Termini lithidus”
A. Superanskaja, N. Podolskaja ja N. Vassiljeva moonavad, et pikad
liitsonad on rasked (nt keemias, farmaatsias), pikki sonaithendeid
peavad aga téiesti sobivaiks, ,kui see aitab kaasa tapsusele” (lk 132).
Seetottu asendavad nad lithiduse soovi tdpsusega.

Juurdumus: termini juurdumus on oluline tegur, mida ei saa ega tohi
eirata. ,,Jerminisoovituste koostamisel tuleb eelistada terminit, mis
on laiema levikuga, pikema kasutustraditsiooniga mitme pdlvkonna
spetsialistide hulgas. Isegi vihem onnestunud, aga hésti juurdunud
terminite asendused dnnestunumate, siisteemis digematega on alati
seotud olemasoleva siisteemi lammutusega ja tarbetu iimberdppimi-
sega” (lk 132).

Keeleline orienteeritus: konkureerivate terminite olemasolu korral,
millest {iks on oma ja teine vooras, selgub eelistus igal konkreetsel
juhul. I. Volkova on valikuprobleemi otsustanud vene omaterminite



kasuks, sest tema arvates pohjustab illemédrane laenterminite vool
oskussonavara eraldatust ja mittespetsialistidele kittesaamatust.
Autorikolmik ei kiida seda heaks ja usub, et voorterminid soodusta-
vad spetsialistide omavahelist arusaamist (lk 132-133).

Lopetanud sellega terminihindamiskriteeriumide ehk termini-
nouete loetelu, tuleb autorikolmik taas selle juurde tagasi, et pea-
mine on tipsus, mitte aga lithidus, mida isegi klassik Dmitri Lotte
olevat lileméara esile toonud. Siinkirjutajal jaab tile vaid nentida, et
tihel tiival on vene terminoloogid, kellel on ettekujutus terminite
tegelikust funktsioneerimisest, ja teisel tiival akadeemilised lingvis-
tid ,,termini teadusliku tapsusega”

Eesti oskuskeelendusest olen esimese kokkuvotliku dpetuse leid-
nud ,,Matemaatika sénastiku” kolmandast triikist (Tartu, 1922),
mille eessonas on igikestvad ,,sonade soetamise juhtmotted™:

»1. Oskussonad ei tarvitse mitte just sonasonalised timber-
panekud vooraist keelist olla; nende kindlaksmédramisel
tuleb asja sisust kinni pidada.

2. Tuleb hoiduda erisonu loomast seal, kus voimalik on tutta-
vaid sonu asjakohaselt tarvitada.

3. Oskussonad peavad moisteid teravalt ja tabavalt viljen-
dama.

4. Sonad ei tohi umbkaudsemad olla kui valitsevas teaduse-
keeles tarvitusel olevad, ei tohi oma mahutuse poolest neist
laiemad ega kitsamad olla.

5. Tuleb arvesse votta keelelisi kolavuse-, lithiduse-, lihtsuse-
ja holpsusenoudeid.

6. Kui keeles tarvitatavaist sonust monele tarvilikule moistele
eestikeelset sdnavastet ei saa kokku seada, siis tuleb seks
rahvusvaheline sdna votta.

7. Kus juba tarvitusel olev sona ei ndi kiillalt kohane olevat,
seal tuleb uus sona tarvitusele votta.
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8. Rahvusvahelistele oskussonadele lisatakse ainult siis eesti-
keelsed sonavasted juurde, kui need on kiillalt tipsed ja
tabavad.”

Jargnev sonastik niditab nende juhtmotete moistlikku raken-
dust, sh selgub ka, et 8. mote ei takista péris rohket voor- ja omater-
mini kérvuseadmist.

Eesti oskuskeeledpetuses on terminoloogia arendamise print-
siipe (meil on kombeks olnud neid niimoodi nimetada) kokku
votnud ja mingisse hierarhiassegi seadnud eelkoige neli meest.
Nende ideede taustaks tuleb aga pidada Valter Tauli dpetust kee-
lekorralduse printsiipidest, seepérast alustagem temast. Pidades
silmas kogu keele arengut, on Tauli piistitanud mis tahes keelendite
suhtes kolm pohimétet: selgus, 6konoomsus ja esteetilisus (Tauli
1968: 29-40). Need pohiprintsiibid jagunevad omakorda kokku 17
allprintsiibiks. Selguse tagavad jargmised nouded: 1) viljend peab
kuulajale edasi andma kogu selle tadhenduse, mida koneleja tahab
edasi anda;” 2) kuulaja peab moéistma viljendi tdhendust kergesti
ja kiiresti; 3) véljend peab sisaldama redundantsi [liiasust. TE];
4) mida suurem on voimalus tdhenduslikuks vaaritimoistmiseks,
seda suurem peab olema viljendi erinevus. Lithidalt - selgus vil-
jendub 1) ithemdttelisuses, 2) arusaadavuskerguses ja -kiiruses,
3) moistlikus lijasuses ja 4) tdhenduse eristatavuses.

Okonoomsuse allprintsiibid on: 1) keelendite arv peab olema
voimalikult vdike, 2) véljend peab olema voimalikult lithike, 3) mida
sagedam on viljend, seda lithem ta peab olema, 4) keele struktuur
peab olema voimalikult lihtne, 5) viljend ei tohi edasi anda rohkem
tahendust kui vajalik. See 5. pohiméte on ,,ideaalndue koneleja jou-
kulu 6konoomia seisukohalt. Morfoloogiline, siintaktiline ja leksi-
kaalne struktuur peab olema niisugune et see ei sunni tarvitama
selliseid elemente mis ei ole vajalikud antud kontekstis, ja peab
voimaldama tarvitada fakultatiivelemente, tihendab ainult siis kui

*  Koneleja ja kuulaja all tuleb moista ka kirjutajat ja lugejat.
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need on vajalikud selguse seisukohalt” (Tauli 1968: 31). Seega liihi-
dalt - 6konoomsus viljendub 1) keelendite arvu minimaalsuses,
2) lithiduses, 3) pikkuse ja esinemuse poordvordelisuses, 4) struk-
tuurilihtsuses ja 5) fakultatiivtapsuses.

Esteetilisuse allprintsiibid on: 1) keelesiisteemi harmoonili-
sus, 2) valjendi ja selle tdhenduse siimmeetrilisus, 3) eufoonilisus,
4) ritmilisus, 5) vahelduvus, 6) lithidus, 7) ilmekus ja 8) efektiiv-
suse arvestamine.

Koiki neid pohimotteid siin loetleda oli motet seda enam, et
tihegi kohta nende hulgast ei saa delda, nagu poleks oskuskeelel
sellega mingit pistmist (nt tsiteerisin kindla tagamottega 6konoom-
suse 5. allprintsiibi sisu). Needsamad keelearenduse iildpohimétted
on rakendatavad oskuskeelegi suhtes. Allkeele arendamise eripéra
tuleb aga vilja iiksikprintsiipide osatdhtsuses ja rakendamise viisis.

Matemaatik Ott Riink on kirja pannud juba konkreetselt ter-
minoloogia arendamise printsiibid ja mételnud ka nende hierar-
hiale (1965. aastal, seega sai ta toetuda Tauli 1938. a ilmunud t66le
,Oigekeelsuse ja keelekorralduse pohimotted ja meetodid”, mitte
aga 1968. a raamatule). Ta annab kolm pohiprintsiipi: 1) selgus,
2) okonoomia ja 3) keelerikastus. Riinga opetust kannab selguse
primaadi pohimote: ,,Mis tahes muu printsiibi rakendamine antud
olukorras on lubatav ainult siis, kui selgus selle tagajérjel ei vihene”
Okonoomia all seob ta lithiduse ja slisteemsuse: ,,Lithidust ja siis-
teemikindlust tuleks ikka korraga silmas pidada, kumbagi neist ei
tohiks teisele ohvriks tuua. Paremal juhul aga saame liitia kaks kér-
best ithe hoobiga” (Riink 1965: 468). Uhtlasi hindab ta samas oma
aja kohta véga kaine ja targa pilguga stinoniiimia ja poliiseemia esi-
nemist oskuskeeles ning loob pinna selleks, et U. Mereste neli aastat
hiljem saaks tuua eesti oskuskeeledpetusse tahendusliku ala- ja iile-
diferentsimise moiste. Keele rikastamise printsiibi all propageerib
Riink koéiki voimalikke terminite soetamise viise ja allikaid. Sellise
tildlevinud printsiibi nagu otstarbekus jétab ta téiesti korvale, pida-
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des seda ajalooliseks kategooriaks: ,,mis pole kaasajal otstarbekas,
voib seda tulevikus olla, ja imberpoordult” (sealsamas, lk 467).

Uno Mereste on oskussonavara korraldamisel keskseks tostnud
siisteemsusnoude, sonastades selle 1969. a jargmiselt: ,,Oskuskee-
lendid peavad moodustama vastava teaduse mdistestikuga voimali-
kult siinkroonse stisteemi.” Selle all ei jéta ta arvestamata ka Riinga
selgust. ,,Siisteemsusnoude kohaselt on soovitatav, et teaduse enda
ja teaduskeele semantiline siisteemsus viljenduks ka terminite
keelelises kujus. Siin seostub siisteemsusndue koige loomulikumal
viisil kirjeldavusnoudega. Siisteemsusnoude jargimise eesmargil
kasutatakse laialdaselt afikseid, liitsonade moodustamisel kordu-
vaid tdiend- ja pohisonu, mitmesonalistes terminites sonaiihendite
korduvaid komponente jne” (Mereste 2000: 74).

Sama nouet, aga teisest kiiljest on edasi arendanud Ustus Agur:
»Oskuskeele kujundamine ei ole tiihjal kohal konstrueerimine, vaid
.. tegemist on kahe juba olemasoleva siisteemi sobitamisega: iiks
on vastava eriala moistesiisteem, teine aga keelevormide siisteem,
mis on kujunenud peegeldamaks mingit vaga tildist olemisvormide
struktuuri, olemata hoopiski otseses vastavuses iitleme matemaatika
voi digusteaduse peenenenud suhtestruktuuridega” (Agur 1975: 47).
Sellest lahtudes soovitab ta mitte kumbagi siisteemi ei jaigaks vor-
mida ega jdigana kisitleda. Molemas on poiminguid, loogikakate-
gooriate keerukaid vastasseoseid. Mdistesiisteemis lisandub aja ja
arengu toime, mis neid siisteeme alatasa laiendab ja imber kujun-
dab, uusi seoseid luues ja olemasolevaile uusi aspekte lisades. Tap-
selt samuti peab aja ja arenguga kaasas kdima ka oskuskeel.

Neljas mees, kellelt voib leida motteid keelekorraldusprint-
siipide ja nende hierarhia kohta, on Henn Saari. Needki on kirja
pandud ildistena kogu kirjakeele kohta, ent toetuvad suuresti ka
oskuskeele materjalile ja on koige vadrtuslikumad just selles vald-
konnas. Saari arvates peaks printsiipide loetelu olema lahtine
hulk (Saari 1977: 77-80). Ei ole ju sellised printsiibid midagi muud
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kui keelekiisimuste lahendamisel kasutatavate kaalutluste tiiibid.
Aga ette ndha kaalutlused koigi juhtumite tarvis — see on pohimot-
teliselt voimatu, radkimata juba sellest, et kinnine loetelu takistaks
uute kasulike seisukohtade arvestamist. Keelearendusprobleemide
lahendamisel ei kao kunagi loominguline moment - alati jadb min-
git osa mangima spetsialisti oskus ratsionaalselt kaalutleda ning
tema intuitsioon tabada paremaid lahendusi.

Saaril seisab printsiipide hierarhia tipus otstarbekuse printsiip,
ent mitte see otstarbekus, mida seotakse pelgalt keele kommunika-
tiivse funktsiooniga. Keelelise otstarbekuse printsiip on tal tuletatud
tldisest ithiskonna elus kdibivate vahendite otstarbekuse méistest.
Sellise kasitluse korral saab otstarbekusest universaalne pohimote,
mis ei seisa enam teistega iihel tasandil, vaid osutub teiste printsii-
pide rakendatavuse kriteeriumiks ning talle alluvad muude seas ka
rahvapdrasus, siisteemsus ja omapérasus (Saari 1981c: 30 jj).

Ténu nimetatud autorite toodele on eesti oskuskeeledpetuses
olemas iseseisev ja huvitav terminikujundusteooria.

Vastates kiisimusele ,,Missugune peab termin olema?” tahan
tahelepanu juhtida veel tihele soovile: termin peab olema aja-
kohane. See soov ei seisa kusagil viljaspool eelnimetatud termino-
loogia arendamise printsiipe, vaid sisaldub neis (eriti otstarbekuse
printsiibis), on aga taktika seisukohast piisavalt tdhtis olemaks eraldi
esile tostetud. Oskuskeele pidevuse hoidmise nimel on tark mitte
valmida uut terminit, kui moiste kohta on juba kéibel enam-vihem
sobiv oskussona. Eugen Wiisteri jargi tagab variantsuse ja mitmeta-
henduslikkuse piiramine oskussonavara siinkroonse iithtsuse. Dia-
kroonse iithtsuse kohta iitleb ta aga jargmist: , Keelelised vastavused
[st kuju ja sisu vahel. TE] ei tohi sedavord kiiresti ja sellisel hulgal
muutuda, et see hiiriks keelelist {ihtsust. Teiste sonadega: tuleb si-
litada keele pidevust, keele piisikindlust” (Wiister 1979: 96). Kui aga
vana termin kas keelevilistel voi -sisestel pohjustel enam ei sobi,
tuleb ta vilja vahetada v6i kohendada.
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Eriala sonavara uuenemine on midagi niisugust, mida iga
eriteadlane peaks kdsitama paris loomuliku ndhtusena. Ent nagu
kogemused on ndidanud, ei ole see alati nii; sellist suhtumist tuleb
oppida. Ometi on iga sona keeles (ja oskuskeeleski) kord uus: iiks
on seda olnud saja aasta eest, teine viiskiimmend aastat tagasi, kol-
mas alustab oma teed keeles praegu, XXI sajandi alguskiimnendil.
Muutub tegelikkus ja muutuvad ka sonad. Selle taga on eelkdige
vilised pohjused: 1) teaduse ja tehnika kiire areng, majanduslikud,
kultuurilised ja poliitilised muutused, mis kéik pakuvad palju uusi
moisteid; 2) teiste keelte moju. Ent selle taga on ka keele arenemise
seesmised pohjused. Eesti keel on joudnud arengujérku, kus pea-
miseks on saanud keele rikkus, kus olemasolevate viljendusvoi-
maluste asemele ja korvale otsitakse uusi, paremaid. (Vt ka Erelt
2002a: 24-39.)

Terminilt oodatakse vastavust oskuskeele niiiidisnormile.
Keelenorm kuulub alati kindlasse aega. Praegu XXI sajandil on ta
suuresti teistsugune kui XIX sajandil, mil matemaatika, fiiiisika,
maateaduse, oiguse jt alade oskuskeele arendamisel tehti esimesi
samme. Algusaegade kohta on olemas huvitavaid kasitlusi Vello
Paatsi (geograafia — Paatsi 1998, loodusteadus - Paatsi 2003), Olaf
Prinitsa (matemaatika — Prinits 1998), Siiri Kasepalu (loomakas-
vatus — Kasepalu 1977), Toivo Meikari (metsamajandus — Meikar
1983), Enn Veskimée (s6jandus — Veskimagi 1990), Artur Vahteri
(muusika — Vahter 2003) jt sulest.

Murru Andres ja Tamme Jaagup kasutasid maateaduse opikus
niiteks selliseid maakera motteliste joonte termineid:

1816 PRAEGU

ithe laiuse vahega riipsud paralleelid, réobikud
ma-ilma wo, kesk ilma riips ekvaator

poori riipsud podrijooned

telje otsa riipsud polaarjooned
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Esimestes eestikeelsetes geomeetriadpikutes olid sellised terminid:

Joosepr Kapp 1878 JakoB TULK 1879 PRAEGU
kuubus, tiring, kantik  neljanurgaline pakk kuup
kandiline kuhi, kandiline teravsammas piiramiid
teravpost
koverjoonnurk viltu pikkruut, roopkiilik
ithtlasijooksja nelinurk
ithesuguse kiilgedega  tihtlane kolmnurk vordkiilgne
kolmnurk kolmnurk
ithesuguse ndulised ithekujulised sarnased
tdismaootja labiméetja labimoot,
diameeter
keskpunktivinkel keskvinkel kesknurk

Nagu niha, olid juba tollal voistlevad 6ppekomplektid voistlevate
terminitega.

Ajakiri Akadeemia avaldas 2005. a, s.o rahvusvahelise fiitisika-
aasta 7. numbris (Ik 1441-1459) katkendid esimesest eestikeelsest
futisikadpikust ,Wisika, ehk oppetus lodud asjade issewisidest ja
wiaggedest”. - ,Sedda on Polwa Oppetaja Schwartz Tartomakele
kirjutanud. Endine Réuge Oppetaja Reinthal Tartus on sedda Tal-
linakele murde iimberkirjutanud” Ning aasta oli siis 1855. Paljud
nédhtused on esitatud kirjeldavalt, nt ,Ukski assi, kel ellu ei olle, ei
ligu isseennesest ommast paigast drra, ja kui ta on ligutud, siis ei
ja temma isseennesest mitte seisma” — niiiid inerts, inertsjoud. Pal-
judele nahtustele on aga terminid moéeldud, nt: tombamisse-wiiggi
= niiliid kiilgetombejoud, taggasi-kargamisse-wdiggi = niitid elastsus,
elastsusjoud, kapilli-wdggi = niitd kapillaarsus, 6hhusarnatsed asjad
= niitid gaasid. See kooliraamat on opetlik lugemine, et paremini
kujutleda maarahva arenguteed, aga ka keelenormi arengut.

Mboéned naited veel Juhan Kurriku ,,Turnimise raamatust™
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1879 PRAEGU

noude varal turnimine riistvéimlemine
rutuline kdik kiirkond
taiemooduline ihuliigete liigutamine kehaline kasvatus
kddndmine hdaddkdt podre paremale
Koik héddkit - kiddndke! Parem pool!
Kehitage! Vabalt!
Koost-dra! Rivitult!

Andres Tarand kirjeldab artiklis ,,Kaks sajandit ilmaselgitamist Ees-
tis” (Akadeemia 2004, nr 9) muu hulgas Ado Grenzsteini raamatu
»Looduse nouud ja jouud” III osa pealkirjaga ,,Ilmast ja ilma-ette-
kuulutamisest” (1880). Grenzstein pooldas omasonu ja praegune
baromeeter oli temal ilmaklaas ning siinoptik oli ilmaprohvet. Aga
Tarand oletab, et meteoroloogia oskussona 6hurohk périneb just
Grenzsteinilt, sest enne teda oli kéibel ohu vajutus, 6hu litsumine
ja veel paar kiimnendit hiljemgi 6hu surumine. Samas raamatus on
Grenzstein kirjutanud: ,Kuidas teadus kasvab, nii peab ka keelerik-
kus kasvama. Uued asjad ndudvad uusi sonu.”

XIX sajandist astusime XX sajandisse — sajandivahetuse kiim-
nenditega tegi eesti kirjakeel labi suure hiippe maakeelest niiii-
diskirjakeeleks. XX sajandi kaks esimest kiimnendit varustasid
eestlase oskussonavaraga keskhariduse tasemel, kahe jargmise
kiitmnendiga sai eesti keelest juba iilikoolihariduse ja teadusega
toimetulev keel. Kuidas kujunes vilja oiguskeel (sh seaduskeel),
seda on kirjeldatud Aime Vettiku ja Rein Kulli tilevaates (Vettik,
Kull 2002). Keeleline maitse ja keelenormid muutusid ja arenesid
kiiresti ning see protsess jatkub. Oma panuse annab ka teiste keelte
moju, olenedes sellest, kes Eestis on parajasti valitsenud voi kelle
kultuuri eestlased on ihalenud - saksa, vene, soome, inglise keel.
Praegu maitsevad ,peenemale” maitsele case, level, outsourcing,
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brand, slogan, performance, establishment, kuid olgem siinses raa-
matus neist siiski iile.

Niisiis, pidagem arengut meeles ja drgem taunigem ihtki ter-
minit itksnes selle pérast, et ta uus on. Sel juhul muide on tiitipiline
soovimatute assotsiatsioonide otsimine: rajatist ei taha, see on tap-
selt nagu rajakas; lehik ei kolba, see on lehma nimi; raal on nagu
Uraal ja iihe juristi nimi pealekauba; kepikond on kolbmatu teadagi
miks. Norimishimuline inimene leiab niisuguse vea iga termini
kiiljest. Assotsiatsioonid aga haihtuvad kiiresti. Oppigem parem
terminit hindama tegelike vaartuste jargi ning selle alusel kas kor-
vale jatma voi kasutama.

Miks iiks soovitatud termin juurdub, teine mitte, on uuri-
mist vadriv kiisimus. On ju teada, et oskussonastikus fikseeritud
oskussonavara ja erialadel kdibiv oskussonavara voivad teineteisest
suuresti erineda. Missugused terminid tegelikku poolehoidu leia-
vad, see soltub ennekdike nende endi véirtusest, aga tuleb ette ka
ootamatusi. Nt ldks kiiresti filatelistide kéibesse termin tervikasi
(sm ehid, rootsi helsak). Kiillap médras ldbimineku hoopis pakiline
vajadus maistet (postkaart voi kirjatimbrik, millele on kehtiva post-
margi kujutis peale triikitud) millegagi tdhistada. Moni teine ter-
min aga, mille jarele peaks nagu niisama suur vajadus olema ja mis
on dnnestunumgi, voib tekitada tugeva vastuseisu. Uks selliseid oli
raal, mille imber kobrutanud poleemika 6ppetunnid on iildistanud
Ustus Agur ja Henn Saari juba 40 aastat tagasi (Agur 1967; Saari
1967). Need kirjutised on ka ainsad, kus eesti oskuskeeledpetuses
stigavamalt arutletakse terminite labimineku ja mittelabimineku {ile.

Agur soovitab termini iile vaidlemisel ja otsustamisel 1abi teha
vahemalt jargmised toimingud:

1) maératleda uue terminiga adekvaatseks pakutav moiste;

2) tommata paralleelid voorkeeltega;

3) vaagida uut terminit keeleseaduste seisukohalt;

4) katsetada uut terminit elavas keeles.
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Viimast punkti on pohjust eriti toonitada. ,,Ei ole korrektne piitida
lahendada mingi tiksiktermini probleemi isoleeritult, teda keele
struktuurist vélja kiskudes. Tuleks vaadelda, kuidas sona kolab
elavas keeles, kuidas ta ithineb teiste keeleliste vormidega, sulab
lausesse nii struktuuri kui ka kola poolest” (Agur 1967: 423). Seda
tehes on iiksikndidete konstrueerimise asemel, mis kéib parata-
matult subjektiivse meeldimuse voi meeldimatuse pinnal, tulusam
votta pikem katkend monest tekstist, panna sellesse uus termin (voi
uued terminid) ning piitida hinnata tulemust tervikuna;

5) usaldada loomulikku valikut keeleorganismis. ,Keel on
organism, mis eksisteerib elavana rahva suus ja kirjaveer-
gudel. Temas toimub oma sisemine véitlus ja loomuliku
valiku protsess. [---] Halba ei voeta nii kergesti omaks. [---]
Oeldu ei ole iileskutse isevoolule keele arendamises. Keelt
tuleb arukalt suunata, kuid mitte kdekorval talutada: aga
akki kukub?” (sealsamas, lk 424).

Saari motiskleb sona saatuse iile ning jouab kaine arutluseni: ,,On
péris normaalne, et koik keele tdiendamiseks pakutu labi ei ldhe.
Isegi juhuks, kui me jouame kunagi viga hea uudiskeelendite tege-
mise metoodikani, voime juba praegu ette iitelda, et osa soovitusi
ja ennustusi ikkagi tiihja jookseb. Asi on selles, et keele seadused ja
reeglid on statistilised ja midagi keele kohta ennustada saab ild-
juhul ainult mingi tdendosusega 0,6 voi 0,8 voi 0,997. Olenemata
sellest, milliseks tulevases teaduses kujuneb lédbimineku méiste, sol-
tub labimineku téendosus ka sellest, kummas suunas on x ja tema-
taolised [ettepanekud. TE] serveeritud. Need suunad on jargmised:
tihel juhul ,tellitakse” sona moiste jaoks, mida on tulipalavalt vaja
tahistada; teisel juhul pakub keelesepp sona vilja kdigile soovijaile
lahkeks pruukimiseks. Teisel juhul variseb arvatavasti rohkem ette-
panekuid rivist” (Saari 1967: 149). Mida Saari avalikkuselt ootab -
see on normaalne keeleline 6hustik.
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Kokkuvotteks sobivad Ustus Aguri sonad: ,,Heas terminis on tihi-
nenud moisteloogika keeleloogikaga, erialatarkus keeleseadustes
akumuleerunud tildise inimkogemusega” (Agur 1975: 48).

307



KEELTE VASTASTIKUNE MOJU
TERMINILOOMES

On moeldamatu, et tthe keele oskussdonavara areneks isoleeritult,
ilma et seda pidevalt méjutaksid teised keeled. Praegusel tileilmas-
tumise ajal keelte vastastikune moju just vastupidi kasvab. Ka siis,
kui oskuskeel areneks stiihiliselt, on teised keeled alati méjuta-
mas - sel puhul muidugi samuti stiihiliselt. Kui me aga arendame
oskuskeelt teadlikult, siis kasutame teadlikult dra ka teiste keelte
kogemused.

Eesti oskuskeeledpetuses on Uno Mereste sonastanud iiletus-
pohimétte. On eriti tdhelepanuvéart, et ta tegi seda 1969. a, kui Nou-
kogude terminoloogias valitses minimaalsete lahknevuste printsiip
(mpMHLMI HaMMEHBIINX ~ MUHMMA/IbHBIX pacxoxpenuit): liidu-
vabariikide keelte oskussonavara erinegu voimalikult vihe vene
oskussonavarast. Arvan seejuures, et printsiibi motet néitlikustab
hésti just see sonasonaline {imberpanek, mitte aga parem tolge
vahima lahknevuse pohimote. Printsiip pidi tagama parima rahvas-
tevahelise suhtluse ning iiks selleni joudmise teedest oli néupida-
mistel soovitatud ,terminoloogiline kakskeelsus’, s.0 mingi eriala
vene oskussonavara vaba valdamine korvuti rahvuslikuga. Mereste
vastandus sellele. Ta esitas koigepealt siisteemsusnoude: ,,Oskus-
keelendid peavad moodustama vastava teaduse moistestikuga voi-
malikult siinkroonse stisteemi” (Mereste 2000: 74). Sellelt néudelt
liks ta loogiliselt iile iiletuspohiméttele, mille sisu on kokkuvotli-
kult jargmine: 1. ,Keeles, mille terminoloogia luuakse hiljem, on
alati reaalseid voimalusi kujundada parem terminite siisteem kui
varem kujunenud terminitega keeles” (sealsamas, lk 77). Saab teise
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keele piisamatusi avastada ja valtida. 2. Ei ole kiillalt, kui teiskeel-
seile termineile sdnahaaval vasteid leitakse, tuleb lahtuda erialade
moistesiisteemidest ja kasutada nii oma keele loomevoimsust kui
ka laenuvoimalusi. — See oli tol ajal selge sonum: ei tule kopeerida
vene keelt, ja on niisama selge sonum praegu: ei tule kopeerida ing-
lise keelt.

Ent minimaalsete lahknevuste printsiibi rakendajaid on praegu
paraku rohkem kui Vene ajal. Ainult kiib see veidi uuendatud
kujul: ,,Miks ma peaksin oma pead vaevama, kui voib votta anglo-
ameerika sona?”, ,Ingliskeelne sona hoiab juba eos dra voimalikke
segadusi’, ,,Keel areneb ja tdnane keelekasutus ei pruugi vastata sel-
lele, mis seni on olnud”. Ja pohimétte rakendusi: kui inglise keeles
on (to) test, siis las olla ka eesti keeles testima (,,mis see proovima
vOi katsetama parem on”); kui on technology, siis olgu tehnoloogia
(»kust ma tean, millal see peab tehnika olema”); kui on reduction,
siis olgu reduktsioon (,,mis vahendus voi kahandus voi lihtsustus voi
taandamine — aga ma ei saa ju aru, mis see reduktsioon on”). Pais-
tab, et niimoodi argumenteerides ei métle tolkija voi eriteadlane
enam eesti keeles.

Uletuspohimétte seisukohast on selgesti niha, et oskuskeele
korraldamisel tuleb tugineda mitte ainult tihes, vaid mitmes teises
keeles kujunenud oskussonavarale. Kui ollakse kinni ithes eeskuju-
keeles, voib isegi omavoimaluste varu jadda kasutamata. Mitu ees-
kujukeelt annavad rohkem materjali laenamiseks, aga ka rohkem
ideid omaks terminikujunduseks.

Rein Kull ja Henn Saari on Merestet tdiiendanud kahe punk-
tiga: 1) ,, .. ikstihesed sonade ja sonaiihendite vastavused eri keelte
vahel on isegi oskussonavaras voimalikud itksnes piiratud ulatuses
ja nimelt seda vihemas, mida enam keeled teineteisest erinevad.
2) Keel nagu eesti oma, st mitteindoeuroopakeel tugevaindoeuroopa
mojuga, kuid kaugeltki mitte veel indoeuroopa tiiiipi siirdunu, saab
oma seisundit hasti kasutada ning vorreldes indoeuroopa suur- ja
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naaberrahvakeeltega enam vahendeid mingu panna saavutamaks
suuremat themottelisust ning esile toomaks maisteid, mis voivad
teiste keelte vormi varju peitu jadda” (kas voi tuletusliidete ning
nimetavalise ja omastavalise liitumuse osava kasutamisega) (Kull,
Saari 1975: 247-248).

Eesti keel oleks voimaldanud ,tappistolkeid” nabop nposodos
075 xo3s1icmeeHH0-0bimosvix ueneti = juhtmete komplekt maja-
pidamis-olmeliseks otstarbeks ning epabnu seepHuvie memannuueckue
= metallist lehvikuline reha, moistete sisu aga annavad edasi hoopis
terminid juhtmete kodukomplekt ja muruluud. Ka kreeka ja ladina
titvedega vabaks opereerimiseks pole vaja oodata touget ja eeskuju
teistest keeltest. Kuigi nende jargi tuleks sihitatud moodidega laser
Vvoi siinkroniseeritud moodidega laser, sobib seda laseriliiki kenasti
tahistama eesti eriteadlaste moodustatud siinkrolaser (kui just keegi
tahab motiveeritumalt véljenduda, siis moodihaakelaser).

Mitme vene-eesti oskussonastiku koostamises osalenud Ernst
Nurm hoiatas: ,T6lkijail tuleb aga pohjalikult tungida termini
sisusse, mitte taotleda iga hinna eest sonasonalist tolget. Moned
vene terminid pole alati puudusteta, sonasonaline tolge voib need
puudused iile kanda ka eesti termineisse ning nende sisu moo-
nutada. Nii ei ole 6epecosas mopena mitte rannikumoreen, vaid
’kiilljemoreen’; yuenmpanvhouii 8ynxan on ’keskpurskevulkaan, mitte
‘tsentraalne vulkaan’; kypuaswvie ckanvi ei ole kaharad kaljud, vaid
hoopis vastupidi ’silekaljustik. Kui sucsuas donuna on ’ripporg,
sucauuti neonux rippliustik] siis sucauuii 6ok on hoopis ’iilakiilg)
sucauas ceas "hoordvai, eucsuee 6onomo ‘nodlvasoo jne” (Nurm
1980: 115-116). Naited on Nurme kogemustest geoloogia oskus-
sonade fikseerimisel. Ometi on siinse raamatu teistes peatiikkides
tulnud tuua rohkesti abitute kopeeringute néiteid — praegu muidugi
inglise keelest.

Uletuspohimétte praktilist toimimist on kontrollinud Heido
Ots (Ots 1980). Kas on odigustatud lootus, et emakeele viljendusva-
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hendite maksimaalne drakasutamine ja samal ajal toetumine mitme
teise keele oskussonavarale annab kvaliteetsemad oskussonad? Sel-
lele kiisimusele vastamiseks vordles Ots viit oskussdonastikku: ,,Vene-
eesti tehnika sonaraamatut” TS, ,Inglise-vene-eesti patendinduse
sonaraamatut” PaS, ,Eesti-inglise-saksa-vene infosonastikku” IS,
»Matemaatika oskussonastikku” MO ja ,Purjetaja sonaraamatut”
PuS (koik Tallinn: Valgus). Vordluse meetod oli jargmine. Saanud
juhuviljavotuga kogumi maoisteid igast sonaraamatust, hindas Ots
eestikeelsete terminite selgust ja lithidust. Selleks konstrueeris ta
tiletatavad ehk nullterminid - vene terminite toortolked - ja kor-
vutas neid tegelike, sonastikes esitatud eesti terminitega. Nt nii:
3aa6Ka, cmMpadarwuwas HeyCmpanumvim He0OCMAamxkom — mitte-
korvaldatava puuduse all kannatav taotlus, vrd PaS parandamatu
taotlus; cneyuanu3upoBaHHAas BLIMUCTUMENLHAS MAUUHA — spetsia-
liseeritud arvutusmasin, vrd IS sihtarvuti; unmepnunvsi — interlin-
jaaz, vrd TS reavahemik. Ots madras igas valimis koik selgus- ja
lihidustiletuse juhtumid ning loendas need eraldi. Ta sedastas sel-
gusiiletuse juhul, kui tegelik eesti termin viitas moiste olulisemale
tunnusele, vastas paremini mdiste mahule voi oli lihtsam, seotum
ildkeelega, vabam targutlevast kauduiitlemisest kui voimalik null-
termin (vt eeltoodud niited). Lithidusiiletuse fikseerimiseks oli tar-
vis, et tegelik termin oleks nullterminist viahemalt kaks silpi lithem,
nt parandamatu taotlus on 9 silpi ja sihtarvuti 8 silpi lithem.

Uldkogumile laiendatud vaatlustulemused on jargmised (Ots
1980: 586):

. ILMUMIS- TAUST- |ULETUSTE % MOISTETE KOGUARVUST
SONASTIK AASTA | KEELTE ARV | SELGUSULETUS | LUHIDUSULETUS
TS 1975 1 6,3+1,9 6,4+2.,6
PaS 1976 2 11,3+2,4 13,443,1
IS 1977 3 17,3+4,1 27,14£8,5
MO 1978 3 8,1+3,4 9,0+3,2
PuS 1980 3 14,9+4,7 10,9+3,3
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»Ilmneb selge keskmise tugevusega seos taustkeelte arvu ja iiletus-
suhtarvu vahel” - s.o Otsa analiiiis kinnitab, et paremat oskussona-
vara annab toetumine mitme keele terminoloogiale.

Ka Uno Mereste on iihe korra veel mitmekeelse oskussonastiku
eeliste juurde tagasi po6rdunud, nimelt malestusteraamatu ,,Toi-
munust ja kaasaelatust” teises koites, kirjeldades neljakeelse purje-
spordi sdnaraamatu valmimisraskusi (Arvet Tetsmann, Heino Lind
»Purjetaja sonaraamat. Inglise-vene-saksa-eesti”. Toimetanud Uno
Mereste. Tallinn: Valgus, 1980). ,Kakskeelsetes sonastikes tiikib
ldhtekeele tahenduste siisteem nii mojukalt esiplaanile, et tolkekeele
sonavaralised rikkused kipuvad vahel ka iildse médrkamata jadma.
[---] Mitmekeelsetes oskussOnastikes on oma keele vaesestamise,
ent ka moistete higustamise ja teise keele paralleelterminitega
koormamise, juhuti isegi risustamise oht mérksa viiksem, juhuti
isegi olematu. Eri keeltes antud vasted seletavad ja tapsustavad iiks-
teist” (Mereste 2004: 359).

Toe huvides peab lisama, et eks hoolas, tark, erialaliselt ja ter-
minoloogiliselt haritud ning muude seesuguste heade omadustega
varustatud sonastikukoostaja peab mitut keelt silmas ka sel juhul,
kui ta raamatusse paneb kirja ainult kahe keele oskussonad, s.o teeb
kakskeelset sonastikku. Selliseid oskajaid paraku napib.

Keelte vastastikuse moju jélgimisel terminiloomes on oluline
veel liiderkeele maiste, mille eesti oskuskeelepetusse on toonud
Ustus Agur, nimetades seda terminoloogiatods véga tdhtsaks ja
ajuti mairavaks, kuid teoorias veel libitunnetamata méjuriks. Uhe
eriala liiderkeel on keel, ,,mille sonavara sel erialal ees sammub ning
teiste keelte sama ala sonavara kujunemist oluliselt méojustab. Liid-
ripositsiooni annab keelele tavaliselt vastava riigi juhtiv roll mingis
teaduse ja tehnika vallas. Keele positsiooni vdib oluliselt mojustada
rahvusvahelise (eriti haridus- ja teadusalase) suhtlemise tihedus ja
iseloom, majanduspoliitiline tegur, samuti vastava maa informat-
siooniline aktiivsus, artiklite ja raamatute hulk” (Agur 1972: 647).
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Niiteks tekkis XIII-XV sajandil Veneetsias kaubanduse arene-
des suletud kontosiisteemiga raamatupidamine, iihtlasi sai itaalia
keel sel alal juhtpositsiooni ja andis teistele keeltele laenuks konto,
bilansi jmt selle ala sonad. XVI-XVII sajandi Prantsusmaa juhtiva
osaga sojanduses kaasnes ka prantsuse keele liidersus. Eesti keel-
degi on sealt ulatunud sonad avangard, artilleeria, lafett, mortiir,
auastmete nimetused leitnant, seersant jmt. Suure koloniaalimpee-
riumi keelena oli prantsuse keel XIX sajandil laialdaselt kasutusel ja
liiderkeel ka diplomaatias. Meresdidu oskussonavara liiderkeelteks
olid juhtivate mereriikide - Inglismaa ja Madalmaade - rahvus-
keeled. XIX sajandil olid fiitisikas, matemaatikas, psithholoogias
ja masinatehnikas esirinnas saksa keelt kasutavad riigid ning see
madras saksa keele moju teiste keelte oskussonavarale. Kuni Teise
maailmasdjani oli saksa keel suureks mojukeeleks ka eesti oskus-
keelele. Peale muu etendasid suurt osa veel ajaloolised ja sotsiaal-
sed sidemed. XX sajandil oli enamikul tehnikaaladel, kaubanduses,
spordis, meelelahutuses jm liiderkeeleks inglise keel, mille suurest
mojust paljudele maailma keeltele on juttu selle raamatu teisteski
peatiikkides. See keel piisib oma rollis ka XXI sajandil.

»Kui mingis valdkonnas iiks keel asub liidripositsioonile, siis
voib juhtuda, et ta vajutab oma pitseri teise keele sonavarale mitte
ainult tiksiklaenude niol, vaid kogu selle iilesehitust (niiteks sona-
moodustusprintsiipe) mojustades ning sinna ka oma puudusi tile
kandes. Uhe keele mingi ala oskussdnavara pole keele tervikorga-
nismist isoleeritud, seega voib sddrane pealesurutud vooras struk-
tuur kujuneda elavas keeleorganismis voorkehaks ning toimida isegi
pahaloomulise kasvajana” (Agur 1972: 648). Ustus Agur on kunagi
suuliselt selgitanud, et ta hoiaks liiderkeele moiste siiski lahus moju-
keele moistest. (Paraku toetun ainult malule ega tea enam Gelda,
millal ja mis seoses selline arutlus oli.) Aguri artikli kirjutamise ajal
1970. aastate algul oli vene keel meil méjukeel - tdpsemini: surve-
keel — enamikul elualadel, ent Aguri kisitlust mooda siiski mitte
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tingimata liiderkeel, vaid vahenduskeel, kui muud infokanalid olid
minimeeritud. Seetottu radgin siinjuureski edaspidi mojukeeltest.

Missuguste keelte mojuorbiidis on praegune eesti oskuskeel?
Siin on toimunud suured muutused. Terve XX sajandi teise poole
oli halduses, majanduses ja 6iguses meie mojukeeleks vene keel,
niitid inglise keel ja seda esimest korda ajaloo viltel. Nendel aladel
olid Eestis varem kordamodda valitsenud saksa ja vene keel ning
kujundanud suuresti moistesiisteemegi. Akiline mojuruumi vahe-
tus ajas 1990. aastail teadlaste ja praktikute pea moiste- ja termini-
vara poolest {isna segi.

Krista Kerge on tabavalt kirjutanud: ,, .. kui kuskil saab toes-
tada Sapiri-Whorfi vana hiipoteesi, et keelel on tegelikkusele taga-
simoju, siis on just Eesti see koht: kust sona voetakse, sealt ldhtuvad
iithtlasi ka moistepiirid ja monel puhul juriidiline kontekst, véljendi
motestus voib osutuda erinevaks, resiimeerudes iimberkorralduste
ahelais voi pahatihti isegi kohtuprotsessideni viivas toimimisviisis.
Niisamuti voidakse aga tolkida sona ja unustada tema lahtekeelne
moistesisu, tulemus on sama. Viga voib olla lihtsalt télkesuutmatu-
ses. Nii on juhtunud, et inglise oskussona activity plan ('tooplaan,
tegevuskava’) oletusliku tolke tottu ei ole tootajalt ndutud mitte
lepinguliste tookohustuste taitmist, vaid aktiivsusplaaniks nimeta-
tud kirjalikku lisatoode nimekirja ehk sotsialistlikku plaaniiileta-
mist. Sellest seati soltuvusse tema lepingujargne palk: kui lisatoid ei
ole voetud ega tehtud, maksame ainult 50%” (Kerge 1998: 228).

Ma ei tsiteeriks nii pikalt Kerge iseloomustust tormakate tihek-
sakiimnendate kohta ja sealt parinevat ndidet, kui oleksin kindel,
et seda sorti hadad on iiletatud. Tosi — niitid, umbes 15 aasta jarel
hakatakse asjade sisus tasapisi orienteeruma ja Saksa, USA, Suur-
britannia, Soome jm allikaid tdiesti motestamata enam imber ei
panda, ent vahemalt halduses, majanduses, 6iguses, sotsiaaltoos,
hariduses on iseseisval eestlase motlemisel (koos selge eestikeelse
viljendusega) veel arenguruumi kiillaga.
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Jaan Sootak on hakanud kasutama viljendit ,inglise umbkeel-
sus” (Sootak 2005a: 18, 2005b: 30-31). Nii 6iguses kui ka mitmel
muul erialal kujutletakse, et voorkeeleoskus tahendab inglise keele
oskust. Sootak nditab, kui palju tarvilikum on tema erialal saksa
keele oskus, sest Eesti praeguse digussiisteemi aluseks on voetud
Saksa 6igus kui koige paremini labi to6tatud 6igus maailmas. Tihti
on tarvis vorrelda ka prantsuse oigustekstiga. ,,Voorkeelteoskus on
tiks kindlamaid vahendeid tihe keele pealesurumise vastu, muidugi
vaid siis, kui hoitakse ka emakeelt. [---] Minu arvates ei dhvarda
oht mitte ainult eesti teaduskeelt, vaid ka teadust ennast. Viide, et
»Kirjandus on niikuinii ingliskeelne”, voib vihemalt sotsiaalteadustes
tadhendada, et ,ma ei ole voimeline lugema muud kirjandust peale
ingliskeelse”. Oigusakti tolkimine ainuiiksi inglise keelest pohjendu-
sega, et Euroopa Liidu 6igus on niikuinii ingliskeelne, vaesestab meie
oiguskeelt ja 6igust ennast. Samal moel vaesestab digusteadlase ing-
lise umbkeelsus ka meie digusteadust” (Sootak 2005b: 31). Tunnista-
gem ausalt, et see koik ei kdi sugugi vihem teiste erialade kohta.

Minu mulje on siiski, et eesti loodusteadlased on alati olnud
haritud, laia silmaringiga, hea voorkeelte ja — rohutan - hea ema-
keeleoskusega inimesed. Muutused neid {tleliia ei vapustanud ja
nad suutsid otsekohe keeleliselt orienteeruda. (Métlen siin muidugi
ka keemikuid ja faiisikuid.)

Tehnikakeeles oli saksa ja vene keele moju varem suur, vahel
ka teineteist onnestunult tasakaalustades. Mitmes tehnikaharus
oli aga XX sajandi viimasel kolmandikul siiski paralleelselt olemas
rahvusvaheliselt tunnustatud liiderkeele, inglise keele moju. Nii et
tehnikaharuti vois ja voib mojukeelte pilt olla viga erinev.

Kokku vottes. Alati on soodne teada mitme keele termineid, et
saada hdid ideid oma terminikujunduseks ning mitte {ile votta tihe
keele norkusi ja ebakohti. See on tihtsamaid eduka terminiloome
eeldusi.
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30 aastat pdrast iiletuspohimotte esitamist, sonavotus 9. mail
1999 Viike-Maarjas Wiedemanni keeleauhinna saamisel otsis Uno
Mereste uut sonastust: ,, .. piilides vdljendada lithidalt juhtmotet,
mis on taganud eesti keele plisimise ldbi aegade ning tanapdevaseks
kultuurkeeleks saamise, voiksime selle sonastada jargmiselt: olla
avatud, aga mitte allaheitlik!” (Mereste 1999: 491). Ja selle selgi-
tuseks: ,Nagu kultuur ja sealhulgas eriti teadus voivad normaalselt
areneda ainult teiste kultuuride ja teadustega tihedates seostes ja
suhetes, nende arenguga sammu pidades, nii on ka mis tahes keele,
sealhulgas eesti keele piisimise ja arenemise tahtsamaid eeldusi
pidevad kontaktid ja pidev muutumine. Pohikiisimuseks on see-
juures, kuidas mitmekiilgseid voormojustusi lébi seedida, et keel
neist kontaktidest pidevalt rikastuks ja mitmekesistuks, mitte aga ei
vaesestuks ega kaotaks oma sisemist tasakaalu, véljendusvoimet ja
omapira” (sealsamas, 1k 490).
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MOISTEVALJA JA LOOMULIKU
KEELE VASTAVUSSE SEADMINE

Nagu peatiikis ,,Moiste ja selle madratlemine” kirjutatud, ei ole
moisted iiksi, vaid kuuluvad kuhugi méistesiisteemi voi vahemalt
méoistevilja. Viimane on temaatiliselt seotud moistete strukturee-
rimata hulk (EVS-ISO 1087-1:2002 p 3.2.10). Vili on mdistete ja
neile vastavate terminite olemiskeskkond: inimtegevuse ala, mille
piires maistel ja terminil on nende omad iseloomulikud tunnused.
Kui maistete hulk on struktureeritud vastavalt maoistete suhetele,
nimetatakse teda moistesiisteemiks (sealsamas, p 3.2.11, vt ka
ISO/DIS 704: 16-18). Sel juhul saab radkida ka terminisiisteemist,
mis selle moistesiisteemiga vastavusse seatakse. Terminististeemide
olemus, omadused ja loomine oli Vene (Noukogude) termino-
loogiakoolkonna lemmikteemasid (Erelt 1982: 112-113). Sellega
tegeldi eelkdige Teadus- ja Tehnikaterminoloogia Komitees, mater-
jaliks tehnika sonavara, toovormiks terminite moistelised soovi-
tusnimestikud ning eeskujuks Eugen Wiisteri ja Venemaalt Dmitri
Lotte t60. Lingvistide kasitlustes on valitsenud ja valitseb vili ning
seda nii Vene lingvistidel (nt Superanskaja, Podolskaja, Vassiljeva
2003: 110-115) kui ka mujal. Méned autorid eelistavad radkida
hoopis tdhendussuhetest ja tahendusvorgustikest, mitte moiste-
suhetest voi teadmiste esitamise stisteemist (vt Gilevaates CHomme,
Heid, Sager 2003: 157).

Oskussonavara slisteemsus on tema semantilise ja keelelise
struktuuri vastavuse selgus ja jirjekindlus. Uhe ala oskussonavaral
on terminisiisteemi omadusi sedavord, 1) kuivord selge ja jarje-
kindel on tema moisteline struktuur, 2) kuivord selge ja jarjekindel
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on keeleline struktuur, mis vastab sellele moistelisele. Niisiis voib
oelda, et see, kas saab raikida terminisiisteemist, oleneb valdkonna
oskussonavara korrastatuse astmest.

Terminid on mis tahes teooria olulised elemendid. Seejuures ei
piirdu nende osatdhtsus tiksnes maistete valjendamise ja fikseeri-
misega. Terminid on teooria mirkmudeli elemendid, aga inimese
teoreetiline tegevus seisneb tihtipeale opereerimises mérkide, mitte
nende taga seisvate reaalsete objektidega. Mingi eriala d&radppimine
tahendab suuresti selle ala oskuskeele omandamist, vrd nt tilikoolis
oppima hakkava noore inimese ja stuudiumi labinud juristi keelt
ning siis seda, kas juristil on selge Briti voi Prantsuse voi Saksa
voi Eesti oigussiisteem ja vastav keel. Igasugune teadmiste sisuline
laiendamine on tihedasti seotud seda viljendava keele avardamise
ja tdpsustamisega.

Igas teoorias on terminid peamised margid, mille abil fikseeri-
takse teooria sisu ja mille abil seda infot edasi antakse. Koigeks sel-
leks kasutatakse aga loomuliku keele vahendeid. Terminite selline
soltuvus teooriast voi lildse moistesiisteemist seletab sedagi, miks
sama aineala kohta voib iihes keeles ja samal ajal olla mitu termini-
stisteemi: saab ju olla mitu teooriat kirjeldamaks sama objekti. Nt
vordlev-ajalooline, strukturaalne, deskriptiivne, generatiivne ja
kognitiivne lingvistika 16id igaiiks oma keelemudeli, mistottu neil
on ka erinevad terminisiisteemid.

Eelnevast tuleneb terminisiisteemide rangem iilesehitus vor-
reldes rahvuskeele sonavara muude osadega. Nii on siin rohkem
arvestatud formaalloogika seaduspérasusi kui mujal.

Moistesiisteemi ja terminisiisteemi isomorfsusele toetudes ehi-
tatakse tiles mitmesugused klassifikatsioonid. Keelelises viljenduses
kasutatakse loomuliku keele vahendeid, aga sihikindlaltjajarjekind-
lalt (ithe ja sama tiive voi liite kordamine, sama sonamoodustus-
malli kasutamine - vt ptk ,,Terminite motiveeritus ja arbitraarsus”).
Péris lopmatusse ei maksaks siisteemsuse kurvi siiski tommata. Nt
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alanimetusi voib toota ndus-liitega, kuid siisteemipérasusel ja tihe
malli pruukimisel on méistlik piir. Kuskil tuleb juba tahes-tahtmata
arusaamine, et ega polegi hea, kui kéik alanimetused moodustada
ndus-liitega. Loeme naiteks voimalikku tdissiisteemsete terminitega
teksti: ,,Pollumajanduse pohiharudeks on péllundus ja karjandus,
korvalharudeks aiandus (koogiviljandus, lillendus, puuviljandus,
viinamarjandus), rohumaandus, metsandus, mesindus, jahindus,
siseveekalandus (sh tiigikalandus), loomandus (veisendus, sean-
dus, lambandus, hobundus jt), linnundus (kanandus, pardindus,
hanendus jt), ka karusloomandus ja siidiussindus” Tuleb méelda
mitte iiksnes siisteemsele oskussonavarale, vaid ka selle tegelikule
kasutusele oskuskeeles.

Terminoloogiatdo spetsiifika seisneb oieti selles, et tahistatavate
objektide vaheliste seoste kindlaksméadramisega ning selle alusel
moistesiisteemide ehitamisega voib teadlikult ehitada ja korrastada
ka leksikaalseid siisteeme - terminisiisteeme. Mida siigavamalt
tuntakse objekti ja tema seoseid teiste objektidega, seda tdpsemini
saab paika panna termini.

Koige rangemad terminisiisteemid on nomenklatuurid. Ent-
stiklopeedia jargi on nomenklatuur mingil alal kindlaksméaratud
nimestik voi nimetuste kogumik (EE 6, 1992, 1k 645). Terminoloo-
giastandard on tdpsem: nomenklatuur on ,ettemédratud nimeta-
misreeglite jargi siistemaatiliselt {ilesehitatud terminoloogia” [s.o
terminoloogia oskussonavara tdhenduses] (EVS-ISO 1087-1:2002 p
3.5.3). On olemas rahvusvaheliselt kinnitatud alusnomenklatuurid,
millega on seatud vastavusse eestikeelsed nomenklatuurid.

Anatoomias on kehaosi ja nende asukohta tahistavate anatoomia
oskussonade siisteemne kogum Nomina Anatomica (ladina keeles).
Bioloogias on organismide (taimede, seente, loomade) taksonoomi-
list ehk siistemaatilist seisundit tahistavate teaduslike ladinakeelsete
nimetuste siisteem. Eriti ulatuslik ja keerukas on keemiliste elemen-
tide ja tihendite nimetuste siisteem, seejuures eraldi anorgaanilise ja
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orgaanilise keemia nomenklatuur (vt Keemianomenklatuur 2000).
Oma, rohkem triviaalnimetusi kasutav nomenklatuur on biokee-
mial. Meditsiinis on rahvusvaheline haiguste ja tervisega seotud
probleemide statistiline klassifikatsioon (meil tuntud lithendiga
RHK), millel on 21 ulatuslikku peatiikki, eesti keeles vilja antud
1990. aastate teise poole jooksul. Farmakoloogias on ravimite
nomenklatuur, mille teeb keeruliseks ravimi siisteemipéarase keemi-
lise rithma nimetuse, rahvusvahelise patentimata nimetuse ja paten-
ditud nimetuse ehk kaubamargi ro6pne esinemine.

Majanduses on mitu nomenklatuuri. Korrektses keeles on vilja
antud ,,Eesti majanduse tegevusalade klassifikaator EMTAK”, teh-
tud Euroopa Uhenduse vastava klassifikaatori NACE Rev. 1 alusel.
Klassifikaator tdhendab siin terminitest kiillastatud liigitusskeemi.
Ettevotteregister on meie klassifikaatori tdiendatud versiooni kir-
jastanud 2000. a. Sellisel t66] peaks olema kaugele ulatuv termi-
noloogiline moéju, paraku jaab vahel arusaamatuks, kuidas tédpsed
koodid ja tavaelu isetegevuslikud nimetused tihte viiakse.

Ka Euroopa Uhenduse tegevusaladel pohinev toodete statisti-
line klassifikaator CPA 1996, mis kehtestati ELi liikmesriikides ala-
tes 1. jaanuarist 1999, on eesti keeles olemas: ,,Toodete ja teenuste
klassifikaator TTK 1996” (Tallinn: Statistikaamet, 2001).

Majanduse alla kuulub ka ametite nomenklatuur. Noukogude
ajal kehtis Eestis NSV Liidu Riikliku T66 ja Sotsiaalkiisimuste
Komitee loodud kutsete ja ametite nomenklatuur (kutsed olid
toolistel, ametid teenistujail). Sellega oli sisutasand ehk mdistete
stisteem ette antud ning venekeelne viljendustasand ehk nimetuste
stisteem olemas. ENSV Riikliku Plaanikomitee ja TA Keele ja Kir-
janduse Instituudi koost6os loodi eestikeelne nimetuste siisteem.
T66 juhtmote oli: véljendustasand peab voimalikult tapselt katma
sisutasandit, seepdrast tuleb igal sammul arvestada eesti keele voi-
malusi ja eripdra. See tahendas, et ei mindud venekeelsete nime-
tuste tolkimise teed, vaid tehti endale iga to6taja puhul selgeks tema
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t00 kirjeldus ja mida ta peab oskama. Selle alusel anti eestikeelne
nimetus. Olen t66 ldhtealuseid, loogikalist ja keelelist kiilge kirjel-
danud: Erelt 1977, 1982: 116-130. Eestikeelne nomenklatuur ilmus
raamatuna: Anne Argal, Tiiu Erelt, Kristjan Torop ,Vene-eesti
kutse- ja ametinimetuste sonastik” Tallinn: Valgus, 1979 (retsen-
sioon: Mereste 1980).

Parast ileliidulise nomenklatuuri timbertd6tamist ja uue vene-
keelse klassifikaatori ilmumist (1987) valmis Tiiu Ereltil ja Jaan
Tedderil (tookomiteest) 1988. a ,Vene-eesti kutse- ja ametinime-
tuste sonastik. Uus nomenklatuur”, mis jai Valguse kirjastuses seis-
mise tottu ilmumata ja mille kasikirja kdidi rohkesti kasutamas
Eesti Keele Instituudis ja tookomitees. See pohjalikult parandatud
sonastik aidanuks tileminekuaja nimetuskaost kindlasti kergemini
labida.

1999. a andis Sotsiaalministeerium vilja raamatu ,Ametite
klassifikaator”, mis pohineb rahvusvahelisel ametite standardklas-
sifikatsioonil ISCO-88 (International Standard Classification of
Occupations). ISCO eestindati, seejdrel kohandati Eesti oludele
ja tooturu isedrasustele (sain selleski to6s kaasa teha). Tooturu-
statistikas ja toojou viljadppes, s.o igasuguses liigituses voib ta
sobida, kuid ametinimetuste keelelises korrastamises kuigipalju
kaasa ei radgi, sest ei esita tdielikku nimestikku, vaid ainult néiteid
iga rihma voi allrithma kohta.

Ja nii valitsebki nimetustes tédielik anarhia. Peagu koik taha-
vad olla juhid, spetsialistid voi ménedzerid. Eriti kirju on juhtide
palett. Ma ei métlegi siin esimese pearithma périsjuhte, kellel on
olemas alluvad, ka mitte kaheksanda pearithma koikvoimalikke
liikuri- ja seadmejuhte (vt ,Ametite klassifikaator”), vaid neid,
kelle nimetus on projektijuht (nt veebikeskkonna reklaamimiitigi
projektijuht, reisikorraldaja-projektijuht, projekteerija/projektijuht,
teehoolduse projektijuht), miiiigijuht, ostujuht, kvaliteedijuht, toote-
juht (nt parfiitimide tootejuht), objektijuht, majutusjuht, meediajuht,
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PR juht, miiiigi- ja kliendisuhetejuht, klientuurihalduse juht jne. Ka
spetsialisti tiite] on devalveerunud ega pruugi markida teise voi
kolmanda pearithma tootajat: liikluse spetsialist, borsispetsialist,
hankespetsialist, personalispetsialist, planeeringuspetsialist, brindi-
spetsialist, tervisetoodete miiiigispetsialist, tehnik-koostamisspetsia-
list, hooldusspetsialist jt nimetused sobivad kellele tahes. Thaldatud
nimetus on mdnedZer, nt miiiigisaalide mdnedzer, Client Account
Manager, (66klubi) uksemanager. Valitsevaks on saanud mitte t66
sisu nditamine, vaid eufemistlik eputamine (nt koristuse superviisor
lihakombinaadis, pesija-desinfektor, logistikatootaja-tostukijuht,
elektrooniline parandaja). Laia profiiliga pakkija to6iilesanne on
pakkida nii CD- kui ka DVD-plaate (sellest siis lai profiil!). On
kahju, et hoolega korrastatud valdkond on taas lootusetult sassis.

Vihemalt siinnihetkel peaks terminisiisteem mdistesiisteemiga
pohiliselt kattuma. Illusoorne on aga lootus rajada igipiisivaid,
16puni jarjekindlaid moistesiisteeme teaduse ja tehnika arenevais
valdkonnis, kus lakkamatult tekib uusi méisteid, olemasolevad aga
l6henevad ja muunduvad. Seepdrast peavad paindlikult kaasa lii-
kuma ka terminid. Neist probleemidest on eesti oskuskeeledpetuses
kirjutanud Ustus Agur (Agur 1972, 1975), eriti on teda aga huvita-
nud mdistesiisteemi ja loomuliku keele siisteemi sobitamine (vt
ka ptk ,,Termininouete kokkuvote”).

Liahtudes mingi terminististeemi siinni aegsest keelelisest
situatsioonist, vaatleb ta kaht tiiipvoimalust. Esimene neist on
»noor keel, vana teadus” See tdhendab, et ,kujunemisjirgus olev
kultuurkeel hakkab kultuuri, tehnika ja majanduse noudel otsima
keelelisi ekvivalente enam-vdhem viljakujunenud moistesiistee-
miga teaduse moistetele” (Agur 1972: 644). Nii loodi XIX sajandi
16pul ja XX algul fiiisika, matemaatika, masinaehituse jt alade
eestikeelset oskussonavara. Vanades kultuurkeeltes (saksa, inglise,
vene, prantsuse) oli nende alade pohisonavara enam-vihem fiksee-
runud ja andis eeskuju kujunevale eesti terminoloogiale.
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Seesugune situatsioon kitkeb nii plusse kui ka miinuseid. Kuju-
nev, jareleandlik ja avara kasvuruumiga keel pakub terminiloomeks
piiramatult voimalusi. Seda eelist kdrbib aga asjaolu, et kiire arengu
tottu ei joua oskuskeelekorraldus elu vajadustele jérele ning suge-
neb arvukalt juhuslikke, sisuliselt kohatuid ja siisteemituid keelen-
deid, mis keskkonna vastuvoétlikkuse tottu siiski juurduvad. Oma
keele voimalusi voidakse kasutada puudulikult ning tolkelaenudega
lilaldades tilemdara kopeerida teisi keeli. Paraku pole sealgi koik
laitmatus korras ning méned meie traditsioonilisemate erialade
oskussonavara puudused on just mujalt iile kantud.

Teine vdimalik situatsioon on ,vana keel, noor teadus” Sel
juhul ,uuele, alles kujunemisjirgus olevale teadus- voi tehnika-
harule hakatakse looma sonavara enam-vdhem viljakujunenud
kultuurkeeles, milles teaduse pohisonavara on olemas”. Just sellises
olukorras on eesti keel praegu sageli ja Aguri arvates voib ta teiste
keelte abile loota hoopis vihem kui esimese situatsiooni korral. Kui
praegu liialt tugineda teistele keeltele, siis on paratamatu neilt ka
uue terminisiisteemi siinnivigade ja lastehaiguste tilevotmine. Nii
on tulnud luua automaatika, televisioonitehnika, kiiberneetika,
arvutiala jt noorte alade eestikeelset oskussonavara. Ent kas katse
kuskil maailmateaduse ddremail iseseisvalt stisteemi vélja kujun-
dada ei ole siiski liiga julge ettevote? Mil médidral on see meie kohus
ja digus? Agur vastab: ,.Vastust tuleb otsida paratamatult pragmaati-
kast: parem poolikult korrastatud, 16puni viimata siisteemiga oskus-
sonavara kui tdielik keeleline kaos. Ainult seda taotledes suudame
vahegi vaos hoida otsest keelerisustamist, ithtlasi kasvatada koigis
oskussonavara tarvitajates kas voi pogusatki huvi keeleprobleemide
vastu ning dra hoida keelevaistu niirinemist” (Agur 1972: 647).

Terminisiisteemi tegemine ei ole lihtsalt selle siisteemi kokku-
panek siinkroonselt mdistesiisteemiga. Tema komponentideks on
keelendid ja seetottu tuleb paratamatult arvestada ka keeleseadusi.
On iiksikuid erialainimesi, kes kujutavad terminoloogiat6od ette
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lihtsustatult: on olemas nii erialasiisteem kui ka materjalina tarvilik
keeleaines - asi see terminisiisteem siis teha pole. Kiillap siin séltub
palju ka alast. Nahtavasti voib bio- ja nanotehnoloogia voi tuuma-
ja astrofiiisika oskussonavaras lubada endale péris palju erialast
dikteeritut, igatahes hoopis rohkem kui botaanika ja zooloogia
nomenklatuuris, mis toetub sajanditevanusele rahvakeelele. Seal
peab siistemaatika véljendamisel ettevaatlikum olema, et keelele
mitte liiga teha. Asja tiks kiilg on selles, et eesti rahvakeelel on bio-
loogiale rikkalikult anda olnud, teine kiilg aga see, et konstrueeritus
hakkab neil aladel rohkem vastu.

Nagu eespool 6eldud, on oskuskeel nii tehislik kui ka loomulik.
Tehislik tuleb sisse konstrueeringutest erialasiisteemi véljendamise
nimel. Kui loomulik keel jdab aga korvalisse, tervikust lahutatud
titkkke kétteandva varustaja rolli, siis on tulemuseks tiletamatu 16he
rahvakeele ja oskuskeele vahel - seda isegi siis, kui juhtmotteks on
voetud kasutada hulganisti rahvakeelseid nimetusi.

1970. aastail Eerik Kumari juhtimisel tegutsenud linnunime-
tuste komisjoni t60s oli taksonoomiliste pohimétete rakendamises
tileméarast jaikust, mis ajendas 1980. ja 1981. aastal véitluse Kumari
ning loomuliku keele kaitsjate Eerik Leibaku ja Jaan Kaplinski vahel.
1991. aastal maailma lindude nimetamist jatkanud uus linnunime-
tuste komisjon (praegu Eesti Ornitoloogiaithingu juures) on selles
suhtes ettevaatlikum: ,, Komisjon on jatkuvalt lahtunud péhimot-
test, et linnu pohinimetus peab olema taksonoomiaga kooskdlas
resp. ei tohi anda vaérinfot linnu siistemaatilise kuuluvuse kohta.
Paraku laiendati seda kisitlust 1970. aastail kirjutamata seaduseni,
nagu peaks eestikeelne nimetus itheselt peegeldama linnu takso-
noomilist, tdpsemalt — perekondlikku kuuluvust. [--- Jatan vahele
tormilindlaste sugukonna néite. TE.] Lahtuda voéiks siiski toigast, et
ka teadusliku siistemaatika arenedes (muutudes) jaéb liik (objekt)
samaks, seega pole mingit pohjust ilmutada professionaalset kre-
tinismi ja teha eestikeelsete nimetuste lakkamatuid korrektiive .. ”
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(Leibak 2001: 39). Erinevalt varasemast praktikast on paindlikum
ka suhtumine siinoniitimidesse: ametliku pohinimetuse korval
tunnustatakse sageli ka rahvakeeles laialt tuntud nimetust, nt ronk
ehk kaaren, viike-lehelind ehk silksolk (sealsamas, 1k 40).

Kalateadlased on oma nomenklatuuris keele suhtes alati moist-
vamad olnud. Meenub iiks kahepdevane noupidamine 1972. a
mais, kus ihtiiolooge esindasid Neeme Mikelsaar, Ivar Veldre ja Jiiri
Ristkok, keeleteadlasi Rein Kull, Mart Mager ja Tiiu Erelt. Oldi iiks-
meelsel seisukohal, et stistemaatilist kuuluvust ei saa alati tépselt
kajastada. Kalanimetused olgu lithikesed, tabavad ja laialt tuntud.
Liigitus muutub, aga eestikeelseid nimetusi ei ole pohjust kogu aeg
muuta. Nii aktsepteeriti muu hulgas nimetusi emakala, tuulehaug
(kuigi pole haug), metafoorseid merihdrg, -piihvel, -varblane jt.

Jaan Kaplinski on 1980. a artiklis tommanud huvitava paral-
leeli: keel ,on bioloogilistest objektidest koige ldhedasem just
okosiisteemile. Sonade tdhendusi voib korvutada olendite 6ko-
nisSidega, keelesiisteemi arenemist Okosiisteemi evolutsiooniga.
Ning ei keele ega okosiisteemi normaalse toimimise huvides ole,
kui sadu sonu (organisme, populatsioone) kistakse lahti oma har-
junud tahendustest (6konissidest) ning sunnitakse tihendama
hoopis muud - elama teisiti. Vagisi ei saa timber teha ei keelt ega
okostisteemi ja molema puhul voib asjatundmatu rikastamine olla
hoopis rikkumine” (Kaplinski 1997: 285). Viga paljud loodustead-
lased, eesti oskuskeele arendajad, on seda tunnetanud ning osanud
eriala- ja keelesiisteemi andekalt sobitada. Vihemalt ettevaatusele
manitsevad miikoloog Ain Raitviiru kirjutatud read: ,,Ladinakeel-
sete nimetuste muutmise vajadus on tdiesti selge: need peavad néi-
tama teadlastele liigi stistemaatilist kuuluvust. Eestikeelsetel (nagu
igasugustel rahvuskeelsetel) nimetustel seda funktsiooni ei ole, vaid
nad on ajalooliselt vilja kujunenud. [---] Tahaks keelitada ameti-
vendi: - drgem muutkem seente, taimede ja loomade eestikeelseid
nimetusi!” (Raitviir 1975: 32).
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Kokku vottes. Oskussonavara ideaalne siisteemsus on kindlasti
tabamatu ja eelkoige sellepdrast, et keelesiisteemi poole peal oleks
ohvrite hind liiga korge. See oleks juba niirimeelne jarjekindlus.
Arukalt toimides ei saa lihtsalt arvestamata jatta struktuurilisi pii-
ranguid, mis keel peale paneb, vastuolusid keelendi tépsuse ja lithi-
duse vahel, juurdumust ja paljut muud.
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MISSUGUNE PEAB
OSKUSKEEL OLEMA

Kuigi siinse raamatu sisuks on oskussona- ehk terminiopetus, ei
péadse mooda ka terminite keskkonna, oskuskeele kisitlemisest. Sel-
lest aga ainult {ihes peatiikis. (Kuigi kahtlemata on just oskuskeele,
mitte kitsalt oskussonavara probleeme mitmed nendestki, millest
on juttu raamatus eespool, nagu nditeks suhtumine terminivarian-
tidesse, sh tdis- ja lithikujudesse, oma- ja voorterminite vahekord
jm.)

Léahtun sellest, et suhtlustasandil saab anda jargmise kolmik-
jaotuse:

1. Uldkeelsed tekstid, st tekstid, mida kasutatakse mitteeriala-

ses suhtluses.

2. Oskustekstid laias mottes (populaarteaduslikud ehk aime-
tekstid), sh tekstid, millega eriteadlane (voi erialast kirjutav
ajakirjanik) edastab iildsusele oma eriala probleeme.

3. Oskustekstid kitsas mottes, st tekstid, millega eriteadlane
esitab teistele eriteadlastele seisukohti nende tihise eriala
probleemide suhtes” (Arntz, Picht 1982: 20).

Jaotuse aluseks on olnud suhtluse adressaat: kellele te kirjutate

voi radgite, seda peate ka arvestama.

Praha lingvistide funktsionaalse teooria kohaselt muutub val-
jenduse keeleline vorm olenevalt viljenduse eesmargist. Oluline
koormus tépse vormi saavutamisel langeb allkeele automatiseeru-
nud vahendite peale. Kui niiteks piitida teadusteemat populaarselt
kasitleda, siis peab suutma vabaneda oskuskeele automatiseerunud
vahendeist ja kas voi osaliselt kasutama tildkeele automatiseerunud
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vahendeid. Kui automatiseerunud keelelisi vahendeid situatsiooni
kohaselt ei vahetata, siis muutuvad nad aktualiseeritud vahen-
deiks. Automatiseerumine ja aktualiseerimine on tSehhi lingvisti
Bohuslav Havraneki terminid 1932. aastast (Praha 1967: 338-377).
Tema kasitluses on automatiseerumine keeleliste vahendite selline
kasutamine, mis on teatud véljendusiilesande puhul nii harilik, et
vdljendus ise ei tomba endale tiahelepanu. Vastandtendents oleks
aktualiseerimine, st keeleliste vahendite niisugune kasutamine, mis
tombab endale tdhelepanu, mida voetakse kui ebatavalist. Koige
enam aktualiseeritakse keelelisi vahendeid luulekeeles.

Neid moisteid voiks illustreerida foljeton, kus teadlane pan-
nakse pojale koolimineku vajadust selgitama jargmiselt: ,, Mitmete
tiksteisest soltumatute uurimistega on tehtud kindlaks, et vajaka-
jaamised koolihariduses voivad hiljem kahjulikult méjuda indiviidi
voimele raha teenida. Peale selle on teised isad teatanud, et isedra-
nis ja eriti teatud kool, kus sina 6pid, on korgekvaliteedilise dpeta-
mise tasemel. Teine faktor, mida peab tingimata arvesse votma, on
suhteline vabadus, mida ema saab kasutada sinu draoleku perioodil
ja mille tottu tal on voimalus poorata tihelepanu ainult viikeven-
nale ja iseendale” Ning kui esimese klassi juntsul ikka veel koik
selge pole, siis: ,,Eelnevalt véljadeldud seisukohti antud kiisimuses
ignoreeritakse taielikult. Tekib mulje, et sel hetkel sa ei tegutsenud
kuulamissfaéris. Toelise oraatori pohjendused viivad jarelduseni,
et eeliste puudumise puhul hariduses, mis kindlustatakse vastava
hariliku kooli regulaarse kiilastamisega, voib tdhele panna puudu-
jadke teadmistes, mis voivad omakorda viia rahaliste ressursside
puudulikkusest tingitud puudussituatsioonideni” Koomika saavu-
tatakse seeldbi, et valitud allkeel ja selle keelelised vahendid ei vasta
suhtlusolukorrale.

Nagu siinses raamatus korduvalt toonitatud, on oskuskeel kirja-
keele allkeeli. Allkeel on funktsionaalne kategooria. Kui funkt-
sioonina vaadelda keele teenimist inimese kutse- voi huvitegevuse
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vallas, siis on oskuskeel terviklik allkeel. Niipea kui funktsiooni
aga konkretiseerida, saab eristada mitmeid allkeeli ja oskuskeel on
nende kogum. Uhelt poolt erinevad iiksteisest suuresti erialakeeled,
nagu fiiiisika, botaanika, digusteaduse, kunstiteaduse voi autospordi
oskuskeel. Teiselt poolt on oskuskeel eripalgeline olenevalt sellest,
kas ta seisab monograafias, teadusartiklis, opikus, kadsiraamatus,
aimeraamatus voi pédevalehe teadusteemalises artiklis (vt eespool
kolmikjaotuse punkte). Seetottu on tipris raske pakkuda tildkehti-
vaid 6petussonu.

Oskuskeele erijooned teiste allkeeltega vorreldes dikteerib tema
suurem tdpsus. See tuleb saavutada mitmel tasandil. Koigepealt
peaks tdpsus olema erialase suhtluse alus: sisu- ja ainetasandil loob
tapsus kirjutajale-radkijale asjatundja maine. Tépsus leksikaalse-
mantilisel ja stiilitasandil tuleb saavutada terminite tépse kasuta-
mise ja valitud stiilis plisimisega. Tdpsus tekstitasandil tdhendab
teksti arukat tlesehitust: teksti looja peab pakkuma voimalikest
parima korra. Millest tahes kirjutatakse-raagitakse, eesmérk on, et
sonum pdrale jouaks. (Himama Opetada pole siinse kasitluse asi.)
Oskustekst on oma iseloomult eksplitsiitne ehk eksplikatiivne, st
seletav, selgitav, ning seda tuleb kirjutades-raakides kogu aeg silmas
pidada.

Peale tapsuse on oskuskeele puhul palju radgitud sellest, et see
keel peab olema viga loogiline ja kaine. Hiljem on hakatud lisama,
et need omadused ei vilista veel lihtsust ja selgust. Ning alles see-
jarel on joutud toeni, et oskuskeeltki panevad kirja indiviidid ja on
loomulik, et sellesse jaab jilg nende motlemisstiilist. Sedakaudu
peab oskuskeeldegi tulema ekspressiivsust ja emotsionaalsust. Pole
sugugi halb, kui on tunda kirjutaja mina - theiilbalist, ilmetut,
kuiva ja tiitipset keelt ei ole dige oskuskeele ideaaliks seada.

Tosi kill, arvestada tuleb oskuskeele sisemist diferentseeritust
ning seda, et on siiski neidki valdkondi, kus kirjutaja mina peab
toepoolest nihtamatu olema. Uks selliseid on asjaajamiskeel. On
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ilmne, et haldusaktide, ametikirjade, protokollide, kiskkirjade,
korralduste jne keelest ei tohi kirjutaja seisukohti ja arvamusi
labi paista. Vabariigi Valitsuse 26. veebruari 2001. a maéarus nr 80
»Asjaajamiskorra tihtsed alused” sétestab iildnouded riigi ja koha-
liku omavalitsuse asutuste ning avalik-oiguslike juriidiliste isikute
dokumentidele. § 10 16ige 2 ndeb ette, et tekst peab olema tdpne,
keelelt ja stiililt korrektne, itheselt arusaadav ja voimalikult lithike.
Loike 3 kohaselt peab dokumendi keel vastama eesti kirjakeele nor-
mile. Ka haldusmenetluse seaduse § 55 16ige 1 néuab omakorda, et
haldusakt peab olema selge ja tiheselt moistetav. Teksti taga ei seisa
iiks inimene, vaid asutus ning see vilistabki subjektiivsuse ja dik-
teerib ametliku tooni. Tekst peab mojuma ainult méistusele, andma
tapset infot, olema tosises ja autoriteetses stiilis. Nii on see regle-
menteeritud avalikus teenistuses, aga peaks samamoodi olema ka
ariettevotete ametlikus suhtluses. Asjaajamiskeele juriidiline ran-
gus on nii suur, et tundub harilikule surelikule kohati niirimeelse
jarjekindlusena (rohke seaduste jm digusaktide tsiteerimine).
Keelehooldajad nii meil kui ka teistes maades on selle vastu,
kui asjaajamiskeele loomulikud stiiliomadused saavad omaette
eesmargiks ning motte selge edasiandmise asemel juriiditsetakse.
Ametlikkuse paraja annuse peaks médrama iiksnes kirjutatava
funktsioon. Keeleteadlane Krista Kerge on Eesti haldussuhtluse
keelele ette heitnud sageli pohjendamatut véimukust, kantseliit-
likku sonavahtu, euroopaliku viisakuse védhesust (Kerge 2005).
Juristid on tehtud kriitikat 6igeks tunnistades siiski omakorda poh-
jendanud, mis takistab saavutamast Kerge soovitud ideaalolukorda.
Virgo Saarmets selgitab kirjutises ,,Milline peaks olema haldusakti
keel ja stiil?”, miks tuleb ettekirjutus voi taotluse rahuldamisest
keeldumine kui adressaadile ebameeldiv uudis sénastada teatud
mottes voimukalt, mitte aga pehmelt ja labi lillede. Viimase viisi
puhul voib adressaat ilmaasjata lootma jaada. ,,Suhtumist riiki kui
ebameeldivasse késutajasse ja ametnikku kui inimestest voorandu-
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nud véimuesindajasse saab viltida sellega, et haldusmenetluse kaik
tehakse menetlusosalisele voimalikult lihtsaks ja kergesti mois-
tetavaks .. ” (Saarmets 2006: 18). Teksti arusaadavuse suhtes on
kirjutise autor kui Riigikohtu halduskolleegiumi néunik niisama
noudlik kui keelehooldajad: ,,Haldusaktist peab aru saama iga nn
moistlik keskmine adressaat. Hea halduse pohiméttele ei vasta
haldusakt, mille sisu selgitamiseks peab akti adressaat poorduma
néiteks advokaadi poole” (sealsamas, 1k 15).

Oigusaktides on head asjaajamiskeelt piisavalt ndutud. Peale
eelmainitud ,,Asjaajamiskorra ihtsete aluste” ja haldusmenetluse
seaduse kehtib ametliku keelekasutuse kohta 1995. aastast veel
Vabariigi Valitsuse médrus ,Eesti kirjakeele normi kehtestamise
kord”, uus versioon on vastu voetud 7. septembril 2006. ,,C)igusak-
tides kirjapandu on iiks asi, selle rakendamine ei pruugi aga tingi-
mata alati ja igal pool koéige paremini dnnestuda,” moonavad nii
jurist (Saarmets 2006: 12) kui ka keelehooldajad. Ametnikel voiks
olla rohkem tahet oma keelekasutust harida. Keelehooldajad siin
abivahendite poolest volglased ei ole: 2007. aasta 16puks on ilmu-
nud juba 13 aastakiiku Justiitsministeeriumi ajakirja Oiguskeel, on
olemas ,,Eesti keele kidsiraamat” (EKK 2007), ja spetsiaalne ,, Amet-
niku keelekdsiraamat” (Ametniku keel 2003). Koéigis neis on ka
Opetusi biirokraatiasldngi valtimiseks.

Olgu siinne pikk korvalepdige iihte allkeelde digustatud sellega,
et asjaajamiskeelega puutub paratamatult kokku iga kodanik, aga
néiteks keemia voi veterinaarmeditsiini keelega ainult siis, kui need
on tema eriala. Tuleme tagasi sinna, kust asjaajamiskeelde poika-
mine alguse sai: kirjutaja mina kiisimus. Nimelt voib oskuskeeles
(sh teaduskeeles) mina ka vormiliselt — muidugi tagasihoidlikul
kujul - véljenduda. On erisuguseid arvamusi, aga kuulun nende
hulka, kes usuvad, et autoril sobib kasutada isikulise tegumoe ain-
suse esimest pooret (isikut). See tahendab: kas kasutada siinses
kasitluses toon ndite voi panna mitmuse esimene pdore toome ndiite.
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Mina kasutan mitmust juhul, kui ma kirjutades kujutlen, et lugeja
on minuga, nt paar lauset eespool, kus ma titlen tuleme tagasi. Aga
ndited toon siiski ainult mina ja seetdttu ainsuses toon ndite.

Eriti monograafiates on levinud, et veenvuse lisamiseks varja-
takse autori ligiolekut tekstis, kasutades isikulise tegumoe asemel
umbisikulist tegumoodi (olevikus -takse, minevikus -ti). Usutakse,
et see vote jatab mulje teksti objektiivsusest, vastavusest tegelikku-
sele ja sedakaudu teaduslikkusest. Sama kuuleb ettekande pidajalt:
Ettekandes kdsitletakse konstruktsioonide vastupidavust .. Allpool
esitatakse sellekohaseid nditeid .. Seda kdsitletakse (~ kdsitleti) meie
varasemates toodes .. Tegelikult on ettekandjal Gelda: Ettekanne
kdsitleb .. Allpool esitan .. Olen seda kdsitlenud oma varasemates
toodes ..

Umbisikulise tegumoe -takse ja -ti viitab kellelegi tegutsevale
voi tegutsenud elusolevusele, ainult {itleja ei tea voi teda parajasti
ei huvita, kes tegija oli. Kahtlust, et tegija (subjekt) eksisteerib,
ei ole. Miks aga kirjutab teadlane: Meie varasemas toos kdsitleti
T-STI-komplekside autoliiiisi voi Allakirjutanu sonavotus juhiti
tihelepanu kogu probleemiasetuse muutusele? Henn Saari on tol-
gendanud: ,, .. lauset alustades allakirjutaja méletab, et see oli tema
sonavott, kuid kolmanda sona ajaks on unustanud, kes koneles,
titleb: juhiti. Tundmatu isik juhtis” (Saari 2004: 23-24).

Niipalju siis sellest, et ebaloomulik vormiline anontitimsus ei
pruugi olla oskusteksti voorus.

Keel toob selgesti nagu peeglis vilja koik loogikavead, motte
keerduminekud, kordused ja liingad. Seeparast peab igaiiks endale
kas enne kirjutamist voi kirjutades 16puni selgeks tegema, mida ta
Oelda tahab, mottelongast kinni haarama ning sellest kovasti kinni
hoides koik ka lugejale selgeks tegema. Nii katkematu ei pea motte-
16ng siiski olema, et ta ithe 16pmatu krussis lausena jookseks. Paraku
ei juhtu seda mitte ainult 6igus- ja asjaajamiskeeles, vaid ka tehni-
kakeeles: Freeside ettevalmistus tooks toimub jargmiselt: kui frees on

332



kinnitatud pingi spindlile liikkumatult ning vabastatud kinnitusseade,
pooratakse freesi keret koos nugadega, mis on vabastatud kiilude sur-
vest ddrikute ja pukside suhtes, kindla nurga vorra, mis mddrab luba-
tud suuruse, mille vorra noad ulatuvad iile freesi korpuse, mis nugade
paksuse 0,5 mm puhul ei iileta 0,7 mm. See lause on liiga keerukas
ennekoike mitmeastmelise {ilesehituse tottu. Kui teda tiikeldada ja
lihtsustada, peaks mote kergemini haaratav olema: Frees tuleb tooks
ette valmistada jargmiselt: kinnitada ta liikumatult pingi spindlile ja
vabastada kinnitusseade, poorata freesi keret koos nugadega ddrikute
ja pukside suhtes. Noad tuleb enne vabastada kiilude survest. Poorde-
nurk mddrab lubatud suuruse, mille vorra noad ulatuvad iile freesi
kere ja mis 0,5 mm paksuse noa puhul ei tohi olla iile 0,7 mm.

Sageli on raskepirase keelega igasugused strateegiad jm laia-
haardelised arendusdokumendid. Nt on {iks Eesti majanduskasvu
tilesandeid sonastatud: ,Teaduse tippkeskuste arendamine labi
konkurentsipohiselt valitud teaduskeskuste eelisarengu toetamise
teadus- ja arendustegevuse tippkompetentsuse loomiseks ja saili-
tamiseks.” Ehk sobinuks: ,Teaduse tippkeskuste eelisarendamine
konkurentsisoelal vélja valitud teaduskeskuste toetamise kaudu, et
luua ja hoida teadus- ja arendustegevuse tippkompetentsust.”

Mis heasse oskuskeelde kindlasti ei sobi, on sdnaohtrus. Siiski
on palju oskuskeelseid tekste, kus ei ole digekirja- ega grammati-
kavigu, kus on kasutatud korrastatud oskussonu, ent keel on ometi
kehv: keerutav, téis asjatuid kordusi, iilearuseid sonu. Kompaktsus
eesti sonamoodustuses ja laialivalguvus sonastuses on silmatorka-
vas vastuolus, nt Umbritseva keskkonna kaitseks on projektis kasu-
tusele voetud alljirgnevad keskkonnakaitse abinoud .. pro: Keskkonna
kaitseks on projektis ette nihtud jargmised abinoud .. Joogivett ette-
valmistav protsess seisneb kemikaalide sisseviimises vee puhastamise
eesmdrgil pro: Vee puhastamiseks lisatakse sellele kemikaale. Suitsu-
loor ja kiittekolle tuleb peale noe polemist alati korstnapiihkija poolt
puhastada ja iile kontrollida, selleks peab tingimata votma iihendust
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korstnapiihkijaga pro: Alati pirast noe polemist tuleb kutsuda korstna-
piihkija, et ta suitsuloori ja kiittekolde iile vaataks ning puhastaks.

Oskuskeeles on omad kindlad sonad, millega iile pakutakse.
Uks selliseid on siisteem: Niriliste torjevitete siisteemis peab olema
ette nihtud ndrvisiisteemi miirkide viimine urgude siisteemi > Ndri-
liste torjeks soovitatakse panna urgudesse nérvimiirke (Masing 1981:
196).

Rohkesti seatakse igasuguseid tingimusi: Igakiilgse veega varus-
tamise tingimustes ei kujutagi turbalasund sisuliselt midagi muud
kui suurt, varjatud veekogu. Voimalik, et sooviti 6elda: Veevarustuse
seisukohast ei kujutagi turbalasund endast midagi muud kui suurt
varjatud veekogu.

Eesti mine-liide on eelkdige just protsessi markivate sonade
liide ja teeb sellega sageli iileliigseks sona protsess:

Raielangi iilestootamise protsess algab  Raielangi iilestootamine algab ..
30...50 m laiuste pealelaadimisplatside
sisseraiumisega piki metsaveoteed.

Plaatide valmistamise protsess Plaatide valmistamine
eksperimentaalliinil on tdielikult eksperimentaalliinil on ..
automatiseeritud.

Poleerimisprotsess viidi libi Poleeriti pastasid kasutamata.
pastasid kasutamata.

Ka omadussonu erinev ja vastavaotstarbeline kirja pannes voiks
motelda, ega need liigsed ei ole. Nt Joonisel 1 on ndidatud Iohede
erinevad liigid — sona erinevad on liigne, sest ilma erinevusteta ei
saakski liigid eristuda. Ka tihendeis koige erinevamad defektid ja
igasugused erinevad ettepanekud voiks seista lihtsalt mitmesugused
(defektid), igasugused (ettepanekud). Arvukalt ~ hulgaliselt erine-
vaid ettepanekuid pole muud kui palju ~ hulk ettepanekuid - kui
need ei erinenud, siis oli tiksainus ettepanek. Vastavalt noudmisele
monteeritakse tehase poolt kabiini vastavaotstarbeline juhtimispult
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> Noudmise kohaselt voib tehas monteerida kabiini sisse juhtpuldi -
ning selle puldi otstarbele vastamine voiks olla valjaspool kahtlust.

Midagi ei paku isegi edasine tdiustamine: Erilist tihelepanu
tuleb poorata metsaiilestootamistehnika tehnilise teenindamise ja
remondi organiseerimise edasisele tdiustamisele > Tihelepanu tuleb
poorata metsatéomasinate tehnohoolduse ja remondi korraldamisele.
Tuleb arvestada, et sonaohtrus on vdsitav ning méte ei joua lugejani
enam nii mojusalt, kui loodetud. Pealegi kiib sonaohtrusega hari-
likult kaasas ebamidrasus. Umbes nii: kuigi tead, et vihma sadas
kaks 66péeva, ttled ikkagi Ebasoodsad ilmastikutingimused kestsid
monda aega. Kehvem on siis, kui sa fakte ei teagi — just see ongi
soodus pind ebaméddrasusele ja sonaohtrusele. Oma ainet 16puni
tundev autor kirjutab aga lithidalt, tapselt, selgelt.

Valter Tauli ideaalkeele vormel kolas: ,,Ideaalkeel on see mis
minimaalvahenditega saavutab maksimaaltulemusi” (Tauli 1968:
27). Selle saavutamiseks oli tal kolm printsiibirithma: 1) selgus
(printsiibid S1-S4), 2) 6konoomsus (printsiibid E1-E5) ja 3) estee-
tilisus (printsiibid A1-A8). Siinses raamatus on need loetletud
ptk-s ,Termininouete kokkuvote”. Vello Hanson on Taulist lahtu-
des loonud oma mudeli, mida kinnitab olevat rakendanud tolke-,
toimetamis- ja terminiloomet66s (Hanson 1994 (3): 19). Aluseks
on voetud joonisel kujutatud kommunikatsiooniprotsess: saatja

l MODELLEERIMINE

L

SAATJA te VASTUVOTJA
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koostab objekti (siindmuse, eseme jne) kohta sonumi, st mudeli
Mg, mis kirjeldab objekti olulisi jooni, ja edastab selle sidekanali
(nt raamatu) kaudu vastuvoétjale, kes sonumi pohjal loob objektist
adekvaatse mudeli My,

Hanson defineerib kolm jérjestatud parameetrit:

»1) selgus: mudeli Mg mudeliks M, teisendamise holpsus,
mooddetav teisendusajaga t, mis peab mahtuma aja-
toketesse (see pole selgus V. Tauli mottes!);

2) tdpsus: mudelis M sisalduv informatsioonihulk objekti
kohta (tildjuhul néib olevat raskesti moodetav, prakti-
kas saab aga objekte spetsifitseerida maksimaalselt
monesaja kaalutud atribuudiga);

3) oOkonoomia: mdddetav mudeli Mg edastamisele kuluva
ajaga t, (paksema raamatu kirjastamisele kulub rohkem
aega).

Esteetika on vilja jaetud kahel pohjusel: (1) tehnikakeeles on
esikohal kommunikatiivne funktsioon, (2) esteetika formalisee-
ritud uuringud .. kinnitavad disaini teooriast tuntud tode: ilu =
funktsionaalsus x vahendite konoomia (V. Tauli lahteprintsiip!).”

Hansoni arvates saab neid kolme parameetrit enamasti hin-
nata intuitiivselt, ilma keeruka kvantiteerimiseta. Uldj uhul on need
kolm naditajat vastuolus, nagu optimeerimiskriteeriumid ikka, ent
rakendada saab neid ometi nii terminite kui ka tehnikakeele hin-
damisel. Hanson usub oma mudeli sobivat just tehnikakeele tarvis,
mitte oiguskeeles, sest seal ,,on tdpsus esikohal ja muid kohti 6ieti
polegi. Peamine on ju see, et kedagi kogemata seadusevastaselt
kinni ei pandaks voi vabadusse ei jdetaks; tithja sest selgusest ja
okonoomiast! Selgus saavutatakse lihtsalt sobivate remodelleerijate,
st kogenud juristide abiga” (Hanson 1994 (3): 19). Ega infotehno-
loogia spetsialist palju utreerigi: Briti, USA ja Prantsuse diguses on
toesti niimoodi tavaks olnud. Kasutagem aga Vello Hansoni mude-
lit vahemalt tehnika, aga usun et mone teisegi ala oskuskeeles.
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Raamatus ,,Eesti oskuskeel” olen kirjutanud monest oskuskeele
tiitipilisest keelelisest puudusest: sonakordus (tiivekordus), vormi-
kordus, liiga palju nimisonalist valjendusviisi ehk nominaalstiili,
mitmusega liialdamine ainsuse arvel, alaleiitlev kddne omastavas
kaandes tdiendi voi kaassonalise tarindi asemel, vadr sonajarg lau-
ses (Erelt 1982: 139-144). Paari aastakiimnega on siintaksiuurimine
palju edenenud ning neist probleemidest rohkesti kirjutatud, koige
pohjalikumalt eesti keele teaduslikus grammatikas (EKG II 1993),
lihtsamalt ,Eesti keele kdsiraamatus” (EKK 2007) ja Mati Erelti
»Lause Oigekeelsuses” (Mati Erelt 2006). Peale selle veel rohked kee-
lehooldekirjutised ajakirjades Oiguskeel ja Oma Keel, kogumikes
»Keelenduanne soovitab” (Keelenduanne 1996, 2000, 2004). Mis
tahes eriala oppuri tarvis on kokku pandud 6pik ,,Eesti keele vil-
jendusopetus korgkoolidele” (Viljendus 2007). Kes ainult soovib,
sel on rohkesti lugemist ja Oppimist: kuidas elada omas keeles ning
valida sonu ja siduda neid oma keele péraselt.

Kokku véttes moned soovitused.

1. Tehke endale selgeks, mis te tahate Gelda.

2. Ehitage oma jutt loogiliselt tiles.

3. Arge piiiidke koike véi peagu koike iihte lausesse toppida.

4. Eelistage nominaliseeringutele (saateverb + teonimi vm
deverbaal) verbe endid.

5. Eelistage umbisikulise tegumoe kasutamisele isikulist tegu-
moodi.

6. Oelge selgelt ja sirgelt, drge keerutage.

7. Te ei pea kaotama voi peitma oma kirjutajamina.

8. Pidage lugu oma lugejast (kuulajast), s.o kirjutage (radkige)
nii, et ta holpsasti aru saaks.

9. Saage ka ise tépselt aru, mis teil on kirja pandud. Proovige
seda: lugege kirjapandu homme iile.
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TERMINOLOOGIATOO VORMID

Terminoloogiatod on ,moistete ja nende tdhiste siistemaatilise
kogumise, kirjeldamise, to6tluse ja esitusega seotud t66” (EVS-ISO
1087-1:2002 p 3.6.1).

Oskuskeel tekib erialases keskkonnas, looduna ennekoike ala
eriteadlaste poolt, keda sunnib selleks praktiline vajadus: seda
keelt on vaja alasiseseks suhtluseks ning oma uurimis- voi to6tlus-
objekti tunnetamiseks. Niisiis on oskuskeel seotud erialadega.
Arvestagem aga seda, et praegusaja teadusele on iseloomulik tugev
diferentseerumise ja spetsialiseerumise tendents. Iga eriala vajab
oma oskuskeelt, jarelikult peab keelgi vastavalt spetsialiseeruma
ja diferentseeruma. Ega vohik erialakeelest kuigi palju aru saagi.
Igamees tunneb ja moéistab pohjalikult ainult oma eriala oskuskeelt,
on Fachidiot, nagu iitlevad sakslased. See on nii kasulik kui ka kah-
julik, igatahes paratamatu tendents.

Teine, roobiti kulgev tendents on eri teadusalade kontaktee-
rumine ja vastastikune mojutamine. Selle kontakti tulemusena
tekivad uued erialad, olgu nad siis ldhedaste teaduste piiril, nagu
piiriteadused fiisikokeemia, astrofiiiisika, biogeokeemia, voi péim-
teadused seni iiksteisele hoopis kaugete alade vahel, nagu tehno-
psithholoogia, bioonika, biosemiootika jt. Voi kui ei teki ka uut
teadusharu, siis voib olla kasulik vihemalt {the teaduse meetodite
kasutamine teises, mille kohta tavalisim nidide on matemaatiliste
meetodite laialdane rakendamine. See teaduse arengu tendents
tadhendab aga tihtlasi oma kitsa eriala oskuskeele raamest véljumist,
piiratuse vahenemist.

Midagi tihist viimase tendentsiga on ka terminoloogiat6o teoo-
rias ja praktikas. Olgu oskuskeel missugune tahes, ta on ikkagi keel
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ja huvitab keeleteadlast. Aga niisama tugevasti on oskuskeel seo-
tud ka erialaga, selle sisu ja mdistetega ning huvitab tolle ala eri-
teadlast. Vajadus mone uue oskussona loomiseks voi olemasoleva
muutmiseks kasvab vilja eelkoige spetsialisti loomingulisest to0st.
Matemaatik Ott Riink, oma ala oskuskeele edendaja, on kirjutanud
nii: ,,Spetsialistilt tuleb idee, jarelikult spetsialist on siin kdige uue
sigitaja, tema on ka tulevikus selle uue peamine kasutaja. Lingvist
voib kiill olla uue termini siinnitaja voi siinnitusabi andja, samuti
kritiseerija, levitaja ning populariseerija (sonavottude ja sonaraa-
matute kaudu), mitte aga algne sigitaja, sest tema silmaring talle
vooras teadusvallas harilikult ei kiitinigi nende eteni, kus uued tea-
duslikud ideed tekivad” (Riink 1965: 468). See vordlus eriteadlase ja
keeleteadlase (spetsialisti ja lingvisti)” koostd6 kohta, kummagi osa
kohta selles koosto0s on tépne ja siigav. Terminoloogia vallas saab
midagi dra teha liksnes siis, kui eriteadlane ja keeleteadlane tegut-
sevad koos. Ning kui ka eriteadlane on oma ala ning keeleteadlane
oma ala Fachidiot, siis koostdos aitavad nad teineteisel iile saada
kummagi erialasest piiratusest. Keeleteadlasel voib piiratus aval-
duda selles, et ta vaatab mooda - voi isegi iile — keele funktsionaal-
sest diferentseeritusest, ei tunne eriala vajadusi oma moistestiku
tapsel viljendamisel. Eriteadlane voib aga mitte moista rahvuskeele
arenemise seadusparasusi, suhtuda skeptiliselt eesti keele pakuta-
vaisse voimalusisse. Ei ole sugugi haruldane, et kui dsja moodusta-
tud terminoloogiakomisjon peab esimest koosolekut, siis tunduvad
eriteadlaste ja keeleteadlaste arutlused vastandlikud, koost66 niib
peagu voimatuna. Aga juba paari koosolekuga opitakse iiksteiselt
palju kasulikku ja t66 hakkab laabuma.

Ent kuidas siis korraldada terminoloogiat6od? Uks véimalus
on teha oskuskeelega tegelemisest omaette tegevusala ithiskonna

*  Loogiline oleks elda ,keeleteadlase ja muu ala eriteadlase’, sest on ju keele-

teadlanegi oma ala eriteadlane. Tagapool proovin keeleteadlane ja oskusteadlane.
Retsensent Heido Ots {itleb tabavalt sonatundja ja maéistetundja.

339



toojaotuses. Peamine raskus on sel juhul aga iiksteisest kaunis
kaugete alade tihe miitsi alla saamises ning oskuskeelenduse enda
sisemises diferentseerimises. Teine voimalus on arendada iga eriala
keelt selle ala sees. Sel juhul on raskuseks erialasest piiratusest iile-
saamine, selle tundmine, mis toimub kogu oskuskeele, isegi kogu
kirjakeele sees.

Praeguseni on Eestis ja paljudes kohtades mujalgi peamine t66-
vorm olnud terminoloogiakomisjoni nime kandev to6rithm, mida
tildjuhul saaks nimetada ka terminikomisjoniks. See on XX sajan-
dile iseloomulik oskussonavara arendamise vorm. Esimene eesti
terminoloogiakomisjon oli matemaatika oskussonade komisjon,
mis tegutses aastal 1908. Sajandi kahel esimesel kiimnendil oli ees-
mark anda erialasonavara vahemalt keskhariduse tasemel ning seda
esimesed terminoloogiakomisjonid suutsidki, koostades jargmiste
alade oskussonastikud: 1909 matemaatika, 1911 maateadus, 1914
kaks keemia sonastikku ja arstiteadus, 1917 matemaatika sonastiku
taiendatud tritkk ja taimenimetused, 1919 fiitisika. 1920.-1930.
aastate terminoloogiakomisjonide eesmirk oli anda erialasdonavara
korghariduse ja teaduse tarvis — kokkuvéte vt Kull 2000: 58-59.
Kaks jargmist kiimnendit olid mdonaaeg, kuid alates 1960. aastaist
ldks terminoloogiakomisjonide t66 taas elavaks ja tulemusrikkaks —
kokkuvote vt Kull 2000: 59-84 (kuid seal on tdpsemalt vaid need
t00d, kus osalesid Keele ja Kirjanduse Instituudi tootajad).

Léahtudes sellest, et oskuskeelekorraldus ja kogu kirjakeele kor-
raldus on ithtsed, tegutsevad terminoloogiakomisjonis eriteadlased
ja keeleteadlased koos (vt ka Cabré 1999: 118). Meil on harilikult
olnud neli-viis kuni kiimmekond keelehuvilist eriteadlast ning
tiks-kaks oskuskeele vajadusi moistvat keeleinimest. Komisjoni
lilkmed teavad omakorda soovitada kitsamate erialade asjatund-
jaid, keda mone probleemi lahendamisse kaasata.

To6 on korraldatud tiitipiliste rithmat6o tavade jargi. Komis-
jon on kollektiivne to6organ — sellest tema tegevuse raskepdrasus,
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aga ithtaegu ka vaartus. Tooriihmas kokkulepitul on neid leviku- ja
kinnistuseeldusi, mida tiksikisiku pakutul ei pruugi olla.

Tuleb tunnistada, et enamiku Festi erialainimeste oskuskeel ei
ole kuigi hea. Aga suurem osa neist, kes teevad kaasa terminoloogia-
komisjonides, kirjutavad kiill head erialastiili ja valdavad rohket
sonavara. Koigepealt johtub see asjaolust, et komisjonis tootavad
inimesed, kes on keelest huvitatud, peavad seda vaartuseks ja
taiendavad oma keeleteadmisi. Teiseks: keelekomisjonis tegutse-
mine arendab nende keelekasutust. See opetab tihele panema oma
motete tipset, selget, udutuseta viljendamist. Rihmat66 on oma-
moodi terminoloogiakursus, keelekool.

Terminoloogiakomisjonide liikmete moju oskuskeelele on alati
suur olnud. Tuleb arvestada, et komisjoni kuuluvad harilikult juhti-
vad ja palju kirjutavad erialatundjad, vahel pikute ja kdsiraamatute
autorid. Tihtipeale on nad veel 6ppejoud, mis tdhendab eriti suurt
ja vastuvotlikku mojuvilja ning on tohusaim kanal koéige tehtu juu-
rutamiseks tegelikus erialakeeles. Nii on see toimunud ja toimub
nditeks Tallinna tehnikaiilikoolis mitmel erialal. Oskussonavara
arendamisel on aga praktikasse joudmine t66 oluline kiilg, sest mis
kasu on koige hea viljamétlemisest ja kokkulepetest, kui see ei lahe
tegelikku keelekasutusse.

Termin olgu tekstis jirele proovitud. Tegelik terminite kasu-
tuskeskkond ei ole oskussdnastik, vaid seda on erialatekst. Osa
terminoloogiakomisjone ongi seepérast avaldanud labiarutatud
terminid teemariithmiti teatelehtedes, mis on moeldud erialaini-
mestele, ning alles hiljem, pdrast tekstis proovimist ja soovituste
arakuulamist pannud kokku sonastiku, mis juba kindlamalt suu-
nab eriala keeletarvitust. Nii toimis nditeks 1980. aastail tegutsenud
pedagoogika terminoloogiakomisjon, avaldades aastail 1983-1990
teemati 14 teatelehte (nt dppevormid, koolieelne kasvatus, psiih-
holoogia). Nende triikiarv oli teemast olenevalt 700-1500. Hiljem
on avaldatud 4 viikest sonastikku, vdga paljud soovitused on ellu
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liinud, kavatsetud suur viiekeelne hariduse sonaraamat siiski seni-
ajani kokku panemata. Kiill aga andis oma teatelehed kogu aeg
taiendatud oskussonastikuna vilja ehitusprojekteerimise termino-
loogiakomisjon: 3. triikk ,,Projekteerimise oskussonu” umbes 4000
moistega ilmus 1978. aastal. Praegusajal on uue terminiinfo levita-
mine ja arvamuste kittesaamine tanu arvutile muidugi hélpsam.

Terminoloogiakomisjoni t66 sujub ladusamalt, kui materjali
valimiseks, to6tluseks ja vormistuseks on iiks palgaline koht, veel
parem kaks. Uhte kohta tdidaks selle eriala tundja, kes on saanud ka
terminoloogivdljadppe, teist konealusesse erialasse sisseelanud eesti
filoloog. Nad peaksid selle eriala oskussonavara koondavat andme-
baasi, hoiaksid end kursis oma eriala oskustekstidega (joudumdooda
neid toimetades ja retsenseerides), terminoloogiakirjandusega,
peaksid sidet Eesti Keele Instituudiga ja oleksid kursis rahvusvahe-
lise koostooga oma ala voi valdkonna terminoloogia arendamisel.
See oli niiiid tingivas koneviisis esitatud tiks voimalus. Tegelikkuses
on pilt palju kirjum, aga kdigil suurtel komisjonidel mingi etteval-
mistav to66joud siiski on. Viikestel on heal juhul koosseisu palutud
tiks keeleteadlane, kes rahatult komisjonilt tasu ei oota.

Mis aga alati on ithte moodi, on see, et oskuskeeletoo pohiraskust
tuleb kanda oskusteadlastel. Algatus peab tulema nendelt, lingvistid
teevad kaasa. Selline on valdavalt olnud Eesti terminoloogiat66 prak-
tika. Kus oskusteadlased on algatusvoimetud ning jaavadki rddkima
aja ja raha puudusest, ega seal keegi teine neile termineid tegema
ja nende ala keelt paremaks korraldama ei totta. Praegu oodatakse
siiski ministeeriumide palju suuremat huvi ja abi. Head eeskujud on
Kaitseministeerium ning Haridus- ja Teadusministeerium.

Oskussonavara loomisel ja korrastamisel on vastamisi kaks
autonoomset siisteemi — eriala moistestik ja eesti kirjakeel. Need
kaks tuleb teineteisega vastavusse sittida. Molemad on seejuures
ette antud, kumbki ei ole vabalt konstrueeritav, kuid kokkusobita-
miseks on soodus, kui kumbagi ei ole vormitud jdigaks ega kasit-
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leta jaigana. (Vt ka ptk ,,Moistevilja ja loomuliku keele vastavusse
seadmine”) Igal terminoloogiakomisjonil peavad oma t66s silme
ees olema: 1) eriala maistestik, 2) eriala senine keel ja selle eripara,
3) kokkukuuluvus kogu eesti oskuskeelega ja 4) kokkukuuluvus
kogu eesti kirjakeelega.

Uldjuhul on terminoloogiakomisjonid piirdunudki oskus-
sOnavaraga, s.o jadnud sonatasandile. Headest terminitest {iksi on
aga vihe, et erialakeel hea oleks. Oskustekstiga on tegeldud mones
tiksikus komisjonis, nt 1990ndail 6igusterminoloogia komisjonis ja
ehitusterminoloogia komisjonis.

Ldbi aegade koige teedrajavamad terminoloogiakomisjonid
on olnud eespool nimetatud XX sajandi alguse omad, XX sajandi
16pust aga aastail 1968-1977 tootanud informaatika terminoloogia
komisjon, kelle t66 viljana ilmus 1977. a ,,Eesti-inglise-saksa-vene
infosonastik” See komisjon pani kindla aluse eestikeelsele arvuti- ja
infosonavarale, mida tdiendati 1980ndail ja arendati edasi 1998-
2003, kui tolgiti ISO infotehnoloogia terministandardisari EVS-
ISO/IEC 2382. Ilma nende toodeta, arvutitarkvara eestindamiseta
ning Vello Hansoni ja Arvi Tavasti , Arvutikasutaja sonastikuta”
(3. tr 2003) tuleks arvutijutte inglise keeles ajada. Ulikiiresti are-
neva ja igatiheni joudva eriala emakeelsena hoidmine on olnud
kogu eesti kirjakeele jaoks erilise tahtsusega.

»Eesti keele arendamise strateegia 2004-2010”" koostamise
eeltoona tehti vdga tarvilikud eesti keele, tema uurimise, korral-
damise ja kasutamise seisundi uuringud. Uks neist oli iilevaade
»Eesti oskuskeelekorralduse seisund” (Erelt, Tavast 2003). Muu
hulgas sisaldub selles praktilise terminoloogiato6 kokkuvéte eri-
alade kaupa (lk 70-127), kajastades suuremahulist t66d. Eesti Ter-
minoloogia Uhing jitkas tehtu ja tehtava kohta andmete kogumist
ka hiljem. 2006. a jaanuari seis on kittesaadav Internetis aadressil
http://www.eter.ee/andmebaas/. Andmed vajavad tdpsustamist ja
tehniline lahendus korrigeerimist.
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Terminoloogiat66 olukorra kohta selgus palju ka 2001. a maist
kuni 2002. a aprillini korraldatud arutelusarjas ,,Eesti teaduskeel ja
Euroopa Liit”. See koosnes seitsmest arutelust valdkondade kaupa ja
konverentsist, korraldajad olid Tallinna Teadlaste Maja ja Emakeele
Selts. Vt konverentsi kogumik (Teaduskeel 2002) ning arutelusarja
ja konverentsi lithiiilevaade (Erelt, Tavast 2003: 19-26). Uldmuljeks
jdi, et tugev eesti teaduskeel on praegu olemas, aga selle hoidmiseks
ja arendamiseks tuleb kovasti t66d teha.

Info kittesaadavuse ja kiire muutumise tottu ma siinjuures
terminoloogiakomisjone iile vaatama ei hakka. Enamasti tegutseb
neid Eestis kokku ligi 20. Nii on see ka siinse raamatu kirjutamise
ajal. Osa piisib pikemat aega, osa vaheldub. Toon ainult iithe ndite:
praegu tootab koige tihedamalt ja loodetavasti ka tohusamalt s6jan-
duse ning julgeoleku- ja kaitsepoliitika terminoloogiaalane alaline
komisjon (paraku on ametlik nimetus nii kohmakas). See komisjon
tegutseb Kaitseministeeriumi juures ja tema terminibaasi Militerm
aadress on: http://mt.legaltext.ee/militerm/.

Jarjekindel t66 terminoloogiakomisjoni voi muud nime kand-
vas toorithmas on niisiis olnud XX sajandi terminoloogiatdo ise-
loomulik vorm. On tehtud etteheiteid, nagu eeldataks sellise t66
puhul, et kdik méisted on tépselt defineeritavad, et moisted ei muutu
ajas, et moistesiisteemid on kdik hierarhilise tilesehitusega, et ter-
mini kasutus ei s6ltu kontekstist jms. Need omistused on kindlasti
liialdatud, nagu olen siinses raamatus kohati juba puudutanud. Ka
olen piiidnud niidata, et tihtki pohimotet ei maksa jaigalt abso-
lutiseerida. Stisteemse terminoloogiatoé metoodikat selles mottes,
kuidas koike korraldada, ma ,Terminiopetuse” raamatus ei kisitle.
Toojarkude kohta voiks lugeda M. Teresa Cabré raamatut, kus ta
kirjeldab ldhemalt jargmisi etappe:

1) t66 kindlaksmédramine ja piiritlemine,
2) ettevalmistusjérk,
3) t00 terminitega,
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4) vormistamine,

5) t00 tilevaatamine ja kontrollimine,

6) tegelemine probleemsete kohtadega (Cabré 1999: 130-
152).

Missuguseid uusi ja tohusamaid to6vorme moeldakse vélja XXI
sajandil, seda nditab aeg.

Rahvusvahelise standardimisega seoses (olgu siis tegemist
termini- vm standarditega) on olulised kaks mdistet: moiste- ja
terminitihtlustus. Méisteiihtlustus (concept harmonization) on
»tegevus kahe v6i mitme omavahel tihedalt seotud méiste vaheliste
vaikeste erinevuste vihendamiseks voi kérvaldamiseks” (EVS-ISO
1087-1:2002 p 3.6.5). Terminiiihtlustus (term harmonization) on
~tegevus, mis viib ithe moiste tahistamiseni eri keeltes selliste ter-
minitega, mis kajastavad samu voi sarnaseid tunnuseid voi millel on
sama voi veidi erinev kuju” (3.6.6). Neid aspekte ei saa eitada, ent
viahemalt teadusmoistete ja -terminite korrastamisel peab nende
rakendus olema ettevaatlik ja pehme.

Kuigi siinne raamat piitiab 6petada siisteemset t66d oskussona-
vara ja oskuskeelega, ei saa mooda vaadata sellestki, mis praktikas
tegelikult siinnib ning véljendub ka uuemates inglis- ja saksakeel-
setes terminoloogia kadsiraamatutes (nt Wright, Budin 1997). Toot-
mise, transpordi ja side areng tdnapdeva maailmas, tileilmastumine
ning Euroopa Liidu moodustamine on pohjustanud enneolematult
ulatusliku tolkimise. Seetottu on paratamatus, et siisteemse ehk
valdkonnakeskse terminoloogiato korvale on endisest palju suu-
remas mahus lisandunud tolkepéhine ehk ad hoc terminoloogia-
t00.

Sue Ellen Wright ja Leland D. Wright on kaht to6vormi korvu-
tades teinud jargmise erinevuste kokkuvotte (Wright, Wright 1997,
eesti keeles Mannart 2002).
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SUSTEEMNE TERMINIKORRALDUS TOLKEPOHINE TERMINIKORRALDUS

Terminite ja moistete kogumine | Terminite otsimine isoleeritud,

kogu ainevaldkonnast seoseta tekstidest

Maistesiisteemi loomine Terminikirjete tegemine andme-
baasis

Madratluste koostamine Olemasolevate kontekstide doku-
menteerimine

Terminikirjete tegemine andme- | Laiema konteksti uurimine
baasis

Terminikirjete omavaheline seos- | Moistesiisteemi rekonstrueerimi-
tamine moistesiisteemi tasandil | ne tekstikatkete pohjal, kui see on
voimalik

Tolkimisel toimuva terminit6d pohiraskus on selles, et kisilole-
vas tekstis tulevad ette mingi moéistevilja juhuslikud terminid, s.o
moisteviljast saab kitte katkelised tiikid, vdlja sisemised seosed ja
loogika jdavad tolkijale ndhtamatuks. Neid teab vaid selle eriala
oskussonavaraga hésti kursis olija.

Tolkepohist terminitegemist tuli kasutada Eesti Oigustolke
Keskusel (1995-2002), mille {ilesanne oli tolkida Euroopa Liidu
oigusakte (direktiive ja mairusi) eesti keelde. Uldjuhul osalesid
iga oigusakti eestindamisel tolkija, terminoloog, keeletoimetaja ja
digustoimetaja. Terminiuurimine dokumenteeriti toolehtedel ja
terminibaasis. Kogu terminitd koosnes neljast etapist (Mannart
2002):

« ,terminite otsimine lahtetekstist; selleks loeb terminoloog
ldhteteksti 1dbi ja nopib vilja terminid, millele tuleb leida
vasted sihtkeeles;

« uute, ldhtetekstist véljanopitud terminite sisestamine ter-
minibaasi;
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o uurimistdo ja selle dokumenteerimine: leitud vastete ja
muu lisainformatsiooni sisestamine terminibaasi;

« terminibaasi kirjete korrastamine ja 16plik vormistamine
pérast tolke valmimist .. ”

Kinnitatud kirjed avaldati terminibaasis ESTERM keskuse kodu-
lehel. 2003. ja 2004. a reorganiseeriti 6igustolkekeskus ainult mone
tootajaga oiguskeelekeskuseks, 2005. a 16petas Justiitsministeerium
sellegi tegevuse.

Tolkepohise terminikorralduse kohta on 2002. aastal koostatud
standard ISO 12616 ,Iranslation-oriented terminography”. Selle
sisu ja kasutamist on kirjeldanud Hille Saluddr (Oskuskeel 2004:
53-60).

Minu arvates on koige olulisem, et tolkepohise terminitege-
misega kaasneks korrigeerimispohimaéte, mis tdhendab: kui mois-
tete ja moisteviljade pohjalikumal uurimisel selgub viltuminek,
siis tuleb termin(id) esimesel voimalusel parandada. Tean, et siin
on raskusi juristidega, kes tihest digustekstist ldbi ldinud terminit
enam parandada ei taha - seda isegi siis, kui tegemist ei ole digus-
terminiga. Muudel aladel ja muudes tekstides on korrigeerimine
hélpsam. Pole midagi parata: sonade tdhendusviljad ei lange eri
keeltes tapselt kokku, tolkima peab moistest mdistesse, aga moiste
tundmadppimine voib hilineda.

Mida on saanud ja saavad oskuskeele kui kirjakeele allkeele
heaks teha lingvistid? Arenenud rahvuskeelel on kahtlemata tar-
vis terminoloogiakeskust. Aegade jooksul on sellise loomiseks ette
voetud mitu katset, neist iiks praegu teoksil Eesti Keele Instituudis
(Tamm, Plado 2006). Jattes selle keskuse kujunema, rdagin jarg-
nevalt, mis on tehtud ja tegemisel sama instituudi grammatika- ja
keelekorraldussektoris. See on siiski olnud koht, kus lingvistide
poole pealt koige rohkem korda saadetud (sektori nimetus on 60
aasta jooksul kiill mitu korda muutunud). Ulesannete loetlemisel
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jaan nende juurde, mida olen nimetanud juba paari aastakiimne
eest (Erelt 1982: 169-171).

1. Oskuskeeledpetuse viljelemine. — Selles vallas piisib pisut
ebatavaline olukord. Asjatundjate hinnangut moédda on meie
oskuskeeledpetus heal tasemel. See ei kopeeri teiste maade omi,
selles on originaalseid moétteid ja teooriaosigi. Ent terminoloogia-
monograafiaid ja -artikleid on lingvistide sulest napilt. Isegi ter-
minoloogiaklassikul J. V. Veskil peagu pole teoreetilisi t6id. Meie
oskuskeeleteooria on rohkem tugeva praktilise t06 sees tegijate
tihelt polvelt teisele edasi kandunud kui eraldi paberile pandud.
Tugevaima oskuskeeleteoreetikuna on ennast lingvistidest nai-
danud Henn Saari, tema korval ka Rein Kull. Suure panuse on
oskuskeeledpetusse andnud aga muude alade eriteadlased Uno
Mereste, Ustus Agur, Heido Ots jt. Meie oskuskeelenduse ajalugu
ja tdnapdev pakuvad veel rohkesti ainet teoreetilisteks tildistus-
teks.

Voib kisida, kas oskuskeelekorraldust kui suunda keeleinsti-
tuudis voi tildse keeleinimeste kées sdilitada ongi tarvilik. Paistab
ju, et mitmel erialal toimub korralik oskuskeelearendus ilma sel-
letagi. Oskuskeeleto6 pohiraskus lasub niikuinii erialainimestel,
kuid selle t66 edukus on siiski johtunud tugevast pohjast, mille
panid J. V. Veski ja tema jérel tulnud keelemehed. Pohi ja pohi-
motted on olnud nii tugevad, et on jaksanud dra kanda kogu hiig-
lasliku terminivara, mis hiljem lisandunud ja praegu lisandub.
Kindel pohi pidas pool sajandit vastu vene keele ja Noukogude
terminoloogiakoolkonna survele ning peab vihemalt osalt vastu
ka praegu lokkavale anglomaaniale. Hea hoog on sees, aga sellest
ei jatku lopmatuseni. Just teoreetilist alust tuleb hoida ja edasi
arendada.

2. Muude alade eriteadlaste metoodiline juhendamine. - Viga
tihti on Eesti Keele Instituudi keelekorraldajate juures (iikskoik mis
nime sektor on parajasti kandnud) kédidud nou kiisimas, kuidas
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koguda oskussonastiku tarvis materjali, kuidas pidada andmebaasi,
missugust sonastikutiiiipi valida, missuguste keeleliste pohimoétete
jargi termineid korrastada ning kust selle kohta lugeda jm. Keele-
meestel pole kiill sobinud kurta oskusteadlaste terminoloogilise
asjatundmatuse {iile, ka huvipuuduse tile mitte. Noudmine on
olnud pidev ja mida rohkem lingvistid oskusteadlaste keeleliseks
ja metoodiliseks harimiseks pakuvad, seda parem. On selge, et ega
koiki mitmesuguste alade spetsialiste terminoloogiliselt harituks
ei tee: igaiihel pole selle jarele vajadust ega huvigi. Aga neile, kes
ise palju kirjutavad, kirjutatut toimetavad voi on 6ppejoud, kulu-
vad terminoloogia algteadmised véga &ra. Siis vélditaks kindlasti
ka hulka méttetuid konflikte. Seetéttu kirjutasingi 1982. a ,Eesti
oskuskeele” ning votsin ette siinsegi raamatu. Kuid tilesanne koos-
tada praktilisi késitlusi eesti oskuskeele ja selle korrastamise kohta
peaks lingvistide tookavas piisima. Peale selle vajavad oskusteadla-
sed veel nii iildisi kui ka valdkonniti orienteeritud seminare. Uks
selline 6nnestunud seminar oli Eesti Teaduste Akadeemia korral-
dusel 2006. a veebruaris (vt Seminar 2006), algatajaks ja arutelu
juhiks fiitisik Peeter Saari.

Keeleteadlased aidaku kaasa koigele, mis tagab, et iilikoolide
vaimuelu toetuks rahvuskeelele.

3. Praktilise terminoloogiat66 koordineerimine. — Koosko-
lastamine peaks tagama vahemalt selle, et liksteise t66d ei dublee-
ritaks. Topelt tegemist ning seejérel kokkusobimatust voib juhtuda
isegi meie viikeses Eestis, dige raske iilesandena kiib koordinee-
rimise alla ka erialasisestele ja -vahelistele vaidlustele soodsate
lahenduste otsimine. On ju iipris ajalooliseks saanud vaidlusi, nagu
terminite soe ja soojus imber, on ka lithemaid, rahulikumaid, aga
niisama probleemikaid, nagu loike, ldbiloike, ristloike ning nende
sugulasmoistete ja -terminite imber, tehnika ja tehnoloogia pérast
(2006. a siigisel). 1989. a oli isegi kohtuvaidlus Peeter Kask Uno
Mereste vastu omandidiguse terminite parast, kus hageja kaotas
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siiski huvi ja menetlus rauges. Juristide omavahelistest vaidlus-
test laks 1970. aastail teravaks, kas valida terminiks loige voi loik.
Pohjuseks on tihtipeale eri alade erisugused moistelised vajadused.
(Nii ei vaja elutute objektidega tegelejad sooja ja soojuse eristust,
elusorganismide puhul aga saab see tarvilikuks.) Samu maoisteid
voivad erinevalt nimetada nditeks humaan- ja veterinaarmedit-
siini, geoloogia ja hiidroloogia spetsialistid. Kohati on kahel suurel
loodusteadusalal - botaanikas ja zooloogias - siistemaatikaiiksuste
fikseerimisel taotlused olnud vastupidised. Isegi zooloogia eri piir-
konnis on nomenklatuuriiiksuste kujundamisel mindud eri teid.
Nende ja teistsuguste vastuolude siluja voi vihemalt labiraakimiste
korraldaja tuleb lingvistidel vahel olla.

4. Praktilises terminoloogiatods osalemine. - Keeleinime-
sest terminoloogile on tarvilik, et ta saaks pidevalt kaasa tootada
paaris terminoloogiakomisjonis. Nagu emakeelepetuse metoo-
dika uurija tahab ise koolis dpetada, nii vajab ka filoloog vérsket
terminimaterjali mitmelt erialalt, varsket kogemust erialainimes-
tega lavimisest. Sellist praktilist to6d on EKI keelekorraldajail alati
palju olnud. Aastaid on osa voetud mitmesuguste terminoloogia-
komisjonide to6st, omaaegne to6vorm oli veel vabariiklike ter-
ministandardite koostamine 1970. ja 1980. aastail koosto6s Eesti
NSV Riikliku Plaanikomiteega (Erelt 1982: 159-166, 198). Alad,
kus praegu kaasa tootatakse, on nt jargmised: sd6jandus ning julge-
oleku- ja kaitsepoliitika, pangandus, 6igus, turism, haridus, raa-
matukogundus ja infoteadus, botaanika, laborimeditsiin, keemia.
Koordineerimise huvides on paratamatu veel mitmesuguste mujal
valminud oskuskeeletoode retsenseerimine ja toimetamine. Prak-
tilist to6d jatkub sedavord, kuivord oskusteadlased keeleteadlastelt
kaasabi noutavad. Koostooks alati valmis olla on meie moraalne
kohus. Valmisolek tdhendab ka teadmisi ja oskusi. Ootused selles
suhtes, et terminoloogiat6os ja oskusleksikograafias kaasaloovad
keeleteadlased, aga ka iildleksikograafid oskussonadega hakkama
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saaksid, on olnud vaga suured (vt nt Heido Otsa ettekanded 2003. a
terminoloogiakonverentsil — Oskuskeel 2004: 47-52, 127-147).

5. Oskuskeeleinfo andmine. - Seegi iilesanne on praktiline t60.
Et olla teatmekeskus, tuleb end varustada koikvoimaliku oskus-
keelematerjaliga, paberil oskussonastikega, vorgusonastike ja and-
mebaaside aadressidega. Grammatika- ja keelekorraldussektoris
on kogu tarvilikku ainestikku piititud holpsasti kasutatavaks kor-
rastada. 1980. aastate keskel sooviti isegi terminipanka luua, aga
see kais tle jou. (Kava vt Tiits, Hirmaorg, Vohandu 1987.) Oskus-
keeleainese sektorisse kogumisel oleks teretulnud eriteadlaste endi
kaasabi. Loovutades keelekorraldajaile valminud oskussonastiku
eksemplari, saates vorgusonastiku aadressi voi muud moodi oma
t00 tulemustest teada andes avatakse ju soodus kanal info levitami-
seks. Igatahes ei tohiks tekitada sellist olukorda, et kirutakse keele-
inimesi teadmatuse pérast, aga ise on oma teadmist hoolega vaka
all hoitud.

Niisiis moningat oskuskeelematerjali keelekorraldajail leidub ja
seetottu suudetakse kiisijaile tildjuhul oskuskeelenou anda. Kiisi-
mused on olnud 6ige mitut laadi: missugust terminit eelistada
roopvariantide hulgast, kuidas on mingi termini omasénaline voi
vastupidi — voorsonaline siinoniiim, missugune moiste mone ter-
mini taga peitub, missugune eesti termin anda uuele méistele voi
millised terminid tervele suurele méisterithmale.

Oskuskeeleinfo andmine tahendab iihtlasi selle tagamist, et ka
koik olulisem lingvistide tehtust jouaks operatiivselt huvilisteni.
Siin ollakse kahtlemata volglased ja abi on loodetud Eesti Termino-
loogia Uhingult. Ei piisa iiksikutest siin-seal ilmuvatest kirjutistest
ja sporaadiliselt peetavatest loengutest, on tarvis pidevat Interneti-
teatelehte, mida asjahuvilised saaksid kogu aeg jalgida.

Neid viit iilesannet tuleks lingvistidel edaspidigi tdita ning
ehk pole esmajdrgulise tdhtsusega, kas nad teevad seda Eesti
Keele Instituudi keelekorraldussektoris voi terminoloogiakesku-
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ses voi Eesti Terminoloogia Uhingu kaudu. 2001. a asutatud ithing
(Eter) seadis endale osalt samad {ilesanded, aga laiema joonega
(www.eter.ee). Peale eelnimetatu oli tilesannete hulgas veel Eteri lii-
tumine rahvusvaheliste terminoloogiaorganisatsioonide vorguga.
Siin ongi tulemusi olnud: Eter on saanud 2002. a Euroopa Termino-
loogiatihenduse (EAFT, European Association for Terminology,
www.eaft-aet.net) liikmeks.
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OSKUSSONASTIKUD

Terve XX sajandi jooksul ja niitid XXI sajandi alguses on Eestis teh-
tud ja ilmunud véga suur hulk oskussonastikke. Nende kohta on
kirjutatud mitu tilevaadet: Kask 1938, Kull 2000: 66-84, Erelt 1981,
1986, 1991 ja 1997, Tavast 2002a.

Kreutzwaldi-nimelises Eesti NSV Riiklikus Raamatukogus
koostati 1972. a bibliograafianimestik ,Oskussonastikud 1945-
19727, milles sonastikukirjed on esitatud valdkonniti nagu hili-
semaiski artiklisisestes voi -jargseis bibliograafiais. Olulisemad
sonastikud saab sedakaudu katte, aga ammendav see nimestik ei
ole. (Ilmaasjata on aga koormaks rohked saksa, vene ja inglise lek-
titiritekstide kogumikud iiliopilaste tarvis, pohjuseks nendes ole-
vad pisisonastikud.)

Tiiu Erelti ja Arvi Tavasti eelviidatud artikleis sisalduvad
sonastike bibliograafiad, nt Erelti 1997. a artiklis ({ilevaade aastaist
1991-1995) on 78 nimetust, Tavasti artiklis on hélmatud ka termi-
nistandardid ja veebisonastikud ning seal on tervelt 166 nimetust
(aastaist 1996-2000). Jargnevate aastate nimestiku voib leida kee-
lenduandekogumikust: aastaist 2000-2004 on nimetused kogunud
Maire Raadik (Keelenduanne 2004: 194-200). Tuleb aga valmis olla
selleks, et need nimestikud ei ole tdielikud: ikka ja jélle ilmub kus-
kilt veel moni véike sonastik paevavalgele.

Arvi Tavastil on valmimas iilevaateartikkel ,,Eesti oskussonas-
tikud 2001-2005.
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Oskussonastike iilevaated ja bibliograafiad

Arnold Kase tilevaade 1938 (J. V. Veski osalusel teh-

1909-1938
tud sonastikest)
1945-1972 bibliograafianimestik 1972
bibliograafianimestik raamatus ,,PasButne
1945-1980 TEPMIHOJIOTU Ha A3bIKaX COIO3HbIX PecIyO/ImK
CCCP” (Mocksa: Hayka, 1987), 81 kirjet
1951-1979,
~ Rein Kulli iillevaade 2000 (Keele ja Kirjanduse Insti-
pogusamalt . -
] tuudi osalusel tehtud sdnastikest)
kuni 2000
Tiiu Erelti 4 suurt iilevaateartiklit 1981, 1986, 1991,
1976-1995 e 1
1997, koéigis bibliograafiad
1996-2000 Arvi Tavasti suur iilevaateartikkel 2002, bibliograafia
2000-2004 bibliograafia kogumikus Keelenéuanne 2004

veebisonastikud  http://www.eki.ee/kere/Sonastikud/Oskussonastikud/

Oskussonastike ajalukku tagasivaatajate hulgas on neid, kes otsivad,
mis oli Eesti kdige esimene oskussonastik. Mina pean esimeseks
paris oskussonastikuks 1909. a ilmunud saksa-vene-eesti mate-
maatika sOnastikku, kus oli 607 terminimarksona (2., taiendatud
tritkk 1917. a, 3. tr 1922). Enn Veskimagi soovis kindlalt seda au
vene-eesti sojanduse sonastikule, milleks oli Ado Grenzsteini ,,Sol-
dati sdnaraamat” aastast 1890 (Veskimégi 1990: 739). Aga miks siis
mitte jagada au 1869. a ilmunud saksa-eesti péllumajanduse oskus-
sonastikuga, mis kiill ei ilmunud omaette véljaandena, vaid C. R.
Jakobsoni aimeteose ,Teadus ja seadus pollul” 16pus. Kiillap vana
kirjakeele uurijad nihutaksid koige-koige esimest veel kaugemale

354



minevikku. Saksakeelses teoses , Lithike sissejuhatus eesti keelde”
(1732, pohiautor Anton Thor Helle) leiduvat eesti-saksa sonastikku
ongi esimeseks eesti oskussonastikuks nimetatud. Nimelt on sonas-
tiku lisadeks taimede, nddalapdevade, kuude, tahtpaevade, vankri
osade, voki osade ja tuulte nimetused (2006. a uusviljaande lk C23).
Eelistan 6elda ,,oskussonastike eelkaija”

Niisamuti on vahel kiisitud, mis on Eesti suurim oskussonas-
tik. Seda on olnud kakskeelsed tehnikasonaraamatud ja esimene
neist oli ,Vene-eesti tehnika sonaraamat” (Tallinn: Valgus, 1975),
kus on umbes 50 000 marksona. Suur sdnaraamat on alati komp-
leksne ja holmab terve valdkonna oskussonavara. Nt tehnikasona-
raamatus on selleks valdkonnaks tehnika oma paljude erialadega,
nagu masinaehitus, mehaanika, metallurgia, mdendus, nahat66stus,
lennundus, raadiotehnika jpt. Maailma suurimad oskussonastikud
péarinevad keemia vallast, need on orgaanilise keemia ithendite
sonastikud.

Oma pohjaliku viimistluse tottu oli 1975. a tehnikasonaraamat
alussonaraamatuks tehniliste erialade oskussonavara edasiaren-
damisel. Tagasihoidlikumaks on jadnud hilisema, umbes sama
mahuga (ligikaudu 50 000 mérksona) ,Teaduse ja tehnika seletava
sdnaraamatu” osatdhtsus (tuntud kui Larousse; Tallinn: TEA Kir-
jastus, 2 koidet 1997, lisakoide 1998). Inglise sonaraamatu ,,Dic-
tionary of Science and Technology” mirksonad on eesti keelde
pandud, maaratlused tolkimata. Sellise pooltolke valjaandmine oli
TEA lubamatu eksimus Eesti keelepoliitika vastu. Ei meenu isegi,
et Vene ajal keegi nii avalikult (siis eesti-vene, niiiid eesti-inglise)
kakskeelsust eeldanuks. Peale selle eksis kirjastus teiseski suhtes:
kiirustas kahe esimese koite vdljaandmisega ja tekitas nii endale
kui ka sonaraamatu kasutajaile kaks halba tagajarge. Esiteks joudis
sugeneda mulje, nagu oleks kirjastus lihtsalt taastriikkkinud inglis-
keelse raamatu, sest eesti terminid kadusid inglise teksti sisse dra.
Teiseks toi eesti-inglise osa (s.0 jargmisel aastal ilmunud lisakoide)
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selgesti vilja vead ja ebatihtluse, mida tulnuks inglise-eesti pohi-
osas parandada, aga enam polnud véimalik. Opetlik lugu kéigile
kiirustajaile.

Eriti suured tehnikasonaraamatud on ,Inglise-eesti tehnika-
sonaraamat” (2000) ja ,Eesti-inglise tehnikasonaraamat” (2001) -
kummaski ligi 100 000 méarksona —, aga ka Otto Lahi ,Vene-eesti
tehnikasonaraamat” (2001) ning Jevgeni Kalinini ja Tonis Teemaa
»Eesti-vene tehnikasénaraamat” (2002). Koik neli sdbnaraamatut on
Euroiilikooli véljaanded.

Inglise-eesti tehnikasonaraamatuile on tolkespetsialist Andres
Valdre andnud jargmise hinnangu: ,Molemad on ideaalist kaugel,
kuid neid saab siiski kasutada, kui teada nende plusse ja miinu-
seid: esimeses [TEA sdnaraamatus] on teemavalik laiem (tehnika,
tappis- ja loodusteadused), kuid sellega kaasneb vihene siigavus;
teine [Eurotilikooli sonaraamat] on esinduslik kompaktne inglise-
eesti terminivastete kogu, kuid on ainevaldkonniti vdga ebaiihtlane
(sonastik on mehaaniline, toimetamata ja ebaiihtlane segu aine-
valdkondade sonastikest), selles on rohkesti vigu ja sealt puuduvad
tildterminid” (Valdre 2005: 197-198).

Oskussonastike suurust iseloomustatakse pigem marksonade
arvuga (sinna hulka arvatakse harilikult ka viited) voi terminiartik-
lite (moisteartiklite) arvuga, vahem titleb lehekiilgede arv. Rohkem
t66d noudvad seletussonastikud on tildjuhul vdaiksemad kui tolke-
sonastikud. Ent nt ,,Elektroenergeetikasonastik” (Tallinna Tehnika-
iilikooli elektroenergeetika instituut, TTU kirjastus, 2005) on suur
iga nditaja poolest: 1023 lehekiilge; viiekeelne pohiosa, kus iile 7000
seletustega moisteartikli ja esikohal eesti terminid (vt lisa, nédide 1);
inglise-eesti, soome-eesti, saksa-eesti ja vene-eesti sonastik (need
neli on just sonastikud, mitte registrid).

Sonaraamatu suuruse ja ulatuse kavandamisel tuleb ldbi
motelda, mida on otstarbekas holmata. Raamatu kasutaja ei saa
tulu, kui mahtu on suurendatud iisnagi kaudselt asjasse puutuvaga.
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Niiteks miks peaks otsima kokanduse moisteid poéllumajanduse
sonaraamatust? Ometi annab ,Eesti pollumajandusentsiiklopee-
dia” I koide (Tallinn: Eesti Entstiklopeediakirjastus, 1998) rohkesti
toite koos pohjalike seletustega: antrekoot, biifsteek, bofstrooganov,
guljass, besee, galett, hoogvein jne. Kill aga on tarvilikud liha-,
piima- ja taimesaaduste iildsonad.

Kindlasti ei tohi hakata teisele erialale termineid tegema. Kui
peab oma sonastikku sisse votma mone maiste, mis ,,teiste oman-
dus’, siis peab ka jarele uurima, mis termin neil kdibel. Nt s6janduse
sonastikku voetavad ehituse terminid voi raamatukogusonastikku
tahetavad infotehnoloogia terminid ei tohi olla vastavalt sdjanduse
voi raamatukogunduse spetsialistide loodud.

Ent ldheme praegu olulisema - niitidissonastike kvaliteedi
juurde. Viimase 15 aasta (1991-2006) sonastikusadu on olnud tihe,
kuid kvaliteet ebaiihtlane, seda eriti 1990. aastate esimesel poolel
(lahemalt Erelt 1997). Sel iileminekuajal ehitas osa sonastikke eesti
oskussonavara edasi, osa registreeris olemasolevat, osa kiskus tagasi
voi likkkas niisugusesse lohakusse, mida varem ei olnud iial olnud.
Alates 1990. aastate teisest poolest hakkas olukord paranema:
kurioosseid tiksikautoreid 6nnestus tagasi hoida ja kommertskir-
jastusedki omandasid elementaarteadmised (vt ka Tavast 2002a).
Praegu ilmuvaid oskussonastikke voib juba rohkem usaldada, kuid
Eesti Terminoloogia Uhingus paar korda kergitatud, ent teostamata
jaanud oskussonastike hindamise motet ei tasuks veel maha matta.
Sonastikukasutajad oleksid kindlasti tanulikud, kui neil aidataks
monda kahtlast sonastikku dra tunda ja véltida voi vihemalt Gpeta-
taks kriitiliselt kasutama. Moned hinnangud, hoiatused ja 6petused
on ka siinses peatiikis, kuigi peatiiki iilesanne on teine: néidata,
missuguseid oskussonastikke on iildse voimalik teha ja kuidas voi-
malused on Eestis realiseeritud.

2003. a tehti ,,Eesti keele arendamise strateegia” eeltoode raames
eesti kirjakeele kasutusvaldkondade seisundi uuringud (Kasutus-

357



valdkonnad 2003). Siinse terminiraamatu kontekstis pakuvad huvi
teaduskeel ning majandus-, pangandus-, infotehnoloogia-, digus-
ja halduskeel, kus koigis tegemist oskuskeelega. Neist majandus-
keele seisund on paraku peagu uurimata jadnud: paar tildsonalist
lehekiilge ei vairi lugemist. Selge ettekujutuse saab aga pangandus-
keele (Maire Raadik) ja infotehnoloogiakeele (Arvi Tavast) seisun-
dist. Kéesoleva peatiiki tdienduseks tasub kindlasti lugeda mélema
nimetatud uuringu alljaotist ,Keeletugi” Vastavalt lehekiilgedel
159-162 ja 202-205 on kriitiline {ilevaade praegu kdibivaist pan-
ganduse ja IT-ala oskussonastikest.

On arvamusi, et tritkitud sdnaraamat on iildse mineviku sona-
raamat. Oleviku s6naraamat on selline, millest on olemas nii triiki-
tud kui ka elektrooniline versioon. Aga tuleviku sonaraamat olevat
elektrooniline sdnastik, mis on koostatud arvutikeskkonna tarbeks
ja esitab uut tiitipi infot, mida vajab arvutiinimene. Praegugi on osa
eesti oskussonastikke olemas ainult veebis. Nagu pabersonastikel,
on nendegi kvaliteet ebatihtlane. Veebis on palju eraalgatuslikku,
aga tihtipeale algatus vaibub voi ei kaasne sellega oskusi ja teadmisi.
Parimaid veebisonastikke on ,,Raamatukogusonastik” (http://pang.
nlib.ee/termin/), millel on kindel institutsionaalne tugi Eesti Raa-
matukoguhoidjate Uhingu terminoloogiatoimkonna ja Eesti Rah-
vusraamatukogu ndol. Arvestades sotsiaalteaduste oskussonastike
nappust on tdhelepanuvéirt veel Mikko Lagerspetzi ,, Kodaniku-
tthiskonna lithisonastik” aadressil www.sisemin.gov.ee/atp/failid/
KYsonaraamatWEB.pdf. See on olemas ka paberil: Mikko Lager-
spetz ,Kodanikuiihiskonna lithisonastik” (2. tr, Tallinn: Eesti Mit-
tetulundusithingute ja Sihtasutuste Liit, Erkotriikk, 2006). Niisama
teretulnud on Kurmo Konsa ,,Sailituskorralduse sonastik” aadressil
http://www.kul.ee/webeditor/files/sailituskorraldusesonastik.pdf
(Tartu-Tallinn: Kultuurivaartuste Siilitamise Noukogu, 2004). See
vajaks kiill parandamist, kuid on omal alal esmailmununa tunnus-
tust vaart.
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Veebi oskussonastike loend asub aadressil http://www.eki.ee/
kere/Sonastikud/Oskussonastikud/, paberil avaldatud loend vt Keele-
tehnoloogia 2003: 38-39, iiksikuid sonastikke saab noppida ka
lk-delt 41-42. Kuid veebisonastike pilt muutub kiiresti, neid kaob
ja tuleb juurde. Sonastikke pidevalt tdiendada, parandada ja ajatasa
hoida viitsitakse paraku véhe.

Selgitan selle peatiiki koigis jaotistes sagedamini korduvad sénad.

Oskussonastik ehk terminisonastik on tthe v6i mitme eriala
moistete ja terminitega seotud infot esitavate terminiartiklite kogu.
(Ei peaks kasutama selle kohta terminoloogiasonastikku” ega ter-
minoloogilist sonastikku.) Oskussonastik voib olla mis tahes kujul:
eraldi sénaraamat, erialaraamatu lisa, veebisonastik, andmebaas
vm terminiandmekogu. Heaks nditeks erialaraamatu lisa kohta
on Lembit Abo raamatu ,,Koduelektroonika kdsiraamat” (Tallinn:
autori kirjastusel, 2006) 25-lehekiiljeline ,Inglise-eesti sonastik’,
mis 16puks ometi ka selle valdkonna sénavara korrastab.

Seletussdnastik on oskussonastik, mis sisaldab iithe v6i mitme
eriala termineid ja maératlusi.

Tolkesonastik on oskussonastik, mis sisaldab loetelu iihe voi
mitme eriala termineist koos vastetega ithes voi mitmes keeles.

Oppesonastik on oskussonastik, mis sisaldab iihe eriala voi
valdkonna oppurile tarvilikud pohiterminid, olles kas tolke- voi
seletussonastik; peab olema normatiivne.

Terminiartikkel (moisteartikkel) on oskussonastiku osa, mis
sisaldab ithe moistega seotud infot. Artikkel algab mirksonaga,
milleks ildjuhul on eelistermin, s.o termin, mida peetakse selle
moiste jaoks koige sobivamaks.

Oskusleksikograafia on leksikograafia kui sonastike tegemise
Opetuse ja praktika osa, mille tegevusobjektiks on oskussonastikud.

*  Siinses raamatus on kiill kasutatud sona terminoloogiastandard, ent ainult

tihe, terminoloogia kui tegevusala pohimoisteid kisitleva standardi kohta, s.o
EVS-ISO 1087-1:2002.
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See on just eesti oskuskeeledpetusse kuuluv termin, mida olen kasu-
tanud rohutamaks tildkeele- ja oskuskeelekorralduse kokkukuulu-
vust ning iild- ja oskussonastike tegemise ithisosa. Teistes maades
kasutatakse terminit terminograafia ja rohutatakse mitte iihist,
vaid erinevat — terminograafia versus leksikograafia (nt Wright,
Budin 1997: 64, 328, Cabre 1999).

Venemaalt voib siiski leida kisitlusi, mis vordsustavad termino-
graafia ja terminoloogilise leksikograafia (vi mepmunonoeuueckas
nexcuxoepagus), Oeldes selgesti, et tegemist on leksikograafia
osaga, mille aine on oskussonastike koostamise metoodika ja
konkreetsed votted (Grinjov 1986). Ulesannetena on nahtud anda:
a) oskussonastike liigitamise pohimoétted ja oskussonastike tiipo-
loogia, b) pohimotted leksika valimiseks eri tiilipi sonastikesse,
c) thtsed esituspohimotted, et oskussonastikke optimaalselt kasu-
tada (sealsamas, 1k 7). Ka saksa leksikograafidelt voib leida termini
Fachlexikographie.

Oskusleksikograafia iiks teoreetiline tugi on leksikoloogia —
keeleteaduse haru, mis uurib sona ja sonavara. Teine tugi on oskus-
keeledpetus, eriti selle allosa oskussonadpetus ehk terminidpetus.

Ulesehitus

Hélman siia sonastiku makro- ja osalt ka mikrostruktuuri, kuivord
need olenevad teineteisest ja tingivad teineteist.

Makrostruktuur on sonastiku iildine iilesehitus — pohi- ja abi-
osade koosseis ja asetus.

Mikrostruktuur on terminiartiklite ehitus.

Makrostruktuuri alusel jagunevad oskussonastikud tahestiku-
listeks, maoistelisteks ja segasonastikeks.

Tahestikulises ehk alfabeetilises sonastikus on terminid jér-
jestatud tahestiku alusel. Eesti praktikas on selline jarjestus olnud
valdav, sest see on koige holpsam nii sonastikutegijaile kui ka kasu-
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tajaile. Targad leksikograafid on selle kohta ammu 6elnud, et tahes-
tikuline kord on korrastatud korratus. Peetagu aga silmas, et jutt on
juba sdtitud oskussonade sonastikuks vormistamise viisist. Ladbi
tootada tuleb keeleainest tingimata moisterithmiti ehk moisteval-
jade kaupa. Tahestik on hiljem iiksnes formaalne alus sonastiku
tilesehituseks.

Nt Mati Erelti ja Tiiu Erelti ,,Eesti-soome keeleteaduse sonas-
tik” (2. tr Tartu Ulikooli kirjastus, 1995) ja Mati Erelti, Tiiu Erelti,
Enn Veldi ,,Eesti-inglise keeleteaduse sonastik” (Tallinn: Eesti Keele
Sihtasutus, 2003) on modlemad tahestikulised oskussonastikud, kuid
need on valminud keeleteadusharude ja neis omakorda moistevil-
jade kaupa (nt morfoloogias vormidpetuse pohimoisted, sonalii-
gid, titvevaheldused, morfoloogilised kategooriad, morfoloogilised
paradigmad). Molemad sonastikud on eestikesksed, s.o moistestik
lahtub eesti keeleteadusest, mitte soome voi inglise omast.

Arvi Tavast ongi sonastiku moistelisusele andnud laiema sisu:
»Sonastik voib mdisteline olla kolmes mottes: 1) vormiliselt: val-
missonastik on jérjestatud eriala moistesiisteemi alusel voi esitatud
mingis muus temaatilises jérjestuses; 2) tehniliselt: sonastiku alu-
seks olevas andmebaasis on iiks kirje iga moiste, mitte iga ldhtekeele
sona kohta; s.t siinoniitimid on iihes kirjes koos ja nii homontiii-
midel kui ka poliiseemidel on igal oma kirje; 3) métteviisiliselt:
koostamisel on lahtutud ala moistesiisteemist, mitte lihtekeele
sonaloendist” (Tavast 2002a: 403, mdistelisuse vajalikkus on poh-
jendatud lk-del 405-406). Siinses peatiikis tagapool on maistelisest
sonastikust raagitud esimeses mottes (aga kiillap on selle taga ka
teine ja kolmas mote). Eelmises, s.o keeleteaduse sonastike ndites
oli tegemist maoistelise sonastikuga Tavasti kolmandas méttes.

Téhestikjarjestusel on kaks alaliiki. Lihttdhestikulises oskus-
sonastikus jadvad mitmesonaliste terminite komponendid oma
normaalsesse siintaktilisse jdrjestusse, st nagu nad on tekstis.
Nendes oskussonastikes, kus lahtutakse eesti voi saksa voi monest
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muust liitsonarikkast keelest ja sonaithendeid on vahem, on selline
sonastiku tlesehitus valdav, ent seda on kasutatud moneski inglise
voi vene lahtekeelega oskussonastikus (vt lisa ,,Oskussonastike vor-
mistusnditeid” naited 1, 2).

Pesatihestikuline sonastik esitab mitmesonaliste terminite
komponentidest esimesena ithendi pohisona. Eriti mojutab see
omadus- ja nimisona tihendeid, kus siis esikohale touseb nimi-
sona. Selline jdrjestus voimaldab vahemalt osaliselt ithte viia
moistepesi, s.o ldhendada tdhestikulist sonastikku méoistelisele.
Vene ja inglise keelest ldhtuvais oskussonastikes kasutatakse seda
palju (ndide 3).

Kindlasti ei tohiks olla liht- ja pesatdhestikulise siisteemi kaoo-
tilist segadikku, nii et kasutaja seisukohast jaab juhuse hooleks, kas
ta leiab termini normaaljdrjestusest, pesast voi molemast kohast.
Seesuguseid sonastikke paraku on, eriti 1990. aastate esimesest
poolest.

Moistelises oskussonastikus on miérksonad esitatud moiste-
rithmade kaupa vo6i rithmitatud teemajaotisteks. Nt Heido Otsa
»Autosonastikus” (Tallinn: Mats, 1993) on pohiosa moistelise tiles-
ehitusega. Umbes 2600 artiklit on jagatud 25 teemajaotisse, nagu
auto, mootor, vaintmehhanism, gaasijaotus, mootori toide, jahutus,
madrimine, .., mootorratas, traktor, haagis, tildautotehnilisi detaile
ja s6lmi, hooldus ja remont, veondus, tee, soit ja liiklus. Sisulisele
liigendusele tuginedes saab teada eseme, nahtuse voi tegevuse eesti-
keelse termini, selle vasted saksa, inglise ja vene keeles (eraldi vihus
ka soome keeles). Maiste avatakse piltide abil, sest niimoodi on
autoosi jms holpsam seletada kui sonaliste kirjeldustega (ndide 4a,
mis on voetud 4-lehekiiljelisest jaotisest ,Rattad-rehvid”). Parast
pohiosa tulevad tdhestikregistrid, kusjuures eesti ja saksa terminite
register on lihttahestikulises, vene ja inglise register pesatdhestiku-
lises jdrjestuses, st terminit cedenvroiii mseau tuleb otsida registrist
sona mseay alt, terminit rolling radius sona radius alt (ndide 4b).
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Niisiis tuleb arvestada, et liht- ja pesatdhestikulise siisteemi vahel
on valida ka registreid koostades.

Terminoloogiastandard EVS-ISO 1087-1:2002 eristab mdistelist
ja temaatilist tilesehitust. Moisteline iilesehitus ehk madisteline jér-
jestus on ,makrostruktuur, milles terminiartiklite jarjestus kajastab
aluseks olevat moistesiisteemi” (3.7.9). Temaatiline tilesehitus ehk
temaatiline jdrjestus on ,makrostruktuur, milles terminiartiklid
on paigutatud teemajaotistesse” (3.7.10). Siinses kasitluses on neid
kahte liiki koos vaadeldud.

Huvitav moistelise sonastiku alaliik on oskussonastiku ja
kasiraamatu (resp. opiku) tthendus. Sellist esindab eesti oskuslek-
sikograafias ,,Mitmekeelne demograafiasonastik. Eesti viljaanne.
Multilingual Demographic Dictionary. Estonian Section” (Tallinn:
Eesti Demograafia Assotsiatsioon, 1993).

Sonaraamat sai alguse 1958. a, ilmudes koigepealt inglis- ja
prantsuskeelsena. Kuni 1970. aastate alguseni jargnesid véljaanded
veel 11 keeles. Juba tollal moeldi ka eestikeelse peale, kuid tegudeni
ei joutud. 1982 ilmusid jéllegi esimestena sonaraamatu pohjalikult
timbertootatud inglis- ja prantsuskeelne versioon, millele kohe
hakkas jargnema teisi keeli. Eestikeelse tegemisel sai aluseks inglis-
keelne, kuid vajaduse korral voeti appi muidki keeli.

Vormi ainulaadsus seisneb selles, et sonaraamatu pohiosa ei ole
marksonastik, vaid on hoopis tekst, kus seletatakse eriala siisteemis
demograafia méisteid. Raamatus on iiheksa peatiikki: 1. Uldmais-
ted. 2. Rahvastikustatistika moisted ja meetodid. 3. Rahvastiku
koostis ja paiknemine. 4. Suremus ja haigestumus. 5. Abiellumus.
6. Siindimus. 7. Rahvastikutaaste. 8. Ranne. 9. Majandus- ja sot-
siaaldemograafia.

Tekst kubiseb terminitest, mis kdoik on nummerdatud. Nt nii:

,»103. Demograafiline analiiiis' ehk rahvastikuanaliiiis' kisitleb
rahvastiku suuruse ja koostise méju demograafilistele nihtus-
tele’ ehk rahvastikunihtustele?, eristades iga demograafilise
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muutuja’ moju teiste muutujate mojust. Demograafilise ana-
ltdisi abil uuritakse samuti demograafiliste muutujate omavahe-
lisi seoseid ja nende koostoimet rahvastiku koostise maaramisel.
Eristatakse kohortanaliiiisi* ehk pélvkonnaanaliiiisi* ehk piki-
loikeanaliiiisi!, mille abil jalgitakse tapselt maaratletud kohordi
(116-2) liikumist ajas, ning perioodanaliiiisi® ehk ristléikeana-
litiisi®, mis keskendub piiratud ajavahemike (nagu kalendriaasta)
jooksul mitmetes kohortides ilmnevate demograafiliste nihtuste
uurimisele”

Nii saab iga oskussona endale viitenumbri, mis koosneb 16igunumb-
rist ja 16igusisesest numbrist (nt demograafiline muutuja 103-3).
Need viitenumbrid on iithtsed kéigis mitmekeelse demograafia-
sonastiku viéljaannetes ja seovad eri keeli omavahel.

Sellise sonaraamatu tolkimine eri keeltesse oleks aga {isna voi-
matu, kui tema iilesehituses poleks ette ndhtud puhverliili - iga
pohiteksti 16igu jarel on voimalus kirjutada tdiendusteksti: lisada
uusi moisteid, arvestades kohalikke méistelisi ja keelelisi isedrasusi.
Meie eesti toorithm eesotsas Kalev Katusega ongi seda voimalust
ohtrasti kasutanud (naide 5).

Pirast pohiosa tuleb raamatus oskussonade tdhestikuline
nimistu, igal oskussonal jdrel tekstikohale osutav viitenumber.
Eestikeelses viljaandes seisab seal iga termini korval veel inglis-
keelne termin, et voimaldada tdlget nende kahe keele vahel ka
siis, kui ingliskeelset véljaannet kdepdrast pole. Naiteks: tooranne
(labour migration) 806-5.

Oigupoolest on samasuguse iilesehitusega ka télkeraamatute
kolmik: Chris Oxlade, Corinne Stockley, Jane Wertheim ,,Fiiiisika-
leksikon” 1997, Corinne Stockley ,,Bioloogialeksikon” 1998, Jane
Wertheim, Chris Oxlade, John Waterhouse ,,Keemialeksikon” 1997
(koik Tallinn: Koolibri). Siingi on pohiosaks rohkete seledega tekst,
milles olulised terminid on triikitud paksus kirjas (ndide 6). Lopus
on eesti terminite tahestikregister viidetega lehekiiljele, kus méis-
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tet on kasitletud. Kuigi raamatud on tolgitud inglise keelest, inglise
termineid kuskil dra ei tooda.

Sega- ehk kombineeritud sonastiku voib saada eelmise kahe -
tahestikulise ja moistelise — iilesehituspohimotte kooskasutusel.
Seda on voimalik teha vahemalt kahte moodi.

Esimene voimalus on kasutada molemat tilesehitusviisi jarjest.
Sel juhul esitab sonastiku esimene osa terminid maistelise printsiibi
alusel, teine osa needsamad terminid tahestikulises jarjestuses.

Teine voimalus on molemad tlesehitusviisid poéimida, valides
tihe neist esmaseks. Nii voib esitada terminid kiill tdhestikulises
jarjestuses, kuid tihtaegu luua pohimoistete juures moistepesad.
Voi vastupidi: esitada terminid moisterithmiti voi teemajaotiste
kaupa, aga nende rithmade sees tahestikjérjestuses.

Missugune iilesehitus ka valida, peab see olema jarjekindel ning
sonastiku kasutajale arusaadav.

Oskussonastik peab iilesehituses ldhtuma moistest, mitte
sonast. On véga oluline, et ka tahestikulisest sonastikust selguks
koigi tthe moiste kohta kiivate terminite kokkukuuluvus. Kahe
voimaluse néditamiseks korvutan eesti-soome ja eesti-inglise keele-
teaduse sonastiku sama méiste kohta kdivaid artikleid:

A. kddndeline verbivorm, infiniitne verbivorm, tegusona kidinde-
line vorm verbin ei-finiittinen muoto, verbin infiniittinen
muoto, verbin nominaalimuoto

infiniitne verbivorm = kédindeline verbivorm, teguséna kdande-
line vorm

tegusona kiddndeline vorm = kédindeline verbivorm, infiniitne
verbivorm

Seega on eesti-soome sonastikus eelistermini kddndeline verbi-
vorm juures antud ka ro6pterminid infiniitne verbivorm ja tegusona
kédndeline vorm. Oma tdhestikukohas olevate ro6pterminite juu-
rest juhatavad pohitermini koha kétte viited.
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B. kidindeline verbivorm, infiniitne verbivorm, tegusona kidinde-
line vorm non-finite verb form

infiniitne verbivorm, kdindeline verbivorm, tegusona kéénde-
line vorm non-finite verb form

tegusona kiindeline vorm, kddndeline verbivorm, infiniitne

verbivorm non-finite verb form

Eesti-inglise sonastikus on iithe moiste kohta kolm vordvairset
artiklit. Sellisest vormistusest ei selgu, missugust terminit nende
kolme hulgast autor(id) eelistab (-vad). Keelekorraldajana ja termi-
noloogina olen seni pooldanud A-voimalust. Rohkem {ildleksiko-
graafias kogenud Enn Veldi peab aga paremaks B-voimalust. Ka
oma arvestustoodes oskussonastikke analiitisinud tliopilased hin-
davad B-esituse kasutajasobralikumaks, sest nii saavat iihe otsin-
guga koik kitte. (Tegelikult ei saa: nduanne eelistermini kohta jadb
saamata.)

B-vdimalust voib tdiustada, nagu on teinud nt Ulo Kaasik ja
Mati Abel ,Eesti-inglise-vene matemaatikasonastikus” (Tartu Uli-
kooli kirjastus, 1995). Kui iitht méistet viljendab kaks (v6i rohkem)
terminit, siis on need seotud jargmiselt: samatdhenduslik termin
on mirksona jdrel sulgudes, kusjuures margid =, <= ja => osutavad
hinnangut. Nt positsioon (= asend), asend (= positsioon); kodimen-
sioon (=> kaasmédde), kaasméode (<= kodimensioon). Niitid ndeb
iga sonastikukasutaja, kus autorid eelistavad labipaistvaid oma-
termineid, nt l6pmata viike (<= infinitesimaalne), kaarsidus ruum
(<= lineaarselt sidus ruum), kahekordistamine (<= duplikatsioon),
kordaja (<= koefitsient); kus korrigeerivad terminikuju, nt mittela-
henduv (=> lahendumatu), kdrbe (=> 16ik), katse-eksituse meetod
(=> proovimismeetod), hulk mééduga null (=> nullmooduga hulk),
vorkude meetod (=> vorgumeetod); kus nditavad kaht moodustus-
voimalust, nt taglastatud (= taglas-), induktiivne (= induktiiv-).
Vordseks on mirgitud oma- ja voortermineid, motiveeritud ja
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arbitraarseid termineid jm, nagu ingredient (= koostisosa), oktagoon
(= kaheksanurk), ordinaattelg (= y-telg), kahendik (= pool).

On veel C-vdimalus, mida oskussonastikus kindlasti ei soo-
vita. See oleks tihtsama mdistet viljendavate terminite omavahel
ithendamata jatmine. Paraku juhtub seda tihti ja niimoodi viiakse
sonastikukasutaja eksiteele: ta hakkab kummalegi terminivarian-
dile (sinontiimile) eri sisu otsima.

Lopuks veel moned sonastikuelemendid, mille abil termini-
artikleid omavahel tihendada:

= vordusmérk

A sama mis B

<ja-> nool eelistuste nditamiseks

vtjavtka juhivad rohkem infot pakkuva(te) artikli(te)

juurde, nt tlemmoistelt alammoistetele (ei peaks
juhtima stinoniitimi juurde!)

vrd juhib ldhedaste, kuid siiski eri moistete juurde

Keelte arv

Keelte arvuga on méeldud seda, mitmes keeles oskussonastik ter-
minid esitab. Kui sonastik sisaldab ka méiaratlusi, siis voivad need
olla ainult iithes keeles. Eestis vilja antud sonastiku puhul on loo-
mulik, et see keel on eesti keel. (Eespool nimetatud ,Teaduse ja teh-
nika seletav sdnaraamat” 1997 oli vastuvoetamatu erand.) Mones
sonastikus on moisted kas madratlustega voi muul viisil avatud koi-
gis keeltes, mis on sonastikus esindatud. Koéik sonastikud, milles
oskussdonad on esitatud rohkem kui tihes keeles, on tolkesonasti-
kud.

Uhekeelses sonastikus on ainult eesti terminid ilma vooérkeel-
sete vasteteta. Nii on koostatud erialaleksikone, nt Kiillike Maureri
,,Oigusleksikon” (Tallinn: Interlex, 2000) ja Heino Eelsalu ,, Astro-
noomialeksikon” (Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1996).
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Nii on tehtud ka oppureile sobivaid sonastikke aine oskussonavara
kinnistamiseks, nt Kersti Lepasaare ja Katrin Lumiste koostatud
»Viike loodusgeograafia sonastik” (Tallinn: Avita, 2006) (naide 7)
voi Tarmo Kulmari ,,Uldine usundilugu 1. Oppesonastik” (2. tr,
Tartu Ulikooli kirjastus, 2000). Viimases on kohati nédidatud vaid
sonade ladina, kreeka, heebrea vm paritolu. Uhekeelsus on loomu-
lik ka eriti rahvusliku ala puhul, mida esindab nt Kristjan Toropi
»Eesti rahvatantsu oskussonastik” (3. tr, Tallinn: Rahvakultuuri
Arendus- ja Koolituskeskus, 2000).

Kahe- ehk kakskeelne sonastik korvutab kahe keele terminid.
Kui 1960.-1970. aastail oli nende hulgas koige rohkem vene-eesti
vOi eesti-vene oskussonastikke, 1980. aastaile oli iseloomulik, et
tekkisid kolme- ja neljakeelsed (iile poole oskussonastikest), siis
1990. aastail said valdavaks inglise-eesti voi eesti-inglise sonastikud
(eriti majanduses ja dris). Nende korval on palju ka mitmekeelseid
ning o6nneks ka vene-eesti voi eesti-vene ja saksa-eesti voi eesti-
saksa oskussonastikke. Loodusteaduses on kaks korvutatavat keelt
harilikult ladina-eesti voi eesti-ladina. Seesugused on taimede ja
loomade maéirajad voi siistemaatilised nimestikud (viimaseid saab
enamasti veebist vaadata). Muidugi on ladina keel ka arstiteaduses,
nt ,Ladina-eesti ja eesti-ladina meditsiinisonastik” (Tallinn: Avita,
2004), mille pohi on voetud Soomest, tolkinud ja tiiendanud Georg
Loogna. Eriti oodatud on ladina teadmiste pakkumine 6igusteadu-
ses, kus on ilmunud: Klaus Adomeit, Merike Ristikivi, Hesi Siimets-
Gross ,Ladina-eesti 6igussonastik” (Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus,
2005) (naide 8). Niisama oodatud on suhteliselt haruldane tthendus
prantsuse keelega: Julia Laffranque, Rodolphe Laffranque ,,Prant-
suse-eesti, eesti-prantsuse digussdnaraamat” (Tallinn: Oigusteabe
AS Juura, 2002).

Kaks keelt on siinse peatiiki algul loetletud suurtes tehnika-
sonaraamatutes, mis ithendavad eesti spetsialisti vene voi inglise
keelega.
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Kakskeelsete oskussonastike hulgas on rohkesti doppesonas-
tikke. Nt voimaldas rahvusvaheliste integratsiooniprogrammide
toetus koostada ja kirjastada kutsekoolidele jargmised vene-eesti
sonastikud (koos eesti terminite registriga): ,,Ehituse dppesonastik
kutsedppeasutustele” (Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2001), ,Omb-
luse oppesonastik kutsedppeasutustele” (Tallinn: Eesti Keele Siht-
asutus, 2001), ,Vene-eesti turismi- ja puhkesonastik” (Tartu, Paide:
Kuma, 2005) ning ,Vene-eesti tervishoiu ja sotsiaalt6o sonastik”
(Tartu, Paide: Kuma, 2005). Naitel 9 v6ib ndha, kuidas 6ppesonas-
tik opetab peale moélema keele oskussonade veel eesti terminite
kaanamist-pooramist ning annab rohkesti oskusviljendeid.

Kolmekeelses sonastikus on meie oludes eesti, inglise ja eriala
praktikas vajalik keel, nt vene voi saksa. Patendit66s domineerib
maailmas inglise keel, mistottu seati ka néukogudeaegses patendi-
sonastikus esikohale inglise terminid, vastendades need vene ja eesti
oskussonadega (ndide 3, , Inglise-vene-eesti patendinduse sonaraa-
mat” Tallinn: Valgus, 1976). Suured kolmekeelsed on veel autorite
kollektiivi ,, Inglise-eesti-vene keemia sonaraamat” (ndide 2, Tallinn:
Eesti Entstiklopeediakirjastus, 1998) ning Viktor Korrovitsi, Henn
Kaambre , Eesti-inglise-vene fiilisika sonaraamat” (5 osa, Tallinn:
Eesti Teaduste Akadeemia kirjastusosakond, 1992).

Mitmes keeles oskussonastik koostada, selle otsustab eelkdige
asjaolu, mitut keelt eriala viljelemiseks vajatakse. PGhimétteliselt
on kolme- voi neljakeelne oskussonastik alati ithe- voi kahekeelsest
parem. Peale selle, et ta on mitme keele tolkesonastik, annab teiste
keelte oskussonavara tundmine rohkem ideid ka oma terminiloo-
meks (vt peatiikk , Keelte vastastikune méju terminiloomes”). See
on voimalik eelkoige siis, kui terminid alles kujunevad ja koostajate
hulgas on ala juhtivaid méistetundjaid, kel voli nende mérke muuta
voi tapsustada, vajaduse korral kolleegidega nou pidades.

Neljakeelne sonastik on osutunud otstarbekaks nt jargmistel
erialadel: ,Metalliopetus ja metallide tehnoloogia® I-II, III ja IV
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(Tallinn: TTU kirjastus, 1997, 1999 ja 2001; koostanud Priit Kulu,
Jakob Kiibarsepp, Andres Laansoo ja Renno Veinthal; eesti-inglise-
saksa-vene); ,Masinaehitustehnoloogia” (Tallinn: TTU kirjastus,
2001; koostanud Arnold Villo ja Mihkel Pikner; eesti-inglise-sak-
sa-vene); Liina-Mai Tooding ,Statistikasonastik” (Tartu Ulikooli
kirjastus, 1996; eesti-inglise-saksa-vene); ,,Meditsiinisonastik”
(2. tr, Tallinn: Medicina, 2004; tolgitud teosest ,Ladketieteen ter-
mit”; eesti-ladina-inglise-soome).

Viiekeelsed on nt: ,Viiekeelne Euroopa Liidu sonastik. Eesti-
inglise-prantsuse-saksa-soome” (Tallinn: Eesti Oigustolke Keskus,
1998; originaal ,,Euroopan unionin sanasto’, télkinud ja toimetanud
Kiillike Maurer, Raivo Rammus, Hille Saluaar); autorite kollektiivi
»Mitmekeelne oigussonaraamat. Eesti-inglise-saksa-soome-vene”
(Tallinn: Justiitsministeerium, Oigusteabe AS Juura, 1998); Uno
Liivaku, Uno Mereste ,Virolais-suomalais-englantilais-saksalais-
venildinen porssisanakirja. Eesti-soome-inglise-saksa-vene borsi-
sonastik” (Lakimiesliiton Kustannus, 1994); Aili Paju, Lembit
Kuhlberg ,Ravimtaimede oskussonastik” (Tallinn: Maalehe Raa-
mat, 2001; ladina-eesti-inglise-saksa-vene) ning eespool nimetatud
»Elektroenergeetikasonastik” (ndide 1) ja ,, Autosonastik” (ndide 4a
ja b, kuid soome keel eraldi vihus).

Esimene kuuekeelne sonastik oli Viktor Masingu ,,Saksa-ing-
lise-rootsi-soome-eesti-vene sooteaduslik oskussonastik” (Tartu,
1960). Ténapéeval tuleb lisa, nt: Mati Abel, Ulo Kaasik ,,Mate-
maatikasonaraamat:  eesti-soome-inglise-prantsuse-saksa-vene”
(Tallinn: TEA Kirjastus, 2002).

Seitsmekeelsed sonastikud on nt: Ain Hinsberg ,Viike
eesti-inglise-saksa-prantsuse-soome-rootsi-vene  hotellisonastik”
(Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1993); ,Vdike eesti-inglise-
prantsuse-rootsi-saksa-soome-vene sdjanduse sonastik” (koostanud
Enn Veskimagi, Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 2001).

Uheksakeelne oskussonastik on ,,EnDic 2004. Ympiristosana-
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kirja. Keskkonnasonaraamat” [R60ppealkiri ingl, pr, sks, rootsi, lati,
leedu ja vene keeles.] (Finnish Environment Institute SYKE, Hel-
sinki-Tartu, 2004). Peatoimetaja Aleksander Maastik. (Ndide 10.)

Veel suurema keelte arvuga on rahvusvahelised sonastikud, nt
kui nad hélmavad koéiki Euroopa Liidu ametlikke keeli. Mida roh-
kem keeli, seda raskem on vastendada ja tdhendusnihked kerged
tulema.

On erialasid, kus mitmekeelsete sonaraamatute tegemine
onnestub suhteliselt kergesti. Eriti ldheb see korda seal, kus vasten-
datakse rahvusvahelist nomenklatuuri voi on maoistestik rahvusva-
heliselt kokku lepitud. Monel alal sobitatakse vasted paraja vaevaga,
monel alal on aga vaevad ringad, sest moistestikud erinevad taiesti
(nt riikide erisuguste digussiisteemide tottu). Raske oli teha nt
kolmekeelset oskussonastikku ,,Suomi. Paikallisen itsehallinnon
sanasto. Eesti. Kohaliku omavalitsuse sonastik. Pycckuit. CnoBaps
mecTHoro ynpasienus” (Tampereen Yliopisto, 1996). Kui soomlas-
test ja eestlastest autoreil onnestus veel kuidagi seletustega sobitada
Soome ja Eesti erinev haldus, siis tellija soovil Vene lisamine jai
kohati kunstlikuks ja ebatdpseks (sonastikku sooviti peale Soome
ja Eesti kasutada ka Karjalas).

Maailma oskusleksikograafias voib tdheldada kaht tiitipi mit-
mekeelseid oskussonastikke: 1) mitmekeelsed s6na otseses mottes,
kus tihes koites on koos mitu keelt; 2) paralleelsonastikud - s.o mit-
mes keeles ilmuvad iihekeelsed moistelised oskussonastikud, mille
aluseks olev moistesiisteem on koigil tihine. Selline on nt eespool
kirjeldatud ,,Mitmekeelne demograafiasonastik” (néide 5).

Et esimest tiitipi mitmekeelset sonastikku saaks kasutada eri
keeltest lahtudes, selleks on seal tihti mitu terminite poolest sama,
aga eri ldhtekeelega osa. Nt koosneb Enn Veldi ja Heli Toomani
»Inglise-eesti ja eesti-inglise turismisonastik” (Tartu: Studium,
2006) kahest vordoiguslikust enam-vihem sama modistekoos-
seisuga poolest. Kolm vordvadrset osa soome, eesti ja vene keeles
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on eespool mainitud ,,Kohaliku omavalitsuse sonastikus” Kaks poolt
on ka Helle Leemetsa raamatus ,,Adrast dkkeni. OT apummHHMKa
no amuuka. Eesti-vene — vene-eesti vaike rahvalooline seletus-
sonaraamat. ICTOHCKO-PYCCKMIT — PYCCKO-9CTOHCKMIT MajIeHbKUI
aTHONornyeckuii cnoapp” (Tallinn: Koolibri, 1999). Selle sonastiku
pooled on aga sedavord erinevad, kuivord erinevad teineteisest eesti
ja vene rahvakultuur. Autoril on tulnud esimest osa tehes sisse elada
eesti ajaloosse, eluolusse ja kultuuri, teise osa puhul vene omasse.

Uldse tuleb silmas pidada, et mis tahes kakskeelse sonaraa-
matu koostamisel ei saa teha mehaanilist veeruvahetust: sihtkeel
lahtekeeleks ja ldhtekeel sihtkeeleks. Kui selline podramine musta
materjali saamiseks tehakse, siis peab jargnema pohjalik teist pidi
labimoétlemine ja tootlus.

Hoopis harilikum on teine sonastikuvorm, kus koigepealt esita-
takse pohikeelest ldhtudes mitmekeelne sonastikuosa, seejarel aga
teiskeelsete terminite register voi registrid. Registri sidumiseks
sonastikuosaga on mitu voimalust.

inner speech 109
innovation 130
input 109

- numbrid registri inglise terminite jarel margivad lehekiilge
(-kiilgi), kus termin sonastikuosas esineb; nt inner speech on 109.
lk-1: sisekone inner speech

(Naide: Mati Erelt, Tiiu Erelt, Enn Veldi ,,Eesti-inglise keeletea-
duse sonastik” Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2003.)

tigu 518 I, 554 11
tiguajam 322 II, 373 II
tiguekskavaator 572 II
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- numbrid registri eesti terminite jarel margivad lehekiilge (-kiilgi)
ja veergu, kus termin sonastikuosas esineb; nt tigu on 518. Ik I vee-
rus yImmTKa mas. tigu, spiraaltrumm; spiraalpool, ning 554. lk II
veerus 4epBsK rmeh. tigu

(Naide: ,Vene-eesti tehnika sonaraamat” Tallinn: Valgus,
1975.)

roolitddv 156.48 157.6 185.47
roolivarras 183.4
rooli vasakul hoidma 40.32

- esimesed numbrid registri eesti terminite jarel viitavad lehekiil-
jele ja teised sellele, mitmendas viidatud lehekiiljel algavas termini-
artiklis (iilalt lugedes) termin leidub; nt roolivarras on 183. 1k-1 4.
artikkel: steering rod roolivarras - pyneBas Tsra

(Néide: Kulno Olev ,,Inglise-eesti-vene meresonastik” Tallinn:
Valgus, 1981.)

Kui igal lehekiiljel on palju artikleid, siis on nende loendamine
tisna tiititu (nt roolitddy 48. artiklis), mistottu seda moodust kuigi
palju ei kasutata.

5
hiidriiditilekanne 3817 rugpo- 3802
hiidro- 3802 rugpobopuBanme 3819
htidroboorimine 3819 rupporens 3830

- numbrid eesti ja vene registri terminite jarel margivad termi-
niartikli numbrit pohiosas; nt sonastikuosa 3819. artikkel on
hydroboration < hiidro(geno)boorimine %* ruppo6opusanue.
Termininummerdus on lébi raamatu (pohiosa lehekiilg vt nédide 2).

(Naide: ,Inglise-eesti-vene keemia sonaraamat” Tallinn: Eesti
Entsiiklopeediakirjastus, 1998.)
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patentsus P 17 naTeHTOCrnoco6HocTh P 17
patentsuse eitamine D 49 naTeHTOCrnocobublit P 18
patentsuse ekspertiis A 37, [AaTEeHTOCTIOCOOHBDII

E51 knacc C 62

- tdhed ja numbrid eesti ja vene registri terminite jarel margivad
terminiartikli numbrit pohiosas; nt P-tihe 17. pesas on patentabi-
lity maTeHTOCIIOCOOHOCTD patentsus
Terminite (nt ,,Keskkonnasdénaraamatus EnDic 2004”) véi ter-
minipesade (patendisonastikus) nummerdus on igas tihes eraldi.
(Néide: ,Inglise-eesti-vene patendinduse sonastik” Tallinn:
Valgus, 1976.)

E - - ===
Kithlwagen A49 clutch v Y155
Kiithlwasserregler F14 coach A24, A77
kuppeln Y155 motor ~ A77
Kupplung I, S32 coachwork P162

- tdhed ja numbrid saksa lihttahestikulise ja inglise pesatdhestiku-
lise registri terminite jarel margivad terminiartikli numbrit pohiosa
teemajaotises; nt saksa termin kuppeln ja inglise clutch [v = verb]
juhatavad jargmise artikli juurde teemajaotises Y tee, soit, liiklus:
Y155 sidurdama, sidurit iihendama / kuppeln / clutch v, engage
the clutch / Bxmrouats cliernienne

(Vene ja soome ei ole lihtsalt registrid, vaid koos eesti termi-
nitega. Seda moodust kirjeldan jargmisena.) Niisiis on terminite
nummerdus igas teemajaotises eraldi.

(Ndide: Heido Ots ,Autosonastik: eesti-saksa-inglise-vene”
Tallinn: Mats, 1993. Soome terminid eraldi vihus.)

Peale kahe v6i mitme vordse voi peagu vordse poolega sonas-
tike ning pohiosa ja registri(te)ga sonastike on olemas veel teatud
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mottes vahepealne voimalus, mida ka palju kasutatakse. See viib
vilja sega- ehk kombineeritud sénastiku juurde (vt jaotis ,,Ulesehi-
tus”). Oskussonastikus on sel juhul kas maisteline voi tdhestikuline
pohiosa, mis annab méistete ja terminite kohta kogu olulise info.
Seejérel on register (registrid), kuid mitte viidetega, vaid teiskeel-
sete vastetega.

Nt ,Testiterminite seletussonastiku” (Haridus- ja Teadus-
ministeeriumi keeletalitus, Tallinn-Tartu, 2003) pohiosas on tahes-
tikjarjestuses eestikeelsed terminid ja madratlused (ka valemid ja
joonised) koos ingliskeelsete vastetega Cambridge’i tilikooli keele-
testisonastiku jargi. Lopus olev register on tegelikult tahestikjérjes-
tuses inglise-eesti sonastik:

answer key voti

answer sheet vastuseleht
aptitude test voimekustest
assessment hindamine

Selle jérgi saab iiles otsida pohiosa terminiartikli.

Samasuguse iilesehitusega on ka Helle Lippmaa kakskeelne
»Poliimeerisonastik. Poliimeeride ja poliimeermaterjalide keemia,
fuiisika ja tehnoloogia eesti-inglise seletav sonaraamat ja inglise-
eesti marksonastik” (Tallinn: Euroiilikool, 2001). ,,Seletavaks sona-
raamatuks” nimetatud pohiosa koos rohkete lisadega on teaberikas
eestikeelne entsiiklopeediline oskussonastik, kus artiklite 16pus ka
inglise terminid. ,,Mérksonastikuks” nimetatu on seletusteta eesti-
inglise tolkesonastik.
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Moistete avamine

Votan siin kokku vahendid, mille abil oskussonastikes on avatud
terminitega véljendatud méistete sisu voi mahtu v6i molemat. Need
vahendid on teiste keelte vasted, piirdeselgitused, puhtkeelelised
parafraasid ehk iimbersonastused, méaratlused, entsiiklopeedilised
kirjeldused, kontekstpiiritlused, tsitaatndited, kasitlusviited, seled,
terminiloomeandmed. See jaotis on siis koige otsesemalt oskusso-
nastiku mikrostruktuurist (terminiartiklist).

Koige harilikum on seletusteta oskussonastik, s.o tolkesonastik,
kus iihe keele termineid seletavad tiksnes teis(t)e keel(t)e vasted
(ndide 2). Seesuguste sonastike rohkus johtub sellest, et neid on
muude sonastikega vorreldes kergem teha, nt torkavad silma Helle
ja Jiri Vissaku rohked, kuid pinnapealsed vene-eesti ja eesti-vene
oigus-, kinnisvara- ja majandussonastikud.

Piirdeselgitustega oskussonastikus on terminid varustatud
nende sisu ja tarvitamist nditavate seletuste ning tdpsustustega.
Seda moistet hakkasid esimestena kasutama ,,Eesti-inglise-saksa-
vene infosonastiku” autorid 1977. a: ,,SOnaseletused ei ole moel-
dud moistete teaduslike definitsioonidena .. Nad kujutavad endast
piirdeselgitusi, mille iilesanne on ldhedasi moisteid eristada ning
tagada, et asja tundev sonaraamatutarvitaja saaks aru, millise mois-
tega on tegemist, ja eemalseisja taipaks, millisele (kitsamale) eri-
alale moiste kuulub” (infosonastiku lk 8). Sama viisi on jatkanud
Arvi Tavast ja Vello Hanson ,,Arvutikasutaja sonastikus” (3. tr,
Tallinn: Ilo, 2003). Piirdeselgituse erijuhtum on rakendusndide kas
nditelause voi -tarindi vormis. Piirdeselgitused voib lisada koigile
termineile voi panna ainult tarviduse jirgi, jattes selgituse dra, kui
sona ise end seletab voi kui ei teki kahtlust, et asjatundja sona ja
moiste digesti seostab. (Vt nidited 11, 12.) Eriti siis, kui ala on uus ja
areneb kiiresti, tuleb arvestada, et ammendavad maaratlused iga-
nevad ruttu.
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Piirdeselgitustena saab kasitada ka eriala oskussonastikku pan-
davaid erialaharude mirgendeid. Nt ,Elektroenergeetikasonasti-
kus” (naide 1) on need:

enstist energiasiisteemid

elvork elektrivorgud

elmas poorlevad elektrimasinad ning trafod ja reaktorid
autom automaatika

elmoot elektrimootmised

elmag elektromagnetism

valgus valgustehnika

tarvik elektritarvikud

oper elektrisiisteemide operatiivjuhtimine

500j soojusenergeetika

Puhtkeelelisi parafraase ehk iimbersonastusi, mis tildsdnaraa-
matuis on tavalised, oskussonastikes palju ei kasutata. Eritead-
lasele ei iitle filoloogilised, enamasti sonamoodustuslikud
labivalgustused kuigi palju, neile on sellised selgitused idem per
idem. Nt raalkontroll raaliga kontrollimine, hindamismeetod hin-
damiseks kasutatav meetod, vordsustuma vordseks saama, kar-
vutu ilma karvadeta.

Mairatlus ehk definitsioon paneb modiste tépselt paika. Maa-
ratluste koostamist on kasitletud peatiikis ,,Moiste ja selle maarat-
lemine”. Uldjuhul defineeritakse soomdiste ja liigitunnuse alusel,
tuues viélja olulised tunnused, millega see moiste erineb naaber-
moistetest — need on sisumaératlused. Oskussonastikes sobivad aga
hésti ka mahumaéaratlused, nt ,,Pdramised on parast siinnitust voi
poegimist valjunud platsenta, lootekestad (veekest, koldkest, vari-
kile) ja nabavaat”

Mairatlustega sonastike tiitipilisi esindajaid on terministan-
dardid (ndide 13). Muudest definitsioonidega oskussonastikest
on endiselt ranguse poolest tahelepanuvdirseim Endel Ristheina
neljakeelne ,.Valgustehnika sonastik” (Tallinn: Valgus, 1982). Kuigi
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ilmunud 25 aastat tagasi, pole ta oma kasutusvairtusest midagi
kaotanud. Tdiendada tuleks ehk ainult uuemate lambi- ja valgusti-
liikidega. Kui see t60 ette voetakse, voiks taiendamise ithe allikana
kasutada Osrami kataloogi, kus on ka teooriat. Selle on moned aas-
tad tagasi eestindanud Vello Hanson.

Entsiiklopeediline kirjeldus on koige pohjalikum moistete
araseletamise vorm. Antakse maiste ajalooline kujunemiskaik ning
pohjalik tanapdevane selgitus, iseloomustades ka moiste kdibimist
meil ja mujal ning esitades allmodisted (vt ka kiimnise ndide ptk-s
»Moiste ja selle maidratlemine”). Seesugused oskussonastikud
(oskusleksikonid) on meil sageli tolkelised, nagu nt vene keelest
tolgitud suur ,,Tehnikaleksikon” (Tallinn: Valgus, 1981) voi saksa
keelest ,,Kunstileksikon” (Tallinn: Kunst, 2000). Elitaarne ettevott
oli Simon Blackburni ,Oxfordi filosoofialeksikoni” eesti keelde
panek Mairt Viljataga ja Bruno Moldri poolt (Tallinn: Vagabund,
2002).

Kui vorrelda originaalide ja tolgete aastaarve, siis monel on
néha liiga palju aastaid vahet, mis aga kiiresti edenevail aladel voib
tihendada meil viljaantu kohatist iganemust. Onneks on iisna palju
ka algupdrandeid, mida saab tdiendada ja tapsustada veel kirjasta-
misajalgi. Nende peamine eelis on aga siindimine oma teaduse ja
kultuuri riipes.

Koige esimene selline algupérand eestikeelsete oskussonastike
hulgas oli Voldemar Haasi ja K. Odamuse ,Lava ja lavatehnika
sonaraamat. Moisted, terminid, ajalugu” (Tallinn: Eesti NSV Teat-
ritthing, 1964). Viimase aja paremaid on Ants Viirese juhtimisel
tehtud ,,Eesti rahvakultuuri leksikon” (ndide 14; 2. tr Tallinn: Eesti
Entstiklopeediakirjastus, 2000), vaga suure autorite ja toimetajate
meeskonna ,,Mereleksikon” (Tallinn: Eesti Entstiklopeediakirjas-
tus, 1996), ,Eesti pollumajandusentsiiklopeedia” I koide (Tallinn:
Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1998) ning ,Kunstileksikon” (Tal-
linn: Eesti Klassikakirjastus, 2001), rohkem ithemehet66d Viktor
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Masingu ,,Okoloogialeksikon” (Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakir-
jastus, 1992), Heino Eelsalu ,, Astronoomialeksikon” (Tallinn: Eesti
Entstiklopeediakirjastus, 1996), Reet Neithali ,,Mis on mis kirjan-
duses. Kirjandusterminite leksikon keskkoolile” (Tallinn: Koolibri,
1999), Kiillike Maureri ,,Oigusleksikon” (Tallinn: Interlex, 2000)
ning Uno Mereste kahekoiteline ,,Majandusleksikon” (Tallinn: Eesti
Entsiiklopeediakirjastus, 2003).

Entsiiklopeedilise kirjeldusega sonastike alaliigiks voib pidada
mitmesuguseid médrajaid, mis tegelikult esitavad stisteemse termi-
noloogiat6o tulemusi. Seejuures on hoolsalt satitud ka tolkelised
madrajad, nagu: Lars Jonsson ,Euroopa linnud. Euroopa, Poh-
ja-Aafrika ja Lahis-Ida lindude vélimaaraja” 2000 (t6lkinud Ruth
Ling ja Kaja Peterson, toimetanud ja Eesti oludele kohandanud
Eerik Leibak); David W. MacDonald, Priscilla Barrett ,,Euroopa
imetajad” 2002 (tlk Marina Maran, toim ja Eesti oludele kohan-
danud Tiit Maran); E. Nicholas Arnold ,,Euroopa kahepaiksed ja
roomajad” 2004 (tlk Ivar Veldre, toim ja Eesti oludele kohandanud
Riinu Rannap); Michael Chinery ,,Euroopa putukad” 2005 (tlk ja
Eesti oludele kohandanud Tiit Teder ja Toomas Tammaru); Peter J.
Miller, Michael J. Loates ,,Euroopa kalad” 2006 (tlk ja Eesti oludele
kohandanud Tiit Raid); Owen Johnson ,,Euroopa puud” 2004 (tlk
ja taiendanud Ivar Sibul, Olev Abner ja Anu Kaur). Koik kuus on
Eesti Entsiiklopeediakirjastuse viljaanded.

Algupidrased hiigelto6d botaanikast on: Hans Trass, Tiina
Randlane ,,Eesti suursamblikud” (Tartu Ulikooli botaanika ja oko-
loogia instituut, 1994); Nele Ingerpuu, Kai Vellak ,,Eesti sammalde
madraja’ (Tartu: Eesti Pollumajandustilikooli zooloogia ja botaa-
nika instituut, 1998); autorite kollektiivi ,,Eesti taimede maéraja”
(Tartu: Eesti Pollumajandusiilikooli zooloogia ja botaanika ins-
tituut, 1999), Toomas Kukk ,Eesti taimede kukeaabits” (Tallinn:
Varrak, 2004), Tiina Randlane, Andres Saag ,,Eesti pisisamblikud”
(Tartu Ulikooli kirjastus, 2004).
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Niiiid veel sellest, millest tulnuks entsiiklopeedilisest kirjeldu-
sest radkides digupoolest alustada. Sellist teavet sisaldavate raama-
tute pealkirjades voib seista sonaraamat, leksikon, entsiiklopeedia,
mddraja. Peaks olema, et entsiiklopeediad sisaldavad entsiiklo-
peedilist ja sonaraamatud-sonastikud keelelist infot. Praktikas ei
jookse see piir nii selgelt. Oskusleksikograafia on entsiiklopeedilise
infoga tihedasti seotud, iildleksikograafiast palju enam, ning sellest
siin ka segunemine. Entsiiklopeedilise info osakaal oskussonastikes
on viimasel ajal suurenenud nii meil kui ka mujal. See aitab teksti
paremini moista ning on oluline voorkeelest tolkimisel (Bergen-
holtz, Tarp 1995: 144). Lihemalt entsiiklopeediate ja sonaraama-
tute eristuse kohta vt Veldi 2001.

Huvitav moistete avamise viis on kontekstpiiritlus, kus mais-
tetel lastakse piiritleda end ise: neid avab ja lihvib kontekst ehk
kaastekst. Vt jaotis ,Ulesehitus” lk 363, kus on kirjeldatud ,,Mitme-
keelset demograafiasonastikku’, ja oskussonastiku ndide 5.

Ka tsitaatndidetega oskussonastikus illustreerib iga terminit
kaastekst, millest sonastiku kasutajale avaneb moiste sisu, ent see
on kellegi tsitaat. Iseloomulik selline sonaraamat on Josef Vacheki
Praha lingvistikakoolkonna sonastik (Utrecht/Anvers, 1960), mida
tunnen 1964. a Moskvas ilmunud vene télke jirgi, ent mis on samal
aastal ingliskeelsena vilja antud ka Bloomingtonis. Autor ei ole selle
termineid valminud voi korrastanud, vaid on need koos iseloomu-
like tsitaatidega kogunud koolkonna opetlaste toodest. Neis termi-
neis ja nendega viljendatud moistetes kajastuvad Praha koolkonna
ideed 30 tegevusaasta jooksul (1928-1958). Seesugune sonastik
sobibki just iithe teaduskoolkonna moistearenduse demonstree-
rimiseks (vt jaotisest ,Otstarve” koolkonnasonastike kohta). Vt
ndide 15; lithendite taga seisavad koolkonna klassikud Havranek,
Trubetzkoy, Skalicka jt.

Kaisitlusviidetega sonastik on moeldud kasutamiseks koos
eriala kdsiraamatu(te)ga. Sonastikus jaetakse kas koik moisted voi
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osa moisteid seletamata ja antakse viited, kust nende kohta saab
lahemalt lugeda. Eesti oskussonastikest on sellist moodust kasu-
tatud nt ,Inglise-vene-eesti patendinduse sonaraamatus’, kus on
viiteid ,Patenditodtaja kdsiraamatule” ja muudele eestikeelsetele
erialaraamatutele. Labinisti viidetega on kutsete ja ametite sisu
katte juhatatud ,Vene-eesti kutse- ja ametinimetuste sonastikus”
(Tallinn: Valgus, 1979): iga nimetuse juures on kvalifikatsiooniteat-
miku selle vihu number, kus kutse voi ameti kirjeldus leidub. Uues,
ISCO (s.o rahvusvahelise ametite standardklassifikatsiooni) alusel
tehtud ,,Ametite klassifikaatoris” (Tallinn: Sotsiaalministeerium,
1999) on pearithmade, all-pearithmade, allrithmade ja ametiriih-
made iildjoonelised iseloomustused antud samas raamatus (vt ka
peatiikis ,,Moistevilja ja loomuliku keele vastavusse seadmine”).

Alaliigiks voib pidada entsiiklopeedilistes oskussonastikes
olevaid viiteid enamasti teaduskirjandusele, vihem populaar-
kasitlustele. Neid on mitmes eespool mainitud erialaleksikonis, vt
ka ndide 14.

Selede, s.o joonistuste, fotode, jooniste, skeemide, graafikute,
diagrammide, tabelite, valemite jms kasutamise moistete avamisel
tingib mone eriala spetsiifika. Filosoofia, 6igusteadus voi sotsiaalt6o
illustreerimist ei vaja, kiill aga nt kunst, botaanika, ehitus voi tehnika.
Sellise materjali poolest on rikas nt Mihkel Kilgi ,\Viike ehitusleksi-
kon” (Tallinn: Valgus, 1987), kus on nii maératlused kui ka joonised.
Selle sonastiku umbes 1500 moiste kohta on 70 joonist, kuid enamik
neist mitmeosalised (ndide 16). Rikkalikult on jooniseid Heido Otsa
»Autosonastikus” (ndide 4a). Tanapdeva inimesele tundmatu vana-
vara on rohketel piltidel ,,Eesti rahvakultuuri leksikonis” (néide 14).
Taimi ja loomi aitavad eespool nimetatud botaanika ja zooloogia
raamatuis tundma oppida peale kirjelduste veel pildid.

Seled voib esitada terminiartiklite juures (nt rahvakultuuri lek-
sikon), teemajaotiste sees (nt autosonastik) voi l1opus, eraldi lisana
sonastiku 16pus (nt rahvatantsu sonastik).
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Viga tarvilikud oleksid oskussonastikus terminiloomeand-
med, s.o tavatumate voi uute oskussonade juures andmed loomisaja,
autori (iiksikisik voi komisjon) ning loomeviisi kohta. Péris seesu-
guseid sonastikke eesti oskussonastike hulgas ei ole. Ent hinnatav
on seegi, kui sonastikus on tilevaade eriala oskuskeele arengust,
nagu see leidub Kristjan Toropi ,,Eesti rahvatantsu oskussonastikus”
voi Viktor Korrovitsi ja Henn Kadmbre ,,Eesti-inglise-vene fiitisika
sonaraamatus”. Terminiloome pohimétete lithitilevaade on mones
varasemas sonastikus, nt ,,Eesti-inglise-saksa-vene infosonastikus”,
~Vene-eesti kutse- ja ametinimetuste sonastikus” ning ,Purjetaja
sonaraamatus”. Tulus on kas voi seegi, kui autor on mingi mérgiga
tahistanud oma sonastikus leiduvad uudis- ja unarterminid ning
tavatumad neist esitanud ka loeteluna (nii on toiminud nt Priit Silla
valimikus ,,Linnakorrastuse oskussdonu” Tallinn: Eesti NSV Kom-
munaalministeerium, 1974).

Tuleb ette, et monele moistele ei ole sobivat terminit otse-
kohe leitud. Enamik autoreid jétab sel juhul sonastiku kvaliteedi
nimel moiste lihtsalt vélja. Ent kasulikum on esialgne eesti termin
siiski sonastikku votta oma rahulolematust dra mérkides. Nt on
IImar Partelpoeg valimikus ,Inglise-saksa-vene-eesti arvutusteh-
nika ja informatsioonitd6tluse termineid” (Tallinna Poliitehniline
Instituut, 1972) seesugused terminid tdhistanud térniga. Nii on
voimalik saada parandusettepanekuid teisteltki eriteadlastelt.
Eriti mottekas oli selline teguviis uue, alles kujuneva arvutiala
puhul. Seda voiks aga praktiseerida mujalgi. Huvitav on 35 aas-
tat tagasi koheldud termineid vorrelda praegustega. Ajalukku
jaanud sonastiku liidus on ntid liides, skaneerseade on skanner,
oluline arv ehk tihenduslik arv on tiivenumber numeraali koos-
tisse kuuluv number, mis tuleb arvus sdilitada noutava tapsuse voi
esituspikkuse tagamiseks. Ent osa tédrnistatud termineid jai esi-
tatud kujul kaibele, nt tagasi liikkkama ja tagasiliike, kelgu tagasi-
jooks.
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On loomulik, et mdistete avamisel ei pea piirduma ithe vahen-
diga, vaid voib kombineerida mitut. Nt ,,Inglise-vene-eesti paten-
dinduse sdnaraamatus” on a) paljude moistete kohta ainult kolme
keele terminid ega ole seletusi; b) paljudel mdistetel on piirdesel-
gitused: kahju mddr (nt patendidiguse rikkumisest tuleneva kahju
madr); ¢) paljudel on médratlused: kasutamata patent — patent,
mida ei ole rakendatud mittekiillaldase érilise vdartuse voi valdaja
voimetuse tottu patenti kasutada; d) moned médratlused on 6igus-
aktide tsitaadid koos viitega paragrahvile voi punktile; e) paljude
moistete juures on kasitlusviited, s.o viited erialakirjandusele.

Eriti mitmekesine on Helmut Valgmaa ,Voimlemise oskus-
sonad ja harjutuste kirjeldamine” (Tallinn: Valgus, 1972), seda nii
tilesehituse kui ka moistete avamise poolest. Sonaraamat esitab
koigepealt iilevaate eestikeelse voimlemissonavara arengust. Val-
dava osa raamatust moodustab tthekeelne seletussonastik, kus eesti
terminid koos seletuste, jooniste ja skeemidega on esitatud viies
pohirithmas, rithmasisesi tdhestikjarjestuses. Jargneb eesti-vene
sonastik, kus iga termin on nummerdatud. Vene, saksa ja inglise
register voimaldavad seda kasutada ka nende keelte tolkesonasti-
kuna. Lopus seisab veel aineregister, kus numbrid terminite jérel
viitavad seletuse voi joonise lehekiiljele sonastiku pohiosas. Seega
voib termin selles sonaraamatus olla kommenteeritud a) piirde-
selgituse voi madratlusega, b) selega, s.0 joonise voi skeemiga,
c) heal juhul ka terminiloomeandmetega. Laibimoeldud tilesehituse
tottu on ainult 166-lehekiiljeline raamat rikkalik teabeallikas.

Terminiloomeandmete alaliigiks voib pidada voorterminite
péritoluandmeid (ldhtekeel, vahenduskeel). Nt Tarmo Kulmari
oppesonastikus ,Uldine usundilugu I” on niidatud ladina, kreeka,
heebrea vm keelte tiived, millest terminid on saadud. Rohkesti nii
polissonade kui ka vanade laenude etiimoloogiaandmeid on ,,Eesti
rahvakultuuri leksikonis”, nt ader (Imsm < skand) tihendab, et
see on Skandinaaviast saadud ldanemeresoome algkeele sona, dke
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(Imsm < blt) on balti keeltest laenatud ladnemeresoome sona, toop
(kasks) on keskalamsaksa laen, peahari on selgelt saksa Kopfbiirste
tolkelaen (teistes keeltes harjatakse juukseid: ingl hairbrush, sm
hiusharja, vio wsémxka ons eonoc).

Lopuks tosine meeldetuletus: termin ja moiste seletus (mis
tahes kujul) on kaks ise asja. Termini funktsioonidena loetleb
erialakirjandus tavaliselt: 1) nominatiivne ehk nimetav, 2) sig-
nifikatiivne ehk tdhistav, 3) kommunikatiivne, 4) pragmaatiline,
5) heuristiline - ja ongi kéik. Definitiivset funktsiooni ei ole, st
termin ei pea moistet ara seletama. Ka vormistuses tuleb terminid
(sh teiste keelte terminid) ja seletused lahus hoida. 1990. aastate
esimese poole sonastikuloomingut iile vaadates vois aga kiirmee-
todil tehtud inglise-eesti sonastikes pahatihti kohata vastete asemel
moiste imberjutustusi (vt ndited Erelt 1997: 312, 818). Ka selle
kiimnendi teise poole oskussonastikes on Arvi Tavast sama puudust
taheldanud ning tagajargede kohta markantseid niiteid esitanud
(Tavast 2002a: 408-411). Ta juhib tdhelepanu puuduse voimendu-
misele sonastiku ldhte- ja sihtkeele mehaanilisel dravahetamisel,
kui imberjutustused sattusid méarksonadeks kogu oma pikkuses, nt
suure vaidrtpaberipaki ostmine kohe pirast borsi avamist dawn
raid. Niisiis: moistet seletada voib alati, aga kui termin alles puudub
(voi pole sonastiku autoril teada), siis tuleb see puudumine selgelt
tahistada. Kui seletus ja termin vo6i termin ja seletus on korvuti, siis
oskussonastikus jadb komast nende eristajana vaheks. Tuleb hooli-
kalt 1abi motelda paigutus ja kirjad.

Normatiivsus

Normatiivsus on sonastiku omadus, mis niitab, kuivord temas esita-
tud oskussdnavara on sititud keelekorralduslikult, s.o keelenormi sei-
sukohalt, ning kuivord tuleb tulemust kisitada ettekirjutusena. Selle
jargi jagunevad oskussonastikud normatiivseiks ja kirjeldavaiks.
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Normatiivse ehk preskriptiivse oskussonastiku terminid on
sihiteadlikult valitud ja korrastatud ning nad esitatakse kasutami-
seks kas kohustuslikena voi soovitatavaina. Nii saab seada, et sdnas-
tikuga kindlaksmédratud terminid on kohustuslikud kasutamiseks
koigis dokumentides, 6pikutes jm dppevahendites ning tehnika- ja
teatmekirjanduses, kuna muudel juhtudel on nende kasutamine
soovitatav. Sellise sonastikuliigi puhtaimad esindajad on termini-
standardid (ndide 13). Isepéine eestlane votab neid heal juhul soo-
vituslikena. Kui tegija voi tehtu ei meeldi, siis eirab.

Terministandardid kehtestavad mingi ala pohisonavara. Eesti
standardid tehakse rahvusvaheliste ISO standardite alusel ja esi-
tusviis jargib ISO 10241 suuniseid. Moiste kohta saavad olla jarg-
mised artikli elemendid: number, eelistermin(id), r66ptermin(id),
ebasoovitatav(ad) termin(id), maaratlus, ndide (ndited), markus(ed).
Nendest number, eelistermin ja maératlus on sundelemendid. Ter-
ministandardis on moisted selgesti liigitatud, eristatud ja piiritletud
ning 6eldud, mis terminid on nende jaoks soovitatavad, mis eba-
soovitatavad (viimased maérgitakse dra eri tahisega).

Normatiivseid sonastikke teevad nii sisemaised ehk riigi-
sisesed kui ka rahvusvahelised terminoloogiakehamid. Nt on ISO
juures tootav rahvusvaheline elektrotehnikakomisjon (IEC) vilja
andnud paljudest osadest koosneva rahvusvahelise elektrotehni-
kasonastiku, mille originaalpealkiri prantsuse ja inglise keeles on
»Vocabulaire électrotechnique international. International Electro-
technical Vocabulary”. Selle esimest viljaannet alustati 1910, teist
1949, praegu kehtib kolmas. Niiiid on sonastikusarja osad tolgitud
paljudesse muudessegi keeltesse ja pandud kehtima ka sisemaiste
standarditena, Eestis tdhisega EVS-IEC 60050 (vt http://www.evs.
ee/). Hiiglaslik t66 oli infotehnoloogia sonastikusarja eesti keelde
tolkimine, ldbito6tamine ja terministandardeina kehtestamine.
Sarjal on 37 osa (neist puudub ainult 36. osa), tahiseks EVS-ISO
voi EVS-ISO/IEC voi EVS 2382 (vt samal standardikeskuse aadres-
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sil). Onnestunud tulemuste eest oleme tinu volgu eelkdige tolkijale
Vello Hansonile ning to6rithmade juhtidele Ustus Agurile ja Arvi
Tavastile, aga ka teistele toorithmaliikmetele (vt Erelt, Tavast 2003:
105). Terministandardisarjadena kehtivad praegu veel 11-osaline
EVS-EN 844 ,Umarpuit ja saematerjal. Terminoloogia” puiduteh-
noloogias ning 7-osaline EVS-ISO 8421 ,Tuleohutus. Sonavara”
Uksikstandardeist on laiem kasutajaskond vidhemalt kahel: EVS-
ISO 5127:2004 ,Informatsioon ja dokumentatsioon. Soénastik”
ning EVS-EN ISO-IEC 17000:2005 ,.Vastavushindamine. Sonavara
ja iildpohimotted”

Terministandard on moistelisena koostatud ja esitatud, moiste-
tel on klassikalised méaratlused, vormistus on tdpne — nii vahemalt
peaks olema. Iseasi on praegune olukord, kus standardikeskus ei
pea enam vajalikuks keeleinimesi standarditoosse kaasata.

Eesti praktikas on peamine selline sdnastik, mille pohieesmark
on oma keele oskussonade sobivaima kuju leidmine ning fiksee-
rimine. Sama eesmirk on kehtinud ka rahvusvaheliste termini-
standardite Eesti standardeiks iilevotmisel, kus saadakse kasutada
toodeldud moistesiisteemi. Kui kavandatakse ise moistesiisteemi
labitdotamist, siis on sonastiku mahuks soovitatud mitte iile 1000
moiste (Picht, Draskau 1986: 166).

Uks niide hea méistelise libitootatuse kohta on Lembit Uksti
mehaanika ja masinaehituse valdkonda kuuluv sénastik ,,Konstruk-
tori sGnavara”. Kahes osas on kummaski alla 1000 maiste (esitatud
arv 1040 kummagi osa kohta holmab ka viited ro6pterminilt pohi-
terminile). Eesti-inglise-saksa-vene sonastiku I osa (1999) teemad
on mehaanika, tugevusopetus, vibratsioonid, metallide vdsimus,
korrosioon, triboloogia, II osa (2001) teemad on maédrimine ja
madrimisseadmed, mehhanismide ja masinate teooria, hammas- ja
tiguiilekanded, rihm-, h66rd- ja kettiilekanded, variaatorid. Mdle-
mas osas on peale nelja keele vastete ka maaratlusi, II osas on neid
rohkem ning rohkesti jooniseid. Teemati on tunda oluliste mdistete
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valimist, nende piiritlemist ja omavaheliste seoste kindlaksmaa-
ramist. Sonastik on valminud Tallinna Tehnikaiilikooli masina-
Opetuse instituudis.

Head eesti terminid on olnud sihiks koigi nende sonastike
koostamisel, kus 1950. aastatest alates on osalenud Keele ja Kir-
janduse Instituudi, praegu Eesti Keele Instituudi keelekorraldajad.
Kuigi suurte oskussonastike puhul ei ole ehitatud terveid moistestis-
teeme, on t60 alus alati olnud méisteline. See tahendab, et kunagi
pole noéustutud tolkima pelgalt sonu, vaid on selgeks tehtud, mida
tuleb tdhistada. Suurte sonastike tarvis on materjali labi tootatud
kitsamate erialade ja teemarithmade kaupa ning tulemused pérast
kokku viimistletud.

Terminoloogiliselt satitud sonastike eesti osa tuleb pidada nor-
matiivseks, sest eestikeelsed oskussonad on hoolikalt valitud, kor-
rastatud ja soovitatavaina esitatud. Soovimatud terminivariandid
on vilja jdetud voi sissevotmise korral eraldi margistatud. Soovi-
matute, aga vaga levinud terminivariantide nditamine ongi kasu-
likum kui nende viljajatmine. Eraldi margistust soovitab ka Arvi
Tavast: ,Nii mittesoovitatav kuju esitamata jatta kui ka tavalise
paralleelvormina esitada oleks vdhem informatiivne lahendus”
(Tavast 2002a: 412). Muukeelsed vasted on antud sellistena, nagu
nad muukeelsetes erialaraamatutes ja sonastikes esinevad. Eestla-
sed ei ole muude keelte normijad.

Mitmeski eesti oskussonastikus on eraldi mérgendiga téhista-
tud vananenud terminid, seejuures niidates, mis termin on niiid
asemele tulnud. Aga kasulik oleks tdhistada ka uudisterminid -
nii need, mis alles pakkumused, kui ka need, mida juba kasutama
asutud.

Kirjeldava ehk deskriptiivse sonastiku termineid ei ole korras-
tatud. Ennekaike on tegemist tolkesonastikega, kus peatdhelepanu
on enam-vihem asjasse puutuvate tolkevastete pakkumisel. Neid
pannakse kirja nii palju, kui palju on keelekasutusest kogutud. Kui
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vastet pole teada, esitatakse moiste timberjutustus. Kui sisugi ei
teata, tolgitakse voorkeelne termin téht-tahelt. Ainult pisut utreeri-
tuna kéib see nt niimoodi: inglise oak - taim; pirnipuu; tammepuu;
tamm, maikelluke. Kumuleeritakse hunnik vasteid ning kui selles
hunnikus siblida, siis voib (aga ei pruugi) leida ka dige vaste. Arvi
Tavast on Enn Veldi soovitusel seda tiiiipi sonastikke kutsunud
vihjesonastikeks (Tavast 2002a: 490). ,Need on mittemoistelised,
passiivsed, ebatédpselt vormistatud, seletusteta, kakskeelsed, suure-
mahulised (kiimneid tuhandeid méarksonu), sageli molemasuu-
nalisena vilja antud tolkesonastikud. Neid iseloomustab vastete
kuhjamise tehnika: vasteid esitatakse viga palju, kasutaja tilesandeks
jaab nende hulgast konteksti sobiva valimine,” on Tavast kirjelda-
nud. Samas on ta ka opetanud, kuidas sonastikukasutaja vihjeso-
nastiku ja suurte inglise seletavate erialasonaraamatute abiga oige
tulemuseni jouaks. Ent nii temal kui ka minul (keelenéuandjana)
tuleb moo6nda, et asjatundlikke sonastikukasutajaid on véiga vihe.

Vihjesonastik ei ole sama mis inventeeriv sonastik. Kui kasu-
tada eeltoodud ndidet, siis inventeeriv sonastik {itleks, et inglise
oak on eesti keeles tamm ja tammepuu, st korjaks kokku kasutatud
terminivariandid. Kuid just vihjesonastik lisab veel taime, pirnipuu
ja maikellukese, st annab vihjeid moistatamiseks sinna taimeriigi
kanti.

Olen kuhjemeetodit ja selle tulemusena valminud sonastikke
rohkesti analiitisinud ja kritiseerinud oskussonastike kohta kirju-
tatud tilevaateartikleis (Erelt 1981, 1986, 1991, 1997). Seda on tei-
nud ka Arvi Tavast (Tavast 2002a). Eriti kibe oli mu kriitika 1990.
aastate esimese poole toodangu kohta. Tolkesonastiku tegemise
kiirmeetodit kaitses siis Vahur Raid kirjutises ,,Saatan polegi nii
must, nagu seda maalitakse” (Raid 1998). Tema vastuviidetest vee-
nis siiski ainult iiks: ,,Turg néuab kannatamatult toodet” (lk 334).
Vihjesonastikud on ithe vdi paari inimese tehtud, et mitte raisata
aega ldbiarutamise ja labikaalumise peale.
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Heido Ots on kriitilisem: tema arvates on saatan palju mustem,
kui Erelt ja Tavast seda maalinud. Ta ei taha kasutada vihjesona-
raamatu terminit, sest ,,see jataks need esemed justkui sonaraama-
tute alaliigiks. Mis ei vastaks toele, sest sonaraamat leksikoloogilise
terminina tdhistab siisteemipéraselt sonavara (sonu voi piisivaid
sonaithendeid) esitavat raamatut” (Ots 2004: 48). Otsa jérgi pole
seesugused raamatud eriti siisteemse {ilesehitusega ega esita ka
otsitavat sonavara, mistottu ta arvab sobivat 6elda sonavihjeraamat
voi eksplanaar.

Mones leksikograafiakasitluses on siiski esitatud seisukoht, et
kuivord triikisonal on suur normatiivne joud, siis ei tohiks ka kir-
jeldav sonastik registreerida valesid vorme, mis oskussonastikus
tahendab valesid terminikujusid.

Otstarve

Otstarbe all on méeldud sénastiku koostamise pohieesmarki. Tol-
kesonastikega tegelevatele iildleksikograafidele meeldib juba viga
ammu jagada sonastikke kirjeldatud keelepaari suuna jargi: voo-
ramalt tuntumale on passiivsed, tuntumalt vooramale aktiivsed
sonastikud. Aluseks voetakse keeletegevuse neli aspekti: lugemine,
kirjutamine, kuulamine, radkimine. Tervet passiivsete ja aktiivsete
sonastike astmikku on pohjalikult késitlenud Rootsi leksikoloog Bo
Svensén kdsiraamatus ,Praktiline leksikograafia” (Svensén 1993).
Ideaaljuhul peaks iga keelepaari jaoks olema neli sonastikku. Maa-
ilmakeeltes on see voimalik, vdikese rahvaarvuga eestlastel liigne
luksus ning oskusleksikograafias veel eriti. Ent ka oskussonas-
tikku tehes voib muidugi nende keeletegevuse nelja aspekti peale
moelda.

Passiivne sonastik aitab ldhtekeelset teksti lugeda voi kuulata
inimesel, kes lahtekeelt ei oska voi oskab kehvasti, aga kel on teksti
moistmiseks tarvis ldhtekeele termineist aru saada. Aktiivne sonas-
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tik peab aga andma inimesele abi omaks kirjalikuks voi suuliseks
tekstiloomeks, seetottu andma rohket infot ja sellist on palju ras-
kem teha. Meie oskussonastikud on iildjuhul passiivsed (eriti on
seda muidugi eespool kirjeldatud vihjesonastikud).

Sellega seoses on Arvi Tavast juhtinud téhelepanu sonastiku
kasutamise ja kasutuskolblikkuse olenemisele lugeja kompetent-
susest ehk asjatundlikkusest. Seda ,tasub eraldi vaadata sihtkeele
ja kasitletava ainevaldkonna suhtes. Sihtkeelt emakeelena konelev,
valdkonnaalase ettevalmistuseta filoloogist tolkija otsib sonastikust
hoopis teistsugust infot kui kehvapoolse sihtkeeleoskusega eri-
alaspetsialist, neile lisaks on veel olemas inimesed, kes tunnevad nii
keelt kui ka ala suurepéraselt, ja need, kes kumbagi eriti ei tunne,
pluss tdielik vaheastmete spekter” (Tavast 2002a: 407-408, samas
ka joonis ,,Sihtrithmalt eeldatavate teadmiste skaalad ja méningad
sihtrithmade néited”, kuhu on paigutatud erialatundja, kogenud
tolkija, filoloog ja vohik).

Siinse raamatu autor on filoloog, tipsemalt keelekorraldaja ja
terminoloog, ning selleks jadb ta ka oskussonastikke kasutades ja
hinnates. Sean seetottu esikohale eesti oskussonadele sobivaima
kuju leidmise ja kinnistamise, teisele — oskusmoistete sisus ja
mahus kokkuleppimise ning nende seletamise, kolmandale - teiste
keelte tolkevastete esitamise. Tihtipeale need eesmérgid péimuvad,
mille kohta on kirjutatud kdesolevas peatiikis eespool, ning ma ei
kasitle siin enam eraldi seletus-, tolke- ja dppesonastikku. Allpool
aga monest eriotstarbelisest sonastikuliigist.

Sagedussonastik peab nditama, missugused sonad mingil eri-
alal voi valdkonnas sagedamini korduvad. Oskuskeele kui allkeele
kohta kokku on see kiillap vihese vairtusega, sedavord erinevad
on erialakeeled. Eriala v6i valdkonna sagedussonastiku materjaliks
on seega iithe alloskuskeele koik sonad - nii terminid kui ka mit-
teterminid. Latlased koostasid eelmise sajandi kuuekiimnendail-
seitsmekiimnendail lti keele sagedussonaraamatu, mille I koide
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oli tehnikakeele ja IV koide teaduskeele sagedussonastik (vt Erelt
1982: 156-157, 203). Samasugused on olemas ka vene keele kohta.
Eestlastel selliseid raamatuid pole, on Heiki-Jaan Kaalepi ja Kadri
Muischneki ,,Eesti kirjakeele sagedussonastik” (Tartu, 2002), mis
tehtud ilukirjandus- ja ajaleheteksti pohjal.

Katseliselt on Eesti Keele Instituudis tehtud iiks véiga spetsiifi-
line sonastik: seadustekstide grammatiline sagedussonastik (http://
www.eki.ee/teemad/seadused_dic/). Lahtematerjaliks oli kim-
nest seadusest koosnev tekstikorpus (Riigi Teataja tekstid aastaist
1996-1997, kokku tile 100 000 sdonavormi). Koik sonavormid ana-
laiisiti morfoloogiliselt, misjérel tihestati mitmesed tulemused. Nii
tahestiku kui ka sageduse jérgi jarjestati kaks sonastikku: eri sonade
(4385) ja eri sonavormide (11 556) sonastik.

P6ordsonastik esitab sonad poordjarjestuses, st sonade tdhes-
tikulisel jarjestamisel on liigutud sona l6pust alguse poole, vastu-
pidi tavapdrasele suunale. Sellist mingi eriala v6i valdkonna kohta
tehtud sonastikku saab kasutada terminite struktuuri uurimisel ja
nende keelelisel korrastamisel. Olenevalt erialast on vajadus p66rd-
sonastiku jarele muidugi erinev. Koige sobivam on see rangelt siis-
teemsetel erialadel, nagu nt keemia. Vene vo6i inglise keele kohta on
sellised (nt tehnikakeele podrdsonastikud) usutavasti olemas. Eesti
oskuskeele kohta ei ole, ent pole ka pakilist vajadust, kuivord meil
on juba ammu olemas 1960. aasta OSi pohjal tehtud eesti kirjakeele
poordsonastik: Robert Hinderling ,,Riickldufiges estnisches Wor-
terbuch I. Das Material der Grundformen” (Regensburg, 1975).
1976. a OSile toetub Anthony Rowley ja Ludwig Hitzenbergeri
»Ruckldufiges estnisches Worterbuch. Eesti keele poordsonaraamat
(sonalopuline leksikon)” (Bayreuth, 1979).

Tesaurus on deskriptoreid, s.o infootsikeele méarksonu, ja nen-
devahelisi seoseid esitav sonastik. (Siia ei puutu tesauruse varasemad
tahendused: hiidsonastik, mis taotleb keele sdonavara ammendada;
moisteline siinoniitimi- ja antontiiimisonastik.)
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Olen 2005.-2006. a olnud kahe haridustesauruse toimetaja.
Need olid eurotesaurused, kus lisati eestikeelsed terminid ja tol-
giti moisteselgitused, niivord kui neid ldhtetekstis oli esitatud. See
oli mulle raske katsumus, sest aluseks oli ingliskeelne tesaurus -
sedakaudu siis ka teistsugune maoistesiisteem kui meil tavaks. Selle
koigega peame aga harjuma ja selle jargi kdima (korghariduses
Bologna kokkuleppe jérgi). Andmed dokumentide sisu kohta sal-
vestatakse etteantud deskriptorite varal otsisiisteemi ja hiljem saab
nende deskriptorite kaudu péaringuid vormistades arvutiga kiiresti
leida dokumente ja otsitavaid kohti. Tesaurus peab sisaldama ka
deskriptorite siinoniiiime koos viidetega deskriptoreile. Siin ongi
tiks raskusi: ei tohi lasta ennast kaasa haarata inglise siinoniitimide
tolkimisest. Voib vabalt olla, et moistel on inglise keeles mitu ter-
minivarianti, aga eesti keeles vaid iiks kinnistunud termin. Ja voib
muidugi olla vastupidi: ithele inglise terminile voib vastata mitu ees-
tikeelset terminit, kuivord eesti oskussonavaras on suures koguses
tekstis kasulikke rooptermineid (eriti oma- ja voortermin korvuti).
Tuleb méelda moistele ja olla oma keele, mitte inglise keele sees.
Teine raskus on selles, et keelekorraldajal on tahtmine ettepoole
vaadates esitada korrastatud, soovitatavaid eesti termineid, kuid ta
peab vaatama tahapoole, arvestama igasuguseid tekstides levinud
vdljendusi. Muidu ei otsi deskriptorid tarvilikke dokumente {iles.
Mone tesauruse puhul noutakse veel iga termini kohta dokumen-
teeringut, kus soliidses oigus- voi keeleallikas termin esineb, st
tahetakse vilistada juhuslikud véljamoeldised. Seega on tesauruse
(eriti eurotesauruse) tegemine iisnagi teiselaadne kui oskussonas-
tiku tegemine, aga kuivord teiselaadne, seda pidin ise kogema.

Noukogude ajal tehti Eestis tesaurus seadusandlike tekstide
automatiseeritud otsimise siisteemis JURIOS. Siisteem loodi Tartu
tilikooli kriminoloogialaboris 1970. aastate algul, tema tesaurusse
kuulus tile 10 000 deskriptori. Praegu on veebis aadressil http://
www.legaltext.ee/et/tesaurus/ keeleteadlase Ene Vainiku koosta-
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tud ,,C)igusm(')istete tesaurus” (Tallinn: Eesti Oigustélke Keskus).
Deskriptorid (ja kohati seletused) on eestikeelsed, muukeelseid
vasteid ei ole. Tesauruse autor ise on oma t66 kohta kirjutanud:
»Selles projektis on tesaurus arvutileksikon, kus sonad ja valjendid
on koondatud stinontiiimsusseose jargi nn siinohulkadesse, nii et
iga stinohulk véljendab tiht tdhendust (mdistet), nt (medikament,
ravim, rohi). Stinohulgad on omakorda asetatud kindlatesse seman-
tilistesse seostesse. Pohilised on hierarhiaseosed, osa-terviku seo-
sed, antoniiimiaseos, pohjustamisseos, rolliseosed. Need seosed
kajastavad leksikoni pohilist semantilist korraldust. Sellises mottes
moodustab tesaurus keeleressursi, mis on kasutatav keeletehnoloo-
gilistes rakendustes, nagu semantiline tdistekstiotsing, automatisee-
ritud keeledpe ja masintolge. Samuti on tal vaartus keele semantilise
korralduse uurimisel.

Tesauruse pohikomponendid on leksikaalne andmebaas, mis
sisaldab andmeid ja teadmisi tesaurusesse voetud sonade ja vil-
jendite ning nendevaheliste semantiliste seoste kohta; vahendid
tesauruse haldamiseks (s6nade voi seoste lisamine voi kustuta-
mine, otsingud kindlate parameetrite jirgi jne) ja kasutajaliides,
mis voimaldab kasutajal saada tesaurusest vajalikku infot” (Vainik
1998: 46).

Kui eelmised kolm oskussonastiku eriliiki olid enam-vihem
marksonastiku iilesehituse jargi, siis jargmisel kahel on aluseks
sonastikus esindatud leksikaalne allsiisteem (sonavara kiht).

Lithendisonastik esitab iithe eriala voi valdkonna lithendeid
ithes voi korvutavalt mitmes keeles. Eriti tarvilikud on lithendi-
sonastikud tdnapdeva meditsiini- ja keemiakeeles, mida on taba-
nud tohutu inglise lithendite tulv. Meil on olemas Pavel Bogovski
ja Ilmar Laane koostatud ,,Meditsiiniterminite lithendid” (Tallinn:
Medicina, 1999). Seal on tdhestikjérjestuses koos eesti, inglise,
ladina, saksa ja prantsuse lithendid, voorkeelsetel eesti vasted.
1998. a suure ,Inglise-vene-eesti keemia sonaraamatu” 16pus on
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110-lehekiiljeline lithendisonastik, kus inglise lithendid on avatud
inglise, vene ja eesti keeles (ndide 17).

Voorsonastik esitab eriala voi valdkonna sénavarast iiks-
nes voorsonad. Eesti oskussonastikest esindab seda liiki {iksai-
nus teos — Juhan Auli ,,Zooloogia voorsonade leksikon” (Tallinn:
Valgus, 1978). Sellesse raamatusse on voetud ligi 5000 marksona,
milledest ladinakeelsed on vormistatud kursiivis (nagu tsitaat-
sonad ikka) ning meil voortermineina kéibivad piistkirjas. Edasi
jargnevad artiklis eesti omatermin voi sisuseletus ning voortermini
péritoluandmed (ndide 18). Pdrast sonastiku pohiosa seisab eesti
omaterminite register.

Lopuks veel iiks eriotstarbeline oskussonastik — koolkonna-
sonastik, mille eesmirk on tutvustada tthe teaduskoolkonna
(-suuna) moistevara ja sellele vastavaid termineid. Nii on lingvis-
tidel olemas suurte XX sajandi lingvistikakoolkondade sonastikud:
Praha koolkonna sonastik ,,Dictionnaire de linguistique de Iécole
de Prague par Josef Vachek” (Utrecht/Anvers, 1960) (vt eespool tsi-
taatndidetega oskussonastiku kohta ja ndide 15); Ameerika deskrip-
tiivse lingvistika sonastik ,A Glossary of American Technical
Linguistic Usage 1925-1950 by Eric P. Hamp” (Utrecht/Antwerp,
1957) - ka selles on moisted avatud tsitaatide kaudu; Evald Langi
generatiivgrammatika sonastik ,Terminologie der generativen
Grammatik” - kasikirja jargi eesti keelde tolgitud ja eesti termini-
tega tdiendatud kogumikus ,, Keele modelleerimise probleeme 3.3”
(Tartu Ulikooli toimetised, vihik 232, 1969). Viimases on korvuti
inglise, saksa, vene ja eesti generatiivgrammatika terminid, kuid
originaalis olnud tsitaatseletused koolkonna teadlaste toodest jaid
kahjuks eesti viljaandest korvale.

Eestis on vilja antud ,Tartu-Moskva semiootikakoolkonna
mdistesdnastik” [Rooppealkiri vene ja inglise keeles.] (Tartu Ulikooli
semiootika osakond, 1999). Selles on umbes 300 méistet, mark-
sonad ja seletused on venekeelsed, registrid inglise ja eesti keeles.
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Kokku véttes. Iga eriteadlast, kes hakkab oma ala oskussonavara
sonastikuks kokku panema, huvitab, mis voimalused sonastikule
kuju andmiseks on: kui suur teha, kas piirduda oma alaga voi
hélmata natuke ka piirialade oskussonu, missugune peaks olema
sonastiku iilesehitus (makrostruktuur), mis oleks koige otstarbe-
kam esikohakeel ja missuguste teiste keelte terminivasteid esitada,
kuidas panna kokku terminiartikkel (mikrostruktuur), kas ainult
koguda ja kirjeldada olemasolevaid oskussonu voi anda ka kasu-
tussoovitusi. Siinne peatiikk on pliidnud mitmesuguseid voimalusi
kirjeldada ja tuua nende kohta néiteid eesti oskusleksikograafiast.
Voimaluste kombinatsioone on rikkalikul hulgal ja kui eriteadlane
on nendest {ihe kavandanud, siis on tal sellega oma oskussonastiku
tiitip valmis. Oletame nt: valikuline (hélmab tiksnes olulisema osa
oma eriala sonavarast), lihttahestikuline, neljakeelne (eesti keelega
esikohal ja 3 registriga), piirdeselgituste ja seledega, normatiivse
eestikeelse osaga sonaraamat.

Oskussonastiku keelendivalikul on iiks olulisi kriteeriume
katvus, mis tdhendab, et sonastik peab erialakeelt voimalikult
hiasti holmama. Saab vilja moételda parima viisi, kuidas sonas-
tiku mahtu paisutamata néidata peale nimisonade ka omadussonu
(ja nende juures titipilisi thendeid nimisonadega), liitsonade
suurt koguhulka sisse toppimata anda nende moodustusmallid
tahtsamate liitsonade esindatuse kaudu, esitada nii verbe kui ka
deverbaale ehk verbituletisi, et tekstis osataks kasutada molemaid.

Pédrast sonastike tilevaatamist on jadnud soelale jargmised
soovid.

1. Oskussonastik esitagu eriala leksikat optimaalses koguses —
ei liiga vihe ega liiga palju. (Sonastikukasutajad teavad: on
olemas pdéris suuremahulisi kummalisi oskussonastikke,
millest ei leia otsitavat infot peagu kunagi, ning samas on
vaikesemahulisi, mille koostaja on hésti labi ndinud kasu-
taja soovid.)
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2. Oskussonastik esitagu terminite ja moistete kohta tarvilik
info ja jatku vilja koik tleliigne. Info peab piisima eriala
piires, s.0 mitmetdhenduslike terminite puhul tuleb arves-
tada ainult oma eriala.

3. Infoesitusviis olgu iithe oskussonastiku sisesi iihtlustatud ja
holpsasti arusaadav.

Nende kolme soovi taitmisest oleneb oskussonastiku téhusus.
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OSKUSSONASTIKE
VORMISTUSNAITEID

8489. variable valence < muutuv valents < nepeMeHHas BAIEHTHOCTh

8490. variance <« vabadusaste; mitmekesisus, variantsus <+ cTeneHb CBOOO/IbI;
BapHaHTHOCTh

8491. variant <« variant, teisend < BapMaHT, pa3HOBHAHOCTD

8492. varied < mitmekesine, varieeruv < H3MEHMBIUMIiCSA, pa3HOOOPa3HbIil

8493. variety < mitmekesisus, mitmekesine valik < pasHooGpasue

8494. various < mitmekesine, mitmesugune < pa3HOOOpa3HBbIi, pa3Hbiil

8495. varnish < lakk; virnits; lakkima < nak; onuda; noKpbIBaTh 1aKOM

8496. vatdye < kiilipvdrvaine < KyGoBblii KpacuTenb

8497. vector <« vektor < BexTOp

8498. vectorial < vektor- < BeKTOpHbIi

8499. vegetable carbon <« taimne siisi < pacTUTENbHbIH Yrob

8500. vegetable fat < taimerasv < pacTHTENbHBIIH XUP

8501. vegetable oil +* taimedli < pacTuTenbHOE Macn0

8502. velocity < Kkiirus < ckopocTb

8503. velocity constant <« (reaktsiooni) kiiruskonstant < KOHCTaHTa CKOpOCTH
(pearyuu)

8504. velocity head <« diinaamiline rohk < ckopocTHoit Hanop

8505. veneer <+ vineer < (aHepa

8507. vemom < miirk < an

8508. Venturiscrubber < Venturiskraber < ckpy66ep Bentypu

8509. vermilion < kinaver (min), HgS < xunosapb

8510. vertical tube < piisttoru < BepTHKaIbHas TPyOa

8511. vesicle < vesiikul, gaasimull, poor, 30s < Be3uKyIa, y3bipEK, MOpa

8512. vessel < ndu,anum < cocyn

8513. vial <« viike pudel < GyTbUTOYKa

8514. vibrating mill < vibroveski < Bu6pomensHuna

8515. vibration < vibratsioon; vonkumine < BuGpauus; konebanue

8516. vibrational < vonke- < koneGarenbHbli

8517. vibrational energy < vonkeenergia < aHeprus Konebanuii

8518. vibration frequency <+ vonkesagedus < uactoTa KoseGanuit

8519. vibration-rotation spectrum < vibratsioon-rotatsioonspekter
BpaLLaTe/IbHO-KOJIeOaTeNbHbIi CIIEKTP

8520. vibronic energy < vibro(o)nenergia < BMOPOHHad SHEPTHS

8521. vicinal < naaber- < coceanuii

8522. vicinal group < naaberriihm < coceanss rpynna

8523. vicinity < naabrus < cocenctso

8524. vinegar + veinidddikas < BUHHBII yKCyC

8525. vinegarsalt < Kaltsit taat, kaltsium Ca(C,H,0,), * auerar
Kasbuus

8526. vinyl < viniiil-, CH:=CH— < BHUHMI-

8527. vinyl halide < viniiilhalogeniid < BuHMIranorenua

Niide 1. Inglise-eesti-vene keemia sdnaraamat. Koostanud Hergi Karik,
Tiiu Erelt, Helvi Hodrejérv, Jiri Kann, Ulo Lille, Valdek Mikkal, Leevi
Molder, Vello Past, Tonis Pehk, Maie Raukas, Lembi Tamm, Toomas
Tenno, Heiki Timotheus, Ants Tuulmets. Tallinn: Eesti Entstiklopeedia-
kirjastus, 1998. 703 lk.
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tiputegur vt amplituuditegur

tipuvastutus, tipuosalus

en peak responsibility

de Hochstlastanteilung

ru OTBETCTBEHHOCTb 3a MUKOBBIH NEPHOJ
Ensiist. Hinnakujunduse ja maksude siisteem,
mis jaotab tipu katmisega seotud kulud
tarbijate vahel proportsionaalselt nende
tarbimisele tipu ajal.

tipuvoltmeeter

en peak voltmeter

fi  huippuvolttimittari, huippujannitemittari
de Spitzenspannungs-Messgerit

ru [HKOBbIH BOJILTMETP

Elmoor. Voltmeeter vahelduvpinge
maksimaalviirtuse mdotmiseks.

tipuvdimsus, tipukatmisvéime

en peaking capacity

fi  kuormitushuippua ajava kapasiteetti

ru MHKOBas MOLUHOCTh

Ensiist. Genereeriv voimsus, mida tavaliselt
kasutatakse tippkoormuse katmiseks.

tipuviline aeg

en off peak hours

fi  huipun ulkopuolinen aika

ru BHENHKOBOE BpeMs

Ensiist. Lepinguga voi muude lepetega
kindlaksméaratud tunnid vdi muud madalama
elektritarbimisega ajaperioodid.

tipuviline energia

en off-peak energy

de Energie ausserhalb der Spitzenlast,
Ausserspitzenergie

ru HemnuKOBas Heprus

Ensiist. Stusteemi suhteliselt madala koormuse
ajal tarnitud energia.

tipuviiline koormus vt pohikoormus
TLA vt taasliilitusautomaat
toibumine vt taastumine

toime

en action

fi vaikutus

de Wirkung

ru jeicTeue

Autom. Uhe véi mitme muutuja mdju
vaadeldavale muutujale.

toime tee

en action path

fi vaikutustie

de Wirkungsweg

ru nyTe AeHCTBUA

Autom. Otsene tee, mille kaudu edastatakse
toimed.

toime voog

en action flow

fi vaikutuksen eteneminen
de Wirkungsablauf

ru INOTOK AEHCTBUs

Autom. Sisendmuutuja toime tee
viljundmuutujale.

toimesuurus vt juhttoime

toimesuuruse muutumispiirkond
en range of the manipulated variable
fi toimisuureen alue

de Stellbereich

TU [Mana3’oH U3MEHEHHUs BHsAoLIEil
NEPEMEHHON

Autom. Viairtuste vahemik, milles
toimesuurus v3ib muutuda.

toimesuurusvahemik vt juhttoimevahemik

toimimine _lilitusseadmel
(liilitus)operatsioon

en operation

fi toiminta

de Betitigen, Schalten

ru onepauus

Elvork. Liliti litkuvkontaktide viimine iihest
asendist teise. Voimsusliilitile vib selleks
olla kas sulgemis- vdi avamisoperatsioon.
toimimistsiikkel, toimingujada, sulgemine,
avamine, automaatne taasliilitus
toimimine vt talitlus

toimimisniitaja

en performance index

fi  hyvyysindeksi

de Giiteindex

ru nokasarenib KayecTBa

Autom. Matemaatiline avaldis, mis

iseloomustab juhtimise kvaliteeti madratletud
tingimustel.

toimimisseisund, talitlusseisund
en operating state
fi toimintatila

Niide 2. Elektroenergeetikasonastik. Tallinna Tehnikaiilikooli elektro-
energeetika instituut, TTU kirjastus, 2005. 1023 lk.
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involuntary perjury mnenoGpoBO/IbHOE J3KecBIIZeTeascTBO — sunnitud
valetitlus; sunnitud valevanne

39 permit paspewenne; nponycx luba; pdésik
import permit mmnoprhoe paspeluenie sisseveoluba, impordiluba
40 to permit jurisdiction momycxartb ropucauxuwino digusemdistmist luba-

ma, jurisdiktsiooni lubama
41 to perpetrate cosepwartp toime panema
42 perpetuity BrajeHne Ha HeOrpaHIYEHHLIT CPOK; MOXKI3HEHHAs PeHTa
valdus piiramatuks ajaks; eluaegne rendis
43 person suuo isik
person skilled in the art cneunasmct B HaHHON 00JacTIi, JIHIO, CBe-
aywolwee B naHHolt obmactu (mingi ala) eriteadlane, kogenud isik,
kompetentne isik
artificial person, juristic person — corporate body
authorized person ymosmHomoueHHoe Juuo volitatud isik
natural person, individual ¢usuueckoe suuo fiilisiline isik (vastan-
dina juriidilisele isikule)

44 personal nnunblit; gBHXKHMBIH (06 umymectse) isiklik; isikuline, isiku-;
isik-; vallas-

45 to personate the inventor BoimaBaTe ceGst 3a usaoGperaress leiutajana
esinema

46 personnel mnepconas, Jauublit cocras isikkoosseis, personal

patent personnel nepcoHas, 3aHATbII MaTeHTHOH PaGOTOM; mepcoHals

MaTeHTHOTO TNOApa3jenenHs; narteHtoBeasl patendipersonal

47 pertinent noxXxoAswuil; NpPUMEHHMDII, MMEOWKH OTHOWIEHNE K ey
kohane, sobiv, vastav

48 petition npowenne; nucbMerHoe 3asiienne palvekiri, petitsioon; avaldus

petition for cancellation — application for cancelling
petition for grant of patent (USA, Can) — application for grant
of patent
petition for review, petition to revive, request for reconsideration xo-
ZaTalicTBO O nepecMoTpe, 3asBjeHne o mepecmorpe taasldbivaatami-
se avaldus, uuesti 1dbivaatamise avaldus
petition for urgency — application for urgency
petition to the Commissioner (USA) nucbmeHHas npocb6a, nogaHHas
Ha HIMs KOMHCcapa maTeHTHOro BefomcrtBa palvekiri patendiameti
tilemale
patent petition (USA, Can) — application for letters patent (GB),
patent application
49 to petition nomasaTe XonaTaiicTBO, momaBath mpoulenue paluma, pal-
vega esinema
50 petitioner sasButean; npocutens avaldaja; paluja, palvega esineja
| phrasing ¢opmysnposka sonastamine, formuleerimine; sonastus, for-
muleering
52 pirate mapyuwnTenb aBTOPCKOrO Npasa; HapyUIHTeJb MATEHTHOTO NpaBa
autoridiguse rikkuja; patendidiguse rikkuja
53 piracy HapyluleHde aBTOPCKOrO NpaBa; HapylleHHe NaTeHTHOro MNpasa
vaimne piraatlus, autoridiguse rikkumine; patendidiguse rikkumine
piracy of a design HapyleHue npaBa Ha NpOMbIJEHHBIT o6pasen
todstusnéidisediguse rikkumine
place necrto; MecToHaxoaeHne; moskHoctb koht; asukoht, asupaik;
amet, ametikoht
place of filing of the patent application mecto nojaun 3aspxi Ha
natent patenditaotluse esitamise koht
place of residence mecroxureascrso elukoht

5

ey

Niide 3. Inglise-vene-eesti patendinduse sonaraamat. Koostanud Hans
Work, Heino Koitel, Ants Kukrus, Arved Lillevali. Toimetanud Tiiu Erelt.
Tallinn: Valgus, 1976. 363 k.
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/ xoneca u WHHbLI

M rattad-rehvid / Rider und Bereifung / wheels and tyres

1-31
1--19

M1 ratas / Rad n [mit Reifen] / [tyred]
wheel | koneco [c wmHoi]

M2 esiratas / Vorderrad n [ fore (front)
wheel / nepeanee koneco

M3 juhtratas / gelenktes Rad n | steer-
able wheel / ynpasnsemoe koneco

M4 varuratas | Reserverad n | extra
(spare) wheel / aanacHoe xoneco

M5 tagaratas |/ Heckrad n, Hinterrad /
back (rear) wheel / sagnee koneco

M6 veoratas | Antriebsrad n / drive
(driving, traction) wheel / seaywee koneco

M7 paarisratas / Zwillingsrad n /| coupled
Wheel / cpsoenHoe koneco

M8 topeltratas /| Doppelrad n / doubled
{double-tyre, dual-tyre, twin) wheel | gsoit
HoH ckar, ABycKarHoe Koneco

M9 ajamratas / Radnaben-Einzelantrieb m
| motor-in-wheel, motorized wheel [drive] /
MoTOp-KONeco

M10 laagrikate /| Achskappe f Naben-
kappe / axle (dust) cap / xonmnaluolk cry-
LI

M11 tasakaalustusviht=V111

M12 rattakilp / Radschelbe f/ wheel disc
(plate) / Auck xoneca

M13 ehiskapsel, ilukapsel /| Raddeckel
m, Radkappe f, Zierdeckel | cover disc,
have plate, [ornamental] hub cap, wheel
€ap / mexoparusHbIii Konnak

W4 rumm / Radnabe f |/ boss, hub /
erynuua

M15 kodarrumm | Radstern m |/ wheel
spider / cnuuesan crynuua

M16 kilpratas / Scheibenrad n / budd (disc,
plate, web) wheel/ guckosoe xoneco

Niide 4a. Heido Ots. Autosénastik. Eesti-saksa-inglise-vene. Tallinn:
Mats, 1993. 281 lk; Heido Ots. Autosonastik. Soome terminid. Tallinn:

Mats, 1993. 80 lk. (Pohiosa.)
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M17 kodarratas / Speichenrad n / spider
(spoked) wheel / xoneco co cnuuamu

M18 kodar / Speiche f/ spoke / cnuua

M19 rehvimddde |/ ReifengréBe f [ tyre
size /| paamep WHHbI

M20 rehvi ventiil / Reifenventil
inflation (tyre) valve / BeHTWUAb WHHBI

M21 ventiilikibar / Staubkappe f, Ventil-
hut m, Ventilkappe / cap-and-wrench, val-
ve cap (hood) / konnauok BeHTHAR

M22 Schraderi ventiil, sulgurventiil /
Schraderventil n [ Schrader valve | sen
tanb UWpagepa, 30n0OTHHUKOBLI BEHTWIb

M23 sulgur / Ventileinsatz m | valve core
| 3onorHuk

M24 ventiilikere / Ventilkdrper m |/ valve
body / kopnyc senTuns

M25 [kummilkdrsventiil, Woodsi ventiil /
Woodsventil n | rubber-tube (Woods) valve
| Bentunbo Byaca

M26 velg / Rad n [/ [tyre] rim, wheel [disc]
| anck koneca [c obopom], koneco [6e3 wu-
Hbl,

M27 kilpvelg |/ Scheibenrad n { disc
wheel | auckosoe xoneco [6e3 wuHb!

M28 rattamutter / Rad[befestigungs]mutter
f | hub (tyre-rim, wheel) nut / raiixa
[xpennenus] xoneca

M29 rattapolt / Rad[befestigungs]bolzen
m | wheel stud | 6onr (wnunbka) [kpenne-
Hua] Koneca

M30 kilbita velg, poidvelg / Ringfeige f/
centerless wheel / MCKOBOE KONeco
M31 péikosandatav pdidvelg / dreiteilige
Ringfelge £, Trilextelge / Trilex wheel /[
6eanqucKoBoe KONECO C  NonepeyHo-pas-
6opHbiM 06og0M

n |/



seat ~ P88
selector ~ J9
shift ~ J9
side ~ L10
range
cruising ~ Z84
spark plug heat ~ Q232
transportation ~ X16
visibility ~ Z46
rate
~ of freight X57
~ of fuel consumption Z80
vehicle-in-operation ~ X72
wear ~ V35
rating
octane ~ V18
plug ~ Q136
plug preignition ~ Q136
ratio
air excess ~ E26
air-fuel ~ E21
aspect ~ of tyre M87
charge ~ Z93
compression ~ Z92
delivery ~ Z93
mass-to-power ~ Z116
~ of height to width M87
payload ~ X55
power-to-volume ~ Z124
reactor J29
recap M58
receiver
car radio ~ P80
recharge ~ V96
reciprocate Z154
recirculation
exhaust gas ~ E205
recondition V11
recorder
Journey ~ Q31
mileage ~ Q30
running ~ Q211
total mileage ~ Q30

rectifier Q60

selenium ~ Q92
refill v V132
reflector Q174, Y5
refuge Y54

regulator Q58
current ~ Q90
pressure ~ O78

voltage ~ Q87

voltage and current ~ Q91

warm-up ~ E183

window ~ P119
relay Q236

battery charge ~ Q5

fan ~ Q222

field ~ Q88

guard ~ Q88

horn ~ Q212

horn button ~ Q212

reverse-current ~ Q89

starter ~ H6
reliability Z203

~ of service 2203

operational ~ Z203
remove v V104
remover

tyre ~ V109
repair V23

capital ~ V25

light ~ V24

running ~ V24

thorough ~ V25
repair v V11
replacement V144

exchange ~ V162
replenish V132
reservation

central ~ Y8
reservoir L80

air brake ~ 060

brake ~ 060

compensator ~ O35

oil ~ G15
resistance Q240

air ~ 214

climbing ~ Z4

frontal ~ Z193

grade ~ Z4

head ~ Z193

road ~ Z7

rolling ~ Z10

~ to acceleration Z5

~ to motion Z8

wind ~ Z14
resistor Q97

suppressor ~ Q133
resonator E116
rest

arm ~ P57

Niide 4b. Heido Ots. Autosénastik. (Inglise register.)
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Peatiikk 1

ULDMOISTED

101. Rahvastikuteadus! ehk demograafial uurib rahvastikku tema arvu, koostiseZ ehk
struktuuri2 ja arengu seisukohast, samuti rahvastiku kvantitatiivselt valjenduvaid
iildtunnuseid. Statistikaterminoloogias voib mistahes kindlapiiriliste elementide kogumit
nimetada iildkogumiks3 ehk populatsiooniks3. Demograafias margib termin rahvastik4
ehk populatsioon4 (inimpopulatsioon4) koiki mingil territooriumil asuvaid elanikke5
ehk asukaid5. Koos vastava tipsustusega vOib rahvastik tihendada ka moénda
rahvastikurithma6 ehk rahvastikuosa6, niiteks kooliealine rahvastik (346-7),
abiellumisvéimeline rahvastik (514-2). Sageli kasutatakse terminit rahvastik ka rahvastiku
suuruse?, s.0 rahvastikku (101-4) kuuluvate inimeste arvu7 (koguarvu7) tahenduses.

1. Demograafia n - demograafiline a - demograaf n: asjatundja rahvastikuteaduse vallas.
Rahvastikuteaduse siinoniiiimina on kasutatud varem ka rahvastikudpetust.

4. Rahvastiku siinoniiimina voib mitme- ja liitsonalistes terminites esineda erandjuhul ka rahvas
(vrd 305-2 ja 333-3). Seda ainult siis, kui rahvastikku vaadeldakse tervikuna, eristamata
mingisuguseid rihmi voi osi, nt rahvaloendus (loendatakse koiki inimesi), rahvaarv (kbigi inimeste
uldarv). Kui sama inimkogumit vaadeldakse struktureerituna, s.0 jaotatuna mingiteks rihmadeks, saab
konelda ainult rahvastikust (101-4), nt rahvastiku soostruktuur (mitte rahva soostruktuur), rahvastiku
vanuskoostis

5. Mingi territooriumi elanike koondnimetusena kasutatakse ka sona elanikkond; selle tarvitamine
rahvastiku siinoniiiimina sobib rohkem kitsamalt piiritletud ala asukate tahistamiseks, nt kila
elanikkond.

102. Demograafia haruteadused kannavad nimetusi, mis peegeldavad nende
uurimisobjekte ja metodoloogiat. Ajalooline demograafial tegeleb mineviku
rahvastikuga, kelle kohta on olemas kirjalikud ilestahendused. Niisuguste allikate
puudumisel nimetatakse muistsete rahvastike uurimist paleodemograafiaks2. Kirjeldav
demograafia3 annab iilevaate rahvaarvu, selle geograafilise jaotuse ja struktuuri
muutustest rahvastikustatistika4 ehk demograafilise statistika4 vahenditega. Algselt
tahistas teoreetiline demograafia5 rahvastikunahtuste omavaheliste kvantitatiivsete seoste
késitlemist, samastudes matemaatiliste meetodite laialdase kasutamise tottu matemaatilise
demograafiagab. Kui rahvastiku uurimine toimub demograafilise analiiiisi (103-1)
vahenditega, nimetatakse seda sageli demograafiliseks uuringuks?. Selline uuring voib
késitleda demograafilist seisundit8 ehk rahvastikusituatsiooniS, st rahvastiku koostist ja
muutumist mingi suhteliselt lihikese aja jooksul. Koigis eelmainitud haruteadustes
pannakse suurt rohku nahtuste Kvantitatiivsetele aspektidele ning monikord viidatakse
neile kui formaaldemograafialed. Laiematihenduslik termin rahvastiku-uuringud10
holmab ka demograafiliste siindmuste ja sotsiaalsete, majanduslike ning teiste nihtuste
vaheliste seoste kasitlemist.

7. Eesti keeles tehakse vahet uuringu kui uurimistdd tegemise ehk uwurimisprotsessi ja-uurimuse
kui kirjapandud uuringutulemuse vahel.

103. Demograafiline analiiiis] ehk rahvastikuanaliiis] kisitleb rahvastiku suuruse ja
koostise moju demograafilistele nihtustele2 ehk rahvastikunihtustele2, eristades iga
demograafilise muutuja3 moju teiste muutujate mojust. Demograafilise analiiiisi abil
uuritakse samuti demograafiliste muutujate omavahelisi seoseid ja nende koostoimet
rahvastiku koostise maaramisel. Eristatakse kohortanaliiisi4 ehk pélvkonnaanaliiiisi4

Niide 5. Mitmekeelne demograafiasdnastik. Eesti viljaanne. Toimetanud
Kalev Katus. Tallinn: Eesti Demograafia Assotsiatsioon, 1993. 118 lk.
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Geneetika ja parilikkus

Geneetika on bioloogia haru. See on teadus pirilikkusest, s.0. tunnuste edasi-
kandumisest iihelt pdlvkonnalt teisele. Périlikkuse kandjateks on kromosoomid.
Kromosoomid koosnevad geenidest — “kodeeritud juhenditest” organismi ehituse
ja talitluse kohta. Lahemalt késitletakse geenide osa parilikkuses 1k. 98.

Koikides tuumades* on
iihepalju kromosoome

fr-.
0

Vi
G

Homoloogiliste
kromosoomide paar

* Kromosoomid on moodustised, mis on
koikide rakkude tuumades* alati ole-
mas, kuid ainult raku jagunemise ajal ja
eriliste varvidega téééeﬁdult mikros-
koobis nahtavaks saavad. K&ik kromo-
soomid koosnevad iihest DNA (vt.
nukleiinhapped) molekulist ja valku-
dest, mida nimetatakse histoonideks.
DNA molekul kujutab endast paljudest
geenidest koosnevat ahelat.

Igal liigil* on talle omane kromo-
soomide arv (diploidne kromosoomis-
tik). Inimese rakkudes on niiteks 46
kromosoomi. See kromosoomistik koos-
neb kromosoomipaaridest. Uhte paari
kuuluvaid kromosoome nimetatakse
h loogilisteks kr ideks.

W ll//

N=l3 (koosneb Iamm:
sisiniku, vesiniku ja hapniku aatomitest).
Neid on 5 tdGpi:

A = adeniin T = tiimiin
(DNA-s alati paaris)
G = guaniin C = tsitosiin

(DNA-s alati paaris)
U = uratsiil (leidub ainult RNA-s, DNA-s on
selle asemel timiin)

S = suhkur (koosneb siisiniku, vesiniku ja
hapniku aatomitest).

DNA-s on desokiiriboos ja RNA-s riboos
P = fosfaatriihm*

* Fosfaatriihm, 105 (ADP); liik, 110; tsiitoplasma, 10: tuum, 10.

* Nukleiinhapped. Neid on kahte tiitipi:

DNA (desoksiiribonukleiinhape) ja
RNA (ribonukleiinhape). Molemaid
leidub raku tuumas* ja sellest tuleneb ka
nende nimetus (1d. nucleus — tuum), kuigi
RNA-d esineb ka tsiitoplasmas* - vt.
ribosoomid, lk. 11. Nukleiinhapete
molekulid on vdga suured ja koosnevad
paljudest liilidest (monomeeridest), mida
nimetatakse nukleotiidideks. DNA
molekulis on kaks nukleotiidahelat keer-
dunud teineteise imber biheeliksiks (mis
sarnaneb keerdunud redeliga). RNA
molekul koosneb iihest nukleotiidahelast
Jja néeb vilja nagu pikuti pooleks 15igatud
redel.

Nukleiinhappe
ehitus

DNA I»

T

Geen kujutab endast
“redelipulkade”
(nukleotildipaaride)
rida

Niide 6. Corinne Stockley. Bioloogialeksikon. Tallinn: Koolibri, 1998.

128 1k.
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N

nafta - harilikult tume 6litaoline pélev *maava-
ra; leidub maakoore poorsetes ja 16helistes
kivimites koos gaasiliste lisanditega (*maa-
gaas); tekkinud mereloomade ja -taimede ning
alamate organismide miljonite aastate viltel
sadestunud *orgaanilistest jaanustest

narta - kerge saan véi kelk Kirde-Euroopas ja
Siberis; tavaliselt veavad seda pohjapodrad
voi koerad

neem - maanina; merre ulatuva poolsaare tipp;
vt rannajoon

niidustepp — metsastepiv6ondi rohukooslus, mis
tihelt poolt sarnaneb *niiduga (rohttaimede
rohkus, samblarinne), teiselt poolt aga *stepi-
ga (kevadised lithiajataimed); vaga liigirikas;
vt metsastepp

niiskusmoodtur — mooteriist peamiselt dhu (ka
vedelike ja tahkete ainete) niiskuse mootmi-
seks; vt hiigromeeter, psiihromeeter

niisutus e irrigatsioon — mulla ja taimede vee-
reziimi parandamine alatise vi ajutise veepuu-
duse leevendamiseks, vaetislahustega vietami-
seks, sooldunud muldade labipesemiseks

niit - rohumaa; taimkatte tiiiip, mille moodusta-
vad valdavalt mitmeaastased rohttaimed

nomaadid - randrahvad, kes tegelevad *tundras,
*rohtlas ja *kérbes karjakasvatamisega ning on
sunnitud loomadele toidu hankimiseks pide-
valt elukohta vahetama

noor méestik — viimase paari miljoni aasta vél-
tel kujunenud *méestik, mida iseloomustavad
korged ahelikud, teravatipulised *méed ja
stigavad orud nende vahel; noorte miestike
voondid paiknevad *laamade servades ning
nende piires toimub tanapaevalgi aktiivne
mietekkeprotsess: purskavad *vulkaanid ja
toimuvad *maavérinad

nullmeridiaan - ka algmeridiaan; kujutletav joon
maakera pinnal péhjapoolusest lounapooluseni;
jaotab maakera ida- ja ladnepoolkeraks; sellest
arvestatakse *geograafilist pikkust; labib Green-
wichi observatooriumi Inglismaal; vt meridiaan

nunatak - *jaakilbist véiljaulatuv ja tavaliselt
mandrijdé poolt siledaks kulutatud kalju, nt
Groonimaal

ndgu - suletud piirjoonega negatiivne *pinna-
vorm; siivend maapinnas, mille pohjas voib
olla soo voi jarv, kuivadel aladel *soolak; vrd
org

ndlv - positiivse *pinnavormi kallak kiilg; mais-
maal nt méendlv, ookeani pohjas *mandrindlv;
kuju jargi voib olla nt ndgus, kumer voi astme-
line, tekke jargi nt varingu- v6i erosiooninélv;
vt erosioon

nolvaprotsessid - protsessid, mis toimuvad nol-
vadel raskusjou méjul, muutes nende kuju; vt
mudavool, seli, rusuvool

ndémm — horeda ja madalakasvulise taimestiku-
ga niit liivmuldadel; esineb lainja voi enam-
vdahem tasase pinnamoega *sanduritel, *ran-
navallidel voi kinnistunud *luidetel; kujuneb
raiete, karjatamise voi polengu tagajarjel havi-
nud *némmemetsa asemele, lahtiste luidete
ja *liivikute taimestumisel, rabade polemisel;
*pohjavesi on siigaval ja sademetevaesel pe-
rioodil kuivavad tlemised *mullahorisondid
ldbi; kasvavad peamiselt liivalembesed taimed
nomm-liivatee, hobumadar jt, iiksikud méan-
nid, poosastest kadakas ja kibuvits; levivad
Pohja-, Loode- ja Kagu-Eestis ning saartel

nommemets — kuivadel ja toitainevaestel *lee-
demuldadel kasvav hore ja aeglasekasvuline
médnnimets nii rannikuluidetel (nn luitemets),
kuivadel liivastel meretasandikel kui ka *moh-
nastikel ja *sanduritel; kohati kasvab ka arukas-
ke, poosastest vaid kadakas, puhmarindes
tilekaalus kanarbik ja pohl, alustaimestikus
iseloomulikud pédrasamblikud, islandi kdo-
korv jm; kasvab peamiselt Pohja-, Loode- ja
Kagu-Eestis ning saartel

ndivleetunud muld - kahekihilisel *1dhtekivi-
mil kujunenud keskmise huumusesisalduse-
ga muld; pealmise kihi all on tihedam, vett
raskesti labilaskev kiht, mille peale tavaliselt
koguneb kevaditi ajutine vesi ja tekitab *leet-
horisonti meenutava valkja kihi; levinud Lou-
na- ja Kesk-Eesti moreenitasandikel, mis on
enamasti pollustatud; looduslikuks taimkat-
teks salu- ja laanemetsad

Niide 7. Vaike loodusgeograafia sonastik. Koostanud Kersti Lepasaar ja
Katrin Lumiste. Tallinn: Avita, 2006. 74 1k.
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inspectio ocularis [inspektsio okula:ris] kohapealne vaat-
lus, uurimine

instantia [instantsia] instants, asjaomane asutus; kohtuaste

in statu qug (ante) [in statu kvo: ante] endises olukorras,
senises seisundis

institutio [institu:tsio] institutsioon; instituut; asutus; (vdl-
jakujunenud) tava, korraldus; miiramine, nimetami-
ne; opetus

institutio heredis [institu:tsio here:dis] testamendijargse pa-
rija nimetamine

Institutignes [institutsio:nes] 1. Justinianuse institutsioq-
nid (Corpus Iuris Civilis’e esimene sissejuhatav osa 533.
aastast, neljast raamatust koosnev praktiline Rooma
Siguse opik); 2. Gaiuse institutsioonid (Rooma juristi
Gaiuse Rooma 6iguse opik 2. sajandist, Justinianuse
institutsioonide olulisim allikas)

institutum [institu:tum] korraldus; digusnormide kogum;
instituut, dppeasutus

instrumentum t&6riist, toévahend; dokument Gigustehin-
gu kohta

instrumentum est probatio probata et non probanda
[instrumentum est proba:tsio proba:ta et no:n pro-
banda] dokument on 16plik ja mitte enam kinnitamist
vajav toéend

Instrumentum Pacis Monasteriensis (IPM) [instrumentum
pa:tsis monasterie:nsis] Miinsteri rahuleping (Miins-
teris 1648. aastal sdlmitud Vestfaali rahu, l6petas Kol-
mekiimneaastase sdja)

instrumentum privatum [priva:tum] eradokument

instrumentum probationis [probatsio:nis] tdendusmater-
jal, tdendusvahend

Niide 8. Klaus Adomeit, Merike Ristikivi, Hesi Siimets-Gross. Ladina-
eesti digussonastik. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2005. 263 1k.

405



neccapmii pessaar, -i, -i, -€; BHyTpuMa-
TOuHbIN ~ emakasisene kontratsep-
(iiv; MATOUHDIH ~, MATOUMHOE KOMbUO,
Konbuo6-neccapmit emakardngas

NecTMUNA/bI (G610 ant. 4., ¢d. 4. NECTU-
uma) pestitsiid/id, -ide, -e; oTpaBnénne
~amm pestitsiidimiirgis]tus

riéyen/b, -u maks, -a, -a; 60N1é3HN ~n
maksahaigused: nepecaaka ~v maksa
siirdamine; dyrkuymn ~u maksatalitlus;
onepuposarb ~b maksa opereerima

AUrMEeHTaumn/a pigmentatsioon, -i, -i, pig-
menteerumi/ne, -se, -st; ~8 BOAOC juus-
te pigmentatsioon; ~ kGxmw naha pig-
mentatsioon; ~si pAAy»HOM 060n6u-
kv rnas vikerkesta pigmentatsioon; Ha-
pywénue ~u pigmentatsioonihdire;
ycunénme ~u tugev pigmenteerumine

AUFMEHTBI (06b1vHO Ath. 4. €0. 4. INFMEHT)
pigmen/did, -tide, -te; mwénunbie ~,
wénuHble ~ sapipigmendid; conep-
»arTb ~ pigmente sisaldama

nunton/a pill, -i, -1, -e; npoTUBO3a4a-
TouHbte ~u rasedusvastased pillid; ne-
KkapcTso B ~ax ravim pillide kujul; ~s
ot kawns kohapill; rnoTatb ~u pille
neelama

AUHUET pintset/t, -, -ti, -te; 6paTh / B3ATL*
~OM CTEepU/IbHYI0 MApNeByto can-
éTky pintsetiga steriilset marliratikut
votma; yaanarb / ynanutb* ockOnkmn
crekna ~owm klaasikilde pintsetiga
eemaldama

nunéTka pipet/t, -1, -ti, -te; rnasuas ~ sil-
mapipett; cTeksiHHas TpaBMo6es-
onacHas ~ ohutu klaaspipett; ~ gna
rnasueix kanensb silmatilkade pipett

nUTaHw/e toitmi/ne, -se, -st; toitumi/ne, -se,
-st; toitlustami/ne, -se, -st, toitlustus,
-e, -L; toi/t, -du, -tu, -te; aérckoe ~e
laste toitlustamine: lastetoit; aneTnve-
ckoe ~e dieettoitlustus; dieettoit; go-
6asouHoe ~e lisatoit; 3p0poBOE ~€
tervislik toitumine; MCKYCCTBEHHOE
~e kunstlik toitmine; neué6Hoe ~e ra-
viloilumine; MonG4HOE ~e piimatoit;
nonHouéHHoe ~e tiisviirtuslik toit;
npaeunbHoe ~e dige toitumine; ycu-
NIeHHoe ~e tugev toit; rurnéna ~s toit-
lushiigieen; Hapywénue paumoHans-
HOro ~a ratsionaalse toitumise nduete

rikkumine; npogykTel ~a toiduained;
pexuMm ~a toitumisreziim; toidureziim,
T™N ~8 toitumistiiiip; pa3pabarTbiBaTh
/ pa3paboratb* HOpMbt ~1 toidunorme
vilja tootama

NUTATEnNbH/bIN toit/ev, -va, -vat, -vaid; toi-
te-, toit-; ~0€ BewWecTBo toitaine; ~bi
Kpem ansa pyk kite toitekreem; ~bin
pacreop toitelahus; ~as cMecs toite-
segu, ~asa UWEHHOCTD toitevidrtus; 06-
naparb ~bIMKU CBOMCTBaMM toitev
olema

nUTaTbCH toitu/ma, -da, -n, -takse; ~ npa-
BUNIbHO digesti toituma; ~ pa3Hoo6-
pasHo mitmekiilgselt toituma; ~ pe-
rynfapHo regulaarselt toituma

nAwy/a toi/t, -du, -tu, -te; roMoréHnas
~a homogeenne toit; 3aopoBas ~a ter-
vislik toit; ocTaTkun ~u toidujidtmed;
npuém ~m sdomine; TpExpasosbiii
npuém ~u séémine kolm korda paevas;
o6neruatb / 06nerunTb* 601bHOMY
npném ~n haigel siitia aitama

nuuwesapénn/e seedimi/ne, -se, -st; Ha-
pywénne ~a, pa\ccrpéﬁcmo ~A see-
dehiire; opranbl ~a seedeelundid

nuueBapuTenbH/bil seedimis-, seede-;
~ble énesbl seedenddrmed. seede-
norendirmed; ~an cucréma seedesiis-
teem; ~bile cOxm seedemahlad; ~bin
TpakT seedekulgla, seedetrakt; ~bie
depméHnTbl seedeensiiiimid

nuweson sddgitoru, -, -; NCKYCCTBEH-
HbIN ~ tehissddgitoru; Bocnanénue ~a
séogitorupdletik; 3onanpoBaHune ~a
sd6gitoru sond[eer]imine; npo6oaé-
Hue ~a, nepdopaums ~a sodgitoru
mulgustus; pak ~a sdoégitoru vahkkas-
vaja

nuwes/6k toidu-; toite-; toiduaine-;
~0#1 6anauc toitumistasakaal, tasa-
kaalustatud toitumine; ~sie oTpaBné-
Hua toidumiirgi[s]tused; ~as npomei-
WAEHHOCTb toiduainetddstus; ~Ou
paumnoH toiduratsioon; ~bie TOKCUKO-
nHdéxumm toidutoksikointektsioonid;
~an UEHHOCTb toitevadrtus

nnasm/a plasma. -, - U3MEHEHNA B ~€
KpoOB#M vereplasma muutused; cocTas
~bt plasma koostis

nAAcTbIp/b, -a plaast/er, -ri, -rit, -reid;

Niide 9. Eve Raeste, Valentina Stsadneva, Eda Vaigla, Natalija Karasjova.

Vene-eesti tervishoiu ja sotsiaaltoé sonastik. Toimetanud Tiiu Erelt.
Tartu, Paide: Kuma, 2005. 214 k.
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ympéristdlle vaarallinen B Y087

Y089 ympaéristolupa

et keskkonnaluba

en  environmental permit (licence)

fr permis m environnemental

de  Umweltgenehmigung ,
Umweltlizenz 7

sv tillstand n [enligt miljioskyddslagen]
(Sverige), miljdtillstand n (Finland),
miljélov n svFI

It aplinkosaugos leidimas m

v vides licenze f

ru paspelleHne cp 3KOMOrMIYecKon
opraHuzaumn

A permit needed for activities that will or may

cause environme ital pollution or degradation;

allowed by an environmental authority.

Keskkonnaasutuse luba reostust péhjustada

voiva tegevuse jaoks.

Ymparistoviranomaisen myontama lupa, joka

tarvitaan ympariston pilaantumista tai sen

vaaraa aiheuttavalle toiminnalle (YS)

Y090 ymparistomaksu

et keskkon: atasu

en  environmental charge

fr redevance f environnementale

de  Umweltabgabe f,
Umweltschutzabgabe ¢

sv miljdavgift

it aplinkosaugos rinkliava 7

v vides nodoklis m

ru nnata x 3a NPMpoAoNoNbL30BaHNe

A fee which is intended to compensate the

environmental pollution or degradation caused

by the paying agent/operator of the installation.

Keskkonna kasutusdiguse madgihind, mis

jaguneb loodusressursi kasutusdiguse tasuks ja

heitetasuks (saastetasuks).

Korvaus, jonka viranomaiset perivat ymparistoa

haittaavasta toiminnasta

Y091 ymparis “merkki, ekomerkki trad
et okomargis, keskkonnamargis

en ecolabel, environmental label

fr écolabel m, label m écologique (vert)
de  Umweltzeichen n

sv miljomérke n

It aplinkosauginis Zenklas m

v ekomarkeéjums m

ru 3KOMOTUYECKNIA 3HaK m

Y092 ympaéristoministerié

et keskkonnaministeerium

en  ministry of the environment,
department of the environment,
department of environmental
quality, department of environmental
protection (conservation),
department of environmental
management

fr ministére m de I'environnement

de Umwelt[schutz]ministerium i,
Ministerium n fir Umweltschutz

N miljoministerium n (p/ -ministeriet),
miljddepartement n

It aplinkos apsaugos ministerija

v vides aizsardzibas ministrija 1

ru MUHUCTEPCTBO cp OKPYKaKoLLien
cpeab!

Y093 ympéristomyrkky

et keskkonnamiirk

en  environmental toxin

fr polluant m toxique

de  Umweltgift n

sv miljogift n

It aplinkai nuodinga medziaga r

v vides toksins m

ru BewecTBo cp, OTPaBnawLLee
OKpYXaloLLylo cpeay

Y094 ympiriston kantokyky (ekol.)
et keskkonnamahutavus (ckoi)
en carrying capacity (ecol,),
ecological carrying capacity
fr capacité fd'accueil de
I'environnement
de  okologische Belastbarkeit f,
Umweltkapazitat f (Okol.)
sv ekologisk belastningskapacitet
it ekologinis potencialus taris m
v uzturéSanas kapacitate f (ekol ),
ekologiska kapacitate 1
ru noTeHUMansHas EMKOCTb x
(3akocucmemsi),
NepeHOCUMbIN OOBEM m (sxon.)
The maximum number of individuals of a species
that can be supported in an area (ESD)
Populatsiooni arvukus, mille puhul populatsioon
kasutab keskkonna varusid samal maaral, kui
need looduslikult uuenevad (OL)
Ympaéristoresurssien sdatelema suurin
populaatiotiheys tietylla alueella tai tietyssa
habitaatissa (BS)

Y095 ympariston laatu

et keskkonnakvaliteet

en  environmental quality

fr qualité f de I'environnement

de Umweltqualitat 7

sv miljokvalitet

It aplinkos kokybe 1

v vides kvalitate f

- Ka4ecTBO cp OKpyXatoLev
[npupoaHoii] cpeab!

Y096 ymparistonormi,
ymparisténlaatunormi®

et keskkonnanorm,
keskkonnakvaliteedi norm,
keskkonnakvaliteedi standard”

en  environmental quality standard”

Niide 10. EnDic 2004. Ympéristosanakirja. Keskkonnasénaraamat. Envi-
ronmental Dictionary. Dictionnaire de LEnvironnement. Umweltworter-
buch. Miljéordbok. Vides vardnica. Aplinkos apsaugos Zodynas.
Ikomornyeckuii cmosaps. Peatoimetaja Aleksander Maastik. Finnish Envi-
ronment Institute SYKE, Helsinki-Tartu, 2004. 1086 lk.
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/

puldrwissenschaftliche Literatur / wayuso-nomyaspuas autepa-

Typa

populaarteaduslik véljaanne. Vrd. teaduslik viljaanne. — popular
[science] publication / populdrwissenschaftliche Ausgabe / na-
YYHO-TIOTYISIPHOE H3MaHHe

positiiv, péripidiste (vdrvus- ja) heledussuhetega (foto)kujutis. Vrd.
otsepositiiv, — positive / Positiv / mosurus

positiiviilm, filmmaterjal positiivide valmistamiseks. Vrd. filmiposi-
tiiv, diafilm. — positive film |/ Positivfilm / nosutusuas naénka

positiivmaterjal, fotomaterjal positiivide valmistamiseks (fotopaber, po-
sitiivfilm). — positive material / Positivmaterial / nosurusHsbii
MaTepHal

positiivmenetlus, positiivprotsess (positiivi saamiseks negatiivi jargi).
Vrd. otsepositiivmenetlus, podrdmenetius. — positive process /
Positivproze8 ] mo3utuBHbI Tpouecc

positiivne tagasiside. — positive feedback / Mitkopplung, positive
Riickkopplung / moJaoxutensHas o6paTHas CBfA3b

positsioon (niit. mulgupositsioon perfolindil). Vrd. koht. — position /
Stellung, Stelle, Position / nosuuus, [mecto]mosnoxenue

positsiooniline arvusiisteem, positsioonsiisteem (niit. kahendsiisteem,

kiimnendsiisteem). — weighted [number] system / Stellen-
wertsystem / nosnuHoHHAs cHcTeMa CUMC/IEHHS
predikaatarvutus (matemaatilise loogika osa). — predicate calculus /

Prddikatenkalkiil / ncuncnenne npeauxaTos
preprint vt. eelpaljundis

primaaravaldis. — primary / Primirausdruck / nepsuunoe BhIpame-
HHe

primaarkood vt esmaskood

printer, printiv (véljund)seade. — printing device, printer / Printer,

[Ausgabe]drucker, Schreibeinheit / newaraiowee ycrpoiicTso, ycr-
poiicTBo meuaTw, I1Y, mpuuTep
printimine, informatsiooni automaatviljastus térkidena paberil, nait.

arvutustulemuste véljastus reaprinteril. — print[ing], [list]
print[ing] / Druck[en] ] meuaraHue, TeuaTh, pacreuyartka

printtabel, prinditud tabel. — printout; tabulations / Tabellogramm,
Tabelle / TaGyasrpamma

prioriteet, eelisdigus (infoto6tluses). — priority / Vorrang, Prioritdt/
TIDHODHTET

privaatteek vt erateek

privileegkiisk, kdsk, mida saab kasutada teatud reziimis. — privi-

leged instruction (order, command) / Vorrangsbefehl / npusiuie-

TipOBaHHAs KOMaHAa, KOMaHIa C MPUODHTETOM
probleemorienteeritud, probleemorientatsiooniga [algoritmikeel vm.].

— problem-oriented / problemorientiert / npoGaemHo-opienTH-

pPOBAHHBII

prognoos. — prediction, prognosis, forecast / Prognose / npormoa

prognoosimine. — prediction, prognostication, forecasting / nporuo-
3HpOBaHie

programm, infot66tlusalgoritm, mis on formuleeritud arvuti vm. sead-
me jaoks. — program, programme, routine / Programm | npo-
rpamMma

programmfeerlija, programmist, programme koostav oskustédtaja. —
programmer / Programmierer / mporpaMMuct
programm[eer]imine, programmi(de) koostamine. — programming,

Niide 11. Eesti-inglise-saksa-vene infosdnastik. Koostanud Ustus Agur,
Andri Ariste, Helene Johani, Rein Kull, Ilmar Partelpoeg, Henn Saari. Tal-
linn: Valgus, 1977. 279 1k.
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primary colors pohivarvused
lubavad kasutatavas susteemis
moodustada Ulejaanud varvusi; vt ka
RGB, CMYK
primary index primaarindeks
primaarvotmega poordusindeks
primary key primaarvoti
sh andmebaasides, identifitseerib
uheselt andmeportsu; vrd foreign key
primary station primaarjaam
andmeedastuse alustamise digusega
prime v ette valmistama
nt paberit printimiseks
primitive primitiiv
(1) susteemi baaselement; (2) ele-
mentaartoiming
primitive type lihttiip
vaartused ei sisalda komponente, nt
tark (vastandina massiivile, kirjele
ine)
print’ print
printimise
printout
print? v printima, trikkima
printeriga
print® v trilkkima
polligraafias
printable area prindiala
suurima prinditava kujutise mo6tmed
printable character nahtav
mark, prinditav mark
vrd control character
printed circuit board trukk-
plaat
sama mis PCB, circuit board
printed form = preprinted\form
print engine prindimootor
printeri keskne funktsionaalne osa
vastandina nt juhtosale; sama mis
printer engine

printer printer

tulemus; sama mis

printer driver printeridraiver
printeri juhtprogramm

printer engine = print engine

printer font printerikiri

konkreetse printerimudeli jaoks kir-
jeldatud rasterkiri

printer port = parallel port
printer setup printeri hdalestus
printeri parameetrite maaramiseks
printout = print’
print preview prindivaade,
prindikuva
dokumendi kuvamine kasutaja telli-

musel iimelt lahedasena ta prinditud
kujule

print quality prindi kvaliteet

print queue prindijarjekord,
prindirivi

print range prindihaare

prinditav dokumendiosa, nt lehekl-
jevahemik

Print Screen key = PrSc key

print server prindiserver
printerit juhtiv t66jaam voi eriseade
kohtvorgus

print setup prindi haalestus
rakenduse prindiparameetrite maa-
ramiseks

privacy privaatsus
informatsiooni valdaja Gigus selle
ainukasutamisele

Privacy-Enhanced Mail =
PEM

private a privaat-; era-

vrd public

private automatic branch
exchange = PABX

private branch exchange =
PABX

Niide 12. Arvi Tavast, Vello Hanson. Arvutikasutaja sonastik. Inglise-
eesti. Kolmas, tdiendatud ja parandatud triikk. Tallinn: Ilo. 232 lk.
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01.01.36

alla laadima

Programme vOi andmeid * arvurst *
reisaldama temaga Ghendatud arvutisse,
millel on vihem ressursse, enamasty
suwrarvutist * personaalarvutisse.

01.01.37

iiles laadima

Programme vOi andmeid * arvutist *
teisaldama temaga thendatud arvutisse,
millei on rohkem ressursse. epamasti
personaalarvuiist ¥ suurarviiisse.

01.01.38

liides

Kahe  funkisionaaliiksuse vaheline
dhispiir, mis on mdaratletud mitme-
suguste asjakohaste funktsioone, fiiisilisi

ithendusi, signaalivahctust ja muud
puudutavate omadustega.

01.01.39

andmeside

Funktsionaaliiksuste vaheline andmete

tlekandmine vastavalt andmeedastust ja

andmevahetuse  koordineerimist  regu-
leerivale recglistikule.

01.01.40

funktsionaaliiksus

Etteantud owstarbe  taitmiscks voimeline
riistvara-, tarkvara- voi nende  iihis-
moodustis.

01.01.41

sidus-

Omane arvurd otsese juhtimise all oleva
Sfunktsionaalitksuse talitlusele.

01.01.36

to download

To transfer* programs or data from a
computer to a connected computer with
fewer resources, typically from a
mainframe 10 a personal computer.

01.01.37

to upload

To transfer* programs or data {rom a
connected computer to a computer with
greater typically  from  a
personal compuler 0 a mainframe.

resources,

01.01.38
interface
A shared boundary betwcen  two
Sfunctional units, defined by various
characteristics pertaining to the functions.
physical interconnections, signal

exchanges, and other characteristics, as
appropriate.

01.01.39

data communication

Transter of data among functional units
according to sets of rules governing dara
transmission and the coordimation of the
exchange.

01.01.40

functional unit

An entity of hardware or software, or
both, capable of accomplishing a
specified purposc.

01.01.41

online (adjective)

on-line/GB/ (adjective)

Pertaining to the operation of a functional
unit when under the control
('()"l[)uf(’f,

of a

Niide 13. Eesti standard EVS-ISO/IEC 2382-1:1998. Infotehnoloogia.
Sonastik. Osa 1: Phiterminid. Eesti Standardiamet. 48 Ik.
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viislaid

% 'zweimastiges Seeboot’ < ‘a two-masted seagoing boat’ <
viisilaita % ‘IByxmMayToBas ULTIONKA’

Eesti p&hjaranniku suurim lahtine merepaat; kiilgede kdrgus 5
laida (lauda), pikkus 21—25 jalga (6,5—7,5 m). V-1 oli kaks
masti ja 3 paari aere, selle pardaid vdis korgendada lisalaudade-
ga (vt. varad). V-a kasutati 19. saj. Soome rannikule kalapiiiigile
sGiduks ja Tallinnasse jm. kala, kivide ja kiittepuude veoks.

B: A. Luts, Paadid Harju rannas ja sisevetel. - Rmt. Harju rajoo-
nis. Tallinn, 1974, 259. GT

viisud (It), eR virsud

% Rinden-, Bastschuhe m. pl. < bass shoes, bark shoes * virsut,
166t < nantu

2—3 cm laiustest pajukoore-, ka niine- vdi (pms. Kirde-Eestis)
kasetohusugadest punutud pastlataolised toGjalatsid. V- kanti
kogu Kirde-Euroopa metsavodndis. Eestis kanti lihtsaid ristkoelisi
v-e. Tavalised olid need pms. Ida- ja Louna-Eestis (saartelt pole
nende kohta iildse andmeid), nagu ka Létis, Leedus ja Valgevenes.
Igal nidalal kulunud 4ra mitu paari v-e. Venelased ja soomlased
kasutasid tugevamaid diagonaalkoega v-e. Eestis kanti v-e p&hil.
suvel, vahem talvel, 20. saj. algupoolel vihesel mééral veel vaid
vesistel sooheinamaadel heinateol.

B: Manninen, Rahvariiete ajalugu, 454—457. EK Viisk
viisuluda

+ Flechtpfriem m. % ‘bone awl for weaving bast shoes’ « luta %

KOUe/IbIK

Luu- vdi puundelik, millega punuti viiske, mérsse jms; tuntud Ida-
Euroopas. V-ga kergitati juba pdimitud puukooresugasid uue soa
labipistmiseks. Ka vdeti v-ga puutiivelt spiraalseid tohuribasid. 4~ Viisuluda

viiul (kasks), V kiik, kiigakannel

< Geige f., Violine f. < violin « viulu < ckpurka

Poognaga mingitav nelja keelega keelpill. V. hakkas Euroopas
laialdasemalt levima 16. saj., Eestis 18. saj. Eesti rahvaparane v.
sarnaneb klassikalise v-ga. 19. saj. juurdus v. siigavalt eesti
rahvamuusikasse, sellele aitas kaasa v-i kasutamine rahvakoolides
ja keelpilliorkestrites. V-1 esitati nii parimuslikku tantsu- ja
tavandimuusikat kui ka uuemaid moeviise. V-le on loodud
hulgaliselt folkloorset omaloomingut; tunti mitmeid méngustiile
ja -votteid. Ansamblipillina kasutati v-t eriti koos kandle ja
166tspilliga. V-eid valmistasid paljud kiilameistrid.

B: Tampere, Eesti rahvapillid, 36—38; A. Liimets, Viiulipalade
muusikaline vorm eesti rahvatraditsioonis. Tallinn, 1988;
H. Rannap, Muusika eesti perekonnas ja rahvakoolis. Tallinn,
1972, 31—34, 87—88. T

Niide 14. Eesti rahvakultuuri leksikon. Koostanud ja toimetanud Ants
Viires. Autorid: Gea Troska, Ants Viires, Ellen Karu, Lauri Vahtre, Igor
Tonurist. 2., tdiendatud ja parandatud triikk. Tallinn: Eesti Entsiiklopee-
diakirjastus, 2000. 413 k.
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HHreanektyanusauus autepatypHoro sizbika (Intellectua-
lisation de la langue littéraire. Intellectualization of lite-
rary language. Intellektualisierung der Schriftsprache. In-
telektualisace spisovného jazyka).

«[Toxn nHTeANeKTyasn3auKeil JuTepaTypHOro aswka (Ko-
TOPYIO MOXKHO 6bl10 Obl TakxKe Ha3BaTb pallioHasH3anHel)
Mbl NMOHHMaeM TaKyIO CTyMeHb Pa3BHTHS A3blKa, HA KOTOPOMH
BbICKA3blBaHIsl CTaHOBATCS OoJsiee OMNpejeJeHHbIMH H TOY-
HbIMII (@ B caydae HafoOHOCTI— abCTPaKrHBIMH) H crnoco6-
HbIMIl BbIpaXKaTb CJO0XKHOCTb MbiCJefl 1I HX B3aUMOCBSA3b;
cJefoBaTebHO, MOJL HHTe/sleKTyaan3alnel JHTepaTypHoro
A3blKa MOHHMAETCS YCHJeHlle HHTeJNJIeKTyalbHOro acrnekra
A3bika». Ha 32, 45.

v Wurencusnocte (Intensité. Intensily. Intensitdt. In-
tensita).

OG6uiuit TepMHH Jas 0603HayeHHs, C OJHOH CTOpOHBI,
KOJIM4eCcTBa KaK (POHOJOrHYEeCKOro mnpH3HakKa, ¢ Apyroi —
JAMHAMHYeCcKOro yjapeHHs; B 000MX ciayuanX <HHTEHCHB-
HOCTb BBICTYMaeT) B KayeCTBe OAHOTrO II TOrO Ke NpH3HaKa
xoppeasuni. Tb 39 ¢, 181 nen.=TC 49, 213 u cn.=T6 60,
225. [Tepmun Bblles 13 ynorpebaeHus. |

Unrepannrsucruka (Interlinguistique. Interlinguistics.
Interlinguistik. Interlingvistika).

«HecMOTps Ha TO UTO HHTEPJANHIBICTHKE YJAeJIJIH CBOe
BHHMAaHIIe M MOCBATHAN CBOH ICCAENOBaHNA Aaxe HeKOTO-
pble H3BEeCTHble JHHIBICTH, OHA He JOCTHIVIA elle 3HauH-
TeJbHBIX pe3yabTaToB... (iaboe MeCTO HHTEPJIHIBHCTHKI
3aKJ04aeTcss B TOM, UTO OHA HE MpIHIMAeT B pacuer IBe
Ba)KHble JIITHTBIICTHUECKIIE Npo6aeMbl, a HUMEHHO npobjeMy
cdopmbl 11 cemiosorinyeckylo npobaemy. Ilpobaema ¢dopmbl
pelaercsi OvyeHbL YMNPOILEHHO — B nJane Hauboabluefl pa-
IHOHANBHOCTH, YTO fBJAsieTCH cepbesHOM ownbkoi. Mckyc-
CTBEHHble SI3BLIKII MPHTOAHBI JHUWDL AAsl TOro, uyToOnl Gece-
JI0BaTb O SIBJEHHSX NOBCEAHEBHOI XII3HN; 1l TaknM obpa-
30M OHH, B CYWHOCTH, OGeCrnosie3Hbl, MNOCKOAbKY AJs
YOBJETBOPEHIA nOTpeOHOCTell TaKkoro poja-Mbl B JOCTa-
TOUHOH cTeneHi 1 6e3 0coOkX TPYAHOCTEH l3yuaeMm ecTe-
CTBeHHBIe fA3bIKIY. Sk 48a, 94.

Muronauuonnas amuus (Ligne d’intonation. Intonations-
linie. Intonacni linie), ¢m. Jlunusa 3sykosas.

Niide 15. Moced Baxek. JIMHrBUCTIYeCKMIT CTOBapb [IpaKcKOii IKOMBL
I[TepeBon ¢ ¢paHIysKOTO, HEMELKOTO, aHIIMIICKOTO 1 Yelickoro J. A.
Menspuyka u B. 3. Cannukosa. Mocksa: [Tporpecc, 1964. 350 lk.
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23. Katugetiilipe: & viil~, b kelp-, ¢ poolviil-, d pool-
kelp-, e mansard-, f pult-, g saag-, b piivaniid« ehk
telk-, i silinderketus; 1 viil, & kelp, 3 hari,4 rhédae-
tas, 5 'rood, 6 neel, 7 tahk

A

24, Kessoon: 1 bodkumber, 2 bere,

3 kessoounipeslne rowm, 4 1iil-

;

g
~

N
NG AN A

slaparaalb

Niide 16. Mihkel Kilk. Viike ehitusleksikon. ENSV MN Riikliku Ehitus-

komitee Riiklik Projekteerimise Instituut ,,Eesti Projekt”, Tallinn: Valgus,
1987. 256 lk.
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m.g.d.  million gallons per day < miljon gallonit 66pdevas < MHJIJIHOH ranjoOHOB B
CYTKH

MHBI + methyl 4-hydroxybenzimidate hydrochloride < metiiiil-4-hiidroksiibensimi-
daatvesinikkloriid « MeTHI-4-rHAPOKCHOEH3UMH A TTHAPOX JIOPHA

MHD < magnetohydrodynamics < magnethiidrodiinaamika < MarHMTHas rHApOAH-
HaMHKa

MHHPA < hexahydro-4-methylphthalic anhydride < heksahiidro-4-metiiiilftaalanhiidri-
id % rekcaruapo-4-MeTHI(TaJHHOBbIH aHTHAPH

mi < mile < miil < MHa5

MIA <« N-methylisatoic anhydride < N-metiiiilisatoiinanhiidriid < N-MeTHIH3aTOH-
HOBBIH aHTHIPHIL

MIBK < methylisobutylketone < metiiiilisobutiiiilketoon < METHIH306y THIIKETOH

MIKES < mass-analyzed ion kinetic-energy spectrometry « ioonide kineetilise energia
massspektromeetria < Macc-CeKTpoMeTPHsi KHHETHYECKOH SHeprHH HOHOB

MIM < molecules-in-molecules < molekul molekulis < Monekyna B Moniekyine

min < mineral; minimal; minimum; minute < mineraal; mineraalne; miinimum-; mini-
maalne; miinimum; minut < MHHepaJl; MUHEPalbHbIH; MHHUMAJbHBIH; MUHHMYM;
MHHYTa

MINDO -« modified intermediate neglect of differential overlap < modifitseeritud osa-
line diferentsiaalse kattumise eiramine < MoOH(HUHPOBaHHOE YaCTHYHOE MpeHe-
6pexeHnHe JH(depeHUHaNnbHbIM NepeKpbIBAaHHEM

MIP < microwave-induced plasma source; molecular interaction potential < mikro-
laineplasmaallikas; molekuli interaktsioonipotentsiaal <+ MHKPOBOJIHOBBIH Na3MeH-
HbIH HCTOYHHK: MOTEHLHAN MOJIEK YIS PHOTO B3aHMONEHCTBH S

MIPC < O-isopropylphenylmethyl carbamate < O-isopropiiiilfeniiiilmetiiiilkarbamaat
< O-H30MpoNHIMEeHHIMeTHIKap6amaT

MIPK <« 3-methyl-2-butanone < 3-metiiiil-2-butanoon < 3-MeTHI-2-6y TAHOH

MIRS < multiple internal reflection spectroscopy < kordussisepeegeldusspektroskoo-
pia % CIEeKTPOCKOMHA MHOrOKPaTHOro BHY TPEHHEr0 OTpaKeHHs

MIS < management information system; manipulated identification of spins < haldus-
infosiisteem; spinnide manipuleeridentifitseerimine < anMHHHCTpaTHBHast HH(OP-
MalUHOHHasA CHCTeMa; HAeHTH(HKaLHs CTHHOB MaHHNTY NALHEH

mix. < mixed; mixing < sega-, segu-; segamine < CMeWaHHbI, KOMGHHHPOBAHHbIH!
cMeIlHBaHHe

MIX < 3-isobutyl- 1-methylxanthine < 3-isobutiiiil- 1-metiiiilksantiin < 3-u306y TH-1-
METHIKCaHTHH

mixt. < mixture < segu < cMecb

m.l., mL, ML < millilitre < milliliiter < MunauauTp

ML -+ mean level < keskmine tase < cpeqHHil ypoBeHb

MLC < micellar liquid chromatography < mitsellaar-vedelikkromatograafia < Mu-
UeJIAPHO-XXHAKOCTHas XpoMaTorpaus

mld < moulded « valatud < nuToi

Niide 17. Inglise-eesti-vene keemia sénaraamat. Koostanud Hergi Karik
jt. Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1998. 703 1k.
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incretorius, -a, -um sisendre-, inkre-
toorne || Id. in- sisse - crétum
noristatud, eraldatud, soelutud

incus, -cudis alasi (kuulmeluuke
imetajate sisekdrvas)

index, -icis niitaja; nimetissérm ||
Id. indicdre niitama

indigeenne péirismaine, pariskodu-
ne || Id. indigena pérismaalane

individuum, -i isend, indiviid || ld.
in- mitte 4 dividere osadeks jao-
tama

induktsioon mdjutamine, nahtus,
mille puhul organismi mingi iihe
osa arenemine kutsub esile min-
gi teise osa arenemise; erutuse
ja pidurduse vastastikune toime
narvisiisteemis || 1d. indicere er-
gutama, sisse juhatama, mojuta-
ma

indisium, -ii loor, pealiskate

inekvaalne chavordne, erijagune ||
vt. inaequalis

infantiilne pondunud, puudulikult
arenenud, lapseeale vastav | Id.
infans viikelaps

infarkt mingi koe (vbi elundiosa)
paikne kédrbus verevarustuse puu-
dulikkuse (voi lakkamise) tottu ||
Id. infdrclus tdidetud, ummistu-
nud

infektsioon nakkus, haigusetekita-
jate sattumine kehha; nakatus ||
ld. inficere nakatama, miirgita-
ma

inférior, -ius alumine, alamal aset-
sev

infiltratsioon imbumine, immitsemi-
ne || Id. in- sisse -~ filtrdtio nor-

gumine

infitseerima nakatama | vt. infekt-
sioon

infraglenoidalis, -e liigesedonisealu-
ne, infraglenoidaalne || 1d. infra

all, allpool - kr. gléne silma-
muna - eidos kuju

infraorbitdlis, -e silmakoopaalune,
infraorbitaalne | 1d. infra all,
allpool + 4rbita silmakoobas;

orbis sbor, ring

infraspindtus, -a, -um harjaalune |
Id. infra all, allpool <+ spina
hari, oga

infratemporadlis, -e oimualune, infra-
temporaalne | Id. infra all, all-
pool - témpora oimukohad

infundibulum, -i lehter, infundiibul
II '1d. infindere sisse valama

Infuséria = Ciligta || 1d. infisum
leotis

ingéstio, -6nis toidu voi arstimi sis-
sevotmine, s66mine, ingestioon ||
Id. in- sisse 4 gestdre kandma

ingliwies, -ei pugu (lindudel, putu-
katel)

inguen, -inis kube, kubemepiirkond

inguindlis, -e kubeme-, ingvinaalne

inhibiitor péarssija, takistaja, aeg-
lustaja, bioloogilist protsessi voi
keemilist reaktsiooni pidurdav
voi takistav aine || Id. inhibére
parssima, takistama

inion, -ii kuklapunkt, vilimise kuk-
lamiigara koige viljaulatuvam
punkt || kr. inion kukal

injektsioon siistimine || 1d. inicere
sisse heitma, siistima

inkapsuleeruma kapselduma, kesta-

ga kattuma | Id. in- sisse 4
cdpsula kihn, kapscl

inkreet sisenore, hormoon | Id. in-
crétus soelutud, segatud, nous-
tatud

inkretoorne sisenore-, sisenoristus-
II vt. inkreet

inkretsioon sisenodristus, sisesek-

retsioon || vt. inkreet

inkubatsioon haudumine, 16imestu-
mine || ld. incubdre hauduma

inkviliinne vooras pesas elutsev ||
Id. inquilinus iiirnik, pcremehe-
oigusteta elanik

innervatsioon néarvif{de]ga varusta-
mine || Id. in- sisse - nervus
narv

innerveerima ndarvi[de]ga
ma || vt. innervatsioon

Insécta (= Hexdpoda) putukad,
insektid, (kuusjalgsed, heksapoo-
did); putukate klass [lilijalgsete
hoimkonnast] || 1d. inséctum pu-
tukas

Insectivora putuktoidulised, insekti-
voorid; putuktoiduliste selts [ime-
tajate klassist] || Id. inséctum
putukas 4- vordre neelama

varusta-

Niide 18. Juhan Aul. Zooloogia vodrsonade leksikon. Tallinn: Valgus,

1978. 192 k.
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KEELETEADUSE TERMINEID

Seletatud sedavord ja sellest seisukohast, nagu vajab mittefiloloog ja tingib
siinse raamatu tekst.

adjektiiv, omadussona’ kdindsona, mis véljendab omadust ja esineb
lauses harilikult taiendi voi Oeldistditena, nt sinine taevas, taevas on
sinine

adverb, miidrsona liik muutumatuid ja vaegmuutuvaid sonu, nt lihedal,
varsti, kdsitsi, natuke, (astu) ette, (ara ole) ees, (mine) eest

akroniiiim mitme sona algustihtedest moodustatud sonana hailduv
lihend, nt PRIA [priia] (P6llumajanduse Registrite ja Informatsiooni
Amet)

allkeel rahvuskeele funktsionaalne osa, nt ilukirjanduskeel, oskuskeel

antoniiiimid, vastandsonad omavahel vastupidise tahendusega sonad, nt
virk ja laisk, rddkima ja vaikima, headus ja kurjus, [opp ja algus

argikeel, ka konekeel kirjakeelega vorreldes normilédvem ja valjendus-
vaesem keelekiht, mida kasutatakse vdhendudlikumas igapdevases
suhtluses

denominaal noomeni- ehk kiddndsonatiivest tuletatud sona, nt kiipsus,
orjus, maastik, puhastama

derivaat, tuletis tuletatud sona; nt kiilmuma on tuletatud tivest kiilm :
kiilma, sidur tiive sidu- : seo- tugevast astmest ja seong sama tiive nor-
gast astmest

derivatsioon, tuletus uute sénade saamine olemasolevatele tiivedele tule-
tusliidete liitmise teel; nt tiivest 6pp : opi on tuletatud sonad opik, opi-
lane, oping, opitavus, oplik, oppija, oppima, oppus, Gppur

deverbaal verbitiivest tuletatud sona, nt kirjutamine, lugemus, l6ige, mur-
rang, olesklema (< olema)

*  Oma- ja voortermini paaride puhul on sonastikus teadlikult esikohale pandud
voortermin. Seda ei ole tinginud voortermini eelistus, vaid puhtpraktiline kaalut-
lus, et ennemini vdidakse teada tahta voortermini kui omatermini tihendust. Nt
voib mittefiloloog otsida siit diffongi, semantikat, poliiseemiat, aga nende eesti vas-
ted kaksiktdishddlik, tdhendusopetus ja mitmetihenduslikkus seletavad ennast ise.
Rohked viited ei oleks nii vdikeses sonastikus otstarbekad.
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diakrooniline keelekirjeldus keelekirjeldusviis, mille puhul keelendhtusi
uuritakse ajaloolises arengus, osutades mingis ajavahemikus kujune-
nud muutustele ja nende pdhjustele

dialektism murdesona vim murdeline element kirjakeeles, nt kirjakeelses
romaanis

diftong, kaksiktdishidilik kahe samasse silpi kuuluva tdishailiku tihend,
nt ae, au, ei, ea

ellips, viljajitt mingist keelelisest véljendist iihe osa drajétt / elliptiline,
viljajitteline

ennistihendus iildkeelne, terminiks saamise eelne tdhendus

etiimoloogia 1. sona paritolu seletus; 2. keeleteaduse haru, mis uurib
sonade paritolu

foneem tihenduse eristamiseks voimeline hailik; Oieti abstraheering
reaalselt esinevatest héaalikuvariantidest. Nt on sénas kare foneemid
/k/ /a/ [t/ /e/, kusjuures /r/ voib olla keeletipu- v6i kurgunibuhailik,
ilma et tdhendus sellest muutuks. Foneemi /r/ asendamine foneemiga
/s/ muudab aga sona tdhenduse

genitiivne liitumine, omastavaline liitumine liitsonaks liitumise viis,
mille puhul tdiendosa on genitiivi ehk omastava kidande kujuline, nt
lille + pott, rohu + maa

grammatiseeruma grammatilist tdhendust omandama, nt iseseisva
tahendusega sona kord alaliitlevast kdandest korral kaassona kujune-
mine (tormi korral)

homofoonid liik homoniiiime: sama héalduse, kuid erineva kirjapildiga
sonad (baar - paar, duss - tuss, gaas - kaas)

homograafid liik homoniiiime: sama kirjapildi, kuid erineva hiildusega
sonad (palk : palga - palk : palgi; tulp : tulba - tulp : tulbi)

homoniiiimid samakujulised (kuju all on méeldud hailduskuju ja kirja-
kuju), aga erineva tihendusega sénad; homoniitimidel v6ib olla sama
héaldus ja sama kirjapilt (tint ’kald ja tint ’kirjutusvedelik’) v6i sama
héaldus ja erinev kirjapilt (homofoonid) voi sama kirjapilt ja erinev
hédaldus (homograafid)

intransitiiv, sihitu verb p66rdsona, mis ei saa esineda koos sihitisega, nt
istuma (lauses istun toolil, mitte aga lauses varas istub oma kolme aas-
tat), sdilima, vopatama

keelekorraldus kirjakeele teadlik arendamine, rikastamine, stabiliseeri-
mine ja ajakohastamine
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keelenorm mingil ajal mingis keelekollektiivis kehtiv keeletarvitus, s.o
sonade ja muude keeleiiksuste tadhendused, nende héalik- ja kirjakuju,
sdnamuutmise, sdnamoodustuse ning lause ja tema osade moodus-
tuse mallid, vaadatuna nende uldtarvitatavuse (,,kohustuslikkuse”
aspektist

keelenorming oigekeelsusallikais fikseeritud keelenorm

kirjakeel keel oma tildrahvalikult kasutataval, thtseimal kujul nii kénes
kui ka kirjas

kognitiivne lingvistika keeleteaduse suund, mis seab esiplaanile keele
soltuvuse inimese tunnetuslikest voimetest

konsonant, kaashiilik hiilik, mille moodustamisel tekitatakse konetrak-
tis 6huvoolule tunduv takistus

kontekst 1. (kitsamas tdhenduses): kaastekst tekstiosa, mis voimaldab
moista sellesse kuuluva séna voi lause tihendust; 2. (laiemas tihen-
duses): keeleiiksuse, s.o0 foneemi, morfeemi, sdna, sdnaithendi, lause
naabruses paiknevad teised tiksused

laenamine uute keeleelementide votmine teisest keelest; laenata voib hia-
likuid (f, $), sonatiivesid (hernes, ratas, tiitar on balti laene), liiteid
(-nik on vene laen) jm

laensona teisest keelest laenatud sona; tidpsemalt: laenatakse tiivimor-
feem, nt soome keelest kuva-, millest vormitakse sonad kuva, kuvama,
kuvar, kuvand jt

lekseem sona voi titvimorfeem kui sdnavaraiiksus

leksika, sonavara koik mingisse keelde voi allkeelde vdi ithe isiku keele-
tarvitusse kuuluvad sonad ja piisivad sonaithendid

leksikaliseeruma liitest, poolliitest, vabast sonaiithendist vm sonavara-
tiksuseks muutuma, nt must auk, lendav taldrik, liitest -ism sona ism
tekkimine (moodsad ismid)

leksikograafia leksikoloogia osa, mis tegeleb sonaraamatutega; sonaraa-
matute koostamine

leksikoloogia keeleteaduse haru, mis uurib sonu ja sdnavara, jagunedes
selle jargi sonadpetuseks ja sonavaradpetuseks

lihttiivisdna sona, milles on ainult tiivimorfeem, nt kool, puu, lind

liide, liidemorfeem tuletusliidete, muuteliidete (tunnuste ja loppude)
ning réhutusliidete (-ki, -gi) ithisnimetus; siinses raamatus kasutatud
tuletusliidete kohta

liitmine, sonaliitmine uute sonade saamine tiivede kokkupaneku teel, nt
mahe + pollundus, veri + noor, laus + kiilv, tasa + liilitama
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liitsona sona, mis sisaldab vdhemalt kaks tiive, nt vesiveski, hddamaan-
duma, kibesoolane, allmaaraudteejaam

lokaalne dialekt, kohamurre, kontekstis lith dialekt, murre piirkonna
eriparane keelekuju, nt Louna-Eestis on Mulgi, Tartu ja Voru murre

lihtekeel 1. laenuandja keel, selline, millest mingi keelend kas otse voi
vahendaja(te) kaudu on laenunud; nt laensdéna velmama ’taaselus-
tama’ lahtekeel on ersamordva, parfiiiimi ldhtekeel prantsuse, aga ta
on tulnud saksa keele kaudu; 2. tdlgitav keel, millest tekst kantakse
tulemkeelde

mall konkreetsetest juhtudest abstraheeritud vormilis-semantiline sona-
v6i lausemoodustuse skeem

monoseemia, iihetihenduslikkus ainult iihe tihenduse olemasolu sénal,
liitel voi sonaiithendil

morfeem viikseim tdhendusega sdnaosa; nt sdnas laulu-de-s on tiivi-
morfeem laulu, mitmuse tunnus de ja kdandelopp (ka: kdandetunnus)
s — seega 3 morfeemi

morfoloogia, vormidpetus grammatika osa, mis kisitleb sonade ehitust
ja koostisosi ning kddnamist ja po6ramist

mugandus vodrsona voi voorkeelse sona kohandamine eesti keele struk-
tuurile vastavamaks, nt bagaaz > pagas, riiiis > riiiis, hobby > hobi,
web > veeb

moiste motlemis- ja tunnetusiiksus, mis luuakse iildistades iihetaoliste
objektide mingiks otstarbeks olulised, varieerumatud tunnused ning
jattes korvale juhuslikud, ebaolulised, varieeruvad tunnused

neologism, uudiskeelend suhteliselt hiljuti kdibele tulnud keelend, samuti
tuntud sona rakendus téiesti uues tdhenduses, nt eluheidik, kepikond,
loimima, 166p, luukere kapis, (arvuti) hiir

ne-puurum puht -ne liiteline tuletis, vastandina lane-, line-, kene-, mine-
tuletistele, nt katkine, endine, 6htune, mitte aga diglane, teeline, dekene,
laulmine

nimekorraldus pohimoétete ja praktiliste abindude siisteem, mis peab
kaasa aitama nimede kui identifitseerivate keelendite talitlemisele,
tagades nimekasutuses selguse, tdpsuse ja ithemottelisuse

nominaliseering, nominalisatsioon - siindmust viljendav nimiso-
nafraas, mille tuumaks on teonimi (tubade virvimine, jdrelevalve
teostamine) voi muu verbist tuletatud nimiséna (krundi moodistus,
majanduse areng)
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nominatiivne liitumine, nimetavaline liitumine liitsonaks liitumise viis,
mille puhul tdiendosa on nominatiivi ehk nimetava kdande kujuline,
nt ratas + laev, raud + nael

noomen, kaindsona kiinduvate sénade — nimisdona, omadussdna, arv-
sOna ja asesona — tthisnimetus

numeraal, arvsdna sona, mis viljendab asjade ja ndhtuste arvu voi asen-
dit jarjekorras, nt viis, tuhat, kolmas, sajas

omasodna poliselt oma sona voi keeles kohanenud laensona, millel ei ole
vooraks peetavaid struktuurijooni

opositsioon, vastandus kahe v6i enama samalaadse keeletiksuse (foneemi,
morfeemi) véime moodustada samas iimbruses eri sonu voi sona-
vorme, nt kéla ja kola — vastanduvad foneemid 6 ja o, puul ja puult —
vastanduvad morfeemid -/ ja -It

ortoeepia, digehdildus 1. dpetus kirjakeele 6igeist hdaldusnormidest;
2. hadldusnormile vastav hadldamine

ortograafia, digekirjutus, digekiri 1. dpetus kirjakeele digeist kirjutus-
normidest; 2. normile vastav kirjutus

palatalisatsioon, peenendus kaashéilikute hadldamine i-lise varjundiga;
eesti kirjakeeles palataliseeruvad t, s, n ja I, nt sdnas kann : kannu on
palataliseerimata ja sonas kann : kanni palataliseeritud /n/

paradigmaatiline keele siisteemis olevatesse klassisuhetesse puutuv

paroniiiimid, sarnassdonad kolalt sarnased, sageli morfeemkoosseisu
poolest osaliselt kattuvad sonad, nt simulaator ja stimulaator, teadis ja
teatis, kdsitlema, kdsitama ja kdsitsema

poliiseemia, mitmetihenduslikkus mitme tdhenduse olemasolu {iihel ja
samal sonal, liitel voi sonatihendil

psithholingvistika keeleteaduse haru, mis uurib keelesiisteemi, keele-
voime ja keeletarvituse vahekorda

purism voorapiraste keelendite pdhimotteline véltimine nn keelepuhtuse
nimel, nende asendamine oma keele vahenditega; terminoloogiliseks
purismiks nimetatakse liialdatud nouet, et iildkeeleski peetaks kinni
oskuskeele normidest (nt mitte neljakandiline, vaid ristkiilikukujuline
laud)

pohiosa, pohisona liitsona komponent, mis valjendab liitsdnaga tahista-
tava objekti pohiolemust; eesti liitsonas harilikult tagumine sona, nt
kiirpaat, pollumajandusnditus, allmaaraudtee

rahvuskeel keele arengujark, mis tekib koos rahvusega, on kogu rahvusele
tthine ja viljakujunenuna véimaldab suhelda koigil elualadel
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rakenduslingvistika keeleteaduse osa, mis rakendab teoreetilise lingvis-
tika tulemusi raaltolkes, keelestatistikas, kdnesiinteesis ja -tuvastuses,
infotootluses, kdneteraapias, keeledppes jm

refleksiivsus, enesekohasus tegevuse suunatus tegijale endale; nt annavad
refleksiivsust edasi kattuma (vrd katma), hiiiibima, peseb ennast

rektsioon laiendite vormi s6ltumine tegu-, nimi- v6i omadussona tdhen-
dusest, nt kaasnema [millega] (6igusega kaasnevad kohustused), noud-
lus [millegi jarele] (noudlus digikaamerate jirele), paralleelne [millega]
(sirge AB on paralleelne sirgega CD)

rohk keeletiksuse (silbi, sona) esiletdstmise vahend, mis avaldub pohi-
tooni jarsu muutusena, héile intensiivistumisena, ka haaliku kestuse
pikenemisena

semantika 1. keeleliksuse (morfeemi, sona, s6naiithendi, lause) tahendus;
2. tdhendusopetus keeleteaduse haru, mis uurib keeleiiksuste tdhen-
dusi / semantiline, tihenduslik

s-liitumine liitsonaks liitumise viis, mille puhul tdiendosa liitub omasta-
valise liitumise asemel s-tiiveliselt, nt mitte uurimiseriihm ja teaduse-
keskus, vaid uurimisriihm, teaduskeskus

sling, argoo, erikeel, zargoon, sotsiaalne dialekt, sotsiaalne murre
méne ithiskondliku rithma (6pilaste, meremeeste, sodurite, vangide
jt) tildkeelest hélbiv kénepruuk; sldngisonu on nt karbuss ’karburaa-
tor, radikas 'radiaator’, soodukas soodusmiiiik], oss ‘ostsillograaf’

sotsiolingvistika keeleteaduse haru, mis uurib keele ja tihiskonna ning
keele ja kultuuri vahekorda

substantiiv, nimisdna sona, mis tahistab esemeid, olendeid, nahtusi, tege-
vusi, olukordi, omadusi, nt laud, Mati, vihm, kdik, headus

sugulaskeeled tekkeliselt ldhedased, sama paritolu keeled, s.o keeled, mil-
lede grammatikas ja sonavaras on selliseid ithisjooni, mis néitavad
ldhtumist ithest ja samast aluskeelest; nt eesti keele sugulased on tei-
sed soome-ugri keeled

sonamoodustus uute sonade saamine liitmise voi tuletamise teel

sonaiihend iseseisvate sonade grammatiliselt seotud ithendus; grammati-
line seos voib olla alistav (isa prillid) v6i rinnastav (avastused ja leiu-
tised)

siinkrooniline keelekirjeldus keelekirjeldusviis, mille puhul keelendhtusi
uuritakse mingil nende arengust eraldatud hetkel ajalugu arvesta-
mata
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siinoniiiimid kujult iiksteisest erinevad, kuid tahenduse poolest samased
voi ldhedased sonad, nt dmber ja pang; paralleelne ja réopne; julge,
kartmatu, siidi, séakas, vapper ja vahva

siintagmaatiline kone- ja kirjavoolus olevatesse keeleelementide lineaar-
setesse suhetesse puutuv

siintaks, lausedpetus grammatika osa, mis kisitleb sénade ithendamist
sonaithendeiks ja lauseiks

tehiskeelend sona, tuletusliide, muutetunnus vm, mis on saadud kas haa-
likuid kombineerides voi mis tahes keeles olemasolevat mis tahes kee-
lendit meelevaldselt muutes; eesti tehissonu on nt embama, kiiiilik,
liink, raal, reetma, veenma

transformatsioon lause voi lauseosade grammatiline teisendus, mille
puhul pohitdhendus jaab muutmatuks, nt: ma tean seda = see on mulle
teada

transitiiv, sihiline verb p66rdsona, mis harilikult esineb koos sihitisega,
nt [66ma, jitma (kedagi, midagi)

tsitaatsdna eesti tekstis olev voorkeelne sona, mis kirjutatakse nagu lahte-
keeles ja haildatakse lahtekeele hddlduse ldhedaselt, nt in casu (ld)
[in kaasu] ’juhul, juhtumil, feed back (ingl) [fiid bakk] *vastusteade; a
propos (pr) [apropoo] ‘muuseas’

tuletusalus, alustiivi tiivi, millele liitub tuletusliide ning mis kannab
leksikaalset tahendust, nt ilm : ilma > ilma-stik, kand/ma > kand-ur

tuletussufiks, tuletusliide, kontekstis lith sufiks, liide sdnaosa, mis moo-
dustab keeles olemasolevale tiivele liitudes ja selle tdhendust modifit-
seerides voi sonaliiki muutes uusi sonu, nt jarelliited -kond, -ur, -mine
sonus kesk + kond, siht + ur, méngi + mine ja eesliited di-, per- sonus
di + oksiid, per + oksiid

tolkelaen, ka kalka sona voi sonaithend, mis on teisest keelest sona-sonalt
voi morfeem-morfeemilt tolgitud ja sealt laenunud tdhendusega, nt
raamatupidaja (sks Buchhalter), paika pidama (sm pitid paikkaa),
punanurk (Vi xkpacHoiii yeonox)

tahendus kindla hiildus- véi kirjakujuga piisivas seoses olev eseme, néh-
tuse, omaduse vm kajastus teadvuses

tahenduslaen keeles olemasolevale sonale muust keelest laenatud uus
tadhendus, mida sdnal enne polnud, nt fantastiline tihendas ‘ulmeline,
mottekujutuslik; inglise keelest laenati juurde tdhendus "uskumatu,
enneolematu, tavatu, argikeelde ka 'suurepirane’
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tahendusvili, semantiline vili tihenduslikult seotud sénade hulk, nt
varvussénad

tiiendosa, tiiendsdna liitsébna komponent, mis véljendab liitsénaga
tahistatava objekti liigierisusi; eesti liitsonas harilikult esiosa, nt kiir-
paat, pollumajandusniitus, allmaaraudtee

tiivi, titvimorfeem {ihemorfeemiline sonatiivi, nt kala-de, véla-st, happe-
lis-us

vahenduskeel keel, mis on olnud vahendajaks keelendi laenumisel ithest
keelest teise; eesti keele suhtes on vahendajana toiminud eelkdige
saksa ja vene keel, nt inglise stand on laenunud vene keele kaudu kujul
stend; inglise Kirjapilt andnuks kuju stand ja haaldus stind

variant, teisend keelendi esinemiskuju; variandid véivad olla ro6psed ehk
vabad (miirgitus ja miirgistus, albumites ja albumeis) vdi naaberkee-
lendite laadist soltuvad (réhutusliide -gi liitub helilistele héalikutele,
-ki helituile)

verb, p6ordsdona, tegusona sona, mis viljendab tegevust, seisundit, ole-
mist ja millel on lauses Geldisena esinevad pdordelised vormid ning
moningate kadndsona omadustega kidandelised vormid, nt poiss jook-
seb, ta tuleb joostes, jooksev poiss

vokaal, tdishdilik hailik, mille moodustamisel ei teki konetraktis 6hu-
voolule takistust

vordlev-ajalooline keeleteadus keeleteaduse suund, mis uurib sugulas-
keelte ja -murrete ajalugu nende siisteemse vordlemise pdhjal

voorsona keeles kohanemata laensona, millel on vooraks peetavaid struk-
tuurijooni, nt tahed f, $, z, Z, sonaalguline b, d, g, rohk jérgsilbil vms:
Seff, geen, aksioom
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SUMMARY

»lerminology” is a book about specialized vocabulary in Estonian. It is
specialized vocabulary that confers on language for special purposes (LSP)
its large though circumscribed autonomy from the general literary langu-
age. The author also covers the Estonian LSP theory, that is, the approac-
hes that have been tried out and retained, and the tasks currently faced by
practitioners of the field.

The book consists of 19 chapters. The first chapter focuses on defining
terminology on demarcating its subject of study and the relations that ter-
minology studies have to other scientific disciplines. Chapter two exam-
ines the relationship between LSP and general language and looks at how
this relationship has been approached in Estonian LSP theory. Although
the chapter talks about the specifics of overall LSP as a sub-system of the
literary language, the author also tackles the issue of the multiplicity and
differences of the specialist languages proper to particular fields.

In terminology, centre stage is taken by the concept and the various
ways of presenting it, especially the definition of the concept. Chapter three
(and the whole book) emphasizes the fact that all terminology work should
be based on the underlying concept, that is, one has to know precisely what
it is that they are naming. In addition to a classical definition, the concept
can be presented by means of a rough outline, an encyclopaedic descrip-
tion, a linguistic paraphrase, by citing its equivalents in other languages, by
describing the context of its use, by citing examples of its use in a context,
by resorting to formulae, illustrations, a multimedia exposition, and other
means.

Chapter four focuses on the term: what it is, how it is defined in the
Estonian LSP theory and in the LSP theory of other countries, and on
the parts of speech that can function as terms. The chapter also raises the
issue of whether creating a term is always necessary. The topics treated in
the following chapters of the book deal with the set of related issues that
converge on the question of what form a term should take. The author
starts to map an answer to this question in the chapter entitled ,,Motivated
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and arbitrary terms”. Here, while discussing the motivation of linguistic
units, she highlights some aspects of the study of concepts and illustrates
the main means available in Estonian for marking conceptual relations. In
addition to morphemic motivation, the chapter also discusses and recom-
mends the use of semantic motivation. Metaphor is by no means rare in
Estonian term creation, yet it could be used even more often. The author
also examines the case of arbitrary terms and the problem of the motiva-
tion or arbitrariness of foreign terms.

The following chapters ,One term for several concepts” and ,One
concept for several terms” discuss polysemy and synonymy: why these
phenomena occur in LSP, what sub-types they have, how one should treat
these phenomena, whether they should be avoided or tolerated (or even
advocated), as well as what is meant by semantic under and over-differen-
tiation of terms.

Since science and knowledge are becoming more and more inter-
national, striking a proper balance between native and foreign terms
has become an important matter. To what extent should we use native
terms? How many terms should we borrow? Having discussed this issue
in detail and described a variety of possible approaches, the author con-
cludes that a proper balance should take the form of a rich mixture of
native terms, foreign terms, and native and foreign synonyms. Termi-
nologists should create new terms using their native language as well as
borrow from other languages. Still, creating new terms on the basis of the
native tongue should be given preference so as to reinforce native patterns
of word formation.

When choosing between foreign and native language stock as the
basis for creating a term, one should take into consideration the links
of the native terminology with that used in other la nguages, on the one
hand, and the fact that LSP forms an integral part of the national language,
on the other. A term derived from a foreign word stock forges a link with
another language but only reveals the nature of the concept underlying
that term to those who speak the relevant foreign language and are famil-
iar with the stock of loanwords in their tongue. The use of a native word
brings ease of comprehension, it is also self-evident, more expressive and
offers a broader range of derivational options. Both are needed for fulfill-
ing the various expressive aims encountered in LSP and for meeting the
requirements of different LSP styles.
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The chapter ,,The form of terms” discusses the composition of terms.
Terms may be 1) simple words, 2) derived words, 3) compounds (1-3
together: single-word units), 4) word combinations. The author dwells in
detail on the advantages and disadvantages of each of these possibilities.
Since Estonian is rich in derivational resources, an abundant use of affixal
derivation may lead to paronymy. As a warning to the readers, the author
lists about 60 common sets of paronyms that occur in Estonian LSP.

The chapter ,,The sources and ways of term creation” is one of the
longest in the book. The various ways of enriching Estonian vocabulary
are discussed in detail. They include joining words to form a fixed combi-
nation, compounding, affixal derivation, back-formation, zero derivation,
attributing a new meaning to a word of the literary language, attributing
a new meaning to a dialectal word (sometimes with a change in the form
of the word), coining an artificial word, borrowing from other languages,
using Latin and Greek morphemes. All of these possibilities must be con-
sidered in order to decide which of them is best suited for the particular
occasion. There is no concept that cannot really be expressed in Estonian.
Those who doubt the expressive means available in Estonian simply do
not know the language well enough.

The chapter titled ,The correspondence of terms to the language
norm” also provides a near-exhaustive treatment of its subject. The author
approaches the correspondence of a term to the language norm in terms of
the correspondence of that term to the norm of its sub-language, to a spe-
cialized language norm that is slightly different from the common literary
norm. She emphasizes that terms should correspond to the contemporary
norm of the relevant specialized language, because a language norm is
always connected to a particular point in time. A term’s correspondence to
a language norm is examined on different levels of language, focusing on
its orthography, orthoepy, morphology and word formation (derivation
and compounding). Sections in the chapter are devoted to issues that have
caused difficulties or have led to errors in practical terminology work.

Estonian LSP theory has always stressed the need for a term to be
concise. This requirement has not been forgotten in practice either: in
order to be suited for repeated use in communication, terms must be as
concise as possible. The necessity and practicability of this requirement is
discussed in the chapter entitled ,,The conciseness of terms”. Conciseness
is in the nature of the Estonian language and holds an important place in
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the intuition of its native speakers. Estonians generally consider a concise
expression better, characteristic of a higher style, and more beautiful than
a long one. Terms, too, should be as short as possible and only as long as
necessary. The more frequent a term, the shorter it is expected to be.

The requirements established for terms are summarised in a separate
chapter, in which the author also points out that a term is only a means to
denote a concept and should not be expected to state its full description.
An ideal term will be concise but unmistakable in its reference. A good
term will combine the logic of the concept with the logic of the language,
thus combining the insight of a specialist with the insight of a linguist.

Since it is impossible for the terminology of any language to develop
in isolation from other languages, the author devotes a chapter of the book
to mutual influences of languages in term creation. The chapter discusses
the languages that have influenced Estonian and dwells on the fact that it
is always useful in terminology work to be able to compare the terms of
several languages. This is likely to spark valuable ideas for creating terms
in Estonian and may prove highly useful in order to steer clear of the
weaknesses or even expose the mistakes of a particular language. It is one
of the most important preconditions of successful term creation.

It is often difficult to ensure the correspondence of the natural lan-
guage to a system of concepts. A perfect correspondence of a body of
terms to the conceptual structure referred to by those terms is an ideal
that can only be aspired to. In fact, if ever achieved, it would probably be
at the cost of distorting natural language. An experienced terminologist
will need to take into consideration the constraints imposed by the struc-
ture of the particular language, the competing requirements of precision
and conciseness that must be fulfilled by the linguistic unit aspiring to the
status of a term, whether that unit appears natural in its linguistic setting,
whether and to what extent it is established in that setting, and many other
factors.

Although the author’s main focus lies on providing an account of the
study of terms, this must be complemented by an account of the context in
which terms occur, that is, LSP. The author does this in the chapter ,What
should LSP look like?” in which she discusses the precision of meaning at
every level of language. The chapter also includes sections on the need to
consider who the addresee of the particular instance of language use is, on
the role of the writer, on the density and the clarity of texts, and so on.
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The chapter titled ,,The forms of terminology work” posits the coop-
eration between a domain specialist (a specialist in a particular field) and
a linguist as the ideal. The former knows the concept to be named, the
latter has mastered the words to be used in the naming. It is only when
these two cooperate that sustainable terminology is conceived. In fact,
this is largely how it has been in work on Estonian terminology, which
to date has chiefly taken place in terminology committees. The author
describes the work of a terminology committee, providing examples
from Estonian practice. The main burden in the case of such an arrange-
ment lies on the shoulders of domain specialists. The situation would be
better still if the terminology committees did not just deal with words but
also looked at entire speciality texts, and the development of LSP more
broadly. Since the author of the book is a linguist, she has also described
the ways in which linguists have to date been able and will in the future
be able to contribute to the development of LSP. These include research
in LSP theory, advising specialist researchers of other fields, coordinating
projects of terminology work, participating in terminology projects and
consulting in LSP related matters.

Another lengthy chapter is ,,Terminological dictionaries”, which pro-
vides a store of information about the existing Estonian terminological
dictionaries and assesses their quality. The main aim of the chapter, how-
ever, is to describe different possibilities for compiling terminological dic-
tionaries. The macro and micro-structure of a terminological dictionary
are discussed in the sections ,,Composition”, ,The number of languages’,
»Defining concepts’, ,Prescriptiveness” and ,,Purpose”. Example entries
from terminological dictionaries are given in Appendix 1.

For those readers who do not have a background in linguistics a list
of approximately one hundred linguistic terms with their explanations is
provided in Appendix 2.

The book includes an index of concepts and of selected terms (in ital-
ics). Terms only mentioned in passing or as examples do not appear in the
index.

»Terminology” is meant for readers who may have different profes-
sions but share the same aim: to preserve specialized Estonian vocabulary
in their field, to develop its expressive power and to foster better profes-
sional understanding.
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SISUJUHT

Sisujuht viitab kisitletud méistetele ning valikuliselt ka {iksikterminitele (kald-
kirjas). Ainult toeks voi naiteks mainitud termineid pole sisujuhti voetud.

-aan 179

absoluutne korgus e absoluutkorgus
121

abstraktsus 18

ad hoc-komisjon (asendusettepane-
kud) 238-239

aed ja tara 194

aerograaf e suruchupihusti 147

aids 66,210

aimetekst 327

ainet voi materjali markiv taiendosa
liitsdnas 262

ainikmoiste 47

ainumakselaen 80

aisting ja taju 35

ajakirja liigid 289

ajakirjanduskeel 19-20

ajastama ja ajatama 165

ajastuspetsiifika 148

ajasuhe 76

ajend 182

aken arvutialal 219

aktiivne sonastik 389-390

aktiveerima 256

aktiveeruma 256

aktsepteerima e aktseptima 256

aku 119

alaline ja alatine 165

alammodiste (alluv moiste) 47, 74

-alane 274

444

alasi 189

ale (sm) 206

alfabeetiline e tihestikuline oskusso-
nastik 360-362

algustiht lepingupoolte kirjutamisel
237

alis 182

allkeel 19, 38, 328-329

alluvussuhe 74

altkdemaks ja pistis 24

aluskeelendiga seostuv assotsiatsioon
206

aluskeelendile foneemi(de) lisamine
206

aluskeelendile toetuv tehiskeelend
205-206

aluskeelendi osade jérjestuse muut-
mine 206

aluskeelendi raie (tiikkk keskelt, eest)
205-206

aluskeelendite kokkutdomme 205

ametinimetuste korrastamatus
321-322

ametite nomenklatuur 320-322

ametniku keelelised abivahendid 331

amfiib 196

amplidiitin 288

amplituud 95

analoogiline e analoogne 254

anatoomia nomenklatuur 319



anatoomia terminid koobas, 66s, 66n-
sus, korgas, tiihik, urge 194

andepaljus 147

ankur ja selle osad 76

annulleerima 231

anood 26

apteegitill (fenkol) 113

arbitraarne termin 87-88, 139

arbitraarsus 71, 87-88

armatuur e sarrus ehituses 139

armatuuri mitmetahenduslikkus 147

armeeritud e sard- 140

arukas (masin, maja) 192

arveldama, arvestama, arvustama,
arvutama, arvutlema ja arvlema
165

arvutiala personifitseeritud terminid
192

arvutiala terminite saamine teistelt
erialadelt 196

{arvutiseerima} asendusvoimalusi 181

arvutiopetus 291

asesOna termini asemel 288

asjaajamiskeel 329-331

asjaajamiskeelt reguleerivad digusak-
tid 331

assotsiatiivsuhe 76

assotsiatsioonide otsimine 305

aste : astme mitmetdhenduslikkus 98

astendatav e astme alus 120

asutus ja asutis 194

atsioon-lopposa 138

atsiikliliste siisivesinike nimetused 78

auk ja mulk 194

autism e endassesulgumus 147

autorsus 252

auvis 205

avalik 6igus 80

bartertehing e vahetustehing 231

bensiin 96, 130

betoon 130

biljon 130

bio- 273

biodiislikiitus 124

bioloogia nomenklatuur 319

biosfidr 124

bitt 204, 229, 237-238

boiler 130

botaanika ja zooloogia oskussdnavara
324-325

bruto 231

buldogauto 190

bumerang vorkpallis 191

biirokraatiasling 41-42

de- ja des- 222

dedveit : dedveidi 239

defineerimisdpetus e madratlemis-
Opetus 49, 59

definitsioon e mairatlus 49

definitsiooni eitav ja jaatav vorm 58

definitsiooni lithidus ja tihedus 56

definitsiooni selgus 56

definitsiooni vm esituse adressaat
49-50

definitsiooni 6nnestumise tingimu-
sed 59

definitsioon oskussonastikus 377-
378

dekaad 130

deklinatsioon e kddne astronoomias
139

dekoratsioon 130

deposiit e hoius 106, 118

derivatsioon vt tuletus

deserteeruma 259
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desodorant 222

desorienteerivad variandid 122

determinologiseerumine e iildsonas-
tumine 22-24

deverbaalid liitsdna esiosana 246-247

dialekt e kohamurre 198

digi- 224,273

digiteerima 256

digiteeruma 256

diislikiitus 124, 263

diplomaatia sonavara latted 313

direktiiv e suunis 138

disharmoneerima 258

disharmoneeruma 258

distantsi mitmetdhenduslikkus
139-140

distinktiivsuse printsiip 163

dogma 132

dogmaatika 132

doktoreeruma 259

dokument 53

dublett 108

duplikaat 125

-e 178, 246-247

ebamadirasus oskuskeeles 335

ebatermin e tithitermin 70

edasine tdiustamine 335

eelarve 147

eelis 182

eeltditesiistal 162

-eeri- 255-257

eesti oskuskeelekorralduse seisund
343-344

eesti oskuskeele mojukeeled praegu
314-315

eesti terminoloogiakomisjonid XX
sajandil 340
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Eesti Terminoloogia Uhing 343,
351-352

Eesti Oigustdlke Keskus 346-347

eeter 102

efektiivsus 231

ehitis 251

ehitus 251

eksitussonastik 130

eksotismid 147-148

eksperdi-liitsonad 263

ekspordi-liitsonad 263

eksport e viljavedu 106

-el 203,243-244

elekter 130

elektroliiiis 27

elektroliitit 27

elektrood 27

elektrooniline oskussonastik 358-359

elementaartihendused ja selle varian-
did 117

elimineerima 231

ellips termini lithikuju saamiseks
287-289

eluma, elumus 184

elund e organ 118

elus pall korvpallis 193

ennetama ja ennistama 165

entsiiklopeedia 380

entsiiklopeediline kirjeldus 50,
378-379

-er 246

erakordne ja erakorraline 165

eraldama, eristama, eritama ja eritle-
ma 163, 166

ergastus fiitisikas 191-192

erialakeel 13

erialaslangi sonavara isedrasusi
38-40



erialaslang kui slingi osa 38-42

erialasldng oskussonade allikana
40-41

eriala sonavara tildilme 144-145

erinev 334

erisugused terminiviéljad eri aladel
112-113

eriteadlase ja keeleteadlase koostoo
terminoloogias 339-340

eriteadlase osa terminoloogiatoos
339-340, 342

eriteadlaste metoodiline juhendami-
ne 348-349

er-16puliste sdnade kddnamine 240

esi 186

esildama, esindama, esitama ja esitle-
ma 166

esildis, esindus, esitus ja esitlus 166

esimene oskussonastik 354-355

essee ja kirjand 122

essents 96

esteetilisuse pohimote 298-299

e-sonade sari 221

Euroopa Ulemkogu 219

euro-sonad 215

evitama 27

fail 210

feno- 273

finis 98

finiSeeruma 259

fond 237-238

fonotaktika reeglite jargimine 238
foor 225

footon 27

fraas 132

fraasi stigavus 90

firtisika sdnavara XIX saj 303

garantii 99

geoloogia oskussonad vn—ee 310

geomeetria sonavara XIX saj 303

globaliseerumine (asendusettepane-
kud) 238-239, 241

grammatilised variandid 115-116

grammatiliselt vadrad variandid 124

grammatiseeruma 257

grant : grandi 147, 239

haagis (tdgishaagis, poolhaagis) 74

haigestumus 249

haigus ja tobi 194

haiguste klassifikatsioon 320

haldama 196

haldusakti arusaadavus 330-331

hall (turg) 192-193

hankima 37

happelisus e happesus 251

haridusterminite erisugune motiveeri-
tus eesti ja inglise keeles 81-82

harktappseotis 285

harmoneerima e iihtlustama 256, 258

harmoneeruma 258

helindama 260

helkur 179

hierarhiasuhe 47, 74-76

hiir arvutialal 190, 219

hiiukirn 190

hinnakiri 147

HIV 221

hobune 87-88

homoniitimia e homoniitimsus
93-95

homontiiimsus tud-sonades (nt plaa-
nitud) 185

homoniitimsus fus-sonades (nt plaa-
nitus) 185
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hoonekarp e toorehitis 85

humanitaarne ja humaanne 220

huvi ja huvitatus 105-106

huvijuht 123

hidaabitelefon 81

hidaabitoo 81

hadbuvate sdnade taaselustamine
194-195

hiidriidide nimetused 179

hiipoteegiga koormama e hiipoteeki
seadma 176

hiive, hiivis, hiivitus ja hiivitis 166, 251

-i 244-245

-i- (verbiliide) 247, 258-259

ideaalkeel (Valter Tauli) 335

igikelts 79

-iid 77

-iit 223

-ik 178

ilukirjanduskeel 20

imago 222

immobil(is)aator 222

import e sissevedu 106

in- 223

indoeuroopamojulised pseudooma-
dussonad 270-272

infarkt 22

info 119, 226

infokiirtee 197

infoplahvatus 190

infoteaduse seos terminoloogiaga 17

infotehnoloogia seos terminoloogia-
ga 17

Infoterm 15

infouputus 190

inglise ja eesti samakujuliste sonade
tahenduse erinevus 227
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inglise keele méju 314-315

inglise laenud arvutialal 208

inglise laenud vaba aja veetmisel 208

inglise laenude méju 209-210

inglise terminite lithidus 286

»inglise umbkeelsus” 315

insener 28

instrument 101

integratsioon (asendusettepanekud)
181, 238-239

inventeerima 256

ioon 27

-ioon ja -mine 247

-is 246-247,250-251

iseseisva mddrsona ja nimisona
lahkukirjutamine 233

isik ja isiksus 167

isikunimed terminimoodustuses
233-234

isikunimeliste tdiendite suur algus-
taht 233-234

isikustamine e personifitseerimine
191-192

IT 221

i-tuletiste vormihomoniiiimia 245

ius civile 131

-ja 243-244

jalg (mootithik) 85
jalgpalliterminid 178
jalus 189

ja-tuletised matemaatikas 244
ja-tuletised s6janduses 243
ja-tuletised zooloogias 244
jeep 146

juga 188-189

jugalaser 214
juhend ja juhis 167



juht-eesosaga ametinimetused 232

juriskonsult : -konsuldi 239

{jurist-lingvist} > keelejurist 219

Jjuur 97-98

joesilmus e meander 147

jogikond 101

joud e tung 109

jilg ja jaljend 167

jérele-taiendosaga liitsonad 267

jdrel-tdiendosaga liitsonad 267

jargmiselt ja jargnevalt 167

jarjesuhe 76

jite, jadk, jadnuk, jdadnus ja jddde :
jddtme 162, 167

-k 243-244, 246

kaart : kaardi 239

kaasalluvad moisted 47

kaasalluvate moistete defineerimine
57-58

kaasalluvussuhe 74

{kaartuli} > kaudtuli 122

kaasuma ja kaasnema 167

kaber : kabra e kabris 195, 239

kabul (-a) 204

kaelustama 37

kaevand, kaevik ja kaevis 167

kahe- e kakskeelne oskussonastik
368

kahvel borsinduses 190

kaitsemiiiir 189-190

kalanimetused 325

kallur 289

kalorifeer 238

kalorsus (energeetiline vidrtus) 79

kangendama ja kangestama 168

karistust kohaldama 158-159

karistust méistma 159

karistust mddrama 159

kart : kardi 239

karvane massiiv arvutialal 190

-kas 40

kassisilm 190

kasuktoru 285-286

kategoorialine mitmetédhenduslikkus
102-103

katood 26

katsetama 211-213

katuseliigid 290

kaudtuli 122

kaugeid méisteid téhistav sama ter-
min 97-99

kaugope (distantsope, kaugkoolitus,
paindlik ope, avatud ope) 107

kaurits 201

keel 97

keele diferentseerumine 22, 38

keele endaloome eelisarendamine 135

keelejurist 219

keelekorraldaja koostoo teiste alade
eriteadlastega 26

keelekorraldusprintsiibid (Valter
Tauli) 298

keelekorraldusprintsiipide loetelu kui
lahtine hulk (Henn Saari) 300-301

keeleline situatsioon terminisiisteemi
loomisajal 322-323

keelelised assotsiatsioonid 129

keelelised variandid 114

keeleliste vahendite aktualiseerimine
328

keeleliste vahendite automatiseeru-
mine 328

keelenduded definitsioonile 56-59

keele omapdrasuse sailitamise pohi-
mote 135
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keelerikastuse pohiméote 299

keele spetsialiseerumine 22

keele tagasiméju tegelikkusele 314

keeleteadlase osalemine terminikor-
rastuses 350

keeleteadlase osa terminoloogiatdos
339-340

keeleteaduse e lingvistika seos termi-
noloogiaga 16

keel kui suhtlusvahend 128

keel kui tunnetusvahend 45-46, 128

keemianomenklatuur 144-145,
319-320

keemiliste elementide nimetuste
oigekiri 230

keemiliste kiudude nimetused 112

keemiliste ithendite nimetused 112,
156

keha 23

kemo- 224

kepikond 262, 305

kerghadldatavus 238

kerima 189

kes taime kohta 36

keskkorrakaitsepolitsei 282

keskmine 186

kesksona ja nimisona ithendite muut-
mine liitsonadeks 273

kestama e kestuma 259

kestus ja kestvus 168

kibedik 179

kiibistama 260

kiip 203

kiiver e tornikatus 85

king elektrotehnikas 98

kinnistama, kinnitama ja kinnindama
161-162, 168

kirjakeele demokratiseerumine 22
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kirjakeele elastne stabiilsus 228

kirjakeele intellektualiseerumine 22

kirjakeele muutumine 228

kirjakeele méju oma allkeelele oskus-
keelele 34-35

kirjakeele sonale termini tdhendus
186-197

kirjakeele tihesugususe (diferentsee-
rumatuse) suund 29-30

kirjeldav oskussonastik 387-389

kirjeldus ei ole termin 176

kirjutaja mina oskuskeeles 329

kirjutaja mina vormiline véljendami-
ne voi anoniiimsus 331-332

klimaator 130

klopsama 203

kodu arvutialal 219

kodukord 282

kodurahu 80

kohaldama, kohandama, kohanema ja
kohastuma 168, 260

kohamurre e dialekt 198

kohanemus 249

kohanimed terminimoodustuses
234-235

kohanimeliste taiendite suur algus-
taht 234-235

kohesioon 137-138

kohmakad variandid 123

kohtujurist 219

kokku- ja lahkukirjutamine 114, 116,
119

kokku- ja lahkukirjutamine taimede
jaloomade nimetustes 231-232

kokkulepped moiste sisus 129

kolb 18

kollektor 98

kolmekeelne oskussonastik 369



kolmeosalised sonatihendid, kus kesk-
mine osa nditab tegevust ja esime-
ne selle tegevuse objekti 268-269

kolmjalg 187

kolmnurk korvpallis 191

kompetents ja kompetentsus 168

komponentide jérjestus liitsonas
276-278

kompositsioon e liitmine 178

komposteerima ja kompostima 107

konkurss ja voistlus 106, 132

konnpump e membraanpump 147

konteksti osa termini moistmisel
103-104

kontekstpiiritlus oskussénastikus
363-364, 380

kontekstuaalsed variandid 114, 121,
287

kontrasteerima 258

kontrasteeruma 258

kontrollikoda 219

kontrolli-liitsonad 263

kontserdi-liitsonad 264

konversioon 183, 185-186

koolkonnasonastik 394

koormis ja koormus 103

koostisosa markiv tdiendosa liitsonus
262

kopter 226

kord ja korrus 194

kork 296

korpus 132

korpusuuringud terminoloogias 294

korraline tehnohooldus 146-147

korrektiiv ja korrektuur 169

korrigeerimispohiméote 347

korteriomandit seadma 176

korvpalliterminid 178

kraana 88

krediit e laen 106

kriisiohjamine 189

kristall 28

{kruiis} > ristlus 179

kruvik 244

kruvits 244

kubel : kubla 239

kuhjemeetod oskussonastiku tegemi-
sel 388-389

kukeroon e polevkivituhkbetoon 90,
130, 157, 223, 288

kukersiit, kukermiit, kukersool 90, 223

kulles 199

kulmineeruma 259

kulmud (puidurike) 85

kultuur 18

kulum ja kulumine 103

kunstlike konstrueeringute drahoid-
mine 32-33

kupal : kupla 239

kupiitir 110

kuritegu avastama 37

kuritegu lahendama 37

kuritegu toime panema 176

kuuekeelne oskussonastik 370

kuukulgur 27

kuularid 154, 246

kuusepuu jalgpallis 193

kuva ja tema moodustuspesa 207

kvaliteediomadussona 270-271

kvaliteet 18

kvartal 118

kolalt sarnased terminid 161

kolar 27,99, 111, 245

kolblas ja kolbeline 194

koll 84

korv (buldooseril) 85
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korvaltuba 81

kova (valuuta) 192

kdhrik 200-201

kditaja 122

kditusfirma 122

kdangururaud 81

kdsitama, kdsitlema, kdsitsema ja
kditlema 169

kisitlusviited oskussonastikus
380-381

kddnama keeleteaduses 285

kddnamise arvestamine terminivali-
kul 240-241

»kddndumatud omadussonad” 235

kiiberneetika 222

kiitinar (moo6tihik) 85

laadima : laen 240

laadima : laadin (alla ja iiles laadima)
189, 240

laavus 205

ladina ainese kasutamine 28, 221-
227

ladina ja vanakreeka juurmorfeemid
223

ladina ja vanakreeka morfeemide
iseseisvumine eesti keele sonadeks
225-226

ladina ja vanakreeka prefiksid 223

ladina ja vanakreeka prefiksoidid
224

ladina ja vanakreeka sufiksid 223

ladina ja vanakreeka sufiksoidid
224-226

ladina tsitaatterminid digussonavaras
131-132

laenamine 207-220

laenamine erialasldngis 40
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laenlithendid 283-284

laenlithenditega moodustatud liit-
sonad 221

laenlithendite hdaldus 283-284

laenude muganemine 209-210

laenude tdhenduse piiramine 210

lahend ja lahendus 169

lahingu-liitsdnad 264

lahja (aktsia) 192

lainelauasoit 141, 208

lainelaud 214

lainelaudur 141

lakeerima ja lakkima 107

-lane : -lased 28

langev leht vorkpallis 191

laser 281,288

laste vanuseastmete nimetused 178

laus- 195

lausriie 27

lavsaan 204

leeliselisus e leelisus 251

lehik 305

leiutama ja avastama 194

leksikaalsed variandid 115

lemmel : lemle 239

lennunduse terminid 196

libavoorsona e pseudovodrsona
136-138

liblikas vorkpallis 191

lihttdhestikuline oskussonastik
361-362

lihttiivisonade head ja vead 151-152

liiderkeel 208, 312-314

liidetega tuletus vt tuletus

liidete kuhjamine 180

liiga pikk lause 332-333

liigendama, liigestama ja liigitama
169, 260



liigitermini asendamine sooterminiga
287

liigitunnus e liigierisus e differentia
specifica 51

liigituste peenenemine 286

liigi valjendamine tthendterminiga
176

litklema 84

litklus 192-193

litkmesus 251-252

liisingu-liitsonad 263

liitmine e kompositsioon 178

liitmisega litaldamine 155-157

liitmismallid 261-267

liitsona ja tuletis ro6pselt 116

liitsona liiase komponendi drajitmine
275-276

liitsona motiveeritus 89

liitsonarohkus oskussonavaras 160

liitsonast tuletiseks voi tiivisonaks
158

liittermini pikkus 155-157

liitterminite head ja vead 155-157

liittermini tilesehituse labipaistvus
156-157

-lik 270-272

lik-, line-, ne-omadussona ja nimi-
sona ithendite muutmine liitsona-
deks 269-273

-line (omadussonaliide) 253-255,
270-272

-line : -lised 28

lingvistika e keeleteaduse seos termi-
noloogiaga 16

link : lingi arvutialal 239

linne : linde 239

linnunimetused 324-325

litsentseerima e litsentsima 231

lobe tehnikas 194

lobima, lobités 231

loend 182

loendama ja loetlema 169

loid (turg) 192

longituuduuring e pikiloikeuuring 270

loodusteaduse oskuskeel 315

loogika seos terminoloogiaga 17

loomatéugude nimetused 125

loomulik ja tehislik oskuskeeles 32,
324-325

loomulik valik keeles 306

loopealne 186, 194

lubatud variandid 119-121

lumelauahiipped 141, 208

lumelauasoit 141, 208

lumelaudur 141

lumerdngas e korp 208

-lus 253

l6imimine 181, 238-239

loimis 125, 147

lopusirge 98

loss e kooritud piim 112

labiviik : -viigu 240

ldga 195

ldhedasi moisteid tahistav sama ter-
min 99-102

ldhim soomé&iste e genus proximum
47,73

lghimus 181, 238-239

166p 208

lithend 66

lihendid terminite asemel 282-284

lithendisdnastik 393-394

-m 246-247,250

maailma liigendamine eri keeltes
45
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maak 198-199

maanduma ja kuunduma 113

maapihkel 147

maare 153

maateaduse sonavara XIX saj 302

madel 201

mahedik 179

mahudefinitsioon 52

majanduse tegevusalade klassifikat-
sioon 320

maks : maksu ja makse : makse 169,
194

maksimeerima 256

male 205

manner ja maismaa 194

marginaal 101-102

marmel 205-206

maser 281

mass 96

mass ja kaal 35, 126

materjali markiv tdiendosa 77-78

matke 179

meere : meerde ja tema moodustus-
pesa 152

mehaanika 46

mehu 207

meil, meilima 231

meisel (lamemeisel, ristmeisel) 74

mentiiti 196

merenduse sdnavara litted 313

metafoor 84,98, 189

metafoor ja metontiiimia erialaslan-
gis 40

metafoorne termin 84-86

metafoorsed kalanimetused 190

meteo- 273

meteoroloogia sonavara XIX saj 304

metsaraie : -raie 240
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migreeruma (ja emigreeruma, immig-
reeruma, remigreeruma) 259

-mine ja muud tegevusliited 246-247

minimaalsete lahknevuste printsiip
308-309

minimeerima 256

mitme keele jalgimine oskussonasti-
ku koostamisel 312

mitme keele oskussénade tundmine
309-315

mitmekeelse oskussonastiku eelised
311-312

mitmekeelse oskussonastiku tiitibid
371

mitmekultuuriline 114, 180

mitmetdahenduslikkus e poliiseemia
64,93-104

mitmetdhenduslikkuse liigid 97-102

mitmetidhenduslikkuse pohjused 95-97

mitmetdhenduslikud variandid
122-123

mitmuse omastavas laiendiga sona-
tthend 267-268

modem 204

monoseemia e ithetdhenduslikkus
18,94

morfeemiasendus termini lithikuju
saamiseks 288

morfeemide arv ithesonalises termi-
nis 280-281

morfeemihange e uudismorfeemide
hange 177

morfeemi kordamine terminireas 77

morfeemiline motiveeritus 80

morfeemiliselt motiveeritud termini-
te pikkus 284

morfeemkoosseisult osaliselt kattu-
vad terminid 161



morfoloogia 98

motiveeringu kokkulangemine voi
erinemine keeliti 80-82, 214

motiveeritud ja arbitraarse termini
korvutus 89-92

motiveeritud termin 72-87

motiveeritud terminite arbitraarsed
variandid 288-289

motiveeritus 71-73

motiveerituse skaala e astmik 89

motiveeritus soome termineis 86-87

m-sdnade sari 221

-mu 203

muda, ibe ja hiib 194

munk-katusekivid 190

murdelaenude héreduse pohjused
202-203

murdeliide kirjakeelde 203

murdesonade kujutéotlus 198-199

murdesdnale termini tihendus
198-203

-mus 77, 246-247, 249-250

must (bors) 192-193

must auk 78-79

must kast 189

muttdreen 81

muusikal 146

muusikateadus 225

muus kiddndes tiiendosaga liitsénad
266-267

muutumatu sona liitséna tdiendosana

267
madiste areng 53, 96, 113

moiste defineerimine e maaratlemine

62
moiste ja termini drasegamine 44
mdistekategooria 73
mdiste kui teadmusiiksus 44

moisteline oskussonastik 362-364

moiste maht 72

moiste moiste 44

mdiste moistesiisteemi osana 48

mdiste sisu 71-72

mdistest lahtumine 25, 61, 365-367

mdistesuhete markeerimine 77

mdistesuhted 74-77

mdistestisteem 44, 317

mdistesiisteemi ja loomuliku keele
slisteemi sobitamine 300, 322-
326, 342-343

mdiste tarvitamise ulatus 145-146

mdiste ‘termin’ liigitunnused 61

mdiste termin’ 14him sooméiste 61

mdiste ‘termin’ médratlused 61

mdiste tunnused 71

mdoistevili 44, 317

moistedpetus 43

mdistetihtlustus 345

moju ja toime 194

mojukeel 313-314

maodde : moodte, moode : mootme ja
maoot : moodu 170

maoddik, mootel ja mootur 162

mo6tithikute kordsed 27

mootithikute nimetuste ja tahiste
oigekiri 229

mdlu arvutialal 192-193, 219, 285

mdrge : mdrke, mdrge : mdrkme, mdr-
gend, mdrgis ja mdrkus 170

mdrgisti, mdrgits, mdrkel ja mdrkur
162

mddrama ja mddratlema 170

madratlemisopetus e defineerimis-
opetus 49, 59

médratletava ja madratleva poole
vormi kooskdla 56-57
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madratletav pool e definiendum 49
madratlev pool e definiens 49
madratlus e definitsioon 49
maddratlus ei ole termin 91-92, 384
madirsona e adverbi terminilisus 67

nahadefektide nimetused 178

nailon 204

nakar : nakrad 205

national (ingl) télkimine 217-218

-nd 178

-nda- (verbiliide) 259-261

-ndus 319

-ne 253-255,270-273

-ne- (verbiliide) 257-259

-ne ja -line seoses mootithikutega
253-254

-ne ja -line vodéromadussonades
254-255

neljakeelne oskussonastik 369-370

nesi 206

neto 231

-ng 246-247

nihkméaateriist e nihik 288

nimekorraldus keelekorralduse osana
14

nimetamispohimoétted 293

nimetavaline liitumine 261-263

nimetus ja nimi 170

nimisénast omadussona saamine 186

nina 85

ninnutama 86

nomenklatuurid kui oskussénavara
osa 319

nominalisatsioon 67, 337

normatiivne oskussonastik 385-387

normatiivsus 384

nugima ja tema moodustuspesa 199
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nulg 207

nulltolerants (asendusettepanekud)
238-239, 241

nulltuletus e otsetuletus 183-185

nunn-katusekivid 190

nutikas (silt) 192

nutitelefon 225

noelahoidja 103

ndht ja ndhtus 194

niiliselt rahvusvaheline termin 132

ndlgima (nt arvuti ndlgib) 192

noorlood : -loodi 240

objektiveerima 256

odoreerima 256

ohjama ja ohjeldama 170, 189

oktav 118

olemus 70

omadussona e adjektiivi terminilisus
67

omadussona ja nimisona lahkukirju-
tamine 231-232

omadussona ja nimisona liitmine
269-273

omadussonalised libavoorsonad 138

omadussonast nimisdna saamine 186

oma- ja laenuvéimaluste kasutamine
309

oma ja voora keeleainese tasakaal 34

oma- ja voormorfeem iihes keelendis
144

oma- ja voortermin 127-149

oma- ja voorterminid hariduse séna-
varas 145

oma- ja voorterminid poliitika ja
politoloogia keeles 146

oma- ja voortermini moodustus-
voime 140



oma- ja voortermini paarid 119,
138-142

oma- ja voortermini paari tadhendus-
lik tilediferentsimine 106

oma- ja voortermini siisteemivoime
140-141

oma- ja voortermini talitluserinevu-
sed 141-142

oma- ja voorterminite tasakaal oskus-
keeles 143-144, 148-149

oma- ja voorterminite vahekorra
kasitlused 133-136

oma- ja voortermini véljendus- e
tdpsusvoime 139-140

omand 100, 182

omandama, omastama ja omistama
170-171

omapdrasuse pohimote 301

omatiive arbitraarsus 87-89

omatiivi + voorliide 180-182

oma- voi voortermini valiku méjurid
144-148

oma- voi voortermin vene termino-
loogias 296-297

onko- 273

-oom 223

{operaator} > kiitaja 122

{operaatorfirma} > kditusfirma
123

optimeerima 124, 256

optimeering 124

optsioon 101

orienteerima 258

orienteeruma 258

ortograafilised variandid 116, 118,
125

osa-tervikusuhe 52,76

oskuskeeleinfo andmine 351

oskuskeele ja tildkeele korvutus
18-28, 34-38

oskuskeelekorraldus keelekorralduse
osana 14,26

oskuskeele lauseehitus 24-25

oskuskeele moiste 11-13

oskuskeele moju tilejaanud kirjakee-
lele 34-35

oskuskeelend 65-66

oskuskeele reguleerimine 28-29

oskuskeele rikastamine koigi murrete
ainesega 199-200

oskuskeele selgus, tapsus ja oko-
noomia Vello Hansoni mudelis
335-336

oskuskeele seotus erialadega 25,
338-339

oskuskeelesituatsioon 8

oskuskeele teadlik arendamine 25-28

oskuskeeledpetus 11-14

oskuskeeledpetuse arendamine 348

oskuskeel kui erialakeelte kogum 13,
38,329

oskuskeel kui kirjakeele allkeel 18-
19, 29, 33, 38, 95

oskusleksikograafia 359-360

oskusmaiste defineeritavus vm esitus-
voimalus 48, 62

oskusstiili neutraalsus 86

oskussona e termini moiste 60-61

oskussona séna 60, 155

oskussonastik e terminisonastik 359

oskussonastike bibliograafiad 353-354

oskussonastike kvaliteet 357-358

oskussonastike liigid keelte arvu jargi
367-375

oskussonastike liigid moistete avami-
se viisi jargi 376-384
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oskussonastike liigid normatiivsuse
jargi 384-389

oskussonastike liigid otstarbe jargi
389-394

oskussonastike liigid iilesehituse jargi
360-367

oskussonastike tilevaated 353-354

oskussonastiku artikkel 359

oskussonastiku katvus 395

oskussonastiku makrostruktuur 360

oskussonastiku mikrostruktuur 360

oskussonastiku moistelisus 361

oskussonastiku suurus 356

oskussonastiku tiitip 395

oskussonastiku ulatus 356-357

oskussonastumine e terminologisee-
rumine 23-24, 98, 186-189

oskussonavara arendamine XX saj I
poolel 304

oskussonavara arendamise algusajad
302-304

oskussonavara e terminivara 11-13

oskussonavara rahvusvahelistumine
148

oskussonadpetus e terminidpetus
11-13

oskusteave 286

oskustekst 327

oskustekstiga tegelev terminoloogia-
komisjon 343

oskusteksti kirjutaja keelelised abi-
vahendid 337

oskusviljendid 150

osutama ja osundama 171

otsak ja otsik 171

otsetuletus e nulltuletus 183-185

otsetuletus ilma aluskdandsonata
185
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otsetuletus number-tiilipi nimisona-
dest 185

otse- voi vahenduslaenamine 222

otstarbekuse pohiméote 301

-otstarbeline 274

otsus ja otsustus 171

{paigutus} ehitusmehaanikas > siire
197

paljandi moodustuspesa 66

pangaautomaat 74

pangandusterminite mitmetdhendus-
likkus 101-102

pakendama 146

pakkumus ja pakkumine 103, 250

pakutava omatermini sobivus 146-
147

pakutava voortermini sobivus 146

palatalisatsioon voortermineis
237-238

paljus 252

pampel e aedmurakas 205

pangatiht 110

pank (spermapank, terminipank) 197

pannkook vorkpallis 191

pant 100

parafiin 96

paragrahvi kohaldama 176

pardel 179,203

parendama 260

park 94-95

parkla 153-154

paroniiimia 103

paroniiiimid e sarnassonad 155,
161-164

paroniiimiridu oskuskeeles 165-174

parras 196

pasknddr : -nddri 240



passiivne sonastik 389-390

pedagoogiline sdnaithendeis ja liit-
sonavoimalused 272

pealiskord ja aluspohi 38

per- 27

pere (nt arvutipere) 192-193

personifitseerimine e isikustamine
191-192

pesatdhestikuline oskussonastik 362

pesu 81

petrool(eum) 96

pidevhindamine (formatiivne hinda-

mine, kujundav hindamine, jooksev

hindamine, protsessihindamine)
113

pihus 285

piirdeselgitus oskussonastikus 54,
376-377

piirestama 261

piirkonnaspetsiifika 148

piirpddsuke (piiritaja) 78-79

pikkus 96

piltlikkuse laenamine 214

piltlik termin 84-86

piltlikud terminid bérsinduses
192-193

piltlikud terminid eesti ja muudes
keeltes 192-193

piltlikud terminid spordis 190-191,
193

pindis 153

pinnasevesi 109

pinu arvutialal 285

pioneer 132

pitsat ja pitser 171

plast 158

pliiats 72

plokk 125

poliitikatermini mitmetdhenduslik-
kus 104

poliiseemia e mitmetédhenduslikkus
64, 93-104

pommitama fiitisikas 285

poort : poordi 239

populatsioon 142

portfell (vidrtpaberiportfell, laenu-
portfell) 190

positsioneerima e positsioonima 255

potentsiaalsed tuletised 242

Praha koolkond 15, 18, 327-328

prantsuse laenude kuju 210

priivara 214-215

print ja tema moodustuspesa 152

prioriseerima 256

prioriteet e esimus 23, 188

probleemi-liitsdnad 263

produkt 18

produktiivsus 140

produktiivsus tuletuses 242-243

projekt 23

proovima 211-213

protsess 334

prull 204

pseudo 28

pseudovodrsona e libavodrsona
136-138

psiihholoogia 28

pubi 146

public (ingl) télkimine 216-217

public relations 140

puhtima 179

puhtkeeleline parafraas e timber-
sonastus oskussonastikus 50, 377

puhver 196

pukitegemine korvpallis 191

pumpla 153
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pune : puneme 113, 239

purism 132-133

purjelauasoit 141, 208

purjelaud 214

purjelaudur 141

puu ja puit 194

puuk e programmiviga 85, 190

puur ja pesakast 35-36

pohitermin ja argivariant 119,
287-289

pohitermin ja pragmaatilised varian-
did 119-121

pohjavesi 109

pOohjus ja ajend 18

pohjussuhe 76

pOkk ja tema moodustuspesa 201-
202

polevgaas ja polev gaas 232

poly (torutermin) 85

polvekaitse : -kaitsme 240

posk (aknaposk, ukseposk) 85

poskkabitapp 285

pddevus 42

pirand 23,182

périslaenud 209-210

pdrisorjus 74

pdstik keeleteaduses 85

poorama keeleteaduses 285

poordsonastik 391

poordtuletus e tagasituletus 182-183

piirg : piirja 239

piistik 289

piistitama 197

-r 245-246

raal e elektronarvuti 87,90, 109, 120,
205, 207 (moodustuspesa), 288, 305

raamat ja brosiiiir 35
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raamatupidamise sonavara latted 313

rahapesu 193,215

rahatdht 110

rahatihikute nimetuste digekiri
229-230

rahvapirasuse pohimoéte 301

rahvuskeele mitmeastmeline ehitus
34

rahvuskeelte laenuseaduspérasused
28

rahvuslik 217-218

rahvuspark 218

rahvusteadus 128

Rahvusvaheline Fuisikaliit 27

Rahvusvaheline Elektrotehnika-
komisjon 27

rahvusvaheline standardimine 130

Rahvusvaheline Standardiorganisat-
sioon (ISO) 28

rahvusvaheline termin 127, 130-132

rahvusvaheliste sonade eritdhendus-
likkus keeliti 96-97, 129-132

rahvusvaheliste terminite illusoorsus
129-132

rajatis 305

rajoneerima ja rajoonima 106

rasv ja rasu 194

raudbetoon (terasbetoon) 78-79

ravi, ravima 182

ravimite nimetused 112, 204

ravimite nomenklatuur 320

ravimivormide terminid 284-285

ravitéokoda 282

rea (rootsi keeles) 206

reaktsioon 98

realiseerima mitmetiahenduslikkus
134

reduktsioon 309



registri sidumine sonastikuosaga
372-375

regulatsioon 138

rehv 35,289

reklaami-liitsonad 263

remondi-liitsdnad 263

resident 101

resolutsioon 138

respekteerima e respektima 256

resulteeruma 259

retsept ja retseptuur 171

riistvara 147, 214

ringluspakend 123

{ringoid} 181

ring(ristmik) 86

rist vorkpallis 191

riste, ristmik, ristand ja ristang 162

ristlus 179

robot 206

roheline tee 98

romb e kaldruut 147

rool ja selle osad 76

rulama 184, 208

ruuter 119, 240

rohk voortermineis 238

roivas ja riie 194

rout 89, 133

rdnnaku-liitsdnad 264

r60bas : réopa ja réobe : réopme 171

{rithmoid} 181

saabelkolb 81

sadul 190

sageda termini lithidus 291
sagedussonastik 390-391
sahhariidid 109

saksa keele moju 315

saksa laenud maenduses 208

saksa terminoloogide termininduded
294-295

saksa tolkelaenud 215

salmilisus 73

samal moistel eri aladel eri terminid
109

samal moistel samal alal eri terminid
109-110

samasussuhe 74

sametrevolutsioon 215

sammaspool : -poole 240

savijasau 194

seade : seade, seade : seadme, seadis,
seadmestik, seadmestu ja seadeldis
103,171-172

seadesuurus e site 288

seadusandlus 253

sedel 110

seeriatootmine 158

sega- e kombineeritud iilesehitusega
oskussonastik 365, 375

seirama ja tema moodustuspesa
186-187

seire 125

seismo- 273

seitsmekeelne oskussonastik 370

sele 182-183

seled oskussonastikus 381

seletussonastik 359

selguse pohimote 298-299

seltsing 154

semantiline motiveeritus 83-85

semantiliselt motiveeritud terminite
lithidus 285-286

semantilise motiveeringu laenulisus
voi algupérasus 85

semiootika seos terminoloogiaga 16

sensatsioon 130
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sergosiin 288

sert : serdi 256

sertima 256

side : side ja side : sideme 172

siduskditis 214

sihtkomisjon (muud ettepanekud)
238-239

sild 94

silm (vorgusilm, kirvesilm) 85

silpide arv eesti sonas 281

silpide arv eesti terminis 292

silpide arv liitsénas 156

siluma (programmi) 190

sirgestama 260

siselaenamine 198

sisudefinitsioon 51

sisu- ja loogikanduded definitsioonile
54-55, 59

skaneerima e skannima 231, 255

s-liitumine (ne- ja s-sdnade konso-
nantliitumine) 264-266

s-liitumise kujunemine 264-265

s-liitumise tildistumine sihitisliku
taiendosa puhul 265-266

SMS 221

somp 198-199

sooduspartii e eelisostupartii 91

soolasus ja soolsus 252

soo-liigisuhe 47, 51-52, 74-76

soome tolkelaenud 215-216

soome tihenduslaenud 219-220

soovimatud variandid 122-125

soovimatute variantide esitamine
oskussonastikus 125

soovitused hea oskusteksti kirjutami-
seks 337

soovitused tohusa oskussonastiku
tegemiseks 395-396
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spetsiaalsed laenelemendid 221-222

spinn 229, 237-238

sponsima e spondeerima 180

spordimdngud ja sportmdngud 264

{sprei} > pihus 285

-sta- (verbiliide) 259-261

standardhdlve e ruutkeskmine hdlve
120

stent : stendi meditsiinis 239

stereo- 224,273

stiilineutraalsus oskuskeeles 285-286

stratigraafia ja geokronoloogia termi-
nite digekiri 235-237

stress 22

struktuur 99

{struktuuri-, struktuur-, strukturaal-
fond} > toukefond 111, (muud
asendusettepanekud) 239

struktuurne, struktuuriline, struktu-
raalne 111-112

subjektiveerima 256

subsidiaarsus (asendusettepanekud)
181, 238-239

sudu 89, 146, 205

sugulaskeelest laenamine 207-208

sugulussonad 91

suhestama 261

suhtekorraldaja 140, 214

suhtekorraldus 140

suhteline iihetihenduslikkus 102

suhteomadussona 270-271

suhtluse adressaat 327

sular e sulavelement 154, 245-246,
288

sumbumus 249

surnud pall palliméngus 193

surnud ring tennises 193

survekeel 313



-sus 251-252

suubla 117

suude : suute 248

suurim oskussonastik 355-356

suur ja vaike algustaht 116

soelur 73

sojanduse sonavara litted 313

sojandusterminite vormiline kiilg 160

solm keeleteaduses 85

soltuma 84

sonade arv mitmesonalises terminis
280

sonade liitmine vt liitmine

sonade tthendamine piisivaiks sona-
tthendeiks 175-176

sonaliigivaheldus 185-186

sonaline kaubamark 204

sdnamoodustus 80, 177

sdonamoodustuse siisteemsuse taotlus
34-35

sonamoodustus korrapéarasusvorgu
viljendamisel 140

sonamoodustusmallide valdamine 143

sdnamoodustusmalli ithesugusus
terminireas 77

(séna)moodustuspesa 66

sdonamoodustus sonaiihendist 251

sOnaohtrus oskuskeeles 333-335

sonastik 153

sonastikuelemendid artiklite iihenda-
miseks 367

sOnavaht 148

sOnavara uuenemine 302

sOnavoistlus (1972) 152,206

sOnavoistlus (2002) 181, 189, 206—
207, 238-239, 241

sonaiithendi liiase komponendi liit-
sonast valjajitmine 274-275

sonaithendi motiveeritus 89

sonaiihendist liitsonaks, tuletiseks voi
tiivisonaks 157-158

sonaiihend ja liitsona roopselt 116,
272-273

sonaiihend ja tuletis roopselt 116

sonaiihend voi liitsona moodustuse
seisukohast 267-273

sorgrull 147

sdilima 259

sdte e seadesuurus 288

sooteseade e sootur 288

siidame vatsake ja koda 189

siinekdohh 193-194

stinekdohhiga saadud kala- ja linnu-
nimetused 193-194

siinkrolaser 310

siinonuum 108

siinoniiimia e siinoniiimsus 64, 93,
120

stiinoniiimide tihenduslik eristamine
194

siisivesikud 109

stisteem 23,99, 334

stisteemima 185

stisteemiteooria seos terminoloogiaga
17

stisteemne e valdkonnakeskne termi-
noloogiat66 345-346

stisteemsuse pohimdte 301

siisteemsusnoue (Uno Mereste) 300

{stistel} > eeltditesiistal 162

stiti 100

stitistama 153

Seiver 125

Zalusii mitmetahenduslikkus 147
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-ta- (verbiliide) 256, 259-261

tagasiside : -side 240

tagasituletus e poordtuletus 182-183

takistus ja takisti 103

tald (vundamenditald) 85

tarbetud uued variandid 123-124

tark tolm 192

tarkvara 147,214

tarnima 37, 98-99

taud 100

teade : teate, teade : teatme, teadis,
teatis ja teadmus 172

teadusalade seosed terminoloogiaga
16

teadusalade vastastikméoju 338

teaduse rahvusvahelistumine 127

teaduse spetsialiseerumine 338

teavik 27

teek 226

teenus 18,41, 220

tegevuse valjendamine tthendtermi-
niga 176

tegusona e verbi terminilisus 67

tehiskeelend 204

tehisloomega liialdamine 206-207

tehistiive arbitraarsus 88-89

tehnika s6navara mojukeeled 315

tehnitsistlik suund 30-33

tehno- 224,273

tehnoloogia 23, 309

teimima 212-213

teisend e variant 108

teiste keelte maju eesti keelele
304-305

teiste keelte moju terminiloomes
308-316

teiste keelte moju variantide tekkimi-
sel 113
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teiste keelte vasted oskussonastikus
376

teistma 153

tekstiilkiudude liigitus 75-76

teksti vastuvotja 70

tellimis- 250

tellimus- 250

tent : tendi autonduses 239

terapeut 287

teravdama 261

terminal 118, 231

termin ei ole méaératlus 91-92, 384

termini ajakohasus 301-305

termini allikas 175

termini asendamine uue ja paremaga
111-112

terminid oskustekstis 294

termini e oskussdna moiste 60-61

terminiinfo raske kittesaadavus 114

termini ja iildkeelesona erinevusi
64-65

termini juurdumus 296

termini jareleproovimine tekstis
305-306, 341-342

termini kasutuse laialivalgumine 23

termini kasutussagedus 159

termini keeleline orienteeritus
296-297

termini keeleline 6igsus 296

termini kompaktsus 157-158

terminikomponentide jarjestus
82-83

terminikomponentide kokku- ja
lahkukirjutamine 82

terminikomponentide taandamine
51,114, 289

termini lingvistiline e loomulik
lihendamine 291-292



terminilisus kui tiive omadus 66-67

terminiloomeandmed oskussonasti-
kus 382-384

terminiloome juhtmétted sajand
tagasi 297

termini labiminek 305-306

termini lithidus 84, 279-292, 296—
297

termini mittelingvistiline e tehislik
lithendamine 291-292

termini motiveeritus 295-296

termini moisteline orienteeritus
296

termininéuded 293-307

termininduete ithendamine tervikuks
294

terminipank 17

termini piisimine ja muutumine
301-305

termini pisivus 123

termini saamine teise eriala oskus-
keelest 196-197

termini saamisviis 175

termini sobivus suhtluses 293

terministandard 385-386

termini soltuvus teooriast 318

termini sona 60

termini sonaliik 67-68

terminisonastik e oskussonastik 359

terminisiisteem 317-318

terminisiisteemi ehitamise vahendid
318

terminististeemi rangem tiles-
ehitus vorreldes muu sdnavaraga
318-319

termini stisteemsus 295

terminite lithikujud 287-289

terminite vormilised liigid 150-160

termini tihendamise viisid 291

termini tunnused 294

termini tipsus 68-69, 280, 296

termini vajalikkus voi tileliigsus
69-70

terminivara e oskussonavara 11-13

terminivariant vt variant

termini vastavus hdaldusnormile
237-239

termini vastavus liitmisnormile
261-278

termini vastavus morfoloogianormi-
le 239-241

termini vastavus ortograafianormile
229-237

termini vastavus oskuskeele niitidis-
normile 228, 302-305

termini vastavus tuletusnormile
241-261

termini vasted teistes keeltes 60-61

terminivali 64-65

terminidpetus e oskussonadpetus
11-13

termini tthetdhenduslikkus 295

terminiiihtlustus 345

termin kui keelend 280

termin kui mark 63, 128-129

termin kui nimetusiiksus 64

termin kui teooria markmudeli ele-
ment 318

terminograafia 360

terminologiseerumine e oskussonas-
tumine 23-24, 186-189

terminoloogia arendamise printsiibid
(Ott Riink) 299

terminoloogiakomisjon 340-342

terminoloogia koolkonnad 15

terminoloogia moéiste 11-12
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terminoloogiastandard 359

terminoloogiateooriad 15-16

terminoloogiatoo 338

terminoloogiat6o Eesti Keele Insti-
tuudis 347-351

terminoloogiat6o jargud 344-345

terminoloogiat66 koordineerimine
349-350

terminoloogia vasted teistes keeltes 12

»terminoloogiline kakskeelsus” 308

terminoloogiline purism 35-37

tervikasi 305

terviku ja osa véljendamine tthend-
terminiga 176

tesaurus 17, 391-393

test 210-213

testima 210-213, 219, 309

tigu : teo 239

titb 83-84

tiigrisilm 190

tingimisi karistus 176

tingimused 334

toidulisaainete tdhistamine 283

tolerants ja tolerantsus 172

toode 18,220

toodete ja teenuste klassifikaator 320

toore 153

toorik 154

toruujumine e toruga ujumine 208

trafo 119

transiidi-liitsdnad 263

transpordi-liitsonad 263

transportéor e konveier 118

traumeerima 256

treeningu-liitsonad 263

trell(puur) 125, 231

trilion 130

-ts 243-244
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tsitaatlaenud 209

tsitaatndited oskussonastikus 380

tsitaatterminid muusika sdnavaras
145

tsiviiloigus 131

tulem ja tulemus 172

tulemusindikaator 282

tulemusmoot 282

tulemiiiir 196

tuletise motiveeritus 89

tuletise tdhenduse ekslik kitsendami-
ne 153-154

tuletise tahenduslikult tdpne raken-
damine 242

tuletiste head ja vead 152-155

tuletiste tihtne vormistus terminiriih-
mas 178

tuletus e derivatsioon 178-182

tuletusega liialdamine 153, 161-164

tuletusliited korraparasusvorgu looja-
tena 27-28

tuletuspesa verbitiive iimber 179

tulvar 153

tunnetama 23

tunnistama ja tunnustama 172-173

tunnuste valik termini loomisel
290-291

turundus ja turustus 173

tury (turb) ja tema moodustuspesa
202-203

tuts 40

tuvastama 196

tobi 100

toend 182

toendama ja toestama 173

tolkelaenud 213-219

tolkelaenud inglise mitmetdhendusli-
kest sonadest 216-218



tolkepohine e ad hoc terminoloogia-
t00 345-347

tolkesonastik 359

tostuk 154

toukefond 111, 147, (muud ettepane-
kud) 239

tahenduse tédpsustamine terminista-
misel 187-189

tdhenduslaenud 193, 219-220

tdhenduslaenud arvutialal 219

tdhenduslik aladiferentsimine 105

tdhenduslik tilediferentsimine 105-
107,118

tdhendussuhted otsetuletuses 183-
184

tahestikuline e alfabeetiline oskus-
sonastik 360-362

tahised 150

tahistaja 63

tahistatav 63

tihtaeg ja tahtpdev 24

tiahtede arv liitsonas 156

taiendosade jérjestus liitsonas 277-278

tdisleppimatus (muud ettepanekud)
238-239, 241

taitumus 249

tanavakiisitlus 104

tapsus oskuskeeles 18, 329

tdark 205, 288

tdvi ja tema moodustuspesa 195

tockaitse 123-124

tockord 282

{toosisekorraeeskirjad} > tookord,
kodukord 282

tithe, tiihemik, tithik ja tiithimik 162,
173

tithitermin e ebatermin 70

tiirp 206

tiivede arv liitsonas 156

tiivede hulga piiratus keeles 95-96

tiivede liitmine vt liitmine

tiive optimaalne kasutamine 152

tiivevariantide tadhenduslik eristamine
194

tiivisona ja liitsona roopselt 116

titvisona ja tuletis roopselt 116

-u 246

-u- (verbiliide) 247, 257-259

ufo 66

ujukurss 190

ujumisbassein ja ujula 140
umbisikuline véljendusviis 332
umm 89, 133

universaalsed laenelemendid 221
uppuja 154

-ur 245-246

ur-tuletised sojanduses 243
ur-tuletised zooloogias 246

-us 246-247,250-251

uss 190

ussilakk : -laku 240

uuenduslik 254

uurimine, uurimus ja uuring 173, 250
uushobe (alpaka) 79

uutmine 214

vaagen anatoomias 190

vabakdeseade 231

vabalt kombineeritud tehiskeelend
204-205

vaba tarkvara 214

vabrik e tehas 118

vahendit mirkiv tiiendosa liitsonus
77,158, 261-262

vajum ja vajumine 102
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valdusithing 147

valgala e valgla 100-101

valgusfoor 225

valgusti ja lamp 30, 35

valjus 252

valmistuletiste laenamine 223

valvelseisang 23

vampel e vaarikpampel 158, 205

vanakreeka ainese kasutamine 28,
221-227

vananenud variantide esitamine
oskussonastikus 126

vandel 206

variandid mélu koormana 117

variandid uue moiste tarvis 110

variant e teisend 108

variantide hindamine 117-126

variantide liigitus kasutatud keeleliste
vahendite jirgi 115-116

variantides eri liited 115

variantides erisugune liitsdna kom-
ponentide jérjestus 116

variantides erisugune liitumus 115

variantides erisugune tuletusmall 115

variantide stiilivaartus 120-121

variantide taunimise pohjused 117-
118

variantide tekkepohjused 109-114

vasa 158, 205

vasar 189

vastandama, vastastama, vastendama
ja vastustama 173

-vastane 273

vastavaotstarbeline 334-335

vastne 186, 198-199

vastukaubandus e vahetuskaubandus
91-92

vastuvoolurada liikluses 158
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veeb 229,231

veeber 95

veelase : -laskme 240

veemajanduspiirkond 100-101

veer : veeru ja veerg : veeru 174

vene keele méju 313-315

vene lithendliitsdna sobimatus eesti
keelde 291

Vene (N6ukogude) koolkond 15,
62-63, 92,102, 317

vene terminihindamiskriteeriumid
295-297

vene terminite pikkus 279-282

vene tolkelaenud 213-214

veoauto liigid 289-290

vesikond 100-101

vesioinas 285

vibraator 73

viiekeelne oskussonastik 370

viil (jameviil, peenviil) 74

Viini koolkond 15, 43, 61, 102

viirus 196

villarasv (lanoliin) 112

vipp 66

v-kesksona ja nimisona lahkukirjuta-
mine 232

voliitim 210, 220

vooltekst (arvutis) 190

-vus 247-248

{voimekused} > suuted 248

voimlemise sdnavara XIX saj 304

vork 190

voorkeelsete sdnaithendite lithenda-
mine 283-284

voorprefiksoidid e voorpooleesliited
liitsonades 273

voorsonade mitmetahenduslikkus
101-102



voorsonade ortograafia 116

voorsonaline tdiendosa liitsonas
263-264

voorsonastik 394

voortermini motiveeritus ja arbit-
raarsus 88-89

voorterminitega lilaldamine 134-
136, 142-143

voorterminite kaitsjad 127-132

voortermini tolkimine voorterminiga
133-135

voortivi + omaliide 180

viike kaheksa korvpallis 191

vdljasttellimine 231

vdrvus, vary ja varvaine 35, 194

vasimus (metallil) 83, 191

vddrama ja vddrastama 174

ohedus 252

ohkama : 6hata ja 6hkima : 6hkida 174

ohurohk 304

oieti ja Oigesti 174

oigusterminite mitmetdhenduslikkus
99-100

digusterminite tdhendus 187-188

digusterminite vormiline kiilg
159-160

opikoda 146

oppama 163

oppe-liitsonad 82

oppesonastik 359, 369

-dr laenudes 246
aarmussuunad oskus- ja iildkeele
vahekorra kisitamisel 29-33

okonoomsuse pohimoéte 293,
298-299

6konoomsus erialasldngis 40

ithekeelne oskussonastik 367-368

ithekorrandu 158

itheksakeelne oskussonastik 370

ithendtermini piisiv koosseis 176

ithendterminite head ja vead 157-
159

ithetdhenduslikkus e monoseemia
18,94

ithik ja iiksus 174

tihitama, iihistama, iihildama, iihil-
duma, iihtima ja {tihtuma} 174,
ithtima 259

iihtlustama ja tihtsustama 174

iiksindus ja tiksildus 194

iildine keelekorraldus (iildkeelekor-
raldus) keelekorralduse osana 14

tildine terminoloogiadpetus 15, 43

iildkeele ja oskuskeele korvutus
18-28, 34-38

iildkeele ja oskuskeele vastuolu
37-38,98

iildkeele moiste 19

iildkeelne tekst 327

ildmoiste 47

iildsonastumine e determinologisee-
rumine 22-24, 98

iileilmastumine (muud ettepanekud)
180-181, 238-239, 241

ilemmaiste (allutav moiste) 47, 74

tilemmoiste ja the alammdiste sama
tahistus 102

iileméérase laenamise ohud 142-143

tiletuletamine 6igussonavaras 163-
164

tiletuspohiméte (Uno Mereste)
308-309
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iileviik : -viigu 240 iimbersonastus e puhtkeeleline para-
ilististeemse tuletuse kava 31-32 fraas oskussonastikus 50, 377

Saja termini tdhenduse kohta vt ka lisa ,,Keeleteaduse termineid”
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