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SISSEJUHATUS

Totalitaarses tihiskonnas on just voimuvahetus iiks olulisemaid tegureid, mis toob kaasa
olulisi muutusi kunsti loomise ja tarbimise kontekstis.' Kéesolevas t66s kisitletav ajajirk
on iiks selliseid. HrustSovi ,,sula® tulekuga tekkis situatsioon, mil repressiivsus vihenes ja
ideoloogia kontrolli all olev sfdédr ahenes nii ruumis kui sisus. Tulemuseks olid ddrmiselt
huvitavad protsessid, mida on oluline vaadelda nii vdimu kui ka kunstnikkonna
seisukohalt.

Loomeinimeste iiheks rolliks on muuhulgas kunstiliste vahenditega iihiskonna
valupunktidele osutamine. Ehk tihti utreeritultki. Ent selle rolli tditmiseks vajab kunstnik
vihemalt teatavatki vabadust. Noukogude iihiskonnas, kus valitseva doktriini kohaselt
pidid vastuolud tdhendama klassivditlust, pidi ka kunstnike iseseisvus vOi mittevastavus
ametlikule liinile tdhendama automaatselt valitsevale reziimile vastuhakku. Nii oli
kunstnike olukord Noukogude iihiskonnas traagiliselt ambivalentne. Uhest kiiljest ilmestab
seda korge sotsiaalne staatus, millega kaasnesid korged honorarid, preemiad, soodustused
ja ametlikud auavaldused. Teisalt aga tuli selle eest tasuda loomingulise vabaduse
puudumisega, kohustusega jadrgida esteetilisi ja ideoloogilisi kaanoneid, taluda
administratiivset kontrolli loomingu iile. Nouded vo6isid muutuda sedavord piiravateks, et
nende jérgimine tdhendas kunstniku identiteedi kadumist ehk kunstniku muutumist
tellimusi tiitvaks kasitooliseks. Monda aega vois regulatsioone taluda, teenides elatist
tellimustododega ning luues samal ajal toelist kunsti véljaspool ametlikke piire.
Lopmatuseni ei olnud see voimalik.

Ideoloogilised raamid tdhendasid ametliku propaganda jargimist td0de temaatikas.
Vihe sellest, kunsti juhtimine iilalt alla viis selleni, et lisaks sonumile sunniti peale ka stiil,
mis pidi olema vastuvOetav tihti keskpédrase maitsega ametnikele. Kunstist kadus
uuenduslikkus.

Pérast Stalini surma algas N. Liidus heitlik aeg. Kogu {ihiskonnas tekitasid elavat
vastukaja rehabiliteerimised ning Stalini kuritegude hukkamdistmine kompartei XX
kongressil. Kunstielus algasid kontaktiotsingud Léddnega, areenile astus uus kunstnike

polvkond, Moskvas tekkis pinnas nn. porandaaluse kunsti siinniks. Eesti kunstielus oli

' J. Kangilaski. Okupeeritud Eesti kunstiajaloo periodiseerimine. - Ajalooline Ajakiri. 1999, nr. 1, Ik. 23-29.



voimu liberaliseerimisel lisamddde, mis tdhendas suhestumist sgjaeelse kunstiga. Ent peagi
jahutas indu poliitiline reaktsioon, mille olulisemateks véljunditeks olid Ungari
vabaduspiiiiete [immatamine ja Pasternaki-vastane kampaania.

Totalitaarsete riikide, sh. N. Liidu sisepoliitikat ja kitsamalt riigi ning loomeisikute
suhteid Noukogude Liidus ja annekteeritud Eestis on viimasel aastakiimnel uuritud
suhteliselt palju. See on moodne teema. Probleemistikku on késitletud nii teoreetiliselt kui
kirjeldavalt. Ka kdesolev t66 liitub oma uurimisobjektilt ja -meetodilt nende t6dde ringi,

olles pigem poliitilise ajaloo kui kunstiajaloo kisitlus.

HISTORIOGRAAFIA

Erinevatest teoreetilistest liihenemisviisidest

Totalitaarsete iihiskondade kultuure uurivad kisitlused jagunevad laias laastus kolmeks.
Esimesed koondavad peardhu kultuuri funktsioonile, vaadeldes kultuuri kui {iht poliitika
elluviimise vahendit (nt. H. Lehmann-Haupt), teised keskenduvad esteetikale (nt. B.
Groys) ning kolmandad keskendavad peatéhelepanu institutsioonidele, nende arengule ja
struktuurile (nt. J. Guldberg).”

Pérast 11 maailmasdda oli iiheks totalitarismi teooria mdjuvoimsamaks teoreetikuks
Hannah Arendt. Oma krestomaatilises késitluses (The Origins of Totalitarism, 1951)
korvutas ta Hitleri ja Stalini terrorisiisteeme, tuues esile sarnasusi nende kahe reziimi
taustas ja olemuses.’ Teooria jérgi toimub riigi, sh. kunsti juhtimine “iilevalt alla”, s.t. kdik
ithiskonna protsessid on determineeritud poliitilise voimu poolt. Kunstis tdhendab see, et
poliitiline diktatuur méérab totalitaarses iihiskonnas &ra kunsti iseloomu. Eelpooltoodud
seisukohta on edasi arendanud Igor Golomstock, tuues vilja tunnused, mis on omased

totalitaarsele kunstile.* H. Lehmann-Haupt viidab isegi, et natsikunst pole niivérd natsi-,

2 H. Lehmann-Haupt. Art Under Dictatorship, NY, Oxford University Press, 1954; Igor Golomstock,
Problems in the Study of Stalinist Culture. - The Culture of Stalin Period. H. Giinther (toim.), London,
MacMillan, 1990; B. Groys, Stalin-stiil. — Akadeemia. 1998, nr. 2-4; J. Guldberg. Socialist Realism as
Institutional Practice: Observations on the Interpretation of the Works of Art of the Stalin Period. - The
Culture of Stalin Period. Hans Giinter (toim.), London, MacMillan, 1990.

* 1. Masso, Hannah Arendt. Totalitarismi pShjustest ja olemusest. — Vikerkaar. 2001, nr. 8-9, lk. 188.

*1. Golomstock, Problems in the Study of Stalinist Culture. The Culture of Stalin Period, H. Giinther (toim.).
London, 1990, 1k. 111; I. Golomstock. Totalitarian art in Soviet Union, the Third Reich, Fascist Italy and the
People’s Republic of China. 1990, lk. 91.



kuivord totalitaarne kunst. Lisades, et 20. sajandi diktatuuride tingimustes voinuks taoline
kunst tekkida ka Hitlerita.’

Eelpooltoodud teooria vaidlustajad vdidavad aga, et totalitaarse iihiskonna kunsti
loomus on kujundatud erinevatest mdjudest, mis tulenevad nii tihiskonna alumistest kui
iilemistest kihtidest ning totalitarismiteooria pooldajad ei seleta taolise kunsti olemust ega
selle tekkepdhjusi. °

“Altpoolt” tulenevate protsesside mdju tdendab Alan E. Steinweis nditega Weimari
Vabariigi 10puperioodi kunstielust. Nimelt noudis tolleaegne majanduslik situatsioon
(majanduskriis) reforme ka Saksa kunstimaailmas, sh. loomeinimeste organiseerimist
liitudesse. Viimane annab alust viita, et natsid ei tulnud véimule viljamodeldud mudeliga —
luua siisteem “iilevalt alla”, vaid organiseerides kunstimaailma ja tagades sellele finantsid,
tulid nad vastu iihiskonna soovidele.’

Taolist pilti kohtas 1930. aastatel mujalgi — kunstnikud olid ndus looma rahvale
rodmustavaid, iihtesiduvaid teoseid. “Puhta kunsti” ainult esteetiliste vaartuste viljelemine
hakkas ndima vastutustundetuna. Marksonadeks said lihtsus, kergestimdistetavus,
maaldhedus. Ka Prantsusmaa kunstielu iseloomustas sel perioodil joulise neorealismi
koolkonna teke. Sellest on jireldatud, et natsikunst ei olnudki ainult tiilipiline totalitaarsele
ithiskonnale, vaid vdrreldav teistes maades toimunuga. Kunsti olemust ja iseloomu ei
madranud kindlasti mitte ainult peastaap, vaid selle ilme kujunemisel méangisid olulist osa
ka sotsiaalsed mojud.

Boris Groys on otsinud sotsrealismi esteetilist alust ning leidnud selle vene
avangardkunstis. Tema jirgi viis stalinism ellu avangardi ideed.®

Institutsiooniteooria vdidab aga, et sotsrealismi kodige iseloomulikumad jooned pole
visuaalsed ning et mdista, kuidas ja kui tulemuslikult mdjutas sotsrealismi teooria
kujutavat kunsti, on vajalik keskenduda neile institutsionaalsetele struktuuridele, mille

kaudu joudsid normid ja arusaamad kunstnikkonda.’

S H. Lehmann-Haupt. Art under Dictatorship. NY, Oxford University Press, 1954, 1k. 44. Tsiteeritud: R.
Nugin. The Character of Nazi Art — Was Nazi Art Totalitarian? Central European University, 2000, 1k. 9.
Kasikiri kdesoleva tdo autori valduses.

® G. A. Hosking, The First Socialist Society. Cambridge, Harvard University Press, 1985.

7 Lisaks eelpool deldule provotseeris saksa avangard ise riinnakuid, kuna dadaistid ja ekspressionistid eitasid
avalikult koiki hdid kombeid, kultuuritraditsioone. Ja kindlasti ei saa véita, et moodsa kunsti vastu voideldi
ainult Hitleri enese maitse mittevastavuse pérast sellega, poolehoidu ei leidnud see enamuse Saksa rahva
hulgas. Natsikunst pidi siitpeale olema rahvale arusaadav, meeldiv, kasulik. A. E. Steinweis. Art, Ideology
and Economics in Nazi Germany. Chapel Hill, University North Carolina Press, 1993, 1k. 9

8B, Groys. Stalin-stiil. — Akadeemia. 1998, nr. 2-4, 1k. 639, 858.

°J. Guldberg, Ik. 163.



Noukogude kultuuripoliitilist siisteemi kisitlevad iildistavad wurimused

Lidnes on ndukogude suletud siisteemi vastu huvi tuntud juba aastaid, kuid kuni NSV
Liidu lagunemiseni puudus uurijatel ligipaés arhiividesse, mis vajutas oma pitseri ka nende
uurimustdodele. 1990. aastatel, kui siisteem kokku varises ja arhiivid avanesid, toimus
oluline murrang: nii maailmas kui Balti ruumis loodi mitmeid riiklikke ja
kodanikualgatuslikke institutsioone ja iihendusi, mis iihel vdi teisel moel tegelevad
ndukogude aja uurimisega. Ent hetkel tuleb siiski Oelda, et analiiiisivaid iildkésitlusi
sovetiaegsest ithiskonnast ei ole just palju. Eriti vdheuuritud valdkonnaks on ndukogude
valitsusaparaadi segatus, funktsioonide jaotus parteiaparaadiga. Teemat on vihe kisitletud
ka ndukogude kultuurielu puudutavates uurimustes.

Kéesoleva teemaga haakuvad kodige enam kolme autori t66d — 2002. aastal ilmunud
Karen Lassi, 1999. aastal ilmunud M. R. Zezina ja 1995. aastal ilmunud Karl
Eimermacheri uurimused."' K. Lass on analiiiisinud kultuuripoliitilisi muutusi nn.
poststalinistlikust sulaperioodist kuni perestroikani; poliitikute, loominguliste liitude
juhtide ja kunstnike vahelisi suhteid, samuti KGB rolli. Raamatus vaadeldud ndukogude
kultuuri arengut 20. sajandi teisel poolel, analiiiisitud, milliste vahenditega suunati
ametlikku kunsti ja milline ni$§ jai mitteametlikule kunstile. Kultuuripoliitikas on ta
pOhirdhu asetanud kirjandusele.

M. R. Zezina uurimus on kitsam, kajastades HrustSovi-aegset kultuurielu. T66
pOhineb valdavalt arhiivimaterjalidel ning omaaegsel ajakirjandusel. Sarnaselt Lassiga on
pohirdhk kirjanduselul — kesksel kohal on kiill Kirjanike Liidu tegevus Moskvas, kuid selle
taustal on analiiiisitud ka teisi institutsioone nagu NSVL Kultuuriministeeriumi, NSVL KK
kultuuriosakonda jt., mille kaudu kanaliseeriti ndudmisi koigile loomingulistele liitudele.

Karl Eimermacheri uurimused ndukogude kultuurist on ilmunud sarjana
“Dokumente und Analysen zur russischen und sowjetischen Kultur”. Sulaaegset
kultuuripoliitikat puudutab neist kodige pohjalikumalt sarja 6. koide. Raamatusse on
koondatud autori erinevatest aegadest parinevad artiklid ja ettekanded. Mitmete teemade
korval on autor lahanud ndukogude kultuurifunktsioonide muutusi, sotsiaal-kultuurilisi

aspekte, mitteametlikku kunsti arenguid jne. Oluliseks tuleb lugeda ka tema analiiiisivat

' L. Geller, A. Baudin. Institutsional’nyi kompleks sotsrealizma. - Sotsrealistitseskoi kanon. S-Peterburg,
2000, 1k. 301.

""'K. Lass. Vom Tauwetter zur Perestrojka. Kulturpolitik in der Sowjetunion (1953-1991). Béhlau, 2002;
Sovetskaja hudozhestvennaja intelligentsija i vlast v 1950-e 60-¢ godd; K. Eimermacher. Wie grell, wie bunt,
wie ungeordnet. Modelltheoretisches Nachdenken iiber die russische Kultur. - Dokumente und analysen zur
russischen und sowjetischen Kultur. Bochum, 1995, kd. 6.



eessona kultuuri parteilisest juhtimisest dokumentide kogumikus “Ideologitseskie komissii
ZK KPSS 1958-1964: Dokuments.”"

Totalitaarse iihiskonna kultuuritemaatikaga on tegelenud veel Igor Golomstock.
1990. a. on ilmunud tema sulest teoreetilisema suunaga artikkel, kus autor on kirjeldanud
ning vorrelnud totalitaarseid ithiskondi, nende kultuuritiitipe. I. Golomstocki véitel seovad
totalitaarsete iihiskondade kultuure iihised tunnusjooned, kus riik késitab kunsti poliitilis-
ideoloogilise relvana ja kus riik on kunsti ainsaks suunajaks.'> Samal aastal ilmunud
raamatus  leiab  totalitarismi teooria  selget rakendust.'* Vaatamata raamatu
laiahaardelisusele jddb késitlus paraku pinnapealseks — tooni annab emotsionaalne
lahenemisviis. Ehkki autor on kasutanud palju omaaegset kirjandust, ei ole sellega

korvatud arhiividokumentidele ligipdésu piiratust.

Eesti kunstielu kajastavad uurimused
Eesti kunstielu Noukogude anneksiooni ajal on n.-6. linnulennult kajastatud 1999. a.
ilmunud Jaak Kangilaski ja Sirje Helme kirjutatud raamatus “Liihike eesti kunsti ajalugu.”

> Autori

Sulaaegset Eesti kultuurielu on oma raamatus vaadelnud ka Olaf Kuuli.'
peatdhelepanu on suunatud loomeharitlaste suhetele EKP juhtkonnaga, eeskitt kirjanike ja
voimumeeste vastastikustele suhetele. Tolleaegsed kultuuripoliitilised diskussioonid on
pélvinud eraldi tihelepanu.'®

Ainus Eesti kultuurielu institutsioone ja nende tegevust kajastav artikkel parineb
Jaak Kangilaski arvutist ja asub Okupatsioonide Muuseumi koduleheklliljel.17 J. Kangilaski

on lisaks kunstipoliitilistele arengute analiiiisile kirjutanud {ilevaatlikud artiklid realismi

12 K. Eimermacher. Partiinoe upravlenie kulturoi i forme jeje samoorganizatsii (1953 — 1964/67). (Eessona).
Ideologiceskie komissii ZK KPSS. - Kultura i vlast ot Stalina do GorbatSeva. Mosva, 1998.

1. Golomstock. Problems in the Study of Stalinist Culture. The Culture of Stalin Period, H. Giinther (toim.).
London, 1990, 1k. 111.

' 1. Golomstock. Totalitarian art in Soviet Union, the Third Reich, Fascist Italy and the People’s Republic of
China. 1990.

'3 0. Kuuli. Sula ja hallad ENSV-s. Kultuuripoliitikast aastail 1953-1969. Tallinn, 2002.

'6 0. Kuuli. Diskussioon eesti kultuuripirandist HrustSovi “sula” ajal. — Kleio. 1995, nr. 4; Kuuli. sulaaegsest
kultuuripoliitikast Eestis. Aasta 1958. — Kleio. 1997, nr. 1; Kuuli. Pérast Stalinit. Muutusi Eesti NSV
kirjanduskliimas aastail 1954-1955. - Ajalooline Ajakiri. 2001, nr. 1-2 (112/113), 1k. 85.

17 J. Kangilaski. Vt. http://www.okupatsioon.ee/.



mdiste kujunemisest ja kunstiajaloo periodiseerimisest.'®  Periodiseerimisele ja
naiskunstnike rollile on tihelepanu pdoranud veel Eda Sepp."

1990. aastatel Eestis korraldatud iilevaatendituste alusel tekkinud ndukogudeaegse
kunsti retseptsiooni rdhk on olnud tugevalt ametliku kunsti vélistel kunstisuundumustel.
Sovetiaegse Eesti kunsti analiilis tervikuna on ehk liialt rdhutanud uuendusmeelsust,
muutumisvdimelisust, avangardistlikkust.”” Tahaplaanile on jainud pealiin ise, koos tema
enese sees toimunud vormiuuenduste ja esimeste vabaduse mérkide otsimisega.”’ Méneti
on ehk taoline ,.erilisuse” ja ,,esimese* rohutamise vajadus seletatav 1990. aastate alguse
meeleoludega, mil taheti rohutada jirjepidevuse tugevust esimese iseseisvusajaga, Eesti
erilisust jne., ent tollased seisukohad on tihti médllu kinnistunud — nimetagem neid siis
miitideks voi millekski muuks. Kunstipoliitika ja kunstielu késitlustes ei ole see ehk kiill
nii silmatorkav.

ENSV-aegsetes kasitlustes on kultuuriteemat samuti puudutatud. Kui neist enamuse
lahtepunkt on olnud rohkem ideoloogiline kui teaduslikust objektiivsusest ldhtuv, parineb
just tollest perioodist kdesoleva t66 jaoks iiks paremaid artikleid, milleks on 1950-ndate
16pu ja 1960-ndate alguse Eesti kunstielus toimunut késitlev Kaur Alttoa ja Sirje Helme
uurimus “Uhe kiimnendivahetuse kunstist” ajakirjas Kunst.”? Sirje Helme on nimetatud
perioodile uurimuslikku tidhelepanu pdoranud hiljemgi — tema sulest on ilmunud veel rida
artikleid, milles on kajastatud muuhulgas mitteametliku kunsti, realismi temaatikat.”
Kasulikuks on osutunud veel 1970. aastal publitseeritud kronoloogiline iilevaade
ndukogudeaegsest kunstisiindmustest.”* Samuti kaks aastat varem publitseeritud “ENSV

Kunstnike Liit 1943-1968. Arve ja fakte* ajakirjas “Kunst.*’

'8 J. Kangilaski. Realismi mdiste metamorfoosid ndukogude kunstiteoorias. - Kunstiteaduslikke Uurimusi.
2003, nr. 1-2 (12), Eesti Kunstiteadlaste Uhing, Tallinn, 2003, Ik. 11-28.

' E. Sepp. Okupeeritud Eesti kunstiajaloo periodiseerimise probleemid. - Adriane Long. Nais- ja
meesuuringute ajakiri. 2001, nr. 1/ 2, 1k. 81.

2% Nii niiteks on Eda Sepp perioodide miiratlemisel lihtunud Erwin Panofsky metodoloogiast. Panofsky
meetodi ldhtealuseks on seisukoht, et ajaloo iildistavaid mdisteid saab {iles echitada vaid iiksikuid
individuaalseid monumente (kunstitdid) ja dokumente analiiiisides. (E. Sepp. Okupeeritud Eesti kunstiajaloo
periodiseerimise probleemid ja naiskunstnike osakaal: Valve Janov, Silvia Jogever ja Kaja Kérner. - Ariadne
Long. Nais- ja meesuuringute ajakiri. Eesti Naisuurimis- ja Teabekeskus. Tallinna Pedagoogika Ulikool . II
aastakdik. 2001, nr.1-2, k. 72).

2 vt. S. Helme. Modernistlik realism 1960. aastate eesti maalis. - Kunstiteaduslikke Uurimusi. 2003, nr. 1-2
(12), 1k. 33-34.

22K Alttoa, S. Helme. Uhe kiimnendivahetuse kunstist. — Kunst. 1984, nr. 3.

#'S. Helme. Mitteametlik kunst. Vastupanuvormid eesti kunstis. - Kunstiteaduslikke Uurimusi 10. Tallinn,
Teaduste Akadeemia Kirjastus, 2000, 1k. 253-269; S. Helme. Modernistlik realism 1960. aastate eesti maalis.
— Kunstiteaduslikke Uurimusi. 2003, nr. 1-2 (12).

* R. Loodus, E. Lamp. Nukogude Eesti kunstielu kroonika 1940-1965. ENSV TA Ajaloo Instituut.
Tallinn,1970.

25 ENSV Kunstnike Liit 1943-1968. Arve ja fakte. — Kunst. 1968, nr. 1.



Nii on N. Liidu kultuurivallas enam tdhelepanu leidnud kirjandus, teiste
kultuurivaldkondade kohta on késitlusi vihem. Eesti kultuurielu ja -poliitika késitlusi on
samuti napilt, ollakse kirjeldusetapis, uuritud on iiksikuid teema- ja ajaldike. Muudatusi

Eesti sula-aegses kultuurielus ei ole vaadeldud siisteemselt N. Liidus toimunuga.

PROBLEEMISEADE JA TOO ULESEHITUS

Kéesolevas t60s vaadeldakse pérast Stalini surma toimunud arenguid Eesti kunstipoliitikas
(Hrustsovi “sula”) ja Eesti kunstielus. Eesmérgiks on hinnata aastatel 1953-59 toimunud
muutuste ulatust kunstipoliitikas ja kunstielus, analiiiisida ja vdrrelda muudatuste iseloomu
Moskvas ja Eestis.

Peamiselt on vaadeldud protsesse, mis toimusid n.-6. ametlikus kunstis, vihem
vaadeldakse korval eksisteerinud kunstielu — marginaalset ja/vOi pdrandaalust tegevust.
Taolise réhuasetuse {iheks pdhjuseks on ka ndukogudeaegse kunsti senine, enam pealiini-
vilist kunstisuundumust rohutav retseptsioon.

Pérast 1940. aasta anneksiooni mingisugust iseseisvat kunsti- ega muud poliitikat
Eestil ei olnud.*® Seetdttu on kiesolevas to6s piiiitud Eestis toimunu asetada n.-o.
tildisemasse — N. Liidu konteksti, vorreldes Eesti ja Moskva kunstielus toimunut.
Korvutamise 1dbi on {ritatud leida erinevusi-sarnasusi, vaadelda siindmuste kulgu (ja
ajalisi nihkeid) ning esile tuua Eesti eripara.

Kasitlust leiab ajavahemik 1953-1959. 1953. aasta on algusaastaks valitud eeskétt
Stalini surmaaastana, mis oli ka vdoimalike suuremate muutuste algusajaks. 1959. aastat
vOib aga pidada piirdaatumiks seetdttu, et jirgnev aastakiimme ehk siis 1960. aastad
moodustavad juba iseseisva peatiiki nii kunstiajaloo kui ka poliitilise ajaloo seisukohast.
T66 raskuspunkt on suunatud 1950. aastate teisel poolele.

Senistes Eesti kunstiajaloo periodiseeringutes ollakse suhteliselt ihel meelel selles,
et Stalini surm eesti kunsti veel selget pooret ei toonud. Nii nt. jddb prof. Jaak Kangilaski
periodiseeringu jargi stalinismi korgaeg Eestis aastatesse 1948-1955. 1948. aastal oli
sotsrealismi propageerimine iile kasvanud sunduseks ning 1955. aastal mdisteti hukka

arhitektuurilised liialdused ehituskunstis, mis tdi iihtlasi kaasa esteetilise sfédri eludiguse

26 Vt. E. Tarvel. Eesti lahiajaloo periodiseerimisest. - Ajaloolise tde otsinguil. Tallinn, 1999, lk. 109.



kasvu kunstis.”” 1955. aastaga Idpetab stalinismi perioodi ka Anu Raudsepp, sealjuures
nimetab ta stalinismi viimast perioodi — 1953-55 stalinliku kultuuripoliitika
liberaliseerimise ajaks.*®

Piiride méddramine ajaloos on keeruline ja tihti vaieldav, sest ikka tuleb ilmsiks
mitmeid niiansse, mis nihutaksid piiri kord iihele, kord teisele poole.”” Ka kisitletava
perioodi puhul voib 6elda, et ranged murdekohad puuduvad. Pigem on ldhtutud, nagu
ajalookirjutuses tihti ette tuleb, pdhimdttest — uus on saavutanud iilekaalu.*

Kaéesolevas t60s ei ole eraldi tdhelepanu pooratud kunsti analiitisile. Visuaalne keel
késitletaval ajajérgul oluliselt veel ei muutunud, kuigi esimesed, esialgu vaevumérgatavad
vormiuuendused said teoks just vaadeldaval ajajédrgul. On selge, et sel perioodil aset
leidnud vormiotsingud ja ka poliitilised muudatused olid eelduseks kunstiajaloos palju
kajastust leidnud uuendustele 1960. aastatel.

Nii on siinse késitluse ldhtepunktiks kaks teesi. Esiteks, kunstielu — poliitika,
institutsioonid ja stiil ei ole ainult vdimurite loodud, vaid kompileeritud mitmetest
mojuteguritest nii iilevalt kui alt. Teiseks, Noukogude totalitaarse iithiskonna kunstipoliitika
vaatlemine on vajalik mitte isoleeritult Eesti-fenomenina, vaid koos selle poliitika
lahtekohaga, s.t. muudatustega Moskva vdimuladvikus ja sealses poliitikas. Ka
muudatused Eesti kunstielus ja Eesti eripdra tousevad reljeefsemalt esile juhul, kui
paralleelselt vaadelda muudatusi Venemaal.

Esimeses peatiikis piilitakse selgitada erinevate kunstipoliitikat juhtivate
institutsioonide tegevusvilja ning funktsioonide ulatust kultuurisfdéris. Kajastust leiavad
Noukogude Liidu Kommunistliku Partei Keskkomitee (edaspidi NLKP KK), Eestimaa
Kommunistliku Partei Keskkomitee (edaspidi EKP KK), Noukogude Sotsialistlike
Vabariikide Liidu Kultuuriministeerium (edaspidi NSVL KM) ja Eesti Noukogude
Sotsialistliku Vabariigi Kultuuriministeerium (edaspidi ENSV KM), loomingulised liidud,

?7 Kangilaski, 1999, lk. 23-29.

 Muutuste mehhanismid. Eesti kirjanduses ja kirjandusteaduses. - Ettekandeid ja artikleid 1999. Kirjandus
ja stalinlik kultuuripoliitika Eestis. Tartu, 2000, lk. 137.

¥ Vt. Jaak Kangilaski ja Eda Sepa viitlus: J. Kangilaski. Tanud ja vastuviited Eda Sepale. Ariadne Ldng.
Nais- ja meesuuringute ajakiri. Eesti Naisuurimis- ja Teabekeskus. Tallinna Pedagoogika Ulikool, III
aastakdik. 2002, nr 1-2; E. Sepp. Okupeeritud Eesti kunstiajaloo periodiseerimise probleemid ja
naiskunstnike osakaal: Valve Janov, Silvia Jogever ja Kaja Kédrner. - Ariadne Long. Nais- ja meesuuringute
ajakiri. Eesti Naisuurimis- ja Teabekeskus. Tallinna Pedagoogika Ulikool. II aastakik. 2001, nr. 1-2.

* vt. E. Tarvel, lk. 110. N. Liitu laiemalt kajastavates uurimustes on iisna tildlevinud 15igata vahe kahe
perioodi vahele aastasse 1953, sidudes see diktaatori surmaga. Moskvas toimunut jdlgides on see igati
oigustatud. Et korvutada Eesti kunstielu Moskva omaga, on kdesolevas t60s pogusalt vaadeldud Stalini
surmajérgseid aastaid nii Moskvas kui Eestis. Olgugi et Eesti kunstielu seisukohalt ei olnud nimetatud aeg
médravaim, on see vajalik Moskva siindmuste arengu mdistmiseks. Moskvas jargnes Stalini surmale peagi
kultuuriringkonna avalik reaktsioon.



kunstifond ja kunstidoppeasutused. Tdhelepanu pdoratakse nimetatud institutsioonides
toimunud struktuurimuudatustele, samuti leiavad dramirkimist muudatused personalis.
Fookuses on eeskitt kunstiga seotu, taustal on vajadusel vaadeldud kultuuri laiemalt.

Teise peatiiki peardhk on asetatud olulisematele poliitilistele siindmustele, mis olid
kunstielu muudatuste eeldusteks: kompartei XX kongressi eelloole ja kongressi
sindmustest johtuvatele arengutele kunstipoliitikas ja kunstielus. Vaadeldakse
arenguprotsesse nii Moskvas kui Eestis, keskuse mdju, sarnasusi-erinevusi siindmuste
arengus, ajalist siinkroonsust ja/voi nihestusi.

Kuna 1957. aasta tdi murrangu Eesti kunstiellu, eeskitt ENSV Kunstnike Liidu IX
kongress, on nimetatud siindmust kajastatud iseseisva peatiikina. Sissejuhatavalt on
vaadeldud loominguliste liitude kongresside toimumisi laiemalt. Seejirel on antud
pohjalikum sissevaade Eesti NSV Kunstnike Liidu IX kongressile — jélgitud selle
ettevalmistusi, kdiku, analiilisitud ettekandeid ning hilisemaid kommentaare. Peatiiki
16petab uue juhatuse valimiskdigu kirjeldus ning selle tulemuste analiiiis.

Viimases peatiikis kisitletakse kongressijargset aega — toimunud arenguid nii
iileliidulises kui ENSV kunstipoliitikas ja kunstielus aastatel 1957-1959. Kirjelduse kaudu
piititakse mdista ihe loomingulise liidu rolli, selle juhatuse positsiooni partei ja kunstnike
vahel, liidu suutlikkust kaitsta oma litkmete huve. Peatihelepanu on podratud uue juhatuse
algatustele, ideede ellurakendumisele. Vaatluse alla mahuvad veel organisatoorsed
muudatused. Pogusalt on késitletud néituste osa, samuti rohuga just uutele algatustele.

Kokkuvottesse on koondatud t66 peamised tulemused.

ALLIKAD

T66 teemast tulenevalt on esmasteks allikateks ametlikud dokumendid — koosolekute,
kongresside stenogrammid, kirjavahetus, aruanded jms., mis leiduvad Riigiarhiivis.
Venemaa arhiivide materjale on kasutatud vihem.

Olgugi et ndukogudeaecgne materjal moodustab  Eesti  Riigiarhiivi
dokumendimassiivist 10viosa, ei tdhenda see, et seda perioodi lihtne uurida oleks.
Noukogude tihiskond oli suuresti paberiiihiskond, s.t. koostatud dokumendid pidid olema
meelepdrased korgematele instantsidele ega pruugi seetottu kuigivord adekvaatselt

kajastada tegelike protsesside sisu. Materjal on paraku véga standardne, iilestédhendatu
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pinnapealne. Tehti kindlat vahet ka iileskirjutamisele méératud ja mitte midratud andmetel,
mistottu on tde viljaselgitamine tihti iipris komplitseeritud, radkimata veel ndukogude ajal
levinud nn. telefonidigusest. Samuti on tdheldatav, et vdrreldes Kirjanike Liidu
materjalidega on Kunstnike Liidu dokumentide pdhjal oluliselt raskem vélja lugeda
kaasaegsete meelsust, motteid ja seisukohti. Kirjanike koosolekuid iseloomustavad pikad
arutluskdigud, mitmete liikmete sonavotud, ka vaidlused, mis Kunstnike Liidus leidsid tihti
vaid dramédrkimist. Pohjendatav on see ehk sellega, et verbaalne eneseviljendus on
kirjanikele palju omasem.

Alljargnevalt kdesoleva t60 seisukohalt olulisemate arhiivifondide iseloomustused.

Arhiivimaterjalidest on peardhk ENSV Kunstnike Liidu (edaspidi KL) fondil.>' See
sisaldab eeskitt juhatuse, sektsioonide ja biiroode koosolekute protokolle, kongresside
stenogramme, aastaaruandeid, kirjavahetust erinevate asutustega. KL juhatuse koosolekud
toimusid 2-3 korda kuus. Peamiselt anti aru sektsioonides toimuvast t00st, samuti néituste
ettevalmistustest, iileliidulise orgkomitee t60st. Arutati liikmete personaalkiisimusi, lisaks
pensionite, komandeeringute, korterite jms. probleeme, samuti liikmestaatuse kiisimusi.
Materjal annab KIL-s toimunust siiski suhteliselt pinnapealse iilevaate.

Kongresside stenogrammid annavad hoolimata pikkadest ettekannetest liidus
toimunust enam statistilisi andmeid. Kisitletaval perioodil toimusid kongressid vastavalt
pohikirjale iga kahe aasta jarel. Kongressidel esineti paraku suhteliselt sordiini all, eriti
1955. a. kongressil. Oluliselt julgemaid sonavotte leidub 1957. a., mil kulminatsiooniks
kujunes parteitu juhatuse esimehe valimine liidu etteotsa.”> Kongresside stenogrammid ei
ole aga paraku tdielikud, nii nditeks puudub kéesoleva t66 seisukohalt iiks olulisemaid
ettekandeid - tulevase KL-i juhatuse esimehe Amold Alase oma. Tsensuurist annavad
tunnistust ka stenogrammi labikriipsutatud 16igud. Veel puudub olulisematest materjalidest
ENSV KL-i 1959. aasta aastaaruanne.

Viirtustuslikku  lisateavet on pakkunud ENSV  Kirjanike Liidu ja
Kultuuriministeeriumi materjalid. Eriti tdnuvairseks tuleb lugeda just Kirjanike Liidu
koosolekute stenogramme, kus probleemid on sarnased Kunstnike Liidu omadega, ent
leiavad paremat iilestdhendamist voi selgemat viljendamist.

Eriti oluliseks materjaliks on KL ja teiste asutuste EKP algorganisatsioonide

dokumendid™, kus paljastuvad poliitika telgitagused. Ideoloogiliste stamptekstide kdrval

3l ENSV Kunstnike Liit. ERA, f. R-1665.
S2ENSV KL-i IX kongressi stenogramm. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221.
3 EK(b)P KK, ERAF, f. 1.
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on just sealsete koosolekute aruteludesse joudnud mitmed kiisimused, mis annavad
tunnistust erimeelsuste olemasolust kultuuriringkondades. Niisamuti olid kompartei
algorganisatsioonide koosolekute pievakorras iileliiduliste siindmuste kajastused, nagu nt.
HrustSovi kdne 1956. aastal, mille arutelus peegelduvad {iisna selgelt siinsed vastakad
motted ja seisukohad seoses HrustSovi poliitilise iimberorientatsiooniga jms. Kajastust
leiavad nn. parteile ebasobivad sOnavotud kongressidel ja nii monegi kiisimuse voi
stindmuse tagamaad.

Allikapublikatsioonidest on olulisemad mitmete Vene ja Ladne teadlaste vaheliste
koostdoprojektidena valminud dokumendikogumikud. Neist siinse t66 jaoks tdhtsamaks on
sarjas "Kul’tura i vlast’ ot Stalina do GorbatSova" ilmunud NLKP Keskkomitee
ideoloogiliste kiisimustega tegelenud komisjonide kommenteeritud protokollid aastatest
1958-1964.>* Kogumiku sisu analiiiis tdestab, et kompartei pdoras enim tihelepanu just
kirjanduspoliitikale, kunstikiisimusi arutati méirksa vihem. Olulisel kohal on muidugi ka
propaganda ja sellega seonduv.

Kasutust on leidnud ka tollane ajakirjandus. Sovetiaegne meedia on selgelt
arvestatav vaid ithepoolse vOimuhédlena. Pdevalehtede kultuuriosad ei hiilga mahukuse
ega analiilisiga, enamus informatsiooni on jddnud tollase kultuurilehe “Sirp ja Vasar”
kanda. Viimanegi tditis loomulikult eeskdtt kollektiivse agitaatori ja propagandisti
iilesannet.”> Tooni annavad iileliidulistest ajalehtedest refereeritud anontiiimsed juhtkirjad
ning kongresside, pleenumite sdnavottude lithendatud #ratriikid. Usna iihekiilgselt kajastati
isegi ileliidulistes ajalehtedes toimunud diskussioone, piirdudes tihti vaid “vdimuhééle”
10ppsodna dratoomisega. Selles osas oli Eesti NSV ajakirjandus katoliiklikum kui paavst ise.
Ent 1950. aastate teise poolde jiid ka juba mitmed kohapeal algatatud diskussioonid.*®
Publitseeriti nii monigi professionaalne analiiiis tollastest kunstiprotsessidest.

Toos on kasutatud ka mdlestusi. Et méletamine on juba kord paratamatult
valikuline ja hinnangud toimunule tihti ajas muutuvad, on allpool mélestusi kasutatud

pigem toetava teabena.

** Ideologitseskie komissii ZK KPSS (1958-1964 gg.) v mehanizme upravlenija kul’turoi. - Kul’tura i vlast’
ot Stalina do GorbatSova. Ideologitseskie komissii ZK KPSS 1958-1964. Moskva, ROSSPEN, 1998.

3% Kultuuri osas muutus olukord eriti keeruliseks 1950. aastal, kui kdik ajalehed koormati otsast 15puni iile
rdige poliitilise valgustamise ja pdevakampaaniatega, mistottu kultuurile ruumi pea ei jadnudki. SeetSttu jdigi
“Sirbile ja Vasarale” kanda iisna suur osa. J. Peegel. Raskel ajal. Aga ajad on enamasti ikka rasked olnud. —
Reede, 21.09.1990, nr. 38.

36 Ajalehes "Sirp ja Vasar” 1956. a peetud diskussioon, teemaks Eesti Vabariigi késitlus G. Naani toimetatud
“ENSV ajaloos”, sellest 1dhemalt O. Kuuli. Diskussioon eesti kultuuripdrandist HrustSovi “sula” ajal. - Kleio,
1995, nr. 4 (14).
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Kirjanike Liidu 75. aastapideva puhul ilmunud koguteos koondab endasse mitmete
tolleaegsete kirjanike ja funktsionddride malestusi. Eraldi vadrib esiletostmist Vera Ruberi
meenutused “Eesti kirjanduselust Moskva vaatevinklist (1958-1986)". V. Ruber tdotas
tollal eesti kirjanduse konsultandina Uleliidulise Kirjanike Liidu juhatuse sekretariaadis.’’

Intervjuudena on ilmunud veel Aili Aarelaiu “lkka kultuurile moeldes®, kus
lahatakse iihiskonna arenguid kiimnendite kaupa.’®

Ajastu meelsusest on palju kirjutanud Enn Poldroos oma mélestusteraamatus
“Mees narrmiitsiga“.*’

Olulisi tdiendusi arhiividokumentidele ja vastavateemalistele kirjutistele andis 18.

mértsil 1998 toimunud intervjuu omaaegse ENSV KL juhatuse liikkme ja vastutava

v 40
sekretiri Jaan Varesega.

37 V. Ruber. Ménda Eesti kirjanduselust Moskva vaatevinklist (1958-1986). - Eesti Kirjanikkude Liit 75.
Koguteos. Tallinn, 1997.

** A. Aarelaid. Ikka kultuurile mdeldes. Tallinn, 1998.

* E. P5ldroos. Mees narrimiitsiga. Tallinn, 2001.

4 Lindistus kiesoleva t66 autori valduses.
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I PEATUKK. KUNSTIELU KORRALDAVAD INSTITUTSIOONID JA
NENDE TEGEVUS

1. NLKP KK JA EKP KK

Noukogude riigiaparaati iseloomustas juhtimise ja vastutuse pihustumine paljudel
tasanditel', mistdttu institutsioonide tegevusvaldkonnad kultuurielu juhtimisel ei ole
selgelt midratletavad. Palju soltus konkreetse isiku aktiivsusest ja joulisusest.

Pohikirja kohaselt oli kompartei ideoloogia ja poliitika juhtorganiks NLKP
Keskkomitee. Viimase iilesanne oli valida Poliitbiiroo, kelle juhtida jai t60
pleenumitevahelisel ajal (NLKP Keskkomitee pleenum pidi vastavalt pohikirjale kokku
kutsutama kord kuue kuu jooksul), ning sekretariaat, mille eesotsas seisis NLKP KK
peasekretér. Sekretariaat juhtis jooksvat t60d, peamiselt personalivalikut.

Kommunistliku partei monopoolne voim oli vilja kuulutatud NLKP programmis ja
kirjutatud seaduseks konstitutsioonis. Kuid reaalne voim ei kuulunud kunagi kogu parteile,
vaid kontsentreerus viheste juhtivate isikute - nomenklatuuri kitte.*” Nomenklatuuris
eksisteeris range hierarhia, seda eriti Stalini ajal.

Stalini ajal allusid kompartei, KGB ja valitsus NLKP Keskkomitee I sekretérile.
Tihti puudus neil institutsioonidel omavaheline usalduslik side ja pigem oldi konkurendid
voitluses soosingu péarast. Ka nende ililesanded ei olnud iiheselt ja tdpselt méératletud, mis
omakorda tugevdas kaudselt 1 sekretéri positsioone. Funktsioonide dubleerimise kaudu
kontrollisid erinevate liinide esindajad iiksteist, samuti oli tavaline, et iihest jou- voi
voimustruktuurist liiguti teise, seda loomulikult korgema késu korras.

Stalini vOoimu ajal valitses Stalini diktaat. See tdhendas muuhulgas, et
personalivalik nii Keskkomiteesse kui mujale oli peasekretiri pddevuses ning mingeid
(digusaktidega korraldatud) valimisi tollal ei toimunud. HrusStSovi ajaga kaasas kidinud
hirmudhkkonna ndrgenemine vdimaldas riihmituste tekkimist sekretariaadis, mis toi
omakorda kaasa eelduse teatava opositsiooni tekkeks.

Uheks votmefiguuriks kultuurivaldkonnas NLKP KK-s vdib nimetada Georgi
Malenkovi (1902-1988), seda kuni tema mahavdtmiseni 1957. aastal. Tema mojukusele
viitavad talle adresseeritud kirjad, kus leidub nii laimu, kaebamist kui abipalumisi

mitmetelt kultuurinimestelt. Nii nditeks kaebas Aleksander Gerassimov Sergei

41 Beskiitt tihendas see mitmetasandilisi alluvusvahekordi, funktsioonide dubleerimist asutustes.
2 Politika okkupatsionndh vlastei v Latvii 1939-1991. Sbornik dokumentov. Gosudarstvennii arhiv Latvii.
Nordik, 1999, 1k. 253.
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Gerassimovi ja Aleksandr Deineka peale, nimetades neid formalistlikku kunsti
pooldajateks, formalistidest pedagoogideks.”” 1949. a. jaanuaris pdordus aga S.
Gerassimov Malenkovi poole palvega teda kaitsta. Ka oma iilesastumistes puudutas G.
Malenkov tihti kunstikiisimusi, nii niiteks pédrineb temalt kui 1952. a. kongressi
peaettekand;jalt tiilipilisuse mdiste, mille kasutust voib jargnevatel aastatel kohata pea igas
ametlikus kunsti puudutavas artiklis ja ettekandes.

EKP oli 1940.-1991. aastani 1i1ks NLKP piiratud tegevusvabadusega
allorganisatsioonidest.** EKP juhindus NLKP programmist. Tema tegevus oli iileliidulise
parteiinstitutsiooni kontrolli all, ta organiseeris NLKP KK direktiivide tiditmist ENSV-s.

Korgeimaks juhtivaks organiks EKP-s oli formaalselt kongress, mis pidi pohikirja
kohaselt kokku kutsutama vdahemalt kord nelja aasta jooksul.45 Tdidesaatvaks organiks ja
iihtlasi korgeimaks kohapealseks voimuorganiks oli valitav EKP Keskkomitee. Nimetatud
partei juhtorgan vottis oma arvukatel pleenumitel ning kongressidel vastu peamised
suunised ka kunstielu jaoks.”® Enamasti kordasid viimased NLKP Keskkomitees
vastuvoetut, sest isegi korgemad EKP funktsiondirid kartsid otsuseid iseseisvalt vastu
votta — vOi vihemalt kooskdlastati ettevotmised Moskvaga.

EKP KK pleenumitel valitud sekretdrid moodustasid KK sekretariaadi. Valimine
oli formaalne, kandideerivad isikud olid tavaliselt varem voimukoridorides kokku lepitud.
Sekretariaadi iilesandeks oli arutada jooksvaid kiisimusi ning kontrollida otsuste tditmist.
EKP sekretérid valmistasid ette pohilised kiisimused, mis tulid arutlusele EKP KK biirool
— partei juhtorganis ajal, mil ei toimunud KK pleenum, s.t. selle tdiskogu koosolek. KK
sekretdrid kuulusid {ihtlasi iildjuhul EKP KK biiroo koosseisu — parteinomenklatuuri
koorekihti.*” Pleenumil ,,valiti ka KK osakondade juhatajad, KK ajalehtede ja ajakirjade
toimetajad ning kinnitati parteikomisjoni esimees. Kunstielu kdrgemaks juhiks oli EKP
KK ideoloogiasekretdr. Tema otsealluvuses tegutsesid EKP KK kultuuri juhtiva osakonna
juhataja (osakonna nimetus muutus pidevalt), ametnikud-instruktorid, kelle kaudu KK

suunised kanaliseeriti madalamate astmeteni.

® Venemaa Riiklik Sotsiaal-poliitilise Ajaloo Arhiiv (Rossiiskij gosudarstvenndj arhiv sotsial'no-
politicheskoj istorii - RGASPI), f. 17 (Tsentralndi Komitet VK(b)P. Otdel Propagandy i Agitatsii), n. 132, s.
445.

*y. Sirk. Haritlaskond osutus visaks vastaseks. Jooni stalinlikust intelligentsipoliitikast. — Tuna.
Ajalookultuuri ajakiri, 2004, nr. 1, k. 57.

* Vaadeldava ajajirgu EKP kongressid toimusid 11.-13.02.1954, 17.-19.01.1956, 28.-30.01.1958, 8.-
9.01.1959, 16.-17.02.1960.

* phikirja jargi pidi EKP KK pleenum kokku kutsutama kord nelja kuu jooksul.

4 Korgemad vdimu vahendajad. EKP KK sekretérid 1940-1990. Tallinn, 2000, 1k. 6.
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Kultuurielu igapdevasel juhtimisel osales keskkomitee aparaat oma arvukate
osakondade ja sektorite ndol.* Kuigi eri aegadel toimus sisulise juhtimise korralduses
iimberkorraldusi, jai pShiline kdsuliin siiski muutumatuks — kultuuriosakond allus EKP KK
ideoloogiasekretirile, kultuuriosakonna juhatajale andsid aru omakorda loomingulised
liidud (samuti partei algorganisatsioonid) ja teised riiklikud organid (kultuuriasutused),
ndukogud ja komiteed.

Laias laastus jagunesid EKP juhtorganite iilesanded kultuurisfadris kaheks: {ihelt
poolt kultuuriasutuste ja -organisatsioonide administratiivne juhtimine — selle alla mahtusid
kiisimused alates chitusest kuni tiraazide médramiseni, samuti eelarvete ja plaanide
kinnitamised (enamjaolt formaalsed) ning rahaliste vahendite leidmine /méiéramine. Teisalt
tegeldi asutuste tegevuse sisulise kontrollimise ja suunamisega — ideoloogilise to6ga. See
tdhendas pidevat valvelolekut, vigade otsimist ja neile osutamist koos karistuse
méidramisega, juhtnddride jagamist, seda teinekord pisidetailideni vilja.

Kui vaadelda noukogude véimu rakendumist Eestis, on eristatavad iisna selged
ctapid. Esimene ndukogude aasta I3hkus vabariigiaegse kunstikorraldussiisteemi.*
Sojajargne aasta kujunes eeskitt toibumise ajaks. Esmaste olmemurede korval oli veel
vidhe ruumi ideoloogiliseks vahutamiseks ja poliitiliseks kasvatustooks. Uue voimu
“kunstiarmastus” viljendus esialgu veel suurtes tellimustes, kunstielu finantseerimises ja
korraldamises. 1940. aastate teisel poolel hakkas prevaleerima selgelt suund, mil {iha enam
poorati tahelepanu kunstielu korralduslikult poolelt selle ideoloogilisele juhtimisele. Alates
1948. aastast algas juba tdeline sovetiseerimine ja ndukogude ideoloogia tugev pealetung,
mis kulmineerus VIII pleenumiga 1950. a. Pérast Stalini surma joonistus vilja taas
vastupidine tendents — ideoloogiline osa hakkas jéirk-jargult norgenema, seda eriti
keskusest eemal. Moned autorid on ndinud selle pohjusena eeskitt voimuvditlust Moskvas,
mistottu kohalikel tasanditel oli vdimalik laiendada oma tegutsemisruumi.so
1950. aastate alguse arengud Moskvas néitasid, et 1940. aastatel kasutatud kultuuri

juhtimise valem enam ei t66ta.”’ Kriisiolukord oli jdudnud isegi vdimuladvikusse

V. J. Afiani. Ideologitseskie komissii ZK KPSS (1958-1964 gg.) v mehanizme upravlenija kul’turoi. -
Kul’tura i vlast’ ot Stalina do GorbatSova. Ideologitseskie komissii ZK KPSS 1958-1964. Dokumentd.
Moskva, ROSSPEN, 1998, 1k. 24.

* Vt. 1. Raudsepp. Eesti kunstielu esimesel ndukogude aastal (1940-1941). Magistritos. Tartu, 1999, lk. 165.
Kisikiri TU kunstiajaloo &ppetooli raamatukogus.

 Nt. E. Levits. Die reformkommunistische Bewegung in Lettland 1953-1959. Historische und
Landeskundliche Ostmitteleuropa-Studien 11. Zwischen “Tauwetter” und Neuem Frost Ostmitteleuropa
1956-1970. H. Lemberg (toim.), Johann-Gottfried-Herder Institut, Marburg an der Lahn, 1993.

> Zezina, 1k. 70.

16



endasse.”® Kultuurikriisi siigavust ilmestasid drastiliselt vdhenenud tiraaZid, publiku
vihesus teatrites, nditusesaalides jms. Tdendoliselt olid teatavad reformid muutunud
moddapadsmatuteks.”® Esimesed sellesuunalised ettevotmised said teoks juba Stalini ajal.
1952. a. avaldati ajalehes "Pravda" artikkel ,,Uusi Gogoleid ja Saltdkov-StSedrine®, millega
partei piiidis selgemini mirku anda, et kirjanduspoliitikas sooviti mingit muutust.>*
Muutusi toimus ka personalis.”

Pérast Stalini surma jétkusid reformid kiirendatult, kuid nad ei muutnud siisteemi.
Uuel (partei-)juhtkonnal tuli oma vdimu kindlustamiseks poliitilist kurssi revideerida ja
seda iiritati teha “stalinlikust mudelist” eemaldudes.’® Kogu muutmiste protsess kiis aga
taas suuresti kampaaniate vormis, kus NLKP Keskkomitee mingis tihtsat rolli.’’ Ent
Stalini surm ja sellele jargnenud poliitilised arengud on uue ajajdrgu piiriks hoolimata
sellest, et uue ajastu avaméng oli alanud juba varem.”®

Suuremaks struktuuriliseks timberkorralduseks parteiorganites oli NLKP KK seni
iseseisva ilukirjanduse ja kunsti osakonna allutamine &ppe- ja kultuuriosakonna koosseisu
alates 25. mirtsist 1953.%° Viiksemaid iimberkorraldusi toimus 1954. aasta 13puni. 1955.
aastal aga jouti jareldusele, et 1953. a. 1ébi viidud osakondade iihteliitmine ei olnud end
Oigustanud. Jarjekordne reorganiseerimine NLKP KK teaduse ja kultuuri osakonnas algas
septembris 1955. Tulemuseks oli funktsioonide jagamine ja uute struktuuride tekkimine.
Asjaliidetud osakond jagunes taas — Oppeosakonnaks ja kunstiosakonnaks, eraldusid
ilukirjanduse ja keele (1956. aastast ilukirjanduse), kunsti ja kinematograafia sektor.
Kunstiosakonnale  allusid kirjanduse, kunsti ja kinematograafiaga tegelevad
organisatsioonid, ministeeriumid, ametkonnad ja liidud.*

1956. a. aprillis lahutati NLKP KK propaganda ja agitatsiooni osakond kaheks, iiks

osa jai korraldama iileliidulist, teine liiduvabariikide tasandit. Osakonnad jagunes taas

2 Voitlus Stalini jareltulija koha pirast algas juba 1948. Pirast Zdanovi surma said koige

tosiseltvoetavamateks kandidaatideks Georgi Malenkov ja Lavrenti Beria. (Vt. Stalin. XX sajandi lugu. Eesti
Entsiiklopeediajkirjastus, Tallinn, 2001, 1k. 89).

33 Zezina, 1k. 70.

> P. Lilja. Zdanovlusest sulailmadeni. Mérkmeid ndukogude eesti kirjanduspoliitikast. — Keel ja Kirjandus.
1990, nr. 3, 1k. 293.

%31951. a. aprillis lahkus kunstide komitee juhataja kohalt P. Lebedev. Lahkumise pShjuseks oli terav kriitika
komitee aadressil, samuti konflikt tema ja KK propaganda ja agitatsiooni osakonna kunsti sektori vahel.
Tema asemele toodi N. Bespalov, kes enne seda tootas Lebedevi asetiditjana. (Zezina, 1k. 79).

*° Afiani, Ik. 24.

°7 Samas.

¥ Vrd. Lilja, 1k. 294.

% Tsentr hranenija sovremennoi dokumentatsii, (ZHSD), f. 5 (Otdel Nauki v Vuzov ZK VK(b)P 1950-51;
Otdel HudozZestbennoi Literatupd i Iskussvo ZK VKP — ZK KPSS 1951-1953; Otdel Nauki i Kulturd ZK
KPSS 1953-1955, n. 17, ajalooline diend.

5 Samas.
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sektoriteks: parteiline propaganda; ajalehed ja raadio; kirjastused ja ajakirjad; agitatsiooni-
ja propaganda t66 ning sekretariaat. 1957. a. lisandus ringhéélingu ja televisiooni sektor.®’

Umberkorraldused toimusid ka EKP Keskkomitees. Analoogiliselt Moskvaga
ihendati seni lahus olnud ilukirjanduse ja kunstiosakond ning teaduse ja korgemate
Oppeasutuste osakond liideti 1953. a., mille uueks nimeks sai teaduse ja kultuuriosakond
ning mida asus juhtima Eduard Inti.®* Uus reorganiseerimine toimus 1956. a., mil osakond
nimetati teaduse-, kooli- ja kultuuriosakonnaks, kuna osakonnaga liideti lisaks veel
kooliosakond.”

Sagedaste struktuurimuudatustega kaasnes tihe personalivahetus, ent kaadri
rotatsioon ei tdhendanud otseselt muutusi partei kunstipoliitikas. NLKP KK teaduse- ja
kultuuriosakonna tippjuhina oli 1953-1955 ametis A. Rumjantsev, kelle parteiline karjdir
oli alanud pérast edukat etteastet diskussioonil majanduse iile 1950. aastate algul.®* XIX
parteikongressil valiti ta NLKP Keskkomitee liikmeks. Alates 1955. aastast seisis iile
kiimne aasta kultuuriosakonna eesotsas D. Polikarpov. Teda on iseloomustatud viga
vastandlikult: iihelt poolt kui stalinisti ning iihiskonna muutuste ignoreerijat® ja teiselt
poolt kui mdistvat inimest, kes arvestas ja kuulas teiste arvamusi.®®

Oluline isik oli veel Mihhail Suslov®’, kes vastutas ideoloogiliste kiisimuste eest ka
vaadeldaval ajajargul.

ENSV tasandil ei kandnud ndukogude riigi- ja parteiaparaat (eriti stalinismi
korgajal) ainuiiksi ideoloogilist funktsiooni, vaid omas ka koloniaalset iseloomu. Kohaliku
ladviku moodustasid peamiselt ametisse méiratud vddramaalastest funktsionddrid®® voi
Venemaale aastakiimneid varem vilja rdnnanud eesti kommunistid ja nende lapsed

(véhesel méddral ka 19. saj. 16pul Venemaale vélja rdnnanud talupoegade jireltulijad).

! Samas.

62 Eduard Inti oli siindinud l.augustil 1913. a. Tartus, rahvuselt eestlane. Partei liige 1940. a. juulist. 1940. a.
septembrist todtas partei instruktorina Tallinna parteikomitees, samaaegselt (1940, okt. kuni 1941, maérts) oli
ta ka Lennuasjanduse osakonna {iilem. S§ja puhkedes astus hévituspataljoni. Sojavédes joudis ta
roodukomandori ametikohale 1943. a. Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 829. 1k. 5-8p.

% Eestimaa Kommunistliku Partei organisatsiooniline struktuur 1940-1991, Tallinn, 2002, 1k. 148-149.

% A. Rumjantsev, (s. 6.02.1905), ndukogude majandusteadlane, 1950-52 NSVL TA Majandusinstituudi
direktor, 1955-58 “Kommunisti” toimetaja, 1958-64 ajakirja “Problemd mira i sotsializma” toimetaja.
Aastast 1952 NLKP KK liige.

85 “Novdi mir” peatoimetaja A. Kondratovit§ on delnud, et see inimene kehastas tiielikult stalinliku acga ja
selle draamasid ja piitidis - paraku edutult - mdista, mis toimub riigis pérast Stalini surma. (Zezina, lk. 105);
V. Shauro, kes sai kultuuriosakonna juhatajaks pdrast Polikarpovi surma 1965. a., oli hoopis teistsuguste,
pigem Breznevi vGimu aega kuuluvate juhtimismeetoditega. (Zezina, 1k. 105).

V. Ruber. Ménda Eesti kirjanduselust Moskva vaatevinklist (1958-1986). - Eesti Kirjanikkude Liit 75.
Koguteos. Tallinn, 1997, 1k. 64.

7 M. Suslov (1902-1982). Aastast 1947 NLKP KK sekretir, aastast 1966 Poliitbiiroo liige, vastutav
ideoloogiliste kiisimuste eest. (Lass, 1k. 447).

% Levits, Ik. 25.
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Enamus neist oli kaotanud vodrsil olnud aastate jooksul sideme kodumaaga ja ega vallanud
enam emakeelt. Kolmas grupp komparteis — kohalikud kollaborandid, oli kaotanud iihelt
poolt rahva usalduse, kuid teisalt ei pédlvinud erilist usaldust ka Moskva silmis. Nemad
tditsid reeglina wvaid poliitiliselt ebaolulist osa: esindus- v0i abistavat rolli
voimuaparaadis.”” Erandi viimasest grupist moodustasid Eestist mobiliseeritud
laskurkorpuse mehed. Osa neist joudis Noukogude vdoimustruktuuris tisna kdorgetele
kohtadele, mis annab kinnitust, et nimetatud seltskond oli véitnud v6imu usalduse. Nii
koosneski ENSV vodimuladvik eeskétt eelpool toodud taustadega isikutest.

Stalini surma jérel Lavrenti Beria algatatud kohaliku kaadri edutamiskampaania
lilduvabariikides oli Eesti kultuuriametnikkonnas &érmiselt tagasihoidlik. EKP KK II
sekretdri kohalt kutsuti tagasi Moskvasse iileliidulise keskkomitee kdsutusse V. Kossov ja
tema asemele kinnitati Il sekretiriks Venemaa-eestlane Leonid Lentsman™.
Ideoloogiasekretiriks sai Lentsmani asemel Endel-Johannes Jaanimégi, kes oli Eesti
sOjavde ajateenijana 1940. a. augustis parteisse astunud ning aastast 1951 to6tanud EKP
KK ilukirjanduse ja kunsti osakonna juhatajana.”’ Ka Litis toimusid samal ajal
kaadrimuudatused, ent erinevalt Eestis toimunust, kujunesid ametisse seatutest hiljem Lati
ithed silmapaistvamad reformikommunistid.”

Leonid Lentsman oli kultuuriringkonnale ebasiimpaatne, isegi oma kaasvditlejate -
parteilaste seas ei palvinud ta erilist lugupidamist.73 Eriti halvad olevat olnud tema
kunstiteadmised.” Ainult J. Kébin iseloomustas teda kui ausat kommunisti, kuid lisas, et

oli sealjuures viga dogmaatiline ega tundnud kohalikke olusid.”

% Politika okkupatsionndh vlastei v Latvii 1939-1991, k. 253.

™ L. Lentsman (10.12.1915 Simferoopol — 1996 Peterburi), rahvuselt eestlane. UK(b)P liige a.-st 1942.
Osales sgjas Eesti Laskurkorpuse ridades. Oli 1947-48 EK(b)P KK koolide osakonna juh., 1948-50 prop.-
agit.osak. juh., 1950-51 ENSV haridusminister, 1951-53 ja 1964-71 EKP KK sekretdr, 1953-64 KK II
sekretdr, 1953-64 ka EKP KK ideoloogia osak. juh. EKP KK liige a-st 1948. KK biiroo liige a-st 1951.
(Eestimaa Kommunistliku Partei organisatsiooniline struktuur 1940-1991, Tallinn, 2002, 1k. 320).

" Samas, lk. 48, 246.

™ Vilis Kriming sai Liti KP teiseks sekretiriks, Valdemars Kalping Léti NSV kultuuriministriks (Levits, k.

27, 32).
7 Intervjuu Aksel Tammega. - Eesti Kirjanikkude Liit 75. Koguteos. Tallinn, 1997, k. 78-87.
™ Ida Keerdo: “...Ta tunneb halvasti kunstikiisimusi ja viihe esineb meie kollektiivi ees. ... kui ta rigib

kunstikiisimustest, vOetakse ta juttu halvasti vastu. Naiteks Laktjonovi t66d sm. Lentsman kiitis kui
eeskujulikku. Tegelikult Laktjonovi maalid on viikekodanliku maitsega. Selline tema poolne seisukohtade
avaldamine ei ole tema autoriteedile kasuks. ...” ENSV KL-i partei algorg.-i koosoleku protokollid 1957.
ERAF, f. 2477, n. 15, s. 2, 1k. 17.

S K. Viira. Kujutava kunsti finantseerimine ENSV-s 1963-1967. Peaseminaritod. Tartu, 2001, 1k. 13.
Kisikiri TU kunstiajaloo &ppetooli raamatukogus.
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EKP KK teaduse ja kultuuri osakonda juhtis Eduard Inti, kes oli I6petanud partei
tippametnike kooli — NLKP KK j.a. Uhiskonnateaduste Akadeemia Moskvas 1953. a.
Kultuuriringkonnas on teda iseloomustatud kui kahepalgelist inimest.”®

Pavlov, keda igas koosoleku protokollides saatis tiitel “KK tootaja /esindaja”, oli
nii kunstnike kui kirjanike liidus koigile teada-tuntud kui “kindral”. Tema iilesandeks oli
informeerida KK-d loomingulistes liitudes toimuvast, sealsetest meeleoludest ja
atmosfédrist. EN Kunstnike liidus kutsuti Pavlovi “kammendi gost’iks” ehk “kiviseks
kiilaliseks” ning EN Kirjanike Liidus “Egiptuse muumiaks”.”’

Eesti kultuuripoliitikat suunavas KK tippametnikkonnas toimunud muutusi
késitletaval perioodil v3ib pidada vaid vangerduslikeks.

Kompartei otsused viidi ellu mitmesuguste kanalite kaudu. Partei osales
kultuuriorganite ja -institutsioonide tegevuses otsustava, kontrolliva instantsina nii otseselt
kui kaudselt. Kdige néhtavam osa partei tegevusest avalikkusele avaldus Keskkomitee
publitseeritud direktiivides — parteilistes “seisukohtades”.”® Seisukohad olid vormilise
raami andjaks kdige muu kdrval ka ndukogude kultuurile.”

Vihemolulised ei olnud “poolametlikud” sdnavdtud - anoniiiimsed juhtkirjad ja
artiklid. 1940. aastate 10pus siivenes tendents, kus taolised artiklid said definitsioonideks,
juhisteks, mille jargi kogu kultuuriringkond kiituma pidi.*® Partei direktiivide laia leviku
tagamiseks omas partei oma hiilekandjaid nagu “Pravda”, “Bolsevik”, “Kultura i Zizn”
jpt. Olulisteks vabariiklikeks propagandakanaliteks olid ajalehed EKP KK ja MN
hidlekandja “Sovetskaja Estonia” ja EKP KK ja ENSV Too6rahva Saadikute Noukogu
(TSN) ajaleht “Rahva H&4l”, komsomoli hédédlekandja ,,Noorte Hail* jt. Kitsama ringi jaoks
lisandusid “Eesti BolSevik”, “Abiks Agitaatorile” jms.

Uldiste sdnavdttude korval olid kultuurielu suunamisel olulisteks vahenditeks

NLKP KK méidrused ja otsused ning salajased ja avalikud kirjad. Sageli eelnesid

76 nt. L. Remmelga sdnavott: “Tema arvestab ainult iihe inimesega, meile tuntud vulgarisaatoriga Endel
Soglaga. Tundub, et sm. Inti iihele auditooriumile rdagib iihte ja teisele auditooriumile ridgib teist. Oli meil
viimane iildkoosolek, kus ta meie seisukohtadega oli ndus, KK-s toimunud Zziirii koosolekul rddkis aga téiesti
vastupidist juttu.” (ENSV Kirjanike Liidu partei algorg.-i koosoleku protokoll 10.11.59. ERAF, f. 2473, n.
14,s.13,1k. 17.)

T ENSV KL-i partei algorganisatsiooni koosoleku protokollid 1957. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 2, 1k. 17.

8 Taoline traditsioon oli alguse saanud juba 1920. aastatel. (Geller, k. 297).

" Tuntumatest parteilistest seisukohtadest v3ib mainida jirgmisi otsuseid: kirjanduse kiisimustes ajakirjadele
“Zvezda” ja “Leningrad” 1946. augustil, filosoofia kiisimustes aastal 1947, muusika kiisimustes 1948. Vt.
Geller, lk. 297; T. Kreegipuu, N. Liidu kultuuripoliitika ja selle rakendamine ENSV ajakirjanduse ja
kirjanduselu juhtimisel 1944-49. Loput6d. Tartu, 2001, lk. 18-32. Kisikiri Eesti ajaloo dppetooli
raamatukogus.

% Nt. 1949. a. kosmopolitismi kampaania algatati 1bi taolise artikli ajalehes "Pravda": "Ob odnoi
antipatriotitseskoi gruppe teatral ’noh kritikov*. - Pravda, 21.01.49.
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dokumentide vastuvotmisele pikad arutelukoosolekud KK Poliitbiiroos. Pédrast otsuse
vastuvotmist levitati seda ajakirjanduse ning otsuse valdkonnaga tegelevate institutsioonide
kaudu, samuti saadeti Keskkomitee liikmed liiduvabariikidesse laiali otsust

81 .
Keskkomitee

kommenteerima ning selle elluviimiseks praktilisi ndpuniiteid andma.
otsuseid edastati ka partei “rakukeste” ehk algorganisatsioonide kaudu, mis olid loodud
igasse ndukogude ithiskondlikku organisatsiooni ja asutusse.®

Korgemate parteiorganite dokumentatsioon oli nn. liiduvabariikides tavaliselt vene
keeles. Vene keel oli iildjuhul ka parteikongresside ja -konverentside, KK pleenumite ja
biiroo istungite tookeeleks. Ka paljude madalamate parteiinstantside t66 toimus tihti vene
keeles.*

NLKP Keskkomiteed voib lugeda voimukeskuse tipuks, kelle rolliks oli juhtida
kogu elu ja valvata koigi kodanike iile. Kontroll ei olnud aga ainult ithepoolne — s.t. iilevalt
tulenev. Osa fihiskonnast oli valmis alluma ning isegi aitas sellele kaasa. Tihti on
totalitaarseid iihiskondi kisitlevais uurimustes rddgitud noukogude intelligentsist kui
stisteemi ohvrist ning vastandatud teda voimule. Tegelikult suutis voim mérkimisvéérse
osa ndukogude haritlaskonnast endaga kaasata ning kasvatada sOna otseses mottes
ndukogude intelligents, mis oli vdimule lojaalne.™

Sula tulekuga ldhenesid voim ja rahvas monevorra. Moskva puhul on mérgitud, et
illusoorses usus paremuse poole astuti parteisse, et seeldbi seespool ringi kaasa aidata
ithiskonna liberaliseerimisprotsessile. Partei read, mis parast Stalini surma tdienesid, olevat
selle tdestuseks. Usuti, et avatud aus kriitika tihiskonna tegelike puuduste kohta aitab
olukorda parandada ning muuta elu demokraatlikuks. Emotsionaalne usk iihiskonna
liberaliseerimisse, majanduslikku kasvu jms. oli sel ajal paljudes viga tugev, samuti usk
juhtkonda ning parteisse.® Nn. siiras usus astuti parteisse kiill vaid esialgu.

Ka Egil Levits usub, et suurem osa voi koguni enamus latlastest, kes aastatel 1953-
59 parteisse astusid, olid erinevalt hilisematest astujatest tdsiusklikud kommunistid. Tegu
oli rahva ideoloogilise limberkasvatamissiisteemi esimeste “viljadega”, kes arvukusega
plitidsid suurendada oma tugevust ja poliitilist mdju ning hdivata juhtivad positsioonid Léti

. . . 86 . ~
valitsemisaparaadis.” Osaliselt see ka dnnestus.

8 Samas, 1k. 18.

8 Nt. HrustSovi kone isikukultusest XX kongressil vdi 1957. a. Malenkovi jt. parteivastasest grupist,
Pasternaki juhtum jms.

8 Politika okkupatsionndh vlastei v Latvii 1939-1991, lk. 256.

% Afiani, Ik. 23.

85 Zezina, k. 136.

8 Levits, 1k. 29.
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1940. aastal, enne juunikiiliditamist oli teatavas osas Eesti kunstnikkonnas
poolehoid N. Liidule olemas.®” Niiiid suhtus eesti kunstnikkond partei poolt juhitud
demokratiseerimisprotsessi iisna suure umbusuga ning partei ridade kasvus ei ménginud
kunstnikud véga olulist osa. Vorreldes iildiste nditajatega oli see isegi viike. 1960. aastaks
oli KL-I litkmeid 274, kellest 30 olid NLKP liikmed ja litkmekandidaadid, neist 25 t6o6tas
Tallinnas, 5 Tartus.*® Neist 13 olid liitunud parteiga {isna kohe pidrast Stalini surma ning 3
olid liikkmeks v3i liikmekandidaadiks vastu vdetud aastatel 1958-60.% Vordluseks olgu
toodud ENSV Kirjanike Liit, kus 1956. a. 62 liikmest kuulusid NLKP-sse 35, ent ka seal ei
kasvanud komparteilaste osakaal sula mdjul viga intensiivselt.”

Parteiliikmete arvu kasv Eesti kunstnike hulgas kohe pérast Stalini surma on
seletatav tdendoliselt sellesuunalise kampaaniaga. Raske on ndha siin paralleeli Moskvas
toimunuga, kus parteiridade kasvu iiheks pohjuseks peeti tahet kaasa aidata
liberaliseerimisprotsessile. Ka ei julge néha paralleeli Litiga, sest siinne nomenklatuur oli
jadnud stalinistlikuks, kelle seas reformide elluviimine ei saanud olla kuigi usutav.

1960. aastatel kasvas Eestis ja ka mujal komparteisse astujate arv taas, ent niilid
juba teistel pdhjustel. Aset oli leidnud hoiakumuutus: voitlust voora okupatsiooni vastu

asendas tegevus oma isiklikes huvides v&6ra korra raames.”!

2. NSVL KULTUURIMINISTEERIUM JA ENSV KULTUURIMINISTEERIUM

Kuni aastani 1953 juhiti Eesti kultuuripoliitikat NSV Liidu Rahvakomissariaadi (hilisem
MN) allasutuse Kunstide Komitee (Eestis allus Kunstide Peavalitsus ENSV
Rahvakomissariaadile) kaudu.”? Alates 1953. a. viis Eesti NSV Ministrite Ndoukogu (MN)

%7 Vt. Raudsepp, lk. 134, 159.

88 Oiendid loominguliste liitude tegevusest. ERAF, f. 1, n. 251, s. 3, 1k. 13.

% J. Vares (1957-58 — KL vastutav sekretir, alates 1959. a. Tallinna Riikliku Kunstinstituudi direktor); A.
Alas (alates 1957. a. KL juhatuse esimees, Tallinna Riikliku Kunstiinstituudi kateedri juhataja); E. Allsalu
(maalija, vabakunstnik). Oiendid ENSV loominguliste liitude tegevusest. ERAF, f. 1, n. 251, s. 3, 1k. 13.

% EKP KK teaduse, koolide ja kultuuriosakond. Mdningaid markmeid EN Kirjanike Liidu parteialgorg.-i t6
kohta. ERAF, f. 1, n. 168, s. 10, lk. 29.

°I'R. J. Misiunas, R. Taagepera. Balti riigid: sdlteaastad 1940-1990. Tallinn, 1997, 1k.123.

%2 Kunstide Komitee viis libi konverentse ideoloogilistes kiisimustes, vdttis vastu tdhtsaid resolutsioone
(nditeks resolutsioon 7. jaanuarist 1947 “Balti vabariikide kunstilise intelligentsi ideoloogilise kasvatamise
tohustamisest”). Komitee liikkmeteks olid iihelt poolt loomingulise intelligentsi esindajad ja teisalt poolt
poliitilise aparaadi to6tajad. 1948. aastal juhtis iiheksaliikmelist NL Kunstide Komiteed ajaloolane ja kriitik-
kunstiloolane P. Lebedev; komiteesse kuulus veel P. Sossojev, keda voib lugeda iiheks jdigemaks
ideoloogiks. Komitee teostas oma vdimu 14bi ajutiste komisjonide ja organite, mis moodustati iga valdkonna
praktikutest. (Geller, 1k. 301-302.) Kunstide Peavalitsus oli moodustatud ENSV Rahvakomissaride Noukogu
(hilisem MN) juurde 1940. aastal. Pohimédiruses kajastub Kunstide Peavalitsuse roll ndukogude vdimu
kultuuripoliitika elluviijana, ka selle kontrollijana. 1953. a. kui loodi Kultuuriministeerium, killunesid paljud
funktsioonid niilid ministeeriumi eri valitsuste ja osakondade vahel.
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liinis partei suuniseid ellu #sjaloodud Kultuuriministeerium (KM). Uhelt poolt oli KM
loomise eesmargiks erinevate organite {ihendamine ja tsentraliseerimine, teiselt poolt v3ib
lugeda seda aga ka kultuuri kui iseseisva valdkonna tunnustamiseks kompartei poolt.

Kultuuriministeeriumid loodi NSV Liidu Ulemndukogu seaduse alusel 15. mirtsist
1953. Umber korraldati rida institutsioone — ministeeriume ja komiteesid, kdrgemad
Oppeasutusi jt. Kultuuriministeeriumist sai n.-6. iihine katus mitmetele seni eraldi
tegutsevatele asutustele. Eestis iihendati ENSV Kunstide Peavalitsus (1954. aastast
Kunstide Valitsus), Kinematograafia Ministeerium, Raadioinformatsiooni Komitee,
Kultuurihariduslike ~ Asutuste ~ Komitee,  Poliigraafiatoostuse,  Kirjastuste  ja
Raamatukaubanduse Valitsus ja  Vabariiklik Too6joureservide Valitsus ENSV
Kultuuriministeeriumiks, mille koosseisu omakorda kuulusid valitsused ja isemajandavad
peavalitsused.”

Reform ei olnud tdendoliselt 10puni libi mdeldud. Igatahes jérgnes peagi uus
reorganiseerimine. 1954. a. oktoobris voeti vastu KK ja NSLV MN poolt jargmine otsus —
“Olemasolevate NSVL ministeeriumide ja ametkondade struktuuride puudustest ja riikliku
aparaadi t60 parandamisest”. Tulemuseks oli Korgema Hariduse Ministeeriumi ja
Téojdureservide Peavalitsuse  taaseraldumine Kultuuriministeeriumist.”*  Muudatused
toimusid ka ENSV Kultuuriministeeriumis — peavalitused nimetati valitusteks voi
osakondadeks, moned osakonnad liideti voi likvideeriti, personal vihenes. Uue struktuuri
kinnitamiseni jouti Eestis joululaupdeval 1954, mille tulemusel 8 peavalitsuse ja 33
osakonna asemel loodi 4 peavalitsust, 3 valitsust ning 15 osakonda ning kaotati 72
ametikohta. Aruandes mdrgiti, et “aparaati jdeti t60le oma poliitiliselt ja tddalaselt
tunnustelt paremad to6lised”.”> Tegelikkuses tihendas see tihti vaid tdotajate
{imberpaigutust, mitte niivord loodetud t66 efektiivsuse kasvu.”® Ministeeriumi t66
biirokraatlikkust tdoendavad ka mitmed KK-le saadetud kaebekirjad, niiteks oli KM-i

masinaviark “tootnud” 1954. a. kolme kuu jooksul Podltsamaa Rajoonikomitee

% ENSV Ulemndukogu seadlus - liiduvabariikide ministeeriumite iimberkujundamise kohta. ENSV Teataja,
1953, nr. 6 (9.05.53), art. 53, lk. 114. KM struktuur 1953. aastal: Ministeeriumi juhtkond; Kunstide
Peavalitsus; Kultuurihariduslike Asutuste Peavalitsus; Raadioinformatsiooni Peavalitsus (isemajandav.);
Kutsehariduse Peavalitsus (isemaj.); Kinematograafia Peavalitsus (isemaj.); Kirjastuse ja Poliigraafiatodstuse
Peavalitsus (isemaj.); Raamatukaubanduse Peavalitsus (isemaj.); Kapitaalehituse Peavalitsus; Varustus-
Turustuse Peavalitsus; Kdrgemate koolide ja kesk-eridppeasutuste osakond; Tootmis-tehniline osakond;
Finantsosakond; Milestusmirkide Kaitse Inspektsioon; Kaadriosakond; I osakond; Keskraamatupidamine;
Kantselei, Administratiiv-majandusosakond. ERA, f. R-1797, n. 3 kd. 1, ajalooline diend, 1k. 2.

* Zezina, lk. 104.

% Kaadrialasest t66st Kultuuriministeeriumi siisteemis. ERAF, . 1, n. 168, s. 5, k. 94.

% “EKP KK ja Tallinna Linnakomitee otsustes mirgitakse dra veel rida kaadrialase t66 puudusi. Nii iihest
tookohast vallandatud isik sokutatakse jille teisele kohale tdle, kuhu ta tegelikult pole sobiv.” Tarkpea
ettekanne kaadrialasest t60st KM-s 1959. ERAF, f. 5661, n. 4, s. 11, k. 106.
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Kultuuriosakonnale 489 kirja. Kuna Poltsamaalt ei joutud nendele digeaegselt vastata,
mééras ministeerium PSltsamaa Kultuuriosakonna juhatajale rahatrahvi.”

Seoses jargnevate struktuuriliste muutustega NSVL Kultuuriministeeriumis 1957.
ja 1963. aastal tekkisid Vilismaaga Kultuuriliste Sidemete Pidamise Komitee, ringhééling
ja televisioon ning Kinematograafia komitee.”®

Eestis lahutati 1957. aastal Kultuuriministeeriumist Raadioinformatsiooni
Peavalitsus.”” 1959 anti kutsekoolid ja kunstikoolid Hariduskomitee alluvusse.'® Eraldusid
taas plaani- ja finantsosakond. Kultuuriministeeriumi hallata jdid seega teatrid, muusika
ning kujutav- ja tarbekunst, kino ja kirjandus kuulus KK kultuuriosakonna kompetentsi.'"’

Nagu eelpool margitud, oli kuni 1953. aastani partei otsuseid ellu viinud ENSV
Rahvakomissariaadile allunud Kunstide Peavalitsus. Niiiid sai selle iilesande ENSV
Kultuuriministeerium.

NSVL Kultuuriministeeriumi esimestel aastatel vahetusid ministrid viga sagedasti.
Esimeseks kultuuriministriks oli Belorussi, kelle ametiaeg jai lithemaks kui aasta.'®
Teatepulga vottis {ile Panteleimon Ponomarenko, kes seni oli tegelenud ministeeriumi
loomise ettevalmistustooga, samaaegselt oli ta ka KK sekretir.'” Seoses nimetamisega
NSVL kultuuriministriks vabastati P. Ponomarenko KK sekretdri kohustustest. Tema
vaated olid lisna liberaalsed ning ta piiiidis parandada ametnikkonna ja kultuuriringkonna

vahelisi suhteid. Tema arvates tuli loominguline tegevus vabastada administratiivse

°7 pgltsamaa RK kiri EKP partei-, a-ii, komsomoli organite osakonnale. Kisitleb NLKP KK 25.01.54. a.
otsust "Tdsistest puudustest partei ja riigiaparaadi to6s" tditmist. ERAF, f. 1, n.150, s. 250, 1k. 13.

% ENSV MN méérusega nr. 297 6.11.56. a. loodi Vilismaaga Kultuurisidemete Pidamise Eesti Uhing
/EOKS/ kultuurisidemete arendamiseks vilisriikidega. Uhingu esimeheks mérati Olga Lauristin.

Lihtudes direktiivorganite juhenditest Uleliidulise Kultuurisidemete Pidamise Uhingu /VOKS/ t56
imberkorraldamiseks, asutati 1958. a. detsembris Vilismaaga Sopruse ja Kultuurisidemete Arendamise Eesti
Uhing. ENSV MN miirusega nr. 41 13.02.59. a. kinnitati Vilismaaga Sépruse ja Kultuurisidemete
Arendamise Eesti Uhing ja ithingu p&hikiri. ERA, f. R-2206, n. 1, ajalooline diend.

%°1957. a.-st allus MN juures olevale Raadio ja Televisiooni Komiteele. Komitee pdhikiri — ENSV Teataja,
1957, nr. 17, art. 174, 1k. 372.

11959, a. struktuur: Ministeeriumi juhtkond; Kaadri ja Sppesasutuste osakond; Kultuurihariduslike
Asutuste Valitsus, Kunstide Valitsus, Kapitaalehituse osakond; Finantsosakond; Plaaniosakond;
Keskraamatupidamine; Administratiiv-majandusosakond; Kirjastuste ja Poliigraafiatodstuse Pea-valitsus;
Kinematograafia Peavalitsus; Varustus-Turustuse Peavalitsus; Raamatukaubanduse Pea-valitsus. Ajalooline
oiend, ERA, f. R-1797, n. 3 kd. 1, lk. 3-4.

%" Uheks erimeelsuse ajendiks NSVL KM ja KK vahel olid just filmid. Eksisteeris kord, kus
Kultuuriministeeriumi komisjonil oli digus vastu votta otsuseid ainult rahvademokraatiamaade filmide osas,
kapitalistlike maade filmide ostmise kiisimuse otsustas KK. Samalaadne kiisimus, kus tekkisid vastuolud KK
ja KM vahel, oli vélismaise kirjanduse kirjastamine. (Zezina, lk. 110).

192 Belorussi oli endine KK sekretdr. S3ja ajal organiseeris partisanide liikumist, hariduselt insener transpordi
alal. Zezina nimetab teda téiesti juhuslikuks inimeseks kultuuri juhtivas valitsusorganis, mis ei olnud sugugi
erandlik, kuna kultuuri peeti teisejarguliseks. (Zezina, 1k.106).

19 panteleimon Ponomarenko (s. 27.07.1902) kindr.-Itn., 1938. a-st Valgevene K(b)P KK I sekretdr, 1948-53
NLKP KK sekretédr ja NSVL varumisminister, 1953-54 NSVL Kultuuriminister, 1954-55 Kasahstani KP KK
I sekretar, 1955-57 NSVL suursaadik Poolas, 1957-59 suursaadik Indias, 1959-62 suursaadik Hollandis.
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kontrolli alt.'® Ent peagi, 1954. aasta mirtsis viidi P. Ponomarenko iile uuele — Kasahstani
partei KK esimene sekretdri kohale. Viidetavasti oli pdhjuseks tema liialt liberaalne
suhtumine kultuuri ja kunstnikkonda.'®

P. Ponomarenko asemele sai 46-aastane akadeemik Georgi Aleksandrov, iiks
tahtsamaid ja tuntumaid figuure 1947. a. filosoofia diskussioonil.'” Tema aga vallandati
juba jargmisel aastal koos kaheksa ministeeriumi ametnikuga skandaali t3ttu.'"’

Uueks ministriks sai Nikolai Mihhailov, kes oli selleks ajaks joudnud
komsomolikarjédri tippu ning viidud 1954. a. diplomaatilisele to6le Poola. Kolleegide
arvates erines N. Mihhailov teistest nomenklatuurimeestest méarksa suurema
administreerimisega. Intelligentsi hulgas ta austust ei palvinud. Kinokriitik R. Jurjenev on
oelnud: “Kultuuriministri isik kutsus esile tileiildise antipaatiapuhangu. Lobamokk, johker

B

ja ebaviisakas...”. Samal ajal vdib moningaid tema ndudmisi nagu korghariduse ja
vihemalt ithe vOorkeele oskuse ndue peavalitsuste-, valitsuste iilemate ja nende
asetditjatele - pidada oigustatuteks. Iseasi, kas seda ka tdideti.'”™ N. Mihhailov oli
kultuuriministriks kuni 1960. aastani.

Uueks kultuuriministriks sai E. Furtseva.'” Tootades varem KK-s, tegeles ta koos
M. Susloviga peamiste kultuuri ja ideoloogia kiisimustega. E. Furtseva meetod ja stiil oli
tiiipiline parteilis-ndukogulikule juhtimisele. E. Furtseva to6tas kultuuriministrina kuni
oma surmani 1974. aastani, olles niimoodi kdige pikemalt ametis olnud kultuuriminister.''’
Eestis oli aastatel 1953-1963 kultuuriministriks Aleksander Ansberg.''' Ta oli siindinud
1909. a., NLKP liige alates 1931. aastast. Leningradis 10petas ta Juriidilise Instituudi,
aastast 1944 sai temast rahvakomissari asetditia ENSV-s, seejirel ENSV

Rahvakomissaride Noukogu alaline esindaja NSVL Rahvakomissaride Noukogu juures

104 Zezina, 1k. 128.

1% Zezina, lk. 106; 129.

1% Georgi Aleksandrov (07.04.1908-21.07.1961). Oma teosega “Istorija zapadnoevropeiskoi filosofii” kutsus
esile 1947. a. iileliidulise diskussiooni. Aastast 1946 akadeemik.

197" Ametlikult siitidistati teda amoraalses kiitumises. (Zezina, Ik. 107.) Minister G. Aleksandrovi ja teiste
kéitumist arutati ka EN KL parteialgorganisatsiooni koosolekul, kuna NLKP KK oli saatnud sellesisulise
kinnise kirja. Koosoleku resolutsioonis kohustati “parteialgorganisatsiooni (sm. Aavik) rohkem tegelema
kunstnike moraalse taseme silmaspidamisega ja isikliku eluga, olla tuttav kunstnike koduse eluga, samuti
nende vaba aja veetmise iile”. ERAF, f. 2477, n. 14, s. 1, k. 14.

1% Esitatavatest nduetest rddkis A. Ansberg ENSV Kultuuriministeeriumi partei algorg.-i 11. juulil 1956
koosolekul, lisades, et Poliigraafiatdostuse Peavalituses ei ole hetkel juhtivate tootajate seas iihtegi
korgharidusega spetsialisti. ERAF, f. 5661, n. 4, s. 1, k. 25.

199 Zezina, 1k. 107.

"% Samas.

"1 Aleksander Ansberg (s. 27.02.1909 Gatsinas). Alates 1949 ENSV MN esimehe asetiitja, 1953-63 ENSV
kultuuriminister, a.-st 1963 Ulemndukogu esimehe asetiitja, EKP KK liige 1951-64.

Eesti ENSV Ulemndukogu Presiidiumi seadlus ENSV ministrite nimetamise kohta. ENSV Teataja 1953, nr.
6 (9.05.53), art. 54, Ik. 115.
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Moskvas. 1949. aastast oli ta ENSV MN esimehe asetditja, edasi (1953-1963)
kultuuriminister. Ministriks oleku ajal kuulusid tema otsejuhtimise alla plaani- ja
finantsosakond ning vaneminspektor eritod alal, 1953. a. oli lisaks nimetatule tema
juhtimise all ka kaadriosakond, I osakond ning kdrgemate koolide ja keskeridoppeasutuste
osakond.''? Autoriteeti ta haritlaskonna hulgas ei omanud, eriti teravaks muutusid
mirkused tema aadressil parast NLKP KK otsust “Isikukultusest ja selle tagajargedest”.
Nimelt oli A. Ansberg 1950. a. VIII pleenumil, mis kujunes katastroofiliseks mitme eesti
andeka kunstniku jaoks, minginud olulist rolli — nt. tdstatas ta kunstnik Adamson-Ericu
hariduse kiisimuse, teatades, et too ei saagi olla hariduselt kunstnik, kuna “isegi tema
tunnistusel nimetatakse tema haridust - Miinchen-Pariis. Mida ta seal tegi, pole teada, aga
ta on pikalt juhtinud Tallinna Tarbekunsti Instituuti ja olnud maalikunsti professoriks”.'"?
Ka 1956. a. toimunud diskussioonil Eesti ajaloodpiku timber esitatud véiteid pidas A.
Ansberg parteivastaseks.''* Niisamuti pidas ta vajalikuks hdvitada 1956. a. Vonnu tiigist

leitud Vabadusséja milestusmérk “Pdlvitav sddur” (autoriks skulptor Aleksander Eller'')

samal ajal kui teised kolleegid leidsid olevat paslik viia skulptuur Tartu Kunstimuuseumi
erifondi.'® Tema kunstivohiklikkust ilmestas vahejuhtum kunstnik Aino Bachiga: kui A.
Ansberg kiisis kunstnikult portreteeritavale tddlisele omistatud ordenite arvu ja teada
saanuna, et tooline neid ei oma, ei pidanud kultuuriminister portreed vajalikuks.'’
Intelligentsi seas levisid mitmed anekdoodid seoses tema ebakompetentsusega
kultuurikiisimustes.''®* Tema juhtimismeetod oli nii mdnegi kolleegi sonul diktaatorlik.'"”
S. Skop mirkis, et A. Ansberg on “kunsti kauge“ ning “tema juures kiies kaob kunstnikul
igasugune loominguline tuju ja tootahe.«'*°

Kultuuriministri asetditjateks olid Arnold Nugis, Endel-Johannes Jaaniméigi, Paul

Uusmann ja Vassili Riis.'*!

"> ENSV kultuuriministri kaskkiri nr 54-M 27.07.53. ERA, f. R-1665, n.1, s. 189, lk. 30; ENSV
Kultuuriministri kaskkiri 468, 27.12.54. ERA, f. R-1665,n. 1,s.217,1k. 11.

13 EKP KK VIII pleenumi stenogrammid, ERAF, f. 1, n. 4, s. 890, 1k. 207.

4 EN Kirjanike liidu partei algorg-i koosolek sept. 1956. ERAF, f. 2473, n. 14, s. 2, 1k. 45.

5 Koosoleku stenogrammis kirjutatud skulptori nimi ,Heller*. ENSV Kultuuriministeeriumi partei
algorganisatsiooni biiroo protokollid, 1956. ERAF, f. 5661, n. 4, s. 2, 1k. 2.

16 Samas, 1k. 2-4.

"7 EN KL partei allorganisatsiooni iildkoosoleku protokollid. ERAF, f. 2477, n. 15,s. 2, 1. 17.

18 Samas, 1k. 17.

19 p_ Aaviku ja I. Keerdo sénavdtud. EN KL partei algorg.-i tildkoosoleku protokollid. 02.11.56. ERAF, f.
2477,n. 15, s. 1, k. 49.

20 ENSV KL partei alg.-org. iildkoosolekute protokollid 1959. 21.04.59. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 7, Ik. 23.

12 Arnold Nugis — siind. 1907 Abja-Paluojas, rahvuselt eestlane. UKP liige a.-st 1927. Alates 1924. a.
tootanud ajalehe toimetustes Omski oblastis. 1945-50. a. ajalehe “Noukogude Eesti” vastutava toimetaja
asetditja. Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 7677; Endel-Johannes Jaanimégi (14.02.1919 Vastse-Antsla v. —
01.03.1974 Tallinn), rahvuselt eestlane. NLKP liige augustist 1940. Eesti laskurkorpuses olnu. 1948 16p.
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A. Nugis, kes alates 1923. a. oli to6tanud N. Liidus, toodi 1945 Eestisse ajalehe
"Sovetskaja Estonia" toimetaja asetditjaks.'*> 1950. a. iilendati ta Poliigraafiatodstuse ja
Raamatukaubanduse Valitsuse iilemaks. 1953 kinnitati A. Nugis juba ENSV
Kultuuriministeeriumi ministri [ asetditjaks, kus ta tootas kuni 1957. aastani.'”
Olulisematest valdkondadest olid A. Nugise kureerida Kirjastuse ja Poliigraafiatéostuse
Peavalitsus, Raamatukaubanduse Valitsus, lisaks Administratiiv-majandusosakond ning
keskraamatupidamine.'”* A. Nugise puhul oli tegu ecesti keelt mitteoskava Venemaa-
eestlasega, kes olevat 1951. a. tahtnud kdiki kultuuriinimesi labidatdole saata.'* Uhes KL-
1 parteialgorganisatsiooni koosolekul, mis toimus {isna kohe pérast kunstnike kongressi
1957, julges A. Peek kritiseerida A. Nugist iisna teravalt: “Kuni meil pole ..."tSinovnikud"
nagu Nugis vahetatud, senini midagi ei muutu. Ta ei oska isegi radkida ei eesti ega vene
keelt, aga juhib kultuurikiisimusi”.'*

E.-J. Jaanimigi ametiaeg kultuuriministri asetditjana kestis 1954-57. Eelnevalt
(1953-54) oli ta tootanud EKP KK sekretérina ideoloogia alal. Seega tegi ta karjdariredelil
1abi jarsu languse. Selle pohjuseks oli tema ankeedis avastatud “must plekk” ehk tema
venna Richardi teenimine Saksa sdjavdes. Tekkinud pingete tottu lahkus/vabastati

Jaanimigi KK sekretdri ametist mrtsis 1954.'%

UK(b)P KK Ké&rgema Parteikooli. Oli 1945 — ELKNU KK sekretir, 1948-51 EK(b)P KK prop.-agit. osak.
juh. asetiditja. 1951-52 EK(b)P KK ilukirjanduse ja kunsti osak. juh. 1953-54 EKP KK sekretdr, 1954-57
ENSV kultuuriministri asetditja, 1957 ENSV MN Riikliku Televisiooni ja Raadio Komitee esimees.
Viliseestlastega Kultuurisidemete Arendamise Komitee esimees a-st 1960. EKP KK liige 1954-56; Paul
Uusmann — siindinud 2. juunil 1910 Tallinnas, rahvuselt eestlane. Partei liige juulist 1940. 1933-34 kuulus
Eesti Sotsialistlikku To6liste Parteisse. Oma elulookirjelduses on Uusmann mérkinud, et Eesti Vabariigi ajal
tootas mitmetel juhutoodel, 1934-37 kudujana, 1939 asjaajajana, ent paaril korral on mairgitud ka toota
olekut. 1940.a. asus ta to6le Riigi Ringhéélingu direktorina. 1940. a. 31.detsembril kinnitati Uusmann ENSV
Rahvakomissaride Noukogu juures asuva Raadiokomitee esimeheks. Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 4029,
k. 1-6; Vassili Riis — siind. augustis 1910 Saaremaal, Pdide vallas, rahvuselt eestlane. Haridus 8 klassi.
Elulookirjelduses on markinud, et isedppimise teel on omandanud vene, saksa, esperanto ja inglise keele.
ULKNU liige aastast 1926. Poliitilise tegevuse eest karistatud kandnud 4. a. - 1932-36). Partei liige aastast
1936. 1940.a. méérati Saaremaa Poliitilise Politsei komissariks, hiljem SARK Saaremaa osakonna iilemaks.
Kuulus hévituspataljoni, oli selle juht Saaremaal. 1946.a. Saaremaa TSN Téitevkomitee esimees. 1948-52
tootanud ajalehtede korrespondendina, ka toimetaja asetditjana. Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 8523.

122 Alates 1924. a. oli ta toGtanud erinevates ajalehe toimetustes Omski oblastis. 1945-50. a. ajalehe
“Noukogude Eesti” vastutava toimetaja asetéditja. Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 7677.

1231957. a. oli ta MN asjadevalitseja asetiitjaks — Majandusvalitsuse tilemaks, seda kuni pensionile minekuni
1968. Isikutoimik. ERAF, f. 1,n. 6, s. 7677.

"> ENSV Kultuuriministri kaskkiri 468 (27.12.54). ERA, f. R-1665, n. 1,s. 217, k. 11.

125« eesti kirjanduse suhtes tiielik analfabeet Nugis astus 1951. a. johkralt vilja kirjastuse ja Kirjanike
Liidu ihisel lahtisel parteikoosolekul ja iitles, et kirjanikud tulevad peksta kdik labidatodle. Ja nii koneles
vabariigi tolleaegne kirjasutssiisteemi korgeim juht ja kes hiljem edutati kultuuriministri esimeseks
asetditjaks...”. EN Kirjanike Liidu partei algorg-i lahtine koosolek, sept. 1956. a. R. Parve sonavott. ERAF,
f.2473,n.14,s. 2, k. 78.

126 ENSV KL-i partei algorgi.-i koosolekute protokollid 1957. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 2, lk. 19; ERAF, f.
2473, n. 14,s. 2, k. 75.

127 K uuli, 1k. 33; Eestimaa Kommunistliku Partei organisatsiooniline struktuur 1940-1991, lk. 296.

27



Kultuuriministri asetditjana oli tema iilesanne koordineerida ja juhtida kaadri-,
Oppeasutuste ja kultuurihariduslike asutuste osakondi ning rajoonide ja linnade
kultuuriosakondi.'”® Pirast kultuuriministri asetditja ametit to6tas Jaanimégi ENSV MN
Riikliku Televisiooni ja Raadio Komitee esimehena ja alates 1960. a. Viliseestlastega
Kultuurisidemete Arendamise Komitee esimehena. EKP KK liige oli Jaanimigi
ajavahemikul 1954-56.

Paul Uusmann, kes seisis kultuuriministri korval samuti pikki aastaid, oli vastutav
Kunstide Valitsuse, Raadioinformatsiooni Peavalitsuse, Ajalehe “Sirp ja Vasar”, EN
Kunstnike, Kirjanike, Heliloojate Liidu eest.’” Tema puhul on tegemist hea niitega
tollasest personalipoliitikast — vabariigiaegsest kudujast ja pikaaegsest tootust sai iiledod
Ringhédilingu direktor ja sealt edasi jatkus karjdar tdusvas joones kultuuriministri asetéitja
ametini.

Ministri asetditja Vassili Riis oli siindinud Saaremaal P&ide Vallas. Oma
elulookirjelduses mainib Riis, et osales “revolutsioonilises litkumises — porandaaluses
to0s” juba aastast 1926, mille eest kandis poliitvangina karistust Eesti vangis. Ta oli 8-
klassi haridusega, ent enese sOnutsi iseseisvalt Oppinud keeli ning tegelenud ajaloo
uurimisega.13 O Tema tdus Venemaa-eestlaste korval Kultuuriministeerjumi ministri
asetditja ametipostile ei olnud tavaline. Tavaliselt Eestis slindinud isikud nii suurt usaldust
Moskva silmis ei leidnud. V. Riisi puhul oli tegemist erandiga. Toenéoliselt oli ta ennast
Moskva iilemustele tdestanud Saaremaa héavituspataljoni juhina. Tema iilesandeks
ministeeriumis jdi juhtida Kinofikatsiooni ja Filmilaenutuse Peavalitsust, Tallinna
Kinostuudiot, Kapitaalehituse osakonda."*!

Kultuurielu juhiti-kontrolliti endiselt paljuski Kunstide Valitsuse kaudu, mille
ilemateks olid vaadeldaval perioodil kohusetditjana Viktor Akinfijev (5. mai-16. juuni
1953), Lembit Rajala (juuni 1953—56), Vambola Markus (25. mai 1956- 4. nov. 1957).'*?

Viktor Akinfiev oli siindinud 1916. a. Moskvas, rahvuselt venelane, ankeedi
kohaselt lopetamata kdorgema haridusega. Eestisse tuli V. Akinfijev 1949. aastast, asudes
Vene Draamateatrisse todle artist-rezisoorina. MN késkkirjaga (7.05.1953) maéérati V.

Akinfiev KV iilemaks.'*

28 ENSV Kultuuriministri kiskkiri 468 (27.12.54). ERA, f. R-1665, n. 1, s. 217, Ik. 12.

129 Samas, 1k. 11.

30 Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 8523, k. 18, 38.

BUENSV Kultuuriministri kiskkiri 468 (27.12.54). ERA, f. R-1665, n. 1, s. 217, Ik. 11.

132 ENSV kultuuriasutuste ajaloo teatmik. I osa. Kunsti- ja kultuurhariduslikud asutused. Tallinn, 1982, 1k.
35.

133 Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, .s. 4772, Ik. 18.
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Lembit Rajala oli siindinud 1914. a. Virumaal, Reolas. Vabariigi ajal pidas ta
maalriametit, seda ka oma Oppimise ajal Lavakunstikoolis, mille ta 1opetas 1941. Samal
aastal sai temast direktor bakeliidi pressimistdostuses “Plasteliit”, kuhu ta oli eelnevalt
maidratud asutuse natsionaliseerijaks. SOja alguses mobiliseeriti L. Rajala ehituspataljoni,
kuid peatselt viidi ta iile nn. kunstiansamblite organiseerimistoimkonda. 1944. a. méairati ta
Estonia direktori asetditjaks, samaaegselt tootas ta ka néitlejana. J. Semperi kiskkirjaga
1947 vabastati L. Rajala esinenud finantspuudujdékide tottu direktori asetditja kohustest.
1949. aastal, mil kahe teatri - Estonia ja Draamateatri draamatrupid lihendati, sai L.
Rajalast nimetatud tihendgrupi néitleja, seda kuni 1951. aastani, mil ta edutati “Estonia”
teatri direktori kohusetditjaks. 1948. aastal pdlvis L Rajala filmi “Elu tsitadellis” eest
Stalini preemia. 2. juunil 1953 méérati ta Kunstide Valituse juhiks."*

Vambola Markus, kes Kultuuriministeeriumi Kunstide Valitsuse iilemaks joudis
aastal 29. oktoobrist 1957, oli siindinud 1922. aastal Tallinnas. Oma hariduseks pidas ta
1949. aastal 10petamata korgemat. Selle taga oli 6 aastat algkooli, ldpetamata dpingud
Kaubanduskeskkoolis, 1 aasta Ohtukooli, ning Leningradi Engelsi nimeline
sOjavdepoliitkool. Soja 1oppedes alustas V. Markus edukalt karjddri komsomolis, samuti
opinguid EKP KK Parteikoolis. 1951. a. sai temast teatri “Vanemuine” direktor, samal ajal
tootas Oppejouna TRU-s ja hiljem EPA-s marksismi-leninismi kateedris. Ministeeriumi
juures todtas V. Markus iihtekokku 19 aastat. 1961. aastal Iopetas V. Markus ka A.
LunatSarski nim. Teatrikunsti Instituudi kaugdppeosakonna Moskvas, mille tunnistus
omistas talle teatriteadlase kutse.'”

Ebakompetentsust kommunistidest juhtide seas oli tollal palju, aga
kultuurivaldkonnas paistis see eriti teravalt silma, kuna kultuuri péisesid tihti juhtima
kultuurikauged inimesed. Venemaalt tulnud ei osanud eesti keelt ja ei tundnud ka siinset
ajalugu ja kultuuri. Niisama véike nagu nende teadmistepagas oli ka kogemus suure
siisteemi juhtimisel. See aga tdhendas omakorda, et tegutseti valdavalt vaid iilevalt poolt
tulnud korraldusi tdites, initsiatiivita ja koostdota siinse kultuuriringkonnaga. ,,Sula“
tulekuga tekkinud kontrolli ndrgenemine NSVL Kultuuriministeeriumis ei kajastunud
kohalikul tasandil. Nii KK kui ENSV Kultuuriministeeriumi tippjuhtkond kiitus vanade
reeglite kohaselt. Suurema autonoomia vdimalikkust ei tajutud ega tdendoliselt tahetudki.

ENSV KM juhtis temale otse alluvaid asutusi, ettevotteid ning organisatsioone.

Rajoonides ja linnades juhiti kultuurielu téditevkomitee kultuuriosakondade (TSN TK

134 Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 2966, 1k. 3-4, 6-13, 41.
135 Isikutoimik. ERAF, . 1, n. 6, s. 13128.
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osakonnad) kaudu. Ministeeriumi vdimuses oli suunata kultuuriasutuste repertuaari valikut
ning kontrollida nende kunstilist taset. Ministeerium korraldas konkursse, vdistlusi,
ilevaatusi,  organiseeris  kiilalisetendusi  teatrites,  kunstnditusi  ning  libi
kunstiostude/tellimuste pidi kindlustama “védrtuslike” ehk “vdimumeelsete” kunstiteoste
sdilitamist kunstikogudes.'*

Ministeerium kontrollis ja juhendas ka kd&igi alluvate asutuste kaadrialast t66d,
samuti tegi ministeerium ettepanekuid autasude ja -nimetuste andmiseks. Ministeeriumi
heakskiitu vajasid ka koik aastaplaanid, -aruanded ja -eelarved. Moskvale anti tépselt aru
kdigist ettevalmistustest ja plaanidest, eriti detailselt iileliiduliste tidhtpdevade ja {irituste
puhul.

Peale selle oli KM-i iiheks juhtimishoovaks finantsilised mdjutusvahendid. KM
riiklikud tellimused kunstiteostele olid ka oluliselt paremini makstud. Varem olid
tellimused ja ostud tulnud otse 1abi ENSV Kunstide Valitsuse, alates 1953. aastast aga 1dbi
Kultuuriministeeriumi  Kunstide Valitsuse juures tegutseva Riikliku kunstiteoste
omandamise ekspertiisikomisjoni.'”””  1959. a. moodustati ENSV KM-i juurde
Kunstindukogu.'*® Noukogu eesistujaks oli tavaliselt minister ja liikkmeteks méoningad
ametnikud (alati ka keegi Keskkomiteest) ja moni voimude silmis autoriteetne, tavaliselt
korgete aunimetustega kunstnik.'* Tellimuste puhul korraldati vahel kavandite vdistlusi.
(Voistlusi organiseeriti niisamuti kirjanikele ja muusikutele.) Tihti ndukogu arutas ja
kritiseeris kavandeid ning otsustas teose vastuvOotmise ja hinna ning seejdrel solmiti

kunstnikega lepingud.'* Sama ndukogu ostis teoseid kunstinditustelt, harvemini ka

3¢ Nii nditeks on Kultuuriministeeriumi tellimuste iilevaates loetletud Zanrite osas kokku, kui palju on
ajaloolis-revolutsioonilisi, to0stustemaatilisi jne teost. Kunstniku nime seevastu pole peetud vajalikuks
markida. ERA, f. R-1797, n. 1, s. 397, lk. 24.

137 Alates 1957.a. Riiklik kunstiteoste omandamise ja ekspertiisikomisjon. (Eesti NSV kultuuriasutuste ajaloo
teatmik. 1982, 1k. 33-34).

38 ENSV KM-i Kunstindukogu moodustati 1959. a. 27. juuli ENSV MN protokollilise otsusega nr. 3.
(samas, lk. 34).

B9 ENSV  Kultuuriministeeriumi  Kunstindukogu koosseis 27.07.1959: A. Ansberg - esimees
(kultuuriminister), esimehe asetditjad — P. Uusmann (kultuuriministri asetditja), E.—J. Jaanimigi (MN j.a.
Raadio ja Televisiooni Komitee esimees), liikmed: A. Alas (KL esimees), G. Ernesaks (NSVL
rahvakunstnik, Riikliku Akadeemilise Meeskoori peadirigent, Tallinna R. Konservatooriumi professor), I.
Helm (KM Kultuurihariduslike Asutuste Valitsuse iilem), E. Kapp (NSVL rahvakunstnik, TIn R.
Konservatooriumi direktor), F. Kauba (ER Kirjastuse peatoimetaja), A. Lauter (NSVL rahvakunstnik), V.
Markus (KM KV iilem), V. Reekna (Kultuuriala To6tajate Ametiithingu Vabariikliku Komitee esimees), G.
Reindorff (ENSV rahvakunstnik, professor, NSVL Kunstide Akadeemia liige), J. Semper (ENSV teeneline
kirjanik, EN KL juhatuse liige), S. Skolnikov (ENSV teeneline kunstitegelane, Kunstiliste ja
Kroonikafilmide Tallinna Kinostuudio kinooperaator, NSVL Kinematografistide Liidu volinik ENSV-s.

140 Mitte koik kunstnikud ei pidanud esitama kavandeid. Nii leidub ENSV KM-i ja KL-i vahelises
kirjavahetuses 1958. a. nimekiri kunstnike t6odest, mille alusel on KM kavatsenud kunstnikuga lepingu
so0lmida, kuid kunstnik Viktor Karruse puhul on lisatud, et tema kavandeid esitama ei pea (t66 teemana oli
kirjas — 2 kolhoosimaastikku). ERA, f. R-1797, n. 1, s. 353, 1k. 2.
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ateljeedest voi eravaldajailt. Noukogu otsused tellimustele ning ostud niitustelt ei leidnud
kunstnikkonnas suurt heakskiitu, mistSttu tuli 1958. a. (Eesti NSV) Kunstnike Liidu poolt
ettepanek korraldada kinniseid néitusi ostukomisjoni poolt omandatud teostest, eesmérgiga

141 L. . . . . ..
Kultuuriministeeriumi kunstiteoste ostude nimekiri

tdsta ostukomisjoni vastutustunnet.
1957-58. a. koosnes 40 maalist, 29 graafilisest t6ost, 30 skulptuuriteosest, 56
tarbekunstiesemest.'**

Kunstipoliitikat teostati KM-i allasutuse Kunstide Valitsuse kaudu, ent jilgides
valitsuse iilema tookohustusi ja iilesandeid, voib Oelda, et tegemist on siiski pigem
marionett-institutsiooniga, mis oma peamise funktsiooni - kultuuriasutuste kontrollimise

3 ning ministeeriumi korralduste tditmise-

korval tegeles vidhemoluliste kiisimuste
delegeerimisega.'** Kuni ministeeriumi loomiseni to6tasid KV-i otsealluvuses Eesti
suuremad muuseumid (Tallinna ja Tartu Riiklikud Kunstimuuseumid ning Teatri- ja

Muusikamuuseum), vidiksemad allusid KV-le tditevkomiteede osakondade kaudu.

3. LOOMINGULISED LIIDUD

Kunstnike ithinemine rithmitustesse ja organisatsioonidesse on ammune ja levinud tava.
Koondutud on nii sarnaste loominguliste eesmirkide ja tdoekspidamiste pidrast, aga ka
tegevusalade jirgi, kus organisatsiooni esmane iilesanne on seisnenud liikmete huvide
kaitses. Loomingulised liidud on olnud vabatahtlikkuse alusel organiseeritud
ithiskondlikud organisatsioonid. Vabatahtlikkuse printsiip oli N. Liidus muidugi fiktsioon.
Vaba maailma iihingutega oli neil véhe iihist.

Kui demokraatlikus iihiskonnas ei ole sellise organisatsiooni liikmed kohustatud
jargima mingit kindlat kunstilaadi voi stiili, siis ndukogude (ehk totalitaarses) tihiskonnas
on stiilindue olnud iiks pdhilisi {ihingusse péddsemise kriteeriume. Kuid mitte ainus —
litkkmeks saamisel méangis olulist rolli veel kandidaadi maailmavaade. Voi digemini selle

viljendamine. Juba pdhikirja jargi oli ndukogude kunstniku eesmirk ja iilesanne “oma

' ENSV KM kirjavahetus ENSV KL-ga kujutava kunsti kiisimustes 1958. ERA, f. R-1797, n. 1, s. 353, Ik.
8.

142 ENSV KM kirjavahetus iileliiduliste kunstiasutustega kujutava kunsti kiisimustes 1959. ERA, R-1797, n.
1,397, 1k. 24.

43 Nt. kiituste, laituste esitamine, ametisse midramine, ametist vabastamine, kategooriate, ndukogude,
karistuste médramine jne. Kunstide Valitsuse Ulema kiskkirjad. ERA, f. R-1797, n. 1, s. 319.

144 Kultuuriminister A. Ansberg: “...Halb on Kunstide Valitsusega. Kiisimuste kooskdlastamine v&tab viga
palju aega. Koik liikkatakse ministri peale. Iga sammu, mida voiks lahendada instruktor, lahendamine ministri
poolt poleks dige...”. ENSV KM parteialgorganisatsiooni lildkoosoleku protokollid. 1959. a. ERAF, f. 5661,
n. 4,s. 11, k. 70.
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kunstilise loomingu kaudu osaleda aktiivselt sotsialismi ehitamises, kaitsta toolisklassi

huve ...”."" Taoline kahekordne truudusvanne — professionaalne meisterlikkus
sotsrealistliku kunstimeetodi viljelemisel ja parteilisus — oligi liikmeks saamise
pohieeldusteks.

Esimene noukogulik loominguline liit - NSVL Kirjanike Liit loodi 1932. a. NLKP
KK miéidrusega.'*® Uhtlasi sai sellega loodud organisatsiooniline mudel teiste liitude
ellukutsumiseks ning paika pandud loominguliste liitude roll ndukogude kultuuri

. . . 14
institutsionaalses korralduses.'*’

Teiste kunstialade liitude loomine soltus paljuski
poliitilis-ideoloogilisest konjunktuurist ja voimumingudest. Enne sdda jouti veel NSVL
Arhitektide Liidu loomiseni (1937). Heliloojate Liit kutsuti ellu 1948. aastal, Kunstnike
Liit alles 1957. aastal.'®® Tegelikult ei tekkinud ka NSVL Kunstnike Liit péris tiihjale
kohale, liidu formeerimine toimus mitmeid aastaid.'*” NSVL Kunstnike Liidu eelkiija -
Moskva Noukogude Kunstnike Organisatsioon oli loodud 1932. aastal. 1930. aastatel oli
kunstnike iithinguid organiseeritud teisteski linnades ja liiduvabariikides. *° Puudus aga
tileliiduline keskorganisatsioon.

Keskse organisatsiooni loomiseks oli juba 1939. aastal ellu kutsutud NSVL
Kunstnike Liidu Organiseerimiskomitee. Orgkomitee juhiks sai Aleksandr Gerassimov,
kes oli n.-0. stiilipuhaste sotsrealistlike piltide maalija. Komitee esmasteks ililesanneteks oli
ilhendada olemasolevad organisatsioonid ning kutsuda kokku I iileliiduline kunstnike
kongress."”! Viimaseni jouti aga alles 18 aasta pérast ja peale KL loomist — 1957. aastal,
mil iihtlasi komitee likvideeriti ja tema iilesandeid hakkas tditma kongressil valitud
iileliiduline KL juhatus.

Loomingulisi liite oli ENSV-s, nagu NSV Liiduski, neli. ENSV loominguliste
liitude loomisaastad jisivad viga ldhestikku. Uheks selle pdhjuseks oli kindlasti asjaolu, et
stisteem oli valmis ning vajas vaid kiivitamist. Téhelepanuvddrne on seegi, et liidud

organiseerusid siisteemi stinnimaal: Kunstnike Liit asutati Jaroslavlis 1943, Kirjanike

" Vt. Golomstock, 1990, 1k. 94.

"¢ NLKP KK masrus “Kirjanduslik-kunstiliste organisatsioonide iimberkorraldamisest” 1932. a.

47 Geller, Baudin, lk. 298; Vt. ka Mai Levin. Sotsialistliku realismi uurimisprobleeme. - Kunstiteaduslikke
Uurimusi 7, 1k. 205.

8 M. Levin on ekslikult kikide teiste liitude, v.a. Kunstnike Liidu loomisaastaks nimetanud 1932 .a.
(Levin, 1k. 205).

19925 juunil 1932 loodi Moskva Ndukogude Kunstnike Liit ja sarnased organisatsioonid loodi ka teistes
linnades. (Golomstock, 1990, 1k. 93). 1962. a. skandaalne Maneezi niitus tdhistas MOSH-i ehk NGukogude
Kunstnike Moskva Organisatsiooni 30. aastapdeva.

%0 MOSH-i (Moskva Ndukogude Kunstnike Organisatsioon) juhtis Sergei Gerassimov.

15! Uhtlasi toimis komitee keskse kontrollorganina. Golomstock, 1990, 1k. 93.
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Liidu asutamiskonverents peeti 1943. a. Moskvas, Heliloojate Liit olid ellu kutsutud
Leningradis1944 ja Arhitektide Liidu asutamiskoosolek toimus 1945.

Ettevalmistusi ENKL-i asutamiseks algasid 1940. aasta siigisel, mil sarnaselt N.
Liidu KL loomise ettevalmistusega moodustati Eesti Noukogude Kunstnike Liidu
Organiseerimistoimkond. Selle institutsiooni esmaste iilesannetena néhti ENKL-1 pdhikirja
viljatootamist, Liidu kooseisu vormistamist, kunstnikkonna vabariikliku konverentsi
kokkukutsumist jms."*?

Juba 1941. aastal valminud KL pdhikiri vGeti moningate muudatustega vastu KL
pleenumil 1947. Uue pdhikirjani jouti pérast tileliidulist kunstnike kongressi 1957.a. Samal
aastal toimunud kohalikul kunstnike IX kongressil muudeti nimetus EN Kunstnike Liit
ENSV Kunstnike Liiduks. Korgemaiks organiks oli vabariiklik kunstnike kongress.
Kongressil salajasel hédletusel valitud juhatus valis enda seast avalikul hiiletamisel

153 Kui KL-i kuuluvate kunstnike arv oli ile

esimehe, aseesimehe ja vastutava sekretéri.
saja, valis juhatus ka oma koosseisust jooksva t66 juhtimiseks ja kontrolli teostamiseks
presiidiumi.'*

Liidu liikkmed jagunesid vastavalt erialadele loomingulistesse sektsioonidesse —
graafika, kunstiteadlaste, maali, skulptuuri ja tarbekunsti sektsiooni, kus todtati juhatuse
poolt kinnitatud t66juhendite alusel.'” K&ik loomingulised liidud kuulusid vabariigi
organisatsiooni staatuses NSVL vastavatesse loomingulistesse liitudesse.

Nagu 0Oeldud, oli juba NLKP KK 23. aprilli 1932. a. médrusega “Kirjanduslik-
kunstiliste organisatsioonide iimberkorraldamisest” loomingulistele liitudele miiratud
keskne koht noukogude kultuuri institutsionaalses siisteemis. Loominguline liit oli
lihteaegu nii poliitilise voimu partner kui tema tédhtsaim instrument véimu teostamisel.

Liidu peaiilesandena ndhti kunstnike nii metoodika-alast kui ideoloogilist
suunamist. Selle tarvis organiseeriti diskussioone, loenguid, arutelusid, kus kisitleti nii
loomingulisi kui teoreetilisi kiisimusi, “arendati” kriitikat ja enesekriitikat. PShikiri négi
ette ka kaasabi osutamist kunstnike ideelis-poliitilisel “kasvamisel-kasvatamisel”.'*®

Liitude juhatused olid tdidesaatvateks ja juhtivateks organiteks liidu litkmete

vastavate kongresside vahelisel perioodil. Juhatused andsid aru kongressile ja iileliiduliste

1321, Abram. Eesti kunstielu esimesel ndukogude aastal (1940-1941). Kronoloogia. Peaseminaritéd. - Tartu,
1996, 1k. 58. Kisikiri asub TU kunstiajaloo dppetooli raamatukogus.

133 NSVL KL p&hikiri, ptk. IV, ptk. 8. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 259.

134 ENSV KL-s oli 1957. a. ca 200 liiget. R. Peirumaa. ENSV KL XI kongress 1957. a. Peaseminaritoo.
1998. Kisikiri Tartu Ulikooli kunstiajaloo &ppetooli raamatukogus.

135 EN KL ajalooline diend, R-1665, n. 1.

1% NSVL KL péhikiri, kinnitatud 1957. a. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 259.
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liitude juhatuse sekretariaadile."”’” Vabariikliku liidu juhatus kiis koos tavaliselt kord kahe
kuu jooksul. Tema kompetentsi kuulus esmajdrjekorras tooplaanide kinnitamine,
aruandet6d (liidu, fondi, sektsioonide, kirjastuse, ja ideoloogilise t66 kohta), samuti
koikide nende kiisimuste arutamine ja kinnitamine, mis olid seotud liitu vastuvotmise ja
liidu kooseisust kustutamisega.

Presiidium korraldas koosolekuid kaks kord kuus, mil arutati kdiki jooksvaid
kiisimusi. Oma otsusest ldhetuste, lepingute sGlmimise jm. kohta andis presiidium aru
juhatusele. Samuti valmistas presiidium ette materjalid liitu astumise vormistamiseks.'®

Isikute tasandil ei olnud iilesannete jaotumine véga reglementeeritud. Suuremat
vastutust omasid palgalised ametikohad: esimees ja vastutava sekretdr. Aseesimees tditis
rohkem esindusfunktsioone.

Liitude juurde oli moodustatud fondid — vastavalt Kunstifond, Kirjandusfond
(levinud samuti Litfondi nime all), samuti rida teisi “ameteid”, kombinaate, miiiigisalonge
jne.

Kuid osa institutsioone allus ka otse Moskvale. Kohepealne Kunstifond (ametliku
nimega NSVL Kunstifondi Eesti Vabariigi Osakond) allus NSVL Kunstifondile kuni 1958.
aastani, mil ldks Eesti KL juhatuse direktsiooni alla. 1957. a. loodud kirjastus “Eesti NSV
Kunst” oli samuti Eesti KL-i juhatuse hallata.

Kunstnike Liit oli KM-i ja KF-i korval tiheks olulisemaks kunstnike finantseerijaks.
Nii néiteks oli KL-I digus sdlmida kunstnikega lepinguid, mille kohaselt telliti kunstnikelt
toid ja toimus kunstiteoste ost. KL moodustas (valis KL liikmete hulgast tavaliselt
kaheaastaseks perioodiks) oma kunstindukogu, kelle poolt tellitud kunstiteosed joudsid
esmalt nditusesaali, kust ostetavad teosed viélja valiti. Vorreldes KM-i Kunstindukoguga oli
KL-i Kunstindukogu vdhem ideologiseeritud ning oma otsustes ehk tellimuste ja ostude
valikul mitmekesisem — kui KM-i valitud kunstiteosed oli suuremal voi vihemal méiral n.-
0. punase alatooniga, siis Liidu kunstindukogu lahtus eeskétt teose kunstilisest vadrtusest,
kuid tegeldi ka n.-. sotsiaalabiga."’

Mairkimata ei saa jétta ka asjaolu, et 14bi liidu olid kunstnikud n.-6. arvele vdetud,
seega lhtlasi ka kergemalt kontrollitavad. 1950. aastate teisel poolel kontrollfunktsioon
loomulikult ei kadunud, kuid teataval médral ndrgenes. Selle pdhjuseks oli juba mainitud

partei juhtorganite rolli ndrgenemine kultuurisfdéris iildse, samuti ideoloogia osa

STNSVL KL péhikiri, ptk. IV, pk. 9.
IS8 ENSV KL juhatuse presiidiumi koosolekute protokollid 1959. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 295, Ik. 6.
139 Autori vestlus Jaak Kangilaskiga 20.10.2003.
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taandumine teiste aktuaalseks muutunud probleemide arvel. Nii olid 1950. aastate
keskpaigaks Kunstnike Liidu pdhikirjajirgsete pohiiilesannete (nagu kunstnikkonna
ideelis-poliitiline kasvatamine, korgvdirtuslike kunstiteoste loomisele kaasaaitamine,
kunsti propaganda, voistluste, diskussioonide organiseerimine jms.) korval muutunud eriti
aktuaalseks KL-i teisedki kohustused - eeskétt kunstnike materiaalne kindlustamine ning
olmeliste kiisimuste lahendamine. Nende kiisimuste &kilise esiletdbusu pdhjuseks oli
peamiselt liidu litkmeskonna kiire kasv 1950. aastatel, mille pShjustas vahepeal polu all
olnud kunstnike litkmediguste taastamine, aga ka aktiivne noorte, dsja kunstiinstituudi
16petanute liitu kaasamine. Kui 1954. a. alguses oli EN KL-s 149 liiget ja lilkmekandidaati,
siis 1960.a. 17. jaanuariks oli liikmeid ja kandidaate iihtekokku 274'®. Sama situatsioon
oli ka teistes liitudes.

Liidu {iilesanne tagada kunstnikele materjalid, ateljeeruumid, eluruumid, pensionid
jms. muutus olemasolevate vdimaluste juures iga pievaga raskemaks. '®!, Olmekiisimuste
terav esilekerkimine oli iseloomulik mujalgi N. Liidus.'®® Ideoloogilised kiisimused ei
kaotanud kiill aktuaalsust, kuid selle osakaalu vdhenemistendents sel perioodil oli
taheldatav.

Stalini ajal oli levinud tendents, kus enamik liitude juhtfiguure oli téhtsatel
positsioonidel mitmetes organites (kolleegiumides, komisjonides, juhatustes) iiheaegselt.
Lisaks kdigele olid nad valitud ka parteilistesse organitesse.163 Sula ajal ei kiirustanud oma
positsioonidelt tagasi astumast nii teadaolevad kui telgitagused kosmopolitismi jt. 1940.
aastatel toimunud kampaaniate libiviijad.'®* Pérast Stalini surma alanud uuendused suuri
muudatusi keskliitude isikkoosseisudes kaasa ei toonud — senine nomenklatuur jii suuresti
paigale.

Olemasoleva kaadri eelistamise itheks pohjuseks oli kindlasti parteiliidrite soov
jatkata senist ideoloogilist liini ja kultuuripoliitikat ning ndha loomingulisi liite

stabiilsetena. Ja vaevalt koik liidu litkmed N. Liidus muudatusi ootasidki. Eriti teravalt

10 Aruanded ENKL 1953. ja 1954. a. t66 kohta. ERA, f. R-1665, n. 1, s. 221, lk. 7; Oiendid ENSV
loominguliste liitude tegevusest. ERAF, f. 1, n. 251, s. 3, lk. 13; Loominguliste liitude partei algorg.-de
koosolekute protokollid. ERAF, f. 1, n. 168, s. 10, 1k. 71.

161 Vt, lahemalt nt. andmed Tartu kunstnike loomingulise t36 tingimustest ja materiaalsest olustikust. ERA, f.
R-1665,n. 1,s. 218, 1k. 1-3.

12 1950. aastal ei olnud Moskva kunstnike organisatsioonis rohkem kui 600 liikmel oma ateljeed. 1950.
aastate keskel anti vilja NSVL MN maéirus kunstnike olukorra parandamise kohta, seda jérgisid ka
vabariiklikud Ministrite Ndukogud. (Zezina, Ik. 65).

163 Avaldus see KK-sse saabuvates anoniitimsetes kaebekirjades. (Zezina, k. 61).

164 Esimene kokkupdrge n.-6. vanameelsete ja uuendusmeelsete vahel toimus 1953. a. oktoobris, kui olid
alanud ettevalmistused Kirjanike II kongressiks. J. Libedenski ja L. Nikulin teatasid, et Fadejev on oma
ettekandes Gigustanud Pasternakki, A. Ahmatovat, M. ZostSenkot. See kutsus esile stalinistlike vaadetega
kirjanike protesti, kelle eesotsas seisis A. Sofronov. (Zezina, lk. 148).
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torkas see silma NSVL Kirjanike Liidus, kuna sealne kirjanike kildkond ehk kirjanduslik
eliit oli iiks véhestest privilegeeritud ringkondadest N. Liidus.'® Summad, mis maksti n.-3.
lojaalsuse eest, olid viga suured.'® Seepirast ei dratanud uuenduskampaania liidu
juhtkonnas ka erilist entusiasmi. Moskvas kardeti hoopis ,,kosmopoliitide* revansi.'®’

Aktiivsuse puudumine juhtkondades ei tdhendanud aga aktiivsuse puudumist iildse
- teatav liikkumine toimus just allpool. See t0i kaasa kriitika NSV Kirjanike Liidu t66s
lokkava biirokraatia iile, diskussioonid ajakirjanduses ning mitmete ebapopulaarsete
figuuride ldbikukutamise valimistel.'®® Nii toimus ka Eestis. Moskvas tiheldatavat tugevat
liidusisest vastasseisu juhtkonna ja litkkmeskonna vahel Eestis ei tekkinud, siin oldi pigem
opositsioonis voimu ja reziimi enesega.

Eesti Kunstnike Liidu kongressid hakkasid 1950. aastate teisel poolel toimuma
korrapéraselt, vastavalt pohikirjas ettendhtud vaheaegadega. 1953. a. kongressil valiti
Kunstnike Liidu esimeheks Eduard Einmann, kelle ametiaega pikendas tema teistkordne
valimine esimehe kohale 1955. a. kongressil. Einmann oli siindinud 1913 Lé&nemaal ning
1opetanud Riigi Kunsttodstuskooli 1934, 1938 jdtkas Opinguid Riigi Korgemas
Kunstikoolis, mille 16petas 1941 dekoratsioonimaali erialal. Samal aastal mobiliseeriti E.
Einmann Punaarmeesse ja suunati Jaroslavli. Ta kuulus EN KL-i asutajaliikmete hulka,
mis tagas talle vdimaluse tootada hiljem juhtivatel kohtadel: kdigepealt 1944-48 Tartu
Riikliku Kunstiinstituudi dppejouna, 1948-51 direktorina, 1950-57 KL-i esimehena, 1957-
63 NSVL KL-i juhatuse sekretirina. Pirast 1957.a. kongressi juhtis ENSV KL-i Arnold
Alas.

A. Alas, Oppinud aastatel 1927-33 Kunstitoostuskoolis ning 1dpetanud
tarbekunstnikuna, oli 1936. a. saadud stipendiumiga tdiendanud end aiakujunduse erialal
Berliini Arhitektuuriinstituudis. Omal ajal oli ta kdinud nii Itaalias kui Prantsusmaal. Enne
ndukogude okupatsiooni oli ta todtanud Riigi Kunstitddstuskoolis ja Tiiri aianduskoolis
Opetajana. 1941. a. mobiliseeriti Noukogude Armeesse, seejirel liitus ta Jaroslavli
ansambliga ja EN KL-ga.'®”” Hiljem t66tas A. Alas dppejou, professori, kateedrijuhatajana
ENSV Riiklikus Kunstiinstituudis. KL-i esimees oli A. Alas 1962. aastani.

165 samas, 1k. 118.

1% Nt. sai 1955. a. Kirjanike Liidu esimene sekretir Moskvas 7000 rbl. palka, millele lisandusid veel
honorarid, samal ajal sai ehitustodline maksimaalselt 400 rbl., pensioni suurus oli 200 rbl. kuus. (Zezina, 1k.
60).

17 Uheks kosmopoliitide ,,pesaks* peeti “Literaturnaja Gazetat”, tegu oli iihtaegu antisemiitlike riinnakutega.
(Zezina, 1k. 148).

"% N. Gribatsev kukutati kirjanike kongressi delegaatide héiletamisel libi, V. Kotsetov, endine Kirjanike
Liidu Leningradi osakonna sekretér, ei saanud valituks uude juhatusse. (Zezina, 1k. 118).

'% Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 4785.
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Arhitektide Liidu esimehe kohalt omal ajal (1950.a.) Alar Kotli vélja vahetanud
Venemaa-eestlane O. Keppe tootas sellel ametipostil 1955. aastani, mil Arhitektide Liidu
V kongressil valiti esimeheks Mart Port (lopetanud 1950. aastate esimesel poolel
arhitektina TPI).170

1953. a. jaanuaris suunas EKP KK Kirjanike Liidu sekretiriks Lembit Remmelga.
Paarisrakendis Juhan Smuuliga (juhatuse esimees) iritasid just need kaks meest
loomingulist liitu vdlja vedada Stalini aja dogmaatilisest kommetest ja motlemisest ja VIII
pleenumi iilekohtust. Tandemiga liitus hiljem veel Paul Kuusberg. L. Remmelgas sunniti
aga 1960. a. ametilt lahkuma, eeskétt oli selle pohjuseks 1959. a. toimunud
romaanivoistluse tulemused, mille hindamise erapooletuses julges L. Remmelgas avalikult
kahelda.'”'

Heliloojate Liidu juhtkonnas toimus muudatusi hoopis véhe. Vaadeldaval ajajérgul
oli liidu esimeheks Jaroslavli kunstiansambli taustaga Eugen Kapp.'"

Ka Eesti loominguliste liitude juhtkond tervikuna oli vaadeldaval perioodil
voimude jaoks sobiv — A. Alas, M. Port, L. Remmelgas, J. Smuul ja P. Kuusberg olid oma
lojaalsuse "vélja teeninud" laskurkorpuse ridades. Erinesid ehk nende isikuomadused.
Viimaseid ei saa siiski ebaolulisteks ega edasiste arengute seisukohalt tdhtsusetuteks

lugeda. Paljudest neist kujunesid jargnevate stindmuste ldbiviijad, initsiaatorid.

4. NSV LIIDU KUNSTIFOND JA ENSV KUNSTIFOND

NSVL KL Organiseerimiskomitee (orgkomitee) juures todtas juba alates 1940. a. NSVL
Kunstifond, mille peaiilesandeks oli kunstnike varustamine vajaminevate materjalidega,
tellimuste vahendamine, kunstiloomingu levitamine, loominguliste toetuste andmine jms.
Stalini ajal oli fond aga oma tegeliku funktsiooni minetanud ning pdoras tdhelepanu vaid
kitsa ringi kunstnikele, veelgi enam, nende materiaalsele kindlustamisele.'” 1950. aastate

alguses said ebaseaduslikud omakasupiiiidlikud tehingud avalikuks, mis aga ei tihendanud,

170 M. Orlova. Stalinlik arhitektuurikorraldus Eestis 1944-1955. Magistritdo. Tallinn, 2003, 1k. 57.

! Jlo Tuulik. Paul. Eesti Kirjanikkude Liit 75. Koguteos. Tallinn, 1997, Ik. 48.

72 Eugen Kapp (1908 Astrahan — 1996 Tallinn). II ms ajal oli Jaroslavlis ENSV Rkl. Kunstiansamblites.
Aastatel 1944-66 oli ENSV Heliloojate Liidu esimees.

' A. Gerassimov koos F. Modorovi, F. Bogorodski, Nalbandjani ja A. Jar-Kravtsenkoga olid
monopoliseerinud riigi tellimused, miitisid Kunstifondile oma t6id kdrgemate hindadega jne. (Zezina, 1k. 95—
96).
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7% Tdendust leidis veelkord t3siasi, et

et sellele oleks jargnenud mingeid karistusi.
korruptsioon oli (ndukogude) siisteemi iihisosa.

Pérast orgkomitee likvideerimist 1957. a. jaéi NSVL Kunstifond NSVL KL juhatuse
alluvusse. KF direktori ning asetditjad, ka raamatupidaja méiras ametisse KL juhatuse
sekretariaat.

ENSV Kunstifondi eelkdijaks oli 1940. aastal loodud ENSV Kunstnike
Kooperatiiv.'” Aastatel 1944-58 kandis asutus nime NSVL Kunstifondi Eesti Vabariiklik
osakond (EVO) ning oli topeltalluvuses: allus otseselt NSVL Kunstifondile, kuid samal
ajal ka EN KL-le. Viimane pidi KF EVO ja Kunstitoodete Kombinaadi tegevuse iile
jarelevalvet teostama ning kord aastas libi viima pdhjaliku kontrolli.'”®

Alates 1958. aastast tegutses asutus ENSV Kunstifondi nime all ning
alluvusvahekord ENSV KL juhatusega muutus mdnevdrra selgemaks.'”” Kunstifondi
juhatuse esimehena tOdtas vaadeldaval ajajérgul Jaan Jensen, direktorina Heinrich
Lorberg.'”™

KF juhtis kunstielu finantside suunamise kaudu. Kunstifond oli omapérane, mitte
riiklik, vaid n.-6. kooperatiivne, liidule kuuluv majanduslik organisatsioon. Enn P&ldroos
on oma milestustes mirkinud: “Uleiildine kiitumiskoodeks niigi ette, et neid (fondi)
teeneid tuli kviteerida kolmetérnilise “Ararati” konjakiga”. '”” Ka Alice Sagritsa paevikus
on ilmekalt kirjeldatud sovetlikke mingureegleid, mis seotud kunstifondiga.180

KF pohikirja jérgi oli fondi iilesandeks seista hea kunstnike materiaalse olukorra
eest ning organiseerida loomingulist t66d. Eelkodige tegeldi KL-i liikmetega, kuid digus oli
abistada ka noori, mitteliikmeid, kes olid ndidanud oma loomingut n.-6. positiivsena

voimudele. KF andis vilja ka toetusi ja pensione, samuti laene, mida kooskolastati KL

presiidiumiga.'™

" Nt. A. Gerassimov.

'3 ENSV kultuuriasutuste ajaloo teatmik. Loomingulised liidud ja ithingud. 1940-1970. Tallinn, 1986, lk. 52.
76 ENSV KV kolleegiumi otsuse 30.12.52. a. lisa. ERA, f. R-1665, n. 1, 5. 189, Ik. 7.

" ENSV Kunstifondi ajalooline diend. ERA, f. R-1954, n. 1, Ik. 1.

178 J. Jensen oli KF juhatuse esimees aastatel 1950-62, H. Lorberg tdtas KF direktorina aastatel 1950-70).
(ENSV kultuuriasutuste ajaloo teatmik, 1986, lk. 55).

"7 Pgldroos, lk. 160, 161.

180 All fondi laos jagati vilismaa virvikomplekte kunstnikele. Huvitaval kombel jdeti Riki (Richard Sagrits
— R. P.) ilma. Bormeister, Kits, Loik, Polli ja Peek jagasid need omavahel. Loorberg hoolitseb selle eest, et
Loik ja tema sobrad ilma ei jadks!* 29.01.57. EKM EKA. F. 169, M 301:2, Alice Sagrits. Mondasugust.
2.12.1956 — 11.05.1958, 1k. 14p.

'8 ENSV Kunstifondi ajalooline diend. ERA, f. R-1954,n. 1, Ik. 1.
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KF korraldas siisteemi majandustegevust, juhtis tarbe- ja kujutavkunsti to6kodasid,
mis hiljem nimetati kunstitoodete kombinaadiks ,,ARS®, chitas ja haldas ateljeesid, miiiis
toovahendeid, korraldas matuseid jne.

Kuna KL-i litkmele sissetulekud ndukogude siisteemis soltusid pohiliselt riiklikest
tellimustest, olid kunstifondi tellimused KM-i ostude ja KL-i lepingute korval oluliseks
finantseerimisallikaks. Nii nagu teistegi asutuste juurde, oli KF-s kunstiostude
teostamiseks moodustatud kunstindukogud, ostukomisjonid ja ekspertiiskomisjonid.'**
Lisaks ostukomisjonile oli fondil ka oma nituste sektor'®, mille iilesandeks oli kooskdlas
KL-ga korraldada niitusi ja randniitusi.'*

Tarbekunsti Keskus koos Tarbekunsti Eksperimentaalateljeega viidi KV alluvusest
NSVL KF EVO alluvusse 13. mirtsist 1945.'" Graafika eksperimentaalateljee sai
tookorda 1947. a. Iopuks, t60 ise algas jirgmise aasta alguses. Esimeseks ateljee juhatajaks
oli Henn Sarap, kes pidas seda ametit kuni 1951. aastani. Ideoloogiline olukord oli
karmistunud ning Sarapi ankeet ei vOimaldanud enam juhatajaametit pidada. Tema
asemele midrati Siima Skop, kes 1953. a. loovutas oma koha Ado Vabbele.'™

1957. aastast andsid KF-i peamise sissetuleku temale kuulunud tarbe- ja
kujunduskunsti tookojad, millest hiljem moodustati kombinaat "ARS". Nende loodud
kasumit kisutas KL-i juhatus.'® Siiski oli kunstnikul veel kolmas teenimisvdimalus. Ta
vOis miiiia oma teoseid rahvale, kuid mitte ise, vaid ametlikult ainult KF-i kaupluste (nn.
salongi) kaudu. Teoste miiligilevotu otsustas jélle selleks eraldi valitud kunstindukogu, kes
midras ka iga teose miiiigihinna. Miiiidi ka n.-6. mitteametlikult ja madalamate
hindadega.'® Kuigi see oli keelatud, miiiisid kunstnikud oma teoseid ka otse, niiteks
tuttavate kaudu.

Suhteliselt harva, kuid siiski ostis Eesti kunstnike t6id ka Moskva - NSVL

Kultuuriministeerium kui ka NSVL Kunstifond. Sealsed honorarid olid tavaliselt palju

182 Nt 1954. a. oli kunstindukogu koosseis jirgmine: A. Hoidre — esimees, liikmed — A. Bach, A. Peek, 1.
Keerdo, R. Sagrits, Makarenko, A. Molder. EN KL juhatuse koosolekute protokoll 29.04.54. ERA, f. R-
1665, n. 1, s. 214, 1k. 38.

'8 Fraldi struktuurse iiksusena toGtas ndituste sektor KF-i juures alates 1944.a. Idpust. (ENSV
kultuuriasutuste ajaloo teatmik, 1986, 1k. 54).

'8 ENSV KF ajalooline diend. ERA, f. R-1954, n. 1, Ik. 1.

'8 ENSV RKN méirus nr. 324, 13.apr.1945.

'8 J. Hain. Graafikaateljee asutamine — kdige kiuste. Eesti kultuur 1940. aastate poolel. - Acta. Tallinna
Pedagoogikaiilikooli Toimetised. Humaniora A19. Tallinn, 2001, 1k. 78, 81; E. Pihlak, Ado Vabbe. Tallinn
1993, lk. 62.

187 Materiaalsed vahendid pirast KF KL-le allutamist, saadi méddruse jirgi, mis suunas fondi ettevbtete
tulumaksu mitte riigikassasse vaid fondile tagasi. (Viira, lk. 14); Kangilaski. http://www.okupatsioon.ee/.

188 Kidron (tollane miiiigisalongi juhataja R. P.) miiiib viikeseid Riki (Richard Sagrits — R. P.) etiiiide rist
odavamalt ja nii tilgub vahehaaval rahakest”. EKM EKA. F. 169, M 301:2, 1k. 9.
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korgemad kui Eestis. Loomulikult jagus Moskva oste ja tellimusi peamiselt neile
kunstnikele, kes olid vdimude silmis eriti heas kirjas. Uleliidulised tellimused kasvasid
oluliselt iileliiduliste tdhtpdevade tdhistavate ndituste eel, aga ka nditeks seoses 1956. a.

Eesti kunstidekaadiga Moskvas.'¥

5. KORGEMAD KUNSTIOPPEASUTUSED

Kunstilise tiiuslikkuse ndue asetas suure rohu kunstipraktikale, mis oli “professionaalse
meisterlikkuse” saavutamise eelduseks. Kuid nii nagu oli poliitiliste instantside staatus
kahemodtteline, oli seda ka dppeasutuste oma. Nii omas NSVL Teaduste Akadeemia suurt
prestiizi, kuid tegelikkuses seisnes tema oliimposlik aura peamiselt selles, et legitimeerida
ja ellu viia kdige suvalisemaid (meelevaldsemaid) poliitilisi otsuseid.'” Selle tunnistuseks
olgu nimetatud niiteks Lssenko teooria triumf 1948. aastal.'”!

Kirjanduse ja kunsti teooriakiisimuste ja kriitikaga tegelesid mitmed organid ja
institutsioonid. Nendevahelist suhet ja reaalset moju iiksteisele on raske mdota. Nii tegeldi
esteetikaalaste kiisimustega Teaduste Akadeemia juures (seisukohti avaldati ajakirjas
“Filosoofia kiisimused”). Teaduste Akadeemia all todtav Kunstiajaloo Instituut andis
aegajalt vilja publikatsioone — sh. “Kunstiajaloo Instituudi aastaraamatut”. — Tuleb
markida, et samalaadsete kiisimustega tegeles veel NSVL Kunstide Akadeemia juures olev
kunstiteooria ja -ajaloo Oppe- ja uurimisinstituut. Sarnase spetsialiseerumisega osakonnad
asusid ka Moskva ja Leningradi iilikoolide juures. Kunstiteadlaste (ja
kunstifunktsionddride) iiheks ja mitte vihetéhtsaks taimelavaks oli veel NLKP KK juures
olev Uhiskonnateaduste Akadeemia kirjanduse- ja kunstiteooria kateeder. Ara ei tohi
unustada ka kdrgemat parteikooli, kus samuti tegeldi vastava valdkonna kiisimustega.'*?

Neist koolidest tulid ka kultuuri tippjuhid, ideoloogid. Nii néditeks Idpetas
ajavahemikul 1955-1961 Uhiskonnateaduste Akadeemia NLKP KK juures oleva
Kirjanduse- ja kunstiteooria kateedri 38 aspiranti ja 3 kursanti (kokku 41 ldpetanut), kes

suunati vastutavatele ametitele KK-sse, toimetustesse (ndit. “Pravda”), ndukogudesse

189 EKP KK teaduse, koolide ja kultuuriosakond. ERAF, f. 1, n. 168, s. 10, lk. 48 — ENSV kunstnike
lepinguliste todde nimekiri 1956. a. ENSV kunstidekaadiks ja SSOR 40. aastapidevaks kavandatava néituse
tarbeks NSVL KM Kujutava Kunsti Peavalitsuse, NSVL KF, ENSV KM poolt.

1% Geller, Baudin, 1k. 307.

1917, Stalin, Marksismist keeleteaduses. — Looming. 1950, nr. 6, k. 643-658. (Lilja, k. 293).

192 Vrd. Geller, Baudin, lk. 309.
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jne."”® Oppuritel (sh. liiduvabariikidest esitatud kandidaatidel) pidi olema ka sobiv ankeet —
kdrgem haridus, komsomoli- ja parteiline taust, kasuks tuli kirjutamise ja toimetamise
kogemus. Kateedri iilesanne oli eeskdtt kasvatada neist korge kvalifikatsiooniga
parteitdotajad kunsti ja kirjanduse juhtimiseks. See oli taimelavaks ka teatrite ning kinode
spetsialistidele.'”* Eesti NSV tippametnikest oli selle dppeasutuse diplomiga Eduard Inti.
1947. a. loodi NSV Liidu Kunstide Akadeemia. Selle eelkdijaks ja n.-0. baasiks oli
1933. a. loodud Uleliiduline Kunstnike Akadeemia. Kunstide Akadeemia asutamisega
loodi iihtlasi keskorgan vabariiklikele ja liidulistele kunstihariduslikele struktuuridele ning
ka iileliidulisele KL orgkomiteele. Tema kompetentsi kuulusid kunstihariduse, teooria ja
kunstiajaloo kiisimused ning Kunstide Akadeemia kongressidel moodustati ndukogude
kunsti “generaalstaadid”, mille kaudu edastati ja kontrolliti keskuse ettekirjutusi.195
Kunstide Akadeemia oli loodud juhtima kunstiharidust koigil tasanditel ja
unifitseerima seda kogu N. Liidu territooriumil. 1948-50 kahe iga-aastast sessiooni
eesmirgiks oli haridussiisteemi reformimine. Alustati seda ndukoguliku meetodiga ehk

karmide puhastustega Opetajate ja Oppejdudude hulgas.'

Kampaania ei jédtnud
puudutamata ka kunstikorgharidust Eestis.

NSV Liidu Kunstide Akadeemiat peeti “ndukogude kujutava kunsti teaduslikuks ja
loominguliseks keskuseks”."”” Akadeemiat juhtis presiidium, kuid nagu ndukogude
siisteemile omane (v.a. koige korgemal astmel), toimis siingi juhtimine pdimimise
pohimdttel. Nii nditeks oli KA presidenditoolil istuv Aleksandr Gerassimov'”® samaaegselt
ka KL-i orgkomitee juht. Taolist pdimimist siivendati partei vOi teiste poliitiliste
organisatsioonide t60 iihildamisel. See koik pidi garanteerima kunstiinstitutsioonide
“harmoonilise koostd6” sotsialistlikus riigis. Kuid just sellega viidi iiks pdhikirjaline ndue -
kunstiinstitutsioonide autonoomia - nullini.

Esimesed rahulolematuse noodid Kunstide Akadeemia sessioonide sdnavdttudes

avaldusid juba 1953. aastal. Tddeti kunsti muutumist protokolliliseks ja halliks ning viidati

kriitikute sdltuvusele (eliit)kunstnikest ehk teisisonu akadeemia juhtkonnast.'” F.

193 Venemaa Riiklik Sotsiaal-poliitilise Ajaloo Arhiiv (RGASPI - Rossiiskij gosudarstvenndj arhiv sotsial'no-
politicheskoj istorii). f. 606 (Uhiskonnateaduste Akadeemia NLKP KK juures), n.1, s. 838, 1k. 11.

19 Samas, 1k. 19.

195 Geller, Baudin, 1k. 300.

196 Samas, 1k. 306.

7 nagu nimetab seda asutust K. Juon, NSV Liidu Kunstide Akadeemia viies sessioon. (Sirp ja Vasar,
15.05.53, 1k. 2).

1% Aleksandr Gerassimov (1885-1963), maalikunstnik, 1947-57 NSVL KA president.

19 N. Maskovtsevi (NSVL KA korrespondeeriv liige) sénavétu refereering, NSVL Kunstide Akadeemia
viies sessioon. Sirp ja Vasar, 15.05.53.
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Bogorodski mirkis oma sonavotus, et akadeemikute looming on viimastel aastatel
sulgunud iihtede ja samade teemade ringi, et kunstnikud kalduvad lakeerima tegelikkust,
kalduvad paraadlikkusele.*

Pérast Stalini surma aktiviseerunud kunstielu tdi ajakirjanduse veergudele mitmeid
kunsti ja kunstielu puudutavaid artikleid. Nii nditeks avaldati Moskva Kunstnike Liidu
kongressi ettevalmistamise ajal ajakirjas “Isskustvo” artikkel pealkirja all “Kongressi eelne
tribiitin”, kus kritiseeriti kunsti halba juhtimist Kunstiakadeemia poolt. Kritiseeriti
pompddsset stiili maalis ja skulptuuris, brigaadilise meetodi kasutamist jms. Sellest
lahtuvalt  jouti peagi vastuseisule arhitektuurilistele kaunistustele ja  selle
suurejoonelisusele, mis algas iileliidulisel ehitajate ja arhitektide kongressil 1954. a. Samal
ajal “rehabiliteeriti” impressionistid, kuigi mitte koiki ja mitte kdiges, kuid paljude
impressionistide t66d tulid muuseumikeldritest taas niitusesaalidesse.”®’ See kdik
tdhendas, et 1950. aastate keskpaigaks oli nii Kunstide kui Arhitektuuri Akadeemia
jalgealune muutunud ebakindlaks.

1954-55. aastal uuesti alanud ettevalmistused kunstnike 1 kongressiks toid
avalikkuse ette teravad erimeelsused n.-0. tavalise kunstnike ning Kunstide Akadeemia
juhtkonna ja orgkomitee vahel. A. Gerassimovi — kahe viimati nimetatud institutsiooni juhi
- esinemine kunstnike diskussioonil 1955. a. detsembris kutsus esile suure pahameele,
sest tema sOnavott ignoreeris koike iihiskonnas toimuvat. KK-sse laeckus mitmeid
stitidistusi ametikoha kuritarvitamisest A. Gerassimovi poolt, mis oleksid voinud talle
pievapealt koha maksta.*”> Jaanuaris 1956 poordus Kultuuriministeerium KK poole
ettepanekuga vabastada KA president oma iilesannetest. Teisisonu KA laiali saata.
Ettepandud samm oleks olnud iisna loogiline jitk aasta tagasi toimunud Arhitektuuri
Akadeemia sulgemisele. Seekord ldks aga teisiti. KK kultuuriosakond leidis, et A.
Gerassimovi tagandamine ei ole otstarbekohane enne tema volituste 16ppu, mis pidi
saabuma 1957. a. aprillis. NLKP KK kultuuriosakonna juhi D. A. Polikarpovi arvates oleks
taoline samm olnud jareleandmine “ebatervetele meeleoludele, mis on suunatud

mistottu ka muudatused kujunesid suhteliselt tagasihoidlikeks. Toimunu oli omakorda viga

20 F Bogorodski (NSVL KA korrespondeeriv liige) sénavdtu refereering, NSVL Kunstide Akadeemia viies
sessioon. Sirp ja Vasar, 15.05.53.

201 Zezina, 1k. 189.

202 Selgus, et rohkearvuliselt oli etteheiteid Kunstide Akadeemia finantsdistsipliini suhtes, samuti Kunstifondi
aadressil, mis tegelevat kitsa ringi kunstnike materiaalse kindlustamisega, kus A. Gerassimov osaline oli.
(Zezina, 1k. 95-96).

* Zezina, lk. 118.
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iseloomulik tollasele parteilisele juhtimisele. Kuipalju méngisid siin rolli A. Gerassimovi
isiklikud suhted korgema juhtkonnaga, on raske hinnata. Arvestades talle esitatud
siitidistuste pikka nimekirja, pidi tal olema igatahes mdjukaid toetajaid.®*

Parast A. Gerassimovi ametiaja 10ppu sai akadeemia presidendiks senine
asepresident, NSV Liidu Kunstnike Liidu Orgkomitee esimees Boris Joganson (1893-
1973). Tegemist oli ajaloo- ja revolutsiooniteemaliste kompositsioonide maalijaga, kelle
pintsli alt juba 1933. aastast pérines ka nn. sotsrealismi kui stiili viljakujunemise
epohhiloov teos “Kommunistide iilekuulamine”.

Hoopis otsustavamad olid aga muutused NSV Liidu Arhitektuuri Akadeemias.
Stalini ajal vorreldi arhitektuuri kivisse raiutud ideoloogiaga ja nagu teistegi kunstide
puhul, oli arhitektuur {iks vahendeid juhi printsiipide elluviimiseks ning
propageerimiseks.”””> 1934. aastal loodud NSVL Arhitektuuri Akadeemia ideoloogia oli
rohutanud suurejoonelisust, et mitte 6elda gigantsust. Niitid — 1950. aastate keskpaigas tuli
tunnistada, et taoline suursugune ja dekoorirohke arhitektuur oli riigi majanduslikku
seisundit arvestades liigne luksus. 1954. a. 16pus toimus Moskvas iileliiduline ehitajate,
arhitektide ja ehitusmaterjalidetootjate ndupidamine, mille tulemusena avaldati 1955 partei
madrus “Liialduste likvideerimisest projekteerimise alal ja ehitustegevuses”. Sellega
tunnistati kogu senine arhitektuur valeks. “Minevikku vaatava® esteetilise ehituskunsti
asemele pidi asuma uus, industriaalne.””® Uhtlasi t3i see kaasa arhitektuuri viljaviskamise
korgete kunstide hulgast — s.t. ka ideoloogilise kunsti hulgast. Laiemalt tdhendas see aga
ideoloogiasfddri ahenemist iildse. 23.08.1955 anti vélja NLKP KK ja MN méiérus
Arhitektuuri Akadeemia likvideerimise kohta. Koik akadeemia instituudid ja asutused
laksid Ehituse ja Arhitektuuriakadeemia alluvusse.””’

Nii oli HrustSovi kardinaalse poordega saanud arhitektuurist tootmine. Ehitust6o
(pdrast 1955. a. nimetati arhitektuuri ehituse tootmiseks) pidi eeskétt arvestama riigi
vajadusi. Vajadus uute eluruumide ehitamise jirele oli aga muutunud iilisuureks. Uhtlasi
tdhendas suurejoonelisest ja pompoossest arhitektuurist loobumine tagasipddrdumist vana
ja vihatud vaenlase — funktsionalismi — juurde. P66rduti modernistliku arhitektuuri juurde,
jargima selle ratsionaalseid pohimotteid, industriaalseid ehitusmeetodeid, moodsaid

materjale ning tehnoloogiaid.**®

204 7ezina jirgi olevat ta saavutanud K. Vorosilovi soosingu. (Zezina, lk. 91-92).
295 Golomstock, 1990, Ik. 226.

206 M., Kalm. Eesti 20. sajandi arhitektuur. Tallinn, 2001, Ik. 285.

27 Orlova, 1k. 124.

2% Vt. Kalm, lk. 285.
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“Ehituse tootmine” anti Ehituskomitee kompetentsi. Isegi KK-s hakkas arhitektuur
alluma mitte kultuuri-, vaid toostusosakonnale.”

Arhitektuuri ohverdamine, ehk ideoloogiliste kunstide hulgast viljaviskamine
HrustSovi poolt on omamoodi siimboolne — slimboolne HrustSovile ja tema ajale.
Ideoloogia piire oli taas koomale tdmmatud.

Olulised muutused toimusid ka kunstiinstituutides. Noukogude riigis pakkus iga
eriala iseseisvat hierarhiseeritud silisteemi kaadri kasvatamiseks ja véljavalimiseks.
Inimeste energia ja loomingulised ambitsioonid kanaliseeriti mitmeastmelise siisteemi
raamidesse — alata vois see t0olisklubist, kunstimajast ja tipneda {ileliidulise keskinstituudi
mastaabis.”'” Igal tasandil oli aga iiks eesmirk kindel — kasvatada ideoloogilis-poliitiliselt
oOigeid ja lojaalseid loojaid. Nii oli kunstinstituutide 6ppeprogrammide peardhuks realistlik
joonistus, marksistlik esteetika jms.

See siisteem juurutati Eestis 1950. aastate alguses, karmide reformidega Eesti
kunstihariduses. Formalismipesaks ristitud Tartu Riiklik Kunstiinstituut, milles ndhti
eelkdige eestiaegse Pallase vaimu kandjat (Mai Levin: , kunstilise resistance pesa®), suleti.
Tookord nimetati kooli likvideerimist iihendamiseks — 1951. aastast sai Tallinna Riiklikust
Tarbekunsti Instituudist ja Tartu Riiklikust Kunstiinstituudist iihine Oppeasutuseks

1

nimetusega ENSV Riiklik Tarbekunsti Instituut asukohaga Tallinnas.”'' Tartusse jii

esialgu veel skulptuuri ja maali osakond.”'? Kuid selle Opilastest olid ca pooled véljapoolt
Eestit.>"

Tallinnasse loodud uut Kunstiinstituuti kutsuti juhtima Friedrich Leht*', kes 1920.
aastail oli Venemaal silma paistnud sealse avangardi limmatajana.”"” Instituudis kehtestati
tileliidulised Oppeplaanid ning nduti sealse metoodika jargimist. Usutavasti ei saanud see

olema kerge, kuna vanad Oppejoud jdid esialgu valdavalt alles. Ka oli nditeks 1953. aastal

299 K angilaski. http://www.okupatsioon.ee/.

> Geller, Baudin, 1k. 306.

2" ENSV MN miirus nr. 1104, 22.12.50.

*12 Kuni 1955. a. ENSV Riikliku Kunstiinstituudi Tartu osakond. Ajalooline diend. ERA, f. R-1973, n. 1, Ik.
3.

213 paljud neist suunati hiljem to6le teistesse liiduvabariikidesse. Vt. ENSV Riikliku Kunstiinstituudi Tartu
osakond. ERA, f. R-1973,n. 1, s. 93.

214 Fridrich Leht siind. Tartus 1887. 1888 rindas pere Venemaale. Leht dppis Peterburi Kunstide Edendamise
Seltsi koolis. 1909 astus Peterburi KA-sse, 10petas selle kujurina 1914. Alates 1917 osales poliitikas, vditles
punaarmeelasena kodusdjas, asutus 1919 bolSevike parteisse ja suunati Moskvasse Vene SFNV Hariduse RK
kunstiosakonna juhatajaks. 1923. aastast AHRR-I parteiorganisatsiooni sekretdr 1944-49 V. Surikovi nim.
Moskva Kunstiinstituudi skulptuuriosakonna dekaan. 1949 suunati Tallinna Riikliku Tarbekunsti Instituudi
direktoriks. M. Eller, EKABL, 1k. 256.

215 Kangilaski, Helme. Liihike eesti kunsti ajalugu. Tallinn, 1999, Ik. 128.
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ca 130-st dppejoust ja abidppejdust NLKP liikmeid vaid kiimmekond.*'® 1950. aastate
teisel poolel 10petasid ERKI mitmed noored kunstnikud, kes hakkasid juhtima edasisi
muutusi kunstielus.?'” 1959. a. sai ERKI juhiks Jaan Vares, kes varem tootas KL-i

vastutava sekretirina.

216 Begti Riikliku Kunstiinstituut. ERA, f. R-1696, n. 1, s. 266, 1k. 21-26.
27 Kangilaski, Helme, 1k. 147.
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II PEATUKK. KULTUURIPOLITILISED KOIKUMISED 1953-57

1. KAARIMISED KUNSTIELUS: AASTAD 1953-55
Stalini surma jérgne uus situatsioon eeldas ettevaatlikku tegutsemisvoimaluste avardamist
nii majandus- kui kultuurisfdéris. Kunstnikke-kirjanikke ei olnud vdimalik enam késitleda
sddurite v3i toolistena, nagu oli seda tehtud kdige siingemal stalinismi perioodil.*'®
Muudatusi tuli teha praktiliselt koikides eluvaldkondades. Eelpool on kisitletud
reorganiseerimisi kultuuri juhtivates riiklikes ja parteilistes organites. Moningaid
muudatusi toimus tsensuuriorganite struktuuris ja alluvusvahekordades. Neil aastatel
vihenes monevorra kontrollorganite surve. Selle peamiseks pdhjuseks on peetud
suutmatust hinnata uusi kultuuripoliitilisi tendentse/protsesse ja ka miiratleda piiritaguse
loomingu ideoloogilist tidhendust. Teravalt avaldus see just véljaspool keskust
(Moskvat)."” Uhe eesti niitena vdiks tuua arutelu 1954. a. Noukogude Maja projekti
timber, kus siinse Arhitektuuri Valitsuse juhataja Harald Arman teatas ajakirja “Sirp ja
Vasar” toimetaja A. Saarele, et tema ei sekku diskussiooni enne “kui diskussiooni
materjalid on saadetud Moskva NSV Liidu Arhitektuuri Akadeemiasse ja sealt saadud
arvamuse vidljendab ta siis “Sirbis ja Vasaras” ENSV Arhitektuuri Valitsuse
seisukohana”.”?® Egil Levits on osutanud aga vastupidisele situatsioonile - nimelt iilevalt
tulnud {tldiste korralduste konkretiseerimata jatmine pérast Stalini surma andis tihtilugu
kohalikele tasanditele kiillalt suure tegutsemis- ja manguruumi (eriti vorreldes hilisema
perioodiga - 1959-85). Moskva vdimumehed olid ametis voimuvditlusega Moskvas ja nad
ei olnud oma instruktsioonides kohalikele juhtimisstruktuuridele nii konkreetsed ja nende

kontroll ei olnud nii tugev.””

E. Levits on mérkinud, et alates 1955-56 algas Liti
kommunistide ettevaatlik aktiviseerumine tekkinud ménguruumi &rakasutamiseks ja
suurendamiseks. Avalikkuseni joudis see esimesena just kultuuri kaudu.”?? Niib, et Eesti
NSV tippjuhtkond eesotsas J. Kébiniga kiitus erinevalt Lati kommunistidest endiste
reeglite kohaselt ega julgenud astuda sammugi ilma Moskva otsese korralduse vdi loata.
Eelneva ajaga vorreldes ndrgenes parteiorganite (samuti ministeeriumide

kultuuriosakondade) juhtimine ja kontroll ka ajakirjade, toimetuste, teatrite ja kinode

218 K angilaski. http://www.okupatsioon.ee/.

219 Eimermacher, 1998, 1k. 8.

220 Digkussioonist “Sirbis ja Vasaras”. Seletuskiri KK-le, sm. Intile (31.mai 1954). ERAF, f. 1, n. 168, s. 5,
1k. 69.

21 evits, k. 32.

222 Samas, 1k. 32.
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repertuaaride, kirjanduse ja kunstikriitika iile.”?

Ideoloogilise sfddri ahenemise
tunnistuseks vOib lugeda ka arhitektuuri kui tugeva ideoloogilise laenguga kunstiliigi
véljaviskamist suurte kunstide hulgast.

Partei rolli ndrgenemine, hirmu vdhenemine ning iildine iileskutse kritiseerida
vihemalt moningaid juhtimisaparaadi vajakajdédmisi kutsusid N. Liidus esile palju
algatusi.*** Nii niditeks saabus NLKP KK-le hulganisti kirju, milles rasgiti siigavale
juurdunud biirokraatiast kunsti ja kirjanduse juhtimises.**’

Kultuuriringkonna ~ “&rkamist”  iseloomustas nende aktiivne esinemine
ajakirjanduses. Juba 1953. aastal lasid ajakirjade toimetused ldbi iisna polemiseerivaid ja
kriitilisi artikleid. Tdstatatud teemad kasvasid tihti iile tisna dgedateks diskussioonideks.
Eriti paistsid silma kirjanikud. Uheks esimeseks signaaliks peetakse 1953. a. juulil
Vladimir Ovetskini (1904-1968) "Pravdas" ilmunud artiklit “A#remaal”, kus esmakordselt
kisitati kompartei juhtimisvigu.”*® 1953. a. I1dpus ilmus ajakirjas "Novdi Mir” Vladimir
Pomerantsevi (1907-1971) artikkel “Siirusest kirjanduses”, kus autor astus vélja Sabloonide
jargi tehtud teoste vastu. Artikkel leidis vastukaja ka teistes idabloki riikides.”?’ “Pravdas”
ilmus artikkel, kus rddgiti sotsrealismi vOimalustest ‘“kasvada erinevates suundades”.
Nimetatud kirjutis tunnistas, et ametlikes koridorides oldi muutusteks valmis.***

Loomingulise vabaduse piiride kiisimus ei huvitanud mitte ainult kitsast
kultuuriringkonda, vaid ka laiemat avalikkust. Eelpool nimetatud kriitilised artiklid
dratasid suurt tdhelepanu ning ajakirjade ja ajalehtede toimetustesse joudis tuhandeid
selleteemalisi lugejakirju. Kodige rohkem vastukaja pédlvis just V. Pomerantsevi artikkel,
kuna tema seisukohti olid kritiseerima hakanud n.-6. vastasleeris seisvad kirjanikud.
Esimene vastuartikkel V. Pomerantsevile tuli 1954. a. alguses Vassilevskit. Ametlik
kriitika oli siiski esialgu suhteliselt leebe. Ka Vassilevski tunnistas, et Pomerantsev on

avameelselt tdstatanud kirjanduselu (valu-)kiisimusi, kuid seejuures on ta aga unustanud

223 Bimermacher, 1998, 1k. 8.

4 Rida literaate todes avalikus kirjas, et NSVL Kirjanike Liit on muutunud loomingulisest organisatsioonist
“kirjandusasjade osakonnaks”. Kirjanikud ndudsid, et almanahhide, ajakirjade toimetajate, kirjastajate
kohtadele saaksid autoriteetsed inimesed. (Zezina, lk. 118).

25 A. Fadejevi (NSVL Kirjanike Liidu presiidiumi liige) kiri 1953. a. aug-sept. “siigavale juurdunud
biirokratismist ndukogude kunsti ja kirjanduse juhtimises ja nende puuduste likvideerimisest” ja “parteiliste,
riiklike ja iihiskondlike meetodite parandamisest kunsti ja kirjanduse juhtimisel”.

Kritiseeriti kunstniku sOltuvust voimuritest - “Kunstiteoste saatus sdltub liialt kohalikest juhtidest -
toimetajatest, kirjastajatest, direktoritest, peasekretdridest, loominguliste liitude juhtidest partei organite
soovitustest, ministeeriumi valitsuste iilematest, ministrist ... jne”. Kritiseeriti ka juhtimise kulissidetagust
elu. (Zezina, k. 116).

*% Zezina, 1k.125.

**" Samas, lk. 130-132.

228 Artikkel “Teatri digus ja kohus” ilmus 27. nov. 1953. a. (Zezina, Ik. 127).
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kirjanike maailmavaatelise ja parteilise positsiooni jms. Kerges toonis kriitika muutus aga
peagi joulisemaks. Kiiku ldksid poliitilised siilidistused, mis sarnanesid paljus Stalini-
aegsetega.229 Peagi jargnes KK sekretariaadi otsus “Vigadest ajakirjas "Novdi Mir"", mis
kandis pealdist ,tdiesti salajane ja mida levitati vaid siseringis. Otsuse alusel vabastati
Aleksandr Tvardovski (1910-1971; ajakirja "Novoi Mir" peatoimetaja aastatel 1950-54 ja
1958-70) kui V. Pomerantsevi artikli triikkkilaskja peatoimetaja kohalt ning méérati tema
asemele Konstantin Simonov.**’

Keskkomitee otsuses endas oli siiski tajutav piiiid partei vahelesegamist
kirjanduskiisimustesse mdnevdrra piirata - kontrollkohustus seati niiiidsest Kirjanike Liidu
ja selle parteiorganisatsiooni Olule. Sellega piiiiti viltida konfrontatsiooni intelligentsiga.
On 6eldud, et iiha enam juurdus tendents, kus partei tegi otsuseid mitte niivord telgi taga,
kuivord just kellegi osalusel ja/voi nimel — ka V. Pomerantsevi puhul tegutseti (véliselt)
koosto6s Kirjanike Liiduga.”"

Ka Moskva kunstnikkonnas algasid diskussioonid, kuigi monevdrra hiljem kui
teistes liitudes. Esimesed arutelus loomingumeetodite {imber toimusid Moskva KL
osakonnas.”” Jouti ka teoreetiliste arutlusteni sotsrealismi iimber. Nii niiteks tekkis
Leningradi Ulikooli juurde neofuturistide grupp, kus toimusid arutelud kunsti ja partei
omavaheliste suhete ja loomevabaduse kiisimuses ning teoretiseeriti sotsrealismi timber.**”
Avalikkuseni kunstnikkonnas toimunu aga suurt ei joudnud. Pealegi olid orgkomitee ja KA
funktsiondirid suhteliselt edukad oma ortodokssete positsioonide hoidmisel. Etteruttavalt
mainigem, et seda tdendab muuhulgas ka partei dokumentides ,kordaldinud* {irituseks
tituleeritud 1957. aasta I Uleliiduline Kunstnike Kongress.

Piitid laiendada loomingulise vabaduse piire avaldus ka Eestis, ent monevdrra
hiljem ja mitte nii intensiivselt kui Moskvas. Oldi vaoshoitumad, vodimalik et ka
ettevaatlikumad. Ja nagu 6eldud, oli tegu Moskva algatusega, mis venelastele tdhendas
,»oma“, eestlastele aga ,,vOo0rast™.

Esimesed diskusioonid eesti ajakirjanduses algasid 1954. aastal, kui arvustustulle

jdudis vastvalminud kirjandusajaloo &pik keskkoolile.”* Ka ENSV Kirjanike Liidu

**” Samas, lk. 134-138.

20 Konstatin Simonov (1915-1979), proosakirjanik, néitekirjanik, 1946-50 ja 1954-58 ajakirja “Nov&i Mir”
peatoimetaja.

2! Zezina, 1k. 141.

2 Lass, lk. 43.

> Zezina, lk. 130.

2% vt. Kuuli. Pérast Stalinit. Muutusi Eesti NSV kirjanduskliimas aastail 1954-1955. Ajalooline Ajakiri.
2001, nr. 1-2 (112/113), Ik. 85.
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kongressil 1954 oli iiheks teemaks kirjanduspérandi objektiivsema hindamise kiisimus.**

Kirjanduse murdeaastaks peetakse 1955. aastat. Eesti kirjanike looming muutus
ideoloogilistest kammitsatest vabamaks ja hakkas iiha enam etendama poliitilist rolli eesti
rahvale oluliste tddede meenutaja ja kuulutaj ana.”*®

Kujutavas kunstis ei muutunud Stalini surma jarel esmapilgul midagi — néituse
arutelude stenogrammideski on endiselt palju stalinlikku retoorikat, kuid sealsamas leidub
ndide, kus Boris Bernstein rodmustab 1953. a. toimunud néiitusel selle iile, et paljud
kunstnikud on péordunud tagasi maastikumaali juurde. “Igale laululinnule on omane tema
eriline laul. Ja iiks niisuguseid kunstnikke, kes on hakanud laulma jélle oma laulu on
kahtlemata sm. Uutmaa”.”’ 1954.a. kunstindituse arutelu jarel on Adamson-Eric
markinud: ,,Raske painaja on kukilt langenud. Enam pole karta represseerimisi,
viljaviskamisi, to6tajitmisi jne. Vahepealsed arutud aastad on méddunud — muidugi mitte
jalgi jatmata“.>*® Kligeed olid siiski leebunud, kunstnikud sukeldunud neutraalsematesse ja
intiimsematesse Zanridesse.””

1954. aastal algas ajalehes “Sirp ja Vasar” diskusioon Viru véljaku arhitektuurse
lahenduse iimber. Peagi ilmus artikleid ka kunstnike ning kunstiteadlaste sulest, kes
protesteerisid senise iihekiilgse késitluse vastu kunstipdrandi hindamisel ning ndudsid

3

lahenevalt kunstnike kongressilt, mis pidi toimuma 1955. aastal, “...mineviku

kunstiparandile pohjalikuma hinnangu andmist”.**

Kohalik ajakirjandus paraku iileliidulistest diskusioonidest head iilevaadet ei
andnud. Publitseerimist véérisid vaid nn. vastuartiklid, ehk partei seisukohad nagu Aleksei
Surikovi artikkel V. Pomerantsevi vastu.”*' Selgemad seisukohavotud nimetatud kiisimuses
joudsid eesti ajakirjandusse alles 4-5 kuu pérast, kui avaldati Lembit Remmelgase ja Paul
Kuusbergi artiklid. Seisukohad olid muidugi V. Pomerantsevit kritiseerivad, ent samas
mitte viga agressiivsed.** Kui Moskvas lahendati antud kiisimus ajakirja “Novdi Mir”

. . veq- . .. . . o . 043
toimetaja viljavahetamisega, siis oli oodata taolist sammu siingi.

3 Kuuli, 1995, 1k. 30.

26 J. Kaplinski. Eesti kirjanikud poliitikas. Eesti Kirjanikkude Liit 75. Koguteos. Tallinn, 1997, Ik. 105.
71953 a. vabariikliku niituse arutelu stenogramm kujutava kunsti osas (25.11.53). ERA, f. R-1665, n. 1, s.
195.

B8 K Kirme. Autoportree silmusega. Adamson-Ericu dokumentaalne eluromaan. Kunst, Tallinn, 1999, 1k.
429.

** Levin, Ik. 208.

20 Einmann. Mida me ootame kunstnike kongressilt. - Sirp ja Vasar, 11.02.57.

21 A, Surikov “Sotsialistliku realismi lipu all". - Pravda, 25.05.1954, Sirp ja Vasar, 28.05.1954.

2 Vt. Kuuli, 2001, Ik. 90.

2 Tule alla jai ajakiri “Looming”. EKP KK vastulodk tuli 1956. a., kui “ideoloogiliste vigade tdttu” kaotas
koha toimetaja I. Sikeméie. Just selles ajakirjas olid leidnud esimesena publitseerimist artiklid ning sonavdtud
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Viga oluliseks kiisimuseks sai varasematel aastatel esitatud siilidistuste
labivaatamine. Stalini surm oli dratanud lootuse, et 10peb ebadiglus ning muutub
suhtumine neisse, kellele oli kiilge kleebitud sildid “kosmopoliit”, “natsionalist”,
“formalist” jms. ja kes olid kaotanud diguse loominguliseks t66ks ja liidust vélja heidetud.

Otsene vigivald oli ENSV Kunstnike Liidu liikmeid tabanud siiski harva.***
Hoopis rohkem haarasid repressioonid kunstiiilidpilasi.”” Traagiliseks kujunes ka
suurmeistrite Adamson-Ericu ja A. Starkopfi saatus.**®

Kunstnike Liidu liikmete rehabiliteerimisega Eestis alustati 1955. aastal, kuid siis
oli tegu veel vaid tiksikjuhtumitega, suurem rehabiliteerimislaine (lilkkmeks ennistamine)
joudis Eesti kunstnikeni 1956.-57. aastal. On mérgitud, et poliitiline rehabiliteerimine NSV
Liidus on alati olnud lakmuspaberiks, mis néitab juhtiva eliidi poliitilisi meeleolusid ning
seetottu  tuleb rehabiliteerimist vaadata riigi {ildise arengu kontekstis, sest selle
periodiseering kordab tipselt ndukogude ithiskonna tihiskondlik-poliitilisi arenguetappe.**’

NSVL Kirjanike Liidus oli litkmediguse kaotanud ca viiendik liidu litkmetest (siin
mingisid kiill olulist rolli veel antisemiitlikud meeleolud, mis tegelikkuses oma teravust ka
sula ajal ei kaotanud). Paljud neist kosmopoliitideks tembeldatud andekatest kirjanikest
tootasid nn. kirjandusliku neegri rollis, tehes lugusid “lugupeetud” Stalini preemia
laureaatidele voi teistele Stalini-aegsetele positsiooni omavatele kirjanikele.”*® Usna
ootamatult andis KK niiiid ndusoleku moningate plagiaatorite paljastamiseks, kes taolist
votet kasutanud olid.**

Eestis tdusis plagieerimise kiisimus seoses kirjanik Hans Leberechtiga, keda
stiidistati ihe ndidendi materjalide kasutamises filmistsenaariumis “Andruse armastus” ja

romaanis “Kaptenid”. Lopuks otsustati siiski, et siizeeline sarnasus tulenes asjaolust, et

pleenumitel ja kongressidel, mis julgesid kritiseerida toimunut ja toimuvat. Nt. Ilja Ehrenburgi artikli tdlge
“Kirjanike toost” 1953, J. Smuuli jt. ettekanded 1953. a. EKP KK 8. pleenumilt, L. Remmelga “Meil ja
mujal. Reisijirgne kiri” ja “Vigadest ja vairhinnangutest” jpt. (Kuuli, 2002, lk. 38-55, 86).

%1945 oli arreteeritud skulptor Aleksander Eller ja maalija Varmo Pirk. Kangilaski, Helme, Ik. 128.

2517, Sooster, O. Subbi, H. Roode, E. Raudsepp, V. Ohakas, L. Saarts, E. Palmiste, H. Viires jt. (Helme,
Kangilaski, k. 128).

26 Adamson-Eric to6tas pikka aega saapavabrikus. A. Starkopf liks abiks Moskvasse oma tuttava skulptori
Merkurovi ateljeesse.

47 Reabilitatsija : kak eto bdlo. Dokumentd prezidiuma ZK KPSS i drugie materiald. Mart 1953 — fevral'
1956. Sarjas : Rossija. XX vek. Moskva 2000. 1k. 9.

8 Uks suuremaid skandaale, mis paevavalgust nigi, oli seotud dramaturgi, Stalini preemia laureaadi A.
Suroviga, kelle heaks to6tas “kosmopoliit” J. VarSavski. (Zezina, 1k. 149).

9 Samas.
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molemad autorid on l&dhtunud tosielulistest juhtumistest ning suuremat kéira sellest ei

tehtud. 2*°

2. NLKP XX KONGRESSI VASTUKAJAD

1956. aastat on vaadeldud tihti kui uue perioodi vdi faasi algust N. Liidus, eeskétt seotuna
partei XX kongressi ja HrustSovi ettekandega 25. veebruaril “Isikukultusest ja selle
tagajiargedest”. Viimasele omistatakse poordeline tihtsus. Parteikongress piilidis tdendada,
et koos alanud reformidega diguse, majanduse ja hariduse vallas on vdetud eesmargiks
iilletada senised sotsialistliku idee negatiivsed moonutused ja ellu rakendada sotsialismi
tegelik idee.”!

5. mirtsil 1956 vottis KK presiidium seisukoha XX parteikongressil peetud
ettekande arutamiseks partei ja komsomoliorganisatsioonide koosolekutel. Seda tutvustati
ka parteitule aktiivile.>* Arutluste reaktsioonid liksid aga palju kaugemale, mis omakorda
toi kaasa uusi liksteisele vastukéivaid ukaase Moskvast, mis piirasid voi keelasid ettekande
arutelusid jne. Toimuvat segadust ilmestavad iihe parteijuhi sonad NSVL
Kultuuriministeeriumi ndupidamisel 27. martsil 1956: “Toimuvad imelikud asjad - alguses
antakse vilja direktiiv lugeda ette HrustSovi kone ametiithingu ja komsomoli aktiivile,
niiiid justkui ei tohiks seda iildse kellelegi lugeda. Alguses tuli kdsk, et kommunistid
esineksid, seejarel késk, et isegi portreid mitte maha votta. /.../ rddgivad, et 1. mail 1dheme
demonstratsioonile Stalini portreedega.”””

Jutud “salajasest konest” levisid samas rahva seas kiiresti. Sealjuures peeti
voimalikuks, et jutte Stalini kuritegudest levitasid vélismaa spioonid ja diversandid. Nii
moneski paigas véljusid siindmused kontrolli alt. 5. martsil, Stalini kolmandal surma-
aastapieval algasid “armastatud” juhi milestuseks iilidpilasdemonstratsioonid Tbilisis.***
Mingeid takistusi voimud demonstratsioonile ei teinud. Vaatamata Gruusia stindmustele,
mis tdendasid Stalini poolehoidjate arvukust, jdi nende haal siiski norgaks, vaid tliksikud
Moskva kirjanikud julgesid Stalini kaitseks vélja astuda.

Juba kongressijargsete noupidamiste stenogrammide analiiiis néitas, et partei kurssi

motestati viga erinevalt. Lisaks selgus, et suur osa Keskkomitee lektoritest ise ei olnud

20 ENSV Kirjanike Liidu partei algorg-i biiroo koosoleku protokollid 1955. ERAF, f. 2473, n. 14, s. 1, lk. 4-
5.

2! Eimermacher, 1995, 1k. 660.

> Kuuli, 2002, Ik. 61.

23 Zezina, 1k. 164.

*5* Samas, lk. 164, 166.
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diskussiooniks valmis. Eriti teravalt ilmnes see just koosolekutel loomingulistes liitudes
voi tlikoolides, kus ldbiviijatelt nouti selgeid vastuseid moddunud aastatel toimunud
stindmuste ja neid ldbiviinud isikute kohta. KK-ni joudsid seetottu tihti kaecbused tudengite
“poliitilisest ebakiipsusest”, kes kuulavad ndukogudevastaseid raadiosaateid, kiidavad
heaks ameerikalikku elustiili, loevad ajakirja “Amerika”, organiseerivad diskussioone
impressionismist, kannavad ette konesid, mis suunavad mdtteid parteitu kunsti poole
ine.2ss
Esimene vastavasisuline dokument - “Isikukultusest ja selle tagajérgedest
iilesaamisest” - anti vélja KK poolt 30. juunil 1956. Nimetatud otsus isikukultuse kohta oli
palju moddukam ja tagasihoidlikum, kui oli seda HrustSovi kdne kongressil. KK oli
alustanud piiride paikapanemist. Umbes samal ajal (16. juunil) oli ette valmistatud ja partei
allorganisatsioonidele laiali saadetud KK salajane kiri “XX kongressi otsuste arutelu
tagajargedest.” Selles réégiti, et parteiorganisatsioonide ndupidamistel esitati
ndukogudevastaseid ettekandeid, milles isikukultuse kritiseerimise varjus kaheldi partei
poliitikas ja XX kongressi otsustes, levitati laimu ndukogude iihiskonna ja partei aadressil,
kiruti valimatult ja diskrediteeriti parteilist ja riiklikku aparaati, esitati provokatsioonilisi
kiisimusi jne. Vaatamata kdigile siitidistustele mingeid tagajérgi repressioonide néol ei
jargnenud, kiill aga oli nii kujundatud partei seisukoht.**®
Vaatamata partei tagasitdmmetele kirjutati kongressijargses eufoorias mitmeid
palvekirju KK Presiidiumile ja artikleid ajakirjandusse. Triikis avaldati luuletaja Olga
Bergholzi (1910-1975) ja Konstantin Simonovi artiklid, milles nduti partei liini
iilevaatamist. O. Bergholz julges viljendada arvamust, et olulisemaid pdhjusi, mis segab
edasiminekut, on KK dogmaatiline métlemine kunsti osas, mis parineb aastatest 1946-48 ja
mis ldhtub Stalini isiklikust maitsest. Kritiseeriti partei meetodit kunsti ja kirjanduse
juhtimisel, mitte parteid ennast. Suurt tahelepanu pilvisid mitmed teisedki artiklid.”*’
HrustSovi kone tekitas ka Eestis elavat vastukaja, olid ju Stalini-aegsed
repressioonid puudutanud pea iga eestlast. EN KL partei algorganisasioonis rddgiti
ettekandest esmakordselt 11. mairtsil. Esimesed sOnavotud annavad tunnistust
orienteerumisraskustest. Koosoleku resolutsiooni kirjutati jairgmised read: “1949-1952.

aastail, voitluses kodanliku natsionalismi vastu, said rdnkade repressioonide osaliseks hulk

255 Samas, k. 172.

*%¢ Samas, 1k .173.

257 Grupp tuntuid kirjanikke — N. Tsukovski, V. Ivanov, V. Kaverin, L. Kassil’, E. Kazakevits ja N. Tihonov
po6ordusid KK Presiidiumi poole palvega jalule seada uuesti diglus suhtumises M. ZostSenkosse. (Zezina, 1k.
177).
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ndukogude juhtivaid partei- ja kultuuriala tootajaid, kellest praegu terve rida on
rehabiliteeritud. Uhenduses sellega on partei liilkkmed desorienteeritud, kuna ei ole EKP KK
poolt antud kiillaldast informatsiooni, kus on piir, kus Idppes vajalik kodanliku
natsionalismi vastu voitlemine ja algas kuritegelik kaadrite hdvitamine /..../ EN KL partei
algorgi kommunistid paluvad EKP KK-d votta kindlad seisukohad neil aastail esitatud
siitidistuste kohta ja anda sellest informatsiooni vabariigi kommunistidele”.*®

Jargmisel pdeval tOstatati teema taas. Ida Keerdo leidis, et VIII pleenumil
juhtimisest korvaldatud voi arreteeritud vanasse parteikaadrisse suhtutakse siiani
alavadristavalt ja ollakse desorienteeritud. Priidu Aavik lisas, et EKP KK hoiab meid
paljudes kiisimustes pimeduses ning toi nditena N. Karotamme juhtumi, “kes rdnkade
stitidistuste pdrast eemaldati I sekretidri kohalt ja niiiid ei teagi votta seisukohta”.
Lopetuseks esitas ta kiisimuse saalile: “Adamson-Eric tahtis saada rehabiliteerimist —
voibolla peaksime temale seda andma?”*’ Aleksander Mildeberg toi néite raamatutest, mis
raamatukogudest olid eemaldatud, “mille iile parteitud tihti omavahel arutlevad” ning A.
Mildebergi sonul parteilaste kdest selle kohta aru périvad, kes aga “ei tea midagi
vastata.””® Qodati EKP KK seisukohta.

Koos siindmuste arenguga muutusid seisukohad kindlamaks ja arvamused
julgemaks. Eriti kaalukas oli see, et parast XX kongressi rehabiliteeriti osa 1944. a. eksiili
lainud loomeisikutest. Eestis hakati rddkima Eduard Viiraltist ja Gustav Suitsust jt.
Kirjanike Liidu partei algorganisatsiooni koosolekul nimetati G. Suitsu kiill veel “kodumaa
reetjaks” ja “ndukogudevastaseks”, ent samas leiti, et “kunstniku poliitilist palet ei tohiks
samastada tema kunstiga” ning tunnistati, et “monest osast tema luules on lausa raske

e . 261
moodda minna.”?

262

Litis leidis suurt tdhelepanu eksiilis surnud helilooja Jazeps Vitols’i
looming.”” Samal ajal hoogustus liikmediguste taastamine loomingulistes liitudes.

Peagi juleti teravamalt kritiseerida ka juhtivtodtajaid. ENSV nomenklatuuri — A.
Ansbergi ja P. Uusmanni, A. Nugise, L. Lentsmani jt. kohta esitatud kriitika fikseeriti isegi
Eesti NSV Kirjanike Liidu partei algorganisatsiooni koosoleku otsuses. Sealsamas margiti

veel vajadust hinnata teoseid kunstilise taseme, mitte teemade jirgi, vajadust voidelda

238 EN Kunstnike Liidu partei algorganisatsiooni koosolek 12. martsil 1956. a. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 1, 1k.
35-36.

29 EN KL partei algorg.-i iildkoosoleku protokollid 1956. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 1, k. 31.

260 A Mildeberg t5i ndidetena F. Tuglase raamatud. Samas, lk. 32.

261 4. Tiiduse sonavdtt 11.04.56. a. EN Kirjanike Liidu partei algor.-i koosolekust. ERAF, f. 2473, n. 14, s. 2,
k. 42, 44; P. Rummo sonavott 11. apr. 1956. a. EN Kirjanike Liidu partei algorg.-i koosolekust. ERAF, f.
2473, n. 14, s. 2, k. 44.

22 Levits, lk. 32.
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vulgaarsotsioloogilise meetodi vastu. Modisteti hukka liidu litkmete pohjendamatut
viljaheitmist liidust, siltide kiilgekleepimist jpm.*®

ENSV Kultuuriministeeriumi partei algorganisatsioonis olid aga vastukajad
kongressile ettevaatlikumad. Esimest korda oli teema aruteluks 27. aprilli koosolekul.
Tunnistati, et “isetegevusringide repertuaaris on palju isiku kultust” ning todeti, et tdidetud
oli ainult korgemalt poolt tulenevaid kirjalikke korraldusi, mistottu oli kadunud igasugune

C e e .. 264
omapoolne initsiatiiv. 11.

juuli kinnisel koosolekul, kui péevakorras oli partei
haridusvorgu t66 tulemused, tunnistati, et enam ei saada aru, kus ldheb piir dige ja vale
vahel, ja kas senised teooriad kuuluvad ajaloo priigikasti. Rdagiti isedppimise vdimatusest,
konsultantide vajadusest, kes oskaksid n.-6. wuutes teoreetilistes materjalides
orienteeruda.”®

EN KL partei algorganisatsiooni koosolekul, mis toimus enam kui poole aasta
pérast, olid samad kiisimused endiselt pidevakorras, niiiid rdfigiti aga juba teises toonis.
Rédgiti “demokratiseerumisest” ning “pdordest loomingus”, piiiiti leida vastutajat
moodunu eest. A. Peek nimetas {ihe “kultuurikahjurina” Max Laossoni, kes “ruineeris ja
diskrimineeris meie kunstnikke ja kirjanikke” ning lisas, et “kultuuri kipuvad just juhtima
kultuuritud inimesed.” A. Peek tegi ettepaneku komisjoni loomiseks, “kes paljastaks
analoogilised kahjurid ja teeks nende poolt tekitatud kahjud kindlaks.” Taktikaliselt kdituti
vagagi sarnaselt moodunud aastatele, olgugi et teoreetiliselt taheti ju eelnevast erineda.
Usna avameelne oma hinnangutes oli ka Priidu Aavik, kes kritiseeris kultuuriministrit A.
Ansbergi “mdddutundetuses”, M. Laossonit “demagoogias”. Uhest kiiljest pidas ta dnneks
“diktaatorluse kadumist kunstikiisimuste arutamisel”, kuid teisalt avaldas ka kartust, et
“loomingulist vabadust voetakse anarhia voimalusena.” Ka I. Keerdo vottis sona A.
Ansbergi kritiseerides, nimetades teda ‘“diktaatorlikuks” ning “vohiklikuks”. Samas

avaldas ka tema kartust, et “natsistlikud tendentsid hakkava taas elustuma”.**

63 EN Kirjanike Liidu partei algorg.-i 7.-8. sept. 1956 koosoleku otsus. ERAF, f. 2473, n. 14, s. 2, 1k. 102-
106; EN Kirjanike Liidu partei algorganisatsiooni koosolekud 11.04.56, 29.08.56, 7.-8.09.56. ERAF, f. 2473,
n. 14,s. 2.

264 ENSV KM partei algorg.-i tildkoosolekute protokollid 1956, 27.04.56 Saviauk’i sdnavdtt. ERAF, . 5661,
n. 4,s. 1,1k. 10.; Samas, E.-J. Jaanimégi sonavétt, 1k. 11.

265 ENSV KM partei algorg.-i iildkoosolekute protokollid 1956, 11.06.56 Saks’i ja Nugise sonavotud. ERAF,
f.5661,n.4,s. 1, 1k. 25.

266 EN KL partei algorg.-i iildkoosoleku protokollid. 02.11.56, ERAF, f. 2477, n. 15, s. 1, 1k. 49.
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Protokollides {iilestihendatu viitab juba sellele, et Moskvast tulnud korraldused
muudatuste mdddukusest olid teadmiseks vdetud. “Ulevalt” lihtuvast pidurduspoliitika
kiivitumisele andis tunnistust ka ajakirja “Looming” toimetaja vahetus 1957. a. algul.*®’

1956. aastasse mahtus oluline, n-6. vastandmargiline siindmus - ca 10 kuud péarast
NLKP XX kongressi sai teoks N. Liidu sdjaline sissemarss Ungarisse.

Noukogudevastane liikumine Ungaris algas viikesest — Petdfi kirjanduslikust
ringist, mis oli vastu parteilistele printsiipidele kirjanduse juhtimises.”®® 1956. a. juulis
Ungari Kirjanike Liidu parteiorganisatsiooni ndupidamisel tuli védlja vastseis tollasele
juhtimisele, oktoobris oldi juba valmis vilja astuma sotsialistlike maade blokist.”*

Kairimisi oli ka teistes rahvademokraatia maades ning sealgi kerkisid reformiideed
esile just kirjanike-kunstnike seas. Tugevat revolutsioonilist allteksti omas niiteks Jana
Kotta avaldus “Kaasaegsusest ja revolutsioonilisusest kunstis” 1956. a. maértsis Poolas
toimunud kultuuri ja kunsti ndukogu sessioonil, kus ta pohjendas piitidlusi téielikule
loomingulisele vabadusele. 1956. a. siigisel toimus Poolas vastuhakk sealsele stalinlikule
reziimile, mida hiljem on hakatud nimetama ,,Poola oktoobriks*.?”

Etteheited parteilise juhtimise aadressil tehti ka TSehhoslovakkia Kirjanike Liidu II
kongress 22.-29. aprillil 1956. a. Prahas.”’’' Sarnaste, monevorra kiill pehmemate
motteavaldustega esineti ju ka N. Liidus, mistottu kardeti kultuuriringkonna kontrolli alt
valjumist mitte ainult Idabloki maades, vaid ka N. Liidus.

Uut parteipoliitika suunda, mis oli ilmselt mdjutatud olukorrast
»rahvademokraatiamaades® ning NLKP reaktsioonist sellele, demonstreerisid KK otsused
nagu NLKP KK 19. detsembri salajane kiri 1956 “Partei poliitilise t60 tugevdamisest

massides ja ndukogudevastaste vaenulike elementide kaotamisest” — mis rdékis

67 Ajakirja “Looming” toimetajaks oli I. Sikemée. Adamsi retsensioon ajakirja “Looming” 1959. a. viimaste
numbrite kohta. ERAF, f. 1, n. 196 s. 32, k. 10.

268 U. Bereczki,1956. aasta Ungari revolutsiooni tagamaadest. Ungari 1956. — Akadeemia. 2001, nr. 7, 1k.
1359.

269 Zezina, 1k. 195.

% Samal ajal, kui Noukogude press kajastas Poola siindmusi kui klassivditluse teravnemist jms, négi nt.
Latis 1957. aastast ilmuv pdevaleht “Rigas Blass” (Riia H&él), mis iga pdev refereeris uudiseid Laénest,
Poola siindmusi positiivses valguses. (Levits, 1k. 33).

211 1. Pfaff mirgib, et opositsioon T$ehhoslovakkias ei olnud aga paraku vdimeline poliitilist initsiatiivi
saavutama, ka mitte moningaid poliitilisi kompromisse looma. Isegi aprillis ja mais 1956, kui kriitika ja
rahulolematus parteis ja parteist véljaspool oli oma haripunktis, ei lasknud vanad juhtivad kommunistid
siindmustel iile kdte minna. Opositsioon ei moodustanud iihtset rinnet, vaid esines tiksikute voitlejatena, kes
ei teinud omavahel koostodd. (I. Pfaff. Die Auswirkungen des XX Parteitags der KPdSU auf die
Tschechoslowakei, Zwischen “Tauwetter” und Neuem Frost Ostmitteleuropa 1956-1970. Historische und
Landeskundliche Ostmitteleuropa-Studien 11. Hans Lemberg, Johann-Gottfried-Herder Institut, Marburg an
der Lahn, 1993, 1k. 23).
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intelligentsi ideeliste eksirdnnakute 1opetamisest. Sama tooni kandis ka 1957. a. vilja antud

HrustSovi artikkel “Kirjandus ja kunst olgu tihedalt seotud rahva eluga.”

3. KULTUURIELU ELAVNEMINE PARAST NLKP XX KONGRESSI
Viljaastumised kirjanduse ja kunsti riikliku juhtimise vastu ei olnud uudsed. Artikleid
kunsti vabaduse ning parteilise juhtimise teemal olid ilmunud ka enne XX kongressi. On
oeldud, et stalinismi kriitika ja selle jarel hoogu saanud diskussioonid olid paljuski jatk
1953-1955 alanud protsessidele. Ehk mdnevorra teadlikumalt hakkas kultuuriringkond
niitid ndgema oma iihiskondlikku vastutust ning iilesannet aidata kaasa alanud protsessile.
Kui varasemalt teotseti suunaga vabaneda Stalini-aegsetest meetoditest, siis kongressi jirel
peeti vdimalikuks pdhjalike reformide labiviimist kdikjal, sh. parteilistes struktuurides.””>

Samas kujunes XX parteikongressist ikkagi murdejoon, kust algasid mitmed uued
protsessid, arengud. Kujutava kunsti areng Moskvas hakkas siitpeale liikuma kahes suunas.
Uhe suuna esindajad olid eeskiitt noored — sh. Stalini ajal arreteeritud kunstnikud nagu U.
Sooster, B. Svesnikov, E. Steinberg jt., kes rehabiliteeriti. Nende iiks esimesi avalikke
esinemisi toimus 1956. a. martsis Moskva Kunstnike Majas noorte kunstnike néitusel.
Tolle aja kohta eksponeeriti seal vigagi uuenduslikke t6id.?” Teise suuna esindajad - n.-3.
parteikunstnikud, kes kuulusid ka kunstnike “peastaapi”, hoidsid partei poolt kaitstuna
juhtohje kindlalt enda kées. Nad ei saanud kiill tiielikult noori kunstnike ignoreerida, ent
nad {iritasid ametlikku kunstipoliitikat muuta vaid néiliselt voi viga véikestes
niianssides.””

Uheks oluliseks muutuseks peale XX kongressi oli vilismaiste, sh. l4déine maalide
ja skulptuuride ilmumine kunstiajakirjadesse, samuti impressionismi eestkostjate artiklite
avaldamine. Leiti, et ka C. Pissaro, C. Monet, E. Degas, A. Renoir alustasid oma
kunstiteed realistlikust maalist. Nende hilisemad maalid Moskvas eksponeeritud néitusel
leidsid samuti osaliselt tunnustust.””> Pérast kongressi rehabiliteeriti mitmed pdlu all olnud
kunstnikud nagu A. Gontsarov, S. Lebedeva jt. Kunstiteadlane A. Kamenski kirjutas artikli
ajakirja “Novoi Mir”, kus ta kritiseeris teravalt Kunstnike Liidu Orgkomitee ja Kunstide

Akadeemia juhtkonda. Tema arvates ei tulenenud probleemid kujutavas kunstis

22 Eimermacher, 1998, 1k. 10.

23 Ka pirast ileliidulist kunstnike kongressi toimunud noortenditust iseloomustas mittetraditsiooniliste
meetodite julge kasutamine. (Lass, lk. 65).

2 Samas.

5 Moskvas toimus prantsuse kunsti nditus 1956. (Samas, lk. 66).
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formalistlikest eksperimentidest nagu seni rddgitud, vaid sotsialistliku realismi valest
késitusest. Oma artiklis nimetas ta juhtivate kunstnike nagu A. Gerassimovi, D.
Nalbandjani jt. t6id “paraadkunstiks”, milles on palju klantsi ja védrvi peitmaks sisulist
tilhjust. Lisades veel, et kunstnikud, kes nn. A. Gerassimovi mudelisse ei sobinud,
tembeldati koheselt formalistideks. A. Kamenski artikkel oli piilie dratada diskussioon ka
kujutava kunsti sfazris.”’®

Vorreldes kirjanduses toimuvate debattidega olid kunsti vallas toimunud viitlused
kiill tagasihoidlikumad, ent siiski voib vaadelda 1955. aastat, osalt tinu ka arhitektuuris
toimunud viirtushinnangute muutusele, kujutavas kunstis uute arengute algusajana. Neist
olulisem oli sotsrealismi kui viga iihtse kanoonilise kujutamisviisi lagunemine.

Ka muudatused poliitilises elus mojutasid kultuurisfaéri — selle iiheks ilminguks on
nt. N. Liidu hermeetilise isolatsiooni jdrk-jarguline leevenemine. Nii nditeks esinesid N.
Liidu kunstnikud 1956. aastal, pirast 22-aastast vaheaega, taas Veneetsia biennaalil.*”’
Moskvas hakati korraldama Lidne-Euroopa kunsti nditusi (Marquet’i ja Picasso jt). Eeskitt
just vilismaised nditused toid kaasa rea diskussioone kunsti olemusest, kunsti piiridest. Ja
mis eriti oluline, just 1dbi nimetatud ekspositsioonide leidsid paljud noored kunstnikud n.-
0. oma tee. Labi imbus pisut vélismaist kunstikirjandust.

Kujutava kunsti nditused muutusid mitmekesisemaks, korraldama hakati
personaalnéituseid ja retrospektiive. Moni aeg tagasi oli ju veel igasugune iiksikisikut
rohutav voi individuaalust taotlev ettevotmine vilistatud. Eesti kunstindituste ,,repertuaar*
laienes 1950. aastate keskel isiku-, méilestus-, kevad- ja siigisnditustega. Néitusepaikadena
kasutati Moskvas, hiljem ka Eestis mitmeid ebatraditsioonilisi paiku — kortereid,
raamatukogusid, instituute, kohvikuid. Need jéid kiill véljapoole ametliku kunstielu, kuid
tdhelepanuvdidrne on, et taolisi ettevotmisi voimud ei takistanud. Muidugi jidid need
nditused ametliku kunstiruumi korval marginaalseks.278 Erinevate grupeeringute tekkimine
pealiini sees ei tdhendanud 1950. aastatel veel l6het nn. porandaaluse kunsti, mis tekkis
selgemalt pirast 1962. a. Maneezi niitust ja ametliku (lubatud) kunsti vahel.>” Eestis nn.

porandaalust kunsti ei tekkinud, kiill aga dissitentlus.

776Vt Lass, lk. 68.

27 Sellest annab iillevaate B. Jogansoni artikkel “Veneetsia biennale®. (B. Joganson, Veneetsia biennale, -
Sirp ja Vasar, 14.09.56).

78 Eimermacher, 1995, Ik. 666-668.

219 Nt. “Grupp kaheksa”, kelle hulka kuulusid Neizvestndi, N. Andronov, B. Birger, V. Weisberg, vennad P.
ja M. Nikonov, M. Ivanov, K. Mordovin ja N. Egorshina. (Golomshtok, I., Glezer, A. Unoficial Art from the
Soviet Union. London, 1977, lk. 87).
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Ja olulisem — kunstielus hakkasid taas kaasa 160ma pikka aega vaikinud
kunstnikud. Eesti ,,vaikijate* ringi kuulusid peamiselt Tartu kunstnikud, pallaslased. 1956.
a. tulijateks olid A. Vardi, G. Raud, J. Saal. Nende kéekirja iseloomustab peamiselt
neoimpressionistlik maalimislaad, erandiks J. Saali ekspressiivsed t66d.”* Nii nagu
kunstis, toimus ka eesti luules tagasipoordumine 1930. aastatesse.

Elavnemist oli mérgata praktiliselt koigis kultuurivaldkondades. Ilmuma hakkasid
reisikirjad ja memuaarid (kuigi, nagu ka varem, ldbi tsensuuri), kus lubati heita pilk
minevikku, pikka aega mahavaikitud ajajirgule — néiteks aastatele 1910-20. Kasvas
tolkekirjanduse véljaandmine ja seda mitte ainult Ida-Euroopa, vaid ka Léaéne-Euroopa,

281 Muudatustealdis oli

Aafrika, Aasia ning jark-jargult Ladina-Ameerika kirjandusest jpm.
luule — esimesed uued ilmingud eesti luules avaldusid juba 1956, selle tunnistuseks on J.
Smuuli ja L. Remmelgase sonavotud Kirjanike Liidu partei algorganisatsiooni koosolekul
13. septembril 1956. a., kus mérgiti muuhulgas: “...Luulest on kadunud kodanik, asemele

. oes . . . . e s 282
tungib ebamiirane meeleolutsemine, perioodika veergudelt on kadunud isamaaliitirika”.

Ain Kaalepi viitel toodi tagasi 1930. aastate (arbujate) vérsikultuur.”

~ .9

Kirjandus kaugenes monumentaalsest “suure tde” kujutamisest. Uha enam eelistati
olmetemaatikat, selle kujutamist fookusega “altpoolt” (n.-6. elutdde). Uute probleemide
korval ilmusid kirjandusse ka uued tegelased: tugevate, kindlameelsete, alati voitvate
kangelaste asemele ja/voi korvale tulid tavalised inimesed.”**

Moskvas omas eriti suurt sotsiaalset rolli teater. Markimisvdiarne vabadus, mille
teatrid sula ajal saavutanud olid, andis neile vdimaluse tuua lavale seni avaldamata tiikke
uutelt autoritelt. Eriti suurt téhelepanu pélvis publiku hulgas aga 1920.-30. aastate

2 . . . .
d.? Veel enam, ilmusid ka stsenaariumid,

repertuaar, mis Stalini ajal oli rangelt keelatu
mille peategelasteks olid rehabiliteeritud kommunistid — nt. G. Berezko “Karistus” — mille
kangelane rddkis oma sdbrale, kes oli tulnud tagasi vangilaagrist: “Sina tulid tagasi

sellisena nagu sa olid kakskiimmend aastat tagasi, meie siin olema aga koik muutunud.”?*

> Altoa, Helme, 1k. 43.

281 Eimermacher, 1998, 1k. 11.

282 EKP KK teaduse, koolide, kultuuriosakond. Ettekanne teemal “Kirjanike Liidu t36st XX kongressi otsuste
valgusel”. ERAF, f. 1, nim. 168, s. 10, k. 20-28.

283 Alttoa, Helme, 1k. 43.

2 Ka omandasid teatrite repertuaaris suure kaalu perekonna ja olustiku temaatikaga niidendid.
(Ulevenemaalise Teatriiihingu I1I Pleenum. Parteilisuse eest kunstis, sotsialistliku realismi eest. Sirp ja Vasar,
08.02.57).

281956. a. lubas NSVL Kultuuriministeerium teatritel ise oma repertuaari valida, jittes endale kiill kontrolli
funktsiooni. Praktiliselt kontrolli ei teostatud, ministeerium tegeles sellega viga juhuslikult. Tdhelepanu
pélvis eriti N. Erdmanni “Mandaat”, mille esietendus toimus 26.11.56. (Zezina, 1k. 186).

*% Zezina, lk. 188.
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Teatrielu elavnemine pani juhtiv- ja kontrollorganid ambivalentsesse olukorda.
Uhelt poolt ei saanud nad eitada olukorra paranemist teatris. Teiselt poolt, just need tiikid,
mis saavutasid eriti suure menu, figureerisid Kultuuriministeeriumi ja KK
kultuuriosakonna dokumentides kui ideoloogiliselt kahjulikud.287 Eesti teatrilavadel
taasavastati B. Brecht, interpreteeriti Stanislavskit.”**

Ka muusikas muutus pdrast XX parteikongressi palju. Selle itheks pohjuseks oli
asjaolu, et kongressi eel ei saanud piilided loomingulise vabaduse poole nii hoogsalt
avalduda kui néiteks kirjandusringkonnas, kuna iileliidulist Heliloojate Liitu juhtis sel aja
viga ortodokssete vaadetega Tihhon Hrennikov. 1956. aasta juunis véttis D. Sostakovits
“Pravdas” terava kriitika alla liidu sekretariaadi, nimetades selle liikmeid kuivadeks
dogmaatikuteks, kelle tdttu on viimastel aastatel loodud palju halli ja igavat pateetilist
muusikat. Ta lisas, et kdik uus, mis kohe arusaadav ei olnud, tembeldati formalismiks jne.
Artikkel, mis kill ei viinud veel laiade diskussioonideni, suutis siiski laiendada
loomingulist médnguruumi ka muusikas.**’

Hoolimata sellest, et N. Liidus toimunud diskussioonide retseptsioon jii Eestis
tagasihoidlikuks, algas 1956. a. mirtsil siinses ajakirjanduses dge mottevahetus suhtumises
Eesti kultuuripdrandisse. Ootamatu iillatusena oli selle algatajaks Max Laosson — stalinlike
kampaaniate tulihingeline kaitsja-ldbiviija. Tema esimene “kaitsekone* Eesti
iseseisvusaegsele kultuurile valmis juba 1955. detsembris, kuid Kultuuriministeeriumi
vastuseisule ei padsenud artikkel kohe triikkki. Diskussioon kestis ajalehes “Sirp ja Vasar*
ca 4 kuud ning 16ppes toimetuse kokkuvottega. Vaidluse osapoolteks olid Venemaa
eestlased (G. Naan, V. Maamaigi, E. Pill), kes kaitsesid rahvusliku kultuuri mandumise
teesi ning iilikooli dppejoududest koosnev tuumik (M. Pesti, 1. Jankovski, N. Zelentsova
ning mdned ajaloolased — K. Siilivask, O. Elango), kelle pdhindue oli pdhjalikumalt uurida
Eesti  kultuuri aastatel 1920-40. Loomeliidud jdid mdttevahetuses suuresti
korvalvaatajateks. Noustuda voib O. Kuuli arvamusega, et selle itheks pohjuseks oli
asjaolu, et diskussiooni alustajaks oli just M. Laosson.”” Toimetuse kokkuvdte oli iiheselt
Naani-Maamie-Pélli vastu ning selles juleti kritiseerida ka Kultuuriministeeriumi piiiidu

diskussiooni 16petada. Avalikkusele andis see signaali surve ndrgenemisest, seda enam, et

27 Uks populaarsematest tiikkidest oli Tiirgi immigrandilt-kommunistilt Nazdm Hikmetilt satiiriline tiikk
isikukultusest “Aga oli kord Ivan Ivanovits”. See voeti teatrite repertuaari parast XX kongressi ja tolgiti
mitmesse liiduvabariigi keelde.( Zezina, 1k. 187).

*%% Alttoa, Helme, 1k. 42-43.

*% Lass, lk. 81-82.

* Kuuli, 1995, lk. 33.
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koik toimus NLKP XX kongressi ja HrustSovi kone taustal. Diskussioonile jargnesid

mitmed julgemad ja objektiivsemad artiklid.>"

! K. Kask. Mirkmeid meie teatri arenguteest kodanlikus Eestis, - Sirp ja Vasar, 10.08.1956; K. Kask.
Motteid lihe niitekirjaniku loomingust. - Sirp ja Vasar, 30.11.1956; H. Niidu retsensioon Eesti luule
antoloogiale (II kd, 1955), - Looming. 1956, nr. 11, lk. 1657; Gustav Suitsu viimasest virsikogust, -
Looming. 1956, nr. 19, Ik. 1517-1518; O. Kangilaski. Airejooni Eduard Viiralti elust ja loomingust, -
Looming. 1956, nr. 10, lk. 1489-1507; B. Bernstein. Eesti kunsti arengukiisimusi, - Sirp ja Vasar, 2.11.1956;
L. Remmelgas. Vigadest ja véddrhinnangutest. — Looming. 1956, nr. 11, lk. 1598-1619, Rahva Hail,
28.11.1956. (Kuuli, 1995, lk. 34-35).
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III PEATUKK. EESTI NSV KUNSTNIKE LIIDU IX KONGRESS:
MOJUTEGURID, KAIK, TOIME

1. ULELIIDULISED LOOMINGULISTE LIITUDE KONGRESSID

Kongress oli pdhikirja jirgi loomingulise liidu kdrgeim juhtiv organ. Uleliidulise kunstnike
kongressi pohikirjalisteks tilesanneteks olid ndukogude kujutava kunsti olukorra ja arengu
kiisimuste labitootamine, NSVL KL edaspidiste iilesannete ja t00 organisatsiooniliste
vormide kindlaks méédramine, Liidu juhtivate ja revideerivate tsentraalorganite aruannete
kinnitamine, NSVL KL pohikirja kinnitamine, NSVL KL juhatuse ja
keskrevisjonikomisjoni valimine. Samalaadsed olid ka koigi iilejdénute loominguliste
liitude kongresside tegevusulatus. Liitude tdidesaatvaks organiks oli juhatus, mis juba
otsesemalt sekkus igapdevatodsse — suunates liidu ideelis-loomingulist tegevust, teostades
kontrolli, kinnitades komisjone, juhatusi jms.*”

1954. a. kutsuti kokku iileliiduline kirjanike kongress, mis oli esimene loomeliitude
kongress parast pikka vaheaega. Juba 1952. a. siigisel olid kirjanike organisatsiooni sisesed
probleemid joudnud avalikkuse ette. Liidu liikmed p66rdusid NLKP KK poole kaebustega
sekretiride aadressil, sekretirid kaecbasid omakorda iiksteise peale.””

Kodige enam kriitikat pélvis asjaolu, et liidu juhtkond — kitsas ring kirjanikke — oli
monopoliseerinud korgemad juhtpositsioonid aastateks. See situatsioon oli iseloomulik
kogu ndukogude juhtimissiisteemile. Liidu pleenumit, mis pidi pohikirja jérgi koos kdima

3 korda aastas, ei olnud kokku kutsutud peaaegu 4 aastat.”*

Kongresside vahel pidi liitu
juhtima 18-liikkmeline sekretariaat, kuid selle litkmed, valitud esimesel {ileliidulisel
kirjanike kongressil 1932, olid ammu oma {ilesannetest distantseerunud: moned neist olid
manalateed ldinud, teised haiguse voi kdrge ea tottu eemale jaddnud, kolmandad olid
tdrjutud juhtimisest eemale ,,poliitiliste vigade* parast.””

Kongressi kokkukutsumise plaane peeti NSVL Kirjanike Liidus juba 1950. aastate
alguses. On arvatud, et kavandatud kongress jdi toimumata seetdttu, et avalikuks said
mitmed plagieerimised ja juhtumite taga olid “suured” nimed - Stalini preemia

laureaadid.”®® Teiseks p&hjuseks on nimetatud teoreetilisi lahkarvamusi sotsrealismi

2 NSVL KL péhikiri ja kodukord, vastu véetud Kunstnike I Uleliidulisel Kongressil 7.03.57. ERA, f. R-
1665, n.2, s. 259, k. 38.

23 Zezina, k. 83.

% XIII, mis toimus 1950 ja XIV pleenumi vahele mahtus ligi 4 aastat. (Zezina, lk. 83).

25 Zezina, Ik. 83.

26 Nt. A. Surov, kelle heaks tootas “kosmopoliit” J. VarSavski, (Zezina, lk. 149).
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timber, mille esiletbusu kardeti ka kongressil. Ajakirjanduses oli alanud diskussioon
sotsrealismist kui ,,Keskkomitee projektist* ja ,parteilisest kunstimeetodist. 14. jaanuaril
1953 andis KK sekretdr N. Mihhailov KK Kirjanduse ja Kunsti osakonnale korralduse
“puhastada kirjanduse organisatsioon loominguliselt passiivsetest inimestest.” See kéisk oli
antud péev pérast “Pravdas” avaldatud TASS’i teadet arstide-kahjurite grupi
arreteerimisest.””’

Viidetavasti ei kujunenud 1954. aasta detsembris toimunud iileliiduline kirjanike
kongress kirjanduselus mingiks eriliseks siindmuseks. KK Hariduse ja Kultuuri osakond
oma aruandes Kirjanike II kongressist mérkis, et kongress moodus eriliste vahejuhtumiteta,
gruppide omavahelise voitluseta, mis olid ilmnenud kongressieelsetel ndupidamistel ning
juhatus ja presiidium valiti erinevate suundade esindajatest. Osavotjadki kinnitasid, et see
oli riiklik ettevotmine, kus koik oli kdorgemalt poolt paika pandud. Kontrolli all olemise
tunnistuseks oli ka partei “suurmeeste” ja prominentsete kirjanike omavahelise kohtumise

asetleidmine kongressi eel. Ettekandjate tekstid olevat olnud héisti "ldbi sdelutud".

konelda kirjanduslikust keelest ja kunsti digusest sdltumatusele.?”®

Hoolimata piitidest hoida ettekannete sisu valvsa kontrolli all, iiletasid monedki
lubatud piire. Liberaalsete vaadetega torkasid silma V. Kaverin, A. JaSin, O. Bergholz. On
tdhelepanuviirne seegi, et juleti nimetada nimesid, kes Stalini ajal keelatud olid, nii
nditeks kiitis B. Pasternak luuletajat Samad Vurgun’i, O. Bergholz ja K. Fedin asetasid V.
Majakovski korvale A. Bloki, ka V. Brjussov, I. Bunin ja A. Kuprin olid taas ndukogude
kirjandusse kaasatud. Isegi Anna Ahmatovat mainiti, kiill seoses tema teenetega
tdlkekirjanduses.*”’

Uks olulisemaid ettekandeid kongressil oli tollase liidu esimehe A. Fadejevi oma,
kes osundas oma sdnavdtus ka vigadele liidu juhtimises, kus iiksikute persoonide kitte on
kontsentreerunud kogu voéimupadevus. Osutades enese juhtimisvigadele, viljendas ta ka

tahet liidu struktuur reorganiseerida.’”

7 Pyhastamise kisu viljaandmise pShjuseks oli iiks anoniitimkiri, mis kandis avalikult antisemiitlikku

iseloomu — “Ammu oleks olnud vajadus pdorata tdhelepanu Moskva kirjanike olukorrale”, kirjutas
anoniilimne autor, “me ei eksi, kui itleme, et 70-80% seclle koosseisust kannavad t ¢ a t u i d
perekonnanimesid. Moskva kirjanike koosseisu moodustab 50% ballasti, mille alusel tditub Kirjanike Liidu
sekretariaadi ja Kirjandusfondi kassa ja saadakse tuusikuid puhkebaasidesse ja sanatooriumitesse”. (Zezina,
lk. 84-87).

> Lass, Ik. 30; Zezina, lk. 144.

* Lass, lk. 33.

3007 ags, 1k. 32.

62



Kui kongressil olid eri leerides stalinistid-konservatiivid ja kommunistid-liberaalid,
jai partei seekord pigem viimaste tiiba.*®' P3hjusi oli siin mitmeid — iiks neist vajadus
arvestada rahvusvahelise pressi huvi, mis jélgis tdhelepanelikult just kirjanduses ja kunstis
toimuvat. Oluline oli ka, et ei tekiks siseriiklikult assotsiatsiooni Stalini ajaga, 1946.-48.
aastate otsustega. Samuti oli partei juhtkond huvitatud tasakaalu hoidmisest erinevate
joudude vahel ning parteile sobivad suunad suudeti osalt otsustada juba kongressi eel —
eeskatt ajakirjanduses toimunud diskussioonide kéigus, mil suruti maha v&i sunniti oma
seisukohti timber hindama partei arvates liiga “kaugele” ldinud autorid.*** “Heli“ oli seega
juba enne kongressi maha keeratud.

Siiski voib oelda, et parast kongressi oli tdheldatav arvamusavalduste suurenemine
kirjandusvallas. Samuti loodi mitmeid uusi ajakirju, sealhulgas niiteks “Junost”, millest sai
iiks suuretiraazilisemaid ajakirju, samuti “Neva” (millele tdnu sai Leningrad pérast ajakirja
“Leningrad” sulgemist teise kirjandusajakirja “Zvezda” kdrvale), lisaks veel
“Innostrannaja literatura”, mille kaudu avanes voimalus tundma Oppida ka piiritagust
kirjandust.

Monevorra teistsugune oli aga iileliidulise kunstnike kongressi taust ja tulemused.

1939. a. loodud Noukogude Kunstnike Liidu Orgkomitee esmaseks iilesandeks oli
seatud ileliiduline kunstnike kongressi ettevalmistamine ning eeltdd loodava
organisatsiooni heaks. Selle teostuseni jouti aga alles 18 aasta péarast — 1957. Pika venimise
pohjustena on toodud eelkdige formalismi vastu voitlemise kampaania puhangut, mis oli
alanud juba 1930. aastatel, kuid ei olnud kaotanud oma aktuaalsust. Teise pdhjusena
mirgitakse Aleksandr Gerassimovi ametipositsiooni kuritarvitamise ilmsikstulekut, mis
oleks takistanud tema nimetamist uue loodava NSVL KL juhiks. NLKP KK Kirjanduse ja
kunsti osakonna jaoks ei leidunud aga ka teist sobivat kandidaati nimetatud kohale.**

Olgugi et 1954. a. olid kujutava kunsti kohta avaldatud artiklid vanu kulunud
166ksdnu tiis, véljendas samal aastal toimunud Orgkomitee XIV pleenumi otsus - jatta dra
I iileliiduline kongress - vdhemalt teatavat rahutust kunstnike ringkonnas. Sama aastal
avaldati ajakirjas “Isskustvo” parteitruu artikkel (G. NedoSivin), mille sisust vois jareldada,
et monedki kunstnikud {iritasid sotsrealismi piire avardada, rddkides positiivsemalt
impressionismist ja impressionistidest. 1955. aastal avaldusid piilided eksperimenteerida

juba selgemalt. Uks esimesi abstraktsete maalide maalijaid oli Liazonovi gruppi kuulunud

301 Samas, 1k. 716.
392 Ka nt. ajakirja “Novdi Mir” toimetaja A. Tvardovski tunnistas ajakirjas esinenud vigu. (Zezina, lk. 143).
393 7ezina, 1k. 93, 96.
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maalikunstnik Lev Kropivnitski (1922-1994), kes oli 1946. aastal arreteeritud ja &sja
vabastatud. Avalikkuseni joudsid tema eksperimendid arvatavasti pigem kuulujutu vormis.
Kuid 1955. aasta 1opus toimunud KL-i Moskva osakonna diskussioonil raégiti sellest, et
voitlusele 1920. aastate kahjulikele tendentsidele kunstis on liiga véhe tdhelepanu
pooratud.’™ Tahendab, meeldetuletuseks oli siiski pdhjust.

Ka 1957. a. kongressi eel seisid juhtivad funktsiondirid selle eest, et maha suruda
alanuid diskussioone ja erinevaid arvamusi. RGhutati kunstnike kohustusi rahva ja partei
ees. Kongressi eelohtul avaldati veel A. Mihhailovi ja E. Melikadze artikkel, mis pidi
andma kongressile n.-6. dige hdilestuse. Artiklis rohutati, et ei saa kiita heaks kdike, mis
viimastel aegadel loodud ning 1946.-48. a. otsused olid head ning vditluses formalismi
vastu vajalikud. Teravalt kriitikat pélvis veel A. Kamenski, kes {ihes oma varasemas
artiklis julges lugeda formalismi vastu suunatud kampaania 16ppenuks juba
kolmekiimnendatel.**

Kongressi eel toimus tavapédrane kohtumine kunstnike ja partei KK vahel, kus
pandi paika nn. kongressi positsioonid. Selle kohtumise tulemused avaldati B. Jogansoni
artiklis. Kriitikat pélvisid kunstnikud, kes ei pidanud kinni sotsialistliku realismi
printsiipidest nagu parteilisus, rahvuslikkus, ideoloogilisus. Luubi alla voeti ka pressis
kajastunud teemad.>*

Koige kriitilisema suhtumisega paistis silma A. Lebedev, kes réddkis kunstis
ilmnevatest valedest, kodanlikku ideoloogiat kandvatest tendentsidest. Kriitikatule alla jai
veel kunstiteadlase Izigrina korraldatud V. Kandinsky ja K. Malevitsi néitus. A. Lebedev
leidis, et sellise arusaamaga vabadusest avatakse tee kodanlikule ideoloogiale. Kriitika
Kunstnike Liidu aadressil avaldus samuti F. Bogorodski sOnavdtus. Vilja jattes tuntud
juhtfunktsionddrid, tunnistas ta, et perifeerias on kunstijuhtimine "tihti tdiesti
ebakompetentsetes kétes". Aga laiemat vastukaja tema téhelepanek ei leidnud. Kohtumine
andis Kunstnike Liidu funktsiondiridele ,raamid“, mille jdrgi sai teha parandusi ja

korrektuure oma planeeritud ettekannetesse kongressil. Taoline kongressieelsete

% Lass, 1k. 40-41.

395 B Melikadze, A. Mihhailov. Za socialisti¢eski realism v izobrazite’nom iskusstve. Sovetskaja kult’ura.
26.02.1957. (Lass, lk. 69).

%% Samas, lk. 69-70.
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kohtumiste traditsioon kestis kuni M. GorbatSovi ajani.**’ Sarnaselt Moskvale toimus
kohtumine ka eesti delegatsiooni liikmete ja KK sekretiri L. Lentsmani vahel.**®

Kongress toimus 28. veebruaril 1957. NLKP Keskkomitee saatis kongressile
tervituskirja, mis oli samuti loominguliste liitude kongresside traditsiooniks, kinnitamaks
veelkord kongressi esindatud partei suunda. KK kirjast sai kunstnikele n.-6. programm,
mida kinnitas ka KK sekretiri Dimitri Sepilovi®® ettekanne, milles muuhulgas toonitati, et
kujutava kunsti dnneks on iiletatud formalismi ja dekadentsi vaim.*"

Pérast KK sekretéri oli ettekanne Boris Jogansonilt, kes kordas kdike seda, mida oli
parteiliste seisukohtadena kujutavas kunstis juba vilja 6eldud. B. Joganson rohutas, et
isikukultuse ajal levisid valed tendentsid, mida aga ei tuleks tema arvates iile voimendada,
kuna ka sel ajal loodi ja tehti palju mirkimisvéérset (sh. formalismist lahtiiitlemine).
Lopetuseks sonastas B. Joganson oma unistuse kunsti eesmérgist. Kunst pidi inimesi
moraalselt positiivselt mdjutama, neid motlema panema nii enda kui maailma iile - ta
nimetas seda uueks renessansiks, mis saab alguse N. Liidust. Ettekannetes ei jadnud

31 R3hutati, et

tdhelepanuta ka kapitalistlike maade "nihilismi miirgist" 14bi imbunud kunst.
“leninlikud printsiibid kunsti parteilisusest ja rahvalikkusest, dpetus kahest kultuurist ja
suhtumisest mineviku kunstipdrandisse olid ja jddvad ndukogude kunsti tdahtsamateks
pohiprintsiipideks.”"?

Kongressi resolutsioonis anti iildhinnang Noukogude kunsti arengule. Sealjuures
kritiseeriti kujutavas kunstis esinevaid puudusi, mis avaldusid nii formalismis kui ka
naturalismis, illustratiivsuses, isikukultusepdrandina paraadlikkuses jne. Kongressil
kritiseeriti teravalt sektantlust ja tiksikute kunstnike gruppide privilegeeritud seisundit.’"
Samuti leidis hukkamdistu kunstifunktsiondéride grupp eesotsas A. Gerassimovi ja D.
Nalbandjaniga, kes hoidsid juhtpositsioone nii kunstnike liidus kui NSVL Kunstide
Akadeemias ning kritiseerisid neid, kes nende vaateid ei jaganud.

Kongressi resolutsioonis maérgiti veel, et “juhtiva riihma kunstnike ja
kunstiteadlaste vaadete dogmaatiline kitsarinnalisus suhtumises kunsti iilesannetesse piiras

Noukogude kunsti loomingulisi vdimalusi, elulise tde ja julgete loominguliste taotluste

7 Lass, lk. 70-71.

% Tina p.l. olid Moskvasse Kongressile sditjad Lentsmanni juurde kutsutud (treeningule!) ...Lentsmann
olevat delegaate hoiatanud ja manitsenud, kuidas joont hoida Moskva kongressil, kunstnikud vdga pahased
sellise demokraatia puudumise parast!““ 21.02.57. EKM EKA, f. 169, M 301:2,11.05.1958, Ik. 16p.

3% Dimitri Sepilov, siind. 1905, 1952-57 ,,Pravda“ peatoimetaja, 1956-57 NSVL vilisminister.

310 ass, 1k. 72.

31 samas, 1k. 72-73.

312 Jleliidulise Kunstnike I kongressi resolutsioon. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 226, 1k. 28.

313 Samas.

65



asemel viis see ilustamisele, hallusele, Sabloonile. Selle rithma monopol kdigis digustes ja
eelistes ... oli takistuseks ... eri suundade arenemisele sotsialistliku realismi raames.”
Samas kritiseeriti resolutsioonis ka formalismi kaldumise eest: “...monede kunstnike, eriti
noorte juures, hakkas tekkima haiglane huvi mitmesuguste kaasaegse formalismi avalduste
vastu. See viis vditluse norgenemisele naturalismi ja formalismiga...”. Kongress kutsus
iiles otsustavalt 10petama sotsialistliku realismi meetodile vooras praktika, kunstis esinenud
kitsarinnalisus ja viikekodanlik salongilikkus, iiletama abstraktsioon ja dogmatism...”.*"
Hadavajalikuks peeti reorganiseerida KL ja KF.*"" Teravaid mirkusi tehti KL
orgkomitee ja Kunstide Akadeemia aadressil.’'® Kriitikat palvis kunstiinstituutide
dppesiisteem jpm. Moningast “rehabiliteerimist” leidsid kongressil ka impressionistid.>”
Kongressi kajastustes pressis ei olnud vdimalik alati tuvastada seisukohtade
autoreid. Kriitilised sdnavdtud jéeti tihti refereerimata voi tehti seda dérmiselt lithidalt.*'®
NSVL KL-i vastutavaks sekretiriks sai iiks liidu vanemaid liikmeid K. Juon.*"
Sekretariaati valiti teiste hulgas seni pdlu all olnud Sergei Gerassimov, lisaks veel 99 liiget
— Belasova, G. Melichov, N. Osenev, Ju. Pimenov, A. Saltdkov, 1. Serebjanndi, D. Suslov,
eestlastest E. Einmann, A. Peek, A. Reindorff. Revisjonikomisjoni valiti L. Soonpéiéi.320
Alice Sagrits kirjeldab oma pédevikus iileliidulise kongressi juhatuse valimisi: ,,Riki
(Richard Sagrits) kuulis iiht teist huvitavat kongressist, et mitte endisi suuri tegelasi sisse
lasta uude juhatusse, pandi kongressi poolt 20 kandidaati 100 wvalitavale juhatuse
kandidaadile juurde — siis tehti partei poolt ettepanek laiendada uut valitavat juhatust 120
litkkme pééle, see hédletati maha. Ja nii valiti 99 uut liiget juhatusse, esimeheks iile 80-ne
aasta vana kunstnik Juon. Sukov, Al. Gerassimov jt endised suurused ei tulnud iildse
kongressile. Sukovi kdne graafikast loeti kongressil ette. Ka lubati esimest korda avalikult
esineda ,,kapustnikul®, kus imiteeriti ja karrikeeriti endist juhatust. ... S. Gerassimov taheti
KL esimeheks, kuna ta pole parteilane, kukkus tema kandidatuur l&bi. Ta on uues
juhatuses®.
Hoolimata mdningatest julgematest véljaiitlemistest oli kongressi ametlik

seisukohavott  lithidalt eelkdige jargmine: “I  Uleliiduline kongress oli selge

demonstratsioon ndukogude kunsti pohjapanevate printsiipide triumfist, mis on tugevad

314 Uleliidulise Kunstnike I kongressi resolutsioon. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 226, 1k. 28-30.

35S Gerassimovi sdnavott (Lass, Ik. 74).

316 B Pasternaki s6navott (Lass, lk. 74).

*'7 Zezina, 1k. 189.

38 Nii nt. on "Sovetskaja Kultura" veergudel mainitud: "Pasternak tegi rea kriitilisi markuseid Orgkomitee ja
Kunstide Akadeemia aadressil". (Lass, lk. 74).

3191 oodus, Lamp, 1970, 1k. 24.

32005.03.57, EKM EKA, f. 169, M 301:2, k. 19p.
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tdnu seotusele elu ja rahvaga, parteilisusega ja epohhi humanistlike ideedega." V4ib 6elda,
et konservatiivsed joud saavutasid kongressil iilekaalu ja noored Moskva KL-i litkkmed, kes
olid kongressi eel esinenud liberaalsete sdnavdttudega, ei leidnud tahelepanu.®*!

Nn. voitude poolele vois lugeda vaid KA ja senise orgkomitee juhtpositsiooni
moningast ndrgenemist ja sedagi pigem vaid monede isikute tasandil. Mdnevorra teisenes
ka sotsrealismi tolgendamine. Need olid liberaalide leeri véiksed voidud.

Osa eesti kunsti ringkonnast, kes enne iileliidulist kongressi kokku tulid, markisid
dra teoste sisulist iihekiilgsust. See kirjutati isikukultuse ja eelmiste aastate poliitika arvele.
Leiti, et loomingus puudub novaatorlikkus jpm.*** Juhatus soovis juhtida kongressi
tahelepanu mitmesuguste korgemate instantside liigsele administreerimisele loominguliste
kiisimuste lahendamisel, aga ka kvaliteetse materjalide hankimise vajadusele jms.**

Vaatamata tugeva parteilise suuna prevaleerimisest “suurel” kongressil, ndgid Eesti
kunstnikud (ja kunstifunktsionazrid) *** véimalust kritiseerida vdhemalt mdnelgi méral
1950. a. VIII pleenumi otsuseid, mil liidust heideti vilja hulk silmapistvaid kunstnikke,
samuti nende alusetut mustamist ning Eesti kunsti parema osa mahavaikimist.”* Kongressi
kéigust informeerides mérkis K. Polli, et kongressil toodi esile ka endise orgkomitee vead,
D. Sepilov olevat puudutanud teiste kiisimuste seas NSVL Kunstide Akadeemia tegevust,
ning tddenud, et “sinna kuuluvad praegu iihesuguste kéekirjadega kunstnikud, kuna koik
teised on vélja torjutud”.

Kongressil kisitletud teemadest peeti oluliseks loomulikult ka sotsrealismi meetodi
uut tolgendamist, mida “seni oli hoitud ja suunatud madalama maitsega inimeste
tasemel”.”*® Kongressil tehtud senise Oppesiisteemi kriitika andis julgust kritiseerida
olukorda ka kohapeal — arvustati Oppeprogrammide liigset standardsust, Opilaste

2
t.3%

vastuvotusiisteemi, ranget akadeemilisust ning kohalike oludega mittearvestamist.””” Leo

Soonpédéd, kommenteerides olukorda kunstiteaduses, toonitas, et paljud peituvad

321 ags, 1k. 75.

322 oodus, Lamp, lk. 23.

323 ENSV KL juhatuse koosoleku protokollid. 16.02.57. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 227, 1k. 10.

324 Uleliidulisel kongressil osalesid Eestist: A. Alas, E. Einmann, I. Kimm, A. Peek, A. Pilar, K. Polli, A.
Reindorff, E. Roos, L. Soonpéi. Nouandva hédledigusega: V. Joeste, A. Kaasik, A. Hoidre. Kiilalistena: M.
Adamson, 1. Keerdo, G. Reindorff. (E. Einmann, Palju on veel lahendada. — Sirp ja Vasar, 22.02.57).

325 ENSV KL Tartu osakonna koosolekute protokollid. K. Polli ettekanne 22.03.57. ERA, f. R-1665, n. 2, s.
228, 1k. 9.

326 K. Polli sénavdtt. ENSV KL Tartu osakonna koosolekute protokollid 1957. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 228,
1k. 9.

321 A. Peek: ,Eesti Kunstiinstituudis puudusid loenguid eesti kunsti ajaloost“. (A. Peek. Intervjuu rongis
Moskva-Tallinn. - Sirp ja Vasar, 15.03.57); E. Einmann. Palju on veel lahendada. - Sirp ja Vasar, 22.02.57.
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voolujooneliste mitte midagi iitlevate formuleeringute taha.’*® Kongressil toimunut
tutvustavates sonavottudes raégiti kunsti juhtivate organite halvast juhtimisstiilist, eeskatt
nende liigsest administreerimispiiiidest. Leiti, et on vaja juurutada praktika, kus komisjonid
ja ziiriid on valitavad ja mitte maédratavad nagu seni.’”

Kongressijargsel koosolekul Tartus juleti tdstatada kiisimus iilevalt suunamise
1opetamisest. Elmar Kits kiisis retooriliselt, et kui suunamine iilevalt ei kao, kas sel juhul ei
voi tekkida jélle olukord, et kunst jaéb ajast ja ndudmistest maha.**

Tahelepanuvédriv on asjaolu, et sonavotud n.-6. suure kongressi teemadel liidu
koosolekutel (iile)rdhutasid tugevalt kongressi kriitilisi seisukohavotte kunsti ja
kunstipoliitika aadressil. Vastupidiselt tegelikkuses toimunule. Osale Eesti kunstnikest,

kellest valdav enamik Moskva kongressil ei osalenud, vois saadud sonum olla tdukeks

uuenduste elluviimisel.

2. EESTI NSV KUNSTNIKE LIIDU IX KONGRESS
Ettevalmistused kongressiks algasid juba 1957. aasta esimestel kuudel, mil jagati juhtndore
sektsioonide biiroodele. Aprilli 10puks pidid KL-i juhatuse laual olema aruanded
sektsioonide to0st ajavahemikul 1955-57.%" Teatati ka arvatav toimumise kuupdev, millel
seni veel puudus EKP Keskkomitee kinnitus.

Kongressi eel saatis KL-i vastutav sekretdr Aleksander Peek EKP KK esimehele
Leonid Lentsmanile kirja, milles ta palus KK-d saata kongressi osavotukutsed koigile NSV
Liidu liiduvabariikide osakondadele ja Moskva ja Leningradi kunstnike liitudele.

Traditsioonilise ~ kohtumisdhtu®*?

korraldamiseks loominguliste  tootajatega  ja
vennasvabariikidest saabunud kiilalistega vajati tdiendavaid rahasummasid. Taotluse
esitasid nii A. Peek kui E. Einmann, esimene neist poordus palvega KK, teine ENSV

Ministrite Noukogu esimehe A. Miiiirisepa poole.*** Vajalik raha saadi.**

328 1. Soonpid. Intervjuu rongis Moskva-Tallinn. - Sirp ja Vasar, 15.03.57.

**? K. Polli sdnavdtt. ENSV KL Tartu osakonna koosolekute protokollid 1957. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 228,
1k. 9.

330 Samas, 1k. 12.

3! Kirjavahetus ENSV KL IX kongressi asjus. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 223, Ik. 6.

32 Naiteks Alice Sagrits mirgib, et Valli Bogatkina olevat peo tarvis meisterdanud aurahasid (300 tk), mida
kavatseti kiilalistele kaela riputada. Paberist ja papist medaljonide taga olevat kirjutatud ,,siitituid asju, néiteks
»Kkauni kuju eest”, ,,vahvuse eest®, ,,Joomingulise innu eest* ja muud selles laadis“. Ent kavandatud {irituse
olevat parteilased siiski dra keelanud, ,,see olevat valituse monitamine!“. EKM EKA, f. 169, M 301:2, 1k. 44.
333 Kirjavahetus ENSV KL IX kongressi asjus. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 223, 1k. 27.

33 ENSV MN andis vilja korralduse “eraldada ENSV MN Asjadevalitsusele ENSV pdlevkivi tootmisest ja
tootlemisest lackuvate summade arvelt 4000.- rbl. lilekandmiseks ENKL-le Eesti kunstnike IX kongressile
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Kongressist osa votma oli kutsutud kogu KL-i liikkmeskond, samuti parteitegelased
juhtivatest organitest ning nagu juba eelnevalt mainitud - kolleegid teistest loomingulistest
liitudest ning liiduvabariikidest.**®

Kongressi pidevakord oli jirgmine: kongressi avas KL juhatuse esimees Eduard
Einmann, seejérel anti sdna revisjonikomisjoni esindajale Aino Liimand-Bachile,
kolmanda peaesinejana astus ette NSVL Kunstifondi Eesti Vabariigi Osakonna juhatuse
esimees Jaan Jensen. Seejirel liks sonajarg sektsioonide juhtidele. Kongress pidi l1dppema
uue juhatuse ja revisjonikomisjoni valimisega.**

Tollase meelsuse modistmiseks ning kongressil koneldu analiiiisimiseks tuleb silmas
pidada, et kongressi sonavotjatel ei olnud vodimalik pidada avalikku viljakat dialoogi
erinevate mottelaadide vahel, vaid tuli piirduda iihe (lubatud) motteparadigmaga.

Peaesineja Eduard Einmann oli juhatuse esimeheks valitud juba 1950. aastal
toimunud kunstnike VI pleenumil. NSVL KL korrespondentliikmena, hiljem sekretérina
kuulus ta ka NSVL KL-i juhatusse. Tema ametiaeg oli iiks “mustemaid” liidu ajaloos.
Kindlasti ei tulenenud see ainuiiksi tema isikust, vaid oli omane kogu tollele ajale. E.
Einmann oli {ilalttulevate korralduste kohusetundlik tditja. Tema ettevaatlikus toonis
peetud ettekande labivaks jooneks oli eeskirjadekohasus. Etteruttavalt peab mainima, et
hoolimata sellest ei pddsenud ka tema hilisemal partei algorganisatsiooni koosolekul
etteheidetest. Leiti, et E. Einmanni “ettekandes polnud kiillaldaselt kindlat ideoloogilist
suunda”.*’

Sarnaselt iileliidulisele kongressile leidis kohalikul kongressilgi enim késitlust
sotsialistliku realismi tdlgendamine — sotsrealismi mdiste defineerimine, tdpsemalt, senise

mdiste redigeerimine. SOnad “progressiivne”, ‘“kaasaegne” jne. kordusid ettekandest

ettekandesse juba {tileliidulisel kongressil, kunstnike jaoks jdid nad tdenéoliselt veel pikaks

saabunud NSVL liiduvabariikide kunstnike esindajate vastuvotmisega seoses olevate kulude katteks”.
Miiiirisepp. Kirjavahetus ENSV KL IX kongressi asjus. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 223, 1k. 28.

335 Kiilaliskutsed: ENSV Ulemnéukogu Presiidium: A. Jakobson, E. Puusepp, A. Kriindel, ENSV MN:
Miiiirisepp, Green, Nellis, Klauson, Veimer, Joost, Ussotenko, Vendelin, Sokolov, Pertels, Samohleb, Sikk,
EKP KK: Kibin, Lentsman, Pavlov, Inti, ENSV KM: Ansberg, Uusmann, Riis, Nugis, Jaanimégi, Kirme,
Puusild, EKP TIn Linnakomitee: Ani, Vader, EKP TIn Keskrajooni komitee: Laus, Sooper, Tln TNS
Keskrajooni Tiitevkomitee: Ristas, Vilismaaga Kultuurisidemete pidamise Uhing: O. Lauristin, ELKNU:
Viljas, Pantelejeva, ENSV Kirjanike Liit: Smuul, Remmelgas, Rummo, ENSV Heliloojate Liit: Kapp,
Ernesaks, Korver, ENSV Arhitektide Liit: Aarman, Késper, Port, Keppe, Tln Riiklik Kunstimuuseum: E.
Maigi, Trt Riiklik Kunstimuuseum: V. Tiik, Teatri- ja Muusikamuuseum: Korvits, KF EVO: Loorberg,
Liivas, Fiskar, Kidron, Kunstitoodete Kombinaat: Sumera, Meier, Kruusi, Konservatoorium: Sarap, Riiklik
Kirjastus: Haab, “Pravda” korrespondent B. Kotelnikov, “Isvestia” korrespondent C. Stsetinin, Eesti Raadio,
Televisioon, ajalehtede “Rahva Hiil”, “Sovetskaja Estonia”, “Noorte Hadl”, “Sirp ja Vasar”, “Ohtuleht”
toimetused, ETA. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, 1k. 12.

33 Samas, 1k. 36.

337 ENSV KL partei algorg.-i koosoleku protokoll 19.06.57. I. Keerdo sdnavétt. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 2, 1k.
14.
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ajaks abstraktseteks, tithjadeks moisteteks. Sotsrealism pidi kunstniku tédhelepanu juhtima

elule, inimestele, tegelikkusele, vditlusele vana ja uue vahel.®

Rédgiti kahe ideoloogia
voitlusest, kus ndukogude kunstnikule vastandati “inimkonna kodigile ideaalidele siilgav
kunstnik-abstraktsionist”. E. FEinmanni sonavotus esitatud kirjeldused “utiilikogu”
meenutavatest skulptuuridest ja “risti-risti llekriipsutatud Iduenditest” olid tdendoliselt
suurele osale publikule huvitav kuulata. Nendesamade néidete abil jireldas E. Einmann, et

339 . .
7>°7 E. Einmann hoiatas

kapitalistlik {ihiskond on kui “hullumeelne véljapddsematu kaos.
Smirnovi tsiteerides tiheaegselt nii kopeerimise kui formalismi kaldumise eest: “Ja asjata
arvavad moned, et sotsialistliku realismi mdiste siivenemine ja laienemine, mitmekiilgsed
individuaalsed loomingulised otsingud, t66d aktiivse kunstilise vormi juures voib hinnata
kui amnestiat formalismile meie kunstis. Koik ideetuse ja estetismi avaldused, igasugused
piitided revideerida sotsialistliku realismi meetodit saavad otsustava vastul6ogi™* Vaevalt,
et kuulajad seda véga tdsiselt votsid.

E. Einmann rddkis austusega A. Laikmaast, vendadest Raudadest ja E. Viiraltist,

. . e . . 41
nende loomingust kui “kaasaja jaddvustamise suurest poeesiast.”

Eestiaegses kunstis ka
positiivse ja ndukogude vOimule sobiva nidgemine tihendas olulist muutust ametlikus
suhtumises.

Einmann tdstis ausse prantsuse impressionistid, lugedes neid niitidsest maailma
kunsti paremiku hulka, mille alusel pidi edasi arenema sotsialistlik realism.*** Veel mdni
aeg tagasi peeti impressionismi vene realismile vastandlikuks kunstivooluks ning rohutati,
et impressionismist algas Lédne kunsti allakéik, siis niiiid raédgiti realismist kui stiililiselt
mitmekesisest ja eri aegadel erinevast kunstist.** Seegi oli osa iildisest tendentsist —
laiendada sotsrealismi piire.

Kongressil pélvis teravat kriitikat Kunstiinstituudi dppesiisteem, mille juurutajaks

oli olnud 1951. a. loodud ENSV Riikliku Tarbekunsti Instituudi direktoriks méaratud

3P, gepilovi ettekande osundus E. Einmanni sdnavotus. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, 1k. 65.

* Samas, k. 64-67.

340 Binmann tsiteeris Smarinovi sdnu iileliidulisel kongressil. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, 1k. 68.

*! Einmanni sdnavétt KL IX kongressil, ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, Ik. 71.

**2 Einmann: ,,Tegelikult aga sotsialistlik realism, nagu seda selgelt niidati ka kongressi sdnavttudes areneb
koige selle alusel, mis on paremat loodud kogu maailma kunstis. Nii ka eesti kunstnikud, jitkates oma
mineviku kunsti rahvuslikke traditsioone, rikastavad oma viljendusvormi nii vene realistide loomingust kui
ka kogu maailma kunsti parematest saavutustest, siinhulgas ka prantsuse impressionistidelt, kellelt maalijatel
nii mondagi on dppida“. ERA, f. R-1665,n. 2, s, 221, k. 72.

3 J. Kangilaski, 2003, 1k. 19, 20.
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Friedrich Leht, kes oli Eestisse joudnud koos Venemaa eestlaste lainega.*** 1957. aasta
kongress juhtis esialgu tdhelepanu siisteemi vigadele endile, isikuteni ei mindud.

Kunstiinstituudi t60 reorganiseerimiseks vastuvoetud otsused olid jargmised:
ENSV Kultuuriministeerium peab esinema otsustava protestiga NSVL Kdrgema Hariduse
Ministeeriumi ees, et suurendataks kunstiinstituuti vastuvoetavate ilidpilaste arvu.
Hédavajalikuks peeti muuta Oppesiisteemi, et Iopetanu haridus ei piirduks késitooliku
oskuse omandamisega, samuti teoreetiliste ainete kaalu vihendamist dppeplaanides ning
rahvuslikku kunstiparandi tutvustamist.**’

Rahvusliku kunstipirandi ja rahvakunsti teema oli aktuaalne kogu N. Liidus. Nii
tegi kohalik kongresski iileskutse tdsta rahvakunst taas au sisse.**

Samuti oli teemaks iileliidulise KF-i liinis massiliselt toodetavad maalikoopiad ja
tsementskulptuurid. Otsuseid taolise praktika Iopetamiseks oli vastu voetud mitmetel
varasematel koosolekutel ja kongressidel, kuid seni tulemusteta. Paradoksaalne oli seegi, et
koopiad maksid suhteliselt palju, samal ajal, kui Eesti skulptorid ootasid tellimusi ning
teenisid elatist hauakivide raiumisega.*’

Kongressil tehti etteheiteid nii NSVL KF-i kui KL-i tegevusele. Nouti vabamaid
kési KF-i vabariiklikele osakondadele, “kelle tegevus on tdestanud nende suutlikust toime
tulla iseseisvalt.”*** Ka kunstitoodete kombinaadi t66 pidurdumist seostati kohaliku KF-i
otsustusvdime ja oma finantsbaasi, samuti vastutuse puudumisega.349

KF EVO teenis iileliiduliidulisse kassasse aastas kasumit ligi neli miljonit rubla,

iimberjagamisel joudis sellest tagasi Eestisse veidi iile ithe miljoni. Rié4giti kvantiteedi

eelistamisest kvaliteedile ning preemiate madramisest “keerulise matemaatika alusel,

3 Muuhulgas oli F. Leht’i algatatud nduded kasutada akti puhul viigilehte, keelata iilidpilastele Lazne
kunstiajakirjade vidlja andmine jne. J Varese intervjuu autorile 18.03.98; Skulptor Jaan Varese intervjuu
ajalehele Videvik. — Videvik, 22.08.97, nr. 32.

3% EN KL IX kongressi stenogramm. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, k. 76-77.

36 Samas, 1k. 83.

7 Samas, Ik. 79-80. Vt. ka J. Smuuli sdnavdtt Kirjanike Liidu partei algorg.-i koosolekul 7.-8.09.56. a.
ERAF, f. 2473, n. 14, s. 2, 1k. 65.

348 E. Einmanni sonavott, ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221 lk. 88. J. Jensen: “Tsentraliseerituse tulemuseks on
igasuguse initsiatiivi ja huvi halvenemine osakonna juhtimisel. Eraldatud summasid vdime kasutada vaid
rangelt ettendhtud korras. Iga esilekerkiv kiisimus leiab lahenduse alles Moskvast 1dbi kdies. Nii on
vabariiklike osakondade juhatused muutunud peaaegu méttetuks”. Samas, 1k. 100.

3% E. Einmanni sonavott. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221 lk. 88-89; J. Jensen: “On tekkinud omamoodi
varustusalane pallimidng. Keskfondis Moskvas veendakse meid, et kuna me asume vabariigis ja oma
toodangu pohiliselt ka seal realiseerime, siis olevat kohalikud varustusorganid meid kohustatud ka varustama.
Kohapealsed organid vdidavad, et kuna me oleme iileliidulise alluvusega ja oma puhaskasumi anname puhtalt
keskfondile, siis on tema loomulikult kohustatud meid varustama”. Samas, 1k. 99.
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milles figureerivad plaanitditmine, realisatsioon, omahinna alandamine, t66j0u kasv jt.
tehnilised niitajad”.**

KF-iga olid seotud koik kunstnikud, kuid sellest kdige rohkem sodltusid aga
tarbekunstnikud. Viimased piilidsid juba enne kongressi, sektsiooni koosolekul, sonastada
oma seisukohad, mida kongressil iiles tdsta. Esikohal selgelt varustamise kiisimus.>'
Samuti kritiseeriti taolist praktikat, kus vastuvdetud otsuseid ei piilitagi téita.
Tarbekunstnike sektsiooni esimees V. Joeste oma ettekandes nimetas veel rea puudusi -
nagu tootjate vastuseis luua ettevotetes kunstindukogud, et parandada toodangu kunstilist
kvaliteeti, moealbumi ja “Késitooalbumi” II osa ilmumise takistamine mitmete
ametkondade poolt, vilisreiside ja -ndituste védhene ldbiviimine, tarbekunstimuuseumi
puudumine jne.3 52

Kunstiteadlasi hiiris aga artiklite kdrpimine autoritega kooskolastamata, samuti
“must-valge” (liigne mustamine ja ilustamine) Eesti kunstiajaloo késitlus. Samuti peeti
vajalikuks kunstiteadusliku uurimist66 siivendamist Teaduste Akadeemias.’*

Graafika sektsiooni esimees A. Pilar puudutas ldhemalt graafikute t66d ning tddes,
et ‘“vabagraafikas oli madrgata siivenevat kriisi, mistottu kunstnikel oli raske
eneseleidmisega oma loomingus”.**

E. Piittsepp tegi oma sonavotus kummarduse vahepeal podlatud kunstnikele (A.
Vabbe, A. Starkopf jt.) ning palus juhatusel anda endast parim, et taastada teistegi
litkkmeodigused. Piittsepp pidas lubamatuks ka senist kunstiajaloo késitlust, kus “vanade
vaadetega plaat” ei ole ikka veel vahetatud ning kus kunstiithingut “Pallas” peetakse

“reaktsiooniliseks” ja paljud kunstnikud on jdinud senini mahavaikituks.’ Hiljem,

parteialgorganisatsiooni koosolekul, iseloomustati tema ettekannet kui “teravalt poliitilise

%07, Jenseni sdnavott. Samas, lk. 100-101.

3! Probleemid, mis taheti iiles tdsta sektsiooni poolt kongressil, olid jargmised: varustamise parandamine,
tarbekunsti ajakirja loomine, vabariigis ja iileliiduliselt vastutava organi loomine tarbekunsti ettevotetes, elu-
olu parandamine, kultuurisidemete loomine vélismaaga, to0stuste asutamine, puitehistod olukorra
parandamine, noore kaadri -ettevalmistamine, triikitoodete probleem, tarbekunstimuuseumi kiisimus,
triikkimine koha peal jms. Tarbekunstnike sektsiooni ja biiroo koosolekute protokollid, 1957. ERA, f. R-
1665, n. 2, s. 231, 1k. 7.

332 1. J3este: “Nagu on kuulda, valmis jallegi iiks uus masrus kunstnike abistamiseks, kuid kallid juhtivad
seltsimehed, kas ehk ei aitaks juba paberitest, asugem enne olemasolevate otsuste tditmisele ja nende
kontrollimisele!”. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, 1k. 107.

*%* B. Bernsteini sdnavdtt. ERA, f. R-1665, n. 2,s. 221 , k. 114-117.

3% A. Pilar nimetas siin kunstnike nagu A. Bach, G. Reindorff, E. Einmann, L. Ennosaar. A. Pilari sonavott.
ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, 1k. 121.

355 E. Piittsepa sonavtt. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, k. 168-172.
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korvalmaiguga.” E. Piittsepp olevat moista andnud, et “eelmine periood oli nagu
Verestsagini pilt "Pérast lahingut”.**®

Tartu Kunstimuuseumi direktor V. Tiik peatus samuti kunstipdrandi
iimberhindamise kiisimusel. Ta suhtus kriitiliselt kunstiteadlaste sektsiooni, kuna eesti
keelt mitteoskavad inimesed (B. Bernstein, B. Enst) ei ole tema arvates pddevad eesti
kunstiparandit imber hindama.’ Viimasele métteavaldusele reageeris kongressisaal
aplausiga. Samuti kritiseeris ta omaaegset situatsiooni, kui V. Ermi artiklid muuseumi
pitsatita triikki ei padsenud.’”®

Oluliseks uuenduseks peeti KL-i likkmete ja kandidaatide vastuvGtmise diguse
usaldamist vabariiklikele liitudele, varem oli selleks protseduuriks vaja kinnitust Moskva
orgkomiteelt.359 Teatati veel, et taotletakse KL-ile kirjastamise digust.

Stenografeeritud ei ole paraku koik sonavotud, nii nditeks puudub hilisematel
koosolekutel palju mainitud ja kriitikat pdlvinud Arnold Alase ettekande stenogramm. Ida
Keerdo sonul piistitas Alas uue teooria, mis polevat marksistlik. “...Ta (s.t. Alas) rdkis, et
kunstis vorm on igale ajastule vastav...«.*®

Eelpool tsiteeritud sonavottude korval leidus ka teise rohuasetusega ettekandeid,
kus toonitati parteilise juhtimise vajadust, figuraalse kompositsiooni vahesust, kunsti
arengud formalismi suunas.’®' Ent kokkuvdtvalt jii kongressil kdlama kriitika valitseva
kunstielu juhtimissiisteemi aadressil ning valitsenud meelsust ja kunstnike hoiakut
peegeldasid ilmekalt kongressi sonavottudele jargnenud uue juhatuse valimine.

Juhatuse ja revisjonikomisjoni valimisprotseduur kongressidel nidib esmapilgul
demokraatlik: valimine oli salajane, juhatusse pédseti lihthdé4lteenamusega ning koigil KL-i
litkmetel oli digus kandidaate iiles seada. Tegelikkuses olid asjad siiski teisiti. Selle tdestab
1953. aasta KL-i ja KK vahel sdilinud kirjavahetus, kus EKP KK ideoloogiasekretérile
Leonid Lentsmanile esitati KL-i juhatuse esimehe Eduard Einmanni poolt nii uue valitava
juhatuse kui revisjonikomisjoni koosseisu kandidaatide nimekiri.*** Esimeheks oli soovitud

363

E. Einmanni, esimehe asetditjaks I[lmar Kimmi.” Vastutavaks sekretériks oli ette ndhtud

0 ENSV KL-i partei algorg.-i koosolek 16.06.57. Ida Keerdo sénavétt. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 2, 1k. 18.
*7V. Tiik’i sonavdtt. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, 1k. 188-190.

8 v Tiik: “...mis juhtus Ermiga siis, kui ta t3stis {iles rahvusliku vormi kiisimuse - siis ta liks labipekstud
varesena meie muuseumi, et aidake. Ukski artikkel tal muidu lbi ei ldhe, kui meie pitsat peal ei ole...*. V.
Tiik’i sOnavott. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, 1k. 188-190.

3% Samas, k. 187.

30 ENSV KL-i partei algorg.-i koosolek 16.06.57. ERAF, . 2477, n. 15, s. 2, 1k. 18.

361 Nit. ENSV kultuuriministri asetditja Uusmanni sdnavott. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, 1k. 191.

362 Kirjavahetus Kunstnike Liidu to0st. ERAF, f. 1, n. 89, s. 32, k. 5.

363 TImar Kimm oli siind. 1920.a. Petrogradis, rahvuselt eestlane, parteisse astunud 1946. Lopetanud Repini
nim. Kunstinstituudi Leningradis maali erialal (1939-48). 1948-52 to6tas vanemopetajana Tartu Riiklikus
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Ida Keerdo, éra olid toodud ka koik {ilejdédnud juhatuse liikkmete nimed. Vastutavad kohad
jagunesidki valimistel ettendhtud plaani kohaselt, ka {ilejadnus oli muutusi vdhe —
lisandusid vaid mdned litkmed.*®*

Juhatus oli ka 1957. aastal juba enne valimisi paika pandud, ent seekord ei ldinud
koik sugugi nii plaanipéraselt.’® Uue juhatuse 21 kandidaadi nimed esitas kongressile vana
juhatus, tdpsemalt selleks volitatud Vanemate Noukogu. Selle kogu eesotsas seisis Priidu
Aavik*® Ta oli eelnevalt 1abi vaadanud ja arutanud sektsioonides iiles seatud

kandidaadid.**” Kongressil lisandusid veel 6 nime.**®

Nii joudis nimekirja ka enim hééli
saanud Villem Raam.**® Alice Sagritsa péevikust voib lugeda, et nn. valijamehed
(arvatavasti mdeldud Vanemate Noukogu), kelle iilesandeks oli kandidaate iilesseadmine,
kutsuti kokku enne 1dunavaheaega. Koosolek olevat toimunud ,kinniste uste taga, partei
algorgi ja keskkomitee esindajate juuresolekul®. Alice Sagrits mirgib Valli Bogatkinale
viidates, et partei piilidis oma mehi sisse sokutada. H. Vitsur olevat delnud, et , mis
demokraatia see niiviisi on ja protesteerinud, ka maalijad Rikiga (Richard Sagrits — R. P.)
eesotsas vaidlesid vastu ja ndudsid rohkem kandidaatide esitamist. Veel mérkis A.
Sagrits, et partei survel esitati kandidaatideks I. Kimm, H. Kuma ning “Valli arvates peab
uue juhatusega uued tuuled kunstielus puhuma hakkama*.*”

Nimekirja oli esitatud ka kunstnikke, kes soovisid oma kandidatuuri maha votta.
Nii nt. protesteeris H. Vitsur “paberiga Liitu sisse ja vilja ja uuesti sisse saamise vastu”
ning kandidaadi enese soovi mitte arvestamine valimisnimekirja esitamisel. Taolise

poliitikaga ei olnud rahul ka Ott Kangilaski, kes leidis, et parem oleks mitte

kandideeridagi, kuna “tema ajutist eemalolekut tdlgendatakse kui {ihiskondlikest

Kunstiinstituudis, 1952-54 vanemdpetajana Tallinna Riiklikus Kunstiinstituudis, aastast 1954 dotsent, alates
1963 kateedri juhataja. Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 6253.

364 Kirjavahetus Kunstnike Liidu t6st. ERAF, f. 1, n. 89, s. 32, k. 5.

365 ENSV KL partei algorg.-i koosolek 16.06.57. A. Liimand-Bachi sonavott. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 2, 1k.
30.

366 Priidu Aavik oli siind. 1905.a. Novgorodis koolidpetaja perekonnas, eestlane, parteisse astunud 1948.a.
Eesti Vabariigi ajal dppinud Laikmaa ateljees, hiljem 1934-38 kunstikoolis “Pallas” maali. 1942-44 tootas
Jaroslavlis, 1944-45 oli ta Tartu Riikliku Kunstiinstituudi ajutine direktori kohusetditja, 1945-47 EN KL
juhatuse esimees, samal ajal ka ENSV KV kujutava kunsti osakonna juhataja, 1947-48 KF EVO juhatuse
esimees, 1948-51 KL juhatuse liige, vabakutseline kunstnik, 1951-53 iileliidulise pdllumaj.-ndituse ENSV
paviljoni peakunstnik, 1953-54 vabakutseline kunstnik. Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 4720.

*7 Vanemate Kogusse esitati sektsioonist iga viie kunstniku kohta iiks esindaja. EN KL IX kongressi
stenogramm. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, 1k. 159.

368 K ongressile oli antud vdimalus sektsioonides valitutele lisaks iiles seada teisigi kandidaate.

* V. Raam arreteeriti 1941. a. juunis, 1956. a.-ni oli represseerituna Siberis. Asus toole Teadusliku
Restaureerimise Téokotta.

SORM, . 169, M 301:2, 1k. 43p.
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iilesannetest kdrvale hiilimist.”*”" Isiklikke “tagasiastumisepalveid” ei vdetud siiski kuulda.
Taoline praktika oli levinud kogu ndukogude siisteemis.

Valimisteks oli vilja antud 130 biilletdani, seega oli delegaatide hulgas ka nii palju
hiilediguslikke isikuid. Nagu eelpool mainitud, toimus juhatuse koosseisu valimine
kinnise hééletuse teel ning juhatusse padses lihthddlteenamusega. Samuti oli kindlaks
méiératud juhatuse koosseisu arvuline piir - 17. Seoses KL-i lilkmete arvu kasvuga otsustati
siiski viia pdhikirja sisse muudatus tdstmaks juhatuse liikmete arvu kahe inimese vorra.*’>

Haéletustulemusi ette lugedes selgus, et kdige rohkem hddli kogusid
eelpoolnimetatud V. Raam, J. Vderahansu, J. Raudsepp ja E. Kits. Nendega koos padsesid
juhatusse veel 13 isikut.’”® Ent ilmsiks sai ka t3siasi, et juhatusse kandideerinud 4

37 olid koik vilja langenud, vaid iiks parteikandidaat (J. Vares) oli kogunud

parteilast
vajaliku arvu hali.>” Tekkinud oli ennekuulmatu olukord - juhatuse koosseisu ei paasenud
iihtegi kompartei liiget! KK-1 oli hilja tulemust tiihistada vdi voltsida. Olgugi, et KL-s oli
vorreldes teiste liitudega parteilasi alati suhteliselt vihe olnud, ei osatud KK-s 1957. a.
juhatuse valimisel teoks saanud tulemust karta. Sellest johtuvalt ei oldud ettevalmistatud
taolise olukorra véaltimiseks kas “lisaajale” méngimise voi monel muul teel.

Juhatuse esimeheks valiti Arnold Alas.>”® Ta olevat toetust leidnud juba paljudes
sektsioonides kongressi eel, kui juhatuse koosseisu arutati ning kandidaate iiles seati.
Seetottu radgiti tema esimeheks saamisest juba enne kongressi. Hilisem koosolek partei
algorganisatsioonis, kus juhtunud analiiiisiti, annab tunnistust sellest, et parteiametnikel oli
juhatuse esimeheks vilja valitud oma kandidaat - parteilasest kunstnik [lmar Kimm. Oma
edus oldi isegi nii veendunud, et ei pooratud tdhelepanu A. Liimand-Bachi kongressi eel

tehtud hoiatusele - parteitute kavatsusest valida esimeheks Arnold Alas.””’ Adamson-Eric

on kongressi jarel mirkinud: ,,Mais oli eesti kunstnike kongress, mis kangutas Eedi

STIEN KL 1X kongressi stenogramm. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, 1k. 203-204.

32 EN KL IX kongressi stenogramm. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 221, 1k. 202.

3. Kangliaski, A. Alas, A. Pilar, V. Karrus, V. Jdeste, A. Hoidre, J. Vares, R. Timotheus, V. Vili, A.
Viidalepp, H. Kulles, B. Tomberg, E. Roos. A. Reindorff oli iileliidulise juhatuse liige, mis andis talle diguse
votta osa kdigist juhatuse koosolekutest.

1. Kimm, A. Peek,A. Mildeberg, H. Kuma.

373 A, Sagrits on mérkinud oma paevikusse: ,,Parteilastest liksid juhatusse ainult Vares, skulptor, noor liige,
kes tuli Leningradist aspirantuurist, partei kand. Koik teised kukkusid 14bi. Isegi Kimm ja Peek! — Raam on
Siberist vangist tulnud, kus ta istus 15 aastat, Raudsepp on saksa okupatsiooniaegne aktiivne tegelane*. EKM
EKA, f. 169, M 301:2, 1k. 43p.

3% Arnold Alas oli siind. 1911 Tapal, rahvuselt eestlane. 1927-33 oli ta &ppinud Kunstitdostuskoolis
tarbekunsti erialal. 1936 sai stipendiumi aiandusarhitektuuri dppimiseks Berliinis (1936-38). 1938-40 to6tas
Opetajana Tallinnas Riigi Kunstitoostuskoolis, 1940-41 J. Koorti nim. Riigi Rakenduskunstikoolis,
Mobiliseeriti 1941 Punaarmeesse, 1943-44 Jaroslavlis, alates 1944 to6tas ERKI Oppejouna. Aastast 1957
ENSV KL-i esimees. Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 4785.

37 ENSV KL partei algorg.-i koosolek 16.06.57. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 2, Ik. 30.
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Einmanni soojalt kohalt — Einmann ist kein Mann, nagu litleb Mildeberg. Asemele tuli
Arnold Alas, natuke unine mees, aga uuendustahtmist tdis. See on muidugi kdige
tahtsam!**"®

Kaasaegsed méletavad, et juba kongressi eel olevat "ametlikke kandidaate"
onnitletud vastavalt esimehe ja aseesimehe kohale nimetamise puhul. J. Vareseni, tulevase
KL-i vastutava sekretérini, polevat parteitute “propagandategevus” joudnud, mille
pOhjuseks peab ta ise viheseid kontakte siinsete kunstnikega (Vares oli dsja saabunud
Leningradist, aspirantuurist). J. Vares usub kunstnike omavahelisse kokkuleppesse.
Tartlased olevat kohale tulnud juba pédev varem ning sellest seltskonnast voiski idee vilja

kasvada.’”’

Kongressieelsest meelsust annab tunnistust veel Valli Lember-Bogatkina idee
korraldada Moskva kongressi eeskujul “kapustnik® ehk humoristlikus votmes etendus KL
ja KF tegevusest.**’

Juhatuse valimisel oli hdiletamine avalik. Parteiametnikud seadsid iiles esimehe
kandidatuuri, mille jérel paluti kiega marku anda, kes on poolt. Taoline héiéletusviis tagas
enamjaolt vastuhéélte puudumise.

Ka edaspidi jdi KL-i juhtkond KK maiérata, tulevase esimehe nime teatas KK
esindaja, kes oli “palutud” juhatuse istungile. Juhatuse esimehe, aseesimehe ja vastutava
sekretiri valimised toimusid tavapéraselt teise kongressi paeva Idpul. Selleks ajaks oli KK-
s juba ldbi arutatud ka esimehe, aseesimehe ja vastutava sekretiri kandidatuur, tdenéoliselt
uuritud nende tausta, lojaalsust jne.

Vastukajad parteilaste poolt juhtunule olid erinevad, nii nditeks leidis Aleksander
Peek®®', et tema langes nimekirjast vilja pdhjusega ning hoopiski vale oleks olnud
tileliidulisel kongressil kasutatud taktika, kus tSinovnikud (mdeldud oma autoriteedi
kaotanud inimesi) partei sildi all 14bi suruti. Meeldetuletusena mainis ta, et enne kongressi
toimunud koosolekul “arutasime samas koosseisus ja vaatasime, et parteililkmed jéddvad
juhatusest vélja”. Veel rohutas ta, et parteilased on teinud suuri vigu, kunstnikke
represseerinud, tuues ndite 1950. aastate algusest, kus M. Laosson olevat andnud KK nimel

korralduse vilja heita 30 kunstnikku. Siiiid nigi ta eeskétt KK-1.>%

°7 Kirme, lk. 434.

37 J. Varese intervjuu autorile 18.03.98.

O EKM EKA, f. 169, M 301 : 2, Ik. 39.

381 Aleksander Peek oli siind. 1915 Kundas, rahvuselt eestlane, parteisse astunud 1944. Oppinud Omski
kunstikoolis teatrikunsti eriala. 1930.aastatel tootas kunstnikuna Ukrainas, Usbekistanis, parast I ms
“Estonia” teatris. 1955-57 to6tas KL-i vastutava sekretdrina. Isikutoimik. ERAF, f. 1, n. 6, s. 7951.

32 ENSV KL partei algorg.-i koosolek 16.06.57. ERAF, f. 2477, n. 15, 5. 2, Ik. 18-19.

76



Tagantjdrele tunnistas partei algorganisatsioon oma muretust. Tegemata oli jaidnud
kongressi-eelne valimiskampaania, mis seisnes eeskdtt eraviisilistes vestlustes, kokku
leppimata olid jadnud "digete" kandidaatide pakkujaid. Priidu Aavik nigi viga selles, et
kandidaatide esitamise juhtimine anti Jaan Jenseni kétte ning lisas iisna irooniliselt
“kaebasime, et kommunistidel on palju kohustusi. Palun viaga! Niilid oleme “vabad””. Ida
Keerdo kritiseeris valitud esimeest A. Alast, kes polevat tundnud kéitumisvottestikku uue
juhatuse moodustamisel: “Uue juhatuse moodustamise juures, mis nduab suurt taktitunnet,
oli vaja leida vormid, mis ei riivaks demokraatiat, kuid siiski tagaksid parteilise juhtimise.”
Kongressijdrgsel partei algorganisatsiooni koosolekul selgus veel seegi, et parteilaste seas
puudus iiksmeel juhatuse ametite jaotuse osas.**> Ka siin voib néha iiht pohjust, miks
juhatus hoopis parteilasteta jdi — parteilased ise ei pruukinud iiksteist toetada.

Hilisemaid arutelude stenogramme lugedes selgub veel, et kongressi tolge vene
keelde olevat olnud halb, mistottu umbkeelsed (kes olid ju peamiselt parteiametnikud) ei
saanud koheselt toimuvast aru. Nii néiteks tunnistab Fridrich Leht, et “kongressil oli halb
tolge, ma koike ei kuulnud, kuid Alase halva sonavétu jérel keegi kommunistidest midagi

ei iitelnud. ...”. %

Kohapeal aga ei pruukinud KK liikmed olukorra kontrolli alt viljumist
kohe mairgatagi. Tagantjédrgi tunnistati, et KK oli pidanud Kunstnike Liitu tugevaks, s.t.
ohutuks parteile, ohtu oodati ja kardeti tulevat pigem Kirjanike Liidust.’®

Valitud juhatuse liikmetest oli ainsaks NLKP liikmekandidaadiks Jaan Vares.**®
Teda ndhti niitid tulevase KL-i vastutava sekretdrina, ka arvestatava sidepidajana KK
jaoks. Ettepaneku selle koha vastuvotmiseks tegi J. Varesele KK teaduse ja
kultuuriosakonna juhataja Eduard Inti. Esimehe koha saanud Arnold Alast soovitas
Friedrich Leht (tollane ERKI rektor) jdlgida ja juhtida, kuna “muidu l4dheb asi liidus
allamédge”.**” A. Alas ei olnud kiill kommunistliku partei liige, ent J. Varese sdnul omas ta
hoolimata sellest KK poolehoidu. Ta oli kuulunud Eesti Laskurkorpuse ridadesse ning see
kindlustas talle enam-vdhem riigitruu seltsimehe maine. A. Alas omas ka kunstnike

poolehoidu.

383 Samas, 1k. 15, 18.

384 Samas, 1k. 21.

385 pavlovi sénavdtt. Samas, 1k. 27.

36 7. Varese sonul ei olnud liidu likkmetele veel teada, et ta oli sisse viinud sooviavalduse parteisse
astumiseks. J. Varese intervjuu autorile 18.03.98.

3TENSV KL partei algorg.-i koosolek 16.06.57. F. Leht’i sonavott. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 2, 1k. 21.
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Parteitu esimees loomingulise liidu juhina vdis olla esmakordne juhtum Stalini-
jargses N. Liidus. Asjaosalised ise on Tallinna kongressi ajalooliseks nimetanud.**® Ehk
polegi see iile hinnatud.

Taoline valimistulemus oli vahest ka iiheks pohjuseks, miks aasta pérast toimunud
ENSV Kirjanike Liidu 4. kongress (1958. dets.) oli hoopis teisetooniline. Seda on
vaadeldud kui {iht tagasilooki sulaaegse kirjanduse arengus.*® Keskkomitee oli kunstnike

kongressil toimunust oma jéreldused teinud.

*%8 Jaan Varese intervjuu autorile 18.03.98.
¥ Vt. Kuuli, 2002, 1k. 89.
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IV PEATUKK. MUUDATUSED KUNSTIELUS 1957-59

1. UNGARI SUNDMUSTE MOJUD. KOMPARTEI KATSED TAASTADA
POSITSIOONI

NLKP XX kongressi jérel kasvanud ,,altpoolt” tulev aktiivsus ei taotlenud ainult reziimi
pisiremonti, vaid ka radikaalsemaid timberkorraldusi. Kriis satelliitriikides ja kartus, et see
lahvatab ka N. Liidus, sundis parteilist juhtkonda tegutsema. Esimene riinnak oli suunatud
kirjanike pihta. POhjuseid oli selleks piisavalt; ka vastuhakk reziimile Ungaris oli alanud
kirjanikkonna seas ning Moskva Kirjanike Liit oli ndidanud end juba uute ideede ja
vabadusmdtete taimelavana.®”’

1956. a. detsembri alguses joudsid NLKP KK nduded kirjanduskiisimustes
kirjanike liitude juhtkondadeni, samuti ajalehtede ja ajakirjade toimetajateni. Avalikult
nendest nduetest veel juttu ei tehtud, kiill aga levisid kuuldused sellest Moskva
kirjandusringkondades. Razgiti, et ndudmiste sisu on loomingulise vabaduse vastu.*"

Nimetatud nduded formuleeriti 19. detsembril 1956 vastu voetud KK salajases
/kinnises kirjas — “Parteiorganisatsiooni poliitilise t66 tugevdamisest massides ja
ndukogude vastaste vaenuelementide kaotamisest.” ‘Parteiorganisatsioonid ja koik
kommunistid, kirjanduse ja kunsti alal t66tajad, Sppeasutused on kohustatud /.../ andma
otsustava 100gi igasugustele piiiietele parteiliinist korvalekaldumises kirjanduses ja

%2 See pidi iihtlasi mérkima intelligentsi “ideeliste kadrimiste” 15ppu. Oma

kunstis.
pohiolemuselt tunnistati digeks KK seisukohad ideoloogilistes kiisimustes aastatel 1946-
48. Nimetatud avaldus muutis KK positsiooni rohkem kui otsustavalt. Asja laia avalikkuse
ette joudma hakanud eriarvamuste véljendused, (n.-6. julged kdrvalekalded) elimineeriti.
393

Nagu selgus loominguliste liitude ndupidamiste kokkuvdtetest, kus nimetatud
NLKP KK kiri ette loeti, toetati otsust tdielikult. Igal juhul ei avaldanud kultuuriinimesed
sellele mingit vastuseisu. Kohtumdistmine “eksinute” {ile jii loominguliste liitude
parteiorganisatsioonide ja -bliroode kanda. Tugeva kriitikatule alla jiid mitmed ajakirjad

nagu "Novdi Mir" ja "Literaturnaja Moskva".***

% Zezina, 1k. 204.

31 Samas, k. 195.

32 Samas.

3% Eimermacher, 1998, lk. 12.
394 7ezina, 1k. 199.
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ENSV Kultuuriministeeriumi partei algorganisatsiooni 1957. aasta 25. jaanuari
koosoleku arutelu oligi piithendatud nimetatud 19. detsembri dokumendile. Arutelul leiti, et
selgitustod Ungari siindmuste aegu oli puudulik ning “... rida meie seltsimehi 161
kohklema ... . Mdned hakkasid selgust otsima Soome raadiosaadetest, et siis iilistada
sealset “objektiivsust™.*”> Kultuuriministri asetditja E.-J. Jaanimégi lisas, et “Ameerika
Hasle” jargi hakati kuulutama, et meie kunst liheb tagurpidi.*®

ENSV Kirjanike Liitu joudis kiri 9. jaanuaril 1957, kuid arutelu liikati jairgmisele
parteialgorganisatsiooni koosolekule - 24. jaanuarile. Kokkuvote oli muidugi otsust
heakskiitev. L. Remmelgas rédédkis sotsrealismile tehtud riinnakutest: “riinnakud
sotsialistliku realismi meetodi vastu on viimasel ajal, eriti raja taga, ulatusliku iseloomuga
ja haaranud oma vorku nii monegi realistliku kirjanduskriitiku. Eks ole meilgi,
ndukogudemaal, samuti avaldatud artikleid, kus pannakse kahtluse alla sotsialistliku

3

realismi pohitded...““. Samuti kritiseeris ta vabariiklikku ajakirjandust, kus vastavad

teemakdsitlused tiiesti puuduvad.®’

1957. a. algusesse jdi veel “Loomingu” peatoimetaja I. Sikemie tagandamine.
Uhelt poolt vdis see olla alanud kampaania tulem, ent ka hilinenud reaktsioon hoopis
varasematele siindmustele. Nimelt oli 1954. aastal tagandatud ametist "Novoi Miri"
peatoimetaja A. Tvardovski. Oht ametikoht kaotada oli ka ENSV Kirjanike Liidu
vastutaval sekretdril L. Remmelgal, kelle personaalkiisimust arutati EKP 10. kongressil
1958. aastal.’”® L. Remmelgast sai n.-6. kohalik Pomerantsev, eeskitt tema artikli
“Vigadest ja vaddrhinnangustest” tottu “Loomingus”, mis ilmumise ajal 1956. aastal erilisi
vastuvditeid esile ei kutsunud, kuid alanud "revisionismivastase" vditluse laineharjal juba
kiill.

8. juuli koosolekul koneles P. Kuuseberg V. Dudintsevi romaanist “Mitte ainult
leivast” kui troostitust ja pessimistlikust teosest, lisades kiill, et pole vaja kampaania korras
hakata otsima Eesti Dudintsevit. R. Parve toonitas, et KK otsused ajakirjade “Zvezda” ja
“Leningrad” kohta olid oiged ja digeaegsed, “‘kaasaegses kirjanduses pole visimust ega
loidust™. M. Laosson kritiseeris F. Tuglase novelli kirjastamist, iseloomustades viimast kui

399

stimbolistlik-formalistlikku.”” Taolise riinnaku taga vd&ib siiski ndha piilidu otsida n.-6.

kohalikku Dudintevit, samalaadseid riinnakuid tehti ka J. Saare luulekogule. Algas vditlus

3% Telmani sdnavott. KM-i partei iildkoosolekute protokollid 1957. ERAF, f. 5661, n. 4, s. 7, 1k. 8.

¥ E _J. Jaanimégi pidas silmas eeskitt iilidpilasi. (Samas, Ik. 8).

FTEN Kirjanike Liidu partei algorg.-i koosoleku protokollid 1957. ERAF, f. 2473, n. 14, s. 7, lk. 10, 80, 85.
% Kuuli, 2002, 1k. 87.

399 EN Kirjanike Liidu partei alg.-i koosoleku protokollid 1957. ERAF, f. 2473, n. 14, s. 7, 1k. 10, 80, 85,
101.
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nn. kahel rindel — vulgaarsotsioloogilise meetodi korval riindas kompartei “kodanliku
ideoloogia mdjusid ja selle esteetilisi vaateid®, seda, mille osalise rehabiliteerimise suunas
oldi juba mdned sammud edukalt astutud.*®® Kritiseeriti ka uue p&lvkonna kirjanikke ja
kriitikuid kaasaegse elutunde nappuse ja ideoloogilises ebamairasuse eest. !

ENSV KL-s voeti teema iiles 1957. a. 21. jaanuari partei algorganisatsiooni
koosolekul. Rédgiti parteilise valvsuse vajalikkusest, kunsti parteilisusest, kunstniku
vabadusest ning mitmete kunstnike piitidest vabaduse sildi all teise ddrmusesse minna.
Leiti, et kommunistid peavad olema loomingu juhtijateks-suunajateks ning peeti vajalikuks
suuremat rohku panna {ildpoliitilistele loengutele ja vene keele Oppimisele kunstnike
seas.*"

Moskvas avaldati partei seisukohad “Kommunisti” esiartiklis 1957. a. 10. numbris
pealkirjaga “Leninlikust printsipiaalsusest kirjanduse ja kunsti kiisimustes”, milles iiha
jamedamate viljenditega mdisteti hukka eelnevatel aastatel publitseeritud t6id.*” Eestis
kulmineerus reaktsioon "Rahva Hééles" avaldatud allkirjata artikliga “Monedest
kultuuriajaloo késitlemise probleemidest”, mis oli ametlikuks seisukohavdtuks eelmisel
aastal alanud imberhindamisele ning ldhtus loomulikult NLKP KK kirja positsioonis‘c.“o4
Tosi, kirjanike partei algorganisatsiooni koosolekul julges R. Parve nimetada artiklit
lahmivaks ja ebadigeks.*"’

Sama aastanumbri sisse mahtusid veel kirjanike, kunstike ja heliloojatega
kohtumised N. HrustSoviga, kus anti selgelt mdista, et Ungari siindmused voivad korduda
siingi.**® Kohtumiste kdned publitseeriti kokkuvdtva artiklina oktoobris 1957 “Kirjandus ja
kunst olgu tihedalt seotud rahva eluga”. Juba varem oli alanud kampaania nende vastu, kes
olid n.-6. mustanud ndukogude tegelikkust, kuid artiklis esitatud siiiidistused olid
siitidimdistetutele ootamatud ja tisna t3sised.*” Nii monedki kultuuriinimesed sunniti taas
avalikult pattu kahetsema. N.-0. opositsiooni langemine tuli paljudele ootamatuna : “Me

olime tdiesti siirad, kui meid iihtdkki revisionismis siilidistati," kirjutas tagantjargi L.

0 p. Kuusbergi aruanne EN Kirjanike Liidu partei algorg.-i biiroo aasta tegevusest. 12.11.57. ERAF, f.
2473,n. 14,s. 7, k. 95.

1 Kuuli, 2002, Ik. 89.

42 ENSV KL partei algorg.-i koosolek 21.01.57. Peeki, Maissaare, Aaviku sdnavétud. ERAF, f. 2477, n. 15,
s. 2, 1k. 1-4.

%93 Eriti teravalt kritiseeriti V. Dudintsevi romaani “Mitte iiksnes leivast”. (Eimermacher, 1998, lk. 11).

4% Artikkel ilmus 1.veebruaril 1957. (Kuuli, 2002, 1k. 82).

405 R. Parve sdnavdtt. EN Kirjanike Liidu partei alg.-i koosoleku protokollid 1957. ERAF, f. 2473, n. 14, s. 7,
1k. 86.

406 7e7ina, 1k. 203.

“7'Nt. V. Dudintsevi romaan “Mitte iiksnes leivast”, romaani kritiseeris ka Hru§tSov oma artiklis “Kirjandus
ja kunst olgu tihedalt seotud rahva eluga”, (HrustSov, 1957, 1k. 22). Terava kriitika tingis veel asjaolu, et
Brodwayl lavastati V. Dudintsevi romaani ainetel etendust. (Zezina, lk. 201).
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Kopelev, “me ju ei tahtnud midagi revideerida, vaid vastupidi, kaitsesime seaduse ja
pohikirja sdna .... Me arvasime, et meil on ainult vaja murda stalinistidest jirelvigi. Uhel
hetkel seisime me ndukogude siisteemi vastastena, oskamata seda ise ette ndha. Teadmine
tuli hiljem”.*®

HrustSovi artikli pohisdonum oli parteilise juhtimise tugevdamise vajadus
kultuurisfddris. Artikkel oli maédratud Iopetama ka diskussioonid loominguvabaduse
suurendamisest ning parteilise juhtimise kiisimargistamisest. Loomingulisi liite kohustati
suuremale valvsusele, viltimaks kunstnike “libisemist printsipiaalsetelt positsioonidelt”.
Nagu mainitud, leidis Moskva Kirjanike Liidu senine praktika tugevat hukkamodistu, kuna
sealsetel koosolekutel olid toimunud “vildakad esinemised”, mis olid “vastuolus partei
poliitikaga”. *°

10. oktoobril 1957. a. arutati HrusStSovi artiklit ENSV KL partei algorganisatsiooni
kinnisel koosolekul. Kdoneldi kunstivabadusest, selle vddrast mdistmisest ja parteilise
juhtimise vajadusest. Leiti, et “kunst ja kirjandus peavad koonduma partei {imber ..., sest
kodanlased taotlevad “vaba kunsti” oma ideoloogia levitamiseks”.*'® E. Inti kritiseeris KL-
s levivaid tendentse, sh. tahtmist ise (KM-i vahenduseta) méiérata kunstindukogusid. Taas
tdstatus temaatilise maali vihesuse probleem ning nn. , lillede* rohkus kunstinitustel.*"!

1958. a. mais vottis NLKP KK vastu otsuse "Vigade parandusest hinnangutes
ooperitele "Suur sOprus" jt. Puudutamata jidid aga omaaegsed otsused kirjanduse ja
kinematograafia kohta. Voimalik, et antud otsusega loodeti luua alus kultuuriringkonna ja
partei dialoogiks ning iihtlasi kindlustada HrustSovi positsiooni. Dialoogi igatahes ei
tulnud.*"

Samasse aastasse jdi ehk sula kodige jarsem kiilmenemine. Alanud ndiajaht Boris
Pasternaki vastu vottis Stalini-aegsete riinnakute modtme. Pettusid need, kes olid lootnud,
et taolised kampaaniad kuuluvad minevikku. "Oiendati arveid kirjanikuga, kelle romaanigi
pole loetud", kirjutas oma pievikus B. Lakgin.*'* B. Pasternaki hukkamdistmist korraldas

partei koigis loomeliitudes, sh. ENSV-s. Samuti hoiatasid korgemad instantsid liigse

vabaduse eest eesti kultuuriparandi kasitlemisel.*'

% Zezina, 1k. 206.

“* Hrustsov, 1957, 1k. 28-29.

0 ENSV KL-i partei algorg.-i koosolek 10.10.57. a. A. Peeki sonavdtt pievakorrapunktis: “HrustSovi
artikkel — Kirjandus ja kunst olgu tihedalt seotud rahva eluga“. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 2, 1k. 43p.

1B 1Inti sGnavott, samas, k. 43.

12 Zezina, 1k. 209.

413 Samas, 1k. 215.

414 ENSV KL juhatuse koosoleku protokollid. 1958. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 264, Ik. 71.
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KK sammud néditavad, et vd&imukoridorides oli tekkinud hirm algatatud
liberaliseerimispoliitika kontrolli alt vdljumise ees ning eelpoolkirjeldatud abindud, nagu
KK 19. detsembri salajane kiri, seejarel HrustSovi kohtumised kirjanikega, lisaks B.
Pasternaki siitiasi, olid ette voetud KK kodikumalodnud positsiooni taastamiseks.

On ka arvatud, et isegi veel pdrast Ungari siindmusi hoidis poliitika
liberaliseerimise lootusi intelligentsi seas iileval illusioon, mis oli tekkinud XX kongressi
mdjul. Tegelikkuses olid Ungari siindmused (ja Poolas toimunu) ndidanud, et loomingilise
vabaduse ja sotsiaalsete uuenduste piiiidlused on pea vdimatud.*’ Edasisi arenguid
analiiiisides selle vditega téielikult ndustuda siiski ei saa. Ungari {ilestdusu mahasurumine
ja teised KK sammud néitasid kiill seda, et liberaliseerimisprotsess oli surutud kitsastesse
raamidesse, ent piilideid loomingulisele vabadusele ning protsessi peatamisele péris
lammatada ei suudetud. Seda oleks saanud teha vast uute repressioonide hinnaga, stalinlike
meetodite juurde naastes. Erinevalt Stalini ajast sdandati viljendada oma eriarvamusi,
algatada ajakirjanduses diskussioone, avaldada oma seisukohti artiklites. Ilmusid uued
viljaanded - Eesti lugejateni joudis 1957. a. kaasaegset kirjandust tutvustav "Loomingu
Raamatukogu”, 1960. a. lisandus klassikapirandile orienteeritud sari "Suuri
Sonameistreid." 1958. aastal leidsid aset tihelepanuviirivad luulesiindmused.*'® Elavnes
muusikaelu, seotud oli see eeskdtt E. Tambergi, V. Tormise ja J. Riitsaga.’"
Juhtimisstisteemi kritiseerides oli méddunud ENSV KL-i IX kongress. Need moned Eesti
ndited toimunud arengutest on tunnistuseks, et Stalini surma jérel alanud muutusi ei olnud
lihtne peatada.

Stindmuste areng ENSV-s niitas, et Moskvas toimunu (alanud tasaliilituspoliitika
vOi teisiti nimetatult — revisionismivastane voitlus) peegeldus kiill ka Eestis, ent oluliselt
tagasihoidlikumalt. Raskuskese langes sarnaselt Moskvaga kirjanike ringi. Olgugi et
Moskva oli andnud eeskuju monede liikkmete viljaviskamiseks liidu ridadest, midagi sellist
Eestis ei tehtud.*'®

Kunstnike ringkond oli seni hoidnud suhteliselt madalat profiiti. Ka pérast
kongressi ei ole tdheldatav suhete olulist pingestumist KK v6i mdne muu institutsiooniga.
Alanud kampaania kéigus toimusid kiill kohustuslikud koosolekud etteantud teemadel,

kuid mitte enamat.

415 7ezina, 1k. 201.

416 3 Kross “Soerikastaja®, U. Laht “Sinelitaskust seanahkse portfellini, A. Kaalepi artikkel vabavirsist, M.
Underi valikkogu. (Alttoa, Helme, 1k. 42).

7 Alttoa, Helme, 1k. 42.

18 1957. a. visati Moskva Kirjanike Liidust vilja Rudndi — ,,Literaturnaja Moskva“ toimetuskolleegiumi
liige, 1958. a. B. Pasternak.
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Kunstnike esimene tosisem kokkupdrge voimuga leidis aset alles seoses
noortenditusega 1961.*"° Alates 1960.-61.a. on aga tiheldatav ideoloogilise vastasseisu

iildine tugevnemine.**

2. EESTI NSV KUNSTNIKE LIIDU TEGEVUS AASTATEL 1957-59

Erinevalt korgematest parteiorganitest olid loominguliste liitude iileliidulised ja
vabariiklikud kongressid toonud neisse uue juhtkonna. Uhtlasi 15i see eelduse teatava uue
poliitika tekkeks mitmes eri piirkonnas. ENSV KL-i juhtkonna vahetusega oli loodud alus
uuendusteks ka siinses kunstielus.

Uue juhatuse positsioon oli esialgu ebakindel — liikmeskonnale tuli tdestada, et
stalinismiaegsest voimu kéepikenduse rollist ollakse prii ning peaiilesandeks on vdetud
kunstnike huvide kaitsmine. Ent tuli istuda ka teisel “toolil”, kus iilesanded olid (pigem)
vastupidised — parteile tuli ndidata oma lojaalsust, olla (vihemalt viliselt) vahendajaks ja
eeskujuks partei eesmaérkide elluviimisel.

Nagu mirgitud, muutus pédrast Stalini surma aktuaalseks varasematel aastatel
esitatud siitidistuste ldbivaatamine. ENSV KL-s, mille liikmeskond oli omaaegsete
kampaaniate kiigus poole vdrra vihenenud, oli teema vigagi terav.*' Asja t66d alustanud
juhatuse esimeste koosolekute paevakorras pohipunktid olidki plihendatud just nimetatud
teemale. Esimesed sellesuunalised sammud olid toimunud 1955. a. alguses, mil
rehabiliteeriti Adamson-Eric. Juhatuse otsus kolas jargmiselt: Adamson-Eric /.../ votta EN
Kunstnike Liidu liikmeks, arvesse vottes tema poolt 1953. ja 1954.a. vabariiklikel

d 95422

kunstinditustel esitatud tarbekunstialaseid toi Kirjanikest rehabiliteeriti esimesena

42
Johannes Semper.**

419 Noorte kunstnike loomingu arutelu stenogramm 1961. ERAF, f. 1, n. 251, s. 18.

#201961. 20 veebruaril saadeti NLKP KK kiri propaganda ja agitatsiooni osakondadele, milles teatati, et
ettevalmistamisel on triikkis “Ideoloogilise t60 kiisimusi”, millesse kavatsetakse koondada propaganda
artiklid, otsused aastast 1954 kuni kaasajani, iihtekokku 142 dokumenti. Tiraaziks oli méaératud 100 000.
(Zapiska otdela kul’turd ZK KPSS. 18.11.58. - Kul’tura i vlast’ ot Stalina do GorbatSeva. Id. Komissii ZK
KPSS 1958-1964. Dokumentd. 1998, 1k.248-249).

#211950. a. 24. veebruari ENKL juhatuse otsusega, mille 14. mirtsil oli kinnitanud NSVL Orgkomitee,
kustuti ENKL nimekirjast jargmised liikmed ja litkmekandidaadid: A. Audova, N. Jasnetski, I. Kamdron, L.
Karu-Lind, A. Kesner, A. Kongo, E. Kurre, E. Kutsar, A. Laigo, A. Leius, E. Maaser, Kristine Mei, L.
Mailksoo, Gustav Raud, I. Sokolov, K. Teder. Liikmest liikmekandidaatideks viidi: V. Erm, N. Espe, J. Saal,
Rudolf Sepp, R. Timoteus, A. Vardi, N. Vergoustinskaja. Kirjavahetus liikmeks vastuvotmise ja liikmete
nimekirjast kustutamise asjus. 1951. ERA, R-1665, n. 1, s. 130, 1k. 21.

*22 Kuuli, 2002, Ik. 53.

23 Samas.
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Kuid 1955. a. oli tegu vaid iiksikjuhtumitega. Liikmeks ennistamine intensiivistus
oluliselt 1957. a., uue juhatuse esimesel tdoaastal, kui taastati moneteistkiimne viljaheidetu
liikmedigused.** Taotluste esitajaid lisandus sama aasta 1dpukuudel veelgi.*”® Lisaks
hakati maksma personaalpensione, teiste hulgas ka neile, kes olid jaénud stalinlike
kampaaniate hammasrataste vahele ning kelle majanduslik olukord oli seetottu viga
raske.*”® Teenelise kunstniku aunimetus taastati 1956. aastal niiteks A. Vabbel, A.
Starkopfil ja Adamson-Ericul.**’

Aktuaalne oli ka kultuuripdrandi {imberhindamine. Eriti teravaks muutus see
kirjandusdpiku ilmumise jérel, mis oli tidini stalinlikus votmes koostatud. Seejdrel algasid
vaidlused Eesti Vabariigi aegse ajalookésitluse iile, samuti asuti {ile vaatama Eesti
Vabariigi aegset kunstiloomingut. See oluline murrang kultuuripdrandi timberhindamisel
oli toimunud parast 1956. a. XX kongressi.*”® Kongressi jirel ilmus “Loomingus” Ott
Kangilaski pikem kirjutis teemal “Adrejooni Eduard Viiralti elust ja loomingust”, milles
autor ironiseeris eelmiste aastate hinnangute iile ning niitas veenvalt E. Viiralti ja
“Pallase” koolkonna suurt osa Eesti kunstis.**’ Samuti Boris Bernsteini avarapilguline
artikkel “Eesti kunsti arengu kiisimusi”, milles kritiseeriti dogmasid kunsti kasitlemisel.**
Kultuuripérandi kiisimus oli aktuaalne ka 1957. a. toimunud kunstnike kongressil.

Tartu oli séilitanud teatud jarjepidevuse iseseisvusaegse kunstitraditsiooniga. Enn
Poldroosi sdnade kohaselt “Tartus “Pallase” vaim veel elas. ... Kongo, Vardi, Kits olid
elavad malestised vaimsusest, mis haakus otsapidi Pariisi. Uskusime, et tee Pariisi, tee
kaasaegsesse kunsti kulgeb meie elust viljaldigatud aja taasavastamise kaudu. Kiisime
ateljeest ateljeesse, jOoime veini ja kuulasime jutte kunstist ja kunagistest aegadest”.
Jéarelikult niis tagasipdordumine iseseisvusaegse kunsti juurde noortelegi (kelledel paljudel

isiklik suhe tollase traditsiooniga puudus) loogiline. “Tuli asendada kdlbmatuks osutunud

2 Vanda Juhansoo - 16.02.57. (lk.14), Albert Jiiri p. Hansen - 2.04.57 (lk. 20), Ilmar Ojalo — 23.04.57.
(1k.22), Ernst Kollom - 23.04.57 (1k.22), Voldemar Erm - 7.05.57. (lk. 25), Hendrik Olvi — 7.06.57 (lk. 30),
Ardo Sivadi — 18.06.57 (Ik. 35), Kristjan Teder — 18.06.57 (1k. 35), Guido Juhani p. Mamberg — 27.08.57. (lk.
55), Albert Kesner — 6.12.57. (Ik. 78), August Pulst — 27.12.57 (lk. 86), Peeter Linzbach —27.12.57 (lk. 86).
ENKL juhatuse koosoleku protokollid 1957. ERA, R-1665, n. 2, s. 227.

425 Nt. Ida Agu, Elisabet Kurre, Lembit Rull. Tartu osakonna koosolekute protokollid. 1957. ERA, R-1665, n.
2,s.228, 1k. 35-37.

26 personaalpensioni hakati maksma nt. Karl Burman sen.-le, August Roosilehe lesele Magda Roosilehele,
Jegorovi lesele, Konstantin Siivalole, Gustav Mootsele. ENKL juhatuse koosoleku protokollid. 1957. ERA,
R-1665,n. 2,s. 227, 1k. 28, 46, 58.

27 “Anda tagasi ENSV teenelise kunstitegelase aunimetus A. Starkopfile ja Erik Adamsonile, mis neilt omal
ajal tdiesti alusetult dra voeti”. KL-i juh. koosolekute protokollid. 1956. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 264, 1. 35.

428 A Alase ettekanne “KL-i tootulemustest 1955-57“. ERAF, f. 1, n. 168, s. 12, k. 1.

9 0. Kangilaski. Adrejooni Eduard Viiralti elust ja loomingust. — Looming. 1956, nr. 10, Ik. 1517-1518;
(Kuuli, 1995, 1k. 34).

430 B Bernstein. Eesti kunsti arengu kiisimusi. - Sirp ja Vasar, 02.11.56; Kuuli, 1995, 1k. 34.
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Opitut. Votsime kitte ja hakkasime avastama olematuks tunnistatud kolmekiimnendate
aastate eesti kunsti. ... Oli inimesi, kes tundsid endal lasuvat kohustust seda meile
niidata.” **!

Kui mitteametlikes ringkondades oli vabariigiacgne kunst taasavastatud ja -
imetletud, siis KL-i juhatusel kulus selle legitimeerimiseks monevorra enam aega. Selle
tunnistuseks on tollaste néituste loetelud, millest ndhtub, et 1955.-1956. a. ei toimunud
tihegi vabariigiaegse kunstniku t66de nditust. Erandiks oli N. Kummits, kes oli ndukogude
siisteemile sobiv, nn mirterkunstnik. 1957. aasta algas Viiralti nditusega, jargnesid A.
Johani, H. Mugasto ja E. Tiido, jirgmisel aastal E. Matiku ja J. Koorti mélestusnditused.
Selles valikus peegeldub teatav konservatiivsus, oldi veel kaugel julgusest eksponeerida nt.
A. Vabbet, rddkimata E. Olest, M. Laarmannist jpt. Selle kinnituseks olid ka
vastavasisulised artiklid ajakirjanduses, mille eesmérk oli mustata 20. sajandi L&éne-
Euroopa ja Ameerika kunstisuundi.***

Eelpooltoodu ei tdhenda, et juhatus suhtus iseseisvusaegsesse kunstipdrandisse
vaenulikult, sest samal ajal toimunud juhatuse koosolekutel arutati mailestusmirkide
plstitamist mitmetele vabariigiaegsetele tippmeistritele nagu Jaan Koort, Nikolai Triik ja
Ants Laikmaa. Vastav taotlus esitati KM-le.*** Samuti sooviti J. Koorti stipendiumit ERKI
iilidpilastele. Késti korrastada kunstnike hauaplatsid.**

1958. aastal oli aktuaalseks teemaks kunstiajaloolise arhiivi loomine. Idee
eestvedajateks olid Vaike Tiik, Voldemar Vaga, Voldemar Erm. KL-i juhatusele esitatud
pohjalik kava saadeti edasi kdrgematesse instantsidesse, kuid seal seda mdtet tdendoliselt
heaks ei kiidetud, kuna hilisemates KL-i materjalides arhiivi loomisest ei radgita.*> Arhiivi
loomise iiheks eesmérgiks voib pidada soovi kunstiajalugu uuesti 1ébi vaadata.

KL-i ks suurem Onnestunud ettevotmine oli kunstiklubi “Ku-Ku” taastamine.
Klubi ametlikuks nimeks sai Loovate Liitude Klubi. Igasugune parteiviline {ihendus oleks
veel mOned aastad tagasi olnud moeldamatu ja kui vaadata tagasi aastale 1956, kui Ungari

kirjandusseltsist kasvas vilja ndukogude-vastane liitkumine, tekibki kiisimus, kuidas ja

miks see toimuda sai.

1 pldroos, lk. 107-108.

2 B Vipper, Siirrealismist. — Sirp ja Vasar, 24.06.59; I. Kibrik, Abstraktne kunst. - Sirp ja Vasar, 11.09.59.
3 KM-i kirjavahetus kujutava kunsti kiisimustes ENSV partei- ja valitsusasutustega 1958. ERA, R-1797, n.
1,s.353, 1k .28.

#4 KM-i kirjavahetus kujutava kunsti kiisimustes ENSV partei- ja valitsusasutustega 1958. ERA, R-1797, n.
1,s. 352, 1k. 55.

% Samas, lk. 12, 36-41.
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Tollane vastutav sekretir on nimetanud Ku-Ku klubi loomist Keskkomitee teeneks.
Tema kirjelduse jérgi toimus kogu otsustamine napi kirjavahetuse jérel, kus Varese
poolelehelisele palvekirjale luua keldris asuva lao ruumidesse kunstnike klubi, saadi KK-It
veelgi lithem vastus: “KK-1 pole midagi selle vastu”.**® Isiklikud suhted, nagu Stalini ajal,
olid olulised.*” ENSV KL-i vastutava sekretiri Jaan Varese sonul said mitmed uuendused
Eesti kunstielus teoks just tinu headele suhetele kohaliku KK-ga, eeskitt Kibiniga.**
Sobralikud suhted olevat olnud ka Eesti KL-i vastutava sekretéiri ja NSVL KL-i vastutava
sekretéri Mihhail Suslovi vahel.*”

Ku-Ku klubi viljaehitamise jdi KF EVO iilesandeks, sisekujunduse teostajaks sai
Bruno Tomberg.**” Tema t6id on nimetatud esimeseks modernse ruumi- ja vormiprintsiibi
demonstratsiooniks sdjajargsel perioodil.441 Sissednnistamine toimus 1957. a. esimesel
jGulupiihal.**

tihtis kui “Ku-Ku” klubi loomine.***

Hans Kruus olevat hiljem 6elnud, et esimene inimene kosmoses polegi nii

Loodud klubi pidi vihemalt vormiliselt tdoestama oma lojaalsust KK-le. Selle nimel
korraldati klubidhtuid, kuhu kutsuti teiste loominguliste liitude litkmeid, voeti padevakorda
KK-le meelepéarased diskussiooniteemad, vestlused, loengud. Tihedaks kiilaliseks klubis
oli KK todtaja Pavlov ehk “kindral”. Arvatavasti lootiski KK klubi kaudu kontrolli
tohustada, sest nagu dsjatoimunud kongress oli ndidanud, oli selleks ilmselge vajadus.

Pole voimatu, et klubi taastamisega sillutati tee 1960. aastatel ellu astunud
loomingulistele riihmitustele, klubidele ja stuudiotele, mille liikmeskond kasvas omakorda
vilja 1950-ndatel ERKI-s dppinud kunstiiilidpilastest. Olgugi et instituudis oli séilinud
veel iileliiduline dppeplaan ning ndukogulik metoodika, oli koolisisene dhustik muutunud.
Heinz Valk on mérkinud: “1957. a. hakkasime sotsrealismi vastu médssama. Me lihtsalt ei
teinud praktilisi toid nii, nagu nduti, olime ekspressionistid, siimbolistid, siirrealistid. ...

Viga ekspressiivsed, vaimukad ja tdis tapvat irooniat olid Leo Soonpééd loengud, nende

436 7 Vares, 18.03.98. (kirju Riigiarhiivis ei leidu ).

7 Stalini aja suhteid véimueselonides on iseloomustatud kui kliendi-patrooni suhteid. Vt. Sheila Fitzpatrick,
Intelligentsia and Power. Client-Patron Relation in Stalin’s Russia. — Stalinismus vor dem Zweiten
Weltkrieg. Neue Wege der Forschung. M. Hildermeier (toim.), Miinchen, 1998 (Schrften des historischen
Kollegs), 1k. 35.

% Nende omavaheline tihedam labikdimine sai alguse Briisseli maailmaniitusel, kuhu Vares oli méadratud
Kébinile saatjaks ja tlgiks.

9 ] Varese intervjuu autorile, 18.03.98.

“OENSY KL juhatuse koosoleku protokoll 29.03.57. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 227, 1k. 17.

“! K. Kodres, Bruno Tombergi fenomen - 50 aastat kujundajana. — Kunst. 1995, nr. 2, Ik. 14.

“IENSV KL juhatuse koosoleku protokollid. 1957. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 227, 1k. 66.

7. Vares, 18.03.98.
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16ppedes polnud ndukogude kunstist pdrmugi alles jaanud”.**

Hoolimata organisatoorsete
uuenduste puudumisest instituudis ja viljavahetamata juhtkonnast kasvas just 1950. aastate
teisel poolel instituudis Oppinutest uus pdlvkond, kes sekkus aktiivselt kunstiellu ning kelle
loomingut iseloomustas uus kiekiri.

Omaalgatuslikke klubidhtuid hakati korraldama ka Tartu Ulikooli iilidpilaste ringis.
M. Lauristin kirjeldab neid jargmiselt: “Tartus tegutses soprade klubi “Salong” (Kaplinski,
Kangilaski, Ehin, Lauristin jt). 1959. a. tundsime, et meie jaoks on saabunud suur vabadus.
Rédkisime kiiberneetikast, Camus’st... otsisime osalust viliseestlusega, Eesti Vabariigi
aegse kirjandusega — koik see oli mitteametlike kanalite kaudu kittesaadav”.**

Kuna Kunstiinstituut KL-1 haldusalasse ei kuulunud, oli liidu sekkumine instituudi
tookorraldusse iisna voimatu. Kiill aga leidis toetust noorte algatus - moodustada KL-i
juurde Noortekoondise biiroo, mille eestvedajaks sai &dsja instituudi I1dpetanud Enn
P&ldroos.** Taoline praktika ei olnud N. Liidus ainulaadne — esimesed noorte ithinemisi ja
neile organiseeritud néitusi korraldati Moskvas juba 1956. aastal. Tdenéoliselt oli selle taga
tileliiduline strateegia, hoida noori organiseeritult, s.t. kontrolli all. Ent Noorte Koondisel
kujunes ka teine viljund, mida kompartei ette ei ndinud. Vdhemalt Eestis. Enn P6ldroosi
sonutsi “kdisime paar korda néddalas koos, et vabaneda Kunstiinstituudi aastatepikkusest
kroonupainest. Me Oppisime teineteiselt — maalimist, eluhoiakut, mdtlemist. ... Mitmed
meist said selles stuudios iseendaks”.*’

Juhatuse tdhelepanust noorele pdlvkonnale andis tunnistust ka 1957. aastal
kehtestatud MN maéédrus - stipendiumite méiiramisest kahele Kunstiinstituudi 16petanule.
Stipendiumi juhendi kinnitamisel jdi kahe osapoole vahele suusonaline kokkulepe
stipendiumi saajate arvu suurendamisest, tingimusel, kui see praktikas end digustab. 1959.
a. poordutigi taas ENSV MN esimehe A. Miilirisepa poole eelpoolnimetatud palvega.
Mirgiti, et stipendiumid on olnud stiimuliks noorte loomingule ning stipendiaatide t66d on
valitud nii vabariiklikele kui iileliidulistele niitustele.***

Kunstnike Liidu liikmeskond hakkas alates 1950. aastate keskpaigast tisna kiires
tempos kasvama. Selle pohjustas eeskdtt noorte aktiivne liitu kutsumine, ent ka

varasematel aastatel viljaheidetute lilkmediguste ennistamine. Kuna liidu iilesandeks oli

hea seista oma litkmeskonna sotsiaalse ja majandusliku olukorra eest, tdhendas

444 Aarelaid, 1k. 147.

45 Samas, 1k. 148.

46 Noortekoondise Biiroo loodi aastal 1958.

“7 psldroos, lk. 112.

8 ENSV KL kirjavahetus pensionite ja stipendiumite asjus. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 239, Ik. 46. ENSV MN
maéérus (20.05.57).

88



litkmeskonna suurenemine mitmete probleemide teravat esiletousu. Eriti valusad olid
korteri-, materjali-, ateljee- jms. probleemid. 24. mail 1957. a. anti vélja ENSV MN-i
médrus kunstnike eluolu parandamiseks, mille aluseks oli iileliiduline méérus “Abindudest
NSVL KL-i abistamiseks” 20. septembrist 1956. Kunstnikele t66- ja eluruumide
leidmiseks kohustati Tallinna ja Tartu linna Téitevkomiteesid ette nigema 1957.-60. a.
chitatavate elamute mansardkorrustele ateljeede-korterite ehitamist.** See tdhendas
enamiku olemasolevate projektide iimbertegemist, nende taaskinnitamist, sealhulgas palju
biirokraatlikku asjaajamist. Kiisimust liikati {iha edasi, mistottu kaks jdrgnevat aastat
oodatud elu- ja tootingimuste parandamist ei toonud. 1959. a. kunstnike kongressil radgiti
korterite valmimisest alles 1960. aastaks ning pakuti iihe vdimaliku lahendusena vilja
lubada kunstnikel individuaalmajad ehitada mdnevdrra suuremana, et sinna kuuluks ka
nende toéruum-ateljee.”® Kunstnike arv 1959. aastaks ise oli 1957. aastaga vorreldes
kasvanud ligikaudu 50 inimese vOrra, seega probleem teravnes iitha enam. Kose kunstnike
loomingu- ja puhkekodu oli minetanud oma senise funktsiooni ja muutunud paljudele n.-6.
périskoduks.

Voimalik, et osalt just tulenevalt liikmeskonna suurenemisest korraldati 1950.
aastate 10pul senine KL struktuur iimber. Maalikunsti, graafika, skulptuuri, tarbekunsti,
kunstiteaduse ja kriitika sektsioonide korvale asutati mitmeid allstruktuure, nn. sektoreid,
nagu nt. raamatugraafika sektor ja plakati-sektor graafika sektsioonis.*' Erinevateks
sektoriteks jagunes ka tarbekunsti sektsioon. Muudeti ka raha jaotamisviisi.*?

Uhe olulisema uuendusena tuleb nimetada senise Tartu kunstnike sektsiooni
muutmist osakonnaks, mis sai teoks 22. septembril 1957.

Ka Tartu kunsticlu elavnes tol ajal mérgatavalt. Taastoimuma hakkasid
(kevad)nditused, kusjuures sinna tdid oma tdid pikka aega “vaikinud” kunstnikud.
Voldemar Erm oma soOnavotus vabariikliku kunstindituse raames tddes, et Tartu
kunstinditusel oli mirgata uusi, vabamaid tuuli, julgemaid otsinguid nii sisu kui vormi
valdkonnas.*’ 1958. a. iilevaatenditusel Tartus esines juba tihtekokku 78 kunstnikku 350
teosega. Vorreldes varasemate aastatega oli murrang véga suur, osavotnud kunstnike arv

kasvas mitmeid kordi.

9 ENSV KL juhatuse koosolekute protokollid 1957. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 239, 1k. 45.

40 ENSV Kunstnike X kongressi stenogramm, J. Jenseni ettekanne. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 287, 1k. 94.

41 Besti kunsti ajalugu kahes koites, kd. 2. Noukogude Eesti kunst 1940-1965, Tallinn, 1970, 1k. 47.

2 Kaotati tava jaotada raha sektsioonide liikkmetele KL-i juhatuse poolt. Uue korra jérgi andis juhatus raha
sektsioonidele, kes oma dranfigemise jirgi jaotasid selle edasi liikmetele. Juhatuselt kadus kiill otsene side
saajaga, kuid sellega koos etteheited, mis rahajaotamisega tihti kaasnesid. J. Vares, 18.03.98.

43 V. Ermi ettekanne vabariikliku kunstindituse arutelul 29.11.57. ERA f. R-1665, n. 2, s. 241, 1k. 8.
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Tartu osakonda hakkasid esimehena juhtima Elmar Rebane, aseesimehena Elmar
Kits ning vastutava sekretirina Kalju Nagel. Valimised toimusid 26. septembril 1957. a.***
Ametliku kinnitamiseni jduti 1. oktoobril.** Lahkhelide t5ttu tuli 1958. a. jaanuaris ametid
juhatuses timber jagada.456

Tartu osakonna avamine tdhendas tartlastele eeskétt suurema otsustusdiguse
saavutamist ja vidhendas monevorra biirokraatlikku asjaajamist, kuna alati ei vajatud niitid
Tallinna vahendust. Tartlaste kompartei jaoks liigagi iseseisvast tegutsemist annavad
tunnistust hilisemad koosolekute protokollid partei algorganisatsioonis. Tartu osakonda
stiidistati n.-0. iseseisva KL-i loomises. Parteikunstnikud stiiidistasid selles KL-i
presiidiumi, kes ei olevat piitidnudki Tartu kunstnikegrupi tegemistesse vahele segada.*’

Sula t61 kaasa paljude uute ajakirjade tekke N. Liidus. Eestis andis selleks tugeva
touke uue kirjastuse avamine 1958. aasta jaanuaris. NSV Liidu Kunstifondi EVO juures
moodustati kirjastus nimega “Eesti NSV Kunst” (alates 1965. aastast “Kunst”). Vastutava
sekretéri sonul oli selle kdimalilkkamine Eesti KL-le saavutus. Nimelt olevat kohalikud
kdrgemad instantsid ideedesse suhtunud leigelt, et mitte delda vastumeelselt. Aidrmise
skepsisega suhtuti aga iirituse kordamineku vdimalusesse. Pohjenduseks toodi kirjastuse
majanduslik ebaefektiivsus, sest Leningradi kirjastuski ei suutnud end majandada, mistdttu
usuti veel vihem, et ots-otsaga suudetakse kokku tulla véikeses Eestis. Pealegi oli
“paberite ajamine” KL-i vastutava sekretdri sonul seatud nii, et kirjastuse avamine 1958.
aastal pidi olema vOimatu. Vaatamata vastuseisule kirjastus loodi ning taas olevat liheks
onnestumise pohjuseks olnud Moskva NSVL KL juhatuse monede liikmete toetus.
Viimased olevat pidanud lugu eesti kunstist ning pooldasid seetdttu ka eesti kunstnike

~ . .4
ettevotmisi. 58

434 Samas, 1k. 26.

#31.10.57 kinnitatakse ENSV KL Tartu osakond, mille aluseks on NSVL KL pohikirja ptk. IV pk. 7, mille
kohaselt on vabariiklikkude kunstnikkude liitude juhatusel digus moodustada Liidu osakondi vdhemalt 10
litkkme olemasolu korral (Tartu sektsioonis oli 25.09.57.a. 27 liiget ja 7 kandidaati). Tartu sektsioonile
omistatakse pohikirja kohaselt (ptk. V pk. 1, pk. 6 jt.) ettendhtud juriidilise isiku digused (so. diguse solmida
igat liiki lepinguid vastavalt oma iilesannetele, omada rahalisi vahendeid, arveldu- ja teisi arveid jne. Samuti
diguse omada pitsatit ja templit, mis kannavad osakonna nimetust “ENSV KL Tartu osakond”. Juhatus: 1.
Rebane - esimees, E. Kits - aseesimees, K. Nagel - sekretér. Juhatuse liikkmed: V. Erm, I. Malin, Rédk, A.
Vardi. Revisjonikomisjon: E. Taniloo, A. Rimm, L. Israel. ENSV KL juhatuse koosoleku protokollid
(1.10.57). ERA, f. R-1665, n. 2, s. 227, 1k. 60.

46 Kohad vahetasid esimees I. Rebane ja sekretir K. Nagel. J. Aaviku ja E. Rebase sdnavotud. Snavéttude
stenogramm ENSV KL Tartu osakonna iildkoosolekul 19.10.58. ENKL, Revisjonikomisjoni aruanded ja
aktid 1947-59. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 49, k. 104, Sonavéttude stenogramm ENSV KL Tartu osakonna
iildkoosolekul 19.10.58, 1k. 107-108.

7T ENSV KL partei algorg.-i iildkoosoleku protokollid. 1960. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 8, Ik. 38.

¥ 7. Vares, 18.03.98.
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KL-i poolt esitati kirjastuse direktori kohale Georgi Saariku**® kandidatuur, mis oli
tdendoliselt juba varem kooskdlastatud EKP KK-ga.*®® Kirjastuse personal vdeti arutusele
KL-i juhatuse koosolekul 19. novembril 1957, kus kiideti heaks G. Saariku ettepanekud

kirjastuse administratiiv-majandusliku koosseisu kohta.*"'

Kogu personal oli suure
tdendosusega eelnevalt KK-ga kooskdlastatud. Kunstnike Liidu koosolekul oli arutelu vaid
formaalne.

Vastu ootusi sai kirjastusest kasumit tootev ettevote. Majanduslikuks “nipiks”
(idee valjakaijaks oli Georgi Saarik) sai hulgaline postkaartide triikkkimine, mis hoidis “vee
peal” ka koike 1'ilejfciéinut.462 Alates 1958. aastast hakkasid ilmuma ka almanahhid “Kunst”
ning “Kunst ja Kodu.”**® Almanahhi ,Kunst“ ilmumise puhul tihendas Adamson-Eric:
,Jalle viike samm kunstnike motte- ja loomisvabaduse suunas — ilmus esimene almanahh
“Kunst“.*** _ Kunst ja Kodu“ oli ainus sisustusajakiri terves ndukogude impeeriumis
(koostaja L. Madisson).”> On mirgitud, et ajakirjast kujunes tribiiiin edumeelsele
kodukujundusele ja alternatiivsele keskkonnaesteetikale.**®

Kirjastustod tulemusi peegeldab statistika: kui 1957. ja 1958. a. ilmus kunstialast
kirjandust 12 triikist aastas, siis 1959. a. tousis see arv 23-ni. Suurema osa moodustasid
neist néituse kataloogid (14), oluliselt kasvas monograafiate arv (kuus eelmise aasta kahe
vastu).*"’
Seoses majanduslike imberkorraldustega N. Liidus, eeskétt otsustamisvdimaluste
avardumisega paljude sfadrides, muudeti NSVL KF EVO alluvusstaatust ning 1958. a.
tootas Fond ENSV Kunstifondina ENSV KL-i egiidi all. Reorganiseerimine tdi kaasa

eeskitt alluvusvahekordade selginemise, samuti suuremad finantsilised vOimalused.

9 Qaarik, Georgi (s. 1913 Peterburis). UK(b)P liige 1945. a. 1942-43 teenis Punaarmees. Sept. 1949 — apr.
1950 EK(b)P KK propaganda ja agitatsiooni osakonna instruktor, seejdrel triiki ja kirjastussektori juhataja,
1950-57 Eesti Riikliku Kirjasutse direktori asetditja, 1957-64 Kkirjastuse Kunst direktor. (Eestimaa
Kommunistliku Partei organisatsiooniline struktuur 1940-1991. Tallinn, 2002, 1k. 585).

“ ENSV KL juhatuse koosoleku protokollid - 1.10.57. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 227, Lk. 60.

! Peatoimetaja: Seilental, vanemtoimetaja: A. Koemets, kunstiline toimetaja: V. Toots, toimetajad: A.
Kartna, Visnap, tehniline toimetaja: Ridali. Kirjastusndukogu: M. Adamson, O. Kangilaski, V. Karrus, H.
Kuma, Kiinnap, P. Luhthein, V. Raam, J. Raudsepp, L. Soonpéd, V. Tiik, I. Torn, J. Vares, A. Viidalepp.
Kirjastuse direktori ja peatoimetaja (nomenklatuursed kohad) kuulusid kirjastusndukogusse automaatselt.
Samas, lk. 72.

%2 J Varese intervjuu autorile, 18.03.98.

63 ajakirja “Kunst" tiraaziks oli 5000 eksemplari, “Kunst ja Kodu” tiraaz ulatus 16000-30000-ni. Oiendid
Eesti NSV loominguliste liitude tegevusest. ERAF, f. 1, n. 251, s. 3, 1k. 10.

“ Kirme, 1k. 436.

465 4. Kuma, Tarbekunst. Kunsti arengukaigust 1943-1968. - Kunst. 1968, nr. 1, k. 27.

% Kalm, lk. 237.

7 J. Kangilaski. Kujutava kunsti osa rahva kommunistlikul kasvatamisel Eesti NSV-s. - TRU Toimetised.
1965, vihik 164, 1k. 26.
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Monetine soltuvus peaorganisatsioonist sdilis, kuid palju enam vdeti otsuseid vastu
kohapeal.

Ule N. Liidu loodi tol ajal kunstitoodete kombinaate. Samuti Eestis. Ehitamine oli
senini ldinud vaevaliselt. Tallinna kombinaadi ehitus oli ajutiselt peatatud, Tartu oma piisis
endiselt idee tasandil. Labirddkimised Moskvaga olid edutud. Uue juhatuse ajal suudeti
siiski alustada Tallinna ja peagi ka Tartu kombinaadi ehitust.

J. Varese andmetel olevat kogu N. Liidus olnud kolm kunstitoodete kombinaati, kes
suutsid teenida kasumit - Moskva, Leedu ja Eesti.*®® Eestile ei olnud KF-i Moskvale
allumise ajal kasumi teenimisest mingit kasu — kdik tulud ldksid {imberjagamisele. Uue
pohikirja jargi jdi suur osa tulust aga kohapeale. KF sai oma rahade peremeheks.*® See toi
kaasa kunstnikele loomingulisteks toetusteks méédratavate summade suurenemise. Samuti
oli ENSV KF-I niilidsest voimalik sdlmida lepinguid ja teostada kunstiteoste oste
vabariikliku komisjoni kaudu.*”® Kunstnikele tihendas see suuremaid vdimalusi lepingute,
materjalide jms. osas.

Mirke, et KL-i kdsutuses oli varasemast rohkem finantse, voib leida teisigi. Nii
voimaldati 80 Liidu liikmel sdita Moskvasse sotsialismimaade nditusele ning igale sditjale
mérati toetuseks 500 rubla.*’’ Loomingulisi toetusi anti personaalniituste lébiviimiseks,
kunstiteadlastele materjali kogumiseks, aga ka niiteks autokoolituse kinnimaksmiseks.*’*

Oluliselt elavnes niitustegevus. Uhelt poolt toimus néitusi arvuliselt rohkem, teisalt
laienes ka ndituste ampluaa; hakati korraldama personaalniitusi, malestusnéitusi, Ziiriivabu
nditusi, Tartu kevadniitusi, noortenditusi. Suurt publikuhuvi pélvisid vélisnditused. Samal
ajal jatkusid traditsioonilised aastanditused, teemanditused, samuti randnéitused.

Esimene personaalnéitus korraldati 1956. a. mirtsis Tartus. Tegu oli Elmar Kitse
teoste nditusega. Hiljem esitleti ekspositsiooni Tallinnas. Jargnesid Giinther Reindorffi ja
August Janseni nditused. 1957. a. avati Ernst Tiido nditus, 1958. a. Evald Okase, Voldemar
Melliku, Johannes Voerahansu oma.

Milestusnditused toid kunstiellu samuti virskeid tuuli, eriti ekspositsioonid

vabariigiaegsetelt tippmeistritelt.*’”” Nimetatud ndituste mdju on peetud suureks just

8 I Varese intervjuu autorile, 18.03.98.

“9ERA, f. R-1665, n. 2, 5. 262, Ik. 1, seda kinnitas ka J. Vares, 18.03.98

470 Samas, k. 11.

*"'Kirjavahetus loominguliste toetuste asjus. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 311, Ik. 2; ERA, f. R-1665, n. 2, s. 287,
k. 114 - ENSV KL X kongressi stenogramm, revisjoni komisjoni esimehe P. Aaviku sdnavott.

Y2 ERA, f. R-1665, n. 2, 5. 311, Ik. 4, 6. Kirjavahetus loominguliste toetuste asjus.

3 Esimene sulaaegne niitus oli N. Kummitsa teoste nditus 1955. 1956 a. Johani mélestusnditus. 1957. a.
jaan. avati E. Viiralti, aprillis A. Weizenbergi teoste nditus, juunis-juulis H. Mugasto nditused Tartus ja
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tollasele noorele kunstnikepdlvkonnale, kelle dpiaastad jdid juba ndukogude perioodi ning
kellel puudus senini side EV-aegse kunstiloominguga.*™*

HrustSovi uue vilispoliitika valguses hakkasid toimuma ka vilisnditused.
Pohipartneriteks olid N. Liidule sobralikku poliitikat ajanud Soome, samuti mitmed
sotsmaad. Ekspositsioonide ning ekskursioonide vahetusele aitas kaasa 1956. a. loodud
Vilismaaga Kultuurisidemete Pidamise Eesti Uhing, mille esimeheks sai O. Lauristin.
1959. a. nimetati tihing imber Véilismaaga Sopruse ja Kultuurisidemete Arendamise
Uhinguks.*”  Viimane oli peamiselt NLKP-le ja mdneti KGB-le alluv
propagandaorganisatsioon, mille kaudu korraldati vilisreise, -nditusi ja ekskursioone.
Hoolimata iihingu politiseeritusest avanes Eesti kunstnikel legaalne vdimalus esineda oma
loominguga vélismaal, mis oli isiklike kontaktide loomise seisukohalt oluline tegur.

Uheks olulisemaks siindmuseks 1957. aastal oli Moskvas toimunud
Rahvusvaheline Noorsoofestival, mille raames avati ilemaailmne kunstinditus, kus t66tas
veel rahvusvaheline noorte kunstnike stuudio. Olgugi, et suuremal méiéral jdi kogu
ndidatud kunst Enn P6ldroosi viljenduse kohaselt “ajakohaselt rahuvditlejate leeri”,
tahendas see siiski tutvumist tdiesti uue ja tundmatu mottelaadiga. “See oli ilmutus,
viljumine isolatsioonist, milles drkasid kunstnikena Ulas, Eelmaa, Maran”.*’®

1958. a. toimus Moskvas veel Poola abstraktsionistide ja Marquet’ graafika néitus,
lisaks 12 sotsmaa kunstinditust.*’”” 1959. a. sai noukogude kunstipublik tutvuda ameerika
18.-20. sajandi kunstiga, sh. Pollocki, Rothko, Calderi, Gorky t66dega.478 Liidnemaailma
moju ulatusest on kdnekaks faktiks Moskva teatrite repertuaar, millest kaasaegne lddne
dramaturgia moodustas ca poole.*”’

Esimese Lidne kunsti nditusena joudis Eestisse "Lééne-Euroopa XV-XIX sajandi

graafika" 1957. a. martsis. Samal kuul avati Helsingis "N. Eesti raamatu ja graafika

nditus", mille raames avanes eesti kunstnike grupil viibida Soomes ning luua kontakte

Tallinnas, okt. E. Tiido oma. 1958. a. toimusid E. Mitiku ja J. Koorti mélestusnditus. 1959. a. lisandusid N.
Triigi ja K. Mée niitused, 1960. P. Raua, A. Starkopfi, K. Raua néitused. Loodus, Lamp, 1970, lk. 22-33.

4% T. Luuk. Libimurre ja ldbimurdjad eesti 1960-ndate aastate graafikas. - Kunstiteaduslikke uurimusi nr. 7,
Kunst, Tallinn, 1994, 1k. 210, 224.

7 11.mai 1961.a. valiti uueks presiidiumi esimeheks Raul Antoni p. Viies. Ajalooline diend, ERA, f. R-
2206, n. 1.

476 p3ldroos, 1k. 76.

7 Eestist sbitis niitusele KL kaudu 50 kunstnikku, kunstiteadlast. Kirjavahetus loominguliste toetuste asjus.
F.R-1665,n. 2,s.311,1. 2.

478 Nt. veel Argentiina kunstnike graafika niitus, Brasiilia ja Mehhiko kunsti niitused, kaheksa inglise
kunstniku niitus teemal “Inimene” 1959. a. 1960 jargnesid Munchi néitus, Mehhiko ja Suur-Britannia kunsti
néaitused. Eimermacher, 1995, k. 678.

79 Moskva teatri lavadel olid 1957. aasta septembrikuu etendustest 98-st 49 Liine autorite to6d. (Zapiska
otdela kul’turd ZK KPSS, 18.11.58. Kul’tura i vlast’ ot Stalina do Gorbat$eva. Id. Komissii ZK KPSS 1958-
1964. Dokumentd. 1998, 1k. 129).
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sealsete kunstnikega. Jargmistel aastatel toimus rida sotsmaade kunstinditusi, samuti
nditusi Hiinast, Indiast ja Jaapanist.**® Moskvas toimunuga vorreldes oli siiajdudnud
vilisnditusi siiski vihe ja needki marginaalsed.**'

1958. a. 7. juunil sai Tallinna Kunstihoones teoks esimene Ziiriivaba niitus, mille
korraldamise tingis tollase vastutava sekretdri sonul {ihelt ndituselt ruumipuudusel vilja
jadnud hulk t6id, mida peeti aga eksponeerimisvaarilisteks.** Olgugi et esimene néitus oli
ehk tingitud puhtpraktilisest vajadusest, sai siit alguse ziiriivabade niituste traditsioon.

Ziiriitust tihendas see kiill ainult KL-i liikmetele, liikmekandidaadid labisid
komisjoni hoolimata niituse nimest.**’ Niitust kajastavatest materjalidest néhtub, et
mingeid kitsendusi temaatika voi mdone muu kriteeriumi pdhjal ei tehtud, aluseks vdeti
eeskitt teoste kunstiline tase, ainsaks piiravaks kriteeriumiks kujunes ruumi suurus.*
Moningast pahameelt vdis osalejates tekitada  eritingimuste  (ziirii  Liidu
litkmekandidaatidele) sisseviimine ise. Nagu paljude néituste puhul, oli siingi KL-i soov
anda vélja néituse kataloog. Kirjavahetus Kultuuriministeeriumi, KF-i ja KL-i vahel ei
andnud aga loodetuid tulemusi.*®’

Kas nditus oli kokkuvdttes mirk vabadusest vOi tOestus, et Ziiriivaba nditus ei
pruugi sugugi erineda tavanditustest, on raske 6elda. Tdendoliselt mdlemat. Leidus ju siingi
temaatilisi kompositsioone, mis vastasid vormelile “sisult sotsialistlik, vormilt rahvuslik”,
kuid nii nagu omane enamikule 1950. aastate 16pul korraldatud niitustele, andsid tooni
portreed, maastiku- ja lillemaalid ning olmestseenid. Esimesel niitusel puudusid veel
skandaalimaigulised teosed, kiill aga leidus t6id, milles oli senisest enam rohku pandud
vérvile ja vormile. Otsingulust oli drganud, esialgu arglik, kuid vaikselt joudu koguv. Vaib
jareldada, et just tdnu oma alalhoidlikkusele oli nditusel omamoodi rahustav toime, mis
vihendas monevOrra ja mdneks ajaks siinsete vOimuorganite huvi ja liigset kontrolli
kunstiringkondade iile. Kiill aga tekkis seoses 1957. a. ilmunud HrustSovi artikliga
“Kirjandus ja kunst olgu tihedalt seotud rahva eluga® idee kontrollida Ziiriivaba niituse

kaudu kunstnike hoiakut ja arusaama nn. vabadusest kunstis.**® Idee jii kiill teostamata.

01 oodus, Lamp, lk. 24-25.

L ENSV KL-i IX kongressil heideti NSVL KM-le ette viheste vilisniituste Eestisse saatmist. ERA, f. R-
1665,n.2,s. 221.

82 J Varese intervjuu autorile, 18.03.98.

483 7iirii koosseis: A. Alas, Kulles, H. Kuma, L. Nagel, J. Raudsepp, I. Torn, J. Vares, A. Viidalepp. ERA, f.
R-1665,1n. 2,s. 272, 1k. 1.

1 Hion. 1958. a. Ziiriivaba niitus. Seminarit6d. Tartu, 1997. Kasikiri TU Kunstiajaloo dppetoolis.

“ ENSV KL kirjavahetus. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 272, lk. 12; 14.

% Skop: ,,Graafika sektsioonis tegin ettepaneku libi viia Ziiriivaba niitus, et igaiiks saaks vélja panna mida ta
soovib ja siis koos 1dbi arutada. See niitab, kuidas {iks v0i teine saab aru “vabadusest kunstis” ja siis saab ka
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1960. a. toimus aga muutus — Ziiriivabade niituste organiseerimine taheti panna
kalevi alla. Arutelu selle imber toimus 1960. a. algul. Etteheited olid pdhjustatud eeskatt
niituse “ndrgast” tasemest.**’

Noorte enesedemonstratsiooniks kujunes 1959. a. korraldatud noorteniitus, mida

88 Naitus oli

hilisemas kunstiajalookésitluses vaadeldakse iihe muudatustdhisena kunstis.
noorte endi organiseeritud. Kriitikagi avaldas oma heakskiitu, pidades néitust
paljutdotavaks. Néituse kunstikontseptsioon oli kaunis &hmane, piiiiti olla lihtsalt
teistmoodi, “panna jad lilkuma”.*® B. Bernstein mirkis, et Eesti kunstis toimuvad tdsised
ja keerulised protsessid, iiletatakse hallust ja otsitakse individuaalset kéekirja. Noori pidas
ta seejuures veidi enam kérsitumateks, vahel &armustesse kalduvateks. Naiitusel oli
iilllatavalt palju temaatilisi kompositsioone, mille puudumist oli aastaid kritiseeritud.
Viimaste juures nihti siiski teatavaid erinevusi — kasutatud oli lihtsaid motiive, taotletud
uldistust, tinglikkust. Nn. uue tee (B. Bernstein) esindajad temaatilises maalis olid L.
Saarts, E. Pdldroos, N. Kormasov, R. Raamat ja V. Ohakas. Oli ka kriitikat — sarjati
vooraste mojude matkimist, viimistlematust, patustamist elementaarsete joonistamis- ja
maalimisoskuste vastu. B. Bernsteini heakskiitu ei pilvinud L. Vallimde-Marki portreed,
mis mdjunud rusuvate ja murtutena, ega P. Ulase graafilised lehed lastest, mis olevat
kujutatud moonutatult. Mainimist leidis, et néituse kiilalisteraamat oli muutunud tigedate
166mingute véljaks. Arutelu kokkuvdtteks teatas KL-i juhatuse nimel A. Peek, et noorte
iseseisev algatus on sedavord edukas, et nendega sOlmitakse tellimuslepingud ning
voetakse ndituse najal liidu liikmekandidaatideks. G. Muravin tegi ettepaneku muuta
noortenditused igakevadiseks traditsiooniks.**’

Nii ka juhtus. Ent kolmas noortenditus tostatas pdevakorda Noorte Koondise
likvideerimise.*”! Otseselt kiill kedagi ei siiiidistatud, kuid avalduses nimetati Enn

P5ldroosi nime, kelle “juhtimisel asjad viltu minema on hakanud”.** Margiti, et noored

votavad sageli oma otsingutes eeskuju viliskunstnike loomingust ning nimetati neid nende

Bigesti suunata“. S. Skopi sdnavédtt paevakorrapunktis “Hruitsovi artikkel — Kirjandus ja kunst olgu tihedalt
seotud rahva eluga“. ENSV KL-i partei algorg.-i koosolek 10.10.57. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 2, 1k. 44.

7 ENSV KL partei algorg.-i iildkoosoleku protokollid 29.03.60. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 8, lk. 10-12.

% Luuk, 1k. 210.

489 Alttoa, Helme, 1k. 43.

0 Otsingud ja kasvuraskused. Noorte kunstnike naituse arutelult. — Sirp ja Vasar, 8.05.59.

“1TENSV KL partei algorg.-i iildkoosoleku protokollid.1960. Maissaare sonavott. ERAF, f. 2477, n. 15, s. 8,
lk. 33-34.

42 Samas. Maissaare sdnavott, k. 33.
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mannetuteks matkijateks, mis annab vodimaluse kaugeneda rahvusliku pérandi
traditsioonidest ning elulihedasest kunstist.*”

1961. aastaks oli situatsioon juba niipalju teravnenud, et esialgu nditus keelati.
Raadiokonega astus iiles Eduard Einmann, kes hidbimargistas elutée moonutajaid ja lddane

494 . . ~-
Kuuetunnine arutelu noortendituse avamise vOi

manduva kunsti apologeete.
mitteavamise iile toimus juba EKP KK teaduse ja kultuuri osakonnas.*””> Niitus sai siiski
teoks, avakdnelejaks muide Einmann.**®

Vaadeldaval ajajéargul teisenes monevorra ka nn. randnéituste traditsioon. Tegu oli
1949. a. ellukutsutud ideega, mis teenis algusest peale eeskétt propaganda iilesannet.
Esialgu koosnes niitusekogu vidga halva kvaliteediga sotsrealismi tdhtteoste
reproduktsioonidest. 1957. a. otsustati taoline praktika l0petada ning seati iilesandeks luua
rdandndituste fond ostude teel omandatud originaalteostest, mille iiks osa moodustaks
kujutava kunsti ekspositsiooni ja teine tarbekunsti kogu. Lisaks ndhti ette ka rdndnéituste
konsultandi koht.*” Taoline niitusevorm sobis hdsti 1950. a. 1dpus alanud
propagandakampaania osaks, mida kunstiringkonnas hakati nimetama kunstipropaganda
nédalaks. Idee oli vélja kasvanud Moskvast, kus otsustati tdhistama hakata Lenini
monumentaal-propaganda dekreedi pdeva - 12. aprilli. Hiljem kujunes see dekaadiliseks

1.*® Uritused Tallinnas ja

iirituseks, mille 16petamist tdhistati Lenini siinnipdeval 22. aprilli
Tartus kandusid peagi lile rajoonidesse: korraldati niitusi erinevates linnades ja kunstnike
kohtumisi linnarahvaga. Raadios ja televisioonis léksid eetrisse kunstisaated, kinodes
ndidati kunsti késitlevaid lithifilme. Tartu KL-i osakond organiseeris esimese kolhoosi
kunstimuuseumi.*” Kohtla-Jirvele loodi kunstimuuseumi filiaal. See piirkond vdeti KL-is
erilise tdhelepanu alla, plaaniti organiseerida sinna oma KF-i filiaal. Rajoonidesse loodi
lastekunstikoolide vork, mis andis hea ettevalmistuse Kunstiinstituuti piirgijatele.

Hoolimata propagandistlikust maigust pélvisid paljud eelpoolnimetatud {iritused

heakskiitu.

43 Oiendid ENSV loominguliste liitude tegevusest. ERAF, f. 1, n. 251, s. 3, 1k. 11.

4 Poldroos, 1k. 150.

495 EKP teaduse ja kultuuri osakond. Noorte kunstnike néituse arutelu stenogramm. ERAF, f. 1, n. 251, s. 18,
k. 1.

4% p3ldroos, k. 152.

7T ENSV KL juhatuse koosolekute protokollid 1957. 29.10.57. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 239, Ik. 65.

8 I Varese intervjuu autorile 18.03.98.

%9 22 Tartu kunstnikku kinkisid 1959. a. kolhoosile “Tulevik” 28 teost esimese kolhoosi kunstimuuseumi
loomiseks. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 296, 1k. 16.

300 1. Varese intervjuu autorile 18.03.98.
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Sama ei saa Oelda koikjal paiknevate kipsskulptuuride ja avalike hoonete seinu
“ehtivate” maalikoopiate kohta. Probleem piisis aastaid — juba 1952. a. saatis KV
Ministrite Noukogu aseesimehele kirja, milles viljendati pahameelt selle iile, et “viimasel
ajal on Eesti NSV territooriumile ilma Eesti Ministrite Noukogu voi Eesti NSV Kunstide
Valitsuse loata piistitatud terve rida mitmesugustes N. Liidu tehastes ja kombinaatides
valmistatud masstoodangulisi betoonist maélestussambaid, monumente ja kipskujusid
(Lenini ja Stalini kujud, kipsist pioneerid, mitSuurinlased, partisanid, ujujad jne)”.’”!
Tdendoliselt riivas see vaid kunstnike tundlikku silma, sest olukord jdi muutumatuks koigi

kdesolevas t60s vaadeldavate aastate jooksul. Vaatamata Iopututele aruteludele,

502 503

konverentsi resolutsioonidele®”, isegi MN-i médrusele®” ei reageerinud kujusid piistitanud
Autotranspordi ja Maanteede Ministeerium. Palju osavotlikumad polnud ka linnade ja
rajoonide tditevkomiteed. 1957. a. pdorduti asjaosaliste poole avaliku kirjaga “Sirbis ja
“Vasaras”, kus todeti, et “koopiad on sama visad kaduma kui orashein /.../ Koopiate
maania on laiutanud end sdna tdsises mottes igale poole. Olgu see hotell, raudteejaam voi
lastekodu - ikka olid ees vanad tuttavad: “Karud”, “Vassili Tjorkinid”, “Kolm vigilast” jt.”
jne.5%

Valupunkte oli teisigi: Balti vabariikide iihisel arhitektuuri- ja skulptuuriteemalisel
konverentsil 1958. a. leiti, et tuleb Iopetada praktika, mille kohaselt suured
arhitektuurilised objektid vabariikide jaoks projekteeritakse Moskvas ja Leningradis.
Tiiipprojektide kasutamine tegelikkuses kiill pigem suurenes. Samuti peeti vajalikuks
Iopetada  unikaalsete milestussammaste kordamine eri linnades ja asulates.’®
Kultuuriministeeriumitele tehti konverentsi resolutsioonis ettepanek: “ldbi viia
dekoratiivskulptuuri kontroll mittekunstipéraste t6ode véljaselgitamiseks, mis kuuluvad
mahavotmisele, /../ viia praktikasse kohustuslik autori allkiri igal vélja lastaval

skulptuuriesemel, /.../ luua individuaalsed tookojad ja tootmistookojad ja varustada neid

0" ENSV Kunstide Valitsuse juhataja M. Laossoni kiri ENSV MN aseesimehele Nellisele, 1952 juulil. ERA,
f.R-1205, n. 2, s. 884, 1k. 23.

%2 Arhitektuuri-skulptuuri siinteesile piihendatud Balti vabariikide konverentsi (5.10.58) resolutsioon: /.../
viia 1dbi dekoratiivskulptuuri kontroll mittekunstipdraste todde véljaselgitamiseks, mis kuuluvad maha
votmisele /.../ Tuleb viia praktikasse kohustuslik autori allkiri igal védlja antaval skulptuuriesemel. ERA, f. R-
1665, n. 2, s. 309, 1k. 1-7.

%3 ENSV MN miirus 25.05.57. /.../ Kohustada vabariigi piires asuvaid asutusi ja ettevdtteid kunstiteoste
véljapanekuid avalikes ja {ihiskondlikes hooneis, samuti maanteedel, parkides ja viljakutel teostama ainult
peale vastavat konsultatsiooni KL-iga. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 239, 1k.46.

>4 Avalik kiri. Autotranspordi ja Maanteedeministeeriumile, linnade ja rajoonide tiitevkomiteedele. - Sirp ja
Vasar, 4.05.57. /alla kirjutanud: E. Einmann, O. Kangilaski, T. Kuusik, B. Kdrver, O. Ménni, A. Mélder, G.
Ots, R. Parve, A. Peek, E. Roos, J. Smuul, D. Vaarandi.

5 ENSV KL kirjavahetus kunstindukogude, komisjonide, kunstilise teenendamise, ndupidamiste ja
konsultatsioonide andmise asjus 1958. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 309, 1k. 1-7.
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hidavajaliku siseseadmetega ja materjalidega. /.../ Umber korraldada KF-i t66 nii, et kdik
tema litkmed oleksid kindlustatud lepingutega”.>*®

Paljud neist ettepanekutest jdidki vaid paberile. Monevorra kaugemale jouti
paljuriigitud kipsskulptuuride puhul. ENSV Ulemndukogu tegi 1958. a. Teedemajandile
korralduse, milles paluti “viivitamatult korvaldada vigastatud skulptuurid, ebasobivail
kohtadel asuvad skulptuurid iimber paigutada, uusi skulptuure enam mitte iile panna ning
iganenud ja luitunud reklaamplakatid asendada uutega voi timber vérvida”.>"’

3. juunil 1959 andis NSVL MN vilja mééruse, mille alusel lisandus ENSV maéérus
“Liialduste =~ korvaldamisest  iihiskondlike = hoonete viimistluses, sisustuses,
sisekujunduses”.’*® Viimase eesmirk oli eeskitt loobumine siidkardinatest, kallihinnalisest
mooblist, kristall- ja pronksliihtritest jne. Kohaliku rahandusministeeriumi omaalgatusliku
otsusega oli iileliidulise midruse nimekirja lisatud ka maalid, mida omakorda
rahandusosakonnad laiendasid, keelates asutustele maalide ostmine iildse. Tulemusena ei
ostetud 1959. a. 16pukuudel kunstisalongidest iihtegi kunstiteost Tartust ja ka Tallinna
kunstikaupluste ldbimiiiik langes enneolematult madalale tasemele. Kampaania joudis
koguni nii kaugele, et ministeeriumi revident kéis KF-i Tartu osakonnas 1dbi vaatamas
tellimusi, et tuvastada veel viimasedki kunstitellijad. Koige krooniks soosis
Rahandusministeerium aga ikkagi koopiate ostmist.”” Vaatamata sellele, et originaalkunst
oli odavam kui koopiad.510

Viiekiimnendate teisel poolele iiritati suurematesse linnadesse sisse viia

' Esemete

peakunstniku ametikohad, samuti tarbeesemeid tootvaisse asutustesse.’’
kunstilisele kujundusele seni rohku ei pandud. Kunstilise kujunduse madalast tasemest
annab tunnistust jirgmine ndide: kui Kaubanduspalati EVO kunstindukogu vaatas ldbi V.
Kingissepa nim. Tselluloosi ja Paberitoostuse Kombinaadi poolt esitatud 18

tapeedikavandid, olid neist vastuvdetavad vaid 2.%'?

306 Samas, 1k. 7.

97 KM kirjavahetus ENSV partei- ja valitsusasutustega. 1958. ERA, R-1797, n. 1, s. 352, k. 52.

%8 EKP KK teaduse, koolide ja kultuuriosakond. Valmivate iihiskondlike hoonete kunstiparasest
kujundamisest. ERAF, f. 1, n. 251, s. 4, 1k. 3.

599 Samas, 1k. 4-6.

319 nt. Siskini “Hommik ménnimetsas” koopia hinnaks on 10 000 rbl. EKP KK Teaduse, koolide ja kultuuri
osak., valmivate iihiskondlike hoonete kunstipérasest kujundamisest. ERAF, f. 1, n. 251, s. 4, 1k. 8.

SITENSV KL juhatuse koosoleku protokollid. 1957. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 227, 1k. 35.

312 Koosolekul selgus, et Kombinaat on tellinud Moskvast tapeedikavandid. ENSV KL kirjavahetus
kunstindukogude, komisjonide, kunstilise teenendamise, ndupidamiste ja konsultatsioonide andmise asjus.
1959. ERA, f. R-1665, n. 2, s. 309, 1k. 84-85.
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Eesti disaineritel ja tarbekunstnikel oli end tolles siisteemis viga raske maksma
panna. Ent muudatused kunstielus tervikuna olid Stalini ajaga vorreldes olnud siiski viga

suured.
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KOKKUVOTE

HrustSov esmaseks eesmérgiks oli oma positsiooni kindlustamine. Poolehoiu tagamiseks
tuli tal eemalduda “stalinlikust mudelist” ning leida oma kurss. Vastupidiselt Stalini
omaaegsele voimuletulekule seisnes see teatavas liberaliseerimises.

Noukogude riigi sise- ja vilispoliitika liberaliseerimine mojutas koiki eluvaldkondi,
sh. kultuuri. Algasid struktuuri- ja personalimuudatused NLKP KK kultuuriosakonnas,
hiljem teistes kultuuri juhtivates valitsusasutustes. Loodi NSVL Kultuuriministeerium,
peagi ka vastavad ministeeriumid "liiduvabariikides".

Kuigi NSVL Kultuuriministeeriumi loomise iiheks eesmérgiks oli erinevate
organite thendamine, tsentraliseeritud juhtimine ja funktsioonide selgem jaotamine, tuli
tegevuste dubleerimist ka edaspidi rohkesti ette. Liialdus oleks {iheselt arvata, et
ministeerium tegeles ainult materiaalse baasiga ja NLKP Keskkomitee juhtis ideelist poolt,
kuigi iildistades see nii oli. Tegelikkuses vdis keskkomitee sekkuda ka pisikiisimustesse,
isegi autorihonoraride suuruse mairamisesse. Muidugi polnud ka Kultuuriministeerium
vaba ideoloogilisest surutisest.

Alanud personalimuudatused NLKP KK kultuuriosakonnas ja personalivalik NSVL
KM-sse tdid keskvdimu juhtkonda mitmeid uusi isikuid, kellest paljude senine
kokkupuude kultuuriga oli juhuslik ja vidhene. Personalivaliku kaootilisust ilmestab
asjaolu, et KM-i loomise jirgsetel aastatel vahetusid ministrid totalitaarse riigi kohta
iillatavalt tihti (seitsme aastaga kuus ministrit) ning nende juhtimisstiil oli formaalne ja
biirokraatlik.

Toimunud kaadrimuudatused erinevates {ileliidulistes asutustes ei tdhendanud
kaugeltki opositsiooniliste isikute ametissesaamist, pigem oli tegu ka Stalini ajal suhteliselt
korgetel ametikohtadel olnud persoonidega. Seetdttu vOib personalimuudatusi lugeda
pigem vangerdusteks. Toendoliselt oli {iheks valiku kriteeriumiks isiklik lojaalsus uue
reziimi vOtmetegelastele. Périselt ei kadunud ka Stalini ajale iseloomulik juhtimine nn.
pOimimise pohimdttel, mis tdhendas mitmetasandilisi alluvusvahekordi ning iihe ja sama
isiku olemist mitmel korgel ametipostil iiheaegselt. Samas voib toimunud isikkoosseisu
muudatusi pidada siiski uute protsesside kdivitumise eelduseks.

Eestis jdid kaadrimuudatused sisuliselt toimumata. Erinevalt Létist ei saanud Beria
kohalike ametnike edutamiskampaania kdigus ENSV kultuuriametnikkonnas vo&imule

reformimeelsed. EKP KK II sekretéri koha pélvis V. Kossovi asemel Venemaa-eestlane L.
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Lentsman. Situatsioon Eestis ja Litis oli ka muus mottes teistsugune. Siinse kdsitluse
eesmirkide hulka nende pdhjuste leidmine ei kuulunud.

Stalini-aegsed kultuuri tippjuhid EKP Keskkomitee tasandil jéid sisuliselt samaks.
ENSV Kultuuriministeeriumi loomisega lisandunud nomenklatuursetele kohtadele paises
samuti vaid "vana kaardivdgi®“. ENSV kultuuriministriks saanud Aleksander Ansberg ei
olnud reformimeelne. Ka tema ldhikonda kuulusid kultuurikauged voi siisteemis mujal
»ldbipdlenud“ inimesed. Tegutseti valdavalt vaid Moskvast tulnud korraldusi téites,
initsiatiivita ja koostdodta siinse kultuuriringkonnaga. Tdsi, mitte nii jimedalt kui Stalini
ajal.

Loominguliste keskliitude isikkoosseisudes Moskvas Stalini surma jérel suuri
muudatusi ei toimunud — sealne nomenklatuur jdi paigale. Osalt vdis see voimule vajalik
olla, et siilitada tasakaalu iihiskonnas ja kontrolli selle iile. Loomeliitude vana juhtkond
pidi jitkama uutele parteiliidritele sobivat ideoloogilist liini ja kultuuripoliitikat ning
hoidma  loomingulisi  liite  stabiilsetena, pidurdama ,altpoolt,  sealjuures
"liiduvabariikidest" tulevat ja toimuvat. (Kiillap siis nende lojaalsuses uus véimureziim ei
kahelnud.)

Ka Eesti NSV loomingulistes liitudes juhtkonnavahetust niipea ei toimunud.
Kirjanike Liidu juhtkond (J. Smuul, L. Remmelgas) piisis muutumatuna, lisandus vaid P.
Kuusberg. Arhitektide Liit sai uue esimehe aastal 1955 (M. Port). Kunstnike Liidus toimus
juhtkonnavahetus 1957. a. ENSV Kunstnike Liidu XI kongressil.

Moskva ja Eesti kultuuripoliitiline tippametnikkond sarnanesid oma suhtumiselt
uue reziimi poliitikasse, niipalju kui see méédratletav oli. Initsiatiiv puudus nii Moskvas kui
ka Eestis. Moskvas tihti vahetunud kultuuriministritest voib veidi reformimeelsemaks
lugeda P. Ponomarenkot, kuid tema liihikese ametiaja tottu ei toonud see suuremaid
muudatusi, rddkimata murrangust. Nii EKP KK kui ENSV Kultuuriministeeriumi
tippjuhtkond, kes piisis voimul kogu vaadeldava aja, kiditus vanade reeglite kohaselt,
monevorra ehk pehmemate kinnastega, kuid igasuguse omapoolsete algatusteta
muudatusteks. Suurema autonoomia voimalikkust ei tajutud ega tdendoliselt tahetudki —
seda vastupidiselt Lati juhtkonnale, kus reformimeelne juhtkond négi sula tulekul
uuendusvoimalusi.

Kuid tihiskonnas laiemalt toimunud murrang, struktuuri- ja personalimuudatused
annavad pdhjuse lugeda Stalini surma jérgseid aastaid 1953—-55/56 siiski endise (stalinliku)
kultuurimudeli lagunemise ajaks. Stalini ajaga vorreldes laienes moningal mééral

loomeinimeste tegevusvabadus, ndrgenes partei juhtimine ja kontroll, samuti
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ideoloogilisuse maéér. Totalitaarse {iihiskonna raputamine véikeste reformidegagi 16i
pinnase protsessidele, milles ka rahvas muutus mojuteguriks.

Moskvas aastail 1953-56 toimunud "allpoolse" initsiatiivi kasvu kultuurisfaéris
iseloomustas eelkdige kirjanike aktiivsus: nende arvamusavaldused, diskussioonid ja
seisukohad avaldati ajakirjanduses ning &ratasid vastukaja ka laiemas avalikkuses.
Araootavamad oldi teistes kultuurivaldkondades. Kunstis tehti esimesi katseid
rehabiliteerida impressionismi. Samal ajal oldi veel kaugel avalikest vaidlustest moodsa
kunsti teemadel, Il maailmasdja jdrgset kunsti aga lausa sdimati. Muidugi, koigest
hoolimata leidus ka siis kunstnikke, kes tegelesid ametlikke kaanonitesse mittesobiva
kunstiga, seda kiill véljaspool Kunstnike Liitu ja avalikkust.

Eesti kultuurielus olid muudatused esialgu tunduvalt tagasihoidlikumad. Kuid siiski
ei jatkunud pérast Stalini surma koik vanaviisi. Pingelangust tajuti, ehkki ajakirjanduses
kergendusohkega kirjutatud artikleid arvukalt ei leidu. Lihtsalt ajakirjandus ise ei olnud
usaldusvéaidrne. Eesti loomeinimesed kditusid moskvalastest mérksa ettevaatlikumalt. Kuid
see ei tdhendanud ei siis ega ka varem opositsiooni puudumist — opositsioonilisus
véljendus Eestis lihtsalt teisiti — paljuski just vaikimises ja/vdi mitte millegi tegemises.
Pealegi olid siinsete diskussioonide eestkdnelejate seas staliniste (nagu nt. Max Laosson),
mis muidugi uue reziimi usaldusvédrsust kaugeltki ei tostnud. Nii tuleb ndustuda Jaak
Kangilaski viitega, et Stalini surm eesti kunsti veel selget (sic/) pooret ei toonud. Samas ei
oleks siiski tdpne pidada ka aastaid 1954 ja 1955 stalinismi kdrgajaks. Anu Raudsepa
pakkumine eristada stalinlikus kultuuripoliitikas alaperiood (aastad 1953-55) stalinliku
kultuuripoliitika liberaliseerimise ajana niib siinse késitlusega rohkem sobivat. Arvestades
kogu iihiskonnas tunnetatud muutumisprotsesse ja nende véljundeid, on aastate 1953-55
eraldi esiletoomine selgelt asjakohane. Siinse t60 tulemuste alusel ei tuleks vélistada ka
aastate 1953-55 periodiseerimist "sulaeelseks" ajajérguks, s.t. eristada need veelgi
selgemalt stalinismi domineeritud perioodist. Nii kuuluksid aastad 1953-55 pigem sulaaega
kui stalinismiaega.

Eestlaste umbusk Moskva véimu liberaliseerimisprotsessi on mdistetav. Oli see ju
valitsuse algatus. Sula esimesele laineharjale kaasahiippamist, veel vihem pioneerlust ongi
seetottu raske oodata. Oma vastupanu ja opositsioonilisust oli seni ndidatud just hoiakuga,
mis ignoreeris kdike Moskvast tulevat. Igasugune aktiivsus tdhendas pigem voimu lda otsa
hakkamist. Vanad eestiaegsed kunstnikud paindusid uue kunstipoliitika suunas just

niipalju, kui oli seda vaja ellujdédmiseks. S. Helme on sellist ndhtust tabavalt nimetanud
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"passiivseks vastupanuks, mille vormideks on eemalehoidumine voi voimalikult loid
ndudmiste jargimine". Just taoline kditumine oli iseloomulik aastatele 1953-56.

Olukord muutus 1956. aastal. NLKP XX kongressi ning HrustSovi kdne mojul
suurenesid kadrimised nii Moskvas kui Eestis. Julgemalt tostsid pead ka N. Liidu
satelliitriigid. Lootused tdusid korgele koigil. Selle peegelduseks oli edasiste siindmuste
kaik.

N. Liidus olid niitidki Moskva kirjanikud esimesed, kes avaldasid arvamust ning

kritiseerisid teravalt senist poliitikat. Nende sonum joudis jélle meediasse, eeskétt
tollastesse kirjandusajakirjadesse, kus rafigiti muuhulgas kunstniku ja voimu vastastikustest
suhetest ja loominguvabadusest.
Samal ajal piilidis Kunstnike Liidu vanameelne peastaap Moskvas meediat kontrollida, et
nn. mitteametliku kunsti joudmist avalikkuse ette dra hoida. Osalt see ilmselt dnnestus,
kuid muudatused kunstielus olid siiski lisna mérkimisvdédrsed. Sotsrealism kui iihtne
kanooniline kujutamisviis hakkas lagunema, laienes néituste ampluaa, kunstiajakirjadesse
ilmusid vélismaiste, sh. ld4dne maalide ja skulptuuride reproduktsioonid, samuti
impressionismi  eestkostjate artiklid. Moskva ametliku kunsti sees tekkis n.-0.
paralleelareng, mille kandjateks olid peamiselt noored, kelle eksperimenteerimisvaimu ei
surutud veel ,poranda alla®. Tekkisid esimesed sidemed vilismaailmaga. Vihehaaval
hakkas sula tungima ka kunstiorganisatsioonide struktuuridesse, eeskétt liitude
juhtkondadesse.

Eestis kunstielus toimunud muudatuste iseloom késitletaval perioodil (alates
1956/57. aastast) oli teistsugune. Eeskétt otsiti sidet ja pidet minevikust — kirjanike
loomingus peegeldus vana arbujate vaim, kunstnike paelus pallaslik hilisimpressionism.
Niitusesaalidesse naasid vdhehaaval ,,vaikinud“ kunstnikud. Ajakirjanduses diskuteeriti
suhtumisest iseseisvusaegsesse kultuuriparandisse, kus voidu sai reformimeelne tiib. Niiiid
joudis ajakirjandusse veel teisigi julgema véljaiitlemisega artikleid, sealhulgas kunstnikelt-
kirjanikelt.

Kuid samal aastal suruti maha Ungari iilestous. Tegemist oli selge mérgiga, et voim
kruvib ,kraane” kinni. Seda kinnitasid HrustSovi kohtumised kirjanikega, NLKP
Keskkomitee otsused ja kirjad ning kodige krooniks B. Pasternaki "siiliasi". Moskva voim
voitles oma kdikumalodnud positsiooni taastamise eest. Hoolimata koigest oli N. Liidus
juba paljugi muutunud ja ka partei ise pidi oma kditumist revideerima: ei olnud enam

voimalik naasta Stalini aja repressioonide juurde.
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Kuid eestlaste jaoks oli just XX kongress ja Ungari {ilestousu mahasurumine - kaks
vastandsisulist signaali - oluliseks murdepunktiks. Kuni 1956. aastani oli Eestis paljudel
veel sdilinud usk peatsesse lddnemaailma appitulekusse. Parast Ungari iilestdusu verist
mahasurumist, mida l44neriigid pealt vaatasid, varises see pdrmuks. Nii kaotas veenvuse
ka Eesti haritlaste, sh. kunstnike hulgas levinud motteviis: ignoreerida ndukogude vdimu
(ja tema ettevOtmisi) niipalju kui voimalik, seni kuni lddnemaailm N. Liidu okupatsiooni
1opetab. Ungari siindmused tdestasid, et 14ds appi ei tule. Ning XX kongress nditas, et
Stalini meetodite juurde tagasi ei poorduta.

Valikuid jii vihemaks. Uks vdimalikke, siisteemi sees enam-vihem elamisviirse
elu loomine, ndis niitid paljudele dige. Suhtumise muutumisest Eestis andsid tunnistust
mitmed jérgnenud arengud, sealhulgas seni n.-0. apoliitiliste kunstnike aktiviseerumine
Kunstnike Liidu liinis. Uheks kunstnike aktiviseerumise viljenduseks vodib lugeda ka
ENSV Kunstnike Liidu kongressi eelset tdenéolist kunstnike valimiseelset kokkulepet,
mille tulemusena hééletati kongressil valitud juhatuse koosseisust vilja kdik parteilased ja
juhatuse esimeheks valiti parteitu. Sama kongressi pohisonumiks oli iseseisvusaegse
kunstikultuuri osaline rehabiliteerimine, suurema iseotsustuse saamine, uus sotsrealismi
tolgendus, kriitika senise kunstipoliitika aadressil.

Juhtkonnavahetus ENSV Kunstnike Liidus, nagu ka teistes loomingulistes liitudes
muutis neid oluliselt liberaalsemateks ning neid ei saa enam vaadelda {iiheselt poliitilise
voimu kdepikendusena. ENSV Kunstnike Liit suutis aastatel 1957-59 hoolimata oma
suhteliselt madalast positsioonist hierarhias vdimu poolt lubatud piirides (ning neid ka
kohati avardades) Eesti kunstielu markimisvaarselt edendada. Senine NSV Liidu KF EVO
reorganiseeriti Eesti NSV KF-iks ning moodustati Tartusse KL-i Tartu osakond, loodi
kirjastus “ENSV Kunst”. Oma initsiatiivil suudeti kéivitada ziiriivaba niituste traditsioon,
luua Noortekoondis, mille esimeseks téhelepanuviirivaks etteasteks kujunes noorte
kunstnike niitus 1959. aastal. Taasavati kunstnike klubi — esimene parteiviline tihendus.

Eesti kunstnikkond hoidis vaadeldaval perioodil suhteliselt madalat profiili. Ka
parast Kunstnike Liidu IX kongressi ei ole tdheldatav suhete olulisi pingestumisi EKP
Keskkomitee voi mone muu institutsiooniga. Tuleb ka mainida, et vaadeldaval ajajérgul oli
EKP Keskkomitee iildse suhteliselt passiivne. Tasaliilituskampaania kdigus toimusid kiill
kohustuslikud koosolekud etteantud teemadel, kuid samal ajal ei takistatud mitmeid olulisi
uuendusi ning ettevotmisi. Kui Moskvas olid aastad 1957-58 tagasiloogiks, mil toimusid
n.-6. vastuloogid revisionistlikele ,,eksirdnnakutele®, siis ENSV KL-is toimunu nditab, et

just nimetatud aeg oli tegude- ja vdimalusterohkem.
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ENSV Kunstnike Liidu positsioon hierarhias on vorreldav puhvriga, kus kahe
erineva ringkonna vastandlike taotluste ja soovide vahel tuli leida vidhegi mdlemaid pooli
rahuldav lahendus. KL ndukogude institutsioonina oli kdrgemalt juhitav. Samal ajal tuli tal
endalgi méngida kontrolliteostaja rolli. Seega oli ta iihteaecgu nii ideoloogia elluviija kui
sellesama ideoloogia objekt. See kaksikpositsioon avaldus ka KL-i kditumises. Suhteliselt
vabameelsed juhatused kiill noomisid aeg-ajalt kirjanikke ja kunstnikke, kuid hoidusid
seejuures toorest survest. Sageli pehmendasid nad {ilalt tulnud poliitilisi siitidistusi ja
voimaldasid ka mitte eriti “sonakuulelikel” kultuuriinimestel jitkata oma loometeed.
Kunstnike aktiivsus liidu algatustes ja uuendustes kasvas, Eesti kunstnikkond viljus
"vaikivast olekust". Selle kinnistas uue pdlvkonna pealekasv, kelle eestvedamisel teostusid
jérgnevatel aastatel mitmed ideed. Erinevate institutsioonide (nii voimu kui rahva) arusaam
kultuurist oli koigist valdkondades tagasip6drdumatult muutunud. Vaatamata mitmetele
tagasilookidele ja vastureaktsioonidele tuleb ndustuda Eimermacheri arvamusega, et

igasugune aktiivsus jattis jélje, mille 1&bi tekkis ruumi n.-6. uuele elutunnetusele.
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SUMMARY

“Melting” of the Krushchev’s time and changes in art politics and art life in the

second half of the 1950ies in ESSR

The given work observes the progress that took place after the death of Stalin in Estonian
art politics (Krushchev's melting) and in Estonian art life. The aim is to evaluate the extent
of the changes in art politics and art life in 1953-1959 and to analyse and compare the
character of changes in Estonia and in Moscow.

The liberalisation of the home- and foreign politics of Soviet Union influenced all
fields of life, also the cultural landscape. Changes of structure and personnel started in the
culture department of SSCP Central Committee, later in other institutions leading the
culture. The Ministry of Culture of USSR was established, quite soon also the
corresponding departments in “Union States”.

Although one aim of establishing the Ministry of Culture of USSR was joining
different institutions, centralizing managing and to make the distribution of functions
clearer, the duplication of activities continued later. The Central Committee could also
intervene in small things, even in determining author fees. The Ministry of Culture surely
was not free from ideological load.

Changes in personnel in the culture department of SSCP Central Committee and the
selection of personnel to the Ministry of Culture of USSR brought several new workers,
whose contacts with culture was random and scarce, to directorate of the central power.
Randomness of the personnel choosing is also featured by the fact that after the
establishing of the Ministry of Culture, ministers started to change really often for a state
with totalitarian power (6 ministers in 7 years).

Changes of staff that had taken place in different institutions over the union surely
did not mean that oppositionist persons got the occupations, they rather were persons from
relatively high occupations in Stalin times. Hereby changes in staff were more like
castling. One of criteria was probably personal loyalty to the cadre of new regime. At the
same time the changes in staff could be considered presumption to starting new processes.
The changes in staff basically did not take place in Estonia. Unlike in Latvia L. Beria was
not able to put reformist people to power in culture service of ESSR in the process of

promotion campaign of local staff. Russian-Estonian Leonid Lentsman deserved the
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occupation of II secretary of the Central Committee of ECP instead of V. Kossov. The
situation in Latvia and in Estonia was different also in other sense.

Top leaders of culture in Stalin times on the level of ECP Central Committee
generally remained the same. The nomenclature occupations accrued with the establishing
of the ESSR's Ministry of Culture were also taken by old staff. Aleksander Ansberg, who
got the occupation of the Minister of Culture of ESSR, was not a reformist person. His
immediate circle consisted of culture aliens and or people who had burned out elsewhere in
the system. Predominantly only the orders that came from Moscow were followed, without
initiative and cooperation with local culture landscape. Fairly, not as barbarically as in
Stalin times.

No big changes took place in the staff of creative central unions in Moscow after
the death of Stalin — nomenclature stayed in place there. The old management of creative
unions had to carry on ideological line and culture politics appropriate for new party
leaders, and to keep the creative unions stabile, decelerate things coming from and
happening in “down side” — among that in “soviet republics”.

Changing of the leadership did not take place in creative unions of ESSR soon. The
leadership of the Union of Writers (J.Smuul, R. Remmelgas) remained changeless, only
P.Kuusberg was added. Union of Architects got a new leader in 1955 (M. Port). Change of
the management in the Union of Artists took place in 1957, at the XI congress of the Union
of Artists of ESSR (new leader A. Alas).

Cultural political top management of Estonia and Moscow, as much as it could be
defined, was quite similar by their attitude towards the politics of the new regime. Initiative
was missing in Moscow and in Estonia. P. Ponomarenko was with a more reformist
attitude among many culture ministers of Moscow, but because of his short term of office
he could not make big changes.

But the break in wider society, certain changes in structure and staff however give
us reason to consider the years after Stalin’s death, 1953-55/56, the time of decay of the
former (Stalinist) model of culture.

Compared to Stalinist time in some ways the latitude of creative people extended,
leading and control of the party weakened, also the ideological rate weakened. Shaking the
totalitarian society with little reforms created soil for the processes, where also the people
became a factor of influence.

The activity of writers characterizes the growth of “down side” initiative in the

sphere of culture in Moscow 1953-56: their groundswells, discussions and viewpoints got
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published in media and got feedbacks from wider public. On other field of culture people
were somewhat more noncommittal. First attempts to rehabilitate the impressionism were
made in art. At the same time people were far from public discussions on modern art, the
art from the period after WWII was reviled. Of course in spite of everything there were
some artists who created art that was not appropriate for official canons, that was done
outside from the Union of Artist and not in public.

The changes in Estonian culture life were not so significant at first. But that does
not mean that everything was the same after the death of Stalin. Abeyance was sensed,
although there are not many articles written with relief in press. The press was not reliable.
Creative people of Estonia were more cautious than creative people in Moscow. But that
did not mean the lack of opposition — it was expressed in other ways in Estonia — often in
silence and in doing nothing. There were also Stalinists among spokespersons (Max
Laosson), and that did not raise the liability of the new regime. So we have to agree with J.
Kangilanski's claim that the death of Stalin did not bring a clear change in Estonian art. At
the same time it would not be accurate to consider the years 1954 and 1955 part of
Stalinists peak time. The offer of Anu Raudsepp, to distinguish a period 1953-1955 in
Stalinist cultural politics as time of liberalization seems, to be more appropriate for present
treatment. On the basis of the results of this work also the possibility of considering the
years 1953-1955 as “pre-melting” period, to distinguish them even more from Stalinism
dominated time should not be excluded. So the years 1953-1955 would rather be a pre-
melting period than part of Stalinism time.

Estonians disbelief in liberalization process of power in Moscow is understandable.
It was the initiative of the government. That is the reason why jumping together on the first
wave is hard to expect. Resistance and opposition were kept with the attitude of ignoring
everything that was coming from Moscow. Being active meant following the power. Old
Estonian artists followed new art policy as much as it was necessary to stay alive. S. Helme
has called this kind of phenomenon “passive resistance, its forms are keeping away and as
dull abidance of rules as possible.” Behaviour like that was characteristic of the years
1953-1956.

The situation changed in 1956. On the influence of Krushchev's speech and XX
congress of SSCP the ferments increased in Moscow and in Estonia. The satellite states of
Soviet Union raised their head more boldly. Hopes raised up high for everybody. Further

train of events was the reflection of this.
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Writers of Moscow were the first to express their opinion in the boundaries of the
Soviet Union and they criticized politics quite sharply. Their message reached media again,
mostly the literary magazines of that time — the relations between the artist and power and
also freedom of creativity were discussed.

At the same time close-minded headquarters of the Union of Artists tried to control
media in Moscow to prevent the so-called “non-official” art from appearing in public. It
probably worked partly, but the changes in art life were still quite significant. Social
realism as unified canonical way of portraying started to fall apart, the amplitude of
exhibitions widened, reproductions of foreign paintings and sculptures appeared in art
magazines, also the articles of impressionist guardians.

A parallel development evolved in official art of Moscow, its carriers were mostly
young people, whose spirit of experimenting was not yet suppressed “underground”. First
connections with foreign countries were made. Little by little the melting started to intrude
into the structures of art institutions, primary to the managements of unions.

The character of changes taken place in Estonian art life in this period (beginning
with 1955/56) was different. Mostly the connections with the past were being searched.
“Silent” artists came gradually back to exhibitions. Discussion about attitude towards art
legacies of independence time took place in media, where the reformists got the victory.
Also other bolder articles were published.

At the same year the uprising was forced back in Hungary. It is a clear sign that the
power presses the liberalization process in strict frames and there is no hope for greater
changes. It is affirmed by Krushchev's meetings with the writers, decisions of SSCP
Central Committee and the letters and mainly the “case” of B. Pasternak. The power of
Moscow had taken those steps to restore its position. But despite of everything a lot had
already changed in Soviet Union and as a reaction it changed the behaviour of party: it was
not possible to return to repressions of Stalinist times.

For Estonians the changing points were the XX congress and the Hungarian
uprising — to signals with opposite messages. Until the year 1956 many Estonians still
believed in Western countries coming to rescue. After the bloody back forcing of the
uprising in Hungary, where the western countries stood back and watched, this belief had
vanished. So the way of thinking that spread among the intelligence and artists — to ignore
the soviet power as much as possible, until Western world will end the Soviet occupation -
lost its credibility. The events in Hungary showed that the Western world is not coming to

help us. And the XX congress showed that there is no return to Stalinists methods.
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One of several possibilities — creating as normal life as possible inside the system,
seemed right for majority now. Several following developments, also activating of
apolitical artists in the Union of Artists evidenced the changes in attitude in Estonia.
Before the congress of the Union of Artists of ESSR a probable pre election agreement was
made and artists voted all Party members out of the board staff that was elected in the
congress and a non-Party man was elected the chairman of the board. That can be
considered one of the ways in which activating of artists expressed. Main messages of the
same congress was the partial rehabilitation of art culture of the independence time, getting
better self-decision possibilities, interpretation of new social realism, criticizing former art
politics.

Chang in the board members of Union of Artists of ESSR, and also in other
creative unions, made them more liberate and it is not possible to observe them as unions
that realized political power any more. The Union of Artists of ESSR managed to assure a
significant progress in Estonian art life inside boundaries set by power (at times also
broadening them) despite relatively low position in hierarchy. Tartu department of Union
of Artists was formed in Tartu, a publishing house “Art of ESSR” was established. A
tradition of juryless exhibitions was started on own initiative. Youth Association was also
created. Its first attention catching performance was the exhibition of young artists in 1959.
Artist’s Club was reopened — the first non-Party union.

Relations between Estonian artists and Central Committee of ECP or any other
institution were not more intense after the IX congress of The Union Of Artists. It has to be
mentioned that the Central Committee of ECP is quite passive at this period of time. In the
process of campaign of equalizing the potential compulsory meetings took place at given
topics, but at the same time several important innovations were not obstructed. In Moscow
the years 1957-58 were a setback, when the strike-backs to revisionist “pilgrimage” took
place, but the activities in the Union of Artists in ESSR show that was full of actions and
also possibilities.

The position of the Union of Artists of ESSR in the hierarchy is comparable to a
buffer, where a satisfactory solution between the applications and wishes of two circuits
had to be found. The Union of Artists as a soviet institution was managed by higher power.
At the same time it had to play the role of the executive of control. It was the executer of
ideology and the victim of the same ideology at the same time. This double position
manifested also in the behaviour of the Union of Artists. Relatively liberal-minded leaders

admonished the artists and writers at times but avoided brutal pressure at the same time.
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They often softened the political accusations from higher institutions and permitted not so
obedient creative persons to continue their work. Activism of artists grew in the initiatives
and innovations of the union, Estonian art came out of the “silent state”. It was fixed by
new generations on whose leading several ideas were put into practice in following years.
Culture comprehension of different institutions (of power and people) had changed in all

fields in non-reversible way.
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