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In der spateren Kaiserzeit bildete die Versorgung
Rom’s und Constantinopel's mit Korn und anderen Lebens-
mitteln einen der wichtigsten Gegenstinde der hauptstadti-
schen und theilweise auch der allgemeinen Reichsverwaltung.
Auf die cura annonae bezichen sich weitaus die meisten
der zahlreichen an denpracfectus urbi und praefectus annonae
adressirten Constitutionen. Wenn Ammianus Marcellinus
einen Stadtprafecten lobt, so hebt er ganz besonders hervor,
dass wihrend seinor Administration Rom an allem Ueber-
fluss gehabt habe (s. XXI, 12, 24. XXVI 3, 6. XXVIL
3, 3 und 11) und von demselben Historiker erfahren wir,
dass im Falle des Mangels nicht bloss des nothigen
Getreides, sondern selbst des entbehrlichen Weines Strassen-
krawalle an der Tagesordnung waren: s. XIV. 16. 1. XV.
17, 3. und bes. XIX. 10.")

Dass es in den drei ersten Jahrhunderten der Kaiser-
zeit nicht anders war, ist aus den vielen gelehrten und
sorgfiltigen Untersuchungen uber die Getreideverwaltung

1) Vgl auch XXI. 12. 24  querelae plebis excitari crebro
solitae.* XXVI. 8, 6 ,ut nulla saltem levia murmura super inopia
victui congruentium orerentur quod adsidue Romae contingit.*
XXIX. 6, 19 ,nullam seditionem super querela iusta perpessa.’
Symm. ep. IV. 4 ,.in metu sumus ne obsit commeatibus annonariis
medii temporis mora et perturbatio plebis oriatur.*
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dieser Epoche hinreichend bekannt. Weit weniger Beachtung
hat dagegen die cura annonae des sinkenden Kaiserreiches
gefunden, wie denn tberhaupt die inneren Zustinde des-
selben noch lange nicht so durchforscht sind, als es
bei dem reichen Quellenmaterial wohl moglich wire. Eine
klare aber kurze Uebersicht giebt W alter Gesch. d. Rom.
Rechts § 380—332. Seicht und oberflachlich ist dagegen
Serrigny, droit public et administratif romain de Con-
stantin & Justinien (1862) 1. 258 f, II. 35¢ ff. und
Bouchard, étude sur I'administration des finances de
Yempirc romain (1876) S. 131 ff. Auch durch die Mono-
graphie von Krakauer (das Verpflegungswesen der Stadt
Rom in der spiteren Kaiserzeit. Leipzig 1874), die einzige,
welche in neuerer Zcit hierdber erschienen ist, ist die
Forschung kaum weiter gefordert worden. Eine umfassende,
erschopfende Darstellung der cura annonae kann nicht
wohl anders als im Zusammenhange mit der hauptstadti-
schen Verwaltung tberhaupt gegeben werden; bis eine
solche erscheint, ist es jedenfalls kein tiberflussiges Unter-
nehmen, wenn ich wenigstens einem Abschnitte, den mit
den Largitionen im Zusammenhange stehenden Corpora-
tionen, eine neue Untersuchung widme. Als Quelle habe
ich fast ausschliesslich den Codex Theodosianus und
Codex Justinianus nebst den Novellensammlungen
benutzt. Die tiberaus umfangreiche sonstige Litteratur des
IV.—VL Jahrh. zu durchmustern, wére eine ebenso zeitrau-
bende und mahsclige als aller Wahrscheinlichkeit nach ziem-
lich unfruchtbare Arbeitgewesen: aus den von Gothofredus
(in seinem Commentar zum Codex Theod.) gesammelten
Stellen lernen wir wenigstens fast nichts, was wir nicht
schon aus den Rechtsbichern wussten. (Krakauer a. a.
0. S. 2. will uns glauben machen, dass er die weltlichen
und geistlichen Schriftsteller dieser Periode noch einmal
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durchstobert habe — credat Judaeus Apella.) Eine Aus-
nahme machen etwa bloss die Relationen des Symmachus
(ed. W. Meyer. 1874). Auch die Inschriften liefern, abge-
sehen von den Kdicten des Turcius Apronianus (C. I L.
VI 1770. 1771.), nur geringe Ausbeute.

Was die neuere Litteratur anbelangt, so sah ich
mich auf die Commentare des J. Cujacius und J. Gothofre-
dus zum Codex Just. und Cod. Theod. beschrinkt. Von den
Juristen, welche tiber die Corpora und Collegia bei den Romern
gehandelt haben, sind die Corporationen der spateren Kaiser-
zeit entweder gar micht bericksichtigt (so z B. von
Savigny, System des heutigen Romischen Rechts II
§ 85—102) oder nur kurz berithrt worden, wie von
Dirksen civil. Abh. (1820) II. 1 ff. und neuerdings von
Gierke, deutsches Genossenschaftsrccht (1881) III. 177.
Wenig brauchbares enthalten die oben genannten Bucher
von Serrigny und Krakauer. Dagegen erkenne ich
dankbaran, dassich sowohl bei Abfassung dieser Dissertation
als auch sonst durch Bethmann-Hollweg’s Civilprocess,
Walter’s Gesch. des Romischen Rechts und Kuhn’s
stadtische Verf. des R. Reichs vielfach gefordert worden bin.

Besonders charakteristisch fur die Finanzpolitik des
Romischen Kaiserreichs, namentlich in der letzten Zeit
seines Bestehens, ist das Naturalsteuersystem '): Alles,
was der Staat braucht, ldsst cr sich von seinen Unter-
thanen in natura liefern: Getreide und andere Lebens-
mittel zum Unterhalt der Beamten und Truppen, Fourage
far die Pferde und Lastthiere der Armee und des cursus
publicus, Uniformen far die Soldaten (s. Cod. Theod. VIL
6, 3 = Cod. Just. XII. 39, 2), Kohlen Eisen und andere

1) Rodbertus in Hildebrand’s Jahrb. f Nationalokonomie
1867. VIII 408 ff,

1*
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Rohproducte far die fiscalischen Fabriken, Baumaterialien
fur dic opera publica, endlich ,in vollig gleicher Weise, wie
alle ibrigen Lieferungsgegenstiinde, auch die Rekruten, kurz,
nicht bloss alle Naturalien, dieheute nur ausnahmsweise, in
Kriegszeiten und vielleicht nur von feindlichen Armeen
ausgeschrieben zu werden pflegen, sondern noch andere
und weit mehrere wurden im Romischen Reiche Jahr
far Jahr in fester terminaler Umlegung als regelmassige
Steuern erhoben.“ ') Diesem Naturallieferungssystem ent-
sprach ein Leistungs- oder Staatsfrohndensystem: Dienste
und Verrichtungen aller Art, deren dic Regierung bedurfte,
wurden nicht der Privatthatigkeit anheimgegeben, sondern
den Unterthanen aufgcbtrdet. So waren denn diese zu
Hand- und Spanndicnsten aller Art verpflichtet, z. B.
beim Bau von Wegen, Stadtmauern, sffentlichen Gebauden;?)
ferner gehort hierher die Verpflichtung Mebl zu mahlen,
Brod zu backen, Kalk zu brennen, die Stellung von
Arbeitern, Pferden und anderen Zugthieren und was
dergleichen ,;sordida munera® noch mehr waren. %)

Nach diesen Grundsitzen ist auch das Verpflegungs-
wesen der beiden Hauptstidte Rom und Constantinopel
geordnet. Denn wenn auch Rom seit Diocletian aufge-
hort hatte kaiserliche Residenz zu sein, so war und
blieb es doch dem Range nach die erste mit vielen Pri-
vilegien ausgestattete Stadt des Rciches. Zu diesen Pri-
vilegicn gehorte es auch, dass Rom sowohl wie das neu-
gegriindete Neu-Rom oder Constantinopel, welches

1) Rodbertus a. a. 0. S. 408. Vgl. C. Th. VII 6, 3 = C. J.
XII. 39, 2 ,annua solutione.” C. Th.XI 16,15 = C. J. X, 48. I2.
Die tbrigen Belegstellen bei Gothofredus . Th. XI. 1. p. 2. und
Rodbertus a. a. O.

2) Th. C. XI. 16, 15. XV, 1, 23. 34 49. Cod. Just. VIII, 11,
7. 12. X. 49, 1. 48, 12. '

3) Hauptstelle: C. Th. XI. 16, 15. 18. C. J. X. 48, 12,
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jenem in jeder Bcziehung gleichgestellt war, ') auf
Reichskosten gefattert wurde: ?) theils unentgeltlich theils
gegen geringen Kaufpreis lieferte die Regierung der haupt-
stadtischen Bevolkerung alle Lebonsbedirfnisse:  Brod
(nicht Getreide, wie unter dem Principate), Schweinefleisch,
Wein, Oel, Salz. (Far Spiele und andere Vergnigungen
hatte der Senat zu sorgen.) Das nothige Getreide wurde
In einigen besonders fruchtbaren Provinzen als Natural-
abgabo erhoben, fir Rom in Africa, Spanien und Sardinien,
fur Constantinopel in Aegypten und Syrien, zuweilen auch
in anderen Provinzen.?) Schweinefleisch lieferten Cam-
panien, Lucanien, Brattium, Samnium und Sardinien, Wein
Lucanien und Bruttium, Oel besonders Africa. Viel-
leicht stcuerten aber alle suburbicarischen Provinzen zum
Besten der Stadt Rom. ) In Betreff Constantinopel’s sind
wir in dieser Beziehung weniger gut unterrichtet. Die
Gewinnung und der Verkauf des Salzes war Staatsmonopol. 3)
Erhoben wurden die Kornlieferungen u. s, w. wie alle
Staatssteuern von den stidtischen Behorden unter Mit-
wirkung der Officialen der Provinzialstatthalter.  Alle
ubrigen einschlagenden Geschifte aber, wie der Transport
des Getreides tber das Mcer, die Aufspeicherung in den
Staatsspeichern von Portus, Rom oder Constantinopel, das
Verbacken des Korns zu Brod, die Vertheilung (expensio,

1) C. Th. XIV. 13, 1. Cod. Just. XI. 21. 1. vgl. anch C. J.
L 17, 1, 10.

2) Vgl. Nov. Val. 35 (de snariis) z. A.: cuius sollicitudini
tacillimum effectum praestitit amplitudinis vestrae . . . . provisio
quae sacrae urbis privilegiis et administrantis providentia et
optimi civis adfectione subvenit. — Allerdings wurde auch einzelnen
Municipien von der Regierung Korn geliefert, z. B. Puteoli und
Terracina (Symm. rel. 40), aber dies ist Ausnahme, Privileg (vgl.
Dig. 50, 4, 18, 25).

3) Gothotr. C. Th. XIIL 5, 7. XIV. 15. 16.
4) Mommsen, Schriften d. R. Feldmesser II, 199.
5) C. Just. IV. 59, I pr.
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erogatio) des fertigen Brodes, ferner der Verkauf des Schweine-
fleisches, Weines, Oels, alles dieses lastete auf gewissen
Corporationen, an welche die einzelnen Mitglieder mit ihrer
Person sowohl, als auch mit ihrem Vermogen und ihren
Nachkommen unaufléslich gebunden waren. In den Pro-
vinzen hatten deren Dienstleistungen den Burgern tber-
haupt, namentlich den Curialen, obgelegen und wiren je
nach ihrer Beschaffenheit zu den munera personalia oder
munera patrimonialia gerechnet worden. In Rom uud
Constantinopel existirten aber keine Curien und dberbaupt
pichts den munera civilia des Municipalrechts dhuliches
die beiden Hauptstidte sind nie zu Municipien degradirt
worden, denen sie vielmehr stets entgegengesetzt werden,
sie werden nicht, wie diese, von einer Curie, sondern direkt
von kaiserlichen Beamten zum Theil hohen Ranges ver-
waltet, Dem Senate, welchem die hochsten Wirdentriger
des Reiches, ja der Kaiser selber angehdrten, konnten
derartige munera nicht zugemuthet werden. Die haupt-
stadtische Bevolkerung aber war von Hand- und Spann-
diensten, vielleicht sogar von allen Staatssteuern eximirt.
Da half sich denn die Regierung auf andere Weise —
durch Stiftung jener Corporationen, welche alle diejenigen
Dienste zu versehen hatten, welche in den Provinzen von
allen Burgern der Reihe nach abwechselnd geleistet werden
mussten. ') Diese Korperschaften vertreten also gewisser-
massen die fehlenden Curien. Fast alle der C. Th. XI.
16, 15 und Dig.50, 4,1 und 18 aufgezihlten munera finden
wir auch in Rom und Constantinopel, nur mit dem wichtigen
Unterschiede, dass z. B. die ,cura conficiendi pollinis*
und die ,,panis excoctio* ausschliesslich auf einem corpus,

1) Vgl. Rodbertus a. a. O. S. 418 ff,, der jedoch iibersehen
hat, dass die Corporationen, um die es sich hier handelt, den
Hauptstadten eigenthiimlich sind, sowie die privilegirte Stel-
lung derselben unberiicksichtigt gelassen hat.
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dem der Backer, ruht, die calcis excoctio ebenso ausschliess-
lich auf dem corpus der caleis coctores (C. Th. XIV. 6); far
die offentlichen Bauten war das corpus fabrorum da, fiar
die Thermen die mancipes thermaram '), fir den Transport
des Getreides von Portus nach Rom das corpus caudicari-
orum, fiir die Vermessung und Aufspeicherung das corpus
Inensorum; statt der curatores frumenti conparandi, olei
codmendi u. s. w.?) finden wir theils Staatsbeamte, wie den
praefectus annonae, tribunus fori suarii, rationalis vinorum,
theils die Korperschaften der pistores, suarii, pecuarii, vinarii
thitig. Ausser den genannten Corporationen gab es aber noch
viele andere %), zum Theil von rathsclhafter Bedeutung. Sie alle
aber waren vom Staate durch Gesctzin’s Leben gerufen und
dienten dem Staate; es waren offentliche Korper-
schaften, ihre Dienstleistungen publica munera, so gut wie
die der Curien, mit denen sie in Bezug auf innere Orga-

1) C.Th. XIV.5. Vgl. ,munus calefactionis thermarum,* Dig.
50, 4, 1, 2 und 18 5. C. Th. XIL 1, 131.

2) Kuhn, stidt. Verf. 1, 46 f.

3) Symm. rel. 14 § 3. ,noverat (Valentinian L.) horum corporum
ministerio tantae urbis onera sustineri, hic lanati pecoris invector est
(= corpus pecuariorum), ille ad victum populi cogit armentum
(== c¢. boariorum), hos suillae carnis tenet functio (= c. suariorum),
pars urenda lavacris ligna comportat (= mancipes thermarum,
nicht die dendrophbori, wie Rodbertus Jahrb. VIIL. 421 A. 62
meint), sunt qui fabriles manus augustis operibus accommodent
(== c. fabrorum), per alios fortuita arcentur incendia (c. centona-
riorum? dendrophororum? C. Th. X1V, §). iam caupones (= c. taber-
nariorum, Henzen 7215 a) et obsequia pistoria, frugis et olei
baiulos (sonst nicht erwihnt) multosque id genus patriae servientes
enumerare fastidium est.“ — Wir kennen noch das corpus collec-
tariorum (Symm. rel. 29), corariorum (C I. L. VI. 1117. 1118. 1682),
solatariorum (ib. 1117. 1118;, confectuariorum (ib. 1690), salariorum
(ib. 1152), vinarii (ib. 1766), corporati negotiatores (Symm. rel. 14,
1 Nov., Val. 5., argentarii (Nov. J. 136. edict. 7. 9.), nummularii
(C. Th. XVI. 4, 5, 1, corpus pastillariorum (Orelli 4112 = Rossi
inscr. chr. 1, 687.), 75svaua zymoupéyv iJust. Nov. 64 cf. Nov.80 cap.
5.) corpus omnium mancipum (C. I L. VL 1742).
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nisation, Ordnung der Leistungspflichtigkeit, Gebundenheit
der cinzelnen Mitglieder die grosstc Aebnlichkeit haben;
sie dirfen daher weder mit unseren Ziften noch mit den
Kasten des Orients auf cine Linie gestellt werden. Ich
glaube auch, dass cs kein Zufall ist, wenn in den Municipien
ausser den Curien und den rithselhaften Collegiati Korper-
schaften mit lebenslanglicher und erblicher Mitgliedschaft
nirgends erwidhnt werden: entweder haben keine solche
existirt oder sie haben eine sehr untcrgeordnete Rolle
gespielt; an ihrer Stelle waren die Curien einmal da.
Die corpora dor suarii pecuarii pistores u.s. w. in Rom
dagegen ,ad privilegia urbis Romae pertinere noscuntur.
(C. Th. XIV. 4,8 § 2.1) —

Von den mit der cura annonae in Verbindung stehen-
den Corporationen, itber welche allein in dieser Dissertation
gehandelt werden soll, sind uns nur drei genauer bekannt,
die navicularii, pistores und suarii. Erst durch diese er-
balten die wenigen Notizen, welchc wir ttber die tibrigen
haben, Licht und Bedeutung. Ich beginne mit der Dar-
stellung der munera.

I. Navicularii, Cod. Theod. XIII. 5—9. Nov. Val.
28. Cod. Just. XI. 2—6. ZEin corpus naviculariorum kommt
im IV.—VI, Jahrh. vor: inSpanien (Th. XIII. 5, 4. 8), Africa
proconsularis(Th. XIIIL. 5, 10. 25. 30. 36.C. I L.VIIL 969.970.),
in der Dioecese des vicarius Africae (Th. XIII. 5, 36. 6, 3.4,

1) Vgl auch Dig. ITI. 4, 1 pr.: ,collegia Romae certa sunt . . ..
veluti pistorum et quorundam aliorum et naviculariorum qui et in
provinciis sunt — ein corpus pistorumn gab es also nur in Rom,
nicht in den Municipien. Beachtenswerth ist auch, dass iberall,
wo von der Verurtheilung zum Eintritt in eine Clorporation die
Rede ist, nur hauptstidtische Corporationen genannt werden. C. T'h.
IX. 40, 8 (an den praes. Sard.) ,in urbis Romae pistrina dedantur*.
IX. 40, 6 (an den corr. Luc. et Britt.) ., pistrinorum exercitio urbis
Romae damnare. IX. 40, 5 und 9 (an den praef. urb.). Vgl auch
Just. Nov. 80 cap. 5.
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z. B.in Numidia. Th, XIII. 5, 15), in der Dioecese Oriens

(Th. XIIL 5, 7. 14. 32), Aegyptus (Th. XIIL 5, 7. 14.
18, 20.; Alexandria. Th. XIII. 5, 7. 32. Edict. Just. XIII
cap. 4. 7. 8), endlich in Rom und Portus die caudicarii
(Th. X1V, 3, 2. 4, 9. 15, 1) oder navicularii amnici (Val.
Nov. 28 H.; diese betreffen auch Th. II. 17, 1. XIIL 5,
11. 13. 6, 2. 1. 10, 4). — Dass die navicularii keine
gewohnlichen Schiffsrheder sind, sondern dem Staate
dienen, ergicbt sich schon -aus der Bezeichnung ihrer
Fracht als ,onus fiscale (Th. XIIL 5, 4), ,8pecies fiscales*
(C. Th. XIIIL 5, 33. Cod. Just. XI. 2, 9), ,,onus publicum*
(Th. XIII. 8, 1. C. J. XI. 5, 1), ,,species publicae (C. J.
XL 2 rubr.); ihre Thatigkeit sei gerichtet ,ad publicas
necessitates expediendas leisst es Th. XIL 1, 149. Dem
»onus publicum* wird Th. XIIL. 8, 1 = C. J. XL 5, 1
die ,sarcina privata,“ entgegengesetzt. Worin die Staats-
frachtguter bestanden, erfahren wir aus anderen Stellen,
ndmlich entweder in  Getreide (species anponariae Th.
XIIL. 5, 9. Just. XI. 2, 1. onus frumentarii commeatus
Th. XII 5 32 Just XI 2 4), dem ,canon
urbanus“ (Th. XIII 5, 27) oder ,,canon sacratissimae urbis®
(Th. XIIL 5, 3 5). — oder in Holg, ,)igna idonea publicis
necessitatibus ac dispositionibus“ (Th. XIII. 5,10.) d. h. zum
Heizen der offentlichen Bader (Th. XIII 5, 13.). Mit
Privatleuten gehorenden Gutern oder Waaren durften ihre
Schiffe nicht befrachtet werden (C. Th., XIII. 8, 1. Just.
X1 5, 1). Der Bestimmungsort ist entweder Constantinopel
(Th. XIIL. 5, 82) oder Rom, genauer der Portus urbis
Romae d. h. der nordlich von Ostia von Claudius speciell
for den Zweck der (fiscalen) Kornzufulir angelegte Hafen’
welcher mit dem Tiber durch cinen Kanal (fossa Traiani)
in Verbindung stand. 'y Nur zweimal werden andere »portus

1) Preller, Berichte d. Sachs. Ges. d. Wiss, 1849 8. 29 f,



10

expeditionales erwithnt, Th. XIIL. 5, 35 im Gegensatz zu
Rom, XIII 9, 2 zu Rom und Constantinopel. Dienavicularii
hatten also dasvon den Provinzen dem Staate zum Besten der
Hauptstidte gelieferte Getreide und Holz zur See nach Rom
resp. Copstantinopel zu transportiren. Sie waren vorzugs-
weise, man kann wohl sagen ausschliesslich um Rom’s
und Constantinopel’s willen da: ,,venerandae urbis intuitu«
waren den navicularii des Occidents verschiedene Privi-
legien verliehen (Th. XIII. 5, 30) und ebenso denen des
Orients von Constantin dem Grossen ,,pro commoditate
urbis quam aeterno nomine iubente Deo donavimus.®
(Th. XIII. 5, 7.) Gewiss nur ausnahmsweise wurden sie
zu anderen Zwucken verwandt.!) Indem sie die Haupt-
stidte mit Korn und Holz versorgen, versehen sie ein
publicam munus (Dig. 50, 6, 6, 3; vgl. C. Th. XHII 7, 1
-2 transvectionibus publicis.“ XIL 1, 149 ,,ad expediendas
publicas necessitates.« X1II. 5, 12. 7, 2 ,publicae necessi-
tates.” XI1I. 5, 11 ,,so0lita munia®; ,, munus“ ohne weiteren
Zusatz Th. XIII 5 ¢. 3. 5. 19. 27. XV. 14, 4; statt dessen
auch ,functio XIIL 5 c. 3. 14. 36. ,pavicularia functio
c. 18 28. 35, XIII. 6, 3. 4. VII 4, 11 XII I, 134.
,navalis functio® VI, 2, 19. ,necessitas Th. XIIL. 5, 13.
16. 22. ,,obsequium® XIIL 6, 1. ,onus* XII 1, 149. XIIL
5, 2. ,oneris munus“ XIII. 5. 12. Alle diese Ausdrtcke
werden auch auf die Leistungen der Curialen angewandt
(s. Gothofr. C. Th. Bd. IV. 8. 355). Vgl. anch Dig. 50,
6, 6, 3 ,navicularii qui annonae urbis serviuunt*). Mit den
Obliegenheiten der Navicularii konnen manche muuvera
des Municipalrechts zusammengestellt werden, nimlich
die ,praebitio angariarum, veredorum* u. s. w., d. h. die
Verpflichtung Pferde und andere Lastthiere zu stellen

“—Wﬁlj_ﬂt;;a:-;;die in’s Feld ritcckende Armee mit Lebensmitteln
zu versorgen. (Gothofr. C. Th. XIII. 9, 2 vgl. Zosimus IV. 10)
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behufs Weiterbeforderung der von den Municipes gelieferten
Gegenstinde, namentlich der an den Fiscus abzufthrenden
Naturallieferungen. (Vgl. Walter § 408, 60. Kuhn
stadt. Verf. 1. 66.)

Ueber die Verpflichtungen der Navicularii ist im FEin-
zelnen noch Folgendes zu bemerken:

1. Es war den Staats- und Stadtbehorden streng
untersagt, den Navicularii auf ihren Fahrten irgend welche
Hindernisse in den Weg zu legen (Th. XIII 5, 8 9. Just
XI. 2, 1), sie zu irgend welchen Leistungen anzubalten,
zu denen sie nicht verpflichtet waren (Th XIII. 5, 4. 8,
9. Just. XI. 2, 1) oder ihre Schiffe eigenméchtig zu requiriren
(Th. XIII. 5, 5,1. 8, 1 (= Just. XI, 5, 1). 5, 8); vielmehr
waren sie gebalten fiir ihr schnelles Fortkommen zu sorgen
(Th. XIIL. 5, 34. Just. XI. 2, 6. vgl. Th. XIIL 5, 4 ,ut
facilius iniuncta sibi possit inplere obsequia“); mit ihrer
Person und ihrem Vermdgen hafteten sie fir rechtzeitige
Abfertigung der Navicularii (Just. Edict. XIIL cap. 4. 5).
Andererseits mussten aber auch diese selbst jeden un-
nothigen Aufenthalt -vermeiden und sich bemithen auf dem
kurzesten Wege und so rasch wie moglich ihren Bestim-
mungsgort zu erreichen (C. Th. XIIL 5, 33. 34. Just. XL
2, 5. 6). Sie waren verpflichtet, den dritten Theil des
canon urbanus schon ,inter prima navigationis exordia® zu
transportiren (C Th. XIIL 5, 27). Der ganze canon fru-
mentarius von Constantinopel musste in Alexandria spite-
stens gegen Ende August eingeschifft sein (Just. Ed. XIIIL.
6), die Fracht noch in demselben Jahre, in welchem sie
geladen war, am Bestimmungsort abgeliefert werden (C.
Th. XIIL. 5, 26. Just. XI 2, 2); Hin- und Ruckfahrt
zusammen durften nicht mehr als zwei Jahre in Anspruch
nehmen (Th. XIIL 5, 21. 26. Just. C. XI. 2, 2), wobei
man sich erinnern muss, dass der einzelne Navicularius
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nicht verpflichtet war, zwei Jahre hintercinander die Fahrt
zu machen (C. Th. XIIL 5, 6); der Zweck jener Bestim-
mung war also nur ihm schleunige Ruckkehr zur Pflicht
zu machen. Von November bis Marz rubte dic Schiffahrt;
vom 1. April bis zum 1. October durfte geladen, nach
dem 15. October aber nicht mehr gefabren werden (C 'T'h.
XIIL 9, 3, 3. C. Just. XI. 6, 3, 3.).

2. Von den susceptores (d. h. den mit Entgegennahme
der Naturalsteuern betrauten Beamten) wurden den Navi-
cularii die zu transportirenden species ubergeben. (Th. XIIL.
5, 8) Ob die nur einmal (in Alexandria) erwahnten
»erithologi“(d. h. wohl Aufseher, Controleure uber die
Einlieferung (susceptio) und Ausgabe (expensio) des Ge-
. treides) und ,zygostatae* (mensores, Wager) Cod. Th. XIV,
26, 1 = C. J. XI., 28, 1 mit den susceptores Th, X[II. 5,
8 identisch sind oder als deren Grehillfen angesehen werden
miussen, wage ich nicht zu cotscheiden. Auch die
,actuarii et cornicularii classium urbis CP.“ (C. Th. VIIL
7,21 = C. J. XIL. 49, 7, adressirt an den praef. pract.)
werden bei der Uebergabe des Getrcides an die navieularii
thitig gewesen sein; in welcher Weise? ldsst sich freilich
nicht niaher bestimmen, (Die actuarii waren Rechnungs-
fohrer; was Goth. wber die cornicularii sagt: ,corn.
classium urbis CP. praefecto praetorio ius dicente super
classibus urbis CP. cornibus secretarii praesto erant* ist
schwerlich richtig.) — Innerhalb 10 Tage (wie es scheint
nach Uebergabe des species) mussten die susceptores die
Frachtbriefe (relatoriae ') ausfertigen. (Th. XIII. 5, 8.)

1) Gothofr. erklart, relatoriae’ durch ‘,Quittung.en“. S?lche, 's.onst
immer ,japochae, securitates” genannt, erhielten die Navicularii am
Bestimmungsorte nach Ablieferung ihrer Fracht von (.Iem prag-
tectus annonae. Man sollte demnach erwarten, dass die Consti-
tution an diesen oder an den praef. urbis adressirt sei. Aber statt
dessen ist sie an den comes Hispaniarum gerichtet; es kann sich
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Vor der Abfahrt hatten die Navieularii vor den competenten
Behodrden zu Protokoll zu erkliren, dass sie unverdorbene
Waare eingeladen hitten, und diese waren verpflichtet
durch eigenen Augenschein sich von der Wahrheit ihrer
Versicherung zu tberzeugen. (Th. XIV. 15,2.J, XI. 23, 1,

3. Dass die Navicularii so bald wie moglich Rom
oder Constantinopel zu erreichen suchen mussten, wurde schon
erwiahnt. Ueber unterwegs auf der Fahrt erlittene Un-
fille, z. B. wenn bei einem Sturm ein Theil der Ladung
tiber Bord hatte geworfen werden miissen (Th. XIIL. 9, 4),
namentlich aber iber Schiffbruch, wurde stets eine strenge
und genaue Untersuchung angestellt. Der Navicularius
musste  gofort die nothige Anzeige machen, nach
C. Th. XIII, 9, 1 a. 372 bei dem »praeses provinciae
in qua res agitur“d. h. in dessen Provinz der Schiffbruch
erlitten war, nach C. Th. XIIL. 9, 3 a. 380 dagegen beim
praefectus annonae, nach C. Th. XIIL 9,5 bei diesem und

- beim vicarius urbis Romae — im C. Just. XI. 6 (5), 3

heisst es allgemein:,,examen adhibetur conpetentis iudicis*
— und zwar, wenn die Sendung for Rom resp. Constanti-
nopel bestimmt war, innerhalb eines Jahres, sonst inner-
halb 2 Jahre (Th. XIII, 9, 1. 2), nach C, Just. XI. 6, 2
stets ,intra anni spatium®, widrigenfalls der Unfall als
selbstverschuldet betrachtet werden sollte. (Th. XIIL 9,
1. 2. C. Just. XI. 6, 2.). Er hatte gleich die nothigen

hier also nicht um die Uebergabe der Getreidesendung an die
haupstidtischen Beamten, sondern um die an die navicularii in
Spanien selbst stattfindende handeln. Folglich kann relatoriae
nicht mit, Quittung*ithersetzt werden, sondern nurmit , Frachtbrief*,
nReferre’ heisst mnicht bloss peurickbringen” sondern auch
nJemmandem bestimmtes, gebtihrendes iberbringen, abliefern,
»relatoriae’ (ndmlich litterae) also: ,Bescheinigung uber Abzu-
lieferndes® = , Frachtbrief.* — Frachtbriefe werden zwar sonst
nirgends erwihnt, missen aber doch angenommen werden, da
Jja ohne solche jede Controlle unméglich gewesen wire.
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Zeugen mitzubringen (,,testibus probet eventum,* Th. XIII,
9, 1. Just. XI. 6, 2), zuniachst seine Matrosen, entweder
alle oder doch wenigstens die Halfte (Th. XIIL 9, 2; die
Zahl derselben wurde aus der Grosse des Schiffes er-
schlossen); nach C. Th. XIIL. 9, 3 = C. J. XL 6, 3 geniigten
zwel oder drei, auch sollte man sich zuerst immer an den
»magister navis“ d. h. nicht den Steuermann, wie G othofred
meint, sondern den Capitdn, halten und nur, falls dieser
umgekommen, an die tibrigen. Waren simmtliche Matrosen
verungltickt, so wurden ihre Verwandten herbeigeholt und
nach ihren Aussagen Zahl und Namen derselben fest-
gestellt. (,quos navicularius* (d.h. der Schiffsherr, Schiffs-
rheder) ,naufragio periisse contendit“C, Th. XIIL. 9,3.C. Just.
X1.6,3.) Falls der betreffonde Beamte die vom navicularius
gemachte Anzeige nicht beachtete, die Untersuchung nicht
sofort einleitete oder sie fahrlissig fabrte, so hatten er und
sein officium den durch den Schiffbruch vom Fiscus er-
littenen Schaden zu gleichen Theilen zu tragen, wahrend
Jener frei ausging. (Th. XIIL 9, 6. C. Just. XI. 6, 5, 1.
»Es ist namlich eine allgemeine Verpflichtung der Officialen
den Magistrat an seine Amtspflicht und die Beobachtung der
Gesetze zu erinnern . . . . daher bei Jeder Uebertretung der
Gesetze nicht nur der Magistrat sondern auch sein Officium
oder wenigstens dessen Vorsteher bestraft wird Beth-
mann-Hollweg Civilprocess III. 140.). Die Untersuchung
wurde nicht geheim wie es bei Criminalprocessen sonst
damals die Regel war,") sondern offentlich (levato velo)
gefohrt. (Th. XIIL. 9, 6. Just. XI. 6, 5 pr.) Nothigenfalls
wurden die Matrosen auf der Folter inquirir ?) (Th. XIIL.
1) Geib, Gesch. d. R. Criminalprocesses S. 510,

2) Vgl. Augustin. sermo 52 (angefithrt von Gothofr. Bd. 5.
S. 119): ,homines ad tormenta daturi erant quis (ex quibus?) de
subversione navium secundum consuetudinem quaererstur."

\
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9, 2. 3); der Navicularius sclbst war vor korperlichen
Zichtigungen und der Folterung durch das Gesetz ge-
schatzt. — Innerhalb vier Jahre musste die Untersuchung
beendet scin (Th. XIIL 9, 3, 1.), nach C. Th. XIII 9, 6.
C. Just. XI 6, 5,1 schon binnen zwei Jahren. Den durch
unverschuldete Unglucksfalle verursachten Schaden trug
der Fiscus (C. Th. XIIL. 9, 4. C. J. XL 6, 4.), sonst das
corpus naviculariorum, welches der Regicrung gegentiber
haftete und an welches sich diese daher schadlos hielt ;
nattrlich blieb es demselben unbenommen den Schaden
auf die einzelnen Mitglieder abzuwalzen oder den betref-
fenden navicularius oder Supercargo (prosecutor) zur
Rechenschaft zu ziehen. (Th. XIIL 5, 32. 38. 9, 4) Im
Jahre 414 erliess Honorius den Navicularii von Africa alle
Ruckstande (reliqua) der Jahre 387 bis 407. (C. Th, XI
28, 8.) Zum Schluss mag noch bemerkt werden, dass dic
Provinzialstatthalter aber alle Unfille, Schiffbriiche und die
tber diese gefahrten Untersuchungen an den praefectus
practorio Bericht erstatten mussten. (C. Th. XIIL. 9, 1.
Just. XI. 6, 2).

4. In Portus resp. Constantinopel wurde die Ladung
vom praefectus annonae in Empfang genommen, vor
welchem der Navicularius (ebenso wie vor der Abfahrt
vor dem praeses provinciae oder Stadtmagistrat) zu Protokoll
erkliren musste, dass er gute unverdorbene Waare einge-
laden hitte (C. Th. XIV. 15, 2. Just. XI. 23, 1.). Erwies
sich diese Aussage als falsch oder wurde das Korn nicht
rechtzeitig abgeliefert oder fehlte etwas an der Quantitat,
80 wurde ecine Untersuchung eingeleitet. Th. XIII. 9, 5
und bes. XIIL. 5, 38.') Nach der letateren Verordnung
sollte der praefectus urbi bei schwerer Geldstrafe spatestens

1) Sowohl bei Gothotr. als bei Haenel steht: ,si navicu-
larius diametrum incidisset. Es muss doch ynaviculario“ heissen.
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am filnften Tage nach der Landung mit Hinzuziehung des
praefectus annonae und dreier viri illustres (aus dem Senat)
die Untersuchung einleiten und sie selbst an Feiertagen
fortsetzen; der Schuldige wurde unter gentigender Bedeckung
nach Africa an den dortigen praefectus annonae (d. h.
wenn er aus Africa gebiirtig war, sonst ohne Zweifel
an den praeses provinciae) gesendet und von diesem zum
Schadenersatz genothigt. — Unterschlagung der Fracht oder
auch nur eines Theiles derselben wurde mit dem Tode
bestraft (C. Th. XIIL 5, 33. C. Just. XI. 2, 5.), welche
Strafe tberhaupt jeden traf, der sich an den fiscalischen
Proviantvorriathen vergriff. (C. Just. IV. 40, 3.) — Nach
Ablicferung der Fracht erhielt der Navicularius eine
Quittung, in welcher der Tag der Ablieferung angemerkt
war und welche er bei Strafe der Vermogensconfiscation
nach seiner Riickkehr dem praeses provinciae (resp. dem
praefectus annonae Africac?) vorweisen musste. (Th. XIII
5, 21. 26. Just. XI. 2, 2)) —

5. Fur ihre Muahewaltung erhielten die Navicularii
Sporteln und zwar die von Alexandria und dem Orient
ftir je 1000 modii einen aurcus und 4 Procent von der Ladung
(Th. XIIl. 5, 7), die von Africa dagegen nur ein Procent
von der Ladung (Th. XIIL 5, 36. 38). Nach Just. Edict.
XIII. 7. 8. wurden von Alexandria nach Constantinopel
Jahrlich 8 Mill. Scheffel Getreide gesandt und als Fracht-
geld 80000 solidi gezahlt, also ein solidus fiir je 100 modii;
wie es schoint, wurde jedoch damit nicht nur der Transport
itber das Moeer, so‘ndcrn auch der von den Stidten und
Dorfern Aegyptens nach Alexandria bezahlt. (Navicularii
Niliaci erwihnt Vopise. Aur.47, 3.) DieSporteln durften den
Navicularii von den kaiserlichen Beamten oder deren
Officialen bei 10 Pfund Gold Strafe nicht verktrat werden;
wenn sie sich aber von jenen durch Ueberlassung derselben
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bestechen liessen, so mussten sic das Vierfache an den
Fiscus zahlen. (Th. XIII. 5, 36.)

6. Reichte das corpus naviculariorum fir dic Ver-
schiffung des canon urbanus nicht aus, so wurden Privat-
schiffe requirirt, nicht nur in den Provinzen, sondern
selbst in Rom. (Th. XIIL 7. XIV. 21, 1. Nov. Th. 8.
C. Just. XI. 4) Diesc mussten von den Eigenthumern
unweigerlich hergegeben werden; Standesprivilegicn oder
kaiserlichc Rescripte kamen nicht in Betracht. Doch
wurden in der Regel nur grosscre Schiffe, ,,naves legitimac
capacitatis® (Nov. Val. 28 § 2), in Aunsprueh genommen,
nach Nov. Th. 8 § I = C. Just. XI. 4, 2 Schiffe, welche
2000 modii zu tragen im Stande waren; dic Besitzer
kleinerer Schiffe mussten dagegen eine Geldabgabe von
Je 2 solidi zahlen. (Val. Nov. 28 § 2.) Dics ist das auch
in den Digesten 50, 4, 1, 1 und 18, 24 vgl. 49, 18, 4, 1
crwithnte ,,munus ret navicularis®, welches zu den munera
patrimonii gerechnet wurde. (Vgl. auch Kuhn stidt.
Verf, 1. 67.)

7. Alle Ausgaben, welche die Verwaltung des munus
navicularium nothig machte, wurden von den navicularii
aus ihrer eigenen Tasche bestritten: C. Th. XIIL 5, 2
»CX propriis facultatibus onecra navicularia sustinere; XIII,
5, 5 ,integris patrimoniis nav. munus exerceant*; XIIL 5,
14, 3 ,facultatibus propriis . . . perpetuo sint obnoxii
functioni.® Wenn Constantin der Grosse C. Th. XIII, 5,
7 E. sagt, dass dic navicularii von Alexandria aus cigenem
Vermogen ,s0 gut wic nichts® (nihil pacne) zuzuschiessen
brauchten, da sic ja rcichliche Sporteln erhielten, so ist
dies sicherlich ecine starke Uchertreibung. Schon im
zweiten Jahrhundert mussten nach cinom Rescript der
Divi fratres bei Callistratus Dig. 50, 6, 6, 6 die nach

Rom mit Getreide Handel treibenden Navicularii den
2
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grossten Theil ihres Vermagens in ihrem Gewerbe angelegt
haben, wenn sie gewisser ihrem Stande verliehenen
Privilegien theilhuftic werden wollten. Dies gilt von den
Navicularii des sinkenden Reiches in noch hoherem Grade:
»sintegris patrimoniis nav. munus exerceant.* Th. XIII,
9, 5. Dass ibnen einmal die Schiffe von der Regierung
ausgebessert (Th. XIII, 5, 27) oder ein anderes Mal von
dieser Baumaterialien geliefert werden (Th. XIII 5, 14),
ist Ausnahme; in der Regel mussten sie ihre Schiffe mit
cigenem Gelde bauen und repariren; Grosse und Raum-
inhalt derselben waren vom Staate vorgeschricben: s. Th.
XII 5, 14 §1 ,reparationem deinceps per singulos annos
iilsdem npaviculariis ex concessa iugoruin  immunitate
curaturis und bes. XIII. 5, 28. Wie gross die , debitac
capacitatis summa‘ war, erfahren wir nicht; nach Seaevola
Dig. 50, 5, 3 waren digjenigen von publica munera befreit,
»qui naves marinas fabricaverunt et ad annonam p- R.
pracbuerunt non minores quinquaginta milium modiorum
aut plures (Mommscn: aut quinque pluresve) singulas
non minores decem milium modiorum¢ (10000 modii =
c. 87545 Liter), und dies galt auch nach Justinianischem
Reeht.  Auf dic navicularii amnici bezicht sich Val. Nov.
25 § 2, wo diesen der Bau oder die Reparatur von Schiffen
von weniger als 40 cupae Inhalt untersagt wird; doch
wissen wir leider nicht, wie gross eine cupa war. (Sollte
die cupa vielleicht mit dem culleus, dem grossten Hohl-
masse, identisch sein? 1 culleus = 20 amphorae = 60 modii.
Hultseh Script. metrol. II p. 142, 10.)

II. Mensores und Caudicarii. Der canon frumen-
tarius wurde nach der Ausladung vermessen und dann
in Staatsspeichern (horrea fiscalia Th. XV. 1, 12, h. Por-
tuensia Th. XIV. 23, 1. condita Portucnsia Th. XIV, 4,
9. vgl. auch Th. XI. 14, 1. 2)) aufgespeichert. Die Auf-

19

sicht tber die Vorrathe zu fahren, war die Aufgabe des
corpus mensorum und corpus caudicariorum gemeinschaft-
lich; beide Corporationen lebten begreifiicher Weise fast
immer in bitterster Feindschaft mit einander (vgl. C. L. L.
VI. 1759). Der patronus horreorum Portuensium, wie cs
scheint, einer der patroni des corpus mensorum, fungirte
als Oberaufscher ein Jahr lang, kounte jedoch, nachdem
ihm fir seine Verwaltung Decharge ertheilt worden, von
Neuem gewshlt werden. (C. Th. XIV. 23, 1.) Im J. 417
wurde den mensores und caudicarii einer der Patroni des
corpus pistorum als Controleur beigesellt. (Th. XIV. 4.
9.1 Dic caudicarii?) hatten das in Portus angekommene
Getreide von hicr stromaufwiarts nach Rom zu fuhren
(Gothofr. ad C. Th. XIV. 3, 2), die mensores das Korn,
theils wenn es aus den Schiffen ausgeladen wurde, theils
wenn sie es den caudicarii (oder auch den pistores) ver-
abfolgten, zu vermessen; sie mussten daher stets cinen
Ueberblick aber die augeunblicklichen Vorridthe haben.
(C. Th. XI. 14, 1 = C. Just. X. 26, 1.) Thre Thatigkeit
war genau geregelt: das Korn musste so gespeichert
werden, dass es vor Temperatureinflissen geschittzt war
(C. Th. XV. 1, 12); erst wenn der ganze canon frumentarius
eingebracht war, durfte Getreide verabfolgt werden (C. Th.
XI. 14, 2); zuerst musste das vom vergangenen Jahre
nachgebliebene Getreide verbraucht und dann erst die neue
Sendung angegriffen werden (C. Th, XI. 14, 1. C. Just.

1) Ueber die Auslegung dieses Gesetzes s. unten S. 23 Anm.

2) C.Th.XIV. 8,2.4, 9. 15, 1., codicarii nabicularii infernates*
(unter Constantin dem Grossen) Grut. 1086, 6, welche Inschrift im
C. L L. VI. wohl nur aus Versehen fehlt; von Hirschfeld
Philologus XXTX. (1869) S. 84 u. A. wird sie als echt citirt. —
Die caudicarii heissen auch navicularii amnici (Nov. Val. 28); auf
sie beziehen sich auch C. Th. I 10, 4. IL 17, 1. XIIL 5, 11. 18.
6, 2. Symm. rel. 44.

2*
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X. 26, 1); verdorbenes Getreide sollte nicht weggeworfen,
sondern mit gutem vermischt werden. (C. Th. XI 14, 1.
C. Just. X, 26, 1.) Die horrea publica waren ausschliess-
lich far die annona publica bestimmt (C.Th. XV. 1, 12);
die in denselben aufbewahrten Vorrithe durften von
Niemand ohne Ermichtigung angerihrt werden. (Th. XV.
1, 12. XIV. 3, 16; hieranf beziebt sich auch C. Th. XIV.
16, 2= C. Just. XI. 24, 1: ,,frumento ad usus alios deputato*.)

Die Notitia urbis CP. (s. cap. 16, 29 ed. Seeck)
zihlt sechs horrca auf, in Rom (s. Jordan Topogr. II. 573
vgl. 8. 67) gab es deren 290, die jedoch nur zum Theil
offentliche Getreidespeicher waren. Ueber die horrea
Galbana war ein besonderer Curator gesetzt (N. Dign, Oce. 4,
15); ein comes horreorum wird auch C. Just. XL 16, 1
erwihnt. Vermuthlich standen die mensores unter seiner
Jurisdiction.

ITL Pistores. Seit Aurelian erhielt die Bevolkerung
Roms nicht mehr Korn, wie bisher, sondern Brot von der
Regierung geliefert (Zosim. 1, 61. Vopisc. Aur. 35. 47);
in Constantinopel wurden die Brotspenden von Constantin
dem Grossen eingefuhrt,') nach dessen Anordnung tiglich
30000 Brote?) ausgetheilt wurden. Nur vortibergehend,
wie os scheint, wurde der canon frumentarius von CP.

1) Zosim. 2, 82. C. Th. XIV. 16, 2. 17,9. 10. Socr. hist. eccl. IL 18.

2) Socr. hist. ecel. II 13. sagt eintach dxw &YY0s popudsas,
ohne hinzuzufiigen, ob Brote oder Scheffel darunter zu verstehen
seien; von Scheffeln verstehen die Stelle Cassiod. hist. trip. IV. 18.
Vales. z. St. und Gothofr. zu C. Th. X[V, 16, 2. Da in Rom in
der friheren Kaiserzeit 200000 Menschen monatlich 1 Mill. modii
erhielten (Marquardt, Staatsverw. 2, ‘121), so wiirde die tigliche
Austheilung von 80000 Scheffeln auf 480000 Emptinger fihren,
was fur die damalige Zeit, unmittelbar nach Grindung der Stadt,
entschieden zu hoch ist. Ich denke daher an 80000 Brote und so
heisst es auch in der vita Pauli in Photios’ Bibl. p- 475a 86 Bekk.
Ty 88 T fhov THs dwpedis fpsprom dptor puptdtes Oxtd,
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von Constantius um dic Hélfte verringert, von Theodosius
dem Grossen dagegen um 125 Scheffcl taglich vermehrt.')
Das zur Vertheilung gelangende Brot hatte das corpus
pistorum zu backen; ein solches kommt daher vor sowohl
in Rom (C. Th. XIV. 3, 1 — 22. IX. 40, 3. 5 — 7. 9)
als auch in Constantinopel (Th. XIV. 16, 2. 8. C. Just. XI.
16, 1. 2, Nov. 80 cap. 5), sonst nirgends. Die Bicker
Lieissen bei Symm. rel. 23 § 1 ,pistores publicac annonae*
und Gratian C. Th. XIV. 3, 15 beruft sich auf ein die pistores
betreffendes Gesetz, ,per quam . .. utilitati annonae
publicae . . ., providetur; ihre Thatigkeit wird mit den
Ausdricken ,,munus“ (Th. XIII, 5, 2. XIV. 3, 6. 18),
,, necessitas“ (XIV. 3, 3, 1. 3, 14), ,muneris necessitas®
(Th. XIV, 3, 5), ,officium* (Th. XIV, 3, 3 pr. u. § 2,
,debitum officium* (XIV. 3, 21), ,functio“ (Th. XIV. 3,
12) bezeichnet, welche alle auf dem Staate geleistete
Dienste hinweisen. Vgl. Th. XIV 15, 1 ,ne pessimus panis
p- R. usibus ministretur. XIV. 17,3 ,,quae diurna pistores
alimentis popularibus pracbent.“ Sie standen unter der
Jurisdiction nicht nur des praefectus urbis (was sie ja mit
allen Bewohnern der Hauptstadt gemcin batten) sondern
auch des praefectus annonae;?) an diesen letzteren
sind C. Th. XIV. 8, 1. 14. 15. 21. 17, 3. 6. adressirt.
Ihre Functionen unterlagen der strengsten Controle sei-
tens der Regierung; causae pistoriae wurden als publicae
wie alle causae fiscales selbst wihrend der Gerichtsfericn
verhandelt (Cod. Just. III 12, 4). Das zum Brotbacken
nothige Getreide erhielten die pistores vom Staate geliefert:

1) Soecr. hist. eccl. II. 18. — C. Just. XL, 25. 2. a. 392.

2) Nach Bocking Not. dign. I. 177. und Walter Gesch.
d. R. R. § 881 A. 48 hat es in Constantinopel einen besonderen
praefectus annonae nicht gegeben; aber 8. Cod. Just. 1. 44, 1. 2.
XII. 68. Nov. 88 cap. 2 pr.
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minteger canon mancipibus consignetur®, heisst es C. Th,
XIV. 16, 2. C. Just. XI. 24, 1; vou einem Kaufpreise ist
hier nicht die Rede und wesshalb hitten auch die pistores
das Korn von der Regierung kaufen sollen, da dieser das-
selbe nichts kostote und dic Brote unentgeltlich verabfolgt
wurden? Um so auffilliger ist Th. XIV 15, 1 a. 864. ,sola
ducentena milia modiorum frumenti integri atque intemerati
juxta priscum morem mensores et caud. levioribus pretiis
pistoribus venundare cogantur.“ Doch scheint diese Bestim-
mung damit zusammenzuh#ngen, dass damals das Brot
nicht unentgeltlich vertheilt wurde. ') Reichte der eigent-
liche canon frumentarius nicht aus, so wurde der nothige
Bedarf von der Regierung aufgckauft. Zu dicsem Zwecke
bestand, wenigstens in Constantinopel, vermuthlich aber
auch in Rom cine besondere arca frumentaria, derselben
waren 611 Pfund Gold (c. 172316, Rubel Silber ?)
zugewiesen, welche zu keinem anderen Zwecke veraus-
gabt werden durften. Von wem der Getreideankauf be-
sorgt wurde, wird nicht gesagt; man konnte versucht sein,
an die Officialen des Praefectus urbis oder annonae zu
denken; wenn wir jedoch C. Th.XIV. 16, 3=C. Just.
X1, 24, 2 erfahren, dass die pistores aus der arca frumen-
taria Geld vorgestreckt erhiclten, so scheint daraus gefol-
gert werden zu durfen, dass diese mit der frumentaria
coemptio betraut wurden.

1) S. bes. C. Th. XIV. 17. 5 a. 369. — Uebrigens ist . Th.
XIV. 15, 1 nicht fehlertrei tiberliefert: auffillig ist einmal die Wahl
der Distributiv- statt der Cardinalzahl, dann die geringe Quantitit:
bei 200000 Emptingern wiirden 200000 Scheffe] 6—7 Tage ansge-
reicht haben. Vermuthlich ist das Gesetz von den Redacteuren
des Cod. Theod. liderlich excerpirt worden.

2) C. Th. XIV. 16. 8. (im C. Just. XI. 24, 2 steht »BUri
statuta quantitas). — C. Th. XIV. 16, 1 ordnet Ausnahmemass-
regeln an. Mit dem liicckenhaften Gesetze C. Th. XIL 11, 2 ist
nichts anzufangen. Vgl. auch Symm rel. 37.
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Das von den Provinzialen gelieferte und von den Na-
cularii ttber’s Meer transportirte Korn wurde, wic schongesagt,
in den Staatsspeichern zu Portus und Rom resp. Constanti-
nopel aufbewahrt und standen diese unter Aufsicht der
mensores tind caudicarii; iinJ. 417 wurde jedoch fur die horrea
Portuensia denselben einer der’atrone des corpus pistorum')
als Controleur an dic Scite gestellt (Th. XIV. 4, 9); dieser
batte von jeder ankommenden Getreideladung eine Probe
{digma) an seince Collegen in Rom zu senden und sie dadurch
in den Stand zu sctzen zu beurtheilen, ob nicht auf der
Fahrt von Portus nach Rom das aus den Proviuzen gesandte
gute unverdorbene Korn mit schleehtem, unbrauchbarem
vertauscht worden sci. — Aus den Staatsspeichern erhielien
die pistores das Getreide, vermuthlich gegen Anweisung;
eigenmnichtig welches zu entnchmen war streng verboten
(Th.XIV.3, 16); sie besassen ubrigensauch eigene Vorraths-
kammern sowohl in Portus als in Rom. (Th. XIV. 15, 4.)
Bickereien cxistirten in Rom 256 (nach der Not., nach dem
Curiosum 258; vgl. Preller Regionen d. Stadt Rom 8. 111
f. Jordan Topogr. IL. 69), in jeder Region 15—247), dic

1) Nach Gothofred’s Anaslegung: einer der patroni des
corpus mensorum und caudicariorum. Aber dass ,ad .exclufien-
das patronorum caudicariorum fraudes et Portuensium furta
mensorum* einer der diebischen patroni zum Controleur bestellt
worden sei, ist widersinnig. Ich verstehe daher: consensu corporis
pistorum; man achte nur aut das folgende ,ad collegas dlgma
missurus® und daraut, dass der unredliche Controleur ,,ad pistrini
etiam munia prima (d. h. ultima) revocetur“; bei Got“hofred’s
Erklirung musste mindestens ,devoc. stehen. Dass dlese. Const.
uicht Th, XIV.3. ,de pistoribus* steht, kommt daher, dass sie auch
die corpora cand. et mensorum betrift, im Titel ?iIV. 4. aber ,de
suariis... ceterisque corporatis® gehandelt wird. In dem Ge-
setze, aus welchem Th. XIV.4, 9 excerpirt ist, war alllch von de}l
pistores die Rede (s. Th. XIV. 8, 22:. Rathselhaft ist aber die
Adresse: ,,Palladio ppo.“ statt ,p. u. . . .

2) Vgl. Rossi inscr. chr. n. 495 (]a. 401.) ,hic est positus
Bitalis pistor M ..... (Name_unieserlich) reg. XIL“ — n. 972
18 H), ,,phic requiescit in pace Laurentius patrunus (so!) [pistorum
de?| regione secunda.*
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unter Theodosius II. verfasste Not. u. CP. erwihnt cap.
16, 39 (ed. Seeck) 120 pistrina privata und 20 oder 2]
pistrina publica. Nach Dueange CP. cbrist. IL 11. waren
die letzteren ,,ad conficiendos panes politicos palatinos et mili-
tares qui quotidie in urbe distribucbantur, privata vero
pro usu cetcrorum civium.“ Ebenso Prcller Regionen
S. 112 Anm. Aber bei der Ausdehnung, welche die unent-
geltliche Brotvertheilung in Constantinopel hatte, ') ist es sehr
fraglich, ob mit den pistrina publica uberhaupt pistrina pri-
vata (und noch dazu 120) concurriren konnten ; dazu kommt
die geringe Anzahl der offentlichen Bickereien und dass
diesc nur in 8 Regionen vorkommen, wihrend es pistrina
privata und gradus in allen gab. Ferner wenn die pistrina
privata der annona publica nicht dienten, so hegreift cs sich
gar nicht, weshalb sie tberhaupt in der Notitia aufgefuhrt
werden, und zwar werden sic immer mit den gradus zu-
sammen erwihnt?), so dass also durchaus ein Zusammen-
bang zwischen beiden bestanden haben muss. Daraus
dass die Backer ,,mancipes® heissen (Th. XIV. 3, 18. 16, 2.
3. C. Just. XI. 16, 1), folgt gar nichts, denn in der spilte-
ren Latinitit heisst ,nanceps“ s, a. , Vorsteher*: in den
Lexicis wird aus Cyprian epist. 66, 6 »manceps latronum®
(= Réauberhauptmann), aus Prudentius »Inanceps carceris®
angefahrt. Es ist daher ganz irrig, wenn Gothofredus
(im Gloss. nomicum zum C. Th.) die manecipes pistrinorum
fur identisch mit den patroni corporis pistorum ansieht,
oder Marquardt (R. Alt. V, 2, 28) und Hirscehfeld
(Philol. XXIX. 45 Anm.) sic als die ,Geschaftsfohrer der
pistores betrachten, ,welche die Contracte mit der Re-
gierung abschlossen“: dies wire wohl Sache der patroni

1, Vgl. Themistius Or. XXIIL p. 292, Hard o= p. 352 Ddf.
2) Die Reihenfolge ist immer: pistrina publica —, pistr.
privata —, gradus, nur cap. 10 werden die p. privata vorangestellt.
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gewesen. Das  Richtige ergiebt sich aus den angef.
St.  und ist schon von Cujacius de div.
temporum praeser. cap. 13 und Comm, zu C. J. XI. 16, 1.
sowie von Gothofredus selber (z. C. Th. X1V. 3, 18) gefun-
den worden; dem stcht auch Sokrates hist. cecl. V. 18
nicht entgegen: vaav &v 1 peyloty ‘Pouy olxot noppeyébes v
iz 6 T wohet yopyynbusvos dptns yiveto of te wpototdpevnt TobTwy
@ poiyures ©f ‘Povalov  yhdosy xakodvtar. .., deon mpotoracdoar
payarziou kann von jedem Innhaber einer Bickerei gesagt
werden, nicht bloss von den patroni corporis pistorum. ?)
So bleibt kaum etwas andercs ibrig als anzunehmen, dass
die zur offentlichen Vertheilung bestimmten Bréte sowohl
in den pistrina publica als den pistrina privata gebacken
worden seien. Die Vertheilung der Brote fand tiglich an
gewissen erhohten Pliatzen (gradus) statt, deren es in
Constantinopel im Ganzen [17 gab (Not. u. CP. 16, 42),
— in der Not. u. Rom. werden ,gradus“ nicht erwiabnt —
und wurde vom corpus pistorum unter Aufsichtder Officialen
des praefectus annonac vorgenommen (C. Th. XIV. 17,2.3. 6);
den Empfangsberechtigten war es untersagt, sich ihr Brot
direct aus der Backerei zu holen (Th. XIV. 17, 3), und
andererseits den pistores anderswo als an den gradus welches
zu verabfolgen (Th. XIV. 17, 4.). Gewicht und Qualitat
des Brotes waren vorgeschrieben (Th. XIV. 17, 5) und hatte
der praefectus annonae auf strenge Beobachtung dieser

1) Vgl Just. Nov. 80 cap. & iS5 wmpozatdor tdy aptomnuyst-
XMV épymsrr‘pf«uv. ~— Wie es gekommen ist, dass usdyxup im Mittel-
griechischen , Biacker*, WAV ATELOY .Bickerei“ bedeutet (s. Ducange
Gloss. med. Graec.), vermag ich nicht anzugeben und ist auch hier
nicht der Ort zu untersuchen. Ob die . Th. VIIL 7, Y. 16. 19.
VIIL. 8, 4. X1I. 16, 1 erwiihnten mancipes die mancipes pistrinorum
seien, kanunicht entschieden werden; esgahanch mancipes stationum
(C.'Th. VI1I1. 5 passim), thermarum (C. Th. XIV. 5, 1) oder sali-
narum (Symm. rel. 44) und wohl noch manche andere; ein »CoTpus
omnium mancipum® C. 1. L. VI, 1742,
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Vorschriften zu sechen. Vgl C. Th. XIV. 17, c. 2. 3. 6.
Cass. Var. V1. 18 (formula praef. ann.); ,,per officinas pistorum
cibosque discurris, pensum et munditicm panis cxigis.“— Die
Brotvertheilung und was damit sonst noch zusammenhingt,
genauer zu besprechen, ist hier nicht der Ort: es kam mir
bloss darauf an, die Bedeutung des corpus pistorum klar zu
legen; es mag daher hier nur noch darauf hingewiesen
werden, dass in den Provinzen die panis cxcoctio ¢in auf
dem Grundbesitz rubendes munus sordidum war. (C. Th.
XL 16, 15. C. Just. X 48, 12.)

IV. Catabolenses kommen nur C. Th. XIV. 3, 9. 10
(beide Const. sind an den praef. u. R, adressirt) vor. Darnach
rekrutirte sich dieses Corpus aus denjenigen Freigelassencn,
welche 30 und mehr Pfund Silber ') (= 150 solidi. Cod.
Theod. XIII. 2, 1 =C. Just. X, 78, 1) besassen und nicht
anderweitig gebunden waren; iiber seineBestimmung erfabiren
wir dabei nichts. Da tiber die catabolenses und pistorcs
in ein und demselben Titel des Cod. Th. gebandelt wird,
8o mussen beide in Verbindung mit einander gestanden
haben; nicht unwahrscheinlich ist daher Gothofred’s Ver-
muthung, dass es ihre Aufgabe gewesen sci, das ankom-
mende Getreide aus dem Hafen in die Speicher, aus den
Speichern .in die Backereicn und eundlich die fertigen
Brote an dic Oerter der Vertheilung zu transportiren.
Vgl. C. Th. XIV. 3, 10 ,catabolensium nccessitatibus
obsequantur.“ Aus dieser Const. ergiebt sich auch, dass dio
catab. ein corpus fiir sich bildeten; anderer Meinung Ru-
dorff Vormundschaft II 127.

V. Susceptores vini. Unentgeltliche Weinspenden einzu-
faohren, beabsichtigte Kaiser Aureliauus, auf Rath seines

1) Mit Recht nimmt Gothofredus den Ausfall eines ,non*
vor ,sociari an; ausserdem ist aber auch noch ,si“ nach ,agris*
einzuschalten. — Uebrigens sind die catabolenses mit den saccaril
<“on Portus (C. Th. XIV. 22, 1) nicht identisch.
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praefectus praetoriostand er jedoch von seinem Projectab und
begniigte sich Wein zu billigen Preisen verkaufen zu lassen.
(Vopisc.Aur. 48.)ImIV,/V, Jahrh. batten die Grundbesitzer der
suburbicarischen Provinzen, namentlich die von Lucanien und
Brattium ') Wein nach Rom zu liefern (C. Th. XL 2, 3. XIV.
4, 4, 1. — titulus canonicus vivarius® C. L L. VI 1771.
Z. 8. titulus vinarius* Symm. ep. VIL 96}, welcher in der
Hauptstadt um ein Viertheil unter dem Marktpreise ver-
kauft wurde. (C. Th. XL 22) Diese Abgabe, welche in
cine Geldsteuor nicht umgewandelt werden durfte (C. Th.
XI.2, 2. 3), wurde in Rom von den vini susceptores in Em-
pfang genommen, welche leider nur in der Ueberschrift von
C. Th. XIV. 4= 0C. Just. XL 17, sowie C. Th.
XII 6, 26=0C. Just. X. 72 (70), 1l vorkommen;
aus der Erwidbnung im Codex Just. dirfen wir
schliessen dass auch dic Einwohner von Constantinopel
Anspruch auf wohlfeilen Wein hatten.  Dagegen besitzen
wir noch das Fragment eines Tarifes tber die Sporteln,
welche bei der Weinlieferung abfielen (Wilmanns inser.
Lat. 2739=C. I. L. VI 1785): ,die Zinspflichtigen (pro-
fessionarii, posscssores) liefern die Fisser (cupae) an einon
Ort im Marsfelde, welcher »ad ciconias nixas* hiess, und
erhalten dafir an Ort und Stelle vondem Einnchmer (vinisus-
ceptor) 120 Sesterzen, nicht als Kaufpreis, sondern als Gratial 2)
Vorher aber findet die Weinprobe (degustatio)statt, wozu der

1) Expositio totius mundi Riese’s geogr. Lat min, p 119, 11,:
»-Brittia : et ipsa cum optima sit, negotium vestem emittit byrram et
vinum multum et optimum.“

2) Als Gratial wohl fir den Transport nach Rom: vgl.
C.Th. XI1.2, 2 pr. ,,vina Romam portentur.® XIV. 4, 4, 1 »ongae
subvectionis damna.“ ,Die von den Municipes gelieferten Gegen-
stinde mussten nimlich zuweilen von ihren Erzeugungsorten
noch weiter verfihrt werden.* Kuhn stadt. Verf. 1, 66. vgl.
Walter Gesch. d. R.R. §408, 60. — Uebrigens steht in der Inschr.
tiberall ,nummi¥, nicht ,HS.“
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Zinspflichtige die Flischchen (ampullae) zu liefern hat,
dieselben aber zurtickbekommt. Die Kosten des Probirens
tragt das Aerar [? die arca vinaria?]: fur das Auf- und
Zuschlagen cines jeden Fasses dem Arbeiter (exasciator)
10, dem Probirer (haustor) fur jedes Fass dreissig Sesterzen
{nummi], ferner fir Bewachung der Fiasser ein Gewisses
und ebenso den Lasttragern (falancarii) fiir den Transport
der Fisser in die Magazine, die bei irgend einem Tempel')
gewesen sein miussen. Endlich erhilt der Zinspflichtige
vom vini susceptor (C. Th. XII. 6, 26) Quittung (apoca),
woftr das Aerar dem Schreiber 20 Sesterzen gewiahrt.
(Mommsen Ber. d. Sachs. Ges. d. Wiss. 1851, III. 77.)

Der Erlos aus dem Weinverkauf floss in die arca vinaria .

(Symm. epist. 7, 95. 9, 131. relatio 34 § 2; ein ,rationalis
vinorum* Not. dign. Oce. 4, 9; einen ,tribunus viparii fori“
fuhrt Bocking Not. dign. II. 195 aus Symm. ep. X. 35
[= rel. 22] an; aus Meyer’'s Ausg. erfahren wir aber,
dass in der Hdschr. ,suarii fori“ steht.) Fur etwaiges
Deficit im titulus vinarius hafteten die susceptores vini
(C. Th. XII. 6, 26, C. Just. X. 72,11). Mit dem Verkauf des
Weines hatten diese nichts zu thun, dies war Sache der vinarii;
inschriftlich erbalten ist uns ein ,[ex auc]toritate Tarraci
Ba[ssi v. ¢. pracf. urb.]“, also amtlich bekannt gemachtes
Verzeichniss von ,,[nomina vijnariorum qui sibi pecuni[am
indebitam (?) con]tra disciplinam Roman[arum legum]
vindicare consuever[unt]“ (hierauf folgen ecinige z. Th. ver-
sttmmelte Namen; C. I. L. VI. 1766 = Henzen 6430)
d. h. welche Wein theurer verkauft hatten, als vom Gesetze
vorgeschrieben war. (Nach G. B. de Rossi Bull. d.

1) Nach O. Hirschfeld Philol. XXIX. 19 Anm. 26 ist der
von Aurelian erbaute Tempel des Sonnengottes gemeint. —
Ueber das Alter der Inschrift wird von den Herausgebern nichts
angemerkt; Hirschfeld a. a. O.: ,,nicht vor Aurelian.®
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Inst. 1853 p. 41 wurden sie mit Entziehung der Handels-
licenz (s. Dig. I 12, 1, 13. XLVIIL 19, 9, 9) bestraft.)
Ob die vinarii an ihren Stand gebunden waren, erfahren
wir leider nicht, ist aber wahrscheinlich wohl der Fall

gewesen,

VI Suarii. C. Th. XIV. 4. Nov. Valent. 35. C.
Just. XI. 17 (16). Wie dic Brotverthcilung, so sind auch die
Spenden von Schweinefleisch von Aurelianus eingefihrt
worden (Vopisc. Aur. 35. 47. Vietor Cacs. 35. Zosim. I. 61);
sie bestanden in Rom im IV.und V. Jahrh,, in Constantinopel
noch unter Justinianus. Nach einem Gesetze des Honorius
(C. Th. XIV. 4,10 § 5 a. 419.) gelangten in Rom taglich 4000
Portionen zur Vertheilung; allerdings sind hierbei die als
tberflussig gestrichenen sowie die in den kaiserlichen
Palast gelieferten Portionen nicht miteingerechnet, aber
dennoch ist jene Ziffer auffallig geringfiigig und legt den
Verdacht einer Textverderbniss nahe'). Nach einer Novelle
Valentinian's III (Nov. 35 a. 452.) wurden wiahrend 150
Tage (= 5 Monate) 3628000 Pfund, taglich also 241862,
Pfund vertheilt. Ein Pfund Speck (laridum) kostete nach
dem Edict Diocletian’s de pretiis rerum venalium 16
Denare (= e. 15 Groschen); nach C. Th. VIIL 4, 17 ',
solidus, nach C. Th. XIV. 4, 10 (in Rom?) 50 Denare
oder !;40 solidus; in Campanien waren um 363 sechs folles
(= 5 Groschen) ein Maximum.?) Jec nachdem wir die eine
oder die andere dieser Preisangaben zu Grunde legen,
reprisentiren jene 3628000 Pfund einen Werth von e,
1668880 oder c. 177636 (= 45350 solidi) oder c. 118424

1) Deuten villeicht die Worte: ,,quattuor millia obsoniorum . ..
decernat“, auf eine Vermehrung der Spenden um 4000 Portionen?
Die im Text befolgte Erklarung ist die des Gothofredus.

2) Mommsen, Berichte d. Suchs. Ges. d. W. IIL 56. 72.
— 1 solidus = 12 Mark 69 Pf, 1 Mark = 30.87 Kop.
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(=30233"/; solidi) oder c. 5921193/, (= 1511662/, sol.)
Silber. Unverstiandlich ist mir die Bestimmung C.
Th. XIV. 4, 10 § 3 ,per quinque menses quinas in
obsoniis libras carnis possessor accipiat nc¢ per minutias
exigui ponderis amplius fraus occulta decerpat,“ sowie
Nov. Val. 35 § 2 bis zum Worte ,percipiant.* — Das zu
vertheilende Schweinefleisch wurde in den Provinzen als
Naturalabgabe erhoben, fir Rom in Campanien, Lucanien, )
Bruttium, Samnium und Sardinien (C. Th. XIV, 4, 3. Nov.
Val. 35 § 1); da jedoch wegen der Unsicherheit des Meeres
das Sardinische Schweinefleisch | selten rechtzeitig ein-
traf, so wurden durch Valentinian III (Nov. 35. a. 452)
die Einkunfte dieser Insel ungeschmilert der arca des
praefectus praetorio tberwiesen. Von wo der Staat das
in Constantinopel vertheilte Schweinefleisch bezog, erfahren
wir nicht. Diese Naturalsteuer lastete auf dem Grundbe-
sitz und ging allen anderen Steuerforderungen vor
(Nov. Val. 35 § 1); die possessores durften jedoch nach
eigenem Belieben (wahrend sonst eigenmdichtige ,,adaeratio
untersagt war, Walter § 408 63) statt des Fleisches
den entsprechenden Geldwerth geben, welcher nicht nach
dem romischen sondern nach dem localen Marktpreise
bestimmt wurde. (C. Th. XIV, 4, 2. 3; hierauf bezieht sich
auch Th. XIV. 4,4 § 3 ,possessore cui commodioris pretii
bepeficia indulta a veteribus principibus praerogativa
providit.*)

Mit diesen Schweinefleischspenden stand nun das

1) Expos. totius mundi c. 54 (in Riese’s geogr. Lat. min.
p. 119):  Lucania regio optima et ipsa omnibus abundans et lardum
multum foras emittit . . . . post eam Campania provincia . . . cel-
larium regnanti Romae.* — Cassiod. Var. XI. 89 , hinc enim fuit
ut montuosa Lucania sues penderet, hinc ut Bruttii boum pecus
indigena ubertate praestarent.”
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corpus suariorum in Verbindung; ') ein solches findet sich
daher sowohl in Rom (C. Th. XIV. 4, 1 — 8 und 10,
Nov. Val. 35) als in Constantinopel (C. Ti VIIIL. 7, 22, C.
Just. XI. 17, 1. 2). Von den suarii heisst es, dass sie
»pervigilem laborem p. R. commodis exhibeant: (C. Th.
X1V.4,6.0.J.X1.17, 1), ,,in ministerio urbis aeternac semper
invigilent“ (Nov. Val. 35 § 9); ihr Amt wird mit den
Ausdrtucken ,munus“ (Th. XIV 4, 1), ,functio“ (Th. XIV
4, 10 §1. 4. XIV 4, 5. 4, 8 pr. und § 1), ,,necessitas* (Th.
XIV. 4, 1), ,officium* (Th XIV.4, 10 pr.) bezeichnet. Sie
standen unter der Gerichtsbarkeit des praefectus urbi, an
welchen Th. XIV. 4, 2 — 8 adressirt sind; dancben hatte
wohl auch der tribunus fori suarii2) Gewalt uber sie (Not.
dign. Oce. 4, 10. vgl. Bocking Not. Dign. IT 197); welche?
kann hier nicht untersucht werden. Anfangs hatten die suarii
die Verpflichtung, die Schweinefleischlieferungen von den
possessores beizutreiben; da diese durch Geld abgelost
werden konnten, so mussten die Statthalter jedes Jahr
den praefectus urbi von den Marktpreisen ihrer Provinz
in Kenntniss setzen und erst wenn dies geschehen, durften
sich die suarii auf den Weg machen (Th. XIV. 4, 2. a.
326). Der Zweck diescr Bestimmung war sowohl Ueber-
vortheilung als Erpressungsversuche und Betrogereien der
Suarii zu verhaten. Nach einem Gesetze Julian’s (C. Th.
XIV. 4, 3 a. 363) jedoch sollte diese Abgabe von
den Officialen der Provinzialstatthalter mit Bei-
hilfe der stiadtischen Behorden unter vollstandiger
Ausschliessung sowohl der suarii als der Officialen des
Pracfectus urbis erhoben werden; von jenen wurde dann

—_—

1) Vgl. Cassiod. Var. VI. 18 (formula praef ann.): ,»Suaril
quoque Romanae coplae causa reperti tuo deputata videntur
examini®,

2) Auch der praefectus annonae? s. die vorige Note; im Cod,
Th. und Just. tindet sich davon keine Spur.
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entweder das Fleisch oder das Geldiquivalent den suarii aus-
gehindigt. Nach Nov. Val. 35 § 3 a. 452. war cs dem Be-
lieben des corpus anhcimgegeben, ob es selbst durch seine
patroni die Steuer eintreiben oder dies Geschift den Offi-
cialen des praefectus praetorio tberlassen wollte; in letz-
terem Falle assistirten dicsen 5 vom corpus delegirte
Mitglieder. Zog der possessor die Geldzablung vor, so
hatten die suarii mit der Ablosungssumme die nothige
Quantitat Fleisch aufzukaufen (Th. XIV. 4, 2. 3). Bei den
deshalb nothigen Hin- und Herreisen durften sie sich der
Pferde bedienen, (C, Th. IX. 30, 3; wegen der dffentlichen
Unsicherheit in Unter-Italien war das Recht Pferde zu
balten sehr besehrinkt.) Mochten nun aber die possessores
die Naturalsteuer ablosen oder nicht, in jedem Falle und
zu allen Zeiten haftete die Corporation der Suarii dafur,
dass in Rom zur rechten Zeit die nothige Quantitit
Schweinefleisch zur Disposition stehe: ,periculo suariorum
populo porcinae specics affatim praebeatur. (Th. XIV. 4, 3
A.) Darauf dass dies wirklich geschah, hatten die primi-
scrinii des praefectus urbis und die des vicarius urbis Ro-
mae ') zu schen, widrigenfalls sie genothigt wurden ,ex
propriis facultatibus debita suariac functionis exsolvere.”
(C. Th. XIV. 4, 10 § 4.

Fur ihre Muahewaltung erhielten die suarii sehr
reichlich bemessene Sporteln. Nach dem inschriftlich
erhaltenen Edict des Turcius Apronianus,?) praef. urb. im

1) Die primiscrinii des praet. urbi deshalb, weil die suarii
unter dem praef. urbis standen, die des vicarius urbis R., weil
ihm die Statthalter derjenigen IProvinzen untergeorduet waren,
aus welchen das Schweinefleisch bezogen wurde. Not. dign. Oce. 19,

2) Zuletzt herausgegeben im C. I. L. VI. 1771. Cominentirt
ist dieses und das andere Idict desselben Prifecten (C. I L. VI.
1770) von Gothotredus z C. Th. XIV. 4. 4. Heineccius opusc.
posth. p. 58—68 und C. G. von Winckler opusc. minora (Leipzig
1792) 1. 200225, '
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J. 363, bekamen sie cine Remuneration in Wein aus dem
Weinkanon der Stadt, namlich 25000 amphorae, von denen
zwel- Drittel ihnen selbst zufielen, ein Drittel dagegen
denjenigen ,ordines qui suariam recognoscunt“; kurz vor-
her heisst es: ,suarios . . .. et cos ctiam ordines qui
suariam faciunt. Was dies fiir ,,ordines* gewesen seien,
ist schr zweifelhatt. Wie Gothofredus die Stelle ver-
standen hat, ist aus seinem Commentar nieht klar. Hei-
neceius p. 66 orklart: ,,omnes qui apud Apulos Lucanos
Bruttios ¢t Samnites sues de praediis suis praestare his suariis
tenebantur,” wogegen ausser anderen Griinden schon die im
Edict gleich darauf folgenden Worte: ,iidem ordines . . .
a possessorc suscipiant“ sprechen. Mehr fur sich hat
Winckler’s Auslegung: ,suariam . . . facientes vel reco-
gnoscentes fuisse eos qui boum [?] suumque canonem vel
cius loco iustum pretium a fundorum possessoribus acce-
perint seu susceperint sibique dari curaverint® (Op. 1. 219)
d. h. also dic susceptores, weleche nach C. Th. XIV. 4, 3
aus den Officialen der Provinzialstatthalter genommen
wutrden; aber diesen irgend welche Emolumente zu-
Ikommen- zu lassen, war nicht Sache des praefectus urbis.
Ware nicht der Plural ,ii ordines qui—faciunt®, so konnte
man viclleicht an das corpus confectuariorum denken: das
scorpus suariorum et confectuariorum‘* erscheint zusammen
auf der stadtromischen Inschrift Orelli 3672=C. 1. L.VI1. 1690.
Da es jedoch im Ediet weiter heisst ,,ita ut idem ordines. ..
tam proprium quod appellatur quam annonas exsolvant et
moderatione adbibita perinde a possessore suscipiant adque
accipere sunt soliti antiquo more praeeunte” und wir aus
C. Th. XIV. 4, 10, 4 wisscn, dass ausser den suarii (8. C,
Th. X1V: 4, 3 z. A.) auch die primiscrinii des praef. urb.
und die des vicarius urbis R. fur das Vorrathigsein von
Schweinefleiseh zu sorgen hatten, so durfen wir viel-
3
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leicht diese letzteren unter den ,ordines qui suariam rcco-
gnoscunt® verstchen, zumal da sich die Officialen des praef.
urbi gelegentlich das Erhebungsgeschift angemasst zu ha-
ben scheinen (8. C. Th. X1V. 4, 3). Doch soll dieser
Interpretationsversuch durchaus keinen Anspruch aunf
Probabilitat machen. — Mit ziemlich deutlicher Bezug-
vahme anf dieses Edict verordnete Valentinian I (C.
Th. XIV. 4, 4 a. 367.) folgendes: die suarii sollten erhal-
ten: 1) ,aingulas semidecimas® (§ 4 decimae semis), die
wegfallen sollten, falls der leistungspflichtige possessor
Geld statt Fleisch zahlt (§ 4); darunter ist mit Gothofre-
dus das epimetrum zu verstehen, welches bei allen Natu-
ralabgaben erhoben wurde (Walter § 408 Anm. 62) und bei
Schweinefleisch nach C. Th. XIIL. 6, 15 funf Procent betrug;
mit dicsem epimetrum ist das ,,proprium quod appellatur®
im Edict des Apronianus (C., I L. VI 1771 Z. 19) ver-
muthlich identisch; 2) 17000 amphorae Wein (nach dem
Edict des Apronianus 166662/; amphorae), wobei jedoch
den possessores von Lucasien und Bruttium gestattet
wird, wie es scheint die Amphore durch 70 Pfund Schweine-
fleisch abzulosen '); die Art und Weise der Ablosung wird
in § 2 genauer geregelt. ?) Sehr dunkel ist dagegen
der § 3: ,,1llud quogue salubris Constantinianae legis forma
conpescat, videlicet ut cum possessore, cui commedioris pretii
heneficia indulta a veteribus principibus praerogativa providit,
proprius ordo decidat ae transigat idque ordo suarius
quibuscum (,quicum* hat der cod. Taur.) habet vini emo-

1) Eine Amphora Wein ist also ebensoviel werth wie 70
Pfund Schweinefleisch. Ueber die Preise des Weines in damaliger
Zeit vgl. Mommsen Berichte d. Sichs. Ges. d. 'W. 1851. III. 76.

92) Mit C. Th. XIV. 4, 4 § 2 darf also das (ibrigens nur auf
die pecuarii beztgliche) Edict des Turcius Apronianus C. 1. L, VI.
1770 nicht zusammengestellt werden, wie Gothofr. C. Th. XIV. 4,
4 p. 196 thut.
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lumenta conmunia aut legitimum pretium id est Romani
fori cui carnem fuerat illaturus tradat aut carnem debitam
subministret*. Gothofred 4ndert das handschr. ,proprius*
in ,proprium* und versteht unter ,,proprium* das ,,proprium
quod appellatur des Edicts des Apronianus; ausserdem
will er ,isque ordo suariis® lesen; ebenso Winckler op. L
222; beide (und auch Hinel in seiner Ausg- des C. Th.
p. 1387 not. r.) denken bei ,,ordo* an die ,,ordines qui suariam
faciunt (recognoscunt) desselben Ediets. Aber ich zweifle, ob
,proprium® ohne weiteren Zusatz so aufgefasst werden
darf. Auch das nackte ,ordo* ist héochst bedenklich.
Bei der Erklarung der folgenden Worte: ,,idque ordo —
subministrot* hat man meincs Erachtens nicht genug darauf
geachtet, dass von zwei verschiedenen Fleischpreisen
dic Rede ist, von dem provinzialen und dem stadtromischen;
die Worte ,,cum possessore bis ,providit® beziehen sich
auf die 8. 30 erwihnte Bestimmung, dass bei der adaeratio
die Ablosungssumme nach dem localen Marktpreise fest-
gesetzt werden sollte.  Wenn auch selber stark zweifelnd,
mochte ich zu lesen vorschlagen: ,adque (d. i. atque) ordo
suarius iis quibuscum* u. s. w., d. h.: ,der ordo suarius
soll, so wie es Constantin der Grosse C. Th. XIV. 4, 2
a. 326, angcordnet hat, (also anders als C. Th. XIV. 4, 3) sich
mit den possessores itberdie Ablésungssumme einigen, denjeni-
gen aber, mit welchen er zusammen die Weinremuneration
erhalt, (d. h. wenn meine Vermuthung S 33 richtig ist,
den primiscrinii des praef. urbis und viearius urbis R.,
vielleicht auech den Officialen des praefectus annonae) ent-
weder die erforderliche Quantitdt Fleisch oder den ent-
sprechenden nach den stadtromischen Preisen bestimmten
Geldwerth iibergeben.® Darnach miissen also die suarii mit
der Vertheilung (oder dem Verkauf?) des Schweinefleisches

gar nichts zu thun gehabt haben, und in der That kommt
3‘
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auch nirgends eine Hindeutung darauf vor, dass es der
Fall gewesen. Ubrigens bin ich von meiner Erklarung
nichts weniger als befricdigt und wirde sie sofort gegen
cine bessere aufgeben. — Endlich scheint auch Nov. Val.
35 § 1 von Sporteln die Rede zu sein: ,patronis corporis
suariorum intuitu sacrae urbis Romae in primis hoc bene-
ficium debere praestari, ut . . .. cum aliis provinciis sub
refusione universorum titulorum qui dispersi antehac
plurimum in reliquis habere probabantur (diese Worte
sind mir absolut unverstindlich) de vicinis provinciis id
est de Lucania sex millia quadringentorum, Samnio quin-
que millia quadringentorum, Campania MDCCCCL soli-
dorum debita emolumenta oporteat decerni. (Was daranf
folgt, ist mir gleichfalls unverstindlich.) Nach derselben
Novelle wurden 3625000 Ptund in Rom vertheilt; legen
wir den hochsten Preis von G folles (C. Th. XIV. 4, 3)
zu Grunde, so betragen diese 13750 solidi beinahe 10
Procent vom Werthe der gesammten Quantitiit.

VIL Pecuarii kommen vor in einem Edict des Turcius
Apronianus praef. urb. C. L L. VL. 1770 a. 363. sowie bei
Symmachus relatio 14 § 3 ,hic lanati pecoris invector est.”
Durch ein Gesetz des Honorius C. Th. XIV. 4, 10 pr. a.
419. wurden sie mit dem corpus suariorum vereinigt ,ut

. mixtac corporum vices (doch wohl: ,vires”) alternis
fungantur officiis. In der mehrfach erwiahnten Novelle
Valentinian’s III (35 § 2 und 8) erscheinen sie jedoch
wieder als sclbststindige Corporation. Alle vier Stellen
bezichen sich auf Rom. Sonst kommen sie, wie es scheint,
nirgends vor. Ihre Aufgabe war es, den Markt von Rom
mit Hammelfleisch zu versorgen; dasselbe wurde, wie das
cit. Edict zeigt, nicht gratis vertheilt, sondern (vermuthlich
unter dem Marktpreise) verkauft; auf den Verkauf bezicht
gich oben das Edict: cs untersagt das Fingerrechnen
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(,,consuctudine mieandi summota,* , digitis conludentibus®),
fordert genaues Abwiegen mit der Wage; Kopf Fusse:
und einige andere Korpertheile sollen an den Fleischer
(lanius) fallen, ,reliqua caro cum pelle ot interancis proficiat
venditori® d h., (wenn nicht ,venditori“ mit Heineccius
opusc. posth, p. 63 und Winckler opuse L 209 in ,,emptori%-
zu 4ndern ist) ,,das Fleisch selbst soll dem ,.peeuarius«
zu Gute kommen, der Erlos aus dem Verkauf (an das
Publicum) soll ungeschmilert an ihn fallen.«

VIIL. Boarii werden nur von Symmachus (rel. 14 § 3:
»ille ad vietum populi cogit armentum*) und in der Nov.
Val. 35 § 2 und 8 erwihnt; ihr ,munus* war das Herbei-
schaffen von Rindfleiseh, namentlich aus Bruttium. (8.
30 Anm))

IX. Eine Corporation, welche mit der Austheilung
oder dem Verkauf von Ocl (vgl O. Th. XIV. 24) betraut
war, wird nur einmal, von Symmachus rel. 14 § 3, frugis
ct olei baiulos,” erwiahnt. — Dic Ausbeutung der Salinen
bei Ostia war den mancipes thermarmin (C. Th, XIV. 5, 1)
uberlassen, die deshalb auch ,,mancipes salinarum heissen: ’
8. Symm. epist. IX. 103. 105. rel. 44.  Auf beides kann
hier nicht weiter eingegangen werden. —

So viel iber die Bestimmung und die munera der
beim offentlichen Verpflegungwesen von Rom und Con-
stantinopel beschiftigten Corporationen; ich gche jetzt zu
ihrer innercu Organisation iber.

Die navicularii mensores pistores catabolenses u. s, w.,
sic alle bildeten Korperschaften (corpora) mit juristischer
Personlichkeit: ,corpus navieulariorumm® C, Th. XIIL 5, 16
Ueberschrift (dagegen ist XIIL 5, 7 ,naviculariis Orientis®
und ebenso XIII 5, 36. 37. 9, 3 ,naviculariis adressirt);
ferner XIII, 5 ¢ 9. 14. 16. 20. 6, 2. 4. Nov. Val. 28 pr.
und § 1. Symm. rel. 44 §2. — ,,corpus mensorum Portuen-
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sium“ C. I. L. VI. 1759. — , corpus caudicariorum® C, I.
L. VI 1759. — ,corpus pistorum* C. Th. XIV. 3 ec. 2.
5. 8. 10. 13. 14. 19, 21. IX. 40, 9; ,,mancipum collegium

consortiumque* Codex Justin, XI. 16. 1. — ,corpus
suariorum* O. Th. XIV. 4, ¢ 1. 8 10. C. Just. XI. 17,
2. C. I. L. VI. 1690. 1693. — ,corpus boariorum* und
»pecuariorum* Nov. Val. 35 § 8. — , corpus catabolensium

C. Th. XIV. 3, 10. — ,,Corpus* kaun daher als die tech-
nische, officielle Bezeichnung angesehen werden; dic ein-
zelnen Mitglieder heissen corporati (C. Th. XIV, 2. C,
Just. XI. 15 u. a.); von den navicularii kommnt jedoch
dieser Ausdruck nicht vor. Den Mitgliedern der Corpo-
rationen werden die Nichtmitglieder als ,,privati, extranoi,
vacantes’ entgegengesetzt. (C. Th. XIV. 3, 13. 21. 4, 5)

An der Spitze der Corporationen standen Patroni. ')
Patroni naviculariornm kommen nirgends vor, doch darf
man vielleicht die ,,summates Alcxandrinac et Carpathiae
classis“ (C. Th. XIIL. 5, 32. C. Just. XL 2, 4) als patroni
des corpus naviculariorum von Alexandria und der Pro-
vinz der Insein betrachten. Das corpus suariorum scheint
drei patroni gehabt zu haben (C. Th. XIV, 4, 10 ,tres
huius corporis principales; Nov. Val. 35 § 1 und 3 ein-
fach ,,patroni“ im Plural), mindestens eben so  viele das
corpus caudicariorum (Th. XIV. 4, 9 A.) und das corpus
pistorum (C. Th. XIV. 3,7 ,unus prior ¢ patronis®; XIV,
4, 9 ,unus (nicht ,alter) e patronis*; C. Th. XIV, 3, 2
»patronos pistoribus constitutos.« XIV. 3, 12 | pistorum
patronis.) — C. Th. XIV. 4, 9 heisst es dagegen: illud

etiam decernimus, ne in singulos tres primos patronos

corporum singulorum v. cl. praef. anun. ius habeat corpo-

1) Rossi inscr. christ. [, 972 ,hic requiescit. in pace Lauren-
tius patrunus (so) [pistorum de?| regione secunda.* — Ueber die
patroni vgl. Cujacius Observ. XVL 5. Gothofr. C, Th. XIV. 8, 7.

ralis iniuriae*: dies bezieht sich entweder auf die patroni
der drei in der Constitution vorher genannten corporn der
mensores, caudicarii und pistores, oder aber auf die aller
stadtromischen Corporationen; im ersteren Falle ist die An-
zahl der Vorsteher nicht bestimmbar, im anderen muss
man annehmen, dass jedes corpus ctwa 6 patroni gehabt
habe, da doch den ,tres primi“ mindestens cbensoviele
minder geehrte zur Seite gestanden haben werden, — Dass
nicht alle patroni gleichen Rang hatten, sondern einer von
ithven Obmann war, ergicbt sich aus C. Th. XIV. 3,
7 ,unus prior ¢ patronis (was Cujacius Observ. XVIL 5
umschreibt: ,qui erat pistorum patronus primarius“) und
Val. Nov. 35, wo ausser den ,patroni (§ 1. 3) noch cin
,prior corporis® vorkommt. — Die patroni wurden vom
corpus gewahlt (Th. XIV. 4, 9 ,,corporis consensu eligatur®),
vou der Regierung aber, wie es scheint, bestitigt (Th, XIV.
3, 2 ,,patronos pistoribus constitutos“). Wahlbar waren
natirlich nur Mitglicder. Sie fungirten 5 Jubre (die pa-
troni horreorum Portuensium nur ecin Jahr, Th, XIV. 23,
1), nach deren Ablauf sie in den Rubestaund traten (Th.
XIV. 8, 7). Dic funfjihrige Dauer des Patronats erinnert
theils an die quinquenales der Collegien der fritheren,
theils an die lustralis collatio der spateren Kaiserzeit,
und wenn wir C. Th. XIV. 3, 12 und 17 lesen, dass
alle 5 Jalre (,omnibus lustris®) aus Africa Leute an.
die pistores urbis Romae gesendet wurden, so darfte die
Vermuthung nicht zu kilhn scin, dass alle finf Jabre
nach Abtreten der alten, beim Antritt der neuen Patrone
cine Revision der Matrikel der corporati vorgenommen
wurde, — Die patroni vertraten das Corpus nach aussen:
ihnen werden neue Mitglieder oder die zum Kintritt in
eine Corporation verurtheilten Personen ibergeben (C. Th.
I1X. 40, 5. XIV. 3, 12.), sie prasidiren ohne Zweifel bei
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den Versammlungen, stellen Antrige und sorgen- far dic
Ausfohrung der Beschliisse '), verwalten das Corporations-
vermdgen (s. C. Th. XIV. 3, 7) u. 5. w. Sie haben endlich
den Rang von comites tertii ordinis, entweder nach Ablauf
des quinquennium’s (C. Th, XIV. 4, 9) oder schon vorher
(C. Th. XIV. 4, 10), und sind als solche von korperlichen
Strafen, auch der Folterung, befreit (C. Th. XIV. 4, 9. 10).

Dass es ausser dem Patronat noch anderc Chargen
gegeben hat, scheint aus Nov. Val. 15 ,corporatum u. R
qui non expleto ordine coepti officii priusquam ad
primum inter suos locum emeritus pervencrit® hervorzu-
gehen: darnach gab es (chenso wie im Municipalrecht)
einen ,,ordo muncrum* und war der Patronat das hochste
munus, nach dessen Verwaltung man aus dem Corpus
ausscheiden durfte (vgl. Th. C. XIV. 3, 7). Patroni, welche
ihres Amtes schlecht gewartet hatten, wurden degradirt.
(Th. XIV. 4, 9 ,,ad pistrini etiam munia prima revocetur.*)

Verschieden von jenen patroni, den Vorstehern des
corpus, sind die nicht dem corpus angchoiigen patroni,
welche uns auf verschiedencn Ehreninschriften begegrien :
80 C. L L. VI. 1690 ,,huic corpus suariorum et confectuariornm
auctoribus patronis ex affectu eidem iure debito statuam
patrono digno ponendam censuit,“ aus welcher Inschrift
recht deutlich hervorgeht, dass ,patrono” hicr in einem
anderen Sinne gebraucht ist als in den vorhin angefithrten
Stellen des C. Theod.; ebenso C. I L. VI. 1692 »eollegium
pistorum patrono praestantissimo;¢ 1759 ,statuam patrono
praestantissimo testimonium  gratulationis  exsolvimus«

(ndmlich corpus mensorum und corpus caudicariorum). -

Die Manner, welchen diese Steine gesetzt  sind, sind
Senatoren und hohe Reichsbeamto. Auf vielen anderen

D G L Lo VL 169 ,huic corpus auctoribus

patronis . ... statuam . . ponendam censuit.”
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Ehreninschriften “wird d:zgégcn“der‘Ausdruck ,,pat;ronus“
vermieden, s. z. B. €. L L. VL 173) — 1742,

Die Corporationen haben das Recht sich zu versam-
meln und Beschltisse zu fassen: ,ad decretum navieulariorum<
ist C. Th. XIIL 6, 1 a. 326. erlassen Die Berathungen
und Besehlitsse konnten nur cigene A ngelegenheiten betref-
fen: Wahl neuer Mitglieder (C. Th, XIIL. 9, 3 § 4. Symm.
rel. 44), Bestimmung der leistungspflichtigen (Th. XIII.
5, 13), Wahl von patroni (Th., XIV. 4, 9) u. dgl. m.; vgl.
anch Th. XIIL ‘9, 4, 1 ,,ad corum injuriam retorqueantur
quinon idoneos nominarunt. Das corpus petitionirt beim Kai-
ser (Th.XIIL. 5, 16 § 1), der an dassélbe auch Constitutionen
adressivt (C. Th. XIIL. 5, ¢. 7. 16. 36. 37. XIIL. 6, 1. 9,
3 und ), errichtet Statuen mit Ehrenschriften (C. 1. 1.,
VI. 1690 und 1693 die suarii; dic pistores C. I. I.. VI.
1692, 1739; dic navicularii C. L. T.. VY. 1740; dic mensores
und caudicarii C. I. L. VI 1759, dic caudicarii’ allein’
Grut. 1086, 6), vindicirt Mitglieder, welche ihren Ver-
Pflichtungen nicht nachkommen wollen (C. Th. XIIL 6, 1
(»interpellato ‘pracfecto annonact). 3. 5. 6); dagegen war
das corpus nicht im Stande, cinemn Mitgliede den Austritt
zu gestatten (Th. XIV. 3, 8  etiamsi ad absolutioncm
eius pistorum omnium favor ct adsensus convenisse videatur® ;
vgl. Th. XIV. 3, 21), da dies gegen ein allgemecines
Reichsgesetz verstossen haben wirde.  Endlich haftet dio
Gesammtheit dem Staate gcgcm‘ibci', das corpus navieulari-
orum fiir die pitnktliche und richtige Ablicferung des von
ihm zu  transportirenden Getreides (Th. XHI 5, 32
»itt omne naviculariornm concilium pro rata  seilicot
contingentis muneris  deferatur®), das corpus suariorum
fir Beschatfung der nothigen Quantitiit Fleiseh (Th, XIV.
4, 3}; ferner das corpus pistorum for Bestellung  cines

titchtigen Vormundes fiir dic hinterlassenen Kinder eines
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verstorbenen Mitgliedes (C. Th.XIV, 3, 5) und alie bauptstad-
tischen Innungen — bei einer Strafe von 50 Pfund Gold —
dafiir, dass keines ihrer Mitglieder an unerlaubten religiosen
Zusammenkinften Theil nehme (C. Th. XVL 4, 5, 1.
Mehrfach wird auch IEigenthum der Corporationen
erwiahnt, bei den navicularii Cod. Theod. XIIL 5, 29. 6,
2. (6, 6?) Nov. Val. 28 § 1, bei den pistores, Th. XIV, 3 c.
7. 13. 19. 21. XIII, 5, 2, bei den suarii X1V, 4, 8. (Daes
an diesen Stellen wirklich von Eigenthum des corpus die
Rede ist, ergiebt sich meist aus dem Gegensatz: XIV. 3,
21 ,(pistor sciat) facultates suas paneficio sociandas. XIIL.
5, 2 ,corpori reddere aut quibuscunque proximis defun-
cti cedere. XIV. 3, 13 ,in originem adscripta corpori —
ex hereditate pistorum ad heredes eorum.*) Es bestand
aus beweglicher Habe, z. B. Geld (Th. XIIIL 5, 29), aber
auch aus Grundsticken (Th. XIV. 3, 19). Das corpus
pistorum besass Grundstticke, mit welchen es vom' Staate
bei seiner Grindung ausgestattet war (Th. XIV. 3, 7
ofundi dotales“; XIV, 3, 13 ,,quae in originem adscripta
corpori dotis nomen et speciem etiam nunc retentant”) und
welche (zum Theil wenigstens) in den Provinzen gelegen
waren z. B. in Africa (Nov Val. 33%). Ausserdem gehorten
ihm die Werkstétten (pistrina, officinae) mit allem Zubehor
an Sklaven?) Zugthieren Muahlen u. dgl. (Th. XIV, 3, 7)

1) Vgl auch C. Th. XIV. 8, 2. Diese Stellen duirften doch
von Wichtigkeit sein fir die Entscheidung der Streitfrage, ob
eine juristische Person, namentlich eine Corporation, ein Ver-
brechen begehen und bestraft werden konne; von Savigny System
11, 312 u. A, werden sie nicht berticksichtigt.

2) Noch Cassiodor Var. VL. 18 erwihnt die ,,possesssiones*
der Backerzunft ,per diversas mundi partes.* Deshalb ist auch
C. Th. XIV. 8, 19 an den praef. praet. adressirt.

8) Auf welche Weise die Bicker sich gelegentlich Sklaven
verschafften, erzahlt Sokrates hist. eccl. V. 18: die Bicker
waren nebenbei Kneip- und Bordellwirthe; Fremde, welche bei
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sowie Vorrathshiduser in Rom und Portus (Th. XIV 15, 4
§ 1 ,ex his horreis cellulisve quae intra u. R. atque in
Portu constitutae pistorio iure retinentur) Nur unter
dieser Voraussetzung wenigstens lasst sich die Bestimmung
erkliren: ,ne illud quidem cuiquam concedi oportet ut de
officina ad aliam possit transitum facere.“ (Th. XIV. 3. 8)
Man konnte aueh meinen, dass die Backereien dem Staate
gehorten, wie ja auch in der republikanischen Zeit dio
Priestercollegien nicht Eigenthtimer sondern nur Besitzer
der zu den Tempeln gehorigen Grundsticke waren. Aber
einer solchen Annabme stehen doch die ,,pistrina priva ta«
der Notitia u. CP. entgegen. (S. 24.) — Die Verwaltung
des Corporationsvermogens lag in den Handen des corpus
selber, d. h. der patroni: ehe ein Patron aus dem corpus
ausschied, musste er seinem Nachfolger die Bickereien
nebst Inventar sowie die fundi dotales formlich und feierlich
bergeben (,tradat atque consignet* C. Th., XIV. 8, 7).
Da das corpusjedoch sehlecht wirthschaftete, so befahl Hono-
rius C. Th. X1V. 3,19 a. 396. die Grundsticke an tauglicheund
zuverlassige Personcn in Erbpacht (iure perpetuo) zu ver-
geben. In dieser Weise finden wir die praedia pistoria
in Africa noch im V. Jabrh. verwaltet: s. Val. Nov. 33
a. 451. In dieser Novelle befiehlt Valentinian III die durch
die Vandalen von Haus und Hof vertriebenen Grundbesitzer
durch Ueberweisung von pracdia pistoria zu entschadigen
sic sollten sie jedoch nicht als festes Eigenthum erhalten,
sondern ,,salvo urbis Romac privilegio®, alsoin Erbpacht; sie
konnten sie an ihre Kinder und Nachkommen vererben,,salvo
tamen ut dictum est privilegio urbis aeternae“; fallssiekinder-

thnen einsprachen, liessen sie durch eine mechanische Vorrichtung
plotzlich in das im Keller des Hauses belegene pistrinum versinken,
wo sie nun als Sklaven festgehalten wurden. Auf diese Weise
verschwanden viele spurlos, bis unter Theodosius dem Grossen
durch einen Zufall die Menschenfiangerei entdeckt wurde.
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los stiirben, sollte der Provinzialstatthalter das Recht haben,
nach eigenem KErmessen sie anderen Bediarftigen zu tber-
geben. — Was die Erwerbsart anbetrifft, so waren die
Grundstiicke dem corpus (wenigstens dem der pistores, denn
bei den anderen kommen keine ,fundi dotales“ vor)
vom Staate verliehen worden, sei es als Eigenthum sei es
als Besitz, entscheiden lisst sich dies bei den praedia nicht.
Ausserdem fiel an das corpus das Geld, welchies von einem
Beamten ihm abgepresst worden war (Th. XIIL. 5, 29 von
den navic.); der corporatus, der in den geistlichen Stand
tritt, muss sein YVermogen dem corpus uberlassen (Th. XIV.
4,7 von den suaril); der navicularius, der einen pistor u.
R. beerbt, darf die Krbschaft, falls er sic wegen der daran
haftenden munera nicht antreten will, entweder dem cor-
pus pistoram oder einem Verwandten des Irblassers cediren
(Th XIII. 5, 2).7) Endlich haben die Corporationen (ebenso
wie die Curie) als Privileg ein subsidiires Brbrecht auf
das  Vermogen eines ohue Iinterlassung  recht-
missiger oder testamentarischer Erben vorstorbenen Mit-
gliedes (Val. Nov. 28 § 1. Cod. Just. VI. 62, 1 von den
navic.). Andere Privilegien scheinen sie nicht gehabt zu
haben.

Ueber die Zahl der Mitglieder haben wir nur eine
cinzige auf die navieularii amnici beztigliche Angabe (C.
Th. XIII. 5. 13 a. 369 an den praef. urb. R.): ,,ex omnibus
sexaginta ad praesentis necessitatis teneantur inpensas.
Da nun nicht alle navicularii in demselben Juhre in
Anspruch genommen wurden, sondorn ein gewisser Turnus
stattfand, so muss im J. 369 das corpus naviculariorum
von Portus aus weit mehr als 60 Mitglicdern bestanden
haben; i J. 384 oder 385 konute dalier dasselbe einige

1) Confiscation zu Gunsten des corpus pistorum (. Th.
XIV. 3, 21,
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ttberzithlige (nonnullos de turmalibus suis) an das zusam-
mengeschmolzene corpus mancipum salinarum  abgeben
(Symm. rel. 44). Der Rechtsregel ,tres facere collegium
war also mehr als Gentge gethan. Fur die Vollzahlighkeit?)
sorgte theils die Corporation durch Allection neuer Mit-
glieder (vgl. Symm. rel. 44) theils der Staat durch gelegent-
liche Anordnung einer Enquéte, so z B. wegen der
navicularii C. Th. XL 5, 19 a. 390. im West-, XIII. 5,
14 a. 372 und XIII. 5, 22 a. 393. im Ostreiche, wegen der
suarii von Rom in den Jahren 334. 389. 397 (s. C. Th.
XIV, 4 ¢ 1.5 7).

Niemand darf zu gleicher Zeit mehreren Ziinften
angehoren: ,,non licet amplius quam unum collegium licitum
habere* Dig. 47, 22, 1, 2. Darum war es den Corpora-
tionen nicht gestattet ,suo ordini adtributos” zu allégiren
d. b. Leute, welche schon Mitglieder cines corpus waren
(Th. X1V, 4, 7), oder wberhaupt solche, welche bereits
anderweitig gebunden waren, wie z. I3. Officialen (C. Th.
VIIL 4, 11 = C. Just. XIL. 57, 3); darum heisst es auch
C. Th. XIV. 3, 2: ,patronos pistoribus constitutos ad
altera functionis officia prohibeo devocari, caudicariorum
corpori minime de cetero copulandos. Solche Lcute
wurden selbst vom Staate nicht einmal zur Strafe in ein
anderes Corpus gesteckt (C. Th IX. 40, 9. Just. IX. 47, 19)
und ein zum pistor nominirter navicularius musste wieder
freigegeben werden. (C. Th. XIIL. 5, 2 z. A.) — Dass
einmal eine Corporation ciner anderen einige Mitglieder
abtritt (Symm. rcl. 44), ist keine Ausnahme, denn dicse
schieden aus ihrer Innung aus.?) Der Zweck dicser Bestim-

1) Th. XIII. 9, 8, 4: ,ordinem vestrum ampliari etiam
hominum adiectione gandemus.*
] 2) Dass ein uavicularius als Erbe eines pistor verpflichtet
?st »Pistorii muneris societatem suscipere* (C. Th. XIIL 5, 2
18t nur eine scheinbare Ausnahme (s. unten), '
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mung war, die corporati in den Stand zu setzen, alle ihre
Zeit und alle ihre Krifte ungetheilt ihren Pflichten
(munera) widmen zu konunen. (C. Th. XIV. 3, 2: ,ut
aliis necessitatibus absoluti eam tantum modo functionem
liberae mentis nisibus exsequantur.«)

Die Mitglieder waren in einer Matrikel verzeichnet; die-
selbe enthielt Name und Heimath des corporatus, sowie An-
gaben ttber seine Vermogensverhiltnisse, letstere des-
halb, weil der einzelne nicht bloss mit seiner Person sondern
auch mit seinem Vermogen verpflichtet war. (C. Th. XIII.
5, 14 § 2 uber die navie) — Bekannt sind die album
der Senatoren und Decurionen (ein albus (so) ordinis
Thamugadensium aus dem IV. Jahrh. s. Ephem. epigr.
III p. 76); dass aber auch tuber deren Vermogen
Buch gefihrt wurde, ist selbstverstindlich, wenn
es auch nur von den ersteren ausdrucklich bezeugt ist.
(Th. XII 1,74 § 1 ,glebae senatoriae brevibus;* vgl. auch
Th. VI. 2, 8 (2). Symm. rel. 46)

Die Mitgliedschaft war lebenslinglich und erblich.
Daher heisst es gleich in der altesten Coustitution C. Th.
XIIL, 5, 1(vom Marz 314): ,navicularius originalis . . apud
eosdem apud quos et parentes eius fuisse videntur firmiter
permanebit.* Als im J. 371 eine ausserordentliche Er-
ginzung des corpus naviculariorum nothig geworden war,
wurden den neuaufgenommenen Mitgliedern zwar ihre
Privilegien bestitigt, jedoch ,ita ut per succedaneas here-
ditatum vices perpetuo sint obnoxii functioni.* (Th. X1II. 5,
14,3.) Um dem corpus naviculariorum ,,per tot detrimenta
lassato* aufzuhelfen, verordnete Valentinian IIIimn J. 450 (s.
Nov. 28) ,navicularios qui proprium munus diffugerunt
ad corpus suum cum agnatione et peculiis reducendos*. ')

1) Vgl auch C. Th. XIII. 5, 19 ,sint perpetuo naviculariit,
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Was von den navicularii, gilt auch von der Backer-
gilde: die zum pistrinum verurtheilten »semper pistoribus
praecipimus adsignari sagt Valentinian I. C. Th. IX. 40,
5a. 364.) und ebenso heisst es Th. XIV 3, 22. C. Just. XII. 53
(54), 2 ,perpetuis paneficii nexibus addicatur Vel
auch XIV 3, I ,in obsequio pistrini sine ulla excusatione
durabit“ uod bes. XIV 3, 8 ,ne cui qui semel pistorum
corpori fuerit deputatus abscedendi qualibet ratione copia
facultasque tribuatur. Die Erblichkeit wird bewiesen
durch C. Th. XIV. 3, 3, 1 ,paneficii necessitatem suscipere
successionis iure coguntur® und XIV, 3, 5 spaterni
muneris necessitatem subire.“ — Die lebenslangliche und
erbliche Verpflichtung der suarii wird bezeugtTh. XIV. 4, [
»suario teneatur obsequio“; XIV. 4, 7 ,successio generis
adstringit; Mitglieder, die sich ihren Pflichten auf irgend
welche Weise zu entziehen versuchen, ,ad munus pristi-
num revocentur tamqui paterno quam qui materno genere in-
veniuntur obnoxii“ (Th. XIV.4,8pr.); und in gleichem Sinne
verordnet Valentinian III (Nov. 35 8§ 8 a. 452): ,,obnoxias
sane suario boario et pecuario corpori personas ad .debita
praecipimus cum agnatione peculiis et praediis onera
revocari“, welche Stelle auch deshalb wichtig ist, weil
die Gebundenheit der pecuarii und boarii nur hier aus-
dracklich erwihnt wird. Dass auch die mensores, cata-
bolenses, susceptores vini und wohl auch die vinarii
an ihre Corporation gefesselt gewesen seien, wird zwar
nirgends klar und unzweideutig ausgesprochen, folgt aber
doch unwiderleglich daraus, dass die verschiedenen
hauptstidtischen Corpora durchaus gleichartig organisirt
waren; Cod. Theod. XIV. 4 = Cod. Just. XI. 17 konnte
daher iiberschrieben werden ,de suariis pecuariis
et susceptoribus vini  ceterisque corporatis;* wie
tberhaupt eine Reihe von Constitutionen nicht bloss
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tber diese oder, jene cinzelne Corporation sondern iber
sammtliche handelt, s. z. B. C. Th. XIV. 2 = (. Just. XI,
16. Kin GeéetZ» des. Honorins endlich ((). Th. XIV 4, 8)
schliesst mit folgenden Worten:: - circa reliqua etiam corpora
quac ad privilegia urbis R. pertincre noscuntur cadem
praecepti nostri forma servetur; im Vorhergelienden war
aber ausgesprochen, duss dic suarii mit ihrer Person, ihrem
Vermogen und ihren Kindern an das corpus und die demselben
auferlegten Pflichten gebunden scin sollten; alles dies gilt
~demnach auch von den mensores caudicarii catabolenscs
u. 8. w. — FEs mag hier noch bemerkt werden, dass aus
der Gebuudenheit an den Stand oder Beruf sich . die
Bozeiehnung der Leistungen mit ,,necessitas” oder ,,munera
debita®, der leistungspflichtigen mit ,corpori obnoxii«
erkliare. 1y

Die lebenslingliche und erblicho Mitglicdschaft ist
das charakteristische Unterscheidungszeichen’ der Corpora
derspateren Kaiserzeit von deneri der friheren Jahrhundente.
Damals waren aber aberhaupt ,fast alle Berufsklassen durch
den Druck des absoluten Staates, der alle Unterthanen in
gesctzlieh verpflichtenden Dienst nimmt, in erbliche Kasten

1) Von den navicularii: . Th, XIIIL. 5, 12 ,,pubhc*xe necessi-
tates'. XIII. 5, 22, debitas hmc necessitati omglnes ; XIIL 5, 13
»ad praesentis n(\cessm'\,t]s teneantur iupensas*. XIIL 5, 13 ,,obnoxii
fnnct'lom“ XTIIL. 5, 28 ,oncra debita et iusta®. XTIT. 6, 4 ,debitis
fongantur officiis”. XIIL 6,5 ,,agnoscere debitam functionem*. XIII.
5, 28 ,naviculariae obnoxii functioni* (condicioni XITI. 5, 5) XIII.
6, 1 ,obsequinm cui se obnoxios fecerunt®, — Von den pistores: XTIV,
8, 8, 1 ,paneficii necessitatem suscipere.* XIV. 3 5 »paterni muneris
necebsmatem ¢ XIV 3, 14 ,necessitati et corpori adsmmgl X111,
5,2 plst01 ibus obno\ms XIV35, 2, pistrini consortio obnoxius.* XIV.
3 1‘)’ ;yeorport obnoxius®. — Von den suarii: , necessitati eidem satis-
facere*, XIV, 4, 1. Nov. Val. 35 ,debita onera®. — Th. XTV. 3, 10
('"Ltmbolensmm necessitatibus obbcquantux“ Nov. Sev. 2 ,iugo
servitutis ~ absolvere®. Vgl auch die 8. 9. 21. 81, angefihrten
Stellen.

49

verwandelt worden,“’) so namentlich der Stand der Decu-
rionen oder Curialen, der Soldaten, Officialen. Begriindet
wurde diese Beschrinkung der personlichen Freiheit ohne
Ziweifel damit, dass ihre Dienste unmittelbar dem Staate
gewidmet waren; die Anspriiche des Staates an den ein-
zelnen Biirger waren aber im Alterthume jederzeit unbe-
grenzt. Es darf vielleicht die These aufgestellt werden,
dass in der spiteren Kaiserzeit nur dicjenigen Stiande oder
Berufsklassen erblich gemacht worden seien, welche
irgendwie mit der Staatsverwaltung in Verbindung standen.
Dass dieser Satz auf unsere Corporationen zutrifft, ist
nach den froberen Ausfihrungen tber ibhre Bestim-
mung und ihre munera cinleuchtend; bei den Soldaten,
Officialen und Curialen bedarf es iiberhaupt keines Beweises.
Sowie fiir diese, so gab es auch fir die Corporati keine
Moglichkeit, sich ihrem Stande und Dienste zu entzichen.
Sic versuchten es zwar auf die maunigfaitigste Weise,
durch Eintritt in den Clerus (Th. XIV. 3, 11. 4, 8 pr. Nov.
Val. 15), in den Kriegs- oder Staatsdienst (Th. XIV 3,
18. 4, 8 pr. XIIL 5, 11. XIV, 4, 1. Nov. Val. 15. C. Just.
XL 186, 1), durch Verdusserung oder Verschleuderung ihres
Vermogens (Th. XIII. 6, 1. XIV. 3, 1 u. 14. XIV. 4, 1),
durch Eintritt in ein anderes Corpus (Th. XIV. 8,10; auch wohl
Nov. Val. 28 § 1 ,,omni vel coniunctionisvel obnoxietatis . .

defensione submotn“A) oder in den Colonat (Nov. Sev. 2), durch
Protection miichtiger und einflussreicher Grossen (Th. XIV.
4,8 pr. Symm rel. 44.), endlich durch Auswirkung kaiser-
licher Rescripte (Th. XIV 3, 6. 4, 8 pr.). Aber alles dies
half nichts: der Eintritt in den Staatsdienst ward ihnen

1) Worte Bethmann-Hollweg’s, Civilprocess III. 23, Vgl.
auch Hegel Gesch. der Stiadteverf. in Ital. 1, 79 £ Kuhn stadt.
Verf. d. R. R. I. 147. 259. Ich behalte mir vor, hieritber an einem
anderen Orte ausfithrlicher zu handeln.

4
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geradezu verboten (Th. X1V. 4, 8 pr. 3, 11. 4, 1; daher

XIII, 5, 11 , honores indebiti; vgl. auch C. Th. VL 30,
16. Nov. Val. 15. C. Just. XI. 16, 1); selbst in die Of-
ficien der Reichsbeamten durfien nur diejenigen eintreten
»qui nullis sunt corporibus obligati* (C. Th. VL 30, 17,
vgl. Bethmann-Hollweg Civilprocess III 138); Veriusse-
rungen des Vermdgens wurden rackgingig gemacht (Th.
XIIL, 6, 1, 2. 6. 9); doloser Verkauf oder Verschwendung
befrewcn orst recht nicht (Th, XIV. 8, 14); selbst kaiser-
liche Rescripte konnten dem corporatus nicht das Recht
geben, sich um Staatsimter zu bewerben (Th. XIV 4, 8pr.),
ebensowenig konuten sie ihm Immunitat gewahren (Th.
XIII 5, 3 pr.) oder ibn vor der Vindication seines Corpus
schitzen (C. Th. XIV. 4, 10 § 1. Nov. Theod. 8 pr.- § 1. C.
Just. XI. 4, 1); der zum pistrinum verurtheilte darf nie
auf Begnadigung hoffen, nicht einmal bei Gelegenheit des
Erlasses einer allgemeinen indulgentia eriminum (Th. IX
40, 7), ja bei schwerer Strafe durfte ttherhaupt niecmand
um Hrlass eines kaiserlichen Reseripts nachsuchen (Th.
XIV. 3, 6 and 20) und falls einer sich auf ein solches
berief, so wurde cs als crschlichen und rechtlich nichtig
angeschen (Th. XIV. 3, 20), Privilegien und gunstige Ur-
theilsspritiche (gratiosac sententiae) cassirt (Th, XIV 4,
10, 1). Nur der Eintritt in den geistlichen Stand war
unter gewissen Bedingungen gestattet,

Die regelmissige Art und Weise, in welcher sich dic

Corporationen erginzten, war also durch Erbliechkeit, daher

die Ausdricke ,originalis navieularius® (Th. XIIL 5, 1),
nav. vires ac debitas huic uecessitati origines« (Th, XIIL 5
22), ,originis vinculo teneri (Th. XIV, 3, 14 von den
pistores), ,originaria, genuina functio® (Th XIV 4, 8 pr,
und c. 10 von den suarii), wie ja auch der von . Geburt
dem Stande der Colonioder Cur htluuau%hoxcndc,,onmual 'lus'
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oder ,,originalis® heisst. Hs ist nun selbstverstindlich, dass
die Kinder dem Stande des Vaters folgten, wenn beide
Eltern demselben Corpus angehorten oder der Vater
corporatus, dic Mutter aber Tocliter eines ,vacuus officio
war d. b. cines Mannes, der weder an ein Corpus noch
sonst irgendwie gebunden war. Wie aber, wenn die Mutter
Tochiter cines Corporatus, der Vater aber vacans oder vacuus
officio war? Dass cine Ehe zwischen solchen moglich war,
reigt C. Th, XIV. 3, 14: ,81 cui pistoris filia nupserit ac
postea is candem dilapidatis facultatibus consortio putaverit
eximendam, non alia lege atque ratione cundem pistoriae
necessitati et corpori praecipimus adstringi quam si codem
muncre originis vineulo teneretur,” mithin war er weder pistor
originarius noch Mitglied einer anderen Corporation (vgl
8. 55 g. E.); vermuthlich folgten die Kinder dem Stande
der Mutter; dann erklirt sich auch C. Th, XIV. 4, 8 pr.
yrevocentur tam qui paterno quam qui materno gencroe
inveniuntur obnoxii.“?) Was die Ilben zwischen Mitgliedern
verschiedener Corporationen betriftt, so vermuthe ich, dass
die Kinder dem Stande des Vaters folgten, dass sic aber, falls
sie von derMutter ocinc ,,res corpori obnoxia* erbten, die mit
dem Besitze dersclben verkniipften Lasten auch noch
tibernchmen mussten, 3) Scit dem Gesetze des Honorius
C. Th. XIV. 3, 21 a. 403. scheinen solche Ehen nicht mehr
moglich gewesen zu sein. In dieser Constitution wird
nimlich den Bickern diec Ehe mit ,privatae (d. h. dem
corpus pistorum nicht angchorenden) personae vel thy-

1) Wegen der Coloni s. Savigny verm. Schr. II. 5, wegen
der Curialen Gothofredus C. Th. Bd. IV. 8. 353.
2, Die Kinder einer Colona und eines Freien waren Colonen,
C. Th. V. 10, 1. Auch die Kinder der Toehter von murileguli
folgten dem Smndo dev Mutter. C. Th, X, 20, 15. 17, Just. X1. 8, 12.15.
8) Vgl C. Th. XIIL 5, 2 und unten S. G5. t.
4%
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melicae vel eae quac aurigandi studio detinentur bei
Strafe der Vermogensconfiscation und der Deportation unter-
sagt; alle, welche bereits eine Ehe mit solchen Leuten einge-
gangen, sollten zu ihrem Corpus zuriickkehren, diejenigen
aber ') ,,vel ex thymelicis vel aurigis vel universis privatis,«
welche die Tochter cines pistor geheirathet, dem corpus
pistorum zugewiesen werden. Allerdings ist hier nur
von pistores, scenici und aurigae ausdracklich die
Rede, allein da die Authcbung des conpubium nur
darin seinen Grund gehabt haben kann, dass auch die
scenici und aurigao an jhren Stand gebunden waren, %) so

hat vermuthlich das in dieser Constitution ausgesprochene

Verbot auch for Ehen von pistores mit anderen Corporati’

gegolten. ) In den Codex Just. ist tibrigens das  Gesets
des Honorius nicht anfeenommen. — Ehen zwischen Corporati
und Coloni wurden, da jene als freie Leute betrachitet
wurden, nach den aligemeinen Reichsgesetzen beurtheilt
dic Kinder eines Colonus und eciner Freien waren frei,
die eines Freien und einer Colona Colonen. 4) Nur vor-
tbergehende Geltung crlangte das Gosetz des Severus
(Nov. 2. a. 465.), nach welchem sowoll die Kindor cines
Corporatus und ciner Colona als auch dic eines Colonus
und einer Corporata ohne Ausnahme dem Stande dor Colon;
angehorten sollten.

Ausser durch Erblichkeit ergénzten sich dio Corpora-
tionen noch auf folgende Weise: 1. durch allectio, Eine solche

1) ,,Omnes igitur qui filias pistorum* w. s. w.: statt des iiber-
lieferten ,igitnr* erwartet man ,autem. Vermuthlich sind nach
wleriatur einige Sitze von den Redactenren des C. Th, ausgelassen
worden und ist das ,igitur“ ans Versehen stohen geblieben,

2) C. Th. XV. 7. c. 4. 8. 9. 13.

8) Vgl die analogen Bestimmungen €. Th. X, 20 ¢. 10, 15, 17.

4) Savigny verm. Schr. I 6 £
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fand statt 1) bei Verminderung der Mitgliederzahl (Th.
XIIL 9, 3, 4; vgl. Symm. rel. 44); 2) wenn cin Mitglied
aus der Corporation ausschied oder ausscheiden musste und
in Folge dessen dic Wahl cines Substitutes nothig ward (C. Th.
XIV. 3, 1 ,tamquam in locum eius alio subrogando®):
3) diejenigen Nichtmitglieder, welche als Eigenthiiner von
,»praedia obnoxia“ den mit dem Besitze soleher verkniipften
Verpflichtungen nicht nachkommen konnten oder wollten
wurden gendthigt, einen tauglichen Ersatzmann zu stellen
(C. Th. XIV. 4.1), welcher ohneZweifel von der Corporation
als Mitglied aufgenommen wurde; 4) unmindigen Kindern
cines verstorbenen pistor wurde vom corpus ein Vormund
bestellt, welcher ftir diese die munera verwaltete; aber auch
nachdem scine Miindel volljabrig geworden, verbleibt er doch
als Mitglied in der Corporation. (C. Th. XIV. 8, 5)
Allegirt werden durften nur ,vacui publico officio (C. Th.
XIIL 9, 3, 4) "), also beispielsweisc nicht Curialen (C. Th.
XHI. 9, 3, 4) oder Officialen (C. Th. VIIL 4, 11. C. Just.
XII 57, 3).  Als ,vacui publico officio* wurden =z B.
Freigelassenc angeschen: alle liberti, welche 30 Pfund
Silber (== 150 solidi) besassen, mussten in das corpus ca-
tabolensium eintreten, in das corpus pistorum aber, falls sie
von ihrem Patron eine ,res pistrino obnoxia“ sei es durch
Schenkung sei es durch Erbschaft oder sonst wic erbalten
hatten; armere blicben frei. (Th. XIV. 3, 9. 10.) Ausserdem
durften decoctores, welche zur Strafe aus der Corporation
ausgestossen warcen, nicht wicder aufgenommen werden.
(Th. XIV. 3, 15)

2. Nominatio. Da diec allectio durch das Corpus
nicht immer ausreichte — denn dic Corporati suchten

1) Vgl anch . Th. XIV. 4, T ,suo ordini adtributos suarii
non admittant.”
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sich auf alle mdgliche Weise ihren Pflichten zu entzichen,
die Zahl der ,vacui officio“ war aber gewiss nur gering
so nominirte die Regicrung taugliche Subjecte und zwar
aus gllen Stinden, z. B. Senatoren (Th. XV. 14, 4),
Curialen (vgl. Th. XIII. 5, 16, 1), Primipilare (also wohlauch
andere Officialen), Staatsbeamte (Th. XIII. 5, 14, 3),
Juden und Samariter (Th. XIII. 5, 18). Solche ausser-
ordentliche Erginzungen wurden vorgenommen vom prac-
fectus practorio (Th. XIII. 5, 14. 19) oder von ad hoe
ernannten Beamtes (Th. XIIL 5, 22), jedoch vorbehaltlich
der kaiserlichen Bestitigung. (Th. XIIL 5, 14 § 2. XIIL
5, 19. 22; daher C. Th. VIII. 7, 22 ,snarios .. .. non aliter
nisi ut consucverat manus sanxerit principalis praceipiat
ordinari®.) -

3. Verurtheilung. Wie man zum Eintritt in die Curie
(C. Th. I, 5,13 u. a.) oder in das Officium eines Boamten
(Th. I, 6, 11) oder zum Colonat (Th. XIV. 18, 1 = C. Just.
XI. 26, 1) verurtheilt werden konnte, so finden wir auch
eine Verurthcilung zum Kintritt in ein corpus, am hiu-
figsten ,ad pistrinum®, erwihnt: C. Th. IX. 40, 3 ,Orga-
stulis vel pistrinis. IX. 40, 9 = C. Just. IX. 47, 19 ,vel
pistoribus vel cuicunque alteri corpori und noch Just.
Nov. 80 cap. 5: mapudivar Hdzwy adwids iz w 1@y Lpyoy
Ty Gnuosiwy teyvitons els Gmanpylay toic e mpnest@aw dpTomor-
x@v (doch mp. t@v dpt.?) dpyastrpiov xal Toic s wimnus Epya-
Copdvons xob dhhos Buagdpnis teyvizare ¥ ol 8pyastws.  Dicse
Strafc traf 1) diejenigen kais. Beamten, welche die Pri-
vilegien der navicularii nicht respectirten (Th. XIIL 5, 36
pr.); 2) dic Statthalter, welche keine Ersatzmannschaft
far das corpus pistorum u. R. schickten (Th. X1V .3,12; tber
dicse Stelle s. unten 8.56);3) die Officialen des pracf. urb.
oder praef. annonae (im C. Just.: despracf. urbis), welche
oinen Biicker chicanirten (Th. XIV. 3, 92 — (. Just.
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XIL. 53, 2j; 4)dicjenigen, welche ohne Berechtigung sich
unter die Hmpfinger des panis gradilis einzuschmuggeln
versuchten (Th. XIV. 17, 6); 5) den Gatten einer Bickers-
tochter, welcher das Vermogen seiner Frau durehgebracht,
in der Absicht, sich und sic von den Fesseln der Corpora-
tionzu befreien (Th. XIV. 3, 14); 6) iberhaupt leichtere Ver-
brecher (C. ThX. 40, e. 3. 5. 6); 7) arbeitsfahige Bettler
und Herumstreicher (Just. Nov. 80, 5). — Die Verurtheilung
erfolgt durch die zur Criminaljurisdiction competenten Be-
liorden, in Rom also durch den praef. wrbis, in den Pro-
vinzen durech die Statthalter (C. Th. IX. 40, 3. 5. u. a.);
die Verurtheilten werden in Gegenwart des praef. urbis
(C. Th. IX. 40,5) den Corporati ibergeben, die aus den Pro-
vinzen zuniichst an den pracfectus annonae geschickt (C.
Th. IX. 40, 3. 6), vorausgesctzt, dass sie den pistores oder
cinem andercn Corpus, tber welches dieser Jurisdiction
hatte, Ubcrantwortet werden sollten. 8ic konnten nur
dureh ein specielles freiwillig aus cigenemn Antricbe vom
Kaiser erlasscues Reseript wicder befreit werden (C. Th, 1X.
40, 7); selbst bei cinem allgemcinen Gnadenerlass (indul-
gentia criminum) waven sie nicht miteinbegriffen (C. Th.IX.
40, 7y; Gesuche um Begnadigung durften sie nicht ein-
reichen (Th. X1V, 3, 20). -~ Ucbrigens durfte derjenige,
welcher schon Mitglied ecines corpus war, zur Strafe
nicht in cin anderes corpus gesteekt werden (Th. IX. 40,
0 = . Just. 1X. 47, 19), denn dic blosse Versetzung in
cine andere Zunft konnte als Strafe kaum betrachtet werden. 1)

4. FPreiwilliger Eintritt in cine Corporation war
gesetzlich moglich und kam wohl auch mitunter vor,

C. Th. XIII. 5, 14. E. ,si qui volucrint freti facultatibus,

1) Eine Ausnahme machen die sceni(",i. (Th. X1IV. 3, 21. s.
oben 8. 52.)
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consortio naviculariorum congregentur.“ — Hierher gehort
wohl auch C. Th. XIII. 5, 15: ,quisquis navieulariorum
codicillis optaverit ornari, praebitioni equorum intellegat
se esse subdendum.“ Gothofredus macht den Genitiv
»0aV.“ von ,quisquis“ abhdngig und versteht unter den
»eodicilli“ die,,cod. honorarii“ C. Th. VI. 22. Aber dann wiirde
man im Nachsatz ,,subditum permanere* (namlich »pariter
atque antea) erwarten, denn zur pracbitio equorum (einem
munus patrimonii, Dig. 50, 4, 18, 21) waren die Navicularii
schon als solche verpflichtet (Th, XIIL. 5, 14 pr.), nicht
orst seit ctwaiger Erlangung von codieilli honorarii; aus-
serdem war aber den Navicularii Jede Bewerbung um
honores untersagt (Th. XIIL 5, 11). Ich verbinde daher
yoaviculariorum codicillis und folgere aus dieser Stelle,
dass der freiwillig eintretende durch ein kais. Codicill
bestatigt wurde, was nicht unwahrscheinlich ist, da ja auch
die vom praefectus praetorio ecrnannten Mitglieder vom
Kaiser bestatigt wurden (S. 54).

Schwierighkeiten machen die beiden Gesctze C. Th, X1V,
3, 12 und 17. In der letateren Constitution wird der vicu-
rius Africac bei strenger Strafe angewicsen ,tempore solito
debitos pistores Romac usibus dirigere,“ in jener der
proconsul Africae ,,omnibus lustris pistores ox officio quod
el corpori constat addictum ad urbem sacratissimam desti-
ventur.®  Was ist das fiir ein wofficium,“ | welches jenem
corpus (dem der Backer) bekanntlich zugewiesen (zuge-
sprochen) ist“? Dass es das officium (Burcaupersonal) des
Proconsuls, an welchen die Const. adressirt ist, nicht sein
kann, ist klar, denn dieses (,,officium quod tibi paret*) wird
Jenem entgegengesetzt. Gothofred denkt, wenn auch nur
zweifelnd, an die Officialen der Statthalter der Africanischen
Provinzen sowie an dic des pracfectus annonae Africae,
Aber diese Annahme ist unmoglich: cinmal hatte der
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proconsul Africae iiber die Officialen der Provinzialstatt-
halter keine Macht, noch weniger iiber die des ihm an
Rang gleichstehenden praefectus annonae: dieser war
direkt dem praefectus praetorio, jene dem vicarius (nicht
dem proconsul) Africae untergeordnot; ferner waren die
Officialen an ihren Stand gebunden, konnten also hochstens
zur Strafe in ein Corpus cingerciht werden, an eine Ver-
urtheilung darf aber hier keinesfalls gedacht werden, auf
cine solche passen nicht dieAusdracke,,veniant suo tempore,“
»quos causa constringit® u. s. w. — Nach meiner natirlich
nur ganz unmassgeblichen Meinung gind die beiden Gesetze
vielleicht so zu erkliren: bei der Ableistung der munera
fand ein Turnus statt, das eine Jahr wurden diese, das
andere jene Mitglieder in Anspruch gcnommen; ferner
wissen wir aus Nov. Val. 33, dass das corpus pistorum in
Africa begiitert war, und aus C. Th. XIV. 3, 19, dass dic
pracdia pistoria zur Zeit des Erlasses der Verordnungen
12 und 17 C. Th. XIV. 3 noch vom corpus selber verwaltet
wurden; zu diesem Zwecke konnten sich also sehr wohl
Mitglieder des corpus pistorum ldngere oder kiirzere Zeit
in Africa aufhalten; der viearius und proconsul Afr. werden
gsomit angewiecsen, diese zeitweilig von Rom abwesenden
Corporati zuritckzusenden, damit sie die dasclbst thétigen
Collegen ablosten. (Wegen des ,,omnibus lustris® vgl. 8. 39.)
Dieser Vermuthung steht jedoch eins entgegen: ,ex
officio quod ei corpori constat addictum,”“ denn ,corpus*
wird wohl im Sinne von ,officium* gebraucht (s. z. B.
Not. dign. Ocec. 33, 67. 34, 48. 38, 11), aber wohl kaum
umgekehrt ,officium* fir ,corpus® oder ,collegium.“
Daher non liquet.

Die allegirten, von der Regicrung nominirten oder durch
Verurtheilung zum Eintritt gezwungenen Personen, endlich
die freiwillig ecintretenden, sie alle waren ebenso an die
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Corporation gebunden wic die geborenen (originarii) Corpo-
rati: die ehemaligen Vormiinder von Kindern cines Bickers
bleiben selber pistores ihr ganzes Leben hindurch (Th, XIV.
3,5 »permanentibus®); wer einmal einem Corpus zugewiesen
ist, kann und darf sich nicht freimachen, auch wenn das
Corpus in seine Befreiung cinwilligt (Th. XIV. 3, 8); der
Gatte einer Bickerstochter wird so an das Corpus pistorum
gefesselt, als wenn cr demselben durch Geburt (originis
vinculo) angehorte (Th. XIV. 3, 14); dic Freigelassonen,
welche pistores oder catabolcuses geworden sind, diirfen
unter keiner Bedingung in eine andere Innung tbertreten,
und falls sie es dennoch versuchen, werden sic zuriek-
gebracht. (C. Th. XIV. 3. 10,

Die muncra der Corporationen waren nicht Personal-
sondern Reallasten, die einzelncn Mitglicder waren daher
nicht bloss mit ihrer Person sondern auch mit ihrem Ver-
mogen an den Stand gebunden. Fur die navicularii be-
weisen dies hauptsachlich folgende Stellen: C. Th. XIIL 5,
14 § 3, facultatibus propriis sint obnoxii functioni; XIII. 5,
2 ,,ex propriis facultatibus onera navicularia sustinere; XJJI.
5, 5 ,integris patrimoniis nav. munus exerceant.  Aus
diesen Stellen geht zugleich hervor, warum die munera Roal-
lasten waren: dic navicularii mussten aus ihrem cigenen
Vermogen alle Umkosten bestreiten, Schiffe bauen und aus-
bessern, Matrosen engagiren u. 8. w.; das war ihre Ver-
pflichtung gegen den Staat und zwar so ziemlich die ecin-
zige, denn von anderen Steuern und Lasten waren  sic so
gut wie befreit. An mehreren Stellen wird daher so ge-
sprochen, als wenn nicht die navieularii, sondern nur ihr
Vermogen deu Schitfalirtslasten unterworfen sei: Th, XIIL 5,
3 ,,patrimonium navicularii muneri obnoxium;* XIIL 5, 20
»havarchiae obnoxias functioni facultates:*  XII. 5, 927
s»praedia his obligata muneribus;* XIII, 6, 3, ,si est quic-
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quam naviculario iuri obnoxium;* XIIIL 6, 8 ,,fu.ndos na-
viculariae funetioni adscriptos.“ XIII. 6,9 ,,posscssiones. . .
ad dchitam functiomem teneantur obnoxiae* Dem-
oemiss werden nicht nur navieularii befreit, sondern auch
Piﬁhr Vermogen (,patrimonio huic functioni obnoxio excusato
Th. XIIL 5, 3), werden nicht nur Menschen zur Stra.fe
in ein Corpus gesteckt, sondern, wenn ein Beamter dl.e
den Navicularii verlichenen Privilegien missachtet, ,patri-
monium suum noverit istius functionis oncribus addiccndum:“
(C. Th. XIIL 5, 36 pr.; vgl. auch Th. XIII. 6, 2, patrimonia
nav . . . in corporis sui ius proprictatemque remeent.“)
Ganz ebenso verhilt c¢s sich mit der Backerzunft:
der cinzelne ist ,,pistrini consortio obnoxius“ (Th. XIV. 3, 2;
vgl. auch C. Th. XIV. 3, 18 , obnoxios sibi vindicat flll:lCth )
und Th. XIV. 3,12 wird das munus pistoriumals ,functio per-
sonalis“ bezeichnet; formell aber war es eine Reallast und daher
heisst es C. Th. XIV. 3. 10,,aliquam rem pistrino obnoxiam;*
X1V. 3, 13 ,pistoris rem pistrino hereditatis succcssior‘lis.ve
meritis obligatam:* war ja doch auch in den Mun.imp\cn
die ,,cura conficiendi pollinis“ und ,panis excoctio® einc auf
dem Grundbesitz ruhende Verpflichtung (C. Th. )?I 1.6, 15.
C. Just X 48, 12 §2). Ohne Zweifel mussten dic pistores
ilr Vermogen zum Unterbalt der Bz’lckcreic.n und fler dazu-
gehorigen Mahlen, Sklaven und  Lastthiere .('l,h. XI1v .3.,
7) verwenden. - Noch klarer ist die Sache .b01 den suarii,
s. C. Th. XIV. 4, 1 ,exemplum rei navicularize (?roponatur
itaque dignoscant (suarii) facultates prop?i:ls suanoruI.n €880
obnoxias muneri ac de duobus alterum eligant, a}1t retmoar.lt
bona quac suarine functioni destricta sunt ipsxq.ue suarl?
teneantur obsequio aut idoneos quos volunt nomment., qui
necessitati eidem satis faciant.'* und Th. XIV. 4, 8 ,hi vero
qui praedia obnoxia corpori . . . tenent pro rfxta publ'icum
munus agnoscant aut posscssionibus cedant. Circa reliqua
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etiam corpora quae ad privilegia urbis R pertinere noscuntur
eadem praecepti nostri forma servetur. Wie es scheint, war
das Vermogen der suarii deshalb pflichtig, weil sie die zur
Beschaffung des Schweinefleisches nothigen Reisen auf cigene
Rechnung machen, etwaiges Manco aber gleichfalls aus
ihrer eigenen Tasche decken mussten. Zusammenstellen lisst
sich biermit Dig. 50, 4, 18 § 19 ,.elacemporia et pratura
(,»practoria,” Mommsen)apud Alexandrinos patrimoniimunus
existimatur. susceptores quoque vini per provineciam Africam
patrimonii munus gerunt.“ Noch passender konnen die
Leistungen der pistores, suarii u, s, w. mit den sog. ,, munera
mixta® verglichen werden, Dig, 50. 4, 18, 26 ,»Mixta munera
decaprotiae et icosaprotiae. ... nam decaproti et icosaproti
tributa exigentes et corporale ministerium gerunt et pro
nominibus defectorum fiscalia detrimenta resarciunt.«

Das pflichtige Vermogen bestand vorzugsweise aus
Immobilien (bei den Navicularii,,praedia Th. XIIL 5,27.6,8.
10. ,fundi“ XIIL 6, 6. 7. »possessiones Th. XIIL 6, 1.
8. 9. ,domus“ Th. XIIL 6, 7. Just. XI. 3, 2, 1; bei den
pistores ,,praedia urbana vel rustica Th. XIV. 3, 3 pr.
nposscssiones” Th, XIV. 3, 1; bei den suarii »praedias
Th. XIV. 4,8, 2. ,fandi atque alia pracdia“ Th. XIV. 4, H)
Jjedoch wohl nicht ausschlicsslich; daher C. Just. XL 3 tibor-
schrieben: , de praediis et omnibus rebus naviculariorum, ]
(Vgl. , patrimonium obnoxium* (Th. XIIL. 5, 8 pr. 5, 5. 6, 2.
wres XIIL 6, 5. | facultates Th, XL 5, 20. 6, 4; bei
den pistores: ,res* XIV. 8, 13. »paneficii substantia® XV,
3, 4. ,facultates* XIV. 3, 4. 14; bei den suarii: |, facultates®
Th. XIV. 4, 1. ,patrimonia® Th. XIV. 4,7.8 ,bona“ Th.
XIV.4, 1)

Aus der Belastung des Vermogens erklart es sich,

1) So die 8 Hdschr. K. I. X,, Kriiger nach einer einzigen
(0): nde praediis naviculariorum,” wie auch C. Th. XIIL 6 betitelt ist.
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dass Register nicht bloss tther die Mitglieder der Corpora-
tionen, ;on(lcrn auch itber dercn Vermogen gefithrt wurden
(C. Th. XIIL 5, 14 § 2)"); dass decoctores aus der Corpora-
tion ausgestossen wurden (C. Th. XIV. 3, 15); dass von jeder
Veriiuss;rung die Regicrungsbehorden in Kenntniss gesetat
werden mussten (Th. XIV. 3, 3 pr.: ,super hac emptione
apud praefecctum annonae testatione deposita®, wie ja
auch die Verdusserung von gewohnlichen steuerpflich-
tigen Grundsticken den Behérden notificirt wurden, s.
C. Th. XI. 1, 26. 3, 5. Dig. 30, 39, 5. 49, 14, 36.); dass
man bei freiwillig eintretenden sowie bei zu Mitgliedern
nominirten Personen auf das Vermogen sah (Th. XIIL 5,
14 E. ,freti facultatibus®; XIIL 5, 18 ,sicut inopes vilibusque
commerciis occupati naviculariae translationis munus obire
non debent, ita idoncos facultatibus, qui ex his corporibus
deligi poterunt ad praedictam functionem, haberi non oportet
inmunes®); dass Freigelassene, welche weniger als 30
Pfund Silber besassen, nicht in ein corpus gesteckt wurden
(C. Th. XIV. 3, 9. 10). Wenn von der Regierung eine Enquéte
tber die Corporationcn angeordnet wurde, so erstreckte
sich diese ebenso wohl auf die flichtigen und ungetreuen
Mitglieder als auf die praedia obnoxia: s. C. Th. XIIIL 5,
22 a. 393 (,,nav. vires ac debitas huic necessitati origines ...
pensabit®); C. Th. XIIL 5,35 a.412 (,, memoratas personas et
corum heredes et pracdia persequenda esse decernimus“);
Val. Nov. 28 a. 450 (,,cum agnatione et peculiis reducendos)
tber das corpus naviculariorum, tber die suarii C. Th.

1) Dass auch die libri censualesT ausser den Namen }41;1e.s
Steuerpflichtigen auch Angaben tiber 1\&L.me7 I.Ja,gie, Beschaﬂ"en eit
und Inventar des Gutes enthielten, ist hmla.nghch bekannt,
theils aus der forma censualis Dig. 50, 15, 4, theils aus den er-
haltenen Fragmenten solcher Listen (. Mommsen Hermes IIL
436). Uebrigens vgl. oben S.46.
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XIV. 4, 7 a 397 (»heredes suariorum . . . . bona omnia
ac patrimonia requirantur”) und Th. X1V, 4, 10,1 a. 419
(his quoque suas reddi iubemus personas . . . . cum fa-

cultatibus suis“). ) Endlich erklirt sich licraus das sub-
sidiare Erbrecht der Corporationen auf das Vermogen ihrer
Mitglieder (S. 44).
Da die muncra der navicularii pistores u. s. w. also
nicht Personal- sondern Reallasten waren, so waren folge-
weise die jedesmaligen Besitzer von pracdia oder res obnoxiae
zur Ucbernahme der denselben adhirirenden Verpflichtun-
gen verbunden. In der Regel waren nun zwar Mitglieder
der Corporationen dic Besitzer, cs konnte aber auch vor-
kommen, dass ein Nicbt-corporatus in den Besitz einer
res obnoxia gelangte; in dicsem Falle musste dorsclbe in
das corpus als Mitglicd eintreten; war dies aus irgend
einem Grunde nicht moglich, z. B. weil er schon Mitglied
einer anderen Corporation oder anderweitig gebunden war,
80 hatte er wenigstens den an der betroffenden res haftenden
Verpflichtungen nachzukommen. Fir die navieularii ist hier-
tber eine classische Stelle C. Th. XIIL 6, 7=Just. XI. 3,2 ,in
his quae nav. vendunt .. .. emptor navicularii functionem
pro modo portionis conparatae subcat: res enim oneri ad-
dicta est, non persona mercantis. Neque navieularium illico
iubemus fieri eum qui aliquid conparavit, sed cam partem
quae empta est pro suo modo ac ratione csse munificam.
Nec enim totum patrimonium ad functionem navicularii
muneris occupandum erit quod habuerit qui rei exiguae
mercator accessit, sed illa portio quae ab initio navicularii
fuit ad pensionem huius functionis sola tenenda est, resi-
duo patrimonio quod ab hoc vineulo liberum est otioso ct

1) Vgl auch C. Th. XIV. 3, 21 , cum patrimoniis ad debitum
otficium revocentur®, XIV. 17, 6 ,cum his quae habet pistrini
exercitio subiugetur.“

63

inmuui servando. — Aus dieser Constitution lernen wi.r,
dass ausser den cigentlichen Mitgliedern des corpus navi-
culariorum alle Besitzer von praedia navalia obne Aus-
nahme die denselben adhirirenden Lasten v('lbernchmen
mussten,wennsic auch Mitglieder dor Corporation‘wedcr' waxjen
noch zu werden brauchten: dem navicularius orgma'rms
wird also C. Th. XIIL 5, 3 der blosse Eigenthm_ne.r eme.s
praedium navicularium gegentibergestellt: 81 quls navxn-
cularius . . . . sed et si quis patrimonium naviculario mu.nerl
obnoxium possidet. .. .“; vgl. auch C. Th XIIL 5, 29 ,,81 nec
genere naviculariorum corpori cohaeret nec navarclu.ae obno-
xias functioni retinet facultates®. — Als solche Besxtz.er vo‘n
pracdia obnoxia werden genannt: 1) der Fiscus, speciell die
res privata des Kaisers (Th. XIIL 6, 3 und 5. Just. XI.
3, 1; wie ja auch dic gleba scnatoria vom Kaiser getragen
wurde, 8. Th. VL 2, 17); 2) hohere Reichsbeamten, welche
in dieser Zeit wohl sammtlich Senatoren waren (Th. XII'I.
5¢ 2 3.5 XIIL. 6, 4); in dicsem Falle mussten sie
natiirlich sich auch Schiffe ;bauon lassen, wihrend sonst
den Senatoren dies untersagt war (Dig. 50, 5, 3); 3) Offi-
cialen, wie z. B. agentes in rebus (Th. XIIL 5, 20);
4) Curialen: in Betreff dieser hat die ”Gesetzgebung
gewcchselt. Anfangs waren alle Navicularii, auch' .wen‘n
sie zugleich Curialen waren, von munera mumclpixha
befreit (Th. XIII. 5, 5 a. 326 und XIIL 5, 17 a. 1'366);
wurde doch das corpus naviculariorum aus Curialen
erginzt, nie aber die Curie aus jenem (Th. XIIL 5, 1-4.
16 § 1). Im J. 390 wurde jedoch verordnet, dass ein
Curiale zwar pracdia navicularia besitzen‘dﬂr.fe, w::gen
der muncra municipalia aber verpflichtet sci, seinen bohin
der Curie zu tbergeben und selbst deshalb aus der 0111"10
nicht ausscheide (Th. XIII 5, 19); er blich also Decl‘n-.xo,
konnte aber, falls er zu einem honor oder munus nominirt
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wurde, sich excusiren, Drei Jahre spiter wurde den
Curialen der Eintritt in das corpus navieulari

verwalten hitte; o) plebeii (C. Th XITL. 5,5); 6) auch Frauen
waren verpflichtet, muners navicularia zu tibernchmen, und

Zwar in denjenigen Municipien, welehen sie durch Geburt

angehérten und in welchen also die viiterlichen Grundstiieke

belegen waren, wihrend sic sonst den Gerichtsstand ihres
Mannes hatten (Th. X111,

5. 12). Eine Analogic gewiihrt
das Municipalrecht:

Zu persénlichen Leistungen wurden
ar nicht herbeigezogen, von munera
agegen waren sie nicht befreit, denn zu diesen
nWurde Gberhaupt jeder Grundeigenthimer von der Stadt,
in welcher er Grundstiicke besass, d. h. ohne Riicksicht
darauf, ob er ein Abkémmling oder Einwohner derselben
war oder bloss Grundeigenthum unter ihrer Jurisdiction
besass, zur Mitleidenschaft gezogen.“(Kuhn stadt. Verf, [, 17.)

Frauen so gut wie g
patrimonialia d

1) C. Th. XI11. 1, 134 ist iberliefert :
alligat naviculariae functionis“; ohne Zwe
als ungehoriges Einschiebse] zn streichen.

nquosve nullam munuyg
ifel ist aber snullum*
Denn nachdem gesagt
den Anspricchen der
fortgetahren werden:
zuriickkehren, welche
ten sind oder munera
st begreify man, wie

in das officium eines Staatsbeamten cingetre
navicularia itbernommen haben.“ Dann er.
Honorius C. Th. XII. 1, 149 sagen konnte, er habe versucht, die
Interessen der Curie und des COTPUS nav. miteinander Zu ver-
mitteln: | ratione dividimus® und am Schluss: »ut et ordineg
curiarum nostrarum reddantur indemnes et patrimonia  navi-

culariorum non Pereant, sed funectionis uterque status habeatur
incolumig,“
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i i icularii, so verhielt es sich auc.h bei

'VV“? : E:ngesuaii‘i”(cin Betreff der tbrigen Corporatlzx::tni

dfmdplxiti(:'lixicht unterrichtet): auch hier ;verd;zsfzo;p red
- . i in Folge des

irt und Corporati 1n -

durcg'-ijl:rlloxia unterschieden: s. C. tl‘h. XIV. 4,11;7 q’:;:n

ifizcusl &habeat.ur obnoxius quem possessio ten;:l q;‘;tv e

\ ) ,

successio generis adstringit”; vgl. alfbh (J.roveneritOnuS “

. s(suarios) . . . dicere. . . quibus p. | o
”mbemusr;Zdia suaria erworben habe), ut his ?n me e
l;iic‘:;wr:tionis eductis exemplum rfn naz;:?ol:;zz :)::i)bnoxms

opriags
Imque' diggosc(lzizf)iZGZ}:::Ene(l)izant, aut retine:?nt bona qltla:

munfl‘l a: nztioni destricta sunt ipsique suz-mo ter}:a: :i-
suande’ . idoneos quos volunt nominent, qui nec(‘assx atl :

Obseqmo'mlf/C 1‘Ont“ Ging also eine res corpo.n obnoxlz

flcm's‘ms ?lzlaeir;es Nicht-Corporatus tber, sei es dur;-

Rt c? inErbschaft oder Schenkung, ﬁberhaupt‘ ,,elz 1:1;1::1 -

fan'to 12“ (Th. XIV. 4, 8, 2), so war der neue Eigen o

) tl'u die betreffenden munera ,anzuerkennen e
verpﬁwht(;t’ Tl: XIV. 4, 8, 2 und 6.) — ,quippe merc:;a.nr)
noscere,d't.ris (.)fﬁcium vocabuntur® (C. Th. XIV. 3, ru}:ﬂ;-

- VZ’;rl c:;ber den Kauf, die Schenkungd i.os.xv;.v o

qane ., 3, 3un . . .
gan5gig8 2“2?“1];‘:;'6 (gétrfeh.faf;; besonders lbei d;,::; g::-
o . . als Verwalter -
o 'Corp;)i‘mt: i::f: (tla:ndgi;a Zln demselben haften‘den
s abons hraen' familiae pistoris adnexus onerlb'us
o matux"“”(C. Th. XIV. 8, 2); falls er du;s
et'iahnz tﬁazezézie:()lgﬁderlich wirthschaftet, wi;d ;32 zu:citx;; he
o . . XIV. 3, 14; n .
X7 5 5 Mi'tg(lliedr :Bsz](:?;us;iéi}; die Heirath.) Wurde
)e(ilnvonz;i:zileriis eErbe eines Backers, so konnte er als

g n’
v, ] ] ’l ] f ]



66

denn ,nec cmere . . . nec damnosam quisque hereditatem

adire conpellitur (Th, XIL 1, 149. C. Just. VI 30, 16):
trat er sie an, s0 musste er

sowohl die munera pistoria
anerkennen

als auch nach wie vor seinen Verpflichtungen
gegen das corpus naviculariorum Gentige thun (C. Th.
XIIL 5, 2); Mitglied des corpus pistorum brauchte er nicht

zu werden und konnte es auch gar nicht werden, da niemand

mehr als einemn Collegium angehoren darf (S. 45). Ein

Freigelassener dagegen, der von seinem Patron eine res

pistrino obnoxia erhilt, wird als ,vacuus publico mu-

nere“ stets Mitglied des corpus pistorum. (C. Th. XIV.
3, 10.) Da jedoch die muncra pistoria factisch mehr per-
sonliche Leistungen waren (vgl. C. Th. XIV. 3, 12 ,, hane
quae personalis est functionem*), so wurde zuerst den Sena-
toren und Officialen, dann allen privati der Erwerb von
praedia pistoria untersagt. (C. Th. XIV. 8, 3, 13.)

Ganz genau entsprechende Bestimmungen finden wir

im Municipalrecht. Die Curialen, welche vorzugsweise,

factisch wohl ausschliesslich die munera civilia zu verwalten
hatten, waren (ebenso wie die C

orporati an ihr Corpus) mit
ithrer Person und ihrem Vermoge

nan die Curie gekettet; ging
nun das praedium eines Curialen in den Besitz eines Nicht-

Curialen uber, s0 musste dieser in die Curie eintreten (C. Th,
XIL 1,124, 134 ¢,

E.), vorausgesetst, dass er »vVacuus publico
officio war,

wie ja der ordo decurionum ausser durch
Erblichkeit sich besonders durch die allectio von vacantes
crginzte (C. Th. XIL 1, 137. 179 §1);

durfte und konnte
er auf Grund irgend eines

Privilegs nicht allegirt werden,
so blieb doch das Grundstuck der Curie unterthan (Cod.

Th. VI. 27, 16 § 3 XII, 1, 107). — Eine andere Parallele
giebt C. Th. XIV. 3, 10 E. si (Iiberti) a clarissimis viris

aliquos acceperint fundos, sic praedicto corpori pareant, ut

glebae, ex qua lucrativa sunt corpora, nullum praeiu-

ici aretur.*

dwmrzn&ucsmgzr 8. 62 citirten Constitution C. Th.XII.I. 6, 7 =
C. Just. XI. 3, 2 lernen wir ferner, dass' der nav.lcu(;.arms,
resp. der Eigenthiimer von praedia navz'llla nur mlf 1esen11
nicht auch mit seinem etwaigen sonstigen Vermogen zu

Uebernahme der Schiffahrtslasten verpflichtet war. Vo‘n
diesem Grundsatze wird Anwendung gemacht auf ;lle
praedia navicularia besitzenden hohen Rexchsb.eamte.n oder
Senatoren (C. Th, XIIL 5, 3 § 1)) sowie (efalt dex.n
Gesetze des Honorius C. Th. XIIL 1, 149) auf d%e Curf-
alen. Ebenso muss der naviculariu‘s, w«lalcher . em.e.n pi-
stor urbis R. beerbt hat, ,,successionis ratu.)f]e pistorii Tll;u_
neris socictatem suscipere et ex propriis faculta]tll dl?s
onera nav. sustinere.** (Th, XIIL 5, 2.) So erklart sich au};I 5:;,
schwierige Constitution C. Th. VL. 2,19 (13)= C.Jlllst,.. 4 t;
15: ,,5i quis desertam posscssioncm sub peraequz.xtxoms sort

perceperit, eum a pracstatione glebac seflatorlae .. -
alienum esse praccipimus. Illa vero praedia, qua(? navzf e t
sustinent functionem et in desertis huc usque‘ 1acue1un',
meliore condicione in omupibus titulis con.vemt relev:;‘ils,
ut gravis sors pro ea quae resedenjlt po::t.:mn.culatna‘,‘v(ln
esse non possit, cum aliis fuerit dispendiis liberata. o
den C. Just. ist nur der zweite Satz alffgenommen Wf)l‘ er;-
s ist hier die Rede von einer mit emer, I.)eraequatl((i)‘ cctio
sus verbundenen ,adicctio® oder émf@ohd.2) Die adie

T . . n-
T L B e hostand) sive o portont
?(;.s hx.ftllll;‘()%:irtl (rllenjenigen .Verm(‘)gens‘;‘stifk%léb ::1;9 n‘;'eili(‘ﬁl;; J:‘ilclz
E::;le?ligr hltrflll)l\[:rlllllzl;::ll;gil?t Z:fllllg a:ﬁ:mlg)ge Bestimmung: s. C. Th.
v %IXE‘I ’ll‘illo)’ziﬂllz,g 1§1,2.15——17. Diese drei Constitu.tioner(;
sowie 2)Ov'lgh X;T. 2, 19 und XIIIL. 6, 9 sind Bruchstii(;lie ein un
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bestand  darin, dass Grundstiicke, welche, von dem
Eigenthiimer derelinquirt, wiist und unbebaut liegen ge-
blieben waren, von der wegen des drohenden Verlustes
der Grundsteuer interessirten Regicrung cinem anderen
Grundbesitzer unter der Verpflichtung der Steuerzahlung
zwangwelse zugeschlagen wurden. Wenn nun jemand auf
diese Weise ein praedium navicularium zugewiesen erhielt,
80 musste er dic demselben eigenthiimlichen Lasten »an-
erkennen,” wihrend das Gut, mit welchem jenes vereinigt
worden war, nach wic vor der gewohnlichen Grundsteuer
unterlag. Da nun aber das praedium navale zugleich
desertum war, so wurde ausserdem noch eine ,peraequatio
census’ vorgenommen (wie auch sonst gewdhnlich, vgl. C.Th,
XIIL 14, 13. 16. C. Just. XL 59, 1.3. 7 § 1); diese bestand
nun meistens darin, dass die Grundsteuer des 6den Gutes
ermissigt, die des fruchtbaren aber entsprechend erhiht
wurde. ') Wollte man nach diesem Grundsatze auch im
vorliegenden Falle verfahren, so hitte consequenter Weise
das fruchtbare Landgut fortan ecinen Theil der ,oners
navicularia*tragen mussen. Dies sollte aber nicht geschehen,
sondern die onera navalia des pracdium navale sollten
vermindert werden, das andere Grundsttck aber dieselben
und ebenso hohe Abgaben entrichten wie friher?), —

desselben Gesetzes. — Ueber die émpr,};f; handelt Zachariae von
Lingenthal, Gesch. des Griech.-Rom. Rechts S, 201 .

1) C. Th. XIII. 11, 4. Just. XI. 58 (67), 4.

2) Etwas abweichend ist dje Auslegung Gothofred’s:

! pnon
»
tantum gravewn sortem i. e, opimum fundum, eui desertus navi-
cularius adiectus est, navicul

arium non effici, verum etiam desertum
ipsum fundum soli navali condicioni adstringi oportere, omnibus
alils titulis relevatum i e, ab omni alia condicione et collatione

liberum et immunem . . . . vox relevandi qua nou significatur hie
leviora onera inponi, verum, quod ipsa 1, exprimitur, unica navali
haeresi excepta omnibus titulis relevari seu aliis dispendiis libe-
rari. - Statt dessen ubersetze ich ,gravis® durch nbelastett,

69

Z n e . . 10 l . v P 10
11 U(Jbel Ilahm dCl munera pavicujar 12 waren 1
U Y a
/ X~
B(}Slt? el (iel Iult dellSClbell behdftetell (;llllldstli(}ke ve
p 1 et ; war e ] €1 (} ‘ ' ]("’]]t n
ﬂ chtC 3 cn gle aus ]lgCn( mem lunde HT1V] B 3
/] 13 C ri o
];(} l(;hlll)o a,llf d 3 n hne 1 C &
c L t n 1 C
V/ 1C8¢ aste nt ‘Z‘ T l]n‘ 3 E 'bV]le ien
Illchts . ,,bl (l"]s p(ltl imonium [laVI(JllL 11
ir1i0 muneri o noxium
. . v P . . . . . -
l)llSSlllei Il 188t €8 Il] X”I . 32; l l C 8! }I“» I'1s Sl‘ (ll(7|l|~
3 C O. ), I%?) [¢] 0 S
lai]s ]Il]lll €l n ris ])llvlledl I nac l){] “5 1l]|||l ilhdbol)ltU'
} ¢ I
=) a
’ l ono
) p l
l(’;]l'ul Se(l s1ve Io SOlldO 81Ve p]O pO
1 ]tl()[l() 111¢ munerl
le]lc ‘}I“. l)le ii or te m hd(: l)( . 1l1 axa 2T C
a I A 'ﬂlt A 1t wey lell
gllt er 1ﬁutelt dulch C. l h. X.II[. IS, .40 1n agens in lCl)uS
lionne [113 I r1 lleble“ se1nes Dr’ﬂlld €8 HO essen (ube] dlese

Gothofr. C. Th. Bd. 2, 8. 164 Absatz 3 g. E) ,8i
ot . C. .

. 1 she alle er agens
v. corpori cohacret (in welchem Fall ag ‘
nec generc nav. e e

are
in rebus gar nicht werden konnte) nec navay ”
o i » dicse, so musste
functioni retinct facultates (behielt o diese, 1 X
" i ivilegicn sich der muner:
einer sonstigen Privilegicen sic

chadet s | |
o in soweit kamen somit

i terziehen). Nur .
pavicularia un ‘ men ot
Standesprivilegien einem zu Gute, als durch dies

p 134] u nicn
yer ﬂl(}htll[lgen g(}gen da»s C(DIpllS navicu 1o0rum 1 l t;

-_— F 1 he h 1pt i lt S ‘h(’l] lOlpOlﬁth en
l r rde ur « au Stc( 18¢ne C n
aiterl t wu d 1

hat ohne Zweifel dasselbe gegolten. o

Bei jeder Veriusserung von pnwdm‘-Ob\isi‘.l.lli"::b:r
dic adbarirenden munera auf den ncuen }‘jlgf;l. ey O
(cbenso wic dic Grundsteuer, C. Th. X1. 3, 2);

i > aus hen, dass nur das
icht im Contracte ausmac s
konnte und durfte nic . achen, 4 e
Grundstiick, nicht abor auch die Lasten auf 1lhu o
e : = 3, 3), denn ,lu
gingen (C. Th. XIII 6, 8 C. J. XL 3, 3), ,
=]

] MY
i : und
relevari® durch ,leviora onera inponn
| ’ z s (sc.
o ﬁ]q Subject des Nebensatzes ,cum aliis (.
o ' (so! nicht st steht 1m Text) dis-
Wacius ist die Coustitution ganz
Cujacius ist die Constitt gs

hesteuert®, 3
sehe ,gravis sors’ a8 "
quam solitis, canonicis) fuer
iis 1 — Von
pendiis liberata‘ an.
missversianden worden.



T

publicum privatorum pactis mutari non potest“; der Ver-
kdufer hatte dafar zu bhaften, dass der Kaufer fahig und
Willens sei, seinen neuen Verpflichtungen nachzukommen
(C. Th. XIIL. 6, 8. —= (. J. XI. 3, 3). Nothigenfalls machte
die Regierung alle Veriusserungen rickgingig: ,aut
munera agnoscant, aut possessionibus cedant«, (Vgl. C. Th.
XIIL 6, 2. 4. 6. XIV. 4, 5. 8. bes. XIV. 3,3, 2 ,in extraneos
collata non valeant nisi pistoris officium sponte susceperint,
qui pistorum sunt munificentiam consecuti.) Von da war
es nur ein kleiner Schritt die Verdusserung von res obno-
xiae ganz zu verbicten und dies ist auch wenigstens bei
fundi pistorii geschehen durch das Gesctz Valentinian’s I.
C. Th. XIV. 3, 13 a. 369. Durch dasselbe wurde die Ver-
dusserung sowohl des Vermogens des corpus pistorum als
auch desjenigen des einzelnen Backers absolut untersagt
und diesem nur uber das von ihm selbst von einem Privat-
manne (d. h. einem Nicht-corporatus) erworbenc (nicht aber
tber das von seinen Eltern crerbte) gestattet frei zu ver-
fagen, und auch dies nur unter zwei Einschrankungen:
einmal bloss zu Gunsten von socii d. h. anderer Mitglieder
mit Einschluss der Kinder und sonstigen Verwandten, also

Personen, welche schon ohnehin dem  corpus pistorum

angehorten, und ferner nur bei Lecbzeiten (also nicht durch s
Testament oder Legat), widrigenfalls auch dieses dem

brigen Vermogen gleichgestellt und somit unveriusserlich

wird, denn ,,pistrino proficere convenit quod apud pistorem

€0 vivente permansit“. So war also das Privatvermogen
der pistores gewissermassen Besitz der Corporation ge-
worden.  (Eine Analogie gewdhrt das Municipalrecht:
auch die Curialen konnten nicht ganz frei dber ihr Vep-
mégen disponiren; hierither anderswo ausfahrlicher, vor-
laufig vgl. Walter Gesch. d. R. R. § 396, A. 49,).

So wie der Erwerb von pracdia obnoxia zum Eintritt

m
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4. Die Lasten wurden auf die einzelnen vertheilt nach
Massgabe des Vermogens: ,pro rata parte (so! Hdschr. u.
Ausg. ,prorataex parte”) debitis fungantur officiis* Th, XIII.
6, 4; ,secundum agri opinionem quae antiquitus habetur
adscripta* Th. XIIL 6, 8; ,,secundum possessionis modum
ad commeandi vocentur officium* Th. XIII. 5, 27; ,,emptor
navicularii functionem pro modo portionis conparatae subeat«
Th. XIIL 6. 7 = Just. XI 3, 2; ,pro rata publicum mu-
nus agnoscant“ Th, XIV. 4, 8 2, In Betracht kam nur
das mit den betreffenden onera behaftete Vermogen (nicht
auch das sonstige, S. 67), dieses aber auch vollstindig,
also nicht bloss praedia sondern auch Hauser: die letzteren
wurden belastet nach Massgabe des Miethsertrages, falls aus
ibnen durch Vermiethung keine Einktinfte gewonnen wer-
den konnten, nach Massgabe des Werthes zur Zeit der
Erwerbung des Hauses, nachher angebrachte Verschone-
rungen wurden nicht taxirt. (C. Th. XIII. 6, 7 = C. Just.
X1. 32§ 2 3) Vonwem die Repartition vorgenommen
wurde, wird nirgends gesagt, vermuthlich vom Corpus selber.
(In den Municipien gehorte die Umlegung der Steuern zu
den Geschaften der Curialen. Vgl. auch C, Th. XIII. 1, 17)

5. Die munera lasteten auf allen: »commune onus*
C.Th. XIIIL 5,8, 1; ,labor omnibus par et iustus adiunctus
sit“ Th. XIII. 5, 6. Doch war ein gewisser Turnus cin-
gefuhrt (Hauptstelle: Th, XIII. 5, 6): ) der einzelne wurde
nicht jedes Jahr herangezogen, sondern, damit er sich
erholen, etwaige Vermogensverluste wieder einbringen
konnte, verfloss nach Ableistung der munera immer einige
Zeit, wihrend welcher er vor abermaliger Uebernahme
befreit war; wie gross dieser Intervall war, wissen wir
nicht. (Ueber analoge Bestimmungen des Municipalrechts

1) Ob auch C. Th. XIV. 8, 12 und 17 hierher gelivren, ist
fraglich (vgl. S. 57).
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s. Roth de ro muncip. Rom. p. 120.) Hiermit hangt es
susammen, dass dem navicularius ftir den Getreidetrans-
port nach Kom oder Constantinopel sowie fur die Ruek-
fahrt zusammen zwei Jahre bewilligt sind. (S. 11.) Ange-
ordnet wurde der Turnus vom Corpus selber, die. Anord-
nungen desselben aber von der Regierung bestﬁjtlgt. Th.
XIIL 5, 13 ,ex omnibus sexaginta ad paesentis neces-
sitatis teneantur inpensas, quos tamen idoneos et con-
munis delectus adseruit et facultatum inspectio con-
probavit et sententia tuae sublimitatis adstrinxit.

6. Mit Berufung auf eben geleisteto Dienste konnte
der corporatus bei abermaliger Heranziehung sich eflt-
schuldigen. Doch wurde im Nothfalle d.arauf keine
Ruacksicht genommen, sondern sowohl ausgediente (veter.c's
navieularii, Th. XIIL 5, 14 § 4) als auch ,vacantes obnoxii¢
(C. Th. XIIIL 5, 13) nominirt. — Ausserdem gewihrten
Verarmung und Krankheit zeivweilige Befreiung. Th.. XIII.
5, 13,51 quem aut necessitas fatalis aut inopia rep (.m tina aut
aliquis casus inviderit.“!) Die Lasten von praedia deserta
wurden bis auf weiteres herabgesetzt (S. 68).

7. Die Pflichtigkeit begann mit dem 20. Jahre, un-
miindigen wurde vom Corpus ein Vormund g(::setzt. (Th
XIV. 3, 5.) Hiermit hangt die Verordnung Constantin's
des Grossen C. Th. IL 17, 1 § 2 = C. Just. II. 44 (45), 2
susammen: unter gewissen Bedingungen. sollte m.an schon
mit dem 20. (statt mit dem 25.) Jahre far volljahrig erklart
werden und damit die Verwaltung des Vermogens selb.st
abernchmen konnen; um diese ,venia actatis* sollt'en 1.n
der Hauptstadt dic Senatoren beimn praefectus. urhi, dl(?
pcrfectiSsimi beim Vicarius (urbis R.?), die ,equites Romani

1) Gleiche Bestimmungen finden sich im Municipalrecht,
Dig. 50, 4, 4, 1. Houdoy droit municipal I. 495 f. .
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et ceteri (also auch dije corporati urbis R.) beim prae-
fectus vigilum, die navicularii (d. h. die navicularii amnici)
beim praefectus annonae (nach C. Just. IL 44, 2 § 2,
in der Hauptstadt die Senatoren beim praefectus urbi, alle
tbrigen beim praetor, in den Provinzen dagegen alle
beim Statthalter) nachsuchen darfen.

8. Dass es einen ,,ordo munerum (ebenso wie im
Municipalrecht) gab und dass der Patronat das héchste
munus war, wurde schon S. 40 erwahnt; ) genaueres
erfahren wir jedoch dariiber nicht.

9. Ob hohes Alter von der Uebernahme der munera
entschuldigte oder befreite, wissen wir nicht. Nach dem
Municipalrecht wurden Greise wohl von honores und
munera personalia, nicht aber von munera patrimonii
eximirt. ?) Die munera der Corporationen waren nun zwar
formell Reallasten, aber doch zugleich mehr oder weniger
mit personlichen Dienstleistungen verknupft, also eigentlich
munera mixta (S. 60). Ich vermuthe, dass Greise zu
letzteren nicht mehr in Anspruch genommen wurden,
wihrend ihr Vermogen verpflichtet blieb. —

Obgleich nun die navicularii, mensores, pistores u. s. w.
mit ihrer Person und ihrem Vermogen an den Stand
gebunden waren, so darf man sie doch deswegen nicht
mit den halbfreien Coloni, Fabricenses u. s. w. auf eine
Linie stellen. Sie waren freie Leute und aller privat-
rechtlichen Handlungen fahig: sie haben Eigenthum (,,quae
possident privato iure* Th. XIV. 3, 3), konnen veriiussern

1) Zu 8. 40 ist nachzutragen, dass bei den navicularii ein
sprosecutor* vorkommt (C. Th. XIIT 9, 4), dessen Aufgabe darin
bestanden haben muss, die Schiffsladung zu geleiten und am
Bestimmungsort an die competente Behorde zu ithergeben. (Vgl.
Dig. 50, 4, 18, 8. Kuhn stadt. Verf. I. 50.)

2) Kuhn stadt. Verf. 1. 70. Houdoy droit municipal I. 498.
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(Th. XIII. 6, 1), wie z. B. verkaufen (Th. XIV. 3, 3. 4,
8. XIIL 6, 6. 7), verschenken (Th. XIIL 6, 6. XIV. 3,3, 1.
18. 4, 5. 8), vererben (Th. XIIL 5, 14, 3. XIIL 5, 19. 35.
XIV. 8, 3), und andererseits selber erwerben, wie z. B.
durch Schenkung (Th. XIV. 3, 13); sie haben active und
passive testamenti factio (Th. X1IL 5, 2. 7. XIV. 3, 8. 13);
sie konnen eine rechte Ehe eingehen (8. 51), ihre Frauen
erhalten eine dos (Th. XIV. 3, 13), die Ehegatten konnen
cinander beerben (Th. XIIL 5, 7), ihron Kindern werden
Vormtinder gesetzt (Th. XIV. 3, 5) und sic selber konnen
Vormtinder werden (Th. XIIL 5, 7. III. 31, 1); sie stehen
unter der Jurisdiction der ordentlichen Civilbehorden, die
navicularii der Provinzen unter der der Statthalter resp.
des praefectus practorio oder dessen Vicar (Th. XIII, 5—9
passim), die corporati urbis R. ¢t CP. unter der des praefectus
urbi resp. des praefectus annonae (C. Th. XIV. 2. J?st.
XI. 15. 17, 2. u. a.); sie werden endlich vom Kaiser
upmittelbarer Aufmerksamkeit gewurdigt (Th. XIIL 5, 7.
14. 22) und mit mancherlei Privilegien ausgestattet. .Die
einzigen rechtlichen Beschrankungen sind das Verbot eigen-
méichtig aus dem Corpus auszutreten und einen ander:an
Beruf zu ergreifen (S. 49. 50), ihren Wohnort ohne Kr-
laubniss zu verlassen (Th. XIV. 2, 4. Just. XL 15, 1, 1)
und, bei den pistores, tber ihr Vermogen frei zu verfﬁgen.
(S. 70). Aber diese Beschriankungen sind den Corporati
gar nicht eigentbumlich: auch die Curialen z. B. durften
‘nicht so obne weiteres ihre Heimathsstadt verlassen (C.
Th. XII. 1, 143. 144) oder ibr Vermogen verdussern (C.
Th. XII 3. Just. X. 34) und dasselbe gilt sogar von den
Senatoren, dem ersten Stande des Reiches (C. Th. VI. 2,13
(M. 4, 11), welchem selbst der Kaiser angehorte (C. Th, 1X,

2, 1. Just. XIL 1, 8). ‘ |
Fur die Lasten und Pflichten wurden andererseits die
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Mitglieder der Corporationen durch verschiedene Privilegien
entschidigt. Hierauf beziehen sich zahlreiche Constitutionen
des Codex Theodosianus: von Constantin dem Grossen Th,
XIIL 5, 4. 5 7. 8. (alle tiber die navic.), von Constantiug
Th. XIIIL 5, 9; von Valentinian I Th. XIIL 5, 10. XIV. 2,
1; von Valens Th. XIII 5. 14; Gratianus XIIL 5, 16;
Valentinian II. Th. I. 10, 4. XIIL 5 17. XIV. 2, 2, 3, 18.
4, 6; Theodosius I. Th, XIIL 9, 23; Honorius XIII. 5, 24.
25. 30. 31. 36. XI1V. 2, 3.4, 9. 10. Doch sind die in den
Theodosischen Codex aufgenommenen Constitutionen nicht
die einzigen gewesen: Th. XIIL 5, 14 § 3 beruft sich Valens
auf die privilegia Africana (d. b. die den navicularii von
Africa verliehenen Privilegien), XIII. 5, 16 Gratianus auf
Gesetze des Divus Constantinus und Julianus sowio auf
andere ,,priscae? jconstitutiones® und ,,in numerabilium
sauctionum interdicta.* Aehnliche Citate finden sich auch
Th. XIV. 2, 1. 8. XIV. 8, 18, XIV. 4, 6. Uebrigens bestatigen
viele von den aufgefuhrten Constitutionen nur fraher ver-
liehene Privilegien, s. Th, XIIL, 5. ¢. 10. 16. 25. XIV, 2,
1 und 3. XIV. 3, 18 4, 6,

Bei Verleihung der Privilegien gingen die Kaiser von
dem Gesichtspunkt aus, dass die navicularii pistores suarii
u. 8. w. insofern sie die Hauptstidte mit Korn, Brot,
Fleisch u. 5. w., versorgten, ein publicum munus ) ver-
walteten, der Staat somit verpflichtet wire, einerscits um
der Hauptstidte willen ?) sie in den Stand zu setzen, jhr

1) ,,Publicum munus“ von den suarii T, XIV. 4, 8, 2; von
den navicularii Dig. 50, 6, 6 (5) § 8. Vgl [Nov

. Sev. 2, corpora
publicis obsequiis deputata.”

2) ,Pro commoditate urbis quam aeterno nomine iubente
Deo donavimus® Th. XIIL 5, 7;,venerandae urbis intuitu“ Th.
XIIL 5, 30. ,pro reverentia urbis asternae’ Th. XIV. 2, I; pin
honorem aeternae urhis“ Th. XIV. 2, 8. Just. XI. 15, 1; ,cum
pervigilem laborem p. R. commodis exhibeant“ Th. XIV. 4. 6.
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ganzes Vermogen und ihre ganze Zeit und Arbeitzkra‘ft
auf dic vom Gesetze festgesetzten Zwecke Zrl ‘verwen. end.),
andererseits sie fir die Gefahr, die sie dabei llefen,q far Dl.c
Verantwortung, dic sie trugen, schadlos zu. halten.?) — ie
den navicularii und tibrigen Corporati verliehenen Privile-
i i nde : .

- T.nief;'(;le%ing von der Curie. Von diesem Privileg ist
pur bei den navicularii die Rede, die in d(?n Hauptstidten
domicilirten Corporati kamen wohl kaum 1‘11 den Fall, von
der Curie irgend eines Municipiums allegirt /u .werden.
In einer an die navicularii adressirten Constlt.utlon. sagt
Gratian Cod. Theod. XIII 5, 16 a. 380. ,,nec. timeatis vos
civitatium municipibus innecti. Ex nullo 1.taque' nexu
nulla causa, nullapersona decurionun‘a vos obsequia con.tm.glelant(:l,
cum praesertim priscis constitutionibus . - 1'na.g15 1ia1|; !
invaluisse perhibeatis, ut plerumque et ordinarios cu; -
paviculariorum sibi necessitas vindi.caret“ und (‘abenso. ?ssﬁ
es Dig. 50, 2, 9, 1: ,non esse dubltandm?l q.um .navul:lu arr
non debeant decuriones creari* - Da'mlt ist J.(laldoc eI;l;-
gesagt, dass die Navicularii nicht wxdfax- 1h'ren Willen iirem
thigt werden konnten, in die Cun.e emz.utreé‘ern, e
freiwil ligen Eintritt stand wohl nTchts 1m \ eget (uie.
Dig. 50, 6,6 § 13 ,,cos qui in corporibus allecti sunt q

i i ilis* . Val. 15;

Just. XI. 17, 1; ,necessitatibus urbis V.ener?.l?lhts‘bu?(;:n T Sug:

ub‘licis conunodis et sacratissimae u'rbls '11t.111t1?'1  amioa e

v*istio“ Val. Nov. 28 pr.; ,sacrae urbis pr1v1leg11\}s 3135 o el
%Iov. 85 pr.; pintuitu sacrae urbis R.- Val. Nov.

m. rel. 14 (S. 80). o s
uch ?)ymNa.v.'. ...immunes esse prae§1p1mus5. . 5ut - facﬂiusg is
patrimoni’is nav. munus exerceant T}‘l‘. g}ri‘IhII. < I,II ; 5,, { facilius in

” . . . . \ P
i ibi possit inplere obsequia®™ 1lh. A ' i
luHCtZitzlt,?ll)usI) absoluti eam tantum modo functionem liberae mentis
neces g

. . S a
isibus exsequantur Th. XIV. 8, 2; ,,ut huic officio vacante
ni

ceter: abean i 4 v. Val. 35 § .
i t inmunes* Nov. al . 6 ‘ '
' lsz)h 1I) eric:;o GOI‘pOI‘iS“ Th. XIV. 3, 5. 4, 3. ,,plerlsque
”

i 3, 6. 8.
obnorxos casibus fieri® Th. XIIL 5, 6. Vgl. auch Dig. 50, 6,
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immunitatem praebent, velut naviculariorum, si honorem
decurionatus adgnoverint, compellendos subire publica mu-
nera accepi“), wie ja auch das corpus navieulariorum
einen Officialen nicht allegiren durfte (C. Th. VIIIL 4, 11y
wohl aber dieser das Recht hatte, praedia navicularia zu
erwerben (C. Th. XIII. 5, 20), — Die Navicularii waren somit
befreit sowohl von der Verpflichtung zur Bekleidung von
Municipaldmtern (honores; s. Th, XIII. 5,7 pr. ,ne honores
quidem civicos ex quibus aliquod incommodum sentiant
subire cogantur*), als auch von allen munera: ,.ab omnibus
oneribus et muneribug« XII, 5, 5. 17; »a civilibus mune-
ribus et oneribus et obsequiis habeantur inmunes* Th,
XIIT. 5, 7 Pr. ,immunitatem g muneribus publicis conse-

quuntur” Dig. 50, 6, 6 (5) § 3. Wenn es jedoch in der
letzteren Stelle heisst: »a domesticis vexationibus et sum-
ptibus liberentur, cum non st alienum dicere etiam hosg reip,
causa dum annonae urbis serviunt abesse“, so ist dies
nicht ganz richtig, denn Abwesenheit um des Staates willen
befreit nicht far immer, sondern nur zeitweilig.  Die
Eximirung der Navieularii ist vielmehr aus der Bestim-
mung abzuleiten, dass »eodem tempore idem duas curas
operis non administrabit,« (Dig. 50, 5, 14, 1. vgl 50, 4,
10. 1. 50, 10, 1, 1.) Anfangs waren daher selbst die Cu-
rialen als Besitzer von pracdia navicularia von den muncra
befreit (Th. XIIL, 5, 5), doch hob Honorius Th. XII. 1, 149
a. 385 dies auf (vgl. S, 64) und so blieb es auch nach
Justinianischem Recht (vgl. Dig. 50, 6, 6, 13). — Uebrigens
galt die Immunitat dernavicularii erst von dem Momente ab,
Wwo sie in das corpus eintraten, und nur so lange, als sie

Mitglieder desselben waren ); schieden sie aus der Corpora-

1) 8. Dig 50, 6, 6, 3 und 7. vgl. 50, 5, 8. Dem widerspricht
Dig. 50, 4, 5 snav. . . ., intra quinquennium muneris publici vaca-
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tion aus, so mussten sie ebenso wie die iibrige:, Iﬁnrggg
honores und munera tbernehmen; vc'gl. C. L I.; 400.0der
(aus Neapolis in Africa proconsularis, vom .t e
401): ,,Coelius Titianus v(ir) h(onestus)ex t( rans.vec ublicae) ;
nav(iculario), ex mun(erario) et ex curatore lj( ei) p(u 'b‘;s
’ 9. Die navicularii waren ferner befreit ,ab (')mr.lll) :
oneribus et muneribus, a collationibus. e'? oblationi u':i
welche etwa die litorum custodes, vectxgalTun‘l pra;}l)lo::e;
exactores, decuriones, rationales und Px:ovmlez:lst:;z ;HI
den Unterthanen auferlegen wirden. (Cod. T ec;2.6 beide.
5, 17 [a. 386; dhnlich Cod, Theod. X-III, 5, :l a.t o
Const, sind von Gothofred so gut wie unerklar gonarim.n
Darunter ist theils die Darbringung v-on. a.uruchorhenken“
(C. Th. XII, 13) und #hnlichen ,,fx'e.1w1lhgen2 gs; nken
zu verstehen (C. Th. VIIL 11. Nov. M.axor: 7812.C. uv .1 C.
63), theils sordida und extraordmajrla.munera. ( f;g”c.ia“..
Th. XIII. 5 8 ,neque ad extraordmar‘la tenel"l :. 1XHI,
XIIL 5, 4 ,npec ulli extraordinario‘ oneri deserv?r‘c‘a R : h.
5 5 § 1 ,ad aliud munus teneri non convet;lf ) m;nt-.
Hand- und Spanndienste aller Axtt4(8vg11.2 ;bg:.i;. Z,b 1111: o
ich C. Th. XL 16, 15. Just. X. 48, ‘. ; n X .
lEntrichtung der Zolle waren dlie fav-l;}?:r::i:;:e&ri}g'::e
. 25 befreit, nattirlich, da si .
)I{{gcfl,le;:;so:dern fir den Staat Getreide u. 8. w. e;nfﬂ::li::l;
C. Th. IV. 12, 2 = C. Just. IV. 61,.5.) Aus .em be
e gie auch von der collatio lustralis betrfalt
P m('i:si:;)gleich ein unzweideutiges fusseres Zeugniss
;gle:‘:;set:i:z] x;icht findet, denn aus den von ‘Gothofredus
a:gefuhrten Stellen (Th. XIIL. 5. 16 E. 23. 24) geht es
keineswegs mit Sicherheit hervor.

s A i ie Verhiltnisse der spi-
i “ die Stelle passt auf dxe‘ . -
toron 1 hz"b?;z.it:}::z und gar nicht und es ist eine arge}al 1\iachla,s
t?rin'g{ ’i‘l:iebonian’s, dass er sie ungeidndert gelassen hat.
sigkei
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3. Yon sordida munera waren auch die Corporati
urbis R. und urbis CP. befreit; auf sammtliche Corporati
bezieht sich C. Th. XIV, 2,2=0CJ XL 15 1 pr., auf
die suarii allein C. Th. XIV. 4, 6 (mit Berufung auf ein
Gesetz Gratian’s). Nov. Val. 35 § 6. C. Just. XL 17, 1,
auf die mensores Dig. 50, 5, 10, 1. Aller Wahrschein-
lichkeit nach war aber dies kein den Corporati allein
sondern ein allen Bewohnern Rom’s und Constantinopel’s
eigenthtimliches (auf dem ius Italicum beruhendes?) Privileg.
Wenn Valentinian III (Nov. 5 a. 440) alle Burger und
Corporati zwar von eigentlichem Kriegsdienst entbindet,
nicht aber von der Pflicht der Bewachung und Reparatur
der Mauern, Thore und Thtirme Rom’s, so kennzeichnet
sich diese Verordnung selbst als eine Neuerung. Lehr-
reich ist Symm. relatio 14 : Valentinian IL. hatte verordnet,
dass die corporati negotiatores von Rom Pferde stellen
sollten (vermuthlich zu Kriegszwecken; uber diese Steuer
8. C. Th. XI. 17); der Stadtpraefect Symmachus aber
»BUminis vestri famam recogitans“ hilt es fir seine Pflicht
Gegenvorstellungen zu machen: er beruft sich auf Valen-
tinian I, welcher von der gleichen Forderung abgestanden
sei (,consuluit gloriae suae"), denn ,noverat horum cor-
porum ministerio tantae urbis onera sustineri . . . . Iugi
obsequio inmunitatis nomen emerunt, quod si adiciantur
insolita, forsitan consueta cessabunt.«

4. Die Navicularii waren nicht bloss von stidtischen
Lasten sowie von Zosllen und der collatio Justralis frei, sondern
auch theilweise von der Grundsteuer: Th. XIII. 5, 14 pr.
,exeus™ndis videlicet pro denum milium modiorum luitione
’quinquagenis numero iugis in annonaria praestatione dum-
taxat, ita ut vestes atque equi ceteraeque canonicae species
ab indictione eadem non negentur.“ Die Grundsteuer
wurde theils in Geld theils in Naturalien (Getreide, Eraz

.
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u. s. w.) entrichtet (8. Gothofr. C. Th. XL 1. p. 2); die navi-
cularii nun waren verpflichtet, Kleider Pferde u. s w.
cbenso zu liefern wie die ubrigen Unterthanen (dies lernen
wir auch aus der S. 56 ecitirten Constitution C. Th, XIIL
5, 15); bei der Licferung von Lebensm?ttcln (annonaf.))
dagegen sollten ,je 50 juga fur die Licferung von je
10000 modii entschuldigt sein.“ Gothofred’s Auslegung
»quinquaginta iuga inmunia iis fore coustitui.t pro totidem
[woher dieses totidemn?] decem milibus modlorum‘. subvc?-
ctis“ ist schon deshalb unmoglich, weil ,luitio mclllt mit
,subveetio erklirt werden darf Zachariae von Lingen-
thal, z. Kenntniss der Rom, Steuerverf. (Petersburg.1862)
S.20 meint ,excus. pro luitione ist sovicl als exc. a luitione;*
allein das ist sprachlich bedenklich. Mir ist der Sinn des
Gesetzes unklar.”)

5. Excusatio tutelae. Auch die Vormundschaft wurde
als ein publicum munus betrachtet (Inst. 1, 25 pr. Dig.‘I.
6, 9); die Ablchnung dersciben erfolgte in derselben 'WGISO
und meist auch aus denselben Grinden?) wie die der
honores und munera civilia. Mitglieder von Corporationen
waren in der Regel nur zur Uebernahme der Vormund-
schaft tber Kinder von Zunftgenossen verpflichtet; es ga'b
aber auch Collegia, deren Mitglieder selbst hierv.on befreit
waren, sowie andererseits solche, die in dieser Hjnswht ither-
haupt nicht privilegirt waren. (Dig. 27, 1, '11, 3 1.1nd 41,
3.) Eine andere Vergunstigung der Corporfm war die, dass
sie ,,ultra centesimum miliarium ab urbe ﬁllor}lm collegarum
suorum tutelam suscipere non coguntur® (Dig. 27, 1, 42),

1) Serrigny droit public IL. 855 sagt einfach: ,ils étaient

impd i jusqu’ 2 d’'une
! ncier jusqu' A concurrence
exempts . . de limpot fo jusq

limite fixée." y
9) Vgl. Dig. 27, 1, 15, 12 und 17, 8. Rudorftf Recht der

Vormundschatt 1L 7. .
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was sich, wie cs scheint, nicht allein anf die hauptstidtischen
Innungen bezieht (vgl. Dig. 27, 1, 13, 1 und 21, 2); diese
Bestimmung hdngt mit der Excusatio tutelae wegen allzu-
grosser Entfernung des Wohnortes zusammen (Rudorff Recht
d. Vorm. II. 71). — Die Navicularii — wenigstens die der
Diocese Oriens — waren nach einem Gesetze Constantin’s
des Grossen C. Th. XIII. 5, 7 a. 334 sowohl von der tutela
legitima als auch von der tutela dativa ohne Einschrankung
befreit; geit der Verordnung des Honorius C. Th, III. 31,
1 a. 400 jedoch mussten sie die Vormundschaft wenigstens
tiber die Kinder ihrer Collegen iibernehmen und diese
Constitution ist auch von Justinianus in scinen Codex V,
62, 24 aufgenommen worden. (Die blossen domini navinm
»hon videntur habere inter privilegia ut a tutelis vacent®
Dig. 27, 1, 17, 6.) Die pistores urbis R. (und wohl auch
die urbis CP.) dagegen brauchten auch nicht einmal dber
die Kinder ihrer Zunftgenossen die Vormundschaft zu fohren.
Dicses Priviley besassen sie schon seit Septimius Severus
und Caracalla (198 — 211), s. Frgm. Vat. § 235; im C.
Th. geschicht desselben zwar nivgends ausdricklich Erwah-
nung, aber wenn C. Th. XIV. 3, 5 befiehlt, dass das ccrpus
pistorum auf eigene Verantwortung fir die unmtndigen
Kinder eines verstorbenen Mitgliedes cinen Vormund bestel-
len (subrogare) und dieser auch, nachdem jene volljihrig
geworden, im Corpus verbleiben soll, folglich also dieser
Vormund nicht pistor originarius war, so erklart sich
m. E. diese Bestimmung nur daraus, dass der eigentliche
pistor die Vormundschaft ablehnen konnte. Damit stimmt
auch das Justinianische Recht: ,urbis pistores a collegarum
quoque filiorum tutelis excusantur* (Dig. 27, 1, 46, 1).
Die suarii waren im IlI. Jabrh. auf Grund eines Rescripts
der Kaiser Severus und Caracalla von der Uebernahme
der Tutel befreit (Vat. fr. § 236. 237.), ob auch in der
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nachconstantinischen Zeit, ist nirgends tiberliefert. Befreit
waren ferner die mensores (Dig. 27, 1, 26). In Betreff
der tbrigen Corporationen sind wir nicht unterrichtet.

6. Die Ritterwiirde war den pavicularii schon von
Constantin dem Grossen verliehen worden, sie wurde ihnen
bestatigt von Julianus und dann von Gratianus (C. Th.
XIIL 5, 16 a. 380). Im J. 321 standen die navicularii
amnici den anderen hauptstidtischen Corporationen und
den Rittern poch nach (C. Th. II 17, 1 § 2). Die corpo-
rati urbis R. durften nach C. Th. VI 36, 1 nicht Ritter
werden, die pistores waren auch des Ranges der perfe-
ctissimi unfabig. (C. Th. VL. 37, 1. C. Just. XIL 32, 1) Auf
Grund ihrer Ritterwiirde waren die navicularii von kor-
perlichen Zichtigungen und der Folterung befreit (C. Th.
VI. 36, 1. XIII. 5, 16) — gewiss ein sehr schitzbares
Privileg in jener Zeit, wo der Criminalprocess so fiirchter-
lich grausam und blutig war, aber in praxi schwerlich von
grosser Bedeutung. BeiUntersuchungen uber auf der Fahrt
erlittene Unfille wurden wohl die Matrosen, aber nicht
der Schiffsherr auf der Folter inquirirt (C. Th. XIIL 9, 2).
Ucber die Patroni der hauptstidtischen Corporationen durfto
nach C. Th. XIV. 4, 9 a. 417 der praefectus annonae nicht,
wohl aber der praefectus urbi korperliche Zuchtigung
verhingen, nach C. Th. XIV. 4, 10 a. 419 sollten aber
die patroni des corpus suariorum weder geprugelt noch ge-
foltert werden darfen. — Nach C. Th. XIV. 4, O a. 417
erhielten die patroni der pistores, nach XIV. 4, 10 a. 419
auch die der suarii die Warde von comites tertii ordinis.

7. Nach der lex Julia et Papia Poppaea waren kinder-
lose Ehegatten gegen einander nur auf die decima pars
cerbfahig. Die navicularii Orientis wurden jedoch durch eine
Verordnung Constantin’s des Grossen C. Th. XIII 5, 7 a.

334 von dieser Beschrankung eximirt. Als Constantin der
6#
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Grosse . Th. VIII. 16, 1 a. 320 dic auf den caelibes und
orbi rubenden Rechtsnachtheile aufhob, nahm er die
Schenkungen und den Erwerb durch Testament unter
Ehegatten noch aus. Das Gesetz C. Th. XIII 5, 7 ist also
ein weiterer Schritt zur volligen Aufhebung der lex Julia
et Papia Poppaea. Der Grund jencr Befreiung der navi-
cularii war theils Riicksichtsnahme auf ihre bhaufige Ab-
wesenheit (vgl. Ulpian 16 § 1), theils der Wunsch, ihr Ver-
mogen nach Moglichkeit vor Zersplitterung zu bewahren.
Was hier allein den navicularii verliehen wird, wurde
von Theodosius - II. im J. 410 allen Unterthanen gewéhrt
(C. Th. VIIL 17, 2 = C. Just. VIII 57, 2).

8. Dass die suarii auf ihren Geschifts- oder, wenn
man lieber will, Amtsreisen sich der Pferde bediencn
durften, ist schon S. 32 erwahnt worden.

9. Endlich werden sowohl die pavicularii als die cor-
porati urbis R. und urbis CP. von der Regierung gegen
Chicanen und Erpressungsversuche der Beamton noch ganz
besonders in Schutz genommen — sehr ¢ : rakteristisch
far die Rechtszustinde des sinkenden Kaiserreiches. Zu
diesen Chicanen gehort die schon S. 11 und 79 erwahnte
widerrechtliche Heranziehung zu munera aller Art, Hin-
dernisse, welche die Beamten den Navicularii auf ihren
Fahrten in den Weg legen konnten (Th. VI. 29, 8. XIII
5, 8.9. Just. XI, 2, 1), Verkirzung derihnen zukommenden
Emolumente (C. Th. XIIL 5,36), Erpressungen (C.Th. VL. 29,
11, XIIL. 5. e. 29. 36. 37. XIV. 3, 22. C. Just XI. 2, 8
XII 53, 2; 61, 4. C. 1. L. VI 1770 E. 1771 BE.), uberhaupt
Nichtachtung ihrer Privilegien (Th. XIIL 5, 36); ferner
Versuche, sie den ordentlichen Gerichten zu entziehen:
,,de proprietate etiam vel hereditate vel qualibet alia ecivili
causa pulsati ne ex rescripto quidem nostro ad extraordinarium

ludicium evocentur sed agentibus in suo foro respondeant,
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(navicularii) Th. XIIL 5, 7. Es kam damals niamlich
haufig vor, dass der Kliger sich mit einer Bittschrift
direkt an den Kaiser wandte, damit dieser entweder selbst
in erster und letzter Instanz die Sache untersuche und
entscheide oder einen ausscrordentlichen Richter (iudex
delegatus) fiir diesen besonderen Fall bestelle (Bethmann-
Hollweg Civilprocess IIL. 92. 350); war nun der Beklagte
navicularius, so durfte nach jener Coustitution um Erlass
eines den Process regelnden Rescripts nicht petitionirt,
fiberhaupt die erste Instanz nicht ibersprungen werden.
(Vgl Bethmann-Hollweg Civilpr. IIL 56.) Achuliche
Gesetze sind fur die corporati urbis R. et CP. erlassen
worden : 5. C. Th. I. 6, 11. 10, 4. C. Just. 1. 28,4. Diescn
zufolge Hy waren alle hauptstidtischen Zunftgenossen aus-
schliesslich der Gerichtsbarkeit des pracfectus urbi (resp.
des betreffenden Unterbeamten, bes. des praefectus annonae,
C. Th. I 6, 7) unterworfen; kein anderer Beamter (wic
etwa der vicarius urbis R, (Bethmann-Hollweg IIL. 63)
oder der rationalis urbis R. (C. Th. XL 30, 14), vgl
Hfisci examen*, C. Th. 1, 10, 4) hatte unmittelbare Gewalt
iber sie und falls ciner cine solehe auszuitben versuchte,
so war der praefectus urbi bei Strafe der Cassation ver-
pflichtet, sich derartigen Willkurlichkeiten entgegenzu-
stellen: nur bei ihm durfte ein Process gegen cinen
Corporatus anhingig gemacht, nur bei ihm die Execution
nachgesucht und diese nur durch secine Officialen voll-
streckt werden; Militar deswegen zu requiriren war streng
untersagt.?) —

In der Regel gehorte der Corporatus scin ganzes
Leben hindurch seiner Corporation an und durfte er keinen

1) Vgl auch C. Just. XL 17. 2.
2) Vgl. C. Th. I. 21, 1. Just. L. 46, 1. Bethmann-Hollweg,

Civﬂprocess II1. 314 f.
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anderen Beruf ergreifen. Dennoch war vom Geselze unter
gewissen Bedingungen der Austritt gestattet. Hiervon
soll jetzt gehandelt werden.

1. Wie froher gezeigt, ruhten die munera navicularia
pistoria u. s. w. auf dem Vermogen: wer eine ros muneri
naviculario oder pistorio obnoxia erwarb musste die munera
navicularia oder pistoria iibecrnchmen und in das betreffende
Corpus als Mitglied eintreten. Umgekehrt, entiusserte
man sich der res obnoxia, so fiel co ipso auch die
Verpflichtung zu den munera fort. Folgeweise wurden
decoctores, welche durch eigenes Verschulden ihr Vermogen
verloren oder durchgebracht hatten, zur Strafe aus dem
Corpus ausgeschlossen und durften auch nie wieder anf-
genommen werden, (C. Th. XIV. 3, 15.) Die Corporati aber
betrachteten die Ausstossung nicht als Strafe und bemthten
sich daher eine solche durch absichtliche Ruinirung ibrer
pecunidren Verhaltnisse oder durch dolose Verausseruug ihres
Vermodgens zu provociren. Aber leider halfen derartige
Schlichenichts, denn sie blieben Mitglieder, ohne dass ihr ver-
kauftes oder verschenktes Vermogen ihnen zurickerstattet
worden wire. (C. Th. XIV. 3, 1. 14) Ausserdem aber
beschriankte die Regierung dasRecht frei iberihrVermaogen zu
verfigen., Dies ist zwar nur fur die pistores tiberlicfert (S.
70); aber wenn man die analogen Bestimmungen tber die
praedia curialium (s. Walter Gesch. d. R. R.§396, 49) erwigt,
80 kann man nicht umhin zu vermuthen, dass #hnliches
auch for dic navicularii und suarii gegolten habe. Mit
den blossen Besitzern von praedia obnoxia machte man
wenig Umstdnde: wollten oder konnten diese ihren Ver-
pﬁichtungen'picht nachkommen, so wurden sie einfach
genothigt auf jene Verzicht zu leisten. (S. 71.) Den corporati
originarii war dagegen die Ccssion des Vermogens nur
unter gewissen Bedingungen gestattet: 1) wenn sie alle
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Funectionen und munera durchgemacht hatten (Nov. Val.
15 ,,corporatum u. R&. qui non expleto ordine coepti officii
priusquam ad primum inter suos locum emeritus pervenerit
revocari®), also zuletzt auch Patroni ihrer Corporation
geworden waren (Cod. Theod. XIV. 3, 7);") die Abtretung
des Vermogens wird zwar nicht ausdricklich erwihnt,
muss aber doch nach Analogie der betreffenden Bestim-
mungen des Municipalreebts angenommen werden (s. C. Th.
XIL 1, c. 74. 104, 115. 121, 130. 160); 2) weun sic in
den geistlichen Stand traten: C. Theod. XIV. 4, 8 § 1
a. 408 ,,e0s ctiam qui ad clericatus sc privilegia contu-
lerunt aut agnoscerc oportet propriam fuuctionem aut el
corpori quod declinant proprii patrimonii facere cessionem.**
Im J. 365 war den Corporati der Eintritt in den Clerus
noch unbedingt untersagt. (C. Th. XIV. 3, 11: ,hac
sanctione gencraliter edicimus®.) Nach Valent. Nov. 15 a.
445 sollten dagegen nur dic hohceren geistlichen Wurden
cines DBischofs, Presbyters und Diaconus Befreiung von
den Fesseln der Corporation gewihren.?) -- Auch hicrza
finden sich im Municipalrecht %) analoge Bestimmungen:
den Curialen war anfangs der Eintritt in den  geistlichen
Stand gestattet, wofern sie ihr Vermogen der Curie oder
cinem geeigneten Substituten abtraten (C. Th., XIL 1, 59.
99. 115), nach C. Th. XIL 1, 163 (vgl. 172 § 1 cod. ,,pro
temporis consideratione et gradu quem in ccclesiis obtinent*)
konnten sich aber nur Bischofe, Presbyter und Diacone
auf diese Weise von der Curie frei machen, wahrend die

1) Vgl die 8. 79 citirte Inschrift.
2) Nach der iltesten und besten Handschrift, dem codex
Ottobonianns, ist ,usque ad subdiaconi locum® zu ’leson; das
noch von Hianel beibehaltene .diaconi* steht nur i minder guten
Manuscripten.

3) Vgl. Goth ofredus €. Th. Bd. 1V. S. 8h8. VL. L S. 20,
‘Loening (tesch. d. Dentachen Kirchenrachts L. 148 if.
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niederen Geistlichen (subdiaconi lectores u. s. w.) ver-
pflichtet blieben. Die Grenze zwischen den befreienden
und nicht befreienden geistlichen Wiirden ist also die-
sclbe wie beiden Corporati. Uebrigens machte die Bischofs-
wirde auch den Colonen frei. (Savigny verm. Schr.
IL. 17) -

2. Kaiserliche Reseripte sind zwar eigentlich nicht im
Stande, dem Corporatus den Austritt aus der Corporation
zu ermdglichen. Aber keine Regel ohne Ausnahme und
eine solche Ausnahme ist es, wenn der Kaiser freiwillig
aus eigenem Antriebe einen zum pistrinum verurtheilten
begnadigt: ,,nisi aliquis speciale serenitatis nostrae moru-
crit reportare rescriptum.“ C. Th. IX 40, 7. Ein solches
Beispiel von Begnadigung lernen wir C. Th, XV. 14, 4
kennen: mehrere Senatoren waren von Licinius zu Navicularii
gemacht worden, nach dessen Sturz baten diese Constantin
um Begnadigung (restitui suis natalibus); der Kaiser aber
tiberliess es dem Senat, die der Restitution wurdigeu aus-
zuwihlen, deren Namen sollte der praefectus urbi ihm
mittheilen, worauf er selbst das weitere verfiigen werde.
— Ein anderer Fall wird C. Th. XIV. 3, 4 erwihnt:
diejenigen  pistores, welche bereits dic  Scnatorenwirde
erlangt hatten, darften diese behalten, wofern sie ihr Ver-
mogen an einen Verwandten abtriaten. — Hierher gehort
endlich auch Ammn. Mare, XXVIIL 3, 4 ,Terentius humili
genere in urbe patus et pistor ad vicem praemii, quia
peculatus reum detulerat Orfitum c¢x pracfecto, hanc
candem provinciam (Tusciam) corrcctoris administraverat
potestate’: dieser Terentius hatte also zur Belohnung vom
Kaiser die Wurde cines Provinzialstatthalters erhalten;
dass er vorher von seinen Corporationspflichten entbunden
worden, hat Ammian als selbstverstindlich ausdricklich
zu erwihnen nicht fur nothig gefunden.
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3. Verjihrung schitzte Anfangs gegen die Ansprtche
des Corpus nicht (C. Th. XIIL 6, 3. 5. XIV. 3, 11). Nach
dem Gesetze des Honorius C. Th. XIIIL 6, 10 a. 423 jedoch
sollte ein navicularius oder ein praedium navicularium, falls
er (oder es) wibrend eines Zeitraumes von 50 Jahren kein
einziges Mal zur Ableistung der munera herangezogen
ware, von allen Verpflichtungen frei und ledig sein. In
den Codex Just. ist dies Gesetz nicht aufgenommen worden,
eben so wenig ist aber auch aus C. Th. XIIL. 6, 5 der
Satz ,temporis praescriptionem . . . esse succisam* in den
Cod. Just. XL 8, 1 tbergegangen. Mit jener Constitution
des Honorius kann zusammengestellt werden Just. Nov.
5. cap. 2, nach wolcher Sklaven, welche nach dreijabriger
Probezeit als Monche eingekleidet worden sind, von ihren
Herren nicht vindicirt werden konnen, ferner die longi
temporis praescriptio zum Schutze derjenigen, welche 16
(nach C. Th. IV. 8. 7) oder 20 Jahre (nach C. Th. IV. 8,
9. Just. VIL. 22, 2) als Freie gelebt haben, sowie C J.
XI1. 57, 12 § 1 ,si quis ex his (officialibus) ausus fuerit
ullam adfectare militiam, nulla praescriptione temporis
muniatur practer eam scilicet quae ex quadraginta annis
colligitur.«?)

4. Dunkel ist C. Th. XIIL 6,9 ,usque ante XX annos
quaecunque possessiones subhastaria sorte distractae sunt
ct propter contractum publicum navali fuerant haeresi
separatae . . . . rursus ad debitam functionem teneantur
obnoxiae*. Darnach scheint es, dass die Verpflichtungen

erloschen, wenn ein praedium navale (etwa cin herrenlos

gewordenes oder confiscirtes) vom Staate verkauft oder

1) Vgl. Unterholzner, Verjahrungslehre § 291, wo jedoch
C. Th. IV. &, 7. XIIL 6, 10. Just. XII. 57, 12. 1 nicht angefithrt
oind. — Bei den Curialen gab es keine Verjahrung. C. Th. XII.
1, 188, Just. vII. 89, 5. X. 82, 55.
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versteigert wurde, was nach C. Th. XIIL. 6, 6 a. 372 nicht
der Fall war. Gothofred liasst die Worte ,propter
publicum contractum separatae® unerliutert. —

Zum Schluss soll noch die Frage erortert werden,
seit wann die navicularii pistores u. 8. w. an ihre Corpo-
ration und ihren Beruf gcbunden sind. Eine befriedi-
gende Antwort kann freilich bei der Mangelhaftigkeit
unseres Quellenmaterials nicht gegeben werden: das
zweite Jahrhundert der Kaiserzeit ist uns sehr ungenugend,
das dritte so gut wie gar nicht bekannt, was besonders
bei der allem Apschein nach schr bedcutungsvollen Re-
gierung Diocletian’s nicht genug bedanert werden kann.

Dass die Corporationen der navicularii pistores u. s, w.
einem Gesetz ihre Entstehung und cigenthtimliche Organi-
sation verdanken, unterliegt keinem Zweifcl. Das betreffende
Gesetz ist zwar nicht erhalten, allein wenn die Kaiser so
oft erkldren, dass ein Corporatus durch ein Rescript weder
von den Banden seiner Corporation befreit noch sonst
irgendwie privilegirt werden konne (S. 50), so folgt dar-
aus, dass cin derartiges Rescript mit einem allgemeinen
Reichsgesetz in unvereinbarem Widerspruch gestanden
haben wiirde, denn alle gegen eine lex generalis ver-
stossende Rescripte wurden als rechtlich nichtig angcesehen
(C. Th. L 2, 2. C. Just. I 22, 6). Stillschweigend wird
also iberall ein Gesetz vorausgesetazt, durch welches dic
Mitgliedschaft in den Corporationen der navicularii pi-
stores u. s. w. lebensldnglich und erblich gemacht worden ist,
und es fragt sich nun, wann und von wem dieses Gesets
gegebenist. In den beiden dltesten Constitutionen tiber unsere
Zunfte oder Kasten, C. Th. XII 5, 1 vom 19. Mirz
314 und C, Th. XIIL 5, 2 vom 1. Juni 313, stehen die
beiden corpora der navicularii und pistores fix und fertig
vor uns da: die Gebundenhcit an den Stand, dio Erblich-
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koit des Berufes, die Belastung des Vormogens und folge-
weise die Verpflichtung des jeweiligen Besitzers einer res
obnoxia, also alle wesentlichen Eigenthﬁmlichkeiten.der
hauptstadtischen Corporationen des sinkenden Kaxse.r-
reiches finden sich hier schon vor. Da nun Constantin
der Grosse erst nach Besiegung des Maxentius (October
319) Herr von Rom wurde, so konnen jene beiden, ver-
muthlich aber auch alle tbrigen Corporationen entweder
nicht von diesem Kaiser gestiftet oder vielmehr reorganisirt’)
worden sein oder, wenn von ihm, dann nur indem Zeitraume
swischen October 312 und Mirz 314. In letzterem Falle
bleibt es aber unerklirlich, dass das betreffende Gesetz in
den Codex Theodosianus, die von der Regicrung selbst
publicirte Sammlung aller scit dem Jahre 312 orlassenen
kaiserlichen Constitutionen, nicht aufgenommen ist. Nun
heisst es aber in einer Verorduung von Valens C. Th VIIL
4, 11 ,solita cohortalibus Syriae privilegia quae a Divo
Diocletiano porrecta sunt atque concessa nos quoque por-
reximus ac iubemus eos . . . . non ad functionem navicn-
lariam devocandos, non invitos curialibus coetibus adseri-
bendos- u. 5. w. Die navicularii mussen also schon unter
Diocletianus an ihren Beruf gebunden gewesen sein, vor-
ausgesetzt freilich, dass das Citat genau den Wortlaut d.cr
betreffenden Verordnung dieses Kaisers wiedergiebt. Dio-
cletian selber dirfen wir aber auch nicht als den Stifter
betrachten, denn cr regierte die ostlichen Provinzen des
Romischen Reiches, die navicularii aber dienten der Stadt

1) Denn corpora oder collegin navicullariorum, ?ist‘orum, sua-
riorum u. s. w. hat es in Rom scho‘n u} den drjel ersten Ja‘xhr-
hunderten der Kaiserzeit gegeben. — Die (‘f)rporamo‘nen von (,@'_
stantinopel sind wohl bereits von Co'nstan.tu.l dcjm (xrossen.gesm‘-.
tet worden: C. Th. XIII 5, 7 (itber die Privilegien der 11av10\ﬂ:.u'11
Orientis) hat die Subseription: ,ace. Kal. Dec. Optato et Paulino
coss.* (d. i. 334); vgl. auch S. 20 g. E.
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Rom. Da wir nun seinem Mitregenten Maximianus Hereu-
lius, der nichts weiter als ein Soldat war, ein derartiges Ge-
setz nicht zutrauen konnen, so milssen wir noch weiter
hinabgehen und da bietet sich als susserster Terminus
post quem die Regierung Aurelian’s (270— 275) dar; denn
Aurelian hat zuerst Brot statt Korn an die hauptstiddtische
Bevolkerung vertheilt (S 20), er hat ferner die Schweine-
fleischspenden eingefithrt (S. 29), so wie den regelmissigen
Verkauf von Wein zu billigen Preisen (S. 27), er hat
endlich die navicularii amnici von Rom gestiftet. (Vopisc.
Aur. 47) Es ist im hochsten Grade wahrscheinlich, dass
mit dieser umfassenden Reform der cura annonae ocine
Reorganisation der mit der Verwaltung in Verbindung
stechenden Corporationen Hand in Hand gegangen ist. So
mag denn hier, wenn auch mit aller Reserve, die Ver-
muthung ausgesprochen werden, dass Aurelianus die navi-
cularii, pistores suarii u. s. w. an ihr Corpus und an ihren
Beruf gebunden habe.

Auf die Corporationen bezichen sich zahlreiche Consti-
tutionen der Kaiser des IV. und V. Jahrhunderts unserer
Zeitrechnung, sie bestandeu in der bisherigen Weise noch
unter Justinianus, wie dessen Codex und Novellen bewoi-
sen. Thre Existenz noch weiter zu verfolgen, muss ich den
Kennern der mittelalterlichen Rechtsgeschichte uberlassen.

PN e

Zusitze und Berichtigungen.

Zu S. 2. Ich bedauere tber Serrigny zu hart, uber
Krakauer zu milde geurtheilt zu haben. -

S. 9. Z. 8 Den navicularii werden entgegengesetzt d%e
domini navium® Dig. 27, 1, 17, 6 (vgl. mit C. Just. V. 62, 24), die
Kauflete C. Th. XITL 5 c. 16 g. E. 18. 23. C. Just. IV. 61, 6, 2.
Dig. 50, 6, 6, 3. .

S. 80, Z. 2. statt ,Silber** lies ,Rubel Silber.”

8. 31 Z.12. Vgl Dig. 1. 12, 1, 11. — Ueber das forum
suarium s, Preller Regionen d. Stadt Rom S. 139'.

S. 81. A. 1. Z. 2. st. ,deputata” lies ,deputati’

S. 86. Z 18 nach ,Quantitat® ist einzu-s?halten: Wahr-
scheinlich ist aber der cit. § 1 verdorben: dig Genitive ,,ql}ad}rlmgen:
torum — quadringentorum — solidorum“ sind grammatisch uner
klarlich.

S.40. Z. 15. Vgl. 8. 74 A, 1 '

S. 48. Anm.: C. Th. XIV. 2, 4 ,servire tfmc‘ti(’)mbus .%uas
inposuit antiqua sollemnitas. XIII. 5, 85 ,functioni tamular'l.

8. 50. Z. 16.: die Worte ,des Erlasses” sind zu streichen.

8. 56. £ Zu C. Th. XIV. 3, 12 theilt mir Hfatrr Prof. Ms;l;,

nde sehr ansprechende Conjectur mit: ,ex corpor
3:3;8;112)?{)'1&?0 constat a(Il)dictum.“ Dadurch wird die von mir
8. 57 E. offengelassene Schwierigkeit beseitigt.

S. 58. Z. 14 statt ,nicht” lies ,nicht nur.“ .

S. 61. Z. 21 nach ,gegolten“: Vermuthlich b.ezie}.lt sich
hierauf C. Th. XIV. 3, 4 ,jin tantam paneficii sub.stantxam '1doneo‘s‘
de suis subrogare cogantur, quantam ipsi exhibuere plstore's.

S. 70 Z.5.v. u. ist einzuschalten: Uebrigens war schon (;2
J. 364 den Senatoren und Officialen der Erwerb von prae
pistoria untersagt. C. Th. XIV. 3, 3.

8. 6. 7. 1b. lies: ,innumerabilium®

ot A



"Thesen.

Ilias IV. 455 ist zu schreiben: tdv 8¢ te héle
(statt trhboe) Budmov &v olpeaty Exhue oty
Aeschylus Sieben 144 Hrm. (158 Ddf.) ist zu
schreiben: dxpoBéhos & Emdhizwy Mdas Epyetat.
Eurip. Phoen. 662 ff. sind ungefahr folgendermassen
wiederherzustellen: &v... Kdpos Shese ... duecoy
Bohals. dlas (8") dpdropos [lahhddos ppadaiot yametels
(Brpud’ ?) ¢dévtas els Badvombpovs 1608,

Ammian. Marc. XXVL 5, 7 ist zu lesen: factum-
que exaggerantes ut contumeliose despecti gentes
inmanissimas concitarunt.

C. L L. VI. 1760 ist zu schreiben: Ragonio Vin-
centio v. c. oratori fori urbanae praefecturae, quae-
stori » .« . U S. W

Die auf der Tafel von Heraclea erhaltene Romi-
sehe Urkunde ist nicht die lex Julia municipalis.
Unter den provinciae suburbicariae sind die Pro-
vinzen der Diocese des vicarius urbis Romae zu
verstehen.

Die mokitar dnpomalnrot gehorten in Athen von jeher
sowohl einem Demos als einer Phratrie an.



