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Lebenslauf.

Ieh, Friedrich Theodor Paul Baron von der Osten-Sacken, evangelisch-
lutherischer Konfession, russischer Untertan, bin als jingster Sohn des weil.
Direktors der Kurlindischen Gouvernementskanzlei Julius Baron von der
Osten-Sacken und seiner Gattin Helene, geb. Spinkler, am 12. (24.) August
1880 in Mitau, Gouvernement Kurland in Russland, geboren. Ich besuchte
dortselbst bis 1894 die Privatschule des Herrn Oberlehrers Karl Staven-
hagen, darauf in Riga das Privatgymnasiom des Herrn Oberlehrers Hugo
von Eltz und das Stadtgymnasiumn zu Riga, welches ich im Juni 1901 mit
dem Reifezeugnis verliess. Nachdem ich im Kaukasus meiner Wehrpflicht
geniigt hatte, wurde ich im Oktober 1902 an der Universitit zu Dorpat
immatrikuliert, ging im September 1904 an die Universitit nach St. Peters-
burg und wurde darauf im Mail906 an der Universitidt Berlin immatrikuliert.
Die Promotionspriifung daselbst bestand ich am 13. Februar 1908.

Ich horte die Vorlesungen der Herren: Ohse, Jassinsky, Kraschen-
ninnikow, Grunsky, Schmurlo, Pridik, Pjetuchow, Wassiljew in Dorpat;
Forsten, Grews, Grimm, Jastrebow, Melioranski, Platonow, Wwedenski,
Zelinsky in St. Petersburg; Hintze, Riehl, Roethe, Schéifer, Schmoller, Som-
merfeld, Tangl in Berlin. An den Ubungen durfte ich teilnehmen bei den
Herren: Prof. em. Richard Hausmann in Dorpat; Forsten, Grews, Platonow
in St. Petersburg; Schifer, Schiemann und Tangl in Berlin.

Allen meinen Lehrern sage ich aufrichtigen Dank, insbesondere den
Herren Prof. Hausmann und Prof. Forsten, wihrend in Berlin die Herren
Prof. Schiemann und Prof. Tangl meinen Studien und mir mit nie ver-
sagender Liebenswiirdigkeit und Freundlichkeit entgegengekommen sind.
Thnen schulde ich den grossten Dank.
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Vorwort.

Die vorliegende Arbeit bezweckt, das Werk von Bonnell,
Russisch-livlindische Chronographie, St. Petersburg 1862, einer-
seits fiilr den Zeitraum 1392 —1410 in einigen Punkten zu korri-
gieren und zu erweitern, andererseits aber auch fiir die nichsten
zwei Jahrzehnte fortzusetzen. Die Abweichung von der von Bonnell
gewihlten Form einer Chronographie, einer Aufzeichnung der
Tatsachen ohne organische Verbindung, ergab sich mit zwingen-
der Notwendigkeit daraus, dass die Geschichte des Ostens in
den Jahren 1392—1430 im hochsten Masse von der gewaltigen
Personlichkeit Witowts gemacht und beherrscht wird. — Von
Bonnell bin ich ferner noch darin abgewichen, dass ich in
strengstem Sinne, hier und da vielleicht zu weit gehend, die
hansisch-russischen Beziehungen véllig ausgeschieden habe, —
auch die mit Handelssachen in Verbindung stehenden Beziehungen
des Ordens zu Nowgorod und Pleskau, denn diese Fragen be-
diirfen deshalb einer gesonderten Behandlung, weil sie fast nichts
mit der Personlichkeit Witowts zu tun haben, sondern sich fast
ausschliesslich zwischen der Hanse, Nowgorod und dem Orden
abspielen. Ein niheres Eingehen auf diese Fragen hitte den
eigentlichen Kern der livlindisch-russischen Beziehungen, Witowts
Politik nach dem Osten hin, nur verdunkelt.

Auch gelangen die hansisch-russischen Beziehungen mit dem
Jahre 1430 noch nicht zu einem Abschluss; ein solcher kann erst
1448, mit dem Narwaer Frieden zwischen Livland und Nowgorod,
angenommen werden, so dass eine Bearbeitung dieser Beziehungen
nur bis 1430 kein abgeschlossenes Ganzes ergeben wiirde.

Ausgeschieden habe ich auch die Handelsbeziehungen zwischen
Riga und Polozk, denn diese gehoren, sofern sie nicht aus-
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schliesslich Handelsgeschichte sind, in die litauisch-livlindischen,
aber nicht in die russisch-livlindischen Beziehungen, und haben
eine gesonderte Bearbeitung durch Hildebrand, Deutsches Kontor
zu Polozk. Baltische Monatsschrift 1873, gefunden. — Die Hanse-
beziehungen zu Pleskau sind bis 1448 in den ,,Beitrigen zur
russischen Geschichte, Festschrift fiir Theodor Schiemann, Berlin
1907, von mir bearbeitet worden. Eine genaue Untersuchung
iiber die Schicksale des Hansehandels in Nowgorod fiir die Jahre
1392 —1448 fehlt bisher; am besten unterrichten dariiber: Be-
reschkow, Uber den Handel Russlands mit der Hanse, St. Peters-
burg 1879 (russisch); Hausmann, Zur Geschichte des Hofes von
St. Peter in Nowgorod. Baltische Monatsschrift 1904, Heft
10/11, und die Einleitungen zu den entsprechenden Binden der
Hanserezesse und des Liv-, Est- und Kurlidndischen Urkunden-
buches (seit dem VII. Bande).

Weitere Erginzungen an Material sind durch die Heraus-
gabe der ,,Akten und Rezesse der livldndischen Stindetage‘‘ zu
erwarten, von welchen ich leider nur die erste Lieferung be-
nutzen konnte, da nur diese (1908) erschienen ist.



Einleitung.

Die Geschichte des europiischen Ostens hat kein denkwiir-
digeres Jahr aufzuweisen, als das Jahr der Vereinigung Polens
mit Litauen, 1386. Aus nur augenblicklichen politischen Kon-
stellationen heraus ohne historische Notwendigkeit entstanden,
bildet diese Vereinigung nicht den Abschluss einer parallelen
Entwickelung zweier Volker, ist sie nicht der Keim eines zu
neuem Leben berufenen Staatengebildes geworden, sondern um-
gekebrt: nachdem ibre Grundlage in der Zertrimmerung des
gemeinsamen Feindes, des Ordensstaates, verloren gegangen war,
bringt die Unnatiirlichkeit dieser Union beide beteiligten Staaten
zum Untergange.

Die gewaltige Bedeutung des Grossfirsten Witowt von Li-
tauen liegt darin, dass er diese Unnatiirlichkeit eingesehen, dass
er sein ganzes Leben als einer der grossten politischen Geister
nicht nur seiner Zeit im Kampfe gegen diese ohne sein Zutun
geschehene Union zubrachte. Wenn er trotz seiner Grosse das
erstrebte Ziel nicht erreichte, — ihn trifft daran keine Schuld.
Und wenn in dem Augenblicke, als er seiner ganzen Lebens-
arbeit und sich selbst die Krone aufsetzen wollte, ,eine andere,
unwiderrufliche Entscheidung fiel, die nicht nur seine Pline zer-
schlug, sondern zugleich iiber die Zukunft Litauens bestimmte*,
— wenn Witowt zu frith starb, so liegt eine gewaltige Tragik
nicht nur in dem Schicksale des achtzigjibrigen Greises, der mit
dem Bewusstsein einer vergeblichen Lebensarbeit in das Grab
ging, sondern ,ein Unglick auch vom allgemeinen Gesichts-
punkte aus'). Denn das Unnatirliche dauerte weiter und zog
sein Sterben durch die Jahrhunderte hin; aber Witowts Pline,
die, wenn aunch hochfliegend, so doch gesund, an die von den
Vitern ererbten realen Grundlagen ankniipften und gerade die
natiirliche Entwicklung von historisch Gewordenem bezweckten,
~ diese Plane gingen mit ihm ins Grab.

Sie waren aber allumfassend und beherrschend, so dass ohne
Kenntnis seiner Politik und seines Strebens kein grosseres Er-
eignis der Geschichte der iibrigen in Betracht kommenden Linder
im rechten Lichte dargestellt werden kann.

1} Schiemann, Russland, Livland und Polen bis ins 17. Jahrh., Bd. I,
Berlin 1886, S. 544.
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Im hochsten Masse gilt das von den livldndisch-russischen
Beziehungen, die sich ganz und ausschliesslich fur die Jahre
seiner Regierung um die Person des grossen Litauers gruppieren.

berschauen wir die Verhiltnisse?) des europiischen Ostens,
inwiefern das Jahr 1386 sie verindern musste, und welches die
Bedingungen waren, mit denen Witowt zu rechnen hatte.

Der Deutsche Orden in Preussen und Livland hatte in seinem
Vordringen einerseits die den eigentlichen Litauern stammver-
wandten Stimme der Preussen und Letten sich unterworfen,
andererseits aber hatte an diesen bestindigen Kédmpfen das litaunische
Kernland, von zwei Seiten gepresst, sich als letztes der Vilker
Europas zu staatlichem Gefiige durchgerungen. Frith schon
hatte es Splitter des russischen Reiches in sich aufgenommen;
und war Litauens Politik einerseits in der Defensive gegen den
Orden gegeben, so suchte es sich andererseits — denn auf eine
eigene Kultur konnte es sich nicht stiitzen — die Krifte zu
dieser Defensive in einer Eroberungspolitik Russland gegeniiber,
die bei dem herrschenden Hader der Teilfiirsten nicht schwer
durchzufihren war. Litauen gab den eroberten Léndern gerade
das, was ihnen fehlte: einigermassen feste staatliche Einheit und
die Befreiung vom Tatarenjoch. Die staatliche Einheit war aber
die eines Kriegerstaates, und daher mussten die eroberten Linder
Kraft und Macht zur Verfolgung dieser Kkriegerischen Politik
hergeben. Sie gaben aber noch mehr: sie gaben dem heidnischen
Eroberer ihre unvergleichlich viel hoher stehende Kultur, die,
wenn auch ohne jede bewusste Propaganda, und darum in sehr

2) Ich bemerke sofort, dass mir die polnischen Arbeiten iiber Witowt,
insbesondere die Schriften von Dr. A. Prochaska, aus Sprachunkenntnis leider
nicht zuginglich waren, und ich sie nur aus Kritiken kennen lernen konnte. —-
Eine ausgezeichnete, aber die russischen Verhiltnisse viel zu wenig und oft
nicht richtig in Betracht ziehende Charakteristik Witowts schrieb Lohmeyer,
Mitteilungen der littauischen literarischen Gesellschaft, Bd. II, Heft 10, 1385,
S 203230, als Kritik zur Einleitung des von A. Prochaska herausgegebenen
Codex epistolaris Vitoldi (Monumenta med. aev. Pol hist. Bd. VI, Krakau
1882). Die beste Darstellung haben Witowt und seine Plidne bei Schiemann,
Band I. S. 517 ff.,, besonders S. 544 ff. gefunden, wihrend A. Barbaschef,
‘Witowt und seine Politik bis zur Griinwaldener Schlacht (1410), Petersburg
1885 (auch 3ammckm mcTop.-praox. daxyi CIB. Ymusepcarera, Bd XV) und
derselbe, Witowt. Die letzten zwanzig Jahre seiner Regierung, Petersburg
1891 (beide Werke russisch) genaue, aber hin und wieder auch sehr flichtige
Untersuchungen bei Kenntnis aller Quellen und der deutschen, poluischen
und russsischen Literatur gibt, aber eine zusammenhiingende Beurteilung
und Charakteristik Witowts unterldsst; vgl. W(olter), Mitt. der lit. liter. Ges.
Bd. 17, S. 479 f. — Brjanzew, Geschichte des litauischen Reiehes, Wilna
1889, ist mit dem ausgesprochenen Zwecke geschrieben, Lesebuch fiir Schiiler
der russischen Gymnasien in den Grenzmarken zu sein. — Caro, Geschichte
Polens, Bd. III, ‘Gotha 1869, findet nicht die Haupttriebfedern der Politik
Witowts und schwankt in der Beurteilung. — Die iibrigen Werke und Quellen-
sammlungen sind in den Anmerkungen herangezogen.
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langsamem Zuge, so doch um so sicherer und grindlicher die
Litauer zu Russen zu machen drohte3).

Zn Witowts Zeiten bildete dieses russische Element %10 des
litauischen Reiches*), wdhrend das eigentliche Litauen nur /1o
stellte. Iis ist daher kein Wunder, wenn, abgesehen von den
den Russen doch immerhin fremden und oft driickenden Staats-
und Verwaltungsprinzipien der Litauer?®), sich auch sehr bald
ein gewisser nationaler Gegensatz konstatieren lidsst, dessen deut-
lichster Ausdruck wohl die Doppelherrschaft von Olgerd und
Keystut ist. Diese beiden Briider, Oheim und Vater Witowts,
einigt zu hervorragend harmonischem und gemeinsamem Wirken,
neben dem ausgezeichneten briiderlichen Verhiltnis, vor allem
das Staatsprinzip gegeniiber dem nationalen Gegensatz der be-
herrschten Lénder. Jagello, der Sohn Olgerds, zerstorte durch
die Union Litauens mit Polen diesen in der Doppelherrschaft
ausgedrickten Gedanken, verschirfte den nationalen Gegensatz
aufs dusserste, wihrend Witowt, wenn auch vergebens, das Erbe
seiner Viiter antrat und einen geradezu modernen Staatsgedanken
iiber nationale und religiose Gegensitze hinweg zum Siege fithren
wollte. Die spiitere Geschichte Polens und Litauens zeigt klar,
dass der Untergang der Staaten diesem schon damals Husserst
scharfen Gegensatz zu verdanken ist.

Noch ein anderes Moment aber kommt hinzu.

Um dieselbe Zeit, als die Ritterschwerter des Deutschen
Ordens im Westen Litauen zu einem staatlichen Gefiige zusammen-
keilten, welches sehr bald ein Sammelzentrum des westlichen
russischen Triimmerfeldes wurde, — um die gleiche Zeit erhob sich
im Osten mit gleichen Sammelbestrebungen ein Zentrum, dem
man es in den Anfingen nicht ansehen konnte, dass es einst
gerade auf Grund des in der Union von 1386 so verachteten
nationalen, religiosen und politischen Gegensatzes beide Lénder,

3) Uber die staatliche Einrichtung Litauens vgl. Antonowitsch, Mono-
graphien zur Geschichte West- und Sidwest-Russlands, Bd. I, Kiew 1885
(russisch), 8. 186 f. — Lohmeyer, 8. 210, irrt, wenn er der ,asiatischen
Kultur der Russen‘: keine Bedeutung zuschreibt, Denn gerade die westlichen
und besonders die siidwestlichen Teile Russlands haben eine hohe Kultur
gehabt — man denke nur an Pleskau, Polozk., Witebsk, Smolensk, Kiew
und Halicz: ferner sind, bis auf Kiew, gerade diese Landesteile von dem
Tatareneinfall fast garnicht beriihrt worden. Wir konnen sogar voraussetzen,
dass gerade das Tatarenjoch des ibrigen Russlands in Hinsicht der Kultur
dem unter litauischer Herrschaft stehenden westlichen Teil besonders zugute
kam und vielleicht in dhnlichem Sinne wirkte, wie die 1iroberung von Kon-
stantinopel auf Italien. — Dass uns keine Kulturdenkmaler erhalten sind,
darf uns nicht Wunder nehmen: der polnisch-katholische Glaubenseifer hat
im 16. und 17. Jahrh. fiir systematische Vernichtung der vorgefundenen
Kultur gesorgt.

4) Antonowitsch, S. 229. — 5) ibid. S. 136 f.
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Polen wie Litauen, im Laufe der sich durch Jahrhunderte hin-
ziehenden Rekuperationen russischer Stammlande als einfache
Anhingsel zu diesen an sich bringen wiirde.

Damit ist die mit Litauen konkurrierende Bedeutung Mos-
kaus schon gekennzeichnet. Aber Litauen hatte als Sammel-
zentrum so viel vor Moskau voraus®), dass dieses letztere es sich
als Gliick anrechnen durfte, wenn durch die Union von 1386
diese Vorziige Litauens illusorisch gemacht wurden, und Witowts
gewaltige Geistes- und Kriegsmacht sich an den Fesseln, die
Jagello den politischen Gedanken seines Vaters und Oheims an-
gelegt hatte, vergebens miide, wund und zu Tode ringen musste.

Denn Litauen war aus sich selbst heraus in hartem Kampfe
mit dem Deutschen Orden, — Moskau war durch die meist er-
kaufte Gunst der Mongolenchane zum Sammelzentrum der russi-
schen Welt geworden. ,,Die Periode der Knechtung Russlands
durch die Macht der Mongolen zerfillt in zwei Hilften. In der
ersten bilden sich aus den fritheren Stammeslandschaften —
Eigenbesitzungen der Fiirsten und eine Reihe von Firsten und
Herren mit einem &iltesten Fiirsten an ihrer Spitze, alle aber in
unbedingter Abhingigkeit vom obersten Herrscher, dem Tataren-
chan, dem wirklichen Eigentiimer des russischen Landes. In der
zweiten Hilfte erstarkt die Macht des dltesten Fiirsten, wihrend
die Macht des Chans immer schwicher wird, bis endlich dieser
alteste Fiirst ganz an die Stelle des Chans tritt, mit allen Attri-
buten desselben als oberster Herrscher und Eigentiimer der rus-
sischen Lande‘7).

Witowts Schwiegersohn, Wassili I. von Moskau (1389 bis
1425), war der Grossvater Iwans III.,, welcher die oben von
Kostomarow so trefflich gekennzeichnete Entwicklung vollendete
und den asiatischen Despotismus in osteurop#isch-russischem Ge-
wande seinem Grosssohne, Iwan IV., dem Schrecklichen, zum
Missbrauch vererbte. Wassili I. war aber auch der Sohn des
Grossfiirsten Dmitri Donskoi, der als erster die Macht des ge-
sammelten Russland den Tataren als Priludium kinftiger Zeiten
zu fithlen gab; der mit dem Segen volkstiimlicher Religion auf
das Kulikower Feld hinauszog und in nationaler Schlacht nach
dem Osten des Slawentums hin das vollbrachte, was 30 Jahre
spiter im Westen bei Tannenberg sein Gegenstiick fand: das
Slawentum stellte sich auf seine eigenen Fiisse, rief seinen Geg-

%) Caro III, S. 29, behauptet mit Unrecht, dass das Muster der rus-
sischen Grossfiirsten in Moskan vollkommen in Wilna wiederholt war.

") Kostomarow, Die Anfinge der Monarchie im alten Russland (1870
erschienen), Gesam. Werke V, Petersburg 1904, S. 42 f. — K. Ausfiibrungen
in dieser hervorragenden Arbeit decken sich fast vollstindig mit denen
E. v. d. Briggens in: Wie Russland europdisch wurde, Leipzig 1885.
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nern ein sehr fithlbares Halt zu und ging, erwacht aus dem pas-
siven Schlaf der Jahrhunderte, selbst aggressiv vor. Schon
Grossfiirst Simeon der Stolze von Moskau (1341 —1353) nannte
sich Grossfirst ,,von ganz Russland*®); aber das Recht auf An-
erkennung dieses Namens in dem Herzen des Volkes erwarb sich
erst sein Neffe auf dem Kulikower Felde. Weun auch der
jussere Erfolg dieser Nationalschlacht ein voriibergehender war,
wenn auch die inneren Wirren im Grossfirstentum noch oft die
Vorherrschaft Moskaus und die Thronfolge in Frage stellten:
die Bedeutung der Kulikower Schlacht wird dadurch nicht ge-
mindert®), gleichwie die der Schlacht von Tannenberg nicht durch
die Weiterexistenz des deutschen Ordens gemindert wird. Denn
der 8. September 1380 hatte gezeigt, dass Russland nicht nur
einig werden konne, sondern auch einig werden wolle, dass
nicht nur das Zentrum darnach strebe, die Peripherie an sich zu
ziehen, sondern dass auch im russischen Volke selbst zentripetale
Bestrebungen vorlagen.

Nun gab es aber fir die russische Welt zwei Zentren. Ich
setze die Worte Kostomarows her, welche in prignantester
Weise die Sachlage kennzeichnen. ,,Wihrend Moskau im Be-
griffe war, zum russischen Zentrum zu werden, und in sich selbst
eine auf ganz Russland anzuwendende neue Staatsordnung aus-
bildete, erwuchs ihm am westlichen Ende der russischen Welt
eine starke Konkurrenz, — Litauen. — Bei den litauischen
Grossfiirsten hatte sich ein gleiches Streben, wie bei den mos-
kauschen, herausgebildet: die russische Welt zu unterwerfen,
selbst aber ihre Herren zu werden. — Im XIV. Jahrhundert
wurde der Grund zu dem jahrelangen Kampfe gelegt, der unsere
Geschichte des XV. und XVI. Jahrhunderts fallt, — ein Kampf,
der im Beginn des XVII. Jahrhunderts iiber Moskau als die trithe
Epoche des Interregnums hereinbrach, darauf fiir ein halbes Jahr-
hundert seinen Ausweg sich in Kleinrussland suchte; — ein Kampf,
dessen Spuren bis in die neueste Zeit hin sichtbar sind in den
Anspriichen Polens, welche es auf Grund von Ubertragung der
Anspriiche litauscher Firsten auf sich erhebt‘1?),

Diese Konkurrenz Litauens mit Moskau ist bei der Beur-
teilung von Witowts Politik, der hierin auch nur Erbe seiner
Viter war, nicht hoch genug anzuschlagen. Bedeutet schon das
Jahr 1380 in dieser Konkurrenz einen bedeutenden Vorsprung

¥) Exempljarski, Die Gross- und Teilfiirsten Russlands. Petersburg
1889. Bd. I, g 84 und A. 213. — Kostomarow, Nordrussische Volksstaaten.
Ges. W. III, S. 75.

9) Vgl. Kostomarow, Anfinge der Monarchie, Ges. W. Bd. V, S. 56,
10) Kostomarow, Die Schlacht auf dem Kulikower Felde (1864). Ges.
W. I, Petersburg 1903, S. 522 f.

1*



Moskaus, — das russische Litauen nahm an der nationalen Er-
hebung teil, und zwei russisch-litausche Fiirsten, Sohne Olgerds,
kiampften auf dem Kulikower Felde, wihrend Jagello sich mit
dem Nationalfeinde, dem Tatarenchan Mamai, verbiindet hatte, —
so noch mehr das Jahr 1386: in den schon vorhandenen natio-
nalen Gegensatz zu den Polen brachte Jagello, der Grossfirst
von ,,Litauen und Reussen*, indem er sich die polnische Konigs-
krone aufsetzen liess und der katholischen Propaganda im ,,heid-
nigschen® Litauen im schirfsten Widerspruch zur zurtickgedriangten
national-russischen Kirche Tor und Tiir 6ffnete, noch den reli-
giosen Gegensatz hinein, trieb so seine russischen Lande Mos-
kau geradezu in die gedffneten Arme und verstopfte auf diese
Weise den ihm an Mannen und Macht bisher reichlich zuge-
flossenen Strom der mit Moskaus von den Tataren ererbten
Politik unzufriedenen Elemente, welche meist nicht die schlech-
testen waren.

Es war gesagt worden, Litanen habe in der Konkurrenz vor
Moskau viel voraus gehabt. Es ist vor allem nochmals zu be-
tonen, dass das eigentliche Litauen dem russischen Teile des
Reiches nichts weiter gegeben hatte, als das Staatsprinzip und
die Freiheit vom Mongolenjoch. Das aber geniigte. Unter Ol-
gerd war Keystut ,,Herr von Troki“, Herr des eigentlichen
Litauens, aber dem Grossfiirsten, seinem ,russischen’ Bruder
untergeordnet ). So dachte sich Olgerd die Weiterentwicklung
des Reiches: Er brachte in der Konkurrenz mit Moskau dem
zerrissenen Russland wirkliche Staatsanfinge und Freiheit ent-
gegen; das eigentliche Litauen?) sollte und konnte in dem als
Ziel geplanten Staate nur die Rolle des Samenkorns spielen, das
in dem aufgewachsenen Baume verschwindet. Moskau dagegen
brachte den Teilfiirstentimern nichts dem &dhnliches, sondern
das asiatische Joch mit asiatischen Mitteln und asiatischer Hilfe
in erneuerter, im Anfang nicht einmal nationaler Form.

Das Jahr 1386 ist das eigentliche Griindnngsjahr der rus-
sischen Monarchie: die grosste Gefahr, die ihr je gedrobt hatte,
ging damit voriiber, — von dem russifizierten Litauen im eigenen
Lande auf nationaler Grundlage angegriffen zu werden.

Witowt war es, welcher auch noch nach 1386 das von den
Vitern Ererbte weiter entwickeln wollte. Das gelang ihm trotz
seiner Grosse nicht, aber das Jahr 1399 und die Zeit von 1425

11) Latopisiec Litwy i Kronika Ruska, hrsg. von Danilowicz, Wilna
1827 (die russische Ausgabe, Yuenns sanuckn II oraba. Axax Hayxs, besorgt
von A, N. Popow, war mir nicht zuginglich), S. 29: ,, Aber Grossfiirst
Keystut und Grossfiirst Olgerd kamen iberein, dass alle Brider gehorchen
sollten dem Grossfiirsten Olgerd

12) Vgl. Antonowitsch, Monographieen, S. 132,



9

bis 1430 hitten den status quo ante herstellen konnen. Doch
Witowt starb und fand nie mehr einen Nachfolger seiner Ideen.
Polen, das gegen den Willen Litauens auch dessen Verpflich-
tungen ibernahm, war von vorneherein in eine Defensivrolle
gedringt '3).

Das Verhiltnis zwischen Litauen und Moskau bedurfte des-
halb eingehenderer Betrachtung. weil es nicht nur grundbestim-
mend f{ir Witowts Politik war, sondern weil auf ihm im letzten
Grunde auch die livlandisch-russischen Beziehungen dieser Zeit
basieren,

Denn der Schauplatz fir die Konkurrenz zwischen Litauen
und Moskau sind in der Hauptsache die beiden nordrussischen
Republiken, Pleskau und Nowgorod. Ihre Stellung und ihr all-
gemeines Verhalten in dem bestindigen Andrang Moskaus,
Litauens und Livlands bediirfen daher einer gesonderten Be-
trachtung ).

An Nowgorod und Pleskau, den beiden Volksstaaten, die
sich ihre Farsten zur Landesverteidigung aus dem grossen An-
gebot von Russland und Litauen her auswihlen durften, war das
Tatarenjoch nicht spurlos voritber gegangen. Aber ,Nowgorod
hatte den Vorzug, nicht erobert worden zu sein, und deshall
konnten die Kroberer ihm nicht die gleichen Bedingungeu auf-
erlegen, denen sie die iibrigen Liander unterworfen hatten. Wenn-
gleich aber Nowgorod auch nicht erobert worden war, so konnte
es doch jederzeit erobert werden, sobald die Sieger sich zu den
dazu erforderlichen Anstrengungen entschlossen hitten. Das
wusste Nowgorod, und hiitete sich daher, diese Anstrengungen
der erobernden Macht hervorzurufen.” Die ,,Unterwerfung Now-
gorods unter das Tatarenjoch bestand darin, dass es sich an der
Zahlung des Tatarentributes beteiligte und die Obergewalt des-
jenigen anerkannte, der jeweiliger Grossfirst war, — d. h. die Ge-
walt der Mittelsperson zwischen den Tataren und Russland, des
Vertrauten der Tatarenchane“!?). So war Nowgorod an die
lierson des Grossfiirsten gebunden, und diesem damit die Mog-
I’chkeit gegeben, iiber kurz oder lang dasjenige zu erfiillen, was
die Tataren selbst verabsiumt hatten: Nowgorod zu unterjochen,
das durch die Jahrhunderte hindurch gerettete Volksstaaten-

13) Vgl. Schiemann I, S. 516.

1) Fiir das Folgende besonders: Kostomarow, Nordrussische Volks-
staaten. Ges. W. IlI, Petersburg 1904 (Vorlesungen an der Pctersburger
Universitit 1860 —1861). Derselbe, iiber die Bedeutung Gross-Nowgorods
in der russischen Geschichte (1861). Ges. W. I, Petersburg 1903. -- Loh-
meyer, S. 210, schildert die litauische Politik gegen Nowgorod nicht richtig
als Eroberungspolitik aus Handelsriicksichten, ohne auf Moskau einzugehen.

15) Kostomarow, Volksstaaten, III, 8. 71.
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prinzip zugunsten der Selbstherrschaft zu vernichten. Die Lage
am Ende des XIV. Jahrhunderts war dergestalt, dass, ,solange
die Selbstherrschaft noch nicht das endgiiltige Ubergewicht iiber
das alte Volksstaatenprinzip erlangt hatte, Nowgorod um dieses
kampfen konnte; als aber die Monarchie in der Volksanschauung
des tubrigen Russland fiir die normale Ordnung der Dinge ange-
sehen wurde, war Nowgorod mit seinen alten Prinzipien entwe-
der zum Abfall von der russischen Welt gezwungen, oder es
musste sich freiwillig den Forderungen der neuen Zeit unter-
werfen* 1¢), Hier setzt nun die Bedeutung Litauens fiir Now-
gorod ein. Hinzu kam noch ein anderes Moment. In Nowgorod
kampften seit grauen Zeiten zwei Parteien miteinander'?); die
eine, die Volkspartei, war zum Frieden und zu Konzessionen
dem Grossfirsten von Moskau gegeniiber geneigt, wéihrend die
andere, die Partei der Aristokratie, der Bojaren, bereit war, in
der emporgewachsenen litauschen Grossmacht einen Stiitzpunkt
gegen die autokratischen Bestrebungen des Grossfiirsten von
Moskau zu suchen. So befand sich Nowgorod eingezwingt zwi-
schen den staatlich verschiedenen Bestrebungen seiner beiden
Nachbarn.

Die geographische Lage erweist, von welcher grossen Be-
deutung l%owgorod fur Litauen in der Konkurrenz mit Moskau
war, — doch an eine Besitzergreifung Nowgorods durch Gewalt
konnte Litauen nicht denken. Abgesehen von den fast uniiber-
windlichen Schwierigkeiten eines Feldzuges gegen die Stadt von
westlicher Seite her'), war an ein Halten des Besitzes nicht
vor Eroberung der niher liegenden Staaten, wie Pleskau, Smo-
lensk ete., zu denken. Ferner stand Litauen hier — das Gleiche
gilt auch im Hinblick auf Pleskau — nicht schwachen Staaten-
splittern, sondern in sich abgeschlossenen eigenartigen Einheiten
gegeniiber, welche gleich Litauen ihre Krifte in den Kampfen
mit dem livlindischen Zweige des Deutschen Ordens erprobt
hatten und durch jahrhundertelangen direkten Handel mit dem
europdischen Westen zu blihendem Reichtum und unverhiltnis-
missig hoherer Kultur gekommen waren, als das iibrige Russland ).
So war Nowgorod vor direktem Kampfe um seine Unabhéngig-

16) Kostomarow, Bed. Nowgorods, I, S. 209.

17) Vgl. dariiber A. Roshkow, Die politischen Parteien in Gross-Now-
gorod im XII.—-XYV, Jahrh., Journal d. Minist. d. Volksaufkl. 1901, Aprilheft.

18) Sehr instruktiv ist in dieser Hinsicht Dlugosz’ Erzdhlung iber den
Zug Witowts gegen Nowgorod im Jahre 1428. (J. Dlugossii op. omnia,
T. XIII, S. 362, hrsgb. v. A. Przezdziecki, Krakau 1876).

19) Abgesehen davon, dass die russischen Chroniken sehr hiufig
Festungsbauten in Pleskau und Nowgorod erwihnen, entwirft de Lannoy
(SS. rer. Prussicarum III, S. 446 f) ein sehr achtunggebietendes Bild der
beiden Stidte, und besonders Pleskaus,
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keit fiirs erste noch geschiitzt und schwankte als Bundesgenosse
bald des einen, bald des anderen Konkurrenten. Wenn nicht
die Union von 1386 Litauen der Moglichkeit beraubt hitte, diese
Konkurrenz in Olgerds Sinne aggressiv-energisch und erfolgreich
fortzufithren, so wire die Entscheidung wohl schon bald herbei-
efithrt worden, und Nowgorod wére dann als reife Frucht dem
éieger in den Schoss gefallen. — Litauen war also angewiesen,
sich Nowgorod als immer gutgesinnten Nachbarn und als Gegen-
gewicht gegen seinen Konkurrenten zu erhalten, und Nowgorod
selbst war diesem Biindnis durchaus nicht abgeneigt. Nicht nur
aus politischen Griinden, denn diese riefen auch noch spiter,
als der grosse Kampf Nowgorods mit Moskau um seine Freiheit
begann, einen Anschluss an das katholische Litauen-Polen hervor,
der dem Volke als religioser Verrat erschien; sondern damals
konnte Nowgorod durch Anschluss an das Reich Olgerds nur ge-
winnen. Es wire in seiner politischen Freiheit nur wenig an-
getastet worden und hitte hochstens das im moskauschen Ge-
wande drohende Tatarenjoch gegen die immerhin mildere Staats-
form Litauens eingetauscht; in religioser und nationaler Hin-
sicht, vor allem aber in seiner G6konomischen Bedeutung, hitte
Nowgorod, gleich Polozk, damals noch nichts verloren. Durch
die Union von 1386 und durch die Katholisierung des offiziellen
Litauens wurde aber die Moglichkeit einer nationalen Vereini-
gung Nowgorods mit Russsisch-Litauen ausgeschlossen2°).
Pleskau nahm eine ganz andere Stellung ein. Es ist be-
wunderungswiirdig, wie dieser an Grosse und Macht so viel ge-
ringere ,jiingere Bruder” Nowgorods sich seine Selbstindigkeit
in gefihrdetester Lage als Vorposten russischen Lebens er-
kimpfte, und bewahrt hat. Wenn irgendwo, so miissen wir hier
bedauern, nur von einem einzigen Staatsmanne eine auch aller-
dings nur diirftige Charakteristik geben zu konnen?!), — es ist
der Litauer Dowmont, der im XIII. Jahrhundert in glinzender
Weise Litauens eigentliche Bestimmung fiir die russische Welt
vorzeichnete, als Sohn eines fremden Volkes sich in denkbar
kiirzester Zeit dem russischen Wesen assimilierte, die in der
trigen Masse des neuen Vaterlandes schlummernden Kriifte
sammelte, zu erwecken, zu begeistern und aufs beste zu ge-

20) Ein ziemlich gleiches Verhdltnis zu Litauen nahm der Grossfirst
von Twer ein, der Konkurrent Moskaus in der grossfiirstlichen Wiirde,
nicht aber in der Sammeltitigkeit. Deshalb kann er in dieser allgemeinen

bersicht iibergangen werden, gleich den ibrigen Teilfiirstentimern, wie
Smolensk, Rjasanj u. a., die die Objekte der Sammeltitigkeit Moskaus und
Litavens in mehr passiver Art bildeten.

21) Darin teilen die beiden russischen Volksstaaten das Schicksal der
Hanse und Livlands: eine biographische Darstellung ist nicht moglich.
Hausmann, S. 196 ff,
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brauchen wusste. Dowmont ist pleskauscher Nationalheiliger
geworden. Litauen schlug im XIV. Jahrhundert unter Gedimin
und Olgerd die von Dowmont vorgewiesenen Wege ein, um fur
ganz Russland dieselbe Rolle zu spielen. wie Dowmont in Pleskau;
aber Jagello riss es auf seinem Siegeszuge herumn — und zu Boden.

Pleskau gebiihrt der unbestreitbare Rubm, im — oft gleich-
zeitigen — Kampfe gegen Livland und Litauen aus eigener
Kraft sich seine Selbstindigkeit bewahrt zu haben. Eine teil-
weise Erkliarung findet das darin, dass Pleskau dank seiner Lage
dazu berufen war, unzufriedene Elemente aus Litauen aufzu-
nehmen und ihnen die Mittel zum Kampfe zu geben. Allerdings
sehen wir Pleskau auch in zeitweiliger Abhingigkeit wie vom
Orden, so von Litauen, aber diese Abhingigkeit tragt mehr den
Charakter eines Biindnisses, und gestiitzt auf seine eigene Kraft,
verstand es Pleskau, zwischen Liviand, Litauen und dem hiufig
auch sehr feindlich gesinnten , ilteren Bruder* Nowgorod zu
lavieren. Denn an Moskau konnte Pleskau sich nicht direkt
anschliessen, da die geographische Liage das verhinderte. Aber am
Ende des XIV. Jahrhunderts war die Macht Litauens so schr ge-
wachsen, das Pleskau keine Wahl mehr blieb: es hitte fallen miissen.
Der geograpischen Lage nach war ein Aufgehen in Moskau, wie ge-
sagt, unmoglich, und eine Einverleibung in das Reich Olgerds
hitte nur wenig die Freibeit, garnicht das nationale und religiose
Leben, welches hier in bestindigem Kampfe mit Livland sich
im hochsten Masse ausgebildet hatte, gefdhrdet. Nun aber wurde
Litauen katholisch und Polen einverleibt. In folgerichtiger Not-
wendigkeit tat Pleskau, von Nowgorod trotz rithrender Bitten
verlassen und umkimpft von den sogar verbiindeten Feinden
Livland und Litauen, das einzige, was ihm noch iibrig blieb: es
rief Moskau zu Hilfe und vollzog als erster aller russischen
Teilstaaten iiber die territoriale Trennung hinweg den nationalen
Anschluss an dieses Sammelzentrum. Und Moskau erfasste hier
zuerst die nationale Rolle und -— kam. Denn Moskau erkannte
klar genug die Bedeutung Pleskaus im Kampfe mit Litauen, und
die einzigen Kriege, die Wassili I. gegen seinen Schwiegervater
Witowt fiithrte, sind zu Nutz und Frommen des bedringten
Pleskau unternommen worden, obgleich dicses — und vielleicht
gerade deshalb, weil es — keinen territorialen Znsammenhang mit
Moskau hatte. Smolensk liess Moskau, ohne sich zu rithren, in
die Hinde der Konkurrenten fallen; um Pleskau aber kampfte
es, und siegte, denn ein Verlust dieser Stadt wire sehr schwer,
wenn nicht unmoglich gut zu machen gewesen. — Fassen wir
zusammen : der wichtigste Punkt nordrussischen Lebens, Pleskau,
wurde gerade um die Zeit, als es Litauen zufallen musste, durch
die Union von 1386 in die Arme Moskaus getricben, um diesen
nie wieder entrissen zu werden.
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Auch auf die andere Seite hin waren Pleskau und Nowgorod
fir Litauen von grosster Bedeutung: fur den Kampf mit dem
Deutschen Orden. Aus der geographischen Lage des zwischen
Nowgorod, Pleskau und Litauen eingeschlossenen Livland ergilt
sich das von selbst und bleibt sich durch die Jahrhunderte hin-
durch gleich. Aber auch hier merken wir die Folgen der Union
von 1386. Was frither nie geschehen war und fir die damalige
Weltanschauung unerh¢rt war, fand jetzt statt: beide in ihrer
Existenz bedrohten Nachbarn, Pleskau und der Orden, schliessen
einen ausdriicklich gegen Polen-Litauen gerichteten Frieden, der
cher schon ein Bifindnis zu nennen ist.

Das Wechselverhiltnis zwischen Pleskau, Livland und Litauen
cerhielt eine besondere Komplikation noch dadurch, dass Pleskau
der direkte Nachbar nicht nur des Ordens, sondern auch eines
nyotaates’ war, der zwischen beiden lag und eine eigene Politik
trieb: es war das Bistum Dorpat.

Die ganze innere livlindische Geschichte bis zum Untergange
der Selbstindigkeit durchzieht als roter Faden der Hader der
Prilaten mit dem Orden. Die selbstdndige lehnsherrliche Stel-
lung, welche, im strikten Gegensatz zur Verfassung in Preussen,
das Erzstift Riga und die Stifter Dorpat und Osel in Livland
einnabhmen, war dem Orden ein Dorn im Auge und musste es
sein. Der Kampf, den der Orden zum Besten des Landes um
die Oberherrschaft und den Einheitsstaat fithren musste, war von
seltener Erbitterung und Hartnickigkeit. Wenn wir schon an
der Wende des 13. Jahrhunderts die im Mittelalter unerhorte
Tatsache eines Bundes der Kirche mit den heidnischen Litauern
wabrnehmen; um wieviel leichter musste das der Fall sein konnen,
als die Union 1386 Litauen zum ,,christlichen’ und von der
romischen Kurie in besonderen Schutz genommenen Staate
machte! In meisterhafter Weise hat Witowt es verstanden, diesen
Umstand nicht nur gegen den Orden, sondern auch gegen Pleskau
auszunutzen.

Damit sind aber schon die positiven Erfolge der Union von
1386 fiir Polen und Litauen — abgesehen von Kultureinfliissen
— beriihrt. Die Schlacht von Tannenberg und der Zerfall des
Ordensstaates sind die direkten Folgen der Union. Es ist schon
oft darauf hingewiesen worden, dass durch die Christianisierung
Litauens dem preussischen Teile des Deutschen Ordens seine
Existenzbedingungen geraubt wurden und er darum zu Grunde
ging. Allein ein anderes Moment tritt in der Bedeutung kon-
kurrierend zu diesem hinzu.

Seiner gaunzen inneren Anlage nach war der Orden, obgleich
er der Deutsche war, international. Als echtes Kind der auf
ihrem Hohepunkt befindlichen internationalen universalis Ro-
mana ecclesia hervorgegangen, um eine Zeit, da auch das ro-



mische Universalreich unter Kaiser Heinrich V1., dem Staufer, die
scheinbar realsten Grundlagen zu seiner Verwirklichung aufwies,
— war der Orden ebenso universalistisch, wie international. Zu
einer Zeit aber, da, wie um die Wende des XIV. Jahrhunderts,
in Kirche und Staat universalistische und internationale Ideen
sich auslebten und im Gegensatz zu ihnen sich Nationalkirchen,
Nationalstaaten bildeten, und nur das Reich, durch Roms Uber-
macht in der Fiktion des ,heiligen romischen Reiches deut-
scher Nation* festgehalten, sich nicht zum Nationalstaat konso-
lidieren konnte, sondern in Territorialstaaten zerfiel, die als Ersatz
fir nationale — engherzig-dynastische Ziele verfolgten: in dieser
Zeit war der Ordensstaat, wenn auch mit ausgeprigtem National-
bewusstsein, so doch ohne nationale Anlehnungsmoglichkeit, ohne
nationalen oder dynastischen Mittelpunkt, vor allem ohne aus
dem Lande selbst herausgewachsene Obergewalt — ein Anachro-
nismus geworden. Séin Hauptverteidigungs- und Angriffsmittel,
das gleich ihm internationale Rittertum, war entartet, fasste den
ehrlichen Kampf nicht mehr als Pflicht, sondern als Zeitverteib
auf. Uber kurz oder lang wire der Orden an innerer Halt-
losigkeit zusammengebrochen; die Bedingungen dazu waren ge-
geben und zeigten sich mit furchtbarer Deutlichkeit in dem
Landesverrat des Kriegsjahres 1410. Wenn die Union von 1386
nicht gewesen' wire, deren unmittelbare Folgen die spiteren
Kriege waren, so hitte die Welt aller Voraussicht nach ein viel
fritheres Verschwinden des Ordens in der Gestalt, wie er war,
erlebt, — und zwar durch innereren Zusammenbruch. So schopfte
er, in den Lebenskampf getrieben, seine letzten Mittel bis zum
dussersten aus, sanierte im Kampfe und durch ihn, so gut es
ging, innere Gebrechen und gewann die Moglichkeit, noch linger
als ein Jahrhundert zu existieren und ein 1mmerhin sehr bedeut-
samer Faktor im politischen Leben des Nordostens Europas zu
sein. — In ihrer fir die Zukunft folgenschweren und fir Polen-
Litauen positiven Bedeutung wird dadurch die Union nicht ge-
mindert, die Form aber, in welcher sie geschah, indem sie Polen
und Litauen unlésbar verkniipfte, stellte den Orden vor einen
immerwihrenden Feind, hielt ihn in bestindigem Kriegszustand,
so dass er nicht mehr die notige Ruhe finden konnte, um an
Altersschwiche zu sterben.

Das waren die neuen Bedingungen ??), mit denen Witowt zu
rechnen hatte.

Sein Bauptbestreben musste sein, und war es auch, die
positive Seite der Union voll auszunutzen, aber jhre sonstigen

22) Auf die sudrussischen Verhiltnisse und die durch sie bedingte Lage
zwischen Polen und Litauen kann hier, da sie mit dem Thema fast gar-
nichts zu tun haben, nicht eingegangen werden.
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Folgen fir die nach Osten weisende Mission Litauens unschédlich
zu machen, d. h., die Union selbst zu vernichten. Dass Witowt
das erkannt und gewollt, — darin zeigt sich die Grosse dieses
Mannes. Ob er mit seinem Streben nicht dennoch gescheitert
wire, konnen wir nicht unterscheiden. Er, und mit ihm Litauen,
scheiterte nicht an fiir ihn uniitberwindlichen Schwierigkeiten,
sondern daran, dass er als achtzigjihriger Greis — zu frith
starb.



1.
1392~1399.

Eine zum grossten Teil durch Witowts hervorragende Politik
geschaffene Sachlage zwang Jagello, den Konig von Polen und
Grossfiirsten von Litauen, seinen Vetter nach zehnjihrigem
Kampfe im Jabre 1392 als Herrn iber Litauen anzuerkennen
und sich mit ihm zu versbhnen. Neben der Hilfe des Ordens,
die gewiss nicht gering anzuschlagen ist, aber an direkten Er-
folgen recht viel zu wiinschen iibrig liess, hatte Witowt secinen
Sieg in erster Linie wohl den Sympathieen Litauens und dem
Biindnis mit Moskau zu verdanken. Denn am 9. Januar 1391
wurde die Vermihlung des ecben auf den Thron gelangten Gross-
fiirsten Wassili 1. Dmitrijewitsch von Moskan mit Witowts
Tochter Sophie vollzogen, und diese Heirat richtete ihre Spitze
direkt gegen Jagello!').

Als weitere Griinde fir Jagellos Nachgiebigkeit kommen in
Betracht, dass seit dem Krakauer Privileg vom 18. Februar
1386 es fir den Konig von Polen sehr kostspiclic war, Krieg zu
fithren, da der Konig die Dienste des Adels ausserhalb Polens
zu bezahlen hatte. Vielleicht hat auch der abenteuerliche Plan
einer Aufteilung Polens, dessen Vater Herzog Wladislaus von
Oppeln war, bestimmend auf Jagello eingewirkt?).

Der Einfluss, den Jagello auf Nowgorod gehabt hatte, ging
nun auf Witowt iiber. 1389 war als Lehnsfurst Jagellos dessen
Halbbruder Simeon-Lugwen nach Nowgorod gekommen und hatte
fiir sich und Nowgorod dem litauschen Grossfiirsten und Konig
von Polen und dessen Gemahlin einen Treueid geleistet®). Nur

1) Vollstindige Sammlung russischer Chroniken, Petersburg 1846 ff.
Bd. XI, S. 124 (Nikon-Chron.): ,,Bs war Witowt damals im deutschen
Lande . . . und mit grosser Freude gab er seine Tochter Sophie dem Gross-
firsten Wassili, weil er Litauen mit seinem Schwiegersohn von allen Seiten
bekriegen wollte. Die Hochzeit fand in Moskau am 9. Januar 1391 statt;
die Gesandschaft ist am 17. August 1390 in Riga: Livliundisches Urkunden-
buch III, 1269. — Barbaschef, W, bis Tannenberg (zitiert als: Barb. 1),
S. Bb f, setzt die Hochzeit in den Herbst 1390.

2) Caro II[, 125 ff. Schiemann I, 519 ff. — Barbaschef I, 662 ff.

%) Akten z. Gesch. Westrusslands, Petersburg 1846, Nr. 10. Vgl, auch
Cod. ep. Vit, 8. 17, Nr, 51.
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darf dieser Eid nicht als Untertaneneid Nowgorods aufgefasst
werden. Lugwen erhielt von Nowgorod ,,die Stidte, die einst
der First Narimunt innegehabt hatte?), und zwar Ladoga, Ore-
chow, Karelien und die Hilfte von Koporje. Ein Blick auf die
Karte lebrt, dass diese Verleihung in erster Linie gegen Liv-
land und Schweden gerichtet war, nicht aber als besonderes
Rymptom des Konkurrenzkampfes zwischen Litauen und Moskau
um die Vorherrschaft in Nowgorod aufgefasst werden darf.

Zwischen Pleskau und Litauen herrschte Feindschaft, und der
Grund zur Feindschaft zwischen Pleskau und Nowgorod, wie sie
beim Abschluss des ,,Niebur“-Friedens #) 1391/92 zwischen Now-
gorod und der Hanse uns entgegentritt, ist wohl bauptsichlich
in der Verleihung der gerade auch Pleskau benachbarten Grenz-
stadte Nowgorods an den Litauer Lugwen zu suchen. Im Herbst
1390%) wire es zwischen Nowgorod und Pleskau beinahe zu
offenem Kampfe gekommen, doch wurde ein Kriede geschlossen,
der aber von nur sehr kurzer Dauer war, da schon der Niebur-
Frieden unter ausdriicklichem Ausschluss Pleskaus zustande kam7).

Der Verrat Witowts am Deutschen Orden, im Sommer 1392,
seine Erhebung zum Herrn Litauens, nicht zum mindesten das
gute Verhiltnis zu seinem Schwiegersohne, dem Grossfiirsten von
Moskau, brachten auch in die russischen Verhiltnisse eine grosse
Verinderung.

Lugwen heeilte sich, aus Nowgorod nach Litauen zu gehen
und sich dem neuen Machthaber anzuschliessen®), nachdem er
kurz vorher bei Oreschek einen Einfall der Vitalienbriider zuriick-
gewiesen hatte. An seine Stelle kam nun nach Nowgorod —
in den Stadten l.ugwens blieb ein litauscher First Roman —
der First Konstantin von Beloosero, einer der #rgsten Feinde
Moskaus"). Andererseits suchte auch Nowgorod sich der Gunst
des neuen litauschen Machthabers zu versichern: es schloss gleich-
zeitig mit dem Fortzuge Lugwens mit Witowt einen ,,Frieden‘ "),
— d. h., es erneuerte und bestitigte wohl nur das frither mit
Jagello eingegangene Biindnis.

Die Verteidigung Litauens gegen den Orden war nun von
Jagello anf Witowt iibergegangen, und letzterer ergriff natiirlich
jedes Mittel freudig, um dem Feinde, der durch den Verrat
Witowts besonders gereizt war, auch im eigenen Lande schaden
zu konnen., In den Streit, welcher in Livland zwischen dem

4) Bonnell, 8. 175, 124.

5) Koppmann, Hanserecesse IV, 45. Vgl. LUB. III, 1330; VI, 2924.
Bonnell, 180; Com. 206 - 211.

6) Bonnell, 177. -- 7) Russ. Chr. IV, 194.
8) Russ. Chr. III, 96; 1V, 99. — 9) Russ Chr. III, 96. Bonnell 179.
10) Rauss. Chr. III, 96; IV, 99 f.; VI, 123; XI, 148.
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Orden und den Prilaten tobte!!), hatte Litauen schon oft ein-
gegriffen; auch diesmal, noch vor der Versohnung mit Witowt,
antwortet Jagello dem Erzbischof von Riga, dass er bereit sei,
sich und die litauschen Herzoge vom Papst zu Exekutoren er-
nennen zu lassen und dem Erzbischof zur Wiedererlangung des
Stiftes behiilflich zu sein!2?). Es ist nicht zu leugnen: der Orden
in Livland befand sich damals, 1392, in grosser Gefahr, welche
die energischen Schritte des Ordensmeisters, die Besetzung der
erzstiftischen Schlosser durch Ordensmannschaft, vollkommen
rechtfertigt. Aus Briefen des Ordensmeisters vom 12. Oktober
1392 ersehen wir, dass er sich der Gefahr voll bewusst war!'3).
Er hatte ,,urkundliche Gewissheit* i), dass der Erzbischof mit
den Litauern und Russen im Biindnis sei, welche einen Einfall
machen und die Schlosser besetzen sollten. — Unter diesen
,,Russen* haben wir jedenfalls Nowgorod zu verstehen, das auch
mit Eroffnung der Feindseligkeiten, von Witowt wohl dazu an-
gestiftet, nicht auf sich warten liess. Bis nahe vor Narwa zogen
die Feinde, und zwar waren es gerade die Russen von Koporje
und Nyslot, — denjenigen Stidten, die seit der Verleihung an
Lugwen unter litauschem Einfluss standen??),

Aber zu grosseren Feindseligkeiten kam es an der Nowgo-
roder Grenze nicht, und das hat seinen Grund darin, dass Nowgo-
rod seinerseits in einen viel ernsteren Kampf verwickelt wurde.
Im Winter 1392 sandte Wassili I. von Moskau nach Nowgorod
und forderte Tribut!%); damit trat an die Stelle langjihriger ge-
spannter Verhéltnisse auch in kirchlicher Hinsicht nun offene
Feindschaft zwischen Nowgorod und Moskau. Wir sehen, dass
Nowgorod durch Erneuerung des Biindnisses mit Witowt einen
Riickhalt gegen Moskau an Litauen gesucht und gefunden hatte.
Dieses Biindnis zwischen Witowt und Nowgorod ist wohl einer
der Hauptgriinde der Zusammenkunft Witowts mit seiner Tochter
und deren grossfiirstlichem Gemahl in Smolensk gewesen. Diese
Zusammenkunft fillt in die ersten Tage des Jahres 1393 und
zeitigte als Resultat wohl die vollkommene Neutralitit Witowts

1) Uber ihn vergleiche: Schiemann II, 102 f.; — besonders: Staven-
hagen, Akten und Rezesse I, S. 94., und derselbe, Kampf des DO. in Liv-
land um den Einheitsstaat. Balt. Monatsschrift, 1902, Bd. 53.

12) LUB. III, 1314. — 1) LUB. III, 1333. — 4) S8. rer. Pr. 1II,
184. — 15) LUB. 1V, 1554 = Hans. Urk.-Buch V, 75; vgl. LUB. VI, Reg.
1600a, ad 1859.

16) Rugs. Ohr. IV, 99. A ma samb rmas, Bacmiem npmera cBOE mocin
Br Hosropoxs, Msana Bcesonozmua u Jlanmsa Tumoebesnua, npocErB gepHOro
60py, W KHAKIMEH, M O KpecrHo: rpamorh, uro nosonuarz Hosropoinm ks
mETpomoanry Ha MockBy He 3BaTHCA: ,,H BH Ty IDAMOTYy Kb MHTPONOIHTY OTO-
cumTe, a nbaosasie MuTpONOIATE ChH Bach cHEMaern“, m Hossropoas me mociyma
B He 10XOTH TOro CTBODHTH, B BT TOMT YYBHHCA posmApse cb Husosnm.
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im nun ausbrechenden Kriege zwischen Moskau und Nowgorod.
Es ist sehr wohl anzunehmen, dass diese Erneuerung des fried-
lichen Einvernehmens zwischen Moskau und Litauen schon hier
durch Festsetzung eines neuen Familienbandes bekriftigt wurde,
denn am 14. Juni 1394 wurde in Moskau die Vermihlung Lug-
wens mit Maria, der Schwester Wassilis I., vollzogen 7).

Auf Livland wirkte der sich bis in den Herbst 13938 hin-
ziehende Krieg Moskaus mit Nowgorod insofern giinstig, als er
alle Krifte Nowgorods absorbierte und so die Gefahr des vom
Erzbischof von Riga mit Litauen und den Russen eingegangenen
Biindnisses verringerte. Der Krieg endete mit dem Siege des,
Grossfiirsten und einem Frieden, der ,nach dem Alten‘ ge-
schlossen wnrde'®).

Von Pleskaus Verhalten wihrend dieser Zeit wissen wir
nichts. Im Laufe des Jahres 1392 trat es dem Nieburschen
Frieden bei, d. h., es ,beliebte’ denselben’®). Die Sympathien
der Stadt waren jedenfalls anf Seiten Moskaus. Im Jahre 1380
nahm der aus Litanen @iber Pleskan nach Moskau geflichtete
Andrei von Polozk, ein Halbbruder Jagellos, an der Schlacht
auf dem Kulikower Felde teil ; spiter wurde er in Litauen ge-
fangen gesetzt und blieb es 8 Jahre hindurch, — als unverséhn-
licher Feind Jagellos. Der Wechsel der Gewalt in Litauen
verschaffte auch Andrei die Freiheit: am 18, Februar 1394
biirgen Witowt, der First Wladimir von Kiew und andere
litansche Fiirsten fiir Andrei, welcher nun aus der Gefangenschaft

1) Russ. Chr. V, 246; VI, 124. Maria stirbt 1399 Mai 15: Russ.
Chr. VI, 130.

18) Russ. Chr. IV, 100. -~ Bonnell, S. 183 f., stellt diese russischen
Verhiltnisse wohl kaum in richtige chronologische Ordnung. Die angezogene
Nowg. IV. Chron. erzihlt die Ereignisse zum Jahre 6301 in folgender Reihen-
folge: 1) Zusamenkunft in Smolensk; 2) Krieg zwischen Litauen und Rjasanj;
3) Witowt erhilt die Herrschaft iiber Litauen von Jagello; 4) Nowgorod
schliesst Frieden mit Witowt; 5) Im Winter, in den grossen Fasten, Beginn
des Krieges zwischen Moskau und Nowgorod (Bonnell, 184: ,im Friihling
oder Sommer*‘; es heisst ausdriicklich in den grossen Fasten). — Diese
Reihenfolge ist unhaltbar: die Zusammenkunft in Smolensk und der Krieg
mit Rjasanj konnen unmoglich vor die Verleihung der Herrschaft iber
Litauen an Witowt gesetzt werden; da aber die Chronik die Thronbestei-
gung Witowts im engsten Zusammenhange mit dem Friedensschluss Now-
gorods mit Witowt setzt und wir keinen Grund haben, diesen Frieden nach
dem Kriege mit Moskau geschehen zu lassen, so ist die oben gegebene
Reihenfolge wahrscheinlich.

19) KHR. VIII, 1178, § 10; vgl. Bonnell, 179. Russ. Chr. IV, 194:
B B3axy Hosropoaum mmps ¢b Hbmum, a IIcKoBHY: BNMHDHJIH BOWL; H B3AXY
llcropram mupn ocoob!“  Man muss wohl darsus schliessen, dass sie in
Nowgorod bei Abschluss des Friedens vertreten waren und urspriinglich in
das Friedensinstrument mit aufgenommen zu werden wiinschten. Da es
ihnen verweigert worden, schlossen sie einen Sonderfrieden.
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entlassen wurde?®’). Witowt, der die ersten Jahre seiner Herr-
schaft zur Befestigung seiner Macht besonders in den russischen
Liandern des Reiches ausnutzen musste, konnte michtige Teil-
fursten neben sich nicht dulden. Daher — es wird wohl auch
der Wunsch Jagellos gewesen sein — erhielt Andrei kein Farsten-
tum in Litauen zu Lehen, sondern ging bald ausser Landes, und
zwar dorthin, wohin er schon frither gegangen war: nach Pleskau,
das ihn am 18. Juli 1394 freudig aufnahm, wie es auch das erste
Mal geschehen war ).

Die Feindschft zwischen Pleskau und Nowgorod, verstirkt
wohl durch das Verhalten Pleskaus im Kampfe des édlteren Bru-
ders mit Moskau, kam nun zum offenen Ausbruch. Vom 1. Au-
gust bis zum 9., eine Woche lang, wurde Pleskau von den Now-
gorodern unter ihrem litauschen Fiirsten Roman und dem Feinde
Moskaus, Konstantin von Beloosero, belagert. Pleskau aber ver-
teidigte sich mit grosster Tapferkeit. und seine Biirger siegten
unter Andreis Fohrung — auch Andreis Sohn Iwan nahm daran
teil — iiber die Nowgoroder, die unter Verlust ihrer Belage-
rungsmaschinen abziehen mussten ®2),

Ob dieser Krieg zwischen Nowgorod und Pleskau in Zu-
sammenhang mit den litauisch-preussisch-livlindischen Kriegen
steht, ist uns nicht iberliefert. Es ist moglich, dass Andrei von
Polozk mit Hilfe der Pleskauer festen Fuss in Litauen fassen
wollte. Dass er Verbindungen mit dem Orden angekniipft habe,
wie einst sein Vetter Skirgello2®), ist uns nicht bekannt, aber
nicht ausgeschlossen. Im Sommer 1394 drohte der grosse Krieg
des Ordens gegen Litauen, der sich vom 25. Juli bis zum 21. Sep-
tember hinzog und mit der vergeblichen Belagerung Wilnas
endete?!). Es ist anzunehmen, dass Witowt wiihrend dieser Zeit
seinen Kinfluss in Nowgorod ausbeutete und dieses zum offenen
Kriege gegen Pleskau veranlasste, was wegen der zwischen beiden

20) C. ep. V. 109,

21) Bonnell, S. 186, sagt: ,,Jm Juli kam Andrei Olgerdowitsch auf
18 Tage nach Pleskau,* — und ldsst ihn trotzdem ,im Herbst desselben
Jahres nach Nowgorod zu Friedensunterhandlungen ziehen (8. 187). Is
heisst in der Chronik, IV, 194, ausdriicklich, dass Andrei am 18. Juli

(vorher: die Steinmauer bei Korscha wird beendigt den 9. Juli ... .. im
gleichen Monat ... [toro  mbecana...] am 18. Tage [ps 18 nens]) nach Pleskau
kam, aber nicht ,auf 18 Tage“. — Daher ist auch die Anwesenheit nicht

nur des Sohnes von Andrei, Iwan, in Pleskau wihrend der Belagerung durch
die Nowgoroder anzunehmen, sondern auch die Anwesenheit Andreis selbst,
die von der IV. Nowgorod. Chr. IV, 8. 100, auch ausdriicklich bezeugt wird.

2) Russ. Chr. IV, 194; V, 17; III, 96; IV, 100. — Bonnell, S. 186;
vgl. die vorhergehende Anmerkung.

23) Vgl. Bonnell, S. 165.

24) S8, rer. Pr. III. 193 f. — Russ. Chr. VI, 128; XI, 156.
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Stadten schon herrschenden Feindschaft wohl nicht schwer zu
erreichen gewesen war. Dadurch aber sicherte sich Witowt im
Kampfe gegen den Orden den Riicken vor eventuellen Umtrieben
Andreis. Das wiirde uns auch das gleich darauf folgende Er-
eignis erkldren. Denn wenn auch Pleskau siegreich gewesen
war, — nachdem die Reise des Ordens ergebnislos verlaufen
war, befand sich Pleskau in gefihrdeter Lage und durfte er-
warten, gemeinsam von Nowgorod und Litauen angegriffen zu
werden. Dem suchte es vorzubeugen. Im Spétherbst 1394 zieht
Andrei mit Pleskauer Gesandten nach Nowgorod, kehrt aber
wieder zuriick, ohne einen Frieden abgeschlossen zu haben ?5),
Dass diesesmal Andrei, der Fiirst, was sonst unbekannt ist, an der
Spitze einer Gesandtschaft steht, diirfte vielleicht ein Hinweis dar-
auf sein, dass die Feindschaft Nowgorods gegen Pleskau haupt-
sdchlich ihm gegolten hatte, und er nun, bei der bedringten Lage
Pleskaus, es auf sich nehmen musste, die fiir ihn eingetretene Stadt
aus der Klemme und zum Frieden mit Nowgorod zu bringen.

Uber den Verlauf der Ereignisse in den nichsten Jahren
sind wir schlecht unterrichtet. Witowt war sofort, die ver-
héltnismissige Ruhe mit dem Orden benutzend, in den Siiden
des Reiches aufgebrochen, um dort die Dinge zu ordnen. Im
Oktober oder November 1394 zog er nach Kiew, welches er
Skirgello verlieh, der aber um die Wende des Jahres?6) an Gift
— wohl nicht ohne Wissen Witowts — starb. Auch weiterhin
blieb Witowts Hauptaugenmerk auf den Siiden konzentriert. Am
15. April 1395 wurde die Schlacht am Terek geschlagen, in
welcher der frithere Giinstling Tamerlans, Tochtamysch, der
Chan der Goldenen Horde, vom ,eisernen Lahmen* besiegt
wurde ?7). Moskau und Litauen beobachteten die Vorgiinge unter
den Tataren mit grosster Aufmerksamkeit, denn sie konnten
jeden Augenblick selbst die Hand des Welteroberers zu spiiren
bekommen 28).

25) Bounnell, S. 187. Rauss. Chr: III, 96 Die Nikon-Chr. XI, 156, sagt,
dass Andrei ,mit einem grossen Heere* nach Nowgorod zog. Es ist wohl
kaum anzunehmen, dass es sich um einen Feldzug gehandelt hat, umsomehr,
als die Nowgoroder und Pleskauer Lokalchrouiken nur von einer Gesandt-
schaft, an deren Spitze Andrei stand. zu berichten wissen.

26) S8S. rer. Pr. III, S. 198. Narbutt, Ponmiki do dziejow Litewskich,
Wilna 1846, S. 34. — Barbaschef I, S. 71. Derselbe, ibid., S. 67 f. w A. 5,
verlegt den Zug Witowts gegen Kiew falsch in den Friihling 1395; denn
erst Bnde September 1394 wurde die Belagerung Wilnas durch den Orden
aufgehoben, Skirgello aber, dem Witowt Kiew verlieh, starb um die Wende
des Jahres. Es ist also fiir den Zug Witowts nur Oktober, November und

7em r frea

27j Schiemann I, 288. Russ. Chr. IV, 101.

28) Die tatarischen Dinge waren es wohl, die eine Zusammenkunft
zwischen Witowt uvd Wassili I. in Smolensk um den 19. Mirz 1396 ver-
anlassten. Russ Chr. VI, 128,

2
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In die livlindischen Verhiltnisse greifen die russischen Nach-
barn erst 1395 wieder ein, und zwar in den Streit um die Be-
setzung des Krzstiftes Riga. Es ist hier nicht der Ort, auf
diesen Streit niher einzugehen??), nur insofern muss er beriihrt
werden, als es vom Haupte der Ordensfeinde, dem Bischof Die-
trich Damerow von Dorpat, heisst, er habe sich nicht nur mit
den Vitalienbriidern, sondern auch mit Litauern und Russen ver-
biindet3°). Mit der letzteren Hilfe liess der Bischof im November
den von den Ordensfeinden zum Erzbischof erkorenen Herzog
Otto von Stettin in sein Stift ein®), — ja, es kam sogar zum
offenen Kriege des Ordens gegen das Stift Dorpat.

Es ist nur nicht bekannt, wer die Russen waren, mit denen
der Bischof sich verbiindet hatte3%). Nowgorod und Pleskau
liessen es jedenfalls geschehen, dass auf dem Umwege durch
Russland nach Dorpat Eisen und Kriegsmaterial gefiithrt wurde,
da der Orden die Wege durch Livland gesperrt hatte3s). Doch
scheint es, als ob Nowgorod sich neutral verhielt und nicht unter
den Verbiindeten des Bischofs und der Litauer zu suchen ist.
Denn wir dirfen annehmen, dass der Orden, gleichwie er durch
Verhandlungen mit Witowt dessen Neutralitit, ja, sogar dessen
Vermittelung im Streit mit dem Bischof erlangte®*), auch durch
Verhandlungen mit den Russen die drohende Gefahr abzuwenden
versucht haben wird. So ist vielleicht die Sendung des Vogts
von Narwa nach Nowgorod zu verstehen, von welcher dieser
selbst Erwihnung tut®). Andererseits erfahren wir, der Plan
der Ordensfeinde sei folgender gewesen: Die Litauer sollten
durch Kurland bis Riga vordringen, der Bischof von Dorpat aber
mit den Russen ,,von Hmilene’ von Nordosten her das Ordens-
land dberfallen; im Sommer 1396 sollen die Feinde schon an der
Grenze gestanden haben3®). Der Name ist uns jedenfalls ver-

#9) Vgl. dariiber: Schiemann II, 103 f Akten und Rezesse I, S. 102,
A. 1.; 107, A, 2. — Stavenhagen 1. c.

20) Die Biindnisurkunden mit Witowt: LUB. IV, 1413, 1415; Akten
und Rezesse I, 8. 105 f. — 31) LUB. IV, 1399, 1400.

32) Auf die Nachrichten der spiteren Chronisten, Russow (Mon. Liv,
antiqu. I, S. 27), Horner (ibid. S. 383), Renner (hersgb. von Hausmann und
Hohlbaum, Gottingen 1876) etc, dass es die Pleskauer gewesen seien, kann
garnichts gegeben werden, da sie alle von dem spiteren grossen Kriege
Liviands gegen Pleskau beeinflusst sind und die Kédmpfe der Jahre 1395
bis 1397 mit dem Zuge von 1408 in Verbindung setzen. — Stavenhagen,
Balt. Monatsschr. Bd. 53, S. 214 meint, ,,in Dorpat scheine man auch an ein
Eingreifen der Russen von Nowgorod und Pleskan gedacht zu haben.”

3) HUB. V, 225.

34) LUB. IV, 1421, 1425; VI, 2930. — SS. rer. Pr. III, 203 ff.

%) HUB. V, 225. Vielleicht, dass die Sendung des Vogts mit der
Beraubung russischer Kaufleute zusammenhingt: LUB 1V, 1407, Reg. 1699.

36) s A. 34
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stimmelt tberliefert worden®’). — HKs kam dem Bischof vor
allem darauf an, ins Erzstift Riga einzudringen. Wenn er
mit seinen Verbindeten von Dorpat aus vorgegangen wire, so
wire das im hochsten Grade unklug gewesen, da er sich weit
durch Ordensland durchzuschlagen gehabt hidtte. Ausserdem
heisst es, die Feinde hiatten an der Grenze gestanden, — also
doch wohl an der Grenze des Erzstiftes, und sind dann doch
kaum von Dorpat aus durch Ordensland dorthin gezogen, son-
dern durch anderes Gebiet. Dann aber kann nur der Flusslauf
der Welikaja, also Pleskauer Gebiet, in Betracht kommen, und
die dusserste Grenze des pleskauschen Landes ist, nach Litauen
sowohl, wie zu Livland hin, das Gebiet der kleinen Stadt Weljo.
Der Name dieser Stadt wird wohl zu ,,Hmilene* verstiimmelt
worden sein?®%). Ob Pleskau selbst, oder nur diese kleine Stadt
von den Verbiindeten, die sonst nicht zusammenkommen konnten,
gewonnen worden war, wissen wir nicht, wahrscheinlicher aber
ist, dass auch Pleskau selbst sich von der Sache nicht fern hielt,
und wohl durch Witowt gewonnen worden war.

Die Gefahr aber, die dem Orden drohte, scheint eine noch
grossere gewesen zu sein. Nach dem ersten Oktober 1396 kamen
Witowt und der Grossfiirst von Moskau in Kolomna zusammen 39),
und sandten von hier aus ihre Boten nach Nowgorod mit dem
Befehl fiir dieses, es moge den Deutschen den Frieden aufsagen.
Nowgorod antwortete: , Fiirst Wassili! Wir haben einen Frie-
den mit Dir, einen anderen mit Witowt, und wieder einen an-
deren mit den Deutschen.*49).

Es ist wahrscheinlich, dass die Bundesgenossenschaft Witowts
mit dem Grossfiirsten von Moskau es war, welche die Nowgo-
roder zu dieser Weigerung veranlasste, — neben Handelsriick-
sichten und vielleicht dem Orden gegebenen Versprechungen.
Denn Nowgorod wusste sebr wohl, dass eine Bundesgenossen-
schaft mit Moskau ihm gefihrlicher sein konnte, als ein Krieg
mit dem Orden, da es ein moskausches Heer eventuell an seinen
Grenzen hitte kampfen lassen miissen. Die eigentlichen Ab-

37) Die Urkunde ist nur in Abschrift, nicht im Original erhalten: LUB.
IV, Reg. 1715.

88) Wir diirfen wohl das sehr leicht moglicheVerlesen oder Verschreiben
des W in M annehmen. Das vorhergehende II ist nichts weiter, als die
russische Préposition ,.k»* = zu; bei der Transkription russischer Namen
wurde im Deutschen nicht selten die Priposition heibehalten, z B. LUB.
1V, 1665: der Konig (Grossfirst) ,,van Otfery* = von (russ. ors) Twer
(noch Herberstein schreibt Otfer). Aus dem Zusammenhang der Urkunde
geht hervor, dass die Kenntnis des Namens dem Orden von litauscher Seite,
wo die offizielle Sprache ja russisch war, zugekommen war. — Stavenhagen,
1. e. S. 215, spricht von weissrussischen Truppen Witowts.

39) Russ. Chr. V1, 128, — %) Russ. Chr. 1V, 102.
9%
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sichten Moskaus wurden auch sehr bald darauf klar. Im Sommer
oder Herbst 1397 begann wiederum ein Krieg:zwischen Moskau
und Nowgorod. Es ist daher erklérlich, dass Nowgorod, sobald
es von den feindlichen Absichten des Grossfirsten von Moskau
erfubr — und das war wohl schon Ende 1396, noch vor der Auf-
forderung, den Frieden mit den Deutschen zu brechen, der Fall —
sich den Riicken zu decken suchte. Es setzte sich mit dem Orden
wohl endgiiltig auseinander, und schloss sehr bald darauf, am
18. Juni 1397, einen ,,ewigen” Frieden mit Pleskau, nachdem
vier Jahre lang zwischen den beiden Stiddten Streit geherrscht
hatte 4!). :

Aber nicht nur von Moskau hatte Nowgorod Feindseligkeiten
zu erwarten, sondern auch Witowt war durch die Weigerung
Nowgorods zu dessen Feind geworden. Nowgorods Verhalten
war nun auch ganz dementsprechend. Die aus Litauen vertrie-
benen Fiirsten Wassili Iwanowitsch von Smolensk und Patrikij
Narimuntowitsch, nahm es um die Mitte des Jahres 1397 bei sich
auf4?), Es scheint also, dass Witowt — denn er wird wohl der
der Urheber der Planes gewesen sein, —— gegen den Orden eine
Koalition von Litauen, Moskau und Nowgorod herbeifiihren
wollte. Nowgorod hitte dabei aber die geringste Rolle gespielt
und hitte sich bei ausbrechendem Kriege mit dem Orden ent-
weder Moskau oder Litauen unterordnen miissen, — das aber
drohte mit der Gefahr dauernder Unterordnung. Ziehen wir noch
Handelsriicksichten und Schidigungen Nowgorods durch die an-
deren Verbiindeten des Bischofs von Dorpat, die Vitalienbriider,
in Betracht*®), so ist es erklirlich, dass Nowgorod dem Biindnis
nicht beitrat.

Andererseits konnte aber auch Witowt geneigt sein, mit dem
Orden Frieden zu schliessen. Die Kimpfe mit Rjasanj im An-
schluss an die am 28. September 1395 geschehene Eroberung

41) Russ. Chr. 111, 97 £ IV, 195. Es fillt doch auf, dass diesesmal
die Kreuzkiissung besonders feierlich gewesen zu sein scheint, und dass die
Initiative dazu von Pskow, nicht von Nowgorod ausgeht. V, 17, f. Bonnell,
S. 195 f. - , Euphemistisch nannte man wohl die unterminierten Vertrige
ewig, obgleich sie meist weniger sicher waren, als die terminierten Waffen-
stillstinde.* Stdavenhagen, Balt. Monatsschr. 53, 8. 146. Das gilt nicht
nur fir die Vertrige des Ordens mit den Russen, sondern auch fir diese
unter ‘sich.

42) " Exempljarski, S. 133, erklirt die gemeinsame Forderung Witowts
und des Grossfiirsten von Moskau u. a. durch die Aufnahme, die zwei dem
ersteren feindliche Fiirsten in Nowgorod gefunden hatten, wihrend ibid.
S. 869, die gemeinsame Forderung zu 1397, das Erscheinen der Fiirsten in
Nowgorod- aber zu 1398 gesetzt wird.

43) Bonnell, S. 189, 194. Der 8. 189 angenommene Einfall der Vita-
lier ist wohl identisch mit dem S.194 angenommenen Einfall der Schweden
Die Nowg. I. Chr. (III, 8. 97) getzt diesen Einfall zn 6904 = 1395/96. —
Russ. Chr. XI, 163. — Corner (Eccard, Corp. hist. m. ae. II), Sp. 1171.
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von Smolensk durch Litauen®!), vor allem aber die im Hinblick
auf die inneren Wirren in der tatarischen Horde sich nun dar-
bietenden Pldine zwangen Witowt, die Nordwestgrenze seines
Reiches sicherzustellen. Am 26. Januar 1397 und am 12. Juni
wurden weiterhin immer erneuerte Waffenstillstinde zwischen
Witowt und dem Deutschen Orden geschlossen, aus welchen her-
vorgeht, dass auch Witowt des Biindnisses mit dem Bischof von
Dorpat iiberdriissig geworden war4%). Der Bischof selbst stand
wohl schon damals vor dem finanziellen Ruin“f), und daher,
von seinen Bundesgenossen verlassen, entschloss er sich zu Ver-
handlungen mit dem Orden, die vom 24. Juni ab in Danzig ge-
fihrt wurden®”). Vom 15. Juli datieren die Vergleichsur-
kunden*8), in welchen sich aber die anderweitig®) fiberlieferte
Bedingung, dass ,,die Dorpater keine neuen Wege geégeén Russ-
land hin machen, noch mit diesem eine Verbindung -eingehen
diirfen®, nicht findet. Diese Bedingung ist in die Vergleichs-
urkunden des Ordens mit dem Bischof wohl deshalb nicht
aufgenommen worden, weil sie sich auf die rein hansische An-
gelegenheit des ungewdhnlichen Weges Reval-Nowgorod-Pleskau-
Dorpat, vielleicht auch auf Landwege zwischen Dorpat und Pleskau
bezieht, denn der Orden konnte den Wasserweg auf dem Peipus
absperren %),

In den Verhandlungen des Ordens mit Witowt spielten die
russischen Verhiltnisse eine grosse Rolle. In einer Instruktion
des Hochmeisters fiir den Gesandten an den Konig von Ungarn,
vom 8. August 1397, heisst es, dass der Orden bei den Verhand-
lungen mit Witowt verabsiumt habe, wie aus Livland berichtet
worden sei, des Landes zwischen Nowgorod und Livland, Wat-
land, als eines vom Orden beanspruchten Gebietes zu gedenken;
bei diesen Verhandlungen sollen, unter Vorbringung von Be-
weisen, das Land der Pleskauer sowie Watland dem Orden zu-
gesprochen werden®). Im Herbst dieses Jahres konnten die Ver-

4) Russ. Chr. IV, 101. — VI, 128.

45) LUB. IV, 1436, 1437, 1438, 1453. Cod. ep. V. 138. A.1567. Dieses
letztere Regest zeichnet sich durch hervorragende Nachlissigkeit aus: das
Zitat aus dem LUB. hat statt Nr. 1453 die Nr. des Regests derselben Urkunde
(S. 42, Nr. 1753), wihrend kein Hinweis auf den Druck vorhanden ist.
Ferner ist die Urk. datiert: an s. Margareten 4bund, und im LUB. richtig
in den 12. Juli 1397 aufgelost; warum hat das Regest im Cod. ep. V.
den 13. Juli? — 4) Akten und Rezesse I, S. 117, A. 1 und Nr. 159.

A7) ibid. S, 116 ff. — S8, rer. Pr. III, 209 ff. — 48) LUB. IV, 1459, 1463,

19) S8S. rer, Pr. III, 211. — Akten und Rezesse I, S. 116 ff. A. 2.

50) Vgl oben S, 22. — Stavenhagen, Balt. Monatsschr. 53, S. 222 f. —
Landwege zwischen .Pleskau und Dorpat waren nicht gestattet: vgl. Fest-
gehrift f. Schiemann, S. 34, A, 4.

51) LUSB. IV. 1462. — Rey. 1762 ist sehr unklar, und die Interpunk-
tion irrefiihrend. Bonnell, S, 196, gibt digse sehr wichtige Nachricht zu kurz.
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handlungen, die uns schon einen Einblick in Witowts Pline
geben, noch nicht zum Abschluss kommen, da Witowt ganz von
den Vorgingen unter den Tataren in Anspruch genommen und
ausser Landes war. Nach dem 8. September 1397 floh der ver-
triebene Chan der Goldenen Horde, Tochtamysch, zu Witowt und
rief dessen Hilfe zur Wiedererlangung des Thrones an®?). Im
Bunde mit dem Chan zog Witowt nun an die Ufer des Schwarzen
Meeres; aber ihre eigentliche Entwicklung erfuhren die Dinge
erst in den folgenden zwei Jahren.

Um den Sallinwerder Vertrag vom 12. Oktober 1398, der in
seinen Grundlagen schon am 23. April feststand, zu verstehen,
milssen wir vor allem das Verhiltnis iiberschauen, in welchem
sich Litauen zu Polen, und Moskau zu den Tataren befand.

Witowt war Herr iiber Litauen, — dieses selbst durch die
Union von 1386, der Fiirst durch den Ostrower Tag vom 5. Au-
gust 1392%3) an die Krone Polen gefesselt, deren eigentlicher
Trager damals nicht Jagello, sondern die Konigin Hedwig war.
Nachdem Witowt die Herrschaft erlangt und in den folgenden
Jahren befestigt hatte, musste er vor allem darnach streben, die
Abhingigkeit von Polen nicht nur illusorisch zu machen, — das
erreichte er im Laufe der Zeit — sondern zu vernichten. —
Die polnischen Bestrebungen werden uns klar, wenn wir die Wahl-
kapitulation Jagellos aus Krewa vom 14. August 1385%%) mit den
Wilnaer Urkunden vom 18. Januar 1401 vergleichen®). In der
Urkunde von Krewa verspricht Jagello, seine Lande Litauen und
Reussen der Krone Polen fiir ewige Zeiten anzufiigen (applicare),
wihrend Witowt und seine Grossen 1401 besiegeln miissen, dass
nach dem Tode Witowts, der seine Herrschaft als aus der Hand
(de manu) des Kénigs empfangen anerkennt, Litauen mit allen
zugehorigen Lindern dem Konig Wladislaus, seinem Nachfolger,
der Krone Polen und dem Kénigreich Polen wieder zufallen, voll-
kommen vereinigt werden und zu diesem zuriickkehren miissen
(debent reverti, adiungi plenarie et redire).

Die Urkunden von 1401 und ihre Zugestindnisse sind die
direkte Folge des Scheiterns der Pline, mit welchen sich Witowt
getragen hatte, — die nichts anderes bezweckten, als die Union
zu zerstoren und Litauen micht nur zur Freiheit, sondern auch
zur gewaltigsten Machtfille zu verhelfen. Polen erkannte Witowts

:2) SS. rer. Pruss. 111, 216.
) Cod. ep. V. Nr. 92; Appendix Nr. 2. - Cod. ep. saec. XV, T. L.
(M. med. aev. h. r. g. Pol. ill. II). 8. 16, Nr. 18, setzt die Urk. Annas, ipsa
in die s. Dominici, auf August 4; auch Bonnell, S. 182. Im Cod. ep. V.
ist die Auflosung richtig, da der Tag des hl. Dominicus heute der 4 Au-
gust, friiher der 5. August war.

54) Cod. ep. saec. XV, T. I. Nr. 3.

55) Volumina legum Bd. I, Sp. 26 ff, — Cod. ep. V. Nr. 233.
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Streben. Im Anfang 1398, als die Pline fiir alle schon klar
vorlagen, stellte die Konigin Hedwig ihre berithmte Forderung
um Tribut von den ihr als Morgengabe verliehenen litauschen
Landen, und Witows Antwort, durch eine Versammlung litauscher
und russischer Edlen gegeben, war: sie wollten frei sein, wie
gie frei gewesen wiren ).

Den Plan Witowts aber haben uns russische Quellen iiber-
liefert. ,Im Hinblick auf die Horde prahlte Witowt und sprach:
,Wir wollen hinziehen und das Land der Tataren verheeren,
den Zaren Temirkutlui besiegen, sein Reich nehmen und seine
Habe teilen, und in der Horde in seinem Reiche werden wir den
Zaren Tochtamysch einsetzen, — ich selbst aber werde als
Grossfiirst in Moskau sitzen, als Herr iiber das ganze russische
Land, und Gross-Nowgorod und Pleskau werden mein sein“. —
Denn vorher schon waren Witowt und Tochtamysch in dem
Sinne iibereingekommen: ,,Ich setze Dich in der Horde als Zaren
ein, du aber setzt mich in das Grossfiirstentum Moskaus und
itber das ganze russische Land ein;* -- und mit diesen Ab-
sichten zogen sie in den Krieg gegen die Tataren.”?”) Rine
andere Chronik legt Witowt folgende Worte in den Mund: ,,In
der Horde als Zaren werden wir einsetzeu den Zaren Tochta-
mysch, iber Caffa, Asow, die Krim, Astrachan, iiber die Horde
hinter dem Jaik, itber das ganze Kiistenland und iiber Kasan;
und das wird alles unser sein, und auch der Zar unser, und wir
werden nicht nur dag litausche und polnische Reich, und
Sewerien, Gross-Nowgorod, Pleskau und das deutsche Land ?%),
sondern auch alle russischen Grossfiirstentiimer besitzen, und von
allen russischen Grossfiirsten werden wir Tribut und Abgaben
fordern, sie aber werden uns untertinig sein und dienen und
unseren Willen tun, wie wir es wollen und ihnen befehlen
werden.* 59)

Wenn dieser Plan gelungen wire, hitte Witowt allerdings
vollige Unabhéngigkeit von Polen erreicht, — einerseits als vom
Oberberrn, dem Tatarenchan, eingesetzter Grossfiirst von Moskan,
andererseits aber, abgesehen vom Machtzuwachs, als Oberherr
dieses Chans.

Es ist nicht unsere Aufgabe, die Konsequenzen in kultur-
historischer Hinsicht zu verfolgen, die ein Gelingen dieses Planes,
der wohl zu den gewaltigsten gehort, welche je die Weltge-
schichte aufzuweisen gehabt, nach sich gezogen hitte. Eine vor-
urteilslose kulturhistorische Wiirdigung Witowts und seiner Be-
strebungen fehlt leider bisher, doch diirfte eine solche in erster

5) S88. rer. Pr. III, 219. — 57) Russ. Chr. IV, 103.

58) Unter diesem ist wohl kaum Preussen, sondern nur Livland zu
verstehen. -~ 5) Russ. Chr. XI, 172.
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Linie auszugehen haben von einer Parallele zwischen Tamerlan
und Witowt, den beiden so verschiedenen Zeitgenossen, die beide
von gewaltigen Eroberungen triumten.

Wir haben nur darauf ndher einzugehen, wie sich die rus-
sischen Nachbarn Witowts zu diesem Plane verhielten.

Im Anfange des Jahres 1398 erlitt Moskau im Kampfe mit
Nowgorod Niederlagen ®°); mit Litauen scheint Nowgorod damals
in einem neutralen Verhiltnis gestanden zu haben. Am 28. April
schreibt der Hochmeister an den Ordensmeister von Livland, der
Komtur von Ragnit habe bei Witowt erfahren, dass zwischen
Nowgorod und Witowt etwas vorgehe, denn in Litauen sei ein
vornehmer Mann aus Moskau mit 500%') Pferden eingetroffen und
habe begehrt, Witowt moge deén Krieg zwischen Nowgorod und
Moskau giitlich beizulegen versuchen. Der Hochmeister glaubt,
dass im Falle einer Verstindigung mit dem Deutschen Orden
Witowt seinen Schwiegersohn in Moskau nicht sehr schonen
wiirde %%). — Das macht uns das Vorhandensein des gegen Moskau
gerichteten Planes mehr als wahrscheinlich. Denn die Verstéin-
digung mit dem Orden wurde von Witowt angestrebt, um fiir
den geplanten Kampf im Siidosten freie Hand zu haben; kam
es zu diesem Kampfe, — und das hing ja von der Verstindigung
ab — so brauchte Moskau, gegen welches Witowts Pldne zwar
indirekt, aber doch in der Hauptsache gerichtet waren, von
Witowt bei der Vermittelung nicht geschont zu werden; umge-
kehrt: durch Beginstigung Nowgorods hitte er sich zum Ver-
biindeten gegen Moskau gemacht.

Es scheint, dass Witowt auch wirklich Vermittelungsversuche
unternahm, denn so ist wohl die uns iiberlieferte Sendung des
Litauers Jamunt nach Mogkau, die in den Sommer des Jahres
1398 fillt, zu verstehen®)., Ferner wird Jamunt wohl auch iiber
den von Witowt beabsichtigten Zug gegen die Tataren unter-
handelt haben, der ebenfalls im Laufe des Sommers ausgefithrt
wurde®). Es scheint aber, — wir sind sehr schlecht unterrichtet
— dass Witowt auf den Lauf der Dinge in Nowgorod keinen
Einfluss mehr hatte. Vielleicht, dass Moskau jetzt, nachdem
am 28. April die Verstindigung zwischen dem Orden und Witowt

eschehen war, einerseits die Konkurrenz Witowts in Nowgorod
firchtete, andererseits aber auch allen Grund hatte, fiir seine
Existenz besorgt zu sein. Moskau musste nun suchen, im Hin-

60) Exempljarski, I, S. 134 f.

61) Im-Text der Urk. heisst es: ,mit D Pferden” = 500, wihrend
Reg. 1771 nur 50 angibt. — 62) LUB. IV, 1469,

63) Russ. Chr. VI, 123. — Barbaschef I, 8. 96 f.,, iibersieht die Ver-
mittlung Witowts im Kriege zwischen Nowgorod und Moskan.

64) SS. rer. Pr. III, 222,
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blick auf die drohenden Pline Witowts den Streit mit Nowgorod
nicht nur beizulegen, sondern diese Beilegung musste auch wo-
moéglich in einer Form geschehen, die einen REinfluss Witowts
auf Nowgorod lahm legen konnte. Denn Nowgorod, verbiindet
mit Litauen, hdtte in der weiteren Verfolgung von Witowts
grossem Plane Moskau bestindig von Norden her bedrohen
konnen. — Andererseits war wohl auch Nowgorod sich bewusst,
dass die Tage seiner Selbstindigkeit bei einer Vereinigung
Litauens mit Moskaun, wie sie Witowt plante, gezihlt seien. Der
Vertrag von Sallinwerder, sowie die Festlcgung seiner Bedin-
gungen sprechen Nowgorod ansdriicklich Witowt zu; dieser Um-
stand wird in der Zeit vom 23. April bis in den Juli hinein
Nowgorod wohl nicht unbekannt geblieben sein und die Stadt
daher wohl zum Abschluss eines Friedens mit Moskau geneigt
gemacht haben. Vom 15. Juli bis zum 1. September, an welchem
Tage er wieder nach Moskau zieht, sehen wir den Bruder des
Grossfiirsten von Moskau, Andrei, in Nowgorod. Die Anwesen-
heit des Firsten stand wohl gerade mit den Friedensverhandlungen
in Verbindung, denn im Herbste kam der Friede zu stande®),

Die uns interessierenden Bedingungen des Vertrages von
Sallinwerder, wie sie am 23. April festgelegt®) und am 12. Ok-
tober 1398 von beiden Seiten bestitigt wurden ¢7), sind folgende:
Witowt verbrieft, dass er keine Forderung auf Pleskau habe
und dass er nach seinem Vermogen behilflich sein werde, dieses
Land dem Orden untertdnig zu machen; desgleichen besiegelt
der Orden, dass er Witowt behilflich sein werde, Gross-Nowgorod
zu bezwingen, und es fir alle Zeiten als dessen Besitz aner-
kennen wolle.

Von Watland ist im Vertrage nicht mehr die Rede. In
einem kurz vor der Festlegung der Bedingungen des Vertrages
verfassten Schreiben des Hochmeisters an den Ordensmeister in
Livland heisst es: Wir hoffen, wenn das Andere und das Grosste

65) Russ. Chr III, 100; V, 251; VI, 130; X1, 171 f. gibt die Daten.
Der 15. Juli ist noch nicht Herbst (wann der Friede nach den andern
Quellen zustande kam); daher ist anzunehmen, dass Andrei den Frieden ab-
schloss und Fiirst in Nowgorod wurde.

66) Cod. ep V. 179. LUB. IV, 1470. SS. rer Pr III, 219 f. — Die
Urk. LUB. IV, 1470 nennt in der Grenz'regulierung (ebenso auch die Urk.
C. ep. V.) Samaitens als Endpunkt ,,die Pleskaver grenitze. In der Ver-
tragsurkunde steht richtig: ,,usque ad terminos illorum de Ploscowe* —
Polozk. Krumbholtz, Samaiten und der DO. Konigsberg 1890. S. 113 f.
geht darauf nicht ein.

67) LUB. IV, 1478, 1479. — Auf die Erhebung Witowts zum ,.Konig*,
SS. rer. Pr. III, 223 f gehe ich nicht ndher ein. Es kann sich hierbei
nur um den grossfirstlichen Titel in Samaitenschem Gewande gehandelt
haben; denn fast alle uns bekannten Urkunden, soweit sie sich anf Samaiten
beziehen, legen dem Fiirsten den Titel , Konig* bei.
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beigelegt und festgesetzt wird, dass um Watland, so Gott will, auch
noch ein Mittel gefunden werden wird. — Das heisst mit anderen
Worten: es soll um Watland verhandelt werden, doch miisse
dieser Artikel vor den anderen zuriickstehen. — Watland war
Nowgoroder Land, kein Wunder daher, dass Witowt sich nicht
darauf einliess, die dem livlindischen Ordenslande gegebene
natiirliche Grenze, die Narowa und den Peipus, weiter nach Osten
hin zu versetzen und in eine kiinstliche zu verwandeln.

Ein anderer Umstand muss noch in Betracht gezogen werden.
Ein Blick auf die Karte lehrt die ganze Ungeheuerlichkeit der
zu Sallinwerder getroffenen Abmachungen. Pleskau, das Land,
das in schmalem Streifen zwischen Livland, Litauen und Now-
gorod lag, sollte dem Orden, Nowgorod aber Litauen zufallen %®)!
Die ganze bisherige Geschichte hatte ein hestindiges Ringen
Litauens gerade um den Besitz von Pleskau gezeigt; mit Now-
gorod wurde verhaltnismissig selten gekdmpft, und das litauische
Streben ging bisher nur dahin, in Nowgorod massgebenden Ein-
fluss zu haben.

Die ganzen Schwierigkeiten eines Krieges gegen Nowgorod
von westlicher Seite her sind uns ausgezeichnet gerade fiir diese
Zeit geschildert worden®), und an ein Festhalten des eventuell
neu erworbenen Besitzes von Litauen aus, wire wohl nicht zu
denken gewesen. — Hinzu kommt noch die Rolle Pleskaus. Eine
jede von westlicher Seite kommende Eroberung Nowgoroder Ge-
bietes war nicht denkbar ohne vorherige Niederwerfung Ples-
kaus, oder denkbar nur im Biindnis mit diesem. Das — wir
diirfen es wohl annehmen — wusste sowohl der Orden, wie Wi-
towt, und die Eroberungsabsichten des letzteren auf Nowgorod,
die Abtretung Pleskaus an den Orden sind nur zu verstehen,
wenn wir Witowts ganzen Plan in Betracht ziehen und uns den
grossen Litauer als Grossfiirsten von Moskau denken. Von Mos-
kau aus, und nur von hier aus, war fiir Witowt ein Antreten
seines zukiinftigen Besitzes moglich.

Unter solchen Verhiltnissen war aber auch die Abtretung
Pleskaus an Livland ein sehr problematischer Zuwachs™). Die
russischen Chroniken sagen, dass Witowt auf Moskau, Nowgorod
und Pleskau Absichten hatte, — ja, auch das ,,Deutsche Land*
sollte ihm untertinig werden.

Wir konnen den Chroniken in diesem Falle unbedingt Glauben
schenken, denn Pleskau war fiir Witowt bei Abschluss des Ver-

) {ber die geographische Lage Pleskaus vgl. Nikitsky, Abriss der
inneren Geschichte Pleskaus. Petersburg 1873 (russ) S. 83.
69) Vgl. oben S. 19, A, 18,

) Vgl. Stavenhagen, Livland und die Schlacht von Tannenberg. Balt
Monatsschr. Bd. 54, S. 240.
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trages nit dem Orden von der gleichen Bedeutung. wie Samaiten:
ein Lockmittel, durch welches er sich vorliufig zur Ausfihrung
seines Planes die nordwestlichen Grenzen und die Hilfe des Or-
dens sichern wollte. Wenn der Plan gelungen wire, so wire
auch Pleskau ihm, dem Grossfiirsten von Moskau-Litanen und
Herrn von Nowgorod, ohne Milhe zugefallen, und das um so leichter,
als Livland in einem cventuellen Kampfe um seinen Besitz von
preussischer Seite kaum nachhaltig hitte unterstiitzt werden konnen.

Wir wissen, dass der livlindische Ordensmeister Abtretung
Pleskaus und Watlands verlangt hatte. Wenn es dazu, und zu
einer Eroberung dieser beiden Léinder gekommen wéire, dann,
vorausgesetzt, dass der Orden noch iiber die notige Organisations-
und Kolonisationskraft verfiigt hiitte, wire fir Livland allerdings
dasjenige Hinterland geschaffen worden, das zur Griindung eines
neuen selbstindigen Ostseereiches von der Diina bis Wolchow
und Newa hitte fihren konnen. Es bot sich jetzt, 1398, auf
gleich triigerischen Grundlagen f{ir den Orden dieselbe Aussicht,
wie um 1240, als ein Bindnis mit Pleskau dem Orden weit-
gehende Eroberungen hinter der Narowa und Peipus, eine Er-
oberung gerade Watlands, denkbar erscheinen liess ™).

Die Abtretung Pleskaus allein scheint auch in Livland ge-
bithrende Beurteilung gefunden zu haben, jedenfalls unternahm
der Orden noch Jahre hindurch keine Anstalten zum Antreten
seiner neuen ,Besitzung“, und als es endlich zum Kriege kam,
war dieser durch andere Ursachen, als den Sallinwerder Vertrag
hervorgerufen.

In Preussen dachte man anders und wollte Witowt durchaus
behilflich sein. Die Weigerung des Hochmeisters auf den Antrag
des Ordensmeisters, in den Verhandlungen mit Witowt auch die
Abtretung Watlands durchzusetzen, hatte in Livland verstimmt,
und aus dieser Verstimmung, wie iiberhaupt aus der Unzufrieden-
heit mit der preussischen Politik, wurde in Livland kein Hehl
gemacht. Am 13. Dezember 1398 antwortet der Hochmeister aunf
die Klagen Witowts, dass die Pleskauer Litauen Schaden titen,
weil Witowt sie dem Orden iibergeben habe, folgendes: er habe
sofort dem Ordensmeister nach Livland geschrieben, dieser moge
einen Gebietiger nach Pleskau senden und dort sagen lassen,
dass sie Witowt und den Litauern keinen Schaden tun mégen
und um den schon geschehenen Schaden sich mit Witowt aus-
einandersetzen sollten; wenn sie das nicht tun wiirden, und
pihnen etwas deswegen widerfahren“ wiirde, so wolle der Orden
daran nicht schuld sein, noch etwas damit zu schaffen haben?),
Wir wissen leider nicht, ob es zu der vom Hochmeister gebotenen

) Vgl. Rohrbach, die Schlacht auf dem Eise. Preuss. Jahrbiicher
Bd. 70, I. - Cod. ep. V. 192,
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Besendung Pleskaus gekommen ist, aber der Brief enthilt, kurz
gesagt, die Aufforderung, Witowt moge sich — iber das zuge-
standene Vorrecht Livlands hinweg — mit Pleskau selbst aus-
einandersetzen.

Das Jahr 1399 brachte die Dinge zur Entscheidung.

Wie sich Moskau zum bevorstehenden Entscheidungskampfe
Witowts mit den Tataren verhielt, wissen wir nicht. Im Februar’
1399 kam auf zwei Wochen die Grossfiirstin von Moskau mit
ihren Kindern nach Smolensk, um ihren Vater zu besuchen.
Irgendwelche Verhandlungen sind uns leider nicht iberliefert 7).

Witowt sammelte sein Heer, und dieses wird wohl der Grund
gewesen sein, dass der Fiirst Iwan Andrejewitsch am 4. Mai
1399™) aus Pleskau fortzog, denn wir wissen, dass sein Vater
Andrei Olgerdowitsch, der gewesene Polozker Farst, in der
Schlacht an der Worskla fiel.

Vor dem Kriege soll Witowt durch Koénigin Hedwig von
Polen gewarnt worden sein. Wir kénnen wohl annehmen, dass
sie mit dem Kriege unzufrieden gewesen ist, und die Beweggriinde
zu ihrer Warnung liegen im Plane Witowts, der die Losreissung
Litauens von Polen bezweckte, klar zu Tage. Hedwig erlebte aber
den Ausgang des Kampfes nicht mehr: am 17. Juli starb sie™).

Am 12. August 1399 scheiterten an den Ufern der Worskla
Witowts Pline "), es scheiterte zugleich auf lange hinaus und, da
Witowt zu frith starb und keinen gleichwertigen Nachfolger fand,
auch fiir immer die Selbstindigkeit Litauens. Wie der 15. Juli
1410 der eigentliche Todestag des Deutschen Ordens war, so war
der 12. August 1399 der Todestag Litauens.

Aber noch mehr: Die Weltgeschichte hat den 12. August
1399 unter die grossten Tage zu rechnen, denn sein Resultat
war es, dass die eigentliche, nicht geographische Grenze zwischen
Europa und Asien noch bis ins 18. Jahrhundert hinein die Grenze
zwischen Polen- Litauen und Russland blieb. Wenn Witowts
Plan gelungen wire: Russland hitte keinen Peter nitig gehabt,
und seine gewaltsame, unvermittelte Entwickelung zur europii-
schen Kultur hitte sich nicht in den Zeitraum von nur 200 Jahren
zur Zeitigung von bisher doch nur recht ungleichen Resultaten
zusammengepresst.

) Aus LUB. VI, 2946 geht klar hervor, dass die Zusammenkunft
Witowts mit seiner Tochter (Russ. Chr. XI, 172) in den Februar 1399 ver-
legt werden muss, und nicht in das Jahr 1398, wie Barbaschef, I, 96 und
Exempljarski, I, S. 135 es tun.

") Zwei Wochen vor Trinitatis. Russ. Chr. IV, 195. — Vgl. oben
S. 19 f und A, 21.

5) SS rer. Pr. III, 228, A. 2.

%) Russ. Chr, III, 100 f.; IV, 103, — 83, rer. Pr. III, 229 ff.

rrrs e
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1399~1422,

Die unmittelbare Folge des Zusammenbruchs von Witowts
Plinen war die Notwendigkeit eines engeren Anschlusses Litauens
an Polen, wie er uns in den Urkunden vom 18. Januar 1401
entgegentritt'}. Denn Witowt bedurfte nun der polnischen Hilfe,
um sich, erstens, gegen die wachsende Macht Moskaus, das allein
als tertius gaudens aus dem Kampfe Witowts mit den Tataren
hervorgegangen war, zu wehren; zweitens, um die zur Verfolgung
des gescheiterten Planes im Vertrage von Sallinwerder abgetre-
tenen Gebiete, vor allem Samaiten, zuriickzuerobern. Gleich-
zeitig musste Witowt darauf bedacht sein, den Polen far ihre
Mithilfe so wenig als moglich Einfluss auf Litauen zu gestatten.
Diese drei Faktoren bedingen nach aussen hin in der Haupt-
sache Witowts Politik der n#ichsten beiden Jahrzehnte, bis zum
Jahre 1422, dem Frieden am Melno-See, durch welchen Samaiten
far immer an Litauen gelangte. Da Witowt nach Westen offensiv
sein musste, trigt seine Politik nach Osten einen deutlich defen-
siven Charakter, obgleich es auch hier zu kriegerischen Ereig-
nissen kam.

Wir sahen, dass schon 1398 die gegen Moskau, und darum
auch gegen Nowgorod und Pleskau gerichteten Pline Witowts
den Frieden zwischen Nowgorod und Moskau herbeifuhrten.
Pleskau befand sich aber in einer viel bedrohteren Lage, da es
sowohl Litauen, wie auch den Orden nach dem Vertrage von
Sallinwerder zu seinen Feinden zihlen musste, und beim Aus-
bruch eines Krieges jedenfalls den gefihrlichsten Posten zu ver-
teidigen hatte. Die einzige Macht, an welche es sich an-
schliessen konnte, war Moskau, obgleich — oder vielleicht ge-
rade weil — letzteres mit Pleskau in keinem territorialen Zu-
sammenhang stand. Darum hat seit dem Jahre 1398 Pleskau in
unentwegter Treue zu Moskau als unerschiitterlicher Vorposten
russischen Lebens gestanden — bis es seinen Lohn aus der
zerstorenden Hand Iwans des Schrecklichen erhielt. Ein tragi-
sches Schicksal -- und diese Tragik ist den Zeitgenossen Iwans
sehr wohl bewusst gewesen.

Noch vor der Schlacht an der Worskla sandte Pleskau nach
Moskau und erbat sich Iwan Wsewolodowitsch aus Twer zum

1) Vgl oben 8. 26 f.
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Fiirsten, der am 10. August 1399 in die Stadt kam¥). So hatten
sich nun, wegen der von Litauen her drohenden Gefahr, beide
Freistaaten an Moskau angeschlossen. Ob damit gleichzeitig ein
feindseliges Verhalten zu Litauen bedingt war, wissen wir nicht,
doch kénnen wir es wolll annehmen. Jedenfalls sehen wir Witowt
gsich am Ende des Jahres 1399 zum Kriege gegen seine russi-
schen Nachbarn vorbereiten. Er hatte wohl die Absicht, sich
auch hierzu des Ordens titige Mithilfe zu sichern; dieser aber
scheint, nach dem ungliicklichen und besonders fiir das Ordens-
hilfsheer vernichtenden Ausgang der Schlacht an der Worskla,
sich ablehnend verhalten zu haben. Am 7. November 1399 schreibt
der Hochmeister an Witowt. Letzterer hatte begehrt, der Hoch-
meister, wie der Ordensmeister von Livland sollten drei Wochen
nach Weihnachten wegen der russischen Dinge Boten an Witowt

2) Russ. Chr, IV, 195. VI, 131. — Bonnell, S. 198, irrt wohl, wenn er
annimmt, dass Iwan Wgsewolodowitsch 1398 nach Pleskau kam: nur die
Sophien-Chronik berichtet es. die beiden von Moskau ausgehenden Fiirsten-
sendungen zusammenziehend, zu diesem Juhre, — die iibrigen Chroniken zu
6907. Von einem Frieden der Pleskauer mit Moskau wird uns garnichts
berichtet; in Pleskau gingen die Dinge ihren Weg ruhig weiter. Erst 1399,
wohl zum Heere Witowts, zieht Iwan Andrejewitsch aus Pleskau fort; an
seine Stelle erbitten die Pleskauer vom Grossfiirsten von Moskau als Fiirsten
den Iwan Wsewolodowitsch von 'I'wer, den Schwager des Grossfiirsten, der 4
Monate in Pleskau bleibt und dieses dann im Zusammenhange mit dem Tode
seines Oheims, des Grossfiirsten Michail von Twer, verldsst. So stellen die
Pleskauer Chroniken den Sachverhalt hin, und die anderen Berichte stimmen
damit iiberein. Es liegt gar kein Grund vor, eine gleichzeitige Besendung
Pleskaus und Nowgorods durch Fiirsten von Moskau aus anzunehmen, wie
es nach dem Berichte der Sophienchronik scheinen konnte. — Andrei kam
im Juli 1398, vgl. oben 8. 21, nach Nowgorod, um dort den Frieden zu
schliessen, denn am 1. September geht er aus Nowgorod wieder fort nach
Moskau (Russ. Chr. XI, 172). Vgl auch Exempljarski I, S.135 f., bes. A.
296, der aber auch nicht klar sieht. — Dass die Aufeinanderfolge der Er-
eignisse in der Pleskauer I. Chr., ganz einerlei, ob wir ein Mérz- oder
ein byzantinisches Jahr annehmen, zum Jahre 6907 nicht richtig ist, ergibt
sich aus folgendem. Sie erzéhlt: 1) Im Frihjahr, 4 Mai, zieht Iwan
Andrejewitsch fort; 2) Witowt erkldrt im Winter Moskau, Nowgorod und
Pleskau den Kiieg; 3) Iwan Wsewolodowitsch langt am 10 August in
Pleskau an und bleibt (nach der Pleskauer II. Chr.) 4 Monate; 4) im
Herbst stirbt Michael von Twer; 5) im Herbst geht Iwan aus Pleskan
fort. — Ich glaube annehmen zu diirfen, dass der Chronist zur Erkldrung
des Anschlusses von Pleskau an Moskau, der durch Witowts Verhalten 1399
an sich schon gerechtfertigt ist, die offizielle Kriegserklirung Witowts,
welche erst im Winter 1399/1400 geschah, vorwegnimmt, da sie die Span-
nung, die das ganze Jahr iiber geherrscht hatte, ausloste. Die Kriegser-
klirung in den Winter 1398/1899 zu setzen, ist nicht moglich, da wir ur-
kundlich belegen konnen, dass 1399 im Februar Sophie und ihre Kinder in
Smolensk mit Witowt zusammenkamen (vgl. 8 32, A. 73), und es auch nicht
anzunehmen ist, dass Witowt, da ihm die Kdmpfe im Siiden bevorstanden,
sich mit Pleskau etc. in Feindschaft begeben hitte. Darauf, dass die Kriegs-
erkldrung erst in den Winter 1399/1400 gesetzt werden muss, weist die voll
datierte Urk. Cod. ep. V. S. 61, Nr. 208 hin.
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senden. Der Hochmeister aber meint, es sei besser, die Bot-
schaft bis kurz nach Ostern anstehen zu lassen, da sich bis da-
hin die Lage in Hinsicht der Tataren geklart haben kénnte3).
Die weitere Entwicklung ist uns nur sehr wenig bekannt. Witowt
scheint nicht beabsichtigt zu haben, den Krieg aufzuschieben.
Er schreibt vor dem 10. Dezember an den Hochmeister, dieser
moge durch den Ordensmeister den Kaufmann rechtzeitig warnen
lassen; am 10. Dezember antwortet der Hochmeister, er finde es
besser, das noch nicht zu tun, weil der Kaufmann dann seiner-
seits ,,andere warnen wiirde, und dieses konne Witowt ,,un-
fromlich* sein?). Da der Ordensmeister den Kaufmann warnen
soll, so konnen unter den ,anderen’ nur die Pleskauer und
Nowgoroder verstanden werden. Ob es zu dieser Warnung nicht
dennoch kam, wissen wir nicht; jedenfalls erklirte am Anfang
des Jahres 1400 Witowt den beiden Stddten, Nowgorod und
Pleskau, vielleicht auch Moskau, den Krieg. Der Verfasser
der 1. Nowgoroder Chronik legt Witowt folgende an Nowgorod
gerichtete Worte in den Mund: ,lhr habt mir Schande angetan,
denn ihr solltet zu mir gehalten haben, und euer Grossfiirst
hiitte ich sein miissen, ihr hittet fir mich kdmpfen miissen; ihr
aber habt nicht zu mir gehalten. — Und darauf sandten die
Nowgoroder ihrerseits den Absagebrief an Witowt.“5) Also die
Absage erfolgte gerade deshalb, weil Nowgorod sich nicht an
Witowt, sondern — kénnen wir erginzen — an Moskau ange-
schlossen hatte.

Von kriegerischen Ereignissen ist uns nichts bekannt. Aus
Pleskau war, wohl im Zusammenhange mit dem im Herbst 1399
erfolgten Tode des Grossfirsten Michail von Twer, der First
Iwan Wsewolodowitsch im Dezember fortgezogen ®); von dem Er-
scheinen eines neuen Fiirsten wird uns vorliufig noch nichts
berichtet.

Bald aber sollten die Dinge umschlagen. Wohl schon im
Jahre 1400 wurde das Verhiltnis zwischen Nowgorod und Moskau
wiederum gespannt, und es drohte ein Krieg. Daher kommt im
Herbst 1400 ein Gesandter, der Possadnik-Sohn Kliment Was-
siljewitsch, aus Nowgorod nach Litauen und schliesst im Namen
Nowgorods mit Witowt einen Frieden ,nach dem Alten“?). Nun
war Pleskau mit seinen Moskauer Sympathieen wiederum isoliert
und zwischen feindlichen Nachbarn eingeschlossen. Daher folgte
es schon im Winter dem Beispiele des dlteren Bruders, sandte

8) Cod. ep. V. Nr. 206. — 4) ibid. V. Nr. 208. — 5%) Rnss. Chr. IV,
108, 195; V, 18. — Ibid. III, 100.

6) Russ. Chr. IV, 195; V, 18; VI, 131. — Iwan starb am 19. Mirz
1402 in Twer: VI, 181; IV, 196. — Exempljarski, I, S. 406, ldsst Iwan
1403 sterben; auf der Stammtafel za Bd. II, Nr. 6, stirbt er 1402. Letzteres
ist jedenfalls das richtige Jahr. — 7) Russ. Chr. III, 101.
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zwei Boten nach Litauen, den Grigorij Feodossjewitsch und den
(wohl moskauschen) ,,Statthalter* Gawrila, und schloss mit Witowt
einen ,,ewigen* Frieden®).—Doch den Einfluss in Pleskau scheint
Moskau behalten zu haben. 1401 brach der Krieg zwischen
Nowgorod und Moskau aus?), und im Anschluss daran geschah
es wohl, dass Wassili 1. den Fiirsten Danilo Alexandrowitsch
als Statthalter nach Pleskau sandte!®), um sich der Treue der
Stadt zu versichern. Dass es zu keinen kriegerischen Ereignissen
zwischen Witowt einerseits, Nowgorod, Pleskau und Moskau
andererseits in dieser Zeit gekommen war, lag wohl daran, dass
das Verhiltnis zwischen dem Orden und Litauen Samaitens wegen
immer feindseliger wurde!!). 1401 im Herbst war Witowt auch
bei Smolensk in Anspruch genommen. Die Stadt war von Litauen
zu seinen angestammten Firsten abgefallen; nach vierwéchent-
licher Belagerung musste Witowt Frieden schliessen, den Abfall
vorlaufig anerkennen und abziehen??).

8) Russ, Chr. V, 18 — 9) ibid. III, 101 f.

10) jbid. IV, 195. — 1) S8, rer. Pr. Ill, 241 ff.

12) Russ. Chr III, 102; IV, 104 f.; XI, 184. — Die Nachricht Posilges
(SS. rer. Pr. III, 250), dass Witowt 1401 im Herbst einen Zug gegen Now-
gorod unternommen habe, und die Beschreibung dieses Zuges lassen auf
Verwechslungen des Ordenschronisten schliessen. Witowt kann nicht den
Zug gegen Nowgorod unternommen haben, da nach den genauen Berichten
der russischen Chroniken er im Herbst gen Smolensk zog, — es liegt also
eine Verwechselung von Smolensk mit Nowgorod vor, die sich dadurch er-
klirt, dass, nach Wiedereroberung von Smolensk durch Witowt, Juri, der
Fiirst von Smolensk, nach Nowgorod zog und von dort aus Verbindungen
mit dem Orden ankniipfte Die Beschreibung des Zuges, vielleicht spiter
eingefiigt, erinnert sehr an den Zug Witowts gegen Pleskan im Jahre
1425. Es heisst bei der Belagerung von Opotschka (Russ. Chr. XII, 8. 7):
,»Die Leute in der Stadt hatten sich eingeschlossen und versteckt, so dass
die Ankommenden dachten, die Stadt sei leer. Und so sprengten die Ta-
taren auf die Briicke, aber die Biirger hatten die Briicke anf Seilen erbaunt
und unter sie spitze Pfihle eingetricben. Als die Briicke voller Feinde war,
hieben die Biirger die Seile durch, die Briicke fiel mit den Feinden auf die
Pfihle, und so starben alle.* — SS rer. Pr. III, 250: ,,Und an deme teyle,
do sie allirmeyste stormeten die stad, do hingen die Russin von bynnen
herus eyn gros wiltgarn obir die muwer mit lynen, und nymant von bussen
wuoste ir meyounge, was das garn sulde beduten Und als die Littowin czu
storme suldin gen und worin komen an das wal, do czogen jene dy lyne,
und vingen bobin LX man der bestin mit deme garne glicher wys sam eyn
wilt, und mochtin lichte alle do sin blebin, wend sie logen dorch den
andern ane alle were.“ Die Ahnlichkeit der Erzihlungen ist frappant.
Auch die Zeitdauer der Belagerungen konnte den Chronisten irre fiihren.
Er sagt, Witowt habe drei Wochen vor Nowgorod gelegen; die russische
Chronik (III, 102) gibt fiir die Belagerung von Smolensk vier Wochen an;
1425 aber heisst es, dass Witowt nach der vergeblichen Belagerung von
Opotschka drei Wochen vor Woronotsch, einer anderen Stadt im Pleskauer
Gebiet, gestanden habe (Russ. Chr. IV, 204); vgl. unten S. 111 f. — Barba-
schef, I, S. 112 f., bes. A. 89, bemerkt davon nichts, und wundert sich
auch garnicht dariiber, dass uns die russischen Chroniken fiir 1401 iiberhaupt
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Auch mit Moskau schloss Witowt noch im Jahre 1401
Frieden3).

Zu dieser Nachgiebigkeit im Osten wurde Witowt durch die
Vorginge im Westen gezwungen. Die Feindschaft des Ordens
gegen Witowt dusserte sich u a. auch darin, dass er mit den haupt-
sichlich russischen unzufriedenen Elementen in Litauen, deren
Reprisentant Witowts Vetter und Jagellos Lieblingsbruder, Swi-
drigello, war, in Verbindung trat. Swidrigello war am 31. Januar
1402 nach Marienburg geflohen und verhandelte um die Hilfe
des Ordens gegen Witowt. Noch im Februar 1402, wihrend
dieser Verhandlungen, unternahm der Orden Reisen nach Litauen.
Auch Livland beteiligte sich daran, und vielleicht auf der Riick-
kehr des Ordensheeres von einer dieser Reisen wurden im Mirz
auf Polozker Gebiet, auf dem See Neschtscherda, 9 Pleskauer,
wahrscheinlich Kanfleute, von den Livlandern erschlagen und
in den See geworfen'4).

Am 2. Mirz 1402 kam das Biindnis des Deutschen Ordens
mit Swidrigello zu stande. Die ausgestellten Urkunden'®) zeigen
uns, dass dieses Biindnis nur eine Wiederholung des Vertrages
von Sallinwerder ist. Es fillt dabei auf, dass der Artikel iiber
Pleskaun im Hauptvertrage nur erwibnt wird, wihrend er in
einer besonderen Urkunde vom gleichen Tage festgelegt wurde.
Die einfachste HErklirung dieser Tatsache ist, dass der Pleskauer
Artikel in erster Linie Livland anging, und die Bestitigung durch
Swidrigello dazu bestimmt war, nach Livland iibersandt zn werden,
wihrend die Haupturkunde wohl in Marienburg bleiben sollte.
Die Gegenurkunden des Ordens sind uns leider nicht erhalten;
es wire von grosstem Interesse zu wissen, ob sich in ihnen,

nichts von einem Zug Witowts gegen Nowgorod, geschweige denn von einer
Belagerung der Stadt zu erzéhlen wissen. In Anm. 39 stehen die unver-
einbaren Zitate friedlich nebeneinander! Kin Zug Witowts gegen Nowgorod
wire von den russ. Chroniken gewiss iiberliefert worden. da wir zum Jahre
1429 sehen, welches Aufsehen der damals ausgefiihrte, aber nur bis Porchow
gelangte Feldzug gemacht hatte, und welche Anstrengungen dazu erfor-
derlich waren; vgl. unten S. 119 f.

13) Russ. Chr. XI, 184.

14) SS. rer. Pr. III, 255 ff. — Russ. Chr. IV, 196

15) LUB. IV, 1603, 16C4. Cod. ep. V. Nr. 248, 249. Weshalb hat
das Regest des Sondervertrages iiber Pleskau im Cod. ep. V. 248 diesen
als Sondervertrag iber Polozk hingestellt? Der Abdruck der lateinischen
Urkande Nr. 249 hat richtig: ,, . . de dominio et terra Ruthenorum de
Pleschkaw . .“ Das Regest hat schon Unheil angerichtet: Barbaschef, I,
S. 109, spricht von der Abtretung des Polozker Landes durch $widrigello,
sagt aber weiter, dass Swidrigello den Vertrag von Sallinwerder anerkannte,
mit Ausnahme von 2 Punkten: 1) Nichtannahme von Uberliufern; 2) des
Punktes iiber Pleskau. Das ist falsch: der Punkt iber Pleskau wurde im
Sondervertrage festgelegt, und von Polozk ist weder im Vertrage von Sallin-
werder noch hier die Rede.

3
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gleichwie in den Ordensurkunden des Vertrages von Sallin-
werder, auch der Artikel iiber Nowgorod findet. Ein Fehlen
des Artikels wiirde beweisen, dass die friihere Aufnahme des-
selben in direktem Zusammenhange mit Witowts Plinen stand,
welche im Hinblick auf Nowgorod eine Eroberung des Landes
durch Witowt als den zukiinftigen Grossfirsten von Moskau im
Bunde mit dem Orden bezweckten.

Das livlindische Ordensland hatte nicht nur Feindseligkeiten
von Litauen her zu erdulden, sondern auch Pleskau richte sich
fir die Beraubung und Ermordung seiner Kaufleute. Noch im
Sommer 1402, wohl als direkte Beantwortung der Schidigung
auf dem See Neschtscherda, machten die Pleskauer einen Einfall
in die Gegend von Neuhausen und zertraten das Getreide, wie
es heisst ,,auf ihrem Lande‘'¢), also jedenfalls am Hussersten
Grenzgebiet, iiber dessen Zugehorigkeit bestindige Streitigkeiten
zwischen dem Orden und dem Bischof von Dorpat einerseits und
Pleskau andererseits stattfanden. — Im nichsten Jahre, 1403,
konnte es zwischen Pleskau und Livland zu keinen grosseren
Ereignissen kommen, denn es wiitete seit dem 15. April die aus
Dorpat nach Pleskau hin verschleppte Pest!?).

Auch der Orden erlitt um diese Zeit im Kampfe mit Litauen
eine grosse Einbusse. Um den 15. April 1403 wurde von Witowt,
der unbemerkt dem aus Litauen zuriickziehenden livldndischen
Heere gefolgt war, die Grenzfeste Diinaburg genommen'8). Er
musste sie allerdings sofort wieder aufgeben, aber der ange-
richtete Schaden, die Misserfolge iiberhaupt, machten den Orden
zum Frieden geneigt.

Doch auch Witowt konnte den Frieden wiinschen. Im Osten
harrten seiner noch ungeloste Aufgaben, — vor allem die Wieder-
eroberung des abtriinnigen Smolensk. Am 19. Juni 1403 holte
sich Witowt die polnische Erlaubnis zum Abschluss eines Friedens
mit dem Orden: er verspricht in Lublin, ochne Wissen des Konigs
von Polen weder mit Preussen noch mit Livland ein Biindnis
einzugehen *), und am 12, Juli desselben Jahres kam ein bis zum
8. September reichender Waffenstillstand, der auch fiir Livland
Giiltigkeit hatte, zwischen dem Hochmeister und Witowt zum Ab-
schluss 20).

16) Rass. Chr. IV, 196. — 17) ibid.

18) ibid. — S8. rer. Pr. III, 266. — Dlugosz, XII, 8. 546 f. — Bonnell,
S. 209. — Der Annalista Thorunensis (SS. rer. Pr. III, 266) gibt als Datum
der Eroberung Diinaburgs durch Witowt ,post pasce*, wahrend die russ.
Chronik sagt: ,,in den grossen Fasten. Die Angaben lassen sich vereinigen,
wenn wir den Anfang von Witowts Zug vor, das Ende nach Ostern
setzen. Dlugosz’ Erzahlung gibt nicht einmal fiir die Jahreszeit An-
haltspunkte.

19) Cod. ep. V. 268. — 20) LUB. IV, 1630.
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Nun hatte Witowt freie Hand nach Osten hin. Seit dem
April 1404 belagerte er Smolensk; nach siebenwochentlicher Be-
lagerung ist seine Anwesenheit im Westen auf dem Friedens-
kongress zu Razianz erforderlich, wo am 22. Mai der Sallinwerder
Vertrag bestitigt wurde?!). Wihrend der Abwesenheit Witowts
heerten seine unter Koribut, Lugwen und dem mit dem Vetter
wieder versshnten Swidrigello stehenden Heeresabteilungen in
der Umgegend von Smolensk. In dieser Zeit floh der Feind
Witowts, Juri von Smolensk, nach Moskau, aber vergeblich
wandte er sich mit der Bitte um Hilfe an den Grossfirsten:
dieser liess es ruhig geschehen, dass nach der Riickkehr Witowts
im Juni die Stadt wieder eingeschlossen wurde und sich am
26. Juni dem Sieger ergab?®). Juri zog aus Moskau nach Now-
gorod, das ihn am 20. Juli ehrenvoll aufnahm und ihm 13 Stadte

21) LUB. IV, 1642, — Uber Livlands Verhalten zum Razianzer Tage
vgl. Stavenhagen, Livland und Tannenberg, S. 244.

2) Russ. Chr. III, 102; IV, 106 f., 196. — Bounell, S. 214. — Die
Curonologie der Ereignisse ist folgende. Die Nowgoroder I. Chron. (III,
102) sagt, dass Smolensk gefallen sei, wihrend Juri in Moskau war; Witowt
habe die Stadt 3 Monate belagert. — Die Nowgoroder IV Chr. (IV, 106 f.) ist
sehr genau: sie erzihlt, Witowt sei nach 3 Monaten abgezogen; darauf folgt
die Einnahme der Stadt, und nochmalige genauere Erzihlung des Gauzen.
Im Frihjahr sei Witowt mit Kanonen gekommen und habe die Stadt 7
Wochen belagert; nach Ostern sei er abgezogen, — in die Umgegend; am
26. Juni, einem Donnerstag, sei die Stadt gefallen. — Die Ausgabe ist hier
wahrscheinlich nachlissig. Es muss nicht heissen, Witowt habe die Stadt
7 Wochen belagert und sei nach Ostern abgezogen, sondern durch Verinde-
rung der Interpunktion und Auslassung des einen ,,und*“ erhalten wir das
Richtige: Witowt hat die Stadt 7 Wochen bis nach Ostern, d. h. von Ostern
an 7 Wochen belagert, also bis Mitte Mai; dann ist er fortgezogen, und wir
wissen, dass er in Raszianz am 22. Mai anwesend war. Daranfist er jeden-
falls wieder vor Smolensk gezogen, denn am 8. Juni schreibt der Hoch-
meister noch an Witowt (Cod. ep. V. Nr. 291), am 30. Juni aber in wich-
tigen samaitischen Angelegenheiten schon au Monwid, den Statthalter von
Wilna (Cod. ep. V. Nr. 292), am 12. Juli aber wieder an Witowt (Nr. 293).
Aus den beiden letztangefiihrten Urkunden geht klar hervor, dass Witowt
aus Wilna abwesend gewesen war. Fir die Belagerung von Smolensk haben
wir also die Zeit: April, Mai, Juni, — und das wiirde genau mit den An-
gaben stimmen, denn alle russ. Chroniken sprechen von 3 Monaten Bela-
gerung. Nehmen wir aber an, Witowt habe, wie es die Interpunktion der
Ausgabe erfordert, 7 Wochen vor Ostern die Belagerung begonnen, so er-
gibt das unvereinbare Schwierigkeiten, die sich glatt 16sen, sobald wir die
Belagerung von Ostern, Mérz 30, an, annehmen. — Bonnell, S. 214, ist
irrefihrend. Smolensk fiel am 26. Juni, aber nicht gegen Ende des Jahres;
die Plesk. I. Chr. sagt genau, dass Juri nicht am Ende des Jahres, sondern
am 20. Juli nach Nowgorod kam. — Barbaschef, I, S. 112 f., macht sich
iiberhaupt nicht an chronologische Feststellungen. Nach ihm, aber nicht
den Quellen, fillt Smolensk -- 1405! Der 26. Juni 1405 war ein Freitag
aber kein Donnerstag, wie die von B. zitierte Nowgoroder IV. Chr. angibt
das hitte doch schon auf 1404 weisen miissen.

3*
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an der westlichen Grenze anwies?¥). Das zeigt uns deutlich,
dass das Verhiltnis zwischen Nowgorod und Litauen damals ge-
spannt gewesen sein muss.

Aber erst im nichsten Jahre, 1405%), erhalten wir Nachricht
davon, dass Juri wohl schon Ende 1404 von Nowgorod aus Ver-
bindungen mit dem Orden gegen Witowt anzukniipfen versucht
habe. Am 27. Februar 1405 schreibt der Hochmeister an Witowt,
er habe der Botschaft Juris eine abschligige Antwort erteilt:
Wer Witowts Feind sei, des Freund koénne, nach dem eben be-
stitigten Vertrage, auch der Orden nicht sein; den livéndischen
Ordensmeister, der eben auf der Heimreise aus Preussen nach
Livland begriffen sei, habe der Hochmeister dahin instruiert,
dem dem Ordensmeister nacheilenden Boten Juris eine gleiche
Antwort zu erteilen %9),

Livland verfolgte in Bezug auf die litauisch-russischen Ver-
haltnisse eine andere Politik als Preussen, dessen ganze Inter-
essen in dem damals im Bunde mit Witowt zu erobernden Samaiten
lagen. Es war das erklirlich. FEine Freundschaft des Ordens
mit Witowt, ein Eingehen des Ordens auf Witowts russische
Pline musste Nowgorod und besonders Pleskau zur Feindschaft
gegen Livland zwingen. Preussen wurde durch diese Feindschaft
ja nicht berithrt, den ganzen feindlichen Ansturm der Russen
hatte nur Livland auszuhalten. Es ist leicht moglich, dass eben
gerade dieses der Grund war, weshalb Witowt, gegen Livlands
Willen, auf Grund des Vertrages von Sallinwerder-Razianz, die
Feindschaft zwischen Livland und Pleskau wollte: er hetzte mit
Hilfe von Preussen seine beiden Feinde gegeneinander, um im
Tritben fischen und seine eigenen Pline verfolgen zu koénnen.
Meister Konrad von Vietinghoff erkannte wohl auch die Nutz-
losigkeit eines Biindnisses mit Witowt und wollte lieber mit den

2) Russ. Chr. IV, 196; vgl. die vorhergehende Anmerkung,

24) In das Jahr 1404 gehort noch eine Urkunde, LUB. IV, 1651, die
nicht richtig datiert und nicht richtig verstanden worden ist: Polozk stellt
am 7. November dem Ordensmeister eine Urkunde iiber Empfarg von ge-
fangen gewesenen Leuten und Waren aus. — Bonnell, S, 213 f, stellt das
Datum richtig, als den 7. November. Denn der 8. November ist entschieden
als zur Festdatierung verwandter Tag des Erzengels Michael dem 6. Sep-
tember vorzuziehen. Aber Bonnell lisst, wohl nur versehentlich, die Ur-
kunde von Nowgorod ausgestellt werden. Ferner ist unter dem ,iiber-
diinschen Meister wohl kaum der Hochmeister zu verstehen, wie es Bonnell
und LUB. IV, S. 78, Reg. 1975 tun. Aus einer anderen Polozker Urkunde,
LUB. IV, 1724, gelt deutlich bervor, dass der iiberdiinsche Meister der
Ordensmeister ist. — Unter den .,aaTsum” haben wir auch nicht (nach
Bonnell, der darunter wohl Mietsleute verstanden) Arbeitsleute zu verstehen,
sondern gefangene Litauer und Russen, die nun — wohl gegen Biirgschaft —
freigelassen wurden.

%) LUB. IV, 1654,
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Russen Frieden halten, als zu eigenem Nachteil Witowts Pldnen
auf Russland und gegen den Orden selbst Vorschub leisten.
Wir erfahren, dass Konrad von Vietinghoff seine Ansicht sehr
unzweideutig verlautbart hatte, und im Anschluss daran entspann
sich eine hochst interessante Korrespondenz, welche die verschie-
denen Standpunkte klar hervortreten lisst.

Der Komtur von Balga war bei Witowt gewesen. Auf dem
Riickwege ereilte ihn noch ein Brief Witowts, welcher den Zweck
hatte, dem Komtur nochmals einen besonderen Punkt ans Herz
zu legen. Witowt schreibt: , Wir hatten unseren Boten zum
Meister von Livland mit der Bitte entsandt, der Meister moge
die Eintracht und Einigung, die zwischen uns und dem Orden
gemacht und getan ist, denen von Gross-Nowgorod und von
Pleskau mitteilen, damit diese wiissten, dass, wer mit uns Streit
beginne, der solle es auch mit dem Orden zu tun haben, und
wer mit dem Orden beginne, der habe es auch mit uns zu tun.“
Darauf antwortete er unserem Boten folgendes: ,,Wir haben mit
ihnen wohl hundert oder anderthalbhundertJahre lang einen mit
goldenen Siegeln versiegelten Frieden gehalten, und den méchten
wir ihnen weder aufsagen, noch brechen.” Das war auch nicht unser
Begehr; — — sondern der Ordensmeister habe die Russen nur
von der Einigung unterrichten sollen. Da sprach unser Bote: ,,Wie
aber dann, wenn sich mein Herr auch mit den Russen verbriefen
und verbinden und Gott es fiigen wiirde, dass die Samaiten sich
dem Orden ergidben, so dass ihr dann nicht mehr haben wiirdet,
wohin zu reisen: wenn ijhr dann den Russen aufsagen und mit
ihnen Krieg beginnen und meinen Herrn zur Hilfe auffordern
wirdet, und mein Herr dann auch sagen wiirde: wir haben mit
ibnen einen Frieden; wir mochten euch gegen sie nicht helfen: —
wie wiirde das zwischen meinem Herrn und euch dann stehen 7% —
Da sprach der Meister: ,,Dein Herr warte seines Besten, wir
wollen auch unser Bestes wahrnehmen.“?6), — Vor den in Marien-
burg versammelten Gebietigern erzihlte der Komtur den Her-
gang, und ,nemlik ouch die antwert, die ir sinen boten im lisset
wedir vorbrengen, die herzog Wytout etwas swer hat ofge-
genomen.” So schreibt am 5. Mai 1405, vom Tage der Ver-
sammlung, der Hochmeister an den Ordensmeister und iibersendet
ihm Witowts an den Komtur gerichteten Brief. ,Nach unserer

26) LUB. IV, 1657. -— Stavenhagen, Livland und Tannenberg, S. 247,
sagt, dass der Ordensmeister daranf Witowt ,dann doch habe sagen lassen,
dass er, falls der Grossfirst weitere Verhandlungen wiinsche, den Land-
marschall oder einen anderen Gebietiger zu ihm schicken wolle.'* Aus LUB.
IV, 1658 scheint eher hervorzugehen, dass die diesbeziigliche Korrespon-
denz des Ordensmeisters mit Witowt vor die dem litauschen Boten er-
teilte mindliche Antwort fillt, — und iiber letztere nur benachrichtigt
Witowt den auf der Heimreise befindlichen Komtur von Balga,
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Meinung diinkt uns der Artikel einer Absage gleich, von der
nichts Gutes kommen kann, wenn sich’s in die Linge ziehen
sollte. Wohl ist anzunehmen, dass Herzog Witowt sich selbst
nicht vergessen werde, und niemand kann wissen, was er zuletzt
unter solchen Umstinden fiir einen Entschluss fassen konne.*
Des weiteren verlangt der Hochmeister, der Ordensmeister moge
zu dem auf den 7. Juni anberaumten Tage nach Kowno zu Ver-
handlungen mit Witowt seine Boten mit ganzer Vollmacht
senden, so dass nichts von den Abmachungen nachher wider-
rufen werden konne??). Es geht deutlich hervor, dass man in
Livland anderer Meinung war als in Preussen und Litauen, und
der Ordensmeister, der wohl die Notwendigkeit eines kommenden
Entscheidungskampfes und die Nutzlosigkeit von Verhandlungen
und Biindnissen mit Polen-Litauen, wie sie der Hochmeister
Konrad von Jungingen in seiner Politik anstrebte, erkannt hatte,
wurde von seinen Gebietigern und den Stddten, von letzteren
hauptsdchlich aus Handelsriicksichten unterstiitzt und suchte sich
so lange wie moglich zu widersetzen ), — In Preussen aber
hatte man fir die allgemeine Lage kein Verstindnis und liess
sich durch Witowt dazu verblenden, diesem fir die zweifelhafte
Mitwirkung in den samaitischen Dingen die Ordensunterstiitzung
zur Wiedererlangung des Einflusses in Nowgorod und Pleskau
zu versprechen, ohne zu erkennen, dass dieser Einfluss im letzten
Grunde die Bestimmung hatte, gegen den Orden selbst ange-
wandt zu werden.

An dem gleichen Tage, an welchem der Ordensmeister vom
Hochmeister die Zurechtweisung erhielt, am 5. Mai, schrieb Kon-
rad von Jungingen eine {iberhofliche Entschuldigung, hauptsichlich
wegen der dem Litauer erteilten livlindischen Antwort). —
Wann diese von Witowt verlangte Gesandtschaft nach Pleskau
und Nowgorod abgegangen ist, erfahren wir leider nicht genau.
Der Ordensmeister scheint sich gestraubt zu haben. Am 4. Sep-
tember 1405 antwortet der Landmarschall von Preussen auf
einen Brief Witowts. Letzterer hatte wegen der ,,von hier und
auch von Livland nach Gross-Nowgorod etc.” zu sendenden
Botschaft angefragt und erhielt zur Antwort: soviel dem Land-
marschall bekannt, sei die Botschaft schon abgefertigt, doch sei
auf der letzten Zusammenkunft des Landmarschalls mit dem Hoch-
meister davon nicht die Rede gewesen; jedenfalls wiirde der
Hochmeister bald in dieser Angelegenheit an Witowt schreiben.
Am gleichen Tage?®’) iibersendet der Landmarschall Witowts

27) LUB. IV, 16568. — 28) Vgl. Stavenhagen, 1. c. S. 246. — Barba-
schef, I, S. 115 f. verkennt die Lage vollkommen. — 2) LUB. IV, 1659.

%) Cod. ep. Vit. Nr. 349, 850. — Nr. 349 ist falsch eingereiht, was
sich klar aus dem Vergleich mit Nr. 326, u. a. der in beiden Urkunden
erwihnten Krankheit des Hochmeisters ergibt; sie ist also nicht 1406 Sep-
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Brief sowie die eigene darauf erteilte Antwort dem Hochmeister
und bittet ihn, Witowt zu benachrichtigen. Das geschieht am
7. September, und zwar teilt der Hochmeister dem Grossfiirsten
mit, er habe schon vor langer Zeit nach Witowts Begehr einen
Boten nach Nowgorod und Pleskau gesandt, der aber noch nicht
zuriick sei; er habe auch nicht erfahren kénnen, wie es um die
Sache stehe, — ob der Bote durch Krankheit oder ,,von anderen
Sachen behindert sei. Weiter sagt der Hochmeister, dass er
jetzt in der gleichen Angelegenheit einen zweiten Boten abge-
fertigt habe und sofort nach Einlauf von Nachrichten an Witowt
schreiben wiirde?3!).

Wir erfahren leider nicht mit Bestimmtheit, ob diese offi-
zielle, von Witowt gewiinschte Benachrichtigung Nowgorods und
Pleskaus geschehen ist, oder nicht. Zwei Momente sind beach-
tenswert: dass der Hochmeister in dieser Sache Boten aus Preussen
senden muss, und dass diese Boten ,gehindert” werden. Es
scheint, dass der Ordensmeister bei seiner Weigerung blieb, viel-
leicht, dass er es auch ist, der den preussischen Boten Hinder-
nisse in den Weg legte.

Wir sehen jedenfalls, dass um die gleiche Zeit, im September
1405, das Verhiltnis Livlands zu Nowgorod wenn auch durchaus
nicht friedlich ist, so doch beiderseits nach friedlicher Beilegung
von Streitigkeiten getrachtet wird. Aus Dorpat schreiben am
13. September rigasche Ratsherren an Revaler Kollegen, dass
der Ordensmeister russischen Boten Geleit nach Narwa erteilt
habe %), und am 22. September schreibt der deutsche Kaufmann
zu Nowgorod an Reval, dass in Handelssachen der Ordens-
meister seine Botschaft in Nowgorod gehabt habe, und dieses
Boten an ihn senden wolle3%), — aber von einer offiziellen Mit-
teilung des Vertrages zwischen dem Orden und Witowt ist nicht
die Rede.

tember 3, sondern 1405 September 4 (Freitag vor Nativitas Mariae) zu
setzen, Der auf der Riickseite von Nr. 349 befindliche Vermerk: Anno
domini M°CCCC"VI mensis . . ist wohl erst spiter hinzugefiigt und, da
wir es mit einem Konzept zu tun haben, wahrscheinlich garnicht in Ver-
bindung mit dem Briefe zu setzen, sondern hedeutet den Anfang eines an-
deren, nicht zur Austihrung gekommenen Schriftstiickes aus dem Jahre
1406. Ein genauer Schriftvergleich wiirde das wohl leicht erweisen. Die
Urkunde Nr. 349 gehort jedenfalls aus zwingenden inneren Griinden, da sie
u. a. auch in der Urkande Nr 326 erwidhnt wird, zom Jahre 1405 — Das
gleiche gilt fir das Regest Nr 3850, welches ausserdem noch die falsche
Auflésung des Tagesdatums aufweist, — den 2. September fiir Freitag vor
Nativitas Mariae, was weder fiir 1405, noch 1406 zutrifft. Im Index chro-
nologicus, 8 XXX, ist derselbe Fehler beibehalten; sonst konnte man ver-
sucht sein, die falsche Auflésung der Datierung fir einen Druckfehler zu
halten. — 31) Cod ep. V. Nr. 326,

52, HUB. V, 682. — 33) HUB. V, 684.
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Dagegen erfahren wir aus dem zuletzt genannten Briefe, dass
Witowt mit der Ausfihrung seiner eigentlichen Absichten nun
nicht ldnger zogerte. Vor dem 22. September kamen Boten
Witowts und seines Verbiindeten, des Grossfiirsten von Twer,
nach Nowgorod und verlangten die Auslieferung Juris von Smo-
lensk, des drgsten Feindes von Witowt. Nowgorod gab eine ab-
schlidgige Antwort. Darauf sandte Witowt an Pleskau und fragte:
,»oeid ihr mit Nowgorod fir Juri eins?“ und Pleskau antwortete:
,Wir sind eins“®*). Nun war der Krieg unvermeidlich, und
die Forderung der Auslieferung Juris war nur die #ussere An-
standsform, der oberflichliche Anlass zur Kriegserklirung. Die
eigentlichen Griinde des Krieges sind andere, sind in der Not-
wendigkeit zu suchen, die Witowt zwang, den Einfluss Moskaus
in Nowgorod, vor allem aber in Pleskau zu brechen, und die
Méglichkeit eines guten Einvernehmens zwischen Livland und
den russischen Freistaaten zu vernichten®). Denn niemand
wusste besser als Witowt, dass der Entscheidungskampf mit dem
Orden unvermeidlich sei. Bevor er ihn aber beginnen konnte,
musste Feindschaft zwischen den Deutschen und Russen, Freund-
schaft, oder wenigstens Neutralitit, zwischen Russland und Litauen
herrschen. Der Krieg Witowts gegen Pleskau, der 1406 tobte,
ist die unmittelbare Vorbereitung des grossen Krieges zwischen
Litauen-Polen und dem Deutschen Orden.

Am 13. Dezember 1405 schreibt Dorpat an Reval, dass der
Ordensmeister Witowts wegen den Kaufmann habe warnen
lassen3®), und am 21. Januar 1406 teilt Witowt dem Ordens-
marschall mit, er gedenke am 26. Januar gegen die Russen zu
ziehen; den aus Preussen zur Teilnahme an dem Zuge erwarteten
Gisten habe er entgegengesandt, um sie zum Heere zu geleiten 7).
Vor dem 5. Februar sandte Witowt die auch fiir Pleskau giiltige
Kriegserklirung Nowgorod zu, d. h., er ignorierte die Selbst-
stindigkeit Pleskaus und erkldrte dadurch also einem Teile von
Nowgorod den Krieg®). Am 5. Februar fiel Witowt in das Ge-

84) jbid. u. Russ. Chr. XV, 8. 471 (T'wersche Chr.) vgl. Caro IiI, 282.

8% Also der Krieg begann durchaus nicht ,,ohne allen Grund®, wie
Barbaschef, I, S. 115, meint. ,

%) HUB. V, 696. — Stavenhagen, l. c. S. 249, sagt nach ungedruckten
Quellen, ,,dass der Ordensmeister im November 1405 die offizielle Mittei-
lung erhielt, dass der Grossfiirst gegen Pleskau ziehen werde und eine
Kooperation des Ordens bestimmt erwarte, da diesem ja in Zukunft Ples-
kau gehoren sollte.“

87) Cod. ep. V. Nr. 358. Dbr Herausgeber setzt diese Urkunde zu —
1407, beruft sich aber auf Bonnell, S. 217, dass Witowt am 5. Februar
desselben Jahres ins Pleskauer Gebiet eingefallen sei. Bei Bonnell
steht a. a. O. richtig das Jahr 1406

38) Russ Chr.IV, 108, 196. — Vgl. auch bei Kostomarow, Volksstaaten,
Bd, III, S. 155,
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biet der Pleskauer ein, in den heutigen Kreis von Opotschka.
Dort nahm er zwei Burgen ein und zerstérte sie, darunter vor
allem die kleine Stadt Koloshe; die Gefangenen, nach Uber-
lieferung der Chronik 11,000 Manner, Weiber und Kinder sandte
er nach Litauen®). Darauf zog Witowt die Welikaja hinunter
und kam vor die Stadt Woronotsch, mit deren Belagerung be-
gonnen wurde. Zwei Tage dauerte diese, und Witowt beging
hier die unerhérte Grausamkeit, zwei Bote mit Kinderleichen
zu fiillen und vor die Mauern der ungliicklichen Stadt fahren zu
lassen. Wihrend der Belagerung von Woronotsch kamen Ples-
kauer Gesandte eiligst nach Nowgorod und baten hier am
10. Februar um Hilfe gegen Witowt. Sie erzihlten, Witowt
habe schon zwei Schlosser eingenommen und stehe nun vor dem
dritten. Nowgorod versprach auch Hilfe, doch unterdessen war
der Feind nach erfolgloser Belagerung von Woronotsch spétestens
am 11. Februart®) schon nach Litauen abgezogen, die Gefangenen
mit sich fihrend. Vor dem 28. Februar kam das Nowgoroder
Hilfsheer unter drei Fihrern nach Pleskau. Was hier nun vor-
ging, ist uns nur in Umrissen iiberliefert. HEs heisst, die Ples-
kauer hitten mit ihrem Firsten an der Spitze die Nowgoroder
flehentlich gebeten, mit ihnen gegen Litauen zu ziehen, aber die
Nowgoroder hitten geantwortet: ,Uns hat der Erzbischof nicht
zum Zuge gegen Litauen den Segen erteilt, und Nowgorod hat
es uns nicht befohlen; aber gegen die Deutschen wollen wir mit
euch ziehen.“%!) Darauf sandten die Pleskauer das Hilfsheer
nach Hause und zogen selbst am 28. Februar in kleiner, aus
dem ganzen Lande gesammelter Schar gegen Rshew und Welikije

39) HUB. V, 704; (Nr. 705 ist nicht an den Ordensmeister, sondern
wohl an den Vogt von Narwa gerichtet; ebenso Nr. 876). -~ Koloshe liegt
ca. 20 Km. 6stlich von Opotschka, am See gleichen Namens. Vgl Semjonow,
geograph -statist. Lexikon des russ. Reiches, Petersburg 1865, Bd. II, 5. 691
(russ.). Die sich daselbst findende Behauptung, Koloshe sei nicht wieder
erbaut worden, ist nicht ganz richtig: 1413 wurde es an der Opotschka
wieder erbaut (Russ. Chr V, 22; vgl. unten S. 73). — Die Plesk. I. Chr.
(IV, 196 f.) sagt, dass wiahrend des Krieges sich ein Gesandter Pleskaus in
Litauen befand, der ,Statthalter Kiprian Lodyshkinitsch Es ist wohl
moglich, dass Pleskau versucht hatte, den drohenden Krieg Witowts durch
Unterhandlungen abzuwenden.

40) Denn am 10. Februar treffen die Boten Pleskaus in Nowgorod ein
und erzdhlen, Witowt habe zwei Schlosser genommen und stehe vor dem
dritten (HUB. V, 704). Die Nowgor. I. Chr. (III, 102) sagt, Witowt habe
vor Woronotsch zwei Tage gestanden, — er muss also spitestens am 11. Fe-
bruar die Belagerung von Woronotsch aufgehoben und den Riickzug ange-
treten haben. Welches das zweite ,,Schloss‘* ist, das Witowt einnahm,
sagen uns die Chroniken nicht; Woronotsch nahm er nicht ein, sondern
»etand unter ihm zwei Tage. — Am 23. Februar ist Witowt schon wieder
in Wilna : LUB. IV, 1688.

41) Russ, Chron. IV, 197.
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Luki*?). Dieser Streifzug der Pleskauer hat eine doppelte Be-
deutung. Es war ein Rachezug nicht nur gegen Litauen, sondern
vor allem gegen das nun wieder mit der Nachbarstadt verfeindete
Nowgorod, was auch der Nowgoroder Chronist deutlich sagt.
Denn Rshew und Welikije Luki waren gemeinsamer Besitz
Litauens und Nowgorods, indem das Land zu Nowgorod gehorte,
die Abgaben und Einkiinfte aber nach Litauen flossen; es sassen
in jedem der Gebiete je zwei ,Vogte“ (riynn), einer aus Now-
gorod, der andere aus Litauen bestellt, und die Gerichtsgefille
wurden zur Hilfte geteilt*®).

Der eigentliche Rachezug der Pleskauer nach Litauen liess
auch nicht lange auf sich warten. Am 30. Juli ziehen die Ples-
kauer vor Polozk und belagern es drei Tage und drei Nichte.
Wie der Chronist sagtt), hitten sie es beinahe genommen,
aber sie mussten schliesslich doch abziehen.

Wir sehen also nun folgendes Verhiltnis. Zwischen Pleskau
einerseits, Nowgorod und Litauen andererseits herrscht Feind-
schaft. Das bedeutet aber, dass Nowgorod sich wieder an Litauen
anschloss, und dass der in Pleskau starke Moskauer Einfluss in
Nowgorod zu schwinden begann. Darauf weist auch ein anderes
Ereignis hin. Als ,Hilfe" gegen Litauen, also um den moskau-
schen REinfluss zu halten, kommt noch vor dem Sommer 1406
der Bruder Wassilis 1., Peter, nach Nowgorod, wo er aber nur
zehn Tage bleibt: Moskau hatte in Nowgorod, wie auch die
folgenden Ereignisse lehren, ausgespielt*5). — Unterdessen hatten
sich aber andere Ereignisse von grosster Tragweite abgespielt.
Wir sahen, dass die Nowgoroder Hilfsmannschaft mit den Ples-
kauern nicht gegen Litauen, wohl aber gegen die Deutschen,
d. h,, gegen Liviand ziehen wollte. Nowgorod ist also damals

42) ibid. IV, 108 (Nowgor. IV. Chron.).
43) Ssolowjew, Gesch. Russlands, Bd. III, 161 f.; IV, 385, u. A. 34.
4) Russ. Chr. III, 103; IV, 197; XI, 198.

45) Wann der Grossfiirst von Moskan seinen Bruder Peter nach Now-
gorod gesandt hat, ist aus den Quellen nicht ersichtlich. Mit einer ,Hilfs-
mannschaft (Bonnell, S. 217) kam er nicht, sondern nur ,,als Hilfe gegen
die Litauer* (Russ. Chr IV, 109) In die Februar-Kidmpfe kaun die An-
kunft Peters, der ibrigens durchaus nicht nach Pleskau ging, sondern nur
auf 10 Tage nach Nowgorod (die Nikon-Chron., XI, 193, ist die weniger
glaubwiirdige) schwer gesetzt werden: die glaubwiirdigste Quelle, die Plesk
I. Chr, weiss von der Aukunft Peters garnichts, sondern nur von der-
jenigen Konstantins; vgl. unten, S. 51. Daher wird die Sendung Peters
wohl speziell Nowgorod gegolten haben und im Zusammenhange mit der
Absicht Wassilis stehen, Pleskaus wegen gegen Witowt vorzugehen; der
Grossfiirst hatte wohl die Absicht, wenn nicht mehr der Einfluss in Now-
gorod gerettet werden konnte, sich wenigstens der Neutralitit der Stadt zu
versichern, ehe er Krieg mit Witowt begann; dann aber fillt die Sendung
Peters vor den Sommer.
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schon Litauen freundlich, Liyland aber feindlich gesinnt. Die
freundliche Stimmung Pleskaus aber erklart sich wohl aus dem
Umstande, dass es der Stadt nicht entgangen sein wird, welche
Kluft zwischen den preussisch-litauschen und den livlindischen
Wiingchen war.

Um so auffallender ist es, dass Konrad von Yitinghove im
Augyst desselben Jahres sich zum Kriege gegen Pleskaun entschloss.

Es kommen hierbei zwei Griinde in Betracht, Nowgorod
war jedenfalls der gefihrlichere Feind, und in der feindseligen
Haltung der Stadt gegen Livland kénnen wir nicht umhin, die
Friichte von Witowts in Nowgorod wieder wachsenden Einfluss
zu erkennen. Es hing fir Witowt im bevorstehenden Kriege
mit Moskau sehr viel davon ab, zwischen Pleskau und Livland
Feindschaft zu siden und ersteres durch letzteres zu beschiftigen,
um selbst Moskan energisch entgegentreten zu kénnen. Durch
den Umschwung in Nowgorod erreichte Witowt, dass Livland
vor die Alsernative gestellt war: entweder Krieg mit Nowgorod,
oder mit Pleskau, — ersteres ohne Hilfe Litauens, letzteres im
Bunde mit diesem.

Das war aber nicht der einzige Grund. Konrad von Viting-
hove hitte sich vielleicht doch nicht zum Vorgehen gegen Pleskau
entschlossen, wenn nicht Wandlungen in den inneren Verhilt-
nissen des Ordens hinzugekommen wiren. ,Der bekannte Ge-
gensatz zwischen Westfalen und Rheinlindern in Livland reicht
in die zweite Hilfte des 14. Jahrhunderts zuriick. — Die Rhein-
linder, die in ihrem Wesen und ihren Lebensgewohnheiten zu
den Oberdeutschen gehorten. traten auch fiir die Politik der
oberdeutschen Gebietiger in Preussen ein. Offenbar schickte der
Hochmeister gerade jetzt noch mehr als frither rheinldndische
Ordensbriider nach Livland und wirkte mit allen Mitteln fiir ihre
Beforderung zu den oberen livlindischen Ordensiamtern. Durch
gsie sollte die Ubereinstimmung in der auswirtigen Politik, und
damit der Gehorsam Livlands gesichert werden.”46)

Dadurch erklirt sfich das Vorgehen Konrads von Vietinghoff.
Immerhin scheint die Abneigung des Ordensmeisters gegen das
Biindnis mit Witowt so stark gewesen zu sein, dass er auf die
litausche Hilfe verzichtete und seinen ersten Zug gegen Pleskau
selbstindig, ohne Mitwirkung von Litauen, unternahm. Um das
zu erliutern, miissen wir vorgreifen. Aus einem vom 13. De-
zember 1406 datierten Schreiben des Hochmeisters an Witowt
geht hervor, dass dieser frither an den Ordensmarschall von
Preussen Briefe gesandt hatte, in welchen der Grossfiirst dem
Ordensmeister von Livland Hilfe gegen die Pleskauer anbot, —

46) Stavenhagen, 1. c¢. S.248. — Caro III, 8. 277 f, ldsst, gleich Bar-
baschef, den Unterschied zZwischen Preussen und Livland ausser Acht.
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es scheint also, als ob Witowt sich nicht direkt an Konrad von
Vietinghoff gewandt hatte. Durch abermalige?”) Krankheit des
Hochmeisters war eine Verzogerung in der Beantwortung dieser
Briefe eingetreten, so dass Witowt anfragen musste, ob der Or-
densmarschall #iberhaupt die Briefe erhalten habe. Darauf ant-
wortet nun der Hochmeister am 12. Dezember, dankt fiir Witowts
Hilfsbereitschaft und versichert ihn seiner eigenen und des Or-
densmeisters ,,Gefilligkeit und Willigkeit®, weil Witowt ,,das
Beste und Nitzlichste besser zu handeln wisse in den Geschiften,
als wir oder jemand der Unseren.“*8) Von einer geschehenen
Hilfeleistung und dem Danke fiir diese ist aber nicht die Rede.

Denn Witowt war unterdessen selbst in ganz andere Dinge
verwickelt gewesen. Die Pleskauer hatten sich, von Nowgorod
im Frithjahr im Stich gelassen, nicht nur zu den geschilderten,
aus eigener Kraft ausgefiihrten Racheziigen erhoben, sondern
sich auch an den Grossfirsten von Moskau gewandt’). Wenn
dieser seine Stadt im Stich gelassen hitte, so wire sie wohl,
gleich Nowgorod, Witowt zugefallen, — und das durfte um keinen
Preis geschehen, denn von dem Schicksale dieser Vorburg Russ-
lands hing, nach der Eroberung von Smolensk durch Witowt,
teilweise auch das Schicksal Moskaus ab. Wassili 1. sandte,
wohl im Sommer 1406, ein Heer gegen die litauisch-russischen
Stidte Wjasma und Sserpeisk, — und so begann der Krieg zwi-
schen Schwiegersohn und Schwiegervater®). , Fiir den Orden
war damit der im Vertrage vom 14. August 14045!) vorgesehene
casus foederis eingetreten,’ *?) Aus Preussen zogen Ordenstruppen
und die — allerdings gegen ihren Willen — dazu aufgebotenen
Samaiten Witowt zu Hilfe, — und nun wird wohl auch Konrad
von Vitinghove den direkten Befehl aus Preussen erhalten haben,
gegen die Pleskauer vorzugehen.

Es war ein richtiger Angriffskrieg, den Livland zu fiihren
hatte, — aber mit grosser Energie, mit viel Lust scheint er
nicht begonnen worden zu sein. Uber den Verlauf der ,Reise*
berichten russische Chroniken®®). Am 22. August 1406 brach
der Ordensmeister, mit seiner Mannschaft und dem Aufgebot aus
Kurland und dem Stift Dorpat, wahrscheinlich von Marienburg
aus, in das Pleskauer Gebiet ein und zog erst vor Isborsk5).

47) Vgl. oben S. 42, A. 30. — 48) Cod. ep. V. Nr. 356.
49) Russ. Chr. IV, 197. — 50) Russ. Chr. VI, 132 f.

51, Biindnis Konrads von Jungingen mit Witowt in Kowno, als Er-
ginzung des im Mai zu Ragzianz festgelegten Verhiltnisses.

52) Stavenhagen, 1. ¢. S. 250, — SS. rer. Pr. III, 282 f.

53) Vor allem: IV, 197, Kostomarow, 1. ¢. 210, weiss garnichts von
der Mitwirkung Witowts in all’ diesen Dingen.

Das berichtet nur eine Handschrift.
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Pleskau wurde im Weiterziehen links liegen gelassen, und das
Ordensheer wandte sich direkt zur Welikaja, zog an deren Ufern
den Fluss hinauf bis Ostrow und Kotelen. Von hier aus ging
es dann, immer dem Flusslauf folgend, bis zur Miindung des
(linken) Nebenflusses Ssinaja, — wohl in der Absicht, von hier
aus entweder noch Weljo anzugreifen, oder nach Livland zuriick-
zukehren. Der Plan war also: in grossem Bogen von Isborsk
aus das Land der Verheerung und Verwiistung preiszugeben und
nach Sudlivland die Beute der Stossreise zu bringen. An der
Miindung der Ssinaja®) hatte sich das Heer geteilt, — es sollten
wohl beide Ufer dieses Nebenflusses im Hinaufziehen verheert
werden, oder die auf dem linken Ufer der Welikaja befindliche
Abteilung musste iiber die Ssinaja setzen, mm den Hauptstrom
weiter hinaufziehen zu konnen. Die Einwohner von Weljo aber
wollten einem Uberfall zuvorkommen. 150 Mann zogen wohl-
gepanzert aus und trafen wohl mit derjenigen Ordensmannschaft
zusammen, die gerade auf das rechte Ufer der Ssinaja an ihrer
Mindung iibergesetzt war, -— an der Stelle des Zusammenflusses,
bei einem grossen ,,Stein‘, — das heisst wohl bei einer Strom-
schnelle, an denen das Kalksteinbett der Welikaja gerade hier
sehr reich ist%%), und welche von den Ordenstruppen vielleicht
als Furt benutzt wurde. Im Treffen erlitten die Ordensleute
eine Niederlage, — es heisst, dass es auf deutscher Seite einige
Gefangene und Getotete gab, und dass andere im Fluss ertranken;
auch ein Banner soll von den Russen genommen worden sein.
Die letzteren hatten nur einen Mann in der Gefangenschaft ver-
loren, — aber auch dieser, Kljus mit Namen, verstand es, auf
schnellem Ross aus der Gefangenschaft zu entfliehen. Die ganze
livlindische Reise dauerte zwe1 Wochen, also ungefihr bis zum
5. September.

Um dieselbe Zeit schien es zu grosseren Ereignissen zwischen
Litauen und Moskau kommen zu wollen. Am 7. September zog
Wassili I. in eigener Person in den Krieg gegen Witowt, -—
doch zu einer Schlacht kam es nicht, die Heere standen sich
lange gegeniiber, und endlich wurde unter Wjasma ein Waffen-
stillstand auf ein Jahr geschlossen®?).

Wiahrend Moskau aggressiv vorging, tat es auch Pleskau.
Am 7. Oktober zog die ganze Stadt unter dem Fiirsten Danilo

%) Vgl Ssolowjew, IV, S. 44 u. A. 40.

5) Vgl Ssemjenow, Bd. I, S. 413.

57) Russ. Chr. VI, 183. — Vor den Herbst ist noch der Fortgang
Juris von Smolensk aus Nowgorod nach Moskau zn setzen. Juri wird. was
als direkte Drohung gegen das litauenfreundliche Nowgorod aufzufassen ist,
von Wagsili 1. als Statthalter in Torshok eingesetzt: Russ. Chr. III, 103;
1V, 109. — Barbaschef, I, 116 f, erzihlt die Kreignisse bis 1409 ohne jede
Verbindung, und ist sich iiber den Grund der Kriege Witowts mit Moskan
nicht klar; vgl. seine A. 46.
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Alexandrowitsch und dem Possadnik Juri Filippowitsch gegen
Livland. An dem Grenzbach Seritza blieb das (gros stehen und
sandte eine unter dem Moskauer Prokopij?®) stehende Vorhut
aus; ibr zweiter Befehlshaber war der Isborsker Puch. Diese er-
blickten eine deutsche Heeresabteilung, und es gelang ihnen, sie
zu umgehen und zu schlagen, — wobei diese Deutschen, wohl
Mannschaft des Stiftes Dorpat, an Toten 20 und an Gefangenen
7 Mann verloren haben soll. Nach diesem Vorpostengefecht,
welches den Pleskauern wohl die unzulingliche Riistung der Liv-
linder gezeigt hatte, fiel das Hauptheer in das Stift ein. Ohne
eine Belagerung zu versuchen, zog es an Neuhausen voriiber in
der Richtung auf Dorpat®?). 15 Werst vor Kirrempih, also unge-
fibr in der Gegend des heutigen Lowekiill und Pallamois, stellte
sich den Pleskauern ein neues, aber wohl auch nur aus dem Stift
eilig aufgebotenes Heer entgegen, das am 9. Oktober mit Ver-
lust von 315 Mann — nach der Angabe des russischen Chronisten
— geschlagen wurde®); die Verfolgung dehnte sich bis Kirrem-
pah aus. Die Pleskauer sollen nur 34 Mann verloren haben,
darunter den Kircheniltesten der Hauptkathedrale in Pleskau,
Arist. Vor Kirrempih, wohin sich die Deutschen gerettet hatten,
standen die Pleskauer die folgende Nacht hindurch, zogen darauf
zuriick und langten mit ihrer Beute am 10. oder 11. Oktober
wieder in Pleskau an ).

Nicht nur der herannahende Winter, sondern vor allem ein
anderes Elementarereignis hemmte die weitere Kriegstitigkeit
der Parteien: die Pest begann im November in Pleskau zu wiiten ).
Der Chronist berichtet, dass die Pest der Grund war, weshalb
der Fiirst Danilo die Stadt verlassen musste. Auch das ist ge-
wiss in Betracht zu ziehen, — aber ausschlaggebend werden wobl
andere Griinde gewesen sein. Denn Moskau hatte unterdessen
mit Witowt einen Waffenstillstand geschlossen; Nowgorod stand
ganz auf Seiten Litauens; von Liviand war Rache zu erwarten,
— nun bildete sich wahrscheinlich eine Partei auch in Pleskau
heraus, die zum Frieden mit Litauen, zum Anschluss an dieses
neigte. Deren Haupt muss Danilo gewesen sein. Am 6. De-
zember verliess er die Stadt mit seinem ganzen Anhang, und
wandte sich an Nowgorod, welches ihm und Danilos Bruder
Juri die Stadt Porchow verlieh. Diese Verleihung zeigt deutlich,
dass zwischen Pleskau und Danilo Feindschaft geherrscht haben

58) So ist wohl IIporomii Mackosmus zu verstehen.

59) Rass. Chr. XI, 197.

60) Die Nikon-Chron. (XI, 197) spricht von der wohl kaum anzuneh-
menden Anwesenheit des Ordensmeisters.

61) Russ. Chr. III, 103; IV, 197; VI, 133. — S8. rer. Pr. III, 286.

62) Russ. Chr. IV, 197; V, 19.
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muss, denn Porchow war die gegen Pleskau gerichtete Grenz-
feste Nowgorods®). Den Sieg trug in Pleskau jedenfalls die
moskausche Partei davon, denn eine Gesandtschaft der Ples-
kauer ging nach Moskau und erbat sich den Bruder des Gross-
firsten, Konstantin, zum Firsten. Dieser kam, auf Befehl seines
Bruders, am 17. M#rz 1407 nach Pleskau und plaunte sofort ein
mit Nowgorod gemeinsames Vorgehen gegen Livland. Er sandte,
noch im Mérz, seinen Unterfiirsten, Konstantin Dubrowski®), mit
dem von Pleskau zu Unterhandlungen bevollméchtigten Possadnik-
Solm Iwan Ssidorowitsch nach Nowgorod. Aber vergeblich:
dieses schlug alle Bitten um Hilfleistung gegen die Deutschen
ab. Pleskau entschloss sich nun, hauptsichlich auf Antrieb Kon-
stantins, der ,wenn auch an Alter jung, so an Verstand doch
vollkommen war“, zu einer Unternehmung grosseren Stils aus
eigener Kraft.

Der Zeitpunkt dieser Unternehmung fillt mit neuen kriege-
rischen Kreignissen zwischen Moskau und Litauen zusammen.
Der Waffenstillstand war zwischen Wassili und Witowt unter
folgenden Bedingungen geschlossen worden: ,,Wenn man hier
(in Preussen) mit den Polen, in Livland mit den Russen kriegen
wiirde, so diirfe der Grossfiirst von Moskau weder gegen Preussen,
noch Livland, noch Litauen ziehen“®), — miisse also vollkom-
mene Neutralitit bewahren.

Aber diese Bestimmung ist nie in Kraft getreten, dern schon
vor Ablauf des Waffenstillstandes brach im Sommer 1407 der Krieg
zwischen Moskau und Litauen wieder aus, und aus einem Schreiben
Witowts aus Orscha vom 3. Juli 1407 an den Ordensmarschall geht
hervor,dass Lugwen und er am 26.Juni 1407 im Kriege gegen Moskau
das Schloss Worotynsk genommen haben ). Dieser Ausbruch des
Krieges zwischen Litauen und Moskau reizte auch Pleskau zu
neuen Unternehmungen gegen Livland. Der russische Nachbar

6%) Russ. Chr. IV, 109; XI, 198.

64) Es war das eine zu Unterhandlungen mit Nowgorod sehr geeignete
Personlichkeit, denn wir haben es mit demselben Fiirsten Konstantin von
Beloosero zu tun, der von Nowgorod das an der Pleskauer Grenze (vielleicht
im Gemeinbesitz) gelegene Dubrowka erhalten hatte (vgl. Exempljarski, II,
S. 894, A.1098), -— daher der Name Dubrowski. Er war Moskau feindlich,
den beiden Republiken aber freundlich gesinnt, und diese Gesandtschaft
wiirde daher vielleicht einen Kompromiss der Parteien in Pleskau zu be-
deuten haben.

65) Die Stelle ist dunkel, scheint aber nur diese Deutung zuzulassen:
,ab man alhi mit den Polan krigen wurde, und die Lyfflender mit den
Russen, daz Prussen, Lyfland und her weder umb nicht geretten moge.*
Cod. ep. V. Nr. 368.

66) Stavenhagen, Livland und Tannenberg, S. 252, und Bonnell, S. 220,
setzen den Krieg also nicht richtig in den Herbst, wie aus der Urkunde
hervorgeht. Cod. ep. Vit 369.
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wird wohl gewusst haben, dass Konrad von Vitinghove im Sommer
1407 zur Hochmeisterwahl in Preussen abwesend war; denn am
30. Mérz war Konrad von Jungingen gestorben, und sein Bruder
Ulrich wurde am 26. Juni gew#hlt%’). Am Tage der Hochmeister-
wahl zogen die Pleskauer aus zum Kampfe gegen Livland. Ihr
Plan war dicsmal ein anderer, als gewéhnlich. Nicht wie sonst
iiberschritten sie die Grenze bei Neubausen, um in das Stift
Dorpat einzufallen — denn hier erwartete man sie wahrscheinlich ;
sondern durch Stmpfe und Mor#ste, meistens aber auf Boten,
zogen die Pleskauer unter Konstantin und dem Possadnik Roman
Ssidorowitsch das rechte Ufer des Peipus und der Narowa ent-
lang, iiberschritten den Fluss am Morgen des 29. Juni und fielen
in Estland, in das Ordensland, ein, wo sie, das Land verheerend,
bis vor Wesenberg kamen®). Da man hier keinen Einfall er-
wartet hatte, trafen die Feinde das Land ginzlich ungeschiitzt
an; von irgendwelchen Gefechten wird uns jedenfalls nichts
tiberliefert. Mit vieler Beute und gar keinen Verlusten zogen
die Pleskauer aus dieser Gegend heim, in welcher sie ,seit den
Tagen des Firsten Dowmont und nachher des Firsten Dawid*
nicht geheert hatten %9).

67) Stavenhagen, L. ¢. S. 251 f.

68) Dije Plesk. I. Chr. (IV, 198) berichtet nichts von der Einnahme
Wesenbergs, wihrend die Nowgor. I u. IV, die Sophien-Chron. I u. II (III,
103; IV, 109; V, 256; VI, 185) von der Einnahme sprechen. Die urspriing-
lichen Quellen sind wohl die Pleskauer Chroniken; auch die II (V, 8. 20)
weiss nichts von der Einnahme. Dass es Wesenberg war, dem der Zug der
Russen galt, erhellt aus den verschiedenen Namen, die die Burg erhielt:
die Pleskauer und Nowgoroder Chroniken berichten von ,Porch®, die I
Sophien-Chron. hat ,,Wisna®, die II ,Jaswin*, die Nikon-Chr. (XI, 198)
,Jawisna‘. — Der russische Name ,,Rakowor war um diese Zeit wohl
schon vergessen, obgleich der Pleskauer Chronist gleich darauf von der
Wesenberger Schlacht 1268 als von der von Rakowor spricht. Doch wird
das nur eine Erinnerung an die Schlacht, nicht aber an ihren genauen Ort
sein. Da der deutsche Name Wesenberg den Russen schwer war, téilten
sie ihn in zwei Teile, denn die Zusammensetzung von ,,Wisna“ und ,,Porch*
ergibt eine noch recht milde Verzerrung des deutschen Namens Wesenberg.

69) Dowmont nahm an der Schlacht bei Wesenberg 1268 teil; Bon-
nell, S. 78. — Dawid von Grodno, der Schwiegersohn Gedimins, war im
Februar 1322 in Estland iiber die Narowa eingefallen; Bonnell, S. 109, der
auf Grund von LUB. VI, 3088 Dawid den Bruder Gedimins nennt. Wir
wissen genau, dass Dawid, der Starosta von Grodno und spétere Fiirst von
Pleskau, der Schwiegersohn Gedimins war. Dass er in der Urkunde des
Rigaschen Rates ,frater®, also Bruder Gedimins, genannt wird, ist bei der
nahen Verwandtschaft weiter ja nicht auffillig; immerhin diirfte aber diese
Urkunde die auf eine gleiche Urkunde sich stiitzende Meinung, Witen sei
der Bruder Gedimins gewesen, schwankend erscheinen lassen. Auch von
Witen haben wir Nachricht, dass er mit Gedimin nur verwandt war; vgl.
Antonowitseh, S. 40, A. 8 u. S. 46 ff. — In meiner Arbeit iiber den Hanse-
handel in Pleskau habe ich S. 39 Dawid noch den Bruder Gedimins ge-
nannt, was berichtigt werden muss.
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Am 6. August zog der Grossfiirst von Moskau in eigener
Person gegen Witowt zu Felde™). Vielleicht, dass es der jetzt
in grosserem Masstabe drohende Krieg Moskaus gegen Litauen
war, der den Fiirsten Konstantin aus Pleskau abberief; wahr-
scheinlicher ist allerdings, dass in Pleskau sich eine Partei durch-
setzte, die das Verhiltnis zu Litauen und Nowgorod ncutral oder
freundlich, und nur Livland gegeniiber feindlich haben wollte.
Am 20. Juli™) ging Konstantin nach Moskau zuriick, und an
seine Stelle trat Konstantin von Beloosero, der Fiirst von Du-
browka. Aber Nowgorod schloss sich nur noch enger an Litauen
an, sandte um diese Zeit Botschaft zu Witowt und erbat sich
von ihm zum Firsten den uns bekannten Lugwen. Er erhielt
von Nowgorod die frither innegehabten 13 Stddte’), und dieses-
mal richtete sich die Spitze der Verleihung, wie uns der Ples-
kauer Chronist bezeugt, direkt gegen Pleskau™). , Der Teufel
hatte ihnen (Nowgorod) den bésen Gedanken ins Herz gegeben,
Litauen und die Deutschen zu lieben, und Pleskau weder mit
Rat noch mit Tat zu helfen.”* ,,Dieser Teufel war die Furcht
vor Moskau, der Hass gegen Pleskau, das die moskowitische
Oberhoheit der Nowgorods vorzog ™).

In diesem Augenblicke allerdings sehen wir Pleskau ganz —
auch von Moskau — verlassen, weil seine Diplomatie fehlge-
schlagen war. Konstantin war fort, und sein gleichnamiger, aber
Nowgorod freundlicher Nachfolger konnte es doch nicht durch-
setzen, dass eine Versohnung zwischen beiden Stddten zu stande
kam. Pleskaus Wunsch, sich mit Nowgorod in gutes Einvernehmen
zu setzen und dafiir politische Konzessionen zu machen, ist sehr
verstindlich. Gegen Witowt konnte Moskau fiir Pleskau ein-
treten, aber gegen Livland keine andere Hilfe leisten, als héch-
stens durch die Sendung von mehr oder weniger begabten Fiirsten.
Nowgorod dagegen war Pleskaus natirlicher Verbiindeter im
Kampfe gegen Livland, wenn dieses mit Litauen Freundschaft hielt.

Zu allem Unglick fiir Pleskau unternabhm nun auch Konrad
von Vitinghove seinen Vergeltungszug, und zwar in grosserem
Masstabe als frither. Von Weissenstein ') aus zog er, wahr-
scheinlich iiber Fellin, direkt gegen Pleskau, so dass dieses iiber-
rascht wurde und den Livlindern keine Hindernisse frither in
den Weg legen konnte, als bis das Ordensheer nérdlich von
Pleskau bei Tuchowititschi iber die Welikaja setzen wollte, um
Pleskau zu belagern. Hier an der Furt stellten sich am 18. Au-
gust Pleskauer dem Heere entgegen, machten, vielleicht durch

70) Russ. Chr. VI, 135; XI, 202.

1) Russ. Chr. ITI, 103; IV, 198. — ") ibid. III, 103; IV, 109.

) ibid. IV, 198. — 74) Stavenhagen, 1. ¢. S. 251. -- 75) Russ. Chr. V,
S. 20: ore Btasro mamaa.
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kiinstliche Mittel, ein Uberschreiten der Furt unmoglich und
scharmiitzelten mit dem Ordensheere vier Tage lang tuber den
Fluss hiniiber. Das Ordensheer zog schliesslich ab, — aber nur,
um die Pleskauer fber den Fluss zu locken. Die List gelang.

Die Pleskauer — sie waren allein und hatten ihre Beistidte,
wie Isborsk, Ostrow, Opotschka etc. nicht aufgeboten — zogen
den Livldndern nach, — in der Hoffnung, sie im Riicken anzu-

greifen. Hinter Komno, auf dem Felde von Logosowitschi?),
am Wege nach Isborsk, trafen die verfolgenden Russen auf das
Lager der Feinde und dachten sie unvorbereitet zu tuberfallen,
Das gelang ihnen aber nicht, da das Ordensheer sich nur zum
Scheine gelagert hatte, sonst aber geriistet geblieben war. Am
21. August kam es hier zu einer Schlacht, die nach dem russi-
schen Chronisten?) nur der von Alexander Newski 1242 auf
dem Eise des Peipus geschlagenen, und der Schlacht von Wesen-
berg gleichgestellt werden konne. Vielleicht mit Recht an Ver-
lusten, an Hartnickigkeit; an historscher Bedeutung keinesfalls.
Es fehlt den Ordenskriegen und -siegen um diese Zeit schon das
allein sieghafte Moment des Vorwirtsdringens. Es liegt eine
bewunderungswirdige Defensivkraft in allen Kidmpfen der fol-
genden anderthalb Jahrhunderte, und besonders in Livland; aber
auch zur Offensive greift der Orden nur, um sich zu verteidigen.

Nach den russischen Quellen sollen auf dem Felde von Logo-
sowitschi 700 Pleskauer gefallen sein, darunter die Possadniki
Pankrat, Jefrem und Leontij nebst vielen Bojaren und Bauern.
Aber auch auf deutscher Seite waren Verluste an Ordensbriidern
und Rittern zu verzeichnen. -- Charakteristisch ist es, dass der
russische Chronist besonders hervorhebt, dass ,,viele der grossen
deutschen Pferde nach Pleskau gefithrt wurden.” Nach diesen,
der Hauptstiitze des schwergepanzerten Ritterheeres, herrschte
in Russland eine grosse Nachfrage, sie waren ein sehr ge-
suchter Handelsartikel, besonders in Pleskau, und oft musste der
Orden zu den strengsten Massregeln greifen, damit Livland
nicht von allen guten Pferden durch Ausfuhr nach Russland
entblosst werde.

Wohl in den Tagen der Scharmiitzel um die Furt von Tucho-
wititschi wollte eine pleskausche Heeresabteilung den Peipus und
die Narowa hinunterfahren, — wohl um in das von Truppen
entblosste Land mit gleich giinstigem Erfolge, wie in den Juli-
tagen, einzufallen. Aber hei Ossotma ™), auf dem Peipussee,
trafen sie auf eine gleichfalls in Boten befindliche Ordensabtei-
lung, die entweder die Bestimmung hatte, in die Welikaja zu
fahren und die beabsichtigte Einschliessung der Stadt zu voll-

) Vgl. Ssolowjew, IV, A. 42, — 77) Russ. Chr. IV, 199.
8) Uber den Ort vgl. Stavenhagen, 1. c. S. 379 f. A. 1.
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enden, oder am rechten Ufer der Welikaja hinaufzuziehen und
Pleskau von der Landseite aus anzugreifen. Es kam zu keinem
Kampf, denn die Pleskauer ,sahen ihre Ohnmacht“, iiberliessen
die 7 Biote dem Feinde und gingen zu Fuss zur Heimatstadt zu-
riick, — ,und damals waren die Pleskauer in Kummer und
Trauer”?). Damit hatte der Krieg vorldufig sein Ende; denn
dass Pleskau keine Anstalten machte, sich zu richen, ist wohl
darauf zuriickzufiihren, dass am 8. September 1407 vor Wjasma
zwischen Witowt und dem Grossfiirsten von Moskau ein bis zum
29. Juni 1408 festgesetzter Waffenstillstand geschlossen wurde®9).

In diesen Waffenstillstand war wohl die Bedingung aufge-
nommen worden, dass Witowt sich in das Verhiltnis der rus-
sischen Freistaaten zu Moskau nicht hineinzumischen habe. Denn
im Dezember erscheint, von seinem grossfiirstlichen Bruder aus
Moskau gesandt, Konstantin Dmitrijewitsch als Statthalter in
Nowgorod #); gleichzeitig bleibt aber auf den ihm verliehenen
Stidten Lugwen.

Es fand auch in Pleskau ein Firstenwechsel statt. Im Januar
oder Februar 1408 zieht Konstantin von Beloosero fort, — wahr-
scheinlich nach Nowgorod. Nach Pleskau aber kam am 2. Fe-
bruar 1408 der Fiirst Danilo Alexandrowitsch aus dem ihm von
Nowgorod verliehenen Porchow zuriick®2).

Alle diese Fiirstenwanderungen beweisen uns, dass auf Grund
des Waffenstillstandes zwischen Moskau und Litauen auch das
Verhiltnis zwischen Nowgorod und Pleskau ein gutes war. Aber
nicht nur das. Ks zeigt sich deutlich ein durch Nachgeben
Moskau gegeniiber errungener diplomatischer Sieg Witowts, der
seine Spitze gegen den Orden richtete, dessen Verhiltnis zu
Polen, und dadurch auch zu Litauen, gerade damals ein hochst
gespanntes war. Pleskau war durch das Eintreten Livlands fiir
Witowts Pline und durch die folgenden Kriege mit dem Orden
verfeindet; in Nowgorod sass an der gegen Livland gerichteten
Grenze Lugwen, Witowts treuester Helfer; und der gefahrlichste
Feind Witowts, der Grossfirst von Moskau, war vorderhand
durch den Waffenstillstand und Konzessionen in Nowgorod ge-
bunden. Diese Lage der Dinge wird wohl sehr viel dazu bei-

) Rauss. Chr. IV, 199.

80) Russ. Chr. XV, 8. 474. — Am 14. September starb ,,im fremden
Lande*, in Rjasan, Juri von Smolensk, Witowts drgster Feind, nachdem er
wegen eines Mordes und Sittlichkeitsverbrechens landfliichtig geworden war.
Vgl. Russ. Chr. IV, 109.

81) Russ. Chr. III, 103. Die Nikon-Chr. (XI, 203), in Daten aller-
dings wenig zuverldssig, sagt: ,,im Dezember*. Bonnell, 8. 221, setzt die
Ankunft Konstantins in den Méirz 1409. Die Pleskauer II. Chr. (V, 20 f)
ist onklar, immerhin setzt sie die Ankunft Lugwens und Konstantins zu-
sammen, so dass 1409 fortfillt. — 82) Russ. Chr. IV, 199; II, 20 f.
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getragen haben, dass auf der Zusammenkunft in Kowno am
6. Januar 1408, an welcher Witowt, Jagello, der Hochmeister
und der Ordensmeister teilnahmen33), Witowt in den Streitig-
keiten zwischen Polen und dem Orden zum Schiedsrichter ge-
wiahlt warde. Das Ergebnis des Tages war in den eigentlichen
Streitfragen gleich Null®), insofern aber von grosser Bedeutung,
als zwischen Witowt und dem Ordensmeister ein neuer Feldzug
gegen Pleskau verabredet wurde, zu welchem Witowt Unterstitzung
versprach. Es konnte Konrad von Vitinghove jetzt, bei der dro-
henden Rache der Pleskauer, nur erwiinscht sein, wenn Witowt
ihm im Kampfe gegen Pleskau half, ganz einerlei, ob der Litauer
damit eigenniitzige Pline verfolgte, oder nicht. Noch mehr: ein
Krieg Witowts mit Pleskau musste Litauen und Moskau sofort
wieder einander gegeniiberstellen, und dadurch wire Witowt im
Osten beschiftigt, also fiir den Orden mehr oder weniger unge-
fahrlich gemacht worden. Dass diese Berechnung aber im Re-
sultate nicht ganz stimmte, zeigen die Kriege des Jahres. Denn
es war und musste Witowts Hauptbestreben sein, mit Moskau in
ein absolut sicheres Verhiltnis zu kommen, denn ein kurzbe-
fristeter Waffenstillstand konnte ihm nicht die zum Kampfe mit
dem Orden notwendige Bewegungsfreiheit geben. Wir werden
voraussetzen diirfen, dass auch Moskau diesen Umstand klar er-
kannte und ausniitzen wollte; dass es von Witowt in innerrussi-
schen Angelegenheiten soviel als moglich Konzessionen erreichen
wollte, bevor es sich zu einem endgiiltigen Frieden entschloas.
Aus dieser Sachlage heraus erklirt es sich auch, dass es in all’
den Kriegen zwischen Moskau und Litauen zu keinen grésseren
Kédmpfen kam, die eine Entscheidung, einen fir irgendeine Seite
notgedrungenen Friedensschluss hervorgerufen hitten.

Gleich nach dem Kownoer Tage brach der Krieg zwischen
Livland und Pleskau aufs neue aus. Am 11. Februar 1408 fiel
Konrad von Vitinghove mit grossem Aufgebot, ,,mit seiner ganzen
Macht," wie der russische Chronist berichtet®), in das eigent-
liche Pleskauer Gebiet ein, wihrend ein anderes Ordensheer von
Siiden aus, unterstiitzt von einem die Welikaja hinunterziehenden
litauschen Heere, gegen Weljo vorging. Dieses zweite, durch
neuen Zuzug aus Livland und Litauen verstirkte Heer stand
nach der Vereinigung drei Nichte vor Weljo. Der bedringten

8%) 88. rer. Pr. III, 289. — 8) Stavenhagen, 1. c¢. S. 256.

8) Russ. Chr. IV, 199 f. V, 20 f. -~ Die Nikon-Chr. (XI, 203) erzéhlt
zum 3. Oktober 1407 von einem Einfall der Deutschen nach Nowgorod.
Entweder haben wir es hier mit einem Einfall der Schweden zu tun, oder,
was wahrscheinlicher ist, der Chronist hat zum J. 6916 seine Vorlage falsch
gelesen und den Einfall Konrads vom 11. Februar, am Tage des hl. Wlassij,
mit dem auf den 3. Oktober fallenden Tag der heiligen , Wassilissa* ver-
wechselt und das Datum sich selbst hinzugesetzt.
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Stadt kam aber am vierten Tage von Norden her Hilfe, Wo-
ronotseh entsandte seine Mannschaft, die iiber die Litauer her-
fiel, ibrer an 100 erschlug und einige gefangen nahm. Dieses
Ordensheer, wohl auch die geschlagenen Litaner zogen daraut
ab. — Das Hauptheer unter dem Ordensmeister selbst durchzog
das ganze Pleskauer Gebiet siidlich der Stadt bis an die Now-
goroder Grenze, fast bis vor Porchow?®f)., Hier, an dem kleinen
Flusse Demjanka, kehrte das Heer um, nachdem es drei Tage
und Nichte gestanden hatte, und zog nordlich von Pleskau iiber
Leshenizy, Boloto®?), Dubsk®), Gostenj??) und Koschkin am Siid-
ufer des Peipus entlang nach Livland.

Die Pleskauer hatten sich wieder an Nowgorod mit der Bitte
um Hilfe gewandt, und dieses hatte scheinbar auch allen Grund,
einzugreifen, Wahrscheinlich um die Zeit, als das Ordensheer
die Demjanka entlang zog, hatte unter der Verwiistung — wohl
aus Unkenntnis der Grenzen — auch Nowgoroder Gebiet zu
leiden gehabt, - aber Nowgorod unternahm nichts zur Ver-
teidigung, sondern entsandte sogar einen Boten in das Ordens-
heer, — entweder, um dieses vor Ubergriffen auf Nowgoroder
Gebiet zuriickzuhalten, oder, was wahrscheinlicher ist, da der
Pleskauer Chronist®) diese Entsendung als gegen Pleskau ge-
richtet hinstellt, um dem Ordensheere gerade im Pleskauer Ge-
biete als Wegweiser zu dienen. — Zwei Wochen lang dauerte
der Zug; wohl mit grosser Beute, jedenfalls mit vielen Gefan-
genen, zog das Ordensheer heim und war also in Livland um
den 25. Februar.

Es scheint, dass man in Preussen wegen des immer drohen-
der werdenden Verhiltnisses zu Polen eine Fortsetzung der liv-
lindischen Feindseligkeiten gegen Pleskau nicht mehr wiinschte,
da man wohl eingesehen hatte, dass damit nur Witowt in die
Hinde gearbeitet wiirde. Aus einem Schreiben des Hochmeisters
an Witowt vom 2. Mirz 1408 geht hervor, dass Witowt beim
Hochmeister angefragt hatte, was dieser an Leuten und Biichsen
den Livlindern und Witowt fiir die geplante Sommerreise gegen

86) Der Meister folgte wohl der fiir einen Beutezug am meisten ge-
eigneten Handelsstrasse von Pleskau nach Nowgorod, erst sidlich von
Pﬁeskau langs der Tscherecha, dann dem Laufe der Usa folgend bis zur
Demjanka, einem kleinen Nebenflusse des Schelonj (in der Chr.: Demjaniza;
iiber letztere vgl. Ssemenow, Bd. II, S. 32); die Ufer und Furten des
Fliisschens sind sehr moorig und waren wohl fiir das gepanzerte Ordens-
heer trotz der Winterzeit uniiberschreitbar. Von hier heerte der Meister
nach Norden zu.

87) Noch heute so genannt. -— 88) Heute Dubka nirdlich von Pleskau.

89) Wohl das heutige Ostenka, nicht weit vom Siidufer des Peipus,

nérdlich von Pleskau. — Die Feststellung der iibrigen Namen ist mir nicht
gelungen. — 90) Rusg, Chr, V, 20 f.
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Pleskau zu Hilfe senden werde. Der Hochmeister antwortete,
dass er wegen Unkenntnis der Lande erst iiber die Verhiltnisse
unterrichtet werden und sich darauf mit seinen Gebietigern be-
raten miisse. Ferner hatte Witowt verlangt, diese geplante Reise
gegen die ,schismatischen Russen im Westen verkiindigen zu
lassen, um recht viel Teilnehmer herbeizulocken. Aber der Hoch-
meister lehnte eine offizielle Verkiindigung der Reise ab, da es
ausserhalb Landes schon bekannt sei, dass die Reise gegen die
Russen offen stehe®'). Am 1. April lehnt der Hochmeister nach
Beratung mit dem Kapitel eine Teilnahme preussischerseits am
Zuge gegen Pleskau direkt ab, bittet aber, Witowt mige dem
Ordensmeister von Livland Unterstiitzung angedeihen lassen; der
Hochmeister habe dem Ordensmeister Weisung erteilt, dieser
moge ,,das Beste bedenken“, wenn ihm die Krifte fiir den Krieg
zu gering scheinen sollten, aber jedenfalls nichts ohne Witowts
Willen, Wissen und Rat tun?).

Wir haben es hier mit einem Schreiben an Witowt zu tun;
das Schreiben an den Ordensmeister wird wahrscheinlich vom
Kriege gegen Pleskau direkt abgeraten haben. Vielleicht war
man sich in Preussen klar daritber, welche Gefahr ein gutes
Einvernehmen zwischen Witowt, Moskau und darum auch Pleskau
fir den Orden bedeutete, wenn letzterer gegen Russland im
Kriegszustande war. Denn gerade um diese Zeit héren wir von
Verhandlungen Witowts mit Moskau, Aus demselben Schreiben
vom 2. Médrz erfahren wir, dass in Litauen mit moskauer Boten
unterhandelt, aber nichts beendet worden sei, weil Moskau auf
der Aufnahme Pleskaus in den Frieden bestanden habe. — Zum
Frieden kam es infolgedessen nicht, denn Moskau wird von
Witowt wohl Garantieen fiir das Verhalten Livlands verlangt
haben, die Witowt natiirlich nicht geben konnte.

Zwischen Livland und Pleskau herrschte nach wie vor Kriegs-
zugtand. Am 6. Mai unternahm ein kleines Ordensheer eine
rasche Stossreise gegen Weljo, wobei 43 gefangene Minner und
Weiber mitgeschleppt wurden. Die Einwohner von Weljo ver-
folgten die Deutschen, fielen aber in einen Hinterhalt und ver-
loren 45 Mann®). Die rasch aus Woronotsch herbeigeholte Hilfe
langte noch am gleichen Tage auf dem Schlachtfelde an, wurde
durch eine Ansprache ibres Fiihrers Jessif Kitowitsch aus Weljo
begeistert und ereilte die abziehenden Deutschen an der Grenze.
Am Abend kam es zu einem Gefecht, in welchem 33 Ordensleute
fielen %), die iibrigen ,,verwundet in den Wald liefen, und alle

9) Cod. ep. V. Nr. 374. — 92) Cod. ep. V. Nr. 377 = LUB. IV, 1749.

%) Russ. Chr. IV, 199. -- Nach der Plesk. II. Chr. (V, 20); 40 Ge-
fangene, 60 Erschlagene.

) Nach der Plesk. II. Chr.: 30 Gefallene.



59

Beute sowie die Gefangenen zuriickgewonnen wurden; auch viele
.,Selbstschiesser wurden den Deutschen genommen.

Im Mai fielen auch die Isborsker in das Stift Dorpat ein, —
aber ,es ging iiber ihre Krafte‘: sie verloren 11 Mann,

Von Livland aus mussten die Kdmpfe mit Pleskau [ortgesetzt
werden, weil Pleskau sie fortsetzte, — weil der Stein ins Rollen
gekommen war. Was frither nur unfreiwillig geschehen, unter
dem Zwange preussischer Politik, war jetzt Notwendigkeit, Not-
wehr auf beiden Seiten geworden.

Es scheint aber, dass Pleskau um diese Zeit etwas miirbe
war und gerne mit Witowt seinen Frieden gemacht hitte. Das
konnte Witowt — besonders im Hinblick auf Moskau — nur ge-
legen kommen, — fiir den Orden, besonders fiir Livland, wire
es ein Unglick gewesen. Am 21. Juni hatte Witowt, wohl nicht
ohne Wissen einer Pleskauer Partei, beim Hochmeister angefragt,
ob es nicht gut wire, , fiir einige Zeit“ in Pleskau einen litau-
schen Hauptmann einzusetzen. Aus diesem Schreiben erfahren
wir, — der Hochmeister beantwortet es am 28. Juni —, dass
der livlindische Ordensmeister in dieser Sache sich nicht weiter
geidussert, sondern die Entscheidung wohl dem Hochmeister iiber-
lassen hatte. Aber in Preussen wollte man, wie schon im Mirz,
mit den Pleskauer Angelegenheiten nichts mehr zu tun haben.
»Oeit der Zeit, dass uns hier (in Preussen) der Krieg mit Ples-
kau nichts angeht.” — ist der Hochmeister nicht im Stande, in
dieser Frage eine rechte Auskunft zu geben, — ,es wire denn,
dass wir des Gebietigers von Livland Willen und Meinung wiissten,
der uns doch nichts davon geschrieben hat.“ Soviel an ihm selbst
liege, wiirde der Hochmeister Witowt zu Willen sein, ,,weil wir
nicht zweifeln, dass ihr unseres Ordens Bestes wollt‘; aber ohne
Kenntnis des Willens und Gutdiinkens des Ordensmeisters konne
der Hochmeister keine endliche Auskunft geben, er wiirde aber
sofort nach Livland schreiben und anfragen?9).

Die Dinge entwickelten sich aber anders. Litauen und
Moskau begannen wiederum einander feindlich gegeniiber zu
steben. Dieses Mal war die Gefahr fiir Witowt eine viel grossere,
denn der ewig unruhige Swidrigello, das Haupt der meist rus-
gischen Oppositionspartei in Litauen, zog mit grossem Anhang
nach Moskau, wo er eine sebr freundliche Aufnahme am 26. Juli
fand %),

95) LUB. IV, 1758 = Cod. ep. Vit. Nr. 378.

9%) Wir wissen aus russischen Chroniken, dass Swidrigello am 26. Juli
in Moskau aulangte: IV, 110. — Die Urk. Cod. ep. Vit.,, Nr. 375, die schon
am 13. Mirz von der Flucht Swidrigellos nach Moskau spricht, gehort ins
ins Jahr 1435, nicht zu 1408, wohin sie der Herausgeber auf Grund von
Vergleichung mit Nr. 380 vom 25. Juli setzt. Letztere Urkunde bestitigt
aber blos durchaus das Datum der russ. Chronik fiir die Ankunft Swidri-
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Es dauerte wie gewshnlich einige Zeit, bis der Grossfirst von
Moskau sich zu grosseren kriegerischen Unternehmungen auf-
raffte, -— aber schon jetzt, durch Aufnahme Swidrigellos, noch
mehr aber durch die Belehnung desselben mit wichtigen, an der
siidrussischen Grenze belegenen Ortschaften, war der Krieg aufs
neue gegeben.

Zwischen Livland und Pleskau war im Juli oder August ein
Waffenstillstand bis zum 2. Februar 1409 geschlossen worden 97),
Das zeigt uns deutlicher als alles andere, dass die Kimpfe zwi-
schen Pleskau und Livland nicht mehr im Hinblick auf Litauen
ausgefochten wurden. Pleskau hatte, bei einem Kriege zwischen
Witowt und Moskau, selbstverstindlich von Litauen aus Feind-
seligkeiten zu erwarten. Wenn nun Livland noch mit Litauen
gegen Pleskau im Biindnis auf Grund der Vertrige von Sallin-
werder und Razianz sich befunden hitte, so wire doch, wie es
frither geschehen war, eine energische Fortsetzung des Krieges
gegen Pleskau den Vertréigen entsprechender gewesen, als der
Abschluss eines Waffenstillstandes, der nur durch beiderseitigen
Wunsch zu erkliren ist.

Wieder im September®) zog Wassili 1. in eigener Person
gegen Witowt, und wieder standen sich die Heere an der Ugra
gegeniiber, ohne dass es zu einem Entscheidungskampfe kam.
Wohl aber kam es nun zum Abschluss eines Friedens, der auch
fur Pleskau Giiltigkeit haben sollte, — wenigstens zwischen Wi-
towt und Pleskau.

Denn im Frithling des nichsten Jahres, 1409, kam es wieder
zu einem Kriege Livlands gegen Pleskau. Der russische Chro-
nist spricht auch hier von der Teilnahme eines litauschen Hilfs-

gellos in Moskau, wihrend sie die Duatierung der Nr. 875 umstdsst. — Unter
dem Anhang Swidrigellos befand sich ein Erzbischof, aber nicht der Me-
tropolit, von dem in der Urkunde die Rede ist; diesen letzteren (Gerassim)
filhrte aber Swidrigello 1435 mit sich. — Die Warnungen, die Swidrigello
dem Hochmeister nur von Windau oder von Narwa zukommen lassen kann,
sind fir 1408 ganz unverstindlich; 1435 aber erklirt sich die Sache leicht
dadurch, dass die Grenze nach Preussen hin durch den Abfall des eigent-
lichen Litauens zu Sigismund fir Boten Swidrigellos unpassierbar waren. —
Vgl. iber den Metropoliten Gerassim und Swidrigellos damaligen ,,Zug
nach Reu%sen“, worunter die Gegend von Witebsk gemeint ist: Russ. Chr.
IV, S. 209.

97) Russ. Chr. IV, 200; V, 21. — Ich sehe keinen Grund den Waffen-
stillstand mit Pleskau als Folge des Friedens an der Ugra aufzufassen.
Abgesehen davon, dass die russ. Chr. den Waffenstillstand vor den ganzen
Krieg zwischen Moskau und Litauen setzt, war es gerade der Frieden an
der Ugra, der 1409, nach dem letzten Einfall, auch Pleskau und Livland
die Moglichkeit gab, nicht nur einen Waffenstillstand, sondern Frieden
zu schliessen.

98) Am 1, 11. oder 14. September: Russ. Chr. XI, 205; VI, 136;
XV, 482.
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heeres auf livlindischer Seite. Es ist ja nicht ausgeschlossen,
dass Witowt jetzt im Februar, noch vor der offiziellen Besti-
tigung des Friedens mit Moskau, am Kriege teilnahm; jedenfalls
hat dieses Intermezzo die Verhandlungen zwischen Moskau und
Litauen nicht gestort.

Am 5. Februar 1409, drei Tage pach Ablauf des Waffen-
stillstandes??), brach der Ordensmeister iiber die Grenze, ging
iiber die Pskowa und zog von hier aus wohl in dieselbe Gegend,
die er am Schlusse des vorigjahrigen Zuges heimgesucht hatte.
— Wieder wandte sich Pleskau an Nowgorod, dieses aber unter-
nahm aus Feindschaft gegen den ,.jingeren Bruder* wieder nichts,
obgleich, wie im Vorjahre, auch Nowgoroder Gebiet nicht ver-
schont wurde'®). Eine aus Pleskau ausgezogene Schar wurde
von den Livlindern geschlagen, wobei drei Pleskauer, darunter
der Wojewode Arist Kartatschewitsch, fielen und zwei gefangen
wurden. Nach einer Woche, also um den 12. Februar, war das
Ordensheer wieder in Livland.

Damit hatten die Kdmpfe im Osten fir fast zwei Jahrzehnte
ibr Ende gefunden. Was Witowt angestrebt hatte, war jhm fast
ganz gelungen: von seinem Kinfluss in Nowgorod hatte er nichts
verloren, — dort sass ja Lugwen; Smolensk hatte er zuriickge-
wonnen, und Moskau war von nun ab durch einen festen Frieden
gebunden. Die Pline, auch Pleskau zu Litauen hiniiber zu ziehen
oder es als gefiigige Waffe gegen den Orden zu gebrauchen, hatte
Witowt aufgeben miissen. Aber Pleskau konnte, geschwicht
durch die endlosen Kriege und in Abhingigkeit von Moskau, in
dem bevorstehenden Entscheidungskampfe zwischen Litauen-Polen
und dem Orden nun keine ausschlaggchende Rolle mehr spielen.
— Livland andererseits hatte, nachdem der Stein einmal durch
eine verfehlte, aus Preussen vorgeschriebene Politik ins Rollen
gebracht worden war, einen grossen Teil seiner Krifte, vor allem
der okonomischen, denn der Handel ruhte in den Kriegszeiten,
in nutzlosem Kampfe verzetteln miissen. Die einzigen Sieger
waren Witowt und Moskau, der eigentlich Unterlegene — der
Orden, der sich von Witowt gegen papierne Versprechungen immer
und immer wieder missbrauchen liess, mit dem Witowt geradezu
gpielte, um mit des Ordens Hilfe diejenige Lage zu schaffen, die
ihm eine Vernichtung oder Unschiddlichmachung gerade des
Helfers, der der natiirliche und gegebene Feind war, gestattete.

99) Russ. Chr IV, 200; V, 21.

100y Hierher gehort wohl LUB. IV, 1552 . HUB. V, 1040, da ,,Winter-
reise‘* nicht als Kanfmannsreise, sondern Ordensreise aufzufassen ist. Dieser
Brief wiirde somit der erste in der Reihe derjenigen sein, die zur Besetzung
des Kaufmanns in Nowgorod 1409 gehéren, und Nowgorod hat eben zu-
erst (Sontag Litare = 17 Méirz 1409) Boten mit einem Brief, darauf erst
offizielle Botschaft an den Ordensmeister gesandt.

4
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Es wurde nun zwischen allen Nachbarn im Osten, nachdem
die beiden ,,Grossen Fiirsten* Frieden geschlossen hatten, unter-
handelt und abgeschlossen. Die Pleskauer, deren Furst Danilo
Alexandrowitsch am 4. April 1409 gestorben war, fertigten nach
dem 7. April zu Witowt nach Litauen zwei Gesandte ab und schlossen
mit dem Grossfiirsten einen ,,ewigen Frieden nach dem Alten, —
auf Befehl Pleskaus, mit der Bestitigung des Grossfirsten Was-
sili Dmitrijewitsch®’). Bei diesem Friedensschluss ,,war von Liv-
land nur insofern die Rede, als Witowt alles aufbot, die Ples-
kauer zur Fortsetzung des Krieges gegen Livland zu bewegen.
Aber Pleskau folgte nicht ihm, sondern seinen Handelsinteressen,
und eroffnete bald darauf auch mit dem Ordensmeister Friedens-
verhandlungen. Die livlindischen Stddte hatten erkldrt, dass
sie auf keinen neuen Kaufmannsfrieden eingehen wiirden, bevor
nicht Pleskau sich mit dem Orden geeinigt habe‘!%%). Nach
lingeren, vom 20. bis zum 28. Juli in Kirrempdb und Isborsk
gefiihrten Verhandlungen kam endlich auch zwischen Livland
und Pleskau ein Friedensschluss zu stande: ,nach dem Alten,
nach dem Befehl Pleskaus, nach der(jenigen) Friedensbestétigung
durch Nowgorod, welche die Nowgoroder im ersten Kriege (im
Jahre 1371) im Verein mit den Pleskauern gemacht hatten; —
jetzt ebenso, aber mit Ausschluss Nowgorods, weil die Nowgoroder
nicht geholfen hatten‘ 1),

101) So ist es, nach der Plesk. I. Chr. (IV, 200), jedenfalls richtig. —
Der Parteistandpunkt der Chronisten kommt hierbei prichtig zum Ausdruck.
Der Friede wurde geschlossen: nach der Plesk. II. Chr. (V, 21): unter
Ausschluss Nowgorods; nach der I. Sophien-Chr. (V, 257): nach dem Befehl
Nowgorods; nach der Nowgor. I. Chr (III, 103): ohne weiteren Zusatz;
nach Danilowicz, S. 231: nach dem Befehl Pleskaus. -- Die Namen der
Gesandten sind in der Pleskauer I. und 1I. Chronik verschieden angegeben.
Eine Erklirung diirfte sich daraus ergeben, dass die erste Gesandtschaft
(nach der Plesk. I Chr.) die Bedingungen feststellte, die zweite aber (nach
der II. Chr.) geméiss der Reihenfolge des Erzdhlten in der Chronik nach
den Frieden von Kirrempéh, also nach Juli 28, fillt und wahrscheinlich nur
endgiiltig und offiziell das Kreuz kiisste, vielleicht auch Urkunden iiber-
brachte. -— Der Komtur von Ragnit berichtet dem Landmarschall von
Preussen erst am 27. November 1409 vom — jetzt erst wohl offiziell voll-
zogenen — Frieden Witowts mit Pleskau: Cod. ep. V. Nr. 434.

102) Stavenhagen, 1. ¢. S. 261, nach nicht veroffentlichten Quellen.

103) Nur 8o ergibt diese im Text wortlich iibersetzte Stelle der Ples-
kauer I. Chr. (IV, 201) einen Sinn, und zZwar ohne den Worten den ge-
ringsten Zwang anzutun. Stavenhagen, 1. c¢. S. 261 iibergeht in der Uber-
setzung den Ausdruck ,im ersten Kriege** und iibersieht, dass sich die
Schwierigkeiten leicht losen, sobald ,,uro** nicht als Konjunktion, sondern
Pronomen substantivam angesehen wird. Damit wirde auch die von Staven-
hagen als moglich hingestellte Anwesenheit der Nowgoroder beim Friedens-
gchluss selbst — fortfallen. — Die Plesk. I. Chr. sagt, der Friede sei
eine Woche nach dem Eliastage (20. Juli) geschlossen worden. Die Plesk.
II. Chr. gibt, S.21, den 28. Juli, nicht den 27, Juli, wie bei Stavenhagen, ibid.
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Seinerseits versuchte auch Nowgorod zu verhandeln. Die
bestindigen, sich fast immer um Narwa abspielenden Streitig-
keiten zwischen Nowgorod und dem Orden gehoren in die Han-
delsgeschichte und sind im Zusammenhange mit der Geschichte
des deutschen Kaufmannshofes in Nowgorod darzulegen. — Am
5. Mai 1409 erfahren wir, dass Nowgorod die Absicht habe,
wegen allerlei Gebrechen, zu Wasser und zu Lande geschehen,
Boten an den Ordensmeister zu senden!®t) Diese friedliche Stim-
mung Nowgorods, aus Handelsriicksichten und Konkurrenzneid
erkldrlich, hat wohl dazu beigetragen, in Litauen einige Beun-
ruhigung hervorzurufen. Nowgorod konnte, nachdem der Frieden
zwischen Witowt und Wassili I. an der Ugra geschlossen worden
war, auf eine wirklich tatkraftige Unterstiitzung gegen Moskau
von seiten Litauens furs erste nicht mehr rechnen und suchte
daher wohl auch mit Moskau in ein angemessenes Verhiltnis
zu kommen. Das aber wird die Stellung Lugwens in Nowgorod
erschiittert, ihn zur Nebenperson gemacht haben, und er hat
wahrscheinlich die Absicht gehabt, Nowgoroder Gebiet zu ver-
lassen. Der Vogt von Samaiten schreibt am 16. Juni 1409 an
den preussischen Landmarschall, dass Lugwen aus Nowgorod
gekommen und bei Witowt in Kowno gewesen sei, Witowt aber
habe ihn wieder wegreiten lassen%), — wohl aus dem Grunde,
weil Lugwen auch ohne fiithrende Bedeutung in Nowgorod,
doch als Inhaber der an der livlindischen Grenze belegenen
Nowgoroder Schlosser mehr in dem mit dem Orden drobenden
Kriege niitzen konnte, als durch blosse Anwesenheit in Litauen.

Denn der Krieg mit dem Orden war unvermeidlich. Das
angefithrte Schreiben des Vogtes von Samaiten sagt: Witowt,
vor langer Zeit von Polen und Moskau zum Friedensbruch mit
den Deutschen gedriangt, habe, nach des Grossfiirsten eigenen
Worten, darauf nie eingehen wollen. Und auch jetzt, wo er
von dem Orden Drangsal auszustehen habe, wolle er trotzdem
nicht der Erste sein, der den Bruch herbeifihre.

Unterdessen wurde im Herbste der Friede Livlands mit
Pleskau, wie er zu Isborsk und Kirrempih festgesetzt worden
war, bestitigt. Denn er sollte geschlossen werden: nach dem
Befehl Pleskaus, mit der Bestitigung des Grossfiirsten Wassili
Dmitrijewitsch. Dessen Stellvertreter, der Fiirst Danilo Alexan-
drowitsch, war aber, wie wir gesehen haben'’®), gestorben, daher
sandten die Pleskauer nach Moskau und erbaten sich den von
den Rostower Teilfiirsten abstammenden Fiirsten Alexander Feo-

104y HUB. V, 878; ebenso am 28. Mai: HUB. V, 883; = LUB. VI,
2977 u. ibid. IV, 1796.

105) Cod. ep. Vit. Nr. 411.
106) Vgl. oben, S. 62 f.



64

dorowitsch, der am 25. September in Pleskau eintraf'?), Nun
wird wohl auch durch Alexander im Namen Moskaus der Friede
mit Livland endgiiltig abgeschlossen worden sein, denn nur so
erklirt es sich, dass erst am 27. November 1409 der Komtur
von Ragnit den Landmarschall nach den Worten eines litauschen
Ordensfreundes davon benachrichtigt, dass der livlindische Or-
densmeister mit Pleskau und Moskau einen Frieden unter der
Bedingung geschlossen habe, dass vor einem eventuellen Kriege
eine vierwochentliche Kiindigungsfrist eingehalten werden miisse.
Gleichzeitig erfahren wir aber auch, dass Witowt seinerseits
mit den Russen, besonders aber mit Pleskau, Freundschaft ge-
schlossen habe108),

Es waren das alles Vorbereitungen zum grossen Kriege mit
dem Orden. Eines ersehen wir aber mit voller Klarheit: Pleskaus
vollkommene Neutralitit fiir den Kampf zwischen Litauen - Polen
und dem Orden konnte schon damals vorausgesetzt werden.

Wir sahen, dass beide Teile, Witowt sowohl, wie der Orden
mit Pleskau und Moskau ihren Frieden gemacht hatten. Um so
merkwiirdiger mutet es uns an, wenn nun vom Hochmeister diese
Verbindungen Witowts mit Pleskau und Moskau als Unrecht
hingestellt werden, — wo doch der Orden, wenigstens Livland,
genau das Gleiche getan hatte 199),

Wie es scheint, wurde auch zwischen Nowgorod und Pleskau
verhandelt, — aber vergeblich, denn von einem Frieden zwischen
beiden Stidten horen wir nichts. Wohl aber werden um den
20. Mai 1410 Pleskauer Boten in Nowgorod erwartet!1%),

Der grosse Krieg, von Livland widerwillig begonnen, brach
aus'!), Am 28. Mai 1410 ewpfing der livlindische Ordens-
meister, Konrad von Vitinghove, die Mahnung des Hochmeisters,
»bei seinem Gehorsam® Witowt den Frieden aufzusagen, und
antwortet: ,Daraufhin begehren wir, dass Eure Wirdigkeit
wissen moge, dass wir, so Gott will, gehorsamen wollen bis in
den Tod, sollten wir auch alle Livlande dariiber zu Pfande lassen!“
Auch die livlindische Kriegserklirung ging Witowt zu 11%).

Am 15. Juli 1410 begann auf dem Schlachtfelde von Tannen-
berg der sichtbare Zusammenbruch des Ordensstaates. Wir haben
nicht ndher auf die Einzelheiten des Tages einzugehen, — nur
die Uberlieferung, dass unter den Truppen Witowts sich auch
ein Nowgoroder Hilfsheer befunden haben soll, diirfte nicht
ganz der Wahrheit entsprechen, oder falsch verstanden worden
sein. Wohl nahm Lugwen an der Schlacht teil, aber die ge-

107) Russ. Chr. IV, 201; V., 21.

108) Cod. ep. V. Nr. 434, — leider nur Regest. — 109) Cod. ep. V. Nr. 437.
110) HUB. V, 948. — 111) Vgl. Stavenhagen, S. 320 ff.

uz) LUB. IV, 1839.
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nannten Nowgoroder!'%) gind wohl kaum diejenigen von Gross-
Nowgorod, sondern von Nowgorod-Ssewersk, dem russischen
Vasallenstaat Litauens gewesen. Lugwen war entweder nur
Heerfithrer, oder, was wahrscheinlicher ist, er hatte nur seine
,Drushina®, sein Dienstgefolge, bei sich. Nowgorod machte es
gsich mit seinen Fiirsten sehr bequem: es nahm die einzelnen
Landesverteidiger, oft mehrere von auch politisch divergierender
Gesinnung gleichzeitig, bei sich auf und gab ihnen einzelne Ge-
biete zur Nutzniessung, wofiir die Fiirsten mit ihrem Heere,
d. h. mit jhrer Drushina, das Land zu verteidigen hatten. Nur
selten, meist nur in den gewaltigen Kimpfen mit Moskau, liess
Nowgorod selbst in seinem ganzen Gebiet zur allgemeinen
Heeresfolge aufbieten. In solchen Fillen ist es aber hochst
selten, um die Wende des 14. Jahrhunderts gar nicht mehr der
Fall, dass ein Fiirst @iber das gesamte Landesheer gebietet.
Dann erscheinen als Fihrer die Possadniki Nowgorods, denen
auch der Fiirst untergeordnet ist.

Der Tag von Tannenberg hallte ,von den Pyrenien bis
zum Ural hin“ bei den Zeitgenossen wieder!!?), So gewaltig
seine Bedeutung fur die spétere politische und kulturelle Ge-
staltung des ganzen europiischen Ostens ist, — eine direkte
Wirkung hat er anfangs nur fiir Preussen, Polen und Litauen
gehabt; auf die livlindisch-russischen Beziehungen hat er fast
garnicht eingewirkt. Russen und Deutsche trafen sich nur an
der livlindischen Grenze, und der grosse Krieg hatte Livland
fast garnicht beriihrt, eher sein Ansehen, weil es das meiste
dazu beitrug, Preussen zu retten, in den Augen der ostlichen
Nachbarn gehoben. Die Lage konnte aber immerhin far Livland
sehr gefahrdrohend werden, sobald es Witowt gelungen wire,
die nordrussischen Republiken zu tétiger Mithilfe gegen den
Orden aufzurufen. Aber eine Vernichtung des Ordens lag von
vorneherein nicht in Witowts Plan, wie es sich wihrend der
Belagerung der Marienburg deutlich zeigte: Witowt hatte den
Orden noch gegen Polen nétig!'®). Aber in Livland rechnete
man doch mit der Méglichkeit eines Eingreifens der Russen in
den Krieg. Am 20. Oktober 1410 schreibt der Ordensmeister aus
Livland an Heinrich von Plauen, den Statthalter des bei Tan-
penberg gefallenen Hochmeisters, dass er krank gewesen sei,
aber doch hoffe, am 7. November in Memel zu sein und Hilfe
zu bringen. Das Verbiltnis zu den Russen sei aber ein sehr
schwankendes und gefahrdrohendes, — ,wir stehen mit ihnen

13) Diugosz, XI, S. 42. — 8S. rer. Pr. III, 8. 405. — 114) Staven-
hagen, 1. ¢. S. 235.

15) Vgl. dariiber die oft angezogene Arbeit von Stavenhagen, Livland
und Tannenberg.
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auf sehr losem Grunde und wissen nicht, ob sie uns heute oder
morgen den Frieden aufsagen wollen. — Es konnte leicht so
scheinen, denn gleich nach der Schlacht von Tannenberg hatte
Witowt den Lugwen wieder nach Nowgorod gesandt, ,,ihn als
Hauptmann dort eingesetzt”, wie der Ordensmeister schreibt !16),
Aber die Befurchtungen Konrads von Vitinghove waren dieses-
mal nicht gerechtfertigt. Die schnelle, noch wihrend des
Krieges erfolgte Riicksendung Lugwens nach Nowgorod ist wohl
eher dadurch zu erkldren, dass Lugwen dort notwendiger war,
als auf dem Kriegschauplatze in Preussen. Wir kénnen kaum
voraussetzen, dass der Friede an der Ugra Moskau weniger Vor-
rechte auf Nowgorod eingerdumt hatte, als Litauen. Wir miissen
annehmen, dass, gleichwie Witowt durch Lugwen die litausche
Partei stiitzte, auch moskausche Agenten ihre Partei zu orga-
nisieren und zu leiten verstanden haben werden, gegen deren
Erfolge, wie sie uns gleich darauf entgegentreten, Lugwen nach
Nowgorod gesandt wurde.

Der grosse Krieg wurde am 1. Februar 1411 in Thorn
durch vorldufige Besiegelung und Austauschung von Urkunden
beendet 1'"). In der gleichen Zeit war auch Nowgorod einem
Frieden mit Livland sehr geneigt, d. h. einer Festigung des
bisherigen ganz schwankenden Verhiltnisses. KEs war dieser
Wunsch vielleicht die direkte Folge des gliicklichen Fortganges,
welchen die Hilfsaktion Livlands in Preussen hatte, anderer-
seits ist es ein Symptom dafir, dass in Nowgorod eine Partei
durchgedrungen war, die im Gegensatz zu den litauschen Wiin-
schen mit Livland Freundschaft halten wollte. Am 11. Mirz
1411 schreibt der soeben heimgekehrte Ordensmeister an den
Hochmeister, er habe in Riga eine grosse Botschaft aus Now-
gorod vorgefunden, die lange auf ihn gewartet habe; er hoffe,
dass alle Dinge ,hier zu Lande in einen guten statum kommen
sollen“118),  Am Tage darauf schreibt Riga an Reval, der Or-
densmeister habe verlauten lassen, dass die Nowgoroder Boten
aufs beste von ihm geschieden seien!'®). KEs war, wie gesagt,
in Nowgorod zu einer Umwilzung gekommen, die etwas spiter
noch deutlicher hervortritt.

Lugwen hatte um den 26. Mirz gegen die Schweden zu
kiampfen, die gelegentlich eines Einfalles in Nowgoroder Gebiet
die Stadt Tiwerski in Karelien nahmen!?®). Er zog ihnen nach,
belagerte Wiborg, doch es gelang ihm nur, die Aussenmauer zu
erstirmen. Hs scheint, dass er die nichste Zeit iiber ganz durch
die Schwedenkdmpfe an den Ufern der Newa festgehalten wurde,

u6) LUB. IV, 1849. - u7) LUB. IV, 1871. — Vgl. Stavenhagen, 1 c.
S. 875. — us) LUB. IV, 1872. — 119 LUB. IV, 1878 = KHR. VI, 6. —
120) Russ. Chr. ITT, 104. — XI, 218
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wenigstens horen wir noch am 31. Mai, er sei auf der Note-
burg !2').  Gleichzeitig erfahren wir aber auch, dass Nowgorod
und Pleskau Frieden geschlossen hitten, der ,Konig* von Moskau
in Nowgorod sei, und letzteres die Absicht habe, Lugwen zu
vertreiben. Hs ist also augenscheinlich seit dem Herbst 1410
zwischen der litauschen und moskauschen Partei in Nowgorod
schar{ gekampft worden, und letztere hatte Anfang 1411 firs
erste gesiegt. Der ,,Konig* von Moskau ist bestimmt nicht der
Grossfiirst selbst gewesen, denn von einer Anwesenheit desselben
in Nowgorod wiirden die russischen Chroniken gewiss zu be-
richten wissen. Wir werden darunter wohl niemand anderen zu
verstehen haben, als Konstantin oder einen anderen Bruder des
Grossfiirsten; er wird es wohl auch gewesen sein, der den noch
im Mai zu stande gekommenen Frieden zwischen Nowgorod und
Pleskau vermittelte'??). Im Zusammenhang damit steht wohl
auch der am 15. Mai gescheme Fortgang des Fiirsten Alexander
Feodorowitsch aus Pleskau2%). Vielleicht, dass der Fortgang
dieses Fiirsten eine Konzession war, die Pleskau und Moskau
bei ihrem Friedensschluss mit Nowgorod machen mussten. Denn
die Pleskauer wandten sich darauf mit einer Gesandtschaft an
den Grossfirsten von Moskau und erbaten sich zum — wohl it
Nowgorod gemeinsamen  Fiirsten gerade Konstantin, den wie
in Pleskau, so auch in Nowgorod wohlbekannten, hochbegabten
und, wie spiitere Ereignisse zeigen, von seinem grossfirstlichen
Bruder am wenigsten abhingigen Bruder Wassilis I. Es ist
wahrscheinlich, dass Nowgorod in der Annahme gerade dieses
Firsten aus der Hand Moskaus eine gewisse Garantie fir seine
Selbstindigkeit sah.

Doch auch die litausche Partei ruhte weder in Nowgorod
noch in Pleskau. Im Mai sind Witowt und Jagello in Wilna
beisammen; dort fanden sich auch Nowgoroder Boten, wahr-
scheinlich von der litauschen Partei entsandt, mit geheimem Auf-
trage ein. Von Wilna aus zogen Witowt und Jagello nach
Polozk '), wohin auch Pleskauer Boten kamen, die mit Witowt

121) LUB. IV, 15566 = HUB. V, 472; vgl. LUB. VI, S. 87, Reg. ad
1861. — Der Datierung steht dasin dem HUB. A. 1 herangezogene Schreiben
nicht entgegen, da bei dem schwankenden Parteiverhiltnis bald Freund-
schaft, bald Feindschaft zwischen Nowgorod und Pleskau herrschen musste.
Der bisher noch nicht beachtete Umstand, dass Lugwen in dieser Zeit mit
den Schweden an der Newa kimpfte, ist meines Erachtens fiir die Datie-
rung ausschlaggebend.

122) Russ. Chr. V, 22.
128) Russ. Chr. IV, 201; V, 21 f.

124) In der Urk. LUB. IV, 1888, ,Pleskouwe”, — aber zweifellos
Polozk und nicht Pleskan da ja dorthin Boten aus Pleskau kamen.
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»ganz eins® wurden'?®). Diese ,ganze Einigkeit“ bestand in
nichts geringerem, als dass Pleskau sich Litauen vollstindig
unterwerfen sollte, denn der Ordensmeister, der den Hochmeister
iiber alle diese Dinge am 11. Juli benachrichtigt, meint, das sei
doch ,nicht redlich®, da Pleskau nach den Vertrigen von Sallin-
werder, Razianz und zuletzt der Bestitigung von Thorn'#) dem
Orden zugeteilt sei. Von Polozk aus, schreibt der Ordensmeister,
zogen die Fiirsten nach Smolensk, wohin auch Witowts Tochter
Sophie, die Grossfurstin von Moskau, kam. Wir kénnen annehmen,
dass bier in Smolensk auch iiber Pleskau und Nowgorod verhan-
delt wurde, aber was dabei festgesetzt wurde, entzieht sich
durchaus unserer Kenntnis. Von Einfluss auf die Entwickelung
der Dinge war es jedenfalls nicht. Am 20. Juli 1411 teilt der
Komtur von Fellin dem Landmarschall mit, dass Pleskau — wohl
nur die litausche Partei in Pleskau — sich Witowt ganz ergeben
habe®”), und am 27. August erfahren wir aus einem Schreiben
des Ordensmeisters an den Hochmeister auch die Bedingungen
dieser ,Ergebung“: Nowgorod und Pleskau, welches letztere
Jagello und Witowt vor kurzem ganz an sich gezogen hitten,
wirden, wenn der Friede von Thorn durch den Orden nicht
eingehalten werden sollte, sofort Livland mit Krieg #iberziehn28),
Eine klarere Darstellung der Sachlage kann allerdings nicht ge-
wiinscht werden: im Hinblick auf den in keiner Hinsicht ab-
schliessenden Thorner Frieden suchen Witowt und Jagello die
beiden Ordensfeinde, Nowgorod und Pleskau, auf ihre Seite zu
ziehen, um bei Ausbruch des Krieges Livland durch die Russen
festzuhalten. Das Streben schien jedesmal dann von Erfolg ge-
kront zu sein, wenn in Nowgorod oder Pleskau die litausche
Partei die Oberhand hatte.

Doch es kam anders. Im Herbst 1411 wurde Lugwen noch
ein Sohn Jaroslaw Feodor in Koporje geboren'®?), gleich daraut
aber musste der Vater Nowgoroder Gebiet verlassen und nach
Litauen ziehn®%). Um dieselbe Zeit, am 11. November, kommt
Konstantin Dmitrijewitsch nach Pleskau'3') als von seinem
Bruder eingesetzter Fiirst: in Pleskau hatte also, gleichwie in
Nowgorod, die moskausche Partei die Oberhand, — in Nowgorod
allerdings, wie es scheint, mit einem starken Einschlag von

125) LUB. IV, 1888. — Am 8. Juni (Cod. ep.saec. XV, Bd. II, Nr. 37,
S. 45) urkunden Witowt und Jagello noch in Wilna, — also ist die Bot-
schaft Nowgorods dorthin Ende Mai, Anfang Juni geschehen.

126) Diese allerdings ohne ausdriickliche Nennung der Pleskauer; vgl.
dariber auch: Stavenhagen, 1. c. S. 378.

127) LUB. IV, 1892. — 128) LUB. IV, 1899.

129) Russ. Chr. IV, 118. — 139 jbid. III, 105; XI, 219.

131) jbid. V, 22,



69

Selbstindigkeitsgefithlen. Allerdings schreiben, noch vor dem
21. November, der Erzbischof, Herzog (Possadnik) und Burggraf
(Tyssjatzki) von Nowgorod an Lugwen und ermahnen ihn, zuriick-
zukehren und gegen die Deutschen zu helfen!®?); mit anderen
Worter, er solle nach wie vor, wie er es in der Kreuzkiissung
gelobt, die Grenzverteidigung innehaben, denn Nowgorod konnte
sich allerdings keinen besseren Verteidiger gegen Livland aus-
suchen, als den Witowt sehr nahe stehenden Stiefbruder. Aber
ob das Nowgoroder Angebot mehr enthielt, ist zweifelhaft,
Litauen jedoh wollte durchaus mehr, — es wollte Abfall von
Moskau und titige Hilfe gegen Livland. Daraut wollte Nowgorod
nicht eingehen, es musste sich, nicht nur aus Handelsriicksichten,
sondern noch mehr aus politischen Riicksichten, von allem Bin-
denden fernhalten und im Schwanken zwischen Moskau und
Litauen freie Wahl wahren.

Nun fertigten Witowt und Jagello eine offizielle Gesandt-
schaft, den Nemir und Zenobius Bratoschitsch, nach Nowgorod
ab und fragten an, ob Nowgorod, wie ,es versprochen hatte, zu
dienen® und den Deutschen im Kriegsfalle zwischen dem Orden
und Litauen den Frieden aufzusagen, noch bei diesem Worte
bleibe. Nowgorod antwortete, es konne das nicht tun, denn wie
mit Litauen, so habe es auch mit den Deutschen einen Frieden.
Dabei sind vielleicht wenig schmeichelhafte Ausdriicke auf Witowt
gemiinzt worden, den Nowgorod einen ,Heiden“ genannt haben
soll, ein deutliches Zeichen, dass dem litauschen Grossfiirsten
diese Absage von einer Partei gegeben wurde, die zu dem recht-
gldubigen Moskau hindringte und in dem rémisch-katholischen
Witowt ihren Feind sah. Als Antwort darauf traf am 2. Januar
1412 die Friedensaufsage Witowts, Jagellos und Lugwens in
Nowgorod ein, und diese Aufsage hatte gleichzeitig auch fiir
Pleskau Giltigkeit®). Unter den angegebenen Griinden findet
sich auch der Vorwurf, Nowgorod habe dem Sohne von Witowts
argstem Feinde, dem Feodor Jurjewitsch, dem gewesenen Smo-
lensker Fiirsten, bei sich Unterkunft gegeben. Dieser, um Un-
annehmlichkeiten zu vermeiden, sagte den Nowgorodern: ,Um
meinetwillen sollt ihr keinen Unfrieden mit Witowt haben !, und
zog zu den Deutschen, also wohl nach Livland.

Da auch, wie wir gesehen haben, Konstantin aus Nowgorod
nach Pleskau gegangen war, hatte sich Nowgorod freiwillig
isoliert, jeder der Nachbarn aber wollte es gerne auf seiner
Seite haben. Es hatte die Wahl und suchte daher, soviel als
moglich fiir sich herauszuschlagen.

’

182) LUB. IV, 1905, 1906.
183) Rass. Chr. III, 105, IV, 113 f.
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Am 2. Juli trifft, wie am 12. desselben Monats der Ordens-
meister dem Hochmeister mitteilt%4), in Riga beim Ordensmeister
eine grosse Gesandtschaft aus Nowgorod ein, — ein ,grosser
Herzog“ — also Possadnik — mit Gefolge. Sie weilte in Riga
10 Tage und habe, wie der Ordensmeister schreibt, viel ,Uber-
miitiges* '3%) verlangt, darunter Genugtuung fiir lingst verjihrte
Streitsachen und auch fir solche Schidigungen, die durch die
Schweden verursacht worden seien. Was auch der Ordensmeister
gesagt habe,—der Orden hitte immer im Unrecht, Nowgorod immer
im Recht sein miissen. Ausserdem habe der Ordensmeister die
Warnung erhalten, die Nowgoroder hitten einen Absagebrief schon
mit sich, den wiirden sie gegebenen Falles auf dem Riickwege dem
Vogt in Narwa iibergeben. Der Meister machte den russischen
Boten den Vorschlag einer Tagfahrt zu Narwa. Er erhielt zur
Antwort, sie hitten keine Vollmacht dazu, einen Tag aufzuneh-
men, an welchem auch der hansische Kaufmann teilnehmen diirfe,
Nach Beratung mit dem Kapitel sandte schliesslich der Ordens-
meister mit dem abziehenden Herzog seinen Boten nach Nowgorod,
damit dieser dort wegen der Festsetzung einer Tagfahrt auf der
Narowainsel verhandele und persénliches Erscheinen des Ordens-
meisters zu diesem Tage zusage, falls Nowgorod sich verpflichten
wiirde, seinerseits seinen ,Hauptmann“ dorthin zu entsenden.
Der Bote zog am 12. Juli nach Narwa und von dort mit dem
Herzog weiter. Wenn, so firchtet der Ordensmeister, Nowgorod
den geplanten Tag nicht aufnehmen sollte, ,so habe wir sie
gewis obir uns“. Das war allerdings ziemlich richtig, denn
Nowgorod konnte wihlen, und der schon zu den Verhandlungen
in Riga vielleicht mitgefithrte Absagebrief an Livland zeigt, dass
es Litauen war, dessen Forderung Nowgorod nachgeben wollte,
falls Livland nicht mehr geboten hitte. Fast wire also Witowts
Plan, Nowgorod zum Kampf gegen Livland zu bringen, gelungen;
aussichtslos war er allerdings, solange Pleskau Frieden halten
wollte, denn dieses konnte jede Kooperation Nowgorods und
Litauens gegen Livland leicht verhindern.

Auch mit Pleskau hatte der Ordensmeister im Juli zu unter-
handeln, und wir dirfen annehmen, dass die gleichzeitige An-
wesenheit der Pleskauer und Nowgoroder Gesandten beim Ordens-
meister zwischen den beiden Stiadten verabredet worden war.
Die Pleskauer Boten fragten an, ob der Ordensmeister die Kreuz-
kiissung einhalten wolle, denn ihren Bestimmungen widerspriche
es, dass der Bischof von Dorpat den Pleskauer Boten und Kauf-
leuten den Durchzug durch sein Stift nicht gestatte. Der Ordens-
meister gab zur Antwort, dass der Orden seinerseits die Kreuz-

134) Fir das Folgende vgl.: LUB. IV, 1920.
135) vgl. dariiber: HUB. V, 1058, 1059, 1060; = LUB. IV, 1800.
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kiissung schon halten wolle, aber — ,wir en haben kein gebot obir
den bisschof zu Darpte“. Das war es in erster Linie, was das Ver-
hiltnis Livlands zu Pleskau immer schwankend erscheinen liess:
dass das Bistum Dorpat ein Staat im Staate war, und dazu ein
Grenzstaat, der mit den Nachbarn eigene Politik trieb, ungeachtet
dessen, dass an den schiddlichen Folgen dieser Sonderpolitik das
ganze Land zu tragen hatte. Diesesmal scheint es allerdings, als
ob die Pleskauer Frage in Form und Gehalt mehr durch Now-
gorod und Witowt, als durch wirkliche Schidigungen und Streitig-
keiten hervorgerufen worden war. Der Ordepsmeister entschul-
digte den Bischof, und anch dem Hochmeister gegeniiber weiss
er uichts von wirklichen Streitigkeiten des Bischofs mit Pleskau
zu berichten. Umgekehrt: er konnte den Pleskauern vorhalten,
dass er wohl wisse, wie gerade die Pleskauer ohne Unterlass,
ungeachtet der hiufigen Erbietungen des Bischofs zu friedlichem
Austrag der Streitigkeiten, dem Stift Schaden tdten; wenn es,
iiber diese Grenzstreitigkeiten hinaus, zum Kriege Pleskaus gegen
das Stift kommen solite, so miisse der Orden dem Bischof zu
Hilfe eilen, weil dieser und der Orden ,eintrichtig®, Eines seien.
Doch wenn Pleskau wolle, so wiirde der Ordensmeister Boten
nach Dorpat senden, die mit des Bigchofs Boten nach Pleskau
ziehen und dort — also unter der Agide des Ordens — einen
Tag zu Verhandlungen festsetzen konnten. Die Pleskauer zogen
.mit diesem, wie der Ordensmeister schreibt, ihnen genehmen Be-
scheid schon am 9. Juli ab, liessen also die Nowgoroder allein
zuriick. Vielleicht, dass Pleskau nur seinen eigenen Vorteil
ausnutzen, sonst aber ein Zusammengehen mit Nowgorod — auch
aus handelspolitischem Konkurrenzneid — gerne vermeiden wollte.

Von weiteren Verhandlungen zwischen dem Orden und den
russischen Staaten horen wir im Jahre 1412 niechts. Doch scheint
es, als ob der moskausche Einfluss sich nun auch in Nowgorod
befestigte. ~ Wahrscheinlich im Herbst (412 zog Konstantin
Dmitrijewitsch auf ein Jahr nach Nowgorod%¢), — doch iber sein
politisches Hervortreten nach Westen hin erfahren wir nichts.
Auch zwischen Witowt, Nowgorod und Pleskau kam es, trotz der
Friedensaufsage vom 2. Januar, zu keinen kriegerischen Er-
eignissen.

Im Januar 1413 hielt der livldndische Ordensmeister ein
Ordenskapitel zu Wenden ab, wohin auch Nowgorod Boten ab-
gefertigt hatte, die vor dem 28. Januar wieder abgezogen waren;
was verhandelt wurde, ist uns leider unbekannt. Am 28. Januar
macht der Ordensmeister von der Nowgoroder Botschaft dem
Hochmeister Mitteilung und fragt an, ob Krieg drohe, um sich
darnach bei der Auseinandersetzung mit Nowgorod zu richten 7).

Russ. Chr. V, 22, — LUB. 1V, 1930, 1932.
B
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Vielleicht diirfte darin ein Hinweis zu suchen sein, dass Now-
gorod Bedingungen gestellt hatte, gegen deren Erfillung es in
einem Kampfe zwischen Polen-Litauen und dem Orden neutral
zu bleiben versprach. Im Februar antwortete der Hochmeister,
dass dem Orden Krieg mit Polen und Witowt drohe!?8), und
daher erteilt er den Rat, dass der Ordensmeister, wenn die Now-
goroder sich dazu erbieten sollten, sich mit ihnen aufs beste
einigen moége, um im Kriegsfalle unbehindert gegen Witowt
ziehen zu konnen. Da hier nur von Nowgorod die Rede ist,
miissen wir aunehmen, dass Pleskau sich mit dem 1412 erhaltenen
Bescheide auch wirklich zufrieden gegeben haite, und seine Hal-
tung wird wohl in starkem Masse die Friedensliebe Nowgorods
beeinflusst haben.

Wir sehen ein volles Verstindnis fiir die Verhiltnisse auf
allen Seiten, — in Preussen, Livland, Nowgorod, Pleskau und
Litauen. Denn Witowt ruhte nicht. Noch am 14. Februar 1413
klagt der Hochmeister dem Konig Sigismund, dass nach Briefen
des Ordensmeisters Nowgoroder und I'leskauer in Livland u. a.
gesagt hitten, Witowt habe ihnen den Frieden (1412 Jan. 2)
deshalb aufgesagt, weil sie auf die Forderung Witowts, Livland
den Frieden aufzusagen, nicht eingegangen waren, und Witowt
versuche noch immer mit allen Mitteln, die russischen Staaten
zu dieser Friedensaufsage, die ja sofort den Krieg zwischen
Litauen-Polen und dem Orden hervorgerufen hitte, zu zwingen '%9).
Das gelang Witowt allerdings nicht, wohl aber musste, in An-
betracht des langandauernden und einen erspriesslichen Handels-
verkehr wohl nicht gestattenden Kriegszustandes, auf beiden
Seiten der Wunsch vorliegen, Frieden zu schliessen. Noch vor
dem 1. Mai 1413 sehen wir daher den Possadnik Juri Onziforo-
witsch, den Possadnikgehilfen %) Ofonass Feodorowitsch und
den Feodor Trjablo aus Nowgorod nach Litauen kommen, wo
sie mit Witowt Frieden schliessen. Es heisst ausdriicklich, dass
der Friede ,nach dem Alten®, also ohne Neuerungen geschlossen
wurde, und dass Nowgorod sich nicht verpflichtete, den Deutschen
den Frieden aufzusagen'4!), — was es ja nachher auch nicht tat.

Vielleicht hatte dieser Friedensschluss — wie vorher Witowts
Kriegserklirung — auch fiir Pleskau Giltigkeit. Denn iiber
einen besonderen Friedensschluss Pleskaus mit Witowt horen
wir von russischer Seite nichts. Wohl aber schreibt am 1. Mai
der Ordensmeister an den Hochmeister, es habe bisher ein
grogser Unfriede zwischen Witowt einerseits, Nowgorod und

138) jbid. — 139 Cod. ep. vit. Nr. 532.

40y So diirfte ,,cuss mocajmaapr’ (— Possadnik-Sohn) wohl am ehesten
zu erklaren und zu tbersetzen sein.

141) Russ. Chr. III, 105; IV, 114; XI, 225.
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Pleskau andererseits bestanden, der nun leider beigelegt sei;
Nowgorod und Pleskau hitten gelobt, Witowt beizustehen, wenn
er etwas Arges gegen die Deutschen planen wiirde!2). Dass
letzteres nicht richtig war, konnten wir aus russischen Quellen
nachweisen, — doch glaubhaft musste es in Livland scheinen, und
Witowt wird wohl nicht ermangelt haben, den Friedensschluss
in diesem Sinne auszubeuten.

Das einzige, was wir in diesem Jahre noch von livlindisch-
russischen Beziehungen erfahren, ist, dass die Pleskauer nach
dem 1. Oktober im Laufe von zwei Wochen die 1406 durch
Witowt zerstorte Burg Koloshe an anderem Orte, am Fluss
Opotschka, wieder aufbauten®); und am 5. November schreibt
der Ordensmeister an Reval, dass eine Tagfahrt mit Nowgorod
am 6. Dezember in Narwa gehalten werden solle'*), Ob diese
Tagfahrt zustande kam, wissen wir nicht, abgeschlossen wurde
jedenfalls nichts. Denn am 24. Mai 1414 teilt der Ordensmeister
Reval mit, dass die Verhandlungen des Ordens mit Polen und
Litauen am 22, April zu Grabau vergeblich gewesen seien;
Reval moge seine Stadt daher gut verwahren!4®). Diese Warnung
kann doch nur im Hinblick auf Nowgorod geschehen sein, dessen
Neutralitit im Kriege des Ordens mit Polen-Litauen eben deshalb
zweifelhaft erscheinen konnte, weil entweder der Tag am 6. De-
zember zu Narwa tberhaupt nicht stattgefunden, oder nichts
Endgiltiges beschlossen hatte. Ersteres ist durchaus das Wahr-
scheinlichere, denn weder der Orden noch Nowgorod konnten
besondere Lust verspiiren, vor dem Ausgange der Verhandlun-
gen im Westen sich irgendwie zu binden.

Am 18, Juli 1414 brach zwischen Polen-Litauen und dem
Orden der sogen. ,Hungerkrieg“ aus'¢®); die Russen verhielten
sich wiahrend der Dauer desselben vollkommen neutral.

In dieses Jahr fillt ein kleines Intermezzo'47), das uns nur
von russischer Seite berichtet wird. Vor dem 29. Juni war
Konstantin Dmitrijewitseh, der nach einem einjihrigen Aufent-
halt in Nowgorod fiir kurze Zeit nach Pleskau zuriickgekehrt
war, nach Moskau fortgezogen, und erst am 19. Mirz 1415 kam
der Fiirst Andrei Alexandrowitsch (von den Rostower Teilfursten)
nach Pleskau; iiber sein sonstiges Verhalten sind wir nicht unter-
richtet. Diese fiithrerlose Zeit wird vielleicht der Grund zu
einigen an der Grenze geschehenen unangenehmen Zwischenfillen
mit dem Stift Dorpat gewesen sein; jedenfalls sehen wir im

142) LUB. IV, 1938; vgl. auch Codex ep. Vit. Nr. 543.
143) Russ. Chr. V, 22; vgl. oben S. 45, A. 39.

1) LUB. IV, 1952 (= HUB. V, 1112). — 45 LUB. V, 1971; vgl,
Reg. 2363. — 166) Vgl. Caro, Bd. III, S. 428,

u7) Fir das Folgende: Russ. Chr. V, 22.
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Sommer 1414 dic Pleskauer in die Gegend von Neuhausen
ziehen und das Getreide daselbst zertreten, wie auch Vieh fort-
treiben. Wir konnen nicht anders annehmen, als dass dieses
Ereignis ein zufillig aufbewahrtes Glied einer Kette von Grenz-
streitigkeiten zwischen dem Stift Dorpat und Pleskau bildet, —
ein Glied, das nur darum der Vergessenheit entrissen worden
ist, weil es die Ankunft von Dorpater Boten in Pleskau, und
nicht die gewohnten Gegenmassregeln zur Folge hatte. Hier in
Pleskau wurde ein Verhandlungstag am Tatorte, zu Neuhausen,
festgesetzt, wobin die Dorpater Boten mit den Pleskauer Boten
zogen. Was hier vorfiel, wissen wir nicht, — das Resultat der
,Verhandlungen war, dass der eine russische Bote erschlagen, der
andere in den ,Keller, ins Turmverliess gesetzt wurde! Als
Gegenmassregel wurder nun in Pleskau zwei Dorpater Boten
eingesperrt. Im nichsten Jahre, 1415, fand die Sache ihren
weiteren Fortgang, und zwar vergriff man sich nun an unschul-
digen Leuten. Am 17. Mai, am Himmelfahrtstage wurden in
Dorpat die pleskauer Kaufleute, in Pleskau die dorpater ge-
fangen gesetzt, und, wie der Chronist sagt, ,so sassen sie beider-
geits den Sommer iber, und darauf sandten die Dorpater ihre
Boten und kiissten das Kreuz nach dem Alten, und die Pleskauer
liessen die Kaufleute und den einen Boten frei, den anderen
aber hatten sie aus Rache fiir ihren Mann erschlagen; und die
Deutschen liessen ebenfalls die pleskauer Kaufleute frei, — am
27. Juli.“ Besser, als alles andere, belehrt uns dieses ,Idyll%
dass wenigstens Pleskau entschlossen war, vollkommene Neutra-
litit zu halten, denn mit grosster Leichtigkeit hitte sich aus
den Geschehnissen vor Neuhausen 1414 der Grund zum An-
schluss an Litauen und zum feindlichen Vorgehen auch gegen
den Orden ergeben kénnen.

Am 7. Oktober 1414 fand der Hungerkrieg sein Ende durch
Abschluss eines Waffenstillstandes auf zwei Jahre *8). Witowt
hatte noch immer nicht sein Ziel, die vollstindige Riickerwer-
bung Samaitens, erlangt, und das Verhiltnis Litauens zum Orden
musste daher nach wie vor gespannt bleiben; nach wie vor
mussten Witowt und Jagello soviel wie moglich Einfluss auf
Nowgorod und Pleskau zu haben suchen, um durch diese —
Livland in Schach zu halten.

Dieses Moment muss auch in der Beurteilung von Witowts
kirchlichen Plinen nicht ausser Acht gelassen werden. Der
Hauptbeweggrund zu den im Jahre 1415 zum Abschluss gelan-
genden Kirchenbestrebungen Witowts war sein Verhiltnis als
romisch-katholisches Staatsoberhaupt zu der gewaltigen, weit
iilberwiegenden Masse seiner griechisch-russischen Untertanen.

148) Caro III, 434.
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Denn in kirchlicher Hinsicht waren die dem litauschen Reich
schon seit Jahrhunderten inkorporierten, wie auch die neu hin-
zugekommenen russischen Staaten noch immer dem Metropoliten
untertan, der seinen Sitz — in Moskau hatte™?). Das fithrte
— besonders in Anbetracht der politischen Konkurrenz zwischen
Moskau und Litauen — zu Unzutréglichkeiten, zu einem Doppel-
verhiiltnis der russischen Bewohner Litauens, dessen Nichtbesei-
tigung im Laufe der spiteren Jahrhunderte es Moskau ermog-
lichte, die Rekuperationen seiner Stammlande im Kampfe mit
Polen als Glaubenskriege hinzustellen. Aber auch im Hinblick
auf Nowgorod und Pleskau konnte eine litauisch-russische, nicht
moskausche Metropolitankirche ein gewaltiges Lockmittel fir
diese beiden freien Staaten sein. Denn fast ein jeder Erzbischof
von Nowgorod kampfte mit dem Metropoliten von Moskau den
gleichen Kampf um kirchliche Freiheit, wie Nowgorod selbst
mit dem Grossfirsten um politische zu kimpfen hatte. Das
Vorhandensein eines neuen Kirchenzentrums im litauschen Russ-
land hitte auch der Nowgoroder Kirche die Maoglichkeit ge-
geben, zwischen Moskau und Litauen wihlen und schwanken
und so sich zur Freiheit durchringen zu kénnen.

In Pleskau wurde der gleiche Kampf im Kleinen gefiihrt.
Pleskau war in kirchlicher Hinsicht dem Erzbischof von Nowgorod
untertan, strebte aber schon lange darnach, sich nicht nur poli-
tisch — was ihm bald gelungen war —, sondern auch kirchlich
selbstdndig zu machen, seinen eigenen Erzbischof zu haben %),

Es war ein politischer Schachzug von grosser Feinheit, dass
Witowt nach Beendigung des Krieges mit dem Orden nicht mit
Repressivmassregeln gegen Nowgorod und Pleskau vorging, weil
sie dem Orden den Frieden nicht aufgesagt hatten, sondern den-
jenigen Faktor sich dienstbar zu machen versuchte, der im alten
Russland noch weit mehr als im neuen eine fir die Masse ton-
angebende Rolle spielte. Denn gerade auf die Massen kam es
an; in Nowgorod, in Pleskau war es das ,gemeine Volk“, wel-
ches die moskaufreundliche Partei bildete. Gerade das gemeine
Volk aber war im hochsten Masse von der Geistlichkeit ab-
hdngig, und gelang es Witowt, letztere zu sich hiniiberzuziehen,
so konnte er hoffen, Nowgorod und Pleskau wirklich zu gewinnen,
weil dann eine moskausche Partei schwerlich mehr Boden ge-
funden hitte.

Das sind die Hauptgriinde gewesen, welche Witowt dazu
trieben, am 26. Februar 1415 Jagello und dadurch in erster

149) Barbaschef I, Beilage I, S. 131135, erkennt richtig, dass Witowt
keine Union plante, sondern Unabhingigkeit von Moskau in kirchlicher
Hinsicht anstrebte.

150) Vgl. die einschligigen Abschnitte bei Nikitsky und aunch Kosto-
marow, Yolksstaaten,
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Linie sich selbst vom Papste zu Generalvikaren fir Pleskau und
Nowgorod ernennen zu lassen!?'), und am 5. November einer
Versammlung von Bischéfen und Prilaten der russischen Reichs-
teile Litauens — von Nowgorod und Pleskau war, soweit unsere
Kenntnis reicht, niemand anwesend — zu befehlen, den Bulgaren
Gregor Zamblak zum Metropoliten zu erwihlen '#%),

In Livland kannte man die Absichten, die Witowt mit
dieser Hrhebung verband. Am 1. Januar 1416 teilt der Ordens-
meister dem Hochmeister mit, dass Witowt unter die Botmissig-
keit des neuerhiobenen russischen ,Papstes oder Patriarchen®
— die Moskauer, Nowgoroder, Pleskauer und alle Russen zwingen
wolle1%), — ein Plan, der dem grossen Streben von 1398 wirdig
an die Seite gestellt werden kann. — Aber auch dieser Plan
scheiterte, nicht, wie 1399 auf einem Schlachtfelde, sondern an
dem Konservatismus der griechisch-russischen Kirche, an dem
Misstrauen, das erklirlicherweise Pleskau und Nowgorod gegen
simtliche Pline Witowts hegen mussten.

Zu Moskau stand Witowt trotz allem in freundlichen Be-
ziehungen. Wir erfahren, Witowt beabsichtigze am 6. Januar
1416 zu Wilna die Hochzeit seiner Enkelin Anastasia, der
Tochter Wassilis 1'%) von Moskau, zu feiern; gleichzeitig solle
auch Witowts Bruder Sigismund einec Ehe eingehen!%®). Nicht
mit Anastasia, — denn diese sollte Olelko, den Sohn Wladimirs,
des fritheren Fursten von Kiew, heiraten.

Die Spannung zwischen Polen - Litauen und dem Orden
wurde immer gefahrdrohender. Wie schon frither, suchte Witowt
auch jetzt wieder die russischen Nachbarn Livlands gegen den
Orden aufzubetzen. Am 8. Mirz 1416 schreibt der Ordensmeister
an den Hochmeister, Nowgorod habe Boten gesandt und Genug-
tuung fir den wihrend des letzten pleskauschen Krieges (1409)
zugefiigten Schaden verlangt, — also fir Dinge, die sieben Jahre
zuriicklagen! Die Boten, schreibt der Ordensmeister, hitten noch
viele andere alte Sachen vorgebracht und bei Nichterfillung
der Forderungen mit Repressalien gedroht. Sie hitten selbst

151) Cod. ep. Saec. XV, Bd. II, 8. 69 f. Nr. 58.
152) Russ. Chr. III, 106. — 1) LUB. V, 2047.

1454) Dem am 15. Mirz ein Thronerbe, Wassili, geboren war: Russ. Chr.
VI, 140.

155) LUB. 1V, 1467; V, 2047. Dass die Urk. LUB. IV, 1467, der Brief
des Komturs von Diinaburg, datiert 1. Januar, in dieses Jahr, 1416, gehort,
ist zweifellos; aber der Brief hat gewiss nicht dem Briefe des Ordensmeisters
an den Hochmeister vom gleichen Datum zur Quelle gedient, da im Schrei-
ben des Komturs sich viele wichtige Nachrichten (iber die Tataren) finden,
die der Ordensmeister dem Hochmeister nicht mitteilt. -— Der ,,Hochzeits-
tag® zu Wilna kam nicht zu stande; erst 1417 wurde Anastasia an Olelko
Wiladimirowitsch von Kiew verheiratet; vgl. unten S. 82.
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gesagt, Witowt habe sie zu diesen Forderungen gegen den Orden
aufgehetzt. Der Ordensmeister entschloss sich, seine Botschaft
nach Nowgorod zu senden, um den alten Frieden und die Kreuz-
kiissung zu befestigen!%¢), — aber die Vorbedingungen fiir Now-
gorods Eingehen darauf waren wohl verschiedene nicht geringe
Konzessionen an Nowgorod. Denn tags darauf, am 9. Mirz,
gibt der Komtur von Reval seiner Stadt Nachricht, der Ordens-
meister habe angeordnet, dass Russen, die sich irgend etwas zu
Schulden kommen lassen wiirden, nicht mehr ,ins Eisen“ gesetzt
werden sollen, sondern die Sache miisse durch Benachrichtigung
des russischen Hauptmannes in Nyschlott ausgetragen werden?s?),

Auch Pleskau gegeniiber scheint der Ordensmeister sich zu
Konzessionen verstanden zu haben. Wir sahen. dass zwischen
dem Stift Dorpat und dessen russischem Nachbar stindige Strei-
tigkeiten herrschten, die nur notdurftig von Fall zu Fall beige
legt werden konnten. Der Orden aber konnte und durfte im
Hinblick auf Litauen dieser Streitigkeiten wegen nicht fiir den
Bischof eintreten und gegen Pleskau vorgehen, solange dieses
mit dem Orden offiziell Frieden hielt. Andererseits ist es sehr
wohl verstindlich, dass der Bischof mit einem solchen Verhalten
des Ordens unzufrieden sein musste. Da ferner noch andere
Ursachen ein gespanntes Verhiltnis des Bischofs zum Orden
bedingten, war es Witowt leicht gemacht, jetzt wieder, wie vor
zwei Jahrzehnten, im eigenen Lande dem Orden ein Hindernis
za bereiten. — Vor dem 1. Mai hatte der Bischof von Dorpat am
Konstanzer Konzil eine Bulle erworben, durch welche Witowt
zum Schirmherrn iiber das Stift eingesetzt wurde!?®). Die Bulle
verinderte an dem faktischen Verhiltnisse der beteiligten Staaten
garnichts, aber das sich aus ihr als schon vorher vorhanden ge-
wesen ersichtliche Biindnis des Bischofs mit Witowt war nicht
nur eine bestindige Drohung fiir Pleskau, sondern vor allem
far den Orden, — ganz abgesehen von der moralischen Wertung
des Schrittes, den der Orden nicht anders, als mit Landesverrat
bezeichnen konnte.

In Pleskau selbst hat es jedenfalls Parteien gegeben, von
welchen die ecine fiir den Frieden mit dem Orden, die andere
fir Anschluss an Witowts Pline war. Die ordensfreundliche
Partei war es woll, die noch im Mai eine Botschaft an den
Ordensmeister sandte und ihn iber die Umtriebe Witowts un-
terrichtete '5%); doch scheint es, als ob die andere, die litausche
Partei, noch die Oberhand hatte. Auf die Anfrage des Hoch-
meisters, ob die Ritter und Knechte von Harrien und Wierland
bereit wiaren, den Orden in Preussen in einem Kriege gegen

156) LUB. V, 2059, - 157) LUB. V, 2060. — 1) LUB. V, 2063.
139) LUB. V, 2072.
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Polen zu unterstiitzen, antworten diese am 10. Juni zusagend,
— wenn sich nicht aus dem Umstande ein Hindernis ergeben
diirfte, dass Witowt seinen Hauptmann nach Pleskau gesandt
habe und mit den Pleskauern ganz eins geworden seil®?). In
gleichem Sinne schreibt am 17. Juni auch der Ordensmeister
dem Hochmeister: Zogen die Ritter von Harrien und Wierland
fort und erfilhren das die Pleskauer, so sei ein Einfall dieser
nach Livland zu befiirchten; doch glaube er, dass wegen der
inzwischen zu stande gekommenen Verlingerung des Waffenstill-
standes zwischen dem Orden und Polen-Litauen'®') die Hilfe
der Ritter nicht mehr nétig sein wiirde. Ferner erfahren wir,
dass Pleskau selbst wieder versohnlich gestimmt ist, dass also
Witowts Hauptmann wohl nicht lange sich dort gehalten hat'6%),
Pleskauer Boten kamen zum Ordensmeister und baten dringend,
zur Neubefestigung des Friedens die Zeremonie der Kreuzkiis-
sung zu wiederholen. Nach lingerem Bedenken ging der Or-
densmeister darauf ein, kiisste vor den Pleskauer Boten das
Kreuz, und letztere gelobten, Pleskau wiirde das Gleiche bei
gich auch tun. Zur Empfangnahme dieser Kreuzkiissung sandte
der Ordensmeister nun seine Botschaft nach Pleskau '63).

Immer deutlicher wird der politische Standpunkt Pleskaus.
Es will Frieden mit dem Orden, Rettung vor Witowts Dringen
und Drohen bei Nowgorod oder, wenn dieses bei seinen litau-
schen Sympathieen beharren sollte, — bei Moskau. Das war
Pleskaus Antwort auf Witowts Forderungen, eine Antwort, die
in politischer wie auch in handelspolitischer Hinsicht die aller-
beste war.— Auch in Nowgorod scheint man einige Zeit ge-
schwankt zu haben. Am 16. Oktober 1416 erfahren wir, Now-
gorod Dbeabsichtige, sei aber noch nicht fest entschlossen, an
den Ordensmeister Botschaft zu senden und mit ihm wegen in
Narwa geschddigter russischer Béte zu verhandeln'®). Ob das
ausgefiihrt wurde, oder nicht, ist uns unbekannt; gleich darauf
trat aber Nowgorods Gesinnung klar hervor. Die Hinneigung
Pleskaus nach Moskau, Nowgorods nach Litauen, das verschie-
dene Verhidltnis der beiden Stddte zum Orden, vor allem aber

160) LUB. V, 2065, 2071. — 161) April 1416: Caro III, 455.

162) Von seiner Anwesenheit in Pleskau berichten die russischen
Chroniken nichts.

163) LUB. V, 2074. — Es ist so gut wie sicher, dass diese Erneuerung der
Kreuzkiissung auch damit zusammenhingt, dass 1415 vor dem 29. September
(vgl. Arbusow, in: Jahrb. fir Genealogie, Sphragistik u. Heraldik 1899, —
Mitau 1901. S. 37), der neue Ordensmeister Sigfrid Lander von Spanheim
bestitigt wurde (SS. rer. Pr. III, 360) und daher nun Pleskau von dem
neuen Meister die Kreuzkiissung bestitigt haben wollte.

164) HUB. VI, 97.
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Konkurrenzneid im Haundel hatten den Frieden von 1411 zwischen
Nowgorod und Pleskau schon einige Monate nach Abschluss
dessselben zerstort. Nun aber, gedringt von Litauen und Now-
gorod, isoliert in seinem Wunsch, mit dem Orden Frieden zu
halten, machte Pleskau jetzt den offiziellen Versuch, mit Now-
gorod Frieden zu schliessen, um cine gemeinsame Politik zu ver-
folgen. Die Possadniki Iwan Ssidorowitsch, Larion, Akim und
Juri Winkow kamen mit vielen Bojaren nach Nowgorod und
baten um Frieden nach der alten Kreuzkiissung. Die alte Kreuz-
kiissung aber setzte einen Frieden auch Nowgorods mit den
Deutschen voraus, und wohl aus diesem Grunde schlug Now-
gorod die Bitte ab und ,nahm den Frieden nicht an“!%), Nun
wandte sich Pleskau an Moskau und erbat sich durch andere
Gesandte, den Possadnik Sseliwestr Lewontjewitsch und Terentij
Fominitsch den Fiirsten Feodor Alexandrowitsch, der in Pleskau
am 11. Dezember anlangte!¢®).

Wir konnen annehmen, dass im Sommer 1416 das Verhiltnis
Litauens zu Moskau auch getriibt war, denn Pleskau und Now-
gorod sind der eigentliche Schauplatz des Zusammenprallens
moskauscher und litauscher Bestrebungen. Wenn wir nun noch
vor dem 20. Januar 1417 erfahren, der Grossfirst von Moskau
habe Nowgorod um Hilfe gegen die Deutschen gebeten, und
Nowgorod habe durch die Strassen rufen lassen, ein jeder solle
zum Kriege bereit sein, — so miissen wir dieses Gerficht, das
nur als solches auch bezeichnet wird, dahin zurechtstellen, dass
nicht der Grossfirst von Moskau, sondern Witowt, der Gross-
fiurst von Litauen es war, der Nowgorod mobilisieren wollte.
Auch dem Vogte von Narwa kam die Sache wohl merkwiirdig
vor, und deshalb entsandte er zur Einziehung genauerer Erkun-
digungen einen Boten nach Nowgorod. So berichtet am 20. Ja-
nuar 1417 der Ordensmeister dem Hochmeister“;’g; leider er-
fahren wir nicht, was der Bote in Nowgorod erfuhr.

Auch durch eine andere Nachricht wird uns bestitigt, dass
Witowt es war, der die Russen gegen den Orden hetzte. Am
12. Marz schreibt der Ordensmeister dem Hochmeister iiber die
russischen Verhiltnisse'®). Der Bischof von Dorpat, in bestin-
digen Grenzstreitigkeiten mit den Pleskauern begriffen, sandte
kurz vor dem 12. Mirz Boten nach Pleskau mit dem Auftrage,

165) Dje Gesandtschaft an Nowgorod ist deshalb vor den 11. Dezem-
ber zu verlegen, weil: 1) die Chronik die Ereignisse in dieser Reihenfolge
berichtet. 2) Die Abweisung Nowgorods wohl der Grund fir den erneuten
Anschluss Pleskaus an Moskau ist. 3) Unter den Gesandten, die nach
Nowgorod gingen, keiner als vom Firsten gesandt bezeichnet wird, denn
der First kam ja erst am 11. Dezember in Pleskau an.

166) Russ. Chr. V, 22

167) LUB. V, 2113. — 168) LUB. V, 2119 — fiir das folgende.
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fir den Sommer einen Verhandlungstag festzusetzen. Der Som-
mer wurde gewéhlt, um ,bei Grase® die Grenzregulierung leichter
durchfithren zu kénnen, als es im Winter oder Frithjahre moglich
gewesen wire. Aber Pleskau ging darauf nicht ein. Es ist das
zu verstehen.

Denn Pleskau hatte an den Grenzen seines eigenen Gebietes
es fast nur mit dem Bischof von Dorpat zu tun, und mit diesem
allein konnte es den Kampf leicht aufnehmen. Daraus erklart
sich zum Teil, abgesehen von dem Verhiltnis beider Staaten zu
Litauen, auch Pleskaus Freundschaft mit dem Orden. So, wie
die Dinge lagen, konnte Pleskau, wenn es mit dem Orden in
festem Frieden stand, ziemlich sicher sein, dass der Orden fiir
den Bischof nicht eintreten wiirde, um Pleskau nicht in die
Arme Witowts zu jagen.

Mit dieser Sachlage der Dinge musste aber der Bischof
seinerseits wieder sehr unzufrieden sein, ganz abgesehen von
seinem ohnehin sehr gespannten Verhiltnis zum Orden. In
dem angezogenen Schreiben sagt der Ordensmeister, dass der
Bischof sich deswegen auch beklagt habe, da der Orden ihn
nicht gegen Pleskau in Schutz nehme. Wir wissen, wo der
Bischof Schutz suchte, — bei Witowt. Aber dessen Schutz
konnte doch nur dann von Erfolg sein, wenn Witowt in Pleskau
Einfluss besass, oder durch Gewalt sich hitte verschaffen konnen.
Beides war nach Lage der Dinge nicht der Fall, und so befand
sich der Bischof in einer sehr schiefen Lage, und ein Krieg
zwischen Litauen und dem Orden hitte diese noch bedeutend
verschlimmert. Anders wire es gewesen, wenn zwischen dem
Orden und Witowt ein fester Friede geherrscht hitte, denn dann
hitten sowohl der Orden, wie Witowt freie Hand gegen Pleskau
gehabt, und das wire auch dem Verhiltnis des Bischofs zu
Pleskau zu gute gekommen. So erklart sich auch aus seinen
eigenen hiuslichen Angelegenheiten heraus der Wunsch des
Bischofs, einen Frieden zwischen dem Orden und Litauen-Polen
zu vermitteln. Das angefithrte Schreiben des Ordensmeisters
besagt, der Bischof beabsichtige, am 14. Mdrz Boten an Witowt
zu senden, um zu erfahren, wie er zwischen dem Orden und
dessen Feinden einen Frieden vermitteln konne.

Wir erfahren, Witowt habe den mit Nowgorod uneinigen
Pleskauern befohlen, sie sollen bereit sein, auf sein Geheiss hin
Livland den Frieden zu kiindigen und Krieg zu beginnen. Pleskau
ging aber darauf nicht ein. Diese Nachricht bestitigt unsere
Ansicht, dass derjenige, welcher die Nowgoroder zu der gleichen
Aufsage aufforderte, nicht der Grossfiirst von Moskau, sondern
Witowt gewesen ist. In Nowgorod hatte seine Aufforderung,
wie wir sahen, mehr Erfolg, als in Pleskau.
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Am 2. Juni 1417 benachrichtigt der Ordensmeister den Hoch-
meister von dem weiteren Verlauf der Ereignisse. Durch nach
Nowgorod gesandte Boten —— vielleicht die des Vogtes von
Narwa —, die fiber Pleskau heimgekommen waren, erfuhr der
Ordensmeister, Witowt habe neuerdings durch einen Brief Pleskau
aufgefordert, mit Nowgorod gemeinsam Livland den Frieden auf-
zusagen, sonst drohe Witowt, im Bunde mit Livland Pleskau zu
bekriegen. Letzteres war wohl vor zehn Jahren mdoglich ge-
wesen und jetzt der Wunsch des Bischofs von Dorpat, auf dessen
Betreiben der Brief wohl geschrieben worden war, aber an eine
Ausfibrung dieser Drohung glaubte man auch in Pleskau nicht.
Witowt erhielt durch eine Botschaft zur Antwort: Wenn zwischen
Nowgorod und Pleskau Einigkeit wire, so wiirde Pleskau der
Forderung nachgeben und Livland den Frieden aufsagen; konne
Witowt auf Grund der alten Kreuzkiissung diese Versshnung
herbeifithren, so wiirde Pleskau sich in seinen Handlungen nach
Nowgorod richten'®®). Es scheint, dass in der alten Kreuz-
kilssung ein Punkt war, der diese Versshnung jetzt zur Un-
moglichkeit machte, und darauf hatte Pleskau wohl gerechnet.
Jedenfalls kam diese Antwort einer vélligen Gehorsamsverwei-
gerung gleich, denn schon am 11. Juli erfahren wir, dass Witowt
den Pleskauern den Frieden aufgesagt habe und sie mit voller
Macht iiberfallen wolle, wenn sie sich ihm nicht willfihrig er-
weisen wirden!??).

Unterdessen scheinen sich die Pleskauer aber an denjenigen
gewandt zu haben, der ihnen bisher immer Hilfe gebracht hatte:
an den Grossfiirsten von Moskau. Der Anschluss an Moskau,
ein gutes Verhiltnis zu diesem, — das wird wohl auch der Punkt
der alten Kreuzkiissung gewesen sein, der noch vor kurzem eine
von Litauen ausgehende Versohnung Pleskaus mit Nowgorod
unmoglich gemacht hatte, denn auf diesem Punkte musste Pleskan
bestehen. Witowt scheint unterdessen aber auch mit Moskau,
das ja als leitendes Moment hinter allen diesen, uns nur an der
Oberfliche bekannten Ereignissen steht, unterhandelt und es ver-
standen zu haben, hier zu einem guten Resultate zu gelangen.
Aus einem Briefe des Ordensmeisters an den Hochmeister vom
28. August 1417 erfahren wir, Witowt habe um den 13. Juli den
Krieg gegen Pleskau beginnen wollen, doch habe ihn ein Krieg
des Konigs von Polen davor zuriickgehalten!™)., Gewiss ist, in
Anbetracht des zwischen Polen und dem Orden drohenden Krieges,
bei welchem ersteres schwerlich Litauens Hille hitte entbehren
kénnen, auch das moglich: aber der Hauptgrund wird wohl in
dem Veto zu suchen sein, das von Moskau ausging, vielleicht
auf Grund der Bestimmungen des Friedens an der Ugra 1408.

19) LUB. V, 2142. — 170) LUB. V, 2180. — 171) LUB. V, 2168,
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Witowt musste einsehen, dass, solange zwischen Pleskau
und ihm, zwischen Moskau und ihm kein gutes Verhiltnis war,
auch kein Friede zwischen Nowgorod und Pleskau zu stande
kommen konnte, wie er ihn gegen Livland notig hatte; nur
wenn beide Staaten sich Moskau ergeben hiitten, war noch ein
Friede moglich, aber das hitte ein Ausschalten litauschen Ein-
flusses bedeutet. Und gerade der bestindige Unfriede zwischen
Nowgorod und Pleskau war es ja, der mit totlicher Sicherheit
alle Pline des grossen Litauers gegen das in einem Kriege
Litauens mit dem Orden so gefihrliche Livland durchkreuzt und
gestaltlos gemacht hatte. Darum hatte sich Witowt nun Moskau
gendhert, um durch dieses auf Moskau einzuwirken und an sich
zu fesseln, seinen Plinen geneigt zu machen. Aus dem gleichen
Schreiben crfahren wir, dass die auf den 6. Januar 1416 schon
festgesetzt gewesene, aber wahrscheinlich gerade durch die ples-
kauer Angelegenheit verhinderte Hochzeit des Fiirsten Olelko
(Alexander) Wladimirowitsch mit Anastasia, der Tochter Was-
silis I, vom 22. August eine ganze Woche hindurch dauern
sollte, und diesmal kam sie auch wirklich zu stande.

Nun war der storende Punkt in der alten Kreuzkiissung be-
geitigt, da Witowt mit Moskau gut Freund war. Nun hatten
allerdings Nowgorod und Pleskau einander notig, damit Now-
gorod gegen Moskau, Pleskau gegen Litauen seine Selbstindig-
keit verteidigen konnte, oder, was auch vielleicht noch mehr in
Betracht kam, — ein litauenfreundliches Nowgorod konnte mit
einem moskaufreundlichen Pleskau dann leicht Frieden schliessen,
wenn Litauen und Moskau unter sich friedlich waren. FEine
neutrale Personlichkeit, der Fiirst Andrei Dmitrijewitsch von
Twer, kam nach Nowgorod, wohl unter Zustimmung Litauens und
Moskaus ™), und zwischen dem 28. und 31. August 1417 senden
der Fiirst Feodor Alexandrowitsch und ganz Pleskau eine Bot-
schaft nach Nowgorod, bestehend aus den Possadniki Mikula
Pawlowitsch, Andrei Lariwonowitsch und Danil Filtjajew, und am
31. August wurde ein Friede ,nach dem Alten* geschlossen!").

Doch Witowt hatte sich durchaus verrechnet. Wohl hatten
sich Nowgorod und Pleskau verséhnt, aber die Hoffnungen, die
Witowt daran gekniipft, erfiillten sich nicht, denn Pleskau ver-
harrte in seiner ordensfreundlichen Politik, und die Versshnung
mit Nowgorod war wohl in erster Linie auf der Basis gemein-
samer Handelsinteressen, nicht aber auf der einer gemeinsam zu
verfolgenden Politik entstanden.

Am 29. September kamen aus Pleskau zwei Boten, Gregor
und Danil '), zum Ordensmeister und iiberbrachten ihm den

172) Russ. Chr. IV, 118; XI, 234. — 1) Ramss Chr. IV, 202;: V, 22.
1%4) Danil ist wohl der aus dem Friedensschluss mit Nowgorod be-
kannte Danil Filtjajew. — Fiir das Folgende: LUB. V, 2166.
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Entwurf einer Friedensurkunde. Sie sagten, der Wunsch zum
Friedensschlusse, und zwar nicht zu einem ,ewigen*, sondern
einem viel sichereren zehnjihrigen Frieden, sei hervorgerufen
worden durch Witowts neuerdings wieder an Pleskau gestelltes
Ansinnen, die Stadt mége dem Orden absagen, im anderen Falle
wiirde Witowt gegen Pleskau ziehen. Von dieser Absicht Witowts
hatte der Ordensmeister schon frither P’leskau benachrichtigt, und
auch der Grossfiirst von Moskau hatte von seines Schwiegervaters
kriegerischen Plinen gehort und sofort durch eine Gesandtschaft
ihm die Erklirung zugehen lassen, Moskau wiirde bei einem
Angriffe Litauens auf Pleskau fiir dieses eintreten und den
Krieg gegen Witowt beginnen. Das war ein Triumph pleskauscher
Politik und eine vollige Niederlage Witowts. Es muss diese
Gesandtschaft Moskaus an Witowt noch in den September 1417
fallen, und gleichzeitig erhielt wohl Pleskau die Erlaubnis, mit
Livland einen festen Frieden abzuschliessen, denn wir erfahren,
dass der Grossfiirst yon Moskau dem Orden friedlich gesinnt
sei. Die Bedingungen, die von Pleskau gestellt wurden, waren
folgende. Keine der friedenschliessenden Parteien diirfe dem
Feinde der anderen im Kriegsfalle eine irgendwie geartete Hilfe
leisten, und gerade dieser Punkt, so erfahren wir, sei Witowt,
als er davon horte, sehr wenig angenehm gewesen. Ferner ver-
langte Pleskau, dass niemand aus dem Ordenslande weder Witowt,
noch einem andern litauschen Herrn'"), noch auch dem Bischof
von Dorpat, dessen intime Beziehungen zu Witowt den Pleskauern
wohl nur zu bekannt waren, gegen Pleskau helfen diirfe. Zu
gleichem Verhalten verpflichtete sich auch Pleskau. Niemand,
dessen der Orden michtig sei, diirfe durch Ordensland gegen
Pleskau ziehen. Diesen Artikel beanstandete der Ordensmeister.
Und wohl mit gutem Grund. Denn durch Ordensland gegen
Pleskau konnte niemand anders ziehen, als ein Bundesgenosse
des Bischofs von Dorpat, und die Befiirchtung der Pleskauer
richtete sich wohl in erster Linie gegen Hilfe, welche dem Bischof
aus dem KErzstift Riga hitte geleistet werden konnen. Der Ur-
kundenentwurf des Ordens, der vom 11. November des Jahres
datiert1™)  fiigt diesem Artikel ein ,dar wi vor raden’ hinzu.
Also der Orden verpflichtet sich, feindlichen Durchzug durch
Ordensland nicht nach Massgabe seiner Macht, sondern seiner
Verantwortlichkeit zu verhindern. Die Selbstdndigkeit der grossen
Bistiimer in Livland, vom Orden immer vergeblich bekimpft,
stellte ihn vor die Notwendigkeit, diesen Artikel so zu verklau-
sulieren, dass ihn, den Orden, bei einem Kampfe Dorpats gegen

175) Damit ist wohl ein eventueller litauscher Hauptmann in den
Pleskau benachbarten Grenzstidten Nowgorods gemeint.

176) LUB V, 2171
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Pleskau -unter Mithilfe von Mannschaft aus dem Erzstift, die
Russen fir den Zuzug von Hilfe nicht verantwortlich machen
und dadurch in sehr unangenehme Streitigkeiten mit den Prélaten
bringen konnten. In beiden Urkunden gleich sind die Bestim-
mungen, dass ,,nach der Kreuzkiissung* Recht von beiden Seiten
gegeben werden, und der Friede zehn Jahre dauern solle. Be-
anstandet wurde wieder das Verlangen Pleskaus: Wenn der
Bischof von Dorpat am Frieden nicht teilhaben, d. h., ihn nicht
bestidtigen wolle, so diirfe der Orden gegebenen Falles nicht fiir
ihn eintreten. Aus der Ordensurkunde erfahren wir, dass nicht
nur der Bischol von Dorpat, sondern ebenso auch das Erzstift
gemeint waren., Die Ordensurkunde sagt: Wenn Pleskau die
Stifter Dorpat und Riga zu Unrecht tiberfallen wiirde, so miisse
der Orden ihnen Hilfe leisten und der Friede seine Giltigkeit
verlieren; wenn aber Pleskau andererseits durch die Prilaten zu
Unrecht uberfallen werden sollte, so wiirde der Orden sich neutral
verhalten. Das ,,Unrecht‘ war natiirlich ein sehr dehnbarer Begriff,
und daher behielt sich der Orden die Entscheidung dariuiber vor,
Denn es heisst, wenn beide Prilaten den Frieden als auch fur sich
verbindlich anerkennen wiirden, so solle Pleskau in gitlich nicht
beizulegenden Streitigkeiten zwischen sich und den Priélaten den
Schiedspruch des Ordensmeisters anerkennen. Es ist klar: der
Ordensmeister wollte die Prilaten zur Verfolgung einer der des
Ordens gleichen Politik zwingen, denn er hatte es, wenn Pleskau
diesen Artikel anerkannte und einhielt, in der Hand, entweder die
Prilaten ihrem eigenen Schiksale im Kampfe zu iiberlassen oder mit
ihnen im Bunde faktische Ubergriffe Pleskaus abzuwehren. Ein
weiterer Artikel besagt, dass die — uns unbekannten — Friedens-
bestimmungen von Kirrempih neu bestitigt werden; ferner, dass —
ganz allgemein — Handelsfriede und -freiheit zugesichert werde.
Auch dieses letzte wurde vom Orden beanstandet, denn er konnte
unmoglich die Verantwortung fir den Hansekaufmann iber-
nehmen, In diesem Falle aber war das besonders erschwert
durch den Umstand, dass der Handelsweg und der ganze Handel
nach Pleskau iiber Dorpat ging, dieses aber, als Stadt des Bischofs,
sich in vollkommener Unabhingigkeit vom Ordensmeister befand.
Daher sehen wir in der Ordensurkunde auch zu diesem Artikel
die Klausel: ,da wir vor raden® hinzugefiigt. Die Botschaft der
Pleskauer, der sich iibrigens auch ein moskauscher Bote, Mickite,
angeschlossen hatte, warb um den Frieden, wie wir aus einem
Brief des Ordensmeisters an den Hochmeister vom 13. November
erfahren, in aller Heimlichkeit!"). Es lag den Pleskauern vor
allem daran, den bestehenden Frieden j,hirter und héher“ und
zu bestimmter Frist, die einzig und allein eine Garantie fiir das

1y LUB. V, 2072.



85

Halten bot, bestétigt zu haben. Die Boten zogen nach Aufstel-
lang ibver Bedingungen ab; der Ordensmeister hatte ihnen zu-
gesagt, in kurzer Frist Pleskau zu besenden und dort die Ver-
handlungen zum Abschluss zu bringen; und zwar wollte der
Ordensmeister zwei Gebietiger zur Uberbringung der Ordensur-
kunde und zur Empfangnahme der Zeremonie der Kreuzkiissung
abfertigen. Doch ging es damit nicht so schnell. Der Friede,
den der Ordensimeister nach seinen eigenen Worten wegen der
aus Litauen und Polen drohenden Gefahr und auch wegen der
allezeit Besorgnis einfléssenden Nihe Pleskaus abgeschlossen zu
sehen wiinschte, ehe Witowt davon etwas erfilhre und die Sache
eventuell verhindere'™), wurde, wie wir am 16. Dezember er-
fahren, in der vom Orden ausgearbeiteten Fassung von Pleskau
zuriickgewiesen. Den beiden Gebietigern, dem Vogt von Wenden
und dem Komtur von Marienburg, wollte Pleskan keine Gegen-
urkunde geben und meinte, eine einfache Kreuzkiissung ohne
Urkundenaustausch wiirde geniigen. Abgesehen von der Zuriick-
weisung der Ordensurkunde, stellte Pleskau aber neue Artikel,
besondere Bedingungen auf. Es ist méglich, dass wir hierin
schon Witowts Versuche zu sehen haben, den drohenden Friedens-
schluss durch Aufhetzen der Pleskauer zur Aufstellung erschwe-
render Bedingungen zu vereiteln. Wir erfahren, Witowt habe
seine Boten in Pleskau gehabt, die dieses natirlich wieder zum
Kriege gegen Livland reizen sollten. Wenngleich auch Pleskau
antwortete, es wiirde diesem Begehr des Litauers nur auf Geheiss
des Grossfursten von Moskau nachgeben, so kénnen wir doch
voraussetzen, dass die Verzogerung des Friedensabschlusses in
litauschen Umtrieben ihren Grund hatte. Der Ordensmeister
fragte den Hochmeister um Rat, ob er die von Pleskau gestellten
Bedingungen annehmen solle, oder nicht, — liess aber deutlich
durchblicken, dass in Riicksicht auf Polen und Litaunen er durch-
aus der Ansicht sei, der Friede miisse unter allen Umstinden
geschlossen werden.

Eine neue Verzégerung ergab sich andererseits durch das
Verhalten des Bischofs von Dorpat. Durch den in Aussicht
stehenden Frieden wire ev, wie gesagt, in eine sehr exponierte
Lage geraten, und beide Seiten, Pleskau wie Dorpat, hatten
sich wohl bei dem naturgemiss nun erst recht zugespitzten Ver-
hiltnis verschiedene Ubergriffe erlaubt. Am 1. Januar 1418 be-
richtet der Ordensmeister dem Hochmeister iiber diese Zwie-
trachtigkeiten zwischen dem Stift und dessen russischem Nach-
-bar1™), Beide Seiten hatten endlich vereinbart, am 6. Januar
einen Schiedstag an der Grenze abzuhalten. Doch ehe es dazu
kam, sandte Pleskau Boten nach Dorpat und begehrte, der Tag

178) LUB. V, 2176. — 1¥) LUB. V, 2189.
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moge bis zum ersten Grase aufgeschoben werden. Uber diesen
Punkt war man sich noch nicht einig geworden, und gerade um
den 1. Januar wurde in Dorpat eine neue Botschaft Pleskaus
in dieser Sache erwartet. Diese Verhandlungsabsichten des
Bischofs erkldren sich aus seiner prekiren Lage: er war zum
Nachgeben einfach gezwungen. Daneben versuchte in dieser
Zeit der Freundschaft des Ordens mit Pleskau der Bischof, wie
gesagt, bestindig zwischen dem Orden und Polen-Litauen den
Frieden zu vermitteln, — er allerdings hatte ihn in erster Linie
notig 180),

Witowt dagegen sah alle seine Pline, sofern sie die ost-
lichen Verhiltnisse betrafen, durchkreuzt und an der Standhaf-
tigkeit Pleskaus gescheitert. Kein Wunder, wenn er gegen
diese Stadt nun von grosstem Hass erfullt war und sie auf jede
Weise zu schddigen suchte. Zu einem grosseren Unternehmen
konnte er allerdings weder Zeit noch Mittel finden, solange die
Zustinde im Westen so drohend waren, dass man jeden Augen-
blick den Ausbruch des Krieges erwartete. Daher musste auch
Witowt die Vermittlung des Bischofs nicht unangenehm sein.
Am 13. Januar teilt der Bischof dem Ordensmeister mit, Witowt
habe ihm geschrieben und wirde es gerne sehen, wenn der
Bischof oder jemand anderes die Vermittelung zwischen dem
Orden und Polen-Litauen iibernehme, doch konne der Grossfurst
keine Boten nach Dorpat senden, da er befiirchte, Pleskau wiirde
diese nicht durchlassen. Aus diesem' Grunde bittet nun der
Bischof, der Ordensmeister moge den Boten aus Litauen den
Durchzug durch Ordensgebiet nach Dorpat gestatten!®?).

Aber nicht nur gegen Pleskau, auch gegen den Orden
richtete sich der Unwillen Witowts wegen des Pleskauer
Friedens. Am 20. Februar erfahren wir, Witowt habe dem
Komtur von Ascheraden gesagt, er wolle wegen des — ja noch
nicht einmal zu stande gekommenen — Friedensschlusses zwischen
Pleskau und Livland vor Papst, Kaiser, Herren, Fiirsten und
am Konzil Klage fithren. Aber, meint der Ordensmeister, der
davon den Hochmeister benachrichtigt, erstens sei der Friede
ja noch garnicht abgeschlossen, und zweitens wisse ja der Hoch-
meister, weshalb der Friede abgeschlossen werde, und solle da-
her diese Griinde — die aus Polen und Litauen drohende Gefahr
.— nach Rom schreiben !8%).

Witowt wandte sich aber auch direkt an den Orden mit
seinen Klagen. Am 19. Februar schreibt er dem Hochmeister
folgendes. Vor einem Jahre habe der Grossfiirst von Moskau

180) Der Bischof ist dem Frieden des Ordens mit Pleskan nie beige-
treten: vgl. unten S. 104.

181) LUB. V, 2195. — Cod ep V. Nr. 761, — LUB. V, 2202.
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zwei Gesandte aus seinem obersten Rate an Witowt abgefertigt
und von diesem Abschluss eines Biindnisses gegen den Orden
begehrt, weil seitens des Ordens den Nowgorodern und Pleskauern,
welche er, der Grossfiirst von Moskau, ,die Seinen nennt“, viel
Schaden zugefiigt werde. Witowt habe damals geantwortet,
gegen Christen wiirde er mit Moskan kein Biindnis eingehen.
Und erst darnach habe Wassili 1. seinen Boten nach Pleskau
und von dort nach Livland gesandt, wo dann die gegen Litauen
gerichtete ,vorschreibunge® zu stande gekommen sei. Dieses
Biindnis diinkt Witowt unbillig, und er macht dem Orden Vor-
wiirfe, da dieser doch gestiftet sei, den Glauben zu mehren.
Letzteres tue er, Witowt, an seinem Orte wohl, — aber unbillig
diinke es ihm, wenn Christen mit Unglidubigen sich wider Christen
verbinden '8%)!

Selbstverstindlich sind diese Vorwiirfe nicht woértlich zu
verstehen, — Witowt tat ja auf Schritt und Tritt dasselbe, was
er dem Orden vorwirft. Aber hier hat er doch direkt — ge-
logen. Denn wir wissen!®), dass 1417 allerdings eine Gesandt-
schaft des Grossfirsten von Moskau zu Witowt kam, aber sie
war durch das Gegenteil des von Witowt angegebenen Grundes,
nimlich durch Bedringnis Pleskaus von seiten Litauens hervor-
gerufen und sagte dem Konkurrenten Moskaus sebr klar, dass
der Grossfirst von Moskau die beiden Staaten im Norden, und
besonders Pleskau, auch wirklich nicht nur die seinen nenne,
sondern auch fir diese eintreten wolle. Dass wir es hier mit
einer ganz personlichen Ausserung Witowts, vielleicht mit di-
rektem Diktat zu tun haben, zeigt uns der Zusatz: ,die er die
Seinen nennt!®* Es hat sich darin der ganze Unmut Witowts
iiber Moskau zusammeugepresst und Luft gemacht, — dadurch
allerdings die vorhergehende kithne Behauptung, dass Witowt
aus christlichen Gefiithlen heraus ein Biindnis, das ihm die Hilfe
Moskaus und Pleskaus zusicherte, ausgeschlagen habe, — in ihrer
ganzen Naivitit blosstellend.

Das Verhiltnis des Bischofs von Dorpat zu Witowt dringte
seinerseits wieder das zwischen diesen beiden eingeschlossene
Pleskau zur Nachgiebigkeit gegen den Orden, denn sonst, wenn
die Vermittelung des Bischofs von Dorpat wirklich einen ab-
schliessenden Erfolg gehabt hiitte, konnte Pleskau mit der Mog-
lichkeit rechnen, dass auch der Orden sich seinen Feinden an-
geschlossen haben wiirde. Am 8. Mai 1418 befanden sich, wie
der Ordensmeister dem Hochmeister am gleichen Tage mitteilt,
Pleskauer Boten in Riga und begehrten Abschluss des Friedens.
Die Boten sagten, Witowt sei wegen der Hinneigung Pleskaus zum
Orden sehr gegen die Stadt erbittert, er ,herdet sie fagt an“,

183) LUB. V, 2201. — 18 Vgl. oben §. 83,
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und wenn der-Otden den Friedensabschluss ausschlagen sollte,
so miisse Pleskau sich zu Witowt schlagen, — also dessen Drin-
gen nachgeben und‘ Livland den Frieden aufsagen. Am Datum
des Briefes, also am 8. Mai, sei eine Botschaft Witowts an den
Ordensmeister eingelaufen, des Inhalts, dass der Beifriede zwi-
schen Litauen-Polen und dem Orden auf ein Jahr verlingert
worden sei!®®). Nun- war die drohende Gefahr des Krieges
wieder hinausgeschoben und Livland konnte versuchen, durch
Hinziehen der Verhandlungen die wohl recht harten Bedingungen,
welche Pleskau gestellt hatte, zu mildern. Der Ordensmeister
gab daher den Pleskauern keine endgiltige Antwort, sondern
versprach, um den 24. Juni Boten nach Pleskau zu senden,
welche die ganze Angelegenheit zum Abschluss bringen wiirden.
Mit. der Bitte um Rat und schnellste Beantwortung schliesst
dieser Brief an den Hochmeister®%). Der Ordensmeister selbst
war durchaus fir Abschluss des Friedens. Charakteristisch ist,
wie in dem angefiihrten Schreiben der Ordensmeister dieses be-
vorstehende, mit der damaligen romisch-katholischen Weltan-
schauung schwer zu vereinigende Biindnis mit den den Heiden
gleichgerechneten ,,schismatischen Russen* zu entschuldigen
suchte: es sei ja kein ,ewiger’ Friede, und daher konne er
doch abgeschlossen werden!

Fir die zweite Hilfte des Jahres 1418 sind wir iiber die
Beziehungen des Ordens in Livland zu den Russen garnicht
unterrichtet. Wir wissen nicht, wann der Frieden mit Pleskau
zum Abschluss kam, — doch wird wahrscheinlich um den 24. Juni
die Sache beendet worden sein. Ob es zu einer einfachen Kreuz-
kiissung kam, oder ob feierlicher Urkundenaustausch stattfand,
wissen wir auch nicht.

Die erste Nachricht iiber die russischen Verhiltnisse er-
halten wir wieder am 12. Januar” 1419. Witowt habe seine
Boten ,,Burymme und Nicolaum Sapientzk“ zum ,Kénig“ von
Moskau gesandt; Nowgorod und Pleskau seien untereinander
ganz einig geworden'®). Es scheint, dass diese Dinge mit Er-
eignissen in Moskau im Zusammenhang stehen. Wassili I. wollte
seinen uns schon hiufig begegneten Bruder Konstantin zwingen,
das Anrecht des kleinen, 1415 geborenen!®®) Sohnes Wassili
(spiter der zweite Grossfiirst dieses Namens) auf die Thronfolge
anzuerkennen. Konstantin' strdubte sich dagegen!®®), und kommt
am 25. Februar 1419 als erklirter Feind seines Bruders nach
Nowgorod, welclies ihn ,,mit Ehren* aufnimmt und ihm die
Stidte verleiht, welche ehemals Lugwen innegehabt hatte!*").

18) Den 26. April, vgl. LUB. V, 2224. — LUB. V. 2232.
197) LUB, V, 2291. — 18) Vgl. oben S. 76, A, 154.
19) Vgl. Ssolowjew, IV, S. 10 f. — 1%) Russ. Chr. ITT, 109; XI, 285.
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Wir sehen also: Nowgorod und Pleskau im Bunde; ersteres
feindlich gegen Moskau; Litauen mit Moskau verhandelnd, —
wahrscheinlich, um Einfluss auch in Pleskau!®') zu gewinnen.
Denn in Nowgorod dauerte nach wie vor der litausche Einfluss
an. Am 25, Juni 1419 erfahren wir aus einem Bericht des Or-
densmeisters an den Hochmeister, dass Nowgorod ,iibermiitig®.
sei, und das seinen Grund wahrscheinlich darin habe, dass.
Witowt die Bischofe in Livland an sich gezogen habe1%%),

Daraus geht klar hervor, dass Witowt, um dem Biindnis,
zwischen Pleskau und Livland begegnen zu konnen, unterdessen
diplomatische Siege erfochten hatte, — deren Friichte aber
wieder an der Standhaftigkeit Pleskaus zunichte werden sollten.

Schon im Juni drohte aufs neue der Ausbruch des Krieges
zwischen Polen-Litauen und dem Orden. Zu diesem Zwecke
hatte Witowt die ostlichen Nachbarn sich zu verbinden gewusst,
und was er erreicht hatte, erfahren wir aus einem Briefe des
Ordensmeisters vom 4. Juli 14191%). Am Tage vorher hatte
der Ordensmeister, wie er selbst schreibt, dem Hochmeister
Nachricht gegeben, dass vom Bischof von Dorpat folgende Kunde
eingelaufen sei: seine in Pleskau gewesenen Boten hitten er-
fabren, dass der Konig von Moskau durch Boten von Pleskau
begehrt habe, es solle dem- Orden den Frieden aufsagen, —
Pleskau aber habe dieses Ansinnen von sich gewiesen. Auch
der Vogt von Rosieten benachrichtigte den Ordensmeister, dass
Pleskau ihn (den Vogt) um Warnung gebeten und ihm solche
habe zukommen lassen, des Inhalts, dass Witowt ein Heer sammle,
doch wisse er nicht, wem der Zug gelten solle.

Das also war das Resultat der Verhandlungen Witowts mit
Moskau! Der Friede, den Pleskau im Jahre vorher unter Be-
teiligung: Moskaus mit Livland eingegangen. war, sollte nun
Witowt zuliebe gelost werden. Moskau sah wohl in der wirk-
samen Unterstiitzung Litauens in Nowgorod, die es. sich auf
diesem Wege erkauft hatte, mit Recht etwas Wichtigeres, als ein
zeitweiliges Aufgeben des bisher zu Pleskau innegehabten Ver-
hdltnisses. Denn Konstantin konnte von Nowgorod aus, even-
tuell sogar im Bunde mit Litauen, die ganze-Thronnachfolge
umstossen und das bisher von Moskau in dieser Hinsicht Er-
rcichte in Frage stellen.

Wohltuend gegeniitber Nowgorods immer schwankender Hal-
tung berithrt Pleskaus treues Festhalten am Biindnis mit Livland,
obgleich die beiden kleinen Staaten sich nun einer Koalition von

191) Tn der ersten Halfte d. J. 1419 wird wihrend der Pestzeit in Ples-
kau der First Feodor Alexandrowitsch Ménch und geht nach Moskau zuriek:
Russ Chr. V, 8. 23.

192) LUB. V, 2326, — 193) LUB. V, 2328,
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Moskau, Litauen und Nowgorod gegeniiber sahen. Diese Treue
wird wohl in erster Linie in handelspolitischen Riicksichten ibre
Ursache gehabt haben und durch ungestérten Handel in dieser
Zeit wohl auch reichlich belohnt worden sein.

Aber wie die Koalition in Abhingigkeit vom Verhéltnis
Polen-Litauens zum Deutschen Orden entstanden war, so ver-
schwand sie auch wieder, als am 19. Juli der sogenannte ,Riick-
zugskrieg“ ohne vorheriges Blutvergiessen durch Wiederaufnahme
und Verlingerung des Waffenstillstandes beendet worden war!%),

Nun entschloss sich auch Nowgorod zu Unterhandlungen.
Am 2. Februar 1420 erhilt der Ordensmeister einen Brief von
Nowgorod des Inhaltes, dass die Stadt zu der vom Ordensmeister
angeregten Tagfahrt zu Narwa seine Boten senden und auch
Pleskauer Boten dahin mitbringen werde und daher bitte, auch
den Erzbischof von Riga zur personlichen Teilnahme an der
Tagfahrt zu veranlassen. Dieses teilt am 3. Februar der Or-
densmeister dem Hochmeister nach Preussen mit, fiigt aber hinzu,
dass nicht er, sondern Nowgorod selbst zuerst die Tagfahrt vor-
geschlagen und angeregt habe!?%). Es scheint, dass in dieser
Angelegenheit schon frither eine Korrespondenz nicht nur zwi-
schen Livland und Nowgorod, sondern auch zwischen dem Ordens-
meister und dem Hochmeister gefilhrt worden war, denn der
Ordensmeister schreibt, er habe zu der Tagfahrt, nach des Hoch-
meisters Rat, Gebietiger entsandt, um zu erfahren, was das Be-
gehr Nowgorods sei!%). .

Witowt ruhte nicht. Die Uberzeugung des Ordensmeisters,
die er Reval gegeniiber am 10. Mai 1420 ausspricht, dass es
wieder zum Kriege kommen miisse, ist aus einer klaren Er-
kenntnis der Verhiltnisse heraus gewonnen'®”). Am 19. Februar
schrieb der Komtur von Ascheraden an den Ordensmeister, dass
Witowt riiste, und u. a. auch seinen Hauptmann Monwid nach
Moskau entsandt habe '%8), — wohl um sich des Biindnisses mit
Moskau wieder zu versichern. Auch mit Nowgorod kam es an
der livlandischen Grenze zu unangenehmen Zwischenfillen, die
auf die begonnenen Verhandlungen wohl stérend eingewirkt
haben werden, wenn auch der Orden zu jedem moglichen Ent-

194) Caro III, 496 f. — LUB. V, 2455.

19%) LUB. V, 2455. — LUB. V, 2496, eine kurze Notiz iiber eine Ant-
wort des Hochmeisters an den Ordensmeister iiber die Kreuzkiissung mit
Nowgorod zeigt, dass uns unbekannte Korrespondenzen stattgefunden haben.
Eine Antwort auf den Brief des Ordensmeisters vom 3. Febr. kann nicht
erst am 24. August, wie die Notiz besagt, geschrieben sein, ferner enthidlt der
Brief vom 3. Febr. auch garnichts iiber eine Kreuzkiissung; wir miissen
also annehmen, dass schon im Sommer Nowgorod oder Livland den Wunsch
nach Erneunerung der Kreuzkiissung gehabt haben.

197y LUB. V, 2472. — 19¢) LUB. V, 2456.
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gegenkommen bereit war. Reval hatte den Ordensmeister von
Grenzstreitigkeiten der Narwaer mit den Russen benachrichtigt;
infolge dieser Streitigkeiten hatte der Vogt von Narwa Nowgo-
roder Gut ,bekiimmert“, d. h. angehalten. Sofort schrieb der
Ordensmeister, wie am 27. Mai Reval mitteilt, an den Vogt und
verlangte Freigabe der Giiter, bat aber auch Reval, welches ja
leicht durch Kaufleute Nachrichten aus Nowgorod erhalten konnte,
alle dem Lande eventuell mit Schaden drohenden Geriichte ihm,
dem Ordensmeister, mitzuteilen'%9).

Nowgorod befand sich, wie wir aus den folgenden Ereig-
nissen sehen, damals in ziemlicher Unabhingigkeit wie von Moskau,
go auch von Litauen; — Witowt hatte jedoch dort, wie es scheint,
keinen Einfluss mehr, eher schon Moskau. Denn wenn auch
Konstantin seinem Bruder, dem Grossfiirsten feindlich gesinnt
war, so verhinderte dieser persénliche Streit doch nicht, dass
Konstantin in Nowgorod Reprisentant der moskauschen Partei
im Gegensatz zur litauschen war. Die Sendung Monwids nach
Moskau scheint auch nicht den von Witowt gewiinschten Erfolg
gehabt zu haben, und wir werden nicht fehl gehen, wenn wir Witowts
Wieluner Versprechen vom 11. September 1420, den Waffenstill-
stand mit dem Orden in Preussen und Livland bis zum 13. Juli
1421 zu halten, falls der Orden unterdessen auch mit Polen
Frieden halten wiirde®%), in Verbindung mit der Emanzipation
Nowgorods, mit der Hinneigung dieser Stadt zum Frieden mit
Livland, und mit der ganzen, fir Witowt wenig erspriesslichen
Lage im Osten setzen.

Der Wunsch Nowgorods, mit Livland Frieden zu halten, ist
leicht aus Handelsriicksichten erkldrlich, denn der feste Friede
Livlands mit Pleskau gestattete in letzterem einen bliithenden
Handel, der sich schon Jahrzehnte hindurch bei den ewig un-
rubigen Verhiltnissen in Nowgorod, was fiir dieses sehr fihlbar
war, nicht entwickeln konnte. Konstantin hatte das wohl einge-
sehen, und er wird wahrscheinlich der treibende Faktor bei den
nun folgenden Verhandlungen gewesen sein.

Vor dem 25. August, vielleicht schon am Anfang des Monats,
kamen Nowgoroder Boten zum Ordensmeister nach Riga, um zu
verhandeln. Von Riga aus ritten die Boten zusammen mit dem
Meister zu einem Ordenskapitel (nach Wenden?). Schon vorher
waren sie vom Ordensmeister gefragt worden, ob sie nicht einen
Brief von ihrem ,grossen Kénig* — darunter ist Konstantin,
der als Bruder des Grossfirsten wohl auch Grossfiirst genannt
wurde, gemeint — und von Gross-Nowgorod hétten. Man hatte
also in Livland wahrscheinlich schon erfahren, was Nowgorod

199) LUB. V, 2476 (— eHUB. VI, 308).
20) LUB. V, Reg. 2958, — Cod. ep. V. 899, 900, S. 496,
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noch geheim zu halten wiinschte, denn die Boten verneinten diese
Frage und behaupteten, vom Briefe nichts zu wissen. Als sie
aber am 25. August vor das Ordenskapitel kamen, legten sie einen
vom ,Grossfiursten von Moskau“?"') und von Nowgorod besie-
gelten Entwurf einer Friedensurkunde vor. Thr Inhalt war fol-
gender: Durch den von Konstantin gesandten Boten, ,Zachare
Ihezypissoen“ (Ssachar Jessipowitsch) und durch den von Now-
gorod gesandten Boten ,Phyphylate Wassilen soene wird zwi-
schen Nowgorod und Pleskau einerseits, dem Orden und dem
Bischof von Dorpat andererseits Frieden geschlossen; die Grenze
zwischen dem Orden und Nowgorod bleibt die Mitte der Narowa;
zwischen Pleskau und Dorpat soll sie ,nach dem Alten* be-
stehen bleiben; die Deutschen diirfen nicht itiber die Narowa
gehen und , Land hacken®, Heuschlige mahen, im Wasser fischen,
Holz hauen oder fillen; dasselbe diirfen die Nowgoroder weder
auf der deutschen, noch auf der Wiborger — also der schwe-
dischen Seite der Newa — tun; die oberhalb der Narowa woh-
nenden Russen diirfen kein Korn aus dem Lande fithren; kein
Schwedenheer darf durch Ordensland gegen Nowgorod ziehen,
und iiber das Heer Nowgorods darf der Orden keinen Feinden
der Russen Nachricht geben; die russischen wie die deutschen
Kaufleute erhalten einen reinen Weg zu Wasser und zu Lande,
und Boten des ,grossen Konigs“ oder Nowgorods miissen frei
iiber die See und zuriick ziehen diirfen; Recht und Unrecht soll
nach der alten Kreuzkiissung zwischen streitenden Parteien ent-
schieden werden?%®). Am 30. August unterrichtet der Ordens-
meister den Hochmeister von diesen Verhandlungen, teilt ihm
die Nowgoroder Urkunde mit und schildert den weiteren Ver]auf
der Angelegenheit #%). Die Nowgoroder verlangten die Ausferti-
gung einer Gegenurkunde durch den Orden, -~ darauf konnte, in
Anbetracht der gestellten Bedingungen, der Ordensmeister natiir-
lich nicht eingehen; weil, erstens, der Orden doch nicht Geleit
fir den Machtbereich des Konigs von Schweden geben kénne;
zweitens, weil der Orden doch nicht umhin koénne, Christenfiirsten
und Christenherren vor eventuellen feindlichen Absichten Now-
gorods zu warnen; drittens, weil es nicht moglich sei, den aus
Nowgorod gesandten Boten Sicherheit des Weges uiber See zu
garantieren. — Das Kapitel beschloss, der Ordensmeister moge um
den 29. September Botschaft nach Nowgorod senden, und gab

201) Dieser ,,Grossfiirst von Moskau* ist, wie aus dem Entwarfe des
Vertrages hervorgeht, Konstantin; der im Februar abgeschlossene eigentliche
Vertrag wird aber schon im Namen Wasgilis vollzogen; wir miissen an-
nehmen, dass Herbst 1420 sich die Versdhnung zwischen Konstantin und
Wassili anbahnte, — jedenfalls sich Nowgorod zu Moskau hingezogen fiihlte.
Vgl. unten die folgenden Verhandlungen.

202) LUB. V, 2493 = HUB. VI, 321. — 203) LUB. V, 2500.
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den russischen Boten zur Antwort, der Orden wolle Nowgorod
gerne die alte Kreuzkiissung, wie sie bisher gehalten worden,
neu besiegeln, —auch unter Hinzufiigung von neuen, aber annehm-
baren Artikeln; diese Besiegelung konne sich aber nur auf ,,unsere
wasser und lande, dar wir vor raden‘, erstrecken.

Auch auf livlindischer Seite machte man das Verhiltnis zu
Nowgorod von dem zu Litauen abhingig: der Ordensmeister bittet
den Hochmeister in diesen Dingen um Rat und um schleunige
Benachrichtigung wegen des Wieluner Tages, um bis zur Ent-
scheidung desselben — wie auch der Erzhischof von Riga geraten
habe — mit der Botschaft nach Nowgorod zu warten. Wir sahen,
dass der Wieluner Tag eine Verlingerung des Waffenstillstandes
brachte, und in Abhingigkeit davon sehen wir nun ein Hinziehen
der Verhandlungen mit Nowgorod.

Wahrscheinlich im Oktober sandte der Ordensmeister die
versprochene Botschaft nach Nowgorod; sie bestand aus dem
Komtur von Fellin, dem Vogt von Narwa, dem von Karkus und
dem Tolke des Ordensmeisters, Herteke Sassenbeke®°t). Die
Verhandlungen in Nowgorod waren aber vergeblich, da die
Russen, wie der Komtur von Fellin am 8. Dezember berichtet %),
den halben Strom der Narowa und noch vieles andere haben
wollten, was ihnen nicht gegeben werden konnte. Beschlossen
wurde in Nowgorod nur, und durch Kreuzkiissung bekriftigt,
dass am 27. Januar 1421 zu Narwa eine Tagfahrt des Orcens-
meisters mit Nowgorod gehalten werden solle. Zu diesem Zweck
bittet der Ordensmeister Reval um Beirat und um 60 Bewaffnete,
die fur alle Fille die friedliche Tagfahrt mit Nowgorod unter-
stiitzen sollten?%%). Wohl noch wihrend des Aufenthaltes des
Komturs und seiner iibrigen Begleiter in Nowgorod kam Herteke
Sassenbeke mit einem Nowgoroder Boten Boris zuriick, welcher
dem Ordensmeister Briefe mit der Aufzihlung aller Streitsachen
zwischen Nowgorod und den Stddten brachte, denn unterdessen
war, wie so hiufig in den letzten Jahrzehnten, der Kauffrieden
in Nowgorod erheblich gestort worden. Sassenbeke zog darauf
wieder nach Nowgorod zuriick; Anfang Dezember miissen auch
die Gebietiger schon wieder in Livland gewesen sein.— Noch im
Dezember beauftragte der Ordensmeister nun den ihm von Reval,
wahrscheinlich auf die oben angefiihrte Bitte hin, als Beirat ge-
gebenen Revaler Ratsherrn Werner von Rode mit der Leitung
der Verhandlungen, — und das konnte um so notwendiger sein,
als ja Nowgorod die Angelegenheiten des Kaufmanns nicht von
denen des Ordens trennen wollte. Rode blieb in Narwa, und
es entspann sich wahrscheinlich ein lebhaftes Hin und Her zwi-

204) Die Personen sind nicht ganz sicher. HUB. VI, 329; Russ. Chr.
111, 109. — #05) HUB. VI, 338. — 26) HUB. VI, 339.
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schen diesem Orte und Nowgorod, wo Sassenbeke verhandelte.
Die Instruktion, welche der Ordensmeister Rode erteilte, ist uns
erhalten, und sie vor allem unterrichtet uns fiber die vorherge-
%3ngenen Verhandlungen #°7). Ausser dem uns schon bekannten
unsche des Ordensmeisters, dass die alte Kreuzkiissung er-
neuert und gehalten werden solle, zeigt die Instruktion uns auch,
dass das eigentliche Desiderium des Ordens ein fest terminierter
Friede war, wie er vor drei Jahren mit Pleskau zu stande ge-
kommen war. Werner von Rode solle, so heisst es, ,vortasten“,
vursichtig in Erfahrung bringen, ob Nowgorod fiir den Abschluss
eines zehnjibrigen Friedens zu haben sein wiirde; aber in jedem
Falle solle der bestehende ewige Friede, der ja eigentlich in
der letzten Zeit bestindiger Kriegszustand gewesen war, in
allen Punkten gehalten werden, und Nowgorod diirfe sich mit
niemandem — hier ist jedenfalls Witowt gemeint — gegen den
Orden verbinden. Ferner, wenn Nowgorod zu einer zwischen
den Russen und Werner festzuzetzenden Zeit zwei grosse Bojaren
nach Narwa zu senden bereit wire, so wiirde der Ordensmeister
zum Abschluss des Friedens dorthin auch zwei Gebietiger senden.
Das zeigt uns, dass entweder das Resultat der Verhandlungen
des Komturs in Nowgorod dem Ordensmeister noch nicht be-
kannt war, als er Werner die Instruktion erteilte, oder aber,
was wahrscheinlicher ist, dags beide Seiten sich trotz der in Now-
gorod geschehenen Kreuzkiissung noch nicht iiber die Tagfahrt
endgiiltig geeinigt hatten. Die durch den russischen Boten
Boris fiberbrachte Liste von Handelsstreitigkeiten soll jetzt, um
den eigentlichen Friedensabschluss nicht zu hindern, beiseite ge-
lassen werden und erst auf einer vom Ordensmeister und Now-
gorod zu haltenden Tagfahrt, an welcher Stidte und Kaufleute
teilnehmen wiirden, zur Erorterung gelangen. Diese Tagfahrt
konne aber wegen voraussichtlichen Zeitmangels des Ordens-
meisters nicht im nichsten Jahre stattfinden: der Ordensmeister
rechnete wohl mit dem Ausbruch des Krieges mit Polen und
Witowt nach Ablauf des Waffenstillstandes. Um die Wende
des Jahres schreibt Werner von Rode an Reval, ein Russe aus
Nowgorod habe Briefe Sassenbekes an den Vogt von Narwa
und an den Ordensmeister gebracht; in dem Brief an den Vogt
bat Sassenbeke, der Vogt moge an seinen Kollegen in Jerwen
sowie an den Komtur von Fellin schreiben, sie sollten Volk
zum in Aussicht genommenen Versammlungsplatz senden. Das
zeigt uns, dass man sich nun wieder iiber £e Vorbedingungen
geeinigt und den Zeitpunkt der eigentlichen Tagfahrt festgesetzt
hatte 208),

%7) AUB. VI, 329.
28) HUB. VI, 341.
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Nachdem noch nach Narwa gekommene und von Werner
von Rode fiir Spione gehaltene russische Kaufleute auf Befehl
des Ordensmeisters in Reval bis zum Ausgang der Narwaer
Tagfahrt festgesetzt worden waren ?%®), wurde Ende Januar und
Anfang Februar 1421 zu Narwa dic Tagfahrt mit Nowgorod
gehalten 219),

Der Ordepsmeister Sigfrid Lander von Spanheim, der Komtur
Goswin von Fellin, der Neffe des Ordensmeisters Tamme Wulf
von Spanheim, Vogt zu Karkus, der Vogt von Narwa, Hermann
Gimeters, waren die Hauptpersonen von seiten des Ordens;
Nowgorod hatte den Statthalter der Grossfiirsten von Moskau,
Feodor Patrikijewitsch, die Possadniki Wassili Jessipowitsch,
Ofonoss Feodorowitsch, Jakob Dmitrijewitsch, Michail Jurjewitsch

und Naum Iwanowitsch, — also von jedem Stadtteil je einen,
entsandt; ferner war noch anwesend der Bojar des Fiirsten
Konstantin Dmitrijewitsch, — der Andrei Konstantinowitsch?1),

Der Friede, wie er hier zu stande kam, wurde nicht fest
terminiert, sondern es blieb beim ,,ewigen‘* Frieden. Alle irgend-
wie verfinglichen Bestimmungen des Nowgoroder Entwurfes waren
gestrichen, — sogar von den Heuschligen, dem Holzhauen ete.
zu beiden Seiten der Narowa spricht die Urkunde nicht. Ihre
Artikel sind demgemiss sehr blass: als Grenze wird der Mittel-
strom der Narowa angegeben; in Kaufmannssachen sollen beide
Seiten ,nach der Erkenntnis“ Recht geben, — und sonst findet
sich nur noch die Zusicherung freien Weges fiir Kaufleute und
des Kauffriedens, — es war also nichts weiter, als eine Bestitigung
der alten Kreuzkiissung, und dem geben auch die russischen
Chroniken Ausdruck: ,wie es gewesen war unter dem Gross-
fiursten Alexander Jaroslawitsch?'?) und dem Fiirsten Juri Dani-
lowitsch.“ Von Pleskau, dem Bischof von Dorpat, steht in der
Urkunde nichts, und es ist uns nicht bekannt, ob Pleskau sich
an der Tagfahrt fiberhaupt beteiligt hatte.

209) LUB. IV, 1687; V, 2525. .— Dieser Befehl des Ordensmeisters
datiert vom 21. Januar 1421 aus Weissenstein, wihrend am 16. Januvar der
Meister noch in Riga ist: LUB. V, 2524,

210) LUB. V, 2511. — Russ. Chr. III, 109; IV, 119; vgl. LUB. VIII,
8. 296, A. 1. — Uber den ,Neffen des Ordensmeisters* der Russischen Chro-
nik vgl Arbusow, | ¢. S. 93, Nr. 437. Uber Hermann, den Vogt von Narwa:
ebenda, S. 63, Nr. 143. — Ssolowjew, Bd.IV, S. 46, setzt, wie die meisten
russischen Historiker nur den russischen Quellen folgend, den Frieden in
das Jahr 1420. — Uber die in"der Urkande hochst korrumpierten rus-
sischen Namen vgl. LUB. die gegebenen Anmerkungen, und Reg. 2967,
S. 60, wo in der Anmerkung die Russ. Chr. iibersetzt ist.

211) Von ihm weiss nur die Nowg. IV. Chr. IV, 119.

212) Newsky. — In den Jahren 1260, und 1323 mit den Schweden;
vgl. Bonnell, S. 73, 111.
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Viel wichtiger waren aber die Feslsetzungen, welche zu
Narwa miindlich getroffen worden waren, — wohl unter Bekrif-
tigung durch Kreuzkiissung. Der Ordep hatte sich einverstanden
erklart, Schadenersatz zu leisten, — und diesen Umstand niitzte
Nowgorod nun aus, um so viel als méglich herauszuschlagen.
Am 15. Mirz entschuldigt sich der Ordensmeister vor dem Hoch-
meister, dass Livland eine fiir Preussen geforderte Geldunter-
stiitzung nicht beschaffen konne. Denn in Narwa sei ausbedun-
gen worden, dass am 24. Juni der Orden an Nowgorod fiir noch
in der Zeit des Ordensmeisters Wennemar von Briiggenoye ge-
schehenen Schaden 344 Stiicke Silber oder 1720 Mark Rigisch
zu zahlen habe. Ferner, schreibt der Ordensmeister, sei heute,
am 15. Mirz, ein Nowgoroder Herzog in Riga, der neue For-
derungen auf Grund von 7 beweisenden Briefen Konrads von
Vitinghove gestellt habe, und diese neue Forderung belaufe sich
auf 2000 Mark Rigisch oder mehr, so dass der Ordensmeister
nicht wisse, woher das Geld genommen werden solle, um diese
Schulden zu bezahlen, was doch der Ehre halber geschehen
miisse 21%). Am 16. Mérz benachrichtigt der Ordensmeister Reval
von der Schuldforderung eines Russen Danil, den er auch am
24. Mai wieder der Stadt empfiehlt %),

Es scheint, dass der Orden recht grosse Konzessionen hatte
machen miissen, -— aber dass er dadurch auch etwas erreicht
hatte, zeigt Witowts gewaltiger Unwille. Am 16. Marz beant-
wortet der Hochmeister verschiedene Vorwiirfe Witowts gegen
den Orden. Witowt hatte gemeint, der Orden miisse doch eigent-
lich, seinem Standpunkte entsprechend, gegen die ,Heiden“, mit
denen er nun auf lange Jahre Frieden gemacht, d.h. gegen Now-
gorod und Pleskau Krieg fiihren, — das wiirde ,Gottes Werk*
sein u.s. w. Der Hochmeister meint, wenn der Ordensmeister
von Livland die Vertrige eingegangen sei, so wiirde er sie wohl
auch selbst zu verantworten wissen. ,Aber®, fragt der Hgch-
meister sehr treffend, ,sind das Gottes Werke, wenn IThr mit
verschiedenen Heiden im Bunde das Christentum dieser armen
(Ordens-) Lande unbarmherzig teils verderbt, teils totet?*21)

Aber nicht' nur mit Worten, auch mit Taten ging Witowt
daran, die in Nowgorod und Pleskau verlorenen Positionen zu-
riickzugewinnen. Am 31. Mirz gibt der Komtur von Diinaburg
dem Ordensmeister davon Nachricht, dass Witowts Wilnaer
Hauptmann Monwid aus Moskau noch nicht zuriick sei?!%), — wir
sehen also, dass Witowt wohl wusste, wer eigentlich der spiritus
rector des Verhaltens von Nowgorod und Pleskau war, und

23) LUB. V, 2532.
) LUR. V, 2534; IV, 1587; VI, Reg. S. 188, a. 1892.
25) LUB. V, 2533. — LUB. V, 2537.
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deshalb eben hier zuerst seine Hebel ansetzen wollte. Fiirs
erste aber gelang ihm das nicht. Sogar Konstantin Dmitrije-
witsch machte im Sommer 1421 offiziell Frieden mit seinem
grossfiirstlichen Bruder, erkannte die Thronberechtigung seines
kleinen Neffen an und ging nach Moskau zuriick?'’), Nun
scheint Witowt energischere Versuche in Nowgorod unternom-
men und besonders unter der immer nach Litauen hiniiberschie-
lenden Bojarenpartei Erfolge gehabt zu haben. Diese Umtriebe
und andere Ursachen wirtschaftlicher Natur waren es,” welche
das moskaufrenndliche gemeine Volk Nowgorods zum offenen
Aufruhr gegen die Vornehmen veranlasste; wie der Ordens-
meister dem Hochmeister am 11. September sehreibt, seien wohl
30 Hofe den Bojaren abgenommen und von diesen selbst an
300 getotet worden 2'8), .

Hier also scheiterten Witowts Bestrebungen, und auch in
Pleskau erging es ihm nicht besser. Am Ende des Jahres
sandte er in die unbotmissige Stadt und befahl, den Deutschen
den Frieden zu kiindigen. Durch eine Gesandtschaft erklirte
Pleskau, es wiirde den mit den Deutschen eingegangenen Frieden
halten, und, wie der russische Chronist zu erzdhlen weiss, —
,, Witowt begann von der Zeit ab sehr zornig gegen Pleskau zu
sein. Ganz selbstverstindlich rief Witowts grosser Zorn’ einen
noch engeren Anschluss Pleskaus an Moskau hervor: es sandte
dorthin und erbat sich vom Grossfiirsten den Alexander Feodo-
rowitsch (von Rostow) zum Firsten 2!9).

Das auch dufch diese Dinge’ sich ergebende doch recht
zweifelhafte Verhsltnis zwischen' Litauen und Moskau beunruhigte
auch den Konig von Polen, denn ohne Litauens Hilfe im be-
vorstehenden Kriege mit dem Orden konnte der Ausgang sehr
zweifelhaft sein. Am 2. Januar 1422 gibt der Komtur von Dina-
burg dem Ordensmeister Nachricht aus Litauen, — und zwar
habe Monwid, der Hauptmann von Wilna, den Boten des Kom-
turs gefragt, wie es denn nun eigentlich zwischen dem Orden,
Nowgorod und Pleskau stiithde, worauf der Bote das Verhiltnis
als durchaus gut bezeichnet habe. Wichtiger ist, dass der
Komtur aber auch von der Absicht Witowts und Jagellos

217) Russ. Chr. III, 109; IV, 119.

218) Russ Chr. VI, 120. — LUB. V, 2565. — Cod. ep. Vit. Nr. 968. —
Die Urkunde ist datiert: ,,am donrstage vor exaltationis sancte crucis =
11. Sept. 1421; das ist im LUB. falsch in Sept. 13 aufgelost, — ebenso
S. 68, Reg. 3027. —- Cod ep. Vit. gibt die Urkunde im Volldruck nach
dem Original mit vielen erliuternden Anmerkungen, zitiert den Abdruck
im LUB., — nimmt aber die gleiche falsche Auflésung der Datierung unge-
priift heriber! Das ist um so merkwirdiger, alg daselbst, Nr. 977, im Text
und Anm. 1, das gleiche Datum vom Herausgeber richtig in September 11
anfgelost wird. -- 219) Russ. Chr. V, 23.
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gpricht, mit dem Grossfirsten von Moskau einen heimlichen
Tag zu halten®®). Ob dieser Tag zu stande gekommen ist, oder
nicht, ist uns unbekannt; eine russische Chronik benachrichtigt
uns davon, dass 1422 wohl eine Zusammenkunft Sophies und
des Metropoliten Photius mit Witowt in Smolensk sich ereig-
nete **'), doch konnen wir nicht den n#heren Zeitpunkt dieser
Zusammenkunft — die Nikonsche Chronik sagt ,im Winter —
bestimmen.

Das Verhiltnis des Ordens zu Pleskau und Nowgorod blieb
jedenfalls ein gutes. Am 12. Januar iibersendet der Ordens-
meister dem Hochmeister die vom Komtur zu Dtinaburg erhal-
tenen Nachrichten und teilt gleichzeitig mit, dass er wegen
einiger Meinungsverschiedenheiten den Komtur von Marienburg
nach Pleskau entsandt habe?2%): es wird also versucht, alles,
was den Friedenszustand hindern konnte, giitlich beizulegen.
Aber die Sendung des Komturs nach Pleskau hatte auch noch
einen anderen Grund. Am 25. Januar fand eine Tagfahrt der
Herren und Prilaten des Landes zu Walk statt®®), {iber welche
der Ordensmeister am 1. Februar den Hochmeister benachrich-
tigt 22¢). Hs handelte sich in erster Linie wohl um das Verhalten
der Stinde in dem drohenden Kriege mit Polen-Litauen, und
auf diesem Tage fanden sich auch Pleskauer Boten ein, wie das
der Ordensmeister schon vorher, also wohl durch den Komtur
von Marienburg, mit Pleskau verabredet hatte. Was der Zweck
dieser Gesandtschaft war, wird uns leider nicht gesagt, so dass
wir auf Vermutungen angewiesen sind. Hochst wahrscheinlich
wird der Orden den Versuch gemacht haben, Frieden zwischen
Pleskau und Dorpat zu stiften, um sich eventuell des letzteren
Hilfe im drohenden Kriege bedienen zu konnen. Vor allem
aber kam es wohl darauf an, den Frieden mit den russischen
Nachbarn jetzt, vor Ausbruch des Krieges, neu zu befestigen.
Denn — Moskau hatte sich mit Witowt verbiindet. Wie und
wo das geschehen war, wissen wir nicht. aber an dem Kriege
dieses Jahres nahmen in Witowts Heere auch Hilfstruppen aus
Moskau und Twer teil. — Nun kam es, sobald diese Haltung
Moskaus entschieden war, und das war wohl schon im Januar
der Fall, fiir den Orden natiirlich darauf an, die russischen
Freistidte dennoch in dem Biindnis, das ja unter Bestitigung
Moskaus geschlossen worden war, festzuhalten. Das ist die

220) LUB. V, 2676. — 221) Russ. Chr. XI, 238.

22) LUB. V, 2577. — 28) Vgl. KHR. VII, 434—436.

24y LUB. V, 2580. —- Das Reg. im Cod. ep. V. Nr. 989 ist ein Mon-
strum; es datiert; lrmes, 24. Jan. 1422, gibt aber den Inhalt beider, an
verschiedenen Tagen und verschiedenen Orten ausgestellten Urkunden, LUB.
V, 2679 und 2580, wieder; zitiert ist: Bunge V, 2579, Sp. 794,



Ursache der Verhandlungen, die nun gefiihrt wurden. Der
Ordensmeister hatte gehofft, auch Nowgorod wiirde seine Bot-
schaft zum Walker Tage senden, aber sie blieb aus. Die
Pleskauer sagten auf die diesbeziigliche Bemerkung des Ordens-
meisters, dass Nowgorod mit jhnen ganz einig wire, — also
wenn Pleskau am Biindnis festhalten wiirde, so wiirde es auch
Nowgorod tun. Sie setzten hinzu, der Orden hitte doch ge-
niigend Leute, um selbst nach Nowgorod zu senden, und gerade
jetzt sei die Zeit dazu sehr geeignet, da auch Pleskau beab-
sichtige, selir bald eine Botschaft an Nowgorod auszurichten.
Der Ordensmeister sandte nun den Komtur von Fellin nach
Nowgorod, der aber wahrscheinlich erst nach Pleskau ging, um
sich zu vergewissern, ob die Einigkeit zwischen Pleskau und
Nowgorod wirklich so gross sei; von dort sollte er mit den
Pleskauer Boten nach Nowgorod ziehen und dieses bewegen,
zum 5. April an den Ordensmeister Botschaft zu senden; und
zwar, schreibt der Ordensmeister, sei der Termin so spit ge-
wihlt worden, damit zwischen Livland und Preussen iiber diese
Frage noch beraten werden konne. Das geschah in Preussen
selbst, wo im Beisein des livlindischen Ordensmeisters der Hoch-
meister Michael von Kiichmeister am 10. Mirz resignierte und
an seine Stelle Paul von Russdorf gewihlt wurde. Mit dem
neuen Hochmeister scheint der Ordensmeister sich eifrig iiber
die russischen Verhiltnisse beraten zu haben, denn am 17. Mai 22%)
und am 7. Juni %) schreibt Paul von Russdorf, der Ordensmeister
moge sich iiber die Kreuzkiissung mit den Russen so einigen,
wie das vor kurzem in Preussen zwischen ihnen besprochen
worden sei, — was das war, wissen wir leider nicht.

In Pleskan war unterdessen der erbetene Fiirst Alexander
Feodorowitsch am 1. April eingetroffen, doch scheint das ver-
dnderte Verhalten Moskaus zu Litauen auf diese Fiirstensendung
ohne Einfluss geblieben zu sein227).

Am 10. Juli brach der ,,Goluber Krieg zwischen Polen-
Litaven und dem Deutschen Orden aus®®8). Der Pleskauer
Chronist erziihlt uns von der Teilnahme Moskaus und Twers auf
Seiten der Ordensfeinde?®®), und wir konnen wohl annehmen,
dass Pleskau und Nowgorod den Verlauf des Krieges gespannt
beobachteten. Der Fall Golubs und die Erfolge Witowts in
diesem Feldzug waren es wohl, durch welche nun Pleskau ge-
zwungen wurde, sich vor dem Zorne Witowts, der sich jetzt
gewiss gegen Pleskau und Nowgorod gekehrt haben wiirde, zu
retten. Noch vor dem am 27. September 1422 am Melno-See
geschlossenen Frieden?®3?), den der Pleskauer Chronist als einen

25) LUB. V, 2600. — 26) LUB. V, 2603. —- #7) Russ. Chr. V, 24.
28) LUB. V, 2620. — 29) Vgl A. 227. — ®0) LUB. V, 2637, 2638.
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,,nicht festen hinstellt, sandte Pleskau nach Moskau und bat,
dieses moge zwischen der nun bedrohten Stadt und Witowt
eine Versohnung vermitteln. Aber, sagt der Chronist, der Gross-
first tat nichts zum Guten??!). Noch mehr: es scheint, dass
Wassili I. nun auch seinerseits Pleskau bestraft sehen wollte und
es daher sich selbst und dem Zorne Witowts iiberliess. Vor
Ausbruch des Krieges wird wohl auch von Moskau aus die
Aufforderung an Pleskau ergangen sein, dass es gegen Livland
ziehen moge, — wessen sich aber Pleskau geweigert hatte. Nun
strebte die verlassene Stadt nicht nur eine Versshnung mit
Litauen, sondern vor allem mit Moskau an. Dieses aber — be-
rief den Fiirsten Alexander Feodorowitsch aus Pleskau ab?3%),
so dass die Stadt jetzt wirklich ganz auf sich selbst, hochstens
noch auf die zweifelhafte Hilfe seines #lteren Bruders ange-
wiesen war. Denn nach dem Frieden am Melno-See konnte
vom Orden keine tatkriftige Hilfe gegen Litauen mehr verlangt
werden.

B Vgl A. 227. — 22) Vgl A, 227.
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1422~1430.

Der litausche Angriff auf Pleskau war unvermeidlich, —
Denn im Frieden am Melno-See hatte Witowt erlangt, was er
seit 1399 angestrebt hatte: die Rickgewinnung des der grossen
Plane im Osten wegen aufgegebenen Samaitens. Nun hatte Witowt
vom Orden weiter nichts zu fordern, — ja, er hatte dessen Bun-
desgenossenschaft nun sogar notig, um ihn in den die Losreissung
Litauens von Polen bezweckenden und nun immer deutlicher her-
vortretenden Plinen als Gegengewicht gegen Polen zun gebrauchen:
Dadurch hatte der Friede am Melno-See die Sachlage ganz ver-
indert, und der 1418 zwischen Pleskau und Livland gegen Litauen
eingegangene Frieden war in seinem inneren Kerne nnn hinfillig
geworden: der Orden brauchte nicht mehr so sehr wie frither
auf das Verhaltnis der nordrussischen Republiken zu Litauen
oder Moskau acht zu geben: ja, im Hinblick auf das eigene nun
wirklich gute und feste Verhiltnis zu Witowt konnte der Orden
cin litauenfreandliches Pleskau sogar lieber sehen, als ein sich
an Moskan anschliessendes. — Was die folgenden Jahre hindurch
den Frieden zwischen Livland, Pleskau und Nowgorod aufrecht er-
hielt, waren nicht mehr rein politische, sondern vor allem Handels-
interessen. Das wusste man, wie schon die nichstfolgenden Er-
cignisse lehren, die einen Einfall Pleskaus nach Livland trotz
der Fortdauer des Friedens durchaus moglich erscheinen lassen,
so gut in Livland, wie in Pleskan. — Von Nowgorods politischem
Verhiltnis zu Livlaud erfahren wir in den nichsten Jahren gar-
nichts, — ebensowenig von seinen Beziehungen zu Moskau oder
Litauen. Es hingt das wohl damit zusammen, dass Witowts
Plane sich fiirs erste ganz auf Pleskau konzentrierten, und Now-
gorod durch Einhalten strengster Neutralitit den jiingeren Bruder
und Handelsrivalen zu heerben hoffte.

Vor dem Juni 1423 machten die Pleskauer nochmals den
Versuch, durch Anschluss an Moskau dem Zorne Witowts ein Hin-
dernis entgegenzustellen. Sie besenden aufs neue den Grossfiirsten,
bitten. sie aus der Zwangslage und vor dem drohenden Zorne
Witowts zu erlosen, — aber der Grossfiirst tat nichts!). Wohl

1) Damit diirfte Ssolowjews Darstellung, IV, S. 37, als ob seit dem
Frieden an der Ugra Witowt es bei Wassili I. Lebzeiten nicht mehr ge-
wagt habe, feindliche Gedanken gegen Moskau, Pleskau und Nowgorod zu
hegen, hinfillig werden.

7
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gab er Pleskau auf dessen Bitten hin einen neuen Fiirsten, den
Feodor Dlatrikijewitsch®), — aber auch dieser war ein geborener
Litauer und konnte, als er am 11. Juni nach Pleskau kam?3), der
Stadt kein Verteidiger, hochstens ein Vermittler sein.

Mit dem Orden musste Pleskau fiirs erste notgedrungen
Frieden halten, denn leicht konnte es geschehen, wenn Pleskau
durch Feindseligkeiten dazu den Anlass gegeben hitte, dass Wi-
towt den Orden gegen Pleskau sich zum Verbiindeten gemacht
hitte. — Daher, wohl im Zusammenhang mit der Ankunft des
neuen Firsten und mit der Abweisung, die eine gleich zu er-
zihlende Botschaft Pleskaus durch Witowt erfuhr, wurde Ende
1423, Anfang 1424 die Kreuzkiissung mit dem Orden aufs neue
auf 3 Jahre bestitigt und erneuert?).

Da der Grossfirst von Moskau eine Friedensvermittlung
abgelehnt hatte, beschloss Pleskau mit seinem neuen Fiirsten
nun selbst zu versuchen, Witowts Zorn zu besinftigen. Der
Possadnik Sseliwestr mit einigen Bojaren machte sich auf den
Weg nach Litauen, wo er jedoch Witowt nicht vorfand. Die
Gesandtschaft zog, da sie den Frieden um jeden Preis durch-
zusetzen wiinschte, weiter iiber Kiew und Luzk und traf endlich
den gefiirchteten Grossfiirsten ,,500 Werst” hinter Luzk im No-
vember in Kremenez an®). Dort baten die Gesandten und

2) Russ. Chr. V, 24.
8) 1421 war er Statthalter in Nowgorod: vgl. oben S. 95.

4) Der Bericht der Pleskauer II. Chr, l. ¢, iber diese Befestigung
des Friedens ist nicht so ohne weiteres abzuweisen, wie es LUB. VII,
Nr. 177, A. 1 geschieht. Vor allem berichtet die Chronik die Sache nicht
zu 1424, sondern zu Eude 1423, Anfang 1424, wie aus der vorher erzihlten
Gesandschaft an Witowt hervorgeht, die nach urkundlichen Belegen jeden-
falls zu 1423 gehort; vgl. unten A. 5. — Die Beweggriinde zu dieser Befesti-
gung sind jedenfalls ganz auf Seiten Pleskaus zu suchen In dieser Hin-
sicht kann die Befestigung hervorgerufen sein: 1) durch die Ankunft des
neuen Fiirsten in Pleskau. Denn bisher hatten seit 1418, dem Jahre des
Friedensschlusses, erst Feodor Alexandrowitsch, dann dessen Sohn Alexan-
der Feodorowitsch in Pleskau gesessen; dadurch, dass Vater und Sohn auf-
einander folgten - vielleicht war der Sohn 1418 bei der Kreuzkiissung auch
schon anwesend --, ist 1422, als Alexander Feodorowitsch am 1. April nach
Pleskau kam, eine Neubefestigung nicht notig gewesen, oder es ist uns nichts
dariiber erhalten; jetzt wo ein ganz neuer First nach Pleskau kommt, ist
es verstindlich, dass er den Frieden bestitigen muss; — 2) kann der Grund
der Bestitigung die drohende Abweisung sein, welche die Pleskauer Boten
in Kremenez erfahren hatten, — daher der festere Anschluss Fleskaus an
den Orden. — Es werden wohl beide Griinde massgebend gewesen sein.

5) Die Gesandtschaft Pleskaus zu Witowt fallt jedenfalls in den No-
vember 1423. Denn am 15. Oktober ist Witowt noch in Troki (Cod. ep.
Vit. Nr. 1109); aus Cod. ep Vit Nr. 1110 geht hervor, duss Witowt Grund
hatte. sich in den Siiden zu begeben; aus ibid. Nr. 11i5, dass Witowt und
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schlugen ihre Stirn®, Witowt moge verzeihen und seinen Zorn
gegen Pleskau lassen; ,er aber erfiillte sich mit Wut und gab eine
Antwort nach der alten Kreuzkiissung; sie aber kehrten zuriick
und hatten nichts Gutes erreicht®)*. Die Antwort Witowts ,,nach
der alten Kreuzkiissung* ist wohl so zu verstehen, dass er den
Pleskauern diejenigen Punkte der Kreuzkiissung vorhielt, welche
sie seiner Ansicht nach iibertreten hatten, — darunter wohl vor
allem den Friedensschluss mit Livland, — dem ehemaligen Feinde
Witowts.

Witowt hatte feste Kriegsabsichten gegen Pleskau. Am
3. Dezember 1423 tibersendet der Hochmeister dem Ordensmeister
einen Brief des Grossfiirsten, der zum Schluss die ,,Sendung
einiger Ordensbriider nach Russland* berithrt”’). Das zu erfullen,
diitnkt dem Hochwmeister schwer, und er habe dariiber keine Rede
mit Witowt gehabt, — und bittet nun den Ordensmeister um
RRat in dieser Angelegenheit. — Es kann dieses wohl nur dahin
verstanden werden, dass Witowt den Orden in Preussen zur Teil-
nahme am geplanten Zuge gegen Pleskau aufgefordert hatte, der
Hochmeister aber selbstverstindlich darauf nicht eingehen konnte,
da ja Livland, also der Orden, mit Pleskau sich in festem Frie-
den befand.

Durch den Tod des Ordensmeisters Sigfried Lander von Span-
heim am 3. April 1424 8) trat im Verhiltnis Livlands zu seinen russi-
schen Nachbarn keine Verdnderung ein. Auch Witowt betrieb nach
wie vor die Riistungen zum Kriege gegen Pleskau. Am 22. Maij
schreibt der Hochmeister dem Landmarschall von Livland, er
habe erfahren, dass Witowt noch vor dem 24. Juni gegen die
Russen zu ziehen gedenke und den Bischof von Dorpat um Bei-
stand sowie darum gebeten habe, der Bischof mége mit Pleskau
seinerseits keine weiteren Verhandlungen versuchen®). Witowt
wusste wohl sehr genau, dass der Orden seine Mithilfe am Zuge
gegen Pleskau versagen wiirde; aber der Bischof von Dorpat
konnte leicht in eigenem Interesse das Interesse des gamnzen
Landes an der Wahrung des Friedenszustandes mit Pleskau ausser
Acht lassen und von Witowt zum gemeinsamen Kriege gegen
den Nachbar bewogen werden. Fiir den Orden jedoch konnte
diese Teilnahme des Bischofs an Witowts Zuge unabsehbare
Folgen haben — und das bezweckte Witowt durch seine an den
Bischof ergangene Aufforderung —, da sehr leicht aus einem
Kriege zwischen Dorpat und Pleskau sich ein solcher zwischen

Konig Sigismuud eine Zusammenkunft in Zips hatten. Ende November ist
Witowt wieder zuriick, wie aus LUB. VII, 54 hervorgeht. Die Boten kdnnen
also nur im November den Grossfiirsten in Kremenez getroffen haben.

6) Russ. Chr. V, 24. — 7) LUB. VII, b4.
8) Vgl. LUB. VII, 112, Anm. 1. — ) LUB. VII, 131

T*
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dem Orden und Pleskau hitte entwickeln konnen. Daher ist er-
klarlich, dass der Hochmeister iiber den weiteren Verlauf der
Dinge in grosser Sorge war und den Landmarschall bat, mit
grosster Vorsicht auf alles zu achten und sofort nach Preussen
Nachricht zu geben, — ,,obwohl wir Herzog Witpwt vollkommen
vertrauen.” — Noch aber sollte es nicht zum Kriege kommen.
Am 22. Juni benachrichtigt Witowt den Hochmeister, er habe
den fir den Sommer geplanten Feldzug gegen Pleskau bleiben
lassen, weil der Konig von Polen ihn auf Gefahr seitens der
Hussiten aufmerksam gemacht habe®). Ganz so wird sich die
Sache nicht verhalten haben, denn wir werden spiter sehen,
dass man in Polen Witowts Zug gegen Pleskau iberhaupt nicht
gerne sah.

Aber die einmal angeregte Frage {iber das Verhalten des
Bischofs von Dorpat zu dem doch nur aufgeschobenen Zuge Wi-
towts gegen Pleskau war von grosster Wichtigkeit fiir den
Orden und wurde auch in Preussen eifrig ventiliert. Der Hoch-
meister hatte sich um Rat an den obersten Marschall Ludwig
von Lansee gewandt, und dieser antwortete am 18. August fol-
gendermassen. Er sei zwar der Lande unkundig, aber da Ples-
kau der nichste Nachbar des Ordenslandes sei, so wiirde bei
einer Verheerung des Stiftes Dorpat durch die Russen wohl auch
das Ordensland zu leiden haben. Andererseits aber habe der
Bischof und sein Stift sich ganz vom Orden gewandt und einen
neuen Schirmherrn — nidmlich Witowt — gesucht; auch seien
sie nie dem Frieden von 1418 beigetreten''), und da die Russen
diesen Frieden bisher nie gebrochen haben, so zieme es dem
Ordensmeister von Livland noch weniger, als erster das zu tun.
Ferner, weil es schon zum Herbste gehe und in ,jenne Landen‘
viel eher schlechtes Wetter eintrete, so wiirden die Pleskauer
bei einem Einfall ins Stift wohl nicht lange im Lande bleiben
kénnen. Darum sei es geraten, dass der Ordensmeister'?) jetzt
einen Einfall der Pleskauer ,versisse’; aber wenn der Bischof
und das Stift sich wieder ganz dem Orden anschliessen wiirden,
so miisse die ganze Sache aufs neve beraten werden !3). — Man
hoffte also im Orden, der Krieg Witowts mit Pleskau wirde
eventuell den Bischof von Dorpat veranlassen, sich wieder seinem
natiirlichen Beschiitzer, dem Orden, zuzuwenden. Denn Witowt,
das wusste man jedenfalls im Orden, verfolgte wahrlich nur eigen-
niitzige Ziele und hitte den Bischof sofort sich selbst und der

10) Cod. ep. V. Nr. 1159. —- Uber die hussitischen Angelegenheiten
vgl. Caro TII, 572 ff.

1) LUB. VII, Einleit. S. X, setzt den Frieden auch noch zu 1417.

12) Cisse von Rutenberg, friher Komtur von Reval. Vergl LUB. VII,
Einl. & XIV f — 13) LUB. VII, 177.
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Rache der Pleskauer iiberlassen, sobald er, Witowt selbst, sein
Ziel in Pleskau erreicht hiatte. Aber — auch in Dorpat scheint
das nicht unbekannt gewesen zu sein. Aus der dorch Witowts
kriegerische Absichten und durch sein Verhiltnis zu Dorpat her-
vorgerufenen neuen Spannung zwischen Livland und Pleskau
suchte jede Partei soviel als moglich Vorteil zu ziehen. Die
Pleskauer scheinen allerdings das Stift recht hart bedringt zu
haben, und ihre drohende Haltung diente allen Parteien, dem
Orden sowohl, wie dem Bischof und Witowt, zu Entschuldigungs-
und Anklagegriinden.

Im Stift Osel war es zu grossen Streitigkeiten wegen der
Bischofswahl gekommen, wobei Dorpat fir den Kandidaten Ku-
bant gegen den Elekten Johann Schutte eintrat?). Am 29. Au-
gust gibt der Hochmeister dem Ordensmeister den Rat, den Pro-
kuratoren Kubants, durch welche der Orden auf Grund einer
papstlichen Bulle aufgefordert wurde, dem Kubant, seinem Feinde,
zum Besitz des Stiftes Osel zu verhelfen, die Antwort zu er-
teilen, es sei ihm das bei der Unsicherheit des Verhiltnisses zu
Pleskau, das mit Krieg drohe, und auch wegen des michtigen
Anhanges des Johann Schutte nicht moglich, da er es nicht auf
sich nehmen diirfe, durch Eintreten far Kubant eine innere Fehde
zu erwecken '),

Es ist wohl moglich, dass Pleskau den Orden far das Ver-
halten des Bischofs verantwortlich machen wollte. Als 1417/1418
die Verhandlungen hin und her gingen, haben wir die Bemithungen
der Pleskauer, den Orden und das Stift als Eines zu behandeln,
gesehen, — was aber der Orden zuriickwies. Der jetzt nur noch
papierne Vertrag konnte, weil Pleskau sich voraussichtlich gegen
beide Feinde, Witowt und den Bischof, zu wehren gehabt hiitte,
nicht mehr verhindern, dass Pleskau vom Orden verlangte, er
moge den Bischof vom Biindnis mit Witowt abbringen, sonst
drohe es, auch den Orden mit Krieg zu uberziehen. Dieses ge
spannte Verhiltnis des Ordens zu Pleskau verhinderte im Sommer
eine Zusammenkunft des Ordensmeisters mit dem Hochmeister,
wie letzterer am 30. August 1424 schreibt und um Nachrichten
iiber Pleskau bittet 1€},

Am 25. Oktober 1424 kam eine Tagfahrt des Ordensmeisters
mit dem Bischof von Dorpat und den anderen Prilaten des Lan-
des zu Walk zn stande, auf welcher auch das Verhiltnis Livlands
und Dorpats zu Pleskau zur Verhandlung kam. Der Bischof von
Dorpat hatte verlangt!’), der Orden moge ihm Hilfe gegen Ples-
kau angedeihen lassen, aber im Hinblick auf den Frieden und

14) vel. LUB. VII, Einl. 8. XVI f. — Schiemann, II, 8. 116 f.

) LUB. VII, 181. — 1) LUB. VII, 190. — ) LUB. VII, 259,
vgl. 234, A. 8,
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das Biindnis des Bischofs mit Witowt konnte der Orden das Ver-
sprechen natiirlich nicht geben. Nun cntschloss sich der Bischof,
gegen den Orden zu klagen. Der Ordensmeister benachrichtigte
am 23. Dezember den Hochmeister von einer Botschaft, dic der
Bischof an Witowt, den Konig von Polen, den romischen Kénig
und den Papst abgefertigt habe mit dem Auftrag, iiber den
Orden deswegen Klage zu fihren, weil dieser dem Stift gegen
Pleskau keine Hilfe leiste!®). Als erstes Resultat dieser Bemii-
hungen sehen wir Ende Dezember Witowt den Konig Sigismund
bitten, dem Bischof in Belehnungsfragen das personliche Er-
scheinen zu erlassen, — und zwar werden als Grund hauptsichlich
die Streitigkeiten mit Pleskau angefithrt!?).

Abgesehen von den inneren Zwistigkeiten zwischen dem
Orden und den Prilaten in Livland, dirfen wir doch annchmen,
dass die ganze Frage wegen der Hilfe, die der Orden dem Bi-
schof gegen Pleskau leisten sollte, von Witowt angeregt war und
von ihm gefgrdert wurde. Ihm in erster Linie musste es daran
liegen, den Orden in einen gemeinsamen Krieg gegen Pleskau
hineinzuziehen, und der mit dem Orden verfeindete Bischof von
Dorpat war nur Witowts Werkzeug, handelte in dieser Frage
nur nach dessen Direktiven. Zwischen dem Orden und dem Bi-
schof handelte es sich bei der Hilfe gegen Pleskau nur um das
Prinzip, fir Witowt aber um die Praxis, da er den Krieg wirk-
lich unternehmen wollte. Aber im Prinzipienstreite, dessen ein-
zelne Phasen wir nicht zu verfolgen brauchen, da sie die realen
livlindisch-russischen Beziehungen nicht weiter tangieren, stellte
der Orden dem Bischof gleiche Waffen entgegen Am 15. Ja-
nuar 1425 rit der Hochmeister dem Ordensmeister, er moge sich
zu der Klagegesandtschaft des Bischofs von Dorpat so verhalten,
als ob er von ihr nichts wisse, wohl aber dem Bischof seine
Bereitwilligkeit erkliren, auf Grund der jiingst getroffenen Ver-
einbarungen ein Schutzbiindnis mit ihm und dem Stift zu voll-
ziehen, und deshalb eine Zusammenkunft ansetzen, zu welcher
der neue Erzbischof von Riga und Herren und Stinde ecinzu-
laden wiren, — die Sache also vor einen Stindetag zu ziehen29).
Auf dieses Erbieten konne sich dann der Ordensmeister gege-
benen Falles berufen, um scine Schuldlosigkeit darzutun. Selbst-
verstindlich kam es nicht zur Vollziehung des Schutzbiindnisses,
denn niemand wiinschte ein solches. — Von gleicher, nur prin-
zipieller Bedeutung war es, dass am 12. Februar 1425 Konig
Sigismund u. a. auch den Kénig von Polen zum Konservator
des Stiftes Dorpat ernannte und in einer anderen Urkunde vom
gleichen Tage alle Privilegien etc. des Stiftes erneuerte und dem
Bischof besonders das Recht erteilte, alle Lehnstridger der Dor-

18) LUB. VII, 222. — 19) LUB. VII, 226. — 20) LUB. VII, 234.
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pater Kirche zur Abwehr und Unterwerfung der benachbarten
Schismatiker aufzurufen®!). Also auf Grund des Lehnsrechtes
sollte der Orden gezwungen werden, den Kampf gegen Pleskau
zu unternehmen, das eine wie das andere verinderte aber die
Verhiltnisse nicht im geringsten.

Wohl aber waren es Ereignisse in Russland selbst, die von
grosster Bedeutung fiir Pleskau wurden. Noch Ende 1424 sandte
Pleskau wieder an den Grossfiirsten von Moskau mit der durch
den Possadnik Mikula Pawlowitsch vorgebrachten Bitte, die Stadt
vom Zorne Witowts zu erlosen, — aber wieder tat der Gross-
fitrst nichts2).

Jedoch ein anderes Ereignis gab der ganzen Lage eine Ver-
anderung von Grund aus: Am 28. Februar 1425 starb Wasgili I,
der Grossfiirst von Moskau, und sein Sohn Wassili II. bestieg als
zehnjihriger Knabe den Thron, nachdem der Vater ihn noch der
besonderen Obhut und Vormundschaft Witowts empfohlen hatte23).
Nun brauchte Witowt von Osten her nichts mehr zu befiirchten,
— dort stand ja der Enkel unter dem Einflusse Sophies und ihres
Vaters, — eben unter dem Einflusse Witowts selbst, — und far
Pleskau war nun die letze Aussicht auf Hilfe entschwunden. Es
schloss sich, unter welchen Konzessionen, wissen wir nicht, dem
durch die neue Sachlage wohl auch beunruhigten Nowgorod an,
welches letztere noch im Frithjahr eine Gesandtschaft an Witowt
abfertigte. Dieser Gesandtschaft schlossen sich beim Durchzuge
durch Pleskau die Possadniki dieser Stadt, Feodor, Andrei La-
rionowitsch und Iwan Larionowitsch mit anderen Bojaren an.
Aber auch diese kombinierte Gesandtschaft richtete nichts aus®).

Pleskau war unvermeidlich dem Zorne Witowts ausgesetzt,
und er zogerte nicht, mit Taten zu beginnen. Am 7. April teilt
der Hochmeister dem Ordensmeister mit, Witowt habe in Preussen
um Hilfe gegen die Russen, alto um Teilnahme des Ordens am
Zuge gegen Pleskau gebeten, doch werde um Ostern, um den
8. April, der Hochmeister die Komture von Balga und Ragnit
mit einer abschligigen Antwort an Witowt senden. Da der
Grossfiirst fest beabsichtige, gegen die Russen zu ziehen, so bittet
der Hochmeister, der Ordensmeister mége in Erfahrung bringen,
wann und wohin Witowt aufbrechen werde und was er eigentlich
beabsichtige 25).

21y LUB. VII, 245, 246. — 22) Russ. Chr. V, 24 f. — 23) Russ. Chr,
IV, 208; V, 25; IV, 142, — #) Russ. Chr. V, 25.

%) LUB. VII, 268. — Cod. ep. Vit.,, Nr. 1191 (Volldruck; das LUB.
hat nur Reg.). Die Urkunde ist datiert: ,am heiligen Osterobende“. Das
Datum - Sstersonntag war 1425 am 8. April — ist im Cod. ep. Vit. auf-
gelést in 8, April, im LUB. richtig in 7. April. — Barbaschef II, S. 195,
liest aus dieser Urkunde. die falsche Datierung im Cod. ep. Vit. nicht be-
merkend, heraus, dass ,,der Hochmeister beabsichtigte, zwei Komture mit
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Noch einmal aber schob Witowt den Feldzug auf, wie am
25. Mai der Hochmeister dem Ordensmeister mitteilt®¢). HEs ist
wohl maglich, dass neben dem immer drohender werdenden Ge-
gensatz Litauens zu Polen der Grund dazu in dem furchtbaren
Wiiten der Pest zu suchen ist, die damals im Ordensland, Litauen
und Russland gleicherweise ihre Opfer forderte. In Pleskau tobte
sie vom 20. Juli ab, und der Chronist meldet uns, dass aus Angst
vor ihr der Fiirst Feodor Patrikijewitsch am 22. August die
Stadt verliess und mit seinem ganzen Gesinde nach Moskau zog,
nachdem er in Pleskau ein Jahr und zwei Monate gewesen war.
Bald darauf starb er, wohl an der Pest, in Moskau?’). Aber
neben der Angst vor der Pest wird wohl auch der drohende
Krieg Witowts eine Ursache des Fortganges des Fiirsten gewesen
sein. Denn er war ja von Moskau aus gesandt, — wie sollte er
die Stadt verteidigen, die von Moskau selbst verlassen worden
war? Es ist leicht moglich, dass Witowt in Moskau seine Ab-
berufung verlangt und durchgesetzt hatte.

Das Jahr 1425 ging in ohnmichtigem Kampfe gegen die
Pest hin, welche in Pleskau erst am 6. Januar 1426 aufhorte %),
Die ersten Monate des neuen Jahres verbrachte Witowt mit
Riistungen. Am 13. Juni 1426 wird dem Ordensmarschall von
Livland aus Litauen geschricben, Witowt habe lange nicht ge-
wusst ob er in Anbetracht des gespannten Verh#ltnisses zu Polen
gegen Pleskau ziehen solle, oder nicht. Nun sei aber durch
Boten des Konigs von Polen eine Verstindigung herbeigefiihrt
worden, und der Koénig habe seine Mithilfe fir den Zug ver-
sprochen; Witowt bereite jetzt alles vor: es kdmen Tatares und
Polen, und wegen der noch nie so stark gewesenen Riistungen
sei es wahrscheinlich, dass nun der Zug doch zur Ausfihrung
gelangen werde. Witowts Heer solle sich zum 20. Juli in Polozk
versammel