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Sissejuhatus

Eesti kirjanduse ajaloos jagub kiillaga teoseid ja autoreid, mis voi kes pole
valjaspool oma vahetut kaasaega oieti tdhelepanu palvinud. Tihti on sellised
kultuurimélu liingad pohjendatavad ebapiisava kirjandusliku kvaliteedi (ehk
originaalsuse, stiilipuhtuse, sisendusjoulisuse vmt puuduse) ning véahese
sobivusega kaanonisse, kuid vahel on tegemist viliste asjaolude oOnnetu
kokkulangemise tulemiga.

Teise kategooriasse voib arvata ka peamiselt novaatorliku matemaatikuna
tuntud Reedik Palmi loomingu, mille unustuse holma vajumise taga ei tule
toendoliselt ndha muud, kui autori lithikeseks jaanud kirjandusliku tegevuse
aega, sellest otseselt olenevat tervikteoste suhteliselt vaikest hulka ning tema
pohivaljundi — perioodika ajalikku iseloomu. Aga Palmi novellid ja luuletused
ei ole pelgad oma ajastu peegeldajad, nende koigi kdrvuti asetamine muudab
ilmseks selle mahult vadikese loomingu suure labimoelduse ning kooskolalisuse.
»,Seda pole kiill palju, kuid need t66d on siiski tahelepandavalt oman&olised, ”
nentisid Ivar Kull ja Abel Nagelmaa varsti peale kirjaniku varajast surma (Kull,
Nagelmaa 1975: 138).

Bakalaureuset6ol ,Reedik Palmi kaks maailma” on kaks peamist sihti.
Esimeseks eesmargiks on info koondamine: t60 annab ({ilevaate tolle
vahetuntud literaadi elust ja ilukirjanduslikust loomingust, timbritseb selle
hadavajaliku kontekstiga ning teeb kattesaadavaks koduarhiivis talletatud
kasikirjad. Uurimuse teine taotlus on pakkuda Palmi loometervikule
eeldatavasti usna tahendusrikast, samas lihtsasti rakendatavat

tolgendustasandit ja seeldbi lugemisviisi, mis vOtab arvesse kahe maailma



vastandusest tekkivaid mottelisi lisaseoseid. Kahe maailma teema all on siin
moistetud motiivide siisteemi, mis vahendab samaaegselt funktsioneerivate, ent
(peaaegu) ilma igasuguse iihisosata kirjanduslike reaalsuste vahel laiuvat Iohet;
see kasitlus ei tugine mingile varasemale kirjandusteaduslikule teooriale, vaid
kujutab endast t66 autori konstrueeritud mudelit, loodud, aitamaks tapsemalt
madratleda Palmi teostes korduvaid poeetikavotteid.

Piistitatud eesmarkide tditmisel juhindub bakalaureusetoé suuresti
jargmistest uurimiskiisimustest:

1) Kuidas suhestuvad Reedik Palmi ilukirjandustekstid selle aja ja
kultuurisituatsiooniga, mille sees nad stindisid?

2) Missugused on Reedik Palmi loomingu olulisemad {ihisjooned ning
kuidas avaldub seal kahe maailma teema?

Uurimuse tdhtsaima alusmaterjali moodustavadki vaadeldavad jutud ja
luuletused, millest enamik on avaldatud ajakirjanduses, aga niisamuti on
kaasatud kasikirja jaanud tekstid. Need kasikirjad on parit Reedik Palmi enda
mappidest, kus iihtlasi leidub ka muid vaartuslikke allikaid: dokumente, kirju,
markmeid ja lopetamata kasikirju, mis {iiheskoos tdiendavad arvestataval
madral ilukirjanduse kaudu avanevat pilti paberite sdilitaja elust ning
mottemaailmast. Uurimisto0 autor tdnab Mare Koitu, kes mainitud
arhiivimaterjalid pikkadeks kuudeks lahkelt tema katte usaldas. Kasutatud
sekundaarkirjandus jaguneb Palmi isiku ja tksikute teoste kohta infot
sisaldavateks allikateks (sh tema jarelehiitie ja mitmed ajaleheartiklid) ning
allikateks, mis kirjeldavad asjakohaseid kultuurilooliseid tendentse voi seiku.

Valitud vaatenurk on t00 teemast ldhtuvalt rohkem konteksti- kui

sisukeskne, rohkem kirjanduslooline kui -teoreetiline, kuid teatava



vastukaaluna valdavale deskriptiivsusele voimaldab kahe maailma teema
olemust lahti motestada ning selle ulatust demonstreerida just kvalitatiivne
tekstianaliitis. Bakalaureuset6o algab tilevaatega Reedik Palmi eluloost. Teine
peatiikk vaeb tema loomingu avaldamise asjaolusid ja vastukajasid sellele,
stitivib pohjalikumalt kahe maailma teema struktuuri, nimetab teda mojutanud
kohalikke ja valismaiseid autoreid ning paigutab tema loomingu eesti sulaaja
16pu kirjandusmaastikule. Kolmas ja neljas peatiikk keskenduvad vastavalt
eraldi Palmi proosale ja luulele, toovad vilja molemale omaseid tunnuseid, mis
zanriti moneti erinevad, kitsamalt on neis lahatud kahe maailma teema
esinemisviise iihe jutu ja iihe luuletuse néitel.

Reedik Palmi ilukirjanduslik looming ei ole ka 21. sajandil siiski paéris
16plikult uurijate ndagemisvaljast kadunud, seda téoendab Andrus Oru 2017.
aastal kaitstud doktoritoo , Eesti ulmekirjanduse Zanrid ja nende poeetika”, kus
on muude 1950. ja 1960. aastatel Pioneeris ilmunud algupdraste
teadusulmelugude seas mainitud tema ,Vaigulohna” (Org 2017: 64). Ometi ei
ole ,Vaigulohn” Palmi ainus eesti ulmetraditsiooni seisukohalt tahelepanu
vadriv jutt (vihemalt sama valjapaistvad on novellid , Libahunt”, ,Jareleksam”
ning kasikirja jadnud , Kohtumine”), ega ole voimalik tiksnes ulmetekstide ja
proosa kaudu avada tema loomingulist haaret kogu selle rikkalikkuses.

Heljo Ménd, kes valis enda koostatud pioneerilugude antoloogiasse Palmi
,Metsiku suvitaja”, on 1988. aastal ilmunud raamatu tutvustuses todenud:
,Pioneeriteemat viljelevate tuntud kirjanike nimede korval /---/ esineb selles
kogumikus autoreid, kellel tdnaste kirjutajatega vorreldes pole vordvaarset
kaalu. Nad on jaanud korvale voi aja havitavas rutus vajunud unustusse.

Leidub neidki, kellest loodeti pioneeriteema erksat jatkajat, kuid kes mitmel



pOhjusel ei joudnud iseseisva raamatuni. Ent nii tihtede kui teiste looming
vajaks kas voi vdikestki polistamist /---/.” Eeskdtt peab Mand silmas kahte
autorit — Juta Leesikut ja Reedik Palmi. (Kullaotsijad 1988: tagakaas)

See uurimus piitiabki oma tagasihoidlikul moel panustada Reedik Palmi
loomingu polistamisesse, taandamata samas selle mitmekiilgsust {iihele
motiivile vOi Zanrile, vaid — otsides pidepunkti kahe maailma teemast — proovib

holmata seda tervikuna.



1. Elulugu

Reedik Palm siindis 1933. aasta 27. augustil Tartus. Tema vanemad olid Liitidia
Palm (1907-1991, neiuna Matto) ning kirjandusteadlane, kooliopetaja ja
bibliograaf August Palm (1902-1972).

Reedik Palmi koolitee algas 1940. aastal Tartu Opetajate Seminari
Harjutuskoolis, jargnesid dpingud Tartu 1. Keskkoolis' (1947-1948) ning seejérel
Tartu 6. Keskkoolis’ kuni 1952. aasta juunini, mil sai glimnaasiumi
16putunnistuse. Juba 1952. aasta siigisel vdeti ta vastu Tartu Riiklikku Ulikooli
matemaatika-loodusteaduskonna matemaatika osakonda. Esialgu oOppis
noormees astronoomia erialal, ent joudis seda teha ainult iithe semestri valtel:
jargmise aasta kevadtalvel (tOendoliselt 2. martsil) ta arreteeriti kui osaline
noukogudevastases tegevuses. Siilidistus pohines toigal, et Palm oli 6.
Keskkooli salaiihenduse Vaba Eesti liige. (Palm, Vello k) Uhenduses levitati
lendlehti, loeti Karl Ristikivi ,Rohtaeda”, August Gailiti ,Ekke Moori”,
ingliskeelseid raamatuid ja keelatud ajalehti (Saatusekaaslased ... 2004: 45).

Palm moisteti Eesti NSV  Tartu Oblastikohtu Kriminaalasjade
Kohtukolleegiumi otsusega Vene NFSV Kriminaalkoodeksi § 58-10 1oike 1
alusel iiheksaks aastaks vangi, lisaks maddrati talle kolmeks aastaks odiguste
kaotus (Valjavote ... k: E2). On teadmata, miks karistus oli leebem kui
paragrahvi 58 tavanorm (kiimme aastat vabadusekaotust ja diguste kaotus
viieks aastaks), mis langes osaks ka sama kohtuotsusega stiiidi moistetud

teistele Vaba Eesti liikkmetele.

1 Praegune Hugo Treffneri Glimnaasium
2 Praegune Tartu Tamme Giimnaasium



Varsti peale Reedik Palmi kinnivotmist, 1953. aasta 24. martsil viis TRU
rektor ellu dekaani ettepaneku arvata varske tudeng tiilidpilaste nimekirjast
vdlja, pohjuseks puudumine loengutest. Suurema osa oma vanglakaristusest
kandis Palm Vasalemma laagris, aga kokku tuli tal vahi all viibida vaid aasta ja
ligikaudu tiheksa kuud. 1954. aasta 8. detsembril lithendati tema
vabadusekaotust viie aastani ja juba 15. detsembril lasti Palm vabaks, ametlikult
seoses Jossif Stalini surma jérel ellu kutsutud amnestiaga, olgugi et mitte selle
esimeses ja ulatuslikumas laines. (Palm, Vello k) Kontrrevolutsiooniliste
Kuritegude Siitiasjade Labivaatamise Vabariiklik Komisjon otsustas 1954. aasta
teisel poolel pdevakorda tousnud 2233 eesti poliitvangile maaratud karistustest
timber vaadata vaid 1097, misjuures kaugeltki mitte alati ei tdhendanud see
kinnipeetava vabastamist ning rehabiliteerimist (Kuuli 2002: 36).

1955. aasta augustis sooritas Palm TRU sisseastumiseksamid, et oma
korgkooliopinguid jatkata. Sedapuhku sai temast arvutusmatemaatika tudeng.
1960. aastal lopetas ta tilikooli kiitusega, kutseks matemaatik ning iihtlasi
matemaatikadpetaja. (Palm, Vello k) Palmi mahuka (331 1lk) 1oputdo teema
,Lause morfoloogiline tootlemine automaatsel tolkimisel” reetis temas
viimastel Oppeaastatel tirganud huvi matemaatika ja keeleteaduse
ithendamisvoimaluste vastu, tdpsemalt oli uurimus seotud arvutile Ural-1
loodud masintolkeprogrammiga (Kull, Nagelmaa 1975: 136).

Lopetamise jarel voeti ta insenerina toole ENSV Teaduste Akadeemia
Kiiberneetika Instituuti, kust mees aga peatselt lahkus, et veel samal, 1960.
aastal asuda ametisse Teaduste Akadeemia Keele ja Kirjanduse Instituudis, kui
vaneminsener masintolke alal. 1960. aastate esimesel poolel leidis Palmi stigav

huvi matemaatilise lingvistika (sh masintdlke) ja kiiberneetika vastu valjundi



nii mitmetes teaduslikes kui ka populaarsetes teemakohastes kirjutistes. Naiteks
1962. aastal andis Keele ja Kirjanduse Instituut just tema initsiatiivil valja
kogumiku , Coobrmienns mo mammHHOMY ItepeBody”, mis oli kavandatud uue
masintolkealase jatkviljaande esimeseks numbriks, ent jdi paraku ainsaks
omataoliseks. Palm oli tervenisti nelja raamatus ilmunud artikli autoriks. 1964.
aastal sai temast TRU Arvutuskeskuse noorem teaduslik todtaja ning insener,
seal tootas ta kuni oma surmani 1974. aastal. (Samas) Reedik Palm vottis osa
ametlikult 1965. aastal TRU juurde loodud ning keeleteaduse uutest suundadest
huvitunuid koondanud Generatiivse Grammatika Grupi tegevusest. 11. juunil
1966 abiellus ta Fatme Sprenkiga (1945-2010). Saksa-eesti juurtega Sprenk oli
toona iihtaegu nii keskkoolidopilane kui ka Hans Podgelmanni nimelise
Elektrotehnika Tehase todline (Palm, August k: 60-60p).

Kiimnendi teisest poolest kujunes Palmi kirjandusliku loomingu korgaeg. Ta
hakkas osalema kirjanduskonkurssidel (selle esimeseks viljaks oli jutt
,Vaigulohn”, mis ilmus ajakirja Pioneer 1965. aasta augustinumbris), avaldama
publitsistikat ning tegema kaastood satiirivdljaandele Pikker. Perioodi
markimisvadrseimaks saavutuseks voib pidada Palmi luulebuketi ilmumist
ajakirjas Noorus 1966. aastal. Esimene, ja tema eluajal ainukene tekst, mis
raamatukaante vahele joudis, oli lugu ,Metsik suvitaja”, mille kordustriikk
avaldati kogumikus ,Jutupaunik 1969“. Palmi kasikirjalistest materjalidest
selgub, et mitmed tema kirjanduslikud ideed jdid kas lIopetamata voi ei joudnud
pogusast visandist kaugemale.

Samuti tegeles ta tolkimisega. Ivar Kulli ja Abel Nagelmaa (1975: 138)
jarelehiitie sedastab, et tema ,,sulest parineb ka veel ligi 30 populaarteaduslikku

artiklit, mis on tolgitud poola, saksa, inglise ja tSehhi keelest ning avaldatud



ajalehtedes «Edasi» ja «Noorte Haal» (osalt ilma tolkija nimeta). Nende
peamiseks sisuks on ebaharilikud nahtused ja stindmused maailma rahvaste
elus, looduseriigis ja teadusevallas.” Uhtlasi vahendas Palm pisut ilukirjandust.

Soiku ei jaanud ka teadustod. 1968. ilmus triikist Palmi 140-lehekiiljeline
kasitlus ,Marematnueckass auHrsucruka. I“, mis olevat plaanitud koigest
sissejuhatusena mahukamale uurimusele ning proovis keelt matemaatiliselt
modelleerida, varustades definitsioonidega relevantsed moisted nagu keel, keele
semantika, sonum ehk teade, sonumi transkriptsioon jm (Kull, Nagelmaa 1975: 137;
Valge 2015: 39).

Reedik Palmi abielu Fatme Sprenkiga ei kestnud paraku kaua: nende lahutus
joustus 1967. aasta aprillis. Uuesti abiellus Palm 1972. aastal matemaatiku Mare
Koiduga (stind 1945), kes kuulus samuti Generatiivse Grammatika Gruppi. Neil
siindis kaks poega. Seegi tihiselu jdi titirikeseks, sest oma viimastel aastatel
podes Palm limfivahki, mis sai ka talle saatuslikuks — ta suri 1974. aasta 28.

veebruaril Viljandis. Ta on maetud Tartu Raadi kalmistule.
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2. Ulevaade loomingust

2.1. Avaldatud looming ja selle retseptsioon

Tanu oma isa August Palmi laialdastele kirjanduslikele huvidele kasvas Reedik
Palm toendoliselt tiles raamatute keskel. Ise ilukirjandust kirjutama hakkas
poiss varakult, seda toendab nditeks 1944. aasta veebruaris kolmes eksemplaris
masinal triikitud ja vihikuks kokkukoéidetud luulekogu ,,Minu luuletused. I”
(Palm k: A1), mis sisukorra jargi sisaldas algselt kitmmet eelmise aasta jooksul
loodud varssteost ning mille ametliku moega vormistus matkib pariselt
kirjastatud raamatute oma.

Ehkki fragmentaarset proosa- ja varssloomingut 1950. aastatest on sailinud,
pole selget iilevaadet sellest, kui palju Palm heitlikeil sojajargseil aastail
opingute korvalt kirjutas. Ent 1965. aastal, mil tema esimene jutt Pioneeri
veergudel ilmus, oli toona 32-aastase mehe ndol tegemist juba kiipse autoriga.

Kokku on tema algupdrasest belletristikast ilmunud 22 luuletust ning 4
novelli, mis joudsid lugejateni valjaannete Edasi, Noorus, Pikker ja Pioneer
vahendusel (vt Lisa 1). Lisaks neile vaatleb siinne t66 tema 10petatud teoseid,
mis olid samuti peaaegu alati moeldud avaldamiseks, ent erinevatel pohjustel
ilmuda ei saanud, nonda laieneb haaratav osa loomingust kuue luule- ning
kahe proosateksti vorra. Kasitlemata jaavad Palmi publitsistilik parand (sh
ilukirjandusele ldhenevad satiirilised palad, nagu 1966. aasta juunis Pikris
ilmunud , Fiiiisika ja liitirika”), tolkelooming ning poolelijaanud t66d.
Debiiiitjutt ,Vaigulohn” sobib naditlikustama Palmi omapadrast n-6

avaldamisstrateegiat, mida ta hiljemgi korduvalt tarvitas. Nimelt osales
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,Vaiguldhn” Pioneeri 1965. aasta lithiproosa konkursil,’ kus see pélvis koos
Helju Rammo looga , Professori poeg” II preemia (I jai vdlja andmata), mis
iihtlasi tingis jutu avaldamise voistlust korraldavas ajakirjas. Jargmise kuue
aasta jooksul vottis Palm osa veel viiest proosa- ja iithest luulekonkursist,
seejuures vaid viimasel korral (1971. aasta Edasi konkursil jutuga , Udumade
kuningas”) ei arvatud tema kaisikirja paremate hulka. Arvestatav osa tema
loomingust on niisiis ilmunud - ja ehk koguni kirjutatud — nende vdistluste
tottu.

On mitu voimalikku pohjust, miks professionaalset kirjanikuteed alustav
Kiillap mojusid ahvatlevalt Edasi ja Pioneeri voistluste harilikult {isna suured
auhinnafondid — koige tulusamaks osutusid novellid ,Vaigulohn” ning , Metsik
suvitaja”, molema eest sai Palm 150 rubla preemiaraha (Selgusid ... 1965;
Selgusid ... 1967) —, samavord innustav vois olla kohene ja jatkuv edu, mis teda
konkurssidel saatis. Tasub silmas pidada, et need voistlused asusid siiski
kirjanduselu perifeerias ja sestap valitses sealseid otsustusprotsesse (vdhemasti
soodsa Ziiriikoosseisu puhul) vidiksem ideoloogiline surve kui peavoolus.
Naiteks Palmi hdmara sonumiga luuletust ,Kes minevikku ei madleta” koos
kolme teisega (Palm k: G1) ajakiri Looming 1967. aastal ei avaldanud, misjarel
saatis autor teose sama aasta Edasi luulevoistlusele, kus see koos luuletusega
,Not to be” palvis III preemia ning triikiti 4ra sama lehe 5. novembri numbris.

Palmi konkursilembust saab seletada ka vditega, et tema tugevus peitus

3 Eesti NSV perioodikavéljaannete korraldatud ilukirjanduskonkursid kui nahtus véariks
toendoliselt tosisemat uurimist juba iiksnes nendega kaasneva tekstimaterjali kvantiteedi
parast, ent lisaks (sdilinud) kasikirjadele vOiks meie seniseid kultuuri- ning kirjandusloo
kasitlusi tublisti rikastada ka nii voistluste tulemuste kui korralduse sisuline ja statistiline
analtiiis.

12



lithivormides, ent kuna ta ithegi mahukama t66 kirjutamiseni ei joudnud, jaab
see kinnitamata.

Ajakirjandus kui avaldamiskoht vajutas oma pitseri Palmi teoste
retseptsioonile: efemeerne kontekst ei soodusta siivenemist ja kestva vaartuse
otsimist, samas kui juttude-luuletuste laialipillutatus ei kinnista autori nime
lugejate teadvusesse. Teisest kiiljest olid aga ajakirjandusvaljaannete tiraazid
1960. aastate teises pooles &darmiselt suured, mis omakorda tdhendas
potentsiaalselt vaga laia lugejaskonda ka Palmi tekstidele. Kdige suurema
trilkkiarvuga vialjaanded, kus need ilmusid, olid Tartu p&devaleht Edasi ja
satiiriajakiri Pikker. Esimese tiraaz kasvas vahemikus 1965-1970 tlikiiresti:
48 100-st eksemplarist 91 900-ni (Lauristin jt 1987: 25). Pikri veergudel ilmunud
Palmi luuletuste enamiku puhul on see arv 50 000*. Voimalik, et tema koige
suurema kogutiraaziga iiksikteos oli novell , Libahunt”, mis ilmus 1967. aasta
esimesel pdeval Edasis ning 1969. aasta juulis Domas LukSyse leedukeelses
tolkes pdevalehe Kauno Tiesa kultuurilisas Kuarybiné Savaité. Palmi
esindustekstiks kujunes aga hoopis lugu ,Metsik suvitaja”, mille esmatriikk
ilmus 1967. aastal Pioneeris ning kordustriikid antoloogiates ,, Jutupaunik 1969“
ja ,Kullaotsijad” (14 aastat peale autori surma). ,Metsiku suvitaja”
summeeritud tiraaz ulatub 72 000-ni.

Kriitikute tahelepanu keskmesse joudis Palmi looming harva, ent pogusaid
sonavotte selle tiksikute osiste asjus tuli ajakirjanduses ette dige mitmel korral.
Ainsana pakub tervikvaadet tema belletristikdekirjale Ivar Kulli ja Abel
Nagelmaa (1975: 137-138) nekroloog erialavéljaande Matemaatika ja Kaasaeg

20. numbris, mis markeerib lisaks lahkunu teadussaavutustele &ra tolle proosa,

4 Siin ja edaspidi on andmed parit triikiste impressumitest.
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luule ning satiiri pohijooned, rohutades iildistatult nende originaalsust ja
vaimuerksat iseloomu. Koige erilisem ja pohjalikum Palmi eluajal ilmunud
tema loomingu kajastus parineb Oskar Kruusilt (1967: 3), kes leiab {iilevaatlikus
artiklis ,Fantastikast eesti lastekirjanduses”, et ,Vaigulohn” on iihes Vladimir
Beekmani raamatuga ,, Aatomik” tugevaimaks teoseks ENSV kaasaegses lastele
suunatud teadusulmekirjanduses. Kruus koneles Palmi debiiiitjutu voorustest
ka Kirjanike Liidu lastekirjanduse komisjoni organiseeritud seminaril 1965.
aasta detsembris (Mure ... 1966). Enamik meedias valjendatud asjakohaseid
kriitilisi motteid on aga tthenduses nende toodega, mis votsid osa Edasi
kirjanduskonkurssidest. Tavakohaselt jargnes konkursitulemuste
vdljakuulutamisele iihe Ziiriiliikkme artikkel voistlustoode taseme kohta ning

sellised kirjutised sisaldasid muuhulgas lakoonilisi hinnanguid Palmi teostele.

2.2. Kahe maailma teema

Reedik Palmi loomingus voib tdheldada mitmesuguseid korduvaid jooni nii
struktuurilises (nt lineaarsus, luules riimid), Zanrilises (ulme, satiir) kui ka
temaatilises (motiivid reaalteadustest, rahvaparimusest) plaanis, ometi pole
iikski nende hulgast sedavord labiv ja madarav kui nn kahe maailma teema.
Kahe maailma suhe naikse seal olevat lausa nii oluline, et suurem osa muudest
autori meeliselementidest on valitud vastavalt sellele ja seatud selle teenistusse.

Kahe maailma teema kui Palmi loomingu poeetika juhtprintsiip seisneb
sisemiselt toimimisloogikalt vaga erinevate (puhuti suisa vastandlike) reaalsuse
kontseptsioonide, aegruumide, kultuuride, motterutiinide voi maailmavaadete

otsakuti’ seadmises. Tihti esindavad maailmu tegelaskujud, vahel keskkonnad

5 Kahe maailma kokkupuute variante on kirjanduses mitmeid. Need voivad néiteks teineteist
labistada — vote, mida on olmereaalsuse nihestamiseks armastanud kasutada Andres Ehin
(vt Hennoste 2012: 220-221). Reedik Palmi tekstides tekib side maailmade vahel vaid védga
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(nt inimtihi linn loos ,Jareleksam”), mida aktsenteerivad tahendusrikkad
iiksikkujundid. Soodsates tingimustes kontakt esindajate vahel tekib, ent ainult
ajutine: piisiv ithendus on maailmade lahknevuse tottu valistatud.
Sellegipoolest muudab see kontakt vahemalt iihte osapooltest (kuid mitte
kumbagi maailma tervikuna), annab talle voime teist moista ja seelabi avardada
oma maailmapilti. Nagu {itleb suvitav teadlane Tiina umbusklikule emale
,Libahundis”: ,Kas teil pole kunagi pahe tulnud, /---/ et on asju maa ja taeva
vahel, millest me voib-olla pole undki nainud?” Harvem viib maailmapildi
avardumine mojualtima tegelase katsele {ile joosta, teisisonu maailma vahetada
(seda tiitipi esindab metsavend , Metsikus suvitajas®).

Kirjanik on maailmade suhet kujutanud ambivalentselt, iiks ei ole kunagi
olemuslikult parem teisest ja selleks, et tegelikkust toetruult ja tervikuna
modelleerida, on vaja arvestada molemaid. Ent maailmade positsioonid pole
sellest hoolimata vordsed. Lahtuvalt nende erinevatest temporaalsetest
suunitlustest (minevikku voi tulevikku), diinaamilisusest ning asendist
subjektiivsuse-objektiivsuse teljel on iihe edasikestmine ohus, samas kui teine
on tdiesti elujouline. Siiski ei d@hvarda norgemas seisundis maailma loplik
kadumine, osa sellest jadb ka edaspidi teise siisteemiga paralleelselt talitlema.
Palmi teostes levinud vastanduses tiidab hiddbuva® maailma rolli aegamésda

unustuse holma vajuv tirgselt loodusldhedane elu- ja mottelaad, kus valitsevad

piiratud ulatuses ja moneti isoleeritud tingimustes, seda voiks vorrelda narviimpulsi
iilekandega iihelt neuronilt teisele, kusjuures seda vdimaldavad jatked — akson ning
dendriit — paiknevad oma rakkude perifeerias.

6 John Clute on fantaasiakirjanduse kontekstis votnud kasutusele termini horenemine (ingl
thinning), viitamaks protsessile, mille kdaigus sekundaarsed maailmad kaotavad oma
kunagise hiilguse ja elujou (vt Clute 1999). Reedik Palmi loomingus leiab hdadbuva maailma
puhul aset midagi samalaadset, ehkki sellele ei jargne méddunud kuldaja taastamine, nagu
imeulmenarratiivides kombeks.
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rahvausundist parit uskumused, tavad ning toekspidamised; temaga satub
kokkupuutesse ratsionaalne tulevikule orienteeritud kaasaeg, mille religiooniks
on saanud positivistlik (reaal)teadus. Taoline maailmapaar kannab naiteks
luuletust ,Tana ohtul kell 20.00 tantsivad murueide tiitred” ning
,Ennemuistsete juttude” tsiiklit.

Kontakt, mis binaarse tegelikkusekasitluse pooluste vahel tekib, on loomult
dialoogiline, seda kas otseses (vestlus) voi tilekantud tahenduses, viimasel juhul
voivad repliike asendada tegevused. Enamasti on Palmi narratiivides olemas
siumbolid, mis funktsioneerivad kahe maailma tithenduskohta markeeriva
piirikivi, lavepaku v0i varavana, olgu nendeks siis fiitisilised objektid, nagu
lehekiosk ja ohvrikivi, voi mottelised, nagu kdepigistus ja matemaatiline
teoreem. Luules, kus narratiiv ei pruugi omada nii suurt kaalu, loovad pinge
teravad kontrastid maailmade vahel, mida rohutab salmikompositsioon,
originaalsed soOnaleiud ja stiiliregistrite segamine. Nii rakendab regivarsile
omast parallellismi ning algriimi {thenduses kaasaja kontekstiga luuletus
,Aurea prima sata est aetas”: ,Lennukiga ei saa minna — / radarita raske tee. /
Salasillad hobelinna / viivad tile vaskse vee.”

Juhul kui Palmi looming ei ole teravalt satiiriline, on see stigavalt eskapistlik,
misjuures tulevad taaskord mangu kahe maailma teema isedrasused.
Reaalsusest eemaldumine eeldab usutava sekundaarmaailma loomist ja kuigi
Palmi teoste tegevustik voOib rulluda lahti ka labinisti eskapistlikes
keskkondades (eksoplaneet Hades, koloniseeritud Marss, Udumaéae kuninga
valdus) ning seal unistatakse utoopilisist paigust nagu Murumaa voi Kungla,

peitub talle autorina eriomasem mottepagu maailmadevahelise kontakti
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toimumistingimustes. Nimelt leiab selline kontakt harilikult’” aset maailmade
iiksteist riivavatel darealadel, kusagil, kus molema sfidri mojuvoimu
tasakaalustab kaugus nende tsentritest. Uldiselt tihendab eemalolek tsentritest
iihtlasi (ajutist) eemalolekut iihiskondadest, kohustustes ning autoriteetidest.
Dialoog, Palmi teoste sage sisuline selgroog, saab seega tekkida vaid
draloigatuses argiruumist ja joudehetkel — molemad neist on eskapismi olulised
eeltingimused. Samuti voib loomet6os ndha autori pogenemisvoimalust
igapaeva ja teadusliku tegevuse kammitsaist.

Reedik Palmi elu pakub ohtraid vordlusjooni kahe maailma teemale tema
loomingus. Tema enese staatus viahemasti elu teises pooles (kui siindisid teosed,
mida see t00 vaatleb) on mitmel viisil kahetine, otsekui seisnuks ta ise kahe
maailma vahel, tundes molemat, ent kuulumata pariselt kummagi koosseisu.
Palm oli korraga matemaatik ja literaat, kui laenata sonapaar tema jarelehiitide
pealkirjast. Nende valdkondade vahendajaks pidas ta ennast ka ise, sellest
annab tunnistust ilmselt TA Keele ja Kirjanduse Instituudis tootamise ajal
paberile  pandud ideekavand Opikule ,Matemaatika filoloogidele.
Eksperimentaalne viljaanne” (Palm k: BI). Kuivord praegu kuulub
huvifookusesse vastanduse teine pool, literaadiseisus, siis on kohane peatuda
just tollel, ja kirjeldada sellest hargnevaid edasisi maailmakonflikte.

Uheks taoliseks konfliktiks v&ib lugeda tdika, et kuigi Palm oli kirjanduselus
autsaider, pdlvis ta oma vahest viljakust arvestades ebaproportsionaalselt sageli
auhindu. Enamasti toukuvad biograafilised {iithendusliilid vastuoluliste

maailmade vahel aga ajalisest perspektiivist. Vana ja uue siinteesijana oli Palm

7 Erandiks on avaldamata jutt ,Udumade kuningas”, kus virvatuluke juhatab kaasaja inimesed
1abi metsa otse miitoloogilise nimitegelase elupaika.
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hasti kursis nii enne okupatsiooni tegutsenud eesti kirjanike® loominguga kui
moodsa  teadusulmekirjandusega  molemalt poolt raudset eesriiet.
Arkamisaegse eesti kirjandusega paralleelide loomine vdimaldas tal
polemiseerida kaasaajaga. Vahest koige miangulisemalt demonstreerib seda
1966. aastal Sirbis ja Vasaras avaldatud arvustuse paroodia , Kuhu te ldhete, sm.
Andi?” (Retsensent 1966), kus ta rakendab pseudoniilimi varjus parteilise
kriitika tait arsenali, et materdada Friedrich Kuhlbarsi tuntud laulu ,Kui
Kungla rahvas kuldsel aal” teksti, lastes monuga valja paista ideoloogilise
argumentatsiooni absurdsusel. Sama pikk voi isegi pikem ajaline perspektiiv
iseloomustas Palmi lugemust kitsamalt ulmekirjanduse vallas, sest ehkki tema
pohitdhelepanu oli suunatud selle valla vérskele tipploomingule (Stanistaw
Lem, vennad Strugatskid), polnud talle tundmatud ka Zanri nn latteautorid

nagu E. T. A. Hoffmann ja H. G. Wells.

2.3. Kirjanduslikud mojutused

Reedik Palmi tekste iseloomustab intertekstuaalsete suhete rohkus. Eriti selgelt
tuleb see vilja tema valitud pealkirjades — ja motodes, mis neid aeg-ajalt
saadavad. Luulepealkirjade puhul seisneb see tihti poolikute tsitaatide
kasutamises (,Per aspera..?”, ,..Aut nihil”, ,Kes minevikku ei maleta”).
Allusioonide ampluaa on vidga lai, ulatudes maailmakirjanduse klassikutest
(William Shakespeare, H. G. Wells, Harper Lee) eesti kirjanduse omadeni
(Fr. R. Kreutzwald, August Kitzberg, Juhan Liiv), neist omakorda kaasaegsete
kodumaiste autoriteni (Jaan Kross, Uno Laht, Aadu Hint). Monikord on Palm

viildanud konkreetsele teosele, nii on luuletuses ,Tiili me ei nori” selleks Uno

8 Nii monegi vana kirjandustraditsiooni kehastajaga oli Reedik Palm tdnu oma isale ka ise
kokku puutunud, naiteks 1940. aastate alguses hakkas August Palmil kiilas kdima Friedebert
Tuglas, kellega too oli tuttavaks saanud juba 1923. aastal (Kiipus 2002: 124).
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Lahe luuletus ,Roosad prillid” ning Kitzbergi ndidendit ,Libahunt” tootleb
samanimeline jutt; aga vahel on viite algupdrast olulisem selle sisu voi
originaalautori loomelaad iildiselt.

Kiisimusele, kelle teosed on teda kirjanikuna koige enam mojutanud, sobib
toenaoliselt vastuseks Stanistaw Lem. Poola ulmekirjanduse kailakuju tekste
luges Palm nahtavasti nii eesti (Loomingu Raamatukogus ilmusid Jaan
Kaplinski tolkes esimesed Ijon Tichy lood juba 1962. aastal) ja vene keele
vahendusel kui originaalis ning vdhesel maaral eestindas neid ka ise. Tema
ainus avaldatud Lemi-tolge triikiti &dra ajakirja Noorus 1966. aasta
detsembrinumbris ning see kandis pealkirja ,Pdastkem kosmos! (Ijon Tichy
avalik kiri)”’. Lemi oleks ta soovinud tolkida palju rohkem, nditeks 1968. aasta
16pus pakkus ta ajalehe Noorte Haal toimetajale, et voib jarjejutuks vahendada
,Voitmatu” (,Niezwyciezony”), ithe kirjaniku viimastest romaanidest, ent teiste
toimetuseliikmete huvi jdi leigeks — Lemi stiili ei peetud piisavalt ponevaks
(Poder k: C1). 1969. aasta aprillis solmis Palm kirjastusega Eesti Raamat lepingu
(Potisepp, Palm k: D1) Lemi teose ,,Powrot z gwiazd” eestindamiseks. Tolke
valmimise tdhtajaks madrati alguses 1. juuni 1970. aastal, ent Palmi podura
fiitisilise ja vaimse tervise ning muude toimetuste tottu jdi mahukas tolket6o
venima ega saanudki valmis. Lopuks, 1973. aasta stigisel, vaid moned kuud
enne Palmi surma, iitles kirjastus lepingu tiles (Riikoja k: E1). Romaan avaldati
eesti keeles alles 1976. aastal ,Mirabilia” sarjas Gunnar Kaarendi tolkes

pealkirja all ,, Tagasitulek tahtede juurest”.

9 1964. aastal avaldatud loo pealkiri poola keeles on , Ratujmy kosmos (List otwarty Jjona
Tichego)” ja see kuulub Jjon Tichy maélestuste tsiiklisse. Reedik Palmi oma on ténini ainuke
selle jutu eestikeelne tolge.
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Stanistaw Lemi mojude avaldumise kaardistamine Palmi teostes nouaks
omaette uurimust. Selle t66 kontekstis vaarib markimist, et ka poola kirjaniku
loomingu stidames on kiisimus kahe maailma — oma ja voora — kontaktist,
oigupoolest on Lem korduvalt kujutanud (nt romaanis ,Solaris”) selle
tekkimise voimatust; samas kui Palmi proosas kokkupuude ja teise moistmine
aset leiab ning isegi tagajargi evib. Veel tasub tdhele panna, et kuigi maavaliseid
eluvorme on Palmi tekstides monikord mainitud (isedranis meeldejaavalt
,Vaigulohnas”, kus peategelased kaitsevad end Marsi oaasis sauruselaadsete
pterodonide eest), ei ole nad kunagi osapooleks suures kahe maailma konfliktis,
nagu seda on Solarise planeedi elav ookean inimkonna suhtes. Koige ilmsemalt
ndib olevat Lemist inspireeritud tema Pikris ilmunud luuletsiikkel ,Robotite
rahvaluulet”, mis loob koomilise efekti, asendades harjumuspéarase inimliku
litirilise mina masinlikuga. Samuti kajastub molema mehe belletristikas nende
ithine huvi kiiberneetika vastu.

Teadusulme koha pealt oli Palmi ndol kindlasti tegemist Zanriteadliku
autoriga. Tema lugemismarkmetest, valjakirjutatud tolkeideedest ja tiksikutest
kasikirjalistest tolgetest nahtub, et ta oli peale Lemi tuttav veel paljude
prominentsete Zanriautorite loominguga. Noukogude Liidu kirjanikest olid
tema jaoks olulisimad Arkadi ja Boriss Strugatski tandemi ning Genrihh Altovi
teosed, nii tihelt kui teiselt on ta lithiproosat ka ise eesti keelde tolkida piitidnud
(Palm k: F2, C2; F1). Samuti olid Palmi lugemislauale joudnud muuhulgas
selliste vene keeleruumi ulmeautorite nagu Gennadi Gor, Ariadna Gromova,
Georgi Gurevits, Valentina Zuravljova ning Lidija Obuhhova tekstid. Véorad

polnud talle ka angloameerika kaasaegse ulme suurkujud Isaac Asimov,
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Arthur C. Clarke, Robert A. Heinlein, Clifford D. Simak ja John Wyndham,
nendegi teoseid luges ta vene keele vahendusel.

Pilk Palmi loomingu intertekstuaalsele mootmele kinnitab, et tema
kirjanduslikud huvid ei piirdunud kaugeltki mitte ulmeZanri ja proosaga — on
ju igasugune Zanrikirjandus enamasti proosakeskne ndhtus —, vaid samamoodi
koitis teda varske liitirika. Literaadi arhiivimappide vahel leidub paar
voorkeelset luuleraamatut (vene autorid Vadim Sefner ja Semjon Kirsanov,
austria luuletaja Erich Fried), {iiksikuid luuletekste ja -tsitaate ning
luuletolkemarkmeid. Ainsad avaldatud (Edasis, 12. juuli 1970) luuletolked
Palmi sulest on tehtud tSehhi keelest, nende kolme luuletuse autor Miroslav
Holub oli, nagu temagi, korraga teadlane ning kirjanik. Kodumaistest

eeskujudest tdusevad luule vallas esile Uno Laht ja Jaan Kross."

10 Reedik Palm on kirjutanud ka iihe Krossi-paroodia pealkirjaga ,, Koik inimesed on stindinud
Oxfordis”, mis sisaldub f6ljetonis ,, Kuidas ma romaani kirjutasin® (Autor 1967: 2).
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2.4. Ajastu kontekst

Sulaaja 10ppemist margib Eesti ajaloo periodiseeringutes tavaliselt 1964. (Nikita
Hrustsovi kukutamine) voi 1968. aasta (Praha kevad). Selline arusaam
paigutaks Reedik Palmi avaldatud loomingu kas osaliselt voi tervikuna sula
raamidest valja. Ent mentaliteediloo seisukohast ei pruugi selliste rangete
piiride tombamine olla kuigi oOigustatud. Olaf Kuuli (2002: 157-158) on
ndidanud, et mitmed sulaajale iseloomulikud tendentsid jatkusid kohalikus
kultuurielus isegi peale 1968. ja 1969. aastat ning samamoodi jdi kauemaks
plisima intelligentsi seas eelmise perioodi kestel kujunenud liberaalne vaimsus.
Kuna Palmi proosa ja ehk rohkemgi veel luule haakub eelkoige sulaaegse eesti
kirjanduse ja meelelaadiga, siis kasitleb see t00 tema liihikest tdhetundi tihena
ideoloogilise kontrolli mahenemise loppakordidest.

Mis lahendab teda kui kirjanikku kultuurisula vaimule? Esiteks teoseti
vahelduva tugevusega esiletousev autoripositsioon, mida voiks nimetada
kiitinilisusejargseks humanismiks voi illusioonideta optimismiks. Seesugune
hoiak kristalliseerub ehedaimalt Nooruse-buketi luuletuses ,Tiili me ei nori”,
kus seda rohutab (omariikluseni ulatuv!) minevikku kaasav ajapanoraam.
Proosas kannab selgelt sedasorti maailmapilku ,Jareleksam®”, kus inimkond
saab omaenese pohjustatud katastroofi jarel juhuslikult uue voimaluse. Raske
minevik on kogu sulaaja kirjandusega vaikimisi kaasaskdiv oluline méarksona,
sest loviosa toona debiiteerinud autoritest olid noores eas vahetult kokku
puutunud soja, karmide repressioonide vOi molemaga, ka vanematel
rehabiliteeritud kirjanikel olid seljataga aarmiselt keerulised ajad. Ometi jagus

neil lootust helgemale tulevikule.
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Labielatud sojakoledusi ja vanglakogemust on Palm rohkem voi vahem
varjatult oma loomingus peegeldanud, nditeks luuletuse ,Tiili me ei nori”
ridades ,Me lapsepolve kildudeks 16id ,stukad” / ja sahhariini imalmorkjas
maik, / tuldsiilitavad kodumetsatukad / ja sidemeisse imbuv verelaik”,
kusjuures moto - selle algsel kujul” - osutab hetkele, mil autor viibis
Vasalemma laagris. Luuletust voib lugeda kui polvkonnamanifesti ning see
toestab ilmekalt, et Palmi eskapistlikest kalduvustest hoolimata iseloomustas
teda erk taju kaasaja olude ning inimeste valitseva meelsuse osas.

Teine asi, mis tema isiksuse juures hasti sulaaega sobitub, on
poeediambitsioon. 1960. aastatel juhtis kirjanduskonjunktuuri tuntavalt luule ja
seda ka noudluse poolest (Velsker 2001: 414). Hiipoteetiliselt oleks Palmist ehk
isegi voinud Kkassetiautor saada, ent see noudnuks soodsate asjaolude
kokkulangemist: kaasa oleks aidanud tema luuletuste avaldamine Loomingus
1967. aasta alguses, samuti pidanuks tema varsslooming jaama silma kassettide
koostajale Oskar Kruusile, kes kiill tema proosat juba kiitnud oli. Vordluseks,
viimases kassetis (,Noored autorid 1967“) ilmus Albert Koeney ohuke
luulekogu ,Vihmade vaikus”, mille autor oli kirjandusse tulnud alles aastal
1966, kui tema luulet avaldati jargemooda véljaannetes Pilt ja Sona (nr 4),
Noorus (nr 7, vaid iiks number enne Palmi omasid) ja Looming (nr 9). Parast
kogu ilmumist kadus Koeney peaaegu jaljetult ENSV kirjandusmaastikult,
Cornelius Hasselblatt on teda sestap nimetanud ,ithepaevaliblikaks”
(Hasselblatt 2016: 544). Kas sarnane saatus oleks voinud ka Palmile osaks

saada?

11 Moto ,Tiili me ei nori” alguses vaatab tagasi ilmselt Reedik Palmi jaoks margilisele Uno Lahe
luuletuse , Roosad prillid” raadioettekandele iihel vanaaastadhtul. Triikis ilmunud
redaktsiooni jargi kanti luuletus ette 1952., kasikirjade (Palm k: G2) redaktsiooni uskudes
1953. aasta 1opus.
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Ida ja lddne vastandus on maailma polariseeriva kiilma sdja tingimustes
oluline paljude 1960. aastatel tegevate eesti kirjanike, sealhulgas Palmi toddes.
Esmapilgul kahe maailma teema teravaks valjavoolimiseks ideaalset materjali
pole ta aga sellel otstarbel (keskse poeetilise instrumendina) enamasti
rakendanud. Ida-laadne telje suhtes on hoopis olulisem tema kui autori teadlik
asetumine sellele, Oieti seisukohavott. Novell ,Vaigulohn” algab lausega
,Tidruk paar sammu ees, mees jdrel, laksid nad 1abi siigava punase liiva otse
laande, sinna, kus otsatu korbe kohal oli loojumas tilluke kahvatu paike” ning
sama on ka pisut teisiti sonastatud 1opulausete sisu. Nii annab ,Vaigulohn”
tpriski luulelises votmes kadtte Palmi suunitluse: kuigi ta ise paiknes kindlalt
idas (punasel planeedil), véljendus tema teostes selge piitidlus ladne (kauge
paikese) poole. Suurel maaral tingis taolise positsiooni juba Zanrivalik, pea
kogu NSVL-i 1950.-1960. aastate teadusulmekultuur joondus angloameerika
kirjanduse jargi, sellest konelesid nii ndoukogude autorite katsed oma lugudes
ladnelikku miljood kopeerida, arvukad ulmetdlked inglise keelest kui ka
lugejakiisitluste tulemused (Major 2003: 79).

Ukskoik, kas avaldada oma tekste raamatukaante vahel voi mitte, tuli
kuuekiimnendatel tahes-tahtmata arvestada tsensuuriga. Nagu paljud selle aja
autorid, kompis ka Palm pidevalt lubatu piire, kord edukamalt, kord vahem.
Uks siimbol, mida rahvuslikult meelestatud kirjanikud Noukogude perioodil
sageli oma loomingusse sisse kodeerida proovisid, oli loomulikult
sinimustvalge varvikombinatsioon. On vaikestviisi ime, et juba korduvalt
mainitud luuletus ,Tiili me ei nori” sai ilmuda koos ridadega ,Ei leinanud me
kadund paradiise, / onn-roomsat trikolooris isamaad®, mis lisaks Eesti Vabariigi

,paradiisiks” tituleerimisele viitas {isna otseselt nii selle lipuvarvidele kui
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hiimni algusele. Peale seda dnnestumist tahtis ta astuda veel sammu kaugemale
ja saatis Pikri toimetajale Rudolf Rimmelile luuletuse ,Eestimaa, su
mehemeel...” (Palm k: G3), mis sisaldas sona ,sini-must-valge” ning,
pehmendavana moeldud jamekoomilisele 16pule vaatamata, tegeles tervikuna
avalikult konealuse varvikolmiku tdhendusega. Seda luuletust Rimmel targu
trikki ei andnud, vastasel korral oleks nii ajakiri kui ka autor ise pidanud
toendoliselt silmitsi seisma tosiste tagajirgedega. Palm kasutas muidki
meetodeid, et oma teostesse dissidentlust sisse poimida, olgu selleks siis oma
sonumi pohjaliku kujundilise Sifreerimise (nt luuletuses , Kes minevikku ei
maleta”) vOi valitseva paradigma kinnisvddrtuste timberpodramise (tarbetu
kangelastegu, inimlikult kdituv metsavend jm) kaudu.

Mart Velsker (2001: 416) on tiles loetlenud peamised suunad, mida
loomeinimesed sulaajal oma t60s valida said: , 1) ndukogulik kunstikasitlus;
2) orienteerumine traditsioonilistele kunstivoimalustele; 3) orienteerumine
uuendustele, seni tundmatute voimaluste loomisele ja kasutamisele.” Esimesest
suutis Palm pea taielikult m6oda minna, teist voib koige selgemalt ndha tema
tosise tooniga luuletuste kiillaltki klassikalises vormis (ldbivalt abab-
riimiskeemiga katrdanid), aga just kolmas — modernse ulmekirjanduse kujul -
moodustas tema loomingu keskse komponendi.

Ometi polnud Palm mitte ainus kohalik ulmekirjanik, ega olnud teadusulme
(toona kasutati vene keelest laenatud terminit teaduslik fantastika) kitsalt
ilukirjanduse parusmaa. Voimuorganite heakskiidetud tulevikuvisioonid, mille
koondnimetuseks kujunes TTR ehk teaduslik-tehniline revolutsioon, tungisid
joudsalt vaga erinevatesse kultuurisfddridesse nukufilmist (Elbert Tuganovi

, Ott kosmoses”) graafikani (Allex Kiitt, Olev Soans). Elnara Taidre on vilja
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toonud kosmoseteema imbumise Tallinna linnaruumi kino- (,,Kosmos”) ja
tinavanimede (Saturni, Komeedi) ning koguni manguvaljakute rakette
matkivate atraktsioonide kaudu (Taidre 2010: 75). Ulmelisus oli 1960. aastatel
ithiskonnaelus nii tugevalt esil, et omavahel kippusid segi minema olevik ja
tulevik ning kunst ja teadus. Nii vOis sona kiiberneetiline tahistada tihekorraga
millegi seost vdrske paljulubava teadusdistsipliiniga kui kirjanduslikku
zanrimadratlust (,, kiiberneetiline lastendidend”).

XX sajandi kaks esimest kiimnendit olid NSV Liidus tunnistajaks
teadusulmekirjanduse populaarsuse &darmiselt kiirele, lausa plahvatuslikule
kasvule, millele andsid hoogu esimeste sputnike joudmine orbiidile (1957) ja
Juri Gagarini kosmoselend (1961). Zanri eriline positsioon Noukogude
kultuuriruumis oli tingitud voimude kasinast ja rahva tormilisest huvist selle
vastu, esimene tagas teadusulmele vorreldes peavoolukirjandusega leebema
ideoloogilise jarelvalve, teine pani kirjastajaid valja motlema iiha uusi nippe, et
selle noudluse-pakkumise kreenikaldunud tasakaalu pealt kasu ldigata (Major
2003: 73).

Eesti ulmekirjanduse uus laine sai alguse sulaaja hakul, kui &dsja tagasi
kirjandusellu lubatud Friedebert Tuglas (,Viimne tervitus”, 1957, kirjutatud
juba 1941) ja Paul Viiding (,Marsi ja Jupiteri vahel”, 1958) avaldasid molemad
ithe kaalukama Zanritundliku novelli. Jargnenud aastakiimmet on Jiiri Kallas
(2020: 447) nimetanud ,iitheks ulmelembesemaks eesti kirjanduses”. Ning
toepoolest mitmekesistus kodumaine ulmekirjandus kuuekiimnendatel aastatel
margatavalt. Loomingu Raamatukogu avaldas korgelt hinnatud vélismaa
ulmeautorite (sh Stanistaw Lem, Isaac Asimov, Kobo Abe) proosat, 1965. aastal

ilmus esimene eestikeelne teadusulmeantoloogia ,Pogenemiskatse”. Jark-
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jargult lisandus valdkonda tundvaid, hindavaid ja viljelevaid kirjanikke (Rein
Sepp, Boris Kabur, Henn-Kaarel Hellat), tolkijaid (Jaan Kaplinski, Ralf Toming,
Ain Raitviir, Matti Vaga) ning tolgitsejaid (Ustus Agur, Ain Kaalep). Zanri
andunud lugejate ring oli aga kindlasti tunduvalt laiem. Selle peamine
sihtrithm Noukogude Liidus kujutas endast noori meessoost inseneeriataustaga
haritlasi ja oskustooliseid linnades (Major 2003: 74). Viimast vdidet kinnitab ka
Reedik Palmi isik. Ent mitte koik toonased teadusulme austajad polnud noored
ja reaalharidusega, nende hulgas leidus veel néditeks Uku Masing.

Koige varem ja koige pohjalikumalt minetas ulme oma perifeerse seisundi
laste- ja noortekirjanduses, mis oli muust kirjandusest fantastilise elemendi
suhtes juba eos sallivam. Kiimnendivahetusel sai populaarseks kuhugi
muinasjutu ja teadusulme vahele jdav Vladimir Beekmani lasteraamat
,Aatomik” (1959), mille pohjal valmis ka kuuldeméng ning hiljem nukufilm.
Viljaannetes Noorte Hadl, Pioneer, Sdde ja mujal ilmusid nooremale publikule
suunatud tolked ulmejuttudest, samuti algupdrandid, tiheks viljakaimaks
autoriks Madis Raju. Anti valja lasteulmeteoste tolkeid (Jerzy Broszkiewicz
,ouur, suurem, koige suurem”, Nikolai Nossov ,Totu Kuul”), vanemat ja
uuemat ulmekirjandust sigines eesti keelde noori lugejaid koitva menuka
raamatusarja ,Seiklusjutte maalt ja merelt” vahendusel. Erakordne edu sai
osaks Boris Kaburi lasteulmendidenditele ,Rops” (1964) ja ,Rops aitab koiki”
(1965), mis toodi lavale mitte ainult Eesti liiduvabariigis, vaid veel mitmetes
teatrites NSVL-is, Soomes ja kaugemalgi (Org 2017: 159). Mitmeid Palmi
lugusid on samuti mugav seostada lastekirjandusega, eriti tinu tema

meelistegelastiitibile, kelleks oli sdakas, ent tasakaalukas noor tiidruk.
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Palmi paberite hulgas on tdendoliselt 1960. aastate keskpaigus iiles
tdhendatud ebaselge otstarbega teadusulmezanri tile arutleva Kkirjatoo
mustandlikud méarkmed (Palm k: C3), kus ta muuhulgas véaidab, et: ,Eesti
fantastikat ei ole olemas (kui olla paris tapne, siis tuleks 6elda: peale Friedebert
Tuglase).” Vaevalt, et ta eesti varske ulmekirjandusega tildse kursis ei olnud,
pigem kumab lausest labi noudlik kriitika selle esimeste verisulis katsetuste
arvel, mis ei kannata kuidagi korvutust ,Viimse tervitusega”. Teoseid, mis
oleksid ajaproovile hasti vastu pidanud, on tolle perioodi kodumaises
teadusulmelises proosakirjanduses toesti vahe. Selles valguses voib Palmi
juttudes ndha esimesi pariselt kiipseid tekste eesti ulmetraditsioonis Tuglase ja

Viidingu jarel ning iihtlasi Zanri kuuekiimnendate aastate paremikku.
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3. Kahe maailma teema proosas
3.1. Ulevaade proosaloomingust

Kokku on Reedik Palmi loomingust sdilinud kuus terviknovelli, neist kaks,
,Kohtumine” (Palm k: C4) ja ,,Udumade kuningas” (Palm k: G4), jaid avaldamata
ning nende kasikirjad on digiteerituna kattesaadavad selle t66 lisas nr 2. Pooled
tema avaldatud lugudest on ilmunud ajakirjas Pioneer (,,Vaigulohn”, ,,Metsik
suvitaja”), pooled paevalehes Edasi (,,Libahunt”, ,Jareleksam”). Selline jaotus ei
arvesta tema juttude-novellide hulka foljetone, mida kiill bibliograafias (vt Lisa
1) on nimetatud , satiirilisteks lithijuttudeks”.

Kui satiir korvale jdtta, on eranditult koik Palmi jutud osalenud
kirjandusvoistlustel, mida on korraldanud kas Edasi voi Pioneer. Edasi
konkurssidel palvis tema novellistika iithe kolmanda preemia ja tihe
dramarkimise, Pioneeri omadel kaks teist kohta ja tiithe ergutuspreemia.
Kindlasti on konkurssidele kirjutamine jatnud oma jilje nii lugude vormile kui
sisule. Vormi poole pealt seadis raamid voistlustoodelt oodatav maht (Edasi
puhul maksimaalselt 10-15 masinakirjalehekiilge, Pioneeri puhul 12). Voistluste
eelteadetes sisaldusid soovitused juttude sisu osas, mis teinekord voisid olla
tipris iiksikasjalised. Naiteks 1965. aasta Pioneeri konkurss, millele Palm esitas
loo ,Vaigulohn”, kuulutati vélja koos jargmiste sonadega:

,On soovitav, et voistlusjutud kajastaksid probleeme meie laste
mitmekiilgsest pioneeri- ja koolielust, meie laste joukohasest abist
kodumaale, uue inimese iseloomuomaduste kasvatamisest, radgiksid
meie laste laagripaevadest, matkadest, sportimisest. Samuti ootame

voistlusele toid, mis konelevad revolutsioonistindmustest, Suurest
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Isamaasodjast, tookangelastest ja kommunistlike noorte elust. Ka
teaduslik-fantastilistel teemadel kirjutatud jutud on teretulnud.”
(Kirjutame ... 1965)
Ehk ajendas just viimane lause Palmi esimest teadusulmelist lugu paberile
panema?

Tutvumine tema markmete ja kasikirjadega annab aimu Palmi igikestvast
realiseerimata piitiust suuremate vormide poole proosas,” mis konekalt
valjendub jututsiiklite planeerimises. Nii pidi ,Vaigulohn” moodustama iihe
osa vOi peatiiki lasteraamatust ,Taiesti harilik maailm”, mis kavandi (Palm k:
Gb) jargi oli moeldud omalaadse fixup-teosena, mille tegevustik keerleb Marsil
paikneva 6. Asula ning seal siindinud tiidruku Sirje {imber, keskendudes —
ilmselt raamjutustuses tiles astuva opetajakuju abil — kasvatusprobleemidele ja
kitsaskohtadele kaasaja haridussiisteemis. ,Tdiesti hariliku maailma” idee tiks
pohitelg oli peategelase Sirje psiihholoogiline areng ja teine Marsi
koloniseerimise kdik (Palm k: G6). Analoogilisi jutuseeriaid voi raamatuid oli
Palmil eri aegadel kavas rohkem, monest (nt inimese-masina suhet lahkavast
,Kuuendast padevast”) ei joudnud triikki iihtegi osa, tilejaanutest koige rohkem
iiksainus. Olgu pohjuseks siis Palmi perfektsionism, piisimatu meel voi ka
kombinatsioon molemast, aga iiksnes rahvaluulelist minevikku ja kaasaega
segavast , Ennemuistsete juttude” tsiiklist on ta valmis saanud kaks tervikjuttu:
,Libahunt” (1966, ilmunud 1967) ning , Udumde kuningas” (1971). Pooleli jai
samasse sarja kuuluv novell ,Sonajala 6is”, mille sisuks oli sonajala ootamatu
oidepuhkemine botaanikaaia kontrollitud tingimustes (Palm k: G7).

Samalaadseid lopetamata jutukasikirju leidub teistegi tsiiklite puhul.

12 Tegelikult on méarke samasugusest tendentsist ka luule puhul. Reedik Palmi arhiivis leidub
naiteks vihik 13-osalisena kavandatud poeemi ,Stigma diaboli” algusega (Palm k: D2).
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Et igakiilgselt kokku votta Palmile kui prosaistile eriomaseid valikuid, ei
piisa ainult kahe maailma teemast tulenevatele iihisjoontele osutamisest. Uks
elemente, mis koiki tema kuute novelli silmatorkamatult tiksteisele lahendab,
on sihtriihm ehk autoripoolsed ootused lugejale. Tundub, et ta suhtus
lugejatesse lugupidavalt: ei alahinnanud nende teadmiseid (mh keerulise
sOnavara osas) ja toOlgendamisvOimet, ei pehmendanud nende sdastmiseks
raskeid teemasid, ei lugenud moraali; seda suhtumist ei madranud
avaldamiskoht: Pioneeri jaoks kirjutatud jutud pole sisult ega stiililt
lasteparasemad kui teised. Selget eralduspiiri lastele ja tdiskasvanutele moeldud
kirjanduse vahele ei luba tommata ka lugudes sageli mojule padsevad
muserdavad meeleolud: abitus, tiksindus, hirm, troostitus, igavus, ebamaarane
rahutus ja teadvustatud paratamatus. Eriti teravalt on nimetatud emotsioonid
kohal juttudes ,, Kohtumine” ja ,Jareleksam®, esimeses neist paneb 15 aastat teel
olnud kosmoselaeva arst oma dngistuse sonadesse nii: ,Viis ja pool tuhat paeva
ootust. Terve igavik. Umberringi ainult kauged, liikumatud, kiilmad,
iikskoiksed tdhed. Tekib mulje, nagu rakett seisaks paigal. Ja et ta jaabki igavesti
seisma sinnasamasse paika, mottetusse, niirimeelsesse ruumi. Et mitte kunagi ei
joua me mitte kuhugi. Et ka Maa on meid unustanud. Et keegi ei teagi enam
meie olemasolust. Et meie lendu pole tildse tarvis.”

Veel seob Palmi proosateoseid jarjekindlalt minimalistlik ruumikujutus.
Keskkonnad, millesse tegelased asetatud on, on kiill konkreetsed, aga edasi
antud sedavord nappide vahenditega, et teatav annus tinglikkust jadb neisse
alles. Iga loo tegevuspaik on justkui ruumimudel — kord linn, kord mets, kord
korb; igal mudelil on metafoori joud. Vaheste tegelaskujude (maksimaalselt

neli, tavaliselt kaks) toimetamine sellises poolabstraktses keskkonnas loob
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holpsasti teaterliku efekti. Kirjeldatud ruumivalikud on kooskolas kahe
maailma erinevuste rohutamise taotlusega — ja enamjaolt dikteerib maailmade
vastandus nende perifeerse olemuse —, ent neil on tdhendus ka viljaspool seda
konteksti. Monikord on tdhenduse raskuskese otsemaid tuvastatav (nt
,Kohtumise” planeet Hades on oma nime saanud vanakreeka miitoloogia
surnute riigilt ning ,Udumde kuninga” Udumdgi on kirjanduslik laen
Kreutzwaldilt), teistel puhkudel on lugejale jdetud interpreteerimisvabadus

laiem.

3.2. Kahe maailma teema ,Metsiku suvitaja” nditel

Reedik Palmi 1967. aasta novelli ,Metsik suvitaja” solmitus on {iihtlasi kahe
maailma porkumine: maal vanaema juures koolivaheaega veetev kaheksanda
klassi tiidruk satub soos uidates juhuse tahtel metsavenna (,bandiidi”)
redupaika, kus too on end viimased 20 aastat varjanud. Nad hakkavad radkima
ning Oige pea moistab tiidruk, et metsavend kavatseb ta tappa, valtimaks
voimalust, et mehe asukoht reedetud saab. Ometi karuse metsavenna siida
ootamatu kiilalise jutu mojul sulab, ta otsutab nooruki ellu jatta ja viimase
soovitusel hoopis ise oma , vabatahtlikust vangistusest” lahti titelda.

,Metsiku suvitajaga” annab Palm oma panuse 1960. aastatel eesti
proosakirjanduses kanda kinnitanud ldhimineviku karmide siindmuste
labikirjutamise traditsiooni, kus ,[tlabud kiill murtakse, ent totaalsete
ajaloovoltsingute asemele tulevad pool- ja kolmveerandtoed” (Epner 2001: 480).
Pole teada, kas ta ise mone metsavennaga kohtunud oli, aga see vois juhtuda
nditeks vanglas (1953) voi Vasalemma laagris (1953-1954), norka pidepunkti

pakub taolisele teooriale kirjutamata jaanud raamatu ,Seiklus” ideekavand
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(Palm k: C5). Tosielulise tagapohjaga romaan voi novellikogu oli moeldud
vahelduvate vaatepunktide kaudu ldbi valgustama umbes 15 aasta pikkust
perioodi kuni tollase tdnapdevani. On ilmne, et Palm plaanis teose tarbeks
isiklikest kogemustest inspiratsiooni ammutada ning see nahtub ka , Seikluse”
vanglaelu kirjeldava osa kohta kdivatest markmetest, kus muuseas figureerib
kinnipeetavate tegelaskujude nimekirjas keegi metsavend.

Tugevama positsiooniga maailma esindab jutus tiidruk. Tema karakteris
kohtuvad kaasaeg ja helge homne, teine neist juba ainuiiksi ta noore ea tottu,
aga lisaks kdib sellega kaasas tulevikkuvaatav mottelaad (,Ma tahan
botaanikuks hakata, kui keskkool ldbi saab.”). Taolised iseloomujooned nagu
siirus, stidikus, uudishimulikkus ja seadusekuulekus on eesrindlikule
pioneerile védga sobilikud ja sellisena stimboliseerib tiidruk kahtlemata
Noukogude okupatsiooni, ent samas pole tema Kkaitumises jalgegi
pavlikmorozovlikult pimedast reZiimitruudusest: ta motleb oma peaga, naeb
metsavennas hddas olevat kaasinimest ning tahab teda aidata. See vastuolu
materialiseerub vaikeses, kuid margilises riietust puudutavas detailis. Nimelt
kannab tiidruk peas ritti, mille valjandgemine annab notkelt moista, et
kummagi maailma moraalne pale pole plakatlikult lihtne ning hea tahtmise
korral voib neis ndha sarnasusi. Rétt on ,punasekirju”, ent koolilaps on ta
imber pea sidunud ,r66vli kombel”. Esimene epiteet {itleb vaid, et ratt paistab
punane — aga see on ildistus, mis jitab muu asjakohase varvi, ornamentika ja
tekstuuri  korvale. Niisamuti ei ole tema omanik pelk mutrike
sotsialismimasinas, nagu metsavend liig rutakalt jareldab. Teisalt lahendab
viide rati roovellikule kandmismaneerile kahte maailma tiksteisele, sest

bandiidi- ehk roovlikuvand saadab ju tegelikult end aastakiimneid avalikkuse
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eest varjanud meest. Tiidruk on pioneer ja seega assotsiatsioon pioneeride
kaelardtiga samamoodi — varvuslikust ebakolast hoolimata — kerge tekkima,
groteskeks muudab selle seose taas réti kandmise viis.

Julgelt lootusrikkale, kainelt kaalutlevale ja korge moraaliga maailmale
vastandub avalikkuse eest varjatud maanurk ning selle tiksildane ja kibestunud
asukas — dsja keskea kiinnise tiiletanud metsavend. Tema selgelt kaduva
maailma teravik on suunatud minevikku, mille suured méarksonad on vagivald
ja kaotatud vabadus. Viljadeldu taustal aimduvad veel rahvuslik vastupanu
ning omariikluse jarjepidevus. Novelli tekstis on vihjatud, et metsavenna
perekonnanimi on Reiman, mis loob assotsiatsiooni iihe rahvusliku liikumise
juhtfiguuri Villem Reimaniga. Sookiilinis elava mehe sonadest ning tegudest
ohkub rohmakust, ebakindlust, umbusaldust, vasimust, angistust ja varjatud
selgelt artikuleerimata hirmu. Kujundlikult votab tema maailma olemuse kokku
Soome puss, mille ta — ilmselt kdhmluse kdigus — vottis dra ldheduses
tegutsenud metsavendade rithma liidrilt, kui too teda rithmast korvalejaamise
parast riindas. Markimaks loplikku otsust maailma vahetada, heidab
metsavend loo lopus noa laukasse. Seda Zesti voib todlgendada kui
seljapodramist minevikule, mille parisosaks on vagivald, alaline valvelolek ja
tiksindus.

IlImne paralleel maailma kaheksjaotumisele on ndhtav linna ja maa voi
tsivilisatsiooni ja metsikuse vastandamises. Just teadmine, et tiidruk on linnast
pdrit, paneb ,metsiku suvitaja” teda silmapilkselt kahtlustama. Samamoodi
nagu Palmi teisteski novellides, toimub ka siin maailmadevaheline kontakt
molema reaalsuse darealadel. Geograafilises plaanis leiab kohtumine aset kiill

maal, metsavenna varjupaiga keskmes, kuid ajalises mootmes on kujutatud

34



hetk kindlasti lahemal pioneeritiidruku ootusdreva ja uut vaartustava maailma
raskuspunktile. Tegelased on teineteisega radkimise ajal iimbritsetud
looduslikust keskkonnast, ent linn on vaid iithe bussisdidu kaugusel ning
kaasaegse tehnika voidukaigu ilmingud jouavad ka sellesse eraldatud paika:
eemalt kostub traktorimiirinat ja tile taeva lendab reaktiivlennuk.

~Metsik suvitaja” on poeetikalt {isna tiitipiline Palmi kahe maailma teema
ndide, kus maailmade eristamiseks ei ole aga autoril vaja ldinud tihtegi ulmelist
elementi — kogu stindmustik paigutub tegelikkuse (v0i seda modelleerivasse)

raamistikku.
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4. Kahe maailma teema luules
4.1. Ulevaade luuleloomingust

1966. aasta oli Reedik Palmi jaoks erilise tdhtsusega, lisaks isikliku elu
sindmustele (abiellumine) ka kirjanduslikus mottes. See oli ndhtavasti tema
literaadikarjadri koige viljakam aasta, valmisid kaks novelli (,, Kohtumine”,
,Libahunt”), kimmekond luuletust, mitu vestet ja tiks tolge (Stanistaw Lemi
,Paastkem kosmos!”), pealekauba veel Ivar Kulliga kahasse kirjutatud artikkel
tolkemasina kallal tootanud eesti leiutaja Johannes Vahtra kohta (,Uut
masintdlke ajaloos”, Matemaatika ja Kaasaeg XI). Esimest korda ilmus
loomingut, mida ta oli oma nime all (konkursianoniitimsuse ja varjunimedeta)
avaldamiseks saatnud — neli luuletust ajakirjas Noorus, mis olid iihtlasi tema
luuledebiitidiks. Palmi ldhenemine proosa ning luule avaldamisele oli niisiis
algusest peale erinev, voistlusele ldkitas ta oma liitirikat vaid iihel korral, 1967.
aastal. Voimalik, et ta pidas ennast toona ennekodike luuletajaks, kes saatis jutte
lastekirjandus- ja ajalehekonkurssidele, ent luuletusi Nooruse ja Loomingu
toimetustesse. Kuid Eesti NSV kirjanduse lipulaev Looming tema luulet ei
avaldanud ning alates 1969. aastast sai Palmi ainsaks valjundiks selles vallas
huumoriajakiri Pikker — kiillap kaiis sellise kannapoordega kasikdes ka nihe
tema kirjanikuidentiteedis.

Proosa puhul piisas Palmi loomingu koguhulga selgitamiseks lopetatud
novellide kokkulugemisest, liitirikat on aga keerulisem piiritleda. Esiteks ei saa
selget eraldusjoont tommata pdevakajalise vahenoudliku (nt ,Patoloogiline
meetod”) ja tosisema kirjandusliku pretensiooniga (nt ,Kohalik ohtu®)

pilkeluule vahele, molemat on Pikris avaldatud ja kumbagi pole selle t60
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ilukirjandusteoste arvestusest valja jaetud. Samuti pole vilja jaanud ,Rahvuslik
leinapdev”, mis on kirjutatud vahetult peale USA presidendikandidaadi
Robert F. Kennedy atendaati 1968. aasta juunis ning kvalifitseerub seega
juhuluuletuseks. Iseseisvate varssteoste sekka pole arvestatud Palmi
proosatekstide sees esinevaid luuletusi, laulusonu voi katkendeid neist, mille
pikkus monikord iiletab eraldi ilmunud luuletuste oma. Nii illustreerib kahe
maailma erinevusi ,Kohtumises” novelli sisse poimitud kahe kosmoserannu-
teemalise Slaagri tekstide (kokku 20 varssi) sisuline kontrast. Terviklikuna
ndivat originaalliitirikat on kasikirja jadanud loomingus rohkem kui samasugust
proosat, sealt on teostestatistikasse voetud need luuletused, mida autor on ise
parimateks hinnanud” v6i mille ta on mdnda viljaandesse avaldamiseks
saatnud.

Pidades silmas koike eelnevat, voib konstateerida, et Palmi bibliograafia ei
anna tdielikku {iilevaadet tema luuleloomingust, selle nimekirjast jadb valja
umbes viiendik tekstidest, mida siin on eraldiseivate tervikluuletuste hulka
loetud. Taoliseid luuletusi on kokku 28 tiikki. 15 neist on ilmunud Pikris, 4
Nooruses, 3 Edasis, iilejadanud ei joudnud avalikkuse ette (nende digiteeritud
kasikirjad on to0 lisas nr 3).

Paistab, et autori kindlaks poeetiliseks eelistuseks oli nelikvarssidesse
jagatud rohuliselt korrastatud riimluule, ent sellega tema valjendusvahendite
pagas ei piirdunud. Palm on kirjutanud ka puhast silbilis-rohulist

(, Intelligentne siigis”) ja vabavarsile lahenevat (,Rahvuslik leinapaev”) luulet.

13 Uhes Reedik Palmi arhiivist périt mapis leidub alajaotus , Etaloonid” (Palm k: G8), mis
sisaldab luuletuste , Tiili me ei nori”, , Tana ohtul kell 20.00 tantsivad Murueide tiitred”, ,, Kas
maksab ilmaaegu vaeva ndha?”, ,Kas tead, mis on kustunud kaja?“, ,,...Aut nihil”, , Per
aspera..?”, ,Aurea prima sata est aetas”, ,Etiam tu — Eesti?” ja ,,Kes minevikku ei maleta”
masinal imbertriikitud kasikirjapuhtandeid.
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Usna rangetesse raamidesse kitketud stiili muudavad mangulisemaks hoolikalt
paigutatud lisasiirded ning eeskdtt vdga loomulikuna mojuv, kuid sellele
vaatamata eripdrane ja tihkelt varjundikiillane keelekasutus. Heaks naiteks
viimase todemuse kohta on viis, kuidas ta votab kahe varsiga kokku sulaaja
olemuse teoses ,Ttiili me ei nori”: ,On puhtaks paribriisiks ammu pahvatanud /
orkaanisiidamiku tiitine tuuletus.” Edasi 1967. aasta luulevoistluse Ziiriisse
kuulunud Aleksander Suuman (1967: 2) on Palmi luuletuste kohta — kiill teiste
ndidete (,,Kes minevikku ei maleta” ja ,,Not to be”) varal — 6elnud, et ,[plildid ja
vihjed jargnevad neis /---/ tliksteisele nii ootamatult ja sealjuures nii iseenesest
moistetavalt, et tajun voolamist, midagi sarnlevat kdrestikulise joega. Ja tahes-
tahtmata tekib usaldus veehulkade /---/ ammendamatusesse.”

Palmi varssloomingu voolusdangi (kui jatkata joemetafooriga) kuju
kirjeldamiseks on olulised kolm vastandust. Temaatikas liigub kirjanik
konkreetsete argidetailidega tdidetud tdnapdeva ja abstraktselt esitatud
igavikuliste ideede vahel. Meeleolud koiguvad kiilmast irooniast sinisilmse
unistamiseni. Luuletuste tilesehituse aarmused avalduvad suletud puandiga
narratiivides ja teisalt filosoofilistes motisklustes, mis voivad olla edasi antud
retoorilise podrdumise kaudu (nt , Kas tead, mis on kustunud kaja?”). Aga need
on iiksnes kaldad voi vélispiirid, iga nimetatud vastandus holmab tegelikult
paljude voimalike vahevaartustega skaalat, mille otspunktid on margilised
seepdrast, et aeg-ajalt kujutavadki endast tekstide kahte maailma vO0j,
sagedamini, juhatavad lugeja nende olemuse jdlgedele. Siin ei ole nii selget
skeemi kahe maailma teema lahendamiseks kui proosas, ent eri pooluste
vastastikmojud paasevad ka luules koige reljeefsemalt esile neil juhtudel, mil

maailmadele on iithepalju tihelepanu pithendatud, nende suhet erapooletult
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vaadeldud ja nende tunnusjooned omavahel tasakaalu seatud. See on autoril
markimisvddrse kirkusega onnestunud Nooruse luuletustes, satiiri hulgast
eelkoige , Kohalikus ohtus”, mis paatosest noretavate kriitiliste situatsioonide ja
lihtsa maaelu idiilli paralleelkujutusega kannab endas ootamatult mitmekihilist
variatsiooni Palmi loomingu kesksele teemale. Efektseid variatsioone on
rohkem, kahe maailma kokkupuude voib luules silindida nditeks
kromanjoonlaste ja neandertaallaste (,Kuidas elati Cro-Magnon’is”), rahvusluse
ja kosmopolitismi (,,Etiam tu — Eesti?”) v6i voimu ja vaimu (,Per aspera..?”)

vahel.

4.2. Kahe maailma teema ,Kas maksab ilmaaegu vaeva naha?“
naitel

Luuletus ,Kas maksab ilmaaegu vaeva naha?” jutustab kuues katraanis
simmeetrilise {tilesehitusega lihtsa loo vanast mehest, kes tuleb
matemaatikaprofessori juurde, et lasta tal kontrollida oma Fermat' teoreemi
toestuskdigu oOigsust. Professor leiab igati ootuspdraselt toestusest vigaseid
kohti, kuid vana mees ei heitu, kavatseb vead parandada ning lubab seejarel
naasta.

Koige nahtavam on kahe maailma teema keskkondade ja tegelaskujude
omadustes. Teos algab ja 10ppeb liiiirilise linnalooduse kirjeldusega (viimases
stroofis: ,,Puud akna taga sahisesid vaevu. / Tuul kuivi lehti pildus konniteel. /
Veeloigus poisid ujutasid laevu.”), mille sihitule hajameelsusele vastandub
teadlase kabineti toine, tdpne ja pisiasjadeni korrastatud ohkkond. Vana mees,
kes on sillaks korvuti eksisteerivate, ent iiksteisest eraldatud keskkondade

vahel, on parit vabast vilismaailmast, kuid tahab panustada tapse teadusilma
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oluliste probleemide lahendamisse. Tema kehastab Reedik Palmi loomingulist
kreedot, mida voOiks, laenates sonu luuletusest , Kes minevikku ei maleta”,
uildistatult mahutada fraasi ,,puhas rodm on aina otsida”, seetottu kangastub
eakas matemaatikahuvilises lugejale kergesti autori alter ego. Professor seevastu
on kiill tark, hooliv ning abivalmis, aga temas puudub usk, mis kuulsa teoreemi
toestamise poole piirgijaid stititas — ja nii saabki luuletus temalt oma pealkirja.
Sellegipoolest pole kirjaniku meelisteema tuum siin varjul iiheski tegelases
vOi tegevuspaigas, vaid konkreetses kujundis — juba nimetatud Fermat’
teoreemis, millest selle rikkalikud tdhendustasandid teevad vahest kahe
maailma probleemi koige terviklikumalt holmava tiksiksiimboli kogu Palmi
loomingus. Fermat’ teoreem, Oieti Fermat’ suur teoreem vdidab, et kui
astendajate (1) vaartus on suurem kahest, siis puuduvad vorrandil x" + y" = z"
naturaalarvulised lahendid. Nailiselt vaga lihtsakoelise seaduspara ristiisaks on
Pierre de Fermat, 17. sajandi matemaatik, kes kirjeldas seda 1637. aastal
antiikautor Diophantose teose , Aritmeetika” leheservale tahendatud markuses,
koos kinnitusega, et kirjutajal olevat olemas teoreemile ,toepoolest imeparane
toestus”, mille jaoks kiill veeris liiga kitsaks jai (Lohmus 2005: 1370-1371, 1375).
Jargnevate sajandite jooksul proovisid mitmed vodimekad matemaatikud
(harrastajatest raakimata) teoreemi kehtivuse saladusele jilile jouda, kuid
nende ponnistused viisid {iksnes iiha suureneva hulga erijuhtude toestamiseni,
uldtoestus jdi aga endiselt kattesaamatuks (Lohmus 2005: 1591-1594). To6
vorrandi kallal ei olnud siiski asjatu: selle kdigus tehtud avastused sillutasid 19.
ning 20. sajandil teed tervete uute matemaatikaharude loomisele ja seda mitte
ainult arvuteoorias (Samas: 1600-1601). 20. sajandi esimene pool tahistab

probleemi lahendamispiitietes madalseisu, fiiiisik Jaak Lohmuse vditel sai
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Fermat’ teoreem siis kiilge ,teatava moodunud aegade varvingu, olles midagi
alkeemiataolist” (Samas: 1594). Umbes samasugune aura iimbritses seda ilmselt
ka luuletuse , Kas maksab ilmaaegu vaeva niha?“ kirjutamise aegu.

Missugust tahendust kandis Fermat’ teoreem kui kunstiline kujund 1966.
aastal Palmi kahe maailma teema kontekstis? Uks selle tugev konnotatsioon on
kauge mooddaniku margiline tileolek ratsionaalsest kaasajast. Samalaadsel
suhtel rajanevad tihti Palmi teoste intriigid ning selles mottes asetub Pierre de
Fermat {iihte ritta Udumée kuninga, taevase Isa ja murueide tiitardega — tema
kdes on voti,"* mis tagab ligipadsu niitidisteaduse siisteemse pilgu eest varjatuks
jadvatele tarkustele ja joududele. Teoreemi ajaloos kohtuvad veel faktid ja usk,
reaalsus ja romantika, matemaatika ja kirjandus; tema olemasolu tuletab
meelde, et isegi varskeim tappisteadus ei suuda koiki maailma toimimise
lihtsaid seadusparasusi lopuni seletada. Olenevalt vaatepunktist voib toestuse
puudumises nidha needust (professor: , Kolmsada aastat pole tdestust leitud... /
Kolmsada aastat... lausa anateem”) voi, vastupidi, inspiratsiooni otsingute
jatkamiseks.

Luuletust ei saa pidada tiitipiliseks Palmi kahe maailma kokkupuute
eksperimendiks, erinevus tuleb ilmsiks peategelase rollis. Teoreemi tdestuse
kallal pusiv vana mees suudab liikuda iihest maailmast teise, ja mitte iihe korra
ning saatuse tahtel — mis on Palmi loomingus kiillaltki harilik —, vaid molemas
suunas, korduvalt ja eesmargiparaselt. Selle t66 teostevaliku tegelaskujude seast
on ainsana ligilahedase positsiooniga , Libahundi” Tiina, kes oskab ohvrikivi

juures ennast loomaks muundada ja kasutab seda voimalust regulaarselt, et

14 Praeguste teadmiste valguses peetakse vaga ebatdendoliseks, et Fermat’l , Aritmeetika”
aaremarkuses kirjeldatud toestus ka tegelikult olemas oli. Kindlaid andmeid on vaid selle
kohta, et ta toestas teoreemi kehtivuse erijuhul n = 4. (Lohmus 2005: 1375-1376)
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argielu raskust maha raputada. Nii Tiina kui ka luuletuse nimetu vana mehe
puhul on margatav kahetise kuuluvusega paratamatult kaasnev isolatsioon:
iihe juttu ei usuta kodus ega koolis, teist ei vota tdsiselt akadeemiline maailm.

Vana mehe tavatu seisund vaarib tahelepanu kogu suure kahe maailma
teema seisukohast. See teema, mis taotleb teravdatud vordlusest vorsuvat
varsket vaadet esmajoones kaasaja oludele, toetub arusaamale, et mdlemal
maailmal on teise olemasoluga arvestamisest mondagi voita. Voime
vastasmaailma niha ning tema toimemehhanismidest oppida ei ole aga midagi
loomulikku, vaid enamasti omandatav ainuiiksi juhuse ldbi. Kuid vana mees,
kelle jaoks maailmade piiri tiletamine ei valmista raskuseid ja kes tunneb
molema poole reegleid, touseb Palmi narratiivimustritest korgemale, peaaegu
autori tasemele, ning hakkab jarjekindlalt polariseerunud reaalsustest midagi
uut ja inimnaolisemat stinteesima.

Tanapdeva lugeja seisab luuletuse sisu tolgendades silmitsi veel iihe
tdhenduskihiga, mis ldhtub vahepealsetest arengutest matemaatikateaduses.
1995. aastal esitas Andrew Wiles lopliku Fermat’ teoreemi toestuse, mille
viimistlemisel oli talle abiks Richard Taylor (Lohmus 2005: 1598). Sellega sai
Palmi luuletuse pealkirjas piistitatud kiisimus faktilisele aluspohjale tugineva
vastuse ning voib vast vdita, et teos, mille ilmumise ajal poisiohtu Wilesi juba

Fermat’ kirjeldatud probleem koitis,"” on vananenud véarikalt.

15 1953. aastal siindinud Andrew Wiles juhtus teoreemi kohta lugema 10-aastasena. Selle petlik
lihtsus tekitas temas kiiresti tungiva soovi toestus ise vilja motelda (Lohmus 2005: 1599).
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Kokkuvote

Reedik Palm (1933-1974) oli matemaatikaharidusega eesti insener, teadlane ja
kirjanik. See t60 uurib tema loodud kirjandusteoseid, kitsama eesmargiga
sonastada neis korduv poeetiline pohistruktuur — kahe maailma teema, ning
kirjeldada ldhemalt selle esinemisvoimalusi. Kuivord Palmi autorikaekirja ja
avaldamisvabaduse niiansseeritumaks moistmiseks on vaja tunda tema
inspiratsiooniallikaid ning teda tmbritsenud 1960. aastate Noukogude
kultuuriolusid, siis on uurimuses veidi valgust heidetud ka nendele.

Periood, mille kestel Reedik Palm omaenese ilukirjanduslikule loomele
piithenduda joudis, oli lithike. Esimese loo ilmumist 1965. aastal lahutas tema
surmast vaid kaheksa aastat ja sama palju kuid, tegelikult kirjutas ta alguparast
proosat ja luulet sellest iiksnes esimese kuue aasta jooksul. Tervikteoseid valmis
tolle aja sees 34: 6 juttu ning 28 luuletust. Niisugusest arvestusest jadvad korvale
tolked ja proosasatiirid. Kdige soojem vastuvott sai osaks Palmi novellidele, eriti
,Libahundile” (ilmus ka leedu keeles) ning ,Metsikule suvitajale” (kaks
kordustriikki).

Ta osales regulaarselt kirjanduskonkurssidel, mida korraldasid lasteajakiri
Pioneer ja ajaleht Edasi, kokku seitsmel taolisel. Konkursside toimumine oli
talle ilmselt peamine ajend proosa kirjutamiseks, eranditult koigi lopetatud
juttude kasikirjad on Palm saatnud sel moel teiste autorite omadega voistlema
ning koik tema neli lugu, mis perioodikas ilmusid, avaldati just tanu voistlustel
palvitud tunnustustele. Edasi luulekonkursil osales ta vaid korra, samuti
edukalt, ent tuldiselt ei vajanud erinevate valjaannete (Pikker, Noorus, Edasi)

toimetused tema luuletuste triikikolbulikkuse kinnitamiseks konkursipreemiate
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prestiiZi. Eesti piires oli Palmi ilukirjandustekstide levik lai, sest need ilmusid
suuretiraazilises ajakirjanduses; nende vahetu retseptsioon - ehkki
horedavoitu — oli darmiselt positiivne: lisaks mitmetele konkurssidel voidetud
auhindadele votsid iiksikute teoste kohta kiitvalt sona  sellised
kirjandustegelased nagu Oskar Kruus ning Aleksander Suuman.

Olgugi et rangemate poliitilise ajaloo periodiseeringute jargi paigutuks
Reedik Palmi looming stagnatsiooniaja algusesse, on siinses t60s seda nahtud
osana sulaaja kirjandusest. Niisugust kasitlusviisi toetavad naiteks Palmi
pirgimine luuletaja-staatuse poole aktiivse loomeaja esimeses pooles, tema
teoseid ldbiv kaine ja samas lootusrikas vaade kaasaja keerukusele ning
zanripuhta teadusulmekirjanduse viljelemine. Seal korval on jooni, mis talle kui
autorile on vaga iseloomulikud, aga sulaaega sobituvad vahem, nagu siinge
paratamatuse ohustik novellistikas voi selgekujuliste vanakooli traditsioonide
raamides (iilesehituse, riimide, kohati meetrika puhul) pilisimine liiiirikas.

Kaalukam osa Palmi ilukirjandusest on ilmunud, kuid materjalid tema enda
arhiivist nditavad, et leidub veel vaartuslike tervikteoste kasikirju, mida
erinevatel pohjustel, naiteks tsensuuri tottu, nende kirjutamisajal avaldada ei
saanud. Seesugused kasikirjad kahe novelli ja kuue luuletuse tekstiga on
digiteeritud ning pildid nende lehekiilgedest on paigutatud t66 10ppu, lisadesse
nr 2 ja 3. Palmi sdilinud poolikud kasikirjad ning markmed annavad aimu tema
arvukatest — paraku teostamata jaanud — kirjanduslikest plaanidest, nii nahtub
sealt pidev metoodiline soov luua temaatiliselt seotud jutuseeriaid voi -kogusid.

Reedik Palmi looming paistab silma allusioonide rohkuse ja nende laia
diapasooni poolest. Vihjed ammustele tekstidele (ladina sententsid,

iseseisvumiseelne eesti kirjandus) vahelduvad vihjetega varsketele, 1950.-1960.
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aastatel ilmunud teostele (eesti sulaaja luule, lddnelik teadusulmekirjandus),
koik see kokku radgib autori suurest ja mitmekiilgsest lugemusest. Tema
tahtsaimaks kirjanduslikuks eeskujuks voib pidada Stanistaw Lemi.

Selle uurimuse keskmes on kiisimus Palmi belletristika eripara maaratlevate
tunnuste kohta, stigavuti on vaadeldud kahe maailma teemat kui koige
labivamat ja mojurikkamat originaalset tunnust. Liialdamata voib viita, et kogu
tema looming keerleb timber tolle teema, mis motestab tegelaste suhteid,
intriige, kujutatud keskkondi, siimboleid ja stiili. Kahe maailma teema on
poeetikavote, mille toimimahakkamiseks on vaja kahte maailma — omavahel
selgelt vastuolus olevat tegelikkusekontseptsiooni. Maailmade vastuolu ilmneb
neile omaste motteviiside, nende muutumisvoime ja jatkusuutlikkuse maaéra,
nende asukate elu valitsevate reeglite, aga eelkoige nende parusaegruumi
markimisvadrsetes erinevustes. Palmi on eriti huvitanud vanade ja uute
maailmade vahekord, mitmel korral véljendub see parimusliku mineviku ning
tehnilise kaasaja korvutamises.

Kahe maailma teema ei avaldu proosas ja luules iihtemoodi. Kui Palmi
jutusiizeed tegelevad maailmade kontaktiga ja jargivad kogu aeg iihte vaikeste
variatsioonidega narratiivset plaani, siis igas luuletuses on kirjanik sealseid
maailmaid vastandanud ise moel, ehkki need vastandused avanevad alati
hoolikalt valitud ning suhestatud kujundite kaudu. Illustreerimaks zanrist
soltuvat pohimottelist lahknevust, on t60s eraldi peatiikid proosa ning luule
kohta, kus on vastavalt analtiisitud kahe maailma teemat tihes novellis
(,Metsik suvitaja”) ja iihes luuletuses (,, Kas maksab ilmaaegu vaeva ndha?”).

Vaibolla on kahe maailma teema Reedik Palmi loomingu siidames seeparast,

et tema enda rollid kirjanduses ning elus allusid kaksikjaotusele: ajastuomase
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valjenduse kohaselt oli ta iithtaegu fiitisik ja liitirik. Vaid tihele valdkonnale
spetsialiseerunud inimeste seas tajus ta ise teravalt oma erilist positsiooni,
sellega kaasnevat avarat silmaringi rakendas aga meeldejdavalt ilukirjanduses.
Uue ja vana, tosikindla ja hamara vaimuka siinteesija teoste paremik on
ajaproovile vastu pidanud ning omandanud isegi kahe maailma sulami voi
pigemini algallika — tegeliku maailma — muutumisel vérskeid tdhendusi. Jaab
lootus, et need praeguseks unustatud tekstid paeluvad suuremat hulka lugejaid

kord jalle — tulevikus.
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Kasikirjaline materjal

Palm, August. Pdevaraamat 10.09.1965-17.01.1967. EKM EKLA = Eesti

Kirjandusmuuseumi Eesti kultuurilooline arhiiv f 286 m 85 s 1.
Palm, Vello. Reedik Palmi elulugu (dateerimata, Mare Koidu valduses)

Materjalid Reedik  Palmi isiklikust arhiivist (mappides, osaliselt
stistematiseeritud, labiva numeratsioonita, Mare Koidu valduses, autoriks

Reedik Palm, kui ei ole margitud teisiti):

Mapp A: avaldatud t66d (sh ajakirjad, ajalehevéljaldiked) jm

1) Eksemplar triikimasinal triikitud 1944. aasta luulekogust pealkirjaga

,Minu luuletused. I, keskelt osa puudu.

Mapp B: populaarteadusliku sisuga kaastodde materjalid, ilukirjanduslik

looming koolipdlvest jm

1) Paberileht rotaprintopiku ,Matemaatika filoloogidele. Eksperimentaalne
valjaanne. MaTtematuka 445 pua040roB. DKCIlepUMeHTaAbHBIN BBIITYyCK”

kavandiga.

Mapp C: ,Segu”

1) Poder, E.. Kiri Reedik Palmile, dateeritud 20.12.1968.

2) Arkadi ja Boriss Strugatski jutu ,Randureist ja reisijatest” pooliku tolke

kasikiri.
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3) Lehed ulmekirjandusealase kirjutise markmetega.
4) Jutu ,, Kohtumine” kasikiri.

5) Paberid teose ,Seiklus” siizeekavandi, karakterivisandite, kdsikirja jaanud

katkendite ja muuga.

Vihikumapp D: ajalehevaljaldiked, luulekogud ja -kasikirjad, markmed jm

1) Potisepp, Raimond, Reedik Palm. Kirjastusleping nr. 1/69-S, dateeritud
04.04.1969.

2) Kaanteta kaustik poeemi ,,Stigma diaboli” kavandi ja algusega.

Vihikumapp E: padevikuméarkmed 1970. aastate algusest, kirjad, postkaardid,

ajalehevaljaloiked im

1) Riikoja, L.. Kiri Reedik Palmile, dateeritud 07.09.1973.

2) Viljavote kriminaalasja nr 13c-1 1953. aasta kohtuotsusest, viljastaja

teadmata, dateerimata.

Mapp F: [ Tolkeid”

1) Genrihh Altovi juttude ,Esimene kontakt”, ,Kummaline kiisimus”,

,Lulilill” ja ,Véagilasstimfoonia” tolgete kasikirjad.
2) Arkadi ja Boriss Strugatski jutu ,,O6 kdrbes” pooliku tdlke kasikiri.

Mapp G: ,Noorus”

1) Umbrik ajakirja Looming toimetusest autorile tagastatud luuletuste
,Aurea prima sata est aetas”, ,...Aut nihil”, ,Etiam tu — Eesti?” ja ,Kes
minevikku ei maleta” kasikirjade (dateeritud 10.01.1967) ning ajakirja

vastutava sekretdri Einar Maasiku kirjaga, dateeritud 03.04.1967.
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2) Luuletuse ,Tiili me ei nori” kasikiri.

3) Ajakirja Pikker toimetusse saadetud luuletuste , Seadus (kommentaariga)”,
,Bestimaa, su mehemeel...”, ,Kone kdanud” ja ,Intelligentne siigis”
kasikirjad ning toimetaja Rudolf Rimmelile adresseeritud kirja mustand

vOi arakiri, dateeritud 16.07.1967.
4) Jutu ,Udumaée kuningas” kasikiri.
5) Paberileht raamatu , Tdiesti harilik maailm” kondikavaga.
6) Markmeleht raamatu ,Taiesti harilik maailm” narratiivi tildise plaaniga.
7) Lopetamata jutu ,,.Sonajala 6is” kasikiri.

8) Luulekasikirjade kimp , Etaloonid (viimane variant)”.
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Contrasting Worlds of Reedik Palm. Summary

Reedik Palm (1933-1974) was an Estonian mathematician, engineer and writer.
This bachelor’s thesis examines the literary works created by him, more
precisely to formulate the recurring poetical main structure in them - the
Contrasting Worlds theme, and to describe in detail the possibilities of its
appearance. Some light has also been shed on the Soviet culture of 1960s that
surrounded Palm and his sources of inspiration because both are crucial in
order to gain a more nuanced understanding of his writing style and publishing
opportunities.

The period, during which Reedik Palm managed to devote himself to writing
fiction, was short. Only eight years and as many months separated the
publication of his first short story in 1965 from his death, but he wrote original
prose and poetry in just the first six years of that. Inside this timeframe 34
works, 6 stories and 28 poems, were completed. Such calculation does not
include translations and prose satires. It was Palm’s short stories that received
the most recognition, especially , Libahunt” (,,The Werewolt”, later translated to
Lithuanian) and , Metsik suvitaja” (,The Wild Vacationer”, reprinted twice).

He frequently participated in literary competitions held by children’s
magazine Pioneer and newspaper Edasi, seven times in total. Those
competitions were presumably his main motivation for writing prose fiction,
there isn’t a single finished story manuscript of his that Palm hasn’t sent to
compete in this way with other authors” works and all four of his stories that
were printed in periodicals, were published only due to the contest prizes given

to them. He took part in just one poetry competition, organised by Edasi, again
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successfully, but usually the editors of different publications (satirical magazine
Pikker, cultural journal Noorus, Edasi) didn’t require any prestigious awards to
print his poems. The distribution of Palm’s literary works was notable in
Estonia, because they were published in periodicals with wide circulation; their
immediate reception — though sparse — was very positive: in addition to many
prizes won in the competitions, individual stories and poems found approval
among prominent figures in the field of Estonian literature, such as Oskar
Kruus and Aleksander Suuman.

Although according to more strict periodisations built around political
history Reedik Palm’s oeuvre would belong at the beginning of the Era of
Stagnation, this thesis treats it as being in close relation to the literature
characteristic to the Thaw. There are multiple reasons for choosing this kind of
approach, for example Palm’s ambition to become a poet in the first half of his
creative years; a sober, yet hopeful point of view, ever-present in his writings
and his attachment to genre science fiction. However, some traits that are very
common in his works, like the atmosphere of grim inevitability in short stories
or staying within well defined old-school traditions (regarding structure,
rhymes, occasionally metrics) in poetry, doesn’t really match the spirit of the
Thaw.

A heftier part of Palm’s fiction has been published, but a closer observation of
his personal archive confirms that a few valuable completed works remain
unprinted for various reasons, including censorship. Such manuscripts with the
texts of two short stories and six poems have been digitised and pictures of
their pages can be found in the appendices no. 2 and 3 of this thesis. Palm’s

unfinished manuscripts and notes indicate his numerous - unfortunately
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unrealised — writing ideas, for instance a constant methodical aspiration to
create thematically linked short story series or collections.

The literary output of Reedik Palm is distinguished by the abundance and
wide spectrum of allusions contained within. Texts referenced there range from
established (Latin phrases, Estonian literature created before the First World
War) to recent works published in the 1950s and 1960s (contemporary Estonian
poetry, western science fiction), the variety of those allusions reveal the broad
scope of the reading material he was familiar with. Amongst foreign writers,
Stanistaw Lem was possibly the one whose works influenced him the most.

This paper focuses on the characteristics that determine the idiosyncrasy of
Palm’s fiction, with a further concentration on the Contrasting Worlds theme as
the most persistent and impactful original characteristic. It is justified to claim
that all of his literary works center around this theme, which gives significance
to character relations, plots, depicted environments, symbols and style. The
Contrasting Worlds theme is a poetical technique initiated by two worlds — two
clearly divergent conceptions of reality. The contradiction between the worlds
becomes visible through remarkable differences in their sustainability and
capability to undergo changes, the rules that govern the life of their inhabitants,
but, most of all, their inherent space-times. Palm took particularly great interest
in the intercourse of old and new worlds, apparent in his tendency to oppose
the modern scientific age to the mythical past.

The appearance of Contrasting Worlds theme differs between prose and
poetry. While the plots of Palm’s stories always deal with two worlds coming
into contact and follow a similar narrative scheme, each of his poems, on the

other hand, approaches the theme in its own way, even though there the
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contradiction invariably unfolds via rhetorical figures chosen and assembled
carefully. In order to illustrate how the genre affects the manifestation of the
Contrasting Worlds, separate chapters discussing the theme’s features in prose
and poetry have been added to the thesis. Those chapters also offer analyses of
one short story (,Metsik suvitaja”) and one poem (,, Kas maksab ilmaaegu vaeva
ndha?”, ,Why Bother?”).

Perhaps the reason why Contrasting Worlds theme is in the heart of Reedik
Palm’s fiction lies in the fact that the roles he occupied in literature and life were
binary, he was at once a physicist and a lyricist, to use an expression common in
the 1960s. Amidst people specialised in just one area, he acutely perceived his
exceptional position and memorably employed the wide-ranging knowledge
that came with it in his writing. The best part of the literary works of a witty
combiner of new and old, certain and obscure has stood the test of time and
even obtained fresh connotations as the composite, or rather the primary source
of the Contrasting Worlds — the real world — has changed considerably. It is to
be hoped that these now forgotten works will captivate a larger amount of

readers once again — in the future.
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Lisa 1. Reedik Palmi avaldatud ilukirjanduse tiiendatud
bibliograafia
Alguparandid:

1) Vaigulohn. (Fantastiline jutustus.) «Pioneeri» 1965. aasta liihijuttude

voistlusel auhinnatud II preemiaga — Pioneer, 1965, nr. 8, 1k. 8-13. Illustreerinud

Peeter Ulas.

2) Fitsika ja liitirika. [Satiiriline lithijutt. Kirjut.] Peeter Pseudoniiiim. —

Pikker, 1966, nr. 12, 1k. 5.

3) Kuhu te ldhete, sm. Andi? (Retsensioon.) [Satiiriline liithijutt. Kirjut.] R.

Retsensent. — Sirp ja Vasar, 1966, 5. aug.

4) Tana Ohtul kell 20.00 tantsivad murueide tiitred. — Kas tead, mis on
kustunud kaja? — Tiili me ei nori. — Kas maksab ilmaaegu vaeva naha?

[Luuletused.] — Noorus, 1966, nr. 8, 1k. 68-69.
5) Otse ja objektiivselt. [Satiiriline liihijutt.] — Pikker, 1966, nr. 20, 1k. 7.

6) Libahunt. H. G. Wellsi sajandaks stinnipdevaks. «Edasi» 1966. aasta

jutustuste voistlusel III auhinna saanud t66. — Edasi, 1967, 1. jaan. [llustreerinud

L. Lepp.
Vilkolaké. Kirybiné savaité. Kauno tiesos pri€das, 1969, liepos 6 (juuli).

Leedu keelde tlk. D. Luksys.

16 Bibliograafia parineb Reedik Palmi jarelehiiiidest (Kull, Nagelmaa 1975: 139), sellele on
allajoonitud kirjas lisatud info tema nime all ilmunud tdlgete, illustraatorite ja iihe hilisema
publikatsiooni kohta. Vormistust on muudetud minimaalselt, parandatud on ilmselged
tritkivead.
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7) Kuidas ma romaani kirjutasin. (Kogemuste vahetamise korras.) [Satiiriline

lithijutt. Kirjut.] A. Autor. — Edasi, 1967, 6. aug.

8) Metsik suvitaja. «Pioneeri» liihijuttude voistlusel auhinnatud II preemiaga.

— Pioneer, 1967, nr. 9, 1k. 3-5. [Markimata] Illustreerinud Heino Sampu.

Sama. - Jutupaunik 1969. Koostanud H. Vaili. TIn.,, 1969, lk. 72-81.

Illustreerinud Silvi Valjal.

Sama. — Kullaotsijad. Koostanud Heljo Mand. TIn., 1988, lk. 125-134.

Illustreerinud Andres Tali.

9) Intelligentne stigis. — Kone kaanud. [Satiirilised luuletused.] — Pikker, 1967,
nr. 17, 1k. 2.

10) Not to be. — Kes minevikku ei maleta. «Edasi» 1967. a. luuletusvoistlustel

IIT auhinna saanud to6od. — Edasi, 1967, 26. nov.

11) Rahvuslik leinapdev. Piihapdev, 9. juuni 1968. [Luuletus.] — Edasi, 1968,

16. juuni.

12) Jareleksam. «Edasi» 1968. a. jutustustevoistlusel dramargitud t66. — Edasi,

1969, 28. sept. lllustreerinud Juuro Kuusik.

13) Robotite rahvaluulet: Moistatus. — Raudne loogika (deklamatsioon). —
Kodukotus (rahvalik laul). — Perekonnakroonika. — TTO (seltskondlik mang). —
Ohutustehnika. [Satiirilised luuletused.] — Pikker, 1969, nr. 3, 1k. 3.

14) Kohalik ohtu. [Pilkeluuletus.] — Pikker, 1969, nr. 9, 1k. 5.

15) Ebatiitipiline tiitip. — Optiline murrang. — Kuidas elati Cro-Magnon’is.

[Satiirilised luuletused.] — Pikker, 1969, nr. 17, 1k. 4.
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16) Uusim proosa. — Patoloogiline meetod. — Generatsioonide probleemist.

[Satiirilised luuletused.] — Pikker, 1970, nr. 6, 1k. 3.

Tolked:

1) Stanistaw Lem. Paastkem kosmos! (Ijon Tichy avalik kiri). — Noorus, 1966,

nr. 12, 1k. 66-71. lllustreerinud Olav Maran.

2) Miroslav Holub. Liihike arutlus valgusest. — Liihike arutlus veeuputusest.

— Liithike arutlus vanast naisest karuga. [Luuletused.] — Edasi, 1970, 12. juuli.
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Lisa 2. Digiteeritud avaldamata proosakasikirjad

wPioneont " &‘ikx&nd:tude Vo List Lunel
Sdi‘n 28.0S. 66 Bipeugiag: (s - b)2

Eehtuminsse

Zewesaje kvvekfane neljenda kehvaivpunane ketes Pinpus
horisondil. Cokesni resked tubmid leined murdusid vaste mesti
kelderahne, infrak :Pgeje masti kohal rullpsid medales taeves
tikkjed sinkrohelised pilved. VEljes, zirgises stuosfiisis
moirgas vidra meeilme viSres orkasn.

Hades. Supnud pisneet. Surms plsnest.

Veel keks tundi. Aineit kEsks tundi veel. ;

Tenje istes keljunukil. Ksks tundi, sdtles ta. Veel
keks viimast tendi. Hades. Sgprnud planeet. Supme plenest,
Kangelestegu. Irsagiline kangelestegu. Asjatw, mbttete,
tarbetu kangelestegu. Piipite eneseohverdus. Vaprus. Jelges.
Tonnid je pieved, kuvd Je sasted lakkemetut vditlust. Hagile
mappen: jo iseendzaga. Kiirendus. Kurnav Blekcormus. Hedigte
sicon. Fidsiline pinge. Va.une pinge. Octemstud ehed. ige
tand, iga mimut, ige sekund, -~ kdik need viisteist sestet,
Tundmatesd gravitatsiconi~ jea meganetviéljed. Intersiellssgene

‘meteeris. Mbistmated nihtused. VOOrs elv svaldused. Vilpaste
tsivilisatsiconide jaljed. Looduse avestsmats seadussé.
Primitiivne sutomsstike. Primitiivsed xl8teriistsd, Kisitsia
Juhtimine. Ajamast:zspide soonvtus. Heskersl nddduved 2ests.
kimned. Uksindes. Neljskes: Kosmoses. ige ,dev peadiogresm
lzale. Seelt mitie kunagi. Pséhhotreumad. igeatses. Heelehei-
de. Tehtejlud. Hembad risti. Cleme sssdikud. inimkond coteb.
Rajeme teed. Televikeu nimei. Jireltulijate nimel., Suere

- Tesduse nimel. Js kahe tunni yarast @tled sa neile: asjate.

Hdttetu, terbetu chver. Me ei testanud teile. Ketsejinesed.
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A

Tere tulenast Surme plansedil! ilmssegu négite ail palje
veeve. Iublid poisid. Kes oli kah pesike, nis? Hiéve on, fonia
ge Bisse. S3.deze kohe tagasi. Meig teeme selle oise veersnd
tunnige. Bi, m:lleks arvennet ? See k8ik on ju smme histi
teada. Jsh, elementeerne. Scovile tass kohvi? Heidegi, elge
‘nage ome kodes. Ku:das teju on? Bi, Bnlimoodi. Bks ta cle,
tahab harjum:st. Noh, neerstege ometi! Kuides tuje op®

Bob seis' s xuui, selg mere poovle js silpitses zgreli.
knlt hesbulist séeherje silmepiieil. Ksheteistkéimnes kssmera
on ikka veel fookesest viljes, mOtles te. Pole ke ime. Noh,
idpuks ometi! Reposteerid, et korrss. Hive. Eshekizmne mingti
sapast teleb lasis proovisaivestes tehs. Siis jSmab veel
reguleerida, kui midegi jalle vilte on. Je kollep on. T8li-
kas pleneet. Vige til.kes planeet. Eiotsooniks kslub ligi 4
?p&“g korde rohkem energiat kui hapilikult. Kaks tundi, Rew
mel, uskumatult pumal Gpites. Bmotsioonid! PEhy Totter senti(
mentaalne teatrasisus! Kaks tundi hoide biokoonuset kehekse-
kimne-protsendises fivoriatmosfatr:s, kus tosle kiises en
sada kolmkimmend meelrit sekendis! Plsnesdil, kus tempere-
tse® on Gheksskimmend kpeadi Celsiest slle nvlli, kimane
semme ksugesel miraisevest fluoPvesinike-ookesnist! Je samel
sjal v3iks viie minctigs magnetviork indeiseerida, rekett
orbiidilt alls vitta jes ssi kiser! Age eil Olige tingimate
loomelik fini¥} Mis vehet seel on - saeved ned tesds kesks
tundi veresm vl: kaks tendi hiljenm? Just nagu viisteistkimne
saste kbrvel kshel tunnil veel mingit tibtsust cleks!

Asrne lemss iiival, kied pes all. Vilras tsevas sittis
5id segamisi nsijskad, harjumetvd tihekogud Jjs kolm tillp-
kest kabvatutl kuud piilusid pilvede vehelil ella nage Riigel-
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e

suere heesidenl ike olendi kaveled wudishimnliked silmed.
ferne p.lgutas. Vesskpoolme kvu piligutes 13bi pilvede veste.
imelik nimd rai meekehel. Hades. Vensdel kreeklestel oll sse
mingi surnute rilk. FOrge. Muidegi, perediis siinm jest ei
cle, sge siisk: veidi nagw l.igs sSiinge nimi plereedile, nils
lel on kolm nii simpaatset kpud. NEis, mis nio poisid ke
teevad, kol mivkaved, kuhe nad settunud an} Hoh, vasewslt
neil sega Jj2b loodust imetleds, kui Tenjs akki lagedele
kergab ja tervitusklnet slustab. See on ikke number k@11,
kui mlelda: v.i.ste:st sastat, ju Jirske - tepe paeveast!

Hob l.igutes. Aarne keerss end k8}ili,

siidagli vudist?s

»Ei,» vastes Rob tuseselt. »Viies peilingesstor étled,
et trajektor oi ole papis sile. Korrapirstud hipped norisen-
tasltssandis kuni kiumse meetrit. Peale selle kiiruse Edike
mine kahe tuhendiku piires.» :

Aurne ajas end istali Ja ringutss.

wSeds viib arveta.» Ta tdusis pésti Je lonkis segemdode
mast.st esmale. »Kivieje aparstunr,» lsvsus te tle ole.
nV3ib-olla on neil .segi astopiloot veel elektronlsupidegs.
Sealt e. ssegi mingii tapsest tahta. Hasti, 431. vldse orbii~
4.1 hoiab.n

»Pooljuhid,» Gtles Rob. nMalu ferpi.tsidsmikel. Prog-
rasmjeht.mise printsiip.s

oKeh kiilleit vilets,» sines Aarne. Te tegl veel psep
Sazmu. Rob veates taile merelikult jérele je leuses:

»E. mekse. Kconese paadivs on preegu ainplt ssde viis.
kizmend meetrit. Svurem ei piisi stabiilne. Tors 13heb jip-
Jeost tugevemaks.»
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»Seal on Bks hele kivi,s §tles Asrne. nHuvitsv, miks ts
hele on, kui b1k teised on tumedsd?s

ole toon ise,» ;skkus 'ﬁgb. Asrme toli mesti juourde isgesi
Jjs istes meha.

»Tihje keh,» sines ts. »APs hekks vaeve nigems.» Te
luigut.'ts Js vaalas kelle. »lund je kolmveerand. .gevaks
laheb. Kes sulle ei tunduts

»BL tundu,= utles ﬁaﬁ. =Sugugli ei tundu. Hul on tegemist
kGllalt.»

X

Jehtimispueldi virv.li.sed lembid vilkesid ¢thtlases ranges
ritmis, Aperesdid ser.sesid. Bkrssnil vsheldusid mendrits Ja
merede hiégused kontvupid, i

nsiusneline,» (tles arst Je kopetss piibust tuhke. sEumma-
line mBelds, ot see piev siiski idpuks kies on. Vehel tundes,
et ta ol ssaby iislgi.»

Gescloog sciges peamstu, mide te hejemeelsslt oli lehite
senud,

sJah,» levsvs te mOtlikelt. »01ii momente, mil peistis,
et kSik on labi. Svures kiirgusvbdndis. V5i meteopiidiBooveses
koimends velgusseste sigul. V&L siis, kuli hepnikepeek lekkis,
Ja veel Sige mite xorde.s

2Bi,» Gtles erst. »ia ei adtle seds. Me mitlen meid wiit-
teist sastat. V.is ja pool tmhst plevs cotsst. Terve igsvik.
Umberping: ainult ksuged, i:ikumatud, kilmed, skskdiksed
tihed. Tek:b mulje, negs rakett seiseks paigel. Je et ta Jdab-
ki igsvest. seisme S.nnssesssse peiks, sditetesse, nurimesl-

sesse ropml. EL mitle kunegi i Jova me mitte kuhogi. Bt ke
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Hge on meid unustanud. Et keegl el tesg. enam mele clemes-
clest. Bt meie lende pole Bldse taPrvisS.e
Eibernsetik nseris. Ta sdrmed hiplesid kindlelt, einslt
veidi-veidi nippiiiselt mildas erveti klahve.
sSee-vest polis meie rOrmugl Mued urnvstenpd, Kss sos
sole itahtsem?n
Te valis fonoteeg! saneelil pimesi tutteve, kustomstelt
mélle kslunud nusbri. Nukker-reijed kiterrid tiitsid kege
laeva »Sinise planeedis vans meloodiage:
»iiad s2usid suzugl tesle
J& teel on naé craegugi vesl.
Ent alati mdigub neil meeles
ks iawl, js nimelt see:
Un veigussastate tege
ks vaike siniplanscet.
Un nuste tihjese tsga
kvidkcilafie paikene.
Sesl on mégesid, metsi Js Jirvi,
Se8l ¢n meri Jjs mannernas,
Sesl teeves on sinist véevi,
sesl clen stindinud pe...»
Eomenddr 3. lmitses murel ikult mddteriista.
nia ssaden veelkord tinase readiograsmi,» Gtles te.
n-goks johuks, Hiired on vige tugeved. Viibeolls ei ides
paeale.n
Valjuhdildsje kehises n.ng magnetoforiiint luges more-
toonselt:
skige. Has. Hsa. Siin wlslilein. Siin s8alileis. Rapost
avmber vi.s tuhat viisseds neiiteist, neljss kopdeos. ﬁ#,
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seitsmendsl Jesnweril kahe tuhande keheksekinmne teisel sestal
Kse aje jirgi ssesime keil kuvuste:st je kolmkémmend kolm mi-
noiit kunstliku ksaslese orbiidile uvuritsve sisteemi viiends
plensed. imber. Heitsime alle signsslseadme. Teeme ettevale
mistes. planeed: pinmnele isskumiseks. K&ik on terved, meslew
ole on hes. Leevs s;epetuur t88isd rormaslselt., Jitkeme fles.
enée tiitmist. See ois Pazort number viis tuhet viissade
neliteist, neijes kerdus. Lipp. Lépp. Ldpp.w

Edberneet.¥ vdttis keuideklepid peast.

sEtimne m.neti sdrest tuleb ende sctopileodile lastemis.
kask.» Ta osetas ekresni nurke. ole mesndume umbes siis.
Léenemandp: lizéneservele.s

Arst kdhates,

=Véib-olle vi:ksime seile kontinendi nimetesda Aafri-
kaks,» levses te kiheldes. »See kdlaks kui.degi... kodeselt.s
Is naerates kohmetu!i. nie teste, ma olen Ksirost pEPiIt.n

slyidegi,» Gtles gecloog elevalt. »Nimed annab JB alpti
es.mene avastaje. Ioetan eitejanekut. See on hea idee. Too
manner meenuteb sontveridelt tdepoolest Aafpikst, Clete ndes®
Higelame te Asfr. keks.»

Eomendor vaik:.s. Te ssiges silmed ja Sce momtis te nie
kuidag: vege veneks ja visinuks.

sBi,» itles te. nie o. tea veel, kes meil on seileks
digust.n

Had legesid mdttes sekundeid. Arvetl neelas iputat
progrezmilinti. Viimeks sirgtss komenddr kie je vejetes
Ecrersge elle setopiloodi kdik viis 1l8litosklehvi.

Leev tegi cotamatu pidpde. Kd:ikjel 1314 pdiless punased
lasbid. Averiisireen huilges lébildikeveit, Je esreen Zestes, ]
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Agrne "igxss, kui Rob rasie metellkasti mshe viskss,
Ta h33rue silwi. Rebil oli vige tédinud ilme. Ten)s istes
endigelt kivil, morn nige peas.
»See or automestne readiojsam,» Stles Rob. sNende cmas.
Seedeb suvnasignsele. Ned laskoved radari abil.s
Aspne Silmitses siira kasastundege heprsid, kohmeksi
entenne, mide keheti ketsid jube sdévitusleigud.
niga flvorige pole malja,» sCnes Rob. »Hea, et =zl mesl-
do tuli i sisse tuua. Natuke veel Jz,..» >
nKongel lood on%» ibsis Aerne.
nAlustesid viimest tiipu,» vestas Rob. »Tulevad spiree-
iisg glle. Kordasid cuesti sedesame pepoPtit. Neljendet kowde.
Kardeved vist, ot muidn ei Jdve pirele.=
Avrne slustes 1lbuselt:
wkdikjal me cleme kRined:
Beirind kustunvd péikeste und,
superncovesid liahedelt niia&i,
magnetiopme j& hapnikelund.s
Reb 18i thaiel hiﬁu Keesal
wkuid kphe me igenes lzhen ~
keg Linnptee meelitsb mind
vii sntimeteeriast tihed -
me s.is=ki e. unests sindle =
ndétkeln kerjes Tenja jiesku. »Kes te Sige ome srest

olete? FPerekondlikel olenmgul véi laslupeci? Xes te nitlsts
Ee;, mi8 koht ses on?a

alo~noh,» (tles Asrne kohkunult,

Rob kehitas Glge. Ta hedles polnuwd vihimetki imconist.
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»See kohl on kvvesejs kuvuekimne neljends siisteeni viies pla-
neet. +ndividusainimeius: Hades. Primsarne kKipjeldus Jjs lokgw
liﬁtszoonz Bopawsi: 2088. ssstel. Homplekskirjeldus: Stein.
berger, Sergelisv je dyail 2083. sestal. Lctagina.;taﬁat§lva

. == »\.zf}} w0 Sho ,} 7
Letaelne hidrosfiar, Leteslne temperatsur, Asustamate. ine

destrialiseerimate. Kuliiveer:zata. Koleaiseerinete, Becdice
wejaskes. bagerzsjekes. Mitterelsliivse sidevipge majaias
ja tlekendejsam. Kchelike infopmatsiconi kollektor, Averiia
leod, Tepismibees, Megs Bks xoms Keks, keskmine tihedus...=

sdamels Utles Tenje. »See pole veid hitdeosfide, laser-
majekes ja tupissibees... See on peik, kuhy pirast viietoiste
sastest teekonds msandeb peielivistlik kosmopleen, mis
lahkus Hsalt kehekseiimmend aastet Lasgasils

wke tesme,» Gtles Asrne lepitevait.

oMis 8..3 seliest?» kiisis Reb.

nRob,» Gties Tenje. »Kas tleed, 2is ssi on trasgike?
Kas tead, mis 2si on pettumus? Kes teed, mis esi on tepbeta
kengelastegu?s

Bob reguleeris paholikvitl mikrofonide tundlixkust,

nloen kbll,» Biles ts. sissagika or ks vihetdhusatast
meetod:test inforsetsiconi ezcisicnsslsexs tdStlemiseks.
Pettumes on velistest tsguritost pbhjustated vigestus gju
axtngseta secste struktvuris. Tarbeto kengelsstege on spves.
tesvigs. -gasugune kangelsstegu on arvestusvige, seds erzem
tarbete. Kangelsstegusid pole Uldse kunagl vaje. Igs kenge-
lestege saab elsti valtide, kui kOiki ssjeclusid teads je
E8iki vl.melesi ette arvesteds. Sellist olvkords ei 322
tekkids, et kengelsstegu tervis lihexs.»

slanje,s itles Asrne. »B. mekse sods ni. sidamesse
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v3tte. Juhtub hellemetki. Seott JSudis liunsmabele kue cegs
pirest Asundsenit.s

nAjevahem kel tuhande Gheksasejs Gheksskimne seitspens
dast,» tles Tenje vige tdsiselt, »kuni kehe tuhande kolmenme
ds sastani ‘ staptis Meslt kouskimsend keks relestivistlikke
ekspeditsiooni teise vodndi planscedisisteemide verimiseks.
Heli \mist hekkus. Viiskimmend sestst hiljem 8ppisime me
tendms sje Js ruumi mitterelativistlikke omsdusi. Neljekimne
kevue ekspedits.conigs sstuti kontakti, nende lend katkesteti
Js ned tood: ﬁiule tagesi. Keheleistkimne ekspeditsicenigs
eznmtx'sxtu kentskti less je lasts neil lend omsl jdml
18petade. Tane esimene neist ldpetsb. Un see kuritege wvdi
mitte, Aarns? Un see kuritegu vdi mitte, Rob%s

»Ei tea,» Utles Aerne pikkem!si. se pole niisegeste
esjede pesle svurt mdelnud. Kes ongi ildse mdtet pead mepde?
Ses slltud ja neist endist. Ainult neist endist. Evides ped
seds tajuved. Keie o ssa selle #le otsustada.s

»Bi,» lausus Hob kindialt. »See ei see kuidsgi kapitege
elis. Hsalt lshkudes ned tesdsid, ot lendaved viisteist
sastat Biis Jje teist samapalje tegesi. Je nad lendevadk:
viisteist sastat. Widegi pole muutunud. Tsgesitee me neile
séasteme. Roim on, kui tehaskse midagi halbae. Me ei ols side-
gi Balbs teimud. Seni. Kuides neile =djub kohtumine meiege,
sede me veal ei tes. See on esimeme kohtemine plenssdil, Me
teame veid, et kohirmine avervumis viib tekitede paskostise-
vitevs nervivapustuse. Neljskimne kuue tagasitcedud ekspe-
ditsicon: hulges oli ssiraseid Juhtumeid.s _

sJe Siisk: on see kuritegu,» itles Tanja. »Me pidvisime
palje sestaid nende elust. Mitu mesletult pesket sastet.
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Hittetplit., Thiesti ctsterbetsvit. ilns ipssugvse eesadwpite.
B3istad, mide ses tihendab, Bod? He hoidsime neid sastete
kgepe tesdmetuses, Ohus. Lesime neil vdidelds sle je surme
pesle... Kélbmetnte, primiti.ivseie, igsnencd vahenditege.
Je kogu seg sinult veersnd tunni tee keugusel Messt. Levse
kodudsel.n 7

Ts mipkas Jirsku, et Hob el kuule teds, veid Jalgib te-
ragelt peilingsaterite signeale.

i858 on?»

»RBeketi setopileot kesldvb msandumast,» Gtles Roeb. =Fo=
leks uskunudki, ot sel muuseunmieksporssdil on jubs sisse-
ehitatud sneseks.tiseinstinkt.s

nUn 880 ORLLik?» kisis Tenjas Erevelt. nUle ettevesetl ik,
Rob! Kas laevage viib midegi Juhtude%s

Bob ohkas.

»Ei,» slnes ta. »iitte midagl ei sss johtuds. Ned on
tiielikwlt kontrolll sil. Heie mesilmes el sss mitte kellew
gagi esleski midagi Jjubtuda.»

X

Perforszeritud paber.lint libises 1abi kiberneetike sive
mede ja kogunes Orendale Suureks Sassis puntpeks. Komandds
Beisis te selje tegs je veatlas pingselt peelt. hmt pehes
Ohku ihe le:tmete suitsurings teise jirel. Geolcog istes lawe
tega, s.demweis pes toetsted kitele.

Kibernsetik ajes seljs sirgu. Te hail kdles killmelt je
kiretult. »See on lcotusety. Meil on einult iks vdimeles -
svtopiloot valje 18litsde. K@s:iteijehtimisege meenduds. VA
tldse m.tie. Utsesta, komendipia
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»Fleoristmosfeir,» tles konenddr. »Topm., Tilesti tund-
maty pinnspeljeef. Viibeclilas liheb meil tdesti korde Snneli-
Evit leskuds. Ko. sge midagi pisutkl viltu l3heb, sils ei
ssude @@ enam tduste. Viimane on tdenBosem. Seds ssiteks.s

#0n see r&ris kindel, et sutopiloot @i td38te~s kisis
geolocg.

ﬂﬁ,u étles kiberneetik. »Teiesti kindel. Seda peintsii-
P+ kuisntakse midicodikindel konstrokisioons. Ts ei %3ide
méttetut kisku. Te o. tdids kisku, mis vdib ohte viie lsews
v&i meeskenna. Te i.ﬁ. msande reketii sellele plansedile.s

sleiseks,n Gtles komendir, »el tes me, kui kesue lsove
ScomES n.isvguses keskkonnes vests pesb. Omsl sjel poliégecs
uikelsetel puhtes fivoris nelikimmend viis tumdi. Age see cli
teuleveaikuses, Ja tempersivur cli erinev.s ;

skolmandeks,» isusus arst. »ke e. tes, ksue meis skefand-
rid vastuy peevsd. Tund vd: keks - igetshes mitte ium. Ja
meil on sinslt 6ks komplekt.»

okokkuvdttes,» sines komenddr 1ibi hemmeste, »kei mesn-
dusine Snnesteb, s.is Jikb meil pleneedl vurimiseks seze
meksimselselt keks tundi. Viiste.st ssstat siie, keks tend:i
planesdil, viisteist zastst tegesi. Kei sge mzanduns !nlvmi,
oleme Ulehomme sel sjel surnud. Teiseltyoolt vdime me leocbeds
Je kohe tsgesi lennsta. Ning kojv jludes Belda: Jab; me olime
sesl, age kerisime piskida. Seil.ne on olukord. Kei meist
Gksainuski vastu on, Siis oi tohi me tede ohte ssetads.» Ta
neelates. »Ni 81is - kuides on%»

Arst koputes p.ibekshegs masinlikult vastu laude, pilk
maas. LOpuks tdstis te pes Jje veates komsnddrile otse gilms,
sdeh,» itles ta rabuiikelt.
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sdeh,» Btles kiberneet k.
adgh,» Utles gecloog.
Komandép istus veidi sege liikusetult. Siis b&%&s ta

hinge, nague oleks ta raske surve eit vabsnenud, je ssetas
sbemed johtimispeldi nuppudele.

X

nia mesndan nesd pipis oru keskele,» Gtles Rob je ndites
kiege. nlaete, simna. Veidi jepemsle tollest svurest, tereve
tigugs Pehmust. Js lsiendsn biotsooni dle koge oru. Energiat

. 18Beb k51l meeietult, sga ;ole perste. VOib ikki Snreetus

Jahtude.» ‘

»Uhte ssje me oi taipe,» lsusus Aerne mdtlikult. =Ma ef
zdiste, milleks Simg siin oled, Tsnje? Hobi je minugs on esi
selge. Ajeicosphiiv scovis jisdvestads pirelejdudmise Sksik-
asje. Ja Hob on kdige jaren ssjetundje Sterscfilmi slsl,
Hinas omekords olen paria andfutnu;‘ Bobi alsl, Age sins?
Kiks sins :.,m; cled, kui se arvad, et see on keritege? On je'
pelje teisig:, kes keelt oskevad. Je kes i pos seda sind-
most sogugl irsegiliseks. (tse vestepidi. Kellele see en
veid 13bus je oma;irane vehejuhtum. Miks just sina%se

nBle sees ;ole me niined nil viletsst pilocti,s testse-
tas dob. »de il armetut sdidukit. Koi me el velvaks, s:is
oleks te end jubs neljendst korde migedesse pureks kihetsneds

alin oi—m,a ttles Tanjs. »Véib-olla tegin me valesti,
et telim. Ags doktor Bender ities: kui te arvate, et see on
kupitegu, Siis on kdige Sigem, kvi te ise lihete neile vssts.
Te kohtlete neid kdige ieebemalt ju siEstlikumslt.s

.Ei;qg; lausus Bob. »See on loogiline js esjelik mdtte-
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Eibken

2Bi,n Gtles Tenje. nSee ei ole loogiline Jja ssjelik nlte
tekzik, Ms tshtsin ks ise vegs tulle.s

»Miks®» Esis Hob,

»Sine ei see sellest iieslgi are, Rob,» fitles Tenje.
wSest sine pole nimens. S cled rotot.w

wigh,» vastes Rob tésiselt. »dah, meidugi clen me robot.
Age mul on siisk!i inimestege killalt kKaue tegenist olned.
Ssen sPp kGll, Ainpit see lihisalt oi meeldi mulle, Posmegi
o. mesldi.» '

Vi msed profektorid peiskasid jipsku kogv ors pimesta-
vasse valgusmerre. Kuvskiimnend stn%kuxont - lzhedsl je
m#l, Siinsemes keijosehnel je keugetel maetippudel - sugrs-
5:4 ome objektiivid Ghte ja ssmasse kohta. Aeglaselt, msetes-
hasvel leskus oise @levalt sils tobutu kenglendude kosme-
plass. ¥s mustal metalliscomusel cli néne ige neet, ige Esevie
tesdmblus, ige kri.mpstus, Mootorid e: td6tsnud, Teleskeorp-
jeled kompasid ettevesti:kelt pimnest jJe leidsid ilpeoks
toetuspunkii.

Binptid ven.sid.

$iis evenes luoek js _isus tilluke skafardeis koge. Vese-
kus k&es oli tsl 18h kese verda cises kokkursllited lipp.

Is seisis hetke juigsl Js silmitses dsbrust. Siis tell te
kindlel sammel l8hemals.

gu octssid.

Skafandeis mees jii seisms Js likkss nickette idles.

Tal oli kdoge isup, heoledast velgesest pilukil sinised sim
Jje ks®mid niojoonsd. Peremast suunesgest 1iks dle plse
kitsas srm.
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Lisa 3. Digiteeritud avaldamata luulekasikirjad

Per asperg..?

Midagi karedalt tuttavat kajab
neis lihilsinete lugudes...
Ammused sastatetagused ajad.

$ dnead on ihesugused.

Kdigi aegade kdige suurem...
Juht,
Opetaja
Jja Esimees...
Tanu Sulle, et oled me juures,
vdidult vOoidule sammud me ees!
Heidame minems, l3hume maha
lootoselilled
Jja loogika.
Suleme roosteste riivide taha
kunsti
ja kiberneetika.
Kaitsekrasvides vaja ei lahe
odekolonni
Jja oopereid. =
Taktsammul merssides Opime pahe
vaid vditmatuid
volu=
vealemaid.
Oune ja ditsengut
rahvale tuues,
turmntuleliinile asudes:
puruks,
k6ik puruks
- kull loome uuel -
pihuks
Ja pdrmuks
ja rusudeks!

Lihtne on umber trikkide lehes
artikleid = ka kommentaarita.
Lihtne on ldbuszid markusi tehes
kadunud kahtlusi klaarida.

Lihtne on selge sihiga s0itjel.
Reske, kui tee on piinavalt pikk.
Millal ometi 16peb kill kdikjal
homse hommiku

hamerik?

24. 8. 68
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Reedlivw FPalw,

Tontuw, Tahe AS-9A4

0. DA 6%

et

Aurea img a_ost a s

Mis sa arvad, kas on kaugel
nuinesjutu-Murumnaa?

8ilmsd on sul unerauged:

suikudeski sinna Saabe.

Rong el sb6ida - selles suunas
reaudteed pole rajatud.
Janukuives kdrbekuumas

on kdik ssmmud kajatud.

Lennukige ei sag ninna =
raderita raske teee.
Salasillad h&belinna

viivad ile vaskse vee.

Buss el phése, tenk ei torma =
sood ja rabsd, pdlisleas.
Kes siis kifirus kendes koormat

kurekelli k&listaks?

Mis se arvad, miks on vaja
nuinssjutu=-Murumaad?
Oled ise avastaja =

k@illap kdigest aru saad.
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Etiam tn = Besli?

Kvi vahegi vaba Ja vallali
on Bldsus,

siis fhisrindselt
me kargame gloobuse kallale,

eas sirkel ja varvipintsel.

L]

Kshku kareda kirgedekeemaga
oms LSAMAA nd8dame valja =
selle naretult tdsise teemagsa

ei salli me sugugi nalja!

Kohe kibedaltekabedalt kipunme
(et x6ik oleks klaar je selge)
méne Sookile tuulelipule

monteerima Maskera telge.

Ning ausatest asdetest lahtudes
oi mirke me erilist vahet
nii suuruselt kvi ka tthtsuselt

New Yorgi ja Nuustaku veahel.

Vot nii
oma aun Jja vaarikust

vaga hoolege peame me silmas:

me oleme - pastlais vdi sBarikuis

KOLGE VAIKSEM SUURRAHVAS MAAILMASY
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