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Sissejuhatus

Kiesolev bakalaureusetod késitleb eesti duduskirjandusse kuuluva autori — Herta
Laipaiga — teoseid. Eesmairgiks on tutvustada Suduskirjanduse olemust ja ouduse

tekitamise voimalusi ning analiiiisida Herta Laipaiga dudussugemetega loomingut.

Ouduskirjandusest on kirjutanud bakalaureusetods ka Laura Migi (,Lapsetapu ja
libahundi motiivid Eesti duduskirjanduses®, 2011). Kdesoleva todga loodan avardada
ettekujutust eesti duduskirjandusest, tutvustades ldhemalt Herta Laipaiga dudusainelist

loomingut, mis iseloomustab hésti eesti kirjanduse omapéra.

T66 on jaotatud neljaks peatiikiks, mis omakorda jagunevad kaheks kuni kolmeks
alapeatiikiks. Esimeses peatiikis tutvustan Guduskirjanduse olemust: mida voib
ouduskirjanduseks pidada ning kuidas tekitatakse lugejas Oudus- ja hirmutunnet.
Teoreetilisel vaatlusel tuginen peamiselt Noél Carrolli teosele ,,The Philosophy of
Horror or Paradoxes of the Heart (1990), Andrus Oru kahele artiklile ,,Oudusfiktsiooni
narratiivsed tehnikad* (2008) ning ,,Eesti oma ,,Hauakambri lood“ ehk Marginaalsus
kui hoiak® (2000), aga kasutan ka Indrek Hargla koostatud dudusjuttude kogumiku
,,Oudne Eesti: valimik eesti dudusjutte” (2005) sissejuhatust, Jerrold E. Hogle’i artiklit
,Introduction: the Gothic in Western Culture* kogumikust ,,The Cambridge Companion
to Gothic Fiction (2003) ja Manuel Aguirre teose ,,The Closed Space: Horror

Literature and Western Symbolism* sissejuhatust.

Teises peatiikis vaatlen Herta Laipaiga dudussugemete loomingut tldiselt, analiiiisides
folkloorse ainese kasutamist, looduslike paikade kujutamist ning {ileloomulike olendite
esinemist tema teostes. Niidete toomiseks ja iildistuste tegemiseks kasutan Herta
Laipaiga kolme teost: ,Maarjakask* (1983), ,,Kurjasadu“ (1987) ning ,Hauakaevaja
lood” (1991). Need teosed annavad hea lilevaate autori maa-aineliste teoste stiilist,

omapdrast ja pohilistest teemadest.

Kolmandas ja neljandas peatiikis analiilisin 13hemalt Laipaiga kahte romaani:

,Hauakaevaja lood* ning ,Ilutiidruku lilled* (1994). Mdlema peatiiki olen jaganud



kaheks alapeatiikiks, millest esimeses késitlen ainestikku ja siizeed, teises Ouduse

tekitamist.



1. Ouduskirjanduse Zanr
1.1. Ouduskirjanduse defineerimine

Ouduskirjanduse iihene defineerimine on kiillaltki keeruline, sest duduse tunnetamine
on subjektiivne. Kdige iildisemalt voib tdnapdevase oOuduskirjanduse defineerimise
aluseks voOtta eesti keele seletava sOnaraamatu pakutava variandi, mille jirgi
ouduskirjandus tdhendab neid ilukirjandusteoseid, mille eesmérgiks on kutsuda lugejas
esile dudustunnet (EKSS). Indrek Hargla (2005: 5-6) pakub vilja tdpsema selgituse, kus
ta titleb, et ,,0uduskirjanduse tunnuseks on erinevalt hirmukirjandusest iileloomuliku
elemendi teadlik ja realistlik kasutamine, samuti ainelaad ja teatav tonaalsus®, kuid ta
tddeb, et iilddefinitsiooni pole voimalik kirja panna, kuna iga uue tekstiga laieneb ka
ouduskirjanduse mdiste. Hirmukirjandus erineb duduskirjandusest aga sellepoolest, et
selles kasutatakse hirmu tekitamiseks reaalseid ohtusid, nagu sojad vdi epideemiad (Org
2008: 425).

Noél Carroll pakub vilja variandi, et Sudust (nii kirjanduses kui ka filmides) on
voimalik dra tunda koletiste kohalolu kaudu. Sellise meetodiga saab duduse selgelt
eristada terrorist, kuid samas tuleb seda meetodit tipsustada, sest koletised eksisteerivad
ka muinasjuttudes, mis on sageli duduslugudest kaugel. Peamiseks erinevuseks on see,
et muinasjuttudes tajutakse koletisi maailma loomuliku osana, duduse kujutamisel aga
peetakse koletisi ebanormaalseks nihtuseks. Ouduskirjanduses esinevad koletised on
pahaendelised, ohtlikud — kas fiiisiliselt voi psiiiihiliselt — ja ebapuhtad voi rikutud
olevused. Nad kutsuvad esile lapselikke hirme (niiteks hirm selle ees, et koletis so6b

inimese &dra voi rebib kiiljest mone kehaosa) voi kartusi seksuaalse végivalla ees.

(Carroll 1990: 14-16, 43)

Ouduskirjanduse olemuse pdhiline joon on tundmatu jou eksisteerimine. Oudus vdib
avalduda tegelase labielamistes, kujutatud miljods voi stindmustes. Enamasti tulenevad
hirmud wunenigudest vOi psiiithika siigavustest ehk need pole reaalselt kuigi
pdhjendatavad. (Org 2008: 424) Ouduskirjanduse eesmirgiks on tekitada lugejas hirmu.

Sageli kasutatakse selleks timbritsevat keskkonda: pahaendeliste loodusndhtuste



esinemine vOi puudumine (nt tdusev tuul voi vastupidi tuulevaikus, iiha tugevnev vihm,
hdmardumine jne) ning erinevad hédled, mis rohutavad tundmatu jou ldhenemist (nt
kduekomin, ukse kiddksatused, sammud). Tihtipeale pole tegelastel vdimalik
hirmuératavaid siindmusi véltida vOi tahavad nad lausa ise astuda tundmatule vastu,

soovides nidha, mis selle taga peitub.

Ouduslugude siizeedes kasutatakse palju kordusi. Unikaalsust leidub kiillaltki vihe,
enamasti ei esine juttude siigavamates narratiivsetes struktuurides kuigi palju erinevusi.
Seetottu on siizeekdigud sageli etteaimatavad. Tiilipilises Oudusloos saab eristada

kindlaid etappe, millele toetudes lugu on iiles ehitatud:

e Esmane kokkupuude koletisega
e Informatsiooni hankimine koletise eksistentsi kohta
e Teiste inimeste veenmine koletise olemasolus

e Inimese ja koletise kohtumine (Carroll 1990: 97-102)

Eesti duduskirjanduses kasutatakse nn universaalseid olendeid, nagu koletised, vaimud,
viirastused), aga ka konkreetsemalt teiste rahvaste miitoloogiast iile voetud olendeid
(nditeks deemon, gnoom, poltergeist, vampiir). Sellistes tekstides, mis aga pohinevad
rahvapiarimusel, esinevad koletistena miitoloogiast voi folkloorist périt olendid (niiteks
kodukdija, kratt, kiilmking, tont, Vanapagan), keda tihtipeale kasutatakse juttudesse just
hirmu tekitamise eesmargil. Vaenulike ja Kiuslike tegelastena toovad nad inimestele

halba, piitides nende hinge, pdhjustades haigusi, ennustades halba jne. (Org 2008: 435)

Veel tihe voimaliku definitsiooni voi viisi duduskirjanduse seletamiseks pakub vélja
Manuel Aguirre. Ta selgitab, et kui me tahame jouda vilja Zanri tuumani, siis tuleb
mdista, et duduskirjandus kujutab pidevat arengut, mis jargib oma sisemist loogikat.
Lood on jaotatud paljudeks etappideks, mis liiguvad spetsiifilise 16pplahenduse poole.
Pdhilise temaatilise liksusena, millel pdhinevad kdik duduskirjanduse tekstid, toob ta

vilja suletud ruumi ja jumaliku vaenlase vastanduse. (Aguirre 1990: 3-4)

Ka gooti romaani, millest on vilja kujunenud ténapdeva duduskirjandus, ei ole lihtne

defineerida, sest see on véga paindlik Zanr, mida on vdimalik kirjeldada niiteks teatud



tunnuste jdrgi, mis juttudes tavaliselt esinevad: vanamoeline koht (nt loss, surnuaed),
kummituste, viirastuste voi koletiste olemasolu ja lahendamata kuritegu voi saladus
minevikust. Mineviku pained voivad avalduda eri kujul, kuid enamasti on tegemist
kummituste, viirastuste voi koletistega. Gooti romaanis esineb tugev vastandus korge ja
madala vahel, mida saadavad teised opositsioonid, nagu elu-surm, loomulik-

iileloomulik, vana-uus jne. (Hogle 2002: 1-2, 9)

1.2. Oudustunde tekitamise votted

Nagu vois ndha katsest defineerida duduskirjandust, on seda raske iiheselt méératleda.
Inimesed tunnetavad maailma erinevalt, tuues niiteks kas voi vastandused religioosne-
ilmalik vO1 materiaalne-vaimne, mis iseloomustavad inimeste erinevaid véairtusi ja
maailmapilti. Seetdttu on erinevad ka valdkonnad, mille suhtes inimesed on rohkem
tundlikud vdi mdjutatavad. Oudustunde tekitamise votted sdltuvad seega kahtlemata
sellest, kellele on teos adresseeritud. Oudne vdib olla niiteks ettekujutuste ja
arusaamade purunemine, ebasurnute olemasolu ning surnute naasmine elavate maailma,

jumala olemasolu v&i vastupidi jumala puudumise ilmsikstulek (Hargla 2005: 7).

Uldiselt tekib lugejas dudustunne sellest, et usutakse millegi vdimatu teostumisse.
Tavalise timbruse, reaalse elu sidumine iileloomulike seikadega muudab Sudse olukorra
inimese jaoks vodimalikuks, usutavaks. Kuigi hirmud vodivad olla maha surutud voi
teadvustamata, kdivad need alati inimesega kaasas. Seega pole eriti keeruline
ouduskirjandusel pakkuda Oudseid kogemusi, mis tekitavad inimeses negatiivseid
emotsioone ja avavad uuesti hirmukanalid. Tihti esineb &udusjuttudes kurjuse
fenomen, mis pohjustab moraalseid nihkeid ning maailma voi inimloomuse

moondumist. Voimalik on eristada kahte tiilipi kurjuse kujutamist:

o efemeerne kurjus — ajutine kurjuse joud, mis hdvib kokkupdrkes heade
joududega;

e radikaalne kurjus — piisiv kurjuse joud, mis on vditmatu ja lootusetu. (Org 2008:
422-423)



Uheks votteks, mida hirmutunde esilekutsumiseks kasutatakse, on tundmatus, mille
ilmingud vdivad pesitseda nii inimeses endas kui ka véljaspool. Sageli pole voimalik

selliseid hirme loogiliselt pdhjendada, need on saanud alguse psiiihika kaugetest
stigavikest. (Org 2008: 424)

Teine ouduse tekkimist soodustav vote, mis osaliselt kuulub tundmatuse kasutamise
alla, on asesOonade tarvitamine. Kdik, mis on umbmaéérane, kahtlusi tekitav ja drritav,

loob pdneva dhkkonna. (Org 2000: 600)

Kolmas aspekt, mis on vajalik hirmutunde tekkimiseks, on usutavus. Kuigi tdenéosus,
et iileloomulikud olendid ja ndhtused tegelikult voiksid eksisteerida, on viga viike,

peab inimene siiski uskuma nende vdimalikkusesse. (Org 2008: 424-425)

Noél Carroll tutvustab vdga ponevat teooriat sellest, kuidas Ooudustunne tekib voi
Oigemini, kuidas seda tekitatakse. Ta kasutab mdistet art-horror, mille eestikeelne vaste
voiks olla néiteks kunstlik Gudus. See on emotsioonide kogum, mida teose autor soovib
lugejas esile kutsuda. See tihendab seda, et autor on raamatut kirjutades juba ette valmis
moelnud, millised tundeid hakkab tekst lugejas tekitama. Carroll on eelduseks seadnud,
et publiku (ehk lugejate) reaktsioon koletise tegudele on paralleelne fiktsionaalsete
tegelaste reaktsiooniga. Kui lugeja jouab tegelasega samasse emotsionaalsesse

seisundisse, siis rakendub lugeja peal kunstlik dudus. Seda aga ainult siis, kui

1. inimene viibib tavatult suures erutusseisundis (vérisemine, kripeldav tunne), mis
on pohjustatud
a) sellest, et inimene usub konkreetse koletise voimalikku eksistentsi,
b) sellest, et koletisel on reaalne voimalus kujutada inimesele ohtu,
c) sellest, et koletis on ebapuhas v&i rikutud;
2. inimene soovib viltida kokkupuudet koletisega. (Carroll 1990: 24, 27)

Usul on duduskirjanduses vdga oluline koht, sest see annab aluse hirmu tekkimisele.
See, kas fiktsionaalne tegelane usub iileloomulikesse ndhtustesse, mida ta enda imber
tajub, ei ole isegi nii tdhtis kui lugeja usk. Kui lugeja peab kummalisi siindmusi

voimalikuks, siis elab ta igal juhul tegelasele kaasa, olenemata tegelase enda



seisukohast. Inimeste uskumuste ja emotsioonide vahel on viga tugev side, mille kohta

Carroll toob kolm niidet.

Esiteks, viikseid lapsi, kes ldhevad hirmu pédrast endast vélja, rahustatakse kinnitusega,
et kummitusi pole olemas; ometigi sdilib lastel kartus, kuigi nad teavad, et
iileloomulikke olendeid ei eksisteeri. Teiseks, kui sober esitab teisele dramaatilise loo
oma perekonnast, milles on dudseid vai traagilisi stindmusi (nt vanemad kaotanud laste
julm kohtlemine neid kasvatava onu poolt), siis tekib kuulajas kaastunne. Kui jutustaja
aga seejdrel teatab, et ta mdtles kogu loo vilja, siis on tdendoline, et kaasahaaratud
kuulaja esimene emotsioon asendub hoopis vihaga. Ja kolmas ndide: mis juhtuks siis,
kui inimene, kes on pikka aega olnud hiiritud Etioopias valitseva néljahdda pérast ja
sealsetele inimestele kaasa tundnud, saaks teada, et kogu lugu on hoopis meedia
viljamdeldis? Selline manipulatsioon tooks endaga kaasa lahkarvamusi, aga kindel on
see, et lugu nilgivatest etiooplastest ei tekitaks enam inimestes kaastunnet. (Carroll
1990: 60-61)



2. Herta Laipaiga ouduskirjanduslik looming

2.1. Lugude folkloorne aines

Kui vaadelda Herta Laipaiga teoseid iildiselt, siis esimene asi, mis tdhelepanu tdmbab,
on folkloorse ainese kasutamine nii kunstilisel kui Opetuslikul eesmargil. Jutukogud
»Kurjasadu“ ja ,,Maarjakask® on tdielikult iiles ehitatud folkloorist périt lugudele ja
teadmistele. Juttudest tuleb vélja tugev seotus eclkdige Helme ja Torva kandiga, mis oli
ka kirjaniku enda kodupaik. Tema loomingut ning kodukohaarmastust iseloomustati

kultuurilehes Sirp pérast autori surma 2008. aastal jargmiselt:

,Vidga paljudes Herta Laipaiga lugudes on miistilist hoovust. Mitmesugused
saladpetused ja idamaised tarkused, mis on ka kodukihelkonna rahvapérimuste négu,
huvitasid teda tdepoolest, kuid nendel aastatel kirjandusse tunginud kurjuse noodid ja
inetuste kujutamine jdid talle vGoraks. Tema romaanid ja jutud on suunatud headusele,

iiksteisemdistmisele, inimese helgemate kiilgede avamisele.” (Herta 2008)

Herta Laipaik on kasutanud folkloorset materjali {ihest kiiljest selleks, et kirjeldada oma
kodukohta: loodust, inimesi ja rahvatarkusi. Teisest kiiljest on ta ise ka delnud, et ta
soovib nende juttude kaudu Opetada lapsi ning noori: ,Juttude eesméirgiks seadsin
loodushoiule ohutamise (palju ilusaid allikaid on maaparanduse kédigus hivitatud, ka
Kuupemée allikaid tabas sama saatus) ja igivana hea-kurja vahelise voitluse kujutamise*
(Laipaik 1987: 3).

Tdendoliselt soovis ta lisaks eesmirgile kutsuda lugejaid tiles loodust austama,
tutvustada ka murdelist sdnavara, sest jutukogudes on kasutatud jérjepidevalt erinevaid
murdelisi sdnu ja teoste 10pus on dra toodud sOnaseletused. Samas ei esine murret
kordagi tegelase loomise vdttena, murret kasutatakse vaid tiksikutes sonades, mitte

tervetes lausetes.

Laipaik on loonud miljo6 kujundamiseks ja edasi andmiseks kiillaltki palju vérsiridu,
mis muudavad lood veel muhedamaks ning lisavad neile tihti ka koomilise niiansi.

Mitmeid niiteid v3ib leida romaanist ,,Hauakaevaja lood*.
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Jutustuses ,,Laanepera Simm* laulab kihelkonna sant ja laulik Hull-Riesmandel iiksi tee

adres seistes:

,,Toku, toku, tonni,
vana naine vanni,

peaotiis soola peale!*“ (Laipaik 1991: 102)

Kontekstist ei tule selgelt vilja, mida ta selle salmikesega mdtleb, aga nagu lauliku
nimigi litleb, peetakse Hull-Riesmandelit rahva seas sdgedaks, nii et ehk ei olegi tema
laulul stigavamat motet. Igal juhul on see moeldud Kaprani-Lottale, kes hetk varem oli

sandist vedruvankril méoda soitnud.

Hullu-Riesmandli laulud saavad veel mitmel korral tdhelepanu. Tuleb vilja, et maailmas
toimuvad suured siindmused jouavad ka sandi kdrvu, niiteks loob ta mitu salmi Vene-
Jaapani sojast. Rahva seas palju ringi liikkuva laulikuna teeb ta kuuldud-ndhtud
siindmustest kiiresti laulud, mis inimeste seas tuntuks saavad. Uks sellistest 1dpetab
Laanepera Simmi loo, kus Simmi lesk Maara, kes iiritab Simmi pojalt raha vilja
pressida, jookseb passi kiisimise peale raevutsedes minema ja lubab oma naisterahva
,passi“ ette ndidata. Seda tegevust juhtub aga jillegi pealt nigema Riesmandel, kes

Kirjutab sellest laulukese.

,,Laksin 1dbi Kulli kiila
puul versta edasi.
Ai konna, konna, kotsa, kots, konna,
puul versta edasi.
Seal Maru-Maara korti tost’,
et naisevige ndidata.
Ai konna...
Tal aluskuub oli porikarva
ja sukapaelad mitut vérvi.
Ai konna...
Kaks kintsu kui kaks saiapétsi
jo kaugelt silma paistsivad.

A1 koOnna. ..

11



Oh, Kintsemie, oh, Kintsemie,

kill sina taeva imet néed.

Ai konna... (Laipaik 1991: 127)

Koomikat leidub veelgi, mida demonstreerib nédide jutust ,,Pekka taevaminek®, Kus
surnuaiavahi abilisel Pekkal, kellele on antud tilesanne uuendada ja hooldada kalmuaia
peldikut, saab kannatus téiesti otsa. Kui inimesed hakkavad aina hullemini uut peldikut

reostama, paneb Pekka seinale sildi, millel seisab:

,»0Oled sina juut voi setu,

dra augu aarele situ!“ (Laipaik 1991: 227)

Viga ponev osa rahvaluulest, mida Laipaik oma loomingus on kiillaltki sageli
kasutanud, on needused ja sajatamised, nn saagusonad. Kui eelmistes nédidetes ilmnesid
pigem koomikaelemendid, siis sajatused loovad just dudse Ohkkonna. Nendes on
ithendatud usk sOna jousse ning kurjuse teenimine, mis vdivad anda kohutavaid ja

traagilisi tulemusi.

Uks niide, mis ongi ehk kdige mdjuvam ning kdige traagilisema tagajirjega, on novellis
,, T'tekirikuleib, kus ema neab oma poja. Ta valmistab vahast nuku, mille sisse ta surub

poja juuksekarvad ning lausub jargmised sonad:

,»lulgu su sisse Antu hing, mingu minu hingeosa Antu sisse, et ta suu vakka jaiks, et ta
Lemmetiga lepiks, mind salliks, ole sa Antu hinge elupaik, tulgu minu tahtmine tile
koige, minu tahtmine ile kdige, tile koige... [---]

...aga kui ta mu sOnale alla ei jii,

siis sure dra, sompasilma,

koole dra, kompajalga.* (Laipaik 1991: 23)

Mitte vihem oudu tekitav pole ka novell ,,Liivakerija® (jutukogust ,,Maarjakask*), kus
saunamees lausub kittemaksuhimus oudse needuse, millest kajavad riideait, ussaed,
rehealune, leeldugas ja pererahva eluruumid. Nendes on nii palju véimu, et isegi loomad

hakkavad laudas héélitsema ning koer ulguma.

,»3aagu, saagu, ma sajatan:

Saagu Sa S00sse surema,

12



kiinka otsa kodunema,

miétta otsa mddanema!

Saagu, saagu, ma sajatan:

hing las hulgub ilma m&dda,

kepsub kitsekontidega,

kargab vaskikapjadega...” (Laipaik 1983: 25)

Niiteid saagusOnadest vOib leida ka jutukogumikust ,Kurjasadu®, kus jillegi
rOhutatakse sajatamise suurt joudu: sonade lausumise ajal on ka selle néite puhul tunda

otsest mOju iimbritsevale.

»daagu, saagu, ma sajatan,
saagu te sabavalule,
tuhande sirri tulele.

Kulu peale te kukkugu,
heina varju te vajugu,

mulla peale te murenegu.* (Laipaik 1987: 46)

Kahe viimase sajatuste puhul on ndha, et tegemist pole mitte ainult kurjuse
eemaleajamisega, vaid nende sonade taga peitub soov tuua vastasele onnetust. Teises
ndites on vastaseks inimene, kolmandas aga hauatagused olendid, kes on tulnud
inimestele halba tekitama. Esimene ndide oma poja needmisest on selles mottes kodige
oudsem ja koige kurjema eesmirgiga, et poeg on tegelikult siilitu. Kui enamasti
lausutakse saagusonu kellelegi kattemaksuks voi lileloomulike olendite torjumiseks, siis
selles ndites kasutab ema kurje sonu omaenda siiiitu poja karistamiseks. Pooled on

vahetunud: hoopis needja on kurjuse poolel, mitte see, keda neetakse.

Sajatuse algus ,,saagu, saagu, ma sajatan‘ on eesti folklooris iisna levinud ja seda on ka
kirjanduses kasutatud, niiteks lausub Kalevipoeg oma sajatuse just nende sdnadega.
Erinevaid sdnumisi on aga Laipaiga teostes veel. Kui sajatused on kurja esile
kutsumiseks, siis leidub ka selliseid vérsiridu, mille eesmérk on kurja tdrjumine ja

kaitse tekitamine.

,,Mine dra Oel, mine dra, kuri,

mine modda maad metsa sisse,
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néri haaba, niri haavapuud,

viska viha vahtra sisse.

Jumala ristike ette,

jumala ristike taha,

jumala ristike maast taeva!* (Laipaik 1983: 47)

Veel esineb Laipaiga teostes erinevaid loitsusid. Loitsude eesmirgid on erinevad: need
voivad olla nii kurja eemale peletamiseks kui ka esile kutsumiseks. Tundub, et loitsude
puhul on oluline ka tegevus, mida enne voi parast lausumist tuleb teha. Naiteks kéib
krati valmistamine kindlate etappide kaupa. Kui krati keha on valmis meisterdatud, siis
tuleb hing tema sisse kutsuda, mida Kusta teeb novellis ,,Vaese raharitt ja rikka kratt*

jargmiselt.

,,Tule, kurat, too, kurat,
née, kurat, nipista, kurat,
too mulle tuline kuube,
raiu raudne kasukas.

Kui sind hiitian, siis

tule, sa tuline kurat,

ule kiimne kiriku,

iile seitsme suure linna.* (Laipaik 1987: 78)

Loitsusid voib kasutada ka ravi eesmaérgil. Selliseid niiteid pole kiill palju, kuid iiks on
olemas novellis ,,Annivakk®, kus vana mees Madis arvab end naba paigast nikastanud

olevat. Leevenduse saamiseks otsib ta abi just loitsusdonadest.

,,Kuu, kosta naba,

paev, pédsta naba!

Seisma kui savikivi,

paigale kui paekivi.” (Laipaik 1987: 107)

Kolmas loitsude lausumise eesmirk Laipaiga teostes on kaitse tekitamine. Novellis
»loonekidgu“ meelitab kalmuline noort tiidrukut endaga kaasa, hoides teda oma

meelevallas. Kotri soovib tiitarlast aidata ning podrdub vallasandi Pime-Pipu poole, kes
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Opetab mehele kaitsvaid méarke, millele on vaja lausuda peale ka loitsusdonad. Esimesed

sonad lausub Pipu sosinal, hoides hdbedast tehtud mérke tule kohal.

»-.- 500 sOnas, maa sonas,

tuli sonas, vesi sonas,

mees sOnas, naine sonas,

tiidruk soOnas, poiss sonas!

Sookoer koju, maakoer koju,

tulekoer koju, veekoer koju...* (Laipaik 1983: 107)

Seejérel kastab ta neid marke allikavette, siis puistab neile mulda peale, ise samal ajal

loitsusdnu pomisedes.

,,Maa isake, maa emake,

kui oled andnud — siis avita,

kui oled pannud — siis paranda,

kui oled saatnud — siis saada abi!“ (Laipaik 1983: 107)

Laipaiga dudusainelises loomingus on kiillaltki palju kasutatud folkloorseid elemente,
mis Uhest kiiljest voivad muuta siindmused hirmuératavamaks, teisest kiiljest aga
annavad moned niited juurde koomilise niiansi. Ainult romaanis ,,Hauakaevaja lood*
toob Laipaik duduse kdrval sisse ka koomikat. Koikides kdesolevas peatiikis kasutatud
teostes (,,Maarjakask®, ,Kurjasadu“ ja ,Hauakaevaja lood“) leidub aga selliseid
folkloorsel ainesel pohinevaid nditeid, mis peaksid lugejas dudust suurendama, olgu
need siis sajatused, needused, loitsud voi muud kurja (vOi ka Kaitset) esile kutsuvad

sOnumised.

2.2. Looduslike paikade kujutamine

Herta Laipaik on pddranud looduse kujutamisele kiillaltki palju tdhelepanu oma maa-
ainelistes teostes (,,Maarjakask®, Kurjasadu®“, ,,Hauakaevaja lood®). Oudustiratavate
paikade hulka kuuluvad tavalised looduslikud kohad — jded, jarved, metsad ja sood.

Laipaik annab neile paikadele hinge, toob nad lugejale ldhedale ning tekitab teatava
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sideme, kuigi lugeja tdendoliselt pole reaalselt neis paigus viibinud. Kuna tegemist on
oudusteemaliste teostega, on need looduslikud paigad seotud mdone kummalise voi
Oudse siindmusega, kuid mdne novelli puhul jadb hirmutunde tekitamine pigem
tagaplaanile. On ndha, et autor piiiiab esile tosta looduspaikade téhtsust ja iritab panna
inimesi mdtlema nende paikade erilisusele ning olulisusele. Novellis ,,Lattepiiga“
(jutukogust ,,Kurjasadu*) on tdhelepanu suunatud allikate saatusele. Kuupemaéel pidavat
rahvajuttude kohaselt elama vetevaimud ning Vadsa perepojal Maanul onnestub neid
ndha ja ta kiindub neidu siigavalt. Maanu isa Ruutu ahvatles aga kuuldus allika pohjas
lebavast varandusest ning vaatamata poja hoiatusele mitte allikaid riilistama minna, liks
isa siiski. Laipaik kirjeldab allikas kaevamist kui suurt vigivalda, riiiistamist ja
varanduseotsijaid endid nimetab ta ldttemonitajateks. ,,Léttepiiga loos ei kujutagi autor
seega otseselt dudust, hirmus moment avaldub pigem koletu teo ning inimese ahnuse

kaudu.

Niisiis iiks looduslik paik, mida Laipaik tdhtsale kohale tostab, on allikad. Ta mainib
nende olulisust pdgusalt ka teistes juttudes (nditeks ,,Toonekdgu“ ja ,,Kurjasadu®).
Vihemalt sama austusvéddrsetena on Laipaik kujutanud ka puid. Jillegi on autori
eesmargiks olnud pigem loodushoiule dhutamine kui hirmu tekitamine. Ta on andnud
puudele vdga tundelised ja {idini headust tdis hinged, kelle saatusi mdjutab inimeste

toorus ning hoolimatus.

Inimeste julmus tuleb selgelt esile novellis ,,Annivakk®“ (jutukogust ,,Kurjasadu®).
Pereema Ilo hing on seotud kasepuudega ja kui ldhedalasuva talu naised lahevad metsa
kasepuude mahla laskma, kuna nad soovivad saada sama ilusaks kui llo, siis hakkab llo
tervis silmandhtavalt ndrgenema. Selgub, et naised on suurest kadedusest puurinud liiga
palju auke kaskede tiivedesse ning iiks puudest osutub Ilo hingepuuks, mis on mahlast
tithjaks jooksnud. Ilo tiitar Kareta paastab kiill paljude puude elu, kuid oma ema ta siiski
kaotab. Nagu allikate loo puhulgi, tekitab ka see lugu lugejas nérdimust ja kurbust
inimeste hoolimatuse ning johkruse pérast. Molemas loos rohub autor tdsiasjale, et
looduses korda saadetud hédvitust6od pole vdoimalik enam taastada — mis on rikutud, see

on igaveseks oma endise volu kaotanud.
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Kui allikad ja ka puud siimboliseerivad puhtust, rikkumatust ning headust, siis jogede
ning jarvede kohta seda Oclda ei saa. Jogede pidevas lilkumises on justkui midagi
hoiatavat, nagu voiks seal olla miski voi keegi varjul. Jogi voib olla {ihtaegu nii tasane
ja udune kui ka péaiksest sillerdav — duduse tekitamiseks ei ole vaja pimedust ning
tormimollu, nagu voiks arvata. Joe salapdrasusest ning tundmatutest joududest on
Laipaik kirjutanud novellides ,Haitsmetund“ ja ,Hingepiiidja“ (kogumikust

»Maarjakask‘), kus joge on erinevalt kujutatud.

Esimeses kirjeldatakse joge viga helgelt, kahel korral on kasutatud lausa sama vordlust:
,jogi sillerdas taevalaotusega voidu“ (Laipaik 1983: 38). Kusjuures siindmused, mis
sealjuures toimuvad, on hoopiski siinged. Joega on seotud kaks surma: jutu kiigus
selgub, et Reenu on kunagi uputanud Ahne jokke oma vastsiindinud lapse ja loo 16pus
uputab ta sinna ka iseenda. Loo siindmustik on iildistavalt 6eldes kurb-dudne, pakkudes

lugejale dudussugemetega loo Onnetust armastusest ning traagilisest saatusest.
Teises loos on jogi aga hoopis salapdrasem, andes mérku varjatud jou kohalolust:

,,Uhtaegu mirkas Laur, et vesi on {imberringi otsekui magama jainud, hilliv virvalaine ei
o6tsutanud enam hundijumikaid kaldakédérus ja vanemavihma komingi oli kustunud, ehk
kiill taevatuli ise ligidal sdhvis. Kellahddl valjenes veelgi, joele laskus tihe udu,
kaldapajud kadusid silmist ja varsti ei vdinud mees vaksavordki kaugemale ndha.*
(Laipaik 1983: 54)

Selles ndites nidib, nagu mdjutaks ja vaigistaks joge tundmatu joud ning sunniks selle
vaikima, mis tekitab lugejas eelaimuse saabuvast ohust. Tunne osutubki digeks, sest vee
alt ilmub vélja told koos isandaga, kes on périt hauatagusest maailmast, et meelitada uut

ohvrit endaga kaasa.

Jarve pole Laipaik nii tihti tegevuspaigana kasutanud kui jogesid ja allikaid, kuid koige
parem ndide, milles jarvel on oluline osa loost, on romaani ,,Hauakaevaja lood* esimene
novell ,, Titekirikuleib®. Poja jarve uputanud ema Iba ndeb juhtunust hirmuunenigusid
ning kuigi teo hetkel ei pannud Iba imbrust teadlikult tédhele, muutuvad unenéos loodus

ja jarv palju vdrvilisemaks ning kirkamaks:
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»Lumi jarvel 101 silmipimestavalt sddelema, veevGtuauk helkis rohekalt, lahtine vesi

laikis ja jadserval murdus paljudes kiiskavates toonides valgus® (Laipaik 1991: 25).

Nii nagu joe kirjelduse puhul, tekitatakse ka siin lugejas ebamédrane tunne, et kogu
selle kirkuse ja sillerdava vee taga hdljub Shus midagi kurjakuulutavat voi lausa

Oudustératavat.

Looduslikest paikadest on ilmselt kdige enam kujutatud sood. See on seotud iga kord
pigem negatiivsete siindmustega, mille kdigus inimesed ei suuda leida enam tagasiteed,
ekslevad ringi ja vdivad sootuks kaduda. Kummalised inimesesarnased olendid, kes on
parit teispoolsusest voi hoopis mujalt, ilmuvad soost inimeste juurde, et saada elu osaks.
Laipaik kirjeldab novellides sood salapirasena, ettearvamatuna ja ohtlikuna eriti neile,
kes kardavad soo saladusi ega oska seal ringi liikuda. Sooga seostub alati oht ja

hirmuératav tmbrus.

,ludruku tee viis pohjatu Lagesoo poole. Juba 0Gtsusid Laose jalgade all mdttad,

sookailude 16hn tousis ninna, miilkad korisesid ja rabavesi mulises ning vulksus.«
(Laipaik 1983: 11)

Soos on salapéra. Liihikesest kirjeldusest jouab lugejani hidaohu tunne. Teadmine, et
soo on pohjatu, mittad 66tsuvad ning miilkad korisevad tekitavad eelseisva suhtes halva
eelaimuse. Sama novelli (,,Laukatuli) 16pus kirjeldab Laipaik soosse minekut {isna

sarnaselt:

,Nende tee viis Lagesoo poole. Ukski pillihaldaja ei mirganud, kuidas piike tuhmus,
lindude laul vaikis, kumalane sumisemise jéttis ja kevadise maa asemel koriseva kurguga
laugas lihenes.* (Laipaik 1983: 17)

Laipaiga kirjeldusviisist dhkub paratamatust ja saabuva Onnetuse aimust. Esimesest
nditest on tajutav soo enda hirmuératavus, teises niites lisab autor sellele ka timbruse

kirjelduse: kogu loodus jadb vaikseks, timbrus hoiaks justkui hinge kinni.

Soo kohta vdib Laipaiga teostest leida veel mitmeid niiteid. Uheski kirjeldustes pole

aga soo kunagi péikseline ja kaunis, ikka on kas péike kustunud voi udu varjutamas.
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»Rabaheite soos 10hnasid sookailud, pehme sammal vajus jalge all, kiillm vine hoovas
minejaile vastu. [---] Umberringi korisesid laukad, keegi nagu luksus kusagil naerda.
Kiilm hall aur muutis imbruse viirastuslikuks. Odtsuv jalgealune tuletas meelde, et ainus

vale samm viib laukasse.* (Laipaik 1987: 114)

Soosse ei ldhe inimesed kunagi ilma eesmaérgita. Selleks et inimene selle tee iildse ette
votaks, on vaja teist tugevamat joudu, kes tagant sunniks, voi siis tahab inimene soost
midagi kitte saada. Novellis ,,Laukatuli* on tagantsundijaks tugevam joud, eelmises
ndites (novellist ,,Annivakk*) soovivad aga kaks naist suures ahnuses leida soost
hobedat. Hirmuératavad sookirjeldused ei ole ainult vahend Oudusmomendi
tekitamiseks. Enamasti osutuvad hoiatavad mérgid tdesti asjakohaseks: mulksuvatest,
O0tsuvatest ning korisevatest soomiilgastest jouavad elusalt ja tdie moistuse juures

tagasi vihesed.

2.3. Uleloomulikud olendid

Folklooril pohinevates teostes on Kujutatav aines vdaga pdnev, sest rahvasuus levinud
juttudes ei ole loo 10pp etteaimatav, lahendusi probleemidele otsitakse kummalistest
kohtadest ja Eesti oma talude {imber, veesilmade &ires, laugastel ning metsades
usutakse kondivat ringi kdiksugu olendeid. Sageli on kummalised olendid périt
hauatagusest maailmast, kuid nad on votnud inimese kuju ja tulnud elavate juurde.
Mbones loos kohtub lugeja aga hoopis imelike tegelastega, kelle paritolu jadbki

teadmata.

Kdige ilusamad hinged, kellega novellides tegemist tuleb, on puuhinged ja allikas
elavad vetevaimud. Nende iilim Ornus ning headus puudutab lugejat, andes edasi
looduse haprust, puhtust, kaunidust. Nad kannavad endas looduse k&iksust, neis on
peidus justkui suure algustdhega Tdde, milleni inimmdistus ei kiitindi. Allikates elavad
vetevaimud olevat kuulduste jirgi tilimalt kaunid, kuid nad ei taha end inimestele

ilmutada. Nagu ikka, on rahvas pannud neile tabamatutele olenditele erinevaid nimesid:
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vetevaimud, allikaemandad, lattehaldjad, veekudujad. Haldjad ise on tegelikult noored
kaunid tiidrukud.

,»Silmndolt ja ihuplaanilt olid nad {itlemata ndgusad. Koigil kudujail olid peas tipulised,
pitsist d4rega miitsid, seljas kaharad undrukud ja veekarva pihad, ees hobekarralised
kaeluspdlled. Silmad aga tundusid puhta allikavee moodi, selged ning sinavad.
(Laipaik 1987: 9)

Veeneiud on siindinud veest, nad koovad veekangaid, hoides vett niiviisi puhta ja

selgena. Nad kuuluvad veega kokku ja voolavad ajast aega.

Puuhinged voivad elada puudes, kuid vahel on vdimalik votta neil inimese Kuju.
Inimesena elades sdilib neil aga ikkagi side oma puuga, hingepuuga, mille seisukord
mojutab ka inimest. Sellest, kuidas puuhing inimeseks saab, on ,,Annivaka‘“ novellis
radgitud pdgusalt. Vaid iihel korral puudutab Ilo seda teemat, kui ta Adu norimise peale

endast paar lauset koneleb:

,,Sa, Adu-ema, kutsu mind, kui tahad, kulla kuuse naiseks vdi mide méanniku miniaks,

sest metsast ma saadud tGesti ja metsast toodud ka* (Laipaik 1987: 95).

Tdendoliselt on Ilo leidlaps, kelle siinnist ei oskagi keegi konelda. Imelik on aga see, et
ta juba pisikese lapsena oli oma hingepuust eraldunud, suutmata end ise sel hetkel
kaitsta. Ta sOltus tdielikult inimeste hoolest. Novellis ,,Maarjakask* on aga olemas tdpne

Kirjeldus, kuidas naine puust eraldub:

., Akki négi Tehvan, kuidas {ihe noore sihvaka kase tiivest siindis naisterahva kuju. Neiu
irdus puuihust aeglaselt, otsekui peljates hapraid kiude katki rebida. Lopuks seisis ta
kase korval, ndtke kui virvake, hobekeed kaelas, seljas peenest kasekoorest kootud riii,

lopsakad leherohelised juuksed kiitindimas kinderkondini.“ (Laipaik 1983: 82)

Kuigi selget pohjust, miks naine puu seest vilja tuli, lugeja teada ei saa, voib aga
jareldada seda, et ta eraldus omal vabal tahtel. Tuleb vilja, et puuhingel on vdimalik
lausa edasi-tagasi kiia: ta ei jaa kunagi inimeseks kuigi kauaks, vaid laheb alati uuesti
puu sisse tagasi. Selline kujuvahetus saab kesta niikaua, kuni naine jaib lapseootele, siis

pole tal enam vdimalik puuga tiheks saada.
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Paljud kummalised olendid on seotud teispoolsusega. Inimeste kokkupuude nendega
vOib osutuda nii heaks kui halvaks kogemuseks, kuid tihtipeale on need hinged
ithendatud kurjusega. Moned vaimud, kes satuvad inimeste maailma, on kurja késutuses
ja tulevad maa peale inimesi hukutama. Novellis ,,Hingepiiiidja* tuleb joesiigavustest
vélja uhke isand, kes kutsub inimesi endaga kaasa. Jumalasdona nimetamisel kaob ta aga
ithe silmapilguga. Osa vaimudest on hoopiski kurvad ning kdivad maa peal ringi
sellepdrast, et moni mure jai elu ajal lahendamata. Novellid ,,Liivakerija“ ja ,,Kivilinad*
on kiillaltki sarnased: molemas ilmutab end noore tiidruku vaim mehele, kes tunneb
kalmulise vastu huvi ning aitab probleemi lahendada. Kui inimene osutab vaimule abi,
el jiargne sellele Onnetust, vastupidi, novellis ,Liivakerija®“ tdootab noor tiidruk

abistamise korral mehele vastutasuks onnelikku elu.

Kurjuse ja kurjade vaimude kujutamisele on iiles ehitatud lood ,,Kurjasadu* ja ,,Vaese
rahardtt ja rikka kratt, molemad jutukogust ,Kurjasadu®. Esimeses vaevavad iiht
kehval jdrjel saunameest kurjad joud, kes puistavad hea pdllumaa suurte munakividega
iile. Saunamees otsustab targalt saadud teadmistega neile vastu astuda. Selgub, et
pollulapil oli kunagi olnud loss ning 606siti tegutsevad seal niiiid kummalised olendid:
moisahérrad ja -prouad, kassivolaskid, sokud ning kratid — koik kivist kingades ja kurja
peal viljas. Saunamees ise on imestust tdis ning annab sellele oma seletuse: ,,...

kurjasajus ei leia saksad ka peale oma ajalist 1oppu rahu ja teevad porgutiikke edasi*

(Laipaik 1987: 43).

Novellis ,,Vaese raharitt ja rikka kratt* on kurjaks jouks vanapagan, kellega Kaika talu
peremehel Kustal tuleb kaupa teha. Tapsemalt tahab Kusta vaese mehe Oolepi eeskujul
saada endale samuti kratti, kes rikkust majja kannaks, kuid ta ei soovi miiiia selle eest
oma hinge. Kusta puutub aga enese teadmata krati valmistamise protsessi kdigus mitmel

korral kokku vanakurja endaga:

»Ma nigin eelmise neljapdeva 66l Kaika Kustat.*
»lema liks ikka oma kurjateole?* kiisis Oolep.
»Kuis muidu. Vi minagi ingli kombel ringi lendasin. Kusta taga hiilgas kratt ja korval

kiikitas pdrgu peremees ise.“ (Laipaik 1987: 76-77)
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Kuigi Kustale on Oolepi kratt andnud selged juhised, kuidas vanapaganat tiissata ning
mitte oma hinge kaotada, kasutades selleks oma vere asemel kuke oma, osutuvad

kurjuse joud siiski tugevamaks:

»NoOelaots puudutas peremehe higist nimetissdrme, pihku surutud kukeveri ootas
vanatiihja. Jarsku pudenes tulekera ta korval valju kdrgatusega tuhandeks tiikiks,
paisates vanamehe leegiméllu. Kusta ehmatas, tundis &kki sormes nagu kirbu
hammustust, ja enne kui ta kolmeni lugeda joudis, oli ta kolm tilka verd dra andnud.*
(Laipaik 1987: 78)

Monel juhul on aga iileloomulikku olendit raske méaratleda. Novellis ,,Ahne joe siind*
leiab naine, kes ise lapsi ei saa, soost imiku, kelle ta endaga kaasa votab. On selge, et
laps on seotud kuidagi rongaga, sest leiu hetkel lendab eemale must ronk ning koduteel
nideb naine puu otsast alla kukkunud linnupesa. Loo arenedes pakub iithe vdimaliku

selgituse vilja Taga-Valga tark:

,Mustlind ehk kaaren ehk ronk, dige mitu nime teisel. Ta on kaval, tark ja ahne lind...
Minu meeletundmise jargi on nii, et kellegi riivatu kasi 16hkus kaarna pesa éra ja niitid
peavad inimesed Kkaristuseks iiles kasvatama leiulapsi, kes oma siidametu meele ja
ahnusega palju Onnetust ja pisaraid stinnitavad... Ei tohi looduse koda riiiistata, sellest

tuleb ikka kurja.” (Laipaik 1983: 76-77)

Leiulaps ei kiilva lihtsalt pahandust, tal peab siiski olema ka side kaarnaga, sest linnud
lendavad tal pidevalt jdrel ja loo 10pus peatab ndiutud kaarnasulg tema pogenemise,

sundides ta paigale.

Huvitav olend tuleb inimeste sekka ka novellis ,,Laukatuli, kus moldri kodus hakkab
vaesel ajal keegi kdima vilja jahvatamas. Esialgu tundub, nagu oleks tegemist
kodukaéijaga, kuid tegelikult on salajane kiilaline hoopis virvatuli, sooelanik. Huvitav on
see, et kui mitmete teiste iileloomulike olendite puhul (nditeks vetevaimud, puuhinged,
vanapagan) on neid vaja vélja kutsuda, siis virvatuli on ise valinud vélja mehe, kellele ta
end ilmutab ja kelle ta oma lummuse ning viirastustega tahab enda kiilge koita. Esialgu
ilmutab ta end tulukesena, kes salaja veskis kdib ning imelikult hiiplevalt seal ringi

liigub. Hiljem ilmub ta moldri Laose ette juba noore naisena. Virvatuli iseloomustab
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hésti ka soo olemust: kui teda tunned ja armastad, pakub ta sulle r60mu, kui aga dra

kasutad ning hooletusse jitad, maksab valusalt ktte.
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3. Romaan ,Hauakaevaja lood*

3.1. Ainestik ja siizee

Romaan ,,Hauakaevaja lood* jaguneb kuueks novelliks, mida seob iiks tegelane —
Surma-Kusta. Ta on surnuaiavaht ja oma ameti tottu puutub ta kokku paljude
inimestega oma kihelkonnast. Autor {itleb saatesOnas, et lood pohinevad Helme
kihelkonna inimeste elulugudel ning kuna tema valdusesse joudsid Gustav Limbergi
(ehk Surma-Kusta) mérkmed, siis otsustas ta need romaaniks kirjutada. llmselt oma
oudustédratava ametikoha tottu radkis rahvas veel kaua aega igasuguseid jutte Kustast ja

tema abilisest Pekkast.

Romaan on iiles ehitatud nii, et enne igat novelli pajatab Surma-Kusta eelloo, millega ta
annab lugejale tausta nende inimeste kohta, kellest kohe juttu hakkab olema. Oma ameti
tottu radgib ta neist inimestest, kellel on tema teenust tarvis olnud — ehk iga novell
I6ppeb surmaga. Teos algab Surma-Kusta sissejuhatava monoloogiga, kus ta tutvustab
ennast, aga annab ka esmase pildi sealse kihelkonna elust, ning iga novelli vahel juhatab
ta sisse jélle uue loo. Surma-Kusta positsioon raamatus tundub olevat justkui krooniku
oma: ta jutustab inimeste elulugusid, esitades siindmuste juures sageli erinevaid

vaatepunkte ja vahel ka oma arvamust.

Romaan on tiles ehitatud kronoloogilises jarjestuses. Esimeses eelloos radgib Kusta oma
lapsepdlvest kuni ajani, mil ta otsustas votta vastu koha surnuaiavahina ning sai Pekka
endale abiliseks. Sealt alates hakkab Kusta pajatama lugusid matuste toimumise
jérjekorras. Teose teises pooles otsustab ta tutvustada ldhemalt oma head sopra ja selli
Pekkat, mistottu saab ka temast endast loo tliks pohilistest tegelastest. Tema lood leiavad
aset mitme aastakiimne jooksul. Romaani 16pus on mdlemad surnuaiavahid juba vanad

mehed, kellel suurem osa elutodst seljataga.

Esimene novell ,,Titekirikuleib rddgib Karutoosi Ibast, kelle hauda kaevates to6tasid
Kusta ja Pekka esimest korda koos. Novelli iiheks peategelaseks on rikas taluperemees

Asso, kes votab uue aastasulase ning tiidruku: Lemmeti ja Iba. Vaatamata sellele, et Iba
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hoiab oma siidames Lemmetit, votab Asso Karutoosi uueks perenaiseks Iba. Isegi
abielus olles tahab Iba olla koos Lemmetiga, mistottu jadb ta oma perekonnas
iiksildaseks. Lapsed hoiavad isa poole ning isegi véikesele lapsele ei jad markamata ema

halb kuulsus:

,»Kord, kui Asso oli meetiinnide ja sokulihaga mdisas, kiisis Antu:
,»Ema, misparast sa pddsaalune oled?*
,,Kes nii titles?*

»Isa.““ (Laipaik 1991: 19)

Pérast Asso surma hakkab Ibale jarjest rohkem viha tekitama tema viike poeg Antu, kes
on avalikult Lemmeti vastu. Kdigepealt kaetab Iba oma poja dra ning seejérel tapab ta,
uputades poisi jarve. Surnud poeg tuleb pere juurde tagasi kurepojana. Kuna lba
stititunne paisub iiha suuremaks, otsustab ta end samamoodi dra kaetada ning ta leitakse

jarvest uppununa.

See novell mdjub kogu romaanis kdige siingemana. Iba hoolimatus, dkkviha ja kurjus
pohjustasid kaks surma. Samas on autor kujutanud teda kiillaltki vastandliku tegelasena:
iihest kiiljest on néha Iba rahulikkus, alguses isegi teatav hibelikkus, kuid teisest kiiljest

on ta viga emotsionaalne, kdikudes tihest 4drmusest teise.

Viga mojuv ja meeldejadv on ka novell ,,Ahnuse ausammas®, mis toob esile inimese
egoistlikkuse, omakasu ihaluse, ahnuse ning kitsiduse. Peategelasteks on siin Roosi ja
Matt ning nende poeg Villu. Roosi soov koguda iiha rohkem rikkust pimestab teda tiha
enam. Kui poeg on suureks saanud, ei ole tal vanematest loota mingit tuge. Vastupidi, ta
peab perekonna saeveskis toGtama rohkem ja vihema palga eest kui teised toolised.
Olukorda ei muuda ka Villu naisevott, sest Roosi ndeb miniat pigem uue kuluallikana,
eriti siis, kui naine jaab ka lapseootele. Kuigi Villu on lapsest peale aidanud saeveskit
t00s hoida, ei usalda vanemad tema kétte {ihtki rahaasja. Rahalist toetust pole vaatamata
véga kitsale elujdrjele oodata isegi laenu ndol. Kui Villu 1dheb enne esimese lapse siindi
emalt rahalist abi paluma, vastab Roosi talle jargmiselt: ,,Tea seda asja... Ei julge nagu

lubada...* (Laipaik 1991: 73). Lugu Idppeb Roosi ja Matu jaoks iisna kurvalt: Roosi
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sureb iseenda ahnuse pérast ning modlemad jiddvad ilma nii pojast, miniast kui

lapselapsest, sest noorpaar ldheb elama hoopis naise vanemate juurde.

Tundub, nagu sooviks Laipaik novellide kaudu avada inimhinge kurjust eri viisidel.
Peale lapsetapu ja ahnuse motiivide tulevad kasitluse alla ka inimeste madalus ning
labasus (,,Laanepera Simm®), kadedus ja armukadedus (,,Umbluu-Aadu‘). Ometigi
1abib teost ka helge noot: viimased lood ,Hingelind“ ning ,,Pekka taevaminek* on
piihendatud traagilisele armastusele Pekka elus ja tema tagasihoidliku, aga kauni hinge

avamisele.

Surma-Kusta esimese eelloo kirjeldusest jadb Pekkast mulje kui kummalise minevikuga
kiiiirakast mehest, kes armastab iiksi enesega rddkida. Selgub, et kui ta keele on selgeks
saanud, viskab ta hea meelega ka nalja, luisates kiilarahvale, kes Pekka ja Kusta ametit
pelgavad, igasuguseid lugusid kokku. Novellis ,,Hingelind“ avab autor Pekka olemust
hoopis rohkem. Pekka on tasase loomuga, sObralik, aga {isna vaikne, kohati
endassetdmbunud ja mis naistesse puutub, siis ka hdbelik. Kui varem ei soovinud ta end
kellelegi avada, siis niitid olukord muutub, sest Pekka armub Leenosse ja nad tahavad
alustada koos tihist elu. Leeno mure ning hirm poegade, surnud isa ja eelmise mehe
parast viib aga naise nii kaugele, et ta ei julge Pekkaga kooselu alustada. See otsus

muserdab Pekka téiesti, nii et elur60m, mida ta esmakordselt oli tundnud, kaob uuesti.

Viimases novellis ,,Pekka taevaminek* rddgib Kusta veel iiksikutest lobusatest
juhtumistest, mis Pekkal ette tulid. Nende lugude pdhjal voib Pekka iseloomustusele
lisada ka oOiglusetunde. Koikidest toddest ja koos veedetud vabast ajast on néha, et
Pekka ja Kusta sdoprus on muutunud aja jooksul iiha tugevamaks. Seepérast 10ppeb teos

védga nukralt: Kusta kirjeldab, kuidas tema parim sdber siitilmast lahkub.

3.2. Ouduse tekitamine

Romaanis ,,Hauakaevaja lood”“ pole novellid Suduse kujutamisele iiles ehitatud.
Peamine on siiski siizee, millesse Laipaik on pdiminud juurde hirmuératavaid nihtusi ja

stindmusi. Kodige rohkem esineb teoses erinevaid viirastusi ning lummuses olemise
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hetki. Viirastuste puhul ei ole alati aru saada, millega tépselt tegu on: monikord tundub,
nagu painaksid inimest surnute vaimud, teinekord seostub viirastus aga nii tugevasti

unendoga, et jaib selgusetuks, kas juhtunu toimub reaalselt vdi unenéos.

Uheks niiteks madratlematuse kohta on novell ,,Ahnuse ausammas®, kus Roosi hakkab
nidgema Oudusunendgusid, mis tunduvad véga reaalsed. Naist painab tema kunagine
peremees Joonatan, kes oli olnud liiakasuvotja. Esimestel kordadel jddb viirastus
plisima vilja, akna taha, millest voib jareldada, et Roosi kogeb lihtsalt luupainajat.
Samas ndeb ta sarnast viirastust neljal korral, suutmata end iihel hetkel isegi drkvel olles
lummusest vabastada. Viimasel korral tuleb Joonatan tuppa ning viib Roosi endaga
igaveseks kaasa.

,Mehe kasi hoiab omanikudigusega naise pihta. Traavlid kappavad, Nevski prospekti
valged paleed helendavad, vaateaknad kutsuvad, kaunid naised uulitsal naeratavad. [---]
Kalessi rattad veerevad ning veerevad modda Neevalinna sillutist, ehk kiill sdiduk
tolligi edasi ei joua. Kas tema ja Joonatan jadvadki nii, kusagile joudmata, igavesti

veerema?... ““ (Laipaik 1991: 98)

Joonatan viib Roosi tagasi noorusaega, mil nad koos Peterburis viibisid. Jadb
selgusetuks, kas viimane nidgemus on seotud tdesti surnu teispoolsusest tagasitulekuga

vOi tuleneb see Roosi haigusest ja surmaeelsest seisundist.

Tundub, et viirastuslikud ndhtused ilmuvad just kriitilistel hetkedel, nagu siind ja surm.
Selle kinnituseks on iiks ndide ka novellist ,,Hingelind*, kus Leeno ndeb {iksi last ilmale

tuues Oudset viirastust.

,uue viituse ajal laskis Leeno end séngisambast kinni hoides polvili ja niiviisi hakkas
tal nagu kergem. Samas tdstis naine pilgu, ja karjatas hingepdhjast: hetke viltel seisis
vastu vilisust Leeno silme ees isa kuju — tilepdlveséddrikud jalas, hallikas pikk-kuub

seljas, nokatsmiits kaela peale langevatel juustel, piiss dlal.*“ (Laipaik 1991: 156)

Hirmudratava viirastuse nigemine ei jdi tagajdrgedeta: Leeno poeg hakkab suuremaks
saades kéituma tépselt nii, nagu vana Kaarle, Leeno isa, oli kditunud. Poisi sees peitub
kurjus, millele ta ise vastu ei suuda seista. Ema tunneb muret poja kadumiste ja salajaste

kiikude pérast. Uhel hetkel avastabki ta nende pdhjuse: poiss on tapnud palju oravaid ja
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linde ning peitnud need kartulikoopa katusealusesse. Parimise peale vastab ta viga
vastumeelselt, kuid tunnistab 16puks, et ta tapab neid sellepdrast, et lihtsalt tahab ja
keegi nagu sunniks teda selleks. Sellele kohutavale teole jargneb aga uus ning veel

hullemgi:

»»Mida poiss tegi?*

»Ah et mida tegi? Naelutas, kurat, meie karjapeni jalgupidi kiitini ukse kiilge. Loom
surigi sinna ra.*

Leeno niolt kadus viarv. Vana Mats tdmbas kdhinal hinge ja koneles edasi:

,LOI meie Pauka, jah, risti, peni suri kui Kristus Kolgatal. Sihuke asi votab siidame

néarvaks. Kus oli poisisaatanal joud, ise alles nagu harjapaa teine.““ (Laipaik 1991: 193)

Laipaiga stiili tundub iseloomustavat siindmuste voolav kulgemine, mida katkestavad
oudsed siindmused. Need ndivad aga seda kohutavamad, mida ootamatumalt nad
lugejale esitatakse. Kurjuse ja kurjade joudude kasutamine on {iks sagedasemaid duduse
tekitamise votteid. Kui monede ndidete puhul pole piris kindel, kas tegemist on
toepoolest iileloomulike voi kurjade joududega, siis eelmine ndide on sellepoolest
huvitav, et kurjuse kohalolu kinnitatakse kolmel korral. Viljend ,,naclutas, kurat* néitab
ehk vana Matsi konestiili, kuid voib tdhendada ka otseviidet kuradile. Peale selle toob ta
vordluse Kristuse ristiloomisega, mis antud kontekstis on vdga tdhenduslik. Sonaga

,poisisaatan* nimetab aga Mats poisikest juba teist korda kuradiks.

Autor kasutab duduse loomiseks ka véga realistlikke votteid, milles esialgu puudub
iilleloomulikkus. Sellised nédited on seda hirmuédratavamad, et nendes ei sOltu duduse
tekkimine lugeja usust, maailma tunnetamisest. Uleloomulike olendite ja nihtuste
kasutamise puhul tekib duduse moment vaid siis, kui inimene nende voimalikkusesse
usub, jargmises ndites aga mojutab autor lugejat tugevalt hirmudratava dudusrealistliku

stindmusega.

»Kui Iba augu servale joudis, tdusis poisi veest ndretav pea uuesti vilja. Laps vditles
oma elu eest, rabeles, neelas vett, likastas, katsus appi karjuda. Kiilined verel, surus ta
kangestuvaid sormi jddsse, oli ennast juba rinnust saadik servale upitanud, kui raske
hoop ola pihta ta oimetuks 16i. Antu libises karjatusega jddserva alla ega tulnud enam

nédhtavale.” (Laipaik 1991: 25)
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Samas iga kord ei loo Laipaik dudust voi hirmuédratavaid seiku koletute siindmuste abil.
Kummalise lummuse tekitamiseks leidub ka teisi viise. Kahel korral kogeb Pekka
imelikku tunnet, kus ta nagu viibiks oma maisest kehast eemal, rdnnates ringi hingena.
Ka nende niidete puhul on kogemiseks vaja tugevat emotsiooni vOi teatavat
piirsituatsiooni. Pekka koges kehavilist ringirindamist esimest korda lapsena, kui ta

pidi vigastatud selgroost tingitud rinkade valude parast lavatsil lamama.

,,Kuu oli sel 661 eriti suur, hele ja vdga ligidal, ta laskus otsekui iiha madalamale. [---]
Keha muutus kergeks, Shuliseks, otsekui oleks ta 14dbi akna tuppa voogava kuuvalguse
kangasse kootud. Siis kadus valu seljast ning ka kdbiraamis inglipilt hajus. Poisike jéttis
oma vigastatud ihu akna alla lavatsile maha, kuu tdmbas ta nagu uduliniku hdljuma. Ta

valgus koikjale nagu kuu ise ja kulges mooda tundmatuid teid.” (Laipaik 1991: 140)

Sarnase kogemuse saab Pekka ka romaani 10pus. Jillegi on ta viga haige, seekord lausa
nii tugevalt, et vaagub juba hinge. Seekord ei kirjelda autor kogemust enam Pekka
vaatepunktist, vaid siindmust tunnistab Kusta, kes on lummatud tohutult tugevast
kuuvalgusest, mis muudab toas olevad asjad hobedaselt helendavaks. Kusta kirjeldab

oma tundeid jargmiselt:

,.Seisin rabatult keset tuba.

»Pekka liks kuuvalgusega kaasa,” joudis mote iithes kuuma valutundega minuni. ,,Kas ta
tahtis selleks akna eest kardinat dra tdmmata, et kuu saaks talle jarele tulla?*“* (Laipaik
1991: 235)

Kui esimese nédite puhul oleks vdinud viita, et Pekka nédgi kdike unes, siis teine nidide
kinnitab, et see pidi toimuma ka reaalselt. Uhest kiiljest vdib see lugeja jaoks tunduda
hirmutav, kuna kehast eemaldumine toimub oma tahte vastaselt voora jou mdjul, teisest
kiiljest aga tundub, et see joud hoopis padstab kannataja tema vaevadest. Selgub, et
iileloomulike nédhtuste vOi siindmuste kujutamine, mis tavaliselt on mdeldud lugejas
ouduse esilekutsumiseks, ei tarvitsegi Laipaiga loomingus olla hirmu tekitamiseks, vaid

on lisatud hoopis kummalise lummuse loomise eesmargil.
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4. Jutukogumik ,Ilutiidruku lilled“

4.1. Ainestik ja siiZzee

Kogumik ,Ilutiidruku lilled” erineb teistest kdesolevas t00s analiiiisitud teostest
sellepoolest, et tegevus toimub linnas. Teos koosneb kolmest novellist: ,,Ilutiidruku
lilled*, ,,Vaikuse roos* ja ,,Painaja®. Teine novell on kdige pikem, moodustades umbes
poole kogu teosest. Kahe esimese novelli puhul on tegevus viidud tagasi minevikku:
esimene toimub II maailmasdja ajal ning teine 1930ndatel. Kolmandas novellis pole
aega tdpselt miiratletud, kuid tegevusest voib jdreldada, et siindmused leiavad aset
kaasajal (1980.-1990. aastad). Pohiliseks teemaks koigis kolmes novellis on
kummitused vo4i viirastused. Nende juttude eesméirgiks on eelkdige duduse tekitamine,

ajastu miljoo ning siindmused perekonnas jddvad pigem tagaplaanile.

Esimene novell (,Ilutiidruku lilled*) jutustab loo iiksikuks jadnud mehest, kes soovib
naisterahva seltsi leida. Kangialuses valguses jdédb talle silma iiks nooruke ilutiidruk,
kellel ta palub endaga kaasa tulla. Nad elavad koos mitu aastat, enne kui mees saab aru,
et naist polegi pariselt olemas: terve see acg on temaga koos olnud kummitus. Surnud
naist painab see, et tema haud on unustatud ning sellel ei kasva tikski lill. Kuigi lugeja
saab teada loo kadunukese elukdigust, ei saa novell 16pplahendust. Lopuks ldheb surnu
vaim mehe juurest kiill dra, paédstes enne seda veel tema elu, kuid mees tunnistab, et
naine jadb siiski ilmuma tema unendgudesse, suutmata leida rahu. Novell on viga
lihike ja esitatakse nagu tunnistus. Mina-tegelane Emil tutvustab end novelli alguses,
rohutades selle vajalikkust loo usutavuse tostmiseks. Kdige 16ppu lisab ta kirjapaneku
koha ja aja: Toronto 1968. Toendoliselt peaks selline tunnistuse vormis lugu koos
kindlate andmetega autorist muutma loo tdsiseltvoetavamaks. Lugejale tahetakse anda

moista, et tegemist pole lihtsalt vdljamdeldisega, vaid toestisiindinud looga.

Ka teine novell (,,Vaikuse roos®) on kummituslugu, kuid vastupidiselt esimesele
novellile ei taha kummitus end ilmutada. Peategelaseks on noor mees Carl-Jiirgen, kes
saab pdranduseks tddi maja. Esialgu tunneb ta seal end vooralt ja ebamugavalt, kuna ta

teab radgitavat, et tddi polevat enne surma enam tiie mdistuse juures olnud. Kui Carl-
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Jiirgen leiab tidi pdevaraamatu, tundub see talle esialgu igav, kuid ta hakkab seda siiski
sirvima ning paeviku kaudu avaneb lugejale tema tddi, Carola von Hewsoni traagiline
armastuslugu ja kogemused kummitusega. Selgub, et salaparane daam, kes vanas majas
00siti ringi liigub, on nende esivanem Sarah von Hewson. See novell 16ppeb dnnelikult
nii vaimu kui elavate inimeste jaoks: kummitus leiab rahu, kuna tema jareltulija jouab
majja ning tal on kaasas Sarah’le kuulunud koige kallim ehe. Carl-Jiirgen suudab
lahendada kummitusloo, mille eest tema tddi oli aastakiimneid pdgenenud. Ka see
novell on iiles ehitatud duduse loomisele, millele lisab pinget salapira ja teadmatus
kummituse paritolu ning tema rahulolematuse pohjuse suhtes. Novelli kohta on lugu

kiillaltki pikk ja kohati voib lugejal tekkida tunne, et seda on liialt pikaks venitatud.

Kolmanda novelli (,,Painaja“) kohta voiks Oeclda, et see on Laipaiga teiste lugudega
vorreldes kodige siingem ja dudustidratavam. Novellis ,,Painaja* on peategelasteks Helen
ja Sander — abielupaar, kelle kooselus pole enam eriti armastust. Kui Sander toob koju
kummalisest poest ostetud puujumala kuju, hakkavad toimuma kahtlased siindmused.
Nii mees kui ka naine tunnevad, nagu keegi jilgiks neid. Vahel ndevad nad toanurgast,
auto tahavaatepeeglist voi ka niiteks kanga seest vastu vaatavaid silmi, mis muudab
modlema meeled drevaks ja tekitab kohedust. Sellele lisandub ka mure tiitre Liisa parast,
kes viibib Ameerikas. Vdimehe kéest saavad nad drevaid teateid Liisa kadumise kohta.
Kui Laipaiga teised lood leiavad 10puks alati enam-vdhem positiivse lahenduse, siis
selle novelli juures on huvitav see, et lugu l1oppeb just siis, kui tegevus jouab kodige
kriitilisemasse punkti. Sander on teinud painava jou lummuse kiitkes enesetapu ning
koju saabub teade tiitre surmast. Ndib, nagu oleks seekord voitnud kurjad joud. Ainus,
mis enne novelli 16ppu veel lootust annab, on Heleni otsus hévitada kurja toonud

puukuju. Loplik lahendus jddb aga teadmata.

4.2. Ouduse tekitamine

Kogumikus ,Ilutiidruku lilled“ pohinevad k&ik ndited Suduse kujutamise kohta
pohiliselt kahel motiivil: kurjuse vdi kurjade joudude ja iileloomulike voi tundmatute

esemete, nihtuste voi olendite kujutamisel. Tundub, et iiheks tunnuseks, mis néitab, et
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sindmused on seotud surnute vaimudega, on muutus aja kulgemises. Novellis
Hlutiidruku lilled* tajus mees mitmel korral aja voolu peatumist. Sama kehtib ka
,»Vaikuse roosi* puhul. Aja peatumine ei tarvitse tdhendada vaimu kohalviibimist, kuid
see tunne tekib siis, kui tegelane jouab vaimuga seoses mingile dratundmisele.
Iseenesest voiks selle teose puhul tervikuna radkida lausa teatavast gradatsioonist: Kui
esialgu tunnevad tegelased kdigest aja peatumist, siis ldpupoole siiveneb see aina

rohkem. Muutus aja tunnetamises hakkab varjutama tegelase enda motteselgust.

»lundsin, et mu iile hakkab langema mingi jouetus. Kas Sarah nduab ka minu kiest
joudu elustumiseks? Ma ei mileta, millal ja mil moel ma voodisse ldksin. V4i talutas

mind hoopistiikkis vodras joud?* (Laipaik 1994: 101)

Sarnane moment esineb ka viimases novellis, kus Sander seisab kaljuserva &irel,
tajumata mingitki ohtu. Pérast lummusest vabanemist on ta segaduses sellest, mis dsja

oli juhtunud:

,,Kililm andis jéarele ja {ihes soojatundega joudis ta ise tagasi. ,,Kust tagasi? paris Sander
iseenda kiest. ,,Kas teadvusetusest? Voi ajatusest? Vo4i voora voimu kéest? Teatud
ajavahel tuleb tema peale senitundmatu miski, vdidab tema ego ja teeb ta tahtest
kojanarri.” (Laipaik 1994: 160)

Tédhelepanu tuleks poorata tsitaadi viimases lauses sdnale ,ajavahel”. Juba see

sonakasutus niitab, et lummus néib aset leidvat justkui vdljaspool aega.

Sellist lummust, nagu eespool mainitud, vdivad tekitada erinevad iileloomulikud joud.
Novellis ,,Vaikuse roos* esinev lileloomulik joud on kummitus, kes pole leidnud rahu ja
annab endast sellepdrast inimestele mérku. Kuna pdhjus, miks Sarah’ vaim endiselt
majas ringi liigub, selgub alles 16pus, siis tekitab tema sekkumine elavate tegemistesse
lugejas kui mitte hirmu-, siis vdhemalt kdhedustunnet. Kuna novell on iiles ehitatud nii,
et paralleelselt Carl-Jiirgeni kaasajaga kirjeldatakse ka siindmusi minevikust, tema tadi

eluajast, siis esineb dudseid momente nii ihest kui ka teisest ajajérgust.

,.Ules #rgates painas krahvipreilit teadmus, et ta ei ole iiksi. Kusagil on keegi, kes mdjub
tema peale. Taju kestis moni aeg. Siis sirutas tante Carola kde ning siilitas 66kapil
lambi. Ta ei ndinud kedagi.“ (Laipaik 1994: 74)
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Selles ndites on Carolal vaid tundmus, et keegi jalgib teda. Juba ainuiiksi aimus surnud
hinge ldhedalolekust ja mdjust inimesele muudab olukorra hirmuératavaks. Carl-Jiirgen

tajub aga veelgi enamat:

»Pimedatel tuulistel 66del vana maja naksus, uksed vajusid iseenesest kdginal vallali.
Uhel poolunedel suigul kuulis Carl-Jiirgen samme. Kergeid naisesamme, mis tulid
ballisaalist, astusid sisse, kondisid ta voodist modda ja 10ppesid nisis.” (Laipaik 1994:
64)

Isegi, kui konkreetselt midagi kummalist niha vo1 kuulda pole, loob autor lugejas
pidevalt tunde, nagu vOiks surnud naise vaim Ohtutundidel iga hetk vélja ilmuda.
Laipaik annab suurepiraselt edasi drevat ja salapdrast Ohkkonda, mis vanas majas
valitseb, hoides niiviisi lugeja tdhelepanu pidevalt erksana. Seda enam iillatav on, Kui
kartusega oodatavat siindmust tegelikult ei juhtugi. See muudab dudsed momendid veel
rohkem mojuvaks, sest lugeja ei tea, millal vihjed saabuvale hirmuératavale hetkele on

toesed, millal aga lihtsalt ponevuse iileskruvimiseks.

Kui novellis ,,Vaikuse roos* esinev iileloomulik joud on pigem heatahtlik, siis novellis
,Painaja“ on see kurjuse teenistuses. Loo iildine negatiivne ja masendav alatoon, mis
viljendub tegelaste ebadnnes, luhtaminekutes nii to0s kui ka eraelus ning allaheitlikes ja
dgedates emotsioonides, loob pinnase kurjuse tulekuks ning héilestab lugejat juba
monevdrra varem selleks ette. Kurja vaimu toob majja Sander, kes otsustab osta
indiaani puujumala. Tegelikult ei ole see péris tema otsus: tal pole mingit plaani kuju
osta, kuni mingi tundmatu joud juhatab ta poodi. limselgelt tuleb kujuga kaasa kuri
vaim, sest Helen ja Sander tajuvad pidevalt, et keegi vaatab neid. Tihti on nidha lausa
silmi.

»Ja siis ta tundis, et ei ole autos {iksi. Teadmus tuli {ihes rahutu aimega, et mingi joud

sirutub tema poole ja tema ego piitiab vastu rabelda. [---] Aga kui ta tdstis pilgu

tahavaatepeeglisse, nigi ta silmi. Kahte teda {iksiti jdlgivat silma. Auto himaruses nad

sddelesid, olid endastmdistetava digusega kohal, otsekui kuuluksid tema juurde.“

(Laipaik 1994: 159)
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Jaab mulje, nagu saaks kurjuse joud {iha suuremat voimu. Esialgu ilmuvad vaid silmad,
seejdrel haaravad need ka inimese tahte enda vOoimusesse ning viimaks hakkab vddras

joud inimese motteid nii suurel mdidral suunama, et Sander kihutab autoga kaljult alla.

Huvitav on see, et ka selles novellis kasutab Laipaik sarnaste olukordade kirjeldamiseks
samu viljendeid. Uleloomuliku jou mdju edasi andmiseks kasutab ta kahel korral
viljendit ego haavatuse kohta. Esiteks ,tema ego piiliab vastu rabelda® (lk 159) ja
teiseks ,,voidab tema ego* (Ik 160). Tegelikult voib neist kahest fraasist vilja lugeda ka
sisulist muutust: esialgu osutab inimene veel vastupanu, hiljem suudab kurjuse joud aga
inimese ego voita.
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Kokkuvote

Kidesoleva t00 teooriaosas tutvustasin Ouduskirjanduse olemust, pakkudes véilja
erinevaid voimalusi duduskirjanduse defineerimiseks ja vaadeldes Ouduse tekitamise

vahendeid. Analiiiisiosas siivenesin Herta Laipaiga dudussugemetega loomingusse.

Esimene peatiikk on jaotatud kaheks: duduskirjanduse defineerimine ja Sudustunde
tekitamine. Selgus, et mdiste selgitamiseks on mitu voimalust. Koige lihtsamalt 6eldes
tdhendab Ouduskirjandus sellist kirjanduszanri, mille eesmirgiks on kutsuda lugejas
esile dudustunnet. Kuna Ouduse tunnetamine on vdga subjektiivne, Siis muutuvad
zanripiirid kiillaltki hdguseks. Indrek Hargla tédpsustab mdistet, kuid tunnistab, et
iilddefinitsiooni on voimatu esitada. Noé&l Carroll esitab aga veel lihe huvitava meetodi
ouduskirjanduse dratundmiseks: dudus tekib nd Koletiste kohaloluga. Ka muinasjutus
voivad esineda Koletised, kuid seal tajutakse neid loomuliku osana, samas Kkui

ouduskirjanduses on koletised ebaloomulikud ning kujutavad endast ohtu.

Ouduskirjanduse pdhilisteks tunnusteks osutusid tundmatu jdu esinemine ja korduste
kasutamine. Oudus vdib avalduda mitmel moel, nditeks hirmuiratavas timbruses vdi
kohutavates stindmustes, mille on pohjustanud tundmatu joud. Lood on sageli sarnase
iilesehitusega, milles vOib eristada nelja etappi: esmane kokkupuude koletisega,
informatsiooni hankimine koletise eksistentsi kohta, teiste inimeste veenmine Kkoletise

olemasolus ning inimese ja koletise kohtumine.

Eesti ouduskirjanduses esineb palju erinevaid koletisi, iileloomulikke olendeid, kuid
koige rohkem kasutatakse rahvaparimusel pShinevates tekstides folkloorseid olendeid,

nagu nditeks kratid ja kodukaéijad.

Oudustunne tekib lugejas eelkdige siis, kui usutakse vdimatu teostumisse.
Hirmukanalite avamiseks kasutatakse Oudusjuttudes kurjuse fenomeni (jaotub
efemeerseks ja radikaalseks kurjuseks), tundmatust ja asesdnalisust. Oluline aspekt
duduse loomisel on ka usutavus. Oudustunde tekitamise kohta esitab Carroll teooria
(art-horror), mille kohaselt teose autor on juba eelnevalt vdlja mdelnud kindlad

emotsioonid, mis kirjutatu lugejas esile peab kutsuma.
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Teises peatiikis vaatlesin Herta Laipaiga Oudusainelist loomingut kolmel tasandil,
analiiisides folkloorse ainese kasutamist, looduslike paikade kujutamist ning
ileloomulike olendite kujutamist. Herta Laipaiga teoste eesmirgiks on muuseas ka
loodushoiule Shutamine ja murdelise sOnavara tutvustamine. Ta on kasutanud kiillaltki
palju luuletusi, mis annavad teostele juurde ka koomilise niiansi. Oudse Shkkonna
loovad aga sajatused, needused ning loitsud, mida samuti teostes palju on kasutatud.
Looduslikest paikadest esinevad tema GSudusainelises loomingus sageli jarved, joed,
metsad ja sood. Selgus, et kui allikate ning metsa puhul jadb duduse moment pigem
tagaplaanile, siis jirved, joed ja sood on tihtipeale Oudsete slindmuste
toimumispaikadeks. Ka iileloomulike olendite puhul leidub nii hdid kui halbu hingi: kui
vetevaimud ning puuhinged kalduvad headuse poolele, siis teispoolsusest parit olendid

osutuvad enamasti kurjadeks.

Kolmandas peatiikis keskendusin romaanile ,Hauakaevaja lood“. Kuut novelli seob
tervikuks Surma-Kusta ehk Gustav Limberg, kelle markmete pohjal Laipaik antud teose
kirjutas. Kronoloogilises jdrjestuses tutvustab Kusta inimesi, kelle jaoks ta
surnuaiavahina peab hauda kaevama. Ouduse tekitamiseks on antud teoses kasutatud
kiillaltki palju lummust ning viirastusi, mis sageli esinevad just Kriitilistel momentidel
(nagu siind ja surm). Sagedane vote on ka kurjade joudude kasutamine. Lummuse
tekitamisel pole aga hirmutunde loomine koige olulisem, mida kinnitab ndide Kusta

abilisest Pekkast, kes kogeb imelist hingeréannet.

Neljandas peatiikis vaatlesin ldhemalt romaani ,,Ilutiidruku lilled*, mis koosneb kolmest
novellist. Teos erineb eelnevalt kisitletutest sellepoolest, et tegevustik toimub linnas.
Novellide pdhiline eesmark ongi duduse tekitamine, milleks on kasutatud kummitusi ja
viirastusi. Sageli esinevaks motiiviks osutub aja peatumine, mis viib l0puks vilja
olukorrani, kus lisaks aja kulu peatumisele ei taju ega valitse tegelane enam oma
motteid, lastes kurjal joul saada kontroll kogu oma keha iile. Sellest vdib jareldada, et
kurjus kogub tiha suuremat jdoudu, mis kulmineerub sellega, et viimane novell ei jouagi

positiivse 10pplahenduseni, kuigi see pole Laipaiga novellide puhul iildiselt iseloomulik.
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Herta Laipaiga dudusaineline looming moodustab eesti duduskirjanduses olulise osa,
tdiendades ja tugevdades seniseid traditsioone. Kdesolev t66 pakub pogusat sissevaadet
Herta Laipaiga loomingusse. Tulevikus oleks kindlasti voimalik seda uurimust
laiendada, analiitisides ka autori teisi teoseid, mis annaks tervikliku pildi Laipaiga

panusest eesti Kirjandusse.
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Summary

The aim of this Bachelor’s thesis is to introduce the essence of horror literature and
analyse one novel (,,Hauakaevaja lood) and three collections of short stories
(,,Maarjakask*, , Kurjasadu“ and ,Ilutiidruku lilled) by Herta Laipaik. She was an
Estonian writer who has added different elements of horror literature to some of her
novels and short stories. The thesis is divided into four chapters: the first chapter is
theoretical and the other three contain the analysis of the four writings of Herta Laipaik.

Defining horror literature can be quite challenging: there is not one certain definition
that can be applied in every case. The simplest way to describe horror literature is to say
that horror literature means a genre which purpose is to evoke the feeling of horror. A
quite interesting solution comes from Noél Carroll: he proposes that horror arises from
attendance of a monster. Horror can manifest itself in a scary surrounding or in a
horrible event but there is always an unknown force that has caused the horrifying

moment.

Herta Laipaik has found her inspiration from Estonian folklore. For example she has
used different creatures that people know from folklore and also curses and charms that
help people to get rid of evil-minded creatures. The horrible events in her stories take
place in Estonian countryside. Lakes, rivers, forests and swamps have therefore
significant meaning. One collection of short stories — ,,Ilutiidruku lilled” — takes place in

city milieu and horrifying creatures there are mostly ghosts or spectres.

The third and the fourth chapter concentrate on specific writings: ,,Hauakaevaja lood*
and ,,Jlutiidruku lilled*. It seems that in order to create fear, in both books Laipaik has
used frequently evil spirits. What is different from ,,Hauakaevaja lood* is that in
,Lluttidruku lilled creating fear is the main purpose. The last short story does not even

end well although hopeless endings are not characteristic to Laipaik’s other novels.
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