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Leeturis« 
MiilPiiiliirn quam (Otit is populi ex indole, inen-
le et ingenio neque lantuni singulnruni, qui de 
literis provehendis optime meruerint, virortun 
studiis nasvatur, proveniat et floreat; de Iiis 
ubi quaerere volumus diligentius, non deheiiius 
nohis videri satisfecisse, si de vita eorum et 
de scriptis quum iis, quae tulerint actatem, tum 
i i s , quae casu quodani interciderint, bene di-
sputaverimus; sed erit etiam evponendum, quan-
tant quisque villi habuerit ad populariiim suo-
rum nientes animosque excolendos. Hinc de 
Livio Andronico scripturus si in initio libelli 
nonnulla de Rornani populi indole et de litera-
lum apud euin primordiis disserui, eo minus 
mihi visus sum laterem lavare, quo magis ipsa 
harnin rcrum cognifio desideratur in ejus poe-
tae meritis aeslimandis, quem omnium antiquis-
simum inier Romanos exstil isse constat. Tali 
modo satis excusatus apud e o s , qui uberius et 
i'usius, quo loco minime id liceret, de priinis 
Homanorum in re literaria conaiibus ine di-
sputasse exprobrenl, graviorem fortasse prae-
vertam vituperalioneni eoruin, quibus haud scio 
an summa in re defecisse videar, quippe qui 
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de scriptore vetcre mc disputaturum professus 

rem tantuiu hanc esse volui disquisitionum Li-
vianaruni partein, alteram, quutu priiiium plus 
otii nactus ero, in lucein edere cogilo. Sin 
mit ein in re tenui et dubia inconsideratius quid 
quam parcius dictum fuerit, coinmuni omniiim 
iere in scribendo tironum vitio excusatum 
iil volü. ScrÜNÄ ideiqmti mens« Sextiii anni 
MüttCXXXVfH. 
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Tita l^ivii Amtlronici 
„Armis et fortitudine diu ante Rom« inclaruit, 
quam literis et bonis nrtrbus; neque id magnopere 
mirabitur, qui originem Urbis consideruverit, me-
diae conditae inter tot gentes, quibuscum innume-
ra bclla novae civitatl gerenda erant. Solum ante 
omni» expugnandum erat, in quo Musae essen-t <ha-
bitaturae, neque opcs suppetebaiit, quibus laetunt 
iis et tranquillum doniicnium parnretur. Sic fa­
ctum est, ut fere barbnra etiam civitas 'Romnn.i 
esset, cum jam Ptolejnaeus Philadelpihus ei de Pyr-
rbo ex ltalia expulso gratularetur. Et tantum »be­
rat, ut Romnni, qui victorris, fere S e m p e r de ho-
stibus reportatis, elati finium profereodorum cupidi 
facti erant, negotia pacis et studia literarum desi-
dcrnrent, ut ea, sola exceptn ngricultura, quam ma-
ximi Semper aestimabant, tamquam mollia et 
omnem fortitudinem eximentia repudiarent, atque et­
iam perniciosa existimarent, id tantum curantes, ut 
boni cives, fortes milites et strenui agricolae edu-
carentur. Sola eloquentia il-lo tempore erat aliquo 
numero et honore, quod genug literarum apud 
(jraecns fere ultimum ad perfectionem venit; qnae 
quidem res, quamvis videatur mira, optime expli-
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cari potest ex ipsa populi Komaui indole, Ion-
ge alia atque ejus gentis, abs qua originem sese 
duxisse Komani tarn libenter profitentur. Nam 
civis Romanus omnem vitam suam civitati subji-
ciebat, nec quidquam magni aestimabat, nisi quod 
ad civitatem amplificandam valeret. Cum liac vitae 
institutione conjuncta erat summa pietas, quae rur-
sus eum cogebat, ut quantum maxime posset ad 
explendum^ quo Roniae imperium mundi praesa-
giebatur, fatum conferret, idque non solum ad mo­
res, sed ad literarum etiam studi'a, quae non ex 
desiderato majore animi cultu oriebantur, sed unice 
rebus forensibus et ad civitatem spectantibus inser-
viebant, plurimum valuisse, facile potest intelligi. 
Hinc etiam historiam et poesin, quarum tum par­
va admodum et tenuia erant initia, nisi Roniae glo-
ria et majorum praeclare facta iis celebraren-
tur, non multnm apud veteres Romanos habuisse 
dignitatis audimus. Sed inter Romanorum virtutes 
erant etiam constantia, summa vitae severitas et 
prudentia, et licet non gauderent beata ingenii et 
cogitationum ubertate, tarnen non omni sensu pulchri 
et boni destituti erant, ut tantum ipsi talia minus felici 
sno ingenio proereare non possent. Quae igitur 
ad vitae usum necessnria videbautur, facile ipsi et 
inveniebant et «xcolebant, quae vero ad vitae ju-
cunditatem pertinebant, ea ab aliis stbi populis af-
ferri patiebantur. Sic Graecus homo Romauam 
primus poesin magis exeoluit, Livius Andronicus, 
quem primum omnes uno ore vocant poetam Ro-
manuni. Et jure; quae eniin ante eum contexta 
erant carmina, vix certi cujusdam auctoris haberi 
poterant, et maximam partem in saturns referenda 
sunt; itaque Andronicus in ipsis duarum aetatum 
confiniis est constitutus, quarum prior a doctis vi-
ris tamquam pueritia linguae latinae et literarum 
designatur, altera comparattir cum humani aevi 
adolescentin. 
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Jam qualis lingua latina fucrit ante Livium, 
si quis alius, J. N. Funccius docuit in tractatu de 
pueritia linguae latinae, quo in libro ejus aetatis 
monumenta literata explicata sunt, ita ut facilc 
inde appareat, Livium linguam admodum rudern 
et balbutientem accej)isse poliendam et excolen-
dam. 

Non meJiore loco erant literarum apud Roma­
nos initia. Sub regibus vix ulla earum vestigia 
animadvertimus. Multos mores multasque instituti-
ones praeeipue in sacris adornandis Romani ab 
Etruscis, tum temporis multo melius excultis, as-
sumpserant, et in Ktruriam futuri augures et sacer-
dotes mittebantur. Tarquinii praeeipue, et ipsi ex 
Ktruria oriundi, artifieibus inde accitis, quorum 
opera ingentia aedificia exstruenda curabant, magis 
Romanos sensu pulebri et venusti imbnebant. 
Mox etiam Graecae in ltalia inferiore coloniae, in 
dies magis florentes, et Graecos mores Graecasqne 
artes Italiae rudi inferentes, aliquos saltem suae 
lucis radios in mediam usque ltaliam mittebant, 
quorum tarnen vis illustrandi et erudiendi tum de-
mum paulo gravius poterat persentiri, ex quo Ma­
gna Graecia et Sicilia a Romanis devictae jam 
erant. Jnde multi viri docti Romam veniebant, 
qui ad Studium et nmorem literarum Romanos in-
citabant, et nominatim post Tarentum exjxignatum 
prima vestigia paulo doctioris juventutem educandi 
rationis invenimns, idque maximam partem per ser-
vos hello captos, unde Horatius in epistolis II, 1, 
J5(3 ita: 

„Graecia capta ferum victorem cepit et artes 
lutulit agresti Latio." 

Kxpleta demum, ut videbatur, aliquot annis post 
totins Italiae expugnandae cupidine, gratas Romani 
Musas reeipiebant, qui literarum bonarumque nrti-
iiiii amor angebatur etiam, cum quatuor et qtiadra-
giuta annis post iilam Tarenti e.\|iiignationem ludis 
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Isthmus interesse iis Iiccret (primnm anno a. Chr. 
n. 228). 

Qiiicunquc populus divinum quoddam mimen 
esse sentit, amorem suum et metum, preces et gro-
tias et quae sunt generis ejusdem, in qnilius cerni-
tur veneratio deorum, poetice exprimere solet. Kjus-
modi carmina, ad deorum cultiim spectantia, Omni­
bus populis tucrunt iiiitinm poesis. Sic Romano­
rum antiquissima poemata erant carmina fratrum 
arvalium et Saliorum. In supplicationihus pueri 
et puellae alternis cantnbant et simili modo in mcs-
sibus peragendijä, in nuptiis ineundis, ut paucis di-
cam, in omnihus festis versus jactabantur, Vota, 
preces, augiirum vaticinntinnes, jiacis condiciones, 
oniuia haec et l'ortasse etiam libri fatales saltem ex 
parte versibus, licet admodum rudibus, compositi 
erant. Ut vero carminibus Saliorum non deorum 
solum dearumque laudes celebrabantur, sed etiam 
gloria Roniae, nuper conditae, et hcrpum veternm 
res gestae, qiiibus corporis vires et fortitudinem 
ostenderant (axamenta), sie etiam carmina ex-
«tabant, quae tota versabantur in claroruin viro^ 
rum laudibus effereudis, et in epnlis deenntabantur 
vel a coiivivis vel a pueris ob id ipsum accitis, Ejus­
dem fere argumenti erant neniae, quae tarnen rei longe 
»Iii inserviebant. Sed omnia haec pnSmata penjiiain 
aspera et dura saturnio numero compo?ita erant et 
originem duxisse dicuntur ex Etruria vel , quod 
non aeque prohaverim, ex Magna Graecia, Neque 
Romanis anliqiiissimis deerant carmina jocosa, in-
tcr quae refereuda sunt etiam carmina militum in 
triumpbatores. Notissimi hoc in genere sunt Fe-
seennini, quorum faciendorum ansam praebebant illa 
vitae rusticanae festa, quibus rustici, alternis versi­
bus opprobria fundentes, alter nlternm cantnndo op-
primere studebaut. Incondita haec carmina rtire 
niox Romain venerunt, ibique i|iium plehis, ut so­
let, laseivia degenerasseut, lege decemviroruni coiir-

< 
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cebantur, ita ut pnstea tantum nnptiis celcbrnn-
dis adhiberentur. Simili modo apud (üraecos orta 
est ars scenica, cujus apud Romanos verum initium 
factum est dem um anno a. Chr. n. 364, C. Sul-
picio Petico, C, Liciuio Calvo Stolone cofs., qui-
bus consulibus, cum nullo modo levari posset pe-
stilentia, ludiones ex Etruria arcessiti sunt, qui coe-
lestem iram placarent. Hi, ut Livii verba mea 
faciam, sine carmine ullo, sine imitandorum car-
minum actu ad tibicinis modos saltantes, haud in-
decoros motus more Tusco dabant. Romani juvenes 
eos imitabantur, simul inconditos versus pronuncian-
tes, quorum sententias motu et saltatiuue exprime-
bant; mox vero negotium hoc relictum est histrio-
nibus et ipsa Romana Juventus fabulis Atellauis 
delectari coepit, quae tarnen, ut fere omnia bujus 
aetatis poemata, non literis ante conscriptae, sed, 
ut ipsa res ferebat, ex tempore factae nisi memo­
ria non servabantur, doncc Sullae demum tempori-
bus L. Pomponius Bononiensis et Q. Novius scri-
bere etiam Atellanas coeperunt. Ad historiae Ro-
manae primordia praeter annales maximos, com-
meiltaris regum, libros linteos et monumenta genti-
Hcia referri etiam possunt libri augurales et com-
mentarii pontificum, eonsulum, censorum, praeto-
fum aliorumque magistratuum. Maxime vero bis 
temporibus Romani excellebant eloquentia et juris-
prudentia, quarum illa praesertim post reges ex-
pulsos continuis inter plebem et patricios discordiis 
et contentionibus alebatur, haec ex ipsa vitae com­
munis institutioue et usu orta adeo omnibus aliis 
stiidiis praeferebatur, ut soli jurisperiti appellaren-
tur prudentes. — 

Haec sunt, quae dicenda mihi videbantur de 
literarum apud Romanos exordiis. Sed statim post 
iinem belli Punici primi (i. e. post annum a. Chr. 
n. 241) laeliora literis Romanis tempora venerunt. 
Nam praeter majorem, qua ex eo inde tempore Ro-
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mant utebantur, cum (iraecis consuetudinrm 
primus etiam ipso post finitum illud bellum 
anno poeta Romanus exstitit, Livius Andronicus, 
quem plures mox secuti sunt poctae, alius alio 
praestantiores. (1) Hinc jure a Livio Andronico 
prima incipit literarum Romanarum aetas, quo non 
vetustiorem ullum fuisse poetam Romanum, omnes 
consentiunt vetcres scriptores, quorum ex multis 
testimoniis (2) sat erit attulissc Ciceronem in 
Rruto XVIII , 72. seq. Livium bist. VII, 2. Valer. 
Maximum I I , 4 , 4. et Gellium noct. Att. XVII , 
21. (3) Maxime ipso hoc, quem inter poetas Lf-

1) P o t e s t faci l i negot io hoc demonstrari ile L i v i o Andronico , C'n. 
N a e v i o , Q. Knnio , M. P a c u v i o e t L . A t t i o . Ut enini N a e -
v i u s v inc i t A n d r o n i c u m , i ta ipse ab E n n i o s u p e r a t u r , queiYi 
rursus in tragoedi i s ser ibendis non n e g a b i s cedere P a c u v i o , 
e j u s q n e a e q u a l i , q u i n q u a g i n t a a n n i s minori , A t t i o . 

2} Q u a e co l l e c t» e x s t a n t in Petri Scr iver i i c o l l e c t a n e i s 
veteri i in tragicorum , eor i imque f r a g m e n l i s , ed . L u g d u n i 
B a t a v . 1620, et in Fr . Bothi i pofitis s c e n i c i s L a t i n o r u m , ed . 
Halbers lad i i 1823. 8. Toni . V . part. I . p . 1 — 6. 

3) Non pote s t h u j u s rei U s t i s advocar i Qu in t i i i anus 
I n s t . Orat. X , 2 , 7, quod tarnen v i r o s d o c t i s s i m o s f u g i s s e 
v i d e t u r , u t J. N. Fum'c iu in in tractatu de a d o l e s c e n l i a l i n -
g n a e l a t i n a e , ed . Marl). Catt . 1723, p. 61 . — G. E . Mül l erum 
in opere inscriplo : „His tor i sch kri t i sche E i n l e i t u n g z u r K c n n t -
n i s s der a l ten l a t e i n i s c h e n Schri f ts te l ler I . The i l Dr e s d . 1747." 
p . 223. — S c h ö l l i u m in brevi l i terarum Romanaru in h i s t o -
ria f rancoga l l i ce scr ipta ( e d . P a r i s i i s 1815) Toni. I . p . 107. 
s . fin. — Fr . O s a n n u m in a n a l e c t i s cr i t i c i s , p o e s i s R o i n a -
n o i u m s c e n i c a e re l iqu ias i l l u s t r a n t i b u s , ed . Berol ini 1816. p. 
9. med . — Laurent . S a n t e n i u m ad T e r e nt ianum Maurum 
(ed. Traj . ad R h e n . 1825} p. 2 3 2 ; — denique M. A u g . 
W e i c h e r l u i n in poelaruni lat inorum Hos i i i , L a e v i i , l \ L i c i -
nii C'alvi, C. l l e l v i i l ' innae , C. V a l g i i Ruf i , Domit i i MaiKi 
a l i orumque v i t i s e t carminum re l iqui i s ed i t i s L i p s i a e anno 
1830. p. 28. L a p s i s u n t o m n e s i l l i viri doct i , e t qui »Iii 
i ta laudarui i t hunc Im um. Nun i'iiiin integrum Quint i l ian i 
locu in a t t u l e r i i n t , neque i p s u m Qtihit i l iani im e v o l v i s s e , s ed 
alter a l t erum e x s c r i p s i s s e v i d e n t u r ; quainquam i n a x i m a v idetur 
cu lpa e j u s , qui pr imus hoc loeo a b u s u s e s t . L o n g e a l ia iu 

< 
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vius tenet, loco netate primo factum est, ut fere 
nihil de ejus vita et scriptis haheamus conipertiini. 
ldem enim Romanorum poesi antiquissimae et Li-
vio poetae evenit, quod solet plurimis rebus earum-
que auetoribus evenire. Dum nascuntur res et 
sensim proveniunt, nullus neque ipsis ueque earum 
auetoribus habetur honor, cujus quidem negligen-
tiae causa proxima est ipsa rerum modo nascentium 
natura, quarum non statim perspicitur utilitas, et 
quae inde coneipi possit voluptas. Ubi vero ad 
laetam jam venerunt perfectionem, qui melius ae-
stimare eas didicerunt, nihil minus curant, quam 
tenue illarum initium earumque auetores, quorum 
licet de perficiendis rebus non magna fuerint meri-
ta, tarnen ea manet laus, quod posteris ad altiora 
primi aperuerunt viani. Sic Livii Andronici de 
poesi et literis Romanis merita neque aequales ne­
que posteri satis agnoscebant, quorum illi memo-
riam scriptaque ejus posteris tradeuda non magno-
pere curabant, hi satis jam sese ei tribuisse hono­
ris putabant, si primam ejus opera et studio Ro­
niae actam esse fa'bulam doeuissent. (4) Hunc 

OuinuTutni 1. c . e s s e s t n t e n t i a m , qui i p s u m Quint i l ianura 
in s pexe r i t , n e m o n o n v ideb i t . L e g u n t u r ibi hBec : „Turpe 
e t i a m i l lud e s t , contentum e s s e id conaequi , quod i m i t e r i s . 
N a m r u r s u s , quid erat f u t u r u m , s i n e m o p l u s e f fec i s se t e o , 
q u e m s e q u e b a t u r ? Nih i l in poe t i s supra L i v i u m Androni -
c u m ; n ih i l in His tor i i s supra Pont i l i cum a n n a l e s h a b e r e m u s ; 
ra t ibus a d h u c n a v i g a r e m u s ; non e s s e t p ic tura , n is i quae l i-
n e a s modo e x t r e m a s u m b r a e , q u a m corpora in s o l e f ec ia sen t , 
c i rcumscr ibere t ." Manifes to Quin t i i i anus hoc dicit : Si n e ­
mo p lus e f fec i sse t , q u a m i s , q u e m s e q u e b a t u r , non m e l i o -
i e m pogtam h a b e r e m u s , q u a m L i v i u m A u d r o n i c u m , nequ» 
h i s tor ias pu lchr iores , q u a m pontif icum a n n a l e s . 

4) Cf. F r . O s a n n u m in a n a l . crit . I s in capite primo, 
quod to tum e s t de L i v i i Andronic i v i t a , s t a t i m ab init io c o m -
m e n t a t i o n i s per p lures p a g i n a s d i s ser i t de c a u s i s , qu ibus f a ­
c tum s i t , „ u t scr iptor is , qui ad provehendam la t inam poSsin 
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vero honorem, qnamvis minimum, nemo ei de-
uegassc videtur, quisquis vcterum scriptorum data 
opera cgit de literarum Romanarum principiis, quod 
quidcm facili negotio ex iisdem Iocis puto de-
monstrari passe, quihus supra usus sum testi-
moniis ad vindicandum suum Livio inter poe-
tas Romanos loeum tempore primum. Jllt enim 
loci sunt etiam primarii omnino de antiquissima 
Romanorum poesi scenica. Hinc licet summa in 
re, non magni Livium aestimatum esse neque ah 
aequalibus neque a posteris, libenter asseutiar 
üsauno, tarnen non ausim dicere cum eo p. 2 sub 
fine, übt de principibus Romanae tragoediae et co-
moediae. apud veteres sermo sit , eum a quo omne 
poesis latiuae principium pependerit (Livium An-
dronicum) ne nomine quidem laudari. Saltem quos 
veterum scriptorum locos ad hanc sententiam pro-
bandam Osaunus advocat, ii nihil ejusmodi Demon­
strant. Nam Cicero, cujus duos locos affert ad tra-
goediam spectantes, de fin. I , 2 et Academ. I, 3 , 
10, utroque loco non de nranibus, qui uuquam ex-
stiterint tragoediarum poetis loquitur, sed tan tum 
de optimarum fabularum scriptoribus. Laudat (de 
fin, 1, 2) Ennii Medeam et Pacuvii Antiopam, qui-
buscum certe Livii tragoedias non poterat compa-
rare, et eaodem ob causam idena Cicero, qni du-
obus alii* loeis (Rrut. X V I I I , 71 seq. et T«ic. 
I, 1, 3.) Livium non censuit omitrendum, in Aoa-

e t l i n g n a m , l i t t erasqne e x c o l e n d a s tantam pr lmus fere vrm 
habuer i t , re l iqui i s e t a l inrum scr iptorum d» e o t e s t i m o n i i s 
tantopere des t i tut i s i m u s i b i q u e p . 1 — 9 optime demoit-
s t ra t , c a u s a s h a s c e part im in l i terarum e t ar t ium, quae n e 
E n n i i qu idem temporibus des i er i t (C ie . T u s c . I , 2, 3 e t 4), 
eontempt ione e t in infima L i v i i condic ione , quippe qui serv i l« 
e t f a b u l a r u m s u a r u m actar e t iam faer i t , q u a e r e n d a s e s s e , 
part im in s e c u t o i u i n poetarum praes tant ia , qui f a c i l e e jua d e 
arte scenica e t tota poes i meri ta obscuraver in t . — 
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dpi*, quaest. I, 3 , 10 Knnio, Pacuvio, Attio, tra-
gicis poetis optimis quartum addere Livium, jure 
dubitavit. (5) JSimillima est res, quod atfinet ad lo-
cum ex prologo Andriae Terentianae allatum. Ibi 
enim Terentius Luscii Lavinii, ut vulgo putatur, 
maledictis publice respondens v. 18 seqq. haec 
dicit: 

„Qui , cum hunc accnsant, Naevium, Plautum, 
Knnium 

Accusant, qiios hie noster auetores habet; 
Quorum aemulari exoptat negligentiam 
Potius, quam istorum obscuram diligentiam." 

quo loco quid voluerit Terentius, manifestum est. 
Nonne enim ineptum erat, si Livii hoc loco men-
tionem fecisset, ejus poetae, qui facile ab Omni­
bus potuerit accusari. (6) INunc vero, qua non 

5} Quo m a g i s miror, Osannum in e y h e m e r i d i b u s l i t era -
r i i s (Ze i t schr i f t für d i e A l t e r t u m s w i s s e n s c h a f t ) a D r . L . Chr. 
Z immermann « ed i t i s Darni s t . 1 8 3 6 . curs . I I I . f a s c i c . 1 0 . p . 
1)64. non s o l u m e u n d e m h u n c errorem r e p e t i i s s e , s e d e t i a m 
Isidori Orig. I X . 1. a d v o c a a s e , qui l o c u s non m a g i s h u e 
quadrat . Nam ibi haec l e g u n t u r : „Ro inana l i n g u a e s t , q u a e 
p o s t r e g e s e x a e t o s a populo R o m a n o coepta e s t , q u a m N a e -
v i u « , V l a u t u s , E n n i u s , V i r g i l i u s poetae e t e x o r a t o i i b u s 
G r a c c h u s — e f fuderunt ." 

6) E t a c c u s a t a r I . iv . Andron icus non s o l u m a b Horatio 
in ep i s t . I I , 1, 6 9 — 7 5 : 

„Non equidem insector , de l endave rarmina L i v i 
E s s e reor, memini quae p l a g o s u m mihi parvo 
Orbil ium dictare : «ed eniendata videri 
P u l c h r a q u e , et e x a e t i s min imum distant ia miror. 
Inter quae v e r b u m e m i e u i t s i forte decorum, e t 
S i v e r s u s paulo enncinnior u n u s et a l ter , 
I n j u s l e totuin duc i t v e n ü i t q u e p o e i n a . " 

ubi r e d e W e i c h er tus ( ü b . 1. p . 2 7 — 37) tuetur librorum 
l e c t i o n e m L i v i c o n t i » B e n t l e j u m , qni e x conjectura s c r i p s i t 
L a e v i ; sei l e t iam a Cicerone Brut . X V I I I , 7 2 ; c u i , praeser -
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aptior alia poterat esse excusatio , optimum quem-
qne in comoediis scribendis se sibi sumpsisso 
anctorem profitetur, Naevium, Plautum, Eunium, 
quos quidem omnes tum laudabaut. Non meliore 
jure Osannus advocat Volcatii Sedigiti versus, 
qnos de praecipuis latinae comoediae auetoribus 
scriptos (jiellius noct. Att. X V , 24 nobis serva-
vit. Ilii sane Livii nomen non legitur, sed ex 
hoc loco et ex omnibus huic similibus, cum omni-
no nondum convenerit inter doctos viros, referen-
dum esse Livium in comicorum numerura, nihil 
saltem minus apparet, quam scripsisse Livium co-
moedias, et omissum ibi esse ? quia malas scripse-
rit ideoque contemptus fuerit; imo multo confiden-
tius tbrtasse quis talihus ex locis, praesertim 
si plures inventi fnerint, conjicere possit, .Livium 
comoedias omnino nullas scripsisse. Sed haec 
cujusmodi sint, postea videbimus; id saltem mihi 
videor demonstrasse, temere illud de Livio dictum 

tiin v i t u p e r a n t i , t a l ibus in rebus mul to major tr ibuenda e s t 
fides. Nam H o r a t i u s , qui s o l o s l audat s u a e a e t a l i s v e l 
saltem recent iores p n e t a s , e t acerrime inveh i tur in v e t e r e m 
i l l am e t m i n u s art i f ic iosam s c e n i c o r u m poetarum e t L u c i l i i 
poes in , s o l u m hoc ob part ium Studium injus t ior s a e p e apparet 
ve t erum poetarum j u d e x , quo opprobrio frustra e u m pos t a l i -
OB (cf. D a n . Heins i i d i s s e r t . in Horati i de P l a u t o et Terent io 
J u d i c i u m ) l iberare s tudu i t W e i c h e r t u s in Üb. 1. p . 2 0 — 2 6 . 
Cf. T u r n e b u m adversar . X X V , 16 e t Camerarium in d i s s e r -
tat ione de comoedi i s l ' l aut in i s e t c . Contra C i c e r o , v i r p a ­
triae a m a n t i s s i u i n s , q u a e c u n q u e ad e a m i l lus traudam perti-
n e n t , s i modo s u n t l audanda , l a u d a t . N i h i l o m i n u s i s e t iam 
1. c . O d y s s e a m I . iv i i appe l la t opus a l iquod Daeda l i , e t L i -
v i a h a s fabula.s non s a t i s d i g n a s c e n s e t , quae Herum l e g a n -
tur. Cf. F u n c c i u i n de adol . l i n g . lat . p . 6 5 . itiit. Ceterum 
i l lud Horatii et CiceronU de v e t e r i b u s Romanoruin poet i s 
t rag ic i s Judic ium a r c u r a l i u s e x a m i n a v i t G u s t a v u s R e g e l in 
c o m m e n t a t i o n e d o c t i s s i m a , quae s i e inscr ib i tur : „ D i v e r s a v i -
rorum doctorum de re tragica Romanorum j u d i c i a s a h e x a -
men vocata . 1 * ed. Gott ingae 1 8 3 4 . p. 3 0 — 3 4 . 
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esse ab Osannu. Pertinet huc locus Festi in v. 
Scribas, uude cognoscimus, aliquem sattem hono­
rem Livio datum esse ab aequalibus. Nam apud 
Festum 1. 1. (p. 491 ed. Dacer.) haec leguntur: 
,,Scribas proprio nomine antiqui et librarios et 

oetas vocnbant; at nunc dicuntur scribae qui-
em (7) librarii, qui rationes publicas scribuut in 

tabulis. itaque, cum Livius Andronicus hello Pu-
nico secundo scripsisset Carmen, qnod a virginibus 
est cantatum , quia prosperius respublica populi 
Romani geri coepta est, publice attributa est iu 
Aventino aedis Minervae, in qua liceret scribis, 
histrionibusquc consistere ac dona ponere in hono­
rem Livii, quia is et scribebat fabulas et agebat." 

Quoniam vero coepi de Livii sipud ipsos ve-
teres aestimatione dissercre, ad hanc etiam, quam 
primus Osannus in anal. crit. p. 5 — 8 diligenter 
perscrutatns est, quaestionem mihi respondenduiu 
est, sintne Livii fahulae posteriore tempore denuo 
actae, necne. Et bene quidcm Osannus ex ipsa, 
quae Livianarum fabularum luisse putanda est, com-
positione et sermone colligi posse demonstravit 
(p. 5), fabulas Livii postea non repetitas esse, (8) 

7 ) Vvn v u l g a t o „ q u i d e m " M a r o c c h i u s in T a b . Herac l . 
p . 3 8 7 s c r i b e n d u m proposii it „ q u i d a m . " 

8) Q u a de re conferatur e t i a m L a n g i u s in v i n d i c i i s tra-
g o e d i a e R o m a n a e ed . L i p s i a e 1 8 2 2 p. 6 . s e q . e t G u s t . R e ­
ge l in l i b . 1. p . 3 8 . Mirov W e i c h e r t u m ( l i b . 1. p . 2 9 . m e d . ) 
Iiis v e r b i s „praesert im c u m L i v i a n a s f a b u l a s i l lo tempore e t 
ac ta» e t l ec t ione ab ipso Tul l io f requentatas e s s e certo e v i n -
ci p o s s i t : " s u b j u n x i s s e h a e c : „ v i d . F r . Osanni A n a l . Crit . 
p . 5. s q q . " Vide tur e n i m W e i c h e r t u s I. c . h u n c O s a n n i 
l o c u m a d v o c a s s e , ut e a n d e m s e n t e n t i a m e t s ib i e t ei proba-
tam e s s e indicaret . A t O s a n n u s loco i l lo prorsus contrarium 
dici t : „Id v e r o , quod ue Ciceronis qu idem a e t a t e L i v i i f a ­
b u l a s adl iuc a c t a s e s s e d i x i m u s , si po l e s t , a l iquo a i g t i m e n t o 
conflrmanduni e s t . " 
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sed vercor, ne quo argiimento haue seiltentiam 
studuit confirmare, id nimis labefactetur. Res enim 
haec est. Nonnulla aetatem tuleruut fragmenta 
ex Equo Trojano, quam fabulam spectatam esse a 
Cicerone patet ex ejus epistolis ad fainil. VII, i . 
(9) Quaeritur jam, utrins fahulam spectaverit Ci­
cero, quum Nonius in v. opitula p. 475. ed. Mer-
cer. Livium Equi Trojani auetorem dicat, Macro-
bius Sat. V I , 1 Naevium. Facile Üsannus rem 
dirimit. Is enim p. 7. Ciceronem in epist. ad fa-
mil. VII, 16 vetnre censet, de duahus ejusdem ti-
tuli fabulis diversorum auetorum cogitare, cumque 
Naevii mngis consciitaneum sit, quam Livii l'abu-
las a posteris repetitas esse, a Livio omiiino non 
scriptum esse Kquum Trojanum suspicatur. Quae-
cunque igitnr ejus fabulae exstent fragmenta, soli 
tribuenda censet Naevio, Liviique nomen ex i l lo 
Nonii loco migrare jubet, cui quidem rei et prom-
ptam et aptam esse excusationem, ex hör um Domi­
num creberrima confusione petitam, minime nega-
verim. Addit ösaunus, paucis versibus post illum 
Nonii locum (in v. opitula) memorari Livii ödjs -
seam (in v. fite), qua conspecta librarius eidem 
auetori etiam Equum Trojanum tbrtasse censuerit 
tribuendum; sed licet facilins hoc crederem, si 
paulo ante Livii nomen legeretur, tarnen vel tum 
viri docti decretum mihi non probarelnr. Nnm lo­
cus ille Ciceronianus non omnem de duahus ejus­
dem tituli fabulis cogitationem excludere mihi vi-
detur. Quidni Cicero potucrit scribere ad famili­
ärem (epist. VII, 16.) : „in Equo Trojano scis esse 

9) Ibi Cicero Mario a m i c o de l u d i s refert , a Pompejo 
a l terum c o n s u l e e d i t i s , e i q u e , quod a b s e n s e o s non s p e c t a ­
ver i t , gratulatur h i s v e r b i s : „Quid e n i m d e l e c t a t i e u i s nabent 
s e x c e n t i muH in ClytaemnestraV a u t in Equo Trojano crate -
rarum teia m i l l i a ' " 
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in extremo, sero sapiunt"; etiamsi du.'ie ejus tituli 
fabulae exstiterint, altera Livii , altera Naevii f 
Mi Iii sattem, si quid video, nihil hoc habet offen-
sionis, modo fieri potuisse concedas, ut altera tan­
tum earum in vulgus cognita esset, eademque Ci-
ceronis tcmporibus repeteretur. (10) Demus igitur 
Naevii fabulam, non Livii, denuo editam esse illo 
tempore, et ad summum coarti erimus, hoc fra-
gmentum: „sero sapiuut (Phryges):" tribuere Nae-
vio, (11) minime simul illud, quod ex Livii Kquo 
Trojano servavit Nonius. Sed satis jam bis de re­
bus hoc loco; erit enim nobis, ubi sigillatim de 
scriptis Livii Andronici disputabimus, ad haue, 
quam Osannus instituit, quaestionem verbo saltem 
redeundum-, id tantum adjiciam, nnllo illorum lo-

10) S i m i i e m fere s e n t e n t i a m e x p r e s s i t Henr icus D ü n t z e -
rus in d i s ser ta t ione i n a u g u r a l i , ed i ta Berol ini anno 1 8 3 5 . 8 , 
qua L . L i v i i Andronic i (hoc e n i m praenomine poetam n o -
s t r u m a p p e l l a t ) f r a g m e n t a c o l l e g i t e t i ü u s t r a v i t . p . 4 9 . S t i e -
v i u s in libro de rei s c e n i c a e apud R o m a n o s nrigine scr ipta 
p. 8 4 . s e q q . recte quidem obloquitur Osanno , qui L i v i o E q u u u i 
Trojanum a b j u d i e a v e r i t ; idem vero s i n e c a u s a s a t i s v a -
l ida (ut bene demons trav i t G u s t . R e g e l in Ijh. 1. p . 3 8 . 
not . 3 0 ) ne Naevi i quidem f a b u l a s Cieeronis et A u g u s t i » e t a -
te a c t a s e s s e s ta tu i t , s ed praeter N a e v i u m e t L i v i u m p o s t e ­
riores e t iam trag icos i l l iu s nomin i s f a b u l a s s c r i p s i s s e opina-
tur, quarum n o v i s s i m a m Cicero s p e c t a v e r i t . Oen ique O s a n ­
n u s in ephemer , l iterar. a Z i m m e r m a n n o ed i t i s e u r s . I I I . 
f a s c i c . 10 p. 9 6 7 . s e q . in s e n t e n t i a s u a permanet , to tamque 
i l lam de L i v i i E q u o Trojano quaes t ionem inde pendere c o n -
t end i i , num L i v i i f abu lae a Cicerone adhuc s p e c t a t a e f u e -
i'int. 

1 1 ) Quod s a n e fleri p o t e s t , quin Cicero I. c. auc tor i s 
nonien ips i i 'ragmente non apposui t , et quia F e s t u a in v . 
sero ( p . 5 0 1 . e d . Dacer . ) ne id quidem dix i t , e x fabu la a ü , 
q u a s u m p t u m e s s e i l lud : „sero s a p i u n t P h r y g e s , w q u o d apud 
R o m a n o s a b ü t in p r o v e i b i u m . Sod quo Jure s i v e L i v i o s i y e 
N a e v i o tribuere p o s s i m u s hoc f r a g m e n t u m , s a n e a l i a e s t 
q i t a e s t i o , quam aptiore loco d ir imendam nobis r c s e r v a m u s . 
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»•omni, quos Osannus ex Cicerone in fine p. 6 
aftert, (12) Ciceroncm, id quod ille dicit, Equo 
Trojano iu proverhinm uti, et fabulam banc län­
gere videri, sed omnibus Ulis locis loqui de ipso equo 
illo ligne», qui Grnecomm principibus cnnfertus 
Trojae excidium parasse dicitur. Et potuit sanc 
hac imagine uti Cicero, bene intelligcntibus audi-
toribus, qui tarnen non ex illa Livii vel Naevii 
tragoedia rem totam didicisse, sed polius in meu­
tern sibi revocasse putandi sunt, quae vel pueri a 
matribus audierant. Notissima enim liaec de equo 
Trojano nnrrntio erat, et in vulgus cognita. Quae-
ris, unde hoc tarn confidenter dicere audeam? 
Veluti nescias, ex Troja diruta Romanos duxisse 
originem et quotannis, vel saltem certis quibusdam 
annis Marti immiriatum esse equum Octobrem in 
memoriam Trojae, equi lig'nei auxilio excisae. (13) 

De Livii Andronici vita et condicione, quae 
fuerit ante Tarentum expuguatum nihil omnino 
scimus, et bcne Osannus iu anal, crit. p. 6. hal-
lucinari dicit eos, qui aliquid «e scire profitean-
tur. (14) Quibus enim parentibns, quo anno et 

12) II . Ph i l ipp . XIII , 32. pro Muraena X X X V I I , 78. 
de o i a t . I I , 22 , 94. I I . Verrin IV, 23 , 52. F a l s o en im 
scr ip tum e s t apud O s a n n u m „de orat. 2, 22, 49. 2 Verr. 4, 
2 3 , 77 ." 

13) D e hac equi immola t ione cf. P l u t , q u a e s t . R o m . 
97. , qui Decembri m e n g e i m m o l a t u m e s s e e q u u m fa l so nar­
rs t , n a m f a c t u m id e s s e pot'ms m e n s e Octobri , v e l n o m e n 
docet . Cf. F e s t u m in v . October e q u u s . ' P u t a b a t u r e n i m 
Id ib . Octobr. Troja capta e s s e . 

14) L o c u s h i c erit , a c c u r a t i u s indicare e o s , qui de A n ­
dronici v i t a scr ipserunt , inter quos primum h a b e o , q u e m af-
f e r a m , C a s p . S a g i t t a r i u m L u n e b u r g e n s e m in c o m m e n t a t i o u e 
„de v i t a e t scr ipt i s L i v i i Audronic i , N a e v i i , E n n i i , Caec i l i t 
Statu, P a c u v i i , At t i i , At t i l i i , L u c i l i i , Afrani i , j r . Porcii c a t o n i s " 
quae in l u c e m prodiit A l t e n b u r g i M D C L X X I I , 8 . , quem l i -
brum rar i s s imum O s a m m s in ana l . crit. p. 9. not . 2 . , a d -
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qua in urbo patria natus fuerit, quas res omnes, 
qui vitam alicujus narraturus est, inprimis require-
rc dcbet, earuin de Livio poeta ne miuimum qui­
dem apud veteres scriptores inveuimus vcstigium, 
quin ipsa ea, quae perpauca de posteriore ejus vi-
tae parte a veteribus refcruutur, coufuaa sunt 
omnia, neque liene inter se cobaerent. 

De parcntibus ejus audacissimam sane, ut 
ipse confuetur, Osannus p. 10 tentavil conjectu-
ram, avum ejus fuisse suspicans Andronicum illum 
tragocdum, quem Dcmosthenis praeceptorem in arte 
gcstus agendi iuisse , njnuulli veterum scriptorum 
Oraecorum narraut, quorum locos idoneos Osannus 
I. c. adscripsit. Nimirum fluxit haec conjectura 
ex nomiuiim similitudine, et inde, quod uterque 
Androiiicusex eodem populo oriuudus erat; et fulci-
tur quodammodo notissima illa Graecornm consue-
(ndine, qui pneris .Tvorum uomina indere solebant. 
Neque aunorum ea est ratio, quae omuem statim 
de opinionis hujus probabilitate cogitationem repel-
lat, licet nimia facile alicui videatnr centum et 
(|nindecim anuorum difteretitia inter avum fortasse 
jam senem et inter nepotcm aetate florentem. Flo-

at ipulante Henrico S t i eg l i t z i o de I 'acuvi i Dulores te praef. p. 
X I I I , m a g i s m a g i s q u e de l i tesr .ere , n e m i n e m d i c i t , qui norlt , 
i leploraturum e s s e . Mihi inven ire e u m cont ig i t uiva c u m e j u s -
ilem Sagi t tar i i commeutat ione „de v i t a , s cr ip t i s , ed i t i on ibus , i n -
t e ipre t ibus , lect ione atque imitat ione P l a u t i , Terent i i , C iceron i s" , 
i't. ininime e u m dux i coutemnendui i i , quainqi iam majoris s i n e 
dubio nionienti s u n t , quae de Andronico s c r i p s e n i n t L i l i u s 
G y r a l d u s in D i a l o g , de poet i s 1. V I I I . (J )pp . T o m . I I , p. 
4 1 2 . . seq ed i t . J e n s i a n a e ) — O s a n n u s in a n a l . crit . 
tr ibus priorihus cap i t i t iu s ; denique Henr icus D ü n t z e r u s in l ib . 
) . , quem s u m m a c i u a a l q u e doctriua recensu i t idem Vi. Osan­
n u s in ephemer id ibus l i terari is a Zimmermann© ed i t i s curs 
H I . fa sc i c . 10 . nr. 1 1 9 — 1 2 1 , « n d e plurimum fructum c e -
pi in m u l t i s , quae ad l . i v i i v i t a m et f ragmenta pert inent , 
quaes l ion ib i i s m e l i u s diriincndis 
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fuit enim Demosthenca circa annum a. Chr. 
n. 355, et Livius Audrouicus 115 annis post 
primam Romae fabulam egisse fertur. Jtaque con-
jectora haec elegans quidem et fortasse etiam pro-
babilis videtur, quia nihil est, quo plane refutetur, 
eadem vero prorsus incerta apparet, quin, ut eam 
probemu«, nulla est causa ntcessaria. 

Quod ad annum natalem Livii attinet, neqne 
eum ipsum usquam legimus indicatnm, neque ali-
a« annorum rationes inventae sunt, ex quibus de 
illo facere possimus conjecturam. Non magis de 
patria ejus urbe liquet, et quamquam recte tenere 
mihi videtur Osannus p. 26. opinionem, Livium 
Romam migrasBe Tarento, (15) tarnen vix inde 

15) Dic i tur e n i m L i v i u s c a p t o « e s s e a R o m a n i s , T a r e n -
t u m e x p u g n a n t i b u s , c u j u s rei s o l u s n e q u e i s s a t i s cer tus e s t 
t e s t i s A t t i u s in a l i q u o , u t v i d e t u r , d i d a i c a l i c o n l ibro. N a m 
C i e . B r u t . X V I I I , 72 s e q . , nnde depromptum e s t to tum hoc 
i n d i c i u m , s a t i s aperte d e m o n s t r a t , mirum quantum l a p s u m 
e s s e A t t i u m in anno c o n s t i t u e n d o , quo L i v i u m Tarenti c a -
p t u m e s s e e t pr imam f a b u l a m e g i s s e d i x e r i t , unde f a c i l e 
q u i s oranem toti i l l i test iuionio At t i i d e n e g a n d a m e s s e fidem 
c e n s e a t . A t t a m e n inde , quod f a l s o s a p p o s u i t annorum n u m e -
r o s , n o n s t a t i m s e q u i t u r , in re omni l a p s u m e s s e A t t i u m , e t 
opt ime G u s t . R e g e l l i b . 1. p . 35. not . 16 mons trav i t , q u a 
v i a in errorem i n d u e t u s s i t A t t i u s , s i m u l re f e l l ens L a n g i u m , 
qui in l i b . 1. p . 2 2 . not . 2 9 . a l i a m erroris i l l i u s e x p l i c a n d i 
ra t ionem t e n t a v i t . E t v a l d e e x o p t a t u m s a n e nobis e s t hoc 
A t t i i i n d i c i u m , quo erepto, u t b e n e O s a n n u s p. 2 4 annota t , 
tota de L i v i i patria d i sputa t io , q u a m q u a m s a t i s j a m tenebr is 
o f lusa e s t , p e n i t u s tol leretur. Caeterum non n e g o , i n d i c i u m 
i l l u d i t a e s s e c o m p a r a t u m , u t s t a t i m m i s s u m f a c e r e m , s i 
a l iud e i r e p u g n a n s i n v e n t u m e s s e t . Fraeterea in i l lo C i c e -
ronis l o c o (Brut . X V I I I , 7 2 ) re t inendum e s s e At t i i n o m e n , 
quod s u m m a c o n s t a n t i a e x h i h e n t l ibri , n e q u e scribi p o s s e 
A t e j u m ( p b i l o l o g u m ) , ut v o l u i t O s a n n u s in ana l . cri t . c a p . 
I V . p . 6 0 — 6 7 , ads t ipu laute B o t h i o in l ib . l . p . 1 . n o t . , 
v i d e r u n t j a m L a n g i u s ( l i b . 1. p . 3. not . 4 ) , Ore l l ius ad 
Ciceronis l o c u m a l l a t u m , G u s t . R e g e l in l ib . 1. p . 35. not . 
1 6 . e t D ü n t z e r u s in l ib . I. p. 4 . not . 8 . cf. e t i a m M a d v i g 



23 

eoUegerim, natura quoquc cum Tarenti /uisse, 
quod quidem nun sine aliqua veritatis spccie fieri 
possc dicit Osannus in anal. crit. p. 9. et in re-
ccns. liliri a Diintzcro editi p. 962. med., ,,quum 
eum, qui Romac non sine applausu partes in 
scaena agere sciverit, easdem Tarenti quoque artes 
antea cxercuisse probabile, imo necessarinm sit, 
eaque quidem in urbe, in qua artem scaenicam 
proptes ingeutem civium cupiditatem spectacula frc-
quentandi magnopcre floruisse atque cxcuitam iii-
primis esse constet." Sed clnndicare banc argu-
mentationem, quam etiam Düntzerus lib. 1. p. 4. 
improbat, facile potest demonstrari. Etiamsi enim 
Andronicum Tarenti fabulas egisse et tali modo 
exercitationem quandnm in fabulis agendis adeptum 
esse ponimus, (16) num, quaeso, inde sequitur, Da­
tum quoqne Tarenti eum fuisse? Quid, quod ipso 
hoc, quo Tarentum splendebat, literarum et artium 
llore adducimur ad opinionem fere contrariam 
concipiendam, migrasse eo Andronicum ad animunt 
ingeniumque excoleudum, ita ut, si alia in urbe, 
a literis non laudata, captum eum legeremus, in 
eadcm natum etiam eum esse, multo facilius crede-
remus? Sed non est, quod diutius immnremur 
hisce enncleandis, cum pracsertim vanum esset 
S t u d i u m , si qnidquam certi de patria Livii urbe ente­
re vellemus ; unde etiam bene Osannus p. 10 , quae de 
Tarento suspicatus sit, ea divinari tantum posse 
dicit, ,,non pro certa re venditari cum Jacobsio in 

de d i d a s c a l i b u s A c c i i . Nam d a r u m illura poetam (rarfieum 
eo ns ta t e t iam s c r i p s i s s « l ibros d idasca l i con . Nihiln tarnen 
m i n u s O s a n n u s in runjcrtur» s u a perseverare v e l l e v ide tur , 
ut apparet e x recens . l ib . a Di in leero editi p. '.158. not . 

1 6 ) Quamquain ne hoc quidem ita n c c e s s a r i u m e s t , ut 
v o l u i t O s a n n u s , quia placore pote iant R o m a n i « i l lo tempore 
Iiis in rebus aduiodum n u i i b u s , I . ivi i fabulai' , o l ianis i e a n -
dciu artem alihi non a m o a c x e i r u i s s e t . 
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Additam. ad Sulzeri TLeor. A. L. Tom. 1. p. 6, 
qaasi in explorata re argumentis supersedente af-
ferendis." Id solum de Andronici origine tan** 
quam extra omnem dubitationem positum constat, 
fuisse eum natione Graecum, quamquam ne hoc 
quidem, nisi nomen (17) ipsum doceret, aliunde 
cognossemus. Antequam enim egregie Osannus p. 
10—18 demonstraverat, legendum esse npud Festum 
in v. Solitaurilia: Livius, non, quae vulgata lectio 
est, Enuius, praeter nominis testimonium aliud de 
Graeca Andronici origine nullum succurrebat. Sed 
ex ingeniosa Osanni emendatione, quam iniror a 
Düntzero lib. I. p. 18. not. 40. II. prorsus negle-
ctam esse, haec legnntur apud Festum 1. c.: „Quod 
si a sollo, et tauris earum hostiarum ductum est 
nomen, antiquae eonsuetudinis per unum L enun-
tiari non est mirum, quia nulla tunc geminahatur 
litera in scribendo, quam consuetudinem Livius 
mutavisse fertur, utpote Graecus Graeco more usus, 
quod illi aeque scribentes ac legentes duplicabant 
mutas et semivocales"; quo sane melius de Grae­
ca Livii origine testimonium, si vera est emenda-
(io, reperiri vix queat. Atqui haec sunt, quibus 
tisus est vir doctus ad deserendam librorum scri-
pturam, argumenta: quod Ennius, Rudüs, quae diu 
jam erant in Romanorura potestate, natus, vix pos-
sit appellari Graecus, quippe quem omnes Roma-
nae linguae et poesis patrem pracdicent; quod En­
nius, ob purum latinum sermonem laudatus, Grae-
cis moribus usus esse in scribendo putandus non 
sit; quod et grainmaticae auctores et illius tempo-
ris inscriptiones testentur, antiquos illos tragoedia-
nim poetas more aetatis suae literas consohantes 

17) U n d e T e r e n t i a n u s Maurus in carmine de »netris p . 
1125 e d . P u t s c h . : „ L i v i u s i l l e v e t u s Grajo c o g n o m i n e " e c t . 
t u a m q u t t n fa l so ihi L i v i u m h e x a m e t r o s f e r i s s e d ic i t . 



nun geminasse; quod neque Eilums jam duplicarit 
literas consonantes, neqne mos hic fuerit netatis 
illius, ut appareat ex senntusconsulto de Haccha-
nalibus, Kniiii temporilius (anno a. Chr. n. 186) 
edito, ita ut Terentii aetatc primum factum id es­
se videatur; denique quod Androiiicum, Jiominem 
Graecum, latiuae linguae ex vernacula nonuulla 
immiscuisse, non modo consentaneum sit, sed testi-
nioniis etiam veterum scriptorum coufirmetur. Ad 
singulas hasce causas, ut eas redderet probabilio-
res, satis multa Osannus veterum scriptorum testt-
monia adjecit, et in fme disputationis emendatum 
sie Fcsti locum ita fere explicat: Livius lite­
ras consonantes, ex usu antiqui teniporis non ge-
minatas, primus duplieavit, idque Graecus Graeco 
more fecit, iuter quos illo tempore diu jampervul-
gatus fuit hic usus. Qui vero eum secuti sunt 
scriptnres, utpote vulgari latinae linguae usu im« 
huti, hunc Livii morem rejecerunt. 

Jam vero si tenemus, Livium a Romanis, Ta-
rento expugnato, captum et Romain adduetum 
esse, quaeritur, quo anno id factum esse putare 
debeamus; neque res est dilFicilis. Ris enim tan-
tum Romani Tarentum expugnnrunt, primum post 
Pyrrhum ex Jtalia expulsnm anno a. Chr. n. 272, 
L. Papirio Cursore, Spurio Carvilio Maximo coss., 
deinde belli Punici seeuudi tempore, anno a. Chr. 
ii. 209 duce Q. Fahio Maximo, quintum consulc. 
Et hoc quidem tempore Andronicum in Romano­
rum potestatem venisse, Attius narraverat, ut pa-
tet ex Ciceronis Bruto XV111, 72 seq. Sed hene 
jam Cicero 1. c. eum explosit, et simili modo et­
iam Osannus p. 44, qui in altero, quod p. 45 ad 
confringendam Attii sententiam attulit, argumeuto 
veterum scriptorum de Calonis vita testimonia 
aptissime conjunxit cum hac de Livii Romam ad-
ventu quaestionc. (Juni enim Catn iiatus sit post 
primam Roniae fabulam ab Andronico editam, 
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ipscque adolescons senem vidcrit Livium (esfe Cice­
rone de seu. X I V , 50, porro cum Cato illi Q. 
Fabii Maximi in Tarentinos expeditioni interi'ue-
rit, (18) iiac sane occasione Livium captum pu-
tare nou possumus. Ilinc nostris temporibus una 
est doctorum virorum sententia, Romam venisse Li­
vium anno a. Chr. n. 272, (19) quo anno prior 
ejus vitae pars finitur, si quidem Livio domicilii 
sortisque rnutatio ad vitam duas in partes distri-
buendam satis visa est insiguis, nobis nunc pri-
mum ex tenebris aliqnantum dilucescit. Caete-
riim si eonstat, Andronicum demum anno tricesimo 
secundo, postquam Romam venerit, l'ahulam pri-
mam doenisse, si porro ex Ciceronis dialngo de 
sen. XIV, 50 et ex T. Livio Chist. X X V U , 37.) 
colli«! potest, post fabulam baue editam triginta 
etiam aiinos et supra Andronicum vixisse, (quas 
res ita sc habere, suo loco docebitur), perqiiam 
probabile videtur, eum adolescentuliim (20) Romam 
venisse. Certum, quem Livius illo tempore ege-

18) Cie . de sen. I V , 10 ibique Gernl iardium. XII . 3 9 . 
I'luf. in v i t a Catun. 2 . O s a n n u s hu j u s rei t e s t e m male ad-
Vocavit Cornel ium Nepotem Iiis verbis: „Calone in Septem et 
d e c e m a n n o s n a t u m huir M a x i m i expedi t ioni i n t e r f u i s s e tra-
didi l Nepos e j . v i t a I . " Id en im inininie scr iptum e s t apud 
Nepo lem 1. c , c u j u s haec s u n t verba : „Pr imum Stipendium 
merui t (Cato) a n n o i u m d e c e m s e p l e m q u e : Q. Kahio Maxin io , 
M. Claudio Marcel lo c o s s . tr ibunus mil i t i im in S i c i l i a f u i t . " 
Ibi n e q u e prior periodi pars c u m altera arete j i i n g e n d a e s l , 
quia pos t „ s e p t e m q u e " e s t i i i t erpi ingendum, neque Corne l ius 
loquitur de quintu F a b i i cons i i l a tu et de e j u s expedi t ione in 
T a r e n t i n o s , ciii interfuerit C a t o , s e d de Q. F a b i o M a x i m e 
quartum c o n s u l e anno a. Chr. n. 2 1 1 , quo anno Cato n a t u * 
erat a n n o s v ig in t i . 

19) Conferatur Di intzer . l ib . 1. p. 1. G u s t . H e g e l lib. I. 
p. 3 5 . not . 10 . et Osannus in r e c e n s , l ib . a. D ü n l ü . ed. p 
9 5 8 . 

20) Cf. D i i i i U a . Iii', 1. p "> n<>l. H> 
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rit, aetatis annum indicare non .insim; uiliilo mi­
nus, si quis saue incertac et nimis multorum an­
norum spatium complectentis adolescentiae vocahulum 
arctioribus finibus circumscribere velit, ita ut Li­
vium, cum a Romanis caperetur, annum aetatis 
vicesimum quintum nondum excessisse dicat, me 
habeat assentientem; alioqui enim senex plus Se­
ptem et quinquaginta annorum primam fabulam 
docuisse putandus esset. Osannus ab altera parte 
adolescentiae spatium praecidendum putat, idque 
ob causam eandem, quam necessariam esse supra 
jam negavimus. Sunt enim haec ejus verbainanal. 
crit. p. 26 : ,,Livium est manifestum, ant admodum 
adolescentem Romam venisse, quod parum vcri vi­
detur simile, quum eum, qui Romae fabulas non 
solum scriberet sed ipse etiam ageret, alibi jam 
has artes edoctum exercuisse necesse sit, quod in tanta 
adolescentia vix poterat ficri, ant eum aetate longo 
jam provectum, plus quam quinquaginta annos et 
supra natum Romae fabulas edidisse, id quod non 
sine cxemplo est, si senem Roscium in scaena ad-
huc partes suscepisse niemineris" cet. 

Romae Andronicus, quae ibi erat hello capto-
rum sors tristissima, infima servi condicione vive-
bat, donec a M. Livio Salinatore ob magna sua de 
ejus liberorum eruditione merita libertate donatus 
est , teste Hicronymo in Kusehii Chronico ad 
Olymp. 148. , , T. Livius tragoedinrum scriptor 
clarus habetur, qui oh ingcnii merilum a Livio 
Salinatore, cujus liberos erudiebat, libertate dona­
tus est. (Et Livius a Livio illo nppellatus)". Sed 
quisnam fuerit hic Livius Salinator, amhigitur. 
Osannus in anal. crit. p. 18 expediri vix posse 
putat, utrum Andronicus a M. Liv. Salinatore li-
bertatem nomenque adeptus sit, an a C. Liv. Ma-
cato, (21) quem Livius historiarum scriptor, nuni 

2 1 ) D o Cajo I K I C ve l M. L i v i o Macatn um) ronfuiicknUo 
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Marcum rectc appellet, ah ejus interpretihus dn-
liitetur, et p. insequente demonstrnt, neu pnsse Hie-
roiiymi testimunium hene conciliari cum M. Livii 
Salinatoris historia, ,,quum hic, quem anno TJ. c. 
.r)G6 cum M. Valer. Messala collega consulatum 
egisse scriptores conürment, liberis vixdum jam 
gavisus esse eo tempore possit, quo Andronirus 
ejus liberis erudiendis operam navare potuerit. 
Kam Nostrum (sie pergit Osannus p. 20) partim 
simile'est veri fabulas publice doeuisse, antequam 
übertäte donatus esset; atqui haue gratiam tum de-
imirn, quum de illius liberorum criiditione meritus 
esset, ab hero impetravit." In ultimo hoc me ha­
bet assentientem (22); at minime putaverim, di­
ctum esse ab Hieronymo 1. c. Livium Salinatorem 
coiisulem anni II. c. 566 sive a. Chr. n. 188, 
quem falso Osannus Marcum appellat, quum apud 
Livium bist. X X X V 1 1 I , 35 legatur: ,,Creavit 
(M. Fulv. Nobilior consul) consules L. Valerinm 
Messalam et C. Livium Salinatorem." (23) Fqui-
dem herum Andronici fuisse suspicor M. Livium 
eum, cui primo Salinatori cognomen evenisse oh 
novum, quod censor anno a. Chr. u. 204 sali ini-
posuerit vectigal, Livius narrat bist. X X I X , 37. 
Marcus hic Livius Salinator pater erat Caji illius, 

c u m M. l . i v i o Sal inatore vi i ie W e s s e l i n g i u m in ouservaf . 
I I , 5 . Cf. e t iam L i v . h i s t . X X V I I , 3 4 e t Osanu . in r e c e n s . 
l ib . a D u n t z . ed . p . 0 5 9 , in fiiie. 

2 2 ) A d s t i p u l a t u r et ianl D ü n t z e r u s Üb. 1. p, 3 e t 5 . 
2 3 ) D e L i v i o Sa l inatore praeter l acum exscr ip tum j u v a t 

conferre L i v . h i s t . X X X V , 2 4 . X X X V I , 2 et 4 2 — 4 5 . X X X V I I , 
'J. 1 2 . 1 4 . 1 6 . e t 2 5 . Kundurn V. L i v i u m Sal inatorem A n ­
dronici herum f u i s s e , F u n c c i u s dicit de adolevc . liiiR. l a t . p. 
6 1 . not. 7. ubi h a e c le j juntur: „ i l l e ( L i v . Sa l ina tor ) d i v e r s i s 
t e i n p m i b u s praetor, c o n s u l , pont i fex in his tor ia H o m a n a band 
innobi l i s . L i v . l ' a tav in . X X V , 14 (quod fa l so ind icatum cor-
rigei iduin e s t in X X X V , 2 i , quo loco praetorem euin creatuin 
e s s e L i v . l ' a tav in -narra t ) X X X V I I I , 3 5 . X L H I , 1 1 . ei p a s s i m . " 
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de quo loqiiitur Osannus, et primum consul nna 
eum L. Acmilio Paulo anno a. Chr. n. 219. L'tor-
que consul advcrsus Illyrios missus feliciter res 
gossit et ex hello hoc triumphnvit, quamquam 
sunt, qui Salinntoris nomine omisso solum Aemi-
liiim triumphasse scrihant, quod quidem ob majo­
rein Aemilii hoc in hello gloriam factum esse vi­
detur. Consules brevi postquam magistratu sese 
ahdieaverant, ob praedam suppressam in jus vocati 
sunt, et Aemilius aegre liberatus est: Salinator 
vero, ab omnibus fere triluibns damnatns, grnvissi-
me id ferebat, ita ut ms migraret et plures per annns 
urhe omnique hominum coetu sponte carcret(24),(Liv. 
hist. XXVII- 34) donec tandem anno a. Chr. n. 
207 fere iuvitus iterum i'aetus est consul una cum 
C. Claudio Nerone, quicum pristinne eaeque gra-
vissimae inimicitiife ei intercedebant. (Liv hist. 
X X V I I , 34 seq.) Hoc anuo egregiam de Has-
drnbale ad Sennm (25) reportavit victoriam (Liv. 
hist. X X V I I , 40 et 4G—49) , ita ut triumphi 

2 4 ) I l i n c , q u u m de M. L i v i o , apud L i v i u m h i s t . X X I , 
1 8 . comraemorato, ab interpret ibus a m b i g a t u r inter M. L i v i ­
u m S a l i n a t o i o m e t M. L i v . M a c a t u m , non p u t a v e r i m , S a l i -
natorem nos trum f u i s s e u n u m e x l e g a t i s , anno a Chr. n. 
2 1 8 ad C a r t h a g i n i e n s e s m i s s i s , qui be l lum i i s indiverent , s e d 
in te l l i genduin pot ius e s s e M. L i v i u m M a c a t u m , Sa l inator i s 
c o g n a t u m . N a i n , tes te L i v i o h i s t . X X V I I , 3 4 . M. L i v . S a ­
l inator in urbem reduetus e s t a M. Claudio M a i c e l l o e t M. 
Valer . I . aev ino c o s s . ( i . e . auno a. Chr. n. 2 1 0 ) oc tavo fer-
m e p o s t d a m n a t i o n e m a n n o , i taque i l l i im l e g a t i o n i s tempure 
j a m erat d a m n a t u s . 

2 5 ) Sa l ina lorem h i i w , q"i S e n e n s e proeliuin c o m m i s i t , 
quodammodo c u m L i v . Andronico conjunct i im f u i s s e , co l l i g i 
potes t e x Att i i t e s t imonio apud Cie . Brut . XY111, 7 2 s e q . , ubi 
L i v i u s primam f a b u l a m dneu i s se dicitur lud i s J u v e n t a t i s , q u o s 
Sa l inator S e n e n s i p ioe l io v o v e i a t ; q u a m q u a m Vera, u t v i d e t u r , 
annorum ratio non conspirat c u m Att i i indic io . Cf. Osann , 
in l e c e u s . l ib . a I l ü n t z . ed . p. 9 ( i0 , 
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honor iterum ei concederetur. (Liv. hist. XXVIII , 
9.) In fine ejnsdem anui dictator est dictus, 
ut coraitia consularia haberet, (Livius hist. 
XXVIII , 10) et insequcute anno proconsul vavüs 
rebus praeclare gestis excelluit (Liv. hist. X X I X , 
5 et 13); deniqiie anno a. Chr. n. 204 censoris 
jnuuere functus est una cum eodem C. Claudio 
Nerone, quem iterum consul habuerat collegam. 
(Liv. bist. X X I X , 37. X X X V I , 36. X X X I X , 
3-.) Ultima igitur, quam de M. Livio Salinatore 
habemus, anni nota est a. Chr. n. quarti et du-
ccntesimi sive 1J. c. quiuquagcsimi et quingcntesi-
mi. Jam si stat sententia, Andronicum Romam 
venisse anno a. Chr. n. 272 eodemque statim anno eru-
diendis M. Livii Salinatoris liberis operam dedis-
se, hoc sane ne cum hujus quidem Livii histori-
a probabiltter potest conciliari. Vix enim credibile 
est, hoc tempore jam liberis gavisum esse M. Li ­
vium Salinatorem, nisi forte anno a. Chr. u. 
219 prinuim consulatum egisse fere octoginta an-
norum senex et quindecim annis post censorem sesc 
exhihuisse satis severum, ut ex Livio hist. X X I X , 
37 apparet, putandus est, quae quidem ratio effi-
citur, si anuo a. Chr. n. 272 Septem tantum et 
viginti annos natuin eum fuisse pouimus. Tantum 
vero abest, ut ;rt> omni parte verum sit, Androni­
cum, ut bupra posuimus, statim postqunm Romam 
venerit, paedagogi munere apud Salinatoris liberos 
fuuctum esse, ut ne simile quidem vcri lioc vide-
atur. (26) Andronicum enim fabulam primam do-
vuisse aniio a. Chr. u. 240, postea demoustrabimus, 
et paulo ante hoc tempiis mauumissum esse, quo-
minus credamus, nihil salteni obstat, ita ut cir-
citer triginta annos serviisse putandus sit. Hinc 

2 0 ) S o l e b a n t Romani l iberos s u o s s e r v i s seniori l ius e t 
snectntae j a m fiilei <:oiiiinittore. 
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per triginta aunos iatcgros uiiius heri liberos Androui-
cum erudiisse, non consentaueum esse putanti mihi 
haec iiifbrmara est cogitatio, Andronicum in (lue servi-
tutis aliquot per aunos erudiisse liberos Salinatoris, et 
haec ob merita libertate donatum esse. Cui quidem 
opiuioni minimc repugnare invenies Rieronymi tc-
stimtiuium, si Herum pcrlegeris; (27) imo vero 
omnia, nssumpto hoc calculo, bene quadrare fa­
cile concedes. Ponamus enim, M. Livium Salina-
torem, qui paulo ante primam Romae ab Andro-
uico editam fabulam huiic de füiorum, quos Grae-
cis, ut Osannus opinatur, literis instituerit, eruditione 
bene meritum manumiserit, natnm fuisse circiter an-
nos triginta, (28) et hahehimus eum primum 
consulctn duornm frre et quinquaginta annorum; 
quod inauditum non est, cum aetas ennsula-

27) Nihi l e n i m s e i m u s ea <le re, serv ier i tne Andron icus 
s o l i , cu i debuit l i b e r t a t e m , Al. L i v i o Salinator,! , a n a l i i s e t ­
i a m a n t e h u n c h e r u m , n e q u e quo tempore l iberos Sa l inator i s 
erudiro coepttrit, u l l u m indic ium repertum e s t . Quidni i g i -
tur s ta tuere p o s s i m u s , Andronicum heredi tate a pat i e v e l 
a l io q u o v i s modo ab al io v e n i s s e in p o s s e s s i o n e m M. L i v i i 
S a l i n a t o r i s ? E t q u a m q u a m O s a n n u s in r e c e n s . l ib a D i i n t z . 
ed. p. 959. iui t . e x Hieronymi verb i s 1. 1. hoc tanluiu s e ­
qui d ic i t , Andron icum ab Si l inatore i n a n u m i s a u m e s s e ob iu -
gen i i mer i tum, qui fortasse j a m a n t e e u m a n n u m , quo pu­
bl ice primam R o m a e faluilain e g e i i t , dumi inter a m i c o s i n g e -
uii poetici spec i in ina ediderit , miii inie s i inu l id, quod o innes 
h u c n s q u e , quotquot de Audiunico scr ipserunt , inte iqi ie e o s 
ipse O s a n n u s iu ana l . crit. p. 20, inde patere e x i s l i m a m n l , 
l ibertatem tum d e m u m Androii iruin ab hero i i ope trasse , q u u m 
de i l l i u s l iberorum eruditione beue ineri tus e s s e t ; tarnen e x 
omni verboruin, quae apud H i e r o n y m u m 1. 1. l e g u n t u r , n e x u , 
e t praee ipue e x imperferto „erudiebat" opt ime hoc e l ic i pns -
«e v i d e t u r , ipso i l lo , quo l ibertate donatus s i t , tempore A n ­
dronicum Sal inator i s l iberos i n s l i t u i s s e , quae r e s , s i v e r a 
e s t , totam nostrani de Sal inatore et Andronico opininneiu 
egrep ie confirinat. 

2 8 ) c f . Osannuin in recons . l ib . a l l ü n t z .•;!. •!. 9.">y. 



32 

t'is sumpfn hac Salinatoris primum consulis aetate 
novein tantum annis minor sit. Caeterum quam 
mnllis iisque parum certis cnndicionihus nitatur 
tota haec argumentativ, nemo non videt, neque 
omnia haec tamquam prorsus certa et explorata 
pronuntiare ausim, quamquam non ahesse puto 
aliquam saltem veritatis speciem. (29) Id saltem mi­
hi videor evicisse, non ahjiciendum esse illud 
llieronymi testimonium, licet is lapsus sit in an-
unrum ratione, ut mox apparebit. 

Perrinet huc Suetonii testimonium in Hbro de 
illustribus grammaticis cap. 1, tibi haec Ieguntur: 
„Gramirtatica Romae ne in usu quidem oüm, ne-
dum in honore ullo erat: rudi scilicet ac bellicosa 
etiamtum civitate, necdum magnopere liberalibus 
disciplinis vacante. Initium quoque ejus mediocre 
exstitit: si quidem antiquissimi doctornm, qui iidem 
et poetae, et oratores semigraeci erant, (Livium et 
Ennium dico: quos utraque lingua dorrri forisque 
docuisse adnotum est) nihil amplius, quam Graeca 
interpretahantur: ac, si quid latine ipsi composuis-
sent, praelegebant. Kam quod nonnulli tradunt, 
duos libros, de literis syllabisque, item de metris, 
ah eodem Eunio editos, jure argtiit L. Cotta, non 
poetae sed postcrioris Ennii esse: cujus etiam de 
augnrandi disciplina volumina feruntur." Jure Osan-

2 9 ) L i v i u m A n d r o n i c u m m a n u m i s s u m e s s e ab e o d e m 
h o c M. L i v i o S a l i n a t o r e , q u e m i l l i u s herum f u i s s e e g o s u -
s p i r a t u s s i n n , u b e r i u s deuionstrat O s a n n u s in r e c e n s . l ib . a 
D ü n t z . ed . p . 9 5 8 — 9 6 2 , Jure reprehendens D ü n t z e r u m , 
qui haue de hero Andronici q u a e s t i o n e m , v e l maxiu ie n e c e s -
sar iam ad v e r u m poetae praenomen e x p e d i e n d u m , p lane n e -
g l e x e i i t . D ü n t z e r u s enim nil n is i L u c i i cu jusda in L iv i i s e r -
v u m f u i s s e poetam nostrum ( l i b . I. p. 3 e t 5) , Sa l inatorem 
a u i e m inter e o s f u i s s e opinatur j u v e n e s ( l i b . 1. p . 1 6 ) , qui 
J i s c e n d i e a u s a ad L i v i u m Andron icum conf luxer int , unde f a ­
c t u m s i t . u t grato animii p o s t e a e u m prosecutus s i t . 
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nus in anal. crit. p. 27, eos explosit, qui v«rb.v. 
,,quos utraque lingua domi forisque docuisse ad-
notum est :" referenda censuerunt ad fabularum 
aetionem privat am et publicam, cui seutentiae ad-
dictus erat etiam Planckius ad Ennii Medeam p. 
30. Neque tarnen ipsi.Usanno assentior, cui Sue-
tonius Iiis verbis docere voluisse videtur, Romae 
Livium artis grammaticae magistrum sese profes-
sum esse; quod si legeretnr apud Suetonium, sane 
efficeret, ut cum Osauno plane falsum esse hoc 
indicium censerem, quia publica hu jus literarum 
disciplinae professio non Livii e s t , sed multo 
recentioris acvi. Sed videtur mihi nihil amplius 
dixisse Suetonius, nisi: Livium et Ennium in prac-
cipiendo utraque lingua et Graeca et Latin« vsos 
esse, eorumque praccepta fuisse partim Graecorum 
scriptorum interpretationes, partim eorum, quae 
ipsi latine composnerant, praelectiones; id vero 
appcllari posse mediocre, quod apud Romanos fa­
ctum sit, artis grammaticae initium. (30), Et, Grae-
cam quidem linguain, quin domi forisque docue-
rint Livius et Ennius, non est, quod dubitemus; 
ipsum nutein Suetonium hoc loco lapsum esse, co 
niiuus veri simile videtur, quo diligentius rem nar-
natam ab eo consideratam et pensitatan esse vel 
inde coguoscimus, quod in iine capitis mooet de 
Ennio poela nou confundendo cum ejusdem nomi-
nis grammatico. 

Mos erat servoriim, in mauumissionc doininoruro 
nomina praenominaque assumere, iisque cognominis 
loco suum nomen adjicere. Sic Tironem, M. Tnl-
lii Ciceronis libertum, scimus dictum esse M. Tul* 
lium Tironem, et apud Ciceronem epist. ad Attic, 

3 0 ) Cf. D ü n t z e r u m in UM I. ii. 1 2 . s e q . et Osannum 
in recens . e j u s litiri ji. 0 6 4 . 

3 
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IV, 15. init. lcginius, Eutycliideni, <i. F. Caecilio 
Attico libertäre- dunatum, assumpsisse beri sui et 
nomen et praenomen. Iuterdiim tarne» sola domi-
iiomni aut nomina aut pracnomiua Iiberlis indila 
fuisse, primus docuit Osannus in anal. crit. p. 
22 et 23, nounullis ad seiitentiam snam probandain 
allatis exemplis, ut l'ublii Syri, Tili I'liaedri, 
(31) aliorum. De Andronico aiiteni parum eonstat, 
fnerifiie ei, M. Livii Salinatoris liberlo, pristini 
sui beri nomen solum (32) an praenomeni quoqiic 
impositiim. Qui enim Titum eum et qui Luciiim 
(33) appellant, minime andieudi sunt, licet bis prae-

3 1 ) Miror Osannii in p. 2 3 s c r i p s i s s e : „ A d d e S y n i n i 
mimoriini scr iptor«m, adde P h a a d r u m , utruinque t ibertum uno 
Publ i i praenomine a p p e l l a t u m . u Q u o s c u n q u o e n i m libvos 
i n s p e x i , a u t nul luni o innino , a u t Tit i praenomen Pliaetlro 
f u i s s e i n v e n i . 

3 2 ) De n o m i n e heri Andronico impos i to dubitari non Ii 
ce t , unde corr igendus e s t l o c u s apud Nonium in v . utres p. 
2 3 1 . M e r c , ubi l eg i tur „ L u e i l l i u s A n d r o n i u s " pro „ L i v i u s 
A n d r o n i c u s . " 

3 3 ) A t q u e L u c i u m e u m appe l la tum f u i s s e , co inplures 
viri docti s cr ipseruut , u t Mart in. A n t o n , ü e l i i u s in s y n t a g i n a -
te tragoediae l a t i n a e ed . A n t w e r p . 1 5 9 3 . T o m . 1. p. 2 6 et. 
9 3 . — P e t r a s Scr iver ius in l i b . 1. p . 1. — Gerb. J o b . V o s -
s i u s d e his toric . la t in . I I I , 1 2 , p- 8 2 7 . — J . N. F u n c -
c i u s in trac la tu de ado l . l i n g . la t . p . 5 9 . — F o r c e l l i n i u s in 
v . A n d r o n i c u s . — Kiipliius in d i s ser ta t ione de dianiat» I lo-
manorum a n t e Gerinanicam s u a m P l a u l i interpretal ionem T o m . 
I . p . X I . V I I I . — et nuperrlme D ü n t z c r u s in l ib . I . p. 1. s e q . , qui 
adeo inde t o n c l u d i t p. 3 , Luc i i cu j t i sdam Liv i i l ib«rtum poe-
tam nostruin f u i s s e . At v i c e v e r s a , totain quaes t ionem de 
praenoinine A n d r o n i c i , qui s ine dubio in l n a m n n i s s i o n e lat ina 
n o m i u a a e e e p i t , non pendere n i s i e x praenoinine e j u s , qui 
e u m m a n u m i s e r i t , hene inonet O s a n n u s in recens . l ib. n 
D ü n U e r o ed . p. 9 5 7 . U a q u e mirandum non e s t , hac e t i a m 
in re l a p s u m e s s e D ü n t z e r u m , q u u m , u t supra v i d i m i i s , p l a ­
n e u e g l e x e r i t i n v e s t i g a r e , q u i s n a m fuerit l i e ins Andronic i . 
Prae terea qui Cajum poetam nostruin appel laver i t , u n u m inv . ' -
n io , n e s c i o quo errore captu in , Glandorpium in nnuinast . Rom, 
p 5 1 6 . 
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iveriiit Gellius duohus locis, noct. Att. VII, 7: 
„Adprimum autcm longe primum L. Livius iu Odys­
sey dicit." et X V I I , 21 : „Coss. Claudio Centone, 
Appii Caeci filio, et M. Scmpronio Tuditano, pri-
nius omnium L. Livius poeta fabulas doccre ttn-
mae coepit." — Festus in v. surregit p. 551. l)a-
cer.: ,^Hirregit et sorctus antiqui ponebaut pro 
s-urrexit et ejus parlicipio, quasi sit surrectus, 
quibits L. Livillus (34) frequenter usus est." — 
et Cassiodorus in Clirou. Tom. 1. p. 357. col. I. 
ed. Garet. : „C. Mamilio et Q. Valerio. His 
Coiisulibus ludis Romains primum tragoedia et 
comoedia a L. Livio ad sce-unm data." — illis 
Hieronymus iu Kusebii Chrou. ad Ohmp. 1 4 * , 
cujus verba Luc spcctantia supra exscripsi, quam­
quam vel ibi in nova editioiic Yeronensi (Tom. V1H. 
p. 5G3.) pro „Titus Livius" legi „L. Livius", 
JJiinrzerus in lib. I. p. IG. not. 3G. Mnzzuchium 
referre dicit. Kquidem t'acio cum Osanno, qui in 
anal. crit. p. 20 et 21 Titi nomen fluxisse suspi-
eatur ex nomine Titi Livii I'ataviiii, Lucii notam 
vero ortam esse ex sequente littera L in Livio, 
ita ut aut nulluni nmninn ant Mnrci praenomen 
Livio Andronico trihueudum sit. losephus Scali­
ger ad Hieronymi locum allatum commissum ab eo 
esse dicit /u.vity.ovixov t<p»\/Mi, et praenomen Livii 
fuisse Marfiioi non Titum; (3"i) altanipii donec 

34) Siffnifirari hoc lue» L i v i u m Andronicum, aperte «le­
ren t verba Pauli Diarnni . Vide e t iam intevpretes ad hiiiu-
Inruin. 

35) Non ii|e quidem r o n s e n l i e n s cum i i s , quae ad F e ­
s t u m in v . flinmeiitaiis p. 305 Dacer . (.«J.istiir. in F e s t u m . p . 
1 1 2 ) a n n o t a v i t ; s e d si id inaxi ine quae i i tur , quae taiideru 
S c a l i R i i i f n e i i t s entent ia de praenomino l . i v i i , p lus tribuei i -
.111m videtur illi ad Hie imiymi locuin, quam huir ad Kesl i im 
annotatii i i i i , quum ibi .liserle praecipia l , I . iv io f u i s s e praeno-

3" 



rcpertum fuerif iiac de re vel Uttum veleris alieu-
jiis scriploris testimonium, assentiar Osaniio, qui 
Audrouicuin slaluit cum heri nomine jiraenonien 
non accepisse. Niisquam enim apud veteres scri-
jitores legitur 31. Livius Andronicus, sed videtur 
hoc commeutiim esse a reccnliorihus crilicis, qui 
quum invenissent Lucii ve] Titi praenomen Livio 
inditum, liaud scio au falsum hoc esse intelligen­
tes, simnl vero daudum ei esse praenomen putan-
tes, Marcum eum appellaverint a 31. Livio Sali­
natore. 

Jam nobis respondendum est ad quaestionem 
multo difJfieiliovem, quo anno Livius primam llo-
mae fahulain docuerit. Ilac enim in rc ipsos ve­
teres scriptores uoti consensisse, apparet ex Cice-
ronis Bruto XV111, 72. seq., nbi haec legnii-
tur: „Atque hic Livius, qui primus fabul.tm, 
C. Clodio Cacci filio, et 31. Tuditano cousulibus, 
doeuit, anno ipso, antcquam natus est Eniiius; 
post liomam condttam autem quartodeeimo et quin-
geutesimo, ut hic ait, quem nos sequimur. Ivst 
enim inter scriptores de numero anuorum contro-
versia. Attius autem a Q. Maximo quin tum con-
sule caj)tum Tarento scripsit Livium, annis X X X , 
postquam cum fahulam doeuisse et Atticus scrihit, 
et nos in antiquis commentariis invenimus. Doeuisse 
autem fahulam annis post XJ C Cornelio, Q. 
Minucio consnlibus, ludis Juvcntalis, quos Salina­
tor Senensi proelio voverat. In quo tant s error 
Attii fuit, ut bis consulibus, X L (36) annos na-

m e n M a r c o , h ic obiter tantum O d y s s e a e l . i t inae poe lam h i s 
verb i s i n d i c e t : „ V e r b a e x O d y s s e a v e t e i e L u c i i L i v i i Andro­
nici i ta l e g e n d a : in P y l u u i a d v e n i e n s , aut ibi o m m e n t a n s " 
e t c . I taquo f a l s o D ü n t z e r u s in l ib . 1. p . 2 . S c a l i g e r u m re-
tul i t inter e o s , qui L i v i o L u c i i praenomen tr ibuant . 

3G) Irrfo X L U annos n a t u s fuit b i s c o n s u l i b u s Enn i i i s , 

I 



his linnius fuerit: cui cum acqunlis fuerit 
Livius, minor (uit nliquanro is, qui primus fabu­
lam (ledit, quam ii, qui multas docueraut ante hos 
rnnsules et l'Ianlus et Naevins." Kunden) fere an­
num duohus «nIiis locis indient Cicero, Tusc. I, 
1 , 3 : „Scrhis poeticam uos aeeepimus: annis enim 
fere l )X (37) post ltomam conditnm Livius fabu­
lam dedit, C. Claudio, Caeci (ilio, M. Tuditano 

<iuia i i i icr conmi la tum 0 . Mamil i i Turriiii , (J. Va le i i i F a l t o u i s 
(anno U. c. 5 1 5 ) , qu ibus c o n s u l i b u s iiatuii) e s s e Knniuiii t e -
s ta l i ir Go l l ius noct . A t t . X V I I , 21, 43. Iiis v e r b i s : „Clato l i -
iiin et T u d i t a n u m cons i i l c s s e q u u n t u r 0- V a l e r i u s et C. Ma-
i n i l i i i s : quibu.s n a t u m e s s e Q. E n n i u m poe tam, M. Varro in 
primo de poet i s l ib io s e i i p s i t . " e t in ier C. Corneliuin C e t h e -
g u m , t>. Minuciu in R u f u m , c o n s u l e s anni U . c. 557, X1,I 
anni integri i i i lersi int . Nihi lo tani i i i m i n u s j^ire Cicero hol 
loco dedit X L , n a m e x ratione Att i i Cornel ius e t M i n u c i u s 
c o n s u l e s fuerunt anno quadrages imo primo pos t e u m a n n u m , 
quo L i v i u m Romae f a b u l a m d o e u i s s e Cicero dic i t , i taque E n -
n i u s , ipso pos t primam R o m a e ed i tam f a b u l a m anno n a t u s , 
e x Att i i ratione i l l i s c o n s u l i b n s g e s s i t a e l a t i s a n n u m quadra-
g e s i m u m . E t quo loco A t t i u s Vit ium comni iser i t , n o n diffici-
lo e s t inven ire . Cons ta t e n i m e x f a s l i s C o n s u l a r i b u s , Q. 
F a b i i i m M a x i m u m e x p u g u a s s e Tarentum anno U . c . 545, nun 
ut A t t i u s s c r i p s i s s e p u t a n d u s e s t , anuo U . c. 544, e t C. 
Conie l i i im C e t h e g u m c u m Q. Minucio B u f o e g i s s e c o n s u l a -
tum anuo V. c. 557 non 555, qui a n n u s e x Att i i c a l c u l o 
inven i tur . Hille n e s c i o , quomndo O s a n n u s p. 43 dicere po-
lucri t e x Att i i ratione L i v i u m primam f a b u l a m e d i d i s s e an­
no IT. c . 55(). N«U e " ' m a n n o 545, quo Tarentum a 
F a b i o cap l iun e s s e inter ninues c o n s t a i , uudae im i l lo s a u n o s 
adnumerare d e b e m u s , sed anno U . c . 544, q u e m capti T a -
renti a n n u m ab At t io ind icatum e s s e , e x Ciceronis v e r b i s 
apparet . 

37) In l i ln i s e s t C'CCCX, s e d srnbe i i i l i im e s t haud d u ­
bio D X . Cf. Osannum p . 50. D e nuinero hoc m i n u s a c c u -
i-ate iudicata cf. Osannum p. 10. De verb i s „qui fuit m a -
jor natu , quam l ' l a u t u s ei r -aov ius" ad L i v i u m , non c u m 
Davis i i i ad E n n i u m l e f e i e n d i s , r e d e jam nuinueii i i i t V o s s i u s 
de h i s lor i c i s l a l i n i s p- 7. «I SsitfKlariiis in l ib. 1. p. 3 . {•[ 
e l ia in hac de re Osannum i>. 4 3 . 



3 8 

consulibus, anno ante natum Eiinium: qui fuit ma­
jor natu, quam Plautus et Naevius." et de sen. 
X l V , 5 Ü , nbi Cato sie loqnitur: ,,Vidi etiam se-
nem Livium, qui cum sex annis (38) ante, quam 
ego natus sum, fabulam doeuisset, Centoue TLudi-
tanoque consulibus, usque ad adoleseutiam mcam 
procp.ssit aetate." Adde Geiiii testimonium, quod 
legitur in noct. Att. X V H , 2 1 , 4 2 seq. Annis deinde 
postea paulo pluribus quam viginti, cum Poenis 
pace facta, consulibus Claudio Centone, Appii Cae-
ci filio et M. Sempronio Tuditauo primus onini-
üm L. Livius poela fabulas docere rlomae coe-
pit, post Sophoclis et Euripidis mortem annis plus 
fere centum et sexaginta, post Menandri annis 
eirciter quinquaginta duobus." (39) Consentiunt 
cum Ciceronis indicio fasti consulares, qui Clandii 
et Sempronii consulatum incidere in aunum U. c. 
5 1 4 ostendunt. Simul afferre juvat alia Ciceronis, 
quamquam nou de Livio ipso, tarnen cum Ulis de 
primae fabulae actae anno aretissime conjuneta te-
stimonia, quae si bene inter se conspirare eogni-
tum fuerit, efficient, ut majorem etiam Ciceroni 
omni bac in re lidem tribuamus. Ex Ciceronis 
Cat. maj. V, 1 4 et ex Bruto X X , 7 8 liquet, mor-
tuum esse Ennium septnaginta ( 4 0 ) annos uatum 

3 8 ) In l ihris e s t annos pro a n n i s , de quo cf. Osaiiiiwrrt 
p 4 0 . no t . 1 . e t A . G. G e m h a r d i u m ad C i e . Cat . m a j . V I , 
16. Porro nonnul l i libri e x h i b e n t s ep tem pro v u l g a t o s e x , 
n e q u e id turbat rationein Efficitur enim v e l s i e a n n u s pri­
m a e f a b u l a e a c t a e 5 1 4 . p. U. c , s i modo m e m m e r i s , R o m a n o s 
in d e s i g n a n d i s t empor i s in terva l l i s i n t e i d u m e t t e r m i n u m , a 
quo e t t e r m i n u m , ad q u e m prof ir i scantur , rationi inferre. 
O s a n n u s p. 5 0 reponenduin c e n s e t in hoc Ciceronis loco 
„Septem", i ta tarnen, u t inde effleiatur a n n u s IT. c . 5 1 3 , s i 
anno U. c. 5 2 0 n a t u m e s s e Catonem eons ta t . 

3 9 ) D e hoc Gel l i i t e s t imonio conferas O s a n n u m p . 4 7 . 
s e q . et D ü n t z e i u m in l ib . 1. p. 0 . not . 1 1 . 

4 0 ) H i e r o n y m u s quidem p. 1 4 5 ad Olymp. CLIII , 1 . d i -
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Q. Marcio Philipp») iterum et Cn. Servili» Cae-
pionc cnnsulilius, i. c. testantibus fastis consulari-
hus anno U. c. 585. Ergo natus est Eunius anno 
U. c. 515, et prima Livii fabula acta anno U. c. 
514. l'orro natus est Cato (Cie. de sen. IV, 10.) 
auno ante primnm Q. Fahii Maximi consnlatum et 
(Cie. de sen. X I V , 50.) sex annis post primam 
iabulam « Livio editam. Afqui eonstat ex i'astis 
eonsularibus, prinium consulatum egisse Q. Fabi-
uni Maximum una cum M. I'ompnnio Matbone an­
no U. c. 521; ergo prima Livii fabula acta est anno 
IJ. c. 514, sive a. Chr. n. 240. 

Contra haec certissima Ciceronis et Geiiii te-
stimoiiia pugnant scriptores veteres, quorum multo 
minor Iiis in rebus est auetoritas. Attii quantus 
luerit error, et quomodo refutetur, post ea, quae 
Cicero oplime ea de re disseruit I. 1., et quae 
Osannus p. 43 — 45 explieuit, nou opus estpluri-
hus demonstrarc. Livius historiamm scriptor V1J, 
2. certum primae lahulae actae annum omnino 
non indicat, et miror, hoc in loco ofl'endisse Kbp-
kium lib. 1. Tora. 1. p. X L I X , et Osaimiim, qui 
p. 48. sie scribit: „Nostro vero cum calculo, qua 
ratioue locus Livii 7, 2, itbi Andronicus aliquot 
annis post C. Sulpicii l'etici et C. Licinii Stolo-
nis consulatum (anno IJ c. 390) primam doeuisse 
liibiilam fertur, conciliari que«t, noudum exputavi. 
Quum enim inter illorum et Ceutonis Tuditauiquc 
consulatus auni plus quam centum iuterjaceant, 

c i t : „ E u n i u s poeta s e p l i i a g e i i a n o uiajui a i l i i u l a i i n io ibo p e -
i i i t " , seil nun niii i is hoc « s t u igenr ium, ut ah Osann» p. 4 9 . 
f a c t u m e s s e Video. S a e p i s s i m e enim Hieronymus Jabitnr in 
Minimum numeri» l e f e i e n d i s , neque hoc loco aperti e n o i i s 
a ig t i en i lus e s t . Q u i n s e p t u a g e u a i i o major Euni i i* vocari po-
icrat , st ve l p a m i s i n e n s i b u s a n n u m a c t a t i s s e p t a a g e s i n u i i u 
superav i l . 
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aliquot annis post ab Andronico primam fabulam 
editam esse, Livium historiarum scriptorem dicere 
potuisse veri simile vix videtur." (41) At minime 
Livius dicit, Andronicum aliquot annis post C. 
Sulpicii et C. Licinii consulatum primam fabulam 
egisse, sed cum mentionem faciat ludorum scenico-
fum, his consulibus per ludiones ex Etruria accitos 
primum editorum, quibus deorum ira, ex duorum 
annorum contimia peste cognita, placaretur, data 
occasione simul narrat, quomodo initia haec rudia 
temporis decursu exculta fuerint, denique haec 
subjungit: „Accepta itnque res saepiusque usur-
pando excitata. vernaculis artificibus, quia hister 
Tusco verbo ludio vocabatur, nomen histrionibus 
inditum: qui non, sicut ante, Fescennino versu 
similem incompositum fernere ac rudern alternis 
jaciebant; sed impletas modis saturas, descripto 
jam ad tibicinem cantu, motuque congrucnti pera-
gebant. Livius post aliquot annos, qui ab saturis 
»usus est primus argumenta fabulam serore" — etc. 
Nimirura jungendum est illud de Livio cum pro-
xime antecedentibus, non cum iis, quae sunt 
in capitis initio. Non magis hic Titi Livii 
locus laborat ab alia quavis parte, ut Osannus 
in anal. crit. p. 49. censet, cui falso Livius 
C. Sulpicio Petico C. Licinium Stolonem in 
consulatu collegatn tribuisse videtur, cum alii scri-
ptores, a quorum partibus etiam fasti Romani stent, 
Licinium Calvum Petici collegam fuisse anno illo, 
exhibeant. Erat enim Licinio cognomen Calvi 

II) Bnt l i ius ( luoriuc, c u m in ve torum scr iptorum de L i ­
v i o t e s t i m o n i i s l i b . 1. p . 3. t iocce L iv i i t e s t i m o n i u m s i e affe-
r a t r „ L i v i u s pos t a l iquot (imo 123) aunos ( a b i u s t i t u l i s R o m a « 
l u d i s s c e n i c i s a. IJ. c . 391. a Chr. n . 361) qui ab s a t u r i s " 
e t c . , non bene e a interposui t , quae in parenthes i l e g u n t u r 
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fit agnomen Stolonis, ita ut eundeni virum Livius 
histor. VII, 2. appellet C. Licinium Stolonem, 
omisso cognomine, et paulo post (VII, 9.) C. Li­
cinium Calvum, non addito agnomine, cum ejus-
dem Sulpicii Petici iterum consulis Licinius ite-
rum collega esset anno U. c. 393. (42) Sed per-
gamus in refellendis i i s , qui non consentiunt cum 
Cicerone in anuo primae fabnlae editae constituen-
do. Et facile quidem intelligi potest , Cassiodo-
rum falli in Chroii. Tom. I. p. 357. col. 1. ed. 
Garet. Cum enim scribit: „C. Mamilio et Q. Va-
lerio. His consulibus ludis Romanis primum tra-
goedia et comoedia a L. Livio ad sceiiam data." 
nulla ejus vel ideo apud nos est auctoritas, quia, 
qua de re minime ambigitnr, in ea Vitium comtni-
sit. Nam Centone Tuditanoque consulibus primam 
actam esse fabulam, omncs veteres scriptores cou-
sensu testantur. Restat Hieronymi testimonium, 
qui in Eusebii Chron. j). 144. Livium narrat 
Olymp. CXLIX, 1- flornisse, vel, quod irlem est, 
anno U . c. 5 7 0 , quo anno teste Cicerone (in Rruto 
X V , 6 0 ) mortuus est Plautus. Hujus errorcm, 
quum pinguior sit quam vel Attii lapsus, non est, 
quod pluribus refellamus. (43) 

Sed ne recentioribus quidem temporibus non 
fuerunt, qui prorsus falsa proferreut. Sic Dujatius 
ad Livium bist. VII , 2 Andronicum dicit ad Lu-
cilianarum satirarum indolem tragoedias suas com-
posuisse. (44) Alii , ut Ciceronis et Attii rationes 
quodammodo conjungerent, primam fabulam actam 
esse suspicabantiir Sempronio Tuditano, Cornelio 

i'l) Cf. f a s l o s c o u s u l a r c s ex recri is ionc Almelove i i i i . 
4 3 ) D e gravissimn hoc IIieron>Uli errore cf. Osann, in 

m a l . crit . p . 41 e t 4 5 . 
4 4 ) Cf. Drankeiiunrchiiun ,i<l f . ivi i I . ) . et Osauiiun» iu-

o ia l crit p. 15 s fin. 
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Celliego consulibus, i. e. anno!', c. 550, (45)nou 
ut Osannus p. 40. scribit, anno IJ. c. 546. Nunc au­
tem viri ilocti nisi in annos IJ, c. 512, 513 et 514 
nou discerltint. Anno 512 primam fahulam editam 
esse K'ipkius putat lib. I. p. XL1X et L ; et 
Funccium, qui in Iractatii de adolesc. ling. lat. p. 
59. annum 513 cxbibet, secutus est Osannus, (40) 
Iiiiic rei iiivcsligatidae tertium caput aiialectorum 
siiorum impendens, qua quidem in commentationc 
lam quae probanda, quam quae minus Vera mihi 
videbantur, brcviter jam quasi praeteriens, uhi res 
ferebat, indicavi. Ipsa autem Osanni sententia ni-
titur sola (47) Wetzeiii auctoritate, qui in not. 
ad Cie. Cat. maj. V. ei visus est evicisse, natum 
fuisse F. mihi in C. .Mamilio et Valerio coss. anno 
IJ. c. 514 (cf. Osann, anal. crit. p. 49.) Ilinc p. 
50 sine ullius lihri auctoritate jiihet legi in Cie. 
Brut. XVIII , 7 2 : „Atque hic Livius, qui priniiib 
fahulam C. Claudio Caeci filio et M. Tuditauo 
consulibus doeuit, anuo ipso antequain natus est 
Knnins, post Romain ronditam autem tertio deci-
mo et q.iiugenlesimo, ut hic ait, quem nos sequi 

4 5 ) Coi ivei i iunt in nunc a n n u m fast i c o n s u l a r c s et Cie . 
Brut . X V . 0 0 : „ A t liic C e t h e g u s c o n s u l c u m P . Tudi tauo 
fu i t hel lo Punico s e c u n d o . Q u a e s t o i q u e h i s c o n s u l i b u s ]M. 
Cato , modo p lane a n n i s CXI . ante nie c o n s u l e i n . " Et fui t 
Cicero c o n s u l anno V. c. 0 9 1 . Ceterum de i i s , qui baue 
s e n t e n t i a m amplex i s u n t cf. Osann , p. 40 . 

4 6 ) Cum lioc fac iunt C a s p . J a c . Christ . R e i i v e n s i u s in 
c o l l e c l a n e i s l i terari is ed. L u g d u n i B a t a v e r . 1 8 1 5 . p. 2 6 . s e q . 
L a n g i u s in ü b . 1 p. 2 0 . VVeicl ie itus in l i b . I . p. 48 . i leni -
que U ü n l z e i u s in l ib . 1. p 5. not . 1 1 . Cf. e t iam Osannuin 
in r e c e n s . libri a l l ü n t z e i o editi p. 9 5 8 et 9 6 2 . 

4 7 ) Nain G e l l i u s X V I I , 2 1 , quem e j u s d e m rei t r s t e m 
l a u d a t , s o l o s c o i i s u l e s Mainiliutii e t V a l e i i u m iioininat, non 
addito h u j u s c o n s u l a t u s anuo . c f . not . 4.1. A t m i n i m c id 
hoc loco quaer i lur , qu ibus c o n s u l i b u s , sed pot ius quo anno 
n a t u s fucrit K m i i u s ; de c o n s u l i b u s cuiiu dubitari non l icet , 
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»nur", cum in omuihus libris legatur summa con-
stanfia: „qnnrto decimo et quingentesiino.'' (48) 
Sed minime probatula est haec emendatin. ümnis 
enim illa annorum discrepantia inde orta esse vide­
tur, quod non satis constat aninis Komae condi-
tae , ita ut uui anno a. Chr. n. ducentesimo qua-
dragesimo respondeant anui p. U. c. tres: 512,513 
et 514, prouti ant aeram alterutram sive Catonis 
sive Varronis ant eos sequimur, qui hac qunque 
in re servandam esse censent auream mediocritatem. 
Et Cicero quidem, ut omuibus in annis constitu-
cndis, ita hoc etiam loco secutus est Varronis, 
amicissimi sui, rationetn, et natum esse Ennium 
dixit anno U . c. 515, quem eundem annum a. 
Chr. n. Wetzlius etiam in meute habuisse vide­
tur, licet anno U . c. 514 natum fuisse Ennium 
dncuerit. Itaque inde, quod Osannus, qui Semper 
Varronianam aeram secutus est, sua cum ratione con-
junxit calculum Wetzei i i , qni anno 753 a. Chr. 
u. Komam conditam esse statuere videtur, fulsns 
elTicitur primae tabulne actae annus ah l j . c. 513, 
falsum dico omnihus i is , qui Varronis rationem 
sequuntur, quippe quibus annus hic respondeat an­
no a. Chr. n. 241. At consules fuerunt Cento et 

•48) D ü n t z e r u s in ü b . 1. p- 5 . not . 1 1 . s i n e dubio l e -
g e n d u m putat dec imo e t qu i i i gente s imo , quia A t t i c u s , q u e m 
Cicero s e c u t u s s i t , quatuor annos a Varroniana, tres ab e a 
rat ione, q u a m in f a s t i s Capito l in is i n v e n i a i n u s , r e c e d a t , e t 
banc conjec turam lec t ione Junt inae et Crataudrinae ed i t ionis 
„ q u a d r i n g e n t e s i m o d e c i m o 1 4 , q u a c u m l . a i n b i n t a n a , quae CCCCX 
e x h i b e a t , c o n v e n i a t , q u a m m a x i m e adjuvari dic i t . Nihi l» 
tarnen m i n u s pluriinorum librorum lect ione iu ret inuerim ; a g i -
tur en im hic de demonstrando et removendo v i t i o , quod At t i ­
u s in rat iocinat ione commisera t , i ta ut in anno const i tuendo 
d i l i g e n t i s s i m u s Cicero putandus s i t f u i s s e , et quomodo a n n u s 
II. o. 5 1 4 bene congruat c u m a l i i s Ciceronis t e s t i m o n i i s , sur 

l'ra j a m v i d i m u s 
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Ttiditanus a n n o a. Chr. n . 240, ut ex lastis con-
.sularihiis ajiparet. JMostris temporihus, quum inter 
»ioctos viros convenerit, probabiliorem esso Varro-
nis calcnlum, fere docetur, Livium primam fahulam 
egissc anno U. c. 514, neque soli, qui ah Osanno 
p. 46. affernntur, viri docti hac in re conseutiunt, 
sed alii complurcs, quorum nomina locosque hic 
adscrihere Iongnm est. Videamus potius, c u j u s n a n i 
generis luerit prima illa fahula, qua de re Osan­
nus in eodem analectorum capire tertio p. 50 — 52 
ita disserit, ut Livium comoediam prius quam tra-
goediam egisse praecipiat. (49) Sed miuimc ei 
assentior dicenti p. 5 1 , inde, quod ante actatem 
Livianam Romani delectati fuerint carminihus j o c o 
et hilaritate refertis convivaliluis et Atellanis, col-
ligi posse, „comoediam prius, quam Romanorum 
an im i ad delicias tragocdiac fruendas accommodafi 
essent, agendam fuisse, ut etiam ex tragoediarum 
actionihus voliiptatem capere paulatim addiscerent." 
Haec enim causa nulla est, veluti tragoediis dele-
ctari non possit, nisi qui ante comoedias j a m spe-
ctavit. At veterum testimonia adjecit Osannus; 
advocavit Diomedem III p. 486. ed. Putsch., Ra-
hanum M a u r u m de arte grammat. II , p. 46. lt. 
Tom. I. ed. e j . Op. Colon. Agrip. 1626, scho-
liasram Cruquii ad Horat. Kpist. 11, 1 , 69. et 
Cassiodori Chronicon Tom. 1. p. 357. ed. Garet., 
et hanc suam sententiam iterum confirmat in re-
ceus. lih. a Düntz. ed. p. 963. Id ipsum maximc 
miror, nam grammatici ill i , solo excepto Cassio-
doro, locis allatis non agnnt de fahula prima, quae 
olim Romae edita sit, sed in Universum de primo 
latinarum comoediarum poeta. Diomcdcs 1. I. 
disserens de trihus, quae fuerint apud Graecos, 

4 9 ) Vi. U . K- Miil lerum in liti. 1. ii. ' i l f i . i s cninoe-
itiain anno l T . c. S i l a L i v i o a i i a i n e s s e , tamqi iam rem 
rerlam ponit , sed argumentum »o iiiium quidem aflert. 



J.) 

comoediac aetatious, liacc habet: „Terlia aetas luil 
Mennndri et l'hilemoiiis, qui oninetn accrhitatem 
comoctliac rnitigaverunt, atque multiplicia argumen­
ta lüraecis auetoribus seciifi sunt. Ali Iiis Ronia-
lii fabulas traust iilcruul, et cunstat ajiuil illns 
primo lalino sernionc comocdiam Livium Androni­
cum scripsisse et eandeni fere sentenliam verbis 
modo aliis expresseriint Rabanus Maurus et scho-
liastes Cruquii 11. II., Cassiodorus au fem 1. J. 
ij. Mamilio et Q. Valerio consulibus primum tra-
goediam et conioediam ad seenam datam esse dicit; 
linde si quid tribuere volumus iiuic testimonio, sa­
ue probabile f it , primam a Livio Romae editam fa­
bulam fuisse tragO'?diaiu potius, quam comoediam, 
quod etiam placuit Jacobsio in Additain. .id Sul-
zeri Theor. L. A. Tom. I. p. 6. aliisque. Sed 
praestat, cum Langio (in lib. 1. p. 2t. not.) 
liaelirio (in hist. literar. Roman, p. 42) et Dün-
tzero (in lib. 1. p. 9. seq.) rem incertani atque 
ilubiaiii relinquere, quum praesertim bene jam Reu-
vensius in lib. I. sect. 11. §. 1. anuotaverit, veteres 
scriptores, ut Ciceronem Tituinque Livium et Gel-
liuin ,,refugcrc quasi mnues vel tragoediae vel co-
moediae iiomeii proprium" videri, ob inscientiaiu 
opiuor; dixisscl, enim unus vel alter, si cognita 
res fuisset, quae saue digua erat, quam et ipsi illi 
roguoscerent, et posteris tradrreul. 

Reliquum est, ut verbo dicamus de prima la-
bula, (|iiorum cura a(([iie praesidio, et quibus te-
stis acta esse videatur. Osannus praetorem Urbis 
primam fabulam edendam curasse prohabiliter 
demnnstrat p. 56. seq. contra Plauckium, qui in 
libro de Knuü Mcdea (edito Gotting»« 1«Ü7.) p. 
60, aediliuui curuüum cura et tiitcla Livium An­
dronicum fabulas suas doenisse, annotat. JVam 
teste Livio hist X X I V , 43 ludi scenici ab aedili-
biis ciirulihus primum anuo U. 541. facti sunt, 
Oj. Fabio Maximo et Tib. Sempronio Graccho 
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5 0 ) F u n c r i i i s in Iii). 1 p fil. not. a . in Ciceroii is I. I. 
h a b e t : „ l u d i s l u c l a t i i s , quos S a l i n a t o i " e t c . , seil Vera l er t i» 
s ine ilubio e s t „ l u d i s J u v e n l a t i s . " 

51") Cf. e j u s l ib . 1., Ulli in veterum scriptoiuin ile L i ­
vio poöta l e s l i imni i i s p. 2 CassioU«n i i iauat io i ie i i i fa l sa in 
e s s e dic i t . 

52 ] Hoc de c e i l a m i i i e , quo l las i l tuhale in e x e i c i t u m q u e 
e j u s cec iü i t Sa l inator , cf. L i v . b i s t . X X \ II, i(i — 4 9 , 

511) Qiiaiiiquain idein M. L i v . Sa l inator , qui consul v o -
v e i a l . tribus j a m anni s post censor teinpluin i l lud facieniluiii 

eoss.; ante hoc tempus cura haec praetori tradita 
erat, eique pust aimuni U . c. 541 etiam mansit, 
quoties aediles furnles casn (juodam vel officio 
graviore, qiiominus ludis celebraudis Interessent, 
prohihehantur. 

Qiiilius festis acta sit prima fahula, certius 
evinci posse viiletnr, quam Osannus putavif, licet 
ea de re duo in promptu sint veterum scriptorum 
testimonia sihi repugnaiitia, altorum Attii in loco 
illo, quem ex Ciceronis Bruto supra allatum fu-
siIis examinavimus, allerum Cassiodori in Cliron. 
Tom. 1, p. 357, quorum hic ludis Romains pri­
mam editam esse fahulam tradit, ille idem refert 
de ludis luventatis. (öl)) Osannus quidem in anal, 
crit. ]). 57 — 5 9 , causam nullam afferens, Attii 
liarratiunem veram esse suspicatur, et quamquam 
ipse opinionem hanc non ita probatam sihi esse 
dicit, ut, si quis Cassiodori testimonium praeferat, 
ei magnopere repiignet, tarnen inveuit, qui niniis 
credulani ipsi praebuit aurem, Uothium. (51) M a i n 
teste Livio bist. X X X V I . 36 aedem Juventatis 
vovit 31. Livius Salinator consul proelio Scneiisi, 
commissi) anno a. Chr. n. 207, (52) ]iost primam 
Romae editam fahulam tricesimo tertio, eamqiie 
aedem demum sexüecim annis post (i. c. anno a. Chr. n. 
1'9t.) C, Liciiiius Lucullus duumvir in circo ma-
ximo dediciivit (53) cum ludis, quos ]>ostca fa-



«tos esse aniiiversarios, testis pst Cicero in ep. ad Ai­
de. 1, 18. Hinc cum Langio (in Uli, 1. p. 2','. 
not. 39.) et Diinlzero (in lib. |. p. 6. S P I | . ) Cas-
siodorum auetorem sequamur, et Andronicum labu-
iam snnm doeuisse credanius ludis llomanis, quos 
a pridic Nonas ad pridie JrtusSeptembres in hono­
rem Jovis, Jiinonis et ittinervae quotaiinis colebra-
los esse, satis noluin est. Et lihenter Osannus 
etinm, vetereni illam opinionein suain deserens, haue 
viroruin doctorum senteiitiam comprobavit in recens. 
lib. a Diintz. cd. p. 962. fm. 

Livium fabularum suaruru ipsum actorem et­
iam fuisse constat, (54) et ab initio quidem solus totas 
eas agebat; postea, ubi saepius a populo revocatus 
vocem ohtuderat, vpiiiampneri, qui ad tibicinis modus 
carmina cautaret, secum ducendi impetravit, quo 
melius ipse gestus ngere posset. Narrat haec Li-
viiis hist. \ 11, 2 : „Livius post aliquot aunos, qui 
ah saluris atisus est primus argmnento fabulam se-
wre, (idem scilicet, id quod oinnes tum eraut. 
suorum carmiuum aclor) dicitur, quum saepius re­
vocatus vocem obtudisset, venia petita puerum ad 
canendiim ante tibicincni quum statiiisset, canticiiin 
egisse aliquauto niagis vigenti motu, quia nihil vo-

loraverat anno a. Clir. u. 2 0 4 . M. Cornolio C e l h e p i P. 
Sempronio Tudi tano e o s s . 

5 4 ) l'f. E v a n l h i i d i s ser tat innem de trsg-oedia j>t comoo-
d ia , quae inven i tur in Zei ini i Terent in , ed. I-.it>»- 1 7 7 4 . Hu 
pag . X X I V . haec l e g u i i t u r : „ l . a l i n a e fabalna ix imo a l . iv io 
Andronico scr iptae s u n l , aden ut ad h a s re» et iam tum i e -
c e n t e s idem et poe la e t artor fabularum s u a n i m fuixset ' 
Kundein locuiii O s a n n u s p. 2 i la altert : „ l . a l i n a e labii lne 
primo a l . i v i o Androniro scriptae s u n t ad cum las r e s , cum 
e t iam tum recei i l ius idem et poela et ar lo i • f i ibulanim 'si iarnin fn-
i s s e i . " et pro „scr iptae s u n t ad cuiicta» res" Evmith ium v u l u i s s e 
s u s p i c a t u r „scr iptae s u n t ad cantores ." Sed Innire optima v i -
delui lect io i l la , quam e x h i b u i l / . e u n i u s 1. I. 

http://I-.it%3e�-
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55) In camoed i i s nlioro U S U S e s s e poStas R o m a n o s , q u u m 
n o v a e comoed iae graecae auc tores hni la t i s i n t , probabile n o n 
v i d e t u r ; contra in traguediig la t in i s choriun n o n n u n q u a m i n -
v e n i m u s . t'f. Laiigi i i i i i in Uli. l p. 4 8 . s e q . Au vero L i ­
v i u s j a m choriun bahuer i l in tragocdi i s s u i s , certo ev inc i v i x 
poti'st. L'f. D ü n t z in l ib . 1. p. 7. 

eis usus impediebat. inde ad mnnuui caiitari hi-
strionibns coeptuni, diverbiaque tantum ipsnrnm vo-
ci relicta." et iisdem lere verbis Valerius Maxi-
mtis ] ] , 4 : „ Paiilatim deinde ludicra ars ad sati-
rariim modus perrepsit; a quibus primus omnium 
poeta Livius ad fabularnm argumenta spectantium 
Odilos et ;uiimos transtulit. Isquc sui operis 
actor, quum saepius a populo revocatus vocem obtsi-
disset, adbibito pueri et tibicinis concentn, gesti-
culationem tacitus peregit." De utroqiie hoc loco 
copiose disputavit Schiillius in opere inscripto: 
„ Histoire abregee de la litterature Ilomaine Ii Pa­
ris 1 8 1 5 . Tom. 1. p. 10(8 — 1 1 4 . " ls postquam 
varias de explicando Livii Joco duorum Franco-
gallorum sententias attulit, Duclosio, alteri eorum 
assentitur, et ita rem explicat p. 1 1 3 : On peut, 
ce iious semble, prendre les diverbia pour les pa-
roles en geueinl, quclles soient cbantees ou sim-
plcment declame>s, en Opposition de la partie de la 
piece qui formant l'intermede, ê tait necessairement 
chantee, mais en meine temps aecompngnee de danse." 
et paulo post: ,,Les iiitermedes remplacoient dans 
les cnmedies latines le clioeur des Urecs qui y 
manquoit. (5ö) Livius Andronicus, dont on aimoit 
a voir la danse, aura obtenu la permission de ne 
plus cbaiitcr, pour n'etre pas gr;ne dans ses 
mouvemeus, et teile dispense, qui ctait im ve-
rilable pcrfectionneinent de Part, aura passe a 
ses successeurs."' Sed non usque quaque pro-
bata mihi est haec explicatio ; naro diver-
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bis sunt, nt inter omnes eonstat, quaeciinque 
duo vel plures inter se colloquuntur netores, cart-
ticum vero appellatur, quidquid solus quis ad ti-
hicinis adstantis sonos pronuntiat. Jam si Andro­
nici fabulas ex T. Livii loco cognoseimus populo 
admodum placuisse, ita ut repetere eas vel totas 
vel ex parte saepius cogeretur, admodum probabile 
e»t, tandem ei cxbaustum esse spiritum ad verba 
bene pronuntianda, quippe qui fere senex ad pri­
mam Romae fabulam docendam accesserit; itaque 
puer ei dahatur, qui, dum ipse gesticulationem ta-
citus et aliquanto magis vigeuti motu peragebat, 
carmina recitaret, ( 5 6 ) quod ad manum cantare 
appellabatur. Utrum vero haec gesticulatio sola-
rum manuum fuerit, an pedum etiam totiusque cor­
poris ad modum saltationis, id ab hoc loco alie-
num est diligentius inquirere. Düntzero in lib. 1. 
p. 8 , tota haec T. Livii et Valerii Maximi narra-
tio nihil nisi fabula esse videtur ad originem iIii— 
I i s moris ad manum cantandi, quem Romani sine 
dubio a Graecia mutuati sint, explicandum inven-
ta. Pergit 1. 1. ita: „Neque optime haue fabulam 
invenerunt, quum ea hoc quidem intelligamus, cur 
Livius, qui primas in iis, qua« doeuit, fabulia par­
tes obtinuit, hac venia usus sit, minime autem, cur 
ceteri quoque histriones eam sibi sumpserint, et, 

56) Cicero de l e g . I I , 15, 39. modos I . iv innos e t N » e -
v i a n o s l a u d a t ob j u e u n d a m , quae i i s fueri t , s e v e r i t a t e m , e t 
q u a m moili ab a l io quodam fact i e t L i v i i fabul ia inaerti v i s 
appel lari p o s s i n t L i v i a n i , ipaum L i v i u m carminuin suorum 
m o d o s e t i a m f e c i s s e crediderim. C a e t e i u m perfectiori» J»rn 
e t m a g i s e x c u l t a e art is e s s e puto , s i nou ipsi poätae carmi-
n u m s u o r u m modos condunt , sed ab «I i is art is rouaicae peri-
ü o r i b u s f a c i e n d o s e o s c u r a n t , quod quidem apud Romano« 
f a c t u m e s s e , s e d , u t v ide tur , demuin tempore pos ter iore , t e -
i l i s e s t Cicero de orat. i n , 2 « , 1 0 2 - c r - e t i a m Dttuteeran» 
in I i * . C p . 8. 
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quomodo Factum sit , ut id , quod populus egre-
gio histrioni concesserat, p^tea moris Io-
cum obtinuerit." At bene eum refellit Osan­
nus in recensione p. 963 , advocans Herman-
num de cantico in Rom. fabulis scenicis p. 
XII . Mam revera nihil, quod credi non possit, 
inest in narratione illa de moris hujus origine, 
et sine dubio certa causa opus erat, qua usus hic, 
ipsi actionis naturne plane repugnans, Romanis 
commendaretur. At facile intelligitur, quomodo res 
semel usurpata moris loco habita sit, quum prae-
sertim eo histrionibus actio multum levaretur, 
simulque ars mimica melius posset excoli. 

De externo theatri, quo Livius usus fuerit, 
apparatu optime Düntzerus in lib 1. p. 8. seq; 
disputnvit contra Signorellium et Grysarium, quo­
rum hic (57) tum fabulas suas docnisse suspicatus 
erat in theatro exstructo cum sedilibus, omnique 
eo apparatu, quem posteR in theatris mansuris in-
venimus, ille (58) ad fabulas agendas enm usum 
esse dixerat porticu templi Mineravae; urerqne 
perperam; »am nsque ad Pompejnm otnnia theatra Ro­
mae nonnisi ad ludoram tempus eXstruebantur, 
quin etiam antiqnissimis temporibas, qnt sedere 
volebant, ipsi subsellia sibi apportabant. Signorel-
lias nutem loco Festi in v. scribas p. 491. Da-
cer. deceptus esse videtur, unde tarnen hoc tantuni 
discimus, licuisse scribis et histrionibus in teniplo 
Minerva«; consistere ac dona ponere in honorem 
Livii. 

Quo anno vita excesserit Andronicus, ncsci-
mus, et in tanta reruin obscuritategratum est vel leve 

5 7 ) In diasertat ione d o c t i s s i m a ephemeridi l fns scholasti? 
e i s (A!)<rm. Schu lze i tur jr ) anni 1832 i , i ser(a p. 334. 

58) In l ibro luscripto : Storia crit ica de' leatri autietji el 
moilerni. Tora, I I . p. 19 . 
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illud Ciceronis Judicium, qui (de sen. X I V , 60.) 
Catonem sie facit loqnentem: „Vidi etiam senera 
Livium: qni cum sex annis ante, quam ego natu* 
•um, fabulam docuisset, Centone Tuditanoque con­
sulibus, usque ad adolescentiam meam processtt 
aetate." Quo cum indicio fere coftciliari posse 
videtnr alterum hoc Livii hist. XXVII , 37., nnde 
cognoscere licet, anno a. Chr. n. 207, C. Claudio 
Nerone, M. Livio Salinatore iterum eoss., Andronicum 
ndbuc vixisse. (59) Hoc enim anno ad prodigium foe-
dum ac turpe expiandumpontificesdecreverunt, utter 
novenr» virgines, per Urbem euntes Carmen canta-
rent; idque ab Audronico conditum esse, T. Livi­
us 1. 1. narrat. (CO) Erat autem tum Cato, agens 
auiium vicesimum septimum, iu ipso aetatis flore. 

59) I tnque Andron icus ad s u m m a m s e s e c t u t e m perveni t , 
e t a n n u m a e t a t i s o c t o g e s i m u m mul to « » p e r a s s e v idetur . 
O s a n n u s in ana l . crit . p. 2 8 . a d o l e s c e n t i a e tenipns apud R o ­
m a n o s t r i g e s i m u m u s q u e ad a n n u m obt inu iase p o n e n s , e r i n » 
Ciceroni» loco L i v i u m non s u p e r a s s e a n n u m U . c. 5 4 0 s u -
sp icatur , q u a de re cf. D ü n t z e r u m in l i b . 1. p . 1 7 . ; Mül lerus 
vero ( i n l ib . 1. p . 2 2 4 e t 2 3 9 . ) inortuum e s s e y v i u n v Andro­
n i c u m anno U . c . 5 3 4 , inde probabil iter c o l l i g i ^ i o s s e putat , 
quod ab hoc anno ineeperi t Catonis a d o l e s c e n t i a . 

0 0 ) S u n t , qui c e n s e a n t ( e t inter e o s D u n l o p , H i s t . o f 
R o m . L i t t . I , p . 6 3 . ) l i ce t anno a. Chr . n . 2 0 7 v i rg ines de -
cantaver in t c a r m e n , a L i v i o f a c t u m , tarnen non e s s e a e e e s -
s a r i u m , inde conj icere , ipso hoc anno condi tum e t iam id « a r ­
men e s s e , quod f o r t a s s e j a m diu a n t e L i v i u s composuer i t . 
A t F e s t u s in v . s c r i b a s p. 4 9 1 . Dacer . diserte d i c i t , L i v i u m 
A n d r o n i c u m s c r i p s i s s e c a r m e n , quod a v irgi i i ibus s i t can ta tum, 
bel lo Punico s e c u n d o , g e s t o per septemdee im a n n o s inde ab 
anno a Chr. n . 2 1 8 ; e t j u v a t conferre T. L i v i u m h i s t . 
X X X I , 1 2 , ubi haec l e g u n t u r : „Carmen s i e u t pa lrum m e m o ­
ria L i v i u s , i ta t u m condidi« P . L i c i n i u s T e g u l a . Hinc recte 
R e g e l (in l i b . I. p . 3fi. not . 16 . ) Düntzerus du l ib . 1. p. 1 6 ) 
e t O s a n n u s ( in r e e e n s . l i b . a P i i n t z - ed . p. 9 6 5 ) s ta tuere v i -
dentur , e o d e m a n n o , quo decantatum fuerit , f a c t u m e t i a m U 
earmen e s s e ab Andronico . 
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Post hunc nostram Andronicum «Iii ejusdem 
Hominis viri Romae exstitisse fcruntur. Sic Mt 
Pompilium Andronicum, natione Syrum, gramma-
ticam Romae docuisse, Suetonius refcrt in libro 
de illustribus grammaticis cap. 8 , et poetam qno-

Jue Andronicum luliani Caesaris temporibus vixisse 
immianus Marcellinus seribit. — 


