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SISSEJUHATUS

Kui inimene ostab uue raamatu, mille sisu on sagasel juba tema 60kapil lebava
raamatuga, siis ta ei ole ostuga rahul — see an&kamdas uut informatsiooni, ei ole
huvitav ega ka kasulik. Onnetuna tunneb ta endigakai ta loeb lehest seda, mida on
juba lugenud ja naeb lehes raakivat inimest, kakiga paev raagib.

Ajaleht aga peaks arvestama eelkdige lugeja huumsnd) olema Uhiskonna
foorumiks, kuhu kdigi arvamused ja motted kostukdidisalt peaks info liikuma ka
teistpidi — inimesed peaksid meediast leidma neiditavad sonumid ning saama ka
nende vahel valida.

Demokraatia eksisteerimise eelduseks on infotihigk&ns miski ei tohiks info
levikut takistada. Paljud aga vaidavad, et kui kamistliku reziimi ajal oli inimene see,
kes info levikut takistas, siis ntiid on selleksargn sellest tulenevalt ka ajapuudus, kuna
tanapéaeval ka aeg maksab raha.

Bakalaureusett6 eesmargiks on anda Ulevaade kadstetgevalehe (Postimees,
Eesti Paevaleht ja SL Ohtuleht) uudispildi mitmégesest. Voiks arvata, et mida
rohkem véljaandeid on, seda mitmekesisem on kaspildiSelles t60s pulutaksegi valja
selgitada, kas see nii on.

Inglise keelne sondiversity on hasti mdistetav, aga halvasti tdlgitav, sed voi
eesti keeles tdhendada nii variativsust — Uhe agsenemist, vaheldumist;
mitmekulgsust — Uhe asja mitut kilge, vaatenurkiaklaumitmekesisust. Selles t60s on
kasutusel mdiste mitmekesisus, kuna see s6naddljekdige paremini t60s uuritavat —
kui mitmekesised on paevalehtedes pakutava uudiggimponendid.

Uudispilti mojutavad néaiteks allikad, kes uudistédgivad, aga ka kohad, millest
raagitakse. Lehtedesse ei joua sageli vaiksematauigemate kohtade probleemid, mille
tulemuseks on see, et uudispilt ei ole piisavatimakesine. Ka selles t60s leiab vastuse
kusimusele, milliseid kohti kajastatakse lehteddgkem ja milliseid vahem.

Aja- ja rahapuudus tekitab aga seda, et uudiseidalakse teistelt lehtedelt voi
kirjutatakse pressiteadetest maha, seetOttu peavatesed erinevates valjaannetes
lugema juba loetud uudiseid, mida nad on juba deine lugemist televiisoris nahtud ja

raadios kuuldud.



Eesti Ajalehtede Liit peab informatsioonivabadtessmat oluliseks eelduseks, et Eestist
saaks avatud Uhiskond. Seetdttu on EALL aktiivéefiutsenud avaliku teabe seaduse
vastuvotmise nimel, aga selle likmeslehed on vastaud ka koodeksi mis maéarab ara
kui palju ja millist infot lehed Uksteiselt laenatédivad. Aga kas nad ka “Artiklite
refereerimise heast tavast” kinni peavad?

Eestis minule teada olevatel andmetel selliseidmusi tehtud ei ole. Allikate
sotsiaalset staatust on uurinud Rannar Raba omaaakusetods 2003. aastal, Merili
Nikkolo oma seminaritd6s 2006. aastal. Mdlemad skeid et kasutatakse rohkem
kérgema staatusega allikaid.

Uudispildi mitmekesisuse uurimiseks kasutasin kolesti suurima ja loetavama
lehe Postimehe, Eesti Paevalehe ja SL Ohtulehersépikuu numbrite Eesti uudised.
Project for Excellence in Journalism’i ja Rick Edmsi (2006) sdnul on ajalehes
kasvanud siseuudiste hulk, seega on siseuudisedsie jaoks oluliseks muutunud.

Too koosneb teooriast, mille 16pus vdib leida uuskisimused, meetodi

kirjeldusest, tulemuste esitusest, diskussiooaikbkkuvottest.



TEOREETILISED LAHTEKOHAD

Mitmekesisus

McNally (Hackett ja Carroll, 2006) on 6elnud, etnutekraatia ei ole eliidi parandatud
kingitus. See on raskelt vdidetud auhind, mida ymdte ohustavad majanduslikud,
kultuurilised ja politilised piirangud. Hackett édkett ja Carroll, 2006) lisab, et
demokraatia Uheks eesmaérgiks on iseseisva, dentidkumameedia ehitamine, millele
oleks juurdepaas kaigil.

Demokraatlik mitmekesine meedia koosneb Hacketl062 hinnangul kolmest

kihist:

1. Spetsiaalsed grupid, kes tb66tavad meedia tehna@ltens ja/véi meediatdostuses,
naiteks, ajakirjanikud, mitmekesise meedia tootf@dmatukoguhoidjad. Nende
t66 voib viia voOOrandumiseni vOi ekspluatatsioonirkuna nad elavad
vasturdakivalt kasumi ja loomingulisuse vahel jabvdlla vastuolus nende
staatuse ja lubatud professionaalsusega.

2. Alistuvad grupid valjaspool meediat, kelle majarldusvoi kultuurilise kapitali
puuduse tdttu on nad paralleelsed meedia représetaidega, mis valjastavad
nende probleeme, identiteeti ja seisukohti.

3. Jérjest laialivalguv sotsiaalne huvi, mis voib Umbeedia liikuda sporaadiliselt,
kui huperkommertsialiseerunud voi tsentraliseerit@mmunikatsioon tekitab
ohtu inimestele ja demokraatlikele vaartustele #ek& vanemad muretsevad
meedia sotsiaalse mdju parast nende lastele, moysed religioossed grupid
tunnevad muret meedia laostava moju pérast sofidsale, teiste austamisele
ning vaeste ja hiljatute kaasamisele.

Kui meediat on pidevalt peetud neljandaks voimuikgsst on Splichal‘i (2006) hinnangul
meedia kaotanud selle véimu ja ka meedia kui valeek hammustus on nérgenenud,
kuna soltub suuresti eliidi arvamusest ja eliidiakotist. Samuti ei eksisteeri tema sonul
enam meediaturul vaba turgu, kuna see on kapitajgult murgitatud. Seetdttu on



meediaturg Splichali sdénul oligopoliseerunud jarieste vaba valik saada meediast seda
informatsiooni, mis nad tahavad, on pealesunnitlkpmise t6ttu piiratud.

Splichal (2006) lisab, et avalikkuse poolt reguleer meedia on veelgi nbrgem
kui riiklikult kontrollitud meedia. Erasektor sudmautoriteetidele peale ideed, et peale
konkurentsiseaduse polegi Uhtegi muud seadust ateszfjuleerima vaja. Seetbttu on
valdajal 6igus kontrollida seda, mida ta auditoarile pakub.

Splichal (2006) nendib aga, et ainult seadusargliuglab piirata meedia kasumit.
Kui aga kommunikatsiooni meediumi kasutatakse Bai teist kasutoovat omandit, siis
on see kokkuvottes meelelahutusettevote.

Kommunikatsioonivabaduse Uheks tingimuseks McQuailio3: 150) jargi on
pakkumise kvaliteedist tulenevad hived vastuvoiptks, mida voib kasitleda olulisuse,
mitmekesisuse usaldusvaarsuse, huvioriginaalsuse ja isikliku rahulduse

kriteeriumidest lahtudes.

Kommunikatsioonivabadus eeldab meedia pluralismis meedia sisu seisukohast
valjendub mitmekesisusena (allikate, teemade, angéjne paljususena). Nende nduete
mittetaitmise korral kannatab kommunikatsioonival®d sealhulgas ajakirjanduse
kvaliteet ja auditooriumi vajadused. Pluralismigaitstakse arvamuste, institutsioonide
ja Uhiskondade mitmekesisust (Ruus 2005:9). Seenddh, et ka ajalehes kui
demokraatliku Uhiskonna haalekandjas peaks sisadduogeja jaoks mitmekullgset

informatsiooni.

Shoemaker ja Reese (1991: 44) margivad, et kuigsiate ei edastata, et midagi on
valesti, siis nad arvavad, et kOik on hasti. Séet@n oluline edastada meedias
mitmesuguseid teemasid, et inimesed saaksid Urabaiss maailmast reaalse ja tervikliku
pildi.

McQuaili kohaselt avaldub meedia mitmekesisus pselnkahel viisil: véline
(externa) mitmekesisus ja siseneinfernal) mitmekesisus (1995: 145). Valine
mitmekesisus tdhendab seda, et Uhiskonnas olexatelvatel huvigruppidel on igathel
suur hulk eraldiseisvaid ja autonoomseid meedidkahamis kdik kajastavad vastava

huvigrupi ideid, vaateid ja probleeme (McQuail 19285-146). Sisemine mitmekesisus



tdhendab seda, et ihe meediakanali sees esitaialksde heterogeensele auditooriumile
palju erinevaid seisukohti (McQuail 1995: 146).

McQuaili (1995: 155) sonul saab mitmekesisust Laurid
kommunikatsiooniprotsessi mudeli igal staadiumintdd t60s keskendutakse kolme

esimese etapi (allikad, kanalid ja saadetud sistijrisele.

Uhiskond kui Uhiskond kui
Saatja vastuvotja

ALLIKAD —KANALID — SAADETUD SISU— VASTUVOETUD SISU— AUDITOORIUM

McQuaili s6nul kerkib allikate puhul kisimus, lelieaalsuse definitsiooni ja agendat
levitatakse. Selle tasandi anallisis vaadeldakiseiisud allikate arvu tekstis (jalgides
ka (tluste valjajatmisi, tasakaalustamatust ja ahlsustatud allikaid, naiteks
uudisteagentuure). Mitmekesisust saab uurida kalissseselt (sisu mitmekesisus) ja
kanalite vaheliselt (véljaannete mitmekesisus).d8aal sisu kasutataksegi tavaparases
moistes meedia mitmekesisuse mootmiseks.

Hoffmann-Riemi jargi (Mc Quail 1995: 144) on mitnesksusel neli peamist
dimensiooni:
* Formaat ja valjaanne — viitab olulisel maaral maeftinktsioonide (meelelahutus,

informeerimine, hariv funktsioon jne) erinevustele
» Sisu — seotud arvamuste ja informatsiooni ning stedeemadega
* Isikud ja grupid — olulisel mé&éaral juurdepaas, kgaepresentatsioon
» Geograafiline katvus ja asjakohasus

Uudiste laenamise korral on vdljaannetel sarnasgdhdadid, sisu, allikad ja
geograafiline katvus.

Meedia sisu on massimeedia poolt toodetud verbgals/isuaalse informatsiooni
kvantitatiivne ja kvalitatiivne ulatus (ShoemakReese 1991: 2). Ka Reese ja Shoemaker
nendivad, et meedia nditab teatud gruppe tihtiigésl positsioonis ja teistest ei raagi

uldse vOi naitab neid vahe.



Uudiste ja allikate laenamine vGimendab veelgiuéajruppide kasutamist allikatena ja
jatab teised veel enam sdnadigusest ilma.

Shoemakeri ja Reese arvates (1991) pdhjustab mekdiva kvaliteeti
(sealhulgas ka uudiste laenamist — J.M.) asjadilkoelis ajakirjanikud kull 6pivad
eetikat ja kriitikat, ent todle minnes Opivad nattu, mida Glemus tahab — see tdhendab,
et nad saavad kiituse ja auhinna kaastdodlisteitmgtte auditooriumilt. Samuti kirjutavad
Shoemaker ja Reese, et kuigi kompaniid seletavakirgnikele, et nad on rivaalid,
jagavad ajakirjanikud teineteisele meeleldi materja

Fishman (Shoemaker, Reese 1991:99) leiab, et meeiandjutab negatiivselt
asjaolu, et isegi kui toimetaja ja reporter jduavikakkuleppele, et millestki pole
kirjutada, peab ajakirjanik ikka kirjutama.

Reporterid kipuvad oodatavatest avalikest sundmtgtejutamisel kasutama
pressi- ja eelteateid. Hennoste margib (2001: 48)sellised sindmused ei ndua
ajakirjanikult aktiivset tegutsemist, vaid jooksdvase arvutisse. Seetbttu kalduvad
reporterid eelistama neid sindmustele, mis tullds a@lles leida, mille jaoks tuleb arvuti

tagant pusti tdusta ja toimetusest vélja minna.

Arvamuste mitmekesisus

Project for Excellence in Journalism’'i ja Rick Edmdsi (2006) uurimusest, mis viidi |abi
16 erineva tiraazi ja USA erinevates kohtades ilate\ajalehtede seas, selgub, et 2004.
aastal oli esikilje uudistes 82% juhul palju vaat&n 9% peamiselt Giks vaatenurk ja 9%
ainult Uks vaatenurk, linnauudistes 75% juhul palmatenurki, 9% peamiselt Uks
vaatenurk ja 15% ainult Gks vaatenurk ning spordistes 55% juhul palju vaatenurki,
14% peamiselt Uks vaatenurk ja 31% ainult tks vaake Kokku kdigi lehtede peale oli
76% juhul palju vaatenurki, 10% peamiselt Gks viaiatie ja 15% ainult tiks vaatenurk.

Kokku kajastati 10% uuritud esikilje uudistes Uhevigrupi, 32% kahe, 19%
kolme ja 39% nelja vb6i enama huvigrupi arvamus€oe9dgudes oli olemas ajakirjaniku
arvamus, 6% ei olnud.

Uurimus viidi 1abi 16 erineva tiraazi ja USA erirsdes kohtades ilmuvate

ajalehtede seas.



Allikate sotsiaalne staatus

Merili Nikkolo (2006:38) oma seminaritdos raagib aflikate kasutuse mitmekesisust on
uuritud ka allika staatuse pohjal. Nendest uurieguton selgunud, et ajakirjanikud
eelistavad kasutada korgema staatusega allikaicegliRa antakse vahem sona
inimestele, kes asuvad Uhiskonnas madalamal stnéatu

Tippjuhtidest on enamus omavalitsuste juhid ja kagude juhid, kelle juurde
alati poordutakse, kui nende vallast/linnast/kilgsirineb uudis. Vallavanemad,
linnapead, volikogude esimehed, maavanem ja mameresetditja moodustavad 26
tippjuhist 22.

Reese & Shoemaker (2006) jduavad jarelduseni, e kdrgemal positsioonil
seisvad inimesed on ise suurte otsuste tegemisesjusiis oskavad nemad ka juhtunut
paremini kommenteerida. Samas nendivad nad, ditseeteedia omistab osadele véimu
ja kergitab nende positsiooni veelgi, samas madalapositsioonil olevad isikuid
ignoreerides ja neid vahemolulistel positsioonidélidates muudetakse nad veel

madalamaks.

Vahemused meedias

Hackett tddeb (Hackett ja Carroll, 2006), et mitesike meedia ja seda toetavad
ametkonnad annavad sdnafiguse vahemustele ja tgeetavaneb uusi
kommunikatsioonikanaleid, mis on riigist ja korptiikesest kontrollist séltumatud.

Roach (2006) toob valja ka selle, et ajakirjanijastende taustast soltub see, mis
satub lehte ja milliseid sotsiaalsed grupid sedtajastatud.

Roach margib (2006), et kuigi vAhemuste ajakirjaed@ppimises kolledzZites ja
dlikoolides ning nende todtamises ajakirjanikunahakie ajalehetddstuses suurt
eelisdigust, on vahemus-ajakirjanikud vastuolushiijatega, kuna need ei saa hakkama
vahemuste kasvatamise ja edutamisega uudisruundiserus-ajakirjanikud kaebavad

peamiselt selle Ule, et nad ei saa ametikdrgendusile ei anta tahtsaid Glesandeid.



Valge rass (%) Vahemused (%)
1978 2001 1978 2001
Kiljetoimetajad 13 25 4 19
Teksti- 23 20 16 17
/kiljendustoimetajad
Fotograafid 10 10 13 14
Reporterid 54 45 67 49

Tabel 1. Vahemuste ja valge rassi vordlus Ameerikagdpositsiooni jargi 1978. ja
2001. aastal.

Kuigi vahemuste olukord Ameerikas on paranenudjisatihemuste seast juhtivatele
positsioonidele (Tabel 1) ikka véhem inimesi kuigearassi seast.

Uurimuse jargi (Roach 2006) 67% mustanahalistetiggnikest Utles, et nende
Ulemused ei ole huvitatud nende koolitamisest jatadisest, 5% Ulemustest ndustus
sellega. 92% Ulemustest (tles, et edutamistingichuse musta- ja valgenahalistele
samad, 28% mustanahalistest ndustus.

Woods'i andmetel (2006) muutub Ameerikas alla 4esde seas elanikkond
rassiliselt ja etniliselt jarjest mitmekesisemadldSA Today ajakirjanikud kirjutasid tema
kinnitusel, et enamik vanadest on valged, aga mbare jarjest enam hispaanlased,
asiaadid voi teistest vahemustest. Times'is kitijatga, et iga viies sindiv ameeriklane
(2006) jOutud
arusaamisele, et kui ajalehed tahavad ka hispdantaafroameeriklasteni jduda, peaksid

on hispaanlane. Northwesterni Ulikoolis on Woodginnitusel
nad naditama ka nendest gruppidest tavaliste ingneki, mitte ainult naitama neid
kriminaalsuse, katastroofide ja spordi kontekstis.

Ka Colon (2006) mainib, et kuigi hispaanlaste oshkiggis on suurenenud, ei ole
suurenenud hispaanlaste arv uudisruumis. Ameejatahdede pesapalli toimetaja Cesar
Brioso (Colon, 2006) on samuti maininud, et kuighteliselt palju pesapalli mangijatest

on latiinod, on olemas vaga vaheseid latiino ajakikke, kes pesapallist kirjutavad.
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Naised (%) Mehed (%)
Mustanahalised 48 52
Latiinod 41 59
Asiaadid 50 50
Ameerika indiaanlased 44 56
Valgenahalised 36 64

Tabel 2. Naiste ja meeste osakaal paevalehtedesikselt 2001. aastal Ameerikas.

Kuna ka Eesti elanikkond hakkab avatud EuroopauLpdride tdttu mitmekesisemaks
muutuma, oleks ka Eestis vaja mdelda rohkem vahemesale — sellest aastast ilmub
naiteks Postimees lisaks eestikeelsena ka venekeglmistottu satub rohkem vahemusi
meediasse ning paljud vene keelt emakeelena rahkimanesed leidsid endale
adekvaatse infokanali. Peagi avab Postimees k&eelse vorguvéljaande.

Ameeriklased on pidevalt vbidelnud vorddiguslik&usest (Tabel 2), viimastel
aastatel on seal ka lehetoimetustes meeste jaenassikaal suudetud vordsustada.
Feministide s6da pole aga veel |6plikult 1abi, nemitab ka paariprotsendine erinevus
meeste ja naiste osas. Kui suur on sooline probeestis?

Barbi Pilvre (2000: 48) utleb oma magistritdos, estamuses Eesti Ekspressi
persoonilugudes ei mangi sugu rolli — ei oma vakas, lugu on kirjutatud mehest voi
naisest (Tabel 3). Kill aga kirjutatakse meestaskes ja tdsises stiilis, naistest aga
inimlikust huvist l&htudes ning iga naissoost ispersooniloo voiks tema hinnangul tle
kanda ukskdik millisesse naisteajakirja.
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Aasta Kokku | Mehi Naisi | Naiste osakaal (%)
1993 49 43 4 8

1994 49 43 4 8

1995 49 40 9 18

1996 49 38 10 20

1997 50 36 13 26

1998 49 37 12 25

1999 41 42 9 18

Kokku 346 279 61 17,63

Tabel 3. Naiste arv Eesti Ekspressi persoonilugudd$993-1999.

Pilvre (2000: 50) utleb, et aastatel 1993-1997 vbidste arv persoonilugudes olla
tbusnud, kuna kasvanud on ajakirjanike professisnaga seetdttu pooratakse rohkem
tdhelepanu soolisele vordsusele meedias. Samal i#leka, et Uheks naiste arvu
suurenemise pohjuseks voib olla see, et persoardkgse satuvad aasta aastalt vahem
isikupérased persoonid ja sinna on lihtsam saadada madalam on valikukriteerium,
seda rohkem naisi satub persoonilugudesse.

2005. aasta uUheks suurimaks uudiseks vOib pidadsllaamedi karikatuuride
avaldamist Jyllands-Posten’is. Jens Hansen (Mgrtirarsen, 2006) Taani ajakirjanduse
professionaalse arengu keskusest on 6elnud, etetaisrieisteski riikides on tekkinud
arutelud usu- ja kommunikatsioonivabaduse teem&fahuti toonitab ta, et Taani on

multikultuurne Ghiskond ja seal naerdakse kdigegiikuningliku perekonna le.

Uudiste laenamine

Uudispildi muudavad thetaoliseks:
1. Head pressiteated, mida ajakirjanikud ei ole odllisnuutunud, mille tulemusena

ilmuvad sama paeva lehtedes sarnased uudised sagtasgmstuses.

2. Uudiste laenamingeistelt lehtedelt, mille tulemusena kirjutab Uk&t seda, mida

teine leht on juba kirjutanud (sarnane teema, fepkilikad jms)

12



Eesti ajakirjanduses on uudiste laenamine (kadkg@atsama teksti vaheste muudatustega,
kusjuures alati ei viidata ka algallikale) kasvandents. Ka Briti ja USA uurimused
naitavad, et uudiste sisus on eri kanalite vahdjupkattuvust. Lemert (McQuail
1995:173) vaidab, et kolme kanali vahel esines 18@6tatel 70% duplikatsioone.

Sigal leidis (Ettema, Whitney, Wackmann 1997: 28)2/3 Washington Posti ja
New York Times'i riiklikest ja rahvusvahelistestdistest tuleb pressiteadetest ja 4/5
uudistest ametlikest allikatest.

Aeron Davis (2003) utleb, et ajakirjanikel on uddikogumise jaoks ressursid
vahenenud, samas on vdljastatavate uudiste arvvglid&asvanud. Seetdttu on
meediavaljaanded hakanud jarjest enam sdltumaifgadstest ning suhtekorraldus on
meediale hakanud jarjest enam moju avaldama.

McQuail margib (1995: 174), et mida rohkem kan&ahkureerivad samal ajal
Uhele sihtrihmale, seda enam esineb sisu ja @lilenamist. Samuti leiab ta (1995:
177), et trikimeedias peaks uudiste valik olemeeltilegit suurem, kui on vdimalik

mahutada televisiooni- ja raadioprogrammidesse.

Viitamine laenule uudises

28.04.2005 Eesti Ajalehtede Liidu (EALL) ndukogusritatud “Artiklite refereerimise
hea tava” kohaselt l|ahtuvad EALL liikmeslehed ajakiduslike materjalide
reprodutseerimisel autoridiguse seadusest nirdgygifipvast refereerimise heast tavast.
1. Igasugusel refereerimisel tuleb kohe artikliuslgs markida, millises valjaandes on
artikkel ilmunud, soovitav on markida ka selle p@alja autor. Kui tegemist on mitme
allika pohjal kirjutatud artikliga, siis tuleb seedrkida vbimalusel artikli alguses ja kui
see (ajakirjanduslikult) ei osutu voimalikuks, siesstava refereeritava |6igu alguses.

2. Algallikale tuleb viidata ka juhul, kui materjadetakse uudisteagentuurist,
internetiportaalist (refereerimise hea tava seibakoon elektrooniline ja paberkandijal
valjaanded vordsed) voi mdnest muust kanalist, &tigkel on juba refereeritud kujul

olemas.
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3. Refereerimise motiveeritud maht émni viis lauset kuid mitte tle 20% artikli
mahust. Kui Uks ajaleht on kirjutanud artikli, niiggineb teise ajalehe kirjutisele, siis on
hea tava sellele viidata.

4. Paevauudiste refereerimine on tasuta seni, demtoimub uudise sisu edasiandmiseks
vajalikul maaral.

5. Koigil muudel juhtudel peavad refereerijad taoth artikli avaldanud véljaandelt
ja/vdi autorilt eriloa. Selle teenuse eest voilikhrbmanik kehtestada tasu.

6. Ajalehtede eriarvamused ja pretensioonid autpige seaduse ja refereerimise hea
tava tdlgendamisel vaatab labi Eesti Ajalehteddu.indukogu.

7. Eesti Ajalehtede Liidu liikmeslehed lahtuvad s@levast kokkuleppest ja
omavabhelistest lepingutest. Juhul, kui on vastkélesoleva kokkuleppe ja omavahelise
lepingu vahel, siis rakendatakse omavahelist laging

Uudisvaartuslikkus ja uudise esiletéstmine ajalehes

Kui riiki tabab aga ootamatu kriis voi juhtub midagiga positiivset, siis on digustatud,
et kbik meediakanalid sellest rddgivad, hoolimagdlest, et see muudab infopildi
Uhetaoliseks.

Hennoste (2001: 30) toob vélja 7 uudisvaartusgedaiumit: mojukus,
ebatavalisus (ootamatus, ulivrdelisus), prominent&konflikt, fadsiline ja psuuhiline
lahedus, varskus ja aktuaalsus. McQuail (2003: 868b sellele dramaatilisuse (naiteks
dramaatilised on liiklusdnnetusi, surma, katasiqgofs puudutavad uudised).

Hennoste sonul (2001: 30) radgivad ajakirjanikudukdse all tavaliselt infost,
mis inimestele korda laheb v&i mida ajakirjanikevaes on inimestel vaja teada.
Tavaliselt kirjutatakse mojust n.6. suurte sundmugiuhul (parlamendivalimised,
riigieelarve vastuvotmine, streigid jms), vaga suudju avaldavad ka olmesindmused,
naiteks tdnavate sulgemine, bussi sbiduplaanidetumine jne._ Ebatavalisusalla
kdivad ootamatused (ettearvamatud stundmused), rdéliSus (esimesed, viimased,
kdige suurem jne) ning veidrused ja kurioosumidinfgene hammustab koera).
Prominentsuddhendab seda, et uudises tegutsevad mdjukadutsgtdnid voi isikud,
keda kdik hasti tunnevad ja/voi kelle teod voi sbnadjutavad lugejate elu. Konfliktsus
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ei tahenda ainult suuri sbdasid ning avalikke jai rtasandil konflikte, vaid ka
sisekonflikte inimestes ja Uksikisiku konflikte 8konna ja selle institutsioonidega.
Lahedusjaguneb kaheks — emotsionaalne (lugejal on uudigésgletava probleemiga
emotsionaalne side) ja fuusiline (lugeja elab ueslisajastatud kohas voi selle lahedal).
Varskustdhendab seda, et lugeja tahab teada kdige viichabé varskemaid uudiseid.
Aktuaalsusel on samuti kaks aspekti — esimene e qsitka aega kestvate ehk jooksvate
sundmustega, mis lugejaid huvitab, st need on suedd) mis painavad inimeste meeli
ja mille kohta nad ootavad pidevalt lisainfot (e&# presidendivalimised). Teine
aktuaalsuse aspekt tdhendab seda, et pikka aegja lagejate seas omavahel raagitud
nahtus kerkib esile ja saab uudisvaartuslikuks.

Hennoste (2001: 29) margib, et siindmuste valimiseegss on nende vaartus ja
vaartuste taustaks on kaks olulist arusaama:

* Uudised on mdeldud lugejateja peavad vastama neile kisimustele, mis lugejatel

maailma kohta tekivad:;

* Uudised peavad ldhtuma lugejgdaiemalt thiskonna huvidest

Tavalisemad info esiletdstmise moodused on suuikipeg lisapealkirjad selle
juures, foto ja teabegraafika kasutamine, olulisania esitamine juhtldigus, aga ka

lisatekstide kasutamine suurte lugude juures (&$ti, lisalood) (Hennoste 2001: 300).
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Uurimisklisimused:

Milline on uudiste variatiivsus? Kui palju sarnaseid ja erinevaid uudiseid leidub
septembrikuu Postimehes, SL Ohtulehes ja Eestidhéteas? Kui palju on kolmel
lehel sarnaseid uudiseid? Kes on margitud lugderiseits? Milliseid piirkondi
kajastatakse lehtedes rohkem ja milliseid vahem®u Miuvigruppi ja erinevat
vaatenurka on uudises kajastatud? Millise sotsaatsatuse, etnilise taustaga ja
millisest soost on allikad? Kas ajakirjaniku sogslvdi etnilisest taustast séltub

allikate valik?

Kuidas kajastatakse sarnast sindmust erinevates leéddes? Milliseid allikaid
kasutavad ajalehed sarnastest uudistes? Kas salngside juures on ka sarnane
foto? Kas ja kuidas viidatakse laenule uudises? #&atehed peavad kinni Eesti

Ajalehtede Liidu “Artiklite refereerimise heast &st’?
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VALIMI JA MEETODI KIRJELDUS

Bakalaureuset66 valimiks on 2005. aasta septembfastimehe, Eesti Paevalehe ja SL
Onhtulehe siseuudised. Valisin need kolm lehte, kueed on tiraaZidelt Eesti suurimad.
Eesti Ajalehtede Liidu andmetel on 2005. aasta mbreseisuga Postimehe tiraaz

69 900, SL Ohtulehe tiraaz 65 300 ja Eesti Pabealiraaz 35 100. 2005. aasta

septembri valik on taiesti juhuslik.

Valimi kirjeldus

SL Ohtulehes vétsin uurimisalused uudised lehekjiljaille paisesse oli kirjutatud
“Uudised”, Eesti Paevalehes “Uudised” ja “Majandusihg Postimehes “Eesti” ja
“Majandus”. Péevalehes ja Postimehes pidasin kajedi uurida ka majanduslehekiilgi.
Kuna SL Ohtulehes vastav lehekiily puudub, seegjutdiiakse SL Ohtulehes
majandusuudised uudiste lehekiljel. Samuti sai #ébe ja Postimehe majanduskilje
kaasamisel oluliseks see, et seal iimnes mitmeich&sid, millest oli ka mujal kirjutatud.

Eesti Paevalehe laupdevastes numbrite majandusiiitde.

Lehekilje nime “Uudised” all pean silmas siseuudis&una nii Pdevalehes kui ka SL
Ohtulehes on olemas eraldi valisuudiste lehekidgga peavad uudiste lehekiljel olema
Eesti uudised. P&evalehes ja Postimehes ei arvelstara Tallinna-lehektlgi, sest
olulised Tallinna puudutavad sindmused (kui méabakia kukkus seal Umber vdi haigla
hapnikuvoolik kaevati labi jne) leiavad kajastankat siseuudiste lehekiljel — sarnaselt
ilmub Tartu- ja J6gevamaal Tartu Postimees, mi®ma struktuurilt Postimehe lisaleht
ning Tartu Postimehest paasevad suurde Postimelagssi riiklikus mottes olulised
uudised (Ihastes avastati eriti haruldane taim,turailikool tahab riigieksamid
normeerida jne). Seega peaks siseuudiste lehelallgiama kajastatud kdige tahtsamad
uudised Eestis.

Kuna september oli valimiseelne kuu, siis iimustitedesse ka valimisuudised.
SL Ohtuleht ja Postimees paigutasid valimistegaustoudised uudiste lehekilljele, Eesti
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Paevaleht tegi poole septembrikuu pealt eraldidéle “valimised”. Kuna valimiskuljel

ei olnud uudise Zanris kirjutatud lood, vaid pigélavaated, tutvustused ning arvamused,
sis ma Eesti Paevalehe valimislehekiilge valimissie kaasanud, Kkull leidus
valimisteemalisi uudiseid sel perioodil ka Eestie¥dehe siseuudiste lehekilgedelt.
Postimehes ja SL Ohtulehes olnud valimistega se@duudised jaid valimisse sisse,
kuna need olid paigutatud siseuudiste lehekiiljele.

Valimisse ei ole kaasatud lehtede lisavaljaand&édmuti ei ole valimisse
kaasatud Eesti Paevalehes laupdaeviti lUhiuudistenigoilmuvaid “Kilauudiseid”. Seda
selleparast, et selles rubriigis avaldab Eesti Blaév ainult maakonna- ja vallalehtede
paarilauselisi kokkuvotteid, need mdojuvad pigemledja tutvustuste kui uudistena.
Kindlasti on see rubriik geograafilise mitmekesessgisukohast paevalehtede uudispildi
mitmekesisusele positivhe, ent kuna mina kasutaogrpafilise mitmekesisuse
uurimiseks pikki uudiseid, siis ei ole selle rugrivalimisse kaasamine oluline. Teisalt on
tegemist refereeritud lausetega, mis ilmunud jubskk mujal lehes ning terve Eesti
uudispilti arvestades on see rubriik uudispildimekesisust kahjustav.

Samuti ei ole valimis arvestatud kommentaaridegary@muslugudega, mis olid
paigutatud Eesti uudiste lehekilgedele. Teisedidgnudis, olemuslugu, intervjuu jne)
on kdik valimisse kaasatud.

Kokku tuli valimisse 1594 uudist, neist 588 ilmusikbstimehes, 373 Eesti
P&evalehes ja 633 SL Ohtulehes.
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Joonis 1. Valimi moodustanud artiklid ilmumiskoha jargi. N=1594.

Meetodi kirjeldus

Meetodiks on kvantitativne analiiis kombineeritudialkatiivse sisuanalilsiga.
Vihalemma (2004) s6nul on nahtuste stigavamaks mi@igks enamasti vajalik nii
Uldtendentside valjatoomine (formaliseeritud ang)ukui sivenemine konkreetsetesse
juhtumitesse. Et teada saada, palju on erinevatalika vahel sarnaseid uudiseid,
kasutasid kvantitatiivset meetodit, konkreetsetdgyde analliisimiseks todtasin ise valja
kvalitativse meetodi (vt. Lisa 1), kus esitasiniki@ele anallilsitavatele tekstide kohta
samad kisimused, ent traditsioonilisest kontenidrsidt erinevalt ei teinud
kodeerimisjuhendit, vaid kirjutasin igale kiisimweselaldi vastused vélja.

Meetodi 1. osas kasutasin Eesti Paevalehe, PostijaeBL Ohtulehe 2005. aasta
septembrikuu numbrite pikki lugusid, st kdiki lugistldvalimist (vt. ,Valimi
kirjeldus®), mis ei olnud luhiuudiste rubriigis, az. piltuudised ehk fotoboksid, kuna
nendes lugudes on pilt tAhtsam kui tekst.

Esmalt vaatasin, mitu erinevat huvigruppi on uuslissindatud. Naiteks uudis,
mis raagib kooli teemal, kajastab tdendoliselt kadirektori/mdne Opetaja, mone
lapsevanema ja haridusministeeriumi ametniku arsamiNeed ko&ik on eraldi

huvigrupid.
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Edasi vaatasin ma mitu erinevat vaatenurka on Igastenurki vdib olla vahem, kuna
huvigruppidest mdned vdivad olla Uhesuguse vaatmar (nditeks lapsevanemad ja
Opetajad on kindlasti samal seisukohal t66vihikutenatdusu suhtes, nad ei poolda seda
— kuigi tegemist on erinevate huvigruppidega, oih @agast sarnane vaatenurk). Samas
voib ka olla vaatenurki loos rohkem kui huvigruppest osad lapsevanemad vdivad
toovihikute hinnatdusu suhtes olla Uhel seisukghétised teisel — mdned leiavad, et see
ei ole hea, teised jalle, et toovihikute hinnatdmsudab toovihikud kvaliteetsemaks ja
siis on neist rohkem kasu.

Seejarel uurisin, kui palju suruvad ajakirjanikumimestele peale enda arvamust
ehk siis kas loos esineb ajakirjaniku hinnangutmdite.

Edasi uurisin, kui palju kasutatakse mees- ja padjissoost, eesti- ja vOOraparase
nimega allikaid ning kas allikate kasutus on sedaliega, mis soost on ajakirjanik ja
millise nimega ta on. Nime analllUsimisel vaatasenekonna nime, selle puudumisel
eesnime. Eestiparased nimed olid need, mis olitl kesles loetavad (Kask, Niinepuu,
Kama, Pau jne), voraparaseks lugesin need nimexdalgasid pehme sulghaalikuga (g,
b, d), sisaldasid eesti keelele mitteomaseid &htx, z, q, w, y, f, Z, ) voi mille hdaldus
ei ole eesti keelele omane (AtonesAdonen).

Samuti vaatasin, milliseid peategelased uudistes- anehed, naised, Eesti vOi
voOraparase nimega. Peategelasteks lugesin kavjintde kusitletavad, kuna need
intervjuud omasid uudisvaartust ja olid paigutatigbsti/majandusuudiste, mitte
arvamuslehekiiljele.

Samuti uurisin allikate sotsiaalset staatust, uisskeem parineb Rannar Raba
2003. aasta bakalaureusetoost.

Geograafilise mitmekesisuse uurimiseks vaatasitlistai kohtade tegemistest
uudis raagib. Kohana ei lainud arvesse allikaviiteg@iteks tallinlanna Marju Raagib...),
vaid need pidid olema ikkagi konkreetsed kohadték&i Lihula samba omanik otsib
sambale uut kohta, Antslas toimus plahvatus, Milidwoolides mdllab tuberkuloos jne).
Eraldi vaatasin, kas kajastatakse maakonnakeskiiskhisalt maakonna/mone véikese

asula, piirkonna tegemisi.
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Et leida sarnaseid uudiseid, kirjutasin meetodogas koikide 1594 uudise pealkirjad
valja ning nende po6hjal hakkasin otsima sarnasediseid. Sageli ei piisanud ainult
pealkirja vaatamisest, vaid uurisin ka lugu ennast.

Sarnase uudise all pidasin silmas seda, et eriedsatede uudistes kajastatakse sama
stindmust sarnaselt: neil on sama fookus ja sarralblkad, sageli ka sarnane sdnastus.
Naiteks kutuse hinna kallinemisest raakivatest mstag sel alusel viis teemadeblokki:

* lood, mis lihtsalt teavitasid kiituse hinna kallinsest

e uudised, kus raagiti, et kituse hinna kallinemis#tut peavad ka bussifirmad
piletihindu téstma

* lood, mis raakisid taksosdidu kallinemisest sedsgt® hinna kallinemisega

» artiklid, msi raakisid, et kituse hinna kallinengaeseoses on ka piimatootjad
sunnitud hindu téstma

* lood, mis raakisid, et kuna kitus on kallinenudiséb ka toasooja hind

Kui uudise sai liigitada thte sellisesse kateg@sea oli tegemist sarnase uudisega.
Kui uudisel oli hoopis teine fookus (puhkusereisadlinevad kituse kdrge hinna tottu) ja
sellest oli kirjutatud ainult Ghes lehes, siisteljemist ainulaadse uudisega.

Ka BNSi uudis vdib olla ainulaadne uudis, kui tdigehed ei ole sellist uudist
avaldanud. Samuti markisin ainulaadse uudisena ssimadmust kajastavad erineva
fookusega uudised, naiteks “Oliver Kruuda: jatkalensee digus mitte pdhjendada” (SL
Ohtuleht, 13.09). Varem oli uudistes ra&gitud selleet omaksed ei tahtnud, et
kopteribnnetuse vahearuanne avalikustatakse. Serdaine uudis raagib, miks
omaksed ei tahtnud ning milline on Kruuda arvamsmsd. Ulejaanud lehed vétsid
hukkunute lahedaste soovi kui fakti ning ei hakaseda uurima.

Rubriikidena kasutavad Eesti Paevaleht ja Postimédsuudiste puhul
“Lihidalt”, SL Ohtuleht jagab liihiuudised mitmessabriiki: “Krimi” ja “Riik”.
Postimees avaldab laup&eviti (kindlat lehekiilgeep@ SL Ohtuleht iga péev teise ja
kolmanda lehekulje Uleval &&res luhiuudiseid. Sanmgrkisin, kas uudis on
esikiljeuudis.

Oluline on vaadata ka seda, kes on margitud uudigeriks — kas ajalehe
ajakirjanik, ajaleht ise, ajalehe netiversioon, m@gine ajaleht, mdne teise ajalehe

netiversioon jne.) Institutsionaalsed allikad on maaratletud autksiténterpreteerija,
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fokuseerija, kanali tahenduses, markimaks tekspidetolu. Uudistes endis esinevad
allikad on sellised, mis loovad uudisvaartuslikknformatsiooni (nt poliitik N Gtles,
kriitiku X s6nul jne).

Sarnaste uudiste seast hakkasin otsima, kui pakist on avaldatud kahes ja
kui paljud koigis kolmes lehes. Samuti vaatasirs, & tegemist [Uhiuudiste voi pikkade
uudistega. Kui ainult UOks leht oli Uhte uudist aealud mitu korda vaikeste
muudatustega, siis markisin ma need ainulaadsetalssteks. Kui aga leht avaldas
uudist mitu korda, aga moni teine leht ka seda dasl siis markisin kéik uudised
sarnasteks uudisteks.

Sundmuse eelteate ja sama siUndmuse jarelteate smarkndlemad
ainulaadseteks, juhul kui moni teine leht sama\&@liarelteadet ei olnud avaldanud. See
tdhendab, et kui naiteks Postimees avaldas eegltetaténa toimub teatud Uritus ja SL
Ohtuleht kirjutas jargmisel paeval, et eile toinae Ulritus, seal tehti teatud asju, siis
markisin mélemad uudised ainulaadsetena. Kui agdi Péevaleht avaldas ka uudise,
kus kirjutas, mis dritusel toimus, siis markisinlerdad jarelteated kui sarnased uudised,
eelteade jai ikka ainulaadseks uudiseks.

Kui ma olin kindlaks teinud, millised on ainulaadsga millised sarnased
uudised, hakkasin ma sarnaseid uudiseid |lAhemalnauKuna sarnaseid uudiseid tuli
kokku dsna palju (463), siis votsin lahema vaatlafia uudised, mis olid avaldatud
erinevatel péaevadel kdigis kolmes lehes, kokku selliseid 69 uudist. Need uudised
jagasin ma uudise teemat ja fookust arvestadesatdekkidesse, kokku 19 blokki.

Iga bloki siseselt vaatasin ma eraldi iga uudistl(isa 1., 2. osa.) ning seejarel
vordlesin blokis koiki uudiseid omavahel (vt Lisa 3. osa.).

Igal uudisel (Osa 2) vaatasin, kas uudis_on uudiduélik Seda selleparast, et

naha, kas uudis on vaart avaldamist kolmes leBamuti vaatasin, mis teeb uudise
uudisvaartuslikuks: kas uudis on varske, kas usdseprominent, kas uudis on mdjukas,
kas uudises esineb konflikt vOi on see ebatavakae,uudis on aktuaalne, kas uudis on
geograafiliselt lahedane vdi domineerib selles lahmadus, kas uudis on oluline ja
dramaatiline. Kui uudis ei vasta Uhelegi kriteerniem siis ta ei ole jarelikult ka

uudisvaartuslik. Pullerits (1997) Utleb, et uudistéiks olla esindatud vahemalt nel

kriteeriumit. Kui neid on kaks-kolm, tuleks ajgkimik saata lisat6dd tegema voi uudis
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jatta avaldamata. Antud punktis ei putdnudki madnd hinnata uudisvaartuslikkust
meetodis toodud (Lisa 1) iga punkti kaupa kui séda,uudis on vaart avaldamist kolmes
lehes, st kas ta vastab kaheksast ndudest vaheatjale.

Seejarel vaatasin, milline on loo fooki&ee oli vajalik, et vaadata hiljem, kas ja
kuidas lugudes fookus muutub. Fookust ei maaratlena ainult juhtldigu ega pealkirja
pdhjal, kuna uudise laenamise puhul ei pruugi bgdeserveerida uudist sarnaselt nagu
see oli algses uudises. On voimalik, et kahel tiégsasnasel uudisel on erinev pealkiri ja
juhtléik, aga sdbnum, mis mélemad edastavad, ostidibesugune.

Seejarel vaatasin _fot&asutamist, et kindlaks teha, kas ajalehed kaadtav
sarnaste lugude puhul ka sarnaseid fotosid voiemitiennoste (2001: 307) margib, et
foto peamised Ulesanded on anda infot, aratada senaoe ja tdmmata lugejate
tahelepanu, et tahaks ka juurdekuuluvat tekstidag€&oto kasutust on seega vaja uurida,
kuna ka see kannab endas infot ning ka sellisti ledid vOib olla laenatav ja muuta
uudispildi vahem mitmekesisemaks.

Foto uurimist pidasin vajalikuks, kuna see on s ¢ésiletdstmise mooduseid
(Hennoste 2001: 300). Kui ka fotot laenatakse vée n kdikides véljaannetes
Uhesugune, siis see mdjub uudispildi mitmekesisusegatiivselt.

Samuti vaatasin ma, kas uudis vastab uudiskusiheysté&as moni kiisimus on
jddnud vastamata. Seda selleks, et vaadata, kaatddeuudises on sellele vastatud.
Allikate arvu vaatasin, et hillem leida Uhised kdlil. Uudise tooni vaatasin samuti
selleks, et naha, kas see erinevates ajalehtedgsiimu

Samuti vaatasin, millises jarjekorras on blokissiesuudised (vt Lisa 2)
avaldatud ning kas ja kuidas on eelnevatele teMstididatud. Seda selleks, et ndha, kas
ajalehed peavad kinni “Artiklite refereerimise hegavast”. Fookuse muutumist ol
vajalik uurida, kuna see annab aimu infopildi tdgedt mitmekesisusest. Ei ole halb, kui
mitu lehte avaldavad Uhel teemal erineva uudiseellissl juhul ei kannata infopildi
mitmekesisus. Vastupidi, sellisel juhul tuuakseejateni mitmekilgsed vaatnurgad.
Probleemne uudislugu on aga selline, mis kirjutéindsmusest, millest moni teine
valjaanne on juba kirjutanud, sarnase fookuse jadllikatega. Seetdttu vaatasin ka,

milliseid allikaid erinevad véljaanded on kasutanud
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Viimaste asjana teises osas uurisin, kui paljuatsisarnastes lugudes sarnaseid fotosid
ning kas sarnastes lugudes esineb vastuolulise fakina sarnased lood péarinevad kas
pressiteadetes/pressikonverentsidest voi on lagnatikui lugudes esineb vastuolulisi
fakte, siis naitab see, kui adekvaatne on tegellkhkedes esitatud info — ideaalis peaks
lehed kajastama samus stiindmusi, aga andma neiceedasate nurkade alt ja edastama
erinevaid arvamusi. Kui aga Eesti lehed edastavahas sindmust Usna sarnase
vaatenurga alt ja seal esineb veel fakte, mis Edhewvmavahel vastuollu, siis see on
negatiivne infopildile, kuna lisaks sellele, et see ole mitmekesine, on see ka
ebaadekvaatne.

T66s esineb jargmisi lihendeidM — Postimees, EPL — Eesti P4evaleht, SLOL —

SL Ohtuleht, PM Online — Postimees Online, EPL.EEesti Paevaleht Online, AP —
Aripaev ja AP Online — Aripaev Online.
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TULEMUSED

Ainulaadsed ja sarnased uudised

Postimehe, SL Ohtulehe ja Eesti P#evalehe peal&ukaki septembrikuus 71%
ainulaadseid ja 29% sarnaseid (Joonis 2). See dabemt kui votta katte Uks kolmest
lehest, siis iga kolmas sise- vb6i majandusuudistékkal on olemas ka teis(t)es
leh(t)e(de)s. Kusjuures siin on arvestatud ainolime paevalehti, kui votta arvesse ka
maakonna- ja nadalalehed, oleks sarnaseid uudedgrtes veelgi rohkem.

Ainulaadne uudis ei tAhenda aga seda, et sellemimgimata Postimees vai selle
ajakirjanikud kirjutanud — autoriks vOib olla kaitgks BNS, aga lihtsalt teistes lehtedes

ei ole sarnast lugu ei pikkade ega luhiuudiste.seas

Sarnased
29%

Ainulaadsed
71%

Joonis 2. Kokku kolme lehe peale ainulaadseid ja szaseid uudiseid. N=1594.

Postimehes oli septembrikuu jooksul 295 pikka j& A¢hiuudist (Joonis 3). Pikkade

uudiste seas ainulaadsed ja sarnased uudised gagw@peselt samamoodi kui kolme lehe
peale keskmiselt. Ainulaadseid lihiuudistest oarparotsendi vorra keskmisest rohkem,
ning 27% juhul olid Eesti Paevaleht ja/véi SL Okt sarnase loo kirjutanud. Pikkade ja

luhikeste uudiste peale kokku oli 70,6% Postimehglistest ainulaadsed uudised.
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Postimehe tulemused on selles kategoorias seegasasnased kolme lehe keskmiste

tulemustega.

Pikad ainulaadsed

0,
(n=295) | 1%

Pikad sarnased

0,
(n=295) 29%

Luhikesed

0,
ainulaadsed (n=293) 3%

Luhikesed sarnased

70,
(n=293) | 27%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Joonis 3. Ainulaadsed ja sarnased uudised Postimehe

Eesti Paevalehes (Joonis 4) ainulaadseid pikkutisij keskmisest ménevdrra vahem
(67%). Ule poole liihiuudistest (56%) on sarnased @tulehes ja/vdi Postimehes
iimunutega. Kokku oli lehes kuu aja jooksul 285kaika 88 luhiuudist. Eesti Paevalehe
pikkade ja luhikeste uudiste peale oli 62% ainutealduudised, mis on 9% vahem kui
keskmiselt kolme lehe peale kokku.

Eesti Paevalehe suur sarnaste uudiste osakaatuléiteda sellest, et selles lehes
on vahem uudiseid (Joonis 1) kui SL Ohtulehes jstifehes — lehes on véhe teemasid,

kirjutatakse riigis toimunud ainult kdige olulisetast siindmustest.
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Pikad ainulaadsed

0,
(n=285) 61%

Pikad sarnased

0,
(n=285) | 33%

Luhikesed

0,
ainulaadsed (n=88) |44/°

Luhikesed sarnased

0,
(n=88) | 56w

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Joonis 4. Ainulaadsed ja sarnased uudised Eesti Rédehes.

SL Ohtulehes on kdige rohkem ainulaadseid lugudtbigis 5). SL Ohtulehe juhatuse
esimees Priit Leito on 6elnud:

SL Ohtuleht on ks isemoodi leht. Meie lood ei Bimisteagentuuri eelinfo pdhjal,
meie teemasid pole sageli dhtustes teleuudistestiCkinjutame sellest, mis inimesi
kaasa kisub ja liigutab ning mis neile ikka ja @koneainet pakub. SL Ohtuleht julgeb
olla emotsionaalne. Samas tahame pakkuda inimeitgéeja seista vaartuste eest, mis
tdnapéaeva kiires maailmas kipuvad ununema.
(http://www.sloleht.ee/index.aspx?v=toimetus&rid=6)

Tema jutt vastab omamoodi tdele, teisalt on SL @hes pikkade ja lihikeste
lugude peale kokku vaid mdned protsendid rohkemlaaudseid lugusid kui kolme lehe
peale keskmiselt (Joonis 2) — 75%.

SL Ohtulehe ainulaadsete uudiste keskmisest supretsent tuleneb sellest, et
lehes kajastatavad teemad on mdnevdrra PostimdbesjaPaevalehe omadest erinevad.
Réaéagitakse rohkem inimestest ja lood on Usna eomaalse laadiga (suhted, intriigid
jne), Postimehel ja Eesti Pdevalehel on ametliknon tuudised on ,kdvemad® (poliitika,
majandus jne).

Kui Postimehes on pikki ja liihiuudiseid peaaegulgksy siis SL Ohtulehes on
tunduvalt rohkem liihiuudiseid ja Eesti Paevalehdlski puudiseid. SL Ohtulehe
intensiivne luhiuudiste kasutamine on ka Uheks yd#ls, miks lehes on keskmisest
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rohkem ainulaadseid (lthi)uudiseid — néiteks kul pa lehe peale 30 lUhiuudist, aga
Eesti Péaevalehes on luhiuudiseid neli ja Postimddessiis on selge, et paljud teemad,
mis leiavad SL Ohtulehes kajastamist, Eesti P&btmléa Postimehesse ei j6ua,

arvestades seda, et pikki uudiseid on kolmes lékesa vordselt.

Pikad ainulaadsed

0,
(n=249) | 3%

Pikad sarnased

9
(n=249) | 2%

Lihikesed
ainulaadsed (n=384)

Luhikesed sarnased
0,
(n=384) 23%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

7%

Joonis 5. Ainulaadsed ja sarnased uudised SL Ohtuies.

Uudiste paritolu (autorid)

Usna tavaline on, et ajalehed pikkade uudiste tanise llesande annavad palgatud
ajakirjanikele, luhiuudised ostetakse BNS-ist. Kajakirjanikel jddb aega ja leidub
huvitavaid teemasid, siis nad aeg-ajalt kirjutakadise luhiuudiseid v6i vétavad neid
lehe netiverisoonist. Sarnaselt — kui riigis toinmixagi ootamatut ja olulist, siis voib
lehtedest leida ka valjaspool lthiuudiste rubridddSi uudiseid.

Postimehe pikad uudised (Joonis 5) on peamisekirgaike kirjutatud, 12 korda ol
autoriks margitud Postimees (PM), thel korral Rosés Online(PM Online). BNSi pikki
uudiseid vdis leida vaid 13 korda. Veel oli Postimgikkade lugude autoritekgipaev
Online (AP Online), Meie Maa, P&hjarannik, Jarva Teataja, Virumaa Teataja ja
Parnu Postimees Neljal korral oli autoriks margitud BNS/PM ja Uheorral BNS/PM

Online.
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Teised lehed BNS/PM AP Online PM Online
2% 0,3% BNS/PM Online
0,3%

Postimees
4%

BNS
5%

Ajakirjanik
88%

Joonis 6. Postimehe pikkade uudiste autorid. N(lugie arv)=295 .

Luhiuudiste peamine autor (Joonis 7) oli BNS. Kuma g@oksul ainult 5 korda
ajakirjanikud, 12 korda oli autoriks mérgitud Posties, 19 korda Postimees Online. Veel
oli lihiuudiste allikaksAP Online, AFI/BNS, BNS/STT, PM Online/SLOL (SL
Ohtuleht),Reuters/ETV, AK/BNS, Virumaa Teataja, Interfax/BNS, BNS/PM ja (el
korral ei olnud autorit margitud. Luhiuudiste pulom ndha, et needi ei parine mitte ainult
Eesti allikatest, vaid on kasutatud peale BNSi &hvusvaheliste uudisteagentuuride
uudiseid.

Sellest, et enamus lUhiuudiseid toodetakse val@spfalehte, voib jareldada
seda, et luhiuudised ei ole lehe jaoks vaga oldjlisende kallal ei ndhta vaeva ja neid

pannakse lehte n.6. augu taiteks.
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BNS/STTPM Online/SLOL Virumaa Teataja_AK/BNS Interfax/BNS ”
1% 0,3% Reuters/ETV 0,3% 0,3% 0,3% 03%
0;3%
AFI/BNS BNS/PM
1% 0,3%
AP Online
1%
Ajakirjanik
2%
Postimees
4%
PM Online 83%
7%

Joonis 7. Postimehe luhiuudiste autorid. N(lugudera)=293.

Eesti Paevalehel olid pea koik pikad uudised (Jo8hajakirjanike kirjutatud, 1%
lugude autoriks oli margitud EPL, 2% lugude autefiiL.EE. Veel oli autoriks BNS,
Narva Postiljon, Hiilumaa ning thel korral oli autoriks margitud S.L. (EeRtievalehe
ajakirjanik Sigrid Laev?, uudise néaide peatikis gises esindatud huvigrupid ja

vaatenurgad”).
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EPL Teised lehed
BNS 1% 1%
0,
1% S.L.

0,5%

EPL.EE
2%

Ajakirjanik
94%

Joonis 8. Eesti Paevalehe pikkade uudiste autoritN(lugude arv)=285.

Mis on Eesti Paevalehe puhul vaid 34% lUhiuudistesBNSi toodetud ning Ulejaanud
nupud on lehe enda, lehe netiversiooni voi lehe veesiooni ja BNSi koostoos tehtud.
Kui seda tulemust vorrelda sellega, kui palju oevadehes teiste lehtedega sarnaseid
uudiseid (Joonis 4), siis on see kaheldav, et kikuudised, mille alla on margitud, et
selle on teinud ajalehe netiversioon, ajaleht \@stEP&evalehe ajakirjanik, on péariselt ka
ajalehe originaallooming — kui 66% lUhiuudistestBesti Paevalehe enda looming, siis
kuidas saab sellest 56% olla sarnane teiste lef@@de

Eesti Paevalehe vastutav valjaandja ja peadirekémo Kokk (2006) nentis, et
[Uhiuudised tulevad Uldiselt BNSist ja paljudesstest portaalidest Igal lool peaks tema
kinnitusel juures olema allikaviide ning originaatliste tootmist peab ta koikide
ajakirjanike kohustuseks, Ukskdik, kus osakonnastddtavad.

Seega, jarelikult viidatakse Eesti Pdevalehe littates laenule uudise sees, mitte
ei panda originaalloo autorit Eesti Paevalehesdaratl uudise autoriks, Eesti Pdevalehes

avaldatud loo autoriks méargitakse ikkagi Eesti Réev.
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EPL EPL.E[!E/BNS
6% 1%

BNS
34%

Graafik 9. Eesti Paevalehe luhiuudiste autorid. N(igude arv)=288.

Ka SL Ohtulehes olid enamus pikkadest lugudestn(dab) ajakirjanike kirjutatud, veel
olid allikateks BNS, SLOL ja EPL.EE

sL6HL  EPL.EE
BNS 2% | 04%

Ajakirjanik
95%

Joonis 10. SL Ohtulehe pikkade uudiste autorid. N(gude arv)=249.
SL Ohtulehe lilhiuudiste (Joonis 11) péritolu ongedkirjum. Allikateks on nii SL

Onhtulehe ajakirjanikud, SLOIEPL, PostimeesAripéev, AP Online, Pdhjarannik,
PM Online, Sakala, Virumaa Teataja, Meie Maa, BNS/SLOL,AP/PM, SLOL/AP,
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TV3 ja thel korral ei olnud autorit margitud. Kdigenkem (74%) luhiuudistest parineb
ikkagi BNSilt.

Ajakirjanik
5%

SLOL
11%

74%

Joonis 11. SL Ohtulehe luhiuudiste autorid. N(lugue arv)=384.

Seega oli Postimehes pikkade lugude seas autorikgyitond teine leht voi selle
netiversioon theksal korral. Autoriteks olid kuusnevat véljaannet. Luhiuudistest oli
teine leht voi selle interneti versioon margitudikkorda, kokku neli valjaannet.

Eesti Paevalehes kasutati pikkade lugude seas kakia muu véljaande
autorlusega uudist, need olid mdlemad erineva aéta omad (Hiiumaa ja Narva
Postiljon) ning lthiuudistes teisi valjaandeid aik® ei olnud maérgitud.

SL Ohtuleht kasutas pikkades uudistes iihe aut@maEE-d ning lilhiuudistest
32 uudisel oli margitud autoriks moni teine valjaarvoi selle interneti versioon, kokku
10 erinevat valjaannet.

Jéarelikult kasutas teisi lehti autorina kéige ramk8L Ohtuleht oma liihiuudistes,
sellele jargnesid Postimehe pikad uudised, Posenidnuudised, Eesti Paevalehe pikad
uudised, SL Ohtulehe pikad uudised. Eesti P&evaléhiiudistes teist véljaannet

autorina ei olnud margitud.
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Luhiuudiste puhul on selgelt aru saada, et Possmpe SL Ohtuleht réhuvad
kvantiteedile, Eesti P&evalehele on aga oluline lidiuudised oleksid parit enda
toimetusest. Raske on o¢elda, kui palju Eesti Pa&eealuudistes on kasutatud
originaalmaterjale (vt. ,Viitamine laenule uudigaskinnipidamine kokkuleppest®) ja kui
palju on vdetud teistest allikatest, see nduabmateuurimust, aga kdoigi lihiuudiste
paritolu viiteks on EPL.EE. Postimees kasutab ésisenam teiste lehtede uudiseid ka
pikkade lugudena.

Pikkade lugude puhul on arvata, et Postimees (jteisad véaljaanded) on need ostnud.
Kuna Postimees ja SL Ohtuleht kuuluvad Eesti Meedlm, nagu ka paljud
maakonnalehed (Sakala, Jarva Teataja, Parnu Pestim&/irumaa Teataja,
Valgamaalane), siis on arvata, et nemad Uksteigsest@guavaldamise eest raha ei kisi.
Eesti Paevaleht kuulub teise kontserni ja selepe liimselt nende puhul ei kehti.

Kui aga tegemist on lihtsalt teise lehe loo avaldaga, siis see on vastuolus
“Artiklite refereerimise hea tavaga”. Luhiuudised tavaliselt nii lihikesed, et nad ei
Uleta refereerimise motiveeritud mahtu, mis on kuis lauset, kuid mitte tle 20%
originaalartikli mahust. Teoreetiliselt on Uleastoemvdimalik — selle tdestamiseks tuleks
tapselt ara mddta originaalloo pikkus ja refereeritoo pikkus ning vaadata, kas see
Uletab viit lauset vbi 20% originaalartikli mahtonis aga selle t66 raamidesse ei mahu
(valja arvatud Uks néide alapunktist ,Viitamine side lehele ja kinnipidamine
kokkuleppest").

Uudises esindatud huvigrupid ja vaatenurgad

Kuigi Project for Excellence in Journalism’i ja RiEdmondsi (2006) Ameerika
ajalehtede uurimusest selgus (vt , Teoreetilisetelkdbhad”), et kdige rohkem oli uudises
kajastatud nelja ja enama huvigrupi, seejarel kiabkme ja kdige vahem the huvigrupi
arvamusi, kusjuures nelja ja enama huvigrupi anstenkajastamine juhtis tlekaalukalt
39%-ga.

Kui aga vaadata Eesti kolme paevalehe tulemuspiloisna vastupidine (Joonis
12) — kdige rohkem on uudistes kasutatud Uhte jgek&ahem nelja ja rohkemat

huvigruppi. Uhelt poolt v&ib erinevus olla valimisAmeeriklased kasutasid uurimiseks
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voimalikult erineva orientatsiooni, tiraazi ja ilmiskohaga ajalehti. Selles t66s on aga
kasutatud ainult paevalehti — nadalalehtedes oenpaki lood ja sinna mahub ka rohkem
allikaid, kahe huvigrupiga lood vdivad olla naiteks. B-lood. Paevalehtedes on aga
Usna vahe ruumi, kbik deldakse ara Usna luhidali seega ei mahu ka palju huvigruppe

uudisesse
40% 3%
35%
35%
30%
25%
20%
16%
15%
10% 8%
504 3%
0% I I ‘ ‘ ‘ ‘
Uhtegi 1 huvigrupp 2 huvigruppi 3 huvigruppi 4 ja enam
huvigruppi

Joonis 12. Huvigrupid Postimehes, Eesti PaevalehgsSL Ohtulehes kokku. N=739.

Sarnane joon on ka Ameerika lehtede uudiste vadtades - 76% juhul palju
vaatenurki, 10% peamiselt Uks vaatenurk ja 15%liiiks vaatenurk. Ent kuigi Eesti
paevalehtedes on kajastatud vahe huvigruppe, dena&i sellest hoolimata Gsna palju
(Joonis 13) — Ameerika uudistes on seos huvigrgmdvaatenurkade arvu vahel tsna
tugev, Eesti paevalehtede uudistes ei pruugi vakegtuppe tdhendada seda, et loos on
kajastatud vahe vaatenurki. Jarelikult on Postimétesti Paevalehe ja SL Ohtulehe
uudistes valitud allikateks Usna vastandlikud huypgd, kes toovad loosse erinevaid
vaatenurki. Samas kui 3% lugude puhul ei olnuderaaigad ja huvigruppide maaramine
Uldse vbimalik — esitatud oli méni ametlik Kiri,u@nne, kus puudusid suulised allikad,
selliste lugudega konstateeriti lihtsalt fakti, neidagi toimus voi siis esitati muinasjutu

vormis stindmuste kokkuvdte (Hanschmidti teenistikshaiteks).
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40%

35%

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0%

Ei selgu

Ainult ks vaatenurk

vaatenurk

Peamiselt Uiks

Palju vaatenurki

Joonis 13. Vaatnurgad Postimehes, Eesti PaevaleljasSL Ohtulehes kokku. N=739.

Postimehes domineeris kahe huvigrupi kasutaminen{dal4), mis on ajalehe uudisele
omane — saab sdna sUidistaja ja suldistatav, lemngd kannatuste pd&hjustaja jne.
Kuigi Postimehes lle kolmandiku lugudest olid mitwaatenurgaga (Joonis 15), oli pea

sama palju ka ainult Ghe vaatenurgaga lugusid.t@epes sellest, et Ghelt poolt kasutati

Postimehes véaga palju erinevaid allikaid, teisélka selliseid lugusid, kus oli allikaid

taiesti

piisavalt,

rahandusminister, tema pressiesindaja ja kantsler.

40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

1 huvigrupp

2 huvigruppi

3 huvigruppi

4 ja enam
huvigruppi

Joonis 14. Huvigrupid Postimehes. N=256.

aga koik allikad esindasid tdgét Uhte vaatenurka, néaiteks
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37%
36%
35%
34%
33%
32%
31%
30%
29%
28%
27%

Ainult Gks vaatenurk  Peamiselt Uiks vaatenurk Palju vaatenurki

Joonis 15. Vaatenurgad Postimehes.

Eesti Paevalehes oli paljud lood Uhe allikaga usialikas puudus Uldse, st uudiste
lehekdljel olev kirjutis vottis lihtsalt mingeid simusi kokku, Uhegi suulise allikata.
Vorreldes Postimehega olid aruharvad juhud, kus @besindatud rohkem kui neli

huvigruppi.

50%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

1 huvigrupp 2 huvigruppi 3 huvigruppi 4 ja enam lhtegi
huvigruppi

Joonis 16. Huvigrupid Eesti Paevalehes. N=250.
Seetdttu oli pea pooltes lugudes ka esindatud taiitkg vaatenurk (Joonis 17), 5%

uudistes vaatenurk ei selgunud. Need lood olid rpigélevaatlikud sindmuste

kokkuvdtted, kui esindasid kellegi arvamusi, hinguaid jms.
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Naiteks Eesti Paevalehe 17. septembri lugu ,Haigtaktu hind tbusis oksjonil 51

miljoni kroonini®:

Avalikule kirjalikule oksjonile laekus kiimme pakkatihind tdusis 51 miljoni kroonini.
Ida-Tallinna keskhaiglale kuuluva kinnistu alghind 20 miljonit. Kdige enam
pakkujat veel ei avalikustata, sest muugiotsuseb degamne péaeva jooksul kinnitama
haigla juhatus.
23 614-ruutmeetrisel krundil asub kolm ravikorpuatiministratiivhoone, kaks
abihoonet, kelder ja ladu. Majas on seni hooldanheld, kellel pole arstiabiks raha.
Enampakkumise vditjaga sOlmitakse mapgily hillemalt 21. oktoobril.

Haiglat on dritatud ka varem mida, kuidimaste kuudeni ei soovinud

linnavalitsus sellele heakskiitu anda. S.L.

50%
450 44%
40% -
35% -
30% 28%

250 23%

20%

15% -

10% - 5%

5%

o9 L] ‘ ‘

Ei selgu Ainult tiks Peamiselt liks Palju vaatenurki
vaatenurk vaatenurk

Joonis 17. Vaatenurgad Eesti Paevalehes. N=250.

SL Ohtuleht esindab kdige paremini kolme lehe keskifdoonis 18), kus mida vahem
huvigruppe, seda rohkem uudiseid, kusjuures 3% é&oblnud eristatav mitte Ukski
huvigrupp. Siiski on domineerivamad Uhe ja kaheidgnmunpiga lood, kolme ning nelja ja
enama huvigrupiga lugusid on Gsna margatavalt valssa voib tuleneda sellest, et SL
Ohtulehe lood on iisna persoonikesksed (naiteks ho@srasgib ,Bussi“ Nele surmast,

raagib ainult neiu poiss-sdber jne).
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Joonis 18. Huvigrupid SL Ohtulehes. N=233.

Ka vaatenurki (Joonis 19) on SL Ohtulehes enanpastmiselt (iks, kuigi ainult kimme
protsenti véhem lugudes on palju vaatenurki. Sexdigmotus vaatenurkade vahel tUsna
Uhtlane, mis voib tuleneda sellest, et SL Ohtulebiesiisna mitmekesise formaadiga
lugusid (paar lauset kuni paar lehekilge).

40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

Eiselgu Ainult Gks Peamiselt ks Palju vaatenurki
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Joonis 19. Vaatenurgad SL Ohtulehes. N=233.
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Geograafiline mitmekesisus

Paljud peavad mitmete hadade pdhjuseks seda, ttpEaknn, Tallinn, ei asu mitte keset
Eestit, vaid darealal ja seetdttu on ta naiteksnb8esti linnadest nii fuusiliselt kui ka
emotsionaalselt Gisna kaugel.

Ka ajalehes (Tabel 6) vOib sise- ja majandusuudisteekiljel ndha kbige
sagedamini tervet Eestit puudutavaid sindmusi (EURI@K) ning sellele jargneb
Ulekaalukalt Harjumaa ja eriti Tallinna kajastamimédnevorra rohkem raagitakse ka
Tartust, eelkdige kuna see on ulikooli linn, teiseglakonnad ja linnad on saanud vahem,
kui Gldse kajastamist.

Johvi, Kuressaare, P6lva, Paide, JOgeva ja Rapladest pole 2005. aasta
septembrikuu jooksul kordagi Eesti paevalehtedastetdja majanduskuilgedel raagitud.
Kui J6hvi, Kuressaare ja Pdlva paiknevad Usna &ittelja Tallinnast kaugel, siis Paide,
Jogeva ja Rapla asuvad Eestimaa stdamele ningnfial Usna lahedal, ent ometi pole
neist midagi kirjutatud.

Uks geograafilise tihekulgsuse pdhjuseid voib ofles&e, kus lehtede toimetused
asuvad — peatoimetused on ju nii Postimehel, Heséivalehel kui ka SL Ohtulehe
Tallinnas, Tartus vOib leida Uksikuid ajakirjanikkees aga ei jdua silmnéhtavalt tervet
Léuna-Eestit uudismaastikule tuua.

Teisalt on Eesti elu Tallinna-keskne — kdige taimad (riigi)asutused asuvad
peamiselt seal.

Samas, kuna antud tabel on koostatud ainult pikkiiseid silmas pidades, siis
[Uhiuudiste puhul vBib pilt olla teine — kuna ajg&nik toimetusest kaugetesse
kohtadesse alati ei jdua, aga BNSist on siiskitéist- nendest kohtadest leida, siis vdib
olla, et vaiksemate ja kaugemate kohtade uudisegifagakse lUhiuudistesse.

Monel korral sattusid sise- ja majandusuudiste Kélyedele ka valismaised
uudised, siiski seoses Eestiga (naiteks Helsimgjstsev Eesti kool, Afganistanis sddivad

eestlased jne).
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Postimees Eesti Paevaleht SL Ohtuleht
Eesti 152 174 101
Harjumaa 54 42 59
s.h. Tallinn 40 27 41
Tartumaa 19 8 9
s.h. Tartu 14 6 8
Parnumaa 7 7 8
s.h. Parnu 3 5 4
lda-Virumaa 8 7 10
s.h. Jéhvi - - -
Laane-Virumaa 4 7 9
s.h. Rakvere - 2 2
Vorumaa 7 2 5
s.h. Voru - 1 2
Valgamaa 2 3 1
s.h. Valga 1 - -
Pdlvamaa 4 2 3
s.h. Pblva - - -
Laanemaa 9 5 5
s.h. Haapsalu 1 2 -
Saaremaa 5 5 2
s.h. Kuressaare - - -
Hiiumaa 1 - 4
s.h. Kardla 1 - -
Jarvamaa 4 2 5
s.h. Paide - - -
Viljandimaa 1 1 7
s.h. Viljandi - 1 3
Jogevamaa 5 2 1
s.h. Jégeva - - -
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Raplamaa 2 - 5
s.h. Rapla - - -
Muud 6xEuroopa Liit, 3xBaltikum, 4xUSA, 3xSoome,

6xVenemaa ,
2xAfganistan,
2xlraak,
2xBaltikum,
2xInglismaa, Hiina,
Ameerika, Taani,

Leedu, Lati, maailm

2xEuroopa Liit,
2xSoome, 2x Vene,
2xlIraak, Rootsi,
Lati, NATO,

Ukraina, maailm

2xVenemaa, lraak,
Euroopa Liit,

ltaalia, Leedu

Tabel 5. Geograafiline esindatus Postimehes, EeR#evalehes ja SL Ohtulehes.

Sotsiaalne mitmekesisus

Postimees Eesti Paevaleht SL Ohtuleht
Tippjuhid 223 188 89
Juhid 188 129 135
Tippspetsialistid 74 36 40
Keskmise ja madalama| 88 76 115
astme spetsialistid
Reaametnikud 10 7 1
Opetajad, 6ppejoud 7 5 2
Teenindajad, 4 - 2
mutgitddlised
Kultuuriinimesed 1 - 11
Lihttoolised 11 7 7
Pensionérid 7 - 1
Ulidpilased 4 1 1
Opilased 6 6 3
Muu 57 43 97
Allikas puudub 5 18 16

Tabel 6. Allikate sotsiaalne staatus Postimehes, &eP&4evalehes ja SL Ohtulehes.
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Tabel 6 annab kinnitust Nikkolo (2006) ja Raba @0@ode kohta, kus selgus, et kdige
enam kasutatakse allikatena (tipp)juhte ja (tippdsipliste. Ullatusena tuli SL Ohtulehe
~-Muu“ kategooria nii ulatuslik esindatus. Sellisallikad olid naiteks auto omanik, ema,
isa, 6de, vend, pealtnagija, naabrinaine jne.

Selgus, et tsna paljusid allikaid kasutasid ajakikud stereotttpselt —
politseinik oli alati mees, lapsevanem ema, poemaajne jne.

Tippjuhtideks markisin ma vabariiklike organisatande juhid, naiteks riigikogu
likmed, presidendi, ministrid, dlikoolide juhid,aasteameti juhi, Eesti Arstide Liidu
presidendi, Euroopa Parlamendi likmed jne, agaehkdised ministrid, presidendi ja
kaitsevae ulemjuhataja. Juhid olid koolidirektortthpjuhtide asetaitjad/kohusetéitjad,
erakondade juhid jne.

Tippspetsialistideks olid need, kelle amet nduabtspalset haridust, naiteks
arstid, juristid, psuhholoogid, kohtunikud jne. Kesse ja madalama astme
spetsialistideks on suhtekorraldajad, koérgema ammeolitseinikud, tehnikud,
projektijuhid, analtttikud, erakondade peasekret&iinoptikud, ndunikud jne.

Kill oli aga néha seda, et SL Ohtuleht, kes piigbattikaga olla inimestele
lahemal ja edastavad ka rohkem ,pehmemaid“ uudikeidPostimees ja SL Ohtuleht,
kasutavad ka madalama sotsiaalse staatusegadfik@iteks mitte koolidirektorit, vaid

Opetajat, mitte peaministrit, vaid ndunikku jne.

Ajakirjaniku arvamus loos

Project for Excellence in Journalism’i ja Rick Edmsi (2006) uurimusest selgus, et
94% Ameerika lehtede uudistes oli olemas ajakikam@irvamus. See-eest Postimehe 256
loost oli ajakirjaniku arvamus kajastatud 19% utedis Eesti Paevalehes oli 250st loost
ajakirjaniku arvamus kajastatud 12% lugudes ning Ghtulehe 233st loost vdis
ajakirjaniku arvamuse leida 6% artiklitest.

Arvamuseks ei arvestanud ma juhtldiku, kus kooridataloos olev pdohiline sdnum

voimalikult ldhidalt ja tabavalt ning sinna ei pgiuwallikaviide mahtuda — seda ainult

juhul, kui juhtldigus olev arvamus on olemas kas@llika arvamusena.
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Ajakirjaniku arvamuse leidsin ma naiteks Postim@0@5. aasta, 1. septembri artiklis
.Politsei avastas metsast narkopdllu“:

Kurjategijad olid loonud metsa kuni 200-ruutmeedripfllulapi, mis oli vésast ning
paikest varjavatest puuddsbrralikult puhtaks raiutud. /.../ Mulda istutatud kanepitaimi

kaidi viisakalt hooldamas ja umbrohust rohimas.

Peab dtlema, et ajakirjanikest vOis kbige rohkemguties arvamust ndha Villu Paarti
lugudes, kes pdhjendas sedew journalismiga— lugu kirjutatakse inimlikust huvist
l[&htuvalt, vdimalikult lintsalt ja vOimalikult palde detailidega (tema antud detailid
peamiselt muudavadki tema lood hinnanguliseks)AKeeerika ajalehtedes vadib nii suur

ajakirjaniku arvamuse protsent olla tingitoew journalismist.

Loo allikate sooline ja etniline mitmekesisus

Postimehes oli 2005. aasta septembris 256 artddigp508 mees- ja 176 naisallikat, mis
teeb 1,98 mees- ja 0,69 naisallikat loo peale. Kbiohul allikate sugu ei selgunud voi ei
saanud maarata.

Eesti nimedega allikaid oli kokku 576 ja voorapteasimedega 107, loo peale
seega 2,25 Eesti ja 0,42 vOOrapéarase nimega allikat

Vooraparaseks lugesin ma allikad, kelle nimes 6braparaseid tahti (q, w, v, z,
X, ¢, S. z) vOi algasid ndrga sulghaalikuga (gd},kelle nimi ise oli vooraparane voi
kelle nime ei haaldata nii, nagu kirjutatakse. St olid vodraparase nimega ka
Hanschmidt, Michal, Atonen ja Antropov, kes koik kil eestlased, kindlasti oli ka
eestiparase nimega inimesi, kellel tegelikult Ekstlakondsus puudub.

Samas, tdnapaeval on inimesel iga kell véimalik enmae muuta ja eestistada.
Seetbttu vOib arvata, et kui Atoneni, Michali véamschmidti hairiks nende vborapéarane
nimi, siis nad eestistaksid selle. Jarelikult odrafpéarane nimi osa nende identiteedist —
sellisena nad ennast ndevad. Samas ka Repsi mamisivddraparase nimega allikaks,
teades, et tema nimi on L&ti paritolu ning ta orelals latlasega — jarelikult ka tema
identiteet on L&tiga Usna seotud (naiteks kui tehtasus, et latlased ei vOi Eesti elada
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kauem kui 2 nédalat, siis ta koliks eeldatavastiil &una pool tema perekonnast on sealt
parit, seega ei pruugi ta enda otsuseid teha laliaee, vaid votab arvesse ka teisi, enda
isiklikku elu puudutavaid aspekte).

Teisalt valismaalased, kellel on Eesti nimi, oresklidagi pidanud saama, kas
abielludes v6i on see isa nimi. Seega peab kaabemsa mingil maaral né Eesti verd ja
olemust.

Eesti Paevalehes oli 250 artikli peale 368 meed3f naisallikat, Ghe loo peale
seega 1,47 mees- ja 0,54 naisallikat. Eesti ninged#iaid oli kokku 438 ja vodraparase
nimega 63 allikat, mis teeb loo peale 1,75 eeativGOraparase nimega 0,25 allikat. 13
loo puhul ei olnud vdimalik allika nime eesti- wibdrapéarasust hinnata.

SL Ohtulehes oli 233 lugu, kus kokku oli 370 megast52 naissoost allikat, iihes
loos seega 1,59 mees- ja 0,65 naisallikat. 16 ldmbei olnud véimalik mé&érata, kas
allikas on mees- voi naissoost. Kokku oli 449 egatb8 vooraparase nimega allikat, tihe
loo peale 1,93 eesti- ja 0,25 vBoraparase nimdigatal

Kuigi Eestis ei ole vorddiguslikkus ja vAhemustedgeerimine nii suur probleem
kui néiteks Ameerikas, vOib siingi margata (Jooatkasutatakse pigem eestiparase

nimega meessoost allikaid.

2,5
1,98
2 4
1,69
1,5 1
l d
0,63
0,5 1 0,31
0 ‘ ‘
meessoost allikad naissoost allikad eestipdrase nimega  vd0Oraparase nimega
allikad allikad

Joonis 20. Mees- ja naissoost, eesti- ja voorapatesllikate arv Postimehe, Eesti
Paevalehe ja SL Ohtulehes kokku tihes loos.
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Naha on seda, et ,kaarid* mees- ja naissoost #dlilkahel ei ole nii suured kui eesti- ja
vooraparaste allikate vahel. Seega sooline ebauéréi ole nii suur kui etniline. Kui aga
votta, et Vikipeedia kinnitusel (2006) oli 2000.sta rahvaloenduse andmetel Eesti
rahvastikust eestlasi 930 219 ehk 67,9%, aga naehaisi elab Eestis Gsna vordselt, siis

on see Usna ootusparane tulemus.
Ajakirjaniku soo ja etnilise tausta seos allikate lasutamisega

Roach (2006, vaata ka teoreetiline osa, ,Vahemuseedias®) raagib, et mitmekesise
ajakirjanduse aluseks on mitmekesise etnilise agastajakirjanikud, kes toovad ka
meediasse mitmekesisuse, st ajakirjanike etnilisestast sbltub see, millised allikad on

lehes.

Postimehe eestiparase nimega meesajakirjanike déggalil 59 juhul kasutatud rohkem
mees- kui naisallikaid, 19 juhul oli loos rohkemisagkui meesallikaid ja 13 loos oli
mees- ja naisallikaid vordselt. 80 Postimehe e#@sige nimega meesajakirjaniku
kirjutises oli rohkem kasutatud eestiparase nimaftikaid kui vOOraparase nimega
allikaid, kuuel juhul oli kasutatud rohkem vddrasi leestiparase nimega allikaid ja viiel
korral oli vOOraparase- ja eestiparase nimegaaatlikdrdselt.

Postimehe vddrapérase nimega meesajakirjanike ésgall 20 korral kasutatud
rohkem mees- kui naisallikaid, samas ei leidunutegihlugu, kus oleks naisallikaid
meesallikatest rohkem. Mehi ja naisi oli kuuel jukiGrdselt allikatena kasutatud. Vaid
viiel korral oli voOraparase meesajakirjaniku lomhkem vooraparase- kui eestimaise
nimega allikaid, eestipdrase nimega allikaid olbraparasest rohkem aga 19 korral.
Kahes vddraparase nimega meesallika loos oli efstixO0raparase nimega allikaid
vordselt.

Eestiparase nimega naisajakirjaniku kirjutatud tlegioli naisallikaid kasutatud
kiimnel korral rohkem kui meesallikaid, 26 loos alja meesallikaid rohkem kui
naisallikaid ja mehi ja naisi oli vordselt kimne®$. Eestiparase nimega allikaid ol

vooraparase nimega allikatest rohkem 38 loos, \@Ebese nimega allikaid oli
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eestiparase nimega allikatest rohkem vaid Uhel akoi$eitsmes loos oli vdora- ja
eestiparase nimega allikaid vordselt.

Vodraparase nimega naisajakirjaniku lugudes olil (jheul rohkem nais- kui
meesallikaid, kimnel korral rohkem mees- kui ndilsaibl ja kuuel juhul oli mblemast
soost allikaid vordselt. Vooraparase nimega Posteragakirjanik ei kasutanud kordagi
vooraparase nimega allikaid rohkem kui eestiparasgega allikaid, ega ka vordselt
eestiparase nimega allikatega. 11 korral oli luguskega rohkem mees- kui naisallikaid.

Kui liita koikide ajakirjanike (mees, eestipdrasenega; mees, vOOraparase
nimega; naine, eestiparase nimega; naine, voorspdnaega) peale kokku, kui palju
kasutati ajakirjanikuga samast soost ja sarnase egam (kas eesti- VOi
vooraparase)allikaid, siis saame jargmise tulemuse:

Endaga samast soost allikaid kasutas Postimehé&jak rohkem 90 loos, 55
loos kasutas ta rohkem vastassoost allikaid ja89 oli mees- ja naisallikate arv vérdne.
Samaparase nimega allikaid kasutas ajakirjanikeohk23 loos, 37 loos oli kasutatud
rohkem teistsuguse paritoluga nime, 14 korral a@sltatud eesti- ja vooraparaseid
nimesid vordselt.

On naha (Joonis 21), et meessoost allikad kasutardedm meessoost allikaid ja
eestipdrase nimega allikad rohkem eestipdrase ainadlikaid, nii tugevat seost
voOrapérase nimega ja/vbi naissoost ajakirjanikéraj@arase nimega ja/vdi naissoost
allikate kasutamisel ei ole.
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Joonis 21. Seosed ajakirjaniku ja allikate vahel Pstimehe ajakirjanike peale kokku.

Eesti Paevalehe eestiparase nimega meessoosjaamikid kasutasid 75 korral rohkem
mees- kui naisallikaid, 16 korral rohkem nais- kngesallikaid ja seitsmel korral mees- ja
naisallikaid oma lugudes vordselt. Eestipdrase gamallikaid oli nende lugudes 80
korral rohkem kui vooraparaste nimedega allikatlkarral oli ronkem vddraparase- kui
eestiparase nimega allikaid ning neljal korral edisti- ja vodraparase nimega allikaid
vordselt.

Paevalehe vdoOraparase nimega meessoost ajakigarkksutasid 15 korral
rohkem meessoost allikaid kui naissoost allikalayéd korral rohkem naissoost allikaid
kui meessoost allikaid ning seitsmel korral oli Brdhst soost allikaid vérdselt. Kahel
korral oli nende lugudes rohkem vodra- kui eestiparnimega allikaid, 20 loos oli aga
eestiparase nimega allikaid rohkem, Uhel korrakesti- ja vooraparase nimega allikaid
vordselt.

Eestiparase nimega naisajakirjanike lugudes olikd6al rohkem nais- Kkui
meesallikaid, 48 loos oli aga rohkem mees- kui alBksid ja 13 loos oli mees- ja
naisallikaid vordselt. Tervelt 73 loos oli rohkermast- kui vodraparase nimega allikaid,
ainult thes loos oli vboraparase nimega allikaidtiparase nimega allikatest rohkem.,

kolmes loos oli eesti- ja vodraparase nimega atlikérdselt.
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Voddraparase nimega naisajakirjanikke Eesti Paeealeholnud.

Kui liita kdikide ajakirjanike (mees, eestipdrasemega; mees, vOOraparase
nimega; naine, eestiparase nimega; naine, voorepanaega) peale kokku, kui palju
kasutati ajakirjanikuga samast soost ja sarnase egam (kas eesti- VoI
vooraparase)allikaid, siis saame jargmise tulemuse:

Endaga samast soost allikaid kasutas Eesti Paevagtkirjanik rohkem 106
loos, 70 loos kasutas ta rohkem vastassoost aljka22 loos oli mees- ja naisallikate arv
vordne. Samaparase nimega allikaid kasutas ajaldrjpphkem 155 loos, 35 loos ol
kasutatud rohkem teistsuguse paritoluga nime, lsaiekorral oli kasutatud eesti- ja
vooraparaseid nimesid vordselt.

Seega Eesti Paevalehes on eriti hasti naha (Jaahseos ajakirjaniku ja allikate
etnilise tausta vahel, mis vOib olla tingitud sslleet enamus ajakirjanikke olid

eestiparaste nimedega ning ka enamus allikateseeltiparase nimega.
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allikaid allikaid mees- ja paritoluga paritoluga eesti- ja
rohkem rohkem naissoost allikaid allikaid vBBraparase
allikaid rohkem rohkem nimega
allikaid

Joonis 22. Seosed ajakirjaniku ja allikate vahel Esti Paevalehe ajakirjanike peale
kokku.
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SL Ohtulehe eestipdarase nimega meesajakirjaniketithksid oma lugudes 49 korral
rohkem mees- kui naisallikaid, 16 loos oli rohkerisn kui meesallikaid ja 15 loos ol
mdlemast soost allikaid vordselt. 68 loos oli katud rohkem eesti- kui vodraparase
nimega allikaid, kiimnes loos vdis leida rohkem @Bdui eestipdrase nimega allikaid ja
kahes loos oli eesti- ja vOdrapérase nimega atlikardselt.

Ohtulehe vd6rapéarase nimega meesajakirjanike lsgotiekasutatud 15 korral
rohkem mees- kui naisallikaid, kuuel korral rohkews- kui meesallikaid. Vaid thel
korral kasutasid nad rohkem vb0raparase nimegadstiparase nimega allikaid, 20 loos
oli rohkem eesti- kui vboraparase nimega allikaid.

Naissoost eestiparase nimega ajakirjanikud kaslfiksikorral ronkem nais- kui
meesallikaid, 64 korral rohkem mees- kui naisaitikd4 loos oli mees- ja naisallikaid
vordselt. 92 loos oli kasutatud rohkem eesti- Kibraparase nimega allikaid, neljas loos
rohkem v@0ra- kui eestiparase nimega allikaid jines loos oli eesti- ja voGrapéraseid
allikaid vordselt.

Naissoost vBdraparase nimega ajakirjanikke SL @hed ei olnud.

Kui liita koikide ajakirjanike (mees, eestipdrasenega; mees, vOOraparase
nimega; naine, eestiparase nimega; naine, voorspadnaega) peale kokku, kui palju
kasutati ajakirjanikuga samast soost ja sarnase egam (kas eesti- VOi
vooraparase)allikaid, siis saame jargmise tulemuse:

Endaga samast soost allikaid kasutas SL Ohtuletirjanik rohkem 85 loos, 86
loos kasutas ta rohkem vastassoost allikaid ja89 o6li mees- ja naisallikate arv vérdne.
Samaparase nimega allikaid kasutas ajakirjanikeohk61 loos, 34 loos oli kasutatud
rohkem teistsuguse paéritoluga nime, viiel korral ldsutatud eesti- ja vOoOraparaseid
nimesid vordselt.

SL Ohtulehes on néha seda (joonis 23), et ajakjesoost ei séltu eriti see, mis
soost allikad lehte satuvad. See vdib olla tingitsellest, et kuna SL Ohtulehe
teemadenivoo on Usna suur (raagitakse inimestelikissk elust, aga ka riiki
puudutavatest tdhtsamatest stindmustest), satuijaydiu katte (sbltumata tema soost)
vaga palju erinevaid teemasid, alates autopararsgsinikus on enamasti allikateks
mehed) ja IOpetades lastehoiuga (allikateks enammassed). Postimehes ja Eesti

Paevalehes on néha seda, et meessoost ajakirjaeigavad rohkem poliitikaga (kus
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kérgetel ametikohtadel on rohkem mehi) ja majangaggsamuti Usna palju meessoost
allikaid) ning uudistetoimetuses t6o6tavad naisethiigad rohkem sotsiaalprobleemidest
(kus voib olla nii mehi kui naisi rohkem) ja lasésivatamisest (tavaliselt on lapsevanem
ikkagi ema).

SL Ohtulehe soolise sdltumatuse p&hjust vdib rikhaelles, et nende jaoks on
olulised ohvrid, kannatajad jne (kes vfivad olla mees- kui naissoost) ning lugusid

nendest kirjutavad nii mees- kui ka naisajakirjaiik
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Joonis 23. Seosed ajakirjaniku ja allikate vahel SIOhtulehe ajakirjanike peale
kokku.

Kokkuvéttes vbib 6elda, et ajakirjanikud kalduvaasiitama endasarnaseid allikaid ning
seetbttu vdib Roachi vaide olla Gige, et sellisaguon ajakirjanikud, on ka ajalehes
leiduvad allikad.

Samas kasutavad mehed Ulekaalukalt rohkem meesslli&aid ja eestiparase
nimega ajakirjanikud eestiparase nimega allikaidisspost ning vddraparase nimega

ajakirjanike ja allikate vaheline seos pole margata
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Loo peategelaste sooline ja etniline mitmekesisus

Postimehes oli 2005. aasta septembrikuu pikkadeudieigpeale 66 lool olemas
peategelane. Peategelasi pidasin oluliseks vaadaldi, kuna loo peategelane ei pruugi
loos allikana sdna saada. 59 korral oli selleks sn@eeist 12 korral oli tehtud
meesterahvaga intervjuu) ja Uheksa loo kangelaneagie. Eestiparase nimega isik oli
loo peategelane 49 loos (neist 10 intervjuud) j@raparase nimega persoon 19 loos

(neist kaks intervjuud).

Eesti Pédevalehes oli peategelane olemas 74 lookspategelane oli 61 lool (sh 12
intervjuud) ja naispeategelane 13 lool (sh neknwjuud). Eestipdrase nimega kangelane
oli 55 lool (sh 14 intervjuud) ja vdobraparase nimeggeategelane 19 lool (sh kaks
intervjuud).

SL Ohtulehes oli 2005. aasta septembrikuus pikkagiede peale 80 lool olemas
peategelane. 58 korral oli selleks mees ja 22 lggklane oli naine. Eestiparase nimega
isik oli loo peategelane 62 loos ja vOOraparasesgepersoon 18 loos.

Ka loo peategelaste tulemused néaitavad, et ealks@atmehi naistele ja eesti-

parase nimega kangelasi vo0raparase nimega pesttgel

Uudised, mis ilmusid mitmes lehes

Kolme lehe peale kokku 1594st uudisest seitsmekduinmet korral oli uudis, mis oli ka
teistes lehtedes avaldatud, &ra margitud esikieeé néitab seda, et sarnased ei ole nd
teisejargulised uudised, vaid lehe olulisemad lood.

Septembrikuus oli 49 uudissindmust, mis sattusithasa uudisena kdigisse
kolme lehte, kuuel juhu neist avaldasid kdik kolehte juhtunust ainult lthiuudise.
Kahekimne neljal korral avaldasid kdik kolm lehtadise samal paeval, 19 korda
avaldasid lehed uudise erinevatel paevadel.

Uudissiindmusi, mida avaldati sarnase uudisena Kkiahes, oli 135, neist 55

avaldasid mdlemad lehed ainult lihiuudisena. Kakskénd kuus korda avaldasid kaks
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lehte samal paeval pika loo, tiheksal juhul avalpi&i lugu lehtedes erinevatel paevadel.
Uhel p&aeval avaldati tihes lehes pikk lugu ja telgbike lugu 16 korda. Viisteist korda
avaldas ks leht uudise pika loona ja sellele j@sdnljem sarnase lihiuudise avaldamine
mones teises lehes. Lisaks eelmistele variant@edddati 14 korda sarnane uudis kahes
lehes, ent sellest kirjutas Uks (neist Ghel komélemad lehed) leht kaks lugu. Need 14
korda ei ole arvestatud eelmiste kategooriate hulka

Samal paeval Uhe sindmuse kohta eri lehtedes ildhwdised ongi ilmselt
pressiteated/pressikonverentsid voi nende Umbetisgd — st kdikide ajalehtede
esindajad on saanud sarnase pressiteate voi kahalgressikonverentsil.

Kui sarnane uudis ilmub eri lehtedes erinevatelvadel, on raskem kindlaks
teha, kas tegemist on laenamisega vO6i on monitkaktest hiljem lihtsalt pressiteate
pdhise uudise valmis saanud.

Kahekimnel korral avaldasid lehed kas BNSi uudisedia tdaiendatud BNSi
uudisena oma nime all loo, millest mdni teine lelitvarem pika loo kirjutanud. Uhel
korral sattus Uhe lehe kirjutatud uudis lihiuudéspaar paeva hiljem kahte lehte — Eesti
Paevaleht avaldas 10.septembril loo “Teadlased iso@d naastrehvid keelata”,
12.septembril avaldas Postimees BNSi liuhiuudisefieeadlased soovitavad keelata
naastrehvid” ja samal p&deval avaldas SL OhtulehtSBMihiuudise “Teadlased
soovitavad naastrehvid keelata”. See naitab seqeljeski liguvad uudised Uhest lehest
teise labi BNSI.

Viitamine teisele lehele ja kinnipidamine kokkuleppest

Lehtedes esineb viitamisi palju BNSi uudistes. &t

Rahasiistidega Tallinkile ja selle omanikfirmadeltua Uhispanga ekspresident Ain
Hanschmidt vastuollu heade aritavadega ja vois ueaperioodil ka seadust rikkuda,

kirjutab ajaleht Aripaev

Kuni 1999. aastani kehtinud krediidiasutuste sea#teslas otseselt laenu andmise
aritthingule, mille omanikuks on krediidiasutusegtuse esimeegirjutab ajaleht.
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Seega poleks tohtinud Uhispank Tallinkile sel pmiiblaenu anda, tingimustes kus
panga president oli — nagu nutd on selgunud — sajadiTallinki ja selle emafirma Uks
juhtivaid aktsionare.

Ain Hanschmidtile kuulub osalhingu Abante kaudu5 1@rotsenti Tallink Grupist,
kirjutas Eesti Paevaleht

(BNS. (2005). Hanschmidt vois rikkuda seadust. iRests, 1.september)

Tihti esineb olukord, kus Uks ajaleht kirjutab am@pluudise, BNS teeb sellest
kokkuvotte ja teised lehed kasutavad BNSi kokkuyot@dates BNSile. Mdnikord
lisatakse BNSi uudisele omalt poolt paar rida jaeseritakse seda kui originaaluudist.

24.septembril avaldas SL Ohtuleht loo “Igal 100stkesel HI-viirus?”. Uudise
puhul on tegemist kahe varem valminud artikli higliga.. Nimelt avaldas Postimees 23.
septembril uudise “HIV-nakkus vib olla igal sajah&esti taiskasvanud elanikul”, mille
fookuseks ongi see, et nakkuse kandjate arv orvgidsuurenenud. Eesti Paevalehes
ilmus samal péeval (23.septembril) uudis “HIV-pibgsiete arv kasvab vaga Kkiiresti”,
milles rééagitakse sellest, kuidas nakatunuid paremavida ja milline peaks olema
ennetustdd. SL Ohtuleht kasutab samu fakte ja igkigaid ning tulemuseks on lugu,
mis raagib selles, kui palju haigeid on ja kuidasdrravida. Ent SL Ohtuleht ei viita
kordagi kummalegi lehele.

Sarnaselt avaldas SL Ohtuleht 26.septembril looidtmeri-Savisaare Vvilla
hinnati juba 2003. aastal 800 000 kroonile” andmaitis on parit varasematest
Postimehe BNSi artiklist “Seppik peab Savisaareawstu valimismulliks” (23.09) ja
Paevalehe uudistest “Savisaare suvemaja maksis kahaksa aasta eest Ule poole
miljoni” (22.09) ning “Seppik Oigustas Savisaarditgut, Kdgu maja hinnati 3,25
miljonile” (23.09). Uhelegi andmekasutusele tesstehtedest ei ole SL Ohtulehe loos
viidatud.

Postimehe avaldatud BNSi loos on jallegi kasutggédv varem ilmunud Eesti
Paevalehe (22.09 “Savisaare suvemaja maksis juiekka aasta eest tle poole miljoni”)
loos olevaid andmeid, kuid neile ei ole viidatud.

Uudis ei pruugi olla alati sBnasdnaliselt laenatitdj esineb ka lihtsalt teema laenamist.

SL Ohtulehes ilmus 5.septembril artikkel “Todvihiklbdvad pere eelarvesse augu”, kus
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on erinevate koolide raamatukoguhoidjate kéaest tlkdsipalju koolilapsed peavad
keskmiselt to66vihiku eest maksma. “Téovihikuhinré@dsevad piiranguteta” (Postimees,
8.09)kusib pereemade, Koolibri, Avita, lloprindi rektori , riikliku eksami- ja
kvalifikatsioonikeskuse uldharidus osakonna juleajaj TOnis Lukase kaest samu asju,
mis kolm paeva varem SL Ohtuleht. Uhiseks allikalel kahel lool on Peeter
Kreitzberg, kellelt on saadud ka sarnased tsitaadid

20.septembril avaldas SL Ohtuleht BNSi uudise “lespmemad Kallite
toovihikute vastu. "Toovihikud kolivad internetti(Eesti Paevaleht, 21.09) lisab kdll
fookusesse uue niiansi, aga teema on iseenesegtldda@atud.

13.septembril avaldas BNS SL Ohtulehes loo “Vanemalé koolituskuludega
rahul” ning Paevaleht 19.septembril sarnase uudisgpsevanemaid pahandavad
koolituskulud”. Tundub nagu oleks kallite to0vihtkuteema ja see teemablokk erineva
fookusega. Tegelikult raagitakse ikkagi toovihikukallist maksumusest. Segadust

tekitavad ka lUhiuudised:

Eesti Lastevanemate Liidu Parnu ja Saaremaa piineorsindajad saatsid ministritele,
riigikogu pohiseaduskomisjonile ning diguskantséer@valiku kirja, protestimaks laste
kérgete koolikulude vastu.

Lapsevanemate poolt Parnu- ja Saaremaal tehtudissite kohaselt kulub lapse
kooliskaimiseks 830-1532 krooni aastas.

(BNS. (2005).Vanemad pole koolikuludega rahul. Situdeht, 13.09.)

Oppevahendite kérge hinna téttu saatsid Eesti hMastemate Liidu Saaremaa ja
Parnumaa osakonnad pea-, rahandus- ning haridustrite kirja, milles juhtisid
tédhelepanu, et péhiseaduse jargi peaks Uldharidesha tasuta, kirjutab EPL.

(BNS. (2005).Lapsevanemad kallite todvihikute vastu Ohtuleht, 20.09.)

Kas tdesti saatsid Eesti Lastevanemate Liidu SaemaganParnumaa osakonnad kaks kirja

nadala ajalise vahega? Todendoliselt on vietud @ksepsama pressiteade, mida on

vastavalt vajadusele kasutatud — akki varem eicblahes ruumi vms.
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Ajakirjanike kuldreegel on, et Uhe allika lugusidkasutata ning ametlikke aruandeid
tavaliselt Uks-Uheselt maha ei kirjutata. Seetditu arusaamatu, miks kolm lehte
avalikustasid kopteridnnetuse pohjustest raékidesltaaruande ilma thegi allikata

valjaspool seda (aruandes figureerivad teatud tsilevamused, mida on ka ajalehed
oma lugudes kasutanud). “Kopteridnnetuse uurimisarame sai avalikuks” (Postimees,
15.09), “Kopterireisi vimased 37 sekundit” (EeBthevaleht, 15.09) ja “Allakukkumise

pdhjustas kopteri tdusuhoova tdstmine (SL Ohtulelf.09) pdhinevad kdik

avalikustatud aruandel. Samas on péev varem Pasimevalikustanud artikli

“Ministeerium avaldab téna kopterihuku vahearuandeilles on kasutatud ka teisi

allikaid ning on kolmest aruannet Umberjutustavésist Ulevaatlikum ja annab

vahearuande olemusest ja taustast palju mitmekiigsenfot — mil moel aruanne

avalikustatakse, kuidas suhtuvad omaksed sellgsse,

Uudise liikumine uhest lehest teise

Jargnevast naitest on naha, kui palju on ule voetiginaaluudisest ja palju omalt poolt

sinna lisatud, kusjuures serveeritakse seda ke égtda kirjutatud uudist. Uudise Uhest
ajalehest teise liikumise skeem on jargmifi€doline sai uhiuues piimafarmis surma”
(Meie Maa, 22.09) -> Postimees (viidetega Meie Mpab EPL Postimehest ilma

viideteta ja oma autorlusega -> SL Ohtuleht (eskiaiboriginaaluudist)

22. septembri Postimees kirjutab (,T66line sai ynierafarmis surma®):

Eelmisel nadalal avati Pihtla vallas Haeskas piiaraf, kuid juba esmaspéaeval hukkus

traagilises t666nnetuses farmi 46-aastane tégtdjgutab Meie Maa

Td66nnetus juhtus kella seitsme paiku 8htul, kejpkgai surudhuga suletava varava ja

lupsiplatsi piirde vaheleiitles Meie Maalet6dinspektsiooni avalike suhete ndunik Ténu

Vare.

Kuna tegemist oli mehhanismi té6tamise tagajarigitynud Onnetusega, uurib asja

tehnilise jarelevalve inspektsioon.

Tanavu on t666nnetuste poolest Saaremaal kurb aaets surma on saanud juba kolm

inimest, lisaks juhtus kaheksa kuuga 34 kergetifge rasket t660nnetust.

56



Esimese hukkunu t6i tdnavu t60dnnetus 10. martsil turbakoristusfirma 55-aastane
meister pooras vaikese veoautoga vasakptoret so@st ette suurele veoautole ja sai
avariis surma.

Jargmine surmaga l0ppenud téodnnetus juhtus 12 gdmlyem, kui teist paeva tool
olnud 30-aastane t6omees sai kdrgepingeliini ekltakektriléogi.

Nimelt kukkus kuusk vanale liinile ja jai sinna gmoa. T66mees ronis Ules, et oks lahti

paasta, haaras liinist, sai 106gi ja kukkus puuastsalla.

Kui vOrrelda jargmist uudist eelmisega, siis on aabt Eesti Pdevalehe uudises on
olemas kdik faktid, mis olid Postimehe uudisesgaeen néha, et lehe poolt ei ole siia
midagi lisatud. Ent uudise autoriks on siiski ma&rdiEPL.EE.

23. septembri Eesti Paevalehes (,Saaremaa piimefanukkus t66line®) on

kirjas, et:

Eelmisel né&dalal Pihtla vallas Haeskas avatud pifianmis juhtus esmaspaeval

traagiline t66dnnetus, milles sai surma farmi 4Gaag meestdotaj&irjutab Meie Maa

Tanavu Saaremaal kolmas surmaga |6ppenud t660nnahiss esmaspaeval

kella 19 paiku, kui farmitdotaja jai surudhuga dala varava ja lupsiplatsi piirde

vahele.

Kuna tegemist oli mehhanismi t66tamise tagajangitinud dnnetusega, uurib

asja tehnilise jarelevalve inspektsioon.

Tanavu on t660nnetuste poolest Saaremaal kurb assth surma on saanud juba

kolm inimest, lisaks juhtus kaheksa kuuga 34 kgeostitse rasket t66dnnetust.

SL Ohtuleht avaldas 23. septembril sarnase loo t&¥asud farmi lipsivéarav tappis
karjaku”. Ka siin on olemas kdik faktid, mis eelmipdeva Postimehe artiklis, ent SL
Onhtuleht ei ole viidanud ei Meie Maale ega Postieleming autoriks on mérgitud SL
Onhtulehe ajakirjanik Tarmo Michelson.

Sarnased uudised vbivad tekkida ka Scanpixi kauds,on Baltikumi suurim
uudispildi vahendusagentuur. Scanpixi toimetajarécaiea Mallo (2006) sbnas, et

tihtipeale paluvad ajakirjanikud temalt, et ta tehfotosid enne loo avaldamist ei paneks
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Scanpixi PhotoBoxi, kust saavad pilte valida Uleargaimne meediavaljaande (vt

www.scanpix.ee/klient.hthihing kokku umbes kolmekimnele asutusele, kundakead,
et sealt vOib vaartuslik info valja lekkida — Scempoimetaja peab PhotoBoxi sisestatud
piltide juurde nimelt kirjutama ka lihikese tutvargh teksti, et hiljem oleks pilte lihtsam

neid pilte leida, kui tekkib vajadus.

Uudise mahu vordlus erinevates ajalehtedes

Originaaluudises “T6dline sai uhiuues piimafarmisnga” (Meie Maa, 22.09) on 49 rida
ja esimeses reas on 30 tdhemarki koos tuhikugagaSer loos kokku umbes 1500
tdahemarki. Postimehe loos on koos tuhikutega 1GD8E¢sti Paevalehe loos 612
tdahemarki. Seega Uletavad mdlemad lehed “Ajalehtefigeerimise hea tava’ kohaselt
20% (antud juhul 300 tahemarki) piiri, mida voilsuga refereerida, Kui arvestada, et ka
SL Ohtulehes on sellised andmed sees nagu PostneelRéevalehes, siis on kdik kolm
lehte eksinud “Artiklite refereerimise hea tava’stg juhul kui nad ei ole Meie Maalt
saanud avaldamiseks eriluba ja ei ole refereeriggt maksnud. Meie Maa ei kuulu
Uhegi ajalehega (Postimees kuulub Eesti Meedia Biati Pdevaleht Ekspress Gruppi,
SL Onhtuleht jaguneb vdrdselt Eesti Meedia ja Ekspi@rupi vahel) samasse kontserni,
seega ei ole ka tdenaoline, et neil oleks kokkylepaad vdivad Uksteise materjale tasuta
kasutada.

Samuti on Postimehe BNSi artiklis “Saaremaa ja maraheline sild on tunnelist
poole odavam” (26.09) viidatud Meie Maale ning Shtdeht avaldas samal péaeval
Meie Maa uudise “Saaremaa sild maksaks 2,75 milfartirgmine péaev avaldas Eesti
Paevaleht uudise “Saaremaa sild maksaks ligi kolijandit krooni”, kus kasutatakse
samu andmeid, mis eelmisel paeval kahes lehes leevidamata.

Postimehe ja Eesti Paevalehe artiklid tletavacgalMeie Maa originaali, kuna Meie

Maa artiklis on 109 rida ja esimeses reas on Bénirki, siis teeb see kokku umbes
2800 tahemarki. Postimehe artikli pikkus on aga4li&hemarki ja Eesti Paevalehe
uudise pikkus on 1940 tahemarki. SL Ohtulehe Iddkys on 370 tahemarki (ei lleta

20%).BNSi kaudu on aga uudiste laenamine justkbatud, kuna BNS vdib ajalehe
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uudisest teha kokkuvétte ning teine ajaleht voibSBNudist kasutada. Seega saab Uks
leht teise uudismaterjali piiramatul hulgal avaldakiii BNS on sellest kirjutanud.

Nii Eesti Paevalehe vastutav valjaandja ja peatbrekavo Kokk (2006) kui ka
SL Ohtulehe peatoimetaja Vaino Koorberg (2006) sile et nad on BNSiga
lepingulistes suhetes, st nad maksavad nende audisutamise eest. Vaino Koorberg
mainis, etBNS lahtub oma uudiste ja refereeringute tegenasis@ridigusega satestatud
voimalustest (luba kisimata ja tasu maksmata onatiub kasutada materjali
ajakirjandusest ulevaate andmise eesmargil). Késstljuhul peavad nad kinni pidama
dldtunnustatud ,Artiklite refereerimise heast tat’as

Ka Aavo Kokk leidis, et BNS vdib ,Artiklite refeegimise head tava“ téttu nende
uudiseid refereerida.

Mdlemad ajalehtede esindajad kinnitasid, et eBN&Ilt kunagi raha saanud, kui
BNS on nende lehes olnud uudiseid oma agentuujastieaud.

BNSi ja Postimehe s6lmitud lepingust (2005) vdilgdda, et klient ehk siis
Postimees peab tagama, et uudiste avaldamine tosisubse moonutusteta, vigadeta
ning voimalikult ajakohastatuna ja kui Postimeesutab BNSi uudist, peab ta loosse
panema viite kui uudiste allikale. Samas ei vasBN& mistahes otsese voi kaudse kahju
eest, mis on pdhjustatud BNSi andmebaasi kasutatrje@@di selles sisalduvate uudiste
mittetdielikkusest vOi faktilisest ebatapsusestm@@ on lepingus kirjas, et BNSile
kuuluvad andmebaasi osas kodik autoridigused vdstaemdusandlusele. Kusjuures
lepingu jargi annab BNS Postimehele kasutusloa egpakutavate uudiste paketile,
vastupidiste suhete kohta pole kirjas midagi —Rastimees lubab enda uudiseid BNSis
avaldada vOi mitte. Samuti ei ole Postimehele nandfiste BNSis avaldamise eest ette
nahtud mingit tasu, Postimees aga peab BNSile @adwmus 62 540 krooni pluss 18 290
krooni selle eest, et venekeelne Postimees vaibi8&NStta venekeelseid ja Interfaxi

uudiseid.
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Fookus

Kuna analtusitavad lood on valitud selle jargineil oleks sarnane teema, siis fookuses

suuri muutusi dldjuhul ei ole.

Kdige paremini oli fookuse muutmist margata kittenha kallinemisest raakivates
artiklites. Enamus uudiste fookuseks on kuttehikaiéinemine, mis lehtede piires veidi
varieerub —

* “Rekordkallis kitus paneb kiruma“ (Eesti Paevaldh®9) fookuseks on see, kui
palju vbib veel kite tdusta, et inimesed enam autgdidaks.

e “Bensiini hind vbib tdusta lle 15 krooni” (Postingee2.09) fookuseks on
spekulatsioon, et kuttehind voib lahipaevil tdusBensiini hind lendas reede
ohtul lakke” (Postimees, 3.09) ja “Bensiini hindeidls 16 krooni piiri” (SL
Ohtuleht, 3.09) fookuseks on kiittehinna téus Oligeamades.

« "Kdik raha jaab nuid tanklasse!" (SL Ohtuleht 6.683gib sellest, et rahval on
kuttehinna tdusuga tekkinud palju probleeme ja oeideel juurde tekkimas.

« “Gaas pohja’ (SL Ohtuleht, 10.09) fookus erinebneehtest kdige enam, kuna
raagin ainukese lehena gaasiga séitmise vBimatustes

 Ka artikliga “Eestlane peab paagitdaie nimel rugahgh kolm paeva” (SL
Ohtuleht, 7.09) piilitakse tekitada uus ja huvitaglkie, ent loos réagitakse
sellest, et lisaks Olerexile tostsid ka teised &timutvad firmad bensiinihinda.

Teise teemablokina tulid ajalehtedesse kituse Hibunsust tingitud bussipileti hinna

tdus. Sel teemal kirjutas SL Ohtuleht esimesena“Bussilikluse krahh on nadalate
kusimus” 3.septembril, sellele jargnes Postimehikleal “Kutuse hinnaralli dhvardab
tOsta bussipiletite hinda koigil liinidel” (5.09)ny Eesti Paevalehe artikkel 6.septembril
“Kltusehinna tdus mojub valusalt”. 10.septembrilmus Eesti P&evalehes
“Bussiettevétted tdstavad piletihindu” ja SL Ohtuds “Diislikiitus kruvib bussipiletite
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hinda lles”. Viimasena ilmus sellest blokist E€sievalehes 15.septembril “Bussifirmad
ei ela kutuse kallinemist iseseisvalt tle”.

Samaaegselt bussipileti hinna tdusuga oli agendagaksosfidu hindade tdus.
Postimees kirjutas 5.septembril loo “Tartu taksbsiallines” ning SL Ohtuleht
7.septembril “Hinnaralli: kallineb nii autokool ktaksosait”.

Seejarel hakati lahemalt raakima piima kallinentisssnses kutuse kallinemisega.
Eesti Paevaleht kirjutas sel teemal 19.septemdwil‘Kallinenud kutus tirib piima hinna
Ules” ning Postimees 20.septembril BNSi loo “KaKigus tdstab piimatoodete hinda”.

Terve kuu rdagiti seoses kutuse kallinemisega lesamja kallinemisest. Kohe
1.septembril ilmus Eesti Paevalehes “Toasoe kdllitevele pere kohta 2000-4000
krooni”. Seejarel 15.septembril ilmus Postimehes uttghind viib soojatootjad
meeleheitele”, 22.septembril Paevalehes “Toasomjd ¥oib Gle Eesti tunduvalt tbusta”
ning 30.septembril SL Ohtulehes “Eksperdid ennusdaenergiakriisi: vahendajate poolt
Uleskruvitud 8lihind teeb toasooja tarbijale kaglik

Koiki eelnevaid teemasid kasitles Postimees julsagembril loos “Paljud kaubad
teevad hinnahtppe”. Lisaks nendele réaagitakse ssaligklis ka lihatoodete, veo- ja
postiteenuste vdimalikust kallinemisest.

Kltusehinna tdusust kirjutati ka 2005. aasta septsmainulaadseid artikleid,
naiteks “Puhkusereisid kallinevad mitmesaja krgagu” (Eesti Paevaleht, 8.09), “Riik
ei tee kituse hinnatbusu pidurdamiseks midagi” tifees 7.09), “Kutuse hinnatbus
ohustab Eesti liitumist euroga” (Postimees, 8.0y riLipstok: kutuse kdrge hind toob
inflatsiooni (Postimees, 20.09).

See néaitab seda, et kuigi algajend (kitusehinng) @ ka eelmises 16igus toodud
artiklites Uks, saab hea reporteritbdga kirjutaglatést erinevaid artikleid. Tihtipeale on
nii, et ajakirjanikud kirjutavad uudiseid arvutgant valjumata, st nad saavad kdik sama
sisuga pressiteate, kuhu alla on tavaliselt madgitt lisainformatsioon harralt X, kelle
telefoninumber on Y ning siis erinevatest valjadase ajakirjanikud kirjutavad sama
pressiteate ja lisaallikaga sarnase loo. Teine afiisn on, et nad kadivad samal
pressikonverentsil ning kirjutavad sarnase loontists I6igus toodud artiklid néaitavad
aga seda, et ajakirjanikud on vaadanud probledaemkt ning leidnud uusi huvitavaid ja

inimeste jaoks olulisi nuansse.
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Foto

Kdikide uudiste juures fotot ei ole, aga kui sedaWatakse, siis on selleks (lavastatud)
stindmusfoto (teenindaja muudab tablool hinda, pugsiangib vms). Ainus sindmus,
kus hakkas sarnaste lugude puhul fotode kasutahwiména, oli Savisaare Keila-Joa

suvila juhtumi puhul - ajalehed kasutasid vagaastrfotot Savisaare majast. Postimees

tegi sellest siiski fotomontaazi:
“Savisaar sai miljonikrundi 500 000 krooniga”, Rostes, 7.09.

Teistes lehtedes oli monteerimist vahem, kasutafandi siis mdnda muud pilti (Edgar

ja Vilja Savisaar riigikogus, Savisaar kdnepuldissv)

<4

“Laidoeri-Savisaare villa hinnati juba 2003. ah®80 000 kroonile”, SL Ohtuleht,
26.09

62



“Keila-Joa krunt maksab 3 miljonit”, SL Ohtuleht7.09. Sama foto monteeritud kuijul
“Edgar, ma ostan!”, SL Ohtuleht, 16.09.

“Savisaar sai villa v@ileiva hinnaga”, SL Ohtule8109.
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“Savisaar laseb oma mle kuuluva Keila-Joa suvdta hinnata”, Eesti Paevaleht,
17.09.
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davalt saadud suvila vatsek hindas Savis@&amgjonit krooni”, Eesti Péevaleht,
14.09.

“Savisaare jouluime taustaks on valimiseelne lefingudaga”, Eesti Paevaleht, 9.09

Nendelt piltidelt on selgelt néha, et lehed kasatbsarnaseid fotosid. Kuigi loo keskmes
on maja, vOiks piltidel leiduda ka midagi muud —dises raagitakse palju naiteks maja
olukorrast (oleks voinud pildistada maja lahemaligi omanikult selleks loa saamine on
raske vOi siis aerofotot voi Uldse foto asendadakastiga — palju majas pinda on,
millised kommunikatsioonid jne), samas ei ole paite Edgar Savisaarest, kellest lugu
raagib jne.
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Kuigi “HIV-nakkus vdib olla igal sajandal Eestiigkasvanud elanikul” (Postimees,
23.09), “HIV-positiivsete arv kasvab vaga kiirestEesti Paevaleht 23.09) ja “Igal 100.
eestlasel Hl-viirus?” (SL Ohtuleht 24.09) on teks¢it vaga sarnased, vdib néha, et
visuaalselt olid lood Usha erinevad — Postimeesapalt) naitab pildil Aidsi ennetustédd
2005. aasta kevadel Tallinnas Tammsaare pargisyaatahtlikud jagasid méddujatele
kondoome, Eesti Paevaleht Aidsiohvrite mélestusiZ88b. aasta 15. mail Tallinnas ja
SL Ohtuleht anoniilimset sustivat narkomaani.

Hoolimata sellest, et nii Postimehe kui ka Eestevéehe fotod on Urituselt
tehtud stindmusfotod, on piltidgory siiski erinev — thelt on nédha, kuidas neiu aktiitvse
kondoome jagab, teine on palju filosoofilisema mgd§ — noored lasevad AIDSI
siimboolikat lendu, justkui saaks nii haigusestrigbfeemist jagu. SL Ohtulehe foto on
lavastatud, ent jatab tGsna elutruu mulje. Kokkwesibn tegemist siiski Usna erinevate
piltidega.

65



Samad ja erinevad allikad sarnastes uudistes

“HIV-nakkus vdib olla igal sajandal Eesti taiskasud elanikul” (Postimees, 23.09),
“HIV-positiivsete arv kasvab vaga kiiresti” (Eeftaevaleht 23.09) ja “Igal 100. eestlasel
Hl-viirus?” (SL Ohtuleht 24.09) kasutavad kdik k#iha Maarike Harrot. Postimees

viitab talle kui Tervise arengu instituudi juhataja Maarike Harro Eesti Paevaleht

Tervise Arengu Instituudi direktor Maarike Harroja SL OhtulehtTervise Arengu

Instituudi juhataja Maarike Harro. Postimees kasutab allikatena vedaiima

terviseorganisatsiooni (WHO), AIDSi ennetuskeskasenuimse kabineti meditsiinidde
Grete Lehtlat ja tallinlast Kaidot.

Uhe viitena on Postimees kasutanud ék@pertide hinnangulEesti Paevalehe
allikateks lisaks Harrole on Global Fund ja sotsiaaister Jaak Aab. SL Ohtuleht
kasutab lisaks Harrole viideteagjatundjate meelegh eksperdi hinnangulTegemist on

anonuumsete allikatega, kes vbivad sama hastvalja mdeldud — miks eksperdil ei voi
nime olla? Kas ta hdabeneb oma hinnanguid?

“Tooline hukkus piimafarmis” (Postimees, 22.09) Wab allikana_Meie Maad
Teisele allikale on viidatud kuitles Meie Maale t6dinspektsiooni avalike suhetenitd
Tonu Vare.Eesti Paevaleht on loos “Saaremaa piimafarmis tmsikioline” (22.09)
kasutanud allikana ainult Meie Maa&L Ohtulehe ainus allikas on farmi juhatuse
esimees Tonu Post.

BNSi lugu “Saaremaa ja mandri vaheline sild on alish poole odavam”
Postimehes 26. septembril kasutab allikana Meie dylagallinna Tehnikadlikooli
professorit Valdek Kulbachi. Uheks allikaks on ntm&onsultant Jallegi — miks ei ole
kasutatud konsultandi nime? SL Ohtuleht avaldasasé@emal 26. septembril Meie Maa
artikli “Saaremaa sild maksaks 2,75 miljardit”, kuslikateks on Eestit saare
pusiihenduse teemal 6,2 miljoni krooni eest ndastaasjatundjad Eesti Paevalehe
samateemaline artikkel “Saaremaa sild maksaks Kagm miljonit” (27.09) kasutab
allikana maanteeameti europrogrammide osakonndgjatdJrmas Konsapit. Samuti on
Uheks allikaks méargitud (jalle anontimsegni konsultandid

“Teadlased soovitavad naastrehvid keelata” (EestivBleht, 10.09) allikateks on

Tallinna tehnikadlikooli teadlaste uuringing majandusministeeriumi veondus- ja
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liklustalituse juhataja Priit Vene. 12. septemhaitaldatud BNSi lugudes “Teadlased
soovitavad keelata naastrehvid” (Postimees) ja dleszd soovitavad naastrehvid

keelata” (Eesti Paevaleht) on allikad Eesti Padwalm Tallinna Tehnikdlikool

teedeinstituudi uuring

Toovihikute ja koolikulude kdrge hinnaga seotududegs allikates kattuvusi ei ole peale

Peeter Kreitzbergikeda kasutavad nii SL Ohtuleht (“T6é6vihikud l6dveere eelarvesse

augu”, 5.09) kui ka Postimees (“Too6vihikuhinnadgéuad piiranguteta”, 8.09).

Kitusehinna kallinemisega seotud lugudes on mitrd&dkasutatud allikateks
Olerexi turundusjuht Antti MoppdPostimehes “Bensiini hind lendas reede &htul édkk
ja SL ohtulehes “Bensiini hind Uletas 26 krooniripjii mélemad 3.09), Helle Kirs
(Postimehes “Bensiini hind vdib tdusta ule 15 ki6@.09; Postimehes “Bensiini hind
lendas reede &htul lakke” , 3.09; SL Ohtulehes nd#iai hind Uletas 26 krooni piiri”,
3.09) ja majandus- ja kommunikatsiooniministeeriut@ede- ja raudteeosakonna
veondus- ja liiklustalituse juhataja_Priit Vert8L Ohtulehes “Bensiini hind iletas 26
krooni piiri”, 3.09 ja “Kdik raha jadb nudd tankked”, 6.09 ).

“Kopterireisi viimased 37 sekundit” (Eesti Paevalels.09) ja “Allakukkumise
pdhjustas kopteri tdusuhoova tdstmine (SL Ohtuleff.09) pdhinevad koik

avalikustatud aruandel ja aruandes figureerivatkliel

Hanschmidti, Lipstoki ja Savisaarega seotud load allikatelt erinevad, ainsad
allikad, kes nende isikutega soetud lugudes domisideolid need isikud ise, Savisaare
lugude puhul ka Seppik. Nendes lugudes oldi kasdt&ia mitmesuguseid kirjalikke
dokumente allikatena.

Uhel korral on Postimees ja P&evaleht kasutanuikanh Postimehe/Eesti
Paevalehe andmetel. See on Gigustatud artiklites,om BNSi pohised, kus osad faktid
on viidatud naiteks BNSIileBNSi andmetglja osad leheleRostimehe/Eesti Péevalehe
andmetdl. Kui aga uudises ei ole teisele lehele viidatadiltsalt tuleb endale osutav
viide, siis tundub nagu ulejdénud faktid ja allikadks kuskilt mujalt véetud, aga neile ei
ole viidatud.

Allikatele viitamise juures on lehtedes nahtus, kdsteks Postimees viitab
allikale 6eldes, et “/.../ Kristjan Lepp utles Postinele /.../” (Skype'i miik lisab Eestile

miljonare. Postimees, 13.september.). See muudatuntwugeva ja uudisvaartusliku loo
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kaheldavaks — tekib mulje, nagu ajaleht ei olekstlibegi teise allikaga raakinud, peale
selle, kellele on juurde margitud, et ta Utles Poshele ja kbikide teiste allikate jutt on
kuskilt laenatud.

Allikate puhul on tutpiline, et kui Uks allikas gii mitmes valjaandes, siis ta raagib ka
sarnast juttu, seetbttu mdéjub Uhesuguste allikasutamine uudispildile negatiivselt,
kuna kommunikatsioonivabadus eeldab meedia plonglisnis téahendab sisuliselt
allikate, teemade, arvamuste jne paljusust. Kui &gautatakse sarnaseid allikaid,
kannatab meedia pluralism ja seetbttu ka kommusitamivabadus.

Vastuollu minevad faktid

Kuigi uudised, mis ilmuvad sarnasel kujul erinegdthtedes, parinevad kas
pressiteadetest voi on monest teisest lehest lagnedineb neis vastuollu minevaid
fakte:
* Postimees kirjutab 23.septembri loos “HIV-nakkusbvdlla igal sajandal Eesti
taiskasvanud elanikul”, éfestis oli_juuni seisugeegistreeritud kokku 47881V-

juhtu ning_73 juhul oli diagnoositud AIDSEesti Paevaleht kirjutab samal paeval

artiklis “HIV-positiivsete arv kasvab vaga kiirestet kokku on_16 aasta jooksul
HIV-positiivsus diagnoositud 4898 ja aids 73 inieleSL Ohtuleht aga vaidab

24.septembri artiklis “Igal 100. Eestlasel HI-vsfdi, ettdnavu kodigest kuue
kuuga on Hl-viirusesse nakatunud 344 inimest, gnllikokku_478&akatunut.
« Jargnevas SL Ohtulehe loos on viidatud Eesti Pabed, kuigi Paevaleht

trikiversioonis sellist uudist avaldanud ei.ole

Oppevahendite kérge hinna tdttu saatsid Eesti Mastemate Liidu Saaremaa ja
Parnumaa osakonnad pea-, rahandus- ja haridusnmildskirja, milles juhiti
tahelepanu, et pdhiseaduse jargi peaks Uldharadesa tasutakirjutab EPL.
(BNS. (2005). Lapsevanemad kallite todvihikute wastSL Ohtuleht,
20.september.)

On arvata, et viidatud on Eesti Pdevalehe interaetioonile EPL.EE.
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e Tulika Takso turundusjuht_Tiit Isop markis Postimghet firma pole

hinnatdstmist veel otsustanud, kuid kilomeetrihwv@ib tdusta praeguselt 7
kroonilt 1-2 krooni vdrra kdrgemale.

(Hinnaralli: kallineb nii autokool kui taksosditL®htuleht, 7.september.)

Postimehe 5.septembri artiklis “Tartu taksosoitikak” aga sellist allikat ei ole
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Tulemuste kokkuvote

erinevate lehtede uudistes oli sarnaseid uudisekkikk 29%. Kdige rohkem oli
ainulaadseid uudiseid SL Ohtulehes (75%). Postisasie ainulaadseid artikleid
70,6% ja Paevalehes 61,9%.

ajalehed kasutavad erineval maaral teiste lehtedeseid (autoriks on teine leht voi
teise lehe ajakirjanik) enda lehes - teisi lehtsltas autorina kdige rohkem SL
Ohtuleht oma luhiuudistes, sellele jargnesid Pastien pikad uudised, Postimehe
luhiuudised, Eesti Paevalehe pikad uudised, SL &iu pikad uudised. Eesti
Paevalehe luhiuudistes teist véljaannet autorimdneid margitud.

septembrikuus oli 49 uudis-siindmust, mis sattuardase uudisena kdigisse kolme
lehte ning 135, mis avaldati sarnase uudisena Kahes.

dldjuhul laenavad lehed niipalju, et see ei Ul&#iklite refereerimise hea tava” 20%
vOi kuni viie lause piiri, esineb ka erandeid

enamus laenamistest kaib |&bi BNSi

sarnastes lugudes kasutatakse ka sarnaseid gllikaigl on negatiivne ilming
uudispildi mitmekesisusele

Uldjuhul kasutavad ajalehed uudiste juures erire\(lavastatud) stindmusfotosid.
Savisaare juhtumi juures kasutasid kdik pildina imngga.

lahemalt uuritud 20st teemablokist, kus oli 69 lugsines kolme teemabloki lugude
seas vastuolulisi fakte.

kolme lehe peale domineerib loos Uhe ja kahe hupigtasutamine, Gsna vordselt on
ainult Uhe vaatenurgaga, peamiselt Uhe vaatenurgmgaaljude vaatenurkadega
lugusid, teistest pisut enam ainult Gihe vaatenwadagusid

geograafiliselt leiab uudistes rohkem kajastamistrjitinaa, eriti Tallinn, millele
jargneb pika vahemaaga Tartu. Uudismaastikult puadiudgeva, Kuressaare, PGlva,
Paide, Rapla ja Johvi.

lugudes on rohkem kdrgema sotsiaalse staatusekgmidll
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- agjakirjanikud kasutavad rohkem mees- kui naissoostg pigem eesti- Kkui
vOodraparase nimega allikaid ning lugude peakanpekdkate valik on mingil

maaral seotud ajakirjaniku enda etnilise taustaga.
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DISKUSSIOON

Aeron Davis (2003) utleb, et ajakirjanikel on uueiskogumise jaoks ressursid
vahenenud, samas on vdljastavate uudiste arv piddasvanud. Seetbttu on
meediavaljaanded hakanud jarjest enam sdéltumaifg@dstest ning suhtekorraldus on
meediale hakanud jarjest enam moju avaldama.

Laiemas plaanis on uudispildi mitmekesisus seotudkagi pluralismi
mitmekesisuse ideega, kus inimesel peab olema WiEnexinevate infokanalite vahel
valida, et sindmustest adekvaatne pilt saada. [T@esab inimestel olema vdimalus ka
meedias oma sbna 6elda. Aeron Davis (2003) Uttglressiteated ja suhtekorraldajad on
Briti meediasse aidanud palju vaikesi firmasi, kksa suhtekorralduseta ei oleks
meediasse sattunud. Aga pressiteadete ja agentdiste kasutamisega jaab tavainimese
haal meediast kaduma. Kas igalks, kes tahab meetd@dagi Oelda, teisi millestki
teavitada, peab endale suhtekorraldaja palkama?®ede$se uudiste valimisel peaks
l[&htuma siiski uudisvaartuse kriteeriumitest, mitii® kattesaadavusest.

Sellest tdost vdib leida nii ménegi huvitava uuelistitmekesisust puudutava
tulemuse ning pustitatud tlesanded sai taidetud.

Selgus, et ligikaudu kolmandik uudiseid on lehtesigised, millest kirjutavad ka
teised lehed.

Sarnaste lugude puhul kasutatakse ka sarnasekaidjlikeda parafraseeritakse
erinevates lehtedes sarnaselt. Sellest tulenelmalivad erinevates lehtedes sarnased
faktid. See mojutab infopilti negatiivselt.

TOOs tuli valja, et suures osas kéib laenamine Bfsi. Sellise laenamise puhul
viidatakse BNSile, mitte originaalallikale.

Lehtedevahelise laenamise kaigus viitavad lehed ldiii refereering ei tleta 20%
originaalartikli mahust. Kui see piir on Uletatydetakse moningate eranditega Uldse
viitamata ja esitatakse uudist kui lehe originadlst) toimub nn uudise varastamine.

Ukski kolmest ajalehest (Postimees, Eesti Paevgeh8L Ohtuleht) ei pea
sajaprotsendiliselt kinni “Artiklite refereerimi¢east tavast”.

Ajalehed tahavad kull, et teised lehed ei voOtaksidee uudiseid ile, aga

arvatavasti aja- ja rahanappuse tottu laenavatklteishtedelt ikkagi uudiseid. Samadel
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pdhjustel vietakse uudiseid ka pressiteadetesdete agentuuridest. See vdib aga viia
selleni, et kdik lehed vdivad varsti olla identsed.

Teisalt kannatab uudiste laenamise ja sarnastesteulirjutamise all Gledldine
meedia kvaliteet — uudiseid vOetakse trikimeediakae juba audiovisuaalsetest
meediumitest. T60s selgus, et Uhel juhul pdhinakelg Ithiuudis TV3 uudisel ja Uhel
juhul ETV uudisel.

Kinnitust andsid teoorias toodud Ameerika uurimysd@jal toodud véited, et ka
Eesti pdevalehtedes kasutatakse rohkem meessoesiajauses olevat, st eestiparase
nimega allikaid. Samuti kasutatakse rohkem kdrgsotsiaalse staatusega allikaid.

Selgus, et erinevalt Ameerikast, ei meeldi Eesikigpnikel kasutada lugudes
eriti rohkem kui kahte huvigruppi, samas voib kadéuvigrupiga tehtud loos olla palju
vaatenurki.

Kdige raskem oli kindlaks teha allikate sotsiaalsttatust, kuna kdiki inimesi,
iseqi riigikogu liikmeid, ainult nime jargi ei tme. Samuti tekitas kohati raskusi allikate
kategooriatesse liigitamine. Kuigi allikate uurieks on sarnast meetodit kasutanud
Nikkolo (2006) oma seminari — Raba (2003) on baka&asetods, on tegemist tsna
subjektiivse kategooriaga ja seetbttu ei pruug vdga adekvaatne.

Samuti on subjektiivne inimeste etnilise taustatamine ainult perekonnanime
jargi. Ometi tundub see parim lahendus, kuidasuniire valimiga sellist uurimust l&bi on
voimalik viia. Kui valim oleks vaiksem, saaks h&ida ajakirjanikele, uurida nende endi
kéest tausta, mitte oletada seda perekonnanime gamuti saaks ajakirjanike kéest
tapsemat infot allikate kohta, kellega nad raakiond

Sarnaste uudiste paritolu (kas on parit pressieai@ on laenatud) uurimiseks
peaks kasutama ka toimetuse vaatlust voi intervjajadtirjanikega. Niisama on Usna
raske ennustada, mille parast lehtedes ilmuvadsacdhuudised.

Kuna selgus, et palju laenamisi kaib labi BNSis sibiks BNSi pidada Uheks
suurimaks uudispildi Ghetaolisuse pdhjustajaksnbagised vdivad toimuda ka labi Scan
Pixi. Teine sarnaste uudiste tekitaja on ajakijanaiskus, motivatsiooni puudus voi siis
rahaliste vahendite nappus — lepitakse pressitegagestelle asemel, et astuda kontorist

vdalja ja leida uudise kajastamiseks uusi ja pdrtesaisukohti
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Kindlasti tasuks uurida seda, kuidas BNS kasutdiietke uudiseid — kui palju ta
refereerib neid ja kas ta astub sellega Ule ,Atgkiefereerimise heast tavast”.

Samuti tasuks uurida, milliseid teemasid Eesti plehtedes kajastatakse ja kui
mitmekesised need on. Geograafilise mitmekesisusemiseks tasuks uurida ka
[uhiuudiseid ning uudispildist parema pildi saarkgspeaks vaatlema tervet lehte — sageli

voivad Uhe lehe siseuudised olla hoopiski teise Ighordi- voi majandusuudiste kiljel.
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KOKKUVOTE

K&aesoleva bakalaureuset6o eesméark on aimu saadanitkuekesine oli uudispilt Eestis
iimuvate eestikeelsete paevalehtede Eesti uudi®f@s. aasta septembrikuus.

Selleks uuris t66 autor Postimehe ja Eesti Paegasibe- ja majandusuudiseid
ning SL Ohtulehe siseuudiseid. Esmalt leidis uwstmkui palju on péaevalehtedes
sarnaseid uudiseid, milliseid allikaid kasutataksesllised Eestimaa paigad leiavad
rohkem kajastamist kui teised ning teisi mitmekesgsaspekte ning seejarel ka sarnaseid
uudiseid lahemalt.

Kokku tuli valimisse 1594 kirjutist.

Bakalaureusetdd andis tOestust, et uudiste laemajaiuudiste pressiteadete ja
agentuuriuudiste pdhine kirjutamine on Eestis mebliks. Tihti iimuvad mitmes lehes
samal péeval sarnast sundmust kajastavad sarnaséided, mis annavad tdestust
pressiteadete kasutamisest. Sageli ei peeta kimesii EAjalehtede Liidu “Artiklite
refereerimise heast tavast”, ometi on koik kolntéedellega ndustunud. Sellest tulenevalt
iga kolmas uudis, mida inimesed eestikeelsest peleest loevad, on avaldatud juba voi
avaldati samal paeval mones teises eestikeelsgalpbes.

Postimehes, Eesti Paevalehes ja SL Ohtulkehsstatav allikas on enamasti kdrge
sotsiaalse staatusega — (tipp)juht voi (tipp)ekspeestiparase nimega meesterahvas.
Geograafiliselt leiavad teistest maakondadest nwhKeajastamist Harjumaal, eriti

Tallinnas toimuvad siindmused.
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SUMMARY

This thesis is titled "The Diversity in news in &sitan Daily Newspapers: Estonian News
in September, 2005." and its aim is to determimediagree of variety regarding Estonian
news being published in Estonian daily newspapeEstonia in September, 2005.

In order to achieve that goal, the author of thesith examined both internal and
economic news of newspapers Postimees and EestlBieand the internal news of SL
Onhtuleht. The first part of the paper studied savespects of variety, including the
sources used, the parts of Estonia receiving maverage than others, and the extent to
which the daily papers published similar news. $beond part took similar news under
closer scrutiny.

All in all there were 1594 pieces of writing in teample.

This Bachelor’'s thesis provided proof that thereaigproblem in Estonia of
borrowing news and writing news on the basis okpreeleases and news from news
agencies. It often happens that several newspapéish similar news covering similar
events on the same day — this proves the use ef pedeases. It is common that the
Estonian Newspaper Association’s code of ethicschviamong other things lists the
rules for referring to sources, is not adherediespite the fact that all three papers have
agreed to it. Hence one in every three news stpeeple read in an Estonian newspaper,
has already been published or was published thes sdely in a different Estonian
newspaper.

The source used in Postimees, Eesti P4evaleht Bn@h8uleht is most often
male, has an Estonian name and high social staaither a (top) executive or a (top)
expert. Geographically, events taking place in #faga, especially Tallinn, find more

coverage than those of any other county.
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LISA 1. Meetod

1. OSA

1. Uudises on esindatud:

0N PE

Uks huvigrupp

kaks huvigruppi

kolm huvigruppi

neli ja rohkem huvigruppi

2. Uudises on toodud:

1.
2.
3.

palju vaatenurki — mitmel huvigrupil vGib olla karsa vaatenurk
peamiselt tks vaatenurk

ainult tks vaatenurk

3. Uudises:

1.
2.

on kajastatud ajakirjaniku enda arvamus
ei ole kajastatud ajakirjaniku enda arvamus — laljupsuruvad ajakirjanikud
inimestele peale oma arvamust ja muudavad sellegadispilti

4. Mitu mees- ja naisallikat on loos?

5. Kas loo peategelane (kui on olemas) on mees maine?

6. Mitu eesti (naiteks Tamm, JOgi, Niinepuu) ja vOfaparase nimega (naiteks Mody,

Kornilova) allikat on loos?

7. Kas loo peategelane (kui on olemas) on eesti{ vddraparase nimega?

8. Millise maakonna/linna tegemisi kajastab uudis?

1.

© N o g s~ w D

Harjumaa (Tallinn)
Tartumaa (Tartu)
Parnumaa (Parnu)
lda-Virumaa (Johvi)
Laane-Virumaa (Rakvere)
Voérumaa (Voru)
Valgamaa (Valga)

Pdlvamaa (Pdlva)
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9. Ldanemaa (Haapsalu)
10. Saaremaa (Kuressaare)
11.Hiiumaa (Kéardla)
12.Jarvamaa (Paide)
13.Viljandimaa (Viljandi)
14.J6gevamaa (JOgeva)
15.Raplamaa (Rapla)

9. Kas loo teinud ajakirjanik on (ainult siis, kui on lehe enda ajakirjanik, mitte

mujalt lehest voetud kirjutise ja ajakirjanikuga) o n mees/naine, eesti-/vodraparase

nimega?
10. Allikate sotsiaalne _staatus (meetodi see punkt parineb Raba (2003)

bakalaureusetoost):
1. Tippjuhid (seadusandjad, valitsuskabineti likméohalike omavalitsuste juhid,
maavanemad, suurfirmade juhid ja omanikud)
2. Juhid (vaiksemate ja keskmise suurusega asutustepeete ja organisatsioonide
juhid ja omanikud ning osakondade juhid)
3. Tippspetsialistid
4. Keskmise ja madalama astme spetsialistid (shhniked, projektijuhid,
pressiesindajad)
5. Reaametnikud
6. Opetajad, dppejoud (sh. teised juhipositsioonienittavad haridusttdtajad)
7. Teenindajad, mudgitddlised
8. Kultuuriinimesed (va. Kultuuriasutuste juhid)
9. Lihttddlised (autojuhid, liinitdolised jne.)
10. Pensionérid
11. Ulidpilased
12. Opilased
13. muu

14. allikas puudub
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2. OSA. VAADATA TERVE BLOKI PEALE KOKKU

1. Uudisvaartus

1. Véarskus

2. Prominentsus
3. Mdjukus

4. konflikt

5. Ebatavalisus

6. Aktuaalsus
7. Lahedus

8. Olulisus inimestele

9. Dramaatilisus

Pullerits (1997) Utleb, et uudistes vdiks olla daitud vahemalt neli kriteeriumit.
2. Loo fookus (mé&éaratleda luhidalt oma s6nadega)
3. Foto kasutamine

Kas on kasutatud? Mitu fotot? Kas on kasutatud stommd? Kas on kasutatud sarnast

fotot teise lehega? Milline foto?

1. Kas on viidatud teisele lehele? Kas on kinni peetefereerimise hea tava
kokkuleppest?

Millises jarjekorras uudis erinevates lehtedes dai?

Kas fookus muutub erinevates lehtedes?

Kas ja millised on foto kasutamise erinevused (ool kas on sama?)?

Millised allikad on uudises samad, millised erindYa

o 00k WD

Kas on sarnastes uudistes on omavahel vastuollemaith fakte?
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LISA 2. 19 teemablokki.

Paljud kaubad ja teenused teevad lahiajal hinnanépgrdlesin kdikide kitusehinna lugudega PM 6.09
1 | Rekordkallis kiitus paneb kiruma EPL 1.09
"K6ik raha jaab niiid tanklasse!" SLOL 6.09
Eestlane peab paagitéie nimel riigama ligi kolm péev SL(:)L 7.09
SLOL
Gaas pohjal 10.09
Bensiini hind vdib tdusta tle 15 krooni PM 2.09
Bensiini hind lendas reede 6htul lakke PM 3.09
Bensiini hind uletas 16 krooni piiri SLOL 3.09
2 | Bussiliikluse krahh on nadalate kiisimus SLOL 3.09
Kituse hinnaralli &hvardab tdsta bussipiletite hikdigil liinidel PM 5.09
Kitusehinna t6us méjub valusalt EPL 6.09
Bussiettevotted tdstavad piletihindu EPL 10.09
SLOL
Diisliktitus kruvib bussipiletite hinda tles 10.09
Bussifirmad ei ela kituse kallinemist iseseisvégt U EPL 15.09
3 | Hinnaralli: kallineb nii autokool kui taksos®6it SLOL 7.09
Tartu taksosoit kallines PM 5.09
4 | Kallinenud katus tirib piima hinna ules EPL 19.09
Kallis kiitus tdstab piimatoodete hinda PM 20.09
5 | Klttehind viib soojatootjad meeleheitele PM 15.09
Toasoe kallineb talvel pere kohta 2000-4000 krooni EPL 1.09
Toasooja hind voib Ule Eesti tuntavalt tdusta EPL 22.09
SLOL
Eksperdid ennustavad energiakriisi: vahendajatdt pigeskruvitud 6lihind teeb toasooja tarbijalelka | 30.09
6 | Juurdluse kokkuv6te ei ndita Hanschmidtil stitid PM 13.09
Mart S6rg ei nde keskpanga juhil stiud PM 13.09
Finantsinspektsioon ei leidnud Hanschmidtil stiid EPL 24.09
7 | Keskpank huvitub Ain Hanschmidti tegevusest PM 10.09
Hanschmidt vdis rikkuda seadust PM 1.09
Hanschmidti tegevus uurimise all PM 2.09
Finantsinspektsioon nGuab Hanscmidtilt selgitusi SLOL 2.09
Uhispanga omanik asub Hanschmidti juhtumit uurima EPL 2.09
SLOL
8 | Vanemad pole koolikuludega rahul 13.09
Lapsevaenemaid pahandavad koolituskulud EPL 19.09
Lapsevanemad nbuavad aru koolikulude kohta PM 20.09
9| Todvihikud |66vad pere eelarvesse augu SLOL 5.09
Todvihikuhinnad tdusevad piiranguteta PM 8.09
SLOL
Lapsevanemad kallite t6ovihikute vastu 20.09
Toovihikud kolivad internetti EPL 21.09
10 [ Odavalt saadud suvila vaartuseks hindas Savis@anifjonit krooni EPL 14.09
Ansip ootab Savisaare suvilaostu uurimist PM 16.09
Ansip: ammendavat seletust tehingute asjus poledant EPL 16.09
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11 [ Savisaare suvemaja maksis juba kaheksa aastae@stole miljoni EPL 22.09
SLOL
Laidoneri-Savisaare villa hinnati juba 2003. aa8t{) 000 kroonile 26.09
Seppik peab Savisaare majaostu valimismulliks PM 23.09
Seppik Gigustas Savisaare tehingut, Kdgu maja tiBna1 miljonile EPL 23.09
12 | Savisaar sai miljonikrundi 500 000 krooniga PM 7.09
Kruuda: suvilate hinda kahandavad ranged ehitussdud EPL 8.09
Savisaar sai villa vbileivahinnaga SLOL 8.09
13| Skype’i muik lisab Eestile miljonéare PM 13. 09
Skype'i miilk toob ligi 700 miljonit EPL 13.09
SLOL
Eestlaste loodud netitelefon miudi hiigelsumma eest 14.09
14 | Teadlased soovitavad naastrehvid keelata EPL 10.09
Teadlased soovitavad keelata naastrehvid PM 12.09
SLOL
Teadlased soovitavad naastrehvid keelata 12.09
15 [ Ministeerium avaldab téana kopterihuku vahearuande PM 14.09
Kopteridnnetuse aruanne sai avalikuks PM 15.09
Kopterireisi viimased 37 sekundit EPL 15.09
SLOL
Allakukkumise pdhjustas kopteri tdusuhoova téstine 15.09
SLOL
16 | Estonia mélestusdritus paljastab uusi seiku? 24.09
Neli vastamata kiisimust Estonia huku asjus — méegkneile ei vasta? EPL 27.09
SLOL
Estonia huku aruanne -lausvale? 28.09
17 [ Saaremaa ja mandri vaheline sild on tunnelist podievam PM 26.09
SLOL
Saaremaa sild maksaks 2,75 miljardit 26.09
Saaremaa sild maksaks ligi kolm miljardit krooni EPL 27.09
18 [ Todline sai uues piimafarmis surma PM 22.09
Saaremaa piimafarmis hukkus t66line EPL 23.09
SLOL
Vastavatud farmi lipsivarav tappis karjaku 23.09
19 [ HIV-nakkus v&ib olla igal sajandal Eesti taiskasvamlanikul PM 23.09
HIV-positiivsete arv kasvab véga kiiresti EPL 23.09
SLOL
Igal 100. eestlasel HIV-viirus? 24.09
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