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Sissejuhatus

., Need kujutlused, mille kajastust
te ndete moédaldinud ajastust,
on tihti vaid te niitidsed arusaamad. “

J. W.von Goethe ,,Faust “

Erinevad kommunikatsiooniteadlased on rShutanud asjaolu, et ajakirjanike t66 olevikukesksus
ning piiidlemine uudisvéartuslikkuse poole on tiheks peamiseks pohjuseks, miks seni on
ajakirjanduse roll mineviku kajastamisel jaanud méalu-uuringutes teisejarguliseks. Paljud lood
muutuvad avaldamiskolbmatuteks juba jargmisel pdeval, kuna nad lihtsalt aeguvad. Selles
valguses on minevik miski, mis ei peakski kuuluma ajakirjanike ampluaasse. Uldlevinud
arvamuse kohaselt voivad ajakirjanikud kiill kirjutada esimese versiooni, nii-6elda mustandi
mineviku késitlemisest, kuid ajakirjanduse poolt toodetud ,,toormaterjali“ tdlgendamine on
seejdrel ajaloolaste jaoks. Sellest hoolimata ei loo ajakirjanikud mitte ainult esimese versiooni
ajaloo tdlgendamisest, vaid ka teise ja jargmisedki. Seega ei ole ajakirjanduse puhul tegemist
pelgalt kollektiivse mélu edasikandmise vahendiga, vaid ka seda oluliselt m&jutava teguriga.
(Edy 1999; Kitch 2008; Zelizer 2008)

Kuna ajakirjanduse roll kollektiivse maédlu uuringutes alles kinnitab kanda olulise
uuringusuunana nii Eestis kui mujal maailmas, on kdesoleva t60 autori eesmargiks anda oma
panus vastava uurimisvaldkonna edendamiseks Eestis. Selle tarbeks on antud
balakalureusetdd eesmérgiks uurida tdhtpdevaajakirjanduse rolli ajalooliste siindmuste
mélestamise puhul ning selle voimalikku muutumist ajas. Teema avamiseks olen valinud
1939. aastal Noukogude Liidu ja Saksamaa vahel sdlmitud Molotovi-Ribbentropi pakiti
(MRP) niite, vorreldes MRP kajastust 1989. aasta ajalehes ,,Edasi* ning 1999. ja 2009. aasta
ajalehtedes ,,Postimees™ ehk vastavalt pakti sdlmimise 50., 60. ning 70. aastapdeval. Pean
antud teemat oluliseks voimaluseks paremini lahti motestada Eesti ajakirjanduse rolli eestlaste

kollektiivse identiteedi ja mélu kujundamisel.



Kéesolev t66 on edasiarendus seminaritoost ,,MRP kommemoratsioonipraktikate kujunemine
Eesti meedias: 1999. ja 2009. aasta representatsiooniviiside vordlus ajalehes ,,Postimees
(Miitir 2011), mille tulemusena kinnistus teadmine vastava teema vaéirtusest uurimisobjektina.
Vorreldes seminaritodga olen laiendanud valimit 1989. aasta ajaleheartiklitele, tdiendanud t66
teoreetilist poolt, muutnud kodeerimisjuhendit uurimisteema jaoks sobivamaks, viinud 1abi
uue andmeanaliiiisi ning tdiendanud kontentanaliiisi ka kvalitatiivse sisuanaliilisiga.
Bakalaureusetoé6 on osaks kultuuriteooria tippkeskuse  kultuurikommunikatsiooni
uurimisgrupi teadusteemast ,,Kultuurikommunikatsiooni komplekssus ja kultuuriuurimise

metodoloogilised viljakutsed”. Selle iiks alateemasid on mineviku aktualiseerimine

ajakirjanduses, mille alla antud kitsam probleemiasetus kuulub.

T66 koosneb viiest peatiikist. EsSimeses peatiikis annan ajaloolise lilevaate MRP-st ja sellega
seonduvast. Teises peatiikis motestan lahti teoreetilise raamistiku, millesse uurimus MRP
kajastamisest Eesti meedias mahutada, ning sellest ldhtuvalt toon vélja uurimiskiisimused.
Kolmandas, metodoloogiat puudutavas peatiikis kirjeldan oma uurimuse ldbiviimise
pohimotteid. Neljandas peatiikis toon koos graafikutega vilja uurimustulemused. Viies

peatiikk koosneb jareldustest ning diskussioonist.



1. Molotovi-Ribbentropi pakti ajalooline taust ja tihtsus

23. augustil 1939 kirjutasid Moskvas Noukogude Liidu vélisasjade rahvakomissar VjatSeslav
Molotov ja ja Saksamaa vilisminister Joachim von Ribbentrop alla Noukogude Liidu ja
Saksamaa vahelisele mittekallaletungilepingule, mida enamasti tuntakse nimetuse ,,MolotoVvi-
Ribbentropi pakt* all. Paktile oli lisatud salaprotokoll, milles kaks suurriiki jagasid omavahel
Ida-Euroopa mojusfaidrideks. Soome, Eesti, Liti, Ida-Poola ja Bessaraabia laksid sellega
Noukogude Liidu huvisfadri. Leedu kuulus algselt Saksa mojusfédri, kuid 28. septembril 1939
solmitud lisalepingu salaprotokolliga ldks ka Leedu Noukogude Liidu huvisfadri. Nii
Noukogude Liidu kui Saksamaa eesmargiks oli valtida sdda kahel rindel ning seelébi luua

soodsamad voimalused oma vallutusplaanide realiseerimiseks. (Vizulis 1990)

Eesti ja Baltikumi ajaloolased peavad MRP-d iiheks peamiseks pohjuseks, mis vallandas
Teise maailmasdja. Samuti valmistas MRP ette rahvusvahelise digusega vastuolus oleva
Noukogude Liidu poolse Balti riikide okupeerimise ja annekteerimise. (Vizulis 1990: vii;
Laar 2009: 86)

Noukogude Liidu aegses ametlikus ajalookdsitluses olid igasugused viited MRP
salaprotokollile maha vaikitud. Selle kohaselt ei olnud Balti riikide liitumine Noukogude
Liiduga mingil viisil seotud véliste mdjutustega, vaid vastupidi — Baltikumi annekteerimine
kasvas vilja tooliste ja talupoegade iilestdusudest, kes ise tahtsid kuuluda Noukogude Liitu
(Wertsch 2008: 60).

Avalikult oli MRP-st Noukogude ajal vdimalik rddkida ainult véljaspool Noukogude Liitu.
Kaarel Piirimde & Peeter Kaasiku (2007: 27) sonul juhatas uue etapi sisse 23. augustil 1979,
MRP sdlmimise 40. aastapdeval Balti apell, millega esmakordselt nduti MRP salaprotokolli
sisu avaldamist ka Noukogude Liidus endas. Selle raames saatsid 45 Baltikumi dissidenti
(eestlastest kirjutasid sellele alla Mart Niklus, Enn Tarto, Endel Ratas ja Erik Udam) erinevate
riikide liidritele nii siin- kui sealpool raudset eesriiet margukirja, milles kutsuti tiles avaldama
MRP salaprotokoll ja likvideerima selle tagajirjed (Piirimde & Kaasik 2007: 17).
Oigustiihiseks tunnistatud MRP muutnuks oigustithiseks ka Balti riikide liikmelisuse
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Noukogude Liidus, sest just MRP-s nahti nende omariikluse jarjepidevuse de facto katkemise

peapohjust.

1985. aastal Noukogude Liidu juhiks tousnud Mihhail GorbatSov algatas peagi ametliku
avalikustamispoliitika ehk glasnosti. Ehkki selle raames arutati ka teisi 20. sajandi ajaloo
,valgeid laike®, méngis omariikluse taastamise aspektist keskset rolli just MRP temaatika.
Alles 1989. aasta detsembris tunnistas GorbatSov ametlikult MRP salaprotokollide olemasolu
ning et need olid viinud Balti riikide okupeerimiseni (Laar 2009: 112). See sai voimalikuks
tdinu mitme aasta pikkusele survestamisele Balti riikide poolt, mille alguseks Eestis voib
Piirimde & Kaasiku (2007: 52) sonul pidada 23. augustil 1987 Tallinnas Hirvepargis peetud
miitingut, milles esmakordselt nduti avalikult MRP salaprotokollide avalikustamist ja
hukkamoistmist. Martsis 1989 toimus esindajate valimine NSV Liidu Rahvasaadikute
Kongressi. Baltikumi esindajad koondusid iihtede eesmirkide alla: Balti riikide majanduslik
autonoomia ning MRP tiihistamine (Laar 2009: 111). Laari (2010: 198-199) sonul sai aga
1989. aasta suveks selgeks, et viimane eesmérk kergelt ei tule, mistdttu otsustasid kolme riigi
rahvarinded korraldada ulatusliku aktsiooni, ,,mida ei maailmal ega Moskval poleks vdimalik
ignoreerida® (Laar 2010: 199). Ajalooline siindmus leidis aset 23. augustil 1989, MRP
sOlmimise 50. aastapdeval, mil Balti keti nime all tuntuks saanud ligi 600 kilomeetri pikkuses

Baltikumi pealinnu ithendavas inimketis seisis umbes kaks miljonit inimest.

Ehkki soovitud eesmirgi tditumine, MRP digustithiseks kuulutamine NSV Liidu
Rahvasaadikute Kongressi poolt detsembris 1989, ei toonud veel kaasa Eesti iseseisvumist
Noukogude Liidust, ei ole MRP taasiseseisvunud Eestis unustuse hdlma vajunud. Kui
1990ndaid voib pidada teatud stabiliseerumise ajajarguks kollektiivse mélu véljal — Eesti on
iseseisev riik, kus Noukogude perioodi ,,valged laigud on avalikustatud ning eestlased on
oma voli jargi kujundanud tahtpievakalendri siindmustest, mida meeles pidada -, siis Euroopa
Liidu laienemine 2004. aastal tdi endaga kaasa muudatusi ka 23. augusti tdhenduses.
Léaneeurooplaste kollektiivse identiteedi ja mélu alustalaks oli 20. sajandi 16puks kindlalt
kujunenud maélestus holokaustist (Judt 2007: 846), mistottu oli 2004. aasta EL-i laienemine
esimeseks liidu ajaloos, kui tihinesid riigid, kelle kollektiivses malus polnud holokaustil
samavord keskset kohta vorreldes kommunismi kuritegudega (Closa Montero 2009: 119).
Seetottu tousetus EL-1 tasandil tdsisemalt ka kiisimus Euroopa iihtse mélu voimalikkusest
(Closa Montero 2009: 117-118). Kommunismi kuritegusid késitlevad Ida- ja Kesk-Euroopa

riigid ,,valge laiguna“ Euroopa maélus ning on antud teemal teinud laialdast teavitustood.
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Septembris 2008 vottis Euroopa Parlament vastu resolutsiooni, mille alusel kuulutati 23.
august iile-euroopaliseks stalinismi ja natsismi ohvrite mélestuspédevaks. Seda algatust toetas
Vilniuse deklaratsiooniga ka OSCE Parlamentaarne Assamblee 3. juulil 2009. Seega on alates
2009. aastast kuupdev, mis on Eestis alati tdhistamist leidnud, niitidsest ka
institutsionaliseeritud eesmargiga tihtlustada Euroopa Liidu liikmesriikide seisukohti ajaloo
osas. Vaatamata sellele olid 2010. aasta Euroopa Komisjoni raporti pdhjal 23. augusti
ametlikuks tihtpidevaks kinnitanud vaid Eesti, Liti, Leedu, Sloveenia ja Rootsi. Jarelikult ei
valda selle kuupdeva/tihtpdeva osas Euroopa Liidus veel piisav iiksmeel, mis annab alust
arvata, et MRP sdlmimise tdhtpdeva uurimine ning seda ka téhtpdevaajakirjanduse votmes

piisib aktuaalsena edaspidigi.



2. Too teoreetilised lihtekohad

Selle peatiiki eesmérk on kaardistada teoreetilised raamid kollektiivse mélu, identiteediloome
ning ajakirjandusliku diskursuse omavahelistest seostest. Nende pohjal toon vilja t66

eesmargi saavutamiseks vajalikud uurimiskiisimused.

Moistmaks ajakirjanduse rolli mineviku kajastamisel, on esmalt vaja tdpsustada, milleks
ajakirjanduse vahendusel meieni joudvaid teadmisi méddanikust iildse pidada saab. Selleks on
vaja kaardistada kollektiivse milu seos kollektiivse identiteedi ja ,,ajalooga“. Teisisonu — Kui
ajakirjandus kajastab MRP-d kui ajaloolist siindmust, siis milliseid kitsendusi mdiste
»ajalooline* endas kitkeb? Mida suuremaks muutub ajaline distants mingisuguse ajaloolise
stindmuse ja tdnapdeva vahel, seda olulisem on kiisida, kuidas teatud sotsiaalne grupp seda
miletab. Veelgi enam, kuidas maélestused sellest siindmusest aja jooksul muutuvad? Selle
pohjal on voimalik vaadelda MRP mélestamise muutumist ajakirjanduses erinevatel aastatel.
Kaardistades, kuidas suhestuvad omavahel teadmised ajaloo kohta ning mingisuguse
sotsiaalse rithma kollektiivne identiteet, saab uurida, milliseks kujundatakse identiteeti loov

kuvand MRP-st tidhtpaevaajakirjanduse vahendusel.

2.1 Ajalugu, kollektiivne milu ning kollektiivne identiteet

Kollektiivne médlu on tihedalt seotud kollektiivse identiteediga. Maurice Halbwachsi (1992;
Misztal 2003: 52 kaudu) pohjal tihistab kollektiivne malu {iheaegselt nii grupi ,,iihist kujutlust
minevikust kui ka selle sotsiaalse identiteedi peegeldust®. Seega voib kollektiivset milu ja
kollektiivset identiteeti vaadelda kui labirddkimisi selle vahel, kuidas mingisugune sotsiaalne
grupp defineerib ennast oma mineviku pdhjal. Ehkki mdiste ,kollektiivne* viitab teatud
hulgale tiksikisikutele, on kollektiivse mélu ja identiteedi puhul tegemist rohkemaga kui
lihtsalt iksikisikute identiteetide ja mailestuste summaga, kuna kollektiivne mélu on alati
,sotsiaalselt raamistatud* (Halbwachs 1992; Misztal 2003: 51 kaudu). Uksikisikud
formuleerivad oma malupildid selle abil, kuidas sotsiaalsed grupid on eelnevalt fikseerinud,

mida ja kuidas tuleks kollektiivsel tasandil iildse mailetada, mida seejdrel kasutatakse
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tthiskondliku iihtsuse loomise jaoks (Halbwachs 1992; Misztal 2003: 51-52 kaudu). Jarelikult
ei ole Eesti tihiskonna jaoks MRP ndol tegemist mitte lihtsalt nii-6elda soelale jaanud
poordelist tahtsust omava ajaloolise siindmusega, vaid 1dbi MRP meenutamise kinnistatakse

ka selle siindmuse 0sa eestlaste kollektiivses identiteedis.

Selgitamaks, miks teatud ajaloolised siindmused jddvad nii-oelda sGelale ja neid meenutatakse
edaspidi rohkem kui teisi, on vajalik teineteisest eristada mdisteid ,,ajalugu® ja ,kollektiivne
milu®“. Ehkki nad molemad kétkevad endas mooddanikku jddnud siindmusi, mis ise enam
muutuda ei saa, saab neid mdisteid eristada nendepoolse minevikukisitluse eesmérgi ning
ajalise fookuse jérgi. Nii Halbwachsi (1992; Olick 1999b: 335 kaudu) kui James V. Wertschi
(2008: 60) kasitluses on ajalugu olevikust distantseerunud minevikukasitlus, millega me enam
ei suhestu (Halbwachs 1992; Olick 1999b: 335 kaudu) ning mis piiiidleb objektiivsuse poole
ka siis, kui see tdhendab enesele ebameeldivate minevikutdlgenduste tunnistamist (Wertsch
2008: 60). Seevastu kollektiivset mdlu voib pidada ,,aktiivseks minevikuks* (Halbwachs
1992; Olick 1999b: 335 kaudu), kuna see kidtkeb endas oleviku jaoks tdhtsat
»identiteediprojekti“ (Wertsch 2008: 60). Seega voib kollektiivset mélu pidada teatud
sotsiaalse rithma olevikukeskseks arusaamaks nende jaoks hetkel olulistest ajaloolistest
stindmustest koos viimastele antud nii-delda lisaiilesandega. Kui aga siindmused kollektiivses
mélus kaotavad oma tdhtsuse ning emotsionaalse sideme olevikuga, jadvad nad ,,ajalukku®.
Vaatamata sellele, et MRP-d kirjeldatakse kui olulist siindmust Eesti ajaloos, 1dhtub MRP
olulisus sellest positsioonist, mis tal on eestlaste kollektiivses mdlus.

Oluline on rohutada, et ajalooliste siindmuste tdlgendamine ei saa kunagi olla soltumatu
mingisuguse konkreetse hetke sotsiaalsest reaalsusest. Erinevad olevikud tingivad ka erinevad
vaatenurgad minevikule. Barbara A. Misztal (2003) nimetab seda olevikukeskseks
lahenemiseks malu-uuringutes. Selle suuna esindajad kirjeldavad, kuidas iihiskonna
voimukihid teadlikult ,leiutavad“ uusi traditsioone ning rituaale selleks, et ,luua uusi
poliitilisi reaalsusi, defineerida rahvusi ning alal hoida rahvuskogukondi*“ (Misztal 2003: 56).
Ka MRP puhul on voimalik tédheldada, kuidas sellele on iihiskonna vdimutasandil omistatud
erinevaid tdhendusi soltuvalt kdesolevast hetkest. Noukogude ajal oli MRP maha vaikitud,
kuna see ei haakunud ndukogude rahva identiteediloome ideega. 1989. aastal, kui Eesti ei
olnud veel iseseisev, oli MRP rakendatud Eesti riigi juriidilise jarjepidevuse
identiteediprojekti vankri ette, kuna just MRP-s ndhti Eesti de facto iseseisvuse katkemise
tihte peapOhjust. 2009. aastal, mil Eesti oli juba aastaid olnud jille iseseisev ning koos
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mitmete teiste endise idabloki riikidega saanud Euroopa Liidu liikmesriigiks, omistati EL-i
tasandil MRP sdlmimise kuupdevale Euroopa 16hestamise tdhendus. Seega on MRP tidhtpieva

uusim iilesanne toota ning toetada ideed Euroopa taasiihinemist ning tihtsusest.

Kuid antud uurimuse jaoks valitud aastaid 1989, 1999 ning 2009 ei saa vaadelda kolme
eraldiseisva ning teineteisest soltumatu mineviku mélestamise punktina. Arusaamad mineviku
kohta ei soltu mitte ainult olevikust, vaid ka sellest, kuidas me oleme olevikku joudnud ehk
1abi ,,pideva mineviku ja oleviku omavaheliste suhete mdtestamise ning timbermdtestamise
protsessi tulemuste kuhjumise® (Olick 1999a: 382). Vastavat ldhenemist méalu uurimisele on
Misztal (2003) nimetanud mélu diinaamika uurimiseks. Seega voib kollektiivset mélu
defineerida ka kui protsessi, mis pakub ,,tdhenduste raamistiku, 1dbi mille iihiskond siilitab
stabiilsust ja identiteeti, samal ajal kohandudes sotsiaalsete muutustega“ (Schwartz 2000;
Misztal 2003: 73 kaudu).

Jeffrey K. Olick (1999a) uuris 8. mai tdhistamise diinaamikat Lddne-Saksamaal ning joudis
jéreldusele, et ajaloolise siindmuse mdilestamine ,.ei peegelda mitte ainult méilestatavat
stindmust ning kaasaegseid asjaolusid, vaid see on ka sdltuvuses mélestatava ajaloolise
stindmuse eelmistest mélestusiiritustest (Olick 1999a: 381) ning nende vahel aset leidnud
stiindmustest. 50. aastapdeva tdhistamine Berliini vabastamisest/vallutamisest oli suuresti
reaktsioon mélestusele 40. aastapdeva iritusest. Jarelikult on milu diinaamika uuringute puhul
oluline, et miletamine toimub iihelt poolt kiill olevikukesksena, kuid minevikuks muutunud
olevik mojutab samuti, kuidas ajaloolist siindmust meenutatakse. Uurides MRP maélestamist
1999. ning 2009. aastatel tuleb seega vaadelda ka seda, kuidas kollektiivne mélu ja identiteet,
mida malestusiiritused toodavad, on mdjutatud ka varasemast MRP mailestamisest, eriti

arvestades Balti ketti kui kdige suurema mastaabiga MRP mélestusiiritust.

Uhendusliilina ajakirjanduse ja kollektiivse milu uurimisel vdib vaadata poliitilise kultuuri
analiitisi. Ehkki poliitilise kultuuri analiiiis ei ole kédesoleva t66 eesmérk, moodustavad nii
ajakirjandus kui kollektiivne mélu osa poliitilisest kultuurist. Jeffrey K. Olick & Daniel Levy
(1997: 923) kasitlevad poliitilist kultuuri kui erinevate kdneisikute poolt tehtud ,,vdidete
stimbolilist struktureerimist™ poliitilises kontekstis. Nad kaardistasid seosed, kuidas
kollektiivne mélu holokausti kohta on aja jooksul mdjutanud Saksamaa poliitikat, kuna
erinevad vdited poliitilises kontekstis soltuvad nii tdhenduslikuks muudetud minevikust kui

olevikust. Seega voib kollektiivset mélu pidada osaks poliitilisest kultuurist. Kuna
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ajakirjandus on teoreetiliselt tihiskonna peegel ning samuti ka iihiskondliku koneaine
kujundaja, mis valib teemad, mida iihiskonnas kajastada ning oluliseks pidada, méngib
ajakirjandus olulist rolli poliitilise reaalsuse kujundamisel. Jarelikult, et uurida kollektiivse
madlu rolli oleviku reaalsustes erinevatel ajahetkedel, tuleb vaadelda, mil viisil mdjutab

ajakirjandus kollektiivse mélu konstrueerimist.

2.2 Ajakirjanduse roll minevikupildi kujundajana:
tahtpaevaajakirjandus

Ehkki valdavalt peetakse ajakirjandust olevikukeskseks massiteabevahendiks, hdlmab
ajakirjanike ampluaa ka mineviku késitlemist. Barbie Zelizer (2008: 82) peab minevikku
iiheks koige suuremaks ressursiks, mille abil ajakirjanikud saavad selgitada kaasaegseid
stindmusi. Néiteks Eesti taasiseisvumisprotsess selgitamisel oli kerge viidata MRP-le kui
tihele Eesti de facto iseseisvuse katkemise pohjusele. Lisaks mineviku kajastamisele on
ajakirjanduse ndol tegemist ka ,,viljaka médluloome pinnasega“ (Zelizer 2008: 81), kuna
ajakirjanike ,késitlus tinapdevast holmab sageli ka késitlust minevikust™ (Zelizer 2008: 81).
Vorreldes ajakirjanduse rolli kollektiivse malu konstrueerimisel teiste
kommunikatsioonivahenditega, peab Jill A. Edy (1999: 83) just ajakirjandust {iheks
olulisimaks meediumiks, mille abil luuakse tihtseid tdhendusi kollektiivse malu tarbeks, kuna
ajakirjandustekste luuakse eelkdige eesmaérgiga, et nende vastuvott auditooriumi seas oleks

maksimaalne.

Seega on ajakirjanduse kanda markimisvéérne roll ajaloo kajastamises ja seelédbi kollektiivse
mélu konstrueerimises. Seejuures ei ole seda rolli aga kerge piiritleda. Esiteks, kuna
ajakirjandusepoolne mélu kasutamine ning konstrueerimine ei ole vaid tihesuunaline protsess.
Kui ajakirjandus vajab malu, et paigutada olevikusiindmused konteksti, siis médlu vajab
ajakirjandust, et edastada uusi laiahaardelisi versioone minevikust (Zelizer 2008: 79). Teiseks
pOhjuseks voib tuua asjaolu, et ajakirjanikud ei saa mingisugust ajaloolist sindmust, antud
juhul MRP-d, kajastada tiielikult korvaltvaataja positsioonilt, kuna oma tdoiilesannete
tditmise ajaks ei saa nad lakata olemast sama iihiskonna liikmed. Elisabeth Le (2006: 722)
sonul on ajakirjanikud faktide kontekstualiseerimisel seotud oma kultuurilise taustaga kahel

moel: ,,see on see, mida nad teavad ja millega nad elavad ning see on see, mida nende lugejad
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teavad, ootavad ja seeldbi ka vajavad, et deSifreerida seda, mida nad loevad“. Carolyn Kitch
(2008) toob tabava vordluse, et ,,me oleme koik iihes ja samas malusupis® (2008: 316), mille
kohaselt ei ole ajakirjandus ,,,,aken®, 1dbi mille me saame vaadelda midagi muud“ (Kitch
2008: 318), kuna ka ,,ajakirjandus on malu sees* (Kitch 2008: 318). Seega voib ajakirjandust
vaadelda sarnaselt Kkollektiivse milule kui protsessi, mille raames infot mineviku kohta

pidevalt muudetakse tdhenduslikuks.

Uurimaks kuidas ajakirjanikud muudavad mineviku auditooriumi (ja ka iseendi) jaoks
tahenduslikuks, on vaja vaadelda vdimalusi, kuidas ajakirjanikud oma t66s minevikku
kasitlevad. Voib vilja tuua erinevaid variante, miks ajakirjanikud oma olevikule orienteeritud
to0s kasutavad minevikku (Lang & Lang 1989, Zelizer 2008: 82 kaudu): et pidevalt lahti
motestada kiirelt arenevat kaasaega, leida tihenduskohti ja jareldusi, pakkuda vordlusmomenti
kaasaegsete siindmuste ulatuse ning mdju hindamisel ja pakkuda analooge ning seletusi.
Seega saab viita, et sarnaselt kollektiivsele mélule, mida vdib vaadelda kui mineviku ja
oleviku omavahelist suhestumist, on raske seletada siindmusi olevikus, Kui ei saa kasutada

teadmisi, mis on ammutatud varasemast.

Jargnevalt on oluline vaadelda viise, kuidas ajalooliste siindmuste kajastamine
ajakirjandustekstides materialiseerub. Selle jaoks on Edy (1999: 73) toonud vilja kolm
voimalust: komemoratsioonid, ajalooalased analoogiad ning ajalooalased kontekstid. Edy

késitlust komemoratsioonidest kirjeldan pikemalt edaspidi.

Ajalooalased analoogiad on illustratiivseks vordlusmaterjaliks olevikule keskendunud loole.
Nende eesmérgiks on muuta minevik oleviku jaoks oluliseks, kuna minevik pakub vdimaluse
analliisida olevikusiindmusi ning ennustada nende tulemusi. Minevikusiindmus on
konstrueeritud sellisena, et see omab teatud sarnasusi olevikusiindmusega, 1dbi mille on

voimalik viidata oppetundidele minevikust. (Edy 1999: 77-79)

Ajalooalased kontekstid on moneti sarnased ajalooalastele analoogiatele, kuid erinevalt
viimastest on ajalooalaste kontekstide eesmargiks seletada, kuidas me teatud ajaloolistest

stindmustest ,,joudsime* tinapdevani. (Edy 1999: 80)

Lisaks sellele, et uurida 1dbi milliste tekstide ajakirjanduses minevikku késitletakse, tuleb
tdhelepanu poorata ka ajakirjanikele kui méluagentidele. Oren Meyersi (2007: 721) jargi

avaldub see kolmel tasandil. Esiteks, ajakirjanikud jutustavad auditooriumile lugusid sellest,
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millele auditooriumi liikmetel endil puudub isiklik ligipads. Teiseks asetab ajakirjanike
kajastus minevikusiindmuste kohta selle alati laiemasse kultuurilisse ning sotsiaalsesse
konteksti. Kolmandaks, kui ajakirjanikud kajastavad teemasid mineviku kohta, radgivad nad
samaaegselt ka lugusid oma t6dst ning rollist, mida nad on méanginud ning jatkuvalt méngivad
sotsiaalsete mailestuste vormimisel. Seega, nagu on viitnud ka Zelizer (1993), voib
ajakirjanikke pidada pigem ,tolgendavaks kogukonnaks“ kui sellise elukutse esindajateks,
mille kvaliteedinditajad on rohumine objektiivsusele ja neutraalsusele. Sue Robinson (2006:
741) esitab retoorilise kiisimuse, et kui votta arvesse teadmised kollektiivsest maélust, siis

kuidas saavad ajakirjanikud endiselt arvata, et nende t66 eesmargiks on tde radkimine?!

Mineviku kasitlemise puhul ajakirjanduses on oluline uurida mitte ainult seda, mil viisil
minevikku kajastatakse ning milliste tulemustega, vaid ka seda, kes seda teevad. Mitte alati ei
ole ajakirjanduse vahendusel minevikust konelejateks ajakirjanikud. Ehkki tihtipeale
radgitakse ajakirjanike vastutusest esimeste minevikutdlgenduste versioonide loomisel, on
ajakirjanikel voimalik see vastutus ka edasi delegeerida. Konkreetsete koneisikute valik aga
kinnistab ajaloolise siindmuse maélestamise diskursust. Eyal Zandberg (2010: 18) uuris
ajakirjanike autoriteetsust holokausti tahtpdevade kajastamisel ning leidis, et vaid harvadel
juhtudel vottis ajakirjanik lahtuvalt oma elukutsest endale autoriteedi radkida holokaustist kui
lisraeli rahva kollektiivse mélu iihest olulisest alustalast. Valdaval enamusel juhtudel vajasid
ajakirjanikud lisa-autoriteetsust, kasutades koneisikutena veel nditeks poliitikuid, teadlasi,

loomeinimesi voi stindmustes osalejaid.

Naastes aga Edy (1999) poolt vilja toodud kolme viisi juurde, kuidas ajakirjanduses
minevikku kajastatakse, on antud t60 eesmérgist ldhtuvalt tarvis pilihendada kolmandale
viisile, tihtpdevaajakirjandusele, rohkemat tdhelepanu kui ajalooalastele analoogiatele ning

kontekstidele.

Tahtpdevaajakirjandust voib pidada ajakirjanduse liigiks, mille eesmérgiks ei ole kajastada
neid olulisi siindmusi, mis toimuvad niitid ja praegu, vaid meenutada ajaloos toimunud
oluliste stindmuste tdhtpdevi. Seega on tdhtpdevaajakirjanduse puhul artiklite uudiskiinnise
tiletamise ajendiks ajaloolise siindmuse tahtpdev ise. Kuna mingisuguste kindlate tdhtpdevade
tdhistamine on teatud kogukonna poolt teadlikult tehtud valik, on tdhtpidevaajakirjanduse néol

kinnistatud mineviku kasutamine artiklites.
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Aastapdevad voivad olla iihekordsed stindmused voi kalendripohised iga-aastased
tahtsiindmused. Ajaloolise siindmuse tdhtpdeval koondab terve mnemooniline kogukond oma
tahelepanu sellele ning uudisteajakirjandus raamistab selle maélestamise. Rahvusliku
mélukogukonna ~ moodustavad  iiheaegselt  uudisteorganisatsioonid,  ajakirjanikud,

ajakirjanduskriitikud ning auditoorium. (Harro-Loit & Koresaar 2010: 324, 326)
Edy (1999: 74-75) toob vilja kolm tdhtpdevaajakirjanduse viljendusvormi:

1) Siindmusele orienteeritud mélestamine. Ajalooliste siindmuste mailestamiseks on
korraldatud spetsiaalsed malestusiiritused, niiteks spordivdistlused ja kultuurifestivalid,
aga ka ajaloolise siindmuse taasetendamised ning pargade asetamine ja kdned siindmus-
vOoi maélestuspaikades. Sellistel puhkudel kirjeldavad ajakirjanikud nii kaasaegset
stindmust kui ka ajaloolist siindmust, mida sellega malestatakse. Ehkki siindmusele
orienteeritud maélestamine on mones mottes sarnane eelpool vilja toodud ajalooalase
konteksti kasutamisega, seisneb erinevus selles, et uus tiritus on korraldatudki eesmérgiga
maélestada mingisugust eelnenud siindmust, mitte ei ole sellest vdlja kasvanud. MRP
kontekstis on siindmusele orienteeritud mailestamise kdige ehedamaks niiteks Balti kett
kui suurejooneline MRP 50. aastapédevale pithendatud mélestusiiritus.

2) Sindmuse tdhtpdevale piihendatud lood. Erinevalt mailestamisele piihendatud
stindmustest, mis on enamasti tdnapaevakesksed, on mailestuslugude peateemaks minevik.
Ehkki lood on informatiivse suunitlusega, muudavad nad samal ajal mineviku ,.elavaks®,
luues emotsionaalse sideme mineviku ja oleviku vahel. Ka MRP kajastamises voib néha
suurt hulka lugusid, mis ilmuvad just seoses MRP tdhtpdevaga. 2009. aastal oli
,Postimehes* isegi terve rubriik pithendatud tagasivaatelistele lugudele MRP kohta.

3) Juhuslikud voimalused ajaloolisi siindmusi meenutada. Siia alla kdivad niiteks
nekroloogid, kui keegi siindmustega seotud isik on dra surnud. Kuna antud uurimuses on
vaadeldud vaid MRP aastapdevale vahetult eelnenud ning jérgnenud ajaperioodi, ei ole

MRP kajastamise nditel voimalik selles t60s antud variandi kohta jéreldusi teha.

Téhtpaevaajakirjanduse uurimise puhul on oluline ka selle seos kollektiivse méilu ja
identiteediga, mida on réhutanud erinevad autorid. Kitchi (2002: 48) sonul on tdhtpdevad
rituaalid, millega kogukond piihitseb iseennast ning mille abil tugevdab oma identiteeti ning
védrtusi. Sealjuures tahtpdevaajakirjandus mitte ainult ei kutsu esile, vaid ka loob rahvuslikku
mélu (Kitch 20002: 60). Sama meelt on ka Edy (1999: 83). Evitar Zerubavel (2003: 52;
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Harro-Loit & Koresaar 2008: 325 kaudu) rohutab tdhtpdevaajakirjanduse rahvusliku ja
kultuurilise jarjepidevuse toetamise aspekti ,,sildade” ehitamise kaudu ajalooliste liinkade

vahele.

2.3 Uurimiskiisimused

Kéesoleva t60 eesmargiks on uurida, kuidas tootab tdhtpdevaajakirjandus iihe ajaloolise
stindmuse mélestamise puhul ning selle véimalikku muutumist ajas. Selleks olen valinud
1939. aastal Noukogude Liidu ja Saksamaa vahel sdlmitud Molotovi-Ribbentropi pakti néite,
vorreldes MRP kajastust 1989. aasta ajalehes ,,Edasi® ning 1999. ja 2009. aasta ajalehtedes

,,Postimees* ehk vastavalt pakti sdolmimise 50., 60. ning 70. aastapdeval.

Eesmirgi saavutamiseks esitan kiisimusi erinevate aspektide kohta MRP aktualiseerimises
tahtpdevaajakirjanduse raames. Vaatlen, kuidas on tdhtpédevaajakirjanduses muutunud MRP
aktuaalsus ning MRP aktualiseerimise ajalised ja ruumilised raamid. Samuti uurin
autoriteetsust MRP kajastamisel — kes on konelejatena ajakirjanduses MRP ja sellega
seonduvatel teemadel sdna saanud ning millistele allikatele MRP-st kdnelemise puhul
toetutakse. Lisaks sellele huvitab mind ka MRP aktualiseerimise zanrite ning stiili muutumine

ajas. Stiili avaldumist jalgin MRP-le antavate hinnangute kaudu.

Vastavalt kontentanaliiisi juhendile ja sellest ldhtunud to66protsessile jagunevad

uurimiskiisimused kitsamalt jirgmisel moel:

1) Kuidas on aastate 16ikes muutunud nende artiklite osakaal, mille peateema on MRP-ga
seonduv, vorreldes nende artiklitega, milles peateema on midagi muud? Léhtuvalt
uuritava materjali sisust tuleb eraldi kiisida, kuidas on muutunud aastate 16ikes Balti ketti
peateemana kisitlevate artiklite seas suhe nende artiklite vahel, mis seostavad Balti ketti

MRP-ga, nendega, mis mitte?

2) Kuidas on aastate 1dikes muutunud MRP-d mainivate artiklite puhul uudiskiinnise

iiletamise ajend?

3) Kuidas on aastate 1oikes artiklites muutunud ajaline kontekst, millesse MRP ja sellega
seonduv on paigutatud? MRP tematiseerimine teistes valdkondades (nt ajalookirjutus,
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4)

5)

6)

7)

8)

koolidpikud) annab alust eraldi tdstada kiisimus MRP seostamise kohta Teise maailmasoja
ning Eesti okupeerimisega/annekteerimisega. Teisisonu — kuidas on ka see aastate 15ikes

muutunud?

Kuidas on aastate 16ikes artiklites muutunud geograafiline ruum, millesse MRP ja sellega

seonduv on paigutatud?

Kuidas on aastate 10ikes muutunud allikad, kellele artiklites viidatakse MRP ja sellega

seonduva puhul?

Kuidas on aastate 106ikes muutunud artiklite autorid ehk MRP-st ja sellega seonduvast

konelejad?

Kuidas on aastate 1dikes muutunud Zanrid, mille votmes MRP-st ja sellega seonduvast
kirjutatakse?

Kuidas on aastate 16ikes artiklites muutunud hinnang MRP-le?
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3. Metodoloogia

3.1 Uurimismeetodid

Uurimiskiisimustele vastuse saamise meetoditeks olen valinud kontentanaliilisi ning

kvalitatiivse sisuanaltiisi.

Kontentanaliitisi tarbeks kasutatav kodeerimisjunend on koostatud bakalaureuset6o
juhendajate Tiiu Kreegipuu ja Ene Koresaare abiga. Kodeerimisjuhendi algvariant oli vélja
tootatud  kultuurikommunikatsiooni  uurimisgrupi  poolt  analiilisimaks  mineviku
aktualiseerimise diinaamikat taasiseseisvumisaegses Eesti ajakirjanduses. Seminaritdos (Miiiir
2011) testisin selle kasutatavust oma uurimiskiisimustele vastuse otsimisel. Bakalaureusetdo
tarbeks on kodeerimisjuhendit oluliselt muudetud, et see sobituks paremini antud t66 fookuse
ja uurimismaterjaliga - uurida iihe ajaloolise stindmuse aktualiseerimist erinevatel ajahetkedel,
mitte aga tihel konkreetsel ajaperioodil aktuaalseid erinevaid ajaloolisi siindmusi. Selle nimel
sooritasin mitu proovikodeerimist, mistdttu voib kodeerimisjuhendit pidada usaldusvéarseks

ning uurimiskiisimustele vastavaks.

Kontentanaliiiis vdeti kasutusele méddunud sajandi esimestel kiimnenditel (Kingsbury & Hart
1937; McQuail 2000: 293 kaudu) ning on endiselt oluline ja laialdast kasutust leidev
uurimismeetod (Berelson 1952; McQuail 2000: 293 kaudu). Ehkki kontentanaliiiisi vdib
pidada ,,usaldusvéirseks (korratavaks) ja uurijast sdltumatuks® (McQuail 2000: 293), sdltuvad
uurimistulemused siiski ka kodeerimisjuhendist, mille koostamine on uurija meelevallas.
Samuti on uurija meelevallas uurimisobjektide sisu klassifitseerimine konkreetsete
vastusevariantide alla, mis on kiisimusest olenevalt samuti viahemal voi rohkemal méiral
tolgendamise kiisimus. Seetottu on Hsiu-Fang Hsieh & Sarah E. Shannon (2005: 1278)
defineerinud kontentanaliiiisi kui ,,Subjektiivset teksti tdlgendamise siistemaatilist
klassifitseerimise protsessi ldbi mustrite tuvastamise ja kodeerimise®. Siiski pakub

kontentanaliiiis hea vdimaluse kaardistada tildine tilevaade uurimisteemast.
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Kuna kontentanaliiiis ei voimalda uurida vaatlusaluste artiklite puhul nende sisu, siis selle
taiendamiseks kasutan kolmanda ja kaheksanda uurimiskiisimuse puhul ka kvalitatiivset
sisuanaliiiisi, tuues illustreeriva materjalina vélja tekstinditeid artiklitest. Selle eesmargiks on
anda pohjalikum iilevaade MRP seostamisest Teise maailmasdja voi Eesti okupeerimisega/
annekteerimisega ning MRP-le antud hinnangutest. Kontentanaliiiisiga on kaardistatud MRP-
d Teise maailmasdja voi Eesti okupeerimisega/annekteerimisega seostavate artiklite arvu
omavaheline suhe, kuid kuna selliste seoste tegemine on suuresti tdlgendamise voi vaatenurga
kiisimus, siis nende tdpsemat kirjeldamist kontentanaliiiis enam ei voimalda. Sama kehtib ka

MRP-le erinevaid hinnanguid andvate artiklite kohta.

Esimeses uurimiskiisimuses nende artiklite puhul, mis késitlevad Balti ketti, kuid milles ei
leidu enam viiteid MRP-le, olen kasutanud lihtsalt vastavate artiklite loendamist. Edasi
analiilisitud neid artikleid enam ei ole, kuna t66 eesmérgiks on analiitisida MRP-d maininud
artikleid. Antud uvurimiskiisimus on siiski oluline, kuna voimaldab hinnata, kuivord on Balti
ketti kui siiski MRP madlestusiiritust hakatud ajaga meenutama MRP-st iseseisvana ehk

kuivord on Balti kett hakanud aastate 10ikes elama nii-6elda oma elu.

3.2 Valim

Valimi moodustasid MRP-d ja Balti ketti maininud artiklid 1989. aasta 18.-26. augusti
,Edasist®, 1999. aasta 18.-26. augusti ,Postimehest® ja 2009. aasta 19.-27. augusti
,Postimehest (vt Lisa 1, Lisa 2). Kuna t60 eesmirgiks on uurida MRP kajastust
tahtpdevaajakirjanduse votmes, siis on vaatluse alla voetud ainult MRP tdhtpdeva ja sellele
vahetult eelnevate ja jargnevate kuupdevade lehenumbrid ning valimist vilja jaetud iilejaanud
vastavate aastate lehenumbrid. Konkreetsete kuupdevade aluseks vOtmise pdohimdte on
jargmine: 23. augusti kui MRP solmimise aastapdeva kuupédeva lehenumber, millele lisaks
kolm eelnevat ja jargnevat lehenumbrit. Kuna 2009. aastal sattus 23. august olema piihapéev,
siis moodustasid valimi kolmest 23. augustile eelnenud lehenumbrist ning neljast 23.

augustile jargnenud lehenumbrist leitud valimikriteeriumile vastavad artiklid.

Vaatluse all olid ainult ajalehtede pabernumbrites ja nende lisades ilmunud artiklid.
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Artikkel ldks arvesse kui MRP-d mainiv, kui selles sisaldus kas otsene viide MRP-le (nii
lahtikirjutatuna ,,Molotovi-Ribbentropi pakt* véi lihendina ,,MRP*) v&i kaudne, mis sisuliselt
viitas MRP-le, nt ,,rahvusvahelisel musta lindi péaeval“ vo6i viide Hitleri-Stalini/Saksamaa-
Venemaa/Kolmanda Reichi- Noukogude Liidu kokkuleppele/sobingule/salatehingule. Viide
Balti ketile 1dks arvesse, kui oli mainitud konkreetselt kas ,,Balti kett* voi sisaldus artiklis
moni muu viide just Balti ketile, kuna Balti kett ei olnud ainus 1989. aastal aset leidnud ning
kajastatud MRP malestusiiritus.

Analiitisimisele ldinud artikleid (artiklid, milles oli viide MRP-le) oli kokku 54, millest 18
parinesid aastast 1989, 20 artiklit olid aastast 1999 ning 16 aastast 2009 (vt Lisa 1). Artikleid,
milles oli juttu Balti ketist, kuid mis ei sisaldanud viiteid MRP-le ning seetdttu ei kuulunud

edasisele analiiiisimisele, oli kokku kuus: iiks aastast 1999 ning viis aastast 2009 (vt Lisa 2).

T66 analiitisitihikuks oli tiks artikkel (iikskdik millises zanris kirjalik tekst koos pealkirja,

alapealkirjade, pildiallkirjadega). Pildimaterjal ise arvesse ei ldainud.

3.3 Kontentanaliiiisi kategooriad

1) Artikli peateema. Eesmaérgiks on teha eristus, kas artikli peateema on MRP-ga seonduv
(stindmus ise, mélestusiiritus, meenutamine, analiiiis), Balti ketiga seonduv (siindmus ise,
malestusiiritus, meenutamine, analiilis) voi lildsegi midagi muud. Ehkki Balti kett on
sisuliselt samuti MRP midlestusiiritus, on hetke perspektiivist lahtuvalt tehtud Balti ketiga
seonduva jaoks eraldi variant. Tuginedes 2009. aastal ilmunud artiklitele, milles on juttu
ainult Balti ketist, kuid viiteid MRP-le enam mitte, on oluline vélja tuua ka Balti keti
temaatika muutumine MRP temaatika sees. Muude uurimiskiisimuste puhul on artiklid,
mille peateema on Balti ketiga seonduv, analiiiisis arvestatud siiski MRP-ga seonduva
alla, sest nendel juhtudel ei ole pohjendatud eristada Balti ketti teistest MRP

mélestusuritustest.

2) Uudiskiinnise iiletamise ajend. Selle kategooria all on arvukalt variante (kokku 18), mis
on seletav erinevate tasanditega MRP komemoratsiooni puhul. Esiteks oli vaja luua
voimalikud variandid, mille abil eristada MRP-ga (sh Balti ketiga) seonduvad

uudiskiinnise iiletamise ajendid MRP-ga mitteseonduvatest. Selle tarbeks on eraldi vélja
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3)

4)

toodud nii MRP-ga seonduvate teemade kui ka muude teemade puhul jargmised
variandid: siindmus, meenutused/illevaade/analtiiis’kommentaar, avaldus/viide, muu.
Teiseks oli vaja luua MRP temaatika sisse variandid, mis annaksid edasi erinevate MRP-
ga seotud immarguste aastapdevade komplekssust, kuna iihe aasta 16ikes vois olla viiteid
erinevatel aastatel toimunud MRP-ga seonduvatele iiritustele ning omakorda nende
stindmuste maélestusiiritustele. Seega said MRP-ga seonduvate vastusevariantide alla kirja
koigepealt konkreetselt MRP-ga ja MRP mailestusiiritustega seonduv (erinevate aastate
stindmused ning nende kohta kdivad meenutused/kommentaarid/analiiiisid) ning seejarel
omakorda nende malestusiirituste hilisemad malestustiritused ja tagasivaatelised
meenutused/kommentaarid/analiiisid nende kohta. Samuti on MRP-ga seonduvaks
uudiskiinnise iletamise ajendiks variant ,kultuurimélu fiksatsioon®. See ldhtub J.
Assmanni (1992) kultuurimédlu kontseptsioonist, mille jérgi see eristub kommunikatiivsest
malust, ,kinnitudes* ehk ,,fikseerudes” kindlate vormide ja vahendite abil, nt raamatud,

filmid, ndidendid.

Aeg ja ajastu. Selle kategooria eesmargiks on kaardistada ajaline kontekst MRP solmimise
kuupdeva timber. Viltimaks tautoloogiat, on nimetatud kuupdev sellest punktist vilja
jéetud. Kodeerimisjuhendis on ajavahemik 1920-2009 jaotatud kiimnendite kaupa, kuna
aastaarve/kuupidevi, mida artiklites kajastati, oli liiga palju, et neid eraldi analiiiisides
holpsalt hoomatav iilevaatlik pilt saada. Lisaks kiimnenditele on eraldi vilja toodud
variandid 1939, 1979, 1989, 1999 ning 2009. Selle eesmirgiks on kaardistada ka just neile
MRP sdlmimise ja MRP iimmarguste tihtpdevade aastaarvudele viitamise diinaamika,
eeldusel, et vastavate kiimnendite tulbad graafikutes on korged just tdnu nimetatud
aastaarvudele. Viited vastavatele aastaarvudele kajastuvad samaaegselt ka kiimnendite all.
Samuti on eraldi vilja toodud variant ,,Noukogude aeg/kiilm sdda‘“ ning viited 20. ja 21.
sajandile. Teine maailmasdda on paigutatud variandi ,,1940ndad* alla, kui selle puhul ei

ole eraldi vilja toodud viiteid 1939. aastale, mis léksid ,,1930ndate* variandi alla.

MRP seostamine Teise maailmasdja puhkemise vOi Eesti okupeerimisega/
annekteerimisega. Antud kiisimust on oluline uurida, kuna ajalooliste siindmuste
omavaheline seostamine on tihtipeale tdlgendamise ja perspektiivi kiisimus. MRP
temaatika késitlus teistes valdkondades (nt ajalookirjutus, koolidpikud) annab alust Eesti
kontekstis uurida MRP seostamist just nende kahe ajaloolise stindmusega. Kui MRP

tthendamine Teise maailmasdja puhkemisega on suhteliselt konkreetselt sdnastatav seos,
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5)

6)

siis ,,Eesti okupeerimine/annekteerimine* tdhistab laiemalt siindmusi/protsesse 1939.-
1940. aastal, mille abil seostati artiklites omavahel MRP ning Eesti iseseisvuse jark-
jarguline piiramine kuni selle katkemiseni vélja. Seega laheb niiteks ka viide baaside
lepingule antud kategooria alla, kui seda on artiklis késitletud kui MRP poolt pShjustatud
sindmuste ahela iithe osana, mis kiill ei tdhendanud veel Eesti iseseisvuse ametlikku
16ppu, kuid oli samm selle poole. Lisaks MRP seostamisele 1939.-1940. aasta
stindmustega olen okupeerimise/annekteerimise kategooria alla arvestanud ka artiklites
esinenud viited MRP seostamisega Eesti iseseisvuse/vabaduse kaotamise ning tagasi
voitmisega. On ju Noukogude okupatsioon/anneksioon ning Eesti iseseisvuse katkemine
ithe miindi kaks poolt. MRP seostamine just Eesti iseseisvusega oli 1989. aastal
ithiskonnas eriti aktuaalne, kuna ldbi MRP tiihistamise loodeti tagasi vdita kaotatud

iseseisvus.

Ruum. Ajalise konteksti kdrval on oluline ka geograafiline kontekst. Selle kategooria all
on erineva holmavusega tasandid. Koigepealt riigitasand - Eesti, Venemaa, Saksamaa,;
seejarel regioonid — Baltikum, Euroopa, lda-Euroopa, Laane-Euroopa, muu maailm.
Selline jaotus on tehtud vastavalt MRP spetsiifikale. Viited Venemaale ja Saksamaale
holmavad viiteid ka vastavalt Noukogude Liidule, Stalini-Venemaale vms voi siis
Kolmandale Reichile/Riigile, Hitleri-Saksamaale ja ka Saksa DV-le ning Saksa LV-le.
Niisama viide Hitlerile voi Stalinile (nt Hitleri-Stalini sobing) ruumi alla kirja ei 1dinud,
ehkki paljud lehelugejad teavad, mis riikide juhtidega tegu on. Samuti ei ldginud ruumi alla
kirja viited rahvusele, vélja arvatud kui need polnud seotud ruumiga (nt ,,eestlaste duele).
Riigitasandi viide ei too omakorda kaasa viidet regioonile — niiteks viide Eestile ei too
kaasa viidet Baltikumile, viide Baltikumile ei ole omakorda viide Ida-Euroopale. Variant
,»Buroopa“ alla kéivadki ainult konkreetsed viited Euroopale, kuna neid ei ole vdimalik
panna kas Ida- voi Lédne-Euroopa alla. Viljendid nagu ,lads“, ,laaneriigid®,
,lddnemaailm™ on pandud L&éne-Euroopa alla, ehkki need mdisted hdlmavad suure
toendosusega ka USA-d, mis kdiks muu maailma alla, kuid samas ei ole vastavad moisted

ka ise konkreetselt miiratletavad.

Allikad, kellele/millele viidatakse millegagi MRP-ga seonduva puhul. Nii aja, ruumi kui
allikate puhul on tdielikult vélja jéetud sellised viited, mida artiklis ei seostata MRP-ga.

Sellest on tingitud olukord, kus osad aja- ja kohaviited on kantud kodeerimistabelisse,
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kuid teise artikli puhul samad viited mitte, sest iihes artiklis on nad seostatud MRP-ga,

kuid teises on MRP neist eraldiseisev.

7) Konelejad. Kes on artikli autor? Nii allikate kui koneleja puhul on juhendis olemas
mitmeid variante (olenevalt siindmusest) osalejate/pealtnédgijate/organiseerija kohta, mis
monel juhul kattuvad mone muu variandiga, nt ,,poliitik voi ,,muu ekspert. Sellisel juhul

on eelistatud varianti ,,osaleja®, kui kdneleja radgib vastavast stindmusest.

8) Zanr. Lisaks erinevatele Zanritele on selle punkti alla paigutatud ka variant ,artikkel
esineb spetsiaalselt MRP-le piihendatud rubriigis®, rohutamaks tdhelepanu, mida

lehenumbris MRP temaatikale osutati.

9) Kas artikkel sisaldab hinnangut MRP-le? See punkt ei tihenda ilmtingimata autori
hinnangut MRP-le, sest osadel juhtudel refereerib autor voi tema allikas kellegi kolmanda
hinnagut MRP-le.

Mitmete kodeerimisjuhendi kategooriate puhul on vdimalik mitme vastusevariandi iiheaegne

esinemine iihes ja samas artiklis.
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4. Tulemused

4.1 Artiklite peateema

Artiklite peateema aastate vordluses
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16
14
12
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artiklite arv
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B MRP-ga seonduv 9 17 13

Hmuu 9 3 3

Graafik 1. Artiklite peateema aastate vordluses.

Ulaltoodud graafikus on artiklid, mille peateemaks on Balti kett, paigutatud samuti MRP-ga
seonduva alla. Ténu sellele joonistub vilja iildpilt, mille kdige silmatorkavamaks tulemuseks
on 1989. aastal MRP-ga seotud ning mitteseotud artiklite jaotumine tipselt pooleks (9/9).
Teisisonu — 1989. aastal oli MRP-ga seotud artiklite osakaal vorreldes hilisemate aastatega
oluliselt vdiksem. Aastatel 1999 ning 2009 on see suhe otsustavalt MRP-ga seotud artiklite
kasuks - vastavalt 17/3 ning 13/3. Ajalooliselt oli 1989. aasta eripdraks vorreldes 1999. ja
2009. aastaga asjaolu, et see oli esimene immargune MRP juubeliaasta, kui Eesti (sh
Noukogude Eesti) ajakirjanduses MRP temaatikat iildse vabalt késitleda sai ning seda tinu
Gorbatsovi reformidest tingitud suuremale sonavabadusele. Kuna lisaks MRP-le oli ka teisi
olulisi siindmusi Eesti ajaloost, mis uutes tingimustes vajasid avalikustamist/selgitamist,
tekkisid seetottu kergelt olukorrad, kus MRP-d oli artiklites késitletud kui iihte olulist
ajaloolist stindmust teiste seas, mistottu MRP ei olnud loo fookuses. 1999. aastal ning 2009.

aastaks oli see ,,probleem* suuresti kadunud ning valdavas enamuses MRP-d mainivates
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artiklites oligi peateema just MRP-ga seonduv. Seega voib viita, et teemade spekter, millega

MRP 1989. aastal haakus, oli laiem kui taasisesesvunud Eestis.

Artiklite peateema aastate vordluses
(sh Balti kett)
25
20
E 15 —
% 10
B
° 1589 1999 2009
Muu 9 3 3
m Balti ketiga seonduv 4 3 3
B MRP-ga seonduv 5 14 10

Graafik 2. Artiklite peateema aastate vordluses (sh Balti kett).

Antud tabelis on artiklite peateemade puhul koikidest MRP-ga seonduvatest teemadest
eristatud Balti keti temaatika, mille esinemine on aastate 13ikes olnud stabiilne (4 artiklit
aastal 1989 ning 3 artiklit nii 1999. kui 2009. aastal). Ehkki Balti kett oli MRP malestusiiritus
ja seeldbi kdib kodeerimisjuhendis ka MRP-ga seonduva alla, on selline eristus vajalik.
Nimelt leidus vaatluse all olnud lehenumbrites artikleid, mille peateemaks oli Balti kett, kuid
milles ei sisaldunud enam viidet MRP-le kui siindmusele, mille aastapdeva Balti ketiga
tahistati.

Kokku oli aastate 16ikes vastavaid artikleid kuus. Kui 1999. aastal ilmus iiks artikkel, mille
peateema oli Balti kett, kuid milles polnud mainitud MRP-d, siis 2009. aastaks oli neid juba
neli ning iiks, milles oli lihtsalt mainitud Balti ketti ilma viiteta MRP-le (vt Lisa 2). Jargnevas
graafikus (vt Graafik 3) on toodud vilja diinaamika, kuidas on aastate 1dikes omavahel
jagunenud Balti ketti peateemana késitlevad artiklid sellisteks, milles on MRP-d mainitud ja

millistes mitte.
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Balti kett artiklite peateemana -
vordlus aastate loikes
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Graafik 3. Balti kett artiklite peateemana — vordlus aastate l6ikes.

Graafikust joonistub vilja ilmekas tendents, et aastaks 2009 on artikleid, mille peateema on
Balti kett, kuid milles pole viidatud MRP-le, juba rohkem kui pool (vastavalt 4 ja 3 artiklit).
1999. aastal oli vaid iiks artikkel neljast selline ning 1989. aastal sisaldasid kdik Balti ketti
peateemana kasitlevad artiklid viidet MRP-le. Samuti néitavad tulemused, kuidas kokkuvottes
on Balti ketti peateemana kasitlevate artiklite arv teinud 2009. aastal hiippelise tousu, olles
peaaegu kaks korda suurem kui 1989. ja 1999. aastal. Nendest kahest aspektist v3ib jareldada,
et Balti kett on ajakirjanduses votnud juba iseenesest piisavalt tdhelepanuviaérse ning iiha-

enam eraldiseisva ajaloolise stindmuse Kuju.

25



4.2 Uudiskiinnise iiletamise ajend

Uudiskiinnise uletamise ajend artiklites

=
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Graafik 4. Uudiskiinnise iiletamise ajend artiklites.

Antud graafik hdlmab koiki valimisse kuulunud artikleid - nii neid, mille peateema on MRP-
ga seonduv (sh Balti kett) kui ka muid. ,,Fiksatsioon — MRP-ga seonduv* tdhistab MRP voi
selle maélestusiirituse kohta avaldatud filmi, raamatut, nididendit vms. Variandid ,,1989 Balti
kett, ,, 1989 muu MRP mélestusiiritus®, ,, 2009 MRP mailestusiiritus® tdhistavad vastavatel
aastatel toimunud konkreetselt MRP malestusiiritusi. Balti kett on eristatud muudest 1989.
aastal toimunud MRP malestusiiritustest. ,,Balti keti malestusiiritus® on kas 1999 vdi 2009.
aastal toimunud Balti keti mdlestusiiritus, kus fookus ei ole enam MRP maélestamisel.
,,Ulevaade® MRP-st, Balti apellist, Balti ketist, muust 1989. aasta maélestusiiritusest tdhistab
tagasivaatelist meenutust/iilevaadet/analiiisi/kommentaari vastava teema kohta, mitte vastaval
aastal edastatud uudist sama aasta sindmuste kohta. ,,Viide — MRP vdi maélestusiritus®
tahistab MRP voi selle mélestusiirituse kohta tehtud avaldust voi viidet. ,,Muu siindmus®,
,muu tilevaade* ning ,,muu vaide* tdhistavad MRP-sse mittepuutuvate teemade kohta kdivaid

vastavalt sindmust, meenutust/iilevaadet/analiiisi/kommentaari voi vaidet/avaldust. Oluline
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on siinkohal rohutada, et kajastatud on ainult artiklid, mis sisaldasid viiteid MRP-le, seega
nditeks variant ,,Balti keti mélestusiiritus ei vordu ilmtingimata veel vastaval aastal ilmunud

koikide artiklitega, mis kajastavad Balti keti mélestusiiritusi.

Kuna kodeerimisjuhendis oli antud punkti all voimalikke variante kokku 18, siis parema
néitlikustamise huvides on artiklites mitte esinenud variandid graafikusse kandmata, kuid
uurimistulemused omaette on nad ikkagi. Seega ei olnud kolme aasta 16ikes iihtegi artiklit,

mille fookus oleks olnud jargmine:

1) 1999. aastal toimunud MRP milestusiiritus,

2) 1999. aastal algselt toimunud MRP malestusiirituse omakorda méalestamine 2009.
aastal,

3) 2009. aastal ilmunud tagasivaateline artikkel 1999. aasta MRP malestusiirituse kohta,

4) algselt 1989. aastal toimunud muu MRP mdlestusiirituse hilisem maélestusiiritus (ehkki
1999. aasta ,,Postimehes* sisaldus liks tagasivaateline artikkel 1989. aasta muule MRP
maélestustiritusele),

5) tdiesti muud teemad.

Vaatamata sellele, et 1999. aastal ei toimunud {iihtegi ,,Postimehes” kajastatud MRP
malestusiiritust, leidus 1999. aastal {iks artikkel, mille puhul uudiskiinnise {iletamise ajendiks
oli Balti keti malestusiiritus. Sellest ning eelpool toodud viiest kodeerimisjuhendis kasutust
mitte leidnud variandist jareldub, et MRP komemoratsioon on valdavalt kolmetasandiline: 1)
1939. aastal sdolmitud MRP-ga seotud tagasivaatelised lood; 2) 1989. aastal toimunud Balti
kett kui MRP malestusiiritus ning 3) hilisemad tagasivaatelised lood ja maélestusiiritused
fookusega kas 1939. voi 1989. aasta vastavale siindmusele. Ainsad erandid iirituste osas, mis
leiavad ka hilisemat maélestamist/meenutamist, on 1979. aasta Balti apell ning 1989. aastal

Leningradis toimunud MRP aastapdevale pithendatud miiting.

Vorreldes aga neid kodeerimisjuhendi variante, mis leidsid kasutamist, joonistub vilja

jargmine diinaamika.

1989. aastal, mil artiklite peateemad jagunesid pooleks MRP-ga seonduvate ning
mitteseonduvate vahel, olid vastava jaotusega tdielikus kooskdlas ka uudiskiinnise iiletamise
ajendid. Muude peateemadega artiklite puhul oli kaheksal korral iiheksast uudiskiinnise

tiletamise ajendiks meenutused/iilevaade/analiiis’kommentaar muu teema kohta ning iihel
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juhul muu teemaga haakuv siindmus. Muuks siindmuseks oli ,,Memento*“ kokkutulek ning
tilejadanud kaheksast loost viis olid iilevaated/analiitisid Eesti annekteerimisest ning riiklikust
staatusest, kahel juhul haakus peateema Eesti taasiseseisvumispiitidlustega ning iihel juhul

kirjutati 1968. aasta stindmustest TSehhoslovakkias.

MRP-d peateemana késitlevad 1989. aasta artiklid jagunesid jdrgnevalt: 4 korral oli
uudiskiinnise tiletamise ajendiks Balti kett, 4 korral muu MRP maélestusiiritus ning iihel juhul
vdide MRP kohta (NSV Liidu rahvasaadiku Igor Grizini viide, et MRP tiihistatakse
kindlasti). Seega keskendus MRP kajastamine 1989. aastal valdavalt MRP-le piihendatud
malestusiiritustele ning tdielikult MRP-le keskendunud tilevaateid/analiiiise ei olnudki. Sellest
voib jareldada, et 1989. aastal oli MRP kajastamine mitte-uudislugudes integreeritud iildiste

Eesti ajalugu vai tol hetkel kdimasoleva taasisesesivumisprotsessi késitlevate teemadega.

1999. aastal oli artikleid, mille peateema ei olnud MRP-ga seonduv, kokku vaid kolm. Nende
seas jagunesid uudiskiinnise iiletamise ajendid jargmiselt: kaks muu teema kohta kdivat vaidet
ning iiks muu teema kohta kiiv meenutus/iilevaade/analiiiis/kommentaar. Ulejisinud 17-st
MRP kohta kiivast artiklist moodustasid umbes kolmveerandi (kokku 13) arvamusliku sisuga
tagasivaatelised lood: 9 lugu MRP kohta, 1 Balti apelli kohta, 2 Balti keti kohta ning iiks
1989. aastal aset leidnud muu MRP miilestusiirituse kohta (miiting Leningradis). Ulejdsnud
neljast oli ithe loo puhul uudiskiinnise iiletamise ajendiks MRP kohta kéivad raadio- ja
telesaated, iihel juhul oli selleks MRP-ga seonduv védide ning vaid tiks lugu oli 1999. aastal
aset leidva malestusiirituse kohta, mis sealjuures oli Balti keti mélestusiiritus. Seega, kui
1989. aastal oli artiklites, mille uudiskiinnis oli seotud MRP-ga, pigem tegemist tol aastal aset
leidnud MRP madlestusiiritustega, siis 1999. aastal oli valdavalt tegemist MRP-ga seonduvate
arvamusliku sisuga tagasivaateliste lugudega. See annab ka tunnistust 1999. aasta
malestusiirituste vdiksemast mastaabist. Jarelikult voib véita, et ajakirjanduse roll mineviku
alalhoidjana/edastajana oli 1999. aasta MRP tdhtpdevaks suurenenud - MRP-d kajastanud
artiklite arv oli suurenenud 2 artikli vorra vorreldes 1989. aastaga ning sealjuures MRP-d
peateemana késitlevate artiklite arv peaaegu kahekordistunud, kuid otseselt padevakajaline

MRP milestusiiritus (seegi esmajargus pithendatud Balti ketile) oli nendest ainult iiks.

2009. aasta on moneti sarnane 1999. aastale. MRP-ga mitteseonduvaid teemasid on samuti
kolm, ehkki nende osakaal on pisut suurem, sest 2009. aastal oli kokku 16 analiilisitavat

artiklit vorreldes 20 artikliga 1999. aastal. Sarnaselt 1999. aastale, on enamike MRP-ga
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seonduvate  lugude  puhul  uudiskiinnise  iiletamise  ajendiks  teemakohane
meenutus/ilevaade/analiitis/lkommentaar, mille seas on 2009. aastal eristatud vaid kaks
erinevat siindmust: 6 arvamusliku sisuga lugu MRP kohta ning 2 Balti keti kohta. Erinevalt
1999. aastast ei ole enam {ihtegi artiklit, mille uudiskiinnise ililetamise ajend oleks seotud
1979. aasta Balti apelliga voi muu 1989. aasta mailestusiiritusega. Seega on 2009. aastal
voimalik ndha trendi MRP mélestamise kontsentreerumisel kahele ajaloolisele slindmusele:
1939. a. sdlmitud MRP ning vaid iiks selle mélestusiiritustest, 1989. a. Balti kett. Lisaks neile
artklitele on 2 loo puhul tegemist MRP-ga seotud kultuurisiindmusega ning 2 loo puhul
tegemist konkreetselt MRP milestusiiritusega. Seega polnud 2009. aastal analiiiisitavates
artiklites mitte tihtegi lugu Balti keti mélestusiirituse kohta (1999. aastal oli iiks lugu tol aastal
toimunud Balti keti milestusiirituse kohta). Pohjus ei seisne siinkohal mitte selles, et 2009.
aastal ei toimunud enam Balti keti mailestusiiritust, vaid vastavasisulistes artiklites (ning ka
lihtsalt Balti ketti meenutavates artiklites) lihtsalt ei olnud enam viiteid MRP-le vai selle
aastapdevale kui Balti keti korraldamise peamisele ajendile. Uhtepidi on kiill 2009. aastal
unustusehdlma vajunud nt Balti apell ja muud varasemad malestusiiritused peale Balti keti,
kuid teisest kiiljest hakkab ka Balti kett ise nii-6elda MRP-d unustama.

Seega ilmneb kokkuvdotvalt tendents, kus 1989. aastal on MRP-d mainitud rohkem
eripalgelisemates artiklites, kusjuures arvamusliku sisuga lugudes ei olegi fookuseks iildse
MRP ning need artiklid, kus MRP-ga seonduv on fookuses, keskenduvad tol aastal toimunud
malestusiiritustele. 1999. aastal moodustasid valdava enamuse MRP-ga seonduvatest lugudest
arvamusliku sisuga lood, mille fookus oli seotud nii MRP kui mitme selle mélestusiiritusega.
1999. aastal toimunud malestusiirituste kohta kdivad lugusid oli vaid tiks, mis oli ka Balti keti
kohta. 2009. aastal oli MRP kajastamine muutunud MRP-kesksemaks — enamus artikleid olid
arvamusliku sisuga lood MRP kohta ning eelkdige seetdttu, et muud mélestusiiritused peale
Balti keti on jadnud unustusehdlma, kuid ka Balti kett ise on hakanud elama nii-6elda oma

elu.
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4.3 Aeg ja ajastu

Artiklites viidatud aeg ja ajastu
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Graafik 5. Artiklites leiduvad MRP-ga seonduvad ajalised viited.

MRP-ga seonduvate ajaliste viidete puhul on tiheldatav teatav sarnasus/loogika aastate 1dikes.
Enim on viitamist leidnud jargmised ajastud: 1930ndad ja 1940ndad (tdendoliselt kuna
nendesse ajastutesse mahtusid vastavalt 1939. a. sdlmitud MRP ning Teine maailmasdda),
1980ndad (1989 kui Balti keti toimumisaasta) ning tdnapdev ehk 1989. aasta puhul 1980ndad,
1999. aasta puhul 1990ndad ning 2009. aasta puhul 2000ndad. Mdningaid viiteid on saanud
ka 1970ndad, ehk seetottu et sellesse kiimnendisse mahtus 1979. a. Balti apell, kuid iilejaanud
kiimnendid — 1920ndad, 1950ndad, 1960ndad on saanud vaid tiksikuid viiteid, mistdttu v3ib

neid pidada teisejargulisteks. Siiski on aastate 1dikes ka teatud erinevusi.

1989. aastal oli kdige enam artikleid, mis viitasid 1980ndatele (kokku 13), mida oli sisuliselt
kaks korda rohkem kui artikleid, mis viitasid 1940ndatele (7) ning 1930ndatele (6). 1989.
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aastal on 4 artiklis viidatud ka 1970ndatele, millele viitavate artiklite arv 1999. ning 2009.

aastal on langenud (vastavalt 3 ja 1 artiklit).

1999. aasta artiklite puhul on huvitav asjaolu, et neljale kdige enim viiteid saanud
aastakiimnele (1930ndad, 1940ndad, 1980ndad ning 1990ndad) on seda tehtud sisuliselt
vordses arvus artiklites — kas iiheksas voi kiimnes. Seega ei ole 1999. aasta puhul voimalik

viélja tuua kiimnendit, mille seostamist MRP-ga oleks eelistatud teistele.

2009. aasta artiklites on jatkunud muster, et suurimad on artiklite arvud, kus on viidatud
1930ndatele, 1940ndatele, 1980ndatele ning kaasajale. V&ib viita, et vaatamata kahele
artiklile 2009. aastal, mis viitavad 1990ndatale, on see aastakiimmend 2009. aasta lehtedes
muutunud samasuguseks teisejarguliseks aastakiimneks, nagu seda on 2009. aasta puhul ka
1920ndad, 1960ndad ning 1970ndad (koigile on viidatud iihes artiklis) ning 1950ndad, millele

ei ole viidatud tiheski artiklis.

Noukogude ajale/kiilmale sojale/raudse eesriide ajale voi monel muul moel viitamisele ligi
pool sajandit kestnud maailmakorrale on viidatud vaid tiksikutes artiklites - iiks artikkel nii
1999. kui 2009. aastal. Huvitav on asjaolu, et 1989. aastal sellele perioodile, mis tolleks
hetkeks ei olnud veel minevik, sellist viitamist ei leidnud. Pigem oli toona viidatud

Noukogude okupatsioonile ning selle algusele.

Samuti on sarnasus 1999. ning 2009. aasta artiklite vahel seoses viitamistega tervele sajandile
(20. ja 21. sajand), mida aga ei leia 1989. aasta artiklitest. 1999. aastal oli 4 artiklis viidatud
20. sajandile ning 2009. aastal oli 3 artiklis viidatud 20. sajandile ja 2 artiklis viidatud 21.
sajandile. Seega voib viita, et nii 1999. ja 2009. aastal on hakatud seoses MRP-ga tegema ka

suuremaid ajalisi iildistusi.

31



Viitamine 1939. aastale ning
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Graafik 6. Viitamine 1939. aastale ning iimmargustele MRP tihtpiaeva-aastatele.

Antud graafikus on vélja toodud aastate ldikes viited MRP sdlmimise aastale ning selle
timmargustele tihtpdeva-aastatele. Graafikusse on Balti apelli tottu kantud ka 1979. aasta,
ehkki vastava aasta artikleid t66s analiitisitud ei ole. Oluline on aga tdheldada, et artiklites
esinenud viited vastavatele aastatele ei ole tingimata seotud MRP aastapdevaga seonduvaga -
need viited voivad olla seotud ka antud aastatel aset leidnud muude {iritustega, mis on
artiklites mingil viisil MRP-ga seostatud. Samuti ei hdolma viited 1939. aastale endas MRP

s0lmimise kuupéeva.

Sellest graafikust jarelduv pohiline erinevus vorreldes iildise ajalise kontekstiga, millesse
MREP artiklites on paigutatud (vt Graafik 5), seisneb 1999. aasta néitajates. Ehkki 1999. aastal
oli 1930ndaid, 1980ndaid ja 1990ndaid mainitud sisuliselt vordselt, siis konkreetsete MRP-ga
seonduvate aastate puhul on kodige enam viidatud 1939. aastale, seejdrel 1989. aastale ning

1999. aastale on viidatud kdige vihem (vastavate artiklite arvud on 9, 8 ja 6).

1989. ja 2009. aasta puhul on sarnane, et kdige rohkem on artikleid, mis on viidanud tol
hetkel kdesolevale aastale (mdlemal juhul 12 artiklit), millele jargneb 2009. aastal 1989.
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aastale viidanud artiklite arv (7) ning seejarel molemal aastal 1939. aastale viidanud artiklite
arv (1989. aastal 5 artiklit ning 2009. aastal 6 artiklit). Kdnekas on asjaolu, et 2009. aastal ei
olnud iihtegi artiklit, mis oleks viidanud konkreetselt 1999. aastale, mistottu joonistub 20009.
aastaks selgelt vilja tendents, kus MRP-ga seonduvad koige enam kolm aastaarvu: 1939 kui
pakti sOlmimise aasta, 1989 kui pakti 50. aastapdev ning parajasti kdesolev aasta. See
omakorda on iildises vastavuses ka aastakiimnetega, millesse ajalised seosed MRP-ga

paigutuvad.

MRP seostamine Teise maailmasoja ning
Eesti okupeerimisega/annekteerimisega
aastate loikes
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B Teine maailmasdda 0 2 6

Graafik 7. MRP seostamine Teise maailmasdja ning Eesti okupeerimisega/
annekteerimisega aastate loikes.

Lisaks tildisele ajalisele kontekstile, millesse MRP on paigutatud, on oluline vaadelda MRP
seostamist artiklites ka kahe siindmusega, millega seda Eesti ajalookésitluses tavaliselt

seostatakse — Teine maailmasdda ning Eesti okupeerimine/annekteerimine. Jattes kdrvale
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okupatsiooni ning anneksiooni defineerimise, olen selle kategooria alla koondanud viited
1939.-1940. aasta siindmustele (nt baaside leping, juunipodre), mis seostavad omavahel MRP
ning Eesti suverddnsuse katkemise vOi piiramise. Kuna ajalooliste siindmuste omavaheline
seostamine on tihtipeale tdlgendamise ja perspektiivi kiisimus, siis olen illustratiivse
materjalina vilja toonud ka vastavad tsitaadid artiklitest. Allajoonitud kohad on minupoolne
oluliste fraaside rohutamine. Tsitaadi jéarel sulgudes olev number on viide artikli

jarjekorranumbrile Lisas 1.

Aastate 10ikes vorrelduna ilmneb jargmine diinaamika: kui 1989. aastal oli MRP seostatud
ainult Eesti iseseisvuse katkestamisega Noukogude Liidu poolt, siis 1999. ning 2009. aastal
on pidevalt tdusnud MRP-d Teise maailmasdjaga seostanud artiklite arv. 2009. aastaks oli
MRP-d nende kahe siindmusega seostatud enam-viahem vordses arvus artiklites. MRP-d kas
ithe voi molema siindmusega seostanud artiklite koguarv jagunes aastate 10ikes jargmiselt:
1989. aastal kokku 8, 1999. aastal 6 ning 2009. aastal 10 artiklit. Seega on olenemata
langusest 1999. aastal 2009. aastaks kasvanud nii vastavate artiklite arv kui osakaal vorreldes

19809. aastaga.

1989. aasta eripdraks on see, et koik 8 artiklit seostavad MRP Eesti iseseisvuse kaotamisega,
kuid theski ei seostata MRP-d Teise maailmasdja puhkemisega. Nelja artikli puhul on
konelejaks Gigusteadlased, kolmel juhul on tegemist poliitikutega ning iihel juhul MRP

maélestusiirituse korraldajaga.

 Homme moodub 50 aastat pdevast, mil pandi alus Eesti okupeerimisele ja

annekteerimisele. “ (6)

,MRP on iiks faktoreid siiiitoendite ahelas, mis kinnitavad, et /.../ 1940. aastal Eesti

annekteeriti. “ (8)

,,/-../ Europarlament moistab hukka asjaolu, et Molotovi-Ribbentropi pakti s6/mimise

jarel need seni soltumatud ja neutraalsed riigid 1940. aastal okupeeriti ja et see

okupatsioon Kkestab. [artikli autori rohutus — K.M] /---/ Nii kinnitatakse nditeks

Europarlamendi 1988. aasta resolutsioonis Balti riikide soltumatusest /.../ veel kord,

et Uhenduse liikmesriigid /.../ ei ole iialgi tunnustanud Balti riikide annekteerimist

Noukogude Liidu poolt, mis oli 1939. aasta Hitleri ja Stalini vahelise pakti tagajdrg
(,,Looming“, 1989/3, Ik. 429).“ (9)
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,, Piitiame MRP sobinguga annekteeritud rahvaid pidevalt aidata“ (12)

,,Leedu, Ldti ja Eesti ,, nousolek‘ Stalini ja Hitleri sobingute elluviimiseks saadi relva

dhvardusel ja on kehtetu. [---I See koosnhes noudmisest sisse lasta Punaarmee

vietiksused, nende sisseviimisest, ultimaatumist Punaarmee iiksuste piiramatu

sisseviimise noudega, sunnitud valitsusevahetusest jne. “ (11)

Ehkki Noukogude okupatsioon tdhendas samaaegselt Eesti iseseisvuse katkemist, on oluline
taheldada, et MRP seostamine just nimelt Eesti iseseisvusega teenis 1989. aastal eestlaste
kollektiivse maélu ,,identiteediprojekti“ huve, kuna MRP digustiihiseks kuulutamise abil

loodeti taastada ka Eesti iseseisvus. Seda tendentsi illustreerivad jargmised kolm tsitaati:

,, Oieti tuleks juriidilist analiiiisi alustada veelgi kaugemalt ja nimelt 1939. aastast, mil
solmiti Molotovi-Ribbentropi pakt ja kirjutati alla selle lahutamatuteks osadeks olevad

kuritegelikud salaklauslid, mille alusel NSVL-i valitsus esitas Eesti Vabariigile

ultimaatumi ja  sojalise  jouga dhvardades sundis noustuma  Noukogude

viekontingentide paigutamisega Eesti Vabariiqgi territooriumile. See oli esimene samm

Eesti Vabariigi suverddnsuse piiramisel. ““ (14)

MRP salaprotokolli tiihistamine Noukogude Liidu valitsuse poolt on erakordselt
tihtis poliitiline samm, mille astumist me taotleme ja loeme vdltimatuks. Samas peame
endile aru andma, et sellest ei tulene Teise maailmasdja tulemusena vilja kujunenud
riigikorralduse voi riiklike suhete siisteemi iimberkujundamist /.../. Kuid me ei eita, et

MRP salaprotokolli tiihiseks tunnistamisest ja Eesti Riigivolikogu poolt 1940. a. juunis

vastuvoetud _aktide oigusliku aluse iimberhindamisest voib tuleneda Eesti praeguse

juriidilise staatuse muutumine. “ (10)

,, Moistagi saab eesmdrk olla vaid tiks — rahva riikliku enesemddramise diguse ja tahte

vaba avaldamise véimalikkuse taastamine nii normatiivsel tasandil kui ka

tegelikkuses. Nimetatud eesmdrki ei tule méelda kui enne Molotovi-Ribbentropi

sobinqut 1939. aastal eksisteerinud Eesti Vabariigi taastamist endisel kujul. Eesti

Vabariik ei ole taastatav sel kujul, nagu ta eksisteeris enne 1940. aasta juunit ja isegi

enne 1939. aasta Noukogude ultimaatumitele alistumist. “ (18)
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1999. aastal oli kull arvuliselt vidhem selliseid artikleid, milles MRP-d ndhti kas Teise
maailmasdja voi Eesti okupeerimise/annekteerimise pohjusena, kuid erinevalt 1989. aastast
vOib 1999. aasta puhul tiheldada MRP seostamist ka Teise maailmasdjaga. Vastav seos esines
kahes artiklis (ehkki tihes koos viitega Eesti okupeerimisele). Konelejatest seostasid MRP-d
okupatsiooniga iiks ajakirjanik (kasutades allikana poliitikut), ajaloolane, advokaat ning MRP

maélestusiirituses osaleja (Balti apell, Enn Tarto).

., Kaitseminister Jiiri Luige sonul on Molotovi-Ribbentropi pakt (MRP) poliitiline

kiisimus niikaua, kuni leidub neid, kes seavad kahtluse alla tosiasja, et NSV Liit

okupeeris Eesti Teise maailmasdja kiinnisel.* /---/ Luik peab aga MRP-d Eestile

kurvaks ajalootdihiseks, mis mdrgib traagiliste stindmuste algust ja mille mdlestusel ei

tohi lasta tuhmuda. ““ (24)

., Ma arvasin, et MRP oli surmaléok Eesti iseseisvusele, onneks aga mitte. Olen

onnelik, et see pakt on saanud tinapdeval just sellise hinnangu nagu ta on saanud.

(26)

., Keegi ei vaidle, et need paberid valmistasid ette Balti riikide okupeerimise ja

annekteerimise. “ (27)

., Kongressi rahvusvaheliste suhete esimehe Benjamin Gilmani sénul peab Venemaa

tunnistama ebaseaduslikuks ja kehtetuks MRP-/ pohinenud Noéukogude Liidu

okupatsiooniaastad Festis, Litis ja Leedus.  (29)

Ainult Teise maailmasdjaga on MRP seostanud ajakirjanik ning tihes artiklis, milles esineb nii

ajakirjaniku originaaltekst kui poliitiku tsitaat, on esindatud molemad vaated.

., Leping saatanaga — sellist pealkirja kannab lehe iiks artikkel, mis rddgib tina 60
aastat tagasi solmitud Molotovi-Ribbentropi paktist. Pakt avas tee Teisele

maailmasajale. “ (28)

. MRP solmimist on peetud Teise maailmasdja puhkemise iiheks peapohjuseks. [---1

Varem vdlisministrina ametis olnud Luige arvates on MRP mojutanud suhteid

negatiivselt, sest MRP valmistas ette Eesti okupeerimist Venemaa poolt. “ (25)
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2009. aastal on tldpilt kdige mitmekesisem. Kokku 10 artiklit jagunevad jargmiselt: 4 artiklis
on MRP seostatud Eesti okupeerimisega/annekteerimisega, 3 artiklis on see seostatud nii
Teise maailmasoja kui Eesti okupeerimisega/annekteerimisega ning 3 artiklis ainult Teise
maailmasdjaga. Sealjuures ei ole MRP-d kisitletud mitte ainult Eesti vaatepunktist, vaid
mitmel juhul on iritatud ndha MRP-d ka laiemas kontekstis — tuues vilja kas Noukogude
Liidus/Venemaal levinud arvamusi MRP kohta voi vaadeldes MRP-d geograafiliselt laiemas
kontekstis kui ainult Eesti/Baltikum.

MRP on seostanud Eesti okupeerimisega/annekteerimisega kolm ajakirjanikku ja {iks Balti

ketis osaleja.

,Kui Teise maailmasoja jdrgne olukord — ka Eesti jaoks tegelik pohjus, miks MRP

meie jaoks kondiks kurgus on - iildse Lddne-Euroopas moraalse probleemina

heiastub, siis on see Jalta kokkuleppe piirast. /---/ Ukskéik kui vihe Deutscher meile

meeldiks, osutab ta valusalt, et MRP ei votnud mitte demokraatiat ega digusriiki, vaid

iseseisvuse. “ (46)

., Filmi juhatab sisse Jossif Stalini ,,esinemine* Tallinna lauluvdljakul, kus diktaator

rohutas, et kui poleks olnud tema alluva Molotovi kokkulepet Ribbentropiga, siis

poleks ka voimalikuks osutunud Eesti Vabariigi taassiind. “ (49)

., On loomulik, et Eestis ndeme MRP-d koos salaprotokollideqa eelkoige tooriistana,

mida rakendati meie iseseisvuse votmisel. *“ (51)

., Niisiis, tiheks vabaduse votmeks oli arhiivi peidetud ja mahavaikitud 1939. aasta

Molotovi-Ribbentropi pakti salaprotokoll. “ (40)

MRP-d seostavad nii Teise maailmasdja kui Eesti okupatsiooniga/anneksiooniga iiks
ajakirjanik, ajaloolane ja poliitik, vaadeldes MRP-d taaskord laiemast perspektiivist.
Geograafiliselt ei ole MRP-d seostatud mitte ainult NSVL-i ja Saksamaa vahel sdlmitud
lepinguga ning selle mojudega Eestis/Baltikumis, vaid see on seostatud ka lda-Euroopa voi

Euroopaga tildisemalt.

., See pakt andis Hitlerile voimaluse pddsta valla Teine maailmasoda, hdvitas

miljoneid inimelusid ning surus Ida-Euroopale peale kommunistliku diktatuuri

kogemuse, mille méjusid on tunda tinapdevani. © (44)
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,,Need jamedad jooned, mis veeti paarile kaardilehele Moskva Kremlis 23. augusti
hilisohtul 70 aastat tagasi, need allkirjad, mis anti sealsamas mitmele paberile,
otsustasid Euroopa saatuse — kus pooleks tosinaks aastaks, kus koguni pooleks

sajandiks. Kaheksa pdeva hiljem algas Teine maailmasdda. I---/ Molotovi-Ribbentropi

pakti salaprotokoll tegi voimalikuks iseseisva Eesti riigi hdvitamise ja t6i rahvale

kohutavaid kannatusi. /---/ MRP rusuva varju all noustusid Eesti riigijuhid baaside

lepinguga ehk Punaarmee laskmisega riiki. “ (45)

., Leppe salaprotokollide olemasolu oli ka koigile kahtlejaile kindlaks toendiks meie

iseseisvuse jdrjepidevusest ilmasojaeelsete vabariikidega ja sellest, et aastakiimned

Noukogude Liidu Koosseisus olid vdgivaldne okupatsioon, mitte Balti rahvaste vaba

valik. /---/ Ent miks on meie idanaabril nii raske tode kommunistide ja natside

sobingust omaks vorta? /---/ Asjaolu, et Hitleri maailmavallutuslikud plaanid said

reaalsuseks suuresti tinu Noukogude liidrite heakskiidule ja aktiivsele toetusele, 166b

sellesse ajalookdsitlusse valusa mora. See, et Moskva sai sobingust Hitleriga tuge

omaenda roovvallutustele, annab eelkirjeldatud kangelasmiiiidile aga veel valusama

hoobi, mida omakorda tugevdab tésiasi, et Ida-Euroopa natsismist vabastamine toi

neile rahvastele vabaduse asemel aastakiimnete pikkuse okupatsiooni. “ (48)

Artiklites, kus MRP on seostatud ainult Teise maailmasdjaga, on konelejateks kaks

ajakirjanikku ning iiks muu ekspert (Balti Venemaa uurimise keskuse juht Vladimir Juskin).

., Hitler solmis pakti Venemaaga selleks, et oiendada arveid Poolaga ja alustada soda

Liddnerindel. Ning Venemaa aitas sellele kaasa. ““ (47)

,1939. aasta 23. auqustil vajutasid Hitler ja Stalin koos pddstikule, vallandades

laviini, mis hdvitas enneolematul hulgal elusid... ja ellujidnute eluteid. Venemaa

kommunistide ja Saksamaa natsionaalsotsialistide keskel stindinud surmav kultuur

I3

soitis tankiroomikute kolinal iile piiride, eestlaste ja teiste Euroopa rahvaste éuele.*

(41)

., Enamik venemaalasi kaldub pidama Molotov-Ribbentropi pakti solmimist arukaks

sammuks, millega Jossif Stalinil onnestus soda edasi liikata ja voita aega armee

iimberrelvastamiseks. |---/ Uheksa protsenti kiisitletuist pooldab versiooni, mille jirgi
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lootis Stalin, et Saksamaa ja teiste Ilddneriikide vaheline séda norgestab Euroopat

ning avab tee kommunismi levikule. ““ (43)

Kokkuvottes ilmneb erinevus iihelt poolt 1989. aasta ning teiselt poolt 1999. ja 2009. aasta
vahel. 1989. aastal oli MRP seostatud ainult Noukogude Liidu poolse Eesti okupeerimisega/
annekteerimisega voi lldiselt Eesti iseseisvuse katkemisega. 1999. ja 2009. aastal oli MRP-d
lisaks sellele seostatud ka Teise maailmasdjaga. 1999. ja 2009. aasta vordluses on viimane
oma kasitluselt tunduvalt mitmekesisem — lisaks MRP seostamisele kummagi siindmusega, on

edasi antud ka erinevad vaatenurgad.

4.4 Geograafiline ruum
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Graafik 8. MRP-ga seotud geograafiline ruum.

Antud graafikus on riigid ja piirkonnad toodud vilja artiklite arvu, mitmes neid mainitud oli,
kolme aasta aritmeetilise keskmise arvu kahanemise jarjekorras. Kolme aasta peale on kokku
keskmiselt kdige rohkem mainitud Eestit, Venemaad, Baltikumi ja Saksamaad. See on igati
ootuspérane, sest Eesti ja Baltikum on nii-delda meie mitas ning Venemaa ja Saksamaa (ning

nende eelkdijad) on riigid, mille vahel MRP sdlmiti. Vorreldes aga neid nelja kategooriat
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kolme aasta 15ikes joonistub vilja huvitav pilt, mis on iga aasta puhul erinev ning milles

mingisugust tihesuunalist tendentsi ei ole.

1989. aasta puhul joonistub sellest nelikust selgelt vilja Saksamaa nii-oelda alamainitus
vorreldes tihest kiiljest nii Eesti kui Baltikumiga, kuid ka Venemaaga, vaatamata sellele, et
Saksamaa ja Venemaa vahel MRP just solmitigi. 1989. aastal on Venemaad maininud artiklite
arv ile kahe korra suurem kui Saksamaa puhul (vastavalt 14 ja 6 artiklit). See vdib olla
seletatav 1989. aasta ajastu spetsiifikaga — nagu juba uudiskiinnise ililetamise ajendist vilja
tuli, ei olnud 1989. aastal mitte iihtegi konkreetselt MRP-le pithendatud analiilisi/iilevaadet.
MRP temaatika oli laias laastus jagunenud kas 1989. aastal aset leidnud milestusiirituste
kajastamise voOi tldist Eesti ldhiajalugu ning toonast kaasaega (taasiseseisvumisprotsessi)
kdsitlevate artiklite vahel. See omakorda tdhendab, et toonased Eestis/Baltikumis toimunud
MRP milestusiiritused mainisid suurema tdendosusega vastavalt Eestit/Baltikumi ning Eesti
ajalugu ja taasiseseisvumisprotsessi késitlevad artiklid mainisid tdendoliselt rohkem
Venemaad/Noukogude Liitu. Vorreldes Venemaa/Noukogude Liiduga oli tol ajajérgul Eesti

autoritel Saksamaaga seonduvaid kajastamist/analiilisimist vajavaid teemasid vahem.

1999. aasta puhul ilmneb, et nii Venemaad kui Saksamaad maininud artiklite arv on kdrgem
kui Eestit voi Baltikumi mainivate artiklite arv. See on pdhjendatav niditeks 1999. aasta
artiklites konelejatega (vt pt 4.6 Konelejad), mille puhul 1999. aastat eristab 1989. ja 20009.
aastast suurem hulk ajaloolasi kui konelejad, kes toid muidu {ldistavasse
ajakirjandusdiskursusesse oma eriala tdpsust ja detailsust. Vastavate artiklite hulk oli 1989.
aastal 0, 1999. aastal koguni 8 ning 2009. aastal 1. Seitse ajaloolase kirjutatud lugu 1999.
aastal olid Jiri Anti jarjejutt MRP kohta, mis Kkésitles ldbivalt pakti molemaid osapooli.
Samuti tasub tdheldada, et 1999. aastal oli Saksamaad maininud artiklite arv kaks korda

suurem Kkui 1989. aastal ning kolmandiku vorra suurem kui 2009. aastal.

2009. aastal oli koige korgem mainimiste arv Eesti puhul, jargnesid sisuliselt vordselt
Venemaa, Baltikum ja Saksamaa iihtse grupina ning nende jarel ligikaudu vordsetena
tilejadnud piirkonnad. See annab ehk tunnistust MRP nii-6elda lokaliseerumisest - erinevalt
1989. aastast, kui Eesti kuulus veel Noukogude Liitu, oli toona rohkem pédevakorras ka
Venemaa-temaatika ning erinevalt 1999. aastast ei ole 2009. aastal ei Venemaa ega Saksamaa

saanud rohkem téhelepanu kui Baltikum.
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Geograafilise ruumi puhul on méarkimisvéddrne tdheldada veel jargmist asjaolu. Vaatamata
sellele, et ldhtuvalt nii-6elda meie maittast voiks eeldada, et lda-Euroopat voi selle riike
maininud artiklite arv oli suurem kui Laéne-Euroopat vdi sealseid ritke maininud artiklite arv,
olid need niitajad sisuliselt vordsed. Seega ei saa viita, et pool sajandit eraldatust Ida- ja

Laéne-Euroopa vahel oleks kallutanud MRP kajastamise tildist konteksti.

4.5 Allikad
Artiklites kasutatud MRP-le ja
sellega seonduvale viidanud allikad
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Graafik 9. Artiklites kasutatud MRP-le ja sellega seonduvale viidanud allikad.

1989. aasta artiklites MRP-le vd&i sellega seonduvale viidanud allikate puhul torkab
koigepealt silma suur artiklite hulk (11), milles MRP-le voi sellega seonduva puhul ei ole
viidatud tihelegi allikale. See néitaja on sisuliselt kaks korda suurem kui 1999. aastal (5) ning

pea kolm korda suurem kui 2009. aastal (4). Uheks pdhjuseks voib olla 1989. aastal olnud
41



suur hulk artikleid (pooled ehk 9 artiklit 18-st), mille peateema ei olnud iildsegi MRP-ga
seonduv. Nende puhul oli autoritel ilmselt vihem vajadust millegile MRP-ga seonduvale
viidata. Ulejiasnud allikad jaotuvad 1989. aastal sisuliselt vordselt vihese esindatusega: kaks
korda on viidatud dokumentidele ning muudele allikatele (Balti keti korraldamisse kaasatud
bussifirmad ning Noukogude-aegne raamat Eesti NSV ajaloost) ning iihel juhul on viidatud
ajaloolasele, poliitikule, muule eksperdile, Balti ketis osalenule/pealtnédgijale/organiseerijale
ning muus 1989. aastal aset leidnud MRP milestusiiritusel osalenule/pealtnigijale/
organiseerijale. Kordagi ei ole aga viidatud 1939. aasta MRP sdlmimisega seonduvatele
allikatele, nt mélestusraamatu voi mdne muu Kirjaliku allika kaudu tollest ajastust. Seega voib
pidada 1989. aastal viidatuid allikaid ning nende véhest hulka pidada ajastu spetsiifikaks,
kuna voimalikud MRP-le viitavad allikad ei olnud veel niivord kittesaadvad kui
taasiseseisvunud Eestis. Teisalt aga annab see tunnistust konelejate suuremast autoriteetsusest

kajastada auditooriumile MRP-ga seonduvat.

1999. ning 2009. aastal oli erinevalt 1989. aastast kahel korral viidatud 1939. aasta
stindmuses osalenule/pealtnédgijale/ organiseerijale. Aastal 1989 kasutati kahes artiklis
allikatena sama aasta (1989) iritustes osalejaid. Seevastu 1999. ja 2009. aastaga on
stivenenud tendents mitte kasutada allikatena MRP malestusiiritustes osalejaid/pealtnagijaid/
organiseerijaid. Kui 1989. aasta lehtedes oli voimalik kirjeldada siindmusi kuni aastani 1989,
siis 1999. ja 2009. aastal juba kuni vastavate aastateni. Seega oleks 1999. aastal saanud
allikatena kasutada siindmustes osalejaid aastatest 1989 ja 1999 ning aastal 2009 oleks saanud
kasutada allikaid aastatest 1989, 1999 ning 2009. Kuid reaalselt ei viidatud 1999. ning 20009.
aastal peaaegu mitte iihte kordagi vastavatel aastatel toimunud maélestusiiritustes
osalejatele/pealtnégijatele/organiseerijatele. Ainult iihes artiklis 2009. aastal viidati Balti ketis
osalejale. Ehkki MRP-ga seotud siindmusi isiklikult kogenud inimesi ei ole aastate 1dikes
kunagi allikatena mérkimisvéarselt kasutatud, on need vihesed viited just 1939. ning 1989.
aastaga seoses. See omakorda niitab ka 1939. ning 1989. aasta siindmuste olulisust MRP

malestamises.

1999. ning 2009. aastal on vdimalik tiheldada ajaloolastele ning poliitikutele kui allikatele
viitamise suurenemist. Kui 1989. aastal oli molemale viidatud vaid thel korral, siis
ajaloolastele oli 1999. aastal viidatud 3 korral ning poliitikutele 5 korral, 2009. aastal nii

ajaloolastele kui poliitikutele 3 korral. Lisaks ajaloolastele ja poliitikutele on 2009. aastal
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vorreldes 1989. aastaga tousnud ka dokumentidele viidanud artiklite arv. Kui 1989. aastal oli

vastavaks néitajaks 2, siis 2009. aastal 4. Vahepealsel, 1999. aastal oli vastavaks artikleid iiks.

Mis puudutab aga viitamist ajakirjandusele, siis selles iihest trendi niha ei ole. 1989. aastal ei
olnud tihtegi sellist artiklit. 1999. aastal olid neid aga kokku 4, millest 3 viitasid Eesti
ajakirjandusele rubriigi ,,Postimees 10 aastat tagasi“ raames ning 1 artikkel viitas muule
ajakirjandusele rubriigis ,,Maailma press®. 2009. aastal oli iliks artikkel, mis viitas muule

ajakirjandusele.

Téiesti muudele allikatele viidanud artiklite arv on aastate 16ikes piisinud stabiilsena. Aastal
1989 oli kaks sellist viidet (Balti keti korraldamisse kaasatud bussifirmad ning Noukogude-
aegne raamat Eesti NSV ajaloost). 1999. aastal oli vastavaid allikaid kolm (iildine viide
publikatsioonidele, endine poliitvang Jiri Pentmann ning siseministeeriumi pressiesindaja).
2009. aastal oli muid allikaid samuti kolm: kirjanik, politseiprefektuuri pressiesindaja ning

viide Noukogude publikatsioonile ,,Ajaloo voltsijad®.

Kokkuvotvalt voib viita, et koiki aastaid iseloomustab madal osalejatele kui allikatele
viitamine. Kui 1989. aastal oli kdige enam allikatele mitte viidanud artikleid, siis nii 1999. kui
2009. aastal oli selle arvelt suurenenud ajaloolastele ja poliitikutele viidanud artiklite arv.
Neile lisaks oli suurenenud veel 1999. aastal ajakirjandusele ning 2009. aastal dokumentidele

viidanud artiklite arv.
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4.6 Konelejad

Konelejad aastate Ioikes
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Graafik 10. Artiklites kdnelejad aastate ldikes.

Artiklites kdnelejate puhul torkab esimesena silma ajakirjanike suur osakaal, mis on pidevalt
tousnud. 1989. aastal oli veidi alla poole koikidest kdnelejatest (20-st 9) ajakirjanikud, 1999.
aastal oli neid veidi iile poole (23-st 12) ning 2009. aastal kaks kolmandikku (19-st 13).

Teine iihine nimetaja kolme aasta vordluses on vdhene MRP-ga seotud slindmustes
osalejate/pealtnégijate/organiseerijate arv konelejate seas. 1989. aastal oli iiks koneleja seotud
muu MRP mélestusiiritusega (st mitte Balti ketiga). 1999. aastal oli iiks kdneleja seotud Balti
apelliga ning 2009. aastal oli kaks konelejat Balti keti aegadest. Samuti on vdimalik vilja tuua
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ka iiritused, milles osalejaid ei ole kordagi konelejatena sdna saanud, kuid tulemused omaette

on nad siiski:

e osalenu/pealtnigija/organiseerija 1939. aastal toimunud MRP sdlmimisel v&i sellega
seonduval siindmusel;

e osalenu/pealtndgija/organiseerija 1999. aastal toimunud MRP maélestusiiritusel;

e osalenu/pealtnigija/organiseerija 2009. aastal toimunud MRP madlestusiiritusel;

e osalenu/pealtnigija/organiseerija Balti keti malestusiiritusel;

e osalenu/pealtnigija/organiseerija muul algselt 1989. aastal toimunud maélestusiirituse
hilisemal malestustiritusel;

e oOsalenu/pealtnégija/organiseerija algselt 1999. aastal toimunud mailestusiirituse hilisemal
malestusiiritusel;

e o0salenu/pealtnigija/organiseerija — muu tritus.

Osalenut/pealtnégijat/organiseerijat algselt 1989. voi 1999. aastal toimunud MRP
mélestusiirituse (v.a. Balti kett) hilisemal mélestusiiritusel ei olnud kordagi konelejaks
seetOttu, et kui Balti kett vélja arvata, siis nendel aastatel lihtsalt ei toimunudki selliseid
maélestusiiritusi, mida hiljem oleks omaette mdilestusiiritusega meenutatud voi vdhemalt
sellises mastaabis, et viimane siindmus oleks ka leheveergudele joudnud.
Osalenu/pealtnigija/organiseerija 1939. aastal toimunud MRP-ga seonduval iritusel on
problemaatiline variant ajalise distanti tottu 1939. aastast. Kui 2009. aasta artiklite puhul on
variandi mitteesinemine moistetav, siis 1989. aasta puhul ei olnud see variant siiski veel nii
ebatdendoline. Kiill aga on ilmekas asjaolu, et artiklites ei olnud mitte iihelgi juhul kdnelejaks
osalenut/pealtnédgijat/organiseerijat 1999. voi 2009. aastal toimunud MRP voi Balti keti
maélestusiiritusel. Sellest ja eelnevalt toodud faktidest siindmustes osalejate esinemise kohta
artiklites konelejatena jareldub, et MRP kajastamises ei ole kogemuslikule aspektile erilist

rohku asetatud.

Kolmas aspekt ning iihtlasi pohiline erinevus konelejate puhul aastate 16ikes ilmneb erinevate
ekspertide osakaalus, mis on jarjepanu vihenenud. 1989. aastal oli ajaloolaste, poliitikute ning
muude ekspertide koguarvu osakaal peaaegu pool koikidest konelejatest (20-st 9). 1999. aastal
moodustasid need veidi iile kolmandiku (23-st 8), kuid 2009. aastal vaid alla kuuendiku (19-st
3). Samuti on aastate 16ikes muutunud ka poliitikute, ajaloolaste ning muude ekspertide Kkui

konelejate osakaalude omavaheline suhe. 1989. aastal jagunesid 9 artiklit, milles konelejaks
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oli ekspert, jargmiselt: 5 juhul poliitik, 4 juhul muu ekspert. Viimastest moodustasid 1989.
aastal koik Oigusteadlased, kes arutlesid Baltikumi/Eesti annekteerimise, rahvusvahelise
oiguse, Eesti riikliku staatuse jms teemadel. Seda voib pidada ajastu margiks, sest 1989. aastal
oligi Eesti iihiskonnas iiheks pdevakajaliseks teemaks lisaks MRP-le ka muude ajalooliste
siindmuste {ile diskuteerimine/avalikustamine. 1999. aastal olid 8 artiklis konelejaks
ajaloolane (pdhiliselt Jiiri Anti MRP-alase 7-osalise jarjejuttu tottu) ning tihel juhul poliitik.
Muid eksperte 1999. aastal kdnelejateks ei olnud. 2009. aastal oli ekspertidest konelejatena

esindatud vaid {iks ajaloolane, tiks poliitik ning iikks muu ekspert.

Kokkuvdtvalt voib oelda, et MRP kajastamises on pidevalt tousnud ajakirjanike Kui
konelejate osakaal. Erinevate MRP-ga seonduvate siindmustega seotud inimeste osakaal
konelejatena on piisinud stabiilselt madalana. Kui 1989. aastal olid lisaks neile valdavateks
konelejateks ka poliitikud ja digusteadlased ning 1999. aastal ajaloolased, siis 2009. aastal
,cksisid* ajakirjanike sekka #ra vaid tiksikud eksperdid. Seega ilmneb tendents, kus MRP-d
puudutava kollektiivse mélu loojateks on leheveergudel eclkodige ajakirjanikud ise, ekspertide
vaatepunktist MRP konstrueerimine on viahenenud ning kogemuslikust aspektist ei ole MRP

kajastamisele kunagi méaravalt rShutud.
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4.7 Zanr

MRP kajastamise Zanrite vordlus
aastate loikes
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Graafik 11. MRP kajastamise Zanrite vordlus aastate ldikes.

Vorreldes zanreid, milles MRP-d on aastate 16ikes kajastatud, ilmneb nii sarnasusi kui
erinevusi, kuid konkreetset diinaamikat nendest vilja ei joonistu. Kdikide aastate puhul on
suhteliselt sarnane osakaal uudislugude, intervjuude/dialoogide ning monoloogi/arvamuse/
kommentaari/analiiiisi kasutamise puhul. Kdige enam on igal aastal esinenud just viimast
varianti. 1989. aastal oli 9 arvamusliku sisuga lugu, 1999. aastal 10 ning 2009. aastal 8. Teine
koige sagedamini kasutust leidnud Zzanr on uudislugu - 4 artiklit aastal 1989, 5 artiklit aastal
1999 ning 5 artiklit aastal 2009. Intervjuusid oli 1989. aastal 3, 1999. aastal 2 ning 2009.
aastal 3. Kui 1989. ning 2009. aastal esinesid vastavalt 5 ning 6 lugu spetsiaalses MRP-le
piihendatud rubriigis, siis 1999. aastal taolist rubriiki, mis annaks tunnistust MRP temaatikale
osaks saavast suuremast tdhelepanust, ei olnud. Ainsana oli 1989. aastal kaks artiklit
reportaazid (kajastades 1989. aasta MRP malestusiiritusi), edaspidi see Zanr MRP-ga seoses
kasutust ei leidnud. Samuti on ainult 1999. aasta puhul olnud ka kolm muus Zanris artiklit,

mis antud juhul olid kolm nii-6elda kordusuudist rubriigist ,,Postimees 10 aastat tagasi‘.

47



4.8 Hinnang MRP-le

Hinnang MRP-le aastate loikes
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Graafik 12. Hinnang MRP-le aastate 16ikes.

Uhe artikli piires vdis MRP-le olla hinnanguid rohkem kui iiks kodeerimisjuhendi variant,
nditeks nii MRP-d odigustav kui tauniv hinnang, seega pole kdikide hinnangute koguarv
vastavuses artiklite arvuga konkreetsel aastal. Erinevate MRP kohta kédivate hinnangute

illustreerimiseks olen vélja toonud vastavasisulised katkendid artiklitest.

1989. aastal oli konkurentsitult kdige rohkem MRP-le negatiivset hinnangut andvaid artikleid
(13). MRP-le positiivset hinnangut vdi seda digustavaid artikleid ei olnud ning isegi MRP
olulisust (iikskdik kas positiivses vOi negatiivses vOtmes) rohutavaid artikleid ainult 3.

Artikleid, kus MRP-le ei antud mingisugust hinnangut, oli 4.

Kolm artiklit, mis rohutasid MRP olulisust, andsid samal ajal kdik edasi ka negatiivset
hinnangut MRP-le, ning mis veel oluline — kdik nad olid poliitikute sulest.

,Homme moodub 50 aastat pdevast, mil pandi alus FEesti okupeerimisele ja

annekteerimisele. “ (6)

. MRP on iiks faktoreid siiiitoendite ahelas, mis kinnitavad, et 1940. aasta suvel
rakendati eesti rahva suhtes vigivalda. /---/ Rohutan veel kord: otseseid juriidilisi
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tagajdrgi sellest tiihistamisest ei tulene, see on vaid tiks oluline ,, stiiitoend, mis

kinnitab vdidet, et 1940. aastal Eesti annekteeriti. “ (8)

., Tdna méodub 50 aastat eesti rahvale saatuslikuks kujunenud Hitleri ja Stalini

vahelisest sobingust. “ (10)

Kuna 1989. aasta puhul moodustasid valimi 18 artiklit ning neljas neist ei olnud mingisugust
hinnangut MRP-le, siis toob see veelgi enam esile iildise negatiivse hinnangu MRP-le, mida
sisaldus 13 artiklis 14-st. Artiklites konelejate 15ikes jaotusid artiklid jargnevalt: 5 poliitikut, 4
digusteadlast, 3 ajakirjanikku ja iiks MRP milestusiirituse korraldaja. Uldiselt kajastus
negatiivne hinnang seoses selliste viljenditega nagu ,sobing®, ,kuritegelikkus®,

,,hukkamaist®.

., Voiks iitelda, et see on retrotsentristlik unikaalsete kaadritega kdsitlus sellest

sobingust. “ (4)

., Hukkamdistu kahe suurriigi pool sajandit tagasi sepitsetud sobingule avaldasid veel
/.7 (13)

,, Piitiame MRP sobinguga annekteeritud rahvaid pidevalt aidata. * (12)

., Léheneb Hitleri ja Stalini kuritegeliku sobingu 50. aastapdev. “ (2)

., Stalinismi ziheks rdngemaks kuriteoks on NSV Liidu ja Saksamaa 1939. aasta lepete

salaprotokollide sélmimine ja tditmine. Moraali ja ka rahvusvahelise oiguse
seisukohalt ei jdta nende natsismi ja stalinismi tehingute Kuritegelikkus mingit
kahtlust. “ (11)

,, Oieti tuleks juriidilist analiiiisi alustada veelgi kaugemalt ja nimelt 1939. aastast, mil
solmiti Molotovi-Ribbentropi pakt ja kirjutati alla selle lahutamatuteks osadeks olevad

kuritegelikud salaklauslid, mille alusel NSVL-i valitsus esitas Eesti Vabariigile

ultimaatumi  ja sojalise jouga dhvardades sundis noustuma Noukogude

vdekontingentide paigutamisega Eesti Vabariigi territooriumile. ** (14)

., Poola Seim véttis vastu tiksmeelse MRP-d tauniva otsuse. “ (16)
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,,/.../ Europarlament moistab hukka asjaolu, et Molotovi-Ribbentrop pakti sélmimise
Jjdrel need seni soltumatud ja neutraalsed riigid 1940. aastal okupeeriti ja et see
okupatsioon kestab [artikli autori rhutus — K.M] “ (9)

Kui 1989. aastal jéi artiklite osakaal, mis MRP-le hinnangut ei andnud, viiendiku-neljandiku
vahele artiklite koguarvust (18-st 4), siis 1999. aastal oli selliste artiklite osakaal peaaegu
pool (20-st artiklist 9).

1989. ja 1999. aasta sarnanevad likteisega MRP-le positiivse v3i digustava hinnangu andmise
aspektist, kuna kummalgi aastal selliseid artikleid ei esinenud. Seega nii 1989. kui 1999.

aastal alternatiivseid vaateid MRP-le esindatud ei ole.

Artiklite arv, mis annavad MRP-le negatiivse hinnangu, on vorreldes 1989. aastaga langenud
poole vorra (13-t 6-le). Samasugune on langus ka 1999. aasta valimi siseselt - kokku 11
artiklist, mis andsid mingisuguse hinnangu MRP-le, on 6 artiklis olnud see negatiivne, samal
ajal kui 1989. aastal oli vastav néitaja 13 artiklit 14-st ehk sisuliselt vordne. Kiill aga on 1999.
aastal markimisvaarselt tousnud MRP olulisust rohutavate artiklite arv vorreldes 1989.

aastaga. Kui 1989. aastal oli selliseid artikleid vaid 3, siis 1999. aastal juba 8.

Kuuest artiklist, milles anti MRP-le negatiivne hinnang, rohusid 3 artiklit lisaks sellele ka
MRP olulisusele. Negatiivse hinnangu andsid jargmised koneleja kategooria esindajad: 3
ajakirjanikku, 1 poliitik, 1 advokaat, I MRP malestusiiritusega seotud isik (Enn Tarto, Balti
apell). Kahes ajakirjaniku poolt kirjutatud artiklis anti mdlemis sdna ajaloolasele ning
poliitikule. Vorreldes 1989. aasta negatiivsete hinnangutega MRP-le v3ib 1999. aasta puhul
rohkem tiheldada MRP asetamist laiemasse ajalisse konteksti, rohutades lisaks MRP-le ka

selle tagajargi.

., Loomulikult nagu iga korraliku inimese reaktsioon, on minu reaktsioon sellele

ddretult neqatiivne. /---/ Ma arvasin, et MRP oli surmalook Eesti iseseisvusele, onneks

aga mitte. “ (26)

,,See on minu jaoks iiks kdesoleva sajandi Euroopa ajaloo koige siingem stindmus. *

(26)

,,Leping saatanaga — sellist pealkirja kannab lehe iiks artikkel, mis rddgib tina 60
aastat tagasi so/mitud Molotovi-Ribbentropi paktist. “ (28)
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., Keegi ei vaidle, et need paberid valmistasid ette Balti riikide okupeerimise ja

annekteerimise. ** (27)

., Luik peab aga MRP-d Eestile kurvaks ajalootihiseks, mis mdrgib traagiliste

stindmuste alqust ja mille mdlestusel ei tohi lasta tuhmuda. ** (24)

,1977. aasta augustis piiiidis  vastloodud Eesti-Ldti-Leedu  Rahvusliikumiste
Peakomitee leedulase Viktoras Petkuse eestvedamisel teadvustada nii kodu- kui ka

valismaal, et Balti riikide saatuse kujundamises mdngis suurt rolli Molotov-

Ribbentropi pakt. /---/ Kongressi rahvusvaheliste suhete esimehe Benjamin Gilmani

sonul peab Venemaa tunnistama ebaseaduslikuks ja kehtetuks MRP-/ pohinenud

Noukogude Liidu okupatsiooniaastad Eestis, Ldtis ja Leedus. * (29)

,Ajaloolane Kiillo Arjakas seevastu lisas, et kiimme aastat tagasi oli see puhtalt
poliitiline kiisimus, sest tihiskonnas oli teatud ootus véi lootus, et juhul kui see

kuritegelik pakt tihistatakse, siis sellest avaneb Eesti taasiseseisvumisele selge ja

piiritletud tee, mida tegelikult ei tekkinud. , Tinaseks on see eeskdtt ajaloolist huvi
pakkuv teema, teisalt ka hoiatav teema suurriikide voimalikest kditumisviisidest

tulevikus, “ titles Arjakas.** (25)

Viimase tsitaadi puhul on oluline tdhele panna ka Arjakase kui ajaloolase hinnagut MRP

késitlemise muutumise kohta 10 aasta jooksul alates 1989. aastast. Kui 1989. aastal oli

,kuritegelik pakt* eelkdige poliitiline kiisimus, siis 1999. aastaks oli see muutunud pigem

ajaloolaste parusmaaks.

Viies artiklis, mis ainult rohutasid MRP olulisust, domineerib kdnelejana ajaloolane ning iihel

juhul oli selleks ajakirjanik. Neljas ajaloolase poolt Kkirjutatud artiklis oli autoriks kdikidel

juhtudel Jiiri Ant, kelle poolt kirjutatud lugusid koguvalimis oli kokku 7. Ulejiinud kolmes ta

mingisugust hinnangut MRP-le ei andnud. Sarnaselt Arjakase tsitaadile annab ka jérgnev

valik tsitaate tunnistust MRP kisitluse muutumisest neutraalsemaks vorreldes 1989. aastaga,

kui MRP olulisust réhutati ainult selle negatiivses tdhenduses.

,,Lepinguga kaasnes salajane lisaprotokoll, mis on iipris oluliselt mojutanud eeskdtt

Euroopa, aga ka kogu maailma ajalugu. “ (19)

,, Muidugi olid salaprotokollid sellised kuumad dokumendid. ““ (22)
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,, Miks vormistati nii tdhtis dokument, mis mddras riikide ja rahvaste saatusi, nii
lohakalt? “ (32)

,, Loomulikult oli kogumiku pommiks salaprotokoll. “ (33)

,, Eestile on nende siindmuste reas eriti oluline MRP solmimine. *“ (30)

Seega joonistub siin vilja oluline erinevus vorreldes 1989. aastaga. Kui 1989. aastal oli
kolmes artiklis rohutatud MRP olulisust, siis olid vastavad lood koik poliitikute sulest. 1999.
aastal rGhutasid MRP olulisust valdavalt ajaloolased. Kui 1989. aastal andsid ajaloolased viies
loos edasi negatiivset hinnangut MRP-le, ei olnud 1999. aastal MRP-le negatiivse hinnangu
andjate seas iihtegi ajaloolast. Voib viita, et ajaloolaste kasitlus MRP-st ajaleheveergudel
muutus 1999. aastaks vorreldes 10 aasta tagusega neutraalsemaks.

Kokkuvotvalt vOib neutraalsemat kisitlust laiendada ka dldiselt 1999. aasta MRP
representatsioonile. Vorreldes 1989. aastaga langes 1999. aastal selliste artiklite arv, mis
annavad MRP-le negatiivse hinnangu, ning tousis MRP olulisust rohutavate voi siis iildse

mitte mingisugust hinnangut andvate artiklite arv.

2009. aastal moodustasid artiklid, mis MRP-le hinnangut ei andnud, peaaegu kolmandiku
koikidest 2009. aastal valimisse kuulunud artiklitest (16-st 5), mis balansseerus 1989. ja 1999.

aasta nditajate vahele.

Ulejésnud 11 artiklis edasi antud hinnangud varieeruvad aastate 1dikes kdige rohkem, kuna
2009. aastal on iihe artikli kohta kdige rohkem erinevamaid hinnanguid MRP-le. Nii 1989. kui
1999. aastal sisaldas valim kolme artiklit, mis iiheaegselt andsid edasi negatiivset hinnangut
MRP-le ja rohutasid selle olulisust. 2009. aasta valimis oli selliseid artikleid kaks ning
nendele lisaks veel kolm artiklit, mis andsid tiheaegselt edasi nii positiivset, digustavat kui ka

negatiivset hinnangut MRP-le.

MRP-le negatiivset hinnangut andvate artiklite arv on nii arvuliselt kui osakaalult jddnud
1989. ja 1999. aasta vahele. Kui 1989. aastal MRP-d negatiivses valguses kajastanud artiklite
arv (13) oli sisuliselt vordne MRP-le mingisugust hinnangut andvate artiklite arvuga (14), siis
1999. aastal oli negatiivset hinnangut andvate artiklite arv langenud vorreldes 1989. aastaga
pea poole vorra (13-lt 6-le). 1999. aasta valimi siseselt moodustasid need artiklid veidi

rohkem kui pool (11-st 6). 2009. aastal oli MRP-le negatiivset hinnangut andvate artiklite arv
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8 ning nende osakaal koikidest 2009. aastal MRP-le hinnangut andvatest artiklitest kaks
kolmandikku.

Artikleid, mis sisaldasid ainult negatiivsest hinnangut MRP-le, oli kokku kolm. Konelejatest

kaks olid ajakirjanikud ning iihe artikli autoriks oli poliitik.

,, Venemaa kommunistide ja Saksamaa natsionaalsotsialistide keskel stindinud surmav
kultuur saitis tankiroomikute kolinal iile piiride, eestlaste ja teiste Euroopa rahvaste

ouele.”* (41)

., Kuid ka kaks aastakiimmet hiljem on Hitleri ja Stalini salasobingu maailmale meelde
tuletamine endiselt pdevakajaline. /---/ Ent miks on meie idanaabril nii raske tode

kommunistide ja natside sobingust omaks vétta? “ (48)

., Eile 70-aastaseks saanud Molotovi-Ribbentropi pakt on Balti riikide jaoks eriliselt

stinge dokument, kuid sarnane tihendus on sobingul kogu Euroopa jaoks. “ (51)

MRP olulisust rohutavate artiklite arv oli 2009. aastal sama mis 1989. aastalgi — 3 artiklit.
Vordlusena — 1999. aastal oli selliseid artikleid 8. Nendest kolmest MRP olulisust rdhutavast
artiklist on tiiks selline, mis rohub ainult MRP olulisusele, iilejadnud kaks annavad lisaks
sellele ka negatiivse hinnangu. Kdnelejateks on kaks ajakirjanikku ning iiks tdnavakiisitlusele

vastanud ilidpilane.

,Aga pakt votab rusikasse kokku kogu FEesti ajaloo, meie geopoliitilise traagika,

annab sellele enneolematu kolakasti ja on oma lihtsuses ja miitoloogilisuses vdga

arusaadav. * (54)

,,Need jdamedad jooned, mis veeti paarile kaardilehele Moskva Kremlis 23. augusti

hilisohtul 70 aastat tagasi, need allkirjad, mis anti sealsamas mitmele paberile,

otsustasid Euroopa saatuse — kus pooleks tosinaks aastaks, kus koguni pooleks

sajandiks. /---/ Sobing Berliiniga muutis olukorda kardinaalselt. /----/ Molotovi-

Ribbentropi pakti salaprotokoll tegi voimalikuks iseseisva Eesti riigi hdvitamise ja toi

rahvale kohutavaid kannatusi. /---/ Stalini ja Hitleri 70 aasta tagune salasobing

pohjustas meeletuid kannatusi ning enneaegset surma kiimnetele miljonitele

eurooplastele. Aga mitte ainult seda. Too kuritegelik tehing /6i lopplikult uppi seni
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valitsenud arusaama riikide omavahelisest suhtlusest ning mojutas voi halvas paljude

Euroopa poliitikute jdrgnevaid otsuseid. * (45)

., Pdev, mil otsustati meie saatus mitmeteks aastakiimneteks ja mille tottu ka minu

mitmed suqulased pidid hiljem Siberisse soitma. ““ (52)

2009. aastal on esmakordselt ndha MRP-d digustavaid voi sellele positiivset hinnangut
andvaid artikleid. Kui 1989. ning 1999. aastal selliseid artikleid ei esinenudki, siis 2009.
aastal oli neid juba 5. MRP-d digustavat hinnangut edastavad kokku 6 konelejat. Konelejate
seas on neli ajakirjanikku (kellest {iks on viidanud Stalini sdnavotule), iks ajaloolane ning iiks
muu ekspert. Positiivne voi digustav hinnang seisneb enamasti kas Noukogude Liidus voi
Venemaal levinud ajaloo tdlgendamise nentimises vOi apelleerimises paratamatule

reaalpoliitikale.

,,Enamik venemaalasi kaldub pidama Molotov-Ribbentropi pakti solmimist arukaks

sammuks, millega Jossif” Stalinil onnestus séda edasi liikata ja voita aega armee

timberrelvastamiseks. “ (43)

,See pakt andis Hitlerile voimaluse pddsta valla Teine maailmasdda, hdvitas

miljoneid inimelusid ning surus lda-Euroopale peale kommunistliku diktatuuri

kogemuse, mille mdjusid on tunda tinapdevani. [---/ Molotovi-Ribbentropi pakt oli

kahe laienemishimulise diktaatori johkra reaalpoliitika tulemus, /.../* (44)

, Nii MRP kui ka selle salaprotokoll olid muidugi taunitavad a priori, kuid ajastu

sundivaid vdiljakutseid arvestades oli selline piiha pahameel teisene. [---/ lsetult

viimaseid printsiipe otsides tuleb todeda, et meie ajastu vaimu vaatepunktist on MRP

eksimine Westfaali maailmakorralduse vastu hoopis kergemast kaalukategooriast kui

loetletud inimsusvastased kuriteod. /---/ Ukskéik kui vihe Deutscher meile meeldiks,

osutab ta valusalt, et MRP ei votnud mitte demokraatiat ega Oigusriiki, vaid

iseseisvuse. “ (46)

,Kui 20 aastat tagasi suhtus MRP salaprotokollidesse negatiivselt vihemalt osa

Venemaa juhtkonnast, siis praequses formuleeringus, milles seda pakti esitatakse,

asub pohiline rohk sellel, et leping oli Venemaale vajalik ja selle abil kaitses Venemaa

end voimaliku agressiooni vastu. “ (47)
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, 1989. aasta lopul tunnistas Noukogude Liidu rahvasaadikute kongress MRP

salaprotokollid kehtetuks allakirjutamise hetkest ning andis neile tauniva hinnangu.

See oli aasta, kui tdhistati pakti 50. aastapdeva. Niiiid, 70. aastapdeval, valitseb aga

Venemaal pigem suhtumine, et MRP sélmimine oli viltimatu ja isegi oigustatud. “ (47)

., Filmi juhatab sisse Jossif Stalini ,,esinemine* Tallinna lauluvdljakul, kus diktaator

rohutas, et kui poleks olnud tema alluva Molotovi kokkulepet Ribbentropiga, siis

poleks ka voimalikuks osutunud Eesti Vabariigi taassiind. ** (49)

Kokkuvotvalt voib 2009. aasta kohta viita, et ehkki vorreldes 1999. aastaga oli MRP-le antud
negatiivsete hinnangute osakaal suurenenud, siis tldpilt MRP representatsioonis oli

tasakaalustatum, kuna esimest korda oli sisse toodud ka alternatiivseid vaateid MRP-le.

Seega vOib ka kolme aasta vordluses vélja tuua, et ajalise distanti tekkides
taasiseseisvumisprotsessist, kui olulisel kohal oli teatud ajaloostindmuste avalikustamine, on
MRP representatsioon ldbi sellele antud hinnangute muutunud laiahaardelisemaks ning

tasakaalustatumaks.
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5. Jiareldused ja diskussioon

5.1 Jireldused

1) Kuidas on aastate 1dikes muutunud nende artiklite osakaal, mille peateema on MRP-
ga seonduv, vorreldes nende artiklitega, milles peateema on midagi muud? Kuidas
on muutunud aastate loikes Balti ketti peateemana Kisitlevate artiklite seas suhe

nende artiklite vahel, mis seostavad Balti ketti MRP-ga, nendega, mis mitte?

Ilmneb erinevus iihelt poolt 1989. aasta ning teiselt poolt 1999. ja 2009. aasta vahel — kui
1989. aastal oli nende artiklite osakaal, mille peateemaks oli MRP-ga seonduv, tipselt pool,
siis 1999. ning 2009. aastal moodustasid sellised artiklid valdava enamuse. 1989. aastal oli
MRP-d kisitlenud artiklite peateemade spekter laiem kui taasiseseisvunud Eestis, mil MRP
kasitlemine on muutunud vdrreldes 1989. aastaga MRP-kesksemaks. Sellest jareldub, et MRP
olulisus tihiskonnas aktuaalsete teemade suhtes on langenud ning MRP kajastamine

taasiseseisvunud Eestis kuulub suuresti rutiinse tdhtpaevaajakirjanduse valdkonda.

Kui 1989. aastal viitasid koik artiklid, mille peateemaks oli Balti kett, ka MRP-le, siis 1999.
aastal oli juba tiks artikkel neljast selline, mis enam MRP-le ei viidanud ning 2009. aastaks oli
vastavaid artikleid juba rohkem kui pool (4 artiklit 7-st). Samuti on Balti ketti peateemana
késitlevate artiklite arv teinud 2009. aastal hiippelise tousu, olles peaaegu kaks korda suurem
kui 1989. ja 1999. aastal. Vaib viita, et Balti keti médlestamise ndol on tegemist paralleelse
protsessiga. Uhelt poolt on Balti kett jitkuvalt MRP milestusiiritus, kuna on siilinud seos
MRP-ga. Teisest kiiljest on Balti kett meedias vOtmas juba iseenesest piisavalt
tahelepanuvairse ning {iha enam eraldiseisva ajaloolise tdhtpdeva kuju. See annab tunnistust
mélu muutumisest — kui Balti ketti ei mélestata enam ainult kui MRP malestusiiritust, margib
see iihe olulise MRP malestusiirituse tdhenduse muutust eestlaste kollektiivses médlus. Kuna
kdesolevas t60s ainult Balti ketti maininud artikleid enam edasi ei analiitisitud, siis voib ainult

oletada, et kui MRP enda meenutamine on Kkinnistanud pigem seose Eesti iseseisvuse
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katkemisega, siis liks MRP madlestusiiritus, Balti kett, on eraldiseisvana hakanud téhistama

vabaduse taasleidmist.

2) Kuidas on aastate 16ikes muutunud MRP-d mainivate artiklite puhul uudiskiinnise

iiletamise ajend?

1989. aastal on MRP-d mainitud rohkem eripalgelisemates artiklites, kusjuures arvamusliku
sisuga lugudes ei olegi fookuseks iildsegi mitte MRP ning need artiklid, kus MRP-ga seonduv
on fookuses, keskenduvad samal aastal aset leidnud MRP midlestusiiritustele. 1999. aastal
moodustasid valdava enamuse MRP-ga seonduvatest lugudest arvamusliku sisuga
tagasivaatelised lood, mille fookus oli seotud nii MRP kui mitme selle mélestusiiritusega.
Malestusiirituste kohta kdivad lugusid oli vaid iiks, mis oli ka Balti keti kohta. 2009. aastal oli
MRP kajastamine muutunud veelgi MRP-kesksemaks — enamus artikleid olid arvamusliku
sisuga lood MRP kohta ning eelkdige selletottu, et muud mélestusiiritused peale Balti keti on
jaanud unustusehdlma, kuid ka Balti kett ise on hakanud elama nii-6elda oma elu. See
tendents annab taaskord tunnistust MRP temaatika kuulumisest taasiseseisvunud Eestis
tahtpdevaajakirjanduse ampluaasse, kuna muudel tihiskondlikult olulistel teemadel on seosed

MRP-ga jaanud pea olematuks.

3) Kuidas on aastate 16ikes artiklites muutunud ajaline kontekst, millesse MRP ja
sellega seonduv on paigutatud? Kuidas on aastate 16ikes muutunud MRP seostamine

Teise maailmaséja ning Eesti okupeerimisega/annekteerimisega?

Ajaline kontekst, millesse MRP on artiklites paigutatud, on aastate 15ikes sédilitanud oma
tildraamistiku: enim on artikleid, mis on viidanud 1930ndatele, mis hdlmas ka aastat 1939, kui
s0lmiti MRP; 1940ndaid, kui toimus Teine maailmasdda; 1980ndaid, kui leidis aset Balti kett
ning kiimnend, millesse mahtus tol hetkel kdesolev aasta. 1989. aasta artiklite pohjal oli seda
veel ennatlik jareldada, sest stindmusterohke 1989. aasta oligi tol hetkel kaasaeg. Kuid aastaks
2009 on tendents selge - kui 1990ndad ning aasta 1999 on saanud 1999. aasta artiklites palju
tahelepanu, siis 2009. aasta artiklites saavad MRP-ga secoses suurimat tdhelepanu lisaks
1930ndatele, 1940ndatele ning 1980ndatele veel 2000ndad, kuid 1990ndad on juba
unustuseholma  vajunud. Seega on  MRP  kajastamise  puhul  Kkinnistunud

tahtpaevaajakirjandusele omane ajaraamistik, mis kandub iihest juubeliaastast teise.
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Kui 1989. aastal oli MRP seostatud ainult Eesti okupeerimisega/annekteerimisega Noukogude
Liidu poolt ning Eesti iseseisvuse katkemisega laiemalt, siis 1999. ning 2009. aastal on
pidevalt tousnud MRP-d Teise maailmasdjaga seostanud artiklite arv. Seega ilmneb 1989.
aastal tugev seostatus MRP ja Eesti riikliku jarjepidevuse katkemise vahel, mis on rakendatud
oleviku huvide tarbeks, et 1abi MRP &igustiihiseks kuulutamise tehtaks sama ka Eesti
litkmelisusega Noukogude Liidus. 2009. aastaks muutunud poliitilistes oludes on ka pilt MRP
mojudest teistsugune - 2009. aastaks oli MRP-d nende kahe siindmusega seostatud juba enam-
vihem vordses arvus artiklites. 1999. ja 2009. aasta vordluses on viimane oma késitluselt
tunduvalt mitmekesisem — lisaks MRP seostamisele kummagi siindmusega on edasi antud ka
erinevad vaatenurgad. Joonistub vélja diinaamika, kus ajakirjanduse vahendusel edastatakse

tasakaalustatumat pilti MRP m&just.

4) Kuidas on aastate 1oikes artiklites muutunud geograafiline ruum, millesse MRP ja

sellega seonduv on paigutatud?

Geograafilise ruumi puhul ei ole voimalik aastate 15ikes vélja tuua mingusugust iihesuunalist
tendentsi MRP kontekstualiseerimises. Ehkki konkreetne jirjestus erineb aastati, on alati
olnud enim selliseid artikleid, milles on viidatud Eestile, Baltikumile, Saksamaale ja
Venemaale. Viited Ida-Euroopale, Léaane-Euroopale, Euroopale {ildiselt ning muule
maailmale on jddnud alati tagaplaanile, mis annab tunnistust MRP kajastuse lokaliseeritusest.
Viimane asjaolu on tdhelepanuvdirne, arvestades et 2009. aastal kehtestati MRP sdlmimise

kuupiev lile-euroopaliseks téhtpédevaks.

5) Kuidas on aastate loikes muutunud allikad, kellele artiklites viidatakse MRP ja

sellega seonduva puhul?

Suurim erinevus allikate puhul seisneb tihelt poolt 1989. aasta ning teiselt poolt 1999. ja 2009.
aasta vahel ning seda artiklite arvus, milles ei olnud MRP voi sellega seonduva puhul viidatud
mitte iihelegi allikale. 1989. aastal oli vastavaid artikleid rohkem kui pool kdikidest artiklitest
tollel aastal (11 artiklit 18-st). 1999. ning 2009. aastal oli vastavaid artikleid vaid veerand
koguartiklite arvust. Kui 1989. aastal oli koige enam allikatele mitte viidanud artikleid, siis
1999. ja 2009. aastal kasutasid MRP-st konelejad rohkem erinevate allikate tuge. Vorreldes
1989. aastaga oli 1999. ning 2009. aastal suurenenud ajaloolastele, poliitikutele, 1999. aastal
ajakirjandusele ning 2009. aastal dokumentidele viidanud artiklite arv. Koiki aastaid

iseloomustab aga madal osalejatele kui MRP tolgendamise allikatele viitamine.
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Allikate kasutamise Suurenemist aastate l0ikes saab iihest kiiljest scletada 1989. aasta
eripdraga - voOimalikud MRP-ga seotud materjalid ei olnud veel nii kéttesaadavad kui
taasiseseisvunud Eestis. Teisest kiiljest voib allikate kasutamise vahesust 1989. aastal
seostada ka artiklites konelejatega (vt jareldus nr. 6), mil ajakirjanike osakaal oli aastate 16ikes
véikseim vorreldes ekspertidega. Voib eeldada, et just eksperdid, keda 1989. aastal oli
konelejatena rohkem, tundsid vdhem vajadust toetuda lisaks oma teadmistele ka muudele
allikatele. Samuti vois itheks pdhjuseks olla suur hulk artikleid 1989. aastal, mille peateema ei
olnud iildsegi MRP-ga seonduv ning mille puhul oli autoritel ilmselt vahem vajadust millegile

MRP-ga seonduvale viidata.

6) Kuidas on aastate 1dikes muutunud artiklite autorid e. MRP-st ja sellega seonduvast

konelejad?

MRP kajastamises on pidevalt tdusnud ajakirjanike kui konelejate osakaal. Kui Zandberg
(2010) toi vélja, kuidas holokausti tdhtpdevade kajastamisel on ajakirjanikud sagedastel
juhtudel loovutanud oma konelejarolli muudest eluvaldkondadest périt koneisikutele, siis
Eesti ning MRP kontekstis see nii ei ole. Erinevates MRP-ga seonduvate siindmustega seotud
inimeste osakaal kdnelejatena on piisinud stabiilselt madalana. Kui 1989. aastal olid lisaks
ajakirjanikele ja osalejatele valdavateks konelejateks ka poliitikud ja digusteadlased ja 1999.
aastal ajaloolased, siis 2009. aastal ,,eksisid* ajakirjanike sekka &ra vaid iiksikud eksperdid.
Seega ilmneb tendents, kus MRP-d puudutava kollektiivse mélu loojateks on leheveergudel
eelkdige ajakirjanikud ise, ekspertide vaatepunktist MRP konstrueerimine on vihenenud ning
kogemuslikust aspektist ei ole MRP kajastamisele kunagi mééravalt rdhutud. Ajakirjaniku kui
ajaloostindmusi tdlgendava agendi rolli tdus MRP kajastamises on kooskdlas selle siindmuse

liilkumisega rutiinse tdhtpaevaajakirjanduse valdkonda.

7) Kuidas on aastate loikes muutunud Zanrid, mille votmes MRP-st ja sellega

seonduvast kirjutatakse?

Zanrite koha pealt mingisugust iihesuunalist diinaamikat vilja ei joonistu. Aastate 15ikes on
sarnasena pisinud kolme enimkasutatava Zzanri — monoloog/arvamus/kommentaar/analiiiis,
uudislugu, intervjuu/dialoog - osakaal. Ainult 1989. aastal on Zanrina kasutust leidnud
reportaaz ning ainult 1999. aastal on olnud artikleid ka muus zanris — nii-6elda kordusuudised
rubriigis ,,Postimees 10 aastat tagasi®. 1989. ning 2009. aastal oli MRP-le piihendatud ka

spetsiaalne rubriik, mida 1999. aastal ei olnud. Viimase fakti selgituseks voib pakkuda MRP-
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le omistatud suuremat poliitilist tdhtsust 1989. ja 2009. aastal ning seclle peegeldust
ajakirjanduses. Kui 1989. aastal omas MRP rahvuspoliitilist tdhendust, siis 2009. aastal oli
MRP sdlmimise kuupdeva kehtestamine {ile-euroopaliseks kommunismi ja natsismi ohvrite

malestuspédevaks ajaloopoliitiline vait.
8) Kuidas on aastate ldikes artiklites muutunud hinnang MRP-le?

MRP representatsioon 1iabi sellele antud hinnangute on aastate jooksul muutunud
laiahaardelisemaks ning tasakaalustatumaks. 1989. aastal andsid artiklid edasi valdavalt
negatiivset hinnagut MRP-le ning MRP-d odigustavaid artikleid ei olnud, MRP olulisust
rohutati vaid viiendikus k&ikidest MRP-le mingisugust hinnangut andvatest artiklitest. 1999.
aastal oli viahenenud poole vorra nende artiklite hulk, milles anti MRP-le negatiivne hinnang,
kuid suurenenud artiklite hulk, mis rohutasid MRP olulisust. Sarnaselt 1989. aastale ei olnud
ka 1999. aastal MRP-le positiivset vai Gigustavat hinnangut andvaid artikleid. Ehkki 2009.
aastal oli MRP-le negatiivset hinnangut andvate artiklite hulk vahepealsega vorreldes tdusnud,
oli esmakordselt tekkinud méargatav hulk artikleid, mis edastasid ka alternatiivseid vaatenurki
sellele ning jatkuvalt oli ka artikleid, kus rohutati MRP olulisust. Seega voib viita, et ajalise
distanti tekkides taasiseseisvumisprotsessist, kui olulisel kohal oli teatud ajaloosiindmuste
avalikustamine, on MRP representatsioon ldbi sellele antud hinnangute muutunud

laiahaardelisemaks ning tasakaalustatumaks.
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5.2 Diskussioon

Uldjoontes vdib leida, et lihtuvalt bakalaureusetodle seatud mahulistest piirangutest
oOigustasid probleemipiistitus, uurimiskiisimused, —meetod ja valim ennast késitlemaks antud

teemat ning joudmaks piisavate jareldusteni.

Antud uurimuse puhul on siiski vaja ka osutada kitsaskohtadele uurimismeetodite puhul, mis
voisid vdhendada uurimistulemuste objektiivsust. McQuaili (2000: 294) sonul vdib
kontentanaliiiisi kategooriate loomine enne nende kasutamist viia selleni, et uurija surub peale
oma védrtuste slisteemist, mis ei pruugi aga olla vastavuses reaalse sisuga. Ehkki kodeerimise
kédigus kohandasin ma kodeermisjuhendit uuritavale materjalile, ei olnud mul 16puni siiski
voimalik elimineerida mitmetimdistetavusi kodeerimisel. See oleks tinginud liiga suure
vastusevariantide arvu kategooriate alla, mis omakorda oleks vihendanud kontentanaliiiisi kui
uurimismeetodi ildistusvdimet. Mis puudutab aga uurija isiklikku véartussiisteemi, Siis see
vois avaldada mdju niditeks MRP-le antud hinnanguid puudutava uurimiskiisimuse
kasitlemisele ning erinevate fraaside liigitamisele kas MRP-le positiivset v3i negatiivset
hinnangut andvaks vd&i olulisust rohutavaks. Sarnaselt ajakirjanikele, kes kiill {iritavad
erinevaid siindmusi kajastada voimalikult erapooletult, ei saa ka kiesoleva t60 autorit
vaadelda tdiesti eraldiseisvana enda poolt kidsitletud materjalist, kuna ,,me oleme koik {ihes ja
samas malusupis (Kitch 2008: 316). Analiilisides kasutatud metodoloogiat aga t66 voimaliku
edasiarendamise vaatepunktist, siis védriks ja vOimaldaks see teema tulevikus ka rohkem

slivitsi minevamat kvalitatiivset analiiiisi, mis antud t60s jéi vaid ndidete tasandile.

Antud t66d voib pidada vaid esimeseks etapiks antud uurimisteemaga tegelemises, kuna selle

edasi uurimine ning laiendamine vairib seda mitmel pohjusel.

Eestis ei ole siilamaani tegeletud tdhtpdevaajakirjanduse uurimise puhul ajalooliste
tahtpdevade mailestamise muutumisega ajas. Seega voib antud t66d vaadelda Kkui
tagasihoidlikku katset seda tithimikku tdita. Kuna tidhtpdevad on iiheks voimaluseks, mille abil
kogukond tugevdab oma identiteeti (Kitch 2002: 48), on oluline uurida, millist rolli méngib
selles peamiselt eestlastele suunatud eestikeelne ajakirjandus. Konkreetse siindmuse tahtpaeva

tahistamine ei ole aga eraldiseisev sama siindmuse varasemate tahtpidevade téhistamisest,
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seetdttu tuleb uurida, 14bi milliste seaduspérasuste mingisuguse {irituse mélestamine erinevate
aastate 1oikes toimub. Ehkki mélu-uuringute raames leidub piisavalt teaduskirjandust malu
diinaamika kohta, ei kehti see muutuste kohta kollektiivse midlu konstrueerimises

tahtpdevaajakirjanduse vallas.

Antud t66 vaartus seisneb ka selle rakendusvdimalustes teisteS humanitaar- ja
sotsiaalteadustes. Lisaks kommunikatsiooniteadlastele saavad sellest lisateadmisi ka teised
gjaloo ja milu teemadega tegelevad muude valdkondade esindajad nagu ajaloolased,

politoloogid, etnoloogid, et uurida antud valdkonda edasi 1ébi voimalikult erinevate fookuste.

Samuti pakub just MRP temaatika mitmeid hdid vdimalusi, kuidas ajakirjanduse (sh
tahtpdevaajakirjanduse) ja kollektiivse mélu omavahelist suhet edasi uurida. Esiteks tasub
nditeks antud uurimist6dd tdiendada aastal 2019, kuna ldhtuvalt 2009. aastal 23. augustile
omistatud uuest tdhtpdevast, on huvitav uurida, milliseks kujuneb MRP tdhtpdeva edasine
kdekdik. Samuti on huvitav vaadata, milliseks kujuneb tulevikus Balti keti mélestamine.
Ehkki aastani 2019 on veel palju aega, annavad need asjaolud kinnitust, et MRP téhtpéev ei
ole ennast olulise uurimisobjektina ammendanud. Senikaua on vdimalik antud t66s kasutatud
valimit tidiendada ka muudel intrigeerivatel viisidel. Tasuks vorrelda MRP kajastust samadel
aastatel venekeelses meedias ning seda nii Eesti kui Venemaa meedias. See oleks iiks
voimalus siitivida rohkem erinevatesse MRP-le antud tdhendustesse ning nende voimalikesse
vastuoludesse. Samuti oleks huvitav ning perspektiivikas luua kéesolevale toole
vordlusmaterjal mone Ladne-Euroopa riigi ajakirjandusvéljaande néol, et uurida, kas ja kuidas
on seal seni tdhistatud MRP tdhtpdeva ning milliseks kujuneb sealne {ile-euroopalise
kommunismi ja natsismi ohvrite mélestuspéeva tihistamine. Kas see tdhtpdev voetake Léadne-
Euroopas iildsegi nii-oelda omaks? Naastes aga ajalooliste siindmuste tdhistamise juurde Eesti
ajakirjanduses, oleks huvitav vorrelda MRP kajastust ka mone teise Eesti ajaloos oluliseks
peetava siindmuse kajastusega Eesti ajakirjanduses samadel aastatel. Kas nende puhul
joonistuvad vilja samasugused sarnasused ning erinevused representatsioonides

glasnostiaegse ning taasiseseisvunud Eesti vordluses?
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Kokkuvote

Kéesoleva balakalureusetod eesmargiks oli uurida tdhtpdevaajakirjanduse rolli ajalooliste
sindmuste  madlestamise puhul ning mélestamise v&imalikku —muutumist  ajas.
Uurimisprobleemi késitlemiseks valisin 1939. aastal Noukogude Liidu ja Saksamaa vahel
solmitud Molotovi-Ribbentropi pakti (MRP) niite, vorreldes MRP kajastust 1989. aasta
ajalehes ,,Edasi ning 1999. ja 2009. aasta ajalehtedes ,,Postimees” ehk vastavalt pakti

sOlmimise 50., 60. ning 70. aastapdeval.

T teoreetiline osa andis iilevaate kollektiivsest mélust ja selle diinaamikast, ajakirjanduse

rollist kollektiivse mélu konstrueerijana ning tdhtpievaajakirjandusest.

Valimi moodustasid MRP-d ja Balti ketti maininud artiklid 1989. aasta 18.-26. augusti
,Edasist, 1999. aasta 18.-26. augusti ,Postimehest® ja 2009. aasta 19.-27. augusti
,Postimehest”. Vaatluse all olid ainult ajalehtede pabernumbrites ja nende lisades ilmunud
artiklid. Analiitisimisele laksid MRP-d maininud artiklid, mida oli kokku 54, millest 18
parinesid aastast 1989, 20 artiklit olid aastast 1999 ning 16 aastast 2009. Artikleid, milles oli
juttu Balti ketist, kuid mis ei sisaldanud viiteid MRP-le ning seetdttu ei kuulunud edasisele
kodeerimisele, oli kokku kuus: iiks aastast 1999 ning viis aastast 2009. Nende puhul piirdusin
vaid loendamisega. Ulejiddnud artiklite analiilisimiseks kasutasin kontentanaliiiisi ning

kvalitatiivset sisuanaliiiisi.

Bakalaureusetdo pohiliseks jarelduseks on, et vorreldes 1989. aastaga on MRP kajastamine
1999. ning 2009. aastal liikunud rutiinse tahtpdevaajakirjanduse valdkonda. Suurimad
erinevused MRP kajastamises tulevad vilja iihelt poolt 1989. ning teiselt poolt 1999. ja 2009.
aasta késitlustes. 1989. aasta MRP kajastamine ldhtus suuresti toonastest oleviku huvidest.
MRP oli tihedalt seostatud Eesti iseseisvuse katkemisega, mistottu MRP tiihistamise abil
loodeti tlihistada Eesti liikmelisus Noukogude Liidus. Voib viita, et 1989. aastal suhestus
tihiskond ja seeldbi ka ajakirjandus MRP-sse suuremal maéral, kuna teemade ring, millega
MRP 1989. aastal haakus, oli laiahaardelisem. Samuti késitleti ajakirjanduses MRP-d

iiksmeelsemalt — domineeris negatiivne hinnang paktile ning seda ilma viitamisvajaduseta.
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Parast Eesti taasiseseisvumist tasakaalustub ka MRP kajastamine. MRP mainimise ajendiks
artiklites on valdavalt seos MRP téhtpdevaga, mistottu MRP kajastamine on peaaegu tdielikult
MRP-keskne. Muutunud poliitilised olud on soodustanud ka emotsionaalse distantsi tekkimist
MRP-temaatikast. Sellest annab tunnistust hinnangute mitmekesistumine koos sagedasemate
allikaviidetega. Kui 1999. aastal vodis tdheldada hinnangute muutumist neutraalsemaks, siis
2009. aastal toodi sisse ka alternatiivsed vaatenurgad MRP-le. Lisaks sellele on 2009. aasta
puhul voimalik tdheldada, kuidas Balti keti milestamise puhul on tegemist paralleelse
protsessiga. Uhelt poolt on Balti kett jitkuvalt MRP milestusiiritus, kuna on sdilinud seos
MRP-ga. Teisest kiiljest on Balti kett vOtmas meedias juba iseenesest piisavalt
tahelepanuviirse ning itha enam eraldiseisva ajaloolise tdhtpdeva kuju. See annab tunnistust
mélu muutumisest — kui Balti ketti ei mélestata enam ainult kui MRP mélestusiiritust, méargib

see uihe olulise MRP malestustirituse tdhenduse muutust eestlaste kollektiivses malus.
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Summary

The aim of the current Bachelor’s thesis “The Commemoration Practices of the Molotov-
Ribbentrop Pact in the Estonian Press: Comparison of the Representations throughout the
Years 1989, 1999 and 2009 in Daily Newspapers "Edasi" and "Postimees™” was to explore the
role of anniversary journalism in commemorating historical events and how this changes over
time. In order to tackle this research problem, the author chose the example of the Molotov-
Ribbentrop Pact (MRP) signed between the Soviet Union and Germany in 1939 while
comparing the representation of the pact in the daily newspaper “Edasi” in the year 1989 and
in “Postimees” in the years 1999 and 2009 during the respectively50", 60" and
70" anniversary of the signing of the pact.

The theoretical part of the thesis gave an overview of the concepts of collective memory and
its dynamics, the role of journalism in constructing collective memory, and anniversary

journalism.

To achieve my research aim, | explored the different aspects of the actualization of the MRP
in the framework of anniversary journalism. The research questions targeted aspects such as
the possible changes in the actuality of the MRP, and the temporal and spatial frames of the
actualization of the pact. I also dealt with the question of authority in telling the story about
the MRP — who are the people the newspapers use as authors of the articles and which sources
are referred to in connection with the pact. In addition | also explored the various journalistic
genres in which the MRP was presented and the kinds of attitudes which were conveyed
towards the pact in the articles.

The sample was drawn from articles mentioning either the MRP or the Baltic Way in
newspaper issues from 18-26 August 1989 in “Edasi”, 18-26 August 1999 in “Postimees” and
19-27 August 2009 in “Postimees”. Analysis was conducted with 54 articles out of which 18
were dated from 1989, 20 articles were from year 1999 and 16 from 2009. Articles which
mentioned the Baltic Way, but did not include any references to the MRP and therefore were

not analysed any further, numbered 6 in total: one article published in 1999 and five articles in
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2009. In their case, the research was limited to simply counting their number. The other

articles were anaylsed using content analysis and qualitative content analysis.

The main conclusion of the current thesis was that the representation of the MRP in the years
1999 and 2009 has largely moved to the field of anniversary journalism when compared to
year 1989. The biggest differences in the representation of the MRP unfold while comparing
the year 1989 with 1999 and 2009. In 1989, the representation of the MRP largely depended
on the prevailing interests of the era. The topic of MRP was closely connected with the loss of
Estonian independence and therefore it was hoped that the denunciation of the MRP would
also bring about the cancellation of the Estonian membership in the Soviet Union. It can be
said that in 1989 the Estonian society and therefore also the Estonian media felt greater
relatedness to the MRP than in 1999 and 2009 due to the wider scope of topics with which the
MRP was associated in the press. Only half of the articles in 1989 had the MRP as their main
focus while in 1999 and 2009 that was the case with the vast majority of the analyzed articles.
Also, in 1989 the approach to the MRP was more unanimous — the typical evaluation of the
MRP was a negative one while referring to significantly fewer sources.

After regaining the independence the approach to the MRP has become more balanced. The
main causes for mentioning the MRP in the press have become more related to the pact itself
and the anniversary of its signing. The change in political circumstances has facilitated a
greater emotional distance when dealing with issues related to the pact. This can be concluded
from the greater variety of approaches towards the pact with a bigger number of sources
referred to. While in 1999 it was possible to notice the approach to the pact becoming more
neutral, in 2009 we can also discern alternative viewpoints to the MRP. Moreover, by the year
2009 we can see a clear trend of the commemoration of the Baltic Way becoming a dual
process. On one hand, it is still referred to as a commemoration event of the MRP. On the
other hand, it is securing itself a position of a separate newsworthy historical event in the
Estonian press. If the Baltic Way is no longer commemorated only as an anniversary event of
the MRP, then this gives evidence of changes in the Estonian collective memory regarding an

event which originally was a commemoration of the MRP.
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Lisa 2. Artiklid ainult Balti keti kohta

18.-26.08.1999

e Kagge, R. (1999). Kauge Balti kett. Postimees, 25. august.

19.-27.08.2009

o Balti keti teatejooksus tahab osaleda ligi 10 000 inimest (2009). Postimees, 21. august.

e Balti keti 20. aastapdeva tahistati suurejooneliste tiritustega (2009). Postimees, 24. august.
e Clinton dnnitles Balti riike (2009). Postimees, 24. august.

e Viiliseestlased seisid Washingtonis Balti ketis (2009). Postimees, 25. august.

e Tohvri, E. (2009). Vabadus igas mottes?. Postimees, 26. august.
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Lisa 3. Kodeerimisjuhend

1. Artikli peateema on:
1.1 MRP-ga seonduv (stindmus ise, milestusiiritus, meenutamine, analiiiis)
1.2 Balti ketiga seonduv (siindmus ise, mélestusiiritus, meenutamine, analiiiis)
1.3 Muu
2. Uudiskiinnise iiletamise ajend
2.1 Fiksatsioon — film, raamat, ndidend MRP voi selle milestusiirituse kohta
2.2 1989. aastal toimunud/toimuv MRP mdlestusiiritus — Balti kett
2.3 1989. aastal toimunud/toimuv muu MRP mélestusiiritus
2.4 1999. aastal toimunud/toimuv MRP maélestustiritus
2.52009. aastal toimunud/toimuv MRP maélestustiritus
2.6 Balti keti mélestusiiritus
2.7 1989. aastal algselt aset leidnud muu MRP mélestusiirituse hilisem maélestusiiritus
2.8 1999. aastal algselt aset leidnud MRP malestusiirituse hilisem maélestusiiritus
2.9 Meenutused/iilevaade/analiitis’kommentaar MRP voi MRP tdhtpaeva kohta

2.10 Meenutused/iilevaade/analiiiis/lkommentaar Balti apelli kui 1979. a. toimunud

MRP malestusiirituse kohta

2.11 Meenutused/iilevaade/analiis/’kommentaar Balti keti kui 1989. a. toimunud

MRP malestusiirituse kohta

2.12 Meenutused/iilevaade/analiiis’kommentaar muu 1989. a. toimunud MRP

malestusiirituse kohta
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3.

2.13

Meenutused/iilevaade/analiiis’kommentaar 1999. a. toimunud MRP

malestusiirituse kohta

2.14

2.15

2.16

2.17

2.18

MRP voi selle mélestusiiritusega seonduv avaldus/vaide

Muu siindmus

Meenutused/iilevaade/analiiiis/kommentaar muude teemade kohta
Muude teemadega seonduv avaldus/véide

Muu

Aeg ja ajastu — MRP-ga seonduv (sh Balti kett), v.a. viited MRP sdlmimise ajale

3.11920ndad

3.2 1930ndad

3.31940ndad

3.4 1950ndad

3.51960ndad

3.6 1970ndad

3.7 1980ndad

3.8 1990ndad

3.92000ndad

3.10

3.11

3.12

3.13

3.14

3.15

1939
1979
1989
1999
2009

Noukogude aeg/kiilm sdda
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3.16 20. sajand
3.17 21. sajand
3.18 madramata

4. Kas artikkel seostab MRP Teise maailmasdja puhkemise vOi Eesti okupeerimisega/

annekteerimisega?
4.1 seos Teise maailmasodja puhkemisega
4.2 seos Eesti okupeerimisega/annekteerimisega
4.3 vastavad seosed puuduvad
5. Ruum — MRP-ga seonduv (sh Balti kett)
5.1 Méédramata
5.2 Eesti, Eesti NSV
5.3 Venemaa, NSVL
5.4 Saksamaa
5.5 Baltikum
5.6 Euroopa
5.7 lda-Euroopa
5.8 Ladne-Euroopa
5.9 Muu maailm
6. Allikad — MRP-ga seonduv
6.1 Ajaloolane
6.2 Poliitik

6.3 Muu ekspert (nimeliselt)
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6.4 Osalenu/ pealtnigija/ organiseerija (sh mdilestusteraamatud) — 1939. aastal MRP

s0lmimisega seonduv

6.5 Osalenu/ pealtnégija/ organiseerija (sh maélestusteraamatud) — 1979 Balti apelliga

seonduv

6.6 Osalenu/ pealtnédgija/ organiseerija (sh maélestusteraamatud) — 1989 Balti ketiga

seonduv

6.7 Osalenu/ pealtndgija/ organiseerija (sh maélestusteraamatud) — muu 1989. aastal

toimunud malestusiiritus

6.8 Osalenu/ pealtnégija/ organiseerija (sh mélestusteraamatud) — 1999. aastal toimunud

malestustiritus

6.9 Osalenu/ pealtnégija/ organiseerija (sh mélestusteraamatud) — 2009. aastal toimunud

mélestusiiritus

6.10 Osalenu/ pealtndgija/ organiseerija (sh maélestusteraamatud) — Balti keti
maélestustiritus

6.11 Osalenu/ pealtnédgija/ organiseerija (sh maélestusteraamatud) — 1989. aastal

algselt aset leidnud muu MRP miélestusiirituse hilisem mélestusiiritus

6.12 Osalenu/ pealtnédgija/ organiseerija (sh maélestusteraamatud) — 1999. aastal

algselt aset leidnud MRP maélestusiirituse hilisem maélestusiiritus

6.13 Osalenu/ pealtnigija/ organiseerija (sh mélestusteraamatud) — muu tritus
6.14 Dokumendid, arhiiv

6.15 Eesti ajakirjandus

6.16 Muu ajakirjandus

6.17 Viitamata

6.18 Muu
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7. Konelejad (autorid)
7.1 Ajakirjanik, toimetus
7.2 Ajaloolane
7.3 Poliitik
7.4 Muu ekspert

7.5 Osalenu/ pealtndgija/ organiseerija (sh mdlestusteraamatud) — 1939. aastal MRP

s0lmimisega seonduv

7.6 Osalenu/ pealtnédgija/ organiseerija (sh malestusteraamatud) — 1979. aastal Balti

apelliga seonduv

7.7 Osalenu/ pealtnédgija/ organiseerija (sh maélestusteraamatud) — 1989 Balti ketiga

seonduv

7.8 Osalenu/ pealtnédgija/ organiseerija (sh malestusteraamatud) — muu 1989. aastal

toimunud malestusiiritus

7.9 Osalenu/ pealtnégija/ organiseerija (sh mélestusteraamatud) — 1999. aastal toimunud

malestustiritus

7.10 Osalenu/ pealtnédgija/ organiseerija (sh maélestusteraamatud) — 2009. aastal

toimunud malestusiiritus

7.11 Osalenu/ pealtndgija/ organiseerija (sh mailestusteraamatud) — Balti Kketi
maélestustiritus
7.12 Osalenu/ pealtndgija/ organiseerija (sh mailestusteraamatud) — 1989. aastal

algselt aset leidnud muu MRP mélestusiirituse hilisem méilestusiiritus

7.13 Osalenu/ pealtndgija/ organiseerija (sh mailestusteraamatud) — 1999. aastal

algselt aset leidnud MRP mélestusiirituse hilisem méilestusiiritus

7.14 Osalenu/ pealtnigija/ organiseerija (sh mélestusteraamatud) — muu {iritus

7.15 Muu
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8.

7.16 Maiidramata

Zanr v&i koneviis

8.1 Uudislugu

8.2 Reportaaz

8.3 Intervjuu voi dialoog

8.4 Monoloog/ arvamus/ kommentaar/ analiiiis
8.5 Esineb MRP-le piithendatud rubriigis

8.6 Muu

Kas artikkel sisaldab hinnangut MRP-le?

9.1 Negatiivne, kritiseeriv hinnang

9.2 Positiivne, digustav hinnang — MRP Kkui pragmaatilise reaalpoliitika tulemus

9.3 Rohutab MRP olulisust

9.4 Ei sisalda hinnangut MRP-le
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Lisa 4. Kodeerimistabel

artikli 1. 2. 3. . 5. . 7. 8. 0.
jrk. nr. | peateema | uudiskiinnis aeg ja ajastu 3605 ruum 6. allikad konelejad | Zanr | hinnang
Il ms/ okup
19809. aasta artiklid
1 2 217,12 312,5 18 1 1 4
2 3 167,12 3 1 17 3 4 1
3 3 15/|6,7,11, 12 312,349 17 1 1 4
4 1 312,3,7,12 312,3,5,7,8,9 17 1 3 1
5 3 16 18 3 3 17 1 4 4
6 2 217,12 2 2,5 17 3 1 1,3
7 3 162,10 313457 18 3 4 1
8 1 143,4,7,12 212,357,8 2,14 1,3 35(1,3
9 3 163, 7 22,356 14 4 4,5 1
10 3 16|3,6,7,12 212,3,6,8 17 3 4,5 1,3
11 3 162, 3,6,7,10,12 212,3,45,7 3 4 4,5 1
12 1 317,12 2|3,45,6,7,89 171,8 3,5 1
13 2 213,7,12 312,345 1,7 1 4 1
14 3 16|2, 10 2 2,3 17 4 4 1
15 2 212,10 3 2,3 6 1 2 4
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4.

artikli 1. 2. 3. 5. . 7. 8. 9.
jrk. nr. | peateema | uudiskiinnis aeg ja ajastu 3€08 ruum SiEilLEl konelejad | Zanr | hinnang
Il ms/ okup
16 1 316,7,11,12 3(2,3,45,6,7,8,9 17 1 2 1
17 1 313,7,12 3 3,5 17 16 1 4
18 3 162, 10 2 2 17 4 4 1
1999. aasta artiklid
19 1 92,10, 16 3(2,3,4,5,6,7,9 4 2 4 3
20 1 9(2,3,10 3(2,3,4,5,7,8,9 4 2 4 4
21 2 11(2,12 3 2 15 1 6 4
22 1 93,16 3(3,4,7 14 2 4 3
23 3 16 18 3 1 17 1 4 4
24 1 1413,7,8,12,13 212,345 1,2 1 1 1,3
25 1 1412,3,7,10,12 1,212,3,45,7,8 1,2 1 1 1,3
26 1 98, 13,16 2|2,4,6 1711, 3,15 3 1
27 3 17(7,8, 13 2 3,5 181, 2 3 1
28 1 9 3 1 1 16 1 1 1
29 1 10/2,3,6,7,8,10,11,12, 13 212,3,45,6,7,8,9|2,18 6 4 1,3
30 1 1/2,3,7,8,10, 12, 13 3(2,3,45,7 17 1 1 3
31 2 68,13 3 2,5 18 1 1 4
32 1 92,3,10, 16 313,4,6,7,8,9 17 2 4 3
33 1 92,3,10,15 3/3,4,6,8,9 13 2 4 3
34 2 11(7,12 3 2 15 1 6 4
35 3 1718, 13 3 2 17 1 4 4
36 1 9(2,4,6,7,8,10,12 3(3,4,8 1,2 2 4 4
37 1 127,12 3 3 15 1 6 4
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4.

artikli 1. 2. 3. 5. : 7. 8. 9.
jrk. nr. | peateema | uudiskiinnis aeg ja ajastu 3605 ruum 6. allikad konelejad | Zanr | hinnang
Il ms/ okup
38 1 912,3,4,6,7,8,10, 11 31349 2,3 2 4 4
2009. aasta artiklid
39 1 59,14 2 2 2 1 1 4
40 2 1117,9,12, 14 312,35 17 7 4,5 4
41 1 912,3,5,10 112,3,4,6,9 2,3,13 1 4 1
42 1 117,9,12,14 3 2 17 1 1 4
43 1 1419, 14 1/3,4,6,8 3 1 1 2
44 1 912,3,7,8,10,12, 15 1,2|2,3,45,6,7891, 14 24,5 1,2
45 3 161, 2,3, 10 1,2|2,3,45,6,79 |4,14 1 4,5 1,3
46 1 912,3,8,9,10, 14, 16, 17 212,3,4,5,6,7,89|1, 16, 18 1 4,5 1,2
47 3 1712,3,7,9,10, 12,14, 16 112,3,45,7,8,9 18(1,4 3,5 1,2
48 1 913,7,9,12, 14, 15,16 1,212,3,45,6,7,8,9 2 3 4,5 1
49 2 1(7,9,12,14 2 2 4 1 1 2
50 2 1117,9,12, 14 312,45,8 6, 14 1,7 3 4
51 1 912,3,9,10,14, 17 212,3,45,6,79 (1,14 1 4 1
52 1 96,9, 11,14 312,35 17|1,6,15 311,3
53 1 57,9, 14 3 2,5 18 1 1 4
54 3 16 3 2 17 1 4 3
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