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Sissejuhatus

Eesti sodurid ja ohvitserid teenisid aastatel 1914-1918 Esimeses maailmasdjas Vene armee
koosseisus. 1918-1920 teenisid paljuski samad mehed eesti rahvavées, osaledes Vabadussdjas.
Rahvavigi ja selle ohvitserkond kasvas suuresti vélja Esimese maailmasdja aegsest Vene

armeest.

Voitlusvdime tundmadppimine on vajalik, sest niditab sdjavde hakkamasaamist talle antud
iilesannetega vastasega voideldes ja selle moiste ndol on tegu lihe aspektiga iildisemast
sOjalisest efektiivsusest. Rahvavde voitlusvoimet mojutanud tegureid ei ole senises
ajalookirjutuses praktiliselt uuritud.! S&ja murrangulistele hetkedele voi vieosade
lahingutegevusele keskenduvad kasitlused on kindlasti olulised, kuid {isna tihti on sdjategevust
mojutanud inimfaktorid neis varju jddnud. Eesti akadeemilises ajalookirjutuses ei ole eesti

sOjameeste voitlusvoimet aastatel 1914-1920 eraldi teemana uuritud.

Ajaloolane Karsten Briiggeman on Vabadussdja uurimisperspektiivide puhul aastaid tagasi
kiisinud, kuidas mdjutas Vene armee kogemus Eesti sdjavielasi.? Vastuseid on oodatud eesti
sOjameeste kogemuste vordlusele iileminekul Vene armeest ja maailmasdjast rahvavikke ning
Vabadussotta. Ajaloolane Liisi Esse on pidanud oluliseks Esimese maailmasdja ja Vabadussdja
kogemuste korvutamist ja neid mdjutanud tegurite vordlemist. Nii on Esse juhtinud tdhelepanu
rahvustunde vdimalikule mdjule sdduritevahelise kamraadluse tekkel.® Kiesolev uurimus
annab iilevaate monedest vaitlusvdimet mdjutanud teguritest, luues aluse edasiseks tooks, mis

voimaldab laialdasemaid ja siigavamaid vditlusvoime vordlusi Vene armee ja rahvavée vahel.

Voitlusvdimet mdjutab terve rida tegureid. Kédesolevas uurimuses on voitlusvdoime mdiste puhul
lahtutud tdodemusest, et erinevatel seda teemat kisitlenud autoritel ei ole olemas iihest ja

ainuoiget kokkulepet katusmoiste alla kompaktselt kuuluvate tegurite osas, mis vilistaks

! Erandiks on kapten Mart Haberi viitekiri kdrgemas sdjakoolis. See ei ole kitsalt vdetuna ajalookirjutus, kiill
aga ajalooline uurimus. Mart Haber. Eestlane sddurina: jareldusi Kaitsevde komplekteerimiseks, véljadppeks ja
juhtimiseks. Korgem Sojakool 1921-19140 ja selle 1opetanute véitekirjad. Andres Seene (koostaja). Tartu:
Kaitsevie Uhendatud Oppeasutused, 2008.

2 Karsten Briiggemann. Ajalooteadus ja Eesti Vabadussdda — uut uurimisperspektiivi otsides. — Ajalooline
Ajakiri, 2008, 3 (125), Ik 171-184.

3 Liisi Esse. Kuidas mdjutas Vene armee rahvuslik taustsiisteem eesti sddurite sdjakogemust ja rahvusluse
arengut Esimeses maailmasdjas? — Esimene maailmasodda ja Eesti. Eesti Ajalooarhiivi Toimetised = Acta et
commentationes Archivi Historici Estoniae 22(29). Koost. Tonu Tannberg. Tartu: Eesti Ajalooarhiiv, 2014, 1k
154.



alternatiivsed késitlused.* Erinevad autorid on vditlusvdimet kisitledes analiitisinud kiill

sarnaseid mojutegureid, mille valimit on mgjutanud nende uurimisteema fookus.

Ameerika sojaajaloolane Allan Millet on tddenud, et 20. sajandi alguseni keskenduti
voitlusvoimest rddkides véljadppele, distsipliinile ja n-6 vaimule, mis kétkes endas
sdjavieosade kui gruppide iihtekuuluvustunnet ja jagatud viirtusi.’> Vene ajaloolaste hulgas
hakati voitlusvdimet mdjutanud inimfaktoreid uurima alles 20. sajandi 16pul, muutes oluliselt
seni Vene sojaajaloo kirjutuses valitsenud uurimisobjekte ja tuues fookusesse inimese sojas.
Vene ajaloolane Aleksandr Astasov on paljude Vene arhiivide materjalidele toetudes piistitanud
laiema kiisimuse Vene armee sddurkonna mentaliteedi arengust aastatel 1914-1917.
Analiitisides muuhulgas votlusvoimet mdjutanud teguritena sddurite motivatsiooni vdidelda,
distsipliini, propaganda moju, rinde igapdevaelu ja teisi faktoreid, on ta késitlenud
voitlusvdimet iihe aspektina, kuid mitte katusmdistena.® Vene ajaloolane Jelena Senjavskaja on
rohutanud voitlusvéime olulise tegurina voitlusmoraali, mida mdjutas sddurite igapdevane elu-
olu. Niiteks vditluskaaslaste kaotamine, samuti mdjutab moraali iihtekuuluvustunne’ ehk

grupivaim, mis on tihedalt seotud kamraadlusega.

Milleti hinnangul on Laidne uurijate seas olnud fookuses relvastuse, logistilise toetuse ja
korgema véejuhatuse efektiivsust analiilisivad késitlused. Kuna Millet kasutab eri vieliikide
voimekuse kohta koondnimetust taktikaline voimekus, siis ideeliselt peaks see endas kdtkema
ka viljadpet.® Voitlusvdimet ja seda mdjutanud tegureid uuriti ka Teise maailmasdja eelses
Eestis, eeskitt sdjavielaste poolt.® Kapten Mart Haber rdhutas vajadust tunda inimest kui
»sojalise organismi algrakku®. Ta kisitles oma 1932. aasta Kdrgema Sdjakooli viitekirjas eesti
sOjameeste voitlusvoimet mojutanud tegurina moraali. Uurimuse esimeses kahes jaos analiiiisis
ta eesti sOjamehi enne 1918. aastat, kdesoleva uurimuse seisukohalt olulisemaks on viitekirja
teises jaos analiilisitud Vabadussdda. Rahvavie vdeosade voitlusvoime mdjutajatena uuriti

moraali kdrval relvastust, puhkus- ja toitluskiisimusi, juhtide ja juhtimise taset, kaotusi ja

4 Kristin J. H. Braithwaite. Effective in battle: conceptualizing soldiers’ combat effectiveness. — Defence
Studies, Vol.18, No.1 (2018), P.1; Edward J. Erickson. Ottoman Army Effectiveness in World War I. A
Comparative Study. London and New York: Routledge, 2007, P. 3.

5> Allan R. Millet. Combat Effectiveness. — The Oxford Companion to American Military History. John
Whiteclay Chambers (ed.). Oxford: Oxford University Press, 1999, pp.160-161.

® A. B. Acramos. Pycckuii ¢ppont B 1914 - Hauane 1917 roja: BOEHHBIH ONBIT M COBPEMEHHOCTh. MOCKBa:
Hogsrit xponorpad, 2015, C.1-11.

" E. C. Censickas. ITcuxonorus Boiinel B XX Beke. Mcropuueckuii onbiT Poccun (ColuanbHas HCTOPHUS
Poccun XX Beka). M.: POCCIIOH, 1999.

8 Allan R. Millet. Combat Effectiveness, pp.160-161.

® Edmund Piiss. Hirm vditlusvdimet mdjutava tegurina sdjas ning selle vastu vditlemine. 1932. Kdrgema
S&jakooli viitekiri; RA,ERA.495.12.758; Richard Maasing. Moraal ja sdda. Tallinn: Kindralstaabi VI osakonna
véljaanne, 1926.



haigusi. Haberi hinnangul soltus videosade voitlusvoime ennekdike sdduritest, kellega vdeosa

komplekteeriti. Vabatahtlikud olid tema hinnangul paremad vditlejad kui mobiliseeritud.”

Soome ajaloolane Pasi Tuunainen teoretiseeris voitlusvoime moiste iile oma uurimuses Soome
armee iildisemast sdjalisest efektiivsusest Talvesdja kontekstis. Kuna mitmed Tuunaineni poolt
kasutatud kisitlused ei olnud t60 kirjutamise hetkel kdesoleva uurimuse autorile kittesaadavad,
siis tuli toetuda tema kirjeldatule. Uhe niitena on esile toodud ameerika sdjaajaloolase Peter R.
Mansoori, kes uuris Ameerika Uhendriikide armee tegevust Teises maailmasdjas Euroopas ja
kasutas voOitlusvoimet analiiiisides jargnevaid inimtegureid — juhtimine, distsipliin,
voitlusmoraal ja sddurite ihtekuuluvustunne. Prantsuse revolutsioonilise armee motivatsiooni
ja taktikat uurinud ameerika sdjaajaloolase John A. Lynni puhul mirkis ta, et Lynn uuris
vOitlusvdime  raames  sOjavdedigust, motivatsiooni,  voditlusmoraali ja  sddurite
ithtekuuluvustunnet. Ameerika sdjaajaloolase Trevor N. Dupuy seisukoht oli, et voitlusvoime

olulisemad komponendid on juhtimine, viljadpe, vditlusmoraal ja logistika.!*

Uldistatult tuleb tddeda, et vditlusvdime mdiste vdib analiiiisitavate tegurite osas olla vigagi
varieeruv. Kindlasti soltub see ka vastava allikmaterjali olemasolust ja kittesaadavusest.
Kéesolevas uurimuses analiiiisitud inimtegurite valikul keskendutakse neljale tegurile:
véljadppele, ohvitseride autoriteedile, vditlusmoraalile ja distsipliinile, mille analiiiisil on
tuginetud sdjameeste egodokumentidele — kirjadele, paevikutele ja malestustele. Need allikad
kajastavad eestlaste sdjakogemusi tépselt siindmuste keskelt. Labitdotatud késitlused annavad
uuritavatele ndhtustele iga peatiiki alguses vajaliku raami ja toovad lihtacgu esile antud teemade

kisitlemisel esinevad probleemid ja kitsaskohad.

Sojas osalenute kogemusi tdhistatakse laiemalt moistega sdjakogemus, mis kujuneb isikliku
kogemuse ja olemasolevate narratiivide koosmdjuna.'> Ka sdjakogemust on uuritud ldbi
eripalgeliste aspektide, sealhulgas armeesiseste suhete kaudu®® mis on kiiesoleva to6 keskmeks.
Neid kogemusi uuritakse kahe sdja, Esimese maailmasdja ja Vabadussdja vordluses hdlmates

aastaid 1914-1920. Eesti sdjameeste voitlusvoime vordlev analiilis Vene armee ja rahvavie

10 Mart Haber. Eestlane sddurina, Ik 199-201, 290.

11 Pasi Tuunainen. Finnish Military Effectiveness in the Winter War, 1939-1940. Palgrave Macmillan: United
Kingdom, 2016, pp.25-26.

12, Eglit. Eesti sddurite sdjakogemus Esimeses maailmasdjas, Ik 4.

13 Sdjakogemus tihistab terminina sdjameeste libielamiste kogumit, mis seonduvad sdjaga. Liisi Eglit. Kirjad,
pdevikud ja mélestused eesti sddurite sdjakogemust kajastavate allikatena. — Eesti ajaloost 19.-20. sajandil.
Uurimusi historiograafiast, allikadpetusest ja insitutsioonidest. Eesti Ajalooarhiivi Toimetised 19 (26). Koost.
Tdnu Tannberg. Tartu: Eesti Ajalooarhiiv, 2012, Ik 213.



nditel otsib vastuseid uurimuses piistitatud kiisimustele ja néitab seeldbi, kuidas kajastusid

uuritavad tegurid meeste sdjakogemuses.
Kéesoleva magistritoo eesmirk on vastata jargmistele kiisimustele:

Mille poolest erines rahuaaegne Vene armee noorsddurite viljadpe sOjaaegsega vorreldes ja

kuidas kajastus Ope eesti sOjameeste kogemustes?

Millised véljadppe funktsioonid jiid sdjaaegse lithendatud oppe tottu Vene armees ja rahvavies

tditmata ning millega neid kompenseeriti?
Kuidas suutsid endised tsaariarmee ohvitserid ennast rahvavées autoriteetidena kehtestada?
Millele tugines Vene armees ja rahvavies distsipliin ning kuidas seda hoida suudeti?

Millised pdhjused viisid Vene armees voitlusmoraali kadumiseni ja millised tagasid rahvavéele

selle sdilimise Vabadussdjas?
Historiograafia

1960. aastatest alates on paljud sdjaajaloolased keskendunud traditsioonilise sdja kulgemise
uurimise korval varasemast enam sdjameeste viljadppe, sdja ja lihiskonna vastastikuste mojude
ning teistele taolistele kiisimustele. Seda akadeemilist suundumust hakati nimetama ,,uueks
sdjaajalooks*.}* Sddurite viljadppest, distsipliinist, juhtimisest ja vditlusmoraalist on avaldatud
vihem uurimusi, kui v3iks arvata ja nimetatud teemadest Esimese maailmasdja raames on
ilmunud vaid loetud arv akadeemilisi késitlusi. Inglise ajaloolane Gary Sheffield on uurinud
egodokumentidele toetudes Briti armee juhtimist, vOitlusmoraali, distsipliini ning sddurite ja
ohvitseride suhteid Esimeses maailmasojas kasutades allikatena egodokumente. Oma uurimuse
pohjal jareldas ta, et Briti armee tugeva voitlusmoraali peamiseks pdhjuseks olid sddurite ja

ohvitseride vahelised head suhted.*®

Inglise sdjaajaloolase Alexander Watsoni vordlev uurimus Briti ja Saksa armeedest Esimeses
maailmasdjas késitles nooremohvitseride autoriteeti ja selle moju sddurkonnale ning andis
laiema perspektiivi juhtimise probleemistikust. Watson juhtis tdhelepanu nooremohvitseride

sojalise padevuse mojule nende usaldusviirsusele sodurkonna silmis ja ohvitseride alluvatesse

14 Andres Seene. Eesti sdjavie ohvitseride ettevalmistamise siisteemi kujunemine ja areng 1919-1940.
Doktoritdd. Juhendaja Ago Pajur. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2011, 1k 25.

15 Gary D. Sheffield. Leadership in the Trenches: Officer-Man Relations, Morale and Discipline in the British
Army in the Era of the First World War. Palgrave Macmillian UK, 2000, P. 198.



negatiivselt suhtumise tagajirgedele.'® Hew Strachan rdhutas oma artiklis viljadppe olulisust
voitlusmoraali mojutajana, analiilisides pdhjalikult sdjalise ettevalmistuse tagajérgi. Ta rdhutas,
et peamine kogemus sojast 20. sajandil ei ole mitte lahingutes osalemine, vaid enim on levinud
kogemus sdjalisest vdljadppest. Kuna Strachan tddes, et paljud sdjamehed ei joudnud tdepoolest
lahinguviljale, asetus sellest tulenevalt uurimuse fookus viljadppele.l’ Saksa sdjaajaloolase
Thomas Kiihne artikkel, mis késitles sakslastest sdjameeste kogemusi eri riigikordade ajal,
andis laiema iilevaate sodurite véljadppest ja distsipliinist tddedes, et oma pShiprintsiipidelt ei
ole sdjaline ettevalmistus pikema perioodi viltelt tugevasti muutunud.® See sundis
siinkirjutajat rohkem tdhelepanu péorama véljadppele ja distsipliinile. David French kasitles
sodurkonna sdjalise viljadppe aluseid, kuid lisas vidhe sdjalise ettevalmistuse kéigus
omandatavale distsipliinile.!® Tuleb tddeda, et nii nagu French on mitmed teised sdjavie
distsipliinist kirjutanud autorid viidanud Michel Foucault’ kisitlusele.?° Tdensoliselt on olnud
raske distsipliini alustes Foucault’korval midagi tédiesti uut avastada. Eesti sdjaajaloolane Igor
Kopdtin  on oma viitekirjas distsipliini defineerimisel Samuti tuginenud Foucault’

seisukohtadele.?

Tsaariarmee soduritest ja ohvitseridest ei kirjutatud Laéne ajalookirjanduses pikalt kuni viimase
ajani, mil avanes juurdepads allikatele. Ameerika ajaloolase John Bushnelli artikkel, mis
pohines paljuski Esimese maailmasdja eelse perioodi kaasaegsete meenutustele, on jatkuvalt
asja- ja ajakohase probleemiasetusega, seades iildisema sdjalise vOoimekuse raames tugeva
kiisimargi alla tsaariarmee ettevalmistuse.??> Ameerika ajaloolane Norman Stone, kes on
uurinud Vene armee tegevust Esimeses maailmasdjas ja jareldanud tsaariarmee ebaefektiivsust
s0ja kaotamise peapOhjusena, nentis 20 aastat peale késitluse ilmumist, et Lédne
ajalookirjanduses pole ikka veel avaldatud uusi uurimusi tsaariarmee reasdduritest.”> Ameerika

ajaloolase David R. Stone’i hiljutine uurimus Vene armeest Esimeses maailmasdjas tdiendab

16 Alexander Watson. Enduring the Great War. Combat, Morale and Collapse in the German and British
Armies, 1914-1918. Cambridge: Cambridge University Press, 2009.

17 Hew Strachan. Training, Morale and Modern War. — Journal of Contemporary History, Vol. 41, No. 2, 2006,
pp.211-227.

18 Thomas Kiihne. Sodur. — 20. sajandi inimene. Ute Frevert, Heinz-Gerhard Haupt (koostajad). Tartu: Avita,
2019, 1k 346-374.

19 David French. Military Identities: The Regiment System, the British Army, and the British People, ¢.1870-
2000. Oxford: Oxford University Press, 2005.

20 Michel Foucault. Valvata ja karistada. Vangla siind. Tartu: [lmamaa, 2014.

2 Igor Kopdtin. Rahvuslus ja lojaalsus Eesti sdjavies vihemusrahvuste niitel 1918-1940. Doktoritdd.
Juhendaja Karsten Briiggemann. Tallinn: Tallinna Ulikool, Ajaloo Instituut, 2018.

22 John Bushnell. Peasants in Uniform: The Tsarist Army as a Peasant Society. — Journal of Social History,
Vol.13, No.4 (1980), pp.565-576.

23 Norman Stone’i teose esmatriikk ilmus 1975. aastal. Norman Stone. The Eastern Front, 1914-1917. London:
Penguin Books, 1998, P. 11.



tdnu uutele andmetele Norman Stone’i klassikalist kidsitlust, keskendudes enam sdjategevuse
operatiivtasandile.?* Ameerika ajaloolase Sean McMeekini veebruarirevolutsiooni kisitluses
on piihendanud peatiikk Vene armee olukorrale revolutsiooni eel, milles ta annab iilevaate
moningatest armee probleemidest ning sddur- ja ohvitserkonna meeleoludest revolutsiooni

eeldhtul, tuginedes nii Vene ajaloolaste uuematele toodele kui arhiividokumentidele.?

Vene ajalookirjutuses on viimase kolme aastakiimnega pilt muutunud. Esimese maailmasdja
jargsetel aastakiimnetel keskenduti Vene ajalookirjanduses selle konflikti uurimisel pigem
diplomaatiale.?® Lisaks ,,uue sdjaajaloo” suundumuse hilisemale jdudmisele Noukogude
ajaloolasteni oli oma osa riigivoimu mojul, mis mééras dra uurimissuunad. Noukogude Liidu
lagunemise jérel joudis uurijate huviorbiiti jarjest enam Vene armee pohiosa — lihtsddurite — ,

aga ka ohvitseride kiekaik.?’

Vene ajaloolase Aleksandr Astasovi artiklikogumiku mitmed peatiikid aitasid selgitada Vene
armee tausta, v3itlusmoraali ja mitmeid distsipliini puutuvaid kiisimusi, néiteks deserteerumist,
pakkudes hea iilevaate nende probleemide ulatusest tsaariarmees. Lisaks on temalt ilmunud
uuemaid artikleid, milledest iiks késitles Vene armee vilikohtuid. Astasov on ks viheseid
Vene ajaloolasi, kes on pdhjalikult uurinud Vene sdjavie seadusi.?® Mihhail Oskin on
analliisinud Vene armee allohvitserkonda ja deserteerumiste probleemi. Oskin on kiill
kasutusele votnud uusi arhiivimaterjale, kuid on kohati loobunud viitamisest, eriti lennukamate
seisukohtade puhul.?® Sergei Korin on uurinud Vene armee allohvitsere, tehes peensusteni
selgeks, milles seisnesid puudujddgid allohvitserkonna sojalise ettevalmistamise
korraldamisel.®® Juri Bahhurini teos tsaariarmee lihtsdduritest, ennekdike nende eluolust

Esimeses maailmasdjas aitas moista, et mitmekiilgne olme probleem ei mahu

24 David R. Stone. The Russian Army in the Great War: The Eastern Front, 1914-1917. Kansas: University
Press of Kansas, 2015.

%5 Sean McMeekin. Vene revolutsioon: uus ajalugu. Tallinn: Rahva Raamat, 2018.

% Tonu Tannberg. Eesti mees Vene kroonus, Ik 359.

27 Esimese maailmasdja historiograafiast 20. sajandil vt lihemalt nt: B. JI. Kozenko. OteuecTBeHHas
uctopuorpadus ITepBoit MupoBoii BoiiHbl. — Hosas u nHosetuas ucmopusi. Ne 3, 2001. C. 3-27.

28 A. B. Acramos. Pycckuii hponT B 1914 - Hauane 1917 roja: BOEHHbIH OIBIT U COBPEMEHHOCTh. MOCKBa:
Hossrit xpoHorpad, 2015, C. 7.

2 M. B. Ocbkun. Hensgsectrble Tpareauu [lepsoit Muposoii. [Tnennsie. [leseprupbl. bexennpt. Mocksa: Beue,
2001; M. B. OcbkuH. YHTep-0pHILEPCKHIA COCTaB pyccKOi apMuu B iepro IlepBoit MUpOBO# BOWHBI. —
BoenHno-ucropnueckuii xxypHai Ne 01, 2014, C. 45-50; M. B. Ocskun. Pycckuii conpar B okonax [lepsoii
MupoBoi. Mocksa: Beue, 2018.

30 C. A. Kopun. IToaroroska yHTep-o(HLEPOB CBEPXCPOUHOI CITyKOBI B pycckoii apmuu: 1871-1914 rr.
Huccepranus. Mocksa: Boen. akaj. ['en. mtaba Boopyxennsix Cun P®, 2015; C. A. Kopun. ®opmupoBaHue
HHCTHTYTA YHTEP-0(HUIIEPOB CBEPXCPOUHON CITy>KOBI B pyccKoit apMuu B KoHIle XIX — Hagane XX Beka. —
Boenno-ucmopuueckuii ocypran, Ne 11,2012, C. 3-8; C. A. Kopun. IToaroroeka yaTep-ohuIiepos
CBEPXCPOYHOH CITy>KOBI B BOCHHO-Y4€0HBIX 3aBEACHUAX PYCCKOW apMuH B KoHIle XIX — Haugame XX Beka. —
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raskestihdlmatavuse tottu kdesolevasse uurimusse, kuigi esialgselt oli soov kaasata t60sse ka
olmega seonduv. Bahhurini késitlus véejooksikutest tugines paljuski Astasovile, mis
demonstreeris siiski desertdoride kiisimuse olulisust ja néitas, kuivord vdhe on seda teemat
uuritud.®? Sdjaajaloolase Sergei Volkovi pdhjalik kisitlus andis iilevaate Vene armee
ohvitserkonna mentaliteedist ja pakkus fooniloovat statistikat ohvitseride ettevalmistamisest
sdjakoolides.®? Andrei Ganin tiiendas varasemaid uurimusi Vene armee ohvitserkonna kohta,
eristades oskuslikult kaadriohvitsere sdjaaegsetest ohvitseridest.>® Pohjuseid Vene armee
massust Petrogradis veebruarirevolutsiooni ajal aitas paremini mdista Vene ajaloolase Igor
Grebeiniki artikkel, kus oli dra toodud rida tegureid sodur- ja ohvitserkonna lahkukasvamisest
1917. aasta eel.** Samal teemal pakkus lisandusi Aleksandr SiSov, andes hea vrdlusmaterjali
sddurkonna ja ohvitseride kditumisest revolutsiooni pdevil. Eriti olulised olid Sisovi
tihelepanekud allohvitseride ja nooremohvitseride rollist missule Shutamises.®*® Oleg
Airapetov on Vene armee iildisemate arengute korval Esimeses maailmasdjas avanud mitmeid
olulisi mdttekohti probleemidest juhtide ja juhtimisega ning moraaliga.®® Dmitri Busmakovi
kasitlus pakkus tdiendavat informatsiooni Vene armee jalavde viljadppest ja andis lilevaate
vieosade formeerimisest maailmasdja ajal. BuSmakovi teos on iiks informatiivsemaid
kokkuvdtteid tsaariarmeest Esimese maailmasdja eel ja ajal.®” Oleg Leonovi ja Nikolai Uljanovi
kasitlus Vene armee jalaviest aitas tdnu nende koostatud tabelitele moista eri liiki jalavieosade

koosseisusid, nende muutumist ja allohvitseride ning ohvitseride osakaalu.®

Eesti sdjameeste armeesiseseid suhteid ja erinevaid voitlusvoimet puudutavaid inimfaktoreid
on eesti uurijad seni puudutanud vaid pdgusalt laiemate teemakésitluste raames. Nii on Liisi
Esse andnud pdgusa iilevaate eestlaste armeesisestest suhetest Esimeses maailmasdjas, avades

neid iihe faktorina mdjutanud Vene armee rahvuslikku taustsiisteemi.*°

31 10. A. Baxypun. ®ponrt u Thl1 Benukoii Boituel. Mocksa: Ilarsiit Pum, 2019.

32 C. B. Boaikos. Pycckuii opunepckuii kopryc. Mocksa: Llentprnomarpad, 2003.

33 A. B. 'anun. Cemsp "mouemy" poccuiickoit I'paxnanckoil Boiinbl. Mocksa: ITaTerii Pum, 2018.

% M. H. I'pendénkun. Pasnoxenue poccuiickoil apmuu B 1917 r. hakTopsl U akTophl Ipouecca. — Hoseliwas
ucmopust Poccuu, 2014, Ne 3, C. 145-159.

% A. B. Uly6un. Pesomonuonnsiit 1917 rox. Ot ®eppans k Okrs6pro. Mocksa: Akanemudeckuii mpoexr, 2018.
% Q. P. Aiipaneros. Yuactue Poccuiickoii umnepuu B [lepBoii MupoBoii Boiine. 1914, Hauano. Mocksa:
KyuxoBo mone, 2014.

57 1. A. Bymmakos. Pycckas apmust B Benukoii Boitne, 1914-1917. T.1. Mocksa: Kpacusas Kuura, 2017.

% Q. Jeonon; U. Yabsanos Perynsapnas nexora. T. 3. 1855-1918. Mocksa: UznarensctBo ACT-JIT/, 1998.

39 L. Eglit. Eesti sddurite sdjakogemus Esimeses maailmasdjas, 1k 45-46, 81; L. Eglit. Kirjad, pievikud ja
malestused eesti sodurite sdjakogemust kajastavate allikatena, 1k 219-222.

40 L. Esse. Kuidas mdjutas Vene armee rahvuslik taustsiisteem eesti sddurite sdjakogemust ja rahvusluse arengut
Esimeses maailmasdjas, 1k 132-155.



Pdhjalikumalt on Eesti ajalookirjutuses késitletud Vene armeed, mille komplekteerimisest

andis vajalikud alusteadmised Tdnu Tannbergi kisitlus.*!

Mati Kroonstrom on pohjalikult késitlenud eestlastest ohvitsere Vene armees ja rahvavie
koosseisus Vabadussdjas oma magistri- ja doktoritdds ning erinevates varasemaid uurimusi
tdiendanud artiklites. Tema artikkel ohvitseride nappusest Vene armees Esimese maailmasdja
ajal juhtis tdhelepanu pohjustele, miks ohvitserikorpus oli alamehitatud ja mis tagajérgi see

endaga kaasa t5i.*

Rahvusvéeosadest kui iilemineku etapist Vene armeest iseseisva armee suunas ei oleks saanud
vajalikku tilevaadet ilma Tonu Tannbergi ja Ago Pajuri poolt pdhjalikult kommenteeritud 1.
Eesti polgu komitee protokollide publikatsioonita. Teos selgitas polgus valitsevaid meeleolusid
ja aitas mdista, mis seisus oli vieosa distsipliin revolutsiooni jérel ja Saksa okupatsiooni eelseks
ajaks.** Rahvusvieosade formeerimist ja struktuuri on lahanud Vitali Lokk, kelle t66 pdhineb

nii vieosade dokumentatsioonil kui ka ohvitseride malestustel.**

R&Om on todeda, et viimasel ajal on Vabadussdja kohta ilmunud ridamisi uusi kisitlusi, kuid
paratamatult ei suuda need katta veel kdiki teemasid. Sealhulgas on jatkuvalt vihest kajastamist
leidnud kiisimused Rahvavie voitlusmoraalist ja distsipliinist. Reigo Rosenthali uurimuse néol
on Vabadussdja iildistest arengutest olemas kaasaegne, laialdastele allikatele pdhinev késitlus.
Kodrgema véejuhatuse perspektiivi korval leiavad pdgusalt mainimist ka vigede vditlusmoraal
ja distsipliin.*® Ohvitseride tausta aitas avada Jaak Pihlaku, Mati Straussi ja Ain Kirillo
monumentaalne kogumik Vabadusristi kavaleridest.*® Taavi Minnik uuris oma magistritdds
vélikohtute tegevust Vabadussdjas. Kohtumaterjalide korval kasutas ta siindmustes osalenute

milestusi.*’

4L Tonu Tannberg. Eesti mees Vene kroonus. Uurimusi Baltikumi ja Venemaa sdjaajaloost impeeriumi
perioodil 1721-1917. Tartu: limamaa, 2011.

42 Mati Kroonstrom. Eesti rahvusest ohvitserid Vene armees 1870-1917. Magistritdd. Tartu: 1999; Mati
Kroonstrom. Eesti sdjavée juhtivkoosseis Vabadussdjas 1918-1920. Doktorit6d. Juhendaja Tonu Tannberg.
Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2008; Mati Kréénstrom. Kaptenite ja leitnantide sdda. Eesti sdjavie juhtkond
Vabadussdjas 1918-1920. Tallinn: Tanapéev, 2009; Mati Kréonstrom. Vene armee Esimeses maailmasdjas.
Alamehitatud staabid ja polgud. — Esimene maailmasdda ja Eesti. Eesti Ajalooarhiivi Toimetised = Acta et
commentationes Archivi Historici Estoniae 22(29). Koost. Tonu Tannberg. Tartu: Eesti Ajalooarhiiv, 2014, 1k
156-169.

43 1. Eesti Polgu komitee protokollid 1917-1918. Koost. Ago Pajur, Tonu Tannberg. Tartu: Eesti Ajalooarhiiv,
2001.

44 Vitali Lokk. Eesti rahvusvieosad 1917-1918. Formeerimine ja struktuur. Tallinn: Argo, 2008.

45 Reigo Rosenthal. Laidoner — viejuht. Johann Laidoner kdrgema operatiivjuhi ja strateegia kujundajana Eesti
Vabadussgjas. Tallinn: Argo, 2008.

46 Jaak Pihlak;Mati Strauss;Ain Krillo. Eesti vabaduse risti kavalerid. Viljandi: Viljandi Muuseum, 2016.

47 Taavi Minnik. Terror ja repressioonid Eesti Vabadussdjas. Magistritto. Juhendaja Magnus Ilmjérv. Tallinna
Ulikool, Ajaloo Instituut, 2010.
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Virskelt ilmunud uus kahekoiteline Vabadussoja tildkésitlus pakkus tuge taustainformatsiooni
osas nditeks kaitsejoudude loomisest, aga ka viga spetsiifilistes kiisimustes nagu rahvavie
meeleolu ja vilikohtud. Uldkisitluse eesmirk ei olnud tungida kitsamate teemade
spetsiifikasse, samas on kisitlemist leidnud erinevad sojasiindmused, ka need kus avaldus

madal v&itlusmoraal.*®
Allikad ja meetodid

To0s on kasutatud allikalise baasina egodokumente, milles on kesksel kohal kaasaegsete
hinnangud toimunule 1dbi isikliku kogemuse. Vene ajaloolane Jelena Senjavskaja on tuginenud
ennekdike sOjameeste kirjades ja mélestustes kajastuvale siindmuste keskel kirjapandule
sOjakogemuse uurimiseks. Sdjameeste kogemustele tuginesid samuti inglise sdjaajaloolased
Alexander Watson ja Gary Sheffield, kes uurisid juhtide moju ja voitlusmoraali ning Saksa

sOjaajaloolane Thomas Kiihne, kes on uurinud distsipliini ja kamraadlust.

Kéesolevas uurimuses on voitlusvdimet mdjutanud tegureid analiilisitud kolme omaeluloolist
zanri — péevikuid, kirju ja mélestusi — koos kasutades. Pdevikutes ja kirjades on sdjameeste
kogemus edasi antud siindmuste keskelt, médlestustes on seda tehtud pigem tagasivaatavalt.
Voitlusvoimet saaks uurida ka videosade dokumentide abil, kuid Vene armee dokumentatsioon
ei asu Eestis, mistottu ei oleks olnud voimalik seda vordlemiseks korvutada rahvavie

materjalidega.

Soome sodjaajaloolane Ville Kivimdki on oma késitluses Soome sddadest nentinud, et enda
vahetut elamust iiritab inimene mdtestada kogemuseks ja piitiab seda sonaliseks kirjelduseks
muuta. Kirjelduses jutustab inimene iseendast ja endaga juhtunust, aga et see kogemus oleks
samuti sotsiaalset tdhendust omav, siis soovib ta seda tihti jagada teiste inimestega. Sellisel
kujul saab kogemus kultuurilise tdhenduse, millel on seosed kehtivate iihisvéadrtustega ja kindla
sotsiaalse kontekstiga. Inimese kogemuses on tdhtsal kohal eelnev taust, kuna isiku vanusest,
S0o0st, sotsiaalsest klassist ja maailmavaatest soltuvalt vOib sama elamus véga erineva tdhenduse
saada.*® Kogemuse definitsioonile suuresti aluse pannud ameerika antropoloog Edward
Brunner on nentinud, et kogemuses eristuvad laiemas mottes reaalsus, kogemus (kuidas seda
reaalsust tajutakse) ja selle viljendamine. Viljendus ei vordu ilmtingimata reaalsusega, kuna

kogetu ei ole alati olnud mdistetav voi on vajaka jddnud véljendusoskusest. Eesti sodurite

“8 Lauri Vahtre (koostaja ja toimetaja). Eesti Vabadussdja ajalugu I-11. Tallinn: Varrak, 2020.
49 Ville Kivimiki. Murdunud meeled. Soome sddades 1939-1945 vaimselt haavatud sddurite lugu. Tallinn:
Varrak, 2016, Ik 11-12.
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sdjakogemust Esimeses maailmasdjas uurinud Liisi Esse on seda vaatenurka jaganud.*° Esse
hinnangul tuleks eestlasete Esimese maailmasdja sdjakogemust vaadata lébi viikerahva prisma,
millest tulenevalt on rahvusliku aspekti analiiis méddapédsmatu.®! Kiesolevas tods ei ole

rahvussuhteid uurimisobjektiks voetud.

Uurimuse jaoks sai valitud 54 autori tekstid: kuus paevikut, seitse kirjavahetust ja 41 mélestust.
Tekstide autorite hulgas olid sddurkonna esindajad valdavalt vallakoolist omandatud
algharidusega, kuid ohvitserkond eelnevalt omandatud keskharidusega. Mobiliseeritud
tagavaravielaste ja maakaitsevdelaste korval on tekste noorsdduritelt, vabatahtlikelt,
kaadriohvitseridelt ja sdjaaegsetelt lipnikelt. Egodokumentide valimisel sai voimalusel jélgitud
puutepunkte, et korvutada sama véeosa, lahingu ja iihel perioodil sarnases asukohas viibimise
kogemusi. Monedel juhtudel, néiteks veebruarirevolutsiooni ja Tartu tagavarapataljoni méissu

puhul see ka dnnestus.

Kirjad ja pdevikud kannavad endas kirjaliku eneseviljenduse vormina iildiselt vahetuid
reaktsioone dsjakogetud siindmustele, mis on talletatud igale inimesele omasel moel. Valim
esindab valdavalt lihtsddurite ja nooremohvitseride kogemusi, mis kajastavad enamasti kitsas
rindeldigus toimunud arenguid, tildisemast olukorrast puudus neil arusaadavalt iilevaade. Sageli
kujundas arvamusi ajalehest loetu ja kuulujutud. Oluliseks mojuriks oli kirjavahetust kontrolliv
tsensuur, mistdttu puudub kirjades tihtilugu kajastatavate siindmuste tausta selgitav

informatsioon.52

Uldise foonina on tajutavad erinevad sdjast tingitud pinged, sealhulgas kodust ja lihedastest
kaugelviibimine, vdoras keskkond ja uute oskuste voi teadmiste omandamisega kaasnevad
raskused. SQja jérel talletatud maélestused pakuvad vahel rutlevaid kuid teisalt iildistavamaid
hinnanguid. Samuti lubasid rahuaja olud tsiviilellu naasnud meestel anda vabamaid hinnanguid
kogetu kohta. Nii vahetute kogemuste pea kohesel kirjalikul vdljendamisel kui ka hilisematel
retrospektiivsetel meenutustel tuleb mdjutajatena arvesse votta autori tausta, samuti ithiskonna
poliitilist ja majanduslikku konteksti ning sotsiaalseid pingeid, mis valitsesid kirjutamise eel ja
hetkel.

0 Edward M. Bruner. Experience and Its Expressions. — The Anthropology of Experience. Ed. by Victor W.
Turner, Edward M. Bruner. Chicago: University of Illinois Press, 1986, pp.3-32; Vt ka: Liisi Eglit. Eesti sddurite
s0jakogemus Esimeses maailmasdjas: vordlev analiilis sdjaaegsete kirjade ja sdjajargsete mélestuste pohjal.
Magistritéo, Tartu Ulikool, Filosoofiateaduskond, Ajaloo ja arheoloogia instituut, Eesti ajaloo dppetool. 2012, 1k
4,

5L L. Eglit. Eesti sddurite sdjakogemus Esimeses maailmasdjas, lk 34.

52Vt 1ihemalt kirjadest allikatena: Aigi Rahi; Piret Jogisuu. Eesti sddurite kirjad ajalooallikana. — Ajalooline
Ajakiri 1998, nr 2 (101).
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Hilisemate maélestuste puhul tuleb silmas pidada monede autorite soovi minevikku mitte
rekonstrueerida, vaid konstrueerida. Kahtlemata vdidi ennast tegelikust suurema ohvri voi
kangelasena ndidata ka sdjaaegsetes kirjades. Mérkimisvéirne vahe seisnes nii siindmuste ajal
kui ka hiljem Kirjutiste eeldatavas lugejaskonnas, kellele autorid enda teksti adresseerisid. Kui
paevikud olid kirjutamise hetkel pea tdiesti privaatsed, siis erakirjade puhul oli lugejaskond

oluliselt piiratum kui avalike, niiteks ajalehtedes avaldamiseks mdeldud kirjade puhul.>®

Tdendoliselt pidasid moned maélestuste autorid silmas, millist kuvandit endast luua. Seetdttu
varieerus erinevates tekstivormides enesetsensuuri tase mairgatavalt. Malestustes oli
enesetsensuuri palju rohkem méirgata. Kdigi zanrite puhul on olnud tajutav teatud vaikimine
monedest, peamiselt autorit negatiivsest kiiljest nididata voivatest kogemustest, millele vdib

tekstides leida kaudseid vihjeid.>*

Peamise allikana kasutatakse kdesolevas uurimuses Rahvusarhiivis leiduvaid ja publitseeritud
egodokumente. Mirkimisvddrne osa kasutatud allikatest asub Vabadussdja Ajaloo Komitee
tookomisjoni arhiivifondis. 1926. aastal asutatud Vabadussdja Ajaloo Komitee (edaspidi VAK)
hakkas milestusi koguma 1927. aasta novembrist.® Sinna kogutud milestusi ja saadetud
materjale on 1580 sdilikut, sealhulgas 209 siilikut korrespondentide poolt saadetud
originaaldokumente (niiteks Kustas Viitmanni poolt tdendoliselt tema sdjaaegse paeviku pohjal
koostatud mélestused). To6komisjoni poolt koguti méilestusi ennekdike Vabadussdja ajaloo
kirjutamiseks, kuid laiapdhjalise iileskutse tottu saadeti komisjonile samuti Vene-Jaapani soja

ja Esimese maailmasdja milestusi ning moningaid elulugusid.>®

53 Vt lihemalt pievikutest: Christa Himmerle. Diaries. — Reading Primary Sources. The Interpretation of Texts
from Nineteenth and Twentieth Century History. Dobson, Miriam; Benjamin Ziemann (eds.). Routledge, 2008;
Irina Paperno. What Can Be Done with Diaries? — The Russian Review, Vol. 63, No. 4 (Oct., 2004); Alexis
Peri. The War Within. Diaries from the Siege of Leningrad. Cambridge, MA: Harvard University Press, 2017;
Philippe Lejeune. On Diary. Manoa: The University of Hawai’i Press, 2009.

% Vt lihemalt egodokumentidest: Liisi Esse. Eesti sddurid Esimeses maailmasdjas: sdjakogemus ja selle
sdjajiargne tihendus. Doktoritdd. Tartu Ulikool, Filosoofiateaduskond, Ajaloo ja arheoloogia instituut. 2016; Rutt
Hinrikus; Tiina Ann Kirss. Eesti elulookirjutus: antoloogia. Tartu: EKM Teaduskirjastus, 2019; Jay Winter.
Remembering war: the Great War between memory and history in the 20th century. New Haven: Yale University
Press, 2006; Miriam Dobson. Letters. — Reading Primary Sources. The Interpretation of Texts from Nineteenth
and Twentieth Century History. Dobson, Miriam; Benjamin Ziemann (eds.). Routledge, 2008; A.B. Acraiios;
I1.A. Cummonc. Ilucema ¢ Boiubl 1914-1917. Mockea: Hogslit xponorpad, 2015; lan Andrew Isherwood.
British Memoirs and Memories of the Great War. — War Stories. The War Memoir in History and Litterature.
Dwyer, Philip (Ed.). New York [Oxford]: Berghahn, 2017; lan Andrew Isherwood. Remembering the Great War.
Writing and Publishing the Experiences of World War I. London [New York]: I.B.Tauris, 2017; Philip Dwyer.
Making Sense of the Muddle: War Memoirs and the Culture of Remembering. — War Stories. The War Memoir in
History and Litterature. Dwyer, Philip (Ed.). New York [Oxford]: Berghahn, 2017.

%5 Vabadussdja Ajaloo Komitee toopdhimdtetest vt lihemalt: Andero Nimmer. Vabadussdja Ajaloo Komitee
(1926-1940). Magistrit66. Tartu 2013.

%6Vt lisad, lisa 2. Vabadussdja Ajaloo Komitee iileskutse.
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Enamasti olid kirjutajateks sodurid ja allohvitserid, kelle seas oli nii varasema tsaariarmee
kogemusega kui ka esimest korda sddurina teeninud mehi. Vene armees ohvitserina teeninuid
ja selle kogemuse kirja pannuid on vaid kuus. Vabadussdjas ohvitseri auastmes osalenuid on
124 (nende hulka ei ole arvestatud n-6 kompilatsioone — sdilikuid, mis sisaldavad mitme erineva

isiku malestusi).

Suur hulk maélestusi koguti intervjuudena, kiisimuste vormis voi kirjutati radgitu tookomisjoni
liilkmete poolt tiles. Mdned said posti teel saadetud kiisimustikud, millele vastati kirjalikult.
Need moodustavad mélestustest enamuse, ulatudes paarist lehekiiljest mitmesajani. Lithemad
meenutused késitlevad tihti vaid lahinguepisoodide tapsustamisi. Vabadussdja-aegse véljadppe
puhul tuleb nentida, et enam on séilinud malestusi meestelt, kes sdja puhkedes alles hakkasid

esmast sojalist ettevalmistust omandama.

Lisaks stlistemaatiliselt kogutud milestustele on uurimuses analiitisitud kirjavahetusi, paevikuid
ja muid isiklikke dokumente. Kategoriseerides mélestusi vastavalt reameeste, allohvitseride ja
ohvitseride kaupa selgus, et osad 1930-ndatel mailestusi esitanud ohvitserid olid Esimese
maailmasdja voi Vabadussdja ajal alamvielase aukraadis, kuid mérkisid end milestusi saates

ohvitserideks.

V AKi kogust sai uurimuse jaoks lébi tootatud ja kasutatud sadu eri autorite tekste, neist on t66s
konkreetselt viidatud kaks pievikut, kuus kirjakogu ja 30 milestust.’” T66 antud VAKi kogu
pohjal andmebaasi tegemisega, mis koondab mérksdnu ja autorite taustainformatsiooni, jatkub.
Uurimistddd sai alustatud VAKi koguga, kuid t66 kdigus selgus, et vaja on tdiendavat materjali
ja laiemat isikuteringi. Selleks, et uurimus oleks laiapohjalisem, sai hakatud materjali juurde
otsima. Kasutatav valim ei ole ammendav, sedalaadi materjali véljasdelumine on pikaajaline

t60. Hetkel on allikaline baas siiski piisav, et piisitatud uurimisprobleeme analiiiisida.

Teistest fondidest on kasutatud Jaak Rosenbaumi kirjakogu, mis sisaldab kiimneid vennale
saadetud kirju aastatest 1914-1918. Neist kirjadest oli oodatust vdhem kasu, kuna Rosenbaum
sai sdja alguses (1914. aastal) raskelt haavata ja viibis pikalt haiglaravil.®® Aleksander lvani
mélestused on kirja pandud kiill aastakiimneid hiljem, kuid késitlevad tema sdja-aastate

kogemusi vidga pohjalikult. Kohatine liigne detailsus sundis tema meenutusi kasutades

57 Vaata viidatud tekstide autorite isikuandmeid lihemalt lisades: Lisa 1. Tabel.
58 Jaak Rosenbaumi isikufond. RA, ERA.3588.
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suuremale ettevaatlikkusele.®® Elias Kasaku milestused pakkusid elukutselise ohvitseri

tagasivaadet Esimese maailmasdja aastatele.®

Sojameeste taustaga tutvumine noudis mahukat t66d. Selleks on kasutatud VAK fondis
leiduvate isikuankeetide korval nende olemasolu korral isiklikke dokumente, ohvitseride

teenistuslehti®®, aga samuti Eesti Sdjamuuseumi koostatud eesti ohvitseride andmebaasi.®?

Kuna Vabadussoja-aegseid distsiplinaarrikkumisi oli kirja pandud véga véhe, on neid kiisimusi
analiiisitud vordlevalt kohtuprotokollides leiduvaga. Pohiliselt tegelesid raskemate
rikkumistega vilikohtud ja nende materjalid on kdige arvukamad. Védhesemal miédral on
Vabadussoja-aegsete distsiplinaarrikkumiste kohtuprotokolle korgema sdjakohtu materjalide
hulgas, tdnu fondi véiksusele oli vOimalik saada kiire iilevaade materjalist. Peamised
stiidistused kétkesid endas juhtumeid, mis kvalifitseerusid otseselt voi kaudselt allumatuseks —
selliseid oli 53 juhtumit. Tavaliselt kombineerus see mone teise eksimusega. Enamus
stiidistatavaid olid sddurkonna hulgast. Leidus 38 juhtumit, kus sdjamehed olid véeosast
omavoliliselt lahkunud, ning 10 juhtumit, milles siiiidistus agiteerimises nditeks Eesti Vabariigi
vOi rahvavie vastu. Kihutustood tehti kas siis kaassodurite taganemisele dhutamiseks voi

vaenlase poole iileminekuks.%®

Vieosade dokumentatsiooni, nditeks lahingupdevikuid on kasutatud mélestustes kirjeldatud

rindeepisoodide kontrollimiseks.

Uurimuses piistitatud kiisimustele vastuste leidmiseks on kdesolevas to0s rakendatud ennekdike

allikate kriitilist analiiiisi ja vOrdleva analiilisi meetodit.

To66s on kuupdevad kuni 1918. aasta 31. jaanuarini esitatud vana (Juliuse) kalendri jargi, kui ei

ole teisiti mérgitud.

To6 koosneb sissejuhatusest, neljast alapeatiikkideks jagunevast peatiikist, kokkuvottest ja
lisadest. Kdiki kdesoleva uurimuse raames kasitletavaid voitlusvdimet mdjutanud tegureid
analiiiisitakse eraldi peatiikkides. Esimeses peatiikis vaadeldakse rahuaegse Vene armee
sodurkonna viljadpet, allohvitseride ettevalmistamist ning vorreldakse sdjaaegset véljadpet
Vene armees ja rahvavies 1914-1920. Jargnevas peatiikis antakse pogus lilevaade sdjaeelsest

Vene armee ohvitserkonnast, vorreldakse ohvitseride ettevalmistust Vene armees Esimeses

% Pavel Tisler, Pdltsamaa kodu-uurija. RA, ERA.5166.

60 Eesti Sdjaveteranide Soprusiihing. RA, ERA.4996.

61 Sojaviigede Staabi kantselei. RA, ERA .495.

62 Eesti ohvitseride andmebaas prosopos.esm.ee [Viimati kiilastatud: 08.05.2020]
63 Vt [shemalt erinevaid juhtumeid k&rgemas sdjakohtus: RA, ERA.927.
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maailmasdjas ja rahvavdes Vabadussdjas ning analiilisitakse ohvitseride autoriteeti sojas.
Kolmas peatiikk analiiiisib voitlusmoraali, mille fookus on juhtide ja juhtimise, grupivaimu ja
kamraadluse ning sdjatiidimuse mdjudel. Neljandas peatiikis antakse iilevaade
distsiplinaarméarustikust, karistustest ja vilikohtutest ning vorreldakse muutusi eesti
s0jameeste distsipliinis Vene armees ja rahvavides 1914-1920 distsiplinaarrikkumiste néidete

varal.

2020. aasta martsi keskpaigast kuni 11. maini olid Eesti Vabariigis pandeemia tottu kehtestatud
eriolukorra tottu suletud Rahvusarhiiv ja piiratud ligipdéds suuremate raamatukogude hoidlatele,

mis osutus to0 16ppfaasis uurimist raskendavaks teguriks.
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1. Sodurite vialjaope
Kéesolev peatiikk annab sissejuhatuseks iilevaate Vene armee sodurite rahuaegsest viljadppest
ja allohvitseride ettevalmistamisest ning keskendub siis sdjaaegse viljadppe vordlemisele

tsaariarmees ja rahvavées aastatel 1914-1920.

Hew Strachani hinnangul oli védljadppel iildiselt viis peamist eesmérki. See eristas sddurid
tsiviilisikutest, 16i neis teatava kutseuhkuse. Viljadpe aitas iiksuses luua iihtsus- voi
iihtekuuluvustunde, dpetas sddurile taktikalist mdtlemist ja relvakisitsemise oskust. Ope aitas
moista uudset tehnoloogiat ning omandada oskused selle kasutamiseks. Viljadppe vaartus oli
suuresti psiihholoogiline, valmistades sodureid ette ootamatusteks, mis vois hévitada iiksuse
tihtsustunde. Ettevalmistamine tapmiseks pidi aitama iile olla rahuaegse elu normidest. Samuti
aitas viljadpe peletada iiksluisest sojavaeelust tulenevat igavustunnet.® Kindlasti téditis vdljadpe
veel iihte olulist eesmérki — see pidi looma ja kinnistama sdjavéelist distsipliini. Esimese

maailmasodja aegse viljadppe tdhendus on tdnapdeval suuresti sama.

Uksuste iihtsustunde tekkimisele pani aluse jaokaupa mdddetult tegutsemine — Kkoos
Mmarssimine, relvade tundmadppimine ja taktikaline véljadpe toimuvad kindla kava jargi.
Viljadppega arendati sodurite oskuseid ja teostati vdimu nende iile, viies sdduri individuaalsuse
miinimumini.® Ajaloolase Wanda Wilcoxi hinnangul pidi vdljadpe oma eesmargi tiitmiseks
olema 16imitud grupivaimu, ideoloogia ja distsipliiniga, sest vastasel juhul ei pruukinud ka
karm sodjavieline kord meeste sdjas kontrolli all hoidmiseks piisav olla. Mehed, kes olid labinud
intensiivse ja tegelikku lahinguolukorda voimalikult ldhedaselt jéljendava véljadppe, olid
kindlamad enda ja oma relvavendade vdimetes paris lahingus ellu jddda. Kehva véljadppega
iiksused olid lahinguviljal ka madala algatusvdimega.®® Kui Strachan leidis, et viljadpe aitas
kaasa grupivaimu loomisele, siis Wilcoxi hinnangust saab vélja lugeda, et grupivaim vais
tekkida ka muul kujul kui ainult véljadppe kéigus, hoopis sellest eraldi. Nende seisukohtade

erinevust on kdesolevas uurimuses silmas peetud.

8 H. Strachan. Training, Morale and Modern War, P.216.

% M. Foucault. Valvata ja karistada, Ik 237; Vt lihemalt viljadppe mdjust iihtsustunde tekkimisele:

Anthony King. The Combat Soldier. Infantry Tactics and Cohesion in the Twentieth and Twenty-First
Centuries. Oxford: Oxford University Press, 2019.

% Vanda Wilcox. Training, Morale and Battlefield Performance in the Italian Army, 1914-1917. — The Greater
War: Other Combatants and Other Fronts, 1914-1918. Jonathan Krause (Ed.). Palgrave Macmillan, 2014, P.177,
194.
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Thomas Kiihne sonul on distsipliini harjutamise pdhireeglistik jaanud 20. sajandi kestel
iildjoontes samaks. Selle eesmérgiks oli hdvitada sodurite tsiviilmaailma identiteet. Esmane

muutunud olukorrast tingitud tillatus tabas mehi timberriietumisel sdjavievormi.®’

Viljadppe voimalike probleemidena tuleb uurida dppe teostamist, instruktoreid ja treenitavate
s0jameeste suhtumist. Arvesse tuleb votta keskkonda, milles dpe toimus ning sellele kulunud
acga ja sOdurkonna eeldusi voimalikult kiireks uute teadmiste omandamiseks. Viimane
omakorda soltus sodurite hariduslikust tasemest ja eestlaste puhul kindlasti ka vene keele
oskusest.

1.1. Rahuaegne sodurite viljadpe Vene armees

Korralised noorsddurite teenistusse votmised toimusid Vene impeeriumis iga aasta siigisel.%

Sodurite teenistus algas kohe sdjalise védljadppega, jaotudes ajaliselt vordselt kaheks

kuuekuuliseks osaks — talviseks ja suviseks.

Talvisel perioodil asetsesid iiksused nende alalises paiknemiskohas, kuid suvel liikusid
viljadppelaagritesse, mis kujutasid oma mitme ruutkilomeetrilise territooriumiga endast

sisuliselt treenimiseks mdeldud poliigoone.®®

Noorsddurite viljadpe esimene faas ehk talvine periood algas 1. oktoobril ja kestis enamikel
meestel aprilli keskpaigani. Erandiks olid need, kes suunati martsi keskel Opperoodu
allohvitserideks dppima.’® Talvisel dppeperioodil omandasid noorsddurid ohvitseride poolt
valitud allohvitseride kéde all sojalised baasoskused ja harjutasid rahuaegsete- ja
lahingiilesannete tditmist. lga 6-10 noorsdduri kohta oli ette nidhtud {iks allohvitser, kes pidid
véljadpet saavaid sddureid toetama ja neile eeskujuks olema. Noorsddurite talvine algdpe
koosnes iiksikvditleja sojalistest ja fiiiisilistest harjutustest, relvadppest ning vahi- ja

t.7l

lahingiilesannete tditmises Viljadpe tugines ka erinevatele maiarustikele, néiteks

riviteenistuse médrustikule, mis kitkes endas sdduri individuaaldpet, rivi ja marssimist.”

Noorsddurid andsid nelja kuu jirel vandetdotuse.”

87 T. Kiihne. Sddur, lk 351; Vt lihemalt identiteetidest kui omandatavatest pidevustest: Martin Ehala.
Identiteedimargid: iihtekuuluvuse anatoomia. Tallinn: Kiinnimees, 2018.

8 T, Tannberg. Eesti mees Vene kroonus, Ik 198.

5 B. B. MzonoB. [Toaroroska pycckoii apmuu HakanyHe ITepBoil MUPOBOIi BOMHBI. — Boenno-ucnmopuyeckuil
arcypran, 2004, Ne10, c. 34-35.

0 1. A. Bymmakos. Pycckas apmus B Benukoii Boitne, 1914-1917. T.1., C. 158-160.

"1 B. B. Mizono0B. [Toaroroska pycckoii apmuu HakanyHe IepBoil MUpoBOii BOMHEI, c. 34.

2Vt 1ihemalt nditeks: CTpoeBoii mexoTHbI ycTaB: Bricouaiiiue yTeepskaeH 6 anpens 1908 r.: ¢ 00bCHUTENbHOI
K HEMY 3aITUCKOM: HCIIpaBiieH U aomnoiHeH 1o 15 utonst 1916 r. Ilerporpan: bepezosckuii, 1916 (Tum. bpykepa).
78 Crivcku ¥ nepenucka o Mpu3biee HoBoOpanues. 1915. — RA.EAA.78.1.295, 1.586.
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Vene armee jalavdepolgu koosseisus olid lisaks lihtsdduritega komplekteeritud roodudele
tdiiendava viljadppega sdduritest koosnevad allilksused.”® Esimese aasta talvisele
oppeperioodile jargneski viljadppe polgukomandodes — luure-, side-, kuulipilduja- ja

dppekomandos.”

Kui sdduri véljadppe talvises esimeses faasis pidi toimuma algdpe, siis suvel kéis iihisope
jagude, rithmade, roodude ja pataljonide kaupa: 6-8 nddalat roodu, 4 nddalat pataljoni ja 2
nddalat polgu tasandil. Viljadppe eesmérgiks oli opetada sodurid iihiselt tegutsema, et nad
seeldbi arendaksid teadmisi, oskusi ja voimeid, edendaksid kiiret taipu, vastupidavust ja
osavust. Selle tarvis organiseeriti suvistes vélilaagrites ka néiteks tagasihoidlike auhindadega
spordivoistlusi. Rividppe korval olid tdhtsal kohal relvadpe talvisel perioodil ja

laskeharjutused.”

Teisel ja kolmandal teenistusaastal oleks tulnud taasharjutada esimesel aastal omandatud

oskusi.”” Jirgnevalt iilevaade sellest, kuidas ettenihtud viljadpe tegelikult toimis.

1913. aasta seisuga elas 85% Venemaa rahvastikust kiilades. Vene armee koosnes Esimese
maailmasdja eelohtul 84-88% ulatuses talupoegadest, mis peegeldab {ildiselt tollast
iihiskonda.”® 1913. aastal oli ligi kolmandik vieteenistusse kutsututest kirjaoskamatud.
Maailmasoja puhkedes kasvas kirjaoskamatute hulk Vene armees massilise mobiliseerimise

jérel ligi 61% sddurite koguarvust.’®

Kuigi sgjavéeteenistuses lritati talupoegi harida, andis kirjaoskamatus modernses ja
mehhaniseeritud keskkonnas tugevasti tunda. Uus sdjapidamisviis suurtiikkide, kuulipildujate
ja raadiotega noudis haritud sddureid, harimatute talupoegade massi polnud voimalik Kiiresti
heal tasemel vilja dpetada.’’ Vihese haridusega sddurid jiid sdjaliste oskuste omandamisel

hatta. Sgjalise ettevalmistuse omandamist ei soosinud teisedki tegurid.

Izonov on viitnud, et enne 1904. aastat teeninud sddurid olid véljadppe asemel hoopis

vahiteenistuses vOi tegelesid vdeosa majandusalaga, saades seeldbi ebapiisava sdjalise

4Vt lihemalt Vene armee eri polkude rahu- ja sdjaaegseid koosseise enne ja peale 1914. aastat: O. Jieonos;
N. Yabsaunos. Perynapnas nexora. T.3. 1855—1918, C. 230-238.

5 1I. A. Bymmakos. Pycckas apmus B Benukoii Boitne, 1914-1917. T.1., C. 158.

6 B. B. Mizon0B. [Toxroroska pycckoil apmuu HakanyHe ITepBoii MUpOBoii BoliHbl, ¢. 34-35.

7 Samas, c. 34.

8 A. B. Acramos. Pycckuii kpecTbsaHuH Ha pponTax IlepBoit MUPOBOl BOHHBL. — Omeuecmeennas ucmopus.
2003. Ne 2, C. 73.

9 B. B. Mi3on0B. [ToaroToska pycckoii apmuu HakanyHe [lepBoii MUpOBOIi BOIHEL, C. 36.

8 D. R. Stone. The Russian Army in the Great War, pp.33-37.
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ettevalmistuse.®! Sama olukord valitses maailmasdjale eelnenud aastatel. Viljadppele mdeldud
aega raisati vahiteenistuse kdrval vdeosa majandamisele, sest vdeosad pidid ennast ise &dra
majandama. Nii oli riigile odavam.®? Venemaal nappis vahendeid armee iilalpidamiseks.®
Noorsodurid tegelesid esimese nelja kuu intensiivse dppe ja suvise véljadppe jarel pigem koige
muu kui sdjaliste oskuste omandamisega. Bushnell vdidab sedagi, et pooled 1. teenistusaasta
soduritest pidid suvise véljadppe asemel tegelema majandusasjadega ja teine pool veetis

suurema osa ajast vahiteenistuses.?

Seda, et vieosa majandusel oli tdhtis roll, nditab kaadriohvitser Jaak Rosenbaumi kiri Vene-
Jaapani soja algusest. Ohvitseride vdhesuse tottu pidi ta polgus 1904. aastal tditma korraga
iiheksat ametit, olles rétsepate, seppade ja hospidali tilem, korter-, ehitusmeister, kassahoidja
jne.®® Kuigi tegu oli sdjaajast tuleneva olukorraga, kinnitab Rosenbaumi kirjutatu, et vieosades
oli mingi osa isikkoosseisust ametis ritsepate ja seppadena ning sellisel arvul, et neile oli vaja
ohvitserist iilevaatajat. Voiks ju arvata, et ametimehed olid eraldatud lahingumeestest ja et
majandusasjadega tegelevate meeste sdjaline véljadpe oli ndrk, mis teisi sddureid ei mdjutanud.
Kuigi Bushnelli moni véide tekitab kiisitavusi — nditeks teenistuses olnud sodurite viga korge
osakaal mones mittesdjalises ametis — tundub siiski usutav, et suure osa oma ajast pidid
ohvitserid, sealhulgas nooremohvitserid, kulutama administeerimise ja biirokraatliku
paberimajanduse peale. See pidi mdjutama nende keskendumist pohitegevusele. Selle
tulemusel jagus ohvitseridel vihe entusiasmi viljadppe lébiviimiseks ning dpe toimus kiillalt

episoodiliselt.®

Nooremohvitseride ametikohal teenivate meeste roll véljadppe ldbiviimisel on 1905. aastani
tapsustamata, arvatavalt tegid nad seda, mida vdeosa juhtkond teha kdskis. Nooremohvitserid
kaasati otseselt reameeste ja allohvitseride véljadppe labiviimisesse alles Vene-Jaapani sdja
jirgsete reformidega.®” 1900. aasta augustis alamlipnikuks saanud Jaak Rosenbaum on mdni
kuu hiljem pérast uude ametisse méidramist tddenud, et sddurite véljadpe toimus neil iga péev,

vilja arvatud piihapiev.® Izonov on iildistavalt nentinud, et rooduiilemad ja teised alliiksuse

81 B. B. U3onoB. [Toaroroska pycckoii apmun HakanyHe [lepBoil MUPOBOIA BOMHEL, €. 35.
82 3. Bushnell. Peasants in Uniform, pp.567-570.

8 B. B. Mzonos. [Toaroroska pycckoii apmuu HakanyHe [TepBoil MUpOBOIA BOitHBL, C. 36.
8 J. Bushnell. Peasants in Uniform, pp.567-570.

8 T. Tannberg. Ohvitserina Vene armees, Ik 254.

8 J. Bushnell. Peasants in Uniform, pp.567-570.

87 B. B. Mizonos. [Toaroroska pycckoii apmuu HakanyHe I[lepBoii MUpOBOIi BOMHEI, c. 34.
8 Ohvitserina Vene armees, Ik 188.
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ohvitserid suhtusid noorsddurite dpetamise kohustusse kergekieliselt.8? Samal seisukohal on ka

Bushnell, kes niigi probleemi pdhjusena ohvitseride koormatust.”

Kdige selle juures tuleb meeles pidada, et maailmasdja eel 1dbis vaid 30% koigist kutsealustest
tegevteenistuse, mistdttu sdjalise ettevalmistusega reserv oli potentsiaalsest meeste koguarvust
vaid kolmandik. Maakaitsevéelased tegutsesid kdige sagedamini siigiseste manddvrite eel.
Uldise sdjavielise ettevalmistuse korval olid esikohal laskeharjutused. Oppekogunemiste

%1 Maailmasdja puhkedes 1. jirgu maakaitsevielasena

10ppedes korraldati iilevaatus.
mobiliseeritud Richard Roht meenutas, et ta viibis maakaitsevielasena eelneval aastal Vorus
kuuajalisel dppusel ja rohkem viljadpet ta ei saanudki.®? Seega oli kuu aega kestnud
maakaitsevdelaste Oppekogunemine tegevteenistuse mitmekuulise intensiivse talvise

véljadppega vorreldes vdga napp.

Tagavaravielased (varem sojavieteenistuse ldbinud mehed), teise jargu vigede (esialgse
iildmobilisatsiooni jirel formeeritud videosad)®® allohvitserid ja reamehed said reservis
viibimise ajal osaleda kaks korda kuus néddalat kestvatel suurtel dppustel. Kui tingimused seda
voimaldasid, siis lilitati  ka maakaitsevdelased vastavalt sojaaja  koosseisule
komplekteeritavatesse viekoondistesse ja nad osalesid iihisOppustel tegevvielaste komando

all.%

Vene armee sodurid said maailmasdja eel ebapiisava sdjalise ettevalmistuse, kuna nii nendel
kui ka ohvitseridel oli véljadppe korval palju teisi kohustusi. Maakaitsevéelased said

tegevteenistuse viljadppega vorreldes veelgi napima ettevalmistuse.
1.2. Allohvitseride ettevalmistamine Vene armees

Allohvitserid olid Vene armee késuahelas ohvitseri oluliseks abiliseks véljadppe ldbiviimisel ja

korra hoidmisel ning ihendavaks liiliks sodur- ja ohvitserkonna vahel. Sama, 19. sajandi Vene

8 B. B. U3onos. [Toaroroska pycckoii apmun HakanyHe [lepBoil MUPOBOIA BOMHEI, €. 35.

% J. Bushnell. Peasants in Uniform, pp. 567-570.

%1 1I. A. Bymmaxos. Pycckas apmus B Benukoii Boitne, 1914-1917. T.1, C. 161.

9 Richard Roht. Tsaari ohvitser. Tartu: llmamaa, 2016, Ik 14.

%Vt ldhemalt: O. P. Aiipaneros. Yuactue Poccuiickoii umnepuu B Ilepsoii Muposoii Boitre. 1915, C.233;

A. A. Bymmaxos. Pycckas apmust B Benmkoit Boiine, 1914-1917. T.1, C. 189; Herbert Grabbi. Maailmasdda.
New York: Tallinn: Eesti Akadeemilise Sdjaajaloo Selts, 1996, 1k 105.

% JI. A. Bymmakos. Pycckas apmus B Benukoit Boiine, 1914-1917. T.1, C. 161.
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sdjateoreetiku kindral Dragomirovi®® poolt sdnastatud mdtet on kinnitanud ka Sergei Korin, kes

on pdhjalikumalt uurinud 19.-20. sajandi Vene armee allohvitseride viljadpet.%®

Allohvitseride viljadpe jagunes maailmasdja eelses Vene armees laias laastus kolmeks —
madalama astme (ajateenijatest allohvitseride ettevalmistus, kes arvati ajateenistuse ldbimise
jarel reservi) ettevalmistus polkude dppekomandodes, mille kestvuseks oli seitse ja pool kuud,
korgema astme Ope kaadriallohvitseridele (iileajateenijatest allohvitserid) vaid Riia
Oppepataljonis ja iileajateenijatest allohvitseride tdiendkoolitus védeosade juures asuvates
koolides.®” Noorsddurite viljadppe labinud mehed, kellest vdisid saada allohvitserid, saadeti
eksamite sooritamise jirel Oppekomandosse, kus jiargneva kaheksa kuu jooksul tutvuti
allohvitseri  teenistuskohuste teoreetiliste ja praktiliste alustega. Arvestades alates

sdjavieteenistuse votmise ajast iilendati nad aasta hiljem allohvitserideks.%

Esimene spetsiaalselt professionaalsete jalavde allohvitseride véljadppega tegelev dppeasutus
loodi 1887. aastal Riiga. Oppepataljoni eesmirgiks oli koolitada kahe aastaga
vanemallohvitsere ja veltveebleid. Sellised oppepataljone plaaniti moodustada iga
sOjavderingkonna juurde, Riia dppepataljon pidi olema n-6 pilootprojekt. 1910. aastal leiti aga,
et Oppepataljon koolitab aastas liiga vihe allohvitsere ning see suleti. Antud suuna jatkamine
oleks eeldanud oppepataljonide asutamist iga armeekorpuse juurde kuid selleks puudus raha
ning sdjaministeerium rahuldus allohvitseride ettevalmistamisel védeosade juures asuvate

koolide ja dppekomandode tdienduskoolitusega.®®

Sergei Korin kirjutab, et vdeosade juurde loodi koolid alates 1906. aastast ja need olid mdeldud
kaadriallohvitseride tdienddoppeks, mille juures tuleb réhutada kahte aspekti. Tegemist ei olnud

uusi allohvitsere koolitava dppeasutusega ja kooli eduka 10petamise jérel saadi voimalus tousta

% Kindral Mihhail Dragomirov oli mitmete sdjateaduslike teoste autor, 1889. aastast Kiievi sdjavieringkonna
ilem. Vt ldhemalt tema teosest: M. U. Aparomupos. 30pannsie Tpyabl: Bonpock! BOCIUTaHUS U 00yUYCHHS
Boiick. M.: 1956, Boennoe m3natensctBo Munucrepcrsa oo6oporst CCCP.

% Sergei Korin on kaitsnud sellel teemal dissertatsiooni. Vt 1dhemalt: C. A. Kopun. [Toarotoska yurep-
oduIIEepOB CBEPXCPOUYHOH CITyKObI B pycckoi apmuu: 1871-1914 rr. Mocksa: 2015, Boen. akan. ['en. mraba
Boopyxennbix Cun PO.

% M. B. OcbKuH. YHTep-oduIEepcKuii cocTas pycckoif apMun B iepuo IepBoit MUpOBoii BOiiHbL. — Boenno-
ucmopuuecxuti scypuan Ne 01 2014, C. 45; C. A. Kopun. [ToaroroBka yHTep-0QHUIIEPOB CBEPXCPOTHOMN CITYKOBI
B BOCHHO-YUEOHBIX 3aBe/ICHUSIX PyCccKoi apmun B KoHIEe XIX — Hagane XX Beka, C. 24.

% J1. A. Bymmakos. Pycckas apmus B Benukoii Boiine, 1914-1917. T.1, C. 158.

% C. A. Kopun. IToaroroska yHTep-o(QHIEPOB CBEPXCPOUHOI CITyKOBI B BOGHHO-YUEOHBIX 3aBEJEHUAX PYCCKOM
apmuu B KoHIle XIX — Hauane XX Beka, C. 22-24
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100 101

alamlipniku auastmeni. Korini sdnul vdisid alamlipnikud tdita veltveebli voi
vanemallohvitseri iilesandeid, kuid mitte kdik ei 10petanud ettevalmistavat kooli ja jaid
nooremallohvitseriks. Kooli ldbimata kaadriallohvitserid korgema auastmeni tdusta ei

saanud.102

Allohvitseride kooli valiti iileajateenijaid mitte nende kirjaoskuse, vaid isikuomaduste pohjal.

Kuna dppetdd hdlmas palju teooriat, osutus eksami edukas ldbimine paljudele iilejoukdivaks. %

Kokkuvdtvalt tuleb tddeda, et 1914. aastaks nappis Vene armees vajalikul hulgal
iileajateenijatest allohvitsere. Plaanide kohaselt pidanuks neid olema igas roodus kuus,
reaalsuses tuli piirduda tavaliselt kahega.®* V&imalik, et teenistus Vene armee iileajateenijast
allohvitserina seostus potentsiaalsetele kandidaatidele madala palga ja viletsa prestiiziga.l®
Seega vOis Vene armees jadda puudu suutlikusest motiveerida mehi vieteenistusse jddma, kuid

see vajab edasist uurimust.

Suur allohvitseride poud pohjustas distsipliini norgenemise Vene armees. % Paraku ei ole teada
Vene armee tegevteenistuses olnud allohvitseride tildarv 1914. aasta iilldmobilisatsiooni eel ega
ka nende hulk reservis ja sdjaaegsete koosseisude 1oplik vajadus. Samuti ei ole tipseid andmeid

allohvitseridest véeliikide kaupa.
1.3. Sdjaaegne viljaope 1914-1920

Sojaaegne kiirkorras 14bi viidud sddurite ja allohvitseride viéljadpe ei ole vorreldav rahuaegse,
pikema kestvusega sojalise ettevalmistusega, seda ka Esimese maailmasdja ja Vabadussdja

kontekstis.

1914. aasta suvel puhkenud sdda toi kaasa koikide sddivate riikide armeede plahvatusliku

kasvu.

100 vt 1ahemalt alamlipnikest: Tonu Tannberg (koostaja). Eestlased ilmasdjas. Sddurite kirju, pievikuid ja
malestusi Esimesest maailmasdjast. Tartu: Rahvusarhiiv, 2015, 1k 878; Boennas suiuknoneaus. Tom 8. 2004,
C.190; C. A. Kopun. ®opMupoBaHue HHCTUTYTa YHTEP-0(HUIIEPOB CBEPXCPOUHON CITyKObI B pYCCKOM apMuUH B
koHie XIX — magane XX Beka, C. 8.

101 C, A. Kopun. [ToarotoBka yHTep-0(QHIIEPOB CBEPXCPOUHON CITyKOBI B BOEHHO-YUEOHBIX 3aBEIEHHAX
pycckoil apmuu B koHue XIX — nHauane XX Beka, C. 24.

102 C. A. Kopun. ®opMHpOBaHHE HHCTUTYTA YHTEP-O(UIIEPOB CBEPXCPOUHOM CITy’kKObI B PyCCKON apMuU B
konie XIX — navane XX Beka, C. 5.

103 C. A. Kopun. IToaroroska yHTep-0(HULEPOB CBEPXCPOUHOIL CITy’kKObl B BOEHHO-YUeOHBIX 3aBEIHHSX
pycckoit apmun B koHIie XIX — nHavane XX Beka, C. 25-27.

104 C, A. Kopun. ®opMHUpPOBaHHME MHCTUTYTA YHTEP-0(pUIIEPOB CBEPXCPOUHOM CITyKObl B PyCCKOH apMuK B
xonie XIX — nauane XX Beka, C. 8.

105 David R. Jones. Imperial Russia’s Forces at War. — Military Effectiveness. Volume 1. The First World War.
Millett, A.; Murray, W. (Eds.). Cambridge: Cambridge University Press, 2010, P. 282.

106 H. H. I'orosun. Poccus B IepBoit MupoBoii Boiine. Mocksa: Beue, 2014, C. 58-59.
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Venemaa kutsus kogu sdja viltel sdjavaeteenistusse enam kui 13 miljonit meest, sealhulgas 4,5
miljonit noorsddurit ehk ligi kolmandik mobiliseeritutest, kellel puudus varasemast sdjaline
viljadpe. Mobiliseeritute hulgas oli ligi 80 000 eestlast, kellest 52% olid maakaitsevielased,’
26% noorsddurid (sh vabatahtlikud ja varem teenistusest vabastatud) ja 22% reservvielased.%®
Eestlaste hulgast mobiliseeritud noorsddurite protsent oli seega ligilihedane iildisele sdjaajal

teenistusse kutsutute jaotumisele.

Noorsodurite mobilisatsioonid toimusid 1914. aasta oktoobris, 1915. aasta jaanuaris, mais ja
augustis, 1916. aasta mais ja viimasena 1917. aasta veebruaris. 1. jargu maakaitsevielaste
mobilisatsioonid toimusid 1914. aasta juulis, septembris, novembris, jirgmise aasta aprillis ja
augustis. 2. jirgu maakaitsevielaste mobilisatsioonid leidsid aset 1915. aasta septembris ja
oktoobris ning 1916. aasta oktoobris. Mdlema jiargu maakaitsevielaste iiheaegsed
mobilisatsioonid olid 1916. aasta veebruaris, méirtsis, augustis ja septembris. Mobiliseeritud

noorsodurid, kelle kirju ja mélestusi t66s kasutatud on, olid vanuselt 19-23 aastased.

Eesti alalt mobiliseeritud noorsddurite, kuid ka teiste lihtsdodurite puhul oli valdavalt tegu
vallakoolis dppinud talupoegadega, kuid oli ka linnadest périt mehi. Mobiliseeritute sekka vdis

sattuda ka vanemaid mehi ja perekonnapéid.

Noorsoduritel tuli véljadppe kédigus omandada kiiresti kodige elementaarsemad sdjalised
teadmised, Oppe kéigus ning méadrustiku seletamise abil pandi alus arusaamadele distsipliinist.
Samuti toimus rividope koos iihise marssimise ja sOjavéelise tervitamise harjutamisega.
Algtasemel omandati relvakisitsemise oskus.'®® Toimuma oleks pidanud ka taktikalised

ettevalmistused lahingdppuse néol.

Viljadppe ldbiviijateks olid allohvitserid ja ohvitserid, kelle professionaalsusest sdltus oppe
kvaliteet. Ameerika ajaloolase David R. Jones’ hinnangul tugines Vene sdjavigi roodu
veltveeblile, keda toetasid distsipliini tagamiseks tiks voi kaks vanemallohvitseri.™° Koosseisu

jérgi pidi jalaviepolgu igas roodus olema neli vanemallohvitseri.!!

W07 Riiklik maakaitsevie koosseis jagunes 1. ja 2. jirgu maakaitsevielasteks. 1. jirgu moodustasid nooremad
vanused, kes olid sdjavdeteenistusse sobivad, kuid olid tegevteenistusest liisutdombamisega kdrvale jadnud. 2.
jargu moodustasid pere ainukesed toitjad ja ka fiilisiliselt tegevteenistusse sobimatud mehed. Vt l1dhemalt:

T. Tannberg. Eesti mees Vene kroonus, Ik 195.

108 T Tannberg. Eestlased ilmasdjas, 1k 19-20.

109 M. B. Ocbkun. Henssectusle Tpareauu Ilepsoii muposoii, C. 268.

110 Jones viitab siin Danilovile, Wildmanile ja N.Stone’ile. D. R. Jones. Imperial Russia’s Forces at War, P. 282.
11 Q. Jleonor; U. Yabsanos. Perynspuas nexora. T.3. 1855—1918, C. 237-239.
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Allohvitseride olulisusest annavad aimu rohked niited. 1915. aastal 154. tagavarapataljonis
Glazovis, Vjatka kubermangus viljadpet 1ébi viinud lipnik Adolf Pintil oli vdimalik toetuda
allohvitseridele ja veltveeblitele, mistdttu sai ta tddeda, et ei pidanud ise suurt vaeva nigema.!?
Sojaaegse lipniku Elias Kasaku sonul oli allohvitseride roll viljadppes kaaluva tdhtsusega, kuna

nad pidid sdduritele korda ja kiitumist dpetama ning otseselt dppusi korraldama.*3

Paraku ei jagunud suure arvu mobiliseeritute viljadppeks piisavalt allohvitsere.!** Neist tekkis
puudus juba sdja algul. Ullataval kombel ei olnud Vene mobilisatsiooniplaanides allohvitsere
soduritest eristatud, mis tegi arvestuse keeruliseks ja avaldus ka selles, et véljalangenud
allohvitsere ei suudetud sujuvalt asendada. Allohvitserid eristati sdoduritest alles videossa
joudes.!® Vene ajaloolane Oleg Airapetov on nentinud, et seda juhtus isegi pealinna kaardivie

iiksustega. 116

On kurdetud, et ohvitsere oli vdhe, neid néhti harva ja viljadpe toimus peamiselt rahuaegsete
kaadriallohvitseride juhtimisel.!!” Elias Kasak on nentinud, et elukutselisi sdjavielasi oli
allohvitseride hulgas védhe ja enamik neist olid Oppekomando Idpetanud mehed, kes
iileajateenijateks ei jaanud.!*® 1915. aasta kevadel mobiliseeritud ja allohvitseri ettevalmistuse
saanud Harald-Viktor Dahl hindas Uus-Peterhofis viljadpet labiviinud allohvitseride taset
madalaks, mis tulenes nende kehvast kirjaoskusest ja suhtumisest noorsdduritesse: ,,Mdista, et
ka alluval on hing, see ei tulnud tildse kiisimusse. Sagedasti tallati alluvate digusi armutult jalge
alla, et aga kuidagi saaks hiilgada iilemuse ees.“!® Noorsddurite sdjalise ettevalmistamise
probleemideks Vene armees olid seega instruktorite nappus ja nende padevus, mis kajastub ka

paljudes milestustes.

David R. Jones’ viitel pakkus sdjaministeerium allohvitseride nappuse leevendamiseks
lahenduse, mille kohaselt koolitati allohvitsere juurde tagavarapataljonide dppekomandodes.
Vajadus allohvitseride jérele kasvas siiski kiiremini, kui neid sdjaaegsetes oludes juurde

koolitada suudeti.'?°

112 \alter Adolf Pinti 05.07.1915 kirja drakiri. RA, ERA.2124.3.1003.

113 Flias Kasaku milestused. RA, ERA.4996.1.124, |. 42,

114 M. B. Ocbkun. Heussectrble Tpareauu [lepsoit mupogoii, C. 268.

115D, R. Jones. Imperial Russia’s Forces at War, P. 282.

116 Airapetov viitab samuti Danilovile, aga ka Hodnevile, Zaitzovile ja Bonz-Bruevitsile. O. P. Aiipaneros.
VYuactue Poccuiickoit umnepuun B IlepBoit MmupoBoii Boiine. 1914, Hagano. Kyukoso mnosne: 2014, C. 106.

117 Jaan Pddra milestused. RA,ERA.2124.3.1050, 1. 2.

118 Elias Kasaku milestused. RA, ERA.4996.1.124, |. 42.

119 Harald-Viktor Dahli milestused. RA, ERA 2124.3.90, 1. 7-11.

120 D, R. Jones. Imperial Russia’s Forces at War, P. 282.
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Teiseks tajutavamaks murekohaks oli mobiliseeritud tagavaravéelaste oskuste virskendamine.
Kaadriohvitser Jaak Rosenbaum,'?! kes sdja alguses rooduiilemaks mérati, on tddenud: ,, Téna
voisin ma oma roodu natukene dpetada. Seda ldks just hédasti tarvis, sest kuhu sa rumala
inimesega ldhed ehk ette votad..” Kuna mobiliseerimise ajal ei olnud vdimalik
tagavaravielastele enam viljadpet teha, siis tuli seda teha kdigu pealt, milleks Rosenbaum
iilekoormatud raudteeliinidel tekkinud seisakuid dra kasutas. Selliselt proovis ta jaamades
peatumise ajal roodule tormijooksu dpetada, tekitades lootuse, et ehk dnnestub tema sdduritel
sakslastega vdideldes mingitki vastupanu avaldada.'?? Igal juhul suutis Rosenbaum 25. augustil
toimunud lahingus pataljoni mitu korda edukale riinnakule viia.'?®> Uue vdeosa formeerimisel

oli oluline meeste ja alliiksuste omavaheline kiire kokkuharjutamine.

Viljadppe puhul tuleb eelnevale lisaks tajuda ka sdjavéeteenistusse kutsutud meeste suhtumisi
nii Oppekeskkonda kui instruktoritesse. Sattuda voidi viga erinevatesse kohtadesse. Paraku
puudub meil konkreetne iilevaate paikadest, kuhu eesti sddurid véljadppele sattusid. Jaotus

soltus Vene armee komplekteerimissiisteemist.!?*

Usna paljud antud uurimuses kisitletud eesti noorsddurid ja maakaitsevielased olid viljadppel
Petrogradis voi selle timbruses — Krasnoje Selos, Uus-Peterhofis ja teistes sdjavielinnakutes.
Subini hinnangul olnud olud Petrogradis asuvate tagavaravieosade kasarmutes iisna kehvad.
Kas olukord kasarmutes oli selline juba sdja alguses vdi muutus niisuguseks hiljem, ei ole

vdimalik kisitlusest vilja lugeda.'?®

1916. aasta siigisel Kaluugas viljadpet ldbiviinud lipnik Jaan Pddra mirkis, et toit ja
elamistingimused olid ka sealsetes barakkides viletsad ning ripased.'?® Jaak Luhakooder, kes
teenis 179. tagavarapataljonis, Novgorodist pdhjapool asuvas Selistsi kiilas,’?’ on oma
elutingimusi ja viljadpet harjumatuks pidanud, kuid ajapikku kohanes ta mdlemaga.*?® Esmane
kokkupuude kasarmute ja sealsete elutingimustega vois tekitada kdhku negatiivse fooni ja

takistada ka valjadpet. Viletsad elutingimused ei mdjunud motiveerivalt.

121 Jaak Rosenbaum asetses 179. Ust-Dvisnki jalavidepolguga 45. jalaviediviisi ja 16. armeekorpuse vastutusalas
Galiitsia piirkonnas, tdpsemalt Krasniki all ja osales sealsetes augustilahingutes. Vt lahemalt: H. Grabbi.
Maailmasdda. Lahinguskeemid, 1k 36.

122 Jaak Rosenbaumi kiri vennale 2. augustil 1914. — RA, ERA.3588.1.5, pagineerimata.

123 Ohvitserina Vene armees, Ik 13-14.

124 vt 1ahemalt: . A. Bymmaxkos. Pycckas apmus B Benukoii Boiine, 1914-1917. T.1.

125 A. B. Illy6un. Pepomonuonnsrii 1917 roa. Ot ®espans k Oxradpro, C. 37-38.

126 Jaan Pddra milestused. RA, ERA.2124.3.1050, 1. 6.

127 T Tannberg. Eestlased ilmasdjas, 1k 170-172.

128 Samas, |k 170-172.
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Suhtumiste kiisimus tervikuna, nii instruktorite suhtumine soduritesse ja vastupidi, on oluline
mitmes plaanis. Instruktorite poolne kiusamine on olnud omane koigile 20. sajandi armeede
alandamisprotseduuridele, mis on tulnud 14bi teha paljudel. Alanduste kaudu on sddureid
kuulekateks kasvatatud.'?® Eestlaste hinnangud teenistusele on {isna varieeruvad. Kodustest
oludest Vene kroonusse tulnud eesti meestel oli viljadpet pigem raske taluda. Arnold Susi on
markinud: ,,Umbkeelsele eesti maapoisile, kes on meheks sirgunud taluinimese voi kasvoi
talusulasegi viga toorohkes, kuid individuaalselt vabas dhkkonnas, oli ,,kroonusse minek* nagu
hauda minek.“?*° Tagavarapataljonis instruktoriks olnud Jaan Pddra arvates olid Eesti poisid
vordlemisi hellitatud ja kodust kaasatoodud eelarvamustega, mis ei lubanud neil hidid ja
usalduslikke suhteid luua. Eesti sddurid kurtnud tihti, et Oppused on liiga rasked ja seetdttu
ptiiiti vdljadpet teadlikult saboteerida. Samuti peeti end 14dbiviinud kaadri suhtes véljakutsuvalt
iileval.'¥ Ka Ants Kaptein on meenutanud, et eestlased olid ise ilma pdhjuseta instruktorite
vastu upsakad ja {iileoleva suhtumise pdhjuseks oli see, et véljadppe labiviijateks olid
venelased.!® Seega vdisid eestlased oma iileoleva vdi uhke suhtumisega instruktoritesse Ka ise

endale probleeme pohjustada.

Uldiselt jasb kdolama mdte, et sdjavieteenistus oli vastik nii noortele kui vanadele meestele.
Instruktor Jaan Pddra pidas vanema aastakdigu mehi tuimadeks ja Opet nendega
viheefektiivseks, kuid ta moistis selle pohjust — vanemate meeste seas oli perekonnapdid, kellel
olid sellest tulenevad mured.'®® Rividpe tiiiitas ka noori mehi ja sellest pédisemiseks igatses nii

mdnigi lahinguviljale saatmist.'>*

Kui nooremad kurtsid véljadppe raskust voi igavust, siis vanematele meestele v3is pahameelt
valmistada ka instruktorite noorus. Jaan Luhakooderit hdiris siigavalt asjaolu, et viljadppe
labiviija oli temast noorem: “Siis alles tundsin, kui rumal ma olen, ei moista kéia, ei kdnelda,
ei seista ja kdik muud, ja seda tunneb koik iiks vene poisike, kellel suu kdrvuni lahti ja nina
tatine peas, herra ees ja taga, inimesel peab hobuse kannatus sellega olema.“!® Siin jiib
selgusetuks mis Luhakooderit tdpsemalt héiris, kas véljadppe ldbiviija vanus, tema vene rahvus,

vOi see, et ta pidi teda ,,hédrraks* kutsuma voi koik kokku.

129 T, Kiihne. S&dur, 1k 351.

130 Arnold Susi. Vene impeeriumi hukk. Otto Tiefi valitsuse ministri milestused I maailmasdja pievilt. Tallinn:
Grenader, 2009, 1k 78.

131 Jaan Pddra milestused. RA, ERA.2124.3.1050, 1. 2.

132 Ants Kapteini milestused. RA, ERA.2124.3.361, |. 3.

133 Jaan Pddra milestused. RA, ERA.2124.3.1050, I. 6.

134 Johannes Tidebergi milestused. RA, ERA.2124.3.1449, 1. 2-5.

135 T.Tannberg, Eestlased ilmasojas, 1k 170-172.
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Allohvitseride ettevalmistus jéttis soovida ja nad ei osanud tdendoliselt olulisi sddurioskusi
nagu nditeks relvakisitsemise oskus piisavalt hésti hinnata. Harald-Viktor Dahli arvates
hinnanud rooduiilem eestlasi rohkem kui allohvitserid. Kuigi Oppus eestlastega nende
umbkeelsusest tulenevalt oli vaevarikas, kompenseeris seda rooduiilema silmis eestlaste hea
laskeoskus.'®® Professionaalsetel allohvitseridel oli tiita oluline roll sddur- ja ohvitserkonna
ithendajatena ning nende nappus mojutas viljadppest alates sodurite ja ohvitseride voordumist.
Uksuste ja terve armee iihtsuse seisukohalt, mis pidigi viljadppe ajal tekkima, oli
kaadriallohvitseride nappus seega ilmselt palju siigavama mdjuga kui ainult noorsddurite

oskuste hindamisel tekkinud vajakajadédmised.

Maailmasodtta mobiliseeritud eesti sdjameeste puhul oli valdavalt tegu vallakoolides kolm talve
oppinud meestega. Vallakoolides oli 1892. aastast venestamise tottu vene keeles dppimine
esimesest Oppeaastast kohustuslik, kuid opetajad ignoreerisid seda nduet sageli ja voimudel ei
jagunud piisavalt inspektoreid, et Opet maapiirkondades kontrollida.'®” Seetdttu ei ole

imekspandav, et paljud eesti noormehed ei osanud vene keelt iildse.

Kuna véljadpe toimus ainult vene keeles, siis vene keele mitteoskajatel ei olnud voimalik
kiasklusi rahuldavalt tdita. Liisi Esse on maérkinud, et oma kesise vene keele oskusega
venekeelsesse keskkonda sattumine oli eestlastest sdjameeste enamusele tdsiseks hirmuks.!%®
Suutmatus mdista kaassddureid ja ohvitsere pidi ilmselgelt halvasti mdjutama mitmeid
voitlusvdime tegureid. Ka eestikeelne sdduri kdsiraamat juhib tdhelepanu eestlaste puudulikule
vene keele oskusele. Vene keelt osanud rahvuskaaslased on proovinud kaasmaalastele kdskude
pohimatteid selgitada, ent kui késku tuli sellest arusaamise tdestamiseks korrata, jdid vene keele

oskuseta sdjamehed ikkagi htta.!3®

Probleemile otsiti lahendusi. Richard Summeri sdduri kisiraamat,}*® kapten Peiiro Pitka
(pseudoniiiimi Ansomardi all) sdnastik'*! ja liihikene sdduri kisiraamat*? ilmusid sdja ajal

eraalgatuse korras. Neid triikiseid sai soetada kodumaa raamatukauplustest, mistottu ei

136 Harald-Viktor Dahli milestused. RA, ERA 2124.3.90, 1. 7-11.

37 Toivo Ulo Raun. Russification in Estonia in the second half of the nineteenth century and early twentieth
century. — Acta Et Commentationes Archivi Historici Estoniae. 16(23). Vene impeerium ja Baltikum: venestus,
rahvuslus ja moderniseerimine 19. sajandi teisel poolel ja 20. sajandi alguses. Rahvusarhiiv: Tartu, 2009, Ik 140-
141.

138 |, Esse. Kuidas mdjutas Vene armee rahvuslik taustsiisteem eesti sddurite sdjakogemust ja rahvusluse
arengut Esimeses maailmasdjas, lk 138.

139 R, Summer. Eesti soldati kiisiraamat 1914. 1. pool, Ik 3,20.

140 R, Summer. Eesti soldati kiisiraamat.

141 Ansomardi (pseud.) Sdjamehe sdnastik. Koostaja Irkutski polgu kapten Pitka. Tallinn: G. Pihlakas, 1914.
142 Lijhikene eesti soldati kiisiraamat. KpaTkoe pykoBoACTBO [/ HMYKHHX YHHOB U3 3CTOHLEB 1915.
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pruukinud paljud s6jamehed nendest abimaterjalidest isegi mitte teadlikud olla. Kohe kindlasti
ei olnud neid kisiraamatuid vdimalik kasutada enamuses Vene vieosades.!*® Eestikeelsete
sOjavéeliste terminite tolkega hakati ametlikult tegelema alles rahvusvéieosade loomisel 1917.
aasta kevadel, to6ga saadi valmis aasta jagu hiljem.** Summeri kisiraamatu sissejuhatuses on
todetud, et ilma algtasemel vene keele oskuseta ei ole Opikust sdja olukordadest arusaamisel

abi.1*® Seega ei suudetud eestlast keeleprobleemile Vene armees 15pliku lahendust leida.

Vene keele kehvast oskusest tingitud probleemid on omased enamusele eestlaste milestustest.
Peterburi maakaitsevie druziinas'*® teeninud Richard Roht on meenutanud iiht vanemat sddurit
Puuseppa, kes ei osanud sonagi vene keelt ega mdistnud seetdttu dppustel kiske tdita ning
kannatas seeldbi iilemate s0imu ja karistuste tottu. Mees méérati pidevalt koogitdodele,
kemmergut puhastama vdi tiiendavasse valveteenistusse. Uheks karistuseks oli tiisvarustuses
litkumatult seismine. Karistusena kasutati ka mééarustiku pahedppimist dppustel, mida selliste

meeste puhul rakendada ei saadud.'*’

Mobiliseeritute seas oli rohkelt umbkeelseid maapoisse, kes tekitasid véljadppe labiviijatele
ridamisi probleeme. Eestlased eristusid positiivses mottes paljudest teistest umbkeelsetest oma
kirjaoskuse tottu. Allohvitser Dahl tegi viljadpet ligi 40 aastastele ,,sinisepassi<*® meestele,
kellest paljud ei osanud lugeda. Meeste seas oli tatarlasi ja teisi rahvusi, kes vene keelt ei
osanud. Eriti raskeks oli Dahlile méadrustiku seletamine kirjaoskamatutele voi vene keelt
mitteoskavatele sdduritele.1*® Seega kirjaoskajatele eestlastele oli lootust Vene téhestik selgeks

Opetada ja seeldbi alustada algteadmiste andmist keeleoskuse omandamisel.

Sodur Aleksander Tootsil, kellel oli koolist ja vene keele dppimisest moddas kuus aastat, hindas
Krasnoje Selos oldud aega raskeks just vene keele puuduliku oskuse tottu. Samas tddes ta, et

omandas selle kiillalt kiiresti.1°

Maakaitsevéelane Pddra on kirjeldanud olukorda, kus iiks eestlastest teinud vale piissivotte ja
seda mirganud kapteni parimise peale vastatud, et ta on eestlane ega moista kdsku. Kapten uuris

seejarel palju eestlastest soddureid on ja kuuldes, et enamus nendest, arvas digeks lasta kiasklused

143 Seda, millistes vieosades eesti keelde tdlgitud terminoloogiat sisaldavaid dpikuid oli ja millistes mitte, ei ole
teada.

144 Ago Pajur. Lisandusi eesti rahvusvieosade ,,Haapsalu perioodile“. — Tuna, 2019, nr 2, Ik 98.

145 R, Summer. Eesti soldati kiisiraamat 1. pool, Ik 3.

146 Riikliku maakaitsevie jalaviemalev.

147 R. Roht. Tsaari ohvitser, Ik 82-85.

148 | Sinine pass*, ka ,,sinine pilet — on oletatud, et ilmselt tihistas see tdend ajapikendusele laskmist vdi siis
ajutist vdeteenistusest vabastamist. T.Tannberg. Eestlased ilmasdjas, Ik 878.

149 Harald-Viktor Dahli mélestused. RA, ERA 2124.3.90, 1. 71.

150 Aleksander Toots. Esimeses maailmasdjas ja Venemaa vangilaagrites. Grenader: 2007, Tallinn, 1k 13, 22.
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eesti keelde tolkida. Selleks maédrati kindlaks ks eestlane, kes hakkas antud késke eesti keeles
kordama. Paraku ei osanud viljavalitud noorsddur koiki sonu digesti tolkida, mis tekitas taas
suure segaduse.™! Teisalt vdime leida ka selliseid niiteid, kus keeleoskus on muret tekitanud
vaid iiksikutele. Kaunase kindluses véljadppel olnud noorsoduritest jidnud vaid iiks eestlane

keelega hitta, keda vajadusel teised vilja aitasid.>?

Viljadppe kvaliteedi méidrab oluliselt dra selleks kulunud aeg. Vene armee noorsdoduri
sOjaaegne véljadppe kestis iihest nelja kuuni, individuaaldppele jargnes sddurivanne.
Rohkemaks aega ei jagunud. Naiteid viljadppe kestvuse kohta on ajast ja kohast tingituna
erinevaid. 1915. aasta mais mobiliseeritud noorsddur Johannes Umbsaar oli Petrogradi lahistel
Sestroretskis viljadppel kolm ja pool kuud.’>® Sama aasta jaanuaris mobiliseeritud Johannes
Tidebergi viljadpe kestis kolm kuud.’® Kuna rindevieosad vajasid kiiresti tdiendamist, jii
véljadpe kohati Gige napiks. 1915. aasta augustis mobiliseeritud August Plei sai vaid neli
nédalat rividrilli, parast mida saadeti ta Riia rindele, kus ta peagi lahingus haavata sai ja vangi
langes. > Hans Rebane, kes mobiliseeriti 1915. aasta septembris, oli viljadppel kaks pool kuud,
mille jdrel ta tdienduseks 19. Siberi kiitipolku méarati ning 1916. a jaanuaris Riia rindele liikus.

Sama aasta mirtsis sai ta raskelt haavata ja maailmasdja ajal enam rindele ei naasnud.**®

Viljadpe vais jddda liihikeseks ka vastase pealetungi tottu eriti just rindeldhedastes vieosades.
1915. aasta septembris mobiliseeritud Ants Kapteini véljadpe Kaunase kindluses jii samuti
poolikuks kuna sealsed noorsddurid viidi kiirkorras kindlust kaitsvatele patareidele

taienduseks.®’

Rindel asuvate videosade tdienduseks komplekteeriti marsiroodusid. Need ei olnud napi
véljadppe tottu tihti eriti usaldusvéarsed, kuna mehed jooksid rindele joudes laiali ja tdmbasid
sellega taganema ka teisi iiksusi.’®® Lipnik Adolf Pint saadeti marsirooduga rindele poolteist

kuud vildanud viljadppe jirel, kuid tema iiksuse laialijooksmist ei maini.t%

151 Jaan Pddra milestused. RA, ERA.2124.3.1050, 1. 3.

152 Ants Kapteini milestused. RA, ERA.2124.3.361, I. 3, 3p.

153 Johannes Umbsaare kiri 07.10.1915. RA, ERA.2124.3.1394, pagineerimata.

154 Johannes Tidebergi milestused. RA, ERA.2124.3.1449,1. 1, 8.

155 August Plei milestused. RA, ERA.2124.3.1014, 1. 4, 19-20.

156 Hans Rebase pievik. RA, ERA.2124.3.1099, |. 1-2.

157 Ants Kaptein teenis noorsddurina 1915. aasta augustis Kovno (Kaunas) kindluses ja hiljem liti kiittide
ridades, vdideldes Riia lahingutes. Ants Kapteini mélestused. RA, ERA.2124.3.361, 1. 1-4.

158 Q. P. Aiipaneros. Yuactue Poccuiickoii umnepuu B Ieppoii Muposoii Boitne. 1914, C. 216.

159 Lipnik Adolf Pinti milestused. RA, ERA.2124.3.1003, 1. 19p.
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Korralikku véljadpet oli takistamas ka vajaliku varustuse nappus. Vene ajaloolase Mihhail

Oskini sdnul takistas algtasemel relvakisitsemise oskuse dpetamist piisside nappus!®

ja
lahendused probleemile olid vaid hddapdrased. Kohati asendatud piissid malakatega. Lipnik
Pinti sonul leidunud neil kogu tagavarapataljoni peale vaid 100 piissi, neist pooled vene ja
pooled jaapani siisteemi. Rindel v&is sddurile sattuda piiss, mida ta polnud kasitsema

dppinud.t®? Ka Samuel Kiitman meenutas, et kaks nidalat tehti Sppust ilma piissideta.®2

Sojaaegse lipniku Gustav Simmo hinnangul seisnenud kogu nende viljadpe peamiselt
marssimises, distsipliini tundmadppimises ja piissiharjutustes. Kuulipilduja Kkésitsemist
noorsdduritele ei dpetatud.’®® 1915. aastal luurekomando iilemaks saanud lipnik Julius
Kuperjanov mirkis kirjas koolivennale: “Harimatast ja tihti kirjaoskamatast soldatist iseseisev
maakuulaja teha, kes oskaks kompassi ja kaarti Gieti tarvitada, oskaks véértuslisi ja tihtsaid
teateid koguda, see pole nii viga kerge. Opetan meestele kdike seda. Olen siis enam
koolidpetaja kui sdjamees, kuid minu koolis on dige karune kord.“*** Luurekomando sdduritel
lisandus marssimisele ja relvakisitsemisele eraldi viljadpe, mis kitkes endas kaardi lugemise
ja maastikul liikumise ning teisi taolisi oskusi. Sdjaaja kiirendatud korras jéi vajalike oskuste
omandamine pinnapealseks ning see avaldus ilmekalt rindel toimuvas, kuna jérjest enam

kiirkorras véljadppe saanud mehi deserteerus eesliinile joudes voi andis end vangi.

Sgjaline viljadpe pidi sodureid ette valmistama ootamatusteks lahinguviéljal, tekitama liksuses
tihtsustunnet ning andma neile enesekindlust, et nad ise ja nende kamraadid jadvad ellu. Lisaks
véljadppe puudulikkusele oldi silmitsi halvustavate suhtumistega, oma osa selles oli
keelebarjddril ja ka ecesti sOjameeste eelarvamustel, mis voisid tekitada lisakannatusi.
1917. aasta veebruarirevolutsiooni jarel loodi Vene armees komiteed, mis pidid tugevdama
sOjavde ihtsust ja aitama lahendada sddurite omavahelisi arusaamatusi. Neist komiteedest
kujunesid aga pigem vasakddrmusluse tugipunktid, mis siivendasid revolutsioonilisi
meeleolusid.'®® Vene armee kitsaskohtadele, sealhulgas keeleprobleemidele ei leitud kiireid,

koiki osapooli rahuldavaid lahendusi. Revolutsioon tekitas uusi probleeme.

Oluliseks muutuseks oli rahvusvieosade loomine, millega koondati eesti sdjamehed Eesti alale.

Selle kdigus said instruktoriteks ja iilemateks rahvuskaaslased. Muidugi ei lahendanud see

160 M. B. Ocbkun. Henssectusie Tpareauu Iepsoii muposoii, C. 268.
161 Lipnik Adolf Pinti milestused. RA, ERA.2124.3.1003, 1. 20.

162 Samuel Kiitmani milestused. RA, ERA.2124.3.533, pagineerimata.
163 Gustav Simmo milestused. RA, ERA.2124.3.1318, 1. 1.

1641, Uuet. Julius Kuperjanovi kirjad koolivennale, 1k 69.

165 1. Eesti Polgu komitee protokollid 1917-1918, Ik 7.

31



muutus koiki raskusi. Viljadpe, mis oli problemaatiline varasemalt, jdi selleks ka edaspidi.
Rahvusvieosades puudus véljadpe pea tdielikult, see toimus vaid 1. Eesti polgus 1917. aasta
suvel.?® Sealnegi viljadpe oli alliiksuste osas erinev ning ajaga hakkas {iha enam tunda andma
revolutsiooni moju, mille tagajérjel lagunes distsipliin ja Oppesse ei suhtutud tihti kuigi tosiselt.
Positiivse nditena kirjeldatakse eeskétt ohvitseride varasemaga vorreldes vidhenenud
halvustavat suhtlemist alluvatega, tinu millele valitses roodus hea kord.®” Polgu allohvitseride
vajadust loodeti korvata 80-90-mehelise dppekomando moodustamisega. Ent doppekomandos

jai kord norgaks, Oppetdd lithikeseks, mis siigisel enamlaste vdimule tulekuga sootuks

katkes.168

Seega saab tdodeda, et Vene armees suudeti maailmasdja ajal anda sdduritele valdavalt vaid
algdpet, millegi enama jaoks puudus véljadppes intensiivsus ja sisukus, samuti jai napiks aeg.
Oluline roll oli nii instruktoritel, kes sdduritele vajalikke sdjalisi oskusi Opetasid, kui ka
tldisemalt iilemate ja alluvate omavahelistel suhetel. Eestlastel nagu ka teistel
vihemusrahvastel oli Vene armees valdavalt probleeme keeleoskusega ning sddurite ja
instruktorite vastastikuse suhtumisega. Eesti rahvusvideosade loomisega niib olukord
monevorra paranevat, eriti on rdhutatud mone {lema isiklikku eeskuju, kuid

veebruarirevolutsiooni jargne Vene armee iildine lagunemine halvas kogu véljadppe.

1917. aasta oktoobris hdivas Saksa armee Liadne-Eesti saared, 1918. aasta veebruari 10pus
maabusid Saksa vded Virtsus ja vallutasid seejérel kogu Eesti ala. Eesti rahvusvéeosad saadeti

Saksa okupatsiooni alguses 1918. aasta aprillis laiali.

Esimese maailmasdja lahingutegevuse 10petas 1918. aasta 11. novembril Compiegne’i
vaherahu. Loetud pidevade pérast algas Vabadussdda. Selle eel 16. novembril kuulutati Eestis
vélja vabatahtlike vdrbamine, millega loodeti kokku saada 25 000 meest, kuid see ei
onnestunud, parast mida plaaniti mobilisatsioon 14bi viia sunniviisiliselt. Vabatahtlikeks kutsuti
mehi vanuses 21-35 eluaastat. 27. novembriks saadi kokku vaid 2300 meest, millele jargnes
kaks pédeva hiljem sundmobilisatsiooni véljakuulutamine 21-24 aastastele. 29. novembril
véljakuulutatud sundmobilisatsiooniga otsustati 1. detsembrist kuni 5. detsembrini
mobiliseerida 21-24-aastased mehed, 5. detsembril mobiliseeriti neli jargmist aastakdiku 28.

eluaastani (rindeldhedastes maakondades 35. eluaastani). Jatkuvalt olid oodatud kdoik

166 \/. |_okk. Eesti rahvusvieosad 1917-1918, Ik 307.
167 Johannes Lepa milestused. RA, ERA.2124.3.621, 1. 5.
168 Karl Kalda milestused. RA, ERA.2124.3.335,1. 1.
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vabatahtlikud, sealhulgas nimetatud vanusepiiridest viljapoole jadvad. 19-20-aastaseid mehi

mobiliseeriti 1919. aasta alguses ja 17-18-aastaseid sama aasta kevadel.1®°

Mati Kroonstrom on nentinud, et Vabadussdja alguses hoidsid varem sojas kdinud mehed
mobilisatsioonist korvale ja vabatahtlike seas oli palju neid, kes polnud varem sdjavies
teeninud. Viljadpetamata meestega oli kindlasti keeruline sddida, nad ei tundnud taktikat ega
olnud laskmist harjutanud. Samuti oli neid lahingus keeruline juhtida, mis tekitas ohvitseridele
lisakoormuse. Tihti ei olnud véljadppeks aega isegi mitte lahingute vaheajal ja sddurid pidid

vajalikud oskused omandama vditluste kiigus.'"

Vabatahtlike varasema teenistuskogemuse puudumine on leidnud &dramérkimist paljudes
mélestustes. Veebruaris Parnu kaitsepataljonis kuulipildurite komando iilemana teenima
asunud leitnant Jiiri Kibari snul olnud sddurid enamikus noored, ilma véljadppeta ega osanud
piissi kasutada, kuulipildujast rddkimata. Komandosse vottis ta mehi lihtsalt sooviavalduse

alusel !t

Noorsddurite sdjaline algdpe oli oma pdhimdtteilt sama, mis Vene armees. PShiline erinevus
seisnes selles, et vorreldes maailmasdja algusega, oli niilid osadel eesti sdjameestel varasemast
olemas lahingukogemus. Rahvavigi sai tugineda kogemustega meestele, keda rakendati

noorsodurite oOpetamisel.

Rahvavikke mobiliseeritud noorsddurid said oma vidhese véljadppe esialgu vdeosades voi
alliiksustes, nditeks koolidpilaste pataljonides. Diviiside tagavarapataljonide moodustamise
jérel toimus véljadpe valdavalt Tallinnas, Tartus (esialgu Haapsalus) ja Pdrnus asuvate
tagavaravdeosade juures. Varasema sOjakogemusega meeste puhul saab viljadppest radkida

iiksnes tinglikult.

Meeste tsiviilisikutest sdduriteks saamisega kaasnes timberriietumine sdjavievormi. Kui Vene
armees oli mobiliseeritutele voimalik vilja jagada sdjavdevorm, siis Vabadussdja alguses oli
puudus absoluutselt kdigest, mistdttu kanti sdja esimestel kuudel tihti veel erariideid.
Hédapéraste vahenditega prooviti tekitada mingit ihist identiteeti — olid selleks siis

miitsimérgid, kiesidemed vdi mdne vieosa siimboolika (niiteks kuperjanovlastel).1’2

189 V't mobilisatsioonidest lihemalt: Eesti Vabadussdja ajalugu I, 1k 171-174, 210.

170 M. Kroonstrom. Eesti sdjavie juhtivkoosseis Vabadussdjas 1918-1940, Ik 67-68.

171 Fiiri Kibari mélestused. RA, ERA.2124.3.391, 1. 8.

172 vt 1ihemalt rahvavie esimestest siimbolitest: Eesti sdjavievormi lugu 1918-1940. Ulle Kraft (koostaja).
Viimsi: Eesti sdjamuuseum — kindral Laidoneri muuseum, 2019.
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Sidevielased, luurajad, kuulipildurid ja teised vajasid kindlasti eraldi viljadpet. Oppursddur
Artur Loorits on meenutanud, et kui Viljandi kaitsepataljoni saabusid kergekuulipildujad
Lewis, polnud keegi neid varem nédinud ega kasutanud. Neist, kes relvade lahtivotmisel ja
kokkupanemisel taiplikumad olid, saidki kuulipildurid.}”® Looritsaga koos teenima ldinud Karl

174

Ormissoni*’* maletamisel sai nende komando Viljandi lossimégedes sihtimist ja laskmist enne

rindele saatmist vaid nidala jagu harjutada.l’

Olukord ei olnud paljuski erinev ka soomusrongidel. Oppursddur Ilmar Raamot, sai
kuulipildurina Koplis véljadpet vaid kaks nddalat, mille kestel harjutati laskmist 3-4 korda.

Laskemoona nappuse tdttu sai igaiiks vaid iihe lithikese valangu anda.!"

Kuigi Vabadussdjas langesid mitmed keeleoskusest tingitud probleemid dra ja ka viljadpe oli
valdavalt eesti keeles, on ette tulnud mitmeid erandeid, seda eriti sdja alguses. 2. jalavdepolgu
formeerimisel rithmaiilemana véljadpet 14bi viia aidanud allohvitser Kompus markis, et
véljadppe ajal ta alles tutvus venekeelsete késkluste asemel nende eesti keeles andmisega ning
see kdik oli esialgu harjumatu.!’” Tallinna tagavarapatareis pidi viljadpet libi viima Georgi
Rasumov, enne tema saabumist tegeles sellega lipnik Martin Grossholm.’® Et aga Rasumov
eesti keelt ei osanud, tuli temaga vene keeles radkida. Kuna temast arusaamisega oli liksjagu
muresid, algas nii rivi- kui suurtiikidpe alles lipnik Magi'’® saabumisega, kes suutis venekeelsed
komandosonad umber tdlkida eesti keelde. Veltveebel Vanahans on kommenteerinud, et
esialgu tundusid eestikeelsed kdsklused voorapérased ja seepérast kiputi harjumusest endiselt
venekeelseid kasutama.'®® Venekeelseid termineid on Vabadussdja alguses kasutatud ka
ametlikes vieosade dokumentides, eriti lahingupdevikutes. Kuigi keelebarjdérist tulenev oli
rahvavies liletatav, ei tdhendanud see koigis situatsioonides vaid eesti keele kasutamist. Vene

keel piisis militaarterminoloogiast ja kdskude andmises osaliselt edasi.

Vabadussdja alguses nappis formeeritavatel vieosadel véljadppeks aega. Seda ei mdddetud
isegi enam mitte kuudega nagu maailmasdjas, vaid kohati ainult pdevadega kuigi dppusi vajasid
mitte ainult noored vaid ka kogenumad mehed. Tartus formeeritud 2. jalavdepolgu iilem

polkovnik Johan Unt mérkis, et eelnenud 1917. aasta revolutsioon ja Saksa okupatsioon pani

173 Artur Looritsa mélestused. RA, ERA.2124.3.651, 1. 4p-5.

174 3, Pihlak, M. Strauss, A. Krillo. Eesti vabaduse risti kavalerid, Ik 523.

175 K arl Ormissoni milestused. RA, ERA.2124.3.899, 1. 5-7.

176 | Raamot. Milestused, 1k 62.

17 Arnold Kompuse milestused. RA, ERA.2124.3.435, 1. 4.

178 Tdenioliselt oli tegu 2. kindluse raskesuurtiikivie divisjoni ja Georgi Razumoviga. J. Pihlak, M. Strauss,
A. Krillo. Eesti vabaduse risti kavalerid, Ik 606-607.

17 V3imalik, et lipnik Aleksander Migi. Vt Eesti SGjamuuseumi ohvitseride andmekogu prosopos.esm.ee.
180 Villem Vanahansu milestused. RA, ERA.2124.3.1642, 1. 1-3.
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Vene armees teeninud mehi varasemat viljadpet unustama ja seetdttu vajasid ka nende
teadmised lahingu eel virskendamist.’8! 2. polku vabatahtlikult teenima ldinud allohvitser
Arnold Kompus kirjutas, et formeerimine jdi venima ja alles piisava arvu mobiliseeritute
lisandumisel tehti ,,vahel vélja peal sdjalisi harjutusi. Kui mehi rohkem kokku saadi, siis

toimusid dppused korralikumalt.?

6. polgu koosseisu mobiliseeritud Mihkel Lasn, kellel puudus varasem kogemus, saadeti
voitlusse parast kolme nédalat, rivioppusi tehti vaid monel pdeval ja {iks osa varem teeninud
meestest vabastati sellest iildse.*®® Paides Jirvamaa kaitsepataljonis jouti laskeharjutusi 1918.

aasta detsembris joulude eel teha vaid iiks paev!*8*

Vaorreldes maailmasdja kirjeldustega tuleb Vabadussoja-aegsetest meenutustest selgemalt esile
tiks napi relvadppe tagajargedest. Nimelt esines mitmeid juhtumeid, kus sddurid ja ka ohvitserid
olid relvadega timberkdimisel hooletud, millega kaasnesid vigastused voi isegi surmasaamine.
Ohvitseridel voisid onnetused tuleneda ka hoopis rutiinist ja enda oskuste iilehindamisest. lImar
Raamoti kaaslane oli kogemata kuulipildujat puhastades kuuli rauda jétnud, Raamot piaises
ootamatu lasu jdrel vigastusest vaid onneliku juhuse 14bi.!% Aasjatundlik relvakisitsus

pidanuks tekkima pohjalikuma véljadppe kéigus.

Viljadppe olulisust on toonitatud iisna sageli. Isegi kui vdljadppe tdhendust esialgu piisavalt ei
tahtsustatud, on hilisemad siindmused ja lahingusituatsioonid kéitte ndidanud kitsaskohad,
millega seonduvalt on tagasivaates teatud aspektidele rohkem tdhelepanu osatud poorata.
Selliselt asetuvad viljadppe kiisimused olemasolevates tekstides iisna nidhtavale kohale.
Vabatahtlikule dppursddurile giimnasist Artur Looritsale!® tutvustati Viljandi kaitsepataljonis
pdeva kestel jaapani vintpiissi ja korraldati laskeharjutus (igaiihe kasutuses oli vaid 10
padrunit), sellest jargmine kord sai ta relva kasutada juba Kérstna lahingus. Seal tabati vaenlast
ootamatult une pealt sedavord edukalt, et sellega ei kaasnenud mingeid kaotusi.*®” Seega piisas

targasti valitud taktika voi lihtsalt vedamise korral ka véga napist véljadppest.

181 2. jalaviepolgu ajalugu, 1k 74.

182 Arnold Kompuse milestused. RA, ERA.2124.3.435,1. 4.

183 Mihkel Lasni mélestused. RA, ERA.2124.3.576, 1. 1.

184 Kustas Viitmanni milestused. RA, ERA.2124.3.1685, . 6-7.

185 1 'Raamot, Ik 94.

186 3. Pihlak, M. Strauss, A. Krillo. Eesti vabaduse risti kavalerid, Ik 422-423.
187 Artur Looritsa mélestused. RA, ERA.2124.3.651, 1. 4p-7.
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Vabadussoja liihiajalise véljadppe kiigus joudsid mehed enamasti vaid piissi kdes hoida,
oppisid laadimist ja tulistamist. Juhtumeid, kus piisside asemel malakaid oleks kasutatud nagu

Vene armees, senikasutatud materjalides ei ole ilmnenud.

*k*k

Rahuaegses Vene armees said sodurid ebapiisava viljadppe, kuna nii sdduritel kui ka
ohvitseridel tuli tdita mitmeid teisi, mittesdjalisi kohustusi. Ometigi saadi Opet
polgukomandodes ja tehti lahinguharjutusi, aga maailmasdja ajal piirduti vaid noorsddurite
algdppega. Vene armees ei olnud sdja puhkedes piisaval médral professionaalseid allohvitsere,
kes pidid aitama ohvitsere distsipliini tagada ja véljadpet ldbi viia. See oli ilmselt {iks pShjuseid,
miks sOjaaegne viljadpe kannatas instruktorite padevuse ja nendepoolse suhtumise tottu
noorsdduritesse. Eesti sdjamehi pani viljadppesse ja Vene armeesse negatiivselt suhtuma
keelebarjaar ning kasarmuelu esmamuljed. Keeleprobleemile otsiti eraalgatuse korras
lahendust, kuid tdlgitud Opperaamatud ei toonud olukorrale leevendust. Sojavdeeluga
harjumine ndudis aega ja opetas kohanema, kuid olukorda raskendas sddurite ja ohvitseride
vaheline vodrdumine juba véljadppe ajal. Sodur- ja ohvitserkonna parema ldbisaamise oleks
pidanud tagama kaadriallohvitserid. Vabadussdjas oli ajaline surve véljadppele soja alguses
eriti suur. Viljadppe ja kogu suhtluse takistuseks olnud vene keel sdilis rahvavées kiill kohati
ja monda aega sdjalises terminoloogias, kuid selle oskus ei olnud enam noorsdduritele vajalik.
Negatiivsus, mida Eesti sGjamehed néitasid tiles instruktoritesse ja véljadpesse Vene armees,
taandus osaliselt Vabadussodja-aegsetest meenutustest. Tekkinud uus olukord tasandas
armeesiseseid vastuolusid. Nii keeleprobleemidest kui ka eestlaste ja venelaste vastastikusest
suhtumisest tulenevalt oleks otstarbekas késitleda kogu temaatikat rahvuse baasil, vorreldes
eestlaste sdjakogemust mone teise viikerahva, nditeks ldtlaste omaga voi ka venelaste endi

kogemusega.
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2. Ohvitserkond

Sojalisel juhtimisel tditsid ohvitserile alluvad sddurid eesmargistatud iilesannet, mida nad omal

soovil voi tahtel poleks teinud. Juhid said sddureid mojutada autoriteediga.

Ohvitseri autoriteet tulenes tema ametlikust positsioonist sdjavéelises hierarhias ehk siis
auastme ja ametikohaga kaasnevast siimboolsest m&juvdimust.'® Samas sai ohvitser mehi
mojutada ka isiksusena, kui sddurid juhti usaldasid voi teda imetlesid. Ohvitser vdis olla
eeskujuks, niditeks oma rahuliku meelega. Voime saavutada alluvate sdodurite usaldus oli tiks
juhiomadustest. Usaldus tekkis suuresti sodurite heaolu eest hoolitsemise 1dbi. Kaevikusojaga
kaasnevatel pikkadel vaikusehetkedel oli see eriti oluline.’®® Samuti sai ohvitser alluvaid
mojutada kutseoskusi maksma pannes, sisendades sdduritele veendumust, et ta on
professionaalselt pidev. Ohvitseri padevust mdjutasid koolitus ning kogemus.!®® S&durid
kartsid ebapddeva juhi tottu kaasnevaid suuremaid kaotusi. Lahinguvéljal vois ohvitser oma
autoriteediga sdduritele rahustavalt modjuda.’® Juhi autoriteedil oli meeste vditlusvdime

kujundamisel oluline tihendus.?

Ohvitserid said sddureid kontrollida ka 14bi sanktsioonide, neid tunnustades v&i karistades.*®®
Tunnustamise eeldusteks vois olla kohusetundlik teenistus voi silmapaistev kditumine

lahingus.®* See oli karistamisest motiveerivam.*®

Peatiikis antakse sissejuhatavalt iilevaade sdjacelsest Vene armee ohvitserkonnast. Jérgneb
alapeatiikk ohvitseride sdjaaegsest viljadppest. Viimases alapeatiikis analiiiisitakse ennekdike
sodurite ja ohvitseride vahelist usaldust, uurides ohvitseride autoriteeti, samuti sodurite

tunnustamisest.
2.1. Sdjaeelne Vene armee ohvitserkond

Vene armee ohvitserkonna moodustasid kaadri- ja reservohvitserid. Kaadriohvitseridele oli

omane tugev korporatiivne vaim.?®® Korporatiivsus oli vilja kasvanud mdddanikust, millal

188 G, D. Sheffield. Leadership in the Trenches, P.42; A. Watson. Enduring the Great War, pp. 109-112;
Samuel P. Huntington. Sadur ja riik. Tsiviil-militaarsuhete teooria ja poliitika. Riigikaitse Raamatukogu:
Tallinn, 2013, Ik 101-102.

189 G. D. Sheffield. Leadership in the Trenches, P.42; A. Watson. Enduring the Great War, pp. 109-113.
10 G. D. Sheffield. Leadership in the Trenches, P.42; S. P. Huntington. Sadur ja riik, Ik 23.

191 A, Watson. Enduring the Great War, pp. 109-112.

192 VM. Haber. Eestlane sddurina, lk 205.

193 G. D. Sheffield. Leadership in the Trenches, P. 42.

194 A, Watson. Enduring the Great War, pp. 109-112.

195 M. Foucault. Valvata ja karistada, Ik 260.

1% A. B. F'annn. Cemp "nouemy" poccuiickoii I'paxanckoit Boinbl, C. 11.
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ohvitserikutse omandamine eeldas reeglina aadlitiitlit. 20. sajandi alguseks aadliseisuse roll
vihenes. 1911. aasta seisuga olid pooled elukutselistest ohvitseridest mitteaadlikud.'®” Kuna
ohvitserkond koosnes alati vdhemalt pooles ulatuses privilegeeritud klasside esindajatest
(peamiselt aadlikud), kuid armee pdhiosa moodustasid talupojad, siis psithholoogilised,
kultuurilised ja vadrtuspdhised kontrastid tekitasid sddurite ja ohvitseride vahele

eraldusjoone.1%

Kaadriohvitseride arvuks Vene armees on hinnatud 1914. aastal sdja eel umbes 42 000-
43 000.1%° Eestlastest kaadriohvitsere leidus nende seas aastail 1914-1917 teadaolevalt kuni
260.20

Uheks probleemiks oli rahuaegse armee alamehitatus elukutseliste ohvitseridega — polkudes oli
sOja eelohtuks tditmata 3380 koosseisulist kohta. 1914. aastal kasutati mobilisatsiooni ajal

formeeritud uute viieosade komplekteerimiseks ohvitsere rahuaegsetest polkudest.?

Sobiva eelharidusega meeste ohvitserideks ettevalmistamine toimus peamiselt erinevate
véeliikide junkrukoolides, kadetikorpustes ja sdjakoolides. Aastail 1906-1913 valmistasid

Venemaa sdjalised dppeasutused ohvitserikutseks ette iile 20 000 mehe.?%

Krimmi sojas liitiasaamine sundis lahendama ohvitseride puudujadgi probleeme ning labiviidud
sojavdereformi jarel asutati selleks junkrukoolid. Alates 1869. aastast voisid nendesse
koolidesse astuda ka sddurid ja allohvitserid, mis tdi endaga kaasa aadli osatdhtsuse vihenemise
ohvitserkonnas. Erinevalt sdjakoolidest ei olnud sisseastumiseks vaja keskharidust.
Sajandivahetusel moodustasid nende koolide vilistlased poole Vene ohvitserkonnast. 20.
sajandi alguses tegutses seitse sellist kooli.?®® Junkrukoolide kursus oli 1903. aastani
kaheaastane ja edaspidi kuni nende koolide kaotamiseni (1910. aastal iihendati need
sdjakoolidega) kestis ettevalmistus seal kolm aastat.?®* Junkrukoolide 15petajad jagati kolme

jarku — | ja Il jarguga kooli 1dpetanud vordsustati sdjakooli 13petajatega ning iilendati

197 D. R. Stone. The Russian Army in the Great War, P. 40.

198 Y. H. I'pendénkun. Pasnoxenue poccuiickoit apmuu B 1917 r. hakTopsl u akTopsl npouecca, C. 146-147,
199 C.B. Boakos. Pycckuii opunepckuii kopmyc, C. 108; M. Kréonstrom. Vene armee Esimeses maailmasdjas,
Ik 162.

20 Oma uuemas artiklis nimetab Kroonstrdm maailmasdjas osalenud eestlastest kaadriohvitseride arvuks 260,
kuid jaab teadmata, mis andmetele ta tugineb. M. Kroonstrom. Vene armee Esimeses maailmasdjas, 1k 167;
M. Kroonstrom. Eesti sdjavée juhtivkoosseis, 1k 179, 188-193. Varasemas dissertatsiooni tabelites dratoodud
kaadriohvitseride arv on 215. Kahjuks puudub nummerdus, mistdttu vdis siinkirjutaja ohvitseride arvestamisel
teha arvutusvea.

201 M. Kréénstrom. Vene armee Esimeses maailmasdjas, lk 162-163.

202 V't 1ihemalt tabel nr 41: C.B. Boskos. Pycckuii opuuepckuii kopmyc, C. 377.

203 M. Kroonstrom. Eesti rahvusest ohvitserid Vene armees, Ik 10.

204 A, Seene. Eesti sdjavie ohvitseride ettevalmistamise siisteemi kujunemine ja areng 1919-1940, lk 11-12.
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alamleitnandiks, Il jarguga 1opetajad saadeti alamlipnikena polku tagasi ja nende edutamine
ohvitseriks s0ltus vaba ametikoha olemasolust ja vdeosa iilema otsusest. Eesti kaadriohvitsere
(ligi neljandik nende koguarvust) dppis kdige enam Vilno junkrukoolis, mis nimetati 1910.
aastal Vilno sojakooliks. Vilno junkru- ja sodjakooli vilistlased moodustasid hiljem
Vabadussojas rahvavie korgema juhtkonna enamiku, kuid eestlasi 6ppis ka teistes junkru- ja
sdjakoolides — Vilno jérel oli kdige arvukamalt eestlasi Peterburi jalavée junkrukoolis (hiljem
Vladimiri sdjakool), kus neid Sppis iile 50 mehe. 1901-1910 16petas kokku vdahemalt 122

eestlast mone junkru- vdi sdjakooli.?%

Vilno sdjakoolis ohvitseri kutse saanud eestlastest on siinkirjutajal teada vaid Jaak Rosenbaumi
kirjapandud kogemus. Oma kirjas vennale Kkurtis ta, et dpe koolis oli vdga intensiivne, sest
ainete hulga ja mahu jaoks oli Oppeaega vihe. See muutis rohke dppematerjali omandamise
raskeks ja dppimise keeruliseks, kuid samas omandas ta koolis enda jaoks palju uusi teadmisi

ja oskusi.2%

Kaadriohvitseridest palju vdhem on ajaloolaste tdhelepanu pélvinud reservohvitserid, kes
eristusid elukutselistest oma mitmekesisema sotsiaalse tausta poolest.?” Reservohvitserideks
olid ohvitserieksami sooritanud reservlipnikud ja tegevteenistuse ldbimise jérel reservi arvatud
ohvitserid.?®® Sdja ajal kuulusid reservohvitserid mobilisatsiooni alla. Eestlastest
reservohvitsere osales maailmasdjas Vene armee koosseisus ca 140.2%° Reservohvitseride

sdjalist ettevalmistust on peetud suure sdja jaoks ebapiisavaks. 2%

Dmitri BuSmakovi hinnangul valmistati maailmasdjale eelneva kiimne aasta jooksul ette
keskmiselt 2000 reservohvitseri aastas.?!! Vene sdjaministeeriumi ametliku 1915. aasta
statistika pohjal suudeti maailmasdja puhkedes mobiliseerida 20 740 reservohvitseri.?!2
Kaadriohvitseride puudusel tekkinud liinkade tditmiseks kasutati reservohvitsere, kellest

enamik olid lipniku auastmes. Neid vois méérata rithmaiilemaks vdi roodu nooremohvitseriks,

205 M. Kroonstrom. Eesti rahvusest ohvitserid Vene armees 1870-1917, Ik 10, 25; M. Krdonstrom. Eesti
rahvusest kaadriohvitserid Vene armees 1870-1917, Ik 319. Vt ldhemalt sdjakoolides oppest: J. A. Bymmakos.
Pycckas apmust B Benukoii Boitne, 1914-1917. T.1, C. 140-141.

206 Ohvitserina Vene armees, 1k 111-113.

207 C. B. Boaxos. Pycckuii odunepckuii kopryce, C. 308.

208 1. A. BymmaxoB. Pycckas apmus B Benukoii Boiine, 1914-1917. T.1, C. 149.

209 K ahjuks ja#ib teadmata, millele tuginedes Kroonstrom sellist arvu pakub. M. Kroonstrom. Vene armee
Esimeses maailmasdjas, lk 167.

210 H. TosnoBun. Poccus B Ieproii MupoBoii Boiine, C. 54.

211 1. A. BymmaxoB. Pycckas apmus B Benukoii Boiine, 1914-1917. T.1, C. 149.

212 peter Kenez. Changes in the Social Composition of the Officer Corps during World War I. — The Russian
Review, Vol. 31, No. 4 (Oct., 1972), P. 370.
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aga ametlikult ei tohtinud nad juhtida roodu v&i pataljoni.?’® Vene-Jaapani sdjas osalenud
reservlipnikud ei olnud aastatel 1907-1914 kordusoppustel osalenud, mistdttu nende sojaline
pidevus ohvitseridena oli teiste reservohvitseridega vdrreldes madalamal tasemel.?* Teisalt oli

neil olemas reaalne sdjakogemus.

Seega saab radkida Vene sdjacelse ohvitserkonna puhul suurusjargust ligi 60 000 ohvitseri.
Tdendoliselt peeti sellist hulka ohvitsere Vene sdjalise juhtkonna poolt piisavaks tulevase
lithikese relvakonflikti tarvis, mida tegelikult maailmasdjaks kujunenud kokkuporkest veel
selle puhkemise jarelgi eeldati. Eestlastest reservohvitseride tdpne arv vajaks veel uurimist ja
kuigi kaadriohvitsere oli vdhe, panid parema ettevalmistuse saanud elukutselised ohvitserid

hiljem Vabadussdjas aluse rahvavie korgemale juhtkonnale.
2.2. Ohvitseride ettevalmistus 1914-1920

Oodatud kiire sOja asemel aastatepikkuseks veninud relvakonflikt muutis Vene armee
ohvitserkonna lildpilti. S§jaaegsed ohvitserid erinesid tugevasti kaadriohvitseridest, nii et 1917.
aastaks oli Vene armee ohvitserkonnas kujunenud Vene sojaajaloolase Andrei Ganini
hinnangul kaks eristuvat gruppi. Uhe moodustasid elukutselised kaadriohvitserid, kes olid
valdavalt téielikult plihendunud sdjavieteenistusele, kandes endaga sojavéelisi traditsioone ja
distsipliini. Selles grupis oli nii nagu sdja eelgi arvukalt aadlikke. Teise grupi moodustanud
sdjaaegsete ohvitseride sotsiaalne taust oli varieeruv.?’® Reservohvitserid, kes ei olnud
elukutselised ja kelle sotsiaalne taust oli mitmekesisem,?*® unustab Ganin #ra. Ohvitserkonna
arvandmed ei ole viga tapselt teada. 1917. aasta siigisel oli Vene armees eri andmeil 250 000 -
320 000 ohvitseri, kellest 190 000 - 260 000 olid kutse saanud sdja ajal.!” Tegelikult ei ole

paris tdpselt seda teada, kui palju elukutselist ohvitserkonda oli selleks ajaks jarele jaanud.

On viidetud, et Esimeses maailmasdjas kannatas Vene armee ennekdike kaadriohvitseride
vihesuse kies.?*® See on enam kui kiisitav, sest kas kaadriohvitsere oleks iildse rohkem olla

saanud — arvukam elukutseliste ohvitseride hulk eeldanuks veelgi suuremat rahuaegset armeed,

213 M. Kréonstrom. Vene armee Esimeses maailmasdjas, 1k 163.

214 Samas, Ik 165.

215 A, B. 'anun. Cems "mouemy" poccuiickoii I'paxnanckoii Boiinsl, C. 11-12.

216 C. B. Boakos. Pycckuii opunepckuii kopmyc, C. 308.

217 K. C. CensiBekas. Icuxonorus Boiinbl B XX Beke, C.114; A, B. Tanun. CeMb "nouemy" poccuiickoit
I'paxxnanckoit Boiiusl, C. 13.

218 Dominic Lieven. Towards the Flame. Empire, War and the End of Tsarist Russia. Penguin Books: 2015,
P. 343.
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mis oli niigi Euroopa suurim. Kiill oli probleemiks asjaolu, et rahu ajal oli reservohvitsere ette

valmistatud vihe.

Ohvitseride nappus siivenes sdja puhkedes suurte inimkaotuste tottu, mis kiitindis 1915. aasta
juuliks kuni 60 000 surma v4i haavata saanud ohvitserini. Tosi kiill, iks osa haavatutest poordus
paranemise jirgselt iiksustesse tagasi.?'® Mati Krodnstrdm on viitnud, et pea kogu Vene armee
kaadriohvitserkond langes 1915. aasta kevadeks rivist vilja.??° Ei saa aru millistele andmetele
tuginedes on seda vaidetud, kuid teisal on hinnatud, et 1915. aasta siigiseks oli paljudes
jalavdepolkudes alles 10-20% kaadriohvitseridest.??! Sergei Volkov on hinnanud, et sdja 15pus
oli igas polgus vaid 1-2 kaadriohvitseri ja rahuaegne ohvitserikorpus oli selleks ajaks lakanud
suures mahus eksisteerimast.??? Eestlastest reservohvitseride ja nende kaotuste kohta puuduvad
tdpsemad uurimused, kuid eestlastest kaadriohvitseride kaotused maailmasdjas olid vordlemisi

viikesed — enam kui kahesajast mehest langes maailmasdjas seni teadaolevalt vihemalt 37.223

On raske 6elda, kui usaldusvéirsetele andmetele tuginedes on kaadriohvitseride nappust seni
nii rangaks hinnatud, kuid tegu tundub tugeva liialdusega. Virskemail andmeil on teada soja
esimese viie kuu jooksul rivist véljalangenud ohvitseride koguarv. 1914. aasta augustist 1915.
aasta jaanuari alguseni hukkus 3190, sai haavata 12 405 ja jdi teadmata kadunuks 4668

ohvitseri.?24

See on kokku enam kui 20 000 ohvitseri, kuid nendest vaid ligi 8000 olid n-6 16plikud kaotused.
Seni Vene ajalookirjutuses litkunud numbrite pdhjal pidanuks siis jirgmise poolaasta jooksul
rivist vdlja langema enam kui 50 000 ohvitseri. Isegi kui neid andmeid uskuda, siis on ikkagi
teadmata, kui paljud 1915. aasta juuliks rivist viljalangenud 60 000 ohvitserist olid reserv- ja
kaadriohvitseride voi sojaaegsete lipnike kursuste esimesed 16petanud, kui palju nende hulgast

hukkus voi langes sdjavangi ja palju oli haavatuid 1915. aasta suveks, ei ole veel tipselt teada.

Kroonstromi ja Nelipovitsi tipsemad uurimused tekitavad kiisimuse, kas makroandmed Vene
armee ohvitserkonna kaotustest maailmasdja kéigus vastavad ikka tdiel méadral tegelikkusele

voi on nende hulka mingil pohjusel arvatud ka haavatud, kuid hiljem teenistusse naasnud juhid.

219 David R. Jones. Imperial Russia’s Forces at War, P. 283.

220 M. Krodnstrom. Eesti rahvusest kaadriohvitserid Vene armees aastail 1870-1917, Ik 319-323.

221 H, TonoBun. Poccus B [epsoii MupoBoii Boiine, C. 191.

222 C. B. Boakos. Pycckuii opunepckuii kopmyc, C. 338.

223 M. Krodnstrom. Eesti rahvusest kaadriohvitserid VVene armees aastail 1870-1917, Ik 324.

224 C. T. Heamnosu4. Pycckuii ppont ITeppoit MupoBoii Boiinbl. Tlotepu ctopon. 1914. Mocksa:Ksapura,
2019, C. 220.
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Eestlaste kaotusi vaadates ei ole kuigi loogiline, et neid langes sdjas vahem kui 20%, samas kui

iilejdéinud Vene armee kaadriohvitseridest jdi ildse alles 10-20%.

Kaadriohvitseride rivist véljalangemise jérel tdideti liingad peamiselt monekuise

ettevalmistusega sdjaaegsete lipnikega.??®

Arvestades, et rahuaegse armee kaadriohvitseride arv oli kuni 43 000 ja 1914. aasta suvel
mobiliseeriti ligi 21 000 reservohvitseri, siis juhul kui Vene armee oli tdepoolest 1915. aasta
suveks 60 000 ohvitseri kaotanud, pidi parema ettevalmistusega ohvitsere tdepoolest viga
napilt alles olema. Raskelt haavatud ohvitser oli rivist véljas kuid ja tdenéoliselt ei podrdunud
ka enamus kergemalt haavatud ohvitsere kohe teenistusse tagasi. Selge on see, et samavorra
ohvitseride viljalangevusega oli kiisimus Vene armee suurenemises ja nii oli isikkoosseisu
kasvades vaja kiirelt juurde uusi ohvitsere. Samuti ei tohi dra unustada sdja eelohtul valitsenud
polkude alamehitatust ohvitseridega. Seega kuigi kaadriohvitseride kaotused maailmasojas

vajavad veel tdpsustamist, oli neid selgelt kiirelt paisuva Vene armee jaoks liiga vihe.

Peamise abinduna ohvitserkonna kaotuste korvamiseks tuli neid kiirkorras vilja dpetada.
Teravaim puudus riviohvitseridest valitses aastatel 1914-1915 kui sdjaaegne ohvitseride
koolitussiisteem ei olnud veel tdies mahus rakendunud.??® Vihemalt esialgu oli kaotusi

ohvitserkonna hulgas raske korvata.??’

Sojaaegseks ohvitseriks vOis saada nii glimnaasiumi 10petanu, iliopilane kui ka ennast
lahinguviljal hea vditlejana tdestanud allohvitser, kuid nende professionaalsus ja motiveeritus
erines kaadriohvitseride omast.??® Kuid ilma nende panuseta oleks Vene armee olnud veelgi
raskemas olukorras. Vdahemalt 2500 eestlast 10petas maailmasdja ajal sdjakoolide lithendatud

kursused vdi lipnikekooli.??°

Esimesed lipnikekoolid avati 1914. aasta siigisel, aasta 10puks oli tegutsema saadud 13 kooli,
milles dppis umbes 20 000 junkrut. Jirgmised koolid avati 1915. aasta suvel kadetikorpuste
juures ning 1916. aasta kevadel lisandusid koolid iilidpilastele Petrogradis, Moskvas ja Kiievis

ning rinnete staapide juures. Maailmasdja 15puks tegutses 41 lipnikekooli. Kuigi ohvitseride

25 M. Kroonstrom. Vene armee Esimeses maailmasdjas, 1k 162-166.

226 Samas |k 163-164.

227 Q. P. Aiipaneros. Yuactue Poccuiickoii umnepuu B Tlepsoii MupoBoii Boitne. 1915. Anoreii. Kyukoso nose:
2014, C. 7.

228 A, B. 'anun. Cems "mouemy" poccuiickoii I'paxnanckoii Boiinsl, C. 11-12.

229 M. Kroonstrom. Eesti sdjavie juhtivkoosseis Vabadussdjas 1918-1920, Ik 8.
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viljadpe vdis kohati piirduda vaid monekuise?® kursusega, ei saa nende vajalikkust alahinnata.
Varasemast jatkasid tegevust sdjakoolid, kuid niiiid samuti mitmekuiste kursustega ja koole
loodi ka juurde, sdja 1dpuks koolitas ohvitsere kokku 25 sdjakooli.?*! Sajaaegne ohvitseride
véljadpe lipnike- ja sdjakoolides oli kiill pigem teoreetiline, kuna monekuised kursused lasid
praktilisi harjutusi teha liiga vihe.?®? Sarnaselt sdduritele tuli kiirelt ohvitserikutse omandanud

meestel saadud teadmisi proovile panna ja neid tdiendada lahinguvaljal.

Sojaacgsetes lipnikekoolides pidid kadetid omandama teadmisi taktika, maérustike
(distsiplinaar ja garnisoni), sojavde seaduste, topograafia, kisitulirelvade, kuulipildujate
materjalosa kohta ja mitmeid teisi teadmisi. Kooli ldbinu pidi saama oskused lahendada
mistahes lahinguiilesandeid riihma ja roodu tasandil. Teine eesmirk oli anda lipnikele oskused
teha véljadpet alamvielastele tagavaravdeosades. Kuid probleem seisnes selles, et kooliti vdis
kontroll dppe iile olla kohati viga minimaalne. Seetdttu voisid erinevates koolides dppekava
tiitmised ja seelibi selliste koolide 15petanud lipnike kvaliteet viiga erinevad olla.?® Sellest
tulenevalt halvenes olukord ka noorsddurite viljadppega Vene armees sdja jooksul jark-jargult.
Seda seetdttu, et lisaks kaadriallohvitseride- ja ohvitseride nappusele, kes pidanuks véljadpet
professionaalselt ldbi viima, hakkas nende asemele tagavaravieosadesse saabuma kohati
pooliku haridusega sdjaaegseid lipnike. Kui siigav ja laialdane see probleem oli pole siiski
teada.

Lipnikekoolides Oppinud eestlaste meenutuste kohaselt toimus Ope kokku seitse tundi
pievas.?®* Ohvitseride ettevalmistusega tegelevad lektorid olid sdjalise hariduse omandanud
1914. aasta eel ja Elias Kasaku sonul olid neist vaid vihesed maailmasdjas kogemusi saanud.?®
Mone lipniku kogemuses oli koolis rahuaegse Oppekavaga vorreldes tugevasti karbitud
rividpet.?3®

Moskva sdjakoolis 0ppinud Elias Kasak ei olnud dppega péris rahul. Niiteks ei meeldinud talle

see, et raskekuulipildujaid ainult niidati, aga nende kisitsemist ei dpetatud.?” Lipnikekoolis

oppinud Gustav Simmo Kkirjutas, et Moskva sdjakoolist 1917. aastal opetati kuulipilduja

230 S3jaaegsete lipnike kursused kestsid jalavielastele 3-4 kuud, suurtiirkiviel, ratsaviel ja inseneri erialal 6
kuud.

21 M. Kroonstrom. Vene armee Esimeses maailmasdjas, 1k 162-166.

232 Samas, Ik 165.

233 P, B. Konsie. [Toaroroeka oQuiepos s GpporTa B OMCKOM BOGHHOM OKpyTe B Toibl IlepBoii MupoBoit
BO#HBL. — Becmuux Kocmpomckoeo eocyoapemsennozo ynueepcumema, Ne 1, 2018, C. 155-159.

234 Oskar Nommela milestused. RA, ERA.2124.3.869, 1. 23-24.

235 Elias Kasaku milestused. RA, ERA.4996.1.124, 1. 49.

23 Samas, |. 50.

237 Samas, 1. 51.
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kisitsemist ja toimusid laskeharjutused.?*® Seega kinnitavad ka eesti sjameeste kogemused, et

monedes lipnikekoolides tavaprogrammi téies ulatuses ei tdidetud.

Selliselt voisid niit monedki virsked ohvitserid vieosadesse joudes olla olukorras, kus nad ei
osanud sodureid piisavalt koolitada kuna nende endi ettevalmistus oli jaanud selles osas
viheseks. Seega tuli neil sarnaselt sdduritega omandada spetsiifilisemate relvade tundmise
oskused vieosas. Kiill aga ei kajastu maailmasdja ajal ohvitseri ettevalmistuse saanud eesti
meeste sdjakogemuses seisukoht nagu olnuks ope sdjakoolides padevuse saavutamiseks liiga

vihene voi et nad ei saanud vaeosas hakkama.

Mitmed eestlastest sdjaaegsed lipnikud on ohvitseri kuvandisse tagasivaatavalt kiillalt vastakalt
suhtunud. Arnold Susi nimetas kaadriohvitsere sdjavde hingeks ja tsaarireziimi koige
ustavamateks toetajateks.?>® Elias Kasaku arvates oli kaadriohvitser keisri ja kogu tollase
elukorralduse teenri ja toetaja rollis, lihtudes kolmikjaotusest ,keiser, usk ja isamaa‘.2%
Richard Roht tunnistas otsekoheselt, et tahtis saada ohvitseriks, lootes reamehe voi
allohvitseriga vorreldes kergemat elu.?** limselt poleks ei Roht ega Susi rahuaegsetes oludes
ohvitserikutset valinud. Susi Kirjapandus oli iiksjagu tavakodaniku vaatenurka ja sarnased
arvamusavaldused anti tsaariarmee kaadriohvitseri kuvandile tihti iildises plaanis, mitte

elukutseliste ohvitseride poolt.

Vene armee isikkoosseisu kiire kasvu ja maailmasoja alguse raskete lahingute kaotuste tottu
vahetus Vene armee ohvitserkond suures osas elukutselistest sojaaegseteks juhtideks.
Rahvusvieosade loomisega koondati Eesti alale 1918. aasta kevadeks ligi 2000 eestlasest

ohvitseri.?*2

1918. aasta novembris loodud rahvavies andsid samuti tooni maailmasdja ajal koolitatud
ohvitserid ja erandiks oli vaid kdrgem juhtkond, mis koosnes kaadriohvitseridest. Kuigi sdja
alguses oli ohvitseride suhtarv vorreldes rahvavielastegega kdrge — naiteks 5. detsembril 1918.

243 _ hakkas rahvavie koosseis

aastal oli 1. diviisis 2000 rahvavéelase korval ca 400 ohvitseri
peagi kasvama ja oli selge, et varsti tekib ohvitseridest nappus. Seetottu oli neid tarvis juurde

koolitada.

238 Gustav Simmo milestused. RA, ERA.2124.3.1318, I. 1.

239 A, Susi. Vene impeeriumi hukk, Ik 79.

240 K olonel Elias Kasaku milestuste I osa. RA, ERA.4996.1.124, 1. 40.
21 R, Roht. Tsaari ohvitser, Ik 54-55.

242'\/, Lokk. Eesti rahvusvieosad 1917-1918, Ik 305.

23 M. Kroonstrom. Kaptenite ja leitnantide sdda, Ik 43.

44



Vabadussoja oludes alustas 1919. aasta kevadel tegevust Eesti sdjakool, mis pidi erinevalt Vene
impeeriumi sojalistest Oppeasutustest valmistama ette erinevate vieliikide ohvitsere. Kool
asutati 3. aprillil, kuid Sppetdd algas 22. aprillil ning sdjakool pidi hakkama koolitama 120
jalavde, 50 suurtiikivde ja 25 ratsavde kadetti.?** Oppetood alustati maailmasdja-aegsete
lipnikekoolide oppekava alusel. Esimene jalavaekursus, mille viljadpe kestis pisut enam kui
kolm kuud, 16petas kooli 3. augustil. Teine kursus avati 6. augustil ja selle kestust pikendati
sdja 1dppemise tdttu aastani.?*® Rindele jdudsid kooli ldbinutest vaid esimese kursuse 1dpetanud
lipnikud. Nii nagu Vene armees oli ka rahvavies lipnike esimese lennu koolitamine sama

mdnekuise kestvuse ja sdjaaegse dppekavaga.

Eesti sdjakooli lektoritel vois olla kiill sdjakogemus, kuid neil nappis dpetaja vilumust ja oskusi.
Kuigi eeskujuks voeti Vene siisteemi Oppekava, miéras iga lektor ise loetava aine sisu.
Maailmasdja kogemused Oppekavas veel ei kajastunud.?*® Seega jdeti ohvitseride

ettevalmistamisel kasutamata kogemuste eelis,

Oppe sisuline pool oli vdrreldav Vene lipnikekoolidega. Jalaviekursusel dpiti sdjavie seadusi,
maiirustikke, taktikat, topograafiat, kuulipildujate materjalosa ja muud. Jalavde kadettide
nadalane tunnikava oli 47 tundi Opet, iga pdev kuni 8 Oppetundi. Suurem osa sellest oli
rividppus ja kehaline kasvatus ning Vene méirustike dppimine.?*’ Méane kadeti arvates oli

sdjakoolis liiga rohkelt rividrilli,?*® aga tegu oli noore ja dsja rindelt tulnud mehega.

Eesti sojakooli esimeses lennus leidus vahe neid, kes ei olnud eelnevalt sGjategevuses
osalenud.?*® Sellega eristusid Eesti sdjakooli kasvandikud Vene armee esimestest sdjaaegsete

lipnike kursuste meestest, kellel puudus varasem kogemus.

IImar Raamot ei kahelnud, et sdjakooli 16petamise jarel tiksuse ilemaks méaaratuna alluvad tema
pidevuses oleksid kdhelnud.®®® Samas ei tohi #ra unustada, et Raamot omas varasemast
lahingukogemusi, mis muutis ta sddurite silmis usaldusvddrsemaks juhiks ning

voOitluskaaslaseks.

244 Andres Seene. Vabariigi Sdjakooli asutamine ja selle esimese, Vabadussdja-aegse lennu Idpetajad. — KVUOA
Toimetised, 13 (2010), Ik 125.

245 A, Seene. Vabariigi Sdjakooli asutamine..., Ik 130, 134.

246 Samas, Ik 132, 136.

247 Samas, Ik 130.

248 |, Raamot. Milestused, 1k 127.

29 A, Seene. Vabariigi Sojakooli asutamine..., Ik 132, 136.

250 1, Raamot. Miilestused, 1k 147.
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Kord Vabadussoja-acgses sojakoolis oli sarnane Vene armee sdjakoolidele. Pohilised
probleemid seisnesid peamiselt ilma loata linnas kédimises, kuna linnalube oli raske saada.

Omavolilise lahkumisega vahele jddnud kadetid visati koolist vilja.?!

Sojakoolist
viljaviskamise tingis tdendoliselt molema armee koolides pohimate, et kes ei oska kasku tiita,

ei oska seda ka anda.

Sojaaegne véljadppe oli seega kiill dppeprogrammide jérgi sisukas, kuid Vene armees soltus
selle programmi tiitmine suurel mééral koolidest endist. S6jaaegsete lipnike tiks tilesandeid oli
viia tagavaravieosades 14bi alamvéelaste véljadpet ja poolikute teadmistega ohvitserid voisid
veelgi niigi kesist véljadpet halvendada. Eestlastest maailmasdja-aegsetest ohvitseridest kurtis

moni samuti ebatdielikku Opet. Eesti sojakoolis nurises liks kadett rividrilli tile.
2.3. Ohvitseride autoriteet s6jas 1914-1920

Ohvitseride autoriteet tugines siimboolsele mojuvdimule, eeskujule, sojalisele padevusele ning

usaldusele ja meeldimisele.

Alluvate kiekdigust hoolivale juhile jargnesid sddurid ka ohtlikesse olukordadesse. Ohvitserid,
kes sodurite kdekdiku hooletult suhtusid, ei leidnud austust ja neile ei soovitud jargneda isegi
siis, kui nad olid muidu sojaliselt pddevad. Sellise hoolimatu suhtumisega ohvitseri juhitud
iiksuses kannatas distsipliin, kuid oma sddurite heaolust hooliva iilema iiksus oli {ihtsem ja

kannatas oluliselt vihem lahingustressi kies.?>?

Sojaaegsetel Vene armee lipnikutel ei olnud alati seda autoriteeti, mis kaadriohvitseridel. Paljud
maailmasdja ajal lipnikekoolis dppima asunud olid varem niiteks ametnikud, iilidpilased ja
ildiselt linnakodanluse hulgast. Sotsiaalsest staatusest olulisem oli osade sojaaegsete
ohvitseride varasema juhtimisalase kogemuse puudumine, mistdttu ei suudetud hésti juhtida
alliiksusi.?®® Andrei Ganin on kahelnud, kas sdjaaegsete lipnike ettevalmistusest piisas
autoriteedi kindlustamiseks hiddavajaliku padevuse saavutamiseks. Paljudele neist ei sobinud
tema arvates armeeteenistus iildse.?®* Toenioliselt sdltus ohvitseride kutsesobivus lisaks
taustale ja varasematele kogemustele ohvitseri isikuomadustest, mida pikem véljadpe vaevalt
muutnud oleks. Arvestades, et kaotused kaadri- ja reservohvitseride hulgas olid 1915. aasta

suveks vdga suured, siis muutusid domineerivaks sOjaaegsed ohvitserid ja massiliselt

211, Raamot. Milestused, 1k 133.

22 A, Watson. Enduring the Great War, P. 112-114.

253 M. B. Ocbkun. HeussectHsie Tpareauu Ilepsoit muposoii, C. 274.

254 A, B. Tanun. Cemp "mouemy" poccuiickoii ['paxnanckoi Boiiusl, C. 11-12.
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mobiliseeritud  noorsdduritel puudus tdendoliselt niikuinii  pikaaegne  kogemus

kaadriohvitseridega.

Eesti sdjameeste meenutustes oli ohvitseride suhtumine sdduri igapdeva muredesse olulisel
kohal. Joosep Allikas pidas vieosa ililema suhtumist enda alluvate igapdevasesse kéekdiku
sddurite ja ohvitseride vahelise usalduse aluseks. Uhele polguiilematest heitis Allikas ette
védeosa kehvasti toiduga varustamist. Kui temaga tuli pidevalt ndlga kannatada, siis uue iilemaga
sai esimest korda sdjas kohu tdis: “Missugune suur vahe! Kui vdhe on moningal tdsist
arusaamist peaasjadest! Meie ei ole veel lahingusse saanud tema juhatuse all, aga ma usun
kindlaste, et meist igaiiks valmis oleks oma elu tema eest jitma. Ja see on ometi sdjas peaasi! >
Vieosa iilema osavus vai hoolimatus iiksuse varustamisel vois tdendoliselt mojutada sddurite

suhtumist koigi ohvitseride suhtes.

Oma iiksuse iihtse vaimu tekkimisel on ohvitseril kandev roll.?*® Meeste tundmadppimine oli
midagi, mida ohvitserid sdjakoolist vdi raamatust dppida ei saanud.?®’ Ohvitseridel oli oma
alluvate tundmadppimiseks erinevaid viise ja tiks nendest oli seotud ka puhkuseloa andmisega.
Puhkuse- ja linnaloa saamine on iga armee sddurile oluline olnud. Kui mehed pidasid sona ja
olid tdpsed ega kuritarvitanud ilema lahkust, siis voisid nad tdendolisemalt ka lahingus

kohusetundlikud olla.

Staabikapten Jaak Rosenbaum lubas roodu mobiliseeritud meestest 60seks koju need, kes
liheduses elasid.?®® Uks seletusi vois sellegi niite puhul olla lihtsalt iilema inimlik suhtumine
oma alluvate heaolusse. Teadmata jadb, mis riske Rosenbaumi tegevus endas vieosa jaoks
kétkes ja kas juhtkonna poolt vdinuks tema suhtes kaasneda mingeid reaalseid sanktsioone. Ta
pidas sddurite heaolu eest hoolitsemist oluliseks, kuid tema arvates pidid ka allohvitserid

sodurite hea kiekidigu eest seisma, mitte hoidma iseenda vi ohvitseri poole.?*

Ohvitseri ja sddurite vaheline usaldus sai tekkida ajapikku. Mobiliseeritu Joosep Allikas?®®

kirjeldas pdevaraamatus iiht sdja alguse stseeni, kus Poolas varastati tema alliiksuse
rooduiilemal nuga. Rooduiilem kahtlustas oma alluvaid ja lasi koik ldbi otsida,

maakaitsevielased kaks korda. Varast rooduiilem ei leidnud, kuid pidas opetliku kone,

25 T, Tannberg, Eestlased ilmasdjas, 1k 672.

26 G. D. Sheffield. Leadership in the Trenches, P. 43.

257 Adolf von Schell. Battle Leadership, P. 9.

2% Jaak Rosenbaumi kiri vennale 20. juuli 1914. — RA, ERA.3588.1.5, pagineerimata.

29 David R. Jones. Imperial Russia’s Forces at War. — Military Effectiveness. Volume 1. The First World War.
Millett, A.; Murray, W. (Eds.). Cambridge: Cambridge University Press, 2010, P. 282.

260 T, Tannberg. Eestlased ilmasdjas, 1k 652-653.
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mérkides, et sdjas vOib iga mees ootamatult langeda ja materiaalsed vadrtused on oma
tihenduse kaotanud ning lihtsa eseme vargus oli tema silmis eriti alatu.?®® See, et rooduiilem
kahtlustas oma alluvaid, mitte vooraid, viitab ohvitseride ja sodurite vahelise usalduse

puudumisele antud alliiksuses.

Ulemate usaldus alluvate suhtes oli oluline. Edgar Volker meenutas, et eesliinil disel vahipostil
kuuldud saksakeelse vestluse sisu iilematele imber jutustades hinnati tema jutt usutavaks, mille
pdhjal korraldati edukas riinnak.?®? Nii v&is liksuse lahinguline edu otseselt sdltuda sellest, kas

soduri lilem oli usaldusviirne autoriteet, kelle poole podrduda.

Labisaamine ning usalduse teke vdis vahel sdltuda pisiasjadest. Naiteks kiitis Peeter Jakobson
kirjas kodustele uut iilemat, kes toi talle iga kord vdeosa kantseleid kiilastades eestikeelse

ajalehe. 3

Head iilemat tahtsid sddurid hoida. Lipnik Kuperjanov kirjutas 1916. aastal enda elust
luurekomandos jargmist: ,,Mehed on mul dige vahvad, saan teistega dige hésti 14bi, selleparast
tuleb ette, et mehed igale poole mind ei lase, kuhu minna tahan, kardavad, et teise iilema
saavad.“?* Kuperjanovi kirjeldatu on uurimuses kasutatud materjalides pigem erandlik ndide
tsaariarmee armeesisestes suhetes. Voimalik oli sellinegi tdlgendus, et sddurid ei soovinud

asjatult eluga riskida ja hoidsid lilemat seetottu tagasi.

1917. aasta toi veebruarirevolutsiooniga kaasa muudatused, mis mojutasid ohvitsere. Selleks

ajaks oli valdav enamus Vene armee ohvitseridest sdjaaegse ettevalmistusega.?®®

Tallinna kindlusevigedes teeninud leitnant Konrad Rotschild maérkis, et revolutsiooni jérel
kaotasid paljud ohvitserid sodurite silmis autoriteedi, neil ei olnud sodurite {ile enam moju.
Rotschild réhutas, et ohvitserkond oli ka ise reaalsest elust niivord vdordunud, et ei suutnud
ndha enda seotust toimuvate siindmustega. Ohvitseridel oleks olnud vdimalusi mdningate
stindmuste kdiku mojutada, kuid nad jaid passiivseteks pealtvaatajateks. See oli Rotschildi
jaoks ohu margiks, kuna seeldbi vois sodurkond iilematest taielikult vooranduda. Ohvitser ei

oleks tohtinud lasta agitaatoritel ohvitserkonna vastast kihutusto6d teha, kuna ohvitseride kohus

261 T, Tannberg. Eestlased ilmasdjas, 1k 657.

%62 Edgar Volkeri milestused. RA, ERA.2124.3.1717, 1. 4p.

263 peeter Jakobsoni kiri kodustele 21. veebruaril 1916. aastal. RA, ERA.2124.3.253.
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oli siilitada distsipliini.?®® Sarnaseid tddemusi on esitanud teisedki eestlastest ohvitserid ja

sO0jamehed.

Autoriteedi korval mingisid olulist rolli tunnustamine ja karistamine. Viimatinimetatu soltus
suuresti madrustikust, karistamisi analiitisitakse eraldi neljandas peatiikis. Sanktsioneerimise
topelt-siisteemis oli suurem mdju meeste motiveerimisel. Mehi vois tunnustada lihtsalt
sobraliku sdna voi zestiga. Uheks hinnatumaks tunnustamisviisiks on ametlik autasustamine,

tavaliselt vahvuse eest lahingus, mis on s6jamehi alati motiveerinud.

Peeter Jakobson, kes oli osalenud paljudes tadgiriinnakutes, arvas et on autasu vaart ning pettus
kui talle vahvuse eest lahingutes Georgi risti ei méaratud. Autasu mittesaamise pohjuse arvas
ta oleva selles, et ei suutnud tilemale muul ajal piisavalt meelejarele olla.?®” Ants Kaptein, kes
sai Riia rindel 1916.-1917. aasta vahetusel mitu nidalat kestnud lahingute?® jirel vapruse eest
autasustatud ja vanemallohvitseriks iilendatud, oli asjade kdiguga rahul. Kapteini rithmast

naases lahingust elusana 14 meest.?%®

See nditab, et antud néite pohjal olid ellujddnud tdendoliselt lahingus tublimad, kuigi vélistada
ei saa ka suuremat vedamist, kuna lahingutes on juhusel suur roll ja langenud ei olnud kohe
kindlasti kehvemad sddurid kui eluga tagasitulnud. Autasustamine sdltus rohkem lahingus
silmapaistmisest, mitte niivord selles osalemisest. See, et iilemate silmis oli Kaptein {iks
viheseid veristes lahingutes ellujddnuid, kinnitas tema sojalist tublidust ja tdenioliselt taheti
sojamehi neid tunnustades motiveerida. See tagas talle vahvuse eest autasu. Samas kui Jakobson
vois osaleda paljudes tadgiriinnakutes, kuid tegemist ei pruukinud olla nii veriste lahingutega

ja ta vois ka jadda massi sees markamatuks.

Ulemate-poolne tunnustamine kasvatas vditlusmoraali. Vidga oluliseks oli auastmes
tilendamine. Jaak Rosenbaum pidas edutamist kdige tarvilikumaks asjaks, mis sdja ajal voib
saada.?’® Kui autasustamine toimus vieosa iilema poolt, kaasnes sellega vieosa sddureid ja
ohvitsere {thendav tseremoonia.?’* Vene armee autasude puhul ei tohi unustada, et ohvitserid ja
sodurid said erinevaid autasusid. Sodur- ja ohvitserkonna laialdaselt ametlikuks muudetud

eristamine kandus edasi ka autasude stisteemi. Lihtsdduri rinda ei vdinud ehida {ikski orden,

266 Konrad Rotschild. Eesti viieosade loomine. — Eesti eest. 1. 0sa, Milestused iseseisvuse voitluspievilt:
revolutsioon ja okupatsioon 1917-1918. Leino Pahtma (koostaja). Tallinn: Tammerraamat, 2013, Ik 158-159.
267 peeter Jakobsoni kiri naisevennale 7. augustil 1916. aastal. RA, ERA.2124.3.253, |. 216.
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nditeks tuntuim ja hinnatuim sojalise vahvuse autasu Georgi orden. Selle asemel oli
sddurkonnale etteniihtud Georgi rist.2’? 1917. aasta veebruarirevolutsiooni jirel hakati sama
aasta suvest Georgi ristiga autasustama ka ohvitsere?’®, mis on mirgiks teatavast

vOrdsustumisest.

Rahvusvéeosade loomisega koondus Eesti alale massiliselt eestlastest sddureid ja ohvitsere.
1917. aasta veebruarirevolutsioonist alates kuni Saksa okupatsioonini 1918. aastal koondus
kodupinnale arvukalt eesti sdjamehi, ilma kelleta ei oleks olnud hilisem rahvavéde loomine

mdeldav. Eestlastest kaadriohvitseridest oli 1917. aasta siigisel elus vihemalt 192.274

Eestlastest kaadriohvitsere osales rahvavie poolel vdideldes 79,° seega oli rahvavie
ohvitserkonnast elukutselise ohvitseri ettevalmistuse saanud vahem kui viis protsenti. Ohvitseri
auastmel oli rahvavies Vene armeele sarnane mdju . Uhe kurioosumina loobuti Vabadussdja
alguses 1918. aasta 10pus Viru rindel ajutiselt senistest Vene eraldusmarkidest, kuna iseseisvas
riigis ei soovitud neid enam kasutada. Kuid seetdttu ei suutnud sddurid neile vdoraid ohvitsere
tuvastada. Selle otsuse tagamaad ei ole 10puni selged, kuna rinnet juhtinud kindralmajor
Aleksander Tonisson pidas alluvussuhteid tihtsaks.?’® Viga tuntud on lugu, kus Kindral
Tonissoni Vene sdduri sinelis ja ilma sdjavéelase eritunnusteta (seega sisuliselt erariideis) 1919.
aasta jaanuaris Raasiku raudteejaamas #ra ei tuntud ja lihtsalt pdrgu saadeti.?’’ Ka vieosades,
kus eraldusmérkidest isegi ajutiselt ei loobutud, pdhjustas kirju riietus raskusi ohvitseride
soduritest ning omade vaenlaste seast eristamisel. Mdlemad, nii rahvavide kui vastaspoole
voitlejad, kasutasid endise Vene armee vormielemente. Talveperioodil kanti lisaks veel
eristamatuid tleriideid ja peakatteid. Seetottu oli Vabadussdjas soduritel voorast ohvitseri

tihtilugu voimatu tuvastada.

Sddur Hans Rennit oli Vabadussdja alguses ohvitseride kditumisest, kes temaga juttu ajasid
nagu vordne voOrdsega, suures imestuses. Rahvavées istusid sddurid ohvitseridega thises
1dunalauas, mis Vene armees vilistatud ja isegi taunitud oli. Rennit meenutas, kuidas Vene

armees tditis pdevi 10putu sdim, pidevalt tuli au anda ja késke Korrata, ,,just nii, kuulan, Teie

272 Vene impeeriumi sdjalistest autasudest vt lihemalt nt: B. A. Jlypos. Opaena Poccuiickoii umnepuu. MockBa:
Bensiii ropon, 2002.

273 Leho Léohmus. I maailmasdja teenetemirgid eesti mehe rinnas. — Eesti sdjaajaloo aastaraamat, 5 (11), 2015.
Viimsi-Tallinn: Eesti Sdjamuuseum/Tallinna Ulikooli Kirjastus, 2015, 1k 168.

274 M. Kréonstrom. Eesti sdjavie juhtivkoosseis Vabadussdjas 1918-1920, Ik 178-179, 188-193.

215 Samas |k 178-179, 188-193.

276 Eesti Vabadussdja ajalugu. I, 1k 171.

277 Edvin Reinvaldt, Tonis Kint (koostajad). Soomusrong nr 2 Vabadussdjas. Soomusronglaste milestused.
Tallinn: Menu Kirjastus, 2009, Ik 40.
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korgeausus.“?’® Inimlikumate suhete tekkimisel rahvavies méngis oma osa sotsiaalsete erisuste
viahenemine ning keeleliste, kultuuriliste ja rahvuslike vastuolude kadumine ning seetdttu seisid
paljud eesti ohvitserid kindlasti eesti soduritele lahemal, kui enamus vene ohvitsere. Ténu
sellele ei kajastu eesti sdjameeste Vabadussdja kogemustes Vene armeest tuttavat sdodur- ja

ohvitserkonna omavahelist voordumist.

Siiski ei suutnud koik rahvavde ohvitserid Vene armeest kaasatoodud harjumuste tottu
soduritega alati ja kohe usalduslikku kontakti saavutada. Teisalt olid eesti sddurid tiidinud
varasemalt Vene armees ohvitseride poolt kasutusel olnud toonist. Konfliktide jarel hakkas
olukord muutuma. Ohvitseride inimlikum suhtumine sddurkonda tekitas usalduslikuma

Shkkonna,?"

millega kaasnesid positiivsed ilmingud ka lahingutegevuses: “Selle tagajarjel
meie tundsime endid ihise, tugeva ja lahutamatu perena ka koige raskemates
lahinguolukordades ja ei jitnud kunagi omi kaaslasi maha ega iiksi.“?%" Sakala Partisanide
pataljonis lipnikuna teenistust alustanud August Laatsarus hindas korgelt pataljoniiilemat
kapten Otto Oidermanni, kes suutis voita kogu pataljoni lugupidamise ja kindla usalduse, tdstes
juba enne esimest lahingut meeste meeleolu: “Peamiselt kapten Oidermanni mojutusel siindis,
kasvas ja arenes pataljonis iihine, siduv, ennastsalgavalt julge, koiki raskusi ja puudusi
nurisemata kannatav ning alati vaenlasega kokku puutuda ja teda liiia igatsev ,,Sakala
Partisanide vaim*“.?8! Sddurite ja ohvitseride vahelised usalduslikud suhted aitasid tekitada

tugevamat grupivaimu.

Sodurid lootsid ohvitseride péddevusele ka Vabadussdjas. Kahe Vabadusristi kavaler
alampolkovnik Paul Kunnus kirjutas tagasivaatavalt, et ohvitseridelt oodati vilumust, mida vdib
tdlgendada nii varasema sdjakogemusena kui juhi professionaalsusena.?®? Samuti eeldasid
sodurid ndudlikkuse kdorval ohvitseridelt diglust. Noudlikkuse soovi osas pidas Kunnus
Vabadussoja-aegseid sodureid tdielikeks vastanditeks Vene armee soduritele, kes hindasid
pigem ohvitseride védhendudlikkust ja soodustuste tegemist sdduritele. Kunnus eristas
distsipliini kahte tasandit — vélimist ja sisemist. Vilist ei peetud sedavord téhtsaks ja seda ei

noutud. Kunnuse arvates olid sddurite ja ohvitseride suhteid Vabadussdjas usalduslikud ja

278 Hans Renniti milestused, RA, ERA.2124.3.1121, 1. 11-11p.

29 M. Haber. Eestlane sddurina, 1k 200.

280 Hans Rennit. Sakala Partisanide formeerimisest ja iiksikuid episoode rindel. RA, ERA.2124.3.1121, 1. 12-13.
281 \Vabadussdja alguses teenis Oidermann leitnantina, tduses majoriks sdjajirgse teenistusega. August Laatsarus.
Milestusi Sakala Partisanide Pataljoni Vabadussojaaegsest iilemast major Otto Oidermann’ist™. RA,
ERA.2124.3.558, I. 6.

282 Paul Kunnuse milestused. Kisikiri. RA, ERA.2124.3.497, 1. 6.
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sobralikud, valitses vastastikune arusaam, et kogenumad peavad juhtima.?®® Selles tddemuses
on peidus osaline seletus rahvavée edule Vabadussodjas — osati eristada olulist mitteolulisest ja
ndilise korra asemel kehtestati tegelik kord. Tekkis arusaam sellest, mida on edukaks
sojapidamiseks vajalik. Ennekoike hinnati juhtide kogemusi ja asjatundlikkust, mitte lihtsalt

aukraadist tulenevat nagu Vene armees.

Virskelt sdjakooli 16petanud lipnik Ilmar Raamot omas enda roodus autoriteedi ja voitis meeste
usalduse seeldbi, et saavutas esiteks veltveebli poolehoiu, kes oma lahinguveterani
autoriteediga veenis mehi ka jargmist uut tilemat usaldama. Oluliseks olid molema mehe

varasemad lahingukogemused.?8*

Sarnaselt varasemaga kerkib ka Vabadussdja oludes esile puhkuselubade teema. Sakala
Partisanide pataljoni sddur Hans Rennit?® on rdhutanud pataljoni iilema leitnant Otto
Oidermanni sobralikku ja oma alluvaid usaldavat suhtumist. Kui olukord rahulikum oli, lubas

Oidermann mehi kuni paariks pievaks rindelt koju kosuma.?3®

Sojameeste varasemaid tunnustamisi hinnati ka Vabadussdjas. Kuigi iilemjuhataja paevakésuga
1919. aasta veebruarist oli lubatud kanda Georgi riste ja Georgi ordenit,?®” oli sdjameeste
tunnustamine rahvavédes varasemaga vorreldes erinev. Vabadussdja algul ei olnud veel
kehtestatud uut sgjaliste autasude siisteemi. 1919. aasta veebruaris loodi Vabaduse Risti
asutamise komisjon ja sama aasta septembris kerkis pdevakorda kiisimus selle autasu liigi
loomisest, mida sai anda isikliku vapruse eest lahingus.?® Kuid vorreldes Vene armeega ei
tehtud siis vapruses enam vahet sdduril ja ohvitseril ning isikliku vahvuse eest vdisid sama
autasu saada mdlemad. Esialgu piirdus tunnustamine kiitva sdnaga, kuid ilmutatud sdjalist
vahvust siiski ei unustatud. Tunnustuse vapruse eest pélvisid paljud sdjamehed tagantjirgi,
peale soda. Kindlasti ei olnud vihemoluline juhtimisalaste teenete tunnustamine ja seda nii

ohvitseride endi kui ka nende alluvate silmis.

*k*k

Vene armeel nappis nii kaadri- kui reservohvitsere juba maailmasdja eeldohtul, kuid Vene

ajalookirjutuses ringelnud suured numbrid kaadriohvitseride inimkaotustest on kiisitavad.

283 Paul Kunnuse milestused. 7. polgu lahingud 1919. aasta oktoobris. Kisikiri. RA, ERA.2124.3.497, 1. 6-7.

284 1. Raamot. Milestused, 1k 247.

285 Hans Rennit. Sakala Partisanide formeerimisest ja iiksikuid episoode rindel. RA, ERA.2124.3.1121, |. 11-11p.
28 Samas, 1. 12-13.

27 Leho Lohmus. I maailmasdja teenetemirgid eesti mehe rinnas, Ik 176.

28 J. Pihlak, M. Strauss, A. Krillo. Eesti Vabaduse Risti kavalerid, Ik 24.
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Sojavie isikkoosseisu kiire paisumine sdja puhkedes siivendas kahtlemata ohvitseride pduda ja
selleks seati sisse lipnikekoolid. Eestlasest elukutselisi ohvitsere osales nii maailmasojas kui ka
Vabadussojas vorreldes sdjaaegse véljadppe saanud juhtidega vihe, kuid rahuaegse ohvitseri
ettevalmistuse saanud eestlastel oli tdita rahvavies kdrgemate juhtidena iilioluline roll. Vene
armee ja rahvavée lipnike sojaaegne koolitus toimus sarnaste Oppeprogrammide alustel, mis
pidid kadettidele andma sojaliste algteadmiste kdrval ka oskuse mehi juhtida ja Vene armee
puhul tagavaraviaeosades vilja Opetada. Probleemiks oli maailmasdja ajal mones koolis
programmi osaline tditmine. Seetdttu ei saanud koik lipnikud piisavalt teadmisi, et hiljem ise
sodureid hasti juhtida ja vilja Opetada. Maailmasdja alguses puudus nii lipnikekoolide lektoritel
kui ka kadettidel hiljutine sdjakogemus, aga Vabadussojas olid mdlemad osapooled sdjakoolis
lahingukogemustega. Paraku ei rakendanud s6jakooli lektorid oma lahingukogemustest saadud
teadmisi Oppekavas. Sojaaegsete lipnike oskustest ja nende positiivsest mdjust juhtidena
rahvavdes annavad tunnistust paljude meeste sdjakogemustes kajastunud positiivsed niited.
Rahvavies tekkis vorreldes varasemaga sddurite ja ohvitseride vahel suhtluses usalduslikum
vahekord, mistttu oli ohvitseride autoriteet Vabadussdjas tugev ja nad suutsid ennast
kehtestada.
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3. Voitlusmoraal

Voitlusmoraali on lihtsustatud kujul defineeritud kui meeleolu, mis kas julgustas voi takistas
tegutsemist ning peegeldas sdjameeste mentaalset ja fiiiisilist olukorda.?®® Moraali on
vordsustatud motivatsiooniga, siiski ei saanud {iks asendada teist. Motivatsioon tdhistas
ennekdike pohjuseid, miks ollakse valmis voitlust alustama, samas kui moraal tihistas

sdjategevuses osalejate vaitlusvaimu.%

Voitlusmoraal on 1édbi ajaloo olnud oluline tegur voidu saavutamiseks, mdjutades armee iildist
voitlusvoimet. Kuigi tegu on olulise sdjaajaloo uurimisvaldkonnaga, puudub ithene arusaam

kuidas voitlusmoraali defineerida.

Teemaga on enim tegelenud inglise sdjaajaloolased. Jonathan Fennell on vditlusmoraali
defineerinud kui tiksikisiku voi grupi tahet teha ettevalmistusi (véljadpe) ja osaleda autoriteedi
vOi institutsiooni poolt ndutavas tegevuses, mis tdhendas kadskude tditmist. Seda tahet vois
tekitada positiivne soov ehk motivatsioon voi ka distsiplineeritus, mis pani samuti kiske tditma.
Sojamehed voisid algatusvoimet omades tegutseda omal kdel voi siis kdsu korras. Armee voi
iiksikisiku voitlusmoraali taset nditas nende soov voi distsiplineeritus tegutseda eesmérkide

saavutamiseks ning sihikindlus 15ppeesmirgi saavutamisel.?%

Timothy Bowman on mérkinud, et moraali néol oli tegu sddurite sisemise jouga, mis pani ta
késku tditma. See vdis olla mojutatud vélistest teguritest nagu néiteks lojaalsus véeosale, hea
juhtimine, patriotism ja tdhus eluolu korraldus vieosas, aga ka distsipliin.?®2 Gary D. Sheffield
peab juhtimise, kamraadluse ja olme korval olulisemaks teguriks sodurite suhteid
ohvitseridega. Briti ekspeditsioonivigede moraal piisis 1914-1918 korge tédnu rahuaegse
ettevalmistusega ohvitseride positiivsele majule.?®® Jonathan Fennell, kes on analiiiisinud Teise
maailmasdja ajal Pohja-Aafrika kampaanias sgjavietsensorite kokkuvotteid kasutades Briti
8. armee voitlusmoraali m&ju voitlusvoimele, leidis, et moraalile avaldasid mdju véljadpe,

distsipliin, relvastusega kaasnev enesekindlus, juhtimine ja heaolu.?%

289 The Oxford Companion to American Military History, P. 453.

2% David Charles Eyles. *Seeking the Bubble Reputation’. Continuities in combat motivation in Western
warfare during the twentieth century with particular emphasis on the Falkland War of 1982. PhD Thesis.
University of Sussex, 2012.

291 Jonathan Fennell. Combat and Morale in the North African Campaign. The Eighth Army and the Path to El
Alamein. Cambridge University Press, 2011, P. 1-9.

292 Timothy Bowman. The Irish Regiments in the Great War, P. 10.

2% G. D. Sheffield. Leadership in trenches, P. 137, 178.

2% 3, Fennell. Combat and Morale in the North African Campaign, pp. 1-9, 288.
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Grupivaim ehk {iksuse lihtsustunne ja kamraadlus, teise nimega relvavendlus on kaks aspekti,
mis mojutasid voditlusmoraali. Tegemist ei ole siinoniiimidega. Kaks meest vdisid olla

relvavennad tiksuses, kus puudus iihtsus. Ometigi valitses mdlema néhtuse vahel tugev seos.

Saksa sodjaajaloolane Thomas Kiihne on kamraadluse ja grupivaimu liigitanud sdjalise grupi
sidususe vormideks. Tema hinnangul oli grupivaim véeosa voitlusvdoime koige tdhtsam tegur,
mida tekitati institutsionaalselt tihise viljadppe kaudu. Noorsdduritele pidi selgeks saama, et

iihe sdduri eksimuse eest vastutavad ka teised ja karistada saavad kdik koos.?®®

Voitlusmoraali mdjutavad vilised tegurid saab jagada kaheks — otsekontaktil baseeruvad
inimsuhted nagu nditeks grupivaim, kamraadlus ja juhtimine ning kaudsemad mojutegurid nagu
nditeks propaganda, relvastusega varustamine ja olme. Kahtlemata on kdik armeed 14bi ajaloo
,marssinud kdhu peal“ nagu herstog Wellington seda tabavalt mirkis,?®® kuid toiduainete ja
muuga varustamine ei soltunud tihtilugu otseselt alliiksusest, milles sddur voi nooremohvitser
teenis. Toiduainetega varustamine oli kiill moraali mdjutav tegur, kuid see soltus 20. sajandi

sodades vdga palju videosa administeerimisest ja teistest asjaoludest.

Kéesolevas t60s on otseselt voitlusmoraali mojutanud teguritest analiitisitud nelja — juhtide
moju, grupivaimu ja kamraadlust ning sdjatiidimust, kuivord need avalduvad kasutatud

sodurikirjades kodige ilmekamalt.
3.1. Juhtide mdju voitlusmoraalile

Venemaa 1914. aasta iildmobilisatsiooniga komplekteeriti vaeosad sdduritest ja ohvitseridest,
kes olid tiksteisele vodrad. Ohvitser vdis saada komandoriks tiksusele, mis toimis eelmise tilema
kehtestatud distsipliini kohaselt. Kuid vois esineda ka vastupidiseid olukordi ja iiksus ei
pruukinud distsipliini puudumise tSttu toimida. Distsipliin sltus osalt sddurite ja allohvitseride
sOjalisest ettevalmistusest ning allohvitseride kui ohvitseride abiliste arvukusest iiksuses.
Eelnevatest peatiikkidest 1dahtuvalt on selge, et nii kaadriallohvitsere kui ka —ohvitsere oli Vene
armees maailmasdja ajal liiga vidhe, neid jdi sgja jitkudes jérjest vihemaks ja sdjaaegsed

lipnikud ei pruukinud olla alati ise sddurite juhtimist v3i Opetamist piisavalt hidsti omandanud.

Vahetult maailmasdja eel rooduiilemaks saanud Jaak Rosenbaumi iiksuses oli distsipliin

eelnevalt kdest dra, mistdttu oli ta meestele uue iilemusena vastumeelne. Veltveebel, kes pidi

295 T, Kiihne. Sodur, 1k 354.
2% V't lihemalt sdjaviigede varustamisest: John Keegan. Sdjakunsti ajalugu. Tallinn: Varrak, 2004; Martin van
Creveld. Sdda ja logistika: Wallensteinist Pattonini. Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1998.
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olema rooduiilema parem kisi, osutus kelmiks ja vargaks.?®’ Raske delda, kas Rosenbaumi
hinnang on utreeritud voi mitte. Olukorra lahendamiseks eemaldas ta roodust mdned
iileajateenijad,?®® kes olid ametis allohvitseridena. Probleemid rooduga olid iiksjagu keerulised,
véljadpe oli olnud suhteliselt nork ja seelédbi oli kannatanud distsipliin: ,,See on ju hullu tiikk,
kui 150 inimest laisaks ja sdnakuulmatuks on tehtud.“?®® Rosenbaum pidas selle eest
vastutavaks ennekoike iileajateenijatest allohvitsere, kuna nende eemaldamisega dOnnestus tal
olukorda parandada. Juhina oli see probleemi lahendamiseks toendoliselt ainudige otsus, kuna

iiksus pidi peagi lahingusse minema.

1915. aasta kevadel siivenenud Vene armee ebaedu pérssis sddurkonna distsipliini ja moraali.
Ilmnesid pingelised suhted sddurkonna ja iilemate vahel. Uks korduvaid motiive sddurkonna
hulgas oli kdrgema juhtkonna kahtlustamine tikskdiksuses voi isegi draandlikkuses. Selliseid
hinnanguid andsid sddurid ennekdike taandumiste kaigus. Ants Kaptein kirjutas 1915. aastast,
et teda ja teisi kaasvoitlejaid rohus draandmise tunne, mis voimendus tugevasti sama aasta
augustis taandumisel, kui neist sditis médda Kovno®® kindluse komandant kindral Vladimir
Grigorjev ja sOimas neid mitte auandmise parast. SOimu kui levinud néhtust ei tahtsustatud, kiill
pani sddureid nérdima see, et kindral parast kindluse dra andmist julges veel auandmist nduda:
,»Sellest oli ndha, et liht vene sddur sai aru asjast.” Kapten pidas tdenéoliselt seda silmas, et
sodurid ei tervitanud lahingu kaotanud ja seega ebakompetentset ohvitseri, kuna asetasid
vastutuse juhtunus temale. Nagu tema hilisematest malestustest selgus, maéérati nimetatud
kindralile hiljem 15 aastat sunnit66d. Kohtuotsusest teadasaamisel on dratuntav sddurite teatud
rahulolu.®®! Kindral Grigorjev pdgenes ja ligi 20 000 Vene armee vditlejat langes Saksa armee
kitte vangi.>°2 Sdduritele niis kindrali tegevus reetmisena. Sellised juhtumid tekitasid sddurites
usaldamatust kdrgema véejuhatuse 0sas ja pingestasid ka nooremohvitseride suhteid oma

iilematega.

Sojamehi héiris iilekohtune ja iileolev suhtumine, isegi kui tegu ei olnud riviohvitseridest
tilematega. 199. Kroonlinna polgus teeninud eestlasest allohvitseri Aleksander Ivani mélestuste
iks meeldejadvamaid juhtumeid parineb 1915. aastast kui Ivani muldonn tabamuse sai. Selles
viibinud mehed péasesid kiill eluga, kuid said porutada. Ambulantsi vanemarst naeris aga

mehed vélja kuna neil polnud iihtegi silmaga néhtavat vigastust. Arst siilidistas sddureid

297 Jaak Rosenbaumi kiri vennale 16. juuli 1914. — RA, ERA.3588.1.5, pagineerimata.
2% Samas, pagineerimata.

2% Samas, pagineerimata.

300 Kovno on tinapéeval tuntud kui Kaunas.

301 Ants Kapteini milestused. RA, ERA.2124.3.361, 1. 15-16.

302 David R. Stone. The Russian Army in the Great War. P. 168.
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teesklemises ja tahtis nad minema kihutada. Kui iiks sdduritest keeldus, kiisinud arst kuidas ta
julgeb ohvitseri kasule mitte alluda. Alles siis kui sddur oksendama hakkas, kaskis arst meestele
portsu viina anda ja ruttas ise minema. Sedalaadi halvustav suhtumine arstilt, kellelt abi oodati,
viis meeste meeleolu tugevalt alla. Kiill leiti toetust rooduiilemalt.3** Ka Johannes Konsap kiitis
enda rooduiilemat, kes toetas oma sddureid.?** Samuel Kiitman pidas oma esimest iilemat
vastutulelikkuse tdttu parimaks, keda sddur endale soovida vis.3® Katsumuste keskel oli

otsese lilema sdbralik ja moistev suhtumine voitlusmoraali sdilimise seisukohalt iilimalt oluline.

Omaette teema moodustab suhtumine korgemasse iilemjuhatajasse keiser Nikolai |II.
Korgemaks tilemjuhatajaks hakkas keiser 1915. aasta juulis. Oktoobrist alates kiilastas tsaar
erinevaid rindevieosi.>® Mitmed sdjamehed on kirjeldanud keisri auks korraldatud paraade,
mis on mojutanud vditlejate meeleolusid. Sealjuures on tiheldatav ka keisri visiidi negatiivne

moju sodurite ja ohvitseride suhetele.

Kdige enam on meenutatud valskust, tegeliku olukorra moonutamist ja parema pildi tekitamist.
Oktoobris 1915 kirjeldas staabikapten Juhan Torvand oma paevaraamatus Keisri visiiti 4. Siberi
armeekorpuse juurde, kus muidu kaltsudes sdjavégi paraadi jaoks tuliuutesse sinelitesse ja
saabastesse timber riietati: “Vdeosad peavad alati olema niisuguses seisukorras, et keisri
silmadele mitte hébi teha. Niiiid see riidesse panemine ja riiete mahavdtmine — ei ole muud kui

rumal ming. 3%

Julius Kuperjanov tiheldas 21. detsembri 1915 kirjas jargmist: “Téna kiis meil Keiser
Majesteet voersil. Ma tulin vastuvotmise kohale hiljem, kui paraad 16ppenud oli. Majesteet
maitses soldatite pudru ja suppi, heitis ohvitseridega nalja ja ajas juttu, ei olnud midagi sici,
koik lihtne, kodune. Lopuks soovis meile tervit ja joudu voitlemiseks, kuni viimane vaenlase
sdjamees iile raja pole aetud. Jii viiga hid mulje jirele.“3%® Kuperjanovi meeleolud on Torvandi

omast erinevad, kuna tema meelest oli keisri ringkdigul sdjameeste moraalile positiivne mdju.

Tdrvand sai osa mitmest keisri auks korraldatud paraadist, 22. detsembril 1915 toimus paraad
Kurenetsis (tdnapdeva Valgevene, Minski oblast), kus sdduritele anti taas igapdevaste ribalate

asemel selga uued riided. Sddurid olid keisri kiilaskdiku oodanud mitu kuud. Selle toimudes jéi

308 Aleksander Ivani milestused, 1. koide. RA, ERA.5166.1.56, pagineerimata.

304 Johannes Konsapi milestused. RA, ERA.2124.3.442,1. 7.

305 Samuel Kiitmani milestused. RA, ERA.2124.3.533, pagineerimata.

306 Robert Massie. Nikolai ja Aleksandra. Viimane tsaar ja tema perekond. Tallinn: Kunst, 2018, Ik 394.
307 J. Térvand. Vaitlustest I maailmasdjas ja kindral Kornilovi vies, 1k 29.

308 |, Uuet. Julius Kuperjanovi kirjad koolivennale, Ik 69-70.
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neile aga sellest imelik tunne: *“ Sddurite peas vist kiill tekkis mote, et vaat, kuidas tilemus petab

keisrit. Ja niisugune mdte on loomulik.*3%°

Keisri kiilaskdikudel voi isegi kuuldustest nende kohta oli teisigi negatiivseid mojusid.
1915. aasta novembri alguses Riia rindel vdidelnud August Plei meenutas, kuidas sddurid
panid vastase eriti dgeda suurtiikitule keisri kiilaskdigu arvele ja kirusid salaja keisri
rindekiilastust.®!® Vdimalik, et keiser antud rindeldiku tol hetkel kiilastanud ei olnud ja sdjaline

ebaedu pandi lihtsalt koige korgema tilema — Keisri — arvele.

Keisri kui Vene armee iilemjuhataja moju sddurite voitlusmoraalile oli seega mdonedel juhtudel
tema poolt loodetule vastupidine, kuna see tekitas sdjameestes pigem usaldamatust nii tema

vastu kui ka sddurite enda vieosa iilemate suhtes.

Veebruarirevolutsiooni jirel muutus seniste sdjavéeliste pdordumiste kord. 1917. aasta
15. martsi kirjas palus reamees Alfred Zilensky oma kodustel uuele valitsusele truuks jadda
stitidistades vana valitsust rahvale ,,orja ikke kaela panemises® ja kinnitas, et niitidsest vditleb
iga sodur vabaduse eest: “[...] meie ei title ennamb {ilemile ,,korgest austatud harra®, vaid hirra
kindral, hérra polkovnik, hiirra lipnik ja tema iitleb soldatile Teie mitte enam sina.“3!!
Muudatused olid formuleeritud mértsi alguses vélja antud késkkirjades. Ehkki ohvitsere kutsuti

jatkuvalt harradeks, kadusid varemkasutatud tiitlid.

Vene armees tekkis sdjameestel ootamatute taganemiste tottu kahtlusi kdrgema véejuhatuse
suhtes. Ukskdikne, sddureid mitte usaldav v&i niiteks keisri kiilaskdikudel olukorda ilustav
kditumine arritas sGjamehi. Eriti héiris eestlasi iilemate iileolev voi usaldamatu toon. Otsese

iilema sobralik ja toetav suhtumine aitas aga sdja raskusi taluda.

1917. aasta muudatused Vene armees tasandasid mdningaid seniseid kitsaskohti sddurite ja
ohvitseride vahelistes suhetes ning rahvusvdeosade loomine 131 eesti sQdjameeste
iihtekoondamisega teatavad eeldused olukorra edasiseks paranemiseks. Ometigi saab olulistest

muutustest rddkida alles 1918. aasta novembris rahvavée loomise jarel.

Kui Vene armees pdhjustasid keisri visiidid sddurite moraalile vastakaid mdjusid, Siis
rahvavdes oli iilemjuhataja institutsiooni loomine 1918. aasta 23. detsembril selgemalt

positiivse mojuga. Reigo Rosenthali hinnangul oli Eesti vigede lilemjuhataja Johan Laidoneri

309 J, Térvand. Vaitlustest I maailmasdjas ja kindral Kornilovi vies, 1k 30-31.
310 August Plei milestused. RA, ERA.2124.3.1014, 1. 15.
311 Alfred Zilensky kiri 15.mirtsil 1917. RA, ERA.2124.3.1388, 1. 12.
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roll alluvatesse optimismi sisendamisel {ildisele vastupealetungile mineku eel otsustava

tahtsusega.®!? Kindlasti kandus see mdju iilematelt ka alluvate sdduriteni.

Sisemiselt korralduselt oli rahvavégi vorreldes Vene tsaariarmeega demokraatlikum. Sellest
tulenevalt oli ka sddurite ja ohvitseride vaheline suhtlus usalduslikum.®'® Uhtsuse tekke iiks
eeldusi rahvavies oli ohvitseride ja sodurite jagatud talupoeglik taust. Vene armees oli ligi pool
ohvitserkonnast aadlikud ega tahtnud ja osanudki sddurkonna pShiosaga — talupoegadega — ,

kui endaga vordviirsete inimestega suhelda.

Varasemalt kogetu oli tekitanud suurt trotsi, eesti sdjameestele ei olnud enam vastuvdetav

iilemate iileolev toon vdi ebadiglane suhtumine.3™

Vene armees hoidsid paljud ohvitserid end lihtsdduritest eraldi. Seetdttu oli Vabadussoja
alguses nooremohvitseridele pandud kohustus koos sdduritega iihises kasarmus elada ja tihisest
katlast siiiia.3!® Uhiselt s6omise osas eristus kaasaegsete kirja pandu pdhjal rahvavigi Vene
armeest mirgatavalt. Kuid tihise eluaseme jagamisel vois kasarmutest véljas ja sdja 16pu poole

olukord erineda.

Vabadussojas oli vieosa lilemate ja iildse ohvitseride isiklikul eeskujul ja autoriteedil sdduritele
vdga suur mdju. Sooviti, et ohvitser jagaks oma meestega rinde eluraskusi ja juhiks neid

lahingus.3'6

Rahvavde ohvitserid olid seetdttu huvitatud oma sddurite kédekdigust. Laiardopmelisel
soomusrongil nr 1 (maist 1919. aastal LRSR Kapten Irv) luurekomando iilemana teeninud
lipnik Paul Villemi on tdiendanud sdjaaegset pdevikut méarkustega suhete kohta komando
alluvatega. Kaasohvitseride vastuseisust hoolimata otsustas ta rongis ohvitseride vagunist
timber kolida komando omasse: ,,Alluva komando vagunis arvasin vdivat hoida dra meeste
(alluvate) vodrdumist ehk eemalejaédmist minust. Siin lootsin rohkem kuulda ja saada teada
meeste huvisid, soove ja kalduvusi ning koike seda teades lootsin paremate tagajargedega
sdilitada ja stivendada meeste lahingumoraali ja omavahelist head ldbisaamist.* Villemi arvates
tOstis meeste vahetus ldheduses elamine ja nendega vestlemine komando lahinguvoimet. Samal

ajal ei jitnud unarusse ka aja veetmist kaasohvitseridega.3!” Selliseid niteid on teisigi. Ka Ilmar

812 R Rosenthal. Laidoner, Ik 521.

313 V't sddurite ja ohvitseride suhetest lihemalt: M. Kréonstrom. Kaptenite ja leitnantide sdda, 1k 52-54.
814 M. Haber. Eestlane sddurina, 1k 223.

315 Eesti Vabadussdja ajalugu I, 1k 171.

816 M. Haber. Eestlane sddurina, 1k 205-206.

317 Paul Villemi isiklik pievik Vabadussdja ajast. — RA, ERA.2124.3.1701, I. 72.
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Raamot pidas tdhtsaks tihedat kontakti oma soduritega ja kuulas iga pdev tunni jagu nende

piaevamuresid. Selleks oli talle eeskuju andnud tema enda varasem iilem.38

Voimalik, et ldabikdimine soduritega oligi vahel aktiivsem kui muul ajal. Tervikuna on eesti
meeste sOjakogemuses huvi tundmine sddurite kdekdigu vastu omane pigem rahvaviae kui Vene

armee ohvitseridele. Koos jagati nii rdome kui muresid.

Juhtimise ja juhtide mdju sddurkonna vditlusmoraalile oli Vabadussdjas varasemast
mitmetahulisem. Viéhenes sodurite kahtlustav suhtumine korgemasse véejuhatusse ja
iilemjuhataja tegutsemisest tulenenud negatiivne moju moraalile. Ohvitseride ja sddurite
suhtlus muutus usalduslikuks, kuna iilemad said aru sddurite vastumeelsusest varem valitsenud
iileoleva tooni suhtes ja muutsid seda Kiirelt. Rahvavées ei hoidnud ohvitserid sdduritest eraldi
vaid tundsid nende murede vastu huvi, mis aitas kaasa sdjameestevahelise usalduse tekkele.
Vabadussojas oli juhtide mdju vditlusmoraalile kaasaegsete hinnangute pdhjal iildiselt

positiivsem kui Vene armees.
3.2. Grupivaim ja kamraadlus

Relvavenna voi kamraadi moiste tuleneb algselt mdistest ,,toakaaslane* (ladina keeles camera,
»tuba®). Jagatud ruum kasarmus voi rindel punkris tihistas sddurite todkollektiivi, mille keskel
tuli nii sojalisi iilesandeid tdita kui ka ohtudega silmitsi seista. Kaaslased olid sddurile
samaaegselt ka perekonnaga vorreldavad, kellega jagati s60ki-jooki, kuid ka oma muresid voi

unistusi.3

Grupivaimu ja kamraadluse eeldusteks oli iihisosa teke. Relvavendluse tekkele aitasid
muuhulgas kaasa jagatud sojakogemused, kuid oli ka teisi tegureid. Kaasa aitas ka arusaam
vahetust seotusest oma rahvaga.®?° Eestlaste maailmasdja kogemuses kajastus kamraadlusele
viitamist vdhe ning see vdis tuleneda eestlaste ja venelaste kehvadest armeesisestest suhetest
ning vihestest eesti sdjameeste koosteenimise juhtudest.?* Sgjameeste jaoks olid viiga olulised
piihad rindel,®?? kuid siingi oli iihtsuse teke luterlastest eestlaste ja digeusklike venelaste vahel
keeruline tekkima, kuna piihad, nende tdhistamine ja sisu erinesid tihti olulisel mééral.

Uurimuses kasutatud tekstide autoritest oli valdav enamus luterlased.

818 | Raamot. Mailestused, 1k 158.

819 T, Kiihne. Sodur, 1k 353.

320y, Kivimiki. Murdunud meeled, Ik 164.

2L |, Eglit. Eesti sddurite sdjakogemuses Esimeses maailmasdjas, 1k 31-32.
322 A, Rahi; P. Jogisuu. Eesti sddurite kirjad ajalooallikana, 1k 38.
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Aleksander Ivanil olid oma venelasest rooduiilemaga suisa suureparased suhted ja meeste vahel
valitses siigav soprus. Tegu on kiillalt tavatu juhtumiga, kuna eestlaste ja venelaste vahel olid
titiipilisteks rahvuse pinnalt tekkinud konfliktid.3*® Soprus venelastega vdis tekkida olukorrast
tingitud vajaduse tottu. Peeter Jakobson sdbrustas siberlasega, kellelt dppis ka vene keelt.3%
Enam esineb néiteid lahingusdprusest teiste Vene impeeriumi rahvastega. Nii sobrustas Ants
Kaptein armeenlasega.®® Nendel juhtudel ithendas mehi tdenioliselt viikerahvaste jagatud

taust.

Grupivaimu positiivne mdju voitlusmoraalile oli tihiste raskuste talumise kergemaks muutmine.
Aleksander Ivani sonul prooviti madalseisus allilksuse meeleolu parandada iihiselt
laulmisega.®?® Mitte kdik ei osanud vdi ei olnud ndus laulma vene laule. Peeter Jakobson palus
kirjas kodustele saata endale laulik isamaaliste lauludega.®?” Eesti sdjameestel oli juba varasem
eestikeelsete sdjalaulude traditsioon ja maailmasdja kdigus loodi uusi laule, milliseid avaldati

laulikutes.3?® Tlma kaasmaalasteta oli neid aga vdimatu iihiselt laulda.

Probleemid nagu niiteks massilised deserteerumised, tekkisid sellest, kui liksuse sddurid ei
tundnud ja seetdttu ei usaldanud iiksteist.®?° Kamraadluse puhul on olulisel kohal teineteise
toetamine lahingus. Tdhtis on, kas korval seisvat meest sai usaldada ja kas haavata saades
kamraad aitas v0i jéttis saatuse hoolde. August Plei kirjutas, kuidas koos talle vodra, varasema
rindekogemuseta sdduriga eelpostile méiratuna pdgenes too peagi.®*® Enda kaaslaste poolt
haavatuna mahajitmist meenutas ka Aleksander Ivan.33! Selliseid juhtumeid oli rohkem ja need
nditavad eesti sGjameeste kogemuses relvavendluse puudumist, kuigi teatud juhtudel vois

kaaslase dratoomine lihtsalt voimatu olla.

Kaaslaste haavata voi surma saamine avaldas sddurite moraalile halba mdju. Vene ajaloolane
Vladimir Artamonov on véitnud, et iihe pdhilise tegurina halvas vditlusmoraali vastase ja oma

poole inimkaotuste suhe.>¥ Kaotuste koguarvu lihtsddurid ja ka nooremohvitserid iildiselt ei

323 Aleksander Ivani milestused, 1. koide. RA, ERA.5166.1.56, pagineerimata.

324 peeter Jakobsoni kiri kodustele 04.09.1915. RA, ERA.2124.3.253.

325 Ants Kapteini milestused. RA, ERA.2124.3.361, 1. 11-13.

326 Aleksander Ivani milestused, 1. koide. RA, ERA.5166.1.56, pagineerimata.

327 peeter Jakobsoni kiri kodustele. 27.-28. juulil. RA, ERA.2124.3.253.

328 V't lahemalt eestlaste sdjalauludest: Onne Kepp. Eesti sdjalaul algusest Esimese ilmasdjani. — Esimene
maailmasdda Eesti kultuuris. Koost. Mirjam Hinrikus, Ave Mattheus. Tallinn: Tallinna Ulikool, Eesti TA Underi
ja Tuglase Kirjanduskeskus, 2015, Ik 316-332.

329 M. B. Ocbkun. HeussectHsie Tpareauu Ilepsoit muposoii, C. 267.

330 August Plei milestused. RA, ERA.2124.3.1014, 1. 9.

331 Aleksander Ivani milestused, 1. koide. RA, ERA.5166.1.56, pagineerimata.

332 B. A. Apramonos. boesoii 1yx Pycckoii apmun XV—XX BB. — BoeHHO-UCOpUYecKds anmponoio2us.
Exeromnnk 2002. Mocksa: POCCIIOH, 2002, C. 131-134.
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teadnud. Ajalehtedes ei avaldatud tipseid andmeid oma kaotuste kohta. Inglise ajaloolase Gary
Sheffieldi hinnangul kaasnes raskete kaotustega lahingute jérel tsensuurist hoolimata
voitlusmoraali langus.®* On tdendoline, et kuulujuttude kaudu said lihtsddurid aimu rasketest

lahingutest ja suurtest kaotustest.

Eesti sdjameestes tekitas masendust ja rusutust ennekdike ldhimate voitluskaaslaste haavata
saamine vOi nende hukkumine. Ants Kaptein kirjutas, kuidas 1916. aastal Riia all vdideldes oli
tema vieosas palju langenuid ja meeste meeleolu langes seetdttu.®3* Vabatahtlik Edgar Volker
meenutas eesti meeste tekstides harva esineva emotsionaalsusega, et lahingus kaaslase
langemine t0i talle pisara silma ja toimunu tagajirjel astus ta hoopis varskelt asutatud
muusikakomandosse.3*® Tdenioliselt oli selle pdhjuseks nii soov ellu jiida kui ka
lahingukaaslase langemise demoraliseeriv mdju. Vene armees oli eesti sdjameestel vihe sopru
ja nende haavatasaamine voi hukkumine mojusid eriti réngalt, kuna tihti puudusid teised

relvavennad, kes oleksid meeleolu taastada aidanud.

Vene armee kogemustes kajastusid ka grupivaimu puudumise negatiivseid ilminguid. Uheks
neist oli kaaslaste tagant varastamine.®*® Sellised juhtumeid esines eestlaste tekstides mitmeid

ja need siivendasid iiksusesisest usaldamatust.

Eesti rahvusvéieosade loomine 1917. aastal parandas grupivaimu tekke eeldusi, kuna eestlased
koondati oma kodumaale ja siin ei olnud enam varasemal médral sdjameeste rahvusest voi
religioonist tulenevaid erinevusi. Ometigi avaldasid negatiivset mdju enamlike meeleolude

levimine ja Vene armee iildine lagunemine.

Vabadussdjas ei olnud lahingute ega iiksuste kaotused sellises mastaabis nagu maailmasdjas®’

ja osalt seetottu mojutasid inimkaotused toenéoliselt voitlusmoraali vihem.

Vabadussdjas olid palju paremad voimalused videosades grupivaimu ja kamraadluse
tekkimiseks, kuna Vene armeega vorreldes oli vihem tegureid, mis mehi teineteisest eristasid
ja eraldasid. Rahvavies olid koos eestlased, polnud varasemat keelebarjéiri, vieosad olid tihti

véikesed ja formeeritud territoriaalselt.

Sojameeste Vabadussdja kogemustes kajastub kamraadlus vorreldes varasemaga palju rohkem.

Isegi sOja vidga keerulistel esimestel nédalatel, kui iildiselt oli levinud peataolek ja

333 G. D. Sheffield. Leadership in the Trenches, P. 181.

334 Ants Kapteini milestused. RA, ERA.2124.3.361, 1. 23.

335 Edgar Volkeri milestused. RA, ERA.2124.3.1717, 1. 5.

336 Eduard Alboki milestused. RA, ERA.2124.3.15, |. 8.

337 M. Kroonstrom. Eesti sdjavie juhtivkoosseis Vabadussdjas 1918-1920, Ik 65.
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minnalaskmine. Legendaarseks on saanud koolipoisid-dppursddurid.®3 Nende puhul oli tugeva
grupivaimu tekke pdhjuseks noori mehi kokkuliitev poisikesemeel.®*® Koolipoiste kirjapandud

kogemustes kajastub iithendava tegurina tugev rahvuslik ja isamaaline vaim.

4. jalavdepolgu koosseisus Narvast taandunud Sppursddur Gustav-Eduard Lorenz (hiljem
Jaanus Tasuja) sai lihes kiilas voitluses tlilekaaluka punaste véesalgaga haavata, kuid tema
kaaslased toimetasid ta ohust enda elule hoolimata tule alt vilja.>*® Sellist teguviisi peeti
loomulikuks ja nii ei teinud iiks tema aitajaid alamleitnant Peeter Asmus sellest oma

pievaraamatus suurt numbrit.3*!

Maailmasdja kogemustega vorreldes esineb palju enam néiteid ajaveetmisest koos kaaslastega.
Vaitlusmoraali tdstmiseks kasutati laulu ja muusikat.>*? Ilmar Raamot on meenutanud, et
lahingusoprade laulud olid valdavalt ropusisulised, kuid iildiselt olid sojas levinud ka muidu
1obusad laulud. Teiste ajaveetmisviisidena nimetas ta thiseid jutuajamisi ja kaardiméngu.

Sdjameestele oli teretulnud vahelduseks iihine saunaskiik.3*

Sojameeste tihtsustundele ja grupivaimule oleks pidanud alus pandama viljadppe kiigus, kuid
Vene armees oli Ope kehv. Rahvavies andsid paremast grupivaimust ja kamraadlusest aimu
rohked tihistegevused ja levinum lahingusdprade aitamine rasketes olukordades. Muutunud
keskkond ja mitmete varasemate konfliktiallikate kadumine 161d {ihisosa tekkeks Vabadussojas

palju paremad eeldused.
3.3. Sojatiidimus

Kaésu korras pikaaegne kodust ja ldhedastest eemal viibimine ning pidev rasketes ja pingelistes,
tihti eluohtlikes oludes viibimine pidi paljudes sdjameestes paratamatult s§jatiidimust tekitama.
Pikaks sojaks ei olnud ei Vene riik ega armee valmis, aga seda polnud tikski teinegi sojas

osalenud riik. Maailmasdja eel loodeti, et see saab olema liihikene.

Sellisel seisukohal olid sdja alguses paljud, Airapetovi hinnangul isegi enamus sdjavéelasi —

koik nad pidasid reaalseks jouluks kojusaamist. Tavaline Vene talupoeg ei saanud iildse aru,

338 Vt koolipoistest Vabadussdjas lihemalt: Merike Jiirjo. Koolipoisid Vabadussdjas. — Vabadussdja mitu palet.
Rahvusarhiivi Toimetised = Acta et commentationes Archivi Nationalis Estoniae 3(34). Koost. Tdnu Tannberg.
Tartu: Rahvusarhiiv, 2019, Ik 235-264.

339 v, Kivimiki. Murdunud meeled, Ik 162-163.

340 Oppursddurina taandumas Narva alt. Res.-leitnant G. Tasuja (G. Loorenz’i) milestusi. S. Baumann
(koostaja). — Vabadussdja tihistel, 1937, nr 5, Ik 196.

341 Peeter Asmuse pievaraamat. RA, ERA.544.1.35, pagineerimata.

342 M. Haber. Eestlane sddurina, 1k 223.

33 1. Raamot, Ik 116.
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miks ta peab sotta minema ja tegi seda ainult kohusetundest, nditamata {iles mingit entusiasmi

vdi patriotismi.3*

Eesti sojameeste tunded puhkenud sdja osas olid vastakad. On arvatud, et 1914. aasta suvel
kasvas paljude eestlaste hulgas vaimustus Vene impeeriumi ja keisri suhtes.®*> Aga esines ka
teisi motteid. Johannes Konsap meenutas enda tundeid mobiliseerituna — miks ja mida ta
teenima pidi jai talle arusaamatuks. Keisrit ta ei jumaldanud, venelane ei olnud ja oma kodumaa
oli kaugel.®*® Richard Roht nentis 1914. aasta augustis Tartus valitsenud meeleolusid

kirjeldades, et sdjavaimustus tabas rohkem neid, kes ise sdtta minema ei pidanud.®*’

Staabikapten Jaak Rosenbaumi soja alguse kiri annab edasi {ileiildist arvamust, et sdda tuleb
liihikene ja seetdttu suhtutud ka ettevalmistustesse kergekieliselt.>*® Peeter Jakobson palus

kirjas kodustele 1914. aasta joulude ajal talle teada anda, kui rahu peaks sdlmitama.34°

Sdda osutus aga kauakestvaks ja eeldused sgjatiidimuse tekkeks tulenesidki pikale veninud
sOjast ja rahu- ning koduigatsusest. Rindel liikuvad kuuldused rahust mojusid sddurite
moraalile halvasti, sest tuletasid meelde sdjaeelset elu. Sellega kaasnes tihti voimudevastane
nurin. Vastumeelsust tekitas ka kodupinnalt lahkumine.®*° Uurimuses kasutatud tekstide autorid

kajastasid voitlusi Vene armee koosseisus peamiselt Vene impeeriumi pinnal.

Territooriumi on oluline meeles pidada vaadeldes soja kulgemist 1914. aasta suvest kuni 1915.
aasta kevadeni. Siindmuste kaasaegsete kirjapandust on selge, et esialgne valmidus viibida
eemal oma kodust ja lahedastest ning taluda raskusi kahanes kiires tempos. Kui sellele lisandus

veel Vene armee sdjaline ebaedu, siis ei lasknud negatiivsed tagajérjed end kaua oodata.

1915. aastal kadus soduritel usk ja lootus sdja kiiresse 10ppu.®® Kui veel aprillis kirjutas Peeter

Jakobson kodustele, et sddurid loodavad sdjale 16ppu juulis ja tahaksid siigiseks koju,*? siis

34 0. P. Aiipaneros. Yuactue Poccuiickoii umnepuu B IlepBoii MupoBoii Boitne. 1914. Hauano — 2014, C.
104- 107.

345 Liisi Esse. Estonian soldiers and the others in World War One: imagining and encountering friends and foes.
— First World War Studies, Volume 9, 2018. pp. 153.

346 Johannes Konsapi milestused. RA, ERA.2124.3.442, 1. 6.

37 R. Roht. Tsaari ohvitser, Ik 12-13.

348 Jaak Rosenbaumi kiri vennale 16. juuli 1914. — RA, ERA.3588.1.5, pagineerimata.

349 peeter Jakobsoni kiri kodustele. 13. detsembril 1914. aastal. RA, ERA.2124.3.253.

350 M. Haber. Eestlane sddurina, 1k 221.

%1 A. Rahi; P. Jogisuu. Eesti sddurite kirjad ajalooallikana, lk 46.

352 peeter Jakobsoni kiri kodustele. 28. aprill 1915. aastal. RA, ERA.2124.3.253.
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juba jargmises kirjas oli rahulootus kustunud.® 1916. aastaks olid eesti sddurid sdjast visinud

ega niinud sellel enam motet. 3

Sojatiidimusel oli teisigi marke. Nimelt tdheldati ileminekuga positsioonisdjale 1915. aasta
sligisel vaenlase soduritega vennastumise juhtumeid mitmetes jalavéeiiksustes. Vene ajaloolane
Igor Grenbenkin véidab, et 1917. aastaks ei suutnud vdimud mitmetes rindeldikudes seda
protsessi, mis toimus koos ranumeeleolude levimisega, enam takistada.®> Kui vaenlase sddurite
pihta ei soovitud enam tulistada ja samal ajal igatseti koju, siis need olid kindlad margid

sOjatiidimusest.

Uks pdhjuseid, mis kannustas halbade sdjauudiste kiuste nii mondagi eesti sdjameest vditlust
jatkama, oli hirm, et Saksa armee jouab Eestini. Nii kirjutas Jaak Rosenbaum:“[...] siin peab

katsuma kodik oma joud kokku votta, et meid saksad mitte orjadeks ei teeks. 3%

1915. aasta taganemise mojud Vene armee distsipliinile ja moraalile kahvatusid 1917. aasta
veebruarirevolutsiooni tagajirgede kérval. Vene ajaloolane Aleksandr Subini arvates oli
Petrogradi kasarmutes teenivate sodurite meeleolu vordlemisi masendav ja valitsevaks oli
lootus imele, et neid sodjaviljale ,.tapale ei viidaks. Soov viltida hukkumist lahinguvéljal
kannustas sddureid 1917. aasta veebruarisiindmustes kaasa 166ma. Sel ajal ei olnud armee veel

siiski moraalselt tiielikult laostunud ja liiiiasaamismeeleolud ei olnud iildlevinuks.’

Rahva seas puhkenud valitseva korra vastaste protestide intensiivistudes kaskisid ohvitserid
sddureid meeleavaldajate pihta tulistada, kuid sodurid ei tditnud kisku.>® See
revolutsioonipdevil Petrogradi garnisonis ootamatult tekkinud allumatus néitas, et distsipliiniga
oli armees probleeme — pidi ju sodur tditma iilema antud kdsku ja kaitsma tsaari véliste
vaenlaste korval ka sisemiste vaenlaste vastu, keda revolutsiondarid voimude silmis kahtlemata
olid. Tavaline sddur ndgi missavas rahvas tdendoliselt hoopis toitluskriisi ja iildiste

sojaraskuste kdes vaevlevat lihtrahvast.

Kuigi tsaariarmees teeninud Alfred Zilensky kirjutas 1917. aastal revolutsiooni jarel

voitlusmoraali kasvust, lootis ta siiski peatset rahu ja sddurite paremat leivaga varustamist

353 peeter Jakobsoni kiri kodustele. 3. mail 1915. aastal. RA, ERA.2124.3.253.

34 A. Rahi; P. Jogisuu. Eesti sddurite kirjad Esimesest maailmasdjast. II, Ik 51-53.

355 /. H. I'penéénxun. Pasnosxenue poccuiickoit apmuu B 1917 1. dakTops! u aktopsl nponecca, C. 147.
36 Jaak Rosenbaumi kiri vennale 11. jaanuar 1916. — RA, ERA.3588.1.5, pagineerimata.

357 A. B. lly6un. Pesomonuonusiii 1917 rox. Ot ®espans k Oxra6pio, C. 37-38.

3% Samas, C. 37-38.
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valitsuse poolt.>*® S&jaka meeleolu ajutine kasv oli vigagi levinud ja ligi 75% kirjadest, mis

1917. aasta martsis Vene 1. armeest kodustele saadeti, avaldus sarnane vditlusvalmidus.3®°

Ohvitsere tegi revolutsiooni puhkemine murelikuks. 1917. aasta aprillis Kirjutas Jaak
Rosenbaum, et niitid on sdjas veel raskem osaleda kui varem, kuna enam ei ole sdduri nime
vadrivaid sdjamehi: “Need soldatid, kes praegu on, on paljalt soldatite varjud, aga mitte
soldatid.<*®* Mais ennustas Rosenbaum Vene riigis puhkevat anarhiat, kui siindmused samas
vaimus edasi arenevad. Eesseisva korralageduse pShjusena négi ta distsiplineerimatut sdjavage,

mis on pigem relvastatud rahvamass, mitte enam korrale alluv ja vditlusvdimeline armee.>®?

1917. aastal jooksul siivenes Vene armees sdjatiidimus. Sama aasta siigisel ei osutanud 1. eesti
polgu kaks pataljoni Muhumaal sakslaste pealetungile mingit vastupanu ja andsid end vangi.*®3
Muidu Vene viejuhatuse silmis hea reputatsiooniga kuid hiljavditu saartele paisatud polk3®*
kannatas laskemoonapuuduse ja mandriga iithenduse katkemise tottu ning samuti paanitsevate
Vene vieosade voitlusvoimetuks muutumise 14bi. Mingi lisamdju eestlaste polgule vdis omada

ka sgjatiidimus.

Vitali Lokk on hinnanud, et 1918. aasta veebruariks ei olnud 1. Eesti diviis ndhtavasti enam
voitlusvoimeline. PoOhjustena nimetas ta kehva distsipliini ja omavolilist teenistusest
lahkumist.®® Diviis oli virskelt, 1917. aasta detsembris formeeritud ja digem oleks delda, et
diviis ei olnud veel voitlusvdimet saavutada suutnudki. Enam ei saanud pohjuseks olla
viibimine kodumaast kaugel, tdenéoliseks pohjuseks oli majandusliku kaose, poliitiliste

vapustuste ja igasuguse korra hddbumise korval sojatiidimus.

Maailmasoja jarel Eestis alanud Vabadussdjas oli vdsimus neli aastat kestnud sdjast iiheks
peamiseks pohjuseks miks vabatahtlike mobilisatsioon 1abi kukkus. Sojatiidimus oli varasemate
stindmuste tottu 1919. aastal tdendoliselt kergem tekkima, kui maailmasdja alguses Vene

armees, kuid sellel oli omakorda mitmeid lisapohjusi.

39 Alfred Zilensky kiri 15.mirtsil 1917. RA, ERA.2124.3.1388, 1. 12.

360 5. McMeekin. Vene revolutsioon, Ik 161.

361 Sojas olla on pracgu hirmus riink sellepirast, et meil ei ole enam sdjamehi.“ Jaak Rosenbaumi kiri vennale

21. aprill 1917. Rahvusvideosade loomisest Eestis, Ik 238-239.

362 Hida on niha, kuidas sdjavigi tund tunni jirele midaneb ja hiivineb.* Jaak Rosenbaumi kiri vennale 9. mai
1917. Rahvusvieosade loomisest Eestis, 1k 239-240.

363 Eesti rahvusvieosad 1917-1918: antoloogia. Koostanud Ago Pajur ja Tdnu Tannberg. Tartu: Rahvusarhiiv,

2015, 1k 9.

364 Oskar Jalajase milestused. RA, ERA.2124.3.269, 1. 1-7.

365V, Lokk. Eesti rahvusvieosad 1917-1918, Ik 307.

66



Vabadussoja alguses ei teatud kui pikaks uus sdda voib kujuneda. Samuti ei tohi unustada

keerulist majanduslikku olukorda.

1918. aasta 19.-20. detsembril jdeti maha Tartu ja oma osa oli selles 2. jalavdepolgus valitsenud
meeleoludel. Vieosa moraal ja distsipliin ei olnud tugevad, oma negatiivset mdju avaldas
enamlaste agitatsioon.®®® Teisalt on arvatud, et Tartu kaitsmise eest vastutanud 1. brigaadi
juhtkond kohkles enda suutlikkuses kaista linna punaste eest juba 18. detsembril. Brigaadi
staabiiilemal kapten Konrad Rotschildil puudus usk brigaadi vdimekusse.®’ Taganemise otsuse
tegi siis brigaadi juhtkond. Samas on arvatud, et kuna suurem osa ebakindlatest sdjameestest
oli deserteerunud, siis iildiselt tdhendas see tegelikult eesliinil olevate iiksuste voitlusmoraali

paranemist.>®8

Kui saadi aru, et oma kodumaa kaitsmisse tuleb ise korralikult panustada ja enamlased Eesti

piiridest vélja liitia, siis selle nimel oldi valmis mé6ndusi tegema ja pingutama.

Murrangu eeldustena on nimetatud vélisabi saabumist. 1918. aasta 12. detsembril joudis
Tallinna reidile Briti eskaader ja 30. detsembril joudsid Tallinna esimesed Soome
vabatahtlikud. Detsembri jooksul tehti dra suur t66 vdeosade, eriti vabatahtlike tiksuste

formeerimisel.*®® Mart Haber rohutas murrangu pdhjustena moraalseid tegureid.3™

1919. aasta 3.-5. jaanuarini toimusid tuntud murdelahingud Valkla, Priske, Kehra ja Vetla all.
Vit Kehra all mdjutas kogu rinnet. Punaseid 166di ka 1dunas 2.-6. jaanuaril toimunud Kérstna

lahingutes ja mujalgi.®"* Oluline on réhutada eesti sGjameeste vditlusmoraali kasvu.

Murranguga kaasnenud positiivsed meeleolud ei kestnud kaua, sest vaikselt hakkas mérku
andma sdjatiidimus ja kodumaa pinnalt eemaldumine. Eesti {ilemjuhatus ei pidanud avalikku
rahuorientatsiooni soovitavaks, eriti kardeti selliste ptitidluste negatiivseid mdjusid sdjavie

meeleoludele.?"2

Ulemjuhatuse kartustel oli alust nagu niitasid siindmused 1919. aasta 25. aprillil Eesti
18unapiiril, mis on tuntud ,,Ruhja katastroofina“. Seal riindas punavégi 6. jalavdepolku ja osad

polgu alliiksused keeldusid vastupealetungile minemast, mistottu saatis enamlasi edu. Ruhja

366 Eesti Vabadussdja ajalugu I, Ik 245-247.

37 R. Rosenthal. Laidoner, Ik 59.

368 Samas, Ik 60.

369 Eesti Vabadussdja ajalugu I, 1k 273.

870 M. Haber. Eestlane sddurina, 1k 199-201.

371 Eesti Vabadussdja ajalugu I, Ik 275-279, 289.
372 Besti Vabadussdja ajalugu 11, Ik 238.
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langemise pohjuseks oli polgu koikuv moraal, mis oli tingitud osalt kaua kestnud
positsioonisdjast ja samuti L&ti territooriumil sddimisest — ldtlased suhtusid naaberriigi
sOjameeste seal viibimisse negatiivselt. Oma osa mingis ajalehe Sotsiaaldemokraat
rahundudmine. Vieosa mojutasid punased agitaatorid. Koik see kahjustas vdeosa moraali ja
distsipliini.3”® Reigo Rosenthal peab siin osaliselt vastutavateks ka polgu ohvitsere ja
liigpehmet polguiilemat alampolkovnik Juhan Puskarit, kuid ndeb peapdhjusena samuti vieosas

valitsenud madalat meeleolu ja ndrka distsipliini.®"*

Kuid sdda ei vaibunud ja 1919. aasta 16. mail andis iilemjuhataja kindral Laidoner 2. ja

3. diviisile kiisu tungida peale Pihkva, Aliiksne ja Volmari sihis.3"

Jargnevad lahingud néitasid, et voitlusmoraal vois kdikuda, kuid see sdltus osaliselt sellest, kus
ja kelle vastu voideldi. Rudolf Assentak meenutas, kuidas 1919. aasta hiliskevadel pidi nende
vdeosa Pihkva rindelt viidama Tallinna puhkusele, kuid Valka joudes selgus, et selle asemel
peavad nad minema Landeswehri vastu: “Meestel oli meeleolu tisna halb, sest olime tiidinenud
sddimisest ja kaua liinil viibimisest ja vajasime hiddasti puhkust. Landeswehr’i vastu minnes
sai Assentaki sonul meestes voitu viha sakslaste vastu, nii et viimaks oli iilematel tegu sodurite

vaoshoidmisega.3®

Venemaa vastu sO0dimise meeleolusid iseloomustanud Mart Haber on nentinud, et mida
kaugemale Vene territoorimile eesti vieosad tungisid, seda madalamale sdjameeste meeleolu
langes. Vastumeelsust sddida Venemaa pinnal jagasid ka 166givieosad.>’’ Rea teiste tegurite

korval niihti Venemaale tungimises ka asjatut sdja pikendamist, mis tekitas sdjatiidimust.3’®

Reamees August Timotheusi arvates ei ndinud sddurid motet Venemaal sddimises: “Poisid
iitlesid, et kas on meil seda Venemaa raba vaja, seda meil omalgi kiill ja ndlginud rahvast.*
Timotheuse sdnul hakati uue pealetungikasu saamisel kollektiivselt vastu ja nduti, et sddureid
viidaks tagasi Eesti piire kaitsma. Olukorrast kuulnud pataljoniiilem lipnik Leopold Tdnson

késkis pealetungi katkestada ja mehed tagasi viia, ilma, et kedagi oleks vastuhakkamise eest

373 Eesti Vabadussdja ajalugu I, 1k 472.

874 R. Rosenthal. Laidoner, Ik 206.

875 Samas, |k 226.

376 Rudolf Assentak. Kalevlaste lahing Landeswehriga Skangali mdisa juures. RA, ERA.2124.3.33,1. 1-2.

377 Lodgivieosad — suure vabatahtlike kontsentratsiooniga, kdrgema vditlusmoraaliga ja parema relvastuse tottu
suuremat tulejoudu omavad vieosad.

378 M. Haber. Eestlane sddurina, 1k 221-222.
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karistatud. Edasi viis Timotheuse tee Landeswehr’i vastu. Sarnaselt Assentakile kirjeldas ka

tema taltsutamatut viha sakslaste vastu.3"

1919. aasta mais Eesti 1dunarinde pealetungi ajal olid 2. diviisi véed iildiselt kurnatud, samuti
pidi vdejuhatus arvestama rahvavielaste soovimatusega Eestist viljaspool voidelda. Arvestada
tuli ka sellega, et Léti ndol oli tegu vodra riigi territooriumiga, mille valitsusega oli sGlmitud

leping vaid Pohja-Liti vallutamiseks.>®

Moraali langus vdis tuleneda ka ohvitseride vihesusest. Niiteks on Kalevlaste Maleva pataljoni
meeleolude langus seotud ohvitseride puudusega.®®! Vihestel ohvitseridel oli raske sddurite
moraali iileval hoida ja neid juhtida. Véhetéhtis polnud ka puhkuseootus ja vajadus, mida

mainis Assentak.>® Tunda andis pealetungis osalenud vigede iildine kurnatus.

Sojatiidimuse tdsisemad tagajarjed ilmnesid 1919. aasta juuli 16pus ja augusti alguses rahvavée
tiksuste meeleolude halvenemisel Pihkva pealetungioperatsiooni kdigus, kus 2. diviisi
vieosadel (2. ja 7. jalavdepolk) oli moraal madalal. Oma osa méngis siin sarnaselt Ruhjale
enamlaste agitatsioon. Punaste propaganda mdju rahvavie moraalile tuleks teemana eraldi

uurida.

Kuudepikkune rindel viibimine ei olnud alati iheselt tiidimust tekitav. Scouts riigemendis
teeninud Johannes Vinkler mérkis 1919. aasta oktoobris Kirjas kodustele, et olles teel teadmata
suunas, piisis meeste meeleolu siiski rddomsana. Mehed olid kindlad, et Valgast liigutakse edasi
Riiga ja entusiasmiks andis pohjust teadmine, et ,,Landeswehr liiiiakse sodiks.“*® 8. oktoobril
oli Lounas esile kerkinud uus oht, Bermondt-Avalovi vded olid alustanud pealetungi Riiale,
dhvardades seeliibi ka Eestit. 9. oktoobril andis Laidoner kisu kaks soomusrongi Riiga saata.3®
Vinkler siiski Riiga ei sattunud, mehed olid pettunud ja Scouts riigement liikus 15. oktoobril

Ingerimaale, Krasnaja Gorka alla.3®

14. oktoobril algas Karsnaja Gorka all Eesti vigede operatsioon Loodearmee Petrogradi-

suunalise pealetungi toetuseks.®’ Eesti sdjamehi ei vaimustanud sddimine Venemaal

379 August Timotheus. Kalevlaste Pataljoni reamees — milestusi Vabadussdja siindmustest. RA,
ERA.2124.3.1472, 1. 2.

30 R. Rosenthal. Laidoner, Ik 228, 237.

381 Leitnant Malmi telefonogramm nr. 49 Merejdudude juhataja staabi koosseisu osakonna iilemale. 04.06.1919.
Kalevlaste Maleva Staabi kirjavahetuse drakirjad. RA, ERA.2124.1.336, pagineerimata.

32 Rudolf Assentak. Kalevlaste lahing Landeswehriga Skangali mdisa juures. RA, ERA.2124.3.33,1. 1-2.
383 Eesti Vabadussdja ajalugu 11, 1k 207-208.

384 Johannes Vinkleri kiri kodustele. 12.10.1919. — RA, ERA.2124.3.1706, |. 14.

35 R. Rosenthal. Laidoner, Ik 509.

386 Johannes Vinkleri kiri kodustele. 19.10.1919. — RA, ERA.2124.3.1706, 1. 15.

%7 R. Rosenthal. Laidoner, Ik 510.
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Loodearmee toetamiseks.®®® Kahe nidalaga, mille kestel viibiti Eesti piiri taga Venemaa

territooriumil, langes vabatahtliku valikvdeosa lahingumoraal arvestatavalt.

Johannes Vinkler Kirjutas: ,,Meeste meeleolu on tiitsa langenud. Keegi siin enam sddida ei
taha.” Oma osa selles mangisid suured kaotused nii Scouts riigemendi kompaniide kui
Kuperjanovi partisanide hulgas. Scoutidel oli juba esimesel pdeval ilma peale tungimata
haavatuid ja langenuid. Majadesse varjuda voi kiillma ja mérja eest sooja minna polnud
voimalik, liinil tuli olla metsas ahelikus. Vinkler on vahendanud kuuldust, et kuperjanovlased
olla isegi mdssama hakanud. Enne Venemaale saatmist, oli sdjameeste seas levinud arvamus ja
lootus, et nad viiakse sakslaste vastu. Narvas arvatud, et darmisel juhul peavad nad seal
paiknenud polkusid asendama. Seda, et 16ppsiht on Riia, arvati veel isegi Narva all, kui mehed
laevadele kisutati ja tegelikult Krasnaja Gorkasse saadeti.®® Reavoitlejaid salajase operatsiooni
detailidesse enamasti ei piihendata, , kiill vajavad nad vdoral pinnal sddimiseks aga mdistetavat

eesmarki.

**k*

Kui hinnata juhtimise ja juhtide mdju Vene armees ja rahvavées vorreldavalt, saab tidheldada,
et Vabadussoja kdigus vihenes voi puudus iildse sodurite kahtlustav suhtumine korgemasse
viejuhatusse. Ulemjuhataja mdju vieosade iilematele ja seelébi kogu sdjavie iihtsusele ning
moraalile oli positiivne. Ohvitseride ja sodurite armeesisene suhtlus muutus varasemaga
vorreldes usalduslikuks, sest eesti sdjameestele Vene armeest tuttav ja neid hairinud iileolev

toon kadus rahvavies Kiirelt.

Rahvavies oli iihisosa tekkeks palju paremad eeldused ja seeldbi sjameeste grupivaim parem,
millest annavad tunnistust arvukad iihistegevused ja relvavendade abistamine rasketes

olukordades.

Kuigi 1919. aastal oli moraalil oma osa murrangu saavutamisel, mille tagajérjel torjuti
enamlaste vded Eesti pinnalt vilja, ei olnud koigi vieosade meeleolud edaspidi plisivalt korged.
Neid mdjutasid kojuigatsus, soov rahu jarele, enamlaste agitatsioon ja soovimatus lahkuda oma
kodupinnalt (erandiks voitlus Landeswehri vastu). Kdrgem vaejuhatus oli nendest meeleoludest
teadlik ja vottis neid arvesse. Sojatiidimus suudeti kontrolli all hoida ja see ei Iohkunud terve

rahvavae voitlusmoraali.

388 Eesti Vabadussdja ajalugu II, 1k 274.
389 Johannes Vinkleri kiri kodustele. 30.10.1919. — RA, ERA.2124.3.1706, |. 16-17p.

70



4. Distsipliin

Distsipliini ndol oli tegu vilise sunnimeetmega, mille eesmérgiks oli panna sdjamehi voitlema,
tihti vastu nende tahtmist.>*® Edukaks vditlemiseks pidid sddurid tdhusalt koos toimima ja
distsipliin aitas individuaalsuse jouliselt tahaplaanile suruda ning luua kollektiivse identiteedi.
Distsipliin dpetas sddureid kdsku tiitma, kuna sdjavées oli iga tegevuse aluseks liihike ja selge
kdsk, mida tuli viivitamatult ja vastuvaidlemata tdita.3' Itaalia armee distsipliini Esimeses
maailmasdjas uurinud inglise sdjaajaloolane Vanda Wilcox on rohutanud, et kuigi distsipliin
vois olla sdjameeste vaos hoidmiseks tohus, ei piisanud iiksi sellest, kui vidljadpe oli kehv ja

grupivaimu nappis.>*?

Esimese maailmasdja alguseks olid uuendusi ldbinud Vene armee maérustik kehtinud juba
kiimme aastat. Armee keeruka siisteemi efektiivne kdigushoidmine eeldas hoolikat késkude
tditmist ja korrast kinni pidamist, enda iilesannetest arusaamist.3%® Inglise sdjaajaloolane David
French on samuti nentinud, et distsipliin tihistas lisaks oskusele kuuletuda ja késke tiita, ka
ettekirjutusi neid ellu viia.®** On kaks eri asja, kas sddur oli distsiplineerimatu v&i oli probleem
hoopis késus voi kdsuandjas, kellel puudus arusaamine oma alluvate voimetest ja oskustest.

Esineda vois ka vastuolulisi voi kuritegelikke kidske, mida tegelikult tditma ei pidanud.

Sojavéeline distsipliin oli reglementeeritud méadrustikuga, mida tutvustatakse esimeses
alapeatiikis. Jargnevad alapeatiikid vordlevad distsiplinaarméarustiku rakendamist tegelikkuses

— kuidas eksimuste eest karistati, millised olid distsiplinaarrikkumised véljadppel ja rindel.

4.1. Vene armee distsiplinaarméaérustik

d 395

Vene armee distsiplinaarmadrustik késitles distsipliini alusei Distsiplinaarmédarustiku iiks

ilmselt olulisemaid muutusi oli sisse viidud 1904. aastal kui rangelt keelustati ihunuhtlus.3
Edaspidi seda maarustikus enam ei mainita, mistottu sai igasugune taoline karistamine toimuda

ainult mitteametlikult, ilema omavoli jérgi.

Maéirustik rohutas kohustuste tépset ja vastuvaidlematut tditmist, mille vastu eksinut ootasid

ees ranged karistused. Sojameeste kohustuseks oli austada endast kdrgema aukraadi kandjat,

3%0 H. Strachan. Training, Morale and Modern War, P. 218.

391 vt ldhemalt sdjavielisest distsipliinist: D. French. Military Identities, P. 62-75; T. Kiihne. Sddur, 1k 351;

M. Foucault. Valvata ja karistada, 1k 237-239.

392 vvanda Wilcox. Training, Morale and Battlefield Performance in the Italian Army, 1914-1917, P. 177.

3% A. B. Acramos. Pycckuii ¢ppont B 1914, C. 515.

394 D. French. Military Identities, P. 62.

3% V't lihemalt 1915. aasta oktoobris avaldatud mérustiku: Yeras gucuummusapssrii. CI16.: 1915.

3% B, ®. MapTbIHOB. BoeHHO-IMCIUIIIMHAPHOE 3aKOHOATENILCTBO Poccuu Bo BTopoii nonosune XIX — Hauane
XX B. — Bracme, 2013, Ne 2, C.185.
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olla hoolas teenistuses ja rikkumisi mitte mérkamata jitta. Ulem pidi hoidma distsipliini ja

korda, kuid oli kohustatud suhtuma alluvatesse diglaselt ning hoiduma sobimatust karmusest.®%’

Eksimuste korral méaarati distsiplinaarkaristus, see tdhendab Kkaristus ilma kohtuta. Karistusteks
olid kasarmust lahkumise keeld kuni kuuks ajaks, kuni kaheksa tootoimkonda, erineva
reziimiga arestid kuni kuu aega. Jefreitorist alates vOis ka auastmest ilma jétta voi palka
vihendada, allohvitsere viia iile madalamale ametikohale. Uleajateenijatest alamlipnikutele ja
allohvitseridele ning jefreitoritele vOis maddrata karistuseks mérkuse ja noomituse, aresti

peavahis kuni kuu aega ning kdige karmima karistusena teenistusest eemaldamise.3%

Sdduritele mdeldud dpperaamat aitas tdlgendada distsiplinaarméaarustikku, keskendudes sise-
garnisoni-, laagri-, vili-, ja riviteenistuse selgitamisele. Sdduritele moeldud Opikus voi
kéisiraamatus oli lithidalt ja selgelt kirjeldatud sdduri olemus ja pohieesmérgid. RShutati, et
sodur teenib keisrit ja isamaad, milleks oli kogu Venemaa, aga tema kodumaaks oli
stinnipiirkond. Oma elust hoolimata pidid nad neid kaitsma nii vélis- kui ka sisevaenlaste eest.
Sisemisteks vaenlasteks loeti koik need, kes Venemaa elanikena olid sonakuulmatud tsaari,
seaduslike voimude ja riigiseaduste vastu, véliste vaenlastena mdeldi riike, kellega ollakse
sOjas. Sodurite jaoks olid iilemateks allohvitserid, kdik tegevteenistuse ohvitserid, aga samuti
vormi kandvad reservohvitserid. Teenistusalaselt alluvat sddurit vois iilem vajaduse korral

karistada.3%°

Esimese maailmasdja puhkedes avaldati moned kakskeelsed dopikud, mis sisaldasid mdningast
informatsiooni Vene armee maarustikust. Leitnant Richard Summer (alates 1936 Riho Sumre)
avaldas ilmselt isiklikul algatusel kahes osas Vene sdduri kisiraamatu.*®® 1915. aastal ilmus
késiraamat, mille autor on mirkimata.* Summeri kiisiraamatu alguses on distsipliini kohta
margitud, et tilema késku tuli usus ja tdes tdita. Selgitatud on ka moningaid kdsu tditmise
niiansse.**? Teine kisiraamat rohutab, et iilema kisku tuleb tdita alati, vilja arvatud juhul, kui

see kahjustab keisrit. Karistustest on nimetatud vaid, et ilma kisuta taganemise Kkorral

397 Yerap mucnunmHapueii, 1915, C. 5-6.

3% Samas, 1915, C. 8-15.

39 VueGnuK st pAIOBBIX MEXOTHI MEPBATO rojia CTyk0bl, nznanue 41e ucnpasiennoe. [lerporpan: 1916, C. 12;
A. Anexcanaposud (Coct.). Kparkwii ycras mist congar. 5-¢ usn., goi. u ucnp. Kues:, 1912,

400 R, Summer. Eesti soldati kiisiraamat. Wieteenistuse kord ja seadlused ning soldatielus ettetulewad sdnad:
Juhatuseraamat igale kroonuteenistusesse minejale. Kokku seatud 27. Siberi kiitipolgu leitnandi R. Summer’i
juhatusel. Tallinn: Tulu, 1914,

401 Liihikene eesti soldati kiisiraamat. KpaTkoe pykoBoJCTBO JUIs HUJKHHX YMHOB M3 cToHnes 1915, Ierporax:
[s.n.], 1915 (ITerporax : K. bupkengenn).

402 R, Summer. Eesti soldati kiisiraamat 1. pool, 1k 5-6, 19-21.
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rakendatakse surmanuhtlust.*®® Summeri késiraamat on pdhjalikum, seal on #ra selgitatud

karistuse méiramise kord alates jaoiilemast kuni polguiilemani.*%*

Vene armees oli rangelt paika pandud kuidas tuli ohvitseride poole poorduda. Ohvitsere
konetati alamlipnikust kuni kaptenini ,teie ausus™ (vene k. Bawe bracopooue), kaptenist
polkovnikuni ,teie korgeausus“ (vene k. Bawe Bwvicokobnazopooue) ja kindraleid ,teie
ekstsellents* (vene k. Bawe npesocxooumenvcmeo).*® Orlando Figes on mirkinud, et kogu
selline tervitamisprotsess rohutas seisuste vahesid ja &rritas teenistusse kutsutud sdodureid.
Vihemagi eksimuse korral vdis sodurit oodata karistus.*’® Eesti sdjameeste kirjades ja
miilestustes on iildiselt sellesse ndudesse suhtutud tihti irooniliselt vi varjatud pahameelega.*"’
Kuid paljud ohvitserid pidasid eksimist vormikohase tervitamise vastu distsiplinaareksimuseks

ja senine tervitamisndue kadus alles 1917. aasta veebruarirevolutsiooniga.

Suuremad  muudatused  distsipliini  reglementeerimisel  toimusid  1917. aasta
veebruarirevolutsiooni jirel. Petrogradi toodliste ja soldatite saadikute ndoukogu 1. mértsi
kaskkiri nr 1 tiihistas ohvitseride tituleerimise, auandmise ja valvelseisaku kohustused.
Ulemjuhataja staabiiilem kindral Aleksejevi 3. mirtsi kiiskkiri kinnitas uue korra, andes sellele
oma autoriteediga legitiimsuse. Auandmise ndude kadumine oli vaid iiks viiksematest

revolutsiooniga kaasnenud muudatustest.

Mais kuulutas Vene Ajutise Valitsuse sdjaminister Aleksandr Kerenski oma kaskkirjaga vilja
,Soldatite oOiguste deklaratsiooni®. Selles mairgiti muuhulgas, et sdduritel on koik
kodanikudigused, kuid teenistuses olles peavad nad jargima siseteenistuse méaarustikku ja
sdjavielist distsipliini. %8

Vabadussoja oludes loeti sdduritele vastuvotmiskomisjonis ette pohilised sisekorra punktid ja
voeti allkiri selle kohta, et nad kohustuvad neid reegleid jargima. Dokumendi sissejuhatuses

deklareeriti, et rahvavigi saab temale méadratud iilesandeid tdita vaid vastava viljadppe ja

korraliku  distsipliiniga  sdjaviena.*® Detailsema sisemiirustiku  projekti  saatis

403 T jjhikene eesti soldati kiisiraamat, lk 6-8, 23-24.

404 R. Summer. Eesti soldati kisiraamat 1. pool, 1k 42-43.

495 A. Anexcannposuu (Coct.). Kpatkuit yeras juist conpar, C. 5; YueOHUK JUIs pSIOBBIX MEXOTHI MEPBAro rojia
cyx066b1, C. 16.

406 Orlando Figes. A People's Tragedy. A History of the Russian Revolution. London: The Bodley Head, 2017,
P. 57.

407 Hans Renniti milestused, RA, ERA.2124.3.1121, 1. 11-11p.

408 A, @, Kepenckmii. Jlexnapauus npas congara. Mocksa: Unes, 1917, C. 1-6.

409 V't tipsemalt dokumenti lisades, lisa 1; Sdjaviest deserteerumises siiiidistatud isiku Peterson, Johannes
(Juhan) Madise p. toimik. — RA, ERA.509.2.79, I. 7.
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sOjaministeeriumi kodifikatsiooniosakond vieosade iilematele tutvumiseks ja ettepanekute

esitamiseks alles 1919. aasta septembri 15pus.*°

Seega kasutati vaadeldaval perioodil 1914-1920 nii Vene armees kui ka rahvavies korra
kehtestamisel ning eksimuste eest karistamisel sama midrustikku. Kuna maéarustik oli
venekeelne, siis soltus selle tundmine voi seletamine keeleoskusest, mistottu oli madrustiku
tundmine Vene armees eestlaste jaoks raskendatud. Oma sisekorra méaarustiku projektini jouti
rahvavides alles 1919. aasta septembris. Rahvavides said keelebarjddri puudumise tottu

kaasmaalastest iilemad méadrustikku sdduritele kergema vaevaga selgitada.
4.2. Karistused ja vilikohtud

Maailmasdja puhkedes lisandus Vene armee Kkoosseisu massiliselt sdjavieteenistust
mitteldbinud tsiviilisikuid,**! kes ei teadnud midagi sdjavie seadustest ega olnud kogenud
sOjavéelist distsipliini. Seda on oluline meeles pidada, sest see aitab paremini mdista sdjameeste
sOjaaegset kditumist. Vene armees oli distsiplinaarrikkumiste eest karistamine reglementeeritud
esimeses alapeatiikis kirjeldatud maéédrustikuga ja need reeglid kehtisid mdoningate

veebruarirevolutsiooni-aegsete lisandustega samuti rahvavées.

Distsiplinaarrikkumisele jargnes distsiplinaarkaristus, milleks oli tavaliselt toimkonnad voi
arest. Kuid rikkumistest raskemate rikkumisteni oli vaid vdike samm ja nende ja ka sdjavéeliste

kuritegude korral pidi siitidlase iile kohut pidama vélikohus.

Vilikohtud*? asutati vieosade juurde 1915. aasta juulis, peamiselt viejooksikute ehk
desertooride karistamiseks, koigi tagavaravaeosade juurde tekkisid sellised kohtud 1916. aasta
juulis massiliste deserteerumiste jérel.*'® Deserteerumise pdhjused vdisid erineda, kuid
ennekdike taheti viltida lahinguvéljale sattumist. Kui varasemalt ootas vastavalt
sdjavieseadusele viejooksikuid alles kolmanda eksimuse korral mahalaskmine,*' siis 1916.

aastast alates kehtestati surmanuhtluse kohaldamine voimalusena esmase eksimuse korral.**®

410 Sisemadrustik. RA, ERA.541.1.67, 1. 314-340.

41 A, B. Actamos. Hapyienne 3akoHOB B 00bI9acB BOMHBI Ha pycckoM (ponTe IlepBoii MEpoBoii (110
MaTepHuaiiaM poccuiickoil Upe3BhIuaiiHOM cleICTBEHHOM KoMuccun). — Hogas u nogetiwas ucmopus. 2014. Ne 2.
C.35.

412 Ei maksa lasta end nimest eksitada — tegemist oli viieosa ohvitseridega mehitatud kohtuga, mitte vieosa vilise
asutusega. Tol perioodil oli kasutusel tdpsem nimi sdjavéljakohus (vene k Boerno-nonesoii cyo).

413 A. B. AcramoB. Boennsie cyasl B IlerporpagckoM rapan3oHe HakanyHe ®eBpanbckoil peBOIOLUHI. —
BectH. CeB. (Apktuu.) denep. ya-ta. Cep.: 'ymanut. u cot. Hayku. 2017. Ne 6. C. 7. DOI:10.17238/issn2227-
6564.2017.6. 0,8 ..

414 A. B. Actamos. Jle3epTupcTBO 1 60pb0a ¢ HUM B LIAPCKOi apMuM B rojibl [TepBoii MUPOBO# BOMHBL —
Poccuitickas ucmopus, 2011, Ne 4, C. 45-47.

415 Mart Kuldkepp. Vene sdjaviie eestlastest desertdorid Esimese maailmasdja ajal Rootsis. — Ajalooline ajakiri,
2016, 1 (155), Ik 12.
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Vene sdjavde seadus defineeris varasemalt deserteerumise madiste nii, et viejooksikuks loeti
sdjamehed, kes olid oma vieosast eemal iile kolme pieva.*'® 1916. aastal muudeti
deserteerumise definitsiooni ja edaspidi nimetati vdejooksuks omavolilisi lahkumisi, mille
eesmargiks oli viltida sOjavéeteenistust vOi lahingutes osalemist. Surmanuhtlust rakendati
karistusena Vene armees siiski harva.*'’ Vilikohtu loomise eesmirk seisnes osalt selliste
rikkumiste ennetamises, pannes armee kartma karistusi voimalike siilitegude eest ja sundides
seeldbi sdjamehi distsipliini jdrgima.

Vene ajaloolane Mihhail Oskin on 1915. aastal suve kohta nentinud, et teenistusse kutsuti
massiliselt mehi, kes ei olnud varem sdjavéeteenistust 1dbinud ja keda polnud aega korralikult
vélja Opetada. Kuna liksuste kokkuliituvust ei harjutatud, siis puudus selle tdttu meestel
tihtekuuluvustunne. Sellised sddurid olid altimad suurel hulgal deserteeruma véi end vangi
andma. 1915. aasta suvel formeeriti 3. jargu diviise ennekdike kogemusteta
maakaitsevielastest. Oluline oli seegi, et kaadri- ja reservohvitsere oli senise ajaga rivist palju
vilja langenud ja nende asemele miiratud sdjaaegsed lipnikud olid vaid monekuise koolitusega
ning alles hiljuti tavaelust armeesse kutsutud mehed. Neil puudus tihti autoriteet ja distsipliini
tagamiseks oli kasutusel fiiiisiline karistamine.*!8 Siit ei tohiks muidugi jireldada, et sddurite

sellisel viisil karistamisega tegelesid vaid sdjaaegsed lipnikud.

Sddurite fiilisiline karistamine distsiplinaarrikkumiste eest ei olnud ametlikult seadustatud, kuid
on ndited ohvitseridest, kes muutsid karistamise peksuga siistemaatiliseks. Korgem
iilemjuhataja hoiatas 1915. aasta suvel, et selline teguviis ei ole soovitatav ja aktsepteeritav
oleks vaid eriti allumatute sddurite karistamine.*!® Fiiiisilise karistamise juhtumid tekitasid

420 pohjustades  deserteerumiste

ildist vimma ja mojusid halvasti vditlusmoraalile,
sagenemise.*?! Distsiplinaarméirustiku jirgi ei olnud ihunuhtlus seaduslik Karistus ning on

voimalik, et pahameele ihunuhtluse vastu kutsus esile just selle ebaseaduslikkus.

Niib, et karistamine Vene armees toimus ennekdike vdeosa iilema tahte kohaselt. 1915. aastal
51. Siberi kiitipolgus kohtu asjaajajaks méaaratud lipnik Valter Pint on kirjeldanud sealse polgu

kohtupidamist ja karistamisi. Ta oli enne sdda Tartu iilikoolis digusteadust dppinud.*?? Kui

416 Bounckuii ycras o Hakazanusax. — CII6.: Tur. 2-ro OT-Hus cOGCTBEHHOIA €. U. B. KaHuenapun, 1868, C. 48.
47 M. Kuldkepp. Vene sdjavie eestlastest desertddrid Esimese maailmasdja ajal Rootsis, 1k 12-13.

418 M. B. Ocbkun. Heussectnbie Tpareauu ITeppoit Muposoii, C. 267.

419 0.A. Eromun. VicnionHeHye 1 0TObIBAHNE HAKA3aHMI HIKHUMM YUHAMH LAPCKON apMUM B
BOCHHO-UCIIPABUTEIBHBIX YUPEKACHUSIX. — Maputickuu opuduyeckuil secmuux, 2007, NS, C. 214-215.

420 |, Esse. Kuidas mdjutas Vene armee rahvuslik taustsiisteem eesti sddurite sdjakogemust..., Ik 145.

421 M. Kuldkepp. Vene sdjavie eestlastest desertddrid Esimese maailmasdja ajal Rootsis, Ik 37-38.

422 Oigusteaduskonna iilidpilane Valter Pint. RA, EAA.1767.1.1451.
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kogunenud oli kiimmekond siiliasja, seati karistusalused mehed polgu staabi ette rivvi, et
polguiilem polkovnik Andrei Misjura isiklikult stiiidlasi karistada saaks. Neli hoopi vastu 1dugu
varguse eest oli tema poolt jagatavatest karistustest kdrgeim, omavolilise vieosast lahkumise
eest sai kaks hoopi ja vdiksemate vddrndhtuste eest vOis saada {ihe hoobi, monel dnnestus ka
noomitusega padseda. Sellega kohtupidamine piirdus ja polguiilem tdmbas juhtunule joone alla

kdnega, mille jdrel siitialused tdnasid polkovnikut kooris: “Alandlikum ténu hérra
423

'GC

polkovnikule!* Seejérel vdisid sddurid kergendatult lahkuda.

Ka Harald-Viktor Dahl on kirjeldanud karistamisi 164. tagavara jalavdepolgus Kaasanis, kus
ithe karmima karistusviisina oli kasutusel avalik ihunuhtlus, mis pidi sddureid hirmutama ja
seaduserikkumistest eemal hoidma. Kui karistusega kaasnes ka siitialuse koigi Odiguste ja
sOjavéelise auastme dravGtmine, siis tehti seda eriti demonstratiivselt, ritsep pidi kddridega
eemaldama siilidimdistetu roivastelt koik sdjavéelised eraldusmirgid. Véeosades, kus Dahl
varem oli teeninud, ihunuhtlust ei kasutatud erinevalt Kaasanist, kus distsipliini vastu eksinud
sOdurile voidi médrata maksimaalselt 10 vitsahoopi. Praktikas vdis hoope enamgi jaguda, neid
lihtsalt ei loetud. Sellised ebainimlikud lahendused pohjustasid nii sddurite kui ohvitseride seas

siigavat pahameelt.42*

1916. aasta veebruaris kirjutas Karl Markin paevikus desertooride kasvavast arvust. Kord oli
kiill karm ja jarelevalve tugev, kuid deserteerimised jétkusid. Vahid, kelle vahikorra ajal sddur
deserteerus, said ihunuhtlust: “Uks ohvitser delnud niisugusel juhtumisel: seni peksan kuni te

koik 4ra kaote.“?°

Eesti sdjamehed on arvukalt kirjeldanud karistamise juhtumeid viljadppe ajal. Omavolilise
lahkumise, 2-3 pdevase viejooksu eest oli karistuseks 4-20 tundi piissiga valves seismist,
kusjuures seljas tuli kanda telliskive voi liiva tiis kotti.*?® Karistuse kandmine &ppusel
osalemisest ei vabastanud ja armu ei heidetud ka halva ilmaga.*?’ Oht Karistuseks talvel
pakasega liikumatult ja tundide kaupa valves seista pani tdendoliselt nii mdnegi mehe

,Hhiippesse minekust loobuma.

Karistuse kartus on moningatel juhtudel suuremaid rikkumisi dra hoidnud. Johannes Tideberg

on meenutanud kuidas ta 1915. aasta veebruaris suurema karistuse kartuses iile paari-kolme

423 Valter Adolf Pinti milestused. RA, ERA.2124.3.1003, 1. 7.

424 Harald-Viktor Dahli milestused. RA, ERA 2124.3.90, 1. 81-84.

425 K. Markin. Sdjamilestused, 1k 85.

426 Johannes Tidebergi milestused. RA, ERA.2124.3.1449, 1. 2-5; A.Toots. Esimeses maailmasdjas ja Venemaa
vangilaagrites, Ik 22.

427 Eduard Alboki milestused. RA, ERA.2124.3.15, 1. 5-7.
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pieva kodus viibida ei julgenud.*?® Tideberg oli Palmsest périt ja vdis tdesti kolme pievaga

kodus éra kéia ja selle aja sees tagasi kasarmusse jouda.

Leidus ka uljamaid sdjamehi, keda karistus ei hirmutanud. Alboki sénul kaalunud vdimalus
moni pdev vabana sdprade hulgas viibida karistuse iile. PGhjustena nimetas ta viletsat toitu ja
tiiiitavaid dppusi.*?® Tideberg pidas eestlastele omavolilise lahkumise eest méiiratud karistusi
leebeks seetdttu, et eestlased niitasid ennast muidu tublide sdjameestena. Oppustel said nad
venelastest sdoduritega vorreldes paremaid tulemusi ja sellest tulenevalt suhtusid iilemad
eestlastesse paremini ega karistanud eksimuste eest karmilt.**® Omaette kiisimus on see, kas
Vene armee sddurkonna hulgas oli laiemalt levinud teadmine, et kuni kolmepdevane
omavoliline lahkumine loetakse eksimuseks. Uurimuses kasutatud eestlaste tekstides seda

igatahes ei mainita.

Karistuse kandmisest séandasid moned mehed keelduda. Tidebergi viitel asusid vaid aremad
neile méaératud karistust kandma, kuna kangema vaimuga mehed eirasid mitmekordseid késke.
Nad arvasid tilemate dhvardustest koik kisule vastuseisjaid esimesel voimalusel rindele saata,

et see oleks palju eelistatavam tiiiitutele dppustele.*3

Rikkumiste eest voidi ka karistamata jétta. Johannes Umbsaar kirjeldas kodustele juhtumit, kus
viljadppe ajal liks osa mehi ilma loata linna, kuid karistust trahvide niol sellele ei jirgnenud.**?

Voimalik, et juurdlust ldbiviivad ohvitserid olid neist olukordadest tiidinenud.

Lipnik Arnold Hinnomi**?® jaoks oli iiks sdjavieteenistuse ebameeldivamaid iilesandeid
sagedaste juurdluste labiviimine, kuna juureldi igat véiksemat siiiitegu. Hinnomi vdeosa asus
Riia lihedal, sddurite enamiku moodustasid litlased, kes kiisid videosast dra. Uhe- vdi
kahepédevast lahkumist ei peetud suureks kuriteoks ja karistus selle eest oli vdike ning selle
kandmine jéeti moningatel juhtudel ootele kuni sdja 10puni. Mdned rooduiilemad vaatasid
selliste pisirikkumiste peale 1ibi sdrmede, samal kui teised iga juhtumi jérel raporti koostasid.
Esines ka juhtumeid, kus iiks roodutilem esitas ligi kakskiimmend sellist raportit pdevas. Teised
ohvitserid Opetasid Hinnomit, et nende juurdlustega pole kiire, las seisavad. Ta talitas nende

soovituse jargi.*3*

428 Johannes Tidebergi milestused. RA, ERA.2124.3.1449, 1. 2-5.

429 Eduard Alboki milestused. RA, ERA.2124.3.15, 1. 5-7.

430 Johannes Tidebergi milestused. RA, ERA.2124.3.1449, 1. 4.

431 Samas, . 2-5.

432 Johannes Umbsaare Kiri 29. detsember 1915. RA, ERA.2124.3.1394, |. 13-13p.

433 Teenis 1916. aastal 4. Liti Vidzeme kitipataljonis.

434 Arnold Hinnom. Liti kiittidega maailmas®jas. Tartu: Noor-Eesti kirjastus, 1938, |k 24-25.
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Tsaariarmee sanitaarteenistuses sdjavidearstina ametis olnud Arthur Lossmann mérkis, et
distsiplinaarrikkumiste puhul kutsus ta eksinu karistamise asemel enda juurde vestlusele. Tema
hinnangul karistasid {ilemused tsaariarmees eksijaid nditeks aresti vOi kaskkirjalise
noomitusega, kuid tema ei avaldanud iihtegi késkkirja. Lossmanni arvates ei aidanud
késkkirjaga karistamine voi avalik noomitus olukorda lahendada, vaid tekitas lahkhelisid ja
kibestumust. Tema lahenduseks oli valesti kéitunud inimene enda juurde vestlusele kutsuda ja
tosine jutuajamine pidada, mis harilikult aitas. Kui ei aidanud ja isik ei soovinud voi ei suutnud
enda kohustusi korralikult tdita, siis soovitas ta lahkumispalve esitada, kuna koostoé temaga
osutus vodimatuks.**® Lossmanni puhul tuleb nentida, et vaevalt ta lihtsddurite v&i

riviohvitseride eksimustega tegeles.

Kollektiivse vastutuse pdhimdttel voidi karistust ka jagada.**® Jaoiilematest allohvitserid pidid
eesliinil viibides vahiposte vahetama ja kontrollima. Vahis oleku eest jagasid allohvitserid
soduritega vastutust — kui sodur jéi vahipostil magama, said karistada nii sddur kui ka selle
iilemus.*®’ Pidades silmas Vene armees valitsenud kehva grupivaimu oli sellel kindlasti oma

moju ka distsipliinile ja eksimuste drahoidmisele.

Distsiplinaarrikkumiste sagenedes otsiti lisaks karistusviisidele tokestavaid meetmeid. Uks
lahendusi oli lisaks sandarmeeriale luua uusi tiksusi, kes pidid tagalas korda hoidma ja nditeks
véaejooksikuid piitidma. Jooksikute iile oleks vilikohus siis kohut pidanud, neid karistanud ja
seeldbi avaldanud laiemat ning ennetavat moju. 1916. aasta maértsis asutati Vene armees
distsiplinaarkomandod, mis tdendoliselt tdhistas oma funktsioonidelt sdjavaepolitseid ja neid
tiksusi voidi selliselt ka nimetada. Kéesolevas uurimuses kasutatud allikates on sellised
komandod dramérkimist leidnud vaid Markini poolt, kelle hinnangul aidanud need distsipliini
parandada.*® Vene ajalookirjutuses ei ole rindelihedase korra tagamise temaatikale praktiliselt

tihelepanu pooratud.**®

Distsiplinaarrikkumisi prooviti hirmutamisega ennetada ka teiste lahenduste kaudu. Eesti
rahvusvieosade loomisel 1917. aastal tekkisid 1. Eesti polgus distsipliiniga probleemid, sest
sodurid ei tditnud seal ohvitseride korraldusi. Probleemi pdhjuseks peeti taolise kéitumise

{ilevotmist Vene vieosadest. Uhe profiilaktilise meetmena, millel oli positiivset mdju, dhvardati

4% A, Lossmann. Rahutus maailmas, 1k 139-140.

436 T, Kiihne. Sodur, 1k 354.

437 Harald-Viktor Dahli milestused. RA, ERA 2124.3.90, 1. 18, 23.

438 Karl Markin. Sdjamilestused 1915. aasta aprillist peale. Tallinn: Grenader, 2016, Ik 85.

439 Jks erandeid on Vene ajaloolane Juri Bahhurin. Vt lihemalt: ¥O. A. Baxypun. ®pont u Tbi1 Benukoit
Boitnel, C. 445.
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véejooksikute nimekirjad avaldada ajalehtedes. Sgjalise olukorra jatkuv halvenemine avaldas
oma negatiivset mdju ja deserteerumised jétkusid, hoolimata varem &hvardusena kdlanud
meetmete rakendamisest. Teadmata on, kui massiline viejooks tdpsemalt 1. Eesti polgus
1918. aasta veebruariks oli. Tagantjargi hindasid tollased ohvitserid kiill 1. Eesti polgu sddurite
distsipliini heaks, kuid seda tdendoliselt vordluses Vene vieosadega. 1. Eesti polgu tegevus oli

oluliseks moraalselt lagunenud Vene vieosade riilistamiste ohjamisel.*4

Nagu Vene armees, nii toimus distsipliinirikkumisi ka rahvavies. Kergemate eksimuste eest
médras karistuse {ilem, raskemate eest vélikohus. Olulise erinevusena ei kajastunud
Vabadussoja perioodi kogemustes mitte tiheski uurimuse jaoks kasutatud egodokumendis Vene
armeest tuttav ja kohati siistemaatiline peks. See ei vilista muidugi, et midagi sellist iildse ei

toimunud.

Sojavielaste raskemate siiiitegudega tegelemiseks oli Ajutise Valitsuse médrusega asutatud
1918. aasta 5. detsembril vélikohtud, mis pohinesid varasema Vene sdjavie seaduse eeskujul ja
need asutati koikide jalaviepolkude juurde. Polguiilematel oli vdoim anda isikuid
oigusemdistmiseks vilikohtu kétte, kuid tehtud otsused pidi kinnitama sdjaminister. Kohtu
padevuses oli tegelemine koigi Eesti Vabariigi vastu tootavate isikutega, sealhulgas rahvavie
véejooksikute, vastuhakkajate ja kdsu mittetéitjatega. Karistusteks olid vangirood, sunnit6o voi

kdrgeima miirana surmanuhtlus.*4

Sisseseatud vilikohtud ei andnud oodatud tulemusi rahvavée distsipliini tugevdamiseks
piisavalt kiiresti. Kui viejooksikuid taheti tabada ja teiste hirmutamiseks karistada, siis tuli nad
enne kinni piitida. Rinde tagalas pidi peamise organisatsioonina korda hoidma Kaitseliit. 1918.
aasta 23. detsembril moodustati sisekaitse tilema kindralmajor Ernst Pddderi kui tagala julgeolu
eest vastutava iilema alluvuses korraldava salga nimeline iiksus, mis pidi teiste iilesannete
korval tagalas viejooksikuid piiiidma.**? Uksuse tipsem tegutsemine on teadmata ja edaspidi

tegeles viejooksikute plitidmisega Kaitseliit.

Olulise muudatusena késkis tilemjuhataja polkovnik Laidoner 1918. aasta 31. detsembril kiire

efekti saavutamiseks vélikohtute otsused kinnitada kohapeal vastava videosa iilemal, kelle

juures vilikohus tegutses.**3

440 1. Eesti Polgu komitee protokollid 1917-1918, Ik 23-28.

441 Riigi Teataja, nr. 6, 11. detsember 1918. Ajutise Valitsuse méirus véljakohtute asutamise kohta.
42 R, Rosenthal. Laidoner, 1k 55-56.

443 Samas, Ik 68.
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Oma ringkirjas sdjavdeosadele selgitas sdjavdeprokurdr Peeter Kann mdidruse kehtima
hakkamise jirel vélikohtute asutamise otsuse tagamaid ja edasisi plaane. Vélikohtute padevusse
kuulus digusemdistmine rahvavéelaste puhtalt sdjavieliste siilitegude {ile, kuivord sdjaseaduse
viljakuulutamisega langesid teatud kuriteod tsiviilkohtu alt vilja. Edaspidi tuli asutada
vilikohtud ka ratsapolkude ja inseneripataljoni juurde. Vilikohtu eesistuja ja litkmed pidid
olema ohvitserid, kelle nimetas polgu- ja kinnitas diviisitilem. Korgemaks kohtuastmeks oli
sOjavde ringkonnakohus Tallinnas, peastaabi kohtuvalitsuse juures. Juhul kui Eesti Vabariigi
kodanikust tsiviilelanik vottis koos sdjavdelasega osa sdjavielisest siiiiteost, kiis ka tema koos
sdjavielasega sdjavde ringkonnakohtu kohtupidamise alla.*** Missuguste siiiitegude eest
tdpsemalt vilikohtu alla saadeti, oli tdpsustatud Riigi Teatajas nr. 6, 1918. aasta. Teiste
siliitegude eest ootas kahtlusalust sdjaviie ringkonnakohus.**® Korgem sdjaviekohus tegeles

vorreldes vilikohtutega arvult vihemate juhtumitega.*4°

Sodjaminister Konstantin Pits tegi kokkuvdtte deserteerumisest 1919. aasta aprillis. Ajutisel
Valitsusel ei jddnud muud vdimalust kui kuulutada vilja kdige karmimad karistused ning
vastavalt Vene seaduste eeskujule oli kdrgeimaks médraks lahingust deserteerujatele
surmanuhtlus. Pétsi sdnul ei saanud Vabadussodja alguses Eestis kasutusele voetud VVene sdjavie
seaduste jirgi voitlusest pdgenenuid, kuid ise lahinguviljale naasnud sodureid desertodrideks
lugeda. Seetottu laiendati surmanuhtlust ka naasnud viaejooksikutele. Kuid seegi ei aidanud

Piitsi sonu olukorra kiirele paranemisele kaasa.**’

Sojavigede ililemjuhataja pdevakdsk 9. aprillist 1919 tédpsustas, et vélikohtu alla antakse
sojavéelased ja eraisikud siis, kui nende kuritegu on ,,pdevselge® ja eeluurimist ei ndua. Kui
uurimine Kestis iile 60pdeva, siis pidi juhtumiga tegelema teine vastav kohus. Pdevakésu
kohaselt koosnes vilikohus viiest ohvitserist. Noudeid juristiharidusele voi varasemale

kogemusele nendele ei esitatud.*4

Tdendoliselt valitses sdjavéeliste siilitegude karistusi késitlevate Vene sdjavde seaduste osas
kohati samasugune teadmatus ja méadrustike puudus nagu majandusala korraldamises. Néiteks
vdeosade majandusjaoskondades ei olnud enamus vastutavaid ametnikke ja ohvitsere vastavate

sOjavdeseadustega kursis voi ei saanudki end kurssi viia, kuna véeosades puudus vastav

444 SBjavie prokurdr Kanni ringkiri sdjaviejagudele 16.12.1918. — RA, ERA.803.1.1, 1. 3,3p.

445Vt lisad. Riigi Teataja nr 6, vilikohtute asutamisest.

446 Vt lihemalt sdjavie kdrgema kohtu toimikud viejooksust: RA, ERA.927.

447 Eesti Vabariigi sisepoliitika 1918-1920. Dokumentide kogumik. Ad Fontes 5. Jiiri Ant, Eeri Kessel, Ago
Pajur (koostajad). Tartu: Rahvusarhiiv, 1999, Ik 359-360.

448 1, diviisi staabi kohtujaoskond. — RA, ERA.515.1.228, I. 16.
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médrustik.*® Vieosade juurde asutatud vilikohtutest ei olnud kdigil ohvitseridel samuti
varasemast kogemusi ja seetottu tegutseti tihtilugu ka korra kehtestamisel toendoliselt oma

parema arusaamise jargi.

Ka rahvavies jdi karistamine vaatamata vélikohtute olemasolule tihti vieosa lilemate otsustada.
1919. aasta jaanuaris korraldas 3. soomusrongi tilem kapten Oskar Luiga Elvas kohtupidamise,
mis ei tuginenud mitte sdjavie seadustele vaid tema enda olukorrahinnangule. Olles ise Elvast
parit, tundis ta kaitseliitlaste poolt enamlikus tegevuses kahtlustatuna arreteerituid ja lasi neist
enamuse ilma spetsiaalse uurimiseta vabaks.*° Distsiplinaarkuritegude korval tegelesid
vieosade vilikohtud ka tsiviilelanikest salakuulajate ja enamlike agitaatorite karistamisega.
Meenutustele tuginevalt voib Oelda, et kapten Luiga sarnast vdi veelgi lihtsamal kujul

kohtupidamist on praktiseeritud laialdaselt.

Vabadussoja ajal Tallinna sdjaviehaigla peaarstiks ja siis sdjavie tervishoiuvalitsuse lilemaks
olnud Arthur Lossmanni sdnul oli rahvavies korra vastu eksimisi vihem kui Vene armees.**
Lossmanni vidide eksimuste viahesusest vajas kontrollimist, aga rahvavéelaste sdjakogemuses
distsiplinaarrikkumised, eriti raskemad eksimused, praktiliselt ei kajastu. Seetottu tuli rahvavie
distsipliinist {ilevaate saamiseks podrduda kohtuprotokollide poole. Nende toel oli vaja aimu
saada pohjustest, miks rikkumisi esines ja kas distsipliiniga oli rahvavdes probleeme.

Eesmirgiks oli vaid lihtsustatud {ilevaate saamine paari fondi materjalidest, sest allikate rohkus

eeldanuks eraldi uurimust.

Kohtuprotokollide juhuslik valim ei andnud kahjuks ammendavaid vastuseid, kiill aga pakkusid
need iilevaate probleemist ja uurimisperspektiivi tulevikuks. Kéesoleva uurimuse raames el
kirjeldata detailselt juhuslikujuhtumeid ega ole tehtud nende kohtuprotokollide siigavamat

analiusi.

Enamlik kihutust66 rahvavéelaste hulgas nende vaitlusmoraali 6dnestamiseks oli iiks teemasid,
mis kohtumaterjalides kajastub. 2. diviisi kohtu ette sattus nditeks 2. jalavdepolgu vilikohtus
kaassddurite seas Noukogude korda toetavas kihutustoos stitidistatud sama polgu sodur Richard
Selgsiire.*? Uks tdsisemaid eksimusi distsipliini vastu oli kisu mittetditmine. Tavaliselt

stitidistati selles sddureid, kuid kohtu alla voisid selle eest sattuda ka ohvitserid nagu juhtus

449 Toivo Kikkas. Jalaviepolkude majandusiilemad Vabadussdjas. — Vabadussdja mitu palet. Rahvusarhiivi
Toimetised = Acta et commentationes Archivi Nationalis Estoniae 3(34). Koost. Tonu Tannberg. Tartu:
Rahvusarhiiv, 2019, Ik 532.

450 | Raamot. Milestused, 1k 95.

4L A, Lossmann. Rahutus maailmas, 1k 139-140.

452 Richard Selgsiire siiiidistus. RA, ERA.578.1.436.
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niiteks lipnik Edven Kranbergiga.**® Sdjamehed vaisid kohtu all minna ka kergematel juhtudel
nagu nditeks madrused vennad Nahkoid, kes said siilidistuse ohvitseri auhaavamise eest.

Sellised siiiiteod kuulusid hoopis sdjakohtu padevusse.*>*

Ka omavahelised konfliktid voisid viia siitidistuseni, nagu juhtus 1918. aasta detsembris lipnik
Johannes Velaksiga, keda siiiidistati lahinguviljalt omavolilises lahkumises.*>® Kasutatud
kohtuprotokollid andsid aimu, mis eksimustes sdjamehi siitidistati. Vabadussoja valikohtute ja
sOjakohtu temaatika vajab kohtuprotokollide pohjal eraldiseisvat uurimust, sest tollaste

stindmuste kaasaegsete kdesolevas uurimuses kasutatud sdjakogemustes seda ei kajastu.

Kohtupidamine sdjaolukorras oli aastail 1914-1920 kaootiline ja tihti iilemate omavolist sltuv
nii Vene armees kui ka rahvavées. Loodi kiill vélikohtud, aga hirm karistamise ees ei suutnud
takistada koiki raskemaid distsiplinaarrikkumisi. Raskemad eksimused, niiteks kihutustoo
enamlaste kasuks, kdsu mittetditmine ja védejooks, kajastuvad ainult kohtuprotokollides.

Vorreldes maailmasodjaga seati rahvavées vilikohus sisse kohe sdja alguses.
4.3. Distsiplinaarrikkumised viljadppe ajal

Vene armeesse mobiliseeritud eesti sddurite hulgas oli véljadppe ajal levinud komme paariks
péevaks omavoliliselt kasarmust lahkuda ja koju Eestisse minna. Vimalik, et ,,hiippes* kdisid
pigem nooremad mehed. Selliseid juhtumeid kirjeldavad mélestustes Albok, Tideberg ja Toots,
kes mobiliseeriti 1915. aastal. Nende meeste vanus oli mobiliseerimise ajal vahemikus 19-21
aastat. Selline paariks pdevaks omavoliliselt koju lahkumine oli eriomane Petrogradi piirkonnas

véljadppel olnud eestlastele.

Tihti kédidi ,,hiippes™ koos kaaslastega, eriti piihade aegu. 1915. aasta 1opus kirjutas Johannes
Umbsaar Krasnoje Selos sdjaviljale minekut oodates juhtumist, kus suurem osa roodu mehi
laks piihadejédrgsel pédeval ilma loata linna teemajja. Rithmaiilemad votsid kasarmusse jadnud

sodurid kaasa ja tdid nende abil linna ldinud mehed tagasi.**®

Distsipliini lagunemine Vene armees viis raskete tagajirgedeni. 1917. aasta alguseks oli
vidhemalt Petrogradis ohvitseride autoriteet ja sddurkonna distsipliin nii kehvas seisus, et

sealsed viieosad ei tahtnud protestidest missule iile ldinud rahvamassi ohjeldada.**’ Vaid loetud

453 Lipnik Edven Kranbergi siiiidistus. RA, ERA.927.3.2015.

454 Madruste Anton Nahkoi ja Eduard Nahkoi siiiidistus. RA, ERA.927.3.2027.

4% Lipnik Johannes Velaksi siiiidistus. RA, ERA.927.3.2047, pagineerimata.

456 Johannes Umbsaare Kiri 29. detsember 1915. RA, ERA.2124.3.1394, |. 13-13p.

457 V't lihemalt Petrogradi viieosade distsipliinist ja seal valitsenud meeleoludest: A. B. Illy6un.
Pesomommonnstit 1917 rog. Ot ®@espans k Oxrsaopro, C. 9, 38-39.
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nddalad enne veebruarirevolutsiooni puhkemist Petrogradi viljadppele joudnud noorsddurid
kirjutasid kodustele vdeosades valitsenud distsipliinist. Mihkel Madissoo mérkis, et jefreitorid
ja allohvitserid kaldusid hoopis rahvast toetama*® ja Julius Kiitt nentis, et ohvitserid olid

passiivsed ega proovinudki mehi kontrollida.*>®

Vabadussoja esimeste kuude kogemustes véljadppelt ajutiselt omavoliliselt lahkumine
kajastuda ei saa, kuna siis viljadpet ei toimunud. Hiljem, 1919. aasta suvest alates, véljadpe
vihemalt tagavarapataljonides toimus ja tdendoliselt ldks ka ajutiselt puhkusel viibivatest
videosadest mehi ,hiippesse”. 1930-ndatel kirjapandud mélestustes sellised kogemused

vihemalt uurimuses kasutatud tekstides ei kajastu.

Raskematest rikkumistest on tuntum mass 2. diviisi tagavarapataljonis Tartus 1919. aasta 10.-
13. juulil. Pataljonis teeninud reamees Mihkel Tuum meenutas hiljem, et distsipliin léks kéest
dra siis, kui vdeosas kiilastas tuttavaid paar Kuperjanovi partisanide pataljoni sddurit. Nendel
oli kord palju vabam ja linnalube anti rohkem, samuti oli olmeline olukord parem ja erinevalt
tagavarapataljoni soduritest oli neil seljas sdjavdevorm. Kuuldu tekitas véljadpet saavates
meestes rahutust ja pataljoniiilem kapten Villem Marderilt nduti iihiselt rohkem linnalube,
millega viimane ka ndusse jai. Jargmisel pdeval toimus arusaamatus, mida pataljoni ohvitserid
tolgendasid siiveneva méssuna ja reageerisid jouliselt, kutsudes tekkinud vastuhakku maha
suruma Kuperjanovi partisanide pataljoni.*®® Tagavarapataljoni 1. roodu nooremohvitser lipnik
Oskar Nommela kinnitas arusaamatusest tekkinud vastasseisu sodurite ja korrapidajaohvitseri
vahel, kes kiitus narviliselt. Nommela pidas tdendoliseks ka enamlaste kihutust6od, kuid ta ise

oli 10.- 11. juulil pataljonist eemal.*®

Teine tagavarapataljoni sOdur Richard Leok markis, et véljadppel olevad mehed olid valdavalt
19-21 aastased ega andnud endale vastuhakkamisel teo raskusest aru.*®? Uuemas kisitluses on
kiill védidetud, et ligi 3500 meheni kasvanud pataljonis olid hoopis vanemate aastakiikude
mehed ja ka need, kes sdjavideteenistusest seni eemale olid hoidnud.*®® Leok oletas, et
stindmuste algatajateks voisid olla dssitajad, kuid temagi kinnitas, et suurem vastasseis sali

alguse pigem arusaamatusest. Kiill aga véljendasid sddurid pahameelt liiga karmi distsipliini ja

458 Mihkel Madissoo kiri vanematele. 04.03.1917. RA, ERA.2124.3.685, pagineerimata.
49 Julius Kiiti mélestused. ERA.2124.3.535, 1. 10-20.

460 Mihkel Tuuma milestused. RA, ERA.2124.3.1564, 1. 2.

461 Oskar Nommela milestused. RA, ERA.2124.3.869, 1. 93-97.

462 Richard Leoki milestused. RA, ERA.2124.3.604, 1. 1.

463 Besti Vabadussdja ajalugu II, 1k 174.
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kehva olmelise olukorra iile.*®* Karmima distsipliini v&i vabamate olude ja parema olme korral

ei oleks tdendoliselt Tartus vastuhakku tekkinud.

Seda, et tegu oli pigem arusaamatusega kui enamlaste korraldatud vastuhakuga paistavad
kinnitavat nii asjaosaliste milestused kui ka uuem ajalookirjutus. Toimus vilikohus ja kaks
sodurit poodi ning 20 lasti maha. Surmaotsused viidi kohe tdide, iihel siilidimdistetutest

dnnestus pdgeneda.*%®

Toimunud stindmus oli Vabadussdja kontekstis erandlik. Ilmselt médngis oma osa videosa
tilemehitatus ning vilets olmeline olukord. Véheoluline ei olnud ka see, et pataljonis oli varem
sOjavieteenistusest korvalehoidnud mehi. Pataljonis teeninud sdduri Mihkel Tuuma viitel
puudus meestel vormiriietus. Tdendoliselt raskendas see varem mitteteeninud meeste
sulandumist sdjavikke. Distsipliini pilisimisele pataljonis avaldas see halba moju ja lasi

stindmustel kontrolli alt kergemini véljuda.
4.4. Distsiplinaarrikkumised rindel

Késu mittetditmine, allumatus ja vastuhakk lahingu ajal olid rasked distsiplinaarrikkumised ja
ebameeldivaks stindmuseks kdigile asjaosalistele. Igasuguste raskemate siilitegude puhul tuleb
arvestada, et neid ei taheta heal meelel meenutada.*®® Seetdttu kajastuvad niited rikkumistest
meeste kogemustes harva ja kui need iildse mainimist leiavad, siis kirjeldavad tekstid

moddaminnes muljeid teiste siilitegudest voi tildisest olukorrast.

August Plei on kirjeldanud 1915. aastal olukorda Siberi kiitivdeosas, kus sdjameestele anti uus
varustus, mida hakati hiljem tagasi noudma: “Roodude iilemad annavad roodudele kdsu, asuda
iimberriietumisele, kuid kdik roodud nédivad nagu ennem selleks kokku rddkinud olevat, mil
késklusele ei liiguta end ainuski mees; nii ei tulnud siis varustuse vahetusest asja, mil
valmistatakse draminekule.“*® Plei ei ole maininud sdnagi pdhjuste kohta miks varustust ei
tahetud vastu votta ega ohvitseride reageeringust antud siindmusele. Kui selline episood, kus
terve vdeosa ei allunud kisule ja sellele ei jargnenud karistust, tdepoolest aset leidis, siis radgib
see nii mondagi vieosade distsipliinist 1915. aasta 18pul. Plei napisonalisus tekitab ridamisi

kiisimusi. Sddurite selline kéitumine vdis siindida spontaanselt koha peal, kuid tundub

464 Richard Leoki milestused. RA, ERA.2124.3.604, 1. 1-2.

465 \/t Tartu tagavapataljoni vastuhaku kohta: Eesti Vabadussdja ajalugu II, 1k 174-175; T. Minnik. Terror ja
repressioonid Eesti Vabadussdjas, lk 69-71.

466 Vt lihemalt vaikimisest milestustes: Jay Winter; Emmanuel Sivan. Setting the framework. — War and
Remembrance in the Twentieth Century. Eds. Jay Winter, Emmanuel Sivan. Cambridge: Cambridge University
Press, 1999, pp. 33-34.

467 August Plei milestused. RA, ERA.2124.3.1014, 1. 5-8.
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ebatdendoline, et ohvitserid sellele mingil viisil ei reageerinud. Plei vaikimine juhtunu

iiksikasjade kohta nditab, et teatud rikkumistest ei soovitud mélestustes radkida.

Vaikimise soovi kinnitab kidesolevas uurimuses kasutatud malestustes esinenud ainus juhtum,
kus teksti autor tunnistas raskema eksimuse toimepanemist. Ants Kaptein kirjeldas 1915. aastal
enda viejooksu &ddrmiselt napilt: ,,Olin jooksus, Pihkvas sunnitodliste vanglas ja jalle

haiglas.<4®® Kapteini juntum kinnitab vaikimise reeglit.

Lipnik Oskar Jalajas nentis, et 1916. aasta siigisel andsid armee lagunemisest méarku erinevad
distsiplinaarrikkumised — sodurid keeldusid riinnakule asumast, toimus kaassddurite
agiteerimisi ja lahingu ajal tapeti isegi oma ohvitsere.**® Paraku pole ka tema neist juhtumitest

tapsemalt Kirjutanud.

Vabadussoja algus oli Esimese maailmasdjaga vorreldes kaootilisem. Rahvavagi oli vérskelt
loodud ja rindejoon enamlaste vastu katkendlik. Oma jélje olid jatnud 1917. aasta siindmused
ja revolutsioonilised meeleolud. Raskemaid distsiplinaarrikkumisi kohtab Vabadussdja kohta

vihe.

Teada on moningaid kergemaid rikkumisi ja neidki pigem tagalas viibimise ajast. 1919. aasta
mirtsis soomusrongi lodgipataljonis teeninud Oppursddur Ilmar Raamot méérati rindelt
Tallinna naastes koos Eduard Wiiraltiga korrapidaja poolt kodgitoimkonda. Molemad mehed
keeldusid késku tditmast. Jargmisel hommikul mééras pataljoniiilem leitnant Ernst Leithammel
meestele korrapidaja ettekande pohjal kdsule vastuhakkamise eest karistuseks kolm pédeva

kartserit.*"°

On kiisitav kuivord rikkumiste kajastumise vihesus markeerib rahvavie paremat distsipliini.

Selle mdistmiseks on kasutatud kohtuprotokolle.

Neist selgus, et kahtlustuse kidsu mittetditmises vois saada ka alusetult. Néiteks on leitnant Hans
Preismanni, piirivalve salga juhti, kes tegutses 4. polgu vastutusalas ja allus seega
polguiilemale, 1918. aasta detsembris kahtlustatud polguiilema kdsu mittetditmises. Uurimine
selgitas, et ta oli samal ajal saanud ka eriiilesande kindral Tonissonilt. Kaks kdsku ei langenud
kokku ja seetdttu oli Preismann kohustatud kodigepealt tditma Tonissoni kdsku. Kohus moistis

Preismanni 1919. aasta aprillis digeks pdhjendusega, et ta oli tegelikult saanud samaaegselt

468 Ants Kapteini milestused. RA, ERA.2124.3.361, 1. 18.
469 Oskar Jalajase milestused. RA, ERA.2124.3.269, 1. 1.
470 1, Raamot. Milestused, Ik 118.
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kdsu korgemalt iilemalt*’’ ning kisu mittetditmine ei leidnud kinnitust. Kasutatud
kohtuprotokollide juhuslik valim ei kajastanud nditeid kohtus kinnitust leidnud
distsiplinaarrikkumistest. Ka teised uurimuse tarvis analiiiisitud kohtuprotokollid olid

eelkirjeldatuga sarnased.

Tuleb tddeda, et uurimuses kasutatud tekstides on vaikitud enda siiiitegude osas nii Vene armee
kui rahvavie kirjeldustes. Arvatavalt ei soovita endast negatiivset muljet jétta, kuid voimatu
pole seegi, et eestlased olidki distsiplineeritumad. Vastuse sellele kiisimusele voiks anda

uurimus valikohtute tegevusest Vabadussojas.

**k*

Eesti sOjameeste Vene armee kogemustes kajastuvad viljadppe ajal paariks pdevaks
omavoliliselt lahkumised ja siis naasmised laialdaselt. Vene sGjavde seaduste kohaselt karistati
alla kolme pdeva vieosast draldinuid distsiplinaarkorras. Eksimuse eest Karistati leebelt ja
eestlased ei kippunud iilemate kannatust pikemate lahkumistega proovile panema. Soja kestes
suurenes jarjest enam viejooksikute probleem ja seati sisse vélikohtud ning karmistati karistusi.
Hirm Karistuste eest ei suutnud raskeid rikkumisi dra hoida, kuna laialt levinud, aga ametlikult
seadustamata fiiiisiline karistamine tekitas véejooksikuid veel enam juurde. Kdik see viis
16puks distsipliini lagunemiseni. See t0i omakorda kaasa rasked tagajdrjed, mida niitasid
1917. aastal Petrogradis veebruarirevolutsiooni ajal toimunud siindmused, kus allohvitserid
toetasid protestjaid ja ohvitserid jdid passiivseks. Vabadussdjas fiiiisiline karistamine ega
omavolilised véljadppelt lahkumised uurimuses kasutatud egodokumentides ei kajastu. Saame
radkida vaid thest sdjakogemustes kajastamist leidnud raskest rikkumisest 2. diviisi
tagavarapataljonis Tartus 1919. aasta juulis, mille tingis tdenédoliselt arusaamatus. Raskemate

rikkumiste probleem vajab vélikohtute materjalidele pohinevat uurimust.

Vene armee noorsodurite véljadpe oli kehvas seisus ammu enne maailmasdja puhkemist. Selle
pOhjuseks oli mittesdjaliste tegevuste suur osakaal, aga ka ohvitseride ja allohvitseride nappus.
So6ja puhkedes probleemid professionaalse kaadri nappusega ainult siivenesid ja tdid endaga
kaasa mitmeid ebameeldivusi kogu Vene armee jaoks. Kannatas sddurite ja ohvitseride
omavaheline lidbisaamine, véljadpe ja sellest tulenevalt oli armees nork distsipliin ja
voitlusmoraal. Vene armee alamehitatus ohvitseridega siivenes sdja puhkedes iiha kiirenevas

tempos, kuid see temaatika vajab uuemaid uurimusi, sest seni véljakdidud arvandmed tekitavad

471 Sgjavie ringkonna kohtu akt leitnant Hans Preismanni siiiidistuses. Kohtuotsuse #rakiri 10.04.1919. RA,
ERA.927.3.2032, pagineerimata.
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rohkem kiisimusi kui pakuvad vastuseid. Eesti sdjameeste elu Vene armees tegi maailmasdjas
raskeks nende vilets vene keele oskus ja viljadppe keskkonnast tekkinud halb esmamulje.
Ajaliselt lithikese ja sisult ebapiisava noorsddurite viljadppe mdjul kiisid eestlased meelsasti
omavoliliselt paariks pdevaks kodus. Ebasoodsate eelduste tottu, milledest eriti oluline
keelebarjadar ja tleiildine negatiivne suhtumine Vene armeesse, ei tekkinud eestlastel
venelastega tavaliselt lahingusdprust. Lisaks vene keelele héiris sdjamehi {ilemate omavoliline
oigusemdistmine nditeks fiilisiliste karistamiste ndol ja ohvitseride {iileolev suhtumine
alluvatesse. Eesti sGjameeste vditlusmoraal sai seeldbi Vene armees kannatada. Mitme
voitlusvoime jaoks olulise teguri kehv olukord ei suutnud eesti sdjamehi seetdttu Vene armees

efektiivselt tegutsema panna.

Vabadussodjas rahvavées ootasid sddurid oma iilematelt muutunud tooni ja ohvitserid said
sellest aru ning omandasid kiirelt Vene armeest erineva suhtumise. Seetottu kujunes juhtide
suhtumine alluvatesse hoolivaks ja tildiselt inimlikumaks. Sddurite ja ohvitseride vahel tekkis
usaldus ja endised tsaariarmee ohvitserid suutsid ennast seeldbi autoriteetidena kehtestada.
Soodsate eeltingimuste tottu, millede hulgas olulisel kohal eestikeelne keskkond, muutus sddur-
ja ohvitserkond palju iihtsemaks ning sdjameeste grupivaim oli sdjakogemuses tugevalt
kajastunud. Vene armees oleks pidanud distsipliiniharjumuse andma ja sdduritevahelise
iihtsuse looma viljadpe, kuid see ebadnnestus ja sellest tulenevalt kannatas nii grupivaim kui
ka kogu voitlusmoraal. Olukorda ei suutnud péédsta ka ohvitserid — Vene armee oli selleks liiga
kehvas seisus ja selle voitlusvdime 10puks lagunes. Tsaariarmeed ei suutnud pédsta ka
sisseseatud vilikohtud ega hirm karmide karistuste ees. Oigusemdistmine seisnes tihtilugu
iilemate omavoli pohjal rakendatud siistemaatilises peksus, mis suurendas veelgi viejooksikute
hulka. Maailmasdja jooksul siivenes sdjatiidimus, mis 16hkus Vene armee vditlusmoraali
veelgi. Rahvavies ei joutud vaenlase surve tdttu sOja alguses iildse véljadpet teha, kuid
grupivaim ja kamraadlus ning seeldbi kdrgem voditlusmoraal kompenseeris Oppega saamata
jaanud distsipliiniharjumuse. Sojatiidimus, mis samuti mojutas voitlusmoraali, suudeti kontrolli
all hoida. Ohvitseride moju autoriteetsete juhtidena oli positiivne ja kuigi ohvitserid talitasid ka
Vabadussdjas digusemodistmisega tihti oma voli jargi, ei kajastunud sdjameeste kirjapandud
tekstides enam fiiiisilisi karistamisi. Noorsddurid jdid Vabadussoja alguses viljadppeta, neil ei
kujunenud seetottu distsipliiniharjumust ja esines distsiplinaarrikkumisi, kuid raskematest
rikkumistest molemas sdjas sddurid vaikisid. Sojalise dppe puudumist kompenseeris juhtide

autoriteet ja parem voitlusmoraal, mistdttu suudeti rahvavies voitlusvoime siilitada.
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Kokkuvote

Vabadussodja-aegne Eesti rahvavigi kasvas suuresti vélja Esimese maailmasoja-aegsest Vene
armeest, kuid rahvavide voitlusvoimele pole seni ajalookirjutuses praktiliselt tdhelepanu
pooratud. Uurimuse eesmérgiks oli uurida eesti sddurite ja ohvitseride sdjakogemuses
avalduvaid voitlusvoimet mojutanud inimtegureid vordlevalt Esimese maailmasdja-aegses
Vene armees ja rahvavies Vabadussdja paevil. Uurimus tugineb egodokumentidele ja senistele
kisitlustele, et vastata kiisimustele Vene armee ja rahvavde vdoitlusvoimet mdjutanud

véljadppest, juhtimisest, voitlusmoraalist ja distsipliinist.

Rahuaegne Vene armee noorsodurite viljadpe pidi kestma kolm aastat, mille kdigus pandi alus
nii meeste distsipliiniharjumusele, relvakésitsemisoskustele kui ka iiksuste iihtsustundele.
Noorsdduri algdppe ldbimise jirel saadi tdienddpet polgukomandodes ja tehti rohkem
iiksustepohiseid lahinguharjutusi. Véljadpet pidid 14bi viima ohvitserid ja allohvitserid. Vene
armee sOdurid said maailmasdja eel ebapiisava sdjalise ettevalmistuse, kuna nii nendel kui
ohvitseridel tuli viljadppe korval tegelda teiste, sealhulgas majandusalaste kohustustega.
Peamiseks probleemiks kujunes kaadripuudus. Rahuaegne Vene armee kannatas
kaadriohvitseride puuduse kées ja mastaapseks sdjaks ettevalmistatud reservohvitseride arv oli

ebapiisav.

Nii véljadppe labiviimisel kui ka distsipliini tagamisel olid iileajateenijatest kaadriallohvitserid
Vene armees olulisteks ohvitseride abilisteks, sdja eel valitses nende osas Vene armees suur
poud, mis sai takistuseks véljadppe kdigus oodatavale distsipliiniharjumuse tekkele ega taganud
mobiliseeritutele piisavat viljadpet. Allohvitseride, sddur- ja ohvitserkonda iihendava liili,
nappus siivendas sodurite ja ohvitseride vastastikust voordumist. Ligi pool Vene armee
ohvitserkonnast olid aadlikud, sddurkonna enamiku moodustasid talupojad, selline

proportsioon mdjutas armeesiseseid suhteid nii maailmasdja eel kui sdja ajal.

Noorsodurite viljadpe soja tingimustes kestis 1-4 kuud. Viljadppe intensiivsus ja sisu
kannatasid nii instruktorite vihesuse kui nende ndrga padevuse tdttu. Ohvitseride nappust asuti
maailmasdja puhkedes kompenseerima nende kiirkorras ettevalmistamisega. Sdjaaegsetel
lipnikel oli kutse ettevalmistumiseks aega vaid 3-4 kuud, lipnikekoolides ettendhtud
oppeprogrammi tditmine vois kooliti erinev olla. Seetdttu ei pruukinud koik lipnikud saada

piisavalt dpet, et olla rindel hea juht ja Opetada ise tagavaravdeosades alamvielasi vilja.

Eesti sdjamehi pani véljadppesse ja Vene armeesse negatiivselt suhtuma kehv voi puuduv vene

keele oskus, kuna distsiplinaarméérustik, kogu Oope ning suhtlus olid venekeelsed. Eestlastest
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talupoegade suhtumist halvendasid tihti ka kasarmuelu esmamuljed, mis raskendasid
sOjavdeeluga kohanemist. Keelebarjddr ja esmamuljed voimendasid negatiivset suhtumist.
Keeleprobleeme prooviti leevendada kiirkorras koostatud sdduri kdsiraamatute avaldamisega,

kuid selline eraalgatus ei lahendanud probleemi.

Oma sisult jii sdjaaegne viljadpe vorreldes rahuaegsega palju tagasihoidlikumaks. Uks
probleem oli relvadppeks vajalike piisside puudus, mille tottu viidi dppust kohati l14bi relvadeta
vOi kasutust mitteleidnud vintpiissidega. Sojaaegse viljadppe peamine erinevus rahuaegsest
oppest oli vdga lithikene kestvus ja veel suurem kaadripuudus. Seetdttu ei joutud nii lithikese
ajaga lébi viia tdienddpet polgukomandodele. Tagavaravieosades Oppivatele noorsdduritele ei
opetatud niiteks kuulipildurite ja luurajate oskusi ning sdjamehed pidid puudujidvad teadmised
omandama véeosades. Rinde iiha kasvav vajadus tdienduste jarele kérpis niigi nappi véljadpet
veelgi. Vene armee monekuine sdjaaegne véljadpe ei suutnud oma eesmérke tdita ja see ei
tekitanud noorsodurites ka piisavalt distsipliiniharjumusi. Samuti ei kajastu eestlaste

s0jakogemuses tugev grupivaim.

Vabadussojas oli ajaline surve viljadppele sdja alguses sissetungivate enamlaste tottu veelgi
suurem. Rahvavides kasutati vene keelt vastavalt vajadusele ja moistmisele, niiteks
sOjavdeterminoloogias. Need oskused, mis jdid noorsdduritel Vabadussdja alguses véljadppega
omandamata, pidid nad lahingute kdigus dppima. Rahvavies jii sdja alguses véljadpe éra ja
seetdttu distsipliiniharjumus, iiksuste iihtsustunne ja veendumus ellujddmisesse kompenseeriti

muul viisil.

Uheks otsustavaks teguriks, mis tugevdas vdi ndrgendas armeede vditlusvdimet, oli juhtimine.
Ohvitseride moju juhtidena kajastus sddurite ja ohvitseride vahelistes suhetes 1dbi selle, mil
madral teineteist usaldati ja kui tugev oli juhi autoriteet. Ohvitserid pidid suutma panna sddureid
tditma ka vastumeelseid ja riskantseid ilesandeid, kuid see soltus lisaks juhi ametliku
positsiooniga kaasnevale mojuvoimule veel ohvitseri isikust ja tema voOimest saavutada
alluvatepoolne usaldus. Sgjalise ettevalmistuse ja kogemusega saavutatud padevusele lisaks
mojutasid usalduse saavutamist ohvitseri hoolitsus oma sddurite kidekédigu eest ja tublimate

meeste motiveerimine tunnustamise abil.

Eestlastest elukutselisi ohvitsere, kelle rahuaaegne ettevalmistus oli kestnud 2-3 aastat, osales
nii maailmasdjas kui ka Vabadussdjas vorreldes sdjaaegse viljadppe saanud juhtidega véhe.
Vene armees ei usaldanud sddurkond ohvitsere, kes alamvaelastest eemale hoidsid ja nii ei

suutnud juhid alluvaid ndrga autoriteedi tdttu kontrollida. 1917. aastal langes ohvitseride
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autoriteet veebruarirevolutsiooni jdrel veelgi. Sojaaegse koolituse kdigus omandatud padevuse
poolest oli Vene armee ja rahvavée lipnike tase vorreldav, kuid erinevalt maailmasdja-aegsetest
lipnikekoolidest olid Vabadussdja-aegses sdjakoolis paljud lektoritest ja Oppijatest

sO0jakogemustega.

Sojaaegse ettevalmistusega eestlastest ohvitseride sdjalistest oskustest ja heast mojust juhtidena
annavad mérku paljud sdjameeste tekstides kajastuvad nédited. Endised tsaariarmee ohvitserid
suutsid iiletada varasemast omased armeesisesed vastuolud. Tegemist ei olnud kerge
iilesandega, kuna rahvavies tuli esmalt taastada varem maailmasdjas osalenud sddurite silmis
langenud ohvitseride autoriteet ning voita meeste usaldus. Oma osa mingis selles rahvavie
sodur- ja ohvitserkonna sarnane sotsiaalne, talupoeglik taust, ja eestikeelne keskkond, mis olid
headeks eeldusteks usalduslike suhete tekkimisele. Ohvitseride ja sddurite armeesisene suhtlus
muutus rahvavées varasemaga vorreldes usalduslikuks, kuna sddurkonnale Vene armeest tuttav
iileolev toon kadus sdduritele ootuspiraselt ohvitseride moistva suhtumise tdttu rahvavies
kiirelt. Mdlemas sdjas mojutas sodurite suhtumist enda iilemasse see, kuidas ohvitser alluvate
kaekdigu eest hoolt kandis, kuid rahvavies oli sddurite usalduse saavutamine ohvitseride poolt
levinum. Vabadussdjas tundsid juhid oma alluvate heaolu vastu palju enam huvi ja kohtlesid

neid isiklikumalt. Nendel pdhjustel suutsid rahvavée ohvitserid end autoriteetidena kehtestada.

Sddureid ja ohvitsere motiveeris iihtviisi mdlemas sdjas tunnustamine kas auastmes tilendamine
ja autasu andmise néol vai siis lihtsalt kiituse tottu. Rahvavées ei olnud kohe kasutusel autasude
stisteemi, kuid siisteemi loomisel toimus autasustamine sdjalise vapruse eest vorreldes Vene

armeega sOduritele ja ohvitseridele vordselt. Ohvitsere tunnustati ka heade juhiomaduste eest.

Armeede koosplisimisel voi lagunemisel méngis olulist rolli distsipliin, kuna see aitas sGjamehi
vastu nende tahtmist vditlema panna ja muutis sddurid jagatud vastutust Opetades
kohusetundlikumateks. Distsipliiniharjumust aitas luua korralik sdjaline véljadpe ja on selge,
et ilma grupivaimuta ei suutnud ka range sdjavéeline kord tiksivdetuna sdjamehi koos hoida ja

neid tihiselt tegutsema panna.

Vene armees ja rahvavies oli distsipliin reglementeeritud sama maéirustikuga. See jdi aga
maailmasdjas osadele eestlastele arusaamatuks nende vene keele napi oskuse voi puudumise
tottu. Keelebarjaari tottu oli raske mdista méérustikku selgitavaid instruktoreid ja saadud késku
korrata voi tdita. Vene armee puudused nii rahu- kui ka sdjaaegse viljadppega ning teised
tegurid kahjustasid sdjavée tihtsust ja iiksuste iihtekuuluvustunnet, millele lisanduv sdjatiidimus

laostas voitlusmoraali. Sodurid hakkasid massiliselt deserteeruma, mille tottu muudeti
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1916. aastal vdejooksu definitsiooni, kehtestati karmimad karistused ja seati kohtupidamiseks
sisse vélikohtute siisteem. Kdigest sellest oli vdhe kasu, sest lilemate omavolil pdhinev
slistemaatiline peks iihe karistusviisina eksimuste eest hoopis suurendas deserteerumiste arvu.

Vene armee voitlusvdoime lagunemist maailmasdjas peatada ei suudetud.

Vabadussdjas oli noorsddurite vidljaGpe pea olematu, mistottu ei saanud tekkida ka
distsipliiniharjumust. Kuid erinevalt Vene armeest oli sddur- ja ohvitserkond rahvavies {ihtsem,
valitses parem teineteise moistmine ja usaldus. Olulist rolli méngis selles juhtide muutunud
suhtumine sodduritesse ja iihistegevused ning kamraadlus. Distsipliiniga oli probleeme ka
rahvavées, kuid neist on reeglina eelistatud vaikida molema sdja puhul. Vabadussdja alguses
kehtestati samamoodi Vene sdjavde seadustele tuginev vélikohtute siisteem. Kohtupidamine
Vabadussdjas jdi sarnaselt maailmasdjale kaootiliseks. Ulemate omavoliliselt kehtestatud
siisteemset fliiisilist karistamist, mis oli omane Vene armeele, Vabadussdja meenutustes ei
kajastu. Rahvavées tugines distsipliin algselt Vene armee distsiplinaarmédrustikule, oma

sisekorra madrustiku projektini jouti alles 1919. aasta stigiseks.

Voitlusmoraal vois sdjameeste tegutsemist lahinguviljal kas julgustada voi takistada, peegeldas
nende mentaalset ja fiiiisilist olukorda. Uhtsust ja usaldust niitasid grupivaim ja kamraadlus
ning need aitasid taluda iihiseid raskusi. Voitlusmoraali mdjutas ka sdjatiidimus. Vene armees
ei olnud viljadppe ega juhtide mdju vaitlusmoraalile kuigi positiivne, kuna ohvitserid hoidsid
sOduritest omaette ja vastastikku usaldust oli vdhe. Mehi hiiris ohvitseride hulgas levinud
iilleolev ja iilekohtune suhtumine sddurkonda. Vene armees voideldes olid eesti sojameestel
maailmasdja puhkedes ka vastakad tunded sdja eesmirkide osas, kuid peagi sai valdavaks
tildine rahusoov, mis koosmojus kojuigatsusega mdjus vditlusmoraalile negatiivselt. Eesti
sOjameeste kogemustes avaldub, et Vene armees oli véljadppe ja juhtide mdju tottu grupivaim

ning kamraadlus nork ja seeldbi kannatas ka voitlusmoraal.

Vene armees levis sodurite kahtlustav suhtumine kdrgemasse véejuhatusse, aga Vabadussdjas
oli korgemal véejuhatusel rahvavéele positilvne moju. Rahuaegse ohvitseri ettevalmistuse
saanud eestlastel oli selles rahvavédes korgemate juhtidena tdita kriitilise tdhtsusega roll.
Ulemjuhataja mdju vieosade iilematele ja seelébi kogu sdjavie iihtsusele oli niiiid positiivne
ning see tugevdas vditlusmoraali. Osade vdgede voitlusmoraali oli mdjutamas sodjatiidimus,
mida tekitasid rahu- ja kojuigatsus, enamlaste agitatsioon ja soovimatus lahkuda oma
kodupinnalt. Siin oli erandiks voitlus sakslaste ja Landeswehri vastu, mis pigem tdstis eestlaste
moraali. Kdrgem véejuhatus oli nendest meeleoludest teadlik ja vottis neid arvesse, selliselt ei
kujunenud sdjatiidimus voitlusmoraali pdrmustavaks probleemiks.
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Rahvaviées olid ohvitserid sddurite kdekdigust rohkem huvitatud ja ei hoidnud erinevalt
varasemast meestest eemale. Rahvavies olid soodsad eeldused grupivaimu tekkeks ja nii olid
eesti s0jamehed Vabadussdjas maailmasdjaga vorreldes iihtsemad, millest annavad tunnistust
arvukamad iihistegevused ja levinum relvavendade abistamine rasketes olukordades. Jagatud
raskused ja relvavendada toetus tdstis voitlusmoraali. Toimetulek sdjatiidimusega, ohvitseride
muutunud hoiak ja rahvavie grupivaim ning kamraadlus olid pohjusteks, miks eesti sjameestel

oli rahvavées varasemast parem voitlusmoraal.

Vene armee viljadpe, mis kestis kiill kauem kui Vabadussojas, ei tekitanud eesti sdjameestes
distsipliiniharjumusi. Puudus ka iihtekuuluvustunne kaassddurite ja ohvitseridega, mida
voimendas keelebarjdir. Erinevate tegurite koostoimel siivenes sdjatiidimus. Rahvavies olid
sojameestel iihise keele, kultuurilise ja sotsiaalse tausta tdttu olemas eeldused grupivaimuks ja
kamraadluseks, mis tekitas vditlusmoraali. Vabadussdja alguses olid noorsddurid kiill ilma

véljadppeta, kuid parem juhtimine ja kdrgem voitlusmoraal tagasid voitlusvoime.

Tuleviku uurimisperspektiividena vajavad uurimist Vabadussoja vilikohtute protokollid, sest
raskemad distsiplinaarrikkumised sdjameeste kirjutistes ei kajastu. Samuti on moeldav edaspidi

uurida eestlaste sdjakogemust rahvuslikul baasil.
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Lisad.

Lisa 1. Rahvusarhiivi fondist ERA.2124 viidatud kirjakogude, paevikute ja malestuste autorid.

Nimi, siinniaasta Dokumendi liik Roll sdjas, vieosa

Assentak, Rudolf (1893) Mailestused Sodur, Kalevlaste Maleva
pataljon

Albok, Eduard (1896) Mailestused Sodur, 176. tagavarapataljon

Dahl, Harald-Viktor (1895) | Milestused Allohvitser,  19.  Siberi
kiitipolk

Jakobson (1883) Kirjakogu Sodur, 148. Kaspia polk

Jalajas, Oskar (1894) Mailestused Ohvitser, 1. eesti polk

Kaptein, Ants (1893) Mailestused Sddur, Kaunase Kindlus, 1.
Lati kiitipolk

Kalda, Karl Mailestused Allohvitser, 1. eesti polk

Kibar, Jiiri (1889) Mailestused Ohvitser, 294. Beresinski
polk

Kompus, Arnold Mailestused Allohvitser, 3. jalavdepolk

Konsap, Johannes (1893) Mailestused KV Ismailovski polk

Kunnus, Paul Aleksander | Milestused Ohvitser, 7. jalavdepolk

(1888)

Kiitt, Julius (1898) Milestused 10. Keksholmi polgu
tagavarapataljon

Kiitman, Samuel (1884) Mailestused 176. tagavarapataljon

Laatsarus, August (1897) Milestused Ohvitser, Sakala Partisanide
pataljon

Lasn, Mihkel (1896) Mailestused Sodur, 6. jalavédepolk

Leok, Richard (1900) Mailestused Sodur, 2. diviisi
tagavarapataljon

Lepp, Johannes (1898) Milestused Sddur, 1. eesti polk

Loorits, Artur Malestused Sodur, Viljandi
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Summary. Combat Effectiveness in the War Experience of Estonian Soldiers and Officers
during 1914-1920

Knowing the combat effectiveness is important because this shows how an army can cope with
given tasks while facing the enemy and this an aspect of military effectiveness. National
Estonian Army of the Independence War era grew out of the First World War-era Russian Army
but the combat effectiveness of Estonian troops during 1914-1920 hasn’t been researched
before in Estonian academic writing. In this study the four human factors are in focus: training,
the authority of officers, combat morale and discipline, which are analysed based on the sources
of egodocuments: letters, diaries, and memories. Comparative analysis of the Russian Army
and Estonian National Army seeks answers to the research questions and shows through this

study how these factors reflected in the war experience of men.

Pre-war training in the Russian Army was supposed to last three years during which men
learned the habit of discipline, handling of weapons, and cohesion of units. After basic recruit
training, men received additional training in Regimental subunits and did more unit-based
combat training. The training was meant to be carried out by officers and NCOs. The soldiers
Russian Army received insufficient training before the First World War because both soldiers
and officers had to carry out many other tasks, including civilian work within the unit. The main
problem was the lack of cadres. Peacetime Russian Army suffered due to the lack of
professional officers and the number of reserve officers prepared was insufficient for a massive

war.

Extended service professional NCOs were of important help to the officers in the Russian Army
for training the soldiers and also ensuring the discipline but there was a burning need for them,
which became an obstacle to the expectations of training to create a habit of discipline and
overall did not ensure enough training to the mobilized men. NCO was supposed to be a
connecting link between soldiers and officers corps and lack of NCOs widened the gap between
soldiers and officers. Nearly half of the officer corps in the Russian Army were noblemen but
most of the soldiers were peasants and this proportion influenced relationships in the army both

in the pre-war period and in wartime.

During the war, recruits received training for 1-4 months. The intensity and content of training
suffered both due to the lack of instructors and because of their low professionalism. To
compensate for the lack of officers the leaders were now trained in a rush. Wartime ensigns

received only 3-4 months of training and the fulfillment of the training programs in the ensign
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schools could differ. Because of that, not all ensigns had enough training to be a good leader

on the frontline and to instruct lower ranks in reserve units.

Estonian soldiers had a negative attitude towards training and the Russian Army as a whole
because they had little or no understanding of the Russian language but the disciplinary
regulations and whole training and communication were in Russian. The first impression of
Estonian peasants in the Russian Army was worsened even more by the bad conditions of
barracks, which made getting used to the military life even harder. The language barrier and the
first impressions amplified a negative attitude. Attempts were made to fix the problem by

compiling rushed private handbooks for soldiers but this did not bring the solution.

By the content, wartime training remained much more modest when compared to the peacetime
training. One of the problems was lack of rifles and because of that training was carried out
sometimes without guns or with rifles not used later on. The main difference in wartime training
was that it lasted for a very short time and that the lack of instructor cadres was even greater.
Because of that in such a short period, it was not possible to carry out any additional training in
Regimental units. Recruits in the reserve units were not taught how to use for example machine
guns or skills of reconnaissance and because of that men had to learn all of this in their future
units. The growing need of front for replacements shortened training even further. The wartime
training of the Russian Army which lasted for a few months was not able to fill its goals and it
did not create a sufficient habit of discipline in recruits. The war experience of Estonians also

doesn’t reflect a strong cohesion.

At the beginning of the Independence War, there was even greater pressure of time to the
training due to the invading Bolsheviks. In the Estonian National Army, the Russian language
was used according to the need and level of understanding, for example with the military
terminology. The recruits had to learn on the battlefield the skills which they did not receive
during the start of the Independence War due to the lack of training. There was no training at
the beginning of the war and because of that, the habit of discipline, unit cohesion, and the

conviction in survival had to be compensated in some other way.

One important factor which strengthened or weakened the combat effectiveness was leadership.
The influence of officers as leaders reflected in the relationship of men and officers by showing
the mutual trust and the authority of a leader. Officers were supposed to make soldiers carry
out unwanted and risky tasks but it depended in addition to the official authority also on the

personality of the officer and his ability to gain the trust of his men. In addition to the
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professionalism gained through the military training and through the experience, the trust was
gained by how much the officer took care of his soldiers and how he motivated better men by

rewarding them.

There were fewer professional Estonian officers, who received pre-war training of 2-3 years, in
both the First World War and the Independence War compared to the leaders trained in wartime.
Soldiers did not trust the officer corps in the Russian Army because the officers separated
themselves from the soldiers and thus the leaders with their weak authority were unable to
control the lower ranks. During 1917, after the February Revolution, the authority of the officers
decreased even further. Wartime training of the Russian Army and the Estonian National Army
were comparable but unlike the lecturers and cadets of the First World War era ensign-schools,
many of the soldiers and officers in the Independence War-era military school were with the

war experience.

The military skills and good influence as leaders are evident in the Estonian wartime prepared
officers due to many examples in the writings of soldiers. The officers of former Czar’s Army
were able to overcome previous inter-army conflicts. This was not an easy task because in the
Estonian National Army they had to restore the authority which had decreased in the eyes of
soldiers who had previously fought in the First World War and gain their trust. Part of this was
made possible by the now common social background of peasants and the Estonian language
of both soldiers and officer corps, which were good prerequisites for new trust in relations. In
the Estonian Army, the inter-army relations of soldiers and officers became more trustful
because through the understanding of officers the formerly known arrogant tone of leaders
disappeared quickly. In both wars, the attitude of soldiers towards the officers depended on how
the officer took care of his men but in the Estonian National Army gaining the trust of soldiers
was more common. In the Independence War, the leaders showed much more interest in their
men and treated them on a more intimate level. Because of that, the officers of the Estonian

National Army were able to establish their authority.

Both soldiers and officers were motivated in two wars in the same way by rewarding or raised
rank or just through praise. In the Estonian National Army there was no immediate system of
awards but once it was created rewarding for battle heroics was now on much more equal

grounds than in the Russian Army. Officers were also rewarded for their leadership skills.

The cohesion or dispersal of the armies was greatly influenced by the discipline because it

helped to make soldiers fight against their will and made them understand the sense of duty
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through shared responsibility. The habit of discipline was created by military training and it’s
clear that without the cohesion even strict military order alone could not keep the men together
and make them act in unity.

Both in the Russian Army and the Estonian National Army, the same regulations were used for
discipline. But in the First World War, it was not understood by some Estonians because of
their little or no understanding in the Russian language. The language barrier made it difficult
to understand the instructors who explained regulations but also repeating an order or to carry
it out. The insufficient training of the Russian Army during both pre-war and wartime and other
factors damaged the unity of the army and cohesion of units, and together with war’s tedium
all of this demoralized the Russian Army. Soldiers started to desert en masse, and for this reason
the definition of desertion was changed in 1916, new harsher punishments were implemented
and the court-martial was introduced. All of this did little good because the self-willed system
of beatings carried out by the officers as a way of punishment increased the number of
desertions. The collapse of the combat effectiveness of the Russian Army could not be stopped.

In the Independence War, the training of recruits was almost non-existent and because of that,
the habit of discipline could not be formed. But unlike in the Russian Army, the soldiers and
officer corps were more united, there was better understanding with each other and more trust.
The important part in this was played by the changed attitude of officers towards their men and
also shared activities and comradeship. The discipline had its problems also in the Estonian
National Army but men preferred to remain silent about such matters in both wars. At the
beginning of the Independence War. the court-martial system based also on the Russian military
laws was introduced. But carrying out the justice remained as chaotic as in the First World War.
However, there ain’t any reflections of the existence of a self-willed system of physical
punishments in the memoirs of the Independence War. The Estonian National Army used the
disciplinary regulation of the Russian Army and created the project of a new regulation only by
the Fall of 1919.

Combat morale could encourage or hinder the actions of soldiers on the battlefield, reflecting
their mental and physical state. Group spirit and comradeship showed cohesion and trust and
aided men to endure the shared difficulties. Combat morale was also influenced by the war’s
tedium. The influence of training and leadership in the Russian Army was not very positive on
the combat morale because the officers separated themselves from soldiers and there was little
mutual trust. Men were disturbed by the arrogant and unjust attitude of officer corps towards
soldiers. Fighting in the Russian Army in the First World War left Estonian soldiers with mixed
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feelings towards the goals of war but soon the general desire for peace spread among them,
which in combination with the homesickness affected combat morale in a negative way. From
the experience of Estonian soldiers, it appears that the group spirit and comradeship were weak
in the Russian Army because of the influence of training and leadership caused combat morale

to suffer.

The Russian Army spread the suspicious attitude of soldiers towards the high command but in
the Independence War high command had a positive effect on the Estonian National Army.
Estonians who received pre-war training of the officers had a critical role in this effect as the
higher command. The effect of the Commander-in-Chief and through this to the unity of the
army as a whole was now positive and this strengthened combat morale. Some units had their
combat morale influenced by war’s tedium, which was created by a desire for peace,
homesickness, Bolshevik agitation and unwillingness to leave their home turf. An exception
was fighting against the Germans and Landeswehr, which instead increased the combat morale
of Estonians. High command was aware of these moods and took them into the account and

because of that, the war’s tedium did not become a problem which could ruin combat morale.

In the Estonian National Army, the officers were more interested in the well-being of their men
and did not separate themselves from soldiers. In the Estonian National Army there were good
prerequisites for a group spirit and because of that Estonian soldiers in the Independence War
had much more cohesion compared to the First World War, which was evident by many more
shared activities and from helping their brothers in arms in difficult situations. Shared
difficulties and aid from brothers in arms raised combat morale. Dealing with war’s tedium, a
changed attitude of officers and the group spirit and comradeship in the Estonian National Army

caused Estonian soldiers to have better combat morale than before.

Training of the Russian Army, which lasted for a longer period than in the Independence War,
did not create the habit of discipline in Estonian soldiers. There was no cohesion between
soldiers and officers which was amplified by the language barrier. In a mix of various factors
war’s tedium increased. In the Estonian National Army, men had much better prerequisites
because of the shared language and sociocultural background for the development of group
spirit and comradeship and this created combat morale. At the beginning of the Independence
War recruits lacked training but because of better leadership and higher combat morale, they

had combat effectiveness.
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The future perspectives for research are protocols of court-martial sources because serious
disciplinary infringements are not reflected in the writings of the soldiers. It is also possible to

continue researching the war experience of Estonians on a national basis.
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