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SISSEJUHATUS

Teemavaliku selgitus

Paljude laste areng on iildjoontes sarnane. Samas, on ka terve hulk lapsi, kelle areng
tihel voi teisel viisil erineb ja kellel voivad seetdttu olla erilised vajadused, mis nduavad
erilist ldhenemist koolis. Nii nimetatud tavapérasest arengust erinevad ka psiilihilise

arengu hairega lapsed. (Krips 2010: 6)

Need lapsed voivad Oppida tavakooli tavaklassis, tavakooli eriklassis voi erikoolis.
Antud t66 kisitleb situatsiooni, kus pstiiihilise arengu héirega laps Opib tavakooli

tavaklassis.

Koolisituatsioonis voib psiitihilise arengu hidirega lapsel dppides tavakoolis tavaklassis
tekkida erinevaid raskusi nii pedagoogilises (voivad olla dpiraskused) kui ka sotsiaalses

valdkonnas (sotsiaalse suhtlemise kvalitatiivne kahjustatus, koolikiusamine jne.).

Kaasava hariduse siisteemis psiiiihilise arengu hdirega lapse Opetamisel tavakooli

tavaklassis voivad kogeda erinevaid raskusi nii haridusto6tajad kui ka laste vanemad.

Kaasaegsetel koolidel puuduvad oskused ja voimalused pstiihikahdirega Opilast
vajalikul médral toetada. Naiteks psiitihikahdirega Gpilased ei saa koolis (sh eriklassis)
ja kooliviliselt piisavalt vajalikke tugiteenuseid; koolid on komplekteerinud eriklasse
erinevate printsiipide alusel; eriklassi suunamise kriteeriumid pole olnud iheselt
mdistetavad. Noustamiskeskuste ja —komisjonide padevus ning praktiline kogemus
pstiithikahdirega Opilase hindamisel ja dppekorralduse midramisel on olnud ebatihtlane.
Samuti Haridus-, tervishoiu-, sotsiaal-ja rehabilitatsioonivaldkonna teenused on vihe
seotud haridusega. (Kivirand 2014: 11)

Kéesoleval ajal ei ole 14bi viidud Teadus ja Haridusministeeriumi poolt {ihtegi uuringut,
kus oleks késitletud psiiiihilise erivajadustega voi tileiildse erivajadustega laste dppimise
probleemide vdimalikkust voi olemust kaasava hariduse kontekstis. Samas ei ole vilja
selgitatud sellega kaasnevaid probleeme voi jagatud parimaid praktikaid (allikas:
intervjuu Haridus ja Teadusministeeriumi laste erivajaduste eest vastutava
haridusspetsialistiga, 16.02.2015. LISA 1). Viimase viie aasta jooksul ei ole Haridus- ja

Teadusministeeriumi tellinud {ihtegi uuringut selgitamaks vélja psiiiihilise arengu



hdirega laste Opetamisega kaasnevat probleemi olemust v&i aktuaalsust (allikas:

intervjuu Eesti uuringufirma ,,TNS Emor* kiisitluspersonali juhiga, 16.02.2015. LISAL)

Samal ajal antud probleemi olemus on viga tdsine viljakutse kaasavale
haridussiisteemile. Nii lapsed, lastevanemad kui ka haridustdootajad kogevad
mitmekiilgseid muresid Oppeprotsessis. Seda kinnitavad arvukad artiklid ajalehtedes,
ajakirjades ja teistes sotsiaalmeedia viljaannetes (nt vaata interneti allikad kasutatud

kirjanduse loetelus).

Labi massimeedia on viimasel ajal kirjutatud vdga palju erinevaid artikleid
erivajadusega laste probleemidest tavakoolides dppides, kus on vélja toodud véimalikud
probleemid ja piistitatud kiisimus: ,,Kuidas antud probleeme lahendada, mida teha?*.
Labi sotsiaalmeedia on iihiskonda joudnud teravad signaalid probleemide aktuaalsusest,
kuid vdimalikud lahendusteed on ebaefektiivsed voi puudulikud. Paljud lapsed vajaksid
tihele Opilasele keskenduvat oppevormi, kuid paljud koolid ei ole suutelised seda
pakkuma, viidates sellele, et puudub vajalik ressurss ja voimalused. Samuti on ooteajad
viaga pikad, sest Vabariiklik Noustamiskomisjon koguneb kevadeti, rahastamine aga
algab uuest eelarveaastast 01.01.2016 ja nii ongi kooli juhtkond ndutu, mida teha
lapsega, kes tegelikult vajaks abi kohe. Sellisesse olukorda ei ole sattunud vaid iiks

Opilane, vaid neid on Eesti mdistes kindlasti rohkem. (Vainkiila, 2014)

Eesti Haridus- ja Teadusministeerium on samuti seisukohal, et erivajadustega laste arv
on plahvatuslikult kasvanud ja tavakoolide Opetajad ei oska haigeid lapsi Opetada. Nelja
aastaga on viikeklasside Opilaste arv kasvanud 27 korda 47-1t 1295 opilaseni. Uhele
oOpilasele keskendatud oppel olevate Opilaste arv on kasvanud 57-1t 148-ni. Toimetulek
viaga erinevate hariduslike erivajadustega Opilastega on iiks suurimaid véljakutseid
tdnases koolielus tddeb Haridus- ja Teadusministeeriumi ndunik. Kdik need véited

naitavad probleemi aktuaalsust. (Vainkiila, 2014)

Koolijjuhid on tddenud, et erivajadusega lapsed vajavad tavalise Oppekava
omandamiseks mingisugust lisaabi, kuid koolid on selliste laste dpetamisega hidas, sest
tugiteenuste rahastamine on likkatud omavalitsuste kaela ja koolidel ei ole asjaomast

Oppematerjali. (Erivajadusega laps tavakoolis...2013)



Libi sotsiaalmeedia (ajalehed, televisioon jne) ja teadusallika Uldharidusosakonna
nduniku T.Kiviranna (Kivirand) ettekanne 27.11.2014 (Kivirand ,T 2014) nii tavaliste
lastevanemateni kui ka erivajadusega laste vanemateni joudnud teemad ja nende

kasitlused ning probleemid on tdnapéeva lihiskonnas tdesti téhtsad.

Seetdttu on antud magistritoos késitletav teema ,,Psiitihilise arengu héirega laste
Oppimise eripdra tavakoolis haridustdotajate ja lastevanemate seisukohast™ viga
aktuaalne erinevatele sihtrithmadele. Antud uurimustd6 tihtsust kinnitab ka see fakt, et

tanapdevani ei ole Eestis korraldatud analoogilisi uuringuid antud teemal.

Magistritoo objekt, aine, eesmiirk ja iilesanded

Magistrito6 objektiks on psiiiihilise arengu héirega opilane, kes Opib kaasava hariduse
slisteemis tavakoolis tavaklassis. Aineks on antud laste Oppimise eripdra ehk voimalikud
probleemid, mis vdivad ette tulla kooli juhtkonnal, ainedpetajal, tugispetsialistil ja

lastevanematel ning on tingitud Opilase psiilihilise arengu hiiretest.

Magistrito6 eesmirk on vilja selgitada psiitihilise arengu héirega laste Gppimise
eriparad ja nouanded nende laste Opetamise toetamiseks tavakoolis haridustootajate ja

lastevanemate seisukohast.

Magistritoo iilesandeks on:

o teoreetiliste allikate pohjal iseloomustada laste psiiiihilise arengu héireid;

e analiiisida RHK-10 jérgi klassifitseeritud psiitihilise arengu hiirete seostest
Haridus ja Teadusministeeriumi poolt vilja toodud hariduslike erivajaduste
klassifikaatoriga;

e uurida pstihilise arengu  hidirega lapsi  Opetavate  ainedpetajate,
erialaspetsialistide, kooli juhtkonna ning lapsevanemate arvamusi opetamise
eripérast tulenevaid probleeme kaasava hariduse kontekstis;

e uurida Opetajate, erialaspetsialistide, kooli juhtkonna ning lapsevanemate
soovitusi paremaks toimetulekuks psiitihilise arengu hiirega laste dpetamisel;

e teadusliku kirjanduse pdhjal, ainedpetajate, erialaspetsialistide, kooli juhtkonna
ning lapsevanemate arvamuste pohjal anda soovitusi psiiiihilise arengu héirega

Opilaste toetamiseks dppimisel tavakooli tavaklassis.



Teoreetiline alus ja uuringu empiiriline baas. Uurimist66 meetodid

Teoreetilises baasis kirjeldatakse psiitihilise arengu héireid, ldhtudes Rahvusvahelisest
klassifikatsioonist RHK-10 (Rahvusvaheline Haiguste Kilassifikatsioon-koostatud
Maailma Tervishoiuorganisatsiooni poolt). Maailmas on kasutusel ka ICD-10
(International Classification of Diseaases (Almqvist jt 2004: 430). Psiitihilise arengu
héired kuuluvad RHK-10 jargi gruppi F80-F89 (RHK-10 1992: 226).

Antud magistritoos laste psiitihiliste arengu hiirete iseloomustamiseks on kasutatud
koigepealt RHK-10 kui ka ICD-10 ja teiste autorite teaduslikke teooriaid. Selline
lihenemine on tingitud sellest, et Eesti Hariduse ja Teadusministeeriumi Infosilisteem

EHIS baseerub RHK-10 Kliinilistel kirjeldustel.

Eesti Hariduse Infosiisteemis on psiiiihilise arengu hiired klassifitseeritud klassi liigi
klassifikaatori jérgi, ehk on moodustatud tavakoolidesse eriklassid kus opivad
psiitihilise erivajadusega lapsed. Hariduslike erivajaduste klassifikaatori jargi on samas
infoslisteemis  kirjeldatud ka  pstiihilisi  erivajadusi.  (Eesti  Haridus- ja

Teadusministeerium)

Uurimist60s kasutakse terminoloogiat kirjeldamaks psiiiihilise arengu hiireid ja sellega
seonduvat ldhtudes Eesti Haridus- ja Teadusministeeriumi poolt, koostdds
erialaspetsialistidega, vilja tootatud ja Eesti Hariduse Infosiisteemis (EHIS) kajastatud

Opilaste erivajadusi ja sellest tulenevaid voimalikke dpiraskusi.

Psiiiihilise arengu héireid, EHIS infosiisteemi pdhjal dpiraskusi, tuleb vaadelda, hinnata
ja analiilisida alati koos, sest psiiiihilise arengu hiirega lapsel voib olla korraga mitu
erivajadust. Sellest tulenevalt késitlengi oma magistritdos pstitihilise arengu héireid ja

sellest tulenevaid erivajadusi komplekselt.

Uurimist6o meetodid:

e intervjuud: RHK-10 vilja toodud diagnooside ja EHIS klassifitseeritud erivajaduste
seoste viljaselgitamiseks. Intervjuud olid suunatud HM ja TNS Emor ametnikele
ning eksperdile, kes on osalenud Haridus ja Teadusministeeriumi poolt korraldatud
kéasitletava teema iimarlaudade koosolekutel;

e dokumentide analiiiis: paringud HM-le analiiiisi labiviimiseks, millistes koolides ja

millises mahus dpivad psiiiihilise arengu hiirega lapsed,;
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e kirjalik kiisitlus: vilja tootatud ankeet neljale sihtriihmale - psiiiihilise arengu
héirega laste vanemad, ainedpetajad, erialaspetsialistid, administratsioon. Kirjaliku
kiisimustikuga selgitatakse vélja:

1) kooli suhtumine ja hoiakud psiiiihilise arengu hédirega laste opetamisel;

2) pstiihilise arengu hédirega laste toimetuleku toetamine koolis;

3) psiitihilise arengu héirega laste probleemid ja nende vodimalikud lahendused

haridustodtajate ja lastevanemate seisukohast.

Magistritoé struktuur koosneb: sissejuhatusest, teoreetilisest-, empiirilisest-,

metoodilisest osast, kokkuvdttest ja lisadest.
Magistritoo teoreetilises osas:

e laste psiiiihilise arengu héirete lithiiseloomustus, kirjeldatakse psiiiihilise arengu
hiireid rahvusvahelise klassifikatsiooni RHK — 10 jérgi “Psiihholoogilise arengu

e. pstitihilise arengu spetsiifilisi hdaired” F80 — F89 ulatuses;

e RHK-10 klassifikatsiooni jargi on koostatud Haridus ja Teadusministeeriumi
poolt hariduslike erivajaduste klassifikaatorid. Magistrito6s on tehtud iilevaade
psiitihilise arengu héiretest Eesti Hariduse Infosiisteemi jargi klassifitseeritud
kasitluse alusel ,,Erivajadused ja tugiteenused” klassiliigi klassifikaatori ja
hariduslike  erivajaduste  klassifikaatori  jérgi  erivajadusega  Opilaste

klassifikatsioon;

e psiitihilise arengu hdirest tulenevalt kirjeldatakse hariduslikku erivajadust ja

Eesti haridussiisteemi voimalusi hariduslike erivajadustega dpilaste toetamisel,

e psiiiihilise arengu héiretega laste dpetamine ja tugiteenuste osutamine erinevates

riikides.
Magistritoo empiiriline osa h6lmab:

e dokumentide analiilisi korraldamine ja teostamine 1dbi Haridus ja
Teadusministeeriumi  pdringute psiiiihilise arengu hiirete probleemide

kaardistamiseks;

e intervjuude korraldamine, teostamine ja analiiiis HM, TNS Emor ametnikega ja

ekspertidega uurimustdos pistitatud iilesannete tditmiseks;
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e Kkiisitlusuuringu korraldamine, teostamine ja analiiiis viieteistkiimne Eesti
maakonna eesti keelsete koolide haridustootajatele ja lastevanematele

uurimustods piistitatud ililesannete tditmiseks.

Magistritoo metoodilises osas:

Léhtuvalt uuringu tulemustest on kokku kogutud administratsiooni, haridustootajate ja
lastevanemate nduanded ja toetussuunad psiilihilise arengu hdirega laste Opetamise
toetamiseks. Nouanded ja toetussuunad on struktureeritud, analiilisitud ja esitatud
lahtudes erinevatest tasemetest: kooli administratsiooni tase; kooli haridustootajate tase

(ainedpetajad, erialaspetsialistid); lastevanemate tase.
Kokkuvéttes tehakse jareldused ja formuleeritakse 16pptulemused.

Lisades on esitatud dokumendid, mis illustreerivad ja tdestavad uurimuse andmeid.
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1. LASTE PSUUHILISE ARENGU SPETSIIFILISTE HAIRETE ULDINE
ISELOOMUSTUS

Antud peatiikis Kirjeldatakse RHK-10 jérgi psiitihilise arengu héireid F80-F89 ulatuses ja
sinna kuuluvaid kategooriaid, millest tulenevad erinevad Opiraskused. Kisitletakse
Opiraskuse definitsiooni ja pdhjusi millest tulenevad ja millega voivad olla seotud
opiraskused. Kuna pstiiihilise arengu héirest tulenevad Opiraskused on statistika jirgi
(LISA 2, 3) kdige sagedamini esinev probleem, siis selle kisitlus ja kirjeldamine on
eesmargiparane. Uuritakse ka seda, kuidas omavahel seostada RHK-10-s kirjeldatud
pstiiihilise arengu hédireid EHIS-es vilja toodud véimalike opiraskustega. Eesti Haridus- ja
Teadusministeerium on piiidnud EHIS-es RHK-10-st tulenevaid diagnooside kirjeldusi
viltida ja tootanud vélja koostdds erialaspetsialistidega hariduslike erivajaduste

klassifikaatori jargi Opilaste voimalikud erivajadused (LISA 5).

1.1 Laste psiiiihilise arengu hiirete, 0pperaskuste, ppimishiirete iseloomustus ja
omavaheline seos

Psiitihilise arengu spetsiifiliste arenguhdirete all moistetakse RHK-10 jirgi
Klassifitseeritult opivilumuste spetsiifilisi héireid; Opivilumuse héireid; Sppimisraskusi;
Opiraskusi, Oppimishdireid- loetletud variante on kasutatud ka erinevates
kirjandusallikates. (RHK-10 1992: 234)

Opiraskustega lapsed on need lapsed, kellel on hiire iihes vdi mitmes psiihholoogilises
baasprotsessis, mis on seotud suulisest ja/vdi kirjalikust konest arusaamise ja
kasutamisega; see vOib ilmneda piiratud vOimes kuulata, mdelda, rddkida, lugeda,
kirjutada vOi arvutada. See moiste hdlmab tajupuudeid, ajukahjustust, minimaalset
ajategevuse hdiret, diisleksiat ja arenguhdirest tingitud afaasiat. Moiste ei holma lapsi,
kelle Oppimisprobleemid on ndgemis-, kuulmis- ja motoorsete puuduste, vaimse
alaarengu, emotsionaalsete hdirete vO0i ebasoodsate keskkonna-kultuuriliste vdi

majanduslike tingimuste tagajarg. (Public Law 101-476 1990)
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Oppimishidired kuuluvad RHK-10 klassifikatsioonis psiiiihilise arengu hiirete
kategooriasse (F80-89). See hiirekategooria holmab kone keele (F80), opivilumuste
(F81) ja motoorika spetsiifilisi arenguhdireid. Juhul, kui nende hdirete kattuvus on
markimisvddrne rddgitakse ka sega tiilipi spetsiifilistest arenguhdiretest (F83).
Oppimishiiretest on levinumad eelkdige lugemise (F80.0), odigekirja (F81.1) ja
arvutamisvilumuste ~ (F81.2)  hiired.  Oppimisraskustega  sageli  kaasnevad
tdhelepanuhdired kuuluvad eraldi kategooriasse. Kiill aga hdlmab see pdhikategooria

F80-89 ka pervasiivseid arenguhdireid (F84). (Almquvist jt 2004: 245-246)

Opihidire ilmneb elulises situatsioonis. Oppimisraskuste ilmnemine on ootamatu;
vorreldes {ildise intelligentsuse tasemega on neil lastel vdhene edukus monedes
spetsiifilistes ainetes. Lapse saavutustase on oluliselt madalam vorreldes selle taseme
ootuspirasusega. Oppeprotsessis ilmnenud raskused (viiga madal dppeedukus vorreldes
cakaaslastega) on diinaamiliselt, arenguliselt jilgitavad. Uldjuhul on eelnenud
varasematel arengu etappidel mingeid héireid (nt kone- ja keele arengupuuded),
lisaprobleeme (nt tdhelepanematus, piisimatus, kditumisprobleemid, tundeeluhiired).

RHK-10 edastab arenguhéirete iseloomulikeks tunnusteks:

e algus on alati imiku- voi lapseeas;

e aju bioloogilise kiipsemisega seotud funktsioonide arengu pidurdumine voi
kahjustus;

e pidev kulg ilma remissioonide ja dgenemisteta;

e cnamikul juhtudel on mojustatud kone-, ruumitaju vOime ja/vdéi motoorne
koordinatsioon;

e on iseloomulik, et lapse kasvades ja vanemaks saades héire pidevalt ndrgeneb
(kuigi on vaimalik kergete jddkndhtude sdilimine tiiskasvanueaski);

e tavaliselt ilmneb vaimse arengu pidurdumine voi kahjustus nii varases lapseeas,
kui seda on vdimalik kindlaks teha, ilma eelneva normaalse arengu perioodita.
(RHK-10 1992: 226)

Oppimishiireid seostatakse paljude erinevate faktoritega, Koehler ja Kravets (1998)
toovad pohjustena esile: mahajadamus kiipsemises; périlikkus; prenataalsed probleemid,
enneaegne siinnitus vOi ajukahjustused; vigastused/kahjustused varases lapseeas;

nirviststeemi haired.

Koehler ja Kravets (1998) jargi on voimalikeks ohumérkideks, kuidas héiret dra tunda

alljargnevad siimptomid ja kditumismaneerid: kérsitus, desorganiseeritus, hajameelsus,
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mottekdigu katkestused (vahelesegamised), pikemaajalist kontsentreeritud vaimset
pingutust vajavate iilesannete véltimine, hajuv téhelepanu, vihene kodutédde tegemine,
vihe kestev tdhelepanuvdime, vOimetus jirgida instruktsioone, raskused tihelepanu
koondamisel, kaasa mdtlemise raskused, kerge sattumine meeleheitesse, kergesti
vaimustumine, kasinad testitulemused, vGimetus 10petada teste traditsioonilise ajalimiidi
piires, sagedane tundi hilinemine, raskused tdhtajaliste iilesannetega, paindumatus
(jareleandmatus), vastuolulisus voi ebajirjekindlus akadeemilistes ettevOtmistes,
raskused uute kontseptsioonide omaksvatmisel, raskused lithiméluga, raskused kirjaliku
véiljendumisega, raskused oOigekirjaga, sOnade ja tdhtede é&ra vahetamine ning
segiajamine, voimetus soravalt lugeda ja lugemise viltimine tunnis, ndrk enesekontroll,
loetamatu kiekiri, vOoimetus sdbruneda ja sdpru hoida, vdhene seltsivus, raskused

mitteverbaalsete marguannete tdlgendamisel, raskused koos to6tamisel.

Ainealastele Opiraskustele lisanduvad/ on sageli pdhjustajaks erinevad psiitihikahdlbed
ja héired:
e segatiilipi spetsiifilised hidired (keele ja kone spetsiifilised arenguhéired,

lugemis- ja kirjutamisraskused; arvutamishdire; motoorika spetsiifilised
arenguhdired) (RHK-10 1992: 227, 238-242, 244);

o pervasiivsed arenguhdired (Aspergeri siindroom, lapse autism, autistlikud jooned
lapsel) (RHK-10 1992: 245-248, 252-253);

o hiiperkineetilised hdired (hiiperaktiivsus ja tdhelepanuhdire) (RHK-10 1992:
255-258);

e kditumishdired ja tundeelu ning suhtlemise héired. (foobiad, mutism) (RHK-10
1992: 259-260, 269, 271)

Tanapdeval on iiha kindlamaks kujunenud arusaam, et dppimishdired mdjutavad kogu
inimese elu. Seepdrast on ka oluline médrgata Oppimisraskusi ja nende voimalikke
riskitegureid voimalikult vara. Lyytinen (e.k 2006) viidab, et keelehdirete juured

peituvad varases kdne-eelses suhtlemises.

Oppimisprobleemidele tihelepanu pooramine on lapse arengu seisukohalt oluline mitte
ainult Opitavate teadmiste ja oskuste omandamise tdhtsuse tottu, vaid ka seepirast, et
Oppimishéiretest saavad alguse samuti paljud sotsiaalsed, emotsionaalsed ja

motivatsiooniprobleemid.

Oppimisraskused vodivad viia kooli poolelijatmiseni, kui laps ei saa koolist sellist

stiimulit, mis motiveerib teda selleks tugevaks pingutuseks, mida dppimisraskustega
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voitlevalt lapselt noutakse. Paljude juhtudel ulatuvad Oppimisraskuste tagajirjed ka

koolist vdljapoole. (Almqvist jt 2004: 245-246)

Opiraskustele mittedigeaegne reageerimine, tihelepanuta jatmine, ebakompetentne abi
jne. voib ahelreaktsioonina kédivitada ka teisi arenguhdireid nagu emotsionaalsed ja
kaitumishéired (sotsiaalsed, emotsionaalsed ja motivatsiooniprobleemid) ja koige
halvema variandina koolist vélja langemine. Seetottu arvatakse, et &igeaegne

kompetentne sekkumine on koige alus.

Eelnevast analiiiisist ndhtub, et psiiiihilise arengu héired esinevad tihti kombinatsioonis
voi on seotud ka teiste arengu héiretega (N: kditumis- ja tundeelu héiretega), milleks

voib olla nii aktiivsus- ja tdhelepanuhdire kui ka teised arenguhdired.

Psiiiihilise arengu hiireid Eesti hariduse Infosiisteemis EHIS jéargi kisitletakse
arenguhdiretest tulenevalt kui voimalikke Opiraskusi, puudeid, kaitumishéireid ehk
kokkuvdttes erivajadusi. Seetottu vaadeldakse, hinnatakse ja analiiiisitakse Opiraskustest
tingitud arenguhdireid koos. Samuti voib psiitihilise arengu héirega lapsel olla korraga
mitu erivajadust. Eeltoodust tulenevalt kéisitletakse magistritoos psiitihilise arengu

héireid ja sellest tulenevaid erivajadusi komplekselt.

1.2 Laste psiiiihilise arengu hiirete RHK-10 kliinilised kirjeldused ning késitlused
erinevate autorite poolt

F80 Kone ja keele spetsiifilised arenguhiired

Bloom ja Lahey jargi kdne ja keele spetsiifilised arenguhiired kuuluvad neuroloogiliste
arenguhdirete hulka. Moisteline keele stisteemi struktuuri mudel, mis on jaotunud

domeenideks, need on mdjutatud, kui siisteemi struktuur on hiiritud.

Keele hdire voib endaga kaasata puudulikkust ithes voi mitmes jirgnevas valdkonnas:
keele vorm (fonoloogia, morfoloogia, siintaks); keele sisu (semantika); keelekasutuse

funktsioon sotsiaalses kommunikatsioonis (pragmaatika) (Bloom ja Lahey 2013).
Kone ja keele spetsiifilised arenguhdired, mille kohta kasutatakse iildnimetust

keelehdire e. diisfaasia, tdhendavad raskusi, mille korral rddkimise ja keele dppimise

kulg ei ole normaalne juba varasest arengustaadiumist alates (Almgqvist jt 2004: 250).
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Konekeele hiirega lapsed tunneb tavaliselt dra nelja peamise siimptomi jargi: puudulik
sonavara keele moistmisel ja radkimisel; puudulikkus grammatikas; mitteadekvaatne
sotsiaalne kommunikatsioon; puudulik mitteverbaalne kommunikatsioon (Bloom ja
Lahey 2013).

Nendele héiretele on iseloomulikud juba varasest lapseeast ilmnevad keelesiisteemi
omandamise raskused voi pidurdunud areng. Seejuures ei tulene sellised haired otseselt
neuroloogilistest vOi kOonemehhanismi anomaalsusest, sensoorsetest defektidest,
vaimsest alaarengust voi vélisfaktorite ebasoodsast toimest. Laps voib iihtedes tuttavates
situatsioonides olla kommunikatiivsem voi konest paremini aru saada kui teistes, kuid

keeleliste véljenduste puudulikkus avaldub igas olukorras. (RHK-10 1992: 227)

Keelehdired eelkooliealistel lastel on tugevalt seotud hiljem avalduvate probleemidega

koolis ning emotsionaalsete ja kiitumishdiretega (McQuiston ja Kloczko 2011).

Keele arengu pidurdumise puhul lisanduvad sageli Kirjutamis-, lugemis- ja haalduspuue,
suhtlemisraskused eakaaslastega, tundeelu- ja kditumishéired. Héire diagnoosimisel on
abiks neli tldist kriteeriumi: 1) héire siigavus; 2) héire avaldumise diinaamika; 3) héire

struktuur; 4) kaasnevate probleemide olemasolu. (RHK-10 1992: 227)

Uldreeglina vdib keele arengu pidurdumist, mis langeb vilja vastava vanuse normi
kahekordse standardhilbe piirest, pidada normist kdrvalekaldumiseks. Enamikel
sellistel juhtudel avaldub ka tdiendavaid probleeme. Téhelepanu tuleb poorata kone ja
keelelise véljendusoskuse avaldumisele. Kui nimetatud oskuste ndrgema arenguga
kaasneb spetsiifiliste dpivilumuste puudulikkus (spetsiifilised kirjutamis-, lugemis-, ja
hadldamispuuded (Fisher jt. 2003), suhtlemisraskused ja/véi tundeelu- voi
kéitumishéired, on ebadige pidada neid normivariatsiooniks. (RHK-10 1992: 227-228)

Keele ja kone hiired on sageli parilikud, perekonniti esinevad (Almquvist jt. 2004: 252).

Keeleprobleemid on neuroloogiliste hidirete seiskohast sageli esinevad ning kaasuvad
autismispektri  héiretega, tdhelepanudefitsiidiga/hiiperaktiivsusega, intellektuaalsete

hdiretega ning opiraskustega (Geurts ja Embrechts 2008, Yoder ja Warren 2004).
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Varajane terapeutiline sekkumine on pdhiliseks ennetamise strateegiaks, mis pohineb
héire slivenemise takistamisel voi héire tdsiduse viahendamisel (Reynolds jt. 2001, Ward

1999).

RHK-10-s kirjeldatakse ka antud klassi alaliike: F80.0 Spetsiifiline artikulatsioonihdire;
F80.1 Ekspressiivne kdne hdire; F80.2 Retseptiivse kone hiire; F80.3 Afaasia koos
epilepsiaga (Landau-Kleffneri siindroom); F80.8 Kone ja keele muud tépsustatud

arenguhdired; F80.9 Kone ja keele tdpsustama arenguhdire.

F81 Opivilumuste spetsiifilised hiired

Opiraskusi (ingl learning disabilitiess USAs, learning difficulties Suurbritannias)
maédratlesid Samuel Kirk ja James Gallagher 1963.a kui lugemis-, kirjutamis-, ja
arvutamisprobleeme ning Opilaste liigaktiivsust, mis pole pohjustatud vaimsest

alaarengust (Korgesaar 2002: 29).

Opiraskusi méiratletakse ajutalituse vdi aju struktuuri neurobioloogiliste hilvetena, mis
seostuvad inimese tdhelepanu, milu, mdtlemise ja modistmine (Sachdev jt.2009).
Opiraskused avalduvad inimese suulise ja kirjaliku kdne, arutlus- ja meenutusoskuste,
teabe struktureerimise ja arvutamisoskuste valdkonnas. Opiraskus esineb sageli
perekonniti. (Kdrgesaar 2002: 29)

Opivilumuste spetsiifiliste arenguhdirete mdiste on otseselt vorreldav kone ja keele
spetsiifiliste arenguhdirete moistega (F80) ning pohiolemuselt on nende definitsioon ja
hindamine sarnased (RHK-10 1992: 234).

Spetsiifiline Opiraskus tidhendab héiret {ihes vOi mitmes pohilises psiihholoogilises
protsessis, mis kaasab arusaamist voi keelekasutust, nii kirja- kui konekeeles, mis voib
ilmneda ebakorrektse voimena kuulata, moelda, radkida, lugeda, kirjutada, hddldada voi
teha matemaatilisi tehteid. American Psychiatric Association jagab meditsiinilises
aspektis Opiraskused nelja gruppi DSM-IV (APA 1994) pohjal: dpiraskus lugemises;
opiraskus matemaatikas; opiraskus kirjalikus eneseviljenduses; maératlemata dpiraskus.
(Kutscher 2005: 62-63)

Opivilumuste spetsiifilised hiired sisaldavad hiirete gruppe, mis avalduvad
opivilumuste omandamise spetsiifilistes ja olulistes kahjustustes. Opivilumuste
spetsiifilised hdired ei ole teiste ebasoodsate faktorite moju otsene tagajirg, kuid voivad
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esineda nendega samaaegselt. Opivilumuste spetsiifilised hdired ilmnevad sageli koos
teiste kliiniliste stindroomidega (tdhelepanu puudulikkuse voi kditumishéire stindroom)
vOi muude arenguhdiretega (motoorsete funktsioonide voi kone ja keele arengu

spetsiifilised haired). (RHK-10...1992; 234)

Oppimisprobleemidele tihelepanu podramine on lapse arengu seisukohalt oluline mitte
ainult Opitavate teadmiste ja oskuste omandamise tdhtsuse tottu, vaid ka seepérast, et
Oppimishdirest saavad alguse samuti paljud sotsiaalsed, emotsionaalsed ja

motivatsiooniprobleemid. (Almqvist jt 2004: 246)

Enamik mérke Opiraskustest ilmnevad tavaliselt lasteaias voi esimeses klassis. Esimene
mirk Opiraskustest vdib olla mahajdiv areng keeles ja konekasutuses. Opitegevusi,

milles esinevad Opiraskused, tiritavad dpilased teadlikult viltida. (Kutscher 2005: 64)

Opiraskustest tingitud enesehinnangu kadu vdib viia negatiivse kiitumiseni. Laps vdib
kdituda klassi klounina ning selle tagajérjel satub administratsiooni tdhelepanu alla.
Pikema aja jooksul esinenud Opiraskused toovad endaga kaasa teatud riske mitmete
probleemide tekkeks: madal akadeemiline saavutus; madal enesehinnang; depressioon,
drevus, voOoOrandumine, massumeelsus; tdhelepanu defitsiit (attention deficit
hyperactivity disorder - ADHD); koolist vilja langemine; kuritegevus; keelatud ainete
kuritarvitamine (iihe uuringu kohaselt kuritarvitas keelatud aineid 24% Opiraskustega
Opilastes ning 9% mitte Opiraskustega  Opilasi;  kditumisraskused, 85%

lapskurjategijatele olid diagnoositud dpiraskused. (Feinstein ja Phillips 2004)

Oigeaegse adekvaatse toe ja sekkumise korral tulevad dpiraskustega lapsed toime nii

joukohase dppekava tditmise nouetega kui ka t66- ja perekonnaeluga.

RHK-10-s kirjeldatakse ka antud klassi alaliike: F81.0 Spetsiifiline lugemishéire; F81.1
Spetsiifiline oOigekirjahdire; F81.2 spetsiifiline arvutamisvilumuste hdire; F81.3
Spetsiifilised segatiiiipi hdired; F81.8 Muud tidpsustatud Opivilumuste hidired; F81.9

Tépsustama Opivilumuste héire.
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F82 Motoorika spetsiifiline arenguhéire

Waltoni, Ellise ja Courti jargi on motoorika spetsiifilisele arenguhiirele iseloomulik
liigutuste iilemddrane energiakulu koos vajaliku jou, tempo ja trajektoori hindamise
ebatdpsusega. Sellega kaasneb sageli visuaal- ruumitaju, liigutustaju ja

ndgemisaistingute ithendamise héired. (Almqvist jt 2004:253)

Motoorne kohmakus on sageli vaid iiks osa ulatuslikumast arenguhdirest. Selle ulatus
voib  varieeruda spetsiifilisest peenmotoorisest raskusest kuni laiaulatusliku
Oppimishéireni. Motoorne kohmakus on sageli ka pervasiivsete arenguhdirete (F83)

kliinilise pildi iiks komponent. (Almqvist jt 2004:253)

Kaasnevad ka raskused kingapaelte sidumisel, noopimisel, palli viskamisel voi
plitidmisel. Lapsel on halb kédekiri. Joonistamisoskus on tavaliselt halb ja sellise hdirega
lapsed panevad halvasti kokku ka mosaiikpilte, ehitusmudeleid ja konstrueeritavaid
minguasju, neil on raskusi pildilt detailide leidmisel. Monel juhul avalduvad ka

sotsiaal-emotsionaalsed kditumisprobleemid. (RHK-10 1992: 244-245)

Motoorne kohmakus on eelkdige seotud peenmotoorikaga ja tegevustega igapaevaelust.
Motoorne kohmakus soodustab adaptatsiooniprobleeme lapsel nii kodus kui ka kooli
keskkonnas. See omakorda soodustab hdbelikkust, hirmu, agressiivsust. Peenmotoorika
héiret on kisitletud kui dispraksiat (praksia-raske zestide organiseerimine N: panna

selga riideid, nddpide kinni panemine vdi kingapaelte kinni sidumine).

Motoorne kohmakus mdjutab ka lapse kirjatehnikat. Lapsed kannatavad ebaedu all juba
algusest peale, suur pinge, milles nad asuvad, nad ei suuda kontrollida seda, mida nad
kirjutavad. Nad asuvad kurnavas ja dramaatilises situatsioonis. Tavaliselt nad Kkirjutavad
viga aeglaselt ja jadvad kirjatempos maha. Piitides piisida kirjatempos, halveneb Kiri
veelgi. Kohene sekkumine ja diferentsiaalne ldhenemine kohe alguses hddavajalik.

(Menmepown 1972: 92-94)
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F83 Segatiiiipi spetsiifilised arenguhiired

Segatiilipi spetsiifilised arenguhdired on raskesti defineeritav, ebapiisava tdpsusega
madratletud héirete kategooria, mille puhul on segunenud spetsiifilised keele-/kdne-,
Opivilumuste ja/vdi motoorsete funktsioonide hdired. Mitte iikski nendest héiretest ei

domineeri piisavalt, et olla omaette diagnoositav. (RHK-10 1992: 245)

F84 Pervasiivsed arenguhiired

Pervasiivsete arenguhdirete all mdistetakse vastastikuse sotsiaalse mojutamise ja
suhtlemise kvalitatiivset kahjustust, millega kaasnev huvide ning tegevusaktiivsuse
piiratus, stereotiilipsus ja motoorne korduvus. Pervasiivseid arenguhdireid méératletakse
lapse kditumise muutuste alusel, vorreldes nende tegevust vaimsele vanusele
iseloomuliku kéitumisega (vaatamata sellele, kas on mahajddmus vOi mitte).
Pervasiivseid arenguhdireid tuleb diagnoosida siiski vaid kéditumises avalduvate
iseloomulike tunnuste alusel, vaatamata mdne muu haiguse kaasnemisele voi mitte.
Vaimne alaareng ei ole pervasiivsete arenguhiirete iildine tunnus, mistottu selle
olemasolul on vajalik tdiendav kodeerimine (F70-F79). (RHK-10...1992: 246)

Pervasiivsed arenguhdired voivad esineda samal ajal teiste hdiretega, pdhjustada
tiksteise avaldumist, esineda erinevates kombinatsioonides, ajapikku muutuda ja monel

neist ei pruugi olla isegi konkreetset gruppi klassifikatsiooni jargi (Kutscher 2005: 102)

RHK-10-s kirjeldatakse ka antud klassi alaliike: F84.0 Lapse autism (mille parilikkuse
osakaal on {iisna korge (Ozonoff jt.2011)); F84.1 Atiilipiline autism; F84.2 Retti
siindroom; Lapse muu desintegratiivne hdire; F84.4 Hiiperaktiivsus motoorsete
stereotiiiipiate ja vaimse alaarenguga; F84.5 Aspergeri siindroom; F84.8 Muud
tdpsustaud pervasiivsed arenguhdired; F84.9 Tépsustamata peravsiivne arenguhdire; F88

Psiihholoogilise arengu muud hédired; F89 Psiihholoogilise arengu tdpsustama hiire.

Laste psiiithilise arengu héired ja nendega toimetulek on tdsine viljakutse kooli
haridustootajatele ja lastevanematele. Kaasaegne iihiskond piitiab lahendada antud
probleemi vilja todtades erinevaid meetmeid psiiiihilise arengu hédirega lastele abi
osutamiseks. Nii nditeks Haridus- ja Teadusministeerium vottis kasutusele moiste

,Hariduslik erivajadus® ja tootas vilja meetmed selliste laste toetamiseks.
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1.3 Psiiiihiline arenguhiiire ja hariduslik erivajadus ning Eesti haridussiisteemi
voimalused hariduslike erivajadustega opilaste toetamisel

Psiiiihilist arengu hiiret saab kisitleda haridusliku erivajaduse osana. Pohikooli ja
giimnaasiumiseaduse eelndus haridusliku erivajadusega Opilane on defineeritud:
,Haridusliku erivajadusega Opilane on Opilane, kelle andekus, Opiraskused, tervise
seisund, puue, kditumis- ja tundecluhdired, pikemaajaline dppest eemal viibimine voi
kooli dppekeele ebapiisav valdamine toob kaasa vajaduse teha muudatusi voi kohandusi
Oppe sisus, Oppeprotsessis, Oppe kestuses, Oppekoormuses, Oppekeskkonnas,
taotletavates Opitulemustes voi Opetaja poolt klassiga toGtamiseks koostatud téokavas.

(Leppik, Kivirand 2010: 6)

Pohikooli- ja giimnaasiumiseadus sétestab tdpselt dra (4. jagu § 46 1g 1), kes on
haridusliku erivajadusega oOpilane (PGS 2015). Sitestatakse ka hariduslike
erivajadustega Opilaste dppimistingimused. Nende laste 6ppe paremaks korraldamiseks

voib asutada ja pidada nendele moeldud koole.

Nii pohikooli glimnaasiumi seaduse eelndu kui ka riiklike programmide véljatdotamisel
on sihiks olnud Salamanca deklaratsioonis (UNESCO, 1994) sonastatud juhtpShimdte:
,Kaasava orientatsiooniga tavakoolid on koige tohusam vahend, et vodidelda
diskrimineerivate hoiakutega, luua avatud kogukondi, rajada kaasav tihiskond ning
jouda koigile kattesaadava hariduseni; lisaks on enamikel lastest vdimalik saada

tavakoolides tohusalt haridust. (Leppik, Kivirand 2010: 12)

Eestis on koigile lastele seadusega tagatud tasuta kohustuslik pdhiharidus ja eelkdige
voimalus dppida koduldhedases koolis. Koolil on seega kohustus kaasata kdik lapsed
oppeprotsessi ka kohandada dpikeskkond selliseks, et iga dppija sh erivajadusega laps,
saaks seal Oppida ja oma voimeid maksimaalselt arendada. (Minu eriline laps...2011:

72)

URO inimdiguste iilddeklaratsioon, laste ja puudega inimeste diguste konventsioonid ja
deklaratsioonid, URO vdrdsete vdimaluste standardreeglid, Euroopa inimdiguste
deklaratsioon ja Euroopa sotsiaalharta loovad aluse, milles ldhtutakse nii riikide
sotsiaalhoolekande, todsuhete ja hariduse korralduses kui ka kohtupraktikas. (Korgesaar

2002: 58).
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Mbnikord erinevad Oppijad oma voimetelt, taustalt ja isikuomaduselt sedavord, et nende
Oppimisvajadusi on raske rahuldada harjumuspéraselt ja kergesti kéttesaadaval viisil,
sealhulgas nii-6elda tavalises Opikeskkonnas. Sellisel wviisil avalduvaid erisusi

nimetatakse hariduslikeks erivajadusteks e. erivajadusteks. (Korgesaar 2002: 10)

Kaasaegne iihiskond eeldab, et kdigil Opilastel oleks vdimalik dppida tavakoolis ja see
peab olema peegeldatud kooli dppekavas. Samas on Eestis juriidilised takistused opilase
efektiivseks abistamiseks kooli poolt. Andmekaitse seadus annab lastevanematele

vOimaluse avaldada koolile ainult neid andmeid, mida lapsevanem peab vajalikuks.

On olnud juhtumeid, kus koolid on soovitanud erivajadustega laste vanematele panna
laps erikooli, tuues pdhjuseks, et lapsel on seal kindlasti parem. Pigem on siin tegu
sellega, et iga erivajadusega Opilane nduab koolilt rohkem tdhelepanu ja ressurssi.
Arvamusi on erinevaid nii lastevanemate kui ka haridustodtajate poolt. Kaasavas
hariduses peaks siiski aga iga laps Oppima tavakoolis, kus talle on tagatud erinevad
tugiteenused. Selle nimel peaks aga kool ja kohalik omavalitsus tegema igakiilgset

koostddd, tagades vajalikud tugiteenused.

On loogiline, et iiks dpetaja ei ole vdimeline dpetama korraga suures klassis psiiiihilise
arengu héirega Opilasi ja nii-0elda tavalisi Opilasi, see on rahastamise kiisimus ja ténini
olnud enamus koolidele suureks komistuskiviks. Selleks, et tagada psiitihilise arengu
hdirega lapsele vajalikud tugiteenused peab koolis kindlasti olema logopeed,

psiihholoog, eripedagoog. Suureks abiks on ka abidpetaja.

Ténapieva iihiskonnas on erikoolide suhtes viiga vastakaid arvamusi. Uks osa arvab, et
erikoolid peaksid siiski alles jddma, teine osa arvab, et koik lapsed peaksid dppima
tavakoolis. Tuleb ldhtuda siiski lapse heaolust, seades lapse huvid esiplaanile. Iga laps

on ainulaadne, 1dhtuda tuleks igast liksikjuhtumist ja olukorrast.

Erivajadusega Opilaste osakaal iildhariduse pdevase Oppevormi Opilastest on pidevalt
suurenenud. Jdrjest rohkem erivajadusega Opilasi Opib tavakoolides. Et vdimaldada
Opetajale vahendeid tooks erivajadustega lastega on kdimas mitu Oppevara arendamise
projekti. Tavakoolide Opetajate hoiakuid mojutab suur todkoormus, mistdttu nad ei

soovi lisaiilesandeid. (Minu eriline laps...2011: 76)
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Esmaseks lapse erivajaduse mirkajaks on siiski Opetaja, kelle iilesanne on last jélgida ja
kohandada Opet vastavalt erivajadusele. Loomulikult peaks Opetaja kiisima ndu ka
erialaspetsialistilt, kui see on koolis olemas ja kdik osapooled peaksid tegema
igakiilgset koost66d. Kool peab tagama ka tdiendava pedagoogilise juhendamise
valjaspool dppetunde. Haridusliku erivajaduse ilmnemisel, selle tdpseks tuvastamiseks

kasutatakse erinevaid pedagoogilis-psiihholoogilisi meetodeid.

Kooli otsusel rakendatavad meetmed haridusliku erivajadusega Opilase arengu
toetamiseks: Opilase tdiendav toetamine Opiabiriihmades; tugispetsialistide teenuse
rakendamine; Individuaalse dppekava rakendamine. Kool voib teha Opilast Opetades

muudatusi vOi kohandusi Oppeajas, Oppesisus vOi Oppeprotsessis, Oppekeskkonnas

(Leppik, Kivirand 2010:8).

Noustamiskomisjoni soovitusel ja vanema nodusolekul rakendab kool dpilasele:
lihtsustatud toimetuleku voi hooldusdpet; terviseseisundist tulenevat kodudpet; iihele
Opilasele keskendatud Opet; pdhikooli riiklikus Oppekavas ettendhtud Opitulemuste
asendamist vOi vdhendamist; kohustusliku Oppeaine Oppimisest vabastamist (Leppik,

Kivirand 2010: 9-10).

Tinased kitsaskohad hariduses psiiiihilise arengu hiirega oOpilase toetamiseks
tavakooli tingimustes

Ettekandes viidatakse faktile, et koolidel puuduvad oskused ja vodimalused
pstitihikahdirega Opilast vajalikul mééral toetada, samuti psiiiihikahéirega opilased ei saa
koolis (sh eriklassis) ja kooliviliselt piisavalt vajalikke tugiteenuseid. Eesti koolid on
komplekteerinud eriklasse erinevate printsiipide alusel ja eriklassi suunamise
kriteeriumid pole olnud iiheselt moistetavad. Noustamiskeskuste ja —komisjonide
padevus ning praktiline kogemus psiitihikahdirega dpilase hindamisel ja dppekorralduse
madramisel on olnud ebaiihtlane. Puuduseks on ka Haridus-, tervishoiu-, sotsiaal-ja

rehabilitatsioonivaldkonna teenuste vahene sidusus hariduses. (Kivirand 2014: 11)

Jargnevad kaks peatiikki késitlevad Eesti hariduse Infosiisteemis psiitihilise arengu
haireid hariduslike erivajaduste klassifikaatori jargi ja Eesti Hariduse Infosiisteemi
psiitihilise arengu héireid klassi liigi klassifikaatori jargi. Késitlus annab tilevaate sellest,
kuidas psiitihilist arengu hdiret saab seostada haridusliku erivajaduse osana.
Analiitisitakse lapse psiiiihilisest arengu héirest tulenevaid erivajadusi, mis omakorda

voivad olla seotud erinevate Opiraskustega (iihel Opilasel voib olla mitu Opiraskust).
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Erinevad Opiraskused on kokku pandud ning klassifitseeritud Eesti Hariduse
Infosiisteemis. Erinevate erivajaduste kirjelduse ldhteallikaks on RHK-10-s kirjeldatud

diagnoosid.

1.4 Eesti hariduse Infosiisteemi psiiiihilise arengu héiired hariduslike erivajaduste
klassifikaatori jirgi

Eesti haridusesiisteemis on erivajadustega Opilastel (psiitihiline arengu héire on

erivajaduse iiks osa) voimalik dppida tavakoolides kaasava hariduse raames.

Pohikooli- ja giimnaasiumiseadus sétestab tdpselt dra (4. jagu § 46 1g 1), kes on
haridusliku erivajadusega Opilane (PGS 2015). Selle seaduse alusel haridusliku
erivajadusega Opilane on Opilane, kelle andekus, Opiraskused, terviseseisund, puue,
kaitumis- ja tundeeluhdired, pikemaajaline dppest eemal viibimine voi kooli dppekeele
ebapiisav valdamine toob kaasa vajaduse teha muudatusi voi kohandusi Oppe sisus,
Oppeprotsessis, 0ppe kestuses, dppekoormuses, dppekeskkonnas (nagu Sppevahendid,
opperuumid, suhtluskeel, sealhulgas viipekeel voi muud alternatiivsed suhtlusvahendid,
tugipersonal, spetsiaalse ettevalmistusega Opetajad), taotletavates Opitulemustes voi

Opetaja poolt klassiga to6tamiseks koostatud todkavas.

Kaasav haridus ja kaasamine tdhendab puudega inimesele vdimalust osaleda oma
voimete kohaselt hariduse, to6hdive, tarbimise, puhkuse ja koduvilise eluga seotud
tillipilistes tihiskondlikes tegevuses. Kisitletav haridus annab igale lapsele vdimaluse
Oppida oma elukoha ldhedal ning olla koos oma pere ning naabritega. Kool on
erivajadustega lapsele oluline keskkond, kus ta tegutseb, elab ja kasutab selle

loomulikke toetussiisteeme, mis peavad olema kittesaadavad igale lapsele.

Kaasav haridus peab hdlmama endas viite pGhiaspekti:

e rohk asetatakse mitte diagnoosile ja mitte sellele, mida laps Oppeprotsessis ei
suuda, vaid tema individuaalsete voimete uurimisele;

e Oppeprotsess on tdhtsam kui tulemuste saavutamise tdhtajad ja kvaliteet;

e tuginetakse arusaamale, et kdige edukamalt suudab laps dppeprotsessis osaleda
siis, kui koostdodd teevad koik tdiskasvanud, kellel on pedagoogilises protsessis
mingi roll,

e Opetaja saab aru, et iga laps Opib omamoodi ja et igal lapsel voivad dppeprotsessis
tekkida raskused, millest iilesaamiseks ta vajab abi (olenemata sellest, kas lapsele
on pandud mingi diagnoos voi mitte);
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e rOhutatakse kogu klassi kui sotsiaalse iiksuse koostood Oppeprotsessis: klassi
Opilased aitavad {iksteisel raskustega toime tulla. (Minu eriline laps...2011: 78)

Tanapdeval on Haridus ja Teadusministeeriumi poolt vidlja téotatud hariduslike
erivajaduste klassifikatsioon. Seal on kirjeldatud tabelina koiki hariduslikke erivajadusi
ja sellest tulenevaid opiraskusi EHIS jargi (LISA 5). Tabelis on vilja toodud opilaste
hariduslikud erivajadused, milleks vdivad olla: Opiraskused; erinevad puuded ja nende
raskusastmed; psiiihikahdired ja nende raskusastmed; liitpuuded; dppekeelest erineva
koduse keelega voi vilisriigist naasnud Opilased; uusimmigrandid; andekad lapsed;
haigladpet voi kodudpet vajavad lapsed; kaitumisprobleemidega lapsed; aktiivsus- ja
tahelepanuhdirega lapsed; soltuvushdirega lapsed; lapsed kes Gpivad valisriigis; muud

erivajadused (ainult juhul, kui dpilase erivajadust olemasolevas loetelus ei leidu).

Hariduslikud erivajadused on seostatud juriidilise alusega, milleks vdivad olla: NOK
soovitus; PGS; I0K; Haridus- ja teadusministri méirus nr 67, 22.07.2014; eriarsti tdend
ja kooli komisjoni soovitus; hariduspoliitilised pohimotted ning hariduskorraldus;
kodudppe ja haigladppe tingimused ja kord; Giimnaasiumi riiklik Sppekava §13;

lapsevanema taotlus.

Lisaks on vilja toodud selgitus, kelle puhul ja mis juhtudel teatud tingimusi

rakendatakse.

Vajadusel voib kool moodustada eriklasse, mis on samuti dra toodud Eesti Hariduse
Infostisteemis (Leppik, Kivirand 2010: 10). Eriklasside Kirjeldused ja moodustamise
alused on édra toodud Eesti Hariduse Infosiisteemis, kus Kkirjeldatakse voimalike

psiitihilise arengu héired klassi liigi klassifikaatori jargi.

1.5 Eesti Hariduse Infosiisteemi psiiiihilise arengu héired klassi liigi klassifikaatori
jargi
Eesti haridusesiisteemis on erivajadustega Opilastel voimalik dppida tavakoolides, kuhu

on loodud erivajadusega Opilastele eriklasse.

Pohikooli- ja giimnaasiumiseadus sétestab tdpselt dra hariduslike erivajadustega dpilaste
riihmad ja klassid pohikooli- ja glimnaasiumiseaduse 4. jagu § 51 lg 1 (PGS 2015)
alusel. Hariduslike erivajadustega Opilastele Oppe paremaks korraldamiseks voib koolis
moodustada riihmi ja klasse, et luua vajalikud tugiteenused Opilastele, kellele neid ei ole

voimalik tagada tavaklassis.
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Eriklasside oppimise eeliseks on see, et lapsed saavad Oppida sellises tempos nagu on
nende arenemiseks vajalik. Teine eriklasside eelis, mida ka vanemad on tdheldanud, on
see, et lastel tekivad oma kalssikaaslastega pikaajalised sobrasuhted. Uks ohtudest
konealuse koolitiitibi puhul on see, et lastel voib tekkida vidhem voimalusi suhelda
erivajadusteta eakaaslastega. Samuti on neil véiksem voimalus Oppida olulisi

sotsiaalseid oskusi jéljendamise teel. (Minu eriline laps...2011: 100)

Eesti haridussiisteemis on loodud eriklassid, mille loomise pdohimdtteid on kirjeldatud
tabelina (LISA 6). Tabelis on vilja toodud klassi liikk, milleks vd&ivad olla:
keelekiimblus-;  kditumisprobleemidega-;  raskete ~ somaatiliste  haigustega-;
lilkumispuudega-; kdnepuudega-; ndgemispuudega-; kuulmispuudega-; Spiraskustega-;
tundeelu ja kéditumishdiretega-; liitpuudega-; lihtsustatud Ope-; toimetulekudpe-;

hooldusdpe-; kasvatusraskustega-; iihele opilasele keskendunud dpe- ja vdikeklassid.

Vastavasse klassi vastuvotmise eelduseks olevad erivajadused on seostatud juriidiliste

alustega, milleks on ministri méérus ja PGS.

Vilja on toodud eriklassi vastuvotmise voi iileviimise aluseks olevad dokumendid,
milleks voivad olla: kooli komisjoni soovitus ja direktori kiskkiri voi tema volitatud
tootaja otsus; maakondliku noustamiskomisjoni soovitus ja direktori késkkiri; voi
volitatud koolitootaja otsus; tleriigilise ndustamiskomisjoni soovitus ja direktori

kaskkiri voi volitatud koolitdotaja otsus.

1.6 Psiiiihilise arengu hiiretega laste 6petamine ja tugiteenuste osutamine
erinevates riikides

Koolis noutavate pdhioskuste omandamise raskusi esineb mitmete uuringute alusel

rohkem kui 10% lastest (Almqvist jt 2004: 247).

Niilo Miki instituudis tehtud umbes kakstuhat kuussada 9-12 aastase Soome lapse
uuring nditas, et spetsiifilisi arvutamisraskusi esineb umbes 3%-| neist, kelle keeleline

vai soorituslik 1Q on iile 85 (Almqvist jt 2004: 249).

Keele arenguhdirete levimust puudutavad hinnangud mitmes riigis (USA, Inglismaa,
Uus-Meremaa, Rootsi) on suhteliselt kokkulangevad — 3% tasemel. Suurim Ameerika
Uhendriikides tehtud uuring keelehiirete esinemisest 5-6 aastastel lastel andis
tulemuseks 7%, Kutscher’i jargi 2-8% lastest ning sagedamini on héire esinev poiste
seas. Rohkem kui pooltel on hiljem ka méarkimisvéarseid lugemisraskusi. (Almqvist jt
2004: 251)
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1) Psiiiihilise arengu hiirega opilase toetamise pohipunktid USA -s

Psiiiihilise arengu hédirega lapsi saab aidata kahe pohistrateegia abil: tdhelepanu tuleb
suunata sellele, milles esineb Opiraskus; efektiivne kdrvalepdiklemine Opiraskust

pOhjustavast valdkonnast (Kutscher 2005: 66).

Diisleksia puhul on esimeseks strateegiaks nditeks Orton-Gillinghami poolt pakutud
(visuaalne, auditoorne, kinesteetiline lugemisdpetus, mis on multisensoorne, struktuurne
ja paindlik). Teise strateegia nditeks on paberkandjal raamatute asemel helisalvestised.
Mbolemat tiitipi sekkumisel on oma vajalik ja pdohjendatud kasutus. Dr. Osman toob vilja
tosiasja, et vahepeal on parem kisitleda dpiraskusi kui Opilaspdhiseid erinevusi. Tehes
»probleemist™ ,erisuse” saame juurde alternatiivseid tugevaid omadusi voi kiilgi, mis
voivad aidata iiletada ndorkuse (Osman 1997, p8). Niiteks kui lapsel on auditoorne héire,
siis tasub moelda, millised erinevad Opistrateegiad aitaksid. Sellisel juhul peame endale
meelde tuletama, et ulatuslik tahvli kasutamine aitaks lapsel paremini materjali
omandada. (Kutscher 2005: 66)

2) Arengu varane toetamine ja kooli voimalused psiiiihilise arengu hiirega laste

aitamiseks Soome Vabariigis

Uha suuremat tihelepanu pddratakse eelkdige kdne ja keele arengu ja motoorika hiirete
varasele dratundmisele. Niiiid on iiha kindlamaks kujunenud arusaam, et keelehdirete
juured peituvad varases kdne-eelses suhtlemises. Lapse vdimekone ja keele varaseks
moistmiseks ning Zestide ja miimika abil suhtlemiseks on keele soodsa arengu olulised
tunnused. Kuna tdnapédeval arvatakse, et lugema ja kirjutama dppimine pohineb keele
varasemal arengul, on keele arengu jalgimine nii perekonnas kui ka laste nduandlates ja
lasteaedades dppimisraskuste riski avastamise seisukohalt eriti tdhtis. (Almqvist jt 2004:
254-255)

Opiraskuste varane avastamine ja ravi vdivad dra hoida tulevikus enesehinnanguga
seotud probleeme ja teistest eemale hoiduvat kditumist. Vihjeid Opiraskustest on tihti

maérgata juba eelkoolieas. (Kutscher 2005: 64)

Kui abindud pole piisavad on tdhtsaim korrektsioonimeetod koneteraapia. Kui
stimptomitele lisandub ka argielu toiminguid hiiriv motoorne kohmakus voi uute
motoorsete oskuste omandamise raskused, on sageli vajalik suunata laps tegevus- voi
fiisioteraapiasse. Sellisele lapsele tuleb koostdds vanemate ja lasteaia spetsialistidega

koostada rehabilitatsiooniplaan.
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Lapsel voib olla kergemaid keelelisi probleeme, mis on koolieas lugema ja kirjutama
oppimisel riskiteguriteks. Nende tuvastamine eeldab psiihholoogi vdi koneterapeudi
tehtud uuringut. Just niisuguste kergemate dppimisraskuste ennetamiseks on esmatdhtis
roll hésti planeeritud teostatud lasteaia- ja eeclkoolidpetusel. Koikidele spetsiaalabi
vajavatele lastele tuleb koostada eeldopetuse kava. Soomes kasutatava praktika kohaselt
koostatakse lapsele, kes on juba eeldopetusetapil suunatud spetsiaaldppele, individuaalse
Opetuse kava. See kava koostatakse ja dpetus korraldatakse koos ldhima kooliga, kuigi

muidu toimub eeldpetus lasteaias. (Almqvist jt 2004: 255)

Kooli puudutavates digusaktides pdoratakse Soomes endiselt rohkem tihelepanu laste ja
noorte arenguraskuste ennetamisele ja vOimalikult varasele sekkumisele. Rohk on
pandud koostodvorgustikele, paljude erialade spetsialistide koostéole ja kodu ning kooli

vahelisele koostoole.

Soomes koostatakse individuaalse Oppekava, laps saab tugidpetust ja vajalikke
Opilashooldusteenuseid. Muu dppetdd kdrval voib anda ka Oppekava kohast eridpetust.
Kodik need tugimeetmed ei ndua veel eridppele iileviimist. Kui spetsiaalset abi vajavat
Opilast on raske muul viisil dpetada, tuleb ta iile viia eridppele. Eridpetuse otsuses
maidratakse, kas Opetamist korraldatakse iildises vOi pikendatud Oppekava raames.
Pikendatud Oppekava jirgi Oppiva lapse koolikohustus Soomes algab tavaliselt aasta
hiljem ja kestab iiksteist aastat. Eridppele voetud voi saadetud dpilastele tuleb koostada

individuaalne koolituse plaan.

Tugimeetmeks on ka individuaalse koolituskorralduse plaani koostamine ja dpperithma
koosseisu méidramine, samuti Oppemahu vastavalt voimetele kohandamine voi
kooliskdimisel abistaja kasutamine. Tugiteenuste vajaduse hindamisel voib osaleda ka
eriarstiabi vOi perenduandla tooriihm. Arst voib koostada maakonna sotsiaal ja
haridusosakonnale arvamuse spetsiaalse ravi vOi kasvatuse vajaduse kohta, anda
soovituse eridppele vOtmise vOi saatmise, pikendatud Oppekava voi kooliskdimisel

abistaja kasutamise vajaduse kohta. (Almqvist jt 2004: 255-256)

3) Psiiiihilise arengu héiretest tulenevad kiitumis- ja opiraskused ning nendega

toimetulek Norra Vabariigi kogemuste péhjal

Teadusliku kirjanduse pohjal saab viita, et psiilihilise arengu héiretest tulenevad
kéditumis- ja Opiraskused. Antud peatiikk annab iilevaate selle kohta, kuidas Norra
Vabariigis toetatakse psiilihilise arengu héirega lapsi ja milliseid erinevaid strateegiaid
rakendatakse Opikeskkonna parandamise eesmargil.
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Viimase aja uuringud néditavad, et kditumis- ja Opiraskused on seotud ning neid on
voimalik seletada probleemseid situatsioone iimbritsevate tegurite kaudu (Serlie 2000
Kjernsli jt.2004). Koolis vdivad nende tegurite hulgas olla eakaaslaste vahelised suhted,

Opilase ja Opetaja suhted, Opetamine ja klassitod juhtimine ning Opilaste rahulolu.

(Nordahl jt.2005).

Opikeskkonna ja pedagoogilise analiiiisi (norra keeles laerningsmiljo og pedagogisk
analyse) projekt (edaspidi ,,LP-projekt*) keskendub kooli opikeskkonna parandamisele
ja koolis esinevate kditumisprobleemide lahendamisele, toetudes nii teoreetilistele
teadmistele kui empiirilistele uurimustele kditumisprobleemidest ning probleemse

kéditumise ja Opikeskkonna vahelistest seostest (Nordahl 2005: 8).

Teaduspohine LP-projekt viidi 1dbi Norra kasvatuse-, heaolu- ja vananemisuuringute
instituudi (NOVA) ning Lillegardeni tugikeskuse koostods (Nordahl 2005: 8).

Projekti eesmérk oli luua koolides soodne dppekeskkond, kus dpilastele oleks tagatud
eesmargiparased tingimused nii ainealaseks kui sotsiaalseks arenguks. Peacesmargi
tditmise oluline osa oli aidata koolidel ja Opetajatel arendada teadmisi ja oskusi
psiitihilise arengu héiretega laste probleemse kéditumise ennetamiseks ja vihendamiseks.
Kooli tasandil oli LP-projekti eesmirk Iuua koostookultuur, mida muuhulgas

iseloomustaks Opetajate omavaheline hea koostdd ning iihised ja tootavad eesmaérgid.
(Nordahl 2005: 9).

Opilased kiituvad vdihem probleemselt ja osalevad dppetdds rohkem, kui neil on
Opetajatega head suhted (Nordahl 2000). PISA uuring niitab ka, et Opilase ja Opetaja

vahelised suhted mdjutavad Gpilaste tulemusi kesksetes oppeainetes (Kjarnsli jt 2004).

Oppimine ja dpilaste aktiivne osalemine dppes on hea dpikeskkonna tulemused ning
tihtlasi mojutavad Opikeskkonda (Ogden 2004). Hea Oppekeskkond aitab kaasa heade
Opitulemuste saavutamisele, samal ajal kui motiveeritud ja hésti edasijoudvad dpilased

aitavad luua head opikeskkonda. (Nordahl 2005: 32)

Tuginedes koolis olulisi protsesse kisitlevatele uuringutele, voib Oppekeskkonna
seisukohast olulisteks teguriteks osutuda dpilase ja dpetaja suhted, st Spilase ja Opetaja
vahelised sotsiaalsed suhted. Samuti eakaaslaste suhted st Opilaste vahelised sotsiaalsed
suhted ning Opilaste sotsiaalne staatus eakaaslaste hulgas. Psiiiihilise arengu héirega
oOpilasi mojutavad reaalselt koolis rakendatavad reeglid, tunni juhtimine. Kooli kultuur

ja Ohustik, st Opetajate vaheline koostod ka (Martinson 2010: 125), koolis kehtivad
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Oppimis- ja inimesekésitlus ning véértused. Psiilihilise arengu hédirega Opilastele on
oluline kaasatus, motivatsioon, vanemate abi, toetus ja lapse innustamine (Nordahl
2005: 34).

Opetajatel tuleb parandada oma tunni juhtimise oskusi, Oppetodod paremini
struktureerida, luua Opilastega héid suhteid, arendada positiivset sotsiaalset keskkonda
Opilaste vahel, teha koostods lapsevanematega, poorata tdhelepanu Opilaste

tunnustamisele ja innustamisele jne. (Nordahl 2005: 111)

Esitatud hinnangud ning Opikeskkonna ja dppeedukuse tegurite vahelised seosed on
vastavuses ka PISA raportis tehtud jareldustega (Kjarnsli jt.2004). Rahvusvaheliste
vordlusuuringute PISA ja TIMMIS kokkuvdtetes nimetatakse mitmeid dpikeskkonnaga
seotud tegureid (Kjernsli jt.2004). Ka uuringus ,,Reform 97¢ joutakse jareldusele, et
erinevad Opikeskkonnaga seotud tegurid on seotud Oppeedukuse ning olukordadega,
voib véita, et Oppetdo analiilisimine ning suhete, tunni juhtimise, motivatsiooni, dppetdo
kohandamise ning vanematega tehtava koostdoga seotud meetmete rakendamine on

aidanud kesksetes ainetes Opilaste padevust tosta. (Nordahl 2005: 115)

Kodu ja koostod kvaliteedi ning Opilaste kooli suhtumise ja dppeedukuse vahelisi

seoseid on leitud mitmes varasemas uuringus (Davis 1999).

Veel iiheks ldhenemisviisiks, kuidas aidata psiitihilise arengu hdirega lapsi on
situatsioonipdhistus. See viis keskendub praktikale ja tegevusele. Schwab juhib
tdhelepanu sellele, et kool on tegevuskoht ning pohilised tegevused, mis seal aset
leiavad on Oppimine ja Opetamine. Tegevuste muutmiseks soovitab Schwab Opetajate
tooriihmade kasutamist, pohjendades seda muuhulgas asjaoluga, et Opetajad teevad
pdevas sadu kordi valikuid. Paljudes olukordades tuleb neil valida, mida teha ning
kuidas ja kellele seda teha. Seetdttu on ddrmiselt vajalik saada dpetajad koolis toimuvat
analliisima, tegelema eneseanaliilisiga ning kaasata neid otsuste tegemisse. ,,Teachers
can not and will not be merely told to do*, viidab Schwab (Schwab 1978: 208). T66
Opetajate toorithmades peaks aitama Opetajatel teha teadlikumaid valikuid ning suhtuda

koolis tehtavatesse otsustesse vastutustundlikumalt. (Nordahl 2005: 121)

Erinevate riikide praktikate ja soovituste pohjal voib véita, et koolid saavad viga
lihtsate meetoditega toetada psiitihilise arengu hdirega lapse arengut tavakoolis doppides.
Kasitletud peatiikis anti erinevaid soovitusi, kuidas toime tulla just pohioskuste
omandamise raskustega, milleks voib olla lugemis-, Kirjutamis- arvutamisraskus, sest
koolis ndutavate pohioskuste omandamise raskusi esineb mitmete uuringute alusel

31



rohkem kui 10% lastest. Oluliseks on peetud just héire digeacgset avastamist ja arengu
varajast toetamist. Labiviidud uuringute pdhjal jouti jareldusele, et dpilased kiituvad ja
opivad tulemuslikumalt, kui neil on Opetajatega head ja konstruktiivsed suhted. Samuti
toodi vélja taaskord fakt, et oluline roll on kooli ja kodu koostdds, mida on Kkinnitanud
nii vélisriigi kui ka Eesti teadusallikate autorid. Tuuakse vélja ka faktid, et opetajad
peaks rohkem tunnustama Opilaste eduelamusi, mdrkama rohkem Opilaste pingutusi ja

Opilasi innustama.

1.7 Jareldused

Teoreetilisest osast ldhtub, et Eesti haridustootajad voivad igapédevases toos kokku
puutuda psiitihilise arengu hdirega Opilastega. Lahtuvalt sellest, voib iga dpilane vajada
individuaalset ldhenemist ja pedagoogid peavad olema valmis kasutama erinevaid
pedagoogilisi votteid toetamaks psiiiihilise erivajadusega Opilast kaasava hariduse
stisteemis. Pedagoogidel peab olema teadmisi probleemi markamiseks ja koolil peavad
olema vahendid probleemi lahendamiseks, pakkudes omalt poolt tugiteenuseid
tugispetsialistide ndol. Opilaste erivajadused vdivad tuleneda viiga erinevatest
aspektidest ja asjaoludest, pedagoogide iilesanne on erivajadusi mérgata, dra tunda ja
oigeaegselt sekkuda. Ebapiisav v0i1 puudulik kvalifitseeritud abi voib tekitada
ahelreaktsiooni ja iihest erivajadusest voib vilja kasvada terve hulk dppet6dd pérssivaid
probleeme ja kdige raskemaks tagajirjeks voib olla dpilase koolist vilja langemine ning

kriminaalsele teele podramine.

Eesti Vabariigis on loodud erinevad tugisiisteemid, vastavalt Pohikooli ja
Gilimnaasiumiseadusele on moodustatud koolide juurde eriklasse ning defineeritud ja
klassifitseeritud on erivajadused infosiisteemis EHIS, mille jargi osutavad koolid ja
haridusspetsialistid erivajadustega lastele kvalifitseeritud abi ja toetust kaasava hariduse

siisteemis.

Teiste riikide praktikast ldhtub, et riigid on valmis panustama igati erivajadusega laste
arengusse kasutades selleks erinevate tugispetsialistide teadmisi ja praktilisi teostusi,
mis Eesti Vabariigis kipuvad jaama finantsiliste probleemide varju. Kindlasti oleks ka
Eesti Vabariigis voimalik kéivitada erinevaid projekte aitamaks kaasa koolide
probleemide tuvastamiseks psiitihilise arengu hiirega lastele abi osutamise raames voi

jagada parimaid praktikaid.
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Téanapdeval leidub enamiku kooliga seotud probleemidega toimetulekuks programme ja
strateegiaid, néditeks kiusamisvastane programm, alkoholiennetus, psiitihilist tervist
parandavad meetmed, erinevaid kéitumisprobleeme vihendavaid ja ennetavad meetmed,

erinevate Oppeainetega seotud meetodid ning Opistrateegiad jne. (Nordahl 2005: 126).

Eelpool kirjeldatud ndide ei kutsu kindlasti iiles koiki koole osalema erinevates
projektides. Iga kool peaks eelkdige ise nditama iiles initsiatiivi ja otsima vOimalikke
lahendusi, kui on selgeks saanud tdsiasi, et riigi poolt pakutav toetuste siisteem vOi

kohalike omavalitsuste finantseering pole piisav.

Alljargneva uuringu iilesandeks ongi vilja uurida, millised on Eesti koolide
pShiprobleemid, kus Opivad psiiiihilise arengu hédirega lapsed. Milliseid meetmeid,
alternatiive, parimaid praktikaid kasutavad koolid, Kkitsaskohtade lahendamiseks,
ndidates lles ldbimdeldud planeerimist ja pakkudes vélja erinevaid lahendusteid
psiiihilise erivajadusega lapse toetamiseks, kui puudub piisav ressurss, finantsilised

voimalused vai on kesine koostod kohalike omavalitsusega jne.
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2. EMPIIRILINE UURIMUS

2.1. Uurimuse eesmérk ja uurimiskiisimused
Uurimuse eesmairgiks on selgitada vélja psiiiihilise arengu héirega laste Oppimise

eriparad tavakoolis haridustootajate ja lastevanemate seisukohast.
Lahtudes eesmaérgist on formuleeritud alljargnevad iilesanded:

e uurida psiithilise arengu hdirega lapsi  Opetavate  ainedpetajate,
erialaspetsialistide, kooli juhtkonna ning lapsevanemate arvamusi Opetamise
eriparast tulenevaid probleeme kaasava hariduse kontekstis;

e uurida Opetajate, erialaspetsialistide, kooli juhtkonna ning lapsevanemate
soovitusi paremaks toimetulekuks psiiiihilise arengu héirega laste dpetamisel.

Antud uurimus on kaardistav uurimus, kuna piilitakse selgitada tegelikkuses valitsevaid
tingimusi ja asjaolusid (Hirsijarvi & Huttunen 2005). Kuna kiesolev uurimus on
kaardistav, siis koostati jargnevad uurimuskiisimused:

1) Kas pedagoogid teevad psiilihilise arengu héirega lastele kohandusi dppetd6s?

2) Kas ja mil madral on olemas koostoovormid haridustodtajate ja psiiiihilise
arengu hiirega laste vanemate vahel?

3) Kas ja mil méaéral on olemas koostéovormid haridustodtajate vahel?

4) Kas koolidel on piisavalt erialaspetsialiste toetamaks psiitihilise arengu héirega
laste arengut?

5) Kas haridustodtajatel on piisavalt erialaseid teadmisi psiitihilise arengu hdirega
laste abistamiseks?

6) Kas dppekeskkond toetab psiiiihilise arengu hdirega lapse dppimist tavakoolis?

7) Mis voimalused on koolil psiiiihilise arengu héirega laste vanemate toetamiseks?

8) Mis on kooli peamised probleemid psiiiihilise arengu héiirega laste dpetamisel?

2.2 Uurimuse metoodika
Kéesolevas uurimuses kasutatakse andmekogumiseks teemaintervjuud (Focused

interview), dokumentide analiiiisi ja ankeetkiisitlust. Intervjuu (LISA 1) viidi ldbi HM
erialaspetsialistiga, TNS Emor ametnikuga ja erikooli eksperdiga. Dokumentide analiiiis
oli tehtud l&bi ametlike péaringute HM-le (LISA 2, 3). Kiisitlus viidi 1dbi kooli
administratsiooni (direktor, direktori asetditja, dppealajuhataja (LISA 11)), ainedpetajate
(LISA 9), erialaspetsialistide (psiihholoog, logopeed jne. (LISA 10)) ning psiiiihilise

erivajadusega laste vanemate (LISA 8) seas.
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HM erialaspetsialistiga 1ibiviidud intervjuuga selgitati vilja:

Millele tuginedes ja kelle poolt on Haridus- ja Teadusministeeriumi
infosiisteemis EHIS koostatud hariduslike erivajaduste klassifikatsioon?

Kas Haridus- ja Teadusministeerium on ldbi viinud ankeetkiisitlusi selgitamaks
vilja haridustootajate ja lastevanemate pdohiprobleemid psiitihilise arengu

hiirega voi erivajadustega laste dppimisel tavakoolis?

TNS Emor ametnikuga ldabiviidud intervjuuga selgitati vélja:

Kas Eesti Vabariigis on 1dbi viidud uuringuid teemal psiiiihilise arengu héirega
vOi erivajadusega lapse Oppimine tavakoolis?

Kas Haridus- ja Teadusministeerium on tellinud uuringut (véimaliku
ankeetkiisitlust)  selgitamaks vilja  haridustdotajate ja  lastevanemate
pohiprobleemid psiitihilise arengu héirega voi erivajadustega laste Oppimisel

tavakoolis?

Erikooli eksperdiga ldbiviidud intervjuuga selgitati véilja:

Kas hariduslike erivajaduste Klassifikatsioon EHIS-es toetab psiiiihilise
erivajadustega laste Oppimist tavakoolis?
Kas ldhemal ajal on plaanis tdpsustada voi todtada timber EHIS-es vilja toodud

klassifikatsioon psiilihilise arengu héirega Opilase toetamiseks?

Dokumentide analiiiisil 14bi ametlike paringute HM-le selgitati vilja:

Millistes koolides kdikides Eesti maakondades Opivad psiitihilise arengu hiirega
lapsed?

Milline on nendes koolides psiiiihilise arengu hiirega laste arv?

Kui palju on igas Eesti maakonnas psiiiihilise arengu héirega lapsi?

Kui palju Eesti maakondade 1dikes on koole, kuhu on moodustatud koolide
juurde eriklasse?

Kui palju on psiiiihilise arengu héirega dpilasi maakondade 15ikes ja millised on

nende erivajadused?

Ankeetkusitlusega selgitati vilja:

Millised on Kkooli suhtumine ja hoiakud psiiiihilise arengu héirega laste

Opetamisel?
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e Kuidas toetatakse koolis psiiiihilise arengu héirega lapsi?
e Millised on psiihilise arengu hédirega laste probleemid ja vdimalikud

lahendused haridustdotajate ja lastevanemate seisukohast?

Ankeetkiisitlus viidi 1dbi kirjalikult vastates anoniitimselt elektroonilises keskkonnas.
Haridustootajatele ja psiitihilise erivajadusega laste lastevanematele suunatud
kiisimustikud koosnevad kolmest teemaplokist, mis on vastavuses uurimuse eesmargi ja

uurimiskiisimustega.

Esimeses teemaplokis on 11vai 12 vaidet vastavalt grupi suunitlusele. Erinevaid vaiteid
palutakse hinnata diferentseeritud skaala alusel. Esitatud véidetega uuritakse kooli
hoiakut ja suhtumist psiiiihilise arengu hédirega Gpilaste kohta; kooli voimalusi nende
toetamiseks; koosto0 toimimist erinevate osapoolte vahel; suhtumist erinevatesse
hindamismeetoditesse ja programmidesse ning samuti uuritakse tldist hinnangut kas

tavakool on valmis dpetama pstiiihilise erivajadusega lapsi.

Teises teemaplokis on 22 voi 24 kiisimust vastavalt grupi suunitlusest. Erinevaid
kiisimusi palutakse hinnata diferentseeritud skaala alusel. Esitatud kiisimustega
uuritakse kui tihti psiiiihilise erivajadusega lapsed vahetavad kooli; pedagoogide
suhtumist psiiiihilise arengu héirega Opilastesse; erinevaid Opetamise votteid ning
metoodikaid; vastava Opikeskkonna olemasolu; mil mééral on kool pakkunud koolitusi,
ndustamist vOi tuge haridustootajatele; erinevaid koostodvoimalusi ja nende toimimist
erinevate osapoolte vahel (haridustddtajad, lapsevanemad); kas haridustdotajatel esineb
konflikte voi arusaamatusi psiitihilise erivajadusega laste vanematega; kas ja millised

takistused on psiitihilise arengu héirega opilase toetamisel tavakoolis.

Kolmandas teemaplokis on 4 voi 5 avatud kiisimust, vastavalt grupi suunitlusest.
Avatud kiisimuste abil uuritakse kas koigil psiitihilise erivajadusega lapsel on voimalik
oppida kodukohajdrgses koolis; kooli vdimalused psiiiihilise erivajadusega Opilase
toetamiseks; millist abi vajavad psiiiihilise erivajadusega laste vanemad; kes seda abi
peaks andma ja kogu protsessi organiseerima jne. Avatud kiisimustega uuritakse ka
pstiiihilise erivajadusega laste vanemate, ainedpetajate, erialaspetsialistide ja kooli

juhtkonna probleeme psiiiihilise erivajadusega Opilaste toetamisel.
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Avatud kiisimuste vastuseid on toddeldud iga sihtrithma puhul eraldi. Vastuseid
kategoriseeriti, vastuste osas otsiti iihist seisukohta vdi madtet, tulemused liideti, toodi
vilja arvuliselt ja protsentuaalselt. Uksikute seisukohtade esitajad on vilja toodud

arvuliselt ja protsentuaalselt koos seisukohtade kirjeldustega.

Andmete analiilisimisel on kasutatud kirjeldava statistika meetodit. On arvutatud
variantide kaalud ja sagedused, kaalutud aritmeetilised keskmised ning nende

standarthélbed, sdltumatute valimite vordlemisel kasutati t-testi ehk Student’i testi.

2.3 Uurimuse valim
Valimi moodustamisel ldhtutakse Eesti Haridus- ja Teadusministeeriumi poolt esitatud

teabendude vastusest:

e 2014/2015.a oli Haridus- ja Teadusministeeriumi andmetel Eesti {ildhariduslikes
koolides 0Opib kokku 142 515 Opilast, nendest erinevate hariduslike
erivajadustega on 25664 dpilast ehk 18% (Haridussilm 2015);

e Eesti Uldhariduskoolides hariduslike erivajadustega Opilaste arv kokku
statsionaarses Oppevormis 25664 opilast (LISA 2);

e 2014/2015 on tavakoolides, kuhu ei ole moodustatud hariduslike erivajadustega
Opilaste klasse, psiilihilise erivajadusega Opilasi kokku iildhariduse statsionaarses
Oppevormis 7719 opilast (LISA 2);

e 2014/2015 on tavakoolides, kuhu on loodud hariduslike erivajadustega Opilaste
klasse, oli psiitihilise erivajadusega Opilaste arv kokku eriklassides ja ka

tavaklassides iildhariduse statsionaarses Oppevormis 14683 opilast. (LISA3)

Psiiiihilise arengu héireid ja Opiraskused (erivajadused), Eesti Hariduse Infosiisteemi
pohjal, tuleb vaadelda, hinnata ja analiilisida alati koos, sest pstitihilise arengu héirega
lapsel voib olla korraga mitu erivajadust. Sellest tulenevalt késitletakse magistritdos

psiitihilise arengu héireid ja sellest tulenevaid erivajadusi komplekselt.

Peab arvestama, et kdik vanemad ei teata kooli oma lapse erivajadusest, kuna see info
kuulub isikuandmete kaitse seaduse jérgi delikaatsete isikuandmete hulka ja selle
avalikustamine on vabatahtlik (Isikuandmete...2007). Seega vodib psiiiihilise arengu
héirega lapsi olla Eesti koolides rohkem kui statistika kajastab. (Krips 2010: 6)
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1) Uurimuse valimi moodustamise pohimétted:

Eesti Haridus- ja Teadusministeeriumist saadud andmete pohjal saime teada, millistes

koolides ja kui palju on psiilihilise erivajadusega Opilasi. Valimisse kaasatud koolid,

kuhu ei ole moodustatud erivajadusega Opilastele eriklasse ja ka need koolid, kuhu on

moodustatud erivajadusega dpilastele eriklasse (LISA 2, 3):

vastavalt Haridus ja Teadusministeeriumi poolt saadud andmetele koolidest ja
psiitihilise  erivajadusega  Opilaste  arvust,  haridustodtajate  valimi
moodustamiseks saadetud motivatsioonikiri (LISA 7) koolidesse osalemaks
uuringus 94-le Uldhariduslikule Eesti koolile. Koolide viljavalikul lihtuti
psiitihilise arengu héirega Opilaste arvust (st. saadetud motivatsioonikiri nendele
koolidele, kus 0pib kdige rohkem psiiiihilise arengu héirega Opilasi);

selleks, et kaasata uuringusse erinevatest Eesti maakondadest pirit koole,
saadetud motivatsioonikiri palvega uuringus osalemiseks koikidele 15-le Eesti
maakondades paiknevatele koolidele (LISA 4);

psiiihilise erivajadusega laste lastevanemate valimi moodustamiseks laetud
motivatsioonikiri (LISA 7), milles asus veebilink kiisimustiku tditmiseks iles
erinevatesse sotsiaalmeedia kanalitesse;

kokku osales uurimuses 210 inimest.

2) Valimi Kirjeldus

Valim koosneb neljast sihtrithmast: psiitihilise arengu héirega laste vanemad,

ainedpetajad, erialaspetsialistid ja kooli administratsioon.

Tabel 1

Psiiiihilise erivajadusega laste vanemate vanuseline ja hariduslik jaotus

Vanus Kokku Haridus Kokku

30 > 39 11 31% Algharidus 1 3%

40 > 49 12 35% Kutse-Keskharidus| 13 37%

50 > 59 0 0 Keskharidus 5 14%

60 ja vanem 1 3% Korgharidus 13 37%

0 mé4ramata 11 31% 0 médramata 3 9%

Kokku 35 100% Kokku 35 100%

Lastevanemate vanuselisest tabelist ldhtub, et ealine jaotus on vdrdvéidrne, kuid

kolmandik respondente ei middranud oma vanust. Hariduslik jaotus néitas, et
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korgharidusega ja kutse-keskharidusega respondente oli vordselt edestades teisi

hariduse néitajaid.

Aineopetajate vanuseline ja erialane jaotus

Vanus Kokku Oppeaine / eriala Arv | %

20 > 29 12 | 12% klassiOpetaja 24 | 24%
klassidpetaja/inglise

30 > 39 12 | 12% keel/kunstidpetus 5 5%
klassiopetaja/kasit6o/

40 > 49 | 30 | 30% kodundus 1 1%

50 > 59 25 | 25% loodusained 8 8%

60 > 69 15 | 15% algklassid/algdpetus 7 7%

0 6 6% eesti keel 2 2%

Kokku 100 | 100% eesti keel/kirjandus 9 9%
eesti keel/kunstiopetus 2 2%
keemia 3 3%
keemia/fuitisika/matem./
bioloogia 3 3%
voorkeel
(inglise/saksa/vene ) 15 | 15%
inglise keel/inimesedpetus 1 1%
matemaatika 9 9%
kehaline kasvatus 5 5%
ettevotlus/majandusdpe 2 2%
muusika 3 3%
sOjaline/riigikaitse 1 1%
Kokku 100 | 100%

Ainedpetajate vanuselise jaotuse

Tabel 2

tabelist 1dhtub, et kdige rohkem respondente olid

vanuses 40-49. Erialase jaotuse pohjal oli respondentide hulgas kdige rohkem

klassidpetajaid.

39



Erialaspetsialistide vanuseline ja erialane jaotus

Tabel 3

Vanus Kokku Oppeaine / eriala kokku | %
20 > 29 5 10% psithholoog 10 20%
30 > 39 12 | 23% eripedagoog 11 22%
40 > 49 12 | 23% logopeed 6 11%
50 > 59 15 | 30% sotsiaalpedagoog 17 33%
sotsiaalpedagoog/
60 > 69 1 2% inglise keel 1 2%
70 > 79 1 2% sotsiaaltootaja 1 2%
Omddramata | 5 10% koolijuht 1 2%
Kokku 51 | 100% tugiisik 1 2%
abidpetaja 1 2%
LOK-i dpetaja 1 2%
noorsootoo 1 2%
Kokku 51 100%

Ainedpetajate vanuselise jaotuse tabelist ldhtub, et koige rohkem respondente olid

vanuses 30-39 ja 40-49, nimetatud vanuse pdhjal oli respondentide arv vordne. Erialase

jaotuse pohjal oli respondentide hulgas kdige rohkem sotsiaalpedagooge.

Administratsiooni vanuseline ja erialane jaotus

Vanus kokku
20 > 29 1 4.2%
30 > 39 3 12,6%
40 > 49 4 16,8%
50 > 59 11 | 45,4%
60 > 69 3 12,6%
Omddramata | 2 8,4%
kokku 24 100%

Tabel 4

Oppeaine / eriala kokku %
direktor / direktori kt. 14 58%
Oppealajuhataja 8 34%
noorema kooliastme
juhataja 1 4%
projektijuht 1 4%
kokku 24 100%

Administratsiooni vanuselise jaotuse tabelist ldhtub, et kdige rohkem respondente oli

vanuses 50-59. Erialase jaotuse pdhjal oli respondentide hulgas kdige rohkem kooli

direktoreid voi direktori kohusetéitjaid.

40



3. TULEMUSED
Kiisimustikele reageeris, kuid ei vastanud koikidele teema plokkides olevatele

kiisimustele, kokku 24 kooli administratsiooni todtajat (direktor, direktori abi,
Oppealajuhataja), 51 eripedagoogi, 100 ainedpetajat ja 35 psiitihilise erivajadusega lapse

vanemat.

3.1 Lastevanemate arvamused psiiiihilise arengu hiirega laste toimetulekust
iildhariduskoolis tavaklassis oppides

3.1.1 Kooli suhtumine ja hoiakud

Lastevanemate poolt hinnatud véidete kokkuvotte protsentuaalne analiilis, igale
kiisimusele vastanud lastevanemate arv ja kaalutud keskmine on &ra toodud (LISA12.1).
Lastevanemate poolt hinnatud véidete analiiiisist 1dhtub, et lapsevanemad on {ldiselt
hinnanud erinevaid véiteid kas pigem positiivseteks voi keskmiseks. (5-véga positiivne;
4-pigem positiivne; 3-keskmine (nii ja naa); 2-pigem negatiivne; 1-viga negatiivne).
Viidete hindamisel on mainitud hindamise kriteeriumeid iga véite puhul kasutanud
keskeltldbi 30-40% hindajatest.

Viga madalalt hindavad lapsevanemad kooli poolt tehtud kohandusi psiitihilise
erivajadusega opilase paremaks toimetulekuks, 46% lastevanematest kokku hindasid
antud véidet pigem negatiivseks. Lastevanematel paluti ka hinnata koost6od:
ainedpetajatega, erialaspetsialistidega ja kooli administratsiooniga. Kdige paremaks on
lapsevanemad hinnanud koostood ainedpetajatega 63 % respondentidest hindas
koostodd positiivseks. Kodige kehvemaks on lapsevanemad hinnanud koost6dd kooli
administratsiooniga, 46% respondentidest hindas koostodd heaks. Koostood kooli
tugispetsialistiga hindasid lapsevanemad keskmiseks, ehk 50% respondentidest hindas
koostddd heaks.

Eelpool kajastatud hinnang koost60 suhtes ei too vilja vdga suuri erinevusi, keskeltldabi
peaaegu pooled lapsevanemad hindasid siiski koost6dd koikide haridustditajatega
pigem positiivseks. Vidga positiivselt suhtuvad lapsevanemad ,Kujundavasse*
hindamisse vastavalt 26% ja 35% lapsevanematest hindasid antud hindamismeetodit kas
véga positiivseks vOi pigem positiivseks. Tulemustest 1dhtub, et {ile poolte kokku 61%
lastevanematest pooldavad antud hindamismeetodit. Kdige positiivsemalt suhtusid

lapsevanemad erinevatesse programmidesse 32% ja 44% lastevanematest olid viga



positiivsel vOi pigem positiivsel seisukohal. Kiisimustiku esimeses plokis esitatud

véidete hinnang lastevanemate poolt on protsentuaalselt dra toodud joonisel 1.

Kooli suhtumine ja hoiakud lapse erivajaduste suhtes
(paindlikkus, vastutulelikkus jne.)

Pstiiihilise erivajadusega pilase vajaduste aktsepteerimine
kooli poolt

Pstitihilise erivajadusega dpilasele kooli poolt pakutavad
tugisisteemid (kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused pstiiihilise erivajadusega
Opilase paremaks toimetulekuks?

Koduste t6dde andmine haridustddtajate poolt (kas on
proportsioonis?)

Teie koostoo ainedpetajatega pslhilise erivajadusega Opilase
toetamiseks

Teie koostod kooli administratsiooniga psiitihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostdd kooli tugispetsialistidega psiithilise erivajadusega
Opilase toetamiseks

Kuidas suhtute ,kujundavasse” hindamisse (hindeid ei panda,
kirjutatakse lahti, milles on laps edukas ja milles on
arenguruumi)

Kuidas hindate psihilise erivajadusega lapse 8ppimist
tavakooli tavaklassis kaasava hariduse siisteemis?

Kuidas suhtute erinevatesse programmidesse ja
strateegiatesse? N:kiusamisvastane, pstihilist tervist vai
kaitumisprobleeme vahendavad, erinevad dpistrateegiad jne.

0

32

o 20% 40% 60% 80% 100%

H5 N4 m3 m2 w1

5-véga positiivne; 4-pigem positiivne; 3-keskmine; 2-pigem negatiivne;

1-véga negatiivne

Joonis 1. Kooli suhtumine ja hoiakud. Psiiiihilise erivajadusega laste vanemate
arvamused



Esimese ploki eesmirk oli vilja selgitada kooli suhtumine ja hoiakud psiitihilise arengu
hidirega lastesse. Lastevanemate arvates on kooli suhtumine pealiskaudne, mittesdbralik

puudub lahendusele orienteeritus ja ei anna téielikku kindlustunnet.

3.1.2 Toimetuleku toetamine
Lastevanemate poolt hinnatud kiisimuste kokkuvotte protsentuaalne analiiiis, igale

kiisimusele vastanud lastevanemate arv ja kaalutud keskmine on dra toodud (LISA12
.2). Lastevanemate poolt hinnatud kiisimuste analiiiisist 1dhtub, et lapsevanemad on
tildiselt hinnanud erinevaid kiisimusi kasutades kodige rohkem hindamiskriteeriumitena
diferentseeritud skaalas vélja toodud kriteeriume ,,monikord“ voi ,harva®“ (5-alati, 4-
sageli, 3-mdnikord, 2-harva, 1-mitte kunagi). Kuid leidus ka selliseid kiisimusi, mis
kiisimuste hindamisel tdid esile suure vastanute protsendi, ehk vastanute arvamused
koondusid iile 50% ulatuses vaid iihe kriteeriumi alla. 73% vastanute arvates ei ole
Opilased oma psiiiihilise erivajaduse tottu pidanud vahetama kooli. 77% lastevanematest
pooldavad sageli ,,Biheivioristliku“ dpetamismeetodit. 60% lastevanematest arvab, et
koolid ei arvesta laste toitumiserisusi (kui need esinevad). 61% lastevanematest olid
arvamusel koolid ei ole lastevanematele vdimaldanud ndustamist ega organiseerinud
erinevaid koolitusi, tulemaks paremini toime psiiithilise erivajadusega lapse
toetamisega. Koostdoalastest kiisimustest nii ainedpetajatega, tugispetsialistidega kui ka
kooli administratsiooniga tuleb vélja fakt, et nii tugispetsialistid kui ka ainedpetajad on
50% vastajate arvates monikord teinud lastevanematele ettepanekuid koostooks, kuid
mitte pidevalt ega ldbivalt koguaeg. 44% arvates kooli administratsioon on harva
pakkunud lastevanematele tuge, lahendusi jne. 28% vastanutest oli arvamusel, et seda
on juhtunud modnikord, selleks et paremini toime tulla psiiiihilise erivajadusega lapse
toectamisega. Kui réddkida lastevanemate poolt esitatud -ettepanekutest nii kooli
juhtkonnale, ainedpetajale kui ka erialaspetsialistile, siis lastevanemate ettepanekuid on
ldiselt aktsepteeritud kas sageli voi monikord. 77% lastevanematel ei ole iildiselt
esinenud konflikte kooli haridustodtajatega, kui seda on juhtunud, siis harva voi
peaaegu mitte kunagi. Psiilihilise erivajadusega lapse efektiivsem abistamine on
takerdunud spetsialistide puudumise, raha puudumise, dppematerjalide puudumise voi
spetsiaalsete pedagoogiliste teadmiste puudumise tottu lastevanemate arvates iildiselt
monikord, nii arvab enamus vastanutest. Kooli osalemist erinevates programmides,
toetamaks psiitihilise erivajadusega Opilast, on enamus lapsevanemaid arvamusel, et
sellest on olnud abi monikord. Kiisimustiku teises plokis esitatud kiisimuste hinnang
lastevanemate poolt on protsentuaalselt dra toodud joonisel 2.
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Kas seoses lapse psuuhilise erivajadusega olete pidanud vahetama
kooli?

Kas psuuhilise erivajadusega lapsed langevad oma koolikaaslaste
kiusamise ohvriks?

Kas kooli haridustdotajad hindavad piisavalt lapse tugevaid kulgi?

Kas pooldate psiitihilise erivajadusega lapse dpetamisel
.Biheivioristliku” 8petamismeetodit? Labiv kordamine ja tagasiside
terve tunnijooksul

Kas kooli haridustéétajad annavad psiihilise erivajadusega &pilasele
labivalt tagasisisdet?

Kas psiihilise erivajadusega lapsele on koolis loodud vastav
Bpikeskkond?

Kas pedagoogid teevad kohandusi 6ppet6ds vastavlt lapse
erivajadusele?

Kas kool arvestab lapse toitumiserisusi?

Kas kool on Teile véimaldanud koolitusi (ndustamist) tulemaks paremini
toime psudhilise erivajadusega lapse toetamisel?

Kas kooli juhtkond on pakkunud tuge, lahendusi jne. selleks, et
paremini toime tulla psidhilise erivajadusega lapse toetamisega,
Spetamisega?

Kas kooli tugispetsialistid on teinud Teile ettepanekuid koostdoks
selleks, et paremini toime tulla psithilise erivajadusega lapse
Opetamisega, toetamisega?

Kas kooli aineBpetajad on teinud Teile ettepanekuid koostooks selleks,
et paremini toime tulla psiihilise erivajadusega lapse 6petamisega,
toetamisega?

Kas juhtkond on aktsepteerinud Teie ettepanekuid psuthilise
erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas tugispetsialistid on aktsepteerinud Teie ettepanekuid psitihilise
erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas ainedpetajad on aktsepteerinud Teie ettepanekuid ja nbuandeid
pstithilise erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks (vastata juhul,
kui olete esitanud ettepanekuid)?

Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid, arusaamatusi kooli
ainedpetajatega, seoses lapse pstuhiliste erivajaduste
aktsepteerimisega?
Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid, arusaamatusi
erialaspetsialistidega (pstiihholoog, eripedagoog, logopeed jne.), seoses
lapse pstthiliste erivajadustega?

Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid, arusaamatusi kooli juhtkonnaga
(direktor, 8ppealajuhataja), seoses lapse psiithiliste erivajadustega?

Kas psiihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud kooli mittepiisavate finantsiliste vdimaluste t&ttu?

Kas psuihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud tugispetsialistide puudumise t6ttu?

Kas psihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate dppevahendite, Sppematerjalide jms. tottu?

Kas psiitihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate spetsiaalsete pedagoogiliste teadmiste t&ttu?

Kas kool on osalenud erinevates projektides vdi programmides
(kiusamisvastane, pstlhilist tervist vdi kditumisprobleeme viahendavad
programmid jne.)?

Kas osalusest erinevates programmides on olnud abi psiithilise
erivajadusega laste toetamisel ja §petamisel (vastata juhul kui kool on
osalenud)?

0%

2
2
2

80%

E5 E4 m3 E2 W1

100%

5-alati, 4-sageli, 3-monikord, 2-harva, 1-mitte kunagi

Joonis 2. Toimetuleku toetamine. Psiiiihilise erivajadusega laste vanemate
arvamused
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Teise ploki eesmirk oli vilja selgitada kooli toimetuleku toetamine psiiiihilise arengu
héirega lastesse. Lastevanemate arvates on kooli toetamine varieeruv ja ei anna Samuti

taielikku kindlustunnet.

3.1.3 Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
lastevanemate seisukohast

Kolmanda ploki moodustasid avatud kiisimused, mida oli kokku viis. Edasi

analuusitakse avatud kiisimuste vastuseid kokkuvotlikult.

Ulesanne nr 1- Lapsevanemal tuli valida vastav erivajadus. Lihtudes Eesti Hariduse
Infosiisteemist EHIS on psiiiihilise erivajaduse klassifikatsioon alljargnev: (Kirjutamis-,
lugemis- ja/voi arvutusraskus; diisleksia; diisgraafia; diiskalkuulia; kerge intellektipuue;
mdddukas intellektipuue; raske voi siigav intellektipuue; raske, krooniline voi piisiv

psiitihikahdire; aktiivsus- ja tdhelepanuhdire) Muu.

Tabel 5

Lastevanemate poolt esitatud andmed laste erivajadustest
(tihel lapsel voib olla mitu erivajadust)

Erivajadus Valikute arv

aktiivsus- ja tdhelepanuhéire 18

Kirjutamis-, lugemis- ja/voi arvutusraskus

kerge vo1 moddukas intellekti puue

raske krooniline vdi piisiv psiitthikahéire

kéaitumishéire

8
6
raske intellekti puue 1
4
1
1

stress

Kokku 39

Tabelist on ndha, et koige sagedamini esinevaks hdireks lastevanemate poolt esitatud
andmete pohjal on aktiivsus- ja tdhelepanuhéire.

Kiisimus nr 1- Kas seoses lapse psiitihilise erivajadusega, on Teil voimalik dppida
lahimas kodukohajirgses koolis? Kas peaksite vajalikuks psiitihilise erivajadusega

lastele kooli juurde eriklasside loomist? Palun pdhjendada molemat vastust.

45



Esimese kiisimusele esimesele poolele vastas 13 lapsevanemat. Vaatamata lapse
psiiiihilisele erivajadusele oli kodukohajargses koolis voimalik dppida 9 lapsel (69%0)
lapsevanema viite kohaselt. 4 lapsevanemat (31%) viitis, et scoses lapse pstiiihilise
erivajadusega, ei ole lapse vdimalik Oppida kodukohajirgses koolis. Ulejdsinud

lapsevanemad ei vastanud esimesele osale kiisimusest.

Esimese kiisimuse teisele poolele vastas 21 lapsevanemat. 14 vastanut (67%0) olid
seisukohal, et koolide juurde tuleks luua ka eriklasse. POhjendused olid alljargnevad:
“...Laps kdib temale sobivas viikeklassis, kus on ainult neli last. See on tema jaoks
ideaalne lahendus ja viga vajalik, et tema niigi nork psiiihika ei saaks rohkem
kajustatud stressi tottu, mida tekitaks tavakooli tavaklass. Laps opib tavaprogrammi
jdrgi ja opetajal on oskused temaga hakkama saamiseks. Pean vajalikuks koolides
eriklasside loomist (tolerantsuse, empaatiavoime kasvatamine, sotsiaalsus jne). Selliste
klasside loomine tavakooli on vajalik, sest vastasel juhul jddb paljude erivajadustega
laste haridustee liihikeseks voi hoopis ei saa kooli minna, kuna paljude perede
materjaalsed véoimalused on piiratud. Erivajadusega lapse oppimine tavakoolis
eriprogrammi jdrgi on raskendatud ja koormav nii lapsele, oOpetajatele, kui
lapsevanemale. Vihemalt kui vallas ei ole sellist klassi voimalik luua, siis suuremas
asutuses peaks selline kool kindlasti olema, kus tootaks vastav arv spetsialiste, et lapsed
saaksid ka vastavalt enda erivajadusele vajaliku koolihariduse. Peaks olema siiski
eriklass- lastel endal on parem ja peaks olema vastava koolituse libinud opetaja.
Eriklassi loomine oleks viga vajalik, esiteks opetaja peab rohkem tihelepanu poérama
sellistele lastele ja samal ajal ei ole ka segavaks faktorks teistele opilastele. Voiksid olla
kiill eriklassid erivajadustega opilastele, kui mitte igas koolis, siis vihemalt maakonna
tihes koolis. Arvestades, et tihtipeale nouab psiiiihiline erivajadus individuaalset
ldhenemistei ole tavaklassis oppimine effektiivne. Terved lapsed ka kannatavad selle
tagajdrjel. Voiks olla eriehitusega klassid, milles oppetood filmitakse ja analiitisiks
soovijatele edastatakse. Igal kdiitumisel on pohjus, millest stinnib tagajdrg. Rahulikult
analiitisides saaks kindlasti midagi muuta...”.

3 Lapsevanemat (14%) ei pooldanud tavakoolide juurde eriklasside loomist,
pohjendused olid alljargnevad: “...Ei poolda eriklasside loomist, tundub, et see on
lihtsam, aga see on mdrgistav ja seda oma lapsele ei soovi. Arvan, et erivajadusega
lapsed peaksid oppima erivajadustega laste koolides, et ei tekiks visimust suurest

seltskonnast “mdrgistamist”, narrimist jne. Ei poolda eriklasside loomist, kuna see on
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tingitud tele- ning internetimeedia ajastust ja seetortu oletan, et selliseid lapsi on
palju...”.

Uksikute vastustena, vastajaid 4 lapsevanemat 19 %, oli iiks lapsevanem oli seisukohal,
et tema lapse Oppimise tase tundub madalam. Kui oleks rohkem sellise diagnoosiga
lapsi, siis oleks eriklassi loomine mdeldav. Kuid siiani seda diagnoosi eriti ei
aktsepteerita. Uks lapsevanem viitis, et lapse erivajadus on jéetud tahaplaanile, pigem
jdetud vaid pere mureks. Psiiiihilise erivajadusega laste vanemate arvamuste esimese
avatud kiisimuse kokkuvotte tulemused kirjeladtud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis
6.

Tabel 6

Abi osutamise véimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
lastevanemate seisukohast. Psiiiihilise erivajadusega laste vanemate arvamused

Kiisimus nr 1- Kas seoses lapse psiitihilise erivajadusega, on Teil voimalik dppida
lahimas kodukohajirgses koolis? Kas peaksite vajalikuks psiitihilise erivajadusega
lastele kooli juurde eriklasside loomist? Palun pohjendada mdlemat vastust.

Kiisimuse esimene pool. Arvamused/Vastanute arv/%

jah ei vastanuid kokku
9/69% 4/31% 13/100%

Kiisimuse teine pool. Arvamused/Vastanute arv/%

jah ei arvamus puudub  vastanuid kokku
14/67%  3/14%  4/19% 21/100%

Pstiiihilise arengu héirega lastel on siiski tildiselt voimalik dppida elukohajérgses koolis

ja lapsevanemad tildiselt pooldavad eriklasside loomist tavakoolide juurde.

Kiisimus nr 2 - Mida peaks (v0i kas iildse peaks) kool omalt poolt tegema teisti,

tulemaks paremini toime psiiiihilise erivajadusega lapse Opetamisega?

Kiisimusele vastas 19 lapsevanemat. 5 lapsevanemat (26%) oli seisukohal, et ,,...kool
peaks rohkem pakkuma tuge eri/viikelasside moodustamise ndol, looma vastavad
oppeklassid erivajadustega lastele, pakkuma rohkem jdreleaitamise tunde, peab
voimaldama kas individuaalopet voi parandusopet. Pohjendused olid alljdrgnevad:
Viikeklasse on vaja peaaegu koikide koolide juurde. Praktiliselt igas klassis on moni

laps, kes vajab eritihelepanu ja viiksemat kollektiivi. Kui tavaklassis on pstiiihilise
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erivajadusega laps, siis see tekitab raskusi nii opetajale kui ka klassikaaslastele. Koige
suuremaks kannatajaks on muidugi erivajadusega laps ise, keda ei tunnustata
tavaklassis piisavalt ja ta voib saada "Halva lapse” maine, mis omakorda tema
enesehinnangule halvast mojub...”.

3 lapsevanemat (16%b) oli arvamusel, et “...pedagoogidele tuleks rohkem libi viia
koolitusi, tosta pedagoogide tedalikkust, kuidas paremini toime tulla erivajadustega
lapsega. Aktiivsus- ja tihelepanuhdiretega lastele oleks vaja, et nii juhtkond, kui ka
pedagoogid ning tugiisikud teaksid rohkem sellise hdirega lastest, kuna tavaliselt
arvatakse, et nende kditumine on tingitud halvast kasvatusest...”. Rohutati ka seda, et
suur puudujidk on koostoost lastevanematega.

2 lapsevanemat (10%0) (oli arvamusel, et kool peaks palkama rohkem tugispetsialiste ja
abidpetajaid. Rohuti ka seda, et koolis peaksid olema vajalikud tugisiisteemid.

2 lapsevanemat (10%) arvas, et “...kui koolis on psiihholoogid, tugispetsialistid, siis
nad voiksid lastega tegeleda igapdevaselt, korrapdraselt ja proffesionaalselt, mitte paar
korda nddalas voi tihekordselt... " .

Uksikute vastuste andjaid oli 7 lapsevanemat 38%. Uksikute vastuste kohaselt tdid
lapsevanemad vilja erinevaid fakte. Mainiti kdigepealt probleemide varast mirkamist,
nende arutamist lapsevanemaga, soovitusi erialaspetsialistide poole pddrdumiseks. Uks
lapsevanem mainis, et tema lapsega tegeleb eripedagoog alles teist aastat ja lapsevanem
leidis kogu informatsiooni lapse erivajaduse kohta internetist teadmiste omandamise
kaudu. “...Rohkem paindlikkust ja arusaamist. Hetkel on tekkinud mulje, et saaks
probleemsest lapsest lahti, oleks koigile parem. Kool peaks rohkem tdihelepanu
poorama sellele, mis iildse koolis toimub ja opetajad peaksid lapsi kuulama rohkem ja
laste muredele tihelepanu péérama. Opetajad peaksid tihedami kontrollima, kas laps
on arusaanud tekstist ja vastavalt tulemustele korigeerima oma opemetoodikat. Kool
peaks lojaalsemalt suhtuma "teistsugustesse™ lastesse ja rohkem vanematest aru saama.
Koolil peaks olema rohkem finantsilisi vahendeid erivajadusega lapse arengu
toetamiseks. Koduseid toid ei peaks olema nii palju, sest erivajadusega lapsega peab
lapsevanem koguaeg koos oppima ja koormus on mélemal poolel viga suur.
Pedagoogid, just pohikoolis, peaksid olema avatumad ja tulema lastele rohkem vastu.
Palju jddb ikkagi finantside taha. Kooli ja kohaliku omavalitsuse koostod, pakkudes
seejdrel tugiteenuseid. Tuleb voimaldada lisategevusi, mis koidaks erivajadusega lapse
tdhelepanu, arvestama laste, lapse osalussooviga, mitte torjuma ja last siitidistama,

vaid moistma teda... .
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Pstiiihilise erivajadusega laste vanemate arvamuste teise avatud kiisimuse kokkuvotte

tulemused kirjeladtud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 7.

Tabel 7

Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
lastevanemate seisukohast. Psiiiihilise erivajadusega laste vanemate arvamused

Kiisimus nr 2- Mida peaks (voi kas tildse peaks) kool omalt poolt tegema teisti, tulemaks
paremini toime pstitihilise erivajadusega lapse dpetamisega?

Arvamused/Vastanute arv/%o

kohandused rohkem koolitusi tihedam abi  tugispetsialistide {iksikud erinevad kokku

Oppetdds  haridustootajatele, osutamine, palkamine vastused
eriklassid  koost6o puudub psiihholoog jne. HEV lastele
5/26% 3/16% 2/10% 2/10% 7/38% 19/100%

HEV-hariduslik erivajadus

Lapsevanemad on arvamusel, et kdige rohkem toetavad erinevad kohandused oppet6ds

ja kool peaks kdige rohkem just sellele rohku podrama, et kohandused oleksid toimivad.

Kiisimus nr 3 - Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi

kasvavad psiitihilise erivajadusega lapsed, millest on praegu kdige rohkem puudus?

Kiisimusele vastas 19 lapsevanemat 12 lapsevanemat (63%) oli arvamusel, et koige
rohkem on puudu informatsioonist, esmasest oskuslikust ndustamisest, kuidas
lapsevanem peab kdituma ja kelle poole pddrduma, ndustamine psiihholoogi poolt ka
sotsiaaltodtaja poolt, puudus on tugispetsialistidest, tugiisikutest, kolmanada isiku
jarelevalvest. Puudus on ka tahtest, erivajadusega laste peresid aidata voi toetada.
Lastevanemate arvamused olid alljargnevad: “...Lisaks lastele vajavad kindlasti tuge
lapsevanemad. Samuti vajavad lastevanemad opetusi, kuidas igapdevaselt hakkama
saada, et lapsel ja tervel perel kodust stressi vihendada. Oleks hea, kui pered, kus
kasvab erivajadusega laps, saaksid ka omavahel kogemusi vahetada ja libielamistest
rddkida. Maapiirkondades on puudus igasugusest abist - koolis puudub logopeed voi on
tal liiga suur koormus, et jouaks koikide abivajajatega tegeleda. Tegevusterapeudi voi
eripedagoogi abist ei ole motet unmistadagi. Lapsevanema noustamine, teadmiste
suurendamine on lapsevanema enda mure - soovitatakse otsida internetist vms. Pdris
tdpselt ei ole siiani aru saanud, milline erinevus on individuaalsel oppekaval ja
lihtsustatud oppel. Tugististeem puudub. Psiihhiaatri juures kdimine on nagu korraks
tule toomine, spetsialiste on vihe ja nendel samuti koormus suur. Koolis sageli on
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puudus pstihholoogist ja sotsiaalpedagoogist, kui nad ka olemas on, siis osalise
koormusega. Tegelikult on lapsevanem oma probleemiga tdiesti iiksi ja sa nagu raiuksid
ldbi kiviseina paljaste kitega, et sind kuulda véetaks. Uhiskond on ebateadlik,
haridussiisteem vajab viga suurt timberkorraldust. Selline tunne, et kui su laps ikka
hdisti matemaatikat ei oska ja mdlu ka suurem asi pole, siis polegi midagi teha. Koik
oleks nagu tulemusele orienteeritud, mida korgemale ja kaugemale, seda parem.
Spetsialiste on viga vihe, abi pole kuskil ja last toetavad treeningud/ringid maksavad
palju. Votmesonaks on siiski oskuslik noustamine (sotsiaaltoétaja, psiihholoog), et
perele oleksid teada koik voimalikud teenused. Peab olema tugispetsialist, kellega koos
saaks analiitisida lapse kditumist, st selgitada vilja tegelikud kditumise pohjused...”.

4 lapsevanemat (21%) oli seisukohal, et Riik/kohalik omavalitsus saaksid kindlasti
palju rohkem &ra teha (koolide eelarved jms sdltuvad enamjaolt nende otsustest).
“...Kohalik omavalitsus peaks aitama soetada erivajadustega lastele kohandatud
oppevahendeid. Psiihholoogi tasuta noustamist, voiks rahastada kohalik omavalitsus,
samuti voiks iga omavalitsus toetada antud peresid ja aidata otsida voimalikult parimat
lahendust antud lapsele...”.

Uksikute vastuste andjaid oli 3 lapsevanemat 16%. Uksikute vastustena mirgiti #ra, et
peavad olema pikapdevariihmad, kus tegeldaks lugemisega ja tekstist arusaamise
kontrolliga ning vajadusel sisu lahtiseletamisga. Uhe lapsevanema arvamuse kohaselt on
puudus sellest, et pedagoogid ei tea pdhjalikult lapse diagnoosi, kuidas sellise lapsega
kontakti leida ja aidata ka teiste lastega kontakti leida.

Psiiiihilise erivajadusega laste vanemate arvamuste kolmanda avatud kiisimuse

kokkuvotte tulemused kirjeladtud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 8.

Tabel 8

Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
lastevanemate seisukohast. Psiiiihilise erivajadusega laste vanemate arvamused

Kiisimus nr 3- Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi
kasvavad psiiiihilise erivajadusega lapsed, millest on praegu kdige rohkem puudus?

Arvamused/Vastanute arv/%

info, ndustamine  suurem riigi, lksikud erinevad  vastanuid kokku
KOV toetus  vastused
12/63% 4/21% 3/16% 19/100%

KOV-Kohalik Omavalitsus
Lapsevanemad olid arvamusel, et kdige rohkem on puudu just esmasest vajalikust infost

ehk oskuslikust ndustamisest, mis on just edaspidise tegevuse aluseks.

50




Kiisimus nr 4 - Mis praegu lapsevanemale/hooldajale kdige rohkem muret teeb
psiitihilise erivajadusega lapse toetamisel voi Opetamisel ja kuidas on Teie meelest

voimalik probleemi lahendada?

Kiisiumusele vastas 19 lapsevanemat. Uksikute vastuste andjaid oli 19 lapsevanemat
(100%). Uksikutes arvamustes, mis lapsevanematele muret valmistavad, toodi vilja
alljargnevad faktid: “...Koige raskem on lapse vaba aja sisustamine, kui koolipdev
lopeb ja lapsevanem ise peab t66l olema, samuti igapdevaste stressiolukordadega
hakkama saamine, nii et lapse psiitihika ei kannataks. Koige rohkem enam muret
valmistav eakaaslastega suhtlemine (eriti 4-6 klass). Puudub valik, kuhu psiiiihilise
erivajadusega lapsi kooli panna. Mure on kiusamisega koolis, selle tottu on ka hinded
halvemad. Vastavate haridusasutuste ebapiisav olemasolu. Valitsus peaks suunama
rohkem vahendeid erivajadusega lastele moeldud koolide, klasside, jne. loomiseks ja
programmide teostamiseks. Probleem on siigav, sest psiitihilise erivajadusega isikutele
voib vajalik olla tugiisiku teenus, selline teenus on kiill olemas, kuid praktiliselt
kdttesaamatu. Sotsiaalhoolekandesiisteemis vajalik opetada spetsialiste, tugiisikuid, kes
saaksid aidata selliseid peresid, kus kasvavad psiiiihilise erivajadusega lapsed.
Edasioppimise voimalused pdrast pohikooli on suhteliselt vihesed, rohkem voiks olla
kutsekoole iile Eesti (sh Tallinnas), kus on pakutakse voimalust omandada eriala
noortele, kes on pohikooli lopetanud lihtsustatud oppel olles voi pole iildse pohiharidust
omandanud. Oluline on, et laps omandaks eriala, leiaks to6d ja saaks tulevikus oma
eluga hakkama. Muret teeb kiire elutempo, vanemate toétamine kodunt eemal,
pstihholoogide nappus ja pikad vastuvotujdrjekorrad. Kool voiks voimaldada psiiiihilise
erivajadusega lastele nditeks tasuta pikapdevariihma, kus lapsed saaks oppida ja tuge
opetajalt, kui vaja on, seal oleksid muidugi ainult erivajadustega lapsed. Teadmiste
puudumine, siin voiks kas kool voi kohalik omavalitsus aidata korraldada vastavaid
Kursuseid voi opitubasid lastevanematele. Ebapiisav materiaalne toetus. Ei tunta huvi,
miks lapse oppedukus on madal, opetajad ei tunne huvi selle vastu, kuna palk ei soltu
tooviljakusest. Pedagoogide ebaprffesionaalne suhtumine, kditumishdirega laps on
koduse kasvatamatuse vili, mitte haigus. Koige raskem on lapsega koos oppimine -
oskustest ja ajast tuleb puudu. Peres on veel 4 last ja nendest on iiks laps
keskendumisraskustega ja vajab samuti abi ning lapsevanemate joud on lihtsalt otsas,
palju oleks abi tugiisikust/spetsialistist, kes aitaks nditeks lapsega oppida. Vihe on neid

pedagooge tavakoolis, kes tegelikult ka aru saavad lapse probleemi olemusest ja ei pea
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hdirega last kohe automaatselt lihtsalt halvasti kdituvaks lapseks. Puudub kogu

tugivorgustik, aeg, raha, huvi puudus...”.

Kuna probleemid olid viga erinevat laadi, siis iihtse kokkuvotliku idee alla neid

koondada ei olnud vcdimalik. Probleemid olid pigem pedagoogilis-sotsiaalset laadi.

Kiisimus nr 5 - Mis on Teie meelest koolis vdga hésti organiseeritud, kuidas toetatakse
kooli poolt psiiiihilise erivajadusega lapsi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida
tahaksite vilja tuua ja jagada ka teistele koolidele voi psiiiihilise erivajadusega laste

vanematele?

Kiisimusele vastas 16 lapsevanemat. 4 vastanut (25%0) (leidis, et koolis pole midagi
hésti organiseeritud. On ainult negatiivsed kogenused, kahjuks ei midagi positiivset.
Uhele lapsevanemale on olnud ebaselge kui palju psiihholoog on iiheksa aasta jooksul
lapse arengusse panustanud. “...Mitte kedagi ei huvita koolis psiitihilise erivajadusega
lapse toetamine ja tema probleemide lahendamine, pidev koolikiusamine jne. ja lapsed
ei saagi abi, kui neil vaja on, positiivne kogemus puudub...”.

4 lapsevanemat (25%o) oli arvamusel, et “...positiivne on see, et tavakooli juurde on
loodud viikeklassid, on voimalik oOppida individuaalse oppekava voi lihtsustatud
oppekava alusel. Lastevanemate arvamused olid aaljdirgnevad: Téinu vdikeklassidele on
koik viga hdsti korraldatud. Laps kdib koolis réomuga ja teda tunnustatakse saavutuste
eest. Lasteaias kdies oeldi kogu aeg talle kui halb ta on. Laps kdib esimeses klassis ja ta
titleb et kool on teda teinud onnelikumaks. Eriklass on vajalik pohiainete oppimiseks,
kuid hea on, kui laps saab koos eakaaslastega ka mones tunnis kdia. Meie koolis just nii
ongi. Viikeklassis opivad sellised lapsed eesti keelt, matemaatikat, loodusopetust, kuid
teistega koos muusikat, voorkeelt, kehalist kasvatust, to6opetust. See paneb ka teisi
sellise vajadusega lapsega rohkem arvestama ja lapsed on viga toetavad ning
moistvad. Sageli jddb eriklasside loomine koolis rahaliste probleemide taha.
Pedagoogid ja tugispetsialistid on vastu tulnud ja lapsele on tehtud lihtsustatud
oppekava- Opetaja annab iilesandeid natukene vihem ja osa kaupa, see on hea...”.
Uksikute vastuste andjaid oli 50%. Uksikute arvamuste kohaselt koolis on positiivne
see, et “...on pidev kontakt juhtkonna, oOpetajate ja vanemate vahel. Vajadusel
korraldatakse timarlauda koigi osapooltega ja loomulikult on sinna kaasatud ka
laps...”. Uhe lapsevanema arvamuse kohaselt on lapsel hetkel hea klassijuhataja,

kellega koostdo toimib histi. Uhele lapsevanemale oli kool pakkunud psiihholoogi abi.
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Uks lapsevanem oli arvamusel, “...et koolis on ainult sel juhul asjad hdsti
organiseeritud, kui on leitud head spetsialistid téole (sotsiaalpedagoog, psiihholoog),
kes aitavad integreerida pedagooge (juhtkonda) ja lapsi lapsevanemaid omavahel...”
Uks lapsevanem oli arvamusel, et “...kahjuks hetkel suudavad ainult erakoolid pakkuda
pstitihilise  erivajadusega lastele piisavalt head oppekeskkonda, turvalisust,
tugististeemi...”.

Psiitihilise erivajadusega laste vanemate arvamuste neljanda avatud kiisimuse

kokkuvdtte tulemused kirjeladtud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 9.

Tabel 9

Abi osutamise voéimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
lastevanemate seisukohast. Psiiiihilise erivajadusega laste vanemate arvamused

Kiisimus nr 5- Mis on Teie meelest koolis viga hésti organiseeritud, kuidas toetatakse
kooli poolt psiiiihilise erivajadusega lapsi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida
tahaksite vidlja tuua ja jagada ka teistele koolidele vdi psiiiihilise erivajadusega laste
vanematele?

Arvamused/Vastanute arv/%o

koolis pole midagi  eriklassid, kohandused iiksikud erinevad vastanuid

hésti organiseeritud Oppetdds jne. vastused kokku
4/125% 4/25% 8/50% 16/100%

Poolte vastanute arvates, on koolis psiiiihilise arengu hiirega Opilaste toetamisel ka
positiivseid kiilgi ja kooli ning erialspetsialistide t66d véartustatakse. Pooltel vastanutest
on olnud vaid negatiivsed kogemused. Ulejiinud respondendid esitasid erinevaid

seisukonhti.
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3.2 Kooli ainedpetajate arvamused psiiiihilise arengu hiiirega laste toimetulekust
iildhariduskoolis tavaklassis oppides

3.2.1 Kooli suhtumine ja hoiakud

Aineodpetajate poolt hinnatud vididete kokkuvdtte protsentuaalne analiilis, igale
kiisimusele vastanud ainedpetajate arv ja kaalutud keskmine on éra toodud (LISA13.1).
Ainedpetajate poolt hinnatud viidete analiiiisist 1&htub, et ainedpetajad on iildiselt
hinnanud erinevaid vaiteid kas pigem positiivseks voi keskmiseks. (5-vdga positiivne;
4-pigem positiivne; 3-nii ja naa; 2-pigem negatiivne; 1-vdga negatiivne). Viidete
hindamisel on mainitud hindamise kriteeriumeid iga viite puhul kasutanud keskeltlabi
30-50% hindajatest.

Viga korgelt hindavad pedagoogid kooli suhtumist ja hoiakuid lapse erivajaduste suhtes
81% vastanutest hindab suhtumist positiivseks. Samuti psiiiihilise erivajadusega Opilase
vajaduste aktsepteerimise osas kooli poolt, 73% Opetajate hinnang on védga positiivne
vOi pigem positiivne. Samuti hindavad 79% opetajad koostood kooli tugispetsialistiga
viga positiivseks vOi pigem positiivseks. Sama arvamus on ka koostoo osas teiste
ainedpetajatega, 68% respondentidest hindavad koostddd positiivseks.

Madalamalt hindavad ainedpetajad koostddd lastevanematega, 46% aravtes on koostdo
positiivne ja 39% arvates on see keskmine.

Aineodpetajad ei poolda psiiiihilise erivajadusega lapse Oppimist tavakooli tavaklassis
vaid 15% vastanutest hindavad antud vaidet positiivseks, 39% vastanutest on keskmisel
seisukohal e. nii ja naa ning 45% arvates on see negatiivne.

Kujundava hindamise suhtes 46% ainedpetajatest toetavad antud hindamismeetodit,
39% on keskmisel seisukohal ja 16% Opetajatest kokku peavada nimetatud
hindamismeetodit pigem negatiivseks v3i vdga negatiivseks.

Kiisimustiku esimeses plokis esitatud viidete hinnang ainedpetajate poolt on

protsentuaalselt dra toodud joonisel 3.
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Kooli suhtumine ja hoiakud lapse erivajaduste suhtes
(paindlikkus, vastutulelikkus jne.)

Psiitihilise arengu hdirega Opilase vajadused (vajaduste
aktsepteerimine kooli poolt)

Pstitihilise erivajadusega Opilasele kooli poolt pakutavad
tugististeemid (kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused psthilise erivajadusega
Opilase paremaks toimetulekuks?

Kodused t6dd (kas on proportsioonis?)

Teie koostdd teiste ainedpetajatega pstthilise erivajadusega
Opilase toetamiseks

Teie koostoo kooli administratsiooniga pstthilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostdd kooli tugispetsialistidega pstiiihilise erivajadusega
Opilase toetamiseks

Teie koostdo lapsevanematega psutihilise erivajadusega
Opilase toetamiseks

Kuidas suhtute , kujundavasse” hindamisse (hindeid ei panda,
kirjutatakse lahti, milles on laps edukas ja milles on
arenguruumi)

Kuidas hindate pstitihilise erivajadusega lapse dppimist
tavakooli tavaklassis kaasava hariduse siisteemis?

- |Il| B I || S

=]
22

o 20% 40% 60% 80% 100%

ES5 E4im3 m2 w1

5-viga positiivne; 4-pigem positiivne; 3-keskmine; 2-pigem negatiivne;
1-vdga negatiivne
Joonis 3. Kooli suhtumine ja hoiakud. Ainedpetajate arvamused

Esimese ploki eesmirk oli vilja selgitada kooli suhtumine ja hoiakud psiiiihilise arengu

hdirega lastesse. Ainedpetajate arvates on kooli suhtumine positiivne.
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3.2.2 Toimetuleku toetamine

Ainedpetaje poolt hinnatud kiisimuste kokkuvotte protsentuaalne analiiiis, igale
kiisimusele vastanud ainedpetaja arv ja kaalutud keskmine on éra toodud (LISA13.2).
Ainedpetajate poolt hinnatud kiisimuste analiiiisist ldhtub, et ainedpetajad on tldiselt
hinnanud erinevaid kiisimusi kasutades koige rohkem hindamiskriteeriumitena
diferentseeritud skaalas vilja toodud kriteeriume sageli voi monikord. (5-alati, 4-sageli,
3-mdnikord, 2-harva, 1-mitte kunagi). Kuid leidus ka selliseid kiisimusi, mis kiisimuste
hindamisel tdid esile suure vastanute protsendi (ehk vastanute arvamused koondusid iile
50% vaid iihe kriteeriumi alla. 68% ainedpetajatest leidsid, et kool ja pedagoogid
hindavad alati voi sageli lapse tugevaid kiilgi. 73% arvates pedagoogid teevad alati
kohandusi dppetdos.

Ainedpetajad iildiselt ei kasuta ,,Biheivioristliku®“ dpetamismeetodit, 15% vastanutest
kasutavad Opetamismeetodit alati voi sageli, 52% vastanutest kasutavad dppemeetodit
monikord ja 33% vastanutest kasutavad dppemeetodit harva voi mitte kunagi.

Koostdo osas on ainedpetajate ettepanekuid aktsepteerinud 69% aravates alati voi sageli
kooli juhtkond ja 70% arvates on erialaspetsialistid aktsepteerinud ainedpetajate
ettepanekuid alati v3i sageli. Psiitihilise arengu héirega laste vanemad on 36% arvates
aktsepteerinud ainedpetajate ettepanekuid alati voi sageli ja 42% arvates monikord.
Selles osas, mille tottu on takerdunud psiiiihilise erivajadusega lapse abistamine (kas
raha, spetsialistide puuduse, dppevahendite puuduse voi ebapiisavate pedagoogiliste
teadmiste tottu) on arvamused viga lahknevad ja iihtset seisukohta ei ole.

Kisimustiku teises plokis esitatud kiisimuste hinnang ainedpetajate poolt on

protsentuaalselt dra toodud joonisel 4.
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Kas pstihilise erivajadusega lapsed vahetavad kooli? (ldinud ira Teie
koolist)

Kas psutihilise erivajadusega lapsed vahetavad kooli? (tulnud kusagilt
mujalt Teie kooli)

Kas psuihilise erivajadusega lapsed langevad oma koolikaaslaste
kiusamise ohvriks?

Kas kool ja pedagoogid hindavad piisavalt lapse tugevaid kiilgi?

Kas kasutate pstiihilise erivajadusega lapse Opetamisel
»Biheivioristliku” 8petamismeetodit?

Kas ainedpetajana annan erivajadusega opilasele aine 6petamisel tunni
jooksul I3bivalt tagasisisdet?

Kas psiihilise erivajadusega lapsele on koolis loodud vastav
Opikeskkond?

Kas pedagoogid teevad kohandusi Oppetd0os vastavit lapse
erivajadusele?

Kas kool arvestab lapse toitumiserisusi?

Kas kool on Teile vdimaldanud koolitusi (n8ustamist) pstithilise
erivajadusega lapse Spetamiseks?

Kas kooli juhtkond on pakkunud tuge, lahendusi jne. selleks, et
paremini toime tulla psiilhilise erivajadusega lapse Spetamisega?

Kas kooli tugispetsialistid on teinud Teile ettepanekuid koostédks
selleks, et paremini toime tulla psidhilise erivajadusega lapse
Gpetamisega?

Kas psiihilse erivajadusega lapse vanemad on teinud Teile
ettepanekuid koostédks lapse paremaks toimetulekuks kaasava
hariduse kontekstis?

Kas juhtkond on aktsepteerinud Teie ettepanekuid psidhilise
erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas tugispetsialistid on aktsepteerinud Teie ettepanekuid psiihilise
erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas lapsevanemad on aktsepteerinud Teie ettepanekuid ja nduandeid
pstitihilise erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks (vastata juhul,
kui olete esitanud ettepanekuid)?

Kas Teil on olnud konflikte psiilhilise erivajadustega laste vanematega?

Kas pstiihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud kooli mittepiisavate finantsiliste vdimaluste tottu?

Kas psiihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud tugispetsialistide puudumise t&ttu?

Kas psuiihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate 6ppevahendite, Gppematerjalide jms. tottu?

Kas pstiihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate spetsiaalsete pedagoogiliste teadmiste t6ttu?

Kas kool on osalenud erinevates projektides vi programmides
(kiusamisvastane, pstthilist tervist vdi kditumisprobleeme vihendavad
programmid jne.)?

Kas osalusest erinevates programmides on olnud abi psiihilise
erivajadusega laste toetamisel ja Spetamisel (vastata juhul kui kool on
osalenud)?

Kas pstiihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud?
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Joonis 4. Toimetuleku toetamine. Ainedpetajate arvamused



Teise ploki eesmérk oli vélja selgitada kooli toimetuleku toetamine psiitihilise arengu
hiirega lastesse. Ainedpetajate arvates iildiselt pedagoogid toetavad psiiiihilise arengu
héirega laste arengut, iile poolte vastanutest olid arvamusel, et hinnatakse laste tugevaid

kiilgi ja tehakse kohandusi dppetdds. Kool tervikuna panustab vihem, kui ainedpetajad.

3.1.3 Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
ainedpetajate seisukohast

Kolmanda ploki moodustasid avatud kiisimused, mida oli kokku viis. Edasi

analiitisitakse avatud kiisimuste vastuseid kokkuvotlikult.

Kiisimus nr 1- Mida peaks (voi kas iildse peaks) kool omalt poolt tegema teisti,

tulemaks paremini toime psiitihilise arengu hiirega lapse opetamisega?

Kiisimusele vastas 66 koolide ainedpetajat. 22 vastanut (33%) oli seisukohal, et
psiitihilise erivajadusega lapse Opetamine on efektiivsem, kui kool loob véikeklasse,
alternatiivina pakuti vilja ka Oppimine vdimalikult védikeses grupis voi rithmas,
individuaaldpe, tliks iihele Ope, rahunemisklassid jms. Viikestes kollektiivides on védhe
hiirivaid faktoreid ja t66 toimib. Suurtes klassides (24 ja rohkem Opilast) kannatavad
seetOttu teised dpilased, mida vdiksem klass, seda vdiksemad erinevused Opilaste vahel.
»-..Peab kasutama aeg-ajalt eraldamist suurest grupist (voimaldama méned tunnid 1:1
opet. Vajalikud oleksid nn rahunemisklassid, et saaks opilase vajadusel poole tunni
pealt vihemate silmapaaride alla saada. Eraldi opetaja pohiainetes...”.

13 vastanut (20%) opetajatest oli arvamusel, et vaja oleks kindlasti kaasata laste korvale
abidpetajaid, tugiisikuid, eripedagooge, tugispetsialiste, erivdljadppega Opetajaid 13
vastanu hulgast oli iiks Opetaja seisukohal, et psiiiihilise arengu hidirega lastel peaks
olema eraldi opetaja. “...Iga erivajadus eeldab teatud spetsialisti, tavakool suudab ehk
1-2 last aidata. Ettepanekute realiseerimine jdidb aga tihti raha puuduse tottu
realiseerimata... .

2 vastanut (3%) opetajatest avaldasid arvamust, “...lapsevanematega tuleks tihedamalt
koostood teha ja peaks olema rohkem arutelusid...”.

Uksikute arvamuste andjaid oli 29 ainedpetajat (44%). Uksikute vastustena toodi vilja
alljargnevad faktid: “...Kool peaks olema sihikindlam ja tegutsema eesmdrgi nimel,
mitte jdtma asja pooleli, kui klassijuhataja seda pidevalt meelde ei tuleta. Samuti

seadma sellise opilase vajadused prioriteediks, mida vajadusel ka rahaliselt toetada.
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Kool peaks muretsema erivajadusega lapsele spetsiaalse kindla ruumi, mitte suvalise
klassiruumi, mis parasjagu vaba on. Koolipere peaks olema sallivam, opilased
teadlikumad teiste erivajaduste osas. Kool peaks leidma voimaluse toetada pedagooge
oppekirjandusega. Kool peaks leidma vahendeid luues rohkme voimalusi oppida
tasemertihmades, "tavaline" koolilaps vajab ka tdihelepanu. Teha tuleks rohkem
koostood koigi osapoolte vahel, kes on seotud psiitihilise erivajadusega opilasega. Kool
peaks tugevdama oOpetajatevahelist kogemiste vahetamist ning tugispetsialistiga
konsulteerimise voimalusi, samuti viliskoolitusi. Koolis tuleks Iluua eraldatud
koridoriosa, hoonetiib. Tavakooli liigne ldrm ja suurus stivendavad lapse niigi norka
pstiiihilist seisundit. Pedagoogid ning kooli juhtkond peaks olema avatumad ja
moistvamad erivajadustega opilaste suhtes...” .

Ainedpetajate arvamuste esimese avatud kiisimuse kokkuvdtte tulemused kirjeladtud

arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 10.

Tabel 10

Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused ainedpetajate
seisukohast. Ainedpetajate arvamused

Kiisimus nr 1- Mida peaks (v0i kas iildse peaks) kool omalt poolt tegema teisti, tulemaks
paremini toime psiitihilise arengu hdirega lapse Opetamisega?

Arvamused/Vastanute arv/%o

eriklasside loomine, kaasata laste kdrvale  tihedam koost6d iiksikud erinevad kokku
kohandused oppetdds abidpetajad, tugiisikud lastevanematega vastused
eripedagoogid

22/33% 13/20% 2/13% 29/44% 66/100%

Ainedpetajate arvates koige olulisem, vajalikum psiiiihilise arengu hdirega Opilaste

toetamise komponent on eriklasside loomine ja erinevad kohandused dppetdos.

Kisimus nr 2- Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi

kasvavad psiitihilise erivajadusega lapsed, millest on praegu kdige rohkem puudu?
Kiisimusele vastas 65 koolide ainedpetajat. 13 vastanut (20%) olid seisukohal, et

sellised pered vajavad asjalikku noustajat, psiihholoogi, psiihhiaatrit, kindlasti
tugiisikut, isiklikku abistajat, pidevalt peavad toimuma spetsialistide konsultatsioonid,
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mille kdigus ndustatakse kogu perekonda ja antakse vastavat infot. ,,...4Abiopetaja on
monele lapsele ainus pddsetee... “.

8 vastanut (12%) olid arvamusel, ,,...peresid peaks koigepealt toetama kohalik
omavalitsus  (sotsiaaltootajad), kes aitaks leida perele tugiisiku, toetama
oppevahenditega...“ Arvamuste seas mainiti drka kooli toetuse (kooli tugipersonal,
pedagoogid), ,,...samas vajavad mitmed vanemad ise tugiisiku teenust, sest ei suuda ise
oma elu korraldada. Samuti peab olema toetus ja  noustamine (linna- voi
vallavalutsuse poolt), et vanem moistaks oma last ja aktsepteeriks oma last sellisena
nagu ta on. Vanemad vajavad tuge ja noustamist, kuidas toime tulla. Neil on vaja, et
keegi kuulaks ka nende muresid. Tohusamalt véiks toétada ka valla
lastekaitsespetsialist. ...

6 vastanut (9%o) olid seisukohal, et lapsevanemad vajaksid vastavasisulist koolitust, mis
aitavad peredel saavutada enesekindluse ja stabiilsuse.

5 vastanut (8%0) olid seisukohal, et ,,...abi peaks tulema otse riigilt...« iiks vastanu viie
hulgast pohjendas eelnimetatud fakti sellega, et omavalitsuste kanda on juba niigi véiga
mitmed teenused. ,,...Puudus on erialaspetsialistidest, maakool ei saa neid aga palgata
nappide finantsvahendite tottu. Vajalik oleks luua ka tugikodusid. Kokkuvotlikult, riik
organiseeriks noustamise ja toetaks ja rahaliselt...”.

2 vastanut (3%) olid arvamusel, et vanemetele tuleks vdimaldada ka puhkust.
“...Kogukonnas voiks olla moni lahke nii nimetatud vanaema teenus, et vanematele
Monikord ohtul puhkemomente anda...”.

2 vastanut (3%) olid mures sellepdrast, et psiihholoogi, psiihhiaatri, juurde voi
uuringutele padsemine on raskendatud, sest jirjekorrad on viga pikad.

Uksikute vastuste andjaid oli 29 ainedpetajat (45%). Uksikute ettepanekutena mainiti
dra, et riik, omavalitsus, lasteaed, Oppeasutus, nimetatud ametkonnad peaksid tegema
pidevat koostddd, et pakkuda tuge psiiiihilise erivajadusega laste peredele. Psiitihilise
erivajadusega lapsed peaksid kdima koduldhedastes vidikestes koolides. Suur kool ja
suur klass neile Oppimiseks ei sobi, nad vajavad turvalisemat keskkonda. Eriti
maapirkondades on puudus tugispetsialistidest ja rahast. Erivajadusega lastele ja nende
peredele tuleks pakkuda loovusteraapiat. Samuti oldi seisukohal, et tuleks taastada
erikoolide siisteem, kus lastega tegeleks spetsialistid. Puudus on sellest, et Gpetajatel on
suured koormused ja on raske arvestada erivajadustega lastega, ka iileiildisel
tthiskondlikul hoiakul on suur arenguruum. “...Suur puudus on mdistmisel ja
arusaamisel, et ka arenguhdirega laps on osa tihiskonnast ja koike ei saa votta iihe

moodupuu jdrgi... " .
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Ainedpetajate arvamuste teise avatud kiisimuse kokkuvotte tulemused kirjeladtud

arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 11.

Tabel 11

Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused ainedpetajate
seisukohast. Ainedpetajate arvamused

Kiisimus nr 2- Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi
kasvavad psiiiihilise erivajadusega lapsed, millest on praegu koige rohkem puudu?

Arvamused/Vastanute arv/%o

abistaja, KOV toetus lastevanemate otsene riigi puhkus pikad iiksikud  kokku

ndustaja, kooli toetus koolitus toetus vanematele jarjek. erinevad

tugiisik vastused

info

13/20% 8/12% 6/9% 5/8% 2/13% 2/3% 29/45% 65/100%

Ainedpetajate arvates kdige olulisemaks peeti vajalikku info edastamist e. oskuslikku

ndustamist ja tugiisiku sisseviimist perede toetamiseks.

Kiisimus nr 3- Mis praegu ainedpetajale koige rohkem muret teeb psiiiihilise
erivajadusega laste toetamisel vOi Opetamisel ja kuidas on Teie meelest vdimalik

probleemi lahendada?

Kiisimusele vastas 71 koolide ainedpetajat. 19 vastanut (27%0) olid arvamusel, ,,...et on
suured klassid, aeg, voimalused (ei saa aidata teiste laste arvelt), ei saa koikide laste
eripdra arvestada. Ei jdd aega erivajadustega opilasele, ei joua panustada, vaja
abiopetajat, Opetaja ei suuda sellise kirju seltskonnaga hakkama saada, kuna HEV laps
vajab tunduvalt rohkem tdhelepanu ja aega, paratamatult jddb moni tdhelepanuta.
Teoreetiliselt on kaasav haridus ilus. Kui siiski, erivajadusega laps vajab opetaja
tahelepanu 45 inmutit koolitunnist. Aga teised lapsed?...”.

4 vastanut (6%) olid arvamusel, et “...napib oskusi psiitihilise erivajadusega lastega
toimetulekuks, vajalikud koolitused. ebakompetentsus koikvoimalike erivajaduste
suhtes...”.

3 vastanut (4%0) olid seisukohal et puuduvad té6ruumid, dppematerjalid, voimalused,
oppevahendid kogemused.

3 vastanut (4%) olid mures just Opilaste kéitumusliku poolega. Kui Opilase

erivajadusega kaasneb agressiivne kditumine on Opetajal kodige raskem tavaklassis
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sellise Opilasega tootada. Kui erivajaduseks on dppimisraskused, siis need on iiletatavad
ja mittesegavad asjaolud tunni ldbiviimisel. On ka Opilasi, kes ei allu koolikorrale ja
tookéskudele.

2 vastanut (3%) olid arvamusel, “...et kindlasti vajavad tavakooli épetajad palju
rohkem juhtkonna poolset tuge nii lihtsalt moistva suhtumisena kui ka tugeva toena
voimaldades spetsiaalsetel kursustel/ koolitustel osalemist, mis hetkel tdiiesti puudub.
Kahjuks ei piisa oppejuhi vditest: "Sina oled opetaja, sina pead teadma ja oskama!”
Samuti ei leia opetaja lapsevanemate poolset tuge, tihti ei moista lapsevanem ise ka, et
pika koolipdeva lopus ei suuda tema laps pikapdevariihmas koiki koduseid toid teha,
vaid vajab puhkust ja seda, et ka kodus keegi teda oppimises aitaks voi aitaks vaadata,
et koik jdargmiseks pdevaks vajalik oleks koolikotis ja see, mida vaja ei ole, jdcdks koju.
Kahjuks ei aita siin alati ka omavalitsuse poolt mddratud tugiisiku abi perele. Peamine
mureallikas on see, et kooli juhtkond ei nde piisavalt vaeva, et tagada psiitihilise
erivajadusega lapsele need tingimused, mis on talle soovitatud noustamiskomisjoni
poolt. Ma ei nde sellele probleemile muud lahendus peale selle, et kool votab enda
stidameasjaks selliste opilaste toetamise...” .

Uksikute vastuste andjaid oli 40 ainedpetajat 56%. Uksikute vastustena tdid dpetajad
vilja, et “...psiiihilise erivajadusega lapsed visivad ruttu, kuid ka oppemeetodite
vaheldumine pole lahendus, sest iga uus tegevus vajab aega timberhddlestuseks-aega
peaks olema lihtselt enam. Muret teeb see, et tookorraldust peab viga palju muutma.
Abiks tuleks see, kui oleks vdiksem tunnikoormus, et jouaks paremini ldbi moelda oma
tunnid. Lisaks olid opetajad mures selle iile, et spetsialistide juurde pddsemine peaks
olema kiirem jdrjekorrad on pikad, ei joua abi dra oodata, enne saab kooliaasta ldbi.
Kui laps kdibki psiihholoogi juures, siis ega ainedpetajat ju keegi viga ei teavita,
ainedpetaja teab ainult, et laps kdib psiihholoogi juures, aga konkreetseid nouandeid
voi soovitusi kuidas kdituda/ mitte kdituda konkreetse lapse puhul ei ole (nditeks on ju
lapsi, kes ei talu puudutust, samas moni rahuneb just, kui opetaja kde olale paneb. Tihti
on vanemad voimetud nii oma last aitama kui kooliga koostéod tegema, opetaja vajaks
enda korvale tunduvalt rohkem tugispetsialiste, ainult tugev ja tark meeskonnatéo toob
soovitud tulemusi. Muret teeb ka teiste opilaste tolerantsuse ja empaatiavoime
puudumine. Lahendada saab laste ja nende vanemate harimisega... ”.

Samuti oldi seisukohal, et erivajadusega lastega peaksid tegelema vastava haridusega
spetsialistid, mida aga ikka ja jdlle napib.

Ainedpetajate arvamuste kolmanda avatud kiisimuse kokkuvotte tulemused on

kirjeladtud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 12.
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Tabel 12

Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused ainedpetajate
seisukohast. Ainedpetajate arvamused

Kiisimus nr 3- Mis praegu ainedpetajale kdige rohkem muret teeb psiiiihilise erivajadusega
laste toetamisel vOi dpetamisel ja kuidas on Teie meelest vdoimalik probleemi lahendada?

Arvamused/Vastanute arv/%o

Suured klassid, oskuste puuduvad mure rohkem  tksikud kokku
ei voimalda puudulikkus, t66ruumid, Opilaste koolitusi erinevad
panustada vajalikud  Oppematerjalid, kditumusliku juhtkonna vastused

HEYV opilasele koolitused todvahendid  poolega tugi

19/27% 4/6% 3/14% 3/14% 2/13% 40/56% 71/100%

HEV-hariduslik erivajadus
Kdige rohkem on ainedpetajad mures sellepérast, et on suured klassid, koigile ei joua
laheneda individuaalselt ja nii vdivad psiitihilise arengu hidirega Opilased jddda piisava

tdhelepanuta.

Kiisimus nr 4- Mis on Teie meelest koolis vdga hdsti organiseeritud, et toetada
pstiiihilise arengu héirega laste erivajadusi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida
tahaksite vilja tuua ja jagada ka teistele koolidele voi psiiiihilise erivajadusega laste

vanematele?

Kiisimusele vastas 63 koolide ainedpetajat. 21 vastanut (33%) olid seisukohal, “...et
koolis on olemas tugispetsialistid, kes tdiel mddral panustavad erivajadustega laste
toetamisse. Jargnevalt kajastatakse voimalikult tipselt opetajate seisukohti antud teema

3

valdkonnas...” Heade sOnadega tdnamine teeb alati rodmu. “...Koolis on viga tegus
psiihholoog ja eripedagoog. Uldjuhul toimib ainedpetajate omavaheline koostoo ja tugi
ning head nou saab ka tugipersonalilt, tugispetsialistid tevad suurepdrast koostood.
Tugev, koolitatud ja kokkuhoidev —meeskond, samuti koostoé tugiisikutega,
sotsiaaltéotajatega ning lastevanemaid julgustatakse probleemidest rdcdkima, pakutakse
koostoovoimalusi. Psiihholoogi tegelemine erikohtlemist ja muredega opilastega. Meie
koolis on hdsti téokas sotsiaalpedagoog, kelle toos on iiheks prioriteediks opilaste
omavahelised suhted, see loob sébraliku 6hkkonna. Hea kostéé on abiopetajaga. Koolis
on opiabid, sotsiaalpedagoog, logopeed, kes tegelevad alati kui on vaja. Meil on eriline

eripedagoog: suurepdrase ettevalmistusega, kogemustega, analiitisiv ja lahendusi

pakkuv. Hdsti toimiv tugisiisteem - sotsiaaltéotaja, psiihholoog, logopeedid. Tugigrupp,
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kus tegeletakse probleemide arutamise ja ennetamisega, reaalsed lahendused, meetmed.
Samuti toimuvad ennetavad tugigrupi koosolekud, kus lahatakse terve klass, et ndiha,
kas kellelgi voib tekkida mingi probleem. Kui koolil on piiiidunud psiihholoog, aeg-ajalt
lahendina kasutatud ka pensioniealiste psiihholoogide abi. Kooli juhtkonna igakiilgne
toetus... .

21 vastanut (33%) toid vilja, ikka ja jdlle vdikeklasside olemasolu ja selle positiivse
moju koolile, lisaks toodi vilja ka erinevaid vdimalusi dpilaste toetamiseks. “...Koolis
on eriklassid, vdike opilaste arv, parem selgitada, tihelepanuhdrega laste vdiikeklassid,
opiabi riihmad, tasemeriihmad, opiabitunnid (mis samas teevad opilase pdeva pikemaks
ja nad viga ei taha seal kdia), eraldi vastava koolitusega opetaja. Tugiope,
individuaalope, tugiope ajutiselt tekkinud opiraskuste parandamiseks, opiabi pideva
opiraskuse parandamiseks, logobeed, 1.-2.kl psiihhiliste protsesside (tihelepanu jne)
arendamise grupid. Uks-iihele, ope. O~petamine tiksiktundide kaudu, riihmatunnid,
kooséoppe klassid, kuhu on koondunud LOK-i alusel éppivad lapsed, samas on nad
teatud tundides ka oma klasside juures abidopetajad. VAIKEKLASSID ON HEA
LAHENDUS, VAIKEKLASSID PANEVAD LASTE SILMAD SARAMA. Kui aga
viikeklassi ei ole...”. Uhes koolis on viga histi organiseeritud iga sellise dpilase
konkreetsete vajaduste vélja selgitamine. Viikeklassi puudumisel on iihe dpilase puhul
sisse viidud igapédevaselt liks indviduaaltund teise Opetajaga. Selline todkorraldus mdjub
sellele Opilasele rahustavalt ja tema tdhelepanuvajadus saab rahuldatud. Samuti on
olnud klassis tugidpetaja iihel psiiiihilise erivajadusega Opilasel. Pracguseks see dpilane
el vaja enam tugidpetajat ja saab iseseisvalt hakkama.

2 vastanut (3%) toid vilja vdga hea koostdo lastevanematega, lasteaedadega, nende
igakiilgne kaasamine. “...Kokkuleppel lapsevanematega saab paika panna just nende
lapse eripdra arvestades reeglid, oppekavad ja tooévotted...”.

Uksikute arvamuste andjaid oli 19 ainedpetajat 31%. Uksikute arvamustena toodi
vilja, et mdned opilased kiivad eraldi ndustamisel Tartus. «...Opilasi ei diferentseerita
- igal inimesel on oma eripéira...”. Uks vastanu ei osanud kooli kohta midagi positiivset
vélja tuua ja iihe Opetaja arvamus oli, et “...keskmine tase, ei midagi hiilgavat..”.
Ainedpetajate arvamuste neljanda avatud kiisimuse kokkuvotte tulemused kirjeladtud

arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 13.
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Tabel 13

Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused ainedpetajate
seisukohast. Ainedpetajate arvamused

Kiisimus nr 4- Mis on Teie meelest koolis vdga hésti organiseeritud, et toetada psiiiihilise
arengu hédirega laste erivajadusi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida tahaksite
vilja tuua ja jagada ka teistele koolidele voi psiitihilise erivajadusega laste vanematele?

Arvamused/Vastanute arv/%o

padevad viikeklasside hea koostoo iiksikuid  kokku
tugispetsialistid, olemasolu, lastevanematega, erinevaid

toimiv kohandused lasteaedadega,  vastuseid
tugisiisteem, Oppetdos nende igakiilgne

juhtkonna toetus kaasamine

21/33% 21/33% 2/13% 19/31%  63/100%

On hea meel todeda, et Eestis on ka selliseid koole, kus on padevad tugispetsialistid ja

toimiv tugisiisteem, positiivseks asjaoluks on juhtkonna toetus.

3.3 Kooli erialaspetsialistide arvamused psiiiihilise arengu hiirega laste
toimetulekust iildhariduskoolis tavaklassis oppides

3.3.1 Kooli suhtumine ja hoiakud

Erialaspetsialistide poolt hinnatud véidete kokkuvdtte protsentuaalne analiiiis, igale
kiisimusele vastanud erialaspetsialistide arv ja kaalutud keskmine on dra toodud
(LISA14.1). Erialaspetsialistide poolt hinnatud védidete analiilisist ldhtub, et
erialaspetsialistid on tildiselt hinnanud erinevaid viiteid pigem positiivseks ja monikord
ka keskmiseks. (5-véga positiivne; 4-pigem positiivne; 3-nii ja naa; 2-pigem negatiivne;
1-védga negatiivne). Viidete hindamisel on mainitud hindamise kriteeriumeid iga véite
puhul kasutanud keskeltlédbi 30-40% hindajatest.

Vordlemisi korgelt hindavad erialaspetsialistid koostd6d kooli administratsiooniga 72%
vastanutest hindab koostodd positiivseks. Koostood ainedpetajatega hindavad
erialaspetsialistid 69% vastanutest samuti positiivseks. Veidi madalamalt hinnatakse
koostddd lastevanematega, 61% hindab koostodd positiivseks.

Viga positiivselt suhtuvad eripedagoogid ,,Kujundavasse* hindamisse, 67% vastanutest
suhtub antud hindamisstrateegiasse kas véga positiivselt voi pigem positiivselt. Smuti
suhtutakse vdga positiivselt erinevatesse programmidesse ja strateegiatesse, 81%

vastanutest suhtub programmidesse positiivselt.
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Pstitihilise arengu hédirega lapse Oppimist tavakooli tavaklassis tekitas vastakaid
arvamusi, voib Oelda, et keskeltlibi 30% vastanutest pooldavad seda ja 31% vastanutest
ei poolda iildse, 39% vastanutest oli keskmisel seisukohal.

Kiisimustiku esimeses plokis esitatud védidete hinnang erialaspetsialistide poolt on

protsentuaalselt dra toodud joonisel 5.

Kooli suhtumine ja hoiakud lapse erivajaduste
suhtes(paindlikkus, vastutulelikkus jne.)

Pstitihilise arengu hdirega &pilase vajadused (vajaduste
aktsepteerimine kooli poolt

Psiihilise erivajadusega Opilasele kooli poolt pakutavad
tugisiisteemid (kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused pstuhilise erivajadusega
Opilase paremaks toimetulekuks?

Kodused t60d (kas on proportsioonis?)

Teie koostdd ainedpetajatega psihilise erivajadusega dpilase
toetamiseks

Teie koostdd kooli administratsiooniga psidhilise
erivajadusega dpilase toetamiseks

Teie koostdd lastevanematega, psithilise erivajadusega
Opilase toetamiseks

Kuidas suhtute , kujundavasse” hindamisse (hindeid ei panda,
kirjutatakse lahti, milles on laps edukas ja milles on
arenguruumi)

Kuidas hindate psudhilise erivajadusega lapse dppimist
tavakooli tavaklassis kaasava hariduse ststeemis?

Kuidas suhtute erinevatesse programmidesse ja
strateegiatesse? N:kiusamisvastane, pstuhilist tervist vai
k3itumisprobleeme vdhendavad, erinevad 8pistrateegiad jms.

-
g8 L
R

0 80%

=

o 20%

g
g

E5E4m3m2 m1

5-viga positiivne; 4-pigem positiivne; 3-keskmine; 2-pigem negatiivne;
1-vdga negatiivne
Joonis 5. Kooli suhtumine ja hoiakud. Erialaspetsialistide arvamused

Kiisimustiku esimese ploki eesmirk oli vilja selgitada kooli suhtumine ja hoiakud
psiitihilise arengu héirega lastesse. Erialaspetsialistide arvates on kooli suhtumine

positiivne, kuid vajaka jaéb tugisiisteemist ja piisaval hulgal kohandustest Gppetdos.
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3.3.2 Toimetuleku toetamine

Erialaspetsialistide poolt hinnatud kiisimuste kokkuvdtte protsentuaalne analiiiis, igale
kiisimusele vastanud erialaspetsialistide arv ja kaalutud keskmine on é&ra toodud
(LISA14.2). Erialaspetsialistide poolt hinnatud kiisimuste analiitisist ldhtub, et
erialaspetsialistid on iildiselt hinnanud erinevaid kiisimusi kasutades k&ige rohkem
hindamiskriteeriumitena diferentseeritud skaalas vilja toodud kriteeriume, kasutades
rohkem hinnanguna monikord, kohati sageli ja ka harva(5-alati, 4-sageli, 3-mdnikord, 2-
harva, 1-mitte kunagi). Kuid leidus ka selliseid kiisimusi, mis kiisimuste hindamisel toid
esile suure vastanute protsendi (ehk vastanute arvamused koondusid iile 50% vaid iihe
numbri alla). 55% erialaspetsialistidest leidsid, et psiitihilise arengu hiirega lapsed
langevad oma koolikaaslaste kiusamise ohvriks mdnikord.

86% Erialaspetsialistidest on veendunud, et annavad alati/sageli tagasisidet psiiiihilise
erivajadusega Opilase toetamisel.

58% erialaspetsialistidest on arvamusel, et koige rohkem  e. alati/sageli on
erialaspetsialistide ettepanekuid aktsepteerinud psiitihilise erivajadusega laste vanemad.
Ainedpetajad on aktsepteerinud erialaspetsialisti ettepanekuid 46% arvates alati/sageli ja
kooli juhtkond on erialaspetsialistide ettepanekuid 61% aravates aktsepteerinud
alati/sageli.

Erialaspetsialistid toovad vilja, et kool ja pedagoogid ei hinda piisavalt lapse tugevaid
kiilgi ja teevad seda vaid monikord voi harva, vaid 35% erialaspetsialistidest on
aravamusel, et pedagoogidest hindavad lapse tugevaid kiilgi alati/sageli.

Uldiselt erialaspetsialistidel ei ole olnud konflikte psiiiihilise erivajadusega laste
vanematega, 71% aravates on konflikte esinenud harva voi mitte kunagi.

Kiisimustiku teises plokis esitatud kiisimuste hinnang erialaspetsialistide poolt on

protsentuaalselt dra toodud joonisel 6.
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Kas psllhilise erivajadusega lapsed vahetavad kooli? (ldinud dra Teie
koolist)

Kas pslhilise erivajadusega lapsed vahetavad kooli? (tulnud kusagilt
mujalt Teie kooli)

Kas psulhilise erivajadusega lapsed langevad oma koolikaaslaste
kiusamise ohvriks?

Kas kool ja pedagoogid hindavad piisavalt lapse tugevaid kiilgi?

Kas kasutate pstithilise erivajadusega lapse dpetamisel vdi toetamisel
»Biheivioristliku” petamismeetodit?

Kas tugispetsialistina annan erivajadusega Opilasele labivalt
tagasisisdet?

Kas psuuhilise erivajadusega lapsele on koolis loodud vastav
dpikeskkond?

Kas pedagoogid teevad kohandusi 6ppetdds vastavlt lapse
erivajadusele?

Kas kool arvestab lapse toitumiserisusi?

Kas kool on Teile vBimaldanud koolitusi (ndustamist) pstdhilise
erivajadusega lapse Opetamiseks?

Kas kooli juhtkond on pakkunud tuge, lahendusi jne. selleks, et
paremini toime tulla psiihilise erivajadusega lapse dpetamisega?

Kas kooli ainedpetajad on teinud Teile ettepanekuid koostooks selleks,
et paremini toime tulla psiilihilise erivajadusega lapse dpetamisega?

Kas psuuhilse erivajadusega lapse vanemad on teinud Teile
ettepanekuid koostddks lapse paremaks toimetulekuks kaasava
hariduse kontekstis?

Kas juhtkond on aktsepteerinud Teie ettepanekuid pstiihilise
erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas ainedpetajad on aktsepteerinud Teie ettepanekuid psiithilise
erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?
Kas lapsevanemad on aktsepteerinud Teie ettepanekuid ja nduandeid
psithilise erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks (vastata juhul,
kui olete esitanud ettepanekuid)?

Kas Teil on olnud konflikte psiithilise erivajadustega laste vanematega?

Kas psuuhilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud kooli mittepiisavate finantsiliste véimaluste téttu?

Kas psuuhilise erivajadusega lapse effektiivsemn abistamine on
takerdunud tugispetsialistide puudumise t&ttu?

Kas psuthilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate 8ppevahendite, 6ppematerjalide jms. tottu?

Kas psudhilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate spetsiaalsete pedagoogiliste teadmiste t&ttu?

Kas kool on osalenud erinevates projektides v&i programmides
(kiusamisvastane, psidhilist tervist vbi kditumisprobleeme vihendavad
programmid jne.)?

Kas osalusest erinevates programmides on olnud abi psiitihilise
erivajadusega laste toetamisel ja §petamisel (vastata juhul kui kool on
osalenud)?

o
X

o 20% 40% 60% 80% 100%

E5 M4 m3 m2 m1

5-alati, 4-sageli, 3-monikord, 2-harva, 1-mitte kunagi
Joonis 6. Toimetuleku toetamine. Erialaspetsialistide arvamused



Teise ploki eesmérk oli vélja selgitada kooli toimetuleku toetamine psiitihilise arengu
héirega lastesse. Erialaspetsialistide arvates iildiselt pedagoogid ei hinda piisavalt laste
tugevaid kiilgi, kuid pedagoogid ja kool teevad iildiselt kohandusi dppetdos ja kohati on
loodud ka vastav dpikeskkond.

3.3.3 Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
erialaspetsialistide seisukohast

Kolmanda ploki moodustasid avatud kiisimused, mida oli kokku viis. Edasi

analiitisitakse avatud kiisimuste vastuseid kokkuvotlikult.

Kiisimus nr 1- Mida peaks (voi kas iildse peaks) kool omalt poolt tegema teisti,

tulemaks paremini toime psiitihilise arengu hiirega lapse opetamisega?

Kisimusele vastas 27 koolide erialaspetsialisti. 9 vastanut (33%) vastanut oli
arvamusel, et kool peaks tditma tugispetsialistide kohad ja omama rohkem
eriettevalmistusega pedagooge, mainitakse abidpetaja/tugiisiku ametikoha sisseviimist
ja individuaaltundide vdimaldamist. ,,...Selleks, et tood psiitihilise erivajadusega
lastega paremini korraldada on vaja lisaressurssi koolidele! Ei ole méeldav, et sama
inimene opetab samal ajal (kaasav haridus???) nditeks lihtsustatud oppekava alusel
oppivat last, hiiperaktiivset, iilejddnud klassi, kus on ka opiraskusi jne. Peab olema
voimalusi opetust muuta paindlikumaks ja tuleb viia ldbi riihmaopet, individuaaltunde
jne. Vaja on abiopetajaid, opetajate tunnikoormust tuleb vihendada, et saaks anda
eraldi opetust nendele, kes seda vajavad...”.

6 vastanut (22%) toi esile fakti, et kool peaks koolitama rohkem pedagooge, kes
psiitihilise arengu hdirega lapsi dOpetavad ja peavad olema koolitused koos jireltegevuse
ehk supervisiooniga, kuidas on Opitut rakendatud.

3 vastanut (11%) viitas sellele, et kooli haridustodtajate vahel peaks olema pidev
koostoo, kool peaks leidma positiivseid arengukohti, kaardistama tegevusi ja
arengut/moju, samuti peaks koik ainedpetajad suhtuma iihtmoodi koostoosse kooli
eripedagoogiga.

Uksikute vastuste andjaid oli 9 erialaspetsialisti 34%. Uksikute vastustena mirgiti ira,
et “...juhtkonna poolt peaks olema oOpetajatele esitatud iiks visioon, kuidas rasketes
olukordades kdituda, et opetajad tajuksid, et neil on olemas info ja kooli toetus. Samuti

peaks juhtkond néudma erialaspetsialistide ettepanekute rakendamist...”. Oldi
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arvamusel, “...koik psiiiihilise arengu hdirega lapsed peaks olema suunatud
vdikeklassidesse, et neil oleks kergem keskenduda ja omandada teadmisi, peab olema
rohkem individuaalset ldhenemist psiiiihilise erivajadusega laste suhtes. Viikeklassidel
peaks olema oma kindel klassiruum, olenemata sellest, kas see on 1. véi 9. klass. Suure
klassi juures paraku jddvad psiiiihilise arengu hdirega lapsed piisava tihelepanuta.
Rahaliste voimaluste olemasolul tuleks lapse probleemist lihtuvalt libi viima teatud
ainetes rohkem individuaalseid tunde. Samuti olid vilja toodud faktid, et kool peaks
tditma Pohikooli ja Giimnaasiumiseadusest tulenevaid kohustusi ja voimalusi. Julgema
teha opilastele erisusi vastavalt lapse vajadusest ja arengust ning olema rohkem
paindlik. Tavakoolis on raske erisustega arvestada, opilased tunnevad ennast
kalssiruumis halvasti ja eraldi tunnis kdies ei teki meie (klassimeeskonna) tunnet...”. 1
eripedagoog viitas ka sellele, “...et juhtkond peab noudma erispetsialistide ettepanekute
rakendamist...”. Oldi arvamusel, “...et kool peaks tegema rohkem koostoéd kohaliku
omavalitsusega ja Rajaleidja keskusega. Samuti tiksiku vastusena oli arvamus, et kooli
valib vanem, seega, kui vanem eelistab suurt kooli, kus tegelikult ei ole ideaalsed
voimalused tema lapsele, siis ei ole midagi parata....”. Uks eripedagoog oli rahul kooli
poolt tehtuga.

Erialaspetsialistide arvamuste esimese avatud kiisimuse kokkuvotte tulemused

kirjeladtud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 14.

Tabel 14

Abi osutamise voéimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
erialaspetsialistide seisukohast. Erialaspetsialistide arvamused

Kiisimus nr 1- Mida peaks (vOi kas iildse peaks) kool omalt poolt tegema teisti,
tulemaks paremini toime psiitihilise arengu hiirega lapse opetamisega?

Arvamused/Vastanute arv/%

tugispetsialistide rohkem koolitust pidev koost66  iiksikuid  kokku
kohtade tditmine; pedagoogidele  haridustodtajate erinevaid — vastanuid
rohkem eripedagooge vahel vastuseid

abidpetaja, tugiisik

9/33% 6/22% 3/11% 9/34% 27/100%

Erialaspetsialistid olid seisukohal, selleks, et toetada efektiivselt psiitihilise arengu
héirega Opilasi, peab kool kdigepeadlt tditma erialaspetsialistide ametikohad, palkama

abidpetajad ja tugiisikud.
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Kiisimus nr 2- Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi

kasvavad psiitihilise erivajadusega lapsed, millest on pracgu kdige rohkem puudus?

Kiisimusele vastas 27 koolide erialaspetsialisti. 10 vastanut (37%) oli arvamusel et
....pered vajaksid koige rohkem perenoustamist ja teraapiat tugispetsialistide poolt
koolis ja maakonnakeskustes nditeks sotsiaaltoétaja voi lastekaitse poolt voi Rajaleidja
keskuste spetsialistide poolt. Rajaleidja spetsialiste tuleks kaasata probleemide
lahendamiseks ja perede noustamiseks. Samuti vajavad pered psiihholoogilist esmaabi,
Juhendamist, opetamist, teaviatmist, noustamist, kuidas tulla toime erivajadusega. Tuleb
jagada infot perele, mis toetused ja voimalused oleks perel, et saada paremini
hakkama.....

4 vastanut (15%o) oli arvamusel, et .,...lapsevanematel on vaja infotunde/koolitusi, valla
lastekaitse téotaja peaks seda tood organiseerima, koolitustel peaks selgitama
lastevanematele vastava diagnoosi tihendust. Abi oleks ka lastevanematele
tugiriihmade moodustamisest, vald peaks pakkuma abi erinevates kiisimustes....”.

4 vastanut (15%o) oli arvamusel, “...et rehabilitatsiooniplaanid peaks rohkem toetama,
voimalused hetkel on piiratud, vaja on reaalset rehabilitatsiooniteenust nii lastele kui
ka lastevanematele. Kellel REHA plaani ei ole, siis teraapiad (loovteraapia,
tegevusteraapia, pereteraapia jne), kuid need teenused on viga kallid...”.

3 vastanut (11%) oli arvamusel, .,...et pered vajavad tugiisikute toetust voi
tugiisikuteenust, sest ei ole voimalik koguaeg oma psiiiihilise erivajadusega lapse jaoks
olemas olla. Vanemad visivad ja vajavad abi asjade ajamisel (rehabilitatsiooni plaani
koostamisel nditeks)..." .

3 vastanu (11%) arvates oli marksdnaks koostdo. ,,...Kool omalt poolt peaks tegema
rohkem koostodd peredega ja peaksid olema iihtlased nouded. Koige suurem puudus on
koostoost psiihhiaatritega, kui kool ja koolis téotavad spetsialistid piitiavad anda
maksimumi, siis nende laste psiihhiaatrilistele uuringutele saatmine on kiillaltki
aeglane... “.

Uksikute vastuste andjaid oli 3 erialaspetsialisti 11%. Uksikutes vastustes mirgiti #ra,
et ,,...tuleks suurendada perede ja lapsevanema vastutust seadusandluses, vajalikud on
lastekaitsespetsialistid omavalitsustes. Puudus on koolipoolsest moistmisest ja
vastutulekust, koolil peaks olema juhtumikorraldaja, kes vastutab lapse toimetuleku eest
koolis ja vajadusel on vahemeheks opetajatega suhtlemisel, kokkulepete tegemisel jms.

Peetud on oluliseks ka vorgustikutoéd, millega kaasata koik osapooled, kes lapsega
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tegelevad. Peresid tuleks toetada transpordiga ja anda sotsiaalset abi rahas,
vanematele peaks voimaldama ka puhkust...*.
Erialaspetsialistide arvamuste teise avatud kiisimuse kokkuvotte tulemused kirjeladtud
arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 15.

Tabel 15

Abi osutamise voéimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
erialaspetsialistide seisukohast. Erialaspetsialistide arvamused

Kiisimus nr 2 - Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi
kasvavad psiitihilise erivajadusega lapsed, millest on praegu kdige rohkem puudus?

Arvamused/Vastanute arv/%o

perendustamine, infotunnid, reaalne REHA tugiisiku kooli tiksikuid kokku
teraapia kooli  koolitused teenus, toetus voi koostdd erinevaid
sotsiaaltootaja, lastevanematele loovteraapia, teenus  peredega vastuseid
lastekaitse poolt vastutaja (valla tegevusteraapia,

lastekaitsetootaja) pereteraapia jne.
10/37% 4/15% 4/15% 3111% 3/11%  3/11% 27/100%

REHA-rehabilitatsioon

Erialaspetsialistid olid seisukohal, et psiitihilise arengu hédirega laste vanemad vajavad
koige rohkem perendustamist kooli sotsiaaltddtaja ja lastekaitse poolt, samuti teraapiaid.
Kokkuvdttes oleks igasugune abi positiivne ja kool, kohalik omavalitsus ning riik

peaksid sellesse ronkem panustama.

Kiisimus nr 3 - Mis praegu eripedagoogile kodige rohkem muret teeb psiiiihilise
erivajadusega laste toetamisel vOi Opetamisel ja kuidas on Teie meelest voimalik

probleemi lahendada?

Kiisimusele vastas 25 koolide erialaspetsialisti. 4 vastanut (16%0) oli seisukohal, et
....koolidel on suured ressursiprobleemid, napib erialaspetsialiste, spetsialistide
puudus on suur just vdljaspool linnu, selle taha jdidb ka oigeaegne ja adekvaatne
sekkumine koolis. Tugispetsialistide rolli ei tdhtsustata, samuti on suur puudus
abiopetajatest. See fakt toob aga endaga kaasa selle, klassid on liiga suured ja seal sees
opetada erivajadustega last tuleb teiste laste arvelt. Spetsialistide tasu peaks olema
vordne opetajate tasuga...” .

3 vastanut (12%) oli arvamusel et “...kogu lapse effektiivsem abistamine véi parima
lahenduse leidmine jddb tihti ikka ja jdlle raha taha, véikese kohas pole ka leida sobivat
inimest nditeks tugiisikuks. Tavakoolis on erivajadustega opilased paljudes ainetes
liidetud tavaopilaste juurde. See teeb viiga keeruliseks nii opetajate, tavaopilase, aga ka
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erivajadustega opilaste olukorra. Olukorra lahendamiseks tuleks valdadele anda
rohkem raha tugispetsialistide téokohtade voimaldamiseks/loomiseks... " .

2 vastanu (8%) arvates “...tavakooli opetajatel puudub tihti ettekujutus, kuidas
pstiiihilise arengu hdirega lapsi opetada, opetajad ei suuda alati méista laste erilisi
vajadusi...” ja neist Uhe vastanu arvates tegelikult Eesti kool pole praegu valmis
kaasavaks hariduseks.

Uksikute vastuste andjaid oli 16 erialaspetsialisti 64%. Uksikute vastustena toodi vilja
fakt, ““...et puuduvad spetsiaalsed toovahendid, materjalid ja oskused, et viga eriliste
lastega oigesti tegeleda. Nad on enamasti lihtsalt klassis ja teevad niipalju kui oskavad
ja mones kodus tehakse siis vanemate abil rohkem t66d, aga kooliroomu see kiill lastes
ei tekita, kui peab koike samamoodi tegema ja nende erivajadusega ei arvestata.
Opetamisviisid ei vasta laste vajadustele, eripdrale, pedagooge tuleks koolitada ja
oluline on ka mentorlus. Psiitihilise arengu hdirega lapsi ei tohiks opetada tavaklassis,
vaid leida voimalus neid opetada vdikeklassis. Suures klassis on opetajal valik: kas
opetada teisi kahtekiimmet opilast voi tegeleda iihega, arvata on, et opetaja valib
suurema hulga...”. Esiletuuakse ka vorgustiku t66, “...kooli ja tugispetsialiste pigem
mitte vahetada vaid leida vajalikud teenused juurde. Psiiiihilise arengu hdirega lapsele
ei sobi pidevad muudatused, samuti on koolides vihe siisteemsust ja korrapdra. Tihti on
mureks ka oppevahendite ja alternatiivide nappus. Viikeklasside idee moodustamist on
haridustéotajad iildiselt toetanud, kuid siingi voib olla moningaid probleeme, nditeks
kui  vdikeklassi satuvad kokku vdga erinevate diagnoosidega lapsed, siis
kéiitumisprobleemidega laps véib hdirida oluliselt teiste opilaste té6d...”. Uhe vastanu
arvates peitub aga kogu edu jillegi kdigi osapoolte organiseeritud koostdos. “...Kui koik
osapooled- kooli juhtkond, ainedpetajad, tugispetsialistid, vanemad tiheselt moistavad
olukorda ja teevad kostood on véimalik psiitihilise erivajadusega opilast effektiivsemalt
aidata...” Uhe spetsialisti arvates “...ei ole effektiivne dpetada psiiiihilise erivajadusega
opilast tavakoolis. Tihti ei aita ka lihtsustatud oppekavaga opilaste jaoks moodustatud
klassis oppimine, kuna lapsed on eriklassidest sinna kokku pandud, ei tunneta nad
klassi iihtsust. Tundides kdivadki opilased vastavalt individuaalsele plaanile.
Tooopetuse puhul peavad olema suuremate opilastega koos, mis tekitab probleeme.
Muusika puhul jélle noorematega koos. Opilast solgutatakse eri seltskondade vahel
kuna tunniplaan ja opetajate vaba tundi ei ole alati votta. Psiiiihilise erivajadusega
laste perede aitamiseks tuuakse vilja voimaliku vahendina Kohaliku Omavalitsuse

toetuse... ”.

73



Erialaspetsialistide arvamuste kolmanda avatud kiisimuse kokkuvotte tulemused
kirjeladtud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 16.
Tabel 16

Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
erialaspetsialistide seisukohast. Erialaspetsialistide arvamused

Kiisimus nr 3 - Mis praegu eripedagoogile kdige rohkem muret teeb psiiiihilise
erivajadusega laste toetamisel vOi Opetamisel ja kuidas on Teie meelest vdimalik
probleemi lahendada

Arvamused/Vastanute arv/%o

erialaspetsialistide, raha puudus spetsiaalsete iiksikuid  arvamused
abiopetajate puudus tugispets. pedagoogiliste erinevaid kokku
palkamiseks teadmiste vastuseid
puudus
4/16% 3/12% 2/8% 16/64% 25/100%

Tuues vilja koondina erialaspetsialistide mured toetuvad need jillegi koik iihele ja
samale probleemile, milleks on ebapiisav koolide finantseering kohalike omavalitsuste
poolt, tagajirjeks on see, et erialaspetsialistide kohad koolis on tditmata, samuti on

koolidele kittesaamatu abidpetaja voi tugispetsialisti teenus.

Kiisimus nr 4- Mis on Teie meelest koolis vdga hésti organiseeritud, et toetada
psiiiihilise arengu héirega laste erivajadusi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida
tahaksite vilja tuua ja jagada ka teistele koolidele voi psiiiihilise erivajadusega laste

vanematele?

Kiisimusele vastas 25 koolide erialaspetsialisti. Olenemata sellest, et eelnevate
kiisimuste vastuste pohjal on vélja toodud erinevaid probleeme, suudavad koolid ja
koolide haridustootajad panustada psiitihilise erivajadusega Opilase Opetamisesse ja
toetamisse ning lahendada vdimaluste piires erinevaid raskusi.

11 vastanut (44%) t6i vilja enamjaolt tihesugused positiivsed lahendused psiitihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks. “...On loodud viikeklasse, individuaalope,
individuaalne oppekava voi ainekava, opiabi rakendamine, lihtsustatud oppekava alusel
oppivate opilaste klass-kellel on osades koolides ka oma klassijuhataja, tunnirahu klass,
pohiainete Oppimine tavaklassist eraldi eripedagoogi ja logopeedi juhendamisel,
individuaalne Ilihenemine. Iga laps on tihtis - koolis on koikidele hariduslike
erivajadustega lastele leitud voimalus sobivaks oppeks ja kohaldatud opitingimused.

Individuaalse oppekava voi ainekava koostamise ja rakendamise jdrel on alati olukord
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paranenud, opiabi rakendamine annab positiivseid tulemusi. Lihtsustatud kavaga laste
klassis on positiivne alljdrgnev:hea koostoé vanematega, lastele eraldi klass pohiainete
jaoks, sobralik lapsi austav opetaja, kaitse riindajate eest, huvitavaks tehtud
oppemetoodika, jdrjekindlus noudmistes...”.

4 vastanut (16%) toi vilja, et nende “...koolis on hdsti organiseeritud ja toimib hea
koostoé oOpetajate vahel, on iihised kokkulepped-arusaamad. Koostéo lapse-pere-
opetaja-tugispetsialisti vahel iilioluline, koik lilid peavad kaasa aitama. Kogu kool on
tihises toos, toimuvad ainesektsioonide koosolekud ja tugigrupis arutatakse vajalike
spetsialistidega juhtumeid. Toimub ka lastevanemate néustamine ja joustamine.
Koostéo kooli meditsiini tootajaga, tihe kontakt perega ka positiivse tagasiside
andmiseks... “.

4 vastanut (16%0) viitsid, et nende .,...koolis on olemas vahendid ja ressurss toetamaks
pstitihilise erivajadusega lapse arengut. Koolil on tugispetsialistid, hariduslike
erivajaduste koordinaatorid, on olemas opetajad ja tugimeeskond, kes tahavad aidata
ja otsivad uusi voimalusi ja vahendeid aitamiseks. Kolmest vastanust iiks vastaja toi
vdlja, et koolis on olemas tdiskoosseisus tugispetsialistide vorgustik...*.

Uksikute vastuste andjaid oli 6 erialaspetsialisti 24%. Uksikute vastustena toodi vilja
et ,...0petajal peab olema valmisolek eripedagoogidele infot anda oma
tahelepanekutest. Koolis on psiitihilise erivajadusega lastele loodud sobiv opikeskkond
(eemal koolikdrast, tehnilised kaasaegsed vahendid, mdngud, ponevad raamatud,
kdelise tegevuse vahendid, metoodilised vahendid jms.) Koolis toimub opetajate pidev
koolitamine erivajadustega lastega tegelemiseks.... Uks vastaja tdi vilja fakti, ,,...
selleks et oppetood edukalt organiseerida peab olema piisav riigipoolne rahaline toetus
vastavalt kooli vajadustele. Oluline, et on opetajad, kes oskavad ja tahavad selliste
lastega tegeleda. Samuti on oluline kooli juhtkonna tugi ja abi. Kindlasti tuleb kaasata
kohaliku omavalitsuse lastekaitse spetsialisti...*.

Erialaspetsialistide arvamuste neljanda avatud kiisimuse kokkuvotte tulemused

kirjeldatud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 17.
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Tabel 17

Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
erialaspetsialistide seisukohast. Erialaspetsialistide arvamused

Kiisimus nr 4- Mis on Teie meelest koolis védga hédsti organiseeritud, et toetada
psiitihilise arengu hédirega laste erivajadusi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida
tahaksite vilja tuua ja jagada ka teistele koolidele voi psiiiihilise erivajadusega laste
vanematele

Arvamused/Vastanute arv/%o

viikeklassid, hea koost60  on olemas iksikud  arvamused
erinevad Opetajate, vahendid, erinevad kokku
kohandused lastevanemate resurss vastused

Oppetdos vahel oOpilaste toetuseks

11/44% 4/16% 4/16% 6/24%  25/100%

Analiiiisides tdsiasju ja fakte, mis on koolis hésti organiseeritud, on hea meel tdodeda, et
Eestis on olemas koole, kus panustatakse psiiiihilise arengu hdirega laste toetamisse.
Taaskord mainitakse postiivina erinevaid kohandusi Oppetods ja viikeklasside

olemasolu.

Kiisimus nr 5- Kas peaksite vajalikuks psiiiihilise erivajadusega lastele kooli juurde

eriklasside loomist? Palun pdhjendada vastust

Kisimusele vastas 24 koolide erialaspetsialisti. 9 vastanut (37%b) oli seisukohal, et on
vajalik luua tavakoolide juurde pstiiihilise erivajadusega lastele eriklasse. Jérgnevalt
tooksin vilja seisukohtade pdhjendused. ,,...Kaasava hariduse see iiks pohimotteid
ongi, kui vdikeklasse, kus opib kuni 4 opilast juba vaikselt luuakse ja opiraskustega
laste klasse ka siis tundeelu- ja kditumishdiretega laste klasse praktilselt ei ole (v.a
erikoolid). Sageli on klasside mitteloomiseks peamiseks probleemiks eripedagoogide
nappus ja muidugi ka rahanappus. Pervasiisvsete arenguhdiretega lastele peaks olema
klassid eraldi vaikses tiivas, et tagada neile rahu ja vaikne keskkond. Reaalselt neid
voimalusi vdiga ei ole. Eriklassid oma headust toestanud. Liiga vihe on
tundeeluhdiretega laste klasse (8 opilast), liiga sageli nihakse eriklasside ampluaas
vaid suurt klassikollektiivi alternatiivina vdikeklassile (4opilast). Muud klassiliigid on
kasutamata. Kui pole erikoole peakski olema eriklassid, siis saab koiki nendele sobivas
tempos opetada. See on muidugi kulukas kuna selliseid lapsi ju klassis palju ei ole.
Viikeklassid on end igati 6igustanud, kuid niiiid tehakse piiranguid rahastusele. Opetaja

ei joua muidu teistest erinevaid meetodeid vajavate lastega tegeleda, kuna klassides
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opilasi niigi palju. Ei arva, et psiitihiliste erivajadustega opilaste koik koolipdevad
peaksid olema vdljakutse st. kas ma tdna saan hakkama v. millised katsumused mind
tdna ootavad...”.

Eriklasside loomist tavaliste iildhariduslike koolide juurde ei pooldanud 6 vastanut
(25%) erialaspetsialistidest, tuues pohjendusteks alljargnevad faktid. “...Lapsi tuleks
integreerida tavaklassi. Tegelikult vajab iga laps individuaalset tihelepanu ja kodu
toetust. Pole vaja vahet teha. Erivajadustega lapsed mudeldavad iiksteise kditumist.
Vajalik on positiivne kditumismudel, mida nad iiksteise pealt ei opi. Individuaalne
lidhenemine-kontakt-sotsiaalsed oskused-oppetegevuse joukohastamine-oppetegevuse
diferentseeerimine, riihmas osalemine eakaaslaste iiritustel, tegevustest-kaasamine
eakaaslaste oppetegevusse. Laps peab kasvama tavakeskkonnas...”.

Uksikute vastuste andjaid oli 9 erialaspetsialisti 38%. Uksikute vastustena toodi vilja
muid lahendusi, kui eriklasside moodustamine iildhariduslike tavakoolide juurde.
Pakutavad lahendused on alljargnevad: “...Kas just klassid (vdikestes kohtades see ei
ole alati voimalik), aga rithmaoppevoimalusi ja individuaalsete tundide voimalusi peaks
koolidel rohkem olema. See koik jddb paraku raha- ja inimressursi taha. Ei ole inimesi,
kes tegeleks ja raha, et maksta selle t66 eest...”. Uks erialaspetsialist arvas, et siigava
erivajaduse Opilaste olemasolul on eriklass vajalik. Uks erialaspetsialist pooldas
viikeklassi, kus enamus on nii 6elda tavalised lapsed ja eriline laps saab eeskuju ning
rahulikku keskkonda. ““...Oluline on integreeritud ope. Kindlasti vajaksid need lapsed
rohkem individuaaltunde, viiksemas gruppis opet. Ehk siis osad tunnid toimuksid
klassiga koos, osad klassist eraldi. Oluline on sotsiaalsete toimetulekuoskuste ope.
Ainult viikeklass jddgu vdga erandlikel juhtudel. Kui tulevikus autistide hulk
mdrgatavalt suureneb, siis on vaja luua eriklasse. Samas peaks koigile lastele jddma ka
sotsiaalse suhtlemise voimalus, seega laps peaks mingid tunnid kindlasti olema koos
kogu klassiga. Ei ole pdris kindel, kas on moistlik tavakoolis opetada koos viga
erinevate diagnoosidega dpilasi...”. Uks eripedagoog tdi vilja, et nende koolis pole
vajalik luua iildharidusliku kooli juurde eriklasse. Uks eripedagoog oli seisukohal, et
“...kui see on otstarbekas ja vajalik, kui opilased saavad sellest kasu, siis jah. Selle

2

vajaduse hindamine on kooli pddevuses...”. Samuti arvati, et véiikeklassi
organiseerimine on praegu eriti raskendatud, see voiks olla paremini kéttesaadav.
Erialaspetsialistide arvamuste viienda avatud kiisimuse kokkuvdtte tulemused

kirjeladtud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 18.
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Tabel 18

Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
erialaspetsialistide seisukohast. Erialaspetsialistide arvamused

Kiisimus nr 5- Kas peaksite vajalikuks psiitihilise erivajadusega lastele kooli juurde
eriklasside loomist? Palun pohjendada vastust

Arvamused/Vastanute arv/%o

on vajalik ei poolda erinevaid tiksikuid arvamused
luua eriklasse eriklasside vastuseid kokku
tavakooli juurde loomist tavakooli

juurde
9/37% 6/25% 9/38% 24/100%

Erialaspetsialistide pdhjendused eriklasside loomise suhtes tavakoolide juurde olid viga
argumeneteeritud ja pohjendatud. Leiti, et on olemas viga mojuvaid ja positiivsid
pohjuseid eriklasside loomiseks, aga toodi vilja ka seisukohti, et lapsed ei peaks dppima
eriklassides vaid tavaklassides. Siiski enamus respondentidest pooldas eriklasside

loomis tavakoolide juurde.

3.4 Kooli administratsiooni (direktor, direktori abi, 6ppealajuhataja) arvamused
psiiiihilise arengu hiirega laste toimetulekust iildhariduskoolis tavaklassis oppides

3.4.1 Kooli suhtumine ja hoiakud

Kooli administratsiooni poolt hinnatud véidete kokkuvotte protsentuaalne analiiiis, igale
kiisimusele vastanud administratsiooni kuuluvate pedagoogide arv ja kaalutud keskmine
on dra toodud (LISA15.1). Kooli administratsiooni poolt hinnatud véidete analiilisist
lahtub, et administratsioon on iildiselt hinnanud erinevaid viiteid kas véga positiivseks
voi pigem positiivseks. (5-vdaga positiivne; 4-pigem positiivne; 3-nii ja naa; 2-pigem
negatiivne; 1-vdga negatiivne). Viidete hindamisel on mainitud hindamise
kriteeriumeid iga véite puhul kasutanud keskeltlabi 30-50% hindajatest.

Korgelt hindab kooli juhtkond psiiiihilise arengu héirega Opilaste vajaduste
aktsepteerimist kooli poolt, kooli poolt pakutavate tugisiisteemide olemasolu ning kooli
poolt tehtud kohandusi, neid kolme véidet hindavad kooli administratsiooni kuuluvad
isikud véga positiivseks keskeltldbi 25%-35% hindajatest ja pigem positiivseks 40%-

50% hindajatest. Vidga positiivselt suhtutakse ,,Kujundavasse* hindamisse, viga
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positiivseks hindas antud hindamissiisteemi 50% vastanutest ja 25% vastanutest hindas
antud hindamissiisteemi pigem positiivseks.

Suhteliselt korgelt hinnatakse koost6dd nii haridustootajatega kui ka lastevanematega,
keskeltldbi kokku 80% vo1 rohkem vastanutest hindas koostdod kas viga positiivseks
vOi pigem positiivseks.

Psiitihilise erivajadusega lapse Oppimist tavakooli tavaklassis hindab juhtkond 25%
vastanute arvates positiivseks, 30% vastanute arvates on see keskmine (nii ja naa) ja
45% arvates negatiivne.

Kooli juhtkonna arvamused lahknesid suuresti suhtumisel erinevatesse programmidesse,
tihtse arvamuse koondumist ei olnud.

Kiisimustiku esimeses plokis esitatud véidete hinnang administratsiooni poolt on

protsentuaalselt dra toodud joonisel 7.
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Kooli suhtumine ja hoiakud pstitihilise arengu hairega Gpilase
erivajaduste suhtes (paindlikkus, vastutulelikkus jne.)

Psiitihilise arengu hdirega dpilase vajadused (vajaduste
aktsepteerimine kooli poolt)

Pstiiihilise erivajadusega Bpilasele kooli poolt pakutavad
tugisiisteemid (kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused psithilise erivajadusega
Opilase paremaks toimetulekuks?

Koduste t66de andmine (kas on proportsioonis?)

Teie koostdd ainedpetajatega pstlhilise erivajadusega Gpilase
toetamiseks

Teie koostoo kooli tugispetsialistidega psutihilise erivajadusega
Opilase toetamiseks

Teie koostdd lastevanematega psiilihilise erivajadusega
Opilase toetamiseks

Kuidas suhtute , kujundavasse” hindamisse (hindeid ei panda,
kirjutatakse lahti, milles on laps edukas ja milles on
arenguruumi)

Kuidas hindate psiithilise erivajadusega lapse 8ppimist
tavakooli tavaklassis kaasava hariduse siisteemis?

Kuidas suhtute erinevatesse programmidesse ja
strateegiatesse? N:kiusamisvastane, pstiihilist tervist vai
kditumisprobleeme vahendavad, erinevad Spistrateegiad jne.

0

40% 60% 80% 100%

e

b 20%

ES5 H4m3I m2 w1

5-viga positiivne; 4-pigem positiivne; 3-keskmine; 2-pigem negatiivne;

1-vdga negatiivne

Joonis 7. Kooli suhtumine ja hoiakud. Administratsiooni arvamused

Kiisimustiku esimese ploki eesmirk oli vilja selgitada kooli suhtumine ja hoiakud

psiitihilise arengu héirega lastesse. Administratsiooni arvates on kooli suhtumine

positiivne ja paindlik, vajadusi aktsepteeritakse alati/sageli ning sama hinnangu alusel

tehakse kohandusi dppetdos.
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3.4.2 Toimetuleku toetamine

Administratsiooni poolt hinnatud kiisimuste kokkuvdtte protsentuaalne analiiiis, igale
kiisimusele vastanud lastevanemate arv ja kaalutud keskmine on dra toodud (LISA15.2).
Administratsiooni poolt hinnatud kiisimuste analiiiisist 1ahtub, et administratsioon on
tildiselt hinnanud erinevaid kiisimusi kasutades kdige rohkem hindamiskriteeriumitena
diferentseeritud skaalas vilja toodud kriteeriume alati ja sageli ning kohati ka mdnikord.
(5-alati, 4-sageli, 3-mdnikord, 2-harva, 1-mitte kunagi). Kuid leidus ka selliseid
kiisimusi, mis kiisimuste hindamisel toid esile suure vastanute protsendi ehk vastanute
arvamused koondusid iile 50% vaid iihe kriteeriumi alla.

78% administratsiooni arvates kool ja pedagoogid hindavad alati/sageli psiiihilise
erivajadusega Opilase tugevaid kiilgi. 84% vastanute arvates pedagoogid annavad
alati/sageli tunni jooksul labivalt tagasisidet. 83% vastanute arvates koolis on loodud
alati/sageli vastav dpikeskkond ja 95% vastanute arvates pedagoogid teevad kohandusi
Oppetdos alati/sageli.

88% on arvamusel, et kooli juhtkonnale on alati/sageli voimaldatud koolitusi ndustamist
pstiiihilise erivajadusega lapse Opetamiseks.

Haridus ja Teadusministeerium ja kohalik omavalitus on 62% vastanute arvates
alati/sageli pakkunud tuge ja lahendusi selleks, et paremini toime tulla psiiiihilise
erivajadusega lapse Opetamisel.

89% vastanute arvates on kdige rohkem alati/sageli ettepanekuid koostooks esitanud
tugispetsialistid, 77% arvates ainedpetajad ning 39% arvates lapsevanemad.
Kiisimustiku teises plokis esitatud kiisimuste hinnang lastevanemate poolt on

protsentuaalselt dra toodud joonisel 8.
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Kas psiiihilise erivajadusega lapsed vahetavad kooli? (ldinud dra Teie
koolist)

Kas pslhilise erivajadusega lapsed vahetavad kooli? (tulnud kusagilt
mujalt Teie kooli)

Kas pstiihilise erivajadusega lapsed langevad oma koolikaaslaste
kiusamise ohvriks?

Kas kool ja pedagoogid hindavad piisavalt lapse tugevaid kilgi?

Kas pooldate psuuhilise erivajadusega lapse dpetamisel
»Biheivioristliku” dpetamismeetodit?

Kas ainedpetajad/tugispetsialistid annavad erivajadusega Opilasele
Oppeprotsessi jooksul l3bivalt tagasisisdet?

Kas pstihilise erivajadusega lapsele on koolis loodud vastav
Spikeskkond?

Kas pedagoogid teevad kohandusi 8ppetdds, vastavit lapse
erivajadusele?

Kas kool arvestab erivajadusega pilase toitumiserisusi?

Kas Teile on vdimaldanud koolitusi (nustamist) psidhilise
erivajadusega lapse dpetamiseks vdi temaga toimetulekuks?

Kas HTM, Kohalik omavalitsus jne.on pakkunud tuge, lahendusi jne.
selleks, et paremini toime tulla psihilise erivajadusega lapse
Bpetamisega?

Kas kooli tugispetsialistid on teinud Teile ettepanekuid koostddks
selleks, et paremini toime tulla pstdhilise erivajadusega lapse
Opetamisega?

Kas kooli ainedpetajad on teinud Teile ettepanekuid koostdoks selleks,
et paremini toime tulla psiihilise erivajadusega lapse Spetamisega?

Kas pstiihilse erivajadusega lastevanemad on teinud Teile ettepanekuid
koostddks lapse paremaks toimetulekuks kaasava hariduse kontekstis?

Kas psuihilise erivajadusega lastevanemad on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid ja nbuandeid psiitihilise erivajadusega lapse paremaks
toimetulekuks (vastata juhul, kui olete esitanud ettepanekuid)?

Kas Teil on olnud konflikte psthilise erivajadustega laste vanematega?

Kas psutdhilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud kooli mittepiisavate finantsiliste vdimaluste t6ttu?

Kas pstihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud tugispetsialistide puudumise t&ttu?

Kas psuihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate 8ppevahendite, dppematerjalide jms. téttu?

Kas psuihilise erivajadusega lapse effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate spetsiaalsete pedagoogiliste teadmiste t&ttu?

Kas kool on osalenud erinevates projektides vdi programmides
(kiusamisvastane, pstihilist tervist v&i kditumisprobleeme vihendavad
programmid jne.)?

Kas osalusest erinevates programmides on olnud abi psiihilise
erivajadusega laste toetamisel ja petamisel (vastata juhul kui kool on
osalenud)?
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5-alati, 4-sageli, 3-monikord, 2-harva, 1-mitte kunagi
Joonis 8. Toimetuleku toetamine. Administratsiooni arvamused



Teise ploki eesmérk oli vélja selgitada kooli toimetuleku toetamine psiitihilise arengu
hiirega lastesse. Administratsiooni arvates pedagoogid hindavad laste tugevaid kiilgi,
annavad piisavalt tagasisidet, teevad kohandusi Oppetdds ja on loodud ka vastav

opikeskkond.

3.4.3 Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
administratsiooni seisukohast

Kolmanda ploki moodustasid avatud kiisimused, mida oli kokku viis. Edasi

analiitisitakse avatud kiisimuste vastuseid kokkuvotlikult.

Kiisimus nr 1- Mida peaks Eesti Teadus ja Haridusministeerium (N:dppekorralduses,
Oppeslisteemis, tugisiisteemides jne.muutma voi kas iildse peaks midagi muutma), et
kool tuleks paremini toime kaasava hariduse kontekstis psiitihilise arengu hiirega

Opilaste opetamisel?

Kiisimusele vastas 17 kooli administratsiooni kuuluvat haridustdotajat.

7 vastanut (41%) oli seisukohal, et tugispetsialistide rahastamise siisteemi peaks
muutma. ,,...Pearaha liikumine peaks toimuma kohe, kui opilane vahetab kooli.
Tugispetsialiste peaks rahastama riik, mitte kohalik omavalitsus, selline korraldus loob
koolidele ebavordsed voimalused, sageli jidb tugispetsialistide palkamine kohaliku
omavalitsuse rahakitsikuse taha, sama probleemi taha taandub ka see, et paljud
oppevormid on riigi poolt tasustamata...*.

4 vastanut (23%) oli arvamusel, et .....koolides napib eripedagooge voi vdiljadppe
Saanud spetsialiste ja nende to66d koolides rahastatakse minimaalselt...*.
Tugispetsialistide kiisimuse raames pakuti vilja ka idee, et koolides oleks vaja sisse viia
abi0petaja ametikohad.

2 vastanut (12%o) toid esile fakti, et ,,...0petajad vajavad rohkem koolitusi psiiiihilise
arengu hdirega lastega toimetulekuks, 320 tundi kooli opetajatele tasuta, sest vihese
koolitusraha tottu ei ole voimalik koolidel koiki opetajaid koolitada...*.

Uksikute vastuste andjaid oli 4 administratsiooni kuuluvat liiget 24%. Uksikute
vastuste kohaselt toodi vilja erinevaid fakte. ,,...Koolidel peaks olema loodud rohkem
vdikeklasse, mitte ainult ohtlikele lastele, vaid ka neile, kes vajavad opikeskkonnana
vdiksemat kollektiivi. Samuti vajavad psiiiihilise arengu hdirega lapsed erilist

opikeskkonda. Rajaleidja kdivitamine ei olnud piisavalt ette valmistatud, olnuks vaja
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tileminekuaega. Koiki lapsi ei saa kokku panna, kannatavad molemad pooled, viga
tublid ja need kes abi vajavad. Vilja oli toodud ka iihiskonna sallivuse aspekt, kas
erivajadusega lapsel on tavalises opikeskkonnas mugav, kui ta on koguaeg sunnitud
ennast vordlema mittevordsetega...”.

Administratsiooni arvamuste esimese avatud kiisimuse kokkuvdtte tulemused

kirjeladtud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 19.

Tabel 19

Abi osutamise vdimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
administratsiooni seisukohast. Administratsiooni arvamused

Kiisimus nr 1- Mida peaks Eesti Teadus ja Haridusministeerium (N:0ppekorralduses,
Oppeslisteemis, tugisiisteemides jne.muutma voi kas iildse peaks midagi muutma), et
kool tuleks paremini toime kaasava hariduse kontekstis psiitihilise arengu hiirega
Opilaste Opetamisel?

Arvamused/Vastanute arv/%o

tugispetsialistide eripedagoogide véhene koolitusraha tliksikud vastanuid

rahastamne otse véhesus, t60d  ei vOoimalda erinevad kokku

riigi poolt rahastatakse koolitusi vastused
minimaalselt  pedagoogidele

7141% 4/23% 2/12% 4/24%  17/100%

Administratsioon tdi vélja rahastamise siisteemi muutmise vajalikkuse. Rahastamise
siisteemile taanduvad aga koik eelnevalt vélja toodud probleemid psiiiihilise arengu

héirega Opilaste toetamises.

Kiisimus nr 2- Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi

kasvavad psiitihilise erivajadusega lapsed, millest on praegu kdige rohkem puudus?

Kiisimusele vastas 16 kooli administratsiooni kuuluvat haridustdotajat. 6 vastanut
(37%) oli seisukohal, et ,,...vaja on kompaktset noustamist, tugisiisteemi ja koolitusi sh
kohustuslike, sest vanemate ebapddevus ja oigus keelduda spetsialistide abist on
pdrssivad. Kohalike Omavalitsuste sotsiaalsiisteem ei toimi, puuduvad voimalused, riik
ei ole raha eraldanud...*.

4 vastanut (25%) oli arvamusel, et ,,...kohaliku omavalitsuse sotsiaal ja
lastekaitsetootajad peaks rohkem tihelepanu péorama perede probleemidele, kus

kasvab psiitihilise erivajadusega laps. Puudus on sidemetest opetaja ja raviarsti vahel,
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sest andmed on konfidentsiaalsed ja vanem ei pruugi koike rddkida voi adekvaatselt
hinnata...*.

Uksikute vastuste andjaid oli 6 administratsiooni tootajat 38%, mille ulatuses juhiti
tahelepanu sellele, et .,...lapsevanemad on oma murega iiksi, pole sobivat kooli kuhu
laps panna, pole spetsialiste, kes vastutuse suudavad votta. Paljudel vanematel pole
finantsilisi voimalusi, et saada abi suurematest keskustest, kodu ldhedal aga puudub
erialaspetsialist. Kohaliku omavalitsuse sotsiaalstisteem ei toimi, puuduvad voimalused,
riik ei ole eraldanud raha...*.

Administratsiooni arvamuste teise avatud kiisimuse kokkuvdtte tulemused kirjeladtud

arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 20.

Tabel 20

Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
administratsiooni seisukohast. Administratsiooni arvamused

Kiisimus nr 2- Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi
kasvavad psiitihilise erivajadusega lapsed, millest on praegu kdige rohkem puudus?

Arvamused/Vastanute arv/%o

kompaktne ndoustamine, KOV sotsiaal ja iiksikuid  vastanuid
tugisiisteemi vajadus,  lastekaitsetdotaja erinevaid  kokku
koolitused tohusam panustamine vastuseid

6/37% 4/25% 6/38%  16/100%

KOV-kohalik omavalitsus

Administratsiooni arvates on lastevanematele vaja pakkuda komplektset ndustamist,
iles peab olema echitatud tugisiisteem, mis sisaldab ka vajalikel hulgal koolitusi ja
esmast olulist infot. Tugisiisteemi peaksid rohkem panustama kohalik omavalitsus,

sotsiaal- ja lastekaitsetootaja.

Kisimus nr 3- Mis praegu kooli juhtkonnale kdige rohkem muret teeb psiitihilise
erivajadusega laste toetamisel vOi Opetamisel ja kuidas on Teie meelest vdimalik

probleemi lahendada?

Kiisimusele vastas 16 kooli administratsiooni kuuluvat haridustodtajat. 7 vastanut
(44%) toid jéllegi vidlja enamlevinud probleemi milleks on rahapuudus ja mille taha
koik tegelikult tagurdub. ,...Haridusministeerium rahastab tugispetsialiste vdihe,
tugispetsialistide palkadeks raha puudub, seetottu ei ole voimalik neid palgata
tdiskohaga...“. Siia punkti alla toodi vilja ka kooli ja meditsiini halb koost66.
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Uksikute vastuste andjaid oli 9 kooli administratsiooni kuuluvat liiget 56%. Eelneva
punkti jatkuks on koolijuhid mures arstide poolt pandavate segaste diagnoosidega, mis
ei lahe kokku ndustamiskomisjoni ja rahastamise pohimotetega. Koolijuhid on mures,
»...et hariduslike erivajadustega opilaste arv on aastatega mitmekordistunud ja
haridusministeerium avaldab survet, et tavakoolides peab selliste opilastega hakkama
saama ilma abiopetajate ja muude spetsialistidega, kogu vastutus veeretatakse
omavalitsuse kaela. Samuti ei toimi lihtsustatud éppekava ja riikliku oppekava alusel
oppivate laste opetamine samas klassis ilma abiopetajata. Lihtsustatud oppekava
tundide maht ei kattu riikliku oppekava tundide mahuga, opetajal iiksi ei jdtku piisavat
ressurssi ja tdhelepanu, kool on jdllegi fakti ees, vajalik eraldi ruum ja juhendaja.
Koolid ei suuda tagada tingimusi, mida vajavad psiitihilise erivajadusega lapsed
(sobiva suurusega klassikollektiiv, tugipersonal, individuaalsed opetajad, iga lapse
erivajadusest lidhtuv abi ning voimalikult KOHE)...“.

Administratsiooni arvamuste kolmanda avatud kiisimuse kokkuvdtte tulemused

kirjeladtud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 21.

Tabel 21

Abi osutamise voéimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
administratsiooni seisukohast. Administratsiooni arvamused

Kiisimus nr 3- Mis praegu kooli juhtkonnale kdige rohkem muret teeb psiitihilise
erivajadusega laste toetamisel vOi Opetamisel ja kuidas on Teie meelest vdimalik
probleemi lahendada?

Arvamused/Vastanute arv/%o

tugispetsialistide  iiksikuid  vastanuid
vihene rahastatus  erinevaid kokku
HM poolt, kooli ja vastuseid

meditsiini halb

koost6o

7/144% 9/56% 16/100%

HM-Haridus ja Teadusministeerium
Administratsioon on juba eelnevate vastustes vilja toonud rahastamise probleemi ja
selle muutmise vajlikkuse, taaskord on esile tostatatud sama probleem, juurde tuuakse

ka kooli ja meditsiini halb koost6o.
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Kiisimus nr 4- Mis on Teie meelest koolis védga hédsti organiseeritud, et toetada
psiitihilise arengu hdirega laste erivajadusi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida
tahaksite vidlja tuua ja jagada ka teistele koolidele voi psiiiihilise erivajadusega laste

vanematele?

Kiisimusele vastas 16 kooli administratsiooni kuuluvat haridustdotajat. Vaatamata
eelpool kirjeldatud erinevatele raskustele toid 8 vastanut (50%) vilja ka enamjaolt
tthesuguse positiivse sdonumi. ,,...Koolidel on hdsti toimiv tugisiisteem ja tugev
tugispetsialistide meeskond. Toimuvad itimarlauad ja asjadega tegeletakse kohe, ei
kardeta halbu asju rddkida.... Toodi vilja ka ressursi optimaalne kasutamine. Uks
vastaja tdi vélja idee, kuidas rahanappust kompenseerida oskusliku ressursi
planeerimisega. ,,...Mina kooli direktorina "kulutan™ palgafondi, kuna tasustan
individuaaltunde, mille jaoks riiklikult ressurssi pole ette ndhtud (nditeks tugitunnid
opilastele, kes on noustamiskomisjoni otsusega vabastatud teise voorkeele oppimisest -
kui klass on voorkeele tunnis, tegeleb selle opilasega matemaatika voi mone muu aine
opetaja, milles tal on samuti opiraskused)...*.
2 vastanut (12%) toid vilja, et viikeklasside loomise idee on ennast maksimaalselt
Oigustanud.
Uksikute vastuste andjaid oli 6 administratsiooni haridustodtajat 38%. Uksikute
vastustena toodi vélja et ,,...koolis on olemas abiopetaja, toimub tingimusteta t60 sise-
Jja vilisvorgustikuga, on olemas tugiisikud...“. Uks vastanu iitles, et ei ole siia midagi
Kirjutada.
Administratsiooni arvamuste neljanda avatud kiisimuse kokkuvotte tulemused
kirjeladtud arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 22.

Tabel 22

Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
administratsiooni seisukohast. Administratsiooni arvamused

Kisimus nr 4- Mis on Teie meelest koolis vdga histi organiseeritud, et toetada
pstiiihilise arengu héirega laste erivajadusi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida
tahaksite vilja tuua ja jagada ka teistele koolidele voi psiiiihilise erivajadusega laste
vanematele?

Arvamused/Vastanute arv/%

histi toimiv véikeklasside iiksikuid vastanuid
tugisiisteem ja loomine on  erinevaid kokku
tugispetsialistide ennast vastuseid
meeskond, ressursi maksimaalselt

optimaalne kasutamine odigustanud

8/20% 2/12% 6/38%  16/100%
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Nii nagu ainedpetajate, erialaspetsialistide ja ka lastevanemate arvamuste kohaselt to1 ka
dministratsioon vélja positiivseid aspekte selle kohta, et koolis on ka palju asju, mille
iile uhkust tunda, sest selle taga on tugev t60 ja oskuslik koolijuhi planeering ning
toetav roll. On koole, kus on hédsti toimiv tugisiisteem koos tugispetsialistide

meeskonnaga.

Kiisimus nr 5- Kas peaksite vajalikuks pstiiihilise erivajadusega lastele kooli juurde

eriklasside loomist? Palun pohjendada vastust.

Kiisimusele vastas 16 kooli administratsiooni kuuluvat haridustodtajat. 14 vastanut
(88%) pidas vajalikuks eriklasside loomist kooli juurde. Uhiselt tuuakse jillegi vilja, et
viikelasside moodustamine on iilimalt vajalik, ,, ...(rahuklassid, pikapdevariihmad, koik
mis toetab toimetulekut, opirahu tunnis ja koolirahu vahetunnis, on head)...*.

2 vastanut (12%) olid arvamusel, et .,...oluliseks tuleb pidada erikoolide olemasolu,
sageli teevad erikoolid tulemuslikumat tood...“.

Administratsiooni arvamuste viienda avatud kiisimuse kokkuvdtte tulemused kirjeladtud

arvuliselt ja protsentuaalselt tabelis 23.

Tabel 23

Abi osutamise voéimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
administratsiooni seisukohast. Administratsiooni arvamused

Kiisimus nr 5- Kas peaksite vajalikuks psiiiihilise erivajadusega lastele kooli juurde
eriklasside loomist? Palun pdhjendada vastust

Arvamused/Vastanute arv/%o

eriklasside loomine olulineon  vastanuid

kooli juurde erikoolide  kokku
on vajalik olemasolu
14/88% 2/12% 16/100%

Administratsioon pooldab eriklasside loomist {ildhariduslike koolide juurde.
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4. ARUTELU

4.1 Lastevanemate, ainedpetajate, tugispetsialistide, administratsiooni arvamuste
arutelu

4.1.1 Kooli suhtumine ja hoiakud

Pstiiihilise erivajadusega laste vanemate, ainedpetajate, erialaspetsialistide ja
administratsiooni arvamuste analiiiisist 1ahtub, et tildiselt on kdige kdrgemalt hinnanud
erinevaid véiteid kooli administratsioon, siis ainedpetajad, seejdrel erialaspetsialistid
ning koige madalamalt on hinnanud viiteid psiiiihilise arengu héirega laste vanemad.
Vaid iihe kiisimuse puhul, milleks on suhtumine erinevatesse programmidesse ja
strateegiatesse, on lapsevanemad hinnanud antud védidet peaaegu vordselt
erialaspetsialistidega ehk pidanud seda pigem positiivseks, samal seisukohal on ka
ainedpetajad, monevorra madalamalt on késitletud viidet hinnanud administratsioon.
Esitatud viited kajastasid kooli suhtumist ja hoiakuid, voimalusi, koostodvalmidust
erinevate gruppide vahel, Opilaste hindamise aspekte ja suhtumist programmidesse.
Erinevate vdidete hinnangutest, iga grupi puhul eraldi, on vilja toodud viidete keskmine
hinne. Kooli administratsioon hindas eelpool kirjeldatud vaiteid pigem positiivseks
(kaalutud keskmine 4,0), kooli ainedpetajad keskmiseks (nii ja naa) ja voib Gelda et ka
pigem positiivseks (kaalutud keskmine 3,7), erialaspetsialistid keskmiseks (nii ja naa)
(kaalutud keskmine 3,6) ja lapsevanemad keskmiseks (nii ja naa) (kaalutud keskmine
3,2). Antud hinnangu puhul voib delda, et vdga suuri kontraste hinnangute vahel ei
esine. Hinnangutest saab jireldada, et koolid siiski panustavad psiitihilise erivajadusega
laste arengusse ja toetamisse keskmisel tasemel vastavalt voimalustele. Kuna hinnang
on ildjoontes keskmine, saab jdreldada, et psiitihilise erivajadusega laste Oppimine
tavakooli tavaklassis oleneb suuresti maakonnast ja piirkonnast, kus kool asub. Ehk
koolis on nii positiivseid kui ka negatiivseid aspekte opilaste toetamisel ja voib oelda, et
arenguruumi kaasava hariduse kontekstis on koolidel veel piisavalt. Kiisimustiku
esimese plokis esitatud vdidete hinnangu haridustdotajate ja lastevanemate omavaheline

arvamuste vordlus on protsentuaalselt dra toodud joonisel 9.
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Kooli suhtumine ja hoiakud lapse erivajaduste suhtes
(paindlikkus, vastutulelikkus jne.)

Psuihilise erivajadusega Opilase vajaduste
aktsepteerimine kooli poolt

Pstitihilise erivajadusega Opilasele kooli poolt
pakutavad tugiststeemid (kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused psuihilise
erivajadusega Opilase paremaks toimetulekuks?

Koduste t66de andmine haridustdotajate poolt (kas
on proportsioonis?)

Teie koostoo aineBpetajatega psulhilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostdd kooli administratsiooniga psiihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostoo kooli tugispetsialistidega psuuhilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostdo lapsevanematega psiiihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Kuidas suhtute ,kujundavasse” hindamisse (hindeid
ei panda, kirjutatakse lahti, milles on laps edukas ja
milles on arenguruumi)

Kuidas hindate pstithilise erivajadusega lapse
Oppimist tavakooli tavaklassis kaasava hariduse
susteemis?

Kuidas suhtute erinevatesse programmidesse ja
strateegiatesse? N:kiusamisvastane, psuuhilist tervist
vBi kditumisprobleeme vahendavad, erinevad
Opistrateegiad jne.

1

2 3 4

mgrl mgr2 mgr3 grd

grl — ps. arengu héirega laste vanemad; gr2- ainedpetajad; gr3 — erialaspetsialistid;

gr4 - administratsioon

Joonis 9. Kooli suhtumine ja hoiakud. Haridustootajate ja lastevanemate

arvamuste vordlus
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4.1.2 Toimetuleku toetamine

Esitatud kiisimused piitidsid vélja selgitada kooli véimalusi pstiiihilise arengu héirega
lapse toetamiseks, koolide pdhiprobleeme ja koostdd toimimist haridustdotajate ja
lastevanemate vahel. Erinevate kiisimuste hinnangutest, iga grupi puhul eraldi, on vilja
toodud keskmine hinne. Kooli administratsioon hindas eelpool Kirjeldatud kiisimustega
seotud vastuseid selliselt, et koolil on vdimalusi mdnikord (keskmine hinne 3,3), et
toetada psiitihilise arengu hiirega lapse Opetamist. Ainedpetajate arvamuseks oli samuti
monikord (keskmine hinne 3,1), samal seisukohal olid ka erialaspetsialistid (keskmine
hinne 3,1). Lapsevanemate hinnang oli haridustdotajate omast madalam, ehk
lapsevanemad olid seisukohal, et koolil on harva voi monikord vdimalusi psiiiihilise
erivajadusega Opilaste toetamiseks (keskmine hinne 2,7). Administratsiooni arvates
toimib omavaheline kdikide osapoolte koost6d monikord ja ka sageli (keskmine hinne
3.8), ainedpetajate arvates monikord (keskmine hinne 3.5), erialaspetsialistide arvates
monikord (keskmine hinne 3,3) ja lastevanemate arvates harva (keskmine hinne 2,9).
Uldiselt lastevanemate ja haridustootjate hinnangud iiksteisest viga trastiliselt ei
erinenud. Silma jadb iiks kiisimus, millega taheti teada, kas kool on vodimaldanud
ndustamist (koolitusi), psiiiihilise erivajadusega lapse Opetamiseks (toetamiseks).
Haridustootajatele on koolitusi voimaldatud kas sageli voi monikord. Lastevanemad
hindasid, et koolitusi on voimaldatud harva v4i peaaegu mitte kunagi. Siinkohal voiksid
koolid rohkem panustada lastevanemate noustamisse koolitusse. Analiiiisist ldhtub, et
koolidel ei ole stabiilsust psiiiihilise erivajadusega Opilaste toetamisel, voimalused on
tihti piiratud. Lastevanemate arvates koolil peaaegu voimalused puuduvad ja harva voi
monikord panustatakse psiilihilise erivajadusega laste arengusse. Hinnangutest saab
jareldada, et osadel koolidel on kiill olemas ressurss ja voimalused, kuid puudub
jarjepidevus ja stabiilsus, erinevused samuti maakonniti ja paikkonniti. Kiisimustiku
teises plokis esitatud kiisimuste hinnangu haridustddtajate ja lastevanemate omavaheline

arvamuste vordlus ka koostd6 osas on protsentuaalselt dra toodud joonisel 10 ja 11.
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Kas psiitithilise erivajadusega lapsed vahetavad kooli?
(ldainud dra Teie koolist)

Kas psiiithilise erivajadusega lapsed vahetavad kooli?
(tulnud kusagilt mujalt Teie kooli)

Kas psitithilise erivajadusega lapsed langevad oma
koolikaaslaste kiusamise ohvriks?

Kas kool ja pedagoogid hindavad piisavalt lapse
tugevaid kiilgi?

Kas kasutate psiiithilise erivajadusega lapse
Opetamisel .. Biheivioristliku* opetamismeetodit?

Kas ainedpetajana annan erivajadusega Opilasele aine
Opetamisel tunni jooksul ldbivalt tagasisisdet?

Kas psiiithilise erivajadusega lapsele on koolis loodud
vastav opikeskkond?

Kas pedagoogid teevad kohandusi oppetdds vastavilt
lapse erivajadusele?

Kas kool arvestab lapse toitumiserisusi?

Kas kool on Teile voimaldanud koolitusi (ndustamist)
psiiithilise erivajadusega lapse Spetamiseks?

Kas kooli juhtkond on pakkunud tuge, lahendusi jne.
selleks, et paremini toime tulla psiitihilise
erivajadusega lapse Opetamisega?

Kas Teil on olnud konflikte pstitihilise erivajadustega
laste vanematega?

Kas psitithilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud kooli mittepiisavate
finantsiliste voimaluste tottu?

Kas psiitthilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud tugispetsialistide
puudumise tottu?

Kas psitithilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud ebapiisavate &ppevahendite,
Oppematerjalide jms. tottu?

Kas psitithilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud ebapiisavate spetsiaalsete
pedagoogiliste teadmiste tottu?

Kas kool on osalenud erinevates projektides voi
programmides (kiusamisvastane, psiiithilist tervist voi
kditumisprobleeme vihendavad programmid jne.)?

Kas osalusest erinevates programmides on olnud abi
psiiithilise erivajadusega laste toetamisel ja opetamisel
(vastata juhul kui kool on osalenud)?

Kas psiitithilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud? Muul pdhjusel

Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid, arusaamatusi
kooli ainedpetajatega secoses lapse psititihiliste
erivajaduste aktsepteerimisega

Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid, arusaamatusi
erialaspetsialistidega (psithholoog. eripedagoog.
logopeed. jne) seoses lapse psiiiihiliste erivajaduste
aktsepteerimisega

Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid, arusaamatusi
kooli juhtkonnaga. (direktor, Sppealajuhataja), seoses
lapse psiiiihiliste erivajaduste aktsepteerimisega

s 1,9

1,

[ 1,9

1 2 3 4

mgrl mgr2 wmgr3 Wgrg

grl — psiih.hédirega laste vanemad; gr2- ainedpetajad; gr3 — erialaspetsialistid;

gr4 - administratsioon

Joonis 10. Toimetuleku toetamine. Haridustootajate ja lastevanemate arvamuste

vordlus
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Kas kooli ainedpetajad on teinud Teile ettepanekuid
koostooks selleks, et paremini toime tulla psiihilise
erivajadusega lapse Opetamisega?

Kas kooli tugispetsialistid on teinud Teile
ettepanekuid koostdoks selleks, et paremini toime
tulla psudhilise erivajadusega lapse petamisega?

Kas pstithilse erivajadusega lapse vanemad on teinud
Teile ettepanekuid koostooks lapse paremaks
toimetulekuks kaasava hariduse kontekstis?

Kas juhtkond on aktsepteerinud Teie ettepanekuid
psuthilise erivajadusega lapse paremaks
toimetulekuks (vastata juhul, kui olete esitanud
ettepanekuid)?

Kas tugispetsialistid on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid psuuhilise erivajadusega lapse
paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas ainedpetajad on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid psuuhilise erivajadusega lapse
paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas lapsevanemad on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid ja nduandeid psiihilise erivajadusega
lapse paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui
olete esitanud ettepanekuid)?

3,0 5
38
3,2
3,5
3,2

3,5
3,5
| | |
1 2 3 4

mgrl mgr2 mgr3 ngrd

grl — psiih.hdirega laste vanemad; gr2- ainedpetajad; gr3 — erialaspetsialistid;

gr4 - administratsioon

Joonis 11. Toimetuleku toetamine. Haridustootajate ja lastevanemate arvamuste

vordlus koostoo osas
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4.1.3 Abi osutamise voimalused kooli poolt ning probleemid ja lahendused
haridustootajate ja lastevanemate seisukohast

Avatud kiisimused, mille abil piiiiti vélja selgitada haridustodtajate ja lastevanemate
probleeme psiiiihilise erivajadusega Opilase toetamisel ning koguda kokku parimad
praktikad ja nduandeid psiiiihilise erivajadusega Opilase toetamiseks.

Jargnevalt tuuakse vélja need seisukohad, milles oli kdige suurem {ihisosa,
seisukohtasid ja arvamusi, mida jagasid voi esitasid rohkem kui {iks lapsevanem voi
haridust6otaja ning haridustootajate ja lastevanemate arvamused langesid kokku ehk
jagati tihiseid seisukohti. Psiiiihilise arengu héirega lastele peaksid koolid moodustama
koolide juurde eriklasse, viikeklasse. Kasutama peaks koiki voimalike tugisiisteeme
nagu jdreleaitamistunnid, individuaaltunnid, iiks-iihele Ope, parandusdope jms. Koik
osapooled olid seisukohal, et koolidesse on vaja rohkem erialaspetsialiste, toodi vélja ka
abidpetaja ja tugiisku palkamise vajalikkust. Rohutati jarjepidevat ja organiseeritud
koostdd vajalikkust kdigi osapoolte vahel. Aktuaalseks peeti ka koolituste vajalikkust
koikidele osapooltele. Kdik osapooled olid seisukohal, et psiiiihilise erivajadusega laste
vanemad vajavad kdige rohkem infot, oskuslikku kompaktset ndustamist, samuti
tugiisiku teenust. Riik ja Kohalik omavalitsus peaks rohkem panustama lastevanemate
toetamisse. Seda, mis lastevanematele, administratsioonile, ainedpetajatele ja
tugispetsialistidele kdige rohkem muret teeb, on iihtse iihisosana raske vélja tuua,
probleemid on lastevanemate ja haridustootajate vahel erinevad. Lastevanemate
probleemid on rohkem isiklikku laadi ja perekesksed, haridustootajate probleemid
taanduvad ikka ja jdlle selle taha, et pole piisavalt spetsialiste, pole raha,
oppevahendeid, tooruume, teadmisi jne. Kui analiiiisida seda kiisimust, kus
haridustodtajad ja lapsevanemad tdid vilja positiivseid aspekte kooli kohta, siis peaaegu
koik osapooled olid arusaamisel, et vdikeklassid on hea lahendus ja kdik muu tegevus,
mis toetab psiiiihilise erivajadusega Opilast on samuti vdga hea nagu individuaalne
oppeplaan jne. Positiivne on see, et kdik Eesti koolid ei ole siiski olukorras, kus toetus
psiitihilise erivajadusega lapsele on minimaalne voi tildse puudub. Haridustdotajad ja ka
lapsevanemad oskasid vilja tuua palju positiivseid aspekte, haridustodtajad siiski
rohkem. Kui niitid omavahel analiiiisida kiisimustike erinevaid plokke, siis nii avatud
kiisimuste pohjal kui ka kiisimuste ja viidete hinnangute pohjal, kus kasutati
diferentseeritud skaalat, saab vilja tuua iihisosana selle, et koolid siiski panustavad
psiitihilise erivajadusega laste toetamisse, kuid puudub stabiilsus ja jérjepidevus,
tegutsetakse nii nagu osatakse ja suur roll on siin kooli direktoril ja kohalikul

omavalitsusel, kuidas ressurssi osatakse planeerida. Kdige kehvemas olukorras on siiski
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adrealadel ja maapiirkondades paiknevad koolid. Vaatamata erialaspetsialistide suurele
puudusele saaksid siiski ka koolid omalt poolt palju dra teha, et toetada psiiiihilise
arengu héirega laste arengut. Kéesolev magistritoo ei suuda momendil lahendada
koolide rahalisi probleeme, seda peaks eeclkdige tegema riik, ministeerium, seejérel
kohalik omavalitsus jne. Magistritods tuuakse vilja lastevanematele, koigile
haridustootajatele ja ka Teadus ja Haridusministeeriumile uuringus osalenud
haridustootajate ja psiiiihilise erivajadusega laste vanemate kitsaskohad ja lahendid
nende likvideerimiseks.

Lisaks paljudele probleemidele tostatasid nii lapsevanemad kui ka haridustodtajad
probleemina iiles puuduliku koost6d lastevanemate ja haridustodtajate vahel. Lisaks
toimivale tugivorgustikule on oskuslik ja planeeritud koosto0 ka psiitihilise
erivajadusega lapse toetamise iiheks algallikaks, samuti ei ndua see suurel mééral
rahalisi vahendeid, vaid tootahet, pithendumist ja jirjepidevust. Vaatamata
erialaspetsialistide suurele puudusele, saaksid siiski ka koolid omalt poolt palju éra teha,

et toetada psiitihilise arengu héirega laste arengut.

1. ploki, 2.ploki uurimustulemuste pohjal kasutati diferentseeritud skaalat erinevate
vdidete ja kiisimuste hindamiseks. Studenti kriteeriumi alusel ldbiviidud analiiiisi
tulemuste pohjal saab viita, et erinevused erinevate gruppide arvamuste vahel
eksisteerivad. Jargnev peatiikk annab iilevaate haridustodtajate ja lastevanemate

arvamuste erinevusest.
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4.2 Lastevanemate, ainedpetajate, erialaspetsialistide ja administratsiooni
arvamuste vordlev analiiiis Studenti t-kriteeriumi jargi

Selleks, et aru saada kas grupid hindavad erinevalt vOi sarnaselt ankeetkiisitluses
olevaid viideteid voi kiisimusi, vOrdlesime omavahel erinevate gruppide arvamusi

kasutades t-testi (Studenti t-kriteeriumi).

Lisas 17 on &ra toodud vordlev analiilis Studenti t-kriteeriumi jéargi, 1&htudes kaalutud
keskmisest, véidetele ja kiisimustele vastanud respondentide arvust ja standarthélbest.

Rithm 1 - lapsevanemad, riihm 2 - ainedpetajad, rithm 3 - erialaspetsialistid, riithm 4 -

administratsioon

Tabel 24
Vordlev analiiiis rithmade kaupa: ,,Kooli suhtumine ja hoiakud*
Viited Studenti t-kriteerium (rithmade kaupa)
1-2 1-3 1-4 2-3 2-4 3-4
Psiiiihilise erivajadusega dpilasele 5,04*** | 2 81** | 5,66*** | 2,38** - 3,45%**
kooli poolt pakutavad tugististeemid
(kas on piisavad?)
Kooli poolt tehtud kohandused 2,94** - 4,17*** | 1,95* | 2,28** | 3,55***

psiitihilise erivajadusega Opilase
paremaks toimetulekuks

Teie koostdo kooli 3,34*** - 4,05%** - 1,76*
tugispetsialistidega psiitihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Kuidas hinnatakse psiitihilise - - - 2,23** -
erivajadusega lapse Oppimist
tavakooli tavaklassis kaasava
hariduse siisteemis

*** n<0,001, ** p<0,01, * p<0,05

Lastevanemate, ainedpetajate, erialaspetsialistide ja administratsiooni omavahelisest
vordlusest ldhtub, et kdige suurem on erinevus lastevanemate ja administratsiooni
hinnangute vahel. Administratsioon on hinnanud viiteid oluliselt kdrgemalt kui laste
vanemad. AineOpetajate, erialaspetsialistide ja administratsiooni omavahelisest
vordlusest ldhtub, et kdige suurem erinevus on erialaspetsialistide ja administratsiooni

hinnangute vahel (LISA 17).

96




Tabel 25

Vordlev analiiiis rithmade kaupa: ,,Toimetuleku toetamine*

Kisimused Studenti t-kriteerium
1-2 1-3 1-4 2-3 2-4 3-4
Kas kasutakse psiitihilise 4 72%** | 2.21** | 2,64** | 2,17** - -
erivajadusega lapse dpetamisel
,,Biheivioristliku*
Opetamismeetodit
Kas ainedpetajad annavad 2,16** | 3,68*** | 3,54*** | 2 94** | 2 64** -

erivajadusega opilasele aine
Opetamisel tunni jooksul ldbivalt

tagasisidet

Kas psiiiihilise erivajadusega - 2,18** | 3,05*** - 2,92** -
lapsele on koolis loodud vastav

opikeskkond

Kas pedagoogid teevad 2,79%* - 3,57*** - 2,06** | 2,42**

kohandusi dppetdds vastavalt
lapse erivajadusele

Kas kool arvestab lapse 2,11%* | 2,20%* | 4,93*** - 4,48*** | 326%**
toitumiserisusi
Kas kool on vdimaldanud 5,95%** | §,33*** | 6,71*** - 2,38** -

koolitusi (ndustamist) psiitihilise
erivajadusega lapse Opetamiseks

*** p<0,001, ** p<0,01, * p<0,05

Lastevanemate, ainedpetajate, erialaspetsialistide ja administratsiooni omavahelisest
vordlusest ldhtub, et {ldiselt kdige suurem on erinevus lastevanemate ja
administratsiooni hinnangute vahel. Administratsioon on hinnanud kiisimusi oluliselt
korgemalt kui laste vanemad. Ainedpetajate, erialaspetsialistide ja administratsiooni
omavahelisest vordlusest ldhtub, et kiisimuste hinnangud on omavahel varieeruvad
e.vahelduvad. Ko&ige suuremad erinevused on ainedpetajate ja administratsiooni

hinnangute vahel. (LISA 17)
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Tabel 26

Vordlev analiiiis rithmade kaupa: ,,Abi osutamise voimalused kooli poolt*

Kiisimused Studenti t-kriteerium
1-2 1-3 | 1-4 2-3 | 2-4 3-4
Kas kooli ainedpetajad on teinud - - | 3,79*** - - 3,41%**

ettepanekuid lastevanematele koostooks
selleks, et paremini toime tulla
psiitihilise erivajadusega lapse
Opetamisega

Kas kooli tugispetsialistid on teinud 4,65%** - | 5,41%** - 1 1,96*
ettepanekuid lastevanematele koostooks
selleks, et paremini toime tulla
psiitihilise erivajadusega lapse
Opetamisega

*** p<0,001, ** p<0,01, * p<0,05

Lastevanemate, ainedpetajate, erialaspetsialistide ja administratsiooni omavahelisest
vordlusest lahtub, et kdige suurem on erinevus lastevanemate ja administratsiooni
hinnangute vahel. Administratsioon on hinnanud kiisimusi oluliselt kdrgemalt kui laste
vanemad. Ainedpetajate, erialaspetsialistide ja administratsiooni omavahelisest
vordlusest ldhtub, et erinevus on erialaspetsialistide ja administratsiooni arvamuste
vahel. (LISA 17)

Uldised jireldused

Erinevate gruppide omavahelisest vordlusest jiareldub, et kdige korgemalt on hinnanud
erinevaid véiteid ja kiisimusi kooli administratsioon ja kodige madalamalt psiiiihilise
erivajadusega laste vanemad. Ainedpetajate, erialaspetsialistide ja administratsiooni
omavahelisest vordlusest jireldub, et erinevused viidete ja kiisimuste hindamisel on
administratsiooni ja ainedpetajate vOi administratsiooni ja erialaspetsialistide vahel.

Ainedpetajate ja erialaspetsialistide arvamuste osas vdga suuri erinevusi ei esinenud.
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4.3 Uurimiskiisimuste arutelu
Kéesoleva magistritoé eesmargiks oli vilja selgitada psiitihilise arengu héirega laste

Oppimise eripdrad ja noduanded nende laste Opetamise toetamiseks tavakoolis

haridustdotajate ja lastevanemate seisukohast.

Lihtudes eesmaérgist olid formuleeritud alljargnevad iilesanded:

e uurida psiiihilise arengu hidirega lapsi  Opetavate  ainedpetajate,
erialaspetsialistide, kooli juhtkonna ning lapsevanemate arvamusi Opetamise
eripérast tulenevaid probleeme kaasava hariduse kontekstis;

e uurida Opetajate, erialaspetsialistide, kooli juhtkonna ning lapsevanemate

soovitusi paremaks toimetulekuks psiiiihilise arengu hiirega laste dpetamisel.

Antud uurimus oli kaardistav uurimus, kuna piiiiti selgitada tegelikkuses valitsevaid
tingimusi ja asjaolusid (Hirsijarvi & Huttunen 2005). Kuna kéesolev uurimus oli
kaardistav, siis koostati uurimuskiisimused. Jargnevalt analiiiisitakse uurimuskiisimuste

ja empiirilise uurimuse kdigus kogutud tulemuste omavahelist seost.

1) Kas pedagoogid teevad psiiiihilise arengu hdirega lastele kohandusi oppetoos?
Kiisimustiku 1.ploki uuringu pdhjal olid nii lapsevanemad kui haridustdotajad
arvamusel, et kool panustab erinevatesse kohandustesse dppetdds keskmiselt, enamus
lapsevanemad hindasid kooli poolt tehtud kohandusi keskmiseks (nii ja naa kaalutud
keskmine 3,0), ainedpetajad keskmiseks vo1 pigem positiivseks (kaalutud keskmine
3,7), erialaspetsialistid keskmiseks (kaalutud keskmine 3,2) ja administratsioon pigem
positiivseks (kaalutud keskmine 4,0). Kiisimustiku 2.ploki uuringu pohjal olid
lapsevanemad arvamusel, et kooli haridustodtajad teevad kohandusi Oppetdds harva voi
monikord (kaalutud keskmine 2,9), ainedpetajad olid seisukohal, et pedagoogid teevad
kohandusi mdnikord voi sageli (kaalutud keskmine 3,8), erialaspetsialistid arvasid et
monikord (kaalutud keskmine 3,6) ning administratsioon arvas, et sageli (kaalutud
keskmine 4,1). Kiisimustiku 3.ploki uuringu pohjal oli uuringus osalenud
lapsevanematest-26%, ainedpetajatest-36%, erialaspetsialistidest-44%, seisukohal, et
erinevad kohandused oppetdds on vajalikud, selleks, et toetada psiiiihilise erivajadusega
Opilase dppimist tavakooli tavaklassis.

Seega piistitud kiisimusele vdiks vastata, et pedagoogid teevad erinevaid kohandusi

Oppetoos aeg-ajalt, kuid mitte 1dbivalt ja pidevalt.

99



2) Kas ja mil mddral on olemas koostoovormid haridustodtajate ja psiitihilise arengu
hdirega laste vanemate vahel?

Kiisimustiku 1.ploki uurimistulemuste pohjal ainedpetajad hindasid koostood
lastevanematega keskmiseks (kaalutud keskmine 3,5), erialaspetsialistid pigem
positiivseks (kaalutud keskmine 3,7) ja administratsioon pigem positiivseks (kaalutud
keskmine (4,3).

Seega piistitud kiisimusele voiks vastata, et koostdovormid haridustdotajate ja
psiitihilise arengu héirega laste vanemate vahel eksisteerivad, kuid mitte tdiel méaral ja
tdies mahus.

3) Kas ja mil mddral on olemas koostéovormid haridustéotajate vahel?

Kiisimustiku 2.ploki uuringu pdhjal administratsiooni arvates toimib omavaheline
koikide osapoolte koost6é mdnikord ja ka sageli (kaalutud keskmine 3,8), ainedpetajate
arvates monikord (kaalutud keskmine 3,5), erialaspetsialistide arvates monikord
(kaalutud keskmine 3,3) ja lastevanemate arvates harva (kaalutud keskmine 2,9)

Seega piistitud kiisimusele voOiks vastata, et haridustodtajate omavahelised
koostodvormid eksisteerivad, kuid mitte tdiel mééral ja tdies mahus.

4) Kas koolidel on piisavalt erialaspetsialiste toetamaks psiitihilise arengu hdirega laste
arengut?

Kiisimustiku 2.ploki uurimistulemuste pohjal on psiilihilise erivajadusega efektiivsem
abistamine takerdunud tugispetsialistide puudumise tottu lastevanemate arvates
monikord (kaalutud keskmine 3,2), ainedpetajate arvates monikord voi harva (kaalutud
keskmine 2,6), tugispetsialistide arvates monikord (kaalutud keskmine 2,9),
administratsiooni arvates monikord (kaalutud keskmine 2,9). Kiisimustiku 3.ploki
uurimistulemuste pohjal oli 33% erialaspetsialistidest seisukohal, et tugispetsialiste on
vidhe ja nende kohad tuleks tdita vdimalikult kiiresti. Samuti teeb 16%
tugispetsialistidele muret koige rohkem see, et on erialaspetsialistide ja abidpetajate
puudus. Samuti 23% administratsiooni kuuluvatest haridustdotajatest oli arvamusel, et
erialaspetsialiste on védhe ja 44% vastanutest teeb muret tugispetsialistide vidhene
rahastatus ministeeriumi poolt, mis omakorda pohjustab tugispetsialistide puuduse
tildhariduslikus koolis.

Seega piistitud kiisimusele voiks vastata, et koikidel Eesti koolidel ei ole piisavalt

erialaspetsialiste, selleks et toetada psiitihilise arengu hdirega laste arengut.
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5) Kas haridustoétajatel on piisavalt erialaseid teadmisi psiiiihilise arengu hdirega
laste abistamiseks?

2. ploki uurimistulemuste pohjal on psiitihilise erivajadusega lapse ebapiisav abistamine
takerdunud  ebapiisavate  spetsiaalsete  pedagoogiliste  teadmiste  tOottu  nii
erialaspetsialistide arvates kui ka lastevanemate arvates monikord. Administratsiooni
arvates monikord ja ka harva. Lapsevanemad (kaalutud keskmine 3,2), ainedpetajad
(kaalutud keskmine 3,3), tugispetsialistid (kaalutud keskmine 3,3), administratsioon
(kaalutud keskmine 2,7). Kiisimustiku kolmanda ploki uurimistulemuste pdhjal
erialaspetsialistide arvates on samas kiisimuses liksmeelel 8% vastanutest, ainedpetajate
arvamust toetab samas kiisimuses 4% vastanutest.

Seega piistitud kiisimusele voiks vastata, et koikidel Eesti koolide haridustdotajatel ei
ole piisavalt erialaseid teadmisi selleks, et toetada psiiiihilise arengu héirega laste
arengut.

6) Kas oppekeskkond toetab pstiitihilise arengu hdirega lapse oppimist tavakoolis?

2. ploki uurimistulemuste pohjal psiitihilise erivajadusega Opilased langevad oma
koolikaaslaste kiusamise ohvriks lastevanemate ja haridustdotajate arvates monikord voi
harva. Lapsevanemad (kaalutud keskmine 3,4), ainedpetajad (kaalutud keskmine 2,8),
erialaspetsialistid (kaalutud keskmine 2,9), administratsioon (kaalutud keskmine 2,9).
Sama ploki uurimistulemuste pdhjal on koolides loodud spetsiaalne Opikeskkond,
selleks, et toetada psiiiihilise erivajadusega lapse Oppimist tavakoolis tavaklassis
lastevanemate arvates mdnikord (kaalutud keskmine 2,8), haridustootajate arvates
monikord vOi  sageli. Ainedpetajate arvamus (kaalutud keskmine  3,2),
erialaspetsialistide arvamus (3,5), administratsiooni arvamus (kaalutud keskmine 3,9).

3. ploki uurimustulemuste pohjal on 25% lastevanemate arvates on positiivne see, et on

olemas eriklassid ja tehakse kohandusi dppetoos. Uksikute lastevanemate arvamuste
kohaselt on positiivne see, et on pidev kontakt juhtkonna, opetajate ja vanemate vahel.
Vajadusel korraldatakse timarlauda kdigi osapooltega ja loomulikult on sinna kaasatud

ka laps, samuti hea koostdo klassijuhatajaga. 33% ainedpetajate arvates on positiivne

see, et mones koolis siiski on olemas pddevad tugispetsialistid, toimiv tugisiisteem,
juhtkonna toetus, véikeklasside olemasolu ja kohandused Oppetdds. 3% ainedpetajate
arvates on hea koostd6 lastevanematega. Uksikute arvamustena toodi vilja positiivseks
asjoluks selle, et mdned opilased kiivad eraldi ndustamisel Tartus. Opilasi ei

diferentseerita - igal inimesel on oma eripdra. 44% erialaspetsialistide arvates on

positiivne viikeklasside olemasolu ja erinevad kohandused Oppetdds. 16% aravates on

hea koost6d Opetajate ja lastevanemate vahel ning mones koolis on olemas ka ressurss
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psiiiihilise arengu hiirega Opilaste toetamiseks. Uksikute vastuste kohaselt on koolis
psiiiihilise erivajadusega lastele loodud sobiv oOpikeskkond (eemal koolikérast,
tehnilised kaasaegsed vahendid, méngud, pdnevad raamatud, kéelise tegevuse vahendid,
metoodilised vahendid jms.) Koolis toimub Gpetajate pidev koolitamine erivajadustega

lastega tegelemiseks. 20% administratsiooni kuuluvate haridustfotajate arvates on

koolis hésti toimiv tugisiisteem ja tugispetsialistide meeskond ning kasutatakse ressurssi
optimaalselt. 12% arvates on viikeklasside loomise idee ennast maksimaalselt
digustanud. Uksikute vastustena toodi vilja et koolis on olemas abidpetaja, toimub
tingimusteta t00 sise- ja valisvorgustikuga, on olemas tugiisikud.

Seega piistitud kiisimusele voiks vastata, et koikides Eesti koolides dppekeskkond ei
toeta maksimaalselt psiiiihilise arengu hédirega lapse oppimist tavakoolis, selleks puudub
osadel Eesti koolidel ressurss, teadmised, logistilised vahendid.

7) Mis véimalused on koolil psiiiihilise arengu hdirega laste vanemate toetamiseks ja
millist abi ning kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab véi kasvavad
pstitihilise erivajadusega lapsed?

3.ploki uurimistulemuste pohjal oli 63% lastevanematest arvamusel, et kdige rohkem on
puudu informatsioonist, esmasest oskuslikust ndustamisest, kuidas lapsevanem peab
kdituma ja kelle poole pooérduma, ndustamine psithholoogi poolt, ka sotsiaaltootaja
poolt, puudus on tugispetsialistidest, tugiisikutest, kolmanda isiku jarelevalvest. Puudus
on ka tahtest, erivajadusega laste peresid aidata vdi toetada, tihti on lapsevanem oma
probleemiga iiksi. Sama arvamust jagas 20% ainedpetajatest, 37% erialaspetsialistidest
ja 37% administratsioonist.

Seega piistitud kiisimusele voiks vastata, et koolidel tildiselt puuduvad voimalused voi
tahe psiitihilise erivajadusega laste vanemate vOi perede toetamiseks voi ndustamiseks.
Lastevanematel on kdige rohkem puudus esmasest oskuslikust ndustamisest ja infost.

8) Mis on kooli peamised probleemid psiitihilise arengu hdirega laste opetamisel?

3.ploki uurimistulemuste pohjal 26% lastevanemate arvamuste kohaselt on koolide

peamisteks probleemideks vdhesed kohandused Oppetdds psiitihilise arengu hidirega
lapse toetamiseks ja eriklasside puudumine. 16% arvates tuleks korraldada rohkem
koolitusi haridustdotajatele ja koostdovormide puudulikkus erinevate osapoolte vahel.
10% arvates tuleks osutada tihedamat abi erialaspetsialistide poolt ja tuleks palgata
rohkem tugispetsialiste. Uksikute vastuste kohaselt pidasid lapsevanemad kooli
probleemiks mittedigeaegset sekkumist, probleemi varast mirkamist, nende arutamist
lapsevanemaga, soovitusi erialaspetsialistide poole péoérdumiseks. Kool ei ndusta

lapsevanemaid piisavalt. Koolil peaks olema rohkem finantsilisi vahendeid
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erivajadusega lapse arengu toetamiseks. Pedagoogid, just pohikoolis, peaksid olema
avatumad ja tulema lastele rohkem vastu. Kool peaks tegema ka koostodd kohaliku
omavalitsusega, pakkudes erinevaid teenuseid, voimaldama lisategevusi, mis koidaks
erivajadusega lapse tdhelepanu, arvestama laste, lapse osalussooviga, mitte tdrjuma ja
last siitidistama, vaid moistma teda

33% aineopetajate arvamuste kohaselt peaksid koolid looma eriklasse ja tegema rohkem

kohandusi dppetdds. 20% arvates tuleks laste korvale kaasata abidpetajad, tugiisikud
eripedagoogid. 3% arvates peaks olema haridustdotajatel tihedam koostoo
lastevanematega. Uksikute vastustena olid arvamusel, et kool peaks olema sihikindlam
ja tegutsema eesmargi nimel, mitte jitma asja pooleli. Samuti seadma Opilase vajadused
prioriteediks, mida vajadusel ka rahaliselt toetada. Kool peaks muretsema erivajadusega
lapsele spetsiaalse kindla ruumi, mitte suvalise Kklassiruumi, mis parasjagu vaba on.
Koolipere peaks olema sallivam, Opilased teadlikumad teiste erivajaduste osas. Kool
peaks leidma voimaluse toetada pedagooge Oppekirjandusega, leidma vahendeid, luues
rohkme voimalusi Oppida tasemeriihmades. Teha tuleks rohkem koostood koigi
osapoolte vahel, kes on seotud psiiiihilise erivajadusega Opilasega. Kool peaks
tugevdama  Opetajatevahelist ~ kogemiste  vahetamist ning  tugispetsialistiga
konsulteerimise voimalusi, samuti viliskoolitusi. Pedagoogid ning kooli juhtkond peaks
olema avatumad ja moistvamad erivajadustega Opilaste suhtes.

33% erialaspetsialistide arvamuste kohaselt peaks kool tditma tugispetsialistide kohad ja

palkama rohkem eripedagooge, abidpetajaid tugiisikuid. 22% aravtes tuleb 1dbi viia
rohkem koolitusi haridustootajatele. 11% arvates on haridustdodtajate omavaheline
vihene koostdd. Uksikute vastuste kohaselt juhtkonna poolt peaks olema Opetajatele
esitatud iiks visioon, kuidas rasketes olukordades kéituda, et dpetajad tajuksid, et neil on
olemas info ja kooli toetus. Samuti peaks juhtkond ndudma erialaspetsialistide
ettepanekute rakendamist. Oldi arvamusel, kdik psiitihilise arengu héirega lapsed peaks
olema suunatud viikeklassidesse, et neil oleks kergem keskenduda ja omandada
teadmisi, peab olema rohkem individuaalset lahenemist psiiiihilise erivajadusega laste
suhtes. Viikeklassidel peaks olema oma kindel klassiruum, olenemata sellest, kas see on
1. vo1 9. klass. Suure klassi juures paraku jddvad psiiiihilise arengu hdirega lapsed
piisava tdhelepanuta. Rahaliste voimaluste olemasolul tuleks lapse probleemist ldhtuvalt
1abi viima teatud ainetes rohkem individuaalseid tunde. Samuti olid vélja toodud faktid,
et kool peaks tiditma Pohikooli ja Gilimnaasiumiseadusest tulenevaid kohustusi ja
voimalusi. Julgema teha Opilastele erisusi vastavalt lapse vajadusest ja arengust ning

olema rohkem paindlik. Samuti oldi arvamusel, et tavakoolis on raske erisustega
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arvestada, Opilased tunnevad ennast kalssiruumis halvasti ja eraldi tunnis kéies ei teki
meie (klassimeeskonna) tunnet. 1 eripedagoog viitas ka sellele, et juhtkond peab
ndudma erispetsialistide ettepanekute rakendamist. Oldi arvamusel, et kool peaks
tegema rohkem koost66d kohaliku omavalitsusega ja Rajaleidja keskusega.

41% administratsiooni kuuluvate haridustootajate arvamuste kohaselt peaks toimuma

tugispetsialistide rahastamine otse riigi poolt. 23% arvates on koolides eripedagoogide
vihesus, sest t60d rahastatakse minimaalselt. 12% arvates vidhene koolitusraha ei
vdimalda koolitusoi pedagoogidele. Uksikute arvamuste kohaselt koolidel peaks olema
loodud rohkem viikeklasse, mitte ainult ohtlikele lastele, vaid ka neile, kes vajavad
Opikeskkonnana viiksemat kollektiivi. Samuti vajavad psiitihilise arengu hdirega lapsed
erilist Opikeskkonda. Rajaleidja kdivitamine ei olnud piisavalt ette valmistatud, olnuks
vaja lileminekuaega. Koiki lapsi ei saa kokku panna, kannatavad molemad pooled, viga
tublid ja need kes abi vajavad. Vilja oli toodud ka iihiskonna sallivuse aspekt, kas
erivajadusega lapsel on tavalises Opikeskkonnas mugav, kui ta on koguaeg sunnitud
ennast vordlema mittevordsetega.

Seega piistitud kiisimusele vdiks vastata, et koolide peamised probleemid psiitihilise
arengu hdirega laste Opetamisel ja toetamisel on pedagoogilised- puuduvad erialased
teadmised; sotsiaalsed- koikide osapoolte omavaheline koost6o ei toimi tdiel mééral,
finantsilised- koolide rahastamine soltub kohaliku omavalitsuse voimalustest; ja

logistilist laadi- puudub spetsiaalne dppekeskkond ja Gppevahendid.

Lihtuvalt uuringu tulemustest on kokku kogutud administratsiooni, haridustootajate ja
lastevanemate nduanded ja toetussuunad psiitihilise arengu héirega laste Opetamise
toetamiseks. Nouanded ja toetussuunad on analiiisitud, struktueeritud ja esitatud
lahtudes erinevatest tasemetest: kooli administratsiooni tase; kooli haridustdotajate tase

(ainedpetajad, erialaspetsialistid); lastevanemate tase.
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5. NOUANDED JA TOETUSSUUNAD PSUUHILISE ARENGU HAIREGA
LASTE TOETAMISEKS OPPIMISEL TAVAKOOLIS

Kogutud, analiiiisitud, struktureeritud ja esitatud nduanded ning toetussuunad léhtudes

erinevatest tasemetest:

e kooli administratsiooni tase;
e kooli haridustootajate tase (ainedpetajad, erialaspetsialistid);

e lastevanemate tase.

5.1 Kooli administratsiooni poolt esitatud néuanded ja toetussuunad psiiiihilise
arengu hiirega laste toetamiseks

e Tugispetsialistide rahastamise silisteemi peaks muutma, neid peaks rahastama
riik, mitte kohalik omavalitsus. Tugispetsialiste tuleb palgata tdiskohaga;

e Opetajad vajavad rohkem koolitusi psiiiihilise arengu héirega lastega
toimetulekuks, 320 tundi kooli dpetajatele tasuta, kdik dppevormid tuleks riigi
poolt tasustada;

e koolides oleks vaja sisse viia abidopetaja ametikohad, kuna klassid on suured ja
Opetaja iiksi ei joua teostada koigi Opilaste puhul individuaalset 1dhenemist. See
tdhendab, et ei toimi lihtsustatud dppekava ja riikliku dppekava alusel Oppivate
laste Opetamine samas klassis ilma abidpetajata;

e koolidel peaks olema loodud rohkem viikeklasse, tagades sellega spetsiaalse
Opikeskkonna, sest erivajadustega Opilaste arvu kasv on aastate véltel olnud
tousutrendis;

e lastevanematele on vaja on kompaktset ndustamist, tugisiisteemi ja koolitusi,
sest vanemate ebapadevus ja Oigus keelduda spetsialistide abist on pérssivad.
Kohaliku omavalitsuse sotsiaal ja lastekaitsetootajad peaks rohkem tdhelepanu
pOorama perede probleemidele, néidates iiles toetust ja tahet probleemidega
tegeleda ja leida peredele koige soodsamad ja efektiivsemad lahendusteed,;

e koolid peaks korraldama timarlaudu, kus probleemidega tegeletakse kohe,
kaasates  sinna  koik  osapooled  (ainedpetajad,  erialaspetsialistid,
administratsiooni ja ka psiitihilise erivajadusega laste vanemad);

e koolide administratsioon peab oskama ressurssi optimaalselt kasutada,
rahanappust tuleb kompenseerida oskusliku ressursi planeerimisega;

e tuleb luua viikeklasse, sest viikeklasside loomise idee on ennast maksimaalselt

Oigustanud, samuti rahuklassid, pikapdevariihmad, koik mis toetab
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toimetulekut, Opirahu tunnis ja koolirahu vahetunnis, on head ja toetavad
pstiihilise arengu hdirega Opilast;

e koolid peaks tegema rohkem koostodd meditsiini asutustega, kes samuti peaksid
kuuluma toetusvorgustikku, arstide poolt pandavad diagnoosid, ei ldhe kokku
noustamiskomisjoni ja rahastamise podhimdtetega;

¢ koolil peab olema hasti toimiv tugisiisteem ja tugev tugispetsialistide meeskond,
see on psiilihilise arengu héirega laste toetamise alus;

e psiitihilise arengu hiirega lastele tuleb luua sobiva suurusega klassikollektiiv,
palgata tugipersonal vOi individuaalsed Opetajad, ldhtuda tuleb iga lapse

individuaalsest erivajadusest. Koigeks selleks on vaja suuremat rahalist toetust.

Jareldused

Administratsiooni nduannetest ldhtub, et Eesti koolid on psiiiihilise erivajadusega
Opilaste toetamisel vdga ebavdrdsetes tingimustes ja soltuvad kohaliku omavalitsuse
finantsilistest voimalustest, seega kogu rahastuse siisteem peaks muutuma, raha peaks
tulema otse riigilt. 2009.a 14bi viidud PISA uuring néitas, et Eesti koolijuhtidel on viga
suur roll, nemad kujundavad kooli suhtumise erivajadustega Opilastesse, votmesonaks
on siin samuti ressursi oskuslik planeerimine, kuna finantsilised vdoimalused on paljudel
koolidel piiratud. Koolijuhid on arvamusel, et kohaliku omavalitsuse lastekaitsetodtajad
ja sotsiaaltodtajad peaks rohkem panustama nii psiilihilise erivajadusega kui ka teiste

erivajadusega laste vanemate toetamisse, jagades neile vajalikku asjakohast infot.

5.2 Kooli haridustootajate (ainedpetajad, erialaspetsialistid) poolt esitatud
nouanded ja toetussuunad psiiiihilise arengu hiirega laste toetamiseks

5.2.1 Kooli ainedpetajate poolt esiatud ndouanded ja toetussuunad psiiiihilise
arengu hiirega laste toetamiseks

e kool peab seadma opilaste vajadused prioriteediks ja toetama neid rahaliselt,
(teadlikum intensiivsem vdimaluste otsimine), tdita tuleb tugispetsialistide
ametikohad ja laste korvale kaasata abidpetajaid, tugiiikuid. Tuleb tagada need
tingimused, mis on sooviatud noustamiskomisjoni poolt. Toetus avaldub selles, et
tuleb luua spetsiaalne dpikeskkond, pedagooge tuleb toetada dppekirjandusega ja
viia 14bi koolitusi, et tdsta ainedpetajate teadlikkust pstiiihilise erivajadusega
Opilaste Gpetamisel (esineb ebakompetentsus kdikvdimalike erivajaduste suhtes);

e toetus peab tulema otse riigilt, mitte kohalikult omavalitsuselt;
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kooli juhtkond peaks igati panustama sellesse, et pakkuda tuge koikidele kooli
haridustdotajatele;

vilja peaksid olema tootatud iihtsed nodanded, kuidas kiituda/mitte kéituda
erinevate erivajaduste suhtes, samuti nduanded programmid mis arendaksid teiste
Opilaste tolerantsust ja empaatiavéimet nii psiitihilise kui ka teiste erivajadustega
laste suhtes;

tuleb luua véikeklasse ja eriklasse {iildhariduslike koolide juurde (dppimine
voimalikult vdikeses grupis voi rithmas);

pstiihilise erivajadusega laste peredele on vaja asjalikku ndustajat, psithholoogi,
psiihhiaatrit, kindlasti tugiisikut, isiklikku abistajat, samuti peab olema suurem
kohaliku omavalitsuse toetus, leida perele tugiisik, toetada Gppevahenditega jne;
loovusteraapia pakkumine psiitihilise erivajadusega lastele ja peredele;

tuleb moodustada tugigrupid, korraldada koosolekud, kus tegeletakse
probleemide ennetamisega, arutamisega, reaalsed lahendused, meetmed jne;
tuleb moodustada positiivselt toetavad Opiabi rithmad, tasemeriihmad,
Opiabitunnid, tugidpe, individuaaldpe, Opiabi pideva Opiraskuse parandamiseks,
tdhelepanu arendamise grupid; Opetamine iiksiktundide kaudu, rithmatunnid,
koosdppe klassid, iiks-iihele ope;

kui kool ei ole loonud eriklasse, siis tuleks viia sisse igapdevaselt erivajadusega
Opilasele tliks individuaaltund teise Opetajaga;

toimima peab koostdd erinevate osapoolte vahel, erinevad kokkulepped
lastevanematega, saab paika panna just nende lapse eripdra arvestades reeglid,
oppekavad ja toovotted, samuti koostod riigi, kohaliku omavalitsuse vahel,

toimiv tugisiisteem on koige alus.

5.2.2 Kooli erialaspetsialistide poolt esiatud néuanded ja toetussuunad psiiiihilise
arengu hiirega laste toetamiseks

Koigepealt tuleb tdita tugispetsialistide ametikohad, nende rolli tuleb
tahtsustada. Abidpetaja tugiisiku ametikoha sisseviimine, individuaaltundide
vOimaldamine, kool peab omalt poolt kaasa aitama modistva suhtumise ja
vastutulelikukusega, visiooni esitamine juhtkonna poolt, kuidas rasketes
olukordades kaituda. Kooli suhtumine peaks olema paindlikum ja teha tuleks

rohkem erisusi psiilihilise erivajadusega laste opetamisel,
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Opetajate teadlikkuse tdstmine, spetsiaalsed koolitused, kuidas Opetada
psiitihilise erivajadusega Opilasi, Opetamisviisid ei vasta laste vajadustele
eripdrale, iihtsete metoodiliste materjalide viljatodtamine;

ildhariduslike koolide juurde tuleb kindlasti luua eriklasse, rohkem tuleks luua
klasse tundeeluhdiretega Opilastele;

kool peab tegema rohkem koost66d kohaliku omavalitsusega ja ,,Rajaleidja“
keskusega ka kdikide osapooltega;

riik, kohalik omavalitsus, kool koostods peaks rohkem panustama perede
ndustamisse. Pstiiihilise erivajadusega laste vanemad tunnevad tihti puudust
oskuslikust ndustamisest, esmasest vajalikust infost, toetusest, nad on oma
probleemiga jdetud iiksi, tuleb vdimaldada ka teraapiat tugispetsialistide poolt
(loovteraapia,  tegevusteraapia,  pereteraapia  jne), samuti  peaksid
rehabilitatsiooniplaanid rohkem toetama;

juhtumikorraldaja ametikoha sisseviimine, kes vastutab lapse toimetuleku eest
koolis ja vajadusel on vahemeheks Opetajatega suhtlemisel, kokkulepete
tegemisel jms;

panustada tuleb vorgustikutoosse, millega kaasata koik osapooled, kes lapsega
tegelevad,

selleks, et toetada psiilihilise erivajadustega laste arengut, ei tohiks
viikeklassidesse kokku panna véga erineva diagnoosiga lapsi;

psiitihilise arengu hidirega Opilase toetuseks on olulised: véikeklassid,
individuaaldpe, individuaalne Oppekava voi ainekava, Opiabi rakendamine,
lihtsustatud oppekava alusel Sppivate Opilaste klass-kellel on osades koolides ka
oma klassijuhataja, tunnirahu klass, pohiainete Oppimine tavaklassist eraldi
eripedagoogi ja logopeedi juhendamisel, individuaalne ldhenemine, iga lapse
tahtsustamine; huvitavaks tehtud Oppemetoodika, jirjekindlus ndudmistes,
individuaalne  ldhenemine, kontakt- sotsiaalsed oskused-Gppetegevuse
joukohastamine-Oppetegevuse diferentseerimine, rithmas osalemine eakaaslaste
tiritustel, tegevustest-kaasamine eakaaslaste dppetegevusse; integreeritud dpe ja
sotsiaalsete toimetulekuoskuste dpe;

pervasiisvsete arenguhairetega lastele peaks olema klassid eraldi vaikses tiivas.

108



Jareldused

Haridustootajad on seisukohal, et erialaspetsialistide ametikohad on tiitmata, riik,

kohalik omavalitsus, kool ei panusta piisavalt. Ainedpetajatel puuduvad vastavad

erialased teadmised psiiiihilise arengu hiirega laste dpetamiseks. Arstide poolt pandavad

diagnoosid ja erivajaduste klassifikatsioon ei ole omavahel kooskolas, puudub iihtne

juhendmaterjal pedagoogidele koikvoimalike erivajadustega tegelemiseks. Pooldatakse

eriklasside rajamist tavakoolide juurde.

5.3 Lastevanemate poolt esitatud nouanded ja toetussuunad psiiiihilise arengu
hiirega laste toetamiseks

Pooldatakse iildhariduslike koolide juurde eriklasside loomist, erivajadusega
lapsi ei tunnustata tavaklassis piisavalt ja ta v3ib saada “Halva lapse” maine;
tuleb tdsta pedagoogide teadlikkust koikvdimalike erivajaduste suhtes,
pedagoogid peavad mérkama laste probleeme digeaegselt ja osutama igakiilgset
abi.

toetussiisteemi  loomine, lastevanemate asjakohane oskuslik ndustamine
ndustamine, et ei oleks puudu puudu on informatsioonist. Anda juhiseid, kuidas
lapsevanem peab kiituma ja kelle poole poorduma. Viltida tuleb arusaama, et
lapsevanema ndustamine, teadmiste suurendamine on lapsevanema enda mure;
tuleb tiita erialaspetsialistide ametikohad, spetsialiste on véhe ja neil on suur
koormus, tagada peredele ja psiitihilise erivajadusega lastele tugiisiku teenus, see
on praegu tiiesti kittesaamatu;

riigi poolt on vaja luua rohkem erialahariduslikke spetsiaalseid koole
véljavaatega, et koolis saavad Oppida ka psiitihilise arengu héirega lapsed,
praegu puudub valik, kuhu psiitihilise erivajadusega lapsi kooli panna;

kohaliku omavalituse toetus peaks olema suurem, kohandatud Sppevahendite
muretsemine, tasuta psiihholoogi abi jne;

haridustdotajad peaksid rohkem tegelema koolikiusamise probleemidega;

kool peaks pakkuma rohkem jareleaitamisetunde, individuaaldpet, parandusopet;
rohkem koostddd koigi osapoolte vahel (haridustddtajad, lapsevanemad),
timarlaudade korraldamine koigi osapooltega, kaasatud ka erivajadusega
Opilane, ka koostd6 kool-kohalik omavalitsus;

kool peaks looma pikapdevariihmasid, kus on ainult psiiiihilise erivajadusega

lapsed;
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e peaks olema rohkem paindlikkust ja arusaamist haridustodtajate poolt, rohkem
avatust ja vastutulelikkust pedagoogide poolt, koduseid toid peaks olema vahem;

e psiiiihilise erivajadusega laste vanemate kodade moodustamine info jagamiseks,
kogemuste vahetamiseks, peavada olema vastavad kursused, dpitoad;

e sotsiaalhoolekandesiisteemis on vajalik Opetada spetsialiste, tugiisikuid, kes

omakorda Opetaksid psiitihilise erivajadusega laste peresid.

Jareldused

Lapsevanemad on arusaamisel, et pedagoogide teadlikkust kdikvdimalike héirete suhtes
tuleb tosta, vahel peetakse erinevaid hédireid koduse kasvatamatuse tulemuseks.
Psiiiihilise arengu hédirega lastevanematel on puudu igasugusest ndustamisest, ei jagata
infot piisavalt. Probleemiks on erialaspetsialistide vdhesus. Pakutakse vilja erinevaid
hdid ideid psiitihilise arengu hidirega lastevanemate toetamiseks nagu tugiriihmade-
kodade moodustamine, {imarlaudade korraldamine jne. Lastevanemate arvates ei kasuta

kool dra piisavalt koiki voimalusi psiitihilise arengu hdirega laste toetamiseks.

5.4 Kooli administratsiooni, haridustootajate ja lastevanemate poolt esitatud
nouannete ja toetussuundade analiiiis psitithilise arengu hiirega laste toetamiseks

Nii kooli administratsiooni, haridustdotajate kui ka lastevanemate soovitustes on iihiseid
pidepunkte. Kodik osapooled on aravmusel, et koolides tuleb tdita erialaspetsialistide
kohad, sest erialaspetsialiste on vdhe. Tuleb t3sta ainedpetajate teadlikkust erivajaduste
suhtes. Nii haridustodtajate kui lastevanemate soovitused sisaldavad ettepanekuid, mis
soltuvad finantsilisest poolest, esitatud on aga ka neid ettepanekuid, mis sdltuvad just
suhtumisest ja hoiakutest. Postiivseks peetakse kdikvoimalike kohandusi dppetdds
erivajadusega laste toetamiseks. Vidga olulise aspektina toovad kdik respondendid vilja

koostdo erinevate osapoolte vahel.

Opetaja peab tegema koostodd dpiraskustes dpilasega. Koostod esimeseks sammuks on
Opetaja ja Opilase tasakaalustatud usaldusliku suhte loomine, milleta ei saa edaspidi
muudatusi taotleda. Oppetdd individualiseerimise eesmirk on arendada ja toetada
maksimaalselt Oppija iseseisvust, et ta oskaks Oppida. Jarelikult sekkub Opetaja
individuaalsesse Oppeprotsessi ainult situatsioonis, kui dppur enam ise reaalselt toime ei
tule. Individuaalset abi ja juhendamist peaks Opetamisel olema nii palju kui vaja ja nii

vihe kui véimalik. (Martinson 2010:121)
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Koik osapooled on iihisel arvamusel, et dpetaja peab tegema koostodd kolleegidega.
Ka (Martinson 2010:125) {itleb, et 1dbimdeldud koostdd ja omavahelised kokkulepped
on laste Oppimise ja kditumisega seotud probleemidele lahendusi otsides alati abiks.
Ehitatakse iiles iihine tegevuskava ja moeldakse ldbi vastavad meetmed ning seda
juhtkonna toetusel. Kui mdnel Opilasel ilmnevad Oppimis ja suhtlemisraskused, siis
puutuvad sellega samas klassis tunde andes kokku ka teised Opetajad. Asjade
parandamine eeldab sihipédrast silistemaatilist koostddd, selle eelduseks on aga

omavahelised konstruktiivsed arutelud ja kokkulepped.

Koik haridustootajad, kaasa arvatud administratsioon peavad tegema koostodd
psiitihilise arengu héirega laste vanematega. Ka (Martinson 2010:131) arvates iiks
oluline koostddliine on dpetaja-lapsevanema suhe. Probleemiks v3ib saada lapsevanema
informeerimatus ja vdhene kompetentsus kasvatuskiisimustes, mis voib pohjustada
teatud moddalaskmisi lapse suunamisel. Kui lapsel ilmnevad dpiraskused tuleks dpetajal
leida lapsevanemaga koostooks iihine platvorm ning see omakorda eeldab iilevaadet

vanemate ja laste suhetest.

Koost66 puhul pervasiivsete arenguhdiretega lapse vanematega peavada haridustootajad

arvestama alljargnevaid fakte ja soovitusi:

o sageli esinev depressioon emadel (Carter jt.2009);
e suurenenud stress mdlemal lapsevanemal (Estes jt.2009);

e abielude lahutuse protsent on markimisvéérselt korgem (24%) kui
tavapéraselt arenevate laste peredes (14%) (Hartley jt.2010);

e vihendatakse suhtlusringkonda, ollakse koige suhtes eitavad ja
emotsionaalselt laostunud (Altiere ja von Kluge 2009);

e vanemad tegelevad igapédevaselt lapse kditumis- ja
kommunikatsiooniprobleemidega ning seetdttu vajavad rohkem juhendamist.
(Pilowsky jt.2004)

Opetaja peab tegema koostddd erinevate erialaspetsialistidega. Monikord vajab petaja
Opilase kéitumise, oleku ja Opitegevuse kohta rohkem spetsiifilist infot, siis osutub
tarvilikuks koostdo teiste erialade asjatundjatega, kes aitaksid vélja selgitada lapse
psiitihiliste protsesside omapira, analiiiisidatema Opikditumist, saavutuskditumist jne.
Psiihholoogi kaasabil saab Opetaja Opisituatsioone siigavamalt lahti mdtestada ning
opitingimusi lapse individuaalsele arengule sobivamaks kohandada. Tavaliselt vajab

Opetaja psiihholoogi ndu juhul, kui Opilase kditumine ja olek lahkneb sedavord
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eakaaslaste omast, et Opetaja ei tea enam, kuidas jouda kontakti ja dialoogini selle

lapsega, et teda teiste hulgas dpetada saaks. (Martinson 2010:134)

Eripedagoogi toetus lapsele ja Opetajale osutub eriti tarvilikuks juhul, kui mdnel lapsel
ilmnevad iihes voi teises Oppeaines piisivad raskused voi on kogu dpitegevus muutunud

iihtviisi raskeks. Siis vOib laps vajada rohkem individuaalset Opiabi. (Martinson

2010:138)

Haridustootajad toovad ka vélja, et oluline on kooli véline koost6d ravivorgustikku
kuuluvate spetsialistidega. Ka (Almqvist jt 2004: 394-395) on vilja toonud, et laste- ja
noortepsiihhiaatrilist t60d ei saa teha arvestamata lapse ja nooruki ldhitimbrusega, kus
olulisemad on lasteaed ja kool. Terapeutiline koostdo selle vorgustiku spetsialistidega
on vajalik, sest ravi- ja rehabilitatsioonimeetodid ei anna soovitud tulemusi, Kkui
mainitud ringkonna spetsialistid ei jaga laias laastus arusaama lapse vOi nooruki
psiihhosotsiaalsest seisundist. Koostodga seotud probleemid on laste ja noorukite ja
perekondade psiihhosotsiaalsete teenuste valdkonnas tavalised. Hooldusvdrgustiku
terapeutiline koostdd0 nduab osalevate poolte piiritlemist ja koostdopartnerite
ndupidamisi kas koos perekonnaga vdi ilma. Onnestunud hooldusvorgustiku too
tulemusena tekib lapse ja noore ja perekonna iimber toimiv spetsialistide vorgustik, mis

suudab vajadustele vastavalt ja mitmekiilgselt lapse ravi ja tervistumist edasi viia.

Kooli administratsiooni poolt esitatud soovitused olid seotud eelkdige koolijuhtide
oskusliku ressursi planeerimisega ja sellega kuidas tegelikult peaks olema
organiseeritud erialaspetsialistide rahastamise siisteem. Rahastamise silisteemi
muutmises osas olid sama meelt ka teised haridustootajad. Uldjoontes olid nii
administratsiooni, haridustootajate kui ka lastevanemate soovitused sarnased ja
véljendusid erinevates pedagoogilistes, sotsiaalsetes, finantsilistes ja logistilistes
situatsioonides nagu kooli suhtumises ja hoiakutes, toimetuleku toetamises kooli poolt

ning abi osutamise voimalustes, probleemides ja nende lahendustes.

Uurimistulemuste pohjal saab vilja tuua ka iildiseid soovitusi koolidele psiiiihilise

erivajadusega Opilaste toetamiseks
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Kooli suhtumine ja hoiakud

1) Kool saaks paranda oma suhtumist ja hoiakuid lapse erivajaduste suhtes, nédidates

tiles paindlikkust ja vastutulelikkust.

Pean oluliseks selles kiisimuses just koolijuhi rolli, kes kujundab oma kooli personali

suhtumise.
2) Psiiiihilise erivajadusega Opilaste vajaduste aktsepteerimine kooli poolt.

Vajaduste digeaegne mérkamine, toetamine. Vabaneda tuleks eelarvamustest, ndidates

tiles inimlikkust ja tahet lapsi aidata.

3) Koolijjuhid vodiks kaaluda ka ,kujundava“ hindamise sisseviimist erivajadusega

Opilaste hindamisel.

Nii haridustdotajate kui lastevanemate hinnangu pdhjal saab 6elda, et kujundavasse

hindamisse suhtuti pigem positiivselt.

4) Kui vidhegi voimalik, siis kool voik osaleda erinevates programmides
(kiusamisvastane, psiitihilist tervist voi kéitumisprobleeme vdhendavad, erinevad

Opistrateegiad jne.)

Osalemist erinevates programmides hindasid lapsevanemad ja koolijuhid pigem

positiivseks.
Toimetuleku toetamine

1) Kool ja pedagoogid peaksid rohkem hindama lapse tugevaid kiilgi ja andma tunni

jooksul rohkem tagasisidet.

Haridustootajate ja lastevanemate hinnangu pdhjal hinnatakse laste tugevaid kiilgi ja
antakse tagasisidet monikord. Kool peaks aga piiiidlema selle poole, et pedagoogid
hindaks ja kasutakse Oppetdds dra lapse tugevaid kiilgi alati ja annaks pidevalt lapsele

positiivset tagasisidet, kui lapsel mingi asi dppetdds onnestus.

2) Haridustootajad voiks kaaluda voimalust kasutada {iihe Oppemeetodina

,Biheivioristliku“ dppemeetodit

Uuringu pohjal saab viita, et antud Oppemeetodit kasutasid kooli haridustodtajad

monikord.
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3) Kooli juhtkond voiks pakkuda rohkem tuge ja lahendusi nii pedagoogidele kui ka

lastevanematele, et paremini toime tulla psiitihilise erivajadusega lapse dpetamisega.

Uuringu pdhjal saab véita, et koolijuhid pakkusid tuge, lahendusi ja ndustamist
monikord. Juhtkond voiks sagedamini korraldada timarlaudu, kuhu oleksid kaasatud

koik osapooled ja halbadest asjadest ei tohiks karata radkida.
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KOKKUVOTE

Kéesoleva magistritoé eesmargiks oli vilja selgitada psiiiihilise arengu hiirega laste
Oppimise eripdrad ja nduanded nende laste Opetamise toetamiseks tavakoolis
haridust66tajate ja lastevanemate seisukohast.

Koolide haridustootajate (administratsioon, ainedpetajad, erialaspetsialistid) ning
psiitihilise arengu héirega laste vanemate arvamuste pohjal oli eesmérk selgitada vilja
pohiprobleemid, koguda kokku ettepanekud ja 16puks jagada parimaid praktikaid
koolidele ja lastevanematele paremaks toimetulekuks psiitihilise arengu hiirega lapse
toetamiseks ja Opetamiseks.

Magistritods anti kirjanduse abil iilevaate peamistest psiiithilise arengu hidirega lapsi
iseloomustavatest joontest, mille pohjal pedagoogidel on vdimalus vdimalikult vara
avastada arenguhdiret ja Oigeaegselt sekkuda, valides vastava dppemetoodika ja teha
erinevaid kohandusi dppetdds. Samuti anti {ilevaade erinevatest voimalustest psiiiihilise
arengu hiirega lapse toetamiseks vastavalt Pohikooli ja Glimnaasiumiseadusele ning
Eesti Hariduse infosiisteemis vélja toodud erivajaduse klassifikaatorile ja klassi liigi
Klassifikaatoritele. Anti {ilevaade tiilipilistest Eesti koolide dppeprobleemidest
pstiiihilise arengu hédirega Opilaste toetamisel ning dpetamisel. Tutvustati ka pstiiihilise
arengu hdirega laste Opetamist ja tugiteenuste osutamist erinevate riikide kogemuste,
praktikate ja soovituste pohjal.

Empiirilises uurimuses koguti kokku koolide pdhiprobleemid ja ettepanekud
lastevanemate ja haridustootajate vaatenurgast selleks, et toetada psiiiihilise
erivajadusega laste Oppimisest tavakooli tavaklassis. Nouanded psiiiihilise arengu
hiirega laste toetamiseks Oppimisel tavakoolis on struktureeritud, esitatud ja analiitisitud
lahtudes erinevatest tasemetest: kooli administratsiooni tase; kooli haridustdotajate tase
(ainedpetajad, erialaspetsialistid); lastevanemate tase. Koik nduanded baseeruvad
uurimistulemustel, lisaks on nouanded seostatud ka erinevate autorite metoodiliste
soovituste ja késitlustega. Uurimustulemuste pdhjal on vilja toodud koolidele ka

tildiseid soovitusi psiitihilise arengu héirega laste toetamiseks.

Pohiprobleemid, mis uurimistdos vélja tulid, olid seotud erialaspetsialistide vahesusega.
Kohalikud omavalitsused rahastavad koole ja koolidel pole piisavalt raha, et
erialaspetsialiste palgata. Antud probleem peaks olema suunatud lahendamiseks Eesti
Haridus- ja Teadusministeeriumile. Administratsioon ja haridustootajad pakkusid vélja

lahenduseks erialaspetsialistide otsest finantseerimist Eesti riigi poolt. Tostatati {iles ka

115



probleem, et haridust6otajatele ja lastevanematele on vaja voimaldada rohkem koolitusi,
et tosta teadlikkust psiiiihilise erivajadusega laste eriparadest. Samuti palgata koolidesse
abidpetajaid ja peredele tugiisikuid. Psiiiihilise erivajadusega laste peredele on vaja 1idbi
viia oskuslikku kompaktset noustamist ja anda iilevaadet voimalikest tugiteenuste

olemasolust.

Uurimistulemuste pohjal saab viita, et erinevad spetsialistid ja pedagoogid ldhtuvad
psiitihilise arengu hédirega laste toetamisel erinevast loogikast. Erialaspetsialistid
lahtuvad RHK-10 -st ja ainedpetajad EHIS-est. EHIS kirjeldab Opilaste erivajadusi;
seadusi, mis on haridusliku erivajaduste seaduslikuks aluseks ja annab selgitusi
erinevate kohanduste osas. EHIS-es ei kirjeldata konkreetseid tegevusi ja el anta
pedagoogidele soovitusi erivajadustega laste toetamiseks. Sama probleemi on ka vilja
toonud haridustootajad, kes tddevad, et pedagoogide Opetamisviisid ei vasta laste
vajaduste eripdrale ja on vajalik {ihtsete metoodiliste materjalide véljatéGtamine.
Administratsioon on vilja toonud fakti, et arstide poolt pandavad diagnoosid, ei ldhe
kokku ndustamiskomisjoni ja rahastamise pdhimdtetega.

Paraku osad viljatoodud probleemid on lahendatavad kas otse riigi poolt vdi kohaliku
omavalitsuse poolt. Muudele probleemidele, mida haridustdétajad ja lastevanemad
tostatasid ja millel ei olnud otsest seotud finantsi ja ressursi puudumisega, piiiidis
lahendusi pakkuda antud magistrit6o erinevate nduannete niol kooli administratsiooni,

haridustodtajate ja lastevanemate seisukohast.

Kuna magistritoos kirjeldatud probleemid, soovitused ja ka lahendused haridustdotajate
ja lastevanema seisukohast psiitihilise arengu héirega laste toetamiseks Oppimisel
tavakoolis on viga aktuaalsed ja probleem laste toetamisel on iiha rohkem
progresseeruv, sest iga aastaga kasvab psiitihilise arengu hdirega laste arv tavakoolides,
oleks otstarbekas antud magistrito6 kdigus saadud tulemuste edasine uuring jargnevate
magistritoode kaigus. Administratsioon pakkus, et erivajadustega laste rahastamise
sisteemi peab muutma. Pohjus, miks ministeerium ja riik sellele siiani tdhelepanu pole
pooranud, tuleks vilja selgitada uuringu kdigus. Samuti oleks aktuaalne uurida EHIS-es
vélja toodud erivajaduste klassifikatsiooni. Administratsioon ja haridustodtajad toid
vilja, et praegune klassifikatsioon ei toeta tdiel médéral psiiiihilise arengu héirega laste
Opetamist ja puudub ka iihtne juhendmaterjal Opetajale, kuidas toetada erivajadusega
oOpilasi EHIS-es vilja toodud erivajadustest 1dhtuvalt. Usun, et psiiiihilise erivajadusega

lapsed vajaksid rohkemat tdhelepanu ja toetust kaasaegses haridussiisteemis.
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SUMMARY
Learning Specialities of Children with Mental Development Disorder in General

Schools from Education Employees’ and Parents’ Point of View
Jaanika Karp

The aim of this study was to ascertain learning specialities amongst children with
mental development disorders and advices for supporting teaching those children in a
regular school from a position of education employees and parents.
The purpose was to figure out the main problems, collect suggestions and share the best
practices for schools and parents to improve supporting and teaching children with
mental development disorder based on the opinion of school education employees
(administration, teachers, specialists) and parents.
This master’s thesis gives the review of the main characters of children with mental
development disorder based on the literature. These characters give teachers an
opportunity to identify disorder early, to intervene in time and make changes in studying
process if needed. It also shows the different possibilities to support children with
mental development disorders based on the Law on Primary and Secondary School and
classification of special need and class type outlined in Estonian Education Information
System. This thesis introduced teaching and support services in different countries.
Through an empirical study the main problems and suggestions from education
employees and parents were collected to support teaching children with special needs in
a regular school and a regular class. The suggestions are structured, submitted and
analyzed on the basis of different levels: school administration level; education
employee level (teachers and specialists); parents’ level. All suggestions are based on
the results of the study, additionally they are associated with methodical
recommendations and approaches of different authors. Based on the results the general
suggestions for supporting children with mental development disorder are pointed out.
The main problems found in the study were connected to shortage of specialists. Local
authorities fund schools and schools are lack of money to hire specialists to work with
children with special needs. This problem should be directed to Estonian Ministry of
Education and Research. School administrations and education employees proposed
direct funding of specialists. They also pointed out that parents and education
employees need more trainings to raise awareness of peculiarities of children with
mental development disorder. Also hiring assistant teachers and support persons for
families would help to cope with children with a disorder. Families of children with
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mental development disorder need to have a skilled consulting and get information
about possible support services.

The study shows that different specialists and teachers are guided by different logics of
how to help and support children with mental development disorder. Specialists use The
International Classification of Diseases and teachers use The Estonian Education
Information System (EEIS), which describe children’s special needs and laws that
administrate them. It does not give specific instructions and suggestions to support
childen with mental development disorder. Teachers pointed out the same probleem that
their teaching manner does not meet the special needs of children and that integrated
methodical materials should be developed. From the point of view of school
administration diagnoses by doctors do not go along with counselling and funding
principes.

Unfortunately some of the problems are solvable only by the country or local authority.
This study gave possible solutions to other problems that were not connected to the
financial aspects by giving suggestions to school administration, teachers and parents.
Problems, suggestions and solutions described in this thesis are very actual for
education employees and parents of children with mental development disorder
studying in a general school. The amount of children with mental development disorder
in general schools is increasing every year. This is the reason why the study needs to be
continued during future master’s thesis’. Administration pointed out the need of
changing the funding of children with special needs. The reason why the ministry and
the country itself has not dealed with changing it yet should be figured out in the future
studies. EEIS special needs classification should be analyzed as well. From the
administration’s and education employees’ point of view the present cassification does
not support teaching children with special needs in general school completely and the
integrated manual for teaching those children should be developed. Children with
mental development disorder need more attention and support in contemporary

education system.
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TANUSONAD

Ténan magistritdo juhendajat Anna Dzalalova’t pikaajalise ja abivalmis koostdo eest,
mille kéigus jagas juhendaja véga asjalikke ja oskuslikke nduandeid magistritoo
Kirjutamiseks. Samuti tahan tdnada Igor Kostjukevit$“it abivalmis koost66 eest. Ka ténan

uuringus osalenud haridustootajaid ja lapsevanemaid kiisitlusankeedi tiitmise eest.
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LISA 1 Telefoniintervjuud erinevate ametnike ja spetsialistidega

1. Telefoniintervjuu Haridus- ja Teadusministeeriumi laste erivajaduste eest
vastutava haridusspetsialistiga.

Esitatud kiisimused ja vastused.

Kiisimus nr 1: Haridus- ja Teadusministeeriumi infoslisteemis EHIS on vilja toodud
hariduslike erivajaduste  klassifikatsioon, millele tuginedes ja kes sellise
klassifikatsiooni on koostanud?

Vastus: Klassifikatsioon on vilja tootatud Eesti Haridus- ja Teadusministeeriumi poolt
koostd0s erinevate erialaspetsialistidega, tuginetud on RHK-10 kirjeldatud erinevatele

diagnoosidele.

Kiisimus nr 2: Kas Haridus- ja Teadusministeerium on libi viinud ankeetkiisitlusi
selgitamaks vélja haridustdotajate ja lastevanemate pohiprobleemid psiitihilise arengu
hiirega voi erivajadustega laste dppimisel tavakoolis?

Vastus: Selliseid ankeetkiisitlusi ei ole 14bi viidud.

2. Telefoniintervjuu Eesti uuringufirma ,,TNS Emor“ [Eesti juhtiv
turundusuuringute ja konsultatsioonide tiaisteenuse pakkuja Kkiisitluspersonali

juhiga.

Kiisimus nr 1: Kas Eesti Vabariigis on 1dbi viidud uuringuid teemal psiiiihilise arengu

hdirega voi erivajadusega lapse dppimine tavakoolis?

Vastus: Analoogseid uuringuid ei ole lébi viidud.

Kiisimus nr 2: Kas Haridus- ja Teadusministeerium on Teilt tellinud uuringut
(voimaliku ankeetkiisitlust) selgitamaks vilja haridustodtajate ja lastevanemate

pOhiprobleemid psiitihilise arengu héirega vdi erivajadustega laste dppimisel tavakoolis?

Vastus: Viimase viie aasta jooksul Késitletaval teemal ei ole Haridus- ja

Teadusministeeriumi poolt tellitud tihtegi uuringut.
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3. Telefoniintervjuu Erikooli direktoriga, kes spetsialistina on osalenud Haridus- ja
Teadusministeeriumi poolt korraldatud iimarlaudade koosolekutel teemal EHIS

hariduslike erivajaduste kallsifikatsioon.

Kiisimus nr 1. Kas hariduslike erivajaduste klassifikatsioon EHIS-es toetab psiiiihilise

erivajadustega laste Oppimist tavakoolis?
Vastus: EHIS-es vilja toodud hariduslike erivajaduste klassifikatsioon ja arstide poolt
pandud diagnoosid RHK-10 alusel tihti ei haaku omavahel ja ei monikord tdida

eesmdrki psiiiihilise erivajadusega dpilase toetamiseks.

Kiisimus nr 2. Kas ldhemal ajal on plaanis tdpsustada voi todtada timber EHIS-es vilja

toodud klassifikatsioon psiitihilise arengu hiirega dpilase toetamiseks?

Vastus: Plaanis kindlasti on, aga tipset acga ei oska oelda.
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LISA 2 Haridus- ja Teadusministeeriumi vastus avaliku teabe noudele

Tavakoolid, kuhu ei ole moodustatud hariduslike erivajadustega opilaste klasse

e Eesti Uldhariduskoolides hariduslike erivajadustega Opilaste arv kokku

statsionaarses Oppevormis 25664 Opilast

1.Psiitihilise erivajadusega Opilaste arv kooliastmeti (min 2) esitatud paringu tdhenduses

Kooli nimi Kokku  (esitatud | 1.kooliaste 2.kooliaste 3.kooliaste
koolid, kus on
vihemalt 3 HEV
opilast)
Aakre Lasteaed-Algkool 7 4 3
Aegviidu Kool 13 6 4 3
Ahula Lasteaed-Algkool 8 6 2
Ala Pdhikool 13 3 6
Albu P&hikool 24 8 7 8
Ambla Lasteaed-Pdhikool 16 10 2 3
Aravete Keskkool 43 17 9 17
Are PShikool 15 5 7
Arukiila Vaba Waldorfkool 21 8
Aruvilja Lasteaed-Algkool 5 4
Aseri Kool 34 9
Audentese Erakool 8 2 3 2
C.R.Jakobsoni nimeline Torma | 55 17 23 15
Pohikool
Eesti Rahvusvaheline Kool 23
Elva Giimnaasium 109 48 29 23
Erakool Intellekt 41 5 13 9
Esku-Kamari Kool 14 6 6
Eurogiimnaasium 20 3
Haabneeme Kool 88 53 10
Haanja Kool 19 4 6 7
Hagudi Pohikool 9 4 4
Haljala Giimnaasium 74 25 28 19
Halliste PShikool 38 9 17 12
Hargla Kool 17 5 2 7
Heimtali P6hikool 41 9 17 15
Herbert Hahni Kool 4 2
Holstre Kool 12 2
Hummuli Péhikool 17 6
Héddemeeste Keskkool 43 14 13 13
Illuka Kool 20 12 3
Ilmatsalu P&hikool 14 9 4
Imavere P&hikool 34 10 7 13
J.V.Veski nimeline Maarja 29 5 6 17
Pohikool

127




Jakob Westholmi Giimnaasium | 59 33 15 8
Johannese Kool ja Lasteaed 9 3

Rosmal

Juhan Liivi nimeline Alatskivi 30 12 11 6
Keskkool

J6opre Kool 20 5 6 6
Janeda Kool 13 6

Jarvakandi Giimnaasium 15 9 5

Kaali Kool 11 3 4 3
Kabala Kool-Lasteaed 5 2 3

Kabala Lasteaed-Pohikool 18 7 7

Kaiu P&hikool 15 4 6

Kallaste Keskkool 16 7 4

Kallavere Keskkool 78 20 18 21
Kalmetu PShikool 50 10 17 22
Kambja P&hikool 39 18 18 3
Kavastu Algkool-Lasteaed 5 3 2

Keeni PShikool 29 14 7 6
Kergu Lasteaed-Algkool 11 3 7

Kernu Pohikool 22 6 8 8
Kihnu Kool 10 2 2
Kiltsi Pdhikool 21 4 6 7
Kirivere Kool 24 10 10 4
Kivi-Vigala Pdhikool 14 2 5 6
Klooga Kool 12 2 8

Kodila Pdhikool 18 5 9
Kohtla-Jarve Maleva P&hikool 29 2 9

Kohtla-Némme Kool 35 14 12 7
Koigi Kool 46 18 16 12
Kolga-Jaani Pohikool 14 6 7

Kolkja Pdhikool 15 2 10 3
Konguta Kool 32 10 13

Kose-Uuemdisa Lasteaed-Kool | 15 11

Krootuse Pohikool 14 7

Kuldre Kool 39 19 11

Kullamaa Keskkool 14 6 4

Kuremaa Lasteaed-Algkool 3 2

Kuuste Kool 10 5 4

Komsi Lasteaed-Algkool 10 3 6

Kopu Pdhikool 12 7 4
Korvekiila Pdhikool 82 35 23 10
Kéina Glimnaasium 26 15 2
Kéru P&hikool 12 6 5

Kaédpa Pohikool 41 15 18
Laekvere Pohikool 29 10 5 13
Laeva Pohikool 21 11 7 3
Lagedi Kool 38 18 16 3
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Lasila P&hikool 11 5 4 2
Lasnamée Glimnaasium 56 46 4

Lasnamée Vene Gilimnaasium 82 40 25 16
Lauka Pohikool 23 2 8 4
Laulasmaa Kool 49 20 12 11
Lehola Kool 14 9 5

Lehtse Kool 17 9 7

Leie Pohikool 9 3 2 3
Lindi Lasteaed-Algkool 7 4 3

Lohusuu Kool 24 13 7

Luua Algkool 13 8 4

Luunja Keskkool 61 27 17 16
Ldpe PShikool 7 3 4

Lihte Uhisgiimnaasium 96 47 31 18
Liiganuse Keskkool 11 8
Liillemée Pohikool 9 3 4
Maidla Kool 17 7 6 3
Mehikoorma Pohikool 5 3

Melliste Algkool-Lasteaed 11 10

Meremée Kool 20 6 4
Metsapoole Pohikool 12 6 4
Miina Harma Glimnaasium 26 2 5
Mikitamée Kool 18 8 7

Misso Kool 4 4
Mooste Pohikool 20 8 7 3
Muhu Pohikool 30 12 9 8
Mustjala Lasteaed-Pdhikool 8 5

Mustvee Vene Giimnaasium 35 14 10 8
Muuga Pdhikool 12 5 3
Moisakiila Kool 10 3 3
Narva Eesti Glimnaasium 62 4 9
Narva Kreenholmi 10

Gﬁmna?sium

Narva Oigeusu Humanitaarkool | 16 8

Noarootsi Kool 22 6 10 4
Nomme Erakool 40 18 11 6
No6o PShikool 122 31 37 28
Olustvere Pohikool 23 3 17

Orava Kool 20 4 10

Oru P&hikool 41 16 11 12
Oskar Lutsu Palamuse 61 22 20 16
Gilimnaasium

Osula Pohikool 30 10 5 13
Paide Valla Lasteaed-Kool 19 12 7

Paikuse P&hikool 77 43 26

Paistu Kool 19 10 5 3
Paldiski Vene Pdhikool 21 15
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Paldiski Uhisgiimnaasium 35

Palivere Pdhikool 19 6 8

Palupera Pohikool 36 14 13

Peetri Kool 15

Pikavere Lasteaed-Algkool 12

Pirita Majandusglimnaasium 70 44 14

Puiga Pohikool 93 45 27 21
Puka Keskkool 43 14 13 16
Pdlula Kool 19 7 4
Pérnjde Pohikool 29 14 9
Pérnu Koidula Glimnaasium 3

Pérnu Mai Kool 142 79 37 25
Parnu Vabakool 11 5 4
Piitha Miikaeli Kool 31 31

Piihajérve Pohikool 20 10 7 3
Raasiku Pohikool 47 32 8 3
Rakvere Eragiimnaasium 52 25 18 7
Rannu Kool 34 16 12 4
Rapla Uhisgiimnaasium 64 28 24 7
Retla Kool 14 9

Ridala PGhikool 36 18 7
Risti Pohikool 27 16 10

Risti Pohikool (Harju) 30 10 10 4
Ritsu Lasteaed-Algkool 3

Roosna-Alliku P&hikool 11 4

Ruusa Pohikool 8 2

Rongu Keskkool 36 16 13
Rdouge PShikool 49 21 18 9
Saarepeedi Kool 15 7

Sadala PShikool 20 12

Sakala Eragiimnaasium 40 10 14 7
Saku Giimnaasium 107 55 34 10
Saverna PShikool 21 9 8 2
Seljametsa Lasteaed-Algkool 4 4

Siimusti Lasteaed-Algkool 25 14 11

Sillamée Eesti Pdhikool 31 14 11

Sillaotsa Kool 29 15 11

Simuna Kool 27 12 8

Sindi Giimnaasium 92 45 28 19
Siniméie Pohikool 25 4 6 7
Sonda Kool 2

Suigu Lasteaed-Algkool 2

Surju PShikool 24 10 6 8
Somerpalu P&hikool 25 9 2 11
Tabivere P&hikool 21 12 8

Tahkuranna Lasteaed-Algkool 4 2
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Tali Pohikool-Lasteaed 7 4

Tallinna 21. Kool 47 36

Tallinna 39 34

Humanitaargiimnaasium

Tallinna Inglise Kolledz 16 4

Tallinna Juudi Kool 69 28 25 4
Tallinna Kesklinna P&hikool 13 9 4

Tallinna Kristiine Giimnaasium | 117 23 50 30
Tallinna Lillekiila Gimnaasium | 73 40 17

Tallinna Mustaméie 117 49 18 19
Humanitaargiimnaasium

Tallinna Mustjée Giimnaasium | 58 36 15 7
Tallinna Rahumie P&hikool 102 62 36

Tallinna Tonisméde Reaalkool 70 57

Tallinna Vaba Waldorfkool 20 4 3
Tallinna Oismie Vene Liitseum | 29 23

Tartu Descartes'i Kool 122 52 34 24
Tartu Erakool 41 12 19 2
Tartu Hansa Kool 114 65 23 24
Tartu Karlova Kool 81 31 27 23
Tartu Kesklinna Kool 119 33 47 35
Tartu Kivilinna Kool 123 61 39 23
Tartu Kristlik PGhikool 7 2

Tartu Mart Reiniku Kool 60 37 23

Tartu Raatuse Kool 73 49 20 4
Tartu Rahvusvaheline Kool 31 2

Tartu Tamme Gilimnaasium 116 61 47 6
Tartu Waldorfgiimnaasium 21 7 6 6
Tartu Veeriku Kool 117 51 45 20
Toila Glimnaasium 65 12 16

Tootsi Lasteaed-Pdhikool 9 3

Tsirguliina Keskkool 36 15 13
Tudulinna P&hikool 5 2 3
Torva Giimnaasium 68 24 20 23
Uhtna P&hikool 22 13 5 2
Unipiha Algkool 4 3

Uuemdisa Lasteaed-Algkool 36 22 14

Vaida Pohikool 22 10 8 4
Vajangu Pdhikool 12 6 3 3
Valgu Pdhikool 26 8 10 7
Valguta Lasteaed-Algkool 7 4

Valtu Pohikool 16 4 3
Vara Pohikool 28 12 7
Varbla Pdhikool 12 4 2
Vastse-Kuuste Kool 25 6 10 8
Vatla P&hikool 7 2 5

Veltsi Lasteaed-Algkool 9 6 3
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Viiratsi Kool 22 13
Viljandi Jakobsoni Kool 18 3 8 4
Viljandi Kesklinna Kool 96 50 40 4
Viljandi Vaba Waldorfkool 9 2
Viluste P3hikool 34 9 11 10
Vinni-Pajusti Glimnaasium 95 41 26 26
Virtsu Kool 10 2
Vohnja Lasteaed-Algkool 8
Voore Pohikool 28 15 4
Vohma Giimnaasium 47 12 18 14
Vonnu Keskkool 21 10 4
Viike-Maarja Giimnaasium 46 27 11
Vindra Glimnaasium 53 22 19 11
Viina Moisakool 47 21 21
Viitsa PShikool 24 5 11
Amari Péhikool 26 14 4
Ulenurme Giimnaasium 78 34 28 15
Kogusumma 7719 3205 2355 1339
1.1 Mitteesitatud koolid, kus on alla 3 HEV 6pilase
Kooli nimi Kokku (esitatud | 1.kooliaste 2.kooliaste 3.kooliaste
koolid, kus on
vihem kui 3 HEV
opilast)
22 kooli 32 9 8 23

2.Psiiiihiliste erivajaduste sagedustabel. Uhel dpilasel vib olla mitu erivajadust

HEV Kokku
Ajutine dpiraskus 3259
Aktiivsus- ja tdhelepanuhiire 102
Diisgraafia 220
Diiskalkuulia 31
Diisleksia 69
Kerge intellektipuue 224
Kirjutamis-, lugemis- ja/voi arvutusraskus 4476
Maddukas intellektipuue 11
Raske voi siigav intellektipuue 3
Raske, krooniline voi piisiv psiiiihikahdire 12
Opiraskus 539
pohikooli lihtsustatud riiklik Sppekava lihtsustatud Gpe 295
pohikooli lihtsustatud riiklik dppekava toimetulekudpe 5
pdShikooli lihtsustatud riiklik dppekava hooldusdpe 2
Kogusumma 9253
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LISA 3 Haridus- ja Teadusministeeriumi vastus avaliku teabe noudele

Tavakoolid, kuhu on loodud hariduslike erivajadustega 6pilaste klasse

1.Psiitihilise erivajadusega Opilaste arv kooliastmeti (min 2) esitatud péaringu tdhenduses

kokku
KA-kooliaste
HEV-hariduslik erivajadus
Nimi Hariduslike Hariduslike EHIS Kklassi liigi | 1. 2. 3.
erivajadusega | erivajadustega Opilaste | klassifikaator KA | KA | KA
Opilaste klasside loetelu koolis | (paringu jargi)
klasside kokku
loetelu koolis
kokku
Abja Glimnaasium 60 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel | 3
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
viikeklass viikeklass
Adavere Pohikool 29 véikeklass vaikeklass 2 2 4
Alavere Pdhikool 11 véikeklass vaikeklass
Alu Lasteaed-Algkool 13 véikeklass vaikeklass 4 3
Anna Haava nimeline 35 iihe Opilase | iihe opilase
Pala Kool Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Antsla Glimnaasium 81 véikeklass vaikeklass 4
Ardu Kool 5 véikeklass véikeklass 2
Arukiila PShikool 46 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 6 6
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
véikeklass vaikeklass
Aste Pohikool 31 toimetulekudppel toimetulekudppel
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
tthe Opilase | iihe opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Audru Kool 88 viikeklass viikeklass 2
August Kitzbergi 62 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel | 2 3 3
nimeline Glimnaasium olevate Opilaste klass olevate opilaste
klass
vaikeklass vaikeklass
Avinurme Glimnaasium | 42 lihtsustatud oppel | lihtsustatud dppel 2
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Ehte 167 kéaitumisprobleemidega 10 9 2
Humanitaargiimnaasium laste klass
vaikeklass vaikeklass
ithe Opilase | ilihe oOpilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe
Eidapere Kool 25 kaitumisprobleemidega
laste klass
Emmaste Pohikool 23 viikeklass viikeklass
Ferdinand von 32 vaikeklass vaikeklass
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Wrangell' i nimeline
Roela Lasteaed-
Pd&hikool
Friedebert Tuglase 23 viikeklass viikeklass
nimeline Ahja Kool
Haabersti Vene 66 viikeklass viikeklass 4
Gilimnaasium
Haapsalu Linna Algkool | 75 viikeklass viikeklass 28 9
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Haapsalu Nikolai Kool 27 véikeklass vaikeklass 2
Haapsalu PShikool 193 vaikeklass vaikeklass 7
Harkujarve Pohikool 34 viikeklass viikeklass 3
lisaku Giimnaasium 31 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 2
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Juurikaru Pohikool 36 véikeklass vaikeklass 3
Juuru Eduard Vilde 34 iihe Opilase | iihe Opilase
Kool opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Jogeva Pohikool 210 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel | 4 8 7
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
vaikeklass vaikeklass
Johvi Glimnaasium 234 lihtsustatud oppel | lihtsustatud dppel | 6 9 47
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
toimetulekudppel toimetulekudppel
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
tundeelu- ja | tundeelu- ja
kéditumishiiretega kaitumishiiretega
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
vaikeklass vaikeklass
tthe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe
JGhvi Vene 40 viikeklass viikeklass 6 4
Gilimnaasium
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Jéarva-Jaani 18 kéitumisprobleemidega 4 3
Gilimnaasium laste klass
lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel
olevate Opilaste klass olevate dpilaste
klass
véikeklass vaikeklass
Jiiri Giimnaasium 221 viikeklass viikeklass 3 3 7
Kadrina Keskkool 85 Opiraskustega Opiraskustega 27 24 32
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Kahtla Lasteaed- 12 iihe Opilase | lihe dpilase
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P&hikool Opetamisele Opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe
Kajamaa Kool 38 lihtsustatud dppel | lihtsustatud Sppel | 14 | 9 4
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
viikeklass viikeklass
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Kalamaja Pdhikool 65 véikeklass vaikeklass 2
Kanepi Giimnaasium 60 vaikeklass vaikeklass
Karjamaa Pohikool 115 kaitumisprobleemidega 2 11 5
laste klass
véikeklass véikeklass
iihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Kauksi Pohikool 6 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel
olevate opilaste klass olevate opilaste
klass
iihe Opilase | iihe opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Kehra Giimnaasium 101 véikeklass véikeklass
Kehtna PShikool 43 vaikeklass vaikeklass
Keila Kool 224 véikeklass véikeklass 21 40 27
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
ihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Keila Uhisgiimnaasium | 62 Opiraskustega Opiraskustega 9 8
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Kiili Glimnaasium 31 véikeklass véikeklass 4 3
Kilingi-Nomme 71 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel
Gilimnaasium olevate Opilaste klass olevate opilaste
klass
Kividli 1. Keskkool 109 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 6
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Kividli Vene Kool 28 vaikeklass vaikeklass 6
Opiraskustega opiraskustega
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Koeru Keskkool 117 Opiraskustega Opiraskustega 8 9
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe
Kohila Glimnaasium 69 viikeklass viikeklass 3
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Kohtla-Jarve Ahtme 62 véikeklass vaikeklass 2
Gilimnaasium
Kohtla-Jéarve Jarve 144 viikeklass viikeklass
Gilimnaasium
Kohtla-Jarve Kesklinna | 14 opiraskustega Opiraskustega 8
Pd&hikool pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Kohtla-Jéarve Slaavi 71 kaitumisprobleemidega 21
P&hikool laste klass
lihtsustatud dppel | lihtsustatud dppel
olevate oOpilaste klass olevate Opilaste
klass
véikeklass vaikeklass
Opiraskustega Opiraskustega
poOhiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
iihe Opilase | iihe oOpilase
Opetamisele opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Kohtla-Jarve Tammiku | 109 Opiraskustega Opiraskustega 7
Pohikool pOhiharidust pOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Kolga Kool 21 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 4 4
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
véikeklass véikeklass
Koonga Pdhikool 20 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 2
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Kose Giimnaasium 88 véikeklass véikeklass 6
Kostivere Kool 18 vaikeklass viikeklass
Krabi Kool 36 lihtsustatud oppel | lihtsustatud Sppel 6 6
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
toimetulekudppel toimetulekudppel
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
tundeelu- ja | tundeelu- ja
kéitumishdiretega kéaitumishdiretega
pohiharidust pOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
vaikeklass vaikeklass
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
iihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe
Kunda 86 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 6 3
Uhisgiimnaasium olevate oOpilaste klass olevate Opilaste
klass
Kuressaare 111 véikeklass viikeklass 4
Gilimnaasium
Kuressaare Vanalinna 84 véikeklass viikeklass 2
Kool
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Opiraskustega Opiraskustega
poOhiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Kurtna Kool 31 viikeklass viikeklass
Kuusalu Keskkool 90 viikeklass vaikeklass 6
ithe Opilase | iihe oOpilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Kaérdla 60 hooldusdppel olevate | hooldusoppel 5 8
Uhisgiimnaasium Opilaste klass olevate Opilaste
klass
lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel
olevate dpilaste klass olevate Opilaste
klass
toimetulekudppel toimetulekudppel
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
véikeklass véikeklass
Opiraskustega opiraskustega
poOhiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Kaérla Pohikool 43 vaikeklass vaikeklass 7
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Laagri Kool 106 véikeklass vaikeklass 2
Laiuse Pdhikool 16 tthe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Laupa Pohikool 44 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 3 4
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Leisi Keskkool 24 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 2 4
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Libatse Lasteaed- 5 viikeklass viikeklass
Algkool
Lihula Glimnaasium 72 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 4 6
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Loksa Glimnaasium 49 vaikeklass vaikeklass 4
iihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe
Loo Keskkool 49 iihe Opilase | iihe dpilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud &pe keskendatud &pe
Lustivere P&hikool 22 kéitumisprobleemidega 2
laste klass
vaikeklass vaikeklass
Liimanda Pdhikool 5 ihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe
Maardu Glimnaasium 126 viikeklass viikeklass 10 4
ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
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keskendatud ope keskendatud dpe
Maardu Pdhikool 106 toimetulekudppel toimetulekudppel | 3 5
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Mammaste Lasteaed ja | 87 viikeklass viikeklass 6 13
Kool
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Mattiase PShikool 35 toimetulekudppel toimetulekudppel | 20 5 10
olevate oOpilaste klass olevate Opilaste
klass
viikeklass viikeklass
iihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Merivilja Kool 67 véikeklass véikeklass
Mustvee Giimnaasium 48 iihe Opilase | iihe oOpilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Maniste Kool 27 viikeklass viikeklass 2
iihe Opilase | iihe opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Maepealse Erakool 8 véikeklass vaikeklass 7
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Maietaguse Pohikool 69 véikeklass véikeklass 3
tthe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Mairjamaa Giimnaasium | 67 vaikeklass vaikeklass
Narva 6. Kool 119 konepuudega Opilaste 2 5 11
klass
véikeklass véikeklass
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele opetamisele
keskendatud dpe keskendatud ope
Narva Keelteliitseum 20 véikeklass vaikeklass 2
Narva Kesklinna 131 viikeklass viikeklass 3
Gilimnaasium
Narva Paju Kool 149 hooldusdppel olevate | hooldusdppel 18 29 34
Opilaste klass olevate Opilaste
klass
kuulmispuudega
Opilaste klass
kdnepuudega Opilaste
klass
lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel
olevate oOpilaste klass olevate Opilaste
klass
liitpuuetega  Opilaste | liitpuuetega
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klass Opilaste klass
toimetulekudppel toimetulekudppel
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
vaikeklass vaikeklass
tihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Narva Peetri Kool 31 viikeklass viikeklass
the Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud &pe keskendatud &pe
Narva Pahklimée 114 véikeklass vaikeklass 11 6
Gilimnaasium
iihe Opilase | iihe opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Narva Soldino 59 viikeklass viikeklass
Giimnaasium
Narva-Joesuu Keskkool | 27 hooldusdppel  olevate | hooldusdppel 2 4
Opilaste klass olevate Opilaste
klass
véikeklass vaikeklass
iihe Opilase | iihe opilase
Opetamisele opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Nissi P&hikool 29 iihe Opilase | iihe opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Nova Kool 7 hooldusdppel olevate | hooldusdppel
Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Orissaare Giimnaasium | 40 viikeklass viikeklass 2 6
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Oru Kool 23 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 2 3
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Otepéad Giimnaasium 31 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 2
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Padise PShikool 30 vaikeklass vaikeklass
Paide Giimnaasium 40 viikeklass viikeklass 2
Paide Uhisgiimnaasium | 97 véikeklass viikeklass
Palade Pohikool 24 vaikeklass vaikeklass
Paldiski Pohikool 87 viikeklass viikeklass 2
Parksepa Keskkool 63 vaikeklass véikeklass
Peetri Lasteaed- 104 viikeklass viikeklass 3
Pd&hikool
Pelgulinna Giimnaasium | 165 viikeklass viikeklass 3
ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud &pe keskendatud &pe
Pikakannu Kool 13 véikeklass vaikeklass
Puhja Giimnaasium 67 kéaitumisprobleemidega
laste klass
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Puiatu Lasteaed-Kool 9 ithe Opilase | iihe Opilase
opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Puurmani Mdisakool 26 ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Pdltsamaa 203 kéaitumisprobleemidega 5 4
Uhisgiimnaasium laste klass
lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
véikeklass vaikeklass
Pdlva Pohikool 60 Opiraskustega Opiraskustega 6
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Polva Uhisgiimnaasium | 98 véikeklass vaikeklass 12 16
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
iihe Opilase | iihe opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Pérnu Kuninga Ténava 128 lihtsustatud oppel | lihtsustatud dppel | 18 20 21
Pd&hikool olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
véikeklass vaikeklass
tthe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Pérnu Raekiila Kool 76 véikeklass véikeklass 8 9
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Pédrnu Rddma Pohikool | 119 Opiraskustega opiraskustega 19 20
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Pérnu Vanalinna 162 véikeklass véikeklass 16 11 11
Pd&hikool
iihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud &pe keskendatud ope
Pérnu Vene 89 lihtsustatud oppel | lihtsustatud dppel | 3 9 14
Gilimnaasium olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
vaikeklass vaikeklass
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Pirnu Ulejde 205 Opiraskustega Opiraskustega 12 15 20
Gilimnaasium pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud &pe keskendatud &pe
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Pérnu-Jaagupi 44 ithe Opilase | lihe Opilase

Gilimnaasium opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope

Piiha Johannese Kool vaikeklass vaikeklass

Piiha Miikaeli Kool vaikeklass vaikeklass 3

(Kohila)

Piitinsi Kool 48 vaikeklass vaikeklass 7
ithe Opilase | iihe oOpilase
opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope

Rakke Glimnaasium 41 vaikeklass vaikeklass

Rakvere Glimnaasium 126 véikeklass vaikeklass 4 2

Rakvere Pohikool 64 vaikeklass vaikeklass

Rakvere 120 viikeklass vaikeklass

Reaalgiimnaasium
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass

Rakvere Téiskasvanute | 18 kasvatusraskustega

Gilimnaasium Opilaste klass
kaitumisprobleemidega
laste Klass
véikeklass véikeklass

Randvere Kool 68 kdnepuudega Opilaste 15 4 2
klass
lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel
olevate Opilaste klass olevate Opilaste

klass
toimetulekudppel toimetulekudppel
olevate opilaste klass olevate Opilaste
klass
véikeklass véikeklass
ihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope

Rapla Vesiroosi 69 véikeklass véikeklass 4

Gilimnaasium

Rocca al Mare Kool 25 vaikeklass viikeklass 3
iihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud &pe keskendatud &pe

Ruila P&hikool 41 vaikeklass vaikeklass 4
iihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe

Répina 64 lihtsustatud oppel | lihtsustatud dppel

Uhisgiimnaasium olevate Opilaste klass olevate Opilaste

klass

Saaremaa 76 viikeklass viikeklass 5 12

Uhisgiimnaasium
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud &pe keskendatud &pe

Salme Pohikool 25 Opiraskustega Opiraskustega 4
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pohiharidust pd&hiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Saue Giimnaasium 55 kéaitumisprobleemidega 8 7
laste klass
viikeklass viikeklass
Opiraskustega Opiraskustega
pd&hiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Sauga Pohikool 47 kéitumisprobleemidega
laste klass
Sillamie Kannuka Kool | 135 lihtsustatud oppel | lihtsustatud Sppel 4 4
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
véikeklass vaikeklass
Opiraskustega Opiraskustega
poOhiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
iihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Sillamée Vanalinna 128 hooldusdppel  olevate | hooldusdppel 15 29
Kool Opilaste klass olevate Opilaste
klass
véikeklass véikeklass
opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
ihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Suure-Jaani Kool 96 viikeklass viikeklass 5
iihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe
Sdmeru Pohikool 45 véikeklass vaikeklass
Tabasalu 135 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 4 9
Uhisgiimnaasium olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
vaikeklass vaikeklass
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Taebla Giimnaasium 40 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 4
olevate oOpilaste klass olevate Opilaste
klass
Tallinna 32. Keskkool 80 ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe
Tallinna 53. Keskkool 158 viikeklass viikeklass 3 5
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ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Tallinna Arte 127 véikeklass véikeklass
Giimnaasium
Tallinna Jarveotsa 18 vaikeklass vaikeklass
Giimnaasium
Tallinna Kesklinna 273 viikeklass viikeklass 3
Vene Giimnaasium
Tallinna Kivimée 48 vaikeklass viaikeklass
Pohikool
Tallinna 72 véikeklass véikeklass 3 4 2
Kunstigiimnaasium
Tallinna Kuristiku 87 viikeklass viikeklass 4
Gilimnaasium
Tallinna Laagna 107 véikeklass véikeklass 4 4
Gilimnaasium
Tallinna Ladnemere 79 vaikeklass viikeklass
Gilimnaasium
Tallinna Mahtra 78 vaikeklass viikeklass
P&hikool
Tallinna Merekalda 65 vaikeklass vaikeklass 4 3 3
Kool
Tallinna Mustamaie 28 vaikeklass viikeklass 2
Giimnaasium
Tallinna Mustamie 89 vaikeklass vaikeklass 3
Reaalgiimnaasium
Tallinna Nomme 88 vaikeklass viikeklass 2 3
Giimnaasium
ihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Tallinna NOomme 98 vaikeklass vaikeklass 4
Pdhikool
Tallinna Pae 179 vaikeklass véikeklass 2
Gilimnaasium
Tallinna Paekaare 156 véikeklass vaikeklass 4 5 6
Gilimnaasium
Tallinna Padskiila 62 vaikeklass viikeklass 6 5
Gilimnaasium
tthe Opilase | iihe opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud &pe keskendatud &pe
Tallinna Reaalkool 24 ithe Opilase | iihe Opilase 2
opetamisele Opetamisele
keskendatud &pe keskendatud &pe
Tallinna Saksa 49 viikeklass viikeklass 2
Gilimnaasium
Tallinna Sikupilli 55 vaikeklass véikeklass 3 7 8
Keskkool
Tallinna Siidalinna Kool | 77 viikeklass viikeklass 4 2
Tallinna 59 vaikeklass vaikeklass
Tehnikagiimnaasium
Tallinna Oismie 27 viikeklass viikeklass 3 4 4
Giimnaasium
Tallinna 80 véikeklass véikeklass
Uhisgiimnaasium
Tamsalu Glimnaasium 65 lihtsustatud oppel | lihtsustatud dppel 2 3
olevate oOpilaste klass olevate Opilaste
klass
Tapa Glimnaasium 119 Opiraskustega Opiraskustega 27 16
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pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Tapa Vene 39 lihtsustatud dppel | lihtsustatud dppel 3 3
Gilimnaasium olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Tartu Aleksander 175 lihtsustatud dppel | lihtsustatud Sppel | 10 11 16
Puskini Kool olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
vaikeklass vaikeklass
Opiraskustega opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Tartu Annelinna 82 viikeklass viikeklass 6 2
Gilimnaasium
Tartu Forseliuse Kool 61 viikeklass viikeklass
Tartu Katoliku 77 tundeelu- ja | tundeelu- ja 4 2
Hariduskeskus kéitumishdiretega kéitumishdiretega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
véikeklass véikeklass
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
iihe Opilase | iihe opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Tartu Variku Kool 110 Opiraskustega Opiraskustega 4
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Tarvastu Giimnaasium 102 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel 9
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Tilsi Pohikool 31 Opiraskustega Opiraskustega 6
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
iihe Opilase | iihe Opilase
opetamisele Opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe
Tori Pohikool 65 viikeklass viikeklass 3
ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud &pe keskendatud &pe
Torniméde Pdhikool 9 lihtsustatud oppel | lihtsustatud dppel 2 2
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
iihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud dpe keskendatud dpe
Turba Kool 44 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel | 6 6
olevate Opilaste klass olevate  opilaste
klass
vaikeklass vaikeklass
ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
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keskendatud ope keskendatud dpe
Tdstamaa Keskkool 47 kasvatusraskustega 2 2
Opilaste klass
vaikeklass vaikeklass
Tiiri Pdhikool 161 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel | 2 4 4
olevate oOpilaste klass olevate Opilaste
klass
vaikeklass vaikeklass
ithe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud &pe keskendatud &pe
Uulu P&hikool 29 véikeklass viikeklass 2
Vaimastvere Kool 21 viikeklass viikeklass 2
Valga Pohikool 292 véikeklass vaikeklass 4 4
Valga Vene 63 kaitumisprobleemidega 3
Giimnaasium laste klass
véikeklass véikeklass
Valjala Pdhikool 22 véikeklass vaikeklass 2 8
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Vanalinna 254 liitpuuetega  Opilaste | liitpuuetega 32 47 35
Hariduskolleegium klass Opilaste klass
tundeelu- ja | tundeelu- ja
kiitumishéiretega kéitumishdiretega
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
véikeklass véikeklass
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass opilaste klass
ihe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Vana-Vigala P&hikool 40 kéaitumisprobleemidega
laste klass
Varstu Keskkool 19 lihtsustatud oppel | lihtsustatud dppel | 3
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Vasalemma P&hikool 42 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel | 2 3 4
olevate Opilaste klass olevate  opilaste
klass
vaikeklass vaikeklass
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Vasta Kool 49 lihtsustatud oppel | lihtsustatud oppel | 2 5
olevate Opilaste klass olevate  opilaste
klass
vaikeklass vaikeklass
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Vastseliina 59 Opiraskustega Opiraskustega 6
Glimnaasium poOhiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Vihasoo Lasteaed- 16 lihtsustatud dppel | lihtsustatud Sppel | 7 3
Algkool olevate opilaste klass olevate Opilaste
klass
toimetulekudppel toimetulekudppel
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
vaikeklass vaikeklass
Viimsi Keskkool 163 véikeklass vaikeklass 5 11 12
opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Viljandi Kaare Kool 82 lihtsustatud oppel | lihtsustatud Gppel | 23 32 27
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
toimetulekudppel toimetulekudppel
olevate Opilaste klass olevate Opilaste
klass
véikeklass véikeklass
Viljandi Paalalinna 88 Opiraskustega Opiraskustega 11
Kool pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Vormsi Lasteaed- 11 iihe Opilase | iihe Opilase
P&hikool Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Voru I Péhikool 84 véikeklass véikeklass 4 3
Opiraskustega Opiraskustega
pohiharidust pohiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Voru Kesklinna Kool 125 véikeklass véikeklass 6
tthe Opilase | iihe Opilase
Opetamisele Opetamisele
keskendatud ope keskendatud ope
Voru Kreutzwaldi 151 vaikeklass vaikeklass 7 5
Gilimnaasium
Vosu Kool 10 vaikeklass vaikeklass
Virska Glimnaasium 27 Opiraskustega Opiraskustega 3
pohiharidust poOhiharidust
omandavate  Opilaste | omandavate
klass Opilaste klass
Viina-Joesuu Kool 21 viikeklass viikeklass 2
Adsmie Pdhikool 54 vaikeklass viikeklass 2
Kokku 651 | 761 | 754
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2. Psiiiihiliste erivajaduste sagedustabel. Uhel pilasel véib olla mitu erivajadust

HEV Kokku
Ajutine dpiraskus 110
Aktiivsus- ja tdhelepanuhéire 580
Diisgraafia 143
Diiskalkuulia 5
Diisleksia 109
Kerge intellektipuue 407
Kirjutamis-, lugemis- ja/vdi arvutusraskus 681
Liitpuue 19
Mbddukas intellektipuue 36
Raske voi siigav intellektipuue 24
Raske, krooniline voi piisiv psiitihikahéire 210
Opiraskus 962
lihtsustatud dppel olevate Opilaste klass 367
tundeelu- ja kditumishéiretega pohiharidust omandavate dpilaste klass 90
hooldusdppel olevate dpilaste klass 24
toimetulekudppel olevate dpilaste klass 30
ithe Opilase Opetamisele keskendatud dpe 95
véikeklass 906
Opiraskustega pohiharidust omandavate dpilaste klass 652
Kogusumma 5452
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LISA 4 Uldhariduslike koolide analiiiis maakonniti, valimi moodustamine

Maakond Tavakool, kuhu ei ole Tavakool, kuhu on

loodud eriklasse loodud eriklasse

Uldarv Valim/saadetud | Uldarv Valim/saadetud

e-kiri osaluseks e-kiri osaluseks
uuringus uuringus

HARJUMAA 44 7 72 19
TARTUMAA 38 10 6 2
PARNUMAA 24 2 17 7
VILJANDIMAA |17 7 1
IDA-VIRUMAA |16 22 7
LAANE-
VIRUMAA 15 1 14 5
JARVAMAA 12 2 6 4
VALGAMAA 12 0 3 1
JOGEVAMAA 11 0 9 4
RAPLAMAA 10 1 9 5
LAANEMAA 9 0 7 1
POLVAMAA 9 0 9 4
VORUMAA 9 3 10 3
SAAREMAA 3 0 12 2
HITUMAA 2 0 3 0

231 29 206 65

148



LISA 5 EHIS Hariduslike erivajaduste klassifikaator
EHIS-Eesti Hariduse Infosiisteem

NOK-Nousatmis komisjon

PGS-Podhikooli ja Giimnaasiumiseadus

I0K-individuaalne dppekava

Hariduslik Alus: Selgitus:

erivajadus:

Opiraskus NOK soovitus &ppida | Mirgitakse dpilase puhul, kellele NOK on
Opiraskustega  Opilaste | soovitanud Oppida Gpiraskustega Opilaste
klassis klassis vGi kohaldada vastavalt riiklikku

PGS § 49 1g 1 ja § 51
loike 1 punkt 5

dppekava ning rakendada IOK tavaklassi
tingimustes voi riikliku Oppekava alusel

Opetatavates hariduslike erivajadustega
klassides.
Kohaldatav iiksnes pohikooli riikliku

Oppekava jargi Oppivate dpilase puhul

Ajutine dpiraskus

PGS § 48 Ig 6
(Individuaalse  arengu
jélgimise kaart)

Mirgitakse Opilasele, kellele on koostatud
IOK  mitterahuldavate  kokkuvdtvate
hinnete voi pikaajalise puudumise tottu.
Mirgitakse Opilasele, kellele on ajutine
ainealane dpiraskus.

Kohaldatav iiksnes pohikooli riikliku
Oppekava jéargi dppivate Opilase puhul.

Kirjutamis-, lugemis-
ja/voi arvutusraskus

PGS § 48 Ig 6
(Individuaalse arengu
jélgimise kaart)

Mirgitakse Opilaste puhul, kes vajavad
eripedagoogi vOi logopeedi abi
Opitulemuste parandamiseks

Diisleksia NOKi soovitus ja IOK. | Mirgitakse dpilasele, kelle puhul on vaja
Direktori  voi tema | vdhendada  v0i  asendada  riiklikus
volitatud koolitootaja | Oppekavas madratud Opitulemusi  voi
otsus. vabastada ta mdne kohustusliku dppeaine

Oppimisest ning kellele on sellest
tulenevalt koostatud NOK soovitusel IOK
ning rakendatud eripedagoogilist voi
logopeedilist abi.

Kohaldatav pdhikooli riikliku &ppekava
jérgi dppivate dpilaste puhul

Diisgraafia Vt. diisleksia juures Vt. diisleksia juures

Diiskalkuulia Vt. diisleksia juures Vt. diisleksia juures

Kerge intellektipuue NOK soovitus | Mirgitakse  Opilase  puhul, kellele
lihtsustatud oppe | rakendatakse lihtsustatud dpet
kohaldamiseks

Ma&ddukas NOK soovitus | Margitakse  Opilase  puhul, kellele

intellektipuue toimetulekudppe rakendatakse toimetulekudpet
kohaldamiseks

Raske  vdi  siigav | NOK soovitus | Margitakse  Opilase  puhul, kellele

intellektipuue hooldusdppe rakendatakse hooldusdpet

kohaldamiseks
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Liikumispuue

Eriarsti tdend ja kooli
komisjoni soovitus
litkkumispuudega Opilaste
klassis dppimiseks.

PGS § 48 Ig 1 ja § 51
I6ike 1 punkt 4

Opilane, kellel on eelkdige tugi- ja
liilkumiselundkonna  puudest  tingitud
toimetulekupiirangud, mille iiletamiseks
v0i  kompenseerimiseks  kasutatakse
abivahendeid ja votteid ning kellele eriarst
on puude esinemist Kinnitanud.

Konepuue Eriarsti tdend ja kooli | Opilane, kellel on primaarne raske
komisjoni soovitus | kdnepuue, mis on neuroloogi  Vvdi
kdnepuudega  Opilaste | psiihhiaatri ja logopeedi poolt
klassis dppimiseks. diagnoositud.

PGS § 48 Ig 1 ja § 51
I6ike 1 punkt 4

Négemispuue Eriarstliku Nigemispuudega Opilane, kellele eriarst on
konsultatsiooni otsus | puude esinemist Kinnitanud.
nigemisfunktsioonide
sellise ulatusega
kahjustusest, mis eeldab
Oppimist
nidgemispuudega Opilaste
klassis.

Kooli komisjoni
soovitus.
PGS § 48 Ig 1 ja § 51
l6ike 1 punkt 4
Kuulmispuue Eriarstliku Kuulmispuudega opilane, kellele eriarst on

konsultatsiooni otsus
kuulmisfunktsioonide
sellise ulatusega
kahjustusest, mis eeldab
Oppimist
kuulmispuudega Opilaste
klassis.
Kooli
soovitus.
PGS § 48 Ig 1 ja § 51
I6ike 1 punkt 4

komisjoni

puude esinemist kinnitanud.

Raske, krooniline voi
piisiv psiitihikahdire

NOK soovitus tundeelu-
ja kiitumishiiretega
Opilaste klassis,
viikeklassis vOi iihele
opilasele  keskendatud
oppel dppimiseks

Haridus- ja
teadusministri mddrus nr
67,22.07.2014

Mairgitakse Opilase puhul, kellele laste
psiihhiaater on véljastanud vastava tdendi.

Kohaldatakse pohikooli riikliku Sppekava
jérgi Oppivatele Opilastele ja lihtsustatud
Oppes Oppivatele dpilastele.

Raske krooniline
somaatiline haigus

Eriarsti tdend ja kooli
komisjoni soovitus.

Haigusega kaasneb sddstva pédevareziimi,
pideva ravi ja rehabilitatsiooni vajadus.

Opilasele on viljastatud eriarsti tdend,
mille alusel vOiks Opilase votta vastu
raskete somaatiliste haigustega Opilaste
klassi.
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Liitpuue NOK soovitus. Liitpuudega Opilase hariduslik erivajadus
on tingitud keha- ja meelepuude omavahel
kombineeritud vormidest. NOK soovitus
vajalik.

Oppekeelest  erineva | IOK,  direktori ~ voi | Mirgitakse opilaste puhul, kes vajavad

koduse keelega vdi | volitatud koolitdotaja | tdiendavat keeledpet ja tdiendavat tuge

vilisriigist naasnud | otsus Opitulemuste saavutamiseks ning kellele

Opilane on sellest tulenevalt koostatud I0K.

Kohaldatav  iiksnes pohikooli riikliku
oppekava jérgi Oppivate dpilaste puhul.

Uusimmigrant

Uusimmigrantide lapsed

Eesti hariduses.
Hariduspoliitilised
pShimdtted ning

hariduskorraldus,
poliitikadokument, Tartu
2004

Euroopa Liidust, aga samuti kolmandatest
riikidest saabuvate migrantide,
asiitilitaotlejate ja pagulaste laps, kes
soovib alustada Spinguid eesti koolis ning
kes on Eestis elanud/viibinud vdhem kui
kolm aastat. Tavaliselt vajab tuge
kohandumiseks ja dppimiseks (vOib mitte
osata kooli dppekeelt), eesti keele kui teise
keele dppeks.

Andekus

Opilase andekust kisitletakse haridusliku
erivajadusena, kui Opilane oma korgete
voimete tottu omab eeldusi saavutada
véljapaistvaid tulemusi ning on niidanud
kas eraldi voi kombineeritult eelkdige
jargmisi  korgeid  voimeid:  iildine
intellektuaalne v&imekus, akadeemiline
voimekus, loominguline motlemine,
liidrivdimed, vOimed kujutavas  voi
esituskunstis, psithhomotoorne vdoimekus.
Mirgitakse Opilase puhul, kellele on
koostatud IOK

Tervislikud  pdhjused
(sh haigladpe, kodudpe
terv. pohjustel)

Kodudppe ja haigladppe
tingimused ja kord
Gilimnaasiumi
oppekava §13

riiklik

Mirgitakse Opilase puhul, kelle tervislikust
seisundist  tulenevalt on  soovitatud
raviplaanist tulenevalt haigladpet voi NOK
soovitanud rakendada kodudpet vai kellele

on vastaval pdhjusel giimn. astmel
koostatud IOK  giimnaasiumi riikliku
Oppekava §13 jirgi
Kaitumisprobleemid Kooli  komisjoni  ja | Mérgitakse Opilasel, kes eiravad Opetajate
direktori otsus. ndudmisi, rikuvad jérjepidevalt tunnis
ildtunnustatud kéitumisnorme ning kooli
kodukorda ja on paigutatud
kéitumisprobleemidega Gpilaste klassi.
Kohaldatav nii pdhikooli riikliku Sppekava
kui lihtsustatud dppekava jérgi.
Aktiivsus- ja | NOK soovitus | Mirgitakse opilasel, kellel on NOK
tdhelepanuhdire vidikeklassis Oppimiseks. | soovitanud dppida viikeklassis.
Soltuvushdire NOK soovitus | Margitakse Opilasel, kellel on diagnoositud
viikeklassis Oppimiseks | sdltuvushdire, mis on tingitud alkoholi,
voi haigla komisjon on | narkootilise, toksilise vdi psithhotroopse
suunanud opilase | aine sdltuvusprobleemidest ja NOK on
rehabilitatsiooniasutusse. | soovitanud dppida viikeklassis voi haigla
komisjon on suunanud rehabilitatsiooni-
asutusse.
Oppimine  vilisriigis | Lapsevanema taotlus (ka | Margitakse opilasel, kes PGS § 28 lg 3

(pikemaajaline dppest
eemalviibimine)

vahetusopilasena)

alusel jaib kooli nimekirja.

(3) Pohiharidust omandavat Opilast, kes
ajutiselt omandab vilisriigi Oppeasutuses
sama taseme haridust, ei arvata nominaalse
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oppeaja jooksul kooli Opilaste nimekirjast
vélja, kui talle rakendatakse wvalisriigis
Oppimise ajal vanema taotlusel kodudpet.
Uldkeskharidust omandavat &pilast, kes
ajutiselt omandab vilisriigi Oppeasutuses
sama taseme haridust, ei arvata nominaalse
Oppeaja jooksul kooli Opilaste nimekirjast
vilja, kui ta jétkab valisriigis dppimise ajal
Oppimist eksternina.

Lapsevanema  soovil

kodudppel

Lapsevanema taotlus

Lapsevanema soovil kodudppel.

Muu erivajadus (ainult

juhul,  kui  dpilase
erivajadust
olemasolevas loetelus

ei leidu)

Direktori Vol tema
volitatud koolitootaja
otsus.

Mairgitakse  juhul,  kui
osutamiseks vajalikku
erivajadust loetelus ei leidu.
Nait. Opilane vahetab kooli . Vana ja uue
kooli Oppekavad on erinevad ning
Opilasele on vaja koostada mdnes
dppeaines IOK.

tugiteenuse
hariduslikku
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LISA 6 EHIS-klassi liigi klassifikaator

EHIS-Eesti Hariduse Infoslisteem

PGS-Podhikooli ja Giimnaasiumiseadus

Uus klassi liilk, | Vastavasse klassi  vastuvotmise | Klassi vastuvotmise voi
rakendatud eelduseks olevad erivajadused | iileviimise aluseks olev
oppekava alates | (ministri méirus) dokument

01.09.2010.

Tavaklass PGS §26

Keelekiimblusklass Klass, mis moodustatakse eesti keelest

erineva kodukeelega Opilastest ning kus

Opetatakse vdhemalt 40% riiklikus
oppekavas ettendhtud mahust eesti
keeles

Kaitumisprobleemidega
opilaste klass

Kaitumisprobleemidega Opilaste klass
moodustatakse Opilastele, kes eiravad
Opetajate (ja lapsevanemate) ndudmisi
ning rikuvad jérjepidevalt  kooli
kodukorras kehtestatud kditumisnorme.
Moodustatakse alates 2. kooliastmest.

Kooli komisjoni soovitus +
direktori késkkiri voi tema
volitatud tdo6taja otsus

Raskete  somaatiliste
haigustega Opilaste
klass

Pohikooli voi
giimnaasiumi  riiklik
oppekava

Lihtsustatud riiklik
oppekava

Raskete  somaatiliste  haigustega
opilaste klassi voetakse vastu Opilased,
kelle hariduslik erivajadus on tingitud
rasketest kroonilistest somaatilistest
haigustest, millega kaasneb sdistva
paevareziimi, pideva ravi ja
rehabilitatsiooni vajadus ning mida
tavaklassi tingimustes ei ole vdimalik
rakendada.

Kooli komisjoni soovitus +
direktori kaskkiri voi
volitatud koolitdotaja otsus

Liikumispuudega

opilaste klass

Pd&hikooli voi
glimnaasiumi riiklik
oppekava

Lihtsustatud riiklik
dppekava

Liikumispuudega  opilaste  klassi
voetakse  vastu  Opilased, kelle
hariduslik  erivajadus on tingitud
piiratud voi raskendatud

litkkumisvoimest, mille on pShjustanud:
1) kesk- ja perifeerse néarvisiisteemi-
Jliigese-, selja-, luu- ja kohre, pehmete
kudede haigused,;

2) kaasasiindinud véadrarendid,
deformatsioonid ja
kromosoomianomaaliad.

Kooli komisjoni soovitus +
direktori kaskkiri voi
volitatud koolitodtaja otsus

Koénepuudega oOpilaste
klass

Konepuudega Jpilaste klassi voetakse
vastu  Opilased, kelle hariduslik

Kooli komisjoni soovitus +
direktori kaskkiri voi

Pohikooli riiklik | erivajadus on tingitud primaarsest | volitatud koolitd6taja otsus
oppekava raskest kdnepuudest, mis on neuroloogi
vOi psiihhiaatri ja logopeedi poolt
diagnoos
Négemispuudega Nigemispuudega  Opilaste  klassi
opilaste klass voetakse  vastu  Opilased,  kelle | Kooli komisjoni soovitus +
Pohikooli voi | hariduslik  erivajadus on  tingitud | direktori  késkkiri  voi
glimnaasiumi riiklik | ndgemisfunktsioonide kahjustusest: volitatud koolitdotaja otsus
oppekava 1) négemisteravus paremini
Lihtsustatud riiklik nigeval silmal 0-0,05
oppekava (pimedad),
2) nigemisteravus paremini
négeval silmal koos

korrektsiooniga 0,05-0,3;
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3) tsentraalne skotoom ja

vaatevdli viiksem kui 30
kraadi.
Kuulmispuudega Kuulmispuuetega  Opilaste  klassi
opilaste klass vOetakse  vastu  Opilased, kelle | Kooli komisjoni soovitus +
Pohikooli voi | hariduslik erivajadus on tingitud: direktori  késkkiri  vdi
glimnaasiumi  riiklik | 1) kuulmispuudest keskmises | volitatud koolitdGtaja otsus
oppekava konepiirkonnas (sagedusel 500-4000
Lihtsustatud riiklik | Hz) 50-100 db ja sellest tulenevast
oppekava alakonest voi
2) hiliskurdistumisest koolieelses voi
koolieas, kui kone on osaliselt voi
taielikult sdilinud voi
3) kurtusest ja sensoorsest alaaliast
Opiraskustega Opiraskustega dpilaste klassi voetakse | Maakondliku
pohiharidust vastu  Opilased, kelle hariduslik | ndustamiskomisjoni
omandavatele Opilaste | erivajadus on tingitud Opivilumuste | soovitus + direktori kaskkiri
klass spetsiifilistest hdiretest, mille tttu on | vdi volitatud koolitdotaja
Pohikooli riiklik | raskendatud p&hikooli riiklikus | otsus
oppekava Oppekavas  sdtestatud  Opitulemuste
saavutamine.
Tundeelu- ja | Tundeelu- ja  kiitumishiiretega
kaitumishdiretega opilaste klassi voetakse vastu Opilane, | Maakondliku
poOhiharidust kellel on psiiiihikahdirest tulenev | ndustamiskomisjoni
omandavate  Opilaste | normikohasest erinev kéitumismuster | soovitus + direktori kaskkiri
klass koos emotsionaalsete hédiretega, mis | voi volitatud koolitootaja
Pohikooli riiklik | takistab Opilase enda ja teiste Gpilaste | otsus
oppekava Oppimist tavaklassi tingimustes.
Pohikooli  lihtsustatud
riiklik dppekava
Liitpuudega  opilaste | (1) Liitpuudega 6pilaste klassis on
klass Opilased, kelle hariduslik | Maakondliku
Pohikooli riiklik erivajadus on tingitud kahest voi | ndustamiskomisjoni
Oppekava enamast kombineeritud puudest ja | soovitus + direktori kaskkiri
Pohikooli  lihtsustatud kellele ei ole ndidustatud | voi volitatud koolitootaja
riiklik Sppekava Oppimine mones teises kdesolevas | 0tsus
médruses sétestatud erivajadustega
Opilaste klassis.
Lihtsustatud oppel | Lihtsustatud oppel olevate Jpilaste
olevatele Opilaste klass | klassi voetakse vastu Opilane, kellele | Maakondliku
tema intellektuaalsete vdimete tottu ei | ndustamiskomisjoni

ole joukohane pdhikooli riiklikus | soovitus + direktori késkkiri
Oppekavas  sétestatud  Opitulemuste | voi volitatud koolitodtaja
saavutamine (kerge intellektipuue). otsus
Oppetdd toimub pdhikooli lihtsustatud
ritkliku Oppekava alusel lihtsustatud
Oppe tasemel kdikides dppeinetes.
Toimetulekudppel Toimetulekudppel olevate Opilaste
olevate Opilaste klass klassi voetakse vastu Opilane, kelle | Maakondliku
hariduslik  erivajadus on tingitud | ndustamiskomisjoni

mdddukast intellektipuudest.

soovitus + direktori kédskkiri
vOi volitatud koolitdotaja
otsus
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hooldusdppel  olevate | Hooldusoppel olevate Opilaste klassi | Maakondliku
Opilaste klass voetakse vastu Opilane, kelle hariduslik | ndustamiskomisjoni
erivajadus on tingitud raskest v0i | soovitus + direktori késkkiri
stigavast intellektipuudest. vdi volitatud koolitdotaja
otsus
Kasvatusraskustega Kasvatusraskustega  laste klass
Opilaste klass moodustatakse i kooliastme | Maakondliku
oOpilastele, kes siistemaatiliselt ei tdida | ndustamiskomisjoni
koolikohustust vai kellel on korduv ja | soovitus + direktori késkkiri
plisiv diissotsiaalne, agressiivne voi | voi  volitatud koolitootaja
delikventne kéitumine. otsus
Uhele opilasele | (1)Uhe Opilase Opetamisele
keskendatud dpe. keskendatud Opet rakendatakse | Uleriigilise
erandjuhtudel vdga raske ja piisiva | ndustamiskomisjoni
pstiithikahdirega Jpilasele, kes on laste | soovitus + direktori késkkiri
pstihhiaatri otsusega suunatud | voi volitatud koolitootaja
pikaajalisele rehabilitatsiooniteenusele | otsus
vOoi  kohtumidruse alusel suunatud
sotsiaalhoolekande asutusse ja
tileriigiline  ndustamiskomisjon  on
soovitanud iihele dpilasele keskendatud
oppe rakendamist.
2) Uhe Opilase Opetamisele
keskendatud Opet rakendatakse
opilasele, kellele on médratud raske voi
siigav puudeaste ning kellel on
pstiiihilise tegevuse eriparast tulenev
aarmuslik ja pisiv  normikohasest
erinev kditumismuster, mis ohustab
Opilase enda ja teiste Opilaste Gppimist
ning turvalisust klassi tingimustes
(ennast vigastav vOi apaatne kditumine;
enda ja teiste suhtes ohtlikult
agressiivne, destruktiivne, vigivaldne ja
impulsiivne  kditumine) ja nduab
pidevat tdiskasvanute jérelevalvet.
Viikeklass Viikeklassi voetakse vastu opilane, | Uleriigilise
Pohikooli riiklik | kellel on raskest kroonilisest | ndustamiskomisjoni
Oppekava psiitihikahdirest tulenev plsiv | soovitus + direktori késkkiri
Pohikooli lihtsustatud | normikohasest erinev kaitumismuster | voi volitatud koolitodtaja
riitklik dppekava ja/ voi opivdime langus, mis takistavad | otsus

Opilase enda ja teiste Opilaste dppimist
ning ohustavad turvalisust tavaklassis
(nt autismi spektri héired,
soltuvushéired, aktiivsus- ja
tdhelepanuhiired/keskendumisraskused,
fiitisiline végivaldsus kaaslaste suhtes,
agressiivsus keskkonna suhtes) voi kes
on lastepsiihhiaatri poolt suunatud
pikaajalisele rehabilitatsiooniteenusele.
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LISA 7 Erineva sisuga motivatsioonikirjad

1. Motivatsioonikiri iildhariduslikele koolidele

Lgp kooli direktor ja administratsioon,

Minu nimi on Jaanika Karp ja opin Tartu Ulikooli Narva Kolledzis, pdhierialaks

klassidpetaja ja lisaerialaks parandusdppe Opetaja.

Minu magistritoo eesmirk on: Vilja selgitada, millised probleemid on kaasava
hariduse kontekstis psiiiihilise arengu hidirega lapse Oppimisel tavakoolis tavaklassis
haridustodtajate ja lastevanemate arvamuse pohjal. Eesmérgi saavutamiseks kasutan
kiisimustikke, mis on suunatud vastamiseks kooli administratsioonile (direktor,
direktori asetiitja, Oppealajuhataja), aineopetajatele, tugispetsialistidele

(psiihholoog, logopeed jne.) ning psiiiihilise erivajadusega laste vanematele.

Pohitdhelepanu on suunatud sellele, kuidas psiiiihilise arengu héirega opilased tavakooli
tavaklassis Oppides hakkama saavad, kuidas kool nende laste Opetamisega toime tuleb,

millised on pdhiprobleemid ning millised on parimad praktikad.

Oma I0putddga tahan saada tervikpilti erinevate Eesti koolide ja laste olukorrast, kus
opivad psiitihilise arengu héirega lapsed. Ainedpetajate, tugispetsialistide, kooli
administratsiooni ja lastevanemate arvamuste ning ettepanekute pohjal analiilisin
tulemusi ja teen kokkuvotte. Uurimistod tulemuste pohjal on minu eesmargiks jagada
koolidele ja lastevanematele, kes osalevad uuringus, aga ka neile Eesti koolidele, kes ei
osale uuringus, kuid kus Opivad psiitihilise arengu héirega dpilased, parimaid praktikaid

ja nduandeid paremaks toimetulekuks erivajadusega laste Opetamisel.

Loputdd jooksul soovin uurida olukorda umbes 20 Eesti Uldhariduslikus koolis.

NB! Kiisimustikud on tiiesti anoniiiimsed, mitte kusagil ei kajastata uuringus
osalenud koolide nimesid, seega on uuringu jooksul selgunud probleemid

kokkuvdotliku sisuga ja ei iseloomusta konkreetselt mingit kindlat kooli. Samuti on

kokkuvétliku sisuga kogutud ettepanekud ja parimad praktikad.
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Lahtudes eeltoodust: Palun siiralt kooli abi, teha minuga koostood laste
tiisviirtuslikuma tuleviku nimel, koolide olukorra parandamise nimel ja ka
erivajadusega laste lastevanemate abistamise nimel.

Juhend koostooks:

e jagan kiisimustikud kohe kooli juhtkonnale koos motivatsioonikirjaga word’i

failidena, et enne tditmist saaks tutvuda sisuga;

e kooli juhtkonnalt paluksin mailile jaanika.karp@politsei.ee teavitust, kas kool

on ndus osalema uurimust6os hiljemalt 09.03.2015;

e kiisimustikud on avatud spetsiaalses veebikeskkonnas vajutades lingile saab
need seal otse tdita. Taites kiisimustike 1dbi spetsiaalse veebikeskkonna, on

vastaja ja kooli anoniilimsus garanteeritud;

e kooli administratsioonilt paluksin kaasabi suunata lingid (kus asub kiisimustik)
vastamiseks:

-ainedpetajatele/link https://www.surveymonkey.com/s/BD8GDCS5, kiisimustik

asub neljal lehel, litkumiseks jargmisele lehele vajuta next ja kiisimustiku
1opetamisel vajutada kindlasti DONE
-tugispetsialistidele/ link https://www.surveymonkey.com/s/SQ865ZS,

kiisimustik asub neljal lehel, liikumiseks jargmisele lehele vajuta next ja
kiisimustiku 1opetamisel vajutada kindlasti DONE
-psiiiihilise erivajadusega laste vanematele/link

https://www.surveymonkey.com/s/TZ77MGS, kiisimustik asub neljal lehel,

litkkumiseks jargmisele lehele vajuta next ja kiisimustiku lopetamisel vajutada

kindlasti DONE

Selleks, et pstiiihilise erivajadusega laste vanemad saaks téita kiisimustiku, palun
kooli juhtkonda paigutada link e-kooli koos vastava instruktsiooniga, mis oleks
alljargnev: Palun tdita kiisitlusankeet, mis asub lingil

https://www.surveymonkey.com/s/TZ77MGS nendel lastevanematel, kelle

lapsel on psiitihiline erivajadus (Kirjutamis-, lugemis- ja/véi arvutusraskus,

diisleksia,  diisgraafia;  diiskalkuulia;,  kerge intellektipuue; moodukas
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intellektipuue; raske voi siigav intellektipuue; raske, krooniline voi piisiv
pstitihikahdire; aktiivsus- ja tdhelepanuhdire). Tapse instruktsiooni leiate
kiisitlusankeedist. (kiisimustik asub neljal lehel, litkumiseks jargmisele lehele

vajuta next ja kiisimustiku 1opetamisel vajutada kindlasti DONE)

e Kooli juhtkond (direktor, direktori asetditja, Oppealajuhataja) saab ise tdita

kusimustiku/link https://www.surveymonkey.com/s/ TKKVOOK, kiisimustiku

10petamisel vajutada kindlasti DONE

Kiisimustikule vastamiseks kuluv aeg keskeltldbi 15 min.

Kiisimustikele vastamise tdhtaeg hiljemalt 15.03.2015

Tekkinud kiisimuste korral palun kontakteeruge julgesti jaanika.karp@politsei.ee
voi 53063064

Ette tdnades ja koostdole lootes,

Lugupidamisega,

Jaanika Karp

2. Motivatsioonikiri psiiiihilise erivajadusega laste vanematele

Minu nimi on Jaanika Karp ja dpin Tartu Ulikooli Narva KolledZis, pdhierialaks

klassidpetaja ja lisaerialaks parandusdppe Opetaja.

Minu magistrito6 eesmidrk on: Vilja selgitada, millised probleemid on kaasava
hariduse kontekstis psiiiihilise erivajadusega lapse Oppimisel tavakooli tavaklassis
haridustodtajate ja lastevanemate arvamuste pdhjal. Eesmérgi saavutamiseks kasutan
kiisimustikke, mis on suunatud vastamiseks kooli administratsioonile (direktor,
direktori  asetiitja, Oppealajuhataja), ainedpetajatele, tugispetsialistidele

(psithholoog, logopeed jne.) ning psiiiihilise erivajadusega laste vanematele.
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Uurimist66 tulemuste pdhjal on minu eesmargiks jagada koolidele ja lastevanematele,
kes osalevad uuringus, aga ka neile Eesti koolidele, kes ei osale uuringus, kuid kus
Opivad psiiiihilise erivajadusega Opilased, parimaid praktikaid ja nduandeid paremaks

toimetulekuks psiitihilise erivajadusega laste dpetamisel ja toetamisel.

Lgp. Lapsevanem/hooldaja, kui Teil on kokkupuuteid voi kogemusi psiiiihilise

erivajadusega lapse dpetamisel, toetamisel jne. siis palun siiralt kaasabi tdita kiisimustik,

mis asub aadressil https://www.surveymonkey.com/s/TZ77MGS (kiisimustik asub

neljal lehel, liikumiseks jargmisele lehele vajuta NEXT ja kiisimustiku 10petamisel
vajutada kindlasti DONE.

NB! Kiisimustikud on téiesti anoniilimsed ja kogutud arvamused ning ettepanekud on

kokkuvdtliku sisuga.

Ette tdnades ja koostdole lootes,

Lugupidamisega,

Jaanika Karp
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LISA 8 Kiisitlusankeet psiiiihilise arengu héirega lapse vanemale

Lapsevanemate arvamused psiiiihilise erivajadusega laste toimetulekust

iildhariduskoolis tavaklassis oppides

Minu nimi on Jaanika Karp ja olen Tartu Ulikooli Narva Kolledi iilidpilane, kirjutan
magistritodd teemal ,,Psiiiihilise arengu hédirega lapse oppimine tavakooli tavaklassis®.
Magistritodga tahan vilja selgitada ainedpetajate, lastevanemate, kooli juhtkonna ja
eripedagoogide arvamuste pohjal, millised probleemid on psiitihilise arengu hidirega
lapse dppimisel tavakooli tavaklassis, vilja selgitada parimad praktikad ja jagada neid

koigile osapooltele.

Kéesoleva ankeedi tditmise eesmirgiks on vilja selgitada lastevanemate/hooldajate

arvamuste pohjal, millised on probleemid on psiiiihilise erivajadusega laste dpetamisel
kaasava hariduse kontekstis, analiiiisida arvamusi, ettepanekuid, teha nendest kokkuvdte
ja anda nouandeid paremaks toimetulekuks nii uuringus osalenud koolidele kui ka

teistele Eesti koolidele, kus dpivad psiitihilise erivajadusega lapsed.

Magistritood saab lugeda alates 01.06.2015

Palun vastata hiljemalt: 02.04.2015

Lapsevanema/hooldaja vanus

Lapsevanema/hooldaja  haridus (algharidus, kutse-keskharidus, keskharidus,

korgharidus), tomba oOigele variandile joon alla, kui loetelus puudub, lisa

Lihtudes Eesti Hariduse Infosiisteemist EHIS on psiiiihilise erivajaduse
klassifikatsioon alljargnev: (Kirjutamis-, lugemis- ja/voi arvutusraskus, Diisleksia,
Diisgraafia, Diiskalkuulia, Kerge intellektipuue, Moodukas intellektipuue, Raske voi
siigav intellektipuue, Raske, krooniline véi piisiv psiitihikahdire,  Aktiivsus- ja
tdhelepanuhdire) tdomba Oigele variandile joon alla, Opilasel voib olla ka mitu

erivajadust.
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1. Jiargnevat viidete plokki palun hinnata alljéirgneva skaala alusel:

»3*-viga positiivne
,»4“-pigem positiivne
»3“-keskmine (nii ja naa)
»2%“-pigem negatiivne

»1%“-vdga negatiivne

Kooliga seotud kogemused, palun hinnata antud vditeid skaala ,,1-5° alusel, teha
vastava vdite jarele tabelisse X (rist) sinna, milline vdide kéib kdige rohkem psiiiihilise

erivajadusega lapse kohta

Vﬁited ”5“ ”44‘ ”3“ ”266 ”166

Kooli suhtumine ja hoiakud lapse erivajaduste
suhtes (paindlikkus, vastutulelikkus jne.)

Psiitihilise  erivajadusega opilase vajaduste
aktsepteerimine kooli poolt

Psiitihilise erivajadusega Opilasele kooli poolt
pakutavad tugisiisteemid (kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused psiilihilise
erivajadusega Opilase paremaks toimetulekuks?

Koduste t66de andmine haridustootajate poolt
(kas on proportsioonis?)

Lapsevanema koostdo ainedpetajatega
pstiiihilise erivajadusega Gpilase toetamiseks

Lapsevanema koost6 kooli administratsiooniga
pstiiihilise erivajadusega Gpilase toetamiseks

Lapsevanema koost66 kooli tugispetsialistidega
pstiiihilise erivajadusega Opilase toetamiseks

Kuidas suhtute ,kujundavasse” hindamisse
(hindeid ei panda, kirjutatakse lahti, milles on
laps edukas ja milles on arenguruumi)

Kuidas hindate psiiiihilise erivajadusega lapse
Oppimist tavakooli tavaklassis kaasava hariduse
slisteemis?

Kuidas suhtute erinevatesse programmidesse ja
strateegiatesse? N:kiusamisvastane, psiiiihilist
tervist vOi kaitumisprobleeme védhendavad,
erinevad Opistrateegiad jne.

2. Jargnevat kiisimuste plokki palun hinnata alljirgneva skaala alusel:

Kooliga seotud kogemused, palun hinnata antud kiisimusi skaala ,,1-5% alusel, teha
vastava viite jarele tabelisse X (rist) sinna, milline vdide kdib kdige rohkem

erivajadusega lapse kohta

Teha vastava kiisimuse jarele tabelisse X (rist) sinna, mida peate digeks.
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»d>“-alati -kui arvate, et see juhtub koguaeg

»4“-sageli -kui see juhtub Teie arvates tihti vi peaaegu koguaeg
»3*“-monikord -kui see juhtub aeg-ajalt

»2%“-harva -kui see juhtub harva v4i peaaegu mitte kunagi
»1“-mitte kunagi -kui seda pole olnud vai see pole juhtunud kunagi
Kiisimused ,95“ 994“ 993“ 992“ ”1“
Kas psiitihilise erivajadusega lapsed vahetavad

koole?

Kas psiiiihilise erivajadusega lapsed langevad
oma koolikaaslaste kiusamise ohvriks?

Kas kooli haridust6tajad hindavad piisavalt
lapse tugevaid kiilgi?

Kas pooldate psiitihilise erivajadusega lapse
Opetamisel ,,Biheivioristliku* dpetamismeetodit
(pidev kordamine ja tagasiside)?

Kas kooli haridustdotajad annavad psiiihilise
erivajadusega Opilasele labivalt tagasisisdet?

Kas psiitihilise erivajadusega lapsele on koolis
loodud vastav opikeskkond?

Kas pedagoogid teevad kohandusi ppetd6s
vastavlt lapse erivajadusele?

Kas kool arvestab lapse toitumiserisusi?

Kas kool on vdimaldanud koolitusi (nSustamist)
tulemaks paremini toime psiitihilise
erivajadusega lapse toetamisel?

Kas kooli juhtkond on pakkunud tuge, lahendusi
jne. selleks, et paremini toime tulla psiiiihilise
erivajadusega lapse toetamisega, Opetamisega?

Kas kooli tugispetsialistid on teinud
ettepanekuid koostdoks selleks, et paremini
toime tulla psiiiihilise erivajadusega lapse
Opetamisega, toetamisega?

Kas kooli ainedpetajad on teinud Teile
ettepanekuid koostdoks selleks, et paremini
toime tulla psiiiihilise erivajadusega lapse
Opetamisega, toetamisega?

Kas juhtkond on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid psiitihilise erivajadusega lapse
paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas tugispetsialistid on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid psiiiihilise erivajadusega lapse
paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas ainedpetajad on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid ja nduandeid psiitihilise
erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks
(vastata juhul, kui olete esitanud ettepanekuid)?

Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid,
arusaamatusi kooli ainedpetajatega, seoses lapse
psiitihiliste erivajaduste aktsepteerimisega?

Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid,
arusaamatusi erialaspetsialistidega (psiihholoog,
eripedagoog, logopeed jne.), seoses lapse
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psiiiihiliste erivajadustega?

Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid,
arusaamatusi kooli juhtkonnaga (direktor,
Oppealajuhataja), seoses lapse psiitihiliste
erivajadustega?

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud kooli mittepiisavate
finantsiliste voimaluste tottu?

Kas psiitihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud tugispetsialistide
puudumise tottu?

Kas psiiihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud ebapiisavate
Oppevahendite, dppematerjalide jms. tdttu?

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud ebapiisavate
spetsiaalsete pedagoogiliste teadmiste tottu?

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud (lisa muu pdhjus, kui
eelnevas valikus ei

Kas kool on osalenud erinevates projektides voi
programmides (kiusamisvastane, psiitihilist
tervist voi kditumisprobleeme vihendavad
programmid jne.)?

Kas osalusest erinevates programmides on
olnud abi psiiiihilise erivajadusega laste
toetamisel ja dpetamisel (vastata juhul kui kool
on osalenud)?

3. Jiargnevalt palun vastata kiisimustele vabas vormis

1. Kas seoses lapse psiitihilise erivajadusega, on lapsel voimalik Oppida l&dhimas
kodukohajargses koolis? Kas peaksite vajalikuks psiiiihilise erivajadusega lastele kooli
juurde eriklasside loomist? Palun pohjendada molemat vastust.

2. Mida peaks (voi kas iildse peaks) kool omalt poolt tegema teisti, tulemaks paremini
toime psiitihilise erivajadusega lapse dpetamisega?

3. Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi kasvavad
psiitihilise erivajadusega lapsed, millest on praegu kdige rohkem puudus?

4. Mis praegu lapsevanemale/hooldajale koige rohkem muret teeb psiiiihilise
erivajadusega laste toetamisel vOi Opetamisel ja kuidas on Teie meelest vdimalik
probleemi lahendada?

5. Mis on Teie meelest koolis védga hésti organiseeritud, kuidas toetatakse kooli poolt
psiitihilise erivajadusega lapsi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida tahaksite

vilja tuua ja jagada ka teistele koolidele voi psiitihilise erivajadusega laste vanematele?
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LISA 9 Kiisitlusankeet ainedpetajale

Kooli ainedpetaja arvamused psiiiihilise arengu hiirega laste toimetulekust

iildhariduskoolis tavaklassis oppides

Minu nimi on Jaanika Karp ja olen Tartu Ulikooli Narva Kolledzi iilidpilane, kirjutan
magistritodd teemal ,,Psiiiihilise arengu hédirega lapse oppimine tavakooli tavaklassis®.
Magistritodga tahan vilja selgitada ainedpetajate, lastevanemate, kooli juhtkonna ja
eripedagoogide arvamuste pohjal, millised probleemid on psiitihilise arengu hédirega
lapse dppimisel tavakooli tavaklassis, vilja selgitada parimad praktikad ja jagada neid
koigile osapooltele.

Kéesoleva ankeedi tditmise eesméirgiks on vilja selgitada ainedpetajate arvamuste
pohjal, millised on probleemid on psiitihilise erivajadusega laste dpetamisel kaasava
hariduse kontekstis, analiiiisida arvamusi, ettepanekuid, teha nendest kokkuvdte ja anda
nduandeid paremaks toimetulekuks nii uuringus osalenud koolidele kui ka teistele Eesti

koolidele, kus opivad psiitihilise erivajadusega lapsed.

Magistritood saab lugeda alates 01.06.2015

Palun vastata hiljemalt: 23.03.2015

Ainedpetaja vanus..........e....
Ainedpetaja haridus............

Aineopetaja spetsialiseeritus (kirjutada milliseid aineid opetate)

Lihtudes Eesti Hariduse Infosiisteemist EHIS on psiiiihilise erivajaduse
klassifikatsioon alljargnev: Kirjutamis-, lugemis- ja/voi arvutusraskus; diisleksia;
diisgraafia; diiskalkuulia; kerge intellektipuue; moodukas intellektipuue; raske voi
siigav intellektipuue; raske, krooniline voi piisiv psiitihikahdire; aktiivsus- ja

tdhelepanuhdire

1. Jargnevat viidete plokki palun hinnata alljirgneva skaala alusel:
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»3*-viga positiivne
»4“-pigem positiivne
»3“-keskmine (nii ja naa)
,»2“-pigem negatiivne

»1%“-viga negatiivne

Kooliga seotud kogemused, palun hinnata antud viiteid siisteemi ,,1-5° alusel, teha

vastava vdite jarele tabelisse X (rist) sinna, milline viide kdib kdige rohkem psiiiihilise

erivajadusega lapse kohta

Viited

13
”5

13
”4

[
”3

[13
”2

13
”1

Kooli suhtumine ja hoiakud lapse erivajaduste
suhtes (paindlikkus, vastutulelikkus jne.)

Psiiiihilise arengu hédirega opilase vajadused
(vajaduste aktsepteerimine kooli poolt)

Psiiiihilise erivajadusega dpilasele kooli poolt
pakutavad tugisiisteemid (kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused psiiiihilise
erivajadusega Opilase paremaks toimetulekuks?

Kodused t66d (kas on proportsioonis?)

Teie koostdo teiste ainedpetajatega psiitihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostd6 kooli administratsiooniga
psiiiihilise erivajadusega dpilase toetamiseks

Teie koosto6 kooli tugispetsialistidega
psiiiihilise erivajadusega dpilase toetamiseks

Teie koostdo lapsevanematega psiitihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Kuidas suhtute ,,kujundavasse hindamisse
(hindeid ei panda, Kirjutatakse lahti, milles on
laps edukas ja milles on arenguruumi)

Kuidas hindate psiiiihilise erivajadusega lapse
Oppimist tavakooli tavaklassis kaasava hariduse
slisteemis?

Kuidas suhtute erinevatesse programmidesse ja
strateegiatesse? N:kiusamisvastane, pstiiihilist
tervist voi kéditumisprobleeme vihendavad,
erinevad Opistrateegiad jne.

2. Jargnevat kiisimuste plokki palun hinnata alljirgneva skaala alusel:

Kooliga seotud kogemused, palun hinnata antud kiisimusi siisteemi ,,1-5% alusel, teha

vastava viite jdrele tabelisse X (rist) sinna, milline vidide kiib kdige rohkem

erivajadusega lapse kohta
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Teha vastava kiisimuse jarele tabelisse X (rist) sinna, mida peate digeks

»d>“-alati -kui arvate, et see juhtub koguaeg

»4“-sageli -kui see juhtub Teie arvates tihti voi peaacgu koguaeg
»3*“-monikord -kui see juhtub aeg-ajalt

»2%“-harva -kui see juhtub harva vdi peaaegu mitte kunagi
»1“-mitte kunagi -kui seda pole olnud vai see pole juhtunud kunagi
Kiisimused 2 4 3 252 1

Kas psiiiihilise erivajadusega lapsed vahetavad
kooli? (ldinud dra Teie koolist)

Kas psiitihilise erivajadusega lapsed vahetavad
kooli? (tulnud kusagilt mujalt Teie kooli)

Kas psiiiihilise erivajadusega lapsed langevad
oma koolikaaslaste kiusamise ohvriks?

Kas kool ja pedagoogid hindavad piisavalt lapse
tugevaid kiilgi?

Kas kasutate psiiiihilise erivajadusega lapse
Opetamisel ,,Biheivioristliku*
Opetamismeetodit?

Kas ainedpetajana annan erivajadusega
Opilasele aine dpetamisel tunni jooksul ldbivalt
tagasisisdet?

Kas psiitihilise erivajadusega lapsele on koolis
loodud vastav opikeskkond?

Kas pedagoogid teevad kohandusi dppet66s
vastavlt lapse erivajadusele?

Kas kool arvestab lapse toitumiserisusi?

Kas kool on Teile voimaldanud koolitusi
(ndustamist) psiitihilise erivajadusega lapse
Opetamiseks?

Kas kooli juhtkond on pakkunud tuge, lahendusi
jne. selleks, et paremini toime tulla psiiiihilise
erivajadusega lapse dpetamisega?

Kas kooli tugispetsialistid on teinud Teile
ettepanekuid koostdoks selleks, et paremini
toime tulla psiiiihilise erivajadusega lapse
Opetamisega?

Kas psiitihilse erivajadusega lapse vanemad on
teinud Teile ettepanekuid koostodks lapse
paremaks toimetulekuks kaasava hariduse
kontekstis?

Kas juhtkond on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid psiitihilise erivajadusega lapse
paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas tugispetsialistid on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid psiiiihilise erivajadusega lapse
paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas lapsevanemad on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid ja nduandeid psiitihilise
erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks
(vastata juhul, kui olete esitanud ettepanekuid)?

Kas Teil on olnud konflikte psiiiihilise
erivajadustega laste vanematega?
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Kas psiiiihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud kooli mittepiisavate
finantsiliste voimaluste tdttu?

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud tugispetsialistide
puudumise tottu?

Kas psiitihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud ebapiisavate
Oppevahendite, dppematerjalide jms. tdttu?

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud ebapiisavate
spetsiaalsete pedagoogiliste teadmiste tottu?

Kas psiitihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud (lisa muu pohjus, kui
eelnevas valikus ei

Kas kool on osalenud erinevates projektides voi
programmides (kiusamisvastane, psiitihilist
tervist voi kditumisprobleeme vihendavad
programmid jne.)?

Kas osalusest erinevates programmides on
olnud abi psiiiihilise erivajadusega laste
toetamisel ja dpetamisel (vastata juhul kui kool
on osalenud)?

3. Jargnevalt palun vastata kiisimustele vabas vormis

1. Mida peaks (voi kas iildse peaks) kool omalt poolt tegema teisti, tulemaks paremini

toime psiitihilise arengu hiirega lapse dpetamisega?

2. Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi kasvavad

psiitihilise erivajadusega lapsed, millest on praegu kdige rohkem puudus?

3. Mis praegu ainedpetajale kdige rohkem muret teeb psiiiihilise erivajadusega laste

toetamisel vOi Opetamisel ja kuidas on Teie meelest voimalik probleemi lahendada?
4. Mis on Teie meelest koolis viga histi organiseeritud, et toetada psiiiihilise arengu

héirega laste erivajadusi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida tahaksite vilja

tuua ja jagada ka teistele koolidele voi psiiiihilise erivajadusega laste vanematele?
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LISA 10 Kiisitlusankeet erialaspetsialistile

Kooli erialaspetsialisti e.tugispetsialisti arvamused psiiiihilise arengu hiirega laste

toimetulekust iildhariduskoolis tavaklassis 6ppides

Minu nimi on Jaanika Karp ja olen Tartu Ulikooli Narva KolledZi iilidpilane, Kirjutan
magistritodd teemal ,,Psiiiihilise arengu hédirega lapse oppimine tavakooli tavaklassis®.
Magistritodga tahan vilja selgitada ainedpetajate, lastevanemate, kooli juhtkonna ja
eripedagoogide arvamuste pdhjal, millised probleemid on psiiiihilise arengu héirega
lapse dppimisel tavakooli tavaklassis, vilja selgitada parimad praktikad ja jagada neid

koigile osapooltele.

Kéesoleva ankeedi tditmise ecesmirgiks on vélja selgitada kooli erialaspetsialistide

arvamuste pohjal, millised on probleemid on psiiiihilise erivajadusega laste dpetamisel
kaasava hariduse kontekstis, analiiiisida arvamusi, ettepanekuid, teha nendest kokkuvdte
ja anda nduandeid paremaks toimetulekuks nii uuringus osalenud koolidele kui ka

teistele Eesti koolidele, kus Opivad psiiiihilise erivajadusega lapsed.

Magistritood saab lugeda alates 01.06.2015

Palun vastata hiljemalt: 23.03.2015

Erialaspetsialisti vanus......................

Erialaspetsialisti haridus...................

Erialaspetsialisti  spetsialiseeritus  psiihholoog, logopeed, sotsiaalpedagoog,

eripedagoog jms. Vali sobiv, lisa juurde kui loetelus puudub

Lihtudes Eesti Hariduse Infosiisteemist EHIS on psiiiihilise erivajaduse
klassifikatsioon alljargnev: Kirjutamis-, lugemis- ja/véoi arvutusraskus; diisleksia;
diisgraafia; diiskalkuulia; kerge intellektipuue; moodukas intellektipuue; raske voi
siigav intellektipuue; raske, krooniline voi piisiv psiitihikahdire; aktiivsus- ja

tahelepanuhdire
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1. Jargnevat viidete plokki palun hinnata alljirgneva skaala alusel:

»d%“-viga positiivne
,»4“-pigem positiivne
»3“-keskmine (nii ja naa)
»2%“-pigem negatiivne

»1%“-vdga negatiivne

Kooliga seotud kogemused, palun hinnata antud viiteid siisteemi ,,1-5° alusel, teha
vastava vdite jarele tabelisse X (rist) sinna, milline vdide kdib kdige rohkem psiiiihilise

erivajadusega lapse kohta

Vﬁited ”5“ ”44‘ ”3“ ”266 ”166

Kooli suhtumine ja hoiakud lapse erivajaduste
suhtes (paindlikkus, vastutulelikkus jne.)

Psiitihilise arengu héirega dpilase vajadused
(vajaduste aktsepteerimine kooli poolt)

Psiitihilise erivajadusega Opilasele kooli poolt
pakutavad tugisiisteemid (kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused psiiiihilise
erivajadusega Opilase paremaks toimetulekuks?

Kodused t66d (kas on proportsioonis?)

Teie koostdo ainedpetajatega psiiiihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostdo kooli administratsiooniga
pstiiihilise erivajadusega Gpilase toetamiseks

Teie koostdo lastevanematega, psiiithilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Kuidas suhtute ,,kujundavasse hindamisse
(hindeid ei panda, kirjutatakse lahti, milles on
laps edukas ja milles on arenguruumi)

Kuidas hindate psiiiihilise erivajadusega lapse
Oppimist tavakooli tavaklassis kaasava hariduse
slisteemis?

Kuidas suhtute erinevatesse programmidesse ja
strateegiatesse? N:kiusamisvastane, psiitihilist
tervist voi kditumisprobleeme vahendavad,
erinevad Opistrateegiad jms.

2. Jargnevat kiisimuste plokki palun hinnata alljiirgneva skaala alusel:
Kooliga seotud kogemused, palun hinnata antud kiisimusi siisteemi ,,1-5 alusel, teha
vastava viite jarele tabelisse X (rist) sinna, milline vdide kidib koige rohkem

erivajadusega lapse kohta
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Teha vastava kiisimuse jarele tabelisse X (rist) sinna, mida peate digeks.

»d>“-alati -kui arvate, et see juhtub koguaeg

»4“-sageli -kui see juhtub Teie arvates tihti voi peaacgu koguaeg
»3*“-monikord -kui see juhtub aeg-ajalt

»2%“-harva -kui see juhtub harva voi peaaegu mitte kunagi

»1“-mitte kunagi -kui seda pole olnud vai see pole juhtunud kunagi
Kiisimused 2 4 3 252 1

Kas psiiiihilise erivajadusega lapsed vahetavad
kooli? (ldinud dra Teie koolist)

Kas psiiiihilise erivajadusega lapsed vahetavad
kooli? (tulnud kusagilt mujalt Teie kooli)

Kas psiitihilise erivajadusega lapsed langevad
oma koolikaaslaste kiusamise ohvriks?

Kas kool ja pedagoogid hindavad piisavalt lapse
tugevaid kiilgi?

Kas kasutate psiiiihilise erivajadusega lapse
Opetamisel voi toetamisel ,,Biheivioristliku*
Opetamismeetodit?

Kas tugispetsialistina annan erivajadusega
oOpilasele lébivalt tagasisisdet?

Kas psiitihilise erivajadusega lapsele on koolis
loodud vastav dpikeskkond?

Kas pedagoogid teevad kohandusi dppet66s
vastavlt lapse erivajadusele?

Kas kool arvestab lapse toitumiserisusi?

Kas kool on Teile voimaldanud koolitusi
(ndustamist) psiitihilise erivajadusega lapse
Opetamiseks?

Kas kooli juhtkond on pakkunud tuge, lahendusi
jne. selleks, et paremini toime tulla psiiiihilise
erivajadusega lapse dpetamisega?

Kas kooli ainedpetajad on teinud Teile
ettepanekuid koostdoks selleks, et paremini
toime tulla psiitihilise erivajadusega lapse
Opetamisega?

Kas psiiiihilse erivajadusega lapse vanemad on
teinud Teile ettepanekuid koostodks lapse
paremaks toimetulekuks kaasava hariduse
kontekstis?

Kas juhtkond on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid psiitihilise erivajadusega lapse
paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas ainedpetajad on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid psiiiihilise erivajadusega lapse
paremaks toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas lapsevanemad on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid ja nduandeid psiitihilise
erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks
(vastata juhul, kui olete esitanud ettepanekuid)?

Kas Teil on olnud konflikte psiiiihilise
erivajadustega laste vanematega?

Kas psiiihilise erivajadusega lapse effektiivsem
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abistamine on takerdunud kooli mittepiisavate
finantsiliste vdimaluste tdttu?

Kas psiitihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud tugispetsialistide
puudumise tttu?

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud ebapiisavate
Oppevahendite, dppematerjalide jms. tdttu?

Kas psiitihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud ebapiisavate
spetsiaalsete pedagoogiliste teadmiste tottu?

Kas psiitihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud (lisa muu pdhjus, kui
eelnevas valikus ei

Kas kool on osalenud erinevates projektides voi
programmides (kiusamisvastane, psiiiihilist
tervist voi kditumisprobleeme viahendavad
programmid jne.)?

Kas osalusest erinevates programmides on
olnud abi psiiiihilise erivajadusega laste
toetamisel ja dpetamisel (vastata juhul kui kool
on osalenud)?

3. Jargnevalt palun vastata kiisimustele vabas vormis

1.Mida peaks (vo1 kas iildse peaks) kool omalt poolt tegema teisti, tulemaks paremini

toime psiitihilise arengu hiirega lapse dpetamisega?

2.Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi kasvavad

psiitihilise erivajadusega lapsed, millest on praegu kdige rohkem puudus?

3.Mis praegu eripedagoogile kdige rohkem muret teeb psiitihilise erivajadusega laste

toetamisel vo1 Opetamisel ja kuidas on Teie meelest voimalik probleemi lahendada?

4.Mis on Teie meelest koolis viga histi organiseeritud, et toetada psiiiihilise arengu

héirega laste erivajadusi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida tahaksite vilja

tuua ja jagada ka teistele koolidele voi psiiiihilise erivajadusega laste vanematele?

5.Kas peaksite vajalikuks psiitihilise erivajadusega lastele kooli juurde eriklasside

loomist? Palun pohjendada vastust.
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LISA 11 Kiisitlusankeet administratsioonile

Kooli administratsiooni (direktor, direktori asetiitja, 6ppealajuhataja) arvamused

psitithilise arengu hiiirega laste toimetulekust iildhariduskoolis tavaklassis Oppides

Minu nimi on Jaanika Karp ja olen Tartu Ulikooli Narva Kolledzi iilidpilane, kirjutan
magistritodd teemal ,,Psiiiihilise arengu hédirega lapse oppimine tavakooli tavaklassis®.
Magistritodga tahan vilja selgitada ainedpetajate, lastevanemate, kooli juhtkonna ja
eripedagoogide arvamuste pdhjal, millised probleemid on psiiiihilise arengu héirega
lapse dppimisel tavakooli tavaklassis, vilja selgitada parimad praktikad ja jagada neid

koigile osapooltele.

Kéesoleva ankeedi tditmise eesmargiks on vilja selgitada kooli juhtkonna (direktor,

direktori asetditja, Oppealajuhataja) arvamuste pdhjal, millised on probleemid on
psiitihilise erivajadusega laste Opetamisel kaasava hariduse kontekstis, analiiiisida
arvamusi, ettepanekuid, teha nendest kokkuvdte ja anda noduandeid paremaks
toimetulekuks nii uuringus osalenud koolidele kui ka teistele Eesti koolidele, kus dpivad

pstiiihilise erivajadusega lapsed.

Magistritodd saab lugeda alates 01.06.2015

Palun vastata hiljemalt: 23.03.2015

Spetsialiseeritus (direktor, direktori asetiitja, Oppealajuhataja) tdmba digele variandile
joon alla

Lihtudes Eesti Hariduse Infosiisteemist EHIS on psiiiihilise erivajaduse
klassifikatsioon alljidrgnev: Kirjutamis-, lugemis- ja/nvéi arvutusraskus, diisleksia;
diisgraafia; diiskalkuulia; kerge intellektipuue; moodukas intellektipuue; raske voi
siigav intellektipuue; raske, krooniline voi piisiv psiitihikahdire; aktiivsus- ja

tahelepanuhdire
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1. Jiargnevat viidete plokki palun hinnata alljirgneva skaala alusel:

»3*-viga positiivne
,»4“-pigem positiivne
»3“-keskmine (nii ja naa)
»2%“-pigem negatiivne

»1%“-vdga negatiivne

Kooliga seotud kogemused, palun hinnata antud véiteid skaala ,,1-5° alusel, teha

vastava vdite jarele tabelisse X (rist) sinna, milline vdide kdib kdige rohkem pstiiihilise

erivajadusega lapse kohta

Viited

13
”5

13
”4

[13
”3

13
”2

[13
”1

Kooli suhtumine ja hoiakud psiitihilise arengu
héirega Opilase erivajaduste suhtes (paindlikkus,
vastutulelikkus jne.)

Psiitihilise arengu héirega dpilase vajadused
(vajaduste aktsepteerimine kooli poolt)

Psiiiihilise erivajadusega dpilasele kooli poolt
pakutavad tugisiisteemid (kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused psiiiihilise
erivajadusega Opilase paremaks toimetulekuks?

Koduste todde andmine haridustdotajate poolt
(kas on proportsioonis?)

Teie koostdo ainedpetajatega psiiiihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostdo kooli tugispetsialistidega
psiiiihilise erivajadusega Gpilase toetamiseks

Teie koostdo lastevanematega psiiiihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Kuidas suhtute ,.kujundavasse* hindamisse
(hindeid ei panda, kirjutatakse lahti, milles on
laps edukas ja milles on arenguruumi)

Kuidas hindate psiiiihilise erivajadusega lapse
Oppimist tavakooli tavaklassis kaasava hariduse
slisteemis?

Kuidas suhtute erinevatesse programmidesse ja
strateegiatesse? N:kiusamisvastane, psiiiihilist
tervist voi kditumisprobleeme vihendavad,
erinevad Opistrateegiad jne.

2.Jargnevat kiisimuste plokki palun hinnata alljirgneva skaala alusel:

Kooliga seotud kogemused, palun hinnata antud kiisimusi siisteemi ,,1-5% alusel, teha

vastava viite jarele tabelisse X (rist) sinna, milline védide kidib koige rohkem

erivajadusega lapse kohta
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Teha vastava kiisimuse jarele tabelisse X (rist) sinna, mida peate digeks.

»d>“-alati -kui arvate, et see juhtub koguaeg

»4“-sageli -kui see juhtub Teie arvates tihti voi peaacgu koguaeg
»3*“-monikord -kui see juhtub aeg-ajalt

»2%“-harva -kui see juhtub harva vdi peaaegu mitte kunagi
»1“-mitte kunagi -kui seda pole olnud vai see pole juhtunud kunagi
Kiisimused 2 4 253 22 1

Kas psiiiihilise erivajadusega lapsed vahetavad
kooli? (ldinud dra Teie koolist)

Kas psiitihilise erivajadusega lapsed vahetavad
kooli? (tulnud kusagilt mujalt Teie kooli)

Kas psiitihilise erivajadusega lapsed langevad
oma koolikaaslaste kiusamise ohvriks?

Kas kool ja pedagoogid hindavad piisavalt lapse
tugevaid kiilgi?

Kas pooldate psiiiihilise erivajadusega lapse
Opetamisel ,,Biheivioristliku*
opetamismeetodit?

Kas ainedpetajad/tugispetsialistid annavad
erivajadusega Opilasele dppeprotsessi jooksul
labivalt tagasisisdet?

Kas psiitihilise erivajadusega lapsele on koolis
loodud vastav opikeskkond?

Kas pedagoogid teevad kohandusi dppet60os,
vastavlt lapse erivajadusele?

Kas kool arvestab erivajadusega opilase
toitumiserisusi?

Kas Teile on vdimaldanud koolitusi
(ndustamist) psiitihilise erivajadusega lapse
Opetamiseks vOi temaga toimetulekuks?

Kas HTM, Kohalik omavalitsus jne.on
pakkunud tuge, lahendusi jne. selleks, et
paremini toime tulla psiitihilise erivajadusega
lapse Opetamisega?

Kas kooli tugispetsialistid on teinud Teile
ettepanekuid koostdoks selleks, et paremini
toime tulla psiiiihilise erivajadusega lapse
Opetamisega?

Kas kooli ainedpetajad on teinud Teile
ettepanekuid koostdoks selleks, et paremini
toime tulla psiiiihilise erivajadusega lapse
Opetamisega?

Kas pstiihilse erivajadusega lastevanemad on
teinud Teile ettepanekuid koostdoks lapse
paremaks toimetulekuks kaasava hariduse
kontekstis?

Kas psiiiihilise erivajadusega lastevanemad on
aktsepteerinud Teie ettepanekuid ja nduandeid
psiitihilise erivajadusega lapse paremaks
toimetulekuks (vastata juhul, kui olete esitanud
ettepanekuid)?

Kas Teil on olnud konflikte psiiiihilise
erivajadustega laste vanematega?

Kas psiiihilise erivajadusega lapse effektiivsem
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abistamine on takerdunud kooli mittepiisavate
finantsiliste vdimaluste tdttu?

Kas psiitihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud tugispetsialistide
puudumise tttu?

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud ebapiisavate
Oppevahendite, dppematerjalide jms. tdttu?

Kas psiitihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud ebapiisavate
spetsiaalsete pedagoogiliste teadmiste tottu?

Kas psiitihilise erivajadusega lapse effektiivsem
abistamine on takerdunud (lisa muu pdhjus, kui
eelnevas valikus ei

Kas kool on osalenud erinevates projektides voi
programmides (kiusamisvastane, psiiiihilist
tervist voi kditumisprobleeme viahendavad
programmid jne.)?

Kas osalusest erinevates programmides on
olnud abi psiiiihilise erivajadusega laste
toetamisel ja dpetamisel (vastata juhul kui kool
on osalenud)?

3. Jargnevalt palun vastata kiisimustele vabas vormis

1.Mida peaks Eesti Teadus ja Haridusministeerium (N:0ppekorralduses, Oppesiisteemis,
tugisiisteemides jne.muutma vOi kas iildse peaks midagi muutma), et kool tuleks
paremini toime kaasava hariduse kontekstis psiiiihilise arengu héirega Opilaste
Opetamisel?

2.Millist abi ja kelle poolt peaks osutama nendele peredele, kus kasvab voi kasvavad
psiitihilise erivajadusega lapsed, millest on praegu kdige rohkem puudus?

3.Mis praegu kooli juhtkonnale kdige rohkem muret teeb psiitihilise erivajadusega laste
toetamisel voi Opetamisel ja kuidas on Teie meelest voimalik probleemi lahendada?

4 Mis on Teie meelest koolis vdga hésti organiseeritud, et toetada psiiiihilise arengu
hdirega laste erivajadusi (positiivsed kiiljed, parimad praktikad), mida tahaksite vilja
tuua ja jagada ka teistele koolidele voi psiiiihilise erivajadusega laste vanematele?

5.Kas peaksite vajalikuks psiitihilise erivajadusega lastele kooli juurde eriklasside

loomist? Palun pohjendada vastust.
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LISA 12 Lastevanemate arvamused |

1. Kooli suhtumine ja hoiakud. Esitatud viidete hinnang diferentseeritud skaala
alusel, psiiiihilise erivajadusega laste vanemate arvamused, kokkuvdte.

Protsentuaalne analiiiis, vastanute arv, kaalutud keskmine.

Viited 5 4 3 2 1 Total | Weighted
Average

Kooli suhtumine ja hoiakud lapse 8% | 32% | 36% | 16% | 8% 3,16
erivajaduste suhtes (paindlikkus, 25
vastutulelikkus jne.)

Psiitihilise erivajadusega 8% | 36% | 28% | 20% | 8% 3,16
Opilase vajaduste aktsepteerimine kooli 25
poolt

Psiitihilise erivajadusega Opilasele kooli 4% | 8% | 38% | 38% | 13% 2,54
poolt pakutavad tugisiisteemid (kas on 24
piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused 13% | 17% | 25% | 46% 2,96
psiitihilise erivajadusega dpilase 24
paremaks toimetulekuks?

Koduste todde andmine haridustodtajate 9% 30% | 30% | 17% | 13% 23 3,04
poolt (kas on proportsioonis?)

Teie koostdo ainedpetajatega psiiiihilise 17% | 46% | 17% | 13% | 8% ’ 3,50
erivajadusega Opilase toetamiseks 4

Teie koostd6 kooli administratsiooniga 13% | 33% | 25% | 13% | 17% 3,13
pstiiihilise erivajadusega Gpilase 24
toetamiseks

Teie koostdo kooli tugispetsialistidega 9% | 41% | 27% | 14% | 9% 3,27
pstiiihilise erivajadusega dpilase 22
toetamiseks

Kuidas suhtute , kujundavasse* 26% | 35% | 35% 4% 3,78
hindamisse (hindeid ei panda, 23
kirjutatakse lahti, milles on laps edukas
ja milles on arenguruumi)

Kuidas hindate psiiiihilise erivajadusega | 4% | 38% | 33% | 8% | 17% 3,04
lapse Oppimist tavakooli tavaklassis 24
kaasava hariduse siisteemis?

Kuidas suhtute erinevatesse 32% | 44% | 16% | 8% 4,00
programmidesse ja strateegiatesse?
N:kiusamisvastane, pstiihilist tervist voi 25
kéitumisprobleeme vihendavad, erinevad
Opistrateegiad jne.
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LISA 12 Lastevanemate arvamused 11

2. Toimetuleku toetamine. Esitatud kiisimuste vastuste hinnang diferentseeritud

skaala alusel, psiiiihilise erivajadusega laste vanemate arvamused, kokkuvaote.

Protsentuaalne analiiiis, vastanute arv, kaalutud keskmine

Kiisimused

5

4

3

2

1

Total

Weighted
Average

Kas seoses lapse psiiiihilise
erivajadusega olete pidanud vahetama
kooli?

6%

11%

11%

6%

67%

18

1,83

Kas psiiiihilise erivajadusega lapsed
langevad oma koolikaaslaste kiusamise
ohvriks?

17%

28%

39%

11%

6%

18

3,39

Kas kooli haridustoétajad hindavad
piisavalt lapse tugevaid kiilgi?

11%

22%

50%

17%

18

3,28

Kas pooldate psiiiihilise erivajadusega
lapse Opetamisel ,,Biheivioristliku*
Opetamismeetodit? Lébiv kordamine ja
tagasiside terve tunni jooksul

6%

71%

12%

12%

17

3,71

Kas kooli haridustdotajad annavad
pstiiihilise erivajadusega dpilasele
labivalt tagasisisdet?

6%

33%

28%

28%

6%

18

3,06

Kas psiiiihilise erivajadusega lapsele on
koolis loodud vastav dpikeskkond?

11%

17%

28%

28%

17%

18

2,78

Kas pedagoogid teevad kohandusi
Oppetoos vastavlt lapse erivajadusele?

17%

17%

22%

28%

17%

18

2,89

Kas kool arvestab lapse toitumiserisusi?

13%

27%

47%

13%

15

2,53

Kas kool on Teile voimaldanud koolitusi
(ndustamist) tulemaks paremini toime
pstiiihilise erivajadusega lapse
toetamisel?

6%

33%

17%

44%

18

2,00

Kas kooli juhtkond on pakkunud tuge,
lahendusi jne. selleks, et paremini toime
tulla psiiiihilise erivajadusega lapse
toetamisega, Gpetamisega?

11%

17%

28%

33%

11%

18

2,83

Kas kooli tugispetsialistid on teinud
Teile ettepanekuid koostddks selleks, et
paremini toime tulla psiitihilise
erivajadusega lapse dpetamisega,
toetamisega?

6%

6%

50%

17%

22%

18

2,56

Kas kooli ainedpetajad on teinud Teile
ettepanekuid koostdoks selleks, et
paremini toime tulla psiitihilise
erivajadusega lapse Opetamisega,
toetamisega?

11%

6%

50%

6%

28%

18

2,67

Kas juhtkond on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid psiiiihilise erivajadusega
lapse paremaks toimetulekuks (vastata
juhul, kui olete esitanud ettepanekuid)?

8%

31%

38%

15%

8%

13

3,15

Kas tugispetsialistid on aktsepteerinud
Teie ettepanekuid psiiiihilise
erivajadusega lapse paremaks
toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

9%

18%

45%

18%

9%

11

3,00

Kas ainedpetajad on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid ja nduandeid psiitihilise
erivajadusega lapse paremaks

8%

33%

33%

17%

8%

12

3,17
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toimetulekuks (vastata juhul, kui olete
esitanud ettepanekuid)?

Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid,
arusaamatusi kooli ainedpetajatega,
seoses lapse psiiiihiliste erivajaduste
aktsepteerimisega?

6%

17%

33%

44%

18

1,89

Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid,
arusaamatusi erialaspetsialistidega
(psiihholoog, eripedagoog, logopeed
jne.), seoses lapse psiiiihiliste
erivajadustega?

6%

18%

24%

53%

17

1,76

Kas Teil on olnud konflikte, lahkhelisid,
arusaamatusi kooli juhtkonnaga
(direktor, dppealajuhataja), seoses lapse
pstiiihiliste erivajadustega?

6%

6%

22%

11%

56%

18

1,94

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on takerdunud
kooli mittepiisavate finantsiliste
vOimaluste tottu?

19%

19%

38%

13%

13%

16

3,19

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on takerdunud
tugispetsialistide puudumise tottu?

24%

12%

41%

6%

18%

17

3,18

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on takerdunud
ebapiisavate dppevahendite,
Oppematerjalide jms. tottu?

18%

18%

35%

12%

18%

17

3,06

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on takerdunud
ebapiisavate spetsiaalsete pedagoogiliste
teadmiste tottu?

12%

24%

47%

6%

12%

17

3,18

Kas kool on osalenud erinevates
projektides vOi programmides
(kiusamisvastane, pstiihilist tervist voi
kditumisprobleeme vihendavad
programmid jne.)?

6%

29%

41%

12%

12%

17

3,06

Kas osalusest erinevates programmides
on olnud abi psiitihilise erivajadusega
laste toetamisel ja Gpetamisel (vastata
juhul kui kool on osalenud)?

23%

54%

15%

8%

13

2,92
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LISA 13 Ainedpetajate arvamused |

1. Kooli suhtumine ja hoiakud. Esitatud viidete hinnang diferentseeritud skaala
alusel, ainedpetajate arvamused, kokkuvote. Protsentuaalne analiiiis, vastanute arv,

kaalutud keskmine.

Viited 5 4 3 2 1 Total | Weighted
Average
Kooli suhtumine ja hoiakud lapse | 31% | 50% | 19% 86 4,13

erivajaduste suhtes (paindlikkus,
vastutulelikkus jne.)

Psiiiihilise arengu héirega opilase | 33% | 40% | 24% | 3% 86 4,01
vajadused (vajaduste
aktsepteerimine kooli poolt)

Psiitihilise erivajadusega oOpilasele | 16% | 42% | 33% | 7% | 1% | 85 3,66
kooli poolt pakutavad
tugisiisteemid (kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused 19% | 39% | 33% | 10% 83 3,67
pstiiihilise erivajadusega Opilase
paremaks toimetulekuks?

Kodused t66d (kas on 15% | 33% | 38% | 13% 84 3,51
proportsioonis?)
Teie koostdo teiste 20% | 48% | 24% | 8% 85 3,80

ainedpetajatega psiiihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostoo kooli 24% | 40% | 28% | 7% | 1% | 85 3,78
administratsiooniga psiiiihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostdo kooli 37% | 42% | 18% | 4% 84 4,12
tugispetsialistidega psiiiihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostdo lapsevanematega 14% | 32% | 39% | 13% | 1% | 84 3,45
pstiiihilise erivajadusega Opilase
toetamiseks

Kuidas suhtute , kujundavasse* 26% | 20% | 39% | 12% | 4% | 85 3,53
hindamisse (hindeid ei panda,
kirjutatakse lahti, milles on laps
edukas ja milles on arenguruumi)

Kuidas hindate psiiiihilise 1% | 14% | 39% | 36% | 9% | 85 2,61
erivajadusega lapse dppimist
tavakooli tavaklassis kaasava
hariduse siisteemis?

Kuidas suhtute erinevatesse 29% | 42% | 24% | 5% 83 3,95
programmidesse ja
strateegiatesse?
N:kiusamisvastane, psiitihilist
tervist voi kditumisprobleeme
véhendavad, erinevad
Opistrateegiad jne.
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LISA 13 Ainedpetajate arvamused |1

2. Toimetuleku toetamine. Esitatud kiisimuste vastuste hinnang diferentseeritud

skaala alusel, ainedpetajate arvamused, kokkuvodte. Protsentuaalne analiiiis,

vastanute arv, kaalutud keskmine.

Kiisimused

5

Total

Weighted
Average

Kas psiitihilise erivajadusega
lapsed vahetavad kooli? (ldinud 4ra
Teie koolist)

1%

13%

41%

34%

11%

80

2,59

Kas psiitihilise erivajadusega
lapsed vahetavad kooli? (tulnud
kusagilt mujalt Teie kooli)

1%

19%

51%

25%

4%

80

2,89

Kas psiitihilise erivajadusega
lapsed langevad oma
koolikaaslaste kiusamise ohvriks?

3%

8%

64%

24%

3%

80

2,84

Kas kool ja pedagoogid hindavad
piisavalt lapse tugevaid kiilgi?

4%

58%

34%

5%

80

3,60

Kas kasutate psiitihilise
erivajadusega lapse dpetamisel
,,Biheivioristliku‘
Opetamismeetodit?

1%

14%

52%

17%

16%

77

2,69

Kas ainedpetajana annan
erivajadusega Opilasele aine
Opetamisel tunni jooksul ldbivalt
tagasisisdet?

11%

46%

36%

6%

80

3,63

Kas psiitihilise erivajadusega
lapsele on koolis loodud vastav
Opikeskkond?

5%

35%

38%

19%

4%

80

3,19

Kas pedagoogid teevad kohandusi
Oppetdds vastavlt lapse
erivajadusele?

15%

58%

20%

6%

79

3,82

Kas kool arvestab lapse
toitumiserisusi?

21%

25%

23%

21%

10%

77

3,25

Kas kool on Teile voimaldanud
koolitusi (ndustamist) psiitihilise
erivajadusega lapse Opetamiseks?

28%

33%

21%

14%

5%

80

3,64

Kas kooli juhtkond on pakkunud
tuge, lahendusi jne. selleks, et
paremini toime tulla psiitihilise
erivajadusega lapse Spetamisega?

23%

39%

25%

10%

4%

80

3,66

Kas kooli tugispetsialistid on
teinud Teile ettepanekuid
koostooks selleks, et paremini
toime tulla psiiiihilise
erivajadusega lapse Spetamisega?

31%

40%

19%

8%

3%

78

3,88

Kas psiitihilse erivajadusega lapse
vanemad on teinud Teile
ettepanekuid koostdoks lapse
paremaks toimetulekuks kaasava
hariduse kontekstis?

4%

22%

30%

30%

14%

79

2,71

Kas juhtkond on aktsepteerinud
Teie ettepanekuid psiiiihilise
erivajadusega lapse paremaks
toimetulekuks (vastata juhul, kui
olete esitanud ettepanekuid)?

13%

56%

22%

6%

3%

64

3,69

180



Kas tugispetsialistid on
aktsepteerinud Teie ettepanekuid
pstiihilise erivajadusega lapse
paremaks toimetulekuks (vastata
juhul, kui olete esitanud
ettepanekuid)?

20%

50%

24%

6%

66

3,83

Kas lapsevanemad on
aktsepteerinud Teie ettepanekuid ja
nduandeid psiiiihilise erivajadusega
lapse paremaks toimetulekuks
(vastata juhul, kui olete esitanud
ettepanekuid)?

12%

24%

42%

19%

3%

67

3,22

Kas Teil on olnud konflikte
psiitihilise erivajadustega laste
vanematega?

1%

12%

17%

31%

39%

77

2,05

Kas psiitihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud kooli mittepiisavate
finantsiliste voimaluste tottu?

10%

31%

26%

23%

9%

77

3,10

Kas psiitihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud tugispetsialistide
puudumise tSttu?

9%

13%

29%

25%

24%

76

2,59

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate
oppevahendite, dppematerjalide
jms. tottu?

14%

26%

25%

25%

10%

77

3,09

Kas psiitihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate
spetsiaalsete pedagoogiliste
teadmiste tottu?

9%

29%

45%

11%

5%

75

3,27

Kas kool on osalenud erinevates
projektides vOi programmides
(kiusamisvastane, pstiiihilist tervist
vOi kéitumisprobleeme vihendavad
programmid jne.)?

20%

39%

26%

11%

4%

70

3,59

Kas osalusest erinevates
programmides on olnud abi
pstiihilise erivajadusega laste
toetamisel ja dpetamisel (vastata
juhul kui kool on osalenud)?

11%

26%

41%

13%

8%

61

3,20

Kas psiiihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud?

5%

16%

51%

23%

4%

74

2,96
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LISA 14 Erialaspetsialistide arvamused |

1. Kooli suhtumine ja hoiakud. Esitatud viidete hinnang diferentseeritud skaala
alusel, erialaspetsialistide arvamused, kokkuvote. Protsentuaalne analiiiis, vastanute

arv, kaalutud keskmine.

Viited 5 4 3 2 1 Total | Weighted
Average
Kooli suhtumine ja hoiakud lapse 18% | 39% | 32% | 11% 38 3,66

erivajaduste suhtes(paindlikkus,
vastutulelikkus jne.)

Psiitihilise arengu héirega dpilase 16% | 34% | 42% | 5% | 3% | 38 3,55
vajadused (vajaduste
aktsepteerimine kooli poolt

Psiitihilise erivajadusega Opilasele 11% | 24% | 45% | 21% 38 3,24
kooli poolt pakutavad
tugisiisteemid (kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused 5% | 43% | 32% | 16% | 3% | 37 3,32
pstiiihilise erivajadusega Opilase
paremaks toimetulekuks?

Kodused t66d (kas on 8% | 41% | 30% | 19% | 3% | 37 3,32
proportsioonis?)
Teie koostoo ainedpetajatega 29% | 40% | 26% | 3% | 3% | 35 3,89

pstiiihilise erivajadusega Opilase
toetamiseks

Teie koostdo kooli 29% | 43% | 20% | 6% | 3% | 35 3,89
administratsiooniga psiiiihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostdo lastevanematega, 22% | 39% | 28% | 11% 36 3,72
psiitihilise erivajadusega dpilase
toetamiseks

Kuidas suhtute , kujundavasse* 39% | 28% | 31% 3% | 36 4,00
hindamisse,hindeid ei panda,

kirjutatakse lahti, milles on laps
edukas ja milles on arenguruum

Kuidas hindate psiiiihilise 11% | 19% | 39% | 25% | 6% | 36 3,06
erivajadusega lapse dppimist
tavakooli tavaklassis kaasava
hariduse siisteemis?

Kuidas suhtute erinevatesse 42% | 39% | 14% | 3% | 3% | 36 4,14
programmidesse ja strateegiatesse?
N:kiusamisvastane, pstiiihilist
tervist voi kditumisprobleeme
vihendavad, erinevad
Opistrateegiad jms.
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LISA 14 Erialaspetsialistide arvamused 11

2. Toimetuleku toetamine. Esitatud kiisimuste vastuste hinnang diferentseeritud

skaala alusel, erialaspetsialistide arvamused, kokkuvote. Protsentuaalne analiiiis,

vastanute arv, kaalutud keskmine.

Kiisimused

5

Total

Weighted
Average

Kas psiitihilise erivajadusega
lapsed vahetavad kooli? (ldinud &ra
Teie koolist)

3%

14%

38%

28%

17%

29

2,59

Kas psiitihilise erivajadusega
lapsed vahetavad kooli? (tulnud
kusagilt mujalt Teie kooli)

7%

14%

50%

25%

4%

28

2,96

Kas psiitihilise erivajadusega
lapsed langevad oma
koolikaaslaste kiusamise ohvriks?

3%

14%

55%

28%

29

2,93

Kas kool ja pedagoogid hindavad
piisavalt lapse tugevaid kiilgi?

7%

28%

38%

28%

29

3,14

Kas kasutate psiitihilise
erivajadusega lapse dpetamisel voi
toetamisel ,,Biheivioristliku“
Opetamismeetodit?

3%

34%

41%

14%

7%

29

3,14

Kas tugispetsialistina annan
erivajadusega Opilasele labivalt
tagasisisdet?

17%

69%

14%

29

4,03

Kas psiitihilise erivajadusega
lapsele on koolis loodud vastav
Opikeskkond?

10%

45%

31%

14%

29

3,52

Kas pedagoogid teevad kohandusi
Oppetdos vastavlt lapse
erivajadusele?

17%

41%

24%

17%

29

3,59

Kas kool arvestab lapse
toitumiserisusi?

18%

29%

32%

14%

7%

28

3,36

Kas kool on Teile voimaldanud
koolitusi (ndustamist) psiitihilise
erivajadusega lapse opetamiseks?

34%

41%

14%

7%

3%

29

3,97

Kas kooli juhtkond on pakkunud
tuge, lahendusi jne. selleks, et
paremini toime tulla psiiiihilise
erivajadusega lapse Opetamisega?

28%

24%

34%

10%

3%

29

3,62

Kas kooli ainedpetajad on teinud
Teile ettepanekuid koostddks
selleks, et paremini toime tulla
psiitihilise erivajadusega lapse
Opetamisega?

10%

24%

34%

24%

%

29

3,07

Kas psiiiihilse erivajadusega lapse
vanemad on teinud Teile
ettepanekuid koostodks lapse
paremaks toimetulekuks kaasava
hariduse kontekstis?

7%

14%

52%

21%

7%

29

2,93

Kas juhtkond on aktsepteerinud
Teie ettepanekuid psiiihilise
erivajadusega lapse paremaks
toimetulekuks (vastata juhul, kui
olete esitanud ettepanekuid)?

18%

43%

32%

4%

4%

28

3,68

Kas ainedpetajad on aktsepteerinud
Teie ettepanekuid psiiiihilise
erivajadusega lapse paremaks
toimetulekuks (vastata juhul, kui

8%

38%

50%

4%

26

3,50
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olete esitanud ettepanekuid)?

Kas lapsevanemad on
aktsepteerinud Teie ettepanekuid ja
nduandeid psiiiihilise erivajadusega
lapse paremaks toimetulekuks
(vastata juhul, kui olete esitanud
ettepanekuid)?

4%

54%

32%

11%

28

3,50

Kas Teil on olnud konflikte
psiitihilise erivajadustega laste
vanematega?

7%

14%

31%

48%

29

1,86

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud kooli mittepiisavate
finantsiliste voimaluste tottu?

14%

18%

29%

14%

25%

28

2,82

Kas psiitihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud tugispetsialistide
puudumise tottu?

18%

21%

21%

11%

29%

28

2,89

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate
oppevahendite, dppematerjalide
jms. tottu?

7%

18%

36%

14%

25%

28

2,68

Kas psiitihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate
spetsiaalsete pedagoogiliste
teadmiste tottu?

11%

29%

43%

11%

7%

28

3,25

Kas kool on osalenud erinevates
projektides vOi programmides
(kiusamisvastane, pstiiihilist tervist
voi kditumisprobleeme vihendavad
programmid jne.)?

17%

24%

48%

3%

7%

29

3,41

Kas osalusest erinevates
programmides on olnud abi
pstiihilise erivajadusega laste
toetamisel ja dpetamisel (vastata
juhul kui kool on osalenud)?

12%

36%

32%

8%

12%

25

3,28
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LISA 15 Administratsiooni (direktor, direktori abi, dppeajajuhataja) arvamused I

1. Kooli suhtumine ja hoiakud. Esitatud viidete hinnang diferentseeritud skaala
alusel, administratsiooni arvamused, kokkuvote. Protsentuaalne analiiiis, vastanute

arv, kaalutud keskmine.

Viited 5 4 3 2 1 Total | Weighted
Average
Kooli suhtumine ja hoiakud 30% | 40% | 30% 20 4,00

pstiihilise arengu héirega dpilase
erivajaduste suhtes (paindlikkus,
vastutulelikkus jne.)

Psiitihilise arengu héirega dpilase 35% | 45% | 20% 20 4,15
vajadused (vajaduste aktsepteerimine

kooli poolt)

Psiitihilise erivajadusega Opilasele 25% | 50% | 25% 20 4,00

kooli poolt pakutavad tugisiisteemid
(kas on piisavad?)

Kooli poolt tehtud kohandused 30% | 50% | 20% 20 4,10
psiiiihilise erivajadusega Opilase
paremaks toimetulekuks?

Koduste t66de andmine (kas on 21% | 47% | 32% 19 3,89
proportsioonis?)
Teie koostdo ainedpetajatega 30% | 55% | 15% 20 4,15

psiitihilise erivajadusega dpilase
toetamiseks

Teie koostdo kooli 63% | 21% | 16% 19 4,47
tugispetsialistidega psiiiihilise
erivajadusega Opilase toetamiseks

Teie koostoo lastevanematega 40% | 50% | 10% 20 4,30
pstiiihilise erivajadusega opilase
toetamiseks

Kuidas suhtute , kujundavasse* 50% | 25% | 25% 20 4,25
hindamisse (hindeid ei panda,
kirjutatakse lahti, milles on laps
edukas ja milles on arenguruumi)

Kuidas hindate psiiiihilise 25% | 30% | 40% | 5% | 20 2,75
erivajadusega lapse dppimist
tavakooli tavaklassis kaasava
hariduse stisteemis?

Kuidas suhtute erinevatesse 25% | 30% | 35% | 10% 20 3,70
programmidesse ja strateegiatesse?
N:kiusamisvastane, psiitihilist tervist
voi kditumisprobleeme vahendavad,
erinevad Opistrateegiad jne.
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LISA 15 Administratsiooni arvamused 11

2. Toimetuleku toetamine. Esitatud kiisimuste vastuste hinnang diferentseeritud

skaala alusel, administratsiooni arvamused, kokkuvoéte. Protsentuaalne analiiiis,

vastanute arv, kaalutud keskmine.

Kiisimused

5

Total

Weighted
Average

Kas psiitihilise erivajadusega lapsed
vahetavad kooli? (ldinud dra Teie
koolist)

6%

39%

44%

11%

18

2,44

Kas psiitihilise erivajadusega lapsed
vahetavad kooli? (tulnud kusagilt
mujalt Teie kooli)

17%

39%

22%

17%

6%

18

3,44

Kas psiiiihilise erivajadusega lapsed
langevad oma koolikaaslaste
kiusamise ohvriks?

22%

50%

28%

18

2,94

Kas kool ja pedagoogid hindavad
piisavalt lapse tugevaid kiilgi?

6%

72%

22%

18

3,83

Kas pooldate psiiiihilise erivajadusega
lapse Opetamisel ,,Biheivioristliku*
Opetamismeetodit?

24%

59%

12%

6%

17

3,00

Kas ainedpetajad/tugispetsialistid
annavad erivajadusega Opilasele
oppeprotsessi jooksul ldbivalt
tagasisisdet?

28%

56%

17%

18

4,11

Kas psiitihilise erivajadusega lapsele
on koolis loodud vastav dpikeskkond?

24%

59%

12%

6%

17

3,94

Kas pedagoogid teevad kohandusi
Oppetdds, vastavlt lapse erivajadusele?

17%

78%

6%

18

4,11

Kas kool arvestab erivajadusega
Opilase toitumiserisusi?

44%

39%

17%

18

4,28

Kas Teile on véimaldanud koolitusi
(ndustamist) psiiihilise erivajadusega
lapse Opetamiseks voi temaga
toimetulekuks?

53%

35%

12%

17

4,29

Kas HTM, Kohalik omavalitsus jne.on
pakkunud tuge, lahendusi jne. selleks,
et paremini toime tulla psiitihilise
erivajadusega lapse Opetamisega?

6%

56%

22%

11%

6%

18

3,44

Kas kooli tugispetsialistid on teinud
Teile ettepanekuid koostdoks selleks,
et paremini toime tulla pstiiihilise
erivajadusega lapse Opetamisega?

50%

39%

6%

6%

18

4,33

Kas kooli ainedpetajad on teinud Teile
ettepanekuid koostdoks selleks, et
paremini toime tulla psiiiihilise
erivajadusega lapse Spetamisega?

33%

44%

17%

6%

18

4,06

Kas psiiiihilse

erivajadusega lastevanemad on teinud
Teile ettepanekuid koostddks lapse
paremaks toimetulekuks kaasava
hariduse kontekstis?

6%

33%

39%

17%

6%

18

3,17

Kas psiitihilise erivajadusega
lastevanemad on aktsepteerinud Teie
ettepanekuid ja nduandeid psiitihilise
erivajadusega lapse paremaks
toimetulekuks (vastata juhul, kui olete

12%

35%

47%

6%

17

3,53
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esitanud ettepanekuid)?

Kas Teil on olnud konflikte psiiiihilise
erivajadustega laste vanematega?

6%

17%

6%

39%

33%

18

2,22

Kas psiitihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud kooli mittepiisavate
finantsiliste voimaluste tottu?

22%

50%

11%

17%

18

3,00

Kas psiiiihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud tugispetsialistide
puudumise tdttu?

6%

28%

33%

17%

17%

18

2,89

Kas psiitihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate
dppevahendite, dppematerjalide jms.
tottu?

6%

11%

39%

22%

22%

18

2,56

Kas psiitihilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate spetsiaalsete
pedagoogiliste teadmiste tdttu?

17%

39%

44%

18

2,72

Kas kool on osalenud erinevates
projektides vdi programmides
(kiusamisvastane, pstiihilist tervist voi
kéitumisprobleeme vihendavad
programmid jne.)?

35%

12%

12%

18%

24%

17

3,18

Kas osalusest erinevates
programmides on olnud abi psiitihilise
erivajadusega laste toetamisel ja
Opetamisel (vastata juhul kui kool on
osalenud)?

8%

33%

42%

8%

8%

12

3,25
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LISA 16 Psiiiihilise erivajadusega laste vanemate, ainedpetajate,
erialaspetsialistide, administratsiooni arvamuste omavaheline vordlus |

1. Kooli suhtumine ja hoiakud. Esitatud viidete hinnang diferentseeritud skaala
alusel, psiiiihilise erivajadusega laste vanemate, ainedpetajate, erialaspetsialistide
ja administratsiooni arvamused, kokkuvote.

gl-lapsevanemad; g2-ainedpetajad; g3-erialaspetsialistid; g4-administratsioon
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KOHT

Viited

grl

gr2

gr3

grd

MAX-
MIN

grl

gr2

gr3

grd

Kooli suhtumine ja hoiakud
lapse erivajaduste suhtes
(paindlikkus, vastutulelikkus
ine.)

3,16

4,13

3,66

4,00

0,97

Psiiiihilise erivajadusega
Opilase vajaduste
aktsepteerimine kooli poolt

3,16

4,01

3,55

4,15

0,99

Psiitihilise erivajadusega
opilasele kooli poolt
pakutavad tugisiisteemid (kas
on piisavad?)

2,54

3,66

3,24

4,00

1,46

Kooli poolt tehtud
kohandused psiiiihilise
erivajadusega Opilase
paremaks toimetulekuks?

2,96

3,67

3,32

4,10

1,14

Koduste to66de andmine
haridustootajate poolt (kas on
proportsioonis?)

3,04

3,51

3,32

3,89

0,85

Teie koostdo ainedpetajatega
pstiiihilise erivajadusega
opilase toetamiseks

3,50

3,80

3,89

4,15

0,65

Teie koostdo kooli
administratsiooniga psiiiihilise
erivajadusega Opilase
toetamiseks

3,13

3,78

3,89

0,76

Teie koostd6 kooli
tugispetsialistidega psiitihilise
erivajadusega Opilase
toetamiseks

3,27

4,12

447

1,20

Teie koostoo
lapsevanematega psiitihilise
erivajadusega Opilase
toetamiseks

3,45

3,72

4,30

0,85

Kuidas suhtute
»kujundavasse hindamisse
(hindeid ei panda, kirjutatakse
lahti, milles on laps edukas ja
milles on arenguruumi)

3,78

3,53

4,00

4,25

0,72

Kuidas hindate psiiiihilise
erivajadusega lapse Oppimist
tavakooli tavaklassis kaasava
hariduse siisteemis?

3,04

2,61

3,06

2,75

0,45

Kuidas suhtute erinevatesse
programmidesse ja
strateegiatesse?
N:kiusamisvastane, pstiiihilist
tervist voi kditumisprobleeme
vihendavad, erinevad
Opistrateegiad jne.

4,00

3,95

4,14

3,70

0,44

3,2

3,7

3,6

keskmine

34

2,5

2,2

15
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LISA 16 Psiiiihilise erivajadusega laste vanemate, ainedpetajate,
erialaspetsialistide, administratsiooni arvamuste omavaheline vordlus 11

2. Toimetuleku toetamine. Esitatud kiisimuste vastuste hinnang diferentseeritud
skaala alusel, psiiiihilise erivajadusega laste vanemate, ainedpetajate,
erialaspetsialistide ja administratsiooni arvamused, kokkuvote.

gl-lapsevanemad; g2-ainedpetajad; g3-erialaspetsialistid; g4-administratsioon

Kiisimused KOHT
grl | gr2 |gr3 | grd | MAX- grl gr2 | gr3 | gr4
MIN
Kas psiitihilise erivajadusega 183|259 | 259|244 | 0,76 4 1,5 15 |3

lapsed vahetavad kooli? (ldinud
dra Teie koolist)

Kas psiitihilise erivajadusega 2,89 | 2,96 | 3,44 | 0,55 3 2 1
lapsed vahetavad kooli? (tulnud
kusagilt mujalt Teie kooli)

Kas psiitihilise erivajadusega 3,39 1284|293 |294 | 0,55 1 4 3 2
lapsed langevad oma
koolikaaslaste kiusamise
ohvriks?

Kas kool ja pedagoogid 328 |36 |314 383|069 3 2 4 1
hindavad piisavalt lapse
tugevaid kiilgi?

Kas kasutate psiitihilise 3,71 1269 | 3,14 | 3 1,02 1 4 2 3
erivajadusega lapse dpetamisel
,,Biheivioristliku‘
Opetamismeetodit?

Kas ainedpetajana annan 3,06 | 3,63 |4,03|4,11 | 1,05 4 3 2 1
erivajadusega Opilasele aine
Opetamisel tunni jooksul
labivalt tagasisisdet?

Kas psiitihilise erivajadusega 2,78 13,19 | 3,52 | 3,94 | 1,16 4 3 2 1
lapsele on koolis loodud vastav

opikeskkond?

Kas pedagoogid teevad 2,89 | 3,82 (359|411 1,22 4 2 3 1

kohandusi Gppetdos vastavlt
lapse erivajadusele?

Kas kool arvestab lapse 253|325 336|428 1,75 4 3 2 1
toitumiserisusi?
Kas kool on Teile voimaldanud | 2 3,64 | 3,97 | 4,29 | 2,29 4 3 2 1

koolitusi (ndustamist)
psiitihilise erivajadusega lapse
Opetamiseks?

Kas kooli juhtkond on 2,83 | 3,66 | 3,62 | 3,44 | 0,83 4 1 2 3
pakkunud tuge, lahendusi jne.

selleks, et paremini toime tulla
psiitihilise erivajadusega lapse

Opetamisega?

Kas Teil on olnud konflikte 2,05 (1,86 | 222 0,36 2 3 1
psiitihilise erivajadustega laste

vanematega?

Kas psiitihilise erivajadusega 319 (31 (2823 0,37 1 2 4 3

lapse effektiivsem abistamine
on takerdunud kooli
mittepiisavate finantsiliste
vOimaluste tottu?
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Kas psiiiihilise erivajadusega
lapse effektiivsem abistamine
on takerdunud tugispetsialistide
puudumise tttu?

3,18

2,59

2,89

2,89

0,59

2,5

2,5

Kas psiitihilise erivajadusega
lapse effektiivsem abistamine
on takerdunud ebapiisavate
dppevahendite, dppematerjalide
jms. tottu?

3,06

3,09

2,69

2,56

0,53

Kas psiitihilise erivajadusega
lapse effektiivsem abistamine
on takerdunud ebapiisavate
spetsiaalsete pedagoogiliste
teadmiste tottu?

3,18

3,27

3,25

2,72

0,55

Kas kool on osalenud
erinevates projektides voi
programmides
(kiusamisvastane, pstiiihilist
tervist vOi kditumisprobleeme
vihendavad programmid jne.)?

3,06

3,59

3,41

3,18

0,53

Kas osalusest erinevates
programmides on olnud abi
psiitihilise erivajadusega laste
toetamisel ja Opetamisel
(vastata juhul kui kool on
osalenud)?

2,92

3,2

3,28

3,25

0,36

Kas psiiiihilise erivajadusega
lapse effektiivsem abistamine
on takerdunud? Muul p6hjusel

2,96

Kas Teil on olnud konflikte,
lahkhelisid, arusaamatusi kooli
ainedpetajatega seoses lapse
pstiiihiliste erivajaduste
aktsepteerimisega

1,89

Kas Teil on olnud konflikte,
lahkhelisid, arusaamatusi
erialaspetsialistidega
(pstihholoog, eripedagoog,
logopeed, jne) seoses lapse
pstiiihiliste erivajaduste
aktsepteerimisega

1,76

Kas Teil on olnud konflikte,
lahkhelisid, arusaamatusi kooli
juhtkonnaga, (direktor,
Oppealajuhataja), seoses lapse
psiitihiliste erivajaduste
aktsepteerimisega

1,94

Keskmine hinne

2,7

3,1

3,1

3,3

Keskmine
hinne

3,0

2,4

2,4

2,1
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Koostoo hindamine

Kiisimused

grl

gr2

gr3

grd

MAX-
MIN

Kas kooli ainedpetajad on teinud Teile ettepanekuid
koostooks selleks, et paremini toime tulla psiitihilise
erivajadusega lapse Opetamisega?

2,67

3,07

4,06

1,39

Kas kooli tugispetsialistid on teinud Teile ettepanekuid
koostooks selleks, et paremini toime tulla psiitihilise
erivajadusega lapse Opetamisega?

2,56

3,88

4,33

1,77

Kas psiiiihilse erivajadusega lapse vanemad on teinud Teile
ettepanekuid koostooks lapse paremaks toimetulekuks
kaasava hariduse kontekstis?

2,71

2,93

3,17

0,46

Kas juhtkond on aktsepteerinud Teie ettepanekuid psiiiihilise
erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks (vastata juhul,
kui olete esitanud ettepanekuid)?

3,15

3,69

3,68

0,53

Kas tugispetsialistid on aktsepteerinud Teie ettepanekuid
psiitihilise erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks
(vastata juhul, kui olete esitanud ettepanekuid)?

3,83

0,83

Kas ainedpetajad on aktsepteerinud Teie ettepanekuid
pstiiihilise erivajadusega lapse paremaks toimetulekuks
(vastata juhul, kui olete esitanud ettepanekuid)?

3,17

3,5

0,33

Kas lapsevanemad on aktsepteerinud Teie ettepanekuid ja
nduandeid psiitihilise erivajadusega lapse paremaks
toimetulekuks (vastata juhul, kui olete esitanud
ettepanekuid)?

3,22

3,5

3,53

0,31

Keskmine hinne

2,9

3,5

3,3

3,8
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LISA 17 Psiiiihilise arengu hiirega laste vanemate, ainedpetajate, erialaspetsialistide ja administratsiooni arvamuste analiiiis Studenti t-

kriteeriumi jéirgi |

Viited kaalutud keskmine Respondentide arv standardhdlved Gruppide vordlus T Student's
aite

grl | gr2 | gr3 | gr4 |grl|gr2|gr3(grd| grl | gr2 | gr3 | grd 1-2 1-3 14 2-3 2-4 3-4 1-2 | 1-3 |14 | 23 | 24| 34
Psiitihilise erivajadusega dpilasele kooli
poolt pakutavad tugististeemid (kas on | 2,54 | 3,66 | 3,24 | 4,00 0,0000 | 0,0066 | 0,0000 | 0,0188 | 0,0751 | 0,0011 | 5,04 | 2,81 (5,66 (2,38 | 1,80 3,45
N 5
piisavad?) 24| 85| 38| 20| 0,96| 0,88| 09| 0,71
Kooli poolt tehtud kohandused
psiithilise erivajadusega Opilase 2,96 |3,6713,32 4,10 0,0041 | 0,1829 | 0,0001 | 0,0533 | 0,0245 | 0,0008 | 2,94 | 1,35 (4,17 | 1,95 2,28 | 3,55
paremaks toimetulekuks? 24| 83| 37| 20| 1,06| 0,89| 0,9| 0,7
Teie koostdo kooli tugispetsialistidega
psiithilise erivajadusega Opilase 3,27 | 4,12 4,47 0,0012 0,0002 0,0807 3,34 4,05 1,76
toetamiseks

22| 84 191 1,09 | 0,82 0,75

Kuidas hindate pstthilise
erivajadusega lapse Sppimist tavakooli | 3 ) | 5 o1 13 06| 5 75 0,0964 | 0,9465 | 0,3600 | 0,0276 | 0,5363 | 0,2569 | 1,68 | 0,07 | 0,93 | 2,23 | 0,62 | 1,15
tavaklassis kaasava hariduse
stisteemis? 24| 85| 36| 20| 1,14 0,88 | 1,05| 0,89




LISA 17 Psiiiihilise arengu hiiirega laste vanemate, ainedpetajate, erialaspetsialistide ja administratsiooni arvamuste analiiiis Studenti t-

kriteeriumi jéirgi |1

Kisimused

Kaalutud keskmine

grl gr2 gr3

grd

Respondentide arv

grl gr2 gr3 grd

Standardhalved

grl

gr2

gr3

grd

1-2

1-3

Gruppide vordlus
1-4 2-3

24

3-4

T Student's
1-4 2-3

2-4

3-4

Kas kasutate psiithilise
erivajadusega lapse Opetamisel
,Biheivioristliku”
Opetamismeetodit?

3,7

2,7

3,14

3,00

171 77| 29| 17

0,75

0,94

0,94

0,77

0,0000

0,0326

0,0126 | 0,0326

0,1634

0,5957

4,72

2,21

2,64 (2,17

1,40

0,53

Kas aineGpetajana annan
erivajadusega Opilasele aine
Opetamisel tunni jooksul labivalt
tagasisisdet?

3,1

3,6

4,03

4,1

18| 80| 29| 18

1,03

0,76

0,56

0,66

0,0334

0,0008

0,0012 | 0,0040

0,0095

0,6787

2,16

3,58

3,54 (2,94

2,64

0,42

Kas pstthilise erivajadusega lapsele
on koolis loodud vastav
opikeskkond?

2,8

3,2

3,52

3,9

18| 80| 29| 17

1,23

0,92

0,86

0,94

0,1972

0,0347

0,0044 | 0,0897

0,0044

0,1487

1,30

2,18

3,05(1,71

2,92

1,47

Kas pedagoogid teevad kohandusi
Oppetdos vastavlt lapse
erivajadusele?

2,9

3,8

3,59

4,1

18] 79| 29| 18

1,33

0,76

0,97

0,46

0,0064

0,0657

0,0011 | 0,2586

0,0423

0,0195

2,79

1,89

3,57 (1,14

2,06

2,42

Kas kool arvestab lapse
toitumiserisusi?

2,5

3,3

3,36

4,3

15| 77| 28| 18

1,15

1,28

1,14

0,73

0,0373

0,0337

0,0000 | 0,6778

0,0000

0,0021

2,11

2,20

4,93 0,42

4,48

3,26

Kas kool on Teile vdimaldanud
koolitusi (nGustamist) psidhilise
erivajadusega lapse dpetamiseks?

2,00

3,6

3,97

4,3

18| 80| 29| 17

1,16

1,03

0,96

0,0000

0,0000

0,0000 | 0,1620

0,0193

0,3061

5,95

6,33

6,71 (1,41

2,38

1,04

Kas psuthilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud tugispetsialistide
puudumise tottu?

3,2

2,6

2,89

2,9

17| 76| 28| 18

1,34

1,24

1,47

1,15

0,1088

0,5119

0,5105 | 0,3463

0,3411

1,0000

1,62

0,66

0,67 0,95

0,96

0,00

Kas psuthilise erivajadusega lapse
effektiivsem abistamine on
takerdunud ebapiisavate
spetsiaalsete pedagoogiliste
teadmiste tottu?

3,2

3,3

3,25

2,7

17| 75| 28| 18

1,1

0,96

1,02

1,15

0,7624

0,8368

0,2486 | 0,9296

0,0704

0,1274

0,30

0,21

1,17 0,09

1,83

1,55
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LISA 17 Psiiiihilise arengu hiirega laste vanemate, ainedpetajate, erialaspetsialistide ja administratsiooni arvamuste analiiiis Studenti t-

Kriteeriumi jéirgi 111

Koost6o

Kisimused

Kaalutud keskmine

Respondentide arv

standardhélved

Gruppide vordlus

T Student's

grl

gr2

gr3

grd

grl

gr2

gr3 | grd

grl

gr2

gr3

grd

1-3

1-4

2-3

2-4

3-4

1-4

2-3

24

Kas kooli ainedpetajad on
teinud Teile ettepanekuid
koostooks selleks, et
paremini toime tulla
psiithilise erivajadusega
lapse Opetamisega?

2,67

3,07

4,06

18

empty

29

18

1,25

empty

1,08

0,85

0,2796

0,0006

0,0014

1,09

3,79

3,41

Kas kooli tugispetsialistid
on teinud Teile
ettepanekuid koostddks
selleks, et paremini toime
tulla psuthilise
erivajadusega lapse
Opetamisega?

2,56

3,88

4,33

18

78

empty

18

1,07

1,01

empty

0,82

0,0000

0,0000

0,0532

4,65

5,41

1,96
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