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SISSEJUHATUS

Eesti puhul on tegu demokraatliku riigiga ning the sellist tidpi riigi tunnuseks on vabad
valimised. Maailmas on laialdaselt kasutusel klassikaline valimisjaoskondade stisteem,
kuid Eesti on suutnud arendada ja kaardile tuua Uha rohkem populaarsust koguva
elektroonilise héaéletamise. Veebikeskkonnas oma hé&ale andmise kasuks réakivad
argumendid on mugavus, hea kattesaadavus ja kasutajasObralikkus. E-valimistel
osalemiseks on vaja ainult arvutit, internetiihendust, ID-kaarti ning ID-kaardi lugejat.
Samuti on vdimalik oma elektrooniline h&éal anda digi-ID v&i mobiil-ID omamise

korral.

Kéesolev mugav valimisviis on saanud ka palju kriitikat seoses turvalisuse ja
usaldusvéérsusega. Priit Vinkel on oma CNN’le antud intervjuus Kinnitanud, et ei ole
olnud Uhtegi juhust, kus oleks vahetult veebi vahendusel tehtud valikutega voi
valimisprotsessi 16pptulemustega manipuleeritud (Gross, 2011). Kill aga pole tekkinud
suuremat diskussiooni voi avalikku huvi e-valimistel valijate valiku tegemist méjutavate
psihholoogiliste isedrasuste kohta, mis samuti vdivad viia kohati ebaausate
valimistulemusteni, kuna teatud isiksused vOivad olla kampaania ajal markimisvéarselt

mdjutatavad.

Uurimistods viin omavahel kokku valija eelistuste struktuuri ja 10pliku valiku.
Analidsin, kas isiksusetiiibist lahtuvalt eespool nimetatud naitajad omavahel (htivad
vOi mitte, olukorras, kus teatud osa valijatest saavad valida mitu korda aktiivse
valimisvditluse perioodil. Lisaks toon vélja ka valijate paiknemise isiksusejoone

jaotustasemetel kahe valimisviisi 15ikes.
1.1 Uurimisprobleem

Kas teatud isiksusetiiibiga valijatel on suurem tdendosus e-valimiste perioodi jooksul
oma esimene (vOi ka teine, jne.) valik hiljata ning antud h&élt enne valimisperioodi
I6ppu muuta? Tulenevalt tosiasjast, et isiksused on erinevad, vdib esineda olukord, kus
e-valijad on oma otsustes stabiilsemad ja meelekindlamad kui tavavalijad — ja ka
vastupidi. Uurimistod tooks vélja, kas olenevalt valimisviisist on erinevusi valiku
eelistuse ja hilisema 18pliku valimisotsuse vahel. E-valijad teevad oma valiku veel ajal,
kui ké&ib aktiivne erakondade propaganda ning puudub v@imalus teha oma valik
neutraalses kampaaniavabas 0hkkonnas. E-valimistel saab mitu korda hé&életada,



mistottu on vdimalik oma hddle muutmine: kas selline teguviis on ikkagi teiste
kandidaatide ja nende valijate suhtes, kes otsustavad valimispéeval valimisjaoskonnas
valida, suhtes ebadiglane, kuna véhem meelekindlaid inimesi on sellel perioodil kergem
mdjutada. Lisaks on ka erakondadel keerulisem valijaid pulda, kuna osadel neist on

vOimalus oma haalt muuta.

Vastavalt riigikogu vastu voetud méaérusele on eelvalimistel e-hdéletamiseks mdeldud
perioodi pikkuseks méaaratud seitse pdeva (Elektroonilise haaletamise korraldamise ja
elektroonilise haaletamise tulemuste kindlaks tegemise kord, 2014), kuid eelhaalte
andmiseks mdeldud aeg on olnud pideva vaidluse all, mis on ka mdistetav, tuues
taaskord vélja tdsiasja, et mida kauem on valijad eksponeeritud valimiskampaaniale,
seda tdendolisem on nahtus, kus valija algne valik muutub eelhdaletamise perioodi
jooksul teise kandidaadi kasuks, kuna ollakse suurel maéaaral eksponeeritud
valimiskampaaniale. Tuues vilja statistika (\Vabariigi Valimiskomisjon, 2015), siis on
selgelt néha, et alates 2011. aasta riigikogu valimistest moodustavad e-hééled kdikidest
eelhaaletusel antud haaltest Ule 50%. Kogu perioodi véltel, millal on e-valimisi
kasutatud, on selle valimismeetodi kasutusaktiivsus suurenenud ning v@ib loogiliselt
vottes ka eeldada, et tulevaste eelvalimiste puhul kasutab elektroonilist v@imalust haale

andmisel Giha rohkem valijaid.

Seega, kui kaesolevas uurimistoos tuleb vélja, et e-valimiste perioodil (seitse paeva) on
teatud isiksusettitipidel suurem kalduvus oma haélt vastavalt valimisreklaamile muuta,
siis on tegu markimisvéarse kitsaskohaga valimissusteemis ning halvimal juhul
kaotavad valimised oma objektiivsuse, kuna valimistulemused on saadud osade valijate

impulsiivselt ja kaalutlemata tehtud otsuste p&hjal.

Kui seada eelhé&életamise pikkuseks oluliselt lihem periood voi kui keelustada taielikult
valimispropaganda, siis eeldatavasti on ka teatud grupp inimesi kampaaniale vdhem
reageerivad ning seeldbi oleks ka saadud valimistulemused objektiivsemad.
Lahenduseks voiks olla ka see, kui ka e-valimiste ajal inimeste valitud kandidaat jaabki
I6plikuks valikuks, nagu tavavalijatel valimispéeval tehtud valiku puhul. Praegu kehtiva
korra puhul saab oma e-h&alt muuta e-haaletuse perioodi ajal I6pmatult, arvesse laheb
viimasena antud haal. Kui varasemalt on antud e-haal ning kui minna valimispaeval

valimisjaoskonda, siis laheb samuti arvesse viimane haal.



1.2 Uurimistdo eesmark

T60 eesmargiks on valja selgitada, kas teatud isiksusetliibiga inimeste seas on suurem
erinevus eelistuste ja 10pliku valiku vahel, ehk vaadata, kas nende esimesest eelistusest
saab ka vastav I0ppvalik vOi on teatud isiksusetulpidel suurem tGené&osus
valimisperioodi jooksul oma hdalt muuta. T60s analilisitakse varasema uuringu kéigus
kogutud andmeid.

1.3 Uurimistoo tahtsus

Kui analiisi tulemusena selgub, et vorreldes tavavalijatega pole e-valijate hulgas
liigselt esindatud isiksusetlubid, keda on kergem valimisperioodi jooksul mdjutada oma
haalt muutma, siis pole ka sellekohane kriitika e-valimiste puhul pdhjendatud. Juhul,
kui on rohkelt esindatud e-valijad, kes valimisperioodi jooksul otsustavad oma héaalt
muuta, siis oleks see oluliseks mdttekohaks ning vajadusel tuleks seda uut teadmist

arvesse vottes ehk e-valimissusteemi valitavate jaoks diglasemaks kohandada.



2. TEOREETILINE TAUST
2.1 Isiksuseomadused ja poliitilised valikud

Caprara et al. (2006:10-11) poolt tehtud varasemas uurimistdos on vélja toodud, et on
olemas kindel seos isiksuseomaduste ja poliitiliste valikute vahel. N&iteks avatumad ja
sObralikumad inimesed kalduvad poliitiliselt vasakule poole, seevastu enesekindlamad
ja dominantsemad inimesed valivad pigem parempoolset maailmavaadet esindava
erakonna. Inimeste isikuomadused mé&ravad dra ellusuhtumise ja ka pooldatava(d)
ideoloogia(d), mille pdhjal ka oma I6plik valimisotsus véhemalt valimisperioodi jooksul

langetatakse.

Eelmises 18igus nimetatud teadustdds on valja toodud ka seda, et tahtis on eristada
indiviidi vaartuseid ja isikuomadusi (eelnimetatud koos moodustavadki isiksusetibi
tervikuna ning nende erinevuste pdhjal ongi vdimalik mingi konkreetse isiksuse
valikuid seletada). McCrae et al. (1990:25) seletuse jargi on isikuomadused:
LJarjepidevad individuaalsed dimensioonid, mille puhul avalduvad uhtlaselt ja
jarjepidevalt mdtlemise-, tunnete- ja tegude mustrid.” Vé&artuste puhul on tegu:
,lhaldatavate, abstraktsete ja trans-situatsiooniliste —eesmérkide kognitiivsete
representatsioonidega, mis on justkui inimese pohiliseks ldhteallikaks otsuse tegemisel”
(Caprara et al. 2006:3). Ehk lihtsamini 6eldes on vééartuste puhul tegu inimese isikliku
sisemise veendumusega, mis on tema jaoks Oige vOi vale. Seega, isikuomadused
madravad dra selle, mis indiviidile meeldib vGi ei meeldi, véértuste alla kuuluvad
pbhimdtted mis on indiviidile olulised. On tahtis eristada omavahel vaartuseid ja
isikuomadusi, kuid tahtis on ka mdista seda, et kuna isiksus koosneb kahest osisest, siis
on need siiski omavahel ka vdga tihedalt seotud ning mdjutavad Uksteist, luues igale

inimesele individuaalselt omased isiksusejooned (Roccas et al. 2002).

Kui eelmistes 16ikudes on juttu olnud isiksusejoonte ja poliitiliste eelistuste kohta, siis
Dietrich et al. (2012) poolt on tehtud vdga omapérane ja ainulaadne laiapdhjaline
teadust6d, milles uuriti Ameerika Uhendriikide kolme osariigi kongressi liikmete
isiksuseprofiile jargmises alampeatikis kirjeldatud suure viisiku teooria jargi, ehk on
uuritud millise isiksusediinaamikaga inimesed on valitud osariigi esinduskogusse ning
valja on ka toodud see, et teatud isiksusejoonte abil oli vdimalik maérata esinduskogu
saadiku parteilise kuuluvuse. Kdrge avatus kogemustele ja sotsiaalsus viitab suure

tdendolisusega sellele, et saadiku puhul on tegu liberaaliga. Kdrge meelekindluse ja



madala neurootilisusega poliitikud on suure téendosusega koondunud konservatiivset
maailmavaadet propageerivasse erakonda. Samuti leiti, ekstravertsuse taseme jargi pole

vBimalik ennustada, millist poliitilist ideoloogiat toetatakse (Dietrich et al. 2012).

Héale vahetamise ja isiksuseomaduste vahelisi seoseid on késitletud Bakker et al.
(2015) uurimistoods, kus on valja toodud, et kui inimesed pole rahul oma partei
valikutega, siis valimistel on vdimalik valida alternatiivse kandidaadi kasuks. Taanis ja
Uhendkuningriikides viidi labi paneeluuring, kus uuriti suures viisiku konstrukti
moodustavate isiksusejoonte  md&ju valimistel hadle vahetamisele. Uurimist6o
tulemustena toodi Vvilja, et nii Taani kui ka Uhendkuningriigi puhul kehtib asjaolu, et
valijatel, kellel on kdrgem avatus kogemustele, vdivad tGendolisemalt anda oma hééle
alternatiivsele kandidaadile, kuna need inimesed on riskialtimad ja vastuvotlikumad
uutele ideedele ning vBimalustele, mida neile pakutakse. Ekstravertsuse puhul leiti
Taanis, et selle isiksusejoone skoori tdusuga suureneb ka toetus teatud parteile,

Uhendkuningriigis kattuvat tulemust ei saadud (Bakker et al. 2015).

Eelistuste ja valikute eristamine on oluline, kuna sama valiku v@ivad teha véga erineva
eelistuse-ja isiksusestruktuuriga inimesed: seda saab eristada moddiku jargi ingl.k.
“propensity to vote” ning vorrelda neid hilisema tegeliku valikuga. Seega, on vdimalik
kokku viia seosed, kas teatud isiksusetiiipe on vdimalik mdjutada valimisperioodi

jooksul, kui on vdimalik oma e-héalt veel muuta.
2.2 Kaasaegne valikuteooria

Eijk et al. (2006:428-430) uurimistods on késitletud kaasaegset valikuteooriat, mille
kohaselt koosneb valik kolmest elemendist: a) otsustaja isikuomadustest; b) vdimalikest
valikutest ja nende omadustest; c) valikureeglist. Kdikide valikute puhul teeb isik oma
valiku kahel tasandil: esimesel tasandil isik kaalub ko&iki voimalikke alternatiive ja
paneb need kasumlikkuse po6hjal pingeritta; teisel tasandil rakendatakse nn.
valikureegel, mille puhul valija pitab kasu maksimeerida, ehk valimiste puhul valija
valib erakonna/saadiku, kes toob valija jaoks kaasa kdige suurema kasumlikkuse.
Samuti on uurimistd6 kaigus valja tulnud, et valijad annavad korge skoori mitmele
erakonnale, kusjuures teisele kohale ja&dnud partei margitakse véaga vaikse skoori vorra

madalamana, kui esimeseks valikuks margitud erakond.



2.3 Suure viisiku teooria

Suure viisku teooria kujutab endast viiefaktorilist isiksusemudelit, mille iga faktor
valjendab teatud isiksuseomaduse intensiivsust (vOi siis vastupidiselt puudulikkust) ning
vastavalt konkreetse(te) faktori(te) tasemele on vdimalik ennustada konkreetse
isiksustliuibi tdendosust teatud viisil kdituda (Shrout et al. 1995). Isiksuseomadusi on
voimalik selgitada mitmeti, kuid k&esolevas t00s peetakse isiksuseomaduse all silmas
stabiilsete indiviidisiseste vaimsete ja fuusiliste kaitumise-, motlemise- ja tunnete
stisteemi. Viie faktorilist isiksusejoonte mudelit on varasemalt kasutatud uurimistétdes
nii poliitilise psiihholoogia kui ka paljudes teistes valdkondades: teadustodde arv, kus
on suure viisiku mudelit kasutatud, ulatub kimnetesse tuhandetesse. Vottes arvesse
kdnekat fakti, saab jareldada, et tegu on tisna laialt tunnustatud universaalse mudeliga.

Kindlasti tasuks ka valja tuua, et suure viisku moodustavate isiksusejoonte tase muutub
elu jooksul. Viie isiksusetunnuse muutumist elu jooksul on uuritud Soto et al. (2011)
uurimistoos, kus vélja on ka toodud erisused mees- ja naissoo vahel. Ekstravertsuse
puhul on leitud, et antud isiksusejoon on lastel hinnatud kdrgema skooriga kui
taiskasvanutel. Alates varajasest lapsepdlvest kuni teismeeani ekstravertsuse tase langeb
poistel ja tldrukutel kuni viieteistkimnenda eluaastani, kuid pérast antud vanuseni
joéudmist kéesolev isiksusejoon ei muutu. Samuti on vélja toodud, et keskmiselt on

naissugu ekstravertsem kui meessugu (Soto et al. 2011:340).

Avatuses kogemustele on meeste puhul ndha seda, et alates varasest lapseeast kuni
umbes 12-13. eluaastani on antud skoor vaheneva tendentsiga, kuid varasest teismeeast
alates avatus suureneb ning ka keskmiselt on meestel antud isiksusejoone skoor kérgem
kui naistel. Naiste puhul avatus langeb kuni 19. eluaastani ning seejarel hakkab avatuse
skoor taas tdusma (Soto et al. 2011:341).

Kui vaadata meelekindluse muutumist elu jooksul, siis nii meestel kui naistel langeb see
néitaja alates varasest lapsepdlvest 13-15. eluaastani, kuid siis toimub jarsk, peaaegu
kahekordne meelekindluse skoori suurenemine. Pérast &dkilist skoori kasvu, suureneb
meelekindlus elu 16puni. Terve eluea jooksul on naistel meelekindluse skoor keskmiselt
suurem kui meestel (Soto et al. 2011:337)

Ka sotsiaalsuse puhul on valja toodud, et antud isiksusejoone skoor langeb alates
varasest lapseeast kuni 13. eluaastani, kuid pérast seda toimub jarsk tdus, millele



jargneb antud isiksusejoone taseme seisak, parast kolmekimnendat eluaastat on terve
eluea jooksul sotsiaalsus tdusva tendentsiga. Ka selle isiksusejoone puhul saab valja
tuua seda, et keskmiselt on naistel sotsiaalsus kérgem kui meestel (Soto et al.
2011:338).

Kui eelmise nelja isiksusejoone puhul on mélema soo puhul muutused terve eluea
jooksul samalaadse muutuste dunaamikaga, olles eristatud vaid keskmise suuruse poolt,
siis neurootilisuse puhul on leitud, et teismeliste tudrukute seas on k&esolev
isiksusejoon esindatud kdrgema skooriga ning see kasvab varasest lapsepBlvest kuni
teismeeani, parast mida hakkab neurootilisus vahenema, kuid siiski on see igas
vanusegrupis kdrgem, kui meeste vastav skoor. Poistel alaneb selle isiksusejoone
avaldumine juba alates varasest lapsepdlvest kuni kahekimnenda eluaastani, hiljem,
ulejaanud elu jooksul markimisvaarseid muutuseid ei esine. Noorte tltarlaste kdrge
neurootilisus on ka valja toodud pdhjusena, miks neiude seas esineb palju rohkem
arevus- ja meeleoluhdireid kui poistel. Neurootilisus naitab tldiselt elu jooksul alanevat
trendi: indiviidi vananemisel neurootilisuse tase langeb ning peamise pdhjusena on valja
toodud see, et inimesed Opivad oma (negatiivseid) emotsioone elu jooksul paremini
kontrollima (Soto et al. 2011:339).

Lisaks vanusele oleks oluline valja tuua ka leid, et suurde viisikusse kuuluvate
isiksusejoonte diinaamika ja Uksteise suhtes olevad vahekorrad ei ole kuigi suures
muutuses ka geograafilise jaotuse jargi. Schmitt et al. (2007) t66s on uuritud antud viie
isiksusejoone erinevusi kokku 56 erinevas geograafilises punktis asuvate rahvuste
hulgas (uuringusse oli kaasatud ka Eesti andmestik). Uurimistd6 kadigus saadi
tulemusteks, et maailmas on suurde viisikusse kuuluvad isiksusejooned (sna sarnased
(kbikumisi esineb vaid ihe taseme piires), kuid siiski loomulikult esineb piirkondade
vahel vdikseid slistemaatilisi erinevusi: nditeks kdige madalam on ekstravertsuse tase
ida-Aasias skooriga 3.10, seevastu USA-s on vastav skoor nditeks 3.40. Sotsiaalsuse
puhul on kbrgeima tasemega piirkonnaks Aafrika, kus antud isiksusetunnus véljendub
suurusega 3.90, kdige madalamalt on antud isiksusejoon valjendunud ida-Aasias
skooriga 3.40. Ka meelekindluse puhul on kbéige korgem skoor Aafrikal (3.75),
madalaim tulemus on sellel korral samuti ida-Aasial (3.05). Ka avatuses kogemustele on
néha sarnast isiksusejoonte diunaamikat geograafilises 16ikes: kbige kdrgem on antud
skoor I6una-Ameerika piirkonnas (3.85), kuid taaskord on koénealune skoor kdige

madalam ida-Aasias (3.35). Kull aga neurootilisuse poolest saab valja tuua seda, et
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kdrgeima skooriga on ennast hinnanud sellel korral ida-Aasia riikides elavad inimesed
(3.3), kdige vahemneurootilisemaks peavad ennast Aafriklased keskmise skooriga 2.75
(Schmitt et al. 2007).

Olekski oluline vélja tuua ka mdned muud seosed nii poliitiliste kui ka mittepoliitiliste
uuringute kohta, tbestamaks, et tbesti saadud empiiriliste andmetega on véimalik luua
seoseid erinevate inimk&itumise aspektidega. Naiteks Brandstatter et al. (2014) t66s on
uuritud seoseid suure viisiku isiksusejoonte ja poliitilise protesti kalduvuse vahel ning
valja toodud, et on olemas kindel empiiriline tdendusmaterjal, et isiksusejoonte erisusel
on roll selgitamaks protestihddle andmise kalduvust. Tulemustena tuli antud
paneeluuringus vélja see, et neurootilisuse ja sotsiaalsuse kasvamisel vaheneb tGendosus
valimistel protestindédlt kasutada. Kill aga kui meelekindluse, ekstravertsuse ja
kogemustele avatuse skoorid tdusevad, siis on ka suurem vdimalus, et valimistel
protestindal antakse. Samuti ei ole leitud tdestust, et vanus, hariduslik taust ja sugu

oleks méaravad faktorid protestihdale kasuks otsustamisel.

Kui tuua valja ka ks uurimistdd, mis ei ole seotud politoloogiaga, siis varem on naiteks
uuritud suurde viisikusse kuuluvate isiksusejoonte seoseid sooritusvdimega tookohas.
Rothmann et al. (2003) uuringus osales 159 farmakoloogia erialal to6tavat isikut ning
tulemustena toodi valja seda, et neurootilisuse tdusu korral langeb ka tdédsooritus, mis
on ka loogiline, sest kérge neurootilisusega inimesed ongi kergesti arrituvad ning ei
suuda oma emotsioone nii efektiivselt kontrollida kui madala neurootilisuse tasemega
inimesed. Enim aitab tédsooritusele kaasa, kui on kdrge avatus kogemustele (naiteks
ollakse avatumad ulemuste soovide tditmisele). Vahesel maaral avaldavad (positiivset)
moju toosooritusele ekstravertsuse (kogevad/omistavad suurema tdendosusega rohkem
positiivsust), sotsiaalsuse (loob positiivsema tookeskkonna) ja meelekindluse (viiakse

oma t60 edukalt 16puni) kdrgem ndit (Rothmann et al. 2003).
2.4 Hipoteesid

Hipoteeside aluseks on vdetud eelmises alampeatiikis 2.1 vélja toodud Bakker et al.
(2015) uurimist6d, kus toodi valja, et tdendolisteks ennustajateks poliitilise valiku
muutmise juures on avatus kogemusele ning ekstravertsus. Kuna k&esolevas
bakalaureusettds késitletakse/hinnatakse samuti isiksusejooni eelmises alampeatukis
tutvustatud suure viisiku teooria alusel, siis on ka uurimistdo eeldatavad tulemused seda

silmas pidades formuleeritud. H1: Kd&esoleva t66 tulemusena eeldatakse, et inimesed
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kes on suurema avatuse tasemega, annaksid nad mdjutatavatena suurema tdendosusega
haale teisele kandidaadile. H2: Mida korgem on valija ekstravertsuse skoor, seda
tdendolisem on, et esmane valikueelistus ja 18plik valik kattuvad. H3: kui votta arvesse
lisaks ka meelekindluse olemust, siis eeldatavasti ka selle nditaja skoori suurenedes on
inimesed oma valikutes kindlamad. Sotsiaalsusel ja neurootilisusel ei tohiks olla m&ju

valijate otsusekindlusele e-valimiste perioodil.
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3. EMPIIRILINE ANALUUS
3.1 Andmestik ja meetod

Uurimistoos kasutatud andmed on saadud Tartu Ulikooli poolt 2014. aastal labi viidud
paneeluuringust, mis viidi 1&bi sama aasta Euroopa Parlamendi valimiste raames, kuid
see sisaldas ka kusimusi vastajate isiksusejoonte kohta, mida pikemalt ké&sitletakse t60
mdddikute osas. Uuring viisi labi kahes laines: enne ja pérast valimisi. Uuringus osales
kokku 1361 inimest, kellest osade uuringus antud vastusest (uuringus osalenutele jéeti
kisimustele vastamisel variantideks ka valiku puudumine ja keeldumine) tingitult voisid
ka valimiseelistuse kindlaks tegemisel arvud varieeruda. Uuringus osalenud indiviidid
olid vanusevahemikus 18-89 eluaastat, keskmise vanusega 48 eluaastat. Kdikidest

uuringus osalejatest 643 (47,2%) olid mehed ning 718 (52.8%) olid naissoo esindajad.

To0s kasutatavateks sdltumatuteks muutujateks on jargmises alapeatiikis kasitletud
suurde viisikusse kuuluvad isiksusejooned. Samuti vOetakse arvesse ka valijate vanust.
Soltuvaks tunnuseks on antud to0 juures esmase eelistuse ja I6pliku valiku vaheline
erinevus. Lisaks on tddsse lisatud ka tabel, milles tuuakse valja valijate esmane- ja
I6plik valik. Uurimistfds tuuakse vélja ka koéikide isiksuseomaduste intensiivsuse

tasemed gruppidena vastavalt skooridele tava- ja e-valijate hulgas.
3.2 M6ddikud

Tartu Ulikoolis labi viidud e-valimiste kohases paneeluuringus on saadud Gosling et al.
(2003) poolt on vélja tootatud TIPI (Ten Item Personality Measure) kiimne mdddikuga
testi abil, mis pdhineb omakorda isiksusetiilibi suure viisiku teoorial. Selle mudeli
kohaselt hinnatakse viite erinevat isiksusejoont, mida kirjeldab professor Juri Allik
(Allik, 2003:43-44) jargnevalt:

Ekstravertsus — kalduvus kogeda positiivseid emotsioone. Seltskonna eelistamine,
aktiivsus, jutukus. Ekstraverdid saavad energiat teistega suhtlemisest ja seltskonnast.
Vastandina introverdid, kes vajavad enese energiavarude taastamiseks uksindust, kuid
uksi ja omaette olemine ei muuda neid dnnetuks. Leitakse, et introvertide puhul on
suurema tdendosusega tegu kaalutleva ja keskkonda analiitsiva vaikse indiviidina, keda

tihti vBidakse alusetult pidada tlbeks voi tleolevaks.
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Avatus kogemustele — kalduvus, mis paneb inimese huvi tundma teda Umbritseva

maailma ja oma siseelu vastu. Avatud inimesed votavad vastu uusi ideid ja on
ebakonventsionaalsemad. VGib tuua vélja ka seose, et isikud, kes on korgelt avatud
uutele kogemusele, on (sna tbendoliselt tolerantse, liberaalse maailmavaatega.
Vastandiks konservatiivid, kes eelistavad vanu ja jareleproovitud lahendusi uuele ja

tundmatule.

Meelekindlus — kalduvus kontrollida oma soove ja impulsse. Kdrge meelekindlusega
inimesed planeerivad oma tegevusi ning purgivad ka l&bi raskuste pustitatud
eesmargini. Vastandina vahem meelekindlad inimesed, kellel puudub tahtekindlus ning

lastakse asjadel vabalt kulgeda.

Sotsiaalsus — kalduvus usaldada teisi inimesi, olla leplik. Sotsiaalsemad inimesed
aitavad teisi inimesi hea meelega, arvates, et neile vastatakse samaga.
Mittesotsiaalsemad inimesed on teiste kavatsuste osas skeptilised ning on suhetes pigem
antagonistlikud, mistdttu on nad ka vdhem populaarsed, kui inimesed, kes on teistega

s6bralikumad ja leplikumad.

Neurootilisus — kalduvus negatiivsetele emotsioonidele (nt. viha, kurbus, hirm). Uldiselt
on kdrge neurootilisusega inimesed Glitundlikud stressoritele ning seeldbi kogevad ka
suurema tbendosusega stressi. Samuti on tdendolisem néhtus, kus (lehinnatakse
negatiivseid situatsioone ja -kogemusi olulisemalt pessimistlikumalt, kui tegelikkuses

peaks. Viljendub intensiivsemalt kerges arritatavuses, ebakindluses, tujukuses.

Varasemalt mainitud TIPI kisimustikus palutakse vastajal anda vastus skaalal 1-7 selle
jargi, kuivord vastaja esitatud véitega ndustub. Esimesed viis kisimust kisitakse otse
eelnimetatud isiksusejoonte kohta, kiisimused 6-10 kisitakse vastupidiselt ning hiljem
hinnatakse ka need vastupidise skooriga, seejérel liidetakse mdlemad skoorid kokku,
jagatakse kahega ja saadakse 18plik tulemus, mille jargi vastaja isiksusetitip maaratakse.

Kasutatud kisimustik néeb stiililt valja jargnev:
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Ma né&en end:
__ Ekstravertse, entusiastlikuna.
____ Kiriitilise, riiakana.
__Usaldusvaarse, distsiplineerituna.
__Areva, kergesti drrituvana.
Reserveeritud, vaiksena.
Simpaatse, soojana.

1.
2.
3.
4,
5. Avatud uutele kogemustele, keerukana.
6.
7.
8. Lohakana, hooletuna.

9.

Rahulikuna, emotsionaalselt stabiilsena.

10. Tavalisena, mitteloomingulisena.
3.3 Valimisviisi eelistus vastavalt isiksusejoontele

Ké&esolevas peatiikis antakse andmeanaltitisi kaigus saadud tulemustest tlevaade, kuidas
on suurde viisikusse kuuluvate isiksuseomaduste (mdddikute) tasemed jaotunud tava- ja
e-valijate vahel. Allpool olevas tabelis (Tabel 1) on ndaha mdélema valijatiitibi puhul
isiksusejoonte skooride keskmised (skaalal 1-5). Ekstravertsuse puhul on tavavalijatel
selle keskmiseks tasemeks 3.7840, e-valijatel on selleks 3.9421, ehk saab Gelda, et
keskmiselt on e-valijad ekstravertsemad kui tavavalijad. Sama saab 6Gelda ka erinevate
valijatutpide sotsiaalsuse kohta, kuna taaskord on keskmiselt antud skoor elektroonilise
haale andnute korral suurem (3.9689), tavavalijatel on eelnimetatud m6ddiku suuruseks
3.9341. Vastupidine on skooride paigutus meelekindluse puhul, kus kdrgema skooriga
on ennast hinnanud tavavalijad (4.4858), e-valijatel on keskmiseks tasemeks 4.4793.
Keskmiste skooride analldsist tuleb vélja, et e-valijad on neurootilisemad (3.9711) kui
tavavalijad (3.8818). Ka avatuse skooridest saab jareldada, et e- valijad skooriga 3.6929
on avatuma iseloomuga kui seda on tavavalijad, kelle skoor on 3.5910. Seega saab
Oelda, et keskmiselt on e-valijad védhesel mééaral ekstravertsemad, sotsiaalsemad,
neurootilisemad ja avatumad kui tavavalijad. Kuigi esineb valja toodud vaikseid
erinevusi e-valijate ja tavavalijate isiksuseprofiilis, siis need erinevused pole kuigi
markimisvaarsed ning voib Oelda, et keskmised isiksusejoonte avaldumise skoorid on

mdlemal valijattdbil Glimalt sarnased.
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Valimisviis Ekstrav. | Sotsiaalsus | Meelekindlus | Neurootil. | Avatus k.-le
T Keskm. 3.7840 3.9341 4.4858 3.8818 3.5910
ava-
valija Std. halve 98111 .83233 .69484 .98911 1.00271
Keskm. 3.9421 3.9689 4.4793 3.9711 3.6929
E-valija Std. halve .88835 73177 .58058 .89326 .82734
Keskm. 3.8388 3.9461 4.4835 3.9127 3.6263
Kokku
Std. halve .95232 .79859 .65722 95731 .94640
Tabel 1.

3.3.1 Ekstravertsus

Allpool vdlja toodud jooniselt (Joonis 1) on nédha, et tavavalijate hulgas on peaaegu kdik
ule keskmise (3.00 k.a.) olevad ekstravertsuse tasemed jaotunud Usna uhtlaselt kdikide
tasemete vahel (vélja arvatud 3.50) ning alla keskmise jadvate véartuste korral on

samuti naha, et valimisosalus ekstravertsuse taseme tdusmisel suureneb. E-valijate

kohta saab valja tuua seda, et ekstravertsuse tasemed on jaotunud ebaiihtlasemalt, kui

tavavalijate puhul. E-valijate puhul ekstravertsuse tase kasvab kuni neljanda tasemini,

kuid sellest kGrgemate ekstravertsuse tasemete juures valijate arv vaheneb, kuid siiski

ka e-valimiste puhul on tdendoline, et valija on pigem kdrgemapoolse ekstravertsuse

tasemega.
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3.3.2 Avatus kogemustele

Joonisel 2 on toodud vélja tavavalijate ja e-valijate skoorid avatuses kogemustele, kust
on naha, et mdlema valimisviisi puhul on valijad kaalukalt tle keskmise avatuse
tasemega. E-valijate puhul esineb madalat avatust marksa vahemal maéaral, kui
tavavalijate puhul, mist6ttu ehk inimesed, kes on avatumad uutele asjadele, ongi
otsustanud tavahaaletuse asemel anda oma hadle hoopis elektroonilisel teel. Kui
vorrelda valijaid nende avatuse tasemete jargi (1.00-5.00), siis kdige rohkem inimesi
kuulub keskmise avatuse gruppi (3.00). E-valijate hulgas on avatuse poolest kdige

suuremaks grupiks 4.00.
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3.3.3 Meelekindlus

Meelekindlust vO6ib suures viisikus olevate isiksusejoonte puhul pidada (heks
olulisemaks mdodikuks, uurimaks kas inimesed asendavad oma algse eelistuse uuega.
Jargneval lehekiiljel olev joonis (Joonis 3.) nditab selgelt, et méarkimisvééarselt vahesed
inimesed hindavad ennast alla keskmise oleva meelekindlusega. On néha, et tavavalijate

hulgas kasvab valijate arv vordeliselt meelekindluse suurusega. Kilassikalise
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valimismeetodi valinute hulgas on kdrgeim meelekindluse tase limalt dominante ning
vorreldes seda eelmise taseme (4.50) valinute arvuga, siis on see hulk peaaegu
kolmekordne. Ka e-valijate hulgas on kdrgeima taseme valinud inimeste grupp kdige
suurem, kuid valijate arv kGikides gruppides kasvab palju Ghtlasemalt, kui tavavalijate
puhul ning erinevus pole niivord markimisvéarne. Seega vOib Oelda, et tavavalijate
hulgas on oluliselt rohkem ennast kdrgelt meelekindlaks pidavaid inimesi, kui on seda
e-valijate hulgas. Seda teadmist arvesse v0ib automaatselt arvata, et tavavalijate hulgas

on ka rohkem inimesi, kes on poliitilistel h&&letustel osalemisel oma otsustes

kindlamad.
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3.3.4 Sotsiaalsus
Jargmisel lehekiljel olev joonis, mis valjendab sotsiaalsuse tasemeid erinevate

valimisviiside hulgas (Joonis 4) on (sha sarnane ekstravertsuse tasemeid Kirjeldavale
joonisele (Joonis 1). Sotsiaalsust kasitleval joonisel on naha, et tavavalijate hulgas on
ulimalt véhe inimesi, kes on hinnanud oma sotsiaalsuse taset alla keskmise (3.00).

Samuti on naha, et sotsiaalsuse tunnuse kasvamisel suureneb ka valimisosalus. Kdik tle
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keskmise olevad sotsiaalsuse tasemed on jaotunud kdikumistega kdikide tasemete vahel
Usna sarnases mahus. Valimispédeval valinute hulgas on kdige rohkem inimesi
sotsiaalsuse tasemel 4.00 ja 5.00. E-valijate sotsiaalsuse taseme jaotuse kohta saab valja
tuua seda, et vorreldes tavavalijatega on nende gruppide vaheline erinevuse tase on
palju ebaihtlasem. Interneti vahendusel oma hé&&le andnute arv suureneb kuni
sotsiaalsuse tasemeni 4.00, jargnevate tasemete juures on h&ale andnute hulk juba

vahenevas tendentsis.
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3.3.5. Neurootilisus

Neurootilisuse esinemist tava ja e-valijate hulgas véljendab jargmisel lehekiiljel paiknev
joonis (Joonis 5.). Histogrammi vaadates v0ib vélja tuua, et neurootilisuse aspektist on
molemad kahe valimismeetodi kasutajad tsna sarnase profiiliga, kui votta aluseks
skoorid 1.00-3.50. Viimase kolme véartuse korral on valijatitipide profiilides erinevus
olemas. Tavavalijate kohta saab valja tuua, et nende hulgas on neurootiliste isikute
populatsioon kasvava tendentsiga ning enim ongi neid esindatud kdige koérgema
neurootilisusega grupis (5.00). E-valijate puhul kasvab indiviidide arv hippeliselt parast

skoori 3.50 ning sellele jargnev grupp (4.00) ongi inimeste hulga poolest esindatuim
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grupp selle isiksusejoone intensiivsuse poolest, jargnevate tasemete puhul indiviidide

arv gruppides vaheneb.
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3.4 Andmete regressioonanalis

Kéesolevas peatiikis tuuakse valja regressioonanalliiisi tulemused, kas ja kuidas
mojutavad moddikud (ekstravertsus, sotsiaalsus, meelekindlus, neurootilisus, avatus
kogemustele) nahtust, kus valija esmane valik ja 16plik valik ei lange kokku. Lisaks on
juurde toodud ka samasugune analiits tavavalijate kohta. Ehk teisisonu tuuakse Vvélja
milline on isiksusejoonte mdju sellele, kas valijate eeldatav valik ning I6plik valik

langevad kokku voi on valimisperioodi jooksul oma eelistust mingil pdhjusel muudetud.

Kokku on pandud ka koondtabel (Lisa 1), kus tuuakse valikuliselt vélja paneeluuringu
kahes laines saadud andmete kohta, kas inimeste esmane valik ja 16puks héélena kirja
ldinud kandidaat kattuvad voi mitte. Kui esmane ja 10plik haal ei Ghti, siis on ka néha,
millise konkreetse alternatiivse partei poolt on hdaaletatud. Tervesse valimisse oli
kaasatud 372 inimest, mille hulgast muutis oma 16plikku valikut 52 isikut, mis tahendab

seda, et 14% inimest on oma varasema valiku hiilljanud ning otsustanud teise kandidaadi
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kasuks. Tuleb vélja, et valimisperioodil hd&le muutjate osakaal on tpris markimisvéaérne

ning vdib oluliselt mdjutada valimistulemusi.
3.4.1 Isiksuseomaduste moju e-valijate otsusekindlusele

121 inimese antud vastustega viidi 1abi regressioonanaliiis, mille tulemusena saadud
koefitsentidest on voetud eksponendid ning sisestatud all paiknevasse tabelisse (Tabel
2). Nagelkerke pseudo-R? (0.061) naitab, et sdltumatute muutujate varieeruvus seletab
ara ainult 6.1% sdltuva muutuja varieeruvusest, ehk labi viidud anallisi tulemusena ei
saaks Oelda, et suurde viisikusse kuuluvate isiksusejoonte erinevus (ekstravertsus,
sotsiaalsus, avatus kogemustele, meelekindlus ja neurootilisus) oleks piisavalt oluliseks

teguriks e-valijate otsusekindlusele valimisperioodil.

Tabel 2. E-valijate isiksuseomaduste mdju otsusekindlusele valimisperioodil

exp(b)
Ekstravertsus 1.238
Sotsiaalsus 0.974
Avatus kogemustele 0.599
Meelekindlus 1.121
Neurootilisus 0.671
Vanus 1.014***
Nagelkerke pseudo-R? 0.061
N 121

*p<0.05, ** p<0.01, ***p<0.001

3.4.2 Isiksuseomaduste moju tavavalijate otsusekindlusele

Isiksusekohastele kiisimustele vastanud 241 tavavalija andmetega viidi ldbi
regressioonanaliiiis, mille tulemusi on n&ha jargmisel lehekuljel paiknevas tabelis
(Tabel 3). Nagelkerke pseudo-R? vaartuseks on 0.068, ehk séltumatute muutujate
varieeruvus selgitab dra 6.8% sbltuva muutuja varieeruvuse, ehk seos tavavalija
isiksuseomaduste ja otsusekindlust vahel on Gpris nork. Seega ei saa ka kinnitada, et
suure viisiku moodustavad isiksusejooned omaksid suurt mdju ndahtusele, kus

tavavalijad muudavad oma eelistust eelvalimiste perioodil.
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Tabel 3. Tavavalijate isiksuseomaduste moju otsusekindlusele valimisperioodil

exp(b)
Ekstravertsus 1.204
Sotsiaalsus 1.183
Avatus kogemustele 0.988
Meelekindlus 1.043
Neurootlisus 0.981
Vanus 0.970***
Nagelkerke pseudo-R? 0.068
N 241

*p<0.05, ** p<0.01, ***p<0.001
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4. KOKKUVOTE

Uha enam populariseeruvad Eestis e-valimised, kuna oleme suutnud vélja tootada
torgeteta mugava ja kiire elektroonilise valimisststeemi, mille abil on véimalik haal
anda fudsiliselt valimisjaoskonda kohale minemata. Palju on diskuteeritud teemadel e-
valimiste turvalisusest, kuid siiani on kdik valimised toimunud tagasilookideta. Samuti
on korduvalt olnud arutelu poliitilisel maastikul eelvalimiste (ja ka e-valimiste) olemuse
ja selle perioodi pikkuse kohta, kuid siiani pole tekkinud laiemat avalikku arutelu
nahtuse kohta, kus e-valimiste perioodil on poliitikutel vdimalik veel end valijale
eksponeerida ning seeldbi valija I6plikku valikut mdjutada. Tulenevalt e-valimiste
olemusest on vdimalik veel oma haalt muuta, ehk valija saab esmase valikueelistuse
(vbi juba antud héaile) vahetada uue vastu. Kdesolevas uurimistd0s otsiti vastust
kisimusele, kas teatud isiksuseprofiiliga valijatel on suurem tBendosus e-valimiste
perioodi jooksul oma esimesena antud valikust loobuda ning antud hé&alt veel enne

valimisperioodi I16ppu muuta.

Toos anallisiti respondentidelt kisitluse raames saadud isiksusekohaseid andmeid
suure viisiku klassifikatsiooni alusel, mis koosneb viiest peamisest isiksusejoonest,
mida kdesolevas uurimistoos kasutati moddikutena: ekstravertsus, avatus kogemustele,
sotsiaalsus, meelekindlus ja neurootilisus. TO6s toodi valja ka kuidas on suurde
viisikusse kuuluvate isiksuseomaduste tasemed jaotunud tava- ja e-valijate vahel.
Isiksusejoonte intensiivsuse keskmiste skooride vahe on mdlema valijatiiibi vahel
mikroskoopiline ning erinevused pole kuigi markimisvaarsed, kuid teatavad erinevused
saab siiski keskmiste skooride vordlusel vélja tuua: e-valijad on keskmiselt
ekstravertsemad, sotsiaalsemad, neurootilisemad ja avatumad uutele kogemustele, kuid

see-eest madalama meelekindlusega kui tavavalijad.

Regressioonanaliiusi tulemuste abil hinnati isiksuseomaduste mdju tava- ja e-valijate
otsusekindlusele ning t66 alguses pustitatud hipoteesid ei leidnud kinnitust. Seega ei
saa ka vaita, et indiviidid, kes on avatumad kogemustele, muudaksid tGen&olisemalt e-
valimisperioodi jooksul oma h&élt, kui need kes pole kuigi avatud iseloomuga. Samuti
el saa seose ndrkuse tottu kinnitada hupoteesi, et ekstravertsuse ja meelekindluse skoori
kasvades suureneks ka lojaalsus valitavale kandidaadile. Kuna t66s pustitatud
hlpoteesid paika ei pea, siis jarelikult ei olene ka valija otsusekindlus valimisperioodi

jooksul viiest pohilisest isiksusejoonest ning osade valijate esmase valikueelistuse ja
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I6pliku valiku erinevuse pdhjuseid tuleks otsida mujalt, kuna keerukat inimké&itumist ei

mojuta ainult k&esolevas uurimistds analtiusitud viis isiksusejoont.
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5. SUMMARY

E-voting is a rising trend in Estonia as we have managed to develop fast, comfortable
and problem-free electronic voting platform, which grants us the abilty to participate
elections without physically attending the voting stations. It has been widely argued, if
e-voting is secure enough, however, all voting sessions have taken place without major
problems. On political fields, there have been numerous statements regarding pre-voting
and its’ period, yet there hasn’t been any major debates considering the fact that
politicians still may expose themselves to voters during pre-voting stage of elections
and therefore affect voters’ final decision. Due to e-voting special nature, voters can
switch votes during pre-voting phase to benefit another candidate. Given research paper
examines, if some group of voters with different personality profiles have higher

tendency to switch votes during e-voting period.

Given research paper analyzed data received from respondents, including information
about ones’ personality profile using Big Five theory model, which consists of five
measures: extraversion, openness to experience, agreeableness, conscientiousness and
neuroticism. It was brought out, how both voter types divide into different groups,
regarding intensivity of all five given personality traits mentioned beforehand. To
compare regular- and e-voters personality traits by mean scores, then the intensivity of
all five traits is extremely similar, but minor differences occur: e-voters tend to be more
open to experiences, extraverted, agreeable and neurotic, but have lower figure in

conscientiousness to compare with regular voters.

Binary logistic regression analysis was performed to judge the impact of intensivity of
personality traits to decisiveness during pre-voting period. Hypothesis presented in the
first part of the paper proved to be incorrect. It cannot be said that voters high in
openness to experience have higher tendency to switch their votes than people with
lower score in given personality trait. Also it cannot be confirmed, that high scores in
extraversion and conscientiousness predict higher loyality to a particular candidate. As
hypothesis were not confirmed, it can be stated, that voters decisiveness during pre-
voting period is not connected with personality traits represented in Big Five personality
model. To assess the reasons why some voters tend to switch votes during the e-voting

period, more research should be done, as voting (and vote switching) behaviour cannot
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be measured and explained only by five personality traits used in given research paper,
as human behaviour is an extremely complicated system influenced by many factors.
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