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2-ro heBpanst 2005 r. TapTyCKUil YHUBEPCUTET OTMeYan cToneTue
CO [HA POXJEeHWs W3BECTHOro A3blKOoBeAa, PUHHO-YrpoBesa U WH-
Tep/IMHTBUCTA akagemuka Mayna Apucta (1905-1990). B pamkax
3TOro tobunes Kadegpa CNaBAHCKON (PUNONOrMM OpraHu3oBana u
npoBena 4-ro espans MeXxAyHapoaHYK KoHgepeHuuto «Interlin-
guistica et eurolinguistica», 06 yyacTun B KOTOPOW 3afBUAN UHTEpP-
NVHTBUCTBLI M3 Poccun, Mepmannn, Lseiuapun, duHnaHann, Jo-
kcembypra, Utanuu, Kutas, J/INTBbl 1 SCTOHUU. BONLLWINHCTBO U3
HUX npuexann B TapTy M BbICTYNWAW C AOKMafamMW, HEKOTOpble
npucnanu ceou TekCTbl (Npegctasutenu LUseiinapuun, Utanuu u
Kutas). Pabounmu £3blKaMn KOH(EepeHLMU Obln PYCCKWUiA, aH-
FMUACKWIA, 3CTOHCKMI W acnepaHTo. TemaTuyecku AJOKNadbl Kaca-
nncb Takmx npobnem, Kak M. ApUCT3 U UHTEPNIUHIBUCTUKA, UHTEP-
JINHFBUCTUKA W eBPOSIMHIBUCTUKA, UHTEP/IMHIBUCTUKA W 3CNepaH-
Tonorua. Te3ucbl AOKNAA0B OblIM ONYy6NMKOBAHbI B CreunabHOM
c6opHuke: Interlinguistica et eurolinguistica. Rahvusvahelise kon-
verentsi mateijalid/MaTepuansl MexayHapoaHOW KoHdepeHumn/
Materialoj de la Intemacia konferenco. (TapTyCKuini yHMBepcuUTeT.
Kathegpa cnaesHckoli dwunonorum). Resp. red. Aleksandr D. Duli-
cenko. Tartu, 2005, 61 p. Moapo6HbLIA 0630p PaboTbl KOH(EPeH-
LN 1M NPOYUTaHHbLIX Ha Hell JOKNafoB CM. B cTaTbe P. 3. PomaH-
YMKa B HacCTOALLEM COOPHUKe.

TeKcTbl [0KNaA0B (4acCTUMYHO TakXKe Te3UCOB) KOH(epeHLuumu
Mbl Ny6/MKyeM B Hay4HOW cepunm TapTyckoro YyHuBepcuTeTa
«Interlinguistica Tartuensis», kKoTopas u3faeanacb Hamu B 1982-
1990 rr. (BbILWJIO CEMb TOMOB — CM. MX ONMCaHWe Ha 060pOTe BHY-
TPEHHEero TUTYNbLHOIO nMcTa) WM Tenepb npogo/mkaeTtcs. Kpome
TEKCTOB BbICTYM/IEHWIA, B HACTOALEM TOMe nedvataetcs «bubauo-
rpagusa MUpPOBOIN MHTePAUHIBUCTUKM (XIX - 80-e rr. XX BB.)», a
TaKkXe JOKYMEHTbI, 06CYXAaBLInecs Ha KOHMepeHLMn: 3To «YCTaB
MexayHapogHoi accoumnaumm nHTepaumHrauctukm (MAW)», npo-
EKT KOTOpOro 6bif1 06CYXAEH W MPUHAT Yy4YaCTHUKaMU KOH(epeH-
unn, n MonoxeHwe 0 NPUCYXAEHUN MOYETHONW MEXAYHapPOLHOW
NPeMUN Mo UHTEPAMHIBUCTUKE «Academicus Paul Ariste.
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MEXAOYHAPOOHAA KOH®EPEHLINA
«INTERLINGUISTICA ET EUROLINGUISTICA»

4 thespans 2005 r. B TapTy B paMKax MeponpuaTUiA, NOCBALLEHHbIX
100-neTnio co gHA poxpeHus akagemuka Mayna Apucta (03.02.
1905-02.02.1990), npowwsia MexayHapoaHad KoHepeHuUus «UH-
TEP/IMHIBUCTUKA U eBPOSIMHIBUCTUKA» («Interlinguistica et eurolin-
guistica»), opraHusoBaHHasi KadeApoii CnaBsSHCKOI unonoruu
TapTyckoro yHuBepcuTeTa. [MpMypovEeHHOCTb KOH(EepeHuumn K
tobuneto akag. M. ApUcTa He ciyvaiHa: M3BECTHbIA (PUHHO-Yrpo-
Bes O6bl1 0fHUM M3 HEMHOIUX y4yeHbiX B CCCP, 3aH/MaBLUMXCS BO-
npocamn UHTEPANHIBUCTUKN, — «HayKWU, KOTOPOW He 6Gbifo», Tak
KaK, HECMOTPS Ha Bpemsa OT BPeMeHW NoABAsABLUMECH Torga nyo6nu-
Kauumn, ouumanbHo ee He MOAAEPXUBANU WAW YX, MO KpaiHei
Mepe, He CTUMYNMpPOBann ee pas3suTtue. [laBHWe OTHOLIEHUS CBA3bI-
BalOT C WUHTEP/IMHTBUCTUKOW U Kadedpy CMaBAHCKOW tumnonorun
TapTyckoro yHuBepcuTeTa. PykoBoAuTeNb Kadenpbl ¥ MHULMATOP
KOH(epeHuun npod. A. A. AynnYeHKO Ha NPOTSXKEHUN HECKO/b-
KUX [ecaTUneTuii akTMBHO 3aHMMaeTca npobiemMaTuKoli yHuBep-
Ca/lbHbIX U MEXAYHapOAHbIX A3bIKOB U Ha CErOAHALIHWUA [eHb SB-
NAeTCA OJHMM M3 BeAyLUX eBPONENCKNX cneunanncToB B 310l 06-
nactu (cm., Hanp.: AynunyeHko 1990; 1995, 39-55 u gp.). Mo ero
MHMUMaTNBe, Nogaep>xaHHol akad. M. ApucTa, B TapTy ¢ 1982 r.
Hayana BbIXOAUTb NOJyUMBLUAA MEXAYHAPOLHOE NPU3HAHME Hayuy-
Has cepusi c60pHUKOB «Interlinguistica Tartuensis»(IT 1982—
1990). Oob6aBuM TakxXe, 4YTO, HauyMHasa C cepeamHbl 70-X IT., CTYy-
[eHTbl TapTycKOro yHuBepcuTeTa UMeloT BO3MOXHOCTb C pasHoi
2
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NepUOSMYHOCTLIO CNyLIaTh TEOPeTUYECKMEe KYpCbl MO WHTEPAWH-
FBUCTUKE.

Bes npeyBennyeHWs MOXHO CKas3aTb, YTO MpoLllefLllas KOHe-
peHuMa cTana 3aMeTHbIM COObITUEM B MHTEPSIMHIBMCTUKe. Ha y4a-
CTWe B KOH(epeHLMN 6blN10 NogaHo 6osee nonyTopa 4ecaTKoB 3as-
BOK OT M3BECTHbIX CMEeLManncToB u3 fecATu cTpaH. K Havyany KoH-
(hepeHUUUN 6bIN M3haH COOPHUK Te3MCOB NOArOTOBAEHHbLIX UMW [0-
knagos (Interlinguistica 2005). 3acefaHus NPoOXoAWNN B KOH(e-
PeHL-3a/1e TapTyCKOW paTylun, NpeAoCTaBieHHOM M3pueli ropoja.

CnekTp npobnem, NOAHATbIX AOKMagyYMKamu, O6bl1 AOCTATOYHO
pasHoo6pa3HbiM. C HEKOTOPOI CTEMEeHb YCNOBHOCTW ero MOXHO
pasfennTb Ha cnegylouime Tematmyeckme 6noku: 1) akag. M. Apu-
CT3 W €ro WHTEpP/MHIBUCTUYECKAA AeATeNIbHOCTb, 2) TeopeTuye-
CKMe W MpUKNaAHbIe acnekTbl UHTEPANHIBUCTUKMN - 3CMEPaHTO0-
FMN - eBPONIMHIBUCTUKM U NpobiemMa YHUBEpPCanbHOro fA3blka, 3)
WHTEPNIMHIBUCTMYECKAA MbICb B ICTOHUW. Pabounmmn s3bikamu
KOH(hepeHUUn 6biN PYCCKUIA, 3CTOHCKWMIA, aHTNMIACKWIA, a Takxke
MeXAYHapOo4HbIA BCMOMOraTesibHbIl A3bIK acnepaHTo (Ha nocnep-
HEM NpPO3BYYano HECKO/IbKO JOKNafoB, Ha HEM e HeOAHOKPAaTHO
BEMUCb U AncKyccumn). OTMeTUM Hambonee BaXKHble U3 BbICTYyM/e-
HUiA.

Mpodh. A. O. OynuyeHko, BbiCTynas ¢ 4oknagom «A nbnto sce
A3bIKW...», NOAENNACS CBOMMMWN BOCNOMUHAHMAMYU 06 akag. M. Apu-
cT3. OH OCBETWN MHOTOCTOPOHHIOK [eATeNIbHOCTb 3CTOHCKOMO
YUYEHOro B 06/1aCTW MHTEPIMHIBUCTUKN U 3crniepaHTonoruu. 3T0T
paccka3 06 y4eHOM U YefoBeKe B TO XKe BPeMS CTajl pacCcKasom o
CTAHOBNEHUU TapTYCKON WHTEPAVMHIBUCTUKWN, MMeBLLIER Tpaguuu-
OHHO TeCHble CBfi3W CO cneyuanucTtamm u3 MOCKBbI, UTO [Jano B
JanbHelilem noBOA rOBOPUTL O (HOPMUPOBAHWUU TapTyCKO-MO-
CKOBCKOW WHTEP/IMHIBUCTUYECKOA WKOMbl (CM., Hanp.: Ky3HeLoB
1987 u gp.).

C npo6nemHbIM [OKNALOM O COAEPXaHMN U COOTHOLLUEHUN Tep-
MWHOB W MOHATUA «FEOJIMHTBUCTUKAY, «UHTEPSNHTBUCTUKA» U
«EBPONUHIrBMUCTUKa» BbicTynun npod. C. H. KysHeuos (MockBa)
[oknagumk paccmoTpen 061acTu, uccnefyemble KaX[oh M3 yka-
3aHHbIX AUCLMNAUH, NYTU UX CTAHOB/IEHUS, a TakXe AUHAMUKY 13-
MEHEHUS B MOHUMaHUW Lenei, 3agay W, cO6CTBEHHO, 06beKTa UC-
cnefoBaHUA. AHanu3 TeHAEHUUIA B KaXAON 13 ancumnand nplkeo-
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OUT aBTOpa K 3aKNHOUYEHWO 0 TOM, YTO UHTEP- U €BPO/IMHTBUCTUKY
MOXHO KBanM(uLMpoBaTb Kak 0TPac/iv reoNMHIBUCTUKMN B ee LUU-
POKOM MOHUMaHUM, T. € KaK «KOMM/JEKCHOe, MHOrOypOBHEBOE
pacCMOTPEHUe MUPOBOW JIMHTBUCTUYECKOW CUTyauuMu B apeanax
pasIMYHON TeppuMTOpMaNbHOW NPOTSXKEHHOCTU». B 3akioueHue
BOKNAafuMK yKasan Ha NpuKNagHble 3aadun reosIMHrBUCTUKN U OT-

MEeTun 3Ha4dyeHune [edaTenbHOCTU B ,U.aHHDI7I obnactu akag. Il Apl/l-
CT3.

Mpod. X. ®paHk (MagepbopH) pacckaszan 0 MeXAyHapOAHO
nporpaMme yHuepcuteTa r. Cnbuy (PymbiHMA) NO HOBOW AncLUM-
nAvHe eBPOSIMHIBUCTMKe. porpamma paspaboTaHa rpynnoin yue-
HbIX M3 pasHbiX CTpaH 1 BegeTca ¢ 90-x rr. EBPONUHIBNCTUKA, 3a-
HUMasiCb peLleHneM A3bIKOBOr0 BOMpOCa B paMKax eBpOnenckoro
apeana, UHTeprnpeTUPyeTCs B TO XXe BPEMS Kak OfHa U3 AUCLMNANH
6onee 06LLeli HayKW, KOHTYpbl KOTOPOI B nocnefHue rofbl CTaHo-
BATCA BCE OYeBUAHEe, — TaK Ha3blBaeMOW «eBponorum» (Hem. Eu-
rologie, aHrn. eurology n nofg.), 06bEKTOM KOTOPO CTaHOBUTCSH
n3yyeHve o6uiero n crneymgmnyeckoro B npegenax rocygapcrs Es-
ponbl. ¥YKaszaHHasa nporpamMmma CTaBUT Lenblo paspaboTatb 06bEK-
TUBHbIE KPUTEPUU, KOTOPble MO3BOAMAM Obl NMOJOWTUM K npobneme
TaK Ha3blBAEMOI0 «eBPOMNENCKOro A3blKax.

B BbicTynneHun ap. B. bapaHpoBckoi-dpaHk (Magep6opH)
BHUMaHUID YYaCTHUKOB KOH(epeHUUW Obln MpeacTaBieHbl Auc-
KYCCMOHHble MaTepuanbl Noj o6l KM Ha3BaHMeM «YTo 3HaKOT eB-
poneiiubl 0 eBPOMEACKMX f3blkax?». [oknaguuua 03HaKoMMUaa C
pesynbTatamMy aHKeTUPOBaHWA, NMPOBEAEHHOr0 €K Cpean CTYAeH-
ToB [MagepHOBOPHCKOro yHuBepcuteTa B FepmaHun. OCHOBHOW Le-
NbK aHKeTUPOBaHWSA ObINO BbISICHNTb, YTO 3HAOT CTYAEHTbI O €B-
PONENCKNX A3blkax, UX FeHeTUYeCKNUX OTHOLUEHWUSX, apeanax pac-
nNpocTpaHeHns 1 T. 4. Pe3ynbTaTbl MccnefoBaHMs OKasanuncb Ao-
BO/IbHO MeyasnbHbIMU. Takas CUTyauus SIMWHUIA pa3 CBMAETENb-
CTBYET O HEOOXOAMMOCTM pa3paboTKM TEOpPeTUYEeCKMX W MpuUKnag-
HbIX OCHOB €BPOMMHIBMCTMKKU, KOTOpas B Oyayllem [O/MKHa 3a-
HATb JOCTOHOE MEecTo B 06pa3oBaTenbHOM MpoLecce.

Op. B. MyH (Jltokcembypr) rosopun o Esponelickom Cotose u
npobneme «eBpOMNENCKON TepMmUHOMOrMKM». ITa npobnema 060-
CcTpunacb Nocne TOro, Kak B 3TOT COK3 6blJ10 MPUHATO 6OMbLINH-
CTBO cTpaH EBponbl, 06Lliee 4YMCNO KOTOPbIX HbIHE [OCTUraeT
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3necb 6onee fBYX [ecsiTKoB. Paboummun A3blkamu EBponeickoro
Coto3a opumumanbHO 06BABAAOTCA S3bIKU BCEX CTPaH-YNEHOB, YTO
TpebyeT nepeBofja BCEro NOTOKa AOKYMEHTaLWUW Ha 3TU A3bIKW.
OcTpo BCTaeT BONPOC 06 YHU(MUKALUN TEPMUHONOTUK, A0 TOrO CO-
3aBaBLUeiicd B pamKax HaLUOHaNbHbIX Tpaguuuid. Joknagymk
0CTaHOBM/ICA Ha Hambosiee CyLLeCTBEHHbIX CTOPOHax Mpob6nemMbl v
BbiCKa3as MHeHWe 0 TOM, YTO OMbIT CO34aHnA cneynanbHOW TepMu-
HOMOMNW B A3bIKE 3CMEPaHTO MOr Obl 3eCb 0Ka3aTbCs NONE3HbIM.

NTio6onbITHLIA Bonpoc nogHan npod. A. MN'ygasuutoc (LUsiynsin)
B CBOEM [fOKnage «OTHONUHIBUCTUYECKME aCMEKTbl 3CMEPaHTO».
YKa3blBaf Ha NOBbILEHHOE BHMMaHWe K 3THOKY/NbTYPHOMY U3Me-
PEHUIO fA3BIKOB, XapaKTepHOe AAs AVHIBUCTUKMN NOCNefHWX [ecs-
TuneTnii, A. T'ygaBu4yioc CTaBUT BOMPOC O BO3MOXHOCTAX €ro oT-
paXeHUs B «NPUHLUNMNANLHO WHTEPHALWOHaNbHOMY» 3CMEepaHTo.
Bcrnef 3a 3TMM BO3HMKAeT UM Clefylowmii BOMPOC — O Bblpasu-
Te/bHbIX CpefcTBax acnepaHTo. CONOCTaBUTENbHbIA aHanu3 mare-
prvana pycckoro, NMTOBCKOFO A3bIKOB W 3CMNEpPaHTO MPUMBOAAT [0-
KNafumKa K 3aKNH04YeHUI0, YTO HaHALMOHANbHbI/ KOMMOHEHT 3Ha-
UeHMs CNoBa MPaKTUYECKW BCErfa OKasblBaeTCs BaXHee 3THUYeC-
Kol crneyndukn, NoToMmy 3HauMTeNbHbIX MPo6MeM Mpu MepeBoje
Ha 3CMepaHTO M MpY MeXHalMOHaNbHOW KOMMYHUKaLMN Ha 3TOM
A3blKe He BO3HMKaeT. YTO ke KacaeTcsl BbIpasuTeNbHbIX CPeACTB
3cnepaHTo, TO aHanu3 ero NIeKCUKW NoKasblBaeT, YTO B 3TOM OTHO-
LIEHNN 3CNEepaHTO eCnu M yCcTynaeT A3blKaM EeCTeCTBEHHbIM, TO
NUWb HesHauuTenbHo. A. I'ygaBu4tloc NoAYepKHyn, yTo, 6naroga-
ps NPOCTbIM MPUHLMMNAM KOMOGWHATOPWMKWU, 3TOT A3blK MO3BOASET
NEerko nopoXaatb HOBble eANHMLbI, 60Mee TOUHO MepearoLyme xe-
NaeMyro CTUIMCTUYECKYIO OKpacky. [JoKnafguymK HamOMHUA Takxe,
yTo Nt060€e 3HAUYEHUE MPU IEKCMUYECKOIN NaKyHe MOXET ObiTb nepe-
[AHO aHaNTUYEeCKW, U 3TO CMpaBeS/IMBO A/15 3CMEPaHTO TakK Xe.
KaK Af1g Mto60ro HaunoHanbLHOro fA3blKa.

MHTepec K NNaHOBbLIM A3blKaM B OCTOHWW CTan NPesMeTom uc-
cnefoBaHua gou. 3. ApHutca (TapTty). B KayecTBe matepmanbHOro
BblpaXXeHMs 1 00BLEKTUBHOIO NokKasaTens nHTepeca K npobnemaru-
Ke paccmaTpuBaeTCcs nmMTeparypa 0 NaaHOBbIX A3bIKaX WU Ha MJaHo-
BbIX fi3blKax, MeTOAMYEeCKne nocobus, cnosapu u 1. nN. 3. JpHUTC
npuBeNn CTaTUCTUKY WMHTEPAUHIBUCTUUYECKUX WU3LAHUIA B SCTOHUM
3a 120 neT — c MOMeHTa Bbixofa B CBeT B 1885 r. nepBOil KpaTKoii
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rpaMMaTvkn A3bika Bonank A. peHuywTeHa. Takum o6pasom,

Tekywmnii 2005 r. ABNAeTCA HOOUNEAHBIM U ANS UHTEPAUHIBUCTNYe-

CKOW MbICAM B ICTOHMU. B aoknafe nNpuMBOAATCA faHHble O COOT-
HOLUEHUN U3[aHMiA Ha pa3HbIX NNaHOBbIX A3blKax. boMbLIY YacTb

COCTaBNfAeT fiuTepatypa Ha acnepaHTo: 171 w3 244 kHur. [Janee

0ocoboe BHMMaHWe AOKNAAYUK YAENUn UMEHHO KHUram Ha acne-

paHTO, NPOCNEAMB YMCAO U3LaHUIA N UX NPO6AEMATUKY B KaXKAblii

N3 YeTbIpexX UCTOPUYECKUX NEepuofoB, KOTOPble SCTOHUA MPoXuna

3a paccmaTpuBaemblii nepuog (1893-1917; 1918-1940; 1940—
1991; 1992-2004).

TeMy NNaHOBbIX A3bIKOB B OCTOHWW NPOLO/MKUI B CBOEM Bbl-
cTynneHnn «XaHc Kéon v nNpoekT BCEMUPHOro A3blka SCTuUno» M.
Nuunamary (Tapty). Joknagymk pacckasan 06 UCTopuu co3gaHus
NMPOeKTa, 0CHOBHbIX MPUHLMNAaX, NONOXEHHbIX X. KEONOM B OCHO-
BY CO34aHHOr0 UM A3blka, U 0 cyabbe camoro npoekrta. MpoekTy
«YHUBEPCa/IbHOTO fA3blKa», COCTaB/IEHHOMY 3CTOHCKWM MbIC/NTe-
nem KoHua XIX - nepsoit nonosuHbl XX BB. A. JINHL6aXx0oM, MNo-
ceslleH goknag npod. A. A. AynnyeHko. K coxaneHuto, TBopYe-
CKue uckaHus 9. JlnHubaxa He BbI3blBa/iM COYYBCTBUS Yy COBpe-
MeHHUKOB, ero ugeu 6binu1, No CyTu, OTBEPTrHYTHI, U NULLIL BO BTO-
poii nonoBuHe XX B. ero TpyAbl NPUBAEKN HEKOTOPOE BHUMaHWe
nccnegosareneil, 04HaKo BCECTOPOHHEr0 OCMbICNEHUS MPOeKTbl .
NnHybaxa Tak go cux nop v He nonyumnu. C 1990-x rr. Cuctema-
TU4YecKol pa3paboTkoil Hacneamsa A. JinHub6axa 3aHMMaeTca npod.
A. [O. AynndeHko. MNpeanoXeHHbId UM NPOEKT nepensgaHus B ce-
pun «Bibliotheca Baltica» 0gHOro M3 OCHOBHbIX TpyAoB A. JIMHU-
6axa «lMpuHUUNbI UNOCOPCKOro A3blka. OMbIT TOYHOrO S3bIKO-
3HaHusA» (MeTporpag, 1916) ¢ KOMMeHTapuAMUK, Tak K He 6bln pea-
NN30BaH MO HesaBUCAWMM OT aBTopa npuymHam. AHain3 OCHOB-
HbIX MPUHLUNOB, NOMOXEHHbIX A. JINHU6aXOM B OCHOBY ero «u-
NocoiCKOro A3blikay», NPeACcTaBfAeH B psge Nybnvkauuini goknagyu-
Ka. B goknage, cAenaHHOM Ha TapTyCKOW KOH(epeHL MM, OCHOBHOE
BHMMaHWe yaefneHo pykonucHol pa6ote HA. JiuHubaxa — ABYX-
TOMHOMY COYMHEHWIO MOA OOWWUM Ha3BaHWEM «YHuBepcCanbHas
HayKa», TMepBbli TOM KOTOPO COCTaBASIET «YHUBEPCa/bHbIi
A3bIK» (436 pYKONUCHBbIX CTpaHuu). B 50-e rr. akagemumsaMu Hayk
CCCP 1 3cToHCKoli CCP 3T0T Tpyf 6OblN NPM3HAH HEHaY4YHbIM ©
[0 HacToALWero BpeMeHY OCTaeTCA B PYKOMUCU, KOTopas XpaHUTcs
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B OTAene pefKux KHUT W pykonuceil HayuHoli 6ubnunotekn Tap

TYCKOro yHuBepcuTeTa. ABTOP COUYMHEHUA, Byayun YOeKAeHHbIM
«B MaTEMaTMYECKOM XapakTepe A3blKa W JIMHIBUCTUYECKOM Xapak-
Tepe MateMaTuku», pa3paboTtan uaeorpamueckyro cuctemy, Ko-
TOpas, MO €ero MHEeHUWIo, NpejcTaBnseT COO0M YHMBepCabHbI
A3bIK «[N1a BCero mMupa». VIMEHHO Ha 3Ty CTOPOHY JIMHIBOCEMMWO-
Tnyeckol Teopumn HA. JinHybaxa 66110 06paLLeHO OCHOBHOE BHUMA-
Hue goknaguunka. A. . JynnyeHKo paccmaTpuBaeT NPUHLKUMLI MO-
CTPOeHUs maeorpanyecko-maTemMaTUYeCcKoOm CUCTEMbI M Ha KOH-
KPeTHbIX NpUMepax 3HaKOB «YHWUBEPCAIbHOTO f3blKa» MOKa3blBaeT
OTHOWeHWe cuctembl A. JIMHu6axa K CO3f4aHHbIM paHee AW Npu-
MEpHO B TO e BPems nasurpauyeckum cuctemam Apyrux aBTo-
POB, M3BECTHbIM B UCTOPUN UHTEPINHTBUCTUKMN.

CBoero pofga nNpPOAO/MHKEHWEM TeMbl, 3aTPOHYTOW B AoKnage
A. [O. AynnyeHKo, cTan COBMECTHbIA Aaoknag akag. HO. JlymucTa
(Tapty) n npotp. /1. BeixaHay (TannunH) «Eule pa3 o Akobe JInHy-
Haxe». Y4aCTHMKaM KOH(EepeHUUNn — nNpenMyLLeCTBEHHO JIMH-
rBuctam — npefcTaBuiacb BO3MOXHOCTb MO3HAKOMWUTLCA CO
B3rnsgaMm MatemMaTukoB Ha umaen A. JlnHubaxa. 3aKOHOMEPHO,
4TO B 60ONbLUE YacTu paboT, NOCBSALLEHHbIX A3bIKY A. JInHub6axa.
BHMMaHWe aBTOPOB 06bIYHO COCPEeAOTOYEHO Ha COOCTBEHHO A3bl-
KOBOW CTOpPOHE «YHWBEPCa/IbHOro fA3blka». B cBeTe 3Toro 0co6o
NHTEPECHO OblfI0 03HAKOMUTLCS C ero «ApYyTOW CTOPOHON» — Ma-
TEMaTUYeCKOM, aHann3 KOTOpoil n npeacTaBuan goknagunku. Kpo-
Me 3TOro, MX BHUMaHWe 6bIN0 yAeNeHo TakXke NMMYHOCTU A. JINHU-
6axa, BOCMOMUHAHUAM 0 HeM 6AMXaNLWnX PoLCTBEHHUKOB U MoO-

MbiTKe onpeaennTb mMecto A. JIMHu6axa B MCTOPUM ICTOHCKOW Ha-
YKU.

B cBA3W C t0OUEeM 3CTOHCKOro Y'YeHOro B pamMmKax KOH(epeH-
LMW NPOM3OLLNO U eLle O4HO 3HAMEHAaTe/IbHOe CObbITUe — YecTBO-
BaHWe naypeaToB MeX[YHapOLHOW Harpafbl MO WHTEPSUHIBUCTU-
ke «Academicus Ariste», yupeXAeHHO 3ICTOHCKMM MPOCBETU-
TeNbCKUM o6lecTBom uM. b. . ®opcennyca (Tapty) u Bcemup-
Hoil Accounaunein acnepaHto (PoTTepgam). Jlaypeatamu cTanwu
npod. A. A. AynuyeHko (TapTty), npog. C. H. Ky3sHeuos (Mock-
Ba), npo. X. dpaHk (MagepbopH), ap. A. bnaHke (Bep4uH)
npot. X. ToHKMH (XaTdopg), npod. M. AoK-FoHMHA3 (SKc-aH-
MpoBaHC), a BpyveHue Harpagbl (MPUCYTCTBOBABLUMM Ha KOH®e-
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peHUMU TPeM MepPBbIM flaypeartam) — KHUTU U3 LONOMUTA C Mej-
HbIM GapenbethomM nopTpeTa akad. M. Apucts v gUNAOMOM — MNpPo-
Benun akag. tO. Jlymucta v suue-map r. Tapty' B. LLlokmaH.

Mocne nofBefieHWA UTOrOB KOH(epeHUUU ee yyacTHUKam
NpeacTosno elle O4HO BaXHOe feno — 06CYX/eHMe npoekTa yc-
TaBa HOBOI Hay4yHOW opraHusayuu, NONy4YMBLUE Ha3BaHWe «Me-
XAyHapogHas Accouuauns uHTepnauHrenctukm» (MAWN). Wges
co3faHna MAW BbigBUHYTA TapTyCKUM WHTEPANHIBUCTUYECKUM
LeHTpOM. 3Ta MHMUMaTMBa Bbi3Bana ofobpeHune. B npeacTasneH-
Hblli NPOEKT ycTaBa 6bln BHeCeH psag nonpaBokK. CornacHoml ycra-
BY, YIEHOM accoLuaLum MOXeT cTaTb CheunasncT, 3aHUMaro L nii-
ca npobnemamu MexayHapoAHON A3bIKOBOW KOMMYHMWKauuu, T. €.
WHTEPIMHTBUCTUKOW, U UMEIOWNIA Hay4Hble Nybnumkaumm B 3TOM
061acTn. Y4yacTHUKW Y4peamuTenbHOro cobpaHus m3bpanu npesu-
paeHta (npodp. A. 4. AynnyeHko) n coBeT MAW (31eKTPOHHbIA aj-
pec ans ceasu: aleksd@ut.ee, aleksd@list.ru). OKoOHYaTeNbHbIi
TEKCT yCTaBa, KaK W TEKCTbl BbICTYM/EHWI [OKNag4nKoB, npen-
CTaB/fieHbl B HacTosAWeM Tome cepun «Interlinguistica Tartuensis».
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Nn. APUCTIS N MHTEPJTMHIBNCTUKA

Maynb ApucTta

NONYUYUT N YENOBEYECTBO OBLL N A3bIK?

CKO/MIbKO B MMPEe XUBbIX A3bIKOB, TOYHO HUKTO Ha 3TOT BOMPOC He
OTBETUT, MOTOMY74YTO AaXKe B HalUW AHW 0BHapYyXMBAKTCA paHee
Hen3BeCTHbIE A3bIKW B Mano M3y4deHHbIX YacTax 3emnun. U He Bcer-
[a BrMOJIHe ACHO, SIBASETCA /N A3bIK CaMOCTOSTENIbHbIM WU NNWb
ANaNeKTOM ApYyroro ssbika. [uanekTbl POLCTBEHHbIX f3bIKOB, CUU-
TaloLWMXCA CaMOCTOATE/IbHbIMW, HaX0AATCA MHOrAa ganee OT CBO-
X NUTEpPaTypHbIX A3bIKOB, YEM HEKOTOpble AWManeKkTbl Mexgy' co-
60il. [laxe B Hall BEK WHOW AWaNeKT MpU3HaH CaMOCTOSATE/IbHbIM U
Ha ero ocHoBe 06pa3oBaH NUTepPaTYPHbIA A3blK, HaNnpuMep, Make-
OOHCKWMIA N PYCUHCKWIA A3blkM B KOrocnasum mnu nAouebyprckuii
A3bIK, ObIBLUWIA LManeKT HEMELKOro sA3bika, B Jllokcembypre. A3bl-
KW MOryT BbIMMPaTb W BbIMEPLUUM $3blKaM MOTYT [aTb HOBYTO
YXM3Hb. HefaBHO BbIMEP M3HCKMIA A3bIK HA 0CTpoBe M3aH. Ha rpaHu
BbIMUPAHWUA HaxoguTca 6nvxaiwmnii poACTBEHHbI HaM A3blK —
BoAckMin. Ha KOpHYanbCKOM NOMYOCTPOBE OXMBAAKT ceivac
KOPHCKUI fA3bIK, Ha KOTOPOM FOBOPWMAM L0 Havana MpoLu/ioro Beka.
[peBHeeBpeicknUiA A3bIK MBPUT BHOBb CTan XWUBbIM $3bIKOM.
MOXHO CMeNio cKasaTb, YTO CaMOCTOATENbHbLIX YXXWUBbIX A3bIKOB Ha
3emne okono 3000. N3 Hux 6onee 1500 nuTepaTypHble. Heckonb-
KO HOBbIX NNTepaTypHbIX A3bIKOB 06paszoBanoch B CoBeTckom Co-
to3e. B nocnefHee Bpems MNOMYyYUMAM CBOW NUTepaTypHbINA A3bIK
MHOrMe Hapogbl A3unm n ApUKKU nocne Toro, Kak oHW ocBo6oan-
NNCb OT KONOHManbHoro ura. B KOxHoit AMepuke npasa ouLm-
anbHOro NOAYYNIN UHAEWCKUE A3bIKW FyapaHu W Keuvya
BOMLLWMHCTBO NUTEPaTYPHbIX A3bIKOB He MMEET MEeXAyHaposa-
HOro 3HauyeHus. HO HemMano n Takux A3bIKOB, HA KOTOPLIX FOBOPAT
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[0EecATKN U COTHWU MWUNMNOHOB, Ha HUX 0BULHO M3fgaeTca nuTepa-
Typa, Hanpumep, Ha PYCCKOM, aHI/IMACKOM, KUTAWCKOM, XUHAM,
MCMaHCKOM, HEMELKOM, AMOHCKOM, (paHLy3ckoM, apabckoM, nop-
TYraJibCKOM U UTANbSHCKOM f3blKaX. Ecnn coBpeMeHHbI 06pa3o-
BaHHbIN 4enoBEK XO4eT ObiTb B CBOEM 06/1aCTU BCECTOPOHHE KOM-
NeTeHTHbIM, OH J0JIeH, KpoMe POAHOro WM MOBCELHEBHOr0 UC-
Nosib3yemoro f3blkKa, BblyUYnTb eLle OKONO [ecATU 53blKOB. M3yue-
HMe 3TUX A3bIKOB TPeBGYET MHOr0 BPEMEHU U 3HEPTUK, MOTOMY UTO
A3bIKW OTANYAIOTCA APYr OT Apyra NEeKCMKOR U rpamMMaTuyeckoit
CTPYKTYpOil. B uenoMm rpammaTvyeckme cUCTeMbl 60/bLUIMHCTBA
A3bIKOB OKa3blBalOTCHA CMOXHbIMU. CNOXXHON MOXET 6bITb U Opdo-
rpagusa. Hay4yHas, nonMTUYecKas M UHas nuTepaTypa M3faeTcs He
TO/IbKO HAa KPYMHbIX A3bIKaX, @ U HA MHOTUX MasbiX f3blKaX, 3Ha-
HMe KOTOpPbIX He0O6XOAMMO pabOTHWMKAM TOW WAM WHOK 0b6nacTwy,
nutepatopaM u ap. B nepsble gecatTunetmsa Hactosawero [20-ro]
Beka 60nbluas 4acTb Hay4yHON NuTepaTypbl U3faBanacb Ha ¢ypaH-
LY3CKOM, HEMELKOM U aHI/IMACKMNX 3blKaxX, HO MHOXECTBO paboT
661710 OMY6/MMKOBAHO W HA PYCCKOM, WTANbAHCKOM, WCMaHCKOM,
ronnaHACKoMm, AaTtCKoM, LUBEACKOM, MOSIbCKOM, YELICKOM, BEHrep-
CKOM, (hMHCKOM U Ap. fi3blkax. [locne BTopoil MWUPOBOI BOIiHbI
3HayYeHMe HEMELKOro M (PpaHLy3CcKOro A3bIKOB B HEKOTOPOW CTene-
HW YMEHbLUIWNIOChL, & 3HAYeHWe PYCCKOro, UCMaHCKOro v AMOHCKOro
YBEIMYMUNOCh. YUeHblA HaluMX AHEW, Xenawuwiuin yaepxusaTbes
Ha MeXAyHapoLHOM YPOBHE, JOMKEH 3HaTb XOTHA Obl PYCCKUIA, aHr-
NNIACKNIA, HeMeLKWiA, (paHLY3CKUA U MUCNAHCKWIA U B HEKOTOPOI
Mepe UTaNbAHCKUI A3bIKW. Ha 3TUX fA3blKax 4YnUTaloTCsa AOKNagbl 1
NPoBOAATCA MPEHUs Ha MeXAYHapOLHbIX KOHrpeccax U coBellaHu-
ax. Ho niogeid, Bnafetownx MHOrMMK A3blkaMu, Mano. UTobbl 06b-
ACHUTLCA MeXay co60i, Haao npuberatb K MOMOLLM MepeBoOAYU-
KOoB W nepesofoB. Mo gaHHbIM FOHECKO, nofy4yeHHbIM U3 pas-
HbIX CTpPaH, MHOrMe yyeHble He BNafeloT BOOOLLE A3bIKaMu, Ha Ko-
TOpble OHW MNPOCAT Ana ony6/nKoBaHWA NepeBOAUTbL CBOM uUcche-
foBaHMA. UToObl y3HAaTb, UTO HAMMWCaHO YYeHbIMWU APYrux CTpaH,
Haf0 WMeTb [0BONbLHO 6OMblUve Kaapbl NepeBofYMKOB. LleHHas
XYLOXeCTBEHHass nuTepatypa M3[aeTcsd Ha HECKONbKUX COTHAX
A3bIKOB, M3 KOTOPbIX TO/bKO He6o/blias 4acTb MepeBOAUTCS Ha
pasHble A3bIKN.
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MpuBefeHHbI MaTepuan U Apyrve (akTopbl rOBOPAT O TOM,
UTO O4YeHb aKTya/lbHOl cTana HeobXoAUMOCTbL 06LLero MexgyHa-
POLHOrO fA3blKa, NErkoro Ansa WU3y4YeHUs U NpU pacnpocTpaHeHuwu
KOTOPOro He BO3HMKanM BGbl HaLWOHaNbHbIE U NOAUTUYECKUNE TPYA-
HOCTW. B BbICLUIMX Y4Ye6HbIX 3aBefleHUsAX U UCCNefoBaTeIbCKUX UH-
CTUTYTax pasHblX CTPaH MbITAOTCA HANTU BbIXO4 M3 TyNuKa MHO-
ros3blums. Y4yeHble NPOaHanM3npoBain HEKOTOPOE M3BECTHbIE XU-
Bble A3bIKW, & U3 BbIMEPLUMNX 3bIKOB — NATUHCKWIA, Jabbl y3HATb,
Kakue y HUX MpenMyLLecTBa AN HeAoCcTaTKU Ha NyTu CTaTb Cpej-
CTBOM MeXAYyHapoAHoro obuieHns. PesynbTaT 6bin BCerja Takos,
4YTO HW OfMH NPOaHaIM3MPOBAHHBIN fA3bIK He OTBEYas BbIBUHY-
TbiM TpeboBaHWAM, T. €. €r0 rpammaTuKa fIBASIeTCA CMOXHOW, op-
(horpama HeNOrMYHON U HETOUHOI, & NPOU3HOLLEHWNE YCOXHEHO.
K ToMy >e npoaHanu3MpoBaHHble A3bIKW HE OTAMYaloTCH AocTa-
TOYHOW MHTepHauMOHaNbHON XapakTepucTukoii. MpusHatb 60/b-
LWMHCTBO TakKMX A3bIKOB MEXAYHapOLHbIMW He MO3BONSET Hauwuo-
HanM3M U gaxe LWOBWHWU3M, Ha YEM W Aep>Kanocb A0 3TOro Ux pac-
npocTpaHeHne B 3TOM cTatyce. O6LiemexayHapOaHbIA f3blIK MO-
XET UCXOAUTb NULLb U3 MHTepHaLMOoHansLHoro 6asuca.

UT0 XMBble HapoAHble A3bIKW HE ABMAAOTCA MPOCTbIMMU, NOrMY-
HbIMU, IETKUMWU 4N18 U3YUYEHUS U HE MOTYT CTaTb BCECTOPOHHE CO-
BEPLUEHHbIMW MEXAY HAPOAHLIMW A3bIKAMU, BbICKa3bIBaNN yxe (-
nocobl ¥ A3blkoBeAbl 17 Beka. HaumMHas ¢ TOro ke CToneTus, no-
ABAANNCL pa3/INYHbIe NPOEKTbl CO3AaHUA peasibHOro MeXayHapoa-
HOro Asbika. MepBble NPOEKTbI, LOCTOMHbIE YNOMUHAHWS, OblNK CO-
CTaBNEeHbl, UCXOAA M3 MaTeMaTUYeCKUX OCHOB. Takue NPOeKTbl Mo-
ABNAKOTCA M celivac. K cnoBy, OAHY «MaTeMaTMyecKkyr wuaeorpa-
thuto» co3gan acToHely A. JinHubax, nsgaswmin 8 1916 r. B MeTtpo-
rpage «MpuHUMnbl GrNocogcKoro A3bika». Bonpocamu matematu-
KO-(hM1I0COPCKOr0 UCKYCCTBEHHOIO A3blKa 3aHMMancs B CBOe Bpe-
Ma  npoeccop TapTycKOro rocyLapCTBEHHOrO YHUBepcuTeTa
A Caps Ero TanaHTAMBO COCTaBfIEHHbIA MPOEKT JO CUX MOP He
ny6nnKoBaH. VICKycCTBEHHbIe A3bIKM, CO3[aHHble Ha MaTemMaTUKo-
(hMnocohCcKon OCHOBE, MPefyCMOTPEHbl AN MUCAHUS, YTEHUS U
NCNO/b30BaHUA B Pa3NINYHbIX MallMHax. Y HUX HeT 3BYKOBOTo (po-
Ha, a KaX[blii pa3HOA3bIYHbIA YENOBEK MOXET COOTBETCTBYHOLLME
naeorpaMmbl, NMUKTOrpaMMbl U UEPOTANGbI MPOMU3HOCUTL NO POHe-
TUKe, rpaMMaTUKe U JIEKCUKe CBOEro A3blka. Takoe obLiee NUcbMO
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MOXHO YCMeLHO MCMOoMb30BaTb B KayecTBe Koja, HO B OyKBasb-
HOM CMbIC/Ie KOfbl He rofaTcs B MeXAyHapofHble A3blku. Mo Tene-
BMAEHUIO MOXHO 6b1n10 6bl 06LLATHCA MAEOrpaMMamMu, HO Jaxke no
pagno Takoe OOLEHME HEMbLIC/MMO, He roBOPS YXKe 0 MaccOoBOM
NH(OpMaLMK Ha cobpaHnsAX, B TeaTpe, NOBCELHEBHOW >XXWU3HU, Ty-
pUCTUYECKUX Moe3fkax U T. 4. [na noBcefHEBHOro o6LleHns Hy-
YXeH MPOU3HOCUMBIA, T. €. 3BYKOBOM, A3blK. VICKYCCTBEHHbIN fA3bIK
TOXE A0/MKEH ObITb MPOMU3HOCKUMbIM.

Co3parenn nepBbiX WUCKYCCTBEHHbLIX A3bIKOB CO 3BYKOBbIM (PO-
HOM He Onupanncb Ha CTPYKTYPY MMEIOLLMUXCA A3bIKOB, & KOHCTPY-
MpoBann A3blKM C MPOU3BONLHON NEKCMKOM U rpaMMaTuKoi. OHu
PYKOBOACTBOBA/UCL /MWL (DOPManbHOW NOTMKOA U CBOUMU CYOb-
eKTUBHbIMW NpeAcTaBfeHMAMM. XOTS NODKE NPUHUMANCA B KaKOIi-
TO Mepe BO BHMMaHWe CTPOA WMEHLLUXCA A3bIKOB, JIeKCMKa |
rpaMmMaTtvKa Bce Xe 6bli CKOHCTPYMPOBaHbI B 06W KX YepTax, CO-
BEPLUEHO MPOM3BOMIbHO. TakuM A3bIKOM 6bln, BRpodem, volapik,
T. €. MMPOBOi1 A3bIK, UMEBLUMI B KOHLE NPOLUIOr0 BeKa HEKOTopoe
pacnpocTpaHeHue, TaK Kak Y4yBCTBOBanacb HeobX04MMOCTb B Ka-
KOM-TO HelTpanbHOM CpeAcTBe MeXAyHapofHoro obueHus. Ons
3CTOHLEB MOSBMIAcCh B nevatun faxe napa y4yebHbIX Nocobuin u
cnoBapeil Bonantoka BMecTe ¢ Xpectomatueil. B kauyectse npume-
pOB BONantkKa nepesefy HasBaHWsA MaTepUMKOB U yucfia OT OAHOrO
no pecatu: Yulop, Sipol, Fikop, Melop, Talop, bai, tel, hl,fol, lul,
mél, veljol, zil, bais. 'pammaTnka vMena MHOTO CNOXHbBIX (DOPM.

B 1887 r. JL J1. 3ameHro n3gan nepsblil y4eOHMK A3blKa 3cne-
paHTo. OTel, 3aMeHroga 6bla1 yuynuTenem A3bIKOB B rMMHa3nu. AB-
TOp 3CMepaHTO BblyUYU YXKe 4OMa NaTUHCKWUIA, GpaHLy3CKUA 1 He-
MeLKWii. MoBcegHEBHbIMU fA3blIKaMW B CeMbe OblN PYCCKWUiA, eB-
peicknii (anuil), NONbCKUIA A3bIKA. BnageHne HeCKONbKUMMW $13bl-
Kamy 6b1710 XOpoLuel NpeanochbiNKOi AN CO34aHUS UCKYCCTBEH-
HOro f3blka. MoBOJOM NS CO3[4AaHMSA NNaHOBOr0 A3blKa CAYXWU0
XenaHue noMmoraTb 4YenoBeyecTBY B 60pbbe NMPOTUB HaLUOHAaMb-
HO PO3HW W HALMOHaNbHOro [aB/ieHus. 3aMeHrod ucxogun w3
npuMHUMNA: B WUCKYCCTBEHHOM f3blKe, Le/bi0 KOTOPOro 6biio co-
felcTBOBaThL ApyX6e HapofoB, AOMXKHbLI OblTh NpPefenbHO LLUPOKO
MCNO/b30BaHbl C/I0BAa W 3/1EMEHTLI FPpaMMaTUKK, YKe ABASIoLLMecs
NHTEpPHaLMOHaNbHbIMW. CTPYKTYpa WCKYCCTBEHHOTO A3blKa A0JIXK-
Ha 6bITb COBEPLUEHHON, HO BCE-TaKM NIErKo YCBOSEMON. FA3bIK J0/1-
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XKEeH 3a0HO MMeTb U MPeANnoCbIKA AN PasBUTUSA NOJ BAUAHUEM
obuwecTea. AcnepaHTCKUE COBa, KOTOPbIX 3aMeHrog) He Hawesn B
MEXAYHapO4HOM fleKcuke, B3ATbl M3 TPEYECKOr0 W NIaTUHCKOro
A3bIKOB, OTKYAa f3blK HayKy BCe Bpems GepeT HOBble C/I0BA-TEPMU-
Hbl. VimeloTca 1 cnoBa (paHLYy3CKOro, PyCcCKOro, HemeLKoro umu
MHOTO NPOUCXOXAeHNs. Bca nekcnka nogunHeHa ofHOPOLHOW tho-
HONOrMYecKoin 1 rpammaTuyeckoin cucteme. CBoeo6pasmeM fA3blka
SBNAETCA TO, YTO U3 OJHOr0 KOPHSA MOXHO 06pa3oBaTb MHOXECTBO
HOBbIX CNOB. JCMEpPaHTO — 3TO 06yMaHHO 3aniaHWpOBaHHbIN
A3blK. B COBpEMEHHOI A3bIKOBEAYECKON nuTepaTtype 4acTto MNuLIyT
0 MpUMHLMNAax NAaHUPOBaHWA NUTEPaTypHbIX A3bIKOB. B kauecTse
npuMMepa XopoLwo 3anjaHUPOBaHHOIO fA3blKa NPUBOAAT, BMPOUEM,
Kak pa3 acnepaHTo. [N 3CTOHLEB W3[4aHO HECKO/bKO Y4Ye6HUKOB
acrnepaHTo. Mo3TOMy HeT Heo6XO4MMOCTN B HACTOsLLEN CTaTbe Xa-
pakTepun3oBaTb 3TOT A3blK 60/ee NoApobHO.

Kpome acnepaHTo, MPeA/ioKeHO elle MHOI0 ApYrux NpPOeKToB
MCKYCCTBEHHOTIO A3blKa. YNOMUHAK 3fecb oKuuieHTanb (occiden-
tal), npeanoXXeHHbIn 06LLECTBEHHOCTM TananHueM 3. hoH Banem B
1922 rogy. HO HM OfUH Jpyroil UCKYCCTBEHHbIA A3bIK He 6bln Tak
NNaHOMepPHO CKOHCTPYMpPOBaH, Kak acrepaHTo. MoaTomy Bce apy-
rme A3bIKWM OCTaBafMCb 3aTeM B 3abBeHWU WM UX pacnpocTpaHe-
HME He UMEN0o MeXAYHapOoLHOro 3HayeHus. Ho scnepaHTo cTan Ha-
CTOAWMM MeXAYHapOoAHbIM fA3bIKOM, 3Ha4YeHWe KOTOPOro pacTeT ¢
KaXblM gHeM. aseTbl M XKypHasbl Ha 3CMepaHTO U3LAaKTCa B pas-
HbIX cTpaHax. CoseTckuini Co3 1 coumannucTuyeckme cTpaHbl 13-
JaloT coobula XypHan «Paco» («Mwup»), KOTOpbIA COAepXXaHUEM
CBOMM 6OpeTcs 3a MUp, pasopyXXeHue 1 npasa YenoBeka U NpoTuB
nMnepmannsma, pacusma, HEeOKONOHMa/M3Ma W 3KOHOMUYECKOM
OUCKPUMMHALMW. B pasnnyHbiX HOMepax aToro XypHana umeroTcs
3aMeTKM 0 POJIN 3CMEPAHTO B peasibHbIX MeXAYHapOAHbIX OTHOLUe-
Huax. B bonrapum nsgaetca «Scienca mondo» («Hay4HbId Mup»),
XXypHan BcemMupHOii theaepaunn yyeHblx, B KOTOPOM gatoTcsa 0630-
Pbl 3KOHOMUWYECKMX W Hay4HbIX LOCTUXeHWUi. MepeBogHasa U opu-
rMHanbHas nuTepaTypa Ha acnepaHTo o6wupHa. B ABCTpuiAcKOl
HauunoHanbHo 6ubnnoteke B BeHe, B ee oTAene uU3faHUin no me-
XAYHapoAHOMY A3blKY, UMeeTcs okono 40 OO0 TomoB. HO konuye-
CTBO KHWI Ha 3CMepaHTO HaMHOro 6onblue. 3 3CTOHCKOW NnTepa-
TYpPbl Ha 3CMEPaHTO W3faHbl OTAENbHOW KHUIOW Npou3BefeHus
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®. Tyrnaca. % bap6apyca, M. YHgep, A. X. Tammcaape, JI. Mpo-
meT, 3. KpycTteHa n gp. B nepeBoge Xunbfabl [pe3eH Bbillfia YacTb
anoca «Kaneennoar», CKOPO BbIXOAUT aHTOMOMMA 3CTOHCKOWN No3-
3 (Ko BpemeHun ony6nnKoBaHus cTaTby Bbilwna: Estona soveta
poezio. Elekto kaj traduko de Hilda Dresen. Tallinn: Eesti Raamat,
1977 ). TMepeBoAbl Ha 3CMepaHTO, BbIMYLEeHHble WN34aTeNbCTBOM
«3J3CTN paamart», W3BECTHbl BO BCeEM Mupe. C fA3blka 3CNEPAHTO
MHOIMe Mnpous3BeAeHUA MepeBefeHbl Ha BecbMa Aanekue Apyr oT
ZApyra no NPOUCXOXKAEHUIO A3bIKU.

Yxe ceilvac 3cnepaHTO SBASETCS CYLWECTBEHHbIM (HaKTOPOM
YperynupoBaHus MexayHapoaHbIX f3bIKOBbIX Npobnem. Ero Hu-
KaK HeBO3MOXHO WrHopupoBaTb. OH MOMOraeT YyXe ceiyac pe-
lwaTb MHOruMe nepeBofyeckume npobnembl. lpensTcTBueM 6onee
LUMPOKOMY pacrnpocTpaHeHue 3CrepaHTo ObiNo MMMepuanmcTmyec-
KOe MUPOBO33pEHNE HECKO/IbKUX CTPaH, CTpeMALLeecs NpeBpaTuTb
NULWb A3bIK CBOEW CTpaHbl BO BCEMUPHbIA MEXAYHApOAHbIA A3bIK.

Mpobnemamn MexAyHapo4HOro fA3blKa 3aHUMAETCHA OTAefbHas
001aCTb HAYKW — WHTEPAUHIBUCTUKA. B NHCTUTYTe A3bIKO3HAHUSA
Akafemnn Hayk CoseTckoro Coto3a paboTtaeTt rpynna MHTEPAUH-
FBUCTUKWN, KOTOpas COCTaBMa BbINYLEHHbI n3gaTenbckom «Hay-
Ka» B 1976 rogy npumedaTefibHblii COOPHUK «[pobnembl MHTEp-
JIMHTBUCTUKW. TWUMONOTUA W 3BOMIOLUA MEXAYHapPOAHbIX WCKYC-
CTBEHHbIX A3bIKOB».

Kisimused ja vastused, Tallinn, 1978, Ne 2.
MepeBof ¢ 3cTOHCKOro M. JIMHHamAru.
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«A MIOBJTKO BCE A3bIKW...»
(BOCNMOMWHAHWA OB AKALEMWKE MAYINE APUCTJ)

B 1990 r. B Hekposiore, NMoMeLleHHOM B CeAbMOM BbIMYCKe Cepum
«Interlinguistica Tartuensis», s nucan: «C yxogom akagemuka [1.
ApuCT3 npepBaniacb, Kak Ham KaXeTcs, NOCNEAHSAS XWBAs HUTb,
CBA3bIBABLIAA HAC C KNAacCUYeCKUM A3blKo3HaHmem. C yxogom Tl
ApUCT3 CTano Kak-TO HeyKTHO... Bepum nub MHOMOYMC/IEHHbLIM
yYyeHnKaM W nocnefoBatensiM, MPOAO/KAIOLWLUM 3a10XeHHbIE UM
A3blKoBeJueckue Tpaguuuu. Befb gna atoro M. Apucts Xun u
TBOPWA». MO MpoLwecTBUN NonyTopa AecATKa neT 3TU C/0Ba, YBbl.
noaTeepananck. K coxaneHuto, HbiHe NpefaHHOCTb HayKe LeHUT-
€A BCe MeHblUe, a Ha MepBblil NNaH CTaBATCA HEPeAKO Nerko u bbic-
TPO focTalLiMecs rpoMKUe peraanu, mano CBfi3aHHbIE C HAcTOS-
e Haykoil. W1 coBceM Yy ocnabneHHOW, ecnm He cKasaTb —
NpepBaHHON, CTAaHOBUTCS CBA3b C K/ACCUYECKUM $3bIKO3HAHMEM,
OHUM W3 MOCNefHUX NpPeLCcTaBUTeNell KOTOPOro Oblfl, HECOMHEH-
HO, akaf. M. Apucta. A «K/laCCMYECKOe» — 3TO 3HAYUT CepbesHo
OCMbIC/IEHHOE, pe3ynbTaTuBHOE, (hyHAAMEHTA/LHOE. ..

NlnyHo c akag. . Apucts A nosHakomuncd B 1976 r., Korga
npoLien Mo KOHKYpCY Ha [AO/MKHOCTb CTapLlero npenojasatens Ka-
(hedpbl PyccKoro si3blka TapTyCKOro yHMBeEpCMTETa, UMes Torja
CTeneHb KaHAupata QUAONOrMyeckux Hayk v 6onee Tpex ¢ nmono-
BMHOW [ECATKOB MybGAMKaUWA Ha HECKOMbKMX EBPOMEACKUX A3bl-
Kax. OfjHaKo, nepecmaTpmBas CBOI apxuB, 3ameuvato, uto c 1 A 1
O6bln 3HAKOM paHee — no nepenucke. B 1971 r., npoxusas B
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CpepgHeii A3umn, B TypKMeHUN, 1 paboTas nocne OKOHYaHWUA YHWU-
BEpcUTeTa B OAHOW M3 CPefHMX LUKOM C TYPKMEHCKUM $3bIKOM
06yu4eHuns (B cene Mapa Bekun Ha HOro-BOCTOYHOW OKpauHe MycCTbl-
HU KapakyMmbl), 1 Hanucan M. A. NUCbMO, 3aMHTEPECOBAaBLUMCH €ro
cepuell KHUI Ha 3CTOHCKOM A3blKe nof Ha3BaHuem «Maailma kee-
led». K TOMy BpemeHW Yy MeHs YXe Obll M3faHHbli B TannuHe
y4yebHMK 3CTOHCKOrO fA3blKa AN PYCCKOroBopAWMX. MucbMo 8 Ha-
nucan Ha A3blKe 3CMepaHTo, XOPOLO 3Has, 4YTO U3 U3BECTHLIX B TY
nopy s3bikoBegos CCCP 6naroxxenatenbHO K 3CMepaHTONOrMM U
WHTEPUHIBUCTUKE OTHOCATCA NWb akaf. M. ApuCT3 Ja MOCKOB-
ckue A3bikoBefbl npod. E. A. Bokapes u gp. B. IN. puropees. Ha
YANBNEHNE A BCKOPEe XXe MoJjlyynn OT Hero OTBeT Ha acnepaHTo. B
TY NOpy £ fJaXe B MbICNAX He npeAnosiaran, 4YTo 4Yepe3 Kakux-To
NATb NIeT OKaXycb B TapTy, — ropoge, B KOTOPOM XXWUN 1 paboTan
M3BECTHbIN A3bIKOBEA WM WHTEPAMHIBMCT npod. M. Apuctal.. A
yToObI ewe 1 paboTatb Ha O4HOM (PaKy/nbTeTe C HAM — 3TO 6bINO
CBbILLE BCEX OXMAAHWIAL..

Moun KoHTakTbl € 1. A. Ha NPOTAXEHWUU NonyTopa AeCATKOB net
6b1/IM LOCTATOYHO MHTEHCUBHBLIMU U CBSA3aHbl OHW 6bIIN C HALLIUMU
NPO(eccMoHanbHbIMU 3aHATUAMU. Pa3yMeeTcs, OCHOBHOE Halle
BHUMaHWe OblN0 06palleHO K MHTEP/IMHIBUCTUKE — HayKe, KOTO-
pasg B Te WAEONOrMYeckMe BpeMeHa OULMANbHO (DaKTUYeCKU He
npu3HaBanacb, XO0TA B TO XX& BPEMSA TeopeTU4YecKne paboTbl B 3TOM
HanpasfieHUN K nevyaTaHUIO He 3anpeLianncsb. B Ty nopy Kak B 3c-
TOHWUW, Tak 1 B CCCP B LEeNOM UHTEPIMHIBUCTOB MOXHO 6bIN0O CO-
cunTatb 6YKBanbHO No nanbuam. MIMeHHO noatomy ntobas nybnum-
Kauus No WHTEPSIMHIBUCTUKE Bbi3blBaia XMWBOI UHTEPEC U CTaHO-
BUSIACb MPeSMETOM 06CYXAEHUIA.

OpHako 6blna ewe ofHa TOYKa COMPUKOCHOBEHMA MexXay7n. A
M MHOK: OH OblN1 M3BECTHLIM CMEUVAIUCTOM MO ManibiM (PUHHO-
YFOPCKUM fI3blKaM, YCUNIEHHO MCCNeaoBan MX, CTapadcb crnactu ot
3abBeHNSA Te U3 HUX, HA KOTOPbIX FOBOPUSIO HAYTOXHOE YUCSO /IO~
[ei; 8 UMeHHO B TapTy, Noc/ie HanncaHHOM rpamMmaTuKK Krocna-
BO-PYCMHCKOI0 MWKPOS3blKa W 3allMLLEeHHOW B KayecTBe KaHAu-
fatckoli gucceptaymm B 1974 1. (Noj Hay4yHbIM PYKOBOACTBOM
npod. H. . Toncrtoro), Hayan BCeCTOPOHHE 3aHMMAaTbCA CNaBsAH-
CKUMUW NINTepaTypPHbIMU MUKPOA3bIKAMM, KOTOPbIe Ha AO/TUe rofbl
CTann 06bLEKTOM MOMX Hay4YHbIX MHTEPECOB. Mostomy MPU BETpPE-
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Yyax Mbl Hepeako Aenunucb WHQOpMaLMeil 0 NONOXKEHWW ManbiX
A3bIKOB B (PUHHO-YrOPCKOM W CMaBAHCKOM Mupe. OH Japun MHe
OTTUCKM CBOWUX CTaTeid MO BOACKOMY, /IMBCKOMY, WXOPCKOMY W
OpYTMM MWUKpPOA3bIKaM, a A emy npegnaran csou nybénuvkauum no
TakMM CNaBAHCKMM MWKPOA3bIKaM, KaK HrocfaBo-pyCUHCKUMK,
OypreHnaHACcKo-X0opBaTCKUiA, Kawybckuin n 1. a. Of4HaXAbl Laxe,
B OAHOI M3 CBOMX cTaTel, onyb6nmMkoBaHHbIX B XypHane «Keel ja
Kigandus», M. A. Hanucan o KrocnaBo-pyCUHCKOM...

Halm KOHTaKTbl 6bin ABOSIKOrO pofja: YCTHble — NpW BCTpeye
NN KOrga OH Mpurnawan MeHs K cebe B roctu Ha ynuuy Jakobso-
ni, 7A,  NUCbMEHHbIe, T. €. N0 nepenucke (0Co06eHHO Korpga A fa.-
HO He CTaJIKMBanCAd C HUM B r1aBHOM 3[aHUW YHUBepCcUTeTa Wan
Xe y Kaeapbl (PMHHO-YTOPCKOr0 A3bIKO3HaHUS, KOTOPOM OH pPyKO-
Boaun). B o6omx cny4vasx OCHOBHbIM SI3bIKOM Hallero o6LieHus
Obln, KakK NpaBu0, 3CMepaHTO, KOTOPbIA, Kak MHe Kasanoch, M. A.
0COGEeHHO No6un. B MoeM apxuBe COXPaHAKTCSA BCe €ro nUcbMa,
HauuMHaa ot 1971 r.

BcnomuHalo, 4To nepeas AMnnomHasa paboTa, 3aluLeHHas nog
MOVM Hay4YHbIM PYKOBOLCTBOM, Oblfla CBA3aHa C UHTEPANHIBUCTU-
KoW. Ee aBTOpoM 6bifa Hawa cTygeHTKa Senta Taker. AunnomHas
paboTa HasbiBanacb «Pa3BUTWE WHTEPAUHIBUCTUYECKON MbICIN B
ACTOHUM» 1 3alimuleHa oHa 6bina B 1978 1. MomHIo, 1 Hanucan .
A. 06 3Tom, npocs coBeTa O TOM, KTO Obl MOI CTaTb OMMOHEHTOM.
17 maga 1978 r. 4 nonyyalo OT Hero NUCbMO, B KOTOPOM OH C FOTOB-
HOCTbIO npegnaraet onNMnoHeHTOM cebs! Mpu3HaTbCA, A He paccyu-
TbiBaN Ha akagemuka-onnoHeHTal... BoT 3T cTpoku: «Mi lomete
konas la studentinon Senta Taker. Mi opinias, ke si estas saga kna-
bino. Se Vi ne trovos oponenton, eble mi mem estus oponento?
Kion Vi opinias?...».

B 1980 r. f 3aBepwnn HanucaHue [OKTOPCKO guccepTauuu
«CnaBsiHCKMe NnTepaTypHble MUKPOS3bIKU. (Bonpockl gopmupo-
BaHWA 1 pa3BUTUA)» N CTan rOTOBUTb K ONY6/IMKOBAHUIO ee Teope-
TWYeCKYH 4acTb (B LenoM gucceprauua coctoana m3 YeTbipex To-
MOB 06WMM 06beMOM B 950 CTpaHuL, MallMHOMUCK). YHUBEPCU-
TETCKOe M34aTeNbCTBO MOMPOCKI0 PELEeH3N0 Ha MOATOTOBAEHHbII
TEKCT KHUIN. HyYXHO cKasaTb, 4YTo I1. A. aKTUBHO WHTepecoBascs
MOeli TEMOW M NOCTOSIHHO CrpaliuBan MeHs, B KaKOM COCTOSHUW
nccnegosaHue. NoaToMy OH C FOTOBHOCTbIO NPOYMTAN TEKCT MOEi
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aucceprtaumu, BbICTYNUA Ha 06CYXXAEHMM ee Ha Kadedpe pyccKoro
A3blKa M COrNacuica Hanucatb PeLeHsnto 418 U3gaTenbcTsa, U Mo-
Horpagmsa Bbiwna B Havane 1981 r., a BECHOI cocTosnach cama 3a-
WnTa gmucceptaumm B MHCTUTYTe A3blKO3HaHUS Benopycckoin Aka-
AEMUN HayK B MMUHCKe (HayuHbliA KOHCYNbTaHT — akag. H. W.
Tonctoid). Takasd CONPUYACTHOCTb K [eNy >XW3HU HUKOrja He
3abbIBaeTc.

Mpun6nnsntensHo B 1980 r. y MeHS BO3HUKNA MbIC/b OPraHun3o-
BaTb B paMKax «Y4eHbIX 3anucok TapTyCKOro rocygapCrBeHHOro
YHUBEPCUTETa» HayuHY 0 CEPUI0 COOPHMKOB NO UHTEPAUHIBUCTU-
Ke. Mpu3HaTbCA, B peasim3aunio 3TON MbICAKU A U CaM He OYeHb Be-
pua, Tak Kak 3Haj, 4yTo ouuuansHO NofobHble MccefoBaHUs B
CTpaHe He CTUMY/UPYIOTCA; K TOMY >Xe HEeKOTOopble TOrjaliHue
«JIMHFBOMATPbI» OTKPbLITO 3asABAS/AN O TOM, YTO UHTEP/IUHIBUCTU-
Ka — 3TO0, AIKOObI, MCEBAOHAYKa M UYTO 3CMepaHTO KakK MeXAayHa-
POAHbIA BCMOMOraTesibHbIA S3blK HE WMEET HUKaKOW LeHHOCTU U
nepcrnexkTUBbLl. TeM He MeHee f peLllunn, YTo HUYero He Tepsto 1 YTo
nonpo6osatb BCe-TaKu HYXHO. A Hanucan 060CHOBaHWe Ans u3ja-
HWUS TakoW cepuu W, Ha YAUBEHWE, PEKTOpaT W M3L4aTeNbCTBO CO-
rnacunnce ¢ aTum. 14 aHeapa 1981 r. 4 Hanucan o6 atom M. A
cnegyrowmm obpasom: «Muwy Bam ¢ HagexioW ynagutbs BONpo-
Cbl, CBA3aHHble C BO3HUKLUEN Yy MeHS naeein nsgatb WHTEPIUHIBU-
CTUYECKNIA COOPHMK, NOCBSILLEHHbIA Bawemy to6uneto. Mpexae
BCEro xotven Obl, 4TO6bl 3TO OblN HE NPOCTO OfUH COOPHUK, HO —
cepus MHTEPNIUHIBUCTUYECKUX COOPHUKOB, NS KOTOPbIX MOXHO
aTb NaTMHWYECKOe HasBaHWe «VHTepAMHIBUCTMKA TapTysHCUC».
PefakUMOHHYO Konneruto cepun «UHTepnmMHrencTuka TapT}aH-
CUC» MOrAn Gbl, NO MOEMY MHEHMWIO, COCTaBUTb CcCleaytoume WH-
TepnvHreucTel: . Apucta (npegcegatens), A. [. [ynuyeHko,
C. H. Ky3HeuoB, M. JlnuHHamarn, B. L. XpoMoB, W, BO3MOXHO,
B. M Tpuropbes. CornacHol N1 Bbl 6bITb NpeacegatenemM pegkon-
nermmn? UTo KacaeTcs pefaKTMpPOBaHUA, TO 3Ty 3ab60oTy' A mor 6bl
B3ATb Ha cebq. Yto Bbl gymaeTte no aTomy nosogy?». . A. 0ao06-
pun naew, HO cTaTb Npefcefarenem peaKoNfierMm oTkasancs, Tak
KaK nepeblii cOOPHUK Beab 6bin nocesweH emy!l... CocTaB peakos-
nernn 6blN HECKONIbKO M3MeHeH (BBedeHbl Pent Nurmekund, nog-
AEPXXaBLUWIA MAE U3[aHWS TaKol Cepun 1 CTaBLUWIA aBTOPOM He-
ckonbkux crtateit, Haldur Oim, BbiBegeH B. W. Xpomos). Cepus
4
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«Interlinguistica Tartuensis» no Bbixoge B 1982 r. y)e nepBoro
BbIMYCKa NOMy4unna WMPOKUA pe3oHaHC He Tofbko B CCCP, Ho 1 B
psde eBpOMencKuUx cTpaH. locnefoBanyu exerogHble TemMaTuyec-
Kne BbINYCKW 3TON cepuun. MNpakTUYeCKU Becb TUpaXk 3TOro m3pa-
HWUA Ccpasy >Xe packynasncs, YTo 0Co6eHHO pajoBano YHUBEPCUTET-
CKoe mn3gaTenscTso. Cepus nonyyuna MexayHapoLHOe fnpusHaHue,
MOYTM Ha KaXKAblli ee BbIMYCK Ny6MKOBANIUCh PeLeH3n B pasnuny-
HbIX CTpaHax.

Bwmecte ¢ . A. 9 HEOQHOKpPaTHO Mucas PeLeH3Mn Ha HOBble
MPOEKTbl MEXAYHApPOLHOIr0 WCKYCCTBEHHOrO fA3blka. JIMHIBONPO-
eKTbl MPUCLINANN Kak 3CTOHCKME aBTOPbI, TaK W aBTOPbl U3 pasnny-
Hblx MecT CCCP, nockonbky B 70-80-e rr. TapTy u TapTyCKui
YHUBEPCUTET CTan Mo CYLWEeCTBY MeXAYHapoaHO NPU3HaHHLIM
LEeHTPOM WHTEPAMHIBUCTUYECKUX WUCCNefoBaHWA. Tak, Mbl Hanu-
canu (KaXfblii 0TAEeNbHO, HO MOYTU C OAMHAKOBLIMU 3aKNHOYEHMNS-
MW) peLeH3Mn Ha NOoSBMBLUMICA B DCTOHMM SIMHIBONpPOeKT Estilo.
B 1984 r. M. A. nepecblfiaeT MHe MUCbLMO CO3JaTens NPoekTa BCe-
MUPHOTrO MCKYCCTBEHHOro f3blka Futurlmgvo, obpaTumBlierocs K
npogeccopy ¢ Npocbboil oTpeLeH3npoBaTb ero Asblk. B nucbme
M. A. NpoCUT MeHA CBA3ATLCA C CO3faTeneM s3blKa W faTb KpUTu-
YeCKYylo OUeHKY' ero Tpyga. K coXaneHuio, KOHTAKT C 3TUM aBTO-
POM HafafuTb 0Kas3asoCb BeCbMa C/0XHO...

K cepeguHe 80-X rr. 4 Hanucan Hay4YHO-NONYNAPHYIO KHUTY NO
WHTEP/IMHIBUCTUKE «3a BCEOOLLMM A3bIKOM», MO3JHee MnepevMeHo-
BaHHYI0 B «B nouckax BCEMWPHOIO fA3blKa, WIWN WHTEPJIMHIBUCTHU-
Ka Ans Bcex». B ogHOI 13 rnas g NOMeCTU MHTEPBbIO ABYX TapTy -
CKMX nonurnotos — akag. . Apucta u gou. MNeHTa HypmekyHaa.
[lo aToro f oTNpaBuMn UM aHKeTy', Ha BOMPOCLI KOTOPOI npocun oT-
BeTUTb. Oba 3To caenann. Ha Mot Bonpoc «KakoBbl MePCMEKTUBbI
A3bIKOBOW 3BOIOLMN MUpA: MHOToo6pasune A3bIKOB UM BCEOOLLMiA
A3bIK? Vinun xe n 1o 1 gpyroe?» . A. oTBeTUN: «3TOT BONPOC AaB-
HO MHTEepecyeT Yes0Be4yecTBO. HO OTBETUTL Ha Hero HenpocTo: uc-
TOPUA A3bIKO3HAHMA MOKa3blBAET, KaK PUCKOBAHHO MOPOK npeana-
raTb Kakue-imb6o NUHIBUCTUYECKUE NPOrHo3bl. Ocobas CNOXHOCTb
BO3HMKAET B TOM C/lyyae, KOrja Mbl rOBOPUM O MUPOBOIA A3bIKOBOIA
cuTyaumm. W Bce Xe u3ydeHnMe COBPEMEHHOI S3bIKOBOW CUTyaLum
[aeT BO3MOXHOCTb BbICKa3aTb 0OLMe NpesnoioXeHUs. BepoATHO
OyoyT pasBmBaTbCA ONpefefieHHble TeHAeHUWW K BceobLiemy
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A3blKy. O6 3TOM CBUAETENbCTBYET U pa3BuTUe UAEN paLMOoHanbHO
CO3[aHHOr0 A3blKa, HEATPaNbHOr0 3THUYECKMW, U BblLeNIEHNEe HEKO-
TOPbIX KPYMHbIX A3bIKOB Ha PO/b MEXAYHAapO4HOro cpeacTsa 06-
WweHua. OfHaKo MHe ymaeTcsi, YTO pasBUTHe BCeobLLero A3bika Ha
OCHOBe KPYMHbIX HALMOHaNbHbIX A3bIKOB Ma/IoBEPOATHO — C/MLL-
KOM BE/NINKM COLManbHO-3KOHOMUYeCKMe, KyNbTYPHO-MOAUTHUYEC-
KWe 1 NpoY. pa3nnuus mexay Hapogamu. ECTb v fpyrue npuymHbl.
C opyroii CTOpOHbI, Nonarak, 4To MHOroobpasme A3bIKOB MUpa Co-
XpaHUTCA elle [0/ro, HeCMOTPA Ha TO YTO Masible A3bIKW MOCTe-
MeHHo ucyesaroT». M. A. Hanucan u3LaTe/IbCKYK PeLeH3nt0 Ha
MOIO KHUTY. OHa A0/MKHA 6blna BbIATW Ha 3CTOHCKOM A13biKe (Mepe-
BOJ, Cfenan poMaHucCT, npenojasatenb TapTyCcKOro yHuBepcuTeTa
Juri Maadla) B TannuHckom m3gatensctee «Valgus». OfHaKo u3-
JaHWe KHUTW 3aTAHY/0Cb, a Mo3fgHee, B cBA3M ¢ paseanom CCCP,
MCYe3No U MnpexHee n3gare/bCcTBo. KHMra nposiexana MHOro JfieT,
noka B 2004 r. ee He BbINYCTUNO YHUBEPCUTETCKOE U3[aTeNbCTBO B
Tapty: «Maailmakeele otsinguil ehk mterlingvstika koigele». 3a
rog [0 3TOro KHura 6bina nepeBefeHa Ha NUTOBCKWIA A3bIK W Bbl-
lwna B OAHOM W3 MPeCTUXKHbIX W3LaTenscTs BunbHioca. Ha pyc-
CKOM f13blKe KHUTA TaK W He 6blfa n3gaHa

B 1985 r. 8 Hayan HOBYK Hay4HYH Cepuio MO CMaBUCTUKe
«Slavica Tartuensia». Ee 9 roToBun napannensHo ¢ cepueid «Inter-
Imguistica Tartuensis». Ha nepBblii BbINYCK CNaBUCTUYECKOWA KHU-
rm M. A. oTBeTWN He6ONbLUION peLeH3nein-0630poM B YHUBEPCUTET-
ckoin rasete «Tartu Riiklik Ulikool». OH npuBeTcTBOBaN 3TO Hauu-
HaHue, HanucaB 0 HeM: «See esimene slavistikakogumik on huvi-
tav ning asjalik. Vdib loota, et talle jargneb teisigi, milles oleks
Uhtlasi margitud, kus autorid toétavad». Cepusa msgaetca JO CUX
nop.

Ewe B 1985 r. CTOPOHHUKW [ABUXEHMSA 3a MEXAYHapOAHbI
BCMOMOTaTe/bHbIA A3bIK 3CNepaHTo U MHTepAnHremncTel CCCP cTa-
nm rotoButbeA K 100-neTuro cosfaHua acrepaHTo (B 1887 r.). 4
cTan pasMmbIWAATL Haj uieeid NpoBefeHMs CUCTEMATUYECKUX Ha-
YUHbIX KOH(hEpeHUMiAi MO0 WHTEpPAMHIBUCTUKE B TapTy. Mocne yc-
nexa cepun «Interlinguistica Tartuensis» 370 Ka3anocb yXe focTa-
TOYHO peanbHbIM fenom. 13 masa 1985 r. 4 Hanucan . Al «.. y
MeHs AaBHO... BO3HWKNA MbIC/b O MPOBEAEHUN WHTEPAUHTBUCTU-
YECKOM KOH(hepeHLMM B paMmKaxX yHUBepcUTeTa UM pecnyonmkn. B
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Tapty (M B TannuHe) ecTb Kpyr Ntofeil, KOTopble 3aHUMaroTCa (U
YCMELIHO) UHTEP/IMHIBUCTUKOM, a B NOCNeAHME rofbl HaM YAanoch
B 3TOM Harnpas/eHuun caenarb Hemano. Hawa «VIHTepaMHIrBucTrKa
TapTyaHCUC» MONy4YMia M BCECOKO3HOE, N MeXAyHapoLHOoe npu-
3HaHue... B MoCKBe Hac CUMTAKT «TapTyCKUM WMHTEPSINHIBUCTU-
YECKUM LEHTPOM». A Aymato, YTO Mbl MOFAN 6bl, ©Mes B BUAY Ha-
W (noka HayanbHble) AOCTVKEHNA W NPUGAMKatOLWMIACA tobunei
acnepaHTo, MPOBECTW HayuyHy (0OLLeTeOpPeTUYECKYH) KOH(epeH-
LM N0 MHTEP/IMHTBUCTUKE OCeHbio 1987 r., HO, NOBTOPAIO, B paMm-
Kax pecnybnvMku wunmM TONbKO YHuBepcuTeTa. [lpefBaputencHo
KOH(hepeHUus mnmMmena Obl HasBaHue: «[11aHOBbIe A3bIKU: UTOTU U
nepcnekTuBbl». NMOMUMO MHTEPNUHIBUCTOB U3 SCTOHUWN, Mbl MOT-
nn 6bl NpurnacuTb Ha Hee npumepHo 10-12 rocTeid U3 MOCKBSI,
NeHnHrpaga n gp. mMecT. Peub MAeT 0 cepbesHbiX, NPogecCcMoHas b-
HbIX NMHIBUCTaX, paboTarolmx B 06/1aCTM O6LLEr0 A3bIKO3HAHWUS.
OpraHu3aunoHHble 1 npoyne paboTbl A B3sn 6bl Ha cebs. (B Tom
yncne n obocHosaHue ana MwuHBy3a OCCP). B T0 Xe Bpems A
npocun 6bl Bac He 0TKa3aTb B MPUHLWNWANLHOW MOALEPXKE 3TON
ngeun...». M. A. nogaep>xan aty uAew 1 BbICTYNWUA C NPUBETCTBEH-
HbIM C/IOBOM Ha MepBOA WHTEPAUHIBMCTUYECKON KOHDepeHuun
1987 r., cTaBLUein BCECOK3HOI MO COCTaBY ee y4acTHMKOB. BTopast
KOH(hepeHUnsa «HTEPMHIBUCTUYECKME acCMeKTbl A3blKOBbIX pe-
(hopM K Npo6/emMbl SIMHIBOKOHCTPYMPOBaHUA» MpoLuna yxe 6e3
M. A. — B okTA6pe 1990 r. TapTyCcKue WHTEPAUHIBUCTUYECKNE
KOH(EPEHLUN NONYYMAN LLINPOYALLINIA Pe30HAHC He TOMbKO B Jc¢-
ToHMM n B CCCP B LeN0M, HO U B €BPONENCKUX CTpaHax W B CTpa-
Hax AMepuku. B HUX aKTUBHeiilee yyacTue NPUHUMANU UHTep-
NUHTBUCTBLI M3 Mocksbl (npexae Bcero npog. C. H. KysHeuos, ap.
B. M. FpuropbeB 1 HekoTopble Ap.). JanbHeliwmne NOANTUYECKNE
COObITUS, BbI3BaHHbLIE «MEPECTPOMKOI», MPUOCTAHOBUIN 3TO Tap-
TYCKOe HaumHaHue. OfHaKo 6bI10 CAenaHo CTONbKO, YTO CTanu ro-
BOPUTb U NUcaTb O CO34aHHOWN TapTyCKO-MOCKOBCKOW WHTEpPAWH-
FBUCTUYECKON LUKOME, NONYYMBLLENA MEXAYHapOAHOEe NPU3HaHKe.
B anpene 1989 r. s o6patuncsa k . A. ¢ NMCbMOM, B KOTOPOM
coobLan emMy 0 roToBsiLleMCS K WU3[aHUIO CeAbMOM BbIMYCKe ce-
pun «Interlinguistica Tartuensis» nog Ha3BaHWeM «/HTepPAWHIBU-
CTUYECKOEe KOHCTPYMpPOBaHWe U A3blKOBble petiopMbl». A npocun
M. A Hanucatb 4YTO-TO B 3TOM acnekTe Ha Mmarepuane (UHHO-
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Yropckux A3blkoB. OfHAKO eMy Yyxe 6bi10 TpygHO nucatk. MNapa-
[OKC COCTOA1 B TOM, YTO 3TOT BbIMYCK CepUK, BbllLeALINIA OCEHbIO
1990 r., MpULWINOCb MOCBATUTbL €ro NamaTu. ITO ObiT NOCNEAHUN
BbIMYCK Halleli Hay4YHOW cepuu, BbllleALWniAi B COBETCKOE BPEMS...

BcnomuHasa Te rofbl, 1 ¢ 0co6bIM YAOBETBOPEHNEM OTMeYato
NM0AOTBOPHOCTL CBOMX HayUHbIX KOHTAKTOB C akag. . Apucta. C
HUM Oblna 60MbLlIas HayKa, K KOTOpPO MpUX04nI0Ch MATU TEPHMUC-
TbIMU NYTAMU JONTME rogbl. VIMeHHO fonrve rofbl. U owyuieHne
KOHTaKTa C npeAcTaBuTenieM 0OOMbLIOA HayKW W BLOXHOBASNO, U
BOOAYLLEB/IANO HAcC. YBbl, 3Ta 3Moxa no cytu yuwna... Ho ocraroT-
ca TPYAbl U NaMaTb TeX, KTO Oblal conpuyacTeH K AeATeNbHOCTH Ta-
KNX yYeHblX, KakuMm 6bin akag. M. ApucTa.
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FEEONNHIBUCTUKA, EBPOJTMHIBUCTUKA,
MHTEPNTMHIBUCTUKA: MPOB/IEMA COOTHOLLUEHWUN

(TE3WCbI)

1.Te0ONMHIBUCTUKA — 0OfHa U3 HOBbIX OTPacnei a3bIKo-
3HaHUs, ABMBLUIASACA Ha CBET nocne BTopoli MupoBoi BOiHLI. Ho-
BM3HA ee, BMPOYEM, OTHOCMTE/NbHA: OHa W3MepsieTCs He CTOJMbKO
CPOKOM CYLLEeCTBOBaHUA, CKOMbKO WHTEHCUBHOCTbID MepeocMmblc-
NEHNs1 CBOE KOMMNETEHLUMM, 3acTaBAAOLLEA BMAETb B F€ONIMHIBU-
CTUKE MOCTOAHHO OOHOBAAIOLLYIOCS AUCLUMANHY.

Fe0ONMHIBUCTMKA KaK HayyHas gucumnianHa UHCTUTYLMOHaNN-
3MpoBaHa, T. e. pa3pabaTbiBaeTCAd YYEHbIMU He TOMLKO B WHAWBU-
fAyanbHOM nopsigke, HO U NOCPEACTBOM KONJEKTUBHON paboTbl B
crneumnanbHO Co3faHHbIX HayyHbIX obuwectBax. C 1965 r. aKTMBHO
pencTesyeT «AMepUKaHCKoe 06LLeCTBO TeonuHreucTukm» (The
American Society of Geolinguistics), co3gaHHOe N0 WHMLMATMBE
W3BECTHOrO NIMHrBUCTa W nonaurnota Mapwuo Meid (OH UHTepeco-
Ba/iCA TaKXe BOMNpocamu WHTEPAUHIBUCTUKK). CyLecTByeT W
«MexayHapogHoe 06LEeCTBO AUANEKTONOMMN N TeONIMHIBUCTUKIN»,
nsgarowee ¢ 1993 r. exerogHuk «Dialectologia et Geolinguistica
(DiG)».

OfHako B MOHMMaHMK 3ajay W npefenoB KOMMeTeHUMU reo-
NUHTBUCTUKKN eAUHCTBA He HabnwogaeTca. Mexay coboil KOHKYpU-
PYIOT HECKO/bKO BO33peHuid. OAHU nccnefoBaTeIn CTPEMATCA MU-
HUManu3mpoBatb 061acTb TFEONUHIBUCTUKK, Apyrue, HaobopoT
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NMPUAaloT eli 3HaYeHWe CBOEro poja nnaaHeTapHOW moaenu, onuchl-
BaloLLeil 06LEMUPOBYIO IMHIBUCTUYECKYIO CUTYaLNIO.

B TepMWHE «TeONIMHIBUCTMKA» HauafibHas 4YacTb «reo-» BNSf-
eTCA COKpalleHMeM OT «reorpagMuyecknii», Tak 4TO «reOSINHIBU-
CTUKa» MOXeT ObiTb NpupaBHeHa K TPaAWUMOHHLIM TepMUHaM
«/IMHTBUCTUYECKAs Treorpadims» Wan «auHreoreorpadus». Mony-
nApHas MHTEPHET-3HUMKNoneans «KpyrocBeT» CUMTAeT 3TU Tep-
MWUHbl a6COMOTHBIMWU CUHOHMMaMW W MOMeLLaeT UX B CTaTbio
«JINHrBUCTMYECKasi reorpadusa». B aTom cnyvae cTtaTyCc reonuH-
FBUCTUKN NPeAcTaBffeTCs [OBONbHO HU3KUM — TFe0/IMHIBUCTMKA
He MOXET NpPeTeHAoBaTb Ha PO/ib CaMOCTOSATENIbHOrO CTPYKTYPHO-
ro KOMMOHeHTa NMHIBUCTUKK. Mexay' TeM [as CTO/b Y3KOro no-
HUMaHWUA 06M1acTh, OTBOAMMOM K KOMMETEHLUN TeONMHIBUCTUKM,
HeT OCHOBaHWiA. 0 NONOXEHU0 Ha CErofHAWHWIA AeHb TeONUH-
rBUCTUKA MNpefCcTaBnseT co6OM KOMMJEKCHOe, MHOrOypOBHEBOE
PacCMOTPEHNE MUPOBOW NUHTBUCTMYECKOW CUTyauuu B apeanax
pa3NNYHON TeppuUTOPUanbHON NPOTSHKEHHOCTU. HET COMHeHwMSs,
4TO MOAOOHBLIM LIMPOKMM TOMKOBAaHWEM FEOSIMHIBMCTUKA 0653aHO
POACTBEHHOI, HO BOBCE He I3bIKOBEAYECKOI HayKe, a UMEHHO reo-
NoNMTUKe, KOTOpas ONpejensieTcs Kak yyeHue O reorpatmyeckom
pacnpefeneHny n reorpadMyeckoil 06ycnOBNEHHOCTU MOMMTUYeE-
CKMX SIBNEHUI. ICTOPUYECKN TFeonofIMTUKe KakK Hay4yHon (U ugeo-
NOTUYECKON) AucuMnIMHEe npefLlecTByeT MOAUTMYeCKas reorpa-
(uns (TOYHO TaK >XXe, KaK Fe0IMHIBUCTUKE MpeALlecTBYeT IMHIBU-
CTUYecKasa reorpadus, KOTOpyto, TakuM 06pasoM, He crefyeT OTo-
XECTBNATb C FE0IMHIBUCTUKOW).

2 NHTepnNMHIrBUCTU KA CXOA4HA C FEONIMHIBUCTUKOW B
TOM, YTO Ha MPOTAXEHUW CBOErO CYLLECTBOBAHMUSA OHA TaKXe Heof-
HOKpaTHO MeHsina 06nacTb CBOMX WHTepecoB. lpefTeveil MHTep-
JNIVHTBUCTUKMN ABMNACb TeOpUs CO3[aHMUA WCKYCCTBEHHOIO fA3blKa
(Teopust NMMHIBOMPOEKTUPOBAHUSA), MUHWULMATOPOM KOTOPOM BbICTY-
nun P. OekapTt (1629), ogHaKo Ha npoTsxeHun 250 fieT aTa Teopus
6blna NMLIeHa BO3MOXXHOCTW OMbITHLIM NYTeM MPOBEPUTL Npepsia-
raemble KOHLeMnuun, Tak Kak MCKYCCTBEHHbIN A3bIK OCTaBasiCcs Ync-
TO TEOPeTUYECKMM MPOLYKTOM U He MCMOJb30Ba/iCA Ha MpakKTUKe.
Bonantok (cosgaH B 1879 r.) n acnepaHTo (1887) peannsoBanuch B
LWIVPOKOM KOMMYHWKATUBHOM TMPUMEHEHUN W CO3f4anu Mpeano-
CbIIKA ANA MoABNEHUA (B mapanfiens K TeOpUW NIMHIBOMPOEKTUPO-
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BaHWA) Teopun (YHKLWOHUPOBAHUA WCKYCCTBEHHbLIX A3bIKOB. C
NosIBNEHNEM 3TOW TeOPUWM WHTEPMHIBUCTMKA U KOHCTUTYMpPOBa-
Nnacb Kak Hayka, npuyem BHYTPU Hee CO34a/IMCb YaCTHble Hamnpas-
NeHNUs UHTePAMHIBUCTUKM (3cnepaHTonorns u ap.). BeegeHue mc-
KYCCTBEHHbIX 513bIKOB B MPakKTWUKY peasibHOr0 4en0BEYECKOro 06-
LLEHNA MOCTaBUIO Takne S3blKWM B O4HY NAOCKOCTb C MEXAYHapoa-
HbIMW «ECTECTBEHHbIMU» A3blKaMW (aHTAMIACKWIA, hpaHLy3CKUA ©
4p.). MoTpeboBanocb TeOpPeTUYECKN OCBETUTL (PEHOMEH MUPOBbLIX
A3bIKOB, UYTO Mpefonpesennno HOBOe OCMbICNEHUE WHTEPNUHIBM-
CTUKM KakK HayKu 0 MeXAYHapOoAHbIX fi3blkax BOOOLLe («eCTeCTBEH-
HbIX» U UCKYCCTBEHHbIX) C MPEUMYLLECTBEHHbIM UHTEPECOM K r0-
6anbHOMY7 YPOBHIO MeXAYHapOAHOro obuieHns. Ha 3Toli cTagum
MHTEPNIMHIBUCTMKA CLenana pewwmnTebHbIA Wwar no nytu conmxe-
HWA C TEONIMHIBUCTUKO B ee rnobanbHOM NpesioMIeHNN.

3 EBpOoNMHIreBuMcTM KA AaKTUBHO pa3sBUBAETCA B MOCMEA-
HWe gecaTuneTus, obpasys coboi pasgen reofIMHrBMCTUKK, 06pa-
LEHHbIN K A3blkaM EBponbl. Pasnuune MeXay reo- v eBpoSIMHIBU-
CTUKOI KOpPeNnsTUBHO OXBAaTy WCCNeAyemMoi JIMHIBUCTUYECKON
TeppuTOpUKN. YnomsHyToe «MexayHapoaHoe 06LiecTBO Anane-
KTONOTUN U TEOSIMHTBUCTUKMN» CTaBUT CBOEM 3ajayeil MOAAepXKu-
BaTb MEXJAYHapofHble KapTorpauyeckue MpPOEKTbl, TaKWe Kak
«ATnac fA3blkoB EBponbl» (Atlas Linguarum Europae), «O6uecna-
BAHCKUI NMHTBUCTUYECKUNIA aTnac», «JIMHreucTuyeckuin atnac Co-
eAnHeHHbIX LLTaToB M KaHaabi» 1 gp. OueBUAHO, UTO 3TW NPOEK-
Tbl, K&XAbIA N3 KOTOPbLIX ABNAETCA PErMOHANbHbLIM, B LIe/IOM cnara-
I0TCH B OOLLYI TEeO/IMHIBUCTUYECKYID MaHopaMy COBPEMEHHOMO
Mupa, 4TO M NpeacTaBnseT co60i 06BLEKT FeONMHIBUCTUKN B LUN-
POKOM NMOHUMaHWW. OfHAKO NpU 3TOM He BCerfa ficHO, YTO MMEH-
HO MOHMMaeTCa Noj TeppuTopuanbHbIMU 0603Ha4YeHUAMU. B vacT-
HOCTM, 4TO Takoe EBpona? eorpaguyeckoe noHATUe («OT ATNaH-
TUKW [0 Ypana»), reononumTuyeckoe MoHATUE (MpMpaBHUBAEMOE
Ha npakTuke K EBpOCOKO3Y) WAM Xe TreouMBUIN3aLMOHHOE MOHSA-
Tve (MpoTMBOMOCTaBNSEMOE, Hanpumep, NOHATUMIO EBpasuu, Te.
eBP0a3naTCKON TPaHCKOHTUHEHTaNbHOM 06LHOCTM)? Bee 3Tu npo-
6nembl BECbMa aKTyaNbHbl Kak AN TEOPeTUYECKON pa3paboTKu eB-
POSIMHTBUCTUKK, TaK U ANA ee NPaKTUYECKNUX NPUNOXKEHNIA.

4. Bblle peyb WNa 0 rec/IMHIBUCTUKE, KakK onucartefnbHO Teope-
TNUYeCKOWA OOKTPUHE, paccmanMBarom,eV] A3blIK B COOTHOLWIEHUN C
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reorpaMyeckMMm 1 LUUBUNU3ALUOHHBIMU apeanamun. OfHako el
HW B KOEM CNlyuae He CnefyeT uyXaaTbCsi NpakTUUYeCKUX Npobnem,
MMELWMNX OTHOLIEHNE K A3 bIKOBOW nonutuke. leo-
NNHTBUCTMYECKAn CUTyalus COBPEMEHHOro Mupa BKIHOYAeT upes-
BblUaliHO ONacHbI/ W YpeBaTblii Nary6HbLIMU NOCNEACTBUSMU KOM-
MOHEHT: MHOTWE Masble A3bIKN (B TOM YKC/E A3bIKU KOPEHHbIX Ha-
POAOB) CTOSAT Ha rpaHM MCYE3HOBEHWUS U TONMbKO COeAMHEHHbIMY
YCUIMSIMW YUEHbIX U NOMMTUKOB MOXHO 3aMef/InTb, a Koe-rae 06-
paTUTb BCMSTb 3TOT MpoLecc.

B 3TOli cBA3KM 6GnarofapHoOro ynoMuHaHWa 3acnyXuBaeT akafemuk
M. ApucTa, 06Ue0 KOTOPOro NOCBALLEHA HACTOALLAA KOH(EepeH-
umsa. M. ApucTa octaBun 0 cebe NamsATb He TONIbKO KaK Bblgatlo-
WMIACA 3HATOK W uccnegoBatenb (QUHHO-YTOPCKMX S3bIKOB, HO M
KaK 4enoBeK, rnyboko 06eCnOKOeHHbIli Ccyabboli mcuyesaroLmnx
A3bIKOB M He >Xanewwmuin cun gna Toro, 4tobbl COXpaHWMTbL MOKa
elle AOCTYNHble Ham cfiefbl A3bIKOBOM >XM3HWM ManbliX HapojoB.
Mbl NOMHUM, 4TO B YMCNe LOKNALO0B, MPeAcTaBNeHHbIX X Mexay-
HapOLHOMY KOHIpeccy /NWMHIBWUCTOB, 6bin u poknag M. Apucta
«MyTn oTMUpaHus ABYX NPUOGANTUARCKO-PUHCKUX  A3bIKOB»
(ony6n. B KH.: Mpobnembl A3bIKO3HaHWUA. [Ooknagbl Ha X Mexay-
HapOAHOM KOHrpecce NUMHrBMCTOB. M., 1967). MHOrue ceegeHus,
KOTOPbIMW HbIHE pacnonaraeT Hayka Mno BOACKOMY, SIMBCKOMY U
MXXOPCKOMY A3blKaM, OHa 06f3aHa HeycTaHHbIM Tpygam [1. Apu-
CT3. JTO NpUMep TreO/IMHIBUCTUYECKOW paboTbl, HepacTOPXKMMO
CBSA3aHHOW C A3bIKOBOW MOAMTUKOM MO COXPaHEHU MablX fA3bl-
KOB, T. €. A3bIKOBOro 60rarcTBa BCero 4yefioBeyectsa. BrnonHe 3ako-
HOMEpPHO, YTO reO/IMHIBUCTUKA COCEACTBOBaNAa B Cepe HayUHbIX
nHTepecoB M. APUCT3 C MHTEPNIMHIBUCTUKOW M 3CNepaHTONOrUEN.
Kak Mbl MblTanuch NOKasaTb BbILWE, 3TV HAyKW OMWpaKTCAa Ha
61nM3kne (U 4YaCTMYHO 06LMEe) A3bIKOBbIE WMCTOYHMKKW, KOTOpblE
CNyXaT TakXe U UCTOYHUKaMU BLOXHOBEHUA A8 UcCnefoBaTeneil.
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KIO ESTAS EUROLINGVISTIKO?1

Lal Norbert Reiter, kiu estas nomita kiel la kreanto de la termino
elirolingvistiko2 «die Eurolinguistik ist die Lehre von den sprach-
lichen Gemeinsamkeiten in Europa»3. Se la difino de Reiter estus
trafa, m eble ne tre bone klangus tion, kial oni malfermas la nunan
konferencon «Interlingvistiko kaj elrolingvistiko» por celebri la
I00an naskigdatrevenon de akademiano Paul Ariste. Se la scienco
sercas nur la komunecon de diversaj lingvoj en Eliropo, cu necesas
krei la novan termmon? Car aliaj brancoj de la Imgvistiko jam fans
la taskon delonge4. Tio instigas mm, denaske vivantan en Cinio, tre
fore el Europo, ekkonsideri la problemaron.

Estas konate, ke la Imgvistiko estas klasifikita en generalan kaj
specialan lingvistikon. La unue mencnta sciencobranco studas ge-
neralajn principojn de la homara lingvo, kaj la dua emfazas trajtojn
de la mdividuaj lingvoj en la mondo. Al kiu branco apartenas la
elirolingvistiko9 Cu gi estas parto de la generala lingvistiko, car gi
tusas la komunecon de multaj lingvoj en Eliropo? Cu gi estas nur la
speciala lingvistiko, kiel la rusa lingvistiko aili estona lingvistiko all
cina lingvistiko, ai pli vaste, kiel germanistiko ai romanistiko? Be-
dalinnde, ni ne havas klaran respondon, car la lingva situacio de
Elropo estas tre kompleksa, oni ne povas simpligi la problemon en
la kampo de la kompara lingvistiko. Nun ni superrigardas la ling-
van situacion de Europo per kelkaj tabeloj.

Lai la 13aeldono de «Ethnologue: Languages ofthe World», en

la mondo ekzistas 6703 lingvoj. Jen geografia distribuo de tiuj ci
lingvoj:
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Loko Nombro de lingvoj Procento
Ameriko 1000 15%
Afriko 2011 30%
Eliropo 225 3%
Azio 2165 32%
Pacifiko 1302 19%
Sumo 6703

Se konsideri nur la kvanton de la lingvoj, Elropo certe ne estas pli
alloga ol aliaj kontinentoj de la terglobo. Kial modema socio kiel
Edropo havas relative malmultajn lingvojn? Cu moderigo de la so-
cio mortigus la lingvon? Tio eble estas interesa problemo, tamen
nia artikolo ne estas tatiga loko por daiirigi diskuton. La kvanto ne
egalas al la kvalito. El la vidpunktoj de la lingvaj genealogiaj tipo-
logioj la eliropaj lingvoj estas tre diversaj.
La lingvoj, parolataj nun en Elropo. estas jenajs:
Hindelropaj:
Baltaj:
* la litova, la latva.
Slavaj:
* okcidentaj: la pola, la soraba, la slovaka, la ceha,
« sudaj: la slovena, la serba, la kroata, la makedona, la bul-
gara,
* orientaj: la ukraina, la rusa, la belorusa.
Germanaj:
* nordaj: la islanda, la norvega , la sveda, la dana, la faroa,
« okcidentaj: la angla, la frisa, la nederlanda kun la flandra,
la germana, la leceburga, lajida .
Keltaj:
* la irlanda, la skota-gaela, la kimra, la bretona, la manksa
(preskali morta).
Romanaj:
» okcidentaj: la portugala, la hispana, la galega, la kataluna,
la okcitana, la franca, la itala, la sarda, la ladma, la retoro-
manca, la giudezma,
« orientaj: la rumana kun arumuna kaj meglenorumuna, la
moldava.
La novgreka.
La albana.
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La cigana.
El la irana grupo: la oseta.

Krome, en Europo estas parolata parto de la lingvofamilio urala
kun lingvoj fmno-ugraj: la finna, la karela, la estona, la vepsa, la
komia, la ingra, la vota, la livona, la lapona/samea, la udmurta, la
mordva, la maria, la hungara,6 samojedaj. la neneca, la nganasana.
En ekstremorienta Eliropo trovigas parto de la lingvofamilio ai-
taja, lingvoj
turko-tataraj: la turka, la tatara, la cuva sa, la baskira, la
kazaha, la karakalpaka, la kumika, la nogaja, la karaima,
la azerbajgana kaj el lingvoj mongolaj: la kalmuka.
En Kaukazo trovigas la kalikaza lingvofamilio. En la Eliropa parto
estas uzataj la lingvoj
abhazaj-adigeaj: la adigea, la abazma, la kabardina,
nahaj: la cecena, la mgusa,
dagestanaj: la laka, la dargina. la lezgma. la avara,

El la Imgva familio semida en Eliropo estas parolata la malta lingvo.
Tipologie nemen apartenanta lingvo estas la baska.

Evidentas, ke estas tre malfacile al preskal ne eblas plenumi la
difmitan taskon per la termino 'edirolingvistiko' de N. Reiter. Kiel
trovi komunecon inter la menciitaj lingvoj kun tre malsamaj gene-
alogiaj tipologioj? Se ni ne povas trovi la vojon ci tie, cu ni povas
trovi gin per lingvodomtoj lai Statoj? Jen estas la statistiko de la
Imgva situacio en ciuj Statoj de Eliropo. Lau la klasifikado de Ha-
arman (1992) en Eliropo ekzistas 7

1) Statoj kun Imgve homogena logantaro:
« Islando (islandanoj),
« LihtenStejno (germanparolantaj lihtenstejnanoj, malgranda
procentajo de alistroj, svisoj, germanoj, italoj),
» Portugalio (portugalparolantoj enlandaj kaj afrikdevenaj,
malgranda grupo de ciganoj).

2) Statoj kun lingve sufice homogena logantaro (minimume 80%):

» Albamo (albanoj; minoritatoj greka, makedona, arumuna),

» Alstrio (germanparolantaj alstroj; minoritatoj kroata, slo-
vena, hungara),

* Armemo (armenoj; minontatoj azerbajgana, kurda, rusa,
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ukraina),

« Azerbajgano (azerbajganoj; minoritatoj rusa, lesga, avara,
ukraina, tatara, belorusa, kurda),

« Bosnio kaj Hercegovino (bosnianoj, serboj kaj kroatoj, la
minoritato turka),

« Britio (angloj; minoritatoj kimra, ejra, skota, multaj enmi-
grintoj el Etropo kaj Afriko),

« Bulgario (bulgaroj; minoritatoj turka kaj cigana),

« Cehio (cehoj; minoritatoj slovaka, germana, pola, cigana),

« Danlando (danoj; minoritatoj germana kaj sveda) kun
alitonomaj regionoj Farooj (faroanoj), Gronlando (gron-
landanoj kaj eskimoj; minoritato dana),

 Finnlando (fmnoj; minoritatoj sveda, lapona, cigana),

 Francio (francoj; minoritatoj okcitana, elzaca kaj lotringa
germanparolanta, bretona, korsa, baska, kataluna, multaj
enmigrintoj el Etropo kaj Afriko),

« Germamo (germanoj; minoritatoj soraba, frisa, dana, mul-
taj enmigrintoj),

» Grekio (grekoj; minoritatoj arumuna, makedona, albana,
turka, cigana),

e Hungario (hungaroj; minoritatoj cigana, germana, slova-

ka),

Italio (italoj; minoritatoj sarda, friula, tirolgermana, okci-

tana, albana, slovena, kroata, greka),

« Litovio (litovoj; minoritatoj rusa, pola, belorusa, jida, lat-

va),

Malto (maltanoj, ofte angla ec kiel familia lingvo),

Nederlando (nederlandanoj; minoritatoj frisa, multaj en-

migrintoj el Surinamo, Antiloj, Turkio, Maroko),

 Pollando (poloj; minoritatoj germana, ukraina, belorusa,
slovaka, rusa, jida, litova, cigana),

« Rumanio (rumanoj; minoritatoj hungara, germana, cigana,
ukraina, bulgara, tatara, serba),

» Rusio (rusoj; minoritatoj tatara, ukraina, cuvasa, baskira,
belorusa, mordvina, germana, jida, oseta, lapona k. a ),

 Svedio (svedoj; mmontatoj finna, lapona),

« Slovakio (slovakoj; minoritatoj hungara, ukraina, cigana,
pola),
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« Slovenio (slovenoj; minoritatoj kroata, serba, hungara, Ita-
la).
3) Statoj kun iingve nehomogena logantaro (malpli ol 80%):

» Andoro (lingvoj kataluna, hispana. franca).

« Belgio (nederlandlingvaj, franclingvaj kaj germanlingvaj
belgoj),

* Belrusio (Imgvoj belorusa, rusa, pola, ukraina, jida),

 Cipro8(lingvoj araba, armena, greka, turka),

* Estonio (lingvoj estona, rusa, ukrama, belorusa, finna),

« Georgio (lingvoj kartvela, armena, rusa, azerbajgana, oseta,
abhaza, kurda, greka, aramea),

« Hispanio (lingvoj hispana, kataluna, galega, baska, cigana,
multaj eksterlandanoj),

« Irlando (lingvoj ejra, angla),

« Jugoslavio (lingvoj serba, kroata, albana, hungara, make-
dona),

 Kroatio (lingvoj serba, kroata),

* Latvio (lingvoj latva, rusa, ukrama, litova, jida),

e Luksemburgio (Imgvoj leceburga, franca, germana, enmi-
grintoj portugalaj, italaj),

* Makedonio (lingvoj makedona, albana, turka, serba, aru-
muna, cigana),

« Moldavio (lingvoj rumana, ukraina, rusa, kazaha, bulgara,
jida, belorusa, cigana),

» Monako (lingvoj okcitana, franca, itala),

* Norvegio (lingvoj bokmaél, nynorsk, lapona, fmna, multaj
eksterlandanoj),

« Svislando (lingvoj svisgermana, franca, itala, retoromana,
hispana),

« Ukrainio (lingvoj ukrama, rusa, jida, rumana, belorusa,
pola, tatara, germana).

El tiuj ci donitoj videblas, ke la lingva diverseco ekzistas ne nur sur
la eliropa nivelo, sed ankal en multaj Statoj de Eliropo. Alidirite. la
multilingvismo estas baza eco de Eliropo. La sama eco spegulas
ankai en la struktura (morfema) tipologio de Imgvoj. Tio estas ofte
uzata por klarigi faktojn de pluraj lingvaj ebenoj. Kutime oni indi-
kas kvin tipojn, t. e. idealajn konstruajojn, kiuj ricevis siajn nomojn
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lai la plej karakteriza trajto (tipoj izoliga, aglutina, fleksia, intro-
fleksia kaj sinteza), sed ciu tipo enhavas tutan komplekson da traj-
toj, kiuj reciproke kombimgas. La izoliga (au analiza) tipo karak-
terizigas per neSangantaj, prefere unusilabaj vortoj. La aglutina
lingvo uzas diversajn afiksojn, kiuj libere aldonigas tiel, ke la limo
inter la vortradiko kaj la afikso restas bone nmarkebla. La fleksia
(al fuza) tipo anka uzas afiksojn, sed tiuj estas firme algluitaj al la
vortradiko, tial ne ciam oni rekonas la limon. La introfleksiaj ling-
voj enhavas fonetikajn sangojn ene de la vortoj por esprimi gra-
matikajn kategoriojn kaj por derivi parencajn vortojn. La polisin-
teza (all inkorporacia) tipo esprimas gramatikajn kategoriojn per
kunigo de du plensignifaj vortoj en unu tuton. Jen estas tabelo lal la
lingva strukturo de la Eliropaj lingvoj9:

« Baltaj lingvoj estas plejparte fleksiaj, SVO, kun intonaciaj
kontrastoj;

» Slavaj lingvoj estas fleksiaj, SVO, kun verba aspekto;

» Germanaj lingvoj estas plejparte izoligaj, kun malgranda
all nenia fleksio, SVO, kun firma vortordo, kun gramatika
artikolo;

* Keltaj Imgvoj estas fleksiaj, VSO, kun mutacio de konso-
nantoj kaj difina artikolo;

« Romanaj lingvoj havas fleksion de la verbo, substantiva
fleksio igis dum la evoluo izoliga, la vortordo estas firma,
ekzistas la artikolo;

» Greka lingvo havas verban fleksion kaj restojn de substan-
tiva/adjektiva fleksio, SVO, artikolon;

« Albana lingvo estas fleksia, SVO, kun postpozicia artikolo;

e Cigana lingvo estas aglutina-izoliga, SOV, kun postpozi-
cio;

* Oseta lingvo havas verban fleksion, SOV, kun postpozicio;

« Ugrofinnaj lingvoj estas aglutinaj, SVO, kun posesivaj su-
fiksoj, ncaj lokespnmoj kaj vokala harmonio;

* Altajaj lingvoj estas aglutinaj kun fleksio, SOV, kun vo-
kala harmonio;

* Mongolaj lingvoj estas aglutinaj, SOV, kun fleksio,
postpozicio, vokalharmonio;

« Katllkazaj lingvoj estas plejparte aglutinaj (dagestanaj, na-
haj), SOV, kun ergativo kaj libera vortordo, la abhazaj-
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adigeaj lingvoj estas izoligaj;

» Malta lingvo estas introfleksia, VSO, kun verba aspekto
kaj artikolo;

« Baska lingvo estas aglutina kun fleksio, SOV, ergativo kaj
verba aspekto;

Estas klare, ke oni ne povas simple apartemgi 'etrolingvistiko5al la
tradicia kompara lingvistiko, car la lingva situacio de Elropo estas
tiel diversa. En tiu ci signifo la serio de «Studies in Eurolinguis-
tics»10donas al ni pii akcepteblan difinon de la elirolingvistiko:

«The main goal of the series is to create a podium for Europe-wide
descriptions of the interaction of European languages with each
other and with non-European languages in the past and the present.
The view of European languages in interaction requires language
researchers of a completely different scholarly background than
traditionally trained scholars. Eurolinguists are more concerned
with language development and change from an overall European
point of view. The term Eurolinguisties encompasses such a com-
mon view of Europe-wide contacts, which result in linguistic con-
vergence or divergence».

Ci difino atribuas al la ‘kontaktoj inter etropaj lingvoj' gravan lo-
kon. Alivorte, la elrolingvistiko devas studi la demandaron pri
lingvaj Sangoj, kiujn katizas la kontakto kaj komunikado inter la
popoloj de diversaj Imgvoj en Elropo. Tarnen gi ankorai ne klan-
gas, kial oni devas fan tion, kial oni bezonas starigi la elrolingvisti-
kon hodial, se tia kontakto ekzistas jam delonge? La Puskin-tezaro
de la elirolingvistiko pluevoluas la difmon tielll

« Eurolinguistics places the multilingual individual in the
centre of research;

« Linguistic and cultural divergence or convergence, which
arises through the effects of multilingualism, is the focus
of Eurolinguistics;

 Eurolinguistics as an integral part of a new interdisciplina-
ry' branch of the humanities - European studies.

En ci tri tezoj ni povas trovi jenajn interesajn vortojn kiel plurling-
vismo, lingvo kaj kulturo, etirolingvistiko kiel branco de europiko k.
t. p. Tarnen ili ne suficas por respondi al la demando. Fakte estas la

Edropa Unio (EU), kiu rapidigas la naskon de etrolingvistiko ec de
gia patrmo — ediiropiko.
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Nun estas tempo tumigi al la EU. En la TTTejo22de la EU, om
vidas unu hejmpagon kun 20 lingvoj. Klake emrinte ni trovas je-
najn frazojn. Fakte tio ankal estas devizo de la komunumo.

«Unity in diversity: Europe is a continent with many different tra-
ditions and languages, but also with shared values. TTie EU defends
these values. It fosters co-operation among the peoples of Europe,
promoting unity while preserving diversity and ensuring that deci-
sions are taken as close as possible to the citizens».

Kio signifas la devizo «unueco en diverseco»? Lall la mallonga kla-
rigo, diverseco de la lingvo kaj kulturo estas ricajo de Eliropo. EU
devas defendi gin; por plenumi la taskon, oni devas kunlabori. Ta-
rnen la plurlingvismo evidente malpermesas tion. Kersaudy dins
guste:

«Cette extreme diversite des langues denotre continent, qui est & la

fois un precieux heritage du passe et un obstacle & la comprehen-

sion et & la cooperation entre les peoples»13
Sen interkomunikado, ankai sen mterkomprenigo kaj kunlaborado.
Kie estas komuna komunikilo? Sendube, la angla ludas tiun rolon.
Bedairinde, la solvo ne estas kongrua kun la devizo de EU, car gi
malhelpas la evoluadon de diverseco. En la nuna Imgva politiko de
EU oni legas, ke ciuj estas egalaj, fakte iuj lingvoj estas pli egalaj ol
aliajl4 Lal eksterula vidpunkto, tia politiko estas «struta» politiko.
Oni devas kompreni, ke la EUa formo estas nova inventajo de la
homaro, gi estas supersStata organizajo, tamen kun fortaj Stataj traj-
toj. Lal la eliropa tradicio pri la stato, la vidpunkto «unu nacio, unu
Stato, unu mono, unu lingvo» jam funde radikigis en la koroj de la
popoloj. Por realigi la idealon, om kreis la novan monon elro. Tio
promocias sendube la integngon de Elropo. Tamen la mono ne
kapablas solvi ciujn problemojn, car «nacio devus esti komunumo,
kie ciuj membroj povu komunikigi unu kun alia, ‘komunumo ko-
mumka'... La nacia komuneco estas nekonceptebla sen komuna
lingvo... Cu EU kapablas entute progresi al kreigo de demokrata
politiko sen solvi siajn komumkajn problemojn?»15 Eble la politi-
kisto de EU demandas sin: Cu oni komprenas, kiu estas pli grava en
la komunumo, demokratio ali komumkado? Eble ekzistas vera de-
mokratio sen komumkado? En jus citita libro, Wright donas la res-
pondon: kohera komunumo de la komumkado estas necesa por
praktiki demokratecon. Se mankas necesa nmedo de la komunika-
do, kiel om garantias, ke la decidoj lalieble proksimigas al la civitoj,
6
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kiel tiel la devizo diras. Do, la devizo nur povas resti sur la papero,
gi estas nur slogano.
Sajnas al ni, ke Komisiono de Eliropaj Komunumoj jam kon-

scias tionl6
«The peoples of Europe are building a single Union out of many
diverse nations, communities, cultures and language groups. It will
be more important than ever that citizens have the skills necessary
to understand and communicate with their neighbours. Building a
common home in which to live, work and trade together means
acquiring the skills to communicate with one another effectively
and to understand one another better. The ability to understand and
communicate in other languages is a basic skill for all European citi-
zens».
Por realigi la planon, oni proponas la modelon de la lingva lemado:
ciuj devas lemi kaj regi aliajn du Imgvojn, krome sia gepatra lingvo.
Tio verSajne estas taliga solvo, tamen almenad lai mi, la solvo estas
nur teorie akceptebla. Ec se la eliropanoj estas pli inteligentaj por
lemi lingvojn ol la azianoj — por atmgi la celon, necesas interko-
mumki flue per du lingvoj — verSajne ne estas facile atingebla al la
plejpartaj popoloj. Precipe tiukaze, se ni konsideras la komplekson
de la lingva tipologio en Eirropo, car la simileco inter la Imgvoj,
ekzemple mter la estona kaj la angla, estas malgranda.
En tiuj cirkonstancoj oni eble sercu alian solvon. Wright opinias:
«Fangis klare, ke la Imgvan demandon om devas ciam fronti en la
kunteksto de nacioformado kaj ke gi estas pli centra al tiu temo ol
multaj homoj agnoskas.... Sajnas, ke la lingvo estas Slosila elemen-
to en konstruo de kiu ajn Umo, kiu procedas preter libera merkato.
Komumkaj malfacilajoj limigos mtegrigon; komumka facileco ra-
pidigas la procedon». EU ne estas Stato, tamen gi posedas multajn
trajtojn de la Stato. Pri tio ankalu Frank klare deklaras: «Lingva
problemo estas nervo de eiiropa politiko, car lingvo estas la plej
grava portanto de kulturo. Kultura diverseco postulas la diversecon
de la lingvo»17. Detlev Blanke klare skizas kaj analizas multajn pro-
ponojn pn lingva politiko de Eliropo.BLi konkludas sian analizon
jene:
«La lingvopolitika situacio de la Eiropa Unio devas esti plue es-
plorita, sed pli profunde. Ci-rilate temas antaii cio pri la ekonomiaj,
politikaj, kulturaj kaj psikologiaj efikoj de priskribita praktiko kaj
la eblaj efikoj de la unuopaj modeloj, se oni antaividas ilian reali-

gon. Rezulte de la multflanka esplora laboro, sur la bazo de pruvi-
taj ekkonoj, la Edropa Unio devus formuli lingvopolitikon, kiu
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ebligu demokratan, ekonomian kaj efikan venkon de la lingvoba-

riero, kaj tio devas okazi kun la konservo kaj protekto de la lingvo-

komunumoj kun iliaj lingvoj kaj kulturoj de la kontinento».
La dirajo de Blanke enkondukas elrolingvistikon en la mterlingvi-
stikan mondo, car la interlingvistiko estas scienco pri la optimumi-
go de la intemacia lingva komunikado19 Gi estas la interdisciplina,
multfaceta esploro de la problemo de la intemacia Imgva komuni-
kado, kun ciuj siaj rimedoj, kondicoj, efikoj kaj kun ciuj aspektoj:
politika, ekonomia, lingvistika, jura, sociologia, informatika, psi-
kologia, kulturologia k.a.

Nun ni tumas sin al la klasika difmo de Jespersen:

«Nova scienco ekaperas: la interlingvistiko, tiu branco de la lin-
gvoscienco, kiu okupigas pri la strukturo kaj la bazaj ideoj de ciuj
lingvoj kun la celo, krei normon por konstruitaj lingvoj, t.e. por
helplingvoj, destinitaj por la skriba kaj buSa uzoj por homoj, Kiuj
ne povas interkompreni inter si per siaj gepatraj lingvoj»20.
Ci klasikajo determinas la lokon de la difino de N. Reiter en ma
kompreno pri la edrolingvistiko.

Resume m povas diri, ke la elirolingvistiko estas scienco pri la
optimumigo de la eliropa Imgva komunikado. Gi estas la interdis-
ciplina, multfaceta esploro de la problemo pn la etiropa Imgva ko-
munikado, kun ciuj siaj rimedoj, kondicoj, efikoj kaj kun ciuj as-
pektoj: politika, ekonomia, lingvistika, jura, sociologia, mforma-
dika, psikologia, kulturologia k.a. Gia lingvistika parto, kiu okupi-
gas pn la strukturo kaj la bazaj ideoj de ciuj eliropaj Imgvoj kun la
celo serci komunecon inter tiuj ci lingvoj por trovi au fan lingvis-
tike la plej tatigan solvon el la naturaj lingvoj kaj planlingvoj.

Lau ma difino, la elrolingvistiko povas esti konsiderata kiel
branco de la interlingvistiko all limigita interlingvistiko. La unua el
iii sercas la solvon por Eirropo, la alia por la tuta mondo. Ni gojas,
ke aliaj ankai havas la similan vidpunkton, eble la nomo de la nuna
konferenco «Interlingvistiko kaj elrolingvistiko» jam elmontras la
mtiman rilaton inter tiuj ci du kampoj. La konferenco heredas kaj
piu evoluas la sciencajn idearojn de profesoro Paul Anste, kiu
science aktivis samtempe en la kampoj de la fennougristiko kaj
interlingvistiko, t. e. malgrandaj Imgvoj kiel la simbolo de lingva
diverseco kaj interlingvistiko por intemacia Imgva komunikado. Se
interlingvistika studo utilas al la diverseco de Imgvoj en la mondo,
tio ankau validos por Elropo. Latemo de la konferenco estas sig-
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nifa ne nur por Estomo, sed ankal por la tuta Elropo kaj tuta
mondo.
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LA SIBIUA PROGRAMO DE LA EUROLINGVISTIKO
(TEZOJ)

Kadre de la aktivecoj de AIS la vorto «eiirolingvistiko» estis uzata
la unuan fojon 1994 dum studadsesio en la Universitato Lucian
Blaga Sibiu-Hermann-stadt por la aparte grava lingvistika branco
de la siatempe iniciatata instmfako kaj scienco eurologio (al elro-
piko). Ci ties temaro, programo kaj celaro maljam 1997 estas publi-
kigata en la kvazauoficiala, kvinlingva revuo de AIS GrKG/Hu-
mankybernetik. Elrologio pritraktu mterfake la komunajojn Kaj
apartajojn de la t. n. «elropiaj» S$tatoj, kiuj geografie situas inter la
mondregionoj nordamerika (NAFTA). nordorientelirazia (Unuigo
de Sendependaj Statoj) kaj arabeca, kaj kiuj jam apartenas ail eble
lam apartenos al la Eliropa Unio. Cefcelo de tiu elrropiko estas, per
rimedoj sciencreviziaj kaj klerigaj kontnbui al la difino kaj kon-
sciigo de elropia identeco. Tio maleblas sen lingvo komune uzota
kiel komumkilo kaj identigilo. Por egalrajtigi la elropiajn naciojn
per «demokrata dulingveco» kaj por ebligi al ciuj la pensadplipro-
fundigon per «kognitiva dulingveco», la nemalhavebla ,Eiiropia
Lingvo (ELo) devas esti neutrala. Por esti racia, preciza kaj facile
lemebla gi devas esti tiucele interlingvistike planita. La ekziston de
tia solvo pmvas la jam sufice kaj sukcese elprovita Intemacia Lin-
gvo (ILo) de Doktoro Esperanto, de kiu ELo plej probable nur mal-
multe, se entute, devios.

Pro la plamteco de ILo gia gramatiko estas malkomplike difim-
ta kvazal per aksiomoj, kiuj kmde respeguligas en la Zamenhofaj
16 reguloj. La gramatikoj de la diversaj (ne nur:) edropiaj lingvoj
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diversmamere devias de ili. Ne konsiderante la plurecon de altema-
tivaj paradigmgj kaj la ekziston de esceptoj ciu elropia nacia lin-
gvo do estas en unua alproksimigo modeligebla kontraste al ILo
per modifoj de la ILo-aksiomoj. Dua kaj pli precizaj pluaj alproksi-
migoj al la historie evoluintaj edropiaj lingvoj eblas per seno de pli
kaj pli evoluigita modeligado. Matematika analogio estas ekz. la
Tajlora elvolvado de ec neraciaj funkcioj en serion de ec entjeraj
funkcioj. La (2000 starigita) Sibiua Programo sugestas imiti tiun
ekzemplon kreante la sciencon edrolingvistiko.

Dek konstatoj karakterizas la supozojn kaj celojn de la Sibiua
Programo.

1 Lingvo manifestigas per frazoj, t.e. finiaj sinsekvoj de elementoj
el finia, lingvo-specifa repertuaro de sigmfantoj nomitaj leksemoj,
kiuj estas kaj parol-eblaj kaj skribeblaj, kaj en ambai ci aperformoj
samsigmfaj.

2. Lingvo estas flinkcio (Imgvokodo), kiu alordigas al eblaj asertoj
al postuloj de sendanto kiel siajn funkcivalorojn frazojn, tiel, ke la
aro de alordigeblaj frazoj ne enhavas ciujn eblajn sinsekvojn de le-
ksemoj. La inversa fimkcio alordigas fakton al ciu ebla frazo kiel
ties sigmfon, t.e. aserton ail postulon de la sendinto.

3. Lmgvo-kodo ne devas esti inversigeble unusenca funkcio, sed
povas ekzisti samsigmfaj (smonimaj) kaj ambiguaj (homonimaj)
frazoj.

4. Planlingvo estas Imgvo-kodo difimta per (a) leksemaro (alordi-
ganta al ciu leksemo sian signifon al siajn signifojn) kaj (b) grama-
tika regularo (t.e. presknbaro por la alordigado de frazoj au de si-
nommaj frazoj al ebla fakto). Leksemaro kaj regularo kune estas
konsidereblaj kiel la aksioma sistemo de certa planlingvo. La le-
ksemaro konsistas el la signadaksiomoj, la gramatiko el la struktu-
raksiomoj. Kadre de planlingvo ciu lingvajo (t.e. ekestinta smsekvo
de leksemoj), kiu malkonformas al la aksiomoj, estas erara (do: ne
frazo sed pselidofrazo).

5. La 16 Zamenhofaj reguloj de lia «Kvinlingva Gramatiko» de ILo
estas skizo de sistemo de aksiomoj. kiujn eblas eksplicite detaligi
kaj (kie Zamenhof ellasis senaverte preskribojn kvazali memkom-
preneblajn por parolantoj de elropiaj Imgvoj) kompletigi per «par-
taj aksiomoj».
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6. Nacia lingvo (alivorte: etna lingvo al historie evoluinta lingvo
all kulturlingvo) estas supozita lingvo-kodo. kiun gia portantaro (la
nacio) senkonscie aplikas produktante la mamfestigojn. La lingvis-
to supozas leksemajn sigmfojn kaj gramatikajn regulojn regantajn
ciun ekzistantan, observatan lingvajon de nacia lingvo. Tiuj supo-
zoj poste konstituas teorion, per kiu om celas ekspliki la empine
observeblajn lingvajojn de nacia Imgvo. Teona aserto, kiu malkon-
formas al manifestiginta lingvajo, estas erara. Aldonaj mamfestigoj
tial povas necesigi pliperfektigon de la teorio pri nacia lingvo.

7. Lingvistika teorio ankorall pliperfektigebla, kiu tamen pretendas
per sia leksemaro kaj gramatika regularo ekspliki nacian lingvon,
estas plisunpliga modelo de ci tiu lingvo, preteratentanta esceptojn.
Pliperfektigita teorio estas malpli sunpliga Imgvo-modelo, pretera-
tentanta malpli da esceptoj. La progresado de la lingvistika teono
estas sinsekvo de lingvo-modeloj, kiuj alproksimigas al la eksplike
pnsknbenda nacia lingvo tiusence, ke manifestigas malpli kaj mal-
pH da esceptoj. Ciu Imgvo-modelo de histone evoluinta lingvo es-
tas esence diferenca de ci tiu, sed povas praktike gm anstatalii des
p\\ kontentige, ju pli progresmta estas la modeligado. (Analogio:
Ciu finia komenco de Tajlora elvolvserio de neracia funkcio estas
entjera, do de gi esence diferenca, sed praktike sufice bona proksi-
mumajo.)

8. Se om uzas lingvo-modelon ne Kiel plisimpligan pnskribon de
nacia lingvo sed kiel lingvan preskribon, tiam la Imgvo-modelo fa-
ngas planlingvo. Lingvo-normigo estas la postulo, uzi anstatall la
tiel normigata Imgvo lingvo-modelon de gi.

9. La aksiomoj de funkcianta planlingvo, ekzemple de ILo, repre-
zentas la dimensiojn, en kiuj okazu la elvolvo de la modeligenda
nacia Imgvo per ties kompara pnsknbo. Se la ekzemplige konside-
rata lingvajo ne (kontentige) konformas al aksiomo, kaj se ekzistas
pli ol unu altemativo al ci tiu aksiomo, ne suficas gm anstatati per
gia negacio, sed indas gm anstatalii per pluraj, pli fajne diferencigaj
aksiomoj, por ebligi komparon ankal kun aliaj elvolvendaj nacilrn-
gvoj.

10. Elvolvendaj en modelvicojn estas kontraste al la aksiomoj de
ILo la eUropiaj Imgvoj cele ebligon de sufica alkutimigo al ci tiuj
Imgvoj por mildigi la sentimenton de ilia fremdeco. Tia alkutimigo
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eblas dum ne tro longa lemtempo (a) pro transfero el ILo, lingvo
leminda antalle pro sia propedeitika valoro kadre de la Lingvo-
Orientiga Instruado al kiel esperata komuna dua lingvo de Elropio
kaj (b) pro kontentigo per la sufice simplaj komencoj de la elvolva-

Jo)
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LINGVOSCIOJ EN EUROPA UNIO

Enkonduko

Elropa Umo (EU) regule enketas siajn civitanojn pri diversaj temqj
(tiel nomataj Elrobarometroj) kaj ofte en la enketilo estis ankat de-
mando pn la gepatra lingvo ai pn la kono de fremdaj lingvgj. Apar-
ta prilingva enketo estis fanta en jaro 2000 por kolekti matenalon
por la Elropa jaro de lingvoj kiu okazis en 2001. EU faris enketojn
ankal en kandidatlandoj kaj tiel eblas kombim mformojn pri la lin-
gvoscioj en la plilargiginta EU jam antal la apero de komunaj enke-
toj.

Estas kompreneble malfacile enketi pri la lingvoscio kaj ofte en
tiaj enketoj parolantoj de minoritataj lingvoj forfalas, ofte simple
pro neeblo komuniki kun la enketanto. Tarnen komparo kun rezultoj
de censoj kaj aliaj fontoj montras, ke la rezultoj estas tarnen proksi-
mume fidindaj. Ekzemple, lal la litova censo en 2001 la polan sci-
povis kiel fremda lingvo 9% (el tuta logantaro), la anglan 17% kaj
la rusan 60% el litovianoj. Lai rezultoj de Elrobarometro la polan
scipovis 19%, la anglan 20% kaj la rusan 83% (el pli ol 15-jara lo-
gantaro). Same en Malto la rezultoj de la censo kaj de Elirobaromet-
ro estis relative egalaj kaj en Hungario proksimume 10% scipovas
la anglan kaj la germanan lau la censo kaj lal la enketo 13-14% m-
dikas konon de tiuj lingvoj. Kompreneble ciam restas la difino pri la
mvelo de lingvoscio: iuj povas opinii sian lingvoscion malsufica por
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raporti, dum aliaj povas mdiki konon surbaze de tre elementa lin-
gvoscio. Ce lingvaj minontatoj problemon povas kalzi cu la minon-
tata lingvo estas konsiderata kiel gepatra kaj la nacia lingvo kiel fre-
mda all cu la minoritata lingvo estas entute akceptata en la enketo.
Krome en la enketo en malnovaj membro-statoj eblis mdiki nur ko-
non de kvar firemdaj lingvoj, kiu eventuale limigas 1om da lingvan
gamon (tarnen kvar lingvojn scipovis nur 2% el logantoj de malno-
vaj membro-statoj).

Lingvokonoj en EU

La kombino de prilingva enketo (Eurobarometer 54 LAN, 2000) kaj
de enketo en kandidatlandoj (Applicant Countries Eurobarometer
2001) montras, ke 55% el logantoj de EU scipovas almenal unu
fremdan lingvon. En novaj membro-statoj la nombro estas ec iomete
pli alta ol en malnovaj (62% kompare kun 53%). Minimume du
fremdajn lingvojn scipovas 26% el logantoj de malnovaj membro-
statoj kaj 25% en novaj membro-statoj.

La angla estas la plej populara fremda lingvo en EU. Gin scipo-
vas kiel fremdan lingvon 41 % el logantoj de malnovaj membro-sta-
toj kaj 21% de novaj. Entute 37% el logantoj de EU scipovas la
anglan kiel fremdan lingvon kaj 13% parolas gin denaske. Ekster
Britio kaj Irlando la angla estas parolata plej ofte en Malto, Danlan-
do, Nederlando kaj Svedio kaj plej malofte en Slovakio kaj Hunga-
rio.

La francan scipovas kiel denaskan same 13% el logantoj de EU
kaj kiel fremdan 17% el ili. La germanan scipovas kiel denaskan
20% el logantoj kaj kiel fremdan 12%. Entute tiujn tn lingvojn sci-
povas kiel denaskan au kiel fremdan 73% el logantoj de EU.

La kombinoj de tri plej parolataj lingvoj produktas interesan ta-
belon: nur la angla el tiuj tn lingvoj scipovas proksimume unu kvi-
nono el EU-anoj, la francan kaj la germanan proksimume po unu
dekono, sed ciujn tri el tiuj lingvoj nur 8%. Nemun el tiuj lingvoj
scipovas 27% el logantoj de la nuna EU.

Kono de la angla, franca kaj germana kiel gepatra kaj fremda ling-
voj en 2000/200%L
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nur angla 21%
nur franca 10%
nur germana 11%
franca kaj angla 10%
franca kaj germana 1%
germana kaj angla 12%
franca, germana kaj angla 8%
neniu el tri 27%

Post tn grandaj lingvoj sekvas mezegrandaj lingvoj: la itala (13%
denaske + 3% kiel fremdan lingvon), hispana (9% + 6%), pola (9%
+ 1%), rusa (1% + 6%) kaj nederlanda (5% + 1%). El iii la hispa-
nan kaj rusan multaj parolas kiel fremdan lingvon, sed la polan kaj
nederlandan parolas preskal nur la denaskaj parolantoj.

Malpli grandaj lingvoj estas parolataj de malpli ol 3% de logan-
toj de EU. Kutime plej granda parto el tiuj kiuj scipovas tiujn Img-
vojn parolas ilin denaske, atl konas ilin pro proksimeco de la gepat-
ra lingvo (ekzemple la paro ceha-slovaka).

Parolantoj (denaske au frem dlingve) % el logantoj de EU:

greka 3.0
ceha 2.8
portugala 2.8
sveda 2.8
hungara 2.4
slovaka 1.7
dana 1.6
finna 1.3
litova 0.7
slovena 0.5
irlanda 0.5
latvia 0.4
estona 0.3
luksemburga 0.2
malta 0.1

El neoficialaj lingvoj la plej parolataj estas la kataluna. Krome el
ekstereliropaj lingvoj la parolataj estas la araba kaj la turka, kiujn
parolas c. 1% el logantoj de EU. Tarnen guste tiuj ofte forfalas el
enketoj kaj pro tio ilia kvanto estas evidente pli granda ol lau la en-
keto.

La pligrandigo portis al EU vastan gamon da lingvoj kaj ankal
multe pli vastaj fremdlingvaj konoj. En onenta Elropo estas ofta fe-
nomeno, ke la civitanoj de najbaraj landoj scipovas najbarajn ling-
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vojn, tiel ekzemple 23% el logantoj de Litovio scipovas la polan
(kiel denaskan ai kiel fremdan lingvon), 45% de logantoj de Slova-
kio komprenas la cehan kaj 20% la hungaran, 10% el logantoj de
Estomo scipovas la finnan. Tiuj konoj disvastigas en logantaro lai
geografia kriterio anstatali eduka ai socia kritenoj. En landlimaj ali
minoritataj regionoj ofte ankall la cefa gento scipovas la lingvon de
la najbara lando, lali la rekomendoj de EU (aplikata en novaj memb-
ro-Statoj pli ofte ol en la malnovaj).

La kono de la angla kiel la sola fremda Imgvo estas fenomeno en
kelkaj landoj kaj en multaj landoj la esprimo «paroli fremdan ling-
von» preskall automate signifas «paroli la anglan». Tamen en pluraj
novaj membrostatoj plimulto el tiuj kiuj scipovas fremdan lingvon,
ne scipovas la anglan. Tiel estas en Hungano, Baltiaj landoj, Cehio
kaj Slovakio.

nur aliaj ne konas

lando nur la angla al?gjglliangsjoj flr_emda_j fremdajn
ingvoj lingvojn

Kipro 51 % 10% 3% 36%
Malto 38% 44% 3% 14%
Danlando 37% 42% 10% 12%
Svedio 32% 49% 4% 14%
Grekio 29% 16% 8% 48%
Germanio 28% 24% 6% 41 %
Adstrio 27% 18% 6% 49%
Hispanio 20% 16% 1% 53%
Italio 18% 21% 14% 47%
Francio 17% 25% 7% 51 %
Finnlando 12% 50% 7% 31 %
Nederlando 1N % 70% 8% 12%
Slovenio 9% 43% 41 % 7%

Portugalio 9% 26% 8% 56%
Hungano 8% 6% 16% 69%
Cehio 7% 17% 52% 24%
Belgio 5% 37% 21 % 37%
Estonio 4% 27% 47% 22%
Luksemburgio 1% 67% 32% 1%
Latvio 1% 22% 67% 10%
Litovio 1% 19% 72% 8%

Slovakio 1% 12% 69% 18%
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La angla regas en lingvoscioj de ciuj malnovaj membroStatoj kaj en
Kipro. Malto kaj Slovemo. En aliaj novaj membroStatoj la kono de
angla karakterizas nur malplimulton el tiuj kiuj scipovas fremdan
lingvon. En landoj kun du naciaj lingvoj (Finnlando, Belgio) la
kvanto da tiuj Kkiuj scipovas nur la anglan estas malpli aita ol en iligj
unulingvaj najbaroj (Svedio, Nederlando).

La evoluo de la lingvoscio

En 1976 la sesa elirobarometro enhavis demandon pri la lingvoj la
unuan fojon. Tiam la tn grandaj lingvoj de naii membrostatoj estis
preskall egale parolataj en tiutempa unio. La demando ne distingis
inter gepatra kaj fremdaj lingvoj, sed eblas taksi proksimume la
kvantoj de gepatraj parolantoj kaj kompan gin kun tiuj, kiuj parolis
la lingvon kiel fremdan. La angla estis la plej parolata fremda lIrng-
vo, sed gi ne aparte multe superis la francan.

gepatra fremda entute

angla 22% 2l% 42%
franca 21 % 14% 35%
germana 24% % 35%
itala 21 % 3% 25%
nederlanda 7% 2% 9%
hispana 2% 3% 5%
dana 2% — 2%
aliaj 1% 2% 3%

La du plej parolataj (fremdaj) lingvoj en unuopaj membrostatoj estis
angla kaj franca en Germamo, angla kaj hispana en Francio, angla
kaj germana en Danlando, franca kaj germana en Bntio kaj Irlando,
franca kaj angla en Belgio kaj ltalio, franca kaj germana en Lu-
ksemburgio, kaj germana kaj angla en Nederlando.

En Britio kaj Irlando pii ol 70% mdikis, ke iii scipovas nur unu
lingvon, sed en Germamo la nombro de tiuj estis 66% kaj en Fran-
cio kaj Italio 58%. Nur en malgrandaj membrostatoj plimulto el lo-
gantoj scipovis kelkajn lingvojn: en Nederlando 71% estis mimmu-
me dulingvaj, en Danlando 70%, en Belgio 54%, sed en Luksembur-
gio 91% scipovis pii ol unu Imgvon (la luksemburga evidente ne es-
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tis akceptita inter lingvoj, car en Luksemburgio nur 3% scipovis ali-
ajn lingvojn).

La evoluo de lingvokono surbaze de tn lingvoj en nain membros-
tatoj de 1976 videblas en apuda tabelo.

En 1976 la sistemo estis relative ekvilibra kun grandaj unuling-
vaj grupoj. Tarnen reciproka kono de la franca kaj la germana estis
relative malofta fenomeno kaj gi inkluzivis preskad nur tiujn, Kiuj
parolis unu el tiuj lingvoj denaske. Jam fine de 1970-aj jaroj komen-
cigis evoluo kiu plifortigis la pozicion de la angla kompare kun la
du aliaj lingvoj. Tiu okazis unuavice pro la malpli granda emo de
anglalingvanoj lemi la aliajn lingvojn kaj pro la elektoj de parolantoj
de la aliaj lingvoj (nederlanda, dana, itala) lemi unuavice la anglan
kaj nur poste la firancan aii la germanan. En 1990-aj jaroj la nombro
de tiuj, kiuj scipovis ciujn el tiuj lingvoj kreskis, sed restis relative
malgranda.

La kono de tri grandaj lingvoj en 9 membroStatoj:

lingvokombmo 1976 1990 1995 2000
nur franca 19% 18% 17% 16%
nur germana 20% 15% 13% 10%
nur angla 20% 23% 22% 22%
franca kaj angla 8% 9% 13% 15%
franca kaj germana 2% 2% 1% 1%
germana kaj angla 8% 11% 13% 13%
franca, germana kaj angla 5% 5% 8% 10%
neniu el tri 17% 18% 13% 12%

La akcepto de novaj membroStatoj en 1980-aj kaj 1990-aj jaroj pli-
fortigis la pozicion de la angla ec pli, car gi estis la plej parolata
fremda lingvo en ciuj el ili. Nur en Portugalio la franca konkurencas
kun gi relative egale.

En 2004 post la pligrandigo la situacio estas jam tute alia: la tri
cefaj lingvoj de EU restas dalre la samaj, sed la pozicio de la angla
farigis multe pli grava kompare kun la franca kaj la germana. Al la
grupo de mezegrandaj lingvoj aldonigis la pola kaj la rusa, la unua
pro la granda kvanto da gepatraj parolantoj kaj la dua pro la frem-
dimgvaj konoj en novaj membrostatoj.



56 Lingvoscioj en Elropa Unio

Lingvo de malegaleco?

La anglan scipovas plej ofte junuloj kaj elituloj, dum la scipovo de
aliaj Imgvoj estas ofte pli egale distnbuita mter la popolo. La anglan
scipovas junuloj multe pli ol maljunuloj, ec tiel ke inter la junularo
la kono de la angla forpuSas konon de aliaj fremdaj lingvoj (en la
plej juna grupo la aliaj Imgvoj konservis sian pozicion pli bone).

El sub 25-jaruloj pli ol 60% konas la anglan kiel fremdan (13%
konas gm denaske), dum el pli ol 55-jaruloj nur sesono scipovas grn
(krome 13% kiel denaskan).

nur angla kaj nur aliaj ne konas

aliaj fremdaj fremdaj fremdajn
angla . - : . :

Imgvoj lingvoj lingvojn
15-24 27% 36% 14% 22%
25-39 24% 25% 16% 35%
40-54 14% 21% 19% 46%
55+ 6%0 10% 18% 66%0

lom dangera tendenco estas, ke la angla forpusas konon de aliaj Im-
gvoj. Kiam «la angla suficas» ne piu necesas lemi aliajn lingvojn
kaj pro tio la mtereso de anglalmgvanoj lemi aliajn Imgvojn povas
malkreski. La kono de aliaj lingvoj estas en Bntio malpli aita ol en
aliaj Elropaj Statoj (krom en Hungario), sed tamen la nombro de
tiuj, kiuj opirnas konon de fremdaj Imgvoj utila al tre utila ne estas
en Bntio malpli aita (fakte gi estas la plej malalta en Germamo kaj
Adlstrio). Krome la nombro de tiuj, kiuj ne konas fremdajn Imgvojn
sed opinias, ke estas tre utile koni liin, estas en Britio sufice aita
(29% el tiuj, kiuj ne scipovas lingvojn), pli aita ol ekzemple en
Francio, Germamo all Nederlando. Same estas ce tiuj bntoj kiuj ko-
nas lingvojn 63% el iii opirnas tre utile scipovi Imgvojn.

Tamen en la plej juna gmpo la nombro de tiuj, kiuj konas nur la
anglan kreskas, sed same kreskas la nombro de tiuj, kiuj generale
scipovas Imgvojn. En la plej juna gmpo eventuale funkcias fenome-
no. ke kiam la kono de la angla farigas tre ofta, gi ne piu suficas por
distmgigi en la labora merkato kaj necesas scipovi ankat aliajn Img-
vojn.

El tiuj, kiuj ne parolas fremdajn lingvojn, 20% parolas denaske
la anglan. 18% la germanan, 16% la francan, 14% la italan, 119% la
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hispanan, 8% la polan, 4% la hungaran kaj 9% aliajn lingvojn. La
ordo de grandaj lingvoj estas preskat la sama ol ilia ordo inter paro-
lantoj de denaskaj lingvoj, nur la angla situas to T pli alte.

Al iom provoka demando, cu ciuj eliropanoj devus koni la ang-
lan, pli ol du trionoj (69%) el logantoj de malnovaj membrostatoj
respondis jese. Plej populara tiu argumento estis en Nederlando, Lu-
ksemburgio kaj Svedio, kie 78-82% samopinns.

El tiuj kiuj scipovis la anglan denaske 70% opimis la konon de la
angla necesa por ciu elropano, dum el tiuj, kiuj scipovis la anglan
kiel fremdan lingvon 81% opimis tiel. Do, la denaskaj anglalingva-
noj ne subtenas la ideon tiom forte kiel tiuj kiuj jam penis lemi gin.
Tamen ec el tiuj, kiuj ne scipovis la anglan 58% opiniis, ke necesus
scipovi gin.

En Finnlando la deviga angla estas la plej malpopulara, kvankam
la kono de la angla estas relative vasta. Nur 58% subtenis, dum
39% kontraustaris. Tamen en ciuj malnovaj membrostatoj la plimul-
to opinias, ke por ciu etropano necesas kom unu lingvon (la ang -
lan).

Alia argumento, ke pro la plilargigo de EU ni ciuj devas komenci
paroli komunan lingvon, ne ricevas subtenon de plimulto (38% por,
47% kontrad) kontraldiras subtenon de la argumento ke ciuj devus
koni la anglan, sed tiel ofte okazas en enketoj. Krome plimulto en
malnovaj membroStatoj opimas ke ni devas protekti niajn proprajn
lingvojn pli (63% por, 23% kontrai).

Utilaj kaj malutilaj lingvoj

La prilingva enketo en malnovaj membro-statoj enhavis ankai de-
mandon pri la utilo de lingvoscioj. Nature tiuj, Kiuj scipovis lingvojn
opiniis utile scipovi ilin. Tamen granda parto el tiuj, kiuj ne parolis
fremdajn lingvojn opiniis utila scipovi ilin. Tiel estis aparte ofte en
malgrandaj landoj, dum en Germanio, Francio, Italio, Hispanio kaj
anglalingvaj landoj plimulto el tiuj, kiuj ne scipovis lingvojn ne opi-
niis Imgvoscion tre utila.

La lingvojn uzis nur parto el tiuj kiuj ilin scipovis. La anglan
uzis ciutage nur 18% el tiuj kiuj gin scipovis kaj mmimume unu ho-
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ron ciusemajne 38% el iii. Nur fqgjfgje la anglan uzas 46% el tiuj
kiuj gin scipovas.

Kutime 15-30% el tiuj, kiuj scipovis unuopajn fremdajn lingvojn
ne uzis ilin ec fojfoje. Plej ofta «nelizata» lingvo estis la irlanda, ki-
un ne uzis 40% el tiuj, kiuj gin scipovis, dum la anglan utiligis 84%
el tiuj, kiuj gin scipovis. Inter malpligrandaj lingvoj la plej ofte uza-
ta estis la nederlanda, kiun (plejparte en Belgio) uzis ciutage 35% el
tiuj, kiuj gin scipovas (la plej aita nombro el ciuj lingvoj).

La lingvoj estas uzataj plejofte dum ferioj eksterlande al divers-
maniere en laboro. En laboro la anglan uzas 33% el tiuj kiuj gin sci-
povas kiel la unuan al duan fremdan lingvon, dum la francan uzas
en laboro 22% kaj la germanan 27% el tiuj, kiuj ilm scipovas. Nece-
sas atentigi ke nur 51% el enketitoj laboras.

Lalu la alia demando la plej utilaj lingvoj estas la angla kaj la
germana. En malnovaj membroStatoj kutime inter 80% kaj 97% opi-
mas la anglan unu el du plej utilaj lingvoj en landoj kie gi ne estis la
cefa gepatra lingvo. En Luksemburgio la anglan opinias utila nur
67%. En Bntio kaj Irlando la plej utila lingvo estas la franca. En la
dua loko estis la franca en Portugalio, Hispamo, Italio, Belgio, Als-
tno, Germanio kaj Luksemburgio kaj la germana en Irlando. Bntio,
Francio, Nederlando, Svedio, Finnlando kaj Grekio.

La tna plej utila lingvo estis lat la opinio de demanditoj la ger-
mana en Luksemburgio, Portugalio, Hispamo kaj Italio, la franca en
Grekio kaj Svedio, la hispana en Francio, Germanio, Danlando, Ne-
derlando, Belgio, Bntio kaj Irlando, la sveda en Finnlando kaj la ita-
la en Alstno.

La pozicio de la hispana kompare kun la franca estas eble 10T
surpriza, sed temas pri malgrandaj diferencoj. La germana superas
la francan en norda Europo kaj Grekio, la hispana superas la ger-
manan en Francio, kaj la hispana superas la francan en Nederlando
kaj Danlando.

En novaj membrostatoj la allogo de la angla estas ec pli aita ol la
kvanto de parolantoj de la angla. Inter 80% kaj 95% opmias la ang-
lan unu el du plej utilaj lingvoj en ciuj novaj membrostatoj. La dua
utila lingvo estas la germana en Cehio, Hungano, Latvio, Litovio,
Pollando. Slovakio kaj Slovenio, la rusa en Estonio, la franca en
Kipro kaj la itala en Malto. La trian lokon okupas la franca en Ce-
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hio, Hungario, Malto, Slovakio kaj Slovenio, la germana en Kipro
kaj Estonio kaj la rusa en Latvio, Litovio kaj Pollando.

La opinio pri la utileco de la franca estas en novaj membrostatoj
average malpli granda ol en malnovaj membrostatoj, dum la pozicio
de la germana estas pli alta.

Du plej utilaj lingvoj en 2000/2001 (inter krampoj %o el tiuj, kiuj ne
parolas la lingvon kiel gepatran):

entute en EU  malnovaj M-S novaj M-S
angla 78% (90%0) 75% (89%) 93%
franca  35% (40%) 40% (47%) 8%
germana 31% (39%) 23% (30%) 74%

hispana 16% 18% 3%
itala 3% 3% 1%
rusa 3% 2%* 9%

* Surbaze de Elrobarometro 44 en jaro 1995. En 2000 la rusa ne estis
inter altemativoj.

Generale la opinio pn la utilo de la lingvo kongruas kun la nombro
de parolantoj de tiu lingvo. Krome la apartajn lingvojn opinias utilaj
personoj Kiuj scipovas tiujn lingvojn kaj la kono de la lingvo en w
membrostato influas ankal al gia perceptata utilo. Tiel, ekzemple,
la francan oni ne opinias utila en landoj kie gi ne estas multe parola-
ta kiel fremda lingvo.

En plilargigmta EU la pozicio de la angla kiel «utila lingvo» es-
tas senprecedence alta kaj la germana kaj franca estas egale en la
dua pozicio, tiel ke la francan om opmias utila en suda kaj okcidenta
Elropo kaj la germanan en norda kaj orienta parto. La kredo pn la
utila lingvo estas evidente forta faktoro en decido pri lemota lingvo,
ankal tial la pozicio de la angla restas forta. Tamen tiaj kredoj San-
gigas multe pli rapide ol la aktualaj lingvoscioj.

Konklude

La lingvosituacio en Eliropo estas daire S$angiganta kaj gi evoluas al
plioftigo de lingvoscio generale, sed ankal al plioftigo de la kono de
la angla aparte. La nuna pozicio de la angla estas forta kaj aparte
gia populareco inter junularo kaj lai opinioj kiel utila lingvo forti-
gas gm estontece. Tamen granda parto el logantoj de la Elropa
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Unio ne scipovas la anglan kaj gi tendencas fangi la Imgvo de la eli-
to. Estas ankai verSajne, ke la pligrandiganta kono de la angla for-
pusas konon de aliaj lingvoj, kiel jam okazis en kelkaj Statoj. La
franca kaj la germana povas konservi sian pozicion kiel gravaj Img-
voj, sed tamen malpli gravaj ol la angla. El aliaj lingvoj la itala, his-
pana, nederlanda kaj pola konservas sian gravan pozicion plejparte
pro nombro da denaskaj parolantoj, sed iii estas malpli ofte parola-
taj kiel fremdaj lingvoj kaj aparte malofte opiniataj kiel utilaj ling-
voj. Generale Sajnas esti tiel, ke la opinio pri la graveco de la lingvo
fortigas gian pozicion, kaj sekve la kreskanta scipovo de la lingvo
fortigas la opinion pri la graveco de la Imgvo.

Tamen la forta opinio por la proktekto de lingvoj donas esperon
pri la subteno al argumentoj por pli egalaj lingvorilatoj.

Fontoj

Elrobarometroj 6, 34, 44, 54 LAN kaj etrobarometro en kandidat-
landoj en 2001. La materialon de Etrobarometroj afable donis por
tiu ci esploro la Finnlanda Datuma Arkivo de Sociaj Sciencoj (Fin-
nish Social Science Data Archive).
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KION LA EUROPANOJ SCIU PRI EUROPAJ LINGVO0J?
(DISKUTKONTRIBUAJO)

Enkadre de prelegseno pn eirologio en la umversitato de Pader-
born (Germanio) mi havis je dispono kvin instmhorojn (po 90 mi-
nutoj) por instrui studentojn de geografio pri etropaj lingvoj. Tiuj
estontaj geografio-instmistoj au turismaj gvidantoj havis nur mini-
mumajn sciojn pri la lingvoj de etropaj landoj el lingvistika vid-
punkto. Ili generale sciis, kiujn Imgvojn om parolas en unuopaj sta-
toj (sed ekz. kelkaj neniam aidis, ke en Norvegio ekzistas du skrib-
lingvoj ali ke la ceha kaj la slovaka estas apartaj lingvoj), kaj ke en
Elropo ekzistas (almenall) Imgvoj germanaj, Romanaj kaj slavaj,
sed ne konis detalojn (ekz. pri la ekzisto de la makedona lingvo).
Ankal iliaj statistiko-pntaksoj pri la nombro de lingvoj kaj ties pa-
rolantaro tre vanis. Mi konkludis el tio, ke la studadplanoj por gim-
nazioj kaj mezaj lemejoj en Germanio simple ne enhavas sufice da
informoj pri etiropaj lingvoj kaj pri lingvistiko generale. En la uni-
versitatoj jes ja ekzistas enkondukaj kursoj por lingvistoj, sed la
studentoj de aliaj fakoj ne sentas bezonon viziti ilin. Lal mia opi-
mo, la etiropanoj kun klerigo je maturecekzamena nivelo devus ha-
vi bazajn konojn pri certaj Imgvistikaj faktoj. Al miaj studentoj mi
prezentis jenajn temojn:

I. Historia ekesto de la eliropaj lingva kaj kultura arealo, hin-
doeliropa pralingvo, nostratika teorio, la greka kaj la latina
kiel etropaj ceflingvoj, romia imperio kaj ties lingvopoliti-
ko, etna disdivido en mezepoko, etnaj zonoj de EUropo,
eliropa lingvoheredajo.
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Il.  Lingvostatistikoj, genealogia kaj area klasifikadoj de elro-
paj lingvoj.

Ill. Morfema tipologio de eliropaj lingvoj, specimenoj de teks-
toj kaj parolo.

IV. Ekzistoformoj de la lingvo (dialekto, parollingvo, sknblin-
gvo, normlingvo), lingvonormigo, vortaroj kaj Slosiltekstoj.

V. Rilatoj inter lingvo, nacio kaj Stato, oficialaj lingvoj, lin-
gvominoritatoj, plurlmgveco, Imgvoidenteco, eblaj solvoj
de lingvopolitikaj problemoj

Post la prezento mi anonime kaj skribe pridemandis la studentojn,
kiu mstruajo estas lal iliaj opimoj scienda, kiu estas superflua kaj
kio estus aldonenda. Jen do la faktoj kaj ilia pritakso.

Historia ekesto de la eliropa lingva kaj kultura arealo

Lal arheologiaj pruvoj, niaj antatuloj de la tipo «homo sapiens»
vivis en Elropo antal c. 350 000 jaroj: la organizitaj, homogenaj
homgrupoj de la tipo «Cro-Magnon» antatl ¢. 34 000 jaroj. lliaj vi-
vkondicoj ne estis stabilaj (antal 10 000 gis 5 000 jaroj dadris la
lasta glaciepoko), tamen grupo nomata proto-hindeliropanoj stabili-
gis antal c. 8 000 jaroj sur la teriotono inter hodiatiaj lrako kaj Ira-
no, de tie iii en pluraj ondoj migns parte en sudan Azion (mdo-ira-
na branco), parte en Etropon. llia lingvo pli kaj pli diferencigis: in-
ter 2 000-1 000 a. K. estas pruvita la ekzisto de lingvoj grekaj kaj
anatolaj. Krome ekestis etnoj kaj lingvoj keltaj, germanaj, italaj,
baltaj, slavaj kaj albana. Tiuj Imgvoj kaj popoloj havis multajn ko-
munajn trajtojn, kiel montrigas el vortprovizo harakterizanta ilian
vivstilon en patriarhato, bredadon de bestoj, agrikulturon ktp. La
Elskoj kaj la Laponoj (Sameoj) ver3ajne estis en Elropo jam pli
frue, ekde c. 4 000 a. K.

Rekonstruo de la hindetiropa pralingvo

Jam la sagaj viroj en antikva Grekio kaj Romo opiniis surbaze de
similaj esprimoj iliajn lingvoj parencaj, sed iii ne ankoraid venis al
la imago de iu komuna pralingvo. Platono en ofte eitata dialogo
«Kratylos» pnpensis la formon de grekaj kaj frigaj vortoj, ekspli-
kante tion ne per parenceco, sed per elpruntajoj, kiuj penetris en la
grekan el barbaraj lingvoj. Sokrato klangas en la dialogo al Her-
mogenes, ke ekz. la espnmo «pyr» estas barbara, netatiga por la
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greka parolo, kaj ke la Fngqj havas por fajro similan, preskat iden-
tan esprimon, same por akvo (hydor - bedy), hundo (kyon - kan).
Kleraj Romanoj, kiuj lemis la grekan kaj renkontis vortojn identajn
en ambal lingvoj (ego, ago, fero, duos, tres... ) poste opiniis, ke la
latina ekestis surbaze de la greka. Varro en sia nekonserviginta ver-
ko «Pri origino de la latina» onidire deduktas la latinan el la aiola
dialekto kun kunmiksajo de la etruska kaj la gaila.

Josephus Justus Scaliger en sia verko «Pri kalizoj de la Latina»
en la jaro 1540 komparis latinajn kaj grekajn espnmojn, el kiuj li
tradicikonforme eliris, sed atentigis jam pri regulaj sangoj de kon-
sonantoj kaj vokaloj, ekestintaj dum ilia evoluo. La matenalo uzita
al tia komparado jam povus servi Kiel elirpunkto de la latina kaj de
la greka al ilia komuna antatiulo. Austra misiisto Paulinus a Sancto
Bartholomaeo, kiu logis en Hindio en lajaroj 1774-1790, konatigis
tie kun la sanskrita kaj krom gia gramatiko skribis ankal eseon
«Pri antikveco kaj proksimeco de la lingvoj avesta, sanskrita kaj
germana» (eldomta en Padova en 1799) kaj «Pn originoj de la lati-
na kaj gia konekto kun orientaj lingvoj» (eldomgis en Romo en
1802). Lalu komunaj trajtoj de la greka, la germana, la latina kaj la
sanskrita li jugis, ke ili devenas de la ununura lingva familio.

Angla onentalisto William Jones, ekde la jaro 1783 jugisto en
Bengalio, fondis en Kalkato «Royal Asiatic Society» kaj revuon
«Asiatic Recherches». En unu el siaj artikoloj li skribis, ke la san-
sknta, la greka kaj la latina lingvoj naskigis el la sama fonto, kiu
versajne ne plu estas alirebla. En la jaro 1808 publikigis Friedrich
Schlegel verkon «Pri la lingvo kaj sago de Hmdoj, kontribuo al
fondigo de scienco pn antikveco, krom la metnka traduko de hin-
daj poemoj», en kiu li atentigis al parenceco de la sanskrita kaj hin-
detiropaj lingvoj.

Komence de la 19-a je. ekestis la kompara lingvistiko; la pli aga
frato de Schlegel, August Wilhelm, inventis la strukturan lingvo-
tipologion, opiniante la fleksian tipon (al kiu apartenas la sanskrita,
la greka kaj la latina) la plej perfekta. Sisteme komencis uzi lian
metodon Rasmus Rask. En lia verko oni trovas grupojn de konfor-
maj esprimoj el diversaj hindelropaj lingvoj. La pli arkaikajn es-
pnmojn, precipe grekajn kaj latinajn, reprezentas ilia elirformo,
konforma al la gis tiam nerekonstruita pralingvo. La kompara gra-
matiko de Franz Bopp estis eldonita en la jaroj 1833-1852 Kkaj
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alportis la superrigardon de fleksio en fonetike parencaj lingvoj. La
plej fama persono en kompara lingvistiko estis August Schleicher.
Lia «Kompendio de kompara gramatiko de mdogermanaj lingvoj»
(Weimar 1861-1862) estas ege konata kaj la rekonstruitan fabelon
«Owis ek'woi kwe» om trovas en multaj lemolibroj, kvankam tiu
rekonstruo de kompleta teksto ne estas tro serioza. Tarnen, lia teks-
to bazigas sur fakte konstatitaj fonetikaj rilatoj.

Nostratika teorio

La nostratika teorio, lancita en sepdekaj jaroj de V. M. Illic-Svityc
(apogis gin Aharon Dolgopolskij, I. E. Rasmussen, Bj 6m Collrn-
der, Amost Lamprecht k. a), klopodas montri genetikan parence-
con de lingvoj, kies diferencigo komencis antatl proksimume dek-
mil jaroj. Lal gi havas komunan origmon ne nur ciuj eldropaj, sed
ankal ekstereliropaj Imgvoj. La metodo estas komparo de fonolo-
giaj korespondajoj, per kiu eblas rekonstrui ion similan al fonolo-
gia sistemo, nome sistemon de fonologiaj transpozicioj. Ekzemple
triopoj da fonemoj p-b-bh kaj t-d-dh trovigas en similaj pozicioj en
lingvoj hindeliropaj, uralaj, altajaj, dravidaj, kartvelaj kaj semidaj.
Por la rekonstruo de la tuta sistemo oni supozas ekziston de t. n.
glitaj fonemoj, kiuj poste en iuj lingvoj glitis al vokaloj, en aliaj al
konsonantoj.

Simile oni klopodas kompare rekonstrui la vortprovizon. La plej
stabila kemo de la lingvo estas pronomoj, kies praformoj en la unu-
opaj lingvofamilioj jenas: la unua singularo. «mi» en altajaj lingvoj
mi-n, uralaj mi, hindeliropaj me, kartvelaj me-n, el kio rezultas no-
stratika mi. La unua pluralo «ni» en hindeliropaj estas ne, dravidaj
nam, kartvelaj naj, semidaj nahnu, nostratika rekonstruo n>. Tna
singularo, «si» en altajaj estas sa, uralaj sd, hindetiropaj sa, katve-
laj 5-, semidaj s-, nostratike rezultas sa. Simile «kiux»: altaje k'a,
urale ko, hmdetirope kwo, semide kw, nostratike k0. Ankaill bazaj
gramatikajoj, kiel malrekta kaza finajo -n, lokativo da/na, direktiga
partiklo ku, kaj aliaj fleksiaj sufiksoj trovigas en ciuj menciitaj lin-
gvofamilioj. Similas ankall vortkreaj sufiksoj, negacio méa/ne, ver-
baj radikoj esprimantaj bazajn aktivecojn kiel itd = mangi, I-ga -
meti, substantivoj rilatanaj al korpopartoj kap = kapo, kerd = koro,
p'ad = piedo, familion, ekz. men =viro, b-r = infano, nimi = nomo,
naturon, ekz. wete = akvo, mara = maro, kar- = $tono, berg = alta-
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jo, bordo, bestojn, kiel kiijna = hundo, kal- = fiSo, ecqjn wola =
granda, kur- = mallonga, manga = forta kaj cirkai cento da aliaj.

Apogantoj de la nostratika teorio volas pruvi, ke dum dekmilo
da jaroj tamen konservigis cirkall cent pravortaj radikoj en ciuj
intertempe evoluigintaj lingvofamilioj.

La greka kaj la latina kiel etiropaj ceflingvoj
La greka lingvo

Oni povas sekvi gian evoluon dum trimil jaroj. Neniu alia lingvo
havis pere de literaturo kaj vortmaterialo tioman mfluon al pli pos-
taj hindetiropaj lingvoj en Elropo mem. La greka nacio formigadis
dum jarcentoj per kunkreskado de diversaj hindeliropaj etnoj, Kiuj
penetris al balkana duomnsulo dum la 2a jarmilo a. K. el siaj nor-
daj sidejoj. Ili kunfandigis kun pli malnova logantaro, Pelasgoj, pri
kiuj la antikvaj Grekoj parolis kun estimo. La unuaj hindelropaj
enmigrintoj estis Ahajoj, la lastaj (c. 1100 a. K.) Doroj. Unuopaj
gentoj eklogadis ankal sur egejaj insuloj kaj okcidentazia bordo,
poste ili koloniigis Sicilion, sudan Italion, kaj fine marbordon de
Mediteraneo kaj Nigra Maro.

La greka apartigis desde la hindetiropa pralingvo pli mtegre ol
aliaj lingvoj. Tamen oni komence renkontas la grekan kiel grandan
spektron de diversaj dialektoj. Preskad ciu urbo-Stato (polis) havis
sian propran varianton enkadre de certa lingvogrupo. Ne temis tiam
pri la rilato konata el la nunaj lingvoj, nome ke la dialektoj ekzistas
paralele kun la unuiganta sknba lingvo. Grekaj dialektoj estis mul-
te pli memstaraj kaj la plej gravaj el ili havis sian propran literatu-
ran verkadon. Kiel cefaj grupoj estas menciataj la tona, la attika, la
aiola, la boiota, la thessala, la dora kaj la arkadokipra.

La attika igis grava kiel lingvo de dramo, retoriko kaj filozofio,
kaj kune kun la influo de Ateno, grava centro ekonomia, politika
kaj kultura, la konoj de la attika igis bezonataj ce ciuj grekaj etnoj.
Surbaze de gi ekestis la komuna greka lingvo «koine», kiu ne igis
unueciga lingvo generala kaj parola, sed literatura, skriba.

La grekaj etnoj neniam enins politikan situacion, en kiu ili estus
devigataj formi komunan Staton. Nur la persa dangero parte unuigis
ihn kaj kreis kondicojn por la ekesto de unueca Stato dum Aleksan-
dro la Makedona. Lia ega impeno pro sia malkompakteco ne kon-

servigis kiel tuto, sed la kultura kaj lingva konsekvencoj de tia unu-
9
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igo estis grandaj «Koine» disvastigis kiel funkcianta rimedo de -
temaciaj rilatoj tra la tuta tentono, en la orienta parto gi estis uzata
paralele kun la Aramea kaj post la morto de Aleksandro (323 a. K))
gi helpis fondi helemsman kulturon. En «koTe» estas formulita an-
kal la dua parto de biblio, Nova Testamento.

Klasicisma movado de atticismo en la epoko de Augusto helpis
la naturan konservigon kaj evoluon de la literatura «koine». En la
Bizanca Imperio gi plu vivis kiel literatura kaj ofica lingvo, unuf-
lanke kiel esprimilo de kulturo, aliflanke kiel diplomata lingvo,
uzata de bizanca korto por intemaciaj kontaktoj. Oni multe flegis la
antikvan grekan en la 1la gis la 15a jc. dum la regno de dinastioj
Komnena kaj Paleologa, kaj c. la jaro 1100 gi atingis en prononc-
mamero kaj gramatika formo la staton, kiu nur neglektinde Sangi-
gis gis la nuntempo. La lastan renesancon guis la lingvo dum nove-
poko, post fondigo de la Novgreka Regolando. En 1832 estis ofici-
aligita «katharevusa», t. n. pura lingvo. flegata kiel tiu de mtelektu-
laro, oficejoj, stataj mstancoj, sciencaj informoj kaj oficialaj scii-
goj; en gi estas hodiall skribataj ekz. mezlemejaj lemolibroj. La pa-
rolata lingvo, hodiall nomata «dhimotiki», popola lingvo, malprok-
simigadis de la antikva dum la evoluo kaj plincigadis per elemen-
toj el aliaj lingvoj, ekz. el la Turka al slavaj lingvoj. Gi havas kel-
kajn sociale kondicitajn variantojn, ekzistante en popolaj kantoj,
generala literaturo ktp. Ambai formoj spertas jam dum kelkaj jar-
centoj reciprokan evoluon, plifortigitan per amaskomunikiloj.

La latina lingvo

elins el la hindeliropa pralingvo kaj estas dokumentata proksimu-
me ekde la 3a jc. a. Parto de latinlingva materialo, kiu ne havas
hindetiropan etimologion, Sajne devenas de la origina mediteranea
tentono, kiun la Protolatmoj enlogigis. En prahistona Italio la Pro-
tolatinoj jam diferencigis, do en la historia epoko oni renkontas la
latinan kiel dialekton el la cirkaliajo de Romo. La itala branco de
hindetiropaj lingvoj dividigas en du grandajn grupojn — latino-fa-
liskan kaj osko-umbran.

La Latina ne estis en siaj komencoj en iu ajn privilegiita pozicio
kaj per sia ongino kaj strukturo ne estis «destmita al sia historia
tasko». Gia aparteneco al hindetropaj lingvoj certe estis avantaga,
sed tiun econ havis ankau aliaj tiatempaj lingvoj. En la histono de
la Latma ludas multe pli gravan rolon la politika kaj ekonorrua ak-
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tivecoj de giaj reprezentantoj, kiuj decidis pri disvastigo de la ling-
VO.

Romo dankas por sia ekesto kaj florado al la popolo de Etrus-
koj. Kvankam ili metis fundamentojn de la futura eliropa eivilizo,
la influo de ilia lingvo al la Latina ne estis tro granda. Gi transpre-
nis nur kelkajn nociojn nlatantajn Statan orgamzon, teatron kaj ko-
mercon. En la etruska mem konservigis c. dekmil ensknboj. Tra gi
transprenis kaj adaptis la latina lingvo grekan alfabeton.

Enkondukado de la politika kaj lingva unuigoj sur la itala terito-
no estis merito de la etno de Latinoj. La elirpunkto por firmigo de
ilia potenco estis unue kreo de religia kaj politika centro de latina
povo kaj subigo de nelatinaj urboj en la eirkaliajo, kio dalris pro-
ksimume gis la jaro 500 a. K. Kelkaj invadoj de Galiloj ankat hel-
pis forigi la povon de Etruskoj. Latinoj iom post iome superigis la
Grekojn en la suda Italio kaj la tutan duoninsulon. Dum la militoj
kontrali Kartago militoj plivastigis la roma teritorio sur insulojn kaj
en Gaulion Cisalpinan. La unua provinco de Romo estis Sicilio,
sekvis Malta, Liparoj, Sardinio, Korsiko, kaj en 154 a. K. istria
duoninsulo.

Disvastigo de roma regado en Italio kaj unuigo de diversaj etnoj
en unu Statan unuon kaizis ankal elpuSigon de la originaj lingvoj
al dialektoj. Dialektoj parencaj al la latina estis limigitaj al uzo en
praktika ciutaga vivo kaj ne igis lingvoj literaturaj — ili konservi-
gis nur en enskriboj. La neromaj etnoj ja perdadis sian etnan iden-
tecon, sed aliflanke ili influadis lingve la latman. Sur la itala terito-
rio evoluigis el la latina la itala, kies unuaj skribaj dokumentoj
(Placiti Cassinesi) estas el la jaro 960. En Sardinio naskigis kun la
helpo de fremdlingvaj mfluoj la Romana sarda kun kvar bazaj dia-
lektoj. La ladina en norda Italio estas memstara lingvo nur ekde la
18aje.

La plej grandan influon al la latma havis la greka, en morfolo-
gio, sintakso kaj leksiko. Estas vero, ke la roma aristokracio parolis
la korektan grekan. Augustus skribis sian testamenton greke kaj la-
tine, el kio klaras, ke ambai lingvoj estis samvaloraj. Aparta kazo
estas la kristana terminologio.

En Gaulio logis pecipe Keltoj, Gauloj, Belgoj kaj Akvitanoj.
Sur la suda marbordo estis grekaj setlejoj. Konatis sesdeko da aliaj
etaj etnoj, nomataj Hedui, Arvemi, Sequani, Suessioni k. a. Gravaj
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personoj estis druidoj, kies klerigo estis parola. Bardoj, kies socia
rolo estis pli malgranda, kreadis poemojn kaj rakontojn. La politiko
de Romanoj celkonscie mfluadis la lokan nobelaron, kio helpadis
romamgon. El la lokaj lingvoj travivis roman epokon nur kelkaj,
ekz. en Armoriko (Bretagne), do en la margena parto ne tro tusita
de romamgo. En la 4a je. akins sigmfon Lutetia Parisiorum (Pari-
zo0). Dank’ al stabiligado de urboj kiel centroj de latina kulturo, lati-
na lemejsistemo kaj spontanea uzado de la latina ce nobelaro efikis
tiu ci lingvo kiel interetna kaj trakovris ec lingvojn, en kiuj jam ek-
zistis ekz. poezio.

Ibera duoninsulo, Hispanio, ne estis nacie unueca; en nordokci-
dento vivis Keltoj, en sudo kaj onento estis aro da fenicaj setlejoj.
Lmgvoj de la norda landoparto, ekz. tiuj de Asturoj, Kantabroj kaj
Elskoj forte kontratis la latinan influon. Lmgvoj de la norda kaj
okcidenta logantaroj estis hindetropaj, sed la ongino de la lingvo
de sude logantaj lberoj ne certas. Konservigis multaj iberdevenaj
topommoj. Latinaj urboj estis naturaj agantoj de romamgo, miloj
da romaj veteranoj edzimgis lokajn rnojn. Ekde regno de la impe-
riestro Claudius estis malpermesite doni roman civitanecon al ho-
moj nescipovantaj latine. Kiel centro de roma klerigo en Hispanio
estis konata Corduba. Krom la eliska estis lokaj lingvoj superigitaj.

Unuajn scngojn pri Bntio om havas de Cezaro, poste de Strabo
kaj Tacitus, kiuj nmarkis etnan parencecon de la logantaro en am-
balu flankoj de la «kanalo»: Galloj, Belgoj, Bntoj, Kaledonoj kaj
Hibemoj estis membroj de la kelta lingvofamilio. Dank® al sia insu-
leco konservis Bntio siajn etnajn apartajojn. La influo de la Latina
al lokaj Imgvoj estis konsiderinde malpli granda ol en aliaj provm-
coj. La latinan uzis nur la knstanaj autoroj. Romanoj forlasis Bnti-
on en la jaro 407 kaj la anglosaksa elemento venkis sur la granda
parto de la teritono. En la okcidentaj partoj, neokupitaj de Anglo-
saksoj. revivigis la ongmaj keltaj dialektoj.

Helvetw. Helvetoj estis proksimaj parencoj de gatlaj Keltoj.
Ekde lajaro 15 p. K. estis la tuta hodiatia Svislando parto de Roma
Impeno. Entute estis la romamgo de Helvetio nur supraja. Vivanta
relikto de la Latina estas en hodialla Svislando la romanca.

Kiel la limon de Germanio starigis Cezaro la Rejnon en 58 a. K
Li batalis kontral Kimbroj, Teutonoj, Sueboj, Treveroj, Usipetoj
kaj aliaj tnboj. Pluaj romaj klopodoj penetri malantall Rejnon (Va-
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rus) estis neniigitaj. En Germanio ne estis evoluigintaj lemejoj, do
la influo de la latina pere de klerigo ne povis okazi. Sed la ciutaga
kontakto de soldatoj kun la logantaro kaizis enfiltrigon de la latina
en lokajn lingvojn, precipe kiam en la legiojn estis akceptataj an-
kali Germanoj. lzolitaj Romanaj lingvoinsuletoj travivis sur la mal-
dekstra bordo de Rejno gis la 10ajc.

Logantaro de provincoj nomataj Vindelicia, Raetia kaj Nori-
cum, t. e. de Alpoj kaj la supra Danubolando, estis en la histona
epoko Keltoj, kiuj asimilis la originajn Ilirojn. Romanoj invadis
tiun ci regionon dum la regno de Aligusto en 15 a. K. Dum la regno
de Tiberius eklogis tie veteranoj. Malstabileco de la danuba limo
montngis en la jaro 488, kiam la Romanaj provinculoj revenis en
Italion. Agrikulturaj setlejoj de restintaj Romanoj «vici romanisci»
tamen estis menciataj ankoral en la 6a jc. Panonio estis norde kaj
onente limigita per Danubo. La origina illira logantaro estis dispe-
cigita en malgrandajn memstarajn unuojn. Atigusto invadis Panom-
on en 35 a. K., post multaj ribeladoj firmigis la superregon nur Ti-
beno en 8. p. K. Dum la Romana regno tie estis unu el la plej evo-
luigintaj regionoj en arhitekturo, kulturo kaj ekukigo, kies tradicio
travivis gis la bizanca epoko. Nur en la 5a jc. estis floranta latma
kulturo detruita de Hunoj, pli poste trakovns gin Gotoj, Langobar-
doj kaj Avaroj.

Provinco nomata lllyria ati Dalmatia kusis sur la adriatika bor-
do. La logantoj, nomataj Illyri, kun subgrupoj (Japodi, Libumi,
Dalmati), venis Sajne de Trakio. Enmigrintoj el Italio alportis la la-
tman, Kkiu evoluigis tie en memstaran lingvon, la dalmatan. La suda
vananto de la dalmata en la cirkallajo de Ragusa (Dubrovnik) for-
mortis en la 17a jc; la lasta mencio pri uzado de la norda dalmata
sur la insulo Krk estas el lajaro 1898.

Makedonio ampleksis en la roma epoko ankall Tessalion kaj
parton de illira bordo. Malantat la rivero Nestus komencis Trakio,
limigita per montaro Rodopi. Tie logis Trakoj, Dakoj, Getoj, influ-
on havis ec grekaj kaj keltaj elementoj. Konkurencis influoj greka
kaj latina. Romanigon helpis translokigo de la cefurbo en Bizancon
en 330 — la latina restis lingvo de la registaro kaj legoj. Ec post
divido de la imperio en 395 montrigis latina influo en lemejoj kaj
oficejoj gis la 6a jc.

Moesio estis mter Balkano kaj Danubo, norde de gi estis Dakio.
lliaj originaj lingvoj estis trakaj. Moesion fondis Algusto jam en
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29 a. K., Dakio estis teritorio akinta plej malfrue kaj perdita plej
frue. Provinco gi igis en 107 p. K., estante tuj koloniigita. La roma
superregno en Dakio dauris nur 170 jarojn, sed gi konsiderinde in-
fluis la lingvon. Invado de Gotoj, Bulgaroj kaj Slavoj elpusis la ro-
manigitan logantaron suden de Danubo, kie gi kunfandigis kun lo-
kaj latinaj kolonianoj kaj konservis la latimdan rumanan. En mor-
fologio, sintakso kaj leksiko tarnen superis mfluo greka.

Grekio estis en 146 a. K. transformita en kolomon Achaia.
Okcidentazion invadis la Romanoj en la 2a - la je. p. K. Kvankam
tie logis c. dudeko da romaj legioj, pli gravis la greka, disvastiginta
gis Eufrat kaj Tigris kiel lingvo ofiea, komerea, kuita, post la apero
de makedonaj dmastioj en Sirio kaj Egiptio ec kiel la lingvo de no-
belaro kaj oficistaro. Nek tie logantaj Judoj sukcesis konservi
memstarecon de sia lingvo.

Generale ne devas signifi la disvastigo de la Latina en konkeri-
taj teritorioj samtempe ilian romanigon konektitan kun elpuSado de
lokaj lingvoj. Dum certa tempo funkcns la latina paralele kun tiuj
lingvoj. Kvankam romanistoj opinias, ke la Romanoj ne altrudis si-
an Imgvon, tarnen nura uzo de gi kiel lingvo oficiala kaj poste litur-
gia reprezentas jam certan premon al la lingva cirkatiajo. Ankau la
interkomprenigo kun romaj legianoj, komercistoj kaj kolonianoj
povis okazi nur en ilia lingvo, kiun oni do devis lemi. La romamgo
efektivigis en diversaj partoj de la imperio kun malsama intenseco,
pri kiu kundecidis la ekzisto de latinaj lemejoj, kunlaboro de loka
nobelaro, nombro de romaj kolonianoj, longeco de koloniigo kaj
multaj aliaj faktoroj.

Etnaj zonoj de Elropo

ROMANA : Paulus Orosius en 417 nomas «Romania» la kulturan
spacon ekestmtan post la disfalo de la roma imperio. La latina res-
tis administrativa lingvo, sed pro rompitaj kontaktoj kun la centro
perdigis latina mfluo jam en la 4a jc. en Flandrio, en la 5a gis 7ajc.
pli kaj pli en Alzaco, Lotrmgio, norda Svislando, nordaj Alpoj,
Balkano, Britio, Bretonio kaj Bavano, male venkis en suda Italio,
Sicilio kaj Moldavio. Kiel instmmento de kristanigogi reakiris in-
fluon kulturan kaj literaturan, penetrante ee tien, kien la antikvaj
Romanoj ne venis, ekz. en Irlandon. En la 8a gis 10a jc. gi disdia-
lektigis en estontajn latimdajn (Romanajn) lingvojn. En novepoko,
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pere de kolomigoj de Hispanoj, Portugaloj kaj Francgj disvastigis
la latinidaj lingvoj ekster Eliropo. En Romana etna zono trovigas
jenaj lingvoj:

Itala: gi literature konstituigis surbaze de la toskana (Dante 13-
14aje., Petrarca, Boccacio 14ajc.), kun dialektoj nordaj (piemonta,
genova, lombarda, emilia, venecia, centraj (toskana, marka, umbra,
Romana, korsa) kaj sudaj (abruca, napola, apula, kalabra, sicila).
Aparta dialekto estas la sarda, plej proksima al la latina.

Franca literature konstituigis en la 12a gis 16a jc. surbaze de
regiona dialekto de I'lie de France, kiu igis grava administracia kaj
kleriga centro. 1539 oficialigis gin la rego Francois I. Aliaj lingvoj
«d oil» (nordaj) restis sur dialekta nivelo.

De la centrigita franca, evoluiganta post la 16-ajc., diferencigas
la sudaj (d oc) lingvoj. en Akvitanio, iama Vaskonio, la gaskona,
la franko-provenca (ne sukcesinta atmgi politikan altonomion) kaj
la okcitana (politike stabiliginta) en suda Francio, la kataluna en
orientaj Pireneoj francaj kaj hispanaj.

Hispana histone organizigis per Reconquista (regajno de Hispa-
nio el arabaj manoj), iniciita de kastilanoj. Tial ili altrudis sian
Imgvon (similan al la gaskona) al aliaj hispanoj, vivintaj sub araba
mfluo. lberaj lingvoj galega kaj kataluna funkciis longe kiel naciaj,
dum la leona kaj aragona subigis al la politike gvidanta kastila. La
andaluza ec similis al la kastila. La kastila do igis oficiala, kunofi-
cialan memstarecon havas nun nur la kataluna kaj la eiiska.

Portugala: la iama Lusitanio ankai ekfloris pro Reconquista,
nome plifortigis la politika forto de nordaj provincoj Minho, le
Douro kaj Tras-os-Montes, kies lingvo venkis tiun parolatan en su-
daj, de Araboj mfluataj provincoj «al-jamia». El gi evoluigis la
portugala kun lisbona kiel normiga. Lusitanaj lingvo kaj kulturo,
precipe pompa baroka arhitekturo, forte mfluis vivstilon en portu-
galaj koloniaj landoj, precipe en Brazilo.

Rumana igis latimda pro mallonga, sed forta Romana koloniigo,
konservante tiun heredajon kaj etnan konscion dum jarcentoj. Et-
nan Rumanion formis Moldavio kaj Bukovino. Rumanoj devenas
de Dakoj kaj Getoj, genetike diferencigante de Slavoj, kiuj mfluis
ilm adstrate kaj religie - kiel ununura latinida popolo Rumanoj es-
tas ortodoksaj kristanoj, uzante tamen latman alfabeton. La arumu-
na estas pritaksata foje kiel dialekto, foje kiel memstara lingvo.
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Romanca: Svislando, Grizono
Ladina: Italio, valoj Badia, Gherdena. Fascia, Fodom. Ampezzo

GREKA-BIZANCA: Por la disvastigo de la lingva influo gravis la
rolo de la bizanca eklezio, reganta en la orienta parto de romia Im-
peno post 476. La bizancanoj ne plu sentas sin grekoj, sed postel-
loj kaj heredantoj de romaj imperianoj. En 330 Bizanco alinomigis
al Konstantinopol lali la impenestro Konstantino. La falo de gi en
1453 fermis unu etapon de greko-roma kulturo. Ekestis la greka
nacio batalanta kontrat turkoj kaj akirinta 1821 sian Staton, dum la
ortodoksa eklezio plu influas Malgrandazion, Egipton, Rusion, Ru-
manion ktp.

GERMANA\ Germana: Teutschen — Teutonoj, estis lal Johannes
Aventmus (1514) unu el germanaj triboj. Francaj uzas por ciuj ger-
manoj nomon de alia tribo, Alemanoj. Aliaj triboj estis Gotoj, Van-
daloj, Gepidoj, Frankoj, Bajuvaroj, Angloj kaj Saksoj. Arhehologia
kaj Imgva karakterizoj tamen ne komplete identas. Lau arheologiaj
spertoj, ekde la la jc. a. K. ekzistis unueca kulturo ekde Britio kaj
Francio gis Pollando kaj Hungario, kun centra en norda Francio kaj
suda Germamo. kun ongine keltaj Kimbroj kaj Teutonoj. Post la la
jc. p. K. disvastigis la germana kulturo gis Skandmavio. Okcidentaj
germanoj unuigis ekde la 8a je surbaze de religio kaj ilia lingvo ko-
murugis sub influo de la Luthera traduko de biblio.

Nederlanda: evoluigis el la malnovsaksa. kun pli regula grama-
tiko. Vananto vlama.

Angla\ Angloj, germana tribo,venkis en la 5a kaj 6a jc. Breto-
nojn kaj keltojn logantajn en Britio. El tiuj restis nur partoj en Ir-
lando, Skotlando kaj Valeso, politike sub la angla regado ekde la
15ajc. La anglan mfluis gis la 10a jc. la dana, ekde 1066 la norma-
na franca. Pro tio estas la nuna vortprovizo 2/3 latimda, kun tamen
tipe anglaj kunmetajoj (hot dog, teen age) kaj mallongigoj (jeep =
G. P., general purpose).

Skandinava: nomo Skandza konatas de la gota histonisto Jorda-
nes el la 6ajc.; tie vivantaj Gotoj nomas sin Gotar lall la msulo Got-
lando, Vandaloj lal urbo Vendel. Svedoj/Svear, Suevoj estis paren-
coj de burgundoj (Borgund = Norvegio) kaj danoj (Borholm = Dan-
lando). Pri socia tavoligo estas arheologiaj atestoj: tumulaj tomboj
de nobeluloj kaj modestaj de terposedantoj «baendr». Tipaj estas
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bardaj eposoj kantrakontaj, kiel Edda (Islando). Vikingoj en la 8a
jc. fondis regolandon en Anglio, Normandio kaj Ukraimo. Islanda-
noj apartigis en la 10a jc. el norvegaj koloniistoj. Genetike ekzistas
tri grupoj: (1) bretonoj kaj normanoj, parencaj al Gatloj, (2) skotoj
kaj faroanoj, Islandanoj kaj Irlandanoj, (3) norvegoj. Tarnen ce ciuj
plej oftas sangogrupo 0. Kvar skandmavaj statoj lingve parencas
(Norvegio, Svedio, Danlando, Islando). La Imgvostato de la islanda
ne Sangigis ekde la 18ajc. En la 14a je. ili cesis uzi runan skribon.

SLAVA: el la 3agis 2a jarmilo a. K. konatas luzica kulturo el
Vistula regiono. La nomo Slavoj konatas de gota episkopo Jorda-
nes el la 6a jc. Post movigo de Lombardoj kaj Gepidoj en Italion la
Slavoj dismigris en tn direktojn: (1) okcidenten, kie blokis ilin
Frankoj kaj imperio de Karolo la Granda, (2) suden, kie ili ekvivis
en bizanca zono gis Adnatiko — de la centro detrancis ilin la ondo
de Hunoj — hungaroj, (3) Orienten al Volgo, Dnepro, gis Nigra
Maro, Kie ili kontaktigis kun stepaj popoloj. Pro rusa kolonngo dis-
vastigo gis Vladivostok. En la 9a jc. ekfunkciis eklezia slava ling-
Vo, gis 12a jc. ankoral unueca. Bizanca mfluo venkis ce orientaj
Slavoj (serbaj, kroataj, bulgaraj, makedonaj” rusaj, belrusaj, ukrai-
naj), romkatolika ce la okcidentaj (polaj, cehaj, slovakaj, slovenaj,
sorabaj). Pro religiaj diferencoj la Slavoj ne formis unuecan Staton
(krom Poloj kaj Rusoj) kaj subigis politike al fremdaj nacioj. Poli-
tika problemo kun mtereiiropaj landlimoj respeguligis slav-germa-
nan rilaton.

BALTA: Latva: pli proksima al slavaj lingvoj. Litova: arhaika
lingvo (Hjelmslev), respeguliganta senperajn transirojn de la hm-
deuropa pralingvo, ofte uzata en lingvokomparoj.

Edropa lingvoheredajo

Probable ne ekzistis orgamzita societo sur la tuta etiropa tentono,
sed diversaj migrantaj triboj, eventuale unu granda, migranta el
Hindio gis Danubo. Komunas mitoj, rakontoj, specoj de pregoj, ntoj
kaj institucioj. Ekzemple triopoj de dioj: hindaj Mitra (suvereneco),
Indra (produktado), Asvin (milito) korespondas al nordecaj Tyr -
Thor - Freya, romaj Jupiter - Quirinus - Mars, etruskaj Tima -
Uni - Menrva ktp. Sociaj klasoj: brahmanoj - rajoj - kSatnoj ko-
respondas ekz. al grekaj hiereis - phylakes - maximoi (Strabo), ro-

maj Ramnes - Luceres - Titinenses, nordecaj jarl - karl - thraells
io
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(Edda). Similas socia organizo: familio - klano/vilago - tribo/etno -
nacio. Arheologiaj komunajoj estas kupolformaj tomboj (kurganoj.
tumuloj) de Alpoj gis Karpatoj.

En eliropa Imgva substrato speguligas komunajoj en topommoj
kaj antropommoj el la 3a gis la 2a jarmilo a. K., kun escepto de du
lingvoj: la samea (lapona) kaj la eliska. La plejmulto havas origi-
non hindetiropan. kun similecoj en gramatiko kaj baza nociaro (nu-
meraloj, familio, agnkulturo k. s.) Lingvaj komunajoj:

— vortspecoj fleksiaj (nomo, pronomo, verbo) pli multas ol ne-
fleksiaj

— fleksiaj vortoj ofte havas altemantan radikon

— fleksiaj finajoj povas havi plurajn gramatikajn funkciojn

— ciam temas pn finajoj, do nemam ili staras antat la koncema
vorto

— verbo nlatas al subjekto. ne enhavas objekton

— vortordo ne estas tro strikta, gravaj vortoj generale staras je
komenco

— demando markigas per Sango de vortordo

— eblas multaj denvajoj de unu radiko

— oftas vokalaj opozicioj inter la verboj de unu radiko

Substrataj Imgvoj nehindeliropaj:

1) La lapona (samea) en norda Elropo, hodiatia Norvegio, Svedio,
Finnlando kaj Rusio havas tn bazajn dialektojn, hodial recipro-
ke apenal kompreneblajn, precipe pro malsamaj vivkondicoj
kaj laborkutimoj. Nordaj laponoj estas casistoj kaj bredantoj de
boacoj, lagaj laponoj (Inan Sami) fiSistoj kaj orsercantoj, okci-
dentaj laponoj agrokultunstoj. Il ciuj antropologie diferencigas
de EdUropanoj (sangogrupo plejparte A2). lli venis probable de
centra Azio kun cedo de la lastaj glaciegoj kaj resti izolitaj gis
la fera epoko (unuaj lingvaj elpruntajoj). Tiam ill parte miksigis
kun hmdetiropanoj. Diferencigo de la pralingvo okazis c. la 8a
jarmilo a. K. Por la scienca esploro de la nuna Imgvo fondigis
«norda komitato» en 1972.

2) La etska, parolata nun en Pireneoj, estas ankal tre malnova.
Konservigis fragmentoj de tekstoj el la 10-a jarcento kaj la
kompleta teksto el 1545. 70% de la vorprovizo devenas, pro
forta adstrata influo, el keltaj kaj latmidaj Img\oj. La gramatiko
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estas ege rica. Pri deveno de elskoj ekzistas multaj hipotezoj,
ekz.: (1) hipotezo kavkaza, opinianta kavkazajn, gis nun ne de-
tale esploritajn lingvojn parencaj kun la eiska. Ambai etnaj
grupoj onidire konservigis, simile kiel la finna kaj la hungara,
rande de la hindeliropa centra regiono, en ekstremaj kondicoj
(montaro). (2) Hipotezo ibera supozas, ke etisko-ibera pralingvo
estis trakovrita per hmdeliropa lingvotavolo, kaj konservigis el
gi guste nur la malgranda eiliska parto. (3) Hipotezo etruska su-
pozas la samon pri lingvoj etruska kaj etiska. Ciukaze, la anti-
kveco de la elska estas konfirmita per antropologia analizo de
sangogmpoj (ce etskoj oftas grupo 0 multege pli ol ce Francoj
kaj Hispanoj).

Kiel adstrataj etnolingvoj ne-hindeliropaj europigis la ugrofinnaj,
kiuj havas proksimume milon da komunaj prahistoriaj vortoj, kon-
cemantajn bredadon, casadon, fiSadon kaj familian vivon. En ugro-
fmnaj lingvoj ne ekzistas sub- au koordinacio en frazoj, nur juksta-
pozicio, firma vortordo, adjekto staras antali nomo. La lingvoj disi-
gis antall la 4a jarmilo a. K. kaj subins mfluojn de diversa hmde(-
ropa lingva cirkallajo kaj de diversaj vivkondicoj; ekz. la hungara
akceptis turkajn kaj bulgarajn vortojn agnkulturajn, la finna, la es-
tona, la karela ktp. vortojn el nordetiropaj lingvoj. Mirinda estas la
riceco de finna poezio, transdonata per busa tradicio gis la 20a jc.
(Kalevala > estona Kalevipoeg).

Grandan lingvan kaj kulturan mfluon havis la turka dum la epo-
ko de Otomana impeno: ekde la falo de Konstantinopolo 1453 gis
la unua mondmilito. llia militiste organizita socio lasis ciam fiink-
cii lokan ekonomion, sed forte speguligis en kulturaj kutimoj kaj
lingvo, precipe en Balkano.

Il. Genealogia tipologio de eliropaj lingvoj kaj lingvostatistikoj

Lai la genealogio lingvoj de la mondo formas dekon da cefaj fami-
lioj (ene de ili estas parencaj lingvoj au lingvogrupoj), kaj kelkajn
malgrandajn familiojn. Ekzistas tamen izolitaj lingvoj, kiuj ne ha-
vas parencojn kaj ne apartenas al iu familio. Krome om trovas ka-
zojn, en kiuj diversaj lingvistoj malsamopmias, precipe se la kon-
cemaj lingvoj ne estas bone esplontaj, ekzemple la familio de kav-
kazaj lingvoj estas kumgita geografie, sed parenceco inter ili ne es-
tas tro klara. Alia problemo estas diferencigo de lingvo kaj dialek-
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to: ne ekzistas precizigaj knterioj por tia diferencigo, car koheraj
etnolingvoj kutime naskigis el dialektoj de plejmulta at ekonomie/
politike plej potenca parolantaro. Okazas, ke dialekto oficialigas
per registara dekreto kiel lingvo (kazoj kiel la flandra, la leceburga)
al iuj lingvistoj opmias gin sufice memstara (kiel la svisgermana.
la kaSuba). La katalogo de mondaj lingvoj Ethnologue pntraktas
ciujn dialektojn kiel lingvojn.

La plej multaj lingvoj en Eliropo apartenas al la familio hindeu-
ropa, enhavanta tutmonde c. 150 lingvojn kaj du miliardojn da pa-
rolantoj. En la eliropa branco estas tn grandaj grupoj (la slava, la
germana, la Romana) kaj kelke da malgrandaj. Pluraj lingvoj ne
piu ekzistas kaj praktike neniu piu kapablas paroli ilin hodiad, ili
do «mortis» (kiel ekz. la etruska, la sikula, la veneta, la friga, la da-
koromana, la illira, la thraka, la gota, la langobarda, la malnovpru-
sa), ail ili ne piu ekzistas kiel etnolingvoj, sed oni ja povas lemi ilin
(ekz. la malnovgreka, la latina).

La lingvoj, parolataj nun en Elropo (enkrampe la proksimuma
nombro de la parolantoj), estas pli-malpli lajenaj:

hindetropaj:
Baltaj: la litova (3,5 milionoj), la latva (1,5 miliono)
Slavaj:
okcidentaj: la pola (40 milionoj), la soraba (150 mil), la slovaka
(5 milionoj), la ceha (11 milionoj)
sudaj: la slovena (2 milionoj), la serba (10 milionoj), la kroata
(10 milionoj), la makedona (2 milionoj), la bulgara (9 milio-
noj)
onentaj: la ukraina (42 milionoj), la msa (c.100 milionoj en EU-
ropo), la belrusa (9 milionoj)
Germanaj:
nordaj: la Islanda (250 mil), la norvega (5 milionoj), la sveda (9
milionoj), la dana (5 milionoj), la faroa (40 mil)
okcidentaj: la angla (60 milionoj en Elropo), la frisa (350 mil),
la nederlanda kun la flandra (kune 20 milionoj), la germana
(100 milionoj), la leceburga (340 mil)
krome: lajida (4 milionoj)
Keltaj: la ejra (750 mil), la skota-gaela (150 mil), la kimra (750
mil), la bretona (850 mil), la manksa (preskali morta)
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Romanay.
okcidentaj: la portugala (10 milionoj en Eiropo), la hispana (38
milionoj), la galega (3 milionoj), la kataluna (8 milionoj), la
okcitana (8 milionoj), la franca (55 milionoj), la itala (60 mi-
lionoj), la sarda (1 miliono), la ladina (50 mil), la romanca
(40 mil), la gudezma (40 mil)
orientaj: la rumana kun arumuna kaj meglenorumuna (20 milio-
noj), la moldava (2 milionoj)
La novgreka (10 milionoj)
La albana (5 milionoj)
La cigana (1,5 milionoj)
El la irana grupo: la oseta (542 mil)

Krome estas en Elropo parto de la lingvofamilio urala, kun ling-
voj

ugrofinnaj: la finna (5 milionoj), la karela (120 mil), la estona (1,5
milionoj), la vepsa, (30 mil), la komia (400 mil), la ingra (20 mil),
la vota (500), la livona (500), la lapona/samea (40 mil), la udmurta-
votjaka (714 mil), la mordva (1,5 milionoj), la ceremisa (622 mil),
la hungara (14 milionoj)

samojedaj: la neneca (30 mil), la nganasana (1000)
En ekstremorienta Eliropo trovigas parto de la lingvofamilio altaja,
Imgvoj

turko-tataraj: la turka (c. 5 milionoj en Eliropo), la tatara (6 milio-
noj), lacuvasa (1,7 milionoj), la baSkira (1,3 milionoj), la kazaha
(223 mil), la karakalpaka (303 mil), la kumika (186 mil), la nogaja
(60 mil), la karaima (600), la azerbajgana (6 milionoj)

kaj el lingvoj mongolaj: la kalmuka (150 mil)
En Kavkazo trovigas lingvofamilio kavkaza, en kies eliropa parto
Imgvoj ekz.:

abfazaj-adigeaj: la adigea (100 mil), la abazina (25 mil), la kabar-
dma (200 mil)
nahaj: la cecena (800 mil), la mgusa (150 mil)

dagestanaj: la laka (80 mil), la dargina (365 mil), la lezgina (350
mil), la avara (300 mil)
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El la lingva familio semida trovigas en Elropo la malta lingvo
(355 mil).

Tipologie nenien apartenanta lingvo estas la etiska (1 miliono).

Lingvojn, havantajn en Etropo pli ol unu milionon da parolantoj.
oni povas latigrandece listigi proksimume jene:

1 la rusa 13. la ceha 26. la tatara, la azerbajgana
2. la germana 14. la portugala  27. la finna

3. laitala 15. labelrusa 28. la armena

4. la angla 16. la bulgara 29. la kartvela
5. la franca 17. la greka 30. la cigana

6. la ukraina 18. la sveda 31. la litova
7.la pola 19. la okcitana 32. la slovena

8. la hispana 20. la kataluna 33. la cuvasa

9. la rumana 21. la dana 34. la makedona
10. la nederlanda 22. la albana 35. la latva

kun la flandra 23. la norvega 36. la estona

11. la hungara 24. la slovaka 37. la mordva
12. la serba, la kroata 25. la turka 38. labaskira

La indikoj pn nombro de eliropaj parolantoj malsamas kaj la vicor-
do ne estas unueca. Ekz. la statistiko de Haarman prikonsideras nur
en Elropo logantajn parolantojn, aliaj statistikoj aldonas la nomb-
ron de parolantoj, kiuj havas konceman Imgvon kiel la duan ktp.
Ankai la nombro de eiliropaj lingvoj vanas ce diversaj aitoroj: en
la klasika statistiko de Tesniere trovigas 120 lingvoj, ce Decsy 62
lingvoj, ce Stoerig 71 lingvoj (precipre pro neklareco, kio estas
lingvo kaj kio dialekto: ekz. la serbokroata estas ce Decsy lingvisti-
ke pntaksata kiel unu lingvo, ce Cermak kiel du lingvoj, la korsa
kaj la arumuna estas ce Stoeng memstaraj Imgvoj, ce aliaj dialek-
toj, ktp ). Lau Ethnologue, kiu konsekvence apartigas ciujn dialek-
tojn, estas en Elropo 250-300 lingvoj, inkluzive de Esperanto,
Interlingua kaj gestolingvoj.

La «mezan grupon» de eliropaj Imgvoj kun inter unu miliono
kaj duonmiliono da parolantoj formas ekzemple jenaj lingvoj: la
sarda, la makedona, la bretona, la eliska, la ejra, la votjaka, la kim-
ra, la ceremita, la oseta. En la grupo de «malgrandaj lingvoj» poste
restas 20-40 lingvoj, inter ili la leeeburga, la frisa, la eliska, la mal-
ta, la Islanda, la soraba, la skota, la romanca k. a.

Estas utile konsciigi, ke la eliropaj lingvoj reprezentas nur 3%
de la monda kvanto (32% de ciuj lingvoj estas parolataj en Azio,



V. Barandovska-Frank 79

30% en Afnko, 15% en Ameriko kaj, specife, 19% en Pacifiko).
Lal diversaj indikoj estas en la mondo 4 000 - 6 000 lingvoj (Eth-
nologue registras pli ol 6 800 lingvojn, kiuj havas 41 000 da diver-
saj nomoj). Sed, ngardante la genealogian mapon de lingvoj, oni
konstatas, ke la etiropdevenaj lingvoj de la hindeliropa lingvofami-
lio estas disvastigintaj en ciuj kontinentoj. La plej «granda» lingvo
de la mondo estas la cina, sur la dua loko estas la (etiropdevena)
angla, kaj al la dudeko de plej grandaj mondaj lingvoj apartenas
ankal la hispana, la portugala, la rusa, la germana, la franca kaj la
itala lingvoj. Tio kompreneble altigas la gravecon de tiuj ci lingvoj
ne nur en Edropo, sed ankat en la mondo.

Alia utila statistiko estas tiu de la ekonomia forto de la «gran-
daj lingvoj». Gi klarigas la prestigon de tiuj Imgvoj, ilian akcepte-
con, pretecon lemi kaj uzi ilin. La angla estas kun granda distanco
ekonomie plej forta lingvo, tial gi havas la plej gravan prestigon.
Lal ekonomia forto sekvas gin la lingvoj japana, germana, msa,

hispana kaj franca. La plej parolata lingvo de la mondo, la cina, lis-
tigas ekonomie nur sur la sepa loko.

Area Klasifikado de eliropaj lingvoj

Pluraj lingvoj, kiuj ne estas tipologie parencaj, tarnen havas grama-
tikajn all vortarajn komunajojn, car iliaj parolantoj longe vivis kiel
najbaroj kaj reciproke mfluis sm. Lau tiaj karakterizajoj oni konas
en Etropo ok lingvogrupojn (ligojn):

1) SAE — ligo, nomata lali Standard Average European, aro da ko-
munaj intemaciismoj. (La terminon lancis en 1957 Benajmin Lee
Whorf.) En gi trovigas lingvoj franca kaj itala (foje ankal hispana
kaj portugala), angla kaj germana. Ili estas la «grandaj» lingvoj de
Europo, uzataj ankau kiel kontrollingvoj por la lingvoplanado, tipe
reprezentante la lingvogrupojn Romanan kaj germanan (foje estas
aldonata ankall la msa lingvo, por reprezentigi slavan Imgvofamili-
on, kvankam gi ne kongmas komplete kun la du aliaj grupoj, ekz.
pro sia senartikoleco kaj finaja deklinacio). En tiuj ci lingvoj trovi-
gas komunaj kulturaj esprimoj, kiel ekz. «blanka korvo», «nigra ta-
go», «la dento de tempo», kaj leksikaj latimsmoj (unuopaj vortoj
kiel hotelo, vino, kelo, demando, vera, kaj kulturesprimoj kiel «ru-
ga fadeno», «troja cevalo»), Aliaj komunajoj:
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— analiza espnmrnamero, prepozicia deklmacio
— uzo de demonstrativoj kaj artikolo

— helpvortoj havi kaj esti

— firma vortordo

2) Vikinga ligo: Imgvoj dana, norvega, Islanda, faroa, ejra, skota,
kimra, bretona, sveda, lapona, finna, vepsa. lliaj komunaj trajtoj:

— mterdentaloj dd, dh, 6

— konsonata altemadop-b, umlatto (&, 6, 0, a, & ...)

— simpligita kazofleksio

— redukto de verbaj finajoj

— aparta helpverbo por pasivo («resti»)

— patronimojn ( -sson, -dotir, Mac...)

3) Marborda ligo: Imgvoj fiisa, nederlanda, eiiska, hispana, portu-
gala, malta, kies uzantoj havas spertojn kun navigado, transmara
komerco k. s. En ci Imgvoj trovigas:

— familiaj nomoj je -a (Gama, Reemsma, Loyola, Ghakda...)
— duoblaj literoj (Haag, stilla, spalla ...)
— mola konsonanto [§] (ofte sknbata x)

4) Peipsi Jarvi — ligo nomigas lat la estona lago, en Kies
cirkaliajo estas uzataj lingvoj estona. vota, livona kaj latva. En ili
estas

— akecento sur la unua silabo

— multaj diftongoj (mees, soo, 66), mafermita &

— malapero de vokaloj je la vortfmo

— deklinacio kun multaj kazoj (14)

— leksikaj elpruntajoj el la baltgermana Imgvo (pold = Feld,
kuld = Gold, tisler = Tischler, kamm = Kamm. Kklaar = Klar...)

5) Rokytno-ligo, lali pola topommo sigmfanta «marca herbejo», kiu
karakterizas la vivmedion de la parolantoj, enhavas la lingvojn po-
lan, ukraman, belrusan, kasuban kaj litovan. Komunaj trajtoj estas

— nestabila vortakcento (en la pola lingvo tamen regule sur la
antadlasta silabo)

— neniuj diftongoj (nur en fremdvortoj)

— vokaligita | [w]

— helpvorto havi
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— rica fleksio
— leksikaj similajoj (mowa = parolo, treny = plendi,
latindevena fmajo -us > usz, u$)

6) al la Danuba ligo apartenas logantaro latlonge de la nvero Da-

nubo, kun la lingvoj ceha, slovaka, hungara, slovena, serba kaj kro-
ata. En ili rimarkigas

— akcento sur la unua silabo

— malmultaj diftongoj {au kaj ou, en la hungara nemuj)

— konservado de vokallongeco en neakcentitaj silaboj

— rica kazo-fleksio (gis 30)

— prezenco-futuro ( = kroma futuro sen helpverbo)

— elpruntajoj el la latina kaj germana (farba = Farbe, friSen =
Frisch, kista = Kiste...)

7) Balkana ligo: Imgvoj rumana, moldava, bulgara, makedona, al-
bana, greka, turka, en Kiuj estas

— postpoziciita artikolo (krom la greka)

— futuro kun la verbo voli

— ununura formo por genitivo kaj dativo

— malmultaj vokaloj, multaj konsonantoj

— labialvokalo (a, &, b : césa, bund, malete, gure...)

— rica verba fleksio

8) Kama — ligo ricevis la nomon lai la rivero. ce kiu vivis unue
finno-ugra, poste turkeca kaj fine mongoleca logantaro, kun lingvoj
tatara, cuvaca, ceremita, votjaka, mordva, badkira, komia, juraka
kaj kalmuka. En tiu ci grupo trovigas geografie proksima parolan-
taro de nerusaj lingvoj sur rusa teriotorio.

Al la ok ligoj ankorall aldomgas du grupoj: la t. n. insulaj ling-
voj ne formas ligon, sed trovigas nuntempe izolitaj, pro histona
al/kaj geografia evoluo. Tia estas la leceburga (lginte Statlingvo),
la romanca (en montaro izolite restinta posteulo de la latina), la so-
raba (resto de pli vasta slava parolantaro) kaj la gagausa (de krista-
naj turkoj en Ukraino kaj Moldavio). Diaspora - lingvoj male ne
estas parolataj sur izolita teritorio, sed estas dissemitaj tra pluraj
landoj. Tiaj estas judaj lingvoj (la jida de askenazoj, la gudezma de
sefardoj kaj la karaima de orientetiropaj ne-talmudanoj, la cigana
(romaa) kun pluraj subgrupoj, la armena (devene azia, sed parolata

ekz. en Francio, Anglio kaj Usono),
"
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I1l. Struktura (morfema) tipologio de lingvoj

estas la plej uzata tipologio, koncemanta faktojn de pluraj lingvaj
ebenoj. Kutime om mdikas kvin tipojn, t. e. idealajn konstruajojn,
kiuj ncevis siajn nomojn lal la plej karaktenza trajto (tipoj izoliga,
aglutina, fleksia, introfleksia kaj sinteza), sed ciu tipo enhavas tu-
tan komplekson da trajtoj, kiuj reciproke kombinigas. Neniu lingvo
korespondas al tute pura tipo. ciam temas pri miksajo, kie unu el la
tipoj havas plejparton. Gravas rilatoj mter unuopaj trajtoj, car ek-
zisto de unu trajto kondicas ceeston de certa(j) alia(j) trajto(j). Te-
mas precipe pn maniero esprimi gramatikajn kategoriojn, de kio
dependas nombro da gramatikaj morfemoj, kaj pn rilato de grama-
tikaj al leksikaj morfemoj. Por ciu tipo om tiamaniere povas trovi
lingvojn, kiuj bone reprezentas gin, kvankam ne centprocente apar-
tenante al gi. Dum sia evoluo povas lingvoj ec tiom 3angigi sekve
de diversaj mfluoj, ke ili transiras al alia morfologia tipo.

Izoliga (au: analiza) tipo karakterizigas per neSangantaj, prefere
unusilabaj vortoj. Gramatikaj kategonoj all ne ekzistas, at espnmi-
gas per apartaj helpvortoj (prepozicioj, artikoloj, pronomoj, help-
verboj ktp ). La vortordo en la frazo estas fiksa. Vortoj povas tran-
sin de unu vortspeco al la alia sen formala sango. Novaj vortoj
ekestas per kunmetado de laiforme memstaraj vortoj. Al izoligaj
lingvoj apartenas precipe neeliropaj lingvoj, kiel la cina, la vietna-
ma, polineziaj lingvoj, sed parte izoligaj estas ankal la angla kaj la
franca.

Ekzemploj el la franca: en la verbaj formoj, ekz. «je donne, U
donne» estas pronomoj tre gravaj, car ili diferencigas personon, ne
rekoneblan alimamere, ekz. per finajo. Krome, la formoj «je, il»
ekzistas speciale nur por kombimgi kun verboj kaj ili ne povas esti
uzataj memstare, temas do pn helpvortoj. Substantivoj ne sangigas
dum deklinado (le livre, du livre, au livre, le livre) kaj bezonas arti-
kolon kaj/all prepoziciojn por mdiki la kazon.

Aglutma tipo uzas diversajn afiksojn, kiuj libere aldomgas tiel,
ke la limo mter vortradiko kaj afikso restas bone nmarkebla. Ciu
gramatika kategono kaj ciu gramatika formo havas propran afik -
son, tial ne ekzistas helpverboj. Lat la fonema aspekto de vortradi-
ko ekzistas t. n. vokala harmomo en afiksoj. Ne ekzistas genro.
substantivoj kaj adjektivoj ne kongruas gramatike. Afiksoj ebligas
ankal ncan denvadon. Lingvoj de aglutma tipo estas ekz. la turka,
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la tatara, la hungara, la firma, la armena, la persa, mongolaj Imgvoj.
Ekzemploj el la turka: ev singnifas «domo», ler estas plurala afi-
kso, do evler = domoj, im sigmfas «mia», do evlerim = miaj domaoj,
por «niaj» aldonigas iz, do evlerimiz = maj domoj, in estas ciam
gemtiva afikso, do evlerimizin = de maj domoj. La afiksoj estas ti-
om unusencaj, ke ciuj substantivoj povas same deklinacii kaj ciuj
verboj same konjugacii. Ekzemplo por vokala harmonio el la hun-
gara: hdz = domo, ember = homo — en pluralo povas esti nur sam-
tipa vokalo, tial hdzak = domoj kaj emberek = homoj.

Fleksia (al: fanda) tipo ankai uzas afiksojn, sed tiuj estas firme
algluitaj al la vortradiko, oni do ne ciam rekonas la limon. Unu afi-
kso povas servi al pluraj gramatikaj kategonoj kaj por la sama gra-
matika sigmfo povas male ekzisti pluraj afiksoj. Unu afikso povas
havi plurajn signifojn. La vortradiko povas fonetike Sangigi. Ekzis-
tas helpverboj, kazo kaj nombro, kongruo de substantivoj kaj
adjektivoj, kongruo de subjekto kaj predikato, la vortordo ne estas
fiksa. Origine apartenis al tiu ci tipo ciuj hindetropaj lingvoj, sed
multaj perdis fleksion. Plej konataj fleksiaj lingvoj estas la slavaj,
la baltaj, la latina, la greka, parte la germana.

Ekzemploj: afiksoj kunigis kun vortradiko, ekz. en la hispana
ver = vidi estas veo = mi vidas, sed vi = mi vidis. Unu gramatikajo
povas havi diversajn formojn (ekz. gemtivo en la ceha havas fina-
jojn -g, -a, -u, -y, -/, -u, -z, -eho, -iho, -e, -ych) male la sama formo
povas havi plurajn gramatikajn signifojn (ekz. ceha finajo -e povas
apen en nominativo, genitivo, dativo: tele, semene, noze = bovido,
de semo, al piedo).

Kelkaj tipologioj kunigas aglutinan kaj fleksian tipon sub la no-
mo sinteza.

IntrolReksiaj lingvoj enhavas fonetikajn sangojn ene de la vortoj
por espnmi gramatikajn kategoriojn kaj por derivi parencajn vor-
tojn. Apartenas tien ekz. la semidaj lingvoj: en la araba estas por-
tantoj de la baza sigmfo konsonantoj, tiel ktb = legi, kitab = libro,
kutub = libroj. Ekzemploj trovigas ankat en la angla (man - men)
ali en la germana (Mutter - Miitter). Tiutipa $ango de radika vokalo
(umlalito) estis origine akompanata en germanaj Imgvoj per diver-
sgj finajoj, kiuj dum la lingvoevoluo malapens.

Plursinteza (ati mkorporacia) tipo espnmas gramatikajn katego-
nojn per kumgo de du plensignifaj vortoj en unu tuton. Gi estas
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ofta ce afnkaj kaj aziaj lingvoj, ekzemple en la indonezia lingvo
kata = vorto, benda - ajo, katabenda = substantivo. Sed ankal ekz.
la germana ofte uzas smtezan principon dum vortkreado (Haustlr =
dompordo, Bilderbuch = bildlibro, Sandkasten = sablokesto).

Al tiuj ci kvin tradiciaj tipoj nove aldomgas tipo ergativa (la
eliska kaj kelkaj kavkazaj Imgvoj) kaj aktiva (multaj amenkaj Img-
voj). Krome ekzistas miksaj tipologioj morfologiaj-sintaksaj lat
preferataj gravaj lingvotrajtoj, ekz. tipologio lal Klimov pnatentas
frazan rektecon (Imgvoj ergativaj kaj akuzativaj) al kongruecon
(aktivaj kaj klasaj). Por karaktenzi la lingvon estas utile kombini
morfologiajn kaj smtaksajn knteriojn, kiuj ankai reciproke kondi-
cigas sm. Tio koncemas cefe la lokon de subjekto, verbo kaj objek-
to en la frazo. La lingvoj kun aparta formo por akuzativo ja ne nep-
re devas stangi objekton post subjekto, kio ebligas stilistikajn va-
najojn, male Imgvoj kun firma vortordo (subjekto - verbo - objek-
to, SVO) ne bezonas apartan akuzativan formon, ktp.

Baltaj Imgvoj estas plejparte fleksiaj, SVO, kun mtonaciaj kon-

trastoj.

Slavaj lingvoj estas fleksiaj. SVO. kun verba aspekto.

Germanaj lingvoj estas plejparte lIzoligaj, kun malgranda al ne-
ma fleksio, SVO, kun firma vortordo, kun gramatika artikolo.

Keltaj lingvoj estas fleksiaj, VSO, kun mutacio de konsonantoj
kaj difina artikolo.

Romanaj Imgvoj havas fleksion de verbo, substantiva fleksio
igis dum la evoluo izoliga, la vortordo estas firma, ekzistas
artikolo.

Greka lingvo havas verban fleksion kaj restojn de substantiva/
adjektiva fleksio, SVO, artikolon.

Albana Imgvo estas fleksia, SVO, kun postpozicia artikolo.

Cigana Imgvo estas aglutina-izoliga, SOV, kun postpozicio.

Oseta Imgvo havas verban fleksion, SOV, kun postpozicio.

UgroRnnaj Imgvoj estas aglutmaj, SVO, kun posesiva sufikso,
ncaj lokesprimoj kaj vokala harmomo.

Altajaj lingvoj estas aglutinaj kun fleksio, SOV, kun vokala har-
momo.

Mongolaj Imgvoj estas aglutmaj, SOV. kun fleksio, postpozicio,
vokalharmonio.



V. Barandovskd-Frank 85

Kavkazaj lingvoj estas plejparte aglutinaj (dagestanaj, nahaj),
SOV, kun ergativo kaj libera vortordo, la abhazaj-adigeaj
lingvoj estas izoligaj.

Malta lingvo estas introfleksia, VSO, kun verba aspekto kaj
artikolo.

Elska lingvo estas aglutina kun fleksio, SOV, ergativo kaj ver-
ba aspekto.

Tekstaj specimenoj

Relative longaj specimenoj de literaturaj tekstoj trovigas ekz. en la
libro de Katzner (1992). La elropanoj cetere renkontas multling-
vajn tekstojn ciutage sur diversaj varoj, precipe sur mangajoj (sur
infancokoladajoj de Ferrero mi trovis indikojn en 22 lingvoj). Ekz-
emple, sur pakajoj de mfanludiloj haveblaj ce germanaj MacDo-
nald-ejoj trovigas jenaj tekstoj:
— This bag is not a toy. Keep awayfrom children. Please discard.
— Deze zak is geen speelgoed. Buiten bereik van kinderen houden.
Weggooien a.u.b.
— Denne pose er ikke et stykke legetoj. Skal opbevares vcekfra born.
Skal kasseres.
— Den har pasen ar ingen leksak. Hall den utom rackhall fér barn.
Var vanlig kasta den.
— Dette er ingen leke. Oppbevares utilgjengeligfor barn. Vennligst
kasser.
— Dieser Beutel ist kein Spielzeug. Von Kindernfernhalten! Sachge-
recht entsorgen.
— Questo sacchetto non e un giocatolo. Tenerefuori dalla portata dei
bambini. Da buttare via.
— Este saco ndo e um brinquedo. Mantenha longe de eriangas. Por
favor descarte.
— Esta bolsa no es unjuguete. Mantengala fuera del alcance de los
ninos. Favor de tirarla a la basura.
— Bu torba oyuncak degildir. Qocuklardan uzask tutunuz. Litfen ati-
mz.
— To opakowanie nie jest zabawkg. Proszq trzymac z dala od dzieci.
Proszq wyrzucic.
— Ez azaeskd nemjatek. Ne hagyja gyerekek szdmara elerhetd hely-
en. Kerjuk dobja ki.

IV. Ekzistoformoj de la lingvo

1) Dialekto estas teritorie limigita, loka ekzisto-formo de
lingvo. Dialektoj estas disvastigintaj en unuopaj regionoj ai lokoj
(ekz. montaraj valoj). Ili generale ekestis antall la literatura lingvo,
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estas do pli malnovaj kaj uzataj plej ofte nur en la familiaj, neofici-
alaj parolsituacioj. Kun la progresanta disvastigo de radio- kaj tele-
videlsendoj, tagjumaloj k. s. en normlingvo. la dialektoj estas mal-
pli kaj malpli uzataj; anstatauigas ilin parollingvo tre proksima al
la oficiala skriblingvo.

2) Normlingvo (aii: skriblingvo) ekestis ofte el unu politike for-
ta, centra dialekto. Gi estas superdialekta, valida en pluraj regionoj,
kutime sur politike difmita tenotono, estante oficiala por certa na-
cio kaj/al Stato. La lingva normo, t. e. aro da stabiligintaj, tradiciaj
kaj praktike uzataj lingvoelementoj, ekzistas en la gramatiko, en la
vortaro kaj en la stilistiko. Tre gravas la normo en ortografio kaj
ortoepio. Gi estas fiksita en gramatikoj kaj vortaroj kaj respektas
gin la lingvo de la literaturo, lemejoj, oficejoj ktp.

3) Jargono ( au: slango) servas al certaj homgrupoj Kiel ciutaga
parola lingvajo, enhavanta aron da modifitaj vortoj, mallongigoj,
fakterminoj ktp. Gi povas esti luspeca faklingvo, ekz. tiu de kura-
cistoj, sportistoj, jumalistoj ktp., al estas tipa por certa socia grupo
(gejunuloj, labonstoj). Argoto estas parolata lingvajo intence krip-
ligita tiel, kegi estu nekomprenebla al eksterulo. Gi povas enhavi
frem-dvortojn, dialektismojn, metonimiajojn k. s.

Lingvonormigo kaj lingvoplanado

En ciuj etnolingvoj, kiuj havas propran literaturon, gramatikon kaj
vortaron, okazis jen pli, jen malpli strikta konscia lingvonormigo.
Kialoj de lingvonormigo estas praktikaj, nome uniugo kaj kodigo
de prononco, gramatiko kaj ortografio de la lingvo. Sekve ekestas
gramatikaj libroj kaj vortaroj, kiuj resumas la staton de la lingvo en
certa tempopunkto, sed samtempe ili igas preskribaj por la futura
lingvouzo. Ili do igas devigaj kaj normigaj, tamen en la momento
de la apero jam eksmodaj, car la lingvo plu spontanee evoluigas.
Tempo ekde la apero de popola lingva artkreado kaj literaturo gis
la apero de gramatiko estas konsidennde granda — la lingvo jam
devas esti sufice disvastigita, evoluigita kaj konscie uzata. Ekzem-
ple la franclingva literaturo ekestis en la nata jarcento (la unua
teksto datigas el la jaro 842), la franca gramatiko nur en la jaro
1660. Gi havis tiomgrade normigan influon al la lingvo, ke gi estas
senprobleme komprenebla ec hodial. (Sed ekzemple la cehaj
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tekstoj el la sama epoko hodiall ne plu estas kompreneblaj, car la
ceha gramatiko ekestis nur en la 19a jarcento).

La literatura lingvo poste apogas sin je la ekzistantaj gramatiko
kaj vortaro, uzante norman formon, kiu diferencigas de dialektoj.
En ili generale ne aperas literaturo, sed ili pruvas naturan evoluon
de la lingvo. Dialekto povas naski lingvon nacian, ekzemple la na-
cia slovaka lingvo estis normigita ec dufoje, unue surbaze de la
mezslovaka dialekto, la duan fojon sukcese surbaze de la okcident-
slovaka dialekto. Nacia lingvo povas esti ec sintezo de dialektoj —
la Germana normigis surbaze de la saksa oficeja lingvajo kaj de la
okcidenta dialekto. Por normigo de la literaturlingvo (kaj de la na-
cia lingvo) estas gravaj bazaj, t. n. Slosilaj tekstoj, kiuj estas vaste
konataj, precipe se temas pri tekstoj religiaj kiel Vedoj, Korano. En
Europo ludis tiun ci rolon la Biblio kaj giaj tradukoj — ekzemple
la Slovakoj uzis antal sia lingvonormigo kiel oficialan lingvon la
cehan, car la ceha traduko de Biblio estis tie vaste konata. La nacia
germana lingvo stabiligis pro la biblia traduko de Luther. Por la na-
cia Imgvo itala ludis tian rolon la amase legata verko de Dante Ali-
ghieri «La divina commedia», skribita en toskana dialekto.

La transformo de etnolingvo/dialekto en lingvon nacian alpor-
tas konscian normigon. cu en ortografio kaj prononco, cu en vorta-
ro, gramatiko kaj stilistiko. Estas enkondukataj novaj skribmanie-
roj (ekzemple la turka akceptis latinan alfabeton), la vortaro estas
kompletigata per nove bezonataj vortoj (ekz. vortojn Kiel robot ai
sputnik transprenis multegaj Imgvoj el la slavaj) ktp. La nacia ling-
Vo servas en ciuj kampoj de nacia vivo, la nacianoj do devas lemi
la normlingvon, ec se ili hejme parolas dialekton. La normigo pli-
faciligas komunikadon en granda teritono, alivorte, la nacia
lingvonormigo garantias senprobleman komunikadon ene de unu
nacio. Nuntempa ekzemplo estas la romanca lingvo, parolata en
Svislando. Gi havas plurajn dialektojn. La «oficiala», sinteza
romanca lingvo, prilaborita surbaze de la dialektoj de Heinrich
Schmid, estis enkondukita 1982. Gi estas uzata en oficejoj kaj en
amaskomunikiloj, dum la dialektoj estas dalire uzataj hejme.

En Norvegio malaperis la historia lingvo dum la kelkcentjara
(1380-1814) dana okupacio, estante anstataligita per la dan-norve-
ga literatura Imgvo, riksmél. El gi formigis la hodiatia bokmal, uza-
ta precipe en la urboj. Post la ekesto de nacia memstareco igis ak-
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tuala la problemo de norvega nacia lingvo. Fine de la 19a jarcento
ellaboris gin Ivar Aasen surbaze de malnovnorvegaj dialektoj, kon-
servigintaj en vilagoj. Tiu ci nova literaturlingvo, landsmal (ekde
1929 nomata nynorsk) estas egalvalora al bokmal kiel oficiala Img-
vo. Nuntempe ekzistas reformprojektoj plunormigi ambai lingvojn
tiel, ke ekestu unueca nacia lingvo, samnorsk.

V. Lingvo, nacio, stato

Lau leksikono (Brockhaus,1992) estas nacio (el la latina nasci =
naskigi) grupo da homoj, unuigmta pro konscio pri komuna politi-
ko kaj/ati kulturo. Tiu ci konscio de komuneco povas havi kialojn
ankall lingvajn, religiajn, histonajn ktp. Lingvo do ne estas la plej
karakteriza trajto de la nacio. En unu stato povas vivi pluraj nacioj
(klasika ekzemplo estis iama Sovetunio), male samnacianoj (ekz.
Germanoj) povas vivi en pluraj Statoj. En antikvaj tempoj oni kom-
prems nacion kiel logantaron, apartenantan pro denaska deveno al
certa tentorio. En mezepoko sentis sm Kkiel nacio, pro komuneco
kultura kaj eduka, ekzemple universitataj studentoj, knstanoj ktp
Dum la historia evoluo en Elropo kunfandigis la nocioj de Stato
kaj nacio. En Anglio kalzis la revolucio en 1688 grandan respek-
ton por Stataj institucioj. La absolutismo en Francio kreis nacian
monarhion, kaj en la revolucio 1789 ekestis konscio pri enstate or-
ganizita nacia suvereneco. En germanaj landoj malsamis la nocioj
de Stato kaj nacio pro teritoria malcentrigo, cetere J. G. Herder pro-
klamis 1772 la lingvon kiel la plej karakterizan trajton de nacio.
Pro kulturaj/literaturaj movadoj ekestis Statoj itala 1861 kaj germa-
na 1871. Male slavaj popoloj nemam atmgis «panslavisman» Statan
unuigon. Naciaj-Stataj principoj regis en Elropo post 1918 kaj
1945,

Lingvolimoj kaj Statlimoj en Eliropo preskai nenie koincidas —
nur tie, kie al la politikaj kondicoj (kiuj multe pli influas la Stator-
ganizon ol etnaj kaj lingvaj kialoj) aliras kondicoj geografiaj. Kla-
sika ekzemplo de tia unueco estas Islando, en Kies teritorio estas
lingve homogena logantaro. Tio teorie koncemas ankal alian insu-
lon, Malton, sed krom ties mdigena lingvo, la malta, ekzistas forta
influo de la iama koloniga lingvo, la angla. Ciuj aliaj eliropaj Statoj
enhavas historie evoluigintajn minoritatajn lingvokomunumojn, Kki-
es Imgvoj estas aii neStataj (ekz. la lapona en Norvegio, Finnlando,
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Svedio kaj Rusio), al stata lingvo de najbara lando (ekz. la germa-
na en Belgio). La plej nova teritoria evoluo tarnen tendencas al me-
mstarigo de unuopaj nacioj kun ilia lingvo-karakterizilo (ekz. Lito-
vio, Latvio, Estonio, Slovenio, Kroatio, Cehio, Slovakio). Pn pli da
memstareco batalas minoritataj lingvoj (ekz. la kataluna, la eliska,
la bretona). Nova fenomeno estas enmigrado en okcidenteliropaj
statoj: ekz. en Germanio praktike ne ekzistas urba lemejo sen infa-
noj turkaj, italaj, rusaj au polaj.

Lau la klasifikado de Haarman (1992) ekzistas en Etiropo:

1 Statoj kun lingve homogena logantaro:
Islando (Islandanoj),
Lichtenstejnio (germanparolantaj lichtenstejnanoj, malgranda pro-
centajo de austroj, svisoj, germanoj, italoj)
Portugalio (potugalparolantoj enlandaj kaj afrikdevenaj, malgranda
grupo de ciganoj)

2. Statoj kun lingve sufice homogena logantaro (minimume 80%)\

Albanio (albanoj, minoritatoj greka, makedona, arumuna)

Adustrio (alistroj germanparolantaj, minor, kroata, slovena, hungara)

Armenio (armenoj, minoritatoj azerbajgana. kurda, rusa, ukraina)

Azerbajgano (azerbajganoj, minor, rusa, lesgina. avara, ukraina, ta-
tara, belorusa, kurda)

Bosnio kaj Hercegovino (bosnianoj, serboj kaj kroatoj, minor. Tur-
koj)

Britio (angloj, minor, kimra, ejra, skota, multaj enmigrintoj el EG-
ropo kaj Afriko)

Bulgario (bulgaroj, minoritatoj turka kaj cigana)

Cehio (cehoj, minor, germana, pola, cigana)

Danlando (danoj, minoritatoj germana kaj sveda) kun alitonomaj
regionoj Farooj (faroanoj), Gronlando (gronlandanoj kaj eski-
moj, minoritato dana)

Finnlando (finnoj, minoritatoj sveda, lapona, cigana)

Francio (francoj, minor, okcitana, elzaca k. lotringa germanparo-
lanta, bretona, korsa, eliska, kataluna, multaj enmigrintoj el EU-
ropo kaj Afriko)

Germanio (germanoj, minor, soraba, frisa, dana, multaj enmigrin-
toj)

Grekio (grekoj, minor, arumuna, makedona, albana, turka, cigana)

Hungario (hungaroj, minor, cigana, germana, slovaka)

Italio (italoj, minor, sarda, friula, tirolgermana, okcitana, albana,
slovena, kroata, greka)

Litovio (litovoj, minor, rusa, pola, belorusa, juda, latva)
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Malto (maltanoj, ofte angla ec kiel familia lingv 0)

Nederlando (nederlandanoj, minor, frisa, multaj enmigrintoj el Su-
rinamo, Antiloj, Turkio, Maroko)

Pollando (poloj, minor, germana. ukraina, belorusa. slovaka, rusa
juda, litova, cigana)

Rumanio (rumanoj, minor, hungara, germana, cigana, ukraina, bul-
gara, tatara, serba)

Rusio (rusoj, minor, tatara, ukraina, cuva 8a, baskira, belorusa,
mordva, germana, juda, oseta, lapona k. a.)

Svedio (svedoj, minor, finna)

Slovakio (slovakoj, minor, hungara, ukraina, cigana, pola)

Slovenio (slovenoj, minor, kroata, serba, hungara, itala)

3. Statoj kun lingve nehomogena logantaro (malpli ol 80%)

Andorrra (lingvoj kataluna, hispana, franca)

Belgio (nederlandlingvaj, franclingvaj kaj germanlingvaj belgoj)

Belrusio (lingvoj belorusa, rusa, pola. ukraina, jida)

Estonio (lingvoj estona. rusa. ukraina, belorusa, finna)

Georgio (L kartvela, armena, rusa, azerbajgana, oseta, abhaza, kur-
da. greka, aramea)

Hispanio (lingvoj hispana, kataluna. galega, etiska. cigana. multaj
eksterlandanoj)

Irlando (lingvoj ejra, angla)

Kroatio (lingvoj serba. kroata)

Latvio (lingvoj latva, rusa, ukraina, litova, jida)

Luksembrugio (lingvoj leceburga, franca, germana. enmigrintoj
portugalaj, italaj)

Makedonio (lingvoj makedona. albana, turka, serba. ammuna, ci-
gana)

Moldavio (lingvoj rumana, ukraina, rusa. kazaha, bulgara. jida. be-
lorusa, cigana)

Monako (lingvoj okcitana, franca, itala)

Norvegio (lingvoj bokmal, nynorsk, lapona. finna. multaj ekster-
landanoj)

Serbio kaj Montenegro (lingvoj serba, kroata, albana. hungara. ma-
kedona)

Svislando (lingvoj svisgermana. franca, itala, romanca, hispana)

Ukrainio (lingvoj ukraina, rusa, jida, rumana, belorusa, pola. tata-
ra, germana).

Eliropaj lingvoj kaj politiko

Lingvo ne estas nura komunikilo, sed havas ankal politikan sigm-
fon — tiel igas lingvoj de politikaj/lekonomiaj fortuloj oficialaj, li-
teraturaj, Stataj ktp., tial estas la lingvoj de malfortuloj diskrimina-
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ciataj, neoficialaj ai traktataj kiel «nuraj» dialektoj. Oni parolas pn
dominantaj kaj nedominantaj lingvoj.

Klasika ekzemplo de dominanta eliropa lingvo estis la antikva
latina kiel oficiala lingvo de la imperio. La nelatine parolantaj civi-
tanoj devis interkomunikigi kun oficistoj kaj komercistoj, volis kle-
ngi en lemejoj kaj ec partoprem en politikaj aktivecoj, kaj pro tio
ili bezonis lemi la lingvojn de la reganta popolo. lli ne plu konside-
ns gravaj siajn proprajn etnolingvojn, kiuj 10m post iom formortis
al restis sensigmfaj hejmimgvoj. La plej granda parto de la Roma
Imperio tial — ec sen konscia premo — lingve asimiligis. Post la
disfalo de la imperio la latina ankorail longe estis uzata en oficialaj
dokumentoj, legoj ktp. Kun la ekesto de novaj statoj akins presti-
gon ankat lingvoj de iliaj superaj klasoj: en mezepoko ekestis ec
propraj legaroj en la lingvoj Kiel la kimra, la Kkastilia, la belomsa
(kvankam precipe en la juro la latma regis en Elropo gis la pasinta
jarcento).

La mezepokaj statoj efektivigis politikan kaj lingyan centris-
mon, kun ekesto de skriblmgvo kaj sekve stata lingvo. La plej lon-
gan tradicion tiurilate havas Francio. Sub latinaj mfluoj formigis
norde la lingvoj «ad illud» kaj sude «ad hoc» (nomitaj lal latmaj
pronomoj). En la tempoj de politika malcentrismo uzis ciu regiono
propran skriblingvon. Politike kaj kulture centnge aktivis Parizo,
kies lingvo (komence samranga kun la aliaj) oficiale venkis en
1539. La franca lingvo igis simbolo de unuigita nacio.

La ideo de stata lingvo igis en elropaj statoj de la 19a kaj 20a
jarcento grava organiza pnncipo. Nur en malmultaj statoj havas pli
longan historian tradicion la oficiala plurlingveco, kiel ekz. en Bel-
gio (la nederlanda/flandra en Flandno. la franca/valona en Valo-
mo) al Svislando (svisgermana. franca, itala kaj romanca). Ekzem-
plo de lingvoregulado laii teritoria principo estas ankali Finnlando,
gis la komenco de la 19a je. parto de la sveda regno. Post la mal-
venkita milito kontraii Ruslando 1809 devis Svedio cedi sian orien-
tan parton. La finna tiam malmulton valoris en societa vivo, car la
mstruado okazis en la sveda, kiu estis ankat lingvo de la nobelaro.
Nur 1841 igis la finna samranga mstrulingvo en mezlemejoj, 1863
samranga oficeja lingvo, 1902 samranga jura lingvo. Ekde 1917
validas ambai lingvoj samrange, sed praktike la sveda nun ne ofte
uzadas, car 95% de la logantaro havas la finnan kiel gepatran. En
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1991 oni agnoskis kiel trian oficialan lingvon la laponan (samean)
en Laplando: tio praktike signifas, ke la Laponoj rajtas uzi sian
lingvon (fakte sian lingvovarianton, car ekzistas tri malsamaj cefaj
variantoj) ankai en oficejoj kaj jugejoj.

Tentona principo ne gravas en ankal oficiale plurlingvaj Statoj
kiel Luksemburgio, Malto kaj Irlando, kie la lingvoj uzatas latufun-
kcie: en Luksemburgio la franca kiel oficeja, la germana kiel skn-
ba, la leceburga kiel gepatra. En Malto uzatas la malta en mtemaj,
la angla en eksteraj kontaktoj. En Irlando estas la hejma lingvo fle-
gata nacia simbolo, kvankam ciuj regas la anglan. Jam en la 16ajc.
rajtis oficejan postenon akin nur angloparolantoj kaj la ejra estis pli
kaj pli subpremata. Nur en 1921 (reaprobite en 1949) gi igis oficia-
la stata Imgvo samrange kun la angla.

Generale oni strebas pri lingva demokracio. En rusa imperio es-
tis la rusa la ununura oficiala lingvo, en Sovetunio akiris oficialajn
rajtojn ankal aliaj lingvoj. Tiu stato teorie ekzistas en la nuna Rusa
Federacio: Kiel oficialaj validas ankal la tatara, la cuvaca, la mord-
va, la baskira, la votjaka, la ceremita, la kalmuka kaj la komi-ling-
voj; praktike dailre funkcias la rusa kiel interetna komumekilo. His-
panio oficialigis post la morto de Franco 1975 ankal la katalunan,
la galegan kaj la etiskan.

Laprotektado de lingvominoritatoj en diverasj gradoj apartenas
nun al la legaroj preskad cie en Europo, estas ec parto de la carto
pn homaj rajtoj. Bedaurinde, pro mfluo de televido k. s., la paro-
lantaro de minoritataj lingvoj ofte malkreskas malgral la protekta-
do, ekz. en Valezo, kie la kimra lingvo estas kaj lemeja kaj oficeja,
al en Germanio, kie la soraba havas propran orgamzon kaj eldone-
jon Domowina. Ekzistas kazoj de malapogo de lingvominoritatoj:
en Transilvanio malrespektigis la hungara minoritato gis 1989, ne-
sufice respektataj estas la Turkoj en Bulgario ktp.

La lingva kulturo bazigas sur lingvokreajoj (literaturaj at bu-
saj), kiuj estas sentataj kiel kolektiva proprajo kaj espnmo de certa
grado de civilizo. Tial oni strebas skribi siajn lingvojn. La unua pe-
riodo de skriba literaturo estis rnezepoko, kiam skribe apens gis ti-
am nur buse transdonataj folklorajoj, precipe epikaj. Nun en Eiro-
po uzas 72% da lingvoj sknbsistemon (se oni ne enkalkulas katika-
zajn lingvojn, tiam ec 95%), en Ameriko nur ¢c. 2%-5% da lingvoj.
Plurloke om trovas paradoksan situacion: la politike pli prestiga
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lingvo/dialekto funkciis kiel oficiala, dum tiu malpli prestiga plu
ekzistis nur Kkiel parola ciutaga, ne plu uzante skriban formon. En la
19-a jarcento venis ondo de nova etna/nacia konscio, kaj jen — oni
denove komencis uzi skriban formon. Tipaj ekzemploj estas ling-
voj galega (malnova skribperiodo 12-a - 15a je., nova 19aje.), be-
lorusa (15a- 18aje., 19aje.), norvega(l2a- 15aje., 19aje.), sar-
da(lla- 17aje., 20aje ).

Etna/nacia/$tata identeco ce unuopaj nacioj kreskis dum longa
historia epoko — tial apenal penseblas, ke oni rezignas pri gi favo-
re al iu abstrakta identeco etiropeca. Plej nove, en la 90aj jaroj de
nia jarcento, plu memstarigas malgrandaj Statoj, kreante sian novan
politikan, kulturan kaj Imgvan identecon. Sajnas, ke la postulata
identeco eliropeca devas esti ia sumo de la jam ekzistantaj. Tial
opinias multaj lingvistoj, ke neniu lingvo (des malpli planlingvo,
kiu ne havas historie evoluigintan nacian/statan tradicion) povas Igi
tutelirope komuna, kaj vidas ununuran solvon en laligrada plurling-
Veco.

La rezultoj de testo kaj opinioj de studentoj, kelkaj konkludoj

Lal la pritaksoj de la studentoj, la temo pri historia ekesto de la el-
ropaj lingva kaj kultura arealo devus esti pli «fokusigita». La histo-
naj informoj pri hindoelropa pralingvo kaj nostratika teorio ne es-
tas tro interesaj, la rolon de la greka kaj la latina kiel elropaj cef-
lingvoj oni versajne troigas. La etnaj zonoj de Eliropo estas instrua-
jo grava por ricevi la «senton de aparteneco», la informo pri eliropa
lingvoheredajo estas pli malpli superflua.

La plej granda parto de la studentoj ne opiniis grava la detalan
genealogian klasigon de la lingvoj («grandaj grupoj suficas»), sed
jes ja lingvostatistikojn kaj — surprizige — la arean klasifikadon.
Ciuj malsatis strukturan tipologion de lingvoj («tro scienca»). Ma-
le, ili satis la prezentadon de tekstoj, de kiuj ili la plejmulton guste
identigis (tamen kun iom da problemoj diskoni la tri skandinaviajn
lingvojn), malfacilajojn ili havis nur kun tekstoj skribitaj en (al ili
ne konata) Kirila alfabeto, ili do ne kapablis diskoni la tekstojn en
la lingvoj rusa, bulgara, ukraina, makedona kaj serba. Pli malfacilaj
estis alidaj specimenoj. Montrigis, ke kvankam ofte eblas audi sur-
strate, en la radio, en la televido ktp. multajn fremdajn lingvojn,
oni ne mteresigas pri tiu fenomeno kaj ne donas al si la penon dive-
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ni la lingvojn. Neniu el la 26 germanaj studentoj identigis la aid-
specimenon en rumana lingvo, problemoj estis ec kun la frisa kaj la
soraba, kiuj estas oficialaj minoritataj lingvoj en Germanio. Lal
opinio de la studentoj, om spertu pli multe da tekstoj skribaj kaj au-
daj (ankal poemojn, kantojn k. s.) en etiropaj lingvoj.

Ankai la temon pri ekzistoformoj de la lingvo (dialekto - parol-
lingvo - skriba normlingvo) ili surprizige opiniis nesufice pritaksa-
ta: montrigis, ke ili neniam estis vidintaj la geografian mapon de
germanaj dialektoj. Ankal pri lingvoj naciaj kaj Stataj ili dezirus
havi pli da detalaj klarigoj kaj ekzemploj, por pli bone evoluigi
sian lingvan kaj nacian identecon. En la lasta studhoro ni diskutis
pn diversaj solvoj de eliropa interkomunikado, i.a. pri planimgvoj.
La studentoj jes ja konsentis, ke la multlingveco estas konservenda,
sed skeptike rigardis kaj la lemadon de pluraj lingvoj, kaj la enkon-
dukon de unu komuna nettrala lingvo: la jam funkcianta angla
Imgvo ja estas parolata tutmonde kaj tiel ligas ankau Europon kun
la mondo.
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IST ENGLISCH GUT ODER SCHLECHT FUR DIE
SCHWEIZ?

Bemerkungen zum kontroversen Diskurs tber das Englische
als «fiinfte Landessprache» qua lingua franca
in der viersprachigen Schweiz

Mehrsprachigkeit bzw. Viersprachigkeit wird von den meisten Au-
toren, die sich mit der Schweizer Sprachensituation befassen, als
zentrales Element des schweizerischen Selbstverstdndnisses be-
zeichnet. Demzufolge ist Fremdsprachenunterricht in der Schweiz
nicht nur eine padagogische, sondern auch eine staatspolitische Fra-
ge. Entscheidungen im Zusammenhang mit Fremdsprachenunter-
richt sind im Wesentlichen davon abhangig, wie sprachpolitische,
O6konomische, linguistische und padagogische Argumente gewichtet
werden. Da eine globalisiert-vemetzte Wirtschaft bessere Englisch-
kenntmsse verlangt, misse die Schule solche hervorbringen, heisst
es in einschlagigen Berichten und Beitragen zum Themal

Die Einstellung zum Englischen ist mit der Einstellung zu den
Schweizer Landessprachen eng verknupft. Daher dauert der Streit
im schweizerischen Erziehungssystem Uber den Stellenwert der
englischen Sprache als Fach im o6ffentlichen Schulsystem nun schon
mehrere Jahre. Soll Englisch als nicht-schweizerische Sprache als
obligatorisches Schulfach im Lehrplan der Schulen auf der Primar-
stufe und der Sekundarstufe | unterrichtet werden? Und wer soll das
Uberhaupt bestimmen? — in der Schweiz liegt die Hoheit Uber die
offentlichen Bildungslnstitutionen mehrheitlich bei den Kantonen.
Und in wessen Interesse wirde man hier handeln, wenn man diesen
Entscheid trafe — im Interesse der Industrie und der ‘globalen’
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Wirtschaft, der Eltern, der Kinder, des Landes, der einzelnen Kanto-
ne als Standorte von multinationalen Unternehmen usw.? Geféhrdet
diese offensichtliche Bevorzugung des Englischen als zweite Spra-
che nach der Muttersprache den Zusammenhalt (Kohé&sion) der
Schweiz als mehrsprachiges und multikulturelles Land und seine
sprachliche Kultur, die sprachliche Oekumene? Kommt die Deutsch-
schweiz somit in Versuchung, an der Romandie Verrat zu tben2?
Wird sich in linguistischer Hinsicht durch die lokale Entwicklung
des Englischen nicht eine endonormative (d. h. nicht-native) Form
dieser Sprache als lingua franca Uber die Sprachgrenzen in der
Schweiz herausbilden, nicht eine Art verkiimmertes «Pan Swiss
Englisch» geférdert, analog etwa zum Indisch-Englischen oder Sin-
gapur-Englischen3? Ganz zu schweigen von den unterschiedlichen
«Jargons», die sich in den verschiedenen Fachbereichen herausbil-
den und die von fachfremden «Usern» nicht mehr verstanden wer-
den (aK). Dies sind einige der Fragen, die im Streit um Englisch
gestellt worden waren und werden, und es gibt derer noch mehr.
Die Einfuhrung der englischen Sprache als obligatorisches Schul-
fach und die Bevorzugung des Englischen gegeniber dem Franzosi-
schen, Deutschen oder Italienischen, ganz zu schweigen vom Réto-
romanischen, das sich existentiell in einer prekdren Lage befindet4,
ist also langst zu einem brisanten politischen Thema in der Schweiz
geworden. Diese Kontroverse erhitzt nicht nur die Gemuter, sonder
scheint den Graben zwischen den Landesteilen zu vertiefen und vor

allem den Gegnern Munition gegen eine globalisierte Wirtschaft zu
liefern.

Seit Ende der achtziger Jahren gab es genligend Gelegenheiten,
die Kontroverse um die Stédrkung des Englischen an Schweizer
Schulen anzuheizen. So wurde 1989 in einem vom Schweizerischen
Bundesrat (Regierung) in Auftrag gegebenen Bericht unter dem
Titel Zustand und Zukunft der viersprachigen Schweiz die englische
Sprache als grosse Gefahr fur das harmonische Zusammenleben der
vier schweizerischen Landessprachen und als potentielle Bedrohung
fir den Sprachfrieden dargestellt5. Man sieht, dass beim Staat, im
Unterschied zur Privatwirtschaft, politische Argumente in Bezug
auf die Zweckmassigkeit des Englischen dominieren.

Ab etwa Mitte der neunziger Jahre bekam die Diskussion eine

neue Dimension. Fir brisant wurden die im August 1998 vorgestell-
13
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ten Vorschlage zur Verbesserung des Sprachunterrichts einer Ex-
pertengruppe der Eidgendssischen Erziehungsdirektoren-konferenz
(EDK) gehalten, die den Status des Englischen im Fremdsprachen-
untemcht der kantonalen Schulsystemen aufwerten méchteé.

Nach der emotional aufgeladenen Debatte wollten sich die
Sprachwissenschaftler sachkundig mit dem Problem befassen. Zu
diesem Zweck wurde im Januar 2000 an der Universitat Bern ein
Symposium zum Thema «Englisch in der Schweiz» abgehalten (die
Beitrédge wurden in einer Schrift publiziert)7. Im gleichen Jahr wur-
de ein im Auftrag des Bundesamtes fir Bildung und Wissenschaft
ebenfalls von den Sprachwissenschaftlern und Anglisten der Uni-
versitat Bern verfasster umfangreicher Forschungsbericht zur Situa-
tion des Englischen in der Schweiz mit verschiedenen Einzelbeitra-
gen vorgelegt8.

In Bezug auf die Einfihrung des sogenannten Frihenglisch
spielt der Kanton Zurich eine Vorreiterrolle. Die Geschichte des
Zurcher Experiments begann im Sommer 1996. Du diesem Zeit-
punkt gab es im Kanton Zirich weder an der Volksschule noch an
den Mittelschulen ein Obligatorium flir Englisch, wéhrend die Kan-
tone Bern, Freiburg, Neuenburg, Schwyz und Waadt den obligatori-
schen Englischuntemcht an der Oberstufe (fir die anspruchvolleren
Zweige) der Volksschule bereits eingefuhrt hatten. Den herrschen-
den Zustand erachteten viele Menschen im Kanton Zirich als un-
haltbar, unzeitgemass. Auf diesem Hintergrund erfolgte im August
1996 der Auftrag des kantonalen Erziehungsdirektors Zirich an sei-
ne Direktion, die Einfilhrung eines obligatorischen Englischunter-
richts an der Volksschule und an den Gymnasien m die Wege zu
leiten. Der fruheste Zeitpunkt fur die Einfuhrung des Englischunter-
richts an der Zircher Oberstufe sollte das Schuljahr 1999/2000 se-
m9.

Aus der Teilnahme des Erziehungsdirektors des Kantons Ziirich
an einer internationalen Bildungskonferenz in den USA ging eine
Arbeitsgruppe «Schulprojekt 21» (an der Primarschule) hervor, die
sich intensiv mit Fragen des Fremdsprachenunterrichts auseinander-
setzte und in diesem Zusammenhang den Beginn des Englischunter-
richts so friih wie mdéglich, d h. ab der 1. Klasse anzusetzen, prifte.
Ein entsprechendes Schulexperiment wurde lanciert. Die Erfahrun-
gen seien positivld Die weitere Diskussion konzentrierte sich vor
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allem auf die Frage, ab welcher Klasse Friuhenglisch eingefuhrt
werden soll und welche Methodik(en) anzuwenden sei(en), denn
man wollte Fehler aus dem herkdmmlichen Fremdsprachenunter-
richt, der mehr auf Erwachsene als auf Kinder zugeschnitten war,
nicht wiederholen.

Im September 2000 hat der Regierungsrat des Kantons Zrich
nun im Rahmen des «Schulprojekts 21» entschieden, dass ab dem
Schuljahr 2003/04 an den Volksschulen der Englischuntemcht im
dritten Schuljahr einsetzen soll, wahrend Franzdésisch ab dem funf-
ten Schuljahr gelehrt werden soll. Diesen Entscheid will der Zircher
Bildungsdirektor Buschor, die Kantonshoheit fir das Erziehungswe-
sen ausnutzend, auch bei einer abweichenden Empfehlung der
Schweizerischen Erziehungsdirektorenkonferenz (SKA) durchset-
zenll Nach der Meinung Buschors sei in seinem wirtschaftestarken
Kanton die starke Nachfrage des immer bedeutenderen Englisch zu
befriedigen.

So ist mit der starkeren Gewichtung des Englischen in den kan-
tonalen Bildungssystemen, insbesondere durch den Beschluss des
Kantons Zirich, das bis anhm weithin befolgte Gesamtsprachen-
konzept der Schweizerischen Konferenz der kantonalen Erziehungs-
direktoren ins Wanken geraten. Medien und Bundesbehdrden haben
kritisch auf die Unbehagen auslésenden Entscheide reagiert. Die
Frage einer Westschweizer Journalistin, ob der Kanton Zirich mit
seinem Entscheid fur das Frihenglische nicht den nationalen Zu-
sammenhalt gefahrde, erwiderte Buschor, dass das Franzdésische in
seinem Kanton ubrigens gleichwertig im Vergleich zum Englischen
unterrichtet werde, aber nicht vom selben Zeitpunkt an, und dass
der Franzosischunterricht zudem durch kulturelle Inhalte erganzt
werde.

Dem absehbaren Zircher Beschluss ging 1998 ein vom Histori-
ker Max Mittler herausgegebenes Buch12 voraus, das prononcierte
Beitrage zum Thema zugénglich machte. So halt etwa der Lehrer
und Journalist Jose Ribeaud das «Schulprojekt 21» fur unschweize-
nsch und sieht das Problem im uneingestandenen Deutschkomplex
des alemannischen Landesteils: Der deutschen Sprache weder von
Herzen zugetan noch ihr wirklich machtig, flichteten sich die
Deutschschweizer zum Englischen, das sie servil vergotterten. Dies
fuhre nicht nur zur Schwachung der schweizerischen Viersprachig-
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keit, sondern zu einer kulturellen «McDonaldisierung», zu einer Pro-
vinzialisierung des Italienischen und zum weiteren Zurtckdrangen
des Franzosischen auf nationaler Biihne, schrieb Ribeaud und kam
zum Schluss, dass em Zusammenleben der schweizerischen Nation,
die sich des Englischen bedient, eigentlich keinen Sinn mehr macht.
Der Sprachwissenschaftler Georges Lidi sprach sogar von einer
Misere, ja von einem Scheitern der schweizerischen Schulsprachen-
politik, die der erwiinschten Zwei- und Mehrsprachigkeit nicht ge-
nigend Rechnung trage. Andere Autoren mochten die rhetorische
Scharfe Ribeauds und Ludis zwar nicht teilen, sprachen aber etwa
von einem wirtschaftlich bestimmten, utilitaristischen Sprachvers-
tandnis bei den Zirchem (Marco Baschera). Man erkannte hinter
der Verbreitung des Englischen, analog dem Dollar in den ékono-
mischen Kreislaufen, einen auf Uniformierung hinauslaufenden He-
gemomeanspruch. Schlimmer noch sei ein voraussehbarer Versch-
leiss des Englischen zu prognostizieren, das sich in unzahlige lokal
determinierte Varianten zersplittern werde. Dies wirde der Traum
von der Vélkerverstandigung wieder zunichte machen, wird der
Gymnasiallehrer und Literaturwissenschaftler Baschera zitiert, der
fur die schweizerische Mehrsprachigkeit pladiert. Der Welschland-
Korrespondent der Neuen Zircher Zeitung, Roger Friedrich, erin-
nerte daran, dass das Verhaltnis zur jeweils anderen Landessprache
auch eine Frage des Verhaltnisses zu den europaischen Nachbarsta-
aten der Schweiz sei, also zu Frankreich, Deutschland, Italien und
Osterreich. Andere Autoren forderten eine verstarkte Aufmerksam-
keit zugunsten des Franzdsischen in der Deutschschweiz und des
Deutschen in der Romandie als flankierende Massnahme bei der
Einfuhrung des Frihenglischen. Der ratoromanische Publizist Iso
Camartin hielt nicht die Frage der Reihenfolge der Fremdsprachen
auf der Lektorentafel fir entscheidend, sondern die Art des Unter-
richts und den propédeutischen Wert einer Sprache. Die Lemlust
(Motivation) und Lernfahigkeit miisse ms Zentrum der Uberlegun-
gen gestellt werden, meinte die Pnmarlehrerin Katja Klinglerl
Ausserdem regte sich Widerstand gegen Frihenglisch auch bei
einem Teil der Sekundarlehrerkréfte des Kantons Zinch, die sich
vom Zircher Lehrerinnen- und Lehrerverband (ZLV) abspalteten
und diesem nicht mehr angehdren. Die zum ZLV gehdrende Zur-
cher Kantonale Mittelstufenkonferenz wies warnend darauf hm,
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zwei Fremdsprachen an der Primarschule seien zu viel. Die PISA-
Studie, die bei den Lesefahigkeiten der Schweizer Jugendlichen ei-
nen grossen Nachholbedarf eruierte, habe bewiesen, dass die deu-
tsche Sprache Prioritat habe. Diese Lehrer und Lehrerinnen verlang-
ten das Ende der «meffizienten Sprachenexperimentiererei» und
kindigten Widerstand gegen das neue Volksschulgesetz anl4. Trotz
zahlreicher Proteste aus Politiker-, Lehrer- und Intellektuellenkrei-
sen und aus der Romandie will Zurich am Frihenglischen festhal-
ten: der Bildungsrat des Kantons Ziinch hat an seiner Sitzung vom
15. Mérz 2004 beschlossen, Englisch als obligatorisches Schulfach
in den Schulgemeinden des Kantons Zinch ab der 2. Klasse der
Primarschule ab den Schuljahren 2004/05 und 2006/07 zeitlich ges-
taffelt einzufuhren. Und m der ersten Klasse wird die Lektionenzahl
fur Deutsch erhoéhtls Der Grosse Rat des dem Kanton Zirich bena-
chbarten Kantons Schaffhausen sprach sich im Januar 2001 in ei-
nem Grundsatzentscheid ebenfalls zugunsten der Einfihrung des
Frihenglischen aus.

Auch auf der Ebene der Bundespolitik hat der galoppierende
Fortschritt des Englischen entsprechende Reaktionen ausgeldst, die
Parlamentarier blieben diesem Thema gegeniiber nicht gleichgultig.
Zu den wichtigsten Grundsitzen der helvetischen Staats- und
Sprachpolitik zahlt die Ricksichtnahme auf sprachliche Minderhei-
ten und die Erhaltung der Sprachrdume der viersprachigen Schweiz.
Dies ist so in der Verfassung verankert (Art. 70)16 Der Bund hat
mit semer Sprachenpolitik die Aufgabe, die Mmderheitensprachen
zu schitzen und zu fordern, eine Bricke der Verstandigung zwi-
schen den Sprachen und Kulturen des Landes zu schlagen und so
fir den Zusammenhalt der fast mythisch tGberwdélbten «Willensnati-
on» Schweiz zu sorgenl7. Die Sprach- und Kulturgememschaften
haben beim Aufbau des foderativen Staates stets eine bedeutende
Rolle gespielt. Hat also der Schutz der Landessprachen mehr den
eigentlichen Zweck, den nationalen Zusammenhalt zu garantieren,
bzw. die Gefahr des Auseinanderdriftens der Sprachgemeinschaften
der Eidgenossenschaft zu bannen? An entsprechenden Vorstdssen
im Schweizer Parlament hat es nicht gemangelt — zwischen 1979
und 1999 gab es deren 26, die explizit das Englische betrafen, wo-
bei m 18 Féllen eine eher negative und in 8 eine neutrale oder eher
positive Haltung gegentber dem Englischen und dessen Platz in der
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Schweizer Sprachenlandschaft eingenommen wurdel8 So wollte
Nationalratin Vreni Hubmann (SP/ZH) in ihrer an den Bundesrat
gerichteten Interpellation (8.10.1997) wissen, welche staats- und
gesellschaftspolitischen Konsequenzen zu erwarten sind, wenn das
Englische als Fremdsprache zunehmend eine zweite Landessprache
verdréngt. Der Bundesrat, bei dem sich in dieser Frage eine eher
pragmatische Position ausmachen lasst, beurteilte die Situation als
nicht dramatisch oder als eine Gefahrdung der Sprachenvielfalt der
Schweiz, obwohl er zugab, dass die Verdrédngung der Landesspra-
chen aus den Bildungsprogrammen zugunsten des Englischen mit
Sicherheit eine nachteilige Auswirkung auf die interkulturelle Ver-
standigung in der Schweiz haben koénnte. Der Staat jedoch misse
der Herausforderung mit Offenheit begegnen, da er den Biirgerin-
nen und Blrgern den Zugang zu den Informationen und Mérkten
der Welt nicht verwehren kann und will. Seme Aufgabe bestehe da-
rin, geeignete Massnahmen zur Erhaltung und Foérderung der
Sprachkompetenz in den Landessprachen zu treffen, ohne dabei
dem Erlernen des Englischen als globaler Kommunikationssprache
grundsatzlich Hindernisse in den Weg zu legen. Mit seiner Motion
(21.12.1999) forderte der einer extremrechten Partei angehdrende
Nationalrat Bernhard Hess (BE), der George W. Bush Ubrigens fir
emen mutmasslichen Kriegsverbrecher halt, vom Bundesrat, in An-
lehnung an die Gesetze Frankreichs ein schweizerisches Gesetz
zum Schutz der Landessprachen zu erlassen, das gesetzliche Bes-
timmungen, insbesondere gegen die Flut englischer Begriffe, ent-
halt. In seiner Begrindung hielt der Motionar fest, dass die Spra-
chen und Kulturen Europas in zunehmendem Masse von angloame-
rikanischem Sprach- und Kulturgut beeinflusst wirden. Dies habe
letztlich einen ldentitétsverlust der betroffenen Voélker und Volks-
gruppen zur Folge. In seiner Stellungnahme, in der der Bundesrat
dem Parlament die Ablehnung der Motion Hess beantragt hat, wies
er zwar sehr wohl auf den wachsenden Einfluss des Englischen auf
den Sprachgebrauch und damit auf Zustand und die Entwicklung
der Landessprachen hin. Er erachtete es jedoch «als schwierig, nach
dem franzésischen Modell sprachrechtliche Normen zu erlassen, die
ein aus sprachpolitischer Sicht unerwinschtes Sprachverhalten in
den verschiedensten Bereichen des oOffentlichen Lebens einschrén-
ken oder gar verbieten.» Die bundesstaatlichen Kompetenzregelun-
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gen seien mit der zentralistischen Regelung eines Staates nicht zu
vereinbaren. Zumal das fragliche Gesetz in Frankreich das Problem
keineswegs geldst habe und beziglich Anwendbarkeit sehr umstrit-
ten sei. Ob der Bund befugt wére, bei einem kantonalen Verstoss
gegen den verfassungsrechtlichen Verstandigungsauftrag im Rah-
men des Fremdsprachenunterrichts zu intervenieren, ist fraglich.
Der Bundesrat sieht im Moment keinen Anlass dazu, die Kompe-
tenzen des Bundes in der Sprachenpolitik auf Verfassungsstufe zu
erweitern und verweist darauf, dass man sich mit entsprechenden
Postulaten an die Kantone und Eidgendssischen Erziehungsdirekto-
renkonferenz (EDK) zu richten habe. Im Ubrigen befasst sich eine
sogenannte paritatischen Arbeitsgruppe Sprachengesetz des Bundes
mit der Frage, inwiefern die wachsende Bedeutung des Englischen
in Bildung und Wissenschaft als unmittelbare Konkurrenz zu den
Landessprachen mitbericksichtigt werden kann und muss. Neben
dem Englischen stellt Gbrigens auch die Prasenz anderer Nicht-Lan-
dessprachen (wie Tuarkisch, Albanisch, Spanisch, slawische Spra-
chen usw.) die Schulen vor grosse Problemel9,

Obwohl beim Bund jeder grundsatzlich das Recht hat, seine ei-
gene Sprache zu verwenden, sieht es in der Praxis so aus, dass nur
Deutsch und Franzésisch entscheidungswirksam sind, wahrend Ita-
lienisch und Ré&toromanisch weitgehend nur noch symbolisch zu
existieren scheinen. Beim Gebrauch des Englischen als ‘neutraler’
Fremdsprache wére somit niemand benachteiligt. Dort wo der Bund
mit internationalen Aktivitéten, wie in der Diplomatie und Armee,
in Beriihrung kommt, ist Englisch kein Tabu2

Ob man das gerne sieht oder nicht, der Verwendungsgrad der
englischen Sprache wird nicht nur in der schweizerischen Industrie
und Wirtschaft zunehmend grésser — einige internationale Unter-
nehmen benutzen ausschliesslich Englisch, besonders nachdem sie
bei Fusionen international geworden sind, meist auf Kosten der
Identifikation der lokalen Mitarbeiter mit der vormals schweizeri-
schen oder von Schweizern gefuhrten Firma. Als dusserst brisante
Erkenntnis gilt, dass im Wirtschaftsleben die Héhe des Salédrs im-
mer starker durch die Kenntnis des Englischen beeinflusst wird
(Lohnwirksamkeit)2l. Aber auch setzt sich das Ausmass der Verb-
reitung des Englischen zum Beispiel immer mehr auf samtlichen
Ebenen des schweizerischen Universitatswesens durch. An den bei-
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den Technischen Hochschulen (ETH) von Zirich und Lausanne ist
das Englische als Wissenschaftssprache weit verbreitet. Auch das
Ausmass, in welchem Englisch im Studienalltag z. b. der Universi-
tat Bern verwendet wird, ist erstaunlich, wie eine Untersuchung ge-
zeigt hat. In Fachern wie Allgemeine Psychologie, Angewandte
Mathematik (Informatik), Ethnologie, Mikrobiologie und Volks-
wirtschaft, wo teilweise englischsprachige Professoren dozieren,
wird hier mehr als die Halfte in Englisch, in den Fachern Politolo-
gie, Soziologie, Geographie und Geschichte wemger als die Halfte
in Englisch gelehrt. In mehreren Spezialgebieten missen die Studie-
renden sowieso Fachliteratur in Englisch und Gastvorlesungen ver-
stehen koénnen, an englischsprachigen Diskussionen teilnehmen und
gerade in den Bio- und Naturwissenschaften Berichte und Arbeiten
auf Englisch verfassen. Bei Umfragen gaben die Studentinnen im
Allgemeinen an, wenig Versténdnisschwiengkeiten zu haben, wo-
bei Schreiben und Sprechen als schwieriger empfunden wurde. In
dem Beitrag wird die Beflirchtung geaussert, dass die wachsende
Tendenz zu Englisch im akademischen Alltag dazu fihren konnte,
dass die Universitaten mit den von ihnen hervorgebrachten Eliten
sich noch weiter von der Gesellschaft entfernen22

Ohne geblhrende Englischkenntnisse, tber die auf der Welt 300
bis 400 Mio. Muttersprachler verfugen, ist in den genannten Arbeits-
bereichen heutzutage also nur schwer Fuss zu fassen. Das Englische
hat so auch in der Schweiz alle Gebiete erfasst: Wirtschaft, Indus-
trie, Arbeitsmarkt. Erziehung, Forschung, Politik, Verwaltung, Ar-
mee, Diplomatie, Sport, Tourismus, Medien, Werbung, Marketing,
Internet und Unterhaltung. Das Prestigedenken scheint auch ein
Grund fir den Gebrauch des Englischen zu sein. Die Vorteile des
Gebrauchs des Englischen in multinationalen Betrieben seien oder
sind, dass Zeit und Geld gespart werde/wird. Daher werden Eng-
lischkurse Uberall zur Pflicht. Mangelnde Englischkenntnisse kon-
nen sich nicht nur als Lohnhemmer, sondern auch als eigentlicher
Entlassungsgrund entpuppen.

Dabei sind noch langst nicht alle Schweizer dem Englischen
wohlgesinnt, geschweige denn machtig, vor allem &ltere Personen.
Viele Gegner des Frihenglischen befurchten, dass die Weltsprache
Englisch schleichend zur Nationalsprache werden und den Sprach-
frieden in der Schweiz (zer)stéren kénnte. Das Englische scheint in
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ihren Augen eine Bedrohung fur die Landessprachen und eine Ge-
fahr fur die schweizerische nationale Kultur darzustellen. Aber viel-
leicht sind die Angste Ubertrieben und nicht gerechtfertigt. Bis he-
ute gibt es keine umfassende, offizielle Studie, die die qualitative
Rolle des Englischen in der Schweiz ndher untersucht hat. Analy-
siert wurden meist in unverdffentlichten Lizentiatsarbeiten lediglich
Teilbereiche wie der Englischgebrauch in einzelnen Firmen, zum
Beispiel in einer Bank im Tessin. Beim Englisch-Streit schemt auch
eine Mentalitatsdiskrepanz zwischen der Deutschschweiz einerseits
und der franzosischen und italienischen Schweiz andererseits zu
bestehen. Waéhrend die Akzeptanz fur das Englische bei den
Deutschschweizern relativ gross zu sein scheint, ziehen die West-
schweizer und die Tessiner vielfach Werbung m ihrer Mutterspra-
che vor. Es mag absurd klingen, aber Englisch wird nicht nur mehr
fur Kontakte mit dem Ausland, sondern auch fir die Kommunikati-
on innerhalb der Landesgrenzen benutzt, so haufig zwischen Mitar-
beitern emes Unternehmens in der Deutschen, Franzésischen oder
Italienischen Schweiz. So beginnt sich das Englische in der
Schweiz als lingua franca, d.h. als Verstandigungsmittel von Perso-
nen, die keine ausreichenden Kenntnisse der Muttersprache des an-
deren besitzen, immer mehr durchzusetzen. Dies wirde bedeuten,
dass Englisch von seinem Fremdsprachestatus zum Zweitsprache-
status aufriicken wirde (der Status «Nr. 1» ist der Muttersprachesta-
tus). Das Englische wird nicht vorgezogen, weil es als eine beson-
ders schdne Sprache angesehen wiirde, sondern aus Griinden seiner
vielgelobten Zweckmaéssigkeit und weil sich die Frage nach emer
Alternative gar nicht mehr stellt. Diese Feststellungen basieren auf
Aussagen von Firmenmitarbeitenden 2 Professor Peter Trudgill von
der Universitat Fribourg ist der Ansicht, dass die Fremdsprache
Englisch als neutrales Kommunikationsmittel die Spannungen zwi-
schen Mehrheits- und Minderheitssprachen der Schweiz etwas ent-
scharfen konnte. Nach seiner Meinung spielt die Schweiz auch im
«Fall Englisch» einen Sonderfall und ist vereinfacht hochstens mit
Belgien oder Finnland zu vergleichen. Wenn die Zukunftsvision
sich erfullen wirde, dass die Schweiz zu denjenigen L&ndern geho-
ren wird, in denen Englisch nicht nur als Fremdsprache gelehrt
wird, sondern wo diese Sprache die Rolle als lingua franca auf hé-
herem Niveau spielt, so waren die Voraussetzungen dazu gegeben,
14
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dass die Schweiz neben Indien, Singapur, Nigeria, Kenya usw. zu
den ersten Landern gehdren wirde, in dem sich auch eine eigene,
klar erkennbare Form von «Swiss-Englisch» entwickelt hat' .

Die Diskussion Uber die Beliebtheit des Englischen, die immer
wieder in Zweifel gezogen wird, scheint mussig zu sein. Schon seit
mindestens 15 Jahren ist Englisch in der Schweiz ein begehrtes
Schulfach, wie ein Nationalfonds-Projekt (1985) zeigte. Ungefahr
65% der befragten 20-jahrigen Welsch- und Deutschschweizer, so-
wie 48% der italienischsprachigen Schweizer waren der Meinung,
dass Englisch die erste Fremdsprache im Schulunterricht sein sollte.
Eine ISOPUBLIC-Studie aus dem Jahr 2000 zeigte auf, dass sogar
73% der Deutschschweizer aus derselben Altersgruppe dieser Mei-
nung sind (in der Franzodsischen Schweiz waren es 45%). Ab den
Neunzigeijahren lernten mehr als die Halfte aller Schweizer Sekun-
darschiler Englisch als zweite Fremdsprache2s. Bis 2001 wurde
Englisch als zweite Fremdsprache in 60% der Schweizer Kantone
unterrichtet. Der Trend geht in Richtung 80%26.

Rund um das Fruhenglisch gab es Fragen an die Politik, z.B. ob
es gut sei, a) dass der Kanton Zirich eigenméchtig vorgeht, ohne
sich mit anderen Kantonen zu koordinieren, und b) Englisch oder
die zweite Landessprache zuerst zu unterrichten (der Expertenbe-
richt zu einem Gesamtkonzept fir den Sprachenunterricht der
Schweiz. Konferenz der Erziehungsdirektoren lasst die Wahl der
Reihenfolge offen). An die Fremdsprachenforschung wurden auch
die folgenden Fragen gestellt: Beeinflusst mehr und fruherer Fremd-
sprachenunterricht tatsadchlich die Fremdsprachenkompetenz von
Schweizer Schulkindern? Fihrt ein friher Beginn mit Fremdspra-
chenuntemcht zu einer positiveren Einstellung gegentber dieser
Sprache und zu einer grdsseren Sensibilitdt gegentber Fremdspra-
chen generell? Sind die Vorteile von frihem Fremdsprachenunter-
richt so gross, dass sie in spateren Jahren nicht mehr wettgemacht
werden koénnten? Bleibt Englisch als Sprachfach auch dann popular,
wenn der Englischunterricht fir alle Schiler verbindlich eingefuhrt
wird? Wird der ékonomische Vorteil, den gute Englischkenntnisse
heute mit sich bringen, abnehmen, wenn diese selbstverstandlich
werden (Nachfrage/Angebot)? Und was bringt Frihenglisch Uber-
haupt? Sind neun Jahre Schulenglisch zwingend wirkungsvoller als
sieben Jahre. Usw. Ferner wurde in Hinsicht auf die Finanzen (6ko-
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nomische Rentabilitdt) auch die brisante Frage laut, was geschehen
wird, wenn sich erweisen sollte, dass Schilerinnen besser Englisch
als Franzdsisch oder Deutsch kénnen27. Schon jetzt wird in der deu-
tschen Schweiz anteilméssig mehr Geld fur den Englischunterricht
aufgewendet als in der franzdsischen und italienischen Schweiz28.

Schluss

Auch wenn das Englische in der nachsten Zukunft keine Chancen
hat, zur einzigen Amtssprache Europas zu werden, ist es faktisch als
lingua franca des europdischen Alltags aufgestiegen29. Die Européi-
sche Union baut auf der sprachlichen Vielfalt auf. Nach Griechisch,
Latein und Franzdsisch ist es wahrscheinlich, dass die Welt in eine
Epoche erhohter internationaler Bedeutung des Englischen eingetre-
ten ist30. Noch betrachten sich die Schweizer in der Sprachenfrage
als europaischen Modell- und Sonderfall. Hat sich die Schweiz also
entweder fur die nationale Kohasion oder fur den globalisierten
Markt und damit fiir die Offnung gegeniiber der Welt — oder fir
beides — zu entscheiden? Welchen Weg die Schweizer auch immer
einschlagen, eines steht fest: Die europdischen Sprachentwicklun-
gen vermindern die Bedeutung des Franzdsischen und Deutschen
auch in der Schweiz. Wéhrend sich die Schweiz fir Urs Altermatt
(Rektor Universitat Freiburg) zu einem anderthalbsprachigen Land
wandelt (Muttersprache plus eme halbe ‘fremde’ Landessprache),
wird das Englische fir Rene Knisel (Politologe Universitat Lausan-
ne) fur die viersprachige Schweiz zum ambivalenten Prifstein der
Multilingualitat3l. Altermatt stellte im Gbrigen die These auf, dass
in der Schweiz seit etwa 1970 eine vermehrte ldentifikation der
Schweizerinnen und Schweizer mit der Sprache und der Kultur ih-
rer eigenen Sprachregion festzustellen sei, was zur Bildung von
eigentlichen «Sprachblécken» gefihrt habe — dies drohe den auf
politischer und konfessioneller Solidaritdt basierenden schweizeri-
schen Zusammenhalt friherer Jahre bzw. Jahrhunderte abzulésen?
In der Schweiz scheint aber ein breiter Konsens dartber zu beste-
hen, dass das Englische nicht gegen die Landessprachen ausgespielt
werden dirfe, sondern dass ihm ebenfalls adédquate Platze und Fun-
ktionen eingerdumt werden sollen. Dennoch exponieren sich nur
wenige Fachleute in der Schweizer Offentlichkeit fir die bewusste
Forderung des Englischen als kiinftige lingua franca der Schweiz33.
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Und trotz des hohen Druckes zugunsten des Englischuntemchts, die
die Popularitat des Englischen auf die Politik ausiibt, thematisiert
die neuere Literatur zur Sprachensituation und zur Sprachpolitik m
der Schweiz Englisch nur am Rande. Es liegen bei weitem mehr
Diskussionsbeitrage als empirische Forschungen vor, die den sozio-
Imguistischen Grinden des Englischen als lingua franca nachspiren
wirden34.

Es ist also durchaus madglich, dass Englisch m einer mcht allzu
fernen Zukunft zur Grundausstattung emes jeden jungen Erwachse-
nen gehodrt, der sich dem Arbeitsmarkt stellt, so wie heute Lesen,
Schreiben und Grundkenntmsse der Informatik. Bis dahin wird z.B
in Firmen eme Art sprachliches «Zweiklassensystem» herrschen mit
Mitarbeitenden, die Englisch perfekt beherrschen und die qualifi-
ziertere Zugange zu Ressourcen haben, und Mitarbeitenden, die von
diesen Vorteilen ausgeschlossen smd. Eine andere Frage betreffen
die Hypothesen, inwieweit die angelsachsische Kultur die Firmen
pragt, welchen Einfluss sie auf die Mitarbeitenden austiben wird
und welche Sprachpolitik die Firmen handhaben werden3"

Das Thema Sprachimpenalismus ist also noch mcht ad acta ge-
legt. Hier konnte die Diskussion Uber die neutralen Universalspra-
chen wieder neu einsetzen.

ANMERKUNGEN

Die funfte Landessprache? Englisch in der Schweiz. Akademische Kom-
mission der Universitat Bern, vdf Ziirich 2001, S. 62 (Martin Stauffer:
Fremdsprachen an Schweizer Schulen: Dilemmata und Perspektiven ei-
nes Gesamtsprachenkonzepts).

m Waéhrend in der Deutschschweiz bisher Franzésisch als erste Fremd-
sprache gelehrt wird, wird in der Romandie Hochdeutsch als erste
Fremdsprache unterrichtet. Einige an der einschlagigen Diskussion be-
teiligten Romands und Deutschschweizer beflirworteten die Férderung
des Schweizerdeutschen (Dialekt) an den Schulen der Romandie. um
die angebliche Entfremdung zwischen Romands und Deutschschwei-
zern zu vermindern und die Kontakte zu Deutschschweizern, die Hoch-
deutsch angeblich ungern und schlecht sprechen, zu verbessern. Es
stellt sich die Frage, welchen schweizerdeutschen Dialekt von den zah-
Ireichen Varianten man wahlen soll. Auf Grund der Bevdlkerungszahl
ist wohl der Ziircher und Berner Dialekt am weitesten verbreitet. Durch
das Nebeneinander von alemannischen Dialekten als Umgangssprache

und deutscher Hochsprache als Schriftsprache ist in der Schweiz der
Fall der Diglossie gegeben.
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9

Die funfte Landessprache? Englisch in der Schweiz. S. 3.

Zwischen 1800 und 1960 wurden drei Versuche zur Schaffung einer
Uberregionalen romanischen Schriftsprache gemacht, die allesamt aus
unterschiedlichen Grinden scheiterten. Zur Rettung des schwindenden
Ratoromanisch legte 1982 der Zircher Romanist Heinrich Schmid im
Auftrag der Dachorganisation Lia Rumantscha die «Richtlinien fur die
Gestaltung einer gesamtbindnerromanischen Schriftsprache Rumantsch
Grischun». Auf dieser Basis wurde 1985 ein Worterbuch erarbeitet.
1993 erschien die gesamte linguistische Datenbank im Form eines Ple-
dari grond», das seit 2001 mit einem integrierten Verbenbuch auf CD-
Rom erhéltlich ist. S. Website www.liarumantscha.ch.

Eidg. Departement fiir Inneres (Hg ). Zustand und Zukunft der vier-
sprachigen Schweiz. Abklarungen, Vorschlage und Empfehlungen ei-
ner Arbeitsgruppe des Eidgendssischen Departements des Inneren,
Schweizerische Bundeskanzlei, Bern 1989. In diesem Zusammenhang
ist erwdhnenswert, dass das gleiche Ministerium in einem offiziellen
Bericht des Jahres 1953 die internationale Sprache Esperanto im Spra-
chunterricht als unerwtinscht erklart hatte.

Die fuinfte Landessprache? Englisch in der Schweiz. S. 4.

ebd. Watts, Richards J; Murray, Heather (Hg.): Die finfte Landesspra-
che? Englisch in der Schweiz. Akademische Kommission der Univer-
sitat Bern, vdf Zurich 2001

Englisch in der Schweiz. Forschungsbericht von Dr. Heather Murray,
Dr. Ursula Wegmiller, Fayaz Ali Khan (Institut fir Sprachwissen-
schaft, Universitat Bern). Im Auftrag des Bundesamtes fir Bildung
und Wissenschaft. Zu Handen des Bundesamtes fur Bildung und Wis-
senschaft und der «Paritétischen Arbeitsgruppe Sprachengesetz Bund/
Kantone (PAS)», 6. Dezember 2000.

Die fuinfte Landessprache? Englisch in der Schweiz. S. 69ff. (Christian
Aeberli: Englisch ab der ersten Klasse: Das Zurcher Experiment).

10 ebd. S. 7Iff. und S. 84.
1 NZZ 15.9.2000

P Max Mittler (Hrgs.). Wieviel Englisch braucht die Schweiz? Unsere

Schulen und die Not der Landessprachen. Frauenfeld, Stuttgart. Wien
1998.

B NzZz 22.12.1998
4 NZZ 6.4.2002
5 www.bildungsdirektion.zh.ch

Gemass Art. 18 der Schweizerischen Bundesverfassung ist die Spra-
chenfreiheit in der Schweiz gewéhrleistet. Die Bundesverfassung von
1848 erklarte die «drei Hauptsprachen der Schweiz», das Deutsche, das
Franzosische und das Italienische, als «Nationalsprachen des Bundes»
und gab ihnen die politische Legitimitat. Die CH-Bundesverfassung
legte 1938 das Ratoromanische neben dem Deutschen, Franzdsischen
und Italienischen als Nationalsprache fest. In einem revidierten Spra-
chenartikel von 1999 wurde das Ratoromanische im Verkehr mit Per-
sonen ratoromanischer Sprache als Amtssprache des Bundes aufgewer-
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tet. Im Unterschied zum Ubrigen Europa koppelte die Schweiz mit der
offiziellen Mehrsprachigkeit die politische Staatsbiirgerschaft von der
kulturellen Sprachenzugehérigkeit ab.

1 Die Schweiz hat als mehrsprachiger Staat Modellcharakter erlangt, ins-
besondere aufgrund der Seltenheit von sprachpolitischen Konflikten.
Das Zusammenleben der vier Sprachgemeinschaften hat sich seit 1848
im grossen und ganzen problemlos entwickelt und gilt als beispiellose
Erfolgsgeschichte. Beurteilt man aber den Zustand der viersprachigen
bzw. mehrsprachigen Schweiz aufgrund der individuellen Sprachkom-
petenzen, muss allgemein festgestellt werden, dass der Schritt von der
institutionellen zur individuellen Mehrsprachigkeit bislang (noch) nicht
getan wurde. (Die fUnfte Landessprache? Englisch in der Schweiz. S.
142 (Constantin Pitsch. Wieviel Mehrsprachigkeit ist zumutbar?)

B ebd. S. 165 (Renata Coray: Englisch in der Schweiz: Trojanisches
Pferd oder Sprungbrett fiir die Zukunft). Beziiglich der parteipoliti-
schen Positionierung gegentber dem Englischen l&sst sich aufgrund
der untersuchten parlamentarischen Vorstossen keine eindeutige Aus-
sage machen. Die wenigen positiven Stimmen zum Englischen sind
tendenziell jedoch eher aus dem deutschsprachigen linken Parteien-
spektrum zu vernehmen. Die SP-alt Bundesratin judischer Herkunft
Ruth Dreifuss befand, dass der Vormarsch des Englischen in der
Schweiz kein Zeichen der Offnung, sondern vielmehr der Unterord-
nung darstelle.

19 Die fuinfte Landessprache? Englisch in der Schweiz. S. 141-59 (Con-
stantin Pitsch: Wieviel Mehrsprachigkeit ist zumutbar?)

2 Die fiinfte Landessprache? Englisch in der Schweiz. S. 17f. (Alessan-
dra Franzen: Wo wird Englisch in der Schweiz verwendet? Eine Doku-
mentation).

1 Die funfte Landessprache? Englisch in der Schweiz. S. 63 (Martin
Stauffer: Fremdsprachen an Schweizer Schulen: Dilemmata und Per-
spektiven eines Gesamtsprachenkonzepts) und S. 115ff. (Frangois
Grin: Der 6konomische Wert der englischen Sprache).

2 Die funfte Landessprache? Englisch in der Schweiz. S. 90, 93f.. 98f.
(Heagher Murray: Englisch als Wissenschaftssprache an der Universitat
Bern).

2 Die funfte Landessprache? Englisch in der Schweiz. Akademische
Kommission der Universitat Bern, vdf Zurich 2001, S. 9-17. (Alessan-

dra Franzen: Wo wird Englisch in der Schweiz verwendet? Eine Doku-
mentation).

24 ebd. S. 25, 33.
%5 ebd. S. 55
2% ebd. S. 60f.

ebd. S. 55ff.; Englisch in der Schweiz. Forschungsbericht von Dr Hea-

ther Murray, usw. S. 23, 29. Ahnliche Fragestellungen erwiesen sich
auch beim Esperanto-Unterricht.

2 Englisch in der Schweiz. Forschungsbericht von Dr. Heather Murrav
Dr. Ursula Wegmdller, Fayaz Ali Khan (Institut fir Sprachwissen-
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schafl. Universitat Bern). Im Auftrag des Bundesamtes fur Bildung
und Wissenschaft. Zu Handen des Bundesamtes fir Bildung und Wis-
senschaft und der «Paritétischen Arbeitsgruppe Sprachengesetz Bund/
Kantone (PAS)», 6. Dezember 2000. S. 3.

~9 Debatte: Sprachpolitische Perspektiven in der Schweiz. In: Swiss
Political Science Review 3(1): 1-156/1997.

Y Die funfte Landessprache? Englisch in der Schweiz. Akademische
Kommission der Universitat Bern, vdf Zarich 2001, S. 164. (Renata
Coray: Englisch in der Schweiz. Trojanisches Pferd oder Sprungbrett
fur die Zukunft).

3 Debatte: Sprachpolitische Perspektiven in der Schweiz. In: Swiss Poli-
tical Science Review 3(1): 1-156/1997.

2 Englisch in der Schweiz Forschungsbericht von Dr. Heather Murray,
usw. S. 11. Bei der Schweizer Volkszahlung von 1990 gaben nur
60°786 Personen (oder 0,9% der Gesamtbevodlkerung) als Hauptspra-
che an. Als Umgangssprache in der Familie wurde Englisch in dieser
Volkszahlung mehr als dreimal und in Schule und Beruf zusammen so-
gar mehr als zehnmal so haufig genannt.

B ebd. S. 164 (Renata Coray: Englisch in der Schweiz: Trojanisches
Pferd oder Sprungbrett fir die Zukunft).

Englisch in der Schweiz. Forschungsbericht von Dr. Heather Murray,
usw. S. 9.

J ebd. S. 121Iff. (Daniel Stotz: Sprachpolitik und Sprachpraxis in «big

business»: Der Status des Englischen).
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PLANLINGVAJ LIBROJ KAJ ESTONIO

La artikolo temas pri statistiko de libroj pri planlingvoj kaj en plan-
lingvoj, iu-ajn ligitaj kun Estonio. Ili povas esti originalaj verkoj all
tradukajoj, lemiloj ali teoriaj verkoj. Multaj libroj estas ligitaj kun
Estonio nur per tiu fakto, ke ili estas presitaj en Estonio. La analizo
enhavas sume 269 librojn, aperintaj dum lastaj 120 jaroj (gis 2004),
t. e. meznombre iomete pli ol du libroj dum unu jaro, kelkaj el ili
ec treege mallongaj (ekde 4 pagoj). La artikolo bazigas sur mia ma-
nuskripta bibliografio pri libroj kaj penodajoj «Planlingvoj kaj Es-
tonio: Bibliografio = Plaankeeledja Eesti. Bibliograafia» (30 p).

El 269 libroj estas 192 verkoj pri/fen Esperanto (proksimume
71% el la totala nombro), 40 (15%0) libroj pri interlingvistikaj prob-
lemoj, 17 (6%) libroj pri lingvo Occidental kaj po 1-7 (0, 4-2, 6%)
libroj pri/en aliaj planlingvoj (tabelo 1). Sekve, preskau du trionoj
de la planlingvaj libroj, ligitaj kun Estonio, koncemas Esperanton
El 269 libroj aperis nur 188 all preskall 70% (du trionoj) en Esto-
nio. Tio signifas, ke ciuj volapukaj libroj, 80% de Esperanto-libroj
kaj 40% de libroj pri interlingvistikaj problemoj estis presitaj en
Estonio.

Tabelo 1. Nombro kaj procento de libroj entpri planlingvoj

Ciuj libroj. El ili estis presitaj
Lingvo Nombro (procentoj) en Estonio.
Nombro (procentoj)
Esperanto 192 (71,4%) 152 (79, 2%)

Interlingvistikaj problemoj 41(15, 2%) 17 (41, 5%)
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Occidental 17 (6, 3%) 9 (52, 9%)
Ido 7 (2, 6%) 1(14, 3%)
Volapuk 6 (2, 2%) 6 (100, 0%)
Transcendent Algebra 5 (1, 9%) 3 (60, 0%)
Filozofia lingvo 1 (0, 4%) - (0, 0%)
Sume 269 (100%) 188 (69, 9%)

Nun mi volas analizi la planlingvan literaturon kronologie lat lin-
gvoj.

Volapuko (Volapik). Estonio alligis al la evoluo pri ideo de la
planlingvoj en 1885, kiam lajumalisto kaj aktivisto de la estona
nacia agado Ado Grenzstein (1849-1916) estonigis kaj publikigis la
mallongan volapukan gramatikon de Johann Martin Schleyer (Luh-
hikene, 1885). Sekvintjare la direktoro kaj instruisto Fr. Waldmann
eldonis gin en la rusa lingvo. Ambal eldonajoj estis nur 4-pagaj.
En 1888-1890 en Estonio aperis malgrandformataj kvar krestoma-
tieto] (28-48 pagaj) de J. Lepik, enhavantaj gramatikon kaj vorta-
reton de la volapuko, rakontetojn kaj kantetojn engi (ekz. Lepik
1890).

Esperanto. En 1893 aperis en Estonio la unua Esperanto-publi-
kajo (Vaher 1893). El la libroj pri/en Esperanto plejparton formas
lemiloj kaj vortaroj — 83 (preskat la duono de la totala Esperanto-
literaturo), sekvas la beletro — 47 (kvarono) kaj la turisma literatu-
ro (plejparte pri Estonio kaj gia historio) — 21 (11%) (tabelo 2).

La Esperanto-literaturo estas analizita ankal je histonaj epokoj
de Estonio: la periodo (1893-1917) — carisma okupacia penodo
(25 jaroj), 2a periodo (1918-1940) — senpendenda periodo anta
la Dua mondmilito (23 jaroj), 3a periodo (1940-1991) — penodo
de la germana kaj soveta okupacioj (51 jaroj), 4a periodo (1991—
2004) — nuna sendependa periodo (14 jaroj). Ni devas konsideri,
ke la periodoj estas diverslongaj. La penodo de la germana kaj so-
veta okupacioj datiris dufoje pli longe ol la unua kaj dua periodoj
kaj la lasta periodo estas preskaii dufoje pli mallonga ol la unua kaj
dua periodoj.

Tabelo 2. Libroj pri/en Esperanto lau la temaro
Temaro Nombro (%)
Lemiloj kaj vortaroj 83 (43, 2%)

Beletro 47 (24, 5%)
15
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Turismo 21 (10, 9%)
Statutoj 13 (6, 8%)
Muziko 10 (5, 2%0)
Diversajoj 10 (5, 2%0)
Esperantologio 8 (4, 2%)
Sume 192 (100%)

En la unua penodo (1893-1917) apens 29 libroj pri kaj en Espe-
ranto. Esperanto-lemiloj kaj -vortaroj formis du trionojn (66%) de
la tuta Esperanto-libroj (tabelo 3). lliaj attoroj estis Johannes Adolf
Rahamagi, Jakob Rosenberg, Hermann Stahlberg, Vilhelm Vaher
k. a. Al la beletro apartenis nur «Pnncino de Mary» de Mihail Ler-
montov en la traduko de Edgar de Wahl (du eldonoj). En la unua
penodo estis presitaj statutoj de almenal kvar Esperanto-societoj.
Tn libretoj de J. A. Rahamégi koncemis esperantologion, estante
fakte propagandiloj de la intemacia Imgvo (ekz. Rahamégi 1911).

En la dua periodo estis presita plej multe da literaturo pri kaj en
Esperanto (89 libroj) en la histono de la Esperanto-movado en Es-
tomo, t. e. preskaill la duono de la librokvanto pri kaj en Esperanto,
publikigita en 1893-2004. Estis publikitaj 35 Esperanto-lemiloj kaj
vortaroj. Liaj kompilantoj estis Erik Arvisto (Einer), A. Koitla
(Aleksander Kook), Hindrek Rikand, Jakob Rosenberg k. a. La plej
grava estonlingva lemilo el la dua penodo estis Arvisto 1926. La
plej valora vortaro de tiu-ci periodo estis Vo-Ko 1927. Tre aktiva
kompilanto de lemolibroj estis Henrik Seppik, kiu sole kaj kun la
sveda esperantisto Emfrid Malmgren eldonis en la dua periodo 14
lemolibrojn en Esperanto, sveda, norvega, estona, ceha kaj islanda
lingvoj (ekz. Seppik 1938; Seppik, Malmgren 1936). En la dua pe-
nodo la kvanto de la beletro pligrandigis tnope (15 libroj). Apens
la unua volumo de la antologio de la estona literaturo (1932), nove-
loj de Friedebert Tuglas, versajoj de Marie Under k. a.; estis publi-
kigitaj originalaj Esperanto-verkoj de Hendrik Adamson. Nikolai
Liventhal kaj Bemardo Ojasono. Ekapens literaturo pn Estonio (12
libronomoj pri Tallinn, Tartu. Parnu, Haapsalu ktp.). Dank’ al aga-
do de la muzikisto Hillar Sakana (Saha) estis publikigitaj kantnotoj
kun originalaj melodioj kaj duparta verko pri historio de la estona
muziko kun Esperanta resumo.

En la tna periodo aperis 59 Esperanto-libroj, ligitaj kun Estonio.
La lemado de Esperanto estis sufice populara, tial oni publikigis
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multe da lemiloj de Esperanto. En la postmilita periodo altoro de
la unua vortaro, kiu havis ankall mailonkan gramatikan supemgar-
don, estis H. Seppik (Sepamaa 1957). Gia tirago estis 10 000 ek-
zempleroj. Lacefa kompilanto de la lemiloj dum tiu periodo estis
Jaan Ojalo, krom li ankali Johannes Palu kaj Avo Suurmets. La ro-
lo de la beletro kaj tunsma literaturo pligrandigis. En Estonio ape-
ris en Esperanto malgrandformataj beletraj verkoj de Juhan Liiv,
Lilli Promet, Juhan Smuul, Anton Hansen Tammsaare, Friedebert
Tuglas k. a. en relative grandaj tiragoj (2 500-12 000). La poezio
de Hendrik Adamson, Hilda Dresen; Benita Kéart kaj Mane Under
aperis eksterlande. En Moskvo oni eldonis estonajn verkistojn an-
kall en la brajlo. Pri Estomo aperis kvin belilustritaj libretoj. Aperis
superrigardo de Esperanto, kies altoro estis moskvano Magomet
Issajev (1987).

En la kvara periodo aperis 15 libroj. Tio estas relative malmulte
(meze unu libro dum unu jaro), tamen kelkaj verkoj estas relative
ampleksaj. Gis 2004 estis eldonitaj la granda Esperanto-estona vor-
taro de Raimund Haabvere (2004), mezampleksa estona-esperanto
vortaro de J. Ojalo (1999), kvar libroj pri Estonio, du numeroj de la
almanako de Tartua Esperanto Societo «Cejano» ktp. La vortaro de
R. Haabvere estas la plej ampleksa libro pri kaj en planlingvoj,
aperinta dum la lastaj 120 jaroj en Estonio. J. Ojalo (2000) kompi-
lis enciklopedion pri la estona Esperanto-movado. En la fmo de la
tna periodo kaj lastatempe unu el Esperanto-aktivistoj estas Valev
Kruusalu, kiu tradukas estonan prozon (ekz. Bomhohe 1990). Li
kunmetis ankalli duvoluman superrigardon pri historio de Estonio
(Estonoj 1997, 1998).

Tabelo 3. Apero de Esperanto-libroj en diversaj periodoj:
kvanto kaj procentoj de la libroj lau historiaj periodoj

Temaro 1893-1917 1918-1940 1940-1991 Post 1991 Sume

e N N FOR SR
ortaroj (65 5%)  (39,3%) (44, 19%) (20, 0%)

Beletro (6, %%) (16,1%%) (45,277%) (20,30%) Y
Turismo - (13]1%%) @, t-é%) (26,47%) 2l
Statutoj (13,48%) (10,91%) ] ) r
Muziko - 10 - - 10
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(11, 2%)

. .. 1 5 4 10
Diversajol 3 406) (5, 6%) - (26, 7%)
Esperanto- 3 3 1 1 8
logio (10, 4%) (3, 4%) 1, 7%) (6, 6%)

Sume 29 89 59 15 192

(100%)  (100%)  (100%)  (100%)

Ni povas resumi, ke rolo de Esperanto-lemiloj kaj vortaroj estis la
plej grava en la dua kaj tna periodoj (tabelo 4). Tiam aperis tri kva-
ronoj da lemiloj kaj vortaroj. La granda kvanto korelacias kun kon-
siderebla mtereso de multaj homoj pri la intemacia lingvo. Tio va-
lidas ankali pn la beletro kaj tunsmaj libroj. Krome la soveta povo
estis interesiginta pri ilia publikigo pro la propagandaj katizoj. Nur
en du unuaj periodoj aperis presitaj statutoj de Esperanto-organiza-
joj. La kvanto de esperantologia literaturo estas malgranda, tamen
ni devas konsiden la fakton, ke la plejparto de la interlingvistika li-
teraturo, eldomta en Estonio (rig. suben), traktas esperantologiajn
problemojn.

Ido estis en Estonio tre malmulte disvastiginta. Ci-tie aperis nur
unu 4-paga anomma Slosilo (Rahwuswahelise keele..., antall 1917),
sed la kemnsto kaj filozofisto, lalireato de Nobel-premio Wilhelm
Ostwald (1849-1916), kiu studfmis en Tartua universitato, estis al-
toro de ses libroj, aperintaj en 1909-1912 eksterlande pri diversaj
temoj (kemio, filozofio ktp.).

El Estonio devenas kreinto de la filozofia lingvo (1916) kaj
Transcendent Algebra (1922) estono Jakob Linzbach (1874-
1953). Lia libro pri la filozofia lingvo estas sufice ampleksa. enha-
vante preskal pli ol 200 pagojn (Linzbach 1916). En 1921-1922 J.
Linzbach eldonis en Tallinn kaj Parizo kvar al kvin librojn pn la
transcendenta algebro en la franca kaj la msa lingvoj (ekz. Linz-
bach 1931).

Tabelo 4. Apero de Esperanto-libroj en diversaj periodoj:
kvanto kaj procentoj de libroj lal la temaro

Temaro 1893-1917  1918-1940 1940-1991 Post 1991 Sume
Esperanto-

lemiloj kaj 19 (22, 9%) 35 (42, 2%) 26 (31, 3%) 3 (3, 6%) 83
-vortaroj

Beletro 2 (4,2%) 15 (31, 9%) 27 (57, 5%) 3 (6, 4%) 47
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Turismo ! 12 (57,2 %) 5 (23, 8%) 4 (19, 0%) 21
Statutoj 4 (30, 8%) 9 (69, 2%) - - 13
Muziko ! 10 (100,0%) . . 10
Diversajoj  1(10, 0%) 5 (50, 0%) : 4 (40, 0%) 10
Effgeiga”t' 3(37,5%) 3(37,5%) 1(12,5%) 1(12,5%) 8
sume 29 (15, 1%) 89 (46, 4%) 59 (30, 7%) 15 (7, 8%) 192

Okcidentalon (Occidental) kreis en Estonio en la jaro 1922 balt-
germano Eduard de Wahl (1867-1948). Lal miaj donitajoj, entute
16 libroj pri kaj engi, ligitaj kun Estonio. estas publikigitaj, inter
ili 10 libroj de E. Wahl (inter ili kvin 8-pagaj Slosiloj). Plej ample-
ksaj libroj estas Wahl 1925, 1938, 1953. E. de Wahl estis unu el
kunaltoroj de la gvidlibro pri la okcidentalo, Kiu aperis eksterlande
dufoje, nome antatl kaj post la Dua mondmilito. En Tallinn aperis
proksimume 500-paga germana-okcidentala vortaro, sed la kompi-
lanto devenas el Germanio (Gar 1928). El 16 libroj, presitaj en kaj
pri la okcidentalo, nur du aperis post la Dua mondmilito, sed aliaj
en 1920-1930aj jaroj. Ciuj menciitaj libroj pritraktas problemojn
de la okcidentalo, krom unu brosuro de la fama Rabindranath Ta-
gore (Thakur 1926).

Fine mi volas lomete rakonti pri libroj, kiuj pritraktas genera-
lajn kaj interlingvistikajn problemojn. Ili ampleksas ankat lib-
rojn, pritraktitajn samtempe kelkajn planlingvojn. La kvanto de la
koncema literaturo (tabelo 5) en la unua periodo estas granda pro
la eksterlanda agado de du famaj viroj, kies vivo estas ligita kun
Tartua umversitato: Wilhelm Ostwald kaj Jan Baudouin de Courte-
nay (ekz. Ostwald 1904; Couturat k. a. 1913; Baudoum de Courte-
nay 1907). El la intermilita periodo devenas nur du neampleksaj
broSuroj pri planlingvoj (la alitoroj H. Seppik kaj E. N. Setala).

La postmilita penodo estas prezentita nur per la jaroj 1982—
1990, eksluzive du libroj de la estona lingvisto Valter Tauli pri lin-
gvoplanado, aperintaj en Svedio (1968a, 1968b). La tnan (ekde
1982) kaj kvaran periodon karakterizas potenca literaturamplekso,
kies kreado estas ligita kun aktiva agado de la slavisto kaj interlin-
gvisto prof. Aleksandr Dulicenko. Li estis cefredaktisto de sep to-
moj de «Interlinguistica Tartuensis» (la seria eldono de Tartua um-
versitato en 1982-1990; entute 1004 p.) kaj tezlibroj de du interim-
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gvistikaj konferencoj en Tartua universitato en 1990 kaj 1991.
A. Dulicenko (1983, 1990, 2004) estas verkinta 1) ampleksan rus-
lingvan katalogon de pli ol 900 planlingvoprojektoj, 2) bibliografi-
on de la aperinta interlingvistika literaturo en Sovetumo post la
Dua mondmilito kaj 3) popularsciencan libron pri evoluo de la ideo
pri la intemacia lingvo, apenntan en la litova kaj estona lingvoj.

Tabelo 5. Kvanto kaj procentoj de la libroj pri interlingvistika
Temaro 1893-1917 1918-1940 1940-1991 Post 1991 Sume

\'I?Stgrk'(')r‘g' 23 (56, 19%) 3 (7, 3%) 13 (31,7%) 2 (4, 9%) 41 (100%)
Finfine mi volas substreki, ke statistiko, bazita sur la kvanto de lib-
roj, donas, kiel konate, ne tute realan supemgardon pri evoluo de la
literaturo, car la libroj havas malsaman amplekson kaj malsaman
formaton. Tarnen la analizo respegulas siamaniere la presprodukta-
jon en kaj pn planlingvoj, ligitan iel-ajn kun Estonio.
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Ob NOEE YHVNBEPCAJIbHOI O A3bIKA
AKOBA JIMHUBAXA

(MPEOBAPUTEJ/IbHBIE 3BAMEYAHKA)

HayyHan fesaTenlbHOCTb 3CTOHCKOro MblcnnTensa HAkoba JIinHubaxa
nagaeT Ha KoHey, XIX - nepsyto nonosuHy XX BB. OH OTHOCUTCA
K TeM MbIC/IUTENIAM, SJOCTUXEHUA KOTOPbIX MPU NX XXU3HW, K COXa-
NIEHNIO, He TOSIbKO He MOHUMa/IUCL, HO W, KaK npaBwnio, oTBepra-
mcb. U HY>XHO Bpemsi, 4TOObl 3noxa [/IMHON B YesI0BEHECKYHO
XW3Hb, 3aM0/IHEHHas 6eCKOHEYHbIMW MOUCKaMKW peLleHui TynuKo-
BbIX NPo6/eM, CTasia NOCTENEHHO PacKpbIBaTLCS, AaBasi NoYBY A/1s
JaSIbHENLINX 06BACHEHWIA TaliH Hallero Mupa...

Henb3s ckaszaTb, 4TO 0 JIMHL6aXe HUYero He NUcaan BO BTOPOL
nonosmHe XX B. Kakuve-TO CTOPOHbI €ro HayuyHbIX MOUCKOB 3a-
TparmBasInNCb, OfHaKO BCECTOPOHHEr0 OCMbICNEHUA TOro, YTO OH
npegnaran B CBOMX Tpydax, NokKa Tak 1 He 6bIs10 o6HapogoBaHo. B
90-e rr. Mbl NPeANOXUAN N1 PeKaMMpoBaBLLIENCS Torja cepuu
«Bibliotheca Baltica» NpoeKT MNepen3gaHUst ero CepbesHenLIero
Tpyda «MpuHUMbI rnocodckoro A3bika. OnbIT TOYHOr0 A3bIKO-
3HaHuS» (JInHubax 1916), NogroToBUAM NPEAUCIOBUE U KOMMEH-
TapuUn K TEKCTY KHUIW, O4HAKO BCE HallM YCUINA TaK U He YBEHYa-
uck yenexom. Mbl gadke He 3HaeM HWYero o cyabbe 3Tol cepun,
0N KOTOPOW, KaK Mucanocb TOrAa, ObiW BbiAefieHbl 3HAYUTE b-
Hble (pMHaHCOBble CpeacTBa...

16


mailto:aleksd@list.ru

122 06 uiee yHuBepcanbHOro sisbika Ko6a SlnHubaxa

B 90-e IT. Mbl Ha4YaNN CUCTEMATMYECKYIO pa3paboTKy Hacneams
JInHubaxa, CKPOMHbIM Pe3y/ibTaTOM Yero ABUAUCL Haluv ny6nmka-
umm «O npuHUMnax uaocogickoro Asbika HAkoba JSnHuybaxa. (K
WUCTOKaM SIMHIBOCEMUOTUKN)» B XXYP. «BONpochl A3bIKO3HAHUSA» U
«Uber die Prinzipien einer philosophischen Universalsprache von
Jakob Linzbach» B »xyp. «Zeitschrift fir Semiotik» 1 HekoTOpble
HOBble, MOKa Heony6/iMKoBaHHbIe CTaTbW (CM. COOTBETCTBEHHO:
JynuueHko 1995, 11-22; Dulicenko 2000, 369-385). B aTux pabo-
Tax Mbl NOMNbITANNCL UCCNER0BATb NPUHLMNBI, KOTOpble H. JINHL-
6ax Knas B OCHOBY (peHOMeHa, Ha3bIBaBLUErOCS UM «(PrN0COtCKIIA
A3bIK».

B HacTosILeR cTaTbe Mbl 06PAaTMMCA K APYroii CTOPOHE NIMHIBO-
CEMMOTUYECKO- UHTEP/IMHIBUCTUYECKON Teopun A. JInHubaxa, Ko-
Topas cBsi3aHa C NpUHLMMIaMy NocTPoeHUs uiaeorpadun, npeacra-
B/ISIOLLIEN CO60H0 YHUBEPCA/IbHBIN SA3bIK «415 BCEr0 MUpay.

CyLHOCTb «YHUBEPCANIbHOIO A3blKa» JIMHLG6aX U3N0XKUN B nep-
BOM TOME CBOEro [ABYXTOMHOrO Tpyda Mof 06WuM Has3BaHWeM
«YHuBepcasibHas HayKax». [epBblii TOM TaK U Ha3blBaeTCH: «YHU-
BepcasibHbIN S3blK». JTa KapaHfallHas pykonucb B 436/439 nuc-
ToB pgaTuvpoBaHa 1951-1952 rr., a MeCTOM ee co3gaHus 6blo:
«TannnH-Heimme, Kary, 13-6, 3ct. CCP» (npegmecTtbe TanunHa,
HasBaHue ynuubl, «3cT. CCP» — 3cToHcKaa CCP = 3cToHCKas
CoBeTckas Couunanuctuyeckas pecnybnuka, HaxoauBLIAACA B TO
Bpema B cocTaBe CoseTckoro Coto3a). Tpyg JInHubaxa ocraercs
[0 HaCTOALLEro BpeMeHN B PyKOMUCK, KOTopas xpaHutcsa B OTaene
pegKknux KHUF W pykonuceid Hay4dHo 6mbnmnoTekn TapTycKoro
yHUBepcuTeTa.

Tpygp 6bin agpecoBaH «Wocudy BuccapmoHoBuuy CTaiinH} n
Akazemuam Hayk CCCP u 3ct. CCP» (n. 1). Ha n. 3 ecTb 1 nocBsi-
weHve: «MocBswaetca ToB. Mocndyy BuccaproHoBuuy CTannHy
no rnosofy ero paboTbl: '‘OTHOCUTENIHO MapKCcu3Ma B SA3bIKO3HA-
HUM » (cm. CtanmH 1950). HanomMHUM, 4TO B yKa3aHHOW GpoLLItope
CTa/IMH MbITaeTcs O0TBETUTb Ha 3afaHHble eMy «rpynnoi ToBapu-
LA 13 MOMIOAEXNM» BOMPOChI TUMa: BepHO /n, UTO A3bIK eCTb Hag-
CTpoiika Hag 6asucom? BepHO nn, UTO A3bIK 6bl1 BCErga u octaet-
CA K/1aCCOBbIM, YTO O6LLEro 1 eguHOro Ans 06LLecTBa HEK/1acCcoBo-
ro, o6LeHapOAHOr0 A3blKa He cyLlecTByeT? KakoBbl XapaKTepHble
npu3sHakn A3bikal MpaBubHO M NocTynuaa [MOCKOBCKas rasera)
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«[MpaBga», OTKPbIB CBOBGOAHYH AMCKYCCUIO MO BOMPOCaM S3bIKO-
3HaHUA?

Cam TeKCT TpyjAa HaumHaeTcs ¢ 4-ro nmcta. MpeAcTaBUM 3fech
ero cogep>kaTe/lbHyt0 CTPYKTYpY:

1

o1

10.
11.

12,
13.

14.

15.
16.
17.

18.
19.
20.

BeegeHve. PelleHne nNpob6rembl YHMBEPCANIbHON XapaKTepuUcTUKM
NenbHuua (nn. 4-16).

MukTorpadms n ngeorpausa B UX paumoHasibHoM Buge (1. 17-
49).

BblpaXkeHns, KOTOpble MOXHO 3anucatb C MOMOLLbIO (hopMY/bl
An. ®opmyna 0606LLEHHON KOOpAMHATbLI XN 1 HarnsagHoe npea-
CTaBfieHWe, C ee MOMOLLbI0, N-MEePHOro mnpocTpaHcTBa (nn1. 50-
81).

dopmynbl AeNCTBUTENBHBIX M MHUMBbIX Yucen (nn. 82-105).
KomnsieKcHble yncna u nx Hoeas opmyna i n/n a
YHuBepcasibHass UCTMHA B yyeHusx [NpoTtaropa v Mapkca (nn.
119-).

YHuBepcasibHaa UCTUHA B ydeHusax [MpoTtaropa v Mapkca. (Ipo-
[O/MKEeHNe M3N0XeHHoro B rnaee 6) (nn. 135-148).

Teopuss MHOXecCTB (/1. 149-166).

MHOXecTBa, ABNAIOLWLMECH B pesynbTaTte Apyrux anrebpanyeckmx
pevicTeuid (nn. 167-187).

Teopusa MHOXecTB. (MpogomkeHue) (nn. 188-220).

MHOXecTBa YNOpsAJ0YeHHbIE W XOPOLIO YNOpPSoYeHHble (N1.
220-244).

dopmyna 0606LLEeHHON PyHKUMK b(a) (nn. 245-266).
MprMeHeHre 0606LLEHHOM (DYHKUMM K Pa3noXXeHU0 Ha 3M1eMeH-
Thbl OTAeNbHbIX uryp (nn. 267-304).

ViMeHa cyLLecTBUTeNbHbIE, NpuUnaraTesibHble, YUCUTENbHbIE Y
MECTOMMEHUSA C UX Majexxamu, 4yncnamm v gpyruMmm OKOHYaHus-
mu [1] (nn. 305-332).

Fnaron v Hapeuuns (nn. 333-352).

"naron v ero cnpsbkeHue. Apyrve vactu peun (nn. 353-382).
3Tumosnorna Asblka B ee LenoM. CKIIOHEHUE W CripshkeHne (.
383-405).

MpepnoxxeHns cyTb onpefenieHHble HTerpasibl (1. 406-415).
VcTopusa moero nccnegosaHms (nn. 416-436).

OrnasneHue (nn. 437-439).

B nocnegHeit rnaee cBoero Tpyga JIMHUGaxX MULLET, YTO UCTOPUS
ero MCCMef0BaHMS SIBNSETCS WUCTOPUEN BCE ero XXM3HU: «<...>

MHe CKOpPO MCMONHUTCA 78 neT. V13 HMX 62 rofa NpoBefeHo 3a faH-
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HbIM uccrefoBaHuem» (n. 416). Euwe B TEXHWYECKOM Y4YWULLIE
tOHOLen JIMHL6ax cepbe3HO 3amHTepecoBasica (M3MKOM, a 3aTem
«3aHMMasICa MaTeMaTMKOW, C ry60KMM 3HaYeHMeM KOTOpoi no-
3HAKOMW MeHS1 UHXeHep Oprnos» (N. 418).

MMepBbIM M CaMbIM CEPbE3HbLIM €ro TPYAOM CTasia MOHOrpapms
«MpuHUMNbI  rnocodickoro A3bika. OMbIT TOYHOMO A3bIKO3HA-
HUs», n3gaHHas B 1916 r. B MeTporpage (JInHubax 1916). JIMHU-
6ax MuLWeT 0 MPUEMCTBEHHOCTU MeXAy 3TUM TPYAOM M paccma-
TPMBaeMbIM B HACTOSILLEN CTaTbe:

«<...> B KHWre 3TOW S CTOSUT Y>Ke Ha TOM MyTW, M0 KOTOpOMY Uiy B

n3naraeMoM 30eCb YHUBEPCa/IbHOM s3biKe. B rniaee 06 maearibHbIX

NPeACTaBEHNSX A CCbUTa/ICA YXKe Ha BOSMOXHOCTb MPUMEHEHUS Kap-

TUH 1 WIBMOB. A B /1aBe 00 WeasnbHOM KybType S roBOPWT Yxke 0

TOM. YTO B C/ly4ae Takoro YMpoLLEHNA MaTeMaTyKK, NPy KOTOpOM YC-

BaviBaHVie ee CTaHeT JOCTYMHbIM U MasbIM [ETAM, YesloBeyecTBO By-

[eT CTOATb HaCTOMbKO e Bbllle COBPEMEHHOrO YeSloBEYeCTBa, Ha-

CKO/IbKO 3TO MOC/IeAHee CTOUT, B CWTy 00/1aaHNS S3bIKOM, BbLLE XUt-

BOTHbIX, — Liefb, KOTOPYIO A CTaB/O Ce6e U B U3MOKEHHOM 30ECh
YHVBEPCa/IbHOM si3bIke» (/1. 419).

[o Tpygpa «YHuBepcasibHbI S3blk» JIMHUGax paspaboTan cxemy
«CeomeTpuyeckunii s3bik» (Nornbna Bo Bpemsi noxapa). B 1921 r.
NInHubax msgaeT 6polutopy «TpaHCcueH4eHTaslbHaA anrebpa. Ma-
TemMatmnyeckas ugeorpagus. OnbIT UAIOCOPCKOro A3blkay (JIMHL-
6ax 1921), B KOTOPON, KaK OH YyTBepXAaeT, «npobsiema yHUBEp-
Ca/IbHOM XapaKTepucTukM JleibHMLa peluaeTcss MOACTaHOBKOKO B
MaTtemaTu4veckme opmMysibl, Ha MecTo 6YKB, uryp, msobpaxato-
LLMX KOHKPETHbIE N OTB/IeYeHHbIe NPeaMeTbl Tak, Kak OHU 0603Ha-
yaroTca B ngeorpaumn» (n. 422). 3aTem OH BblIMNyCcKasl GHO/I/IETEHD
«Mathematische ldeographie» (1922) n «ldeographie mathemati-
que» (1930-1931). B 1944 r. Bo BpemsA 6ombapanpoBKu TanmHa
BCe KHUIMM 1 pyTconucyn JInHubaxa cropenw. «J1 pewumn Torga Hanv-
caTb MOV TEOPUM 3aHOBO M C TEX NOP, XMBSA B CAMbIX TAXENbIX Ma-
TepuasibHbIX YCI0BUAX, A 3TUM 3aHMUMancsa» (N. 426).

W panee: «PaboTasd B TaKuMX YCNOBUSAX, A Hanmcasn [iBe paboTbl,

nocblfasi UX OAHYr 3a APYroK Ha paccMoTpeHWe AKaaemun HaTc
CCCP.

MepBasi pa6oTa 6blna NoA 3arnaBueM:

1 YHuBepcasibHass MaTeMaTMKa W yHMUBepPCasbHbIA A3bIK. VIHTYyK-
TMBHaA MaTeMaTuKa —maTemMaTuka KOHKpeTHad. Ee npuHUmnbI.
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mMeTog M uenb. l-oe CooblieHne Akagemmm Hayk Cotoza CCP u
3cT. CCP. 4. InHuybax. TannuH 1949. B pykonucu 6b1n1o 254 cTp.

BTopas paboTa 6bina nog 3arsiaBrem:

2. YHuBepcasibHas MaTeMaTuKa U YHMBepca/lbHbIA A3blK. Harnsag-
HOe npejcTaB/ieHUe n-mepHOro npoctpaHcTea. ll-oe CoobLieHue
Akagemun Hayk Coto3za CCP u 3ct. CCP. 4. JlnHubax. TannuH
1950. B pykonucu 6b1n0 338 cTp.» (1. 426-427).

3TN Tpyabl, Kak 1 Bce, YTO 6bl10 JIMHL6aXOM HanucaHo B COBET-
CKOe BpeMsl, OKas3aloCb OTBEPrHYTbIM akagemmamn Hayk CCCP un
3cToHcKon CCP, Npu3HaHO HeHayYHbIM. JIMHUGaX «paccUUTbIBa
Ha rnpusHaHve», 0HaKo «noMeLlano AKajeMUmM MHe ero faTb cre-
aytoLLee 06CTOSATENBCTBO» — BbIX0A 6poLutopbl CTanmHa (CTanmH
1950). «AKafeMVKK», Kak cuuTasl JInHubax, He pa3obpasivcb, B
cBeTe yyeHus CTanvHa, B COOTHOLLEHUWN abCTPaKTHOrO U KOHKpPET-
HOrO B S3bIKe.

«<...> nosefeHne AKafemMUn MNOACKAa3a/1I0 MHe BO3MOXXHOCTb Hero-
CPeACTBEHHOrO 0bpalleHNs K ToB. CTa/IMHY, Mpocs ero ObiTb CyAbero
MeXay MHot 1 AKagemuero. Ho ans aToi Lenm A pelumn cHosa nepe-
JenaTb MOW WUCCNefOBaHWA, u3narad MX B 3TOT pa3 C TOUKWU 3PeHUs
yuyeHust ToB. CTanmHa. Ha ucronHeHWe 3Tol 3afaym MOLAN Y MeHs
nocnefHvie 4Ba rofa, W B pesynbTarTe ero noslyvywsiocb AaHHOe 34ecb
HOBOe 60siee FNy6OKOe McCrefoBaHNe MOe NPo6ieMbl — MUCCef0Ba-
HVie 3TO COCTOWT M3 ABYX YacTeld, U3 KOTOPbIX BTOPasi, MOJ 3ar/1aBuem:
YHuBepca/ibHasA MaTeMaTyrKa eLle He HanmcaHa» (1. 433).

JvHubax ponyckaeT, 4rto 6onee yrnay6sieHHoe pasbiCKaHue
JO/MKHbI OyAyT MPOBECTU «Apyrue UccneoBaTeIn», MocKobKy' no
BO3PacTy OH 3TOro cfenaTb Y>Ke He YCreerT.
«[Mocbinas Tenepb ToB. CTanMHy7u AKagemum Hayk HacTosLLylo pa-
60Ty, 51>KAy OT HUX peLleHust ee Cyabbbl. OcTaloch B TBEPAOW YBepeH-
HOCTK, UYTO MpeXHee pelleHne AKageMuu 6yaeT OTMEHEHO U HayyHas
LiEHHOCTb MOelt paboTbl NpusHaHa» (. 434-435).
YBbl, 3TOr0 Tak U He CNy4Yunoch...

MNpumMeyaTenibHO Takoe MpU3HaHue J'I|/|HL|,6axa. B petctBe OH
0YeHb 11061 CBOKO HAHIO, CTapyto AEPEBEHCKYHO XXEHLLMNHY:

«BbICOKO LigHs1 Takoe [ee] OTHOLLUEHME K AETSIM, st OAHY W3 Mpefblay-
LMX PaboT, BbIBLUMX HA PacCMOTPEHWU AKagemuu, NOCBATWI ee Ma-
MSATW. W genaro 51310 U 3ecb, HECMOTPS Ha TO, YTO HacTosALas pa6o-
Ta nocesilleHa ToB. CTavHy. TycTb NamsiTb O Heid, UHTENNeKTyab-
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HOM BOCMUTaTENbHMLE MOEro AeTcTBa, He 3abygeTtcsa» (n. 436)!
«HECMOTPSA Ha TO, YTO HacTosWwas paboTa NocesLleHa ToB. CTa/nHy»!

Tak npocTan [epeBeHCKasa >KeHLUMHA OKasaslacb HapaBHe W Jaxe
Bbille «BOXAA»! [NopasuTenbHass CMenoCTb YesioBeKa, OTAaBLLEro
BCHO CBOM >XM3Hb pas3paboTKe UAeN YHMBEPCAIbHOI0 A3bIKal...

Bo «BBegeHuM» JIMHUDAX PasbsCHSAET, UYTO «yHUBepCaslbHas
HayKa» «[ennTca <...> Ha [Be 4acTu, M3 KOTOpOW nepsasi, HOCS-
LaA HasBaHWe YHMBEPCA/IbHOIO A3bIKa, NMOCBALLAETCA U3MOXKEHNIO
MaTeMaTUYeCKON NIMHIBUCTUKMK, @ BTOpasi U3NOXKEHUIO YHUBeEp-
Ca/TIbHOM MaTeMaTUKW, WCTONKOBAHHOM NMHIBUCTUYECKU» (N. 5).
JInHubax yTBepXaeT, yTo, ONMPasCb Ha «YHUBEPCasIbHYHO Xapa-
KTEPUCTUKY» JlelibHnua n Teoputo MHoxecTB . KaHTopa, emy
yfanock MOAOATM K OTKPbITUIO TaK Ha3. «KOHKPETHOM MaTemMaTtu-
K», T. €. K «(UI0COCKOMY MbILLIEHUIO, 33fadeld KOTOPOro siB-
NSIeTCA 3[eCb cornacoBaHuWe abCTPaKTHOrO MaTemaTuyeckoi gop-
MY/ibl CO CMbIC/IOM BBEfEHHbLIX B Hee KOHKPETHbLIX MOHATWA» (M.
7). JInHubax yb6exaeH «B MaTeMaTUYeCKOM XapaKTepe sblka W
JINHIBUCTUYECKOM XapakTepe mareMatuviku» (nn. 15-16). OH nu-
LLeT:

«<...> pedyb 6yfeT UTTM He O MepeBOfe MaTeMaTUyecKuX (hopmys Ha

BbIPpa)XEHNA A3blKa, a 06 06paTHOM nepesoae Bblpa)KeHVIVI A3blKa Ha

COOTBETCTBYIOLLME WM MaTemMaTuyeckme Gopmysbl. Mbl yBAZUM

30€eCb, 4YTO BblpaKEHUA A3blKa MMEKT MaTeMaTUYeCKylo CTPYKTypy,

3HasA KOTOPYH MOXXHO UX MOCTPOUTbL. OKaXeTcA, YTO B A3bIKe HET HU-

Yero, Yero Henb3s 6bI10 6bl BbIPa3UTb, MCXOAS U3 (HOPMY/ OTBJIEYEH-
HOl MaTteMaTukm» (N. 16).

K TakoMy OTKPbITMIO OH LLE/ BCKO CBOK) CO3HATE/bHYHO YKU3Hb.
Mnaea BTopas «MuKTorpadusa n ngeorpadpusa B nx paumoHasb-
HOM BUWZe» W MocnefytoLlme Kak pas 1 4aloT HaMm npeacTaB/ieHve o
TOM, Kak MoHumaeT JInHubax «nepeBof, BbIPaXKEHWI SA3blKa Ha CO-
OTBETCTBYIOLUME UM MaTeMaTuyeckume (opMysbl». OTTa/IKMBasiCh
OT NUKTOrpagmm 1 onupasicb Ha MPUHUKUNbLI uaeorpaun U marte-
MaTVKW, OH MOKa3blBaeT, KaKMMu 3HaKaMu 0603HavaroTcs npegme-
Tbl M OTHOLLEHWUS MeXJy HUMW, ecn UATU OT KOHKPETHOro K ab-
CTPaKTHOMY, OT MPOCTbIX 3HAKOB K UX KOMOWHAUMAM, T. €. K C/I0X-
HbIM 3HaKaM. Tak co3faeTcs flekcuyeckas 6asa «yHMBepCaslbHOro
A3bIKa», TYT Xe yBsA3bIBaeMasi ¢ HEKOTOPbIMW FpaMMaTUYECKUMMU

MogensiMn (HanpvmMep, NPeAIory rno OTHOLLEHUIO K TEM WA UHBIM
YacTam peun U T. 4.). MNpuBegem Takoi obpasel;:
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ft=a ftrr

— KHUra Ha CTO/€E;

— KHUra HaxoanTcAa Ha CTONeE;

ft= frfta
— CTO0M NojA KHUTOIO,

— CTO/1 HaxoanTca noa KHUrow ...

B KoHUe cBoero Tpyga JIMHubGax MepexoauT K YMCTO rpammaTtu-
YECKMM NPo6/IeEMaM «yHVMBEPCA/IbHOTO S3blKa»: OH CUCTEMHO MOKa-
3bIBaeT, KakK 0603HAYalOTCS MMEHHbIE YacTy peun 1 UX KaTeropuu,
KaK CMpSraeTcs rnarosl U Kak CO34aloTcsl CMHTaKCUYeCKne CTPyK-
Typbl B BUAE CMIOBOCOYETAHUI M NPEAIOKEHNIA Pa3IMYHOro TUna.
MpviBeAeM NpUMepBbI.

«Hanbonee nNpocTbIMM OKOHYaHUSIMW WUMEH SABAAKOTCA WX
YNC/I0BbIE  OKOHYaHMUAX: 1L ‘yenoBek’ - i.. ‘mogn’, A. KeH-
wmHa', [ ... YKeHLWWHbI ' .

CKJI0HEHWE TUNA:

Nnoe » * COMHUE
P.n. dol. | conHua
OJn.~H I conHuy
B.n & __ConHue
T.n & £ — COJTHLEM

MNno o @ 00 conHue

B obnactu rnarona: HeornpegeneHHas dopma — i\ okutb’, N\
roBoputb’,C 3\ ‘untatb' M NoA.; ANs pas/IMyeHMs BPEMEH Wuc-
nosb3ytoTcA: M ‘HacTosLLee’, N ‘npowegLuee’, VoyayLuee’, T. e.:
VAV anuwy’,
nucan’,
VP \ ‘abygy nucatb’ UT. 4.

OcTtaBuM 6osiee nofgpobHOe onucaHWe MNPOeKTa «yHUBEPCa/IbHOIo
A3bika» JInHU6axa Ans cneLmanbHOro UccnegoBaHus.
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Mo cywiecTBy B paccMaTpuBaeMoM Tpyge JIMHUGax faeT Ham
CUCTEMATMYECKOE W3/I0)KEHNE OCHOB PaLMOHa/IbHO CO3AAHHOI0
naeorpaguryecko-MaTeMaTUYeCKOro  «yYHUBEPCA/IbHOr0  Si3blKay,
KOTOPbIA, KaK OH cumTas, He GyAeT NpeacTaBnsATb TpyAa ANs YyCBo-
eHUS, TaK KaK MpeanaraemMble UM 3HaKW «/1EerKO Y3HaBaeMbl» HOCU-
TeNSIMM PasHbIX A3bIKOB. TakuM 06pa3oM, JIMHL6ax co3fan NpoeKT
M3HAYa/TbHO MUCbMEHHOTO0, T. . 3PUTESIbHOTO, A3bIKa, B TO BPEMS
KaK ecTeCTBEHHble (resp. 3THUYECKME) A3bIKU U3HAYA/IbHO 3BYKO-
Bble, a 3aTeM Y>Ke OHM NPUOGPETAIOT M NUCbMEHHbINR B, OTHOLLE-
HVe ero uaeorpadruecko-MaTeMaTUYECKOW CUCTEMbI K Masurpa-
(hMYECKMM CUCTEMAM Pa3/INUHbLIX aBTOPOB, U3BECTHLIM B UCTOPUM
WHTEP/IMHIBUCTMKI Ha MPOTSHKEHUW psiia BEKOB, TPEBYET creLu-
aNlbHOr0 PacCMOTPEHUS.
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3THONMMHIBUCTUYECKMA ACMNEKT 3CMNEPAHTO

A3bIKOBasA CUTyaumns B COBPEMEHHOM MUpPE XOPOLLO W/TOCTPUPY-
€T aMbUBasIEHTHYO MPMPOAY CouunanbHbIX SBAeHUA. C 0fHOW CTO-
POHbI, MpoLeccbl Fnobanusalmm ycunmsatoT No3vLUn aHrIMIACKO-
ro A3bIka, 4YTO, B CBOIO O4Yepefb, HECeT 3a COOOA BbITECHEHME U
nojas/ieHVe APYruX A3bIKOB M KynbTyp. C ApYroi CTOpPOHbI, Tak-
Xe 0YeBWAHO CTPeM/IeHWe LPYIrnX SA3bIKOB U KYNbTyp COMpPOTH-
BATLCSA aHr/10-aMepPUKaHCKOM 3KCMaHCUKM, COXpaHsaTb M pacLuu-
pATb CBOM (PYHKUUW Kak BHYTPU JIMHIBOKY/IbTYPHOro coobLie-
CTBa, TaK 1 3a ero npegenamu. PelueHne npobnembl MHOrMe BUAAT
B MCMO/Ib30BaHUN 4718 Leneid MeXAyHapoLHON KOMMYHMKauum
HeMTpasIbHOro SisblKa 3cnepaHTo. BrnepBble 3Ta naes 6blia BblgBU-
HyTa ewé B 1920 r. B Jlure Hauuii 3amecTUTeNeM reHepasibHOro
cekpeTaps npod. MHazo Hutobe. OfHako AanbHellune wwarn rno
6onee LUMPOKOMY MCMOMNb30BaAHWUIO 3CNEPaHTO B MeXAYyHapOoLHOW
KOMMYHUKaUMM He 6blIn yCnewwHbIMU: Torga 6b110 J0CTaTOYHO
CTOPOHHUKOB TaKytlo posib 0TAaTb aHI/IMACKOMY UK paHLy3CKo-
MY A3bIKY.

Bo Bpems nocnegHero Bceobuiero KoHrpecca acnepaHTto ([Me-
KuH, 2004) Ha cocTosBlueMcs HuTobe-cumnosnyme nogvepKusa-
JlaCb HaspeBLUast He0OX0AMMOCTb BBefEeHWUSI HOBOW S13bIKOBOW MO-
JMTUKM B coBpeMeHHOM mupe (nova intemacia lingva ordo). Mep-
Bblli LLAr TaKOW MOIMTUKN — [0BUTLCA TOro, 4YTobbl O6beaUHEH-
Hble Hauum odmumanbHO NPU3HaIN CYLLIECTBOBAHME SA3bIKOBbIX
npo6seM 1 Hadann nx obeyxaeHve. [anee cnepoBasno Obl U3yde-
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HWe 3crepaHTo B LUKOMaX U NPU3HaHME 3a SA3bIKOM 3CNepaHTo CTa-
Tyca si3blKa-nocpegHuka (pontlingvo). B HacTosiLiee Bpemsi nosu-
UMI0  A3bIKa-MOCPeAHMKA MPaKTMYeCKM 3aHMMAaEeT  aHIr/IMIACKMIA
A3bIK. HeOBONLCTBO TaKUM MOJIOXEHMEM e/l CO CTOPOHbI MHOMMX
HapoA0B BbI3bIBAETCA TEM, YTO, BO-MEPBbIX, HAPYLLAETCA MPUHUMN
paBHOMpPaBMA HapOLOB U UX A3bIKOB, BO-BTOPbIX, @Hr/1053bI4YHbIE
CTpaHbl OKa3blBalOTCA B MPUBUMIErMPOBAHHOM MONOKeHUN. CTo-
POHHWKW 3CMEePaHTO CYMTAIOT, YTO 6b110 Obl Mydlle, ecnv 6bl 3TO
MECTO 3aHs/ MNaHoBbIA A3bIK 3cnepaHTo. Mo cnyvawd MexayHa-
poAHOro AHA pPoAHOro ssbika (21 despasia 2005 r.) npesnaeHT
Bceobuiein Accoumauymmn cnepaHTo (Umversala Esperanto-Aso-
cio, UEA) P. KopceTTu caenan 3asiBfieHMe, B KOTOPOM FOBOPUTCS:
«MeXXayHapoaHbI SA3blK 3CNepaHTO SABMASETCA A3bIKOM, UCMO/b3Y-
EMbIM TOMbKO B MEXAYHapOAHbIX OTHOLLEHUSAX KaK HeMTpasibHoe
CpencTBo 06LeHUA, 6e3 HaBA3bIBAHUSA CBOEr0 MUPOBO33PEHNSA ApY-
rMM nogamM. NoaTomy OH MofAep>XXUBaeT CyLLLeCTBOBaHME MHOXe-
CTBa POAHbLIX SA3bIKOB, (DYHKLMM KOTOPbIX OH He HaMepeH nepe-
HATb, KaK 3TO B TeUeHWe BCe UCTopun aenann v Terepb eLwlg fena-
0T HauMOHa/bHbIE A3bIKW, KOrga OHW WUCMOJb3YITCA 418 MeX/y-
HapPOAHOM KOMMYHMKaLUum» («www.esperantio.net»).

MoXeT N1 3cnepaHTo [eMCTBUTENbHO Urpath Takyko ponb9d K
COXasIeHWNI0, 415 NOATBEPXAEHUA 3TOr0 elle Mao Hay4HbIX [OoKa-
3aTenbCTB. HanmcaHo 06 3acnepaHTo oYeHb MHOro. Ho Te paboTbl,
KOTOpble MOrYT ObITb MNPUYUC/EHbI K HayYHbIM UCCMEeA0BaHUSAM, B
OCHOBHOM MOCBSILLEHbI COLNOMIMHIBUCTUYECKUM MpobieMam 1 mc-
TOPWUW 3CMEPAHTO Kak O4HOr0 M3 MaHOBbIX A3bIKOB. 1 Mano Ta-
KNX, B KOTOPbIX M3y4a/InCb Obl Bblpa3nTe/lbHble BO3MOXHOCTM 3C-
NnepaHTo MO CPaBHEHUIO C 3THUYECKUMWN A3bIKAMMW, MHbIMU CI0Ba-
MU, ero sA3bIKOBasi KapTyMHa MUpa — KaKoBa OHa W JocTaToyHa /i
NS nepefayun UHGopMauumn 1 o6LLeHns. JIMHIBUCTUYECKOE N3yYe-
HWe 3CNepaHTO MOXET CTaTb OAHUM W3 BaXHbIX aprymeHTOB €ro
NPUroAHOCTU WUAN HeLOCTaTOUHOCTU ANSA Leneid MeXayHapogHoro
o6LeHns. CyLlecTBEHHbIM acneKTOM HayyHOro ucc/efoBaHus
acrnepaHTO SBNASETCA 3THOMMHIBUCTUYECKWUIA, 3aHMMAIOLLMIA BadK-
HOE MeCTO B COBPeMEHHOM A3bIKO3HAHUN.

Cama CyTb 3THOMMHIBUCTUKN KAXKETCS MPOTMBOPeYalleil WH-

TepHaUMOHaNbHOM NMpMpoae NMaHOBOMO sisblKa. [eACTBUTENbHO N
3TO Tak?
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B 3THOMVMHIBUCTMKE MOCTOSAAHHO MOAYEPKMBAETCA Cchneunduka
OTpaXKeHUs [eNCTBUTENIbHOCTU B A3bIKaX, HEMOBTOPUMOCTb SA3bIKO-
BbIX KapTVH mMupa. M Kak 6bl ynyckaeTca 13 Buia, 4to 60MbLuas
YacTb KapTWHbI MUPa COBMajaeT WM OKa3bIBAETCA OYEHb CXOLHOM
BO MHOrMX f3blkax. OCHOBa 3TOr0 — W eAMHCTBO MO3HaBaeMoro
MMpa, U Ta XXe caMas Npupoja YesioBeKa, CXOACTBO OMbiTa, HaKo-
HeL, TO, YTO BCe JIOAMN UMEIOT PYKU U HOTU U T. 4. KOHeuHo, nepe-
X044 OT A3bIKa K A3bIKY, 0T Ky/bTYypbl K Ky/bType, MOXeM YBUAETb
MHOr0 CTPaHHOro M [a)ke HernoHATHOro, O4HAaKO B KOHLUE KOHLOB
NOAM MOHUMAIOT ApYT ApYra, TEKCTbl NepeBojsaATCA ¢ OAHOI0 A3blKa
Ha fpyroii. NoToMy UTO B A3blkax Hapsigy o crneunguueckon yac-
TbiO UMeeTCA 1 06LLan UHBapMaHTHaa YacTb. VIHBapMaHTHOCTb BO-
obLe cneflyeT cuMTaThb CyLLECTBEHHENLLMM NPU3HAKOM A3bIKa, Xa-
paKTepu3yoLLUM BCe eAMHULbI A3blKa HauMHas OT (POHEMbI U KOH-
yasd BapraumsamMn B NMOCTPOEHUM TEKCTOB. BapmaHTHOCTb 04MHAKOBO
OTHOCUTCA U K ()OPME, U K COAEPXKAHUIO S3bIKOBbIX eUHNLL.

CkenTvkn B BOMpoce 0 60/ee LUIMPOKOM WUCMO0J1b30BaHMM 3cre-
paHTO CBOO MO3ULMIO YacTO aprymMeHTUPYHOT TEM, YTO 3TOT A3bIK He
OTPaXKaeT HUKaKOl Ky/NbTypbl, HET rOBOPSILLIEr0 HA HEM Hapofa, cne-
[oBaTe/lbHO, AB/SETCA UCKYCCTBEHHbLIM B CAMOM HEraTMBHOM CMbl-
Cne 3Toro cnosa. [eicTBUTENbHO, Kak yTBepXaaeT A. C. Mefb-
HUKOB, TMOCBATUBLUMIA Cepbe3Hoe uccnefoBaHue JMHIBOKY/Ib-
TYPOOrMYECKOMY acrneKTy 3CMepPaHTo, <Y 3CMEPaHTUCTOB HeT cre-
UNUYECKON MaTepuasibHOM U 6bITOBOI KynbTypbl (M0 KpaiiHer
Mepe, NPaKTUKYeMOl CTOMb XXe MaccoBO, PErysisipHO U MHTEHCUB-
HO, CKO/b 3TO npucyLle aTHocy)» (MenbHukos 2004, 277). OfHa-
KO B TOW e paboTe A. C. Me/lbHUKOB, ONMpasicb Ha MHEHWUS ApY-
rMx aBTOpOB, CNPaBeL/IMBO MULLIET, YTO C/1I0BA 3CNEPAHTO B3ATbI U3
MeX[yHapoAHOro Marepuana 1 y>ke C camoro Hayana cofepxxaTt B
cebe accoumauum n OTTEHKN, obme AN MHOrnx s3bikos (Menb-
HMKoB 2004, 105-106). 3a acrepaHTO CTOUT 06LLee aHTUYHOe Ha-
cnefve, obuime naenm 1 NPoLecchbl, CoCTaBNAOLME OCHOBY COBpe-
MEHHOW 06LLIeeBPONENCKOM KynbTypbl. SCMEpaHTO MOXKHO CUMTaTb
onpefeneHHbIM MHBApUaHTOM €eBPOMENCKNX SA3bIKOB W eBPOMeit-
CKOM KynbTypbl. Bonpoc Torga 3ak/o4aeTcd B TOM, [OCTaTO4YHa
N 3Ta UHBapMaHTHas 4YacTb AN MeXAYHapO4HOW KOMMYHUKaLUN,

Boree 4yem CTONMETHAA WCTOPUSA CYLLLECTBOBAHUSA 3CMEpPaHTo,
npaKTKa o6LLeHMA NpeacTaBuUTeNlell pasHbIX SA3bIKOB U KyNbTyp,
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[I0BO/IbHO 60/IbLLOE YMCNO FOBOPSLLMX W HeocnabeBaloLWMiA NHTe-
pec K U3y4eHUo 1 ynoTpebsieHNo 3TOro SA3blKa, BCe 60s1ee YacTble
Clydan MCnonb30BaHUA 3CMEPaHTO Kak POAHOro s3blKa B UHTEpPHa-
LMOHANbHbIX CEMbSIX 1 APYroe CKIOHSET K NOMOXNTENbHOMY OTBe-
Ty Ha MocTaBMeHHbIV BONpoc. Buanmo, acnepaHTo Kak HEKOTOPbIi
NHBapUaHT €eBPOMENCKMX $3bIKOB, OTpadKaloWMii 00LLy0 4acTb
€BPOMENCKONM Ky/bTypbl, MOXET KakK BCMOMOraTe/lbHbli S3bIK Bbl
NO/THUTb 3HAYUTE/IbHYHO YacTb MEXAYHAaPOAHON KOMMYHUKaUMK B
Tex chepax, KOTopble SABAATCA 06LWUMM A1s1 HApoaoB, — MOu-
TUKe, 3KOHOMWUKE, MeAuLINHe, CnopTe U T. 4. JloKasaTe/lbCTBOM BO-
3MOXHOCTW TaKOi poan 3CMepaHTO AO/MHKHbI CAYXUTb He TOMbKO
NpaKT1Ka ero Ucnosib30BaHms, HO U MMHIBUCTUYECKME 1CCNefoBa-
HWUS,, B MEPBYI0 O4yepefb COMOCTaBUTE/IbHOE M3Y4YeHME S3bIKOB U
NIMHIBUCTUYECKNIA aHa/In3 NepeBOAO0B.

KoHeuHo, 3crnepaHTo M0 MHOrMM MapameTpam He MOXET cpas-
HUTBLCA C 3THUYECKMMM Si3blKaMW. B 3THMYECKMX $3bIKax Mbl BU-
AMM OTpaKeHMEe OMbITa TbICAYENIETUA, @ 3CMEepPaHTO CyLUECTBYET
TO/IbKO HemMHorMm 6osee 100 feT, NOITOMY Ha HEM HET APEBHUX
NUCbMEHHbIX NaMSATHUKOB, C HaTS)KKO MOXHO FOBOPUTb O CBOEM
ho/IbKNOPE, NOYTU HET C10B, 0603HAYaOLLMX CreuntnUecKme pea-
avmn, n 7. a. OfHaKo B HEM €CTb TO, YTO CYLLLECTBYET BO MHOIUX
eBPOneiicKnX si3blKax, M BOMPOC TOIbKO B TOM — A0OCTATOYHO /i
3Toro. Ha 3TOT BOMPOC JO/MKHO OTBETUTbL COMOCTaBUTESIbHOE U3Y-
YeHWe COLEPXKaHMS 3CNEPaAHTO M 3THUYECKNX S13bIKOB.

Hanbonee oueBMAHOE pacxoXaeHne MexXay 3CrepaHTo U 3THU-
YeCKNMU S13blKaMW — B HEOAMHAKOBOW APOOHOCTM M pa3HoacneKT-
HOCTW YJIEHEHUS [eNCTBUTENbHOCTU. BugnMmo, B 3CNepaHTO Mbl
HaleM MeHblUe CMHOHMMOB, MEHbLLE CM0B A/1s1 0603HAYEHNS Ka-
KUX-TO OTPe3KOB [eiCTBMUTENbHOCTU. HO 1, cpaBHMBasA ecTe-
CTBEHHbIE A3bIKW, C TAKUM SIBMIEHWEM CTa/IKMBaeMCS CnJioWb U psi-
AOM. HV NNTOBCKMIA, HU PYCCKUIA He AeNnaloT pasHULbl MeXay TeM,
yTo 0603Ha4aeTcsd HemeukuMmn cnoBamu leben n wohnen wm
NonbCKNUMKU Zyc - mieszkac; oba sA3bika 06xoasaTca 6e3 o603Haue-
HUS 6paTbeB W CecTep OAHUM CNoBOM (Hemelkoe Geschwister,
nosibckoe rodziehstwo). Ho 13 3aTOro HMKTO He cAenaeT BblBOAA,
UYTO JIMTOBCKUA WA PYCCKMIA MEHee MPUrofHbl AN KOMMYHMWKa-
uMn. B KaKAOM c/lydae Nerko MOXHO HaliTy obpaTHble MpUMEPbI
B HEMELLKOM OfHO CNOBO A/11 CMHWIA 1 TONy6OIA, COBCEM HET 3KBU-
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Ba/IeHTa 47191 CYTKU U T. 4. MOXHO 34€eCb 3aMeTUThb, YTO B 3CMepaH-
TO pa3nuyatoTcs 3HadeHus ‘leben’ - ‘wohnen’ (vivi - logi) n nme-
totca cnoea gna ‘Geschwister’ {gefratoj) n ‘cytku’ {diumo). INMo-
X0Kas cuTyaumsi U B chepe rpaMMaTuMku. Kak HM BadkHa MHOraa
rpamMmmaTtimyeckas pasHuLa Mexagy MyXCKUM W XKEeHCKUM pojoM B
NINTOBCKOM, PYCCKOM WX HEMELLKOM, aHruiicknii obxoamTesa 6e3
3TOW pasHuupbl. Takum 06pasom, Hanm4vve UM OTCYTCTBME HOMU-
HauumM OMNpeaeseHHOro SABfIEHNST WM OTHOLLEHMA (B cdiepe rpam-
MaTUYeCKUX 3HAYeHWUin) camo Mo cebe He SABMSETCA HeaocTaTKOM
Kakoro 6bl TO HU 6bII0 SA3bIKa, €C/IN COOTBETCTBYHLLEE COAepKa-
HVe MOXKHO BbIPa3vTb TEKCTOM, MyCTb U 60/iee AIMHHBLIM (Hanp.,
himmelblau Bwm. rony6oit), nnn ecnn gepmBaLMOHHbIE BO3MOXKHO-
CTM Si3blKa MO3BOMSAKT NIErKO 00pa3oBbIBaTb OTCYTCTBYHOLUUE HaM-
MeHOBaHUSI (O6LLEN3BECTHO, UTO AepuBaLMOHHbIE BO3MOXHOCTU
3CMepaHTo AeNCTBUTENBHO 0YeHb 60/1bLUME). Kak 6bl TaM HK 6bINo,
COMOCTaBMTE/IbHOE M3YyYEHME HOMUHAUUIA M HOMUHATUBHbIX BO-
3MOXHOCTEI 3CNepaHTO U eCTeCTBEHHbIX A3bIKOB MpeLCcTaBnseTcs
04eHb BaXKHOW 06/1aCTbIO 3CNEPaHTONOrNN.

CyLleCTBEHHbIM pacxoXaeHMeM MeXAy CeMaHTUKON efuHuL,
3CMepaHTO U 3THUYECKOTO SA3bIKa ABMSETCA TO, UTO 3HAYEHUS MHO-
rMX HAUMEHOBaHUI 3THUYECKMX A3bIKOB pa3HO0OpasHbIMU accoLu-
aTVBHbIMM HUTSMU CBA3aHbI C 0CO6EHHOCTAMM KY/bTYpbl, UCTOPUN
1 MOBCEAHEBHOM XXM3HWN Hapofa, HOCUTENS fA3blka. TOro He MOryT
WUMETb C0OBa B 3CMEPaHTO, MOCKOMbKY OHM He MpuBA3aHbl K KOH-
KPETHON KynbType. AcnepaHTcKoe betulo agpecoBaHO OfMHAKOBO
W IUTOBLLY, W aHrIMYaHrHy, 1 ucnadLy, 1 BcemM ApYruMm, U No3To-
My He MMeeT Tex accouunalmii, KOTopble CONYTCTBYIOT 3KBUBA/IEHT-
HOMy C/IOBY B JIMTOBCKOM berZas wunu pycckom 6epesa. Cnegosa-
TeNbHO, TEKCT Ha 3CMepaHTo, 0CO6EHHO XYAOXKECTBEHHbIN, MOXeT
ObITb MO-PasHOMY BOCMPUHAT MPeLCTaBUTENSAMU PasHbIX 3THOCOB,
TaK Kak OCHOBOWM MEHTa/IbHOM0 Mupa 4esioBeKa BCerfja ocTaHeTcs
PoAHOI s3blK. OAHAKO B 3TOM HMYero cTpallHoro HeT. Kak yTBep-
xaaeT A. C. MeNbHUKOB, «BO3MOXHOCTb PasiMyHbIX MHTepnpeTa-
LW TeKCTa SBNSETCH HeOOXOAUMbIM U BaXKHbIM MPU3HAKOM XY[0-
»kecTBeHHOCTU» (MenbHUKoB 2004, 56). Begb aHanormyHa cutya-
UMst U MEXAY STHUYECKMMU A3bIKaMK, C/1I0Ba B OAHOM A3bIKe 4acTo
HE UMEIOT TON Ky/IbTYPHO-HAPOAHON KOHHOTauuKM, KOTOPY MOryT
UMETb 3KBMBA/IEHTHbIE C/I0BA B APYroM fi3blke, U BOCNPUATME Me-
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PeBOAHbIX 3KBUBASIEHTOB He OYJeT afeKBaTHbIM BOCMPUATUIO C/I0B
opuUrnHana ero Hocutensmu. B nepesofgax ¢ OA4HOI0O S3blKa Ha Apy-
ro MOCTOSAHHO NPUXOAUTCSA MMETb Aeno C NoTepsiMM U gobasrie-
HUSAAMU CMbICNa. Ha acnepaHTO MnepeBefieHO OYeHb MHOr0 XyLoXKe-
CTBEHHOW NUTepaTypbl, MHOr4a 3TOT A3bIK CAY>XWU NOCPEAHUKOM
npv rnepeeogax Ha 60s1ee OTAaNIEHHbIE A3bIKU (HaMp., ¢ NOILCKOro
Ha AMOHCKWIA). JIMHIBUCTUYECKWI aHa/IM3 MepeBofOB MOXeT Mpe-
[OCTaBUTb Cepbe3Hble apryMeHTbl /181 OLEHKMW BbIPasnTesbHbIX BO-
3MOXHOCTel acnepaHTo. CeHcauMOHHbIM MOXHO HasBaTb Co0bLLe-
HMe B MHTepHeTe 0 pe3y/bTaTax MpoBefeHHOro B KpacHosipckoi
MEAMLNHCKON akageMumn 3KCNnepyMMeHTa Mo CPaBHUTE/IbHOM OLEH-
Ke SA3bIKOB MeToAOM obpaTHOro nepesoga («http://mwww.sakura-
med.org/esper.html»). Mo BO3MOXHOCTM aAeKBaTHO WHTEPMPETU-
poBaTb MEeAMLMHCKUIA TEKCT C PYCCKOrO $3blKa Ha MHOCTPaHHbINA ¢
nocnegyroLm ero NepeBofoM OnsATb Ha UCXOAHbIV PYCCKWIA 3crie-
paHTO OKaszascs 60/1ee HafeXHbIM, YeM aHrIUACKWIA, HEMELKUIA 1
hpaHLy3CKWiA.

[nsa conocTaBneHUs BblpasnTeSbHbIX BO3MOXHOCTEW acriepaH-
TO, JIMTOBCKOIO WM PYCCKOr0 A3bIKOB Hamu Oblna BblbpaHa Held-
TpasibHas MO OTHOLIEHUD K /060 Ky/nbType CceMaHTU4ecKas
rpynna (ganee — CI) rnarosioB roeopeHns. Beero B «[MosiHOM wWi-
NCTpUpoBaHHOM crioBape acrepaHTo» (La Nova plena ilustrita
vortaro de Esperanto, PIV) mbl Hawnm okono 220 cnioB, KOTOpble
MOryT ObITb OTHECeHbl K 3TOM rpynne (MOACHMTLIBA/INCL BCE KOp-
HU 1 NPOU3BOAHbIE, KOTOPbIe GbIIN NPUBELEHbI B CI0BapPHON CTa-
Tbe; TO/IKOBaHUSA 3HAYEeHWIA MPUBOAATCS TakkKe Mo 3TOMY Cr0BapHo,
B CBA3M C YeM HEKOTOpble MepeBOfbl MOTYT 3ByyaTb HECKO/IbKO
CTPaHHo).

OcCHOBHbIle r1arofnbl roBopeHUs B acriepaHTo paroli/diri npotn-
BOMOCTaB/IEHbl MO MNPU3HAKYy MPOLEeCCyanbHOCTW/Pe3ynbTaTnBHO-
CTW peiicTBusA: ekzistas tiaj homoj, kiuj parolas. antal ol ili pensas\
fremdulo, diru, kiu kaj el kie vi estas! AHanormyHas onnosuums
NMEETCA B €BPOMENCKUX S3blKax, NpaBAa, C pasHbIM XapakTepom
NPOTUBOMNOCTAB/IEHNS, CP. PYC. FOBOPUTbH/CKa3aTb KakK BWAOBblE
onnosuunn, nuT. kalbeti/sakyti, Hem. sprechen/sagen, aHrn. speak/
tell, nonbck moéwic/powiedziec, rzec —c 60nee CUNbHBIM BbIpaXKe-
HMEM YKa3aHHOro pas/imyuns.
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K ueHTpy CI" roBOpeHUs MOXHO eLle OTHecTu: rakonti ‘C/loBOM
WM MUCbMEHHO COOOLWMTL O MpouCLUeflleM U ero 06CToATeb-
cTBax’; konversacii "HenpUHY>XAeHHO pas3roBapmBaTb C KeM-H.’;
demandi ‘npocuTtb 06 wHpopMauuwn, coobeHnn’; respondi ‘cka-
3aTb, KOrfa crpawuvsaloT'; nomi HasBaTb KOro-H. Wam 4yto-H. OT-
JeNbHbIM 00bIYHO MCMOJ/Ib3YeMbIM C/I0BOM’; prononci ‘apTUKynn-
poBaHHbIMM 3BYKamu faTb A0 YC/bIWAaHUA’; esprimi ‘okasbiBaTb
CBOV MbIC/IN U/IX YYBCTBA MPU MOMOLLM Peyu, XecToB NN Apyrmnx
C/bILLVMbIX WM BULMMbIX 3HAKOB’.

KOHEeYHO, HET YeTKOW rpaHuLbl MeXay7UeHTPOM 1 6onee oTaa-
JIEHHbIMY 30HaMW CEMaHTUYECKOro nons.

MOXHO cKasaTb, UYTO BCe Naro/ibl roBOPeHMs1 06pasyoT Tpu
KOHLEHTPUYECKNX KpyTa: LEHTPa/IbHbIA Kpyr, B KOTOPbIA, Kpome
OTMEYEHHbIX, BXOAT [Narofbl, XapakTepusyloLline camy pedb
(Npon3HoLLEeHNE 3BYKOB, 0CO6EHHOCTW 3BYYaHUA, XapaKTep, MaHe-
pYy peun); BTOPOI KPYyT — [Narofibl, XxapakTepu3sy toLme KOMMYHU-
KaTMBHYIO Lieflb, COfepXXaHue peyun, 1 TPeTuii KpyT, Hambonee OT-
JaNeHHbIA OT LEHTpa, — r1arofibl, 0603HavaloLLne Kakme-10 UHbIe
YenoBeYeCKME [eNCTBUA N LesATeNIbHOCTb, OJHOW M3 COCTaBNSI0-
LLMX KOTOPbIX SABNSETCA peyb. [locneaHUiA ol cocTaBseT nepu-
(hepuio CEMaHTMYECKOW Fpynmnbl FOBOPEHWUS,, KOTOpasi CBS3bIBaeT
[JaHHYI0 CEMaHTMYECKYHO Tpynmny C OCTa/lbHbIM CEMaHTUYECKUM
npocTpaHcTeBoM. [MpaBaa, 3Ty7B3auMMOCBA3b OCYLLECTBAAKT U A0-
MOJTHUTE/bHbIE CEMbl 3HAYeHWI CI0B BTOPOrO C/0S, O4HAKO B Mo-
CnefHeM cry4vae yfAenbHbI BeC CeMbl FOBOPEHWUS ‘NMPOU3HOCUTH
apTUKYNNPOBaHHbIE 3BYKW, C/loBa W (Ppasbl C Uenbio nepefayu
agpecaty Kakoi-nmbo MHhopmaumn’ CyLLLleCTBEHHO YMeHbLLAeTCS.
KOHeuHo, 1 3[eCb YETKON rpaHuLbl MeXay BTOPbIM U TPETbUM
C/IOSAIMU HET.

PaccmoTpuM HasBaHHbLIE TPWU COCTaB/IAOLLME YacTU CeMaHTuUYe-
CKOA rpynnbl rTOBOPEHUA.

I. CnoBa, xapakTepusyloLme camy7 pedb C TOUYKW 3peHUs hopMbl
WM cogepXaHus:

1) dmkcupytowme ¢OHeTUYECKME OCO6EHHOCTU peun (FpoM-
KOCTb, fedeKTbl): akcenti ‘ycunuTb MNPOM3HOLLEHWME CrlOra,
cnosa ; voki 1. ycuauTb rosioc ¢ Lenblo 06paTtuTh Ha cebs
UbE-IM60 BHUMaHWE’; 2. ‘yCUANUTb FON0C C Lenblo gaTb no-
HATb KOMY-HWOYAb, 4T0ObI TOT MOAOLUEN WU YTO-HUOYAb
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caenan”; kru 3. ‘ckasaTb rpoMKuUM pe3kum ronocom \flustri
roBOpUTb C HEBUOPUPYIOLMMU [O/I0COBLIMWU CBA3KAMM’;
lispi HenpaBWMNBLHO MPOM3HOCUTL LUMASLLME WU CBUCTSLLME
cornacHble (Hanp., th BMecTo s, z BMecTO], S BMeCTo S) ’;
kartavi ‘npoM3HOCUTbL HEKOTOpPble COrnacHble, U 0COBEHHO
R, ¢ Bubpauueli TKaHeli y OCHOBaHMA ropTaHu'; balbuti
1. 'iMeTb Takoi aetheKT, Korga roBopaT yaapsist U YacTo rno-
BTOPSASt CIOrK'; 2. '"TSHKENO WUAN HEBHATHO roBopuTh’; dekla-
mi 1 'apTUCTUYECKMM TOHOM BC/YX UATATb WM Hau3yCTb
MOBTOPATL'; 2. FOBOPUTb MbIIKMM BbIpasuTe/lbHbIM TOHOM’;
skandi 2. ’uiTaTb (CTUXM) MNOAYEPKMBasA PUTM U OTAENsS
CTUXOTBOPHbIE CTOMbI';

2) o6o3Havatowme ynotpebneHne 06UAHbIX, 3/bIX C10B: insulti
‘OCKOPO/IATE  HEBEX/MBbLIMW,  HEMPUIUYHBIMA  C/I0BaMA';
sakri ‘BblpaxaTb BO3MYLLEHME WAN THEB pyraTe/lbCKUMm
NN HeNpUANYHbLIMK crnoBamn’; blasfemi ‘roBopuTb HeyBa-
XUTeSbHbIE, KOLLYHCTBEHHbIE C/10Ba, MMes Lieslb 0CKOpONATh
Bora wnu 60xecTBO'; skoldi ‘yroBapuaTb nonpekas’; vipi
3. ‘becnowiafHoO nopuuatb, KpuTukosaTtk’; kvereli ‘cepanto
W LUIYMHO CMopuUTb';

3) cpaBHMBalOLWME peyb C KAKUMKU-TO JPYTUMU 3BYKamu (MeTa-
hopuyeckure 3HaveHus): brui 2.‘rpOMKUM F0/I0COM U MHOIO
roBOpUTb O YeM-HUOYAb, 4YTOObl MPUB/EYL BHUMaHWE My-
6nukn’; bofl 2. ‘roBopuTb Hanagas, ockop6nssa ; grumbli
'NpurayweHHo 6opMoTaTb, Bblpaxas HeyA0BO/IbCTBUE;
murmuri 2. ‘n3gasaTb NPUINYTMIEHHbIE N HEACHbIE 3BYKN KaK
3HaKN Hey[0BOSIbCTBUA'; gemi 'TOBOPUTL CO CTOHOM ;

4) BblpaxaroLLme apyrme 0cCo6eHHOCTN rOBOPEHUS — FOBOPUTL
MHOTO, O HeCyLL,eCTBEHHOM, Ham3ycTb, Hamekamu: babili
‘NIOBEPXHOCTHO M MHOr0 FOBOPUTbL O HECYLLECTBEHHOM’; el-
babili ‘pasbonTaTb’; reciti MOCNOBHO MOBTOPUTbL YTO-HU-
OyAb Bbly4YeHHOe Ham3ycTb’; Citi ‘NOC/NOBHO MOBTOPUTB,
NMUCbMEHHO WW YCTHO, CNOBO, (hpasy WM TEKCT, (parMeHT
KaKoro-Hnoyab npoussegeHuns’; dikti ‘npomsHocuTb croga
Ly, KOTOpOoe MX 3anucbiBaeT'; mencii ‘CkasaTb HeCKOJSIbKO
CMOB 0 KOM-HWUOYAb UAWN YeM-HUOYAb; Ha3BaTb UMS UK fe-
Ta/lb, He KacalLLycs OCHOBHOM TeMbl; MO60YHO 06paTUTh
BHMUMaHMe Ha 4TO-HMOYAb’; aludi ‘roBOpMTb 0 KOM-HMOYAb
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Un YemM-HNOY b, He MUCMONb3Ys COOTBETCTBYIOLLEE UMS WU
C/0BO, OIHAKO KaKUM-TO 06pa3oM fAaBas MOHATb, 0 KOM Wn
yeM UJIET peyb’.

Il. BTOpOW C/oii ceMaHTUYECKOW Fpynnbl FOBOPEHUS — 3TO C/0-
Ba, KOTOPbIMM 0603HaYaeTCs He TO/bKO MPOLECC rOBOPEHWUS, HO
OJHOBPEMEHHO W COfepXXaHne peuu, Leb KOMMYHUKALMW UK Ka-
Kas-To gpyrasi fesTeNlbHOCTb, OCYLLEecTBAsieMas npu nomoLin pe-
un. YenbHbIA BEC CEMbl FOBOPEHMSA MOXET 6bITb pasHbIM. CumTa-
€M, UTO B HVKEMPUBOAUMBIX Fpymnnax cfioB ceMa ‘TOBOPUTL’ ocTa-
eTCcs rNnaBHONM. [ae JOMWHaHTHbIe cnoBa demandi, respondi mo-
ryT 0603HayaTb AEACTBUSA MULLYLLLErO, a He FOBOPSLLEro, HO, KO-
HEYHO, OCHOBHaA UX (PYHKUMSA — 0603HaYeHMe peyeBOi feATeslb-
HocTn. Crofla OTHOCATCSA CoBa:

1) BblpaxatoLpe NpockOy: peti ‘AaTb 3HaTb KOMY-HUOYAb O XKe-
NaHUN NONYYUTb YTO-TO OT Hero’;postuli ‘TBepAo BbIpasuTb
CBOK BOJIIO, YTOObl KTO-TO jasi 4TO-TO MAWM cgenan To, Ha
YTO rOBOPSALUMIA UMeeT NpaBo’; inviti BEXIMBO NPOCUTb KO-
ro-HMoypgb, 4Tobbl OH Kyga-Hubygab npwvwen’; konsulti '06-
paTUTLCA K CMeLUanincTy, YTobbl Y3HaTb €ro MHEHME 0 YéM-
HMoyab’; plendi 1. ‘BblpasvTb CrioBamu CBOK 60/b, Oropue-
HWe’; 2. ‘BblpasuTb C/I0BaMU CBOE HeO0BO/LCTBO, Aocagy';
lamenti ‘gonro >kanoBaTbCA, 0Xasd UM NpuunTas’;

2) BblpaXkalolpe pas/iMyHble BOMen3bsBneHns (obewaHue, co-
BeT, npegnoxeHue): adialii ‘roBopuTb KOMY-HWOYAb «A0
CBUAAHNSA»’; promesi ‘NnoATBepAMTb, YTO YTO-TO OYyfeT che-
NaHo’;proponi ‘NpeacTaBUTb Ha Yein-nnbo cysn; NPeanoXUTb
pewleHne B cnope’; rekomendi 1 ‘npeactaBuTb Hagnexa-
LWMM 06pa3oM 4TO-TO WU KOFo-TO, YTOObI MPMBMEYL “be-
6o yBaXkeHWe, 61aroCKNI0OHHOCTb, 3a60TY’; 2. ‘HacTo4YMBO
COBETOBaTb, 06pallaTb BHMMaHWe Ha TO, 4YTO cnefyeT fe-
natb’; konsili ‘ckazaTb KOMY-HMUOYAb, YTO, MO MHEHWUIO ApY-
rvx, OH JO/DKEH aenaTb’;persvadi ‘BO3AEACTBYS Ha aMOLMM,
nobyanTb KOro-HMbyAb K KaKOMy-HWOyAb AeACTBUIO'; KOM-
vinki ‘gokKasblBas UM paccyXpas, 4OOUTbCS, YT0Obl KTO-TO
NPUHAN YTO-TO 3a WUCTUHHOE WM npaBubHoe’; admoni
1 ‘nobyXgatb C/10BaMU K BbINOSIHEHUIO JENCTBUS WU 0651-
3aTenbCTBa’; 2. ‘CTPOro ynpekaTb, NopuuaTb 3a Ms0Xoe no-
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BefeHMe’; averti npegynpexgaTb Koro-Hmbyab, obpaliartb
BHVMaHMe Ha 4YTO-TO HeraTMBHOe’; minaci ‘nokasbiBaTb Ko-
MY-HUOYAb CNOBaMW WM >KecTaMM O HaMepeHUMn caenaTtb
eMy 4TO-TO nioxoe’; ordoni ‘no MpaBy Hada/lbHMKa Bblpa-
31MTb CBOIO BOJO, YTOObI KTO-TO YTO-TO cfenan’; aserti ‘Teep-
[0 BbIpasuTb CBOE MHEHVE, YTO YTO-TO SBMSETCHA BEPHbIM’;

HasbIBalOLLMe Npouecc nepefadrm MHGopmMaLmn ¢ pasHbIMU
[ONONHUTENbHBbIMK  ceMaMK:  informi ‘gaTb  KOMy-HWUOYAb
3HaAHUA WM 0OBACHEHUA TOrO, O YeM emy' eLlle He W3BECT-
HO’; instrukcii ‘gaBaTb WMHCTPYKUMIO’; avizi ‘yBefOMNATb O
YeM-HNOYyab (MMCbMOM, admLleli, STUKETKOR 1 T. n.)’; anon-
ci 1 ‘otmumanibHO ny6anyYHO coobLiaTh 0 YeM-HUOYAb, YTO
JOJ/IKHO CNyumThea’; raporti 2. ‘MPUHOCUTL HaYauTbHUKY 7THO-
BOCTW, KOTOPble caMm C/ibilwasn, Buaen wuam ucnbitan’; deklan
1 ‘'otmumanbHo, MNy6AUYHO, (OPMasIbHO MO3HAKOMUTL',
2. ‘TOPXXeCTBEHHO YTBepXdaTb YTO-TO O 4eM-TO’; proklami
‘omumanbHo 1 Ny6anyHo 06baBuTL'; konfesi 1 'ny6nmnyHo
00bSIBNATL O TOM, BO YTO B AyLUe Bepullb'; 2. ‘CKasaTb He
Tasl, HECMOTPA Ha MMEIOLLIMECH MPUYNHBI He BO3JepXXMBaTb-
csa’; 3. 'CMOHTAHHO 06BLABUTL YTO-TO HEBMAronpuUATHOE, He-
BbIrogHoe ans cebs ; komentarii/komenti '06bACHUTL Mpu-
MeYaHUSAMU TEKCT WA NPOU3BEAeHMe’; resumi  HeMHOrMMK
cfloBamMu KOPOTKO BbIPa3uTb CYLLHOCTb W 0COBEHHOCTU TOrO,
0 YeM 6bl/I0 CKa3aHO WK HanucaHo 6osee JeTaslbHO 1 Mpo-
cTpaHHO’; referi ‘nepep cobpaHMeM YydeHbIX cfenaTb Co-
obuleHne, panopT WAM OMMCaHWE Hay4HOW Npob/embl, OT-
KpbITWSA, McCNegoBaHMsa M nog.’; argumenti ‘nNpeactaBUTb
apryMeHTbl; NbITaTbCA foKa3aTb aprymeHTamu’; certigi 'yBe-
paTb'; prediki 1 ‘cnoBamn coobLiaTb SIHOAAM PENUrMo3HbIe
UCTWHBI'; 2. HaCcTOM4YMBO PEKOMEHAO0BATb TO, YTO CHATaELLb
npaBu/ibHbIM, XopoLwnM'; atesti 'NoATBepXKAaTb, rapaHTpo-
BaTb YTO-/IM60, onuMpasicb Ha CBOW ONbIT'; specifi BblpasnTb
VMeHeM; Moapo6bHO onpeaennTb; TOYHO YNOMsHYTh'; karak-
terizi ‘nokasaTb, OMNpeaesMTb CBOMCTBA Yero-n6o'"; ekspliki
"06bACHUTL, [enaTb MOHATHbIM 4YTO-NMB0, MNOKasbiBas ero
3HaudeHVe, NPUPOAY, NPUYUHBLI UAKM MoTMBbI'; kondamni Ha
cyfe 06bsABUTH KOro-HMOYAb BWHOBHBLIM W OMpefennTb Ha-
Anexaulyo Kapy’;
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4) obo3HauvaroLlme ABYCTOPOHHEE 06LLEHMe, Crop, OTPULAHME:

5)

trakti ‘gUCKyTMpOBaTb 06 YCNOBUSX KaKoro-1m6o cobbITus ¢
Lenbio 4obuTbcs B3aMmonoHMMaHuA7, debati ‘odmumansbHO
obeyxaatk’; diskuti ‘pasroBapuBaTtb, MPOBePsisi MHEHUA U
aprymeHTMpya ux npasubHOCTL'; disputi 1. ‘ccopuTbces,
ocTpo crnops’; polemiki ‘NMMCbMEHHO MNY6/IMYHO CNOPUTL’;
kritiki ‘n3yyaTb XopoLUMe N NIOXME CBOMNCTBA Hay4yHOro, nn-
TepaTypHOro nan XyfLoXKeCTBEHHOI0 MPOW3BeLeHMSA’; oponi
BblpaXkaTb MHEHMWE, MPOTUBOMOMIOKHOE MHEHUIO KOro-/M60
APYroro, u ctapaTbCs, YT0Obl TOT HE MOF ero OCyLLEeCTBUTL';
kontesti ‘cnopsi, oT6pacbiBaTb YTBepXAeHWe uan TpeboBa-
Hue’;protesti ‘genatb popmasibHOe 3asB/IEHME NPOTUB Yero-
HWOYAb, YTO CUMTaelllb HEBEPHbIM WM HecrpaBea/IMBbLIM’;
vetoi ‘Mcnonb3oBaTb MpaBO BETO, aHHYAUPYs YTO-AM60 MK
O0TKNagbiBas’; riproci ‘nopuuartb, 06BUHAS C LEMbIO YCTbl-
AUTb VN NPOCTO BbIpa3uTb CBOE HeAOBOSILCTBO’; marcandi
‘CNOpUTbL O LiEHe 4Yero-nbo, YTobbl feleBo KynuTb 3TO’;
akuzi ‘yTBepXgaTb, UYTO KTO-TO BWHOBeH’; ptedi ‘roBoputb
nepes cyfbei, 4Tobbl 3aLUTUTL CBOE AeN0 UAn Aesio CBOero
KnneHTa’; nei/negi ‘oTpuuathk’; objeti ‘0T6pocuTb Yeil-nnbo
apryMeHT uav npensTcTBume’;

obo3Hauvaroume Apyrne 0COGEHHOCTU pPeyeBON [esATeNlbHO-
CTWU: TrOBOpEeHMEe HenpasAbl, MoxBajly, MepeBoA: mMmensogi
‘CKasaTb TO, O YeM 3Haellb, YTO 3TO Hernpasfa, WM OTPU-
uaTb TO, O YeM 3Haellb, YTO 3TO npaBga’; klaci ‘6onTaTs,
pacnpocTpaHaa UK NOBTOPASA YTO-TO Hefpy>KentobHoe'; Ka-
lumnii ‘BpeanTb Yber-nM60 YecTn NAK penyTaumm, coobulas
NOXHbIe CBEEHMA 0 ero xapakTepe, nosegeHnn N T. n '; lau-
di ‘BblpaxaTb 0406puTeNbHOE, 61aroCK/I0HHOE MHEHWEe 0
KOM-HMOYAb WM 4eM-HU6bYyAb’; glori ‘npocnaBnATb Koro-
nnMbo, pacnpocTpaHsasa ero 6onbLUIVe N yAUBUTENbHbIE 3ac/y-
rn’; traduki ‘nepefaBaTb TEKCT WM Pa3roBOp C OAHOr0 A3bl-
Ka Ha JpYyron, 3amMeHsisi C/I0Ba U BbIPaXXEHWUS OAHOI0 s3biKa
9KBVBA/IEHTHBLIMU C/I0BAMWU U BbIPOKEHUAMWU LPYTOro A3bl-
Ka’; interpreti ‘nepeBoAuTb YCTHO MHOCTPaHLY 4YTO-HUOYAb
C HEe3HAKOMOro emy f3blKa’; pregi ‘roBoputb, obpallasicb K
Bory wnan gpyromy npegMeTy MOK/OHEHUS C LeNblo noyTe-
HYA, 61arofapHoOCTM UM NPockObl 61ar0CKAOHHOCTI’; Serci
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cKasaTb WM cAenartb 4YTO-TO C LEeSbi0 pass/iedb WK pac-
CMeLWnTb, 6e3 cepbe3HOro HamepeHus’; rikani ‘HagcmexaTb-
ca co 3no6oin’; fanfaroni ‘npocnaBnsATb Cebs, ykKasbiBas
CBOWCTBA WM A0OPOAETENM, KOTOPbIE OTCYTCTBYOT'; cikani
1 HaMepeHHO f[enaTb KOMY-HWOYAb Hecnpasen/vMBble 3a-
TPYLAHEHUS, HEMPUATHOCTW, MNPENATCTBUA C LENblo [eMOH-
CTpUpoOBaTb CBOE MPEBOCXOACTBO'; 2. ‘MpuaMpYnBO, nefaH-
TUYHO NPEenUpPaTbCH, OTCTamBas CBOK HEBEPHYHO TOUKY 3pe-

HUA".

Ill. TpeTniA cnoii cemMaHTUYECKOW TpPynnbl FOBOPEHMS YaCTUYHO
KOppenupyeT cO BTOPbIM C/I0eM, TONIbKO 3[€eCb CeMa ‘roBopuTh' B
CTPYKTYpE 3HaYeHWs1 3aHMMaeT 3aBUCKMMOE MOSIOXKEHME, T. €. peyb
OKa3bIBaETCS COCTABHOIM 4acTbl0 KaKOW-TO AeATENbHOCTM U BOOO-
e MOXeT ObITb (haKy/NbTaTMBHA. MOXHO BbIAE/NTb HECKO/bKO
BWOB TaKOW [esITe/IbHOCTU:

1) nesiTeNbHOCTb, HanpaBfieHHas Ha APYroro uesioBeka (Yalle

2)

BCEro — MpPOTMB), YacTbi0 KOTOPOU ABNSIOTCA U aKTbl peut:
komuniki ‘aenaTb UTO-HMOYAbL OOLLUMM MeXay CO60M un apy-
MM Yesl0BEKOM, 3HAKOMS ero C 4YeM-HubYy[b; 3HAKOMUTb,
COOOLNTL’; trompi HamepeHHO BBOAWUTL B 3ab6/yieHUe U3-
3a KaKon-To BbIrogbl UM KoeapcTea , ofendi 'cepamTtb wm
pasfpaxaTb KOro-Hubyab, yHMUXas ero AoCTOMHCTBO'; moki
npeHebpeXXnTeNbHO BbicMenBaTb'; konvikti  ‘gokasbiBaTb
[JOCTOBEPHbIMU (haKTaMn Ybto-HUOYAb BUHY’; veti [0roBo-
pUTbCA O CYMMeE [JeHer WM ApYrux LEHHOCTSX, 00bI4HO
OAMHAKOBbIX 47151 06eMX CTOPOH, KOTOopble MU0, OKasaBLLee-
Cs HenpasbIM, [O/DKHO 6yfeT naatuTb Apyromy ; absolvi
'NPOCTUTbL U OTNYCTUTb YbW-NIMO0 rpexun’; beni 1 Topxe-
CTBEHHO obpallaTbCsa K 60Xbe MUAOCTU ANS KOro-TO;jugi
‘Mo 3aKOHY W NpaBy OMNPeaenvUTb Ybl0-IM60 BUHY WU HEBU-
HOBHOCTb, NMPaBOTY WA HeNpaBoTy .

WHTEeNNEeKTyallbHble AeliCTBUSA, MPU KOTOPbIX peyb MOXET
6bITb MWL CPEACTBOM WX 3KCNAMKauuwn: konsideri BHUMa-
Te/lbHO BCECTOPOHHE M3y4yaTb B gylde’; konkludi ‘paccyx-
fas, n3BneKaTb Nornyeckre cnefcTBms U3 aprymeHToB, npu-
HUMMNOB WK (haKTOB’; rezoni ‘normyeckn ConocTaenAThb f0-
KasaTe/ibcTBa U M3BMEKaTb M3 HUX BbIBO’; konstati ‘3ame-
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3)

4)

YaTb, YBUAETb UTO-TO, peaslbHOCTb Yero rnocse uccregosa-
HUA nogTeepxkgaetca’; difini 2. “TOYHO BbIACHUTL Mpupoay,
CMbIC/T MW POfib Yero-HMbyab WAM KOoro-Hubyab'; konsenti
‘METb TaKoe XXe MHeHWe, ObITb COrflacHbIM C 4eM-1160’;
klarigi ‘06bAcHATL’; komprenigi ‘cgenaTb, 4TOObl KTO-TO
noHAN’; sciigi ‘gaTb 3HaTb KOMY-HUGYAb O TOM, YTO M3BECT-
HO KoMmy-T0’; kredigi ‘genaTb, UTOObl KTO-TO Bepwu’.

BO/IEN3bAB/IEHME, OKasaHWe B/ISIHUA Ha JeWCTBUS ApYrux:
agiti ‘BepboBaTb A5 NONUTUYECKUX, COLMABbHBIX, PENUTrn-
O3HbIX W MOJOGHbIX Leneid, AecTBys Ha 4yBCTBaA'; propa-
gandi ‘3aHMMaTbCA nponaraHaoi 4yero-HMGyAab’; instigi
‘IoAcTpeKas u yropapmeas, nogTasikMBaTb KOro-imbo K aei-
CTBMIO’; sugesti ‘YyMeno noABecTU KOro-Hubyfb K MbICAW,
NPOVUCXOXAEHNS KOTOPOIA TOT He 0CO3HAET UK ee pe3ysbTa-
TOB He NpeaBuanT’; 2. ‘npegnaratb B KayecTBe rmnotesbl’;
komandi ‘“MeTb BOEHHYIO BNaCTb Hafg KeM-HUOYAL’; permesi
‘cornacuTbCsl, 4Tobbl KTO-TO CBOOOAHO 4YTO-TO genan’; sen-
kulpigi ‘yTBep)aaTb, YUTO KTO-TO He BMHOBEH’; rifuzi He xo0-
TeTb NPUHUMATL YTO-TO KaK Aap Wau npegnoxxeHue’; konfir-
mi  ‘LOMONHUTENBHO MNOATBEPXAaTb NPaBAMBOCTb, HECOM-
HEHHOCTb Yero-nnbo'.

Jpyras peAatenbHoCTb: aklami ‘6naroxenartes/ibHbIMW BO3-
rnacamy NpuHMMaTh, NPUBETCTBOBAThL (06bIYHO O MHOXECT-
Be ntogein)’; kvalifki ‘xapakTepnsoBaTb, NPUNNCbIBast KOMY-
TO Kakoe-TO cBoicTBO’; reklamacii ‘obpawarbca K cnyxa-
WweMy UT. N. ¢ TpeboBaHMEM, YTOBbI Oblia BbINO/IHEHA 3a-
JO/DKEHHAsA YC/yra; >Xasysicb, BOCTPeboBaTb UTO-TO, Ha Mo-
Ny4eHVe 4Yero UMeeTcs Mpaso’; ripeti ‘CHoBa CKasaTb WU
cfenaTb TO, UTO YXKe 6bl10 CKasaHo Mnu caenaHo’; svati ‘6y-
Jy4yn B ponun 60nee MeHee NpodecCMOHaNIbHOro cBata, npesa-
naratb KOMY-TO BbIATM 3aMy>X WM XKEHUTBLCA U 3a60TUTbLCA
06 OCYLLLeCTB/IEHUN 3TOMO aKTa’.

MpeacTaBneHHasi 30eCb KapTUHA CEMAHTMUYECKOro Mosisi peymn B 3c-
nepaHTo 6blia COMOCTaB/IeHA C aHa/IOMMYHBIMWU MOMISIMA B JINTOB-

CKOM

1 PYCCKOM si3blKax. OCOGEHHOCTW CEMaHTUYECKOro Mosisi pe-

U1 B ITUX fA3blKax Hamy OblN OMNMCaHbI paHbLLe (I‘y,qasmqroc

1998,

43-55; Gudavicius 1995, 12-26). KakoBbl Hanbosnee cyLie-
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CTBEHHbIE PACXOXAEHUS MEXAY COMoCTaB/sSieMbIMU A3bIKaMu 1
KaKoBO MX 3HaYeHMe B (hyHKLMOHMPOBaHUN Si3bIKa?

1. MNMpexae Bcero cnefyet OTMETUTb, YTO CXOACTB W coBnaje-
HWA B OCHOBHbIX TOYKAX CEMaHTUYECKOro Nosisi rOBOPEHUS MeXay
3CcrepaHTO M COMOCTaBMEHHbIMW S3blKaMW HAMHOFO 60s1bLUE, Yem
pacxoxgeHuii. OCHOBHasA MpUUMHa 3TOF0 — eBPOMeNCcKMe KOpHU
acnepaHTo. Ecnm 6bl 3acnepaHTo CpaBHMBA/ICSA C KaKUM-HUOYAb U3
3K30TMYECKUX ANS HAC A3bIKOB, PacXOXAeHWH, No-BUAUMOMY, Obl-
o 6bl 60/1bLwe. CornacHo yTeepXaeHuto [l. bnaHke, «ypoBeHb sie-
KCUYECKMX 3Ha4eHWli acrnepaHTo Obln W MPOAO/HKAeT OCTaBaTbCs
3aBMCUMbIM OT €BPOMEeNCKUX A3bIKOB. Bce 60/1bLUE 3CrepaHTUCTOB
n3 cTpaH A3nKM C MOMHbIM NPaBOM YKasblBalOT Ha eBporeiicKue
3HAYEHUSA UM OTTEHKMN 3HAYEHUSI MHOTMMX C/10B, KOTOPbIE MM OCTa-
HOTCS HEMOHATHbIMMY (Blanke 1985, 265).

2. XOpoLo 3aMeTHbl KOSIMYECTBEHHbIE PACXOXAEHUA MEXay
COrMocTaBNAeMbIMU CUCTEMaMKU. B CNMCOK 3CnepaHTO Mbl BK/IHOUM-
nn okono 200 cnoB. B COOTBETCTBYIOLLMX CEMAHTUYECKMX Py nrax
JNINTOBCKOIO W PYCCKOro $A3bIKOB CMOB 3HauuUTENbHO 6osblie. B
cnosape COBPEMEHHOIO NIMTOBCKOIO fi3blka (DZ) Mbl HaLLWIM OKOSIO
700 rnarosoB peyd, a B OHOTOMHOM C/I0Bape PYCCKOro f3blka
C. W. OxeroBa — okono 350 rnaronos. OfHaKo He cnefyeT npe-
YyBE/IMUMBATEL 3HAYEHUS KOJIMUECTBEHHbLIX PACXOKAEHWUA npexae
BCEro noToMy, YTO AN IEKTUBHbLIX N arrIlOTUHATUBHbIX (KaKUM
cnefyeT cuMTaTb 3CMNEPaHTO) A3bIKOB XapaKTepHa 60MbLuast coBo-
obpasoBaTefnbHasA MpPoAyKTUBHOCTbL M HEe BCe C/I0Bapu MnocsiefoBa-
TeNbHO N OAMHAKOBO €e OTpaXKaloT; KpoMe TOro, MHorve obpaso-
BaHMA HaxO4ATCA Ha rpaHuue y3ya/lbHOro M OKKa3WOHasIbHOrO.
[anee, He BCce cnosa 00M1afal0T OAUHAKOBOW (HYHKLMOHATLHOW
3HAUYMMOCTbIO. Mbl NOACUUTANUN, YTO B OLHOM JIMTOBCKOM XY[0XKe-
CTBEHHOM TekcTe o6bemom B 78 000 cnos (A. Drilinga. Ateiti ir
iSeiti. Vilnius, 1993) ynoTpebneHo 60see Yem 80 rnarosioB peyn,
HO no4yTn 75% BCeX ynoTpebneHniA rNaronoB peyn cocTaBunm Tpu
JOMUHaHTHbIe eguHuubl kalbeti, sakyti ‘rosoputs’, Klausti ‘cnpa-
LmBaTb* M UX OCHOBHbIe NpounsBogHble pakalbeti. pasakyti, pakla-
usti. 34ecb eLlle MOXXHO BCMOMHUTb, YTO B C/I0BapPSAX COBPEMEHHOIO
pyccKoro sisbika npueogutcs okosno 100 000 cnos, B TO BpeMsa Kak
B CnoBape s3blka A. C. MNywKMHa 3apUKCMpoBaHoO TOMIbKO HEMHO-
rum 6onee 21 000 cnoB MOXHO CKa3aTb, YTO SIEKCUYECKME CUCTE-
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Mbl S3bIKOB MPefoCTaB/IA0T OrPOMHbIE BO3MOXHOCTU /15 rOBOpS-
LWNX WA NALWYLLAX, KOTOpble MPaKTUYECKN HUKOr4a MoJSIHOCTbHO
He MCNOoNb3yTCA.

3. B oTAenbHbIX rpynnax LOMWHAHTHOW 4YacTW rnarofos peunt
(nepBbIii CNoii) B IMTOBCKOM W PYCCKOM fi3blKax Habnogaem 6osee
APO6HYI  KraccumKauuio pasHbIX CTOPOH roBopeHus. Hanp.,
NpU3HaK ‘roBOPUTb C KaKUM-IM60 AetheKTOM peun UAmM KakuM-/n-
60 06pa3oM MPOU3HOCUTL 3BYKMW’ B 3CMEPAHTO BbIPAKEH, KaXXETCH,
TONbKO B 3Ha4eHusAx lispi, kartavi, balbuti, B pycckomM e — kap-
TaBUTb, CIOCIOKATb, LUENeNABNTb, IPaccupoBaTb, THYCaBUThb, 3a-
MKaTbCHA, YPEBOBELLLATb, a TaKKe 0003HAYEHUS AMaNeKTHOro npo-
M3HOLLIEHNA aKaTb, OKaTb, LOKaTb; B JIMTOBCKOM eLle crielndu-
YecKune HammeHoBaHuA dzUkuoti, Zemaiciuoti, lenkuoti ‘npownsHo-
CUTb Kak MPOU3HOCAT MpeacTaBUTeNy ANaeKToB A3YKCKOro, >Ke-
MaiTCKOro MM Kak nonsikn’. MNMpusHaK ‘HEBHSITHO, Hepa3bopumBo,
MeJJIEHHO WK, HAaobopoT, 6bICTPO" B PYCCKOM BbIPaXEH B CNOBax
6opmoTaTb, 6Yy6HNTH, BOpYaTh, NeneTaThb, 1ON0OTaTb, MEKATD,
MAMINTb, TapaTopuTb, TpPewwaTb, B 3CNePaHTo — TOJIbKO mur-
muh, NpusHakK ‘rpoMKo’ — ranfgeTb, TOMOHUTb, FOPNaHUTb, KpK-
YaTb, OpaThb, BO3rNAacCUTb, BOCKINKHYTb 1 voh, Krii, brui. KoHeu-
Ho, 60fee afeKBaTHO rMepefaTb TakKWe 3HAYEHUSA Ha 3CMepaHTo
MOXHO TO/IbKO OMucaTeslbHO, MHOrAa — MCMosb3ys C/10B006paso-
BaTe/lbHble BO3MOXHOCTU (Hanpumep, opaTb - Kkriegi, laltkrii).
Yacto CMHOHMMUYHBIE CNoBa B PYCCKOM WU NIMTOBCKOM 3KBUBa-
NEHTHbI OAHOMY C/I0BY B 3CMepaHTo M cnabo gudepeHLMpoBaHbI
no 3Ha4yeHwto, Hanp., babili (babiladi) ‘roBopuTb 0 HecyLeCTBEH-
HOM, NpPasfHOM WM O NYCTOM’ B JIMTOBCKOM MMEET LIeNy0 Cepuio
akBuBaneHToB — plepeti, pliurpti, pliauksti, pliausketi, tauzyti,
trailinti, vapalioti, skiesti, tuSciaZodZiauti, kliedeti, paistyti, svaici-
oti. CneayeT, ogHaKo, OTMETUTb, YTO U B 3CMEPAHTO MMEETCS He-
CKOMbKO C/10B, KOTOPbIE MOXHO CUMTaTb 6€33KBUBASIEHTHbLIMU MO
OTHOLLIEHNIO K JIMTOBCKOMY W/IN PYCCKOMY A3bIKY, TaK KakK He nMe-
FOT OAHOC/IOBHbIX COOTBETCTBMIA B 3TUX fsisblkax: krokodili ‘roBo-
pUTb Ha 3THUYECKOM $i3bIKe B acnepaHTCKoM cpepfe’; arlekeni 'ro-
BOPUTb HeyMesible LLYTKW, CMELLUHbIe FNynocTu’; oratori ‘pousHo-
CUTb pedb Mepef Ny6nuMKoi’; prelegi ‘untatb nekuuto’; kompli-
menti ‘roBopuTb KOMM/IUMEHTbI .
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4. KakK y>ke MOXHO ObINI0 3aMeTUTb U3 BbILLIEN3/TIOXKEHHOT O,
PYCCKUIA, U NUTOBCKWIA OT/IMHAKOTCA OT 3CMEPaHTO KO/IMYECTBOM
HeraTUBHO KOHHOTMPOBAaHHOW nekcuku. MpeobnafaHuve Heratvs-
HOM OLEHKN Haj NO3UTUBHOM 0TMEeYaeTcsl BO MHOMMX fA3blkax (BO3-
MOXXHO, 3TO CeMaHTU4YecKas yHuBepcanusi), Tem 6ofiee 3TO xapa-
KTEPHO AN TaKMX aKCUOMOrMYeCKM MapKUpOBaHHbIX S3bIKOB, Kak
PYCCKUIA 1 NINTOBCKWIA (WX WIMPE — CMaBSAHCKUE N BanTUIACKKE).
OueHb YacTo Npu KaTeropusaumm onpegeneHHoro gparMeHTa aei-
CTBUTENbHOCTU B Si3blKE MMEETCSH He3HAUUTENbHbIA KOMMYECTBEHHO
HeMTPasIbHbIA LEHTP W LUMPOKas nepudepmsi HEraTUBHO KOHHOTU-
poBaHHbIX HAUMEHOBAHWUI, HAMHOIO PeXe — WMEHLLMX MOMOXU-
Te/IbHYK0 KOHHOTauui. Hanp., 4na HelTpanbHbIX OTBETUT,
0TO03BaThCA CO 3HaKOM MWHYC MMeeM BO3pasvThb, OKPbICUTHLCS,
0TO6pUTb, 0TPe3aThb, OTHEKMBATLCA, MEPEUNTL N HUYErO CO 3Ha-
KOM MNJloC (Hanp., CO 3Ha4YeHWeM OTBETUTb COrnallasch, Moaaep-
XXUBas; 0TBETUTb KpacuBO’). B MOHATUE HeraTMBHOW NIEKCUKU Mbl
BK/IIOYAEM He TO/IbKO C/I0Ba, BblpaXkaloliye 3MOLMOHAIbHYIO
OLleHKY’, HO 1 C/10Ba, UMetoLLLMe OTpuULLaTENIbHOE OCHOBaHME HaUMe-
HOBaHWs, T. €. 0603HaYaloLLMe HeYTO HEeXOpOLUee, HENpPUrofHoe,
HeHY)>XHOe, HECOOTBETCTBYIOLLlee HOPMe, Kak, Harp., BO3pasuTb.
Cpegn 350 rnarosioB roBOPEHUA PYCCKOro A3blKa OTpULATENBHOE
OCHOBaHMWe HauMeHOBaHMWs BblfI0 OTMeYEeHO y 187 M TOMbKO Y 63 —
NOMIOXKNTE/IbHOE, OCTasibHble MpPU3HaHbI aKCUOOMMYECKN  Held-
Tpa/ibHbIMU. B /IMTOBCKOM A3blKe pasHble 0TpULaTe/IbHbIe acreKTbl
peun BbipakeHbl B 10 pa3 vaule, 4eM MOAOXKUTENbHbIE. OTHOCK-
TE/IbHO aKCUOJIONTMYECKOro acrekTa 3CMepaHTO MOXHO CKasaTb,
yTO B C(hepe pauyroHaNbHON OLEHKWN 6OMbLLION pasHMLbl HET. B ac-
NnepaHTo MMeTCH C0Ba A/1A BbIPaXKEHUS Pas/IMUHbIX OTpULLATE b-
HbIX CTOPOH peun: fAeteKToB npomsHoweHus (lispi); ynotpebne-
HUA 3bIX, 06MAHbIX cnoB (insulti, sakri); Hecepbe3HOro cogepXka-
Hua (babili); HenpaBabl (Mensogi); HeraTMBHOIO OTHOLUEHMS K
apyrum (rikani, moki). B conoctaBnisieMbIX fA3bIKax 3TV CTOPOHbI
TONbKO 60Nnee AeTasibHO ANGDEPEHLNPOBaHbI, Harp., 3KBMUBaJIEHT-
Hble cnosam rikani, moki nutoBckue peikti, Saipytis, uzgaulioti, su-
mekinti, iSgedinti 6onee feTanu3npytoT 3Ty cepy. Bonee cye-
CTBEHHbI PacxoXeHus B chepe IMOLMOHA/IbHOM OLeHKW. B acne-
paHTO Kak 6yATO M HET creLmabHbIX CM0B (KOPHe), cogepaLlmx
NOMOXNTENBHYIO WM OTPULATENBHYIO OLEHKY 0603Hayaemoro, B
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TO BPEMS KakK B JIMTOBCKOM W/IN PYCCKOM BUAWUM Lefble CEpUn Ta-
KVX CMOB (CP. NMPUWBefeHHbIe Bblllie 3KBUBaIeHTbI Ans babili B nn-
TOBCKOM W/ CUHOHWUMBbI /191 0TBETUTbL B PYCCKOM). B acnepaHTo
3MOLMOHaA/IbHAs OLEHKa NPeNMYLLECTBEHHO BbIpaXKaeTcs C/10BO0O-
pasoBaTtenibHO npu nomowm addmkcos B-,-et-, -eg-, -ac-, HO 3TO
TOMbKO YaCTUYHO KOMIMEHCUPYET CUJIbHYHO aKCUMOMOMMYECKY OK-
paLleHHOCTb SINTOBCKOrO U PYCCKOro s3bikoB. Kpome TOro, oueH-
Ka, Bblpaxaemasi npu NoMoLLM YNoMSAHYTbIX apPUKCOB, BOCNPUHU-
MaeTCcs CKOpee Kak paunoHasibHas, YeM 3MOLMOHaIbHas.

5. B 060oux fA3blkax, 0COGEHHO B SIMTOBCKOM, O4YeHb MPOAYKTU-
BEH MEPEXOA C/I0B APYTrMX CEMaHTMYECKUX 06/1acTeil B ceMaHTuYe-
CKYIO Tpynny roBopeHus. 3HayeHVe roBOPeHUs MoyyaloT CrIoBa,
0603HavaloLLmMe 3BYKM XXUBOTHOFO MMpa (YacTHbIA cryyai 300-
MOp(M3Ma), a Takke U HeoAyLIEBEHHbIX MPEAMETOB W SBEHWUN,
HaVMEHOBaHVA 3HEPrUYHbIX AeACTBUIA 1 ABUXEHWIA, CnoBa co 3Ha-
YeHVieM Mopyn W Ap., Hanp., NasTb ‘U3gaBatb nai’ —> 6paHUTb,
pyraTtb’, KapkaTb ‘0 BOPOHE: Kpu4aTb, M3faBaTb 3BYKWU, NMOXOXMe
Ha «Kap-Kap»' —> ‘roBOpUTb, MNpefABewiast YTO-HUOYAb HenpusaT-
HOE’, reZti “‘oCcTpbIM OpyaMeM pes3aTtb, OTAeNATb' /| CTYKHYTb, yia-
puUTh’ — ‘NPSAMO, OTKPLITO, PE3KO roBOpUTL' U T. 4. Takme MeTa-
(hopbl, UCXOAHbIA MYHKT KOTOPbIX — APKWe YyBCTBEHHO BOCMPU-
HVYMaeMble MPU3HaKW, CO34al0T 3KCMNPeCCUBHOCTb Peun 1 ycunmea-
0T ee nepcBasvBHYO (PyHKUMIO. B acnepaHTo B cnosape PlV 3a-
(DMKCMPOBAHO TOMIbKO HECKOSIbKO TakuUX MeTaopuyecKmx 3Haue-
HWIA: brui ‘M3gaBaTb pasMyHble FPOMKME HerapMOHUYECKMe 3BY-
KW —» ‘MHOI0 M FPOMKO FOBOPUTb O YeM-HUOYAb C Lefblo obpa-
TUTb BHMMaHWe ny6nuku'; boji ‘m3gaBaTb 3BYKU (0 cobake)' —=*
Hanagasi, OCKop6/sis, roBOpUTL’; gemi ‘BblpaXkaTb YyBCTBO 601K
YKaNobHbIMKN, HEAPTUKY/IMPOBaHHbIMKY 3BYKamn™ —>2. ‘CKasaTb CO
CTOHamu’. Bugumo, meTadopnyeckoe o0603HayYeHMe MpPOLLECCOB
peun B acnepaHTo 60/1ee OrpaHMYeHo, YeM B 3THUYECKMNX A3blKax,
HO 3feCb C/1efoBas10 Obl eLle NPOCMOTPETL OPUTrMHaNIBHOE TBOpYe-
CTBO W NepeBOfbl aBTOPUTETOB 3CMePaHTO.

7. Haunbonee 61M3KUM K IMTOBCKOMY U PYCCKOMY f3bIKam OKa-
3as1ca TPeTUI CNoIM ceMaHTUYeCKOro nonsa rosopeHus. Cnosa, 060-
3HauvalolMe CBSI3aHHble C PeYbld UHTENEKTyallbHble [AeicTBUSA
(konkludi, konstati, rezoni), coymanbHO (Ha YenoBeka) OPMEHTUPO-

BaHHble BoMeBble gelicTBus (konvikti, trompi, beni) n 1. n., akBMBa-
19
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NEHTHbI IMTOBCKUM W PYCCKUM cfioBaM. He 3ameyeHO 34ecb Ka-
KNX-1n60o 601ee APKNUX NaKyH.

8. CnepoBateflbHO, Haubonee 3HaUUTENbHbIE PACXOXKAEHUS
MeXJy 3CMepaHTo, NIMTOBCKUM U PYCCKUM S3bIKaMn 3aMeyeHbl Ha-
MW B chepe BO3MOXHOCTEN 3MOLMOHa/TbHO-3KCMPECCUBHbBIX HOMU-
Hauui 1 MeHee 3HauuTeNbHble B 06/1aCTW AeHoTaumu. OyeBUIHO,
3Ta 3aKOHOMEPHOCTb BbIXOAMT KaK 3a paMKM CEMaHTUYECKOR rpyn-
Mbl r71aro/IoB rOBOPEHUS], TaK M 3a PaMKM PacCMOTPEHHbIX S3bIKOB
HaknafblBaeT M 3T0 Kakue-nmbo 60/iee UM MeHee CyLLECTBEH-
Hble OrpaHMYeHns Ha XYA0XeCTBEHHOe TBOPYECTBO, My6/MUMCTU-
Ky 1 gpyrue cepbl S3bIKOBOM KOMMYHUKALMK, Fae 6onee BaXHOM
CTaHOBMTCA He MH(OPMATUBHASA, a IKCrnpeccBHasA (yHKUMSA? B ka-
KOW-TO CTerneHu, BUAMMO, TaK. TOMbKO POAHOM WM B COBEPLLIEH-
CTBE YCBOEHHbIA [APYroi 3THMYECKUI S3bIK MOXKET aKTyanmsunpo-
BaTb Y Ye/loBeKa BCe [BVKEHWS ero LyLuun, B NepBYyHO oyepeib CBs-
3aHHOe C Ky/bTypOii SMOLMOHa/IbHO-4YBCTBEHHOE BOCMPUATHE MU-
pa. OfHaKO TeKCTbl Ha 3CNepaHTo, Kak 1 Ha /1lo60M ApYyrom Hepog-
HOM £3blKe, MPUOTKPLIBAKOT Mepes uuTaTenem/cnyLluaTesnieM UHyo
[eACTBUTENbHOCTL, NPefOCTaBAAOT APYTYHO TOUKY 3PeHVS Ha MUp,
VUMEIOLLYIO HE TONbKO MO3HaBAaTE/IbHYI0, HO W XY[0XeCTBEHHYHO
LeHHOCTb. lMpakTrka Xy[0XXeCcTBEHHOro TBOPYECTBA Ha 3CNepaHTo
N MOTPEOHOCTb B XYLOXXECTBEHHbIX TeKCTaX AOKasblBaeT MpuUrog-
HOCTb 3TOr0 S3blKa W 4718 3TON cepbl A3bIKOBON AesATeNTbHOCTU.
Bonpekun BbICKa3bIBaHNAM HEKOTOPbIX aBTOPUTETHBIX SIMHIBUCTOB
N [a)e aBTOPOB MNNaHoBbIX A3bIKOB (A. Meite, JL e BodpoH,
A. Toya, O. C. AxMaHoBa 1 Ap.) 0 HEMPUIO4HOCTU M/IaHOBbIX S3bk
KOB A/151 XY[0XXeCTBEHHOr0 TBOPYeCTBa, O0/bLUYH YacTb TEKCTOB
He TOMIbKO Ha 3CMepaHTo, HO U Ha UAO0, COCTaBAT UMEHHO Xy40-
YKECTBEHHbIE OPUTUHA/IbHbIE TEKCTbI U NEPEBOAbI.
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PocToBckas-Ha-[loHy akagemus
CE/bX03MALLIMHOCTPOEHNS
aleks-meln‘Smail.ru

O BO3MOXHOCTHAX A3bIKOBOW XAPAKTEPUCTUKWN
NMNTEPATYPHOI'O NMEPCOHAXA
CPEACTBAMW 3CIMNEPAHTO

CylecTBYeT MHOXeCTBO MW(OB O CaMOM 3CMepaHTo (fanee —
0. a B gepuBaTax 6e3 fedmca, B CNIOXKHbIX CnoBax ¢ geurcom —
3-) , ero /IMHrBO3KOMIOMMYECKON HULLE", 3BOMOUUN U (laKTUdec-
KOM NpUMeHeHUN D0\ yXe peasin30BaHHbIX BblpasnTeslbHbIX pe-
cypcax”™ u Tem 6oiee — 0 KynbTYPHO 3HAYMMOM NOTeHUMan 3To-
ro ssbika'. YacTtb MWUGOB 00ycnoBreHa MPOCTOA HeXBATKOA WH-
thopmauuu, gpytas — CY>XAEHUSMWN, OCHOBaHHbLIMU Ha aHasIM3e He
(haK TUYECKNX TEeKCTOB, a NPoeKTa sA3blka (ero nepBoHaYasbHOM
rpamMmmaTuKy u3 16 npasun 1 cnosaps 13 927 MophemMHbIX e4UHULL,
TOrfja Kak HbIHeLHWe camble MOJIHble U aBTOPUTETHbIE FpaMmaTy-
ka (PAG 1985) n TONKOBbIi 3CNepPaHTO-3CMepaHTCKWIA CroBapb
(NPIV 2002) npepctaBnstoT coboii ToMa COOTBETCTBEHHO B 598 u
1265 cTpaHuy, a B caMbIX KPYMHbIX J-06M0NMoTeKax cobpaHbl ae-
CATKN ThICAY KHUT 1, BO3MOXHO, Y e U MUIMOHbI CTaTeil 13 ne-
pYOLMYECKNX M3L4aHUIA Ha D0, He rOBOPS YXKE O MECHSAX U YCTHbIX
auckypcax). MewalT TakKe HEKOTOpble «aKCUOMbI». Tak, B rpe-
ANCNOBUM K CBOEN AOKTOPCKOW AMccepTauMn amMepuKaHCKast uc-
cnefosartesnibHuua M. Xarnep nuLLeT:

«B HacTosilLee BpeMs Y 30 MMeeTCA LBeTyLlas HesaBucHMast
nnTepaTypHasi TPaguums, KoTopas caMyM CBOMM CYLLECTBOBaHUEM
6pocaeT BbI30B 04YeHb PacnpOCTPaHEHHbIM, XOTS U He 06s13aTelbHO
BEPHbIM, AOMYLLEHNAM, YTO 1) A3bIKM HaCTO/IbKO TECHO CBS3aHbl C
HaUMOHaIbHBbIMW KY/bTYpamu, UTO SABASOTCA CUHOHUMaMU UM; U
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UTO 2) HUKaKOe BbIPaXEHWE Yepe3 NnTepaTypy HEBO3MOXHO WHa-
ye, KaK Ha 3THUYECKUX (HaLMoHasIbHbIX) f3blKaxX. Pa3BuTue 3CKoi
NTepaTypbl, MO KayecTBy COMOCTaBUMOM C TaKOBOM Ha MHOMMX
HaLMOHa/TbHbIX SA3blKaX, B CPaBHUTE/IbHO KOPOTKWIA MPOMEXYTOK
BPEMEHW MOKa3bIBaeT, YTO 30 ABMAETCA XM3HECNOCOOHbIM NnTepa-
TYPHbIM CPeACTBOM, AOCTOMHbIM BHMMaHWUS MUCATENEN, YUEHbIX U
Kputukn» (Hagler 1971: npegucnoBure 6e3 yKasaHUs CTpaHuL).

CBOIO HeraTMBHYIO pPofib UFParoT U NCUXONOTMYeCcKMe YyCT aHOoB-
KM Ha yLep6HOCTb BCEr0 UCKYCCTBEHHOIMO M 0COObINA CTATYC A3blKa
B CTPYKTYpe JIMYHOCTHOW Wepapxmu LeHHocTeld. [MogpobHee o
NCUXO0NOMNYECKUX NPUYNHAX HenpuaTusa o0 cm.: Piron 1991, 326-
335. Jaxke HenpeaB3ATble Y4YeHble MHOrA4a HeLOOLEHMBAKOT BO3-
MOXXHOCTM 0. Tak, M. M. KonbIneHKOo B CBOeli cofepKaTesibHo
pa6ote (KonbineHko 1983, 65-76) npoboBan BbISBUTb HE TOSIbKO
TO, YTO Ha 3TOM A3bIKe €CTb, HO W TO, Yero B HeEM B MPUHLMNe
ObITb He MOXKeT. K nocnefHeMy OH OTHEC, B YaCTHOCTW, MOJTHO-
LIEHHYO A3bIKOBYIO XapaKTepuUCTUKY IUTEPATYPHOr0 NepcoHaxa.

A3bIKOBasA xapaKTepuCcTUKa repos ecTb OAHOBPEMEHHO U ero
JIMYHOCTHBbI/A NOPTPET. MOXHO /M HanucaTb 3TOT «MOPTPET» CPea-
cTBaMn 30? OO6CyXfeHWe TeMbl HauyHeM ¢ MHeHus JL B. KHopu-
HOIA, KOTOpas yTBepXKaaeT:

«/HBeHTapb MHAMBUAYasIbHbLIX MNPUEMOB pPa3roBOPHOro yro-
TpebneHns 6IM30K K MHBEHTAPIO, BbIAENAEMOMY NpY aHanse peymu
MepcoHadkeli XyLOXKECTBEHHbIX MPOU3BEAEHUA. 3TO MpPUMEHeHMe
Heonorn3MoB (OKKasMoHanu3MoB), TPOMOB, LMTAaT, KuLe; BK/O-
UeHVie MHOCTPaHHbIX, AMaNeKTHbIX, YXaproHHbIX 1 BOOGLLE t06bIX
3NeMEHTOB, HECBOWCTBEHHbIX MCMOMb3yeMOMy CTuUO» (KHOpuHa
1989, 116) (KypcmB Haw. — A. M.).

Kakue e 13 yNnoMAHYTbIX CPeACTB A3bIKOBbIX XapaKTepuUCTUK
(NpakTuyeckn) oTcyTCcTBYOT B D0? M. M. KorblfleHKO O0TMeuaeT,
YTO 3TO OMOHMMbI, OKKa3NOHasIbHaA Y apxanyHas leKCcuKa, gunanek-
Thbl, YTO NO peyeBbIM XapakTepucTuUKam IS-)OHOB HEBO3MO>KHO
onpegennMTb WX reorpacmnyeckoe NPOUCXOXKAEHUE U KyNbTYpHbIN
yposeHb (KonblnieHKo 1983, 67).

PaccMOTpyM Kaxgoe 13 yTBEPXKAEHWIA N0 OTAENbHOCTU.

ABTOp JaHHOM paboTbl KorAa-To ckasan: Mi ciam estis ai dip-
lomoto, aii diplomito, sed neniam... diplomato — ¢ Bcerga 6bin
Ye/IOBEKOM, KOTOPbIA IGO0 NOAYYUT AUMNAIOM, NGO ero noay4umn,
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HO HMKOrja — AWNOMaToM / 4enoBeKOM, KOTOPOMY BpydyaeTcs
annnom’.

Kak BMaMM, B fjaHHOM C/ly4dae 06bIrpblBasiaCb OMOHUMWYHOCTb
KopeHHoro diplomat'o ‘gunnomat’ u npowmssogHoro diplom’afo
TOT, KOMY BpydyawT gunsioMm’. W 3To, pasymeeTcs, [anieKo He
€[AVHCTBEHHDbI cny4vail. B pabote (MenbHukoB 2004, 225-236)
Mbl NOAPO6GHO PaccMOTPENN BO3MOXHOCTU IIOANHECKOA KOMMYHU-
Kauun, 0CHOBaHHOW Ha OMOHUMWUKN 1 NoAUceMUN 30 (HeTKYHO rpa-
HULY MEXIY HUMM MPOBECTU TPYLHO), & TAKXKE NPUBE MHOIMoUu-
CNEHHbIE NMpUMePb! (aKTUYECKO peanin3auum 3To BOSMOXXHOCTW.
CyxfeHue e 06 OTCYTCTBMM OMOHUMMUM B D0 06YCMOB/IEHO, BO3-
MOXHO, TpeboBaHuem Jl. 3amMeHroa OTHOCUTENBHO «MOCTOAHHOIO
OMpPeAesIEHHON0 3HAYeHUSA [/19 KaK[Oro CrioBa», W3M0XEHHbIM B
nepBoM y4yebHUKe 30 (3ameHrod 1887, 16). 31O haKTUYECKN 03-
Hayano WCK/OYeHVEe MOMNCEMUM U OMOHMMUMU, KOTOpPble TeM He
MeHee B 30 BO3HWK/IM, MOCKOMbKY’ ABNSAIOTCA YHUBEPCAIMAMM fHO-
6oro sA3bIka 00Lero npegHasHadeHUsA! Ntak, Mbl MMeeM [e/10 C He-
JopasyMeHMeM, CBA3aHHbIM C OLEHKOW MPOeKTa, a He (haKTU4ecKu
peann3oBaHHOro A3blKa 307?

Bpoge 6bl 04yeBMAHOE OTCYTCTBME B 30 apXam4HON NIEKCUKU
(Hy, OTKyZa B MPOeKTe apxanyHasa fiekcnka?!) Takke OKasbIBaeTcH
06MaHuMBbIM. XOTS BO3PacT 3TOr0 M/IAHOBOr0 MeXAyHapOAHOro
Asbika (MMA) n ncumcnsetca 118 rogamu, B HEM Y>Ke MOSBUSIOCH
MHOXXECTBO JIEKCEM, CTaBLLMX B TOM WIN MHOM CMbIC/IE apXanyHbl-
My, Apxausaums uget Tpemsi nyTamu. MepBblii — 3aMeHa HeKOoTo-
PbIX CAOXKHBIX WAN NPOU3BOAHbLIX C/I0B KOPHEBbIMWU. Tak, BMECTO

falsirmilo, malverdiri, ce valiri, mirrakonto, T. e. cCOOTBETCTBEHHO
‘NapaltoT’, ‘0bmMaHbIBaTh’, ‘CKakaTb Ha fowaan’, ckaska’ (crosa
06pasoBaHbl U3 CAeAYHOLNX 3/1IEMEHTOB: MajaThb + 3amwaTb +
WHCTPYMEHT, MOSHAA NPOTMUBOMOMIOXKHOCTL + npasja + roBo-
pPUTb, owagb + NATW, yaUBNATb + pacckas), ceiivac 006bI4HO ro-
BOpPAT parasuto, trompi ‘o6MaHblBaTb KOro-to’/ mensogi sratb ,
rajdi, fabelo. [pyras BO3MOXHOCTb — yCTapeBaHue camMux pea-
nuit. HakoHew, TpeTuii NyTb — LWMGT 3Ha4veHUs. Tak, nepBoHa-
Ya/lbHOEe 3Ha4yeHWe CnoBa pPoeTo paclMpuiocs ‘roama’ > ‘noboe
CTMXOTBOpPEHWe’, a cnoBa prezidanto cy3unocb ‘npeacegatess,
npesnaeHT’ > ‘npeacepatens’, TaK KaK MOABUIOCL HOBOE KOPEeH-
HOe cNnoBo prezidento. ApxauM3npoBaTbCA MOXET He TOSIbKO OT-
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[le/IbHOe C/I0BO, HO W C/I0BOCOYeTaHMe, B TOM YuCe (pas3eosiornsm,
a Takxke ynoTpebnsemas mopdosiornyeckas kareropusa (Hanp.,
BMECTO MPeXHero BblpaxkeHWs danke .. -on, T. e. ‘6narogaps yemy-
nm6o , celivac 06bl4HO rosopaT dank al). Cm. gononHUTeNbHbIe
npumepsbl B: (Haupenthal 1977, 4; QaHoBckuiA 1976, 92-114; Piron
1989a, 129-142).

OKKa3noHa/bHbIX (U NANOCTUNUCTUHECKUX) NIeKCEMBB TeKCTax
Ha 30 fa>ke 60/blUe, YeM B TEKCTax Ha ycTOoABLUMXCA NMTepa-
TYPHBIX 3THUYECKUX A3bIKax. OOBbACHEHUe 3TOMY (DEHOMEHY J0cC-
TaTO4YHO MPOCTOE: KpaliHe LLUMpokKas HopMa U 0COBEHHOCT M SA3bIKO-
BOW /IMYHOCTU TaK Ha3. TUMNYHOrO acnepaHTMCTa. B paccmaTpuBa-
emMoM MM%Ae no3BonsieTcA Bce, UTO He NPOTUBOPeUNT «Fundamen-
to»7 [Zamenhof 1963] 1 afekBaTHO NOHMMaeTCA O-(PoHaMu C pas-
JIMYHBIMA MaXXOPUTAPHbIMU A3bIKaMU. A «TUMUYHbIE 3CMepaHTUC-
Thl», KaK NPaBW/Io0, UMEKT NOBbILLIEHHYH CK/TIOHHOCTb K JINHIBOKpE-
aTVBHOM (34eCb TBOPYECKOM MO OTHOLUEHWUIO K A3bIKY) AeATeNIbHO-
cTu. Mo3ToMy 3CTEeTMWYECKUIA 3NeMEHT (M 3PGEKT HEOXKMIAHHO-
CTM) B TeKCTax Ha 30 MPUCYTCTBYET AOBOMLHO 4YacTo. B umrpe e
C/I0B U NIIOANYECKO KOMMYHUKaUUN NOSBIEHWE OKKA3NOHa/IM3MOB
OblBaeT 0CO6EHHO 4acTo, Harp., 3a CYeT KOHTamuHauuun. MNpumep
KOHTaMVHaumMM Ha 30 (OKKasnoHa/IbHbl 1 (hopMa, U CoAepXaHue
Heonekcembl duonjuana): KOHTaMmuMHaums duone, T. €. ‘Hano/10BU-
HY’, ndonjuanas, T. e. ‘3aHMMaeTCA JOHXXYyaHCTBOM : estante dek-s-
epjara /junulo ‘donjuanas’,/ estante sepdekjara / lijam 'platone’
planas, / sed, ve, ci amindumo / ‘duonjuana’ — vanas (LNLR
1966, 35, 163) ‘6yayun 17-neTHWUM, / IOHOLLA 3aHUMAETCA LOH>KY-
aHCTBOM, / 6yay4n 70-neTHUM, / OH Y)Ke NAaHMpyeT naaToHuYe-
CKW, / HO, YBbI, 3TO YXaXusaHue / NoNy->KyaHCKOe — HamnpacHo’.

B uuTaTe Xe, NpMBOAMMON HVKe, hopma fleKceMbl TPaLULMOH-
HO a 3HayeHVe — OKKasMoHaslbHO, UHAMBUAyansHo: D-ro Kaloc-
say uzis tro densan lingvon kaj plej ofte nur nudajn radikojn sen la
necesaj afiksoj. Cu tiu nudismo tiel sokas vian prudenton, Brenda?
(LNLR 1960, 31, 23) ‘OokTop Kanouyai nonb3oBascs o4eHb M/oT-
HbIM A3bIKOM UM Yallle BCEro TOMbKO rofibIMM KOPHSAMU 6e3 HeobXxo-
ANMBbIX appUKCoB. DTOT HYAM3M TaK LLOKUPYeT TBOe 6naropasy-
mue, BpeHpa?’

3a nekcemoit Hyamsam/nudismo B 0ObIMHOM JIEKCMKOHE 3aKper-
NEHO WHOe 3HaYeHWe — KOHLEMUUS, COrlacHO KOTOPOW ofexnia
He eCTeCTBEHHA 15 YenoBeKa’, YeM B UUTMPOBAHHOM (hparmeHTe.
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eorpacdmyeckoe MpoOUCXO>KAeHWE NNTEPaTYpHOro repost Mo-
XKEeT MapKMpoBaTbCA C MOMOLUBIO 3/1IEMEHTOB COOTBETCTBYHOLLMX
MHTepdeponekToB8 (M, KaK MOKasblBaeT aHa/IN3 TEKCTOB, 3Ta Xa-
pakTepucTUKa JOBOMIbHO aKTUBHO NpuUMeHsieTcs) (CM.: MefbHUKOB
2004, 121-124). Kak Mbl nogdyepkusanu B (MenbHnkos 1990 6,
121-126; MenbHukoB 1990 a, 30-32), B MHTep(eposIeKTe eCTb ABe
abCoNOTHO pas/INyHbIe YacTU. 1) Kak cKa3aTb Henb3s, NOTOMY YTO
fJaHHas Mofeflb 3THUYECKOro f3blka MPOTUBOPEUUT rpammMaTUKe
30 (npole roeopsi, 3TO OWMOKA); 2) KaK CKa>KeT MOA BANSHMEM
WHTepdepeHLMr, He HapyLlass HOPM 0, 60/LLUMHCTBO HOCUTEel
[0AHHOI0 3THUYECKOTO fA3blKa B OT/IMYME OT BO/MBbLUMHCTBA HOCUTe-
nein gpyroro. [na xapakTepucTUKK NUTepaTypHbIX MepcoHavkel
NpUMeHsOTCA 06e. Mpuyem, BO BTOPOM C/ly4dae BaXKHO, YTO MOfe-
NN, XapaKTepHble He 4151 BCeX MHTEP(EPONIEKTOB, CTa/IN MEXAyHa-
pogHbIM y3ycoM. OTclofa A0NONHUTENbHAA BbIPa3UTENIbLHOCTL Y
«reorpaguyeckas/aTHAYeCKass MapKMPOBaHHOCTb MEPCOHaKa.

MpuBoaMM MpuUMepbl C HAMEPEHHbIM UCMO/b30BAHWUEM PYCCKO-
ro (Nel), dpaHuysckoro (Ne2) m aHrnumiickoro (Ne3) mHTepdepo-
JIEKTa COOTBETCTBEHHO:

1. Nova verko de Sten Jogansson prezentas al legantoj modernan vi-
von de civilizitaj homoj. Lia plena de sagaj pensoj romano lokas
esperantan beletron samnivele kun literaturoj de kulturaj nacioj de
mondo. Mi rekomendas al ciuj nepre akiri kaj legi libron de talenta
aftoro Jogansson (Johansson 1996, 57).

Oco6eHHOCTY MHTepeponekTa: a) JoGansson BM. JoHansson, Tak
KaK B INTepaTypHOM PYCCKOM $3blKe HeT (hoHembl h (nponsHocuT-
€A KaK HXHOpYCCKOe HeHopmaTuBHOe M), a 6avkaiias no cxof-
ctBy — G; 6) aFtoro BM. aUtoro BCreAcTBUE MAPOHUMUUHOCTU
pycckoro asTop (B MPOU3HOCUTE/IbHOM, a HEe MUCbMEHHOM Bapu-
aHTe) U HOPMATUBHOI0 OCKOro; B) OLUMOKM WM 0COBEHHOCTU WC-
NMonb30BaHWSA OMpefenieHHoro apTUKNA, OTCYTCTBYIOLLENO B pYyc-
CKOM £I3blKe; T) crneunuUecKnin xapakrep nopsigka cros (40croB-
HO MONHbIA YMHbIX MbICNE poMmaH BM. 60/ee COOTBETCTBYIOLLErO
HeliTpasIbHOMY CTUMO 30 POMaH, NO/HbI YMHbIX MbIC/ei).

O6bIrpbiBaHNe PYCCKOro akueHTa CAY>XWUT OLHUM W3 CPedcTB

A3bIKOBOW XapaKTepuUCTUKU nNpoTaroHMcTa pacckasos HO. Baru
pyccKoro neiteHaHTa MeTposa:

'Kijo estas tijo ciT — Mihok iom indiferente rigardis lafoliojn. —
‘VerSajne gazeto.” Petroff eksplodis. ‘Nje verSajnje, sed tutje cer-
tje... Sedkija, djiru Mihok, kija gazetoT (Baghy 1927, 107).
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30ecb nepegaroTcA  cnefylowime  0CO6EHHOCTW  MPOU3HOLLEHUS
pycothoHOB nosnb3oBateneli 30: 1) aneHTesa A1s M36aBneHUs OT
3naHua (kijo Bm. Kio, tijo BMm. tio, Kija BM. kia); 2) nanatannsauus
cornacHbix nepeg e n / {nje BM. ne, tutje Bwm. tute, djiru Bm. diru).
Mbl He GepeM Ha cebsi CMenocTb YTBepPXKAaTb, UTO 3HAHWE 3TUX
TOHKOCTel ABNsieTca aTpubyTom ntoboro 3-toHa. Ho ans nogro-
TOBJIEHHOIO YMTaTens aTo TaK, a NOTOMYy 3CTeTU4YeCKOoe BO3AelCT-
BMe Ha TaKOro «rnoTpebuTens» Bo3pacTaeT.
2. A, a\ Cu otelo? Cu ne otelo? — si pepadis al mi. — Dependas de
vi, kara samideanino, cu hotelo, cu ne hotelo? — A, ne otelo\ Cu

ne otelo?A !'— Tion ne mi, sed vi devus scii [...]— Otelo?Jesote-

lo,jesotelo\ Cu? — kaj sia mieno esprimis esperon (LNLR 1960,
35, 166).

‘A, a OcTnHMUA? He ocTMHMUA? — nLa/ia oHa MHe. — 3T0 3a-
BUCUT OT Bac, goporas samideanino, rOCTUHULIA WA HE TOCTUHW-
ua. — A, He octyHMua! He octrHmuad Al — 310 [O/DKHBI 6bUIN
Obl 3HaTb Bbl, & He ... — OCTUHMUA? [aocTMHMUA, fa oCcTUHMLA!
[Ja? — v Ha ee nLe NosABAMOCH BbIPaXKEHWE HALeXab!’.

OO6bIrpbIBatOTCA  0CO6EHHOCTM  (PPaHLYy3CKOro WHTepeponeKTa:
Heripon3sHeceHue 3Byka h {otelo Bm. hotelo), ygapeHve Ha nocneg-
Hem criore {oteld Bm. hotelo) n sHknnTuka {jes + hotelo =jesoteld).

3. Ha, vi paroulas pe nejpadounebla fremda-r-akcentou. Vi ciam
prounouncas la r. Eniru en la cambron kaj aidu la pe fektan
prounouncadon... Mi bounvenigas ven. Ci tiej estas bona -r-es-
perantistou, kiju faros parouladon. Mi studis la lengvon dum
kva'dekjaroj. Sidigu enter ni (Rossetti 1974, 77).

B catvpuyecknx UM tOMOPUCTUYECKUX LIeNAX 34eCb UCMOMb3YHT-
€Al 3MIEMEHTbI aHINACKOro MHTepdeponekTa (TOYHee, NMLb €ro
MPOV3HOCUTENBHOM YacTu): ANGTOHIM3aUNS FNacHbIX {oM BM. 0O, €
BM. €), OLIMOKM B MPOU3HECEHUU 3BYKAa I, MPOU3HECEHME 3BYKa i
KaK 3CrepaHTCKOro e.

XapakTepHo, YTO cneunanbHo AN aHr/I0)OHOB, CK/OHHLIX K
andToHrusaummn, . K hxopaaH B CBOEM MOco6UN A5 COBEPLLEH-
CTBYIOLLMXCA B 30 YKa3bIBaeT Ha pasHULYy B 3HAYEHUAX CnoB geka-
maradoj ‘ToBapuLLM XXEHCKOIo 1 MY>XXCKOro nosna' v gejkamaradoj
ToBapuLm-ren’ (Jordan 1999, 146).

B cnegytowleM OTpbIBKe A3bIKOBasA XapaKTepucTMKa repos o
UCMaHCKOMY' MHTep(eponeKTy OLHOBPEMEHHO CIY>KUT OCHOBOVA
N9 Urpbl CMOB:

20
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mi tute ne surprizigis, kiam oni vokis min telefone por sciigi, ke mi
ricevis Nobelpremion [...] Bedaiirinde mi komence ne notis, ke la
telefona voco estis tiu de Georgo Kamaco, korifeo de la Ibera Sko-
lo. Kaj, vi certe scias, kiam hispano prononcas 'Nobela premio’,
tiam efektive temas pri novela premio (Johansson 1996, 58).

MeHs1 abCO/IIOTHO He YAMBWNO, KOrfa MeHs no3sasiv K TeneqoHy v
yBejoMUAN, 4To A nonyumn HobeneBckyto npemuto. K coxkane-
HUIO, CHa4Yasla A He o6paT|/|n BHUMaHMNA Ha TO, 4TO TenquOHHblﬁ
rofoc npuHagnexan [eopro Kama4yo, Kopudeto Wbepuiickoii
LIKO/bI (Hanpas/ieHWe B 3-No3asun nocnegHux net; I Kamavo —
OAMNH ee nNpefcTaBuTenein. — A. M.). A Bbl, KOHEYHO, 3HaeTe, YTo
Korfa ucnaHeu, npomsHocuT ‘Hobenesckast MpeMns’, Ha caMoM fae-
/e pevb nget o NPeMMpoBaHMM poMaHa (McnaHo(OHbI YacTo nyTa-
TBpeun buv. — A M.)".
Kpome peasibHO CyLLECTBYIOLWNX NHTePKEPONeKTOB, 3anKcupoBa-
Hbl U C/ly4Yan MX WUCKYCCTBEHHOIO CO3AaHus. Tak, B AEeTeKTUBHOM
cepun K. Mupona (nog ncesgoHumom W. Banaw: J. Valan. «Cu U
kuiras cine ?», «Cwn li bremsis suficeb>, «Cu li venis trakosmeb>u
Op.) XWUTeNn OfHOWN 13 fepeByLLeK, KouyioLLMe 13 Npou3BeaeHUs B
npon3eefeHne, FOBOPAT Ha CO6CTBEHHOM BapuaHTe 30. [MonbITky
co3fatb 06s3aTeNbHbIA AN ynoTpebneHnsa B nuTepatype AuanekT
30 npegnpuHan M. TanbeBenuk (Halvelik 1973). OpgHako nopo6-
Hble peLleHNs npobnembl NOBbILLIEHNS BOraTcTea A3blka 30 3-Co-
LUMymMoM Bcepbes (Hanp., kak obpasel, AN nojpakaHus) He BOC-
NPUHUMAIDTCA, 0CTaBasACb UAMOMEKTAMU UX aBTOPOB.
CyLecTBeHHbIM (DaKTOPOM SIBASIETCA M CeKyHAapHOCcTb NMMAa
4N ero nosnb3oBateneii. Beb 0KKa3MOHa/IM3M MOXET BOSHUKHYT B
pesynbTarte 6aHaNbHOr0 He3HaHWs MPOAYLEHTOM peyun Toi wm
WHOI NeKkceMbl. B TakKoMm cflydae OH 3aMeHSIET KOPEHHYIO JIeKceMy
LepnBaToOM WM C/IOXKHBLIM C/I0BOM C APYTUM(M) KOPHEM(-AMK).
Mopo6HbIY (heHOMeH Obln FOMOPUCTMYECKU ONUCAaH B pacckase
P. LLUBapua / R. Schwartz «Simpligita anatomio ‘YnpouieHHas aHa-
Tomus’» (Schwartz 1975, 153-155), rge BM. haroj ‘Bonockl’ npeg-
naraetca ucnosb3oBatb kapfadenoj ‘rosoBHble HATW’, BM. Vizago
‘nuuo’ — kapfasado ‘dacag ronosbl’, BM. okuloj ‘rnasza’— vidiloj
BULENKW UT. 1.
dabyna ynoMsaHyTON HOMOPECKM TOXe HecnydaiHa. [MoBbILLeH-
Hasi YyBCTBUTENbHOCTb K A3blKY XapaKTepHa A1 MHOMMX Mosb30-
Batenein 309. OTcloAa MOHATHO, MoYemy Cpefn HUX CTOMb YacTbl
JNIVMHIBUCTUYECKUE AMCKYCCUWM NO BOMpOCam 3BOMOLMM U (PYHKLMO-
HUpoBaHUs 30 (cM.: MenbHUKoB 2004, 472-479). 3TO HaxoguT
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CBOE Bblpa>keHMe M B TekcTax. Kak B cnegytowem guanore: Ekigis
granda tumulto. Ciu kuregis al la vagabondo. — Vi devas nur min

legi\... — Ne devas, sed licas. — Ne licas, sed darfas\ (Szilagyi
1972, 129) 'Bo3HuMKnNa 60/bluas cyMaToxa. Kaxablil N30 BCEX CUI
MYasiCA K Hallemy CTpaHHWKY. — Bam Hajo uuTatb TO/IbKO Me-
HAl... — He Hago, a jo/mKHO. — He Jo/1>KHO, a cnegyeT\ (nepesog

BOMbHbLIA. — A. M)\

M B aTOoM, 1 B NpeablayllemM parMeHTax LEeHTpasibHYH pofb
UrparoT Heonornsmbl. MNpuyem HeONOrM3Mbl B 3CKOM MOHUMAaHUN
3TOro CfoBa, rAe rnaBHOe 3HadeHWe 3TOW SleKCeMbl — 3aMMCTBO-
BaHHblE KOPEHHbIE C/10Ba BMECTO C/IOXKHbIX U AepUBaTOB «UCKOH-
HO DCKOro NpomncxodXkzaeHust» (M3 «Fundamento» 1 ohmUMann3npo-
BaHHbIX AKagemMuein o0 nosxe). ELle pas noBTopumcs: O0TKyda 3To
B3/10Cb Obl B NpoeKTe 307?

MHTepecHo, YTO OAHMM M3 NepBbIX HEOMOMM3MOB CTa/lI0 HasBa-
HVe caMoro 30, 3TUMOJIONMYECKN AB/SAIOLLErocs NnceBAOHNUMOM €ro
cosgatens d-ro Esperanto, 4To o3HadaeT B MepeBofje C CamMoro 30
‘IoKTOop Hapgetowmiica’. 3a HAM nocnefoBasn: samideano ‘eguHo-
MbILLNEHHNK’ B 3HayeHUn ‘Quct’, homaranismo, hilelismo ‘roma-
paHu3M’, ‘rmnennsm’ — pennrnosHo-unocodckme yyeHns JL 3a-
meHroda, krokodilo ‘kpokogun’ B 3Ha4YeHUN ‘DUCT, roBOPSLWLMIA B
3CcKoli cpede He Ha 20°, Majstro “Yuutenb’, ‘MacTep’, ‘MaacTpo’
B 3HayeHun ‘JL 3ameHrod’, adasismo ‘pupmoBaHme cydgumkcos’
(oT cythpukca -ad- M OKOHYaHWUS rfarosia HacTosALWEro BpemMeHu
KaK CMMBOMa PUMOBKM JIEKCEM, OKaH4UMBAKOLWMXCA Ha -adas).
Kctatn ckasaTb, 1 camo cnoBo neologismo ‘HeonornsMm’ B CBOEM
NCKTHOUUTESIBHO 3CKOM CMbIC/le ABMSETCS HeonorM3mMom, a neolo-
gismofobio ‘Heonorusmocobus’ (HV 1988, 3, 115) He To/bKO
NUMEET AN TakK Ha3. TUMUYHBIX JUCTOB MHOE CoAepKaTesibHoe Ha-
MOSTHEHWE, YeM A/ HE3CNepPaHTUCTOB, HO M HeceT B cebe akcmnoso-
rmyeckyto cemy. OCTPOYMHbIM B CBS3M C 3TMM NpeAcTaBnseTcs
npuMep, B KOTOPOM OZAHO C/I0BO MOSIHOCTbIO MEHSET OTHOLLEHME K
rosopsiLlemy: Permesu al mi proponi al vi kafon, sinjorino. Dan-
kon, afabla sinjoro. Permesu al mi "ofrT al vi kafon, sinjorino. For,
fineologisto\ (Jordan 1999, 178) ‘TM03BONbTE MHE MNPEL/IOKUTb
(ynoTtpebneHo cnoBo n3 «Fundamento». — A. M.) BaM Kode, cy-
JapblHA. Cnacmbo, NobesHblii cygapb. [103BONbTE MHE Mpeasio-
xuTb (NpuBegeH Heonormam. — A. M.) Bam Kode, cydapbliHs.
Mpoyb, 0TBpPaTUTE/bHBIA Heonory
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«Neologisma milito» / ‘Heonoructckas BoliHa’ — ofHa U3 ca-
MbIX W3BECTHbIX B 3-ABVMKEHUWN SIMHIBUCTMYECKUX OUTB Mexay
CTOPOHHMKaMW 1 NPOTUBHUKAaMW HEOSI0TM3MOB — TO 3aTyXaroLLas,
TO pasropatoLlascs BHOBb. [lpryem abCoNOTHbIE MPOTUBHUKU
HEO0NOrnM3MOB B 3-ABVXXEHUU CPOAHU (haHATUYHBIM S3bIKOBbIM My-
pucTam-KceHohobam B HauMOHabHbIX coobliecTBax. MUHMMU3N-
poBaHHble CBeAeHNA 06 YNOMSHYTOM npobneme CTany 45 Tak Has.
TUMWUYHbIX 3UCTOB (POHOBLIMU. 3TO HALUIO OTPaXKeHWe U B UTe-
patype. OT COOTBETCTBYHLUMX 3aro/ioBKOB [HoBenna Jlopbsika u
paccka3 C. MoxaHccoHa HasblBalOTCA COOTBeTCTBEHHO «Neologis-
me» (Lorjak 1975) mn «Neologismo» (Johansson 1996, 60-62)] go
KanambypoB U A3bIKOBOW XapaKTepUCTUKWN NMTepaTypHbIX Mepco-
HadKei.

TaK, BCAKUA «TUMUYHBIA 3UCT» 3HaeT, UuTo cTunb K. Kanouas
XapaKTepu3yeTcsl HEKOTOPbIM «TI/ISIHLEM K/acCuKa», WUHTeNeKTya-
JIM3MOM, CKJ/IOHHOCTBH) K K/IacCUYecKMMm opmMam, CpaBHUTENbHO
YacToOMy YNoTpebsieHN0 HeoMorM3MoB, YTO B HEKOTOPOM CMbiC/ie
YCNOXHSET MOHUMaHME €ero MPOoW3BeAeHUN, «3NIUTUMPYET» WX
MosTomy trista 'meyanbHbI’, pnmavero ‘BecHa’, tepida ‘npoxnag-
HbIii', torporo ‘oueneHeHune’, fajna ‘yTOHYEHHbINM, paMHUPOBAH-
HbIA' 1N T. N. B Xy40XKeCTBEHHOM TekcTe (Lejzerowicz 1978, 32-33)
BOCMPUHUMAIOTCH KaK $3blKOBas XapaKTepuCTMKa, MoMoraiowas
Hapsgy ¢ Apyrumn getanamm ysHatb B Kalsurmano GaloSej nmeH-
HO 3TOro nucarens.

B 6onee obLiem pakypce 06MIbHOE UCMNO/b30BaHME HEOMOMn3-
MOB B OCKOW peyu XapaKTepusyeT COOTBETCTBYHOLLYH JIMYHOCTb
KaK CBOero poja cHoba, npeicTaBnuTens annThbl.

3acnyxunBaeT KOMMeHTapueB U (HE)BO3MOXHOCTb ONpeaeTb
Mo peyeBbIM XapakKTepUCTUKaM KynbTYpHbI YpOBEHb NUTepaTyp-
HOro nepcoHaxka. XopoLlo 06pa3oBaHHbIA YenoBeK LO/MKEH OT/IU-
YaTbCA PeYbl FPaMMaTUYeCKU MPaBUSIbHON, AUCKYPCHO YMECTHOM
(B K&X[J0 KOHKPETHOM CUTyauun TpebyeTcs CBON CTWUMb) N KpacK-
BOW (6€3 CMOB-COPHSIKOB, U3MULLHUX MOBTOPEHUA 1 T. n.). Kak xe
MOXHO CcpefcTBaMy 30 MoKas3aTb HU3KYH KynbTypy w/nam o6paso-
BaHHOCTb MepcoHaXKa N «aetieKTHYIO S3bIKOBYH IMYHOCTb» BOOO-
we?

Bo-nepBblX, BAOKUTb B ee ycTa TUnudHble (419 3-hOHOB BOOO-
LLIE U HOCUTENEN KOHKPETHOro MHTepgeponekra) owmnbku. K Ha-
nbonee pacrnpocTpaHeHHbIM («MeXAYHapOAHbIM») OTHOCATCA He-
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npaBuMbHOE YNOTpPebnieHne akkKysaTtmsBa, CypduKcoB -ig-, -ig-
COOTBETCTBEHHO ‘AenaTtb/aenarbca Kem-imbo, 4em-smbo, Kakum-
MB0 , CMeLLIeEHME NePeEXOAHbIX FNarc/oB ¢ HenepexogHbIMuU, fo6a-
BfieHWE CydpPUKCOB -ul- ‘4YenoBeK, KOTOPbIi...”, -an- “KuUTenb'
‘UneH’, -ist- MO npogeccum' K KOPHSM, KOTOpble YXKe cogepykat
cyhprkcanibHyto cememy (Hanp.: bulgarano, hungarulo, tajloristo,
T. €. ‘GoArapuH’, BeHrp', MOPTHOIA’), OWMOKN B yNnoTpebreHnmn
BO3BPaTHbIX MECTOMMEHWIA Sia, Si, CMelleHMe npunaratesibHbIX U
Hapeunid, napoHumoB (konsili - konsoli), pacnonoxkeHne cnos nur
‘Tonbko’, ankall ‘ToXe, Takxke', me He' 1 Nofgo6HbIX He Henocpea-
CTBEHHO B03/1e fIEKCEM, K KOTOPbIM OHM OTHOCcATCS, 1 ap. K nHtep-
(heponeKTHO 06YCNOBMEHHBIM OLUMOKAaM OTHOCATCH, Hanp., CMeLLe-
HVie 3BYKOB UIr, a/0, XxapaKTepHOe COOTBETCTBEHHO A/1A1 AMOHLEB U
KUTalLeB, pycCKMX. HasBaHHble OLWIMOKW MNpoaHa/M3MpoBaHbl B
psige pabot, Hanp.: Faulhaber, 1966, 14-15).

PekopAcMeHOM cpeay noKasaTesieli MasiorpaMoTHOCTU SIBASIKOT-
CAl OLUMOKN B MPUMEHEHUN aKKy3aTwusa. O TOM, YTO TaK HasblBae-
MbliA TUMWYHBIA O-UCT 3HAEeT 06 MX M306MANKN, MOTYT CBUAETE/b-
CTBOBaTb 6ecuncrieHHble 06pasLbl TekcToB. Hanp.:

Ho,jen venis rete kelkaj porgazetaj informoj [... ] Teruren, ciun
tekston (precipen tiun shribitan ennomen de konatan autoron)
havas monteton da skriberarojn (Kanguruoj 2) O, BOT npuLu
no HTepHETY7 HECKONBbKO CO06LLEHNIA And xypHana [...]. Y>kac-
HO, Ka>K[bliA TeKCT (0CO6EHHO TOT, YTO HanucaH 0T VMMEHWN U3-
BECTHOr0 aBTopa) COAep>KMT HebonblUyld ropy onedyaTok (B
opuUrnHane — Kadkaoe Cf10BO, MOryLlee B MpUHLUMMNE CTOATL B ak-
Ky3aTvBe, MapKMpoBaHO ero nokasartesieM, Torja kak no npasuiam
rpaMMaTuKL B BUHUTENbHOM NafeXXe A0/HKHO ObITb CTOATb TOMIbKO
cnoso monteton. — A. M.)".

Boo6LLe aKKy3aTUB CTasl CMMBOMIOM FpaMMaTUYeCKnX TPYAHO-
cTei 30. MosiBMNOCH JaXKe LUYTOYHOE «MNpoKsATbe»: La akuzativo
turmentu vin ciam\ ‘Ytobbl Tebsi BeYHO Myumn akkysaTus!” (Lej-
zerowicz 1978, 74).

B KauecTBe 06pasua peun NbsHOro (Toxe AetheKTHas s3blkoBast
JIMYHOCTL) MpuBedeM Apyrovi npumep (ero sA3bIKOBas npesnocbisi-
Ka — peayHAaHTHOCTL). Vi pens's, mi est's ‘bria — jen kio? [...]
Mi dev''s zorgi pri mia rep'tacfn... (Faulhaber 1966, 20): (Bbinanu
rnacHble a, €, 1, 0, HeBepHoe yrnoTpebrieHne akKysatnBa. — A. M.).
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BrnonHe MOXHO nepefaTb M AUKUWOHHLIA feekT nutepaTyp-
Horo repos: Ha Bonpoc Ba6eT, «[MoyeMy Tbl He NPEAIOKNA KOH-
theTy MHe?», TuMoTeo oTBeuaeT: «Car vi ne devas havi bombonon
antall ol mangi\ Krome, tiu estas mia lasta» (Gilmore 1986, 19)
'MoTomMy uTO y Tebsl He AO/MKHO ObITb KOH(EeTbI A0 eabl! Bpoba-
BOK, OHa y MeHsl nocnefHAs’ (B opuruHane TUMOTEO LLENeNsBuT,
TaK KaK roBOpuT ¢ KOHETOM BO pTy. — A. M.).

JononHuTenbHass BO3MOXHOCTb OnucaTb /IMTepaTypHOro repos —
3aCTaBUTb €ro roBOpUTbL rpaMMaTUYecKW MPaBU/ibHO, HO «He TeM
TUNOM AMcKypca». Hanp., 6bITb NaTeTM4HbIM B ObITOBON CUTYya-
LUMN. ITO XapaKTepmM3yeT, B YacTHOCTU. Muxoka n3 pacckasa HO. ba-
rrn (J. Baghy. Praktika instmmetodo ‘lMpakTudecknin metog o6y-
yeHUA’). NOCKOMbKY repoil Yacto npuberaeT K MOMHbIM WAN Crer-
Ka WU3MeHeHHbIM uuTatam K3 J1. 3ameHroda, MOXHO CAenaTb Bbh
BOJ, 0 €ro «ufosie» 1 BO3MOXHOM NPUHALNEXHOCTU K 0CO6OMY TU-
ny 3ducrtoB — entuziasmulo. OnpefeneHHas «KMBOMUCHOCTL» Mu-
XOKa YCW/IMBAETCA 3[eCb U (POHETUYECKN HeyaauHbIM BbIGOPOM
cnos (MNOBTOPEHMEM 3BYKOB p, T, 0): Tiu ci prototipa protokolo hel-
pos min kaj ankatl vin en la alproprigo de mia propra propaganda
Praktika paroliga metodo (Ttgzoto 1989, vol. 1, 100-102).

Ha HeKoTOpyl «HEYK/HKECTb», «HENEeNocTb»  (S3bIKOBOI)
JINYHOCTU JPYroro nepcoHaXa ykKasblBalT HEeYyMEeCTHO NMOBTOpAto-
Wwmeca KopHu B cnegytowein umrtate: Plej kortusis min la kortusaj,
sinceraj vortoj de Antje (Johansson 1996, 56) ‘Bonee BCero meHs
pacTporanu TporaTeNbHble, UCKPEHHWNE C/10Ba AHTLE™.

06 (aHTK)3CTETNYECKOM 3(PheKTe NOBTOPOB B 30 Nucasl, Harp.,
P. Poccettn (Rossetti 1989), 06 mx ynoTpeb/sieHUM B OpaTOPCKOM
nckycctee — W. JlaneHHa (Lapenna 1971).

Ewe ognH cnocob npeacTaBneHUss HU3KOM KynbTypbl peyeBbl-
MW CpeAcTBaMuM — OWMWUBKN B CNOBAxX C KyNbTYPHbIM WHrpefueH-
TOM, BK/tOYas MnpeLeieHTHbIE MMeHa [3TO TOXe ofHa M3 «3anuceli
B A3bIKOBOM MacnopTe», KoTopas, Mo MHeHuio M. KonbIneHKo, Ha
30 HeBo3MOXHa (KonblneHko 1983, 67)]. Tak, B 9CKOM MepeBoje
«Mapmxkckoro cnavHa» L. Bopanepa repoil ynoTpe6nsieT CoBo
Venjusan (Baudelaire 1967, 30) BmecTto Venusan, T. e. ‘BeHepbl'
XapakTepHo, 0flHaKO, YTO B KOMMeHTapun rnepeBog4nK (Tam Xe, C.
117) cneunanbHO obpallaeT BHMMaHMWe Ha HAMEPEHHOCTb OLLMOKM
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W ee Uenb — MokKasaTb HeLoCTaTOYHYHO Ky/IbTYpPHOCTb FOBOpSiLLE-
ro. Heobxo4MMOCTb TakKoro KOMMeHTapusi 00yCnoB/fieHa BTOPUY-
HocTblo MMMHAa 1 6o/iee HU3KMM YPOBHEM A3bIKOBON KOMIMETEH-
THOCTU SA3bIKOBOM JIMYHOCTU 3UCTOB MO CPaBHEHUIO C SA3bIKOBOW
JINYHOCTBIO HOCUTENEN A3bIKa, B CBA3W C YeM Y peLunueHTa peum
Ha NMM$e nHorga Bo3HNUKAKOT COMHEHWUSA, COAEPXKUT /1N BOCAPUHU-
MaeMas MM Pedb/TeKCT CAy4aiHyt owwunbKy (B TOM 4ucrie m3-3a
HeJoCTaTOYHOro BafeHNs A3bIKOM CO CTOPOHbI NMPOJYLEHTa peyn)
WM HaMepPEeHHOE NCKabKEHWE CLleN1aHo C XYL0XKECTBEHHOM Lefblo.

Monb3oBaHVe CPeACTBaMU Pa3/IMUHbIX CTU/E TaKKe xapakTe-
py3yeT NUTepaTypHOro nepcoHaxa.

«YBennyeHne o6beEMa TEKCTOB, eCTECTBEHHO, BeAeT K UX Ang-
thepeHUMauMn N SABNSETCA Kak 6bl BHYTPEHHel MpeanocbIKon K
CTUINCTUYECKOW anddepeHUMaUnn nUTepaTypHOro A3bika, BHeLL-
He 006YC/MOB/IEHHOW pacLUMpPEHVEM ero 0OLEeCTBEHHbIX (YHKLMIA U
cthep obcnyxkmBaHusi» (PKypasneB 1982, 139).

JTOT Te3UC BepeH He TO/IbKO AN1s 3THUYEeCKUX Ho u ana NMMA-
0B, a caM (peHOMeH 06/iervaeT MCMonNb3oBaHWe 30 ANA 3CTeTUYeC-
KUX Ueneld, B T. Y. 415 A3bIKOBOW XapaKTepUCTUKN NNTepaTypHbIX
repoeB. Celivac MOXHO YyTBEPXAaTb, YTO B 30 eCTb NO3TUYECKUA,
HayYHbI, MONOAEXKHbIN10, CHUXKEHHBIA™, pUTOPUYECKUd ANCKYP-
cbl. CTUAM pa3NNyaloTCa Ha pasHbIX YPOBHAX SA3blKa. JIEKCUUECKK:
B M033MM HECOMoCTaBMMO Yalle, YeM B APYrux CTWUAAX, YMoTpe-
ONAOTCA Heosorn3Mbl, B HAQyYHOM — TepMuHbIL, a B MOMOAEX-
HOM W CHUXEHHOM — >KaproHnambl. Mopdonornyecku: B No3asnn
YacTbl 3nM3uKM, HENPUBBLIYHOE UCMOMNBb30BaHME UM ONYLLEHWE ad-
(hMKCOB, B KaXKAOM CTW/IE CBOS YacTOTHOCTb YNOTPeb/eHns pas-
HbIX rpaMMaTu4YecKMX BpeMeH U T. f. CUHTaKCUYEecKn: Nopsiok
CNoB, CMNOXHOCTL/MPOCTOTA KOHCTPYKUMUA M T. M. BapbUpPYOT OT
CTUNA K CTWI0. B NO3TUYECKON peun JOoMyCcKakTCs Takke HEKOTO-
pble HapyleHns rpammaTuku (licencia poetica). «Parnasa Gvid-
libro» CaHKLMOHMPYET cnefytoLlne BONbLHOCTU: 6e3yfapHble 3BYKU
r v v nepeg apyrum rnacHbIM MOryT MPOU3HOCUTBLCA TakK KOPOTKO,
YTO NPaKTMUYECKM CTaHOBATCS NOJYrNacHbIMU j U ii; anocTpogupo-
BaHWe apTvkna (/7 BM. la) nepef cnoBamu, HaudMHaOLWMMUCA C
rnacHoiA; ynotpebneHune ci BM. hopm tiu ci, tiuj ci, tiun ci, tiujn ci;
ynoTpebneHne as, is, ms u AP. FNarofibHbIX OKOHYaHWA B Ponn es-
tas, estis, estus W gp. (gpyrasi BO3MOXHOCTb — adiepesa MepBoii
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OyKBbl TeX e cnoB: ‘stas, ‘stis M T. M.); UCNO/b30BaHME aPTUKIA
nepef cnosamm mia, ciu, kies-, BCTaBKa apTUK/IA MeXy CyLLecTBU-
TeNbHbIM Y CEAYHOLWMM 3a HAM MpunaraTesibHbIM, B TO BPeMS Kak
B HEMTPasIbHOW peyn nepBbIM JO/KEH CTOATb apTUK/b, 38 HUM —
npunaraTenbHoe, a NOTOM — cyulecTBuTeNnbHOe (Kalocsay, Warin-
ghien, Bernard 1984, 75-77).

C NOMOLLbIO A3bIKOBbIX CPeACTB D0 MOXHO [aBaTb W Jpyrue
KOCBEHHbIE XapaKTEPUCTUKM NUTepaTypHbIM reposMm. Tak, npu-
BbluKa feTekTmBa M3 pomaHa C. 3nro «Surklife» (Elgo 2000) no-
CTOSAHHO YTOYHATH MpPUMEHSIEMble CMoBa WMMIULMPYET ero [Jo-
TowHocTL'. tio estas, kiam la fekabo... nu, la necesabo, aii se vi
preferas, la necesujo ne estas blanke pura (Elgo 2000, 47) ‘ato
NPOUCXOANT, KOrja yHWUTa3 (MCMofb3oBaH He O4YeHb MPUINYHBLI
KOpeHb OT cfioBa cp..Tb. — A. M.), Hy (cnefyeT 6onee KynbTyp-
Has hopma 3aToro e cnosa. — A. M.), unn, ecnn Bbl npegnoynTa-
eTe (NPUBOAUTCA eLLe OANH CMHOHMM CMOBY YHUTa3. — A. M.) —
He 6e/10CHeXXHO 4ncT’; Mi enketas kaj mi sentas intue (ai intuicie,
se vi preferas) (Tam e, ¢. 121) ‘A paccnegy o U YyBCTBYHO UHTYW-
TUBHO — WU (NPUBEJEH CUHOHMM C/I0BY MHTYUTUBHO. — A. M.),
ec/M BaM Tak 60/bLle HpPaBUTCS'.

Ha HeCKO/IbKO Ka4yecTB Cpa3y yKa3blBaeT peyeBas xapakrepuc-
TVKa MepPCcoHaxka B MANKCTPaLUN K toMopuUcTUHeckomy «CroBapro
HoBoucneyeHHoro Aucta» (LKK, 1989, 52, 4-9). Tam nsobpaxe-
Ha MOrwuna ¢ Hafnucbto:

Liaj lastaj vortoj: «Mi konsakris mia tuta vivo al la lingvon, sed mi
neniam regretis de havifarita tion... »

‘Ero nocnegHve croa: ‘A OCBATW/T MO BECb YKM3Hb Ha A3bIK (30. —
A. M.), HO A HUKOrfa He coXkasen o NpuYMHe NMEeTb chenaTb 3To'.

B opurvHane npefcrtaBnieHbl OWNOKN B akKy3aTuBe M opme npu-
yacTusl, ynoTpebneHbl NEKCEMbl W CUHTAKCUYECKNE KOHCTPYKLMM,
KOTOPbIX B 90 HeT. MNpunyeM xapakTep OLMBOK HABOAWUT Ha MbIC/b
0 TOM, YTO CcAenaBLUWIi MX BNaAeeT A3bIKOM POMAHCKOM rpynnbl. A
NX 13061Ine NO3BOMISET MPEAnOIOKNUTb, YTO MEPCOHAX MpeacTas-
A7 LUMPOKO W3BECTHbI B 3-KynbType Tun eternaj komencantoj
‘BEUHbIE HauMHAaOLLNE’, SABNSKOWMA 4YacTbiM 0OBEKTOM  LLYTOK,
VNPOHMM N T. N.

MpuBefeHHbIE NpUMepPbl y6eanTeNnbHO [0Ka3biBakT, YTO Cpea-
CTBa A3bIKOBOV XapaKTePUCTUKM NNTepaTypHbIX MEPCOHadKeR Ha
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30 NPUHUUNNASIBHO HE OTNINYAKTCA OT TaKOBbIX Ha 3THUYECKUX
s3blkax. CBoeobpasne e UX CBSA3aHO C COBCTBEHHbIMU KynbTyp-
HbIMA pPeaiUAMMN MEXAYHAPOAHOro 3-ABWKEHMS N OCOOEHHOCTS-
MW CTPYKTYpPbI, a TakXe COLMasibHOro 1 JIMHFBUCTUYECKOro pasBu-
VA camoro 30. TaK, CUCTEMHbIMM A3bIKOBbIMWU CpefcTBaMyn 30
Henb3A nepegaTh MOM FOBOPALLEro: HU CYLLECTBUTENbHbIE, HU NpU-
narartefibHble, HA TNarosibl Mo pojam He MEHSKTCHA, YTO, KCTaTw,
XapakKTepusyeT OTHIOAb He TO/bKO 0, HO U UEeNbiii psag sTHUYeC-
KMX S13bIKOB, BK/IKOUasi CTO/Tb MOMYNSPHbIA HbIHE aHT/TUIACKNIA

OfHako, Kak 3To W1 fenaeTcsa B rnepeBofax, afleKBaTHOro adypek-
Ta MOXHO [0CTMYb C MOMOLLbIO APYTUX PecypcoB A3blKa N AUCKYP-
ca. Cp., Hanp., cnegyloLlyo WyTKy, rae «non» (npasga, He roBo-
PALLEro, a TOro, 0 KOM rOBOPST) MepeAaeTcs C MOMOLLbHO... «bec-
nosioro» MeCTOMMEHMUS (gi — 3TO ‘HeofyLUEB/IEHHbIA MNpPeAMET,
YKMBOTHOE NN NMUO 6e3 YTOUHEeHUs nofa’; B NPUBOAUMOM MpUMe-
pe oHo yrnoTpebneHo BMecTo li ‘OH’):

Cambroluigantino: — Mi kredis pasintan nokton, ke vi revenas hej-

men kun viro. Bela luantino: — Ve\ Ankat mi kredis, ke gi estas viro
(Beaucaire 1974, 122)

‘Xosslika KBapTupbl: A gymasa, 4YTO MPOLU/IOA Houblo Bbl Bo3BpaTu-
JICb C MY>XUMHON. — KpacrBasi KBapTMpaHTKa: YBbl! {1 ToXe gyma-
na, 4To ‘OHO’ — MY>XX4uMHa’.

NMPUMEYHAHUA

1041H 13 caMblX XXMUBYUUX U BPeLHbIX — 3TO OTHECeHMe 30 K A3blKaMm
MCKYCCTBEHHbIM W MepTBbIM, TOFAA KaKk OH — >KUBOW $3bIK UCKYC-
CTBEHHOI0 (HO M3 eCTEeCTBEHHbIX 3/IEMEHTOB) MPOUCXO>XKAEHUSA, 3BO-
NIOUMOHMPYIOLWNI MO eCTEeCTBEHHbIM 3aKOHaM /H06bIX A3bIKOB 06LLEr0
npegHasHadeHusl. Bnvkalilas aHanorus — <pebeHOoK K3 MpPo6MpKU»:
3a4aT MCKYCCTBEHHO, HO Pa3BMBAETCH, KaK BCe.

AK0ObI, D0 CTPEMUTCA 3aHATb MECTO HaUMOHa/IbHbIX SA3bIKOB, & He
CTaTb OfHUM M3 NPUOPUTETHBLIX CPEACTB UCKNIOUYUTENbHO MEXKIbA3bIKO-
BOrO/Me>KKYbTYPHOr0 00LLEHMSA, TeM cambIM CMOCOBCTBYS COXpaHe-
HUIO BCEX SA3bIKOB, KOTOPbIE ellle MOXXHO Cnactu OT BbiMupaHus. Cp.
OOMH M3 NOCNEAHUX OOKYMEHTOB MEXAYHapOAHOro 3cnepaHTo-ABUXKe-
HUA — [paxKcknii MaHmdecT (1996), NpUBOAMMbBIA B MPUIOXKEHUN K
cTarbe.

MHorve cuntaloT 30 3acThbIBLUUM, MNonaras, Yto TekcTbl 1887 r. (Bpe-
MS NOSIB/IEHUS 30) abCOMOTHO MAEHTUYHbI COBPEMEHHbIM JIEKCUYECKMN,

CMHTaKCMYECKM, KOHHOTALMOHHO U T. M. 3TO fafieKo He Tak. Mpuyem
Mo BCeM napameTpam.



162 XapakTepucTuKa MepcoHa>ka CpeAcTBamMu 3cnepaHTo

«VIM HUKTO He nonb3yeTcsa». A Ha caMOM fJene 30 e>KeHEBHO 3BY-
unT B a(hMpe, NPOLBETAET B MHTEPHETE, AB/ISETCA IMaBHbIM Y, Kak rpa-
BWO, eAMHCTBEHHbIM CPEACTBOM OOLLEHMA Ha MPOXOAALLMX YYTb SN He
KaXKAbIi AeHb MeXKAYHapOHbIX MePONpPUATUSAX DUCTOB, a Takxke B ce-
MbSIX, rfe eCTb TaK Ha3. 3CMepaHTUCTbI OT POXKAEHUNA (OHM OBNajeBaloT
30 TaK Xe, KaK gpyrve — poAHbIM A3bIKOM). Ha HeM perynsipHo BbIXo-
[T COTHW M3AaHWii 1 neyaTalTCa KHAMK. B Lenom gyHKUMOHabHas
mMaTpvLa 30 BK/OYAET NPaKTUYeCKM BCE CQepbl 3THUYECKUX MEXKAY-
HapoaHbIX 513bIKOB. MogpobHee cM.: MenbHnKoB 2004, 532-560.

30 AK06bl «MLLEH MOMOA3HOBEHMI Ha KpacoTy», B TO BPeMsl KaK Jaxke
B UCTOPMYECKOM MNJiaHe cpefun MepBbIX TEKCTOB Ha 30 OblIM Xy#o>Ke-
CTBEHHble. W, XOTA 3TO MPOWU3OLLIO BOMPEKU OXUAAHWAM W JIMHIBO-
VAEO0NTIOTMYECKUM YCTAHOBKAM MHOTMX WHTEPSIMHIBUCTOB, 3CTeTuYe-
cKaa (yHKUMA 30 MO0 BPeMeHW peasiv3almn orepeausiia KOMMYHWMKa-
TUVBHYI0. B Halle >Xe Bpems XyAoXKecTBeHHasi simteparypa Ha 30 Ha-
CTONIbKO 06LWMpHa, 4TO MNoAa 3armgoli MexayHapogHoro [MEH-Kny6a
BO3HMK OothmumanbHbli Acknii MEH-LIeHTp, a M3BECTHbIA aesiTenb -
Ky/NbTypbl, aBTOP MPOW3BEfEHWI, HamucaHHbIX B OpUrMHase Ha 0.
B. Ong sbigurancs faxke Ha Hobenesckyto npemuto. U elle aBe feta-
. Bce BadKHeliLLMe TPOMbl, Hamp., PYCCKOM 1 (hpaHLy3CKO KynbTyp,
B SCKUX TeKCTax MpefcTasfieHbl. A B 06/1aCTU NIOANYECKOA KOMMYHW-
Kauuy Ha 30. KOTOpasi MOCTPOeHa Ha TeX Xe MPeAnocblIKax, YTo N xy-
[OXKecTBEHHOe TBOPYECTBO, Mbl Bblgennan okono 40 mogenein (Mefb-
HuKoB 2004, 137-266).

MoBOpAT: «30 M KyNbTypa — [Be BELLUM HECOBMECTMMbIE», & HA CaMOM
[ene MUpPOBOe 3-ABMXKEHMWE CO34asi0 3HAUNTENbHYIO CYOKYNbTYpY, KO-
Topas Y)Ke Hallna CBOe OTpaXkKeHWe M B camMOM f3blke 30. ogpobHo
cM.: MenbHUKOB 2004, 355-522 u ap.

6 Mbl Oygem NpUUMCHATb K 3TOW KaTeropum Bce 06pasoBaHNs, MapKupy-
IOLLINe 3KCTPAIMHIBUCTUYECKYIO PEaSIbHOCTb MHaYe, YeM 3TO MPUHATO
Y3yCOM U 3aIMKCUPOBAHO B cnoBapsax. Mpu aTom Mbl 6ygem cumtarb
HeoKpensMamy fieKCeMbl, NPUOBPETLLME KaK OKKa3voHasIbHYHO (hopmy,
TaK U OKKasVOHasIbHY0 CeMaHTUKy. B npoekTe 30 OKKa3VMoOHa/IM3MOB
W NANOCTUNN3MOB, PasyMeeTcs ObITb HE MOrIO.
3Ta KHWra siIBASeTCS CBOero poga 6mbnvein 3o. Bce npaBuna, NeKceMbl
1 ynoTpebneHnsa B Heil cumTatoTCs NpaBWbHBIMU. [Jaxe eciv nossns-
eTca [pyras sA3bIKOBasd TeHAEHUWsA, OHa MMeeT npaso CyLLECTBOBATbL
BMeCTe C 3aMKCMpOBaHHOli B «Fundamento», a He WCKIHOUUTENLHO
BMECTO Hee. Tak J1. 3ameHrod obecrneyns NPeeMCTBEHHOCTb S3bIKa,
YTO A1 MEX3THUYUEC-KOro fisblka 6e3 rocyaapCTBeHHOW Wnv fpyroi
MOLLIHOV MOAJEPXKKM XM3HEHHO BadKHO.

s B 1990 r. Mbl NPef/IOKNNN Ha3blBaTb Pa3HOBUAHOCTb «AVasieKTa» A3bl-
Ka WHTEP3THUYECKOro 06LleHnsl, 06YC/IO0BNEHHOIO WHTepgepeHLyel
pofHOro (WM APYroro MaXkopuUTapHOro fA3biKa) WMHTepdepeHLmnosnek-
ToMm (MenbHukoB 1990 6, 121-126). B 2001 r. B acnepaHTCKOM Bapw-
aHTe (Melnikov 2001, 618), a B 2002 r. B pycckom (MenbHukos 2002)
Mbl 3aMeHWUNN 3TOT TepMUH Ha 6onee Gnaro3sByyHblli interferolektolun-
TepdeponekT.



A. C. MenbHuKoB 163

9 He 3abyaemM, 4TO 30 MOKa He OTKPbIBAeT Cepbe3HbIX AOMOMHUTEbHbIX
BO3MOXKHOCTEN ANs1 Kapbepbl, oborawleHnst U T. n. 3-PoHbl — 3TO NM60
afenTbl FYMaHUCTUYECKON uaen 3u3Ma, SM60 NAM, NPOSBAAIOLLME
MOBbILLEHHbIA MHTEPEC K AA3bIKY, /IM60 M TO, U APYroe B OAHOM /NLE.
BONbLUMHCTBO OTHOCWUTCH KakK pa3 KO BTOPO/ W TPETbei KaTeropuu.
Ny, gna KoTopbIX 30 — MPOCTO 06ObIYHBIA SA3bIK, B I-ABMXEHUN
0YeHb Maso.

D M. M. KonblnieHKO e, Ha Hall B3rnsf, OnpoMeTYMBO CUMTAET, 4TO
BO3PaCT MepCoHaXa A3bIKOBbIMU cpeAcTBaMu J0 nepefaTb Heb3st HU-
Kak (KonblineHko 1983, 67).

1 B onpeaeneHHon Mepe OH NepefaeT, SK0Obl, HEBO3MOXHYIO /151 OTpa-

XKeHVS cpeAcTBaMM 30 (TaMm XKe) CoLManbHY NPUHAAIEXHOCTb roBO-
psiLLero.
CneupanncTbl 6yayT o6uaTbes Apyr C APYroM, akTUBHO MO/b3ysiCb
NpPohecCUOHaIbHBIMU TEPMUMHAMK, @ He COOTBETCTBYHOLLMMU JIeKce-
Mamn o6Lero ynotpebneHus (cp. napbl: migreno/kapdoloro, sismo/
terskuo n 1. n.). W, cnegoBaTtesibHO, SA3bIKOBbIE CPeACTBa D0 MO3BOJISA-
0T B 40 HEKOTOPO CTeneHW 3anofiHUTbL U NPodeccnoHanbHyo rpady
«53bIKOBOI0 MacnopTa» rosopsLlero (cp. NpPOTMBOMNONOXHOE MHeHUe
M. M. KonbIfieHKO B TOM XXe cTaTbe).
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MPUNOXEHNE

MPAXXCKMIN MAHNDECT
ABVKEHUA 3A MEXXAYHAPOHbLIN A3bIK 3CMNEPAHTO
(NpuHAT Ha 80-m BcemmpHOM KOHrpecce acnepaHTo. Mpara, 1996 r.)

Mbl, YHaCTHUKWN BCEMUPHOIO ABMXKEHUS 3a pasBUTVE W pacripocTpaHeHWe
acnepaHTo, obpallaemcs B HacToswem MaHugecTe Ko BceM NpaBuTeNb-
CTBaM, MEeXAyHapOoAHbIM OpraHu3auuaM, BCeM M0asam A06poi Bomm, 3a-
SBNSEM O Halleli peliMMocTU U Aasblue fAelicTBOBaTb B COOTBETCTBUM C
N3N0XKEHHBIMU HUKE LeNsMM 1 NpeaiaraeM KaXaon opraHm3aummn N Kaxk-
[OMY YefloBeKYy MPUCOEAUHUTLCS K HaLleli AesTeNbHOCTU.

Co3aaHHbIV B 1887 . Kak MPOEKT BCMOMOraTeslbHOro A3bIKa 4/15 MeX-
[lyHapoJHOro O6LLUEHMS 1 BbICTPO PasBMBLLMIACA B XKM3HECTIOCOOHbINA Bbl-
pasvTeNbHbIA A3LIK 3CMEpaHTO Yxe 6oree cTa NeT 06beaHSET fiogein,
YCTpaHsas NpensTcTBUSA, 00YC/OB/MIEHHbIE Pa3INUMEM S3bIKOB U KyJbTYp.
3a 310 Bpems Lienn CTOPOHHWMKOB 3CMEPAHTO He MOTEPS/I CBOEro 3Haue-
HUA 1 aKTy a/IbHOCTU. HW BCEMMPHOE KCMOMNb30BaHNE HECKOMbKMX HaLo-
Ha/lbHbIX A3bIKOB, HW TEXHWYECKMIA Nporpecc B 06M1acTyi KOMMYHUKaLIM
N CBA3W, HW CO3JaHVe HOBbLIX METOA0B NPenofaBaHns MHOCTPaHHbIX A3bl-
KOB He CMOryT pean30BaTh Ha MPaKTUKe CNneayroLine NpUHLUMMGI, KOTo-
pble Mbl CHMTaeM OCHOBOMO/AraroLWyMM Ans crnpaseinnBoii U atipeKTuB-
HOW opraH13aLum Mexay HapoAHOro OBLLEHN.

1 [demokpaTunuHocTb. CucTeMa OGLLUEHWS, KOTopasi [aeT MOCTOsIH-
Hble MPUBUMErMN OOHUM, HO TPeBYeT OT APYrvX Fofbl YCUIWiA Ans npu-
0BPETEHNS MEHBLUMX BO3MOXHOCTEW, HefeMOKpaTU4Ha B CBOEI OCHOBE.
XOT$ 3cnepaHTo, Kak 1 Mto6oi A3bIK, He ABNSETCS COBEPLUEHHbIM, OH 3Ha-
UMTENbHO MPEBOCXOAMUT BCEX CBOMX KOHKYPEHTOB B Cthepe paBHOMpPaBHO-
ro MeX/yHapO4HOTO S3bIKOBOrO 06LUEHMS. Mbl CYMTaEM, UTO S3bIKOBOE
HEPaBEHCTBO BbI3bIBAET HEPABEHCTBO B OGLLUEHWM Ha BCEX YPOBHSX,
BK/IHOYAs MeX/AyHapoAHblA. Mbl — [BVDKEHME 3a [EMOKPATUYeCcKoe 06-
LLEHVIE.

2. HagHauuoHanbHoe BocnyTaHve. Kakabli HaUMOHabHBIA S3bIK
NpuBs3aH K OMNpedeneHHol KynbType W Hapoay7 (Hapogam). Hanp.,
LUKONBbHUK M3y4atoLmiA aHIIMACKWIA A3bIK, MO/YYaeT 3HaHWA O Ky/bTy-
pe. reorpaun, NOAUTUKE aHII0sA3bIYHbIX CTpaH, ocobeHHo CLLIA v Be-
NMKO6pUTaHWUN. LLIKONBHUK, M3y4atoLyii acnepaHTo, NoMy4aeT 3HaHWs O
Mupe 6e3 rpaHul, B KOTOPOM KaXaas CTpaHa NpeacTaBnsercs poaHbIM
JOMOM. MbI cuMTaeM, 4TO BOCMUTaHWe MOCPeLCTBOM /iH060ro HauMoHab-
HOTO f3blka CBA3aHO C OMNPeAeNieHHbIM MUPOBO33peHMEM. Mbl —
JBWKEHME 3a HaiHaLMOHa/lbHOe BOCMUTaHMe.

3. OhheKTMBHOCTL 06yueHMs. JINb HEOOMbLUOM MPOLEHT 13yYato-
LUMX MHOCTPaHHBIN A3bIK OBNaAeBaeT UM. [ofHOe OBNafeHWe 3CrnepaHTo
BO3MOXHO [JaXe Mpy CamMOCTOSATENIbHOM M3YYeHWUW. PasnimuHble uccnemo-
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BaHMsI MOKasanM NponeaeBTUYECKYHO 3HAUMMOCTb 3CMEPaHTO A1 M3yue-
HWSE IPYTUX S3bIKOB. SCMepaHTO PeKOMEH[Y eTcst TakXKe B KaueCTBe OCHO-
Bbl 1S Pa3BUTUS S3bIKOBOTO CO3HAHMS ydallyxcsi. Mbl cumTaem, 4To
CNOXHOCTb  HaLMOHANbHBIX SI3bIKOB Bcerga OyaeT MnpensTcTBUEM ANS
MHOIX YYallyXcsi, KOTOpble MoMy4Ymnn 6bl HECOMHEHHYHO MOMb3y OT YC-
BOEHMSI BTOPOrO 5i3blKa. Mbl — [BVDKEHME 33 3(PIEKTMBHOE MPEnoaaBa-
HViE S13bIKOB.

4. MHorossblume. COOGLLUECTBO 3CMEPAHTUCTOB SIBMSIETCS OAHWM U3
HEMHOTVX BCEMUPHbIX S3bIKOBbIX COOBLUECTB, BCE Y/EHbl KOTOPOro Ge3
VICK/MIOYEHMS [BYSI3bIUHBI U MHOFOSI3bIYHBI. KaXKabli YieH 3Toro coo6-
LLECTBA MPUHSN PELLEHNE U3YUnTb XOTS Bbl OAMH S3bIK, KPOME POAHOrO,
Ha PasrOBOPHOM YPOBHe. BO MHOMMX Cnyuyasx 3710 BeAET K M3YYeHWH
MHOTMX S13bIKOB M MPUBSI3aHHOCTM K HUM, W, KaK MpaBuno, K paclumpe-
HWKO Kpyrosopa. Mbl CuMTaeM, YTO BCE /OAM, TOBOPSALLUME HA PasHbIX
A3bIKax, 6OMbLIMX U MasibIX, AOMKHbI pacrosarat peasibHo BO3MOXHO-
CTbIO OBMafieTb BTOPbIM S3bIKOM Ha BbICOKOM YPOBHe 06LLeHUs.. Mbl —
[BWKEHME 32 NPEOCTaB/IEHNE 3TOV BO3MOXHOCTH.

5 MMpasa B obnacTu A3blka. HepaBHOMpaBHOE pacnpocTpaHeHue
B/IACTV MEXY 793bIKaMU — WCTOYHWK MOCTOSAHHOIO A3bIKOBOTO [ABNEHNS
N NPAMOTO YrHeTeHWs B 06/1acTW A3blKa A48 60MbLUMHCTBA HACeNeHWs
rnnaHetsl. B cpesie scnepaHTVUCTOB, Gnarogaps B3aMHOMY CTPEMEHUIO K
KOMMpoMUCCY, NH0AW, roBOpslMe Ha BOMbLUMX U MasblX, O(PULMaIbHBIX
N Heo(hMLMAbHBIX SA3bIKAX, BCTPEYAtOTCA Ha HEMTPabHON TEPPUTOPUN.
Takoe paBHOBeCHE MEX[Y A3bIKOBbIMU MPaBamyi 1 OTBETCTBEHHOCTbLIO CO-
302010 MPELeaeHT 419 PasBUTUS U U3YYeEHUs aNbTepPHATUBHBIX CMOCOO0B
NPEOSO/NEHNS A3bIKOBOrO HEPaBEHCTBA U PELLEHNS A3bIKOBbIX KOH(AMK-
TOB. Mbl cuMTaem, YTO CyLLEeCTBYIOLaA Avcnponopumns B cthepe npumMe-
HeHUs A3bIKOB MOAPbLIBAET rapaHTUW PaBHOMPaBUS BHe 3aBUCMMOCTU OT
pOLHOrO fi3blKa, MPOBO3I/IALLEHHbIE BO MHOTMX MEXAYHapOAHbIX COrna-
LLEHUAX. Mbl — [BWKEHVE 3a A3bIKOBbIE NpaBa.

6. PasHosbluMe. MpaBMTENIbCTBA Pa3HbIX CTPaH CKMOHHbI paccMaTpu-
BaTb Pa3HOS3bIUME KaK NPEnsTCTBME 06LLEHNIO W PasBuTU0. OfHaKo Ans
COOGLLECTBA 3CMEPaHTUCTOB Pa3HOs3bluME MNPeACTaBNseTCs NOCTOSHHbLIM
11 HEOTLEM/IEMbIM UCTOUYHMKOM GOraTtcTea. B COOTBETCTBUM C 3TUM KaXK-
[ObliA 513bIK, PaBHO KaK 1 KaXK/blii BM/, B KMBOI NpUpo/e, LieHeH cam Mo ce-
e 1 TpeByeT 3aLLThI 1 NOAAEPKKN. Mbl CUMTAEM, YTO NMOMMTMKA KOMMY-
HVKaLWMM 1 PasBUTYASI, €CMIM OHA HE OCHOBAaHA Ha YBXKEHUW U MOALEPKKe
BCEX SI3bIKOB, OOPEKAeT 6GO/MbLUMHCTBO S3bIKOB MMpa He MCUe3HOBEHME.
Mbl— ABMXKEHME 32 Pa3HOS3bIUVE.

7. OcBo6O>K/ieHMe yenoseka. Kaxkablii A3blK OCBOBOXAAET 1 3aKPerno-
LLIAET CBOMX HOCUTENEN, MpefoCTaBss UM BOSMOXHOCTb OGLLATHCS MEX-
[Qy COBOVi N MPENnsTCTBYS OBLUEHMIO C VHOS3bIYHLIMW NHOALMMW. 3adyMaH-
HbliA Kak CPeACTBO MEX/YHApOAHOrO OGLLEHMS A3bIK 3CTMIEPAHTO SBNSETCS
OOHVM U3 peaibHO Ae/CTBYIOLLMX BEMIMKMX MPOEKTOB OCBOGOX/EHNS Ye-
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NOBEKa — MPOEKT, MO3BOMAOLMIA KKAOMY MPUHSTbL JIMUHOE y4acTue B
UYe/IOBEYECKOM COOGLLECTBE, COXPAHSS MPOYHbIE CBA3M CO CBOMMM Kyrlb-
TYPHBIMA U S3bIKOBBIMI KOPHSIMW, HO He OFpaHMuMBasicb MMU. Mbl Cui-
TaeM, YTO MCK/HUNTENbHOE MCMO/b30BaHWE HALMOHA/IbHBIX S3bIKOB He-
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ESPLORO PRI LA MEZNOMBRA LONGO DE LA
PAROL-UNUO CE DENASKAJ PLURLINGVULOJ1

1. Enkonduko

Esploroj pri dulingvaj all plurlingvaj infanoj, ce kiuj Esperanto
estas unu el la denaskaj lingvoj, jam ekzistas kvankam ne en la
dezirata kvanto2

Enci tiu artikolo, tamen, mi klopodas alfronti problemon,
pri kiu lati mia plej bona scio gis nun ne ekzistas esploroj, tio
estas pri la longeco de la parol-unuoj de tiaj infanoj, denaskaj
esperantistoj, kun klopodo kompari gin kun tiu de la unulingvaj
infanoj, pn kiuj ni disponas mformoj.

La unua koncepto klarigenda estas tiu de parol-unuo. Lali
mia scio ne ekzistas gis nun firma tradicio por diri en Esperanto
tion, kion oni nomas utterance en la angla, enonce en la franca,
enunciato en la itala.

Oni povus uzi plurajn vortojn, kaj kelkaj vortaroj parolas pn
dirajo, eldirajo kaj similaj esprimaoj.

Ni uzas tre simplan difinon lali Beccaria (1989: 268): Parol-
vico, kiu konsistigas realan unuon en parolado, mter du fortaj
palizoj; gi povas ankai konsisti el nekompletaj frazoj al ec el
nur unu vorto. En malgrandaj mfanoj la unuvortaj parol-unuoj
estas tre oftaj.

En la ci-sekva interparolo:

Paiilo: Kiel vi fartas?

Petro: Bone, kaj vi?
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Pau’lo: Ne tre bone, sed mi volas....
Petro: ...pomon.

Vi havas ekzemplon de kvar parol-unuoj. Ni preterlasas la de-
batojn inter lingvistoj pn la limo de la parol-unuo interne de
unu sama parolad-unuo de mdividuo. Evidente se mi faras pre-
legon unu-horan senintenompe, ne havus mn ajn praktikan sen-
con konsiden gin parol-unuo por esploroj de la speco de tiuj, ki-
ujn m faras en ci tiu artikolo.

La faka literaturo pn lingvoevoluo de malgrandaj infanoj
jam de longa tempo klangis kiel la produktado de paroloj fare
de infanoj komecigas per unu-vortaj diroj, kaj poste lalgrade
transiras al du-vortaj «honzontalaj» konstmoj kaj poste al du-
vortaj «vertikalaj» konstmoj. Fine la eta infano komencas din
nekompletajn simplajn firazojn (kun nur unu verbo) kaj de tio li
evoluas al produktado de komplikaj du-frazaj unuoj kun kunli-
ganta konjunkcio. Tre mallongan enkondukon, sed tre klaran
om povas trovi en D. D. Steinberg, H. Nagata, D. P. Aline
(2001-2), sed ankau' en multaj aliaj libroj pn denaska lingvoa-
kirado3.

En tiu kadro, evidente, la studo de la meznombra longo de la
parol-unuo akiras sian tutan sigmfon, car pluraj studoj en la las-
taj jardekoj months, ke la meznombra longo de la parol-unuo
kreskas kune kun la ago kaj kun la parol-kapablo de infanoj.

Ni donu ekzemplon:

Tabelo 1. Meznombra longo de la parol-unuo
de italaj infanoj (kalkulita per vortoj)

19-26 monatoj de 1,2al 16
20-29 monatoj de 16al 28
24-33 monatoj de 19al 3,0
27-38 monatoj de29al 51

Tiuj linioj estas legendaj jene: Infano en ago inter 19 kaj 26
monatoj produktas parol-unuojn, kies meznombra longo vanas
de 1,2 vortoj al 1,6 vortoj. Pli simple gi diras all unu vorton ail 2
vortojn maksimume.

Je la komenco de ci tiuj studoj oni kalkulis la longon de la
parol-unuoj lali la nombro de la morfemoj entenataj en la parol-
unuo (Kompam Brown 1973), lal regulo tre simpla: «Om nom-
bm la morfemojn de ciu parol-unuo, oni sumu la morfemojn de
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la unuaj 100 parol-unuoj, kaj oni dividu la tuton per cent. Tiel
oni ricevas la matematikan mez-nombron [de la longo de la pa-
rol-unuo]»5.

Nuntempe, tamen, oni preferas kalkuli la mezonombran lon-
gon de la parol-unuo lau la nombro da vortoj entenataj en gi.
Pluraj praktikaj kaj teoriaj konsideroj gvidis la fakulojn tra la
lastaj jardekoj al ci tiu solvo. Unu el la unuaj praktikaj konside-
roj estis la malsameco inter la lingvoj, pro kiu lingvo morfolo-
gie rica, kiel ekzemple la itala, estas malfacile komparebla kun
lingvo morfologie mainca, kiel ekzemple la angla. Dum en la
itala ciu substantivo ali adjektivo konsistas normale el almenall
unu leksika morfemo kaj unu gramatika morfemo, tio tre ofte ne
okazas en la angla. Fakte en la angla en la sama periodo la mfa-
no eventuale lemas aliajn regulojn, kiel la ngidan ordon en la
frazo, sed tion oni ne mezuras per la MNLPU (Mez-Nombra
Longo de la Parol-Unuo).

Alia problemo, kiu cefe koncemas Imgvojn kun abunda mor-
fologio, kiel la itala ali la mtemacia Imgvo Esperanto, estas ec
pli malfacile solvebla.

Mallongadire: je kiu ago la rnfano komencas komprem, ke la
vorto konsistas el morfemoj, kaj sekve pravigas la kalkulon lai
morfemoj?6 Kontentiga respondo al ci tiu demando ne estis do-
mta por Imgvoj kiel la itala, kaj ankorai ec ne ekekzamenata
por lingvo kiel Esperanto.

Aliflanke temas pn kema elemento de la lignva evoluo de
denaska parolanto de Esperanto. Kiam 3-jara mfano diras:

1 ne seg-u sur la divano!

Estas klare ke gi jam aktive uzas la morfemon -u [gi ne audis ti-
un formon de la gepatroj], kaj sekve havas sencon kalkuli lian
MNLPU-on lali morfemoj. Sed kiam bebo 15-monata diras

2. sidu!

eble gi estas nur imitanta la patrinon, kiu ofte diras tiun Impera-
tivan vorton en tiu preciza formo. Same kiam li pli simple diras
3. pomo

vidante multajn pomojn, oni rajtas sin demandi pn lia kapablo

dividi en morfemojn. Eble por li la unuo pomo estas io ankorail
nedisigebla.
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Ciukaze, jam ekzistas esploroj pri la MNLPU-o0 de unulin-
gvaj infanoj. Ci tiu esploro celis nur refari ilin pri plurlingvaj
infanoj por vidi la efikon de plurlingveco.

2. La esploro pli konkrete

2.1. Celoj kaj hipotezo

Car ni havas je dispono grupon de plurlingvaj infanoj. kies nura
komuneco estas la denaska lemado de Esperanto la esploro ha-
vis lajenajn celojn:

1 — kompari la MNLPU-on de niaj plurlingvaj esplor-sub-
jektoj kun la konataj MNLPU-o0j en la literaturojpor unulingvaj
infanoj. En ci tiu kazo ni komparis niajn rezultojn kun italalin-
gvaj kaj angallingvaj infanoj.

La baza hipotezo estas ke plurlingvaj infanoj havas pli gran-
dan meznombran longon de la parol-unuo sekve de pli rapida
lingva evoluo en plurlingvuloj. Ci tiu pli rapida evoluo estis jam
plurfoje atestita de esplorantoj de ci tiu temo7. Ci tion ni rajtas
atendi almenal rilate al la du lingvoj. kiuj la infano uzis plej
multe: preskad ciam tiuj de la du gepatroj.

2. aparte vidi la konduton en Esperanto de infanoj parolan-
taj gin denaske ankau rialte al MNLPU-o.

3. aparte distingi la efikon de la kunparolanto en la kazo de
infanoj. kiujparolas Esperanton kun lapatro aii kun la patrino.

4. rilate al Esperanto estis unu lasta celo: vidi kielprogresas
la evoluo de laproporcio inter morfemoj kaj vortoj lau. la pro-
greso de la ago.

Evidente, tio povus dom Slosilon por kompreni je kiu ago la
morfemoj de Esperanto komencas igi kommprenataj kaj uzataj
de la infanoj. Bedaurinde ne ankorai ekzistas studoj pri tia pro-
porcio. ec ne por la plenkreskula Esperanto8.

2.2. La esploritaj infanoj
La grupo de esploritaj infanoj konsistas el 6 denaskaj esperanti-
stoj. 3 el ili estas trilingvaj :

Milena - Esperanto, serba, germana;

Gabriele - Esperanto, angla. itala;
Fabiano - Esperanto, angla, itala;
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3 el ili estas dulingvaj: Gavan - Esperanto, angla;

Rolf- Esperanto, angla;

Petra - Esperanto, angla.
La kazo de Milena estas aparta, car Si lemas Esperanton per in-
terparolado kun la patrino. Ni nomu tiun lingvon LI-panjo.

Ciuj ceteraj lemas Esperanton per interparolado kunla patro,
LI-pacjo.

Ni vidos, ke tio influas la gradon de lemado de ci tiu LI.

Ne estis malsamecoj rilate al pluraj faktoroj inter la familioj,
en kiuj vivis ci tiuj infanoj. Ciuj apartenis al la klera meza klaso
en sia lando (instruistoj/oficistoj).

Neniu infano havis problemoj fizikajn all mensajn evolu-
problemojn.

2.3. La uzitaj proceduroj

La baza materialo por ci tiu esploro estas la parol-unuoj produk-
titaj de la infanoj, en ciuj lingvoj kiujn ili parolas, kaj registritaj
de la gepatroj en taglibroj. Ciuj gepatroj, foje ambai, foje nur
unu el ili, redaktis taglibrojn kun la diroj de la infanoj kaj la si-
tuacio, en kiuj tiu diroj estis produktitaj.

La parol-unuoj estis prenitaj el la taglibroj kaj reordigitaj lal
la ago de la infanoj, por ke ili estu kompareblaj.

Unue ni notis la agon de la infano lad la konvencio generale
uzata en esploroj pri dulingveco: en jaroj, monatoj kaj tagoj,
ekz. 8,4 = 8 monatoj kaj 4 tagoj; 1; 5,25 = 1ljaro, 5 monatoj kaj
25 tagoj.

En la dua fazo la ago estis reduktita al nur jaroj kaj monatoj
por havi la eblecon fari komparojn inter la infanoj en la sama
ago kalkulata en monatoj (alikaze komparo inter infanoj kun
precize la sama ago en monatoj kaj tagoj apenai eblus, car la
produktitaj parol-unuoj neniam estis produktitaj de du infanoj en
precize la sama ago-tago). Krome ankal la informoj haveblaj el
la faka literaturo prezentas la mez-nombran longon de la parol-
unuo por infanoj, kie ago estas indikita nur en jaroj kaj monatoj.

La simpligo estis farita simple matematike: malpli ol al gis
15 tagoj = antalia monato, post 15 tagoj = posta monato.

Poste estis kalkulita la Mez-Nombran Longon de la Parol-
Unuoj produktitaj de ciuj infanoj en ciuj iliaj lingvoj, kiuj ni
poste indikas per la jenaj mallongigoj:
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LI-panjo = Lingvo parolata kun la patrino;

LI-pacjo = Lingvo parolata kun la patro;

LI-medio = Lingvo parolata de la medio (geavoj, infanzor-
gantoj, televido, ktp );

LI-miksita = Lingvo parolata de la infanoj en la fazo en kiu
ili produktas parol-unuoj per uzado de elementoj de la
Imgvoj, kiujn ili lemas.

Mi ne volas aparte pli longe paroli pri du fenomenoj teorie
mteresaj, kiuj iel tusas la enhavon de ci tiu artikolo.

Unue, estas malfacile en kelkaj situacioj decidi kiu lingvo
estas pli unua lingvo por difimta homo. Kiu lingvo estas patrina
Imgvo aii gepatra Imgvo (lali la esprimo uzata en Esperanto).
Tio suldigas ankai al la fakto ke en la daliro (ankall nur de la
unuaj vivo-jaroj) la lingva situacio de infano povas ec draste
Sangigi, ekzemple se la familio migras al alia lando au se la ge-
patroj dividigas kaj unu el la fortaj gistiamaj lingvoj ne plu estas
uzata. Prici tiu problemo mteresigantoj povas plulegi en Cor-
setti (2004) au en Shivendra (1990). Ciukaze en nia esploro, ci-
uj lingvoj Sajms same unuaj, kun la sola pli granda kapablo en
Imgvoj ekzercataj pli ofte, ekzemple kun la patrino kontraste al
la patro.

Due estas konata scio, ke dulingvaj al plurlingvaj mfanoj en
la unua penodo de lingvo-akirado, proksimume gis la tna jaro,
produktas frazojn konsistantajn el elementoj de ciuj lemataj Im-
gvoj. Kutime la gepatroj reagas kun angoro je tiaj situacioj: «La
eta infana menso estas konfuziganta. Ni reiru al unulingveco!».
Tamen tiu reago ne estas pravigebla. Temas pri provo dm cion
per la vortoj je dispono, kiuj estas malmultaj en tiu periodo en
ciuj lemataj Imgvoj. La afero reguligas mem cirkal la tria jaro,
kiam infano produktas «purajn» frazojn kaj normale komprenas
kiun lingvon uzi kun kiu. Por pluaj legadoj pri ci tiu temo plule-
gu en la verkoj Corsetti(2004) kaj Taeschner (1983).

3. Rezultoj

Konsiderante la malmultecon de la esploritaj mfanoj, m povas
konsideri laci-sekvajn rezultojn kiel mdikojn por postaj pli ge-
neralaj studoj.
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3.1. Komparo inter unulingvuloj kaj plurlingvuloj

Rilate al nia unua celo: kompari la MNLPU-on de unulingvuloj
kun plurlingvuloj, la rezultoj klare montras, ke gi es tas pli
granda en plurlingvuloj rilate al unulingvuloj ek de la ago
de 22 monatoj, kaj rilate al anglalingvaj kaj al itallingvaj unu-
lingvuloj9. Ci tiu pli granda longeco de la MNLPU-0 estas ge-
nerale pli evidenta en la lasta periodo de nia komparo.

— je la komenco gis la ago de 21 monatoj la lingva evoluo en
ci tiu kampo de la multlingvaj infanoj ne multe malsamas je tiu
de italaj unulingvaj infanoj. Ec, lau niaj rezultoj, en la periodo
inter la ago de 17 gis 21 monatoj la plurlingvaj infanoj produk-
tas iom malpli longajn parol-unuojn rilate al samagaj unuligvaj
infanoj. Ci tio estus plia pruveto favore al tiu penso-skolo, kiu
tarnen opmias, ke dulingvaj infanoj povas iom pli malfrue pro-
dukti siajn unuajn vortojn, malgral la asertoj de aliaj fakuloj10.
— inter la ago de 22 kaj 30 monatoj, la plurlingvaj infanoj
produktas parol-unuojn malmulte pli longajn, en ciuj lingvoj je
ilia dispono, rilate al la parol-unuoj de la unulingvaj infanoj sa-
magaj.

— inter la ago de 31 kaj 35 monatoj, male, la plurlingvaj mfa-
noj produktas parol-unuojn mez-nombre pli mallongajn en ciuj
lingvoj rilate al la unulingvaj infanoj, krom en tiu lingvo, kiun
ni nomis LI-miksita, kiu en ci tiu penodo atingas sian plej altan
pinton (en vortoj = 7) pro la oftaj fmajoj de unu lingvo algluitaj
al radikoj el aliaj lingvoj.

Post ci tiu pinto komencigas la malkresko de la uzo de la lingvo
LI-miksita, gis gia malapero, almenai en niaj informoj, je la ago
de 46 monatoj, en kiu la MNLPU/vortoj egalas je 2. Lal nia
esploro, do, la meza ago de malapero de la plurlingva mikso en
la sama parol-unuo okazas proksimume je 4 jaroj, kvankam gia
pinto iom antal la 3-a jaro kongruas kun la aserto, ke je tri jaroj
la infanoj praktike komencas distingi inter la lingvoj. Lal niaj
rezultoj, li bezonas unu jaron por komplete forigi la miksadon.

En la sekva bildo estas grafike prezentataj la rezultoj rilate al
la komparo inter la longeco de la parol-unuoj en la miksita lin-
gvo de plurlingvuloj kaj la sama longeco por la unulingvuloj.
Atentu: la indikoj mon.ita = unulingvaj italoj, mon.ing = unulin-
gvaj angloj kaj plunlingui = plurlingvuloj1Ll
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Bildo 1. MNLPU de plurlingvuloj
en LI-miksita kaj de italaj kaj anglaj unulingvulo

mon. Ita - - - mon. Ing. “™»sOTplunlingui

MNLPU

agho en monatoj
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— Je la fmo de maj observoj inter la ago de 47 kaj 50 mona-
toj, la plurlingvaj infanoj produktas parol-unuojn mez-nombre
pli longajn en ciuj lingvoj kompare al la samagaj infanoj unu -
lingvaj.

Post la ago de 30 gis 35 monatoj okazas, do, salto antauen en
la lingva produktado, kiun ni mezuras en ci tiu esploro kvante
per la meznombra longo de la parol-unuo. La fenomeno
okazanta Sajnas esti speco de «elburgonado» de la plurlingvaj
infanoj post la ago de 30 gis 35 monatoj. En tiu ago okazas la
plej alta pinto de lingvomiksado. En gi la plurlingva infano ek-
zercigas en ciuj lingvaj kodoj, kiujn gi lemas, kaj uzas ilin sam-
tempe en la sama parol-unuo, kiu ofte atingas rimarkindan lon-
gon.

Kompreneble ci tiuj miksitaj paroloj, iel novigaj por la mfa-
noj, estas malaprobataj de la medio, kiu reproponas la formojn
unulingvajn, kaj tiel refortigas la normalajn unulingvajn for-
mojn.

Ek de ci tiu momento la evoluo de la MNLPU de plurlingvaj
mfanoj malproksimigas alten tre videble de tiu de la unulmgvaj
infanoj. Unu el la eblaj klangoj povas esti, ke dum la penodo de
lingvo-miksado fare de la infano kaj de korektado fare de la me-
dio, la infano lemas pli rapide utiligi ciujn Imgvojn je dispono.
Pro tio gi, la infano, akiras pli grandan lingvan kapablon rilate
al la unulingva infano, kiu ne spertas tian ekzercigadon.

Rapidan rigardon al ci tiu fenomeno eblas per la ci -sekva
bildo. Atentu: Lgl= LI — panjo, Lg2=Ll — pacjo, Lc=LI —
medio kaj Lm=LI-miksita.

3.2. Rezultoj rilate al Esperanto

Rilate al Esperanto la rezultoj konfirmas ke gi kondutas, kiel
atendeble, same Kkiel ciuj aliaj lingvoj, kaj la mez-nombra longo
de la parol-unuoj estas pli aii malpli granda depende de la kvan-
to da ekzercigo en gi kaj de la tempo dum kiu oni parolas gm.
Kiel oni povas vidi el la bildo 2-a la L1-panjo estas daire en la
alta regiono de la bildo. En ci tiu LI-panjo estas ankal Esperan-
to, parolata de unu el la infanoj kun la patrino.

Ci tiu infano, Milena, post la komenca fazo, inter 19 kaj 23
monatoj, en kiu si produktas parol -unuojn pli malpli same lon
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Mez-nombra longo & B parol-unuo

Agho en monatoj

gajn kiel tiujn de la aliaj esperantlingvaj infanoj. kiuj parolas
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Esperanton kun la patro, produktas parol-unuojn konsiderinde
pli longajn ol tiuj de ciuj aliaj esperantlingvaj infanoj. Ci tiu su-
pereco okazas en ambai kazoj, kaj se oni kalkulas la longecon
per vortoj kaj se oni kalkulas la longecon per morfemoj.

Do, Esperanto, kondutas kiel la aliaj lingvoj, rilate al ci tiu
faktoro, tempo de auskultado/uzado. Aliflanke, kiel ciuj aliaj
lingvoj de plurlingvuloj, ankall gi prezentas valorojn pli altajn
rilate al tiu de la unulingvuloj kiel montras la bildo 3. Tio oka-
zas ankall en la plej malfavora kondico de komparo, tio estas se
oni ne konsideras la distingon inter vortoj kaj morfemoj en Es-
peranto, kaj kalkulas cion kiel vortojn (kio ja estas pli gusta por
tre malgrandaj infanoj), dum Brown en la plurfoje citita verko
kalkulas por la angallingvaj infanoj ne la vortojn sed la morfe-
mojn.

Atentu: MLU/m dei monoligui ing. Di Brown = MNLPU/
morfemoj de la anglaj unulingvuloj de Browii, MLU/w dei plu-
rilingui in Esp. = MNLPU/vortoj de la plurlingvuloj en Espe-
ranto.

3.3. Evoluo de la rilato inter morfemoj kaj vortoj en la evo-
luo de Esperanto ce la denaskaj parolantoj de gi.

Kiel m diris antate, ni havis rilate al Esperanto unu kroman ce-
lon: vidi kiel progresas la proporcio inter morfemoj kaj vortoj
lali la progreso de la ago, car tio povus doni slosilon por kom-
preni je kiu ago la morfemoj de Esperanto komencas igi kom-
prenataj kaj aktive uzataj de la infanoj.

Nia hipotezo ke lau la progreso de la ago la proporcio emus
stabiligi ne estis konfirmita. La evoluo de la proporcio morfe-
moj/vortoj en la parolado en Esperanto de niaj infanoj ne mont-
ras iun tendencon stabiligi sed dalire registras pintojn kaj malpi-
ntojn.

Pluaj esploroj estas bezonataj ci-rilate, kaj certe estus utilaj
ankal statistike normaj valoroj por aliaj variajoj de Esperanto,
la plenkreskula parolata lingvo, la literatura lingvo, ktp.



180 Esploro pri longo de la parol-unuo

BB

RIMARKQOJ

Ci tiu artikolo bazigas sur esploro farita pro disertacio defendita en
la Fakultato pri Psikologio de la Universitato de Romo, “La Sapi-
enza” en la somera sesio de 2004-a. La kandidato estas Mariella
Costantini, kiu fans la tutan statistikan laboron. Ciuj konsideroj,
kvankam bazitaj, sur tiuj statistikaj informoj estas de la nuna ver-
kanto, kiu gvidis la kandidaton kaj surprenas la respondecon pri la
rezultoj prezentataj en ci tiu artikolo. Praktike la familioj de tiuj in-
fanoj kolektigas en la asocio Rondo Familia c/o Universala Espe-
ranto-Asocio, Nieuwe Binnenweg, 176, NL-3015 BJ Rotterdam,
Nederlando. Ili eble estas cirkall 1000. vidu en Saunders (1988).
Por havi ideon pri la cefaj studoj en ci tiu kampo, bonvolu konsulti
la bibliografion en la artikolo: Corsetti, R, Pinto, M. A., Tolomeo,
M. (2004). Apartaj studojn pri denaskaj parolantoj de Esperanto vi
povas trovi ankai en Bergen (2001), Cizar (1997), Corsetti (1993).
Baker & Prys Jones (1998), Saunders (1988), Slobin (1971), Slo-
bin (1985), Taeschner (1983), Taeschner e Voltena (1986).

La tabelo estas prenita el Corsetti (2004: 50), kie gi estas adapto el
aliaj fontoj, cefe Cipriani et al. (1991).

Ci tiu formulo estas en Taeschner, T. e Volterra, V. (1986: 71),
kiuj prenas gin de la itala eldono de Brown, 1973.

t(omp)aru Corsetti (2004: 50) kaj kelkajn artikolojn en Sabatini
1995).

Por generala ideo vidu Baker (1998), Pinto (2002), Pinto, Trusso,
Knstiansen (2002).

Rilate al teoriaj problemoj pri la lingvistika analizo de Esperanto
oni povas daire rigardi Wells (1989) kaj Gledhill (1998).

La informoj pri la MNLPU-0 de anglalingvaj infanoj venas de
Brown (1983) en morfemoj kaj estis kunmetitaj de la esploristoj
mem surbaze de informoj pri pluraj esploroj aperintaj en Applied
Psycholinguistics (1991, 12: 23-45) kaj Journal of Child Langua-
ge (2000, 27: 643-554). Pri la itallingvaj infanoj la cefa fonto estis
Cipriani kaj aliaj (1993).

Komparu Taeschner (1983), kiu tamen prezentas la malan opinion.
Pro teknikaj kialoj ne estis eble forigi tiujn itallingvajn indikojn en
la bildoj originale produktitaj en la itala lingvo. Ni pardonpetas.
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BUBMTNOINPA®UNA

N3EPAHHASA BUE/TMOTPA® A MUPOBON
WHTEPJTMHITBUNCTUKW

(XIX - 80-e rr. XX B.)

BkntoueHbl Ny6/1MKaLmMm no BaHelw M sonpocam o6LLeid 1 YacT-
HON UHTEPIMHIBUCTUKN: acNeKTbl MeXAYHapPOAHOW A3bIKOBO KOM-
MYHUKaLMW. UCTOPUS U COBPEMEHHOE COCTOSAHNE UHTEPSIHTBUCTHU-
KW. ee CYWHOCTb, IMHIBONPOEKTUPOBaHME (resp. IMHIBOKOHCTPYM-
pOBaHUE) N MeXAYHapOoaHble UCKYCCTBEHHbIE A3bIKWU, ApYrue Onbl-
Thl BCEOOLMX 1 MEXAYHAPOAHbIX A3bIKOB, BCEMUPHOro anasnTa u
nasurpadun. TpeacTaBneHbl OCHOBHblIE WHTEPSIMHIBUCTUYECKUE
nepuognyeckre nsgaHua n 6ubnunorpadmyeckme paboTsbl.

KoMnbroTepHbIli Habop 6ubnnorpadum ocywecTBuan CTyAeHT-
KN Kadhefpbl crnaBsiHCKOW dunonoruy TapTycKoro yHMBepcuTeTa
TatbaHa Bopucosa 1 Hatanba MNbINKMHA, 33 4TO COCTaBUTe b Bblpa-
YKaeT M CBOKO 61aro4apHOCTb.

[MpuHATbIE COKpaLleHuna:

BA— xyp. «Bonpock! A3bIko3HaHMA», MockBa

MA —xyp. «MexayHapoaHbIi A3bIK», Mocksa

M — Mpo6/eMbl UHTEPSMHIBUCTUKA. TUMOMOTUSA Y 3BOMHOLMUA MEXAY-
HapoaHbIX UCKYCCTBEHHbIX A3bIKOB. MockBa: Hayka, 1976.

IIS— 6tonn. «Interlingvistika informa servo», Flensburg etc.

ILR—>yp. «International language review», Denver
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IT— cepua «Interlinguistica Tartuensis», Tartu

LPLP — »yp. «Language problems and language planning», Austin

M>X — cepua «Mi~dzynarodowa komunikacja j*zykowa», Lodz

MLP — xyp. «La Monda lingvo-problemos», The Hague etc.
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SR— Xyp. «Scienca revuo», Beograd etc.
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CTpyKTypa 6ubnuorpapuu:
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Il. icTopuma n coBpeMeHHOe COCTOAHUE NHTEP/IMHIBUCTUKN
I11. CyLLHOCTb MHTEP/IMHIBUCTUKM
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HapoHble NCKYCCTBEHHbIE A3bIKA:
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2. VicTopusa mexayHapoaHbIX UCKYCCTBEHHBIX S3bIKOB
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TpaHckpunuma. BA, 1958, Ne 4, ¢. 78-85.

FOwmaHoB H. B. OnbiTbl BCeMUPHOro angasuta. KynbTypa U nNuck-
MeHHOCTb BocToka, baky, 1929, Ne 2, ¢. 69-73.

Eckardt A. Pasigraphie von der Steinzeit zur Gegenwart. Zeitschrift
fir allgemeine Schriftkunde. Kiel, 1959. Ne 4; 1960, Ne 5, S. 1-3,
13-15,35-36, 62-64, 81-84.

7. IHTepMHIBUCTUYECKASA NepuogmKa 1 cepmum

MexayHapofHbllii s3blK. OpraH Coro3a 3CMepaHTUCTOB COBETCKUX
cTpaH. MockBa, 1922-1936.

Academia pro Interlingua. Torino, 1921-1927. (Ha $3. naTMHO-CUHe-
(hNeKCMOHE).

Acta interlinguistica. Red. R. Rokicki. Varsovio/Warszawa, 1984 —
(Ha #3. acnepaHTO).

Cosmoglotta. Organ del Association International Cosmoglotta etc.
(Kosmoglott). Mauer bei Wien/Cheseaux etc., 1927-1985. (Ha 3.
OKUMAEHTaIb-UHTEPNINHIBE).

Discussiones. Academia pro Interlingua. Torino, 1909-1913. (Ha 3.
NaTVHO-CUHe-(N1IeKCUOHE U ero MOANMUKALUN UHTEPNINHIBA).

Eco-logos. (The International language reporter. The International lan-
guage review). Denver, 1971 — (Ha aHrn. 13.).

Esperanto. Oficiala organo de Universala Esperanto-Asocio. Rotter-
dam, 1905 -. (Ha 3. acnepaHTo).

Esperantologiaj kajeroj. Budapest, 1976 - (Ha s13. acnepaHTO).

Esperantologio. Intemacia revuo por la lingvistiko kaj bibliografio de
Esperanto. Kopenhago, 1949-1961. (Ha s3. acnepaHTo).

Fokuso. Interlingvistika cirkulero. Red. E. Vilborg. Goteborg, 1967 —
(Ha #3. acnepaHTO).

Informilo de Intemacia Esperanto-Muzeo en Wien, 1949- (Ha ss.
3CMepaHTo).
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rt .mterlmgvistoj Centro de esploroj kaj dokumentado pri
onaaj lingva] problemoj de Universala Esperanto-Asocio.
Varsovio, 1983 (Ha 3. acnepaHTo0).
ter anguages (Tolero). Revue des interlinguistes mensuelle, d'etude,
a experimentation, d’information et de propaganda pour la langue
internationale auxiliare. Pans, 1931—1935. (Ha pa3nnyHbIX UCKYC-
CTBEHHbIX W 3anafHOEBPONENCKNX A3blKax).

Interlinguistica Tartuensis. TapTyCKWiA rocyaapCTBEHHbIA YHUBEPCK-
TeT (B paMKax «YUeHblX 3annMcoK TapTyCKOro rocyfapCTBEHHOro
yHuBepcuTeTa»). OTeeT, ped. A. [. AynunyeHko. Tapty, 1982
(Ha pyc., MHOCTpaHHbIX, 3CMNepaHTo #3.).

Interlingvistica informa servo. Red. A. Bormann. Flensburg etc.,
1957-1984 (?).(Ha #3. acnepaHTo).

International Language review, the. (The International language repor-
ter; Eco-logos). A Clearing house for facts, theories and fancies on
the history, science and bibliography of the international language
movement. Ed. by F. Hardin. Denver, 1955-1968. (Ha aHrn. u
OpYrux 3anafHoeBponeicKnX 1 UCKY CCTBEHHbIX A3bIKax).

International language reporter, the. (The International language re-
view; Eco-logos). Denver, 1969-1970. (Ha aHrn. #3.).

Kosmoglott. Jumal scientic inpartial de lingue international. Organ del
Societe Kosmoglott. Ed. et red. E. Wahl. (Cosmoglotta). Reval
(Tallinn), 1922-1926. (Ha OKUMAEHTaNb-WHTEPSIVHIBE W APYTUX
MCKYCCTBEHHbIX A3bIKaX).

Language planning newsletter. Honolulu, 1975—?). (Ha aHrn. 23.).

Language problems and language planning, the/Lingvaj problemoj kaj
lingvo-planado (La Monda lingvo-problemo). Austin, 1977— (Ha
eBPONeNCKNX A3bIKax 1 3CNepaHTo).

Miedzynarodowa komunikacja jezykowa. Red. T. Ejsmont. Lodz,
1981—(Ha nonbLCKOM 1 3CNepaHTo).

Monda lingvo-problemo, la (Language problems and language plan-
ning/Lingvaj problemoj kaj lingvo-planado). Den Haag, 1969-
1976. (Ha eBpOneiicKMX A3blKax 1 3CMepaHTo).

Mondo. Oficiala organo dil Uniono por la Linguo Intemaciona...
Stockholm, 1909-1934. (Ha ngo 53.).

Novajletero por interlingvistoj. Kéln, 1974-(?). (Ha 53. acnepaHTo0).

Novialiste Revue por li kosmopoliti standard-lingue. Red. P. Ahlberg.
Lidingo/Stockholm, 1934-1939. (Ha 53. HOBMWasb).

pianlinovistiko Trimonata revuo por la studo de planlingvoj. La
cE -de Fonds, 1981-1986. (Ha a3. acnepaHTO0).

Prnoreso Uniono por la linguo intemaciona Ido. Pans, 1908-1914;
Zurich etc., 1931 -.(H a 93. ngo).
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Revista de Interlingua. Pare duo-mensualmente in le lingua internatio-
nal moderne Interlingua. Ed. et red. R. Berger. Morges (Suisse),
1966-1983. (Ha 53. MHTepNNHIBA).

Schola et vita. Organo de Academia pro Interlingua. Instituto pro In-
terlingua. Milano. 1926-1939. (Ha 43. naTWHO-CUHe-(NNEKCUOHE U
ero MoAnmKaLMm NHTEPINHIBA).

Scienca revuo. Eldono de Intemacia Scienca Asocio Esperantista.
Beograd etc., 1949 — (Ha 3. acrepaHTo).

Tolero. Experimental-revuo mondolinguala. (Lnterlanguages). Paris,
1928-1930. (Ha 1ao 1 pasHbIX UCKYCCTBEHHbIX A3blKax).

8. IHTepnmHremcTuyeckas 6mnénmnorpadgums

AOynuueHko A. . CoBeTcKas UHTePAUHIBUCTUKA. (AHHOTMPOBaHHas
6ubnunorpagms 3a 1946-1982 rr.). MNopg pea. akag. M. Apucts.
TapTty: TapTyl'Y6 1983, 88c.

Bibliografia de Interlingua. Catalogo de publicationes in e pro Inter-
lingua. 1988. Beekbergen, 1988, 16 p

Esperanto-katalogo [de Universala Esperanto-Asocio]. 1988/89. Rot-
terdam: UEA, 1988, 400 p.

Hube W., Mérz H. Alfabeta katalogo pn la kolekto de Intemacia Es-
peranto-Muzeo en Wien. Parto Il: M - Z. Wien: IEMW, 1975 (s. p.)

Ockey E. A bibliography of Esperanto dictionary/Bibliografio de Es-
peranto vortaroj. Banstead, 1982, 1X, 238 p.

Schmidt J. Eine vollstdndige Zeitschnften-Liste des Volapiuk und Li-
teratur-Liste des Volapuk / Unua kompleta listo de Volapiik-gaze-
toj kaj Listo de la Volapik-literaturo. Saarbriicken. 1981. (4), 55.
9) p.

Steiner H. Alfabeta katalogo pri la kolektoj de Intemacia Esperanto-
Muzeo en Wien. Parto I: A- L. Wien: IEMW. 1969 (s. p.); parto
II: M - Z Wien: IEMW, 1975 (s. p.).

Steiner H. Katalogo pri la kolektoj de Intemacia Esperanto-Muzeo en
Wien. Parto I: Sistema kataloga pro la Esperanto-presajoj lal la
Intemacia Dekuma Klasifiko. Wien: IEMW, 1957 (s. p.).

Steiner H. Katalogo pri la kolektoj de Intemacia Esperanto-Muzeo en
Wien. Parto: Sistema katalogo pri la presajoj de la Ne-Esperanto -
Artefantaj Lingvoj (Volaplk, Ido, Interlingue, Interlingua k. t. p.).

Stojan P E. Bibliografio de Intemacia lingvo. Geneve, 1929, 560 p.;
2a eld., Hildesheim/New York, 1973, 561 p.

Tonkin H. Esperanto and international language problems. A research
bibliography. 4nd ed. Washington, 1977, 45 p.

Coct. A. [. AynnyeHko.



OJOKYMEHTBbI

YCTAB MEXAYHAPOAHOW ACCOLMNALIN
MHTEPJTMHITBNCTUKW (MAW)

MexayHapogHas accoumaums UHTEPAUHIBUCTUKK (fanee cokpa-
LweHHo MAW) co3gaHa no nHuumatnee TapTyCKOro MHTEPINHIBY-
CTMYECKOr0 LIeHTpa, a ee YCcTaB NPUHAT YupeauTenbHbIM cobpa-
HUEM M3 YMCNa YHAaCTHUKOB MEXAYHApOAHON HayuHOW KOH(epeH-

UMKn «VIHTEPAMHIBUCTUKA U €BPONMHIBUCTUKAE» 4 (eBpans 2005 T.
B TI. Tapty.

| OCHOBHbIE NOJIOXKEHUA

Cratba 1

MAW cTaBUT CBOEIN LENbl0 OpraHusauutd MexayHapogHoro co-
TPYAHNYECTBA MHTEP/IMHIBUCTOB A1 COAEACTBMS Pa3sBUTUIO Hay-

KN 0 MEXAYyHapO4HOW A3bIKOBOW KOMMYHUKauuu (MHTEpPAUHIBUC-
TUKN).

Cratbs 2

Bo ncnonHeHwe cBoeid uenn MAW opraHusyeT MeXayHapoaHble
HayuHble KOHIpecchbl U KOH(epeHUUn, nybankyeT Hay4dHble M3ga-
HMA (B TOM YMCne CepUitHbIe), COTPYAHUYAET C APYTMMWN Hay4Hbl-
MU YUPEXAEHMAMU U OpraHu3aumaMm pasHbiX CTpaH B Lenax 06-
MeHa nH(opMaLmeli 1 nyo6nnkKaymsaMu.

Cratba 3
OduunanbHble A3bikamu MAW aBnAOTCA Te, KOTOPble MCMOJb30-
BA/IMCb yuacTHWKkamyn YUpPeaUTeNbHOW KOH(epeHUUn (pycckuii,
aHrnuiickuii, 3CNEPaHTO). Ha 3TUX A3bIKax UCMNONHeH Y cTaB MAU
nw v MNUCb Ha Medyatn. MexayHapogHasa accoumaums UHTep/vH-
O6Lwee cobpaHMe NPaBOMOYHO pPacLUIMpPUTL COCTaB Othun-
FBUCTUKN, eCNN 3TU A3bIKA MMEKT LUMPOKOE MeXAyHa-
UNafibHbIX A3bIKK

27
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pofLHOEe pacnpocTpaHeHWe W npeAcTaBieHbl 3HAYUTENbHBIM YKUC-
nom yneHos MAW.

Il CoctaB MexayHapogHoi accounaunm MHTEPAUHIBUCTUKMN

Cratba 4

Kaxpaa ctpaHa npegcrtasneHa 8 MAW nHansmuayanbHbIMU YneHa-
MU — creumnanncTammu B 06nacTu MeXxayHapoaHOW A3bIKOBOI KOM-
MYHUKaLMW, NUMeLW MU COOTBETCTBYOWME Nyb6amKauum B opme
CTaTel N KHWr.

Cratba 5

3aaBneHnsa o npueme B MAW (c 6ubnunorpadueid nyb6nmkaymii n
OpYyruMun faHHbIMK) nofarTcs B No6oe Bpema roga. PelleHve no
3aaBneHnto npuHumaroTcs Cosetom MAW Ha o6uwem cobpaHun
NN XKe No nepenucke.

CTtaTtba 6

UneHbl MAW, nmetowmne ocobble 3acnyrun B 061actu pasBuTus MH-

TEPAIUHIBUCTUKMK, MOTYT 6bITb M36paHbl Ha 06Lem cobpaHuu no-
YeTHbIMU YneHamu MAN.

111 OpraHbl MexayHapogHOW accoumaunm NMHTEPIMHIBUCTUKN
Crtatba 7

OpraHamun MAW asndaoTca O6uee cobpaHue n Coser.

CrtaTbsa 8

B komneteHuuto O6Lero cobpaHua BXOLWUT OMpefefieHne OCHOB-
HbIX 3afad, cTosawmnx nepeq MAW, n n3bpaHne CoBeTa Kak opraHa
peanusauun aTux 3agad. OOLlee cobpaHMe CO3bIBAETCA MO BO3-
MOXHOCTW KaXfblil rog. OHO MOXET ObiTb NPUYPOYEHO K MPOBO-
AnMbIM MAW KoHrpeccam 1 KOH(epeHUnsaM.

CtaTtbsl 9

CoseT MAW copeiicTBYET NPETBOPEHMIO B XKM3Hb OCHOBHbIX 3ajau
MAW, onpegeneHHbix O6wmnm cobpaHuem, u npegctasnset MAU
nepes BCEMU MeXAYHapOAHbIMU Hay4YHbIMU U APYTUMU OpraHusa-
unamu. Coset MAW nsbupaetca O6wmm cobpaHnem Ha 5 ner.

Cratbs 10
B CoeeT MAW BxogdAT usbpaHHble O6WMM cobpaHmem Mpe3ngeHT
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MAW, fnBa BuuUe-npe3naeHTa U npeacTaBUTeNn TeX CTpaH, B KOTO-
pbIX aKTUBHO pas3pabaTbiBaldTCA MNPO6AEMbI WUHTEPAUHIBUCTUKMN
nnn nposoaATcs Tekywue meponpuatua MAW. JoONoNHWUTENbHO B
CoseT BKtoyaetcs (6e3 npaBa rosioca) cekpetapb (MuM cekpeTa-
pu), Ha3Ha4veHHble Mpe3naeHToM.

Crtatbsa 11

CoBeT npeAcTaBnseT OTYET O CBOeil fAeATenbHOCTM O6LleMy co-
6paHnio MAW Ha KaxaoMm u3 3acegaHuii O6Lero cobpaHums.

CraTtbsl 12

PeweHnss O6wero cobpaHus n CoBeTa NPUHMMAKOTCA MPOCTbIM
60NbLWNHCTBOM F0/10COB YYaCTBYHOLMX B 3aCE€AaHUSX.

IV ®opmbl paboTbl MexayHapogHoO accounaymum UHTEPSINH-
rBUCTUKU

Cratbsa 13

B uenax o06CyXAeHWA W pelleHUs BadKHbIX Hay4yHbIX BOMPOCOB
WHTEPNNHTBUCTUKN MAW opraHnsyet mMexpayHapofHble KOHrpec-
Cbl U KOH(epeHUUN,

Cratbs 14

KoHrpecchl sBNAOTCA Hanbonee LIMPOKOA hOpMOI MexayHapos-
HOro Hay4yHoro COTpyAHWYEeCTBa WHTEep/UHrBUCTOB. [lporpammy?
paboTbl KOHrpecca, KOAM4YeCTBO AOKNafoB W COOOLWEHWI yTBep-
Xpaet CoseT MAW. MpoeKT nporpammbl nNpeaBapuTeNnbHO Hanpa-
BnaetcA BceM u4neHam MAIW. KoHrpeccom pykosoaut CoBet
MAW.

Ctatbsl 15

B nepuvog mexay KoHrpeccamun MAW MoOXeT opraHu3oBbIBaThb
WNHTEPSIMHIBUCTUYECKNE KOH(DEPEHLUY A8 PACCMOTPEHUA onpeje-
NEHHbIX HaY4YHbIX MPO6IEM.

CraTbd 16

CoseT MAW npaBoMoYeH ¢opmupoBaTb MexayHapoaHble KOMUC-
CUM ANA peanms3aunm KOHKPeTHbIX Hay4yHbIX MPOeKToB. B ux co-
CTaB MOTYT BXOAUTb Kak ufneHbl MAW, Tak u ydeHble (cneunanuc-
Tbl). He aBastowmecsd uneHamy MAW. [Mpepcepatenn KoOMUCCUIA
yTBepxgatotca Cosetom MAW. Pa6oTta u coctas komuccmii MAN
paccmatpusaroTca Ha Cosete MAW Kaxable naTb net. MNpeacega-
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Tenn Komuccuini npegnaratoT Cosety MAW cocTtaB KoMuUccuii u ms-
MEHEHUS B COCTaBe.

V O cpeactBax MexayHapogHON accoumaunm MHTEPAUHIBUC-
TUKU

Cratbs 17
Pacxogbl N0 NpoBeAeHNI0 KOHIPeccoB U KOoHgepeHunin MAW n3bi-
ckmBatoTcs CoseToMm MAW obpalleHnem K pa3nmyHbIM QOHAAM U

opraHu3auuam. YneHckue B3HOCHI OyAyT onpeaensTbCs creuunanb-
HbIM pewweHnem Coseta MAUM nnn obwmm cobpaHmem MAW.

VI CoTpyAHWYECTBO C HAYYHbIMWU OpraHu3aLusMu

CrtaTbsa 18

B uensix pasBuTusa MHTEPAMHIBUCTMYECKOW Haykn MAW ycTaHaB-
NNBaeT CBA3W C HAyYHbIMU YUpexAeHUAMU, UMEKLWNMKU oTaene-
HUA WHTEPNMHIBUCTUKKN, a TakKXe C SPYTMMK OopraHusaunsMu u
00beAUHEHUAMUN U COTPYLHNYAET C HUMMN.

Cratbsa 19

MAW MoXeT BCTynaTb B MeXAyHapoAHble 06bejMHEHMNS, 3aHUMa-
oL Mecs opraHusauneli HayUHblIX UCCMEA0BaHUA M MeXAyHapos-
HOro COTpyAHuyecTBa. PelleHne 06 3ToM npuHMMaeT CoBeT
MAW.

VII O NpuHATUM U N3MeHeHUAX YcTaBa MexXayHapoaHoil ac-
coumaum UHTEPSIMHIBUCTUKN

Ctatbsa 20

HacToawmin yctaB NpUHAT YupeauTenbHbiM cobpaHnem MAMN.

JK3eMnaAp YcTaBa Ha ouumanbHbIX A3blKax HanpaBaseTcs ue-
Ham MAW.

Cratbs 21

M3MeHeHMs B CTaTbsAX HACTOSLLEro YcraBa NpoM3BoAAaTCA N0 Mepe
Heobxogumoctn O6wWmm cobpaHmem MAI.



HONORPREMIO «<ACADEMICUS PAUL ARISTE»
STATUTO

Paul Ariste (gis 1927 Berg, 03.02.1905-02.02.1990) scienculigis
per Esperanto 15-jarage. Li studis en Tartua Universitato, igis emi-
nenta interlingvisto kaj fiimo-ugristo, gvidanto kaj organizanto de
la scienca laboro, profesoro kaj membro de Scienca Akademio de
Estonio (1954).

P. Ariste traktis en interlingvistiko intemacian lingvouzadon Kkaj
lingvoplanadon, en fmno-ugristiko li esploris kiel grandajn, tiel an-
kal etajn kaj elmortantajn lingvojn.

Paul Ariste farigis Honora Membro de Scienca Akademio de
Hungano (1966), eksterlanda membro de Scienca Akademio de
Finnlando (1969) kaj Akademio de Finnlando (1980), Honora
Doktoro de Helsinkia (1969), Szegeda (1971), Tamperea (1975)
kaj Latvia universitatoj (1989), membro de Akademio de Esperan-
to (1968-1975), Intemacia Akademio de la Sciencoj San Marino
(1983) kaj Komitato de Honoraj Patronoj ce Universala Esperanto -
Asocio (1984), Honora Membro de Esperanto-Asocio de Estonio
(1986) kaj Tartua Esperanto-Societo (1982) ktp. P. Ariste estis
elektita Honora Civitano de la urbo Tartu (1982) kaj centulo de la
XX-jarcenta Estonio.

Paul Ariste zorgegis pri intemacia lingvouzado kaj gia justa po-
litika regulado, estonto de malgrandaj lingvoj. Li rekomendis apliki
en la intemacia komunikado bonpensite kreitajn planlingvojn, por
nelitraligi dominadon de nacilingvoj en la politika kaj ekonomia vi-
vo.
La honorpremio «Akademiano Paul Anste» estas eldonata’ ek-
de 2005 por agnoski mentojn en agado por justa kaj demokratia
lingvokomunikado kaj en la scienca kaj disvolva agado de mterlin-
gvistiko kaj fmno-ugristiko.

28
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1. Sferoj de la agnosko. Per la honorpremio «Akademiano Paul
Avriste» estas omagataj:

1.1 institucioj, unuigoj kaj personoj pro disvolvo de justa kaj
demokratia lingvokomunikado regione kaj monde (premio
de lingva paco);

1.2 sciencistoj pro elstaraj rezultoj en finno-ugristiko kaj/ail
interlingvistiko (sciencpremio);

1.3 institucioj, unuigoj kaj personoj pro disvolvo/evoluigo de
finno-ugristiko kaj/al interlingvistiko (disvolva premio).

2. La premio estas libroforma dolomitprismo (alteco -25 cm, lar-
geco ~11 cm), kies aversa bronza tabulo havas bareliefon, alto-
gramon kaj vivdatan skribon «1905-1990» de Paul Ariste. Sur
la reversa bronza tabulo estas la skribo «fenno-ugristica * inter-
linguistica» kaj simboloj — centjarigo de Esperanto (= centjari-
go de Paul Ariste), finno-ugraj akvobirdo (petroglifo) kaj «mon-
da arbo».

3. Sur la atestilo estas skribartajo «Akademiano Paul Ariste», teks-
toj pri sferoj de agnosko, nomoj de la fondintoj. Fone videblas
portreto de la sciencisto, mapo de la Tero kaj simboloj — cen-
tjarigo de Esperanto (= centjarigo de Paul Ariste), finno-ugraj
akvobirdo (petroglifo) kaj «monda arbo». Inter koloroj de la
arte formita atestilo estas bluo (= mondo, Eliropo) kaj verdo (=
espero).

4. La eldonantoj resp administranto(j) de la premio iniciatas hono-
radon ciun duan jaron, anoncas ordon kaj daton por prezentado
de kandidatoj.

La eldonantoj resp administranto(j) konsultendas kompeten-
tajn en- kaj eksterlandajn instituciojn2 pri koncema agado de
premiotoj je punktoj 1.1-1.3 kaj nomumas lalreatojn. Oni rajtas
aldoni financan al alian subvencion. Honorado de ajna persono,
institucio ali unuigo okazas nur unufoje.

5. La eldonantoj resp administranto(j) proklamas lalreatojn naski-
gdatrevene de Paul Ariste. Protokoloj estas transdonataj al la
persona arkivo de Paul Ariste en Estona Literatura Muzeo.

Fontoj de la statuta preamblo kaj ideo pri premio:
1 Paul Ariste:
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Eesti Entstklopeedia, 14. kdide. Eesti elulood. 2000.

Vaike K&osaar. Vaiatus meenutati Paul Aristet. Vooremaa,
03.02.2000; www.suri.ee/People/Ariste, Paul.

Ago Kinnap. Paul Ariste in memoriam. Fenno-ugrica 17: In
memoriam Paul Ariste: Tartu Ulikooli Toimetised 902,
1990, Ik 3-6.

Paul Ariste. Keeleteadlane ja poluglott. Tartu linna aukodanik
1982. Tartu tunnustab, 2004, 1k 21-23.

Juhani Plittsepp. Jakobsoni tanaval teretab tiidruk mustlaskeeli.
Postimees, Tartu, 28.01.2000.

Huno Ratsep. Akadeemik Paul Ariste. Tallinn, 1980, 55 Ik.; Aka-
demiledamot Paul Ariste. Tallinn, 1980, 55 s.; Akateemikko
Paul Ariste. Tallinn, 1980, 62 s.; Paul Ariste: Akademikus.
Tallinn, 1980. 54 1; XyHo Parcen. Akagemuk Maynb Apuc-
T3. TannuH, 1980, 63 c.

Thomas A. Sebeok. The Estonian connection. — www.suri.ee/
People/Ariste, Paul; http://www.ut.ee/SOSE/sebeok.htm.

. Paul Ariste kaj finno-ugristiko:

Professor Paul Ariste: Bibliographie 1921-2000: Professor Pa-
ul Ariste bibliograafia 1921-2000. 2000. © Universitatsbib-
liothek Tartu: Paul-Anste-Zentrum der finnougrischen Ur-
volker an der Universitat Tartu: Tartu Ulikooli raamatukogu:
Tartu Ulikooli Paul Ariste soome-ugri pdlisrahvaste keskus.
ISBN 9985-874-13-7

Ago Kiinnap, Helju Rajando. Tartu Ulikoolifennougristide kon-
taktid Venemaa soome-ugri rahvastega. — www.suri.ee/Pe-
ople/Ariste, Paul.

www.suri.ee [Informoj diverslingvaj pri finno-ugraj popoloj kaj
finno-ugristiko].

Periodajoj: Fenno-Ugristica, Keelemurre, Linguistica Uralica,
Soviet Finno-Ugric Studies...

1.3. Paul Ariste kaj interlingvistiko.

Paul Ariste. Kunstliku keele kisimus. Keel ja Kiijandus, Tal-
linn, 1960, 5, Ik. 263-269.

Detlev Blanke. Internationale Plansprachen: Eine Einfuhrung.
(Sammlung Akademie-Verlag 34. Sprache). Berlin: Akade-
mie-Verlag, 1985.
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AnekcaHap [AynnyeHKo. Me>KayHapogHble BCMOMOraTesbHble
asbikn. TannumHH: Banryc, 1990. [Enciklopedia analizo de
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La eldonantoj decidas pri administranto de ciu sfero de agnosko ai
2 transdonas eldonadon al kreota al ekzistanta fondajo/organizo.
Ekzemple en interlingvistiko: Centro por Esploro kaj Dokumentado pri
la Monda Lingvo-Problemo, Intemacia Akademio de la Sciencoi San
Marino, redakcio de Language Problems and Language Planning, re-
dakcio de la artikolarserio Interlinguistica Tartuensis (Tartua Universi-
tato), Esperantic Studies Foundation, Esperanto-Asocio de Estonio k.a.
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