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SISSEJUHATUS

Paljud neist inimestest, kes 1941. aasta talvel sahtlipdhjast vanu koltunud leeri-
tunnistusi otsisid, motlesid tol hetkel ilmselt ainult vajadusele Noukogude Liidu
okupeeritud Eestist padseda.' Kiillap ei vaevanud nad toona viga palju oma
pead sellega, miks see paber, mis nende endi silmis mitte kuidagi nende rahvus-
kuuluvusega seotud polnud, on jirsku sobilik tGestamaks, et nad on sakslased ja
voivad seega vastavalt 10. jaanuaril 1941 Saksamaa ja Noukogude Liidu vahel
sdlmitud iimberasumislepingule Eestist lahkuda ja Saksamaale sdita.” Selline
voimalus avanes paljudele inimestele mujalgi kui vaid Eestis: sama lepingu
alusel asustati inimesi timber ka Létist ning analoogsete lepingute alusel sama-
aegselt teistest Molotovi-Ribbentropi paktiga Noukogude Liidu mdjusfaéri jaa-
nud piirkondadest.?

15 aastat varem toimus Eesti Vabariigi riigikohtus tdhelepanu dratanud prot-
sess, millel olid arutlusel mitme inimese kaebused siseministeeriumi keeldumise
peale nende isikutunnistuse rahvusmaérge ,,eestlasest™ ,,sakslaseks* muuta. Teis-
te hulgas oli Marta Thiel, kes nentis, et oli sunnitud kodusdja keerises Vene-
maalt padsemiseks ja Eesti kodakondsuse omandamiseks ennast toona eestla-
seks tunnistama, millest ta aga niiiid taganeda soovis.* Riigikohus rahuldas sise-
ministeeriumi ja avalikkuse suureks pettumuseks Thieli kacbuse nagu ka mitu-
kiimmend iilejdinud samalaadset, mis esitati kohtusse umbes samal ajal voi
jargnenud aastate jooksul. Thiel, nagu ka paljud teised, kes oma isikutunnistuses
fikseeritud rahvuskuuluvust muuta soovisid, tahtis, et tema lapsed dpiksid saksa-
keelses koolis, mida véimaldas toonaste seaduste jargi ainult sobiv rahvusmarge
isikutunnistusel.

1920. aastal dnnestus 14bi raskuste Eesti kodakondsus omandada jurist Paul
Kleinil, kes kodakondsuse taotlemise kdigus oli ,,poliitiliselt kahtlaseks* hinna-
tud. Kogu oma senise elu peamiselt saksa- ja venekeelse seltskonnaga ldvinud
Klein oli edaspidi dokumentide jérgi eestlane ja tegi tShusa tousu karjdarirede-
lil. Alustanud Viljandi-Parnu rahukogu alalise lilkmena tousis ta Tartu ring-
konnakohtuniku ametisse ja tema tegevuse Eesti kohtusiisteemis 10petas alles

" Leeritunnistused on korduv motiiv jéreliimberasujate milestustes. Selle pShjuste kohta vt

ladhemalt alapeatiikki 4.3.

> Vrd Dok 285. Deutsch-sowjetische Vereinbarung iiber die Umsiedlung aus der Letti-
schen und Estnischen SSR, 10.01.1941. — Diktierte Option: die Umsiedlung der Deutsch-
Balten aus Estland und Lettland 1939-1941: Dokumentation. Koost Dietrich A. Loeber. 2.
tr. Neumiinster: Wachholtz, 1974, 1k 545-560.

'Vt lahemalt nt Harry Stossun. Die Umsiedlungen der Deutschen aus Litauen wéhrend
des Zweiten Weltkrieges: Untersuchungen zum Schicksal einer deutschen Volksgruppe im
Osten. Marburg/Lahn: J. G. Herder-Institut, 1993; Valdis O. Lumans. Himmler's Auxiliaries:
The Volksdeutsche Mittelstelle and the German National Minorities of Europe, 1933—1945.
2. tr. Chapel Hill, London: University of North Carolina Press, 2010.

*  Rahvusarhiiv (edaspidi RA), ERA.14.1.1127: Akt Martha Thiel’i isikutunnistusel rahvu-
se nimetuse parandamise asjus.



Eestist lahkumine 1941. aastal, niiiid juba sakslasena.’ Erinevalt Marta Thielist
ei leidnud Klein paari aastakiimne jooksul kordagi, et peaks oma ametlikku
rahvuskuuluvust muutma. Alles véltimatu vajadus Eestist lahkuda tdi kaasa
muutuse.

Taolisi nditeid leidub arvukalt ja neil on nii mondagi iihist lisaks sellele, et
tegemist oli inimestega, kes 1941. aastal Eestist Saksamaale timber asusid. Kir-
jeldatud juhtumid ilmestavad hésti rahvuse tdhtsust inimeste ja riigi vahelistes
suhetes. Selline mirkimisvédrselt kasvanud rahvuse formaalne tihtsustamine
riiklikus biirokraatias oli 20. sajandi esimesel poolel vordlemisi uus ndhtus, mis
oli seotud rahvusluse tousu ja rahvusriigi idee {iha suurema kandepinna ja teos-
tamisega. Kodanike rahvuskuuluvusest sai markimisvéérne riikliku huvi objekt
parast Esimese maailmasdja tagajirjel toimunud impeeriumite lagunemist ja
uute riikide teket. Ehkki rahvusriigi ideele rajatud, olid vastsed riigid mitme-
rahvuselised, mis ei jitnud mdju avaldamata ka nende riikide rahvuspoliitikale.®
PG&hi- ja vihemusrahvuste vastandumise korval kerkis esile rahvusrithmade pii-
ritlemise kiisimus: mitte alati ei olnud ithemdtteliselt selge, millisesse rahvusse
mdni konkreetne inimene kuulub.” Kategoriseerimist mdjutas seejuures riikide
huvi tagada pShirahvuse jatkuv enamus.

Suhteliselt homogeense rahvastikuga Eestis, kus rahvaloenduste andmetel
moodustasid sddadevahelisel ajal peaacgu 90% elanikkonnast eestlased, ei oleks
ehk pidanud rahvusrithmade piiritlemise problemaatika sel méiiral esile kerkima
kui mitmetes teistes Ida- ja Kesk-Euroopa riikides, kus rahvastiku koosseis oli
mirksa mitmekesisem. Tegelikkus on osutunud aga mdnevorra intrigeeriva-
maks. Juba ainuiiksi tdsiasi, et rahvusel oli oluline koht kodakondsuse taotle-
mise protsessis ja mitmesugustes dokumentides nagu seegi, et rahvuskuuluvuse
iile kohtuvaidlusi peeti, tekitab kiisimusi, millele seni pole ajalookirjutuses suurt
tahelepanu pooratud. Kas ja miks oli mitmete inimeste jaoks oluline, mis oli
nende rahvuse kohta kirjas dokumentides? Milline funktsioon oli dokumentide
rahvusmérkel riigi silmis? Miks olid valitsusvoimu esindajad dokumentides
rahvuskuuluvuse muutmise vastu ja kohtuvdimu esindajad omakorda vastupidi-
sel seisukohal? Ja 16puks, millise loogika jargi inimeste kuulumist teatud rah-
vustesse hinnati?

Uurimisvilja muudab segasemaks ja seda enam tdhelepanuviérseks viimas-
tel aastatel tehtud uurimistd6 valguses ilmnenud jareliimberasujate ebaméérane
ja mitmekihiline rahvuskuuluvus.® Kas ehk vdiks seetdttu just nende lood aidata

°*  Toomas Anepaio. Kohtunikud, kohtu-uurijad ja prokurérid 1918-1940: biograafiline

leksikon. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2017, 1k 133; RA, ERA.36.2.6323, 1 16: Kaitse-
politsei iilema teade Tartu linnavalitsusele, 22.09.1920; RA, ERA.1947.5.476, 1 30: Paul
Kleini isikutunnistuse drakiri; RA, ERA.1947.5.476, 1 1p: Paul Kleini teenistuskiri.

%Vt nt Raymond Pearson. National Minorities in Eastern Europe 1848-1945. London:
Macmillan Press, 1983.

7Vt nt Chad Bryant. Either German or Czech: Fixing Nationality in Bohemia and Mora-
via, 1939-1946. — Slavic Review, 2002, vol 61, nr 4, 1k 683-706.

¥ Olev Liivik, Triin Tark. Aus der Sowjetunion in das Deutsche Reich: Uber die Nachum-
siedlung aus Estland im Jahre 1941. — Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung, 2016, vol



vastuseid leida iilal sdnastatud kiisimustele? Kui ebamédirasus on iseloomulik
mitmete jareliimberasujate sojajargsele rahvuskuuluvuse véljendamisele, siis on
iilimalt tdendoline, et ka nende perekondade ja esivanemate rahvuskuuluvus
sodadevahelisel ajal ja varemgi polnud iithemdtteliselt selge. Samas puuduvad
seni ammendavad késitlused, mis jareliimberasujate vdi mistahes muu {ihis-
konnagrupi segase ja muutliku rahvuskuuluvuse pohjuseid ja tausta piisaval
miiral avaks.

Uurimisseis

Rahvuse mééramise ja rahvustunnetuse temaatika, rahvusluse ja indiviidide rah-
vuse seosed, samuti poliitiliste ja ithiskondlike olude ning migratsiooni mojud
inimeste rahvuskuuluvusele nagu ka mitmesugused statistilised probleemid on
senises ajalookirjutuses jarjepidevalt kisitletud teemad, mis siinse uurimuse
seisukohalt taustaloovatena tdhelepanu véddrivad. Kuna nimetatud teemavald-
kondi puudutavaid ajaloouurimusi ilmub arvukalt iile maailma ja eri ajaloo-
perioodide kohta, on tulnud teha valik ning ndnda piirdub jargnev iilevaade eel-
kdige 19. ja 20. sajandiga ning peamiselt tuuakse vélja Ida- ja Kesk-Euroopa
piirkonna eriti Eesti alaga seotud késitlustest ilmnevad iildised uurimissuunad ja
levinud teemad.

Arvukalt uurimusi 1dheneb rahvusega seotud teemadele riigikeskselt. Tege-
letud on néiteks rahvuspoliitika uurimisega Esimese maailmasoja eelsetes palju-
rahvuselistes suurriikides nagu Venemaa keisririik ja Austria-Ungari.” Riikide
suhtumine rahvuste paljususse riigis'’, rahvustega seotud terminoloogilised

65, nr 3, 1k 407-427; Olev Liivik. Millisest rahvusest olid 1941. aastal Eestist Saksamaale
iimberasunud? Rahvuse méddramise poliitikatest ja dokumentidest Eesti Vabariigis {imber-
asumise valguses. — Opetatud Eesti Seltsi aastaraamat 2016. Tartu: Opetatud Eesti Selts,
2017, 1k 141-145; Ulrike Plath. Pogenikena saksa Reich'is ehk rdnne eesti jareliimberasujate
identsusnarratiivis. — Vikerkaar, 2016, nr 4-5, 1k 121—135; Triin Tark. Véimatu missioon
ehk miks on 1941. aastal Eestist Saksamaale iimberasunute rahvust keeruline tuvastada. —
Acta Historica Tallinnensia, 2019, vol 25, nr 1, 1k 69-89.

’  Paar historiograafilist iilevaadet: Jonathan Kwan. Nationalism and All That: Reassessing
the Habsburg Monarchy and Its Legacy. — European History Quarterly, 2011, vol 41, nr 1, 1k
88-108; Theodore R. Weeks. Nationality, Empire, and Politics in the Russian Empire and
USSR: An Overview of Recent Publications. — H-Soz-Kult, 29.10.2012. www.hsozkult.de/
literaturereview/id/forschungsberichte-1134.

'Vt nt Karsten Briiggemann. Fremde im eigenen Imperium: Russische ethnografische
Beschreibungen finnischer und baltischcer Volker an der Ostsee im spéten Zarenreich. —
Nation und Sprache in Nordosteuropa im 19. Jahrhundert. Koost Konrad Maier. Wiesbaden:
Harrassowitz, 2012, 1k 49-73; Francine Hirsch. Empire of Nations: Ethnographic Know-
ledge & the Making of the Soviet Union. Ithaca, London: Cornell University Press, 2005;
Benno Gammerl. Staatsbiirger, Untertanen und Andere: der Umgang mit ethnischer Hetero-
genitit im Britischen Weltreich und im Habsburgerreich 1867-1918. Géttingen: Vanden-
hoeck & Ruprecht, 2010.



raskused'' ja rahvuse tihendus iiksikisikute dokumenteerimise praktikate kon-
tekstis'> on seejuures levinud teemad. Paljurahvuseliste impeeriumide viike-
rahvaste rahvusluse tdus on omaette lai uurimisvaldkond", mille iseloomuli-
keks esindajateks on arvukad eestlaste drkamisaega kisitlevad uurimused.'*
Rahvusluse tihendust on mdtestatud mitmesugustes seoses, seejuures on niiteks
kodakondsuskiisimused'’, religioon'®, haridus'’ v&i sdjavigi'® pakkunud huvi

"""Vt nt Toomas Karjahirm. Venelased ja mittevenelased: terminoloogiline ekskurss Vene

impeeriumi rahvussuhetesse. — Eesti ajaloost 19.-20. sajandil. Uurimusi historiograafiast,
allikadpetusest ja institutsioonidest. Koost Tonu Tannberg. Eesti Ajalooarhiivi toimetised =
Acta et commentationes Archivi historici Estoniae 19 (26). Tartu: Eesti Ajalooarhiiv, 2012,
Ik 163-211.

"2Vt nt Charles Steinwedel. Making Social Groups, One Person at a Time: The Identifica-
tion of Individuals by Estate, Religious Confession, and Ethnicity in Late Imperial Russia. —
Documenting Individual Identity: The Development of State Practices in the Modern World.
Toim Jane Caplan, John Torpey. Princeton: Princeton University Press, 2001, lk 67-82; Ilja
Davodov. Ametnike teenistuslehed kui ajalooallikas Eestimaa kubermanguvalitsuse arhiivi-
fondi niitel. — Tuna, 2016, nr 1, 1k 20-41.

P Teedrajavaim teoreetiline kisitlus on olnud Miroslav Hrochi kolmeastmeline rahvusluse
mudel, mis paljuski tugineb Ida- ja Kesk-Euroopa rahvastega seotud ainese analiiiisile:
Miroslav Hroch. Social Preconditions of National Revival in Europe: A Comparative Analy-
sis of the Social Composition of Patriotic Groups Among the Smaller European Nations.
New York: Columbia University Press, 2000.

'*" Mahukaim teemakohane monograafia: Mart Laar. Aratajad. Tartu: Eesti Ajalooarhiiv,
2005. Analiiitilist historiograafilist iilevaadet drkamisaja uurimisest vt Eva Piirimde. Teo-
reetilisi perspektiive 19. sajandi eesti rahvuslusele. — Vene impeerium ja Baltikum: venestus,
rahvuslus ja moderniseerimine 19. sajandi teisel poolel ja 20. sajandi alguses 1. Koost Tonu
Tannberg, Bradley Woodworth. Eesti Ajalooarhiivi toimetised = Acta et commentationes
Archivi historici Estoniae 16 (23). Tartu: Eesti Ajalooarhiiv, 2009, 1k 167—189.

>Vt nt Ulrike von Hirschhausen. From Imperial Inclusion to National Exclusion: Citizen-
ship in the Habsburg Monarchy and in Austria 1867—-1923. — European Review of History —
Revue européenne d'histoire, 2009, vol 16, nr 4, 1k 551-573; Eric Lohr. Russian Citizenship:
From Empire to Soviet Union. Cambridge (Massachusetts), London: Harvard University Press,
2012; AnnGepr baitOypun. CoBeTCKMIl NAcIOPT: HCTOPUS-CTPYKTYpa-pakTuku. CaHKT-
TletepOypr: U3natensctBo EBporneiickoro yauBepcurera B Cankr-IlerepOypre, 2017.

'® Vt nt Horst Garve. Konfession und Nationalitit: ein Beitrag zum Verhiltnis von Kirche
und Gesellschaft in Livland im 19. Jahrhundert. Marburg/Lahn: Johann-Gottfried-Herder-
Institut, 1978; Konfession und Nationalismus in Ostmitteleuropa: Kirchen und Glaubensge-
meinschaften im 19. und 20. Jahrhundert. Koost Konrad Maier. Nordost-Archiv, 1998, vol 7,
nr 2.

7Vt nt Viino Sirk. Radikalisierung und Ethnisierung: Bildungspolitische Strategien der
Esten und Deutschbalten in Reaktion auf die Reformen unter Alexander III. (Mitte der
1880er Jahre bis 1914). — Wandel und Anpassung in der Geschichte Estlands 16.-20. Jahr-
hundert / Change and Adaptation in Estonian History 16th—20th Century. Koost Karsten
Briiggemann. Nordost-Archiv, 2014, vol 22, 1k 112—-139.

'8Vt nt Istvan Dedk. Beyond Nationalism: A Social and Political History of the Habsburg
Officer Corps, 1848—1918. New York: Oxford University Press, 1990; Liisi Esse. Kuidas
mojutas Vene armee rahvuslik taustsiisteem eesti sddurite sdjakogemust ja rahvusluse aren-
gut Esimeses maailmasdjas?. — Esimene maailmasdda ja Eesti. Koost Tonu Tannberg. Eesti
Ajalooarhiivi toimetised = Acta et commentationes Archivi historici Estoniae 22 (29). Tartu:
Eesti Ajalooarhiiv, 2014, 1k 132—-155.



mitmetele autoritele. Seostatud on ka rahvuslust ja impeeriumide lagunemist."
Riigikesksetele uurimustele on sageli iseloomulik vdhese tdhelepanu poéramine
indiviididele, mille asemel olenevalt autorite vaatepunktist ja uurimuse foo-
kusest ldhtutakse pigem riigi voi védiksemate (eliitsete) gruppide perspektiivist.
Uurimuste keskmes on tiitipilisena néiteks riigi ja terviklike piiritletud rahvus-
riihmade vastandumine, aga mitte konkreetsete iiksikisikute valikud ja huvid.
Ilmasdja jéargselt vélja kujunenud geopoliitiline olukord Euroopas on ajenda-
nud uurimusi rahvusluse ja rahvusriigi idee seostest ning rahvusriikluse pohi-
mdtte rakendamisest vastselt tekkinud riikides.”” Levinud uurimisobjektiks on
kujunenud riigi pohi- ja vihemusrahvuste suhted ning vihemusrahvuste olukord
eri riikides.”' Juba ainuiiksi Eesti, aga ka Liti sdadevahelise iseseisvusperioodi
enamus- ja vdhemusrahvuste omavahelistest suhetest on koostatud mitmeid
artiklikogumikke ja ajakirjade erinumbreid, mis teemat eri aspektidest lahka-
vad.”” Temaatiliselt on sddadevahelise Eesti vihemusrahvuste olukorda puudu-
tavates uurimustes tegeletud iildjoontes samade valdkondadega, mis on levinud
ka paljurahvuseliste impeeriumite uurimisel, muu hulgas leidub niiteks koda-
kondsuskiisimuste™, hariduse*, religiooni®® ja sdjaviega® seotud uurimusi. Ka

'Vt nt After Empire: Multiethnic Societies and Nation-Building: The Soviet Union and

the Russian, Ottoman, and Habsburg Empires. Toim Karen Barkey, Mark von Hagen. Boul-
der (Colorado), Oxford: Westview Press, 1997.

Vit nt Rogers Brubaker. Nationalism Reframed. Nationhood and the National Question in
the New Europe. Cambridge, New York, Melbourne: Cambridge University Press, 1996;
Aviel Roshwald. Ethnic Nationalism and the Fall of Empires: Central Europe, Russia, and
the Middle East 1914—-1923. London, New York: Routledge, 2001.

?' Valik Ida- ja Kesk-Euroopa eri riikide vdhemusrahvusi ksitlevaid uurimusi: Andrej
Toth, Luka$ Novotny. On Some Aspects of Political and Legal Background of National
Minorities in Czechoslovakia (1918-1938). — Zgodovinski ¢asopis, 2014, vol 68, nr 1-2, 1k
216-234; Balazs A. Szelényi. From Minority to Ubermensch: The Social Roots of Ethnic
Conflict in the German Diaspora of Hungary, Romania and Slovakia. — Past & Present,
2007, nr 196, 1k 215-251; Edward D. Wynot Jr. The Case of German Schools in Polish
Upper Silesia, 1922-1939. — The Polish Review, 1974, vol 19, nr 2, 1k 47-69; Edward D.
Wynot Jr. The Poles in Germany, 1919—-1939. — East European Quarterly, 1996, vol 30, nr 2,
Ik 171-186; German Minorities in Europe: Ethnic Identity and Cultural Belonging. Toim
Stefan Wolff. New York, Oxford: Berghahn Books, 2000. Vihemuste olukorda pikema
ajaperioodi viltel késitleb nt Pearson. National Minorities in Eastern Europe.

>Vt nt Estland und seine Minderheiten. Koost Konrad Maier. Nordost-Archiv, 1995, vol
4, nr 2; Die deutsche Volksgruppe in Estland wihrend der Zwischenkriegszeit und aktuelle
Fragen des deutsch-estnischen Verhiltnisses. Koost Boris Meissner, Dietrich A. Loeber,
Cornelius Hasselblatt. 2. tdiendatud tr. Hamburg: Bibliotheca Baltica, 1997; Die deutsche
Volksgruppe in Lettland wéhrend der Zwischenkriegszeit und aktuelle Fragen des deutsch-
lettischen Verhiltnisses. Koost Boris Meissner, Dietrich A. Loeber, Detlef Henning. Ham-
burg: Bibliotheca Baltica, 2000.

» Ulevaatlik kisitlus nt Helen Rohtmets-Aasa. Eesti Vabariigi sisserdndepoliitika aastatel
1920-1923. Doktoritdd. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2014. Rahvuse tihtsus koda-
kondsuspoliitikas tuleb eriti selgelt esile sama autori mitmest artiklist, vt nt Helen Rohtmets.
The Significance of Ethnicity in the Estonian Return Migration Policy of the Early 1920s. —
Nationalities Papers, 2012, vol 40, nr 6, lk 895-908; Helen Rohtmets. Kéattemaks polisele
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siin viidatud uurimuste fookuses on paljuski grupid, institutsioonid, stindmused
ja oiguskorraldus ning konkreetsed inimesed on neis esindatud eelkdige illust-
reerivate ndidetena.

Jarjepidevalt elavat uurimishuvi palviv teema on vihemusrahvuste kultuuri-
autonoomia ja muud mitte-territoriaalse autonoomia vormid. Karl Renneri 19.
sajandi 10pus esitatud idee, selle arengu ja rakendamise teemadel on 1dbi viidud
mitmeid uurimisprojekte ja korraldatud konverentse.”” Aktiivse uurimistod tule-
musena on ilmunud arvukalt uurimusi eri vaatenurkadest ja globaalse ulatuse-
ga.” Suurt huvi on pilvinud ka Eestis kehtestatud kultuuriautonoomia, mille
mitmeid aspekte on varieeruva pohjalikkusega késitlenud arvukalt uurijaid: kir-
jutatud on ideelistest lihtekohtadest”, kultuuromavalitsuse seaduse vastu-

vaenlasele? Baltisakslaste kodakondsuskiisimus vastloodud Eesti Vabariigis. — Ajalooline
Ajakiri, 2010, nr 1, 1k 37-57.

Vt nt Kari Alenius. ,,Away with German and Russian Influence!* Ethno-Politcal Con-
siderations in the Reorganisation of the Estonian School System in the Early 1920s. —
Zeitschrift fir Ostmitteleuropa-Forschung, 2007, vol 56, nr 3, 1k 347-363; Kaido Laurits.
Saksa Kultuuromavalitsuse kooliameti tegevus baltisaksa koolielu korraldamisel Eesti Vaba-
riigis 1918/1925-1940. — Tuna, 2006, nr 3, lk 42—-55; Olev Liivik. Toomkool 1906—1939. —
Kaheksanda sajandi ldvepakul: Tallinna Toomkool 1319-2019. Koost Priit Rohtmets. Tal-
linn: Tallinna Toomkool, 2019, Ik 151-195; Sven Salin. Kampen for svenskheten, Svenska
Odlingens Vinner och svenska skolor = Vaitlus rootsluse eest, Rootsi Hariduse Selts ja
rootsi koolid. — Hans Pohl — Estlandssvenskarnas hovding: en biografi éver Hans Po6hl
(1876-1930), estlandssvenskarnas frimste foretridare och ledare = Hans P6hl — ranna-
rootslaste eestvoitleja: Hans Pohli (1876—-1930), Eesti rootslaste vaimse liidri ja valgustaja
elulugu. Toim Sven Salin. Stockholm, Tallinn: Svenska Odlingens Vénner, 2010, 1k 117—
166.
¥Vt nt Mikko Ketola. The Nationality Question in the Estonian Evangelical Lutheran
Church 1918-1939. Helsinki: Suomen kirkkohistoriallinen seura, 2000.

* Vt nt Rein Helme. Baltisakslastest ohvitserid Eesti kaitsevies. — Umsiedlung 60. Balti-
sakslaste organiseeritud lahkumine Eestist: 24. novembril 1999 Tallinna Linnaarhiivis toi-
munud konverentsi ettekanded. Koost Sirje Kivimée. Tallinn: Baltisaksa Kultuuri Selts Ees-
tis, Tallinna Linnaarhiiv, 2000, 1k 31-50; Igor Kopdtin. Rahvuse kool: Eesti rahvusarmee ja
vihemusrahvused aastatel 1918-1940. Tartu: Rahvusarhiiv, 2020.

*7 Ulatusliku huvi tunnistuseks on aastatel 20192023 kiigus olev COST-i (Euroopa Tea-
duse ja Tehnika Koostd6) vorgustik ,,European Non-Territorial Autonomy Network®, mis
keskendub mitte-territoriaalse autonoomia rakendamisvoimalustele ja -vormidele tdnapéeva-
ses maailmas.

* Paar iildisemat kisitlust: National-Cultural Autonomy and Its Contemporary Critics.
Toim Ephraim Nimni. New York: Routledge, 2005; David J. Smith, John Hiden. Ethnic
Diversity and the Nation State: National Cultural Autonomy Revisited. London: Routledge,
2012. Pohjalikku bibliograafiat mitte-territoriaalse autonoomia uurimisseisust vt: Non-
Territorial Autonomy Database. — European Non-Territorial Autonomy Network. https://
entan.org/insight/non-territorial-autonomy-database/.

¥Vt nt Martyn Housden. Ambiguous Activists. Estonia’s Model of Cultural Autonomy as
Interpreted by Two of Its Founders: Werner Hasselblatt and Ewald Ammende. — Journal of
Baltic Studies, 2004, vol 35, nr 3, 1k 231-253; Jorg Hackmann. Werner Hasselblatt on Cul-
tural Autonomy: A Forgotten Manuscript. — Forgotten Pages in Baltic History: Diversity and
Inclusion. Toim Martyn Housden, David J. Smith. Amsterdam, New York: Rodopi, 2011, 1k
147-160.
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votmise asjaoludest™, Saksa Kultuuromavalitsuse tegevusest’'; vihesel miiral
on tegeletud ka kiisimusega, miks venelastel ei dnnestunud hoolimata katsetest
kultuuriautonoomiat saavutada.’” Samas ei ole neiski arvukates uurimustes pea
iildse késitletud tiksikisikute valikuid ja huvisid seoses kultuuriautonoomiaga,
ehkki kultuuromavalitsused ei saanud eksisteerida inimesteta, kes soovisid
vabatahtlikult monda taolisse kuuluda ja kellel pidid selleks olema mingid poh-
jused.

Rahvussuhteid ja rahvuslust uuritakse pidevalt mitmetest eri perspektiivi-
dest. Arvukad autorid leiavad itha uusi késitlemist vddrivaid nilansse, seda
enam, et kogu teemavaldkond ei ole kaotamas ka oma péevapoliitilist aktuaal-
sust. Hea iilevaate rahvussuhete, rahvusluse ja etnilise identiteedi kiisimuste eri
vaatenurkade alt kdsitlemisest saab nditeks mitmetest ajakirja Nordost-Archiv
numbritest.” Levinud teemadest véirivad omaette esile toomist regionalistlik
vaade®, rahvusriihmade omavahelised suhted ja teise-pildi kujunemine®, etni-
lise identiteedi eri aspektid nagu keel®, sotsiaalne mobiilsus®’, seltsitegevus®®,

**" Vit nt Kari Alenius. Under the Conflicting Pressures of the Ideals of the Era and the Bur-

dens of History: Ethnic Relations in Estonia, 1918—-1925. — Journal of Baltic Studies, 2004,
vol 35, nr 1, 1k 32-49; Kari Alenius. The Birth of Cultural Autonomy in Estonia: How, Why,
and for Whom?. — Journal of Baltic Studies, 2007, vol 38, nr 4, lk 445-462; Cornelius Has-
selblatt. Der Gedanke der Kulturautonomie und seine gesetzliche und organisatorische
Verwirklichung. — Die deutsche Volksgruppe in Estland, 1k 37—46; Olev Liivik. Baltisaksa
poliitika 1920. aastate algul. — Umsiedlung 60, 1k 13—30; Vesa Vasara. Das estnische Par-
lament und die Deutschbalten. Zu den Debatten bis zur Verabschiedung der Kultur-
autonomie 1925. — Estland und seine Minderheiten, 1k 479-500.

*' Vit nt Kaido Laurits. Vihemusrahvuste kultuuromavalitsuse seadus ja Saksa Kultuur-
omavalitsus Eesti Vabariigis 1925-1940. — Opetatud Eesti Seltsi aastaraamat 2006. Tartu:
Opetatud Eesti Selts, 2008, 1k 23-53; Kaido Laurits. Saksa kultuuromavalitsus Eesti Vaba-
riigis 1925-1940: monograafia ja allikad. Tallinn: Rahvusarhiiv, 2008.

Vit nt David J. Smith. Retracing Estonia’s Russians: Mikhail Kurchinskii and Interwar
Cultural Autonomy. — Nationalities Papers, 1999, vol 27, nr 3, 1k 455-474.

¥ Bibliograafiline iilevaade koos suure osa terviktekstidega: Ubersicht Nordost-Archiv. —
Nordost-Institut. https://www.ikgn.de/cms/index.php/gedruckte-ausgabel.

** Paar teemakohast artiklikogumikku: The Baltic as a Multicultural World: Sea, Region
and Peoples. Toim Marko Lehti. Berliin: Berliner Wissenschafts-Verlag, 2005; Nation und
Sprache in Nordosteuropa im 19. Jahrhundert. Koost Konrad Maier. Wiesbaden: Harrasso-
witz, 2012.

* Vit nt Creating the Other: Ethnic Conflict & Nationalism in Habsburg Central Europe.
Toim Nancy M. Wingfield. New York, Oxford: Berghahn Books, 2003; Ulrike Plath. Esten
und Deutsche in den baltischen Provinzen Russlands. Fremdheitskonstruktionen, Lebens-
welten, Kolonialphantasien 1750-1850. Wiesbaden: Harrassowitz, 2011.

% Vit nt Ulrike Plath. Plurilingualismus in den baltischen Provinzen Russlands 1770—1850.
— Nation und Sprache, lk 107-128; Cornelius Hasselblatt. Die Nationslosigkeit der Sprache.
Einige Uberlegungen zum Begriffspaar Nation/Sprache am Beispiel Estlands im 19. Jahr-
hundert. — Nation und Sprache, 1k 360-365.

7 Vit nt Ea Jansen. Die nicht-deutsche Komponente. — Sozialgeschichte der baltischen
Deutschen. Koost Wilfried Schlau. Koéln: Mare Balticum, 1997, lk 233-243; Ea Jansen.
Sotsiaalne mobiilsus ja rahvuslik identiteet. — Acta Historica Tallinnensia, 2003, vol 7, 1k
15-30; Toomas Hiio. Meie vddrad ja meie omad. Saksastumisest, iilikooliharidusest ja kar-
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rahvuste iihtesulandumise vdimalikkus®, terviklike rahvusriihmade® ja iiksik-
isikute etnilise identiteedi®' temaatika. Autorite lihenemine teemavaldkonnale
ulatub niisiis tervete suurte regioonide iildistavast késitlemisest mikroajalooliste
ithe isiku personaalse identiteedi lahkamiseni. Paljuski soltubki autorite pers-
pektiivist ja kasutatud allikatest, mil mééral nad pooravad tdhelepanu tiksik-
isikutele. Nii mdnegi siin viidatud uurimuse baasil vdib aga viita, et indiviidide
rahvuspdhine kategoriseerimine ei ole midagi iseenesestmoistetavat ja viériks
seega enam ka iildistavamat kisitlust ega peaks piirduma vaid iiksikjuhtumite
mikroanaliiiisidega.

jédrist Heinrich Rosenthalist Feliks Urbanini. — Rahvusiilikooli omad ja vodrad. Toim Lea
Leppik. Tartu Ulikooli ajaloo kiisimusi XLIV. Tartu: Tartu Ulikooli muuseum, 2016, Ik 9—
36.
* Vit nt Jorg Hackmann. Nation- or Region-Building? On the Long Durée of Associational
Culture in the Baltic Provinces of Russia. — The Baltic as a Multicultural World, 1k 105-129;
Gert von Pistohlkors. Regionalism as a Concept of Baltic Historiography — Some Intro-
ductory Remarks. — Journal of Baltic Studies, 1987, vol 18, nr 2, 1k 125-132.

* Vit nt Ea Jansen. Eestlane muutuvas ajas: seisusithiskonnast kodanikuithiskonda. Tartu:
Eesti Ajalooarhiiv, 2007; Toivo U. Raun. Rahvuslik identiteet Eestis ja Soomes 1905-1917.
— Opetatud Eesti Seltsi aastaraamat 2006, 1k 7-22.

Eesti alaga seoses on pohjalikult uuritud baltisakslaste ja eestirootslaste identiteedi kiisi-

musi. Vt nt John Hiden, Martyn Housden. Neighbours or Enemies?: Germans, the Baltic and
Beyond. Amsterdam, New York: Rodopi, 2008; Baltic German Perceptions of Belonging in
the Nineteenth and Twentieth Century. Journal of Baltic Studies, 2017, vol 48, nr 1; David
Feest. Abgrenzung oder Assimilation. Uberlegungen zum Wandel der deutschbaltischen
Ideologien 1918-1939 anhand der ,,Baltischen Monatsschrift. — Zeitschrift fir Ostmittel-
europa-Forschung, 1996, vol 45, nr 4, 1k 506-543; Jorg Hackmann. Rahvus(lus)tamine kui
ithiskonna tilemkihti piisima jadmise strateegia? Saksa seltsid (Deutsche Vereine) Venemaa
Lianemere-provintsides. — Vene impeerium ja Baltikum, lk 207-231; Armin von Ungern-
Sternberg. Beschreibung einer Wirklichkeit. Zu einigen Denkfiguren ,,deutschbaltische*
Identitétsbildung. — Nation und Sprache, lk 74-97; Glenn Eric Kranking. Island People:
Transnational Identification, Minority Politics, and Estonia’s Swedish Population. Disserta-
tion. Ohio State University, 2009; Carl Russwurm. Eibofolke ehk Rootslased Eestimaa ran-
dadel ja Ruhnus. Tolk Ivar Riiiitli. [Haapsalu]: Eestirootsi Akadeemia, 2015; Viktor Aman.
Raamat Eestimaa rootslastest: kultuurilooline iilevaade. Tolk Ivar Riiiitli. [Tallinn]: Argo,
2017. Identiteedikiisimustega tegelevad ka moned laiema teemafookusega artiklikogumikud,
vt nt Sozialgeschichte der baltischen Deutschen. Koost Wilfried Schlau. Koln: Mare Balti-
cum, 1997; Hans Pohl — Estlandssvenskarnas hovding: en biografi 6ver Hans Pohl (1876—
1930), estlandssvenskarnas frimste foretrddare och ledare = Hans POhl — rannarootslaste
eestvoitleja: Hans Pohli (1876-1930), Eesti rootslaste vaimse liidri ja valgustaja elulugu.
Toim Sven Salin. Stockholm, Tallinn: Svenska Odlingens Vinner, 2010; Torkel Jansson.
Rahvusteadvusest: valik artikleid. Koost ja tolk Ivar Riiiitli. Tallinn: Eestirootslaste Kultuuri-
omavalitsus, 2020.
' Vit nt Olev Liivik. Jirelsdna. Baltisaksastunud eestlane Erik Thomson ja tema iilevaade
toomkoolist. — Erik Thomson. Tallinna Toomkooli ajalugu 1319-1939. Toim Olev Liivik.
Tallinn: Tallinna Toomkool, 2019, lk 131-136; Vejas Gabriel Liulevicius. Elective
Ethnicity: The Phenomenon of Chosen National Identity in the Modern Baltic World. — The
Baltic as a Multicultural World, 1k 155-163; Ulrike Plath, Kaarel Vanamdlder. Kui Liisa
kirjutas kirja... — Tuna, 2016, nr 3, Ik 95-108; Timothy Snyder. Punane prints: Uhe Habs-
burgide soost ertshertsogi salajased elud. Tolk Aldo Randmaa. Tallinn: Varrak, 2015.
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Indiviidide rahvuskuuluvuse kiisimus tduseb teravalt esile niiteks ajaloo-
kirjutuses paratamatuna néiva liigitamisvajaduse taustal. Nii on ilmunud arvu-
kalt Eesti ala puudutavaid uurimusi, milles kategoriseerimise problemaatika
mitmesugustes seostes on esile kerkinud; muu hulgas on kisitletud Tartu Uli-
kooli iilidpilaskonna* ja Tallinna linna ametnikkonna® rahvuslikku koosseisu.
Samuti on otsitud eesti péritolu sdjavielasi Venemaa keisririigi armeest.** Sa-
geli kasitletakse uuritavate isikute rahvuskuuluvust {ihe korvalliinina laiema
probleemipiistitusega teostes, eelkdige seoses sotsiaalse mobiilsusega.*’ Sel-
listes uurimustes autorid uurimisobjektide rahvuskuuluvuse problemaatikaga
iildjuhul viaga pdhjalikult ei tegele, ehkki andmete vastuolulisusele voi identi-
teedi diinaamilisusele on nad kohati siiski tihelepanu juhtinud.

Rahvuspdhine liigitamisvajadus seostub paljuski statistiliste probleemide-
ga.*® Mingi riigi vdi piirkonna etnilise koosseisuga tegelevad uurimused tugine-
vad iildjuhul rahvaloendustele ja nende tulemusena tekkinud andmestikule.’

# 'Vt nt Priit Hanni. Eesti iilidpilased Tartu iilikoolis aastail 1889-1917. — Reaalteaduste

arengust Tartu Ulikoolis: Tartu Riikliku Ulikooli ajaloo komisjoni ja ajaloo muuseumi ma-
terjalid. Toim Karl-Samuel Rebane jt. Tartu Ulikooli ajaloo kiisimusi XIV. Tartu: Tartu
Riiklik Ulikool, 1983, 1k 28-85; Toomas Hiio. Tartu iilikooli iilidpilaskond 1802-1855.
Péritolu ja sotsiaalne koosseis. — Eesti ajaloost 19.-20. sajandil, 1k 9-58; Toomas Hiio. Tartu
iilikooli iilidpilaskond Esimese maailmasdja ajal: iilidpilaste immatrikuleerimisest ja mobi-
liseerimisest ning iilidpilaskonna rahvuslikust koosseisust. — Esimene maailmasdda ja Eesti
II. Koost Tonu Tannberg. Eesti Ajalooarhiivi toimetised = Acta et commentationes Archivi
historici Estoniae 24 (31). Tartu: Eesti Ajalooarhiiv, 2016, 1k 54—133.

“ Vt nt Bradley Woodworth. Paljurahvuselisus ja eestlastest riigiametnikud Eestimaa ku-
bermangus aastatel 1870-1914. — Vene aeg Eestis: uurimusi 16. sajandi keskpaigast kuni 20.
sajandi alguseni. Koost Tonu Tannberg. Eesti Ajalooarhiivi toimetised = Acta et commen-
tationes Archivi historici Estoniae 14 (21). Tartu: Eesti Ajalooarhiiv, 2006, 1k 345-360;
Bradley D. Woodworth. Patterns of Civil Society in a Modernizing Multiethnic City: A
German Town in the Russian Empire Becomes Estonian. — Ab Imperio, 2006, nr 2, 1k 135—
162.

# Vt nt Mati Kroonstrdm. Eestlastest ohvitserid Vene armees 19. sajandil. — Akadeemia,
2006, nr 4, 1k 808-839; Mati Kroonstrom. Eesti rahvusest kaadriohvitserid Vene armees
aastail 1870—1917. — Eesti Ajalooarhiivi toimetised 14 (21), 1k 317-344.

# Vt nt Toomas Karjahirm, Viino Sirk. Eesti haritlaskonna kujunemine ja ideed 1850—
1917. Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1997; Lea Leppik. Social Mobility and Career
Patterns of Estonian Intellectuals in the Russian Empire. — Historical Social Research, 2008,
vol 33, nr 2, 1k 42—62; Lea Leppik. Kalefaktoripojast professoriks. Tartu iilikooli teenistujate
sotsiaalne mobiilsus 1802—-1918. Tartu: Kleio, 2011; Lea Leppik. Korgharidus sotsiaalse
mobiilsuse tegurina pikal 19. sajandil. — Opetatud Eesti Seltsi aastaraamat 2012. Tartu: Ope-
tatud Eesti Selts, 2013, 1k 232—256; Riho Saard. Hérraskirikust rahvakirikuks: Eesti rahvu-
sest luterliku vaimulikkonna kujunemine ja Eesti Evangeelse Luterliku Kiriku siind. Tallinn:
Argo, 2020.

% Uks hiljutine spetsiifiliselt rahvusega seotud statistilistele probleemidele keskendunud
uurimus: Philipp Kroger. Die Entdeckung der ,,Vélkermischzone® Ostmitteleuropa im Blick
deutscher Statistiker und die Berechnung bevdlkerungspolitischer Programme in der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts. — Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung / Journal of East
Central European Studies, 2019, vol 68, nr 2, lk 223-248.

7 Rahvuse, keele ja identiteedi kiisimusi rahvaloenduste kontekstis kasitleb nt eraldi
artiklikogumik: Census and Identity: The Politics of Race, Ethnicity, and Language in Na-
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Eesti alal toimunud rahvaloenduste andmeid on seejuures tavapéraselt vaid ka-
sutatud, nende tekke asjaolusid arvestamata.*® Moned autorid on rahvuse kohta
statistiliste andmete kogumise eripiradele siiski tahelepanu pooranud.” Rahva-
loendusi detailselt késitlevad uurimused on siinkohal eriti tdnuvéérsed, kuivord
neis on eraldi pohjalikult kisitletud loendatud isikute rahvuse méaratlemisega
seondunud probleeme, ent samas ei ole taolistes uurimustes voimalik téhele-
panu poorata individuaalsetele aspektidele rahvaloendusandmete iildistava ja
anoniiiimse iseloomu tottu.

Mairkimisvédrselt sageli késitletakse rahvuse temaatikat seoses migratsiooni-
ga. Arvukalt leidub assimileerumise ja diasporaa piisimise aspekte kasitlevaid
uurimusi.”® Mitmete uurijate tdhelepanu on pélvinud rahvuse ja migratsiooni
seosed 20. sajandi suurte katakliismide kontekstis. Korduvalt on késitletud
niiteks Esimese maailmasdja tagajirgi.’' Selle korval ja mirksa enam tdusevad

tional Censuses. Toim David 1. Kertzer, Dominique Arel. Cambridge: Cambridge University
Press, 2004. Vt ka Juliette Cadiot. Searching for Nationality: Statistics and National Catego-
ries at the End of the Russian Empire (1897-1917). — The Russian Review, 2005, vol 64, nr
3, lk 440-455; Xrwomeerr Kaamo. Kak ynopspouuBanu pasHooOpaszue: Croucku u
Kk1accuuKanuy HanuoHanbHocTel B Poccuiickoil umnepun u B Coserckom Corose (1897—
1939 rr.). — Ab Imperio, 2002, nr 4, 1k 177-206.

* Valik rahvaloenduse andmeid kasutanud uurimusi: Jansen. Sotsiaalne mobiilsus, 1k 24;
Leppik. Kalefaktoripojast professoriks, Ik 69-70; Kalev Katus, Allan Puur, Luule Sakkeus.
Development of National Minorities: Republic of Estonia up to 1944. — Trames, 1997, vol 1,
nr 3, 1k 221-246; Csaba Janos Kenéz. Die Bevdlkerung des Gouvernements Estland 1850—
1897. IThre nationale und konfessionelle Gliederung. — Bevodlkerungsverschiebungen und
sozialer Wandel in den baltischen Provinzen Russlands 1850-1914 = Population shifts and
social change in Russia's Baltic provinces 1850—-1914. Koost Gert von Pistohlkors, Andrejs
Plakans, Paul Kaegbein. Liineburg: Institut Nordostdeutsches Kulturwerk, 1995, 1k 45-83.

*" Toivo U. Raun. Social Change in Estland and Northern Livland, 1871-1897: The Limits
and Uses of Census Data. — Bevolkerungsverschiebungen, lk 85-102; Veiko Berendsen,
Margus Maiste. Esimene {ilevenemaaline rahvaloendus Tartus 28. jaanuaril 1897. Tartu:
Eesti Ajalooarhiiv, 1999; Margus Maiste, Allan Puur. Rahvastiku registreerimine Eestis 1.
detsembril 1941: tulemuste analiiiis. — Tuna, 2018, nr 1, 1k 39-59.

" Teoreetiline iilevaade levinud uurimissuundadest: Aivar Jiirgenson. Assimilatsionistidest
transnatsionalistideni — rénde ja integratsiooni uurimine 20. ja 21. sajandil. — Tuna, 2016, nr
2, Ik 91-105. Valik uurimusi rahvusvahelisest historiograafiast: Tony Waters. Towards a
Theory of Ethnic Identity and Migration: The Formation of Ethnic Enclaves by Migrant
Germans in Russia and North America. — International Migration Review, 1995, vol 29, nr
2, Ik 515-544; Annemarie Steidl, Wladimir Fischer-Nebmaier, James Oberly. From a Multi-
ethnic Empire to a Nation of Nations: Austro-Hungarian Migrants in the US, 1870—1940.
Innsbruck: Studienverlag, 2017; Bernhard Koppen. Self-Attribution and Identity of Ethnic-
German Spit-Aussiedler Repatriates from the Former USSR: An Example of Fast-Track
Assimilation?. — Nationalities Papers, 2018, vol 46, nr 1, 1k 105-122. Valik eesti diasporaad
puudutavaid uurimusi: Kadri-Ann Laar. Estonian Ethnic Identity: Language Maintenance
and Shift. — Journal of Baltic Studies, 1990, vol 21, nr 3, 1k 239-258; Leelo Keevallik.
Everyday Construction of Identity in the Estonian Refugee Community in Sweden. — Journal
of Baltic Studies, 2010, vol 41, nr 2, 1k 177-200; Triinu Ojamaa, Kristel Karu-Kletter. Dias-
poraa-eestlaste enesekuvand muutuvas maailmas. — Methis, nr 13, 1k 173—-196.

' Vit nt Nick Baron, Peter Gatrell. Population Displacement, State-Building, and Social
Identity in the Lands of the Former Russian Empire, 1917-23. — Kritika, 2003, vol 4, nr 1, 1k
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rahvuse ja migratsiooni seosed esile seoses Teise maailmasdjaga, mille ajal ja
jérel kasutati suurte inimrithmade timberpaigutamist korduvalt etnilise puhas-
tuse eesmirgil.> Baltisakslaste iimberasustamist’® Eestist ja Litist, samuti
Saksamaa koloniseerimispoliitikat okupeeritud Poolas™ on eri autorid korduvalt
eri aspektidest kisitlenud. Umberasumis- ja viljasaatmisoperatsioonide kisitle-
misel pooratakse tildjuhul vaid pdgusat tdhelepanu indiviidide rahvuse mééra-
mise v3i identiteedi problemaatikale.” Eestit puudutavates uurimustes on see
aspekt siiski vordlemisi sageli esil.”® Mdningatest erandlikematest kisitlustest

51-100; Ryan Gingeras. Nation States, Minorities, and Refugees, 1914-1923. — The Oxford
Handbook of European History, 1914-1945. Toim Nicholas Doumanis. Oxford: Oxford
University Press, 2016, 1k 138—159; Homelands: War, Population and Statehood in Eastern
Europe and Russia, 1918-1924. Toim Nick Baron, Peter Gatrell. London: Anthem Press,
2004.

2 Uldise iilevaate teemavaldkonnast pakuvad nt Pertti Ahonen, Gustavo Corni, Jerzy
Kochanowski, Tamés Stark, Rainer Schulze, Barbara Stelzl-Marx. People on the Move:
Forced Population Movements in Europe in the Second World War and its Aftermath. Ox-
ford, New York: Berg, 2008; Lexikon der Vertreibungen: Deportation, Zwangsaussiedlung
und ethnische Sduberung im Europa des 20. Jahrhunderts. Koost Detlef Brandes, Holm
Sundhaussen, Stefan Troebst. Viin, Koln, Weimar: Bohlau, 2010. Sakslaste iimberpaigu-
tamise pikemaaegseid mdjusid késitleb nt Coming Home to Germany? The Integration of
Ethnic Germans from Central and Eastern Europe in the Federal Republic. Toim David
Rock, Stefan Wolff. New York, Oxford: Berghahn Books, 2002.

> Valik monograafiaid ja artiklikogumikke: Jiirgen von Hehn. Die Umsiedlung der balti-
schen Deutschen — das letzte Kapitel baltischdeutscher Geschichte. 2. tr. Marburg/Lahn: J.
G. Herder-Institut, 1984; Umsiedlung 60. Baltisakslaste organiseeritud lahkumine Eestist:
24. novembril 1999 Tallinna Linnaarhiivis toimunud konverentsi ettekanded. Koost Sirje
Kivimée. Tallinn: Baltisaksa Kultuuri Selts Eestis, Tallinna Linnaarhiiv, 2000; Umgesiedelt
— Vertrieben: Deutschbalten und Polen 1939-1945 im Warthegau. Koost Eckhart Neander,
Andrzej Sakson. Marburg: Verlag Herder-Institut, 2010; Inesis Feldmanis. VacbaltieSu
izcelo$ana no Latvijas (1939—1941). Riia: LU Akad@miskais apgads, 2012.

* Vit nt Krzysztof Ruchniewicz. Zwangsmigration als Instrument deutscher und sow-
jetischer Besatzungs- und Annexionspolitik in Polen 1939-1941/45. — Comparativ, 2016,
vol 26, nr 1, 1k 125-140; Elisabeth Harvey. Management and Manipulation: Nazi Settlement
Planners and Ethnic German Settlers in Occupied Poland. — Settler Colonialism in the
Twentieth Century: Projects, Practices, Legacies. Toim Caroline Elkins, Susan Pedersen.
London, New York: Routledge 2005, 1k 95-112; Lumans. Himmler's Auxiliaries; Markus
Leniger. Nationalsozialistische ,,Volkstumsarbeit* und Umsiedlungspolitik 1933—1945: Von
der Minderheitenbetreuung zur Siedlerauslese. Berliin: Frank & Timme, 2006; Andreas
Strippel. NS-Volkstumspolitik und die Neuordnung Europas: Rassenpolitische Selektion der
Einwandererzentralstelle des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD 1939-1945. Pader-
born: Ferdinand Schoningh, 2011.

» Uks erandlikum kisitlus: Beata Markus. Deportation deutschstimmiger Zivilisten aus
Ungarn in die Sowjetunion 1944/1945. Dissertation. Budapest: Andrassy Universitit Buda-
pest, 2019.

* Vit nt Oskar Angelus. Die Umsiedlung der Estlanddeutschen 1939/40 in estnischer Sicht.
— Baltische Hefte, 1969, kd 13, 1k 104—-143; Jiri Kivimée. Raske lahkumine. Baltisakslaste
limberasumine eestlaste rahvuslikus vaatevinklis. — Looming, 1989, nr 9, lk 1242-1250;
Olev Liivik. Baltisakslaste {imberasumine Eestist 1939. aastal. Umberasujate lahkumise
motiivid. — Acta Historica Tallinnensia, 2011, vol 17, nr 1, lk 37-54; Maris Saagpakk. Um-
siedlung baltisaksa mélestuskirjanduses. — Tuna, 2007, nr 4, 1k 38-51.

16



hoolimata on kogu sellele suurele uurimisvaldkonnale iseloomulik, et rahvuse
tottu imber paigutatud inimrithmade liikkmed on vaikimisi loetud vastavatesse
rahvustesse kuuluvaks.

Migratsioonile ja eriti baltisakslaste iimberasustamisele keskenduvate uuri-
muste sekka kuulub ka napp jareliimberasumist puudutav historiograafia, kus-
juures jareliimberasujate rahvust puudutav kasitlus on olnud pikalt darmiselt
statistika-keskne. Alles viimaste aastate jooksul on hakatud rohkem téhelepanu
poorama tiksikisikutele. Ehkki jareliimberasujate rahvusliku koosseisu kiisi-
muses on olnud vaidlusi ja eriarvamusi’’, on identiteediproblemaatika siigava-
mat kisitlust varasemates uurimustes vilditud ja piirdutud tddemusega, et oku-
peeritud Eestist padsemiseks oli arvukalt inimesi valmis oma rahvust moonu-
tama.”® Viimastel aastatel on siiski tehtud mitmeid katseid jirelimberasujate
rahvuse problemaatikat lihemalt selgitada.”® Neist katsetutest on ilmnenud
jarellimberasujate ebaméirane ja diinaamiline identiteet, mille tagamaade pohja-
likuma selgituseni pole siiski seni veel joutud.

Rahvuse kisitlemine kdikvoimalikes seostes on ajalookirjutuses niisiis dér-
miselt levinud. Samas on rikkaliku uurimisseisu juures jéitkuvalt tagaplaanil
konkreetsete inimeste hoiakud, valikud ja valikute motiivid. Uurimusi, mis ka-
sitleksid rahvuse olemuse ja méadramise perspektiivist liksikisikute ja riigi vahe-
lisi suhteid, seejuures vastastikustes seostes, ei leidu ei rahvusvahelises ega
Eesti historiograafias peaaegu iildse. Viimati nimetatud aspekti silmas pidades
on uurimisseisus veel arenguruumi kiillaga ja osaliselt asub seda liinka tditma
siinne uurimus.

Probleemipiistitus

Uksikisikute rahvuskuuluvuse takerdumine riigiaparaadi masinavirki hakkas
siinkirjutajale huvi pakkuma seoses 2013. aastal kédivitunud jareliimberasumise
ja jareliimberasujate uurimiseks ette voetud projektidega.®’ Kiiresti sai selgeks,

7 Vit nt Jirgen von Hehn. H. v. Rimscha: Die Umsiedlung der Deutschbalten aus Lettland

im Jahre 1939. Eine Betrachtung. Verlag H. v. Hirschheydt, Hannover (1959). — Osteuropa,
1960, vol 10, nr 2/3, 1k 206; Hans von Rimscha. Zur Umsiedlung der Deutschen aus den
baltischen Staaten wéhrend des Zweiten Weltkrieges. — Osteuropa, 1961, vol 11, nr 2, 1k
134-136; Hehn. Die Umsiedlung der baltischen Deutschen, 1k 175-191.

* Vt nt Luule Rand. Resettlement of the German Minority from Estonia in 1939-1941. —
Estonia 1940—1945: Reports of the Estonian International Commission for the Investigation
of Crimes Against Humanity. Toim Toomas Hiio, Meelis Maripuu, Indrek Paavle. Tallinn:
Inimsusevastaste Kuritegude Uurimise Eesti Sihtasutus, 2006, lk 33—43.

% Liivik, Tark. Aus der Sowjetunion in das Deutsche Reich; Liivik. Millisest rahvusest olid
1941. aastal Eestist Saksamaale timberasunud?; Plath. Pdgenikena saksa Reich'is; Triin Tark.
Ladnemaalastest jareliimberasujad: 1941. aastal Saksamaale vélja rinnanute taustast ja rah-
vusest. — Li&inemaa Muuseumi toimetised XXII. Toim Anu Lepp. Haapsalu: SA Haapsalu ja
Lddnemaa Muuseumid, 2019, 1k 251-273; Tark. Vimatu missioon.

%" Rahvuskaaslaste programmi raames libi viidud projektid: ,Nachumsiedlung ja eestla-
sed®, projektijuht Tonis Liibek (2013); ,,Jarelimberasumine ja identiteet”, projektijuht Olev
Liivik (2014); ,,1941. aastal Saksamaale {imberasunute enesemiératlemine ja geograafiline
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et jareliimberasujate rahvuskuuluvus pole ihemotteliselt selge ja andmete vastu-
olulisust pelgalt tahtliku rahvuse moonutamisega selgitada ei saa.’' Veel enam,
aja jooksul on ilmnenud, et selle vdikese, ligikaudu 8000 inimesest koosneva
rithma liikmete rahvuskuuluvus on sageli vastuoluline ka mitmesugustes enne ja
pédrast jarelimberasumise aktsiooni tekkinud allikates. Lihtsat selgitust sellele
nihtusele pole seni leitud, kiill aga oli andmete vastuolulisuse ja ebaméérasuse
taustal pOhjust tdstatada uusi ja laiahaardelisemat ldhenemist eeldavaid kiisimusi.

Kui 1941. aasta kevad-talvel otsustasid inimeste rahvuse iile sisuliselt kaks
totalitaarset riiki, mis ometi jéttis ka inimestele endile vordlemisi avarad voima-
lused siindmuste kdiku mojutada ja kontrollida, siis tdstatub kiisimus, kas rah-
vuskuuluvuse méédramist ja tdhtsust silmas pidades oli tegemist unikaalse akt-
siooniga ning kui mitte, siis mil mééiral oli samade inimeste rahvus riikliku huvi
objekt Eesti sddadevahelisel iseseisvusperioodil ja veel varem Venemaa keisri-
riigis. Ldbi ajastute ja pohimdtteliselt erinevatele ideelistele alustele rajatud
riikide liitkudes, aga samal ajal tuginedes piiritletud inimhulga eluloolistele
andmetele on seega voimalik vorrelda eriilmelisi rahvuspoliitikaid ning saada
aimu riikide huvide ja iiksikisikute rahvuskuuluvuse omavahelistest seostest.

Jarellimberasujad moodustavad oma etnilise tausta ja demograafiliste eri-
paradega sobiva valimi selliseks uurimistooks. Tegemist on inimestega, kes olid
stindinud kas 19. sajandi teisel voi 20. sajandi esimesel poolel, elasid erinevate
riigikordade ajal ja puutusid kokku erisuguse riikliku suhtumisega rahvuse ole-
musse ja rahvuskuuluvuse madramisse. See osa jarellimberasujatest, kes siindis
Venemaa keisririigis ja elas hiljem Eesti Vabariigis, puutus 16puks iihel voi
teisel moel kokku nelja riigi rahvuspoliitikaga, kui jétta siinkohal korvale sdja-
jargne aeg. Pealtndha vorreldamatult erinevate riikide rahvuspoliitika ja ini-
meste selles taustsiisteemis tegutsemise uurimine voimaldab riikide erinevate
poliitikate korval vilja tuua universaalseid mustreid rahvuse tdhendusest ini-
meste ja riikide vahelistes suhetes.

Siinse viitekirja laiem eesmérk on selgitada, millised seosed olid tiksik-
isikute rahvuskuuluvuse ning riikide rahvuspoliitika ja huvide vahel ning milles
viljendub nende seoste iihesuunalisus v4i vastastikusus. Selleks analiiiisitakse
esiteks eri riikide rahvuspoliitikat ja tihiskondlikke olusid peegeldavaid allikaid
ning teiseks piiritletud valimisse haaratud inimeste eluloolisi andmeid. Sel moel
selgitatakse valimisse haaratud inimeste rahvuskuuluvusega seotud oiguslikke
ja tihiskondlikke tegureid. Uurimuse ldhtekohaks on rahvusega seotud allikate
vastuolulisus, mille pohjuste otsimine on iiks peamisi vahendeid piistitatud ees-

mobiilsus®, projektijuht Olev Liivik (2015); ,Jareliimberasujate rahvus ning rahvusliku
eneseteadvuse muutumine ja selle mojutajad®, projektijuht Olev Liivik (2016); ,,Jareliimber-
asujate rahvus ning rahvusliku eneseteadvuse muutumine ja selle mojutajad (I1)“, projekti-
juht Olev Liivik (2017); ,,Ostlandist Saksa Reichi. Umberasumine Eestist Saksamaale enne
1944. aasta Suurt pogenemist®, projektijuht Olev Liivik (2018); ,,Ostlandist Saksa Reichi.
Umberasumine Eestist Saksamaale enne 1944. aasta Suurt pdgenemist 11, projektijuht Olev
Liivik (2019).

oty areliimberasujate rahvuskuuluvuse vastuolulisuse kohta vt nt Tark. Vdimatu missioon.
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mairgi tiitmisel. Sellest lihtekohast tulenevalt otsitakse vastuseid jargnevatele
kitsamatele uurimiskiisimustele:

e Millistes allikates ja mil moel uuritavate isikute rahvus avaldub, millised ja
miks tekkinud vastuolud neist vélja kooruvad?

e Milline oli eri ajaperioodidel rahvuse madramise Oiguslik raamistik ja mil
maddral jattis see indiviididele valikuvabaduse oma rahvuse iile otsustamisel?

e Kas ja millises ulatuses mdjutasid rahvuse méadramist riikide huvid ning mil
maédral tiksikisikute pragmaatilised kaalutlused?

e Millises ulatuses ja mil moel mdjutas indiviidide rahvuskuuluvuse allikates
avaldumist neid timbritsenud mitmerahvuseline keskkond?

e Kas ja mil moel mojutas rahvusméératlusi rahvuse mdiste motestamine iihis-
konnas?

e Mida peeti ametlikus asjaajamises rahvuskuuluvuse piisavaks tdendiks ja mil
moel inimesed vastavate nduetega kohanesid?

Tuginedes siin sOnastatud kiisimustele juhitakse selles uurimuses tdhelepanu
ajalookirjutuses sageli tagaplaanile jadvatele tdikadele, et inimeste rahvus-
kuuluvus ei ole esiteks ei iseenesestmdistetav ega slinnipdrane tunnus ning tei-
seks voib inimeste arusaam enda rahvusest sageli lahkneda sellest, kelleks peab
neid riik. Mdlema asjaolu selgem teadvustamine aitaks edaspidi paremini mois-
ta Uksikisikute olukorda ja valikuvdimalusi juhtudel, kui nende rahvuskuulu-
vusele omistatakse suur ametkondlik téhtsus, aga samal ajal piiratakse nende
vOimalusi oma rahvuse {ile otsustada.

Teoreetilised lahtekohad

Ajalookirjutus ei ole paratamatult suutnud véltida kiisimust, millisest rahvusest
olid konkreetsed minevikus elanud ja tegutsenud isikud. Indiviidide tagantjirele
ithte voi teise rahvusse lahterdamine v&ib eri autorite silmis ndida iseenesest-
mdistetav, ent ometi pdhjustab sageli segadusi ja eriarvamusi.®” Raskusi vdivad
pohjustada mitmed tegurid alates moistete tdhenduse moondumisest ajas kuni
allikate vdhesuse, tdlgendamisprobleemide ja omavaheliste vastuoludeni. Sellegi-
poolest kategoriseerivad ajaloolased jatkuvalt uuritavaid isikuid tiie iseenesest-
moistetavusega tuginedes juhuslikult kéttesaadavatele allikatele, omaenda

82 Laialt on tuntud astronoomi Nicolaus Copernicuse ndide, kelle puhul on vaieldud, kas

tegemist oli sakslase voi poolakaga. Vt ldhemalt nt Norman Davies. God's Playground: A
History of Poland in Two Volumes. Volume II. 1795 to the Present. Oxford, New York:
Oxford University Press, 2005, 1k 20. Eesti alaga seoses tasub mainida varauusaegse krooni-
ku Balthasar Russowi péritolu kiisimust. Vt 1dhemalt nt Jiiri Kivimde. Uurimus Balthasar
Russowist ja tema kroonikast. — Keel ja Kirjandus, 1999, nr 4, 1k 285-289. Lahemast mine-
vikust on aga tdhelepanu dratanud digusteadlase Friedrich Fromhold Martensi rahvus. Vit
ldhemalt Lauri Milksoo, Toomas Hiio. Liivimaalane Friedrich Martens. — Sirp, 28.08.2020,
Ik 4-5.
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sisetundele voi niiliselt {ildtunnustatud teadmistele.®® Kui tegemist on kdrvalise
ja juhusliku seigaga, on taoline ldhenemine ka mdistetav — kulutada aega ja
energiat ainult iihe isiku rahvuskuuluvuse niiansside tuvastamisele, analiitisimi-
sele ja jarelduste tegemisele ei ole asjakohane, kui kisitluse fookus on hoopis
mujal. Kindlasti ei kehti sellised moondused aga neil puhkudel, kui rahvus ise
ongi uurimisobjekt.

Samas ei lihtsusta teema siligavuti uurimist kuidagi asjaolu, et identiteedi- ja
seejuures etnilise identiteedi uuringute valdkond on teooriast iilekiillastunud.
Arvukad uurijad eri valdkondadest on aastakiimnete jooksul vilja pakkunud
erinevaid definitsioone ning teoreetilisi ja kontseptuaalseid ldhenemisi nii iden-
titeedi moistele selle kdige laiemas tdhenduses kui ka etnilise identiteedi prob-
lemaatikale keskendudes.®* Teooriate rakendamist empiirilistes uurimustes ise-
loomustab sageli erialane killustatus, vdhene voi tdielikult puuduv inter-
distsiplinaarsus ja kohatine mdistete hagustumine.®® Definitsioonide puudumise
ja ebaselguse tottu ei joua autori sdbnum sageli soovitud kujul temast hoopis
erinevale mdistelisele raamistikule tugineva lugejani.

Siinse uurimuse seisukohalt on oluline etnilise identiteedi areng ja véljendu-
mine ametlikus asjaajamises indiviidi tasandil. Rahvusriihmadele iseloomulikud
tunnused ei pruugi tdiel médral kehtida iiksikisikute puhul, kes voivad enese
kuulumist ménda rahvusse defineerida mingite muude tunnuste kaudu. Kiill aga
leidub tunnuseid, mis rahvusrithma liikmeid omavahel liidavad ja neid samas
teistest rithmadest eristavad, tekitades ,,meie” ja ,,nende™ vastanduse; taolisi
rahvusriihmade vahelisi piire teadvustavad ka iiksikisikud iildjuhul piisaval
midral.®® Seega mdjutavad rahvusriihmadele iseloomulikud tunnused iiksik-
isikute enesetunnetust ja vastupidi — viimaste valikud ja eluviis kujundavad

%Vt nt Aleksander Loit. Tallinlase unistus Nobeli rahupreemiast. — Acta Historica Tallin-

nensia, 2011, vol 16, nr 1, 1k 136-147; Tonu Viik, Jiiri Randjérv. How Struve and Tenner
Started the Work of Their Life. — Baltic Astronomy, 2011, vol 20, nr 2, 1k 173.

% Valik iilevaateid etnilise identiteedi uuringute valdkonnas viimastel aastakiimnetel toi-
munust: E. Adamson Hoebel. Anthropological Perspectives on National Character. — Annals
of the American Academy of Political and Social Science, 1967, vol 370, Ik 1-7; Ohad Da-
vid, Daniel Bar-Dal. A Sociopsychological Conception of Collective Identity: The Case of
National Identity as an Example. — Personality and Social Psychology Review, 2009, vol 13,
nr 4, Ik 354-379; Henry E. Hale. Explaining Ethnicity. — Comparative Political Studies,
2004, vol 37, nr 4, 1k 458-485; John E. Joseph. Language and Identity: National, Ethnic,
Religious. Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2004; Jean S. Phinney. Ethnic Identity in Ado-
lescents and Adults: Review of Research. — Psychological Bulletin, 1990, vol 108, nr 3, 1k
499-514; Hanna Zagetka. The Concept of Ethnicity in Social Psychological Research: Defi-
nitional Issues. — International Journal of Intercultural Relations, 2009, vol 33, nr 3, 1k 228—
241.

%Vt nt Stephen May, Tariq Modood, Judith Squires. Ethnicity, Nationalism, and Minority
Rights: Charting the Disciplinary Debates. — Ethnicity, Nationalism, and Minority Rights.
Toim Stephen May, Tariq Modood, Judith Squires. Cambridge: Cambridge University Press,
2004, 1k 1.

5% Hroch. Social Preconditions, lk 10-11; Fredrik Barth. Introduction. — Ethnic Groups and
Boundaries: The Social Organization of Culture Difference. Toim Fredrik Barth. 2. tr. Long
Grove (Illinois): Waveland Press, 1998, 1k 9-38.
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rahvusrithmi defineerivaid tunnuseid. Sellegipoolest on tegemist eri tasandite
moistetega, millest omakorda eristub veel rahvuslus kui ideoloogia, mis voib,
aga ei pruugi inimeste identiteedile moju avaldada, kusjuures hoopis olulisem
mdju vaib olla indiviidide omavahelistel suhetel mikrotasandil.”” Nii ei ole ka
siinses uurimuses pohjust rahvusluse rolli iiletdhtsustada ja jargnevalt kisit-
letakse seda neis kontekstides ja sellises ulatuses, mis on selgelt allikatega poh-
jendatav.

Tommates kiill selged piirid rahvuse, rahvusluse ja etnilise identiteedi mdis-
tete vahele®, ei ole niisama lihtne teha valikut kahe suure teoreetilise pshimdtte
vahel etnilise identiteedi uurimisel. Uhest kiiljest tihtsustavad nn konstruk-
tivistid keskkonna mojusid etnilise identiteedi arengus ja tunnistavad seega
identiteedi muutlikkuse voimalikkust, ent teisest kiiljest r6hutavad nn primor-
diaalse ldhenemise pooldajad pdlvkondliku jérjepidevuse rolli rahvuskuuluvuse
madramisel, millest tulenevalt peaks rahvuskuuluvus olema siinnipédrane ja
muutumatu.”’ Hoolimata sellest, et identiteediteoreetikute seas on domineeri-
vaks kujunenud konstruktivistlik 1dhenemine ja sellestki, et kohati on mdlemad
lahenemised hinnatud vordlemisi kasutuks, on sageli intuitiivselt loomulik pi-
dada rahvuskuuluvust péritolust tulenevaks geenidega edasi antavaks omadu-
seks. Selline vaade on iseloomulik nii iseenda kui ka teiste rahvuskuuluvuse
kohta hinnangute andmisele. Niisiis ei saa ka uurijana péritolu rolli etnilise
identiteedi arengus ja rahvuskuuluvuse viljendamises alahinnata.”” Inimeste
rahvuskuuluvuse motestamisel nii Eestis kui ka mujal on iseloomulik olnud
monel juhul piritolu ja kultuuri vastandamine, ent monel teisel juhul nende
kahe teguri pdimituna kisitlemine.”' Inimeste kategoriseerimisel iihte voi teise
rahvusse rakendatakse seega erinevaid ideelisi aluseid ja see tuleb ilmekalt vilja
ka siinse uurimuse valimisse kuuluvate inimeste eluloolistest andmetest. Sellest
tulenevalt ei ole pdhjust piilida uuritavate rahvuskuuluvust méérata 1dhtudes
ithest vOi teisest teoreetilisest kontseptsioonist. Selle asemel on mdttekam poo-
rata tidhelepanu, milliseid pShimotteid uuritavad isikud ja neid tmbritsenud
ithiskond mingil ajahetkel tdhtsustasid.

Primordiaalse arusaama levikut soosib asjaolu, et etniline identiteet piisib eri-
nevalt paljudest teistest grupiidentiteedi vormidest {ildjuhul stabiilsena, hakates
vilja kujunema varases lapsep0lves sotsialiseerumise kdigus enamasti suhteliselt

7 Vit nt Rogers Brubaker. Ethnicity without groups. — Ethnicity, Nationalism, and Minority

Rights, 1k 68.

% Nende mdistete eristamine on uurijatele sageli raskusi valmistanud. Vt ldhemalt nt John
Coakley. Nationalism, Ethnicity and the State: Making and Breaking Nations. Los Angeles,
London, New Dehli, Singapur, Washington DC: SAGE Publications, 2012, lk 9-11.

%Vt ldhemalt nt Hale. Explaining Ethnicity; Jack David Eller, Reed M. Coughlan. The
Poverty of Primordialism: The Demystification of Ethnic Attachments. — Ethnic and Racial
Studies, 1993, vol 16, nr 2, 1k 183-202.

"Vt nt Michael L. Hecht, Jennifer R. Warren, Eura Jung, Janice L. Krieger. Commu-
nication Theory of Identity. — Theorizing About Intercultural Communication. Toim William
B. Gudykunst. Thousand Oaks, London, New Delhi: Sage Publications, 2005, 1k 265.

"' Vit lihemalt nt Toomas Karjahérm, Viino Sirk. Vaim ja vdim: Eesti haritlaskond 1917—
1940. Tallinn: Argo, 2001, 1k 256-259.
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muutumatus voi viga aeglaselt muutuvas kultuuri- ja keelekeskkonnas. Vilja-
kujunenud etnilise identiteediga inimese rahvustunnetus ei pruugi teiseneda ka
teda iimbritseva keskkonna muutumisel soltuvalt sellest, mida enam viélja-
kujunenud tema isiksus on poordelise muutuse hetkeks ja mil mééral on ta oma
varasemast kultuurikeskkonnast eraldatud. Seevastu diinaamiline voi eba-
madrane etniline identiteet voib vélja kujuneda neil inimestel, keda timbritsev
kultuuri- ja keelekeskkond on varasest noorusest peale olnud mitmekesine voi
ebastabiilne.”” Sotsiaalne identiteet on kompleksne néhtus, nagu on rdhutanud
Sonia Roccas ja Marilynn B. Brewer, ning soltub mitmetest, sageli varjatud ja
teadvustamata teguritest. Mida mitmekultuurilisemas keskkonnas inimene elab,
seda keerulisem ja mitmetahulisem on tema sotsiaalne identiteet.” Iseloomulik
voib see olla néditeks taoliste rahvusriihmade liikmetele, kes on aastasadu elanud
kahe v3i enama dominantse rahvuse mdjusfasris.”* Samas on vdimalik, et ithe
indiviidi kompleksne ja diinaamiline identiteet ei ole enam iseloomulik tema
jarglastele, vaid stabiliseerub paari-kolme pdlvkonna jooksul. Assimileeruvate
iileminekupolvkondade liikmetel ei pruugi aga eneselgi olla téit selgust oma
kuuluvusest iihte vdi teise rahvusse, lisaks vdivad nad mojuda segadusttekita-
valt ka {imbritsevatele.”” Eesti drkamisaegsete haritlaste kaksikidentiteet, kasu-
tades Ea Janseni viljendust, on taolise protsessi ilmekaks niteks.”® Primordiaal-
sete arusaamade ja tihiskonnas levivate véirtushinnangute taustal voib assimi-
latsioon pohjustada arusaamatusi ja konfliktseid olukordi, mis ka siinses uuri-
muses korduvalt ilmneb.

Siin kirjeldatud etnilise identiteedi nilansid kehtivad eelkdige eeldusel, et in-
diviidide rahvuskuuluvus on nende endi tunnetuse kiisimus ja seda mdjutavad
ainult mitteformaalsed suhted. Samas on indiviidide grupikuuluvus, olenemata
sellest, millist terminoloogiat sellest radkides parajasti kasutatakse, olnud alati
riikide ja institutsioonide huvisfdiris. 20. sajandi esimese poole Ida- ja Kesk-
Euroopa riikides oli inimeste rahvuskuuluvusele formaalse tdhtsuse omistamine
eriti levinud. Ehkki uutes riikides levisid jouga timberrahvastamist vélistavad
ideaalid, piitidsid riigid siiski erinevate meetmetega suurendada riigi pohi-
rahvuse osakaalu ja tihtsust ithiskonnaelu kujundamisel. Pohirahvuse esindajaid
hinnati aprioorselt iihiskonnale kasulikumaks kui vdhemusrahvusi, keda oli

” Vt nt Hans Vermeulen, Trees Pels. Ethnic Identity and Young Migrants in the Nether-

lands. — Prospects, 1984, vol 14, nr 2, 1k 277-282; Phinney. Ethnic Identity in Adolescents
and Adults, 1k 509-510; Kadi Mégi, Maarten van Ham, Kadri Leetmaa, Tiit Tammaru. The
Neighbourhood Context and Changes in Self-Reported Ethnic Identity. — Journal of Ethnic
and Migration Studies, 2020, vol 46, nr 1, 1k 277-296.

7Vt lihemalt Sonia Roccas, Marilynn B. Brewer. Social Identity Complexity. — Perso-
nality and Social Psychology Review, 2002, vol 6, nr 2, 1k 88—106.

™ Vrd nt Andrzej Sakson. Zwischen Polentum und Deutschtum — gibt es noch Masuren
und Ermlinder?. — Heimat und Ethnizitit: Uber den Umgang mit Fremdheit in Masuren und
Schlesien nach dem Zweiten Weltkrieg. Koost Ulrich Mai. Nordost-Archiv, 1999, vol 8, nr
1, 1k 221-236.

> Barth. Introduction, 1k 29.

7 Jansen. Sotsiaalne mobiilsus, 1k 20.
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sageli pdhjust pidada julgeolekuohuks.”” Nii soositi véimalust méoda vihemus-
rahvuste esindajate assimileerumist pohirahvuse sekka saavutamaks iihetaolise
koosseisuga rahvastik.” Nii oli ka iiksikisikutele ametlikus asjaajamises tihti
kasulikum véljendada oma kuulumist teatud rahvusse ldhtuvalt hetkeolukorrast
tulenevatest pragmaatilistest kaalutlustest, seega ,,situatiivselt®, millisena taolisi
olukordi on kirjeldanud mitmed uurijad.” Sellest ei jireldu alati ja ilmtingimata,
et inimesed peavadki ennast iihel hetkel {ihte ja teisel teise rahvusse kuuluvaks,
kiill aga aitab etnilise identiteedi ,,situatiivsuse® teadvustamine enam téhelepanu
poorata inimeste valikute motiividele ja ka sellele, et ,,situatiivne” rahvusmaa-
ratlus ei pruugi alati olla vaba valiku tulemus.

Etnilise identiteedi ,,situatiivsus“ on seotud identiteedi kui sellise kommuni-
katiivse iseloomuga. Tegemist on identiteediteooriates pigem varju jddnud
aspektiga, millele on samas vaikimisi tuginenud mitmed teoreetikud ja empii-
rikud psiihholoogia, kultuuriantropoloogia ja keeleteaduse valdkondadest enam
kui viimase saja aasta viltel, ehkki nende taust ja teooriate ldhtekohad on &ére-
tult erinevad.” Identiteedi kommunikatiivset olemust rdhutatud on siiski harva
ja koige libimdeldumalt ehk Ameerika Uhendriikide psiihholoogi Michael
Hechti ja tema kolleegide uurimistoos.® Identiteedi kommunikatsiooniteooria
(communication theory of identity) jargi avalduvad identiteedid suhtluse kaudu
inimeste vahelistes kokkupuudetes ning mdjutavad sel moel inimeste arusaama
endast ja oma paigutumisest mingitesse riihmadesse. Nii ei ole identiteedid pel-
galt ndhtused, mis indiviidi olemust defineerivad, vaid neil on esmajoones sot-
siaalne roll ja funktsioon. Hecht on koos kolleegidega koostanud neljast identi-
teeti raamistavast aspektist koosneva mudeli. Neist esimese aspekti on nad ni-
metanud personaalseks identiteediks (personal identity), mis kujutab endast
teisisonu isiku mina-pilti. Sellele lisandub suhtluses véljendatud identiteet
(enacted identity) ehk teisisonu see, mil moel isik teistele oma identiteeti paista
laseb. Nende kahe korval on mirksa keerulisem n-6 relatsiooniline identiteet
(relational identity), mis holmab mitmesuguseid vorme, kuidas indiviidide va-
heline suhtlus identiteeti kujundab. Kaalukas tegur on seejuures asjaolu, kuidas
teised inimesed konkreetset indiviidi ndevad. Téhendusrikas ka kogukondlik

7 Vit nt Brubaker. Nationalism Reframed, 1k 83—84.

" Vit nt Pearson. National Minorities in Eastern Europe, 1k 185.

"Vt lihemalt nt Ronald Cohen. Ethnicity: Problem and Focus in Anthropology. — Annual
Review of Anthropology, 1978, vol 7, lk 379-403; Jonathan Y. Okamura. Situational
Ethnicity. — Ethnic and Racial Studies, 1981, vol 4, nr 4, 1k 452—465.

%Vt nt Ferdinand de Saussure. Uldkeeleteaduse kursus. Tdlk Tiit Kuuskmée. Tallinn:
Varrak, 2017, 1k 356; Barth. Introduction, 1k 10, 13—14; Henri Tajfel. Social Identity and
Intergroup Behaviour. — Social Science Information, 1974, vol 13, nr 2, 1k 69; Jean S. Phin-
ney, Anthony D. Ong. Conceptualization and Measurement of Ethnic Identity: Current Sta-
tus and Future Directions. — Journal of Counseling Psychology, 2007, vol 54, nr 3, 1k 271;
Martin Ehala. Identiteedimérgid: {ihtekuuluvuse anatoomia. [Tallinn]: Kiinnimees, 2018.

' Vit nt Eura Jung, Michael L. Hecht. Elaborating the Communication Theory of Identity:
Identity Gaps and Communication Outcomes. — Communication Quarterly, 2004, vol 52, nr
3, Ik 265-283; Hecht, Warren, Jung, Krieger. Communication Theory of Identity, 1k 257—
278.
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identiteet (communal identity), mis iseloomustab seda, kuidas grupid tervikuna
oma identiteeti defineerivad. On loomulik, et kdik nimetatud identiteedi aspek-
tid ei ole alati omavahel kooskodlas, vaid voivad vastuollu sattuda, tekitades
sellega n-0 identiteedilohed (identity gaps), mis mojutavad inimeste rahulolu
nende suhtlussituatsioonidega, milles taolised 15hed avalduvad.*

»dituatiivne® on eelkdige viljendatud identiteet. Niisiis ei ole alati voimalik
pelgalt iiksikute olukordade analiiiisimise kaudu selgitada etnilise identiteedi
iilejadnud aspekte. Nii ei saa vdita, et etniline identiteet kui selline on pohi-
motteliselt ja alati muutlik ning konkreetsetest olukordadest soltuv. Identiteedi
kui sellise kommunikatiivne olemus ei vastandu ilmtingimata etnilise iden-
titeedi stabiilsusele, kuivord keele- ja kultuurikeskkond, mis inimeste igapieva-
seid suhtlussituatsioone raamistab, on iildjuhul stabiilne. Kiill aga véivad eri-
nevad arusaamad rahvuse olemusest ja rahvuse médramise vajadus ametlikus
asjaajamises kaasa aidata identiteedilohede tekkele. Raskusi iseenda vdi teiste
kategoriseerimisel saab seega tolgendada kui identiteedildhede ilmingut. Tead-
vustades identiteeti raamistavaid aspekte ja nendevahelisi voimalikke 16hesid,
on vdimalik niiansseeritumalt motestada rahvuskuuluvuse méiramise {imber
tekkinud konfliktsituatsioone ja inimeste hoiakuid nende kohta dokumentides
fikseeritud rahvusmairatluste suhtes. Siinses uurimuses on vaatluse all véljen-
datud, relatsioonilise ja kogukondliku identiteedi vahekorrad, kusjuures viima-
sest sOltus paljuski, milline oli riikide ametlik rahvuse madramise poliitika.

Uuritavat probleemideringi mdjutasid mitte ainult iiksikisikute ja riikide hu-
vid mingil konkreetsel ajahetkel, vaid pikema ajaperioodi véltel toimunud this-
kondlikud protsessid. Uhest kiiljest teisenesid aja jooksul arusaamad rahvuskuu-
luvuse olemusest. Teisest kiiljest suunasid mingil ajahetkel poliitilises mdttes
domineerinud ideoloogiad vastu vitma teatud sisuga digusakte, mis omakorda
mdjutasid edasist ithiskonnakorraldust. Soovimatuid ja ettearvamatuid tagajargi
polnud aga lihtne olematuks muuta, juba tehtud otsustel baseerusid jargmised
ning selle kdige taustal suunasid otsustusprotsesse pidevalt ithiskonnas levinud
ideed ja hoiakud.® Riigipiiride ja -korra muutused vdisid olla kiill fundamen-
taalsed murrangud, ent ei ole pShjust arvata, et sellised murrangulised siindmu-
sed oleks suutnud varasemate ajaperioodide moju tdielikult olematuks muuta.
Nii voib eeldada, et Venemaa keisririigi ajal toimunud iihiskondlikud arengud
avaldasid moju Eesti Vabariigi rahvuspoliitikale ja indiviidide rahvustunnetuse-
le ja rahvuskuuluvuse viljendamisele iseseisvunud Eestis; samuti mdjutasid nii
enne kui ka pérast Eesti riigi loomist toimunud {ihiskondlikud arengud ja indi-
viduaalsed valikud jéreliimberasumise ajal toimunut ning iihtaegu inimeste voi-
malusi timber asuda, samuti nende valikuid sdja opus ja jirel. Nonda pdora-
takse siinses uurimuses lisaks rahvuse médramise olukorrast tulenenud aspekti-
dele tdhelepanu ka siindmuste ja protsesside omavahelistele seostele.
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Jung, Hecht. Elaborating the Communication Theory of Identity , lk 266-267.

Selliseid protsesse nimetatakse iildistavalt rajasdltuvuseks. Vt ldhemalt nt James Ma-
honey. Path Dependence in Historical Sociology. — Theory and Society, 2000, vol 29, nr 4,
Ik 507-548; Scott E. Page. Path Dependence. — Quarterly Journal of Political Science, 2006,
vol 1,nr 1, Ik 87-115.
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Metoodika ja valim

Siinne viitekiri tegeleb kolme omavahel 1dbipdimunud reaaliaga: digusruumi,
ithiskondlike olude ja konkreetsete inimeste elulooliste andmetega. Oigus ja
ithiskond ei eksisteeri iihest kiiljest omaette véljaspool tksikisikutest moo-
dustunud rithmi ning teisest kiiljest on selge, et seadusandlikud aktid ja iihis-
konnas tervikuna toimuvad arengud mdjutavad alati inimesi, kui mitte koiki ja
korraga, siis alati teatud osa neist. Samuti ei teki digusaktid ning nagu ka ihis-
konnale makrotasandil iseloomulikud tunnused sGltumatult indiviidide tegevu-
sest ja valikutest. Inimeste otsuseid ja valikuid konkreetsetes olukordades saab
tdlgendada kui tagasisidet iihiskonda raamistavatele digusnormidele ja kirjuta-
mata reeglitele ning vastupidi, muutusi normides saab tdlgendada kui riigivoi-
mu tagasisidet individuaalsetele valikutele. Oiguse ja avaliku arvamuse kisitlus
aitab niisiis mdista, millised normid iihiskonda mingil ajahetkel raamistasid ja
inimeste eluloolised andmed aitavad tuvastada reaktsioone ja normide muutu-
mise pOhjuseid.

Oigus, avalikkus ja inimeste valikud peegelduvad erinevates allikaliikides,
mistottu on kdiki kolme aspekti arvesse vGtvaks iihiskonnas toimunud arengute
selgitamiseks kasutatud mitmekesist allikalist baasi, mida on analiiiisitud tervik-
likult ja silinteesivalt. Tervikliku tulemuseni jdudmiseks kasutati mitmeastmelist
andme- ja tekstianaliiiisi, mis tugineb eelkdige prosopograafilisele ja hermeneu-
tilisele ldhenemisele, mida on kohandatud vastavalt allikate eriparadele ja uuri-
muskiisimustele.

Prosopograafiline ldhenemine kujutab endast selgelt piiritletud inimriithma
teatud elulooliste andmete kombineeritud moel analiilisimist eesmérgiga tuvas-
tada mérkimisvéarseid iildiseid tunnuseid. See meetod teeb iihest kiiljest vdima-
likuks eripalgelistesse allikatesse ladestunud iihetaoliste infokildude siisteemse
tootlemise ja selle tulemusena iihiskonnas toimunud arengute mdistmise ja mo-
testamise. Teisest killjest on prosopograafiline ldhenemine piiratud asjaoluga, et
piisavalt mitmepalgelist andmestikku uuritava inimrithma iga indiviidi kohta
pole iildjuhul allikatesse ladestunud v&i siilinud.** See piirav asjaolu kehtib
paljuski ka siinses viitekirjas analiiiisitavate inimeste kohta, ent takistusest on
iile saadud seelébi, et eelkdige on kisitletud allikates sisalduvaid viiteid uurita-
vate isikute rahvuskuuluvuse kohta, mille taustal mitmesugune muu asjakohane
elulooline andmestik (nt kogudusekuuluvus, kooli Sppekeel, organisatsiooniline
kuuluvus) méngib pigem toetavat, mitte pohirolli.

Ehkki prosopograafiliselt ldhenemist rakendades kasutatakse teatud méiral
kvantitatiivset andmeanaliiiisi, ei ole selle eesmirgiks erinevalt kvantitatiiv-
setest meetoditest uuritavat ndhtust moota, vaid selgitada. Seega ei saa and-
metest mustrite otsimisel ndidata uuritavate ndhtuste tdpset ulatust iihiskonnas,
vaid pelgalt kiisida, kas tuvastatud néhtustel oli {ihiskondlike olude taustal min-
gisugune tihendus. Nonda pole andmeanaliiiisi kdigus kindlaks tehtud arvulistel
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Vt ldhemalt nt Lawrence Stone. Prosopography. — Daedalus, 1971, vol 100, nr 1, 1k 46—
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niitajatel iseenesest siigavat tdhendust, kiill aga annab trendide ja mustrite tu-
vastamine erinevalt iiksikutele juhtumiuuringutele keskenduvast ldhenemisest
kindlama aluse pidada uuritavat néhtust pigem tiilipiliseks kui erandlikuks ning
pakub voimaluse kirjeldada muutusi ajas. Siinses uurimuses leidub kvantitatiiv-
set ldhenemist seoses néhtustega nagu koguduse keele vahetus 19. sajandi 10pus
ja 20. sajandi esimesel poolel; vilja-, tagasi- ja sisserdndajate kogukondlik ning
konfessionaalne kuuluvus; kooli dppekeele valik iseseisvas Eestis; Saksa Kul-
tuuromavalitsuse liikmelisuse motiivid ning formaalse rahvuskuuluvuse muutu-
sed. Koigi nende ndhtuste iihiskondliku leviku nditamine eeldaks massiivsete
andmekogude kvantitatiivset analiiiisi, siinses uurimuses on arvuliselt esitatud
mustrite eesmérk aga esiteks saada kindlust, et uuritava ndhtuse puhul ei olnud
tegemist ainult juhusliku nditena ilmneva iiksikjuhtumiga ning teiseks motesta-
da tihiskonnas ja seadusandlikul tasandil toimunud arenguid. Kuna probleemi-
piistitus ei eelda tulemuste laiendamist valimilt tervele {ihiskonnale ning erine-
valt tiitlipilisest prosopograafilisest uurimusest kasutab siinne véitekiri kombi-
neeritud 1dhenemist s.t {ihiskondlike tegurite selgitamine digusaktide ja ajakir-
janduse késitlemise abil on tdstetud vordsele kohale uuritavate isikute eluloolis-
te andmete analiiiisiga, siis on ebaoluline ka prosopograafiaga sageli kaasnev
andmete representatiivsuse probleem.*

Uuritavate isikute elulooliste andmete esmaseks analiiiisiks oli vajalik piirit-
leda valim ja koostada sellesse hdlmatud inimeste kohta andmebaas. Selle alu-
seks oli juba varasemast eksisteerinud jareliimberasujate andmebaas, mis sisal-
dab ligikaudu 8000 nime. Pistitatud eesmaérgi tditmiseks on see arv ebamdistli-
kult suur, eriti pidades silmas, et kaugeltki kdigi selles andmebaasis sisalduvate
inimeste kohta pole voimalik leida rahvuskuuluvusele viitavaid dokumente. Nii
kitsendati valimit lahtuvalt jargnevatest pohimotetest. Esimeses jarjekorras lisati
valimisse 700 nime, mis leiduvad Rahvusarhiivi fondis ERA.R-34 sisalduvates
iiksikutes registreerumisnimekirjades, mida eristab mitmetest teistest jareliimbe-
rasujate loenditest suurem informatiivsus: need nimekirjad sisaldavad lisaks
nimele ja siinniajale teavet veel siinnikoha, perekonnaseisu, ameti voi tegevu-
sala, elukoha, kodakondsuse ja kdige olulisemana rahvuse kohta. Teise ringina
lisati valimisse need jareliimberasujad, kellelt leidub maélestusi kirjalike me-
muaaride, intervjuude vdi kiisitluslehtede kujul. Kolmandana on valimisse kaa-
satud Lédnemaalt timber asunud inimesed, kuivdrd siinkirjutaja on eelnevalt
juba avaldanud neid késitleva artikli ja vajalikud baasandmed edasiseks uuri-
mistooks olid seega olemas. Neljandaks on valimisse lisatud veel arvukalt taoli-
si inimesi, kelle kohta leidub Saksamaa sisserdndajate keskuse kodakondsus-
toimik. Tulemuseks on 1117 isikust koosnev valim, milles leidub eri vanuses ja
sotsiaalse taustaga inimesi. Valim on Idplikult piiritletud 1dhtudes eeldusest, et
enamate isikute hdlmamine ei paku {ildistavaid jdreldusi fundamentaalselt
muutvat uut teavet ning dérmisel juhul aitaks ainult detaile tdpsustada ja pakuks
teksti ilmestavaid lisandited.

% Vrd Stone. Prosopography, lk 61.
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Valimi tdpsustamise jérel koguti tekkinud andmekogusse koondatud inimes-
te kohta voimalikult palju eluloolisi andmeid, tuginedes suuresti olemasole-
vatele andmebaasidele ja iihetaolistele allikaliikidele nagu ametlikud doku-
mendid ja toimikud. Sel moel kokku koondatud infokildude vordlemisel selgita-
ti vélja, kas ja millised vastuolud valimisse kaasatud isikuid puudutavate allika-
te vahel esinevad. Kuna vastuolud dokumentides iseenesest ei ole kuigi kdne-
kad, oli jargnevalt vajalik tihiskondlikku tausta arvesse vottes kogutud andmeid
tdlgendada ja otsida selgitusi ilmnenud vastuoludele. Seda andmeanaliiiisi etap-
pi voib nimetada hermeneutiliseks, kuivord eesmirgiks kujunes eelteadmistele
uute teadmiste lisamise ja mdtestamise abil uurimishorisondi selginemine.*® Iga
inimese eluloolised seigad on osa iihiskondlikust tervikust ja eesmirgiks sai
moistmine, mil moel tuvastatud infokillud iihiskonnas toimunud arenguid pee-
geldavad, kuidas iiksikisikute valikud iihiskondlikest oludest soltusid ja oma-
korda iihiskonna arengut mdjutasid.®” Neile kiisimustele vastuste otsimise kii-
gus kerkisid omakorda esile uued kiisimused iihiskonna ja digusruumi kohta,
millele vastuste leidmiseks analiilisiti iihiskonda peegeldavaid allikaid ning
digusakte ja nende vastuvdtmist puudutanud dokumentatsiooni. Uute teadmiste
valguses pakkus ka elulooline andmestik uusi selgitusi {ihiskonnas toimunud
nihtuste motestamisel.

Viitekirja struktureerimisel on ldhtutud eesmaérgist tuua vilja aja jooksul toi-
munud arengud ja eri ajaperioodidele iseloomulike olude omavahelised seosed,
mistdttu on uurimus iles ehitatud kronoloogiliselt. Seejuures on enim tdhelepa-
nu pdoratud sddadevahelise Eesti Vabariigi perioodile, mil toimus mitmeid ka
regionaalsest perspektiivist ainulaadseid arenguid.

% Hermeneutilisest filosoofiast ja pdhiautoritest annab hea iilevaate nt F. D. E. Schleier-

macher, Wilhelm Dilthey, Martin Heidegger, Hans-Georg Gadamer. Filosoofilise herme-
neutika klassikat. Tolk Andrus Tool. [Tartu]: Ilmamaa, 1997.

¥ Osa-terviku rollist hermeneutilises tdlgenduses vt nt John C. Maraldo. Der herme-
neutische Zirkel: Untersuchungen zu Schleiermacher, Dilthey und Heidegger. Freiburg,
Miinchen: Alber, 1984, 1k 30-31.
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Allikad

Siinse uurimist6d aluseks on jéreliimberasujate andmebaas, mis on koostatud
mitmesuguste Eesti Rahvusarhiivis ja Saksamaa Liiduarhiivis leiduvate nime-
kirjade pdhjal.*®® Tegemist on seni tiielikult Idpetamata ja viimistlemata ning
avalikust kasutusest viljas andmekoguga.*® Ehkki piistitatud kiisimustele vas-
tuste otsimisel on suurem osa andmebaasi koostamiseks kasutatud nimekirjadest
vaheinformatiivsed, on sellegipoolest tegemist valimi tdpsustamise seisukohalt
oluliste allikatega. Moningad jérelimberasujate nimekirjadest sisaldavad siiski
lisaks triviaalsetele isikuandmetele nagu nimi ja slinniaeg ka véirtuslikke lisa-
andmeid. Koige informatiivsemad on jareliimberasujate registreerimisel koos-
tatud nimekirjad, mille iiksikuid fragmente leidub Rahvusarhiivi fondis ERA.R-
34. Samuti leidub kasulikku teavet Saksamaa Liiduarhiivis séilitatavates nime-
kirjades nn riigisakslaste (st Saksamaa kodanikest jareliimberasujate, Reichs-
deutsche) ja rahvussakslaste (Volksdeutsche), Eestisse tagasipoordunute ning
Saksamaa relvajoududesse virvatute kohta.”

Viitekirja peamise allikalise baasi voib tinglikult jagada kahte ossa. Esimese
moodustavad valimisse haaratud inimeste isikuandmeid sisaldavad allikad, mil-
le hulka kuuluvad luteri koguduste personaalraamatud, Eesti kodakondsuse
taotlemise toimikud, isikutunnistuste kontsud, aadresslehed, Album Academi-
cum, Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekiri, isikutunnistustel rahvusmarke
muutmise toimikud, teenistuskirjad ja -toimikud, Saksamaa kodakondsuse taot-
lemise toimikud, kirjalikud mélestused ja paevikud ning intervjuud ja kiisitlus-
lehtede vastused. Neile lisanduvad veel ajakirjanduses ilmunud tekstid ning
juhuslikumad arhiividokumendid. Teine osa allikatest avab tihiskondlike olusid,
riikide poliitikat, diguskorraldust ja muidu olulisi tausta loovaid aspekte.

Esimesse suurde allikate kategooriasse kuuluvatest allikaliikidest ja sellest,
kui paljude inimeste kohta iga allikaliik teavet sisaldab, annab {ilevaate tabel 1.

% RA, ERA.R-34.1.57-60: Saksamaale siirdunud kodanike nimekirjad; RA, ERA.R-
2.1.412: Saksamaale limberasujate nimekirjad ja varade iileandmise aktid koos vastava kirja-
vahetusega; RA, ERA.R-2.1.413-414: Saksamaale {imberasujate nimekirjad; RA, ERA.R-
26.5.41: Tallinnast Saksamaale iimberasunute nimekiri; RA, ERA.R-1884.1.7: Eestist iim-
berasumise korras Saksamaale sditnud isikute nimekirjad; Saksamaa Liiduarhiiv (Bundes-
archiv, edaspidi BArch), R 186/32: Anlage zur Anordnung Nr. 32/I; BArch, R 186/32:
Anlage 1 zur Anordnung Nr. 55/1, 01.11.1941; BArch, R 186/32: Anlage 2 zur Anordnung
Nr. 55/1,01.11.1941.

¥ Andmebaasi esmase versiooni koostas Sirje Kiviméde. Alates 2013. aastast on seda jérje-
pidevalt edasi arendatud.

20 BArch, R 186/32: Anlage zur Anordnung Nr. 32/I; BArch, R 186/32: Anlage 1 zur
Anordnung Nr. 55/I; BArch, R 186/32: Anlage 2 zur Anordnung Nr. 55/1; BArch, R 59/248,
1 35-38: Herrn SS-Oberfithrer Moller, Reval 16.—-17.03.1943; BArch, R 69/1342, 1 12-13:
Baltenfliichtlinge, 14.07.1942; BArch, R 69/1342, 1 6-7: Einbiirgerung von Balten-
nachumsiedlern.
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Tabel 1. Inimeste esindatus eri allikarithmades.

Allikariihm Isikute

arv
Luteri koguduste kirikuraamatud 630
Eesti kodakondsuse taotlemise toimikud 124
Isikutunnistused 230
Aadresslehed 466
Album Academicum Universitatis Tartuensis 85
Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekiri 283
Isikutunnistustel rahvusmérke muutmise toimikud 36
Teenistus- ja dpingutoimikud 60
Jareliimberasujate nimekirjad 736
Saksamaa kodakondsuse taotlemise toimikud 274
Kirjalikud mélestused ja paevikud 13
Kiisitluslehtede vastused 34
Intervjuud 30

Eesti ala luterlike koguduste personaalraamatute siisteemne kasutamine on voi-
malikuks saanud tinu sellele, et need on digiteeritud ja indekseeritud pdhjaliku
nimeregistriga.”’ Kokku on kasutatud mitmete koguduste eri aegadest périne-
vaid personaalraamatuid Rahvusarhiivist ja Tallinna Linnaarhiivist, véhesel
midral ka EELK arhiivist.”® Personaalraamatutest ei ole paratamatult vdimalik

' Vit lahemalt: Luteri koguduste personaalraamatute nimeregister. http://www.ra.ce/dgs/

addon/nimreg/.

Asjassepuutuvate koguduste arhiivifondid téhestiku jarjekorras kohanimede jargi: RA,
EAA.1248: EELK Ambla kogudus; RA, EAA.3130: EELK Ansekiilla kogudus; RA,
EAA.1274: EELK Audru kogudus; RA, EAA.1239: EELK Haapsalu kogudus; RA,
EAA.1275: EELK Halliste kogudus; RA, EAA.4399: EELK Héaidemeeste kogudus; RA,
EAA.1225: EELK Ilisaku kogudus; RA, EAA.1226: EELK Johvi kogudus; RA, EAA.1235:
EELK Jérva-Peetri kogudus; RA, EAA.3132: EELK Kaarma kogudus; RA, EAA.1241:
EELK Karuse kogudus; RA, EAA.1214: EELK Keila kogudus; RA, EAA.3134: EELK
Kihelkonna kogudus; RA, EAA.1236: EELK Koeru kogudus; RA, EAA.1215: EELK Kose
kogudus; RA, EAA.3151: EELK Kuressaare kogudus; RA, EAA.1216: EELK Kuusalu
kogudus; RA, EAA.3171: EELK Kaiina kogudus; RA, EAA.1244: EELK Lihula kogudus;
RA, EAA.1278: EELK Mihkli kogudus; RA, EAA.1247: EELK Mirjamaa kogudus; RA,
EAA.4380: EELK Narva Jaani kogudus; EELK NOmme Rahu koguduse arhiiv; RA,
EAA.3159: EELK Paide kogudus; RA, EAA.5339: EELK Petseri kogudus; RA, EAA.1168:
EELK Pdltsamaa kogudus; RA, EAA.3147: EELK Pdlva kogudus; RA, EAA.1279: EELK
Péarnu Eliisabeti kogudus; RA, EAA.1273: EELK Pérnu Nikolai kogudus; RA, EAA.1280:
EELK Piarnu-Jakobi kogudus; RA, EAA.3168: EELK Piihalepa kogudus; RA, EAA.3057:
EELK Rakvere kogudus; Eesti Evangeelse Luterliku Kiriku Arhiiv (edaspidi EELKKA), 28:
EELK Rakvere Saksa kogudus; RA, EAA.1263: EELK Rannu kogudus; RA, EAA.1219:
EELK Rapla kogudus; RA, EAA.5369: EELK Risti kogudus; RA, EAA.1268: EELK Rouge
kogudus; RA, EAA.1229: EELK Simuna kogudus; RA, EAA.1287: EELK Suure-Jaani
kogudus; Tallinna Linnaarhiiv (edaspidi TLA), 1358: Tallinna Jaani Kogudus; TLA, 1359:
Tallinna Kaarli kogudus; TLA, 31: Tallinna Niguliste kogudus; TLA, 236: Tallinna Oleviste
kogudus; TLA, 1409: Eesti Evangeelse Luterliku Kiriku Tallinna Pauluse Kogudus; TLA,
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leida koiki uuritavaid isikuid, kellest mitmed olid digeusklikud ja iiksikud kato-
liiklased voi vdiksemate konfessioonide esindajad. Vaid mdningatel juhtudel
leiduvad nii digeusklike kui ka katoliiklaste nimed pereliikmetena ka luteri ko-
guduste personaalraamatutes koos mairkega, et tegemist on teise konfessiooni
esindajaga. Arvatavasti on personaalraamatutest leidmata jadnud ka osa neid
inimesi, kes on neis tegelikult olemas, aga kelle tuvastamise on muutnud voima-
tuks nimekujude erinevused vdi muud pdhjused. Sellegipoolest on personaal-
raamatutest tuvastatud enam kui 600 nime, seega iile poole kogu valimist. Per-
sonaalraamatud ei sisalda kiill iildjuhul teavet inimeste rahvuse kohta, ent ti-
hendusrikas on koguduse voi pihtkonna keel, kusjuures lisaks saksa- ja eesti-
keelsetele kogudustele on uuritava materjali seas vihesel méairal esindatud ka
rootsi kogudused. Seejuures pole oluline, et isik oleks olnud kindlasti koguduse
liige, kasulik teave on ka teatud koguduses ristimise, leeri v3i abiellumise fakt.

Eesti kodakondsuse taotlemise toimikutest, mida leidub nii 1920. ja 1930.
aastatest, moodustavad mahukama osa opteerumistoimikud, mis avati neile ini-
mestele, kes Tartu rahulepingu alusel Eesti kodakondsust taotlesid ja tagasi
Eestisse podrduda soovisid. Opteerumistoimikutest on siinses viitekirjas kasu-
tatud kolmest Rahvusarhiivi fondist périnevaid toimikuid: Petrogradi kontroll-
opteerimise komisjon (RA, ERA.28), Siberi kontroll-opteerimise komisjon (RA,
ERA.33) ja Moskva kontroll-opteerimise komisjon (RA, ERA.36).”* Neist Sibe-
ri opteerumiskomisjoni fond on esindatud vaid kahe toimikuga, iilejadnud toi-
mikud jaotuvad ligikaudu vordselt Petrogradi ja Moskva komisjonide vahel.
Opteerumistoimikutele lisanduvad naturalisatsiooni korras kodakondsust taotle-
nud isikute toimikud, mida siilitatakse siseministeeriumi fondis (RA, ERA.14).
Nii optantide kui ka naturalisatsiooni korras kodakondsust taotlenute toimikud
voivad, aga ei pruugi sisaldada otsest teavet rahvuse kohta, ent pakuvad igal
juhul mitmesugust eluloolist taustainfot.

Arvukalt on kasutatud alates 1919. aastast véljastatud isikututunnistuste
kontsudeks nimetatud duplikaate, mida siilitatakse Tallinna Linnaarhiivi Tal-
linna ja Ndmme isikutunnistuste kollektsioonis (fond 186).”* Kogu on digiteeri-

1463: Tallinna Pithavaimu kogudus (1877-1926); TLA, 239: Tallinna Soome-Rootsi Piiha
Mihkli kogudus; TLA, 237: Tallinna Toomkogudus; RA, EAA.1253: EELK Tartu Jaani
kogudus; RA, EAA.3148: EELK Tartu Maarja kogudus; EELK Tartu Peetri koguduse
arhiiv; RA, EAA.3150: EELK Tartu Peetri kogudus; RA, EAA.1254: EELK Tartu Ulikooli
kogudus; RA, EAA.1288: EELK Tarvastu kogudus; RA, EAA.1265: EELK Torma kogudus;
RA, EAA.1237: EELK Tiiri kogudus; RA, EAA.1270: EELK Urvaste kogudus; RA,
EAA.1299: EELK Valga Jaani kogudus; RA, EAA.5282: EELK Valga Peetri ja Valga Luke
kogudus; RA, EAA.1251: EELK Vigala kogudus; RA, EAA.3149: EELK Viljandi Jaani
kogudus; RA, EAA.1290: EELK Viljandi Pauluse kogudus; RA, EAA.3114: EELK Viru-
Jaagupi kogudus; RA, EAA.1272: EELK Voru kogudus; RA, EAA.1232: EELK Viike-
Maarja kogudus; RA, EAA.1284: EELK Véndra kogudus.

Korvale on jddnud samuti Rahvusarhiivis sisalduv Pihkva kontroll-opteerimise komisjoni
fond ERA.34, milles iihegi uuritava isikuga seotud toimikuid ei leidu.
* See fond sisaldab lisaks isikutunnistuste kontsudele veel isikutunnistuste registreerimise
raamatuid, mis vOeti kasutusele 1922. aastast ja mis on siinsest uurimusest korvale jaénud,
kuna nende sisu ei ole indekseeritud ja nende ldbivaatamine olnuks seega ebamodistlikult
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tud ja indekseeritud Rahvusarhiivi infosiisteemis. Koik t66s kasutatud isikutun-
nistuste kontsud sisaldavad rahvusmairget, mis kadus isikutunnistustelt 1930.
aastal. Lisaks terviklikule isikutunnistuste kontsude kogule leidub mitmeid isi-
kutunnistuste drakirju juhuslikemate leidudena teenistustoimikutes ja isikutun-
nistustel rahvusmarke muutmise aktides. Vormi poolest sarnanevad isikutunnis-
tustele moneti Tallinna linna aadressbiiroo aadresslehed, mida séilitatakse sa-
muti Tallinna Linnaarhiivis (fond 1376). Needki on digiteeritud, lihtsalt katte-
saadavad ja indekseeritud.” Aadresslehed sisaldavad eraldi lahtrit rahvuse kohta
kuni 1920. aastate teise pooleni, mil jark-jargult voeti kasutusele uued, ilma
rahvusmérketa blanketid. Sellegipoolest on ka uutele blankettidele kohati juhus-
likesse kohtadesse isiku rahvuskuuluvus kirja pandud. Mille alusel aadressleh-
tedele rahvuse info kirja liks, ei ole tdpselt teada. Enamasti tugineti ilmselt isi-
kutunnistuste andmetele, ent nditeks mittekodanike puhul ei olnud see alati
voimalik. Aadresslehtede abil registreeriti nii Tallinna piisielanikke kui ka ajuti-
selt Tallinnas viibinud inimesi, mistottu on selles fondis esindatud arvukalt ka
viljaspool Tallinna elanud inimesi. Seetdttu on loomulik, et aadresslehti on
siinses uurimistods kasutust leidnud méarkimisvaérselt rohkem kui isikutunnis-
tuste kontse.

Kuivord arvukalt uuritavaid isikuid dppis Tartu Ulikoolis, siis leidub nende
kohta andmeid matrikliraamatute pohjal koostatud Album Academicumis, mis
on kittesaadav nii triikis ilmunud kolmekditelise raamatu®® kui ka veebiandme-
baasina’’. Matriklitesse pandi iilidpilase rahvus kirja tildiselt ainult juhtudel, kui
tegemist oli mitte-eestlastega, samas oli {ilikool matriklipidamisel selles suhtes
ebajérjekindel. Album Academicumi koostajad ldhtusid pShimottest, et doku-
mentides erineva rahvuse voi rahvuse muutumise tuvastamisel pannakse kirja
mélemad rahvused.”® Kui ithtekokku on Album Academicumis selliseid isikuid

toomahukas. Samuti véljastati suuremale osale Eesti kodanikest, kes alaliselt Eestis elasid,
isikutunnistus juba Eesti riigi esimeste aastate jooksul, mis tihendab fiihtlasi, et isiku-
tunnistuste registreerimise raamatud hilisemast ajast ei pakuks tdendoliselt markimisvaérselt
lisainfot.

% Vit lahemalt: Tallinna Aadressbiiroo fondi aadresslehed. http://www.ra.ee/aadresslehed/.
% Album Academicum Universitatis Tartuensis 1918-1944. 1. [Registrid] = The directory
of the Student Body of the Tartu University in 1918-1944. 1 = Matrikel der Universitit
Tartu 1918-1944. 1. Koost Lauri Lindstrdm, Toomas Hiio. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus,
1994; Album Academicum Universitatis Tartuensis 1918—1944. 2, Tartu Ulikooli 1919—
1929 immatrikuleeritud tilidpilased, matriklinumbrid 1-10191 = The directory of the Student
Body of the Tartu University in 1918-1944. 2 = Matrikel der Universitéit Tartu 1918—1944.
2. Koost Lauri Lindstrém, Toomas Hiio. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 1994; Album Aca-
demicum Universitatis Tartuensis 1918-1944. 3, Tartu Ulikooli 1929—1944 immatrikuleeri-
tud ilidpilased, matriklinumbrid 10192-19954; 1918. aasta II semestril immatrikuleeritud
iiliopilased = The directory of the Student Body of the Tartu University in 1918-1944. 3 =
Matrikel der Universitdat Tartu 1918—-1944. 3. Koost Lauri Lindstrom, Toomas Hiio. Tartu:
Tartu Ulikooli Kirjastus, 1994.

7 Album Academicum Universitatis Tartuensis 1918-1944. http://www.ra.ee/apps/andmed/
index.php/site/aaut.

% Album Academicum 1, 1k 35.
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55, siis siinse uurimuse valimisse on neid sattunud kaks, samas kui koiki selles
andmekogus esindatud uuritavaid kokku on 84.

Digiteerituna kéttesaadav on ka Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnime-
kiri.” Kuivord tegemist ei ole erinevalt personaalraamatutest, isikutunnistustest
ja aadresslehtedest indekseeritud allikaga, siis on selle kasutamine mérksa kee-
rulisem. Rahvusnimekiri koosneb A- ja B-registrist, millest esimesse kanti tdis-
ealised omal soovil ja teise alacalised vanemate soovil.'”” Kaardid on digiteeri-
tud tahestiku jarjekorras, mistdttu esinevad A- ja B-registri kaardid vaheldumisi.
Paljude isikute kohta on tdidetud mitu kartoteegikaarti, mis vdivad kohati sisal-
dada ka erinevat teavet. Lisaks leidub samas siilikus ka saksa koolides kdinud
oOpilaste kartoteek 1930. aastate algusest, mida on siinses uurimistods samuti
kasutatud. Ehkki see iihte sdilikusse koondatud ja digiteeritud rahvusnimekiri ei
pruugi hdlmata kdiki, kes kogu kultuuromavalitsuse tegevusperioodi véltel jér-
jepidevalt voi lithiajaliselt rahvusnimekirja kuulusid, on tegemist kdige mahu-
kama kompaktse andmekoguga rahvusnimekirja kantud inimestest.'"’

Lisaks nimetatud suurtele allikariihmadele ja andmekogudele on vdhemal
mairal kasutust leidnud isikutunnistustel rahvusmarke muutmise toimikud. Ku-
ni 1925. aastani esitatud taotlused leiduvad siseministeeriumi (RA, ERA.14) ja
tollest aastast alates lackunud avaldused politseitalituse (RA, ERA.1) fondis.
Kui siigavuti on siinse véitekirja jaoks 14bi todtatud 36 valimisse haaratud isiku
toimikut, siis taustast iilevaate saamiseks on pdgusalt tegeletud ka iilejadnud
enam kui 1500 toimikuga. Lisaks on kasutatud rahvusmérke muutmisega seotud
kohtuasjade materjali, mis leiduvad Riigikohtu fondis (RA, ERA.1356) ja ad-
vokaat Walter von Stackelbergi isikufondis (RA, EAA.3245).

Pisteliselt on kasutatud veel sojavéelaste, riigiteenistujate ja dppurite teenis-
tuskirju ning toimikuid eri ametiasutuste fondidest, mis iildjuhul sisaldavad
samuti teavet rahvuse kohta. Nende allikate kasutamise peamine eesmérk oli
kontrollida ametikoha vdimalikke seoseid rahvuse viljendamisega, ent lisaks
aitavad teenistuskirjad ja toimikud tdpsustada mdnede konkreetsete inimeste
eluloolisi andmeid. Nagu mainitud, leiab neist toimikutest ka mitmeid isiku-
tunnistuste drakirju. Uhtekokku sattus valimisse toimikuid 58 inimese kohta 24
fondist.'"”

% RA, ERA.85.1.542: Nationalkartei.

1% 1 aurits. Vihemusrahvuste kultuuromavalitsuse seadus, Ik 37.

%" Kultuuromavalitsuse fond ERA.85 sisaldab lisaks suurele rahvuskatastrile veel mitme-
suguseid nimekirju ja avaldusi rahvusnimekirja liikmeks astumiseks, mis tulevikus vdivad
aidata moningaid suures katastris sisalduvaid liinki téita.

102 RA, ERA.49: Teedeministeeriumi Raudteede Talitus; RA, ERA.50: Sotsiaalministee-
rium; RA, ERA.54: Posti-, Telegraafi- ja Telefonitalitus; RA, ERA.58: Pollutédoministee-
riumi iild-, statistika, varade ja arveosakonnad; RA, ERA.66: Riigikontroll; RA, ERA.495:
Sojavigede Staap; RA, ERA.498: S§javde Varustusvalitsus; RA, ERA.527: Merejoudude
Staap; RA, ERA.533: Tallinna Garnisoni Komandantuur; RA, ERA.553: 10. Uksik Jala-
vdepataljon; RA, ERA.622: Ratsapolkude Tagavara Divisjon; RA, ERA.957: Vilis-
ministeerium; RA, ERA.969: Majandusministeerium; RA, ERA.1108: Haridusministeerium;
RA, ERA.1265: Riigiarhiiv; RA, ERA.1357: Tallinna Ringkonnakohus; RA, ERA.1790:
Eesti Pank; RA, ERA.1947: Tartu Ringkonnakohus; RA, ERA.2121: Viljandi Ringkonna-
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Uhe olulisema allikariihma moodustavad Saksamaa sdjaaegse sisserindajate
keskuse (Einwandererzentralstelle, EWZ) kodakondsuse taotlemise toimikud,
mida siilitatakse Saksamaa Liiduarhiivis.'”® Kdigi jareliimberasujate kohta, kes
enne sOja 16ppu Saksamaa kodakondsust taotlesid, leidub selline toimik, ent
kuna kdigi toimikute 1dbitodtamine on tehnilistel pShjustel keeruline ja ajama-
hukas, on siinkohal piirdutud valikuga. Toimikute vorm on {ildjoontes sarnane.
Uhte toimikusse on iildjuhul koondatud kdigi sama pere liikmete andmed, juhul
kui nad taotlesid kodakondsust koos. Toimik sisaldab enamasti koigi pereliik-
mete isikuandmeid sisaldavat ankeeti; taotlust, milles on muu hulgas vélja too-
dud ka isiku rahvus ja vanemate péritolu; ametkondade motiveeritud otsust
kodakondsuse andmise kohta ning Iopuks kodakondsuse tunnistust. Lisaks
voivad paljudel juhtudel toimikud sisaldada ka mitmesugust kirjavahetust ja
lisadokumente. Leidub ka iiksikuid taolisi toimikuid, milles nimetatud tiilipi-
lised dokumendid puuduvad ja mis seega viitavad kodakondsuse taotlemise
protsessi mitteldbimisele. Miks sellistel puhkudel toimik iildse avati, ei pruugi
aga selgelt ilmneda. Saksamaa Liiduarhiivis siilitatavatele kodakondsus-
toimikutele lisanduvad tiksikud toimikud, mis leiduvad Eesti Rahvusarhiivis,
olles sinna sattunud trofeedokumentidena voi Saksa okupatsioonivoimudest
maha jadnuna. Saksamaa kodakondsuse taotlejate toimikute kollektsioon (RA,
ERA.R-211), mis pédrineb Berliini politseipresiidiumi arhiivist, sisaldab {ihte-
kokku 654 toimikut, millest aga enamik ei ole siinse uurimuse valimi seisu-
kohalt relevantsed ja kasutatud on 12 toimikut. Saksa okupatsioonivdéimudest
mahajddnud dokumentide kollektsiooni (RA, ERA.4365) iiks allsarjadest sisal-
dab kokku 51 toimikut, millest siinkohal on kasutatud kahte.

Mitmed jireliimberasujad on kirja pannud oma maélestused, mida leidub nii
kasikirjadena kui ka triikis ilmunud tekstidena. Arvukalt taolisi mélestusi on ka
siinsesse uurimusse kaasatud. Tuntud jérelimberasujad, kelle mélestused on
rohkelt tdhelepanu pilvinud ja ka ajalookirjutuses sageli viidatud, on Hjalmar
Mie, Oskar Angelus ja Ilmar Raamot.'” Neile lisanduvad mitmete vihem
tuntud jireliimberasujate triikis ilmunud milestused.'” Lisaks milestustele on

kohus; RA, ERA.3138: Viru Maavalitsus; RA, ERA.3522: Kinnisvarade Hindamise Amet;
RA, ERA.3635: Tallinna Konservatoorium; RA, ERA.4209: Haapsalu Linnavalitsus; RA,
ERA.4217: Haapsalu Glimnaasium; RA, ERA .4374: Tallinna Tehnikum.

% BArch, R 9361-1V. Toimikud asusid aastakiimneid endises Berlin Document Center’is,
kuni need 1994. aastal Liiduarhiivi iile anti. Uurijate kdsutuses on toimikud mikrofilmitud
koopiatena, kusjuures toimikud on mikrofilmidel tdhestikulises jirjekorras, mitte ajaliselt
ega geograafiliselt liigitatuna. See teeb vajalike toimikute leidmise keeruliseks ja aega-
ndudvaks, seda enam, et dige mikrofilmi leidmist lihtsustav isikuandmebaas on samuti nagu
mikrofilmid ise, kdttesaadav ainult arhiivis kohapeal.

"% Oskar Angelus. Tuhande valitseja maa: milestusi Saksa okupatsiooni ajast, 1941—1944.
Stockholm: EMP, 1956; Hjalmar Méde. Kuidas koik teostus: minu mdlestusi. Stockholm:
Vilis-Eesti & EMP, 1993; Ilmar Raamot. Malestused. II. Stockholm: Vilis-Eesti & EMP,
1991.

"% Siinses uurimuses kasutatud mélestused: Roger Anderson. Me kodutud. — Vikerkaar,
1993, nr 10, 1k 21-26; Adelies Beerman. Leaving Estonia in 1941. — Lennuk, 2013, vol 3, nr
7, Ik 26-27; Harald Kima. Mélupilte aegade hdmarusest. — Rukkilillesinised koolimiitsid
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kasutatud ka Erik Thomsoni triikis ilmunud péevikut jéreliimberasumise ajast.'®

Kisikirjalised mélestused, milliseid on kasutatud vaid iiksikuid, on iildjuhul
lisandused jéreliimberasujatega 1dbi viidud intervjuudele voi nende tdidetud
kiisitluslehtedele.

Viimastel aastatel 1dbi viidud intervjuud ja kiisitluslehtede vastused, mida on
kogutud Olev Liiviku initsiatiivil arvukate haridus- ja teadusministeeriumi rah-
vuskaaslaste programmi rahastatud uurimisprojektide raames, moodustavad
kompaktse ning ainult jareliimberasujaid puudutava allikakogu. Projektide kéi-
gus alates 2013. aastast kogunenud intervjuudest on siinses viitekirjas kasutust
leidnud 30 ja kiisitluslehtede vastustest 34, kusjuures paljudel juhtudel on kiisit-
luslehe tditnud inimesega 1dbi viidud ka intervjuu. Téidetud ankeedid on hoiul
Eesti Ajaloomuuseumis; intervjuud, millest suurema osa on ldbi viinud Olev
Liivik, tiksikud ka Ulrike Plath ja siinkirjutaja, on heli- vdi videosalvestistena
intervjueerijate erakogudes. Jarelimberasujate koguarvu silmas pidades on te-
gemist véidrika maélestustekoguga, vottes arvesse asjaolu, et jatkuvalt elusole-
vaid jdreliimberasujaid jadb pidevalt vihemaks. Samas on teateid mélestuste
kogumisest levitatud eelkdige viliseesti ja baltisaksa ringkondades, mis on mo-
jutanud ka kogu kujunemist. Nii on paratamatult korvale jadnud niiteks need
jarelimberasujad, kes on tdielikult assimileerunud oma elukohariigi rahva
sekka.

Intervjuud on poolstruktureeritud voi struktureerimata, talletatud valdavalt
helisalvestistena, ent paljudel juhtudel ka videopildis. Intervjueeritutel oli voi-
malik radkida oma elukdigust laiemalt, mitte piirduda vaid kitsalt jareliimber-
asumist puudutavate seikadega. Nii on jadreliimberasumist intervjuudes kohati
isegi napimalt kisitletud kui mitmeid muid niiansse. Uksikute intervjueeritutega
on ldbi viidud kaks v0i enam intervjuud. Vastajad kirjeldavad oma paritolu ja
rahvuskuuluvust intervjuudes ebaiihtlaselt, ent mingil kujul on molemad aspek-
tid kajastamist leidnud pea koigil juhtudel. Seevastu kiisitluslehed on iihtse
vormiga ja sisaldavad ka omaette lahtrit rahvuse kohta. Enamik kiisimusi ankee-
tides keskenduvad jérelimberasumise detailidele ega ole siinkohal pigem rele-
vantsed, kaudselt vdivad aga konekat teavet pakkuda vastused kiisimusele ka-
vatsuse kohta juba 1939. aastal iimber asuda, mis mitut puhku on tihedalt seos-

Tallinna ténavail: raamat Anna Torvand-Tellmannist, tema koolist ja tema Opilastest. Koost
Arvo Jaama. Tallinn: Varrak, 2006, 1k 162—172; Evy Laamann Kalbus. Tdde ei pdle tuleski.
Uhe Eesti ohvitseri elutee ja sdjamilestused: Paul Laamann, reserv-kapten, Vabadus-
sOjaaegse kitsarddpalise soomusrongi nr. 2 iilem. 2. tr. Tartu: E. Laamann Kalbus, 2001; Ivy
Raadik. Mitu pdgenemist. — Réndlindude pesad: eestlaste elulood vddrsil. Koost Tiina Kirss.
Tartu: Eesti Kirjandusmuuseum, 2006, lk 159-166; Kristina von Rosenvinge. Escaping the
Russian Bear: An Estonian Girl’s Memoir of Loss and Survival During World War II.
Woodsville (New Hampshire): Lakeshore Press, 2016; Olaf Tammarki lugu. Koost Heino
Ross. Tartu: H. Ross, 2010; Tiit Lééne. Ines ja Dieter soitsid autoga Louna-Aafrikasse. — Tiit
Laéne, Enn Hallik. Viimase laevaga vabadusse. Tallinn: Paduvere Talumuuseumi Selts,
2015, 1k 133-147; Evelin Téht. Téhelend: Jiri Tdht — mees rohelisest raamatust. Tartumaa:
Pappus, 2020.

1% Erik Thomson. Das Ende der Freiheit im Baltikum: Tagebuchblitter aus den Jahren
1940/41. Liineburg, 1960.
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tatud rahvusega, aga ka vastused kiisimusele, kas eestlased moodustasid jérel-
iimberasujate seas omaette kontingendi.

Lisaks on uuritavate isikute kohta otsitud kajastusi ajakirjandusest, nii sdda-
devahelisest kui ka sdjajirgsest ajast. Kasutatud on tekste, mis on mérksdna-
otsingu abil tuvastatud digiteeritud ajalehtede andmebaasist.'”” Sel moel on
uuritavate isikute kohta leitud mitmesugust eluloolist teavet, millest siisteem-
semalt on analiiiisitud uuritavate isikute seotust rahvuskiisimust puudutanud
poleemikaga, teavet koolide lopetamise kohta (tuvastamaks oppekeelt) ja kok-
kupuuteid viliseesti kogukondadega sdjajargsest ajast. Vahesel madral on kasu-
tatud ka erakogudest parinevat materjali'”™ ning Saksamaa Liiduarhiivis'® ja
vilisministeeriumi arhiivis leiduvaid dokumente''’. Mdningaid jireliimberasu-
jate nimesid on vdimalik leida 1930. aastate teisest poolest parinenud nn rah-
vustunnistuste véljastamise lauajuhenditest, mis sisuliselt kujutavad endast sise-
ministeeriumist rahvuskuuluvust kinnitavate tdendite taotluste registreid.'’!
Kasutatud on ka baltisakslaste Teise maailmasdjaga seotud inimkaotuste kohta
koostatud leksikoni, mis tugineb suuresti baltisaksa kodukohakartoteegi and-
metele.'

Teise suurema allikarithma moodustavad taolised allikad, mis on seotud
ithiskondlike olude ja Gdiguskorraldusega. Arvukalt on kasutatud asjakohaseid
Eesti Vabariigi digusaktide tekste, mis on ilmunud Riigi Teatajas. Nende digus-
aktide vastuvdtmisega seotud asjaoludesse aitavad selgust luua Asutava Kogu ja
Riigikogu triikis ilmunud protokollid ning Rahvusarhiivis séilitatav mitmesu-
gune digusloomega seotud materjal siseministeeriumi (RA, ERA.14), Asutava
Kogu (RA, ERA.15), Riigikantselei (RA, ERA.31), Riigikogu [-V koosseisu
(RA, ERA.80) ning Jiiri Uluotsa (RA, ERA.4408) fondis. Eesti sddadevahelise
iseseisvusperioodi iihiskondlikesse oludesse pakuvad sissevaate lisaks veel
mitmed iiksikud dokumendid, mida leidub Saksa Kultuuromavalitsuse fondis
(RA, ERA.85), iilal mainitud advokaat Stackelbergi isikufondis ja Kaido Laurit-
sa koostatud allikapublikatsioonis'"”, samuti andmed rahvaloenduste statistikat

"7 Digar: Eesti artiklid. https://dea.digar.ee/cgi-bin/dea.

1% Nt Kalle Lounalt saadud Endel Prikki milestustetekst ning Olev Liivikule jareliimber-
asujate saadetud e-kirjad.

% "BArch, R 57: Deutsches Ausland-Institut.

"% Saksamaa Vilisministeeriumi arhiiv (Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, edaspidi
PA AA), Inland IIg 252 Betr. Volksdeutsche; PA AA, RAV Reval.

"' RA, ERA.14.2.155: Rahvustunnistuste viljaandmise lauajuhend, 19.09.1934-18.03.
1935; RA, ERA.14.2.661: Rahvustunnistuste vdljaandmise lauajuhend, 04.04.1938-30.03.
1940. Rahvustunnistuste vajaduse ja diguslike eelduste kohta vt 1dhemalt alapeatiikki 3.5.

"2 Deutsch-baltisches Gedenkbuch: unsere Toten der Jahre 1939-1947. Toim Karin von
Borbély. Darmstadt: Deutsch-Baltische Genealogische Gesellschaft e. V. Darmstadt, 1991.
Leksikonile on ilmunud ka tdiendkdide: Deutsch-baltisches Gedenkbuch: unsere Toten der
Jahre 1939-1947: Nachtrag. Toim Karin von Borbély. Darmstadt: Deutsch-Baltische Genea-
logische Gesellschaft e. V. Darmstadt, 1995. Vt ka Die Heimatortskartei. — Baltische Briefe,
1972, nr 9, 1k 8.

"3 Laurits. Saksa Kultuuromavalitsus.
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sisaldavatest triikistest''* ning Eesti Statistika kuukirjadest. Arvukalt on kasuta-

tud ka ajakirjanduses avaldatud tekste.

Jarellimberasumist puudutavaid dokumente, mida siinses uurimuses on kasu-
tatud, leidub Rahvusarhiivis'”, Saksamaa Liiduarhiivis''®, Lati Riiklikus Aja-
looarhiivis'” ja Marburgis Herderi Instituudi Dokumendikogus''®. Publitsee-
ritud allikatest on rohkelt kasutatud Dietrich A. Loeberi baltisakslaste iimber-
asustamise teemalist allikapublikatsiooni'"® ja vihemal miiral Saksamaa vilis-
ministeeriumi mahukas mitmek®gitelises allikapublikatsioonis'*’ avaldatud iiksi-
kuid asjakohaseid dokumente.

"% 1922 a. iildrahvalugemise andmed. Vihk 1, Rahva demograafiline koosseis ja korteriolud

Eestis = Résultats du recensement de 1922 pour toute la République. Tome 1. Tallinn: Riigi
Statistika Keskbiiroo, 1924; Rahvastiku koostis ja korteriolud: 1. III 1934 rahvaloenduse
andmed. Vihk IT = Composition démographique de la population et logements: données du
recensement de 1. III 1934. Vol. II. Tallinn: Riigi Statistika Keskbiiroo, 1935; Rahvastiku-
probleeme Eestis: II rahvaloenduse tulemusi. Vihk IV = Problémes de la population: résul-
tats du recensement de 1. III 1934. Vol. IV. Tallinn: Riigi Statistika Keskbiiroo, 1937.

""" RA, ERA.R-2.1.412, 100-101: Kokkuvdte Eesti NSV-st Saksamaale iimberasumise
kohta, 05.04.1941.

"' BArch, NS 33: SS-Fiihrungshauptamt; BArch, R 186: Sammlung Volkstum und Umsied-
lung (ehem. BDC); BArch, R 69: Einwandererzentralstelle Litzmannstadt.

"7 Lati Riiklik Ajalooarhiiv (Latvijas Valsts Véstures Arhivs, edaspidi LVVA), P-1019.1.3:
Abschlussbericht. Die Arbeit des Uberpriifungskomandos fiir Baltenfliichtlinge, 8.11.1941.
" Herderi Instituudi Dokumendikogu (Dokumentensammlung des Herder-Instituts, edas-
pidi DSHI), 140 Balt 491: Befragung der Herrn Balthasar von Bremen und Alexei Birck
durch Herrn William von Bremen am 27. November 1958.

""" Diktierte Option: Die Umsiedlung der Deutsch-Balten aus Estland und Lettland 1939—
1941: Dokumentation. Koost Dietrich A. Loeber. 2. tr. Neumiinster: Wachholtz, 1974.

10" Akten zur deutschen auswirtigen Politik, 1918-1945: Aus dem Archiv des deutschen
Auswirtigen Amtes. Serie D (1937-1945). Band X, Die Kriegsjahre. Dritter Band. 23. Juni
bis 31. August 1940. Frankfurt am Main: P. Keppler Verlag KG, 1963.
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1. EELLUGU: VENEMAA KEISRIRIIGI PARAND

1.1. Rahvuse dokumenteerimise eriparad

Inimesi, kelle elust m66dus markimisvéddrne osa Eesti iseseisvuseelsel ajal, mo-
jutasid tihel voi teisel moel paratamatult Venemaa keisririigis kehtinud rahvuse
midramise formaalsused. Toonased olud kujundasid Eesti iihiskonnas levinud
hoiakuid rahvuse ametkondliku ja sotsiaalse tihenduse voi tdhenduse puudumi-
se suhtes ja mojutasid mingil mééral ka tiksikisikute rahvuskuuluvuse arengut.
Lopuks soltus keisririigi aegsest rahvuse médramise korraldusest seegi, milli-
seid rahvuse kohta teavet sisaldavaid dokumente tollest eluperioodist leidus
inimestel endil vai ladestus ametkondade arhiividesse.

Eesti alal médras inimeste sotsiaalse positsiooni keskajast alates suuresti n-6
saksa ja mittesaksa vastandus, mille kasutus asjaajamises viitas algselt eelkoige
inimeste seisuslikule kuuluvusele ega olnud kuigivord seotud etnilise pirit-
oluga.'”' Aastasadade jooksul aga saksa ja mittesaksa vastanduse tihendus mo-
nevorra teisenes ja selle moistepaari kasutusel peeti iha enam silmas rahvus-
kuuluvust.'” Edasiste sajandite jooksul muutus inimeste rahvuskuuluvus iihis-
konnakorralduses iiha ndhtavamaks ja kaalukamaks tunnuseks, mistottu oli
seisustevahelisel keelelisel ja kultuurilisel eristusel iiha suurem tdhtsus ka for-
maalses asjaajamises. Naiteks olnud etnilise péritolu tdendamine veel vihemalt
19. sajandi alguses vajalik linnade kisitdoliste ja kaupmeeste tihenduste liik-
meks astumisel.'” Vajadus rahvuskuuluvust dokumenteeritult tdestada tekitab
aga kiisimuse, millised dokumendid ja miks just sellised rahvuse médramiseks
sobilikuks tunnistati.

Mairkimisvéarne roll rahvuskuuluvuse tdendamisel pidi olema kirikukogu-
dustel, pidades silmas, et kdik perekonnaseisutoimingud olid kirikute padevuses
ja aja jooksul iitha enam dokumenteeritud kirikuraamatutes. Reformatsioonijarg-
sel ajal muutus inimeste rahvuskuuluvuse médramine kirikuraamatute abil itha
lihtsamaks, sest luterluse levik ja emakeelsete jumalateenistuste tdhtsustamine
toi pikemas perspektiivis kaasa kirikukorralduse ja koguduste jagunemise vasta-
valt liikkmete igapidevaselt kasutatavale keelele.'** Koguduse keele jargi inimeste
rahvuskuuluvuse méédramisel oli tdhtsus eelkdige linnades, kus seisusepiirid ei
olnud nii themotteliselt selged kui maapiirkondades. Hiljem, parast parisorjuse

2! Saksa-mittesaksa vastanduse kohta vt nt Paul Johansen, Heinz von zur Miihlen. Deutsch

und undeutsch im mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Reval. Koln, Viin: Bolau, 1973;
Tiina Kala. Gab es eine ,,nationale Frage* im mittelalterlichen Reval?. — Forschungen zur
baltischen Geschichte, 2012, vol 7, 1k 11-34.

"> Tiina Kala on tiheldanud, et pdhimdtteline muutus toimus alates 16. sajandist. Vt lihe-
malt Tiina Kala. Keeled ja nende konelejad keskaegses Tallinnas: edenemine voi taand-
areng?. — Tuna, 2004, nr 2, 1k 17-18.

'Vt nt Gottfried Etzold. Zur Sozialgeschichte der deutschen Handwerker in Reval im 19.
Jahrhundert. — Bevolkerungsverschiebungen, lk 214-215; Johansen, Miihlen. Deutsch und
undeutsch, 1k 23-27.

124 Saard. Hérraskirikust rahvakirikuks, 1k 16.
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kaotamist toimunud perekonnanimede panek muutis kirikuraamatutes koguduse
liikmete eristamise vajalikuks juba ka maakogudustes. Kui edaspidi hakkasid
rahvaarvu, aga ka koguduste siseste pingete kasvades eralduma saksa- ja eesti-
keelsed pihtkonnad ning kogudused, kujunes koguduse keelest iiha enam rah-
vuskuuluvusele ja seejuures sageli assimileerumise tulemusel muutunud rahvu-
sele viidanud néitaja.

Pohjasdja jarel Venemaa keisririigi koosseisu minek ei toonud Eesti alal
kaasa markimisvdirseid muutusi rahvuse formaalses tdhenduses ega rahvus-
kuuluvuse tdendamise viisides. Rahvuse téhtsustamine eri valdkondades ja rah-
vuskuuluvuse médramise praktika tugines jitkuvalt varasematele véljakuju-
nenud tavadele ega sdltunud kuigivord keskvdimust. Kohalike tavade téhtsuse
plsimist soosis vahemalt osaliselt asjaolu, et Venemaa keisririigis tervikuna ei
olnud 18. sajandi alguseks vilja kujunenud selgelt sdnastatud ja Gigusaktides
fikseeritud iiksikisikute rahvuskuuluvuse médramise ja dokumenteerimise kor-
raldust, mis oleks vdinud mirkimisvéirselt mdjutada ka Eesti ala. Uhiskonna-
korralduses oli méarksa tdhtsam inimeste seisuslik kuuluvus, mille tdendamisel,
nditeks riigiteenistusse astumisel, omandasid 19. sajandi esimesest poolest ala-
tes tile Venemaa tihtsuse kirikuraamatute viljavdtted.'” Seega oli kirikuraa-
matute tdhtsus esmalt seisuse ja aja jooksul {iha enam ka rahvuskuuluvuse toes-
tamisel kiillaltki universaalne ja jarjepidev. Iseloomulik on seegi, et aja jooksul
poimusid seisus, usutunnistus ja rahvuskuuluvus ametlikus asjaajamises oma-
vahel sel moel ldbi, et kahest esimesest said viimast madravad tunnused. See ei
tdhenda, et inimesed ise oleks enese paigutamisel iihte voi teise rahvusrithma
seisust ja konfessiooni méidravaks pidanud, mdistete iihtesulamine oli oluline
ametkondades, kus rahvus omandas aja jooksul iiha suurema formaalse tihtsuse
ja see tuli vajadusel mingite tunnuste pdhjal kindlaks teha.

Keisrivoim ei huvitunud kunagi sellest, millisesse rahvusse kuuluvaks riigi
alamad ennast peavad. Ehkki 19. sajandi jooksul viidi 14bi arvukaid etnograa-
filisi uurimusi, mille tulemusena hakkasid kdrgemad riigiametnikud iiha enam
riigi etnilist mitmekesisust teadvustama, said paralleelselt hoogu juurde ka riigi
unifitseerimisele piitidlevad vaated. Idee kujundada riigi mitmerahvuselisest
elanikkonnast iihetaoline, venekeelne ja digeusklik mass leidis iiha enam kande-
pinda. Samal ajal levis rahvuslus ka eriti riigi ddrealadel elanud rahvusriihmade
seas.'”® Kui selliste arengute taustal oleks iiksikisikute rahvuskuuluvusele omis-
tatud ka nende endi poolt teadvustatud formaalne téhtsus, oleks need inimesed
ithtlasi muutunud oma rahvuse esindajatena Giguslikeks subjektideks, mis oma-
korda voinuks veelgi enam kaasa aidata rahvuste suurema eneseteadvuse

12Vt lihemalt Steinwedel. Making Social Groups, Ik 69—70.

126 Kogu selle problemaatika detaile on erinevate nurkade alt avatud mitmetes uurimustes.
Vt nt Toomas Karjahdrm. Konfessionen und Nationalismus in Estland zu beginn des 20.
Jahrhunderts. — Konfession und Nationalismus, lk 534; Karjahdrm. Venelased ja mittevene-
lased; Briiggemann. Fremde im eigenen Imperium; Jdits. Etnilised protsessid Vene impee-
riumi siseperifeerias.
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kujunemisele, soodustada poliitiliste ndudmiste teket ja kahjustada seega riik-
likke huvisid.'’

Siiski oli iiksikisikute rahvuskuuluvuse tdhtsuse kasv iihiskonnas iiletildise
rahvusluse tdusu taustal paratamatu ja inimeste rahvuspdhist kategoriseerimist
téielikult véltida ei saanud. Kujunenud oludes piilidsid keisririigi ametkonnad
vilja to6tada objektiivseid rahvuse médramise kriteeriume, selle asemel et jétta
inimestele endile otsustusvabadus. Objektiivsustaotlus ilmneb selgelt statistiliste
andmete kogumises ja eriti rahvaloenduste korralduses. Tdhelepanuviirsel moel
erinesid seejuures 1881. aastal Ladnemereprovintsides kohalike riiiitelkondade
korraldatud rahvaloendus ning 1897. aastal 1&bi viidud iilevenemaaline rahva-
loendus. Kui esimesel juhul kiisiti loendatavatelt ka nende rahvust ja see tuli
eeskirja jéargi kirja panna nende endi iitluse jérgi, siis 1897. aastal kiisimust rah-
vuse kohta enam ei esinenud.

Erinevust voiks iihest kiiljest selgitada asjaoluga, et 1881. aasta rahva-
loenduse kéigus ilmnes, et inimestele mojub kiisimus rahvuse kohta kohati se-
gadusttekitavalt. Sageli olnud see loendatavatele tdiesti arusaamatu ja nii mit-
melgi juhul oli rahvus usutunnistusega segi aetud. Korgema haridustasemega
loendatavatel oli aga tekkinud kiisimus, kas nad peaks rahvusena teada andma
oma péritolu voi kultuurilise ,,ideesfddri”, milles nad on iiles kasvanud. Kohati
pidid loendajad ilmutama suurt leidlikkust ja nutikust, et mingisugustki statisti-
kaks sobivat infot loendatavate rahvuse kohta saada. Nii on rahvaloenduse kok-
kuvottes vilja toodud néide, kuidas Tallinna Kalaranna ,,paadialuste loendami-
sel on rahvuse iile otsustamisel kritee-riumiks saanud poolevalik hiipoteetilise
rusikavditluse korral.'®® Teisest kiiljest ei olnud 1897. aasta rahvaloenduselt
rahvust puudutanud kiisimusest loobumine seotud mitte niivord varasema rah-
valoenduse kiigus ilmnenud raskutega, vaid eelkdige objektiivsustaotluse ja
riigi unifitseerimispiilietega, sest rahvusrithmade piire ja suurust piiiiti loendus-
andmete pohjal 10puks siiski tuvastada. PGhimotteline muutus oli seega asjaolu,
et varasemal rahvaloendusel loendatud inimesed ei saanud enam ise oma
rahvuskuuluvuse iile otsustada. Vastavalt 1897. aasta rahvaloenduse korralduse-
le pidi rahvastiku etnilisest koosseisust iilevaate andma emakeel.'” Rahvuse
kiisimisest loobumine ja emakeele kui miirava tunnusega asendamine tulenes
ametnike eeldusest, et inimesed annavad ,tegelikkusele, seega objektiivsetele
oludele mitte vastava vastuse."*’ Niisiis ei loobutud rahvusest loenduslehtedel
mitte seetdttu, et inimesed voivad enda méadratlemisel hétta jddda, vaid pigem
viltimaks, et nad méaratlevad ennast teisiti, kui riik on ette ndinud.

7" Cadiot. Searching for Nationality, Ik 454. Ametkondlikus kasutuses etniliste kategooriate
kasutuselevott olevat nditeks Austria-Ungaris tdepoolest soodustanud rahvusluse arengut
mitmete rahvusrithmade seas. Vt ldhemalt Rok Stergar, Tamara Scheer. Ethnic Boxes: The
Unintended Consequences of Habsburg Bureaucratic Classification. — Nationalities Papers,
2018, vol 46, nr 4, 1k 575-591.

128 paul Jordan. Die Resultate der ehstldndischen Volkszihlung vom 29. Dezember 1881 in
textlicher Beleuchtung. Tallinn: Lindfors’ Erben, 1886, lk 24.

12Vt lihemalt Kagpo. Kak ynopsiounsau pasnoobpasue, lk 179—186.

130" Cadiot. Searching for Nationality, 1k 440.
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Rahvuse méidramine emakeele kaudu tugines 19. sajandi teisel poolel levima
hakanud vaatele, et keelekasutus on sobilik nditaja inimeste rahvuspohiseks
kategoriseerimiseks, mis monel pool vdis ehk tdepoolest viga edukalt kehti-
da.”! Kindlasti ei toiminud see loogika aga parimal vdimalikul moel mitmeke-
sise rahvastikuga Venemaa keisririigis. Rahvaloenduse tulemusel selguski, et
emakeelel pohinenud 1&henemine ei olnud objektiivsuse taotlemisel kuigi efek-
tiivne. Eesmaérgist koostada ametkondlikuks kasutuseks vajalik rahvusstatistika
lahtunud loendusandmete to6tlemise tulemus kujunes monevorra groteskseks,
kuna enam ei peetud kinni algsest eeskirjast, mille jargi oli igaiihel voimalik ise
oma emakeel nimetada. Loendatavate emakeelt ,korrigeeriti“ sageli vastavalt
teistele loenduslehtedel sisaldunud andmetele nagu usutunnistus ja seisus, mo-
nikord ka siinnikoht. Nii mérgiti loendatavate emakeeleks ka taolisi keeli, mida
nad ei pruukinud kdneleda ega osatagi.'*> Omaette probleemiks kujunes seegi,
kas pidada emakeele all silmas isiku esimest keelt vOi pigem igapdevaelus sage-
damini kasutatavat keelt. Eesti alal, aga mitmel pool mujalgi elas loenduse ajal
hulgaliselt mitmekeelseid inimesi, kelle emakeelt kindlaks teha ei olnud niisama
lihtne.

1897. aasta rahvaloenduse korralduslike eriparade taustal mdjub mdneti kum-
mastavana asjaolu, kuidas mitte ainult kaasajal, vaid ka hiljem on selle rahva-
loenduse andmeid korduvalt tdie iseenesestmdistetavusega peetud sobilikuks
Eesti ala rahvusliku koosseisu kirjeldamisel. Uks esimestest oli Tartu Ulikooli
professor Bernhard Korber, kes juba 1902. aastal viitis kindlas kdneviisis, et
kui 1881. aasta rahvaloendusel andnud eestlased ennast iiles sakslastena, siis
1897. aastal olevat toimunud vastupidine.'> Ka hilisemast ajast leidub arvukalt
uurimusi, milles on sageli koguni ilma selgitusteta rahvaloenduse emakeele
kohta kogutud andmed rahvusstatistikaks ekstrapoleeritud. Nende seast leiab ka
mitmeid rahvusliku koosseisu muutusi késitlevaid ja seega eri rahvaloenduste
andmeid vordlevaid uurimusi, milles vaid harva on tihelepanu podratud rahva-
loenduste metoodilistele erinevustele.'*

Seevastu Veiko Berendsen ja Margus Maiste on tavapraktikale vastandudes
oma Tartu loendusandmeid késitlevas uurimuses, pidades emakeele-pohist 14-
henemist rahvuskiisimusele ebatipseks, vilja pakkunud hoopis ,.etniliste riih-
made* statistika, mis on kombineeritud emakeele ja usutunnistuse pdhjal.'*’
Berendseni ja Maiste 1dhenemine 1897. aasta rahvaloenduse andmetele pole aga

B! Cadiot. Searching for Nationality, Ik 441-442.

2 Kanwo. Kak ynopsaounsamy pasaoobpasue, 1k 183.

'3 Bernhard Kérber. Die Stadt Dorpat (Jurjew) in statistischer und hygienischer Beziehung.
Tartu, 1902, 1k 76. Kommentaare Korberi véidetele vt nt Karjahdrm. Venelased ja mitte-
venelased, 1k 185; Berendsen, Maiste. Esimene ililevenemaaline rahvaloendus, 1k 126.

% Valik uurimusi, milles 1897. aasta rahvaloenduse andmeid kirjeldatud moel on kasuta-
tud: Jansen. Sotsiaalne mobiilsus, 1k 24; Leppik. Kalefaktoripojast professoriks, 1k 69-70;
Katus, Puur, Sakkeus. Development of National Minorities, lk 221-246; Raun. Social
Change in Estland and Northern Livland; Kenéz. Die Bevolkerung des Gouvernements Est-
land, 1k 45-83.

135 Berendsen, Maiste. Esimene tlilevenemaaline rahvaloendus, 1k 125-127, 128-131.
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markimisvéarselt jargimist leidnud ja on ka kiisitav, mil maéral see rahvastiku
etnilisest koosseisust parema iilevaate annab kui vaid emakeele rahvusega sa-
mastamine. Samas sarnanevad Berendseni ja Maiste valikud etniliste rithmade
statistika koostamisel méddravaks peetavaid tunnuseid silmas pidades moneti
keisririigi ametkondade tegevusega rahvaloendusel emakeele kohta kogutud
andmete tolgendamisel, kui inimeste endi nimetatud emakeelt teiste, objektiiv-
semate andmete abil korrigeeriti. Tunnused, mille jargi kellegi rahvuskuuluvust
hinnatakse, paistavad seega olevat vordlemisi universaalsed ja ajastust soltu-
matud.

See, mil moel rahvaloenduse andmetega pérast loendust ametkondades toi-
miti, toob ilmekalt esile riigi objektiivsustaotlused ja katsed vilistada seeldbi
indiviidi muutumist poliitiliseks subjektiks, veel enam oma rahvuse esindajana.
Hasti ilmneb see piitidlus ka 1915. aastale plaanitud, ent sdja tottu dra jadnud
rahvaloenduse korraldusega seotud aruteludest, mis niitavad, et voimalust ise
enda rahvuskuuluvuse iile otsustada ndhti véimuladvikus kui potentsiaalselt
poliitilistele ndudmistele aluse andvat tegurit. Sellisest seisukohast ldhtudes liik-
kasid siseministeeriumi ametnikud tagasi arvukad soovitused lisada loendus-
lehtedele kiisimus rahvuse kohta.'*

Kui juba rahvaloenduste korraldamisel rahvuskiisimus eelnevalt kirjeldatud
moel segadusi ja vastuolusid tekitas, on iihtlasi mdistetav, et Venemaa keisririi-
gis ei joudnud rahvus hoolimata selle kasvanud tdhtsusest kunagi konkreetsete
inimeste isikut puudutanud dokumentidesse. Sellest annavad tunnistust mitme-
suguseid isikuandmeid sisaldavad eripalgelised dokumendiliigid nagu passid,
ametnike ja sOjavielaste teenistuslehed, iilikoolide matrikliraamatud, isikutoi-
mikud jne, milles rahvusmérget pea impeeriumi 18puni ei esinenud.””’ Doku-
mentides standardsena sisaldunud seisus ja usutunnistus olid ametkondlikuks
kasutuseks piisavad voi vdimaldasid vajaduse tekkimisel inimesi juhtumipohi-
selt kategoriseerida.

Hiljemalt 20. sajandi alguseks, aga mitmetes valdkondades juba mérksa va-
rem oli ametnikele tekkinud kohustus inimeste rahvuskuuluvust mingil moel
hinnata, nende endi arvamust seejuures arvesse votmata. Viimasest hoiduti kii-
valt, samamoodi nagu rahvaloenduse korraldamisel, ja kuigi rahvust nihti sa-
jandivahetusel juba selgelt omaette kategooriana, tugineti selle médramisel jér-
jepidevalt kaudsetele andmetele nagu eespool korduvalt mainitud seisus, usu-
tunnistus ja emakeel. Rahvuslike kategooriate puudumine asjaajamises oli ka
iiks Oigustusi usutunnistusel pdhinenud valdkondlike piirangute sdilitamiseks
1905. aastal, nimelt olnud ametnike pdhjenduse jargi varemgi kehtinud piiran-
gud tegelikult rahvuspohised, aga vaid usutunnistuse alusel olevat vdimalik
indiviide vajalikul moel kategoriseerida.'*® Kuigi parast 1905. aastat kujunes

¢ Cadiot. Searching for Nationality, 1k 441 —442, 452-454.

7 Neid dokumendiliike on eri aspektidest kisitlenud mitmed autorid. Vt nt Davddov.
Ametnike teenistuslehed kui ajalooallikas; Hiio. Tartu iilikooli iilidpilaskond 1802—1855;
Hiio. Tartu {ilikooli {ilidpilaskond Esimese maailmasdja ajal; Kroonstrom. Eestlastest ohvit-
serid Vene armees.

%% Cadiot. Searching for Nationality, 1k 445-446.
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itha tavapérasemaks, et ametkonnad pidid hakkama koguma justkui eraldi, teis-
test nditajatest sdltumatuid andmeid inimeste rahvuse kohta, ei leidunud ka siis
universaalseid pohimdtteid, mille alusel seda teha.'” Lokaalsed erinevused olid
liialt suured ja ka kdrgemates riigiametites ei olnud tiit selgust, mil moel impee-
riumi elanikkonna rahvuspdhise lahterdamise probleem lahendada. Nii oli liht-
sam suunata vastutus kohalikele ja inimestega vahetult kokku puutunud ametni-
kele.

Tunnuseid, millele tuginedes ametkonnad inimeste rahvuskuuluvust hinnata
piitidsid, oli universaalsete kriteeriumite puudumisel mitmeid. Usutunnistus oli
seejuures toepoolest iiks levinumaid kriteeriume. Nii kujunes néiteks sojavées
tavapdraseks oOigeusklike samastamine venelastega ja katoliiklaste pidamine
poolakateks. Sellest iseenesestmoistetavusest polnud kasu mitmete teiste rah-
vuste liigitamise puhul, ent iildtunnustatud pdhimdtteks kippus kujunema aru-
saam, et digeusku iile ldinuid saab lugeda venelasteks.'* Samasugusest loogi-
kast pidid kubermangude ametkonnad ldhtuma kohaliku rahvastiku koosseisu
hindamisel. Néiteks saadeti 1903. aastal siseministeeriumist Vilno kubernerile
juhised, mille jargi tuli sealsed digeusklikud samastada venelastega, katoliikla-
sed poolakate voi leedukatega, protestandid aga sakslastega.'*' Samas leidus ka
tavatumaid niitajaid. Nii olevat arvuka hulga sisserdndajatega piirkondades
ametkonnad eristanud etnilisi rithmi nende agrotehniliste oskuste jirgi.'** Ole-
nemata sellest, milliste tunnuste alusel ametnikud parajasti otsuseid langetasid,
on jatkuvalt selge, et nad tegutsesid iildjuhul inimeste endi arvamusest modda
minnes. Ehkki tavapdrane riiklikus asjaajamises, ei pruukinud samasugune te-
gutsemisloogika aga kehtida alati ja koigis eluvaldkondades.

Leidus institutsioone, milles koguti konkreetsete inimeste rahvuse kohta
teavet, ilma et sellel oleks olnud otsest riiklikku téhtsust ja sellistel puhkudel ei
ignoreeritud ka konkreetsete inimeste endi véiteid oma rahvuskuuluvuse kohta.
Selline juriidilise tdhenduseta rahvuse médiramine vdis potentsiaalselt mdjutada
aga inimeste litkumist karjaariredelil ja seega vOis nende esitatud rahvusmaééarat-
lus sdltuda isiklikest huvidest ja ambitsioonidest. Nonda kogusid néiteks vaimu-
like rahvuse kohta andmeid luteriusu konsistooriumid, kusjuures eri aegadel
esitatud andmete korvutamisel on ilmekalt vélja tulnud rahvusmaératluste muu-
tumine aja jooksul.'* Siisteemselt taolisi rahvuskuuluvusele viitavaid allikaid
aga ei tekkinud, samuti pole ilmne, kas neil oli omas ajas ulatuslikum kui vaid
konkreetse instantsi sisene tdhendus ja milline vdis olla taoliste allikate mdju
pikemas perspektiivis, kuna lihegi uuritava isiku kohta pole korda l1dinud tihtegi
taolist keisririigi ajast périnevat ja rahvusmaérget sisaldavat allikat tuvastada.

139

Steinwedel. Making Social Groups, 1k 80.
140

Vt nt Tonu Tannberg. Numerus clausus Vene armees. Usulistest ja rahvuslikest piirangu-
test komplekteerimisel 19. sajandi teisel poolel. — Ajalooline Ajakiri, 2000, nr 3, 1k 35-42;
E. T'. Banuiun. IlomuTHyeckre W HANMOHAJbHBIC ACMEKTHl KOMIUICKTOBAHUSI apMHU B
XVIII — nauane XX B. — BoenHo-ucropuueckwuii xypuai, 2001, nr 10, 1k 24.

"“!' Cadiot. Searching for Nationality, 1k 444.

2 Steinwedel. Making Social Groups, 1k 78.

"Vt lahemalt Saard. Hérraskirikust rahvakirikuks, 1k 82-84.
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Millised olid selliste rahvusandmete tekkimise asjaolud ning kas eri ametkon-
dade rakendatud kriteeriumites oli silmatorkavaid sarnasusi vOi erinevusi, on
senise uurimisseisu juures samuti keeruline hinnata. Autorid, kes on enda kasu-
tatud allikatest leidnud mitmesugust rahvusstatistikat voi andmeid konkreetsete
isikute rahvuskuuluvuse kohta, ei ole {ildjuhul tdhelepanu pé6ranud nende and-
mete tekkimise asjaoludele.'**

Vodimalusi enda rahvuse méédramisega seotud otsuseid mojutada leidus Vene-
maa keisririigis niisiis suhteliselt vdhe ja needki soltusid paljuski konkreetsete
inimeste tegevusvaldkonnast. Voimalik, et sageli inimesed ise ei teadnudki, kas
ja kuidas ametkondades nende rahvuskuuluvuse iile otsuseid langetati. Seevastu
mirksa enam tihtsustati Eesti alal rahvuskuuluvuse staatust mojutavat tdhendust
n-6 seltskondlikul tasandil. Eesti- v0i rootsikeelsetest kogudustest saksakeelse-
tesse lile minemine hakkas teatud méiral markeerima rahvuskuuluvuse muutust
ja tileminekute selline tdhendus kujunes iihiskonnas iildtunnustatuks, hoolimata
koguduse keele vahetamist korduvalt tauninud sGnumitest ajakirjanduses.'* Kui
riigi perspektiivist ei olnud {ihest luterlikust kogudusest teise litkumisel erilist
tahtsust, siis lksikisiku seiskohalt oli tegemist ithega vihestest vOimalustest
oma muutunud rahvuskuuluvust avalikult demonstreerida ja sellest vdib-olla ka
mingisugust kasu saada. Aja jooksul t0i see kaasa mitmesuguste teatud kogudu-
sega seotust kinnitavate dokumentide, nagu ristimis-, leeri- voi abielutunnistu-
sed, tdhtsuse kasvu rahvustoenditena.

Pikemas perspektiivis oli rahvuse siisteemse dokumenteerimise puudumisel
niisiis kaks tdhendusrikast moju. Esiteks tdhendas rahvuse ametkondliku tihtsu-
se varjus piisimine, et inimestel puudus harjumus oma rahvuskuuluvuse peale
moelda, mis vOis arusaamatusi tekitada pérast Eesti iseseisvumist, kui rahvuse
formaalne tdhtsus jarsult kasvas. Eelkdige puudutas see keerulise ja mitmekesi-
se etnilise taustaga inimesi, kelle jaoks mingisse kindlasse rahvusse kuulumine
ei olnud iseenesestmdistetav, ning pea iildse mitte muutumatus keele- ja kultuu-
rikeskkonnas elanud inimesi. Teiseks ei olnud rahvusmarget sisaldavate ametli-
ke dokumentide puudumisel selge, kuidas keerulise etnilise taustaga inimesed
oma rahvust vajadusel tdestama pidanuks ning seega piisis ja koguni kasvas
kogudusetunnistuste roll, ehkki viimaste sobivus rahvuskuuluvust tdendava
dokumendina kasutamiseks ei saanud mitte kunagi diguslikult fikseeritud. Oma-
ette kiisimus on, miks leidus Eestis, mis oli etniliselt suhteliselt homogeenne
piirkond nii enne kui ka pérast iseseisvumist, ithiskondlike arengute mojuta-
miseks piisavalt arvukalt segase ja ebamidrase rahvuskuuluvusega inimesi,
kelle elu need kaks tegurit mojutasid.

"4Vt nt Allan Liim. Eestlaste tee keskhariduseni. — Eestikeelne keskharidus 100: konve-

rentsi ettekanded. Tartu: Haridus- ja Teadusministeerium, 2006, 1k 50-67.

5Vt nt Kodumaalt. — Eesti Postimees ehk Niddalaleht, 24.01.1879, 1k 14; Omalt maalt. —
Sakala, 25.08.1884, 1k 3; Laste sober. Usudpetuse alandamine. — Postimees, 11.01.1899, 1k
1; -mn-. Eesti ,,sakstele”. — Postimees, 17.04.1900, 1k 2; Kudas kadakasaksad oma seisu-
korda otsustavad. — Uus Aeg, 08.10.1902, 1k 2.
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1.2. Sotsiaalne mobiilsus

Sajandeid Eesti alale iseloomulik olnud nn saksastumine'*® sotsiaalse tdusu libi
teinud inimeste seas oli iiks taolisi ndhtusi, mis mdjutas iithiskonna toimimist
markimisvéarselt veel pikalt parast taandumist. Sotsiaalse mobiilsusega kaasne-
nud iileminekud iihest rahvusest teise kujundasid avalikkuse hoiakuid, mojuta-
sid paljude inimeste rahvustunnetust ja sedagi, mil moel tajusid nende rah-
vuskuuluvust timbritsevad inimesed. Lopuks ei jatnud need arengud puuduta-
mata ka juba iseseisvusaegset ametlikku rahvuse méiramise korraldust. Kuna
tegemist oli pikaaegsete mojudega trendiga, antakse jargnevalt lilevaade saksas-
tumise olemusest ja selgitatakse, kui ulatuslik vdis see néhtus olla Eesti iseseis-
vumise hetkeks.

Saksastumine, nagu ka vihemal méiiral venestumine, mida molemat nimetati
20. sajandi esimese poole Eesti {ihiskonnas iildistavalt ka {imberrahvastumiseks,
olid niisiis tihedalt seotud sotsiaalse mobiilsusega.'*’ Pirast pirisorjuse kaota-
mist lisandus {iha enam seisusliku tdusu lébi teinud inimesi. Kuna seisuseid
eraldasid Eesti alal mitte ainult diguslik staatus, vaid ka selged keelelised ja
kultuurilised erinevused, siis t0i sotsiaalne tdus inimeste jaoks kaasa paratamatu
liikumise uude, senisest mirkimisvéirselt erinevasse keele- ja kultuuriruumi.
Uues keskkonnas kohanemiseks oli iseenesestmdistetavalt vajalik keele- ja kul-
tuuribarjdiri iiletamine ning uue eluviisi, keele ja kommete omaksvdtmine. Uht-
aegu oli paratamatuks tagajdrjeks oma senistest kommetest ja keelest loobumi-
ne. Lisaks soosisid eluviisi, hoiakute ja keelekasutuse teisenemist ka haridus-
olud ja ametlik asjaajamiskord. Kuna igasugune kiila- ja kihelkonnakooli tase-
mest kdrgem haridus oli esialgu saksakeelne, hiljem ka venekeelne, pidid koik
kdrgema hariduse poole piilielnud maarahva seast parinenud isikud hariduse
omandama voorkeeles — olenevalt ajaperioodist ja isiklikest valikutest kas saksa
voi vene keeles. Ka ametlik asjaajamiskeel oli kuni venestusajani Eesti alal pea-
miselt saksa keel, millele siis lisandus vene keel, mida iga riigiteenistujana t60-
tada soovinud inimene pidi valdama ja igapievaselt kasutama.'** Samas toimus
rahvuskuuluvuse teisenemise protsess asjaosalise enda jaoks vordlemisi suju-
valt, loomulikult ja ehk koguni teadvustamata.

Ka korgemate seisuste silmis oli tegemist loomuliku protsessiga. Tauniva
suhtumise osaliseks vois ehk kiill saada kdrgema seisuse kommete matkimine,
sellesse tegelikult kuulumata. Taoliste isikute (ja mitte niivord ihemotteliselt

146 giin ja jargnevalt peetakse ,,saksastumisest (vdi ,,venestumisest®) riadkides silmas iihes
keele- ja kultuurikeskkonnas siindinud ja kasvanud inimeste siirdumist teise ning sellega
kaasnenud identiteedimuutusi. Seega pole pohjust neid mdisteid kasutada jargmiste polv-
kondade puhul, kes on juba uues keskkonnas iiles kasvanud, kiill aga tagasivaatavalt nende
(esi)vanematest radkides.

"7 Sotsiaalse mobiilsuse kohta Eesti alal vt lihemalt nt Jansen. Eestlane muutuvas ajas;
Karjahdrm, Sirk. Eesti haritlaskonna kujunemine ja ideed; Leppik. Kalefaktoripojast profes-
soriks.

'8Vt nt Jansen. Die nicht-deutsche Komponente, 1k 233-243; Karjahdrm, Sirk. Eesti harit-
laskonna kujunemine ja ideed, lk 194.
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seisusepiirid iiletanud inimeste) tdhistamiseks kujunes vilja pilkava varjundi
omandanud saksakeelne sdna Katfesasse, mis aja jooksul moondus eestikeel-
seks ,,kadakasakslaseks™ ja tihtlasi muutus ka tdhenduselt mérksa laialivalgu-
vamaks, voimaldades tdhistada mitte ainult nn poolsakslasi, vaid ka téielikult
sakslaste sekka sulandunud isikuid, rddkimata nende mitmenda podlve jirglas-
test.'” Korgemate seisuste perspektiivist oli alamast seisusest inimeste saksas-
tumine mitte ainult loomulik, vaid ka vajalik néhtus, sest sakslaste jatkuv eksis-
tents Ladnemereprovintsides ja eripdrane baltisaksa identiteet tugines mitte
ainult loomulikule iibele, vaid ka sisserdndele ja alamatest seisustest inimeste
assimileerumisele. Seetdttu hakkasid edaspidi lahknema ka baltisakslaste ja
eestlaste arusaamad rahvuse olemusest, mis jiargnevates peatiikkides korduvalt
esile kerkib.

Assimileerumise loomulikkus toonastes iihiskondlikes oludes vastandub sel-
gelt aja jooksul vélja kujunenud negatiivsetele hoiakutele selle trendi suhtes,
mis esmalt levis kujunevas eesti haritlaskonnas ja seejdrel ulatuslikumalt ava-
likkuses. Arvatavasti esmakordselt joudis saksastumise kiisimus poleemiliselt
haritlaste diskussioonidesse juba 19. sajandi alguses, iihest kiiljest seoses paris-
orjuse kaotamise ja sotsiaalseks mobiilsuseks uute vdimaluste tekkega, aga
teisest kiiljest ka seoses valgustusajastu mdjul polisrahvaste kultuuri avastami-
sega, kuivord viimane kaduvat massilisema assimileerumise tottu, nagu tol ajal
teadvustama hakati.”® Samas peegeldub ka pdlisrahvaste kultuurist vaimustu-
nud arvamusavaldustest selgelt sotsiaalse mobiilsusega kaasnenud rahvuskuu-
luvuse muutuste paratamatuse ja loomulikkuse tajumine, isekiisimus oli, kas ja
mil moel peeti vajalikuks selle vastu midagi ette votta. Edaspidi hakkasid eest-
laste drkamisaja tuules saksastumist taunima juba rahvusliku liikumise juht-
figuurid ja seda kohati viga kidremeelses vormis. Kui Johann Voldemar Jannsen
oli esimene, kes kutsus iiles ka seisuses tdusnud eestlasi iseendana ,,ausaks®
jadma, siis iiks esimesi, kes korduvalt ja teravalt saksastumist kritiseeris, oli
Jakob Hurt."! Kiillap olidki just Hurda ja teiste drkamisaja varase perioodi sil-
mapaistvamate osaliste sdnavotud selleks padstikuks, mis pani aluse ettekujutu-
sele, justkui olnuks seisusliku tdusuga kaasnenud rahvuskuuluvuse muutus tead-
likult langetatud otsuse tulemus, millega piiiitud iihtlasi oma esivanemate rah-
vusest tahtlikult distantseeruda ja omaenda korgemat positsiooni rohutada. Sel-
line arusaam néib ténaseni olevat iildtunnustatud ja on mojutanud nii eestlaste
ajalooteadvust kui ka -kirjutust.

Ent iihiskonnas toimunud protsesse ei mojutanud haritlaste métteavaldused
markimisvédrselt ei 19. sajandi alguses ega 10pus, sotsiaalse mobiilsusega kaas-
nenud rahvuskuuluvuse muutumine sdltus rohkem konkreetset inimest timbrit-
senud oludest, aga mitte niivord ihiskondlikku tegelikkust vildakal moel

9Vt nt Johansen, Miihlen. Deutsch und undeutsch, 1k 413-416; Huno Rétsep. Pahupidi
kadakasaksad: Rahvaetiimoloogiaid eesti keelest. — Oma Keel, 2012, nr 2, 1k 11-12.

'3 plath. Plurilingualismus in den baltischen Provinzen Russlands, Ik 124.

!Vt lahemalt Jakob Hurt. K&ned ja kirjad. Loomingu raamatukogu, 1989, nr 1/2, Ik 15—
33. Vt ka Jansen. Eestlane muutuvas ajas, lk 360; Karjahdrm, Sirk. Eesti haritlaskonna kuju-
nemine ja ideed, 1k 194-195.
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peegeldanud haritlaste diskussioonidest. Nagu maérgitud, muutus périsorjuse
kaotamise jérel ja seisuseiihiskonna ndrgenemise tulemusena karjddritegemine
vOimalikuks itha enamatele madalamatest seisustest isikutele. Edaspidi oli pii-
sava majandusliku kindlustatuse korral talurahva seast parit inimestel iitha liht-
sam oma poegadele korgemat haridust voimaldada ja see omakorda aitas pin-
nast luua kdrgemasse seltskonda sisenemisele. Uhtlasi hakkas seni peamiselt
linnaelanikkonna hulgas levinud saksastumine iiha enam ka maapiirkondadesse
joudma. Naiteks votsid aja jooksul ka moisates seni sageli Balti provintsidesse
sisserdnnanud sakslaste peetud ametikohti jarjest lile maarahva seast parinenud
isikud.'”* Nende arengute tulemusena 19. sajandi kestel saksastumistrend siive-
nes ja hakkas iihiskonnas itha enam paratamatuna nidima, millele ainsa alterna-
tiivina niis venestumine.'>

Eestlaste rahvuslik drkamine oli assimileerumist soosinud {ihiskondlike olu-
de korval esialgu veel paralleelmaailm, mis ei joudnud tdiel médral veel koigi
nende inimesteni, kes timberrahvastumisele eriti altid olid. Sakslaste sekka su-
landumist soosisid endiselt mitmed paratamatud tegurid, mida ei olnud vdimalik
ainult tauniva suhtumise viljendamisega olematuks muuta. Uheks iseloomuli-
kuks timberrahvastumise mehhanismiks kujunesid aja jooksul itha enam sega-
abielud. Muutus tavaparaseks, et talurahva voi ka madalamast seisusest linna-
elanike seast périt ambitsioonikad noormehed abiellusid sakslannadega, millele
aitasid kaasa baltisakslastele iseloomulikud demograafilised eripirad: samal
ajal, kui sakslastest mehed siirdusid teistesse Venemaa kubermangudesse kar-
jaari tegema, tekkis kohapeal naiste iilekaal, mille iseloomulikeks tunnusteks oli
esiteks vallaliste naiste kdrge osakaal, aga teiseks ka madalamatest seisustest
périt meestega abiellumine.™* Sakslannadega abiellumine oli esimese pdlve
haritlaste seas iileiildiselt levinud suundumus, aga eriti silmatorkavalt levinud
oli see vaimulike seas, nagu on ilmekalt ndidanud Riho Saard."” Seisuste ja rah-
vuste vaheliste abielude tulemusel tekkis Eesti alal juba 19. sajandi algusest
alates rohkelt segaperekondi, mis olid saksakeelsed ja integreeritud saksa kul-
tuuriruumi. Selliste perede teine polvkond kasvas iiles pea tdielikult saksakeel-
ses keskkonnas, rddkimata jargnenud pdlvkondadest.

Ka tutvusringkondade muutus, mis kaasnes sotsiaalse tdusuga, oli 19. sajan-
di teisel poolel jatkuvalt oluline rahvustunnetuse muutumist soosinud tegur.
Seltskondlikud muutused viljendusid néiteks saksa seltsitegevusest osavotus,
iilikoolides saksa korporatsioonide liikmeks astumises, aga eelkdige saksa ko-
gudustesse kuulumises.'*® Tegemist ei pruukinud olla tiiel méidral inimese enda
tahtmisest soltunud valikutega, vaid sammudega, mille tegemist suhtlusvorgus-
tiku toimimise huvides vaikimisi eeldati. Seltskonnale ootamatul moel toimimine

152Vt nt Ea Jansen, Sotsiaalne mobiilsus, 1k 21.

153 Briiggemann. Fremde im eigenen Imperium, lk 56, 72; Jansen. Die nicht-deutsche Kom-
ponente, 1k 234.

"** Hiio. Meie vo6rad ja meie omad, Ik 21-22.

155 Saard. Hirraskirikust rahvakirikuks, 1k 82.

1% Vrd nt Jansen. Eestlane muutuvas ajas, lk 363.
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voinuks seevastu suhteid jahendada."”” Kui kaalukaussidel olid isiklikud suhted
ja rahvusliku litkumise ideaalid, siis mitte koik, seejuures ka haritlaskonda kuu-
lunud inimesed, ei olnud valmis tegema valikut viimase kasuks.

Ka rahvusliku liikumise juhtfiguuridel oli raskusi enese {ihiskonnas positsio-
neerimisega ja rahvusluse aadetele vastavate valikute tegemisega. Kiillalt palju
leidus sajandi 10pus ja uue alguses saksa organisatsioonidesse voi kogudustesse
kuulunud inimesi, kes ise ennast juba avalikult eestlastena méératlesid. Ea Jan-
sen on selle haritlastele iseloomuliku ndhtuse kirjeldamiseks kasutanud moistet
kaksikidentiteet, mille tunnusena on ta Johan K&pu madlestustele viidates muu
hulgas vilja toonud néiteks saksa keele kasutuse ,,igapdeva“- ja eesti keele ka-
sutuse ,,piihapievakeelena® niiteks rahvuskaaslastele kdnet pidades.™® Kiillap
mojusid need inimesed ka oma igapdevases saksakeelses tutvusringkonnas se-
gadusttekitavate ja vastuolulistena. Polnud selge, kelleks oleks pidanud timbrit-
sevad inimesed neid pidama ega isegi mitte see, kas nad viljaspool konesid ja
ajaleheveerge ka ise kdigis olukordades olnuks valmis ennast eestlasteks tunnis-
tama. Sellele levinud dilemmale oli eesti haritlastel ka iseendi silmis vaja iihel
hetkel selgitus leida.

Nii hakkas drkamisajal vilja kujunenud kaksikidentiteet edaspidi mojutama
haritlaskonna arusaama rahvuse olemusest, kus keelekasutuse ja kultuuriruumi
téhtsus pidi taanduma péritolu ees. Haritlased, kes liikusid igapéevaselt saksa-
keelsetes ringkondades, vajasid mingit pdhjendust sellele, et nad on otsustanud
ennast avalikult eestlastena méératleda, ehkki nende eestlaseks olemine ei ilm-
nenud selgelt ei eluviisist ega igapdevasest keelekasutusest. Kiillap ei olnud
Heinrich Rosenthal, kes oma 1912. aastal saksa keeles ilmunud mélestustes
pohjalikult rahvuse olemust teoreetiliselt lahkas, ainuke haritlane, kes sel moel
oma hoiakutele digustust otsis. Ehkki Rosenthal oli ilmselgelt kursis assimilat-
siooni moistega, oli ise oma elu jooksul korduvalt korvalt ndinud rahvuskuulu-
vuse teisenemist seoses keele- ja kultuurikeskkonna muutumisega (tema ise oli
kiill juba iiles kasvanud saksakeelses keskkonnas), ei olnud need tegurid tema
hinnangul olulised rahvuse mdiste defineerimisel ja iiksikisikute rahvuse méaa-
ramisel. Nii viitis ta veendunult, et keel ja kultuur ei saavat inimesi ,,denatsio-
naliseerida® ja ainult ,,pdritolu on see, mis méidrab dra kuulumise rahva hul-
ka“."”” Rosenthali otsene mdju avaliku arvamuse edasisele arengule pole kiill
taiesti ilmne, kiill aga on ilmne see, et tema viited sarnanesid detailideni ka
hiljem korduvalt kasutatud argumentidega rahvuse olemust puudutanud diskus-
sioonides.

Kaksikidentiteedi visa pilisimine niitab, et tagasipddrdumine ,,juurte juurde*
oli haritlastele keeruline veel ka 20. sajandi alguses, ent aja jooksul hakkas see
siiski iiha enam levima. Pdoret soosis eelkdige asjaolu, et avalikus suhtluses lei-
dis eesti keel itha enam kasutust. Ea Jansen on keelekasutuse kdrval nimetanud

57 Vrd nt Elfriede Lender. Minu lastele. Stockholm: EMP, 1967, 1k 42.

18 Jansen. Sotsiaalne mobiilsus, 1k 20.

' Heinrich Rosenthal. Eesti rahva kultuuripiiiidlused ithe inimp&lve viltel: mélestusi aasta-
test 1869—1900. Tolk Krista Réni. Tartu: Ilmamaa, 2004, 1k 38.
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veel nditeks kokkupuuteid maakeskkonnaga, iihtekuuluvust endiselt eesti identi-
teeti kandvate vanematega, hoiakut ndha truudust péritolule eetilise kohustusena
ja vastuseisu baltisakslaste seas levinud saksa rahvuslusele.'® Soodustavaid
tegureid leidus kiillap veelgi, ent hoopis omaette kiisimus on, kui ulatuslikuks
selline podre kujunes ja kas 20. sajandi esimesi kiimnendeid iseloomustas siiski
pigem jitkuv saksastumine voi juba ulatuslikumalt n-6 taaseestistumine.

Enne ,,p66rde* kiisimusega sisulisemalt tegelema asumist tasub aga etterut-
tavalt markida, et samamoodi nagu eestlaste seas, oli saksastumine levinud
trend ka eestirootslaste hulgas, keda voi kelle jarglasi leidub mitmeid ka uurita-
vas valimis. Levinud arusaama kohaselt, ilmselt Carl Russwurmi eeskujul, su-
landusid eestirootslased eelkdige eestlaste hulka, mille kdrval on rootslaste sak-
sastumise kiisimus jadnud selgelt tagaplaanile.'®’ Méondes siinkohal, et saksas-
tumistrendi oli rootslaste seas levinud, on pohjust iihtlasi kiisida, kas ka nende
puhul toimus 19. sajandi 15pust alates vorreldav pdore nagu eestlaste puhul. Sel-
lise muutuse véimalikkusele radgib kiill vastu néiteks asjaolu, et eestirootslaste
rahvuslik liikumine jii loiuks veel ka 1920. aastatel.'®* Ehkki moned autorid on
kiill ndidanud moningast rootslaste arvukuse kasvu 1881. aasta rahvaloendusest
kuni 1922. aastani, on nad seda selgitanud eelkdige korge slindimusega, aga
mitte nende inimeste lisandumisega, kes otsustasid ennast uuesti rootslastena
midratlema hakata.'®

Voimalused saksastumise ja hilisema pdorde ulatuse tuvastamiseks on vord-
lemisi piiratud ja tulemused on ka moneti valimi eriparadest soltuvad. Nii voiks
ecldada, et uuritavatest andmetest ilmneb selge podre taaseestistumise suunas,
kuivord seniste teadmiste valguses oli sageli tegemist eestlaste vOi eestlaste
sekka assimileerunud inimestega, kellel hoolimata rahvustunnetusest leidus kas
saksa péritolu voi saksastunud esivanematega seotud dokumente, mis vdimalda-
sid neil iimber asuda. Teistpidi jéllegi annaks sellise eelduse korral podrde taga-
sihoidlik esinemine vai tdielik puudumine andmetes alust kiillaltki veendunult
oletada, et elanikkonnas tervikuna olid saksastumine ja/vdi selle jarelmdjud ka
iseseisvumise ajaks jatkuvalt markimisvédrselt ulatuslikud.

Uuritavate isikute eluloolistes andmetes leidub mitmesuguseid tunnuseid,
mis vihjavad nende endi vOi nende esivanemate véimalikele muutustele rahvus-
kuuluvuses. Osaliselt ilmnevad need iseseisvusaegsetest dokumentidest voi
jérelimberasujatega 14bi viidud intervjuudest, mille kdrval enim tidhelepanu
vadrivad aga kirikuraamatute sissekanded. Kui esimesed kaks allikariihma aita-
vad enamasti tidpsustada iiksikjuhtumitega seotud detaile, siis luteri koguduste
personaalraamatud annavad {ildistusteks monevorra enam alust, sisaldades
enam kui 600 uuritava isiku andmeid. Ehkki raamatutes sisalduv info on kaud-
ne, inimese nime juurde tema rahvust kirja ei pandud, on tegemist ainsa piisa-

160
161

Jansen. Eestlane muutuvas ajas, lk 364-365.

Vt ldhemalt nt Russwurm. Eibofolke, 1k 32; Hans Pohl — Estlandssvenskarnas hovding;
Aman. Raamat Eestimaa rootslastest.

2 vt nt Aman. Raamat Eestimaa rootslastest, Ik 606—608; Salin. Kampen for svenskheten,
Ik 117-166.

1% vrd Katus, Puur, Sakkeus. Development of National Minorities, 1k 225, 227.
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valt mahuka andmekoguga, mis suure hulga inimeste rahvuskuuluvuse vdimali-
ke muutuste kohta vihjeid pakub, seda enam, et koguduse keel tdepoolest mar-
keeris rahvuskuuluvust hiljemalt alates 19. sajandi teisest poolest.

Kuigi 19. sajandi jooksul toimusid mitmed digeusku siirdumise lained, moo-
dustasid suurema osa Eesti ala elanikkonnast (nii sakslased, eestlased kui ka
rootslased) valdavalt jatkuvalt luterlased, kellel olid sajandi teiseks pooleks
vélja kujunenud omakeelsed kogudused voi pihtkonnad suuremas koguduses.
Kuna sageli kuuluti pdlvkondade kaupa samasse kogudusse, siis kogudusekuu-
luvus iseenesest, aga veel enam ndrk seos kogudusega, nditeks ainult ristimise
fakt, ei pruugi 6elda midagi konkreetse inimese rahvustunnetuse kohta. Olid ju
ka mitmed eesti rahvusliku liikumise suurkujud ristitud saksakeelsetes kogudus-
tes ja kuulusid ka edaspidi monda sellisesse, teiste hulgas juba korduvalt maini-
tud Rosenthal.'® Kiill aga vib kdnekaks tunnuseks pidada tahtlikku iileminekut
eestikeelsest kogudusest saksakeelsesse. Sellistel puhkudel on alust oletada, et
inimese rahvustunnetuses on toimunud nihe voi vihemalt on ta soovinud jétta
umbritsevatele inimestele sellise mulje. Vastupidisele muutusele viitaks seega
iileminek saksakeelsest kogudusest eestikeelsesse. Sama loogika kehtib ka root-
si péritolu inimeste puhul.

Et saksakeelsetest kogudustest iihel hetkel iiha enam tagasi eestikeelsetesse
suunduti, on oma maélestuses seda trendi otseselt rahvuskuuluvusega seostades
tdhelepanu juhtinud niiteks pikaaegne Tallinna Niguliste koguduse dpetaja ja
Eesti iseseisvusaegse saksa praostkonna praost Konrad von zur Miihlen, kelle
viitel ldksid eestikeelsetesse kogudustesse iile need, kes ei olnud veel 10plikult
saksastunud.'® Igal juhul annab see viide pShjust otsida ja eeldada mitte ainult
eestikeelsetest kogudustest saksakeelsetesse iileminekuid, vaid ka vastupidist
suundumust. Omaette kiisimus on, kas {ildse ja millal toimus neis vastassuuna-
listes koguduste vahet liikumistes selgem nihe eestikeelsetesse kogudustesse
iileminekute suunas.

Personaalraamatute analiiiisi kdigus ilmnes, et kdige enam peegeldub uurita-
vas materjalis hoopis liilkumine saksakeelsete koguduste ja pihtkondade vahel
ning iileminekuid eestikeelsest kogudusest saksakeelsesse voi vastupidi esineb
molemat monevdrra harvem. Selline iildpilt on seotud asjaoluga, et enim kajas-
tuvad Tallinnas toimunud kogudusevahetused, esmalt tulenevalt sellest, et Tal-
linna koguduste personaalraamatud on tShusamalt indekseeritud ja teiseks see-
tottu, et arvukas osa uuritavatest isikutest elas mingil eluperioodil Tallinnas.

1 TLA, 236.2.27,1391: Tallinna Oleviste koguduse I pihtkonna personaalraamat P-S.

' Konrad von zur Mithlen. Minu kogemused kirikuelus. — Revali ja Peterburi vahel. Eesti-
maalaste méilestusi kahest sajandist. Koost Henning von Wistinghausen. Tolk Hanna Miller.
Tallinn: Argo, 2016, 1k 192. Vt ka Lender. Minu lastele, 1k 97.
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Tabel 2. Koguduste vahel liikumine Eesti ala luteri koguduste personaalraamatute
andmetel.'*

Enne 1918 | Alates 1918 Kokku
Saksa > saksa 14 30 44
Eesti > saksa 21 17 38
Saksa > eesti 3 30 33
Eesti > eesti 3 16 19
Oigeusk > saksa 4
Eesti > rootsi 1
Rootsi > saksa 1

Kuna suurem osa koguduse keele vahetustest on toimunud juba 20. sajandil, siis
ei voimalda need vorrelda sajandi alguses toimunud arenguid varasema ajaga,
kiill aga on vdimalik eristada, kas kogudust vahetati enne voi pérast Eesti ise-
seisvumist. Ilmnes, et enamik iileminekutest ongi toimunud pérast iseseisvu-
mist, olenemata sellest, kas suunduti eestikeelsest kogudusest saksakeelsesse
voi vastupidi. Selgelt ilmneb ka, et enne iseseisvumist liiguti rohkem saksakeel-
setesse kogudustesse ja vaid lksikjuhtumitel eestikeelsetesse; pérast iseseisvu-
mist on kiill enam-vihem vordselt toimunud eesti- ja saksakeelsetesse kogudus-
tesse suundumist, ent selgelt on niiiid enim iile mindud saksakeelsetest kogudus-
test eestikeelsetesse ja vastupidi mérksa harvem. Eestikeelsetest kogudustest
saksakeelsetesse lileminek pirast iseseisvumist vihenes vaid monevdrra, samas
kui vastupidist tuli niilid varasemaga vorreldes ette kiimme korda sagedamini.
Neile trendidele lisandub iiks erandlik {ileminek Tallinna rootsi Mihkli kogu-
dusse. Tegemist oli Jarva-Peetri koguduses leeritatud Julie Gronholmiga, kes
abiellus rootsi Mihkli koguduses 1923. aastal Arthur Gronholmiga. Samas niib,
et nad ei jaanud ka Mihkli koguduse liikmeteks kuigi pikaks ajaks.'®’” Pea koik
eestikeelsed sihtkogudused asusid kas Tallinnas, Nommel voi Tartus, mis aga ei
pruugi tihendada ainult seda, et viiksematesse maakogudustesse ei suundutud,
vaid nditab ka vastavate andmete puudumist. Erandlikum niide on Mérjamaa
kogudus, kuhu 1921. aastal suundus Tallinna Niguliste kogudusest Lucie Teckel
koos abikaasaga. Vastavas personaalraamatus on {iihtlasi eraldi vélja toodud
eesti- ja saksakeelsed koguduse liikmed, kusjuures see abielupaar on raamatus
arvatud eestlaste sekka.'®®

Kogudust ja iihtacgu ka koguduse keelt vahetama vois ajendada néiteks ko-
limine v&i abiellumine. Elukohamuutusega seotud kogudusevahetused tulenesid
eelkdige maapiirkondadest voi vidikelinnadest suurematesse linnadesse, peami-
selt Tallinnasse kolimisest. Véihesel mééral kajastub kirikuraamatute andmetes

1% Besti koguduste hulka on arvatud kdik ilma eraldi pihtkondadeta maakogudused ja need

kogudused, mille puhul pole tapselt teada asjaosalise kuuluvus kindlasse pihtkonda.

7 RA, EAA.1235.1.220, 1 361: Personaalraamat IV (Ammuta, Viisu, Koordi, Oétla, Vod-
ja), 1898-1930; TLA, 239.2.17, 1 40: Personaalraamat, 1920—1929.

" TLA, 31.2.25, 1 489: II pihtkonna personaalraamat, 1919—-1929; RA, EAA.1247.1.191, 1
180: Personaalraamat (P-W + sakslased), 1926—1949.
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ka véljardnne, mida eraldi kisitletakse allpool. Vaid iiksikutel juhtudel on toi-
munud liikumine linnadest maapiirkondadesse, mis pole aga siinkohal kuigi
informatiivne, kuna viikeste maakoguduste personaalraamatutes koguduseliik-
meid keele jargi sageli ei eristatud. Elukohamuutusest tingitud kogudusevahe-
tustes peegelduvad tildjoontes tabelist 2 ilmnevad mustrid: kui iildiselt mindi
enne Eesti iseseisvumist elukohavahetusega seoses iile valdavalt saksakeelsetes-
se kogudustesse, siis pérast iseseisvumist on toimunud ligikaudu vordselt saksa-
keelsetesse ja eestikeelsetesse kogudustesse suundumist. Niiteks Haddemeeste
koguduses ristitud Aleksander Markson 1902. aastal oli leeritatud juba saksa-
keelses Parnu Nikolai koguduses.'® Aasta varem aga suundus niiteks perekond
Tasmuth Mérjamaalt Tallinna Niguliste kogudusse.'”® Vastupidist trendi ilmes-
tab nditeks Elmar Mill, kes suundus 1933. aastal Viljandi Jaani koguduse saksa
pihtkonnast Tartu Peetri kogudusse.'”

Abiellumisega seotud kogudusevahetuste puhul on seevastu tavaparane ithest
saksakeelsest kogudusest teise iileminek, kuigi mitmetel juhtudel t6i uues
koguduses abiellumine kaasa ka selle keele vahetuse. Seoses abiellumisega toi-
mus mérksa enam saksakeelsetest kogudustest eestikeelsetesse lileminekut, seda
olenemata kummagi abikaasa soost. Abiellumisel saksakeelsest kogudusest
eestikeelsesse iileminekul oli kohati tegemist molema abikaasa jaoks uue kogu-
dusega, samas kui iilejadnud juhtudel oli tegemist iihe abikaasa suundumisega
teise kogudusse. Eestikeelsetesse kogudustesse lileminek seoses abiellumisega
kasvas mirgatavalt parast iseseisvumist, mis laseb arvata, et podrdeliselt muu-
tunud ihiskondlikel oludel oli seejuures oma mdju. Nii on omamoodi siimbool-
ne niiteks 1919. aasta kevadel, seega alles Vabadussoja lahingute ajal Tallinna
Kaarli koguduses toimunud Aleksander ja Margarethe Mégise laulatus, neist
esimene oli seejuures leeritatud Oleviste, teine Niguliste koguduses.'”

Samas ei pruukinud abikaasa kogudusse suundumine ilmtingimata peegelda-
da selget nihet rahvuskuuluvuses. Niiteks Toomkoguduses leeritatud Berta
Rossmann, kes 1916. aastal ldks iile Jaani kogudusse, mille hingekirjas oli tema
abikaasa, oli sellegipoolest iseseisvusaegse aadresslehe jérgi sakslane ja iihtlasi
oli tema ise, nagu olid ka ta lapsed kantud Saksa Kultuuromavalitsuse rahvus-
nimekirja.'” Taoliste juhtumite selgitamisel pakuvadki vairtuslikke lisaand-
meid sddadevahelisest ajast parinevad dokumendid. Ehkki enamasti on sihtko-
guduse keel kooskdlas dokumentides sisalduva teabega, leiduvad mdned erand-
likumad vastuolulised juhtumid, milliste hulka kuulub ka siin kirjeldatud Ross-

19 RA, EAA.4399.1.49, 1 162: Personaalraamat VI (Héademeeste, Orajde, Laiksaare, Kiu-
sumets, Tuuliku), 1894—1940.

0 RA, EAA.1247.1.223, 1 2: Personaalraamat VI (Moraste, Haimre, Kasti, Korvetaguse,
Mbisamaa, Piihatu, Riidaku, Orgita, Valgu. Sakslased, 1899-1914.

' RA, EAA.3149.1.103, 1 148: Personaalraamat V (saksa pihtkond), 1886-1939.

"2 TLA, 1359.2.76, 1 59: III pihtkonna II personaalraamat. Aastatel 1919—1923 kogudusega
liitunud liikkmed, 1919-1938.

173 TLA, 237.2.15, 1 178: Personaalraamat, 1902; TLA, 1358.2.45, 1 6: I pihtkonna perso-
naalraamat. VII, 1906-1940; RA, ERA.85.1.542: Berta Rosalie, Endel ja Uno Michael Ste-
ven Rossanni kartoteegikaardid Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.
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manni ndide. Dokumendid ldhevad tiilipilisena vastuollu koguduse keelega ju-
hul, kui sihtkogudus oli saksakeelne. Niiteks Arnold Vestersten, kes oli ristitud
Tallinna rootsi Mihkli koguduses, hiljem jérjest seotud saksakeelsete Toom- ja
Niguliste kogudusega ning 1924. aastal ldks iile Oleviste kogudusse, oli isiku-
tunnistuse jargi jatkuvalt rootslane.'™

Arvukalt leidub neid isikutunnistuse jargi eestlasi, kes kuulusid saksa kogu-
dustesse, ent isikutunnistuste jargi sakslasi, kes kuulunuks eesti kogudustesse,
esineb méarksa vihem. Viimased on enamasti need sakslased, kes olid abiellu-
nud eestlastega ja selle tulemusena ldksid iile eestikeelsetesse kogudustesse.
Naéiteks abiellusid 1924. aastal Tallinna Kaarli koguduses Georg ja Clara-Marie
Reder, kes mdlemad olid leeritatud Niguliste koguduses, kusjuures esimene oli
aadresslehe jirgi eestlane, teine nii aadresslehe kui ka isikutunnistuse jargi saks-
lane.'” Samas oli Clara-Marie Rederi dde Edith Teige 1919. aastal leeritatud
Tallinna Jaani koguduses ja iihtlasi oli ta nii isikutunnistuse kui ka aadresslehe
jargi eestlane.'”® Nende ema oli omaaegse Tallinna linnapea Voldemar Lenderi
0de ja mdlemad olid tihedalt seotud ka Lenderi abikaasa Elfriede rajatud era-
kooliga, mille pohjal vdib oletada, et nad kuulusid vdhemalt sGdadevahelisel
perioodil pigem juba eestikeelsesse seltskonda.

Veel iseseisvumise jargselt ldksid saksakeelsetesse kogudustesse iile mitmed
need, kes dokumentide jargi olid eestlased. Nende hulgas oli niiteks Pachel-
mannide abielupaar, mille abikaasad olid molemad eelnevalt olnud seotud Tal-
linna Jaani kogudusega, kiill aga pidasid ennast tdenéoliselt pigem sakslasteks,
kui otsustasid 1928. aastal Oleviste koguduse liikmeks astuda.'” Ka niiteks
Robert Wilhelm Malm, kes oli nii isikutunnistuse kui ka aadresslehe jargi eest-
lane ja ristitud Tallinna Kaarli koguduses, liks 1934. aastal seoses abiellumise-
ga iile Oleviste kogudusse.'” Selliste iileminekute esinemine viitab, et saksas-
tumine kas ei pruukinud iihiskonnas ka veel iseseisvusaastatel tdielikult pidur-
dunud olla voi ilmnes selle tugevaid jarelmojusid.

20. sajandi esimesel poolel toimunud ja kogudusevahetustes peegeldu-
vad arengud ei tdhendanud mitte ainult saksastumist ja (taas)eestistumist, vaid

" TLA, 237.2.15, 1 228; TLA, 236.1.53, 1 510: Personal-Buch der Evangelisch-Lutheri-
schen St. Olai Gemeinde zu Reval. I pihtkond L -Z, 1928-1939; TLA, 186.1.45: Arnold
Vestersteni isikutunnistuse konts, 18.03.1290. Arnold Vestersteni abikaasa oli 1925. aastast
kantud Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja: RA, ERA.85.1.542: Erika Westersteni
kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

'3 TLA, 1359.2.42, 1 350: I pihtkonna III personaalraamat, lk 296-592, 1910-1937; TLA,
1376.1.215a: Georg Rederi aadressleht, 16.06.1927; TLA, 1376.1.215a: Klaara-Marie Rede-
ri aadressleht, 09.09.1928; TLA, 186.1.143: Klara-Marie Teige isikutunnistuse konts, 29.11.
1919.

176 TLA, 31.2.25, 1 491: II pihtkonna personaalraamat, 1919-1929; TLA, 186.1.170: Edith
Teige isikutunnistuse konts, 14.01.1920; TLA, 1376.1.275: Edith Teige aadressleht, 12.08.
1928.

7 TLA, 236.1.53, 1 182: Personal-Buch der Evangelisch-Lutherischen St. Olai Gemeinde
zu Reval. I pihtkond L -Z, 1928-1939.

™ TLA, 236.1.53, 1 65; TLA, 186.1.140: Robert-Vilhelm Malmi isikutunnistuse konts,
22.08.1992; TLA, 1376.1.150: Robert-Vilhelm Malmi aadressleht, 26.08.1928.
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annavad tunnistust iildisematest segadustest enese rahvuskuuluvuse maéératle-
misel. Selle ndhtuse iiheks iseloomulikuks tunnuseks voib pidada sama pere-
konna liikmete erinevaid rahvusmaéératlusi, mida oli ndha juba eelnevalt kirjel-
datud Edith Teige ja Clara-Marie Rederi puhul. Sarnane perelitkmete rahvus-
kuuluvuse formaalse véljenduse lahknemine toimus ka niiteks Reinwaldtide
perega. Oed-vennad Dagmar, Edvin, Ivar ja William Reinwaldt olid kdik risti-
tud Haapsalu koguduse saksa pihtkonnas, hilisemates allikates kajastub nende
rahvus aga erinevalt. Dagmar Reinwaldt oli kiill 1919. aastast parineva aadress-
lehe jérgi eestlane, ent Album Academicumi andmetel sakslane. Seevastu Edvin
Reinwaldt oli nii aadresslehe kui ka Album Academicumi jérgi eestlane. Ivar ja
William Reinwaldt olid aga aadresslehtede jirgi rootslased. Neile andmetele
lisanduvad Reinwaldtide perekonna {ihe jarglase aastakiimneid hilisemad méles-
tused, milles too nentis, et ehkki tema isapoolsed esivanemad olid rootsi péri-
tolu, olla tema tidid omavahel ja teistega eelistanud saksa keeles kdneleda.'”

Konekamad juhtumid rahvuskuuluvuse muutustest aja jooksul on seotud
mitmete tuntud isikutega, kelle kohta leidub lisaks kirikuraamatute sissekanne-
tele ja ametlikele dokumentidele ka muud eluloolist infot. Uks taolistest oli s3-
jajéargse perioodi liks tuntumaid jareliimberasujaid Erik Thomson, viljakas pub-
litsist, kes ise ennast sakslasena méaratledes osales mitmete sdja jarel moodus-
tatud baltisaksa organisatsioonide tegevuses, ent kdis tihedalt 14bi ka viliseesti
kogukondadega. Tema mdlema vanema esivanemad olid eesti péritolu, ent va-
hemalt tema ema oli arvatavasti juba téielikult sakslaste sekka sulandunud, kus-
juures isa puhul on teadaolevad andmed moneti vastuolulised, mis ei lase tema
rahvustunnetust tihemotteliseks pidada. Sellise perekondliku taustaga oli vord-
lemisi loomulik, et ka Erik Thomson Oppis saksakeelses Tallinna Toomkoolis ja
kuulus edaspidi pea tdielikult saksa seltskondadesse, olles muu hulgas kantud ka
Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja.'*

Veel konekamalt ilmestavad saksastumise ja hilisema voimaliku taaseestis-
tumisega seotud arenguid tuntud (eel)drkamisaegsete tegelaste perekondade
lood. Esiteks on vdrreldes véhetuntud inimestega nende lugude késitlemine
lihtsam, sest tegemist on ajalookirjutuses ja koduloolistes uurimustes rohkelt
tdhelepanu pélvinud isikute ja perekondadega. Teiseks ilmestavad need juhtu-
mid véga histi toika, et isegi lahisugulus eesti rahvusliku liikumise tegelastega
ei hoidnud sageli saksastumist &ra.

Koige kaugemale minevikku on voimalik viia oliimpiapurjetaja Georg Faehl-
manni juhtum. Tema vanavanaonu oli teatavasti ,,Kalevipoja“ koostamisega
algust teinud Friedrich Robert Fachlmann. Ent juba nende iihine esiisa oli juba
iisna ilmselgelt saksastunud, tema rohked jéreltulijad ja omakorda jirgnenud
polvkonnad kasvanud saksakeelses keskkonnas. Eesti iseseisvumise hetkeks oli

' RA, EAA.1239.1.198, 1 243: Personaalraamat VII. A — W (saksa pihtkond), 1907-1931;
Album Academicum III, 1k 28; Album Academicum II, lk 89; TLA, 1376.1.217: Dagmar
Reinwaldti aadressleht, 30.10.1919; TLA, 1376.1.217: Edvin Reinwaldti aadressleht, 12.09.
1928; TLA, 1376.1.217: Ivar Reinwaldti aadressleht, 28.04.1928; TLA, 1376.1.217: William
Reinwaldti aadressleht, 18.02.1929; intervjuu 1931. aastal siindinud naisega, 16.09.2015.

%0 Erik Thomsoni eluloo ja tegevuse kohta vt lahemalt: Liivik. Jirelsona, lk 131-136.
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Heinrich Johann Faehlmannist ldhtunud suguvdsaliinid olnud nii mitmeid polv-
kondi saksakeelses keskkonnas kasvanud ja elanud, et nende taaseestistumine ei
olnud enam véga tdendoline. Nii ei ole {illatav, et néiteks Georg Fachlmanni isa
Rudolf Faehlmann asus {imber juba 1939. aastal ja tema 1935. aastal kirja
pandud mélestused, mis triikkis ilmusid aastakiimneid hiljem, ei jita mingeid
kahtlusi, millisesse rahvusse kuuluvaks ta ennast pidas.'®' Tdenioliselt pole
véga palju pohjust kahelda ka selles, et ka Georg Fachlmann pidas ennast saks-
laseks, kui votta arvesse asjaolu, et juba 1925. aastast kuulus ta Saksa Kultuur-
omavalitsuse rahvusnimekirja.'*

Kaks niidet ilmestavad hésti vaimulike seas levinud saksastumist. Neist esi-
mene on seotud tuntud kirikudpetajate suguvosa Beermannidega. Teatavasti
leidus selleski perekonnas eesti rahvusliku litkumisega seotud tegelasi. Néiteks
osales Christoph Beermann Eesti Ulidpilaste Seltsi lipu piihitsemisel ja tema
dde Emilie Rosalie oli lipu dmbleja.'®® Mitmed suguvdsa esindajad pidasid en-
nast aga ka veel pérast Eesti iseseisvumist pigem sakslasteks kui eestlasteks.
Nende hulgas oli ka nditeks jareliimberasujana Eestist lahkunud Gustav Beer-
mann — Christophi ja Emilie Rosalie vend, kes oli oma ametikohale tiilipilisena
abielus sakslannaga. Samuti lahkusid jareliimberasujatena Eestist Gustavi pojad
Rene ja Elmar. Molemad kuulusid Eesti iseseisvusperioodil ka Saksa Kultuur-
omavalitsuse rahvusnimekirja.'* Sellegipoolest oli Rene Beermann abielus
eestlannaga'™ ja ei saa vilistada, et nende koduseks keeleks oli vihemalt osali-
selt eesti keel.'®

Iseloomulik ja samal ajal eripdrane on omavahel hdimlassidemetes olnud
samuti pastoriperekondade Ederbergide ja Thomsonite ndide. Aktiivse eesti
rahvusliku liitkumise tegelase ja Kaarma koguduse pastorina tuntud Friedrich
Wilhelm Ederbergi teine abikaasa oli taas kord ametikohale tiiiipiliselt sakslan-
na Lydia Thomson, kelle vend Konstantin ja vennapoeg Hellmut olid samuti
kirikudpetajad. Ka Thomsonite suguvosa ei olnud iihemotteliselt saksa, vaid iiht
liini pidi hoopis rootsi péritolu."” Friedrich Wilhelm ja Lydia Ederbergi pere-
kond oli ilmselt pea téielikult saksakeelne. Seda enam tdhelepanuvédirne on aga
asjaolu, et nende iiks poegadest — Bruno-Karl — on mingist hetkest alates haka-
nud ennast uuesti eestlasena méédratlema, millele iseloomulikuks tunnuseks on

'8! Rudolf Faehlmann. Mein Leben. Kiel, 1964.

" RA, ERA.85.1.542: Georg Fachlmanni kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse
rahvusnimekirjas.

'Vt lahemalt nt Emilie Beermann, Eesti lipp ja Pdltsamaa. Koost Einar Hiob, Rutt Ténav.
Poltsamaa: Poltsamaa Muuseum, 2012.

'8 RA, ERA.85.1.542: Rene ja Elmar Beermanni kartoteegikaardid Saksa Kultuuromavalit-
suse rahvusnimekirjas.

"% Hilisemas Saksa kodakondsuse taotlemise toimikus on Agnes Beermann mirgitud olevat
molema vanema poolt eesti péritolu. BArch, R 9361-IV/313062: Einbiirgerungsantrag,
01.04.1941.

%6 Vrd Beerman. Leaving Estonia in 1941, 1k 26.

'8 Sigrid P&ld. Konstantin Adolf Thomson ja Hageri kogudus: Maavaimuliku ja maakogu-
duse tegevus muutuvas iihiskonnas. Magistritod. Tartu: Tartu Ulikool, 2016, 1k 19-20.
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ka nime eestistamine Edermaks 1937. aastal.'® Tema oma perekonnaga nagu ka
Lydia Ederberg lahkusidki Eestist alles jareliimberasumise kdigus. Samuti kuu-
lus jarelimberasujate hulka Lydia vend Hellmut Thomson, kes oli varem olnud
kantud Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja ja oli ka Album Acade-
micumi jirgi oli sakslane.'®’

Bruno-Karl Ederma oli esimest polve saksakeelses perekonnas iiles kasva-
nud, mistottu olidki tal koik voimalused taaseestistumiseks tdiesti olemas. Ent
nendegi voimaluste realiseerumine soltus isiklikest valikutest ega olnud iseene-
sestmodistetav. Seevastu Beermannide, Fachlmannide ja Thomsonite puhul on
voimalik, et podrdeks oligi juba hilja, kuivord suguvosade iseseisvas Eestis
elanud esindajad olid juba mitmendat polve saksakeelses keskkonnas elanud ja
kasvanud. Kirjeldatud niited, nagu ka personaalraamatute iildistavad andmed
nditavad, et sajandi alguses ega isegi mitte iseseisvusaastatel ei olnud pdore
,juurte juurde™ iseenesestmoistetav. Personaalraamatute pdohjal voibki mingist
selgemast saksastumise pidurdumisest ja podrdest rddkima hakata alles seoses
Eesti iseseisvumisega, isegi kui seejuures moonda, et teatud pdore mentaalsel
tasandil v3is toimunud olla juba varem. Ulatuslikum personaalraamatute and-
mestiku analiiiis aitaks muidugi saksastumise ja taaseestistumise trende selge-
malt esile tuua ja ajaliselt paigutada. PGhimotteliselt voib selle kdigus ilmneda,
et saksastumine oli juba enne iseseisvumist mérksa selgemalt taandunud, kui
ilmnes analiilisitud andmete pdhjal. Tuletades aga iihest kiiljest meelde oletust,
et siinsegi valimi eripiradest tulenevalt vdinuks (taas)eestistumine ilmneda
mirksa selgemalt ning teisest kiiljest vGttes arvesse eespool kirjeldatud iihis-
kondlikku tausta ja sotsiaalse mobiilsuse mojusid, oleks pdhjust saksastumise
ulatuslikule taandumisele iseseisvuseelsel ajal viitavaid andmeid pidada pigem
iillatavaks.

Saksastumine ja selle vaid osaline pdordumine tdhendas, et Eestis elas ise-
seisvumise hetkeks arvukalt ebamiirase rahvuskuuluvusega inimesi, kellel en-
dilgi ei olnud tdit arusaama sellest, millisesse rahvusse nad kuuluvad, rddkimata
neid timbritsenud inimeste vdimalikust segadusest. Kuna samal ajal oli saksas-
tumine tihiskonnas 20. sajandi alguseks selgelt taunitud néhtuseks kujunenud,
on loomulik, et ndhtus ise ja selle jirelmdjud tekitasid edaspidi mitmesuguseid
arusaamatusi ja konfliktseid olukordi, seda eriti ametlikus asjaajamises, kus
voisid porkuda indiviidide ja riigi huvid.

1.3. Védljaranne

Paralleelselt sotsiaalse mobiilsusega hoogustus 19. sajandi jooksul ka iiletildine
liikkuvus ja viljarinne Eesti alalt. Seegi nihtus soodustas sarnaselt sotsiaalse
mobiilsusega rahvuskuuluvuse muutusi ja tekitas iseseisvumise jargses Eestis

18 perekonnanimede muutmised. — Riigi Teataja Lisa, 1937, nr 100, lk 3584.
'8 RA, ERA.85.1.542: Hellmut Thomsoni kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvus-
nimekirjas; Album Academicum II, lk 330.
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ithiskonnas segadust. Erinevalt Eesti alal levinud saksastumisest ei olnud vilja-
rannanute rahvuskuuluvuses toimunud muutused aga sama iithemottelised, loo-
gilised ja lihtsalt selgitatavad, mistdttu vois nende kategoriseerimine vorreldes
kohalike saksastunud inimestega iseseisvunud Eestis olla mérksa keerulisemgi.
Viljardnde téhtsust ei saa siinses uurimuses igal juhul alahinnata, kuivord ran-
detaustaga oli arvukalt valimisse h6lmatud isikuid ja eriti neid, kelle rahvuskuu-
luvus kajastub eri allikates vastuolulisena.

Ulatuslikumalt hakati Eesti alalt teistesse Venemaa piirkondadesse liikkuma
alates sajandi keskpaigast. Hoogustunud véljardnnet soosisid elanikkonna kasv
Eesti ala maapiirkondades, parema teenistuse vdi haridusvdimaluste otsimine
ning Venemaa riigivdimude endi aktiivne viljardnnet soodustanud poliitika.
Neile eeltingimustele lisandus sajandi lopukiimnenditel itha enam paranenud
raudteelihendus, mis muutis liikumise PShja-Eesti ja impeeriumi pealinna Pe-
terburi vahel varasemaga vorreldes marksa kiiremaks ja mugavamaks.'”® Vilja-
rannanute hulgas oli nii neid, kes plaanisid eemal viibida ajutiselt kui ka piisi-
valt elukohta vahetada soovinud inimesed, kes olid hiljem sddade mdjul sunni-
tud tagasi podrduma.

Teatavasti podrduski pérast Vabadussdja 10ppu mérkimisvadirne osa vilja
rannanud inimestest Tartu rahulepingu alusel optantidena Eestisse tagasi, ent
neile lisandus arvukalt inimesi, kes saabusid tagasi juba sdja-aastatel voi hiljem.
Iseseisvas Eestis oli tagasipdordunute néol tegemist tdiesti omaette iihiskonna-
kihiga, mille etnilise mitmekesisuse analiilisimisele pole seni kaugeltki piisavalt
tdhelepanu pooratud. Vilja- ja hilisemat tagasirdnnet kisitlenud uurijad on
enamasti keskendunud rohutatult eestlastele. Kohati on tagasipodrdunuid kui
iihtset tervikut peetud koguni vaikimisi eestlasteks."" Selline iihekiilgne kisitlus
ei muuda aga asjaolu, et Eestist lahkus ja podrdus hiljem tagasi ka mitmeid teis-
test rahvustest isikuid, aga ka eesti péritolu ja juba enne véljardndamist saksas-
tunuid voi véljaspool Eestit saksastunud vi venestunud inimesi.

Viljarinde mdju ridndajate rahvuskuuluvuse voimalikele muutustele kerkib
kirjanduses kohati siiski esile. Autorid rohutavad seda aspekti késitledes sageli,
et eestlased koondusid omaette asundustesse, mis ndnda olevat pidurdanud nen-
de assimileerumist kohaliku elanikkonna sekka. Uhtlasi on vilja toodud, et as-
simileerumist vois takistada ka elama asumine rohkearvulise eestlaste kogukon-
naga linnadesse, mis eriti kehtis Peterburi kohta. Kuna impeeriumi pealinn oli
geograafilise ldheduse ja sajandi 16pukiimnenditest ka hea raudteeiihenduse
tottu Eestist périt inimeste jaoks sobiv sihtkoht, siis oli seal 19. sajandi 16puks

% vt lihemalt nt Tiit Tammaru, Kaja Kumer-Haukandmm, Kristi Anniste. Eesti diasporaa

kujunemise kolm lainet. — Eestlased ja eesti keel vdlismaal. Koost Kristiina Praakli, Jiiri
Viikberg. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2010, 1k 37-38.

1 vt nt Eli Pilve, Meelis Saucauk. Eesti kodanike opteerimisest pirast Tartu rahulepingu
sOlmimist. — Akadeemia, 2009, nr 10-11, 1k 1937-1968, 2141-2155; Helen Rohtmets. The
Repatriation of Estonians from Soviet Russia in 1920-1923: A Test of Estonian Citizenship
and Immigration Policy. — Journal of Baltic Studies, 2011, vol 42, nr 2, 1k 169-187; Liisi
Rannast-Kask. Venemaa eestlaste ja opteerimise kuvand Eesti ajakirjanduses 1920-1924. —
Ajalooline Ajakiri, 2016, nr 1, lk 71-102.
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vilja kujunenud rohkearvuline, ligikaudu 50 000 — 60 000 inimesest koosnenud
eestlaste kogukond koos omaette eestikeelse Jaani kogudusega. Ometi tdheldati
Peterburiski juba kaasajal tugevaid assimileerumistendentse."”> Assimileerumise
kiisimust véljardndega tegelevad autorid siiski védga siigavuti ei késitle, arvata-
vasti pidades teiste rahvuste sekka sulandunud, ehkki eesti péritolu inimesi
uurimist mittevaarivateks ,,kadunud hingedeks“. Assimileerinute kohta ei leidu
ka kuigi palju hiid ja kéttesaadavaid allikaid, pidades silmas, et suurem osa
neist Eestisse tagasi ei poordunud. Samas on autorite tdhelepanu alt vilja jadnud
ka nende inimeste mitmekesine taust, kes siiski tagasi joudsid.

On loomulik, et véljardnne assimileerumist soodustas. Pikemalt eemal viibi-
des ning saksa- vdi venekeelses keskkonnas elamisel halvenes paratamatult
inimeste eesti keele oskus, mis omakorda aitas kaasa sideme vidhenemisele teis-
te eestlastega. Kuna véljardnde pohjuseks oli sageli soov ametialast edu saavu-
tada, siis kaasnes viljarindega ka teatav sotsiaalne tdus, mis omakorda soodus-
tas loomulikku keele- ja kultuurikeskkonna vahetust. Tulemus oli sarnane sot-
siaalse mobiilsusega kaasnenud timberrahvastumisele Eestis, erinev oli siiski
see, et véljaspool Eestit ei pruukinud olla hilisemaks podrdeks piisavalt soodus-
tavaid tegureid. Nii vdis juhtuda, et eestlasena Eestist lahkunud inimene vois
tagasi poorduda juba mitte-eestlasena, mis aga ei pruukinud olla ilmne ja aru-
saadav tema mahajainud sugulastele ja tuttavatele. Kui eespool sotsiaalse mo-
biilsuse mojusid késitledes sai rohutatud, et rahvuskuuluvuse muutused olid
loomulikud ja kohati teadvustamata, siis sama kehtib ka véljardnde puhul. Selle
loomuliku protsessi lopptulemusena vdisid inimesed kiill méonda oma rah-
vuskuuluvuse muutust, kuid sama voimalik on, et nad ei pruukinud selle niiansi
peale sageli mdeldagi."”

Hilisemate jarelimberasujate seas oli véljardnde taustaga inimesi ebapro-
portsionaalselt arvukalt. Eesti kodakondsuse taotlemise toimikute ja mitmete
teiste allikate pohjal voib Oelda, et Eestisse tagasi saabunud viljardnnanuid on
ainuliksi uuritava valimi hulgas ligikaudu kiimnendik (uussisserdndajate, sh
pOgenike osakaal on seejuures pigem marginaalne), seega leidub tagasipodrdu-
nuid valimis vordlemisi palju vorreldes nende osakaaluga kogu Eesti elanik-
konnas, mis oli hinnanguliselt ligikaudu 4%.""* Suhtarvude erinevus on seda
markimisvéarsem, et vahepealse paari aastakiimnega jdi taolisi rdndetaustaga
inimesi itha vihemaks.'”> Peatumata siinkohal pikemalt nende arvude erinevuste

2Vt lahemalt nt Tammaru, Kumer-Haukandmm, Anniste. Eesti diasporaa kujunemise

kolm lainet, 1k 38; Raimo Pullat. Lootuste linn Peterburi ja eesti haritlaskonna kujunemine
kuni 1917. Tallinn: Estopol, 2004, 1k 44-46, 87.

1% Viljardndega seotud sotsiaalse mobiilsuse kohta vt lihemalt nt Leppik. Social Mobility
and Career Patterns, 1k 50-51, 56.

1% Koos pdgenikest sisserindajatega vdis rindetaustaga inimesi 1920. aastatel Eestis olla
ligikaudu 6%. Vrd Valitsusasutiste tegevus 1918-1934. Tallinn: Riigikantselei, 1934, 1k 210;
Helen Rohtmets. Suletud uksed: Eesti Vabariigi sisserdndepoliitika 1920. aastatel. — Ajaloo-
line Ajakiri, 2013, nr 1, 1k 69.

' Siinkirjutaja on varem esitanud varasema rindetaustaga inimeste hinnanguliseks osakaa-
luks koigi jareliimberasujate hulgas ligikaudu 3—4%. Praeguse uurimisseisu juures voib
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pohjustel, mis peab jddma tulevase uurimist6o kindlaks teha, saab nentida, et
niivord arvuka inimrithma etnilisele taustale on pohjust omaette tdhelepanu
poorata, seda enam, et Eestisse tagasipdordumise jirel hakkas nende inimeste
rindetaust ja segane rahvuskuuluvus markimisvéirselt mojutama ka nende iga-
pdevaelu ning kujundama iihiskonna meelsust tagasirdndajate suhtes.

Jargnevalt késitletavad opteerumise kdigus Eestisse tagasi podrdunud inime-
sed ei olnud tiitipilised eestlastest optandid. 51 vélja rdnnanud ja hiljem optan-
dina tagasi poordunud inimesest 16 olid enne viljardnnet ristitud voi leeritatud
mones saksakeelses koguduses, samas kui eestikeelsetes kogudustes risti-
tud/leeritatud inimesi oli kaheksa. Neist kaheksast viis on hiljem, kas Eestist
eemal viibides voi tagasipoordumise jérel ldinud iile saksakeelsetesse kogudus-
tesse. 51 viljardnnanust ja lisaks 26 véljaspool Eestit siindinud véljardnnanute
jéreltulijast on tagasipoordumise jirel saksakeelsetesse kogudustesse kuulunuid
kokku 22, viimane arv hdlmab ka viit véljaspool Eestit siindinud ja kolme eesti-
keelsetes kogudustes ristitud voi leeritatud inimest. Tagasipdordumisjargselt
eesti kogudustesse suundunuid on kokku neli. Inimesi, kes olid mdne saksakeel-
se kogudusega seotud enne Eestist lahkumist, eemal viibides ja/vdi tagasip0oor-
dumise jirel oli kokku 33, eesti kogudustega kolmel nimetatud moel seotud
inimesi aga kokku 13. Mdlemas nimetud arvus kajastuvad need viis inimest, kes
laksid eestikeelsest kogudusest iile saksakeelsesse. Neile luterlike koguduste
liikmetele lisanduvad kuus digeusklikku inimest, kes aga iildpilti markimisvaar-
selt ei muuda.'® Uldine trend nitab niisiis ilmselget seotust pigem saksa- kui
eestikeelsete kogukondadega.

Peaaegu mitte iihegi optandina tagasipodrdunud inimese kohta ei leidu kind-
laid andmeid, et nad oleks olnud seotud mone véljaspool Eestit moodustunud
eestlaste asundusega, ehkki sellist seost ei saa monel juhul ka vilistada. Peami-
selt oli tegemist suuremates linnades elanud inimestega, kellest teadaolevatel
andmetel suurim osa (iihtekokku ligikaudu pooled optantidest) koondus impee-
riumi pealinna. Ehkki seal olid véljardnnanutel soovi korral kdik vdimalused
kéia 14bi kohaliku arvuka eestlaste kogukonnaga, on seda aimata vaid tiksikute
inimeste andmetest. Niiteks on Aleksander Lalli ja Aleksander Plaksi kohta
teada, et mdlemad olid ristitud Peterburi Jaani koguduses.'”’ Veel elas Peterbu-
ris nditeks nimetatud kahest mehest polvkond vanem Heinrich Treuberg, keda

oletada, et see protsent vdis olla ka mirksa kdrgem. Senine hinnang tugines teadaolevatele
kodakondsuse taotlemise juhtumitele nii opteerumise kui ka naturaliseerumise teel, aga ka
tiksikjuhtumitele, mille puhul on Eestisse saabutud ilmasdja 1dpuaastatel voi Vabadussdja
ajal. Siinse valimi ebaproportsionaalselt suurt osakaalu mojutasid osaliselt ka valimi moo-
dustamise kriteeriumid, mis soosisid nende inimeste valimisse sattumist, kelle kohta oli
voimalik leida Eesti kodakondsuse taotlemise toimik. Varasema hinnangu kohta vt 1&hemalt
Tark. Véimatu missioon, 1k 80.

1% Andmed on tuletatud opteerumistoimikutes sisalduvate dokumentide ja luteri koguduste
personaalraamatute pdhjal.

197 RA, ERA.28.2.7861, 1 4: Aleksander Lalli Peterburi Jaani koguduse ristimistunnistuse
drakiri; RA, ERA.28.2.12687, 1 3: Aleksander Plaksi Peterburi Jaani koguduse ristimis-
tunnistuse drakiri.
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on alust samuti pidada inimeseks, kes véljaspool Eestit ennast jatkuvalt eestla-
seks pidas. Sellest aspektist on Treuberg pigem haruldane nidide, kuna tal olid
koik voimalused saksastumiseks juba Eestis elades. Treuberg siindis 1874. aas-
tal Muuga mdisa metsavahi Wilhelm Treubergi perekonnas, kes oli ilmselgelt
heas ldbisaamises kohalike mdisnikega, kellest said ristimisel Heinrichi vade-
rid."”® Samas on Treuberg hiljem Eesti kodakondsusse opteerumisel ise taotlu-
ses ennast eestlaseks nimetanud, mida on kinnitanud toimikus eraldi sisalduvas
tunnistuses tema Eestis elanud isa.'”” Ehkki pole kindlaid andmeid selle kohta,
kas ja millises ulatuses kiis Treuberg 1dbi Peterburi eestlaste kogukonnaga, on
see siiski tdendoline, sest ilmselt just sel moel kohtus ta oma arvatavalt samuti
eestlasest tulevase abikaasaga.’”® Kuigi uuritavate seas leidub seega mdningaid
arvatavasti viljaspool Eestit elades ja hiljemgi ennast eestlasteks pidanud ini-
mesi, oli tegemist siiski erandlike juhtumitega.

Neid inimesi, kelle kohta oleks teada see, milliste koguduste hingekirjas olid
nad véljaspool Eestit voi millistes ristitud ja leeritatud, leidub suhteliselt véhe.
Nii on ka vidhe neid, kelle kohta saaks viita, et nad on viljaspool Eestit astunud
muukeelse koguduse litkmeks vorreldes varasema kogudusega. Selline valik
torkab silma ainult Minniksaare (ka Menniksaar) nimelise abielupaari andme-
test. Mdlemad abikaasad olid esmalt olnud hingekirjas eestikeelses Tartu Peetri
koguduses, ent hiljem abiellunud saksakeelses Peterburi Peetri koguduses.””'
Enamasti séérast koguduse keele muutust siiski ei toimunud ja need, kes olid
véljaspool Eestit saksakeelsete koguduste hingekirjas, olid seda ka enne voi
parast eemalviibimist. Naiteks Alma ja Arnold Orntlich suundusid 1916. aastal
Tallinna Niguliste kogudusest Peterburi Anna kogudusse.” Arthur ja Marta
Thiel, kes olid laulatatud Peterburi Anna koguduses, olid hiljem Tallinna Ole-
viste koguduse hingekirjas.”” Peterburi Peetri koguduses oli ristitud, leeritatud
ja laulatatud hilisem Oleviste koguduse liige Olga Veske.”**

Kogudusekuuluvusel ei pruukinud aga olla mitte mingisugust téhtsust nende
pohimotete kujunemisel, mille alusel méérati tagasipdordunute rahvust Eestisse
saabumise ajal ja jérel. Kui iilal mainitud Olga Veske puhul on teada, et tema
hilisem ametlik rahvuskuuluvus oli koguduste keelega kooskdlas, siis sama ei
saa viita iilejddnud eespool nimetatud isikute hilisemate rahvusméératluste kohta.
Manniksaarte Eestisse tagasi saabumisel nimetas iiks soovitaja neid eestlasteks,

"% RA, ERA.28.2.18066, 1 4: Heinrich Treubergi siindimise ja ristimise tunnistuse rakiri.
% RA, ERA.28.2.18066, 1 1: Heinrich Treubergi teadanne Eesti Vabariigi kodanikuks tun-
nistamise kohta, 14.06.1920; RA, ERA.28.2.18066, 1 10: Woldemar Wilhelm Treubergi
tunnistus Rakvere valla politsei kordnikule, 14.08.1920.

20 vrd RA, ERA.28.2.1364, 1 1: Lisette Borni teadaanne Eesti Vabariigi kodanikuks tunnis-
tamise kohta, 14.06.1920.

' RA, EAA.3150.1.689, 1 121: Personaalraamat. M (I pihtkond). XIX koide, 1870-1912.
22 TLA, 31.2.25,1353: Il pihtkonna personaalraamat, 1919—1929.

23 TLA, 236.1.54, 1 500: Personal-Buch der Evangelisch-Lutherischen St. Olai Gemeinde
zu Reval. II pihtkond A -Z, 1928-1939.

204 TLA, 236.1.53, 1 508: Personal-Buch der Evangelisch-Lutherischen St. Olai Gemeinde
zu Reval. I pihtkond L -Z, 1928-1939.

59



samasugust rahvusmaérget voib kohata ka nende edasistes dokumentides ning
uuesti sakslastena figureerivad molemad alles jireliimberasumise ajal.*”’ Ise-
seisvusaegsetes dokumentides fikseeriti eestlastena ka Orntlichid, samas kui
jireliimberasumise ajal on Alma registreeritud sakslase ja Arnold eestlasena.”®
Marta Thieli rahvuseks margiti pérast Eestisse tagasisaabumist vélja antud isi-
kutunnistuses samuti ,,eestlane®, ent tema saavutas hiljem kohtu abil isikutun-
nistuse rahvusmirke muutmise ,,sakslaseks*.?"’

Opteerumisel fikseeriti varasema kogudusekuuluvusega vastuollu minev
rahvuskuuluvus veel mitmetel puhkudel. Naiteks Kasimir-Robert Giessi, kes oli
ristitud ja leeritatud Tallinna Oleviste koguduses, on opteerumistoimikus Tal-
linna politseiametniku seletuskirjas nimetatud eestlaseks.’” Midagi sarnast juh-
tus ka Artur Hartmanniga, kes oli ristitud Tallinna Niguliste koguduses, ent
opteerumistoimikus sisalduvas tuttava soovitaja tilekuulamisprotokollis mérgi-
tud eestlaseks.”” Tartus siindinud, sealses saksakeelses Jaani koguduses ristitud,
ehkki eesti ja soome péritolu vanematega Johann Eduard Nummelin pidas en-
nast ise suure tdendosusega eelkdige sakslaseks. Samas on tema rahvuseks hili-
semast ajast pirit allikates mérgitud ,,soomlane*.*'

Kogudusekuuluvuse ja iseseisvusaegsete allikate vastuolu tekitab mitmeid
kiisimusi. Kas esimene ehk ei peegelda antud juhtudel piisavalt hésti inimeste
rahvuskuuluvust? Vo&i ehk ongi need inimesed viljaspool Eestit mingil moel
eestistunud? Arvatavasti ei ole vidga arvestatav selgitus ei iiks ega teine ning
pigem on vastuoluline dokumentatsioon seotud hoopis iseseisvusaegse rahvuse
madramise ametliku korraldusega, mida ldhemalt kisitletakse kahes jargmises
peatiikis. Siinkohal saab aga lithidalt nentida, et viljardnnanute rahvuskuuluvu-
se niiansse on mérksa keerulisem selgitada kui Eesti alal saksastunud inimeste
puhul, kuivdrd esimesed puutusid kokku mitmekesisemate kultuurimdjudega,
nende voimalikke tutvusringkondi on keerulisem tuvastada, samuti pole ilmne,
milliseid keeli nad oma igapaevaelus kasutasid, kohati pole selge ka nende kon-
fessioon jne. Kui taolised niiansid pole tagantjarele kindlaks tehtavad, siis on
viga tOendoline, et ka kaasajal oli ametkondadel keeruline tagasipodrdunute
rahvuskuuluvust méiirata. Vilistada ei saa sedagi, et mitmekesiste tutvusring-

25 RA, ERA.28.2.10605, 1 6: Hermann Miilleri iilekuulamisprotokoll, 10.07.1920; TLA,
1376.1.167: Friedrich ja Vally-Helene Ménniksaare aadresslehed, 29.07.1927; RA, ERA.R-
34.1.57,12: Saksamaale siirdunud kodanike nimekirjad, 12.02.1941.

2 TLA, 1376.1.181: Alma ja Arnold Orntlichi aadresslehed, 10.10.1926; RA, ERA.R-
34.1.59,1 11: Saksamaale siirdunud kodanike nimekirjad, 05.02.1941.

%7 RA, ERA.14.1.1127: Akt Martha Thiel’i isikutunnistusel rahvuse nimetuse parandamise
asjus. Thieli juhtumi kohta vt 1dhemalt alapeatiikke 3.1 ja 3.2.

28 TLA, 236.1.52, 1 227: Personal-Buch der Evangelisch-Lutherischen St. Olai Gemeinde
zu Reval. I pihtkond A — K, 1928-1939; RA, ERA.36.2.2538, 1 12: 4. jaoskonna vanem-
kordniku teated Kasimir Giessi kohta, 22.02.1921.

* TLA, 31.2.24, 1 183: I pihtkonna personaalraamat, 1912-1928; RA, ERA.28.2.2957, 1 8:
Anette Smetanina tilekuulamisprotokoll.

210 RA, EAA.1253.1.599, 1 322: Personalbuch, 1894-1906; RA, ERA.495.7.3644: Johann
Eduard Nummelini isikutunnistuse é&rakiri; RA, ERA.14.14.3206, 1 Sp: Johann Eduard
Nummelini teenistuskirja drakiri.
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kondadega rindetaustaga inimestel endilgi vois olla raskusi enese paigutamise-
ga mingisse kindlasse rahvusse.

Kui kirikuraamatute andmestik voimaldab nentida, et Eestist lahkunute seas
on arvukalt saksastunud isikuid, siis vdljaspool Eestit pikemalt elanud voi siin-
dinud ja kasvanud inimeste Eestist eemal viibitud aja mdjude kohta héid allikaid
ei leidu. Lihtsustades v3ib siiski Gelda, et valjaspool Eestit voidi nii saksastuda
kui ka venestuda, mis omakorda oli paljuski seotud tutvusringkondadega, aga
kiillap ka konfessiooniga.”'' Konfessiooni maju seisnes iildjoontes selles, et
luterlasteks jadnud inimesed méératlesid ennast viga toendoliselt kas sakslaste
vOi eestlastena, samas kui digeusklikena ristitud voi digeusku ile ldinud inime-
sed ei pruukinud ennast tingimata venelastena méiratleda. Ilmekas ndide on
eespool mainitud Georg Fachlmann, kes teadaolevalt oli digeusklik, ehkki pidas
ennast toendoliselt sakslaseks. Fachlmanni konfessioon vdis olla eelkdige seo-
tud karjddritegemisega merevies ega mojutanud tema rahvustunnetust arvata-
vasti sama méarkimisvaarselt kui igapdevane tutvusringkond véljaspool teenis-
tust. Eestist eemal viibis ta seoses vieteenistusega vahelduva eduga ega olnud
pidevalt dra. Siindinud kiill Vladivostokis, oli ta siiski iiles kasvanud Eestis ja
viibis merevéelasena ka Tartu rahulepingu sd6lmimise ajal Eestist eemal, mistot-
tu oli ta sunnitud optandina tagasi péorduma.”'* Nende andmete valguses pole
pOhjust véita, et ta oleks jérjepidevalt ainult venekeelses keskkonnas viibinud,
mis vdinuks soodustada venestumist.

Viljaspool Eestit kasvas iiles nii saksa- kui ka venekeelsetesse perekonda-
desse siindinud inimesi. Uks taolisi oli Eugen Sacharias, kelle kohta leidub juba
iseseisvusperioodist isikutunnistusel rahvusmirke muutmise taotlus (mis jieti
kiill rahuldamata), milles ta selgitab, et tema ema oli venelane, ta ise on kasva-
nud venelasena ning kdinud ka venekeelses koolis. Arvatavasti oli ta ka vihe-
malt ristitud digeusklikuna, isegi kui polnud iihegi koguduse liige.*"* Teine vil-
jaspool Eestit siindinud, aga pigem saksastunud isik oli Voldemar Element,
kelle vanavanemad olid Peterburis saksakeelses Anna koguduses laulatatud.
Perekonna opteerumistoimiku jirgi oli tema vanaisa olnud eestlane, samas kui
iilejadnud pereliikmete rahvuse kohta puuduvad toimikus igasugused andmed.
Pérast Eesti kodakondsuse omandamist oli Element isikutunnistuse jérgi esialgu
eestlane, ent taotles 1924. aastal oma isikutunnistuse rahvusmaérke ,,sakslaseks*
muutmist.”"

Ehkki eespool said eraldi ja lihtsustatult vélja toodud saksastunud ja venes-
tunud inimeste ndited, oli méirksa tiiiipilisem, et inimesed nii perekondlikult kui
ka igapdevase keelekasutuse ja mitmerahvuseliste tutvusringkondade tdttu olid

' vrd Leppik. Social Mobility and Career Patterns, lk 56.

2 Vrd RA, ERA .28.2.2224, 1 2: Georg Fachlmanni kiisimusleht.

" Vrd RA, ERA.1.6.126: Eugen Sachariase isikutunnistusel rahvuse nimetuse muutmise
akt; RA, ERA.36.2.16212, 1 4: Eugen Sebaldus Sachariase teateleht.

7 RA, ERA.28.2.1932, 1 6: Johann ja Pauline Elementi laulatustunnistus, 25.09.1881; RA,
ERA.28.2.1932, 1 15: Kanepi koguduse dpetaja tunnistus, 05.10.1920; TLA, 186.1.81: Vol-
demar Elementi isikutunnistuse konts, 28.11.1919; RA, ERA.14.1.910, 1 395-403: Voldemar
Elementi isikutunnistusel rahvuse nimetuse muutmisega seotud dokumendid.
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paratamatult seotud enama kui iihe rahvusega. Kodakondsustoimikutes sisaldu-
vad ametinimetused néditavad, et suures osas oli tegemist spetsialistidega, kes
ametist tulenevalt puutusid oma uues elukohas kokku paljude kohalikega, seal-
hulgas mitmekesise keele- ja kultuuritaustaga inimestega. Samuti soosis vilja-
rdnne segaabielude sdlmimist. Kumbki asjaolu ei jatnud rahvuskuuluvuse aren-
gule moju avaldamata. Naiteks oli raamatupidaja ametit pidanud Jaan Rossin
abielus véidetavalt venestunud saksa péritolu naisega ja nende tiitrel Ariadnel ei
tekkinud hiljem iihtki pdhjust ennast eestlaseks pidada, ehkki tagasipodrdumis-
jargsest ajast parinevad andmed viimase rahvuskuuluvuse kohta on samamoodi
vastuolulised nagu mitmete teistegi tagasipo6rdunute puhul. >

Rahvuse médramise raskused ilmnesidki arvatavasti alles opteerumise kdigus
Eestisse tagasipodrdumisel ja hiljem iseseisvas Eestis. Olukorda ilmestab hésti
nditeks Luninite perekonna lugu. Voldemar Lunini kohta leiduvad juba optee-
rumistoimikus vastuolulised andmed: iihe soovitaja tunnistuse jirgi oli ta eest-
lane, oma de tunnistuse jargi aga venelane. Tema ise ja ta kaks last olid {ihtlasi
oigeusklikud, ent hiljem, juba iseseisvusperioodil olid tema lapsed kantud Saksa
Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja.”'® Kuigi mitmete vilja rinnanud isikute
puhul pole seega tagantjarele pohjust radkida ainult saksastumisest voi venes-
tumisest, vaid asjakohasem on arvesse votta nende mitmekeelset ja -rahvuselist
tausta, mis ei lase neid ihemotteliselt iihte, teise ega kolmandasse rahvusesse
paigutada, tuli neil endil parast Eestisse tagasi podrdumist teha konkreetne valik
(kohati tegid selle valiku nende eest kiill ametnikud).

Valiku tegemise muutis lisaks ebaméirasele taustale keerulisemaks asjaolu,
et viljardndajate assimileerumisel oli hiljem iseseisvas Eestis mérksa vastuolu-
lisem tdhendus kui kohapeal toimunud ,,liimberrahvastumisel®. Jirgnevates pea-
tiikkkides nididatakse, et iseseisvusaegses ametlikus dokumentatsioonis oli just
tagasipoordunute eestlasteks pidamine levinud ja vdis ehk olla koguni enam
levinud kui Eesti alal elanud ja sakslaste sekka sulandunud inimeste puhul. Nii
mojusid eestlastena tagasipodrdunute hilisemad piiiided nédida kellegi muu kui
eestlasena ametkondadele ja avalikkusele pettusena.

'3Vt lahemalt Tark. Liénemaalastest jireliimberasujad, 1k 268-269.

715 RA, ERA.36.2.9755, 1 4: Rosalie Popova iilekuulamise protokoll, 30.04.1921; RA,
ERA.36.2.9755, 1 14: Nadeschda Heine iilekuulamise protokoll, 20.05.1921; RA, ERA.85.
1.542: Igor ja Kaleria Lunini kartoteegikaardid Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnime-
kirjas.
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2. EESTI VABARIIGI OIGUSKORD JA KODANIKE
RAHVUSKUULUVUS

2.1. Rahvuse madramise pohiseaduslik vabadus

Kui 1918. aastal koostati ,,kdigile Eestimaa rahvastele® suunatud iseseisvus-
manifesti teksti, leidis selles kindla koha ka vihemusrahvuste?'” rahvuskultuu-
rilise autonoomia pdhiméte.*'® Samas oli nii sel ajal kui ka edaspidi riiki looval
poliitilisel eliidil vaid ebaméérane ettekujutus, mil moel vihemusrahvuste kul-
tuuriautonoomia realiseeruma peaks. Kultuuriautonoomia idee fikseeriti pohi-
seaduses iildsonalisena, ent kehtestati eriseadusega alles 1925. aastal. Pidevalt
poliitilistes diskussioonides esil olnud vihemusrahvuste diguste ja kultuuriauto-
noomia kiisimused ei puudutanud mitte ainult ja isegi mitte niivord rahvusi kui
terviklikke entiteete, vaid eelkdige iiksikisikute kuuluvustunnet. Vdhemusrah-
vustele eridiguste tagamine eeldas, et riik suudab kindlaks teha voi otsustada,
kes mingisse kindlasse rahvusse kuulub.

1919. aasta kevadel valitud ja kokku tulnud Asutav Kogu hakkas paralleel-
selt tegelema nii pohiseaduse kui ka algkoolide seaduse eelnduga, mis mdélemad
vOeti vastu umbes aasta pérast ajutise parlamendi tegevuse algust. Uksikisikute
rahvuse madramise seisukohalt oli algkoolide seadus markimisvéirse tihtsuse-
ga, kuivord sitestades emakeelse hariduse kohustuslikkuse, suurendas see oma-
korda riigi vajadust kodanike rahvuskuuluvuse iile mingisugust kontrolli omada.
Koolikorralduslikud kiisimused, vihemusrahvuste diguste temaatika ja tldised
liberaalsed demokraatlikud ideaalid, millest Asutav Kogu oma tegevuses iild-
joontes ldhtuda piiiidis, olid taustaks pohiseaduses Eesti kodanike rahvuse méaa-
ramise kiisimuse lahendamisele.”'” Iseseisva riigi algusaegadel ei olnud poliiti-
kutele veel vastuvoetavad {ilalt alla suunatud, objektiivsusele pretendeerivad ja
inimeste endi rahvustunnetust ignoreerivad kriteeriumid ning selle asemel voeti
algusest peale siht sellele, et iga kodanik saaks oma rahvuskuuluvuse iile ise
otsustada.”*’

Pohiseaduse eelndusse lisatigi site, mis 10puks 1920. aasta suvel vastu voetud
ja 21. detsembrist kehtima hakanud pdhiseaduses oli paragrahvina 20 sdnastatud
jargnevalt: ,,Iga Eesti kodanik on vaba oma rahvuse médramises. Juhtumistel, mil

*'7 Siin ja edaspidi on kasutatud labivalt vihemusrahvuse terminit, lihtudes iildjoontes Jiiri
Viikbergi pakutud definitsioonist, mille jargi on vdhemusrahvus ,,riigi territooriumil pdliselt
elunev rithm selle riigi kodanikke, kes erinevad pShirahvusest etnilise kuuluvuse, keele, usu
voi kultuurilise omapéra poolest ega ole seega eristatud termineid ,,vihemusrahvus® ja
,rahvusvihemus® hoolimata taolise eristuse soovitamisest monede terminoloogide poolt. Vt
lahemalt Jiiri Viikberg. Vdhemusrahvus. Terminist, selle tihendusest ja kasutamisest. — Keel
ja Kirjandus, 2001, nr 3, 1k 197-201.

*!8 Manifest koigile Eestimaa rahvastele. — Riigi Teataja, 1918, nr 1, 1k 1.

% Teiste riikide kodanikke ja kodakondsuseta isikuid Eesti pShiseadusega sitestatud rahvu-
se madramise korraldus ei puudutanud.

2% Vrd nt RA, ERA.15.2.373, 1 112, 114: Asutava Kogu pdhiseaduse komisjoni koosoleku
protokoll nr 51, 20.12.1919.
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isiklik méddramine mitte voimalik ei ole, siinnib see seaduses ettendhtud kor-
ras.“**! Pole selge, kes oli esmalt Asutava Kogu pdhiseaduse komisjoni ette
joudnud eelndu rahvuse médramise vabaduse kehtestanud paragrahvi tegelik
autor, aga néib, et vajadust sellise sitte jirele tundsid poliitikud pea konsen-
suslikult, kuna komisjoni ja edaspidi ka tdiskogu arutelude kdigus vdga palju
selle paragrahvi vajalikkuse ja sisu iile ei diskuteeritud. Pohjalike arutelude
nappus, aga ka iiksikud teemakohased kommentaarid vihjavad, et poliitikute
seas peeti sel ajal iiksmeelselt rahvuse méidramise vabadust loomulikuks, ent
mitte sel mddral iseenesestmoistetavaks, et see Oiguslikult tdiesti reglementee-
rimata jatta. Kuigi sétet tosteti arutelude kdigus korduvalt iihest peatiikist teise,
piisis selle sdnastus ometigi algusest peale pea muutumatuna. Koige silmator-
kavam muutus, mis paragrahviga eelndu ettevalmistamise ja lugemise kdigus
toimus, oli liigutamine omaette vihemusrahvuste peatiikist kodanike pohidigus-
te peatiikki, milleks tekkis vajadus seoses vihemusrahvuste peatiiki kustutami-
sega eelndust. Vastuvotmise vadriliseks tunnistatud sétted, teiste hulgas kone-
alune, hajutati sobivatesse peatiikkidesse.”* Seegi viitab, et rahvuse médramise
vabaduse fikseerinud sétet peeti vajalikuks, sest terve peatiiki kustumise kdigus
oli hea vdimalus seegi eelndust vilja jétta.

Siiski ilmnes juba Asutava Kogu pdhiseaduse komisjonis toimunud eelndu
lugemise kéigus ka alarmeerivaid signaale, mis samuti voinuks paragrahvi vaja-
duses kahtlusi tekitada. 1920. aasta alguses saatis Asutavale Kogule eelndu ko-
nealuse sétte kohta prohvetliku kommentaari Riigikohus: ,,See paragrahv sarna-
sel kujul, nagu ta eelndus esineb, tuleb vilja jatta. Selle jarele voib iga kodanik
tdna eestlane, homme sakslane, iilehomme — rootslane jne. olla. Toepoolest
madrab kiill pracgu praktiliselt igaiiks ise oma rahvuslise kuuluvuse éra, selle
jarele, missuguse kasvatuse ta saanud, missuguseid rahvuskultuuri huvisid ta
omaks tunnistab. Seda tegelikku vabadust veel isedranis pohiseaduses alla kriip-
sutada ei ole tarvilik. Seesugune vabaduse avalik fikseerimine riigi pdhiseadu-
ses voiks soovimata jareldusi tuua ja segadusi siinnitada, isedranis kooli alal.
Sellepérast tuleks see § vilja jitta.«*>

Riigikohtu kommentaari tutvustamisele jargnes napp diskussioon, mille kii-
gus arutati ithe- voi mitmekordse rahvuse médramise problemaatikat. Toona jii
veel kdlama seisukoht, et sellest ei tohiks suuri probleeme tekkida, kui kodani-
kud oma rahvuskuuluvust elu jooksul muudavad. Téoerakonda kuulunud Lui
Oleski sonavotu jargi pidanuks neil inimestel, kelle tunnetuslik rahvuskuuluvus
on elu jooksul muutunud, olema voimalus ka vastavalt ametlikku rahvuskuulu-
vust muuta. Sotsiaaldemokraat Juhan Kartau leidis seepeale, et kui vihemus-
rahvustele tagada ulatuslikud Gigused, siis vOiks rahvuse médidramise tdielik
vabadus tekitada edaspidi suurt huvi vdhemusrahvustesse kuulumise vastu.

2! Eesti vabariigi pohiseadus, 15.06.1920. — Riigi Teataja, 1920, nr 113/114, 1k 898.

2 RA, ERA.15.2.373, 1 202: Pohiseaduse eelndu. Komisjoni poolt I lugemisel vastu vde-
tud, 21.12.1919; RA, ERA.15.2.374, 1 160p: Asutava Kogu pohiseaduse komisjoni koosole-
ku protokoll nr 70, 25.03.1920.

3 RA, ERA.15.2.374, 1 135: Pdhiseaduse komisjonile saadetud parandused VIII peatiiki
kohta.
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Moningasest Riigikohtu kommentaari pohjustatud erandlikust elevusest hooli-
mata vdeti paragrahv komisjonis ka tol paeval muutusteta vastu.**

Asutava Kogu tdiskogul pohiseaduse eelndu lugemiste kiigus selle para-
grahvi sisu ega selle voimaliku viljajatmise iile enam ei arutletud. Miks ei tahe-
tud paragrahvi hoolimata hoiatavatest mérkidest eelndust vélja jatta, ei ilmne
selgelt ei komisjonide ega tdiskogu protokollidest. Nonda on vaid aimatav, et
see pidi olema tihedalt seotud koolikorralduslike ja vdhemusrahvuste digusi
puudutavate kiisimustega. Oletada v0ib aga enamatki. On tdendoline, et poliiti-
kute valikud olid paljuski seotud varasema saksastumistrendiga, mille tagajarjel
elas Eestis arvukalt inimesi, kes olid kiill eesti péritolu, aga ise pidasid ennast
sakslasteks voi olid raskustes oma rahvuskuuluvuse hindamisel. Ei saa viélista-
da, et rahvuse méédramise vabaduse pohiseaduses fikseerimisega loodeti aja
jooksul jouda nii kaugele, et sellise taustaga inimesed ennast eestlasteks tunnis-
taksid. Seevastu mistahes kriteeriumite alusel kodanike rahvuse iihekordsel
maéadramisel voinuks tekkida hiipoteetiline oht, et eesti paritolu, ent saksastunud
isikud jadvadki edaspidises ametlikus asjaajamises sakslastena figureerima ja on
seega justkui eesti rahva jaoks ,.kaduma ldinud*.

Niib, et ei iseseisvuse algusaegadel ega ka hiljem ei ndhtud alternatiive ka-
hele darmusele: iihelt poolt pohiseaduses fikseeritud tdielikule rahvuse maéra-
mise vabadusele voi teiselt poolt riigi kehtestatud objektiivsetele kriteeriumite-
le. Samas ei olnud pdhiseaduse tasandil rahvuse médramise kiisimuse lahenda-
mine vorreldes muu maailmaga sugugi iseenesestmoistetav samm. Kaido Lau-
ritsa hinnangul oli Eesti esimese pShiseaduse § 20 omas ajas ainulaadne, millele
ei olevat teistes riikides analoogi leidunud. Sel moel annab ta mdista, et teistes
riikides rahvuse médramise vabadust ei eksisteerinud.”” Selline hinnang ei ole
taielikult korrektne. Isegi kui pidada oigeks eeldust, et iiheski teises riigis tde-
poolest riiklikes alusdokumentides rahvuse mééramise kiisimust ei puudutatud,
ei jareldu sellest siiski midagi enamat, kui vaid tosiasi, et neis riikides ei peetud
vajalikuks v0i voimalikuks nii selgesdnalisi seadusesétteid vastu votta. Kill aga
vOis rahvuse médramise kiisimus avalduda mingites muudes digusaktides. Sa-
muti voidi eri riikide seadusandluses ja ka pohiseadustes mainida niiteks keele-
lisi, kultuurilisi v&i usulisi vihemusi rahvuse mdistet kasutamata.**® PShiseadus-
tega voidi deklareerida ka iimberrahvastamise vélistamist, mis pidi dra hoidma
selle, et riik ja ametnikud inimese rahvuse {lile meelevaldselt otsustavad. Naiteks
paljurahvuselise TSehhoslovakkia pohiseadus vilistas igasuguse ,,vigivaldse
denatsionaliseerimise*.**” Sarnasel moel fikseeris rahvuskuuluvuse ja rahvuslike
eripirade siilitamise diguse ka Poola 1921. aasta pShiseadus.”®

% RA, ERA.15.2.374, 1 133p: Asutava Kogu pdhiseaduse komisjoni koosoleku protokoll nr

67, 16.03.1920.

25 L aurits. Saksa Kultuuromavalitsus, 1k 47-48.

26 Vint Eugen Maddison. Meie rahvusvidhemused. — Vaba Maa, 11.08.1925, 1k 2.

7 Ustavni listina Ceskoslovenské republiky. — Sbirka zédkon@i a nafizeni stitu eskoslo-
venského, 1920, nr 26, 1k 267.

8 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. — Dziennik Ustaw, 1921, nr 44, Ik 653.
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Rahvaloenduste lébiviimise korraldus vdib teiste riikide rahvuse méaramise
pohimotteid ja praktikat isegi paremini peegeldada kui pohiseadused. TSehho-
slovakkias oli sddadevahelisel ajal rahvaloenduse kdigus igaiihel vabadus ise
oma rahvus nimetada, olgugi et sealgi esines survet objektiivsete kriteeriumite
rakendamiseks. TSehhoslovakkiaga vorreldavat vabadust aga niiteks Ameerika
Uhendriikide rahvaloenduse korralduses samal ajajirgul ei esinenud. De facto
vabadus oma rahvuse iile ise otsustada oli néhtus, mida kaasajal TSehhoslovak-
kias selgelt teadvustati ja tiiel masral iseenesestmdistetavana seda ei voetud.””
Ka Poola 1921. aasta rahvaloendusel kogutud andmed tuginesid inimeste endi
iitlustele, mistottu olid loendustulemustes eraldi vélja toodud ka need inimesed,
kes midagi oma rahvuse kohta elda ei osanud.”’

Niisiis ndib, et Ida- ja Kesk-Euroopa riikides kehtis olenemata pdhiseaduste
vastavate sétete sonastusest voi selliste sitete puudumisest iildine pohimotteline
rahvuse méiramise vabadus. Omaette kiisimus on, kas ja mil mééral riigid tege-
likult sellest pdhimdttest kinni pidada suutsid ja soovisid, pidades silmas, et
riigid pidasid vahemusrahvusi pigem probleemseks nahtuseks. Aja jooksul and-
sid nii mitmedki riigid algselt deklareeritud pdhimotetes jarele. Nii kordasid
nditeks Poola statistikud 1931. aasta rahvaloendusel Venemaa keisririigi amet-
nike tehtud viga, jéttes rahvuse korvale ja kogudes andmeid ainult emakeele
kohta. Kui eesmirgiks oli sel moel saada varasemaga vorreldes parem iilevaade
riigi etnilisest koosseisust, siis see ebadnnestus juba eos.””' Ehkki Poola riigi-
ametnikel ei pruukinud olla teadlikku soovi sel moel riigi pohirahvusele kaalu
juurde anda, paistab nihkest rahvaloenduse korralduses ometi, et statistikud olid
riigi etnilise mitmekesisusega raskustes.

Nii kaua, kuni rahvuse méaidramise deklaratiivsest vabadusest vihemasti néi-
liselt kinni peeti, v3is paljuski just digusaktide sdnastusest soltuda, kas iildse ja
mil moel rahvuspohise kategoriseerimise vajadus ametlikus asjaajamises esile
kerkib. Sellest seisukohast oli Eesti pohiseaduse ainulaadne sdnastus ebadnnes-
tunud, millele juhtis tdhelepanu ka Riigikohus oma kommentaaris. Reguleeri-
mata jdi esialgu, kuidas toimida rahvuskuuluvuse muutuste korral, nagu seegi,
mil moel need muutused ametlikult fikseeritakse. PGhiseaduse eelndu lugemise
ajal oli juba mdnda aega véljastatud rahvusmaérget sisaldanud isikutunnistusi ja
nii voinuks Asutava Kogu litkmed juba siis mérgata seost rahvuse médramise
vabaduse ja isikutunnistuste rahvusmérgete vahel nagu ka selle seose voimalik-
ke tagajéargi. Siiski sai alles edasiste aastate jooksul selgeks, et rahvuse méaa-

** Vrd Bryant. Either German or Czech, lk 685-686.

0 Pierwszy powszechny spis Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 wresnia 1921 roku.
Mieszkania ludnosé. Stosunki zawodowe. Tablice panstwowe. = Le premier recensement
général de la République Polonaise du 30 Septembre 1921. Logements. Population. Profes-
sions. Tableaux relatifs a la Pologne entiére. Varssavi: Nakladem Glownego Urzgdu
Statystycznego, 1927, 1k 56-57.

" Drugi powszechny spis ludnosci z dn. 9. XII 1931 r. Mieszkania i gospodarstwa domowe
ludno$¢. Varssavi: Naktadem Glownego Urzedu Statystycznego, 1938, 1k IX, 15-19. Joseph
Marcus. Social and Political History of the Jews in Poland, 1919—1939. Berliin, New York,
Amsterdam: De Gruyter Mouton, 1983, 1k 17.
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ramise vabaduse rakendumine kujunes ametlikus asjaajamises segadusi tekita-
vaks, tépselt sel moel ja sellistes valdkondades, nagu Riigikohtu kommentaaris
oli ette ennustatud.

Rahvuse médramise vabadust puudutanud paragrahv jii hoolimata aja jook-
sul esile kerkinud segadustest muutumatus sonastuses kehtima ka pérast 1934.
aasta pohiseaduse muudatusi. 1938. aastal vastu vdetud uues pohiseaduses oli
see sdte aga kaotatud ja asendatud jérgmise paragrahviga: ,Iga kodanik on
Oigustatud sdilitama oma rahvusse kuuluvuse. Rahvusse kuuluvuse ldhemad
alused marab seadus.“>* Selline uus site ei olnud ootamatu ega iillatav. Rah-
vuse médramise vabadust oli alates Konstantin Pétsi riigipdordest 1934. aastal
kuni uue pohiseaduse vastuvdtmiseni juba monda aega piiratud. Paradoksaalsel
moel olid need piirangud seotud samade teguritega, mis sundisid rahvuse
madramise vabaduse algselt {ildse pdhiseadusse sisse kirjutama: iihelt poolt
vihemusrahvustele laialdaste Giguste tagamisega ja teisalt piilidega ,,imber-
rahvastunud* eestlasi n-0 taaseestistada.

Enne, kui seadusandlikul tasandil rahvuse méadramise vabadust markimis-
védrselt piirama asuti, toimus eriti 1920. aastate jooksul mitmeid téhelepanu-
vadrseid arenguid, mis piiranguteni joudmist soodustasid. Need arengud olid
seotud nii rahvuse méddramise vabaduse ametkondlikus praktikas rakendumisega
kui ka mitmete valdkondadega, milles rahvus omandas mérkimisvéérse téhtsu-
se: eelkdige kodakondsuspoliitika, koolikorraldus ja vihemusrahvuste kultuuri-
autonoomia. Need kolm valdkonda viisid komplekssel moel selleni, et arvukalt
inimesi soovis pohiseadusliku rahvuse médramise vabaduse kehtivuse proovile
panna. Fundamentaalse tihtsuse omandasid rahvusmirgetega isikutunnistused.
Isikutunnistuse rahvusmaérget, mis kujunes vajadusel rahvuse mééramisel pri-
maarseks, eelkdige seoses koolieelistuste ja levinud sooviga kuuluda Saksa
Kultuuromavalitsusse®>, soovis 1920. aastatel muuta enam kui poolteist tuhat
inimest.

Pealtndha suhteliselt vdiksearvuline hulk inimesi osutus aga tihiskonnas nih-
tavaks ja kaalukaks. Nagu siinses ja kolmandas peatiikis ndidatakse, olid rahvu-
se midramise vabadus ja selle vabaduse tegeliku kasutamise vormid ja eesmar-
gid thiskonnas rohkelt pingeid tekitanud néhtus, mis tekitas poliitikute ja riigi-
ametnike seas aja jooksul soovi indiviidide rahvuse médramise vabadust riik-
likes huvides piirata.

32 Begti Vabariigi Pohiseadus, 28.07.1937. — Riigi Teataja, 1937, nr 71, 1k 1311.

3 Kultuuromavalitsuse liikmete iile peeti arvet rahvusnimekirja abil, millesse kuulumist
voib kiill pidada teatavaks vaikimisi indikaatoriks isiku rahvustunnetuse kohta, ehkki
kultuuromavalitsuse litkmelisus vois olla seotud ka pragmaatiliste kaalutlustega. Selle kohta
vt ladhemalt alapeatiikki 2.5.
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2.2. Rahvuskuuluvuse formaalne maaramine

Idee rahvuse maédramise vabadusest vOis Eesti Vabariigi algusaastatel tunduda
progressiivne ja liberaalne, ent aja jooksul selgus, et selle vabaduse rakendu-
mine ei toiminud nii edukalt, nagu pohiseaduse autorid ehk ette olid kujutanud.
Moneti paradoksaalselt tdhendas rahvuskuuluvuse médramise vabadus ka imp-
litsiitset kohustust monda konkreetsesse rahvusse kuuluda, hoolimata sellest, et
iikski Gigusakt sellist kohustust selgesonaliselt ei sdtestanud. Rahvuskuuluvus
kui selline oli iga inimese iseenesestmdistetav omadus, mis omandas ametliku
tdhenduse ja fikseeriti mitmetes dokumentides, millest kdige olulisemad olid
isikutunnistused.

Lisaks isikutunnistustele kajastus Eesti elanike rahvuskuuluvus taolistes do-
kumentides ja allikates nagu Tallinna ja Nomme aadresslehed, teenistus- ja
dpingutoimikud, Tartu Ulikooli iilidpilaste matriklid, rahvusmirke muutmise
toimikud ning osaliselt ka Eesti kodakondsuse taotlemise toimikud. Nende alli-
kate vordlemisel isikutunnistustega ja omavahel ilmneb, et sama isiku rahvus-
kuuluvus eri allikates vois olla erinev. Sellesse vordlusse lisavad ebakolasid
kaudsed andmed nagu koguduse keel v3i kuulumine Saksa Kultuuromavalitsuse
rahvusnimekirja. Samas vdimaldab kdigi siin nimetatud allikariihmade oma-
vaheline vordlemine ning vastuoludes tiiiipiliste ja erandlike joonte tuvastamine
paremini madista, miks sattus ithte voi teise dokumenti just teatud rahvusmérge.
Sel moel on voimalik selgitada rahvuskuuluvuse méidramise keerukust ja pohi-
seadusliku rahvuse médramise vabaduse kohatise mitte toimimise pohjusi.

Eriti isikutunnistustele ja aadresslehtedele, aga ka mitmetele teistele rahvus-
mairget sisaldavatele dokumentidele on iseloomulik, et eestlased on neis vorrel-
des teiste rahvustega ilmselges lilekaalus. Pidades silmas, et tegemist on hilise-
mate jarelimberasujatega, kes suures osas asusid iimber sakslastena, on tege-
mist markimisvadrse vastuoluga. Samas nditab tabel 3, et ehkki enam kui 50%
isikutunnistustest ja aadresslehtedest sisaldas rahvusmaérget ,eesti“, leidub ka
rahvusmaérget ,,saksa“ ebaproportsionaalselt palju vorreldes nende osakaaluga
kogurahvastikus. Valimi eripira silmas pidades on selline tulemus iihelt poolt
ootuspérane, ehkki teisalt voinuks oodata rahvusmirke ,,saksa“ sagedasemat
esinemist.
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Tabel 3. Rahvusmaérked isikutunnistustel ja aadresslehtede

234
L.

Rahvusmiirge | Isikutunnistused | Aadresslehed
eesti 110 230
saksa 75 178
vene 6 17
rootsi 4 8
prantsuse 2 2
poola 1 3
soome 1 3
tSehhoslovaki 0 4
austria 0 1
hollandi 0 1
14ti 0 1
taani 0 1
valgevene 0 1
Kokku 199 450

151 inimest valimis on esindatud nii isikutunnistuse kui ka aadresslehega. 31
juhul esinevad kahe dokumendiliigi vahel vastuolud, millest annab iilevaate
tabel 4. Tabelist ilmneb, et kdige enam leidub inimesi, kes olid isikutunnistuse
jargi eestlased, ent aadresslehe jéargi sakslased. Peaaegu sama palju esineb ka
vastupidiseid juhtumeid. Teisi kombinatsioone esineb méarksa harvem. Niisiis
valmistas ametlikus asjaajamises eelkdige raskusi eestlaste eristamine sakslas-
test, mis on varasema saksastumistrendi valguses ka igati mdistetav. Omaette
kiisimus on, kas selliseid vastuolusid peaks pidama juhuslikuks ja tdhtsusetuks
vo0i oli neil {ihiskonnas mingi mirkimisvadarne tdhendus.

Tabel 4. Isikutunniste ja aadresslehtede rahvusmérgete vastuolud.

Isikutunnistus/aadressleht Arv
eesti/saksa 13
saksa/eesti 11
saksa/saksa ja eesti 2
eesti/saksa ja eesti 1
eesti ja saksa/saksa 1
eesti/rootsi 1
eesti/tSehhoslovaki 1
eesti/vene 1
Kokku 31

>4 Tabelis ei ole arvesse vdetud isikutunnistusi, mille rahvusmirget hiljem muudeti, ega

vastuoluliste andmetega aadresslehti.
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Mitut puhku on {isna histi teada voi vihemasti aimatav, miks on dokumentides-
se sattunud teatud rahvusmérked voi mis pohjusel esinevad dokumentide vahel
vastuolud. Allpool kisitletaksegi taolisi silmatorkavamaid juhtumeid, paiguta-
des need riigis kehtinud diguskorra ja iihiskondlike olude konteksti.

Isikutunnistusi hakati Eesti kodanikele véljastama juba 1919. aasta siigisest,
enam kui aasta enne pShiseaduse joustumist ja pool aastat enne selle vastuvot-
mist.”*> Nii ei olnud vihemasti esimese aasta jooksul iihemdtteliselt selge, et
ametnikud oleks pidanud rahvusmaérke isikutunnistusse kandma iga kodaniku
utluse jargi. Nii tekib kiisimus, kes ja mille alusel tol ajal otsustas, mida kirjuta-
da rahvusmirke lahtrisse. Riik ei seadnud rahvusmairke lahtri tditmiseks min-
geid selgeid kriteeriume, mistottu pidid kohalikud valla- ja politseiametnikud,
kes dokumentide véljastamisega tegelesid, tegutsema paratamatult oma drana-
gemise ja loogika jérgi. Millistele andmetele nad seejuures tuginesid, pole tép-
selt teada ja ilmselt see erineski soltuvalt ametnike isikuomadustest ja/voi koha-
likest eriparadest.

Euroopa Rahvusvidhemuste Kongressi pikaaegne peasekretir Ewald Am-
mende kirjutas 1931. aastal nihtavasti 1922. aasta rahvaloendusele viidates, et
loendajad olevat omavoliliselt mitte-eestlasteks méarkinud ainult neid, kes eesti
keelt ei osanud.”® Kui see kirjeldus vihemalt osaliselt reaalsusele vastas, siis ei
saa vilistada, et sarnastest pohimotetest juhinduti ka isikutunnistuste véljastami-
sel. Igal juhul vdib arvata, et harjumusparaselt piiiidsid ametnikud 1dhtuda min-
gitest objektiivsetest asjaoludest ning tuginesid seega vallavalitsuse ja kogudus-
te andmetele, selle asemel, et kiisida inimestelt endilt, millisesse rahvusse kuu-
luvaks nad ennast peavad. Ehkki ametnikel ei olnudki kuni pohiseaduse joustu-
miseni seadusest tulenenud kohustust inimeste iitlusi arvesse votta, ei saa samas
siiski ka vilistada, et nad sageli seda tegid, eeldusel, et isikutunnistuse taotlejal
oli selles kiisimuses kindel seisukoht, mida ta ka selgelt vdljendas. Viimane ei
olnud aga alati iseenesestmoistetav ei enne ega parast pohiseaduse joustumist.

Rahvuskuuluvus ei olnud iihemdtteline ja konkreetne teave erinevalt teistest
isikutunnistusse kantud andmetest. Seega pdrkus rahvusmérke lisamine isiku-
tunnistustesse tihti mitmetele raskustele, mistdttu ei pruukinud dokumendi
omanik tulemusega kohe v6i mdni aeg hiljem rahul olla. Samuti véis rahvus-
mirge hakata mitmesugustes olukordades segadust kiillvama voi vihemasti mo-
jub tagantjdrele teiste allikatega korvutades kiisimusi tekitavalt. Isikutunnistus-
te, aga ka aadresslehtede (mis enamasti isikutunnistustele tuginesid) analiiiis
toob moned voimalikud levinumad rahvuse madramise raskused esile. Seejuures
on eriti pohjust kiisida, kas ametnikud ldhtusid isikutunnistuse taotleja endi vii-
detest vO6i mingitest muudest teabeallikatest ning viimasel juhul, mis pShjusel

% Vrd Mairus isikutunnistuste kohta, 24.10.1919. — Riigi Teataja, 1919, nr 91/92, 1k 722.
% Die Nationalititen in den Staaten Europas: Sammlung von Lageberichten. Koost Ewald
Ammende. Viin, Leipzig: Wilhelm Braumiiller Universtidts-Verlagsbuchhandlung, 1931, 1k
4.
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ignoreeriti taotlejate iitlusi ja millised olid need andmed voi allikad, millele
tuginedes sellistel puhkudel inimeste rahvuskuuluvus fikseeriti.

Téielikult ei saa vélistada, et ametnikud jétsid tahtlikult isikutunnistuse taot-
leja iitlused korvale voi ei esitanudki vastavat kiisimust. Mil méiral seda ette
tuli, on pea vdimatu hinnata, mistottu pole pohjust kdiki kahtlust dratavaid juh-
tumeid ametnike teadlikule omavolile taandada. Tdenéolisemad on juhuslikud
eksitused, eriti riigi algusaastatel, kui isikutunnistuste véljastamine toimus ko-
hati kiirkorras ja konveiermeetodil; samuti on vdimalik, et taotleja ise ei suut-
nud midagi konkreetset oma rahvuskuuluvuse kohta ametnikule 6elda, mistottu
pidi viimane paratamatult ise otsuse langetama.

Triviaalsete eksituste voimalus tekitab muidugi kiisimuse, miks selle avas-
tamisel viga kohe &ra ei parandatud. Kiillap sageli seda siiski tehti, millele vih-
jab néiteks Edgar-Aleksander Frei isikutunnistuse konts, millel on algse tekstiga
sama kéekirja ja tindiga tehtud parandus ,,eestlasest™ ,,sakslaseks. Selgusetuks
jaab kiill, kas ekslik oli rahvusmirge ka Freile viljastatud isikutunnistusel voi
ainult ametkondlikuks sdilitamiseks moeldud koopial, ent antud juhul pole see
ka kuigivord tihtis.” Kohati ei pruukinud isikutunnistuse omanikud eksitust
kohe mérgatagi voi isegi mirgates ei podranud sellele kuigi suurt tihelepanu
seni, kuni isikutunnistuse rahvusmérkel nende isiklikule elule ja valikutele suurt
moju ei olnud. Voimalik, et esialgu ei teadnud dokumentide omanikud sedagi,
kas ja mil moel on vdimalik kehtival isikutunnistusel parandusi teha, ning suh-
tusid seega hdirivasse ja eksitavasse infosse kui paratamatusse. Edasistel aasta-
tel, kui rahvuskuuluvuse tihtsus nagu ka voimalused isikutunnistuste parandus-
teks selgemaks said, viidati eksitustele korduvalt rahvusmirke muutmise taot-
lustes. Selliste argumentide kasutamise pdhjused on omaette teema, mida léhe-
malt késitletakse kolmandas peatiikis. Etteruttavalt saagu aga mainitud, et vas-
tavad viited olid tihetaoliselt sOnastatud ja trafaretsed ega litle seega midagi
selle kohta, kas igal konkreetsel juhul ka tdepoolest eksitus toimus, samuti ei
peegeldu neist voimalike ekslike rahvusmargete osakaal.

Seda, et eksitused on dokumentide kummaliste ja vastuoluliste rahvusmérge-
te pohjusena arvestatavad, on vdimalik lisaks isikutunnistustele vilja lugeda ka
aadresslehtedest. Ka neid téitsid ametnikud, kes olid nagu isikutunnistustegi
viljastajad koigest inimesed. Markimisvddrne erinevus seisneb kiill ehk selles,
et aadresslehed jdid ametkondlikuks kasutamiseks ja inimestel endil ei olnud
erilist voimalust ega pdhjust neisse muutuste tegemist taotleda. Moningad nii-
ted, mis eksitusi ilmestavad, tasub siiski vilja tuua. Berta Rechtlich, kes oli
isikutunnistuse jargi sakslane ja kuulus 1925. aastast ka Saksa Kultuuromavalit-
suse rahvusnimekirja, oli 1929. aastal tdidetud aadresslehel maérgitud eestla-
seks.”® Tema puhul on iisna ilmne, et eksitus on toimunud just aadresslehe tiit-
misel. Silmatorkav on ka Bostrovite perekonna néide. Tegemist oli optantidena

37 TLA, 186.1.130: Edgar-Aleksander Frei isikutunnistuse konts, 08.07.1921.

% TLA, 186.1.156: Berta Rechtlichi isikutunnistuse konts, 10.12.1919; TLA, 1376.1.215a:
Berta Rechtlichi aadressleht, 08.01.1929; RA, ERA.85.1.542: Berta Rechtlichi kartoteegi-
kaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.
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Eestisse tagasi poordunud inimestega, kelle taust juba ainuiiksi seetdttu kee-
ruline. Pereliikmete kohta tiidetud aadresslehtedel figureeris pereema Ella saks-
lasena; pereisa Nikolaist, kes opteerumistoimikus oli mérgitud venelaseks, oli
aadresslehel saanud eestlane; nende tiitar Natalia aga pandi kirja venelasena.
Voiks ehk oletada, et perekond on ise mingil pdhjusel taolise info edastanud,
ent eksituse voimalust suurendab asjaolu, et samal ajal ja sama ametniku véljas-
tatud ning muudes detailides iildjoontes vanemate aadresslehtedega klappival
dokumendil on Natalia isa nimeks miargitud Aleksander.”” Vaimalikele vigade-
le aadresslehtede tditmisel viitab ka Paul Adleri ndide. Tema kohta on séilinud
koguni neli aadresslehte, millest iihe jérgi oli ta eestlane, iilejdénute jirgi aga
sakslane, kusjuures ainus erandlik ei ole ei varaseim ega hiliseim, millistel puh-
kudel voiks oletada mingeid vahepealseid pohimdttelisi muutusi tema rahvus-
kuuluvuses. Isikutunnistuse jargi oli Adler sakslane.**’

Juhuslikumat laadi eksituste korval vdis esineda juhtumeid, mis olid seotud
inimestele harjumuspérase ja ametkondlikult kasutatud moisteaparaadi vas-
tuoludega. Asjaolu, et taolisi olukordi korduvalt esines, nditab, et Eesti riigi
algusaastatel ei olnud ametlik mdistekasutus veel sel mééral paika loksunud, et
isikutunnistustele sattunud kiisitavaid ja ebastandardseid rahvusmaérkeid dra
hoida. Esmajoones puudutas see arvukaid ,,baltlasi®, mis oli baltisakslaste seas
pikalt olnud tavapirane ja loomulik nimetus oma rahvusgrupi kohta.**' Eesti
Vabariigi ametkondlik praktika seevastu sellist rahvusmaéiratlust ei tunnistanud,
samamoodi nagu ei tunnistatud omaette rahvuseks ,,baltisakslasi®. Omapéraselt
kulges sellega seoses Marie Dankmanni isikutunnistuse valjastamine, mille kéi-
gus kirjutati talle esmalt vilja isikutunnistus, mille algne rahvusmairge ,,eest-
lane* oli maha tdmmatud ja asendatud ,,balti-sakslasega®, ent 16puks kogu isi-
kutunnistus suure ja punase ristiga kehtetuks muudetud. Teisel isikutunnistuse
kontsul esineb taas rahvusmaérge ,,eestlane”. Molemad isikutunnistuse kontsud
on dateeritud sama kuupidevaga, kannavad sama numbrit ja nii niib, et segase
olukorra 16pplahendusena jdi Dankmanni isikutunnistusse rahvusmairkeks ,.eest-
lane* **

Eksitustest enam tihelepanu vairivad juhtumid, mille puhul ametnikel ja do-
kumenteeritavatel endilgi oli viimaste rahvuskuuluvust keeruline méiératleda.

29 RA, ERA.36.2.1519, 1 1: Nikolai Bostrovi teadaanne Eesti Vabariigi kodanikuks tunnis-
tamise kohta, 29.07.1921; TLA, 1376.1.31: Nikolai, Ella ja Natalia Bostrovi aadresslehed,
26.11.1927. Vt ka Triin Tark. Segaperede jarglaste rahvuse dokumenteerimisest 1941. aasta
jareliimberasujate andmete pdhjal. — Tuna, 2020, nr 2, 1k 50.

*% TLA, 1376.1.2: Paul Adleri aadressleht, 09.07.1926; TLA, 1376.1.328: Paul Adleri aad-
resslehed, 16.05.1921, 05.03.1926, 15.01.1927; TLA, 186.1.432: Paul Adleri isikutunnistuse
konts, 26.01.1920.

241 ,,Baltlase* moiste kohta vt l&hemalt nt Jorg Hackmann. Was bedeutet ,,baltisch*“? Zum
semantischen Wandel des Begriffs im 19. und 20. Jahrhundert. Ein Beitrag zur Erforschung
von mental maps. — Buch und Bildung im Baltikum: Festschrift fiir Paul Kaegbein zum 80.
Geburtstag. Koost Heinrich Bosse, Otto-Heinrich Elias, Robert Schweitzer. Miinster: LIT,
2005, 1k 29-30.

*2 TLA, 186.1.46: Marie Dankmanni isikutunnistuse konts, 09.12.1919; TLA, 186.1.13:
Marie Dankmanni isikutunnistuse konts, 09.12.1919.
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Sellised olukorrad jagunevad valdavalt kaheks. Esimesel juhul ei vaitnudki isi-
kutunnistuse taotlejad oma rahvuskuuluvuse kohta midagi konkreetset ja otsuse
langetas 10puks ametnik, selleks et rahvusmérke lahter tdidetud saaks. Teisel
juhul voisid kiill taotlejad oma rahvuskuuluvuse nimetada, aga selle aluseks ei
pruukinud olla tingimata kokkukuuluvustunne teatud kultuuriliste riithmadega,
vaid mingid muud asjaolud (nt varasem kodakondsus, esivanemate paritolumaa
jne), mis tundusid isikutunnistuse véljastamise hetkel asjakohasemad voi
noigemad®.

Ametnike reaktsioon inimeste raskustele oma rahvuse méédramisel vois olla
erinev. Kohati kasutasid nad oma fantaasiat voi piilidsid tugineda mingitele
nende ndgemuses objektiivsetele kriteeriumitele ja andmetele. Oletatavasti 14h-
tuti sageli inimese nimest, siinnikohast, taotleja kdneldud keelest ja perekondli-
kest sidemetest, vilistada ei saa ka ametniku intuitsiooni, juhul kui too arvas
end taotlejat voi tema esivanemaid hésti teadvat. Ametnike olukorda ei lihtsus-
tanud asjaolu, et Eesti alal elanud arvukamad rahvusgrupid olid Eesti iseseis-
vumise ajaks viliselt suhteliselt sarnased, ilma ilmselgete ja kiirelt silmatorka-
vate kultuuriliste eripdradeta, mille mirkamine oleks rahvuse mééramisel voi-
nud kasuks tulla. Samuti oli véga levinud mitmekeelsus, mis sageli ei lasknud
inimese rahvuse iile otsustada pelgalt ametnikuga suhtlemisel kasutatud keele
jérgi. Selgete eripdrade puudumine ei tdhenda aga, et ametnikud poleks sellegi-
poolest piitidnud intuitiivselt mingeid mééravaid kultuurilisi tunnuseid tuvasta-
da. Loplik otsus vois tugineda ka mitme voi kdigi mainitud tegurite kombinat-
sioonile. Kirjeldatud kriteeriumid rakendusid arvatavasti ka neil juhtudel, kui
ametnikud juba eos dokumenteeritava isiku enese arvamuse vastu huvi ei ilmu-
tanud.

Moned véimalikud kriteeriumid inimeste rahvuse madramisel, millel ei pruu-
kinud olla mingit pistmist olla nende kuuluvustundega, on paremini aimatavad
kui moned teised. Néiteks nimed ja iihtlasi ka perekondlikud sidemed voisid
olla miski, mis teatud rahvusmairgeteks alust andsid. See vois kehtida niiteks
Sveitsi juurtega Elfriede Narkevitschi, kolonel Nikolai Narkevitschi abikaasa
puhul, kelle isikutunnistusele oli ,,eksikombel®, nagu ta hiljem rahvusmairke
muutmist taotledes nentis, sattunud rahvusmaérkeks ,,poolakas®, ehkki Poolaga
ei olevat tal kunagi mingit pistmist olnud, siindinud ja iiles kasvanud oli ta juba
Eestis, ehkki oli varem olnud Sveitsi kodanik.*** Tema ainus side Poolaga vdis-
ki olla asjaolu, et tema abikaasa oli slindinud Vilno kubermangus, ent kuidas
see asjaolu ametniku tegutsemisloogikat mdjutada vois, jadbki ebaselgeks.

Esivanemate paritolumaa oli teine voimalik kriteerium. Néiteks Elma Keskil,
kelle esivanemad olid périt Boomimaalt, sattus esimesse isikutunnistusse rah-
vusmaérkeks ,,austria®, justkui viitena Boomimaa kunagisele riiklikule kuuluvu-
sele, ilmselgelt ei peegeldanud see aga Elma Keski rahvuskuuluvust, kuna moned

aastad hiljem taotles ta isikutunnistusel rahvusmérke muutmist ,,sakslaseks*.***

* TLA, 186.1.126: Elfriede Narkevitschi isikutunnistuse konts, 12.03.1921; RA, ERA.1.
6.103: Elfriede Narkevitschi palve Tallinna linna prefektile, 23.02.1927.
244 RA, ERA.1.6.126: Elma Keski rahvusmarke muutmise akt.
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Hilisem rahvusmirke muutmine ei vélista aga voimalust, et isikutunnistuse
véljastamisel oli ta ennast ise austerlasena iiles andnud, teadvustamata sel ajal
selgelt ametliku rahvusmaérke tdhendust.

Kolmandaks vois rahvusmairke aluseks olla kodakondsus, kas endine voi do-
kumendi tditmise hetkel kehtinud. Néiteks 1919. aastal véljastati teadmata poh-
justel isikutunnistus (vastav isikutunnistuste vorm oli iildiselt ette ndhtud ainult
Eesti kodanikele) mitte-kodanikule Amalie Iljinile, kes oli selles kirjas kui ,,ve-
nelane®. Mitmeid aastaid hiljem Eesti kodakondsust taotledes viitis ta ise rohu-
tatult ja selgesoOnaliselt, et on sakslane, voimalik, et hdirituna varasemast isiku-
tunnistuse rahvusmirkest.”*> Sarnane oli ka Alfred Papmehli juhtum. Mitteko-
danikuna oli ta saanud isikutunnistuse, milles oli samuti mérgitud ,,venelaseks*
ning alles kodakondsuse taotlemisel ja hilisemal aadresslehel figureeris ta
,,sakslasena® **¢

Kodakondsuse tdhtsusele rahvuse méiaramisel viitavad ka moned aadress-
lehed. Naiteks péarinevad 1921. aastast aadresslehed toonaste Soome kodanike
Valter ja Berta-Maria Treu kohta, mélema rahvuseks margiti neis ,,soomlane®.
Moni aeg hiljem taotlesid nad Eesti kodakondsust, kusjuures Valter Treu mérkis
taotlusse liitiriliselt, et on ,,vOrsunud péris eesti soost“.*’ Silmatorkavad on
Tsehhoslovakkia kodanikest Urbanite perekonna 1928. aastast parinevad aad-
resslehed. Koik pereliikmed on nende jirgi ,,tSehhoslovaki® rahvusest, mis tSeh-
hi péritolu Bedrich Urbani puhul voib tdepoolest arusaadav olla. Sama ei saa
Oelda tema abikaasa Amanda, kunagise Tallinna linnavoliniku Gustav Steinber-
gi tiitre kohta.**® Et siinkohal ei olnud tegemist iihekordse juhusliku eksitusega,
nditab asjaolu, et ametlikus asjaajamises kéis ,.tSehhoslovaki® rahvus nendega
pidevalt kaasas, ka jareliimberasumise ajal on koik pereliikmed peale sakslasena
registreeritud Amanda kirja pandud ,tSehhidena** Amanda oli kiill 1919.
aastal véljastatud isikutunnistuse (millist tal TSehhoslovakkia kodanikuna tege-
likult olla poleks tohtinud) jdrgi eestlane, ent niib, et edasises ametlikus as-
jaajamises ei olnud sellel erilist tdhtsust.”*® Urbanite aadresslehtede sissekanded
olid tehtud Tsehhoslovakkia passi jargi, mis arvatavasti méirget rahvuse kohta ei
sisaldanud.

Ei Narkevitschi, Keski, Iljini, Treude ega Urbanite juhtumite pohjal ei ole
voimalik veendunult viita, kas kiisitav rahvusméirge sattus dokumentidesse
ametnike omavoli vdi nende endi valikute tulemusena. Ehkki mdnel juhul esi-

25 RA, ERA.14.13.828: Amalie Iljini avaldus sise- ja kohtuministrile, 11.09.1934; TLA,
186.1.330: Amalie Iljini isikutunnistuse konts, 09.12.1919.

246 TLA, 186.1.260: Alfred Papmehli isikutunnistuse konts, 09.01.1920; TLA, 1376.1.188:
Alfred Papmehli aadressleht, 30.08.1928; RA, ERA.14.15.145, 1 1: Alfred Papmehli palve
siseministrile, 22.11.1926.

7 TLA, 1376.1.288: Valter-Andreas Anselm ja Berta-Maria Treu aadresslehed, 24.06.
1922; RA, ERA.14.16.1150, 1 1: Valter Treu palve siseministrile, 27.08.1934.

¥ TLA, 1376.1.298: Amanda, Boris ja Dalibor Urbani aadresslehed, 23.08.1928; TLA,
1376.1.298: Bedrich Urbani aadressleht, 30.07.1928.

29 RA, ERA.R-34.1.60, 1 5: Saksamaale siirdunud kodanike nimekirjad, 10.02.1941.

230 TLA, 186.1.423: Amanda Urbani isikutunnistuse konts, 18.12.1919.
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nenud hilisem rahulolematus voiks viidata justkui esimesele, ei saa siiski tdieli-
kult vélistada, et rahvusmarge pohines inimeste endi esitatud andmetel. Selle
itheks pohjuseks vois olla teadmatus, millist tdhendust dokumendi rahvusmairge
endas kannab, ka ametnikud ei pruukinud sel juhul suuta rahvusmérke tdhendust
selgitada. Teiseks vOib mitu aastat hiljem ilmnenud rahuolematus viidata ka
vahepealsele pShimdttelisele meelemuutusele.

Rahvusmirke tdhenduse ebamiérasus ja laialivalguvus valmistas raskusi nii
dokumentide omanikele kui ka neid tiitnud ametnikele. Uhiskonnas ei eksistee-
rinud mitte tihelgi tasandil iksmeelt, milliste tunnuste kaudu on mééiratud ini-
meste teatud rahvusse kuulumine ning kas need tunnused peaks olema univer-
saalselt kehtivad voi vdivad olla individuaalselt erinevad. Kui pdhiseaduse fik-
seeritud rahvuse médramise vabadus pohines néiliselt ettekujutusel rahvustest
kui iiksikisikute rithmadest, mille liikkmeid tihendavad keel ja kultuur, siis ta-
vapraktikas kippus sageli domineerima arusaam rahvuskuuluvusest kui paritolu
maédratud tunnusest, seega arusaam, et iga inimene peaks kuuluma samasse rah-
vusse nagu tema vanemad, vanavanemad jne.

Kiisimus ei olnud ainult selles, et ametnikud oma tegevuses voisid tugineda
péritolule ning ignoreerida inimesi timbritsenud kultuuri- ja keelekeskkonna
téahtsust rahvust médrava tegurina, vaid selleski, et ka isikutunnistuste taotlejatel
endil ei pruukinud olla selget arusaama, mida pidas riik silmas isikutunnistuse
rahvusmaérkega ja milliseid tunnuseid tema isiklikult peaks enda rahvuse amet-
likul mairamisel aluseks votma. Kuna enne Eesti iseseisvumist siisteemsemat
rahvuse dokumenteerimist ei toimunud, oli tegemist tdiesti uue ja harjumatu
praktikaga nii ametnike kui ka tavainimeste jaoks. Nende inimeste seisukohalt,
kelle paritolu ning keele- ja kultuurikeskkond iseenesestmoistetavalt ja iihemot-
teliselt ei kattunud, oli tegemist keerulise kiisimusega, millele lahenduse leid-
mine, eriti kiirkorras isikutunnistuse véljakirjutamise kdigus, ei olnud véga liht-
ne. See probleem puudutas nii arvukaid saksastunud peredest pirit inimesi, se-
gaperedes iiles kasvanuid kui ka viljardnnanud inimesi, kes hiljem Eestisse
tagasi poordusid. Minimaalne selgus, millele nii need inimesed ise kui ka neile
dokumente véljastanud ametnikud tugineda saanuks, saabuski alles pohiseaduse
vastuvotmise jarel, ent selleks ajaks oli arvukalt isikutunnistusi juba vélja antud.
Tait lahendust isikutunnistuse rahvusmairke problemaatikale ei pakkunud aga ka
pOhiseadus. Nii on mdistetav, et keerulisemate juhtumite puhul tugineti edaspi-
digi mingitele méarksa konkreetsema ja objektiivsemana mdjunud teguritele,
nagu seda olid kodakondsus, esivanemate paritolumaa, nimi vmt.

Nende abstraktsete, peaacgu metafiiiisiliste probleemide esile toomise korval
tasub siiski kiisida, kas teatud rahvusmérge isikutunnistuses vois olla dokumen-
di omaniku teadlik valik ka juhul, kui see ldks vastuollu tema eluviisi, selts-
kondliku elu, keelekasutuse ja muude rahvuskuuluvusele viitavate tunnustega.
Néiteks vOib oletada, et rahvusmirke valikut voisid mojutada mitmesugused
pragmaatilised kaalutlused. Praktilised motiivid ilmnevad selgemalt alles 1920.
aastate jooksul itha enam kasvanud isikutunnistuse rahvusmérke muutmise
taotlustest, mille puhul rahvuskuuluvuse valik oli tihedalt seotud koolieelistuste
ja kultuuriautonoomia kiisimusega, mida kdike késitletakse ldhemalt allpool.
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Samas on pdhjust kiisida, kas ei pruukinud néiiteks riigiteenistuses karjdari
tegemise soov seostuda valmisolekuga ennast ametlikult eestlasena esitleda.
Asjaolu, et riigiteenistuses tdotanud uuritavad isikud on teenistustoimikute ja/
voi isikutunnistuste jargi rohuvas enamuses eestlased, ei ole sellele kiill otseseks
kinnituseks, ent lisab kaalukust. Tdhelepanuvddrne on seejuures telegraafi-
ametniku Konstantin Kometsa juhtum. Optandina Eestisse saabunud, ehkki kiill
Peterburis siindinud Komets oli mitme teenistuskirja, isikutunnistuse ja aadress-
lehe jirgi eestlane, ent samas on teda teatud eelkdige saksa seltskonnas liikunud
inimesega, kelle eesti keele oskuski polevat kdige parem olnud. Lisaks kuulus ta
Haapsalu koguduse saksa pihtkonda. Ehkki kiill tema isiklikult kunagi Saksa
Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja ei kuulunud, olid sinna kantud ta abikaasa
ja poeg.”' Sarnane on ka arstiametit pidanud Arnold Oldekopi juhtum. Ta oli
Tallinna Niguliste koguduse liige, kantud Saksa Kultuuromavalitsuse rahvus-
nimekirja, ent ometi oli temagi nii isikutunnistuse, aadresslehe kui ka teenistus-
kirja jirgi eestlane.”

Dokumentide sisule avaldasid mdju esivanemate saksastumine, pidev kahe
vOi enama rahvuse vahel balansseerimine, mitmerahvuseline perekondlik taust
aga ka viljarinne kombineeritult eelnevalt nimetatud teguritega. [Imekalt votab
paljude uuritavate isikute segase tausta kokku Roger Andersoni kirjeldus oma
perekonnast: ,,Isal oli rootslasest isa ja sakslannast ema, kusjuures ema pdlvnes
omakorda vene-eesti perekonnast. Radgiti vordselt saksa ja eesti keelt, vilja
arvatud arvutamisel.“*> Samas olid Andersoni mélemad vanemad 1918. aasta
10pust périnevate aadresslehtede jéargi eestlased, isa hilisemates dokumentides
rootslane ja ema jitkuvalt eestlane.”>* Kui Andersonide perekonna ebamiirase
tausta ja iihtlasi dokumentide vastuoluliste rahvusmérgete mdistmisel on abiks
kirja pandud mélestused, siis alati ei ole vdimalik dokumente taoliste mitteamet-
like allikatega vorrelda. Siiski on pdhjust arvata, et paljuski oli just mitmerah-
vuseline taust pohjuseks muutlikele rahvusmirgetele dokumentides. Miks arvu-
kas hulk segase taustaga inimestest dokumentidesse eestlastena kanti, vdis, aga
alati ei pruukinud tuleneda nende endi valikutest.

! RA, ERA.54.3.701: Konstantin Kometsa teenistustoimik posti-telegraafi-telefoni pea-

valitsuses; TLA, 1376.1.107: Konstantin Kometsa aadressleht, 18.12.1926; RA, EAA.1239.
1.198,1 150: Personaalraamat VII. A — W (saksa pihtkond), 1907-1931; RA, ERA.85.1.542:
Jenny ja Konstantin Komets (noorema) kartoteegikaardid Saksa Kultuuromavalitsuse
rahvusnimekirjas. Vt ka Loit. Tallinlase unistus; Tark. Ld&nemaalastest jéreliimberasujad, 1k
267-268.

2 RA, ERA.50.4.400: Arnold Oldekopi teenistustoimik tervishoiu- ja hoolekandevalitsu-
ses; TLA, 1376.1.180: Arnold Oldekopi aadressleht, 08.03.1928; TLA, 186.1.443: Arnold
Oldekopi isikutunnistuse konts, 27.09.1920; RA, ERA.85.1.542: Arnold Oldekopi kartotee-
gikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

23 Anderson. Me kodutud, 1k 23.

** TLA, 1376.1.8: Gerhard Andersoni aadressleht, 29.12.1918; TLA, 1376.1.290: Victoria
Truboki aadressleht, 27.12.1918; RA, ERA.495.7.124: Gerhard Andersoni teenistusleht,
27.06.1927; RA, ERA.50.4.14, 1 2: Arsti registreerimisleht, 21.12.1925; RA, ERA.50.6.7, 1
7: Viru maakonnas todtavate hambaarstide registreerimiseleht, 18.02.1925.
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Esmajoones oli riigi huvi, et eestlasi oleks voimalikult palju. Vdhemalt min-
gil médral viis see moju avaldada ka riiki esindanud ametnike tegevusele —
segastes olukordades, kui polnud kindlasti alust midagi muud eeldada, doku-
menteeriti inimesed ,,eestlastena®. Et see pohiseaduses fikseeritud rahvuse méaa-
ramise vabaduse tingimustes voimalikuks sai, v0is tuleneda inimeste endi eba-
kindlusest, ehk ka ettekujutusest, et kodakondsus samastub rahvusega. Samas ei
saanud inimesed sageli suhtuda sellesse kui pelgalt iihte sonasse paberil, kuna
isikutunnistuse rahvusmairge omandas méarkimisvairse tidhtsuse nii moneski
eluvaldkonnas. Nii vdis juhtuda, et isikutunnistuse véljastamisel ilmnenud rah-
vuse madratlemise raskused ei ldinud dokumendi omanikule korda vaid seni-
kaua, kuni rahvusméirge tema igapédevaelu ja valikuvdimalusi ei mojutanud.
Ehkki neist raskustest olid puudutatud mitmesugustel pohjustel segase taustaga
inimesed, moodustasid iihe eriti mdjutatud riihma Eesti kodakondsust taotlenud
tagasi- ja sisserdndajad, mistottu on jirgnevalt pohjust neid eraldi kisitleda.

2.3. Kodakondsuspoliitika

Seniste impeeriumite lagunemine Esimese maailmasdja jarel ning uute riikide
teke Ida- ja Kesk-Euroopas sundis vastloodud riike otsustama, kellele ja milliste
pShimdtete alusel kodakondsus anda. Uute riikide kodakondsuspoliitikat moju-
tas idee, et riigi territoorium ja selle pohirahvuse asuala peaks iildjoontes kattu-
ma ning riik peaks eksisteerima eelkdige pdhirahvuse huvides. Vdhemusrahvu-
si, kes eeldatult esindasid kusagil mujal asunud emamaad, seevastu peeti po-
tentsiaalseks pohirahvuse huvide kahjustajaks ja julgeolekuohuks.”> Sellistele
eeldustele tugines iildjoontes ka vastse Eesti Vabariigi kodakondsus- ja sisse-
randepoliitika. Iseloomulik oli seejuures seniste dominantrahvuste — sakslaste ja
venelaste — taandumine vdahemusrahvuse rolli. See suurendas rahvuste vahelisi
pingeid ja riigivdimu kahtlusi vdhemusrahvuste esindajate lojaalsuses, mis
omakorda mdjutas ka viimaste vdimalusi Eesti kodakondsus omandada.”*®
Kodakondsuse andmist reguleerisid Eestis mitmed digusaktid, millest esime-
se vottis Maandukogu vastu 26. novembril 1918. Selle mééruse jérgi oli Eesti
Vabariigi kodakondsus voimalik automaatselt omandada kolmel tingimusel:
esiteks pidi inimene elama Eesti Vabariigi piirides, teiseks olema olnud kuni 24.
veebruarini 1918 endise Vene riigi alam ning kolmandaks olema olnud Eesti ala
kohalike omavalitsuste elanike nimekirjades. Midrus ei sétestanud otsesdnu
kodakondsuse omandamise soltuvust rahvusest ja oli selgelt suunatud Eesti alal
pusivalt elanud inimeste kodakondsuskiisimuse lahendamisele. Pdgusalt oli
selles mainitud kiill ajutiselt eemal viibinud inimesi, nentides, et lithiaegne vél-
jaspool Eesti piire viibimine ei vota digust kodakondsusele, ent sisse- ja tagasi-
rindajate kiisimus jdi tagaplaanile ja pidanuks lahenduse leidma hiljem koda-

235 Rohtmets. The Significance of Ethnicity, 1k 895-896; Brubaker. Nationalism Reframed,

1k 83-84.
6Vt lahemalt nt Rohtmets. Significance of Ethnicity; Rohtmets. Kittemaks pdlisele vaen-
lasele.
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kondsusseadusega.””’ Lahenduseni joudmine kujunes aga aegandudvaks ja vae-
valiseks ning enne kodakondsusseaduse vastuvotmist pidi riik tegelema ulatus-
liku sisse- ja tagasirdnde lainega.

1920. aastal koostati siseministeeriumis kodakondsusseaduse eelndu, mille
jargi oleks voimalik olnud kodakondsus omandada koigil Eesti residentideks
arvatud sisserdndajatel, keda seaduseelndu koostamisegi ajal oli juba arvukalt.
Nii jéeti seadus selle joustumisega kaasnevaid vGimalikke riske tajudes vastu
votmata.”® Eelndu ilmestab histi seadusandjate dilemmat: iihelt poolt ei soovi-
tud majanduslikel ja julgeolekukaalutlustel kdigile sisserdndajatele kodakond-
sust tagada, ent teisalt ei saanud seadusandlikul tasandil piirata sisse- ja tagasi-
riandajatele kodakondsuse andmist ainult eesti péritolu inimestega, kuna see
oleks tdhendanud riiklikes alusdokumentides sdnastatud vdhemuspoliitika hiil-
gamist ja vOinuks ohustada Eesti riigile rahvusvahelise tunnustuse saavuta-
mist.>

Kodakondsusseadus voeti vastu alles 1922. aastal, mistottu pidi riik koda-
kondsuse jagamisel monda aega tegutsema ilma selgete diguslike regulatsiooni-
deta. Vahepeal oli Vabadussoja 10petanud Tartu rahu alusel optantidena Eesti
kodakondsuse omandanud ja Eestisse tagasi saabunud arvukalt varem vélja
rannanud inimesi. Kodakondsuse andmist reguleerisidki Eesti riigi algusaastatel
eelkdige teiste riikidega solmitud lepingud, mis tépsustasid tagasi podrduvate
inimeste kodakondsuse saamise voimalusi. Olenevalt lepingust vdisid taotlejate
voimalused Eesti kodakondsuse omandamiseks olla erinevad. Kui Ndukogude
Venemaaga s6lmitud lepingu jérgi pidi kodakondsuse saamise digus olema koi-
gil Eesti alalt parit, siis Litiga sSlmitud lepingu jérgi ainult eesti péritolu ini-
mestel. Praktikas iga juhtumit eraldi menetledes anti aga ka Venemaalt optee-
rumisel selge eelis eesti paritolu tagasipoordujatele.”®® Allpool kisitletakse 14-
hemalt seda, mida eesti paritolu all silmas peeti ja mille alusel seda igal iiksik-
juhtumil hinnati.

Rahvusel oli kodakondsuse omandamisel alates kodakondsusseaduse vastu-
votmisest diguslikult varasemast mérksa suurem tdhtsus. Eelisseisus olid seadu-
se jéargi ,.endise Vene riigi Eesti soost alamad®, kes vdisid saada kodakondsuse
automaatselt. Ka naturalisatsiooni korras kodakondsuse taotlemisel oli tdestatult
eesti paritolu isikutel voimalik viltida seaduse teiste nduete tiitmist, nii ei olnud
nad néiteks kohustatud kaks aastat enne taotluse esitamist Eestis viibima ega
pidanud eesti keelt oskama.”' Riigikogus kodakondsusseaduse eelndu menet-
lemise kdigus ei puudutatud samas kordagi fraasi ,.cesti soost® tdhendust.”**

»7 Maandukogu méirus Eesti demokratlise vabariigi kodakondsuse kohta, 26.11.1918. —

Riigi Teataja, 1918, nr 4, Ik 5. Vt ka Rohtmets. The Significance of Ethnicity, 1k 897.

8 Rohtmets, Kittemaks polisele vaenlasele, 1k 44.

» Rohtmets-Aasa. Eesti Vabariigi sisserandepoliitika, lk 145-146.

%0 Rohtmets-Aasa. Eesti Vabariigi sisserandepoliitika, 1k 145-147.

%1 Kodakondsuse seadus, 27.10.1922. — Riigi Teataja, 1922, nr 136, 1k 661—663.

2 Vit nt Riigikogu koosoleku protokoll nr 162 (20), 22.10.1922. — I Riigikogu protokollid.
8. istungjérk. [12. sept. — 19. dets. 1922]. Protokollid nr. 143—184. Tallinn: Riigikogu, 1922;

=N
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Kuivord tegemist oli dhmase mdistega, mille tdhendus oli liiatigi aja jooksul
nihkunud, ei saanud see ka eelndu aruteludes osalenud poliitikutele olla tiiel
maéral iseenesestmoistetav. Sellegipoolest sonastati fraasi tdhendus alles mone-
vorra hiljem vélja antud siseministri juhistes kodakondsusseaduse rakendamise
kohta: ,.eesti soost™ pidid olema isikud, kelle vanemad voi vdhemalt isa olid
eestlased; vallaslaste puhul oli piisav, kui ema oli eestlane.**

Oigusaktidest tulenevalt oli vdimalik niisiis kodakondsus omandada kolmel
viisil: Eesti alal piisivalt elanud inimesed said Eesti kodanikeks iildjuhul auto-
maatselt, viljaspool Eestit viibinud inimesed vastavalt teiste riikidega s6lmitud
lepingutele Eesti kodakondsusse opteerudes, samuti oli vdimalik kodakondsust
taotleda naturalisatsiooni korras. Kodakondsuse omandamise protsessist optee-
rumisel ja naturalisatsiooni kdigus annavad hea iilevaate vastavad toimikud, mis
olles kiill kummalgi juhul nii sisult kui ka vormilt véga erinevad, peegeldavad
histi rahvuse tihendust ja téhtsust kodakondsuse taotlemisel.

Opteerumine toimus suuresti konveiermeetodil, selle kédigus kasutati kindla
vormiga taotlusi ja isikuandmete ankeete. Naturalisatsiooni korras kodakond-
sust taotlenud inimesed seevastu esitasid vabas vormis taotluse, mis pidi sisal-
dama seaduses ette nihtud infot (ees- ja perekonnanimi, vanus, perekonnaseis,
abikaasa ja laste nimed ja vanused, senine kodakondsus, elukoht, Eestis viibimi-
se kestus, elukutse, varaline seis, kas on kohtulikult karistatud ning eesti keele
oskus), ent taotlejal oli vdimalik vélja tuua lisaks veel mitmeid selliseid and-
meid, mida ta pidas vajalikuks.”** Ei optantide ega naturalisatsiooni korras ko-
dakondsust taotlenute toimikud néiita, et andmed rahvuse kohta oleks pidanud
esitama taotlejad ise, kiill aga oli viimasel juhul avalduse vabast vormist tulene-
valt soovi korral véimalik oma rahvuskuuluvus voi péritolu vélja tuua, millist
voimalust sageli ka kasutati.

Opteerumise kdigus pidid taotlusi menetlevad ametnikud esialgu otsustama
opteeruda soovija rahvuse iile vastavalt siseministeeriumist saadud juhistele,
mille jargi tuli mitte-eestlasteks pidada neid, kellel polnud eesti-péraseid nime-
sid ja kes ei rddkinud eesti keelt. Et need juhised polnud reaalsusega véga hésti
kooskdlas ega seega ka rakendatavad, sai kiiresti selgeks.”*> Ehkki keeleoskus ja
nimede kirjapilt ei kujunenud kodakondsuse andmisel seega kuigi méidravaks,
jétkus selektiivne eesti paritolu inimesi eelistanud poliitika sellegipoolest. Kaht-
lasi juhtumeid, mille puhul taotleja eesti péritolu polnud ilmne, menetles sise-
minister isiklikult.”®® Opteerumise aktiivse osa 16puks 1922. aastal oli ametkon-
dadel piisavalt andmeid statistiliste iilevaadete koostamiseks, millest muu hul-
gas saab aimu ka opteerunute rahvuslikust koosseisust. 1920. ja 1921. aastal
Eestisse joudnud kokku 36 013 optandist 93,5% olid védidetavalt eestlased,

Riigikogu koosoleku protokoll nr 163 (21), 24.10.1922. — I Riigikogu protokollid. 8. istung-
jark.

*% Juhtnoérid kodakondsuse seaduse kohta, 25.11.1922. — Riigi Teataja, 1922, nr 148/149,
1k 728.

% Kodakondsuse seadus, 27.10.1922. — Riigi Teataja, 1922, nr 136, 1k 662.

265 Rohtmets. The Significance of Ethnicity, 1k 900.

%66 Rohtmets-Aasa. Eesti Vabariigi sisserandepoliitika, 1k 146.
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venelasi oli 3,7% ja sakslasi 1,4%, iilejidnud rahvused nagu litlased, poolakad,
juudid ja soomlased olid esindatud vihem kui protsendiga.”®” Need arvud ei
niita, kelleks optandid ennast ise pidasid, kuivord nende rahvuse iile otsustasid
ametnikud enamasti neist endist sdltumatult. Ka siinse uurimuse valimisse kuu-
luvad ning pigem saksa voi vene keele- ja kultuuriruumiga seotud optandid ei
olnud ametlikult mitte ilal mainitud 3,7 ja 1,4 protsendi hulgas, vaid paljud
neist léksid statistiliselt arvesse eestlastena.

Milliste pdhimdtete alusel ametnikud taotlejate rahvust hindasid, toimikutes
iildjuhul otsesonu ei kajastu. Kiill aga on ilmne, et opteeruda soovinutel polnud
véga palju vOimalusi oma rahvuskuuluvus ametnikele teatavaks teha. Taotlus-
vormid ja isikuandmete ankeedid, mille tditsid kas taotlejad ise v3i ametnikud
taotleja titluste alusel, ei sisalda omaette lahtrit rahvuse kohta, vélja arvatud iiks
harvaesinev ankeeditiilip. Viimasegi puhul ei ole ilmne, et selles sisalduv rah-
vusmaérge on tehtud taotleja iitluse alusel voi heakskiidul. Opteeruda soovinud
ei pruukinud alati teadagi, et nende rahvuskuuluvusel oli otsuse langetamisel
markimisvaarne tdhtsus. Naturalisatsiooni korras kodakondsuse taotlejad see-
vastu pidid mérksa teadlikumad olema, et eesti péritolu on kodakondsuse saa-
mist lihtsustav tegur. Ehkki neil oli pohimotteliselt voimalik seda aspekti rohu-
tada, langetasid 10pliku otsuse inimeste péritolu iile, samuti nagu opteerumisel,
taustakontrolli 1dbi viinud ametnikud.

Kodakondsustaotluste menetlemise praktika taustal ei ole iillatav, et nii op-
teerumis- kui ka naturaliseerumistoimikutes kajastub taotlejate rahvuskuuluvus
pigem juhuslikult kui siisteemselt ja sageli puudub see teave toimikust tdielikult.
Tegemist ei olnud taotlejatelt ndutud andmetega ja enamasti ei esitanud nad
teavet rahvuse kohta ka omaalgatuslikult. Eriti optantide puhul on vdimalik, et
nad ei pidanud tol hetkel rahvuse ja péritolu esiletdstmist vajalikuks, ei osanud
aimatagi selliste andmete tdhtsust voi ei rohutanud nad oma péritolu seetdttu, et
neil polnud selleks alust. Nende tegurite korval vois rolli mingida ka asjaolu, et
opteerumise ajal ei olnud inimesed harjunud rahvuskuuluvuse ametliku doku-
menteerimisega. Ebaméérase ja mitmekesise etnilise taustaga inimesed voinuks
rahvuse kiisimise puhul segadusse sattuda — nad ei oleks saanud tugineda ise-
enesestmdistetavale intuitsioonile, vaid pidanuks vdib-olla esmakordselt elus
hakkama motlema sellele, mis mddrab nende mingisse kindlasse rahvusse
kuulumise.

Leidub siiski erandlikke juhtumeid, kui taotlejad on omaalgatuslikult oma
rahvuskuuluvuse vilja toonud. Tegemist oli eelmises peatiikis mainitud Hein-
rich Treubergi ja tema tol hetkel tulevase abikaasaga. Kuna nad sel ajal veel
abielus ei olnud, avati neile erinevad toimikud, ehkki taotlused esitasid nad toe-
ndoliselt juba koos. Mdlemad on identsel moel oma eesti rahvusse kuulumise
rohutamiseks suutnud ankeedis leida sobiva koha seal, kus sellise teabe esitami-
ne polnud digupoolest ette ndhtud. Arvatavasti ei olnud see teadlik ja eesmér-
gistatud valik, vaid pigem intuitiivselt kirja pandud niianss. Samas on ka

*7A. Tooms. Opteerimisliikumine ja Eesti jsudnud optandid. — Eesti Statistika Kuukiri,

1922, nr 5, 1k 13.
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Treubergi isa oma tunnistuses oma poja eesti rahvusesse kuulumisele viidanud,
mistottu vOib oletada ka seda, et ehk tdesti suutis see perekond keskmisest pa-
remini aru saada rahvuse tihtsusest kodakondsuse omandamisel.*® Miks just
nemad pidanuks keskmisest optandist paremini informeeritud olema, pole selge.
Igal juhul on Treubergi ning tema toonase elukaaslase ja hilisema abikaasa nii-
ted ainukesed omataolised uuritavas materjalis.

Naturalisatsiooni korras kodakondsust taotlenud inimeste toimikutest ilmneb
rahvus harva, mille iiheks pohjuseks on ilmselt asjaolu, et uuritavatest isikutest
vaid véhestel oli alust oma eesti paritolu vilja tuua. Samas on toimikute pohjal
voimalik veenduda, kuidas mitte-cestlaste kodakondsuse taotlemise protsess
kujunes sageli keeruliseks ja aegandudvaks. Taotluse menetlemine vodis taker-
duda pisiasjadesse, jidda arusaamatutel pohjustel venima ja 10puks voisid maa-
ravaks saada taotleja td6andja soovitused. Iseloomulikeks nédideteks on Fendtide
ja Papmehlide kodakondsustoimikud. Kummagi abielupaari abikaasadel polnud
poOhjust oma eesti péritolule apelleerida. Ehkki kiill Antonina Papmehl esialgu
paritolule viitamisega kodakondsust taotleda piilidis, takerdus tema taotlus
toendite puuduse taha, mis néitab, et ametnikud piiiidsid taotleja viiteid oma
eesti paritolu kohta hoolikalt kontrollida.*®® M&lemal juhul nib, et kodakondsu-
se omandamiseni viisid 16puks tdoandjate soovituskirjad, milles toodi vélja
taotlejate vajalikkus asutuse jaoks: Paul Fendt oli vérvimeistrina vajalik Kérdla
ka%/ivabrikule ja Alfred Papmehl viiulidpetajana Tallinna konservatooriumi-
le.

Kodakondsustoimikutes ja seejuures eriti opteerumistoimikutes sisalduvad
andmed taotlejate rahvuskuuluvuse kohta ei parinenud iildjuhul taotlejalt endalt.
Samuti vdisid rahvuse mainimise kontekst ja asjaolud olla juhuslikud. Optee-
rumistoimikutes on taotlejate rahvus vélja toodud enamasti mitmesuguses kirja-
vahetuses ning soovitajate ja sugulaste iilekuulamisprotokollides, seega on te-
gemist teiste inimeste hinnangutega. Paljude juhtumite menetlemise kdigus ko-
guti andmeid kohalikest omavalitsustest, millest taotleja viitis ennast olevat
périnenud, aga ka tema enda nimetatud soovitajatelt. Vastavatest dokumentidest
ilmneb, kui kaootiliselt, juhuslikult ja selgete pdhimoteteta toimus eri ametkon-
dades taotlejate rahvuse madramine. On silmatorkav, et ametnikud ja kaugemad
tuttavad nimetasid taotlejat sagedamini eestlaseks kui 1dhisugulased. Nonda on
ametnikud eestlasteks nimetanud muuhulgas ka taolisi inimesi, kes olid juba
enne Eestist lahkumist olnud ristitud ja/voi leeritatud saksakeelsetes kogudustes,
mis vihjab nende kuulumisele saksa keele- ja kultuuriruumi, taolised olid néi-
teks esimeses peatiikis mainitud Kasimir-Robert Giess ja Artur Hartmann. Ehk-
ki leidub juhtumeid, kui ka ldhisugulased nimetasid iilekuulamise kdigus oma
saksakeelsetes kogudustes ristitud/leeritatud pereliikmeid eestlasteks, on teadmata

% RA, ERA.28.2.18066, 1 1; RA, ERA.28.2.18066, 1 10; RA, ERA.28.2.1364, | 1. Vérdlu-
seks, Heinrich Treubergi vend Alfred oli isikutunnistuse jirgi sakslane. Vt TLA, 186.1.243:
Alfred Treubergi isikutunnistuse konts, 08.12.1919.

*® RA, ERA.14.15.146: Antonina Papmehli kodakondsuse taotlemise akt.

7" RA, ERA.14.12.3337: Paul Fendti kodakondsuse taotlemise akt; RA, ERA.14.15.145:
Alfred Papmehli kodakondsuse taotlemise akt.
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iilekuulamise tdpsemaid asjaolusid keeruline veenduda, kui ldbimdeldud sel-
lised véited olid vai kas tunnistusi andnud inimesed tildse midagi taolist vaitsid.
Kiisitavana m&jub niiteks Oleviste koguduses ristitud vendade Hermann ja
Herbert Linke juhtum, kelle isa kinnitas nad iilekuulamisel olevat ,,rahwuse
poolest eestlased, ent protokolli lakoonilisest vormist ei ilmne, mil moel sdnas-
tatud kiisimusele vastates ja millises kontekstis ta sellise véite esitas ning mida
ta oma tddemusega silmas pidas.””

Uksikutes toimikutes leiduvad nii ametnike ja juhututtavate kui ka ldhisugu-
laste hinnangud, kusjuures neist ilmneb selgelt, et ldhisugulased peavad taotlejat
mitte-eestlaseks. Uks taolistest oli esimeses peatiikis mainitud Voldemar Lunin,
kes oli oma &e tunnistuse jargi venelane, juhututtava sonutsi aga eestlane. Sar-
nase vastuolu leiab vendade Kasfeldtide toimikutest. Boris ja Valentin Kasfeldti
Eestis elanud venna viitel olid mdlemad sakslased, samas kui tihe juhuslikuma
tuttava tunnistuse jirgi olnud tegemist eestlastega.”’> Lisaks laseb kontekst sa-
geli aimata, et taotleja rahvuskuuluvus on dra méargitud pigem iihe juhusliku ja
tahtsusetu aspektina paljudest, mitte eesmargistatult rohutatud.”” Nii vib jarel-
dada, et kodakondsuse taotlejad ja nende ldhisugulased ei taibanud voi soovinud
rahvusele rohutatult tdhelepanu podrata. Kui oletada, et opteeruda soovinud ja
nende pereliikmed olid teadlikud eesti péritolu tihtsusest kodakondsuse oman-
damisel, voinuks just nemad oma tunnistustes ja kirjades seda asjaolu vdimalu-
sel esile tosta, ent toimikutest ilmneb, et see ei olnud kuigi levinud.

Leidub iiks ekstreemne ndide, mis néitab, kuidas voimalus oma eesti paritolu
rohutada on kasutamata jdetud. Johann Eduard Nummelin piitidis 1921. ja 1922.
aastal korduvalt ja edutult optandina Eesti kodakondsust omandada ja sissesdi-
duluba saada. Tegemist oli Tartus siindinud ja eesti-soome péritolu inimesega,
kes oli kiill Tartu Jaani koguduses ristitud ja kiillap ka saksakeelses keskkonnas
illes kasvanud. Oma siseministeeriumile saadetud palvekirjades ei toonud ta
kordagi oma rahvust ega péritolu esile, kiill aga mainis tema osalist eesti péri-
tolu iiks soovitajatest. Néib aga, et sellel juhuslikul mainimisel ei olnud taotluse
menetlemisele mitte mingisugust mdju.”’* 1922. aastal sai Nummelin hoopis
sissesdiduloa Soome ja omandas Soome kodakondsuse. Sealt saabus ta kiill
monda aega hiljem Eestisse ja taotles 1926. aastal kodakondsust naturalisat-
siooni korras. Ka selles taotluses ei réhutanud ta oma etnilist tausta, mainides

' TLA, 236.2.26, 1 485: I pihtkonna personaalraamat J-O, 1898-1924; RA, ERA.36.2.
9435, 1 4: Leopold Linke iilekuulamise protokoll, 01.07.1920; RA, ERA.36.2.9436, 1 10:
Leopold Linke iilekuulamise protokoll, 09.08.1920.

*? RA, ERA.36.2.5367, 1 5: Edgar Kasfeldti iilekuulamise protokoll, 18.11.1920; RA,
ERA.36.2.5367, 1 7: Herman Jenki iilekuulamise protokoll, 06.12.1920; RA, ERA.36.2.
5369, 1 5 Edgar Kasfeldti iilekuulamise protokoll, 18.11.1920; RA, ERA.36.2.5369, | 7:
Herman Jenki tilekuulamise protokoll, 06.12.1920.

7 Nt RA, ERA.36.2.522, 1 4: Miina Riimanni iilekuulamisprotokolli drakiri.

2 RA, ERA.36.2.12033, 1 29: Nummelin kontroll-opteerimise komisjonile, 12.01.1922;
RA, ERA.36.2.12033, 1 30: Nummelin kontroll-opteerimise komisjonile, 01.04.1922; RA,
ERA.36.2.12033, 1 26: Tartu Ulikooli dotsent K. Saral vilisministeeriumi opteerimisosakon-
nale, 06.08.1921.
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vaid moddaminnes, et tema ema oli isa poolt eesti péritolu.”” Kuna ta ise ei

paistnud kodakondsuse taotlemise protsessi kdigus oma rahvuskuuluvusele viga
suurt tihelepanu podravat, voib iihtlasi oletada, et asjaolu, et tema rahvuseks on
kodakondsustoimikus ja hilisemates dokumentides maérgitud ,,soomlane®, ei
olnud samuti mitte tema enese kindel veendumus. Pigem pohines taoline rah-
vusmédratlus ammu enne kodakondsuse taotlemist avatud teenistuskirjal, milles
Nunzlglelin ilmselt tema toonase kodakondsuse jargi oli fikseeritud ,,soomlase-
na“.

Ehkki Nummelin ei toonud ka naturalisatsiooni korras kodakondsust taotle-
des oma rahvuskuuluvust esile, olid mitmed teised sel viisil kodakondsusust
taotlenud inimesed optantidest aktiivsemad iseenda ja oma pereliikmete rah-
vuskuuluvuse viljendamisel, eelkdige neil puhkudel, kui nad taotlesid koda-
kondsust lihtsustatud korras eesti piritolule tuginedes. Uks taolistest oli niiteks
iilal mainitud liiirilises sdnastuses kodakondsustaotluse esitanud Valter Treu.”’’
Ent niiteks koos perega Eestist eemal viibinud Aleksander Rosendorf on 1921.
aastal arvatavasti Maandukogu maérusele tuginedes iseenesestmdistetavalt ndu-
tanud Eesti kodakondsusse kuulumise kinnitust, véites enese seejuures kindlalt
olevat eestlase.”” Samas esineb ka naturalisatsioonitoimikutes rahvusmératlu-
si, mis ei tugine taotleja enda iitlustele. Eespool mainitud Kérdla kalevivabriku
varvimeister Paul Fendt oli {iks taolisi, kes oli ametnike arvamuse jargi ,,arvata-
vasti sakslane*.””” Monikord aga vdis taotleja oma viidetes vastuollu minna nii
iseenda kui ka ametnikega. Niiteks Friedrich Edgar Fuhl-Pohl kirjutas oma
kodakondsustaotluses ,,ennast kdigiti eestlaseks arvates moned laused hiljem,
et on taanlane, samas kui Haimre vallavalitsuse tunnistuse jérgi olevat tegemist
olnud sakslasega.” Lisaks on iiksikutes vabavormilistes taotlustes kodakondsu-
se soovijad ise mirkinud ennast mingisse muusse kui eesti rahvusse kuuluvaks.
Kui Amalie Iljini ja Alfred Papmehli puhul vois see olla seotud sellega, et nen-
de senistes dokumentides oli nende endi hinnangul vale rahvusmarge, siis mo-
nel teisel juhul on véited tdendolisemalt juhuslikud. Niiteks Ksenia Kwestil
arvatavasti ei olnud erilist tagamdtet oma kodakondsustaotluses rohutada, et ta
on vene rahvusest.”®' Seevastu niiteks Hugo Lohmanni taotlust vaadeldes jaib
arusaamatuks, miks pidas ta vajalikuks triikkimasinal kirjutatud kodakondsus-

* RA, ERA.14.14.3206, 1 1p: Johann Eduard Nummelini palve siseministeeriumi koda-
kondsuse osakonnale, 25.02.1926.

2% RA, ERA.14.14.3206, 1 5p: Johann Eduard Nummelini teenistuskiri; RA, ERA.14.14.
3206, 1 11: Teated isikute kohta, kes soovivad Eesti Vabariigi kodakondsust omandada,
22.02.1927; TLA, 1376.1.177: Johann Eduard Nummelini aadressleht, 17.08.1928.

"7 RA, ERA.14.16.1150,11.

7% RA, ERA.14.15.2122, 1 1: Aleksander Rosendorfi palve Eesti Vabariigi peakonsulaadile
Saksamaal, 23.03.1921.

279 RA, ERA.14.12.3337, 1 42: Teated isikute kohta, kes soovivad Eesti Vabariigi koda-
kondsust omandada, 12.10.1925.

0 RA, ERA.14.15.903, 1 1: Friedrich-Edgar Fuhl-Pohli palve siseministeeriumile,
08.03.1920; RA, ERA.14.15.903, 1 2: Haimre vallavalitsuse tunnistus, 17.05.1920.

281 RA, ERA.14.13.4371: Ksenja Kwesti avaldus siseministeeriumile, 23.11.1939.
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taotlusele kisitsi juurde kirjutada, et on taani rahvusest.”® Tekib kahtlus, et
taolist tdpsustust voisid nduda ametnikud, kuigi tegemist polnud seaduses nou-
tud andmetega.

Rahvuse fikseerimise kaootilisust kodakondsuse taotlemisel ilmestab histi
Paul Hiibneri toimik. 1922. aastal Eesti passi ndutamise ajal Vallettas viibinud
laeval teeninud Hiibner ei maininud oma vabavormilises avalduses kordagi ei
iseenda ega oma vanemate rahvust, tuues vélja vaid selle, et oli slindinud ja
kasvanud Narvas, tema isa olnud aga péarit Liepajast. Eraldi ankeedis maérkis ta
seevastu enda olevat eestlase. Siseministeeriumist Narva linnavalitsusele tehtud
jérelparimise peale saabus sealt vastus, et Hiibneri ema olnud eestlane, Hiibner
ise olevat aga isa poolt liti rahvusest. Nonda joudis jargnevalt juba arvatavasti
siseministeeriumis koostatud ankeeti teave, et Hiibner on litlane (lati keelt ta
muuseas ei osanud), kusjuures hiljem on sellele kohklevalt pliiatsiga juurde
kirjutatud nending, et tegemist vdib siiski olla eestlasega.”® Eriti eemalviibijate
puhul oli seega levinud, et nende rahvuse iile otsustasid ametkonnad nappide
teadete pohjal tagaselja. Ehkki see asjaolu ei pruukinud neile inimestele pike-
mas perspektiivis ebameeldivaid tagajérgi kaasa tuua, vois taoline rahvuse maé-
ramise korraldus kodakondsuse taotlemisel edaspidigi arusaamatusi pdhjustada.

Olenemata sellest, kas kodakondsuse taotlejal oli oma rahvuse méaratlemisel
taotlusprotsessi kdigus passiivne voi aktiivne roll, vois (ehkki alati ei pruuki-
nud) taotluse menetlemisel fikseeritud rahvusméaératlus jouda ka tema isikutun-
nistusse ja teistesse dokumentidesse. Nii rahvuse kohta teavet sisaldanud koda-
kondsustoimik kui ka isikutunnistus on Snnestunud leida 11 uuritava kohta.
Peaaegu koigil juhtudel (iihe erandiga) sisaldasid kodakondsustoimikud ja es-
mased isikutunnistused samasugust rahvusmaérget. Tegemist oli kaheksa eestla-
se, kahe sakslase ja lihe soomlasega, kusjuures neist kaheksast eestlasest pooled
soovisid hiljem oma isikutunnistuse rahvusmaérke ,,sakslaseks* muuta ja iiks
,venelaseks®. Toimiku ja isikutunnistuse rahvusmérked ei kattunud ainult Paul
Kleini juhtumil.

Ehkki pohiseaduse jargi oli rahvuse médramine vaba, ei pruukinud koda-
kondsustoimikus ja isikutunnistuses rahvuse kohta sisaldunud teabe samasus
v0i vastuolulisus peegeldada vastselt Eesti kodanikuks saanud inimese rahvus-
tunnet. Paul Kleini ndide on siinkohal eriti ilmekas. 1920. aastal taotles ta op-
tandina Eesti kodakondsust, olles varem olnud Tartu linna hingekirjas, dppinud
Tartu Ulikoolis ja kuulunud baltisaksa iilidpilaskorporatsiooni Neobaltia.”
Tartu kaitsepolitsei pidas talle sissesdiduloa andmist esialgu ebasoovitavaks,
kuna tegemist olevat olnud ,poliitiliselt kahtlase* isikuga.® Uhes toimikus

2 RA, ERA.14.14.918: Hugo Lohmanni palve kohtu- ja siseministeeriumi administratiiv-

osakonnale, 06.10.1933.

* RA, ERA.14.13.752: Teated Eesti Vabariigi passi saamiseks; RA, ERA.14.13.752:
Hiibner Eesti Vabariigi saatkonnale Roomas, 05.02.1922; RA, ERA.14.13.752: Narva linna-
valitsus siseministeeriumi administratiivasjade peavalitsusele, 14.07.1922; RA, ERA.14.13.
752: Paul Hiibneri ankeet, 09.11.1922.

4 Anepaio. Kohtunikud, kohtu-uurijad ja prokurdrid, 1k 133.

28 RA, ERA.36.2.6323, 1 16: Kaitsepolitsei lilema teade Tartu linnavalitsusele, 22.09.1920.
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sisalduvas dokumendis on Kleini kohta mérgitud, et ta olevat rahvuselt saksla-
ne, ent see ei olnud otseselt pdhjuseks tagasipdordumisloast keeldumiseks.”
Kleinil onnestus siiski Eestisse pdédseda ja kodakondsus omandada ning juba
1921. aastal nimetati ta Viljandi-Parnu rahukogu alaliseks litkmeks, seega ame-
tisse, mis eeldas suurt usaldusviirsust. Hiljem sai temast Tartu ringkonnakoh-
tunik. Omapérane on, et nii isikutunnistuse kui ka teenistuskirja jérgi oli Klein
eestlane, kusjuures ei saa vilistada, et ametist tulenevalt vois see olla tema enda
teadlik valik.*®” Igal juhul ei pidanud ta erinevalt mitmetest teistest optandina
vOi naturalisatsiooni korras kodakondsuse omandanud inimestest vajalikuks
taotleda isikutunnistuse rahvusmérke muutmist.

Kodakondsuse taotlemisel fikseeritud rahvust soovisid hiljem muuta niiteks
Eva Filemonowitsch ja Margarete Rosendorf. Kumbki neist oli Eesti kodakond-
suse omandanud kiill erinevatel asjaoludel, ent mdlemad t6id oma rahvusmaérke
muutmise sooviavalduses viélja, et neil ei olnud vdimalik varem oma rahvuskuu-
luvuse iile ise otsustada.”® Modnel juhul ei ilmne kodakondsustoimikust kiill
teavet taotleja rahvuse kohta, kiill aga on viimane mdnda aega pérast kodakond-
suse omandamist soovinud oma isikutunnistuse rahvusmérget muuta. Kui ees-
pool sai vélja toodud, et optandina Eestisse saabunud telegraafiametnik Kons-
tantin Komets ei pidanud probleemiks isikutunnistuse rahvusmérget ,,eestlane,
siis tema abikaasa Jenny kasutas 1927. aastal vdoimalust oma isikutunnistuse
rahvusmarge ,,sakslaseks* muuta.”*

Kodakondsuse taotlemise protsessi kdigus taotleja eestlasena fikseerimine
sOltus seega pigem ametkondadest ega olnud inimeste endi teadlik piiiie ennast
eestlastena ndidata. Ametnikud said kodakondsuse taotlejate rahvuse méadrami-
sel andmeid mitte neilt endilt, vaid sugulaste-tuttavate ja omavalitsusametnike
juhuslikest vdidetest. Asjaolu, et arvukalt inimesi omandas Eesti kodakondsuse
eestlastena, oli seega eelkdige ametkondlike ebaméiraste ja selgelt sdnastamata
kriteeriumite rakendamise tulemus. Uksikisikute perspektiivist vdis kodakond-
suse taotlemisel fikseeritud rahvuskuuluvus edaspidi pohjustada rahulolematust
ja soovi isikutunnistusse joudnud rahvusmérget muuta.

Tagasirdndajatena eesti kodakondsuse omandanud inimesed olid, samuti na-
gu Eesti alal elanud ja saksastunud inimesed arvukate rahvuse méairatlemisega
seotud segaduste ja vastuolude pShjustajateks. Omaette kiisimus on, miks sak-
sastunud inimeste ja tagasipdordunute rahvuskuuluvus iihiskonnas segadust ja
arusaamatusi pohjustas. Eespool sai pogusalt mainitud koolikorralduse ja véhe-
musrahvuste kultuuriautonoomia rolli. Need kaks tegurit mojutasid enim rahvu-
se médramist puudutanud tihiskondlikke diskussioone, aga iihtlasi ka rahvuse
midramise kriteeriume puudutanud digusaktide ettevalmistamist, vastuvotmist
ja tagajargi, mistottu késitletakse jargnevalt eraldi mdlemat aspekti.

2 RA, ERA.36.2.6323,119: Tartu linna politseiiilem 1. jaoskonna iilemale, 30.06.1920.

287 RA, ERA.1947.5.476, 1 30: Paul Kleini isikutunnistuse drakiri; RA, ERA.1947.5.476, 1
1p: Paul Kleini teenistuskiri.

288 RA, ERA.1.6.85, 1 292: Eva Filemonowitschi palve siseministeeriumile, 24.07.1925;
RA, ERA.14.1.1013, 1 276: Margarete Rosendorfi palve siseministeeriumile, 25.08.1924.

* RA, ERA.1.6.103: Jenny Kometsa isikutunnistusel rahvuse nimetuse muutmise akt.
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2.4. Emakeelne kool

Sodadevahelise Eesti haridussiisteemi aluseks oli emakeelse kooli idee, mille
jargi pidi ideaalis koigil lastel olema vdimalik omandada iildharidus oma ema-
keeles. See pdhimote hakkas vilja kujunema juba iseseisvuseelsel ajal, kui ees-
tikeelset haridust kohalikest valla- ja kihelkonnakoolidest kdrgemal tasemel
polnud pea kusagil voimalik omandada. Vodrkeeltes hariduse omandamist hak-
kas kujunev eesti haritlaskond seostama {imberrahvastumisega. Samasuguseid
seoseid koolide oppekeele ja rahvustunde kujunemise vahele tdmbasid ka ise-
seisvusaegsed poliitikud, kes piitidsid koolide kaudu timberrahvastumist seadus-
andlike abindudega takistada.””

1918. aasta 15pus vastu voetud Ajutise Valitsuse méédrus muutis emakeelse
hariduse kohustuslikuks. Selle mairuse jéargi pidi koik koolid timber korralda-
tama vastavalt Opilaste emakeelele, kusjuures neis piirkondades, kus elas arvu-
kalt vdhemusrahvustest Opilasi, tuli luua nende emakeelsed koolid v4i vihemalt
paralleelklassid. Koik ndutud muutused tuli kohalikel koolivalitsustel kiiremas
korras 14bi viia.””! Niib, et madrus tekitas kohtadel siiski rohkelt segadust, mis
ei voimaldanud koole kiirkorras emakeelsele Oppele iile viia. Seega lisati moni
aeg hiljem mééarusele selgitus, mille jérgi tuli Opilaste emakeelt ,,nende rahvuse
jarele arvata“. Mitte-emakeelses koolis voisid vastavalt selgitusele dppida ainult
need, kelle emakeelset kooli elukoha ldheduses polnud ja need eesti péritolu
opilased, kes eesti keelt ,,sugugi ei oska“«.*?

Ajutise Valitsuse médérus oli vastses Eesti Vabariigis iiks esimesi digusakte,
millega pandi emakeel sdltuma rahvusest. Sellisel moel kahe nidhtuse seostami-
ne laks vastuollu arusaamaga emakeelest kui esimesest, koige paremini osata-
vast vOi igapdevasest suhtluskeelest. Moneti peegeldab Ajutise Valitsuse méaé-
rus varasemaid segadusi rahvuse ja emakeele seostamisel, millised ilmnesid
nditeks 1897. aasta rahvaloenduse ajal, ehkki pole pdhjust ilmtingimata eeldada,
et iseseisva Eesti haridusametnikud ldhtusid samadest ideelistest alustest nagu
Venemaa keisririigi siseministeeriumi statistikud. Uudses olukorras emakeele
soltuma panek rahvusest ja mitte vastupidi vois ndida praktiline, kuivord viima-
ses ndhti sel ajal (pohiseadust ei olnud teatavasti veel vastu voetud) tdendoliselt
objektiivselt kindlaks tehtavat tunnust. Seeldbi loodeti kiillap ka (pool)saksas-
tunud perede lapsi seaduse abil eestikeelsetesse koolidesse suunata. Emakeelt
mitte oskavatele lastele erandite tegemine oli seejuures kehtestatud ehk selle
mottega, et mitte-emakeelsetes koolides juba Opinguid alustanud eesti péritolu
voi vihemusrahvustesse kuulunud lapsed saaksid oma Spingud senises koolis
Iopetada. Hiljem hakkasid emakeele mitteoskamise erandit dra kasutama ka

0 Vt nt Viino Sirk. Haridus ja dpetajaskond Eestis omariikluse loomise aastatel (1917—

1920. aastate algus). — Acta Historica Tallinnensia, 1999, vol 3, 1k 133—135.

#! Eesti Ajutise Valitsuse ajutised mézrused koolide kohta, 02.12.1918. — Riigi Teataja,
1918, nr 5, 1k 3-4.

2 Ajutise Valitsuse 2. detsembri 1918. a. madruste labiviimisest, 06.12.1918. — Kasvatus-
teadusline Ajakiri Kasvatus: Ametlik osa, 1919, vol 1, nr 2, 1k 25.
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optandid, ent 1918. aasta 16pus ja 1919. aastal ei olnud tagasirindajate kee-
leoskuse kiisimus veel paevakorral.

Jargnevalt vottis Asutav Kogu 1919. aasta suvel vastu vabariigi valitsemise
ajutise korra, milles samuti pdgusalt emakeelse hariduse teemat puudutati. Hu-
vitaval kombel rédégiti tolles Oigusaktis vastupidiselt varasemale maéarusele
emakeelsest haridusest kui digusest ja mitte niivord kui kohustusest. Ka eelndu
menetlemise kdigus ei arutletud selle iile, kas kdik lapsed peaksid kdima oma
emakeelses koolis, kiill aga tousis pidevakorda kiisimus, kas peaks emakeelse
klassi looma ka vaid paarile vihemusrahvusest dpilasele.”” Kohustuse ja diguse
segunemine Oigusaktide tekstides ja poliitikute sonavottudes oli ka edaspidi
tavapdrane, ent juriidilise tihenduse omandas neist kahest vastandlikust ideest
esimene.

Samal ajal, kui poliitikud koolikiisimuste iile jatkuvalt vaidlesid, pidid koolid
viljakujunenud segases olukorras kuidagi edasi tegutsema. Opilaste rahvuse
méadramise kiisimus tekitas koolivalitsustes ndutust, kuna selleks ajaks ei olnud
vilja kujunenud mingit iiheselt moistetavat arusaama, mil moel ja mille alusel
peaks kindlaks tehtama, millisest rahvusest konkreetsed Opilased on. Mingeid
selgeid kriteeriume ei suutnud ka haridusministeerium vilja pakkuda, saates
koolivalitsustele augustis 1919 hoopis jargneva sisuga ringkirja: ,,Teie [...] ja-
relparimise peale Opilaste rahvuse kindlakstegemise viisi kohta koolides seletab
ministeerium, et vastutust Opilaste rahvuse dige kindlakstegemise eest kannab
kooli juhataja iihes pedagoogika ndukoguga ... Nende oma asjaks jiéb, kas lep-
pida, kui iihtegi kahtlust ei tduse lapse ehk ta vanemate lihtsa suusdnalise iiles-
andmisega, voi nduda vanematelt nende allkirjaga kinnitatud kirjalikku tdendust
voi koguni kogukonnavalitsustest tunnistuste ettepanemist.“*** Millised
pidanuks olema sobivaks tunnistatavad toendid, tsiteeritud ringkirjast ei selgu.
Teatavasti rahvuse dokumentides fikseerimise praktikat seni sisuliselt ei esine-
nud, mis tdhendab, et pohimotteliselt voinuks rahvust tdendava dokumendina
esitada mistahes pabereid, mis nende esitaja arvates midagi rahvuse kohta fitle-
sid. Kogudusetdendid niisid ehk juba selles situatsioonis voimalike dokumenti-
de seas koige oigusparasemad ja usaldusvéidrsemad, ehkki kindlaid teateid nen-
de kasutamise kohta just sel eesmérgil pole seni dnnestunud leida.

Ajutise Valitsuse méddruse pohiideed kandusid vahepealsetest segadustest
hoolimata edasi algkoolide seaduse eelndusse, mida hakkas arutama Asutav
Kogu. On iseloomulik, et ehkki vaidlused Opilaste rahvuse ja emakeele teemal
kujunesid kohati viga teravaks, ei vaidlustanud iikski sGnavdtja postulaati ema-
keelse kooli kohustuslikkusest, mis oli eelndusse kirja pandud juba selle koos-
tamise varases faasis ja sai siimboolselt kivisse raiutud eelndu tdiskogu ette
viimisel hariduskomisjoni esindaja Voldemar Pitsi igasugused vastuvdited

% Eesti vabariigi valitsemise ajutine kord, 04.06.1919. — Riigi Teataja, 1919, nr 44, Ik 346.
Vt ka Hannes Vallikivi. Kodanikudiguste peatiikk Eesti 1919. aasta ajutises pohiseaduses. —
Ajalooline Ajakiri, 2019, nr 3/4, 1k 316-317.

% QOpilaste rahvuse kindlakstegemisest, 07.08.1919. — Kasvatusteadusline Ajakiri Kasvatus:
Ametlik osa, 1919, vol 1, nr 2, 1k 26.
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vilistavates sonades, et ,,0ppekeeleks on ette nihtud emakeel*.”®> Ehkki pdhi-
motteliselt voinuks niiteks Saksa Erakonna esindajatel olla pohjust vastava satte
kustutamist soovida, sest seaduse vastuvotmisel oli oodata, et seni saksakeelse-
tes koolides dOppinud eesti, rootsi, vene jne péritolu lapsed peavad vastavatesse
koolidesse iile minema, ei ole soovi emakeelse hariduse pdhimottest loobumi-
seks sakslaste sonavottudest paista. Ei saa vilistada, et juba toona arvestasid
saksa poliitikud ka selle voimalusega, et kooli dppekeele valiku vabaks laskmi-
sel voivad pikemas perspektiivis saksa lapsed hoopis eestikeelsetesse koolidesse
iile minna. Samuti v4idi alternatiivina emakeelsele kooliharidusele néha ainult
taielikult riigikeelset koolisiisteemi, mida vihemusrahvuste esindajad samuti ei
soovinud.”®

Ei tostatatud arutelude kéigus sedagi kiisimust, mida digupoolest kujutab en-
dast emakeel, see méérati jitkuvalt a priori rahvuse jérgi. Seega vaieldi pigem
kiisimuse {ile, kes ja mille alusel peaks otsustama, mis rahvusest Opilased on.
Sakslaste esindaja Max Bock leidis, et laste rahvuse iile peaks otsustama nende
vanemad. Sellele viitele vastates leidis To0erakonna esindaja ja hilisem hari-
dusminister Aleksander Veiderman, et vanemate digus laste rahvuse iile otsus-
tada olevat kiill ideaal, ent ajalooline parand ei laskvat seda ideaali téielikult
rakendada — selleks, et viltida kooli saamist ,,imberrahvustamise abinduks®, ei
saavat laste rahvuse iile otsustamist kindlasti vanemate diguseks jétta. Samas ei
suutnud ka Veiderman vilja pakkuda, kes peaks vanemate asemel laste rahvuse
iile otsustama.”’ Vaid méned kuud hiljem pdhiseaduse arutelude kiigus oli
Veiderman ilmselt tegelike oludega rohkem kursis ja oli sunnitud oma seisu-
kohti mdnevorra revideerima selles kiisimuses, kas emakeelses koolis dppimine
ikka saab tdiel mééral kohustuslik olla: ,,Nimelt pandi siin ette sdna ,,emakeel-
ne“ wilja jatta. Kui meie § 12. niisugusel kujul wastu wotame, nagu ta siin oli,
siis on see tegelikult wdimatu 14bi wiia. Nagu siin tdhendatud, woib meil olla
latlasi, tatarlasi jne., aga meie ei saa 3—4 tatarlasele sunduseks teha emakeelses
rahwakoolis kiia thes teistega. Isegi eestlastega ja nende rahwastega, kellel
emakeelsed koolid olemas, ei saa seda ldbi wiia. Néaiteks tulewad Peeterburist
[sic!] eestlased, kes eesti keelt ei oska.“*”® Algkoolide seadus oli selleks ajaks
kiill juba vastu voetud ja selle sisu ei saanud Veidermani tddemus enam moju-
tada.

1920. aasta kevadel vastu voetud seadus, mis oli eeskujuks ka kaks aastat hi-
lisemale keskkoolide seadusele, pani paika emakeelse kooli pohialused jargne-
vaks kiimneks aastaks. Seaduses jdi kehtima pShimote, et Opilase emakeelt ar-
vestatakse tema rahvuse jirgi, vaikimisi loeti Opilased samasse rahvusse kui

¥ Asutava Kogu koosoleku protokoll nr 103 (6), 06.02.1920. — Asutawa Kogu III istung-
jark: [20. jaan. — 26. mérts 1920.a.]: protokollid nr. 98—119. Tallinn: T&ht, 1920, veerg 249.
26 Alenius. »Away with German and Russian Influence!®, 1k 356.

*7 Asutava Kogu koosoleku protokoll nr 107 (10), 17.02.1920. — Asutawa Kogu III istung-
jark, veerg 382-383.

% Asutava Kogu koosoleku protokoll nr 136 (17), 03.06.1920. — Asutawa Kogu IV istung-
jark: [13. apr. — 31. dets. 1920. a.]: protokollid nr. 120-154. Tallinn: T&ht, 1920, veerg 729—
730.
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nende vanemad. Mitte-emakeelses koolis voisid dppida need lapsed, kelle ema-
keelset kooli elukoha ligidal ei olnud ning maakonna voi linna koolivalitsuse
viljastatava eriloa alusel ka muudel mojuvatel pShjustel. Kui algkoolide seadu-
sest nahtub, et ka vihemusrahvustest laste eestikeelses vOi mone teise vihemus-
rahvuse koolis Oppimine oli voimalik ainult eritingimustel, siis keskkoolide
seaduse jirgi voisid vahemusrahvustest Opilased soovi korral dppida ka riigi-
keelsetes koolides.””

1931. aastal vdeti vastu uus algkoolide ning 1934. aastal keskkoolide ja
giimnaasiumide seadused. Uue algkoolide seaduse jargi vaisid vahemusrahvus-
test lapsed edaspidi dppida ka riigikeelses koolis. Keskkoolide ja giimnaasiumi-
de seaduste jirgi voisid Opilased kéia kas emakeelses voi riigikeelses koolis
ning erandid pidid vdimalikud olema ainult haridus- ja sotsiaalministri otsu-
sel.’” Seega soositi uute seadustega senisest enam vihemusrahvustest laste
Oppimist eestikeelsetes koolides, aga samas oli kdikvoimalike erandite iile ot-
sustamine muudetud senisest enam tsentraliseerituks. Kuna keskkoolide ja giim-
naasiumide seadused voeti vastu juba pérast riigipooret, siis voib erilubasid
puudutanud muudatust pidada autoritaarse valitsemise liheks ilminguks, ent
samas vOis see muudatus vihemalt osaliselt seotud olla ka kahtlusega, et koha-
likud koolivalitsused véljastavad mitte-emakeelsetes koolides Oppimiseks erilu-
basid liiga kergekieliselt. Viimasel juhul tekib kiill kiisimus, kas uut algkoolide
seadust koostades ei oldud veel erilubade kergekéelist viljastamist mérgatud.

Poliitilised joud seadusloome abil ning haridusametnikud oma praktilises te-
gevuses plilidsid seega jarjepidevalt tagada, et eesti lapsed Opiksid eestikeelsetes
koolides. Selleks, et véltida arvatavalt jatkuvalt toimunud timberrahvastumist,
sonastati esimestes hariduskorralduslikes digusaktides vastavad sétted moel, et
emakeeles hariduse omandamine oleks igal juhul fikseeritud kohustuse ja mitte
niivord digusena. Samal ajal ei peetud vihemusrahvuste vdimalusi emakeelsele
haridusele vorreldavalt prioriteetseks. Ehkki poliitikud deklaratiivselt modnsid
ka vdahemusrahvuste digusi ja leidsid, et neilegi pidid olema voimaldatud oma
koolid neis piirkondades, kus on piisavalt vastavast vdhemusrahvusest kooli-
ealisi lapsi, ei peetud viimaseid eestlastega samavéérselt kohustatuks oma ema-
keelses koolis dppima.*®' Need kaks vastandlikku, ent hariduspoliitikas sama-
aegselt ellu viidavat vaadet ei haakunud omavahel parimal vdimalikul moel,
nagu aja jooksul selgus. Lisaks ei suutnud poliitikud kooliseaduste vastuvotmi-
sel tdiel méidral aru saada, millisesse olukorda asetavad need digusaktid segase
etnilise taustaga perekonnad.

Juba Ajutise Valitsuse méérus niitas, et emakeelse Oppe teostamisel osutus
algusest peale keeruliseks kindlaks tegemine, millised dpilased on vdi ei ole

¥ Avalikkude algkoolide seadus, 07.05.1920. — Riigi Teataja, 1920, nr 75/76, 1k 593-594;
Avalikkude keskkoolide seadus, 07.12.1922. — Riigi Teataja, 1922, nr 155/156, 1k 749.

%" Algkoolide seadus, 02.06.1931. — Riigi Teataja, 1931, nr 46, Ik 613; Keskkoolide seadus.
Antud Riigivanema poolt dekreedina 25. mail 1934. — Riigi Teataja, 1934, nr 47, 1k 901;
Gilimnaasiumide seadus. Antud Riigivanema poolt dekreedina 29. mail 1934. — Riigi Teataja,
1934, nr 47, 1k 907.

31 Alenius. »~Away with German and Russian Influence!*, 1k 348-349.
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eesti péritolu ning millistes koolides nad seega 0ppima pidanuks. Laias laastus
ilmnesid Opilaste rahvuse médramisel samasugused takistused, millised olid
iseloomulikud isikutunnistuste véljastamisele. Juba {isna varakult parast esimese
algkoolide seaduse vastuvotmist selgus, et ehkki laste rahvust tuli méirata nen-
de vanemate rahvuse jirgi, ei olnud ometigi iiheselt ilmne, kuidas teha kindlaks
vanemate rahvust. Haridusministeeriumile alluvates koolivalitsustes ja ilmselt
ka ministeeriumis endas tekitas seadus igal juhul parasjagu segadust, nii et
1920. aasta siigisel pidas haridusministeerium vajalikuks teha vastav jarelepi-
rimine kohtuministeeriumi. Selle podrdumise jargi ei olnud tiiel miéral selge,
millised tdendid Opilaste ja nende vanemate rahvuse kohta tuleks lugeda kehti-
vaks ja millised mitte. Kohtuministeeriumist saabunud vastuses piiiiti arvatavas-
ti rdhutada isikutunnistuste tilimuslikkust, aga ajakirjanduse vahendatud sénu-
mist ilmnes vastupidine: ,,Kui sarnastes tunnistustes iilestihendatud rahvus lah-
ku ldheb isiku isikutunnistuse (passi) peal iilestihendatud rahvusest, siis tuleb
ainult esimest tdeliseks pidada.“’* Kui vorrelda seda jdrelepdrimist ja vastust
aasta varasemaga, siis nahtub, et koolivalitsuste jaoks ei olnud Gpilaste rahvuse
médramine vahepealse ajaga lihtsamaks muutunud. Kui palju neil sellestki vas-
tusest kasu oli ja kas edaspidi peeti vajalikuks ebatépset sOnastust korrigeerida,
pole ldinud korda kindlaks teha, nagu sedagi voimalust, kas ehk oligi m&eldud
nii, nagu avalikkusele edastatud vastusesse kirja pandi.

Kuigi pealtniha ei olnud kooliseadustega vanematele ja eriti just eestlastest
vanematele ette ndhtud vabadust laste kooli dppekeelt ise valida, moodustasid
selge erandi segaperckonnad, seega sellised pered, mille abikaasad olid isiku-
tunnistuste jargi erinevatest rahvustest. Segaperede abikaasadel oli vabadus
omavahelise kokkuleppe alusel laste rahvuse iile otsustada ja vastavalt sellele
otsusele neile endile meeleparane kool valida. See vabadus tulenes kahest sea-
dusepunktist, avalike algkoolide seaduses paragrahvidest 4 ja 6, millest esimese
jérgi médrati eri rahvustest vanemate laste rahvus ja emakeel vanemate omava-
helisel kokkuleppel ning teine vdimaldas neil lastel, kelle elukoha ligiduses
puudus emakeelne kool, dppida ka muukeelses koolis.’” Seega juhtudel, kui
iiks vanematest oli néiteks poolakas, prantslane vdi jaapanlane ning teine eest-
lane, siis ei pidanud last tingimata eestikeelsesse kooli saatma, vaid oli voimalik
valida endale meeleparane ldheduses paiknenud vdhemusrahvuse kool, kuivord
nimetatud rahvuste emakeelseid koole Eestis ei eksisteerinud.

PShjus, miks segaperede vanemad seaduse eripédrasid dra kasutades eesti-
keelseid koole viltida piiiidsid, samuti nagu ametlikult eestlastest vanemad, oli
vihemalt esialgu seotud eestikeelsete koolide dppetasemega. Oigupoolest oli
juba algkoolide seaduse eelndu arutamise ajal teada, et eestikeelsete algkoolide
tase on madal ja vanemate seas on jitkuvalt populaarsed saksakeelsed (vahel ka
venekeelsed) koolid.**™* Ka eelndu lugemise kiigus nenditi korduvalt, et senised

32 Haridusministeeriumi teadaanne koolivalitsustele. — Sakala, 13.10.1920, Ik 4.

% Avalikkude algkoolide seadus, Ik 593-594.
3%Vt nt Jiiri Annusson. Wana ja uus kool. Tallinn: Vaba Maa, 1920, 1k 9; Sirk. Haridus ja
oOpetajaskond Eestis, 1k 132, 135.
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valla- ja kihelkonnakoolid on kehva dppetasemega ja seda hoolikamalt tuleks
uus seadus ldbi mdelda, et uute algkoolide taset tdsta.’”> Koolide taset ei olnud
siiski voimalik ile6d muuta nagu ka paljude lapsevanemate mdttemaailma ja
eelistusi, mis léksid vastuollu poliitikute ideaalidega.

Kooliseaduste soovitud moel mitte rakendumist ilmestab juba vabariigi algu-
saastatel ajakirjanduses kiivitunud ja edasistel aastatel jarjepidevalt jatkunud
poleemika eesti laste eelkdige saksakeelsetes koolides iimberrahvastamise tee-
mal. Alust vois sellele anda ehk asjaolu, et saksakeelsete koolide pidajad ei ol-
nud huvitatud opilaste arvu langusest ja véidetavalt vidhemalt Tallinnas Shutasid
pohiseadusele viidates Gpilasi ennast sakslastena registreerima.’®® Vaid ajakir-
jandusele tuginedes voib koguni mulje jddda, et saksakeelsete koolide eelista-
mine pidi olema massiline ndhtus, kuna see &dratas sedavord suurt tdhelepanu.
Ajalehtedes ilmunud kirjutiste sihtmirgiks olid esiteks ,,eestlastest™ lapsed, kes
olevat dppinud muukeelsetes, eriti just saksakeelsetes koolides erilubade alusel
vOi rahvuskuuluvusega manipuleerimise tulemusena. Ent teiseks kritiseeriti
ajalehtedes ka segaperede valikuid, nimelt olevat neis lapsi kasvatatud véhe-
musrahvusest vanema vaimus ja selle kinnitusena pandud ka vastavasse kooli
Oppima. Seega aidanud vihemusrahvuste koolides Oppimine jitkuvalt kaasa
segaperede laste eesti rahva jaoks kaotsi minekule. Samuti juhiti ajakirjanduses
tahelepanu just sellistele segaperedele, kes kasutasid dra seaduse seda sétet, mis
voimaldas valida vanema rahvusele vastava kooli puudumisel sobiva vihemus-
rahvuse kooli.”"’

Uks ilmekas niide ajakirjanduslikust poleemikast oli 1933. aastal ajalehes
Tallinna Post ilmunud artikkel, milles toodi nimepidi vélja arvukalt ,.eestlastest*
ja segaperedest pdrinenud, ent mitte-eestikeelsetes koolides Oppinud Opilasi.
Teiste loetletud nimede hulgas jadb silma ka hilisema jareliimberasuja Maud
Orntlichi nimi, kes Oppis tol ajal Tallinna saksa tiitarlastegiimnaasiumis, aga
kelle isa olnud ajakirjanduse andmetel eestlane, millist vdidet toetab ka tema
aadressleht ja asjaolu, et jarelimberasumise ajal registreeriti ta eestlasena.’”
Taunitav oli ajakirjanike silmis see, et lapse rahvuseks oli ema jérgi sakslane,
mis vdimaldas tal dppida saksakeelses koolis.*”” Kiillap ei olnud ajakirjanikel
vaga hésti teada asjaolu, et vdhemalt aadresslehe jargi oli ka Alma Orntlich
eestlane, sest vastasel korral olnuks voimalus nende valikut esile tdsta kui eriti
,kadaklikku“.*'’ Milliste andmete pdhjal ajakirjanikud nii Maud Orntlichi pere-

% Vrd nt Asutava Kogu koosoleku protokoll nr 103 (6), 06.02.1920. — Asutawa Kogu III
istungjérk, veerg 249, 254-255; Asutava Kogu koosoleku protokoll nr 106 (9), 13.02.1920. —
Asutawa Kogu III istungjérk, veerg 324, 338.

3% Uhe taolise niite kohta vt Mare Torm. Koolielu korraldamine. — Tallinna hariduselu
1918-2010: tildharidus ja hariduskorraldus. Koost Veronika Varik. Tallinn: Tallinna Hari-
dusamet, 2012, 1k 76.

7 Nt Lector Novus. Ajalehti lugedes. — Postimees, 24.08.1924, 1k 4; Sakslaste protest kada-
kate kaitseks. — Vaba Maa, 27.04.1934, 1k 3; H. T. Kadakad. — Pdevaleht, 12.10.1939, 1k 2.
% TLA, 1376.1.181: Arnold Orntlichi aadressleht, 10.10.1926; RA, ERA.R-34.1.59, 1 11.
3% Restisoost muulased. — Tallinna Post, 10.12.1933, 1k 1.

310 vrd TLA, 1376.1.181: Alma Orntlichi aadressleht, 10.10.1926.
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konna kui ka kdigi teiste nimepidi vilja toodud Opilaste rahvust hindasid, jaabki
selgusetuks ja ilmselt ei olnud faktitdpsus konealuse loo kirjutamisel ka ajakir-
janike eesmirk. Ajalehenumbri esikiiljel ilmunud lugu piitidis pigem vdimali-
kult poleemilisel moel tdestada, kuidas muukeelsetes koolides eesti lapsi iimber
rahvastatakse. Sel moel asetusid nii see kui ka lugematud teised saksakeelsete
koolide eelistamisest ja eestlaste imberrahvastamisest kdnelenud ajalehelood ka
muidu viga levinud ,kadakluse“ teemaliste kirjutiste taustale.’'’ Kdigi nende
lugude iiks kandvaid ideid paistis olevat ettekujutus, et toimumas on jitkuv
massiline saksastumine, milles oma roll on ka saksakeelsetel koolidel, ja mille
vastu keegi peaks midagi kiiresti ja otsustavalt ette votma.

Eestlasi ei oppinud saksakeelsetes koolides tegelikult nii palju, et see digus-
tanuks ajakirjanduse kriitikat. Kui 1928. aasta siigisel arutati Riigikogu iildko-
misjonis rahvuse muutmist puudutanud seaduseelndud, esitas Saksa-Balti Era-
konna esindaja Werner Hasselblatt komisjoni liikmetele andmed, mille jargi
olevat saksa lapsi eesti koolides sel ajahetkel kdinud 160 ning eesti lapsi saksa
koolides 50.°* Kust need arvud périnesid, protokollist ei selgu, igal juhul on
Eesti Statistika kuukirjas esitatud andmed sama aja kohta natuke teistsugused.
1926/27. Sppeaasta statistika jargi kdis saksa dppekeelega koolides 1923 opilast,
neist 1% eestlasi, niisiis alla 20 Gpilase. Varasematel aastatel oli eestlaste osa-
kaal saksakeelsetes koolides kiill monevorra kdrgem, ent ei kiitindinud kunagi
iille 2%. Vordluseks saab vilja tuua, et samal dppeaastal kdis venekeelsetes koo-
lides 7910 opilast, neist eestlasi 2,1% ehk 166 last.’" Jirgnenud kahel dppeaas-
tal plisis eestlaste osakaal saksakeelsetes koolides muutumatult 0,7% juures
ning venekeelsetes tdusis 2,2% pealt 2,4% peale. Nende protsentide juures pole
kiill enam esitatud Opilaste absoluutarve, ent tdendoliselt olid suurusjargud
enam-vihem vorreldavad varasemate aastatega.’'* Seega niitab ametlik statisti-
ka pigem veel viiksemat eestlaste saksakeelsetes koolides dppimise ulatust, kui
ndib Hasselblatti esitatud arvude pohjal.

Statistilisi andmeid véivad aga moonutada mitmed asjaolud. Esiteks leidus
lisaks ainult iihe dppekeelega koolidele kakskeelseid koole, mille dpilaste hul-
gas oli eesti lapsi rohkem kui iikskeelsetes vihemusrahvuste koolides ja pole
ilmne, et nende segakoolide dpilased dppisid oma emakeelele vastavates klassi-
des. Teiseks olid ametlikus statistikas vdhemusrahvuste koolides dppinud eest-
lased need Opilased, kes olid kooli eestlastena registreeritud, niisiis pidi tege-
mist olema erilubade alusel muukeelsetes koolides 6ppinud lastega. See selgitab

31Vt 1ihemalt Triin Tark, Olev Liivik. Nationalismus und die ,,Wacholderdeutschen*: Das

Thema des Verrats an der Nation in der estnischen Presse der Zwischenkriegszeit. — Verréter
und Uberzeugungstiter / Traitors and True Believers. Koost David Feest, Florian Kiihrer-
Wielach. Nordost-Archiv, 2019, vol 26: 2017, 1k 126—151.

2 RA, ERA.80.3.824, 1 9: Riigikogu iildkomisjoni ,,Rahvuse muutmise seaduse alam-
komisjoni koosoleku protokoll nr 2, 16.11.1928. Rahvuse muutmise seaduse eelndu kohta vt
alapeatiikki 3.3.

A, Lepp. Alg- ja keskkoolid 1926/27 5/a. — Eesti Statistika, 1928, nr 79 (6), 1k 344.

3 A. Lepp. Alg- ja keskkoolid 1927/28 &/a. — Eesti Statistika, 1929, nr 88 (3), Ik 143; A.
Lepp. Alg- ja keskkoolid 1928/29 &/a. — Eesti Statistika, 1930, nr 99 (2), 1k 77.
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ka asjaolu, miks oli taolisi dpilasi enim just venekeelsetes koolides: ametkonnad
olid tdendoliselt altimad erilubasid andma niiteks optantidele, kelle véitel ei
olnud nende lapsed ebapiisava eesti keele oskuse tottu voimelised eesti koolides
Oppima. Ka paistis avalikkus optantide suhtes suuremat leplikkust ilmutavat kui
,.kadakasakslaste® suhtes, mistottu oli ka surve haridusametnikele véaiksem.
Kolmandaks ei ole statistikas eraldi arvesse voetud ei segaperede lapsi, kelle
rahvus fikseeriti vastavalt iihe vanema rahvusele ja kes seega oppisid tolle va-
nema rahvusele vastavas voi sellise puudumisel mone teise vihemuse koolis,
ega ka neid, kelle segase paritoluga vanemad olid juhtumisi algusest peale isi-
kutunnistusele koolivalikuks sobiva rahvusmaérke saanud, kes olid rahvusmaérget
muutnud voi saavutanud oma nime Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja
kandmise. Ilmselt olid just need niiansid peamised pohjused, miks ametlikud
andmed saksakeelsetes koolides Oppinud eestlaste kohta on silmatorkavalt ma-
dalad.

Mis puudutab siinse uurimuse valimit, siis on andmed sddavahelisel ajal
kooliealised olnute koolide oppekeele kohta selgelt vastuolus andmetega uurita-
vate rahvuse kohta. Kui isikutunnistuste, aadresslehtede ja teiste allikate jargi
on valimis enim eestlasi, siis koolidest esineb enim saksakeelseid. Valdavalt ei
olnud siiski tegemist mitte-emakeelses koolis Gppinutega, nagu nihtub ka tabe-
list 5. Koole puudutavatest andmetest saab aga kinnitust dpilaste ebamédrane ja
segane etniline taust: arvukalt leidub segaperedest parinenud lapsi, aga ka sega-
seid juhtumeid, mille puhul on eri allikates laste endi ja nende vanemate rahvu-
se kohta vastuoluline teave, mis ei lase {ihemotteliselt otsustada, kas tegemist oli
emakeelse voi mitte-emakeelse kooliga.

Tabel 5. Emakeelsetes ja mitte-emakeelsetes koolides Oppinud saksa, eesti ja vene
dppekeelega koolide dpilased ajavahemikus 1920-40.%"

oppekeel emakeelne | mitte-emakeelne | vastuoluline
saksa 86 3 5
eesti 27 12 13
vene 2 1 2

Peaaegu pooltel saksakeelsetes koolides dppimise juhtudel on kuuluvus Saksa
Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja ainsaks kinnituseks sellest, et tegemist on
emakeelse kooliga. See tdhendab, et nende dpilaste voi nende vanemate rah-
vuskuuluvuse kohta ei leidu teisi ametlikke andmeid. Ulejaénud juhtudel kinni-
tavad enamasti ka teised allikad, et tegemist oli sakslastega. Uksikud saksakeel-
setes koolides dppimise juhtumid on taolised, mille puhul allikad dpilaste rah-
vuse kohta on vastuolulised, samuti ldhevad vaid tiksikutel juhtudel ametlikud
rahvuseandmed téielikult vastuollu kooli Oppekeelega. Sellise iildpildi iiheks

*'5 Tabeli koostamisel on kasutatud andmeid nende inimeste koolidpingute kohta, kes 13pe-

tasid kooli 1920. aastal voi hiljem.
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pohjuseks vaib olla asjaolu, et paljuski parinevad andmed koolidpingute kohta
rahvusnimekirjast ja {ildjuhul olid rahvusnimekirja kuulunud ka teiste allikate
jérgi sakslased.

Ulal esitatud andmed on iisna histi kooskdlas kooliseaduste kujundatud olu-
dega, milles oli vdoimalik mitte-emakeelses koolis dppida vaid erandjuhtumitel,
kuigi aja jooksul muutus iiha lihtsamaks vdhemusrahvustest laste Oppimine rii-
gikeelsetes koolides. See tdhendab, et vanemad, kes soovisid oma lapsed saksa-
keelsetesse koolidesse saata, ei saanud alati erilubadele lootma jadda, vaid pidid
leidma vdimaluse iseennast ja oma lapsi sakslastena nédidata. Andmetest on na-
ha, et saksakeelsete koolide eelistamine mitte-emakeelse koolina ei ole kaugelt-
ki sama levinud kui riigikeelsete koolide eelistamine vihemusrahvuste poolt.
See ilmneb asjaolust, et dokumentide rahvusandmed ja koolide dppekeel on
vastuolus mitte niivord saksakeelsete, vaid eelkdige eestikeelsete koolide Opi-
laste puhul. Ka segased ja osaliselt vastuolulised andmed rahvuse kohta on ise-
loomulikumad nende puhul, kes dppisid eestikeelses koolis. Ehkki eestikeelse-
tes koolides Oppinuid on iihtekokku markimisvéarselt vihem kui neid, kes kii-
sid saksakeelsetes koolides, ilmneb neistki juhtumitest, et vihemusrahvustesse
kuulunud lapsi Oppis riigikeelsetes koolides vordlemisi palju.

Ka arvukate segaperede valikud viitavad ajakirjandusliku poleemika iilepai-
sutatusele ja lihekiilgsusele. Ehkki ajakirjanduses levisid ettekujutused, et sega-
pered eelistasid igal juhul vihemusrahvuste koole’®, leidub uuritava valimi
seast kiillalt ka vastupidiseid néiteid, ehkki tdoepoolest eelistasid mitmed segape-
red ka saksakeelseid koole.”'” Naiteks dppis eestikeelses koolis hilisema Saksa
kodakondsuse taotlemise toimiku pdhjal eesti-saksa segaperest parinenud Jaan
Douglas Raudsepp.’'® Samuti raporteeris eestikeelses koolis dppimist Saksa
kodakondsuse taotlemisel tema enda viitel eesti-saksa segaperest parinenud
Fred Michael Koppel.*"’ Kui Raudsepa ja Kopli toimikutest ei ilmne, millises
koolis nad dppisid, siis néiteks samuti eesti-saksa segaperest parinenud Harald
Kima kohta on tdnu tema triikis ilmunud mailestustele tépselt teada, et ta Oppis
Tallinnas Anna Tdrvand-Tellmanni Inglise Kolledzis.”* Lisaks valisid eesti-
keelse kooli kohati ka mdlema vihemusrahvusest abikaasaga perekonnad. Nai-
teks iihe Narvast périt intervjueeritu jutu pohjal pandi ta Sppima eestikeelsesse
kooli, kuna mingigi edu saavutamiseks Eestis pidi hésti riigikeelt oskama, ehkki
Narva saksa algkoolis oldud teda spetsiaalselt oodatud. Riigikeele oskuse vaja-
dusest tulenenud otsus sai langetatud eelkdige ema soovil.*”*'

Moneti ainulaadsena vaarib esile toomist Drostede perekonna lugu. Adelheid
Droste (stinninimega Harms voi Herms), kes pérines Vorumaalt arvatavalt sak-
sastunud perest, abiellus 1918. aastal Moskvas Vladimir Drostega, kelle tépne

318 vt nt Lector Novus. Ajalehti lugedes. — Postimees, 24.08.1924, 1k 4; K. T. Kuhu me
ldheme. — Vaba Maa, 12.12.1931, 1k 4.

7Vt lahemalt Tark. Segaperede jirglaste rahvuse dokumenteerimisest, lk 65.

% BArch, R 9361-1V/362491: Einbiirgerungsantrag, 18.04.1942.

1% BArch, R 9361-1V/343056: Einbiirgerungsantrag.

20 Kima. Milupilte aegade himarusest.

32 Intervjuu 1931. aastal siindinud mehega, 21.12.2013.
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paritolu on jiénud segaseks. Peagi pérast abiellumist suundusid nad Eestisse ja
joudsid 16puks Haapsallu, millest sai jargnenud paariks aastakiimneks nende
kodulinn. Perekonna kaks poega dppisid kindlasti Haapsalus eestikeelses koolis,
tiitre koolidpingute kohta tipsed andmed puuduvad. Tahelepanuvdirne on
Michael Droste lugu, mida on kajastatud korduvalt mitmel pool ajalookirjandu-
ses kui ndidet koolidpilaste vastupanutegevusest esimesel ndukogude aastal.
Siigisel 1941, kui Michael Droste dppis Haapsalu Uhisgiimnaasiumis, ta arre-
teeriti ja pidses repressioonidest ainult tinu jireliimberasumisele. Uks tema
klassikaaslastest on teda tagantjarele meenutanud kui véga eestimeelset inimest,
mille tdenduseks nidibki olevat tema tegevus esimesel Noukogude aastal enne
arreteerimist ja iimberasumist.*** Olenemata sellest, millisesse rahvusse kuulu-
vaks pereliikmed ennast igapdevaelus pidasid, peegeldub nende eluviisist riigi-
patriootlik hoiak, mille iiheks véljenduseks oli arvatavasti ka laste kooli dppe-
keel.**® Pole pohjust arvata, et sellised kaalutlused koolivalikul oleks olnud viga
haruldased.

Pohimotteliselt tuleks koolieelistustest radkides eristada ka alg- ja keskkoole,
sest eestikeelses keskkoolis oppinud lapsed voisid varem kéia saksakeelses alg-
koolis. Allikate fragmentaarsus paraku nii niiansseeritud l&henemist ei vdimal-
da. Mdnest allikast ei pruugi ithemotteliselt ilmnedagi, kas tegemist oli alg- voi
keskkooliga. See kehtib néiteks eespool mainitud Raudsepa ja Kopli ndidete
puhul, ent ilmneb veel mitmetest teistest lugudest. Igal juhul vdisid hoiakud ja
eelarvamused madalama ja kdrgema kooliastme suhtes iihiskonnas olla erine-
vad.”** Seega voib oletada, et kui alghariduse tasemel eelistasid paljud vanemad
pigem saksakeelseid koole, siis eestikeelsete keskkoolide ja glimnaasiumide
dppetaset voidi juba piisavaks pidada. Uldistavalt ilmneb ka uuritavatest juhtu-
mitest, et saksakeelsed on pigem algkoolid ning eestikeelsed pigem keskkoolid
ja glimnaasiumid, kuigi konkreetseid néiteid, mille puhul oleks teada nii alg- kui
ka keskkooli dppekeel, piisavalt ei leidu. Ehkki néiteks {ihe intervjueeritu jutu ja
tema venna tdidetud kiisitluslehe pShjal voib kiill tdheldada {ileminekut saksa-
keelsest algkoolist eestikeelsesse glimnaasiumi, pole ilmne, et see lileminek ei

22 Vit ldhemalt nt Indrek Jiirjo. Téiendusi baltisakslaste iimberasumise ja Eestisse jainud

sakslaste saatuse kohta NKVD arhiiviallikate pShjal. — Umsiedlung 60, 1k 115; Viktor
Niitsoo. Relvastamata vastupanu aastail 1940—41 IIl. — Tuna, 2001, nr 3, lk 51-52; Tark,
Ladnemaalastest jareliimberasujad, 1k 270. Jareliimberasumisele jargnenud ajast on teada, et
ta liitus politseipataljoniga Ostland (selle kohta vt alapeatiikki 4.4), hiljem Eesti Leegioniga
ja langes 1943. aastal Izjumi lahingus. Vt Deutsch-baltisches Gedenkbuch, lk 85; Endel
Prikki mélestused Michael Drostest; BArch, NS 33/2414: Meldung zur Waffen-SS.

32 Perekonna iiks poegadest — Nikolai — eestistas oma nime Taavreks ja kiisis 1938. aasta
stigisel sdjakooli aspirandina tdendi selle kohta, et on eestlane (RA, ERA.14.2.661, 1 73p—
74). Tema otsustas ka 1941. aastal Eestisse jddda.

2% Erinevaid hoiakuid alg- ja keskkoolide suhtes peegeldab niiteks asjaolu, et juba vahetult
pirast Eesti iseseisvumist olla mdned eesti péritolu Opilased niiteks koguni prestiizsest
Toomkoolist eestikeelsetesse giimnaasiumitesse iile ldinud. Vt 1dhemalt Liivik. Toomkool
1906-1939, 1k 164.
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toimunud pelgalt 1939. aasta imberasumise tottu, kui saksakeelsed koolid sule-
.32

Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja kuulumine’*® vdib olla iiheks

indikaatoriks pohimottelise saksakeelsete koolide eelistamise kohta. Toepoolest
oppisid rahvusnimekirja kantud lapsed iildjuhul saksakeelsetes koolides, mistot-
tu on vOimalus, et saksakeelseid algkoole peeti millegi poolest eesti- voi muu-
keelsetest paremateks, igati toendoline. Mitut puhku on rahvusnimekirja kuulu-
mine ja teave saksakeelses koolis dppimise kohta vastuolus vanemate teistes
dokumentides sisalduvate andmetega. Néiteks on isikutunnistuse ja aadresslehe
jérgi eestlane Lucie Pdrm ometigi kuulunud Saksa Kultuuromavalitsuse rahvus-
nimekirja, samuti nagu tema poeg Heinrich-Leopold, kes iihtlasi dppis rahvus-
nimekirja andmetel saksakeelses koolis.**’ Samas ei pruukinud rahvusnimekirja
kuulumine alati tdhendada saksakeelses koolis dppimist. Néiteks Dieter Trossin
ja Lia Miihle dppisid arvatavasti’”® eestikeelses Nomme algkoolis, kuuludes
samal ajal rahvusnimekirja.’”” Esimene neist jitkas hiljem 6pinguid ka Gustav
Adolfi Giimnaasiumis.**’

Isegi neil juhtudel, kui vanemad eelistasid pohimdétteliselt saksakeelseid (voi
venekeelseid) koole, ei pruukinud pdhjuseks olla ainult kooli maine®' v&i lapse
keeleoskus™?. Naiteks voisid optantidena Eestisse tagasi poordunud inimesed
eestikeelseid koole viltida, leides, et nende lapsed peaks saama dpinguid jétkata
koolis, mille dppekeel kattub nende harjumuspérase igapdevase suhtluskeelega.
Kiillap vois see olla liks pohjus, miks eestlasest isa ja venestunud sakslasest ema
tiitar Ariadne Rossin Oppis Tallinna 3. saksa tiitarlastegiimnaasiumis. Samuti
Oppis saksakeelses koolis tema tulevane abikaasa Konstantin Komets noorem,
kes oli samuti optanditaustaga ja kelle ema arvatavasti peamiselt sel eesmérgil
isikutunnistusel rahvusmarke ,,sakslaseks* muutis.**® Voldemar Element, kes

32 Intervjuu 1925. aastal siindinud mehega, 02.04.2016; 1926. aastal siindinud mehe tiide-

tud kiisitlusleht.

326 Saksa Kultuuromavalitsuse ja selle rahvusnimekirja kohta vt lihemalt alapeatiikki 2.5.

" TLA, 186.1.401: Lucie Pérmi isikutunnistuse konts, 19.10.1922; TLA, 1376.1.209: Lu-
cie Pdrmi aadressleht, 12.01.1929; RA, ERA.85.1.542: Lucie ja Heinrich Parmi kartoteegi-
kaardid Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

2 Tiie kindlusega viite esitamist takistab siinkohal rahvusnimekirja kartoteegikaartide
ambivalentne sdnastus. Nimelt tegutses Nommel ka saksakeelne algkool, ent tuginedes kar-
toteegikaartide tiilipilisele sonastusele voib eeldada, et kui dppekeelt eraldi vilja ei toodud,
oli tegemist eestikeelse kooliga.

* RA, ERA.85.1.542: Dieter Trossini ja Lia Miihle kartoteegikaardid Saksa Kultuuroma-
valitsuse rahvusnimekirjas.

330 Lopetajate nimekiri. — Uudisleht, 23.05.1940, 1k 6.

B Saksakeelsete koolide populaarsuse kohta vt lisaks nt Dagmar Normet. Avanevad uksed.
Tallinn: D. Normet, 2001, 1k 58-59.

32 Intervjuu 1925. aastal siindinud mehega, 02.04.2016.

¥Vt lahemalt Tark. Lisnemaalastest jareliimberasujad, 1k 268.
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samuti optandina Eestisse saabus, taotles isiklikult isikutunnistusel rahvusmérke
muutmist, et saaks saksakeelses koolis dpingud 15petada.**

Lopuks tasub ka kiisida, kas vihemusrahvuste, eelkdige sakslaste koolid toe-
poolest suutsid eesti paritolu dpilasi sel moel ,,imber rahvastada“, nagu arvati
Asutavas Kogus algkoolide seaduse vastuvotmisel ja milliseid arvamusi véljen-
dati edaspidi korduvalt ajakirjanduses. Et see nii vihemalt kdigil juhtudel pol-
nud, ilmestavad niiteks Astrid Orle ja Feliks Urbani**® juhtumid: mélemad &p-
pisid saksakeelsetes koolides, aga hiljem Tartu Ulikooli iilidpilastena méératle-
sid ennast juba eestlasena. Kui Orle astus iilikooli ajal lisaks ka korporatsiooni
Indla liikmeks, siis Urbanist, aga ka niditeks Rakvere Saksa Eragiimnaasiumis
dppinud Gerhard Weinbergist said korporatsiooni Sakala liikkmed.”*® Orle ja Ur-
bani rahvuskuuluvuse muutust kinnitab seegi, et iilikoolidpingute ajal on nad
taotlenud siseministeeriumist toendi selle kohta, et on eestlased, esimene 1936.
aastal ja teine 1939. aasta siigisel, seega ajal, mil toimus juba sakslaste iimbera-
sumine.”’ Saksakeelsetes koolides dppinud Ervin Ahlmanni kohta on hilisema-
test pagulasaastatest teada, et ta kuulus véliseesti korporatsiooni Viinla, mis
viitab tihedatele sidemetele viliseesti kogukondadega.™ Nii voib arvata, et
kooli dppekeelel ei olnud dpilaste rahvustunde arengule suuremat moju kui néi-
teks perekonnasisesel suhtluskeelel ja timbritsenud keskkonnal.

Ehkki vaib nentida, et saksakeelsete koolide kohati pdhimdtteline eelistami-
ne uuritavas materjalis tdepoolest peegeldub, ei olnud tegemist nii ulatusliku
ndhtusega, mis oigustanuks ajakirjanduse iilepaisutatult poleemilist kajastust.
Kuigi ajakirjanduses levitatud siiiidistused ja etteheited ei olnud téielikult ,,laest
voetud®, oli neil mérksa enam pistmist aastakiimnete jooksul iihiskonnas kuju-
nenud hoiakute, eelarvamuste ja hirmudega kui tegelike oludega. Silmatorkavalt
peegeldub see asjaolus, et ,,eestlaste” saksakeelsetes koolides Oppimist peeti
mirksa suuremaks ohuks kui venekeelseid koole, ehkki viimastes dppis korda-
des rohkem dokumentide jirgi eestlasi kui saksakeelsetes. Ka jéi iihiskondlikus
diskussioonis varju asjaolu, et arvukalt vihemusrahvustest ja segaperedest pari-
nenud lapsi Oppis riigikeelsetes koolides. Kiillap aitas koolieelistuste teemal
pidevalt pildil piisida asjaolu, et 1925. aastast, kui asutati Saksa Kultuuromava-
litsus, sai koolivalikust oluline motiiv kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja
piitidlemisel.

% RA, ERA.14.1.910, 1 396-396p: Voldemar Elementi palve Tallinna linna politseiiilema-
le,21.11.1923.

35 Feliks Urbani kohta on pikemalt kirjutanud Toomas Hiio. Vt lihemalt Hiio, Meie vdorad
ja meie omad, lk 29.

% Album Academicum III, Ik 92, 192, 305.

7 RA, ERA.14.2.155, 1 173p-174; RA, ERA.14.2.661, 1 333p-334. Rahvustunnistuste
viljaandmise tagamaade kohta vt 1dhemalt alapeatiikki 3.5.

% RA, ERA.85.1.542: Erwin Ahlmanni kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvus-
nimekirjas; Surmateade. — Vaba Eesti Sona = Free Estonian Word: Estonian weekly, 26.08.
1993, 1k 11.
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2.5. Kultuuriautonoomia ja Saksa Kultuuromavalitsus

Sodadevahelises Eestis sisse seatud vihemusrahvuste kultuuriautonoomiat peeti
nii kaasajal kui ka hiljem pea parimaks lahenduseks vidhemusrahvuste problee-
mile.”* Kultuuriautonoomia tagas tdepoolest vihemalt teoreetiliselt vihemus-
rahvustele ulatusliku vabaduse oma kultuuri- ja hariduselu edendamiseks. Kul-
tuuriautonoomia itheks varjukiiljeks oli aga kiisimus, mil moel tehakse kindlaks,
kes konkreetsesse vihemusrahvusse kuulus ja oli seega digustatud kultuuroma-
valitsuse tegevuses osalema ja selle pakutavatest voimalikest hiivedest osa saa-
ma. Aja jooksul ilmnes, et pohiseadusega tagatud rahvuse médramise vabadus
ja isikutunnistuste rahvusmérked ei muutnud sellele probleemile lahenduse leid-
mist lihtsamaks, vaid tekitasid pigem tihiskonnas uusi vastuolusid.

Idee vdahemusrahvuste kultuuriautonoomiast, millega Eesti kujunev poliiti-
line eliit oli minginud juba enne omariikluse saavutamist, leidis oma koha ise-
seisvusmanifestis, joudis seejirel pohiseaduse aruteludesse Asutavas Kogus ja
pOhiseadusse, mistdttu oli 16puks vajalik omaette eriseadusega kultuuriautonoo-
mia ka ellu viia.**® Kultuuriautonoomia seaduse viljatootamine, arutelud ja
vastuvotmine venisid aga aastatepikkuseks. Nii pohiseaduse arutelud Asutavas
Kogus kui ka hilisemad arutelud kultuuriautonoomia seaduste eelndude iile
Riigikogus olid oma sisult vdga sarnased, molemal juhul tdstatasid poliitikud
samu kiisimusi ja juhtisid tdhelepanu samadele riskidele. Kiisiti, kas taolist eral-
di seadusega kehtestatud rahvuskultuurilist eksterritoriaalset autonoomiat on
ikka vaja ja kas ei voi juhtuda, et nii luuakse ,riik riigis“.**' Arutelusid iseloo-
mustas iihelt poolt eesti erakondade huvi vidhesus ja soovimatus selle teemaga
tegeleda, aga teisalt said parlamendiliitkmed ka aru, et kui pohiseaduses on kul-
tuuriautonoomia juba ette nihtud, siis iihel hetkel on vaja seadusandlus pdhi-
seadusega vastavusse viia ja viga pikalt sellega venitada pole mdistlik.*** Kuna
kultuuriautonoomia oli uudne ja sellisel kujul ellu viimata, siis on ettevaatlikkus
ka arusaadav, ent niib, et kohati pidasid parlamendiliikmed kultuuriautonoo-
miat pohimdtteliselt ebavajalikuks vastutulekuks vidhemusrahvustele.

Lopuks aitas kultuuriautonoomia seaduse vastuvdtmisele kaasa mitte niivord
eesti poliitikute siiras tahe, vaid pigem viline surve. Osaliselt vois moju avalda-
da 1919. aasta radikaalse maareformi ja Eesti vihemusrahvuste olukorra kiisi-
muste joudmine Rahvasteliitu, ent samas ei ndudnud viimane kunagi otsesdnu
kultuuriautonoomia kehtestamist.** Igal juhul oli Eesti rahvusvaheline maine

339 Vasara. Das estnische Parlament und die Deutschbalten, 1k 479; Laurits. Vihemus-

rahvuste kultuuromavalitsuse seadus, 1k 52.

3% Hasselblatt. Der Gedanke der Kulturautonomie, lk 39-40.

31 vt l3hemalt nt Laurits. Saksa kultuuromavalitsus, 1k 41-60; Vasara. Das estnische Par-
lament und die Deutschbalten.

**2 Vit nt Riigikogu koosoleku protokoll nr 219 (35), 08.03.1923. — I Riigikogu protokollid.
9. istungjark. [11. jaan. — 9. mérts 1923]. Protokollid nr. 185-221. Tallinn: Riigikogu, 1923,
veerg 2425.

**3 Vrd Vahur Made. Kiilalisena maailmapoliitikas: Eesti ja Rahvasteliit 1919-1946. Tartu:
Tartu Ulikooli Kirjastus, 1999, 1k 161.
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arutelude kiigus korduvalt kasutatud argument. Kultuuriautonoomia teemat
hoidsid pidevalt paevakorral vihemusrahvuste, eriti Balti-Saksa Erakonna esin-
dajad, kes olid seaduse vastuvotmisest koige enam huvitatud ja osalesid ka eel-
ndude viljatootamisel kdige aktiivsemalt. Ka rootslaste ja venelaste esindajad
votsid arutelude kdigus korduvalt sona, ehkki hiljem kumbki rahvusriihm oma
kultuuromavalitsuse rajamiseni ei joudnudki.’** Diskussioone nii Asutavas Ko-
gus kui ka hiljem Riigikogus peegeldasid histi toimunut jélginud eesti ava-
likkuse hoiakud, mille jérgi — lithidalt kokku vdetuna — olevat vihemused liiga
palju ndudnud.’* Seadus vdeti 16puks vastu 12. veebruaril 1925. Sama aasta
16puks oli sakslastel valitud oma kultuurindukogu ja tegutses toimiv kultuur-
omavalitsus.**®

Saksa rahvusgrupi juhtidel ja poliitikutel olid kultuuromavalitsusega seoses
stigavamad huvid kui vaid kultuurielu edendamine: kultuuromavalitsust néhti
kui voimalikku padsterdngast viiksearvuliseks kahanenud rahvusgrupi séilimi-
sele, aga selleks, et see institutsioon eksisteerida ja ettendhtud funktsiooni edu-
kalt téita saaks, pidi voimalikult palju Eestis elanud sakslasi olema kantud rah-
vusnimekirja, mille abil peeti arvet kultuuromavalitsusse kuulunud isikute iile.
Moningate saksa poliitikute seas levisid motted kohustuslikust rahvusnimekir-
jast, millesse oleks kantud koik vastavast rahvusest Eesti kodanikud olenemata
nende endi tahtest. Kohustuslike rahvusnimekirjade iiks aktiivsemaid eestkone-
lejaid oli Werner Hasselblatt, kes leidis veel aastaid hiljem, 1931. aastal, et kul-
tuuromavalitsusse kuulumine pidanuks olema sama iseenesestmdistetavalt loo-
mulik nagu kuulumine kohalikku omavalitsusse ja kultuuromavalitsusest lah-
kumiseks pidanuks kodanik ka oma senisest rahvuskuuluvusest lahti iitlema.**’

Tagantjéarele on pea liksmeelselt arvatud, et kohustuslikud rahvusnimekirjad
oleks ldinud vastuollu rahvuse vaba médramise digusega.’*® Selline tdlgendus ei
ole siiski iithemotteliselt iseenesestmdistetav. Kui kohustuslik rahvusnimekiri
oleks koostatud isikutunnistuste andmete pohjal, mis olid kohalike omavalitsus-
te ametkondade arhiividest holpsalt kittesaadavad, siis oleks idee olnud téiesti
teostatav ilma pohiseaduse paragrahvi 20 rikkumata. Nagu allpool ldhemalt
ndidatakse, koostatigi esimese saksa kultuurindukogu valimisnimekirjad tapselt
sel moel omavalitsuste andmete pohjal. Ka edaspidi oleks rahvusnimekirja kan-
tud need Eesti kodanikud, kes olid ennast ka seni ametlikult sakslastena méérat-
lenud ja omasid selle kinnituseks vastavat mérget isikutunnistusel. Vabatahtlike

3 Kultuuriautonoomia seaduse ettevalmistamise kohta vt lihemalt nt Alenius. The Birth of

Cultural Autonomy in Estonia; Laurits. Vahemusrahvuste kultuuromavalitsuse seadus; Lii-
vik. Baltisaksa poliitika; Vasara. Das estnische Parlament und die Deutschbalten.

5 Alenius. Under the Conflicting Pressures, 1k 44.

36 L aurits. Saksa kultuuromavalitsus, 1k 58.

7 Werner Hasselblatt. Saksa vihemusrahvuse kultuuromavalitsus. — Eesti Politsei, 1931, nr
4, 1k 259.

8 Vit nt Laurits. Saksa kultuuromavalitsus, 1k 64; Hasselblatt. Die Gedanke der Kulturauto-
nomie, lk 43; Jorg Hackmann. Werner Hasselblatt: Von der estléndischen Kulturautonomie
zur nationalsozialistischen Bevoélkerungspolitik. — Deutschbalten, Weimarer Republik und
Drittes Reich. Band 2. Koost Michael Garleff. K6ln, Weimar, Viin: Bohlau, 2008, 1k 76.
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rahvusnimekirjade kehtestamise kasuks otsustamise pohjuseks ei saanud seega
olla rahvuse vaba miiramise pohimottega vastuollu minek, vaid pigem kiisi-
mus, kas mingisse vihemusrahvusse kuulunud isik pidanuks iihtlasi valikuvdi-
maluseta olema ka vastava kultuuromavalitsuse liige, seda enam, et kultuuroma-
valitsus vdis liikmetele ka makse kehtestada.**’ Vabatahtlike rahvusnimekirjade
kehtestamisel vois rolli miangida ka asjaolu, et vihemusrahvuste kultuuriauto-
noomia ei olnud Eesti avalikkuses palavalt armastatud ndhtus ning kohati
ndhtigi selles sakslaste katset hiilivalt oma vOimupositsioone taastada ja oma
rahvusgrupi arvukust eestlaste arvelt tdsta.””” Ka poliitikud pidasid taolisi riske
arvestatavateks ja piitidsid neid vdhendada, milleks kultuuromavalitsuse tegevu-
ses osalemise vabatahtlikkuse pShimote niis hésti sobivat.

Juunis 1925 vastu vdetud rahvusnimekirjade pidamise mééruse jargi voisid
kultuuromavalitsusse omal soovil kuuluda vastavast rahvusest vdhemalt 18-
aastased Eesti kodanikud. Alaealised lapsed pidi ilma eraldi sooviavalduseta
rahvusnimekirja kantama, kui mdlemad vanemad juba olid nimekirjas. Omaette
oli reguleeritud ka segaperede alaealiste laste rahvusnimekirja kuulumine. Tol
ajal olid kultuuromavalitsuse seadus ja rahvusnimekirjade pidamise méérus
digupoolest ainsad digusaktid, mis mingil mééral piirasid segaperede vabadust
laste rahvuse madramisel. Vastavalt neile digusaktidele oli vanematel kiill digus
omavahelisel kokkuleppel laste rahvus méiérata, ent kokkuleppe puudumisel
pidid viimased kuuluma isa rahvusse. Rahvusnimekirjade pidamise méairus tép-
sustas lisaks, et eri rahvusest vanemate lapsed vois rahvusnimekirja kanda ju-
hul, kui iiks vanematest oli rahvusnimekirja kantud ja oli olemas teise vanema
kirjalik ndusolek. Nousolekut ei olnud vaja, kui rahvusnimekirja oli kantud laste
isa ja vanemad ei olnud omavahel laste rahvuse suhtes kokkulepet saavuta-
nud.”’

Rahvusnimekiri pidi koosnema kahest eraldi registrist: A-register holmas
taiskasvanuid, kes kanti sinna isikliku sooviavalduse alusel ning B-register
alacalisi. Alaealistena rahvusnimekirja kantud inimesi ei viidud téisealiseks
saamise jdrel automaatselt iile A-registrisse, vaid pidid selleks ise soovi aval-
dama. Eraldi registriteks jagamine oli niisiis vajalik selleks, et rahvusnimekirja
kuulumise vabatahtlikkuse podhimdte praktikas toimiks. 1931. aasta 16pus vastu
voetud méadruse muudatusega tousis A-registrisse kandmise iga 18 eluaastalt 20-
le. Uhtlasi muudeti kehtetuks méiiruse punkt, mille jérgi pidi rahvusnimekirjast
kustutatama need 18-aastaseks saanud isikud, kes ei olnud {ihe aasta jooksul

** Vt nt Riigikogu koosoleku protokoll nr. 216 (32), 06.03.1923. — I Riigikogu protokollid.
9. istungjérk, veerg 2063-2064.

30 vt nt Rahvuslikust kasvatusest. — Postimees, 15.04.1924, 1k 2; -k. Vahed saagu selgeks!. —
Postimees, 16.08.1925, 1k 3; Balti saksluse salasepitsused. — Koit, 17.10.1925, 1k 1.

31 Vihemusrahvuste kultuur-omavalitsuse seadus, 12.02.1925. — Riigi Teataja, 1925, nr
31/32, 1k 154; Rahvusnimekirjade pidamise maérus, 08.06.1925. — Riigi Teataja, 1925, nr
101/102, 1k 469-470.
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uuesti registreerunud.’ Tolle punkti tiihistamine tihendas, et edaspidi pidi iga
alaealisena rahvusnimekirja kantud inimese nimi kustutatama sealt kohe péarast
20-aastaseks saamist. Vahemalt hiipoteetiliselt tdhendas selline muudatus, et kui
seni oli kultuuromavalitsuse ametnikel aasta tdisealiseks saanud rahvusnimekir-
ja litkkmetele meeldetuletuste saatmiseks ja veenmiseks, et nad oma liikmelisust
uuendaksid, siis niiiid pidi sellega tegelema juba enne téhtaja saabumist. Samas
olnuks alaealiste mdjutamine eetiliselt kiisitav tegevus.

Esimese saksa kultuurindukogu valimisega seoses ilmnes selgelt, et rahvus-
nimekirja kuulumise vabatahtlikkuse pohimote ei ole tdiel médral tagatud. Esi-
mese kultuurindukogu valimiseks vajalikud valijate nimekirjad tuli vastavalt
kultuuromavalitsuse seadusele koostada kohalikes omavalitsustes leiduvate
andmete alusel ja edaspidi pidid valimisnimekirjad saama aluseks jooksvale
rahvusnimekirjale.’> Seega sattusid valimisnimekirjadesse kdik need, kes oma-
valitsuste arhiivides leiduvate andmete jargi olid sakslased. PGhimotteliselt oli
voimalik kiirelt reageerides ka oma nimi valimisnimekirjast kustutada lasta, ent
kui teadlikud oldi sellest voimalusest ja enese sattumisest nimekirja, pole selge.
Tdendoliselt saadeti inimestele kiill valimisnimekirjadesse kandmise kohta tea-
de ja teemat kajastati korduvalt ka ajakirjanduses, ent igal juhul ei pruukinud
valimisnimekirja sattumine kdigi jaoks iseenesestmoistetav olla, sest nimekirjade
koostamisel ei ldhtutud alati ainult isikutunnistustele kantud rahvusmérgetest.
Ajakirjanduse kisitluse jargi oli kohati kasutatud hoopis vananenud aadress-
andmestikku 1918. aastast Saksa okupatsiooni perioodist, kui olnud kasulik
ennast sakslasena esitleda.’>* Olenemata valimisnimekirjade alusandmetest viidi
neisse kantud nimed iile rahvusnimekirja, juhul kui vastu tahtmist nimekirja
kantud isikud ei avaldanud Gigeaegselt soovi oma nime kustutamiseks. Ehkki
rahvusnimekirjast oli ka edaspidi vdimalik vélja astuda ilma isikutunnistuse
rahvusmérget muutmata, néib, et iikksikud hilisemad isikutunnistuse rahvusmér-
ke ,,sakslasest” ,eestlaseks” muutmise juhtumid olid seotud just juhuslikult
rahvusnimekirja sattumisega, mida ei taibatud vdi soovitud teisiti lahendada kui
isikutunnistuse rahvusmérget muutes. TOenéoliselt ei olnud enda teadmata ja
pikemaks ajaks rahvusnimekirja sattumine kuigi levinud probleem, ent on mér-
kimisvddrne, et esimese kultuurindukogu valimisnimekirjadesse kantud enam
kui 11 000 inimesest osales valimistel 67%.>> Seega ei saa vilistada, et mitmed
valimistest korvale jddnud inimesed ei olnud teadlikud, et nende nimed on va-
limisnimekirja kantud.

Arengud, mis toimusid eriti 1925. aasta jooksul seoses Saksa Kultuuromava-
litsuse ettevalmistamise ja valimisnimekirjade koostamisega, suurendasid pingeid,
mis olid varemgi kultuuriautonoomia temaatikat {imbritsenud. Pingete suure-
nemisele aitas kaasa asjaolu, et samal ajal kui neid, kelle nimed kanti valimis-

2 Rahvusnimekirjade pidamise miirus, lk 470; Rahvusnimekirjade pidamise midruse

osalise muutmise mairus, 07.12.1931. — Riigi Teataja, 1931, nr 107, lk 1233. Vt ka Laurits.
Vahemusrahvuste kultuuromavalitsuse seadus, 1k 37, 52.

353 Vihemusrahvuste kultuur-omavalitsuse seadus, 1k 155.

3% Nt Saksa vihemusrahvuskogu valimise eel. — Postimees, 24.07.1925, 1k 5.

3% Laurits, Saksa kultuuromavalitsus, 1k 72.
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ja seejérel rahvusnimekirja enda teadmata ja vastu tahtmist, leidus pigem suhte-
liselt vdhe, oli mérksa enam inimesi, kes olid valmis oma nime rahvusnimekirja
kandmise nimel senist rahvuskuuluvust muutma. Oma nime valimis- ja hiljem
rahvusnimekirja kanda laskmiseks oli vaja tdendada enda kuulumist vastavasse
rahvusse, ainsaks tdeliselt kehtivaks tdoendiks loeti aga isikutunnistuses sisaldu-
nud rahvusmaérge. Selline ndue toi lithikese aja jooksul kaasa arvukalt soovi-
avaldusi isikutunnistusel rahvusmérke muutmiseks. Pingelise dhkkonna tottu
olid rahvusmairgete muutmistel pikemas perspektiivis ulatuslikumad tagajérjed,
mis ei mdjutanud ainult Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja, vaid
iileiildist rahvuse mééramise korraldust.’®

Omaette kiisimus on, miks olid Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja
kuulumisest huvitatud ka need inimesed, kelle senine formaalne rahvuskuuluvus
ei lasknud eeldada soovi rahvusnimekirja pilirgida. Viga sageli ja voimalik, et
koguni enamike taoliste juhtumite puhul oli inimeste huvi seotud koolieelistus-
tega. Nagu eespool ndidatud, ehkki Eestis kehtis kooliseadustega méiédratud ema-
keelses koolis Oppimise kohustus, olid saksakeelsed koolid populaarsed ka
teiste Eestis elanud rahvuste, sealhulgas eestlaste seas. Pidev erilubade taotle-
mine selleks, et lapsed saksakeelsesse kooli dppima saata, oli vanemate jaoks
tdendoliselt tilitu ja lisaks ei olnud garantiid, et see luba saadakse, eriti kui loa
taotlejateks olid isikutunnistuse jérgi eestlased. Pirast Saksa Kultuuromavalit-
suse loomist tagas saksakeelsetes koolides Oppimise vaieldamatu diguse aga
rahvusnimekirja kuulumine.

Koolieelistused vaisid olla liheks peamiseks motiiviks rahvusnimekirja kuu-
lumisele ka nende inimeste seas, kes olid juba seni formaalselt sakslased. Selle-
le viitab nditeks asjaolu, et kultuuromavalitsuse ladvikus peeti pidevaks prob-
leemiks seda, et lapsi ei kantud rahvusnimekirja mitte ,,0igeaegselt™, vaid alles
vahetult enne kooliealiseks saamist.*’’ Sellegipoolest tasub mdningad muud
voimalikud rahvusnimekirja kuulumise pdhjused siinkohal lithidalt markeerida,
valtimaks ekslikku muljet, justkui oleks saksakeelsete koolide eelistamine olnud
ainsaks poOhjuseks enese Saksa Kultuuromavalitsusega sidumisel. Arvatavasti
oli paljudele inimestele kultuuromavalitsusse kuulumine pohimdtteliselt oluline
ja rahvustunde viljendus, millega vois kohati kaasneda ka teadlik soov oma
nime rahvusnimekirja kanda laskmisega voi kultuuromavalitsuse tegevuses
aktiivse osalemisega rahvusgrupi sdilimisele kaasa aidata. Arvukalt vois leiduda
neidki, kes pidasid kultuuromavalitsusse kuulumist paratamatuks iseenesest-
moistetavuseks, mis nende rahvuskuuluvusega kaasnes. Samuti vGidi lasta oma
nimi rahvusnimekirja kanda teadmatusest, arvates, et see ongi kohustuslik.
Rahvusnimekirja vdidi kuuluda tuttavate eeskujul, ilma sellele siigavamat ti-
hendust omistamata. Tuttavate eeskuju jargimine vois aga olla ka omamoodi
sotsiaalse kapitali kogumine. Koiki siinkohal nimetatud vdimalikke motiive ei
ole aga erinevalt koolieelistustest niisama lihtne kittesaadavatest andmetest
tuvastada.

36 Vit lahemalt peatiikki 3.

337 Laurits. Vihemusrahvuste kultuuromavalitsuse seadus, lk 50-51.
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Koolieelistus vodimaliku rahvusnimekirja kuulumise podhjusena peegeldub
eelkdige neist andmetest, mis nditavad, kas rahvusnimekirja kandmise hetkel oli
asjaosalisel kooliealisi vOi mone aasta jooksul kooliealiseks saanud lapsi. Ka
rahvusnimekirja B-registrisse kantud alaealiste puhul oli tdenédoliseks pohjuseks
nimekirja kuulumiseks kool, olenemata sellest, kas tegemist oli kooliealiste voi
alles koolieelikutega. Neist kahest eeldusest 1dhtudes oleks pohimotteliselt voi-
malik oletada, et kahel kolmandikul siinse uurimuse valimisse hdlmatud ja rah-
vusnimekirja kantud inimestest oli rahvusnimekirja kuulumise ainsaks voi pea-
miseks pohjuseks koolieelistus. Otseselt ei tdesta seda aga kumbki asjaolu.

Koolivaliku kui peamise motiivi vdivad kahtluse alla panna mitmed niiansid.
Esiteks leidub valimis mitmeid isikuid, kes olid algselt kantud alaealiste B-
registrisse ja kes tdisealiseks saades ise nimekirja kuulumist taotlesid.**® Teiseks
leidub iiksikuid taolisi, kes olid kiill alaealistena rahvusnimekirja kantud, ent
pole tegelikult saksakeelses koolis dppinud.*** Kolmandaks leidub neid vane-
maid, kes olles ise rahvusnimekirjas, on ka laste nimed lasknud sinna kanda
juba vahetult parast viimaste siindi voi nende véikelapseeas, nonda et pole ilm-
ne, et nad on seda tingimata tulevase koolivaliku téttu teinud’®, eriti silmas
pidades asjaolu, et moned teised lapsevanemad rahvusnimekirjaga seotud as-
jaajamisega kuni laste koolicaliseks saamiseni viivitasid. Neljandaks on monel
juhul teada, et iiks vdi mdlemad vanemad olid rahvusnimekirja kantud juba
aastaid enne laste siindi.’®" Lopuks ei pruukinud koolieelistus olla ainsaks mo-
tiiviks ka sellistel juhtudel, kui rahvusnimekirja olid kantud kdik pereliikmed®®*,
sest vajalik oli ainult {ihe vanema kuulumine rahvusnimekirja.

Lisaks (eel)koolicaliste laste olemasolule voivad koolivaliku kui kultuur-
omavalitsusse kuulumise motiivi poolt ja vastu kdneleda veel mdned asjaolud
nagu rahvusnimekirja astumise aeg voi isikutunnistuse rahvusmirke muutmise
asjaolud. Erinevate tegurite kombineerimisel on vdimalik seega selgitada, kui
ulatuslik oli koolieelistustega seotud huvi Saksa Kultuuromavalitsuse rahvus-
nimekirja kuulumiseks ja mil moel seostus see avalikkuse reaktsiooniga lapse-
vanemate koolieelistustele.

Rahvusnimekirja kandmise aja tdhtsus seisneb esiteks asjaolus, et vanematel,
kelle lapsed ei olnud just 1920. aastate keskpaigas kooli minemas, ei olnud poh-
just kultuuromavalitsusse astumisega kiirustada juba selle asutamisel voi vahe-
tult asutamise jérel. Teiseks voisid algsete isikutunnistuste jérgi mitte-sakslased
kasutada dra 1930. aastast moneks aastaks tekkinud olukorda, kui rahvusnime-

3% Nt RA, ERA.85.1.542: Leo Gergensi, Viktor Julius Rudolf Hanseni ja Guntram Theodor
Julius Karklini kartoteegikaardid Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

¥ Nt RA, ERA.85.1.542: Dieter Trossini ja Lia Miihle kartoteegikaardid Saksa Kultuur-
omavalitsuse rahvusnimekirjas.

% Nt RA, ERA.85.1.542: Georg, George ja Marianne Dorothy Faechlmanni kartoteegikaar-
did Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

1 Nt RA, ERA.85.1.542: Rene Johannes Beermanni kartoteegikaart Saksa Kultuuroma-
valitsuse rahvusnimekirjas.

%2 Nt RA, ERA.85.1.542: perekond Grewingi kartoteegikaardid Saksa Kultuuromavalitsuse
rahvusnimekirjas.
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kirja oli uute isikutunnistuste rahvusmirke puudumise tottu lihtsam astuda.’®

Seega viitaks koolivaliku erilisele kaalukusele asjaolu, kui vorreldes iilejaanud
aastatega oli mérksa enam rahvusnimekirja astunuid 1930. aastate alguses, sa-
mal ajal kui {ilejddnud aastatel rahvusnimekirja astunuid leiduks enam-vihem
iihtlaselt.
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Lapsevanemad Alaealised nimekirja kandmise ajal  ==@==Kokku

Joonis 1. Rahvusnimekirja astumine aastate jooksul. Diagramm ei hdlma neid 37 ala-
ealistena rahvusnimekirja kantud isikut, kelle tdpne liitumisaeg pole teada.

Joonis 1 niitab, et rohkem kui pooled uuritavatest on nimekirja kantud juba
1925. voi 1926. aastal, kusjuures neistki enamik juba esimese aasta jooksul.
Seejuures olid esimese aasta jooksul rahvusnimekirja kantutest vaid umbes kol-
mandikul sel ajal alaealised lapsed, mis néitab, et algusaastatel ei olnud kooli-
eelistus rahvusnimekirja astumisel peamiseks motiiviks. Kui aastatel 1927—
1930 on rahvusnimekirja kantud vorreldes esimese paari aastaga mirksa vihem
inimesi, siis oodatult tuli uus tous 1931. aastal, mida vG4ib seostada rahvusmaérke
kaotamisega isikutunnistustelt. Uhtlasi ndib, et 1930. aastate alguses nimekirja
kantute puhul on koolieelistus iiks kaalukaimatest motiividest, sest enamikul
1930. ja 1931. aastal rahvusnimekirja kantutest olid alaealised lapsed voi oli
tegemist nimekirja kantud alaealiste lastega (sh need, kes veel kooliikka polnud
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joudnud). Samas kiilindib 1931. aastal rahvusnimekirja kantute hulk — napilt
paarkiimmend inimest — vaid 1926. aasta tasemele. Neist 246 inimesest, kelle
rahvusnimekirja kandmise aasta on teada, oli lihtekokku 85 lapsevanemat ja 64
nimekirja kandmise hetkel alaealist. Lisandub 37 alaealisena nimekirja kantud
inimest, kelle nimekirja kandmise tdpne aasta ei ole teada. Inimesed, kelle rah-
vusnimekirja kuulumist pole mingilgi moel voimalik seostada koolieelistustega,
on seega selges vihemuses ja astusid rahvusnimekirja juba kultuuromavalitsuse
loomisel. Koolivalik voimaliku motiivina tduseb enam esile hilisematel aastatel
rahvusnimekirja kantute seas, mis omakorda vihjab, et kiimnekonna iseseisvus-
aastaga ei olnud saksakeelsete koolide populaarsus mérkimisvéarselt langenud.

Rahvusnimekirja kantud laste tdepoolest saksakeelses koolis dppimine niib
piisavalt ilmne seos nimekirja kuulumise ja koolieelistuse vahel, ehkki ka sellis-
tel puhkudel ei saa vilistada, et rahvusnimekirja kuulumiseks leidus lisaks ka
teisi kaalutlusi. Kdige paremini ilmestavad koolieelistuse tdhtsust juhtumid, kui
rahvusnimekirja olid kantud lapsed ja/vdi {iiks vanematest. Nii on nditeks iiks
intervjueeritu radkinud, et tema ise, tema ema ja mitmed ded-vennad kuulusid
kultuuromavalitsusse just kooli tottu, olles ise ,,puhtaverelised* eestlased.’® Ka
Ariadne Rossini nimi oli ilmselgelt samuti just koolidpingute pérast rahvusni-
mekirja kantud juba pirast tema sakslasest ema surma.’® Esimeses peatiikis
mainitud optanditaustaga Voldemar Lunini abikaasa ja lapsed olid samuti rah-
vusnimekirjas, samas kui Voldemar ise mitte.”®®

Arvukalt tuli ette sedagi, et koolieelistuse tottu sooviti isikutunnistusel rah-
vusmérget muuta ja {ihtlasi Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja kuulu-
da. Jenny Kometsa rahvusméirke muutmise ja rahvusnimekirja astumise peami-
seks kaalutluseks oli ilmselt soov, et tema poeg saaks saksakeelses koolis dppi-
da.’®” Seejuures ei avaldanud tema abikaasa miletatavasti kordagi soovi rah-
vusmirke muutmiseks, hoolimata tema vihestest kokkupuudetest eestlastega.
Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja kuulunud Wilhelmine Toom protestis
kaotatud isikutunnistuse duplikaadi viljastamisel tekkinud vale rahvusmairke
tottu samuti paljuski seetdttu, et tekkinud segadused vdisid takistada tal lapsi
saksakeelsesse kooli saata.’*® Julius Lossmann lasi oma isikutunnistuse rahvus-
maérke muuta 1925. aastal ning samal aastal oma ja arvatavasti juba siis ka oma
poja nime rahvusnimekirja kanda.®® 36 rahvusmirke muutnud inimesest oli 15
neid, kes astusid kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja ja kellel iihtlasi olid
alaealised lapsed.

** Intervjuu 1925. aastal siindinud mehega, 02.04.2016.

3% RA, ERA.85.1.542: Ariadne Rossini kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvus-
nimekirjas.

% RA, ERA.85.1.542: Emma Alide Adelheidi, Igor ja Kaleria Lunini kartoteegikaardid
Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

7 RA, ERA.85.1.542: Jenny Adelheid Louise ja Konstantin Kometsa kartoteegikaardid
Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

**® RA, EAA.3245.1.499: Stackelberg siseministrile, 30.08.1929. Arakiri.

% RA, ERA.85.1.542: Julius Oskar ja Alfred Boris Valentin Lossmanni kartoteegikaardid
Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.
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Ulatuslikku tungi Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja selle nimel, et
saata lapsed soovitud kooli, siinsetest andmetest ei ilmne, ehkki teatud trend
selle suunas oli olemas. Ei saa vilistada, et rahvusnimekirja siivaanaliiiis v3ib
vilja tuua selle suundumuse mérksa suurema ulatuse. See selgitaks kiillaltki
hésti tihiskonnas kasvanud pingeid seoses Saksa Kultuuromavalitsuse rajamise-
ga. Hetkeseisuga ndib ajakirjanduslik poleemika, mis seostas saksa koole ja
kultuuromavalitsust eestlaste iimberrahvastumisega, jatkuvalt tlepaisutatud.
Kas asjaolu, et umbes pooled alaealistena rahvusnimekirja kantutest oma nime
A-registrisse iile kanda lasksid, voiks avalikkuse kriitilisi hinnanguid kultuur-
omavalitsuse suunas digustada, on omaette kiisimus. Tédhendusrikkaks voiks pi-
dada ka seda poolt, kes rahvusnimekirjast tdisealiseks saanuna vélja langes ja
seega institutsionaalset sidet saksa rahvusgrupiga omada ei soovinud. Kui taoli-
sed inimesed olid kuulunud rahvusnimekirja ainult kooli tdttu, ei soosinud sak-
sakeelses koolis 0Oppimine jéarelikult piisavalt efektiivselt imberrahvastumist.

Olenemata sellest, kui palju ajakirjanduslikul poleemikal alust oli, suurendas
Saksa Kultuuromavalitsuse rajamine igal juhul {ihiskonnas kooli ja iimberrah-
vastumise hirmudega seotud pingeid. Asjaolu, et Saksa Kultuuromavalitsuse
rajamine ajendas mérkimisvairset hulka inimesi isikutunnistuse rahvusmérget
muutma, aitas pingete kogunemisele paljuski kaasa. Paradoksaalselt selgus, et
kui iihiskondlik avalikkus suhtus kultuuriautonoomiasse ja Saksa Kultuuroma-
valitsusse pigem negatiivselt, siis liksikisikute tasandil osutus viimane ootama-
tult populaarseks. Samuti iseloomustavad emakeelse koolikorralduse ja kultuur-
autonoomia kehtestamisega kéivitunud protsessid hédsti thiskonnas levinud
vastandlikke arusaamu rahvuskuuluvuse olemusest nagu ka riigi ja indiviidide
vastandlikke huvisid.

2.6. Vastandlikud huvid ja hoiakud

Sodadevaheline Eesti Vabariik kindlustas néiliselt progressiivselt ja liberaalselt
nii ulatuslikud Gigused vahemusrahvustele kui ka iga kodaniku vabaduse oma
rahvuskuuluvuse iile ise otsustada. Aja jooksul ilmnes ometigi, et pShiseaduse-
ga sitestatud rahvuse midramise vabadus ei toimi parimal vdimalikul moel.
Ehkki poliitikud vdisid loota, et rahvuse midramise vabaduse tingimustes itha
enam varem imberrahvastunud eesti paritolu inimesi ennast uuesti eestlasteks
tunnistaksid ja mingil méiral seda suundumust ka esines, oli varasemate trendi-
de taandumine aeglane ja individuaalsed huvid ei haakunud alati riiklikega.
PA&hjusi, miks pdhiseaduse rahvuse midramise vabaduse kehtestanud séte ei
rakendunud loodetud moel, vaid pShjustas selle asemel segadusi, milliseid mai-
nis Riigikohus oma prohvetlikus kommentaaris pohiseaduse eelndule, oli mit-
meid. Uks peamisi pdhjusi oli laialivalguv arusaam rahvuse olemusest ja sellest,
mis peaks mddrama inimese kuuluvuse teatud rahvusse. Ei Gigusaktides ega
ithiskonnas tervikuna ei olnud jétkuvalt iitheselt selgeks saanud, kas rahvuskuu-
luvuse méadramisel peaks primaarne olema péritolu voi kultuuriline ja keeleline
ihtsustunne. Ehkki kahe nidgemuse vastuolu ilmnes eelkdige praktilises asja-
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ajamises, vOis aeg-ajalt kohata ka siigavamaid arutelusid. Naiteks 1925. aastal,
kui rahvuse méiramise kiisimus seoses kultuuromavalitsuse seaduse vastuvot-
mise ja Saksa Kultuuromavalitsuse asutamisega teravalt esile kerkis, ilmus aja-
lehes Vaba Maa jurist Eugen Maddisoni arvamuslugu, milles ta rahvuse defi-
neerimise problemaatikat pikalt lahkas. Autor tdi vélja, et pohiseaduse ,,loojad
on arvestanud selle asjaoluga, et kodanik voib rahvuse, vere v3i soo poolest
kuuluda kiill teatavasse rahvusse, kuid monedel pohjustel end siiski tunda kuu-
luvaks teise rahvusse. Pohiseaduse loojate seisukohalt oleks vigivald neid sun-
dida ,;jddda“ sellesse rahvusse, kuhu nad vere poolest kuuluksid. Selleparast
lubades kodanikkudele oma rahvust dra méédrata (par. 20), kindlustab ka pohi-
seadus jargmises paragrahvis (21) neile vdimalust jddda ja edasi areneda selles
rahvuskultuurilises ilmas, milles nad end kodu tunnevad“. Maddison joudis
jéreldusele, et pohiseaduses on rahvuse all silmas peetud keelelisel ja kultuurili-
sel iihtsusel pdhinevaid inimrithmi ja mitte niivord tksikisikute pdlvnemist,
sama ldhenemist olevat kasutatud mitmete teiste l&hiriikide pdhiseadustes, mil-
les kohati peetigi vihemustest riskides silmas keele- voi usuvihemusi.*” Selli-
ne arusaam oli ithiskonnas siiski vihe levinud ega kujunenud praktilises as-
jaajamises alati maksvaks.

Pohimotteliselt ei oleks pidanud rahvuse olemuse teemalistel aruteludel
mingisugust tdhtsust olema, sest pohiseaduse rahvuse madramise vabaduse keh-
testanud paragrahvi sdOnastusest voib vilja lugeda absoluutse vabaduse ehk teisi-
sonu pidi igal inimesel olema vdimalus pidada ennast kuuluvaks rahvusesse,
millisesse ise soovis ja see soov dokumentides ametlikult fikseerida, vajadusel
ka korduvalt oma rahvuskuuluvust muutes. Tegelikkuses lidks see pShimote
vastuollu mitte ainult levinud tavaarusaamadega rahvuse olemusest, vaid ka
riiklike huvidega. Avalikkuses mdtestati rahvuskuuluvust rohkem Jakob Hurda
ja Heinrich Rosenthali vaimus, pidades méiravaks tunnuseks péritolu. Lisaks
sai kodanike rahvuskuuluvusest algusest peale poliitiline ja ideoloogiline kiisi-
mus. Uhiskondlikele diskussioonidele oli iseloomulik arutlemine eesti péritolu
inimeste omaaegse limberrahvastumise teemal, aga ka ettekujutus, et see trend
jatkub ka iseseisvas Eestis, kui sellele diguslike vahenditega piiri ei panda. Ka
pohiseaduslikku rahvuse médramise vabadust tdlgendati erinevalt: timberrah-
vastumise ohule keskendunud poliitikud lootsid ehk, et sel moel on imberrah-
vastunud inimesed altimad ennast uuesti eestlasteks tunnistama, samal ajal kui
poliitikud, kes iimberrahvastumist ohuks ei pidanud, nigid ilmselt selles séttes
tdepoolest voimalust igal kodanikul fikseerida ametlikult just see rahvus, mille-
le ta ennast kdige lihemaks peab. Oigupoolest ei pdhjustanud segadusi ja vas-
tuolusid rahvuse méiédramise iimber aga mitte niivord pohiseaduslik rahvuse
méadramise vabadus, vaid eelkdige vajadus rahvuskuuluvuse ametlikuks mééra-
miseks ja vastava mérke isikutunnistustele kandmine.

Rahvusele mérkimisvairse ametliku tihtsuse omistamine tulenes piiiidest —
osalt rahvusvahelise kuvandi, osalt vihemusrahvuste esindajate surve tdttu —
kindlustada vahemusrahvustele ulatuslikud digused, mille korval pidi riik eel-

37 Maddison. Meie rahvusvihemused.
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koige lahtuma enamusrahvuse huvidest. Kahe vaatepunkti vastuolu avaldus
esmalt kodakondsuspoliitikas, mida iseloomustas sisserdndajatele kodakondsuse
andmisel, eriti opteerumisel, eelistada eesti paritolu inimesi ja alles teises jérje-
korras ja hoolikalt kaalutledes voimaldada kodakondsus ka vdhemusrahvuste
esindajatele. Kodakondsuse jagamisel ithtse arusaama puudumine, kes on ja kes
pole eesti péritolu, kujunes edaspidigi iiheks vastuolude allikaks. Teine arusaa-
matuste pohjustaja oli emakeelne koolikorraldus, millega eelkdige taheti &ra
hoida eesti paritolu laste iimberrahvastamist vihemusrahvuste koolides, kusjuu-
res vihemusrahvustele emakeelse dppe tagamist riik prioriteediks ei pidanud.
Ehkki pohiseaduse jirgi pidid rahvused olema keele ja kultuuri poolt kujunda-
tud inimrithmad, tuginesid kooliseadused otsesonu eeldusele, et dpilaste rahvus
maédratakse péritolu, seega vanemate rahvuse kaudu. Kooliseadustest kinni pi-
damist ei suutnud riik aga 10puks soovitud méédral tagada ning vihemusrahvuste
kultuuriautonoomia ja Saksa Kultuuromavalitsus tdid ilmekalt esile saksakeel-
sete koolide populaarsuse ka selliste perekondade seas, mille abikaasade isiku-
tunnistuste rahvusmirked ei andnud seni alust neid sakslasteks pidada. Riigi
perspektiivist tdi vastandlike pohimotete vahel laveerimine seega kaasa eba-
soodsa olukorra, mida hoolimata hoiatavatest mérkidest ilmselt ette ndha ei
osatud.

Samal ajal pidid kehtinud digussiisteemis kuidagi oma valikuid tegema ka
iiksikisikud. Uldjuhul ei tekkinud probleeme neil inimestel, kelle jaoks oma
rahvusse kuulumine oli iseenesestmoistetav, kiill aga sattusid raskustesse mit-
med ebaméidrase ja mitmerahvuselise taustaga inimesed, kellel vois olla keeru-
line ennast kindlasse rahvusse paigutada. Nemadki voisid rahvuskuuluvust pi-
dada péritolust tulenevaks, mis vdis aga vastuollu minna nende harjumuspérase
keele- ja kultuurikeskkonnaga. Nii v3idi segase etnilise taustaga inimeste isiku-
tunnistustele rahvuseks méirkida moni taoline, millega dokumendi omanikud
hiljem, praktiliste vajaduste tekkimisel, eelkdige laste kooliikka joudmisel,
enam rahul polnud. Ent neile arvukatele segase taustaga inimestele voisid lisan-
duda ka paljud, kes ei soovinud ilmtingimata oma lapsi emakeelsesse kooli saa-
ta, nagu nigid ette kooliseadused. On ilmne, et nii esimesed kui ka teised piiiid-
sid véimalusel lahtuda omaenda pragmaatilistest kaalutlustest ja eelistustest, aga
mitte niivord seaduse nouetest. Eesmérgi saavutamiseks kasutati mitmesuguseid
vahendeid: kas piiiiti taotleda erilubasid, mis oli tiilikas ja keeruline; muuta isi-
kutunnistuse rahvusmérge enda eelistustele vastavaks, mis samuti ei pruukinud
alati dnnestuda; voi piitielda Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja, mis
alates 1930. aastast oli koige lihtsam meetod selleks, et saata lapsed soovitud
kooli.

Mitmete lapsevanemate koolieelistused ja selle nimel rahvuskuuluvusega
manipuleerimine tekitasid ka tihiskondlikku resonantsi. Kuivord ka avalikkuses
tajuti rahvuskuuluvust eelkdige kui tunnust, mille méérab péritolu, liigitati vas-
tupidised ilmingud ,,kadakluse* mitmesugusteks vormideks. Pdevast pdeva kor-
dusid ajalehtedes ,,kadakasaksluse™ leviku ja ohtlikkuse teemalised kirjutised
kdikvdimalikes seoses ning lapsevanemate koolieelistused olid seejuures iiks
enam levinud teemasid. Veendumus, et vdhemusrahvuste koolides eestlasi

108



imber rahvastatakse, seejuures ka tahtlikult, oli viga levinud.*”" Selliste ette-
kujutuste pideva taastootmisega aitas ajakirjandus kaasa aja jooksul {iha pine-
vama O0hkkonna tekkimisele kodanike rahvuskuuluvuse timber.

Seega voib Oelda, et vihemusrahvustele laialdaste diguste tagamine iihelt
poolt ja avalikkuses vajalikuks peetud voitlus eestlaste ,,limberrahvastumise®
vastu teiselt poolt kujunesid tiletamatuks vastuoluks. Oma osa vois olla ka pet-
tumusel, et saksastunud eestlaste taaseestistumisprotsess on oodatust méarksa
aeglasem. Kujunenud olukorra lahenduseks voinuks olla igasuguse kontrolli
kaotamine kodanike rahvuse iile, mis kiill, nagu jargmises peatiikis ndidatakse,
vélja kujunenud olukorras vdga hésti ei toimida ei saanud. Teine tee oli rahvuse
midramise vabadust piiramine, milleni parast 1934. aasta riigipodret joutigi.

' Tark, Liivik. Nationalismus und die ,,Wacholderdeutschen®, 1k 142—143.
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3. KAOS JA UUS KORD

3.1. Rahvusmarke muutmine isikutunnistustel

Peagi pérast isikutunnistuste véljastamise algust 1919. aasta siigisel pidid amet-
konnad hakkama tegelema neis sisaldunud vigade parandamisega, muu hulgas
rahvusmirgete muutmisega. Rahvusmérkele hakkasid inimesed arvatavasti suu-
remat tihelepanu pddrama alates pohiseaduse vastuvotmisest vai veel tdendoli-
semalt alates selle joustumisest, aga igal juhul 1920. aastal, kui avalikusesse jou-
dis teadmine, et koigil tdisealistel teovOimelistel kodanikel on vabadus ise oma
rahvust méérata. Edasistel aastatel soosis isikutunnistuste rahvusmérke muutmise
taotlemist itha enam rahvusele eri valdkondades suurt tiahtsust omistanud seadus-
andlus.

Kui palju oli neid inimesi, kes avaldasid juba varakult soovi oma isikutun-
nistuse rahvusmérget muuta, ei ole tépselt teada, sest vastav dokumentatsioon
on sdilinud alates 1921. aasta 16pust. Néib siiski, et taotlusi pidi enne 1921. aas-
tat olema piisavalt palju selleks, et siseministeeriumis peeti varakult vajalikuks
reageerida just sellele ilmingule, aga mitte niivord mingite muude isikutunnistu-
sel sisaldunud detailide parandamise soovidele. 1921. aasta kevadel kehtestas
toonane siseminister Karl Einbund (Kaarel Eenpalu) rahvusmérke muutmise
voimalusi piirava madruse. Selles digusaktis sisaldunud pdhiseaduse tdlgenduse
jargi sai rahvuse médramine olla ainult {ihekordne. Edaspidi pidi vdimalik ole-
ma rahvusmérget muuta ainult neis isikutunnistustes, mis olid vilja antud enne
20. detsembrit 1920, seega enne pdhiseaduse kehtima hakkamist’””, kusjuures
taotleja pidi suutma toestada senise rahvusmérke ekslikkust. Taotlus tuli koos
toenditega esitada kohalikule politseiiilemale, ent otsus langetati siseministee-
riumi administratiivasjade peavalitsuses.’” Siseministeeriumi administratiivas-
jade peavalitsus tegeles taotluste vastuvotu ja menetlemisega kuni 1925. aastani,
seejarel liikusid taotlused 14bi politseivalitsuse, ent 10pliku otsuse langetas endi-
selt siseminister.”’* Niisiis piiiidis siseministeerium isikutunnistuste rahvusmar-
ke muutusi tiielikult kontrollida, pidades seda riiklikult oluliseks kiisimuseks.

Siseministri mddruse mdju soovile isikutunnistusel rahvusmarget muuta oli
ilmselt minimaalne, kuigi vois ehk esialgu mdnda potentsiaalset taotlejat tagasi
hoida. Rahvusmaérgete jarjepidevatest muutmistest annavad iilevaate enam kui
1500 taotlust, mida leidub alates 1921. aasta 16pust kuni 1930. aastani. Erandlik
on vaid 1922. aasta teine pool, millest pole sdilinud peaaegu iihtegi taotlust, ja

372 ~ . . ~ ey .
Madruse sOnastusest ei ole ilmne, kas 20. detsember on kaasa voi vilja arvatud. Kui

piiriks oli pohiseaduse kehtimise kuupéev, peaks eeldama, et ka 20. detsembril 1920 vilja
antud isikutunnistuse rahvusmérke paranduseks oli méérusest lahtuvalt pohimotteline vdima-
lus olemas. Hilisem praktika nditas aga, et neil kuupdevadel ei olnud tegelikkuses mitte
mingisugust tdhendust.

7 Siseministri médrus isikutunnistuste paranduste kohta, 30.03.1921. — Riigi Teataja, 1921,
nr22, 1k 137.

3% Valitsusasutiste tegevus, lk 215.
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lisaks leiab paar tiksikut sooviavaldust veel 1931. aastast.’”> Alates 1930. aastast

isikutunnistuste rahvusmarkest loobuti ja nagu jargnevalt nididatakse, mangisid
arvukad rahvusmaérgete muutmised taolise tulemuseni joudmisel markimisvéér-
set rolli.

Taotlustest ilmneb mitu mérkimisvairset nlianssi. Koigi taotlejate seas sel-
gelt absoluutne enamus neid, kes soovisid oma senise rahvusmirke muuta
»sakslaseks®, kusjuures ligikaudu kaks kolmandikku olid seni isikutunnistuse
jargi ,eestlased”. Just ,eestlaste soov ametlikult ,,sakslasteks™ saada ja mitte
niivord rahvusmirke muutmise soov iseenesest pidi siseministeeriumile alar-
meerivalt mdjuma ning tekitama vajaduse mingil moel sellele néhtusele piir
panna. Ometi, avaldustest ilmneb silmatorkavalt seegi, et siseminister rahuldas
suurema osa taotlusi, seega igal konkreetsel juhul enamasti rahvusmérke muut-
misele takistusi ei tehtud. Uhtlasi ei takistatud kordagi rahvusmirke muutmist
neil inimestel, kes soovisid varasema rahvusmérke muuta ,,eestlaseks®. Seoses
1925. aastal vastu voetud kultuuromavalitsuse seaduse ja saksa kultuurindukogu
valimistega suurenes jarsult ka rahvusmarke muutmise taotluste hulk. Arvukalt
inimesi, kes seni olid isikutunnistuste jargi mitte-sakslased ega olnud sellele
asjaolule varem suurt tdhelepanu pdoranud, soovis just niitid ametlikult ,,saks-
laseks* saada.’’® Taotluste arv vihenes pérast 1925. aastat uuesti, ent jai siiski
jétkuvalt monevorra suuremaks, kui oli olnud 1925. aastale eelnenud ajal. Voib
arvata, et just 1925. aasta anomaalne avalduste arvu suurenemine oli siseminis-
teeriumile tdukeks, et edaspidi iha enam taotlusi tagasi liikata.

Pidades silmas, et iihtekokku oli rahvusmirke muutmist soovinud inimesi
enam kui 1500, darmisel juhul ehk ligikaudu 2000, kui votta arvesse voimalikke
kaotsi ldinud vo1 hdvinud taotlusi, on siinse uurimuse valimisse sattunud rah-
vusmirke muutmist taotlenud isikuid ebaproportsionaalselt palju vorreldes koigi
taotluste osakaaluga Eesti elanikkonna seas. Sdilinud on 36 inimese taotlused,
millele lisanduvad kaudsed andmed inimeste kohta, kes arvatavasti samuti isiku-
tunnistuse rahvusmérget muutsid, ehkki nende taotlusi pole dnnestunud leida.””’
Nagu néitab joonis 2, ilmnevad 36 kindlasti teada olevast rahvusmérgete muut-
mise juhtumist iildjoontes samasugused trendid nagu rahvusmérgete muut-
mistest tervikuna. Koigist neist, kelle taotlused on séilinud, soovis 32 inimest
uueks rahvusmaérkeks ,,sakslast®, neist omakorda 28 olid senise isikutunnistuse
jargi ,eestlased”, kaks ,rootslased”, iiks ,,poolakas“ ja iiks ,austerlane”. 16
inimest esitas taotluse 1925. aastal ja eranditult koik tol aastal taotluse esitanud

7 Rahvusmirke muutmist taotlenud inimesi ei olnud tipselt sama palju, kui on esitatud
taotlusi. Esiteks vois liks taotlus sisaldada mitme inimese sooviavaldusi ning teiseks leidus
inimesi, kes taotlesid rahvusméirke muutmist rohkem kui iiks kord, kas esimese katse eba-
onnestumise tottu voi mingitel muudel pohjustel.

76 Valitsusasutiste tegevus, 1k 215.

377 Viiel juhul ilmneb rahvusmérke muutmine isikutunnistuse kontsudelt: TLA, 186.1.13:
Asta Bladti isikutunnistuse konts, 08.12.1919; TLA, 186.1.130: Edgar-Aleksander Frei
isikutunnistuse konts, 08.07.1921; TLA, 186.1.404: Amalie Kolga isikutunnistuse konts,
28.11.1919; TLA, 186.1.489: Wilhelmine Rosenbergi isikutunnistuse konts, 11.02.1920;
TLA, 186.1.128: Hilda Simsoni isikutunnistuse konts, 24.05.1921.
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inimesed soovisid saada ,,sakslasteks®, ehkki mitmed neist ei astunud ei vahetult
rahvusmérke muutmise jirel ega ka hiljem Saksa Kultuuromavalitsusse.

16
14
12

10

1922 1923 1924 1925 1926 1927 1928 1929

Ulejadnud e=@==Eesti > saksa

Joonis 2. Isikutunnistusel rahvusmérke muutmise sooviavaldused aastate kaupa.

Mitut konkreetset isikutunnistustel rahvusmirke muutmise juhtu sai mainitud
juba eelnevates peatiikkides seoses rahvuse maératlemise problemaatika, kooli-
eelistuste ja Saksa Kultuuromavalitsusega. Jargnevalt on pdhjust moned kone-
kamad lood uuesti iile kéia, et tuua vélja enam levinud pdhjused ja selgitused
rahvusmérke muutmiseks taotlejate perspektiivist. Paralleelselt esitatakse ka
siseministeeriumi tegevuse iilevaate ja motiivid teatud otsuste langetamiseks.
Nonda joonistub vilja taust mdistmaks paremini poliitikute edasisi rahvuse
méadramisega seotud samme seaduseloomes.

Need, kes juba varakult rahvusmérke muutmist taotlesid, voisid seda teha
véga erinevatel kaalutlustel. Moni neist soovis paranda ekslikku rahvusmaérke,
moni teine ei pruukinud pohimdtteliselt rahul olla rahvusmarkega, mis vois olla
isikutunnistusse sattunud temast endast sdltumata voi esialgse teadmatuse tottu.
Koolieelistus voi muud pragmaatilised kaalutlused voisid samuti juba varakult
olla arvestataks motiiviks. Kuna esimestel aastatel esitatud taotluste kohta pole
toimikuid sdilinud, on kaudsetest andmetest keeruline konkreetseid motiive
tuvastada. Uks neist, kes kindlasti pidi juba varakult rahvusmirke muutmist
taotlema, oli Rene Beermann, drkamisajast tuntud Christoph ja Emilie Beer-
manni vennapoeg, kes 1922. aastal Tartu Ulikoolis dppima asununa oli matrik-
lis kirja pandud kui sakslane, samas kui ta 1919. aasta 16pus vélja antud isiku-
tunnistuse jargi oli veel eestlane. Kuna 1925. aastal kanti ta ka Saksa Kultuur-
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omavalitsuse rahvusnimekirja, on selge, et tal pidi hiljemalt selleks ajaks olema
sobiva rahvusmirkega isikutunnistus.’” Nii v3ib arvata, et ta esitas rahvusmér-
ke muutmiseks taotluse hiljemalt 1922. aastal, olgugi et selle kohta iihtegi konk-
reetset allikat sdilinud ei ole. Beermann pidas rahvusmérke muutmist tdenéoli-
selt pohimotteliseks rahvuskuuluvuse véljenduseks ja pragmaatilisi kaalutlusi
tal selle taga polnud — sel ajal ei olnud tal rahvusmérke muutmisest voimalik
mingit ilmselget kasu saada.

Mida hiljem rahvusmaérke muutmist taotleti, seda enam on pdhjust oletada, et
seda tehti mingitel pragmaatilistel kaalutlustel, olenemata sellest, kas ildse ja
mil moel taotleja oma soovi pShjendas. Aastatepikkune passiivsus voib muu
hulgas viidata sellele, et isikutunnistuse omanikule ei olnud senine rahvusmérge
pohimotteliselt vastumeelt voi ei ldinud see talle nii kaua korda, kuni see tema
vdimalusi ja valikuid ei mdjutanud. Uks neist, kes alles mitu aastat pirast isiku-
tunnistuse véljastamist selle rahvusmérke ekslikkuse avastas, oli Lydia Eder-
berg, esimeses peatiikis mainitud Friedrich Wilhelm Ederbergi abikaasa. Lydia
Ederberg oli algse isikutunnistuse jérgi ,;rootslane®, kiillap tema emapoolse
suguvosa tottu, kuigi pole teada, kas ta oli ise 1919. aasta detsembris isikutun-
nistust taotledes ennast rootslasena iiles andnud vdi oli tegemist ametnike otsu-
sega, kuivord sel ajal ei olnud neil veel pShiseadusest tulenenud kohustust ai-
nult isikutunnistuse omaniku viiteid arvestada. Rahvusmérke muutmine 1925.
aastal on kdnekas, kuna jargnenud aastal kanti tema nimi ka Saksa Kultuuroma-
valitsuse rahvusnimekirja.””” Nonda on iisna ilmne, et ta taotles rahvusmairke
muutmist soovides kuuluda Saksa Kultuuromavalitsusse.

Ka Elfriede Narkevitsch soovis rahvusmirget muuta Saksa Kultuuromavalit-
se rahvusnimekirja kuulumiseks. Ehkki tal olid kooliealised lapsed, kelle kooli-
valikuga ettevoetud sammu samuti seostada voiks, ei olnud tal vaid sel eesmar-
gil vaja isikutunnistuse rahvusmérget muuta. Tema ise oli senise isikutunnistuse
jargi ,poolakas® ja tema abikaasa kolonel Nikolai Narkevitschi teenistusleht
vihjab, et too oli isikutunnistuse jargi ,,leedulane®, seega oma lapsed voinuks
nad ilma probleemideta saata tépselt sellise dppekeelega kooli, nagu ise soovi-
sid.**® Elfriede Narkevitsch leidis 1927. aastal siiski, et ta enam ,poolakas® olla
ei soovi, taotles rahvusmérke muutmist ja kanti jargnenud aastal Saksa Kultuur-
omavalitsuse rahvusnimekirja.”®" Pikalt kestnud passiivsuse taustal omamoodi

" TLA, 186.1.336: Rene Beermanni isikutunnistuse konts, 17.12.1919; RA, ERA.85.1.542:
Rene Beermanni kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas; Album
Academicum II, 1k 237.

3 RA, ERA.14.1.1127: Lydia Ederbergi isikutunnistusel rahvusméarke muutmise akt; RA,
ERA.85.1.542: Lydia Ederbergi kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnime-
kirjas. Vt ka Pold. Konstantin Adolf Thomson, 1k 19.

" TLA, 186.1.126: Elfriede Narkevitschi isikutunnistuse konts, 12.03.1921; RA,
ERA.495.7.3542, 1 6p: Nikolai Narkevitschi teenistusleht, 11.10.1923. Nikolai Narkevitsch
ise muuseas asus iimber juba 1939. aastal, samas kui tema abikaasa tookord veel Eestisse jéi.
Vt Sakslaste timberasustamine merd kaudu 16ppes. — Uus Eesti, 16.11.1939, 1k 2.

31 RA, ERA.1.6.103: Elfriede Narkevitschi rahvusmérke muutmise akt; RA, ERA.85.1.542:
Elfriede Narkevitschi kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.
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kummastavana mojub taotluses viljendatud tdielik arusaamatus senise rahvus-
marke iile: ,,Mingisugust ihendust Poolamaaga voi iihist Poola rahvusega mitte
kunagi mul ei olnud. Olen siindinud Tartus, rahvuse poolest, nagu see on niha
juurde lisatud dokumendidest: ,,Schweizerische Eidgenossenschaft” tunnistu-
sest, Tartu Jaani kiriku oberpastori tunnistusest ja Wene ajal welja antud isiku-
tunnistusest, olen sakslane, end. Schweizi Wab. kodanik ning elan wahetpida-
mata kogu elu aeg Eestis.“**

Elma Kesk, nagu eelmises peatiikis ndidatud, oli isikutunnistuse jéargi algselt
»austerlane®, mille pohjusena sai oletatud tema esivanemate Boomimaa parit-
olu. Selline rahvusmérge sobis talle kuni 1928. aastani, kui ta avaldas soovi see
,sakslaseks* muuta.’®® Arvatavasti oli see muutus muu hulgas vajalik seetdttu,
et Eesti vihemusrahvuste poliitika tunnistas vihemusrahvusteks ainult seadustes
sellisena nimetatud rahvusi. Ehkki Kesk astus teadaolevalt alles 1932. aastal
Saksa Kultuuromavalitsuse liikmeks, ei saa vilistada, et touke isikutunnistuse
rahvusmérget muuta vois anda kasvanud teadlikkus rahvuse midramise ametli-
kust poliitikast: kiillap vOis Saksa Kultuuromavalitsuse esindajate aktiivne
teavitustoo saksakeelses seltskonnas inimesi mitmeaastase hilinemisega rahvus-
mirke muutmist taotlema suunata.

Nii Ederbergi, Narkevitschi kui ka Keski puhul jddb kiisimus, miks nad
muutusid aktiivseks aastaid pérast isikutunnistuse véljastamist, siiski paljuski
ohku rippuma. Sama voib 6elda ka Lydia Lindstromi kohta, ehkki tema soovis
ithena vihestest muuta oma isikutunnistuse senise rahvusmaérke ,,rootslaseks®,
milleks tal oli péritolust tulenevalt ka alust. Samas oli selleks ajaks, kui ta 1925.
aastal rahvusmirke muutmise taotluse esitas, talle varem juba kahel korral
véljastatud isikutunnistus rahvusmaérkega ,,eestlane* ja ta ei olnud ka teist isiku-
tunnistust vastu vdttes sellele asjaolule kui eksitusele tihelepanu juhtinud.”®
Mingit praktilist kasu ta isikutunnistuse rahvusméirke muutmisest ei saanud ja
tema motiivid jaddvad toimikust selgumata.

Mil maééral oli tegemist pragmaatilistest kaalutlustest tingitud taotlustega ja
mil médral sooviga viia isikutunnistus vastavusse enese kuuluvustundega, on
keeruline hinnata, kiill aga on teada see, et umbes pooltel taotluse esitajatest
olid kooliealised lapsed ning 21 inimest kanti varem voi hiljem Saksa Kultuur-
omavalitsuse rahvusnimekirja. Mdnes taotluses tdid taotlejad oma eesmérgid
siiski otsesonu vélja. Niiteks Voldemar Element, kes oli alaealisena optandina
Eestisse saabunud, taotles rahvusméirke muutmist veel koolis kiies, et tal oleks
voimalik dpingud saksakeelses koolis 15petada.’® Viga selgesdnaliselt t5i oma
kaalutlused vélja Marie Krupp, kes seejuures koguni tunnistas, et tema soov
laheb vastuollu tema paritoluga: ,,Minu isa Heinrik Tiedermann oli [...] rahvuse
poolest Rootslane, samuti oli ka minu ema Katharina Tiedermann rahvuse poo-
lest Rootslane [...]. Minu vanaisa oli minu teada Rootslane ja Rootsimaalt tul-

2 RA, ERA.1.6.103: Elfriede Narkevitschi palve Tallinna linna prefektile, 23.02.1927.

3% RA, ERA.1.6.126: Elma Keski rahvusmirke muutmise akt.

% RA, ERA.1.6.80, 1216-221: Lydia Lindstromi rahvusmirke muutmise akt.

5 RA, ERA.14.1.910, 1 396-396p: Voldemar Elementi palve Tallinna linna politseiiilema-
le, 21.11.1923.
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nud Eestisse elama, tema nime mina ei méleta. Rahvuse poolest kuuluks mina
kiill Rootslaseks, kuid et minu mees on saksa rahvusest ja soovib lapsed saksa
koolis koolitada ning rahvuse enesemidramise OSiguse pohimdttel soovin, et
minu [...] isikutunnistusel saaks ,,Eestlane® iimber mérgitud ,,Sakslaseks™ ja
seega lugeda mind saksa rahvusse kuuluvaks.“** Siseminister seda taotlust ta-
gasi ei lilkanud, kiillap seetdttu, et polnud voimalik leida ka selliseid ,,objektiiv-
seid*“ andmeid, mis kinnitanuks, et tegemist on ,.eestlasega®, nagu oli kirjas
senises isikutunnistuses. Nii Elementi kui ka Kruppi taotlused rahuldati igal
juhul ilma suuremate probleemideta.

Sama kergelt ei ldinud aga Marta Thielil, kes selle nimel, et lapsed saksa-
keelsesse kooli saata, koguni kohtusse podrdus, ning Wilhelmine Toomil, kes
samuti eelkdige laste koolieelistuse tottu protesteeris isikutunnistuse duplikaadi
viljastamisel tekkinud vale rahvusmirke vastu. Neil kahel juhul ei tule aga mo-
tiiv vélja mitte niivord esitatud taotlustest, vaid eelkdige kirjavahetusest advo-
kaadiga, kes neid vastavates vaidlustes esindas.”® Marta Thieli puhul on tihele-
panuvdirne aga asjaolu, et tema eesmérk oma lapsed saksakeelsetesse koolides-
se saata ei ilmne tema poja Peter Gunnari hilisemast Saksamaa kodakondsuse
taotlemise toimikust, mis sisaldab tolle véidet, et ta Oppis eestikeelses algkoolis
ja giimnaasiumis.”® Kui toimikus esitatud viide vastab tdele, siis niitab see
juhtum, et ehkki soov rahvusmérget muuta vdis olla kantud teatud pragmaatilis-
test eesmirkidest, ei pruukinud edukalt kulgenud rahvusmirke muutmise
protsessile tingimata jargneda algselt piistitatud eesmérkideni joudmist.

Enamasti inimesed oma pragmaatilisi motiive taotluses ei avanud. Eriti on
see iseloomulik trafaretsetele, {ihtset vormi jérginud taotlustele, milles iildjuhul
viideti, et senine rahvusmirge on eksitus ja tuleks seetdttu uuega asendada.’™
Selliseid iihetaolisi taotlusi hakati esitama alates 1925. aastast ning neid vahen-
das ilmselgelt esialgu saksa rahvussekretir ja hiljem Saksa Kultuuromavalitsuse
kohalikud asutused. Kuigi sooviavaldajad p6drdusid enamasti arvatavasti ise
rahvussekretdri voi kultuuromavalitsuse poole rahvusmirke muutmiseks abi
saamiseks, ei ole sugugi koigi trafaretse taotluse esitanud inimeste nimesid voi-
malik rahvusnimekirjast leida. Mis pdhjusel neil rahvusnimekirja astumata jii ja
kas neil algselt selline eesmérk {ildse oli, pole selge. Voimalik, et inimeste
otsust rahvusmirget muuta mdjutas saksa rahvusgrupi juhtide ja kultuuromava-
litsuse aktiivne propaganda saksakeelse elanikkonna seas.

Uks trafaretse taotluse esitanuid oli Eva Filemonowitsch, kes oli koos poola
paritolu abikaasaga 1920. aasta 13pus naturalisatsiooni korras Eesti kodakond-
sust taotlenud. Ei saa vilistada, et kodakondsuse taotlemise protsessi kéigus
fikseeriti Filemonowitschi rahvus temast endast soltumatult ja kanti seejarel ka

% RA, ERA.1.6.83,1161: Marie Kruppi iilekuulamise protokoll, 01.07.1925.

*7 RA, EAA.3245.1.496: Thiel Stackelbergile, 28.01.1926; RA, EAA.3245.1.499: Stackel-
berg siseministrile, 30.08.1929.

% RA, ERA.4365.1.89: Einbiirgerungsantrag, 05.10.1942.

* Nt RA, ERA.1.6.81, 1 36: Leontine Bleymanni palve Tallinna linna politseiiilemale,
13.05.1925; RA, ERA.1.6.83, 1 562: Ida Koiteli palve siseministeeriumile, 06.1925; RA,
ERA.1.6.140: Elsbeth Pajo palve siseministrile, 10.04.1929.
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isikutunnistusse. On teada, et Tallinna politseis koostati tunnistus, milles nime-
tati Eva Filemonowitschi selgesOnaliselt eestlaseks, ehkki taotluses tema rahvu-
sele iithtki viidet ei olnud.* Kuigi hilisema rahvusmirke muutmise taotluse
vormi tottu pole voimalik hinnata, kui palju selles vdidetust on siiras ja kui palju
on tulenenud etteantud vormist, tundub kodakondsustoimiku pdhjal Filemono-
witschi esitatud versioon, et temalt isikutunnistuse véljastamisel rahvuse maa-
ramist ei ndutud, suhteliselt veenev.”' Samas jitab Filemonowitsch selgitamata,
miks ta alles 1925. aastal rahvusmirke muutmist taotles.**> Teada on, et Saksa
Kultuuromavalitsusse ei astunud ta kohe, vaid alles 1934. aastal, kiill aga olid
tal 1920. aastatel kooliealine ja peatselt kooliealiseks saav laps.

Pragmaatiliste kaalutluste kirjeldamise asemel piiiiti taotlustes selgitada,
miks taotleja soovitud rahvusméirge olevat dige ja senine eksitus. Need selgi-
tused peegeldavad erinevaid arusaamu rahvuse olemusest ja tunnustest, mis
madravad konkreetsete inimeste kuulumise teatud rahvusse. Nii ndhtub, et kui
mitmetes taotlustes rohuti péritolule, tuues argumendina vélja ithe voi mdlema
vanema rahvuse™", siis mdnes teises peeti paritolu ebaoluliseks, nagu sai ni-
datud Marie Kruppi nditel. Leontine Bleymann, kes sarnaselt Kruppiga oli
rootsi péritolu, aga soovis samuti isikutunnistusele rahvusmérget ,,sakslane®,
selgitas oma rahvuskuuluvuse ja péritolu vastuolu jargnevalt: ,,Minu isa Alek-
sander Jiirjens oli rahvuse poolest rootslane, samuti minu ema Leontine Jiirjens,
stind. Holmberg, oli rootsi rahvusest, kuid nende ja minu kodune keel oli olnud
saksa keel, olen kohaliku saksa koguduse liige ning sellepérast palun minu
isikutunnistusel eksikombel ,,eestlane* margitud rahvus muuta ,,sakslane®.
Muid pdhjusi ega dokumente rahvuse asjus meil ei ole.“*** Nii Kruppi kui ka
Bleymanni voib pidada tiitipilisteks saksastunud rootsi péritolu peredes kasva-
nute nditeks ja kummalgi polnud seetottu alust rahvusmérke muutmisel périt-
olule rdhuda. Nende ja mitmete teiste taotluste pdhjal voib Oelda, et péritolu
tahtsustamine voi mittetdhtsustamine tulenes otseselt vastavalt kooskolast voi
vastuolust soovitud rahvusmérke ja paritolu vahel.

Modnedes taotlustes on aga korraga esile toodud nii péritolul kui ka kultuuri-
keskkonnal pohinevad argumendid. Naiteks esitas Margarete Rosendorf jargneva
selgituse: ,,Mina palun lubadust oma isikutunnistuse peale ,,Eesti* rahva asemel
»Saksa“ rahva kirjutada lasta, sel pohjusel et meie perekonnas on saksa haridus
ja minu ema oma tunnistuse jirele sakslane on.“**> Tema varasem rahvusmirge

3% RA, ERA.14.12.3465, 1 1: Vladimir Filemonowitschi palvekiri Tallinna linna valitsusele,
23.12.1920; RA, ERA.14.12.3465, 1 2: Tallinna linna politsei I jaoskonna {ilema tunnistus,
28.12.1920.

' TLA, 186.1.72: Eva Filemonowitschi isikutunnistuse konts, 22.09.1921; RA,
ERA.1.6.85,1292: Eva Filemonowitschi palve siseministeeriumile, 24.07.1925.

*2 RA, ERA.1.6.85,1292.

** Nt RA, ERA.1.6.82, | 344p: Tunnistus Viktor Matsoni paritolu kohta, 18.06.1925; RA,
ERA.1.6.101: Erika Bedmanni palve siseministrile, 10.06.1926; RA, ERA.1.6.101: Theodor
Attemanni palve siseministrile, 23.07.1926.

** RA, ERA.1.6.81: Leontine Bleymanni iilekuulamise protokoll, 04.06.1925.

5 RA, ERA.14.1.1013, 1276: Margarete Rosendorfi palve siseministeeriumile, 25.08.1924.
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joudis isikutunnistusse Eesti kodakondsuse omandamisel. Margarete Rosendorf
oli iiles kasvanud saksakeelses segaperekonnas, tema rahvus oli algselt fiksee-
ritud isa rahvuse jargi, ehkki sel ajal, kui perekond Eesti kodakondsust taotles,
kehtis juba pohiseadus ning tema ise oli juba tiisealine ja vdinuks seega juba
toona oma rahvuse médramisel kaasa rddkida. Rosendorfi rahvusmarke muut-
mise taotluse rahuldamisele siseministeerium vastuvéiteid ei ndinud.

Teisiti laks aga Eugen Sachariasel, kelle senine rahvusmérge sai temast en-
dast olenematult fikseeritud opteerumise kdigus, kuivord ta ise oli tookord veel
alacaline. Ta esitas oma taotluses detailse nii paritolule kui ka kultuurikeskkon-
nale rohuvate argumentidega selgituse, miks peaks ta rahvuse isikutunnistusel
muutma ,,venelaseks: ,,Nimetatud palvet pdhjendan jirgmiste asjaolude peale:
1) Minu kasvatus oli venevaimus 2) haridus ja ema poolt péritolu — vene 3)
emakeel ja kombed — vene 4) vene keskkooli 1dpetanud.**® Siseministeerium
tema taotlust ei rahuldanud, samuti jéttis tagasiliilkkamise pShjendamata.

Sacharias oli iiks viiest rahvusmérget muuta soovinud isikust, kelle taotluse
siseministeerium tagasi lilkkas. Lisaks temale olid eitava vastuse saanud inimes-
te hulgas Elsbeth Pajo, Lisette Peterson, Martha Thiel ja Alma Zero, kes kdik
soovisid senise rahvusmirke ,.eestlane muuta ,sakslaseks®.*’ Inimeste reakt-
sioon siseministeeriumi otsusele oli erinev. Sacharias ja Peterson jitsid asja
sinnapaika ilmselt juba pérast esimest eitavat vastust. Pajo esitas siseministee-
riumisse veel kaebuse, ent loobus teistkordse taotluse tagasililkkamise peale
edasisest voitlusest. Seevastu Thiel ja Zero otsustasid oma Oiguste kaitseks
kohtusse pdorduda. Toimikutest ei ilme, miks siseministeerium just need viis
taotlust tagasi liikkkas ja {ildjuhul ametnikud, rdékimata siseministrist oma otsu-
seid ka ei pohjendanud. PShimdtteliselt andnuks rahvusmérke muutmise méérus
voimaluse keelduda rahvusméarke muutmisest juhul, kui isikutunnistus oli vil-
jastatud pérast 20. detsembrit 1920. Neist viiest isikutunnistusest vdhemalt kaks
olid aga véljastatud juba 1919. aastal. Samuti rahuldati mitmel muul juhul taot-
lus ilma tdiendavaid kiisimusi esitamata ka siis, kui isikutunnistus oli véljastatud
pérast piirdaatumit. Seega ei ilmne toimikutest mingit universaalset loogikat,
mis siseministeeriumi otsuseid selgitaks.

Siseministeeriumi tegevust rahvusmaérgete muutmise taotluste menetlemisel
iseloomustas ebajarjekindlus mitmeski méttes. Néiteks ndudis siseministeerium
taotluste juurde pidevalt tdendite esitamist, ehkki ei andnud vélja iihtki digusak-
ti, mis oleks sédtestanud, millised dokumendid tdenditena arvesse ldheks. Sellise
asjade korralduse tulemuseks oli, et peaaegu koigil juhtudel, kui see véhegi
voimalik oli, kasutati rahvust tdendavate dokumentidena kogudusetunnistusi,
voimaluse korral ka {ihe voi molema vanema isikutunnistusi. Siseministeeriumi
ametnike silmis olid kogudusetdendid enamasti piisavaks tdenduseks, ehkki
mingit juriidilist alust neid rahvust kinnitavate dokumentidena késitleda polnud.

* RA, ERA.1.6.126: Eugen Sachariase palve siseministeeriumile, 28.12.1928.

37 RA, ERA.1.6.140: Elsbeth Pajo rahvusmirke muutmise akt; RA, ERA.1.6.116: Lisette
Petersoni rahvusméarke muutmise akt; RA, ERA.14.1.1127: Akt Martha Thiel’i isikutunnis-
tusel rahvuse nimetuse parandamise asjus; RA, ERA.1.6.140: Alma Zero rahvusmérke
muutmise akt.
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Moningatel juhtudel leidis siseministeerium tdepoolest, et kogudusetdendeid
pole alust rahvust tdoendavate dokumentidena arvesse votta; eriti kasutati seda
argumenti kohtuvaidlustes, mida ldhemalt kisitletakse allpool. Samas ei olnud
selleski mingit {ihtset loogikat, mille alusel hinnati kogudusetdendid monel ju-
hul piisavaks ja monel juhul mitte.

Ministeeriumi ametnikud paistsid rahvuse méddramisel ja rahvusmirke
muutmise taotluste iile otsustamisel sageli primaarseks pidavat paritolu. Seega
vOis positiivses vastuses enamasti kindel olla sel juhul, kui taotleja suutis tden-
dada iihe vdi mdlema vanema kuulumise soovitud rahvusse. Vanemate isiku-
tunnistused olid seega kaalukad tdendid. Kiill aga ei rakendanud siseministee-
rium paritolupohimdtet sama rangelt sellistel juhtudel, kui taotleja soovis isiku-
tunnistuse rahvusmairke muuta ,,eestlaseks®. Naib, et vaikimisi eeldati sellistel
juhtudel tegemist olevat saksastunud eesti péritolu inimeste jérglastega, kes
soovisid niiiid ,,juurte juurde tagasi podrduda. Kiillap oli {iks taolistest ka see
ainus siinsesse valimisse kuuluv isik, kes soovis senise rahvusmaérke ,,sakslane*
muuta ,,eestlaseks®. Theodor Attemann, kes oli Tallinna Oleviste koguduses
ristitud ja leeritatud ning iisna ilmselt suuresti saksakeelses keskkonnas kasva-
nud, esitas rahvusmérke muutmise taotluse juurde tdenduseks oma isa isikutun-
nistuse, ent kiillap oleks tema taotlus rahuldatud ka juhul, kui tal sellist tdendit
ette niidata poleks olnud.™® Alati ei olnud ministeeriumil siiski alust olla veen-
dunud, et rahvusmarget ,,eestlane™ soovivad kindlasti saksastunud eestlaste ja-
reltulijad, nii et aimata voib ka vihemusrahvuste assimileerimise soosimist isi-
kutunnistuste muutuste kaudu. Igal juhul on ilmne, et tépselt paika pandud kri-
teeriume rahvusmirgete muutmise taotluste rahuldamisel ei eksisteerinud, eel-
koige piilidis siseministeerium silmas pidada riigi, aga mitte taotluse esitanud
inimese huvisid ning otsuseid langetati juhtumipdhiselt. Juhtumid, mida ilmes-
tas Attemanni niide, olid siseministeeriumi silmis eriti eelistatud, ent neid tuli
vorreldes vastupidistega ette harva.

Rahvusmirgete muutmised niitasid, et eriti suur huvi oli inimestel asendada
mérge ,,cestlane” ,,sakslasega®. Nagu allpool ndidatakse, oli siseministeeriumis
ja avalikkuses levinud soov saavutada pohiseaduse rahvuse madramise vabadu-
se paragrahvi toel vastupidine tulemus. Ehkki rahvusmérke muutmise soovi-
avaldusi ei olnud Uhtekokku kuigi palju, mdjusid need iihiskondliku ootuse
taustal sellegipoolest ametkondadele ja tihiskonnale hoiatavalt, andes mdista, et
,umberrahvastumine* on jatkuvalt oht, mille vastu on vaja voidelda. Samal ajal
ei eksisteerinud jitkuvalt iihtset arusaama, mida rahvuse médramisel aluseks
voOtta, nii siseministeerium kui ka taotlejad apelleerisid vastavalt vajadusele
kord péritolule, kord keelele ja kultuurile. Kuigi rahvusmérgete muutmine jai
esialgu suhteliselt markamatuks, hakkasid pinged silmandhtavalt kasvama siis,
kui mitmed esialgu eitava vastuse saanud inimesed jérjest kohtusse poordusid.

398 RA, ERA.1.6.101: Theodor Attemanni rahvusmarke muutmise akt.
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3.2. Pingete kasv

Rahvusmirgete muudatused isikutunnistustel, eriti nende arvu jarsk suurenemi-
ne 1925. aastal ei jadnud avalikkuses tdiesti miarkamatuks. Kui vihemalt esialgu
ei olnud tegemist viga ulatuslikku tdhelepanu palvinud voi poleemikat pohjus-
tanud néhtusega, siis seoses arvukate rahvusméirke muutmist puudutanud koh-
tukaasustega olukord muutus. Ehkki kohtuasju ei olnud massiliselt, leidus neid
siiski piisavalt selleks, et iihiskonnas teatavat resonantsi tekitada ja poliitikute
tegevust suunata.

Rahvusmirgete muutmisega seotud teemakésitlusele ajakirjanduses oli taus-
taks iildine ,.kadakluse* teemaline ulatuslik poleemika. Selle poleemika iiheks
osaks oli paljude muude aspektide seas pidevalt ka eestlaste imberrahvastumise
ja eesmirgipérase iimberrahvastamise kiisimus. Erineva poliitilise suunitlusega
ajalehtedes ilmus korduvalt artikleid, mille jargi olevat jatkuvalt toimunud eest-
laste saksastumine ja vihemal méiral ka venestumine, mis eriti levinud olevat
just vihemusrahvuste koolides, kuhu arvukalt eestlastest vanemaid olevat piiiid-
nud oma lapsi saata.’”* Rahvusmirgete muutmisest konelenud tekstides puudu-
tati samu aspekte. Nii nagu ,kadaklust® késitlenud tekstides oli iiks levinumaid
teemasid lapsevanemate koolieelistused, nii seostati ka rahvusmérgete muutmisi
ajakirjanduses sageli just kooliga.*” Aja jooksul hakkasid rahvusmirke muut-
misega seonduvad diskussioonid keerlema peamiselt just koolikiisimuse iimber,
olenemata sellest, kas poleemilised arutelud toimusid ajakirjanduses voi parla-
mendis.

Joulisemalt tuli rahvuse muutmise teema ajakirjanduses esile 1925. aastal,
kui taotluste arv seoses saksa kultuurindukogu valimistega suurenes. Toonase
teemakaésitluse pohisisuks ei olnud veel tahtlikud rahvuse muutmise katsed,
ehkki sellelegi teatud maéiral tdhelepanu juhiti. Vahel toodi seejuures vilja, et
rahvusnimekirja kuulumisega kaasneva lisandunud maksukohustuse tdttu on
mitmed inimesed valmis loobuma isikutunnistusel rahvusmairkest ,,sakslane“.401
Néib aga, et rahvuse muutmisega seotud kiisimused jdid moneti saksa kultuuri-
ndukogu valimisnimekirjade koostamisega kaasnenud segaduste varju. Teata-
vasti ei koostatud neid nimekirju samamoodi vabatahtlike sooviavalduste alusel
nagu edaspidi rahvusnimekirja. Nii podraski ajakirjandus eelkdige tihelepanu
neile, kes véidetavalt vastu tahtmist v3i enese teadmata olid valimisnimekirja-
desse sattunud. Kultuurindukogu valimisi késitlenud lugudes rohutati asjaolu, et
kohati olnud omavalitsuste kdsutuses vananenud andmed, mis ei olevat vasta-
nud tdelistele oludele, niditeks olevat mitmed nimekirjade koostamise aluseks
olevad aadressandmed périnenud 1918. aastast Saksa okupatsiooni ajast, mil
olnud kasulik ennast sakslaseks tunnistada. Ometi selgus samadest ajalehelugu-

3 Vit lihemalt Tark, Liivik. Nationalismus und die ,,Wacholderdeutschen®.

“ Nt Isikutunnistuste viljaandmisest ja parandamisest rahvuse dramédiramise suhtes. —
Postimees, 24.11.1924, 1k 2; Veel iiks antropoloogiline uurimus. — Postimees, 15.09.1926, 1k
5.

401 Nt Tahavad sakslased olla. — Pdevaleht, 01.08.1925, 1k 1; Saksa kultuurndukogu valimi-
sed. — Vaba Maa, 30.05.1925, 1k 9; Tallinna sakslus. — Vaba Maa, 04.08.1925, 1k 7.
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dest, et inimesi, kes oma nime valimisnimekirjadest kustutada oleks lasknud, ei
leidunud viga palju.***

Kui palju neid inimesi oli, kes algselt valimisnimekirja sattununa ise oma
nime sellest kustutada voi hiljem rahvusnimekirja kantuna sealt lahkuda soovi-
sid, ei ole vihemalt praeguse uurimisseisu juures vdimalik delda. Uhe asjakoha-
se ndite vOib siiski leida iihest Postimehes ilmunud artiklist. Tolles kirjutises
figureerisid ka siinse uurimuse valimisse kuuluvad Richard ja Hermine Ambro-
sius, kes olid Postimehe andmetel sattunud valimisnimekirja, ehkki neid olevat
tuntud eestlastena.’”” Kas nad lasid oma nime kiirelt juba valimisnimekirjadest
kustutada vdi reageerisid millalgi hiljem, pole selge, aga Saksa Kultuuromava-
litsuse rahvusnimekirjast kummagi Ambrosiuse nime ei leia. Ei saa vilistada, et
taolisi néiteid voib uuritavas valimis olla veel, ent nende tuvastamine on keeru-
line voi pea vOimatu, sest kdigi nimed ajakirjandusse ei joudnud.

Asjaolu, et ajakirjandus keskendus 1925. aastal eelkodige valimisnimekirjade
problemaatikale, on mdistetav, kuivord kultuurindukogu valimiste korraldus ei
olnud tdepoolest kuigi hésti 14bi mdeldud ja rikkus iihtlasi nimekirjade vaba-
tahtlike avalduste alusel koostamise pShimdtet. Kui Saksa Kultuuromavalitsuse
ettevalmistamisega seotud uudsus ja elevus oli méddunud, muutus ka teemaka-
sitluse fookus. Pérast 1925. aastat lahati ajakirjanduses korduvalt rahvusmaérke
muutmisega seonduvat juriidilist problemaatikat. Seda teemat kasitlenud artikli-
te hulgas leidub mitmeid suhteliselt neutraalses toonis kirjutisi, milles nenditigi
vordlemisi lakooniliselt, et rahvuse médramine on pdhiseaduse jirgi vaba ja
seda ei saa millegagi piirata.*”* Uleiildist stoilist suhtumist rahvusmérke muut-
mistesse pole siiski pohjust kahtlustada. Osaliselt on monede artiklite neutraalne
toon selgitatav hoopis sellega, et rahvuse vaba médramise pdhimdtet seostati
lootusega, et varem limberrahvastunud eesti paritolu inimesed hakkaksid ennast
uuesti eestlastena méératlema, nagu voib vilja lugeda jirgnevast: ,,Meie iili-
moodsa pohiseaduse alusel on igal Eesti kodanikul véimalus vabalt, enese soovi
kohaselt oma rahvust méarata. Kuna varemalt olude survel ja muil pohjustel isik
sageli loeti hoopis teise rahvusesse kuuluvaks, kui ta seda tdeliselt oli, ning
vooras rahvus ka kodaniku isikutunnistusele margiti, vdimaldab meie pdhisea-
dus niiiid sarnasele kodanikule oma &iget rahvust jille tagasi saada.“*”> Ehkki
artikli autor hoidub konkreetseid rahvusi mainimast, ei ole pShjust arvata, et ta
oleks silmas pidanud midagi muud kui saksakeelses keskkonnas iiles kasvanud
eesti péritolu inimesi. Tsiteeritud teksti autori ridade vahele poetatud mdtetele
vihjab asjaolu, et siseministeeriumis levisid umbes samal ajal samasugused
vaated, mille avaldumist omaette seaduseelnduna kisitletakse allpool.

Siiski ei pdlvinud rahvusmérgete muutmised iseenesest kunagi viga palju
ajakirjanduse tdhelepanu. Mérksa elavama tdhelepanu osaliseks said kohtu-

402 Nt Saksa vihemusrahvuskogu valimise eel. — Postimees, 24.07.1925, 1k 5; Kes nad on?. —

Postimees, 31.07.1925, 1k 3.

43 Kes nad on?. — Postimees, 31.07.1925, 1k 3.

% Nt Médra ise oma rahvus. — Postimees, 17.08.1927, 1k 4; Eesti kodanikkude oma rahvuse
madram. digusest. — Pdevaleht, 17.03.1926, 1k 7.

% Kadakad’ ja ,pajuvenelased’. — Esmaspiev, 06.02.1928, Ik 1.
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kaasused. Ilmselgelt oli just kohtusse joudnud lugudest vdoimalik ka lugejale
huvipakkuvat virvikat materjali leida, samas kui kirjeldused tavaparasest rah-
vusmirgete muutmise praktikast jadnuks ajakirjanduse késitluses vordlemisi
igavaks. Kuna mitut puhku olid rahvusmérget muuta soovinute kaebused Riigi-
kohtus arutlusel ithekorraga, siis pakkus see ajakirjandusele kohtuistungite eel
ja jarel ka rohkelt ainest, mille pdhjal lugusid koostada.

Uhtekokku jdudis rahvusmirke muutmise juhtumeid Riigikohtusse teadaole-
valt 37 ning eranditult koik kaebuse esitanud inimesed soovisid senise rahvus-
mirke, mis tildjuhul oli ,,eestlane®, muuta ,.sakslaseks.*% Tegemist oli koordi-
neeritud ettevotmisega, milles aktiivset rolli méngis ka Saksa Kultuuromavalit-
sus.””” On voimalik, et just kultuuromavalitsuse esindajad #rgitasid inimesi
kohtusse podrduma ning igal juhul aitas kultuuromavalitsus kaebuse esitajaid
advokaadi leidmisel. Juriidilisest kiiljest ei olnud sellel mitte mingisugust téht-
sust, kes ja milliste eesmirkidega kohtusse pdordumist toetab ning nii rahuldas
Riigikohus siseministeeriumi pahameeleks peaaegu koigil juhtudel esitatud
kaebused.*”® Seejuures kujunes pretsedendiks 1927. aasta detsembris langetatud
otsus Emst Lindemanni kaasuses, millega igasugused piirangud rahvuse mai-
ramise vabadusele kuulutati pdhiseadusevastaseks.*” Uhtlasi muutus digustiihi-
seks ka siseministri 1921. aasta médrus, millega rahvust pidi méérata saama
vaid iihekordselt. Edasised kaebused ja kohtuotsused toetusid selgelt Linde-
manni kaasuses sonastatud seisukohtadele, mis iihtlasi tdi aja jooksul kaasa
maérkimisvidrsed muutused kaebuste sisus ja vormis.

Nagu mainitud, kuulub siinse uurimuse valimisse kaks inimest, kes oma Gi-
guste kaitseks kohtusse podrdusid: Marta Thiel ja Alma Zero, kusjuures esimese
kaebus oli esitatud enne ja teine pdrast Lindemanni pretsedenti. Nonda nditli-
kustavad nende kaebused kohtuasju tervikuna iipris hasti. Mdlemat esindas koh-
tus vandeadvokaat Walter von Stackelberg, kes mdlemal juhul apelleeris kae-
bust esitades pohiseaduse rahvuse midramise vabaduse paragrahvile, iihe silma-
torkava erinevusega. Kui Thieli septembris 1925 esitatud kaebuse nagu teistegi
samaaegsete juurde on lisadena esitatud rahvuskuuluvust justkui tdendavad
dokumendid, antud juhul kogudusetoendid, siis Zero 1929. aastal esitatud kae-
buse puhul on sellistest tdenditest tdielikult loobutud. Arvatavasti on see toimu-
nud just vahepealse Lindemanni kaasuses langetatud pShimdttelise otsuse tottu,

#9637 oli kohtusse po6rdunud isikuid. Toimikuid kokku leidub Rahvusarhiivis 38, kuna iiks

kaebajatest poordus kohtusse kahel korral. Kohtuasjadest annab hea iilevaate ka Kaisa Reba-
ne. Vdhemusrahvuste oiguste kohtulik kaitse Riigikohtu administratiivosakonna praktikas
1920-1940. Magistrit6o. Tartu: Tartu Ulikool, 2019, 1k 20-31.

%7 Seda peegeldab histi niiteks kirjavahetus Tartu vandeadvokaat Walter von Stackelbergi
isikufondis RA, EAA.3245.

% Tagasi liikati iiks kacbus templimaksu maksmata jitmise ja teine esindusdigusega seotud
pohjustel, ent mitte {ihtki sisulistel kaalutlustel.

49 RA, ERA.1356.2.602, 1 15-16: Riigikohtu administratiiv-osakonna toimetus nr. 715" -
1927. a., 20.12.1927.
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millele selles ja paljudes teisteski kaebustes viidati.*'’ Zero kaebus on igas mot-
tes lakoonilisem ja trafaretsem ning sama voib 6elda Riigikohtu otsuse kohta —
kohtugi jaoks olid rahvusmérke muutmisega seotud kaebused muutunud aastate
jooksul iiha tavapirasemaks.

Kohtuasju kisitlenud ajaleheartiklitest on dnnestunud leida neli pdhjalikumat
kirjutist, millest iiks ilmus 1926. aastal seoses kohtuistungiga, millel arutati ka
Marta Thieli kaebust; kaks parineb 1929. aastast, kui arutluse all oli teiste hul-
gas Alma Zero kaebus; ning iiks 1930. aastast.*'' Tegemist on kohati irooniliste
ja vérvika keelekasutusega kirjutistega, mille autorid asuvad varjamatult sise-
ministeeriumi poolele. Ajakirjanduse kujundatud pildi jérgi esindas siseminis-
teerium jérjepidevalt rahva ja riigi huvisid, mida isikutunnistusel rahvusmérget
muuta soovinud inimeste valikud seevastu olevat kahjustanud. Kirjutisi iseloo-
mustab hiiperboliseeritud teemakésitlus, mis pidi jitma mulje tihest kiiljest rah-
vusmérke muutmise kahjulikkusest ja ohtlikkusest, aga teisest kiiljest ka rah-
vusmarget muuta soovinud isikute naeruvaarsusest. Ekstreemseim néide parineb
seejuures 1929. aastast, kui ajaleht Esmaspdev rahvusméirget muuta soovinud
isikuid otsesdnu virdjateks nimetas.*"

Ilmunud lood on kantud eeldusest, et igaiihe ,,tdeline” rahvuskuuluvus on
objektiivsete asjaolude méiratud ja see ei sdltu inimeste enesetunnetusest. Uldi-
selt ei selgitanud lugude autorid pikalt, milliste kriteeriumite jérgi pidanuks
inimeste ,,tdelise rahvuse kindlaks tegema. Uks korduvalt mainitud tegur, mida
rahvusega seostati, oli aga nimi. Need inimesed, kellel olid pealtnéha eestipéra-
sed perekonnanimed, tuli lugeda eestlasteks, nagu leiti 1929. aastal Postimehes:
,»Mis puutub kaebajate tdelisesse rahvusesse, siis annavad kodige paremat vastust
nende nimed. Kaebajate hulgas leidub Tomingas, Riik, Pajo jne., missugused
nimed lasevad selgesti oletada rahvuskindu, millest nende kandjad vilja arene-
nud.“*"® Samu nimesid tdstis esile ka ajaleht Esmaspiev, kusjuures Alma Zero
nime kummaski artiklis ei nimetatud, kiillap seetdttu, et erinevalt monest teisest
ei olnud tema viidetav eesti paritolu nime jargi {iheselt tuvastatav. Esmaspéeva
artiklis lisati aga sedagi, et ,,dokumentidest selgub ainult iiks asi, et palujad on
pdrit siit-sealt maalt vanadest Eesti perekondadest”. Nonda oleks siseministee-
rium taoliste inimeste taotlusi rahuldades andnud vélja ,valetdendusi®.*'* Maa-
rav pidi niisiis lisaks nimele olema see, kes olid rahvusmirget muuta soovinud

410 RA, ERA.1356.2.642: Zero, Alma kaebus siseministri otsusele 10. detsembrist 1928. a
rahvuse nimetuse muutmisest keeldumise kohta, 1929; RA, ERA.1356.2.644: Thiel, Marta
kaebus siseministri resolutsioonile saksa rahvusnimekirja kandmiseks 31. augustist 1925. a
tema isikutunnistusel rahvuse nimetuse muutmisest keeldumise kohta, 1925-1926.

“II' Rahvuslikud ,kameleonid”. — Vaba Maa, 28.02.1926, lk 6; Nad ihkavad vodraid sulgi. —
Esmaspéev, 02.12.1929, 1k 3; Kas eestlasest saab neegrit?. — Postimees, 15.12.1929, 1k 5;
,.Ekslikult* eestlased. — Postimees, 03.04.1930, 1k 4. Kohtukaasusi késitlenud artikleid vois
ajakirjanduses ilmuda mérksa rohkem, siin kisitletute puhul on tegemist digiteeritud aja-
lehtede andmebaasist mérksonaotsinguga leitud tekstidega, mis ajakirjanduse hoiakuid ilme-
kalt peegeldavad.

“2 Nad ihkavad vooraid sulgi. — Esmaspiev, 02.12.1929, Ik 3.

413 Kas eestlasest saab neegrit?. — Postimees, 15.12.1929, 1k 5.

“* Nad ihkavad vooraid sulgi. — Esmaspiev, 02.12.1929, Ik 3.
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inimese esivanemad, millest ilmneb selgelt, kuidas lugude autorid pidasid rah-
vuse médramisel ainsaks voi esmatdhtsaks kriteeriumiks péritolu.

Lisaks rahvust miéravatele objektiivsetele asjaoludele toodi ajakirjanduses
vilja seegi, et rahvusmirget muuta soovinud inimesed on ennast korra juba
eestlasena méératlenud. Nagu ajalehes Vaba Maa 1926. aastal pealkirja ,,Rah-
vuslikud ,,kameleonid*“*“ kandnud tekstis leiti, soovinud inimesed, kes ise vaba-
tahtlikult olevat ennast kunagi eestlaseks tunnistanud, niiiid oma varasemast
valikust lahti delda.*’® Nonda vilistati selles loos vaikimisi vdimalus, et vara-
sema isikutunnistuse véljastamisel ehk ei olnudki inimesel voimalik ise oma
rahvuse iile otsustada. Kohtusse podrdunute seisukohta, et nende senine rah-
vusmaérge on ekslik, kiill mainiti, ent tdsiseltvoetavaks seda ei peetud. Ekslikes-
se rahvusmargetesse suhtuti irooniaga ka 1930. aastal Postimehes ilmunud ar-
tiklis, mis oli koguni vastavalt pealkirjastatud.*'®

Eriti héiris lugude autoreid asjaolu, et nii monigi rahvusmérget muuta soovi-
nu olevat Eesti kodakondsuse omandanud ennast eestlasteks tunnistades. Nii
lahati Vaba Maa artiklis eraldi Marta Thieli juhtumit, tuues vilja, et ta olevat
Eesti kodakondsusse opteerudes ennast eestlaseks tunnistanud.*'” Faktiliselt oli
Thieli juhtumi kirjeldus ajalehes korrektne selles mdttes, et Thieli enda iiks ar-
gumente kohtusse podrdumisel oligi see, et ta olevat ,,0lude sunnil ennast va-
rem eestlaseks tunnistanud selleks, et Venemaalt pidseda.*’® Samas ei ole ei
tema ega ta abikaasa kohta sdilinud opteerumistoimikut, mis potentsiaalselt
voiks nende Eestisse saabumise asjaoludele rohkem valgust heita. Juhul kui
Thiel tdesti oli kodakondsust taotledes teadlikult ennast eestlasena esitlenud,
siis paistab tema juhtum erandlik olevat, kui tuletada meelde opteerumistaotlus-
te menetlemise eripdrasid, mis ei vdimaldanud taotlejal oma rahvuse mairami-
sel kaasa radkida.

Seoses eeldusega, et rahvusméirget muuta soovinud inimesed olevat ennast
juba eestlastena madratlenud, toodi lugudes utreeritult esile ka siseministeeriumi
argument, et pohiseadust ei saavat tdlgendada sel moel, et rahvust on vdimalik
korduvalt muuta. Ajalehes Vaba Maa kirjutati siseministeeriumi esindaja sona-
dele viidates, et rahvus ei ole ,,mdni kaelaside v6i mood, mida vdib iga pdev
muuta“.*"” Kui see siseministeeriumi esindaja sdnade refereering jii vordluste
esitamisel veel suhteliselt tagasihoidlikuks, siis moni aasta hiljem on ajalehes
Esmaspédev mainitud, et pohiseadus voimaldavat lasta igal kodanikul ennast
kasvoi ,kafrina madratleda.*”® Arvatavasti Esmaspdeva sdnakasutusest inspi-
reerituna esitati Postimehes moni aeg hiljem edasiarendatud vordlus: ,,Kui rah-
vuse muutmist tdiesti vabaks teha iga inimese oma tahte avalduse jérele, siis
voib isegi sarnane juhus ette tulla, et valgevereline eestlane laseb ennast zulu-

415 Rahvuslikud , kameleonid”. — Vaba Maa, 28.02.1926, 1k 6.

16 Ekslikult“ eestlased. — Postimees, 03.04.1930, Ik 4.

47 Rahvuslikud , kameleonid”. — Vaba Maa, 28.02.1926, 1k 6.

418 RA, ERA.1356.2.644,1 12: Kohtuistungi protokoll, 26.02.1926.
419 Rahvuslikud , kameleonid”. — Vaba Maa, 28.02.1926, 1k 6.

% Nad ihkavad vooraid sulgi. — Esmaspiev, 02.12.1929, Ik 3.
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kafriks nimetada ja siseministeerium ei saa midagi selle vastu teha, olgugi et
kafril (neegritdug) tilka musta verd naha all ei ole.***'

Lisaks paistsid ajakirjanikud ndustuvat ka siseministeeriumi nende seisukoh-
tadega, mis puudutasid teatud rahvusse kuulumise tdendamist ja rahvuse vaba
méadramise diguse voimalikku kuritarvitamist. Tdendamise problemaatikal pea-
tus eraldi pikemalt Vaba Maa, milles ilmunud loos rohutati, et kohtusse podrdu-
nute tuttavate tunnistused selle kohta, et tegemist olevat sakslastega, olevat ol-
nud iihe Sablooni jargi kokku seatud. Lisaks olevat esitatud tdendeid saksakeel-
setesse kogudustesse kuulumise kohta, mis nii ajakirjaniku kui ka kohtus sise-
ministeeriumi esindanud ametniku arvates ei olevat kuidagi saanud rahvuskuu-
luvust tdendada.*”* Ometi tunnistasid siseministeeriumi ametnikud koguduse-
tdendeid korduvalt igati diguspéraseks arvuka hulga sujuvalt kulgenud rahvus-
mairke muutmise juhtumite puhul.

Ajakirjanduse iiks eesmérke kohtukaasusi ja rahvusmérgete muutmist kisit-
ledes oli pohiseaduse paragrahvi 20 kohta kéiva Riigikohtu tdlgenduse ebadige-
na nditamine. Selleski kiisimuses asus ajakirjandus solidaarsele positsioonile
siseministeeriumiga, mille tdlgenduse jargi korduv rahvuse muutmine ei saanud
moeldav olla ja hoolimata pdhiseaduse sonastusest olevat rahvus méératav ob-
jektiivselt ega ole seega soltuvuses isiku enda valikutest. Ajakirjandus ja sise-
ministeerium ei olnud isikutunnistuste rahvusmirke muutmisi késitledes siiski
pohimottelised ega jarjekindlad. Nii soosisid ajakirjanikud igati seda, kui keegi
soovis oma senise rahvusmérke ,,eestlaseks* muuta. Ilmselt eeldati, et koigil
taolistel juhtudel on tegemist saksastunud inimeste jarglastega, kes niilid soovi-
vadki ennast uuesti eestlastena maratleda.*”® Selliste seisukohtade taga paistab
peituvat arvamus, et pShiseaduse rahvuse méidramise vabaduse paragrahvi olevat
vaja olnud selles, et anda inimestele voimalus oma ,,tdeline* rahvus tagasi saada.

Otseselt vihemusrahvuste assimileerimisele suunatud retoorikat ajalehtedes
seevastu pigem ei esine ja niib, et iildjuhul tunnistati vihemusrahvuste esindaja-
te digust oma rahvuskuuluvuse séilitamiseks. Vahemusrahvuste eksistentsi aja-
kirjanduses ohtlikuna ei kujutatud, kiill aga viljendati samuti solidaarsusest
siseministeeriumiga arvamust, et eeldatavalt eesti péritolu inimeste soov amet-
likku rahvuskuuluvust muuta on pdhiseaduse kuritarvitamine ja riigile kahjulik.

Rahvuse muutmise vdimaluse kuritarvitamisest ja muutmise motiividest kir-
jutati erineva nurga alt pea kdigis siinkésitletavates artiklites. Postimehes leiti,
et korduvalt rahvust muutes saavat kasutada mingeid rahvuspdhiseid eelised,
ent ei tdpsustatud, milliseid eeliseid rahvuskuuluvus kaasa tooks. Tolles artiklis
ei mainitud kordagi kohapealseid olusid, mille asemel esitati hoopis ebamédirane
ja segadusttekitav vordlus Inglismaaga: ,,Néiteks vOib ennast kdige puhtavereli-
sem eestlane inglaseks ristida. Sidab siis Inglismaale ja kasutab seal moningaid
eesdigusi, mis inglaste kohta ette nihtud.«*** Tsiteeritud vordlus oli edasiarendus

Kas eestlasest saab neegrit?. — Postimees, 15.12.1929, 1k 5.
2 Rahvuslikud ,.kameleonid”. — Vaba Maa, 28.02.1926, Ik 6.
3 Nad ihkavad voraid sulgi. — Esmaspiev, 02.12.1929, Ik 3.
Kas eestlasest saab neegrit?. — Postimees, 15.12.1929, 1k 5.
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siseministeeriumi esindaja vahetult enne loo ilmumist kohtus esitatud ja samuti
segasena mojuvast argumentatsioonist, ehkki artiklis vordluse péarinemist
kohtuasja arutelult ei mainitud.*® Esmaspiev seevastu tdi mdni aeg varem
mirksa konkreetsemalt esile, et kogu rahvusmérke muutmiste saaga olnud seo-
tud sooviga lapsi saksakeelsetesse koolidesse saata.*® Veel méni aasta varem
ilmunud Vaba Maa artiklis seostati rahvusmirgete muutmise lainet aga tollele
ajale iseloomulikult Saksa Kultuuromavalitsusega.””’ Kuidas saksa koolide
eelistamine vOi kultuuromavalitsusse kuulumise soov riigi huvisid kahjustas,
artiklites ldhemalt ei selgitatud.

Kultuuromavalitsust nahti ajakirjanduses mitte ainult kui iiksikisikute motii-
vi rahvusmirke muutmiseks, vaid ka aktiivse osapoolena. Just saksa rahvusgru-
pi juhid olevat hakanud seoses kultuuromavalitsuse asutamisega iile meelitama
neid inimesi, ,kel rahvuslik selgroog pole just kdige véljapaistvamalt arene-
nud“. Mainides taotlejate tuttavate kirjutatud rahvust kinnitavate tunnistuste
Sabloonsust, vihjati samuti kultuuromavalitsuse aktiivsele sekkumisele.*®* Rah-
vusmirke muutmiste koordineeritust, mis Vaba Maa artikli jargi massilise rah-
vusmérgete muutmise laine valla oli paédstnud, pandi téhele ka teistes ajalehte-
des: ,,On pdhjust arvata, et sarnast omapérast eestlaste ,,iimberrahvustamise*
poliitikat juhib moni kindel keskkoht. Seda nditab juba asjaolu, et palved,
peaasjalikult need, milledes palutakse end sakslaseks ,ristida®, saabuvad sise-
ministeeriumile kdik ithetaolistena — sisu ja vormi poolest.“**’ Kes ja miks rah-
vusméargete muutmist siisteemselt juhtis, tsiteeritud artiklis ei mainitud, ent on
iisna ilmne, et silmas on peetud Saksa Kultuuromavalitsust. Pigem mdjub iilla-
tavana, et ajakirjandus seda niianssi suhteliselt tagasihoidlikult kajastas. Pidades
silmas ajakirjanduse iildist tonaalsust Saksa Kultuuromavalitsuse teemadel kir-
jutades, voinuks oodata, et toimunust arenes vilja markimisvdarne skandaal. Kui
ajakirjanikel voi nende informantidel oli vdhegi ligipdds rahvusmérke muutmise
taotlustele, siis pidi neile véga histi teada olema see, kuidas arvukas hulk rahvus-
mérget muutnud inimesi esitas taotluse kultuuromavalitsuse vahendusel.

Ehkki mitmed ajakirjanduses ilmunud tekstid olid oma véljenduses véga rel-
jeefsed, ei pélvinud rahvuse muutmise kiisimus muidu ulatusliku ,kadakluse*
iimber keerelnud poleemika taustal mdneti iillatuslikult kuigi mérkimisvairset
tahelepanu.* Ei saa vilistada, et selle itheks pdhjuseks oli asjaolu, et rahvus-
mirke muutmisi ei olnud kuigi palju ja needki hajusid mitme aasta peale, mis-
tottu tédhelepanu aratasidki vaid taotluste arvu jarsk suurenemine 1925. aastal ja

#° RA, ERA.1356.2.630, 1 12: Kohtuistungi protokoll, 13.12.1929.

#26 Nad ihkavad vooraid sulgi. — Esmaspiev, 02.12.1929, Ik 3.

47 Rahvuslikud , kameleonid”. — Vaba Maa, 28.02.1926, 1k 6.

2% Samas, 1k 6.

#9 Kadakad’ ja ,pajuvenelased’. — Esmaspiev, 06.02.1928, Ik 1.

% Tagasihoidliku kajastuse mulje vdib osaliselt olla seotud tehniliste niianssidega. Mirk-
sOnapohine tekstituvastusega otsing digiteeritud artiklite andmebaasis ei pruugi koiki teema-
kohaseid kirjutisi vélja tuua. Siiski on alust arvata, et vorreldes iildise ,,kadakluse* ja {imber-
rahvastumise teemaliste diskussioonidega oli isikutunnistuste rahvusmirgete muutmine
tdepoolest vihem esil, kuna eri mérksdnade varieerimine ti korduvalt vilja samad artiklid.
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edaspidi mitmed kohtuasjad. ,Umberrahvastumine®, ,kadaklus* ja mdlema
ndhtuse ohtlikkus oli avalikkuses sellegipoolest pidevalt esil, mis iihtlasi tekitas
omamoodi tihiskondliku ootuse poliitikutele selle ohu vastu midagi ette votta.

3.3. Esimene katse rahvuse maaramise
vabaduse piiramiseks

Siseministeeriumi korduvad kaotused Riigikohtus mojutasid meeleolusid minis-
teeriumis. Niib, et just Lindemanni kaasuses langetatud otsuse jirel asuti vilja
tootama seaduseelndud, millega oleks rahvuse muutmise voimalusi markimis-
vaarselt piiratud. Eelndud v4ib enim seostada siseminister Jaan Hiinersoni isi-
kuga, kes oli sellesse ametisse saanud 1927. aasta mértsis ja tegutses ministrina
jarjest kuni 1928. aasta detsembrini. Ehkki kiill ei saa véita, et tema siseminist-
riks oleku ajal oleks eitavate vastuste hulk rahvusmérke muutmise taotlustele
olnud mérgatavalt suurem kui eelnenud ja jirgnenud ajal, iseloomustavad tema
ametiaega mitmed kohtukaasused, milles siseministeeriumi esindajate kasutatud
argumentatsioon sarnaneb mérkimisvairselt allpool ldhemalt kisitletava sea-
duseelndu seletuskirjas véljendatud seisukohtadega. Just Hiinersoni ettepanekul
saatis valitsus siseministeeriumis valminud ja pealkirja ,,Rahvuse muutmise
seadus® kandnud seaduseelndu koos seletuskirjaga 1928. aasta septembris aru-
tamisele Riigikogu iildkomisjoni.**'

Avalikkusel oli ajakirjanduse vahendusel eelndu pohisisu teada juba mitu
kuud enne seda, kui see Riigikogu iildkomisjonis esimest korda arutlusele voeti.
Juuni 16pus avaldas Postimees tidpse, kohati eelndu seletuskirjaga identses so-
nastuses iilevaate selle sisust, rodmustades juba ette, et uue seadusega pannakse
piir edasistele rahvuse muutmise katsetele.** Hiljem kajastati eelndud veel mo-
nes ajalehes.*”” Ka siis, kui seaduseelndud juba iildkomisjonis arutati, hoidsid
mdned ajakirjanikud toimunul silma peal.** Samas on mirgata, et ehkki seadu-
seelndust rddgiti juba enne, kui see iildse Riigikogus arutlusele tuli, ei paistnud
ajakirjanduse huvi teema vastu piisivalt viga korge olevat. Et aga Riigikogu
tdiskogu ette veel mitte joudnud eelndu iildse avalikkuse tédhelepanu pélvis, on
sellegipoolest kdnekas, sest sel moel ei avalikustatud sugugi koiki algstaadiumis
seaduseelndusid. Niisiis oli poliitikute ja ajakirjanike seas kui mitte koostdds,

! RA, ERA.80.3.824, 1 5: Siseministri ettepanek, 19.09.1928.

32 Lopp ,.kadakate® ja teiste ilupuude rdndamisele. — Postimees, 27.06.1928, lk 3. Et just
Postimees nii detailselt eelndud kajastas, on selgitatav sellega, et ametis oli parajasti Jaan
Tonissoni valitsus ja lisaks siseminister Hiinersonile oli ka Tonisson isiklikult viga selgelt
rahvuskuuluvuse muutmise suhtes negatiivselt meelestatud.

#3 Nt Rahvuse muutmine raskemaks. — Sakala, 28.06.1928, 1k 2; Rahvust v0ib méaarata
ainult tiks kord. — Pdevaleht, 02.08.1928, 1k 3; Eestlane ei saa rahvust muuta. — Kaja,
29.09.1928, Ik 6.

4 Nt Riigikoguliigete tduline Piritolu. Huvitav vahejuhtumine riigikogu komisjonis. —
Kaja, 18.11.1928, 1k 8.
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siis vahemalt liksmeeles tegutsenud isikuid, kes olid huvitatud taolise seaduse
vastuvotmisest.

Lakooniline, seitsmest paragrahvist koosnenud seadus pidanuks senisest de-
tailsemalt reguleerima isikutunnistusel rahvusmérke muutmist, ent hoolimata
pealkirjast sisaldas ka iildisemat rahvuse mééaramise korraldust. Esimese parag-
rahvi jérgi pidanuks koik need, kellel puudusid dokumendid, mis kinnitasid
nende kuulumist monda teise rahvusse, loetama eestlasteks. Teine paragrahv
lahtus ilmselt vdhemusrahvuste kultuuromavalitsuse seadusest ja sdtestas, et
alacaliste rahvus otsustatakse nende vanemate rahvuse jirgi, segaperede puhul
vastavalt vanemate kokkuleppele, viimase puudumisel pidi lapsed loetama isa
rahvusse. Kolmas paragrahv puudutas konkreetselt neid, kelle rahvuse kohta
dokumendid puudusid, aga kes ise ennast eestlasteks ei pidanud. Nemad oleks
olnud kohustatud esitama oma soovitud rahvuse kinnitamiseks piisavalt toen-
deid. Neljas paragrahv sitestas kiill diguse muuta isikutunnistuse senist rah-
vusmairget, aga ainult kiillaldaste tdendite esitamisel. Ei kolmas ega neljas pa-
ragrahv tdpsustanud, millised tdendid rahvuse méadramiseks kolblikuks loetakse
ja seaduse joustumise korral oleks seega igal iiksikjuhtumil jd&nud siseminis-
teeriumi otsustada. Kdige paremini tulid seaduseelndu koostajate kavatsused
vilja viiendast paragrahvist: ,,Paragrahv 1. jargi eesti rahvusse kuuluv isik ei saa
muuta seda, kui ta vanemad on teadupérast eesti soost voi seisnud endistes valla
hingekirjades. Ei saa muuta eesti rahvust isikud, kelle emakeeleks voi koduseks
keeleks olnud eesti keel ja ka need, kes ei tunne voi tunnevad puudulikult selle
rahvuse keelt, kelle hulka kuuluvaks nad endid deklareerivad, voi kellel on
eestikeelse tihendusega perekonnanimi.“***

Eelndu seletuskirjas toodi otsesdonu vilja, et selle viljatootamise ajendiks on
kultuuromavalitsuse seaduse vastuvotmise jirel suurenenud rahvusméarke muut-
mise taotluste hulk: ,,Vihemusrahvuste kultuur-omavalitsuse seaduse jérele
kasvas rahvuse muutmise palvete arv mitmesaja peale. Palvete ldbivaatamisel
asus siseministeerium seisukohal, et palujad peaksid {ihel voi teisel viisil moti-
veerima oma palvet ja et pohiseadust ei tule mdista selles mottes, et kodanik
voib muuta ametlikkudes dokumentides ndidatud oma isiku rahvust ilma igasu-
guse pohjuseta. Selleparast [sic!/] keeldus ministeerium mone kodaniku palve
rahuldamisest, kui see millegagi ei pohjendanud oma nduet, mis mdnikord oli
lausa vastuolus tdelikkude oludega; néiteks, kui eesti perekonnanimega isik ja
teadupérast eestlane soovis ennast sakslaseks parandada, ilma et ta saksa keeltki
oskaks.“*® Tdepoolest tegi siseministeerium taotlusi menetledes aeg-ajalt jére-
lepérimisi eri ametkondadesse, et ,,toelikke olusid* kontrollida, ent keeleoskuse
kontroll toimikutest iildiselt siiski silma ei jad. Kes ja mil moel keelte valdamist
hindas ning miks pidanuks ennast sakslaseks pidanud inimene saksa keelt
oskama, samal ajal kui eestlasteks peetud inimestelt eesti keele oskust tingimata
ei eeldatud, seaduseelndu seletuskirjast ei selgu. Lisaks on paljude toimikute

5 RA, ERA.80.3.824, 1 6: Rahvuse muutmise seadus.
436 RA, ERA.80.3.824, 1 6: Rahvuse muutmise seaduse seletuskiri.
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pohjal ilmne, et ka pohjenduste ja tdendite esitamine ei olnud positiivse vastuse
saamiseks alati piisavad, tuletades meelde kasvoi Eugen Sachariase juhtumit.*’

Seletuskirja edasisest tekstist selgub, et mitte ainult ja isegi mitte niivord ei
olnud seaduseelndu koostamise ajendiks taotluste suur hulk, vaid kohtuasjad,
milles otsused langetati pea eranditult kaebajate kasuks. Seletuskiri sisaldab
pikka tsitaati Lindemanni kaasuses tehtud Riigikohtu otsusest, mida nimetati
samas ,,eluvooraks® ja ,juristlikuks motiskeluks jurisprudentsi enese parast™.
Riigikohtu pohiseaduse télgendus viivat seletuskirja jargi absurdse olukorrani:
,E1 ole mdeldav, et seadusandja oleks tahtnud vdoimaldada kodanikule eestlasele
deklareerida ennast ametlikult sakslaseks, selle jérele prantslaseks, hiinlaseks
jn.e. ja seda kas voi koige lithema aja jooksul, nii ruttu kui ametiasutused joua-
vad neid deklaratsioone dokumentides fikseerida.“*** Teatavasti oli omal ajal
pohiseaduse arutelu kaigus Riigikohus oma kommentaaris just tsiteeritud voi-
malusele tdhelepanu juhtinud, ent toona ei paistnud seadusandjad tulevastes
vbimalikes rahvuse muutmistes probleemi nigevat.”’ Ka ei olnud vahepealsed
rahvusmérgete muutmised joudnud ligildhedalegi sellisele ekstreemsele olukor-
rale, mida iilal esitatud tsitaadis kirjeldati. Kiill aga on tsiteeritud tekstiosa re-
toorilised votted pea identsed viidetega, milliseid esitati ajakirjanduses. Sama-
laadsed véited esinevad vaheldumisi ja spiraalselt voimendatuna: esmalt esitati
need kohtuasjade arutamisel siseministeeriumi argumentatsioonis, seejérel aja-
kirjanduses iilepaisutatud kujul, 16puks joudsid utreeritud kujul ka seaduseelndu
seletuskirja ning veel hiljem uuesti ajakirjandusse.

Eelndu seletuskirjast ilmneb selgelt, et selle koostajad pidasid probleemseks
just nende inimeste valikuid, kes olid seni isikutunnistuse jirgi eestlased, ent
soovisid formaalselt mingisse teise rahvusse kuuluda, ning vorreldavat probleemi
ei nahtud néiteks {ihest vihemusrahvusest teise iile minevates inimestes ja kind-
lasti ei peetud probleemiks senise isikutunnistuse jargi vihemusrahvusse kuulu-
nud inimeste soovi saada eestlasteks. Kiisimus oli paljuski neis inimestes, kes olid
teist voi kolmandat polve sakslaste sekka assimileerunud, kelle puhul seda aspekti
isikutunnistuse viljastamisel kas ei voetud arvesse voi olid nad toona oma rah-
vuse madratlemise ise raskustes, hiljem aga soovisid teha valikuid, mis oleks
kooskdlas neile harjumuspérase keele- ja kultuurikeskkonnaga. Tegemist oli see-
ga pigem kunagise saksastumisprotsessi jarelmdjudega, ent niib, et siseministee-
rium tdlgendas seda kui jatkuvalt kestvat ja hoogugi juurde saavat saksastumist.

Samal ajal oli see, mil moel kodanikud oma rahvust méératlevad, riigi ja
ithiskonna toimimise seisukohalt ka praktilise tdhtsusega, eelkdige silmas pida-
des emakeelset koolikorraldust. Ka vdahemusrahvuste kultuuriautonoomia tdttu
oli inimeste rahvuspohise kategoriseerimise vajadus pidevalt paevakorral. Kuna
nii koolivalik kui ka kuuluvus mistahes kultuuromavalitsustesse olid selgelt
seotud dokumentides fikseeritud formaalse rahvusmaéératlusega, siis on selge, et
soovi ja vajaduse tekkimisel paljud inimesed viimast ka muuta piitidsid. Ka seda

“7 Vt alapeatiikki 3.1.
% RA, ERA.80.3.824, 1 6p: Rahvuse muutmise seaduse seletuskiri.
¥ Vt alapeatiikki 2.1.
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problemaatikat puudutati rahvuse muutmise seaduseelndu seletuskirjas, milles
jargnevalt juhiti tdhelepanu, kuidas ,,ebakorrektsed kodanikud saavad abso-
luutse rahvuse médramise vabaduse tingimustes pidevalt rahvust vahetades {ihis-
konna huvidele vastu tootada.**® Selgitamata jdeti kiill see, milliseid iihiskonna
huvisid ja mil moel ménede kodanike korduv rahvuse muutmine riivaks. Teata-
vasti oli selleks hetkeks koigi rahvust muuta soovinud isikute osakaal ligikaudu
iiks tuhandik kogu rahvastikust ja nende hulgas oli arvukalt neidki, kes soovisid
isikutunnistusele rahvusmairget ,,eestlane™. Kiisimus, kas ja kuidas see véikse-
arvuline inimrithm saanuks riigi huvisid kahjustada, jdigi seletuskirjas vastuseta.

Seletuskirja 1opus jouti ka abstraktsemate kiisimusteni ja nenditi, et konk-
reetset teaduslikku definitsiooni isikute rahvuskuuluvuse méaramiseks ei eksis-
teeri. Jargnevalt arenes mottekédik aga segaseks ja vastuoluliseks. Kdigepealt
toodi esile, et péritolu olevat méidravaim tunnus, ent seejirel leiti paar 16iku
edasi, et kdik, kes pole seni ametlikult oma rahvust mééranud, tuleks igal juhul
lugeda vabariigi pohirahvusse, seega olenemata nende péritolust. Teatav voima-
lus tdendite esitamisel rahvuse muutmiseks pidavat siiski alles jddma, aga seda
eelkdige taoliste juhtumite jaoks, kui nditeks vanemad on ,,end deklareerinud
sakslasteks, et lapsi saksa koolides kasvatada® ja viimased téisealiseks saades
oma ekslikku rahvusmarget muuta soovivad.*' Tsiteeritud fraasist peegeldub
ilmekalt laialt levinud soov ,,imberrahvastunud® eestlasi taaseestistada, mille
vajadust peamiselt véljendati ajakirjanduses. Aasta hiljem kasutatigi seda
argumenti suhteliselt sarnases sdnastuses ajalehe Esmaspéev artiklis, milles just
selles seoses anti moista, millistel tingimustel iildse voinuks inimeste endi ar-
vamus oma rahvuse masramisel arvesse minna.***

Kuigi avalikkus néis rahvuse muutmise kiisimuses pea tédielikult olevat sise-
ministeeriumi poolel, ilmnes, et Riigikogu tildkomisjoni liikmed sama {iksmeel-
selt siseministeeriumit ei toeta. Eelnou arutelude protokollidest néhtub, et see
oli Riigikogu tildkomisjoni selleks spetsiaalselt moodustatud alamkomisjonis
arutlusel iihtekokku viiel korral. Siseminister Hiinerson kaitses kiill eelndud
algusest peale tuliselt, olles veendunud, et pdhiseaduse § 20 ei saa moista kui
»lugematuid rahvuse iimbermuutmisi®, mille tulemusena kaotaks rahvus oma
sisu ja tdhenduse; rahvus oli Hiinersoni sonade jérgi ,,reaalne joud, millel meie
riiklik elu ja iseseisvus baseerub®. Ta viljendas oma sOnavottudes rShutatult
veendumust, et tuleb seadusega takistada voimalust, et eesti paritolu isikud saa-
vad oma isikutunnistusele mingi muu rahvuse mirkida. Kuna vihemusrahvuste
Oigusi ja vabadusi Hiinersoni viéitel ei oleks uue seadusega kuidagi piiratud, ei
olevat see seadus ka kuidagi vdhemusrahvaste vastu suunatud. Ka olevat uus
seadus mdeldud hoopis pdhiseadust toetama ega ole seega sellega vastuolus.**®

“0 RA, ERA.80.3.824, 1 6p: Rahvuse muutmise seaduse seletuskiri.

“1 RA, ERA.80.3.824, 1 6p—7: Rahvuse muutmise seaduse seletuskiri.

*2 Nad ihkavad vooraid sulgi. — Esmaspiev, 02.12.1929, Ik 3.

3 RA, ERA.80.3.824, 1 9: Riigikogu iildkomisjoni , Rahvuse muutmise seaduse® alam-
komisjoni koosoleku protokoll nr 2, 16.11.1928; RA, ERA.80.3.824, 1 10-10p: Riigikogu
iildkomisjoni ,,Rahvuse muutmise seaduse” alamkomisjoni koosoleku protokoll nr 3,
21.11.1928.
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Hiinersoni sonavdttudest hoolimata ei leidnud eelndu komisjoni koosolekutel
eriti suurt toetust. Selle vastu vdtsid aktiivselt sona nii Saksa-Balti Erakonna
esindaja Werner Hasselblatt kui ka venelaste esindaja Mihhail KurtSinski. Ka
mitmed komisjoni tegevuses osalenud eesti erakondade esindajad olid seaduse
kehtestamisele kas kindlalt voi pigem vastu: Oskar Gustavson Eesti Sotsialist-
likust Tooliste Parteist, Aleksander Sternfeldt Kristlikust Rahvaerakonnast ja
Mihkel Juhkam To6derakonnast. Eelndud pooldavate sOnavottudega esinesid
komisjoni litkmetest August Laur Asunikkude, Riigirentnikkude ja Véikepdllu-
pidajate Koondusest ja Artur Tupits Pollumeestekogudest. Viahemalt komisjoni
tasandil soovisid niisiis rahvuse médramise vabadust piirata eelkdige agraarpar-
teide esindajaid, oli ju ka siseminister Hiinerson Pollumeestekogude liige. Koa-
litsiooni-opositsiooni vastasseisu aruteludest selgelt ei ilmne, sest eelndu vastu oli
teiste seas sel hetkel samuti valitsusse kuulunud Té6erakonna liige Juhkam,***

Kui eelndu pooldajate arvates vois liialt liberaalne rahvuse méiaramise kord
olla vastuolus riiklike huvidega ning eriseaduse kehtestamine ei olevat iihtlasi
ka mitte mingil moel pdhiseadusevastane, siis vastaste arvates ei eksisteerinud
ithiskonnas seda probleemi, mida piirava seadusega lahendada sooviti ja leiti, et
selle asemel kitsendaks ebavajalik seadus hoopis pdhiseaduslikke vabadusi.**®
Seejuures leidis niiteks Aleksander Sternfeldt, minnes vastuollu iihtaegu nii
iildlevinud hoiakute kui ka kooliseadustega, et poleks mingit pdhjust takistada
eestlastest lastel soovi korral vihemusrahvuste koolides dppida.**®

Agedaid vaidlusi pdhjustanud eelndu saadeti 19. detsembril 1928 valitsusele
tagasi. Komisjoni viimase koosoleku protokollist peegeldub moningane noutus,
asjaosalised ei paistnud isegi vdga histi aru saavat, millist probleemi selle sea-
dusega lahendatakse. Koosolekul valitsenud meeleolu iseloomustas histi retoo-
riline kiisimus, kas nende umbes 800 eestlase parast, kes on monda muusse
rahvusse iile 1dinud, on tdepoolest taolist seadust Vaja.447 Ei saa vilistada, et
eelndu pdevakorrast mahavotmine oli seotud ka mdnevorra varem toimunud
valitsusevahetusega, kui Pollumeestekogude, Eesti Rahvaerakonna, T66erakon-
na ning Asunikkude, Riigirentnikkude ja Viikepdllupidajate koonduse koalit-
sioon asendus Eesti Sotsialistliku Tooliste Partei, Tooerakonna, Asunikkude,
Riigirentnikkude ja Viikepollupidajate koonduse ning Kristliku Rahvaerakonna
moodustatud valitsusega. Uhtlasi jii valitsusevahetuse kiigus oma siseministri
kohast ilma ka uue seaduse iiks suurimaid eestvedajaid Jaan Hiinerson.***

444 RA, ERA.80.3.824, 1 9-13: Riigikogu tildkomisjoni ,,Rahvuse muutmise seaduse* alam-
komisjoni koosolekute protokollid, 16.11.1928-19.12.1928.

5 Samas.

“6 RA, ERA.80.3.824, 1 10: Riigikogu iildkomisjoni ,,Rahvuse muutmise seaduse* alam-
komisjoni koosoleku protokoll nr 3, 21.11.1928.

“7 RA, ERA.80.3.824, 1 13: Vihemusrahvuste keelte seaduse ja rahvuse muutmise seaduse
alamkomisjoni koosoleku protokoll nr 5, 19.12.1928.

“$ Valitud ja valitsenud: Eesti parlamentaarsete ja muude esinduskogude ning valitsuste
isikkoosseis aastail 1917-1999. Koost Jaan Toomla. Tallinn: Eesti Rahvusraamatukogu,
1999, 1k 155-156.
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Jaanuaris ilmus seaduse pédevakorralt votmise kohta lakooniline teade ajale-
hes Postimees, dsja peaministri ametist vabanenud Jaan Tonissoni erakonna
hidlekandjas, milles anti mdista, et uus valitsus tahtvat seaduse vastuvotmisega
venitada, selle seisukohavotmiseks Riigikogust tagasi kutsudes.** Olenemata
uue valitsuse motiividest ei voetudki eelndud enam uuesti menetlusse ja Riigi-
kogu tdiskogu ette see ei joudnud. Sellegipoolest levis veel 1929. aasta alguses
kuuldusi, et ehkki seaduseelndu kutsutakse tagasi, piilitakse jargnevalt 1abi su-
ruda sarnase sisuga valitsuse méadrust. Viidetavalt olla sakslastest poliitikutel
siiski korda ldinud sellise mazruse kehtestamine 4ra hoida.*’

Voib Gelda, et katses rahvuse méadramise vabadust ja isikutunnistuse rah-
vusmérke muutmise vdimalikkust piirata peegeldub ilmekalt riigi ja kodanike
vastandlike huvide ning segaste arusaamade pdrkumine. Vihemusrahvuste 6i-
gused, koolieelistused ja inimeste pragmaatilised valikud ei sobitunud sisemi-
nisteeriumis ja avalikkuses levinud hoiakutega, et riik peaks igal juhul takistama
eestlaste ,,limberrahvastumist™. Samas néitab seaduseelndu arutelu, et poliitikute
seas ei olnud iihtset arusaama kiisimuses, kas iildse ja kui, siis millist laadi prob-
leemiga taolise ,,iimberrahvastumise* niiol tegemist oli. Uksmeele puudumine
poliitikute seas voimaldas moni aeg hiljem ajutise lahendusena isikutunnistus-
telt rahvusmarge iildse kaotada.

3.4. Riigi kontrolli kadumine kodanike rahvuse iile

1930. aastal tuli pdevakorda uue isikutunnistuste vormi kasutuselevdtmine. See
ei olnud otseselt seotud neis sisaldunud rahvusmérgetega, ent varasemate aasta-
te segaduste ja arvukate kohtuasjade taustal tekkis niilid voimalus piitida selleski
kiisimuses mingi lahendus leida. Isikutunnistuste vormi ja iihtlasi sellel sisaldu-
nud info iile otsustamine oli kiill valitsuse piddevuses, ent teemat arutati ka
Riigikogus. Uldkomisjoni esindaja Johannes Klesment selgitas isikutdestamise
ja litkkumise seaduse esimesel lugemisel, et kuna pohiseaduse jargi on rahvuse
médramine vaba, ei saavat ka isikutunnistus olla rahvuse kontroll. Tema sona-
vottu viirtsitas Jaan Tonissoni vahelehiiiie, et rahvust ei pea ,,mitte iga 60 jarele*
muuta saama. Sellest seigast hoolimata otsustati valitsusele edastada soovitus
isikutunnistuste rahvusmérkest loobumiseks.*'

Alates juulist 1930 kasutusele vdetud uutel isikutunnistuste blankettidel tde-
poolest enam rahvusméirget ei olnud. Sel moel ametlikust rahvuskuuluvuse fik-
seerimisest loobumine kaotas kiill jargnevalt isikutunnistuste muutmisega kaas-
nenud asjaajamise, ent ei korvaldanud koiki rahvuse méédramisega seotud prob-

9 Valitsus viivitab rahvuse seadusega. — Postimees, 18.01.1929, 1k 1.

" RA, EAA.3245.1.369: De Vries Stackelbergile, 25.01.1929; RA, EAA.3245.1.369: De
Vries Stackelbergile, 30.01.1929.
#1 Riigikogu koosoleku protokoll nr 58, 13.05.1930. — Riigikogu IV koosseis: tiielikud
protokollid: IV istungjérk: 56. koosolekust 6. mail — 84. koosolekuni 12. juulil 1930. Tallinn:
Riigikogu, 1930, 1k 1018; Maérus isikutunnistuste ja passide kohta, 02.07.1930. — Riigi
Teataja, 1930, nr 55, Ik 638-644.
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leeme. Rahvuse toestamise vajadus oli nii moneski valdkonnas jatkuvalt paeva-
korral ja véide, justkui isikutunnistus ei saavat olla rahvuse kontroll, ei olnud
varasema praktikaga kuidagi kooskodlas. Kuna tegemist oli ainsa ametliku ja
iildkasutatava dokumendiga, mis kodanike rahvuse kohta mingisugust infot
sisaldas, on loomulik, et vajaduse korral just isikutunnistustele ka tugineti.

Eelkoige oli rahvuskuuluvust jatkuvalt vaja tdestada seoses koolikorralduse
ja vihemusrahvuste kultuuriautonoomiaga. Mdlema valdkonnaga seotud digus-
aktid tuginesid vaikimisi eeldusele, et kodanike rahvust kinnitab rahvusmérge
nende isikutunnistusel. Samas ei tekkinud pérast isikutunnistuste rahvusmaérkest
loobumist mingite teiste dokumentide néol arvestatavat alternatiivi, samuti ei
muudetud seadusi sel moel, et rahvuse tdestamise vajadus éra kaoks. Seega vois
niiiid varasemaga vorreldes segadust juurdegi tekkida, sest ehkki iihest kiiljest
muutus vajadusel oma rahvuskuuluvuse tdendamine niilidsest keerulisemaks,
polnud teisest kiiljest enam ka iiheselt selge, kuidas ja kas iildse on vdimalik
kahtluse alla seada inimeste viiteid oma rahvuse kohta. Ametkondade, hu-
vigruppide ja iiksikisikute ndgemused selles kiisimuses ei saanud kuidagi iihtsed
olla, sest asjaosaliste huvid ja eesmérgid voisid olla diametraalselt erinevad.

Jatkuvalt oli riigi jaoks primaarne tagada see, et eesti lapsed kéiksid eesti-
keelsetes koolides, kuna ettekujutus koolidest kui voimalikest ,,iimberrahvastu-
misele kaasa aitajatest plisis endiselt. Koolide dppekeel oli ka avalikkuses pi-
devalt pildil olnud laetud teema, mille {imber ei olnud poleemika vaibunud ka
1930. aastate alguseks. Samuti oli haridusministeeriumil ja kohalikel koolivalit-
sustel vaja koolivorgu planeerimiseks vajadus omada vdhemalt umbkaudset
teavet selle kohta, kui palju leidub konkreetses piirkonnas teatud dppekeelega
koolide jaoks Opilasi. Viiksemates omavalitsustes vois hiipoteetiliselt tekkida
voimalus, et kohalikku saksakeelsesse asub Oppima nii palju seni eestlasteks
arvatud Opilasi, mis muutnuks sealse riigikeelse kooli iilalpidamise kulud iihe
oOpilase kohta ebamdistlikult suureks. Kiillap sooviti sédraseid ettearvamatuid
olukordi, kui ebatdendolised need ka polnud, juba eos dra hoida.

Kiillap oli uus olukord piisavalt segadusttekitav, sest seadusandluses seoses
rahvusmérke kaotamisega isikutunnistustelt mingeid muutusi esialgu ette ei
voetud. Nii ei tdiendatud kooliseadusi, mis jatkuvalt ndudsid emakeelses koolis
Oppimist, iihegi klausliga, mis oleks tdpsustanud, mil moel niiiidsest kindlaks
tehakse, milline on Opilaste rahvus ja seega ka emakeel. Ehk vaid muudatust
uues algkoolide seaduses, mille jargi segaperedest ja vihemusrahvustest opila-
sed voisid vajaduse ja soovi korral dppida riigikeelsetes koolides, voiks tolgen-
dada kui iiht poolikut lahendust rahvuse tdestamisega tekkinud probleemide-
le.*? Vihemalt ei olnud enam vaja laste riigikeelsesse kooli saatmiseks tdestada
enda kuulumist eesti rahvusse.

Seadusandluse mitte kohandamise ilmekaimaks néiteks voib aga ehk pidada
rahvusnimekirjade pidamise méérust, millesse tehti moningaid muudatusi nii
1931. kui 1932. aasta 10pus, niisiis juba parast uute isikutunnistuste kasutusele-
vottu. Ometi jéi ka kahel korral uuendatud mééruses muutmata see punkt, mis

452 Algkoolide seadus, 02.06.1931. — Riigi Teataja, 1931, nr 46, 1k 613.
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puudutas rahvuse tdestamist. Mééruse jargi pidanuks rahvusnimekirja kuuluda
soovinud inimene jatkuvalt esitama oma rahvust tdendavad dokumendid, mille
all eelnevalt oli vaikimisi silmas peetud isikutunnistusi. Uudses olukorras ei
olnud mairuse sonastusest enam voimalik aru saada, milliste dokumentide abil
pidanuks inimesed edaspidi oma rahvust tdestama.** Praktikas kasutati tdendi-
na ilmselt vahemalt esialgu ka vanu, aga endiselt kehtinud rahvusmérkega isiku-
tunnistusi, ent paistab, et niiiidsest lisandusid neile n-6 rahvuskuuluvuse dekla-
ratsioonid, mis kujutasid endast inimese esitatud teadaannet oma rahvuse koh-
ta.*** Kuna rahvusnimekirjade pidamise médrusesse taoliste isiklike deklarat-
sioonide voimalikkust ei lisatud, tuleb eeldada, et sel moel piiiidsid ametkonnad
koigest oludega kohastuda, iiritades oma tegevusele samal ajal siiski mingit
formaalset ja kontrollitud ilmet anda. Ei saa vilistada, et sellise praktika pike-
malt piisimisel voinuks isiklikud deklaratsioonid ka digusaktidesse jouda.

Rahvuskuuluvuse deklaratsioonide olemusele vihjavad siseministeeriumi
poolsed rahvusnimekirja muutuste kinnitused, aga ka detailsed juhtndo6rid, mille
advokaat Walter von Stackelberg edastas iihele rahvusmérget muuta soovinud
inimesele 1931. aastal. Stackelberg soovitas konealusel isikul votta uue, ilma
rahvusmaérketa isikutunnistuse, seejdrel minna kahe tuttavaga kultuuromavalit-
suse esindusse, et kinnitada seal nende kui tunnistajate juuresolekul ja allkirja-
ga, et on sakslane ning sel moel pidi talle avanema vdimalus oma laps saksa-
keelsesse kooli registreerida.”® Ehkki Stackelbergi soovitused olid seega seotud
ainult koolieelistustega, ndib, et see protsess, mida ta kirjeldas, oligi siseminis-
teeriumi ndutud rahvuskuuluvuse isiklik deklaratsioon. 1931. ja 1933. aastal
juhiti rahvusnimekirjade muudatuste kinnitustes tdhelepanu paarile probleemse-
le juhtumile, millest esimesel juhul olevat kultuuromavalitsusest siseministee-
riumile saadetud dokumentide seas puudu ,rahvuse deklaratsiooni protokolli
drakiri“ ja teisel juhul paluti protokolli tdiiendada ,,teise tunnistaja juurdemarki-
misega“.**® Niisiis v3ib jireldada, et isikliku teadaande alusel kultuuromavalit-
suse rahvusnimekirja pddsemine sai vOimalikuks juhul, kui kultuurvalitsuse
ametnikud selle teadaande esitust protokollisid ja taotlejal oli kaks tunnistajat,
kes tema sonu kinnitasid.

Ehkki asjaajamist oli seoses sdéraste deklaratsioonidega palju nii ametkon-
dadele kui ka rahvusnimekirja padseda soovinud inimestele, tdhendas see ometigi,
et siseministeeriumil ei olnud enam viga palju hoobasid, et takistada nende
inimeste astumist Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja, kes varasema
isikutunnistuse jargi olid eestlased. Kuna rahvusnimekiri muutus niitidsest mérksa
kéttesaadavamaks koigile soovijatele, siis on loomulik eeldada, et tekkinud

#3 Rahvusnimekirjade pidamise méiruse osalise muutmise madrus, 07.12.1931. — Riigi

Teataja, 1931, nr 107, 1k 1233; Rahvusnimekirjade pidamise mééruse osalise muutmise
madrus, 21.12.1932. — Riigi Teataja, 1933, nr 1, 1k 3—4.

#* Dokumendid rahvuse kohta. — Postimees, 10.11.1934, 1k 2.

5 RA, EAA.3245.1.321: Stackelberg Naretsile, 09.07.1931.

456 RA, ERA.85.1.419, 1 28: Kohtu- ja siseministeeriumi teade Saksa Kultuurvalitsusele,
11.12.1931; RA, ERA.85.1.419, 1 18: Kohtu- ja siseministeeriumi teade Saksa Kultuurvalit-
susele, 11.11.1933.
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vOimalust ka kasutati. Elsbeth Pajo on selle ilmekaks niiteks: ehkki tema rahvus-
mirke muutmise taotluse siseministeerium paar aastat varem lausa kahel korral
tagasi liikkas, on ta nimi 1931. aastast rahvusnimekirja kantud.*’ Kas ja kui
levinud oli uut olukorda dra kasutades rahvusnimekirja astumine, on omaette
kiisimus.

Teatavasti suurenes uuritavas valimis rahvusnimekirja registreerunute arv
mairgatavalt 1931. aastal ja suhteliselt palju oli registreerunuid ka jérgnenud
aastal.”® Kahe aasta peale kokku oli registreerunuid mdnevdrra enam kui néi-
teks 1926. aastal, vahetult kultuuromavalitsuse asutamisele jargnenud ajal. Siis-
ki ei ole pohjust arvata, et koik parast 1930. aastat rahvusnimekirja kantud ini-
mesed kasutasid dra olukorda, milles rahvust ei olnud enam voimalik {themotte-
liselt kontrollida. Ajavahemikus 1930-1933 kanti rahvusnimekirja napilt iile 40
valimisse haaratud isiku, neist teadaolevate varasemate dokumentide (isikutun-
nistused ja/voi aadresslehed) jargi oli sakslasi kaheksa (kuus tdisealist ja kaks
alaealist, kelle rahvust arvestati vanemate jéargi). Eestlasi on dokumentide jérgi
kokku 20 (13 avaldub allikatest otse, seitse loeti eestlasteks alaealistena vane-
mate jargi) ja venelasi iiks. Kuuest sakslasest pooled (Elma Kesk, Alma Zero,
Marta Thiel) olid 1920. aastatel isikutunnistusel rahvusmérget muutnud, ehkki
siis veel rahvusnimekirja ei astunud. Need arvud toetavad oletust, et arvukalt
inimesi kujunenud olukorda &ra kasutades rahvusnimekirja astus, ent ulatuslik-
ku rahvusnimekirja piirgimist pole nende andmete pohjal siiski voimalik ei kin-
nitada ega timber liikkata. Kiill aga on selge, et kodik kahtlased juhtumid olid rah-
vusnimekirja muutusi kinnitanud siseministeeriumi ametnikele teada, isegi kui
nad ei suutnud konkreetsete inimeste nimekirja kandmist takistada.

Ehkki digusakte seoses segaseks muutunud olukorraga kiirelt korrastama ei
asutud, ei ole kuigi tdendoline, et riigivoim oleks lasknud asjad téiesti isevoolu
teed kulgema, eriti pidades silmas, et arvukalt inimesi avanenud vdimalusi dra
kasutas. Samal ajal, kui seaduslikke vdimalusi takistada laste dppimist mitte-
emakeelses koolis vOi mitte-sakslaste kuulumist Saksa Kultuuromavalitsuse
rahvusnimekirja riigil enam ei olnud, ei tulnud kone alla ka kdigi kodanike taus-
takontroll ja nende valikute mdjutamine. Samas oli teataval médral vdimalik
kontrollida ja mojutada riigiteenistuses téotanud inimesi. Kas ja mil mééaral seda
tehti, on keeruline hinnata, sest otsene rahvuspohine diskrimineerimine oleks
pohiseadusega vastuolus olnud ning eriti varasemate rahvusmérke muutmist
puudutanud kohtuasjade taustal voib arvata, et riigiametid ei soovinud iiha uusi
ja uusi kaasuseid pdhjustada. Koik kaudsed andmed, mida on voimalik leida
riigiteenistujate voib-olla surve all enda eestlaseks tunnistamise kohta, on seega
pigem pinnavirvendus, millest midagi pdhjapanevamat jireldada on pea vdimatu.

Et riigiametite teenistujate rahvuskuuluvust mingil mééral siiski kontrollida ja
ehk ka mojutada piiiiti, voib aimata niiteks 1933. aasta jaanuaris Saksa Kultuur-
omavalitsuse esindajate tehtud poordumisest siseministri poole seoses #sja

457 RA, ERA.1.6.140: Akt Elsbeth Pajo rahvuse nimetuse muutmise asjus; RA, ERA.85.1.
542: Elsbeth Lydia Pajo kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.
%Vt alapeatiikki 2.5.
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kehtima hakanud rahvusnimekirjade pidamise médruse muutusega, mille jargi
pidi iga rahvusnimekirja astuda soovinud isik edaspidi esitama andmed ka
teenistuskoha kohta. Kultuuromavalitsuse esindajad véljendasid muret, et see
voib rahvusnimekirja kantud isikutele nende rahvuskuuluvuse tottu kahjulikke
tagajirgi kaasa tuua ja soovitas vastava punkti masrusest tiihistada.*’ Vastuses
selgitas toonane siseminister Ado Anderkopp, et valitsus soovib kiill paremat
iilevaadet riigiteenistuses olijate rahvuskuuluvuse muutuste kohta, ent samas
eitas, et seda infot kasutataks ,,surve avaldamiseks Rahvusnimekirjadesse kan-
tud riigiteenijate kohta“.**" Seega soovis riik tdepoolest riigiteenistujate rahvus-
kuuluvuse iile kontrolli omada, samuti esines kahtlusi riigiteenistujate vdimali-
kus rahvuspohises survestamises. Ebaselgeks jaéb, kas riigivoimu kaugem ees-
maérk oli riigiteenistujate ja nende pereliikmete assimileerimine voi vahemus-
rahvustesse kuulunud teenistujate arvukuse vdhendamine nende mistahes ette-
kadnetel teenistusest vabastamise néol.

Ministeeriumites ei olnud ega pidanudki olema {iksmeelt, kas iildse, mil
madral ja mis pohjustel peaks edaspidi tdhelepanu pdorama sellele, millisest
rahvusest on vastava ministeeriumi alluvuses tegutsenud asutuste tootajad.
Valdkondlikud erinevused vdisid olla ulatuslikud ja soltuda muu hulgas nii
valdkonna strateegilisest téhtsusest kui ka vihemusrahvuste esindajate senisest
osakaalust asutuse tootajate seas. Korvale ei saa jétta ka asjaolu, et oma ala
spetsialiste ldks riigil igal juhul vaja, olenemata nende rahvusest. Niisiis moju-
tas iga konkreetset olukorda arvukalt eripalgelisi tegureid, mistdttu pole pdhjust
radkida tletildisest ja eesmargiparasest rahvuspohisest survest riigiametites, kiill
aga ei tihenda see, et teenistujad poleks tajunud mingil mééral mentaalset sur-
vet enese eestlaseks tunnistamiseks.

Suurim strateegilise tdhtsusega valdkond oli sojavégi. Kui sjavée juhtkond
eelistas etniliselt homogeenset armeed, siis peaks iihtlasi olema loomulik, et
kontroll sdjavéelaste rahvuskuuluvuse iile pidi sédilima ka siis, kui senine rah-
vuskuuluvuse fikseerimise siisteem oli kokku kukkunud. Tdepoolest néib, et
alates 1930. aastate algusest podrati enam téhelepanu ajateenijate rahvuskuulu-
vuse kohta andmete kogumisele, ehkki pole ilmne, et see tulenes kindlasti isiku-
tunnistustelt rahvusmarke kaotamisest.*®' Kuna isikutunnistused pidid seni olema
ka sOjavdes rahvuse midramisel primaarseks, siis vOib kahtlustada, et kuju-
nenud olukord ndudis ka sdjavdejuhtkonnalt senise praktika kohendamist. Arva-
tavasti ei olnud alates 1930. aastast monda aega vOimalik tugineda millelegi
muule kui isikute enda védidetele, seda nii ohvitseride kui ka ajateenijate puhul.

439 Rahvusnimekirjade pidamise médruse osalise muutmise maérus, 21.12.1932, 1k 3; Dok

60. Saksa kultuurvalitsuse kiri Eesti kohtu- ja siseministrile ,,Rahvusnimekirja pidamise
méidruse osalise muutmise médruse asjus®, 27.01.1933. — Laurits. Saksa kultuuromavalitsus,
Ik 415-416.

%9 Dok 61. Eesti kohtu- ja siseministeeriumi vastus saksa kultuurvalitsusele rahvusnime-
kirja pidamise madruse muutmise asjus, 04.03.1933. — Laurits. Saksa kultuuromavalitsus, 1k
416-417.

!Vt lihemalt Kopdtin. Rahvuse kool, 1k 217, 540.
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Samas oli dokumentides fikseeritud rahvusméadratluste puudumisel seda enam
voimalusi mojutada sdjavéelasi ennast eestlasteks tunnistama.
Teenistustoimikud ja eriti neis sisalduvad rahvusmirked vdiks vihjata voi-
malikule assimileerimissurvele, ent paraku ei voimalda praegused napid ndited
siisteemsemat analiiiisi ja pdhjapanevaid tldistusi. Siiski voiks kahtlust dratada
asjaolu, kui teenistustoimikus sisalduv teave rahvuskuuluvuse kohta ldheb
markimisvédrselt vastuollu mingite muude allikatega (isikutunnistused, aadress-
lehed, Album Academicum, rahvusnimekiri ja sellest puudumine, kirikuraama-
tud). Selliseid vastuolusid toimikutest viiga palju siiski silma ei jii. Uldjuhul
kuulusid teenistustoimikute jargi vihemusrahvustesse inimesed, kes olid vihe-
musrahvuste esindajad mdne muu allika jérgi, nende hulgas William Wiren*®,
Hans Zimmer*® ja Aleksander Voldemar Oklon*, aga ka Johann Eduard
Nummelin, kes oli suurte raskutega Eesti kodakondsuse omandanud ja 16puks
mitmete allikate jirgi soomlane.*” Seevastu Gerhard Andersoni rahvuseks nii
tema reservi arvamise kui ka teenistustoimikus, aga ka Tartu Ulikooli matrikli-
raamatus oli méargitud ,,rootslane, samas kui 1918. aastast parineva aadresslehe
jirgi oli ta eestlane.*®® Maamddtja Karl Tikkas, kes 1926. aastal koostatud tee-
nistuslehel on maérgitud sakslaseks, nagu ka aasta hilisemal aadresslehel, oli
varasema isikutunnistuse jargi eestlane, ehkki midagi pole teada tema vahepeal-
sest rahvusmirke muutmisest.®” Andersoni ja Tikkase niited ei kinnita seega
oletust, et just ametikoht vdis sundida inimesi ennast eestlasteks tunnistama.
Monevorra enam vastuolulist teavet leiab nende kohta, kes on teenistustoi-
mikutes arvele voetud eestlastena, ehkki selgeid erinevusi 1920. ja 1930. aastate
vahel pole vdimalik tuvastada. Kuna toimikud périnevadki valdavalt pigem
1920. aastatest, leidub ka vastuolulist teavet rohkem varasemates. Naiteks Va-
badussoja aegne lipnik Hans Leidig, kes oli 1921. aastal koostatud teenistuslehe
jérgi eestlane, oli pool aastat hiljem vilja antud isikutunnistuse jérgi juba saks-
lane, samuti nagu veel hilisema aadresslehe jirgi.**® Samuti Vabadussdjast ja ka
sOjakdigust Landeswehri vastu osa votnud Nikolai Schaaf oli 1933. aastal koos-

%2 RA, ERA.527.1.886: William Wireni teenistusleht, 12.1922; TLA, 1376.1.321: William
Wireni aadressleht, 22.08.1928.

*3 RA, ERA.495.7.5726: Hans Zimmeri teenistusleht, 31.01.1931; RA, ERA.85.1.542:
Hans Zimmeri kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas; Album Acade-
micum II, 1k 294.

** RA, ERA.50.4.400, 1 1p: Aleksander Okloni teenistusleht, 29.06.1929; TLA.1376.1.180:
Aleksander Okloni aadressleht, 03.09.1927.

465 RA, ERA.495.7.3644: Johann Eduard Nummelini teenistusleht, 24.03.1928.

466 RA, ERA.495.7.124: Gerhard Andersoni teenistusleht, 27.06.1927; RA, ERA.50.4.14, 1
2: Arsti registreerimisleht, 21.12.1925; TLA, 1376.1.8: Gerhard Andersoni aadressleht,
29.12.1918; Album Academicum II, Ik 114.

*7 TLA, 186.1.252: Karl Tikkase isikutunnistuse konts, 19.12.1919; TLA, 1376.1.280: Karl
Tikkase aadressleht, 27.09.1927; RA, ERA.3522.1.287: Karl Tikkase teenistuskiri, 15.06.
1926.

% RA, ERA.495.7.2622: Hans Leidigi teenistusleht, 21.06.1921; TLA, 186.1.453: Hans
Leidigi isikutunnistuse konts, 21.12.1921; TLA, 1376.1.131: Hans Leidigi aadressleht,
28.07.1928.
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tatud teenistuskirja jargi eestlane, ent ometi oli ta kaks aastat varem kantud Sak-
sa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja.*® Veel olid eestlastena arvele vdetud
proviisorid Heinrich Treuberg ja Amold Trossin, kuigi mdlemad olid saksa
koguduste hingekirjas ja viimane kuulus ka kultuuromavalitsuse rahvusnimekir-
ja.*” Kui Treuberg oli kasutanud vimalust ennast eestlasena ndidata juba Eesti
kodakondsusse opteerudes, siis Trossini kohta vorreldavaid andmeid ei leidu.
Tsiviilteenistujate toimikutest torkab silma Haapsalu supelasutuse juhataja Gus-
tav Hackelbergi juhtum. Olles toimiku jargi eestlane, oli ta ristitud Haapsalu
koguduse saksa pihtkonnas ning hiljem jareliimberasujana Saksamaa kodakond-
sust taotledes oli ta vastava toimiku jérgi molema vanema poolt saksa péri-
tolu.”’! Ka teises peatiikis kisitletud Konstantin Komets on hea niide teenistus-
toimiku jdrgi eestlasest, keda kaudsemad andmed lasevad pigem sakslasena
paista, rddkimata hilisemast Saksa kodakondsuse taotlemise toimikust, milles
temagi on kirjas igatpidi saksa piritolu inimesega.*’*

Vihemalt 1920. aastatel olid teenistustoimikutes sisaldunud andmed teenis-
tuja rahvuse kohta {ildjuhul kooskolas isikutunnistuste rahvusmarkega ja teenis-
tuslehe tditmisel kasutatigi valdavalt isikutunnistuse andmeid. Alates 1930.
aastast ei olnud enam vdimalik (juhul kui teenistusleht iildse sisaldas rahvus-
marget, paljudel juhtudel rahvust teenistuslehele ei kantud) tugineda millelegi
muule kui vaid inimese enda iitlustele, kuna vastasel korral oleks tegemist olnud
rahvuse médramise vabaduse pShimotte rikkumisega. Selle taustal mdjub ehk
kdige enam kiisimusi tekitavana Arved Kristalli 1932, aastal avatud teenistus-
leht. Pollutédministeeriumi alluvuses todtanud Kristall oli kiilmmekond aastat
varem isikutunnistuse jargi ,,eestlane, lasknud 1923. aastal parandada rahvus-
maérke ,,sakslaseks®, ent oli aastaid hilisemas teenistuskirjas taas kord ,,eest-
lane“.*” Ebaselgeks jiib, kas ta avaldas selleks ise soovi voi tiideti teenistus-
lehe rahvusmirke lahter tema endaga kooskolastamata.

Uldiselt vdib vastuoluliste andmete pdhjal nentida, et teenistuslehti tditnud
ametnikud olid pigem altid inimesi eestlasteks pidama, sdltumata sellest, millis-
tel algandmetel nende hinnang pohines. Pikemas perspektiivis soosis selline
praktika mitmete segaduste tekkimist ja kuigi uuritud teenistustoimikute pdhjal
ei ole voimalik leida iihemottelist kinnitust oletusele, et 1930. aastate alguses

*° RA, ERA.498.13.1724: Nikolai Schaafi teenistuskiri, 04.11.1933; RA, ERA.85.1.542:
Nikolai Schaafi kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

% RA, ERA.495.7.6180: Heinrich Treubergi teenistusleht, 04.03.1922; RA, ERA.495.7.
6198: Arnold Trossini teenistuskiri, 19.04.1922; EELKKA, 28.1.6, 1 628: Personalbuch der
deutschen Gemeinde zu Wesenberg N-Z, 1922-1939; TLA, 31.2.25, 1 515: 1I pihtkonna
personaalraamat, 1919-1929; RA, ERA.85.1.542: Arnold Trossini kartoteegikaart Saksa
Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

47 RA, EAA.1239.1.198, 1 109: Personaalraamat VII. A — W (saksa pihtkond), 1907-1931;
RA, ERA.4209.3.137: Gustav Hackelbergi teenistuskiri, 01.03.1941; BArch, R 9361-
IV/330772: Einbiirgerungsantrag, 15.03.1942;.

2 BArch, R 9361-1V/342828: Einbiirgerungsantrag, 29.03.1942.

473 TLA, 186.1.1471: Arved Kristalli isikutunnistuse konts, 04.12.1919; RA, ERA.14.1.709,
1 263-265: Arved Kristalli isikutunnistusel rahvuse nimetuse muutmise asjus; RA,
ERA.58.5.1413, 1 1p: Arved Kristalli teenistuskiri, 01.09.1932—10.11.1936.
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suurenes surve riigiteenistujatele enda eestlasteks tunnistamiseks, avas ebamaii-
rane olukord selleks kohati mitmeid haid vSimalusi, nditeks vGimaldades inime-
si mojutada niiliselt tahtsusetute eravestluste kaudu.*’* Ei saa vilistada, et tee-
nistustoimikute ja isikutunnistuste andmestiku massilisem ja siisteemsem ana-
liitis aitaks vastuseid leida kiisimusele, kas alates 1930. aastate algusest leidus
arvukamalt isikuid, kes riigiteenistuses olid eestlased, aga varasema isikutunnis-
tuse jargi monest muust rahvusest. Seniste teadmiste pohjal pole alust oodata
sellise mustri ulatuslikumat ilmnemist, kuivord riigipoolne vdimalik ebamiéira-
ne ja kaudne surve ei saanud kuigivord kaaluda iiles inimeste huvisid ja hoia-
kuid, ent seegi ei tdhenda, et ametkonnad poleks piitidnud mojutada teenistujaid
ennast eestlasteks tunnistama. Ei saa ka vilistada, et riigiteenistuses karjdarite-
gemise soovi tottu vois varasemaga vorreldes just alates 1930. aastate algusest
rohkem inimesi vabatahtlikult ennast teenistuslehtedel eestlastena arvele votta,
kuigi nende varasemal isikutunnistusel oli moni muu rahvusmérge. Kaudne
assimileerumissurve vois sellelegi ndhtusele mdju avaldada, aga kaalukas pidi
olema ka asjaolu, et teenistuslehtede rahvusmarge ei pShinenud enam isikutun-
nistuse andmetel. Ebaméérasust oli 1930. aastate alguses rahvuse méédramise
praktikas igal juhul palju ning riigiametite selle perioodi tegevuse tdielikuks
moistmiseks oleks vaja ldbi tootada suuri andmemassiive.

Silmatorkav on siiski, et arvukas hulk valimisse sattunud formaalselt eestlas-
test sdjavielasi olid abielus kas sakslaste vOi venelastega voi vihemasti inimes-
tega, kes mingisuguste ametlike andmete jirgi olid mitte-eestlased. Teadaole-
valt kuulusid taoliste hulka niiteks reservis nooremleitnant Erik Kaarmann,
kelle abikaasa oli nii isikutunnistuse kui ka aadresslehe jérgi sakslane ja kuulus
ka kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja*’’; Oskar Parm, kelle abikaasa ja poeg
kuulusid hoolimata isikutunnistuste ja aadresslehtede rahvusmairgetest Saksa
Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja ning viimane Oppis teadaolevalt ka saksa-
keelses koolis*’; ning vabadussdjalaste liikumises tuntust kogunud Paul Laa-
mann, kelle abikaasa ja lapsed olid samuti Saksa Kultuuromavalitsuse rahvus-
nimekirja kantud, olgugi et Elfriede Laamanni péritolu poolest sakslaseks pidada
on keeruline.*”” Tegemist oli suhteliselt levinud trendiga ning nii tegid sdja-
véaelaste ja nende perekondade valikud valvsaks nii avalikkuse kui ka sdjavée-
juhtkonna.*”® Poliitilises vditluses osutus mitmete sdjavielastaustaga inimeste

47 Vit nt Dok 87. Saksa kultuurvalitsuse esimehe kiri J. Laidonerile rahvusliku diskriminee-

rimise asjus Eesti kaitsevides, 31.01.1935. — Laurits. Saksa kultuuromavalitsus, 1k 462-464;
Dok 88. J. Laidoneri vastuskiri saksa kultuurvalitsuse esimehele rahvusliku diskrimineerimi-
se kohta Eesti kaitsevées, 22.02.1935. — Laurits. Saksa kultuuromavalitsus, 1k 464—465.

475 TLA, 186.1.114: Benita Kaarmanni isikutunnistuse konts, 01.07.1920; TLA, 1376.1.86:
Benita Kaarmanni aadressleht, 08.01.1929; RA, ERA.85.1.542: Benita Kaarmanni karto-
teegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

% TLA, 186.1.401: Lucie Pérmi isikutunnistuse konts, 19.10.1922; TLA, 1376.1.209: Lu-
cie ja Heinrich Pdrmi aadresslehed, 12.01.1929; RA, ERA.85.1.542: Lucie ja Heinrich Parmi
kartoteegikaardid Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

77 RA, ERA.85.1.542: Elfriede-Ilma Laamanni kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse
rahvusnimekirjas.

8 Vrd Kopétin. Rahvuse kool, 1k 282-287.
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eluviis eriti kasulikuks vabadussdjalaste vastase retoorika kontekstis, kui ,,ka-
daklikku* kditumist, eriti just vihemusrahvuste koolide eelistamist, heideti sa-
geli ette just vabadussdjalaste liilkumisega seotud isikutele.””” Need siitidistused
ei olnud faktiliselt alati alusetud ja sobitusid iihest kiiljest histi iildisesse véhe-
musrahvuste koolides dppimist taunivasse paradigmasse ning vdimaldasid tei-
sest kiiljest kasutada teemat &ra poliitilises voitluses vabadussdjalaste vastu.
Hoolimata sellest, et on keeruline tdiel mééral mdista riigiametite tegevust
pédrast isikutunnistuste rahvusmérke kaotamist, on selge, et riigiteenistujate ja
eriti sdjavéelaste rahvuskuuluvus oli jarjepidevalt riigi tdhelepanu all. Kuigi
konkreetsed kontrollimeetmed kodanike, aga eriti riigiametite teenistujate rah-
vuskuuluvuse iile ei pruukinud varasema ajaga vorreldes mérkimisvaérselt muu-
tuda, on ilmne, et iihiskonnas esinenud pingeid isikutunnistustelt rahvusmérke
kaotamine likvideerida ei suutnud. Pigem voib 6elda, et vihemusrahvuste koo-
lide, Saksa Kultuuromavalitsuse ja ,.kadakluse® teema politiseerus iiha enam
ning segunes vabadussdjalaste vastase retoorikaga. See kdik 161 soodsa pinnase
senindgematult rahvuse médramise vabadust piiranud seaduse vastuvdtmisele.

3.5.,,Rahvusse kuuluvuse aluste maaramise seadus”

Konstantin Pétsi juhtimisel 12. mértsil 1934 1dbi viidud riigipdorde iiheks taga-
jarjeks oli rahvuse méaidramist puudutavas oiguskorralduses selguse loomine,
mis seisnes ulatuslike piirangute kehtestamises seni veel pohiseadusega tagatud
rahvuse médramise vabadusele. Toendoliselt ei oleks ilma riigipdordeta mitte
kunagi alljargnevalt detailselt kirjeldatavate piiranguteni joutud, sest just autori-
taarse korra tingimustes oli taolisi muudatusi lihtne 14bi suruda. Omaette kiisi-
mus on, miks seadusandluse kohendamist just sellisel moel vajalikuks peeti.
Tdendoliselt Pits isiklikult ei ndinudki vajadust rahvuse mairamise vabadust
piirata, see kiisimus ei olnud kunagi tema poliitilistes vaadetes ega retoorikas
esil olnud, samuti oli ta tuntud oma viahemusrahvuste suhtes positiivsete vaadete
poolest. Arvatavasti oli piirangute kehtestamise taga eelkdige ,,vaikiva ajastu‘
rahvusliku propaganda peaarhitekt, siseminister Kaarel Eenpalu*’, kes oli juba
1920. aastatel pikalt siseministri ametit pidanud ja pidi hésti kursis olema too-
naste isikutunnistustel rahvusmérgete muutmiste ja uut rahvusmérget taotlenud
inimeste eesmirkidega. Rahvuse médramist reguleerinud seaduse eelndu koos-
tati siseministeeriumis, arvatavasti Eenpalu isiklikul osalusel, ning viimane
saatis selle ka Pétsile kui riigivanemale kinnitamiseks. K&ik see toimus oktoob-
ris 1934 vdhem kui kuu aja jooksul. 12. oktoobril esitas Eenpalu eelndu koos
seletuskirjaga, mille jaoks oli vajalik kiisida kommentaar ka kohtuministeeriu-
mist, mida aga 10puks arvesse ei voetudki. Endiselt kehtis 1934. aasta pdhisea-
duse redaktsioon, milles rahvuse médramise vabadust puudutavat paragrahvi

479 Tark, Liivik. Nationalismus und die ,,Wacholderdeutschen®, 1k 144.
0Vt lahemalt nt Laura Vaan. Propagandatalitus Eesti Vabariigis autoritaarsel ajajargul.
Magistritod. Tartu: Tartu Ulikool, 2005, 1k 35-70.
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teatavasti ei olnud muudetud ning 23. oktoobril saadetud vastuses juhtiski koh-
tuminister tdhelepanu eelndu ja pohiseaduse vahelistele vastuoludele, mérkides,
et ,,eelnou jargi oleks kodanikkude rahvus juba seadusega objektiivsete tunnuste
kohaselt niivort [sic/] 4ra méératud, et kodanikul dieti palju midagi miérata ei
jadks“.*! Seevastu siseministeeriumi seletuskirja jirgi mitte mingisugust vas-
tuolu pohiseadusega eelndus ei olnud ja nii kinnitaski Péts seaduse 29. oktoobril
muutmata kujul ,,edasiliikkamatu riiklikku vajaduse tottu.*2

Novembri alguses joustunud seadus oli suhteliselt lithike, sisaldades 13 la-
kooniliselt sonastatud paragrahvi. Pealkirja ,,Rahvusse kuuluvuse aluste méa-
ramise seadus* kandnud Gigusakti seitse esimest paragrahvi sitestasid, kes mille
alusel millisesse rahvusse kuuluvaks loeti. Eesti rahvusse pidid kuuluma need
kodanikud, kelle isa vdi isaisa oli olnud endisaegse vallakogukonna hingekirjas,
kusjuures erandi moodustasid vihemusrahvuste enamusega vallakogukonnad.
Samuti loeti eestlasteks need, kes olid saanud Eesti kodakondsuse lihtsustatud
korras pdhjendusega, et nad on ,,eesti soost ja seda ka juhul, kui nad pérast
kodakondsuse omandamist olid ennast teisiti méiératlenud. Detailselt pandi pai-
ka, kuidas méératakse segaperedesse siindinud laste rahvus. Lapsed loeti eest-
lasteks juhul, kui isa oli eesti rahvusest, vastupidisel juhul pidi lapse rahvus
otsustatama vanemate omavahelisel kokkuleppel. Kokkuleppe puudumisel pidi
lapsed loetama isa rahvusse kuuluvaks, ent kui viimane oli surnud voi polnud
kéttesaadav, siis ema rahvusse. Kui vihemusrahvustesse kuulunud vanemate
laps loeti vanematega samasse rahvusse kuuluvaks, siis kahest eri vihemusrah-
vusest vanemate puhul pidi lapse rahvuse otsustatama vanemate omavahelisel
kokkuleppel, selle puudumisel loeti laps isa rahvusse kuuluvaks. Vallaslaste
rahvuseks loeti ema rahvus ning orvud, kelle vanemad polnud teada, loeti auto-
maatselt eestlasteks. Ainult § 7 nigi ette ka iiksikisiku voimaluse ise oma rah-
vust miirata, aga see kehtis ainult vihemusrahvustest vanemate 18-aastaseks
saanud laste kohta, kes vdisid soovi korral médratleda ennast eestlastena. Jarg-
mise kahe paragrahviga rohutati esiteks, et vihemusrahvused on saksa, vene ja
rootsi rahvused ning need rahvused, kelle arvukus iiletas kolme tuhandet, ning
teiseks sdtestati, et kuuluvuse kohta eesti rahvusse v61 monda vihemusrahvusse
véljastab tdendeid siseministeerium. Kord juba ennast eestlastena méaaratlenud
inimesed ei pidanud enam saama oma rahvust muuta. Seadus puudutas ka kul-
tuuromavalitsuste rahvusnimekirjadesse kuulumist. Kodanikud, kes kuulusid
seaduse kehtima hakkamise hetkeks mone vihemusrahvuse kultuuromavalitsuse
rahvusnimekirja, loeti automaatselt sellesse vihemusrahvusse kuuluvaks.**?

Siseministeerium pohjendas kiirkorras vastu voetud seadust seletuskirjas
»tungiva vajadusega“, sest seni puudus taoline eriseadus, mis rahvuskuuluvuse
aluseid sétestanuks, vajadus sellise seaduse jarele olevat aga eelkodige kultuur-

“! RA, ERA.31.3.2730, 1 2: Siseminister Riigivanemale, 12.10.1934; RA, ERA.31.3.2730, 1
1: Kohtuminister Riigivanemale, 23.10.1934.

82 RA, ERA.31.3.2730, 1 9p: Rahvusse kuuluvuse aluste médramise seaduse seletuskiri;
RA, ERA.31.3.2730, 1 7: Riigivanema otsus nr 872, 29.10.1934.

3 Rahvusse kuuluvuste aluste masramise seadus. Antud Riigivanema poolt dekreedina 29.
oktoobril 1934. — Riigi Teataja, 1934, nr 93, 1k 1618.
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omavalitsuste rahvusnimekirjade ja koolivalikuga seotud kiisimuste tottu.
Seletuskirja jirgi olevat rahvuse médramisel tavaks tugineda kolmele vdima-
likule alusele: keelele, péritolule ja isiku vabadusele ise oma rahvus maéérata.
Seadust ette valmistades jéeti keel voimaliku méérajana tiielikult korvale, kuna
tegemist olevat ebakindla tunnusega. Emakeel (mis iseenesest olevat juba
segase tdhendusega moiste), perekonnakeel, igapdevane suhtluskeel, motlemis-
keel jne voivat erineda ja kord olevat iiks, kord teine rahvuse méédramisel alu-
seks. Niisiis otsustati 1dhtuda péritolust, kuna eestlased ja nende esivanemad
olevat nagunii suuremas osas olnud kunagiste vallakogukondade hingekirjas ja
seega olevat nende péritolu holpsasti tuvastatav. Vihemusrahvuste enamusega
valdadest polvnenud inimestele saavat vajadusel alati rakendada eritingimusi.
Uhtlasi leiti seletuskirjas, et péritolust lihtumine rahvuse médramisel olevat
iihtlasi hésti kooskolas pohiseaduses sitestatud rahvuse vaba médramise pohi-
mottega: ,,See [s.t paritolu] pohimdte on eelndus 1dbi viidud ja on iihendatud
rahvuse kindlakstegemise pohimdttega: rahvuse vaba madramisega.***

Paragrahvide selgitustes rShutati, et rahvuse midramisel voetakse aluseks
kolm pdlve meesliinis ja linnaelanikkonda pole arvesse voetud, sest ka linnades
elanud eestlaste esivanemad olla kolme pdlve ulatuses périnenud vallakogukon-
dadest. See pidi tdhendama, et nditeks kolmandat polve linnades elanud inimes-
te rahvuse méédramisel pidi arvesse votma nende veel vallakogukondades elanud
ja linna saabunud vanaisade péritolu. Mis puudutas vihemusrahvuste enamuse-
ga valdadest pdrinenud inimesi, siis nende rahvuse kindlaks médramine pidi
jdama siseministri padevusse. Kui kodanik arvas ennast kuuluvat monda muude
rahvusse, kui see, mis madratud vastavalt vallakogukondadest parinemisele, pidi
ta esitama oma véidete kinnituseks tdendusi, mille piisavuse iile pidi otsustama
siseminister isiklikult. Teist paragrahvi, mis piiras kodakondsuse eestlastena
lihtsustatud korras omandanud isikute rahvuse méaramise vabadust, pohjendati
vididetava asjaoluga, et mitmed, kes olid sel moel lihtsustatud korras kodakond-
suse saanud, olid hiljem lasknud oma rahvusméarget muuta. Eraldi selgitati veel
§ 8, mis tunnistas vihemusrahvusteks sakslased, venelased, rootslased ja need
rahvused, mille esindajaid on vdhemalt 3000. See séte olevat tuginenud pohi-
seadusele ja kultuuromavalitsuse seadusele, milles olnud vastavad vihemusrah-
vuse definitsioonid esitatud.*® Ning 18puks leiti, et kultuuromavalitsuse rahvus-
nimekirjadesse kantud inimestelt ei saa veel eraldi vastavasse vihemusrahvusse
kuulumise tdoendamist nduda, kiill aga laienevat neile seaduse iilejadnud sitted
kohe, kui nad rahvusnimekirjast lahkuvad.*

Jaab mulje, et seaduseelndu ei olnud piisavalt 1abi mdeldud. Kui eesmérgiks
oli saksastunud inimeste taaseestistamine, siis mil moel pidi sellele kaasa aitama
meesliinis vallakogukondadest périnemise kriteeriumiks seadmine? Aastaid
hiljem kirjeldas seaduse vastuvotmise jargselt kujunenud olukorda siseministee-
riumi ametnikuna pikalt to6tanud Oskar Angelus, kes 1939. aasta {imberasumise

484
485

RA, ERA.31.3.2730, 1 9p: Rahvusse kuuluvuse aluste méddramise seaduse seletuskiri.
Samas.
486 RA, ERA.31.3.2730, 1 10: Rahvusse kuuluvuse aluste madramise seaduse seletuskiri.
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kontekstis leidis, et seaduse alusel oli voimalik ennast monda vidhemusrahvusse
kuuluvaks lugeda sel juhul, kui néiteks isapoolne vanaisa oli linnakodanik, kus-
juures sel juhul ei olevat tolle vanaisa varasemal péritolul enam tdhtsust olnud,
sest seaduse loojad eeldanud, et eestlased périnevad pShimotteliselt maapiir-
kondadest ja kui keegi on juba kolmandat pdlve linnakodanik, siis on ta igal
juhul tiielikult saksastunud.*’ Seaduse seletuskiri jattis selle kiisimuse lahti-
seks, teoreetiliselt kirjeldatut tdesti voimaldades, aga samas on alust kahtlusta-
da, et seaduse autorite silmis taolise voimaluse ulatuslikum realiseerumine siiski
viga soositud ei olnud. Voimalik, et eelndu kiirkorras koostamisel ei suudetud
ka sobivama lahenduse peale tulla.

Lisaks ei sétestanud ei seadus ega selle seletuskiri tdpsemalt, mil moel pida-
nuks toimima nende piirkondadega, kus enamuse moodustasid mdne vihemus-
rahvuse esindajad. Eriti puudutas see segarahvastikuga rootslaste asualasid Léa-
ne-Eestis ja Harjumaal ning valdavalt venelastega asustatud alasid Petserimaal
ja Narva joe tagusel alal. Otsustusdiguse siseministrile jadtmine pani konkreetse-
te juhtude lahenduse paljuski sdltuma tolle isiklikest vaadetest. Néib, et seaduse
jérgi pidanuks vastupidist kinnitavate tdendite puudumisel konkreetsed vihe-
musrahvuste enamusega valdadest parinenud inimesed loetama vastavasse va-
hemusrahvusse kuuluvaks. Kuidas pidanuks see séte kohalduma aga neile piir-
kondadele, kus selget iilekaalu polnud niiteks ei eestlastel ega rootslastel, on
veel omaette kiisimus.

Kiisimusi tekitab ka kodakondsust puudutanud paragrahv ja selle selgitus.
Sellega viidati ilmselt neile inimestele, kes olid eestlasena lihtsustatud korras
Eesti kodakondsuse omandanud, ent moni aasta hiljem omakorda isikutunnistu-
se rahvusmarke muutmist taotlenud. Rahvusmérke muutmise toimikud seevastu
ei kinnita, et tegemist oli vdga ulatusliku ndhtusega. Samuti on voimalik, et
riigiametid iilehindasid kodakondsuse omandanute aktiivsust ,.eestlasena“ ko-
dakondsuse taotlemisel. Nditeks voisid lihtsustatud korras ,.eestlastena” koda-
kondsuse omandada ka taotleja pereliikmed, kellel sel hetkel ei olnud véga palju
vOimalust oma rahvuse teemal kaasa rddkida ja kelle puhul on igati arusaadav,
et nad piitidsid hiljem soovimatust rahvusmairkest vabaneda. Vaevalt siseminis-
teeriumis seda asjaolu eelndu koostamisel arvesse voeti ka sel juhul, kui piititi
tugineda mingitele statistilistele néitajatele, mis kinnitasid seost kodakondsuse
taotlemisel fikseeritud rahvuse ja sellest hiljem vabanemise soovi vahel.

Omaette kiisimusi tekitab ka vihemusrahvuste mdiste alla mahtuvate rahvus-
te piiritlemine ja seega sdtestamine, et voimalik on kuuluda vaid kas eesti voi
monda kultuuromavalitsuse seaduses vdahemusrahvuseks tunnistatud rahvusse.
Seejuures jii seaduse tekstis ja seletuskirjas selgitamata, millisesse rahvusse
kuuluvaks oleks tulnud lugeda need inimesed, kes arvasid ise ennast olevat voi
olid varasemate dokumentide jérgi monest taolisest rahvusest, milliseid ei olnud
seadustega vihemusrahvusteks tunnistatud.

Ka rahvusnimekirju puudutanud séte oli monevdrra paradoksaalne. Kui seni-
se Oiguskorralduse jargi oli kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja kandmisel

*7" Angelus. Die Umsiedlung der Estlanddeutschen, Ik 112.
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eelduseks vastavasse vihemusrahvusse kuulumine, siis uue seadusega hakkas
kehtima vastupidine pShimdte — mitte rahvusest ei sdltunud enam vdimalus
kultuuromavalitsuse tegemistes osaleda, vaid kultuuromavalitsusse kuulumise
kaudu maéérati dra rahvus. Uhtlasi tihendas see site, et veel enne seaduse keh-
tima hakkamist kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja kantud isikutel oli sel
moel vdimalik oma rahvuskuuluvust muuta ja see mdjutas omakorda edaspidi
ka nende laste rahvuskuuluvust. Samal ajal jii ebaselgeks, mis saab nende sega-
se paritoluga inimeste rahvusest, kes olid varasema isikutunnistuse jargi olnud
sakslased, kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja ei kuulunud, ent isapoolne v&i
koguni molemad vanaisad kuulusid omal ajal vallakogukondade hingekirja. Ka
neil tekkis niitid vajadus oma rahvuskuuluvuse séilitamiseks kultuuromavalit-
susse astuda.

Nonda niib see seadus nii mitmeski mottes digusliku praagina, ent kuna see
kiirkorras ja tungivale vajadusele viidates vastu voeti, siis pidid selle taga olema
mingid kaalutlused, mis tdiel méédral seaduse seletuskirjas ei kajastu. Viimase
jargi voiks peamiseks eesmairgiks pidada katset seadusandlust korrastada ja
leida lahendus olukorrale, kus rahvusel on mitmes valdkonnas suur tdhtsus,
samal ajal kui kodanike rahvuse kindlaks méédramiseks diguslikud kriteeriumid
puuduvad. Samas voiks kiisida, kas see oli ainult formaalse asjaajamise toimi-
mist silmas pidades nii suur probleem, kui Saksa Kultuuromavalitsuse rahvus-
nimekirja said astuda kdik need inimesed, kes seda soovisid, vdi kui vanemad
saatsid oma lapsed sellise Oppekeelega kooli, mis oli neile endile meelepérane.
Ulevaate kadumine konkreetsete isikute rahvuse iile, mis oli toimunud pérast
rahvusmaérke kadumist isikutunnistustelt, ei saanud samuti tekitada muljet eri-
seaduse ,,tungivast® vajadusest. V3ib Oelda, et seadust aitasid 14bi suruda mit-
med vastandlikud ideed, mille vahel poliitikud, aga ka tihiskond tervikuna ba-
lansseerisid. Peamiselt piiiiti uue seadusega saavutada ,imberrahvastunud*
eesti péritolu isikute taaseestistumist, selle taustal vargsi soodustada vihemus-
rahvuste assimileerimist, aga samal ajal ndida jatkuvalt vidhemuste huvide eest
seisva riigina.

Seaduse iiks ilmsemaid motiive ja ajendeid oli niisiis piiiie neid eesti paritolu
inimesi, kelle (esi)vanemad olid kunagi saksastunud voi venestunud, taaseestis-
tada. Otseselt véljendus see seaduse neis paragrahvides, mis seadsid piiranguid
just eesti paritolu isikutele ja segaperede puhul ainult sellistele peredele, mille
iiks abikaasadest oli eestlane. Ehkki seaduseelndu seletuskirjas pohjendati ku-
nagistele vallakogukondade hingekirjadele tuginemist viitega, et see olla kdige
lihtsam ja kindlam viis kodanike rahvuse tuvastamiseks, ndib tegemist olevat
ettekdindega.”®® Lihtne ja kindel vdis vallakogukondadest lihtumine olla ainult
nende puhul, kelle rahvuse tdendamise kiisimus kunagi esile ei kerkinudki. Val-
lakogukondade hingekirjadele kolm pdlve tagasiulatuvalt tuginemine tdhendas
paljude nende jaoks, kes ise ennast néiteks sakslasteks pidasid, et nad tuli niitid
seaduse alusel eestlasteks lugeda, sest nende esivanemad juhtumisi olid mdne
valla hingekirjas. Seaduse koostajatele oli see asjaolu viga histi teada ja arvata-

488 RA, ERA.31.3.2730, 1 9p: Rahvusse kuuluvuse aluste madiramise seaduse seletuskiri.
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vasti just selle peale loodetigi. Saavutatud oleks sellega kiill vaid nii palju, et
vastavad perekonnad oleks sunnitud olnud oma lapsed eestikeelsetesse kooli-
desse saatma. Kiillap ndhtigi kooli sobiva mehhanismina taaseestistamiseks,
pidades silmas, et vihemusrahvuste koole seostati vastupidise iimberrahvasta-
misega.

Kuna 1920. aastaid lébivalt oli {ihiskondlikke diskussioone iseloomustanud
vihemusrahvuste koolides iimberrahvastumise ja ,,kadakliku“ oma rahvuse ma-
hasalgamise temaatika, siis ndis tegemist olevat mugava probleemiga, mida
iiheainsa lihtsa seadusega populistlikul moel lahendada. Uhiskondliku poleemi-
ka rolli seadusele pinnase ladumisel suurendas ka asjaolu, et vahetult riigipdor-
dele eelnenud ja jargnenud kuude jooksul muutusid ,kadakluse“-siilidistused,
eriti vabadussdjalaste suunal, iiha intensiivsemaks. Aja jooksul sai iihiskonnas
itha enam levinud kriitiliste hoiakute valguses selgeks, et ,.kadakluse* koikvai-
malikud avaldumisvormid on sisevaenlane, mille vastu tuleks kdigi meetmetega
voidelda. 1934. aasta siigisel vastu voetud seadus on koigest iiks detail kirjelda-
tud arengutes, olles digupoolest suhteliselt tagasihoidlik vorreldes niiteks hili-
sema massiivse nimede eestistamise survega voi seltskondlike kohtutega ,ka-
daklike* inimeste ja ilmingute iile.**

Pole selge, kes ja kui aktiivselt kirjeldatud poleemika piisimisse ja paisumis-
se panustas, ent Eenpalu mérkimisvddme isiklik roll vdhemalt seaduseelnou
ettevalmistamisel niib olevat ilmne. Tema vaadetes toimus seejuures selge nihe
vorreldes vdhem kui paari aastakiimne taguse ajaga. Veel 1918. aastal ei pida-
nud rahvust tema silmis ndgema mitte pelgalt paritolul ja ,,veresugulusel pohi-
neva entiteedina, vaid kui ,,sotsiaal-ajaloolist inimeste kogu, kes teataval maa-
pinnal paljudest iihiseist kultuursidemeist kokku liidetuna tundub®. Nii oleks ka
kohalikud sakslased ja venelased olnud Eenpalu toonaste arusaamade jargi Eesti
rahvuskultuuri kandjad.*”® Vahepealsed aastad ja iiksikisikute rahvuskuuluvuse
midramisega kaasnenud probleemid, mida iseseisvuse hakul ilmselt ette néha ei
osatud, muutsid monevdrra nii Eenpalu kui ka arvatavasti mitmete teiste eliidi
esindajate seisukohti, mille iiheks tulemuseks oli iihtlasi ka siinkohal késitletav
seadus. Eenpalu isiklikult oli olnud pikalt siseministriametis just neil aastatel,
kui isikutunnistustel kdige aktiivsemalt rahvusmérke muutmiseks soovi avalda-
ti. Seega pidi ta vdga hésti kursis olema nii sellega, kes ja kuidas rahvusmaérget
muuta soovib, kui ka ministeeriumisiseste meeleoludega toimunu taustal. Mo-
lemad asjaolud voisid tema edasisele tegevusele ja otsustele mdju avaldada.

Seadus soosis ka vihemusrahvuste assimileerimist, mis pidi eelkdige olema
saavutatav segaperede jirglaste eestistamise kaudu. Otseselt kiideti vihemus-
rahvuste assimileerimine heaks paragrahviga, mis voimaldas vihemusrahvustest
vanemate lastel tdisealiseks saades ennast soovi korral ka eestlastena maératle-
da, samasugune vdimalus oli ka segaperede lastel. Ent seaduses sisaldusid tea-

8Vt 1dhemalt Tark, Liivik. Nationalismus und die ,,Wacholderdeutschen®, 1k 137-138;
Vaan. Propagandatalitus, 1k 52-54.

0 Karl Einbund. Vaba iseseisev Eesti. I. Tartu: Eesti Noorsoo Rahvusliku Liidu kirjastus,
1918, 1k 20.
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tavasti ka paragrahvid, mis voimaldasid segaperede alaealiste laste rahvust méa-
rata vastavalt vanemate kokkuleppele. Need olid monede poliitikute arvates
liialt liberaalsed, mis omakorda viitab, et soov vihemusrahvusi segaperede kau-
du assimileerida mdnede poliitikute motetes eksisteeris. Konkreetse ettepaneku
seadus piiravamaks muuta tegi 1939. aasta kevadel vilisminister Karl Selter.
Selteri viitel olevat vilisriikide vastavad seadused piiranud laste rahvuse maa-
ramist segaabielude puhul riigi enamusrahvuse kasuks. Eraldi toi ta vélja Lati
rahvahariduse seaduse, mille jargi pidid koigi iihe latlasest abielupoolega perede
lapsed kédima létikeelsetes koolides ning samuti pidavat rahvaloenduste korra
jérgi taoliste segaperede lapsed kirja pandama latlastena. Selter oma selgitavas
kirjas soovitas muudatust, mis ldhtunuks vihemusrahvusest abikaasa n-6 périt-
olumaa seadustest ehk teisisonu oleks kehtestatud kord, et segaperede lapsed
loetakse eestlasteks juhul, kui teise abikaasa paritolumaa seaduste jérgi tulnuks
lapse rahvus midrata enamusrahva jargi.*”' Muudatusettepanek oli vdrreldes
Selteri kirjaga sonastatud monevorra erinevalt ja selle jargi oleks seaduse § 3
muudetud sdiraselt, et koigi segaabielude jarglased tulnuks lugeda eestlasteks
juhul, kui iiks vanematest oli eestlane. Muudatusettepaneku seletuskirja jargi
tekitanud senine kord lisaks sellele, et on enamusrahvale kahjulik, ka segadusi
ja konflikte perekondlikus elus.*”* Seaduse muutmiseni siiski ei joutud ja niib,
et siseministeeriumi huvi selliseks muudatuseks oli ka madal.

Lati rahvahariduse seaduses leidus tdepoolest Selteri viidatud séte, ent sisuli-
selt oli tegemist rakendamatu paragrahviga, sest midagi analoogset ,,Rahvusse
kuuluvuse aluste maaramise seadusega® Litis ei kehtinud.*” Seega ei olnud ka
ametkondadel Giguslikku alust otsustamiseks, millistel juhtudel on tegemist
segaperega ja millisest rahvusest on selle kumbki abikaasa. Voib oletada, et
tingimustes, kus tegelikult ei olnud vdimalik mingite diguslike kriteeriumite
alusel kedagi rahvuspohiselt kategoriseerida, oli kdnealuse piirava seadusesétte
tulemuseks kaootiline olukord, milles vdga palju soltus haridusametnike suvast.
Selle taustal vois ehk tdesti rahvuse ametliku médaramise aluste diguslikult fik-
seerimine teoreetiliselt aidata viltida segadusi ja ametnike voimalikku omavoli.
Sadraseid segaseid olukordi, milles oiguslikke regulatsioone vaja ldinuks, ei
tulnud Eestis aga viga sageli ette ja aja jooksul nende esinemissagedus pigem
vihenes kui suurenes ka ilma piiravate seadusteta. Seega v3inuks sarnane sea-
dus olla asjakohasem ehk just Litis, kus vihemusrahvuste ning iihtlasi ka sega-
perede ja segase rahvustunnetusega inimeste osakaal rahvastikus oli mérksa
suurem.

Olenemata sellest, kas Eesti voimudel olid vihemusrahvuste assimileerimise
ambitsioonid, on selge, et liiga avalikult taolisi piiiideid afiSeerida ei soovinud,

“!I RA, ERA.14.17.39: Karl Selter Richard Veermaale, 23.05.1939.

2 RA, ERA.14.17.39: Rahvusse kuuluvuse aluste médramise seaduse muutmise seadus
koos seletuskirjaga.

3 Liti rahvahariduse seaduse kohta vt nt Inesis Feldmanis. Die innenpolitische Entwick-
lung Lettlands und die deutschbaltische Minderheit 1918—-1940. — Die deutsche Volksgruppe
in Lettland, 1k 65. Seaduse teksti vt Likums par tautas izglitibu, 12.07.1934. — Valdibas
Véstnesis, 1934, nr 156, 1k 1.
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kuna see oleks varju heitnud senisele vihemustesobralikule poliitikale. See ilm-
neb moneti uue pShiseaduse viljatdotamise aruteludest, mis iihtlasi ilmestavad,
et selle iile, kas ja kuidas rahvuse médramist puudutavat diguskorraldust tdlgen-
dama peaks, ei olnud ka ,,vaikival ajastul® poliitikute seas iiksmeelt tekkinud.
1938. aastast kehtima hakanud uues pdhiseaduses oli senine rahvuse miiramise
vabaduse fikseerinud séte kaotatud ja asendatud uue §-ga 19, mille jargi oli iga
kodanik ,,0igustatud sdilitama oma rahvusse kuuluvuse®, kusjuures rahvusliku
kuuluvuse alused pidid olema paika pandud omaette seadusega.*’* Pealtniha
ndib, et sellise paragrahviga viidi pohiseadus vastavusse vahepeal kehtestatud
rahvuse miiramise korraga. Elavad arutelud Rahvuskogus selle paragrahvi iile
nditavad aga, et ehkki sétet ei vaidlustatud ega soovitud otseselt selle korvalda-
mist, ei olnud poliitikud kaugeltki {iksmeelsed, kuidas selle seadusesétte sdnas-
tust tdlgendama peaks.

Sonavotud peegeldavad vastandlikke arusaamu konealuse sétte funktsioo-
nist. Jaan Jarve ja Ludvig Ojaveski arvates tulnuks paragrahv sonastada kui
kohustus eestlastele sdilitada oma rahvuskuuluvus, jittes vdhemusrahvustest
isikute rahvuse kiisimuse lahtiseks, voimaldades neil soovi korral siiski eestlaste
sekka sulanduda. Mihkel Ruk ja Virdi Velner seevastu leidsid, et see parag-
rahv peaks eksisteerima just nimelt vihemusrahvustele ja andma neile diguse
oma rahvuse siilitamiseks.””” Johannes Klesmenti sonavdtt oli eelnevatest
mirksa detailsem, tema seostas plaanitud seadusesétet iihtaegu nii 1934. aastast
kehtinud seadusandlusega kui ka vdhemusrahvuste Gigustega: ,,§ 25 vorreldes
kehtiva pdhiseadusega on iimberkonstrueeritud tegeliku seadusandluse ja elu
seisukohalt. Praeguse pohiseaduse redaktsioon voimaldaks igal Eesti kodanikul
muuta oma rahvust. Seda voimalust aga uude pohiseadusse ei saa lubada iile
kanda. Paragrahv pakub kaitset ka vihemusrahvustele, et neil ei saaks preten-
sioone olla. Ka ei saa siin juttu olla timberrahvustamisest. Kui mdnelt poolt on
soovitatud asendada ,,0igustatud” viljendusega ,.kohustatud®, siis seda oleks
raske Oelda niisuguste kodanikkude suhtes, kes pikemat aega on elanud Eesti
territooriumil, omandanud Eesti keele ja unustanud juba oma emakeele jne.
ning tahaksid omaks v&tta Eesti rahvuse. Mis puutub aga Eesti rahvusse kuulu-
vatesse kodanikkudesse, siis kui 10ppude-10puks leiduks siiski moni niisugune
eestlane, et ta tahaks omaks votta vihemusrahvuse, ega siis midagi teha ei saa.
Kuid minu arvates niisuguseid on vaid mdned iiksikud.“**® Viimane viide véi-
rib eraldi tdhelepanu, pidades silmas, kui suurt poleemikat olid varasematel
aastatel pShjustanud nende eestlaste juhtumid, kes soovisid formaalselt monda
muusse rahvusse kuuluda. Ka rahvuse méiramise aluste seadus, mis iiletildse
pohiseaduse rahvust puudutava sitte muutmise vajaduse tingis, oli suuresti vélja

% Eesti Vabariigi Pohiseadus, 28.07.1937. — Riigi Teataja, 1937, nr 71, 1k 1311.

5 RA, ERA.4408.1.84: Rahvuskogu esimese koja pdhiseaduse eelndu libivaatamise I
komisjoni koosoleku protokoll nr 7 drakiri, 04.03.1937; RA, ERA.4408.1.84: Rahvuskogu
esimese koja pohiseaduse eelndu lédbivaatamise I komisjoni koosoleku protokoll nr 8 drakiri,
09.03.1937.

% RA, ERA.4408.1.84: Rahvuskogu esimese koja pdhiseaduse eelndu libivaatamise I
komisjoni koosoleku protokoll nr 9 drakiri, 09.03.1937.
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kasvanud ulatuslikust {ihiskondlikust poleemikast eestlaste ,,limberrahvastumi-
se“ teemal. Selle taustal mojub Klesmenti sonavott justkui teisest maailmast
parinevana, ehkki tema viide, et vihemusrahvustesse kuuluda soovinud eestlasi
ei olnud véga palju, oli tegelike oludega monevdrra paremini kooskdlas kui
kogu varasemate aastate poleemika.

Nadib, et uue pohiseaduse rahvust puudutanud paragrahv oli teadlikult jaetud
ambivalentseks. Ehkki sisuliselt pani see siate kombineerituna ,,Rahvusse kuulu-
vuse aluste mddramise seadusega“ paljud inimesed sundseisu, milles neil tegeli-
kult valikuvoimalust ei olnud, sai paragrahvi sonastust sellegipoolest tdlgendada
»oigusena®, aga sel juhul tdesti eelkdige vahemusrahvustele suunatud digusena,
voimaldades neil samal ajal {ihtlasi soovi korral eestlaste sekka assimileerumist.
Pohiseaduse arutelud ilmestavad hésti ka toika, et vdhemusrahvuste Oiguste
tagamise vajadus ei voimaldanud vastu votta vdga ekstreemset seadust, mis
voinuks vihemuste digusi oma rahvuskuuluvuse iile otsustamisel {ilemiira sel-
gesoOnaliselt piirata.

Rahvusse kuuluvuse méddramise aluste seadus, sellisena nagu ta vastu sai
voetud, pidi kuidagi ka tegelikkuses rakenduma. Kdigepealt piiiidis riik kontrol-
li alla saada kultuuromavalitsuste rahvusnimekirjade muutusi, et inimestel
kaoks dra voimalus nende abil oma rahvuskuuluvust muuta. Vahetult parast
rahvuse médramise aluste seaduse vastuvotmist voetigi vastu uus valitsuse méa-
rus rahvusnimekirjade pidamise kohta. Uue korralduse jérgi pidi rahvusnimekir-
ja kuuluda soovinu esitama kultuuromavalitsusele rahvuse tdendi, mille pidi
saama siseministeeriumist.*”’ Veel enne selle méidruse kehtima hakkamist oli
aga voimalik kiirelt oma nime rahvusnimekirja kandmisega soovitud rahvusse
kuulumine saavutada. Néib, et seda voimalust kasutati suhteliselt usinalt, mida
moneti ilmestab jooniselt 1 ilmnenud viike, aga hiippeline tous Saksa Kultuur-
omavalitsusse astumisel 1934. aastal.*® Jooniselt 3 on uue seaduse vdimalik
moju ndha veelgi ilmekamalt.

*7 Rahvusnimekirjade pidamise médruse muutmise mésrus, 07.11.1934. — Riigi Teataja,
1934, nr. 97, 1k 1667-1668.
% Vt alapeatiikki 2.5.
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Joonis 3. Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja 1934. aastal kantud inimeste arv
kuude kaupa.

Ka uuritavate isikute hulgas leidub 12 taolist, kes liitusid rahvusnimekirjaga just
1934. aasta siigisel ja kelle puhul {ihtlasi on alust kahtlustada, et nad tegid seda
soovitud rahvuskuuluvuse saavutamiseks. Sellist sammu ette votma vdis neid
ajendada asjaolu, et rahvuse madramise seaduse jargi ei omanud tihtsust see,
mis oli rahvusena kirjas nende kunagises isikutunnistuses. Seega voisid kultuur-
omavalitsusega tol ajal liituda ka need, kes olid varem isikutunnistuse jargi kiill
sakslased, ent kelle rahvus pidanuks uue seaduse alusel muutuma. Sellises olu-
korras oligi ainuke vdimalus senise rahvuskuuluvuse séilitamiseks oma nime
kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja kanda laskmine. Uks taolistest oli Eva
Filemonowitsch, kes muutis 1920. aastatel oma isikutunnistusel rahvusmaérke
,eestlasest” ,sakslaseks”. Talle lisandub veel neli inimest, kes olid vastavalt
aadresslehtedele varem sakslased ja arvatavasti oli ka nende isikutunnistusel
sama rahvusmarge.*”’ Ei saa vilistada, et seoses koolieelistusega astusid mitmed
inimesed igaks juhuks kiirkorras rahvusnimekirja, p6dramata seejuures siiga-
vamat tdhelepanu, millisesse rahvusse nad uue seaduse valguses oleks loetud.
Ka ametkondadel pidi hésti teada olema, et inimestel tekib pirast seaduse
vastuvotmist suurem huvi Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja vastu ja

499 TLA, 1376.1.54: Aleksander Giesecke aadressleht, 05.06.1928; TLA, 1376.1.186: Emma
Paliase aadressleht, 25.12.1925; TLA, 1376.1.243: Amata Schillingi aadressleht, 12.05.
1918; TLA, 1376.1.280: Leontine Tikkase aadressleht, 30.11.1927.
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voimalusi tollesse padsemiseks iiritati juba eos piirata. Novembris 1934 keeldus
siseministeerium 102 isiku rahvusnimekirja kandmist kinnitamast, kuna need
sissekanded ei olnud tehtud dokumentide, vaid isikute endi suusoOnalise tea-
daande alusel. See olevat aga olnud vastuolus rahvusnimekirjade pidamise maa-
rusega, mis ndudis rahvuse kohta dokumenteeritud kinnitust. Kui alates 1930.
aastast olid isikliku teadaande alusel tehtud sissekanded hoolimata méérusest
iildjuhul kinnitatud, siis niiiid 15petas siseministeerium selle praktika.”” Seega
pidid ka iilal mainitud 12 isikut suutma oma rahvuskuuluvust dokumenteeritult
kinnitada. Kiisimusi tekitab, kuidas tdestasid oma rahvuskuuluvust need inime-
sed, kes polnud varasemate ametlike dokumentide jérgi sakslased voi veel
enam, kes olid kunagise isikutunnistuse jérgi ,,eestlased. Nii oli liks neist 12
konealusest isikust Edgar Tuttelberg, kes oli nii isikutunnistuse kui ka aadress-
lehe jargi eestlane, ent miskipdrast ei kuulunud tema nende 102 inimese hulka,
kelle soovi rahvusnimekirja kuuluda siseministeerium tagasi liikkas.®' Tema
tausta tdpsemalt tundmata ei saa vilistada, et Tallinnas siindinuna oli ta piisavalt
poline linlane, kellele seega vallakogukondade hingekirjadesse kuulunud esiva-
nemate klausel ei laienenud.

Ka varasemast ajast kuulus Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja
mitmeid isikuid, kellel uue seaduse valguses selleks ehk alust poleks olnud.
Koik need eesti paritolu isikud, kes olid oma nime rahvusnimekirja kanda lask-
nud selleks, et neil tekiks voimalus lapsed saksakeelsetesse koolidesse saata, ja
jatkuvalt nimekirjas olid, loeti niilid automaatselt sakslasteks. See oli paratama-
tus, millega seaduse autorid pidid kursis olema, aga mille suhtes nad midagi ette
votta ei saanud vdhemalt nii kaua, kuni vastavad isikud polnud ise oma nime
rahvusnimekirjast kustutada lasknud. Ametlikult sakslasteks loetud inimeste
hulka kuulus 1934. aasta siigisest eespool seoses koolivalikute motiividega ka-
sitletud perekond, olenemata pereliikmete eesti péritolust ja sellest, et nad ise
ennast eestlasteks pidasid.’* Justkui kinnitusena vabadussdjalaste , kadaklusest*
muutusid seaduse silmis sakslasteks ka nditeks tuntud vabadussojalase Paul
Laamanni rahvusnimekirja kantud abikaasa ja lapsed.

Koikvoimalikel juhtudel, kui rahvuse médramise kiisimus paevakorda tdusis,
enamasti jatkuvalt seoses koolieelistuste ja kultuuriautonoomiaga, tuli edaspidi
siseministeeriumist kiisida tdend oma rahvuse kohta. Suurem osa Eesti elanikest
rahvuse médramise kiisimusega aga kokku ei puutunudki ja iildse hakati ulatus-
likumalt toendeid kiisima alles 1939. aasta siigisel seoses iimberasumisega. Nii
siis kui ka varem pidid ametnikud koigil juhtudel, kui rahvuskuuluvuse kohta
tdendi saamiseks siseministeeriumisse poorduti, vastavalt seadusele ja teadaole-
vatele andmetele hindama, kas taotleja kuulub sellesse rahvusesse, mille kohta
ta tdendit soovib. Rahvustdendite véljastamise registrid nditavad, et mingis mot-
tes sarnanes rahvuse kohta tdendi taotlemise protseduur varasema isikutunnistuse

390102 ebasakslast. — Postimees, 20.11.1934, 1k 4.

S0l TLA, 186.1.205: Edgar Tuttelbergi isikutunnistuse konts, 21.09.1920; TLA, 1376.1.294:
Edgar Tuttelbergi aadressleht, 15.07.1927.
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rahvusmérke muutmisega. Enda rahvuse kohta tdendi saamiseks pidi taotleja ise
esitama toendusi, mis oleks kinnitanud, et tal on seaduslik alus lugeda ennast
soovitud rahvusse kuuluvaks. Seejuures ei olnud eitavad vastused véga tava-
parased ja tildjuhul dnnestus inimestel saada tdend selle rahvuse kohta, millesse
nad ise arvasid ennast kuuluvat. Ka ei kuulunud siseministeeriumi tavaprak-
tikasse see, et viljastatud oleks tdend mingi muu kui taotleja soovitud rahvuse
kohta, ehkki eksikombel vdis ehk ka taolisi iiksikjuhtumeid esineda.’”* Nonda
tundub, et kui seaduse autorite eesmérk oli pidurdada ,,limberrahvastumist®, siis
tegelikus ametkondlikus praktikas sellest pShimottest vdaga kiivalt kinni ei
hoitud. Vilistada ei saa muidugi ka seda, et need, kes teadvustasid, et lootus
soovitud tdend saada on véga viike, ei esitanudki kunagi vastavat taotlust.

Uuritavatest inimestest on rahvustdendeid kiisinud inimestest teada niiteks
juba eelmises peatiikis mainitud Astrid Orle ja Felix Urban, kes iilikoolis dppi-
des ennast eestlastena soovisid méiratleda. Veel on teada, et Papmehlide pere-
kond kiisis tdendi oma poja Wassily saksa rahvusse kuulumise kohta, kiillap
seetOttu, et kindlustada tema jatkuv Gigus Oppida saksakeelses koolis. Saksa
Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja selle perekonna litkmed teadaolevalt ei
kuulunud.”™ Ilmselt samuti kooli t3ttu soovis ka Vesterstenide perekond tdendit
oma poja Nils-Olafi saksa rahvusse kuulumise kohta, kusjuures umbes nédal
varem oli Arnold Vestersten endale kiisinud tdendi selle kohta, et on rootslane.
Nils-Olaf Vesterstenile véljastatud rahvusetdend oli iihtlasi eelduseks tema hili-
semale kandmisele Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja.’® Mdningad
ndited lisanduvad veel 1939. aasta siigisest, seega juba limberasumise ajast ning
neid késitletakse jargmises peatiikis. Ehkki iildiselt oli just saksa rahvusse kuu-
lumise kohta tdendite kiisimine vdga tavapéarane, samamoodi nagu varem isiku-
tunnistuste rahvusméarke muutmisel, nditavad siin mainitud juhtumid, et tuli ette
ka teistsuguseid soove.

Omaette kiisimus on, mis sai uue seaduse valguses neist inimestest, kes pida-
sid ennast kuuluvaks voi varasema isikutunnistuse jargi kuulusidki monda selli-
sesse rahvusse, mida vastavalt seadusele vdhemusrahvuste hulka ei loetud.
Néib, et taotledes siseministeeriumist rahvusetdendit, jéi see lihtsalt saamata ja
iihtegi teise rahvusse kedagi ilma isikliku taotluseta samuti ei loetud, nagu ilm-
neb kahele poolakale antud vastustest.®® Nii v3ib arvata, et kui rahvusetdendi
saamiseks tdesti vajadus tekkis, kiisiti see monesse taolisse rahvusse kuulumise
kohta, mis parajasti pragmaatiliste vajadustega kdige paremini haakus. Pohi-
motteliselt oli ametkondades hésti teada, et Eestis elas arvukalt ka , haruldase-
mate” rahvuste esindajaid ja oli selge, et mingites koolides pidid ka nende pere-
de lapsed oppima. Kuna riik ei olnud sellistes olukordades teinud kohustuseks
Oppida eestikeelsetes koolides, siis eelistatud dppekeelega kooli registreerumi-
seks oli vaja tdendada oma kuulumist vastavasse rahvusse. Kuna tegemist ei

% RA, ERA.14.2.155; RA, ERA.14.2.661.

** RA, ERA.14.2.155, 1 164p—165.

305 RA, ERA.14.2.155, 1 133p—134; RA, ERA.85.1.542: Nils Olaf Westersteni kartoteegi-
kaart Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

% RA, ERA.14.2.155,1247p-248; RA, ERA.14.2.661,1 106p—107.
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olnud seaduse jérgi eestlastega, kes monda muusse rahvusse kuuluda oleks soo-
vinud, ei peetud siseministeeriumis taolisi pelgalt praktilisest vajadusest tingitud
taotlusi arvatavasti ka probleemiks.

Kui iihest kiiljest piitidsid uue rahvuse médramise korralduse arhitektid nii-
data vajadust piiravate digusaktide jérele kui senise segase Oigussiisteemi kor-
rastamist, siis teisest kiiljest mojutas seaduse vastuvotmist itha paisunud polee-
mika jatkuvalt justkui toimunud ,,iimberrahvastumise teemal ja varjatud piiiie
soodustada vihemusrahvuste assimileerumist. Nii ndib, et seaduse néol oli te-
gemist eelkdige iihiskondlike diskussioonide jirelkaja ja autoritaarse reziimi
joudemonstratsiooniga, aga mitte niivord lahendusega iihiskondlikult olulisele
probleemile, kuivord inimesi, kelle pérast sellist seadust vaja oleks olnud, ei
elanud Eestis ka kuigi palju.

3.6. Kaalukad marginaalid?

Sodadevahelises Eestis oli eestlaste osakaal kogu rahvastikus jarjepidevalt ligi
90%. 1922. aasta rahvaloenduse andmetel moodustasid eestlased riigi rahvas-
tikust 87,6%, 1934. aastal 88,1%.%" Lisaks margiti 1934. aasta rahvaloenduse
kokkuvotetes, et varasem saksastumine ja venestumine on asendunud vastu-
pidise suundumusega — ,,denatsionaliseeritud® eestlased ja nende jéarglased ole-
vat hakanud ennast uuesti eestlasteks tunnistama ja vdhesel méaaral olevat
toimunud juba ka teiste rahvuste eestlaste sekka assimileerumist.’” Seevastu
sakslaste arvukus ja osakaal rahvastikus piisis pidevas languses. 1922. aasta
rahvaloenduse jirgi elas sakslasi Eestis 1,7% ja 1934. aastal 1,5%.>" Tegemist
ei olnud ilmtingimata sellise langusega, mille pdhjuseks voiks pidada ulatus-
likku assimileerumist (absoluutarvudes oli muutus 1973 inimest) ning pigem oli
sakslaste arvukuse vdhenemise pOhjuseks pidev véljardnne ja negatiivne iive.
Saksastumistrendi poordumise tdhtsust ei saa siiski alahinnata, see oli {ihe saks-
laste arvu vdhenemise pohjusena nimetatud ka 1934. aasta rahvaloenduse
kokkuvétetes.”'” Niisiis ei olnud toonases Eesti rahvastiku etnilises koosseisus
ja rahvusgruppide demograafilistes niitajates mitte midagi sellist, mis andnuks
alust arvamusele, nagu oleks eestlased ulatuslikult vihemusrahvuste, eriti saks-
laste sekka assimileerunud.

Aastatepikkust poleemikat ja selle {iheks tulemuseks olnud ,,Rahvusse kuu-
luvuse aluste madramise seadust™ on pdhjust seostada mitte niivord {ihemdtteli-
selt ,,eestlaste”, ,,sakslaste” ja ,,venelastega“, vaid pigem segapdritolu ja eba-
méédrase etnilise taustaga inimestega, kelle rahvustunnetus riikliku biirokraatia
must-valge ldhenemisega rahvuse méédramisele ei haakunud. Keeruline on hin-
nata mitmerahvuselise ja ebaméérase etnilise taustaga inimeste osakaalu kogu
rahvastikus, vihesel miiral selgust luua aitab vihemusrahvusi ja segaabielusid

371922 a. iildrahvalugemise andmed, 1k 31; 1. III 1934 rahvaloenduse andmed, 1k 47.
Rahvastikuprobleeme Eestis, lk 22.

391922 a. iildrahvalugemise andmed, 1k 31; 1. III 1934 rahvaloenduse andmed, 1k 47.
*1% Rahvastikuprobleeme Eestis, Ik 22-23.
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puudutav statistika. Koiki vdhemusrahvusi kokku oli rahvaloenduste andmete
jargi napilt tile 10%. Osaliselt paiknesid vihemused kompaktselt nagu rootsla-
sed Lddne-Eesti rannikualadel ja saartel, vene vanausulised Peipsi ddres voi
Tartu rahulepingu alusel Eesti riigi koosseisu tulnud Petserimaa ja Narva-taguse
piirkondade venelased, ent osaliselt elasid vihemusrahvuste esindajad hajutatult
iile terve Eesti. Paiknemine mdjutas iihtlasi ka nende pereloomevalikuid ja sel-
lest omakorda soltus, millise rahvuse hulka sulandusid nende jirglased. 1934.
aasta rahvaloenduse kokkuvote niitab, et segaabielud olid eestlaste seas viga
harv ndhtus: 2,6 segaabielu 100 iiherahvuselise abielu kohta ajavahemikus
1932—-1935 solmitud abielude hulgas. Mitmete vdhemusrahvuste seas olid se-
gaabielud seevastu vigagi levinud: venelaste niitaja oli 21,7, sakslastel 60,7 ja
rootslastel 31,7. Segaabielusid sdlmisid iiherahvuselistest abieludest rohkem
latlased ja soomlased ning ainult teistest rahvustest isikutega solmisid kirjelda-
tud ajavahemikus abielusid poolakad.’'' Ndnda niib, et ligemale pooled kdigist
rahvaloenduste andmetel vihemusrahvuste esindajatest voisid ilihel voi teisel
moel olla hoopis mitmerahvuselise taustaga, kas segaperedes kasvanud voi ise
segaabiellunud. Kui votta arvesse samuti suures osas mitmerahvuselise taustaga
sisserdndajate osakaalu, milleks oli suurusjérgus ligikaudu 5% kogurahvasti-
kust, voib hinnanguliselt oletada, et segase rahvuskuuluvusega inimesi vois olla
umbes samas suurusjirgus, kui oli vihemusrahvuste osakaal kogu rahvastikus.
Tegemist ei olnud kattuvate hulkadega ja pole teada, millisesse rahvusse kuu-
luvaks pidasid taolised inimesed ennast rahvaloendusel. On voimalik, et arvukal
hulgal segase taustaga inimestel ei olnud enese rahvuskuuluvuse méiratlemi-
sega mitte mingisuguseid raskusi.

Kui arvatavalt ebamédérase rahvuskuuluvusega inimesi oli ligikaudu 100 000
vOl monevorra enam, siis veidi iile 1500 rahvusméirke muutmise taotluse on
selle taustal kaduvviike hulk, seda enam, et rahvust muuta soovinute hulgas oli
ka inimesi, kes polnud mitte niivord segase etnilise taustaga, vaid likvideerisid
eksituse voOi vahetasid rahvusmérget vaid pragmaatilistel kaalutlustel, samuti
leidus arvukalt neidki inimesi, kes soovisid formaalselt eestlaseks saada, mis oli
teatavasti riiklikult soositud. On selge, et suurem osa segase taustaga inimesi ei
taotlenud mitte kunagi rahvusmérke muutmist. V3imalik, et nad olid rahul sel-
lega, mis nende isikutunnistusel rahvuse kohta kirjas oli; neile ei 1dinud doku-
mendi rahvusmérge korda vdi ei olnud neil hoolimata héirivast rahvusmaérkest
praktilist vajadust midagi ette votta.

Sellegipoolest on konekas, et kaks kolmandikku kdigist rahvusmérget muuta
soovinud inimestest tahtis isikutunnistuse senise rahvusmarke ,,eestlane* muuta
,.sakslaseks“. Uhest kiiljest ilmestab see varasema saksastumise jirelkajasid,
mis ametlikus asjaajamises mitut puhku peegeldusid, ent teisest kiiljest tekib
siiski kiisimus, kas ehk ei voinud vdhesel mééral toimuda ka eestlaste jatkuvat
assimileerumist sakslaste hulka, isegi kui see oli marginaalne voi igal juhul le-
vinud védiksemas ulatuses kui vastupidine suundumus. Osaliselt aitavad olukor-
ras selgust luua taas kord luteri koguduste personaalraamatud. Tdepoolest leiab
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personaalraamatutest ka sddadevahelisest ajast mitmeid eestikeelsest kogudu-
sest saksakeelsesse ilile minemise juhtumeid. Mdned taolistest ndidetest mdju-
vad tisna kdnekana. Niiteks Jurichite nimeline abielupaar oli laulatatud Tallinna
Jaani koguduses, ent lidks sealt iile Niguliste kogudusse 1925. aastal. Samal
aastal kanti Marie Jurich Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja ning tema
kartoteegikaardilt ilmneb ka, et neil oli kaks kooliealist last, mis annavad tun-
nistust voimalikust soovist, et viimased opiks saksakeelses koolis. Isikutunnis-
tustel olid mdlemad kirjas eestlastena, mistdttu on selge, et Marie Jurich pidi
rahvusnimekirja kuulumiseks laskma oma rahvusmérget muuta, mida ta tdesti
ka tegi, aga juba 1924. aasta suvel, kui polnud veel téit selgust, kas ja millal
kultuuromavalitsuse seadus vastu voetakse. 1927. aastast périnevatel aadress-
lehtedel esinevad mdlemad abikaasad juba sakslastena.’'? Perekonna iiks lastest
asus imber juba 1939. aastal, samas kui iilejdédnud perelitkmed kuulusid ja-
reliimberasujate hulka.”” Teine niide on esimeses peatiikis mainitud Georg
Faehlmanni abikaasa Linda, kes pérast abiellumist ldks Tallinna Jaani kogudu-
sest {ile Oleviste kogudusse ja seda hoolimata asjaolust, et tema abikaasa oli
hoopis digeusklik. Ka nende mdlemad lapsed ristiti Oleviste koguduses. Ehkki
Linda Faehlmann ise teadaolevalt Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja
ei kuulunud, olid sinna kantud Georg ja molemad lapsed, kusjuures viimased
{isna kiirelt parast siindi.’"*

Samas leidub ka vastupidiseid ilmekaid niiteid. Langebrauni portselanitdos-
tuses dekoraatorina todtanud ja kuni 1935. aastani Robert-Karl Flossi nime
kandnud Peet Aarela oli 1920. aastatest parinenud aadresslehe jirgi sakslane,
asus limber sakslasena, ehkki oli aja jooksul Tallinna Niguliste ja Oleviste ko-
gudustest joudnud Kaarli kogudusse ning 15puks eestistas ka oma nime.”"> Vor-
reldava muutuse tegi 14bi perekond Hangelaid (enne eestistamist Hacker). 1933.
aastal suundus see pere Niguliste kogudusest Jaani kogudusse, millele paar aas-
tat hiljem jirgnes nimemuutus.’'® Aadresslehe jirgi sakslane Gertrud Orle
suundus 1926. aastal Tartu Jaani kogudusest Tallinna Kaarli kogudusse.”'” Sar-
naseid néiteid nii iihe- kui ka teisesuunalise iilemineku kohta saaks nimetada

12 RA, ERA.14.1.1013, 1 254-258: Marie Jurichi isikutunnistusel rahvuse nimetuse paran-
damise akt; TLA, 1358.2.44, 1 128: 1 pihtkonna personaalraamat. VI, 1896-1940; TLA,
31.2.25, 1 165: 11 pihtkonna personaalraamat, 1919-1929; TLA, 186.1.100: Aleksander Ju-
richi isikutunnistuse konts, 08.01.1920; TLA, 186.1.101/3: Marie Elisabeth Jurichi isiku-
tunnistuse konts, 10.01.1920; TLA, 1376.1.82: Aleksander ja Marie Elisabeth Jurichi aad-
resslehed, 10.11.1927.

13 Siseministeeriumi teadaanne, 24.04.1940. — Riigi Teataja Lisa, 1940, nr 36, 1k 1219.

314 TLA, 236.1.54, 1 96: Personal-Buch der Evangelisch-Lutherischen St. Olai Gemeinde zu
Reval. II pihtkond A -Z, 1928-1939; RA, ERA.85.1.542: Georg, George ja Marianne-
Dorothy Fachlmanni kartoteegikaardid Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

315 TLA, 1376.1.49: Robert-Karl Flossi aadressleht, 17.06.1926; TLA, 236.1.52, 1 183; RA,
ERA.R-34.1.57,14.

> TLA, 1358.2.54, 1 244: II pihtkonna III personaalraamat.

"7 TLA.1376.1.181: Gertrud Orle aadressleht, 07.06.1928; TLA, 1359.2.78, 1 107: III piht-
konna IV personaalraamat. Aastatel 1924—1936 kogudusega liitunud litkmed.
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veel mitmeid, ent juba siin nimetatud néidete pohjal v3ib tddeda, et individuaal-
sed valikud olid erinevad ega haakunud alati riikliku rahvuspoliitika ootustega.

Usuleiges Eesti Vabariigis ei olnud kogudusevahetusel kiill enam sellist
seltskondlikku tihtsust, kui oli olnud iseseisvuseelsel ajal, ent ometi peegeldab
see teatud eraelulisi valikuid, vihjab inimeste voimalikele 1dhematele tutvus-
ringkondadele, ehk ka igapdevaselt enam kasutatud suhtluskeelele jmt néitajate-
le, mis rahvustunnetusega seostuvad; kohati oli tegemist ka pShimdttelise vali-
kuga. Ehkki personaalraamatutest ilmnevad saksastumise jarelmojud, on kiriku-
raamatute teave lihtaecgu histi kooskolas ka statistiliste andmetega — koguduse-
vahetustest on vdimalik tdheldada moningast assimileerumist riigi pohirahva
sekka.

Sodadevahelisele ajale iseloomulike assimileerumissuundumuste taustal po-
leks seega pidanud marginaalne arv ametlikult vihemusrahvustesse kuuluda
soovinuid mingi tdsise probleemina paistma. Ometi on iisna ilmne, et lisaks
»kadakluse* teemalisele poleemikale suunasid isikutunnistuste rahvusmaérgete
muutmised riiki {iha piiravamate rahvuse méadramist puudutanud Oigusaktide
suunas. Niib, et riigivoimu vaatepunktist iseloomustasid just 1925. aastal lijhi-
kese ajavahemiku jooksul laekunud niiliselt rohkearvulised taotlused rahvus-
mirke ,,eestlasest™ ,,sakslaseks” muutmiseks jatkuvat ja mitte kuhugi kadunud
saksastumistrendi. 1925. aasta anomaalia rahvusmérgete muutmisel oli eksitav,
aga taotlusprotsessiga vahetult kokku puutunud siseministeeriumi ametnike
seisukohalt on moistetav, et neil {ihiskonnas toimuvast selle tulemusena teatud
mulje jai. Kultuuromavalitsuse seaduse vastuvGtmine ja sellele kiirelt jargnenud
Saksa Kultuuromavalitsuse rajamine olid omamoodi murdepunktiks, millega
seoses ilmnes varasema saksastumise jirellainetus koige selgemalt ja ndhtava-
malt. Edaspidi kristalliseeruski avalikkuses ja poliitikute seas iitha enam veen-
dumus, et oma rahvuskuuluvuse iile vabalt otsustamine voib kujutada ohtu iihis-
konna toimimisele ja riiklikule julgeolekule; samasugust ohtu moned aastad
varem pohiseaduse arutelude kaigus veel ei tajutud.

Olenemata sellest, kas rahvusmaérke ,,eestlasest” ,,sakslaseks® muutnute néol
tegemist saksastunud inimeste jareltulijatega, kelle rahvust seni oli ametkonda-
des neile vastumeelsel moel méadratud, voi tdepoolest esimest pdlve saksastuva-
te inimestega, tekib kiisimus, miks need inimesed ei soovinud ennast iseseisvas
Eestis eestlasteks pidada. Véhemalt osaliselt oli see paradoksaalsel moel riikliku
rahvuspoliitika tulemus, millega vihemusrahvustele tagati ulatuslikud 6igused,
piitides samal ajal tegutseda enamusrahvuse piisimise ja kasvu huvides. Mdlema
eesmirgi saavutamiseks kasutati nditeks emakeelset koolikorraldust, mis ei haa-
kunud mitmete lapsevanemate sooviga enda lastele ise kooli dppekeel valida.
Just koolieelistusi vdib pidada iiheks olulisemaks pdhjuseks, mis ei lasknud
paljudel segase taustaga inimestel ennast ametlikult eestlasteks tunnistada, kui-
vord see oleks markimisvéarselt piiranud nende valikuvabadust. Nii ei saa vélis-
tada, et kui kooli dppekeele valik oleks olnud vaba, oleks ka need inimesed olnud
valmis ennast eestlasteks pidama, kes eelistasid oma lapsed saata saksa- voi
venekeelsetesse koolidesse. Kooli oppekeele vabaks laskmisel poleks rahvuse
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madramine ametlikus asjaajamises ka enam kuigi vajalikuks osutunud ja oleks
jaanud eelkoige rahvaloendusel fikseeritud néitajaks.

Samas ei olnud riigil valitud suunale ka arvestatavat alternatiivi. Esiteks ei
oleks kooli oOppekeele valiku tdielikult lapsevanematele vabaks jétmine
vastanud iihiskondlikele ootustele ning teiseks ei oleks ajastu véartushinnanguid
silmas pidades saanud vdhemusrahvuste riigi iilalpidamisel koole sulgeda ja
jétta vihemuskeeltes haridus ainult erafinantseerimisele voi koguni tdielikult
keelata. Nii kujuneski paratamatuseks, et segase taustaga inimesed eelistasid
sageli ametliku rahvusmaéératlusena ,,sakslast voi mdnda muud vdhemust, aga
mitte ,eestlast”. Poliitika kujundamisel ja eriti kultuuromavalitsuse seaduse
vastuvotmisel ei osatud ilmselt ka tiielikult teadvustada moju, mille vdis kaasa
tuua asjaolu, et kultuuromavalitsused vodivad oma liikmetele tagada mingeid
hiivesid, mille nimel on valmis rahvusnimekirjadesse astuma ka arvukalt neid
inimesi, kes seniste dokumentide jirgi vastava vihemuse hulka ei kuulunud.

Kuigi Saksa Kultuuromavalitsus méingis rahvusmairgete muutmisel aktiivset
rolli, ei pidanud Konstantin Péts ka parast voimu usurpeerimist rahvuse mééra-
mise vabadust piirava seaduse kehtestamise korval vajalikuks vihemusrahvuste
kultuuriautonoomiat likvideerida, voib-olla seetottu, et ta oli omal ajal olnud
iiks selle suurimaid toetajaid eestlastest poliitikute seas.’'® Tema ideoloogilistes
vaadetes oli vihemusrahvuste diguste kiisimus olnud alati monevorra rohkem
esil kui eesti rahvuslus. Samas ei kdrvaldanud poliitika, millega olid vihemus-
rahvuste digused jatkuvalt tagatud oludes, kus edaspidi otsustas riik, kes kuulub
viahemusrahvusse ja kes pohirahvusse, neid eeldusi, mis {ildse olid algusest pea-
le pannud inimesi vihemusrahvustesse kuulumist eelistama. Rahvuse méérami-
se vabadust piiranud seadus oli sellest seisukohast pigem hiljaks jdédnud.

Segaperekondade valikud olid iiks neist asjaoludest, mis avalikkust ja mit-
meid poliitikuid héirisid, olles ka uutes oludes jarjepidevalt ,.ebakorrektsed,
kuivord nende jérglaste rahvuse iile otsustamine oli ka pérast rahvuse mairami-
se seaduse vastuvOotmist vanematele suhteliselt vaba. Napilt enne Teise maa-
ilmasdja puhkemist esitatud taotlus rahvuse méidramise seadus segaperede jaoks
piiravamaks muuta on selle ilmekaks niiteks. See katse néitab, et riigiametnike
seas peeti kohati segaperede valikuvabadust jiatkuvalt problemaatiliseks. Toe-
poolest nditavad just segaperedega seotud andmed varasema saksastumise liiga
aeglasena mojunud taandumist, ehkki iildpilt on mitmekesine ja leidub nii sega-
peredest pdrinenud inimesi, kes olid dokumentide ja kaudsete andmete pdhjal
pigem eestlased, samuti nagu neid, kes olid pigem sakslased ja neid, kes olid
pigem venelased. Seejuures kiisid segaperede lapsed erinevate Sppekeeltega
koolides, ent kindlasti ei saa ka véita, et ithe eestlasest abielupoolega pere-
konnad oleks enamasti eelistanud eestikeelseid koole.”" Segaperekondade ka
veel 1930. aastatel tehtud valikutest ilmneb, et rahvuse médramise seadus, mis
jatkuvalt jattis neile suhtelise vabaduse oma laste rahvuse iile otsustamisel, ei
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saavutanud tdiel médral eesmirki ja riigi tahtlik assimileerimisele suunatud
tegevus ei olnud soovitud moel efektiivne.

Mingi osa ithiskonnaliikmete rahvuskuuluvuse méidramise keerulisuse taustal
olid kogu ,,imberrahvastumise* poleemika ja sellest osaliselt tdukunud seadus-
andlikud muutused siiski iilepaisutatud. Nonda néib, et segase rahvuskuuluvu-
sega inimesed, keda ei olnud kuigi arvukalt, avaldasid oma vihesusest ja pas-
siivsusest hoolimata iihiskonnale ja digusloomele ebaproportsionaalselt suurt
moju. Segase taustaga inimeste ja segaperckondade valikutest iihiskonnale ja
riigile tulenevat kahjulikku md&ju arvatavasti {ilehinnati tugevalt. Md6da ei saa
vaadata ka asjaolust, et need inimesed, kelle valikud (alates koolieelistustest
kuni isikutunnistuse rahvusméarke muutmise soovini) olid iihiskonnas taunitud
ja ,.kadaklikuks® peetud, ei kasutanud vdimalust juba 1939. aastal iimber asuda.
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4. JARELUMBERASUMINE

4.1 Umberasumisest mahajaamine

Eelnenud peatiikid néitasid, et jareliimberasujatest suur v4i koguni suurem osa
oli ka sodadevahelises Eestis tihedalt seotud saksa rahvusgrupiga. Need olid
inimesed, kes kuulusid jitkuvalt saksakeelsetesse kogudustesse ja eelistasid
sageli saksakeelseid koole. Seega olnuks igati loomulik, et nad oleks iimber asu-
nud juba 1939. aasta siigisel ja 1940. aasta esimestel kuudel toimunud imber-
asumise kéigus, seda enam, et imberasumisega kaasnes tugev rahvusgrupi
sisene surve, mis paljuski aitaski iimberasumise edukalt 15pule viia.”* Ehkki
paljudel mahajaanutel olid mingid konkreetsed ja sageli neist endist séltumatud
pohjused esialgu Eestisse jaamiseks™' ja leidus jarelimberasujate seas neidki,
kelle puhul polekski varasem {imberasumine kdne alla tulnud, ei selgita kumbki
asjaolu tdiel maéral ligikaudu 20% sakslasteks peetud inimese Eestisse jaidmise
pohjusi.

Eelkoige mdjutas inimeste timberasumise kdigus lahkumise voimalusi endi-
selt kehtinud 1934. aasta rahvusse kuuluvuse aluste méidramise seadus. Sama
loogika alusel, nagu oli eelnenud aastatel siseministeeriumist rahvustunnistusi
viéljastatud, tehti seda ka niilid, aga mérksa suuremahulisemalt ja intensiivsemalt
ning tdendite viljastamisse oli kaasatud ka Saksa Kultuuromavalitsus. Seaduse
jargi peeti sakslasteks teatavasti koiki neid, kes olid kantud kultuuromavalitsuse
rahvusnimekirja voi kes suutsid tdestada oma kuuluvust saksa rahvusse. Sisuli-
selt tdhendas see, et tdendi saamine oli keeruline vdi koguni vdimatu neil, kelle
isapoolne vanaisa oli juhtumisi varem olnud mone vallakogukonna hingekirjas.
Siseministeerium piiiidis rahvustunnistuste kergekaelist vdljastamist 1939. aasta
stigisel piirata ja ka kultuuromavalitsuse tegevusel toendite viljastamisel silma
peal hoida, aga see ei pruukinud alati kdige paremini dnnestuda.’** Rahvustun-
nistuste véljastamise registrist ilmneb, et eitavad vastused taotlustele olid pigem
harvad, mis iihest kiiljest v3ib kiill olla tdoenduseks seadusesitete kohatisest
loomingulisest tdlgendamisest, ent teisest kiiljest viitab sellelegi, et valdavalt
taotlesid rahvustunnistusi inimesed, kellel selleks vihemalt mingisugune alus
oli.”*”

Rahvustunnistuse saamine voi mittesaamine vois sdltuda seadusesitte tolgen-
dusest, aga mitte niivord selle sitte algsest eesmirgist. Nii vois tdendi saamine

520
521

Vt 1dhemalt nt Liivik. Baltisakslaste {imberasumine Eestist.

Moned sakslased jdid {imberasumisest maha Saksa riigi ndusolekul ja soovil strateegili-
selt oluliste ettevotete tegevuse jatkumise huvides ning nende iimberasustamine monevorra
hiljem oli igal juhul plaanis. Vt nt Kalev Kukk. Umsiedlung: ootused ja tagajirjed. — Aka-
deemia, 2010, nr 11, 1k 1939-1940.

2 See ilmneb tdendite jagamisega tegelenud ametnike mailestustest, vt 1&hemalt Angelus.
Tuhande valitseja maa, 1k 12; Oswald Hartge. Auf des Lebens groler Waage: Erinnerungen:
1895-1939: mit 19 Bildern und Stadtplinen von Reval und Dorpat. Hannover-Dohren:
Hirschheydt, 1968, 1k 486.

% RA, ERA.14.2.661.

157



teatud vastuolulistel juhtudel osutuda suhteliselt lihtsaks, mis ilmneb paarist
rahvustunnistuse omandanud, aga toona Eestisse jddnud inimese juhtumist.
Naiteks soovis 1939. aasta siigisel tdendit enda saksa rahvusse kuulumise kohta
Eugen Sebaldus Sacharias, kes omal ajal Eesti kodakondsusse opteerudes oli
fikseeritud eestlasena ja kelle poeg Eugen oli teatavasti 1920. aastatel edutult
soovinud oma isikutunnistuse rahvusmirke ,,venelaseks® muuta.’** Ka Kasimir
Robert Giess, kes tdpselt nagu Sacharias oli omal ajal eestlasena opteerumise
kdigus Eesti kodakondsuse saanud, taotles 1939. aasta siigisel edukalt toendi
selle kohta, et on sakslane.’® Ei saa vilistada, et neile tuli kasuks, et nad olid
eestlastena kodakondsuse omandanud opteerumise kéigus ja mitte naturalisat-
siooni korras, sest viimasel juhul poleks neile seadust tiht-tdhelt jargides tohti-
nud sellist rahvustunnistust véljastada. Monele teisele vois aga takistuseks saada
asjaolu, et tema sakslastest esivanemad olid emapoolsed.’

Kuuluvus Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja omandas lahkumisoi-
guse saamisel markimisvadrse tdhtsuse. Siseministeeriumi ametnikuna tdendite
viljastamisega tegelenud Oskar Angeluse sdnade jdrgi vOis rahvustunnistuse
saamisel raskusi tekkida neil saksa péritolu isikutel, kes kultuuromavalitsuse
rahvusnimekirja ei kuulunud, ent samal ajal oli iimberasumine probleemideta
vOimalik koigil neil mitte-sakslastel, kes olid erinevatel pShjustel kunagi oma
nime rahvusnimekirja kanda lasknud.’®” Nii voiks arvata, et kultuuromavalitsus-
se kuulumine oli peamine tegur, mis inimesed esimese iimberasumise kdigus
Eestist viis. Kultuuromavalitsus pakkus timberasumiseks esiteks voimaluse, aga
teiseks konsolideeris oma litkmeid sel mééral, et nad muutusid vastuvotlikuks
iimberasumispropagandale ja -survele. Kui oletada, et maha jdid peamiselt need
sakslased, kes rahvusnimekirja ei kuulunud ja vdtta arvesse, et nii rahvusnime-
kirja kuulunute kui ka timberasumise kdigus lahkunute arv oli ligikaudu 14 000,
niib esmapilgul kdik klappivat.’*®

Matlemapanev on aga asjaolu, et ka siinse uurimuse valimist pea 25% moo-
dustavad rahvusnimekirja kuulunud isikud. Kuna valimi moodustamisel ei kuu-
lunud rahvusnimekirja kuulumine valikukriteeriumite hulka, siis kujunes see arv
juhuslikult ja pole pdhjust arvata, et tegemist oleks ebaproportsionaalselt suure
osakaaluga rahvusnimekirja kuulunud inimestega valimis. Seega pole kohatu
oletada, et ligikaudu vorreldav vois olla rahvusnimekirja kuulunute osakaal ka
kdigi jérelimberasujate seas, millest jareldub, et nende hulgas vois olla ligikau-
du 2000 rahvusnimekirja kuulunud isikut. See omakorda néitaks, et pea koik voi
vihemalt kaks kolmandikku hinnanguliselt mahajédénud sakslastest kuulusid
rahvusnimekirja.”* Isegi neid arve ebatdenioliseks pidades on siiski alust arva-
ta, et rahvusnimekirja kuulunutest jdi maha mérkimisvdiarne hulk inimesi, mis

% RA, ERA.14.2.661, 1333p-334. Vt ka alapeatiikki 3.1.

3 RA, ERA.14.2.661,1324p-325; RA, ERA.36.2.2538, 1 12.

%26 1932, aastal siindinud mehe tiidetud kiisitlusleht.

Angelus. Die Umsiedlung der Estlanddeutschen, 1k 114.

% Rand. Resettlement, Ik 36.

Lisaks leidus ka neid rahvusnimekirja kuulunud isikuid, kes ei lahkunud Eestist kumma-
gi imberasumislaine kdigus.
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néditab, et kultuuromavalitsus ei olnud tdiel médral edukas oma litkmete konso-
lideerimisel ja lahkumiseks survestamisel. Oma rolli vdis mingida asjaolu, et
rahvusnimekirja kuulumisel olid paljude jaoks esikohal pigem pragmaatilised
kui rahvuslikud motiivid. Ilmneb, et inimesed, kes eelistasid oma lapsed saksa-
keelsetesse koolidesse saata, ei olnud samaviirselt valmis koos sakslastega
iimber asuma.

Kohkluste tekkimisel oli kiillap lihtsam langetada otsus mahajédémise kui
iimberasumise kasuks. Eestisse jddmine ndis esialgu tagavat senise stabiilse elu
jatkumise, selle asemel et tundmatuses nullist alustada. Maha oleks pidanud
jétma nii vara kui ka senised tutvusringkonnad. Milestustest ilmneb, et paljud ei
olevat soovinud asuda elama vallutatud Poola aladele. Segaperedes vdis osa
pereliikmetest soovida {imber asuda, samas kui iilejadnud Eestisse jddda. Ka
mitmete pereliikmete ja sugulaste lahkumine ei veennud paljusid kaasa mine-
ma.>*® Propagandistlikku survet ja sellele vastu seismist ei paista tol ajal alles
lapsed olnud jareliimberasujad tagantjirele tdhtsustavat, nende kirjeldustes
domineerivad hoopis oma vanemate suure poliitikaga mitte seotud valikuid.

Mitmerahvuseline péritolu ja ebamédirane rahvustunnetus aitasid otsusele
maha jédda ilmselt markimisvairselt kaasa. Omal moel mdjub see isegi para-
doksaalsena, pidades silmas, kui hoogsalt oli ajakirjandus varasematel aastatel
just neid segase rahvuskuuluvusega inimesi ,,kadakasaksluses™ ja oma rahvuse
mahasalgamises siilidistanud. Samas ei saa téiesti vélistada, et ajakirjandus ja
avalikkuse hoiakud vodisid lisaks isiklikele kaalutlusele mojutada inimesi Eestis-
se jadma. Inimesed, kellel olid tihedad kokkupuuted nii sakslaste kui ka eestlas-
tega ja kellel oli keeruline iihe vdi teise rahvuse kasuks otsustada, puutusid kok-
ku kahest suunast tulnud vastandlike sonumitega. Saksakeelne ajakirjandus
drgitas inimesi imberasumisega liituma, eestikeelses ajakirjanduses polemisee-
riti ,.kadaklike* inimeste teemal, kes koos sakslastega iimber asuda soovinud.’ 3
Sadrane kahepoolne surve vdis olla iiks neist teguritest, mis soosis imberasumi-
sest maha jaamist.

Paljude inimeste 1939. aasta siigisel langetatud otsused ei olnud véga hésti
kooskdlas varasematel aastatel levinud ja ka seaduseloomet suunanud avalikku-
se hoiakutega, mille jdrgi ebamiirase rahvuskuuluvusega ja pigem sakslaste
suunas kaldunud inimesed olevat oma ,.kadakliku“ kditumisega riigile kahjuli-
kud. Umberasumise toimumise ajal ei ilmnenud siiski arusaamist, et senised
hoiakud ei peegeldanud reaalsust parimal vdimalikul moel. ,,Kadakasakslased*
olid ajakirjandusele jatkuvalt harjumuspérane sihtmirk ka muidu vordlemisi

> Need niiansid ilmnevad mitmete jireliimberasujate milestustest: nt intervjuu 1933. aastal
siindinud mehega, 15.10.2015, sama isiku tdidetud kiisitlusleht; intervjuu 1927. aastal siindi-
nud mehega, 19.11.2016; intervjuu 1931. aastal siindinud mehega, 16.07.2015; intervjuu
1928. aastal siindinud naisega, 21.12.3013; intervjuu 1925. aastal siindinud mehega, 2.04.
2016; 1926. aastal siindinud mehe tiidetud kiisitlusleht.

3! Lars Bosse. Vom Baltikum in den Reichsgau Wartheland. — Deutschbalten, Weimarer
Republik und Drittes Reich. Band 1. Koost Michael Garleff. 2. parandatud tr. Koln, Weimar,
Viin: Boélau, 2008, 1k 303-305; Tark, Liivik. Nationalismus und die ,,Wacholderdeutschen®,
Ik 145-149.
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neutraalse limberasumise kajastuse taustal. Sellegipoolest pidi juba kaasajal
histi teada olema, et pShimdtteliselt lahkumiseks digustatud, aga siiski maha
jédnud inimesed on suures osas segase paritolu ja vastuolulise rahvustunnetuse-
ga, mistdttu olid ka Saksamaa ametkonnad uue {imberasumise korraldamise
suhtes esialgu vordlemisi skeptiliselt meelestatud.

4.2. Jarelumberasumise poliitiline ja diguslik raamistik

Eestis leidus niisiis ka pérast esimese iimberasumislaine 16ppu kiillalt palju tao-
lisi inimesi, kelle pérast 1940. aasta keskpaiku tSusis uue timberasumise korral-
damise vajadus teravalt esile. Seoses Eesti okupeerimise ja annekteerimisega
sama aasta suvel hakkasid paljud neist, kes esimese iimberasumise ajal olid
otsustanud Eestisse jddda, otsima vdimalust hiliseks timberasumiseks. Tallinna
Saksa saatkonda, mis ka parast Eesti annekteerimist esialgu veel tegutsema jii,
aga ka Saksa konsulaatidesse hakati juba suvel esitama taotlusi Saksamaale
iimberasumiseks loa saamiseks. Saatkond ja selle juures tegutsenud seoses 1939.
aasta Umberasumisega asutatud Saksa Usaldusvalitsus (Deutsche Treuhand-
Verwaltung) hakkasidki juba suvel inimesi imberasumiseks eelregistreerima.’**

Seevastu Saksamaa vdimuladvik ei ndidanud esialgu iiles erilist huvi lacku-
nud avaldustega tegelemise ja inimeste Eestist vilja toimetamise vastu. 3. juu-
list 1940 périneb rahvussakslaste iimberasustamise eest vastutava saksluse kind-
lustamise riigikomissari (Reichskommissar fiir die Festigung deutschen Volks-
tums) Heinrich Himmleri allkirja kandnud kiri, milles selges sOnastuses vilistati
uue imberasumise korraldamine ja sedastati muu hulgas, et neist, ehkki kiill
,Saksa verd®, aga ennast rohkem eestlasteks voi latlasteks pidavatest inimestest
ei oleks Saksa riigile mitte mingisugust kasu.”> Nii pole iillatav, et ka Saksa
saadik Tallinnas Hans Frohwein oli esialgu uue massiimberasumise korraldami-
se suhtes skeptiline.

Sellegipoolest hakati vdimaliku uue iimberasumisaktsiooni osas juba alates
juulist kohapeal pinda sondeerima. Siis pdordus baltisakslaste kultuurivaradega
seondunud kiisimustega tegelemiseks Eestisse tagasi kultuuromavalitsuse
viimane president Hellmuth Weiss, kelle iilesandeks tehti ka andmete kogumine
vOimaliku tulevase limberasumise ettevalmistamiseks, eelkdige oli tema iiles-
anne kindlaks teha, kui palju leidus Eestis potentsiaalselt lahkuda soovinud

2 Olev Liivik, Triin Tark. Okupeeritud Eestist Saksa Reich’i: tiiendusi 1941. aasta jérel-

imberasumise uurimisse. — Tuna, 2016, nr 2, 1k 60-61.

33 Es handelt sich zwar um Leute, die im November/Dezember die Hand Deutschlands
nicht annahmen und sich in falscher Uberheblichkeit mehr als Esten und als Letten fiihlten
als die Deutsche; aber immerhin sind es Menschen deutschen Blutes. [...] Ein erfreulicher
Zuwachs werden diese 4 bis 5 000 Menschen, die sicherlich iiberheblich und kritiksiichtig
sind, bestimmt nicht sein.” Vt lahemalt Dok 102. Der Reichsfiihrer SS an den Reichsaul3en-
minister, 3. juuli 1940. — Akten zur deutschen auswirtigen Politik, 1k 94-95; Dok 189. Der
Reichsfiihrer SS an den Reichsauflenminister, 03.07.1940. — Diktierte Option, lk 275-276.
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inimesi.™* 10. augustil teataski saadik Frohwein Berliini, et Eestis elanud sel
ajal veel umbes 3000 ,rahvussakslast®, kelle iimberasustamine vdinuks kdne
alla tulla.>®

Suurem meelemuutus uue iimberasumise korraldamise kasuks toimus augus-
tis.”*® 14. augustil 1940 leidis Himmleri juures aset ndupidamine, millel vdeti
vastu pohimdtteline otsus jdreliimberasumise korraldamiseks.™ 19. augustil
anti kohtumise tulemusena vélja Himmleri allkirjaga korraldus nr 20/II koos
kaaskirjaga, mis fikseeris iildised pdhimdtted selle kohta, keda ja millistel tin-
gimustel Saksa riik on valmis vastu votma. Selle dokumendi sisust on siinkohal
tahelepanuvédrne, milline Giguslik staatus omistati jareliimberasujatele. Koik
jarelimberasujad tuli korralduse jirgi liigitada timberasujateks ja pogenikeks.
Korralduse jirgi oli esimene kategooria ehk iimberasujad (Umsiedler) véga
piiratud, sellesse pidi liigitatama vaid need sakslased, kes olid Eestisse maha
jadnud Saksa ametkondade loal vdi plihendumisest oma ametikohustustele voi
ettevottele. Esimesse kategooriasse liigitatud pidid saama varasemate iimber-
asujatega vordsed Gigused, mis kdige muu hulgas tdhendas sedagi, et neil oli
Oigus elama asuda okupeeritud Poola aladele. Teise kategooriasse ehk pdgenike
(Fliichtlinge) hulka liigitati koik {ilejddnud jareliimberasujad, seega need, kelle
mahajidémine eelmisest imberasumisest oli isiklik otsus. Neile iimberasujate
Oigused ei laienenud ja nad pidid elama jadma Altreich’i alale. Korraldusest
tervikuna kumab 14bi eeldus, et imber asuvad vaid saksa rahvusest isikud, ehkki
teadmine mahajédénute segasest taustast oli Himmleri ametkonnas igal juhul
olemas, nagu ilmneb poolteist kuud varasemast kirjast. Teatud erandid olid siis-
ki sétestatud segaperekondadele, kui lapsed olid kasvatatud sakslastena ja pere-
liikmed véljendasid selgelt saksa identiteeti. Tdpsemaid kriteeriume konkreetse-
tel juhtumitel otsuse langetamiseks selle korraldusega aga ei antud, mis on ka
arusaadav, sest tol hetkel ei olnud veel mitte mingisugust kindlust, kas uus tim-
berasumine iildse toimuda saab ning kes ja kui arvukalt {imberasumiseks soovi
avaldavad.”

Augusti teisel poolel teavitas Saksa saadik Moskvas Noukogude Liidu vilis-
ministrit VjatSeslav Molotovi soovist Eestisse ja Létti jadnud sakslaste iimber-
asustamiseks Saksamaale. Vididetavalt oli too sellega kiirelt ndustunud hoolimata

% Hehn. Die Umsiedlung der baltischen Deutschen, 1k 178.

% Hehn. Die Umsiedlung der baltischen Deutschen, lk 175, 178. Vt ka Dok 192. Der
deutsche Gesandte in Reval an das Auswirtige Amt, 10.08.1940. — Diktierte Option, 1k 281—
282.

36 Monede baltisaksa piritolu ametnike milestuste jérgi olevat just nemad aidanud kaasa
meeleolumuutusele vdimuladvikus. Vt ldhemalt nt Wilhelm Wrangell. Eesti sakslaste
iimberasumise eellugu. — Akadeemia 2003, nr 11, 1k 2315-2316; Hehn. Die Umsiedlung der
baltischen Deutschen, 1k 177.

7 Hehn. Die Umsiedlung der baltischen Deutschen, 1k 177; Dok 193. Protokoll einer
Ressortbesprechung in Berlin, 15.08.1940. — Diktierte Option, 1k 284.

% Dok 202. Anordnung 20/II des Reichsfithrers SS [als] Reichskommissar fiir die Festi-
gung Deutschen Volkstums, 19.08.1940. — Diktierte Option, 1k 303-304; Dok 203.
Begleitschreiben des Reichsfiihrers SS [als] Reichskommissar fiir die Festigung Deutschen
Volkstums, 20.08.1940. — Diktierte Option, 1k 305-307.
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viljendatud iillatusest, et Baltimaadesse on veel nii palju sakslasi maha jaa-
nud.” Saksamaa Moskva saatkonna ja vilisministeeriumi vahelises kirjavahe-
tuses avaldati jérgnevalt kiill kahtlust, kas Noukogude Liit on ndus nende
inimeste iimberasumisega, kes olid vastavalt Himmleri varasemale korraldusele
arvatud pdgenike kategooriasse ja esimesest imberasumisest maha jaanud omal
soovil, ent ka lootust, et kui kiisimus tostatada Leedu ja Bessaraabia sakslasi
puudutanud lébirddkimiste kontekstis, siis ehk Noukogude poolelt vastuseisu ei
teki.”*

Kuidas tépselt Eestisse ja Latti jadnud sakslaste kiisimust Noukogude poole-
le esitleti, pole selge, ent 23. septembriks 1940, kui Riias algasid labirdékimised
iimberasumise sisulise korralduse iile, oli arvatavasti umbmédrane kokkulepe
saavutatud, et imber asuda saavad ka need sakslased, kes jdid varasemast {im-
berasumisest maha omal soovil. Sellele vihjab asjaolu, et septembri alguses
saatis Tallinna saadik Frohwein Berliini telegrammi, milles kordas oma mdne
aja tagust hinnangut, et kdne alla tuleb ligemale 3000 inimese imberasumine,
kusjuures eraldi vélja tuues, et imberasujatena arvesse minevaid rahvussakslasi
olevat 250 ja potentsiaalseid pdgenikke umbes 2500.>*' Kuivord Frohweini
edastatud arvu on korratud ka iihes hilisemas labirddkimisi puudutanud doku-
mendis, sai see nihtavasti ka libirddkimiste iiheks lihtekohaks.**

Edasised labirddkimised kulgesid siiski raskustega ja venisid kuude pikku-
seks.”” Ko&igi muude teemade korval oli oma osa labirddkimiste keeruliseks
kujunemisel ka rahvuse tdestamise problemaatikal. Noukogude Liidus sel ajal
kehtinud passisiisteemi jargi tuli igaiihe rahvuskuuluvus méiérata tema vanemate
rahvuse jdrgi ja vastavalt sellele tiideti ka passides sisaldunud lahtreid rahvuse
kohta.’** Sairast passisiisteemi ei olnud aga joutud poole aasta jooksul Eestis
juurutada, algust tehtigi sellega alles jireliimberasumise toimumise ajal.’*’ Li-
saks ei olnud teatavasti Eesti Vabariigis alates 1930. aastast isikutunnistustel
rahvusmaérget. Seega poleks juba ainuiiksi praktilistel pohjustel tulnud kdne alla
lahtuda timber asuda soovinud inimeste rahvuse médramisel ainult Noukogude
Liidus kehtinud rahvuse médramise kriteeriumitest. Samuti ei olnud kummalgi
poolel potentsiaalselt iimber asuda soovinute rahvuskuuluvuse varasema doku-

¥ Hehn. Die Umsiedlung der baltischen Deutschen, lk 180; Loeber, Dok 195, 1k 291; Dok
307. Der Botschafter in Moskau an das Auswartige Amt, 07.08.1940. — Akten zur deutschen
auswiértigen Politik, 1k 358.

0 Dok 398. Gesandter Clodius (Wirtschaftspol. Abt.) an die Botschaft in Moskau,
26.08.1940. — Akten zur deutschen auswirtigen Politik, 1k 454—455. Leedu sakslaste timber-
asustamise kohta vt ldhemalt Stossun. Die Umsiedlungen der Deutschen aus Litauen.

*! Dok 197. Der deutsche Gesandte in Reval an das Auswirtige Amt, 09.09.1940. —
Diktierte Option, 1k 294.

*2 Dok 198. Aufzeichung des Leiters der deutschen Delegation fiir Umsiedlungsverhand-
lungen mit der Sowjetunion, sept 1940. — Diktierte Option, 1k 295.

3 Liivik, Tark. Okupeeritud Eestist, Ik 60.

** Baii6ypun. Coerckuii macropr, lk 223-225.

% Indrek Paavle. Ebaiihtlane iihtne siisteem. Sovetliku passisiisteemi rakendamine Eesti
NSV-s. II Passisiisteemi kehtestamine. — Tuna, 2011, nr 2, 1k 45-46.
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menteerimise praktikale tuginevat alust, mida labirddkimiste ajal argumendina
kasutada.

Rahvuse tdendamisega seondunud kiisimusi puudutati labirddkimiste kaigus
ilmselt korduvalt, ent teada on kdigest sellest vaid vihesed fragmendid. Naiteks
tuli 9. oktoobril toimunud koosolekul arutlusele kiisimus, milliseid tdendeid
Noukogude pool rahvuse kinnitusena tunnistab. Noukogude Liidu esindajad
nimetasid sellel kohtumisel sobivate dokumentidena passe (sh isikutunnistusi),
stinnitunnistusi ja ristimistunnistusi, ehkki olid valmis poolte kokkuleppel tun-
nistama ka teisi dokumente. Kiill aga ei tahtnud Noukogude Liidu esindajad
tunnistada saksa organisatsioonide — Eesti puhul kultuuromavalitsuse — liikme-
lisust, mis kujunes labiradkimistel omaette tiilikiisimuseks.>*® Voimalik, et just
seda v0i monda analoogset arutelu on oma malestustes kirjeldanud l&birddki-
mistel Noukogude poole esindajana osalenud Harald Haberman, kes kirjeldas
Riias toimunut meenutades reljeefselt, kuidas mingil hetkel ilmunud sakslased
labiraakimistele ,,suure pataka leeritunnistustega®.>*’ Pole selge, miks nimetasid
Noukogude ametnikud konkreetsel istungil sobivatena just iilal nimetatud do-
kumente, milles ei pruukinud ju mitte mingisugust teavet rahvuse kohta esineda,
ent Habermani kirjeldus, eeldusel, et tema meenutatud seik mingil kujul tdepoo-
lest aset leidis, vihjab, et Saksa poole esindajad voisid mingites ldbirddkimiste
etappides manipulatsioone kasutades teatud dokumentide sobivuse Noukogude
poolele n-0 ette soota. Tagantjiarele kontrollida pole seda kiill voimalik. Tdsiasi
on aga see, et parast pikki ja keerulisi labirddkimisi allkirjastatud lepingusse ei
joudnud rahvuskuuluvuse tuvastamise pShimotete ja sobivaks tunnistatavate
dokumentide kohta ainsatki sdna.

Segaseks jadb, mil méidral mojutas 1abirddkimiste kiiku asjaolu, et timber
asuda soovinute eelregistreerimine jatkus ka Riias toimunud arutelude ajal. Ei
saa vilistada, et Saksa pool kasutas oma argumentatsioonis &ra registreerimisel
kogutud andmeid ja kujundas seelédbi seisukohti rahvuse toestamise kiisimuses.
Juba enne lepingu sdlmimist oli Saksamaal teada arvukalt inimesi, kellele oldi
valmis timberasumiseks luba andma vdi kelle timberasumist lausa vajalikuks
peeti ning kelle imberasustamiseks oli jirgnevalt vaja veenda ka Noukogude
Liidu ametkondi. Nii on iihtlasi voimalik, et juba ldbirdédkimiste ajal oli arutlusel
ka konkreetsete inimeste voimaliku {imberasustamisega seotud kiisimusi, milli-
seid on oma milestustes kirjeldanud ka Harald Haberman.>**

> Inesis Feldmanis. Latvijas vacie§u pécizcelosana 1941. gada. — Latvijas Vasturnieku
komisijas 2008. gada pétijumiun starptautiskas konferences ,,Okupacijas reZimi Baltijas-
valstis (1940-1990): izpétes rezultati un problémas* materiali,2008. gada 30.-31. oktobris,
Riga = Research of the Commission of the Historians of Latvia, 2008 and Proceedings of the
International Conference ,,Occupation Regimes in the Baltie States (1940—-1990): Research
results and problems®, 30-31 October 2008, Riga. Latvijas Vesturnieku komisijas raksti 25
= Symposium of the Commission of the Historians of Latvia 25. Riia: Latvijas vestures
institlita apgads, 2009, 1k 105.

j:; Harald Haberman. Tagasivaatamisi. Tallinn: Eesti Raamat, 1988, 1k 91-92.

Samas.
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Kindlasti aga mojutas lébirddkimiste venimine eelregistreerimise kdiku. Kui
palju vois siindmuste aeglane kéik kasuks tulla neile, kes rangelt korraldustest
kinni pidamisel poleks saanud iimber asuda, on keeruline hinnata. Hellmuth
Weissi mélestuste pdhjal voib oletada, et mingi kasu sellest oli. Omaette kiisi-
mus on, kas mdju seisnes selles, et registreerumisel rahvuskriteeriume aja jook-
sul iiha loomingulisemalt tdlgendati, nagu annab mdista Weiss**, vdi oli iiha
enamate inimeste registreerimine seotud sellega, et labirddkimiste aeglane kulg
andis inimestele lisaaega, et eesolevast aktsioonist teada saada, {imberasumis-
soovist Saksa ametkondadele marku anda ja lahkumiseks ettevalmistusi teha.
Kriteeriumite 16dvenemise vastu rdadgib voimalus, et arvatavasti ei olnud Sak-
samaa voimud mitte-sakslaste ja viga segase taustaga inimeste {imberasustami-
sest huvitatud vdhemalt nii kaua, kui véimuladvikus ei olnud Noukogude Liidu
vastu suunatud riinnakuplaanid veel selgemat kuju votnud. Léhemalt selgitatak-
se kahe nihtuse vahelisi seoseid allpool.

Leping Saksamaa ja Noukogude Liidu vahel solmiti parast pikki ldbirddki-
misi 16puks 10. jaanuaril 1941 Riias.” 24 artiklist koosnenud leping koos lisa-
ja 1opp-protokolliga pani detailselt paika jareliimberasumise korralduse ja {im-
berasujate varadega seotud kiisimused. Mainimist védrivad eelkodige need lepin-
gu punktid, mis puudutasid {imberasumisdigusega isikuid ja nende rahvuse tu-
vastamise kiisimust. Uksikud taolised rahvust ja kodakondsust puudutanud
punktid olid sonastuselt lakoonilised ja ebaméirased. Artikkel 1 andis teada, et
iimberasumisoigustes riigisakslased, antud kontekstis Saksamaa kodanikud,
pidid olema selles staatuses seisuga 21. juuli 1940. Lepingu lisaprotokoll tip-
sustas, et imber asuda vodisid vaid Noukogude Liidu v6i Saksamaa kodanikud.
Artiklis 1 sétestati veel, et digus timber asuda on ainult neil riigi- ja rahvussaks-
lastel, kes selleks ise kirjalikult soovi avaldavad. Artikkel 2 tdpsustas {imber-
asumisdiguslike inimeste ringi: ,,Selle lepingu alusel iimberasuvatel inimestel
on digus lahkumisel oma perekond kaasa votta, kusjuures perekonna koosseisus
saavad vastavalt pereliikmete véljendatud soovi alusel timber asuda jargnevad:
naine vOi mees, lapsed, ema, isa, lapselapsed, hooldus- voi kasulapsed, kui nad
saksa perekonna koosseisu kuuluvad ja perekonnapeaga samas leibkonnas on.
Lastel alates 14. eluaastast on digus isiklikult soovi avaldada kohale jddmiseks
vOi limberasumiseks.” Niisiis voisid lisaks saksa rahvusest inimestele iimber
asuda ka teistest rahvustest isikud, juhul kui oli tdestatud perekondlik seos.
Artikkel 6 sdtestas, et iimber asuda soovijate rahvuse peavad kindlaks tegema
ithiskomisjonide peavolinikud, ent jattis tdpsustamata, mil moel nad peavad
selle iilesande tditma. Artikli 11 jargi pidid {imber asuda soovijate avaldusi vas-
tu vOotma ja nende esitatud dokumente kontrollima kohtadel tegutsenud komis-

** Hellmuth Weiss. Zur Umsiedlung der Deutschen aus Estland 1939—-1941. Erinnerungsbe-

richt. — Zeitschrift fiir Ostforschung, 1990, vol 39, nr 4, lk 495-496. Vt ka Liivik, Tark.
Okupeeritud Eestist, 1k 61-62.

0 Dok 285. — Diktierte Option, Ik 545-560. Samal pieval allkirjastati ka Leedu sakslasi
puudutav iimberasustamisleping ja on iisna ilmne, et mdlema lepingu sdlmimine oli tahtli-
kult samale pdevale ajastatud. Vt Stossun. Die Umsiedlungen der Deutschen aus Litauen, 1k
68.
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jonide volinikud. Lepingu lisaprotokoll tdpsustas, et keerulisemad juhtumid
lahevad piirkonna- vdi peavolinike padevusse. Niisiis on ndha, et leping jéi {im-
ber asuda soovijate rahvuskuuluvuse kiisimuses viga iildsonaliseks. Vilja ei
toodud ei seda, kuidas timberasumiseks soovi avaldanud inimeste rahvus kind-
laks tehakse ega sedagi, millistele tingimustele pidanuks vastama sooviavaldaja-
te esitatud dokumendid, mida mainiti artiklis 11.>'

Leping oli selgelt osapoolte kompromiss. Uhest kiiljest oli arvatavasti Nou-
kogude poole ndue, et aktsioon viidaks 1dbi vdimalikult kiiresti. Nii sooviti pii-
rata vilja rindavate inimeste hulka ja vdhendada voimalust, et liialt pikalt kes-
tev aktsioon oleks iihiskonnas ebatervet tihelepanu ja huvi dratanud.”> Nonda
pidigi imberasumine algama lepingu allakirjutamise paevast ning 16ppema kaks
ja pool kuud hiljem. Samuti sai lepingusse kirja seegi, et iimber asuda soovijate-
le on oma timberasumissoovist teada andmiseks ette néhtud neli nédalat alates
lepingu allkirjastamisest.”>® Teisest kiiljest oli ilmselt Saksa poole labirddkijate
tegevuse tulemuseks see, et hoolimata pingelistest aruteludest rahvuse téestami-
se kiisimuses ei fikseerinud mitte iikski lepingu punkt konkreetselt neid doku-
mendiliike, milliseid rahvuse tdenditena tunnistati, jattes seega otsustamise ko-
misjonide paddevusse ja viimastele piisavalt médnguruumi. Omal moel vdis selli-
ne ebamddrasus aga ka Noukogude poolele kasulik olla, sest voimaldas iihe-
poolselt teatud dokumente sobimatuks tunnistada.

Eestit ja Latit puudutanud jareliimberasumise leping oli erinevalt monedest
teistest timberasustamislepingutest paljuski timberasujaid soosiv, kuna lisaks
iimberasumise vabatahtlikkusele jittis rahvuse tdestamisega seotud ebaméiira-
sus voimaluse iimber asuda laiale isikute ringile. Nii sdltus iimberasumise voi-
malus paljuski timber asuda soovinud inimestest endist, nende teadlikkusest ja
Hoigetest™ valikutest. Ka ei olnud Saksamaa kohustatud selle lepingu alusel
kedagi Noukogude Liidule asenduseks pakkuma, mis oli niiteks ette nahtud
samal ajal toimunud Leedu sakslaste iimberasustamisaktsiooni kéigus, kui nii
Saksamaa kui ka Noukogude Liit rakendasid Klaipéda ja Suwatki piirkonnas
elanud leedukate, venelaste ja valgevenelaste Noukogude Liitu {imberasustami-
sel muuhulgas ka survemeetodeid.”®* Nii niib, et jareliimberasumine Eestist ja
Latist oli hoolimata varasemast skepsisest ja likskdiksusest Saksamaale mérksa
kasulikum kui Noukogude Liidule, aga eelkdige oli aktsiooni toimumine kasu-
lik imberasunutele endile, kellest arvukas hulk pdgenes sel moel repressioonide
eest.

»! Dok 285. — Diktierte Option, 1k 546-547, 549, 556.

2 Dok 199. Der Leiter der deutschen Delegation fiir Umsiedlungsverhandlungen mit der
Sowjetunion, 28.09.1940. — Diktierte Option, lk 300. Vt ka samalaadseid véiteid seoses
Leedu sakslaste timberasustamist puudutavate labirdékimistega: Stossun. Die Umsiedlungen
der Deutschen aus Litauen, 1k 68.

>3 Dok 285. — Diktierte Option, Ik 547.

%%Vt lihemalt Stossun. Die Umsiedlungen der Deutschen aus Litauen, lk 69—73.
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4.3. Rahvuse tuvastamine imberasumiseks
registreerumisel

Jarelimberasumise kédigus ei tehtud timberasumisoigusega isikute rahvust kind-
laks samal moel, nagu oli toimunud varasema {imberasumise ajal. Teatavasti
tagas 1939. aastal imberasumiseks diguse kuulumine Saksa Kultuuromavalitsu-
se rahvusnimekirja v3i siseministeeriumist viljastatud tdend saksa rahvusse
kuulumise kohta. Ehkki kohati voidi rahvustdendeid véljastada juba siis kerge-
kéeliselt’™, ei esinenud esimese timberasumislaine ajal siiski sidrases ulatuses
rahvusega manipuleerimist kui 1941. aastal. Jareliimberasumise toimumise
ajaks oli iseseisvusaegne rahvuse méidramise diguslik raamistik, mis varasemat
iimberasumist reguleeris, kokku kukkunud, ent ka jareliimberasumise leping,
nagu eespool réhutatud, ei sdtestanud midagi konkreetset rahvuskuuluvuse tu-
vastamise kohta. Nii tekkis ebaméérane olukord, mida Eestist lahkuda soovinud
inimesed ka dra kasutada piiiidsid.

Nagu eespool ndidatud, registreerisid Saksa ametkonnad inimesi {imberasu-
miseks juba 1940. aasta suvel ja siigisel, nii et ldbirddkimiste toimumise ajaks
oli arvukalt potentsiaalseid timberasujaid ametkondadele juba teada. Kdigil neil
inimestel oli aga vaja ka pérast lepingu s6lmimist {imberasumiskomisjonide eest
14bi kéia ja Eestist lahkumiseks Noukogude poole luba saada. Samas ei olnud
esialgu selge, mis peaks saama neist, kes ilmuvad komisjoni ette ilma Saksa
ametkondade eelneva kooskolastuseta. Veel pdev pdrast iimberasumislepingu
sOlmimist edastati Himmleri ametkonnast vélisministeeriumisse ja Volks-
deutsche Mittelstellesse teade, et jatkuvalt tuleb Himmleri varasemast korraldu-
sest nr 20/I1 rangelt kinni pidada ja mitte-sakslasi mitte vastu votta.”® Hilisem
praktika néitas, et see jdi paljuski sisutiihjaks ndoudmiseks.

Nagu registreerimise kdigus selgus, oli lahkuda soovinud inimesi 16puks
mirksa enam, kui algselt prognoositud ja Saksa ametnikud neile enamasti ka
iimberasumiseks takistusi ei teinud. See ei tdhendanud ilmtingimata imberasu-
misloa saamist, sest veenda oli vaja eelkdige Noukogude ametnikke. Kuivord
iimberasumislepingu sonastuses ei olnud tipselt fikseeritud, milliseid dokumen-
te tunnistatakse ja milliseid mitte, siis tegid Noukogude Liidu poolsed komisjo-
nide esindajad timber asuda soovinud inimeste esitatud dokumentide usaldus-
védrsust hinnates sageli omavolilisi ja ootamatuid kitsendusi. Nditeks on Saksa
poole aruandluses kohati kurdetud, kuidas inimestele ei voimaldata ligipddsu
arhiivides asuvatele kirikuraamatutele, et oma rahvuskuuluvust tdestada. Toi-
munu taustal ei ole iillatav, et koigil soovijatel ei dnnestunud timberasumisluba
saada.””’” Kui Noukogude Liit oli otsustanud mingitel konkreetsetel isikutel mit-
te lasta timber asuda, siis need isikud iimberasumisluba ka ei saanud, nagu on

% Angelus. Tuhande valitseja maa, 1k 15; Hartge. Auf des Lebens groer Waage, 1k 485—

487; Wrangell. Eesti sakslaste iimberasumise eellugu, 1k 2320.

% Dok 205. Stellungnahme der Reichsfiithrers SS [als] Reichskommissar fiir die Festingung
deutschen Volkstums, 11.01.1941. — Diktierte Option, 1k 312.

»7 Dok 207. Bericht der deutschen Umsiedlungskommission aus Riga, 22.02.1941. —
Diktierte Option, 1k 319.
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ndidanud Indrek Jiirjo. Ta on esitanud niitena sdjavdelase Martin Jervani, kelle
abikaasa ja mitmed sugulased olid teadaolevalt sakslased, nii et tal endalgi voi-
nuks olla lepingust tulenenud digus timber asuda, ent Noukogude pool keeldus
luba andmast ja 10. mértsil Jervan hoopis arreteeriti.””®

Uldiselt olid sdjavielased, eriti kdrgemad ohvitserid iiks sellistest inimriih-
madest, kelle timberasustamisest oli Saksamaa strateegilistel kaalutlustel eriti
huvitatud.™ Selle kdige tdenidolisemaks pdhjuseks on asjaolu, et jireliimber-
asumise toimumise ajaks olid Saksamaa voimuladvikus plaanid Noukogude Lii-
du riindamiseks juba tehtud™® ja sdjavielaste Noukogude Liidust vilja tdmba-
mine seega kahekordselt kasulik. Mdningatest raskustest ja tagasilookidest hoo-
limata see iildjoontes ka dnnestus, nagu iihes aruandes rddmustades nenditi.’®’
Toepoolest oligi 16puks jareliimberasujate hulgas arvukalt sdjavielase taustaga
inimesi, nii kaadri- kui ka reservohvitsere, kes Saksamaa vaatepunktist hiljem
mitut puhku kasulikuks osutusid. Sdjavéelaste hulgas oli palju neidki, kellel
iseenda vOi perelitkmete saksa paritolu tdestamine keeruliseks osutus. Voima-
lik, et sageli kasutasidki nad dokumentide sobivamaks kohendamisel Saksa
ametkondade abi. Mis puudutab Noukogude poole dokumentatsiooni, siis vdis
sellise rahvuskuuluvusega manipuleerimise tulemusena koguni juhtuda, et mone
enne jareliimberasumise toimumist arreteeritud isiku uurimistoimikusse on as-
jaosaliste rahvuskuuluvuse kohta ldinud kirja kahtlased andmed, millest ka aja-
loolased hiljem on ennast eksitada lasknud. Nonda on nii Indrek Jiirjo kui ka
Luule Rand, kirjeldades sdjavdelase Viktor Puskari juhtumit, arvatavasti just
NKVD uurimistoimikule tuginedes nimetanud tolle abikaasat sakslaseks.’®
Teatavasti oli Puskari abikaasa Hildegard aga hoopis samuti jareliimberasujate
hulka kuulunud Ilmar Raamoti abikaasa Leida 0de, kusjuures molemad olid
tuntud ,,eesti soost Ulenurme mdisa omaniku Peeter Muna tiitred. Sellele, et
Hildegardil ja Leidal ega ka nende kaasaegsetel polnud pohjust neid sakslasteks
pidada, viitab ka Viktor Puskari hilisem Saksamaa kodakondsuse taotlemise
toimik, milles on tema abikaasat iihemotteliselt nimetatud mdlema vanema
poolt eesti piritolu olevaks.>®

Arreteeritute ja seejdrel iimberasumiseks vabastatud inimeste rahvuskuulu-
vusega toimus mitmeid huvitavaid arenguid nende kinnipidamisperioodi jook-
sul. Potentsiaalseid timberasujaid oli ldbirddkimiste toimumise ajal sligiskuudel
hulgaliselt vahistatud ja iimberasumiseks vabastamiseks pidi iildjuhul tdestust
leidma nende kuulumine saksa rahvusse. Hellmuth Weissi andmetel oli timber-

% Jiirjo. Taiendusi, 1k 117.

> DSHI, 140 Balt 491: Befragung der Herrn Balthasar von Bremen und Alexei Birck durch
Herrn William von Bremen am 27. November 1958.

> Hitler allkirjastas korralduse Barbarossa plaani kaivitamiseks 18. detsembril 1940.

! Dok 207. — Diktierte Option, lk 317. Kokku suundus kahe timberasumise kiigus Saksa-
maale véidetavalt 56 kaadriohvitseri. Vt ldhemalt Aivar Niglas, Toomas Hiio. Estonian De-
fence Battalions/Police Battalions in the German Armed Forces. — Estonia 1940-1945, 1k
827.

362 Jiirjo. Tdiendusi, Ik 116; Rand. Resettlement, 1k 39.

% BArch, R 9361-1V/361462: Einbiirgerungsantrag, 29.04.1942.
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asumisaktsiooni alguseks arreteeritud 120 inimest, kellest hiljem Onnestunud
suure vaevaga vabastada ligikaudu 40.°** Tipsustatud andmetel on teada 36
inimese vabastamine, kusjuures on mirkimisvéérne, kui sageli ja sujuvalt muu-
tus arreteeritute rahvusmaératlus vahistamisest kuni vabastamiseni. Arreteerimi-
se hetkel oli hiljem vabastatud 36 inimese seas 19 eestlast, 15 sakslast ja 2 vene-
last. Vabastamise ajal oli sama seltskonna rahvuslik koosseis 24 sakslast, 11
eestlast ja 1 venelane.’® Kuidas lithikese aja jooksul sellised muutused toimuda
said, jadb monevorra segaseks, Noukogude julgeolekuorganid pidid igal juhul
mistahes pohjustel teadlikult ignoreerima varem kirja pandud rahvusmaéératlust.

Arreteeritutega toimunu ilmestab hésti, kui amorfseks sooviavaldajate rah-
vuskuuluvuse tuvastamine jéreliimberasumise ajal kujunes. Kuigi mingid lepin-
gu solmimise iile peetud ldbirddkimiste kdigus kdlama jadnud seisukohad voisid
hoolimata lepingusse endasse mitte joudmisest hiljem komisjonide tegevust
mojutada, niitas praktika, et lahkumisvoimalusi mojutas eelkdige komisjonide
koosseis. Nagu Hellmuth Weiss, kes nimetati Eesti {imberasumiskomisjonide
Saksa poole piirkonnavolinikuks, nii olid ka enamik teisi Saksa poolt komisjo-
nides esindanud ametnikke baltisaksa péritolu ja mitmed neist alles 1939. aastal
imber asunud.’®® Seega tundsid Saksamaa poolsed komisjoniliikmed histi ko-
halikku kultuuri, keelt ja lisaks veel isiklikult paljusid inimesi, kes timber asuda
soovisid. Noukogude Liitu esindasid komisjonides eelkdige julgeolekutddtajad
eesotsas major Jakov Monahtiniga, kes olid Eestisse komandeeritud ja ei tund-
nud kohalikke olusid, olles ehk koguni ,,harimatud ning vaevu lugeda ja kirjuta-
da suutvad®, nagu mérgiti iihes Saksa poole aruandes.’®’

Mingis mottes oli tegu ebavordse seisuga, mis tuli kasuks paljudele neile
iimber asuda soovijatele, kellel lepingus rangelt ndpuga jarge ajades poleks ol-
nud Oigust imber asuda. Saksa pool oli komisjonide tegevuse ja registreerimise
alguseks juba kuid kestnud timberasumistaotluste laine taustal hédlestunud pi-
gem loa andmise kui mitteandmise poolt, sest ei saa vilistada, et selleks ajaks
oli voimuladvikus juba ka lisanduva inimpotentsiaali kiisimuses moningaid
kalkulatsioone tehtud ja varasemaid hinnanguid revideerides leitud, et mdned
tuhanded lisanduvad inimesed siiski voivad millekski kasulikud olla. Strateegi-
listel plaanidel seoses Noukogude Liidu riindamisega vois siinkohalgi oma roll
olla. Ent oma mdju oli ka asjaolul, et Saksamaad esindasid komisjonides valda-
valt baltisaksa taustaga ametnikud, mis t0i kaasa selle, et nemadki véimaldasid
kohati ehk isiklikel kaalutlustel timberasumiseks registreeruda ka neil, kellel
kdigi korralduste tdpsel jairgmisel poleks selleks alust olnud. Sellisel juhul olid

% Weiss. Zur Umsiedlung, 1k 500. Arreteerimiste kohta pdhjalikumat iilevaadet vt Jiirjo.

Téaiendusi.

365 Qlev Liivik. Pure ethnic Germans or national indifferent or multiethnic Estonians? How
the national identity of the “Baltic-German” Nachumsiedler’s reflects from the NKVD in-
vestigation files in 1941?*. Ettekanne konverentsil ,,2017 Baltic Studies Conference in Riga.
The Baltic states at 99: Past, Present and Future®, 21.06.2017.

*%% Hehn. Die Umsiedlung der baltischen Deutschen, 1k 181—182.

*" Dok 207. — Diktierte Option, 1k 315. Vit ka Jiirjo. Téiendusi, Ik 113.
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arvatavasti ka Saksamaal jareliimberasumise kiisimustega tegelenud ametkon-
nad olukorrast teadlikud ja vaatasid toimuvale ,,libi sdrmede*.”®*

Noukogude poole esindajatel oli aga arvatavasti korraldus mitte liiga palju-
del inimestel iimber asuda lasta. Lisaks sellele pidid nad vdga histi teadlikud
olema komisjonides valitsevast ebavordsest seisust, mis voimaldas iimber asuda
ka mittesaksa péritolu inimestel. Voimalik, et just seetdttu suhtusid nad esitatud
dokumentidesse kohati ddrmise skeptilisusega ning arvukad ja mitmesugused
komisjonide t60s tekitatud torked olid samuti osaliselt tingitud ametnike eba-
kindlusest.”® IImekalt on Noukogude ametkondade ebakindlust oma milestus-
tes kirjeldanud Ilmar Raamot, kelle viitel olevat Noukogude pool soovinud
Tartus tegutsenud imberasumiskomisjoni saada selle juurde enda iiheks amet-
nikuks eestlast, ent Saksa pool olevat selle ndude kindlalt tagasi likanud.”™
Isekiisimus on, kas eestlasest ametnik Noukogude poole komisjoniliikkmena
oleks oma teadmisi ja olude tundmist tingimata ainult Noukogude poolele kasu-
likul moel rakendanud.

Noukogude ametnike piitided aktsiooni toimumist varjata ja ametliku teavi-
tuse puudumine, aktsiooni tahtlik saboteerimine ja kaootiline td6korraldus oleks
pidanud tihendama, et info jareliimberasumise toimumisest poleks pidanud
inimeste hulgas iildse litkumagi, samuti poleks timber asuda soovinud inimesed
pidanud teadma, milliseid dokumente neil on vaja oma rahvuskuuluvuse tdes-
tamiseks komisjonile esitada. Kuna tegelikult olid inimesed {ildjuhul véga hésti
informeeritud (arvatavasti soltus see paljuski ka elukohast), siis iseloomustab
see toika, et suust suhu ja/vOi Saksa saatkonna kaudu liikus efektiivselt lisaks
iimberasumiseks registreerumise aega ja komisjonide tegevust puudutanud tea-
bele ka see, milliste dokumentidega on vdi ei ole motet komisjoni ette ilmuda,
olgugi et kogu dokumentide kontrollimise ja kinnitamise protsess oli pigem
kaootiline ja ilma selge sisemise loogikata.””' Operatiivset infot sobivaks tunnis-
tatavate dokumentide kohta voisid lekitada ldbirddkimiste detailidega kursis
olnud inimesed, aga tdendolisemalt komisjonide Saksa poole ametnikud, kes
olid komisjonide t66 tegeliku loogikaga paremini kursis, kuivord lébiradkimiste
kdigus kokku lepitud rahvuse midramise pohimdtted ei pruukinud aktsiooni
toimumise ajal enam vdga suurt tdhtsust omada. Ainuke selge ja ithemotteline,
ehkki kirjutamata reegel oli, et esitatud dokument peab komisjoni ja eelkdige
selle Noukogude poole ametnikke veenma sooviavaldaja saksa paritolus. Seega

*%% Hehn. Die Umsiedlung der baltischen Deutschen, 1k 183.

*% Komisjonide t66 takistamisest Ndukogude ametnike poolt vt lihemalt nt Dok 207. —
Diktierte Option, lk 314-322; Triin Tark. Lepingu rikkumine vdi arusaamatus? NSV Liidu
poolsed takistused jdreliimberasumise ldbiviimisel. Ettekanne Eesti Ajaloomuuseumis,
09.02.2016; Irina Semenikhina. Die deutsch-sowjetische Zusammenarbeit wahrend der Um-
siedlung der Deutschen aus Litauen und der Nachumsiedlung aus Estland und Lettland 1941. —
Deutsche Siedlungsgeschichte, Literatur und Kultur in Mittel-, Ost- und Siidosteuropa.
Online-Publikation. http://deutsche-gesellschaft-ev.de/images/publikationen/zeitgeschichte/
soak2013ergebnisse/Irina_Semenikhina.pdf.

37 Raamot. Milestused II, 1k 208.

! Hehn. Die Umsiedlunng der baltischen Deutschen, lk 184.
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voisid pohimdtteliselt kdiku minna koikvoimalikud dokumendid, mis mingilgi
moel rahvuskuuluvusele viitasid. Ilmar Raamot on kurioosumina kirjeldanud,
kuidas Noukogude ametnike veenmiseks tuli lisaks sobivate dokumentide esi-
tamisele ka ,,0igesti* riides olla s.t mitte liialt uhkelt.””” Raamoti milestustele
lisanduvad Erik Thomsoni péevikusissekannetest ilmnevad kohati anekdootli-
kud kirjeldused, mille tdelevastavust pole kiill parimagi tahtmise juures voima-
lik kindlaks teha.’”> Kdige paremini olid igal juhul registreerimise eripiradega
kursis ja ette valmistatud need inimesed, kes olid varem Saksa saatkonnaga
ithendust votnud ja sel moel pohiméttelise ndusoleku timberasumiseks saanud,
ning need, kes olid isiklikult kontaktis Saksamaa poolsete komisjonide liikme-
tega.

Levinud on ettekujutus, et suur hulk eestlasi asus timber voltsitud dokumen-
tide abil. Sellest saab lugeda mitmetest milestustest, {ihed detailsematest on
nditeks Hjalmar Mie ja Ilmar Raamoti kirjeldused. Hjalmar Méel, kes sai peat-
selt parast jarellimberasumist Saksa okupatsiooni aegse Eesti Omavalitsuse ju-
hiks, oli Saksa poolelt iimberasumiseks pohimdtteline luba olemas juba enne
aktsiooni algust nagu ka mitmetel teistel endast varakult mirku andnud ja tihtla-
si Saksamaale millegagi kasulikel inimestel. Lisaks Mée enda mélestustele on
sellele asjaolule valgust heitev dokumentatsioon olemas Saksamaa vélisminis-
teeriumi arhiivis, millest muu hulgas ilmneb, et Mide on oma iimberasumiseks
komisjonilt loa saamise loo esitanud monevorra moonutatud kujul. Kui Mée ise
kirjeldab reljeefselt, kuidas Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja kaardi
voltsimine olnud see, mis ta Eestist vélja aitas, siis valisministeeriumi materja-
lides sisaldub kiri, milles leitakse, et tema timberasumiseks registreerimisega ei
peaks probleeme tekkima, sest tema abikaasa oli vélisministeeriumi andmetel
rahvussakslane.””™ Lisaks sellele olid Mie ja tema abikaasa Tallinna Oleviste
koguduse liikmed, mis andis neile voimaluse ka ilma dokumente voltsimata
timberasumisluba saada.”” Veel enam, Mie milestused ei ole korrektsed selles-
ki osas, mis puudutab Riigiarhiivi direktori Gottlieb Ney timberasumist. Kui
Mie vihjab, et Ney olevat saanud timber asuda vaid seetdttu, et aitas tal rahvus-
nimekirja kartoteegikaarti voltsida, siis Ney Saksamaa kodakondsuse taotlemise
toimik ja kiire arvamine rahvussakslaste hulka néitab asjaolusid teises valguses.
Toimikust selgub, et Ney olevat olnud osaliselt saksa péritolu, tema imberasu-
mine oli Saksamaa poolt soositud ja Mie tuge tal seejuures arvatavasti vaja ei
linud.”® Kuivérd Mie pani oma milestused kirja mdned aastad pirast Ney

°” Raamot. Milestused II, 1k 188-189, 207.

** Thomson. Tagebuchblitter, Ik 22-23.

™ PA AA, Inland IIg 252: Chef der Sicherheitspolizei und des SD an das Auswirtige Amt,
11.01.1941.

5 TLA, 236.1.54, 1 283: Personal-Buch der Evangelisch-Lutherischen St. Olai Gemeinde
zu Reval. II pihtkond A -Z, 1928-1939.

% BArch, R 9361-IV/356168: Einbiirgerungsantrag, 21.07.1941; BArch, R 9361-
IV/356168: Gottlieb Ney an die Volksdeutsche Mittelstelle, 02.11.1941.

170



surma, siis on voimalik, et kogu rahvusnimekirja kaardi voltsimise lugu on val-
jamdeldis.””’

Maiest veelgi ilmekamalt kirjeldab voltsimist oma mélestustes [lmar Raamot,
kes mainib koguni Tartus viidetavalt tegutsenud voltsimisvabrikut ja viitab
seega dokumentide voltsimise ulatuslikule esinemisele. Samamoodi nagu Mée
on ka Raamot oma limberasumisvoimalusest rddkides pikalt kirjeldanud just
vOltsimise aspekti ning vaid moddaminnes maininud, et tema perel olid mingi-
sugused ehtsad, ehkki kiill tema enda poolt ebapiisavaks hinnatud dokumendid
olemas ning vdltsdokumendid hangiti n-6 igaks juhuks.’’® Samas tekib
teadmise, et Mde oma mélestustes timberasumise asjaolusid tugevalt moonutas,
taustal paratamatult kahtlus, et pdhimotteliselt vdis samamoodi toimida ka
Raamot. Juhul kui tema isiklikult voltsitud dokumente tegelikult ei kasutanudki,
siis seab see asjaolu {iihtlasi kahtluse alla ka dokumendivabriku eksistentsi.
Kirjelduse kogu detailsuse juures mojubki dokumentide sel moel ja ulatuslikult
voltsimine koiki tolleaegseid riske silmas pidades iilimalt ebatdenéolisena.

Teated voltsimisest ilmnevad eelkdige tuntud isikute sojajargsetest malestus-
test, samas kui teistest allikatest pole voimalik selle néhtuse kohta peaacgu mit-
te mingisuguseid otseseid tdendeid leida. Mélestuste autorite valikuid voib sel-
gitada niiteks asjaoluga, et soovides omada pagulaseestlaste ringkondades head
nime, ei pruukinud nad tahta avalikustada asjaolu, et neil oli moni ehtne iimber-
asumisdigust tdendanud dokument olemas, mis tekitanuks jéreliimberasujate
suhtes niigi monevorra umbusklike pogenike seas voimalikke kiisimusi, kas nad
ikka olid sel juhul ,,0iged eestlased. Iseloomulikuks niiteks voib pidada ka Evy
Laamann Kalbuse milestusi, milles ta kiill ei kirjuta voltsimisest, aga peab siis-
ki vajalikuks rohutada, et tema vanemate ,,soontes ei voolanud tilkagi saksa
verd“. Seejuures jitab ta mainimata, et tema ema nimi oli kantud Saksa Kultuur-
omavalitsuse rahvusnimekirja ja isa oli leeritatud saksakeelses Tartu Jaani ko-
guduses.””

Hoolimata otseste tdendite puudumisest ulatusliku voltsimise kohta leidub
siiski ka neid jareliimberasujaid, kelle puhul tekib kiisimus, mil moel neil oli
vdimalik iimberasumisluba saada kui mitte voltsdokumentide abil. Uks taolisi
oli nditeks Haapsalu notar Taavet Avarmaa oma perekonnaga. Ka temal oli sa-
mamoodi nagu Maéel ja paljudel teistel {ilimalt tdendoliselt juba enne aktsiooni
algust Saksa poole ndusolek olemas, millele viitab kaudselt asjaolu, et lisna pea
pérast imberasumist voeti ta Saksamaa vilisministeeriumi teenistusse.’*’ Samas
ei ole erinevalt Méest tema kohta seni korda ldinud tuvastada mingisuguseidki
asjaolusid, mis voimaldanuks tal ja tema perel ilma voltsdokumentideta timber-
asumisluba saada. Teadaolevalt ei olnud ei tema ega ta abikaasa mingilgi moel
seotud mdne saksakeelse koguduse voi pihtkonnaga, kummagi ega nende 14hi-
sugulaste kohta pole ammugi infot, et nad oleks kuulunud Saksa Kultuuroma-

7 Gottlieb Ney suri 1973. aastal, Hjalmar Mie milestuste kisikiri on dateeritud 1977.
aastasse.

378 Raamot. Milestused 11, 1k 188—190.

°” Laamann Kalbus. Tde ei pdle tuleski, Ik 186.

380 BArch, R 9361-1V/311647: Taavet Avarmaa.
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valitsuse rahvusnimekirja jne.”®' Ei saa vilistada, et sarnaselt Méaega vdiks tema
isiku kohta leiduda tdpsustavaid andmeid Saksamaa Vélisministeeriumi arhiivis,
mis iihtlasi voiks aidata valgust heita tema iimberasumisloa saamise asjaoludele.

Kui dokumentide otsest voltsimist tuli pigem harva ette, siis sugulussideme-
tega manipuleerimine vdis olla mirksa sagedamini esinenud ndhtus. Uheks
meetodiks olid néiteks fiktiivabielud, milliseid on uuritavassegi valimisse sattu-
nud kaks. Uhte on oma milestustes kirjeldanud Ines Undritz, kelle viitel sdlmiti
tema vanema Oe ja iithe kunagise valgekaartlase perest parit noormehe vahel
fiktiivabielu, mille abil too perekond samuti Eestist pddses. Sellise juhtumi toi-
mumisele vihjavad osaliselt ka jireliimberasujate nimekirjad.”®* Teine juhtum
ilmneb Endel Rossmanni Saksa kodakondsuse taotlemise toimikust, milles si-
salduvas kirjavahetus nenditakse, et temaga sdlmitud fiktiivabielu kaudu on
Saksamaale saabunud ka iiks eestlanna, kes muidu poleks saanud Noukogude
poolelt luba timber asuda. Selle fiktiivabielu solmimisel oli oma roll ka Saksa-
maa ametkondadel.”® Teiseks meetodiks perekondlike sidemete tekitamisel olid
adopteerimised. Uhes intervjuus on kirjeldatud juhtumit, kui Tallinnas koolis
kédinud, aga kaugemalt parit noormees asus timber koos perekonnaga, kelle juu-
res ta elas.”® Tdenioliselt sai see vdimalikuks tdnu viimasel hetkel toimunud
adopteerimisele, ehkki otsesdonu intervjueeritu seda ei kinnita. Enda adopteeri-
misest kirjutab oma malestustes Kristina von Rosenvinge, kelle ema oli 1940.
aasta suvel Noukogude Liidu poolt allatulistatud Soome reisilennukil Kaleva
hukkunud Gunvor Maria Luts. Detsembris 1940 adopteeris tema tddi Helga
Tofferi perekond ta, et tal oleks vdimalus Eestist lahkuda juhul, kui ka tema
isaga vahepeal midagi juhtuma peaks. Tal dnnestus siiski iimber asuda koos isa
ja Tofferite perekonnaga.’™

Enamasti ei olnud voltsdokumendid ja fiktiivabielud timber asuda soovinute-
le vajalikud, sest registreerimisel valitsenud olude ja ebamiéraste tingimuste
tottu oli neil {ildjuhul véimalik esitada mitmesuguseid ehtsaid ja sobivaks tun-
nistatavaid pabereid, millel kiill ei pruukinud olla otsest seost ei nende varasema
formaalse rahvuskuuluvuse ega rahvustunnetusega, ammugi ei sisaldanud need
dokumendid mingisugust rahvusmarget. Ehkki Noukogude poole esindajad olid
labirddkimiste kéigus valmis sobivateks dokumentideks tunnistama eelkdige
passe, stinnitunnistusi ja ristimistunnistusi, ent mitte nditeks kultuuromavalitsu-
se rahvusnimekirja kartoteegikaarte, kujunes registreerimisel dokumentide so-
bivuse hindamine mdnevorra teistsuguseks. Tartu limberasumiskomisjoni t60s
osalenud Boris Tanton on meenutanud, et jarjekindlate 1dbirddkimiste tulemuse-
na saavutatud kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja kartoteegikaartide tdielik
tunnistamine rahvust kinnitava tdendina, samas kui koolitunnistused, koguduse-
ja pihtkonnatdendid ning kinnitused saksa seltsidesse ja iihingutesse kuulumise

! Tark. Liéinemaalastest jareliimberasujad, 1k 262, 270.

82 1 g4ne. Ines ja Dieter sditsid autoga Louna-Aafrikasse, Ik 136; RA, ERA.R-2.1.412; RA,
ERA.R-1884.1.7.

5 BArch, R 9361-1V/365230: Bestitigung, 30.08.1941.

¥ Intervjuu 1926. aastal siindinud mehega, 01.11.2014.

%% Rosenvinge. Escaping the Russian Bear, Ik 35, 22.
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kohta olid vihem kaalukad, ent siiski arvesse vdetavad.’®® Oskar Angelus, kes
ise oli jarellimberasuja, on rahvusnimekirja kaartide kohta arvanud aga tagant-
jérele, et nende sobivaks tunnistamisel méngis olulist rolli asjaolu, et tegemist
oli olnud vabatahtliku katastriga — tema hinnangul poleks Noukogude pool ol-
nud ndus neile inimestele minekuloa andmisega, kes olid olnud kohustuslikus
rahvusnimekirjas.”®’ Kui Angeluse sonade paikapidavust on #irmiselt keeruline
kontrollida, siis Tantoni véide, et rahvusnimekiri pdhimétteliselt kolblikuks tun-
nistati, on marksa usutavam.

Kiill aga ei pruukinud rahvusnimekirja kaartidel olla registreerimisel sama-
sugust kaalu kui mitmesugustel kogudusetoenditel. Noukogude ametnikud ei
olnud iildjuhul véimelised hindama enda jaoks vOdras keeles ja vOdrastes téhte-
des kirjutatud dokumentide sisulist tdhendust. Sellele on tdhelepanu juhtinud ka
Tanton, kes toob vilja, et kohati olla uhkelt kujundatud gootikirjalised leeritun-
nistused kutsunud esile kommentaare stiilis ,,vot see on oluline dokument*.’®®
Leeritunnistuste kujundusest tulenevat kaalukust on oma mélestustes kirjelda-
nud ka Kristina von Rosenvinge, kes kiill ise toonase mdneaastase lapsena tege-
likult komisjoni ees toimunust palju teada ei saanud. Tema kirjelduse jirgi ol-
nud Saksa ametnik mitmete esitatud dokumentide peale ndusolevalt nooguta-
nud, misjérel aga Noukogude ametnik vaevu pilku peale heites kiirelt ,,ei* iitles.
Seepeale olla esitatud iihe esivanema leeritunnistus, mille blankett oli triikitud
Leipzigis. Ehkki sellel ei olnud digupoolest komisjoni ees seisnud isikute rah-
vusega mingit pistmist, veennud just see leeritunnistus millegipdrast Noukogude
ametnikke ja tagas iimberasumisloa.”® Ehkki Rosenvinge ei selgita, milliste
andmete voi kelle juttude pohjal ta stindmuste kdigu on rekonstrueerinud, mis-
tottu pole pohjust seda ilmtingimata tdielikult reaalsusele vastavaks kirjelduseks
pidada, vGib siiski arvata, et paljude jareliimberasujate kogemus komisjoni ees
seismisest vois kirjeldatuga sarnane olla, pidades silmas, et kogudusetoendid
olidki arvatavasti enim kasutatud dokumentideks.

Kogudusetdendiste populaarsusele viitavad mitmed asjaolud, néiteks on li-
saks Rosenvinge meenutustele nende téhtsust rohutatud ka teistes mélestustes ja
intervjuudes. Kogudusetdendite ja kirikuraamatute véljavotete kaalukusele on
oma milestustes rohutatult tdhelepanu juhtinud niiteks Ilmar Raamot.° Arvu-
katest intervjuudest ilmneb kogudusetdendite sage kasutus, kusjuures interv-
jueeritud iildjuhul ei selgita, miks nende perekonnad kasutasid tdendina midagi,
millel tegelikult nende rahvuskuuluvusega mingit pistmist polnud. Paarist taoli-
sest intervjuust ilmneb, et osaliselt vois kogudusetdendite hankimine eeldada ka
kirikudpetajate osalemist aktsioonis moel, mida voiks tdlgendada ka dokumentide

*% Boris Tanton. Nachumsiedlung 1941: Plaudereien und Streiflichter. — Jahrbuch des bal-
tischen Deutschtums 1981. Liineburg: Schriftenvertrieb der Carl-Schirren-Gesellschaft,
1980, 1k 172.

7 Angelus. Die Umsiedlung der Estlanddeutschen, Ik 113.

> Tanton. Nachumsiedlung, Ik 173.

% Rosenvinge. Escaping the Russian Bear, 1k 24-25.

% Raamot. Milestused 11, 1k 188—189.
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voltsimisena.™" Kirikudpetajate osalusele viitab ka Saksa poole aruandlus, mille
jargi olla Noukogude pool vahepeal kogudusetdendite sobivate dokumentidena
tunnistamise téielikult katkestanud, kuna saadi teada, et moned kogudused olid
tdendeid alusetult viljastanud. Mone aja jooksul oli siiski kogudusetdendite
uuesti tunnistamine saavutatud.”®* See intsident ei pruugi aga niidata mitte nii-
vOrd seda, et taoliste alusetute toendite véljastamine oleks olnud véga ulatuslik,
vaid iseloomustada pigem Noukogude ametnike kaootilist ja kahtlustavat
toOstiili.

Silmatorkavaim tunnus, mis viitab esiteks sellele, et kogudusetdendid olid
registreerimisel enim kasutatud, ja teiseks sellele, et dokumentide voltsimine
iildjuhul vajalikuks ei osutunud, on asjaolu, et ligemale poolte siinse uurimuse
valimisse kuuluvate inimeste kohta on personaalraamatute pohjal teada, et min-
gisugune seos saksa koguduste voi pihtkondadega vdimaldas neil pdhimdtteli-
selt imberasumisloa saamiseks kogudusetdendeid kasutada. Kui saksa kogudus-
te voi pihtkondadega seoseid omanud inimesi oli enam kui 500°%, siis kultuur-
omavalitsuse rahvusnimekirja oli kantud 283 inimest ja varasema isikutunnis-
tuse jérgi sakslasi oli 104. Kogudusetdendite téhtsust registreerimisel suurendab
asjaolu, et iihe saksa koguduse tdendit omanud inimesega liitusid sageli veel
arvukad personaalraamatutes mitte kajastuvad pereliitkmed.

Kuigi pole tépselt teada, et koik, kellel oli voimalik, kindlasti just koguduse-
tdendeid kasutasid, oli tegemist mitte ainult kdige levinuma, vaid ka kindlaima
voimalusega loa saamiseks. Sageli mindigi komisjoni ette mitmete erinevate
dokumentidega, millest kaalukaimaks vdis Noukogude ametnike silmis 16puks
osutuda just kogudusetdend. Ka kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja kartotee-
gikaarte voidi esitada koos teiste dokumentidega, kusjuures need ei pruukinud
kogudusetdenditega vordvairselt veenvad olla. Rahvusnimekirja vihene kaalu-
kus registreerumisel ei pruukinud aga tuleneda ldbirdékimiste aegsest Nouko-
gude poole eitavast suhtumisest, mis hiljem teatavasti muutus, vaid ehk hoopis
kaartide ilmetust ja mittemidagiiitlevast valimusest.

Kogudusetdendite kasutusest ndhtub, kuidas varasemate aastakiimnete aren-
gud kdigepealt ,iimberrahvastumise” ja sellega kaasnenud kogudusevahetuste
ndol, aga ka iseseisvusaegsed rahvuse dokumenteerimise praktikad osutusid
ihtdkki paljude jaoks iilioluliseks oma elu padstmisel. Inimesi, kellel leidus
saksa kogudustesse voi pihtkondadesse kuulunud esivanemaid, oli Eestis arvu-
kalt ja seejuures ei olnud mingisugust tihtsust sellel, kelleks nad pidasid ennast
1941. aasta alguses ega sellelgi, kuidas oli nende rahvust méaératletud iseseisvu-
saegsetes dokumentides. Samas pidid need inimesed kdigepealt selle peale tu-
lema, et just kogudusetdendeid kui rahvusega otseselt mitte seotud dokumente
on motet komisjonile esitada ja see teadmine ei olnud iseenesestmdistetav. Vahe-
pealse paarikiimne iseseisvusaasta jooksul ei olnud koguduse keelel tihiskonnas

*! Nt Intervjuu 1925. aastal sindinud naisega, 12.11.2013; intervjuu 1934. aastal siindinud
naisega, 14.11.2013; intervjuu 1937. aastal siindinud mehega, 02.02.2018.

*2 Dok 207. — Diktierte Option, lk 316.

3 Seosed saksa koguduste voi pihtkondadega tulevad vilja 555 juhul, ent neist tuleb lahu-
tada monikiimmend sama isiku kogudusevahetusi kajastavat kirjet.
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enam varasemaga vorreldavat tdhendust rahvuskuuluvusele viitajana ja ka for-
maalsed rahvuse médramise kriteeriumid olid iiles ehitatud teistele alustele.
Siiski oli jéreliimberasumise toimumise ajal inimestel see teadmine olemas, et
koguduse keel voib rahvuskuuluvust tdendada. Ehkki iihelt poolt vdis inimeste
informeeritusele kaasa aidata labirddkimistelt lekitatud info, siis teisalt aitasid
kunagist teadmist monevorra sdilitada ehk ka 1920. aastate arvukad rahvusmér-
ke muutmise kaasused, kus paremate dokumentide puudumisel esitati rahvus-
tdendina jatkuvalt kirikuraamatute véljavotteid, hoolimata sellest, et seaduslikku
tdhendust neil juba tol ajal tegelikult polnud. Mentaalselt v3idi koguduse keelt
ja rahvuskuuluvust paradoksaalsel moel endiselt seostada ka seelébi, et iseseis-
vusaastatel mindi vastupidiselt varasemale ajale {iha enam saksa kogudustest iile
eestikeelsetesse.

Asjaolu, et isikutunnistustele alates 1930. aastast enam rahvusmaérget ei kan-
tud, vois omakorda paljudele jireliimberasujatele kasuks tulla. Vdimalik, et
vaga sageli ei kasutatud isikutunnistusi seetottu, et vanu rahvusmaérget sisalda-
vaid dokumente ei olnud paljudel enam séilinud. Ent isikutunnistuste véltimise
kiillap enam levinud pohjuseks vdis olla hoopis asjaolu, et neis sisaldunud rah-
vusmérge ei soodustanud limberasumisloa saamist. Teises peatiikis sai vilja
toodud, et isikutunnistuste ja osaliselt isikutunnistusi peegeldavate aadressleh-
tede jargi on valimis enim esindatud ,.eestlasi®, samuti leidus isikutunnistuste
andmete jargi mitmeid kolmandatesse rahvustesse kuulunud isikuid. K&igil neil
oli niilid kasulikum oma vana isikutunnistust varjata ja kasutada mingeid muid
dokumente, néiteks kogudusetoendeid. Boris Tanton on oma meenutustes de-
tailselt kirjeldanud ka isikutunnistuste tdhendust imberasumiseks registreerimi-
sel, juhtides tdhelepanu sellele, et kuigi isikutunnistused olid Noukogude amet-
nike silmis iihed kaalukaimaks hinnatud dokumentidest, oli paljudel {imber asu-
da soovinutel mdistlikum oma vanal isikutunnistusel ,,4ra kaduda lasta“ ja isikut
tdendava dokumendina uuem ilma rahvusmirketa isikutunnistus esitada.””*

Aktsiooni 16puks fikseeriti sakslastena peaaegu kdik need, kes mingil moel
oma saksa paritolu tdestada suutsid ja soovisid. See, et statistikas oleksid vasta-
valt lepingule enim esindatud sakslased, oli eriti oluline Noukogude ametnikele,
kellel oli vaja néidata, et nad ei ole vilja lasknud ebasoovitavalt palju mittesak-
sa péritolu isikuid. Ei saa vilistada, et nditeks segaperede laste pea koigil juhtu-
del sakslastena registreerimine oli seotud statistika sobivaks kohendamise katse-
tega. Uksikute sdilinud registreerimisnimekirjade pdhjal on vdimalik viita, et
peaaegu koigi eri rahvustest abikaasadega perekondade lapsed (olenemata sel-
lest, kas tegemist on alaealiste vdi tdisealistega, kes asusid iimber koos vanema-
tega) on registreeritud kui sakslased, olenemata sellest, kumb vanematest oli
oma saksa rahvusse kuulumist tdendanud.””

Ldpuks oligi Noukogude poole peavolinik major Monahtini aruande pohjal
rohuv enamus jéireliimberasujatest sakslased. Tapsemalt oli 7813 jéreliimber-
asuja seas 6441 sakslast, 1028 eestlast, 253 venelast ja 28 rootslast. Ulejaanud

*** Tanton. Nachumsiedlung, 1k 172.

3 Tark. Segaperede jarglaste rahvuse dokumenteerimisest, Ik 55.
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rahvusi oli esindatud vihem: 13 oli latlasi, 11 nii poolakaid kui ka tSehhe, 7
soomlast, 6 hollandlast, 5 taanlast, 4 prantslast, 3 leedukat ja 1 belglane.”*®
Moned neist vdiksearvulisematest rahvustest isikud leiduvad ka fragmentaarselt
sdilinud komisjonide nimekirjades. Neisse kantud 700 inimesest 561 olid regist-
reeritud sakslasena, 104 eestlasena, 20 venelasena ja neli rootslasena. Lisaks
leidus neis nimekirjades kaks latlast, kaks poolakat, kolm tSehhi, iiks prantslane,
iiks taanlane, liks grusiin ja iiks valgevenelane. Laias laastus klapivad rahvuste
osakaalud neis nimekirjades 1dpparuande proportsioonidega.

Osaliselt peegeldab kirjeldatud statistika ka ebamédrase etnilise taustaga
inimeste ja segaperede rohkust jéreliimberasujate seas. Kui 6441 sakslase korval
leidus jareliimberasujate hulgas ka 1372 mittesakslast, siis pidid need ametlikult
mittesakslastena kirja ldinud inimesed valdavalt olema iimberasunud sakslaste
pereliikmed, sest teisiti polnud mittesakslaste timberasumine lepingu jérgi ette
nihtud. Uhtlasi pidi peamiselt tegemist olema sakslaste abikaasadega, kuna
lapsed teatavasti registreeriti iildjuhul sakslastena. Samas on eespool mainitud
komisjonide nimekirjades ka selliseid mittesakslastena registreeritud isikuid,
kelle vdimalik sugulus mone sakslasest timberasujaga ei ole ilmne ja kelle tim-
berasumise asjaolud jadvadki segaseks. Neid on siiski vaid iiksikuid ja tildpilti
nad eriti ei muuda.

Komisjonide nimekirjade juures on tdhelepanuvéirsed veel paar niianssi.
Naéiteks grusiine ja valgevenelasi pole statistikas iildse esindatud, mis paneb ole-
tama, et iildistuste kdigus on neist sujuvalt saanud venelased. Igal juhul ilmneb,
et valgevenelane Vladimir TSemerenski-RedtSenkov oli tdpselt sellisena doku-
menteeritud ka varasemal aadresslehel ning on tdendoline, et ka grusiin Helene
Brandt oli juba varem formaalselt grusiin, ehkki tema kohta vordlusandmed
varasemast ajast paraku puuduvad.”’ Litlane Karl Augul oli litlasena kirjas ka
omaaegses Eesti kodakondsuse taotlemise toimikus>%, poolakas Leontina Olde-
kop™® oli poolakas ka aadresslehel, teine poolakas Viktor Lemanski®® oli seda-
sama ka isikutunnistusel. Kolm tSehhi olid juba eelmises peatiikis mainitud pere-
kond Urbanite litkmed, kes olid tSehhidena vdi digupoolest ,,tSehhoslovakkidena®
dokumenteeritud ka varem.”' Taanlane Terese Fuhl-Pohl oli taanlane ka aadress-
lehel.*” Seega oli mittesakslaste rahvuskuuluvus registreerimisel histi kooskdlas
nende varasemate formaalsete rahvusmaératlustega, mille pdhjal voib oletada, et

3% RA, ERA.R-2.1.412,1100.

37 RA, ERA.R-34.1.59, 1 2; TLA, 1376.1.336: Vladimir T$emerenski-RedtSenkovi aadress-
leht, 21.12.1920.

9% RA, ERA.R-34.1.58, 1 5: Saksamaale siirdunud kodanike nimekirjad, 04.02.1941; RA,
ERA.14.12.857,1 1: Karl Auguli palve Haapsalu linnavalitsusele, 11.09.1920.

3% RA, ERA.R-34.1.60, 1 7: Saksamaale siirdunud kodanike nimekirjad, 11.02.1941; TLA,
1376.1.180: Leontine Oldekopi aadressleht, 17.05.1928.

6% RA, ERA.R-34.1.59, 1 9: Saksamaale siirdunud kodanike nimekirjad, 01.02.1941; TLA,
186.1.452: Viktor Lemanski isikutunnistuse konts, 19.03.1921.

' RA, ERA.R-34.1.60, 15.

%2 RA, ERA.R-34.1.58, 1 2: Saksamaale siirdunud kodanike nimekirjad, 01.02.1941; TLA,
1376.1.52: Tere-Wilhelmine Fuhl-Pohli aadressleht, 14.12.1924.
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nende rahvuse fikseerimisel kiillap paljuski just iseseisvusaegsete dokumentide
rahvusmérgetele tuginetigi. Sel moel kattuvad olid rahvusandmed mitte ainult
harvaesinevate, vaid ka suurearvulisemate rahvuste esindajatel.

Ent andmete kattumine iseseisvusaegsete dokumentide ja registreerumisel
fikseeritu vahel kehtib enamasti ja {ihtlasi ootuspéraselt {ihtpidi: kes on regist-
reerimise ajal kirja pandud mittesakslasena, on seda olnud ka varem, ent regist-
reerimisel sakslastena fikseeritud isikud olid sageli varasemate dokumentide
jargi monest muust rahvusest. Selle pealtndha loomuliku ilmingu iseenesest-
moistetavust vihendab aga asjaolu, et mitte koik, kellel oleks olnud vdimalus
ennast registreerimisel sakslastena nédidata, ei ole seda vdimalust kasutanud.
Leidub 38 saksa kogudustega mingisuguseid seosed omanud inimest, kes regist-
reeriti mittesakslastena: 29 eestlastena, neli rootslaste ja kolm tSehhidena ning
iiks venelase, taanlase ja ldtlasena. Kaks eestlasena registreerunut oli kantud
Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja ja iiks oli aadresslehe jargi saksla-
ne. Koguduseseoste mittekasutamist ilmestab Rederite perekonna ja Edith Teige
ndide. Clara-Marie Reder oli juba varasemalgi aadresslehel sakslane ja regist-
reerus ka iimberasumiseks sakslasena. Edith Teigel nagu ka Clara-Marie abi-
kaasal Georg Rederil oleks olnud samuti voimalus registreeruda sakslasena, ent
ometi registreeriti mdlemad eestlastena.®” Nii niib, et nii Rederite perekond kui
ka Teige said iimberasumisdiguse tdnu Clara-Marie dokumentidele. Veel regist-
reeriti eestlasena nditeks Julie Floss, kes oli varasema aadresslehe jargi olnud
sakslane ja Tallinna Oleviste koguduse liige.*®* Rahvusnimekirja olid kantud
Hilda Wagenheim, kes kiill oli kunagise isikutunnistuse jirgi eestlane, ja Paul
Mosin, mdlemad kanti rahvusnimekirja juba 1925. aastal.**

Tekib kiisimus, miks ei kasutatud sellistel eeldustel voimalust sakslastena
iimber asuda. On voimalik, et perelitkme iimberasumisdigusele tuginemine oli
neile tdiesti piisav ja nad ei hakanudki iseenda rahvust potentsiaalselt tdestavate
dokumentide peale siigavamalt mdtlemagi. Teadlik ja pohimotteline valik ndib
samas asjaolusid arvestades pigem ebatdendoline — Eestist padsemiseks oldi
pigem valmis kdik pahe tulnud vdimalused kéiku laskma. Samuti ei ole tdendo-
line, et Noukogude ametnikud oleks tahtlikult need inimesed {imberasumiseks
mittesakslastena registreeritud, pidades silmas, et mittesakslaste {imberasumist
tuli pigem takistada ja kdrgematele ametkondadele sobivaid tulemusi presentee-
rida.

Uldiselt voib delda, et inimeste piiiie kogudusetdendite abil rahvust tdestada
tegi jareliimberasumise ajal 1dbi hiippelise taassiinni parast 1920. aastate isiku-
tunnistuste rahvusmargete muutmise lainet, samas kui dokumentide voltsimine oli
pigem harv ndhtus. Samal ajal ei pruukinud see, et jareliimberasujad valdavalt

603 RA, ERA.R-34.1.59, 1 10: Saksamaale siirdunud kodanike nimekirjad, 01.02.1941.

84 RA, ERA.R-34.1.57, 1 4: Saksamaale siirdunud kodanike nimekirjad, 26.01.1941;
TLA.236.1.52, 1 183: Personal-Buch der Evangelisch-Lutherischen St. Olai Gemeinde zu
Reval. I pihtkond A — K; TLA, 1376.1.49: Julie Flossi aadressleht, 17.06.1926.

605 RA, ERA.R-34.1.59, 1 1: Saksamaale siirdunud kodanike nimekirjad, 31.01.1941; RA,
ERA.R-34.1.59,111; RA, ERA.85.1.542: Hilda Hermine Wagenheimi ja Paul Wilhelm Emil
Mosini kartoteegikaardid Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.
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sakslastena registreeriti, olla tdielikult nende endi valikute tagajéirg, vaid tulenes
pigem Noukogude ametkondade piiiidest statistikat sobivamaks kohendada olu-
korras, kus koigist tekitatud takistustest hoolimata koigi kahtlase taustaga soovi-
avaldajate imberasumiseks registreerumist dra hoida ei suudetud. Registree-
rumisprotsessi eripdrad olid hésti teada ka Saksa ametkondadele korgemal kui
vaid imberasumiskomisjonide tasandil. Nii ei omanud registreerimisel fiksee-
ritud rahvuseinfo pérast Saksamaale joudmist enam mingisugust tdhtsust.

4.4. Jarelumberasujate rahvuse kontroll ja
tahtsus Saksamaal

Paljuski dokumentidega iihel v3i teisel moel manipuleerimise abil Saksamaale
joudnud inimesed seisid seal silmitsi uue rahvuse kontrolliga. Enam ei olnud
mingisugust tdhtsust, milliseid andmeid nad olid enda kohta esitanud {imber-
asumiseks registreerumisel, sest neid andmeid Saksa ametkonnad tosiselt ei vot-
nud, olles teadlikud registreerimisprotsessi eripdradest ja inimeste motiividest
iimberasumiseks. Teadaolevalt ei koostanud Saksa pool komisjonide tegevuse
kdigus kogutud andmete pohjal mingeid selliseid statistilisi aruandeid, mida
oleks jargnevalt kasutatud niiteks jéreliimberasujate liigitamiseks. Selle asemel
tugines kogu Saksa poole aruandlus ja statistika alles iimberasumise jérel kogu-
tud andmetele. Andmete tdlgendamine omakorda pohines osaliselt Saksa riigi
rahvus- ja imberasustamispoliitikal, ent osaliselt ka pragmaatilistel kaalutlustel.

Koik jéreliimberasujad, olenemata sellest, kas nad arvati vastavalt 1940. aas-
ta augustist parinenud korraldusele timberasuja digustesse voi loeti pogenikeks,
paigutati esialgu pdgenikelaagritesse. See oli esimese sammuna vajalik kasvoi
selleks, et kindlaks teha, kellel peaks olema Gigus imberasuja staatusele. Jarel-
imberasujate tausta kohta koguti andmeid nn politseilise kontrolli kiigus.®®
Paljudel juhtudel oli kiill juba enne jareliimberasujate kohalejoudmist teada,
kellele iimberasuja digused antakse ja need inimesed toimetati iildjuhul kohe
okupeeritud Poola alal, £.6dzi (toona Litzmannstadt) ligidal asunud Kirschbergi
(Wisniowa Gora) laagrisse, kust nad suhteliselt kiiresti vabanesid ja Saksamaa
kodakondsuse omandasid. Uldiselt saadeti Kirschbergi need jireliimberasujad,
kelle péritolu ja esimesest iimberasumisest mahajdédmine neist endist mitteole-
nevatel asjaoludel niis piisavalt vaieldamatu. Kirschbergi laagrit ei seatud eri-
nevalt arvukatest Altreich’i alale rajatud pdgenikelaagritest sisse spetsiaalselt
jéreliimberasujate jaoks, pikema ajaperioodi viltel tegutsenud {imberasumislaa-
ger moeldud just nende rahvussakslaste labikdigulaagriks, kellele néhti ette
Poola koloniseerimise roll, jareliimberasujad moodustasid laagri ajaloost vaid
ithe lithikese episoodi, samas kui peamiselt viibisid seal Galiitsiast, Voldoniast
ja Bessaraabiast iimber asustatud sakslased.®”” Nonda oli ka timberasumisdigustes
jareliimberasujaid Saksa riigile vaja eelkdige Poola koloniseerimiseks sarnaselt

5% Liivik, Tark. Okupeeritud Eestist, Ik 66.
%7 Harvey. Management and Manipulation, Ik 101.
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varasemate iimberasujate ja mujalt iimber asustatud inimestega, samasugust
rolli polnud aga ette ndhtud suuremale osale jéreliimberasujatest.

Samas ei olnud piiride tdmbamine timberasujate ja pdgenike vahele {themot-
teliselt reeglipirane, millele viitab niiteks asjaolu, et Kirschbergi laagrisse jou-
dis vahetult pérast iimberasumist ka Oskar Angelus, kellele néhti jargnevalt ette
hoopis teistsugune roll.*” Veel kdnekam on samuti esialgu Kirschbergi laagris-
se toimetatud Tartu Saksa konsulaadis to6tanud Sinaida Tammarki perekonna
lugu. Juba martsis 1941 pandi Tammarkide poeg Olaf seal véidetavalt valiku
ette, kas saada sOjatoostuse tooliseks voi astuda vabatahtlikult sdjavédeteenistus-
se, millest too valis viimase.®”” Ei saa vilistada, et perekonnale seejuures kiire
kodakondsuse andmise taga oligi eelkdige vajadus rakendada napilt paarikiim-
neaastane noormees sdjavieteenistusse. Vastavalt augustis 1940 vilja antud
korraldusele polnud teatavasti ette ndhtud segaperede nii kergekéeliselt timbera-
suja digustesse arvamine, eriti silmas pidades, et Tammarkid ei olnud seni iihe-
motteliselt sakslastena elanud ning nende eluloolised andmed olid Sinaida
Tammarki konsulaaditeenistusest tulenevalt voimudele ka piisavalt hésti tea-
da.®"® Tammarkide juhtum néitlikustab ilmekalt, kuidas Saksamaa sdjaaegset
kodakondsuspoliitikat ja sellega seoses kodakondsuse taotlejate rahvuse méaa-
ramise praktikat suunasid sdjaoludest tingitud praktilised vajadused.

Umberasuja diguste saamine ei pruukinud tiiesti ilma probleemideta kulgeda
neilgi, kes olid Saksamaa kodakondsuse omandanud juba esimese iimberasumi-
se kiigus, aga tookord eri pdhjustel {imberasumisest maha jadnud. Niiteks ad-
vokaat Gert Koch, kes samuti saadeti vahetult {imberasumise jarel Kirschbergi
laagrisse, avastas iihel hetkel siiski ootamatult, et ta on loetud kolblikuks ainult
Altreich’i jaoks ja seda hoolimata asjaolust, et tema abikaasa ja lapsed olid juba
1939. aastal iimber asunud, samas kui tema ise olevat Saksa riigi huvides timber-
asumisest maha jainud. Jargnenud mitmete ametkondade vahelises tihedas kirja-
vahetuses lahati pohjalikult kogu perekonna tausta. Taustakontrolli kéigus
avastati, et Kochi abikaasa Alma oli digupoolest eesti paritolu ja sellegipoolest
Poola koloniseerimiseks kolblikuks tunnistatud. Seetdttu tekkivat niiiid ,,absurd-
ne“ olukord, kui Alma Kochi ,,puhast* saksa péritolu abikaasa ei saaks digust
Poola aladele jddda. Kas ja mil moel ,,absurdne* olukord likvideeriti, toimikust
aga ei selgu. Saksa ametkondadele oli muude asjaolude korval teada seegi, et
Alma Koch oli omal ajal oma isikutunnistusel rahvusmérget muuta lasknud,
milline fakt oli toimikus esitatud argumentatsioonis vilja toodud kui tdend
perekonna selgest kuulumisest saksa rahvusgruppi sdjacelsel ajal.®"!

% BArch, R 57/2659, 1 7: Oskar Angeluse ankeet, 27.02.1941.

% BArch, R 57/2678, 1 3-5: Henrik, Olaf ja Sinaida Tammarki ankeedid, 04.03.1941; Olaf
Tammarki lugu, 1k 18.

51 BARch, R 186/32: Anlage zur Anordnung Nr. 32/I, 27.05.1941; PA AA, RAV Reval,
11v: Tammark.

"' BArch, R 9361-1V/342304: Gert Koch. Rahvusmirke muutmise ajal veel Pajo nime
kandnud Alma Kochi isikutunnistuse parandamise kohtusaaga oli ainulaadne juhtum oma-
taoliste hulgas, kuna ta podrdus kohtusse kahel korral, esmalt siseministeeriumipoolse aja-
venitamise ja teistkordselt eitava vastuse tottu. RA, ERA.1.6.142: Alma Pajo rahvusmérke
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Pogenike kategooriasse arvatud jireliimberasujad toimetati vanadel Saksa
aladel asunud laagritesse, mis paiknesid laiali {ile kogu Saksamaa ja olid erine-
valt Poolas asunud Kirschbergi laagrist sageli kohandatud spetsiaalselt jareliim-
berasujatele. Ehkki enim jareliimberasujaid joudis Wiirttembergis asunud poge-
nikelaagritesse, seati suurim ja jareliimberasujate seisukohalt tdhendusrikkaim
laager sisse hoopis Baierimaal asunud Wernecki lossi.’'* Laagrites toimus taus-
takontroll, mille pdhjal koostati 1941. aasta siigisel statistiline aruanne, milles
grupeeriti pogenikeks arvatud jareliimberasujad vastavalt 4. augustil 1941 vilja
antud korraldusele nr 43/AS nelja kategooriasse. Esimesse gruppi paigutati need
rahvussakslased, kellel oli pohjust esimesest iimberasumisest maha jééda; teise
gruppi selgelt midratlemata rahvussakslased, kes olid muidu ,korralikud*
inimesed; kolmandasse gruppi kuulusid eestlased, latlased ja muudest rahvustest
isikud ning viimasesse gruppi kategoriseeriti poliitiliselt kahtlased isikud ja
kriminaalid olenemata rahvusest.’’® 1941. aasta novembris koostatud 15pp-
raporti jargi olid Eestist périt ja kontrollitud isikud jaotatud gruppide vahel nii,
et esimesse gruppi kuulus 161, teise 4792, kolmandasse 2055 ja neljandasse 56
inimest.®"* Kokku kategoriseeriti seega 7064 inimest, kelle hulka ei ole arva-
tatud neid, kellele juba jireliimberasumise ajal olid garanteeritud imberasuja
Oigused.

Nende arvude aluseks olnud taustakontrolli kdigus keelitati vdidetavalt ka
voltsdokumentidega iimber asunuid enda kohta digeid andmeid esitama. Ehkki
Ilmar Raamoti mélestuste jargi olid jareliimberasujad teadlikud, et neid Gigete
andmete esitamisel oht tagasi Eestisse saatmiseks ei dhvarda ja seetOttu esitasid
korrektseid andmeid, mojuvad statistilised néitajad sellele siiski moneti vastu-
radkivalt."® Nagu néhtub, oli 1pparuande jirgi kahte esimesse s.t ,,rahvussaks-
laste* kategooriasse paigutatud kokku 4953 inimest, kes moodustasid ligikaudu
70% koigist Eestist périt ja Saksamaale joudnud jireliimberasujatest. Kuivord
mittesakslasi on selle aruande jargi kokku veidi iile paari tuhande, haakub see

muutmise akt; RA, ERA.1356.2.617: Pajo, Alma kaebus siseministri korraldusele 6. juunist
1928. a tema isikutunnistusel rahvuse nimetuse parandamise kohta esitatud avalduse otsus-
tamise edasiliikkamise kohta, 1928; RA, ERA.1356.2.618: Pajo, Alma kaebus siseministri
otsusele 28. jaanuarist 1929. a tema isikutunnistusel rahvuse nimetuse muutmisest keeldumi-
se kohta, 1929.

512 Lijvik, Tark. Okupeeritud Eestist, Ik 66. Enne pdgenikelaagriks muutmist asus lossis
vaimuhaigla, mille patsiendid suures osas morvati 1940. aasta oktoobris, mille jérel jai sinna
veel ligikaudu 60-70 patsienti. Ka jérelimberasujate mélestustes on iiksikute patsientide
veel kohapeal viibimist kirjeldatud. Vt ldhemalt Thomas Schmelter, Christine Meesmann,
Gisela Walter, Herwig Praxl. Heil- und Pflegeanstalt Werneck. —Psychiatrie im National-
sozialismus: Die Bayerischen Heil- und Pflegeanstalten zwischen 1933 und 1945. Toim
Michael von Cranach, Hans-Ludwig Siemen. 2. tr. Miinchen: Oldenbourg Verlag, 2012, 1k
46; Laamann Kalbus. Tdde ei pdle tuleski, 1k 188.

5 Dok 214. Anordnung des Reichsfithrers SS [als] Reichskommissar fiir die Festigung
deutschen Volkstums vom 4. August 1941, 04.08.41 — Diktierte Option, lk 333-334.

4 LVVA, P-1019.1.3: Abschlussbericht. Die Arbeit des Uberpriifungskomandos fiir Bal-
tenfliichtlinge, 08.11.1941.

615 Raamot. Milestused II, 1k 218.
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suurusjirkudes suhteliselt histi Noukogude poole 16ppraportiga, milles sakslas-
te osakaal oli 82% ning seda hoolimata asjaolust, et rahvuse hindamisel ja and-
mete kogumisel kasutati erinevaid kriteeriume ja metoodikat. Et Noukogude
aruandes on sakslaste protsent monevdrra kdrgem, oli paljuski seotud sellega, et
Saksa aruandlusse ei olnud kaasatud Saksamaa kodanikke ja kiirelt {imberasuja
Oigused omandanud inimesi, keda tildjuhul kahtlusteta sakslasteks peeti. Seega
ei saanud Raamoti kirjeldatud inimesi kuigi palju olla, et arvulisi nditajaid mo-
jutada, mis omakorda viitab dokumentide voltsimise vdhesele tihtsusele iimber-
asumiseks registreerumisel.

Milliste andmete alusel jérelimberasujaid esialgu esimesse ja teise védrtus-
gruppi paigutati, soltus vahemalt nii kaua, kuni Saksa okupatsioonivied polnud
Eestisse jdanud arhiivide iile kontrolli saavutanud, sageli andmetest, mida
inimesed ise enda kohta esitasid ja nad ei pruukinud olla véga ausad, kui pidid
jagama teavet oma varasemast ametlikust rahvuskuuluvusest. Nende kohta,
kellel oli Saksa poolelt iimberasumisluba juba enne komisjonides registree-
rumist saadud, see muidugi ei kehtinud, kuivord vdimudel oli vajadusel juba siis
piisavalt aega ja vdimalusi taustainfot koguda. Samas vdis ka Saksa ametkon-
dadel endil olla huvi teatud isikute korgematesse kategooriatesse paigutamiseks.
Niisiis ndib Noukogude Liidu ja Saksamaa aruandluse suhteliselt kattuvate pro-
portsioonide valguses, et iroonilisel kombel olid molemad riigid huvitatud, et
jarelimberasujad eelkdige niiksid sakslastena, kusjuures pohimotteliselt iihe-
taolistest kriteeriumitest ldhtuv rahvuse ja péritolu hindamine kujunes pigem
teisejarguliseks. Ka edasine kodakondsuse jagamise poliitika, mida kirjeldatak-
se allpool, jargis samasugust pragmaatilist loogikat.

Arvuka hulga jareliimberasujate kohta ei olnud Saksa ametivdimudel siiski
piisavalt taustainfot, sest néib, et neile mojus ootamatuna, kui pérast Saksamaa
ja Noukogude Liidu vahelise sojategevuse algust avaldas mérkimisvéarselt pal-
ju inimesi soovi kodumaale tagasi poorduda. Et nende hulgas oli rohkelt teise
ehk rahvussakslaste véartusgruppi arvatuid, ei olnud voimude jaoks kindlasti
esialgu rodmustav info.*'® Siiski asusid ametkonnad tekkinud meeleolusid
kiirelt sojategevuse huvides dra kasutama. Eelnevalt mainitud Wernecki laagris
hakkas jareliimberasujate endi seas — teatavasti oli nende hulgas rohkelt sdja-
véelase taustaga inimesi — kiirelt idanema idee panna Eestist ja Latist périt
meestest kokku rindeiiksus, mis liheks kodumaad vabastama.®'” Sellest ideest
kasvas aja jooksul vilja politseipataljon Ostland, mida ei rakendatud siiski Ees-
tis ja Litis, nagu olid lootnud selle initsiaatorid. Uksus saadeti pérast viljadpet
Berliini ldhedases Stahnsdorfi Oppelaagris ja Oderi-dérses Frankfurtis hoopis
Ukrainasse.®'® Need kaadri- ja reservohvitserid, kelle Ndukogude Liidust vilja-

816 1 ijvik, Tark. Okupeeritud Eestist, 1k 69.

517 Niib, et enam kui pooled tulevase politseipataljoni Ostland liikkmed virvati just Wer-
necki laagrist. BArch, NS 33/2414.

518 Politseipataljon Ostlandi ametlik nimi augustist kuni oktoobrini 1941 oli politsei-
reservpataljon Ostland, seejirel 33. reserv-politseipataljon. Uksuse loomise ja tegevuse koh-
ta vt ldhemalt nt Toomas Hiio. Eesti iiksustest Wehrmacht'i, SSi ja politsei ning Relva-SSi
alluvuses Teise maailmasdja ajal. Komplekteerimisest ja formeerimisest. — Védeteenistusest
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saamise lle Saksa ametkonnad varem roomustasid, olid niiiid suures osas ka
politseipataljoni rajamisse kaasatud.

Lisaks politseipataljonile Ostland rakendati haritud ja mitmeid keeli osanud
jarelimberasujaid ka mujal Ida-Euroopas okupatsioonivoimude teenistuses tol-
kide ja ametnikena, mis vdimaldas paljudel ka tagasi kodumaale saada. Ka oku-
patsioonivoimu teenistuses olnud Eesti Omavalitsuse mitmed liikkmed olid ja-
reliimberasujad, eesotsas selle juhi Hjalmar Mée ja sisedirektori Oskar Angelu-
sega, kellele lisaks oli jareliimberasuja veel majandus- ja transpordidirektor
Alfred Vendt. Lisaks neile oli jarelimberasujaid arvukalt ka madalamatel tsi-
viilvalitsuse ametikohtadel, rdékimata sdjavée teenistuses olnud isikutest. Ka
mitmed Ostlandi pataljoni virvatud mehed ja nende pered joudsid iihel hetkel
Eestisse tagasi.®”’

Jareliimberasumisele jargnenud tagasipdordumine kodumaale oli vordlemisi
levinud nahtus. Ehkki ka imberasujate seas oli neid, kes joudsid tsiviil- ja soja-
vaeteenistuses kodumaale tagasi, ei ole pdhjust nende puhul ulatuslikumast
naasmisest ridkida.®”® Erinevalt iimberasujatest oli jéreliimberasujate seas lisaks
okupatsioonivoimude teenistuses olnud inimestele ka mitmeid omal soovil taga-
si poordunuid. Rahvussakslaste kategooriasse arvatud isikute kodumaale naas-
mine ei olnud kiill sel moel ette ndhtud, ent kolmandasse gruppi paigutatud isi-
kutel, kes korralduse nr 43/AS jérgi digupoolest pidigi tagasi saadetama, léks
soovi korral loa saamine lihtsamalt. Ehkki pole teada, et kedagi oleks tolle kor-
ralduse alusel sunniviisiliselt tagasi saadetud, on seos kolmandasse véértus-
gruppi kuulumise ja naasmise vahel ilmne. Karlis Kangerise hinnangul olid
1943. aasta kevade seisuga Eestisse ja Litti tagasipdordumisloa saanutest lige-
male pooled need, kes olid paigutatud kolmandasse véértusgruppi. Sellele, et
siisteemsemat tagasisaatmist ei toimunud ja tagasirdnne toimus eelkdige vastava
loa alusel vOi omavoliliselt, viitab naasnute suhteliselt vdike arv — 1470 inimest
Eesti ja Lédti peale kokku. Lopuks viitab ka iliks 1941. aasta juulist parinev
ringkiri, et mittesakslastena fikseeritutel oli erinevalt rahvussakslastest kodu-
maale tagasipoordumise digus, ent ilmtingimata mitte kohustus.®*' Kodumaale
naasis 10puks sadu jareliimberasujaid Eestist ja mirkimisvédrne osa neist omal
soovil.

Eestis ja eestlastest véeteenistuses = Military service in Estonia. Estonians in the military
service. Eesti sGjaajaloo aastaraamat = Estonian Yearbook of Military History, 2011, vol 1,
Ik 173—-176; Avdy Andresson. Eesti vabatahtlikud Ukrainas ja Kiievis. — Eesti riik ja rahvas
I maailmasdjas. 6. Surutud vastu seina: koguteos. Toim Richard Maasing jt. Stockholm:
EMP, 1958, 1k 85-94; Raamot. Milestused II, 1k 222-312; Niglas, Hiio. Estonian Defence
Battalions, 1k 827-828.

%1 Vt nt Laamann Kalbus. Tdde ei pdle tuleski, Ik 190.

620 Karlis Kangeris. Die Riickkehr und der Einsatz von Deutschbalten im Generalbezirk
Lettland 1941-1945. — Deutschbalten, Weimarer Republik und Drittes Reich. Band 2. Koost
Michael Garleff. K6ln, Weimar, Viin: Béhlau, 2008, 1k 401.

6l Kangeris. Die Riickkehr und Einsatz, lk 399; Dok 213. Rundschreiben der Reichsfiihrers
SS [als] Reichskommissar fiir die Festingung deutschen Volkstums, 21.07.1941. — Diktierte
Option, 1k 331.
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Eestisse tagasipoordumine ei ole kiill iseenesestmoistetav mérk sellest, et
need inimesed ennast kindlasti eestlasteks pidasid, kiill aga md&jutasid nende
valikuid mitmed rahvuskuuluvusega kaudselt seotud aspektid. Tagasituleku
kasuks otsuse langetamine oli vordlemisi lihtne, kuna voimalus selleks tekkis
iisna pea pérast iimberasumist ja inimesed ei olnud veel joudnud oma elu Sak-
samaal sisse seada. Sidemed kodumaaga seevastu ei olnud veel katkenud ega
hadbunud. Paljudel juhtudel oli tegemist noorte peredega, kelle mitmed sugula-
sed ja tuttavad olid jddnud Eestisse. Samuti oli esimesest iimberasumislainest
mahajidémine kohati juba iseenesest mérk sellest, et Eestist lahkuda ei soovitud
ja jarelimberasumise kéigus tehti seda vastu tahtmist. Lisaks on vOimalik, et
erinevalt varasematest iimberasujatest ei olnud paljud jéreliimberasujad lahku-
miseks ettevalmistusi tehes hddlestunud kodumaalt 10plikult lahkuma, millele
vihjavad mitmed kiisitluslehed, mille tditjad nentisid, et lootus tagasi padsemi-
seks kadus alles sdja jirel.** Kaudselt seostuvad nimetatud asjaolud paljude
jareliimberasujate varasema segase ja ebamééirase, kahe voi enama rahvuse pii-
rialadel balansseerinud rahvustundega, mis nditeks varasematele limberasujatele
nii ulatuslikult iseloomulik ei olnud.

On selge, et Saksa riik vdhemalt ,,rahvussakslasteks peetuid lihtsalt niisama
tagasi lasta ei soovinud. Kui Saksa voimud kasutasid tagasipodrdumismeeleolu-
sid dra padevate inimeste oma teenistusse virbamisega, siis tihtlasi piiiiti olu-
korda kontrolli all hoida nende tdstmisega kolmandast véértusgrupist teise
ja/voi timberasujadiguste laiendamisega. Kiillap oli jarjekordselt tegemist pea-
miselt pragmaatilise kaalutlusega hoida kinni ja kasutada &ra jarellimberasumise
kiigus lisandunud inimressurssi. Hellmuth Weissi meenutuste jérgi antudki aja
jooksul timberasuja digused enamikele jireliimberasujatest.*”® Kaks korraldust
1941. aastast seevastu nditavad, et ehkki aja jooksul imberasujadigusi toesti
mitmetele algselt pdgenikeks arvatud inimestele laiendati, ei kinnita need
dokumendid, et seda oleks tehtud véga ulatuslikult. 27. mail anti vilja korraldus
nr 32/1 ja 1. novembril korraldus nr 55/I, mdlema juurde kuulusid ka mahukad
lisad nende isikute nimedega, kes {imberasujadigused omandasid. Neist esimese
jargi oli Volksdeutsche’dest timberasujateks tunnistatud kokku 295 Eestist
saabunud inimest. Teise korralduse esimeses lisas olid loetletud need inimesed,
kellele anti limberasujadigused varasema korralduse nr 20/II tdhenduses ja
sellesse kuulus 127 inimest Eesti ja Léti peale kokku, teises lisas olid loetletud
inimesed, kellele laienesid {imberasujadigused ilma varade kompensatsioonita.
Selles nimekirjas oli kokku 107 inimest.®** Mais antud korralduse alusel imber-
asujateks loetud inimesed tdendoliselt ei kajastu eespool kisitletud pdgenike
kategooriates, kuna tegemist oli valdavalt Kirschbergi laagri asukatega, kellele

622 Nt 1936. aastal siindinud naise tiidetud kiisitlusleht; 1934. aastal stindinud naise tdidetud

kiisitlusleht; 1931. aastal siindinud mehe tdidetud kisitlusleht.

% Hellmuth Weiss. Jarelimberasumine. — Eesti riik ja rahvas Teises maailmasdjas. 3. Pu-
nane aasta: koguteos. Toim Richard Maasing jt. Stockholm: EMP, 1956, 1k 222.

624 BArch, R 186/31: Anordnung 32/I, 27.05.1941; BArch, R 186/31: Anordnung 55/1,
01.11.1941; BArch, R 186/32: Anlage zur Anordnung Nr. 32/I; BArch, R 186/32: Anlage 1
zur Anordnung Nr. 55/I; BArch, R 186/32: Anlage 2 zur Anordnung Nr. 55/I.
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olid algusest peale iimberasujadigused ette ndhtud. Nonda voib arvata, et Weiss
on tegelikult silmas pidanud pdgenike kategooriasse arvatud inimeste kdrgema-
tesse vadrtusgruppidesse tostmist, mis aga ei tdhendanud {imberasujadiguste
laiendamist korralduse nr 20/I1 tdhenduses.

PShimdtteliselt toimus {imberasumisdiguste jagamine ja selle alusel nende
kolonistideks kolblikuks tunnistamine rassiliste kriteeriumite alusel, ametkond-
likus terminoloogias nimetati neid O-juhtumiteks (Ost). PGgenikest jareliimbe-
rasujaid seevastu késitleti A-juhtumitena (4ltreich). Viimaste hulka kuulusid ka
need, kelle ametnikud hindasid mittesakslasteks, ent kes rassiliselt vastasid hin-
nangute jirgi kolonisaatoritega samadele tunnustele.®”® Pole ilmne, kui palju
tegelikus ametkondlikus praktikas aja jooksul kriteeriumites jirele anti, sest
iildiselt jélgiti juhtumite menetlemist ka korgemalt poolt, ent tdielikult ei saa
vilistada, et sOjaaegsetest praktilistest vajadustest tingituna muutus koikvdima-
like kirjapandud kriteeriumite jargimine aja jooksul iiha néilisemaks. Sellele
viitab ka 1944. aasta alguses tehtud katse otsida sdjavangide seast saksa nime-
dega isikuid, et kontrollida nende saksastamisvdimalusi.®*®

Ehkki mitmed sammud, mida Saksa voimud seoses jareliimberasujate kate-
goriseerimise ja oma teenistusse rakendamisega ette votsid, nditavad, et viima-
seid pliiti maksimaalselt riigi huvides &ra kasutada, leidub haruldasemaid nii-
teid sellest, kuidas hoopis jarelimberasujad ise aktsiooni toimumist enese huvi-
des edukalt dra kasutasid. Iseloomulik on Amanda Reinbergi juhtum. Ta oli
arvatavasti juba Eestist lahkudes sihiks votnud Itaaliasse jouda, millega tal olid
tihedad sidemed juba enne sdda ning jarelimberasumine oli tema perspektiivist
seega koigest voimalus teisele poole suletud piiri padseda.®”’ Jaib ebaselgeks,
miks Saksa voimud seda vdimaldasid ja igal juhul pidid sellised juhtumid riikli-
ke huvide taustal olema viga erandlikud.

Jareliimberasujaid oli Saksa riigile vaja eelkdige potentsiaalse to6jouna ning
haritud ja mitmekeelsete inimestena idasojakdigu ajal okupatsioonivdimude
teenistuses. Neist kaalutlustest soltus, mil moel nende rahvust ja péritolu méaéra-
ti. Nii oli Saksamaa valmis sakslasteks tunnistama suurusjédrgus ligikaudu sama
palju inimesi, kui oli sakslastena algselt registreeritud, hoolimata arvestuse pi-
damise erinevustest. Et jareliimberasujaid néhti kui ressurssi, piiiiti takistada ka
rahvussakslaste hulka arvatute naasmist kodumaale teisiti kui okupatsioonivdi-
mude teenistuses ega jirgitud seejuures tdht-tdhelt ka nduet madalamatesse
vadrtusgruppidesse arvatud inimeste sunniviisiliseks tagasisaatmiseks. Kohati
kujunes jareliimberasujate kisitlus ametnike laveerimiseks ideoloogiliste nduete
ja pragmaatiliste vajaduste vahel, mis eriti ilmekalt peegeldub kodakondsustaot-
lustes.

62 Lumans. Himmler’s Auxiliaries, lk 191; Kangeris. Riickkehr und Einsatz, lk 386-388;
Joachim Neander. Das Staatsangehdrigkeitsrecht des ,,Dritten Reiches® und seine Aus-
wirkungen auf das Verfolgungsschicksal deutscher Staatsangehoriger. — theologie.
geschichte, 2008, wvol 3. http://universaar.uni-saarland.de/journals/index.php/tg/article/
viewArticle/471/510.

626 umans. Himmler’s Auxiliaries, Ik 200.

7 Tark. Ladnemaalastest jareliimberasujad, Ik 263.
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4.5. Saksamaa kodakondsuse omandamine

Uldiselt pidanuks kdik Saksamaale jdinud ja rahvussakslasteks kategoriseeritud
jareliimberasujad omandama aja jooksul ka Saksa kodakondsuse. Kodakondsu-
se andmise protsess oli siiski vordlemisi aegandudev nii digusaktidest tuleneva-
tel kui ka praktilistel pohjustel ja kdik jareliimberasujad sdja-aastatel kodakond-
suse omandamiseni ei joudnudki. Kdige tdendolisemalt jéi kodakondsus saama-
ta neil, kes Saksa okupatsiooni ajal Eestisse tagasi poordusid; sdjavieteenistusse
vérvatud isikutel ja neil iiksikutel, kes lisna kiiresti pérast {imberasumist Saksa-
maalt mujale suundusid. Saksamaale jddnud inimesed ei saanud kodakondsust
siis, kui nad polnud eelnevalt kategoriseeritud rahvussakslaste hulka, kuigi ei
saa vilistada, et sOja pikemalt kestes voinuks ka nemad kodakondsuse oman-
damiseni jouda.

Saksamaa kodakondsuspoliitika kujunes alates natsionaalsotsialistide voimu-
letulekust aja jooksul {iha keerulisemaks ja mitmeastmelisemaks ning selle
peamine eesmérk oli vilistada rassiliselt vadrtusetuks peetud inimeste voimalu-
sed kodakondsus omandada.®”® Jireliimberasujate kodakondsuse omandamist
mojutas asjaolu, et Saksamaa kodakondsuse andmise praktika naturalisatsiooni
korras oli vorreldes sdjacelse ajaga mdneti muutunud seoses massilise Ida-
Euroopa sakslaste iimberasustamisega. Kui varem oli Saksa riik sellele inim-
riithmale kodakondsuse andmisesse suhtunud pigem vastumeelselt, sest agres-
siivse vélispoliitika huvides oli kasulikum, kui nad piisivad oma senisel kodu-
maal, siis vahetult sdjaeelsetel aastatel hakkas see pohimdte murenema. Milita-
riseerimise ja suurenenud todjouvajaduse tottu rahvussakslaste Saksa koda-
kondsuse omandamise véimalused suurenesid.®”” Sisserindajate keskuse (Ein-
wandererzentralstelle) asutamine 1939. aastal markeeris massilise {imberasusta-
mispoliitika algust ning edaspidi tegeles just see asutus iimberasustatavate koda-
kondsustaotluste menetlemisega.®*’

Pohimottelised muutused Ida-Euroopa sakslastele kodakondsuse jagamise
pohimotetes ja sisserdndajate keskuse asutamine niitavad ilmekalt, et {imber-
asustatavate Saksa kodakondsuse omandamine oli eelkdige riigi huvi. Koda-
kondsuse jagamisega piiiiti edaspidi ka segase rahvuskuuluvusega isikutele
laiendada kodanikustaatusega kaasnenud kohustusi. Kindlasti ei olnud Saksa
ametkonnad seejuures huvitatud kodakondsuse andmisega tahtlikult venitami-
sest, kuna lisanduv inimressurss oli sdjaoludes itha suurema téhtsusega. Jérel-
iimberasujate taotluste menetlemise kdigu pani venima pigem see, et sama-
aegselt tuli tegeleda ka mujalt Ida-Euroopa aladelt (jarelimberasumisega umbes
samal ajal toimusid {imberasustamisaktsioonid néiteks Leedust, Bessaraabiast ja
Bukoviinast) saabunud saksa péritolu inimestega. Alates siigisest 1940 Lodzis

628
629

Neander. Das Staatsangehdrigkeitsrecht.

Oliver Trevisiol. Die Einbiirgerungspraxis im Deutschen Reich 1871 — 1945. Disser-
tation zur Erlangung des akademischen Grades des Doktors der Philosophie an der Univer-
sitit Konstanz Fachbereich Geschichte und Soziologie. Konstanz: Universitit Konstanz,
2004, 1k 77-78.

530 T umans. Himmler’s Auxiliaries, 1k 189.
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tegutsenud sisserdndajate keskus pani efektiivsuse huvides kdiku ka nn erirongi,
millest kiis teiste seas ldbi ka arvukas hulk jirelimberasujaid.”' Nii amet-
kondades kohapeal kui ka erirongides kulges kodakondsuse taotlemise protsess
iildjoontes ithtmoodi mitmeastmelisena, ent samas kiirkorras.**

Sisserdndajate keskuse tegevusest séilinud iihtekokku sajad tuhanded koda-
kondsustoimikud peegeldavad kodakondsuse jagamise praktikat ja sdjaolude
mdjusid ilmekalt. Tiilipilised toimikud sisaldavad taotleja isikuandmetega an-
keeti ja kodakondsustaotlust, millest just viimane on eriti huvipakkuv selles
sisalduva rahvuskuuluvust puudutava info ja ametnike kommentaaride tottu.
Ehkki taotlusvormi tditis enamasti tdendoliselt ametnik, mis ilmneb taotluste
kaekirjavordlusest ja vastuste trafaretsusest, esitasid kirjapandud info vihemalt
osaliselt taotlejad. Sageli ei sisalda toimikud peale isikuandmete ankeedi, koda-
kondsustaotluse ja -tdendi mitte mingisuguseid teisi dokumente ega kirjavahe-
tust ning nonda pole toimikutesse joudnud véljaspool sisserdndajate keskust
kogutud andmed. Eri ametkondades tdidetud dokumendid ei joudnud kodakond-
sustoimikusse, vaid ladestusid ilmselt vastavatesse arhiividesse. Nonda pole
ilmne, mil moel selline véljaspool sisseridndajate keskust kogutud teave 16plikku
otsust mdjutas. Osaliselt annab kodakondsustaotluste menetlemise protsessi
keerukusest iilevaate Berliini politseipresiidiumi arhiiv, mis sisaldab mitmete
sOja-aastatel Berliinis elanud jérelimberasujate kodakondsuse menetlemisega
seotud toimikuid. Neis leidub mitmeid dokumente, mis isegi koopiatena sisse-
rindajate keskuse toimikutesse iildjuhul ei joudnud.®*

Ehkki sisserdndajate keskuse toimikud valgustavad kogu kodakondsuse taot-
lemise protsessi ainult osaliselt, ei takista see toimikutes sisalduva info vordle-
vat analiiiisi, sealhulgas vordlusi varasemast ajast parinevate dokumentidega.
Taotlusvormid on iihetaolised, sisaldades muu hulgas teavet taotleja enese rah-
vuskuuluvuse, tema vanemate rahvuse (allpool nimetatakse seda teavet péri-
toluandmeteks), koduse keele ja kooli dppekeele kohta, samuti on neis aeg-ajalt
dra margitud kuuluvus saksa organisatsioonidesse. Taotlused esitati ja neid me-
netleti iildjuhul perekondade kaupa ning perekonnapea esitas seejuures andmed
ka teiste pereliikmete kohta. Nii tuli néiteks abikaasa andmed esitada ka siis, kui
too oli surnud, Eestisse maha jdédnud voi kui abielu oli juba aastaid tagasi lahu-
tatud. Taotlused sisaldasid veel ametnike kommentaare taotleja ja tema pere-
litkkmete péritolu, saksa keele oskuse, organisatsioonilise kuuluvuse ning vaja-
dusel saksastumise (eingedeutscht) voi ,saksastumisvéimekuse™ (eindeut-
schungsfihig) kohta. Osaliselt kordasid ametnikud iile taotlusvormis juba
sisaldunud info, ent sageli leidub neis tiitipiliselt lakoonilistes kommentaarides
ka uut teavet.

631 Erirongide kohta vt ldhemalt nt Leniger. Nationalsozialistische ,,Volkstumsarbeit®, 1k

169-173.

832 vt 15hemalt nt Lumans. Himmler’s Auxiliaries, 1k 190.

% Berliini politseipresiidiumi arhiivi Eestiga seotud isikutoimikud on Noukogude Liidu
trofeedokumentidena joudnud Eestisse ja kittesaadavad Rahvusarhiivis: RA, ERA.R-211:
Saksa kodakondsuse taotlejate toimikute kollektsioon.
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Toimikud niitavad ilmekalt, et kodakondsuse omandamiseks pidi taotleja
ennast pShimotteliselt sakslaseks tunnistama. Pea kdik kodakondsust taotlenud
isikud seda ka tegid, mistottu on loomulik, et ainuiiksi sellest asjaolust tulene-
valt v3ib toimik minna vastuollu sdjaeelsete dokumentidega. Sakslasena méaa-
ratlesid taotlejad ennast sageli ka juhtudel, kui nad iihtaegu tunnistasid, et
kumbki vanem polnud saksa péritolu. Uhelt poolt vdibki seda tdlgendada kui
oludest tingitud valikut, millel taotleja rahvustunnetusega mingit pistmist pol-
nud. Teisalt on néiteks segaperekondades iiles kasvanud taotlejate puhul téiesti
voimalik, et selliste andmete esitamisel olid nad iildjoontes siirad. Olenemata
sellest, millist péritolu olid taotleja vanemad, oli aastakiimneid varasemates
ithiskondlikes oludes vdimalik, et tema ise oligi {iles kasvanud saksa keele- ja
kultuuriruumis ning dppinud saksakeelses koolis. Uheks ilmekaks niiteks vaib
pidada Edgar Tuttelbergi, kellel, nagu eespool ndidatud, oli 1934. aasta siigisel
onnestunud hoolimata siseministeeriumi kontrollist Saksa Kultuuromavalitsuse
rahvusnimekirja astuda ja sel moel juba tol ajal formaalselt sakslaseks ,,saada‘.
On igati loomulik, et omal ajal oli ta ristitud ja leeritatud Tallinna Oleviste
koguduses. Saksamaa kodakondsuse taotlemise toimikust ilmneb aga, et ta oli
eesti-rootsi piritolu, kuigi méiratles ise ennast sakslasena.®**

Vaid iiksikutel juhtudel on isikud, kelle kohta on toimik avatud, maératlenud
ennast eestlasena. Tegemist ei ole kodakondsuse taotlejatega, sest arvatavasti
viimasel hetkel on nad kodakondsustaotluse esitamisest loobunud. Uhtekokku
on uuritavate seas selliseid inimesi neli ja kdik nad soovisid arvatavasti Eestisse
tagasi poorduda, mones toimikus on see ka selgelt valja toodud. Neist ilmekaim
on Gertrud Jarvekiilje juhtum. Ta soovis tdendoliselt timber asuda juba 1939.
aastal, sest kiisis tookord siseministeeriumist tunnistuse selle kohta, et on saks-
lane.*® Selles ei olnud midagi ebaharilikku, ka Saksa kodakondsuse taotlemise
toimiku jérgi oli ta mOlema vanema poolt saksa péritolu, samuti on teada, et ta
oli varem olnud Oleviste koguduse liige. Ometi méératles ta kodakondsuse taot-
lemise kdigus ennast eestlasena. Ametniku kommentaarist ilmneb, et Jarvekiilg
ei soovinud kodakondsust taotleda, sest Noukogude ametkonnad ei lasknud
jarelimberasumise ajal tema lapsel iimber asuda seoses sellega, et ta oli 1940.
aasta novembris abielu lahutanud. Niib, et alles kodakondsuse taotlemise kai-
gus oli tal voimalik ametkondadele viljendada soovi oma lapse juurde tagasi
minna.®® Ulejadnud juhtumid on mdnevdrra vihem kénekad. Isa poolt saksa-
eesti, ema poolt eesti paritolu Fritz Clemensi toimikust ilmneb, et tema eestla-
sest abikaasa oli Eestisse maha jadnud. Et Clemens just seetottu kodakondsus-

5% RA, ERA.85.1.542: Edgar Johann Tuttelbergi kartoteegikaart Saksa Kultuuromavalitsuse
rahvusnimekirjas; TLA, 236.1.53, 1 355: Personal-Buch der Evangelisch-Lutherischen St.
Olai Gemeinde zu Reval. I pihtkond L -Z, 1928-1939; BArch, R 9361-1V/378773: Einbiir-
gerungsantrag, 15.04.1942.

%5 RA, ERA.14.2.661, 1322p-323.

636 BArch, R 9361-1V/336357: (Kein) Einbiirgerungsantrag, 09.05.1942; TLA, 236.1.54, 1
205: Personal-Buch der Evangelisch-Lutherischen St. Olai Gemeinde zu Reval. II pihtkond
A -Z,1928-1939.
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taotluse esitamata jittis, pole kiill selgesdnaliselt kirjas, ent aimatav siiski.*’

Arthur ja Olga Truumann (ei olnud abikaasad) olid enne sdda Haapsalu kogu-
duse saksa pihtkonna hingekirjas, ent kodakondsuse taotlemisel méiratlesid
molemad ennast eestlasena ja {ihtlasi véitsid ennast olevat mdlema vanema
poolt eesti piritolu.**®

Arusaadavalt on péritoluandmed mérksa mitmekesisemad kui teave taotleja
enese esitatud rahvuskuuluvuse kohta ja voib arvata, et tildjuhul olid inimesed
oma vanemate ja vanavanemate rahvuse kohta andmeid esitades siirad. Suurel
osal neist, kes ennast kodakondsuse taotlemisel sakslastena maédratlesid, oli
toimikute jargi mitmekesine etniline taust, mis kohati ei ilmnegi tihestki teisest
allikast kui ainult neist toimikutest. Taotlejate vanemate ja esivanemate seas
leidus lisaks sakslastele ja eestlastele ka arvukalt venelasi ja rootslasi, vihemal
maéral veel létlasi, poolakaid, kreeklasi ja Sotlasi. Kodakondsustoimikud lase-
vad moneti aimata ka Noukogude ja Saksa ametkondade pShimotteliselt sarnast
lahenemist rahvuse médramisele, mis osaliselt selgitab ka kummagi poole koos-
tatud ametliku jarelimberasujate statistilise koosseisu sarnasust. Toimikud néi-
tavad, et inimeste rahvuskuuluvuse hindamisel kehtisid mingid universaalsed
kirjapanemata pdohimdtted, mida vaikimisi niisid tunnistavat nii eri riikide
ametkonnad kui ka inimesed ise. Ilmekaks néditeks on 11 inimest, kelle kohta on
teada nii nende rahvus limberasumiseks registreerimisel kui ka péritoluandmed
kodakondsustoimikust. Kaheksast sakslasena registreeritust neljal olid mdlemad
vanemad toimiku jérgi sakslased, kolm oli périt eesti-saksa segaperest ja vaid
iiks on maérgitud olema rootsi-vene-eesti paritolu, aga sellegipoolest kui taieli-
kult saksastunud inimene. Kolmest eestlasena registreeritust kahel olid ka toi-
miku jérgi eestlastest vanemad ning iihe paritoluandmed olid teadmata.

Péritoluandmeid piitidsid ametnikud mingil maéral iile kontrollida ja juhul,
kui kodakondsuse taotlejad taustakontrolli toimumist aimasid, siis tahtlikult nad
tdendoliselt viga sageli moonutatud infot ei esitanud. Iseenesest ei olnud koda-
kondsuse taotlejatel ette nidhtud teada, milliste kriteeriumite alusel neile koda-
kondsuse andmine otsustatakse ja millises ulatuses nende esitatud andmeid
kontrollitakse, nii et pohimdtteliselt voib oletada, et mingil mééral esines périt-
oluandmete moonutamist, pidades siinkohal silmas seda, et esitatud info ei
pruukinud alati tdielikult klappida mingitest muudest allikatest avalduva teabe-
ga konkreetse isiku vanemate ja vanavanemate rahvuskuuluvuse kohta. Samas
ei saa vilistada, et isegi sellistel juhtudel oli kodakondsuse taotleja ise veendu-
nud oma viidete korrektsuses. Naiteks on tagantjarele voimatu delda, mida mot-
les Rene Beermann, kui ta véitis enese olevat mdlema vanema poolt saksa périt-
olu, aga oma esivanematest ja nende taustast pidi ta igal juhul teadlik olema.®*’

PShimdtteliselt olid Saksa ametkondade voimalused kodakondsuse taotleja
paritoluandmete kontrollimiseks iisna avarad ajal, kui suur osa Ida-Euroopast
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okupeeritud oli, sest neil oli ligipdés kohalikele arhiividele. Isekiisimus on, kui
pOhjalikku taustakontrolli konveiermeetodil tdodtamise tingimustes tegelikult
tehti. Paistab, et niiteks Gerhard Andersoni taustakontrollile {ilemdira palju
aega ja energiat ei piihendatud. Kodakondsustoimiku jérgi oli ta nii isa kui ka
ema poolt saksa péritolu ja méadratles ka ise ennast sakslasena. Mitte iiheski
toimikus sisalduvatest arvukatest kirjadest ei ole neid andmeid vaidlustatud.
Kirjavahetuse jérgi oli ta algselt paigutatud kolmandasse vaértusgruppi, mis aga
ei tulenenud tema mittesaksa péritolust, vaid ametnike sdnutsi hoopis asjaolust,
et tema abikaasa oli eesti péritolu ja viimase soovil ei olnud perekond ka 1939.
aastal timber asunud. Niitid aga tuli kone alla Andersoni tdstmine teise
vadrtusgruppi.®* Samal ajal, kui ametkonnad tema personaalkiisimuse teemal
kirju vahetasid, oli Eestis ennast sisse seadnud okupatsioonivéimudel pdhimot-
teliselt voimalik ligi padiseda ka Tartu Ulikooli matrikliinfole, millest oleks sel-
gunud, et Andersoni néol oli tegemist rootslasega, vOi aadresslehtedele, mille
jargi ta oli eestlane.®*' On iilimalt tdenioline, et ametkonnad nende allikatega ei
tutvunudki, mitte ei otsustanud neis sisalduvat infot teadlikult ignoreerida, eriti
silmas pidades, et kohati avastati menetlusprotsessi kdigus kdikvdimalikke vi-
hegi tdhendusrikkaid infokilde, meenutades kasvdi eespool mérgitud advokaat
Gerd Kochi abikaasa kunagist rahvusméarke muutmist.

Kui péritoluandmeid oli ametkondadel voimalik soovi korral kontrollida, siis
teave kodakondsuse taotlejate perekondade koduse keele kohta sai tulla ainult
neilt endilt. Niib, et tegemist oli tdhtsana tajutud infokilluga, sest nii nagu
iseennast madratleti sakslasena, nii mainiti ka perekonnasisese suhtluskeelena
valdavalt kas ainult voi lisaks mingile muule keelele just saksa keelt. Taolisi
toimikuid, milles saksa keelt on koduse keelena mainitud korvuti mone muu
keelega, leidub arvukalt, kusjuures kohati mojub see véide igati siira ja veenva-
na. Néiteks on loomulik eeldada, et Matsonite rootsi-saksa segaperes kasutatigi
vaheldumisi mdlemat keelt.*** Ka Paul Kleini viide, et perekonna suhtluskeel-
teks olid saksa ja vene keel, ndib loogilisena, kui eeldada, et oma osaliselt kree-
ka péritolu abikaasaga suhtles ta pigem vene ja oma vanematega pigem saksa
keeles.®*® Monel juhul on siiski aimatav teabe vdimalik moonutamine.*** Ise-
loomulik on siinkohal taas kord Sachariaste perekonna ndide. Eugen Sebaldus
Sachariase perekonnasiseseks suhtluskeeleks maérgiti taotlusvormi, kui mitte
tema enda initsiatiivil, siis eeldatavasti vihemalt teadmisel, ainult saksa keel,645
kuigi ometi, nagu sai detailselt kirjeldatud eespool, oli tema poeg kasvanud pea
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taielikult venekeelses keskkonnas.®*® Ei saa vilistada, et monel juhul oligi pere-
konna suhtluskeeleks ainult teine, saksa keele korval nimetatud keel ja saksa
keelt on mainitud pelgalt seetdttu, et seda peeti tol hetkel vajalikuks. Mérksa
silmatorkavamana mojub aga vastupidine, ehkki véhelevinud trend: niiteks
Fritz Clemens ja Gertrud Jarvekiilg voisid oma Eestisse naasmise soovile kaalu
juurde andmiseks rohutatult eesti keelt teise koduse keelena esile tuua.

Omaette tdhelepanu védrib Grosside perekonna kodakondsustaotlus, milles
on perekonna koduseks keeleks margitud ainult eesti keel. Ometi ilmneb vord-
luses teiste allikatega, et tegemist ei olnud themdtteliselt eesti paritolu perekon-
naga, millele taotlusvormis esitatud kodune keel néib vihjavat. Toimikus on
abikaasade péritolu kohta kirjas, et Ulrich Gross oli périt eesti-saksa segaperest,
tema abikaasa Hildegard aga oli mdlema vanema poolt eesti paritolu.**’ Ulrich
Grossi varasemad andmed rahvuskuuluvuse kohta on vastuolulised: tema
rahvuseks isikutunnistusel on mérgitud eestlane, ent aadresslehel sakslane.®*®
Nende iiks lastest meenutas aastakiimneid hiljem, et ei oskagi tépselt 6elda, mis
nende perekonna kodune keel oli ja {ihtacgu vihjas, et radgiti nii saksa kui ka
eesti keelt.* Sel juhul jiib aga selgusetuks, miks ei pidanud Grossid Saksa
kodakondsust taotledes vajalikuks oma mitmekeelsust esile tosta, eriti kui see
sellises olukorras kasulikum oli.

Kui koduse keele jaoks oli taotlusvormis ette nidhtud eraldi lahter, siis kooli
oppekeel tuleb enamasti vélja vabavormilisest lisainfo lahtrist. Enamasti nime-
tasid taotlejad ainult kooli oppekeele, harvem toodi vilja ka kooli nimi. Info
parines tldjuhul taotlejalt, millele viitab ka sageli kasutatud mina-vorm, ent
ndib, et kooli dppekeele kohta esitasid taotlejad reaalsusele vastavaid andmeid,
sest toimikute jargi Oppis arvukalt kodakondsuse taotlejaid mdnes muus kui
saksakeelses koolis. Kooli dppekeelel ei saanud otsuse langetamisel ka kuigi
suurt tdhtsust olla, kasvoi ainuiiksi seetottu, et mitme taotleja kooliaeg oli moo-
dunud Venemaa keisririigis ja monel juhul keset kdige intensiivsemat venestus-
perioodi, mistottu on loomulik, et nad Oppisid venekeelsetes koolides. Kiillap
olid sellised niiansid vordlemisi hésti teada ka kodakondsustaotlusi menetlenud
ametnikele ja kooli dppekeelele otsuse langetamisel suurt tihelepanu ka ei p&o-
ratud, ehkki toimikutest see asjaolu themotteliselt vilja ei tule. Iseloomulik on
siiski, et kui ametnikud kordasid oma kommentaarides mitmeid teisi taotluses
sisaldunud niiansse, neid rohutatult olulistena vilja tuues, siis kooli oppekeel
selliste andmete hulka ei kuulunud. Voimalik, et ka kodakondsust taotlenud
inimesed aimasid, et kooli kohta kdivad andmed suurt tihtsust ei oma voi loot-
sid, et ametkonnad ei hakka vaid kooli nime nimetamisel selle kohta taustainfot
otsima. Igal juhul ei paistnud néditeks August Simastel oma eluloo kirjapanekul
kuidagi vastuoluliseks pidavat kirjeldada oma paritoluperet kui saksa kogu-
konda kuulunut ja tiielikult ,;saksa orientatsiooniga“, rohutada seejuures, et
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koduseks keeleks oli saksa keel ja lapsed kasvanud saksa vaimus, ent sealsamas
mainida, et koolis kiis ta Hugo Treffneri Giimnaasiumis.®®

Vabas vormis toodi taotlusankeedis vélja ka organisatsiooniline kuuluvus.
Uldjuhul mainitakse seejuures ainult kuuluvust Saksa Kultuuromavalitsusse.
See on erinevalt kooli oppekeelest niianss, mida ka ametnikud pidasid vajali-
kuks oma kommentaarides korrata, mis vihjab, et teatav moju loplikule otsusele
vOis sellel teabel olla. Seevastu niiteks saksa kogudustesse kuulumist ei maini
taotlejad enam kordagi, ehkki veel mdnda aega tagasi jareliimberasumiseks
registreerimisel oli just see asjaolu limberasumiseks loa saamisel kaalukaim.
Kuigi kuulumine kultuuromavalitsusse vois ametnike silmis teatud kaalu oma-
da, ei tdhendanud see ometigi, et oleks vaikimisi eeldatud, et selle litkmed
olidki ainult saksa péritolu isikud. Néiteks on terve perega rahvusnimekirja kan-
tud Grewingite kodakondsustoimikus kirjas, et tegemist on igati eesti péritolu
perekonnaga, ehkki molemad abikaasad olnud kiill tdielikult saksastunud ja
kummagi emakeelgi olnud saksa keel. Mis puudutab perekonna saksastumist,
siis oli ametniku kommentaar ilmselt vordlemisi korrektne, sest rahvusnimekirja
oli perekond kantud juba 1925. aastal ja lisaks sellele olid nad ka aadresslehtede
jirgi sakslased.®'

Toimikutes lisaks taotlejate ja nende pereliikmete isikuandmetele sisaldu-
vatest ametnike kommentaaridest osa oli arvatavasti kirja pandud jooksvalt
menetluse kdigus ja viitavad muljele, mille taotleja on jitnud; taotlusvormi
16pus leidub aga kokkuvdttev kommentaar, milles ametnik andis hinnangu, kas
kodakondsuse andmisele on takistusi ja mistahes otsuse korral esitas lakoonilise
pohjenduse. Nagu toimikutest selgub, siis enamasti takistusi ei olnud. Kommen-
taarid on iildjuhul napisonalised ja trafaretsed, ent esineb ka pikemaid selgitusi
ja mirkusi. Uldiselt kasutasid ametnikud arvukatest kodakondsust puudutanud
digusaktidest®” périnenud sdnavara, korduvalt viidatakse niiteks saksa périt-
olule (Deutschstimmigkeit), aga ka asjaolule, et taotleja ja tema pereliikmed on
taielikult saksastunud v&i vdhemasti saksastumisvoimelised. Péritolu puudu-
tavad kommentaarid on iildiselt suhteliselt detailsed, ent kattuvad pea alati
taotlusankeedis esitatud andmetega. Hilisematele, alates 1943. aastast pirine-
vatele kodakondsustoimikutele on iseloomulikud ka kdukude tabelid, milles oli
vilja arvutatud taotlejate sakslusprotsent, aga mitte tihestki taolisest toimikust ei
ilmne, et sel moel fikseeritud segapiritolul oleks olnud tegelikku mdju koda-
kondsuse saamisele. Et sega- voi téielikult voorparitolule viitavad kommen-
taarid esinevad ildjuhul koos viitega taotleja ja tema pereliikmete saksastumi-
sele, kusjuures kodakondsuse andmisele selle kdige taustal takistusi ei néhtud,
siis on ilmne, et tegelik kodakondsuse andmise praktika l&htus ebamiérasest ja
laialivalguvast saksastumisastmest, aga mitte niivord péritolust.
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Tiiiipilisena ilmneb ametnike kommentaaridest seegi, kas kodakondsuse
taotleja radkis saksa keelt hdsti voi halvasti, kusjuures saab teada, et valdavalt
riagiti saksa keelt kas histi voi vihemalt soravalt.®” Keeleoskus on toimikutes
iilimalt levinud trafaretne fraas, mistottu see omas otsustusprotsessis ilmselgelt
ka mingisugust tdhtsust. Samas ei ole tegemist kommentaariga, mis oleks olnud
kaalukas kodakondsuse andmise otsuse langetamisel, vaid pigem praktilist laadi
infoga, mis kodakondsuse taotlemise protsessi kiigus iiles tdhendati. Kuna
selliseid toimikuid, milles oleks viidatud kehvale keeleoskusele, siinsesse vali-
misse viga palju sattunud ei ole, siis pole teada, kuidas kehv keeleoskus koda-
kondsuse saamise voimalusi mojutas. Pigem on tdenéoline, et taoliste inimeste
puhul ei tulnudki kodakondsuse andmine algusest peale kone alla ja toimikut
seega ka ei avatud.

Ametnike kommentaaride sisu ja stiil viitavad vaid néilisele ettendhtud kri-
teeriumite jargimisele. See asjaolu nagu ka tdsiasi, et enamik taotlusi rahuldati,
nditavad, et kodakondsuse jagamine oli esmajoones riigi, aga mitte ,,taotlejate™
isiklik huvi. Rahvussakslasteks tunnistatud inimestelt eeldati kodakondsustaot-
luse esitamist ja ei saa vilistada ka otsest survet. Ka moningate jareliimberasu-
jate meenutused viitavad pealesurutud kodakondsusele ja sellele, et selle prot-
sessi kdigus neist ,,tehti sakslased«.%>*

Uuritud juhtumite hulgas leiduvad valdavalt rahuldatud taotluste hulgas vaid
iiksikud, mille puhul ametnikud on leidnud, et kodakondsuse andmisel esinevad
mingid takistused. Mdneti on tegu ebaselgete juhtumitega, sest pealtndha ei
erine need taotluse esitanud méarkimisvéarselt taolistest, kellele kodakondsuse
andmine on soovitavaks tunnistatud. Niiteks Marie Puhki (tuntud ettevotjate
perekonna Puhkide liige) toimikus on vilja toodud, et hoolimata tema heast
saksa keele oskusest ja asjaolust, et ta olevat ,,peaaegu tdielikult saksastunud*
olevat talle kodakondsuse andmine siiski takistatud. Tahtsust ei omanud amet-
nike silmis seegi, et tema poeg oli parajasti politseipataljoni Ostland teenistu-
ses.® Maria Rea toimikus oli seevastu vilja toodud, et ehkki ta olevat osaliselt
saksa péritolu, olla ta ,,sakslusest” eemaldunud ja lisaks radkinud ka saksa keelt
kehvasti.>® Johanna Laan oli toimiku jérgi ,,puhtalt eesti paritolu ja ehkki rd-
kis kiill hésti saksa keelt, ei olevat ta muul moel kuidagi sakslusega seotud ja nii
olevat talle kohe kodakondsuse andmise suhtes siiski takistusi. Erinevalt iilejda-
nud kahest toimikust jatab kommentaari sonastus mulje, et edaspidi vois koda-
kondsuse saamine siiski kone alla tulla.”’ Ilmselt oli neile kodakondsuse

653y 1ee . . .. . . ~
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andmisest loobumine lihtsam ka seetottu, et nad ei olnud Saksa riigile stra-
teegiliselt mitte millegagi kasulikud.

Téiesti omaette toimus politseipataljoni Ostland vérvatud meeste kodakond-
sustaotluste menetlus. Sel ajal, kui Saksamaale jdidnud jarelimberasujatele jar-
jest kodakondsust jagama hakati, olid nemad juba teenistuses Ukrainas. Eemal-
viibimise tottu pidid nad paratamatult olema erijuhtum, sest tegemist ei olnud ei
tillipiliste A- ega ammugi mitte O-juhtumitega. Néib, et paljud neist kategori-
seeriti esialgu kolmandasse vaartusgruppi, ehkki mitmed asjaolud voimaldanuks
neid ka rahvussakslaste hulka arvata. Nii ldks niiteks omal ajal Saksa Kultuur-
omavalitsuse rahvusnimekirja kuulunud Aksel Kutti, Karl Elkeni, Eugen Frei-
bergi, Kuno Koiteli ja Voldemar Hauswalteriga.®®® K&igi nende puhul tuli alles
1942. aastal kone alla kdrgemasse gruppi tostmine.®” Paljud pataljoni liikmetest
aga ei saanud kas oma péritolu tottu Saksa kodakondsust voi ei avaldunudki
soovi kodakondsuse omandamiseks. Kuna nad piisivalt Saksamaal ei viibinud ja
olid ka ilma kodakondsuseta teenistusse rakendatud, ei olnud ka ametkondadel
erilist huvi nende kodakondsuskiisimusega pohjalikumalt tegeleda. Et alates
1943. aastast hakkas Eesti Leegioni iile ldinud pataljoni liikmeid ka arvukamalt
rindel langema, ei tulnudki nende kodakondsuskiisimus enam péevakorda.

Pogusast vordlusest Saksamaa ja varasemate Eesti kodakondsuse taotlemise
toimikutega ilmneb, et kodakondsuse taotleja vGimalused protsessi mojutada
olid kdige suuremad naturalisatsiooni korras Eesti kodakondsuse taotlemisel.
Nii omaaegne opteerumiskord kui ka siin kisitletud Saksa kodakondsuse taot-
lemine surusid aga taotleja vordlemisi passiivsesse seisu, milles tal oli vdhe
voimalust oma hoiakuid, sealhulgas siirast rahvustunnetust véljendada. Mdle-
mal juhul dikteerisid kodakondsuse jagamist eelkoige riiklikud huvid ning oma
rolli méngis kiirkorras konveiermeetodil toimunud menetlus. Erinev on aga see,
et kui opteerumise puhul olid eelkdige inimesed ise huvitatud Eesti kodakond-
suse omandamisest, samal ajal kui riigi silmis oli ulatuslikum optantide sisse-
vool pigem tiilikas, siis niilidses olukorras oli Saksa kodakondsuse taotlemine
jéreliimberasujate perspektiivist pigem oludega kohastumine ja praktiline vaja-
dus ning Saksa riigi soov kodakondsuse jagamisega neid riigi huvides rakenda-
da mérksa suurem.

4.6. Jareliumberasumise tagajarjed

Jarelimberasujad olid vorreldes varasemate iimberasujate ja hilisemate pdogeni-
kega omapédrane inimrithm, kes ei moodustanud omaette ithisele saatusele tugi-
nevat ja sisemiselt {ihtset tervikut. Umberasujaid ja pdgenikke on ajalookirjutu-
ses tavaparaselt késitletud pohimdtteliselt erinevate rilhmadena, nii nende etnilise

658 RA, ERA.85.1.542: Karl Gustav Elkeni, Eugen Freibergi, Woldemar Hauswalteri, Kuno
Koiteli ja Axel Kutti kartoteegikaardid Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirjas.

659 BArch, R 69/1342: Braschnewitz Wagnerile, 07.07.1942; BArch, R 69/1342: Wagner
Klingspornile, 14.07.1942; BArch, R 69/1342: Wagner Braschnewitzile, 13.09.1942; BArch,
R 69/1342: Wagner EWZ-le, 23.09.1942.
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tausta kui ka Eestist lahkumise aja ja asjaolude tottu ning selline eristus on ka
igati loomulik ja arusaadav. Pohimotteliselt on eristatud ka molema rithma
saatust ja valikuid soja jirel.* Jirelimberasujad ei paigutu aga iihestki nime-
tatud aspektist ldhtudes hésti kummassegi kategooriasse.

Jareliimberasujate lahkumise asjaolusid saab osaliselt kirjeldada {imberasu-
misele iseloomulike tunnuste abil nagu organiseeritud lahkumine, paljudel juh-
tudel ka limberasujatega sama staatuse omandamine jne, aga osaliselt ka pdge-
nikele omaste kogemuste kaudu, kuivord lahkuti ohtu tajudes ja kiirkorras. Ka
pérast soda ei olnud ithemotteliselt ilmne ei jareliimberasujatele endile ega imb-
ritsevatele inimestele, kas neid peaks pidama pigem ilimberasujateks voi poge-
nikeks. Veel enam, kui selline kiisimus tdstatus, muutus automaatselt kiisitavaks
ka jareliimberasujate rahvuskuuluvus: {imberasujatena pidanuks nad olema pi-
gem sakslased, pogenikena aga eestlased. Lihtsamaks ei muutnud jareliimbera-
sujate sOjajargses maailmas koha leidmist ka asjaolu, et suuresti oli tegemist
juba sddadevahelisel ajal segase rahvuskuuluvusega inimestega.

Ka sdjaaegsed ja vahetult sojajargsed aastad suurendasid segadust. Erinevalt
iimberasujatest ja pogenikest tegid jareliimberasujad 1dbi mitmeid erinevaid
saatusekdike, mis mojutasid otseselt seda, mis sai neist edasi sdjajérgses maail-
mas. Kuna vihemalt esialgu hinnati jareliimberasujad valdavalt kolblikuks vaid
nn Altreich’i jaoks, siis on loomulik, et viga paljud neist jdidki Saksamaale.
Viibides seal ka soja 1dpus ja jérel, sulandusid paljud kiirelt Saksamaa sdjajarg-
sesse tihiskonda.®®' Seevastu mitmetel teistel, kes olid sdja ajal elukohata jaénud
voi polnud piisivama elukoha leidmiseni jareliimberasumise jarel jdudnudki, oli
pohjust pdgenikelaagritesse suunduda.’® Omaette grupi moodustavad need, kes
astusid vabatahtlikult voi mobiliseeriti sdjavikke ja kellest mitmed tegid 14bi ka
s0jaldpu lahingud. Kui neil dnnestus ellu jddda ja Noukogude sGjavangi mitte
langeda, joudsid nad iisna kiiresti Saksamaale tagasi, kuhu paljudel juhtudel
olid jaanud ka nende tsiviilisikutest pereliikmed.®® Kuna sdja kestel sai iiha
enam jareliimberasujaid limberasuja digused ja lihtlasi diguse asuda okupeeritud
Poola aladele sarnaselt iimberasujatega, siis paljud seda voimalust ka kasutasid.
Paljud neist olid sunnitud sdja 16pus koos iimberasujatega pealetungiva Puna-
armee eest ladne poole pdgenema.®® Arvukalt jirelimberasujaid poordus Ees-
tisse tagasi, osa neist okupatsioonivoimude teenistuses, teine osa omaalgatus-
likult. SGja 16pus oli neil erinevaid valikuid. Tsiviilvéimude teenistuses olnud
inimesed voi sOjavéelased ldksid kaasa koos lahkuva tsiviiladministratsiooniga

% Vt nt Kathrin Laine Lehtma. Kulturtrigertum, Unterdriickungstrauma, gemeinsames

Kulturerbe: Zur deutschbaltischen und estnischen Selbstwahrnehmung nach dem Zweiten
Weltkrieg. Liineburg: Schriftenvertrieb der Carl-Schirren-Gesellschéft, 2017.

%' Nt intervjuu 1931. aastal siindinud mehega, 21.12.2013; intervjuu 1931. aastal siindinud
mehega, 16.07.2015.

%2 Nt Beerman. Leaving Estonia in 1941; 1931. aastal siindinud naise tiidetud kiisitlusleht
ja e-kiri (28.12.2016).

%% Nt Kima. Milupilte acgade himarusest.

664 Nt intervjuu 1933. aastal siindinud mehega, 15.10.2015; intervjuu 1935. aastal siindinud
naisega, 13.10.2015.
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voi taganevate vigedega.®® Mitmed teised votsid sarnaselt pdgenikega ette
teekonna iile mere Rootsi vdi Saksamaale vdi modda maad Saksamaale.®®® Sa-
mas leidus vihesel médral neidki, kes uuesti lahkuda ei piitidnudki ja neid, kes
hoopis sdja 16pus Eestisse tagasi tulid.*’ Leidus tagasipéordunuid, kes kiitiditati
hiljem Siberisse.**®

Sadrane hajutatus ja sisemise grupiiihtsuse puudumine tegi jareliimberasujad
altiks kiirelt oma uue asukohamaa elanikkonna sekka assimileeruma, olenemata
sellest, kas nad jdid pérast sdja 1dppu Saksamaale voi emigreerusid. Assimi-
leerumissurve on kiill tugev mistahes diasporaa-kogukondades, ent jérel-
iimberasujate varasema tausta ning sdjaaegsete ja -jéargsete saatusekdikude poh-
jal oletada, et nende assimileerumine oli kiirem ja mdjutas suhteliselt suuremat
osa jareliimberasujate esimesest ja teisest polvkonnast kui hilisemate pogenike
esimestest pdlvkondadest, kuivord viimaste kogukonnaidentiteet on jérje-
pidevalt 14bi aastakiimnete suhteliselt edukalt vastu pidanud.®”® Kiire assimi-
leerumise tegelikku ulatust on samas pea vdimatu kindlaks teha ja seega jargne-
valt sellel kiisimusel pikemalt ei peatuta.

Sgjajirgne kiire assimileerumine oli ka ootuspérane ning véhe uusi ja iillata-
vaid teadmisi pakkuv arengutee vorreldes selle kdrval aset leidnud jareliimbera-
sujate selgelt mirgatava jagunemisega viliseesti ja baltisaksa kogukondade
vahel. Oigupoolest ei oleks pdhjust sedagi viga iillatavaks pidada, teades, et
jarellimberasujate valdav osa jaguneski pealiskaudsel vaatlusel suurusjirkudes
ligikaudu vordselt pigem eestlasteks ja pigem sakslasteks, kelle kdrval muud
rahvused olid esindatud pigem véiksearvulisemalt. Siiski on intervjuudest eel-
koige, aga vihemal médral ka néiteks sdjajargsest ajakirjandusest ilmnenud oma-
parane asjaolu, et sdjajargne kogukondlik jagunemine ei ole védga histi koos-
kolas jareliimberasujate rahvuskuuluvusega sdjaeelsel ajal. Nahtub, et inimesed,
kellel eri asjaoludel, sageli teadlike valikute tulemusena, tekkisid tihedad
kokkupuuted véliseestlastega, ei olnud ise vdi polnud nende péritolupered enne
s0da nii ihemdtteliselt eestlased, nagu nende hilisemate valikute ja kohati rohu-
tatult eksplitsiitsete rahvuskuuluvuse viljenduste pdhjal eeldada voiks.®”® Vilis-
eesti ajakirjandus peegeldab lisaks intervjuudele selgelt, et arvukalt jérel-
iimberasujaid on olnud vihem voi rohkem aktiivsed mitmetes riikides tekkinud
véliseesti kogukondades. Nende hulgas olid nditeks omal ajal Saksa Kultuur-

% See kehtib niiteks kdige tuntumate jirelimberasujate nagu Oskar Angelus voi Hjalmar
Maie ning nende perekonnaliikmete kohta.

666 Nt Raadik. Mitu pdgenemist; Rosenvinge. Escaping the Russian Bear; intervjuu 1927.
aastal stindinud mehega, 20.09.2015.

57 Nt intervjuu 1937. aastal siindinud mehega, 02.02.2018; intervjuu 1934. aastal siindinud
naisega, 16.01.2019.

%% Nt 1931. aastal siindinud naise tdidetud kiisitlusleht.

% Viliseestlaste identiteedi piisimist ja moondeid on kisitlenud mitmed uurijad. Vt nt Kee-
vallik. Everyday Construction of Identity; Laar. Estonian Ethnic Identity; Ojamaa, Karu-
Kletter. Diasporaa-eestlaste enesekuvand.

570 Nt intervjuu 1925. aastal siindinud mehega, 02.04.2016; intervjuu 1938. aastal siindinud
naisega, 28.06.2015; 1936. aastal siindinud naise tdidetud kiisitlusleht.

195



omavalitsuse rahvusnimekirja, aga hiljem véliseesti korporatsiooni Viinla kuu-
lunud Ervin Ahlmann; samuti rahvusnimekirja kuulunud Rolf Buck; vdidetava
rootslasega abielus olnud prantsuse péritolu Olga Bagh, kellest sai hiljem Pariisi
koori Heli koorijuht; voi omal ajal isikutunnistuse rahvusmérke ,,sakslaseks
muuta soovinud Voldemar Elementi tiitar Inger.®”"

Kaugeltki vorreldaval mééral ei ole vastuolulised nende inimeste eluloolised
andmed, kes olid pirast soda tihedates sidemetes baltisaksa kogukondadega.
Ehkki intervjuudes on nad oma rahvuskuuluvuse véljendamisel sageli hoopis
kohklevad, olid nende perekonnad sojaeelsest ajast périt allikate jargi tildjuhul
sakslased. Intervjuu kontekstis kohkleva véljenduslaadi {iheks pShjuseks voib
aga olla asjaolu, et baltisaksa kogukondadesse kuuluvad inimesed on {ihtlasi
séilitanud kontaktid ka Eestisse jadnud sugulaste ja tuttavatega ning kohati ka
mitmete viliseestlastega, mistdttu ndivad nad kuuluvat mitmesse omavahel vaid
16dvalt seotud kogukonda.®”* Sellistes valikutes paistab omal moel jitkuvat s6-
jaeelsele ajale iseloomulik kahe v6i enama rahvuse vahel balansseerimine.

Tekib kiisimus, miks arvukalt varem pigem saksa rahvusgruppi kuulunud ja-
reliimberasujaid liitus pérast sdda véliseesti kogukondadega. Mérkimisvédrne
moju oli kunagistel iimberrahvastumistrendidel, mille po6rdumine oli vaevaline
ja aeglane. Sodadevahelise Eesti seadusandlus ja iihiskondlikud olud ei olnud
teatavasti koige soodsamad selleks, et segase rahvuskuuluvusega inimesed oleks
juba siis ennast vihemalt ametlikus asjaajamises {ihemotteliselt uuesti eestlaste-
na madratleda soovinud.®” Kohati oli tegemist inimestega, kes viljendasid oma
rahvuskuuluvust olukorrast soltuvalt — teatud olukordades pidasid nad ennast
eestlasteks, ent mingites teistes olukordades, néiteks seoses koolieelistustega,
oli neil pragmaatilisem pidada ennast sakslasteks ja selle kinnituseks iihtlasi ka
Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnimekirja astuda. Monede selliste perekonda-
de jirglased vdisid ennast juba iseseisvusajal sellegipoolest eestlastena méérat-
lema hakata, kui tuletada meelde néiteks Theodor Attemanni, Astrid Orlet voi
Felix Urbanit, ent taolistest ndidetest hoolimata olid sGjaeelsel ajal ja toonastest
oludest tulenevalt muutused iiksikisikute rahvuskuuluvuse véiljendamisel aegla-
sed. Méarkimisvaédrsed muutused saidki ilmneda alles sojajargsel ajal, kui oli dra
langenud omaaegne iiks peamine takistav tegur ehk saksakeelsete koolide eelis-
tamine, mis tollal 1dks vastuollu emakeelse hariduse pGhimottega ja soosis sel
moel enese jatkuvalt sakslastena médratlemist.

Jareliimberasujate kontakteerumine viliseesti kogukondadega ja nendega pii-
sivasse ithendusse asumine soosis seda, et nad hakkasid ka ise ennast selgemalt
eestlastena méératlema. Eriline téhtsus oli seejuures 1944. aasta suurel pdgene-
mislainel ja mitmesugustel kokkupuudetel pdgenikega. Teatavasti sattusid ka
paljud jarelimberasujad pdgenikelaagritesse voi kasutasid vdimalust Oppida

1 Pariisi laulukoori juubel. — Vaba Eestlane, 21.01.1975, 1k 3; Vilis-Eesti: soltumatu in-

formatsiooni, kultuurikiisimuste ja majanduse ajaleht, 07.04.1962; Eesti Pdevaleht = Estnis-
ka Dagbladet, 02.08.1972, 1k 3.

72 Nt intervjuu 1926. aastal siindinud mehega, 01.11.2014; intervjuu 1927. aastal siindinud
naisega, 21.12.2013; intervjuud 1928. aastal siindinud mehega, 01.03.2015, 18.11.2016.

67 Vt alapeatiikki 3.6.
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eestikeelsetes laagrikoolides.”* Pgenikelaagrites tekkinud kokkupuudete mdju
oli aga pikemas perspektiivis kahetine. Uhelt poolt kujunesid pdgenikelaagrites
vilja uued voi tugevnesid mingid vanad kontaktid, mis voisid moju avaldada
konkreetsete isikute edasistele valikutele. Pogenikelaagrite vahendusel koondu-
sid jdrelimberasujad ja pdgenikud itha enam ning see soodustas hilisemate
suurte kogukonnavorgustike moodustumist voi jareliimberasujate iihinemist
juba tekkinud kogukondadega. S§jajirgsetel aastatel Saksamaalt emigreerumi-
sel vois tekkinud kontaktidevdrgustik samuti kasulikuks osutuda.®” Ei saa vilis-
tada, et kogu selles protsessis méngisid oma rolli ka sojajargsel ajal ilmuma
hakanud viliseesti ajalehed ja eriti neis sisaldunud otsimisest voi riiki saabumi-
sest teada andnud kuulutused, millest on vdimalik leida nii mitmetegi selliste
jarelimberasujate nimesid, kes enne sdda ithemdtteliselt eestlased ei olnud.®’
Sel ajal ei olnud voimalik pohjalikku taustakontrolli kellelegi teha ja médrav oli
Eesti alalt parinemine. Viliseestlastega samastumise muutis selline olukord igal
juhul lihtsamaks.

Teisalt sai {isna kiiresti selgeks seegi, et pdgenikud suhtuvad jareliimberasu-
jatesse teatava umbusuga ega pea neid endaga vordseteks. Et jareliimberasujad
olid Eestist lahkunud varem ja organiseeritult, ei peetud neid pogenikeks, samu-
ti oli pdgenikel keeruline neid nende lahkumise asjaolude tdttu ithemdtteliselt
eestlasteks pidada.’”” Ka sdjajirgne pdgenikepoliitika ei soosinud iimberasujate
pogenikena arvele votmist, ehkki pdgenikustaatuse omandamine voi sdilitamine
liks paljudel jirelimberasujatel siiski korda.’”® Otseseid tdendeid umbuskliku
voOi lausa vaenuliku suhtumise piisimisest hilisematel kui vaid sojajargsetel aas-
tatel siiski ei leidu, kuigi Oskar Angelus kurtis veel oma mitu aastat pérast sdda
kirjutatud maélestustes, kuidas viliseestlaste seas ei taheta jéreliimberasujaid
moista ja siilidistatakse neid ,,Rosenbergi tiibade alla® minekus.®” Kiill aga vois
pogenikelaagrites kogetu tekitada ja levitada jareliimberasujate seas arusaama,
et kui nad tahavad ennast viliseesti kogukondadega siduda, on pdhjust oma

7 Nt Raadik. Mitu pogenemist; Téht. Tahelend, 1k 98-99; intervjuu 1935. aastal siindinud

naisega, 14.09.2016; intervjuu 1930. aastal siindinud mehega, 14.11.2013.

675 Nt 1925. aastal siindinud naise tdidetud kiisitlusleht; 1928. aastal siindinud naise tiidetud
kiisitlusleht; 1931. aastal siindinud naise tdidetud kiisitlusleht; intervjuu 1938. aastal siindi-
nud naisega, 28.06.2015; intervjuu 1927. aastal siindinud mehega, 20.09.2015; intervjuu
1925. aastal siindinud mehega, 02.04.2016.

%76 Nt Vilis-Eesti: sdltumatu informatsiooni, kultuurikiisimuste ja majanduse ajaleht, 18.11.
1945, 1k 8; Eesti Post = Estonian Post, 14.02.1947, 1k 7; Stockholms-Tidningen Eestlastele,
02.07.1949, 1k 1; Vilis-Eesti: sOltumatu informatsiooni, kultuurikiisimuste ja majanduse
ajaleht, 17.07.1949, lk 7; Vilis-Eesti: sOltumatu informatsiooni, kultuurikiisimuste ja
majanduse ajaleht, 27.04.1952, 1k 8; Vaba Eesti Sona = Free Estonian Word: Estonian week-
ly, 20.04.1961, Ik 10.

877Vt nt Téht. Téhelend, 1k 99; intervjuu 1935. aastal siindinud naisega, 14.09.2016.

% Vt nt Raadik. Mitu pdgenemist, Ik 164. Pdgenikelaagrite suhtumisest (jarel)imberasuja-
tesse vt ka Marcus Velke. Baltisches Exil in Bonn: Der Baltische Christliche Studentenbund
(BCSB). — Lager — Repatriierung — Integration: Beitrige zur Displaced Persons-Forschung.
Koost Christian Pletzing, Marcus Velke. Leipzig: BiblionMedia, 2016, 1k 237.

7 Angelus. Tuhande valitseja maa, 1k 16-17.
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jarelimberasumises osalemise fakti mitte afiSeerida ja vOimalusel piitida seda
lausa varjata. Eestist lahkumise asjaolude tahtlik voi tahtmatu varjujdtmine on
toepoolest iiks asjaolu, mis mitmetest jéreliimberasujate isikuid puudutanud
kirjutistest viliseesti ajakirjanduses silma jadb.®*" Jarelimberasumist mainitakse
harva ja sageli alles nekroloogides.®®' Iseloomulikuna saab siinkohal vilja tuua
nditeks Gottlieb Ney, kelle 90. siinnipdeva puhul kirjutatud lithieluloos jarel-
{imberasumist ei mainitud, kiill aga mdni aasta hilisemas jirelehiiiides.®* Kdige
eelneva taustal ei saa koguni vilistada, et jarellimberasumises kui kahtlases
aktsioonis osalemine vois lihtlasi ka alateadlikult sundida mitmeid ennast vilis-
eestlastega sidunud inimesi tagantjirele teistele ja iseendalegi keskmisest
pogenikust aktiivsemalt tdestama, et nad on siiski diged eestlased.

Lopetuseks voib 6elda, et jareliimberasumine oli omamoodi siimboolne akt-
sioon, mis pikemas perspektiivis aitas kaasa sddadevahelise Eesti digusruumi ja
ithiskondlike olude taustal monevdrra pidurdunud, ent hiljem paguluses jatku-
nud (taas)eestistumise protsessile. See on harvaesinev ja tiilipilisele migratsioo-
nijargsele assimileerumisloogikale vastanduv trend, et inimesed, kellel sodade-
vahelisel ajal ei olnud pohjust ennast ihemdtteliselt eestlasteks pidada, joudsid
eestluse rohutamiseni alles paguluses. Samas on selge seegi, et iga jargnevat
polvkonda mdjutas asukohariigi assimileerumissurve iiha tugevamalt, mistSttu
paguluses taaseestistumist voib pidada ajutiseks ja véhese ulatusega ndhtuseks.

680 Nt Ilmar Raamot [lithielulugu]. — Stockholms-Tidningen Eestlastele, 31.05.1952, 1k 2;
Leo Rannaleet sai 70-aastaseks. — Eesti Pdevaleht = Estniska Dagbladet, 23.10.1997, 1k 5.

581 Nt J. E. Nummelini milestuseks. — Stockholms-Tidningen Eestlastele, 02.04.1952, 1k 2;
[Bruno Jiirgensi surmateade]. — Stockholms-Tidningen Eestlastele, 13.08.1952, 1k 1; E.
Muttikas. Martin Puusepp in memoriam. — Eesti Pdevaleht = Estniska Dagbladet,
07.02.1973, Ik 6.

%2 Qsvald Viirsoo. Dr. G. Ney 90-aastane. — Eesti Pievaleht = Estniska Dagbladet, 30.10.
1971, 1k 11; A. J. Anderson. Dr. phil. Gottlieb Ney. In memoriam. — Vaba Eesti Sona = Free
Estonian Word: Estonian weekly, 27.12.1973, 1k 10.
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KOKKUVOTE JA JARELDUSED

Siinse viitekirja eesmérk oli selgitada, kuidas oli 20. sajandi esimesel poolel
iiksikisikute rahvuskuuluvuse viljendumine ja méadramine seotud riiklike huvi-
dega ning kas iildse ja kui, siis mil médral saab seoseid kahe nidhtuse vahel pi-
dada vastastikusteks. Fookuses olid vaatlusalusel perioodil Eesti alaga seotud
inimesed, kelle tihiseks tunnuseks on asjaolu, et nad asusid 1941. aastal iimber
Eestist Saksamaale. Senise uurimisseisu pdhjal oli alust eeldada, et tegemist on
segase ja vastuolulise etnilise taustaga inimestega, mistdttu on see inimrithm
sobiv rahvuse formaalse véljendumisega seondunud raskuste ja eripdrade uuri-
miseks, samuti on jéreliimberasujate elulooliste andmete kaudu vdimalik selgi-
tada riikide tegutsemisloogikat seoses indiviidide rahvuskuuluvusega. Eesmérgi
téditmiseks analiiiisiti kokku 1117 inimese eluloolisi andmeid ja analiiiisi tulemu-
si kombineeriti tihiskonna toimimist peegeldavatest allikatest ning rahvuse maa-
ratlemisega seotud Sdigusaktidest ja viimaste vastuvOtmise asjaolusid puuduta-
vast materjalist kogutud teabega.

Tulemuseks on kompleksne {ilevaade, mis néitab, kuidas rahvuse méadramise
problemaatika ajas muutus ja millised olid varasema tihiskonnakorralduse mojud
hilisematele ajaperioodidele. Ilmnesid mitmed universaalsed, ajastu oludest ja
riigikorrast vaid vdhesel médral voi iildse mitte soltunud aspektid, mis olid
tihedalt seotud rahvuse méédramise ja madratlemise problemaatikaga. Tulenevalt
uuritavate isikute eluajast ja vajadusest paremini moista rahvuse méératlemise
problemaatika tdhendusrikkamaid tegureid holmas kisitlus laias laastus aja-
perioodi ligikaudu 19. sajandi keskpaigast kuni Teise maailmasdja jargsete aas-
tateni, ehkki pohitidhelepanu on koondatud eelkdige 20. sajandi esimesel poolel
toimunud arengutele. Nii oli vaatluse all nelja riigi — Venemaa keisririigi,
sodadevahelise Eesti Vabariigi, natsionaalsotsialistliku Saksamaa ja Noukogude
Liidu — eri aegadel kehtinud rahvuspoliitika mitmed aspektid. Erilise tdhelepanu
all oli seejuures Eesti sddadevaheline iseseisvusperiood, mille jooksul toimus
mitmeid méarkimisvéarseid, ent seni ajalookirjutuses vordlemisi varju jadnud
arenguid.

Uurimistoo nditas, kuidas rahvusluse tousu ja eriti 20. sajandi esimesel poo-
lel tekkinud uute rahvusriikide tekke taustal suurenes riikide silmis mérkimis-
védrselt liksikisikute rahvuskuuluvuse téhtsus. Olukord oli moneti uudne nii
riigivoimu kui ka inimeste seisukohalt, mida kumbki pool ei suutnud alati viga
edukalt kontrollida ja soovitud moel suunata. Nii tekkisid vaidlused ja eriarva-
mused rahvuse midratlemise pdhimotete iile; iseloomulikuks muutusid riigi ja
iiksikisikute kohanemispiilided rahvusele suurt tihtsust omistanud keskkonnas,
mille véljakujunemisse iroonilisel kombel mdlemad osapooled ka ise markimis-
vadrselt panustasid; ning rahvuskuuluvuse véljendamine vastavalt hetkeolukor-
rast tingitud vajadustele. Kui iga liksikjuhtumi asjaolude lahkamine eraldi ei
vOimalda mdista tihiskondlike arengute loogikat ja tulemusi, siis enam kui saja
aasta pikkust ajaperioodi hdolmavast terviklikust kisitlusest ilmneb selgelt, kui-
das riikide ja iiksikisikute kditumine seoses viimaste rahvuse méaératlemisega oli
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paljuski soltuv aastakiimneid varasemast riigikorrast, kehtivast diguskorraldu-
sest, Uhiskondlikest oludest ja avalikkuses levinud hoiakutest. Esile kerkisid
mitmed mérkimisvédrsed omavahel 1dbi pdimunud siindmuste ahelad, mis ise-
loomustavad, kuidas riiklik rahvuspoliitika ja tihiskondlikud olud tihest kiiljest
kujundasid indiviidide rahvuse véljendumise trende, ent teisest kiiljest arenesid
ja teisenesid ka ise nende trendide mdjul.

Esiteks mdjutas Venemaa keisririigi aegne iihiskonnakorraldus Eesti Vaba-
riigis vastu voetud mitmeid digusakte, millega anti rahvusele otsesdnu kaalukas
téahtsus. Eelkdige puudutas see hariduspoliitikat ning vdhemusrahvuste diguste-
ga seotud seadusi ja médrusi. Hariduspoliitika oli eriti tugevalt mdjutatud vara-
semast saksastumisest ja venestumisest, mida seostati muu hulgas koolide &p-
pekeelega. Seetdttu kujunes iiheks koolikorralduse eesmirgiks tagada eesti
péritolu laste Sppimine eestikeelsetes koolides, selle jaoks omakorda oli vaja
aga piisavalt selget teadmist, kes on eesti péritolu lapsed. Samal ajal eeldas soov
tagada vihemusrahvuste digused riigilt ka neile emakeelse hariduse kindlusta-
mist. Aja jooksul ja eriti seoses kultuuriautonoomia seaduse vastuvdtmise ja
Saksa Kultuuromavalitsuse rajamisega ilmnes samas, et lapsevanemad ei olnud
alati huvitatud laste saatmisest emakeelsesse kooli.

Teiseks kujundas varasem saksastumine ja venestumine ka Eesti {ihiskonna
meelsust. Varasemate suundumiste tottu elas sddadevahelises Eestis kiillaltki
arvukalt inimesi, kes polnud oma rahvuskuuluvuses ka ise védga kindlad voi
kelle rahvuskuuluvus polnud véga ilmne neid iimbritsenud inimestele. Samal
ajal oli avalikkuse suhtumine eesti paritolu inimeste iimberrahvastumise suhtes
selgelt tauniv, mis omakorda soodustas aja jooksul iiha enam segaduste ja vastu-
olude tekkimist. Vaikimisi kehtinud voi kohati ajakirjanduses ja poliitikute
sonavdttudes otsesonu viljendatud iseenesestmoistetavused rahvuse olemuse
kiisimuses ei haakunud paljude inimeste kuuluvustunde vdi pragmaatiliste vali-
kutega, mis eelkdige olid seotud laste kooli dppekeele valikuga voi sooviga
kuuluda Saksa Kultuuromavalitsusse.

Kolmandaks ei olnud tihemotteliselt selge, milliste pohimotete alusel ametni-
kud vajadusel kodanike rahvuse kindlaks teevad ning olukorda ei muutnud
lihtsamaks asjaolu, et Venemaa keisririigis mingeid universaalseid ja ithemotte-
lisi kriteeriume {iiksikisikute rahvuskuuluvuse médramiseks ei eksisteerinud.
Ehkki inimesi, kelle rahvuse méidramine sddadevahelises Eestis segadusi teki-
tas, ei olnud véga palju ning pdhiseaduse rahvuse méidramise vabaduse sétesta-
nud paragrahv ja isikutunnistuse rahvusméirge voinuks igasugused segadused
juba eos dra hoida, kujunes tegelikkus vastupidiseks. Avalikkuse meeleolusid
mojutanud ajalooline pédrand, aga ka poliitilised voitlused eriti 1930. aastate
esimesel poolel suurendasid pingeid iihiskonnas veelgi, mille tulemuseks oli
autoritaarse riigikorra tingimustes pohiseadusliku rahvuse méiaramise vabaduse
ulatuslik piiramine ja uued iilalt alla kehtestatud objektiivsusele pretendeerinud
kriteeriumid, mille abil kodanike rahvus edaspidi vaidlusalustes olukordades
méérati.

Samas, nagu nditab jareliimberasumise aktsioon, voisid iseseisvusperioodi
eelsed ja aegsed arengud nagu esivanemate saksastumine ja vastuolud formaalsel
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rahvuse méédramisel inimestele ka kasuks tulla. Esiteks tagasid saksastunud voi
sakslastest esivanemad vdimaluse esitada saksa rahvusse kuuluvust kinnitavaid
toendeid ka sellistel juhtudel, kui iimber asuda soovija ennast ise enam
sakslaseks ei pidanud ega olnud seda ka varasemate dokumentide jargi. Teiseks
tuli kasuks vahepealsete segaduste ja pingete tottu 1930. aastal isikutunnistustelt
rahvusmaérkest loobumine, mis tegi voimalikuks varjata ammu kehtivuse kaota-
nud isikutunnistusel sisaldunud rahvusmairget, mis voinuks iimberasumisloa
saamisel takistuseks osutuda.

Seoses rahvuse formaalse madramise tdhtsustamisega pidid paljud inimesed
korduvalt ja mitte ainult jareliimberasumise ajal oma rahvuskuuluvust tdestama.
Rahvuskuuluvuse tdestamiseks kasutati jdrjepidevalt kogudusetdendeid, kui-
vord ajalooliselt oli vélja kujunenud arusaam, et kuuluvus teatud kirikukogu-
dusse viitab iihtlasi ka rahvuskuuluvusele olenevalt koguduse keelest. Enne
Eesti iseseisvumist peamiselt seltskondlikku kaalu omanud koguduse keele tdht-
sustamine omandas edaspidi ilma igasuguse juriidilise aluseta formaalse tdhen-
duse. Kogudusetunnistusi kasutati rahvuse toestamiseks sageli juba iseseisvus-
perioodil, kui neid oli vaja isikutunnistusel rahvusmérke muutmiseks, kusjuures
samamoodi nagu jareliimberasumise ajal oli ka siis tegemist peamiste rahvuse
toendamiseks kasutatud dokumentidega, ilma et nende tdendite sobivus oleks
olnud fikseeritud iiheski digusaktis. Samas oli kogudusetunnistuste ulatuslik
kasutamine rahvustdendina seotud mitte ainult tajutud seosega koguduse keele
ja rahvuskuuluvuse vahel, vaid ka asjaoluga, et alternatiivseid rahvuse tdenda-
miseks sobivaid dokumente oligi sageli keeruline leida.

Kindlasti ei saa iillatavaks pidada ilmnenud tdika, et mida enam riigid tiksik-
isikute rahvuskuuluvust tdhtsustavad, seda enam lahkneb rahvuse méddramine
ametlikes olukordades inimeste rahvustunnetusest mitteametlikes situatsiooni-
des ning nende viljendatud rahvuskuuluvus omandab iiha enam olukorrast sol-
tuva iseloomu. Taoline lahknemine ei ole otseselt sGltuvuses sellest, kas konk-
reetsel inimesel oli voimalik ise oma rahvuskuuluvuse iile otsustada. Keerulistes
olukordades olid inimesed sunnitud mingil moel kohanema ja tegema valikuid
enda tolle hetke huvidest ldhtudes, ent ka riigid, mille poliitika algusest peale
rahvusele suure ametliku tidhtsuse omistas, olid sunnitud vastavalt indiviidide
valikutele ja ajas muutunud oludele kujunenud uue reaalsusega kohanema ja
vajadusel senist poliitikat muutma. Kas ja mil mééral olid muutused kasulikud
iiksikisikutele, soltus mitmesugustest asjaoludest. Rahvuse méddramise vabaduse
piiramine 1934. aastal oli paljudele iiksikisikutele ebasoodne, niiteks jirel-
iimberasumislepingu ebaméirasus seevastu laiendas lahkumisvdimalustega ini-
meste ringi.

Riigid piitidlesid inimeste rahvuspohisel kategoriseerimisel pea alati objek-
titvsete kriteeriumite suunas. Inimeste rahvustunnetust ignoreeriti pea téielikult
Venemaa keisririigis; ka sddadevahelises Eestis ei toiminud pohiseaduslik rah-
vuse mddramise vabadus kdige paremini, mille tulemusena jouti objektiivsust
taotlenud rahvuse midramise seaduseni; ka Noukogude Liidu kategoriseerimis-
pohimotted piitidlesid objektiivsuse suunas, ehkki neid pdhimotteid jareliimber-
asumise ajal ei rakendatud. Ehkki Saksamaa rassilisel vaértusel pShinenud
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rahvuspoliitika tunnistas samal ajal ka assimileerumist, oli viimase toimumise
iile otsustamise digus taas kord ametnikel objektiivsusele pretendeerinud kritee-
riumite alusel. Ka juhtudel, kui objektiivsete kriteeriumite rakendamine ei olnud
tdiel médral voimalik, pliiidsid riigid elanikkonna rahvuse iile maksimaalset
kontrolli omada. Kuigi meetodid vdisid seejuures erineda, oli iiheks universaal-
seks vahendiks kodakondsuspoliitika koos osaliselt varjatud moel rahvuse tdht-
sustamisega nagu sddadevahelises Eestis voi ddrmuslike diguslike regulatsioo-
nidega nagu Saksamaal. Sellegipoolest esines hoolimata kontrollipiitietest ini-
meste rahvuse fikseerimisel ka rohkelt nédilisust: kui kummagi poole jaoks oli
kasulik, et dokumentides oleks kirjas teatud rahvus, ei omanud tdhtsust see, kel-
leks konealune isik ennast oma igapdevases ja mitteametlikus elus pidas ning
millises keele- ja kultuurikeskkonnas ringi litkus. See tdsiasi ei vihendanud aga
rahvuspdhise kategoriseerimise kui sellise tahtsust.

Rahvuspdhine kategoriseerimine oli ldbi terve 20. sajandi esimese poole
teadvustatud véltimatu vajadusena. Seejuures ei olnud sellise arusaama taga pel-
galt rahvusluse kujundatud maailmavaatelised alused, vaid pigem levinud pri-
mordiaalne ja essentsialistlik arusaam rahvuse siinnipérasest olemusest ja seega
rahvuskuuluvusest kui inimest tihemotteliselt iseloomustavast tunnusest. Ome-
tigi ei olnud essentsialism juba omal ajal ainuvdimalik ndgemus rahvuse olemu-
sest. Sodadevahelises Eestis olid péritolu ja kultuurikeskkonna mdjud rahvus-
kuuluvuse kujunemisel niiteks korduvalt diskussioonide objektiks. Ametkond-
likus praktikas aga rakendati teoreetilisi argumente pragmaatiliste vajaduste
teenistusse. See, milliseid argumente kasutati, soltus sellest, kas vajaduste ja
eesmirkidega oli parajasti rohkem kooskolas péritolu voi kultuurikeskkond. Nii
oli tavapérane ka vastandlike argumentide segunemine. Sellist taktikat kasutasid
sodadevahelises Eestis ohtralt nii iiksikisikud kui ka riigiesindajad. Sarnast
argumentatsiooni nihet voib kohata ka Saksamaa sdjaaegses iiha enam prag-
maatiliseks kujunenud kodakondsuspoliitikas.

Iseloomulik on, et iiksikisikud jdid oma rahvuse {ile otsustamisel enamasti
pigem passiivseks ega kasutanud kdiki vdimalusi endale meelepérase rahvuse
ametlikult fikseerimiseks. Aktiivsuse ilmutamiseks oli enamasti vaja mingit
konkreetset pragmaatilist kaalutlust. Kui Venemaa keisririigis seostus aktiivne
rahvusmédratlusega manipuleerimine karjaédrivalikuga ning sdodadevahelises
Eestis koolide ja kultuuriautonoomiaga, siis jireliimberasumise ajal juba alal-
hoiuinstinkti ja vajadusega pogeneda repressioonide eest. Mida enam oli kaalul,
seda enam olid inimesed valmis oma formaalse rahvuskuuluvusega manipulee-
rima. Nii on ilmne seegi, et mida enam oli rahvuskuuluvus teatud situatsioonis
tdhtsustatud, seda enam tekitasid taolised olukorrad vastuolulist dokumentat-
siooni. Seegi on taas kord kinnituseks, et primordiaalsed ja essentsialistlikud
arusaamad ei suutnud tegelikke rahvuse dokumenteerimise praktikaid maérki-
misvairselt mojutada.

Silmatorkav oli lébi terve uuritava perioodi segaperekondade positsioon.
Uhest kiiljest vdib ootuspiraselt kinnitada, et just segaperedest périnenud ini-
mestel oli raskusi enese rahvuse méératlemisega neis olukordades, kui oli vaja-
lik ndidata enda kuulumist iihte kindlasse rahvusse. Teisest kiiljest oli pelgalt
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pragmaatilistest kaalutlustest ldhtudes taolistel perekondadel pea alati eelis sel-
liste perede ees, mille molemad abikaasad olid formaalselt samast rahvusest.
Vastavalt sellele, millisesse rahvusse kuulumine oli parajasti kasulikum, oli
voimalik apelleerida iihe vdi teise abikaasa rahvusele. Kui sdodadevahelise Eesti
kooliseadused voimaldasid otsesdonu segaperedel valida vastavalt iithe vanema
rahvusele meeleparane kool, siis jareliimberasumise ajal oli voimalik vaid {ihel
isikul, kes suutis oma saksa péritolu toestada, aidata Eestist vilja terve laienda-
tud perekond. Samas ei tihenda eelnev, et inimesed, kellele nende segapéritolu
taolisi eeliseid pakkus, neid alati ka kasutasid.

Lopuks voib aga todeda sedagi, et ehkki liksikisikute rahvuskuuluvuse maa-
ramine pohjustas ldbi kogu 20. sajandi esimese poole mitut puhku segadusi ja
inimeste huvid porkusid sageli riiklikega, voib mitmesuguste dokumentide ja
muude allikate vordluses kohata ka iihtset ja siisteemset loogikat, mis vihjab, et
inimeste rahvustunnetus iildjuhul klappis nende rahvuse ametliku maératlemi-
sega. Seega ei olnud identiteedisegadused kaugeltki levinud néhtus, nagu ei
olnud seda ka formaalse ja mitteformaalse rahvuse maératlemise vastuollu sat-
tumine. Seda enam méarkimisvadrne on aga véheste segase rahvuskuuluvusega
isikute mdju riikide poliitikale, mis siinse uurimuse ajalistes, geograafilistes ja
valimi seatud piirides kehtib eelkdige sddadevahelise Eesti Vabariigi kohta.
Vordlus sama ajaperioodi teiste Ida- ja Kesk-Euroopa riikidega voiks tulevikus
nididata, kas samalaadseid arenguid toimus ka mujal ning kui mitte, siis véariks
tdhelepanu erinevuste pdhjused. Kuigi voib oletada digusliku rajasdltuvuse
markimisvéarset rolli Eestis toimunud arengutele, ei saa kindlasti vélistada ka
mingeid muid iihiskondlikke tegureid.

Riikide rahvuspoliitika ja iiksikisikute rahvuskuuluvuse omavahelised seo-
sed, mis on kaugel lineaarsusest ja lihesuunalisusest, vairiks seega edaspidigi
mirksa detailsemat késitlust. Sodadevahelise Eesti Vabariigi rahvuspoliitika
pohjalikuks uurimiseks leidub igal juhul rohkelt arhiiviallikaid, samuti ei ole
kultuuriautonoomia md&jud iihiskonnale veel piisavalt selged. Kvantitatiivsete
meetodite rakendamine vdimaldaks seejuures saavutada mérksa tépsemaid tu-
lemusi kui juhtumiuuringud. Niiteks Saksa Kultuuromavalitsuse rahvusnime-
kirja ja likkmeks astumise avalduste analiiiis voimaldaks selgemalt vilja tuua
voi vastupidi — imber liikata 1930. aasta isikutunnistustelt rahvusmaérke kaota-
mise ja 1934. aasta rahvusse kuuluvuse aluste midramise seaduse mdju kultuur-
omavalitsuse liikmeskonnale ja iihiskonnale tervikuna. Luteri koguduste per-
sonaalraamatute analiilis suurema valimiga annaks voimaluse kogudusevahetustes
véljendunud voimalike identiteedinihete diinaamikat tdpsemalt avada ning
optantide isikutoimikute ja edasiste valikute siisteemne analiiiis pakuks vdimaluse
paremini moista nende mitmekesist etnilist tausta ja selle moju ithiskonnale.

Siinset uurimust voib pidada esimeseks katseks avada ebamédrase rahvus-
kuuluvusega, kahe voi enama rahvuse piirialadele paigutunud inimeste roll ja
tdhendus riiklikele rahvuspoliitikatele. Viitekirja tarbeks tehtud uurimist6o
kokkuvottena voib igal juhul juba praegu delda, et arvuliselt marginaalse inim-
riihma roll iihiskonnas oli mérksa suurem, kui varasema uurimisseisu pohjal
voinuks eeldada.
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ALLIKAD JA KIRJANDUS

Arhiiviallikad

EELK Konsistooriumi arhiiv
f 28 EELK Rakvere Saksa kogudus

EELK koguduste arhiivid
EELK Noémme Rahu koguduse arhiiv
EELK Tartu Peetri koguduse arhiiv

Eesti Ajaloomuuseumi arhiiv
Jareliimberasujate kiisitluslehtede vastuste kogu

Herderi Instituudi Dokumendikogu, (Dokumentensammlung des Herder-Instituts,
DSHI)
f 140 Balt 491 Miindliche und schriftliche Befragung zur Umsiedlung 1939

Lati Riiklik Ajalooarhiiv, (Latvijas Valsts Véstures Arhivs, LVVA)
fP-1019 Valsts slepenpolicijas parvalde Gestapo

Rahvusarhiiv, RA

f EAA.1168 EELK Pdltsamaa kogudus

f EAA.1214 EELK Keila kogudus

f EAA.1215 EELK Kose kogudus

f EAA.1216 EELK Kuusalu kogudus
fEAA.1219 EELK Rapla kogudus
fEAA.1225 EELK lisaku kogudus

f EAA.1226 EELK J&hvi kogudus

f EAA.1229 EELK Simuna kogudus

f EAA.1232 EELK Viike-Maarja kogudus
f EAA.1235 EELK Jarva-Peetri kogudus

f EAA.1236 EELK Koeru kogudus

f EAA.1237 EELK Tiiri kogudus

f EAA.1239 EELK Haapsalu kogudus

f EAA.1241 EELK Karuse kogudus

f EAA.1244 EELK Lihula kogudus

f EAA.1247 EELK Mairjamaa kogudus
fEAA.1248 EELK Ambla kogudus
fEAA.1251 EELK Vigala kogudus
fEAA.1253 EELK Tartu Jaani kogudus

f EAA.1254 EELK Tartu Ulikooli kogudus
fEAA.1263 EELK Rannu kogudus

f EAA.1265 EELK Torma kogudus
fEAA.1268 EELK Rdouge kogudus

f EAA.1270 EELK Urvaste kogudus
fEAA.1272 EELK Voru kogudus

f EAA.1273 EELK Pérnu Nikolai kogudus
f EAA.1274 EELK Audru kogudus
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f EAA.1275 EELK Halliste kogudus

fEAA.1278 EELK Mihkli kogudus

fEAA.1279 EELK Pérnu Eliisabeti kogudus

f EAA.1280 EELK Pérnu-Jakobi kogudus
fEAA.1284 EELK Vindra kogudus

f EAA.1287 EELK Suure-Jaani kogudus
fEAA.1288 EELK Tarvastu kogudus

fEAA.1290 EELK Viljandi Pauluse kogudus
fEAA.1299 EELK Valga Jaani kogudus

f EAA.3057 EELK Rakvere kogudus

f EAA.3114 EELK Viru-Jaagupi kogudus

f EAA.3130 EELK Ansekiila kogudus

f EAA.3132 EELK Kaarma kogudus

f EAA.3134 EELK Kihelkonna kogudus

f EAA.3147 EELK Pdlva kogudus

f EAA.3148 EELK Tartu Maarja kogudus

f EAA.3149 EELK Viljandi Jaani kogudus

f EAA.3150 EELK Tartu Peetri kogudus

f EAA.3151 EELK Kuressaare kogudus

f EAA.3159 EELK Paide kogudus

f EAA.3168 EELK Piihalepa kogudus

fEAA.3171 EELK Kdéina kogudus

f EAA.3245 Tartu vandeadvokaat Walter von Stackelberg
f EAA.4380 EELK Narva Jaani kogudus

f EAA.4399 EELK Héiddemeeste kogudus

f EAA.5282 EELK Valga Peetri ja Valga Luke kogudus
f EAA.5339 EELK Petseri kogudus

f EAA.5369 EELK Risti kogudus

f ERA.1 Politseitalitus

f ERA.14 Siseministeerium

f ERA.15 Asutava Kogu Valimiste Peakomitee, Asutav Kogu
f ERA.28 Petrogradi Kontroll-Opteerimise Komisjon
f ERA.31 Riigikantselei

f ERA.33 Siberi Kontroll-Opteerimise Komisjon

f ERA.36 Moskva Kontroll-Opteerimise Komisjon

f ERA.49 Teedeministeeriumi Raudteede Talitus

f ERA.50 Sotsiaalministeerium

f ERA.54 Posti-, Telegraafi- ja Telefonitalitus

f ERA.58 Pollutdoministeeriumi iild-, statistika, varade ja arveosakonnad
f ERA.66 Riigikontroll

f ERA.80 Riigikogu I — V koosseis

f ERA.85 Saksa Kultuuromavalitsus

f ERA.495 Sojavigede Staap

f ERA.498 Sgjavde Varustusvalitsus

f ERA.527 Merejoudude Staap

f ERA.533 Tallinna Garnisoni Komandantuur

f ERA.553 10. Uksik Jalaviepataljon

f ERA.622 Ratsapolkude Tagavara Divisjon

f ERA.957 Vilisministeerium
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f ERA.969 Majandusministeerium

f ERA.1108 Haridusministeerium

f ERA.1265 Riigiarhiiv

f ERA.1356 Riigikohus

f ERA.1357 Tallinna Ringkonnakohus

f ERA.1790 Eesti Pank

f ERA.1947 Tartu Ringkonnakohus

f ERA.2121 Viljandi Ringkonnakohus

f ERA.3138 Viru Maavalitsus

f ERA.3522 Kinnisvarade Hindamise Amet

f ERA.3635 Tallinna Konservatoorium

f ERA.4209 Haapsalu Linnavalitsus

f ERA.4217 Haapsalu Glimnaasium

f ERA.4365 Saksa okupatsioonivoimude poolt mahajéetud iiksikute dokumentide
kollektsioon

f ERA.4374 Tallinna Tehnikum
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SUMMARY

The meaning of ethnicity from the perspective of
individual and the state: according to biographical data of
people resettled from Estonia to Germany in 1941

Ethnicity, nationalism and ethnopolitics have been extensively researched for
many decades. Historians have studied various aspects on different levels, from
individual ethnic identity to ethnopolitics. However, much less attention has
been devoted to relations between individuals and states in terms of ethnic
identity and belonging. As ethnicities are formed on the basis of individual
sense of belonging, the choices and behaviour of individuals are worth a closer
look.

The present thesis focuses on how states and individuals influence one
another in terms of the official meaning of ethnicity. It will seek to answer the
question of how the policies affected the ways people expressed their ethnicity
in various formal situations and how individual choices and social conditions
shaped ethnopolitics. To fulfil the general objective, the following narrower
research questions are addressed: Firstly, in which sources and in what way is
ethnicity recorded, what contradictions occur from these recordings and why?
Secondly, what was the legal framework of determining ethnicity and how
much freedom of choice individuals had in deciding their ethnicity? Thirdly, to
what extent the practices of determining ethnicity were influenced by state
interests as opposed to individual pragmatic choices? Fourthly, how and to what
extent was determining one’s ethnicity influenced by the multi-ethnic environ-
ment of individuals? Fifthly, how (if at all) was determining ethnicity in-
fluenced by the general understanding in the society about the nature of ethnic
belonging? And finally, what were the formal criteria for evaluating one’s
belonging in specific ethnicity and the sufficient evidence recognised by the
authorities and how people adapted into these formalities?

The analysis relies on a sample of 1,117 people who in 1941 resettled from
Estonia to Germany during the so-called Late-Resettlement action which
followed the Resettlement of Baltic Germans in 1939-40. Many of these people
lived in dynamic political and social conditions and as such experienced the
ethnopolitics of Russian Empire, Estonian Republic, Soviet Union, and Nazi-
Germany. Furthermore, they often came from mixed origins, having ancestors
with dynamic identity and/or migration background. With these characteristics
many of the late-resettlers had been caught in the turmoils of ethnopolitics
throughout their lives. Thus, this group of people is well suited for analysis to
explain the ethnopolitical changes during the first half of the 20th century and
will help to detect any universal logic in understanding ethnicity at that time.

The study draws on the assumption that ethnic identity like other identities
has communicative nature. Several principles which are based on theories
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developed in cultural anthropology, linguistics, and social psychology frame
this study. Conceptual framework is drawn on the communication theory of
identity by Michael Hecht and his colleagues, according to which, four frames
shape an individual’s identity: personal, enacted, relational, and communal.
These frames may often contradict one another and create identity gaps. Thus,
problems in determining ethnicity in formal situations and contradictions
between various sources reflect identity gaps as well as social conditions behind
these gaps. Identity gaps are closely related to the complex and dynamic nature
of ethnicity. This complexity played a crucial role in shaping the developments
in individual-state relationships in terms of the importance of ethnicity at the
time when it was also natural to interpret ethnicity as something essential and
primordial. Against this background, it can be argued that ethnic identity
occasionally also had a “situational” nature. However, the complexity of
individual ethnic identity was not only influenced by the given situation, the
limited time-space where decisions were made, but was also path-dependent,
affected by the developments in the society and decisions made years, or even
decades, before. As such, both ethnopolitics and individual choices were
dependent on earlier social conditions and choices made by previous genera-
tions.

Diverse sources, such as biographical data (including several databases),
laws as well as documentation and protocols regarding draft laws, newspapers,
and various archival sources about ethnopolitics were used as sources for this
thesis. Information from these sources was analysed with the methodical
approach based on prosopography and hermeneutics. Ethnopolitical decisions
and attitudes in the society are explained with the help of biographical data and
vice versa — individual choices are explained through macro level social pro-
cesses. This two-sided approach allows us to see mutual connections between
individual choices and ethnopolitics. Since the study seeks to open long-term
developments and compare different time periods and policies, it is structured
chronologically, starting with the ethnopolitical and social conditions in the
Russian Empire, then moving on to the ethnopolitics of the Estonian Republic
in the interwar period and ends with the Late-Resettlement and its aftermath in
post-war world.

The study showed how the meaning of ethnicity of individuals increased
remarkably with the rise of nationalism and especially after the emergence of
new nation states in Central and Eastern Europe as a result of the Great War.
The situation was novel for the newly created states as well as for individuals.
Neither side handled and controlled the new situation well and usually failed to
steer it in the desired direction. Discussions and dissent about the criteria of
determining ethnicity became usual in these times. Both — the states and indi-
viduals — tried to adapt to the new environment where ethnicity was prioritised,
although, ironically, both sides also contributed to shaping this situation. In
these conditions formal declarations of ethnicity were not always in accordance
with how the same individuals identified themselves in informal situations.
However, the use of case studies does not reveal the logic of long-term
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developments and their results. The approach, which covers a period of more
than a hundred years, clearly shows how behaviour and choices of both states
and individuals in terms of determining ethnicity were closely connected with
policies implemented decades earlier as well as with earlier legal and social
conditions. Several significant chains of intertwined events emerged from this
study and they show how, on the one hand, ethnopolitics and social conditions
shaped the trends of expressing ethnicity, but on the other hand developed and
transformed as a result of these trends.

Firstly, social conditions at the time of the Russian Empire influenced the
development of several laws in interwar Estonia in which ethnicity acquired a
significant meaning. Educational policies and several legal acts regarding the
rights of ethnic minorities, especially the cultural autonomy, were affected.
Educational system was highly influenced by the former germanisation and
russification trends in the Estonian area, because of which the principle of
education in one’s mother tongue was developed to prevent these trends from
continuing. To fulfil this legal requirement, schools in languages of the largest
minorities had to be established as well but soon the question arose how to
divide pupils between schools in different languages. Additionally, the parents
did not always prefer the schools which taught in their mother tongue.

Secondly, former germanisation and russification, which were related to
social mobility and migration, shaped the attitude and mentality of Estonian
society. Both trends (but especially germanisation) were considered as a threat
to the state security and there was a widespread belief that the tendency was still
continuing. There were indeed many people whose ancestors had gone through
identity changes and it was common that these people themselves were not
always certain of their ethnicity or, in other cases, their ethnic belonging was
not clear to people around them and/or the state authorities. The clearly con-
demning attitude in the society, reflected in numerous articles in newspapers
fostered confusion and conflicts. Implicit and explicit presumptions about the
nature of ethnicity were not in line with people’s self-identification or pragmatic
preferences such as the desire to put their children into a German-language
school or to be part of the German Cultural Self-Government.

Thirdly, it was not explicitly clear which criteria should be the basis of de-
termining ethnicity. This confusing situation was related to the fact that in the
Russian Empire there were no universal and concrete criteria for this purpose,
which meant that the officials did not have any previous experience. As it
turned out, the ethnicity notice on identity certificates was not a sufficient
solution for the authorities because the constitution granted all citizens the right
to choose their ethnicity, which enabled them to ask for changes on their
identity certificates. Desire to use the constitutional right mostly for choosing to
be German (especially in 1925 when the German Cultural Self-Government was
created) was an alarming trend for the authorities, although this trend was
relatively modest and did not pose a risk to state security.

Considering all these developments together, the historical heritage which
shaped the attitudes of the society and political fights which used the tensions
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around ethnicity led to the restriction of the constitutional right to choose one’s
own ethnicity and the establishment for new formal criteria. By following these
events and their logic it is noticeable that the explicit constitutional freedom to
choose one’s ethnicity led to undesired developments for the state and to the
“need” to stop these developments. While these events were happening, the
state did not have many alternatives to change the chosen direction. However,
to make assumptions on what would have been the result if the constitution had
not been as explicit, we need to compare these developments to other countries
with different legal regulations.

During the Late-Resettlement in 1941 germanisation and, also, the ethno-
political tensions during the interwar period were helpful for people who
wanted to leave Estonia annexed by Soviet Union. Germanised ancestors or
mixed family background enabled people to prove their ‘Germanness’ even in
cases when applicants did not identify themselves as Germans and even if their
previous official documents contained another ethnicity. Since ethnicity notices
were eliminated from the identity certificates in 1930 because of numerous
disputes, these documents usually could not expose the former formal ethnicity
which often would not have benefitted the resettlers.

Proving ethnicity was relevant not only during the Late-Resettlement but
also for many people in interwar Estonia, regardless of constitutional freedom.
The process of proving one’s ethnicity was related to the historical under-
standing that belonging to a certain congregation worked as an identity marker.
Before the Estonian independence, the language of the congregation had mostly
communal significance without formal importance. Congregational language
never acquired a legal status as an identity marker but was, nevertheless, used in
both interwar Estonia and during the Late-Resettlement as evidence of ethnicity.
Certificates issued by the congregations were heavily used for changing the
ethnicity notice on identity certificates and again in 1941 to get the permission
to leave Estonia as Germans. In both situations these documents were the most
important documents used as evidence about ethnicity, although their status was
never fixed in any law.

It is not surprising that the more importance states placed on ethnicity the
more the latter took on a situational nature. This happened regardless of whether
individuals had an agency in determining their ethnicity in concrete situations or
not. In many ways, individuals had to adapt to these situations and accept the
decisions made by the authorities or fight them when possible. However, the
states also had to adapt to the choices made by individuals and adjust their
policies according to the behaviour of individuals or changed circumstances. It
depended on various factors whether state interests in these cases were also
beneficial for individuals or not. For example, the restrictions on freedom to
choose ethnicity in interwar Estonia reduced the opportunities for individuals
but the vagueness of the Late-Resettlement agreement between Germany and
Soviet Union was clearly beneficial for many individuals.

A state as such, regardless of the political regime, always aspired to objec-
tivity in fixing its citizens’ ethnicity. Peoples’ self-identification was almost

227



completely ignored in the Russian Empire, Estonia eventually reached some
level of objectivity by the Second World War, Soviet Union also strived for
objective criteria, which were not used during the Late-Resettlement, though.
The complex racial evaluation policy of Nazi-Germany recognised and accepted
assimilation, but the level of assimilation was for the authorities to decide and,
again, according to objective criteria.

Even if the application of objective criteria was not always possible, states
sought maximum control over the ethnicity of their citizens. Legal basis and
methods for this, however, varied. A universal control mechanism was, for
example, a citizenship policy with hidden ethnic criteria like in interwar Estonia
or with extreme legal regulations as in Nazi-Germany. However, there was
always room for ambiguity: if it was useful for both sides to document people
as belonging to one specific ethnicity, then it was not particularly important
who these people considered themselves to be in their daily lives, who their
ancestors were, or in which cultural and lingual environment they usually lived.
This fact, however, did not reduce the general importance of ethnic categorisa-
tion.

Ethnic categorisation was seen throughout the first half of the 20th century
as an inevitable need. Behind this tendency was not so much nationalist
thinking as such but rather essential understanding of the nature of ethnicity as
one clear character trait of an individual. This essential understanding was,
however, even at that time not the only approach to interpret the nature of ethnic
groups and ethnic identity. In interwar Estonia, discussions on primordial and
cultural influences on ethnic belonging were common. In formal bureaucracy,
pragmatic considerations were a priority and argumentation depended on the
aims of the parties involved. Arguments from the opposite sides were mixed
and primordialism or importance of lingual/cultural environment were em-
phasised when it was relevant and useful in that situation. This was usual
behaviour for both state authorities and individuals in interwar Estonia. The
war-time citizenship policy of Germany also became more and more pragmatic.

Individuals remained more passive regarding their own ethnicity than their
potential agency would let us to assume. In other words, they needed some
pragmatic aim or trigger to take an active stance. In Russian Empire this was
mostly connected to career choices, in interwar Estonia to schools and cultural
autonomy, and during the Late-Resettlement to the need to escape repressions.
The more was at stake, the more people were ready to manipulate with their
formal ethnicity. It is clear that when more formal importance was put on
ethnicity, more contradictions between various documents were created. This
nuance again shows that essential understanding and argumentation on ethnicity
could not effectively shape real documentation practices.

Especially remarkable throughout the period observed is the position of
mixed families. Although it turned out, as expected, that people from mixed
families had more difficulties with self-identification, they always had an
advantage over people with no apparent mixed origin. Mixed family back-
grounds left the opportunity to appeal to the ethnicity which was useful in that
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specific situation. For example, school laws in interwar Estonia explicitly gave
the parents from different ethnicities the right to decide the child’s ethnicity and
during the Late-Resettlement it was possible to get the whole extended family
out with the help of only one family member who was able to prove their
German origin. All this does not mean, however, that people always used their
mixed background for their own benefit.

Although the study showed that determining individuals’ ethnicity caused
confusion in the first half of the 20th century and individual interests collided
with state interests, it is still clear in some cases to see the coherent and sys-
tematic logic between various documents created in different times and situa-
tions. This coherence hints that most of the time personal and formal identity
were consistent with each other and conflicting situations and contradictions
were exceptional. Against this background, it is remarkable that this marginal
group of people had a major influence on the ethnopolitics in interwar Estonia.
Comparison with other Central and Eastern European countries could, in future,
show whether they had similar developments and, if not, the reasons for these
differences would be worth explaining in detail.
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LISA. ISIKUANDMESTIK

Alljargnev andmestik sisaldab koigi valimisse hdlmatud inimeste nimesid ja analiiiisi
seisukohalt olulisi andmeid koos allikaviidetega. Andmestiku koostamisel 1&htuti pShi-
motetest, et voimalikult palju arvutusi oleks selles sisalduvate andmete pdhjal korrata-
vad ning esitatud oleks vdimalikult palju allikaid iga omaette isiku kohta lisainfo
otsimiseks ja isikusamasuse kontrollimiseks. Erandi moodustavad anoniiiimsetena esita-
tud isikuandmed, mille puhul on allikate esitamisel piirdutud arhiivifondi voi allikaliigi
nimetamisega. Anoniilimseks muudetud on kdigi nende inimeste andmed, kes teada-
olevalt on jatkuvalt elus voi kelle surmaaeg ei ole teada ja siinnist on moddunud vihem
kui 100 aastat, aga ka kdigi intervjueeritud ja kiisitluslehe tditnud inimeste andmed.

Andmestikus kasutatud vahemtuntud voi segadusttekitavad lithendid:

Allikad: AA — Album Academicum Universitatis Tartuensis, AL — aadressleht, Gb —
Deutsch-baltisches Gedenkbuch, RN - rahvusnimekiri, EWZ — Einwanderer-
zentralstelle (Saksa kodakondsuse taotlemise toimik), IT — isikutunnistus, Kod —
Eesti kodakondsuse taotlemise toimik, Toim — teenistus- vdi dpingutoimik

Kohanimed: Amb — Ambla, Ans — Ansekiila, Aud — Audru, Hps — Haapsalu, Hls —
Halliste, Ris — Harju-Risti, Hd4 — Haddemeeste, lis — lisaku, Jhv — Johvi, Pee —
Jarva-Peetri, Kaa — Kaarma, Kse — Karuse, Kei — Keila, Khk — Kihelkonna, Koe —
Koeru, Kos — Kose, Kur — Kuressaare, Kuu — Kuusalu, Kéi — Kéina, Lih — Lihula,
Mih — Mihkli, Midr — Mérjamaa, Nm — Nomme, Ns — Nissi, Nrv — Narva, Pai —
Paide, Ptrb — Peterburi, Pts — Petseri, Plt — Pdltsamaa, Plv — Pdlva, Prn — Parnu, PJg
— Pdrnu-Jaagupi, Phl — Piihalepa, Rkv — Rakvere, Ran — Rannu, Rap — Rapla, Rdu —
Rouge, Sim — Simuna, SJn — Suure-Jaani, Tln — Tallinn, Trt — Tartu, Trv — Tarvastu,
Trm — Torma, Tiir — Tiiri, Urv — Urvaste, Vlg — Valga, Vig — Vigala, Vil — Viljandi,
Vg — Viru-Jaagupi, Vor — Voru, VMr — Viike-Maarja, Vin — Vindra

Kogudused: An — Anna, El — Eliisabeti, Jn — Jaani, Krl — Kaarli, Kat — Katariina, Mrj —
Maarja, Nig — Niguliste, Nik — Nikolai, Ol — Oleviste, Paul — Pauluse, Ptr — Peetri,
Piih — Pithavaimu, Toom — Toomkogudus, Ul — Ulikooli

Koolid: Al giimn — Aleksandri giimnaasium, GA giimn — Gustav Adolfi Glimnaasium,
HTG — Hugo Treffneri Giimnaasium

Aarela, Peet (1908—-1996) Kuni 1935 Robert-Karl Floss. Sks (AL, ERA.R-34). Tln Nig
> Tln Ol > Tln Krl. Ema Julie Floss. A: TLA, 31.2.25,1560; TLA, 236.1.52,1183;
TLA, 1376.1.49; RA, ERA.R-34.1.57,14.

Adler, Ilse (1904-2000) TIln Ol. A: TLA, 236.1.52,13; TLA, 1376.1.2; TLA,
1376.1.328.

——, Paul (1904-1985) Sks (AL), Ee (AL). Tln Ol. Abik Ilse Adler. A: TLA, 236.1.52,1
3; TLA, 186.1.432; TLA, 1376.1.2; TLA, 1376.1.328.

Ahlmann, Annette-Marie (1885-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Pai > T1 Ol. RN alates
1925. A: RA, EAA.3159.1.449,127; TLA, 236.1.54,14; TLA, 1376.1.3; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,16.

——, Artur (1881-1955) Sks (ERA.R-34). Pai > T1 Ol. Abik Annette-Marie Ahlmann.
A: RA, EAA.3159.1.449,127; TLA, 236.1.54,14; RA, ERA.R-34.1.59, 1 6.

——, Artur-Leonhard (1918-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Pai > T1 Ol. RN alates 1926,
uuend. Sks reaalkool. Ema Annette-Marie Ahlmann. A: RA, EAA.3159.1.449,127;
TLA, 236.1.54,14; TLA, 1376.1.3; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 6.
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——, Ervin Gustav Johannes (1910-1993) Sks (RN, ERA.R-34). Pai > Tl Ol. RN alates
1926, uuend. Rkv sks algkool, Sks reaalkool. Ema Annette-Marie Ahlmann. A: RA,
EAA.3159.1.449,127; TLA, 236.1.54,14; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,
16.

——, Leida (1917-?) Ee (ERA.R-34). Abik Ervin Gustav Johannes Ahlmann. A: RA,
ERA.R-34.1.59,16.

Aleksejev, Anna (1879-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,18.

Alexejewsky, Herta (1897-?) Vn (AL), Sks (EWZ). Trt Jn. A: RA, EAA.1253.1.599 1
139; RA, ERA.14.12.362; TLA, 1376.1.4; BArch, R 9361-1V/310422.

——, Igor (1923-1943) Sks kool. Ema Herta Alexejewsky. A: RA, ERA.14.12.362;
BArch, R 9361-1V/310422; Gb, 1k 15.

——, Paul (1892-?) Vn (Kod, AL), Sks (EWZ). Abik Herta Alexejewsky. A: RA,
ERA.14.12.362; TLA, 1376.1.4; BArch, R 9361-1V/310422.

Allas, Eleonore (1905-?) Ee (IT), Sks (EWZ). Tln Nig. TIn tiitarlaste kommertsgiimn.
A:TLA, 31.2.2418; RA, ERA.4374.2.48; BArch, R 9361-1V/310453.

——, Irene (1908-1948) Sks (EWZ). Tln Nig. TIn tiitarlaste kommertsgiimn. Ode
Eleonore Allas. A: TLA, 31.2.2418; BArch, R 9361-1V/310453.

——, Martha (1876-?) Ee (IT, AL), Sks (EWZ). Tln Toom > TIn Nig. Tiitar Eleonore
Allas. A: TLA, 31.2.2418; TLA, 186.1.32; TLA, 1376.1.5; BArch, R 9361-
IV/310453.

Allas, Tamara (1913-?) Sks (RN, EWZ). RN alates 1931, uuend. Sks kool. A: RA,
ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/310454.

Allik, Aleksander (1868-1953) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Kur (ee). Kasutiitar Linda
Grepp. A: RA, EAA.3151.1.193 146; TLA, 1376.1.6; RA, ERA.R-34.1.57,11;
BArch, R 186/32.

Allik, Alice (1885-1961) Sks (RN, EWZ). RN alates 1929. A: RA, ERA.85.1.542;
BArch, R 9361-1V/310467.

——, Ervin-Gustav (1907-1945) Sks (AA, EWZ). Sks kool. Ema Alice Allik. A: AA I,
1k 398; BArch, R 9361-1V/310464; Gb, Ik 16.

——, Hans (1868-1955) Sks (EWZ). Abik Alice Allik. A: BArch, R 9361-1V/310467.

— —, Hans-Giinther (1910-?) Sks (EWZ). Sks kool. Ema Alice Allik. A: BArch, R
9361-1V/310469.

Allik, Jiiri (1909-?) Ee (ERA.R-34). Abik Erika Paula Hedvig Limberg-Allik. A: RA,
ERA.R-34.1.59,11.

Amberg, Georg (1911-1985) Ee (AA), Sks (EWZ). Tln Krl. Ee reaalkool. A: TLA,
1359.2.43187; AA 1L, 1k 519; BArch, R 9361-1V/310520.

Amberg, Margarethe (1903—-1996) Sks (RN). RN alates 1939. Rkv. A: RA,
EAA.3057.1.681155; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/310521.

——, Nikolai Johann (1895-1982) Ee (AL, Toim), Sks (EWZ). Rkv. Abik Margarete
Amberg. A: RA, EAA.3057.1.68 1 155; TLA, 1376.1.7; RA, ERA.3138.3.1203;
BArch, R 9361-1V/310521.

Ambrosius, Hermine (1880-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.57,12.

——, Richard (1878-1943) Sks (ERA.R-34). Abik Hermine Ambrosius. A: RA, ERA.R-
34.1.57,12; Gb, Ik 16.

Amos, August (1891-?) Ee (Kod, AL). A: RA, ERA.36.2.522; TLA, 1376.1.8.

——, Heinrich (1919-1943) Ee (AL). Isa August Amos. A: RA, ERA.36.2.522; TLA,
1376.1.8.

——, Hermann (1918-1942) Ee (AL). Isa August Amos. A: RA, ERA.36.2.522; TLA,
1376.1.8.
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——, Meta (1896-?) Sks (Kod, AL). Abik August Amos. A: RA, ERA.36.2.522; TLA,
1376.1.8.

Anderson, Gerhard (1896-1970) Ee (AL), Rts (AA, Toim), Sks (EWZ). Trt In. A:
RA, EAA.1253.1.599; TLA, 1376.1.8; RA, ERA.495.7.124; RA, ERA.50.4.14; AA
I1, Ik 114; BArch, R 9361-1V/310675.

——, Victoria (1900-?) Ee (AL, Toim), Sks (EWZ). Abik Gerhard Anderson. A: TLA,
1376.1.290; RA, ERA.50.6.7; BArch, R 9361-1V/310675.

Andevei, Aleksander (1886-?) Sks (ERA.R-34). Tln Krl. A: TLA, 1359.2.471567;
RA, ERA.R-34.1.57,11.

——, Melanie Benita (1897-?) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). TIn Krl. Abik Aleksander
Andevei, ema Minna Melldorff. A: TLA, 1359.2.471567; TLA, 186.1.384; RA,
ERA.R-34.1.57,11.

Angelus, Magda (1905-1993) Tln Krl. A: TLA, 1359.2.60 1 66; BArch, R 186/32;
BArch, R 9361-1V/310809.

——, Oskar (1892-1979) Ee (IT, AL). Kuu. Abik Magda Angelus. A: RA,
EAA.1216.1.28311; TLA, 186.1.133; TLA, 1376.1.9; BArch, R 186/32; BArch, R
9361-1V/310809.

Angerjas, Ants (1917-1946) Ee (AA, ERA.R-34). Nrv 1. giimn. A: AA 111, 1k 409;
RA, ERA.R-34.1.59,15.

——, Linda (1903-7?) Sks (ERA.R-34). Abik Ants Angerjas. A: RA, ERA.R-34.1.59,15.

Annipaju, Irina Zanett Terese (1892—-?) Ee (IT), Sks (IT, ERA.R-34). Tln Toom. A:
TLA, 237.2.151276; TLA, 186.1.180; RA, ERA.1.6.81,1411-418; RA, ERA.R-
34.1.59,11.

——, Reinhold Volfried (1893-?) Ee (IT, AL, ERA.R-34). Tln Nig > Tln Toom. Abik
Irina Zanett Terese Annipaju. A: TLA, 31.2.25115; TLA, 186.1.180; TLA,
1376.1.10; RA, ERA.R-34.1.59, 1 1.

Aradt, Elsa (1898-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Ema Aleksandrine Bankmann. A:
TLA, 1376.1.11; RA, ERA.R-34.1.58, 1 4.

Attemann, Agnes (1917-2012) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.58,1 1.

——, Theodor Emil (1907-1942) Ee (IT, AL), Sks (IT, ERA.R-34). TIn Ol. Abik Agnes
Attemann. A: TLA, 236.2.25153; TLA, 186.1.136; TLA, 1376.1.14; RA,
ERA.1.6.101; RA, ERA.R-34.1.58,11; Gb, 1k 22.

Augul, Karl (1870-1942) La (Kod, ERA.R-34). Hps (ee). A: RA, EAA.1239.1.199 1
27; RA, ERA.14.12.857; RA, ERA.R-34.1.58,1 5.

——, Rosalie (1878-1962) Ee (Kod, ERA.R-34). Hps (ee). Abik Karl Peeter Augul, tiitar
Selma Weyrich. A: RA, EAA.1239.1.199127; RA, ERA.14.12.857; RA, ERA.R-
34.1.58,15.

Aun, Agnes (1906-1995) Sks (AL, EWZ). Prn Nik. A: ELK, 82.0.4 1 8; TLA,
1376.1.213; BArch, R 9361-1V/311544.

——, Heinrich (1902-1966) Ee (AA), Sks (EWZ). Prn Nik. Abik Agnes Aun. A: RA,
EAA.1273.1.398 1 13; AA 11, 1k 178; BArch, R 9361-1V/311544.

Avarmaa, Ago (1932-2001) Hps (ee). Ema Laura Avarmaa. A: RA, EAA.1239.1.199 1
12.

——, Laura (1906-1977) Hps (ee). Poeg Ago Avarmaa. A: RA, EAA.1239.1.199 1 12.

——, Taavet (1900-1982) Ee (AL, AA). Abik Laura Avarmaa. A: TLA, 1376.1.3; AA
I1, 1k 180.

Avik, Wilhelmine (1880-?) Ee (AL, ERA.R-34). Kei. A: RA, EAA.1214.1.181 1 269;
TLA, 1376.1.15; RA, ERA.R-34.1.58, 1 3.
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Bach, Eduard Adolf (1881-1942) Ee (AL, Toim), Sks (ERA.R-34). Vin. A: RA,
EAA.1284.1.572110; TLA, 1376.1.16; RA, ERA.495.7.256; RA, ERA.R-34.1.58, 1
4.

——, Mihkel (1916-1972) Vn (AL), Sks (ERA.R-34). Pr liits. Isa Eduard Adolf Bach. A:
TLA, 1376.1.16; RA, ERA.R-34.1.58, 14; BArch, R 59/248.

——, Olga (1893-1975) Vn (IT, AL, ERA.R-34). Abik Eduard Adolf Bach. A: TLA,
186.1.419; TLA, 1376.1.16; RA, ERA.R-34.1.58, 1 4.

Bader, Antonie (1880-1946) Ee (IT), Rts (AL, ERA.R-34). Amb > Tln Ol. A: RA,
EAA.1248.1.581249; TLA, 186.1.61; TLA, 1376.1.16; RA, ERA.R-34.1.58, 1 1.

——, Nadezda (1907-1973) Vn (ERA.R-34). Abik Villiam Nikolai Giinter Bader. A:
RA, ERA.R-34.1.58,1 1.

——, Villiam Nikolai Giinter (1903—-1975) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). TIn Ol. Ema
Antonie Bader. A: TLA, 236.2.25169; TLA, 186.1.61; TLA, 1376.1.16; RA,
ERA.R-34.1.58,11.

Bagh, Jevgenia (1923—-1970) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.58,11.

——, Olga Virginia Aleksandrine (1888-1980) Pr (ERA.R-34). Tiitar Jevgenia Bagh.
A:RA, ERAR-34.1.58,11.

——, Otto (1882—1970) Rts (Kod), Sks (ERA.R-34). Abik Olga Virginia Aleksandrine
Bagh. A: RA, ERA.14.12.947; RA, ERA.R-34.1.58, 1 1.

Balk, Ernst Robert Friedrich (1877-1945) Sks (Kod, AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol.
RN alates 1927. A: TLA, 236.2.25175; RA, ERA.14.12.1004; TLA, 1376.1.17; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,14; Gb, 1k 26.

Bankmann, Aleksandrine Johanna (1871-1942) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol.
RN alates 1925. Tiitar Elsa Aradt. A: TLA, 236.2.29114; TLA, 1376.1.17; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,14; Gb, 1k 27.

——, Mary (1910-?) Ee (AL), Sks (RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1929. Tln 3.
tiitarlastegiimn. Ema Aleksandrine Johanna Bankmann. A: TLA, 236.2.29 1 14;
TLA, 1376.1.17; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,14.

Bankmann, Hildegard Aurelie (1895-?) Ee (AL). Tln Nig. A: TLA, 31.2.24128;
TLA, 1376.1.17.

— —, Margarete (1897-?) Ee (IT, AL). Tln Nig. Ode Hildegard Aurelie Bankmann. A:
TLA, 31.2.24128; TLA, 186.1.132; TLA, 1376.1.17.

——, Minna (1862-1946) Ee (AL), Sks (EWZ). Tln Nig. Tiitar Hildegard Aurelie
Bankmann. A: TLA, 31.2.24128; TLA, 1376.1.17; BArch, R 9361-1V/312198; Gb,
1k 27.

Bankmann, Vivian (1925-1945) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1931. TIn Nig.
Rammi kool. Ema Natalie Klarissa Frey. A: TLA, 31.2.24128; RA, ERA.85.1.542;
RA, ERA.R-34.1.59,17; Gb, 1k 27.

Baumann, Alfred Wilhelm Emmanuel (1880-?) Pr (IT, AL), Sks (ERA.R-34). A:
RA, ERA.14.12.1155; TLA, 1376.1.18; RA, ERA.527.1.902; RA, ERA.R-34.1.60, 1
9; RA, ERAR-211.1.27.

——, Vinifred (1900-?) Sks (ERA.R-34). Abik Alfred Wilhelm Emmanuel Baumann. A:
RA, ERA.R-34.1.60,19.

Bebing, Aary (1928-2001) Ee (AL). Tln Krl. A: TLA, 1359.2.771335; TLA,
1376.1.19.

——, Ludwig (1904—-1988) Ee (AL). Tln Ol > Tln Krl Tiitar Aary Bebing, vend Artur
Osvald Bebing. A: TLA, 1359.2.771335; TLA, 1376.1.19.

——, Valerie (1909-2003) TIn Krl. Tiitar Aary Bebing. A: TLA, 1359.2.77 1335.
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Bebing, Adele (1878-?) Ee (IT, AL, ERA.R-34). Trt Mrj > Tl Ol. Pojad Ludwig ja
Artur Osvald Bebing. A: TLA, 236.2.29119; TLA, 186.1.291; TLA, 1376.1.19; RA,
ERA.R-34.1.60,13.

Bebing, Artur Osvald (1903—-1984) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). T1 Ol > Tln Krl. A:
TLA, 1359.2.771335; TLA, 186.1.259; TLA, 1376.1.19; RA, ERA.R-34.1.60, 1 1.

——, Aurelie Maria (1901-?) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). T1 Ol. Vend Artur Osvald
Bebing. A: TLA, 236.2.29119; TLA, 186.1.259; RA, ERA.R-34.1.60, 1 1.

——, Helmi (1907-1998) Ee (ERA.R-34). Tln Krl. Abik Artur Osvald Bebing. A: TLA,
1359.2.771335; RA, ERA.R-34.1.60, 1 1.

Beck, Amalie (1871-1941) Sks (EWZ). Hps (sks). A: RA, EAA.1239.1.198 1 11;
BArch, R 9361-1V/312811; Gb, 1k 30.

——, Eduard (1874-?) Sks (EWZ). Hps (sks). Abik Amalie Beck. A: RA,
EAA.1239.1.198 1 11; BArch, R 9361-1V/312811; Gb, 1k 30.

Bedmann, Erika (1892-?) Ee (IT, AL), Sks (IT, EWZ). Hps (sks). A: RA,
EAA.1239.1.198 1 13; TLA, 1376.1.19; RA, ERA.1.6.101; BArch, R 9361-
1V/31304e.

Beermann, Agnes (1910-?) Sks (EWZ). A: BArch, R 186/32; BArch, R 9361-
1V/313062.

——, Rene Johannes (1903-1997) Ee (IT), Sks (AA, RN, EWZ). RN alates 1925. Tln
sks poegl giimn. Abik Agnes Beermann. A: TLA, 186.1.336; RA, ERA.85.1.542;
RA, ERA.2121.1.328; AA 11, lk 237; BArch, R 186/32; BArch, R 9361-1V/313062.

Beermann, Elisabeth (1868-1946) Ee (AL). A: TLA, 1376.1.19, Gb, 1k 32.

Beermann, Elmar (1912-1951) Ee (AL), Sks (AL, AA, RN). RN alates hilj 1930. Tln
sks poegl giimn. A: TLA, 1376.1.19; RA, ERA.85.1.542; AA 111, 1k 170.

——, Eugenie (1920-?) Abik Elmar Beermann.

Beermann, Gustav (1870-1945) Pojad Rene Johannes ja Elmar Beermann, dde
Elisabeth Beermann. A: Gb, 1k 32.

Beylich, Aleksander Magnus Konstantin Reinhold (1879-?) Sks (RN, ERA.R-34).
Tln Toom. RN alates 1925. Ode Viola Emilie Minette Paulberg. A: TLA, 237.2.15 1
9; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 14.

——, Irma (1893-7?) Sks (ERA.R-34). Abik Aleksander Magnus Konstantin Reinhold
Beylich. A: RA, ERA.R-34.1.59,15.

——, Siegfried Johan (1913-1944) Sks (AA, ERA.R-34). Tln sks poegl giimn. Isa
Aleksander Magnus Konstantin Reinhold Beylich. A: AA 111, 1k 46; RA, ERA.R-
34.1.59,15.

Beinarowitsch, Elfriede Johanna (1902—-1978) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-
34.1.59,15.

——, Elisabeth (1873-?) Sks (IT, AL, ERA.R-34). TIn Ol. A: TLA, 236.2.251111;
TLA, 186.1.306; TLA, 1376.1.19; RA, ERA.R-34.1.59, 1 5.

——, Felicitas (1901-?) Sks (IT, AL, ERA.R-34). Ort > TIn Ol. Ema Elisabeth
Beinarowitsch. A: TLA, 236.2.251111; TLA, 186.1.306; TLA, 1376.1.19; RA,
ERA.R-34.1.59,15.

——, Gunnar (1908-1945) P1 (AL), Sks (ERA.R-34). Ort > TIn Ol. Ema Elisabeth
Beinarowitsch. A: TLA, 236.2.251111; TLA, 1376.1.19; RA, ERA.R-34.1.59,15;
Gb, 1k 33.

——, Harald Heinrich Paul (1905-1973) Ee (AL), Sks (IT, ERA.R-34). Ort > Tln Ol.
Abik Elfriede Beinarowitsch, ema Elisabeth Beinarowitsch. A: TLA, 236.2.251111;
TLA, 186.1.306; TLA, 1376.1.19; RA, ERA.R-34.1.59, 1 5.
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Bellen, Adele Emilie van der (1867-1952) Sks (EWZ). Tln Ol. A: TLA, 236.1.52131;
RA, ERA.14.12.1257; BArch, R 9361-1V/313337.

——, Alexander van der (1898-1966) Hol (AA), Sks (EWZ). Ema Adele Emilie van der
Bellen. A: AA I, Ik 119; BArch, R 9361-1V/313338.

——, Alma van der (1907-1993) Sks (EWZ). Trt Ul. Abik Alexander van der Bellen. A:
RA, EAA.1254.1.231126; BArch, R 9361-1V/313338.

——, Diana van der (1934-2001) Isa Alexander van der Bellen. A: BArch, R 9361-
IV/313338.

——, Natalie van der (1900-1945) Hol (AL). Tln Ol. Vend Alexander van der Bellen.
A: TLA, 236.1.52131; TLA, 1376.1.20; Gb, 1k 34.

Berg, Alma (1856-1945) Sks (RN, EWZ). Hps (sks). RN alates 1925. A: RA,
EAA.1239.1.198 1 10; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/313605; Gb, 1k 36.
Berg, Ljudmilla (1919-2006) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,13; BArch, R

186/32.

——, Robert Fritz Herman (1918-1992) Sks (AA, RN, ERA.R-34). RN alates 1926,
uuend. Rkv sks kool. Abik Ljudmilla Berg. A: RA, ERA.85.1.542; AA1II, 1k 319;
RA, ERA.R-34.1.59,13; BArch, R 186/32.

Berger, Emil (1870-?) Sks (AL, ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.21; RA, ERA.R-34.1.60,
I11.

Bergmann, Irmgard (1894-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). TIn Ol. RN alates 1925.
A:TLA, 236.2.251127; RA, ERA.14.12.1389; TLA, 186.1.341; TLA, 1376.1.21;
RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,11; RA, ERA.R-211.1.38.

Birk, Aleksandra (1882—?) Vn (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,112.

Bladt, Alfred Eugen Ferdinand (1879-1972) Ee (IT, AL, Toim), Sks (ERA.R-34). Tln
Nig. A: TLA, 31.2.24140; TLA, 186.1.48; TLA, 1376.1.23; RA, ERA.66.1.1960;
RA, ERA.R-34.1.57,14.

——, Asta (1894-1994) Ee (AL), Sks (IT, ERA.R-34). Tln Nig. Abik Alfred Eugen
Ferdinand Bladt, vend Alfons Niichtern. A: TLA, 31.2.24140; TLA, 186.1.13;
TLA, 1376.1.23; RA, ERA.R-34.1.57, 1 4.

——, Astrid (1915-2005) Tln Nig. Sks kool. Isa Alfred Eugen Ferdinand Bladt. A: TLA,
31.2.24140; BArch, R 186/32.

——, Rita Daisi (1925-2013) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). TIn Nig. Isa Alfred Eugen
Ferdinand Bladt. A: TLA, 31.2.24 140; TLA, 1376.1.23; RA, ERA.R-34.1.57, 1 4.

Blanken, Maria (1880-7?).

——, Oswald (1877-1943) Sks (RN). RN alates 1930. Abik Maria Blanken. A: RA,
ERA.85.1.542; Gb, 1k 45.

Blauberg, Hjerta (1880-?) Ee (IT), Sks (IT, RN, EWZ). Hps (sks). RN alates 1925. A:
RA, EAA.1239.1.198 1 17; RA, ERA.1.6.80, 1 38-41; RA, ERA.85.1.542; BArch, R
9361-1V/314915.

Bleymann, Leontine Anette Vilhelmine (1861-1944) Ee (IT), Sks (IT, AL, ERA.R-
34). Tln Ol. Lapselaps Aleksander Ploger. A: TLA, 236.1.52 143; TLA, 186.1.233;
TLA, 1376.1.23; RA, ERA.1.6.81, 1 34-48; RA, ERA.R-34.1.59,1 10; Gb, 1k 45.

Bolz, Katharina (1891-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1925. A: TLA,
1376.1.25; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 8.

Brandt, Aleksandra (1917-?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1929, uuend. Sks kool.
A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,12.

——, Elisabeth (1912—?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1929, uuend. Sks kool. Ode
Aleksandra Brandt. A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,12.
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——, Helene (1889-?) Gr (ERA.R-34). Tiitar Aleksandra Brandt. A: RA, ERA.R-
34.1.58,12.

——, Karl Gottlieb Aleksander (1869—?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1929.
Tiitar Aleksandra Brandt. A: TLA, 1376.1.27; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-
34.1.58,12.

——, Varvara (1913-?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1929, uuend. Sks kool. Ode
Aleksandra Brandt. A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,12.

Brandt, Bertha (1862-1946) Sks (EWZ). Lih. A: RA, EAA.1244.1.169121; BArch, R
9361-1V/316378; Gb, 1k 55.

——, Konstantin (1898-?) Sks (EWZ). Lih. Ema Bertha Brandt. A: RA,
EAA.1244.1.169 1 21; BArch, R 69/1342; BArch, R 9361-1V/316409.

——, Meta (1899-?) Sks (EWZ). Abik Konstantin Brandt. A: BArch, R 9361-
1V/316409.

Brauer, Alfred (1891-?) Ee (AL), Sks (RN, EWZ). Urv (sks). RN alates 1925. A: RA,
EAA.1270.1.853111; RA, ERA.85.1.542; TLA, 1376.1.27; BArch, R 9361-
1V/316503.

——, Arne (1930-2019) Sks (RN). Urv. RN alates 1936. Isa Alfred Brauer. A: ELK,
21.0.191119; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/316503.

——, Ella (1909-?) Ee (Toim), Sks (EWZ). Urv (sks). Tln tiitarlaste kommertsgiimn.
Abik Alfred Brauer. A: RA, EAA.1270.1.853111; RA, ERA.1790.1.2660; BArch,
R 9361-1V/316503.

Brauer, Eva-Helene (1897-?) Ee (AL), Sks (EWZ). Nrv Jn. A: RA, EAA.4380.2.1101
143; TLA, 1376.1.27; BArch, R 9361-1V/316508.

——, Heinrich Alexander (1892—-1973) Ee (AL), Sks (EWZ). Nrv Jn. Abik Eva-Helene
Brauer. A: RA, EAA.4380.2.1101143; TLA, 1376.1.27; BArch, R 9361-1V/316508.

Brehm, Emilie Ernestine Marie (1871-?) Sks (ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA, 31.2.25
144; RA, ERA.R-34.1.57,12.

Brehm, Eugen (1903-?) Ee (AL, AA), Sks (RN, EWZ). V&r (sks). RN alates 1933. A:
RA, EAA.1272.1.126 1 348; RA, ERA.85.1.542; TLA, 1376.1.27; AA 111, 1k 476;
BArch, R 9361-1V/316623.

——, Lydia (1897-?) Sks (EWZ). Abik Eugen Brehm. A: BArch, R 9361-1V/316623.

Brempel, Karl (1886-1980) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Jn. A: TLA, 1358.2.14 1
60; TLA, 1376.1.28; RA, ERA.R-34.1.58, 1 2; BArch, R 186/32.

——, Rosalie (1893-1957) Ee (AL, ERA.R-34). Tln Jn. Abik Karl Brempel. A: TLA,
1358.2.14160; TLA, 1376.1.28; RA, ERA.R-34.1.58, 12; BArch, R 186/32.

Bruwer, Meta (1914-?) Sks (EWZ). Ee kool. A: BArch, R 9361-1V/317313.

Buck, Harriet Erna (1912-2007) Sks (ERA.R-34). TIn Nig. TIn tiitarlaste
kommertsgiimn. A: TLA, 31.2.251406; RA, ERA.R-34.1.60, 1 2.

——, Rolf Aleksander Albert (1912-1982) Sks (AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1934.
Rkv sks kool. Abik Harriet Erna Buck. A: TLA, 1376.1.29; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.60,12.

Bulgarin, Valeria (1884-1947) Vn (IT, AL), Sks (EWZ). A: TLA, 186.1.245; TLA,
1376.1.29; BArch, R 9361-1V/317665; Gb, 1k 65.

——, Wjatscheslaw (1919-2005) Ema Valeria Bulgarin.

Busch, Klaudia (1896-?) Vn (AL, ERA.R-34). Ort (kirj Tln Nig). A: TLA, 31.2.251
51; RA, ERA.28.2.1498; TLA, 1376.1.30; RA, ERA.R-34.1.60, 1 3.

——, Raimond Ottomar (1895-?) Ee (Kod), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Abik Klaudia
Busch. A: TLA, 31.2.25151; RA, ERA.28.2.1498; TLA, 1376.1.30; RA, ERA.R-
34.1.60, 1 3.
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Butkov, Pauline Rosalie Elisabet (1872—-1945) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. A:
TLA, 31.2.24155; TLA, 186.1.274; TLA, 1376.1.31; RA, ERA.R-34.1.60, 1 7; Gb,
1k 68.

Buxhoevden, Erich (1875) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Kur (sks). RN alates 1925. A:
RA, EAA.3151.1.28 1 12; RA, ERA.85.1.542; TLA, 1376.1.31; RA, ERA.R-
34.1.58,17.

Buxhoevden, Kira (1892-1969) Vn (IT, ERA.R-34). Ort (kirj Kur (sks)). A: RA,
EAA.3151.1.28 115; TLA, 186.1.231; RA, ERA.R-34.1.58,17; BArch, R 186/32.

——, Peter Eugen Artur (1882—-1964) Sks (RN, ERA.R-34). Kur (sks). RN alates 1925.
Abik Kira Buxhoevden. A: RA, EAA.3151.1.28 115; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.58,17; BArch, R 186/32.

Bostrov, Ella (1891-1989) Sks (AL, ERA.R-34). A: RA, ERA.36.2.1519; TLA,
1376.1.31; RA, ERA.R-34.1.59,19.

——, Natalia (1923-2006) Ee (ERA.R-34), Vn (AL). Lenderi kool. Ema Ella B3strov.
A:TLA, 1376.1.31; RA, ERA.R-34.1.59,19.

——, Nikolai (1883-1955) Ee (AL, ERA.R-34), Vn (Kod). Abik Ella Bastrov. A: RA,
ERA.36.2.1519; TLA, 1376.1.31; RA, ERA.R-34.1.59, 1 9.

Bérenklau, Emilie Maria Johanna (1873-?) Sks (IT, ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA,
31.2.25152; TLA, 186.1.243; RA, ERA.R-34.1.60, 1 8.

Bolau, Andreas Georg (1873—-1963) Ee (IT), Sks (IT, RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN
alates 1926. A: TLA, 31.2.24144; RA, ERA.14.1.709, 1237-242; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,13.

——, Annette (1877-?) Ee (IT), Rts (IT, ERA.R-34). Tln Nig. Abik Andreas Georg
Bolau. A: TLA, 31.2.24 144; RA, ERA.14.1.709, 1 237-242; RA, ERA.R-34.1.59, 1
3.

——, Maria (1863-?) Ee (ERA.R-34). TIn Nig. Vend Andreas Georg Bolau. A: TLA,
31.2.24144; RA, ERA.R-34.1.59, 1 3.

——, Rita (1910-?) Sks (ERA.R-34). TIn Nig. Isa Andreas Georg Bolau. A: TLA,
31.2.24144; RA, ERA.3635.1.107; RA, ERA.R-34.1.59,13.

——, Rosalie (1857-?) Ee (ERA.R-34). Tln Nig. Vend Andreas Georg Boélau. A: TLA,
31.2.24144; RA, ERA.R-34.1.59,13.

Biittner, Elisabeth (1882—?) Sks (RN, ERA.R-34). Lih. RN alates 1925. A: RA,
EAA.1244.1.169 122; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,13.

Clemens, Fritz (1905-?) Ee (AA, EWZ). Vn kool. A: AA I, 1k 411; BArch, R 9361-
1V/318477.

Dadajev, Jevgeni (1907-1993) Vn (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.57,12; Gb, 1k 74.

——, Valtraut Else Amanda (1909-1969) Sks (ERA.R-34). Abik Jevgeni Dadajev. A:
RA, ERA.R-34.1.57,12.

Dahlke, Ida Johanna Adelheid (1888-?) Sks (ERA.R-34). Tln Ol. A: TLA, 236.1.52 1
93; RA, ERA.R-34.1.58,17.

Dankmann, Marie (1863-?) Sks (IT, ERA.R-34). TIn Jn > Tln Ol. A: TLA, 236.1.521
96; TLA, 186.1.46; RA, ERA.R-34.1.59,14.

Daugull, Amalie (1888—1984) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Trt Jn. RN alates 1925. A:
RA, EAA.1253.1.609; TLA, 1376.1.32; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1
6.

Dehn, Elise (1866—1944) Sks (RN, EWZ). RN alates 1925. A: RA, ERA.85.1.542;
BArch, R 9361-1V/319099; Gb, 1k 76.

Dehn, Georg Joachim Paul (1904—-1945) Sks (AL, ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.33;
RA, ERA.R-34.1.60,19; BArch, R 186/32.
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——, Ilse (1893-1945) Sks (ERA.R-34). Abik Georg Joachim Paul. A: RA, ERA.R-
34.1.60, 1 9; BArch, R 186/32; Gb, 1k 76.

Dehn, Marta (1872—-1946) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1925. A: TLA,
186.1.306; TLA, 1376.1.33; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 8; Gb, 1k 76.

Deklau, Ewald (1889-?) Ee (IT), Sks (EWZ). Tln Toom. A: TLA, 237.2.151288;
TLA, 186.1.242; BArch, R 9361-1V/319173.

——, Glafira (1893-1956) Sks (EWZ). Abik Ewald Deklau. A: BArch, R 9361-
1V/319173.

Dietrich, Benita (1908-1992) Sks (EWZ). Hps (sks). Tln sks tiitarlastegiimn. Ode
Emma Lunin. A: RA, EAA.1239.1.198 1 36; BArch, R 9361-1V/319560.

Droste, Adelheid (1898-1993) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Hps (sks). A: RA,
EAA.1239.1.198 137; TLA, 1376.1.36; RA, ERA.R-34.1.58, 1 6.

——, Michael (1923-1943) Hps (sks). Ee kool. Ema Adelheid Droste. A: RA,
EAA.1239.1.198 137; Gb, Ik 85.

——, Nadeschda (1926-1985) Sks (ERA.R-34). Hps (sks). Ema Adelheid Droste. A:
RA, EAA.1239.1.198 137; RA, ERA.R-34.1.58, 1 6.

——, Olga (1863—?) Vn (ERA.R-34). Poeg Vladimir Droste. A: RA, ERA.R-34.1.58,16.

——, Vladimir (1896-?) Sks (ERA.R-34). Hps (sks). Abik Adelheid Droste. A: RA,
EAA.1239.1.198137; RA, ERA.R-34.1.58, 1 6.

Ebro, Hildegard (1899-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). TIn Ol. A: TLA, 236.1.54 1
83; TLA, 186.1.280; TLA, 1376.1.37; RA, ERA.R-34.1.58, 1 3.

——, Ida Rosalie (1876-1947) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). Tln Ol. Tiitar Hildegard Ebro.
A: TLA, 236.1.54183; TLA, 186.1.280; RA, ERA.R-34.1.58, 1 3; Gb, 1k 88.

Eckardt, Agathe Amalie (1882—?) Sks (ERA.R-34). Pai (sks). A: RA,
EAA.3159.1.432119; RA, ERA.R-34.1.59,111.

Ederberg, Lydia (1873-1951) Rts (IT), Sks (IT, RN, ERA.R-34). TIn Ol > Kaa (sks).
RN alates 1926. Poeg Bruno Karl Immanuel Ederma. A: RA, EAA.3132.1.454 1
528; RA, ERA.14.1.1127; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 11.

——, Wilhelmine (1897-?) Sks (ERA.R-34). Kaa (sks). Kasuema Lydia Ederberg. A:
RA, EAA.3132.1.4541528; RA, ERA.R-34.1.60,111.

Ederma, Bruno Karl Immanuel (1900-1976) Kuni 1937 Ederberg. Ee (AA, Toim),
Sks (ERA.R-34). Kaa (sks). Trt Al giimn. A: RA, EAA.3132.1.4541528; RA,
ERA.4217.1.433; AA 11, 1k 46; RA, ERA.R-34.1.60, 1 11.

——, Erika (1907-1956) Kuni 1937 Ederberg. Sks (ERA.R-34). Abik Bruno Karl
Immanuel Ederma A: RA, ERA.R-34.1.60,111.

——, Heinz Friedrich Martin (1926—-1994) Kuni 1937 Ederberg. Sks (ERA.R-34). Isa
Bruno Karl Immanuel Ederma. A: RA, ERA.R-34.1.60,111.

Eichen, Kithe (1897-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1925. A: TLA,
236.1.521135; TLA, 1376.1.38; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,12.
Eichfuss, Ferdinand (1867—-1943) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1925.
A:TLA, 236.2.251463; TLA, 1376.1.38; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,

11; Gb, Ik 91.

——, Ina Ellinor (1919-2006) Sks (ERA.R-34). Abik Werner Eichfuss. A: RA, ERA.R-
34.1.59,11.

——, Werner (1911-1973) Sks (AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1926. TIn Hansakool.
Onu Ferdinand Eichfuss. A: TLA, 1376.1.38; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-
34.1.59,11.

Eichfuss, Lidia (1883-?) Vn (AL, ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.38; RA, ERA.R-
34.1.59,14.
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Eismann, Olga (1869—-1945) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Rkv > Tln Ol. A: TLA,
236.1.59d; TLA, 186.1.408; TLA, 1376.1.40; RA, ERA.R-34.1.59,11; Gb, 1k 92.

Eivak, Helmut Valdemar Georg (1911-?) Kuni 1940 Essenson. Sks (ERA.R-34). A:
RA, ERA.R-34.1.60,12.

——, Hildegard (1911-?) Kuni 1940 Essenson. Sks (ERA.R-34). Tln Krl. Abik Helmut
Valdemar Georg Eivak. A: TLA, 1359.2.60190; RA, ERA.R-34.1.60, 12.

——, Karin (1934-1952) Kuni 1940 Essenson. Sks (ERA.R-34). Isa Helmut Valdemar
Georg Eivak. A: RA, ERA.R-34.1.60,12.

Element, Maia Johanna (1906-?) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.58, 1 4.

——, Voldemar (1904-1962) Ee (IT), Sks (IT, AL, ERA.R-34). TIn Ol. Abik Maia
Johanna Element. A: TLA, 236.2.251489; RA, ERA.28.2.1932; TLA, 186.1.81;
TLA, 1376.1.40; TLA, 1376.1.328; RA, ERA.14.1.910, 1 396-403; RA, ERA.R-
34.1.58,14.

Elken, Karl (1873-?) Ee (AL). A: TLA, 1376.1.41.

——, Karl Gustaw (1924-1947) Sks (RN, EWZ). RN alates 1926. Sks kool. Isa Karl
Elken. A: RA, ERA.85.1.542; BArch, R 69/1342; BArch, R 9361-1V/321609; Gb, 1k
93.

Engelberg, Hulda (1877-?) Ee (AL), Sks (EWZ). Hps (sks). Ode Berta Rechtlich. A:
RA, EAA.1239.1.198 1 51; TLA, 1376.1.42; BArch, R 9361-1V/321825.

Erdmann, Kuno (1882-?) Sks (RN, ERA.R-34). Iis. A: RA, EAA.1225.1.207 1 138;
RA, ERA.36.2.2082; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,12.

Ernetz, Auguste (1848—-1943) Sks (RN). Hls (sks). RN alates 1925. A: RA,
EAA.1275.1.550120; RA, ERA.85.1.542; Gb, 1k 97.

——, Jevdokia (1893-1976) Vn (AL). Ort (kirj Hls (sks)). Amm Auguste Ernetz. A: RA,
EAA.1275.1.550120; TLA, 1376.1.44.

——, Katharina (1876-?) Sks (RN). HIs (sks). RN alates 1925. Ema Auguste Ernetz. A:
RA, EAA.1275.1.550120; RA, ERA.85.1.542.

Espe, Erika Helene (1918-1997) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,12.

——, Ottomar Engelhard (1918-1994) Ee (AL), Sks (RN, ERA.R-34). VJg (sks). RN
alates hilj 1938, uuend. Ee kool. Abik Erika Helene Espe, vend Rein Taling, 6de
Edith Adelheid Tarkmeel. A: RA, EAA.3114.1.4915; RA, ERA.85.1.542; TLA,
1376.1.45; RA, ERA.R-34.1.59,12.

Fabricius, Eduard (1868-?) Sks (RN, EWZ). Lih. RN alates 1925. Tiitar Else Liidig.
A:RA,EAA.1244.1.169144; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/322475.

——, Martha (1869-?) Sks (RN, EWZ). Lih. RN alates 1925. Abik Eduard Fabricius,
tiitar Else Ludig. A: RA, EAA.1244.1.169 144; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-
1V/322475.

Faehlmann, Georg (1895-1975) Sks (AL, RN). Ort (kirj TIn Ol). RN alates 1925. A:
TLA, 236.1.54196; RA, ERA.28.2.2224; TLA, 1376.1.47; RA, ERA.85.1.542;
BArch, R 186/32.

——, Linda (1903-1993) TIn Jn > TIn Ol. Abik Georg Faechlmann. A: TLA, 236.1.54 1
96; BArch, R 186/32.

Fehst, Anna Luise (1868—?) Sks (ERA.R-34). Trt Ptr. A: RA, EAA.3150.1.6531151;
RA, ERA.R-34.1.59,13.

Feldt, Karoline (1866—?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,111.

Fendt, Helene (1896-?) Vn (ERA.R-34), Sks (EWZ). Ort > Tln Nig. A: TLA, 31.2.24 1
110; RA, ERA.14.12.3337; TLA, 1376.1.48; RA, ERA.R-34.1.58, 1 6; BArch, R
9361-1V/322952.
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——, Paul (1891-?) Sks (Kod, AL, ERA.R-34, EWZ). Tln Nig. Abik Helene Fendt. A:
TLA, 31.2.241110; RA, ERA.14.12.3337; TLA, 1376.1.48; RA, ERA.R-34.1.58, 1
6; BArch, R 9361-1V/322952.

Ferberg, Irene (1901-?) Ee (AL). A: TLA, 1376.1.48; RA, ERA.R-211.1.152.

——, Walter (1899-?) Sks (AL). TIn Ol. Abik Irene Ferberg. A: TLA, 236.2.251563;
RA, ERA.14.12.3428; TLA, 1376.1.48; RA, ERA.R-211.1.152.

Filemonowitsch, Eva (1893-1947) Ee (Kod, IT), Sks (IT, AL, RN, EWZ). Tln Nig. RN
alates 1934. A: TLA, 31.2.241111; RA, ERA.14.12.3465; TLA, 186.1.72; TLA,
1376.1.49; RA, ERA.1.6.85,1291-296; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-
1V/323259; Gb, 1k 104.

Fleischmann, Margarete Amalie (1878-?) Sks (AL, EWZ). A: TLA, 1376.1.49;
BArch, R 9361-1V/323540.

Flink, Aleksandrine (1873-?) Ee (AL), Sks (RN, ERA.R-34). Koe. RN alates 1925. A:
RA, EAA.1236.1.196 1 335; TLA, 1376.1.49; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-
34.1.58,11.

Florell, Harald (1891-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Kuu (sks). RN alates 1925. A:
RA, EAA.1216.1.2751632; TLA, 186.1.438; TLA, 1376.1.49; RA, ERA.85.1.542;
RA, ERA.R-34.1.60, 1 10.

——, Herta (1863-1945) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol > Kuu (sks). RN alates 1925.
Poeg Harald Florell. A: RA, EAA.1216.1.2751632; TLA, 1376.1.49; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,13; BArch, R 186/32; Gb, 1k 106.

——, Karl (1857-1945) Sks (AL, RN, ERA.R-34). TIn Ol > Kuu (sks). RN alates 1925.
Abik Herta Florell. A: RA, EAA.1216.1.2751632; TLA, 1376.1.49; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,13; BArch, R 186/32; Gb, 1k 106.

——, Karl (1904-1945 teadmata kadunud) Sks (IT, AA, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN
alates 1925. Toomkool. Ema Herta Florell. A: TLA, 236.1.521181; TLA,
186.1.418; RA, ERA.85.1.542; AA 1L, 1k 276; RA, ERA.R-34.1.57,1 3; BArch, R
186/32; Gb, 1k 106.

Floss, Gerda Harriet (1901-?) Sks (IT, ERA.R-34). TIn OlL. A: TLA, 236.1.521183;
TLA, 186.1.393; RA, ERA.R-34.1.57, 1 4; BArch, R 59/248.

——, Julie (1885-1956) Ee (IT, ERA.R-34), Sks (AL). Tln Ol. Tiitar Gerda Harriet
Floss, poeg Peet Aarela. A: TLA, 236.1.521183; TLA, 186.1.346; TLA, 1376.1.49;
RA, ERA.R-34.1.57,14.

Frey, Aleksander (1890-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA, 31.2.251564;
TLA, 1376.1.51; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6; BArch, R 59/248.

——, Emma (1893-?) L4 (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Abik Aleksander Frey. A:
TLA, 31.2.251564; TLA, 1376.1.51; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6; BArch, R 59/248.

Frey, Edgar Aleksander (1899-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates
1931. Ema Klara Lovise Truberg. A: TLA, 31.2.241115; TLA, 186.1.130; TLA,
1376.1.51; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.622.1.183; RA, ERA.R-34.1.59,17.

——, Natalie Clarissa (1895-1945) Sks (RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates 1931.
Abik Edgar Aleksander Frey, tiitar Vivian Bankmann. A: TLA, 31.2.24 128; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,17; Gb, Ik 110.

Freiberg, Alina (1893-?) Ee (ERA.R-34). Tln Ol A: TLA, 236.1.521192; RA,
ERA.R-34.1.60,12.

——, Eugen (1898-?) Ee (IT, AL), Sks (RN, ERA.R-34). TIn Ol. RN alates 1931. Abik
Alina Freiberg. A: TLA, 236.1.521192; TLA, 186.1.118; TLA, 1376.1.50; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 12; BArch, R 69/1342.
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——, Kuno Egon (1923-2008) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1931. Tln 5. progiimn.
Ema Alina Freiberg. A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60,12.

Fritzenvanker, Emilie (1891-?) Ee (Kod, AL, ERA.R-34). A: RA, ERA.14.12.3661;
TLA, 1376.1.52; RA, ERA.R-34.1.60, 1 7.

——, Franz Maks (1877-?) Sks (Kod, AL, ERA.R-34). Abik Emilie Fritzenvanker. A:
RA, ERA.14.12.3661; TLA, 1376.1.52; RA, ERA.R-34.1.60, 1 7.

——, Viktor Gottlieb (1916-?) Sks (AL, ERA.R-34). Ema Emilie Fritzenvanker. A: RA,
ERA.14.12.3661; TLA, 1376.1.52; RA, ERA.R-34.1.60,17.

Fuhl, Nanny (1862-1945) Sks (IT, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1925. Poeg
Friedrich Edgar Fuhl-Pohl. A: TLA, 236.2.52,1208; TLA, 186.1.120; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,12; Gb, Ik 115.

Fuhl-Pohl, Friedrich Edgar (1883-?) Tn (Kod), Sks (Kod, ERA.R-34). Tln Ol. Ema
Nanny Fuhl. A: TLA, 236.2.52,1209; RA, ERA.14.15.903; RA, ERA.R-34.1.58, 1
2.

— —, Terese Wilhelmine (1883—?) Tn (AL, ERA.R-34). TIn Ol. Abik Friedrich Edgar
Fuhl-Pohl. A: TLA, 236.2.52,1209; TLA, 1376.1.52; RA, ERA.R-34.1.58,12.
Gauer, Paul Kristjan Wilhelm (1879-1952) Ee (AL), Sks (RN, ERA.R-34). Prn Nik.
RN alates 1925. A: ELK, 82.0.4 145; RA, ERA.33.2.864; TLA, 1376.1.53; RA,

ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 12.

——, Voldemar (1915-1990) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1925. Isa Paul Kristjan
Wilhelm Gauer. A: RA, ERA.33.2.864; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,1
12.

Gergens, Ella Laine (1921-2010) Sks (ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA, 31.2.2511; RA,
ERA.R-34.1.59,112.

——, Leo (1916-1996) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates hilj 1936, uuend. Abik Ella
Laine Gergens. A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,1 12.

Gerretz, Egon Paul Rudolf (1903-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). TIn Ol. A: TLA,
236.2.251644; TLA, 1376.1.54; RA, ERA.R-34.1.57,12.

——, Harda-Hortensia (1916-?) Ee (ERA.R-34). Abik Egon Paul Rudolf Gerretz. A:
RA, ERA.R-34.1.57,12.

Gerretz, Paul (1890-1968) Ee (AL, Toim). Tln Ol > Tiir. A: RA, EAA.1237.1.5101
381; RA, ERA.14.12.3884; TLA, 1376.1.54; RA, ERA.527.1.481; RA, ERA.R-
211.1.168.

Gerst, Helmi (1911-2007).

——, Voldemar (1905-1984) Ee (AL). Rkv > Tln Jn. Abik Helmi Gerst, dde Elisabeth
Anna Leetna. A: RA, EAA.3057.1.701293; TLA, 1376.1.54.

Giesecke, Aleksander Harald Eduard (1909-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol.
RN alates 1934. Tln Hansakool. A: TLA, 236.1.521226; TLA, 1376.1.54; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 1; BArch, R 186/32.

Giess, Karl Friedrich Aleksander (1886-1945) Sks (RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN
alates 1935. A: TLA, 236.2.251652; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 19;
RA, ERA.R-211.1.170; Gb, 1k 123.

——, Kasimir Robert (1884—?) Ee (Kod), Sks (AL, ERA.R-34). Tln Ol. Vend Karl
Friedrich Aleksander Giess. A: TLA, 236.1.521227; RA, ERA.36.2.2538; TLA,
1376.1.54; RA, ERA.R-34.1.60, 1 9.

Giesse, Elsa Agnes Hilda (1891-1945) Sks (AL, ERA.R-34). Tln Ol. A: TLA,
236.2.251654; RA, ERA.14.12.3904; TLA, 1376.1.54; RA, ERA.R-34.1.58,14;
BArch, R 186/32; Gb, 1k 123.
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——, Erich Adolf Raul Verner (1887-1945) Ee (AL), Sks (Kod, IT, ERA.R-34). Tin
Ol. Abik Elsa Agnes Hilda Giesse. A: TLA, 236.2.251654; RA, ERA.14.12.3904;
TLA, 186.1.283; TLA, 1376.1.54; RA, ERA.R-34.1.58, 1 4; BArch, R 186/32; Gb,
1k 123.

Glasen, Helene (1883-?) Ee (AL, ERA.R-34). Tln Jn > Tln Ol. A: TLA, 236.1.54 1
131; TLA, 1376.1.55; RA; ERA.R-34.1.60, 1 5.

——, Rudolf Friedrich (1874-?) Ee (IT), Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Jn > Tln OL
RN alates 1925. Abik Helene Glasen. A: TLA, 236.1.541131; TLA, 186.1.101/17,
TLA, 1376.1.55; RA, ERA.85.1.542; RA; ERA.R-34.1.60, 1 5.

Glockner, Bruno Karl (1884—?) Sks (IT, AL, ERA.R-34). TIn Ol > Tln Nig. A: TLA,
31.2.251110; TLA, 186.1.386; TLA, 1376.1.55; RA, ERA.R-34.1.60,12.

——, Margarete (1897-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Abik Bruno Karl
Glockner. A: TLA, 31.2.251110, 304; TLA, 186.1.318; TLA, 1376.1.55; RA,
ERA.R-34.1.60,12.

Gnadeberg, Selma Adele Wilhelmine (1869-?) Sks (ERA.R-34). Pai (sks) > Tln Ol.
A:RA, EAA.3159.1.432149; RA, ERA.R-34.1.59,113.

Gnauck, Ella Rosalie Elisabeth (1889-?) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,17;
BArch, R 186/32.

——, Oskar Theodor (1887-?) Sks (AL, ERA.R-34). Tln Ol. Abik Ella Rosalie
Elisabeth Gnauck. A: TLA, 236.1.541131; TLA, 1376.1.55; RA, ERA.R-34.1.59, 1
7; BArch, R 186/32.

Goedecke, Olga (1891-?) Hps (sks). A: RA, EAA.1239.1.198 1 81; BArch, R 9361-
1V/328196.

——, Selma (1867—-1946) Hps (sks). Tiitar Olga Goedecke. A: RA, EAA.1239.1.198 1
81; BArch, R 9361-1V/328196; Gb, 1k 126.

Graf, Barbara Marie (1907-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1926. Elise kool.
A:TLA, 1376.1.56; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 1.

Grasmansdorf, Arthur (1900-1960) Ee (AL, AA), Sks (EWZ). Nrv Jn. Ema Olga
Simenson. A: RA, EAA.4380.2.104 1 346; TLA, 1376.1.57; AA 11, 1k 26; BArch, R
9361-1V/328797.

Greenberg, Felix (1903-1947) Ee (AA), Sks (EWZ). VMr. A: RA, EAA.1232.1.246 1
8; AA 1L, Ik 380; BArch, R 9361-1V/328951; Gb, 1k 131.

——, Hilja (1912-?) Sks (EWZ). Ee kool. Abik Felix Greenberg. A: BArch, R 9361-
1V/328951.

Grepp, Linda (1902-2001) Sks (ERA.R-34). Ans. Kasuisa Aleksander Allik, dde
Marta Vassilkov. A: RA, EAA.3130.1.68 149; RA, ERA.R-34.1.57,11; BArch, R
186/32.

Grewing, Erich (1890-?) Sks (AL, RN, EWZ). Prn Nik. RN alates 1925. A: RA,
EAA.1273.1.3981101; TLA, 1376.1.57; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-
1V/329037.

——, Ernestine (1894-1977) Sks (AL, RN, EWZ). Vig. RN alates 1925. Abik Erich
Grewing, dde Helmi Matson. A: RA, EAA.1251.1.191 14; TLA, 1376.1.57; RA,
ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/329037.

——, Gretel Ilse (1927-1945) Sks (RN). RN alates 1928. Isa Erich Grewing. A: RA,
ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/329037; Gb, 1k 131.

——, Hans Werner (1920-?) Sks (RN). RN alates 1925. Sks kool. Isa Erich Grewing. A:
RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/329037.

Gross, Hildegard (1907-?) Sks (EWZ). Tln Paul > Kei. Ee kool. A: TLA, 1409.1.6;
RA, EAA.1214.1.181 1273; BArch, R 9361-1V/329435.
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——, Ulrich Giinther (1906-?) Ee (IT), Sks (AL, EWZ). Sks ja vn kool. Abik Hildegard
Gross. A: TLA, 186.1.76; TLA, 1376.1.58; BArch, R 9361-1V/329435.

Gronholm, Artur (1884—-1975) Rts (IT, AL), Sks (EWZ). Tln Sm-Rts. A: TLA,
239.2.17140; RA, ERA.14.12.4512; TLA, 186.1.149; TLA, 1376.1.59; RA,
ERA.49.2.525; BArch, R 9361-1V/329264.

——, Julie (1895-?) Ee (AL), Sks (RN, EWZ). Pee > TIn Sm-Rts. RN alates 1934. Abik
Artur Grénholm. A: RA, EAA.1235.1.2201361; RA, ERA.14.12.4512; TLA,
1376.1.59; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/329264.

Griinberg, Viktoria (1908-?) Sks (AL, ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA, 31.2.24 1 150;
TLA, 1376.1.59; RA; ERA.R-34.1.60, 1 5.

Gustavson-Zlotnitska, Leontine (1894-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). A: TLA,
1376.1.60; RA, ERA.R-34.1.58, 1 1.

Haase, Sophie Karoline (1877-?) Sks (IT, AL, RN, EWZ). Hps (sks). RN alates 1925.
A:RA, EAA.1239.1.198 1114; TLA, 186.1.136; TLA, 1376.1.61; RA,
ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/330690.

Hackelberg, Gustav Konstantin Waldemar (1868-?) Ee (Toim), Sks (ERA.R-34,
EWZ). Hps (sks). A: RA, EAA.1239.1.198 1 109; RA, ERA.4209.3.137; RA,
ERA.R-34.1.60, 1 1; BArch, R 9361-1V/330772.

Haljasmie-Weinberg, Helle (1912-?) Ee (ERA.R-34). Abik Gerhard Weinberg. A:
RA, ERA.R-34.1.60,111.

Hangelaid, Eugenie (1891-?) Kuni 1935 Hacker. Sks (AL, ERA.R-34). TIn Nig > Tln
Jn. A: TLA, 1358.2.54 1244; TLA, 1376.1.61; RA, ERA.R-34.1.60, 1 10.

——, Gunnar (1916-2003) Kuni 1935 Hacker. Ee (AA), Sks (AL, ERA.R-34). TIn Nig
> Tln Jn. Ee reaalkool. Ema Eugenie Hangelaid. A: TLA, 1358.2.54 1244; TLA,
1376.1.61; AA 111, 1k 228; RA, ERA.R-34.1.60, 1 10.

——, Knut (1920-1943) Kuni 1935 Hacker. Sks (AL, ERA.R-34). Tln Nig > TIn Jn. Ee
reaalkool. Ema Eugenie Hangelaid. A: TLA, 1358.2.54 1244; TLA, 1376.1.61; RA,
ERA.R-34.1.60, 1 10; Gb, 1k 148.

——, Kotri (1887-1961) Kuni 1935 Hacker, Gottfried. Ee (AL, Toim), Sks (ERA.R-34).
Tln Nig > Tln Jn. Abik Eugenie Hangelaid. A: TLA, 1358.2.54 1244; TLA,
1376.1.61; RA, ERA.969.1.1174; RA, ERA.R-34.1.60, 1 10.

Hansen, Susanne (1914-?) Sks (EWZ). A: RA, ERA.28.2.12192; BArch, R 9361-
1V/331363.

——, Viktor (1917-?) Sks (RN, EWZ). Hps (sks). RN alates hilj 1937, uuend. Hps sks
kool. Abik Susanne Hansen. A: RA, EAA.1239.1.198 1112; RA, ERA.85.1.542;
BArch, R 186/32; BArch, R 9361-1V/331363.

Hartmann, Arthur (1879-1943) Ee (Kod, IT), Sks (AL, ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA,
31.2.241183; RA, ERA.28.2.2957; TLA, 186.1.206; TLA, 1376.1.64; RA, ERA.R-
34.1.59,13; Gb, Ik 151.

——, Serafima (1881-?) Ee (AL), Vn (IT, ERA.R-34). Ort (kirj Tln Nig). Abik Arthur
Hartmann. A: TLA, 31.2.241183; RA, ERA.28.2.2957; TLA, 186.1.206; TLA,
1376.1.64; RA, ERA.R-34.1.59, 1 3.

Hauswalter, Voldemar (1895-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates
1925. A: TLA, 236.1.541170; TLA, 186.1.111; TLA, 1376.1.64; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,12; BArch, R 69/1342.

Heinrich, Aline (1870-1945) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1926. A:
TLA, 236.1.541174; RA, ERA.36.2.3163¢; TLA, 1376.1.65; RA, ERA.85.1.542;
RA, ERA.R-34.1.60, 1 8; Gb, Ik 156.

Heinrichsen, Alice (1889—?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59, 16.
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——, Edgar Georg Heinrich (1887-1966) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Abik
Alice Heinrichsen. A: TLA, 31.2.241165; TLA, 186.1.208; TLA, 1376.1.65; RA,
ERA.527.1.498; RA, ERA.R-34.1.59, 1 6.

——, Luise (1865-1947) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Poeg Edgar Georg
Heinrich Heinrichsen. A: TLA, 31.2.241165; TLA, 1376.1.65; RA, ERA.R-34.1.59,
16; Gb, Ik 157.

Hinzer, Lucia (1888-?) Sks (ERA.R-34). Tln Ol. A: TLA, 236.1.541180; RA, ERA.R-
34.1.59,16.

Hippius, Dagmar Dorothea Elisabeth (1909-1942) Sks (AL, RN, ERA.R-34). TIn Ol.
RN alates 1927. A: TLA, 236.2.251858; TLA, 1376.1.68; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.59,16; Gb, 1k 167.

Hofrichter, Kithe (1878-?) Sks (AL, ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.69; RA, ERA.R-
34.1.59,109.

Hoven, Marta (1903-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,19.

——, Paul Evald Johannes (1897-?) Vn (AL), Sks (Kod, RN, ERA.R-34). Trt Jn. RN
alates 1931. Abik Marta Hoven. A: RA, EAA.1253.1.5991192; RA,
ERA.28.2.3380; TLA, 1376.1.70; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 19.

Hoyningen-Huene, Helene von (1896-?) Sks (AL, RN, EWZ). Kse. RN alates 1925.
A:RA, EAA.1241.1.150 1 689; TLA, 1376.1.69; RA, ERA.85.1.542; BArch, R
9361-1V/335329.

Huuk, Leopold Ferdinand (1890-1952) Ee (IT, AL, Toim), Sks (EWZ). Tln Nig > Tln
Ol A: TLA, 31.2.251126; TLA, 186.1.224; TLA, 1376.1.70a; RA,
ERA.1108.14.149; BArch, R 9361-1V/335611.

——, Meta Elisabeth (1900-1972) Sks (EWZ). Trt Jn. Abik Leopold Ferdinand Huuk.
A:RA, EAA.1254.1.71 1238; BArch, R 9361-1V/335611.

Hiibner, Paul (1889-?) La (Kod), Ee (Kod), Sks (ERA.R-34). Nrv Jn. A: RA,
EAA.4380.2.110127; RA, ERA.14.13.752; RA, ERA.R-34.1.57,1 1.

Iljin, Amalie Elisabet (1887-?) Vn (IT, AL), Sks (Kod, ERA.R-34). Tln Toom. A:
TLA, 237.2.151295; RA, ERA.14.13.828; TLA, 186.1.330; TLA, 1376.1.71; RA,
ERA.R-34.1.59,13.

Ilves, Natalie (1875-?) Ee (AL), Vn (ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.72; RA, ERA.R-
34.1.59,18.

Inari, Pirja Elfriede (1898-1995) Kuni 1937 Pipenberg. Ee (AA), Sks (EWZ). Pts >
Trt Paul. A: RA, EAA.5339.1.4149; AA 11, Ik 466; BArch, R 9361-1V/335799.

Ismail, Herbert (1896-?) Sks (AL, AA, RN, ERA.R-34). RN alates 1925. A: RA,
ERA.28.2.3610; TLA, 1376.1.73; RA, ERA.85.1.542; AA 11, 1k 25; RA, ERA.R-
34.1.60, 1 3.

——, Selma (1864-1943) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Poeg Herbert Ismail. A: TLA,
1376.1.73; RA, ERA.R-34.1.60, 1 3; Gb, 1k 179.

Issajev, Jevgenia (1873—?) Vn (AL), Sks (ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.73; RA,
ERA.R-34.1.59,14.

Iversen, Elisabeth (1906-?) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.58,17.

——, Leo (1897-7) Sks (IT, AL, ERA.R-34). Abik Elisabeth Iversen. A: TLA,
186.1.292; TLA, 1376.1.74; RA, ERA.R-34.1.58,17.

Jaegermann, Auguste (1900-1983) Sks (EWZ). Trt Ptr. A: RA, EAA.3150.1.760;
BArch, R 9361-1V/336283.

— —, Nikolai (1902-1969) Ee (AA), Sks (IT, AL, EWZ). Trt Ul. Abik Auguste
Jaegermann. A: RA, EAA.1254.1.2231119; TLA, 186.1.440; TLA, 1376.1.83; AA
111, Ik 53; BArch, R 9361-1V/336283.
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Jakubets, Helena (1888—1945) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.77; RA,
ERA.R-34.1.59,14; Gb, 1k 183.

Janson, Vera (1903-?) Vn (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.57,12.

Janter, Annemarie Margarethe Viktoria (1895-?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates
1926. A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,13.

——, Paul (1895-1941) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Kuu. Abik Annemarie Margarethe
Viktoria Janter. A: RA, EAA.1216.1.2751294; TLA, 1376.1.78; RA, ERA.R-
34.1.59,13; Gb, Ik 185.

Johannsonn, Raissa (1919-1986) Sks (AL, AA, RN, EWZ). RN alates hilj 1939,
uuend. Tln Nig. Sks kool. Ema Eva Filemonowitsch. A: TLA, 31.2.241111; RA,
ERA.14.12.3465; TLA, 1376.1.49; RA, ERA.85.1.542; AA 111, 1k 312; BArch, R
9361-1V/337500.

——, Stefan (1914—?) Sks (AA, EWZ). Trt Ul. Sks kool. Abik Raissa Johannsonn. A:
RA, EAA.1254.1.701270; AA 111, Ik 244; BArch, R 9361-1V/337500.

Johanson, Anna (1868-?) Ee (AL), Sks (IT, ERA.R-34). A: TLA, 186.1.342; TLA,
1376.1.80; RA, ERA.R-34.1.59,113.

Johanson, Emma (1879-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1925. A: TLA,
186.1.130; TLA, 1376.1.80; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58, 1 5.

Johanson, Mathilde (1873—1945) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). A: TLA, 186.1.336;
TLA, 1376.1.80; RA, ERA.R-34.1.59, 1 13; Gb, 1k 188.

Johanson, Sigrid (1899-?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1925. A: RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 18.

Jurich, Aleksander August (1880-?) Ee (IT), Sks (AL, ERA.R-34). Tln Jn > Tln Nig.
A: TLA, 1358.2.441128; TLA, 186.1.100; TLA, 1376.1.82; RA, ERA.R-34.1.60, 1
11.

——, Marie Elisabeth (1896-1995) Ee (IT), Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Jn > Tln
Nig. RN alates 1925. Abik Aleksander August Jurich. A: TLA, 1358.2.44 1 128;
TLA, 186.1.101/3; TLA, 1376.1.82; RA, ERA.14.1.1013, 1254-258; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60,111.

Jurich-Riivald, Asta (1917-2014) Ee (Toim), Sks (RN). RN alates hilj 1937, uuend.
Isa Aleksander August Jurich. A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.3635.1.292.

Jirkfeldt, Minna (1877-1967) Ee (ERA.R-34). Tiitar Marie Pauline Kdver. A: RA,
ERA.R-34.1.60,12.

Jarvekiilg, Gertrud (1907-?) Ee (EWZ). Tln Toom > Tln Ol. A: TLA, 236.1.541205;
BArch, R 9361-1V/336357.

Joers, Erich (1907-1942) Tln Jn. A: TLA, 1358.2.261171.

——, Eva (1912-1945) Sks (RN, EWZ). RN alates 1932. Elise kool. A: RA,
ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/337353.

——, Rein (?) Isa Erich Joers

——, Udo (?) Isa Erich Joers

Jiirgens, Aleksander Eduard (1866—1941) Sks (AL, ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.84;
RA, ERA.R-34.1.60, 1 8; Gb, 1k 190.

——, Hans (1895-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1925. Isa Aleksander
Eduard Jiirgens. A: TLA, 186.1.306; TLA, 1376.1.84; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.60,18.

——, Helene (1870-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1925. Abik Aleksander
Eduard Jirgens. A: TLA, 186.1.230; TLA, 1376.1.84; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.60,18.
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Jiirgens, Bruno (1864-1952) Ee (Kod, IT), Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). RN alates
1925. A: RA, ERA.28.2.4386; TLA, 1376.1.84; RA, ERA.1.6.82,1764-768; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,111.

Jiirgens, Ester (1911-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

——, Karl (1910-?) Ee (ERA.R-34). Abik Ester Jiirgens. A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

Jiirgensohn, Erwin (1897-1970) Ee (AL), Sks (EWZ). A: TLA, 1376.1.84; BArch, R
9361-1V/337989.

——, Ingeborg (1923-2000) TIn erakolledzi progiimn. Isa Erwin Jiirgensohn.

Jiirgenson, Konstantin (1916-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60,17.

——, Tamara (1903-?) Sks (ERA.R-34). Abik Konstantin Jiirgenson. A: RA, ERA.R-
34.1.60,17.

Kaarmann, Erik Hans (1896-1974) Ee (AL, Toim). Tln Nig > Tln Krl. A: TLA,
1359.2.651142; TLA, 1376.1.86; RA, ERA.553.1.130.

——, Natalie Benita (1896-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Krl. RN alates 1925.
End abik Erik Hans Kaarmann. A: TLA, 1359.2.651142; TLA, 186.1.114; TLA,
1376.1.86; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 10.

Kalkis, Heinrich (1905-?) Sks (IT, AL, ERA.R-34). Tln Ol. A: TLA, 236.1.521380;
TLA, 186.1.302; TLA, 1376.1.88; RA, ERA.R-34.1.60, 1 7.

Kalkis, Leontine (1904-?) Ee (AL, ERA.R-34). Abik Heinrich Kalkis. A: TLA,
1376.1.88; RA, ERA.R-34.1.60, 1 7.

Kallaste, Ilse Marie (1920-1945) Sks (RN). Trt Jn > Trt UL RN alates 1926. A: RA,
EAA.1254.2.381185; RA, ERA.85.1.542; Gb, Ik 196.

——, Valdo (1939-1945) Ema Ilse-Marie Kallaste. A: Gb, 1k 196.

——, Viiino (1916-1945) Kuni 1935 Evald Johannes Lamp. Ee (AA). Hps > Trt Ul Ee
kool. Abik Ilse-Marie Kallaste. A: RA, EAA.1254.2.381185; AA III, 1k 242; Gb, 1k
196.

Kanepi, Karin (1916-?) Kuni 1936 Konopinski. Sks (ERA.R-34). TIn Nig. Isa
Stanislav Konopinski. A: TLA, 31.2.241238; RA, ERA.R-34.1.59, 1 1.

Karien, Erna Irene Elisabeth (1891-?) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). TIn Nig. A: TLA,
31.2.251171; TLA, 186.1.190; RA, ERA.R-34.1.58,16.

Karien, Helene Olga (1886-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA,
31.2.251171; TLA, 186.1.191; TLA, 1376.1.91; RA, ERA.R-34.1.58, 16.

Karien, Luise Katarina (1885-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates 1925.
A:TLA, 31.2.241219; TLA, 1376.1.91; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58, 1
6; Gb, 1k 198.

Karklin, Guntram Theodor (1913-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates
1933, uuend. Sks reaalkool. A: TLA, 236.1.521385; TLA, 1376.1.91a; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,14; BArch, R 186/32.

——, Thusnelda Emma (1913-1975) Sks (ERA.R-34). TIn Ol. Abik Guntram Theodor
Karklin. A: TLA, 236.1.521385; RA, ERA.R-34.1.57,14; BArch, R 186/32.

Karp, Eduard (1899-1946) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). TIn Ol. A: TLA, 236.2.26 1
127; TLA, 186.1.384; TLA, 1376.1.92; RA, ERA.R-34.1.59,17; Gb, 1k 198.

——, Lydia (1904-?) Sks (ERA.R-34). Abik Eduard Karp. A: RA, ERA.R-34.1.59,17.

Karri-Karien, Auguste Wilhelmine (1858—1941) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). Tln Nig.
Tiitred Erna Irene Elisabeth ja Helene Olga Karien. A: TLA, 31.2.251171; TLA,
186.1.190; RA, ERA.R-34.1.58,16; Gb, Ik 197.

Kasfeldt, Boris (1885-?) Ee (AL), Sks (Kod, ERA.R-34). TIn Ol. A: TLA, 236.2.29 1
172; RA, ERA.36.2.5367; TLA, 1376.1.93; RA, ERA.R-34.1.60, 1 11.
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——, Elfriede Juliane (1869-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). TIn Ol. Vend Boris Kasfeldt.
A:TLA, 236.2.291172; RA, ERA.36.2.5368; TLA, 1376.1.93; RA, ERA.R-
34.1.60,111.

——, Elfriede Luise (1892—?) Sks (ERA.R-34). Abik Valentin Kasfeldt. A: RA, ERA.R-
34.1.60,111.

——, Valentin (1879-?) Ee (AL), Sks (Kod, ERA.R-34). Tln Ol. Vend Boris Kasfeldt.
A:TLA, 236.2.291172; RA, ERA.36.2.5369; TLA, 1376.1.93; RA, ERA R-
34.1.60, 1 11.

Keerd, Alfred (1885-1959) Ee (IT, AL, ERA.R-34). A: TLA, 186.1.446; TLA,
1376.1.123; RA, ERA.R-34.1.60, 19.

——, Emilie Helene (1862-1943) Ee (AL, ERA.R-34). Poeg Alfred Keerd. A: TLA,
1376.1.123; RA, ERA.R-34.1.60, 1 9; Gb, 1k 201.

——, Marta Marie Berta (1890-?) Sks (ERA.R-34). Abik Alfred Keerd. A: RA,
ERA.R-34.1.60,19.

Keltjanov, Adele (1893-?) Ee (IT, AL), Sks (RN, ERA.R-34). TIn Ol > Tln Krl. RN
alates 1932. Ema Maria Alvine Teras. A: TLA, 1359.2.641341; TLA, 186.1.60;
TLA, 1376.1.96; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 2.

——, Boris Ervin (1921-1995) Sks (RN, ERA.R-34). Tln Krl. RN alates 1932. Rammi
kool. A: TLA, 1359.2.64 1341; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 2.

——, Harry (1891-1959) Ee (IT, AL, ERA.R-34). Tln Ol > Tln Krl. Abik Adele
Keltjanov. A: TLA, 1359.2.64 1341; TLA, 186.1.60; TLA, 1376.1.96; RA, ERA.R-
34.1.59,12.

Kerbis, Selinda (1873-?) Ee (AL), Sks (IT, EWZ). Hps (sks). A: RA, EAA.1239.1.198
1142; TLA, 1376.1.123; RA, ERA.1.6.142; BArch, R 9361-1V/340348.

Kerro, Roland (1919-?) Sks (RN). Vil poegl keskkool. Ema Olga Margarete Zimmer.
A: RA, ERA.85.1.542.

Kesk, Elma (1897-?) Au (IT, AL), Sks (IT, RN). Kur (sks). RN alates 1932. A: RA,
EAA.3151.1.2031236; TLA, 1376.1.97; RA, ERA.1.6.126; RA, ERA.85.1.542.
——, Harro (1930-1941) Kur (ee). Ee kool. Ema Elma Kesk. A: RA, EAA.3151.1.203 1

236; Gb, 1k 203.

——, Jutta (1925-2009) Sks (RN). Kur (ee). RN alates 1932. Ee v sks kool. Ema Elma
Kesk. A: RA, EAA.3151.1.203 1236; RA, ERA.85.1.542.

——, Karin (1921-2012) Kur (ee). Ee kool. Ema Elma Kesk. A: RA, EAA.3151.1.203 1
236.

——, Margit (1923-1945) Sks (RN). Kur (ee). RN alates 1932. Ee v sks kool. Ema Elma
Kesk. A: RA, EAA.3151.1.203 1236; RA, ERA.85.1.542; Gb, 1k 203.

——, Oskar (1879-?) Kur (ee). Abik Elma Kesk. A: RA, EAA.3151.1.203 1 236.

Kesk-Kozevnikov, Jevdokia

——, Sergei Fiktiivabik Karin Kesk, ema Jevdokia Kesk-Kozevnikov.

Kima, Erna (1904-?)

——, Voldemar (1892-?) Ee (AL). Trt Jn. Abik Erna Kima. A: RA, EAA.1253.1.599 1
226; TLA, 1376.1.99; RA, ERA.495.7.1829.

Kimberg, Feliks (1913-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Hps > Tln Jn. A: TLA, 1358.2.54
1463; TLA, 1376.1.99; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

Kimberg, Raimund (1907-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Hps > Tln Piih. A: TLA,
1463.1.381289; TLA, 1376.1.99; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

Kirm, Oskar (1897-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.57,12.
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Kivimée, Karin Anneliese (1913-1999) Kuni 1938 Steinberg. Sks (RN, ERA.R-34).
RN alates hilj 1933, uuend. Sks kool. Vanemad Alice ja Hans Allik. A: RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60,19.

——, Mihkel (1911-1980) Kuni 1938 Steinberg. Ee (ERA.R-34). Aud > TIn Paul. Abik
Karin Anneliese Kivimée. A: RA, EAA.1274.1.2321898; RA, ERA.R-34.1.60,19.

Kivirand, Edgar Julius (1884-1965) Kuni 1938 Funkelstein. Ee (IT, AL, AA), Sks
(ERA.R-34). Ptrb Kat > Tln Toom. A: TLA, 237.2.151277; TLA, 186.1.448; TLA,
1376.1.52; RA, ERA.495.7.1897; AA 11, 1k 306; RA, ERA.R-34.1.60, 18.

——, Irina (1934-?) Kuni 1938 Funkelstein. Sks (ERA.R-34). Isa Edgar Julius Kivirand.
A: RA, ERA.R-34.1.60, 18.

——, Vera (1903-?) Kuni 1938 Funkelstein. Sks (ERA.R-34). Abik Edgar Julius
Kivirand. A: RA, ERA.R-34.1.60, 18.

Klein, Maria (1885—?) Sks (EWZ). Abik Klein, Paul. A: BArch, R 9361-1V/341555.

——, Paul (1878-1948) Ee (IT, AL), Sks (Kod, EWZ). Abik Maria Klein. A: RA,
ERA.36.2.6323; TLA, 1376.1.103a; RA, ERA.2121.1.178; RA, ERA.1947.5.476;
BArch, R 9361-1V/341555.

Kleinert, Johannes (1895-?) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.58,13.

Klever, Emil Karl Konstantin (1876-?) Sks (ERA.R-34). A: RA; ERA.R-34.1.60, 1 5.

——, Eugen Horst Julius (1907-1965) Vn (AA), Sks (ERA.R-34). Vn kool. Isa Emil
Karl Konstantin Klever. A: AA 11, 1k 436; RA; ERA.R-34.1.60, 15.

——, Maria (1880-?) Vn (ERA.R-34). Abik Emil Karl Konstantin Klever. A: RA;
ERA.R-34.1.60,15.

——, Nina (1908-?) Ee (IT), Sks (IT, ERA.R-34). Abik Eugen Horst Julius Klever. A:
RA, ERA.1.6.80,1121; RA; ERA.R-34.1.60, 15.

Knutson, Ingrid (1910-?) Sks (AL, ERA.R-34). Tln Toom. Tln sks tiitarl giimn. A:
TLA, 237.2.15167; TLA, 1376.1.105; RA, ERA.R-34.1.59, 1 5.

Knutson, Julie Elisabeth (1866—1945) Ee (IT), Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Jn >
TIn Toom. RN alates 1925. A: TLA, 237.2.15167; TLA, 186.1.18; TLA,
1376.1.105; RA, ERA.1.6.82,1401-405; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1
5; Gb, Ik 214.

Koch, Gert Georg (1905-?) Sks (AL, AA, RN, EWZ). Trt Jn > Tln Toom > Tln Ol.
RN alates 1925. A: TLA, 236.1.541229; TLA, 1376.1.105; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.2121.1.355; AA 11, 1k 143; BArch, R 186/32; BArch, R 9361-1V/342304.

Koitel, Ida (1888-?) Ee (IT), Sks (AL, RN, ERA.R-34). Amb. RN alates 1925. A: RA,
EAA.1248.1.581319; TLA, 1376.1.106; RA, ERA.1.6.83,1561-565; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,11.

——, Konstantin (1888-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Amb. Abik Ida Koitel. A: RA,
EAA.1248.1.581319; TLA, 1376.1.106; RA, ERA.R-34.1.58,1 1.

Kolga, Amalie (1883-?) Sks (IT, AL, ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA, 31.2.251198;
TLA, 186.1.404; TLA, 1376.1.106; RA, ERA.R-34.1.59,17.

——, Hans Traugott Voldemar (1915-?) Sks (AL, ERA.R-34). Tln Nig. Ema Amalie
Kolga. A: TLA, 31.2.251198; TLA, 1376.1.106; RA, ERA.R-34.1.59,17.

Komets, Ariadne (1914-1988) Ee (AA), Sks (AL, RN, ERA.R-34, EWZ). RN alates
hilj 1934, uuend. Sks kool. Isa Jaan Rossin. A: RA, ERA.28.2.14581; TLA,
1376.1.226; RA, ERA.85.1.542; AA 111, 1k 110; RA, ERA.R-34.1.59,1 10; BArch, R
9361-1V/342829.

——, Jenny (1880-7?) Ee (IT), Sks (IT, RN, ERA.R-34, EWZ). Hps (sks). RN alates
1927. Abik Konstantin Komets, poeg Konstantin Komets. A: RA, EAA.1239.1.198 1
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150; RA, ERA.28.2.6275; RA, ERA.1.6.103; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-
34.1.60, 1 1; BArch, R 9361-1V/342827.

——, Konstantin (1869-1949) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34, EWZ). Hps (sks). Abik
Jenny Komets, poeg Konstantin Komets. A: RA, EAA.1239.1.198 1 150; RA,
ERA.28.2.6275; TLA, 1376.1.107; RA, ERA.54.3.701; RA, ERA.R-34.1.60,11;
BArch, R 9361-1V/342828.

——, Konstantin (1912-1982) Sks (AA, RN, ERA.R-34, EWZ). Hps (sks). RN alates
hilj 1933, uuend. Sks kool. Abik Ariadne Komets. A: RA, EAA.1239.1.198 1 150;
RA, ERA.28.2.6275; RA, ERA.85.1.542; AA 11, 1k 92; RA, ERA.R-34.1.59,110;
BArch, R 9361-1V/342829.

Konopinski, Emma (1890-?) Sks (IT, RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates 1925. Tiitar
Karin Kanepi. A: TLA, 31.2.241238; TLA, 186.1.160; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.59,11.

——, Stanislav (1878-?) Sks (ERA.R-34). Kat (kirj Tln Nig). Abik Emma Konopinski,
titar Karin Kanepi. A: TLA, 31.2.241238; RA, ERA.R-34.1.59, 1 1.

Kook, Luise Wilhelmine (1869-?) Ee (ERA.R-34). Prn El. A: RA, EAA.1279.1.144 1
142; RA, ERA.R-34.1.59,113.

Koop, Margarethe Helene (1905-1979) Sks (AL, AA, RN, ERA.R-34). Rkv (sks). RN
alates 1931. Sks kool. A: RA, EAA.3057.1.441109; TLA, 1376.1.108; RA,
ERA.85.1.542; AA 11, 1k 376; RA, ERA.R-34.1.59,17.

Koppe, Elisabeth (1882—?) Sks (IT, AL, ERA.R-34). Tln Ol. Abik Vladimir
TsSemerenski-RedtSenkov. A: TLA, 236.1.521425; TLA, 186.1.402; TLA,
1376.1.108; RA, ERA.R-34.1.59,12.

Koppel, Fred Michael (1919-1944) Sks (EWZ). Trm (sks). Ee kool. A:

RA, EAA.1265.1.490 142; BArch, R 69/1342; BArch, R 9361-1V/343056; Gb, 1k
219.

Korts, Marie (1876-?) Vn (ERA.R-34). A: RA; ERA.R-34.1.60, 15.

Kranberg, Edwin (1893-?) Sks (AL, RN, EWZ). TIn Ol RN alates 1925. A: TLA,
236.2.261263; TLA, 1376.1.112; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.495.7.2101;
BArch, R 9361-1V/343741.

Krisch, Leontine Elise (1872—?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln OL. RN alates 1925. A:
TLA, 236.1.521441; TLA, 1376.1.114; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1
4.

Kristall, Arved (1903-1981) Ee (IT, AL, Toim), Sks (IT, ERA.R-34). TIln Nig > Tln
Krl. A: TLA, 31.2.241247; TLA, 186.1.1471; TLA, 1376.1.114; RA,
ERA.14.1.709,1263-265; RA, ERA.58.5.1413; RA, ERA.R-34.1.59, 1 5.

— —, Emilie Marie (1863-1947) Sks (ERA.R-34). TIn Nig. Poeg Arved Kristall, dde
Adeline Franziska Teller. A: TLA, 31.2.241247; RA, ERA.R-34.1.59,15.

——, Erna Elise (1909-1986) Ee (AA, ERA.R-34). Hps (ee) > TIn Krl. Tln tiitarl
kommertsgiimn. Abik Arved Kristall. A: RA, EAA.1239.1.199128; AA 11, 1k 510;
RA, ERA.R-34.1.59,15.

——, Evi (1935-2015) Sks (ERA.R-34). Isa Arved Kristall. A: RA, ERA.R-34.1.59, 1 5.

Kruck, Leontine Cicilie Gabriele (1882—-1960) Ee (AL), Sks (RN, ERA.R-34). TIn
Nig. RN alates 1925. A: TLA, 31.2.251217; TLA, 1376.1.115; RA, ERA.85.1.542;
RA, ERA.R-34.1.58,14.

Krupp, Ernst (1918-1945) Sks (AL, AA, RN, ERA.R-34). TIn Ol. RN alates hilj 1938,
uuend. Tln sks reaalkool. A: TLA, 236.1.521451; TLA, 1376.1.115; RA,
ERA.85.1.542; AA 111, 1k 331; RA, ERA.R-34.1.57, 1 4; Gb, 1k 231.
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——, Marie (1896-?) Ee (IT), Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1925.
Abik Ernst Krupp. A: TLA, 236.1.521451; TLA, 186.1.348; TLA, 1376.1.115; RA,
ERA.1.6.83,1146-160; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,14.

Kroger, Gerda (1889-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Plt (sks). RN alates 1925. A:
RA, EAA.1168.1.207110; TLA, 186.1.331; TLA, 1376.1.116; RA, ERA.85.1.542;
RA, ERA.R-34.1.58,12.

——, Lydia Henriette Juliana (1866—1945) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). PIt (sks). RN
alates 1925. Tiitar Gerda Kroger. A: RA, EAA.1168.1.207 1 10; TLA, 186.1.331;
TLA, 1376.1.116; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 8; Gb, 1k 228.

Kuik, Elisabeth Karoline (1873-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Trt Mrj > Tln OL
RN alates 1925. A: TLA, 236.1.52 1462; TLA, 186.1.149; TLA, 1376.1.117; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,11.

Kurme, Gerta (1894-?) Sks (ERA.R-34). Plt (sks). A: RA, EAA.1168.1.207111; RA,
ERA.R-34.1.59,112.

——, Silvia (1917-?) Sks (ERA.R-34). Plt (sks) > Tln Ol. Sks kool. Ema Gerta Kurme.
A:RA,EAA.1168.1.207111; RA, ERA.R-34.1.59,112.

Kurvits, Else (1890-1961) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.119a; RA,
ERA.R-34.1.58,16.

Kutti, Aksel (1908-?) Sks (AA, RN, ERA.R-34). RN alates 1927. Sks kool. A: RA,
ERA.85.1.542; AA 11, 1k 530; RA, ERA.R-34.1.58,13; BArch, R 69/1342.

— —, Marta Elfriede (1912-?) Ee (ERA.R-34). Abik Aksel Kutti. A: RA, ERA.R-
34.1.58,13.

Kwest, Ksenja (1884) Vn (Kod), Sks (EWZ). A: RA, ERA.14.13.4371; BArch, R
9361-1V/361543.

Kover, Haide (1928-2020) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1934. Hesse algkool. A:
RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 2.

——, Jiiri (1901-1987) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1934. Tiitar Haide Kdver. A:
RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 2.

——, Marie Pauline (1905-1947) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1934. Abik Jiiri
Kover, ema Minna Jarkfeldt. A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60,12.

——, Oleg (1931-1949) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1934. Ode Haide Kdver. A:
RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 2.

Kiihne, Arthur Richard Rudolf (1896-?) Sks (RN, ERA.R-34). TIn Ol. RN alates
1934. A: TLA, 236.1.521457; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 4.

——, Frida Emilie (1894—?) Sks (RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1934. Abik Artur
Richard Rudolf Kiithne. A: TLA, 236.1.521457; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA R-
34.1.59,14.

Laamann, Asta (1918-1995) Trt Ptr. A: ELK, 15.0.6216.

——, Elfriede (1894-1947) Sks (RN). Trt Ptr. RN alates 1932. Tiitar Asta Laamann, abik
Paul Laamann. A: ELK, 15.0.6216; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 59/248; Gb, 1k
240.

——, Evy (1922-2021) Trt Ptr. Ode Asta Laamann. A: ELK, 15.0.62 1 6; BArch, R
59/248.

——, Paul (1893-1946) Ee (AL). Trt Jn > Trt Ptr. Tiitar Asta Laamann. A: ELK, 15.0.62
16; TLA, 1376.1.127; Gb, 1k 240.

——, Uno (1927-2018) Trt Ptr. Ode Asta Laamann. A: ELK, 15.0.62 1 6; BArch, R
59/248.

Laamann, Elma (1893-1962) Sks (EWZ). Vil Jn (sks). A: RA, EAA.3149.1.103 1171,
BArch, R 9361-1V/346580.
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——, Helga (1921-2001) Ee (AL). Trt Ul. Kasuema Elma Laamann. A: RA,
EAA.1254.1.2231172; TLA, 1376.1.125; BArch, R 9361-1V/346580.

——, Imbi (1924-2008) Trt Ul. Kasuema Elma Laamann. A: RA, EAA.1254.1.223 1
172; BArch, R 9361-1V/346580.

——, Roman (1888-1963) Ee (IT), Sks (EWZ). Trt Jn > Trt Ul. Abik Elma Laamann. A:
RA, EAA.1254.1.2231172; TLA, 186.1.411; BArch, R 9361-1V/346580.

Laan, Johanna (1888-?) Sks (EWZ). A: BArch, R 9361-1V/346581.

Laane, Marta Mathilde (1885-1963) Sks (ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA, 31.2.251
248; RA, ERA.R-34.1.58,13.

Lada, Ellen (1885-?) Ee (AL), Sks (EWZ). Tln Nig. A: TLA, 31.2.251242; TLA,
1376.1.126; BArch, R 9361-1V/346685.

——, Sigismund (1917-2001) Ee (AL), Sks (EWZ). Tln Nig. Tln sks reaalkool. Ema
Ellen Lada. A: TLA, 31.2.251242; TLA, 1376.1.126; BArch, R 9361-1V/346686.

Lagus, Anette (1868—?) Sks (AL). Hps (sks). A: RA, EAA.1239.1.198 1162; TLA,
1376.1.126.

Laks, Hans (1886-1977) Ee (IT, ERA.R-34). Vil Paul. A: RA, EAA.1290.1.557 1
1511; RA, ERA.28.2.7845; TLA, 186.1.464; RA, ERA.R-34.1.59, 1 10.

——, Valerie (1892-?) Sks (ERA.R-34). Abik Hans Laks. A: RA, ERA.R-34.1.59,1 10.

Lall, Aleksander (1901-1986) Ee (AL, Toim), Sks (EWZ). Ptrb Jn > Trt Ptr > TIn Piih.
A: TLA, 1463.1.38 1374; RA, ERA.28.2.7861; TLA, 1376.1.127; RA,
ERA.49.2.1743; BArch, R 69/1342; BArch, R 9361-1V/346758.

——, Hedda (1906-2006) Ee (AL), Sks (EWZ). Tln Nig > Tln Piih. Sks, vn ja ee kool.
Abik Aleksander Lall. A: TLA, 1463.1.381374; TLA, 1376.1.127; BArch, R 9361-
1V/346759.

——, Monika (1928-2013) Ee (AL). TIn Piih. Ee kool. Isa Aleksander Lall. A: TLA,
1463.1.381374; TLA, 1376.1.127; BArch, R 9361-1V/346759.

——, Peter (1938-1974) Isa Aleksander Lall. A: BArch, R 9361-1V/346759.

Landsmann, Adolfine Hilda (1882-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Vend
Valdemar Tenson. A: TLA, 31.2.241263; TLA, 186.1.424; TLA, 1376.1.127; RA,
ERA.R-34.1.58,15.

Langei, Johanna (1870-1945) Ee (IT, AL), Sks (IT, RN, ERA.R-34). TIn Nig. RN
alates 1929. A: TLA, 31.2.251247; TLA, 186.1.402; TLA, 1376.1.127; RA,
ERA.1.6.80,1231-240; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6; Gb, 1k 243.

Langeste, Artur Robert (1895-1957) Kuni 1935 Langer. Ee (AA, ERA.R-34). Trt Mrj
> Trt Paul. A: RA, EAA.3148.1.167 1 134; AA 11, 1k 107; RA, ERA.R-34.1.60, 1 3.

— —, Hedwig Elvine (1899—-1971) Kuni 1935 Langer. PI (AL), Sks (ERA.R-34). Abik
Artur Robert Langeste, ndbu Erika Plaks. A: TLA, 1376.1.127; RA, ERA.R-34.1.60,
13.

Leetna, Elisabeth Anna (1903—-1989) Kuni 1939 Leetberg. Ee (AL), Sks (ERA.R-34).
Tln Nig. Vend Voldemar Gerst. A: TLA, 31.2.251255; TLA, 1376.1.131; RA,
ERA.R-34.1.57,13.

——, Karl Artur (1886-1969) Kuni 1939 Leetberg. Ee (IT), Sks (AL). Rkv (sks) > Tln
Nig. Abik Elisabeth Anna Leetna. A: TLA, 31.2.251255; TLA, 186.1.442; TLA,
1376.1.131.

Leht, Maksimilian (1886—-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.36.2.8773; TLA,
1376.1.131; RA, ERA.R-34.1.57,14.

Leidig, Hans (1894-?) Ee (Toim), Sks (IT, AL, ERA.R-34). Tln Ol. A: TLA, 236.2.26
1441; TLA, 186.1.453; TLA, 1376.1.131; RA, ERA.495.7.2622; RA, ERA.R-
34.1.60, 1 10.
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Leidig, Juta (1913-?) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 10.

Leuthold, Erika (1909-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.57,12.

——, Leo (1909-?) Sks (ERA.R-34). Tln Ol. Toomkool. Abik Erika Leuthold. A: TLA,
236.1.53122; RA, ERA.R-34.1.57,12.

Lemanski, Gerda Adele (1905-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,19.

——, Rosalie Terese (1864-?) Ee (IT, AL, ERA.R-34). Poeg Viktor Lemanski. A: TLA,
186.1.452; TLA, 1376.1.133; RA, ERA.R-34.1.59, 19.

——, Viktor (1904-?) PI (IT, ERA.R-34). Abik Gerda Adele Lemanski, ema Rosalie
Terese Lemanski. A: TLA, 186.1.452; RA, ERA.R-34.1.59,19.

Lemberg, Bertha Therese Adelheid (1868—?) Sks (RN, ERA.R-34). Pai (sks). RN
alates 1925. A: RA, EAA.3159.1.432 149; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,
113.

Leschnewsky, Nina (1915-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). RN alates hilj 1935, uuend.
Tln Nig. Tln Hansakool. Ema Erika Vestersten. A: TLA, 31.2.241281; TLA,
1376.1.135; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 6.

Lichtenstein, Kurt Heinrich Dagobert (1876—?) Sks (Kod, ERA.R-34). A: RA,
ERA.14.14.613; RA, ERA.R-34.1.59, 1 1.

Limberg, Adolf (1897-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). TIn Ol. A: TLA, 236.1.53 1
30; TLA, 186.1.382; TLA, 1376.1.329; RA, ERA.495.7.2790; RA, ERA.R-34.1.58,
17.

——, Lilli Marie Helene (1899-?) Ee (Kod, AL), Sks (ERA.R-34). Tln Ol. Vend Adolf
Limberg. A: TLA, 236.1.53130; RA, ERA.28.2.8690; TLA, 1376.1.139; RA,
ERA.R-34.1.58,17; BArch, R 186/32.

——, Pauline Katarine (1868-?) Ee (Kod, AL), Sks (ERA.R-34). Tln Ol. Poeg Adolf
Limberg. A: TLA, 236.1.53130; RA, ERA.28.2.8692; TLA, 1376.1.139; RA,
ERA.R-34.1.58,17.

Limberg-Allik, Erika Paula Hedvig (1912-?) Sks (ERA.R-34). Abik Jiiri Allik. A:
RA, ERA.R-34.1.59,11.

Linde, Paul (1882-?) Ee (AL, Toim), Sks (ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.139; RA,
ERA.495.7.2801; RA, ERA.R-34.1.60, 1 4.

Lindeman, Rene (1911-1990) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Ol. A: TLA, 236.2.26 1
489; TLA, 1376.1.139; RA, ERA.R-34.1.60, 1 7; BArch, R 69/1342.

Linke, Boris (1915-1983) Sks (ERA.R-34). Tln Ol > Tln Krl. A: TLA, 236.1.53 135;
RA, ERA.36.2.9436; RA, ERA.R-34.1.59,113.

——, Herman (1884-1959) Ee (Kod, IT), Sks (IT, AL, ERA.R-34). Tln Ol. Poeg Boris
Linke, vend Herbert Linke. A: TLA, 236.2.261485; RA, ERA.36.2.9436; TLA,
1376.1.140; RA, ERA.1.6.80, 1 60-63; RA, ERA.R-34.1.59, 1 13; BArch, R 59/248.

——, Militsa (1920-?) Ee (ERA.R-34). Abik Boris Linke. A: RA, ERA.R-34.1.59, 1 13.

——, Wilhelmine (1907-1994) Ee (ERA.R-34). Tln Ol. Abik Herman Linke. A: TLA,
236.1.53135; RA, ERA.R-34.1.59, 1 13; BArch, R 59/248.

Linke, Elfriede Margarethe (1898-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Ol. A: TLA,
236.1.53135; TLA, 1376.1.140; RA, ERA.R-34.1.60, 1 8.

——, Herbert (1893-1944) Ee (Kod, AL), Sks (ERA.R-34). TIn Ol. Abik Elfriede
Margarethe Linke, vend Herman Linke. A: TLA, 236.2.26 1 485; RA,
ERA.36.2.9435; TLA, 1376.1.140; RA, ERA.R-34.1.60, 1 8; Gb, 1k 255.

Lohmann, Helene (1886-?) Tn (AL), Vn (AL), Sks (ERA.R-34). A: RA,
ERA.14.14.918; TLA, 1376.1.142; RA, ERA.R-34.1.58,13.
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——, Hugo Friedrich Julius (1886-1943) Tn (Kod), Rts (AL), Sks (ERA.R-34). Tln
Nig. Abik Helene Lohmann. A: TLA, 31.2.24 1284; RA, ERA.14.14.918; TLA,
1376.1.142; RA, ERA.R-34.1.58, 13; Gb, 1k 258.

Loit, Leena (1902-?) Ee (ERA.R-34), Sks (EWZ). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 1; BArch,
R 9361-1V/349302.

Lorberg, Anna (1864-?) Ee (IT, ERA.R-34). Lapselaps Dagmar Sturm. A: TLA,
186.1.415; RA, ERA.R-34.1.60, 1 8.

Lorup, Veronika (1906-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Kéi. Ema Maria Scheffel. A:
RA, EAA.3171.1.661233; TLA, 1376.1.143; RA, ERA.R-34.1.60,17.

Lossmann, Alfred Valentin Boris (1917-?) Sks (RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates
hilj 1937, uuend. Sks kool. A: TLA, 236.1.541274; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.57,13.

——, Julius Oskar (1871-?) Ee (IT), Sks (IT, RN, ERA.R-34). TIn Ol. RN alates 1925.
Poeg Alfred Valentin Boris Lossmann. A: TLA, 236.1.541274; TLA, 186.1.318;
RA, ERA.1.6.80,176-79; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,13.

Lunin, Emma (1887-1968) Sks (RN). Prn Nik. RN alates 1926. Ode Benita Dietrich.
A: RA, EAA.1273.1.398 1234; RA, ERA.85.1.542.

——, Igor (1916-1942) Sks (RN). RN alates 1926, uuend. Sks kool. Kasuema Emma
Lunin. A: RA, ERA.36.2.9755; RA, ERA.85.1.542; Gb, 1k 262.

——, Kaleria (1920-1991) Sks (RN). RN alates 1926. Sks kool. Kasuema Emma Lunin.
A: RA, ERA.36.2.9755; RA, ERA.85.1.542.

——, Voldemar (1887-1961) Ee (Kod). Abik Emma Lunin. A: RA, ERA.36.2.9755.

Luther, Magdalene (1888-?) Sks (AL, ERA.R-34). Tln OlL. A: TLA, 236.1.53152;
TLA, 1376.1.146; RA, ERA.R-34.1.59, 1 4.

Luts, Hans (1910-1943) Ee (AA). Ode Helga Toffer. A: AA I, 1k 489.

Lutz, Asta Elsbeth (1902-1996) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). TIn Nig. Ema Annette
Talmann. A: TLA, 31.2.251483; TLA, 1376.1.146; RA, ERA.R-34.1.59,18.

——, Herman Karl Markus (1908-?) Sks (AL, ERA.R-34). Tln Nig. Abik Asta Elsbeth
Lutz. A: TLA, 31.2.251282; TLA, 1376.1.146; RA, ERA.R-34.1.59, 1 8.

Lonts, Bertha (1876-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.36.2.9925; RA, ERA.R-34.1.58,
15.

——, Ottokar (1872-1944) Sks (ERA.R-34). Abik Bertha Lonts. A: RA,
ERA.36.2.9925; RA, ERA.R-34.1.58, 1 5; Gb, 1k 257.

Liidig, Else (1899-1978) Sks (AL, RN, EWZ). Kse. RN alates 1925. Vanemad Eduard
ja Martha Fabricius. A: RA, EAA.1241.1.15011045; TLA, 1376.1.147; RA,
ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/349739.

——, Ernst (1892-1968) Sks (RN, EWZ). Kse. RN alates 1925. Abik Else Liidig. A:
RA, EAA.1241.1.150 1 1045; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/349739.

Mahnke, Arthur (1887-1957) Plv (sks). A: RA, EAA.3147.1.226 1 399.

——, Meta (1897-?) Plv (sks). Abik Arthur Mahnke. A: RA, EAA.3147.1.226 1399.

Malm, Robert Wilhelm (1883-?) Ee (IT, AL, ERA.R-34). Tln Krl > Riia Ptr > Tln Ol.
A: TLA, 236.1.53165; TLA, 186.1.140; TLA, 1376.1.150; RA, ERA.R-34.1.60,19;
RA, ERA.R-211.1.353.

——, Sigrid Eugenie Monika Anna (1902-1967) Sks (AA, ERA.R-34). Trt Jn > TIn OL
Abik Robert Wilhelm Malm. A: TLA, 236.1.53165; AA 11, Ik 147; RA, ERA.R-
34.1.60,19.

Mannoff, Margarethe (1907-?) Sks (AL, EWZ). Hps (sks). A: RA, EAA.1239.1.198 1
185; TLA, 1376.1.151; BArch, R 9361-1V/351239.d
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——, Maria (1880-1946) Sks (EWZ). Hps (sks). Kasutiitar Margarethe Mannoff. A: RA,
EAA.1239.1.198 1 185; BArch, R 9361-1V/351240; Gb, 1k 269.

——, Ralf (1910-?) Hps (sks). Ode Margarethe Mannoff. A: RA, EAA.1239.1.198 1 185.

——, Selma (1909-?) Hps (sks). Abik Ralf Mannoff. A: RA, EAA.1239.1.198 1 185.

——, Werner (1914-?) Sks (EWZ). Hps (sks). Pooldde Margarethe Mannoff. A: RA,
EAA.1239.1.198 1 185; BArch, R 9361-1V/351239.

Markson, Aleksander (1884-1943) Ee (IT, AL, ERA.R-34), Sks (EWZ). H4d > Prn
Nik. A: RA, EAA.4399.1.491162; TLA, 186.1.424; TLA, 1376.1.152; RA, ERA.R-
34.1.59,12; Gb, Ik 270.

——, Ellen Berta (1901-1986) Ee (AL, AA), Sks (ERA.R-34, EWZ). Tln Nig. Abik
Aleksander Markson, vend Erik Hans Kaarmann. A: TLA, 31.2.241215; TLA,
1376.1.152; AA 11, Ik 103; RA, ERA.R-34.1.59,12; BArch, R 59/248; BArch, R
9361-1V/351537.

Markvart, Aleksander Karl (1903—-1984) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). A: TLA,
1376.1.151; RA, ERA.R-34.1.60, 1 3.

——, Ernestine Kornelia Elisabeth (1904—?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1925.
Abik Aleksander Karl Markvart, poeg Oleg Solntsev. A: TLA, 1376.1.255; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 13.

Masing, Alice Marie Emma Julie (1905-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,
14.

——, Edgar (1909-1945) Ee (AL, AA, ERA.R-34). Ee reaalkool. Abik Alice Marie
Emma Julie Masing. A: TLA, 1376.1.154; AA 111, 1k 168; RA, ERA.R-34.1.59, 14;
Gb, 1k 272.

Matschke, Heinrich Maks Albert (1900-?) Sks (ERA.R-34). Abik Martha Traurig-
Matschke. A: RA, ERA.R-34.1.60,111; RA, ERA.R-211.1.361.

Matson, Daniel (1888—1960) Rts (IT), Sks (EWZ). A: TLA, 186.1.60; BArch, R 9361-
1V/352086.

——, Helmi (1899-1971) Sks (EWZ). Vig. Abik Daniel Matson, 6de Ernestine Grewing.
A: RA, EAA.1251.1.191 14; BArch, R 9361-1V/352086.

Matson, Viktor (1883-?) Rts (IT), Sks (IT, ERA.R-34). TIn Jn > Tln Ol. A: TLA,
236.1.53179; TLA, 186.1.533; RA, ERA.1.6.82, 1 340-346; RA, ERA.R-34.1.57, 1
2.

Medar, Elisabeth Auguste Marie Karoline (1867-?) Sks (ERA.R-34). Vil Jn (sks). A:
RA, EAA.3149.1.103 1 165; RA, ERA.R-34.1.59, 1 1.

——, Martin (1875-?) Ee (ERA.R-34). Abik Elisabeth Auguste Marie Karoline Medar.
A:RA, ERA.R-34.1.59,11.

Medell, Alma (1870-?) Sks (AL, EWZ). Hps (sks). A: RA, EAA.1239.1.198 1 175;
TLA, 1376.1.155; BArch, R 9361-1V/352344.

——, llse Margarethe (1905-?) Sks (EWZ). Hps (sks). Abik Roland Woldemar Medell.
A:RA, EAA.1239.1.198 1 176; BArch, R 9361-1V/352339.

——, Roland Woldemar (1901-1945) Sks (EWZ). Hps (sks). Abik Ilse Margarethe
Medell, ema Alma Medell. A: RA, EAA.1239.1.198 1 175-176; BArch, R 9361-
1V/352340; Gb, 1k 276.

——, Sven (1928-2011) Hps (sks). Ema Ilse Margarethe Medell. A: RA,
EAA.1239.1.198 1 176; BArch, R 9361-1V/352339.

——, Woldemar (1864-?) Ee (AL), Sks (EWZ). Hps (sks). Abik Alma Medell, 6de Olga
Truumann. A: RA, EAA.1239.1.198 1 175; TLA, 1376.1.155; BArch, R 9361-
1V/352343.
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Meyendorff, Georg (1894-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1934. A: TLA,
186.1.444; TLA, 1376.1.156; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,12.

——, Margarete Angelika (1907-?) Ee (AA), Sks (ERA.R-34). Vn kool. Abik Georg
Meyendorff. A: AA I, Ik 511; RA, ERA.R-34.1.58,12.

Meissner, Lydia Ernestine (1886-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). TIn Nig. RN alates
1925. A: TLA, 31.2.251302; TLA, 186.1.236; TLA, 1376.1.156; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,11.

——, Otto (1889-?) Sks (IT, AL, ERA.R-34). TIn Nig. Ode Lydia Ernestine Meissner.
A: TLA, 31.2.251302; TLA, 186.1.239; TLA, 1376.1.156; RA, ERA.R-34.1.58, 1 1.

Melldorff, Alide (1883-1959) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA, 31.2.251
303; TLA, 1376.1.157; RA, ERA.R-34.1.57,1 1.

——, Minna (1867-7?) Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Kasutiitar Alide Melldorff, tiitar
Melanie Benita Andevei. A: TLA, 31.2.251303; RA, ERA.R-34.1.57,11.

Melzer, Jenny Rosalie (1897-?) Sks (AL, EWZ). TIn Nig. A: TLA, 31.2.251303; RA,
ERA.14.14.1878; TLA, 1376.1.157; BArch, R 9361-1V/352736.

——, Nikolaus (1895-1945) Sks (AL, EWZ). Tln Nig. Abik Jenny Rosalie Melzer. A:
TLA, 31.2.251303; RA, ERA.14.14.1878; TLA, 1376.1.157; BArch, R 9361-
1V/352736; Gb, 1k 279.

Mielberg, Paul (1881-1942) Ee (AL). A: TLA, 1376.1.161; Gb, 1k 286.

Mill, Elmar (1905-1991) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Vil Jn (sks) > Trt Ptr. A: RA,
EAA.3149.1.1031148; TLA, 1376.1.162; RA, ERA.R-34.1.60, 1 4.

——, Kéithe (1909-1966) Sks (ERA.R-34). Abik Elmar Mill. A: RA, ERA.R-34.1.60, 1
4.

Moritz, Bertha Julie Pauline (1882—?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Koe (sks). RN alates
1925. A: RA, EAA.1236.1.193 1358; TLA, 1376.1.330; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.59,18.

——, Emma Marie Rosalie (1878-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Koe (sks). RN alates
1925. Ode Bertha Julie Pauline Moritz. A: RA, EAA.1236.1.193 1 358; RA,
ERA.28.2.10298; TLA, 1376.1.330; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,18.

——, Jenny Johanna Rosalie (1873-?) Sks (RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates 1925.
Ode Bertha Julie Pauline Moritz. A: TLA, 31.2.251314; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.59,18.

Mosin, Adelheid Luise Irma (1893-?) Sks (RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates 1925.
A:TLA, 31.2.251316; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 11.

——, Paul Wilhelm Emil (1887-?) Ee (ERA.R-34), Sks (RN). Tln Nig. RN alates 1925.
Abik Adelheid Luise Irma Mosin. A: TLA, 31.2.251316; RA, ERA.36.2.11022;
RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 11.

Mie, Erika (1907-1975) Tin Ol. A: TLA, 236.1.54 1283.

——, Hjalmar (1901-1978) Ee (IT, AL). Tln Ol. Abik Erika Mie. A: TLA, 236.1.54 1
283; TLA, 186.1.1480; TLA, 1376.1.166.

Migis, Aleksander Ferdinand (1891-1957) Sks (EWZ). Tln Ol > Tln Krl. A: TLA,
1359.2.76 159; RA, ERA.1108.14.539; BArch, R 9361-1V/350553.

——, Margarethe (1893-?) Ee (AL), Sks (EWZ). Tln Nig > TIn Krl. Abik Aleksander
Ferdinand Mégis. A: TLA, 1359.2.76159; TLA, 1376.1.166.

——, Olaf (1924-2000) Isa Aleksander Ferdinand Magis.

——, Philipp (1920-1980) Westholmi giimn. Isa Aleksander Ferdinand Magis.

Miinniksaar, Friedrich Aleksander (1888-?) Ee (Kod, AL), Sks (ERA.R-34). Trt Ptr
> Ptrb Ptr. A: RA, EAA.3150.1.689 1 121; RA, ERA.28.2.10605; TLA, 1376.1.167;
RA, ERA.R-34.1.57,12.
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——, Valli Helene Anna (1888-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Trt Ptr > Ptrb Ptr. Abik
Friedrich Aleksander Ménniksaar. A: RA, EAA.3150.1.6891121; RA,
ERA.28.2.10605; TLA, 1376.1.167; RA, ERA.R-34.1.57,12.

Mbolder, Edith Katarina (1903-?) Sks (IT, ERA.R-34). TIn Ol. A: TLA, 236.1.53 1
113; TLA, 186.1.104; RA, ERA.R-34.1.58,17.

— —, Kristine Emilie (1876-1946) Sks (IT, AL, ERA.R-34). TIn Krl > Tln Ol. Tiitar
Edith Katarina Molder. A: TLA, 236.1.531113; TLA, 186.1.104; TLA, 1376.1.165;
RA, ERA.R-34.1.58,17; Gb, 1k 288.

Matus, Alma Sophie (1872-?) Sks (EWZ). Rou. A: RA, EAA.1268.1.466 1255;
BArch, R 9361-1V/354010.

Miihle, Aleksander (1899-?) Ee (IT). Tln Jn > TIn Nig. A: TLA, 31.2.251320; TLA,
186.1.452; TLA, 1376.1.168; RA, ERA.527.1.945.

——, Marie (1879-?) Sks (IT, AL, RN). RN alates 1925. Poeg Aleksander Miihle. A:
TLA, 186.1.428; TLA, 1376.1.168; RA, ERA.85.1.542.

——, Sinaida (1900-?) Sks (RN). Tln Nig. RN alates 1934. Abik Aleksander Miihle. A:
TLA, 31.2.251320; RA, ERA.85.1.542.

Miihlen, Hans-Otto von zur (1913-?) Sks (AA, RN, EWZ). RN alates hilj 1934,
uuend. Sks kool. A: RA, ERA.85.1.542; AAIII, Ik 159; BArch, R 186/32; BArch, R
9361-1V/354377.

Miiller, Evdokia (1888-?) Vn (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 10.

— —, Gustav Bruno (1885-?) Sks (IT, AL, ERA.R-34). Tln Ol. Abik Evdokia Miiller.
A:TLA, 236.2.261821; TLA, 186.1.113; TLA, 1376.1.169; RA, ERA.R-34.1.60, 1
10.

Miiller, Hermann (1905-1994) Ee (AA). HTG. A: AA 11, 1k 409.

——, Selma (1903—?) Abik Hermann Miiller.

Miiller, Nikolai (1851-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

Miinz, Elisabeth (1902—-1946) Sks (EWZ). A: BArch, R 9361-1V/354985; Gb, 1k 295.

——, Lisette (1872—1947) Sks (EWZ). Amb. Poeg Richard Miinz. A: RA,
EAA.1248.1.58 1437; BArch, R 9361-1V/354989; Gb, 1k 295.

——, Ludwig Eberhard (1869-?) Sks (AL, RN, EWZ). Amb. RN alates 1925. Poeg
Richard Miinz. A: RA, EAA.1248.1.58 1437; TLA, 1376.1.169; RA, ERA.85.1.542;
BArch, R 9361-1V/3549809.

——, Peeter (1940-1981) Ema Elisabeth Miinz. A: BArch, R 9361-1V/354990.

——, Richard (1900-1988) Ee (AL), Sks (RN, EWZ). Amb. RN alates 1925. Tln
Hansakool. Abik Elisabeth Miinz. A: RA, EAA.1248.1.58 1437; TLA, 1376.1.169;
RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/354990.

Narkewitsch, Elfriede (1886-?) P1 (IT), Sks (IT, RN, ERA.R-34). Trt Jn > Tln Ol. RN
alates 1928. A: TLA, 236.2.291268; TLA, 186.1.126; RA, ERA.1.6.103; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,138.

Needre, Aleksandrine (1876-?) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA, 31.2.24 1
327, TLA, 186.1.414; RA, ERA.R-34.1.58,16.

——, Erna (1891-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). TIn Nig. Ode Aleksandrine Needre.
A:TLA, 31.2.241327; TLA, 186.1.422; TLA, 1376.1.171; RA, ERA.R-34.1.58, 1 6.

Ney, Gottlieb (1881-1973) Ee (IT, AL), Sks (EWZ). Tln Paul > Tln Krl. A: TLA,
1359.2.481124; TLA, 1376.1.171; RA, ERA.1265.1.351; BArch, R 186/32; BArch,
R 9361-1V/356168.

Nieliinder, Amanda Alice Katerina (1886-?) Ee (IT), Sks (IT, ERA.R-34). A: RA,
ERA.1.6.85,1394-398; RA, ERA.R-34.1.59,19.
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Nieléinder, Heinrich (1893-1957) Ee (AL). A: TLA, 1376.1.173; RA,
ERA.495.7.3577.

——, Lydia Hildegard (1907-1984) Ee (ERA.R-34). Abik Heinrich Nieldnder. A: RA,
ERA.R-34.1.60,12.

Niemann, Ernst Voldemar (1903-?) Sks (ERA.R-34). Ode Mara Puju. A: RA,
ERA.R-34.1.60,14.

——, Gottfried (1907-?) Sks (ERA.R-34). Sks reaalkool. Vend Ernst Voldemar
Niemann. A: RA, ERA.R-34.1.60, 14.

——, Johannes (1873-?) Sks (IT, RN, ERA.R-34). RN alates 1925. Poeg Ernst
Voldemar Niemann. A: TLA, 186.1.534; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1
4.

——, Sofie Pauline (1875-?) Sks (ERA.R-34). Poeg Ernst Voldemar Niemann. A: RA,
ERA.R-34.1.60,14.

Nigols, Eduard Johannes (1873-1941) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Pai (sks) > Tln
Nig. A: RA, EAA.3159.1.432160; TLA, 186.1.386; TLA, 1376.1.173; RA, ERA.R-
34.1.60,19; Gb, 1k 303.

——, Erna Matilde Margarete (1897-?) Sks (ERA.R-34). Abik Eduard Johannes
Nigols. A: RA, ERA.R-34.1.60, 19.

Niitme, Gerda Jenny Rosalie (1887-?) Kuni 1936 Schmiedeberg. Sks (RN, ERA.R-
34). Rkv (sks). RN alates 1925. A: EELKKA, 28.1.6 1 506; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.59,112.

— —, Wilhelm Nikolai (1866—1944) Kuni 1936 Nitz. Ee (ERA.R-34). Tln Nig. Abik
Gerda Jenny Rosalie Niitme. A: TLA, 31.2.241335; RA, ERA.R-34.1.59,112; Gb,
1k 303.

Nikot, Bertha (1864—?) Ee (IT, AL), Sks (RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1925. A:
TLA, 236.2.26 1 865; TLA, 186.1.11; TLA, 1376.1.175; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.59,18.

——, Etienne (1891-1946) Pr (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Tln Ol > Tln Nig. Ema Bertha
Nikot. A: TLA, 31.2.251336; TLA, 186.1.164; TLA, 1376.1.175; RA; ERA.R-
34.1.60, 1 5; Gb, 1k 303.

——, Hilda (1891-1956) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Abik Etienne Nikot. A:
TLA, 31.2.251336; TLA, 186.1.477; TLA, 1376.1.175; RA; ERA.R-34.1.60, 15.

——, Leoni (1889-?) Sks (IT, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1925. Ema Bertha
Nikot. A: TLA, 236.2.26 1 865; TLA, 186.1.636; TLA, 1376.1.175; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,18.

Nugis, Ellinor (1879-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates 1925. Tiitar
Evi Gerda Vahter-Leen. A: TLA, 31.2.241339; TLA, 186.1.504; TLA, 1376.1.177;
RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,19.

——, Johan (1868-1947) Ee (AL, ERA.R-34). Tln Nig. Abik Ellinor Nugis. A: TLA,
31.2.241339; TLA, 1376.1.177; RA, ERA.R-34.1.59, 19; Gb, 1k 306.

——, Margot (1911-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). TIn Nig. RN alates 1929. TIn
Hansakool. Ema Ellinor Nugis. A: TLA, 31.2.241339; TLA, 1376.1.177; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,19.

Nummelin, Joan Eduard Nikolai (1878-1952) Sm (Kod, IT, AL, Toim), Rts (ERA.R-
34). Trt Jn. A: RA, EAA.1253.1.599 1322; RA, ERA.36.2.12033; RA,
ERA.14.14.3206; TLA, 1376.1.177; RA, ERA.495.7.3644; RA, ERA.R-34.1.58,17.

——, Vanda Eugenia (1888-1949) Sks (AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1926. Abik
Joan Eduard Nikolai Nummelin. A: TLA, 1376.1.177; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.58,17.
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Nurgakivi, Jaan (1908-?) Kuni 1940 Eckstein. Ee (AL, AA, ERA.R-34). Pee. Paide
ihisgiimn. A: RA, EAA.1235.1.2201366; TLA, 1376.1.40; AA 11, 1k 516; RA,
ERA.R-34.1.59,18.

— —, Margarete (1908—?) Kuni 1940 Eckstein. Sks (ERA.R-34). Abik Jaan Nurgakivi.
A: RA, ERA.R-34.1.59,18.

Nuudi, Minna (1863-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.58,17.

Niichtern, Alfons (1889-1945) Ee (IT, AL). Tln Nig. Ode Asta Bladt. A: TLA, 31.2.25
1346; TLA, 186.1.233; TLA, 1376.1.178; Gb, 1k 306.

——, Alice (1891-1967) Ee (IT, AL). Tln Nig. Abik Alfons Niichtern. A: TLA, 31.2.251
346; TLA, 186.1.233; TLA, 1376.1.178.

— —, Aristid Rolf (1914-1956) Ee (AL, AA), Sks (EWZ). Tln Nig > Tln Krl. Sks
algkool ja Pr liits. Isa Alfons Niichtern. A: TLA, 31.2.251346; TLA, 1376.1.178;
AA1I1, Ik 285; BArch, R 9361-1V/356719.

——, Astra (1914-1975) Tln Krl. Abik Aristid Rolf Niichtern. A: TLA, 1359.2.111187.

——, Lia (1930-2007) TIn Nig. Isa Alfons Niichtern. A: TLA, 31.1.52 1 40.

Oklon, Ada Nadine (1899-?) Ee (AL). Tln Ol. A: TLA, 236.1.531170; TLA,
1376.1.180; BArch, R 9361-1V/357030.

——, Waldemar Alexander (1889-1961) Sks (AL, Toim). TIn Ol. Abik Ada Nadine
Oklon. A: TLA, 236.1.531170; TLA, 1376.1.180; RA, ERA.498.8.935; BArch, R
9361-1V/357030.

Oldekop, Apollonia Pauline Mathilde (1886-1968) Sks (IT, AL, RN). Tln Ol > Tln
Nig. RN alates 1925. A: TLA, 31.2.24 1345; TLA, 186.1.225; TLA, 1376.1.180;
RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/357055.

——, Arnold Ottomar (1879-1953) Ee (IT, AL, Toim), Sks (RN). Tln Nig. RN alates
1925. Abik Apollonia Pauline Mathilde Oldekop. A: TLA, 31.2.24 1345; TLA,
186.1.443; TLA, 1376.1.180; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.50.4.400; BArch, R
9361-1V/357055.

Oldekop, Ella (1896-?) Tln Nig > Trt Ul. A: RA, EAA.1254.2.38 1 79; BArch, R 9361-
1V/357057.

——, Erik Allan (1921-1943) Ee (AA). Trt Ul. HTG. Ema Ella Oldekop. A: RA,
EAA.1254.2.38179; AA 111, 1k 386; BArch, R 9361-1V/357057; Gb, 1k 309.

Oldekop, Karl Bernhard (1869-1942) Rts (AL), Sks (ERA.R-34). A: TLA,
1376.1.180; RA, ERA.R-34.1.60, 1 7; Gb, 1k 309.

——, Leontine (1885-?) P1 (AL, ERA.R-34). Abik Karl Bernhard Oldekop. A: TLA,
1376.1.180; RA, ERA.R-34.1.60,17.

Orle, Astrid (1917-?) Ee (AL, AA), Sks (AA, RN, ERA.R-34). Tln Krl. Elise kool. A:
TLA, 1359.2.78 1 107; RA, ERA.36.2.12416; TLA, 1376.1.181; RA, ERA.85.1.542;
AATIL, 1k 192; RA, ERA.R-34.1.58,15.

——, Gertrud (1902-?) Sks (AL). Trt Jn > Tln Krl. Abik Peeter Orle. A: TLA,
1359.2.78 1107; TLA, 1376.1.181; BArch, R 59/248.

——, Peeter (1887—-1985) Ee (Kod, IT, AL, Toim). Tln Krl. Tiitar Astrid Orle. A: TLA,
1359.2.78 1107; RA, ERA.36.2.12416; TLA, 186.1.392; TLA, 1376.1.181; RA,
ERA.49.2.2609 ja 2610.

Ormisson, Evald (1909-?) Ee (ERA.R-34). Vil Paul. A: RA, EAA.1290.1.558 1430;
RA, ERA.R-34.1.60,17.

——, Hermine (1905-?) Sks (ERA.R-34). Abik Evald Ormisson. A: RA, ERA.R-
34.1.60,17.
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Orntlich, Alma (1893-1973) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig > Ptrb An. Tiitar
Edelgarde Medeia Tarvas A: TLA, 31.2.251353; TLA, 1376.1.181; RA, ERA.R-
34.1.59,111.

——, Arnold (1889-1956) Ee (AL, ERA.R-34). Tln Nig > Ptrb An. Abik Alma Orntlich.
A:TLA, 31.2.251353; TLA, 1376.1.181; RA, ERA.R-34.1.59, 1 11.

——, Maud (1921-1973) Sks (ERA.R-34). Ema Alma Orntlich. A: RA, ERA.R-34.1.59,
111.

Otsa, Maria Aleksandra (1892-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates 1925.
A:TLA, 31.2.251355; TLA, 1376.1.183; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,
14.

Paala, Aleksandra (1907-?) Kuni 1935 Pachel. Ee (AA, ERA.R-34). Tln tiitarl
kommertsgiimn. A: AA 111, 1k 139; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

——, Ants (1906-1945) Kuni 1935 Hans Ulrich Pachel. Ee (AA), Sks (ERA.R-34). Tin
Nig. Ee reaalkool. Abik Aleksandra Paala. A: TLA, 31.2.251369; AA 11, 1k 394;
RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

Pachelmann, Erna (1903-?) Ee (AL, ERA.R-34). Tln Jn > Tln Ol. A: TLA, 236.1.53 1
182; TLA, 1376.1.185; RA, ERA.R-34.1.60, 1 4.

——, Ernst Otto (1890-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Tln Jn > Tln Ol. Abik Erna
Pachelmann. A: TLA, 236.1.53 1182; RA, ERA.36.2.12643; TLA, 186.1.442; TLA,
1376.1.185; RA, ERA.R-34.1.58,1 1.

——, Tea Elvine (1930-2012) Sks (ERA.R-34). Tln Ol. Ema Erna Pachelmann. A: TLA,
236.1.531182; RA, ERA.R-34.1.60, 1 4.

Paju, Anna Marie (1895-?) Ee (IT, AL), Sks (RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates
1932. A: TLA, 31.2.251361; TLA, 186.1.1470; TLA, 1376.1.185; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,17.

——, Helmut Karl (1894-?) Sks (ERA.R-34). TIn Nig. Abik Anna Marie Paju. A: TLA,
31.2.251361; RA, ERA.R-34.1.59,17.

Paju, Elsbeth Lydia (1888-?) Ee (IT), Sks (RN, ERA.R-34). TIn Nig. RN alates 1931.
A:TLA, 31.2.251361; RA, ERA.1.6.140; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,
12.

——, Johannes Robert (1878-7) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Abik Elsbeth
Lydia Paju. A: TLA, 31.2.251361; TLA, 1376.1.185; RA, ERA.R-34.1.58, 1 2.

Pajur, Hedwig (1876-1943) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1926. A: RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,110; Gb, 1k 314.

——, Rudolf (1913-7) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates hilj 1933, uuend. Sks kool. Ema
Hedwig Pajur. A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 10.

——, Wilhelmine (1912-?) Ee (ERA.R-34). SJn. Abik Rudolf Pajur. A: RA,
EAA.1287.1.2911372; RA, ERA.R-34.1.59, 1 10.

Paldrok, Aleksius (1892-1967) Ee (IT, AL, ERA.R-34). TIn Ol. A: TLA, 236.2.27 1
35; RA, ERA.28.2.11869; TLA, 186.1.1483; TLA, 1376.1.186; RA, ERA.R-
34.1.57,12.

——, Emma Anna Aleksandrine (1885-?) Sks (Kod, IT, AL, RN, ERA.R-34). RN
alates 1925. Abik Aleksius Paldrok. A: RA, ERA.28.2.13663; TLA, 186.1.134;
TLA, 1376.1.186; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,12.

Palias, Emma (1902-?) Sks (AL, AA, RN, EWZ). Tln Nig. RN alates 1934. Sks kool.
A: TLA, 31.2.251362; TLA, 1376.1.186; RA, ERA.85.1.542; AA 11, 1k 210; BArch,
R 9361-1V/357679.

——, Wilhelm (1890-1967) Ee (IT, AL), Sks (EWZ). TIn Nig. Abik Emma Palias. A:
TLA, 31.2.251362; TLA, 186.1.222; TLA, 1376.1.186; BArch, R 9361-1V/357679.
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Palm, Frieda (1911-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1931. Sks kool. A: TLA,
1376.1.261; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 13.

——, Gustav (1901-1979) Ee (AA), Sks (ERA.R-34). Abik Frieda Palm. A: AA 11, 1k
401; RA, ERA.R-34.1.59,1 13.

Palmkron, Ernst Johannes (1885-1970) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Tln Toom. A:
TLA, 237.2.151184; TLA, 186.1.15; TLA, 1376.1.187; RA, ERA.R-34.1.58,15.

——, Helene Amalie (1862—?) Sks (ERA.R-34). Ris. Poeg Ernst Johannes Palmkron. A:
RA, EAA.5369.1.35111; RA, ERA.R-34.1.58,15.

——, Luise Helene (1882-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). TIn Nig. Vend Ernst
Johannes Palmkron. A: TLA, 31.2.241356; TLA, 186.1.26; TLA, 1376.1.187; RA,
ERA.R-34.1.58,15.

——, Vera (1892-1976) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Toom. RN alates 1925. Abik
Ernst Johannes Palmkron. A: TLA, 237.2.151184; TLA, 186.1.133; TLA,
1376.1.187; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58, 1 5.

Panfilov, Margarethe (1901-?) Ee (AA), Sks (ERA.R-34). Ema Emilie Vaas. A: TLA,
1376.1.298, RA, ERA.R-34.1.57,1 1.

Panov, Erna Marie (1896-1977) Sks (AL, RN, ERA.R-34). TIn Ol. RN alates 1934.
A:TLA, 236.1.531185; TLA, 1376.1.187; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-
34.1.57,14.

——, Ija (1927-2015) Sks (ERA.R-34). Ort (kirj TIn Ol). Ema Erna Marie Panov. A:
RA, ERA.R-34.1.57,14.

——, Peeter (1902-1975) Vn (Kod, AL, ERA.R-34). Ort (kirj Tln Ol). Abik Erna Marie
Panov. A: RA, ERA.14.15.129; TLA, 1376.1.187; RA, ERA.R-34.1.57,14.

Papmehl, Alfred (1890-1975) Vn (IT), Sks (Kod, AL, EWZ). A: RA, ERA.14.15.145;
TLA, 186.1.260; TLA, 1376.1.188; BArch, R 9361-1V/357899.

——, Antonina (1902-1976) Vn (Kod), Sks (EWZ). Abik Alfred Papmehl. A: RA,
ERA.14.15.145; RA, ERA.14.15.146; BArch, R 9361-1V/357899.

——, Wassily (1925-1989) Sks kool. Isa Alfred Papmehl. A: RA, ERA.14.15.145;
BArch, R 9361-1V/357899.

Paris, Ilse (1901-1988) Ee (AA). Tln Jn. A: TLA, 1358.2.541491; AA 11, 1k 301.

——, Rudolf (1896-1973) Ee (AL, AA). Trt Ptr > Tln Jn. Abik Ilse Paris. A: TLA,
1358.2.541491; TLA, 1376.1.188; AA 1L, 1k 7.

Paskevit§, Zinaida (1897-?) Vn (AL, ERA.R-34). Abik Verner Reitelmann. A: TLA,
1376.1.189; RA, ERA.R-34.1.58,14.

Pau, Aleksandra Sigrid (1917-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 10.

——, Arnold (1917-?) Sks (ERA.R-34). Abik Aleksandra Sigrid Pau. A: RA, ERA.R-
34.1.60, 1 10.

Paul, Arthur (1880-1944) Ee (IT, AL), Sks (RN, ERA.R-34). Vor (sks) > TIn Nig. RN
alates 1926. Tiitar Eva Joers. A: RA, EAA.1272.1.1261196; TLA, 186.1.265; TLA,
1376.1.190; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 3.

——, Ida (1887-1966) Ee (IT, AL, ERA.R-34). TIn Nig. Abik Arthur Paul. A: TLA,
31.2.251368; TLA, 186.1.265; TLA, 1376.1.190; RA, ERA.R-34.1.60, 1 3.

Paulberg, Aleksander Friedrich (1879-1956) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). Tln Ol > Tln
Toom. A: TLA, 237.2.151229; TLA, 186.1.473; RA, ERA.R-34.1.58,15.

——, Viola Emilie Minette (1881-1965) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Toom. Abik
Aleksander Friedrich Paulberg. A: TLA, 237.2.151229; RA, ERA.28.2.12104;
TLA, 1376.1.190; RA, ERA.R-34.1.58,15.

Pensa, Magda Anette Rosalie (1874-?) Sks (ERA.R-34). Trt Ul > TIn Nig. A: RA,
EAA.1254.1.841263; RA, ERA.R-34.1.58,16.
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Perrimond, Antonie (1863—?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1925.
A:TLA, 236.1.531194; TLA, 186.1.618; TLA, 1376.1.193; RA, ERA.85.1.542;
RA, ERA.R-34.1.59,19.

Peterson, Lisette (1887—?) Ee (IT, AL, ERA.R-34). TIn Ol. Vend August Arnold
Simastel. A: TLA, 236.2.27 187; TLA, 186.1.158; TLA, 1376.1.194; RA,
ERA.1.6.116; RA, ERA.R-34.1.58,15.

——, Lotte (1919-?) Sks (ERA.R-34). TIn Ol. Ema Lisette Peterson. A: TLA, 236.1.53 1
199; RA, ERA.R-34.1.58,15.

Plaks, Aleksander (1901-1983) Ptrb Jn > Trt Mrj. A: RA, EAA.3148.1.184 175; RA,
ERA.28.2.12687; TLA, 1376.1.199.

——, Erika (1908-1999) Trt Mrj. Nobu Hedwig Elvine Langeste. Abik Aleksander
Plaks. A: RA, EAA.3148.1.184 175.

——, Tiit (1938-1946) Isa Aleksander Plaks. A: Gb, 1k 327.

Ploschkus, Frieda (1875-?) Sks (IT, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1925. A: TLA,
236.1.531214; TLA, 186.1.482; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 6.

Ploger, Aleksander (1915-?) Sks (RN, ERA.R-34). Tln Nig > Tln OI. RN alates hilj
1935, uuend. Sks reaalkool. Vanaema Leontine Bleymann. A: TLA, 236.1.53 1213;
RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 10.

——, Lydia (1918-?) Ee (ERA.R-34). Abik Aleksander Ploger. A: RA, ERA.R-34.1.59, 1
10.

Poldemann, Eve (1906-1995) Ee (ERA.R-34). TIn Ol > Tln Krl. A: TLA, 236.1.54 1
376; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

——, Fred Richard Georg (1902-1981) Sks (AL, ERA.R-34). Tln Ol > Tln Krl. Abik
Eve Poldemann, vend Gerhard Poldemann. A: TLA, 236.1.541376; TLA,
1376.1.201; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

Poldemann, Gerhard (1906-1977) Sks (IT, AA, ERA.R-34). Tln Ol. Sks kool. Vend
Fred Richard Georg Poldemann. A: TLA, 236.1.54 1376; TLA, 186.1.394; AA 11, lk
542; RA, ERA.R-34.1.60,11.

——, Hildegard (1907-1992) Sks (ERA.R-34). Tln Ol. Abik Gerhard Poldemann. A:
TLA, 236.1.541376; RA, ERA.R-34.1.60, 1 1.

Proffen, Erich (1886-?) Sks (IT, AL, RN, EWZ). Hps (sks). RN alates 1925. A: RA,
EAA.1239.1.198 1225; TLA, 1376.1.205; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.4217.1.451; BArch, R 186/32; BArch, R 9361-1V/361122.

Pudrowsky, Eleonore (1880-?) Ee (IT), Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates
1925. A: TLA, 31.2.241380; TLA, 186.1.226; TLA, 1376.1.206; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,12.

——, Gerhard Viktor (1913-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). TIn Nig. RN alates hilj 1933,
uuend. TIn Hansakool. Ema Eleonore Pudrowsky. A: TLA, 31.2.24 1380; TLA,
1376.1.206; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,12.

Puhk, Marie (1885-1952) Ee (Kod, AL), Sks (EWZ). Poeg Joachim Weimarn. A: RA,
ERA.14.12.1509; TLA, 1376.1.23; BArch, R 9361-1V/361303.

Puju, Gustav (1899-1969) Ee (IT, AL, AA, ERA.R-34). Tln Krl. A: TLA, 1359.2.64 1
57; TLA, 186.1.193; TLA, 1376.1.206; RA, ERA.969.1.1458; AA 11, 1k 92; RA,
ERA.R-34.1.60,14.

——, Ingrid (1931-2002) Sks (ERA.R-34). Isa Gustav Puju. A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 4.

——, Mara (1908-1982) Sks (AL, ERA.R-34). Abik Gustav Puju, vend Ernst Voldemar
Niemann. A: TLA, 1376.1.173; RA, ERA.R-34.1.60, 1 4.

Puskar, Hildegard (1900-1991) Ee (AL), Sks (EWZ). Ode Leida Raamot. A: TLA,
1376.1.331; BArch, R 9361-1V/361462.
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——, Viktor (1889-1943) Ee (AL), Sks (EWZ). Vil Jn (ee). Abik Hildegard Puskar. A:
RA, EAA.3149.1.861122; TLA, 1376.1.331; BArch, R 9361-1V/361462; Gb, lk
334.

——, Viktor (1928-2018) Ee kool. Ema Hildegard Puskar. A: BArch, R 9361-
1V/361462.

Putnin, Alide (1896-1989) Sks (EWZ). A: BArch, R 9361-1V/361484.

——, Heinrich Harald (1897-1975) Ee (AL), Sks (EWZ). Trt Mrj. Abik Alide Putnin.
A:RA, EAA.3148.1.187 1 140; TLA, 1376.1.331; BArch, R 9361-1V/361484.

Putnin, Ilse (1910-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 14.

——, Karl Gustav (1900-?) L4 (AA), Ee (ERA.R-34). Abik Ilse Putnin. A: AA 11, 1k
381; RA, ERA.R-34.1.60, 1 4.

Puusep, Agnes (1896-?) Ee (AL), Sks (EWZ). Rkv (sks) > Tln Nig. A: TLA, 31.2.24 1
381; TLA, 1376.1.332; BArch, R 9361-1V/361526.

——, Martin (1895-1973) Ee (IT, AL, AA), Sks (EWZ). Tln Nig. Abik Agnes Puusep.
A:TLA, 31.2.241381; TLA, 186.1.496; TLA, 1376.1.332; AA 11, 1k 53; BArch, R
9361-1V/361526.

——, Ylo (1925-2007) Tln Nig. Ee kool. Ema Agnes Puusep. A: TLA, 31.2.241381;
BArch, R 9361-1V/361526.

Puusep, Alexander (1873—?) Sks (EWZ). A: BArch, R 9361-1V/361525.

——, Alexander Eduard (1910-1992) PI (AA), Sks (RN, EWZ). RN alates hilj 1929,
uuend. Sks kool. Isa Alexander Puusep. A: RA, ERA.85.1.542; AA 111, 1k 43;
BArch, R 9361-1V/361525.

——, Charlotte Julie (1867-1947) Sks (RN, EWZ). RN alates 1926. Abik Alexander
Puusep. A: RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/361525; Gb, 1k 335.

Puusepp, Friedrich (1892-1961) Sks (EWZ). A: BArch, R 9361-1V/361527.

——, Hermine Anette (1899-1982) Sks (EWZ). Abik Friedrich Puusepp. A: BArch, R
9361-1V/361527.

——, Ilmar (1937-1951) Isa Friedrich Puusepp. A: BArch, R 9361-1V/361527.
Pirgava, Roman Helmut (1903-1972) Kuni 1937 Berggriin. Ee (IT, AL, ERA.R-34).
Tln Jn. A: TLA, 1358.2.64 149; TLA, 186.1.617; TLA, 1376.1.21; RA, ERA.R-

34.1.59,14.

——, Selma Uljana Elisabeth (1902—?) Kuni 1937 Berggriin. Ee (AL), Sks (ERA.R-34).
Abik Roman Helmut Pargava, ema Wilhelmine Rosenberg. A: TLA, 1376.1.21; RA,
ERA.R-34.1.59,14.

Pirm, Heinrich Leopold (1922-2001) Ee (AL), Sks (RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN
alates 1931. Sks kool. A: TLA, 31.2.251359; TLA, 1376.1.209; RA, ERA.85.1.542;
RA, ERA.R-34.1.59,112.

——, Lucie (1898-?) Ee (IT, AL), Sks (RN, ERA.R-34). TIn Nig. RN alates 1931. Poeg
Heinrich Leopold Parm. A: TLA, 31.2.251144; TLA, 186.1.401; TLA, 1376.1.209;
RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 12.

——, Oskar (1891-1943) Ee (IT, AL, ERA.R-34). Tln Nig. Poeg Heinrich Leopold
Parm. A: TLA, 31.2.251359; TLA, 1376.1.209; RA, ERA.495.7.4414; RA, ERA R-
34.1.59,112; Gb, 1k 313.

Piissa, Albert (1897-?) Ee (IT, AL, ERA.R-34). A: RA, ERA.28.2.13505; TLA,
186.1.396; TLA, 1376.1.210; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

——, Gisela (1892-1945) Sks (RN, ERA.R-34). Koe (sks). RN alates 1925. Abik Albert
Piissa. A: RA, EAA.1236.1.206 1 318; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6;
Gb, 1k 334.
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——, Sigrid Madelene (1933—-1944) Sks (ERA.R-34). Isa Albert Piissa. A: RA, ERA.R-
34.1.60, 1 6; Gb, 1k 334.

Raag, Hedwig Wilhelmine (1894-?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1925. A: RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 10.

Raamot, Ilmar (1900-1991) Ee (IT, AA). TIn Jn > Trt Ul. A: RA, EAA.1254.2.38 1
139; TLA, 186.1.293; AA 11, 1k 88.

——, Leida (1903-1992) Ee (AA). Trt Mrj > Trt Ul. Abik Ilmar Raamot, dde Hildegard
Puskar. A: RA, EAA.1254.2.381139; AA 11, 1k 272.

——, Ténis (1932-2000) Trt Ul. Isa Ilmar Raamot. A: RA, EAA.1254.2.38 1139,

Raeder, Irmgard Anna Luise (1914-2009) Sks (AL, RN, ERA.R-34). TIn Ol. RN
alates hilj 1934, uuend. Elise kool. A: TLA, 236.2.27 1 175; TLA, 1376.1.215a; RA,
ERA.85.1.542; RA; ERA.R-34.1.60, 1 5.

Raidal, Rein (1921-1974) Kuni 1940 Leopold Reinhold. Ee (AA). Trt 1. keskkool.
Ema Auguste Jaegermann. A: AA 111, 1k 447.

Rajala, Boris Pavel (1894—?) Kuni 1940 Klein. Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-
34.1.60,11.

Ramm, Olaf (1909-1990) Sks (AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1927. Toomkool. A:
TLA, 1376.1.212; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,14; BArch, R 186/32.

Randorg, Egon (1917-7) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,17.

——, Ilse Harriet (1916-?) Sks (ERA.R-34). Abik Egon Randorg. A: RA, ERA R-
34.1.59,17.

Rannaleet, Valdu (1902-1974) Kuni 1935 Voldemar Vunn. Ee (AL, AA). A: TLA,
1376.1.325; AA 11, 1k 374.

——, Valentine (1905-1981) Kuni 1935 Vunn. Sks (AL). Abik Valdu Rannaleet. A:
TLA, 1376.1.325.

Raudsepp, Ernestine (1889-?) Sks (RN, EWZ). RN alates 1926. A: RA,
ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/362491.

——, Woldemar Julius (1874-?) Sks (EWZ). Abik Ernestine Raudsepp. A: BArch, R
9361-1V/362491.

Raudsepp, Uno (1923-1945) Asus timber koos perekond Kimaga. A: Gb, 1k 343.

Rea, Maria (1881-?) Sks (EWZ). Prn EL. A: RA, EAA.1279.1.1841171; BArch, R
9361-1V/362561.

Rebane, Arnold Voldemar (1912-1981) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.57,1 1.

——, Juta Elise Margarete (1915-1956) Sks (ERA.R-34). Abik Arnold Voldemar
Rebane. A: RA, ERA.R-34.1.57,11.

Rechtlich, Asta (1912-?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates hilj 1933, uuend. Sks kool.
A:RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 3.

——, Herbert Voldemar (1901-1944) Sks (AL, AA, RN, ERA.R-34). Rap. RN alates
1925. Abik Asta Rechtlich. A: RA, EAA.1219.1.208 1 71; TLA, 1376.1.215a; RA,
ERA.85.1.542; AA 11, 1k 82; RA, ERA.R-34.1.59, 12; Gb, 1k 344.

Rechtlich, Berta (1873-?) Ee (AL), Sks (IT, RN, EWZ). Hps (sks) > TIn Nig. RN
alates 1925. Ode Hulda Engelberg. A: RA, EAA.1239.1.198151; TLA, 31.2.24 1
392; TLA, 186.1.156; TLA, 1376.1.215a; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-
1V/362608.

Reder, Georg (1876-1966) Ee (AL, Toim, ERA.R-34). Tln Nig > Tln Krl. A: TLA,
1359.2.421350; TLA, 1376.1.215a; RA, ERA.533.1.386; RA, ERA.R-34.1.59,1 10.

— —, Clara-Marie (1889-1976) Sks (IT, AL, ERA.R-34). Tln Nig > Tln Krl. Abik
Georg Reder, 6de Edith Teige. A: TLA, 1359.2.421350; TLA, 186.1.143; TLA,
1376.1.215a; RA, ERA.R-34.1.59, 1 10.
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Redleitner, Olga (1893-?) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.33.2.5772; RA; ERA.R-
34.1.60, 1 5.

Reimer, Maria (1881-1942) Sks (IT, AL, ERA.R-34). Tln Ol. A: TLA, 236.1.53 1249;
TLA, 186.1.316; TLA, 1376.1.216a; RA, ERA.R-34.1.60, 1 2; Gb, 1k 346.

Reinbach, Bertha (1876-?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1934. A: RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,19.

Reinberg, Amanda (1907-1990) Sks (AL). Hps (sks). Tln sks tiitarl giimn. A: RA,
EAA.1239.1.198 1255; TLA, 1376.1.216a.

Reinhold, Leida (1922-1989) Ema Auguste Jaegermann.

Reinthal, Alide (1875-?) Sks (IT, AL, ERA.R-34). A: TLA, 186.1.253; TLA,
1376.1.217; RA, ERA.R-34.1.60, 1 9.

Reinthal, Gustav Adolf (1877-1945) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). TIn Toom. A: TLA,
237.2.91137; TLA, 186.1.403; TLA, 1376.1.217; RA, ERA.R-34.1.59,110; Gb, 1k
348.

Reinwaldt, Dagmar (1897-?) Ee (AL), Sks (AA). Hps (sks). A: RA, EAA.1239.1.198 1
243; TLA, 1376.1.217; AA 111, 1k 28.

——, Edwin (1890-1979) Ee (AL, AA). Hps (sks). Ode Dagmar Reinwaldt. A: RA,
EAA.1239.1.198 1243; TLA, 1376.1.217; AA 11, 1k 89.

——, Ivar (1892-1982) Rts (AL). Hps (sks). Ode Dagmar Reinwaldt. A: RA,
EAA.1239.1.198 1243; TLA, 1376.1.217; BArch, R 59/248.

——, Maret (1930-1941) Isa Edwin Reinwaldt. A: Gb, lk 348.

——, Senta (1905-7) Ee (AA). Prn Linna tiitar] glimn. Abik Edwin Reinwaldt. A: AA I,
1k 259.

— —, William (1889-1944) Rts (AL). Hps (sks). Ode Dagmar Reinwaldt. A: RA,
EAA.1239.1.198 1243; TLA, 1376.1.217; BArch, R 186/32; Gb, 1k 348.

Reitelmann, Ella Margarethe (1889-?) Ee (IT), Sks (AL, ERA.R-34). A: TLA,
186.1.407; TLA, 1376.1.218; RA, ERA.R-34.1.58,14.

——, Verner (1891-?) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). TIn Ol. Ode Ella Margarethe
Reitelmann, abik Zinaida Paskevits. A: TLA, 236.1.531253; TLA, 186.1.402; RA,
ERA.R-34.1.58,14.

Riesenkampff-Lindstrom, Lydia (1893-1976) Ee (IT, AA), Rts (IT), Sks (EWZ). Hps
(ee) > Hps (sks). A: RA, EAA.1239.1.198 1 255; RA, ERA.1.6.80,1216-221; AA 11,
Ik 162; BArch, R 9361-1V/364031.

Ronk, Hilda Rosalie (1909-7) Ee (ERA.R-34). VIg Ptr. A: RA, EAA.5282.1.291586;
RA, ERA.R-34.1.57,13.

Roode, Emilie Katerina (1870-?) Sks (ERA.R-34). TIn Jn > Tln Nig. A: TLA, 31.2.25
1426; RA, ERA.R-34.1.59, 1 13.

Rosen, Voldemar von (1900-?) Sks (AA, RN, EWZ). RN alates 1925. A: RA,
ERA.85.1.542; AA 11, 1k 193; BArch, R 186/32; BArch, R 9361-1V/364832.

Rosenbaum, Ernst (1897-?) Ee (AL), Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates
1925. A: TLA, 236.1.531269; TLA, 186.1.295; TLA, 1376.1.225; TLA,
1376.1.333; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58, 1 3; BArch, R 186/32.

——, Natalie (1894-?) Sks (ERA.R-34). Abik Ernst Rosenbaum. A: RA, ERA.R-
34.1.58,13; BArch, R 186/32.

Rosenberg, Else (1903-?) Sks (AL, ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.225; RA, ERA.R-
34.1.57,12.

Rosenberg, Ernst Harald (1906-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,14.

——, Leonore Elene (1908-?) Ee (ERA.R-34). Abik Ernst Harald Rosenberg. A: RA,
ERA.R-34.1.59,14.
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——, Wilhelmine (1870-?) Sks (IT, ERA.R-34). Poeg Ernst Harald Rosenberg, tiitar
Selma Uljana Elisabeth Pargava. A: TLA, 186.1.489; RA, ERA.R-34.1.59, 1 4.

Rosenblatt, Julie (1881-?) Sks (EWZ). Vil Paul. A: RA, EAA.1290.1.56111679;
BArch, R 9361-1V/364995.

Rosendorf, Aleksander (1871-?) Ee (Kod, IT, AL, Toim, ERA.R-34). Trt Jn > Tln Ol.
A: TLA.236.2.271385; RA, ERA.14.15.2122; TLA, 186.1.129; TLA, 1376.1.226;
RA, ERA.50.4.490; RA, ERA.R-34.1.59, 1 12.

— —, Margarethe (1901-1974) Ee (Kod, IT, AL, AA), Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34).
Tln Ol. RN alates 1929. Isa Aleksander Rosendorf. A: TLA.236.2.27 1385; RA,
ERA.14.15.2122; TLA, 186.1.129; TLA, 1376.1.226; RA, ERA.14.1.1013, 1275-
280; RA, ERA.85.1.542; AA1I, 1k 302; RA, ERA.R-34.1.59, 1 12.

——, Martha (1873-?) Sks (Kod, IT, AL, RN, ERA.R-34). Trt Jn > Tln Ol. RN alates
1925. Abik Aleksander Rosendorf. A: TLA.236.2.27 1385; RA, ERA.14.15.2122;
TLA, 186.1.129; TLA, 1376.1.226; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,112.

Rossin, Jaan (1870-1944) Ee (AL, Toim). Amb. Tiitar Ariadne Komets. A: RA,
EAA.1248.1.591557; RA, ERA.28.2.14581; TLA, 1376.1.226; RA,
ERA.957.8.1918; BArch, R 9361-1V/365219; Gb, 1k 362.

Rossmann, Berta Rosalie (1892-1968) Sks (AL, RN). TIn Toom > Tln Jn. RN alates
1925. A: TLA, 1358.2.4516; TLA, 1376.1.226; RA, ERA.85.1.542; BArch, R
9361-1V/365229.

——, Endel Thomas Anatol (1918-2013) Sks (AL, RN, EWZ). TIn Jn. RN alates hilj
1938, uuend. Sks reaalkool. Ema Berta Rosalie Rossmann. A: TLA, 1358.2.4516;
TLA, 1376.1.226; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 186/32; BArch, R 9361-
1V/365230.

——, Olga (1901-?) Ee (EWZ). Fiktiivabik Endel Thomas Anatol Rossmann. A: BArch,
R 9361-1V/365230.

——, Uno (1916-1943) Sks (AL, RN). Tln Jn. RN alates hilj 1936, uuend. Tln 23.
elementaarkool, Sks reaalkool. Ema Berta Rosalie Rossmann. A: TLA, 1358.2.451
6; TLA, 1376.1.226; RA, ERA.85.1.542; Gb, 1k 362.

Ruhno, Olga Helene (1874-1953) Sks (ERA.R-34). TIn Nig. A: TLA, 31.2.241416;
RA, ERA.R-34.1.58,13.

Runge, Anna (1894-?) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). A: TLA, 186.1.539; RA, ERA.R-
34.1.58,11.

Runge, Roman (1869-1945) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln OL. RN alates 1925. A:
TLA, 236.1.531290; RA, ERA.28.2.14673; TLA, 186.1.310; TLA, 1376.1.333; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,11; Gb, 1k 366.

Sacharias, Eugen Sebaldus (1882-7) Ee (Kod). A: RA, ERA.36.2.16212; RA, ERA R-
211.1.476.

Sacharias-Saarelinn, Eugen (1906-2002) Ee (IT, AL). Isa Eugen Sebaldus Sacharias.
A:RA,ERA.36.2.16212; TLA, 186.1.454; TLA, 1376.1.232; RA, ERA.1.6.126;
RA, ERA.4365.1.81.

——, Manefa (1879-?) Poeg Eugen Sacharias-Saarelinn. A: RA, ERA.36.2.16212; RA,
ERA.4365.1.81.

——, Valentina (1906-2001) Vn (AA). Vn kool. Abik Eugen Sacharias-Saarelinn. A:
AATIL 1k 389; RA, ERA.4365.1.81.

Sachsental, Bertha (1875-?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1925. A: RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,11.

Sakarias, Haide Eugenie Virginie (1880-?) Ee (Kod), Sks (ERA.R-34). Tln Ol > TIn
Nig. A: TLA, 31.2.251452; RA, ERA.28.2.15060; RA, ERA.R-34.1.58, 1 3.
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— —, Lukretia Lydia Agrikula (1889-?) Sks (ERA.R-34). Tln Ol. Ode Haide Eugenie
Virginie Sakarias. A: TLA, 236.1.531302; RA, ERA.R-34.1.58,1 3.

Saks, Adele (1890-?) Ee (IT, AL, ERA.R-34). Ran > Tln Krl. A: RA, EAA.1263.1.414
1212; TLA, 186.1.407; TLA, 1376.1.233; RA, ERA.R-34.1.59,113.

Sander, Linda (1917-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,15.

——, Magdalena (1881-?) Sks (ERA.R-34). Tiitar Linda Sander. A: RA, ERA.R-
34.1.59,15.

Schaaf, Anna (1897-?) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.58,13.

— —, Nikolai Oskar Ottomar (1891-?) Ee (Toim), Sks (RN, ERA.R-34). RN alates
1931. Abik Anna Schaaf. A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.498.13.1724; RA,
ERA.R-34.1.58,13.

Scheffel, Maria (1876-?) Ee (ERA.R-34). Kii. Tiitar Veronika Lorup. A: RA,
EAA.3171.1.661226; RA, ERA.R-34.1.60,17.

Schilling, Aleksander (1889-?) Sks (IT, AL, ERA.R-34). Tln Ol. A: TLA, 236.1.53 1
318; TLA, 186.1.67; TLA, 1376.1.243; RA, ERA.R-34.1.58,17.

——, Aurelie (1890-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). TIn Ol. RN alates 1925. Abik
Aleksander Schilling. A: TLA, 236.1.531318; TLA, 1376.1.243; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,17.

Schilling, Amata Natalie (1899-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Sim. RN alates 1934. A:
RA, EAA.1229.1.176 1 141; TLA, 1376.1.243; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA R-
34.1.59,17.

Schultz, Vera (1899-?) Ee (AL), Sks (IT, RN, ERA.R-34). RN alates 1925. A: TLA,
186.1.350; TLA, 1376.1.246; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,17.

Schumacher, Irene (1903-?) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.58, 1 6; BArch, R
186/32.

——, Josef (1905-?) Sks (ERA.R-34). Abik Irene Schumacher. A: RA, ERA.R-34.1.58, 1
6; BArch, R 186/32.

Schwarz, Helmi (1902-1986) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.58,17.

——, Kurt Paul (1903-1957) Sv (AA), Sks (ERA R-34). Abik Helmi Schwarz. A: AA
I, 1k 181; RA, ERA.R-34.1.58,17; RA, ERA.R-211.1.524.

Semenov, Kamilla (1898-1990) Ee (AA). Trt Paul > Tln Ol > Nm Rahu. A: ELK,
147.0.101218; AA 11, 1k 31.

——, Nikolai (1901-1982) Tln Ol > Nm Rahu. Abik Kamilla Semenov. A: ELK,
147.0.101218.

Sepping, Edelgard (1902-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Ol. A: TLA, 236.1.54 1
453; TLA, 1376.1.240; RA, ERA.R-34.1.60, 1 9.

——, Kuno (1897-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Trt Jn > Tln Ol. Abik Edelgard
Sepping. A: TLA, 236.1.541453; TLA, 186.1.491; TLA, 1376.1.240; RA, ERA.R-
34.1.60,19.

Siebeneiker, Anna (1894—?) Ee (AL, ERA.R-34). TIn Piih. A: TLA, 1463.1.371532;
TLA, 1376.1.247; RA, ERA.R-34.1.59, 1 12; BArch, R 186/32.

——, Fritz (1891-?) Sks (AL, ERA.R-34). Abik Anna Siebeneiker. A: TLA, 1376.1.247;
RA, ERA.R-34.1.59,112; BArch, R 186/32.

Simastel, Anna Gertrud (1891-1962) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates
1925. A: TLA, 31.2.251460; TLA, 1376.1.250; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-
34.1.59,111.

——, August Arnold (1883-?) Ee (AL, ERA.R-34). Ns > Tln Nig. HTG. Abik Anna
Gertrud Simastel, ded Lisette Peterson ja Margarethe Vastalu. A: TLA, 31.2.25 1
460; TLA, 1376.1.250; RA, ERA.R-34.1.59,111; RA, ERA.R-211.1.536.
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——, Doris (1914-1998) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates hilj 1934, uuend.
Sks kool. A: TLA, 31.2.251460; TLA, 1376.1.250; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.59,111.

— —, Margit Edith (1926-2006) Ee (AL), Sks (RN, ERA.R-34). TIn Nig. A: TLA,
31.2.251460; TLA, 1376.1.250; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 11.

Simenson, Olga (1873-?) Ee (IT), Sks (IT, AL, RN, EWZ). Nrv Jn. RN alates 1925.
Poeg Arthur Grasmannsdorf. A: RA, EAA.4380.2.104 1390; TLA, 1376.1.250; RA,
ERA.14.1.665,1552-554; RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/372620.

——, Voldemar (1865-1945) Sks (EWZ). Nrv Jn. Abik Olga Simenson. A: RA,
EAA.4380.2.104 1 390; BArch, R 9361-1V/372620; Gb, 1k 410.

Simson, Hilda Emilie Pauline (1886-1943) Sks (IT, ERA.R-34). Tln Nig. Vend Evald
Skley. A: TLA, 31.2.251462; TLA, 186.1.128; RA, ERA.R-34.1.60, 1 3.

Sinjakov, Eugen (1932-1983) A: BArch, R 9361-1V/372775.

——, Frieda (1900-1996) Sks (EWZ). Vil Jn (sks). Poeg Eugen Sinjakov. A: RA,
EAA.3149.1.103 1206; BArch, R 9361-1V/372775.

——, Gabriel (1874-?) Sks (EWZ). Poeg Eugen Sinjakov. A: TLA, 1376.1.251; BArch,
R 9361-1V/372775.

——, Tatjana (1933-2019) Vend Eugen Sinjakov. A: BArch, R 9361-1V/372775.

Sismin, Marie (1887-1970) Ee (IT), Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates
1925. A: TLA, 31.2.241444; TLA, 186.1.240; TLA, 1376.1.252; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,17.

Sitz, Emilie Marie (1882-1948) Ee (AL), Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1931. A:
TLA, 1376.1.252; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 12.

——, Konrad (1872-1956) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1934. Abik Emilie Marie
Sitz. A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 12.

Sivers, Fanny de (1920-2011) Ee (AA). Prn El. Prn linna tiitar] giimn. A: RA,
EAA.1279.1.178 1 155; AA 111, 1k 334; BArch, R 186/32; BArch, R 9361-
1V/372882.

——, Hans Georg von (1913-1945) Sks (AA, RN). RN alates hilj 1933, uuend.
Toomkool. Abik Fanny de Sivers. A: RA, ERA.85.1.542; AA 111, 1k 144; BArch, R
186/32; BArch, R 9361-1V/372885; Gb, 1k 412.

Skley, Evald (1887-1967) Ee (IT, AL, Toim), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Ode Hilda
Emilie Pauline Simson. A: TLA, 31.2.251465; TLA, 186.1.529; TLA, 1376.1.253;
RA, ERA.495.7.5388; RA, ERA.R-34.1.60, 1 4; RA, ERA.R-211.1.542.

Solntsev, Oleg (1926-2016) Vn (AL), Sks (RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN alates 1934.
Ema Ernestine Kornelia Elisabet Markvart. A: TLA, 236.1.531372; TLA,
1376.1.255; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 3.

Spicker, Raul (1925-2014) Sks (EWZ). A: BArch, R 9361-1V/373769.

Stackelberg, Karl Teofil (1898-7) Sks (AA, ERA.R-34). Kos (sks). A: RA,
EAA.1215.1.121 132; AA1I, 1k 55; RA, ERA.R-34.1.60, 19.

Stahlberg, Marie Emma Gerta (1878-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1
6.

Stein, Johanna Fridrike (1877-7) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.259;
RA, ERA.R-34.1.57,12.

Stein, Robert (1913-?) Ee (AL, ERA.R-34). A: TLA, 1376.1.259; RA, ERA.R-
34.1.59,111; BArch, R 59/248.

——, Stella (1916-1965) Sks (ERA.R-34). Abik Robert Stein, vanemad Alma ja Arnold
Orntlich. A: RA, ERA.R-34.1.59, 1 11; BArch, R 59/248.
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Struck, Amalie Rosalie (1877-?) Ee (Kod, AL), Sks (ERA.R-34). Trt Jn > TIn Ol. Ode
Ottilie Helene Viidik. A: TLA, 236.1.53 1395; RA, ERA.36.2.17947; TLA,
1376.1.262; RA, ERA.R-34.1.59,13.

——, Christian Martin (1884—?) Sks (Kod, AL, RN, ERA.R-34). Trt Jn > TIn Ol. RN
alates 1925. Abik Amalie Rosalie Struck. A: TLA, 236.1.531395; RA,
ERA.36.2.17947; TLA, 1376.1.262; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,13.

Sturm, Dagmar (1909-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 8.

——, Ferdinand (1896-?) Ee (AL, ERA.R-34). Abik Dagmar Sturm. A: TLA,
1376.1.263; RA, ERA.R-34.1.60, 1 8.

Suivi, Adelheid (1900-1994) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,111.

——, Aleksander (1898-1966) Ee (ERA.R-34). Abik Adelheid Suivi. A: RA, ERA.R-
34.1.60, 1 1.

——, Sven Argo (1931-2006) Sks (ERA.R-34). Ema Adelheid Suivi. A: RA, ERA.R-
34.1.59,111.

Zalesski, Miliza (1913-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,1 10.

Zero, Alma (1890-?) Ee (IT, AL), Sks (IT, RN, ERA.R-34). TIn Nig. RN alates 1933.
A: TLA, 31.2.25139; TLA, 1376.1.336; RA, ERA.1.6.140; RA, ERA.1356.2.642;
RA, EAA.3245.1.544; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 13.

——, Rudolf (1887-1947) Ee (AL, ERA.R-34). Tln Nig. Abik Alma Zero. A: TLA,
31.2.251585; TLA, 1376.1.336; RA, ERA.54.3.1956; RA, ERA.R-34.1.59, 1 13;
Gb, 1k 495.

Zimmer, Hans Georg (1904-?) Sks (AA, RN, Toim, EWZ). RN alates 1925. A: RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.495.7.5726; AA 11, 1k 294; BArch, R 9361-1V/384569.

——, Olga Margarete (1897-?) Sks (RN, EWZ). RN alates 1930. Abik Hans Georg
Zimmer, poeg Roland Kerro. A: RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/384569.

Taling, Anna Marie (1903-1981) Ee (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,12.

——, Rein (1903-1949) Sks (ERA.R-34). Abik Anna Marie Taling, vend Ottomar
Engelhard Espe, 6de Edith Adelheid Tarkmeel. A: RA, ERA.R-34.1.59, 12.

Talmann, Annette (1876-?) Sks (ERA.R-34). Tiitar Asta Elsbeth Lutz. A: RA,
ERA.R-34.1.59,18.

Tammark, Henrik (1884—1945 teadmata kadunud) Trt Ptr. A: RA, EAA.3150.1.761 1
12; BArch, R 186/32.

——, Olaf (1921-2014) Trt Ptr. Isa Henrik Tammark. A: RA, EAA.3150.1.761 1 12.

——, Sinaida (1891-1968) Trt Jn > Trt Ptr. Abik Henrik Tammark. A: RA,
EAA.3150.1.761 1 12; BArch, R 186/32.

Taniel, Rosalie Wilhelmine (1873-?) Ee (AL), Sks (IT, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN
alates 1925. A: TLA, 236.2.28 1 890; TLA, 186.1.116; TLA, 1376.1.272; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60,17.

Tarkmann, Margarethe (1889-?) Ee (IT), Sks (IT, RN, ERA.R-34). TIn Nig. RN
alates 1925. A: TLA, 31.2.251488; RA, ERA.14.1.1013, 1440-444; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

——, Roman (1884-1947) Ee (AL, ERA.R-34). Tln Nig. Abik Margarethe Tarkmann.
A: TLA, 31.2.251488; TLA, 1376.1.272; RA, ERA.R-34.1.60, 1 6; Gb, 1k 439.
Tarkmeel, Bernhard (1911-1994) Ee (AA, ERA.R-34). Khk. Saarem iihisgiimn. A:

RA, EAA.3134.1.63 1448; AA I, Ik 413; RA, ERA.R-34.1.59,12.

——, Edith Adelheid (1912-?) Sks (ERA.R-34). Abik Bernhard Tarkmeel, vend Rein
Taling. A: RA, ERA.R-34.1.59,12.

——, Monica (1932-2001) Sks (ERA.R-34). Isa Bernhard Tarkmeel. A: RA, ERA.R-
34.1.59,12.
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Tarvas, Edelgarde Medea (1914-?) Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Isa Arnold Orntlich. A:
TLA, 31.2.251353; RA, ERA.R-34.1.59, 1 11.

——, Paul (1913-1980) Ee (AL, Toim, ERA.R-34). Kuni 1939 Treumann. TIn Krl. Abik
Edelgarde Medea Tarvas. A: TLA, 1359.2.21 1858; TLA, 1376.1.289; RA,
ERA.495.7.5901; RA, ERA.R-34.1.59,111.

Tasmuth, Erna (1886-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Midr > Tln Nig. A: RA,
EAA.1247.1.22312; TLA, 186.1.245; TLA, 1376.1.273; RA; ERA.R-34.1.60, 1 5.

— —, Hermine Beate Ljudmilla (1860—1944) Sks (ERA.R-34). Tln Nig. Tiitar Erna
Tasmuth. A: TLA, 31.2.241491; RA; ERA.R-34.1.60, 1 5; Gb, 1k 439.

——, Johan (1852-1944) Sks (ERA.R-34). Mér > Tln Nig. Tiitar Erna Tasmuth. A: RA,
EAA.1247.1.22312; RA; ERA.R-34.1.60, 1 5; Gb, 1k 439.

Teckel, Lucie (1879-1963) Sks (IT, EWZ). Tln Nig > Mér. A: TLA, 31.2.251489; RA,
EAA.1247.1.1911180; TLA, 186.1.243; TLA, 1376.1.275; BArch, R 9361-
1V/376695.

Teets, Ellen (1891-?) Sks (ERA.R-34). TIn Ol. A: TLA, 236.1.531417; RA, ERA.R-
34.1.60,13; RA, ERA.R-211.1.575.

Teige, Edith (1903-1994) Ee (IT, AL, ERA.R-34). Tln Nig > TIn Jn. Ode Clara-Marie
Reder. A: TLA, 31.2.251491; TLA, 186.1.170; TLA, 1376.1.275; RA, ERA.R-
34.1.59,110.

Teller, Adeline Franziska (1864—-1941) Sks (ERA.R-34). PJg > Trt Jn. Ode Emilie
Marie Kristall. A: RA, EAA.1280.1.2251313; RA, ERA.R-34.1.59,15.

Tellis, Alice-Marie (1886-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34, EWZ). TIln Ol. A: TLA,
236.2.291381; RA, ERA.36.2.18878; TLA, 186.1.128; TLA, 1376.1.275; RA,
ERA.R-34.1.60, 1 4; BArch, R 9361-1V/376754.

Tenson, Eugenie (1891-?) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). TIn Nig. A: TLA, 31.2.24 1496;
TLA, 186.1.220; RA, ERA.R-34.1.58, 1 5.

——, Valdemar (1877-1942) Ee (IT, ERA.R-34). TIn Nig. Abik Eugenie Tenson, dde
Adolfine Hilda Landsmann. A: TLA, 31.2.241496; TLA, 186.1.425; RA, ERA .R-
34.1.58,15; Gb, Ik 441.

Teppan, Adrienne (1868—?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 3.

Teras, Marie Alvine (1868-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Tiitar Adele Keltjanov.
A: TLA, 186.1.29; TLA, 1376.1.277; RA, ERA.R-34.1.59, 1 2.

Thiel, Arthur (1889-1946) Ptrb An > Tln Ol. A: TLA, 236.1.54 1500; BArch, R 9361-
1V/376909; Gb, 1k 442.

——, Gunnar (1927-2000) Sks (EWZ). TIn Ol. Ee kool. Isa Arthur Thiel. A: TLA,
236.1.541500; RA, ERA.4365.1.89.

——, Martha (1891-?) Ee (IT), Sks (IT, AL, RN, EWZ). Ptrb An > Tln Ol. RN alates
1930. Abik Arthur Thiel. A: TLA, 236.1.541500; TLA, 186.1.415; TLA,
1376.1.278; RA, ERA.14.1.1127; RA, ERA.1356.2.644; RA, EAA.3245.1.496; RA,
ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/376909.

——, Valentine Mirjam (1917-?) Sks (RN, EWZ). Tln Ol. RN alates hilj 1937, uuend.
Elise kool. Isa Arthur Thiel. A: TLA, 236.1.541500; RA, ERA.85.1.542; BArch, R
9361-1V/376909.

Thomson, Erik (1915-1990) Sks (AA, RN). TIn Ol. RN alates hilj 1935, uuend.
Toomkool. A: TLA, 236.1.541503; RA, ERA.85.1.542; AA 111, 1k 144; Péevik.

Thomson, Hellmut (1905-1985) Sks (AA, RN, ERA.R-34). RN alates 1926.
Toomkool. Tddi Lydia Ederberg. A: RA, ERA.85.1.542; AA 11, 1k 330; RA, ERA.R-
34.1.60, 1 3; BArch, R 186/32.
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Tietz, Julie (1880-1972) Sks (IT, ERA.R-34). Tln Ol. A: TLA, 236.1.531433; TLA,
186.1.43; RA, ERA.R-34.1.58,12.

Tikkas, Karl (1871-1947) Ee (IT, Toim), Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Jn > Tln Ol.
RN alates 1925. A: TLA, 236.1.54 1505; TLA, 186.1.252; TLA, 1376.1.280; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.3522.1.287; RA, ERA.R-34.1.57,14; Gb, lk 445.

——, Leontine (1885-7) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Nig > Tln OI. RN alates 1934.
Abik Karl Tikkas. A: TLA, 236.1.541505; TLA, 1376.1.280; RA, ERA.85.1.542;
RA, ERA.R-34.1.57,14.

——, Lovell (1903-1944) Sks (IT, AL, AA, RN, ERA.R-34). TIn Ol. RN alates 1925. Isa
Karl Tikkas. A: TLA, 236.1.54 1 505; TLA, 186.1.256; TLA, 1376.1.280; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.1357.4.770; AA 11, 1k 169; RA, ERA.R-34.1.57,14; RA,
ERA.R-211.1.586; Gb, 1k 445.

Timm, Adelaide Valentine (1909-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 8.

——, Anna Maria (1872-?) Ee (ERA.R-34). Tln Jn. Poeg Harald Rudolf Timm. A:
TLA, 1358.2.64 1288; RA, ERA.R-34.1.60, 1 8.

——, Harald Rudolf (1908-1992) Sks (ERA.R-34). TIn Jn. Abik Adelaide Valentine
Timm. A: TLA, 1358.2.431238; RA, ERA.R-34.1.60, 1 8.

Timm, Lydia (1875-?) Sks (EWZ). Hps (sks). A: RA, EAA.1239.1.198 1 300; RA,
ERA.28.2.17577; BArch, R 9361-1V/377516; Gb, lk 445.

Tint, Olga (1880-1957) Sks (ERA.R-34). Urv > Vor (sks). A: RA, EAA.1270.1.870 1
10; RA, ERA.R-34.1.60, 1 3.

Tischler, Adele (1865-?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1926. A: RA,
ERA.36.2.19316; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,17.

——, August (1868—-1943) Ee (ERA.R-34). Pai. Abik Adele Tischler. A: RA,
EAA.3159.1.4251153; RA, ERA.36.2.19316; RA, ERA.R-34.1.58,17; Gb, 1k 446.

——, Konstantin (1905-1944) Sks (AL, ERA.R-34). Ema Adele Tischler. A: RA,
ERA.36.2.19316; TLA, 1376.1.281; RA, ERA.R-34.1.57,1 3; Gb, 1k 446.

——, Miliza (1900-?) Vn (ERA.R-34). Abik Konstantin Tischler. A: RA, ERA.R-
34.1.57,13.

Toffer, Helga (1913-2008) Vil Paul > Trv. Vend Hans Luts. A: RA, EAA.1288.1.296 1
114.

——, Werner (1906-1983) Ee (AL). Trv. Abik Helga Toffer. A: RA, EAA.1288.1.296 1
114; TLA, 1376.1.282.

Toll, Benno Harald (1885-?) Sks (IT, AL ERA.R-34). Jhv (sks). A: RA,
EAA.1226.1.301 1118; TLA, 186.1.411; TLA, 1376.1.282; RA, ERA.R-34.1.59, 1
13.

——, Georg Harald (1936-2020) Sks (ERA.R-34). Isa Benno Harald Toll. A: RA,
ERA.R-34.1.59,113.

——, Helene (1915-?) Sks (ERA.R-34). Abik Benno Harald Toll. A: RA, ERA.R-
34.1.59,113.

Tolm, Ervin (1906-1995) Kuni 1936 Graff. Sks (AA, ERA.R-34). Vig Jn > Trt In. A:
RA, EAA.1299.1.182157; RA, ERA.969.1.1614; AA 11, Ik 389; RA, ERA.R-
34.1.58,16.

Toom, Edmund (1918-?) Sks (RN). Rkv (sks). RN alates 1927, uuend. Sks kool. A:
EELKKA, 28.1.61616; RA, ERA.85.1.542.

——, Johannes (1877-?) Rkv (sks). Poeg Edmund Toom. A: EELKKA, 28.1.61616.

——, Wilhelmine (1884-?) Sks (IT, RN). Rkv (sks). RN alates 1927. Poeg Edmund
Toom. A: EELKKA, 28.1.61616; RA, ERA.1.6.141; RA, EAA.3245.1.499; RA,
ERA.85.1.542.
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Topmann, Marie Marta (1864-?) Ee (AL), Sks (IT, ERA.R-34). A: TLA, 186.1.478;
TLA, 1376.1.286; RA, ERA.R-34.1.57,11.

Traurig-Matschke, Marta (1886-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Mih. Abik
Heinrich Maks Albert Matschke. A: RA, EAA.1278.1.4291813; TLA, 186.1.429;
TLA, 1376.1.287; RA, ERA.R-34.1.60,111.

Treder, Rene (1913-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Toom. Toomkool. A: TLA,
237.2.151222; TLA, 1376.1.287; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 6.
Treffner, Johanna (1894-1978) Ee (IT, AL), Sks (RN). Vil Jn (sks). RN alates 1931.
A:RA,EAA.3149.1.1031216; TLA, 186.1.393; TLA, 1376.1.287; RA,

ERA.85.1.542.

——, Paul (1883-1956) Ee (IT, AL). Vil Jn (sks). Abik Johanna Treffner. A: RA,
EAA.3149.1.1031216; TLA, 186.1.619; TLA, 1376.1.287; RA, ERA.495.7.6167.

Treger, Sofie Rosalie Helene (1878-?) Sks (ERA.R-34). Tln Toom > Tln Nig. A:
TLA, 31.2.251173; RA, ERA.R-34.1.58,15.

Treu, Valter Andreas Anselm (1876-?) Ee (Kod), Sm (AL), Sks (ERA.R-34). TIn OL.
A:TLA, 236.1.531346; RA, ERA.14.16.1150; TLA, 1376.1.288; RA, ERA.R-
34.1.60, 1 10.

——, Bertha Maria (1871-?) Sm (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Ol. Abik Valter Andreas
Anselm Treu. A: TLA, 236.1.53 1346; RA, ERA.14.16.1150; TLA, 1376.1.288;
RA, ERA.R-34.1.60,1 10.

Treumund, Alide Marie (1880-?) Ee (IT, AL, ERA.R-34). A: RA, ERA.36.2.19775;
TLA, 186.1.451; TLA, 1376.1.289; RA, ERA.R-34.1.60, 1 4.

Troester, Mathilde (1860—-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.14.16.1263; RA, ERA.R-
34.1.60, 1 4.

Tretjakoff, Helene (1896-?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1925. A: TLA,
1376.1.289; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 4.

Treuberg, Heinrich (1874-1953) Ee (Kod, Toim), Sks (ERA.R-34). Rkv (sks). A:
EELKKA, 28.1.61628; RA, ERA.28.2.18066; RA, ERA.495.7.6180; RA, ERA.R-
34.1.58,14.

——, Lisette (1884-?) Ee (Kod), Sks (ERA.R-34). Rkv (sks). Abik Heinrich Treuberg.
A: EELKKA, 28.1.61628; RA, ERA.28.2.1364; RA, ERA.R-34.1.58,14.

Trossin, Arnold (1875-1942) Ee (IT, Toim), Sks (RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates
1931. Apteeker. A: TLA, 31.2.251515; TLA, 186.1.1470; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.495.7.6198; RA, ERA.R-34.1.59, 1 6; Gb, 1k 454.

——, Dieter (1924-1943) Sks (RN, ERA.R-34). Tln Nig. RN alates 1931. Nm algkool,
GA giimn. Isa Arnold Trossin. A: TLA, 31.2.251515; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.59,16; Gb, 1k 454.

——, Johanna (1893-1949) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). TIn Nig. Abik Arnold
Trossin. A: TLA, 31.2.251378; TLA, 186.1.1481; TLA, 1376.1.290; RA, ERA.R-
34.1.59,16.

Truberg, Klara Lovise (1878-1943) Ee (IT), Sks (ERA.R-34). Phl. Poeg Edgar
Aleksander Frey. A: RA, EAA.3168.1.251167; TLA, 186.1.104; RA, ERA.R-
34.1.59,17; Gb, Ik 454.

Truumann, Arthur (1885-?) Ee (AL, EWZ). Hps (sks). A: RA, EAA.1239.1.198 1
300; TLA, 1376.1.291; BArch, R 9361-1V/378500.

——, Edwin (1883-?) Hps (sks). Vend Arthur TrumannA: RA, EAA.1239.1.198 1 300.
——, Olga (1861-?) Ee (EWZ). Hps (sks). Kasupoeg Arthur Truumann, vend Woldemar
Medell. A: RA, EAA.1239.1.198 1 300; BArch, R 9361-1V/378501; Gb, 1k 454.

Truu, Gertrud Helena (1915-1992) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.57,13.
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——, Hans (1915-1975) Ee (ERA.R-34). Abik Gertrud Helena Truu. A: RA, ERA.R-
34.1.57,13.

TSemerenski-RedtSenkov, Vladimir (1877-?) Vvn (AL, ERA.R-34). Abik Elisabeth
Koppe. A: TLA, 1376.1.336; RA, ERA.R-34.1.59, 1 2.

Tumma, Valentine (1916-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 6.

Tuttelberg, Edgar (1898-?) Ee (IT, AL), Sks (RN, EWZ). Tln Ol. RN alates 1934. A:
TLA, 236.1.53 1355; TLA, 186.1.205; TLA, 1376.1.294; RA, ERA.85.1.542;
BArch, R 9361-1V/378773.

Téht, Adele (1905-1990)

——, Georg (1899-1944) Ee (IT, AA). Abik Adele Téht. A: RA, ERA.495.7.6276; AA
I1, 1k 28.

——, Mathilde (1878-1950) Poeg Georg Téht.

Uibo, Rosalie Aleksandra (1908-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 10.

Ullay, Emma (1871-1945) Ee (AL), Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1925. A: RA,
ERA.36.2.20348; TLA, 1376.1.297; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,110;
Gb, 1k 457.

——, Karl (1880-1942) Ee (AL), Sks (RN, ERA.R-34). V&r (sks). RN alates 1925. Abik
Emma Ullay. A: RA, EAA.1272.1.126 143; RA, ERA.36.2.20348; TLA,
1376.1.297; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 10; Gb, 1k 457.

Undritz, Aleksander (1884—-1960) Sks (EWZ). Trt Ptr. A: RA, EAA.3150.1.7391 57,
BArch, R 9361-1V/379094.

——, Dieter Rolf (1924-2005) Sks (RN). RN alates 1932. Isa Aleksander Undritz. A:
RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/379094.

——, Magdalene (1895-?) Sks (RN, EWZ). RN alates 1930. Abik Aleksander Undritz.
A:RA, ERA.85.1.542; BArch, R 9361-1V/379094.

Urban, Amanda (1888-1942) Ee (IT), TS (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Nig. A: TLA,
31.2.251529; TLA, 186.1.423; TLA, 1376.1.298; RA; ERA.R-34.1.60, 15.

——, Bedrich (1880-1955) TS (AL, ERA.R-34). Tln Nig. Abik Amanda Urban. A: TLA,
31.2.251529; TLA, 1376.1.298; RA; ERA.R-34.1.60, 1 5.

——, Boris (1917-?) TS (AL, ERA.R-34). Tln Nig. Ema Amanda Urban. A: TLA,
31.2.251529; TLA, 1376.1.298; RA; ERA.R-34.1.60, 1 5.

——, Dalibor (1916-1961) TS (AL, ERA.R-34). Tln Nig. Ema Amanda Urban. A: TLA,
31.2.251529; TLA, 1376.1.298; RA; ERA.R-34.1.60, 1 5.

Urban, Feliks Aleksander (1913-2008) Ee (AA), Sks (AA, ERA.R-34). Tln Ol. Sks
reaalkool. A: TLA, 236.2.291407; AA 111, 1k 305; RA, ERA.R-34.1.57,13.

——, Gustav (1879-1947) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Jn > Tln Ol. RN alates
1925. Poeg Feliks Aleksander Urban. A: TLA, 236.2.29 1407; TLA, 186.1.71; TLA,
1376.1.298; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.57,13.

——, Lilli (1888-1960) Ee (AL, ERA.R-34). Tln Ol. Poeg Feliks Aleksander Urban. A:
TLA, 236.2.291407; TLA, 1376.1.298; RA, ERA.R-34.1.57,13.

——, Sigrid (1915-1989) Sks (RN, ERA.R-34). Tln Ol. Sks kool. RN alates hilj 1935,
uuend. Vend Feliks Aleksander Urban. A: TLA, 236.2.29 1407; RA, ERA.85.1.542;
RA, ERA.R-34.1.57,13.

Uvarov, Maria (1887-?) Vn (ERA.R-34). A: RA, ERA.14.16.1762; RA, ERA.R-
34.1.59,13.

— —, Nadezda (1889-?) Vn (AL, ERA.R-34). Ode Maria Uvarov, tiitar Ljudmilla Berg.
A: TLA, 1376.1.299; RA, ERA.R-34.1.59, 1 3.

Vaas, Emilie (1878-?) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). Tiitar Margarethe Panfilov. A:
TLA, 186.1.510; TLA, 1376.1.300; RA, ERA.R-34.1.57,11.
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Vahter-Leen, Aleksander (1905-1952) Ee (IT, AL, ERA.R-34). A: TLA, 186.1.358;
TLA, 1376.1.301; RA, ERA.R-34.1.59,19.

——, Evi Gerda (1905-1992) Sks (ERA.R-34). Abik Aleksander Vahter-Leen, ema
Ellinor Nugis. A: RA, ERA.R-34.1.59,19.

——, Heinar Aleksander (1940—-1991) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.59,19.

Vassilkov, Boris (1907-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.57,11; BArch, R
186/32.

——, Lilian Ekaterina (1937-1941) Sks (ERA.R-34). Isa Boris Vassilkov. A: RA,
ERA.R-34.1.57,11; BArch, R 186/32; Gb, 1k 472.

——, Marta Luise (1906-?) Sks (ERA.R-34). Abik Boris Vassilkov, dde Linda Grepp.
A: RA, ERA.R-34.1.57,11; BArch, R 186/32.

Vastalu, Aleksander (1898—1974) Kuni 1926 Abramson. Ee (AA, Toim, ERA.R-34).
Tln Paul > Nm Rahu. A: ELK, 147.0.10 1277; RA, ERA.50.4.644; AA 11, 1k 82;
RA, ERA.R-34.1.58, 1 6.

——, Aleksander (1932-2009) Sks (ERA.R-34). Nm Rahu. Isa Aleksander Vastalu. A:
ELK, 147.0.101277; RA, ERA.R-34.1.58, 1 6.

——, Margarethe (1892-1988) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln Paul > Nm Rahu. RN
alates 1925. Abik Aleksander Vastalu, vend August Simastel. A: ELK, 147.0.101
277; TLA, 1376.1.72; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,16.

Vau, Linda Lisette (1913-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60,1 1.

Veske, Olga (1893-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Ptrb Ptr > Tln Ol RN alates 1925.
A: TLA, 236.1.531508; TLA, 186.1.124; TLA, 1376.1.314; RA, ERA.85.1.542;
RA, ERA.R-34.1.59,14.

Vestersten, Arnold (1898-?) Rts (IT, ERA.R-34). TIn Sm-Rts > Tln Nig > Tln Ol >
Tln Toom. A: TLA, 237.2.151228; TLA, 186.1.45; RA, ERA.R-34.1.59,16.

——, Elisabeth (1909-?) Sks (RN, ERA.R-34). RN alates 1927. Tln Hansakool. Kasuisa
Armnold Vestersten. A: RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59,16.

——, Erika (1890-7?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). Tln OI. RN alates 1925. Abik Arnold
Vestersten. A: TLA, 236.1.531510; TLA, 1376.1.315; RA, ERA.85.1.542; RA,
ERA.R-34.1.59,16.

Viidik, Ottilie Helene (1881-?) Ee (AL), Sks (ERA.R-34). Tln Ol. Ode Amalie Rosalie
Struck. A: TLA, 236.1.531514; RA, ERA.36.2.21409; TLA, 1376.1.316; RA,
ERA.R-34.1.59,13.

Vildt, Erna (1891-?) Sks (IT, RN, ERA.R-34). Tln Krl > Tln Ol. RN alates 1925. A:
TLA, 236.1.531519; TLA, 186.1.303; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60, 1
11.

——, Gerta (1894-?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Krl > Tln Ol. RN alates 1925.
Ode Erna Vildt. A: TLA, 236.1.531519; TLA, 186.1.528; TLA, 1376.1.320; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.60,111.

——, Karoline (1861-1944) Ee (IT, AL), Sks (ERA.R-34). TIn Krl > TIn Ol. Tiitar Erna
Vildt. A: TLA, 236.1.531519; TLA, 186.1.230; TLA, 1376.1.320; RA, ERA.R-
34.1.60,111; Gb, 1k 483.

Villemsoo, Karin Elisabeth (1882—?) Kuni 1935 Wilhelmson. Sks (ERA.R-34). A:
RA, ERA.R-34.1.59,18.

——, Konstantin Voldemar (1879-?) Kuni 1935 Wilhelmson. Sks (ERA.R-34). Abik
Karin Elisabeth Villemsoo. A: RA, ERA.495.7.6742; RA, ERA.R-34.1.59, 18.

Voll, Anne Marie (1931-2016) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 1.

——, Ellen Dagmar (1934-2008) Sks (ERA.R-34). Ode Anne Marie Woll. A: RA,
ERA.R-34.1.60,11.
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——, Johann (1896-1968) Ee (ERA.R-34). Tiitar Anne Marie Woll. A: RA, ERA.R-
34.1.60,1 1.

——, Maria (1894-1968) Sks (ERA.R-34). Tiitar Anne Marie Woll. A: RA, ERA.R-
34.1.60,1 1.

Wagenheim, Hilda Hermine (1873-1943) Ee (IT, ERA.R-34), Sks (RN). Tln Nig >
Tln Ol. RN alates 1925. A: TLA, 236.1.531484; TLA, 186.1.410; RA,
ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.59, 1 1; Gb, 1k 467.

Wagner, Julie Luise Wilhelmine (1868—?) Sks (IT, AL, RN, ERA.R-34). Tln Ol. RN
alates 1925. A: TLA, 236.1.54 1549; RA, ERA.36.2.20553; TLA, 186.1.314; TLA,
1376.1.300; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-34.1.58,13.

Wanderer, Arthur (1900-1978) Ee (AL). Tln Jn. A: TLA, 1358.2.43125; TLA,
1376.1.305.

——, Elfriede (1894-1974) Ee (AL). Tln Jn. Abik Arthur Wanderer. A: TLA, 1358.2.43
125; TLA, 1376.1.305.

——, Made (1926-2007) Ee (AL). Tln Jn. Isa Arthur Wanderer. A: TLA, 1358.2.43125;
TLA, 1376.1.305.

Weber, Edith Benita (1916-?) Sks (ERA.R-34). A: RA, ERA.R-34.1.60, 1 10.

——, Voldemar (1917-?) Sks (RN, ERA.R-34). TIn Nig. RN alates hilj 1937, uuend.
Abik Edith Benita Weber. A: TLA, 31.2.241536; RA, ERA.85.1.542; RA, ERA.R-
34.1.60, 1 10.

Weimarn, Joachim (1922-1993) Ee (Kod). Ema Marie Puhk. A: RA,
ERA.14.12.1509.

Weinberg, Gerhard (1912-1979) Sks (AA, RN, ERA R-34). Sks kool. Abik Helle
Haljasmée-Weinberg. A: RA, ERA.85.1.542; AA 111, 1k 92; RA, ERA.R-34.1.60, 1
11.

Wendt, Adeline (1912-2013) A: BArch, R 186/32.

——, Alfred (1902-1986) Ee (AA). Ode Adeline Wendt. A: AA 11, Ik 274; BArch, R
186/32.

— —, Elisabeth (1878-1964) Tiitar Adeline Wendt. A: BArch, R 186/32.

——, Hedwig (1904-1999) Abik Alfred Wendt. A: BArch, R 186/32.

Weyrich, Harry Ernst (1898-1981) Sks (IT, AL, ERA.R-34). TIn Ol. A: TLA,
236.1.541572; TLA, 186.1.424; TLA, 1376.1.310; RA, ERA.R-34.1.58,15.

——, Selma (1902-1982) L4 (ERA.R-34). TIn Ol. Abik Harri Ernst Weyrich, ema
Rosalie Augul. A: TLA, 236.1.541572; RA, ERA.R-34.1.58,15.

Wieckmann, Aleksis (1908—?) Sks (AL, RN, ERA.R-34). RN alates 1927. Sks
reaalkool. A: TLA, 1376.1.318; RA, ERA.R-34.1.59, 18.

——, Vanda Dagmar (1913-?) Ee (ERA.R-34). Abik Aleksis Wieckmann. A: RA,
ERA.R-34.1.59,18.

Wiedas, Irmgard Martha Gabriele (1890-?) Sks (EWZ). VMr. A: RA,
EAA.1232.1.2471319; BArch, R 9361-1V/382337.

——, Roland (1889-7?) Sks (EWZ). VMr. Abik Irmgard Martha Gabriele Wiedas. A: RA,
EAA.1232.1.2471319; BArch, R 9361-1V/382337.

Wirén, Alexander (1906-1982) Rts (AL). Kur (sks). A: RA, EAA.3151.1.178,151;
TLA, 1376.1.321.

——, Benita-Emilie (1906-1953) Abik Alexander Wirén.

Wirén, Anna von (1898-1975) Vn (AL), Sks (EWZ). A: TLA, 1376.1.321; BArch, R
9361-1V/383162.
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——, William von (1894-1956) Sks (AL, Toim, EWZ). Phl. Abik Anna von Wirén. A:
RA, EAA.3168.1.271332; TLA, 1376.1.321; RA, ERA.527.1.886; BArch, R 9361-
1V/383162.

Wirén, Boris (1898-1966) Ee (AL), Sks (ERA.R-34, EWZ). Kur (sks). Vend
Alexander Wirén. A: RA, EAA.3151.1.204163; TLA, 1376.1.321; RA, ERA.R-
34.1.60, 1 7; BArch, R 9361-1V/383146.

——, Ivar (1929-2008) Sks (ERA.R-34). Isa Boris Wirén. A: RA, ERA.R-34.1.60,17;
BArch, R 9361-1V/383146.

——, Salme (1900-1958) Ee (ERA.R-34), Sks (EWZ). Vor (ee). Abik Boris Wirén. A:
RA, EAA.1272.1.141 1 196; RA, ERA.R-34.1.60, 1 7; BArch, R 9361-1V/383146.
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