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SISSEJUHATUS

Kéesolevas diplomitdds uuritakse Kohtla-Jarve linna Jarve ja Ahtme linnaosade elanike
kultuuritarbimise harjumusi ja tegureid, mis mdjutavad kultuuritarbimise aktiivsust antud linnas.
Huvi selle teema vastu tekkis mul siis, kui ma tutvusin Gle-Eestilise kutuuritarbimise uuringuga
(Saar Poll, 2006), kust selgus, et Kohtla-Jarve elanikud, vorreldes teiste Eesti linnade elanikega,
on palju passiivsemad kultuutarbijad, v.a spordi- ja kutuurikeskuste kilastamine. Osaledes
aktiivselt selle linna kultuurielus, ma ndustum sellega, olen marganud sama tendentsi: Kohtla-
Jarvel osaletakse kultuuris uldiselt passivselt. Samuti uuring toonitas, et peamisteks teguriteks,
mis mojutavad kultuuritarbimist Eestis on inimeste haridustase ja rahalised véimalused (Saar
Poll, 2006), mis on véga vdimalik ka Kohtla-Jarvel, kuid seda tuleb veel alles uurida. Lahtudes
minu seminaritoost “Kohtla-Jarve kultuuritarbimine ja seda mdjutavad tegurid Jarve linnaosa
naitel” (Vitali Kakitis, 2012) otsustasin jatkata antud teema arendamist ja haarata seekord ka
Ahtme linnaosa, et saada v@imalikult representatiivsemaid andmeid. Minu huvi selle teema vastu
on seotud faktiga, et kavatsen tulevikus jatkata oma t66d ka antud regiooni kultuurivaldkonnas,
seega teema tahtsus muutub minu jaoks tulevikus veel suuremaks. Suurt rolli selle uuringu
labiviimisel méngis ka informatsiooni vahesus antud teema kohta Kohtla-Jarvel. Saar Polli
labiviidud uuringust on Kohtla-Jarve kultuuritarbimise kohta ainult mdned ja vaga uldised

andmed, mille alusel ei saa mingeid konkreetseid jareldusi teha.

Teema tunnetuskriis seisneb selles, et meil ei ole tdpset informatsiooni Kohtla-Jarve
kultuuritarbimise kohta. Me ei tea, kui tihti ja milliseid kultuuritritusi ja kultuuriasutusi Kohtla-
Jarve elanikud kuilastavad meelsasti ja mis mojutab neid tegema teatud otsuseid
kultuuritarbimises. Kultuuritarbimist voi edaspidi kultuuris osalemist on vaja minu arust alati
moodta, sest just see naitab inimeste huvi nii oma maa kui ka naabrite vééartuste ja tdekspidamiste
vastu ning selle muutusi aastate jooksul. Ma arvan, et sellest uuringust voiks olla suur kasu
koikidele Kohtla-Jarve linna kultuurikorraldajatele, kes saavad toetudes antud uuringu

tulemustele suunata oma t66d n-6 digesse réopasse.

Arvestades Kohtla-Jéarve linna eripérasusi ja véimalusi, ma Uritan leida antud uuringus vastuseid

jargmistele kisimustele:



e Kui tihti ja milliseid kutuuritritusi ja kultuuriasutusi rohem kilastavad Kohtla-Jarve

elanikud?

e Mis mdjutab Kohtla-Jarve elanike arvates nende kultuuris osalemist eelkdige?

e Milliseid kultuuriasutusi voi kultuuritiritusi on Kohtla-Jarve elanike arvates linnas veel

puudu?

Lisaks nendele kiisimustele ma vordlen antud t66s omavahel Jarve ja Ahtme linnaosasid, mis on

oma kultuuritarbimise vdimaluste poolest véaga erinevad.

Seoses sellega pustitan pohihlpoteesina jargmise vaite: Kohtla-Jarvel on uldiselt passivne
kutuuritarbimine, mida mdjutab raha- ja ajapuudus. Minu kdrvalhlipotees on: Jarve linnaosa
kultuuritarbijad on aktiivsemad, kui Ahtme linnaosa kultuuritarbijad. Eeldatavaks pdhjuseks on

see, et just Jarve linnaosas toimuvad suuremad kultuurisindmused.

T66 eesmargiks on uurida ja kaardistada Kohtla-Jéarve linna elanike kutuuritarbimise harjumusi
ja tegureid, mis mojutavad kultuuris osalemist eelkdige. Lisaks sellele vordlen antud

uurimust6ds omavahel Jarve ja Ahtme linnaosade kultuuritarbimist.

Uurimustods on kasutatud kvantitatiivset uurimismeetodit nii andmete kogumise kui analiiusi
etapis. Seega andmeid koguti disainitud kisimustikuga vabatahtlikkuse alusel. Saadud tulemuste
analliusimisel kasutati statistilist meetodit. Tulemuste kaardistamisel on kasutatud reiting-,

binaar- ja graafikskaalasid.
T60 on jaotatud neljaks suuremaks alateemaks:

1. ,,Uurimusttd teoreetilsed alused®, kus kasitletakse kultuuritarbimise mdistet ja antakse
ulevaade tema taustast. Samuti tutvustatakse selles osas Kohtla-Jarve linnas olevaid vdimalusi
kutuuritarbimiseks ja vaadeldakse kutuurivaldkonna eesmérkide seoseid arengukavade néitel.

2. ,,Uurimustoé metodoloogilised alused*, kus kirjeldatakse empiirilise uuringu vGimalusi,
iseloomustatakse valimi ja populatsiooni ja tutvustatakse uuringu andmete kogumise ja

analliisimise metoodikat.

3. ,Uurimisto6 tulemuste analiiiis ja tolgendamine®, kus tutvustatakse ja analulsitakse

uuringus saadud tulemusi, mis on statistiliselt té6deldud ja vormistatud graafikutega.

4. ,,Arutelu ja jarledused*, kus tehakse kokkuvote uuringus saadud tulemustest ja vaadeldakse

nende pdhjal antud uuringu hipoteesi kinnitamise vai umberliikkamise vdimalust.



1. UURIMUSTOO TEOREETILISED ALUSED

Antud peatiikis kasitletakse kultuuritarbimise mdistet ja antakse tlevaade selle taustast. Samuti
tutvustatakse selles osas Kohtla-Jarve linnas olevaid vBimalusi kutuuritarbimiseks ja vaadeldakse
kutuurivaldkonna eesmérkide seoseid arengukavade nditel. Just sellest lahtudes toimub

edaspidine antud teema uurimine.

1.1. Kultuuritarbimine kui kultuuris osalemine

Kultuuri mdiste on véga raskelt defineeritav. Kultuur laiemas méttes tahendab koéike seda, mis
on loodud inimese poolt. Kultuur kitsamas mdottes on vaimne tegevus, mis haarab teadust,
kirjandust, kunsti, usku, ideoloogiat. Kultuuri loob ja kasutab inimene, millest tuleneb kolm
aspekti: tegevus kultuurivéértuste loomisel, kultuurivaartused ise ja tegevus kultuurivéértuste
kasutamisel. Kultuuri loomine toimub nende erinevate killgede vastastikusel seosel.
Kultuurivaartused luuakse thiskonna vGi indiviidi ndudmisel whiskondliku voi individuaalse
praktilise tegevuse teel sellistest materjalidest ja selliste vdimalustega, mis on antud ajastule
omased. Seepérast tuleb kultuuri motestada seoses teda loonud ja tarbinud thiskonnaga. (Kaotli,
2012)

Enamus Ghiskondi liigub aga tdna suure hooga maailma globariseerumise poole. Seoses sellega
muutub ka kultuur (ha rohkem kommertslikuks, mille taga on ainult Giks eesmérk — tulu saamine.
Kultuuril kaob teatud omapéra ning teda hakatakse vaatlema niiud rohkem kui osa maailma

aritegevusest.

“Globaliseerumine laiendab kommertskultuuri tarbijaskonda, mis vdimaldab kommertskultuuri
toostusel investeerida Uha rohkem raha tootmisse. Sisuliselt piiramatud ressursid vdimaldavad
levitada oma sGumit Uha valjema haadlega, mille tulemusel taastoodetakse ja kinnistatakse
kommertskultuurile omast vaartussiisteemi. Mida omasemaks see véartussisteem muutub, seda

avatumaks muututakse globaalsele massikultuurile.” (Ehala, 2002)



Kultuuri loomine asendub niitid tihtipeale sdnaga “tootmine®. Selline pd6rde maailmakultuuri
arengus tekitab loomulikult ka palju rahutusi erinevate kultuuritegijategi seas. “Kas ei peaks
kultuuri loomine ja sellest osa saamine olema pigem meeldiv kui Kkultiveeritud vajadus, mis
kultiveerituse teadvustamisel kohustusena kasitletav on? Looja peaks ehk vahem mdotlema
kultuuritarbija vajadustele ja raamatusdber voiks I6petada mbtlemise endast kui kultuuritarbijast.

Ehk siis hakkab tekkima ka kultuur, mida ei tarbita, vaid millest saadakse osa“. (Eslas, 2006)

Selline Gtlemus on suunatud rohkem just kultuuriloojatele. Kutuuritarbijatel on aga endiselt valik
olemas. Koik soltub ainult nende isiklikust suhtumisest kutuuritarbimisse: kas nad osalevad
erinevates kultuurisfaérides sellepérast, et nad tahavad olla nii intensiivsed Uhe vOi teise

valdkonna tarbijad, v8i nad tahavad lihtsalt sellest kultuuritarbimisest endale hea tunde saada.

“Tarbimine laiemas kontekstis on kultuuri nautimine, selle kaudu Oppimine, vaimne
tasakaalustumine. See vdib olla ka kultuuri kogemine — vahetu aktiivne osalemine ja aktiivne voi

passiivne jalgimine.* (Palgi, 2005)

Kultuuritarbimise mdiste all moeldakse tihti ka kultuuris osalemist. Vahe on selles, et
kultuuritarbimine seostub tihtipeale just majandusliku kontekstiga. Kultuuris osalemine on aga
seotud otseselt statistikaga. Nii kultuuris osalemise olulisemateks nditajateks on nditeks
kultuurisindmustel kdimine, teenuste ja meediatarbimine, motivaatorid ja takistused, kultuuri
harrastamine ja vabatahtlik t66. “Kultuurisuindmustel k&imine tdhendab teatri, kino, kontsertide,
muuseumide ja raamatukogude ning festivalide ja informaalsete kultuurisindmuste kulastust.
Teenuste ja meediatarbimine hdlmab info hankimist ajakirjandusest, internetist ja ringhaalingust.
Kultuuriteenus on ka raamatukogust teavikute laenutamine, kuigi raamatukogus kéiakse veel
teistelgi pOhjustel. Raamatukogude statistika kogub andmeid nii raamatute laenutuse kui ka
raamatukoguskéikude kohta Gldisemalt.” (Kommel, 2009)

Just elanike initsiatiiv ja aktiivsus rahvuskultuuri hoidmisel ja arenemisel tdhendabki kutuuris
osalemist. “Kultuuris osalemine jaguneb Uldjoontes kaheks. Uks osa sellest hdlmab Uldiselt
kultuurisindmuste ja -paikade kilastamist ning kultuuriteenuste ja -toodete hankimist ning
kasutamist. Teine osa puudutab seda, mida elanikud ise harrastavad. See ei puuduta neid inimesi,
kes teevad oma igapéevatdod kultuurivallas, nagu kutselised nditlejad voi kunstnikud, vaid neid,
kes leiavad, et see on nende jaoks sobiv viis veeta vaba aega. Kaudselt loetakse kultuuris
osalemise alla ka vabatahtliku t66ga seotud tegevused, nagu kodanikualgatus ning osavott
heategevusest ja poliitiliste organisatsioonide to0st. Kultuuris osalemisega on seotud ka sport ja

kultuuriturism. Need valdkonnad seisavad teatavas mottes kultuuri piirimail ja péhjustavad tihti



vaidlusi. Naiteks sport loetakse mdnes riigis kultuuri alla k&ivaks, mdnes mitte.
Kultuuriinimesed ise eelistavad Uldiselt kultuuri all ndha vahem flusilist tegevust ja rohkem
ideede ning esteetika véljendamist. P8hjus, miks kultuuristatistika aga peaks ka sporti ja
kultuuriturismi kajastama, on see, et statistika haarabki kultuuri natuke laiemalt kui ainult seda,
mis kuulub kaunite kunstide alla. See nditab ka kultuuri m6ju muudele valdkondadele, néiteks
teistele sotsiaalvaldkondadele ja majandusele. Sotsiaaluuringute llesanne on seda asjakohase ja
adekvaatse statistikaga kajastada.” (Kommel, 2009)

Vaadeldes aga kultuuritarbimist rohkem majanduslikust poolest, seostatakse teda tihti tdnapaeval
suhteliselt uue terminiga Eestis nagu “loomemajandus”. Kuna loomemajanduse termin on siiani
ebaselge ja laialivalguv, see h6lmab endas nii tuumik kunstivaldkondi, kultuuritdostust Kkui
loovtdostust (liheskoos raagitakse nii orkestrist, muuseumist, kasitdolisest, elustiili ettevottest kui
ka korge kasvupotentsiaaliga ekspordiv@imelisest ettevotlusest). (Janes, 2009) Seoses sellega

peetakse kultuuritarbimist tana tiheks loomemajanduse osaks.

LKultuuritarbimine on véga oluline néditaja loomemajanduse mdistmisel. Ta nditab noudlust
loomemajanduse teenuste ja toodete jarele. See naitab omakorda elanike sotsiaalset aktiivsust,
identiteeti, eri sotsiaalsete gruppide I6imumist Uhistegevuste kaudu ning kaudselt ka elanikkonna

produktiivsust ja iihiste eesmérkide nimel tegutsemist.” (Kommel, 2009)

Miks on loomemajandus siis nii oluline? ,,Véidetavalt globaalmajandus {imberkujunemas
materiaalsete asjade tootmisest ,,vddrtuste® tootmisele. Mitmed teoreetilised kontseptsioonid
vdidavad, et loomemajandusele omased ndhtused tungivad (ha uutesse ja uutesse
majandusvaldkondadesse. Teisisdnu: tulevikus peab enamik majandusest, soovides olla
konkurentsivBimeline, muutuma loomemajanduseks voi millekski sellele sarnaseks.” (Eesti

Tuleviku-uuringute Instituut, 2005)

Lahtudes kaesoleva uurimist6d eesmarkidest hakatakse edaspidi vaatlema kultuuritarbimist ja
sellega seonduvaid probleeme antud t60s just kultuuris osalemise kontekstis. Koik uuringus
saadud tulemused t60deldakse statistiliselt.



1.2.  Kultuuritarbimise voimalused Kohtla-Jarvel

Kohtla-Jarve on noor linn, tal ei ole sajandite pikkust ajalugu, seeparast ei ole ka suuri ajaloolisi
malestusmarke. Sellele vaatamata, ei saa linna kultuurielu vaeseks nimetada. ,,Kohtla-Jarve linna
kultuurielu tugineb traditsioonidel, avatusel ja arengul, mis tagab keskkonna kultuuri loomiseks,
tarbimiseks ja edasikandmiseks. Linna esmaseks Ulesandeks kultuuri valdkonnas on kultuuri
institutsioonidele ja kultuuri valdkonnas tdotajatele t60ks ja loominguks turvalise, areneva ja

kaasaaegse tOokeskkonna loomine.” (Kohtla-Jarve linna arengukava 2007-2016)

Uhiskonnas hakatakse jarjest rohkem véartustama vaba aega ja kdikvdimalikke kooskaimisi
vOimalusi. Sellest tulenevalt peab ka linn pakkuma ja tagama rohkem vo@imalusi vaba aja

veetmiseks ja enese harimiseks.

Kohtla-Jarve linna kultuurielu kannavad ja hoiavad Kohtla-Jarve Kultuurikeskus oma
filiaalidega Kukruse, Sompa ja Ahtme linnaosas, 2 Kunstide kooli ja Koolinoorte Loomemaja.
Alates jaanuarist 2012 avas oma uksed Jarve linnaosas endises Vahtra PGhikooli hoones Kohtla-
Jarvel Vahtra Loomemaja, mille tegevus on suunatud rohkem noortele ja eakatele inimestele.
Linnas on veel Keskraamatukogu, lugemissaal ja 6 haruraamatukogu, pdlevkivimuuseum,

linnagalerii ja linnaorkester.

Kultuuriasutustes tegutsevad taidlus- ja huvialaringid, millest votab osa lle 1000 osalejat.
Arvukamad ja nimekamad on rahvatantsuansambel ,,Viruane“, naiskoor ,Kaja“ ja
rahvamuusikaansambel. Tantsulusti ja r66mu kingivad kaaslinlastele tuntud tantsukollektiivid

»Radost“, ,,Riitm*, ,,Vallatud* ja ,,Antares*.

Linna Kunstide Koolides 6pib muusika-ja kunstiosakondades ligemale 600 last. Koolides
tegutsevad koorimuusika ,- klaveri ,-kitarri ,-akordioni ,- viiuldajate ja puhkpillimuusika
ansamblid. Noori huvitab vdga estraadimuusika, seda kinnitavad rohkearvulised

estraadiansamblid koolides.

Linnas tegutsevad aktiivselt ranvusvahemuste kultuuriseltsid: Ingeri - Soomlaste, poola ja juudi
kogukonna, ukraina ja vene kultuuritihing. Linna andekad kunstnikud korraldavad oma naitusi

linnagaleriis ja linnavalitsuse fuajees.

Kohtla-Jarve keskraamatukogu ja tema osakonnad korraldavad regulaarselt kaaslinlastele
mitmekulgseid dritusi ja kohtumisi kirjanike ja kunstnikega.



Igal aastal viiakse Kohtla-Jarvel l&bi laste lillepidu ja tantsufestival, jaaniod pidustusi, noorte
suvepédevad, kaevuritepdeva ja keemikutepdeva pidustusi. Suursiindmuseks on iga-aastane

muusika- ja kunstilaat.

Spordi organisatsioonilisteks kandjateks on kodanike thendused - spordiklubid. Té&naseks on
Kohtla-Jarve spordiklubide registrisse kantud 65 mittetulundusiihendust. Spordiklubid on
muutunud spordielu peamisteks korraldajateks. Kohtla-Jarve linnal on kaks hallatavat
spordiasutust. Need on: Kohtla-Jarve Spordikeskus ja Ahtme Spordihall, kus korraldatakse Ule-
eestilisi ja rahvusvahelisi voistlusi. Kohtla-Jarve spordikalender on kullaltki tihe, olulistel
kohtadel on traditsioonolised Gritused erinevatel spordialadel. Kohtla-Jarve linna populaarsemad
spordidritused: Avo Talpase maélestusvoistlus kreeka-rooma maadluses; rahvusvahelised
sportaeroobika vdistlused ,,Kohtla-Jairve Open Cup®; noorte vabamaadluseturniir ,,Alutaguse
Mommi“; rahvusvaheline noorte vabamaadlusturniir ,,Kuldkaru Open Cup®; Ahtme rahvajooks
ja tervisekdimise pdev; noorte korvpalliturniir ,Jarve Karikas®; (www.kohtla-jarve.ee,
13.11.2012)

1.3. Jarve ja Ahtme linnaosade kultuuritarbimise vdimaluste eriparasused

Kohtla-Jarve Ahtme linnaosa asub umbes 9 kilomeetri kaugusel Kohtla-Jarve Jarve linnaosast
Johvist 16unas. Selles ongi Ahtme linnaosa suur eripdra, kuna ta asub 2 kilomeetri kaugusel
Johvist, aga kuulub hoopis Kohtla-Jarvele. Ahtmes eristatakse omakorda veel 5 asumit: Ahtme,
lidla, Puru, Tammiku ja Vana-Ahtme. Seisuga 01.01.2012 elanike arv selles linnaosas
Statistikaameti andmete pohjal on 17 951. See on isegi rohkem kui Jarve linnaosas, kus on
17 713 elanikku. Jargmine suur Ahtme linnaosa omapéra seisneb selles, et see on suur
magalarajoon, kus on miinimum Kkultuuritarbimisega seotud v@imalusi. Vorreldes Jarve
linnaosaga, kuhu on keskendunud nii Oelda terve linna kultuurielu, Ahtmes on ainult tks véike
kultuuriasutus (Ahtme Klubi), tks raamatukogu (Ahtme Raamatukogu) ja Uks spordikeskus
(Ahtme Spordihall). Veel Uks asjaolu, mis teeb Ahtme linnaosa vorreldes Jarve linnaosaga
huvitavaks on see, et Ahtmes on kdige vaiksem eakamate inimeste osakaal terves linnas.
Vaatamata noorte inimeste vahesusele Jarve linnaosas, uuringu kdrvalhlpoteesina oli pustitatud
vdide, et kultuuritarbimise aktiivsus on seal ikka korgem, kui Ahtme linnaosas. Sellele
pohjenduseks voiks olla see, et paljud Ulelinnalised sindmused ja suured kontserdid toimuvad

just Jarve linnaosas.


http://www.kohtla-järve.ee/

1.5. Arengustrateegiad

Selleks, et korraldada linna kui kohaliku omavalitsuse thiselu vGimalikult paremini, koostatakse
teatud perioodiks linna arengukava, kust saab ndha, mismoodi planeeritakse linnas saavutada
plstitatud eesmérke. Kui varem lahtuti otsuste tegemisel enamasti tarkusest ja intuitsioonist, siis
tdnapdeva kiiresti muutuvas maailmas ja konkurentsi tingimustes tehakse ha enam strateegilisi

plaane ja otsustatakse juba nende plaanide pdhjal.

Strateegiat vOib méaaratleda mitmeti. Leiman, Oja ja Terk maaratlevad organisatsiooni strateegiat

(13

jargmiselt: “... strateegia kujutab endast pikaajaliste eesméirkide saavutamise pdhiteede ja
tegevuspohimotete kogumit, mis on ettevOtte arengu juhtimise aluseks.” (Mait Miljan,
Turunduse juhtimine 1, 1998, Tartu Ulikooli Kirjastus). Strateegia aluseks on reeglina visiooni

alusel sbnastatud eesmérgid ja selle elluviimiseks koostatakse reeglina konkreetne tegevuskava.

Arengustrateegiat koostatakse omakorda lahtudes olemasolevast informatsioonist teatud
valdkonna kohta. Et koostada véimalikult effektiivset linna arengustrateegiat, eelnevalt on vaja
analliusida teatud valdkonna norkusi ja tugevusi. Nii, nditeks, Kohtla-Jarve arengukavas 2007-
2016 esitatakse linna kultuurivaldkonna swot-analuitsi, millest selgub, et peamisteks tugevusteks
Kohtla-Jarvel on kultuurielu mitmekesisus, linna toetus kultuurile, kultuuritarbijate olemasolu,
info kéttesaadavus ja teenuste kattesaadavus linnaelanikele. Kultuurivaldkonna nérkusteks antud
linnas toodi valja hoopis jargmisi asjaolusid: védhene koostdo, ressursside puudulikkus,
suurdrituste labiviimiseks vajaliku tehnika puudumine, kvalifitseeritud kaadri nappus,
koolituskuulude vaike osakaal, reklaamististeemi puudumine, kultuurittotajate riigikeele véhene

oskus ja elanikkonna vahenemine.

Kohtla-Jarve linna  kultuurivaldkonna  strateegia, Ida-Virumaa  strateegia ja
Kultuurministreeriumi strateegia on tihedalt omavahel seotud. Nii Uks strateegia lahtub teisest,
teine lahtub omakorda kolmnadast. Selline seos strateegiate vahel vdimaldab teha koost66d
erinevate juhtimistasandite vahel vdimalikult effektiivselt, aitab saavutada pustitatud eesmarke ja

néitab Uldiselt harmoonilist ja kooskdlastatud kultuurivaldkonna t66d tervikuna riigis.
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Kultuuriministreeriumi arengukava 2001-2014

Eestis kultuurielu on mitmekilgne ja kdrgetasemeline, pakkudes v6imalusi loominguliseks

tegevuseks ja kultuurist osasaamiseks ning Eesti tutvustamiseks maailmas kultuuri kaudu.
Ida-Virumaa arengukava 2010-2014

Aastal 2014 on Ida-Virumaa positiivse mainega, uhtlaselt arenenud ja kultuuriliselt mitmekesine

piirkond, kus on aktiivne ja mitmekesine majanduselu.
Kohtla-Jarve arengukava 2007-2016

Kohtla-Jarve on kultuuriloojate ja tarbijate linn, kus on sihtgruppide vajadusi arvestav

mitmekilgne ja aktiivne kultuuritegevus, mis toimub aastaringselt.

Nendest visioonidest on nédha, et pohirdhku pannakse kultuurivaldkonnas eelkdige tema

mitmekesisule, kultuuris osalemise v@imaluste piisavusele ja kultuuritarbijate aktiivsusele.
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2. UURIMUSTOO METODOLOOGILISED ALUSED

T6O kéesolevas osas kirjeldatakse empiirilise uuringu vdimalusi, iseloomustatakse valimit ja

uldkogumit ning tutvustatakse kaesoleva uuringu andmete kogumise ja analttisimise metoodikat.

2.1. Uurimuse eesmark, probleem ja hiipotees

Antud uuringu eesmérgiks oli uurida, vorrelda omavahel ja kaardistada Kohtla-Jarve linna Jarve
ja Ahtme linnaosade elanike kutuuritarbimise harjumusi ja tegureid, mis mdjutavad kultuuris
osalemist eelkdige. Lisafaktorina Uritati teada saada, milliseid kultuuritarbimise vdimalusi on
elanike arvates linnas veel puudu. Uurimisobjektideks olid siis Jarve ja Ahtme linnaosade
elanike harjumused kultuuritarbimises ja nende arvamused teguritest, mis médjutavad
kultuuritarbimist eelkdige. Kuna ametliku informatsiooni kultuuritarbimise kohta Kohtla-Jarvel
on siiamani suhteliselt vdhe, osutuski see uuringu pdhiprobleemiks. Saar Polli tleeestiline
kultuuritarbimise uuring (Saar Poll 2006) on ainuke allikas, kust me saame informatsiooni antud
teema kohta Kohtla-Jarvel. Informatsiooni véhesus ei anna lihtsalt meile vBimalust teha mingeid
konkreetseid jareldusi antud teema kohta. See vd@ib tekitada omakorda arusaamatusi linna
kultuurielu korraldamisel. Lahtudest Saar Polli uuringu andmetest, linna sotsiaalmajanduslikest
naitajatest ning ké&esoleva uurimust6o autori kogemusest ja teadmistest selle linna kohta, pistitati
jargmine hipotees: Kohtla-Jéarvel on Gldiselt passivne kutuuritarbimine, mida mdjutab raha- ja
ajapuudus. Vorreldes omavahel Ahtme ja Jarve linnaosasid pustitati ka kdrvalhlpotees: Jérve
linnaosa kultuuritarbijad on aktiivsemad, kui Ahtme linnaosa kultuuritarbijad. Hlpoteeside
kehtivuse kontrollimiseks viidi 1abi empiiriline uuring kvantitatiivse uurimusmeetodiga. See
vOimaldas koguda representatiivset informatsiooni uurimusobjekti kohta ja t0tdelda saadud

andmeid arvuliselt. Uurimus viidi 1abi standartiseeritud kisimustiku abil.

12



2.2. Uldkogumi ja valimi iseloomustus

Tanane Kohtla-Jarve koosneb kuuest linnaosast ning nende elanike arv Statistikaameti andmete
pdhjal seisuga 01.01.2012 on jargmine: Jarve — 17 713 elanikku; Ahtme — 17 951 elanikku;
Oru — 1343 elanikku; Sompa — 1085 elanikku; Kukruse - 601 elanikku; Viivikonna - 185
elanikku (sh Sirgala), Kohtla-Jarve linnas registreerunuid (kellel pole kindlat aadressi) — 1159
elanikku. Uurimustdd populatsiooni maht ké&esolevas uuringus Jarve linnaosas on 17 713
elanikku ja Ahtme linnaosas 17 951 elanikku, see tahendab, et N = 35 664.

M Jdrve B Ahtme m Oru H Sompa
W Kukruse W Viivikonna Ilma aadressita

3042% E;%3%

3%

Joonis 1. Kohtla-Jarve elanike protsentuaalne jagunemine linnaosade kaupa

Populatsiooni ja valimit iseloomustavad faktid:

o Kohtla-Jérve on heterogeense rahvastikuga linn, kus on esindatud tile 50 rahvuse.

e Eestlaste osakaal linnaelanike seas on pidevalt langenud, olles 2010. Aastaks
stabiliseerunud 17 protsendi juures.

e Olulise demograafilise suunana v6ib valja tuua elanikkonna vananemise linnas. 2011.
aastal moodustasid eakamad inimesed (65a ja vanemad) linnaelanikest 17,0%.
Linnaosade 18ikes oli pensioniealiste elanike osakaal suurim Sompa linnaosas — 26,4%,
jargneb Viivikonna — 21,1%. Kdige véiksem oli eakamate inimeste osakaal Ahtmes —
14,7% elanikkonnast.

e To0tuse suurus Kohta-Jérvel on 13,1 %. (Kohtla-Jarve linna arengukava 2007-2016)
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e Elanike arv linnas on kokku 40 038 inimest. (www.stat.ee, november 2012)

Ké&esoleva uuringu valim hdlmas Jarve linnaosas 196 inimest ja Ahtme linnaosas 144 inimest,
kokku 340 inimest. Sellega valimi maht n = 340 inimest, mis on umbes 1% kogu populatsioonist.
Kusitlus toimus tdnavainterjuu vormis. See tahendab, et valim kujunes iseenesest
kattesaadavatest indiviididest, valiku planeerimine ja indiviidide otsimine vastavalt moodustunud
juhuvalimile jai antud juhul &ra. Kusitluse l&biviijad astusid Jarve ja Ahtme linnaosade elanikega
kontakti erinevatel kuupaevadel ja kellaaegadel. Sellist kuistitlemise meetodit on nimetatud
kaepéaraste elementide valikuks. (Seema, 2006). Seega kasitletakse valimit antud t66s kui

uldkogumi analoogi ja kasutatakse ainult selles ulatuses jarelduste tegemiseks ldkogumi kohta.

2.3. Uurimise andmete kogumine

Andmete kogumiseks kasutati kusitlust disainitud kisimustikuga (vt Lisa 1. Kusimustik eesti
keeles ja Lisa 2. Kusimustik vene keeles). Kisimustik koosnes 13-st standardiseeritud
klisimusest ja 3-st avatud 16puga kisimusest. Standartiseeritud kisimused olid valikvastustega,
hinnangskaaladega ja vastustemaatriksiga. Avatud kusimusi vaadeldi ja anallusiti kvalitatiivse
meetodiga. Kusimused 1-4 andsid Ulevaade respondentide taustast (sugu, haridustase, vanus,
sotsiaalne staatus). Kusimuse 5 abil saadi informatsioon respondentide vaba aja veetmise kohta.
Kisimused 6, 7, 9, 10 ja 11 tutvustasid elanike aktiivsust ja eelistusi erinevates kutuuriuritustes
ja kultuuriasutustes. Kusimused 8 ja 13 uurisid pdhjusi, miks Kohtla-Jarve linna elanikud ei
saanud osaleda hes voi teises kultuurisindmuses. Kisimuses 12 oli vdimalik jagada oma
emotsioone viimati ké&idud dritusest. Ja kusimuste 14 ja 15 abil saadi hinnang kultuurilrituste ja
kultuurisuindmuste piisavusele antud linnas. Valikvastuste loeteluga kiisimused olid esitatud t06s
jargmises korras: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 9. Binaarskaalasid kasutati jargmistes kisimustes: 11 ja 14.
Graafilise skaalaga oli varustatud ainult kiisimus 10. Klisimuse 13 véartuste mootmiseks kasutati
maatriksskaalat. Kisimused 8, 12 ja 15 olid avatud, nendest (ks ei olnud kohustusik (kiisimus
15) ja ks oli eelmise kiisimuse jatkuks (kusimus 12). Kuigi eestlaste ja venelaste arv on Kohtla-
Jarvel véga erinev, kusimustik oli koostatud kahes keeles: vene ja eesti keeles. Sellega valistati

voimalus kellelgi kasina keeleoskuse tottu valimisse mitte sattuda. Kusitlus toimus Jéarve
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linnaosas ajavahemikus 24.10.2012 - 19.11.2012 ning Ahtme linnaosas ajavahemikus
05.12.2012 — 10.01.2013.

2.4. Uurimise andmete kogumise protsess

Andmete kogumine toimus ksitluse vormis Jarve ja Ahtme linnaosade ténavatel, kus kisitluse
labiviijad astusid ise kontakti elanikega. Jarve linnaosas toimus kisitlus ajavahemikus
21.10.2011 — 19.11.2011. Lé&biviijaks olin mina ja kaks vabatahtlikku: Olga Smirnova ja Evgeni
Krassi. Igalhel oli ette antud oma piirkond, kus ta tegeles kisitlemisega. Olga tegutses Jarve
linnaosa I6unarajoonis, Evgeni — pdhjarajoonis ja mina pidin siis kontakteeruma linnaelanikega
kesklinnas. Kdik kolm l&biviijat oskasid nii vene kui ka eesti keelt. Tegevus toimus tabelis (vt
Tabel 1) néidatud kuupéevadel kella 15.00-st kella 17.30-ni. Tabel nditab, kui palju inimest ja
mis kuupdeval kisitleti kokku koikides Jarve linnaosa rajoonides. Kui mingil paeval ei saanud

keegi kusitluse l&biviijatest kohal olla, on see tabelis ndidatud margiga ,,-,,.

Kisitlemise kuupéev Vastanute arv
24. oktoober 10
28. oktoober 12
29. oktoober 28
3.november 30
4.november 31
5. november 16
11. november 31
18. november 13
19. november 27

Tabel 1. Jarve linnaosa kusitletute arv, kuupdevad
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Ahtme linnaosa kusitlus toimus umbes aasta hiljem Jérve linnaosa kisitlemisest, ajavahemikus
05.12.2012 — 10.01.2013. Seekord palusin ma abi kisitluse labiviimisel samas linnaosas asuvast
Kohtla-Jarve Noortekeskusest. Koos vabatahtlikega noortekeskusest kusitlesime elanikkkonda
jargmistes linnaosa rajoonides: lidlas, Tammikus ja Purus. Kusitluse l&biviimine toimus

labiviijate vahel kokkuleppitud kuupéaevadel ja kellaaegadel.

Kisitlemise kuupéev Vastanute arv
05. detsember 21

07. detsember 13

11. detsember 19

13. detsember 17

27. detsember 28

08. jaanuar 23

09. jaanuar 17

10. jaanuar 6

Tabel 2. Ahtme linnaosa kusitletute arv, kuupaevad

Kusitlusel kasutati nii ankeetide taitmist kohapeal kui ka diktofoni kasutamist. Jarve linnaosa
elanikkonna kusitlemiseks trikiti valja kokku 50 ankeeti. 18 vastajat avaldasid soovi tdita
kisimustikku iseseisvalt kodus, seoses millega oli meil kokkulepe Kohtla-Jarve Kesklinna
gimnaasiumiga, kuhu oligi vOimalik tdidetud kusimustikud &ra viia. Kohale joudsid kokku
sellest arvust 8 tdidetud ankeeti. Ahtme linnaosa elanikkonna kisitlemisel prooviti teha seda ka
Interneti teel, kuid see ei 6nnestunud jallegi vastanute védhesuse pdrast. Kuna sellised viisid
kisitleda osutusid antud uurimisel mitte eriti tbhusateks, kasutati Ahtme linnaosas edaspidisel
kusitlemisel ainult diktofoni. Diktofoni kasutamisel esitati vastajatele tapselt samad kisimused
samas jarjekorras vastusevariantidega nagu need olid paberkandjal kisimustikus. Sellele
pdhjuseks oli see, et kohapeal ankeetide taitmine vottis esimestel kisitluse péevadel liiga palju
aega ning inimesed lihtsalt keeldusid kusimustiku taitmisest. Oma rolli méngisid ka halvad
ilmatingimused, mis tegid ankeetide téitmist kohapeal praktiliselt vdimatuks. Diktofoni

kasutamine aga kergendas méargatavalt edasise kisitluse l&biviimist. Kuna tegemist oli vastajate

16




suulise kisitlemisega ja nende haale salvestamisega, kehtib nende suhtes ka vastav autoridigus,
mis on reguleeritud autoridiguse seaduses (AutOS § 81). Enne kisitluse Iabiviimist Kiisiti
koikidelt vastajatelt ndusolekut hdéle salvestamiseks, vastajate konfidentsiaalsus tagati.

2.5. Andmete analtitisimise metoodika

Uuringus saadud andmete analtitisimiseks kasutati kvantitatiivset analutsi. Saadud tulemused on
korrastatud, kontrollitud ja kirjeldatud jérgnevates Microsoft Exel’i graafikutes ja tabelites.
Teksti kodeerimisel jargiti kodeerimisjuhendit. Selleks koostatud tabelis (vt Lisa 3.
Kodeerimiskiri) on ara toodud kisimustikus esitatud kisimused ja nendele vastavad tunnuste
lilgid, koodid ja kodeerimiseeskiri, v.a. avatud vastuste koodid. Lisaks sellele teostati Jarve ja
Ahtme linnaosade tulemuste statistiliseks vordlemiseks Hii-ruut testid. Nende testidega
kontrolliti, kas saadud vaatlustulemuste puhul kehtib null- vdi alternatiivne hupotees — kas
erinevused valimi vastustes on juhuslikku laadi v6i vaib statistiliselt vaita, et Jarve ja Ahtme
puhul on tegemist kahe erineva Uldkogumiga. Hii-ruut testi sooritamiseks leitakse esmalt iga
vOimaliku vadrtuse tarvis erinevus ennustatud vaatluste arvu ja tegeliku vaatluste arvu vahel n; —
Ni. Seejarel tostetakse need erinevused ruutu, jagatakse labi teoreetiliselt oodatud vaatluste
arvuga ja summeeritakse Ule kBigi vBimalike vaartuste. (Kaart, 2013)

Matemaatiliselt see naeb vélja jargmiselt:
SRy
="

Otsuse vastu vdtmine, kumb hiipoteesidest kehtib, s6ltub olulisuse tdendosusest p alusel. Kui
p<0,05, loetakse tdestatuks alternatiivne hiipotees Hj, kui aga p>0,05, jaddakse nullhipoteesi
Ho juurde. Testi labiviimine toimus sisestatud andmete pdhjal Microsoft Exel’| keskkonnas
funktsiooni CHITEST abil. (http://office.microsoft.com/en-us/excel-help/chitest-
HP005209012.aspx, veebruar 2013).
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4. UURIMUSTOO TULEMUSTE ANALUUS JA TOLGENDAMINE

TGO kaesolevas osas tutvustatakse ja analulsitakse Ahtme ja Jarve linnaosade uuringus saadud

tulemusi, mis on statistiliselt toddeldud ja graafikutega illustreeritud.

3.1.1. Vastajate sugu ja vanus

Kusitlusele vastanute seas oli kokku 130 meest ja 210 naist. Joonisel 2 olevast diagrammist
nademe, et Jarve linnaosas oli naissoost vastanuid (133 naist) vorreldes Ahtme linnaosa
vastanutega (77 naist) tunduvalt rohkem. Mehi oli rohkem vastamisel hoopis Ahtme linnaosas
(67 meest).

Vastanute sooline jaotus

m Mehed Naised

133

77
63

N

Jarve Ahtme

Joonis 2. Meessoost ja naissoost vastajate jagunemine linnaosade kaupa
Protsentuaalne jaotus kéikide vastanute seas néeb vélja jargmiselt: Ahtme linnaosas 42 %, Jarve

linnaosas 58 %. Kaoikidest vastanutest oli 62 % naissoost vastajaid ja 38 % meessoost vastajaid.

Selle juures tuleb arvestada ka sellega, et just meessoost vastanud kippusid rohkem kusitlemisest
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keelduda. Naised olid kisitlemise suhtes, ka saadud andmete pdhjal, mérgatavalt aktiivsemad.

Ksitlemisest keeldujate arvu antud uurimistoos ei fikseeritud.

Vastajate jaotus

Ahtme
42%

Joonis 3. Vastanute protsentuaalne jaotus

Vastavalt Hii-ruut testi tulemustele olulisuse tdenédosus vastajate soolisel jagunemisel (p = 7,27)
Ahtme ja Jarve linnaosades on palju suurem kui tulemuste statistilise olulisuse piir (p = 0,05) ehk
p = 7,27 > 0,05. See tdhendab seda, et kusitluse vastajate sooline jaotamine Ahtme ja Jarve
linnaosades on suhteliselt sarnane ning meil ei ole pdhjust jareldada, et tihes linnaosas on tdesti

rohkem naisi vdi mehi kui teises linnaosas.

Vanuse jargi Jarve linnaosas oli rohkem vastajaid vanuses 17-50 aastat. K&ige suurem arv 67
inimest vastanute seas oli vanuses 17-25 aastat ehk noored. PB8hjuseks v@ib olla ka see, et
kusitluse viidi l&bi tavaliselt teatud kellaajal (kella 15.00-st kella 17.30-ni), mis ei garanteeri
meile seda, et absoluutselt kdik tldkogumi esindajad voisid sel ajal linna ténavatel liikuda.
Vaatamata linna elanikkonna vananemisele (Kohtla-Jarve linna arengukava 2007-2016), ei
sattunud antud uurimustdd valimisse palju eakamaid inimesi. Nende arv oli vanuses 51-60 kokku

24 inimest, vanuses 61-70 kokku 22 inimest ja vanuses 71 ja Ule selle kokku 8 inimest.
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Vastajate vanus
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Joonis 4. Vastajate jagunemine vanuse jargi

Ahtme linnaosas oli vastajate vanuseline jaotus suhteliselt sarnane Jarve linnaosaga. Kdige
rohkem vastanuid oli vanuses 17 — 25 aastat (38 inimest). Tunduvalt rohkem vorreldes Jarve
linnaosaga oli vastajaid vanuses 16 ja vdhem (20 inimest). Arvan, et selle pdhjuseks voiks olla
see, et kusitluse labiviijad Ahtmes olid ka noored vabatahtlikud noortekeskusest, kes palju
paremini leiavad kontakti just oma eakaaslastega. Kdige vahem vastanuid oli Ahtme linnaosas
alates 51 eluaastast. Lisaks kuisitluse labiviijate nooruslikkusele, nagu oli juba antud t66s
mainitud, on Ahtme linnaosas ka kdige madalam eakate elanikke arv linnas. See vdiks olla ka
uheks peamiseks pohjuseks, miks kusitlusel oli kokku nii palju vastajaid vanuses kuni 35
eluaastat. Kolmandaks pB&hjenduseks eakate vastajate vahesusele mélemas linnaosas v@iks olla
veel see, et need inimesed tBesti ei liigu nii palju linna tdnavatel ning nad eelistavad eriti halva
ilma korral kodus viibimist. Vastavalt Hii-ruut testi tulemustele olulisuse tden&osus (p = 0,002)
vastajate vanuse jargi jagunemisel Ahtme ja Jarve linnaosades on tunduvalt véiksem kui
tulemuste statistilise olulisuse piir (p = 0,05) ehk p = 0,002 < 0,05. See tdhendab seda, et
klsitluse vastajate vanus allnimetatud linnaosades erineb (ksteisest ka statistiliselt. Selle alusel
me vOime jareldada, et erinevused kusitlusele vastajate vanuses ei ole juhslikud, vaid
etvanuseline jaotus neis kahes linnaosaserineb: Ahtme linnaosas on tbesti rohkem nooremaid

elanikke, kui Jarve linnaosas.
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3.1.2. Vastajate haridus ja to6hoive

Haridustase on enamusel vastajatel mélemas linnaosas kesk- vOi keskeriharidus (vt joonis 5).
Jarve linnaosas on kokku kesk- ja keskeriharidusega 127 vastajat ja Ahtme linnaosas 73 vastajat.
Véga voimalik, et suurt rolli méngis selle arvu kujundamisel ndukogudeaegne keskerihariduse
populariseerimine ja see, et tdnapaeval ka paljud noored ei ldhe otse t6dle, vaid tulevad peale
podhikooli edasi dppima kas glimnaasiumi voi kutsekooli. Kérgema hariduse omanikud koostasid
Jarve linnaosas 29 inimest vastanutest ja Ahtme linnaosas 19 inimest. Selline vaike arv
kdrgharidusega inimesi on seletatav sellega, et osa noori ja taiskasvanuid on hetkel kdrghariduse

omandamisel, kuid seda antud uuringus ei vdetud arvesse.

Vastajate haridus

90

70
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40

M Jarve

m Ahtme

Joonis 5. Vastajate haridustase

Algharidusega leidus kusitluse kdigus Jarve linnaosas 4 inimest ja pohiharidusega veel 39, kes
on enamasti vanemad inimesed. Ahtme linnaosas ei olnud (htegi vastajat algharidusega ja 31
vastajat oli pohiharidusega. Vaatamata sellele, et Ahtme linnaosas on tdesti rohkem nooremaid
elanikke, olulisuse tbendosus vastajate haridustase pdhjal statistilises kontekstis p = 0,3 > 0,05.
Selle pdhjal voib eeldada, et vastajate haridus nendes linnaosades ei erine véga uksteisest
statistiliselt. Tuleks mainida, et mida suurem on olulisuse tden&osus hii-ruut testi arvutuste

alusel, seda vaiksem on vaadeldavate ja ennustavate tulemuste erinevus.
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Joonisel 6 olev diagramm nditab aga, millise sotsiaalse tegevusega on hdivatud antud ksitluse
respondendid. To6tuse protsent antud uurimust6d valimis oli 11%. Arvestades sellega, et
valimisse on sattunud véga palju noori, kes on enamasti koolidpilased voOi tudengid (38%
vastajaid kogu valimist vanuses kuni 26 eluaastat), allnimetatud t66tuse protsent on linnas
suhteliselt kdrge. Probleem t66puudusega Kohtla-Jarvel on alati olnud esikohal. Pdhjusteks on

tavaliselt vastava kvalifikatsiooni puudus vOi vabade tdokohtade nappus.

Vastajate t66hoive

120
100
30
60
40
20

tootav tootu pensiondr opilane

W Jirve M Ahtme

Joonis 6. Vastajate to6hdive

Tdotavate inimeste arv vastanutest on 46% ehk natuke alla poole kogu valimist. Sinna kuuluvad
ka peaaegu kOik kdrgharidusega inimesed. 14% on pensionarid vdi need, kes ei saa tootada
tervislikel pdhjustel ja saavad pensioni oma invaliiduse jargi. Pensionéride arv vastajate hulgas
Ahtme linnaosas oli vahem kui Jarve linnaosas umbes 10% vdrra kogu valimist. Vorreldes Jarve
linnaosaga, Ahtme linnaosas oli vastajate hulgas tunduvalt rohkem &pilasi (59 dpilast Ahtme
linnaosas ja 44 dpilast Jarve linnaosas), kes arvavad, et nende sotsiaalseks staatuseks on praegu

Oppimine.

Tasub mainida, et kuna Jérve linnaosas oli kisitletud kokku 196 inimest, aga Ahtme linnaosas
144 inimest, proportsionaalne jaotus Ahtme ja Jérve Opilaste vahel on veel rohkem margatav:
17% kogu valimist olid Ahtme linnaosa Opilased ja 13% valimist olid Jarve linnaosa Gpilased.
Olulisuse tdendosus selles kusimuses statistilises kontekstis p = 0,0006 < 0,05. See kinnitab

hlipoteesi, et vastajate sotsiaalne staatus kahes linnaosas erineb.
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Lahtudes saadud andmetest ndeb keskmine Kohtla-Jarve kultuuritarbija, kes elab Jarve voi
Ahtme linnaosas, umbkaudu selline vélja: see on tootav isik, kesk- voi keskeriharidusega,
vanuses 17-50 eluaastat.

3.2. Kutuuriasutuste ja kutuurisindmuste kilastatavus

See, kuidas sisustavad inimesed oma vaba aega on ka vaga tahtis kultuuritarbimise uuringutes.
Ké&esoleva uuringu vastajate eelistused oma vaba aja veetmisel annavad teada, kuivdrd palju
osalevad Jérve ja Ahtme linnaosade elanikud kultuuris vabatahtlikult ning millega nad sisustavad

oma vaba peale kultuuritarbimist veel.
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Joonis 7. Vastajate vabaaja veetmine

Kusitluses saadud andmetest on naha, et kdige rohkem eelistavad kusitluse vastajad vabal ajal
veeta aega sOpradega, jalutada ja surfata internetis (kbikidel kolmel variantidel on le 100
vastajat igas linnaosas). Edasi hinnangud oma eelistustes Jarve ja Ahtme linnaosade elanikel
laksid lahku. Kui Jarve elanikud eelistavad enamasti vabal ajal lugemist (151 inimest) ja
televisiooni vaatamist (112 inimest), siis Ahtme linnaosas loevad vabal ajal ainult (59 inimest) ja

vaatavad televisiooni ainult 73 inimest 144-st.

Kuna just Ahtme linnaosas oli tunduvalt rohkem noori vastajaid, vOib eeldada seda, et
televisiooni vaatamise ja lugemise vahene populaarsus selles linnaosas on seotud sellega, et
noored valivad tihtipeale selle asemel hoopis internetis viibimise. Internetis surfamine oli kbige
populaarsem tegevus, millega tegelevad vabal ajal 72% vastajaid kogu valimist. Kdige
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ebapopulaarsemaks tegevuseks vabal ajal mdlemas linnaosas oli teatri kilastamine — ainult 5%
vastanutest. Veel Uks ebapopulaarne tegevus linnas on kinos k&imine, millega tegelevad vabal
ajal ainult 110 inimest ehk 27% kogu valimist. Sellele pdhjuseks vdib olla see, et linnas ei ole
silani oma kinosaali ja teatrit. Ainuke lahim kinosaal asub J6hvi Kontserdimajas, kuid selle

kllastatavus on alati olnud véga madal.

Mis puudutab teatri kilastamist, siis enamus oma teatrielamusi saavad linna elanikud ainult
kllalisteatrite esinemistel, mis toimuvad reeglina 2-3 korda kuus suurimatel lavadel Kohtla-Jarve
Kuluutrikeskuses ja Johvi Kontserdimajas. Natuke Ule pooltel vastajatest mdlemas linnaosas on
ka mdni hobi v8i huvitegevus, millega nad meeleldi tegelevad vabal ajal: Jarve linnaosas 57%
vastajatel ja Ahtme linnaosas 51% vastajatel. Spordiga tegelemine vabal ajal meeldib natuke
rohkem Ahtme linnaosa valimisse sattunud elanikele (52% vastajatest) kui vastavatele Jarve

linnaosa elanikele (44%).

Statistiline analliis saadud andmete pdhjal naitas, et olulisuse tdendosus p = 8,22. Varreldes
olulisuse tBendosuse nivooga (0,05), see on tunduvalt suurem néitaja. Selle alusel meil ei ole
testi pohjust jareldada, et Ahtme ja Jarve linnaelanike vabaaja veetmine on (ksteisest erinev.
Sellega me jd&me nullhipoteesi juurde: tunnused on sdltumatud ehk vastupidist véita pole

statistilist alust.

Pdhjuseks voib olla see, et otsese kultuuritarbimise aktiivsus selles kiisimuses saadud andmete
pohjal on suhteliselt madal mdlemas linnaosas, mis ei vOimalda radkida Jarve ja Ahtme
kultuuritarbimisest nagu kahest erinevast asjast.

Saadud tulemustest vdib kokkuvottes oelda, et inimesed nii Kohtla-Jarve Jarve kui ka Ahtme
linnaosas pihenduvad vabal ajal enamasti iseendale: nad surfavad internetis, suhtlevad
sOpradega, jalutavad ja loevad. Alla poole vastajaist tegeleb vabal ajal spordiga, mdoni

huvitegevusega, koduttéddega. Kbige vahem vastajaid kdib veel kinos voi teatris.
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Jargmine diagramm sisaldab saadud andmeid kultuuriasutuste kilastatavuse kohta viimase aasta
jooksul.
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Joonis 8. Kultuuriasutuste kilastatavus

Tapselt Ahtme ja Jarve linnaosade vahel asub J6hvi linn. Seoses sellega on J6hvi ja Kohtla-Jarve
kultuurikorraldajate sihtgrupp tihtipeale ks ja sama. Kuna JBhvi Kontserdimajas kaivad
aktiivselt ka Kohtla-Jarve linna elanikud, vaadeldakse seda kultuuriasutust antud uurimust6os
vOrdselt teiste kultuuritarbimise vdimalustega Kohtla-Jarvel. Joonisel 8 saadud tulemustest
nahtub, et kodige kilastatavamad kultuuriasutused regioonis viimasel aastal olid Kohtla-Jarve
Kultuurikeskus, kus on kéinud aasta jooksul 67% vastanutest ja Johvi Konsterdimaja, kus on
kdinud 62% vastanutest. 157 inimest kogu valimist, kes on kilastanud Kohtla-Jarve
Kultuurikeskust, olid Jarve linnaosa elanikud. Ahtme linnaosa elanike kilastatavus oli selle

kultuurikeskuse suhtes tunduvalt madalam: 58 inimest.

Johvi Kontserdimajas on kéinud aasta jooksul kasvdi the korra 120 Jarve linnaosa elanikku
(60% selles linnaosas kusitlenute arvust) ja Ahtme linnaosast 92 elanikku (63% selles linnaosas
klsitlenute arvust). Suhteliselt suure vahega eelmistest kahest, aga oli nédha piisavalt kilastajaid
ka Ahtme Klubis, kus on kéinud aasta jooksul ligikaudu 30% kogu valimist. Need kolm
kultuuriasutust ongi suuremad kultuuriasutused antud regioonis tldse. Tuleb markida nende
kultuuriasutuste multifunktsionaalsust, sest nendes toimuvad tihtipeale mitte ainult kontsertid,

vaid ka paljud muud sundmused, nagu, néiteks, I6puaktused, konverentsid, seminarid, erinevad
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temaatilised dhtud ja kokkusaamised. Neid, kes ei ole tldse kdinud eelmise aasta jooksul nendes

kultuuriasutustes, leidus tapselt 37 inimest ehk 11% kogu valimist.

Kokkuvottes joudsid aasta jooksul allnimetatud kuluuriasutustes kaia Ahtme linnaosa elanikud
kokku 212 korda ja Jéarve linnaosa elanikud 358 korda. Arvestada tuleb kindlasti ka sellega, et

Ahtme linnaosa kusitletute arv oli ka vaiksem.

Sompa Klubis, mis asub Sompa alevikus, aga ka kuulub Kohtla-Jarve linna alla, on kdinud

kokku 25 inimest. Kukruse Klubis on kéinud veel vahem: 22 inimest kogu kusitluse valimist.

Statistilise analulsi tulemuseks antud kisimuses sai p = 7,57, mis on suurem kui olulisuse
tdenaosuse nivoo p = 0,05. See tdhendab seda, et otseset s6ltuvust linna kultuuriasutuste tldisel
kilastamisel konkreetsest linnaosast ei ole. Ainuke tdesti margatav vahe kultuuriasutuste

kilastamisel oli just Kohtla-Jarve Kultuurikeskuse puhul, mis asub Jérve linnaosas.

Jargmised andmed kajastavad Jarve ja Ahtme linnaosade elanike aktiivsust erinevate

kultuurisindmuste ja kultuuriga tegelevate asutuste puhul.
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Joonis 9. Jarve linnaosa elanike kultuuriasutuste ja kultuurisindmuste kilastatavus

Joonisel 9 olevast diagrammist néeb, et paljud Jarve linnaosa elanikud on kilastanud aasta
jooksul kdige rohkem ulelinnalisi suurdritusi, kus on osalenud 177 inimest ehk 88% Jarve
linnaosa vastanutest. Enamus vastanutest (144 inimest) on kéinud tlelinnalistel siindmustel aasta
jooksul 1-3 korda. Raamatukogus kaisid Jarve linnaosas kokku 79% vastanutest. Samuti on
rohkem kui pooled vastanutest kdinud kontsertidel. 68 inimest on kainud veel 1-3 korda

spordivdistlustel ja 23 inimest temaatilistel 6htudel. Kino, néitused ja tantsuetendused on kdige
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mitte kilastatavamad kohad Jarve linnaosa elanike jaoks. Keskmine kilastatavuse tendets on
aga nendel suhteliselt madal. Ainult Glelinnalistel sindmustel, kontsertidel ja raamatukogus on
kainud aasta jooksul ule poole vastanutest.
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Joonis 10. Ahtme linnaosa elanike kultuuriasutuste ja kultuurisindmuste kilastatavus

Ahtme linnaosas on tulemuse jaotus selles kiisimuses suhteliselt sarnane Jarve linnaosaga. Kdige
sagedamini kéiakse siin nagu Jarve linnaosaski Ulelinnalistel sindmustel ja raamukogus.
Raamatukogu on ainuke koht, kus 25 Ahtme linnaosa elanikku kéisid 7 ja rohkem korda the
aasta jooksul. Pdhjuseks, miks just raamatukogus kaiakse kdige sagedamini voib olla see, et
raamukogust laenutatavaid raamatuid peab ka mingil hetkel tagastama. Lisaks sellele
korraldatakse raamatukogudes tihtipeale palju erinevaid luuledhtusid, kokkusaamisi, nditusi jmt.
Spordivaistlustel on kdinud Ahtme linnaosas aasta jooksul kokku 54 inimest, nendest 15 inimest

on olnud nendel 4-6 korda.

Vorreldes Ahtme linnaosaga, Jéarve linnaosa elanikud on kainud spordivdistlustel tunduvalt
aktiivsemalt: Ahtme elanikest kokku 16% ja Jarve elanikest 27% kogu valimist. Seda kinnitab ka
t-testi tulemus, milleks on p = 0,01 < 0,05. Sellest v6ib vaita, et Ahtme ja Jarve linnaosade
elanike ké&imine spordivdistlustel on tdesti erinev ning see on tingitud just linnaosaga. Sellele
pbhjuseks omakorda vdiks olla see, et just Kohtla-Jarve Spordikeskuses toimuvad paljud nii

ulelinnalised spordivdistlused kui ka rahvusvahelisel tasandil vistlused.

Koige ebapopulaarsemad kohad Ahtme elanike jaoks on tantsudritused, nditused, Kirik ja
temaatilised dhtud. Nendes kohtades ei ole kéinud Uhtegi korda terve aasta jooksul (le saja
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inimest 144-st vastanutest iga variandi puhul. Jarve linnaosa elanikud olid natuke aktiivsemad

temaatiliste 6htude kilastamisel: 79 inimest 196-st vastanutest voi 23% kogu uurimuse valimist.

Statistiline analiils selles kiisimuses kdikide vastustevariantide puhul on néidanud, et vastuste
aritmeetilised keskmised nii Jarve kui ka Ahtme linnaosa elanikel suhteliselt sarnased. Paljude
vastuste puhul olulisuse nivoo p uletas miinimumpiiri 0,05. Ainult kino, tantsudrituste ja
temaatiliste Ohtute puhul p oli suurem kui 0,05. See tahendab, et allnimetatud stiindmuste
kllastatavus viimase aasta jooksul Ahtme ja Jarve linnaosades tbesti erineb Uksteisest ning

soltub otseselt konkreetsest linnaosast.

Kokkuvottes voib 6elda, et mdlemas linnaosas populaarsemateks kohtadeks aasta jooksul olid
ulelinnalised suurdritused ja raamatukogu. Mdélemal juhul on tegu tasuta kultuuritootega. Kdige
ebapopulaarsemad kohad on mdlemas linnaosas teatrietendused, tantsudiritused, néitused ja Kirik.
Vdimalikke pdhjendusi sellele uuritakse antud t06s jargnevates alapeattikkides.

Kultuurisuindmused, millistel kaivad kisitluse vastajad kdige meelsamini on jaotatud antud

uurimistoos jargmiselt:
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Joonis 11. Populaarsemad kultuurikalendrisiindmused regioonis

Selle kusimuse puhul oli voimalik markida mitu erinevat vastust. Kdige meelsamini saadud

andmete pdhjal kéivad nii Ahtme kui ka Jarve linnaosade elanikud linnas korraldataval
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Uusaastapeol, Jaanipéeval ja Kaevurite paeval. Need ongi pohimaotteliselt suuremad Glelinnalised
stiindmused Kohtla-Jarvel. Kdik kolm stindmust on koigile kilastajatele téiesti tasuta. Ainuke
sindmus, mida korraldatakse liiga suure kilastatavuse tottu mitte Kohtla-Jarvel, vaid Toila-Oru

pargis on Kaevurite paev.

Uusaasta peol kaib igaaastaselt 82% kusitlenutest, millest on 111 Ahtme elanikku ja 169 Jarve
linnaosa elanikku. Kaevurite paeval kdivad 79% vastanutest iga aasta, millest 116 Ahtme
elanikku ja 158 Jarve linnaosa elanikku. Ning Jaanipéeva pidustustel kdivad 80% vastanuid kogu
valimist. Suhteliselt populaarsed on ka linna- vdi linnaosapdevad, millest votavad osa hea
meelega 140 kdsitlenut Jarve linnaosast ja 95 kisiltenut Ahtmest. Samuti on populaarsed linnas
toimuvad erinevad noortedritused, mida korraldavad enamasti Kohtla-Jarve Kultuurikeskus,
Kohtla-Jarve Noortekeskus ja Johvi Kultuuri- ja Huvikeskus. Neid sundmusi kiilastab meelsasti

61% vastanutest.

Véhem kilastatavad sundmused linnas on, néiteks, Emadepéaev, Joulupidu, Keemikute péev ja
Vastlapidu, kus on kéinud natuke ule poole vastajaid kogu valimist iga variandi puhul. Joonisel
11 olevast diagrammist on selgesti naha, et tunduvalt aktiivsemad viimaste allnimetatud

sindmuste kilastamisel olid just Jarve linnaosa elanikud.

Ebapopulaarsemateks siindmusteks linnas vdiks nimetada balletifestivali, tantsuvdistlusi,
rahvatantsupidu ja ké&sitdolaatu, kus meeldib k&ia vahem kui 20% respondentidele iga
vastusevariandi puhul. Kuna enamus neist on just tantsukunstiga seotud stindmused, see voiks
tdhendada seda, et tantsukultuur linnas on suhteliselt ebapopulaarne ning linna
kultuurikorraldajatel tuleks kindlasti pdorata sellele tahelepanu. 20% - 50% populaarsusega on
Kohtla-Jéarve linnas jargmised kultuurikalendri siindmused: Vabariigiaastapéev, lauluvdistlused,
Isadepéev, teatrifestivalid ja spordivoistlused. Koikide nende sundmuste puhul on Jéarve
linnaelanike aktiivsus kdrgem kui Ahtme linnaosa elanikel umbes kaks korda. P8hjuseks voib

olla see, et Gihtegi nendest, peale spordivdistluste, ei korraldata tavaliselt Ahtme linnaosas.

Statistilise analliusi pohjal selgus, et vastanute eelistused antud kiisimuses on monel mééral tdesti
erinevad. Kultuurisindmused, mille puhul olulisuse tden&osus p oli vdiksem kui eksimiseks
lubatud miinimumpiir 0,05, olid jargmised: lauluvdistlused, balletifestival, emadepéev ja
Keemikute péev. Selle pdhjal voib jareldada, et nende siindmuste eelistatavus s6ltub konkreetsest
linnaosast. Ulejaanud stindmuste puhul nii Ahtme kui ka Jarve elanikke eelistused olid ka

statistiliselt sarnased.
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Jargmine diagramm (Joonis 12) kajastab vastajate osalust mones ringi-, kultuuri- voi
sporditihingu t66s. Kogu vastanute arvust osalevad aktiivselt hetkel thes voi teises thingus 87
inimest ehk 26% kogu valimist, nendest 48 vastajat on Ahtme linnaosast ja 38 vastajat on Jarve
linnaosast. On osalenud kunagi, kuid hetkel ei osale 107 inimest kogu valimist. Ning Gldse ei
osale millegis 149 inimest, millest 45 inimest on Ahtme linnaosast ja 104 inimest on Jarve
linnaosast. Saadud andmete pdhjal on ndha, et Ahtme linnaosa elanikud on natuke aktiivsemad
ringi-, kultuuri- voi sporditods, mida voiks pohjendada, néiteks, suhteliselt suure noorte vastajate

arvuga antud uurimustoos.

Kui hii-ruut testi tulemuseks on p = 0,0006 < 0,05, siis saadud vastuste sagedused tbesti erinevad
Uksteisest ning respondentide osalus vOi mitte osalus sGltub otseselt konkreetsest linnaosast.
Peamiseks erinevuseks nende vahel on see, et Jarve linnaosa elanikud on tunduvalt passiivsemad
kui Ahtme linnaosa elanikud mdni ringi-, kultuuri- vai Uhingu t66s. See vdib olla tingitud sellest,
et just Ahtme linnasoas on rohkem nooremaid elanikke, kes ongi tavaliselt erinevate ringide

peamiseks sihtgrupiks.
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Joonis 12. Vastajate osalus ringi-, kultuuri- vai spordidhingu to6s

3.3. Kultuuritarbija enesehinnang

Kusimuses 11 pidid vastajad andma hinnangu iseenda aktiivsusele kultuuritarbimises (kultuuris
osalemises), kus tunnus ,,1° on hinnanguskaalal ,,Olen vdga passiivne kultuuritarbija — Olen véga
aktiivne kultuuritarbija“ (vt Tabel 3 ja Tabel 4) minimaalne vaartus ja tunnus ,,7* on jarelikult
maksimaalne vaartus. V&ga aktiivseteks kultuuritarbijateks peavad end 22 vastanut Jarve

linnaosast, ning Ahtme linnaosast 31 vastanut. VVaga passiivseteks kultuuritarbijateks peavad end
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44 vastanut Jarve linnaosast ja 31 vastanut Ahtme linnaosast. Keskmine hinne saadud
tulemustest Jarve linnaosas on 3,6. Ahtme linnaosas on 3,9, ning mdlemas linnaosas keskmiseks
hinnanguks on 3,75. Kdikide variantide puhul vastuste aritmeetiline keskmine on vdhem Kkui

hinnanguskaalal olev keskmine 4.

Statistilise analtitisi pdhjal olulisuse tdendosus on selles kisimuses p = 1,20, mis on tunduvalt
suurem kui olulisuse tdendosuse nivoo 0,05. Sellest voib jareldada, et Ahtme ja Jarve linnaosade
elanikel on sarnased enesehinnangud kui kultuuritarbijatel ning need hinnangud ei s6ltu otseselt
kohast, kus nad elavad.

Olen véga Olen véga
passiivne aktiivne
kultuuritarbija 1 2 3 4 5 6 7 | kultuuritarbija
44 12 41 44 11 25 22
inimest | inimest | inimest | inimest | inimest | inimest | inimest
Tabel 3. Jarve linnaosa vastajate enesehinnang kui kultuuritarbijale
Olen véga Olen véga
passiivne aktiivne
kultuuritarbija 1 2 3 4 5 6 7 | kultuuritarbija
31 25 2 34 4 17 31
inimest | inimest | inimest | inimest | inimest | inimest | inimest

Tabel 4. Ahtme linnaosa vastajate enesehinnang kui kultuuritarbijale

Oma eredamatest positiivsetest ja negatiivsetest muljedest viimase 12 kuu jooksul kilastatud
kultuurisindmustelt raékisid kisitluse respondendid vabas vormis kiisimuses 12. Kokku vastasid
sellele kusimusele 320-st kusitlenutest 119 inimest, nendest 74 on Jarve linnaosast ja 45 inimest
on Ahtme linnaosast. 38 vastanuid réakisid oma positiivsetest muljedest noortedritustelt. Paljud
neist tdpsustasid ja nimetasid selliseid noorteiiritusi nagu ,,KVN*, ., Zona Smeha“ ,,Fantasy Club*
ja ,, Talendijaht*. Osa neist lisasid, et selliseid sindmusi vOiks Kohtla-J&rve linnas veel rohkem

olla.
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29 inimest mainisid Keemikute péeva head korraldustodd, millest 13 lisasid veel seda, et antud
sindmus on muutunud vorreldes eelmise aastaga palju paremaks. 70 inimest (tlesid, et jdid
viimase aasta jooksul véga rahule absoluutselt kdikidega linnas korraldatavate sindmustega. 36
inimest kiitsid igaaastase ,,Slavjanski svet” siindmuse korraldust, mis toimub Kohtla-Jarve
Kultuurikeskuse, ,,Infopress“ ajalehe ja Johvi Kontserdimaja koostodl Johvi pargis. 6 inimest
pidasid linnas toimuvate kultuurisuindmuste korralduse heaks kuljeks seda, et linna kutsutakse

esinema pidevalt nii vene kui ka eesti tuntuid artiste, muusikuid ja naitlejaid.

Oma negatiivseid emotsioone sindmuste kilastatavuse kohta jagasid 18 inimest, kes arvasid, et
linnas toimuvatel lauluvdistlustel ja ka spordivdistlustel (jalgpall, jadhokki) vdiks olla saalis
rahvast mitu korda rohkem. 14 inimest olid vaimustunud kooliteatrifestivallist, mis toimub
Kohtla-Jarve kultuurikeskuses juba viies aasta ja 6 inimest olid samas vaimustuses Johvi
Kontserdimajas toimuvast balletifestivallist. Kaevurite pdeva headest muljedest mainisid 22
inimest. 31 inimest dtlesid, et nad eelistavad kéia kultuurisindmustel hoopis teistes linnades
nagu, naiteks, Tallinn, Tartu, Narva ja Narva-JOesuu. 4 inimest jaid rahule eelmisel aastal Tivoli
Tuur atraktsioonidega linnas. Samal ajal 19 inimest vaitsid seda, et need atraktsioonid on l&inud

vaga kalliks.

14 inimest radkisid oma headest muljedest erinevate teatrietenduste kohta, mis toimuvad
enamasti Johvi Kontserdimajas ja aeg ajalt ka Kohtla-Jarve Kultuurikeskuses. 10 inimest
hindasid korgelt Tallinna Vene Draamateatri ja Peterburi teatride esinemist kohalikes
kultuuriasutustes. 13 inimest Kritiseerisid Glelinnalisi suurdritusi, mainides, et nad ei muutu
absoluutselt, milleparast on véga igavaks lainud. 6 inimest on kdinud aasta jooksul tsirkuses, mis
jatis nendele uskumatuid elamusi. 7 inimest Ahtme linnaosast vaitsid seda, et selles linnaosas ei
korraldata viimastel aastadel mitte midagi. 3 inimest (tlesid, et kdivad ainult sporditritustel ning
on nendega siiamani téiesti rahul. 12 inimest mainisid hea meelega vélismaalt artistide esinemist

linnas: Mihhail Zadornovit, Elena VVaengat, Brainstormi jmt.

3.4. Tegurite mdju kultuuritarbimisele

Kusimuses 7 saadud tulemustest sai teada, et mdlemas linnaosas populaarsemateks kohtadeks
aasta jooksul olid tlelinnalised suuriritused ja raamatukogu. Kdige ebapopulaarsemad kohad on
mdlemas linnaosas teatrietendused, tantsudritused, nditused ja kirik. Naiteks, kirikus ei ole

kainud aasta jooksul kokku 253 inimest kogu valimist. PGhjusi, millistel linnaelanikud ei saanud
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osaleda linnas korraldatavatel stndmustel v6i kdia linna kultuuriasutustel, uuriti avatud
kisimusega 8. Suurimaks pdhjuseks nimetasid 89 Jarve linnaosa elanikku ja 108 Ahtme linnaosa
elanikku huvi puudust. Jarmisteks suurteks pohjusteks nimetasid kokku 141 inimest vdimaluse
puudust ja 88 inimest ajapuudust. Mida mdtlesid konkreetselt kisitluse vastajad oma vastustes

vOimaluste puuduse all, jaab selles t60s arusaamatuks.
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Joonis 13. Kultuuritarbimist mdjutavad tegurid Jarve linnaosa néitel

Joonisel 12 olev diagramm sisaldab statistiliselt t66deldud andmeid vastajate kultuuris
mitteosalemise pdhjuste kohta Jarve linnaosa néitel. Kdikidest variantidest ndustusid voi pigem
ndstusid respondentid kdige rohkem sellega, et neil on véhe vaba aega (129 inimest), vahe
rahalisi vahendeid (149 inimest) ja véahe informatsiooni toimuvate sindmuste kohta (111
inimest). Ei ndustunud vOi pigem ei ndustunud vastajad enamuses sellega, et neil puudub
seltskond, kellega voiks kiilastada moni hea kultuurisindmus (164 inimest). Samuti ei leidnud
pbhjust nbustuda sellega, et neile ei sobi toimuvate siindmuste koht 141 inimest. Ebasobivad
sundmused on saanud poOhjuseks et mitte kilastada neid 108-le inimestele Jarve linnaosas
kusitlenutest. Informatsiooni puudulikkusega ndustusid voi pigem ndustusid 101 inimest ja ei

ndustunud voi pigem ei ndustunud 85 inimest.
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Joonis 14. Kultuuritarbimist mdjutavad tegurid Ahtme linnaosa naitel

Ahtme linnaosas leidsid kusitlenud, et suurimaks kultuuris mitte osalemise takistuseks nendele
on ebapiisav informatsioon, millega ndustusid 22 inimest ja pigem ndustusid 71 inimest. Teiseks
tahtsaks takistuseks nimetasid Ahtme linnaosa respondentid vabaaja puudust, millega olid vdi
pigem olid ndus kokku 87 inimest. Sobimatu slindmuste koht sai takistuseks 63-le vastanutele
ning sobimatu stindmused 62-le vastanutele. Ebapiisavad rahalised vahendid ei olnud pdhjuseks
mitte osaleda linna Kkultuurielus kokku 95-le Ahtme respondentidele. Sobimatu sundmuse
toimumisaeg ja sobiva seltskonna puudus ei olnud ka suureks takistuseks rohkem kui pooltele

vastanutele.

Statistilise analttsi pohjal selles kiisimuses ainult vastusevariandi “Véhe vaba aega” olulisuse
tdendosus oli selles kiisimuses p = 0,008 < 0,05. See tdhendab, et Ahtme ja Jarve elanike vahel
on erinevusi ainult selles, kuidas vaba aeg mdjub nende kultuuris osalemist. Ulejaanud
vastustevariantide puhul ei olnud Uhtegi, mille vastuste aritmeetilised keskmised Jarve ja Ahtme
linnaosade kdsitlenutel oleksid oluliselt erinevad. See t&hendab, et nii Jarve kui ka Ahtme

linnaosade elanikel on umbes samad asjaolud, mis takistavad nende osalemist linna kultuurielus.

Kokkuvottes on mblemas linnaosas suurimateks kultuuritarbimist méjutavateks teguriteks on: 1.
Vabaaja puudus, millega ndustusid vdi pigem ndustusid kokku 60% kogu valimist. 2. VVahene
informatsioon kultuurisiindmuste kohta, millega ndustusid kokku 57% kogu valimist. Ulejaanud

vastustevariantidega olid ndus kokku vdhem kui pooled vastanutest.
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3.5. Kultuuritarbija soovid tuleviku suhtes

Jargmised tabelid nditavad vastajate arvu ja nende hinnagut kultuurisindmuste ja
kultuuriasutuste piisavusele Kohtla-Jarvel. Minimaalne véartus on 1 — ,Ei ole piisavalt®“.

Maksimaalne véartus on 5 —,,0n kull piisavalt*.

Ei ole 1 2 3 4 5 | On kull
piisavalt piisavalt

26 inimest | 12 inimest | 27 inimest | 51 inimest | 83 inimest

Tabel 5. Kultuuris osalemise vdimaluste piisavus linnas Jarve linnaosa elanike arvamusel

Jarve linnaosas koikide vastuste tulemusena keskminne hinnang on 3,8. See tdhendab, et Jarve
linnaosa elanikud arvavad, et linnas on enam vahem piisavalt vdimalusi selleks, et votta

aktiivselt osa tema kultuurielus.

Ei ole 1 2 3 4 5 | On kall
piisavalt piisavalt

34 inimest | 28 inimest | 28 inimest | 16 inimest | 38 inimest

Tabel 6. Kultuuris osalemise vBimaluste piisavus linnas Ahtme linnaosa elanike arvamusel

Ahtme linnaosa elanikud hindasid linnas olevate kultuuritarbimise vdimaluste piisavust
keskmisega 3,0, mis on keskmiseks tunnuseks ka antud hinnaguskaalal. Jarelikult Ahtme
linnaosa elanikud ei ole thel arvamusel, kas linnas on piisavalt palju v@imalusi aktiivseks

kultuuritarbimiseks voi mitte.

Statistilise anallsi tulemuseks selles kiisimuses on p = 0,0002 < 0,05, millest saab Vvéita, et
saadud tulemused on tdesti erinevad. See tdhendab, et kultuuritarbimiste vdimaluste piisavus voi
mitte piisavus linnaelanike arvamusel sOltub otseselt konkreetsest linnaosast. Naiteks, kui
inimene tuleb mingil ajal Ahtme linnaosast elama hoopis Jarve linnaosasse, tema hinnang

kultuuritarbimiste vBimaluste piisavusele linnas v8ib muutuda tunduvalt positiivsemaks.
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Kisimuses 15 respondentid pidid Kirjeldama vabas vormis, milliseid kultuuridritusi voi
kultuuriasutusi vOiks nende arvates Kohtla-Jarvel veel olla? Kokku vastasid kisimusele
pohjendusega 189 inimest kogu valimist. Veel 112 inimest (tlesid, et nad ei oska sellele

kilsimusele Gldse midagi vastata. Ulejaanud keeldusid kiisimusele vastamast.

41 inimest vastanutest Gtlesid, et linnas on hetkel piisavalt palju kultuuridritusi ja kultuuriasutusi,
kuhu voiks vabal ajal minna. 28 inimest olid rohkem kategoorilised oma utlemistes, arvates, et
linnas ei ole absoluutselt kohti voi sindmusi, kuhu v6iks nddalavahetustel minna terve perega.
19 inimest soovisid nadha linnas rohkem noortele mdeldud Gritusi. 13 inimest dtlesid, et linnas
vOiks olla noortekohvik. 26 inimest avaldasid soovi kédia rohkem teematilistel dhtudel ja sellistel
kultuurisindmustel, mis on mdeldud just nendele, kes on 50 aastat vana ja vanem. 11 inimest
tahaksid naha linnas rohkem selliseid sindmusi, kuhu vdiks tulla koos véikeste lastega. 3 inimest

unistavad linnas oma nukuteatrist.

Rohkem lasteplatse tahaksid ndha linnas 29 inimest. Rohkem tasuta kultuurisiindmusi tahaksid
kilastada 6 inimest. 22 inimeste arvamusel vdiks rohkem olla teatri- ja muusikafestivalle. 17
inimest mainisid seda, et Jarve linnaosas ei ole siiamani noortekeskust. Rohkem eestikeelseid
teatrietendusi soovisid nédha 3 inimest. Rohkem venekeelseid filme J6hvi Kontserdimajas olevas
kinosaalis soovisid ndha 9 inimest. Oma kinosaali Kohtla-Jarvel tahaksid 19 inimest. Rohkem
Venemaa artiste soovisid néha esinemas veel 12 inimest. Rohkem muuseumeid linnas vdiks olla

8 inimese arvamusel.
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4. ARUTELU JA JARELDUSED

Kéesoleva uurimust6d hlpoteesiks oli vaide, et Kohtla-Jarvel on Gldiselt passiivne
kutuuritarbimine, mida mdjutab raha- ja ajapuudus. Kdrvalhlpoteesina oli pustitatud jargmine
vdide: Kohtla-Jarve Jarve linnaosa kultuuritarbijad on aktiivsemad, kui Ahtme linnaosa
kultuuritarbijad.

Saadud andmetest selgus, et mdlemas linnaosas elanike populaarsemateks kohtadeks oma
vabaaja veetmiseks on dlelinnalised suuriritused ja raamatukogu. Mdlemal juhul on tegu tasuta
kultuuritoodetega. Koige ebapopulaarsemad kohad on mdlemas linnaosas teatrietendused,
tantsudritused, néitused ja kirik. Samuti selgus saadud andmetest, et Kohtla-Jarve Jarve ja Ahtme
linnaosade elanikud pihenduvad vabal ajal enamasti iseendale: nad surfavad internetis, suhtlevad
sOpradega, jalutavad ja loevad. Alla poole vastajaid tegelevad vabal ajal spordiga, moni

huvitegevusega voi koduttddega. Kbige véhem vastajaid kéib veel kinos voi teatris.

Kultuuris osalemise aktiivsus on antud andmete pohjal tdesti suhteliselt madal vaatamata sellele,
et linnas on kdik vajalikud kultuuriasutused olemas, mida kinnitab ka vastajate keskmine hinne
linnas olevate kultuuritarbimise vBimalustele 3,4. Kultuuriasutuste kilastamise juures on kéinud
77% aasta jooksul Kohtla-Jarve Kultuurikeskuses ja 61% Johvi Kontserdimajas. Nende asutuste
suhteliselt kdrge kulastatvus respondentide seas on tingitud voimalik sellega, et mdlemad
kultuuriasutused on multifunktsionaalsed, kus toimub rida erinevaid nii kultuuriga seotud kui ka

teiste valdkondadega seotud sundmusi.

Sellel pdhjusel nende kultuuriasutuste kulastatavuse protsent vdiks olla isegi kérgem. Ainult
ulelinnalistel dritustel ja raamatukogus kéisid Ule poolte vastanuid 1-3 korda aastas.
Raamatukogus kaidi ka kdige rohkem vastanuid tle 7 korda aastas. 30% vastanutest on kainud
veel 1-3 korda temaatilistel 6htudel ja 41% spordivdistlustel. Huvitav, et Kirikus on kéinud isegi
rohkem rahvast, kui néitustel. PGhjuseks vOib olla see, et aastas on mitu erinevaid Gigeusu

kalendripthi, kus kéivad paljud digeusklikud. Tasub mérgata veel seda, et rahvas valib tihtipeale
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just neid sindmusi, kus on eelk8ige tasuta sissepéés. Voib jareldada, et mida kérgema kultuuriga

tegu on, seda madalam on selle kilastatavus Kohtla-Jarvel.

Kisimuses 10 tunnistasid 87 inimest ehk 26% kogu valimist selles, et nad osalevad aktiivselt
hetkel Gihes vOi teises kultuuri- v8i sproditihingus. Nendest 48 vastajat on Ahtme linnaosast ja 38
vastajat on Jarve linnaosast. Paljud t66ga hdivatud inimesed vastasid sellele kiisimusele eitavalt.
Oma aktiivsust kultuuris osalemises hindasid respondendid kokkuvétes keskmise hinnaga 3,75.
Keskmine hinne hinnanguskaalal oli 4. See tdhendab, et vastajad hindavad ise oma aktiivsust
kokkuvotes veidi alla keskmist. Keskmine hinne saadud tulemustest Jarve linnaosas on 3,6 ning
Ahtme linnaosas on 3,9. Hindeid tunnusega 6 ja 7 andsid kdige rohkem endale noored vastajad ja
vastajad vanuses 26-35 aastat. Siit on jargmine jareldus: mida nooremad inimesed, seda
aktiivsemateks nad ennast peavad.

Avatud kusimuses 8, kus pidid vastajad nimetama pdhjusi, miks nad ei saanud mitte Uhtegi korda
aasta jooksul mdnel linnas korraldataval sindmusel vdi kultuuriasutusel kaia, suurimaks
pohjuseks nimetasid 89 Jarve linnaosa elanikku ja 108 Ahtme linnaosa elanikku huvi puudust.
Jarmisteks suurteks pohjusteks nimetasid kokku 141 inimest mdlemast linnaosast vdimaluse
puudust ja 88 inimest ajapuudust.. Joonisel 11 olev diagramm nditab, mis on kultuuris mitte
osalemist mdjutavad pdhitegurid. Kd&ikidest variantidest ndustusid respondentid kdige rohkem
sellega, et neil on vahe aega ja véhe informatsiooni toimuvate sundmuste kohta. Mingil maaral
mdjub ka stindmuste kulastatavust elanike raha puudus, millega ndustusid enamuses just Jarve

linnaosa elanikud.

Kui votta vordlemiseks Ule-Eestilised tulemused kultuuritarbimise uuringust (Saar Poll, 2006),
siis selgub, et keskmine kultuurisindmuste ja kultuuriasutuste kilastatavus on Kohtla-Jarve
Jarve linnaosa elanikel suhteliselt madal, seoses millega kultuuritarbimine ka passiivne. Néiteks,
Uleestiline teatrite kiilastatavus on 53% , antud uuringu valimis aga ainult 27%. Tunduvalt parem
situatsioon, aga ikka alla Uleeestiliste andmete keskmist on ka spordiga: kokku Eestis on Saar
Polli uuringu pdhjal spordiga harrastajaid umbes 56%, Jarve ja Ahtme linnaosades on neid
umbes 48%. On moned kohad ja sundmused, kus on kilastatavus végagi korgel tasemel ja
nendeks on, naiteks, raamatukogu ja Ulelinnalised stindmused. Ulejaanud Kultuuriasutuste ja

kultuurisindmuste puhul on keskmine hinne ikka tunduvalt alla poole.

Vorreldes Jarve ja Ahtme linnaosade kultuuritarbimist omavahel, vOib mérgata, et paljudel
juhtudel Jarve linnaosa elanike kultuuritarbimine on Gldiselt kdrgem, kui Ahtme linnaosa
elanikel. See puudutab nii kultuurisindmuste kui ka kultuuriasutuste kilastamist. Ainult teatud

juhtudel Ahtme elanikud tundusid natuke aktiivsemad, kui Jarve elanikud. Naiteks, Ahtme
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linnaosa elanikud on umbes 18% vdrra aktiivsemad vorreldes Jérve elanikega ringi-, kultuuri-
vOi spordithingute t00s. Natuke kdrgemat hinnet andsid endale Ahtme elanikud Kkui
kultuuritarbijatele. Ulejaanud kisimuste puhul Jarve linnaosa elanike vastuste tulemused olid

keskmiselt kérgemad, kui Ahtme elanikel.

Kohtla-Jarve linna kultuurielu korraldajatel vdiks lahimas tulevikus pddrata oma téhelepanu
antud uurimust6o tulemustele. Linnaelanikud on harjunud kaia suurtel tasuta stindmustel ning
teavad suhteliselt vahe teistest kultuuriharudest. Infolitkumine linnas on kisitluse tulemuste
pdhjal suhteliselt nérk. Linn vajab endiselt uute teatri ja muusika tegevusega seotud traditsioone,
mis on hetkel linnaelanikele mdnel vorral védrad. Samuti peaks linn propageerima rohkem
sporti. Rohkem vdiks olla kultuuris osalemise vdimalusi ka linna vanemal pdlvkonnal.
Noortekeskustest réaakides, siis on hetkel Johvi ja Kohtla-Jarve linna peale ainult (ks
noortekeskus, mis asub Kohtla-Jarve Ahtme linnaosas. Arvestades antud uurimustoo
tulemustega, voiks mdelda linnaelu korraldajatel ka selle peale, et luua vBimalikult lahimas

tulevikus uus noortekeskus ka Jarve linnaossa.

Uurimustoo alguses pustitatud véie on leidnud endale kinnitust, kuid véikese parandusegaa:
vorreldes uleeestiliste andmetega, kultuuritarbimine Kohtla-J&rvel on tdesti passiivne, mida
mdjutavad eelkBige aja- ja infopuudus ning mingil maaral ka rahapuudus. Samuti sai Kinnitust ka
uurimistdd korvalhlpotees, mis vdidis, et Jarve linnaosa elanikud on aktiivsemad
kultuuritarbijad, kui Ahtme linnaosa elanikud. Kuna uuring hdlmas ainult osa Kohtla-Jarve
linnast, antud uurimustdd tulemuste pdhjal ei saa teha jareldusi terve linna kohta. Vastasel juhul
tulemused on mitte representatiivsed ja moonutavad tegelikke andmeid linna kultuuritarbimise
kohta. Ei ole valistatud ka see, et kuna kusitlused Jarve ja Ahtme linnaosades olid labiviidud
taiesti erinevatel aegadel peaaegu aastaaegse vahega, see vOiks ka avaldada oma moju

uurimustoo tulemuste representatiivsusele.
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KOKKUVOTE

Ké&esolevas uurimust60s vaadeldi kultuuritarbimist Kohtla-Jéarvel ja seda mojutavaid tegureid
Jarve ja Ahtme linnaosade elanike nditel. Kultuuritarbimise mdiste all méeldi eelkdige kultuuris

osalemist ehk kultuurisindmuste ja kultuuriasutuste kilastamist.

T6O eesmark oli uurida ja kaardistada Kohtla-Jarve linna Jarve ja Ahtme linnaosada elanike
kutuuritarbimise harjumusi ja tegureid, mis mojutavad kultuuris osalemist eelkdige. Lisaks

sellele kdrvaleesmargiks oli vorrelda Jarve ja Ahtme linnaosade kultuuritarbimist omavahel.
Andmeid koguti ja toodeldi statistiliselt, mille tulemused on kajastatud t66s olevatel joonistel.

Uurimistoos pistitatud hupotees leidis kinnitust. Kohtla-Jarve elanikud eelistavad kdige rohkem
kilastada ulelinnalisi stindmusi, raamatukogu, Kohtla-Jarve kuluutrikeskust ja Johvi
Kontserdimaja. Pdhjusteks, miks nad ei saa aktiivselt tarbida kultuuri, respondendid nimetasid
eelkdige aja- ja informatsiooni puudust. Korvalhipoteesi jargi on Jarve linnaosa elanikud
aktiivsemad kultuuritarbijad, kui Ahtme linnaosa elanikud. Vorreldes Uleeestilise statistika
andmetega kultuuritarbimine Kohtla-Jarvel on ikkagi passiivne. Uurimuse tulemused ei esinda

terve Kohtla-Jarve linna elanike arvamust, kuna arvesse ei vBetud teisi vaikeseid linnaosasid.

Loodan, et antud uurimustdd on mingiks toeks ja kasuks tulevikus linna kultuurielu
korraldajatele. Oli tBesti raske, aga Ulimalt huvitav nii mahukat uurimust6dd labi viia. Kuigi

vahel ei lainud kdik tapselt nii, nagu algusel oli plaanitud, dnneks sai kdik 16puks tehtud.

Tahaksin avaldada suurt tdnu ka oma juhendajale Aurika Komsaarele abivalmiduse,
kannatlikkuse, inspireerimise, tahelepanelikkuse ja vaga paljude kasulike motete eest.
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Lisa 1. Klsimustik eesti keeles

KUSIMUSTIK

Ké&esoleva kisimustiku eesmargiks on valja selgitada Kohtla-Jarve elanike kultuuris osalemise

harjumused ja neid mdjutavad tegurid.

Ksitlus on anoniiimne ning andmeid kasutatakse Gldistatult.

Teie vastus tahistage palun sobivas lahtris X-iga!

Head vastamist!

1. Teie sugu:

2. Teie vanus:
o..-16

o 16-25

o 26-35

o 36-50
o 50-60
o 60-70

o70-...

3. Teie haridustase:

Dalg 0 pohi O kesk

4. Teie sotsiaalne staatus:

o keskeri

o korgem
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O tootav to0tu O

5. Millega Teie tegelete meelsasti vabal ajal? (VGib olla mitu tegevust)

o lugemine

o koduttddega tegelemine

o kinos kdimine

O teatris kdimine

o spordiga tegelemine

o internetis surfamine

o sBpradega suhtlemine

o jalutamine

O televiisori vaatamine

o huvitegevusega tegelemine

o muu

O pensiondr

0 Opilane/iilidpilane

6. Milliseid meie regiooni kultuurikeskusi Teie olete kilastanud viimase 12 kuu jooksul?

(VGib olla mitu kultuurikeskust)
o Kohtla-Jarve Kultuurikeskus
o Sompa Klubi

o Ahtme Klubi

o Kukruse Klubi

0 Tammiku Seltsimaja

o Johvi Kontserdimaja

o Johvi Seltsimaja

o ei ole kilastanud ihtegi nendest

7. Mitu korda olete kiilastanud viimase 12 kuu jooksul ...

0 korda

1-3 korda

4-6 korda

7-... korda

Teatrietendusi
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Kino

Naitusi

Temaatilisi
Ohtuid

Tantsulritusi

Ulelinnalisi

suurdritusi

Spordivaoistluseid

Raamatukogu

Kirikut

8. Kui Teil ei dnnestunud kulastada kasvGi Uhe neist, siis Kirjutage palun, mis oli selle

peamiseks takistuseks.

9. Missuguseid meie regioonis toimuvaid kultuuridritusi kilastate kdige meelsamini? (Vdib

olla mitu valikut)

o Uusaastapidu

o Vabariigiaastapéev

o Lauluvdistlused

o Emadepéev

o Jaanipaev

o Isadepiev

o Linna- vOi vallapdevad
o Teatrifestivalid

o Balletifestival

0. Joulupidu
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o Keemikute paev

o Kaevurite padev

o Tantsuvdistlused

o Vastlapéev

o Rahvatantsupidu

o Noortelritused (Lobusate ja Leidike Klubi, Triple Bounce, Viru Lauluke)
o Késitoolaat

o Spordivoistlused

O OMA VATIANE oottt ettt e e e e e e e

10. Kas osalete ise mdne ringi-, kultuuri- voi sporditihingu t66s?

o Osalen O Ei osale 0 Olen osalenud, kuid praegu ei osale

11. Hinnake oma aktiivsust kultuuritarbimises (kutuuris osalemises): (Ringitage sobiv
vastus skaalal)
Eiole Uldse aktiivne 1 2 3 4 5 6 7 Olen vdga aktiivne

12. Nimetage eredamad positiivsed ja negatiivsed muljed viimase 12 kuu jooksul Teie poolt
kilastatud kultuuridrituselt. (Palun kirjeldage vabas vormis)

13. Hinnake pdhjuseid, mis takistavad Teie Uritustel osalemist. (T&histage Teile sobivad

variandid ristiga tiihjadesse lahtritesse)

Ei ole ndus Pigem ei ole | Pigem olen ndus | Olen ndus

ndus

Puuduvad

sobivad uritused

Sobimatu

urituste aeg

Sobimatu
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Urituste koht

Véhe vaba aega

Ebapiisavad
rahalised

vahendid

Ebapiisav
informatsioon

Urituste kohta

Puudub
seltskond,
kellega vOiks

minna

14. Andke oma hinnang kultuuritarbimise (kutuuris osalemise) v6imaluste piisavusele
Kohtla-Jarvel: (Ringitage sobiv vastus skaalal)

Eiolepiisavalt 1 2 3 4 5 On piisavalt

15. Milliseid kultuuritritusi voi kultuuriasutusi voiks Teie arvates Kohtla-Jarvel rohkem

olla?

Taname koostdo eest!
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Lisa 2. Klsimustik vene keeles

OINPOCHHUK

]_[CJ'IBI-O JaHHOT'O OoIIpoca ABJIACTCA BBIACHCHHUC KynBTypHO'HOTpe6I/IT€JIBCKI/IX IIPUBBIYCK JKUTEIIeH

ropona Koxtia-fApse.

OHpOC ABJICTCA COBCPUHICHHO AHOHMMHBIM W BCC€ IIOJYUCHHEBEIC B HEM JIaHHEIC 6y,HYT

KCII0JIb30BaHbI 000OIIEHHO.

Bribupas otBet, oTMeThTe moaxoAsAmui Bam Bapuant B myctyto rpady 3nakom X.

1. Bamr moJ:

MY’K4YHHA....... )KCHIIUHA .........

N

. Bam Bo3pacr:

g..-16
o 16-25
o 26-35
o 36-50
o 50-60

o 60-70

3. Bame oOpa3oBaHue:

0 Ha4YaJIbHOC O OCHOBHOC 0 CpeaHee O CpeaHCC CIICIUAJIBHOC O BBICHICC

4. Bami conuaJbHBIH CTATYC
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0 paboTaromuii

O 6e3paboTHBIN

O TICHCHOHEP

O YYCHHK/CTYACHT

5. YUem BbI 0x0THee Bcero 3aHmMaerechb B CB00oaHOe Bpemsi? (Mooicem Obimb HeCKOIbKO

8apuanmos)

0 YUTAI0
0 paboTato 1Mo oMy

O X0XKY B KHHO
O XO0XKY B TeaTp
O 3aHUMAaIOCh CIIOPTOM

O CHXY B HHTEPHETE
0 00IIArOCh C IPY3bSIMU

O IyJIsIro

O 3aHUMAIOCh CBOUM X000U

O apyroe

6. Kakmue KYJBbTYPHBIC 3aB€ACHHS B HAIIEM PEruoHe Bbl cMOIJIM MOCETHTDH 32 MOCJIeIHHNE

12 mecsiieB? (Mooicem 6vimb HECKOIbKO 86aPUAHIOB)

o Koxtna-Apseckuii Jlom KyneTypsl

o Kiny6 Comna
o Kiny0 Axtme
o Kiny6 Kykpyse

0 O6mectBeHHbI [Jom Tammuky
o UsixBuckuit Konneprusiit Jlom
o Ueixsuckuii Jlom TBopuecTBa

0 HC yAaJIOCh NIOCETHUTH HU OAHO U3 3THUX SaBeﬂeHI/Iﬁ

7. Croabko pa3 3a nociaeanue 12 mecsineB Bol mocemanmu ...

0

1-3
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TeaTpasibHbIE
IpeJICTaBICHUS

Kunoreatpsl

KonuepTtsr
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BricTaBku

TemaTnueckue
Beuepa

TanueBaibHBIE
MIPEICTABICHUS

OG6mieropoickue
MEPOTIPHUITHS

CnopTuBHBIE
COpEBHOBaHUS

bubnnorexu

[lepxoBb

8. Ecan Bl oTBeTH/IM XOTHA OBI Ha OIUH U3 BOIIPOCOB «0», TO 00BLSICHUTE nomaﬂyﬁcTa, mo

Kakou MNpUHYHUHE Bbl He cMOrIM MOCEeTHTHL TO WJIM HHOE MeponpnﬂTne/KyﬂbTypnoe

3aBeleHue.

9. Kakue u3 mpoBOAsIIMXCH B HallleM peruoHe Meponpusituii Bbl mocemaere oxorHee

Bcero? (Moowem Oblmb HECKOILKO 8apuUanmos)
o [IpaznnoBanne Hosoro ['ona

o Jens Poxnenus DcroHckoit PecryOmanku

0 [lecennsie koHKypchl 1 pectuBanu (Laulu Kevad, Viru Laul)
o /lenp MaTepu

0O SIHOB JeHb

o JleHb oTIOB

0 J{Hu ropoja win BOJIOCTH

o TearpanbHble QpecTuBaNU

0 banernsiit ¢pecTuBaib

0. PoxxnecTBeHCKUE MEpONpUSATHUS

0 JleHb XMMHUKOB

o Jlenp maxTé€poB
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0 TaHUuEeBaJIbHBIE MEPOTIPUATHS

0 Macnenuna

0 [Ipa3HUK HAPOJIHBIX MECEH U TaHIIEB

0 Monoaéxusie meponpustus (KBH, Kiny6 Dpyaurt)
O BeicraBku

0 CnopTHBHBIE COPEBHOBAHUS

5100 7 21 0) 7 21 A

10. YuacrByere Ju Bbl camMu B /JeSiTEeIbHOCTH KaKOro-HHOYAb KPY:KKa/KYJbTYPHOIO
3aBe/IeHUs/CIIOPTUBHOM CeKI[UM?

O YyacTBy1o o He yuactByro O YuacTBOBas/a, HO TETIEPh HE YIaCTBYIO

11. Ouennre Bamy aKTHBHOCTH B YYACTHH KYJbTYPHOH KH3HH ropoja (B TOM 4YucJIe U
noceuieHne KyJbTYPHbIX Meponpusitui). (O6seoume nooxooswuii eapuanm Ha wKane
AKMUBHOCMU KPYHCKOM,)

CoBepiieHHO He akTUBeH/HEe akTuBHa | 2 3 4 5 6 7 OueHb aKTHBEH/aKTUBHA

12. HasoBure camble SIPKUE TIOJIOKHUTEC/IBHBIC HWJIH OTPHHATECJIBHBLIE 3JSMOUHUHU OT
noceménnoro Bamu KYJbTYPHOT0 MEPONPUATHSA B TECYCHHUH ITOCJTCAHHUX 12 MeECHAIICB.

(Onuwume 6 c60600HOU hopme)

13. Ha3oBuTe OCHOBHBIE MIPUYHUHBI, MPENSITCTBYOIIHE BameMy nmocemeHno KyJbTypPHbBIX
Meponpusituii B ropojae. (Ommemvme nooxooswue Bam eapuanmol omeemom 6 nycmyro epagy

snakom X)

Ha Ckopee na Ckopee HeT Her

OTCyTCTBYIOT
MOJIXOISIINE
MOEMY BKyCY
MEPOIPUATHS

He HOXOIUT
BpeMsi
MIPOBEICHUS
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MEPOINPUATHN

He HOJIXOIUT
MECTO
IPOBECHUS
MEpONPUATHI

HenocraTtouno
¢BOOOIHOTO
BpPEMCHH

HenocraTouno
EHEKHBIX
CpeNCTB

HenocraTtounas
uHpopmanus o
MIPOBEICHUU
MEPOIPUATHN

OtcyrcTBYyeT
KOMIIaHUS, C KEM
MOJKHO OBLIO OBI
IMOWTH Ha TO WM
HHOE

MEpPOMPUITHE

14. OuneHurte A0CTATOK BO3MOKHOCTeil 1JIsi AKTHBHOIO Y4acTHsl B KYJIbTYPHOMH JKHU3HU
ropoaa: (Obsedume noxodawuii Bam eapuanm na wikane oyeHoK KpysHcKom)

Bosmoxuocret ouerbMaiio 1 2 3 4 5 Bo03MOXHOCTEH OUYEHH MHOTO

15. Kakux KyJbTypHBIX MEPONPHUSTHH WJIH KYJbTYPHbIH 3aBefeHHIl MOIJI0 Obl OBITH B

HalleM ropoje no Bamemy muenuo 6oabue? (Onuwume c c60600HOU popme)

Cnacubo 3a compyonuuecmeo!

53




Lisa 3. Kodeerimiskiri

Tunnuse | Kusimuse | Kisimuse tekst Koodid
liik nr
Binaarne |1 Teie sugu: mees ... naine ... | M-1jaN-2
tunnus
Nominaal | 2 Teie vanus: o ...-16 0 16-25 0 26-350 36-50 | ...-16 — 1; 16-25 - 2;
tunnus o 50-60 o 60-70 o 70-... 26-35 - 3; 36-50 - 4;
50-60 - 5; 60-70 - 6;
70-...-7
Nominaal | 3 Teie haridustase: o alg o pohi o kesk | alg— 1; pohi - 2; kesk
tunnus o keskeri O kdrgem - 3; keskeri - 4;
kdrgem - 5
Nominaal | 4 Teie sotsiaalne status: O tooline O tootu tooline - 1; t6otu - 2;
tunnus pensiondar - 3;
O pensionddr O Opilane/iiliopilane Opiane/ulidpilane - 4
Nominaal | 5 Valitud - 1;
UNNUS Millega Teie tegelete meelsasti vabal ajal? mittevalitud - 0
o lugemine
o kodutdddega tegelemine
o kinos kdaimine
o teatris kdimine
o spordiga tegelemine
o internetis surfamine
O televiisori vaatamine
o sOpradega suhtlemine
o jalutamine
o huvitegevusega tegelemine
O muu
Nominaal | 6 Milliseid meie regiooni kultuurikeskusi Teie | Valitud - 1;
tunnus olete kilastanud viimase 12 kuu jooksul? mittevaitud - 0

o Kohtla-Jarve Kultuurikeskus
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o Sompa Klubi

o Ahtme Klubi

o Kukruse Klubi

o Tammiku Seltsimaja
o Johvi Kontserdimaja
o Johvi Seltsimaja

o ei ole kilastanud thtegi nendest

Nominaal

tunnus

Mitu korda Teie olete kilastanud viimase 12
kuu jooksul ...
Teatrietendusi

Kino

Naitusi

Temaatilisi 6htuid
Tantsulritusi
Ulelinnalisi suurdritusi
Spordivaistluseid
Raamatukogu

Kirikut

0 korda — 1;

1-3

korda — 2; 4-6 korda —

3;7-...korda -4

Kirjeldav

tunnus

Kui vastasite vahemalt thele kusimusele 0,
siis kirjutage palun, miks Te ei ole kilastanud

antud Uritusi.

Sisestada
kood

tekstiline

Nominaal
tunnus;
Kirjeldav

tunnus

Missuguseid meie regioonis  toimuvaid
kultuuridritusi Te kulastate kdige meelsamini?
o Uusaastapidu

o Vabariigiaastapéaev

o Lauluvdistlused

o Emadepéev

o Jaanipdev

o Isadepiev

o Linna- voi vallapdevad

o Teatrifestivallid

0 Balettifestival

a. Joulupidu

o Keemikute paev

o Kaevurite paev

Valitud -

mittevalitud — O.

1
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o Tantsuvdistlused

o Vastlapéev

o Rahvatantsupidu

o Noorteuritused (Ldbusate ja Leidike Klubi,
Triple Bounce, Viru Lauluke)

o Kaésitoolaat

o Spordivoistlused

OOma variant. ........oeeeeeeeiiinaneeennn.

Sisesta tekstiline kood

Nominaal | 10 Kas osalete ise mone ringi-, kultuuri- voi | Valitud - 1;
tunnus sporditihingu t66s? 0 Osalen o Ei osale mittevalitud - O
o Olen osalenud, kuid praegu ei osale
Jarjestus | 11 Hinnake oma aktiivsust kultuuritarbimises | Ei ole Uldse aktiivne —
tunnus (kutuuris osalemises): Vastused 1-5 1; Olen véga aktiivne
-5
Kirjeldav | 12 Nimetage eredamad positiivsed ja negatiivsed | Sisesta tekstiline kood
tunnus muljed viimase 12 kuu jooksul Teie poolt
kilastatud kultuuridritusest.
Jarjestus | 13 Andke oma hinnang kultuuritarbimise | Ei ole piisavalt — 1;
tunnus (kutuuris osalemise) voimaluste piisavusele | On piisavalt — 5
Kohtla-Jérvel: Vastused 1-5
Jarjestus | 14 Hinnake pOhjuseid, mis takistavad Teie | Ei ole nbus - 1;
tunnus uritustel osalemist. Pigem ei ole nous — 2;
Puuduvad sobivad uUritused Pigem olen ndus — 3;
Sobimatu Urituste aeg Olen ndus - 4
Sobimatu urituste koht
Véhe vaba aega
Ebapiisavad rahalised vahendid
Ebapiisav informatsioon Urituste kohta
Puudub selts, kellega voiks minna
Kirjeldav | 15 Milliseid kultuuritritusi vdi kultuuriasutusi | Sisesta tekstiline kood
tunnus vOiks Teie arvates Kohtla-Jarvel ronkem olla?
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PE3IOME

JlanHas pa0oTa MOCBsIEHA UCCIIEA0BAHHUIO KYJIbTYPHO-IIOTPEOUTEIBCKUX NPUBBIYEK XKUTENIEH B
AxtMeckoii u SIpBeckoii yacteit ropoga Koxtna-SpBe u BIMSAHUIO HA HUX Pa3IMYHBIX (DaKTOPOB.
B coorBerctBUM ¢ TeMOH paOOThl OCHOBHAs THIIOTE3a MCCIEAOBaHMUSA OblIa O3BydeHa
cienyromumM obpasom: B Koxtia-SIpBe naccuBHoe norpebiieHue KyabTypbl, HA KOTOPOE BIMSIOT

MMPEXKAC BCCTO HEAOCTATOK ACHET U BPEMCHU.

I'opon Koxtna-fpse ¢ Hacenenuem B 40 038 xureneid pazout Ha 5 yacreil. Kpynueiimmmu ero
qJacTsAMHU SBISIOTCS SIpBeckass u AXTMeckas 4acTu ropojna, oopasys B obmem 89% ot Bcero
HaceJieHus ropona. B SIpBeckoii yactu ropoja HaXOAWUTCS LEHTP KYJIbTYpHOW JKU3HU TOpOJa.
AXTMecKasi 4acTh TOPOJia HAXOMUTCS B JICBATH KWJIOMETpax OT SIPBECKOW YacTH U OTIUYACTCS
MPEXKE BCErO TEM, YTO HAIIOMHHAET TUITMYHBIN CHIAJIBHBIN pailOH ¢ MUHUMYMOM BO3MOKHOCTEMN

JUTSL aKTUBHOT'O TIOTPEOJICHUS KYJIbYTPBI.

B uccnenoBanum npussuin ydactue Bcero 340 uenoBek pasHoro Bospacta. C IOMOLIBIO
ONPOCHMKA Yy YYacTHHKOB MCCIe[OBaHHA Yy3HaBanu: 1. Kakue wMeponpustus U Kakue
KYJBTYpHBIE 3aBEJICHHs B TOPO/I€ OHHU MOCEMmAroT vame Bcero? 2. Ilo kakuMm npuuuHaM OHH He
MOTYT IOCEIaTh T€ WM WHBIC KYJIbTYPHBIE MEPONPHUSATHS WIH KyIbTypHbIE 3aBeaeHus? 3. Uto
Obl OHM XOTENM BUAETh B CBOEM ropoje emé? Bropoil 3anadeil nuccnenoBanus OblJIO cpaBHEHUE
AxtMeckoil u SpBeckoil wacteil ropoga 4TOOBI y3HaTh, CBSI3aHO JIM Kak-TO MOTpeOsieHHe

KYJbTYPbI C KOHKPETHOM YacCThIO rOpoJa.

Takum o00pa3oM, HCCIEIOBaHME IOKa3aJlo, YTO Yalle BCEro >KUTENHM TOpOoAa MOCEHIAI0T
oOuieropoackue Mmeponpusatus, Oubnuoreku, Koxrtna-fApBeckuil KyJabTypHBIH ULEHTp U
Konueprasiit JJom Mbixeu. CpeaHsis IOCEIIAeMOCTh ONPOIICHHBIX KyIbTYPHBIX 3aBEICHHUI U
MEpONpHUATH B OOOMX 4YacTAX TopoJa OKaszajlach B CpPaBHEHMHM C OOILIEICTOHCKUMU
pe3yibTaTaMH 3HauuTeNbHO HUXke. OCOOEHHO 3TO Kacaercsl TeaTpa, KMHO, TAaHIEB M CIIOpTa.
[TprunHOM TakoW HU3KOW MOCEIaeMOCTH OKa3aJics INIaBHBIM 00pa3oM HE0CTaTOK MH(pOpMaluu
u BpeMmeHHu. [1o akTUBHOCTH MOTpebsieHus: KylbTypbl AXTMECKasi 4acTh TOpoja JeHCTBUTEIHHO

YCTyIIacT HpBCCKOfI 4aCTH, HO COBCPIICHHO HE3HAYHUTCIIbHO U JIMIIb B OTACIBHBIX CIIy4dasaXx.

Xouercs HCKPCHHEC BCPUTH U HAACATHCA HA TO, UTO JaHHAA pa60Ta HC HpOﬁI{éT 6CCC.HCILHO, a
6y'IlCT B3sTa BO BHHMAHUC W YYTCHA MHOI'MMHU KYJIbTYPHBIMU paGOTHI/IKaMI/I ropozia B

OnmxkaiiieM Oyayuiem.
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