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VORBEMERKUNG

Der vorliegende Band ist vornehmlich als Lehr- und Stu-
dienmaterial fir die Ausbildung der Germanistikstudenten an
der Staatlichen Universitat Tartu bestimmt. Die Auswahl um-
taBt in der DDR und anderen Lendern entstandene, schwer oder
nicht in ausreichender Menge zugangliche Texte zur Phonolo-
gie und Phonetik,

Die meisten Texte muBten wegen des -begrenzten Umfanges
des Buches gekﬁrzt wiedergegeben und einige Abbildungen we-
gen der drucktechnischen Schwierigkeiten weggelassen werden.
Die Anmerkungen der Autoren der Beitrﬁge blieben inhaltlich
und formal unverandert und erfolgten in der Originalnumerie-
rung, falls sie vorher Verwendung gefunden hatten. Der Band
wurde durch gusatzliche Erlauterungen wichtiger Worter und
Sachbegriffe erganzt, die das Verstandnis der Texte erleich-
tern sollen, Bt

Eine erfolgreiche Anwendung der Textsammlung beim Stu-
dium winscht den Germanistikstudenten

die Herausgeberin

Tartu, im Fruhjahr 1988



ZUR GESCHICHTE DER PHONOLOGIE
1. Begrundung der Phonologle

Viele Sprachwissenschaftler sehen in N.S. TRUBETZKOY
den Begrﬁnder der Phonologie, Er war es, der mit R.JAKOBSON
und S, KARCEVSKIJ zusammen 1928 auf dem ersten Internatio-
nalen LinguistenkongreB im Haag aufsehenerregends Thesen
gur historischen Phonologie vortrug, der maBgeblich die
phonologischen Arbeiten des Prager Linguistischen  2Zirkels
beeinfluBte und der schlieBlich mit dem Werk "Grundzige der
Phonologle” (1939) eine geschlossene, wenn auch infolge
seines plotzlichen Todes im Jahre 1938 nicht vollig abge-
schlossene Derstellung der Betrachtungsweisen und Methoden
dieser inswischen weithin anerkannten linguistischen Dis-
ziplin vorlegte, Des Schaffen TRUBBTZKOYS bildet deshald
ohne Zweifel einen Hohepunkt in der Entwicklung der Fhono-
logle. Begrindet aber, wurde dle Phonologie nicht durch ihn,
gondern durch J. BAUDOUIN DB COURTENAY, der u.a, ab 1875 in
Kazah und ab 1901 in Petersburg als Universitatsprofesaor
lehrte und mit seinen Mitarbeitern und Schulern - viele von
ihnen, wie BOGORODICKIJ, §6ERBA. POLIVANOV und V,V. VINO-
GRADOV, spater ILinguisten von internetionslem Rang - sprach-
wissenschaftlich-phonologische Studien betrieb. Das umfang-
reichae Werk BAUDOUINS ist bis in die Gegenwart hinein im
westlichen Europa fast unbekannt geblieben, TRUBETZKOY aber
kannte die Auffassungen BAUDOUINS und hat sie, wie er selbst
es auffaBte, weiterentwickelt. Im Jahre 1931 notierte er
némlich: "... wenn man die spaten von Baudouin und S&erba
vorgebrachten Definitionen, die nach meiner Meinung oft un-
geniigend und ungenau sind, beiseite lieBe, und wenn man nur
das Wesentliche ihrer Systeme nahme, d.h. wie sie diese Auf-
fassungen (die von Jakobson und mir) die betreffenden Sy-
steme eher weiter entwickeln als sie widerlegen" (TRUBETZ-
KOY 1971, S. 286), Als ungeniigend und ungensu bewertet TRU-
BET2KOY in den "Grundzﬁgen" vor allem die "psychologisti-~
sche Ausdrucksweise", deren sich BAUDOUIN bei der Formulie-
rung geiner Phonemtheorien bediente., Denn TRUBETZKOY 1lehnt
jede Phonemdefinition, die auf SprachbewuBtsein, Lautvor-
atellungen, psychische Xquivalente, Lautabasichten usw. zu~-
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ruckgreift, ausdricklich ab, weil sie fur die linguistische

Arbeit unergiebig ist und nicht dasu beitragt, das Phonem
als Element eines Systems zu erfassen. Er formuliert unmiB-
verstandlich: "... das Phonem ist ein sprachwissenschaftli-
cher und nicht ein paychologischer Begriff" (1971, 5. 37f.).
Gerade in der bekanntesten von den zahlreichen Phonemdefinil-
tionen BAUDOUINS wird aber der Bezug auf pesychologische
Sachverhalte tberaus deutlich: "Das Phon e m = eine

einheitliche, der phonetischen Welt mngehorende Vorstellung,
welche mittels psychlscher Verschmelzung der durch die Aus-
sprache eines und desselben Lautes erhaltenen Eindrucke in
der Seele entsteht = psychisches Xquivalent des Sprachlau-
tes., Mit der einheitlichen Vorstellung des Phonems verknupft
sich (assogiiert sich) eine gewlsse Summe einzelner anthro-
pophonischer Vorstellungen, welche einerseits Artikulations-
vorstellungen, d.h, Vorstellungen vollzogener oder in Voll-
ziehung begriffener physiologischer Artikulationsarbeiten,
andererseits aber akustische Vorstellungen, d.h, Vorstellun-
gen gehorter oder im Gehortwerden begriffener Resultate Jje-
ner physiologischen Arbeiten asind" (BAUDOUIN 1895, S. 9) Nun
hat HAUSLER (1976, S. 87ff.), der sich in anerkennenswerter
Weise um die Wirdigung BAUDOUINS bemiiht, mit Berufung auf
verschiedene Autoren nachzuweisen versucht, daB dieser kei-
nerlei psychologische Methoden gur Erforschung der Sprache
verwandt het. Danach diente BAUDOUIN das Psychische in ar-
ster Linie dazu, das eigentlich Sprachliche (Bedeutung, Gram-
matik, Sprachsystem) zu befeichnen, des neben den physischen
bzw. physikalischen Erscheinungen der sprachlichen XuBerung
besteht, HAUSLER arbeitet dann im einselnen heraus, daB 1in
den wiederholi modifizierten Lehrmeinungen BAUDOUINS und vor
allem in seinem Vorgehen bei der Losung praktischer lingui-
stischer Probleme, wenn auch manchmal nur ansatgweise, eine
Reihe von neuen Erkenntnissen zum Ausdruck kommt, diein aus-
gebauter Form die Phonologie TRUBETZKOYS kenngeichnen, So
findet sich bei BAUDOUIN beispielsweise schon der Hinweis,
daB das Phonem kein unteilbarer Komplex ist. In seiner oben
angefuhrten Phonemdefinition ist bereits von einer "gewissen
Summe" eingelner artikulatorisocher bzw, akustischer Vorstel-
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lungen die Rede. Seit 1910 bezeichnet er diese Vorstellun-
gen als Kineme bzw. Akusmen und fihrt etwa bei der Bestim-~

mung eines Fhonems die jeweilige Stellung der Lippen, der

Zunge, des Velums mit den entsprechenden skustischen Merk-

malen en, Diese analytisch erreichbare Zerlegung des Pho-

nems beruhrt jedoch nicht dessen Einheit, denn BAUDOUIN be-~

tont, daB im Phonem der Komplex der Kineme und Akusmen zu

einem gleichzeitigen Ganzen verbunden ist  (HAUSLER 1976,

5. 65).

Nech HAUSLER (1976, S. 91£f.) hat BAUDOUIN das Fhonem
auch bereits als funktionstragende Einheit betrachtet, un-
geachtet der Tatsache, daB dieser funktionale Gesichtspunkt
in keiner seiner Phonemdefinitionen zum Ausdruck  kommt,
Schon in seiner Kazaner Zeit bewertete er die Phoneme als
Elemente des morphologischen Aufbaus, Spater warf er dann
auch die Frage auf, welche Rolle der Unterschied der TLaute
bei der Unterscheidung von Wortbildungen spielt, eine Pro-
blemstellung, die dann die Arbeit von TRUBETZKOY bestimmte,
BAUDOUIN spricht in diesem Zusammenhang auch von der  Mor-
phologisierung und Semasiologisierung und versteht darunter
die Assimiletion von "Lautvorstellungen" mit morphologi-
achen bzw. semasiologischen (Bedeutungs-) Vorstellungen. Um
diesen Funktionsbegriff bei BAUDOUIN zu belegen, fuhrt HAUS-
LER in eigener Ubersetzung eine XuBerung BAUDOUINS aus dem
Jehre 1912 an: "Die Semasiologisierung ist allen  Ausspra-
che-/Horarbeiten und ihren akustischen Fortsetzungen eigen.
Zum Beispiel bei der Unterscheidung der russischen kau] und
Lnau} gemasiologisiert sich der Unterschied der Arbeiten
der Stimmbander, der dem Beginn der Worter eigen ist.In den
Wortern [gada] und @aua} semasiologisiert sich der Unter-
schied der Arbeiten des weichen Gaumens bei den Konsonan-
ten, die beide Silben beginnen" (HAUSLER 1976, S. 96). BAU=-
DOUIN deutet deneben auch an, daB es Lautvorstellungen gibt,
die sich nicht morphologisieren oder semasiologisieren wund
die deshalb nicht als Phoneme zu beurteilen sind. Er stoBt
damit zum Problem der Abgrenzung von Phonemen und Varianten
vor, das er jedoch nicht ausarbeitet.

Obwohl in der angefiuhrten Belegstelle einzelne Worter
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gegenibergestellt werden, hat BAUDOUIN die Oppositionstheo-
rie, die dann bei TRUBETZKOY als Analyseprinzip uberragende
Bedeutung erlangt, gedanklich nicht vorausgenommen. HAUSLER
(1976, S.94f.) hebt vielmehr gestﬁtzt auf A,A, LEONT'EV her-
vor, daB BAUDOUIN die Funktion der Fhoneme in erster Linie
positiv, namlich als Beitrag zur Morphologisierung und
nicht negativ im Hinblick auf die Wortunterscheidung gewer-
tet hat, daB er also die Beziehungen der Phoneme unterein-
ander nicht auf die Oppositionen beschrankte,

BAUDOUIN hat bereiis vor DE SAUSSURE, der als Schopfer
der modernen Sprachwissenschaft angesehen wird, die Sprache
als System betrachtet und die grundlegenden Unterschiede
zwischen Sprache und Sprechen herausgearbeitet, Anders als
DE SAUSSURE aber faBte er Sprache und Sprechen alseine sich
wechselseitig durchdringende Einheit auf. Er forderte, eben-
falls im Gegensatz zu DE SAUSSURE, die Berucksichtigung
nicht nur der synchronen, sondern euch der diachronen Ag~
pekte bel der Spracherforschung. SchlieBlich betrachtete
BAUDOUIN die Sprache als eine soziale Erscheinung, deren
Wesen durch ihre Funktion, und das bedeutet bei ihm durch
ihr Punktionieren in der Kommunikstion, bestimmt wird., Die-
se Auffassungen kenngzeichnen BAUDOUIN, wie FEUDEL (1976,
S. 530f.) in Anlehnung an sowjetische Autoren feststellt,
als einen spontanen Materialisten, der gegeniiber den Lehren
DE SAUSSURES, die weithin auf ideelistischen Gedankengﬁngen
aufbauen, eine selbstandige Traditionslinie begrundete, die
vor allem in der Sowjetunion verfolgt wurde. Auch bezuglich
der Phonologie ist diese Eigengtandigkeit hervorzuheben,
Denn BAUDOUIN konnte zwar das Phonemproblem nicht losen, er
hat es aber, wie MEIER (1963, S. 327f.) zu Recht feaststellt,
els Problem der Invariantenbildung beim Perzipieren und Pro-
duzieren von gesprochener Sprache richtig eingeordnet, Sei-
ne in den Formulierungen erscheinende "Paychologisierung"
ist, so betrachtet, darauf zurtickzufiihren, daB die Physio-
logie des zentralen Nervensystems nicht im  erforderlichen
MaBe entwickelt war, um den in der Realitat funktionieren-
den Informationsaustausch mittels gesprochener Sprache zu
erklaren, Auch heute sind wir noch nicht in der Lage, das
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Phonem als im gentralen Nervensystem gebildete Invariante
mit Abbildcharekter (...) hinsichtlich ihrer Merimale zu
speagifizieren, so daB diese an sich richtige Theorie fur
die linguistische Anslyse bisher nicht fruchibar gemacht
werden konnte,

2. Die Phonologie der Prager Schule
2.1. K.S. TRUBETZKOY

Die Arbeiten des Prager Linguistiachen Zirkels, der
sich 1926 zusammenfand, erstreckten sich nach und nach
auf alle sprachwiassenschaftlichen Teilgebiete., Im Zentrum
aber stand sundchst die Fhonologie, dle vor allem von
TRUBETZKOY und R. JAKOBSON ausgebaut wurde und fur die
verachiedenen Richtungen der strukturellen Linguiatik
Ausgangspunkt bew. Grundlage war., TRUBETZKOY stutzte sich
wie in 1, gezeigt wurde, suf BAUDOUIN, noch starker aber
fuhlte er sich DE SAGSSURE verpflichtet, insbesondere der
scharfen Abgrengung der langue (= Spreche als Zeichensy-
stem) von der parole (= Vorgang des Sprechens), einer Di-
chotomie, dlie DE SAUSSURE in seinen Genfer Vorlesungen
(seit 1906, publiziert 1916 unter dem berihmt gewordenen
Titel "Cours de linguistique générale”) ale fundamental
herausgearbeitet hatte, TRUBETZKOY verwendet fir diese
Dichotomie die Begriffe Sprachgebilde (= 1langue) und
Sprechekt (= parole) und leitet aus ihr in seinem Bueh
"Grundzige der Phonologie" eine weitere Gegeniiberstellung
ab, namlich die von Phonologie und Phonetik, die er in
der Auseinandersetzung mit andersgearteten Auffassungen
hartnickig verteidigte. "Die Phonologie imt die Lautlehre
des Sprachgebildes”, sie befaBt sich "mit der sprachli-
chen Funktion der Sprachlaute"., Die Phonetik ist die
"Lautlehre des Sprechakies", ihr Gegenstand ist die "pha-
nomenologische Seite der Sprachlaute, ohne Rucksicht auf
ihre Funktion. Dieser Unterschied findet geinen Grund
darin, daB das Sprachgebilde als soziale Institution eilne
Welt von Beziehungen, Punktionen und Werten, der Sprech-
ekt hingegen eine Welt der empirischen Erscheinungen ist"
(1971, S. 15). Die von ihm postulierte "grundsatzliche
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Unabhéngigkeit" der beiden Disziplinen voneinander ent-
spricht jedoch nicht der Realitat, Die Phonetik, ausgenom-
men die extreme Experimentalphonetik um 1900, bertcksich~
tigt grundsatzlich funktionale Aapekte, Auch  TRUBETZKOY
gelbst verfahrt inkonsequent, denn er nimmt fir seine pho-
nologische Analyse "die phonetische Aufnahme der betreffen-
den Sprache als Ausgangspunkt und als Material" (S. 17). Er
beschreibt also die "Beziehungen, Funktionen und Werte" der
Welt des Sprachgebildes nicht mit logisch-aelgebraischenMit-~
teln ohne Bezug auf die im Sprechakt vorhandene phonetische
Substanz, wie das etwa L, HJEIMSLEV in seiner Glossematik
tut., Vielmehr untersucht er konkrete lLautmerkmale, vorwie-
gend die artikulatorischen, unter dem Gesichtspunkt der
Funktion und arbeitet denn standig mit diesen Merkmalen.
Dieser Inkonsequenz, die letzlich eus der undialektischen
Entgegensetzung von Sprache und Sprechen resultiert und u.e.
auch bei JAKOBSON zu beobachten ist, steht die Konsequenz
gegenuber, mit der TRUBETZKOY das Kriterium der Funktion
handhabt, Schalleigenschaften konnen nach seinen Ausflhrun-
gen drei verachiedene Funktionen haben: Die weltaus wich-
tigste, weil allein unabdingbare Funktion ist die distink-
tive oder bedeutungsunterscheidende PFunktion, mit deren
Hilfe Fhoneme erkannt und von Varianten unterschieden wer-
den.

Der hier auftretende Begriff “bedeutungsunterscheidend™
wird ellerdings nicht exakt genug verwendet; es miBte bes-
ser "wort- oder gzeichenunterscheidend" heiBen, denn TRU-~
BETZKOY meint die Distinktion von Zeichen jeweils als Kopp-
lungen von Zeichenkorper und Zeichenbedeutung (...).

Mittels der kulminativen (gipfelbildenden) Funktion
kann die Zehl der Worter und Wortverbindungen erfaBt wer-
den, und die delimitative (abgrenzende) Punktion erlaubt
das Erkennen der Grenzen gzwischen Wortverbindungen, Wortern
und Morphemen. Um nun Lautmerkmale erfassen zu konnen, die
distinktive Funktion tragen, d.h. 8ls “"Unterscheidungsmerk-
male der Worter™ (S5.14) fungieren, muB TRUBETZKOY die Oppo-
sitionstheorie in die Lautbetrachtung einfuhren. "Schall-
gegensﬁtze, die in der betreffenden Sprache die intellektu~

2 9



elle Bedeutung zweier Worter differenzieren konnen, nennen
wir phonologilsche ... 0ppositionen"
(3.30). Danach kann er bestimmen, daB eine Lauteigenschaft
distinktiv 1st, wenn sie einer anderen Iauteigenscharft ge-~
gentbergestellt wird und mit dieser eine phonologische Oppo-
sition bildet., Lauteigenschaften, die solche Oppositionen
nicht bilden, nennt er indistinktiv oder irrelevant. Hier-
nach fixiert er seinen Phonembegriff. Er bezeichnet die sich
gegenuberstehenden Glieder einer phonologischen Opposition
unabhangig von ihrer GroBe als phonologlsche Einheiten  und
legt feat, daB jene Einheiten, "die sich vom Standpunkt der
betreffenden Sprache nicht in noch kirzere aufeinanderfol-
gende phonologische Einheiten zerlegen lassen' (S.34), Pho~
neme sind. Dies vorausgesetzt, kann TRUBETZKOY nunmehr defi-
nieren: '"Man darf segen, daB das Ph onem die G e~
samtheit der phonologiech rele-
vanten Eigenschaften eines Laut-
gebildes 1ist" (S.35). Zum Verhaltnis =zwischen
Phonem und konkretem laut, also zum sog, Varientenproblem,
das erstmals von ihm in einer linguistisch befriedigenden
Weise in Angriff genommen wurde, auBert er sich wie folgt:
"Jeder von den konkreten im Sprechekt erzeugten und wahrge-
nommenen leuten enth&lt auBer den phonologisch relevanten
noch viele andere, phonologisch irrelevante Eigenachaften,
Daher kann keiner von diesen Lauten kurzweg als Phonem  be-
trachtet werden, Sofern aber eiln solcher Laut unter anderem
auch die phonologisch relevanten Eigenschaften eines bestimm-
ten Phonems enthalt, darf er als Reslisation dieses Phonems
betrachtet werden. Die Phoneme werden durch Sprachlaute (ge-
neuer Sprechlaute, Redelaute) realisiert, aus denen jeder
Sprechakt besteht. Diese Sprachlaute sind niemals die Phone-
me selbst, weil ja ein Phonem keine phonologisch irrelevan-
ten ZUge enthalten darf ... Alle diese verschiedenen Sprach-
laute, die dasselbe Phonem realisieren, bezeichnen wir als
Varianten ... des betreffenden Phonems" (S.35f.).

TRUBETZKOY formuliert dann Regeln fiir die Bestimmung
der Phoneme, speziell fur die Unterscheidung von Phonemen
und Varianten; er klassifiziert die moglichen Arten von di-
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gtinktiven Oppositionen und distinktiven Schallgegensatmen
und auBert sich u.a. schlieBlich auch zum Problem der Aufhe-
bung distinktiver Gegensatze. Diese Pregen sind in der pho-
nologischen Literatur weiter verfolgt und z,T. anhand von
konkreten phonologischen Analysen zweckentsprechender als
von TRUBETZKOY beantwortet worden.

Aber nicht hier, wo TRUBETZKOY Methoden fur die konkre-
te linguistiache Beschreibung des phonetischen  Teilsystems
einer Sprache entwickelt, setzen die Grundsatzdiskusaionen
an, sondern an den von ihm formulierten theoretischen Kon-
struktionen. Das betrifft Eingelheiten wie die nicht leicht
zu erfullende Forderung nach einer redundanzfreien Beschrei-
bung der Fhoneme, denn nech seinen oben angefﬁhrten Augsagen
darf ein Phonem "keine phonologisch irrelevanten Zuge ent-
helten", Das betrifft vor allem aber den Charakter des Fho-
nems selbst, die Bewertung der distinktiven Merkmale und die
Oppositionatheorie, Aus der von TRUBETZKOY gefilarten Polemik
gegen andere Phonemdefinitionen wird deutlich, daB er der
linguistischen Praktikabilitet seiner Lehre wegen auch die
Realitat der sprachlichen Kommunikation vernachléssigt und
zu einseltigen undialektischen Auffessungen gelangt. So wen-
det er sich etwa strikt gegen A,W. DE GROOT, fiur den das Pho-
nem vor allem e 1 n e wesentliche Funktion hat: Dadurch,
daB es wiedererkannt, d.h., identifiziert wird, ermoglicht
oder erleichtert es notigenfalls die Wiedererkennung, also
die Identifizierung von Wortern oder Wortteilen mit Symbol~
wert (DE GROOT 1931, S, 125). Hiergegen macht TRUBETZKOY
geltend, daB nur das wiedererkannt bzw, identifiziert werden
kann, "was sich von anderen gleichartigen Dingen durch etwas
unterscheidet ... Ein Lautelement, das nicht die Fahigkeit
besitzt, eine Schallreihe von der anderen zu unterscheiden,
kenn auch nicht wiedererkannt werden., Die Wiedererkennung
ist somit nicht das Primare, sondern die logische Folge der
Unteracheidung"” (S. 41). Die hier ausgeaprochene YPerzep-
tionshypothese wirde voraussetzen, daB Jedes aufgenommene
Lautelement mit allen im Gedachtnis gespeicherten Lautele-
menten bzw. Merkmalkombinationen verglichen wird. Eine sol-
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che Annghme besitzt aber wenig Wehrscheinlichkeit, weil die
Perzeption im allgemeinen viel zu schnell ablEuft, als daB
ein derartiger Vergleich denkbar ware (...).

TRUBETZKOY lehnt auch die Phonemdefinition von D, JONES
(1929, S. 43f.) ab, der in einer neueren Arbeit differen-
zlerter das Phonem als eine Familie von - ihrer Natur nech -
verwandten ILauten betrachtet, die in einer bestimmten Spra-
che 80 gebraucht werden, daB kein Glied der Feamilie im Wech-
gel mit irgendeinem anderen Glied innerhalb eines Wortes in
dem gleichen phonetischen Zusemmenhang auftritt (Jones 1950,
S. 10). Gegen diese berelts 1929 prinzipiell ahnlich vorge-
tragene Definition fuhrt TRUBETZKOY an, daB man bei der De-
finition dea Phonems nicht von der Existenz kombinatoerischer
Varianten, "sondern einzig und allein von seiner Funktion im
Sprachgebilde" (TRUBETZKOY 1939, S. 39) ausgehen muB. Dieser
Vorwurf aber trifft JONES nur bedingt. JONES bleibt zwar de-
finitorisch streng im phonetischen Bereich, Aus der beschrie-
benen Verteilung der Mitglieder einer FPhonemfamilie folgt
fur ihn eber die wortunterscheidende Punktion des Phonems,
die er fir so selbstverstandlich halt, daB er sie nicht in
die Definition aufnimmt (...). Beiapielsweise konnten nach
seiner Bestimmung initial vor [reban] Zwar [},h,g,n] auftre-
ten, die als jeweils ein "Familienmitglied" zu vier ver-
schiedenen Phonemen gehdren und demit zwangsléufig wortun-
terscheidend fdhgieren, das Phonem /b/ aber kann nur  durch
ein "Familienmitglied" vertreten sein (etwa durch stl, [p}),
das nicht bereits medial in [—eban] gebraucht wird (hier ist
ein sth. [b] zu erwarten). Wenn sth. und stl. [b]  initial
moglich waren, denn ware jedes fur sich einem besonderen Pho-
nem zuzuordnen und wirde, wiederum nach JONES, wortunter-
scheidend wirken,

Damit versucht auch Jones des Varientenproblem zu 15-
gen. Er engt es jedoch suf die positionsbedingten (also kom-
binatorischen) Varianten ein und vernachlassigt demit die
bei verschiedenen Sprechstilen auftretende phonetische Ve~
riation der Phonemrealisation, die etwa dazu fuhren kann,
daB sonst final gebréuchte Varianten in initialer Pogition
auftreten, was nach seiner Phonemdefinition unmoglich ist.
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AuBerdem berucksichtigt er nicht, daB die Phonemrealisetion
in der XuBerung bei initialen Segmenten auch vom Finalseg-
ment des vorausgehenden Wortes abhangig ist, so daB im Deut~
schen etwa entgegen der Auffassung von JONES sehr wohl vor
(-e:ban] gth, unad stl. [p] erscheinen ksnnen, und 2zwar
das stl. nach stimmlosem Finalsegment ([gas/pe:baqj) und das
sth, nach stimmhaftem Finalsegment ([pen/be:banj). Die Zu~
ordnung der Varianten zu Phonemen ist jedoch bis heute noch
nicht vollsténdig gelaat. Hinsichtlich der JONESschen Defi-
nition treten auch noch andere Schwierigkelten auf, die nur
fir die jewellige Sprache angemessen bereinigt werden kon-
nen. Beispielsweise gibt es Falle, wo fur ein bestimmtes
Phonem (im Deutschen z.B, fur /r/) in bestimmten Positionen
Varianten vorkommen konnen, die die phonetisch relevanten
Eigenschaften des betreffenden Phonems nicht oder nicht voll-
gtandig enthalten, Diese laute (z.B. Reibe~r und vokalisier=-
tes r) sind schwerlich als "ihrer Natur nach verwandt" zZu
bezeichnen, UnabhEngig von diesen noch nicht befriedigend
beantworteten Fragen ist jedoch die Problemsicht von JONES
zu wurdigen.

Grundsatzliche Kritik ist vor allem an der Oppositions-
theorie TRUBETZKOYS geubt worden, die dazu fuhrte, daB rei-
henweise isolierte Worter gegenﬁbergestellt wurden, die sich
in der realen Kommunikation nicht gegenubertreten und im
PerzeptionsprozeB auch nur in hochst seltenen Fallen (bed
Namen z.B. oder wenig bekannten Fremdwortern) zum Vergleich
herangezogen werden, Denn in der Kommunikation ist das ver-
stehende Erkennen des einzelnen Wortes vie1f§1t15 abgegi-
chert, und zwar eben nicht nur durch die Regelhaftigkeit der
Lautstruktur des Wortes (...), sondern auch durch die syn-
taktische Einbindung, durch die semantische (eingeschlossen
die konnotative) Kompatibilitat mit benachbarten Wortern,
durch das Bedeutungsganze der XuBerung, durch die unmittel-
bare und historisch konkrete Situation usw., Als methodisches
Instrument fur die Phonemanalyse hat das Aufstellen von pho-
nologischen Oppositionen unter gewissen Bedingungen (...)
jedoch seinen Wert, nicht akzeptabel aber ist das daraus ab-
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geleitete, dogmatische und, wie schon oben angedeutet, den
Realitaten widersprechende Perzeptionsmodell mit der darauf
fuBenden Erklarung des Relevanzbegriffs, dessen Inhalt nahe~
zu ausschlieBlich in der Distinktion gesehen wird.

Ungeachtet der hier angedeuteten Einwande gegen die
Lehre TRUBETZKOYS ist deren Pedeutung fur die Entwicklung
der Phonologie unbestritten, Vereinfachend kann gesagt wer-
den, daB nicht nur die oben kurz erwahnte algebraische FPho-
nologie HJEIMSLEVS, sondern auch der Distributionalismus ei-
niger US-amerikaniacher Phonologen sowie in hesonderem MaBe
die phonologische Theorie der auf CHOMSKY zuruckgehenden ge-
nerativen Grammatik aus der Weiterentwicklung der Fhonologie
TRUBETZKOYS bgw. aus der produktiven Auseinandersetzung mit
ihr erwachsen sind.

2.2, R. JAKOBSON

JAKOBSON ist wie TRUBETZKOY, mit dem er eng zusammenar-
beitete, als eine fiuhrende Personlichkeit des Prager Lingui-
stischen Zirkels zu betrachten. Auch nachdem er wegen der
zunehmenden faschistischen Gefehr in die USA emigriert war,
flihrte er seine Arbeiten zu phonologischen Problemen weiter
und publizierte 1956 mit M., HALLE zusammen unter dem weithin
bekannten Titel "Fundamentals of Lenguage" (deutsch 1960
"Grundlegen der Sprache") eine Studie, die auf friheren Un-
tersuchungen - besonders auf einer gemeinsam mit C,G.M. FANT
und M. HALLE durchgefuhrten experimentalphonetischen Arbeit
(1951) - fuBt und verschiedentlich schon publizierte Auffas-
sungen zusammenfaBt und prazisiert, In dieser Arbeit bauen
JAKOBSON und HALLE vor allem die bei TRUBETZKOY vorhandenen
Auffassungen Uber die distinktiven Merkmsle u,a. durch eine
Systematigsierung dieser Merkmale aus, Darauf aufbauend be-
grﬁnden sie die von ihnen wie von TRUBETZKOY vertretene sog.
innere Auffassung uber das Verhaltnis des Phonems zum Iaut.
Gegeniiber den "auBeren" Auffassungen, die das Phonem als au-
Berhalb des konkreten Iautes befindlich betrachten (nech JA-
KOBSON/HALLE u.a, in den Theorien von BAUDOULN, JONES und
HJEMSLEV), kommt nach der inneren Auffagsung den distinkti-
ven Merkmalen und ihren Gruppierungen "eine bestimmte Stelle
innerhalb der sprachlichen Laute - sei es auf physiologl-
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acher, akustischer oder suditiver Ebene ~ su" (1960, S. 8),
denn der Sprecher hat gelernt, die Artikulationsbewegungen
8o zu machen, daB die distinktiven Merkmale (= das Phonem
oder das "Phonemige" im Laut) Yala beatimmte akustische
Schwingungen in Erscheinung treten, und der Horer hat ge-
lernt, sie aus diesen Schwingungen herauszuhoren® (S.8). Zu-
gleich werden elle distinktiven Merkmale streng binar defi-
niert. "Jedes dieser distinktiven Merkmale birgt in sich
eine Wahl zwischen den zwel G1lie-~-
dern einer Opposition (hervorgeh, v. d.
Vf.), die eine spezielle Eigenschaft zur Unterscheidung auf-
welst und sich dadurch von den Eigenschaften aller anderen
Oppositionen abhebt" (S. 4).

Die neun Sonoritats- und drei Tﬁnungsmerkmale von JA=-
KOBSON und HALLE seien hier in knepper Form eangefiihrt und
erlautert:

Sonoritatsmerkmale

1. vokalisch (+) / nicht-vokalisch (=)
 Akustisch: Vorhandensein (+) oder Nicht-Vorhandensein (=)
elner scharf umrissenen Formantstruktur.
Artikulatorisch: Stimmproduktion mit freiem Austritt des
Schells aus der Mundhohle (mit oder chne Beteiligung der
Nasenhohle),

2. konsonantisch (+) / nicht-konsonantisch (-)
Akustisch: Geringe (+) bzw, hohe (-) Schallstarke (Gesamt-
intensitat).
Artikulatorisch: Vorhandensein bzw., Fehlen eines Hinder-
nisses im Ansatzraum (Mundhchle, Rachenraum).

3. kompakt (+) / diffus (=)
Akustisch: groBere (+) bzw, geringere (-) Energiekonzen-
tration in einem verhaltnismaBig schmalen gentralen Ge-
biet des Spektrums beli gleichzeitiger VergrSBerung (+)
oder Verminderung (-) der Gesamtschallstarke (Intensitat)
Artikulatorisch: GroBes (+) oder kleines (-) Verheltnis
des Ansatzraumvolumens vor der artikulatorischen Veren=-
gung (bzw, VerschluBatelle) zum Ansatzraum hinter der ar-
tikulatorischen Verengung.
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4,

5.

7’

8.

gespannt (+) / ungespannt (=)

Akustisch: Mehr (+) bzw, weniger (~) ascharf abgegrenzte
Resonanzbereiche im Spektrum mit groBerer (+) oder gerin~
gerer (-) Gesamtschallstarke (Intensitat) und szeitlicher
Dauer,

Artikulatorisch: GroBeres oder geringeres Abweichen des
Ansatzraumes bzw, der artikullerenden Orgenteile von der
Ruhestellung.

stimmhatt (+) / stimmlos (-)

Akustisch: Vorhandenaein oder Fehlen periodischer Schwin-
gungen niederer Frequenz,

Artikulatorisch: Periodische Schwingungen der Stimmlippen
bzw, ihr Fehlen,

nasaliert (+) / nicht-nasaliert (-)

Akustisch: Ausbreitung der Intensitat uber breitere Fre-
quenzbereiche, spezifische Formsntveranderungen.
Artikuletorisch: Beteiligung des Nasenraumes als Reso-
nangrewn bzw, AbschluB des Nasenraumes.

abrupt (+) / kontinuierlich (-)

Akustisch: Plotzliche Schallanderung oder abrupte Folge
von Stille (z.B. wahrend des Verschlusses bei stimmlosen
VerschluBlauten) bzw. verringerter Intensitéit und  kurz-
zeitiger Schallproduktion (wie bei Explosiven); bei *kon-
tinuierlich' zeitlich ausgedehnte, gleichbleibende Schall-
produktion,

Artikulatoriach: Rasches Ein- und Aussetzen der  Schall-~
quelle durch Offnung und SchlieBung des Ansatzraumes (Ex-
plosive als VeraschluBleute), evtl. mehrmalig (wie bei Vi-
branten); bei 'kontinuierlich' Fehlen dieses Merkmals,
scharf (+) / mild (-)

Akustisch: GroBere (+) bzw, geringere (-) Gerauschinten-
sitat,

Artikulatorisch: grobschneidig bzw. glattschneidig.
gehemmt (+) / ungehemmt (~-)

Akustisch: starke Intensitatsentwicklung in kurzer Zeit
(+) gegeniiber geringer Intensitatsentwicklung in langerer
Zeit (-).

Artikulatorisch: Zusammenpressen oder VerschluB der Stimm-
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lippen (+) oder nicht (=),

Tonungemerkmalae

10, dunkel (+) / hell (=)
Akustisch: Intensitétskonsentration in den tieferen  (+)
bzw. hohaeren {~) Bereichen.
Artikulatorisch: Periphere (+) (labiale sowie postpala-—
talvelare) oder mediale (~) (dentale, slveolare, prapala-
tale) Poasition der Artikulationsstelle.

11. tief (+) / nicht~tief (-)
Akustisch: Eyniedrigung oder Schwachung hoherer Frequenz—
bereiche (+) oder FPehlen dieses Merkmals (-).
Artikulatorisch: verschiedene Querachnitte der Verengung
am Ein- oder Ausgang der Mundhéhle.

12, spitz (+) / nicht-spitsz (=)
Akustisch: Erhohung oder Versiarkung hoherer Frequeng-—
komponenten (+) oder Fehlen dieses Merkmals (-~).
Artikiidletorisch: Verschiedene Minimalquerachnitte derVer-
engung am pharyngalen Ausgang der Mundhohle,

Diese zwolf Merkmalspaare - hier nur sehr knapp be-
schrieben - wurden zuniichst von zahlreichen Autoren fir die
analytische Transkription von Phonemen verschiedener Spra-
chen eingesetzt. Jedoch erwies sich sehr bald, daB sie in
mehrfacher Hinsicht unzureichend und nicht universell an-
wendbar sind, Belspielsweise konnten auch mit diesem  Merk-
melsinventar in den Versuchen zur ASE (= Automatische Spra-
cherkennung, d.h., Erkennung von gesprochener Sprache durch
eine technische Einrichtung, bestehend vor sllem auas einem

Gerat gur akustischen Analyse und sinem entaprechend pro-
grammierten Rechner, gegebenenfalls erganzt durch ein

Schreibger&t zur schriftlichen Wiedergabe des Gesprochenen)

keine nennenswerten Fortschritte erzielt werden., Auch wurden
einzelne Merkmalspaare, soc das Paar kompakt/diffus, u.s. von
sowjetischen Forschern ($ISTOVIS, REFORMATSKIJ) ala unange-
messen bzw. willklriich interpretierbar der Kritik unterzo-
gen. SchlieBlich und vor allem jedoch mussen gegen dle Grund-
lagen und Grundannahmen dieser Merkmalsbeschreibung Binwande
vorgebracht werden, Mit der Theorie der distinktiven Merkma-
le, die fir strukturell-linguistische Darstellungen &uBerst
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praktikabel und daher auch von Sprechwissenschaeftlern unserer

Republik mehrfach angewandt worden ist, verfolgen JAKOBSON/

HALLE und viele ihrer Anhénger nemlich gwei Anspwiche:

1. Die distinktiven Merkmale sind nicht nur, wie gesehen, ar-
tikulatorisch und akustisch zu interpretieren, sondern such
psychologisch. Die einem Phonem entsprechende Merkmalkom-
bination wird als abstrakte Reprasentation des Innerva-
tionsmusters aufgefaBt, nach dem artikuliert wird, und
gleichzeitig als Representation der Struktur, auf deren
Grundlage der Horer perzipiert., Danach analysiert der Ho-
rer bei der Sprachwahrnehmung guerstdie distinktiven Merk-
male der Segmente, Er erkennt daraus die Phoneme und kommt
auf dieser Grundlage, gestutzt auch suf die Wahrachein-
lichkeitsstruktur der Spreche, zur grammetischen Form und
zum Verstehen der Bedeutung (JAKOBSON 1962, S. 55f.).

2. Die Theorie der distinktiven Merkmale ist eine Hypothese
iiber lautliche Universalien, also uber angeborene phonolo-
gische Merkmale, die fur die Unteracheidung von Phonemen
in allen Einzelsprachen ausreilchen,

Gegen diese beliden theoretischen Implikationen sind zahl-
reiche Einwande geltend gemacht worden (vgl. fir das Folgende
die Belege bei STOCK 1976, S. 295ff,). Zunachst einmal stitzt
sich die akustische Bestimmung der distinktiven Merkmele bel
JAKOBSON einseitig auf die Formanttheorie., Sie berucksichtigt
nicht die Zeitparameter, deren Bedeutung fur die Ferzeption
erst in neueren Publikationen herasusgearbeitet worden ist. Aus
den Ergebnissen dieser Arbeiten muB geschlossen werden, daB
die distinktiven Merkmale von JAKOBSON nicht ausreichend die
Signaleigenachaften erfassen, die sich in aystematischen,
mehrfach bestatigten Horversuchen als fir die Lauterkennung
relevant erwlesen haben. Aus der Zerlegung von Phonemmerkma-
len in bin&re Simultankomponenten nach dem Vorbild der Infor-
mationstheorie darf ohnehin nicht geschlossen werden,daB auch
die auditive Phonemunterscheidung nur auf zweiwertigen Urtei-
len beruht: terndre (dreiwertige) oder noch hoherstufige Di-
stinktionen sind denkbar und experimentell bestatigt worden,
Die Binaritdat in der Auffassung JAKOBSONS ist also lediglich
als logische Operetion aufgzufassen und keineswegs als perzep-
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tionsangemessene Stufung.

Die Einwande richten sich ferner gegen die Vorstellung,
daB die Verarbeitung auditiv aufgenommener sprachlicher Au-
Berungen immer auf der Fhonemebene einsetst, also mit der
U'berpr\'ifung jedes einzelnen Segments auf seine distinktiven
Merkmule hin, und dann nach einem festen Progremm auf immer
hoheren Ebenen weitergefuhrt wird, Diese Kongzeption der
Sprachwahrnehmung als einer seriellen Identifiketion von Pho-
nemen ist in zehlreichen psycholinguistischen Experimenten
untersucht worden, Ea zeigte sich u,a,, daB die Phonemiden-
tifikation der Wahrnehmung von groBeren phonologischen Ein-
heiten untergeordnet ist, Bevor das Phonem wahrgenommen wird,
wird die Silbe perzipiert, Grundsstslich jedoch werden nach
Untersuchungen sowjetiacher Paychologen die Wahrnehmungsein-
heiten streng durch die Aufgaben determiniert, die dem wahr-
nehmenden Individuum gestellt sind, sc daB von einer "opera-~
tiven", d.h. verenderlichen Einheit der Wehrnehmung su spre-
chen ist, Dabei kann vorausgesetzt werden, daB sich im Leufe
der Zeit die Zahl der Merkmale, auf die wir uns hei der Wahr-
nehmung orientieren, durch AusschluB uberfliussiger Merkmale
sowie durch die Zusammenfassung mehrerer Merkmale gu elnem
einzigen, verkleinert (vgl. LEOKT'EV 1975, S.8f.). Der Wahr-
nehmungsprozeB hangt also davon ab, auf welche Punktion der
Elemente des wahrgunehmenden Sachverhalts asioch dasz Indivi-
duum orientiert und welche Bedeutung diese Punktionen tar
sein Verhalten haben, Auch bei der Sprechwahrmehmung kann
die Situation funktional einen Wechsel in der Verarbeitungs-
ebene bedingen, so daB in Extremfallen (Starungen, Unkennt-
nis des Phonemsystems, fehlende Ubergreifende Einheiten
durchaus eine phonemorientierie Analyse stattfindet, die je-
doch einen erhohten Zeitaufwand oder sogar Wiederholungen
des Signels verlengti., Eine solche phonemorisntierte Wahrneh-
mung wird sich jedoch nicht allein auf die "Bundel distink-
tiver Merkmale" stutgen, sondern auch hier den  Siruktursu-
sammenhang der Einzelmerkmale und Segmentea&als Entscheidungs-
basis nehmen.

SchlieBlich sel bemerkt, deB die Bewertung distinktiver
Merkmale als Universalien nur dann mgglich ist, wenn diese
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Merkmale die menschliche Kapazitat fir Lautproduktion und
Ieutperseption angemessen abbilden, also alle Iautbildungs-
maglichkeiten der Artikuletionsorgane und alle leutidentifi-
glerungsmoglichkeiten der betroffenen  Sinnesorgane  ein-
schlieBlich der Strukturierungsmoglichkeiten im gentralen
Nervensystem, Aus unseren Ausfilhmmngen durfte jedoch  deut-
lich geworden sein, daB dile distinktiven Merkmale von JAKOB-
30N eine solch angemessene und ausreichende Abblldung noch
nicht darstellen., Die Zahl der Merkmale muB offensichtlich
groBer sein, als von JAKOBSON angenommen wird.

Obwohl JAKOBSON bemiht ist, die theoretische Verfeine-
rung der Uberlegungen TRUBETZKOYS mit Daten aus dem Sprach-
lernprozeB (stufenwelser Aufbau des Phonemsystemg durch zu-
nehmende Differenzierung der verfiigbaren phonologischen Op-
positionen, daher Hierarchisierung und zehlenmg£Bige Begren-
zung der distinktiven Merkmale)} und aus der Aphasielehre
(stufenweiser Abbau des Phonemsystems in  entgegengesetzter
Richtung wie beim LernprozeB) zu untermauern, kann sein Ver-
such, die unter lingulatiacher Mctivation sls geachlosaene
Menge aufgestellten distinktiven Merkmale glesichzeitig als
die Elemente zu konstruieren, die in der realen  Kommunika-
tion Produkiion und Perzeption steuern, nicht als gelungen
betrachtet werden, Die Frage nach den kommunikativ funktio-
nalen psycholinguistischen Einheiten kann nur mit  entspre-~
chenden psycholinguistischen Untersuchungen beantwortet wer-~
den, Solche Untersuchungen zur perzeptiven Relevanz sind je-
doch von JAKOBSON nicht durchgefﬁhrt worden, So kann die
Theorie der distinktiven Merkmale als methodisches Instru-
ment filr die linguistische Erfassung des Lautbestandes einer
Sprache neben 8hnlichen Merkmalmengen, die von anderen Auto-
ren zusammengestellt wurden, esls verwendungsfehig und disku-
tabel angesehen werden; als Perzeptionshypothese jedoch 1st
diese Theorie, um es mit den Worten von L. SIstovid  (1968)
gu formulieren, zu einfach, um wahr 2zu sein.
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3. Der Distributionalismus

Bine nicht auf Distinktion (Bedeutungsunterscheidung),
sondern susschlieBlich auf Distribution (Verteilung) aufge-
baute Phonemsnalyse ist in den USA durch Z.S. HARRIS mit
dem Buch "Methods in Structural Linguistics" (1951) zum Ho~
hepunkt gefuhrt worden. Den AnstoB fiir dlese phonologische
Schule hat dle Bewertung des Bedeutungsproblems gegeben, so
wie sie berelts Anfang der 30er Jahre durch L. BLOOMFIELD,
einen der Wegberelter des amerikanischen Strukturalismus,
vorgetragen wurde {vgl., HELBIG 1973, S. 72ff.). Angesichts
der in der damaligen Sprachwissenschaft kreB diverglerenden
Auffassungen zum Bedeutungsproblem hatte BLOOMFIELD die
Bedeutung zu einem auBersprachlichen Phénomen erklart und
gefordert, jedwede linguistische Anelyse ausschlieBlich auf
den sprachlichen Formen sufgubsuen und die  Bedeutung als
Analyseinstrument suszuschlieBen., Die FPormen haben nach
seiner Auffassung zwar Bezug zur Bedeutung, diese selbst
kann wissenscheftlich aber nur uber die Formen mit rein for-
malen Mitteln beschrieben werden., Diese Lehre bheruht auf
einer behavioristischen Grundkonzeption, wonach die Sprache
als Reaktion auf einen Stimulus gedeutet wird. Dieses Relz-
Reaktions-Schema 18t mechanisch sua Tierversuchen in die
Humanpsychologie Ubertragen worden., Auf seiner Grundlage
werden slle BewuBtseinsvorgange, die in der marxistisch-le-
ninistischen Psychologie als grundlegend fiir die nichtref-
lexive Reigverarbeitung betrachtet werden, aus der Erkla-
rung der sprachlichen Tatigkeit eliminiert. Untersucht wer-
den nur die aus skustischen Erscheinungen bestehenden For-
men, die mit auBersprachlichen Stimulus- und Reaktiongele~
menten, den oben angefuhrten Bedeutungen, korrelieren. Mir
die linguistische Beschreibung spielt nach BLOOMFIELDS Mei-
nung die Bedeutung nur insofern eine Rolle, als ohne asle
nicht entschieden werden kann, ob azwei geEuBerte Formen
gleich oder verschleden sind; die Sementik einer mSglichen
Verschiedenhelt interessiert dabei nicht.

Diese Auffassung zum Bedeutungsproblem teilt auch HAR-
RIS, der nun die Haupteufgabe der linguistischen Beschrei-
bung darin sieht, die sprachlichen Elemente lediglich aus
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ihrer Distribution, d.h. ihrer Verteilung in der AuBerung
und aus ihrer Umgebung zu erkennen, Zu diesem Zweck muB der
Linguist XuBorungon sundchst segmentieren und dle gefunde-
nen Segmente dann auf Phonem~ oder Morphemebene klasgifi-
sieren., Dieges Verfahren iat asemantisch, die Bedeutung
dient im Sinne BLOOMFIRLDS nur dagzu, herauszufinden, ob et-
wa die XuBerung lacht eine Wiederholung der XuBerung wacht
ist. Liegt keine Wiederholung vor, dann steht fest,daB bei-
de in der Disiribution differieren. Xhniiche Auffassungen
eind £.B. auch von G.L. TRAGER, H.L. SMITH und CH.F,HOCKETT
vertreten worden., In den prektischen Uberlegungen dieser
Phonologen tauchte debei auch die Preage auf, wie unbekannte
Indianerdialekte unter Umgehung dee Bedeutungskriteriums
analysiert werden konnen, Denn bei derartigen Analysen be-
steht die Gefahr, daB der befreagte Informant (ein Trager der
betreffenden Sprashe) swei LuBerungen als unterschiedlich
beurteilt, wenn sie zwar in unserem Sinne bedeutungsglelch,
hinsichtlich ihrer Ex*proasivitit aber verschieden sind.
HOCKETT (1958) beispielsweise demoanstriert die von HARRIS
beschriebenen Prosedmren sur Aufstellung von Phonemsystemen
wie folgt: Der Linguist beginnt mit der Sammlung
des "l!aterials, d.h,, er fordert seinsu Inforwmanten auf, zu-
nachst die Benennung fur einen Mann, oine ¥reu, einen Hund,
gwel Manner usw, angugeben. Diese Benennungen versucht e.
gunehmend genauer zu imitieren, und zwar so lange, btia sie
der Informant akgeptiert, Mit dissaer trial-and-
error~Methode hort sr gich langsam in die ar-
tikulatorisch-akustischen Besonderheiten der Sprache ein
und beginnt dann mit der phonetischen Transkription, die
standig verfeinert wird, bis jede Eingelheit des Schall-
stroms erfaBt worden ist., Das Brgebnis sind umfangreiche
Listen von XuBerungen, die nach der phonetischen Ungebung
geordnet sind. Beispielsweise werden zusammengestellt: ini-
tiales Segment + [in], snitiales Segment + [{,n], initiales
Segment + La.nJ usw,, ferner initiales Segment + [_ip], ini-
tiales Segment + [a;;ﬂ , initiales Sagment + Y_ap] usw., fer-
ner ‘_nil + finales Segment, n51+ finales Segment, [na +
finales Segment usw, So erh8lt man fur jed¢ phoneiische Um-
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gebung alle relevant kontrestierenden Segmente ("all the
contrests which mre relevant in each environment" - S,107),
d.h. alle d 1 e Segmente, die die Punktion erfullen "to
keep utterances apart" (S. 15), die also die Ungleichheit
einer AuBerung gegenuber allen ubrigen sishern,

Nach der Sammlung folgt der Ve r gl eic h. Unter
der Voraussetzung, daB die Segmente (hier die sogenannten
Allophone, nach TRUBETZKOY die Varianten) korrekt und voll=-
sténdig transkribiert worden sind, mussen nun gwei  Fragen
beantwortet werden:

1. Welche Allophone repréasentieren in verschiedenen Umge-
bungen dasselbe Phonem (z.B. geharen initiales und fina-
les ipl gum gleichen Phonem oder initiales [p] und fina-
les [b])?

2. Wie ist das eingelne Allophon eines bestimmten Phonems
als Artikulations- und Schallsegment zu begrenszen (z.B.
ist das agpirierte {p’] in VerschluB und Aspiration u
unterteilen oder liegt nur ein Allophon vor)?

Fur die Beantwortung dieser Fragen werden vier Prinsi-
pien genannt:

1. Das Prinzip des Kontrasts und der Komplementaritat. Da-
nach konnen zwei kontragtierende Allophone (g.B. im Deut-
achen initiales [p} und initiales Lp] wggendanngleich-
heit von packen und backen) nicht dasselbe Phonem reprﬁ-
gentieren, Zwei nicht kontrastierende Allophone werden
als komplementar verteilt bezeiohnet, d.h.,, sie treten
niemals belde in der gleichen Umgebung auf. Allein des-
wegen aber konnen sie noch nicht einem Phonem unterge-
ordnet werden, weil z,B., das englische initimle [p'} 2u
final {;,t,k,bp, at, g'] in komplement&rer Verteilung
steht. Zur Entscheidung muB vor allem das ndchate Prin-
zip herangezogen werden,

2. Des Prinzip der phonetischen Xhnlichkeit. Es beruht auf
der Annahme, daB ein in mehreren Umgebungen reprasen-
tiertes Phonem phonetisch ahnliche Allophone hat, wobei
die Ahnlichkeit allerdings nicht exakt bestimmt werden
kann, Hier sind unter Bericksichtigung der folgenden
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Prinzipien fir jeds Sprache gesonderte Entacheidungen zu
treffen, "Xhnliche™ Allophone aber sind hiernsch einen
Fhonem gzuzuordnen,

3. Das Prinzip der Symmetrie, Wenn mehrere Moglichkeitan be-
stehsn, Allophone enteprechenden Phonemen gzuzuschreiben,
dann soll die Losung gewahlt werden, die ein meéglichat
symmetrisches Bild des Systems ergibt, wobel eine Symme-
trie um jeden Preis gemieden werden muB, Dieses  Prinzip
stutzt zusammen mit dem Prinzip der phonetischen Ehnlich-
keit z,B. dis Annahme wvon sechs VerschluBlautphonemen im
Deutschen, weil deren Allophcone in den verschiedenen Unm-
gebungen (initial, medial, final) jeweils in paralleler
Weise phonetisch variiert wexrden.

4, Das Pringsip der Okonomie. Dieses Prinzip ist nach den Wor-
ten von HOCKETT noch vager als das dritte. Es besagt, dsB
bei Beruicksichtigung aller anderen Prinzipien ein System
mit einer geringeren Zahl von Fhonemen dem mlt einem gro-
Beren Zehl vorzuziehen ist.

Der Autor macht selbst dersuf aufmerksem, daB die Fho-
nemanalyse nach diesen Pringiplien in hohem MaBe von der Will-
kur des Linguisten bestlmmt sein kann., Aber er trostet sich
mit den Worten "... & not-quite-complete description is bet-
ter than none" (S,111, vgl, 102£f,). Auf die beschriebene
Weise sollen phonologische Systeme ausgearbeitet werden, die
nicht so sehr eine Menge von Lauten sind, sondern vielmehr
ein Netzwerk von Differenzen zwischen Lauten, "In this frame
of reference, the elements of a phonological system cannot
be defined positively in terms of what they ‘are'; but only
negatively in terms of what they are not, what they conirast
with", S. 24). Diese Kontrastierungen werden fur jedes FPho-
nem mit einer speziellen Notation zum Ausdruck gebracht, die
den Strukturformeln in der Chemie shnlich ist,

Gegen die Distributionsanalyse sind vor allem wegen der
sehr aufwendigen und komplizierten Analyseverfahren vielfach
Bedenken vorgebracht worden, Kritik wurde auch an der erfor-
derlichen ubergenauen phonetischen Sammelarbeit geubt, die
erfahrungsgemEB bel fremden Artikulationen nicht problemlos
vonstatten geht. Die Untersuchung der Verteilung stellt dann
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nach dem Sammeln eine klassifikatorische (taxcnomische) Be-
wertung der gefundenen Segmente dar, Diese Klaseifizisrung
setgt aber voraus, daB die phonetische Umschreibung wirklich
alle auftretenden und sich voneinander unterscheidenden Laut-
formen mit unterachiedlichen Tranakriptionszeichen erfaBt
hat., Ist des nicht der Feall, so kenn die nachfolgende Unter-
suchung der Distribution keinen Ausgleich schaffen; das Sy-
stem bleibt unvollst&ndig. Bei der Anwendung sementischer
Kriterien in der Wortgegenuberstellung ist es dagegen mog-
lioch, die phonetische Transkription bis guletzt zu korrigie-
ren, weil mittels der Bedeutungsunterscheldung die Zugeha-
rigkeit zweler Segmente zu einem oder zwel Phonsmen vom In-
formanten jederzeit entscheiden werden kann, Die Mengel, die
gich bel der Arbeit mit den Distributionskriterien einstell-
ten, veranlaBten verschiedene Vertreter dieser Richtung,wﬁh-
rend der Analyse doch wieder die Frage nach der Bedeutungs-
unterscheidung zu stellen. Am weitesten ging dabel HOCKETT
(1955, S.146f.), Nach seiner Auffessung muB der Untersuchen-
de friuher oder spater in der Lage sein, selbst uber das, wes
"gleich"” und was "verschieden" klingt, zu urteilen, Zu die-
gem Zwecke muB er in eilnem gewlssen AusmaB die zu bearbei-
tende Sprache lernen., Das bedeutet aber nichta anderes, als
daB der Phonologe seine Entscheidung nunmehr auch nach dem
Bedeutungskriterium f£allt, also partiell semantisch arbeitet.

4. Die Phonologle innerhalb der generativen Grammatik

Die von N, CHOMSKY entwickelte generative Grammatik ist
aus der Auseinandersetzung mit der von HARRIS gefﬁhrten di-
tributionalistischen oder taxonomischen Schule amexikani-~
scher Linguisten hervorgegangen,

HARRIS hatte mit distributionellen Verfahren versucht,
morphologische und grammatische Erscheinungen zu untersuchen.
Die auf diesem Wege erreichbaren klassifigierenden Beschrei-
bungen haben jedoch such im Hinblick auf die Phonologie we-
nig brauchbare Ergebnisse erbracht. HARRIS selbst und dann
auch CHOMSKY entwickelten deshalb sog. Transformationen, wum
das Funktionieren der Grammatik einer Sprache besser erkla-
ren zu konnen,
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In seinem ersten bedeutenden Werk “Syntectic Struc-
tures" (1957) betrachtet CHOMSKY die Grammatik als ein Mit-
tel, das alle grammatisch richtigen Satze einer Sprache er-
zeugt ( = generiert, daher generetive Grammatik) und siemit
Hilfe von Strukturbeschreibungen spegifisziert, Eine 3solche
Strukturbeschreibung gibt die Konstanten einer KuBerung und
deren strukturelle Beziehungen an, In diesem Stadium der
Theorieentwlicklung steht fur CHOMSKY im Mittelpunkt die Ab-
leitung von KuBerungen sus einfachen sog. Kernsatzen mit
Hilfe von Transformationen (z.B, Passiv-, Negativ-, - Nume-
rustransformation). Die Bedeutung als Mittel der Erklarung
schlieBt auch CHOMSKY aus, Die Grammatik umfaBt drei Ebe-
nen, die der Phrasenstrukturregeln, die der Transformati-
onsregeln und schlieBlich die der morphophonemischen Re-
geln, die die Morphemsequenzen in Phonemsequenzen umsetzen,

In einem zwelten bekannten Buch "Aspects of the Theory
of Syntax" (1965) hat CHOMSKY seine Grammatiktheorie deut-
lich verandert. Die ayntaktische Komponente der Grammatik
wird hier in eine Tiefenstruktur, auf der die semantische
Interpretation beruht, und eine Oberrlachenstruktur, auf
der die phonologische Interpretation beruht, aufgegliedert.
Die Transformationen leiten jetzt die Oberflachenstruktur
aus der Tiefenatruktur ab, Die Tiefenstruktur ist debei als
eine Hypothese zur Erklarung kategorialer grammatischer Be~-
ziehungen aufgzufassen, von Beziehungen, die z.B, bei mehr-
deutigen Satzen an der Oberfléche nicht erkennbar sind. Nur
die Tiefenstruktur liefert in solchen Fallen auareichende
Informationen uber die differenzierenden grammatischen Re-
lationen. Die Grammatik enthalt jetzt neben der syntakti-
achen eine semantische Komponente. Die semantische Kompo-
nente aber wird als randstandig betrachtet und spielt bei
der Erzeugung von Satzstrukturen keine Rolle.

Diese Randstendigkeit der Semantik ist mehrfach, vor
allem von WEINREICH (1966) kritisiert worden, der nun ver-
sucht hat, innerhalb des Modells von CHOMSKY die Bedeutung
eines auf bestimmte Weise strukturierten Satzes dadurch ab-
zuleiten, daB semantische Merkmale schon in die Basia der
Grammatik einbezogen und syntaktische Regeln nur gekoppelt
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mit semantischen fungieren,

Auch Linguisten der DDR haben gegen die Theorie CHOMSKYS
Binwande erhoben, u.a. gegen die Konstruktion der Tiefen~
struktur (...). Sie haben ferner dareauf aufmerksam gemacht,
daB sprechliche XuBerungen vom Sprecher in der Regel horer-,
situations- und gegenstandsadaquat gebildet werden und in
der Kommunikation folglich auch einer kommunikativ-pragmati-
schen und nioht nur einer grammatischen Orientierung unter-
liegen (...). Und grundlegend ist schlieBlich die im Gegen-
satz gu CHOMSKY stehende These, daB die syntaktische Stiruk-
tur aus der Bedeutungsstruktur einer AuBerung herzuleiten
ist. Diese These geht von marxistisch-leninistisch fundier-
ten erkenniniastheoretischen Uberlegungen eus, wonach die
prinzipielle Erkennbarkeit der Welt zur Aufstellung aeines
Inventers von Abbildelementen und entsprechenden Kombinati-
onsregeln fuhrt,

Diese Annahmen stitgzen ein Grammatikmodell, das gwar
ebenfalls sls generativ gzu begeichnen ist, gegenuber dem Mo-
dell CHOMSKYS aber grundsatzliche Verschiedenheiten sufweist,
SUCHSLAND (in: THEORETISCHE PROBLEME 1976, S. 523) skigziert
den inneren Aufbau dieses Modells wie folgt: "Zwischen der
Bedeutungsstruktur, die auf der semantischen Ebene beachrie-
ben wird, und der die Lautstrukiur représentierenden phone-
tischen Beachreibung eines Satzes liegen die syntaktische,
die morphologiache und die phonologische als vermittelnde
Ebenen, die alle euf kommunikativ-pragmatische Impulse re-
agleren konnen," Vereinfacht laBt sich dieser Aufbau in fol-
gendem Schema deutlich machen:

Kommunikativ-pragma- Bedeutungsstruktur |
tische Komponente l

»| syntaktische Struktur |

!

i morphologische StruktEl

{ phonologische Struktur I

ll Lautstruktur |

H*



Auch dieses Modell enthalt eine phonologische Komponen-
te, die sus der phonologischen Struktur die Lautstruktur der
KuBerung erzeugt,

Die Theorie der generativen Fhonologie ist aufbauend
euf CHOMSKY in den vergangenen Jahrzehnten schrittweise ent-
wickelt worden, wobei die Phonologie TRUBETZKOQYS vorausge—
setgt und gleichzeitig aufgehoben wurde. Dies zeigt aich u.
8. darin, daB in der generativen Phonologie nicht mehr mit
Phonemen, sondern nur noch mit den distinktiven Merkmalen
gearbeitet wird. Nach BIERWESCH geschieht dies, well "aich
die GesetzmaBigkeiten der Lautstruktur suf der Grundlage von
Merkmslen sschgemaBer formulleren lassen als auf der Grundla-
ge von Segmenten., Genauer: Die Verwendung von Merkmslen macht
dle Formulierung von GeaetzmaBigkeiten genau dann einfacher,
wenn sie generellen Charakter haben. Fuar eine Peststellung,
die sich z.B. auf alle Vokale einer Sprache bezieht, mussen
dann nicht die Vokale einzeln sufgezahlt werden, sondern nur
die Merkmale [f vokslisch, - konsonantisch], die auf natur-
liche Weise die ganze Klasse charakterisieren"” (BIERWISCH
1967, 3. 8). Das von BIERWISCH hier gewahlte Beispiel 1ist
freilich unginstig, denn im fraglichen Falle ware die Verba-
lisierung "slle Vokale" zweifellos noch einfacher und sicher
auch allgemeiner verstandlich.

Die Aufhebung der klassischen Phonologie zeigt sieh
ferner darin, deB im Mittelpunkt der Betrachtung nicht mehr
die Zuordnung von Varienten zu Phonemen und die Aufstellung
von Phonemsystemen steht, sondern daB die Fhonologle g&ls ein
"Eingabe-Ausgabe-Mechanismus" aufgefeBt wird, "der der syn-
taktischen Komponente der Grammatik nachgeordnet ist, Einga-
be der phonologischen Komponente sind Ketten gyntaktischer
Formative zusammen mit deren syntaktischer Strukturierung...
Die Formative - lexikalische und grammatische Morpheme - sind
im allgemeinen als Matrizen von Merkmalen reprasentiert ....
Diese Merkmalmatrizen werden durch die phonologischen Regeln
- zum Teil in Abh@ngigkeit von der syntaktischen Struktur -
vervollstandigt, modifiziert und zur phonetischen Transkrip-
tion umgeformt, die die Ausgabe der phonologischen Komponen-
te bildet"™ (BIERWISCH 1967, S. 9).
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Die hier erwahnte Umformung geschieht mittels Gruppen
von Regeln, von denen zuerst die Pedundsnzregeln zu nennen
eind. Die von BIERWISCH angefiihrten Merkmalmatrizen fur die
lexikalischen und grammatischen Morpheme sind redundanz-
frei, d.h.,, ihnen fehlen alle Merkmale, die durch generelle
Regeln gegeben werden konnen, Desu genort z.B.,daB im Deut-
schen alle Vokale das Merkmsl [- nasal] haben, daB im Mor-
phemanlaut vor /p,t,k/ nur ein [i] stehen kann usw,, also
alle allgemeinen phonologischen Bigenschaften. Mit Hilfe
der Redundanzregeln werden nun die redundanzfreien Matrizen
in redundante, vollstandige phonologische Matrizen uber-
funrt. Durch phonologische Regeln wird diese Matrix an-
schlieBend mit z.T. erheblichen Veranderungen in die phone-~
tische Matrix, d.h., in eine enge phonetische Transkription
umgeformt, Schematisch laBt sich diese Abfolge etwa so dar-
gtellen:

Redundanzfreie Vollstandige _
Matrix der lex. g:g:f" (redundante) fg;;gche
und gramm, phonologische
Morpheme regeln |(Matrix Regeln

Wahrend phonologische Merkmale entsprechend der Merk-
malstheorie von JAKOBSON streng binar sufgebaut sind, kon-
nen phonetische Merlmale mehrfech gradulert sein. Beispiels-
weise ist der Grad der Aspiration der VerschluBlaute vor
Akzentvokal groB [1aspiriertL im Auslaut dagegen besonders
klein [} aspiriert] usw. Bei der Uberfihrung der phonologi-
schen Merkmale in die phonetischen operieren nun 2  Arten
von phonologischen Regeln, zyklische und nichtzyklische, 4.
h, solche, die mehrfach, und solche, die nur einmel ange-
wandt werden, Die letzteren stellen Operationen dar, mit-
tels derer Merkmale in bestimmten Umgebungen verandert wer-
den, Eine dieser Regeln ist z,B, die fir die im Deutschen
auftretende Auslautverhartung.

Die Schreibkonvention fir eine solche Regel (sieche das
folgende Beispiel) gibt grundsatzlich vor dem Schragstrich
die Merkmalverénderung und nach dem Schrigstrich die phone-
tische Umgebung an, Bezuglich der Umngebung steht vor dem

29



Langsstrich (ist in der folgenden Formel leer) das vorausge-
hende Segment und nach dem langsstrich das nachfolgende Seg-
ment, Die Regel fur die Auslautverhartung z.B. hat verein-
facht folgende Form:

[+ obstruent] — 5 |- stimmnart]/ — g (...)

Diese Regel besagt also: Alle laute mit dem Merimal
[+ obstruent] (das sind alle Konsonanten auBer den Nesalen
und Liquiden) werden stimmlos realisiert, wenn sie am Wort-
ende stehen (# # # Zeichen fur die Wortgrenze), oder anders
ausgedrickt: In der fraglichen Position kommen nur stl, Ob-
struenten vor, Das vorausgehende Segment ist dabei ohne Be-
lang, Die hier m3gliche Zusammenfassung von mehreren Konso-
nanten (betroffen sind nur /b,d,g,v,2/, denn /j/ tritt in
dieser Position nicht auf) mit dem Merkmal [f obstruenﬂ wird
als einfacher fur die Erklarung betrachtet, als wenn die be-
troffenen Segmente einzeln angefiihrt werden miissen,

Die andere Art der phonologischen Regeln, die zykli-
schen, gehen von der syntaktischen Struktur aus und erzeugen
mittels Transformationen die Akgzentstruktur und Intonation
der KuBerung. Ist die Oberflachenstruktur zu komplex,so wird
sie zungchat in Thrasierungseinheiten serlegt, innerhalb
derer dann der treansformationelle Zyklus durohgefﬁhrt wird.
Hier operieren zunachst Akzentregeln. Der Akzent kann ver-
schiedene Stufen annehmen: der Hauptskzent wird mit [l Ak-
zent], der nachst schwachere Akgzent mit [? Akzent] uaw, be-
zeichnet, Stammsilben tragen gunéchst einen [} Akzent],tritt
ein skzentulerbares Prafix hinzu, so entsteht nach einer
entsprechenden Regel durch Reduktion des ursprunglichen
Hauptekzents die Akzentstruktur

1 2
ungerade
Eine gleiche Reduzierung erfolgt z.B. auch in Nominalphrasgen
mit Endakzentuierung:
2 1
der kleine Muck
ferner in Verbalphrasen mit Anfangsekzentuierung:
1 2
ein Buch kaufen
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Treten etwa zwel Nominalphrasen zusammen, so bleibt nur der
letzte [1 Akzenﬁ] erhalten, der L1 Akzentl der ersten Nomi-
nalphrase wird um eine Stufe reduziert, und die beiden ur-
sprﬁnglichen mit [2 Akzent] gekenngeichneten Stellen werden
ebenfalls reduziert und erhalten die Kennzeichnung‘} Akzenﬁb
z.B.

2 1 2 1

((der kleine Muck) und (die Katzen im Zimmer))
umgeformt zus

3 2 3 1

(der kleine Muck und die Katzen im Zimmer)

Nach den Akzentfestlegungen wird dann die Intonation abge-
leitet, wobel die Pausierung und andere Momente herangezogen
werden (...).

Mit Hilfe der generativen Phonologie wurden bisher nicht
nur bekannte phonologisch-phonetische Sachverhalte formali-
siert, sondern auch GesetzmaBigkeiten fur diaslektale und
sprachhistorische Erscheinungen entdeckt, Da die phonologi-
schen Merkmalsmatrizen jedoch nicht zuletzt zu dem Zwecke
konstruiert werden, eine msglichst einfache Formulierung von
phonologischen Regeln zu erlauben, sind manche Autoren nicht
immer der Gefahr entgangen, bei der Festlegung der Merkmal-
bundel die phonetischen Remlitaten unzuléssig zu vereinfa-
chen (...).

5. Die Phonologie in der Sowjetunion

Die phonologischen Lehren BAUDOUINS sind von  mehreren
seiner Schuler weitergefﬁhrt worden, Unter ihnen ragt beson-
ders L.V. SCERBA hervor, der seit 1909 an der Universitat
Peterbsurg lehrte und dort auch Leiter des spgter beriihmt
gewordenen experimental-phonetischen Kabinetts war, Mit gei-
nen Mitarbeitern M.I. MATUSEVI& und L.R. ZIWDER begrundete
er die Leningrader Phonologische Schule, von der sich die
vor allem auf R.I. AVANESOV, V.M. SIDOROV und A.A. REFORMAT-
SKIJ zurﬁckgehende Moskauer Schule in mehrfacher Hinsicht
unterscheidet (vgl. fir das Folgende REFORMATSKIJ 1970,  S.
9 ff.). Neben diesen beiden bekannten Schulen gibt es weite-
re phonologische Richtungen, die im einzelnen hier abernicht
gewurdigt werden konnen.
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v
5.1. SCERBA und die Leningrader Phonologische Schule

Das Verdienst von SCERBA fir die Entwicklung der Pho-
nemtheorie sieht TRUBETZKOY (1971, 5.34) darin, daB SCERBA
wehrscheinlich als erster in seiner Arbeit "Cours exposé de
la prononcimtion rusme" (1911) die bedeutungsunterscheidende
(gemeint ist hier wieder die wort- oder zeichenunterschei-
dende) Punktion der Phoneme deutlich herausgearbeitet hat.
Die hier gemeinte Phonemdefinition esteht im tibrigen noch ganz
unter dem EinfluB BAUDOUINS, denn sie wertet das Phonem nicht
nur als kleinste unteilbare phonologische Einheit, gondern
auch als eine Lautvorstellung, alsoc eine psychische Erschei-
nung. In seinem Werk "Fonetika francuzskogo jazyke" (1937)
108t er sich jedoch von dieser psychologischen Erklarung und
begreift das Fhonem nunmehr nls Verallgemeinerung aus einer
Vielzahl von bestimmten Lauten, die in der gesprochenen Spra-
che auftreten, als Iauttyp, der Worter differenzieren kann,
Nach seiner Auffaessung werden wir durch den sprachlichen
Verkehr gezwungen, beim Vorliegen einer einheitlichen Bedeu-
tung (z.B. bel der russischen Fragepartikel @) in mehr oder
weniger verschiedenen lLauten dasselbe zu erkennen, AuBerdem
ist fur die Linguistik nur das Allgemeine wichtig, das eine
gegebene Gruppe von einer zweiten Gruppe unterscheidet (also
z.B. die Partikel @ von der Konjunktion i im  Russischen),
die eine andere Bedeutung hat. Dieses Allgemeine ist als das
Phonem zu betrachten, Folglich wird jedes Phonem vor allem
durch das beatimmt, was es von anderen Phonemen derselben
Sprache witerscheidet,

HAUSLER (1976, 3. 106ff.), der die Entwicklung der Auf-
fagsungen ééERBAS im eingzelnen verfolgt, weist nunauch nach,
daB ééERBA die Varientenlehre entwickelt hat. ééERBA spricht
statt von Varianten von Nuancen oder Schattierungen und be-
trachtet die Fahigkeit zur Wortunterscheidung als einziges
Kriterium fur die Beantwortung der Frage, ob zwei akustisch
oder artikulatorisch verschiedene Laute zwei FPhonemen gzuzu-
schreiben sind oder nur "WNuancen" eines Phonems sind. Als
Bewels libersetzt HAUSLER eine charakteristische KuBerung
SCERBAS eus dem Jahre 1912, die wie folgt lautet: "Vor allem
nehmen wir alles vom ekustischen Standpunkt auch nur eini-
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germaBen Ahnliche als Ubereinstimmend wahr, was sich mit ein
und derselben Bedeutungsvorstellung assoziiert, und anderer-
seits unterscheiden wir alles, was selbst in der Lage ist,
sich mit einer neuen Bedeutung zu assogiieren. In den  Wor-
tern =metu und AeTku nehmen wir t' und t als zwei verachie-
dene Phoneme wahr, weil sie in  omers/oner, paayTs/pasyT,
Tyk/To¥ die Bedeutung differenzieren, aber wir fassen dle
verschiedenen Nuancen des ersten Vokals als ein Phonem auf,
weil wir in der russischen Sprache keinen einzigen Fell fin-
den, wo die Bedeutungsdifferengierung lediglich durch diese
zwei Nusncen gestiitzt wirde ... das vollig Entgegengesetzte
beobachten wir im Franzosischen, wo der ganze Bedeutungsun-
terschied in den Wortern dé und dsis auf dem Unterschied der
gwei Phoneme [e] (enges e) und [¢] (weites e) berunt" (HEUS-
LER 1976, S. 116f.). Dieses Zitat charakterisiert nicht nur
die Rolle, die 3¢ERBA der Wortunteracheidung bei der phone-~
matischen Bewertung von Leuten zumiBt, sondern auch sein
Verfahren beli der Bestimmung der Phoneme und "Nuancen”, nem-
lich die Gegenuberstellung von Wortern in Oppositionen, ein
Verfahren, das TRUBETZKOY denn vielfsltig ausgebaut hat. Al-
lerdings engt §5ERBA das Variantenproblem hier auf dle idio-
lektal bedingten Nuancen ein; damit ist jedoch die Frage
nach den kombinatorischen Varianten noch nicht beantwortet.
SGERBA hat aber bei der Behandlung des Phonem-Varianten-Pro-
blems auch verschiedentlich auf den EinfluB der Lautumgebung
Bezug genommen und dabei starke und schwache Positionen fur
das Auftreten der Fhoneme unterschieden, Eine starke Posi-
tion ist nach SCERBA diejenige, in der dile Phoneme am wenig-
sten von der Umgebung abhEngen. Und in der gleichen Arbeit
von 1912 formuliert er dann in der Ubersetzung HKUSLERS(197Q
S. 117£.) "Allgemein gesprochen erscheinen als Phoneme die-~
jenigen Varienten, welche sich in der geringsten Abnangig=~
keit von den umgebenden Bedingungen befinden," Fir diese von
der Lautumgebung maximsl unabhangige Variante fihrt er dann
spiater den Begriff der Grundvariante oder der typischen Va-
riante ein, Diese Auffassung, die auf einer in akustiachen
Analysen beobachteten bestﬁndigen Phase innerhalb von Vokal-
langen beruht, ist jedoch, wie HAUSLER (1976, S. 118) mit
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Berufung auf MATUSEVIC und ZINDER geigt, nicht widerspruchsa-
frei. Einerseits namlich soll das Phonem als typische Ilaut-
vorstellung alle Varianten in sich einschlieBen, anderer-
gelts wird die Grundvariante, in der das FPhonem "erscheint",
den anderen Varianten gegenﬁbergestellt.

Die Fhonemeuffassung §6ERBAS haet in der Leningreder
Schule deazu gefuhrt, daB die Ubereinstimmung aer lautphysio-~
logischen und akustischen Merkmale zweier Laute als  Beweis
dafir dient, daB beide Laute gum gleichen Phonem gehoren (das
Rad - der Rat), die Nichtibereinstimmung hingegen dafiir, daB
die beiden fraglichen Laute zu verschiedenen Phonemen gehd-
ren. Ein bestimmtes phonetisches Element erhalt also in al-
len Positionen, in denen es auftiitt, die gleiche phonemati-
sche Interpretation, Damit wird des Kriterium der phoneti-
schen Ahnlichkeit oder "Gleichheit" als ausschlaggebend be-
trachtet; folglich werden die Explosive in Rad und Rat, weil
keine akustischen oder artikulatorischen Unterschiede zwi-
schen ihnen vorhanden sind, zusammen einem Phonem gugeord-
net; dagegen missen die Explosive in Rades und Rates wegen
der vorhandenen Unterschiede als Realisation von gwei  ver-
schiedenen Phonemen betrachtet werden,

Dieser Betrachtungsweise schlieBen sich allerdings nur
wenige Phonologen an, Salche Auffasaungsverschiedenheiten
konnen jedoch den Beitrag, den SUERBA und seine Schiller in
der Fortsetzung der Lehren BAUDOUINS fiir die Entwicklung der
Phonologie geleistet haben, nicht schmalern.

5.2, Die Moskauer Phonologische Schule

Die Vertreter der Moskauer Phonologischen Schule sind
seit den 20er Jahren unseres Jahrhunderts mit Publikationen
hervorgetreten, REFORMATSKIJ hat 1970 eine reprasentative
Auswahl der vorliegenden Arbeiten unter dem Titel "Iz isto-
rii oteEestvennoJ fonologii" erneut publiziert, Aus dieser
Chrestomathie und dem ausfuhrlichen Kommentar REFORMATSKIJs
ist zu ersehen, daB auch die Moskauer ihren Ausgangspunkt in
Auffassungen BAUDOUINS sehen, Wie BAUDOUIN betrachten sie
etwa dag Phonem als eine bewegliche Komponente des Morphems
und arbeiten demzufolge nach seinem Vorbild bei der Segmen-
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tierung und Phonemidentifizierung mit dem Kriterium der Mor-
phemidentitﬁt. Daneben sber versuchen sie, auf viele Fragen
eigene Antwort zu finden, So gliedert REFORMATSKIJ die pho~
nologischen Merkmale in integrale ( = irrelevante) und dif-
ferentielle (= distinktive) Merkmele und will auch die inte-
gralen Merkmale, die keine Fhonemoppositionen bilden, beider
phonologischen Beschreibung berucksichtigen. Nach seiner Auf-
faggung differenzieren die Phoneme nicht nur  bazw, werden
differenziert, sondern sie wirken auch linear aufeinander
ein, was u.a. von den integralen Merkmalen abhangig ist (z.B.
kann nichtdistinktive Stimmlosigkelt gur Entstimmlichung
stimmhafter Konsonanten fuhren). Die integrelen Merkmale
werden weiterhin als potentiell, wenn sie in anderen Phone-
men als differentiell (= distinktiv) suftreten (2.B., die
Klusilitat im russischen Phonem /g/), oder als neutral be-
wartet, wenn sle in der betreffenden Sprache ﬁberhaupt nicht
distinktiv wirken (z.B. die Aspiration im Russischen), Cha~
rakteristisch fur REFORMATSKIJ und seine Schiller ist ferner,
daB sie bel der Klassifizierung der FPhonemrealisation gwli-
schen Variationen und Varianten unterscheiden, Variationen
sind Phonemrealisationen, die mit den Remlisationen anderer
Phoneme nicht ubereinstimmen, Als Varianten werden dagegen
solche Fhonemrealisatlonen betrachtet, die aich mit den Rea-
lisationen eines oder mehrerer anderer Phoneme iberlappen,
u,a, deshalb, weil die Opposition zwischen den betreffenden
Phonemen aufgehoben worden ist, Hierbei hangt die Bewertung
der Oppositionsaufhebung mit den von den Moskauern angesetz-
ten Klassen von Positionen zusemmen, REFORMATSKIJ grenst nach
dem Charekter der EinfluBfaktoren strukturbedingte Positio-
nen (EinfluB der Aksentuierung, der Silbengrenze, der Worter
usw.) von kontextbedingten Positionen (EinfluB der Laute
esufeinander nach den flir eine Sprache geltenden GesetszBis—
keiten: Assimilation, Dissimilation usw.) ab. Dabei versteht
REFORMATSKIJ anders als TRUBETZKOY unter einer schwachen Po-
gition nicht nur die sog., "signifikant schwache" Position,
die phonologische Oppositionen aufhebt und '"Varianten" her-
vorruft, sondern auch die sog. "perzeptiv schwache" Posi-
tion, in der die Variationen auftreten, Daruber hinaus be~
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tont REFORMATSKIJ, daB eine bestimmte Position niemals fir
ein Phonem als Ganzes stark oder achwach ist, sondern immer
nur fur die einzelnen Merkmale., Auch in bezug auf die Ein-
heit, die in der Aufhebungsstellung erscheint (Rag - Rat),
geht REFORMATSKIJ andere Wege ala TRUBETZKOY., Dieser fuhrt
das Archiphonem ein, Es umfaBt die Gesamtheit der distinkti-
ven Merkmele, die in unserem Beispiel /d/ und /t/ gemeinsam
haben, und befindet sich zu allen anderen in dieser Stellung
noch moglichen Phonemen und Archiphonemen in.Opposition. RE-
FORMATSKIJ arbeitet dagegen mit dem Begriff Hyperphonem und
betont besonders den zweiten Teil der Bestimmung TRUBETZKOYS,
daB namlich ein Hyperphonem in der schwachen Position allen
anderen Hyperphonemen gegenubersteht, Hierbei wird abernicht
nur die Aufhebungsposition in Betracht gezogen, sondern im
Russischen, z.B., auch die Position, in der nichtakzentuierte
Vokele auftreten (ir poxnag z.B. wird /o/ els [a] reali-
giert). Ein solches Hyperphonem kann suf zwei Phoneme ZUu-
ruckgehen (das Hyperphonem /A + O/ auf die Fhoneme /a/ und
/o/), es kann aber auch auf nur einem Phonem beruhen(das Hy-
perphonen /Y/ z.B. auf dem Fhonem /y/).

Pur das Problem der Aufhebung bzw. Abschwachung von Op-
positionen bietet die Moskauer Schule noch einen zweiten Lo-
sungsvorschleg an, Er stammt von R,I, AVANESOV, der neben
REPORMATSKIJ der wohl bekannteste Vertreter dieser Schule
ist. AVANESOV (1956, S. 28ff.) geht von dem Gedanken aus, daB
FPhoneme in schwachen Positionen nicht im gleichen MaBe dis-
tinktiv fungieren konnen wie Phoneme in starken Positionen,
Die in der schwachen Position stattfindende Neutralisierung
von distinktiven Merkmalen beschrankt die Oppositionsmog-
lichkeiten der Phoneme, Deraus folgert AVANESOV, daB ZWi-
schen starken Phonemen mit maximaler distinktiver Funktion
in gtarker Position und schwachen Phonemen mit geringerer
funktioneller Belastbarkeit in schwachen Positionen unter-
schieden werden muB, Diese Unterscheidung soll vor allem er-
klaren, weshalb in schwachen Positionen Varienten auftreten
konnen, die zu mehr als einem Phonem zu zahlen sind, So hat
/g/ in starker Position (kuura) die Variante [g}, in achwa-
cher Position dagegen (ku#r und KHuru) die Verianten [kj

36



wid [ Das Phonem /k/ wird in starker Position (mexy) mit
[k] und in schwacher Position (néxou, newn) mit [g] bsw [K]
realisiert, Die sich z.T. "kreugenden Reihen" fUr die bei-
den Fhoneme

/8l : [s]\-}k] - [e]
s ¢ (] -] - [€]

zeigen die teilweise Uberlappung der Varianten (weitere
Beispiele bei WIEDE 1974, S. S4£f.). Das bedeutet nach AVA-
NESQOV: Die in der atarken Position auftretenden satimmlosen
und atimmhaften Konsonantenpeare /p/ - /b/, /t/ ~ /a/ usw,
werden in der schwachen Position durch gemeinsame Glieder,
durch schwache Konsonantenphoneme mit verringerter distink-
tiver Punktion verbunden, Zum Beispiel:

/v/ /v/ /p/ o/
N bezw.,. ., .~

f_pf (el
Durch das Auftreten im gleichen Morphem unter verschiedenen
phonetischen Bedingungen (z.B. xuura, xuur, xuurx) kann das
schwache Phonem jederzeit dem entsprechenden starken zuge-
ordnet werden,

Diese Beispiele m35en zeigen, daB sich die Moskauer
Phonologische Schule nicht nur von der Leningrader Schule,
sondern auch von der TRUBETZKOYS in mehrfacher Hinsicht ab-
grenzt. Die Urssche hierfur liegt offensichtlich in dem Be-
streben der Moskauer Phonologen, das komplizierte, vielge~
staltige Funktionieren der Lautstruktur der Sprache in der
Kommunikation mit einem moglichst pragisen Methoden~ und Be-
griffsinventar zu untersuchen,

(Aus: G. Meinhold, E. Stock, Phonologie der deutschen Gegen-
wartssprache, Leipzig 1980, S. 37-62.)
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N. Trubetsgkoy
DAS THONEMINVENTAR
{gekiurzt)

1. - Jede phonologische Beschreibung einer Sprache muB
vor allem eine systematiach geordnete Aufzahlung aller in
der betreffenden Sprache vorkommender Phoneme enthalten, Es
erscheint geraten, sich dabei an die im "Projet de termino-
logie phonologique standerdisée" (Travaux du Cercle Linguis-
tique de Prague IV, 311) gegebenen Definitionen der Begriffe
"Phonem", "phonologische Einheit" und "phonologischer Gegen-
satz" zu halten:

1) Bin Ph on em iat eine phonologisache Einheit,
die in keine kleineren phonologischen Einhelten weiter ger-
legt werden kann,

2) Unterphonologischer Einhedit ist
jedes Glied eines phonologischen Gegensatzes zu verstehen,

3) Unter phonologischem Gegensa t-
z e ist Jeder lautliche Gegensatz zu verstehen, der in der
betreffenden Sprache zur Differenzierung der intellektuellen
Bedeutung verwendet wird,

A, Phoneme und Varianten

2., - Um die Phoneme von den phonetischen Varianten der
Phoneme zu unterscheiden, und um zu bestimmen, was in der
betreffenden Sprache als Phonem, und was als phonetische Va-
riante zu gelten hat, braucht man nur eine kleine Anzahl von
einfachen Regeln einzuhalten, Und zwar, - die folgenden Re-
geln,

3. ~I. Regel, - Wenn zwei Laute derselben Spra-
che genau in derselben lautlichen Umgebung vorkommen und mit-
einander vertauscht werden diirfen, ohne dabei einen  Unter-
schied in der Wortbedeutung hervorzurufen, - so sgind diese
zwei Jaute nur fekultative phonetische
Varianten eines einzigen Phonems.

Die fakultativen Varianten konnen nach zwei Grundsatzen
eingeteilt werden: erstens - nach ihrer Beziehung zur Sprach-~
norm und zweitens -~ nach ihrer Zeichenfunktion, - Nach ihrer
Beziehung zur Sprachnorm zerfallen die fakultativen Varian~
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ten in allgemeingultige und individuelle, Die ersten werden
nicht als Sprachfehler oder als Abwelchungen von elner
Sprachnorm empfunden und konnen deher alle von demselben
Sprecher gebraucht werden, Hingegen verteilen sich die indi-
viduellen Varianten unter den verschiedenen Mitgliedern der
Sprachgemeinschaft, wobeli nur eine bestimmie Art als die
"normale", "gute" oder "musterhafte"™ Aussprache gilt, die
ubrigen dagegen ala lokale, soziale, pathologische usw, Ab-
weichungen von der Norm betrachtet werden., - Nach ihrer Zei-
chenfunktion zerfallen die fakultativen Varianten in  wirk-
lich fakultative oder stilistisch-irrelevante, die garnichtas
besagen, und stilistisch-relevante (oder kurzwegs: stilisti-
sche), welche, wenn sie allgemeingﬁltig gind, eine bestimmte
emotionelle Farbung, und, wenn sie individuell sind, die so-
ziale Stellung, bezw, das Alter, das Geschlecht wuaw, des
Sprechers zum Ausdruck bringen,

Beispiele: a) allgemeingﬁltige stilistisch-irrelevante
Varianten sind die miteinander willkiirlich vertauschten Te-
nues und Medise im sichsischen Dialekt;

b) individuelle stilistisch-irrelevante Varianten sind
das Zungen-r und das Zapfchen-r im Deutschen;

c) allgemeingﬁltige stilistische (oder stilistisch-re-
levante) Varianten sind die stark oder schwach hervorgehobe-
nen Nebenekzente auf der dritten Wortsilbe im Ungarischen
(zum Ausdrucke bestimmten Gefithlsfarbungen);

d) individuelle stilistische Variasnten sind des schwach-
diphthongierte o (00) in der normalen ménnlichen Aussprache
und das stark-diphthongierte o (ég, ue) inaffektierter Frau-
ensprache des Russischen. (e..)

4, - II. Re gel: Wenn zwei Laute genau in dersel-
ben Lautstellung vorkommen und miteinander nicht vertauscht
werden konnen, ohne daB dabei die Bedeutung der Wgrteg__sich
verandern wurde, oder das Wort unkenntlich werden wirde, -
sind diese zwei Laute phonetische Reslisierungen zweier
verschiedener Phoneme,

Ein solches Verhaltnis besteht z.B. zwischen den deut~
schen Leuten 1 und a: in einem Worte wie Lippe wiirde der Er-
satz des i durch ein a eine Bedeutungsveranderung hervorru-
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fen (Lappe), und ein Wort wie Flinte wirde durch einen sol~-
chen Ersatz unkenntlich gemacht {Flante)..(...)

5. = III, Re ge l: - Wenn gzwel akustisch bzw, arti-
kuletorisch miteinander verwandie Laute einer Sprache ~ nie-
mals in derselben Lautumgebung vorkommen, so werden sie als
kombinatorische Varianten eines ein-
zigen Phonems gewertet. - Hier konnen mehrere typische Falle
unterschieden werden:

A, Es besteht in der betreffenden Sprache einerseits
eine gange Klasse von leuten (&, @”, &™), die nur in einer
bestimmten Stellung vorkommen, und andererseits -~ nur ein
laut (@ ), der gerede in der genannten Stellung niemals vor-
kommt, - In diesem Falle kann der Laut & nur zu demjenigen
Leute der Klagse »&’, a”, &™ « in Variantenbegziehung
stehen, der mit ihm akustisch bgw., artikulatorisch am néch-
aten verwandi ist. Beispiel: im Koreanischen kommen s und r
im Auslaute nicht vor, wahrend 1 gerade nur im Auslaute auf-
tritt; dea nun 1 als Liquida offenbar mit ngher verwandt
ist als mit 8, so konnen hier nur r und 1 ale kombinatori-
sche Varianten eines einzigen Fhonems ("R") gewertet werden,

B, Es bestehen in der betreffenden Sprache einerseita
eine Reihe von Lauten, die nur in einer bestimmten Stellung
vorkommen, und andererseits - eine Reihe von Leauten, die ge-
rade in dieser Stellung nicht stehen durfen, - In diesem
Falle besteht ein kombinatorisches Variantenverhsltnis gwi-
schen jedem Laute der ersten Reihe und dem ihm akustisch bgw.
artikulatorisch am nachsten verwandten Laute der gweiten
Relhe., -~ Beispiel: im Russischen kommen iund _3_ ausschlieB-
lich zwischen zwei paletalisierten Konsonanten vor, wahrend
a und o gerade in dieser Stellung niemals vorkommen; ein
kombinatorisches Varientenverhdltnis besteht hier zwischen &
und & und zwischen g und o, so daB phonet. p'_t'if phonologisch
als »p'at'<« und phonetisch 1d'0t'i phonologisch als €id'ot'i®
gewertet werden, B

C. Es besteht in der betreffenden Sprache nur ein lLaut,
der ausschlieBlich in einer bestimmten Lautstellung vorkommt,
und nur ein anderer lLaut, der gerade in dieser Lautstellung
nicht vorkommt. - In diesem Falle werden beide Laute als
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kombinatorische Varianten desselben Phonems gewertet, - al-
lerdings, bei der Voraussetzung, daB sle akustisch und arti-
kulatorisch miteinander verwandt sind. - Beispiele: =a) die
japanische Umgangssprache (Mundart von Tokyo) kennt kein in-
tervokalisches g, wohl eber ein intervokalisches # (dorsaler
Nagal), wahrend im Anlaute, umgekehrt, wohl ein g, aber kein
7) geduldet wird; da sowochl g als 77 stimmhafte dorsale Kon-
sonante sind, werden sie als kombinatorische Varianten dea-
gselben japanischen Phonems (“g") gewertet; b) im Deutschen
darf h nur vor Vokalen mit Ausnahme von 2 (unbetontes e )
stehen, waehrend N '(geschrieben ng) nur im Auslaute (z. B.
lang), vor Konsonanten (z.B, langsam, danke), oder vor 3
(z.B. lange) vorkommt, d.i, gerade nur in jenen Stellungen,
wo h nicht geduldet wird; da aber h und 7) kein einziges ge-
meinsames phonetisches Merkmal besitzen, werden sie vom pho-
nologischen BewuBtsein nicht als Varlanten desselben Pho-
nems, sondern als Realisierungen gzweler verschiedener Phone-
me gewertet. (...)

6, -IV. Regel: 2wei Iaute, welche sonst den Be-
dingungen der Regel III. entsprechen, konnen trotzdem
nich+t sls Varianten desselben Phonems gewertet werden,
wenn sie in der betreffenden Sprache nebeneinander, - d. i.
alg Glieder einer Lautverbindung, -~ stehen durfen, und zwar
in golchen Stellungen, in welchen auch einer von den beiden
Lauten isoliert vorkommt. - Belspiel: -~ Im Englischen kommt
= nur vor Vokalen, 2 dagegen - nur nicht vor Vokalen vor,
und da r ohne Reib- bezw, Explosionsgerﬁusch und 2 mit recht
unbestimmten 6f£nungsgrad und FErbung gesprochen werden, so
konnte man nach 5. (C) geneigt sein, engl. r und 2 als kom-
binatorische Varianten desselben Phonems zu betrachten., Dies
wird aber dadurch unmoglich gemacht, daB in  Wortern, wie
profession (spr. prafedn) die Laute r und @ nebeneinander
stehen, und daB in anderen Wortern in derselben Lautumgebung
ein isoliertes 2 vorkommt (z.B. perfection - spr. pafeksn),
(.od)

D. Der phonologische Gehalt und die
Einteilung der Phoneme
17. - Bei der richtigen Anwendung der oben (...) ange-
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gebenen Regeln bekommt man eine vollstandige Liste der Pho-
neme der betreffenden Sprache, Diese Phoneme mussen aber
auch richtig benannt, d.i. im Hinblick auf ihren phonologi-
schen Gehalt definiert werden. In die Definition eines Pho-
nems qirfen nur phonologisch relevante
Eigenschaften aufgenommen werden, 4.i. solche, die, er-
stens, allen Varianten des betreffenden Phonems gemein sind
und die, zweitens, das gegebene FPhonem von den anderen,
nachgtverwandten Phonemen derselben Sprache unteracheiden.
Es ware z,B, unrichtig das russische Phonem o sls hinteren
Vokal zu definieren, da es ja zwischen mouillierten Konso-
nenten -durch einen vorderen (o-artigen) Vokal realisiert
wird. Ebenso darf auch des déutsche Phonem k nicht als "ve-
lar" definiert werden, da es vor i, U als. palataler Laut
realisiert wird, Anderseits genugt die Definition des deut-
schen k als "Zungenlaut" offenbar nicht, weil dieselbe De-
finition auch den Fhonemen t, s usw. gégeben werden konnte,
Phonologisch relevant fur des schriftdeutsche k sind fol-
gende vier Merkmale: a) die vollstandige VerschluBbildung
(im Gegensatz zu ch), b) die Spannung der Muskulatur der
Mundorgane, namentlich der Zunge, bel gleichzeitiger Ent-
spannung der Muskulatur des Kehlkopfes (im Gegensatz zu g),
c) die Hebung des Gaumensegels (im Gegensatz zu ng), und d)
die BeteiligungdesZungenrickens (im Gegensatz gu t,p). Das er-
ste Merkmel ("a") hat k mit %, p, 4, b, g, pf, tz  gemein,
das zweite ('b") - mit %, p, £, ss, sch, das dritte ("o")
mit g, t, 4, p, b, das vierte ("da") - mit & ch, ng. Und nur
die Gesamtheit aller vier Merkmale ist dem k ellein eigen,
- Daraus ist ersichtlich, daB die richtige phonologische
Defirition eines Phonems eine richtige Einteilung e&llex Fho-
neme der gegebenen Sprache nach ihrem phonologisch relevan-
ten Merkmelen voraussetzt. (...) Wahrend der Phonetiker,der
die materielle Seite der Laute (nicht der Ph o n e-
m e!) untersucht, in seiner Terminologie alle Einrelheiten
der Artikulation eines Lautes berucksichtigen muB, genugt
dem Fhonologen eine solche Benennung der Phoneme, bei der
dag phonologisch Relevante an diesem Phonem ungweideutig
zum Ausdrucke gebracht wird. Manchmal konnen die phonologi-
schen Definitionen auch (ganz oder zum Teile) ne ga t i v

£
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sein, So ist das deutsche h vom phonologischen Standpunkte
aus ein "unbestimmtes Gerﬁuschlahtphonem" (ein Gerauschlaut-
phonem ohne Beteiligung der Mundorgane). Die deutschen "ILi-
quidae" sind "nichtnasale Nichtgerﬁusohlaut-Konsonanten% das
r - eine "nichtlaterale" Liqulda usw,

18, = AuBer den phonologisch relevanten Merkmalen der
Phoneme missen such einige andere Umstande bei der Beschrei-
bung und Einteilung der Phoneme berucksichtigt werden, In
vielen Sprachen gibt es gewisse Phoneme, dle ausschlieBlich
in Premdwortern vorkommen, und, sozusagen, a&ls Merkmale der
Fremdartigkeit dienen. So steht es z.B. im Tschechiachen mit
dz, 4%, g (soweit sie nicht vor stimmhaften Gerauschlauten
stehen, - in welcher Stellung sie nur kombinatorische Va-
risnten der Phoneme ¢, &, k sind). Im  Slowakischen kommen
dagegen dieselben Phoneme in solchen Wortern vor, deren frem-
de Herkunft gar nicht mehr empfunden wird und zum Tell auch
gar nicht nachgewiesen werden kann. Es ist klar, daB dieser
Unterachied zwischen der tschechischen und der slowakischen
Wertung der betreffenden Phoneme bei der Beschreibung der
regpektiven phonologischen Systeme zum Ausdruck gelangen muB.
Solche Phoneme, die vonm Standpunkte des
heutigen SprachbewuBteseins die
Fremdartigkeit eines Wortes andeuten, missen ausdrucklich
als "fremdsprachige" bezeichnet werden; denn sie sind Ein-
dringlinge aus einem fremden phonologischen System und be-
halten noch das Geprage ihrer fremden Abstammung selbst dann,
wenn sie sich in das einheimische phonologische System be-
quem einbasuen lassen, Men muB sich aber dabei davor huten,
in eine historiache Betrachtungsweise zu verfallen, Obgleich
des russische f in allen Wortern, deren Etymologie sich er-
mitteln 1laBt, fremden Ursprunge ist, wird es vom heutigen
SprachbewuBtsein nicht als fremdsprachiges Phonem  gewertet
(vgl., solche als "einheimische" empfundene Worter, wie russ.
i&nar’- "Laterne", era":f&'f“fld "Einfaltiger" usw.).

19. - Auch solche Phoneme, die ausschlieBlich in
"Schallertern", Interjektionen und in den an Haustiere ge-
richteten Kommandowortchen vorkommen, stehen auBerhalb des
normalen phonologischen Systems, da sie nicht zur normslen
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Sprache mit ihren drei von Karl Buhler festgestellten Funk-
tionen (Darstellung, Ausdruck oder Kundgabe und Appell),
sondern nur zur 2-ten oder 3-ten von diesen Funktionen ge-
horen, Sehr oft weisen sie solche Artikulationstypen auf,
die im normalen phonologischen System derselben Sprache un-
bekannt sind (z.B. die Schnelzlaute und das Lippen-r in den
Pferde-Kommandowortern des Russiachen). Trotzdem mussen
solche Phoneme bel der phonologlschen Beschreibung einer
Sprache erwahnt werden, - allerdings mit ausdrucklicher An-
gabe ihrer besonderen Funktion und ohne Einverleibung in
daes normale Phoneminventar,

(Aus: N, Prubetzkoy, Anleitung zu phonologischen Beschrei-
bungen, Brno 1935, S. 7-10, 17-19.)
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Otto von Essen

GRUNDBEGRIFFE DER PHONOLOGIE
(gekurzt)

1. Sprechen und Sprache

Wenn ein Mensch gum ersten Msle in seinem irdischen Da-
sein einen lLaut hervorbringt sei er rein reflektorisch oder die
Wirkung einer Affektentladung, so ist das noch nicht "Spra-
che', auch nicht der erste Schritt sur Sprachwerdung. Laute
kommen schon unbeabsichtigt durch rein vital bedingte Vor-
gange zustande, z.,B., durch Kaubewegungen, bei allgemeinkor-
perlicher Anstrengung (hoher Kraftaufwand beim Heben, Sto-
Ben, Preseen, beim Husten); sie haben in solchen Fallen noch
keine informatorische Funktion, sind aber zweifellos ein An-
stoB zu mitteilender XuBerung, wie Proschels' und Trojan?
ausfihrlich dergetan haben,

Wenn ein Mensch gum ersten Male Laute zum Zwecke einer
Kundgebdbung von Gefuhlen hervorbringt und an ein
anderes Lebewesen richtet, so ist das freilich auch noch
nicht Spreche; aber hier liegt doch der Ansatspunkt fir die
Sprachwerdung; denn in dem Augenblick, da ein anderes,
gleichgeartetes Wesen die wahrgenommene XuBerung als 2 e i-
¢ hen fur etwas Gefuhltes, Vorgeatelltes oder Gedachtes
begriffen hat und eben dieselbe XuBerung zu demselben'
Zweck der Ubermittlung nachahmt, in eben die-
sem Augenblick ist Sprache da, Dea iat das Wesentliche der
Sprachwerdung: das “ebensomachen wie die andere" - denn in
dem ersten Ebensomachen war die erste N o r m besachloasen,

Wenn dies richtig ist, kann es keinem Zweifel unterlie-
gen, daB die Entstehung der Sprache, d.h. des Schatges an
XuBerungs- und Ausdrucksnormen, von der Tatigkeit des Nach-
ahmens ausgegangen ist und die ersimalige Nachahmung, d.h.
die erstmalige Realisierung der gewonnenen Norm, war dann
des erste wirkliche "Sprechen", Die Nachahmung setzt die Norm
vorsus, Sprechen setzt Sprache voraus,

Wenn irgendein Mensch zu irgendwelcher Zeit eine gewis-~
se sprachliche Norm einmal nicht ganmso ins Sinnfallige prakti-
riert, wie es ein anderer vor ihm gemacht hat, und wenn sol~
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che "Fehlrealisierung” von einem anderen wahrgenommen und bei
gleichem AnlaeB wiederholt wird, so liegt darin der Ansatz zu
einer Knderung der bis dahin geltenden Norm, und diese Knde-
rung wird zu einem aprachgeschichtlichen Ereignis, wenn viele
Menschen des gleichen Lebenskreises es "ebenso machen", Umge-
staltungen der Sprache gehen von Xnderungen der Sprech-Ge-
pflogenheit aus, wie es auch heutigentags immer noch zu be-
obachten ist, Insofern setzt Sprache immer auch das Sprechen
voraus (...)

Wie das Erlernen des Sprechens und zugleich die  Erken-
nung der Sprache psychologisch durch Abstraktion des immer
Wiederkehrenden und zur positiven Erfahrung Fuhrenden von dem
umstands- und augenblicksbedingten Akzidentiellen zustande
xommt, zeigt G.F. Meier,

Damit durfte auch der Unterschied zwischen Sprechen und
Sprache klargeiegt gsein: Sprechen ist ein Tun, ein AkYV; Spra-
che ist die im Geiste behaltene Norm fir die sinnfallige Ge-
staltungs- und Nachgestaltungsweise, ein geilstiges Gebilde
von systematisch geordneten Mitteilungs- und  Erkennungszei-
chen. Diesen Sachverhalt hat Trubetzkoy kurz und bundig mit
den Auadricken Sprechakt und Sprachgebilde gekennzeichnet,

2, Phonetik und Phonologie

Die Phonetik befaBt sich mit dem Sprechakt, die Phonolo-
gie mit dem Sprachgebilde, Jeder Sprechekt setzt des Vorhan-
densein eines Sprachgebildes voraus; deshalb setzt die Phone-
tik, sofern sie Sprechablaufe untersucht, die Phonologie vor-
aus,

Die Phonetik stellt fest, was alles beim Sprechvorgang
geschieht, und sucht zu ermitteln, warum es geschiehi., Sie be~
obachtet, untersucht und experimentiert. Sie ist eine explo-
rative Wissenschaft, deren Fragen sich an Naturvorgsnge rich-
ten.

Die Phonologie stellt fest, wie das System von Normen
und Regeln in den einzelnen Sprachgebilden beschaffen ist und
welche Funktion die einzelnen Normen darin erfilllen., Sie ist
eine sprachliche System- und PFunktionawissemwschaft, deren

Fragen sich an den jeweiligen Status einer kulturell-sozialen,
konventionell -tradierten Mitteilungs- und Ausdrucksform rich-
ten. 48



3. Phonologische Opposition

Damit Geb&rden und Schalleindriucke als Zeichen verschie-
dener Bedeutung angewendet und aufgefaBt werden konnen, mus-
sen sie voneinander unteracheidbar sein, Gegenstﬂnde wie Vor-
génge eind nur dadurch unterscheidbar, daB sie differente
Merkmale aufweisen und sich dedurch in ein Gegensatzverhalte
nis stellen - sie missen in "Opposition" zueinander stehen,
Das muB auch fur bedeutungsunterscheidende Schallvorgange zu-
treffen, "Distinktive Funktion kann daher einer Lauteigen-
schaft nur insofern zukommen, als sie einer anderen Ildutel-
genachaft gegenﬁhergestellt wird - d.h, insofern sie dasGlied
einer lautlichen Opposition (eines Schallgegensatzes) ist."4
Solche Gegensﬁtze der Lautqualitgten und Lautquantitgten,der
Intensitaten und Tonhohen, dle in einer gegebenen Sprache als
Mittel gzur Wortunterscheidung gebraucht werden, nennt die Fho-
nologie distinktive Oppositionen.

Die distinktive Opposition ist der Grundbegriff, auf dem
sich das gesamte Gebaude der Phonologie erhebt.

4, Das Phonem

Zwel Worter konnen sich durch ihren ganzen lautlichen
Bestand voneinander unterscheiden, z.B. Buch - ¥Wald, Alle die-
jenigen Schellfunktionen, in denen sich die Worterunterschei-
den, bilden miteinander eine phonologische Einheit. Es leuch~
tet ein, daB phonologische Einheiten sehr verschiedenen Um-
fange sein konnen, UmfeBte diese Einheit 1im genannten Bei-
spiel daes gesemte Wort, so in dem Wortpaare Wort - Bart nur
einen Teil dieser Worter, namlich Wo- und Ba-.

Die Worter Rose - bose unterscheiden sich durch die Ein-
heiten Ro- und g§—. Nun gibt es aber auch ein Wortpaar Rosge -~
Hoge, in dem nur die Teile r~- und h~ unterschiedsbildend sind.
Die phonologischen Einheiten sind hier also kurzer als vor-
hin, und da andererseits auch Rose - Riese existiert,kann die
Einheit ro noch einmal in die kleineren Einheiten r und ¢
zerlegt werden., Auch die Einheit bo 18Bt sich noch weiter
auflEsen, de es auch einen Gegensatz g§ - ba gibt, z.B. in
Eégg - Base. Dagegen sind die so gefundenen Einheiten b, o, §
Ty b, i nicht mehr in noch kleinere zerteilbar, Was jetzt noch
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bel einer von ihnen unter wiederholter sprecherischer Reali-
sierung an Unterschieden vorhanden sein kann (groBere oder
geringere Berithrungsflichen der h-Bildung, hoherer oder ge-
ringerer intraoraler Druck, graBere oder geringere Stimmhaf-
tigkeit usw.), hat keine wortdifferengierende Wirkung mehr,
und gerade darauf kommt es ja bei der Beurteilung der phono-
logischen Einheiten an., Diese letztgenannten Einheliten sind
also in diesem Palle die kleinsten, die durch Wortverglei-
chungen zu ermitteln sind,

Die kleinsten phonologischen Einheiten, die nicht mehr
durch Wortvergleichung in noch kleinere Einheiten aufzulosen
sind, werden Phoneme genannt.

5. Phonemgehalt

Trubetzkoy5 hat jede andere Definition des Phonems als
die oben angegebene entschieden abgelehnt, Freilich handelt
es sich hiernurun die A llgemeindefiniti-
on des Phonema, Fir die Bestimmung eines einzelnen, bteson-
deren Phonems ist uberdies die Angabe von phonologisch rele-
vanten Merkmelen notig, z.B. fur das v-Phonem des Deutschen
die der Eigenschaften: dentilabialer, nichtnasaler, stimm~-
hafter Engelaut (gegenuber f als dentilabialem, nichtnasa-
lem, stimmlosem Engelsut), Man erha&lt demit die Definition
des bes timmten Phonems,

Die Gesamtheit derjenigen Merkmale, die fur die Auffas-
sung der Sprachgemeinschaft den Gegensatz zu einem anderen,
besonders einem nachstverwandten Phonem herstellen, bezeich-
net man als den Phonemgehaltoder phonologilachen
Gehalt, Zum phonologischen Gehalt gehoren selbstver-
standlich nicht alle phonetisch gegebenen Merkmale, sondern
nur diejenigen, die in allen obligatorischen und fakultati-
ven Varianten erscheinen. So kann z.B, in den phonologisachen
Gehalt des deutschen b-Phonems nicht etwe "Stimmhaftigkeit®
einbezogen werden, da ja auch stimmlose Varianten (z.B. in
Auslautstellung) vorkommen,

Das heiBt nun keineswegs, daB die phonologisch irrele-
vanten, nur phonetisch vorhandenen Werkmale den Phonologen
nicht zu interessieren brauchten; denn, wie die Sprachge-
schichte beweist, konnen rein phonetische Merkmale irgend-
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wann und irgendwo auch einmal phonologisch relevant werden,
wie es z.B. mit der Aspirierung der Tenues im Sumheli ge-
gangen ist, Andere Beispiele (fur das Rumanische) bringt
Rosettis. Und umgekehrt: Phonologiach relevante Merkmale
konnen ihre differensierende Kraft verlieren und su rein
phonetischen Nebenerscheinungen werden oder schlieBlich
gang verschwinden, %z.B. das VerschluBmerkmal ©beim Wandel
idg. py» &, k > Jr’ 6, x.

6. Phonemsohreibung

Um MiBverstandnissen vorsubeugen, pflegi men p h o -
netisohe Sochreibung in eckige Klammern zu stellen:
[f&k;] ; 8ind aber nicht laute, sondern Phon em e ge-
meint, g0 setst man die Schriftseiochan gwischen gerade
Striche: /b/, /gdrada/.

7. Realisierungsvarianten

Die Regslisierung eines Phonems ist nicht unter allen
Umeténden und Bedingungen die gleiche. Im Deutschen ist der
dem /b/ entsprechende laut manchmal stimmhaftes [b]; dann
wieder stimmloses ‘bl oder [pl; /r/ kann als alveolar-koro-
nales [r] oder als uvular-postdorsales [ﬁ]. /x/ als medio-
palatales [9] oder postpalatales Lxl realisiert werden., Es
handelt sich also um lautliche Spielarten der Realisierung.
Die Prager Pnonologie nennt sle phonetische Varianten.

Solche Reelisierungsvarianten entstehen aus verschie=-
denen Grinden, Meistens hangt die lautliche Erscheinungs-
form von der lautlichen Umgebung ab; so wird z.B. im Deut-
schen /z/ im Silbenanfang meistens als stimmhaftes [z], im
Silbenauslaut und vor stimmlosen Konsonanten regelmaBig als
stimmloses [g] oder [s] realisiert; /x/ eracheint als [g]
nach den Vordervokalen, nach Konaonanten (durch, Monch) und
im Anlaut der Deminutivsilbe -ghen, als [x] nach [a, a] und
den Hintervokalen. Diese positionsbedingten Varianten wer-
den kombinatorische Varianten genannt.

Ist die Verwendung bestimmter Varianten sprachlich ge-
regelt (z.B. dt.[;] und [x]). so sind die verschiedenen Rea-
lisierungsformen obligatorische Varianten; ist sie dem Ge-
schmack oder der Gewohnheit des Sprechers uberlassen (z.B.
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dt. [:] und [R]), 80 handelt es sioh um fakultative Varian-
ten, Daneben kommen Lautbildungen vor, die sprachlich weder
verbindlich noch zugelassen sind (z.B. pathologisch bedingte
Formen); man faBt sie als individuelle Varianten zZusemmer,
Sie sind sprachlich irrelevant,

8. Phoneminventar

Bevor der FPhonembestand einer Sprache ermittelt werden
kann, muB der Lautbestand bekannt sein, Aus diesem findet
man das Phoneminventar durch Anwendung gewisser Regeln, die
Trubetzkoy7 formuliert hat. Dabei handelt es sich einerseits
um die Frage, ob ein beobachteter Laut Realisation eines
Phonems oder nur phonetische Variante ist, andererseits um
die Frage, ob eine Iautverbindung als Realisation eines ein-
zigen Phonems oder mehrerer Phoneme, also "monophonematisch'
oder "polyphonematisch" zu werten ist,

(...)
9., Phonemsysteme

Die Phoneme einer bestimmten Sprache hﬁngen durch ihre
- von der betreffenden Sprachgemeinscheft unbewuBt anerkann-
ten - Gegensatzmerkmale in einem streng geordneten System
zusammen, wag generell bei den Lauten (im phonetischen Be-
griff) nicht der Fall ist. (...)

Vorsussetzung fir die Auffindung des Phonemsystems ei-
ner Sprache ist die Kenntnis der Oppositionsarten.

Eine Opposition kann sein:

1. Nach der Vergleichsgrundlage:

eindimensional Die Vergleichsgrundlage (= Summe der denbei-
den Oppositionsgliedern gemeinsemen Merkmale) gilt fur
kein anderes Phonem derselben Sprache (z.B. dt. /v-f/;
diese beiden Phoneme sind im Deutschen die einzigen mit
den gemeinsamen Eigenschaften  Dentilabilitat, Enge,
Nichtnasalitat).

mehrdimensional Die Vergleichsgrundlage gilt auch fur ein
oder mehrere andere Phoneme (z.B. dt. /p-t/; die beiden
Gliedern zukommenden Eigenschaften VerschluB, Stimmlo-
sigkeit, Nichtnasalitat treffen auch fur /k/ zu).
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2. Nach den Differenzmerimalen:

proportional Die Unterschiedsmerkmale gelten auch fir eine
oder mehrere andere Oppositionen (z,B. dt., /p-b/ =A-d/-
= /k-g/).

isoliert Die Unterschiedsmerkmale gelten ausschlieBlich fur
die beiden Glieder der betrachteten Opposition (2.B.
at. /+={/).

3. Nach dem Verhaltnis der beiden Opponenten gzueinander:

privativ Die beiden Oppositionsglieder unterscheiden sich
nur durch ein einziges Merkmal, das des eine Glied be-
sitst, (merkmaltragendes Glied), das andere nicht be-
sitzt (merkmalloses Glied); z.B. dt. /v-f/, worin De-
zuglich der Stimmhaftigkeit /v/ merkmaltrasgend ist.

graduell Die beiden Opponenten sind durch das AusnmnaB
eines Merkmals unterschieden (z.B. durch den 6ffnungs—
gred bei dt, /i/-/e/).

aguigollent Die Opposition 18t weder privativ noch graduell.

A, Nach dem AusmaB ihrer Gultigkeit:
konstant Die Opposition ist unter allen Umstanden gultig;
aufhebbar Der Gegensatz der beilden Glieder wird unter ge-

wissen Bedingungen hinfallig (z.B. der Gegensatz Media-

Tenuis im deutschen Auslaut).

(end)

Konsonantensysteme ordnen sich einerseits nach gleichem
ﬁberwindungsmodus, andererseits nach gleicher Lokalisierungs-
eigenschaft. Danach ergeben sich fir das Deutsche folgende
Teilsysteme:

] - gleicher Uberwindungsmodus —

gleiche ILokalisierung v 2
x £ 8 §
p t k pf ts
b d g
m n O

Die senkrechten Spalten dleses "Maschensystems" zeigen
eindimensional-privative Oppositionsketten, die nebeneinan-
deratehenden Spalten sind in proportionalem Verhaltnis Zu=-
einander.

Die Affrikaeten [pf] und [ts] wertet Morciniec8 biphone-
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matisch, Wenn diese Deutung zutrifft - und die von Morciniec
angefﬁhrten Grunde verdienen in der Tat Aufmerksamkeit -, dann
sind beide Zeichen aus dem Maschensystem herausgunehmen., DeB
dies ohne Storung des Zusemmenhanges der Ubrigen Phoneme -
d.h, ohne Lucken im System zu verursachen - geschehen kann,
spriocht flur die biphonematische Deutung. Ein Ruckblick suf
die Lautgeschichte belehrt uns allerdings, daB sowohl /pf/
wie /ts/ aus dem einfachen /p/ und /t/ entstanden sind und
zu der Zeit des Wandels auch gweifellos immer als einfache
Sprachlaute "gemeint" waren, Dieser Tatbestand legt dann
noch die monophonematische Deutung nehe.

Die Phoneme /r/ und /1/ lassen sich nirgends in eindi-
mensional-privativer Opposition anhéngen. Sie bilden,als die
einzigen Liquiden des Deutschen, unter sich eine eindimen~
gional-privative Oppositiong, also ein "Reihen~* oder "Lini-
ensystem”,

Das Phonem /h/ steht ganzlich isoliert, wund zwar als
einziger nichtlokalisierter ﬁffnungskonsonant des Deutsehen.

Deutschesh} iast Realisierungsvariante des i-Phonems: J
und ¢ schlieBen einander aus, kommen nie miteinander ver-
bunden vor und haben artikulatorisch-ekustische Khnlichkeit,
(...)

Bei den Vokalen ist nicht der Uberwindungsmodus, son-
dern der Uffnungsgred entscheidend; die Eigenschaft der L=
kalisierung haben sie mit den Konsonanten gemeinsem:

—» gleicher Offnungsgrad

i u u
e ¢ u
gleiche Lokelisierung a

Die sogenannten offenen Vokale des Deutschen sind quan-
titatsabhangig, also phonetische Varianten; [6] hat sich
nicht uberall als Gegensatz zu [e] (Ehre - Ahre) durchge~
getzt und ist darum unberuck51cht1gt geblieben, Neben diesem
vokalischen Maschensystem steht das deutsche Diphthongsystem:
ai, au, 92i, (Liniensystem); [a] bleibt als "unbestimmter' Yo-
xe1’ auBerhalb der Teilsysteme. (...)
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10. Phonemverbindungen

Die Regeln, nach denen die FPhoneme miteinander verbun-
den bzw, nicht verbunden werden dirfen, sind fur jede Spra-
che besonders zu ermitteln., Hierzu muB zunichat die "Rahmen-
einheit" festgesiellt werden, innerhald derer die Kombina-
tionsregeln gultig sind; das sind in der Regel die Stamme
und Morpheme., Innerhalb der Rahmeneinheiten sind die Kombi-
nationen in den verschiedenen Pogitionen (An-, Aus-, Inlaut)
zﬁ beachten., Mit der Auffindung der Kombinationsregeln ge-
winnt man ein wichtiges Kriterium fir die Silbenteilung.
(...)

12, Grenzaignale

Jede Sprache verfigt uber bescndere Kennzeichen fiir Be-
ginn und Ende ihrer Bedeutungseinheiten. Die Kennzeichnung
kann in einer geregelten Verwendung der Fhoneme im Anlaut
und Auslaut der Worter und Morpheme bestehen, so ist z.R. ein
Schnalzlaut im Nama immer Zeichen eines Stammanlauts Clinks-
standiges" Grenzsignel); auch bestimmte Phonemkombinationen,
die nur im Anlaut oder nur im Auslaut zugelassen sind, wir-
ken grenzsignalisierend., Derartige Kenngeichen sind “"phone-
matische" Grengsignale,

Daneben gibt es in manchen Sprachen auch "aphonemati-
ache" Grenzgignale, wie etwa bestimmte Realisierungsvarian-
ten in der Auslautstellung, delimitativer Akgzgent, fester
Stimmeinsatz.

Die Kenntnis der Phonemverwendung, der  Phonemkombina-
tion, der Aufhebungsregeln und der Grenzsignalisierung ist
Voraussetgzung fur die Erkennung der Silbenbegrenzung, die
nicht immer mit der Stamm- und Morphembegrengzung zusammen-—
fallt.

(...)
(Aus: Essen, Otto von, Allgemeine und angewandte Phonetik.
4. verfnderte Auflage, Berlin 1962, S. 232-242,)
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Norbert Morciniec

DISTRIBUTION DER DISTINKTIVEN MERKMALE UND DISTRIBUTION
DER PHONEME

(Auszug)

(ese)

Es isgt nicht gleichgﬁltig, ob wir die Anordnung der Pho-
neme in gewissen atreng umgrenzten Rehmeneinheiten untersu-
chen oder nicht. Fur die Anordnung der distinktiven Merkmale
war diese Rahmeneinheit durch die Relation der Gleichzeitig-
keit von vornherein gegeben. Bei den Phonemen degegen, die
in der zeitlichen Relation "Polge" auftreten, mitssen die Ein-
heiten, in deren Rahmen ihre Anordnung untersucht werden
soll, durch auBere Kriterien sinnvoll bestimmt  werden. Es
gibt Wissenschaftler, die jede Begrenzung der Anordnung
durch gewisse Rahmeneinheiten grundsitzlich eblehnen’, ande-
rerseits wird in der Praxis mit Rahmeneinheiten wie Silbe,
Morphem, Wort, einsilbiges Wort u. dgl. gearbeitet, Sobald
es sich fur eine Sprache herausstellt, daB sie andere Anord-
nungsgesetze der Phoneme im Rahmen des Morphems, andere im
Rehmen des Wortes (= Morphemgefuge) und noch andere im Reh~
men der Wortgruppen (Wortgefiugen) besitzt, so ist es wenig
sinnvoll, die Untersuchung der Anordnungsgesetge nur auf ei-
ne Rahmeneinheit zu begrenzen, Es i1st vielmehr notwendig, den
Anordnungsgesetzen im Rahmen der sementischen Einheiten nach-
zugehen, in Sprachen, die einen Unterschied zwischen Morphem
und Wort kennen, gesondert den Anordnungsgesetzen im Rahmen
der Morpheme und gesondert, den Gesetgen innerhalb der Mor-
phemgefﬁge. Es wird sich herausstellen, daB die innerhald
der Morpheme erkannten Anordnungsgesetgze auch innerhaldb der
Morphemgefige Gultigkeit besitzen, daB in den letzten sber
zusétzlich Anordnungsmoglichkeiten bestehen, die in Morphe-
men nicht anzutreffen sind. Die Anordnungsgesetze der Phone-
me innerhalb des Morphemgefiiges umfassen die Gesetzmghigkei-
ten innerhalb der Morpheme sowlie eine Angahl gzusatzlicher
Moglichkeiten, die nur an der Morphemgrenze innerhald eines
Gefliges vorkommen. Das gleiche betrifft diejenigen Gesetgma-
Bigkeiten, die in Wortgefigen vorkommen. Sie umfassen alle
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fur das Morphemgefiige gﬁltigen Gesetze, sowie die nur an der
Wortgrenze innerhalb des Wortgefuges (der Wortgruppe) er-
scheinenden., Daher ist es zweckmeBig, die Anordnungsmoglich—
keiten fur jede der bestehenden semantischen Einheiten ge-
sondert angzugeben, d.h, an erster Stelle die Anordnungen in-
nerhaldb der Morpheme, dann die zusatzliochen innerhalb der
lorphemge!ﬁge (an der Morphemgrenze) auftretenden, an drit-
ter Stelle schlieBlich, falls besondere Anordnungsmoglich-
keiten an der Wortgrenze bestehen, die sich von den an der
Morphemgrenze bestehenden unterscheiden, auch diese.

An dieser Stelle muB auf eine Tatsache aufmerksem ge-
macht werden, welche den Anordnungsmoglichkeiten an der Mor-
phemgrenge seine besondere Stellung verleiht, Die imVerhalt-
nis zur Morphemeinheit zusatzlichen Anordnungsgesetze inner-
halb der Morphemgefuge sind von der Verteilung der Mo r-
pheme (Morphemklassen) innerhalb dieser Gefiige bedingt,
ahnlich wie auch die im Verh&ltnis zu den Morphemgefiigen
(Wortern) zusatzlichen Anordnungsgesetze innerhalb der Wort-
gefige von der Verteilung der Worter (Wortklassen) abhangig
sind. Daher scheint fur die Untersuchung der Anordnungsge-
setze der Phoneme als primare, vom Sprachsystem bestimmte
Rahmeneinheit, die kleinste semantische Einhelt 2zu gelten.
Jede groBte semantische Einheit (Morphemgefiige, Wortgefige)
besitzt Phonemanordnungen, die von den Anordnungsgesetzen
der Einheiten hoherer sprachlicher Ebenen abhangig sind. Die
Anordnungen an der Morphemgrenze sind von den Anordnungen
der Morpheme bedingt, die an der Wortgrenze, von den Vertei-
lungsgesetzen der Worter (Wortklassen). So gilt, um zu einem
bekannten Beispiel zu greifen, innerhalb der deutschen Mor-
pheme das Gesetz komplementarer Verteilung fur [;J und [g].
Bei einer Erwelterung der Rahmeneinheit auf Morphemsefﬁge
wird dieses Anordnungsgesetz durch das morphologische Anord-
nungsgesetz aufgehoben, welches besagt, daB das MorphemEpan}
im Kontext Substantiv + chen stehen kann., Da Substantive auch
auf Phoneme auslauten, nach denen innerhalb der Morpheme
niemals [9] vorkommt, z.B. Tau, Kuh usw, so ist an der Mor-
phemgrenze des Gesetz der komplementaren Verteilung fir [x]
und [9] durch das morphologische Anordnungsgesetz  aufgeho-
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ben, vergl, Kuh-chen, Frau-chen: Kuchen, tauchen. Im Aus-
laut ndl. Morpheme ist die Verbindung [?pt] nicht anzutref-
fen. Diese Anordnungsbegrenzung wird aber durch das morpho-
logische Anordnungsgesetz an der Morphemgrenze aufgehoben,
nach dem das Morphem [7t] in dem Kontext verbales Morphem +
t vorkommen kann, Da im Auslaut verbeler Morpheme die Ver-
bindung [-rp] wohl anzutreffen ist, so kommt auch &an der
Morphemgrenze innerhalb des Morphemgefﬁges die Verbindung

rp + t vor, vergl. werpt, slurpt, wierpt usw. Die Kenntinis
der zusatzlichen morphologisch bedingten Anordnungen der
Phoneme einer Sprache hat nicht nur theoretischen Wert., Ih-
re praktische Auswirkung 1laBt sich unmittelbar 4im Fremd-
sprachenunterricht, wie auch bei den GesetzmﬁBigkeiten der
Fremdwortubernahme und -eaneignung beobachten,

Die morphologisch bedingten Anordnungen der  Fhoneme
werden von der Prager Schule im Rahmen der Theorie gder
Grenzsignale behandelt. In der Tet atehen die morphologisch
bedingten Phonemverbindungen lediglich an der MWorpheémgren—
ze, ein Teil dieser Verbindungen gehort zum vorausgehenden
Morphem, der andere zum folgenden. In dlesem Sinne sind
diejenigen Phonemverbindungen, die nur innerhalb von Mor-
phemgefﬁgen an der Morphemgrenge vorkommen, zuglelch Grenz-
signale, sie zeigen die Morphemgrenze an. So kommen €. B.
Phonemverbindungen wie p +m, k +m, £ +m, n + b, n + P,
n + £ usw, nicht in Morphemen der deutschen Sprache ' vor,
wohl aber in Morphemgefigen, vergl. ab-machen, Hack-messer,
auf-machen, an-beiBen, an-preigen, an-fangen usw.Diese Ver-
bindungen dienen als Morphemgrengsignale. Wo immer sie auf-
tauchen, kann erkannt werden, daB zwischen ihren Gliedern
eine Morphemgrenze verlauft. Es ist in diesem Zusammenhang
mit Nachdruck hervorzuheben, daB die Anordnungen der Phone-
me innerhalb der Morphemgefige, die sich von den Anordnun-
gen innerhald der Einzelmorpheme unterscheiden, morpholo-
gisch bedingt sind, sie hEngen von den Anordnungsgeseigen
der Morpheme ab. DaB die Sprache Mittel besitzt, welche im
Kontinuum der Lautkette zu erkennen arlauben, wo die Mor-
phemgrenze verlauft, also Phonemanordnungen aufweist, wel-
che die Morphemgrenze signalisieren, scheint u.a, ein Hin-
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weis dafir zu sein, daB die Rahmeneinheit des Morphems bel
Untersuchungen der phonologischen Anordnungsgesetze nicht
ubersehen werden darf.

In der Prager Grenzsignaltheorie wird zwischen phonema-
tischen und aphonematischen Grenzsignalen unterschieden. Zu
dwemﬁmnmﬁmnﬂmmmohr&mVuMMmymdmim
gegebenen Sprachsystem gemantisch-distinktive Funktion er-
fullen, d.h. zugleich Phoneme sind. Die zweiten jedoch stel-
len Elemente dar, die sich im Rahmen der Morpheme mit ver-
wandten Elementen in komplementarer Verteilung befinden und
daher nicht als selbstandige Phoneme gelten, Diese aphonema-~
tischen Grenzsignaele in einer semantisch-distinktiven Phono-~
logie lediglich als Grenzsignale bewerten zu wollen, durfte
zu Unklarhelten fuhren, Die sgogenannten eaphonematischen
Grenzsignale, die im Rahmen der Morpheme Stellungsvarianten
einea Phonems sind, konnen namlich innerhalb der Morphemge -~
fﬁge an der Morphemgrenze als semantisch-distinktive (wort-
distinktivel!) Einheiten fungieren. Diese wort- (aber nicht
morphem-) distinktive Funktion verdient an erster Stelle vor
einer eventuellen delimitativen Funktion Beachtung. So bil-
den die bereits in anderem Zusammenhang zitierten Beispiele
tauch-en/Tau-chen, Kuchen/Kuch-chen einen Beweis dafir, deB
ein im Rehmen der Einzelmorpheme undistinktiver Kontrast
zwischen zwei verwandten Segmentklassen an der Morphemklasse
distinktiv werden kann, Aber auch die phonematischen Grenz-
signale (morphologisch bedingte Phonemanordnung) haben auBer
ihrer delimitativen Funktion ihren semantisch-distinktiven
Wert. Im Deutschen bildet das auslautende [c] in Schutz Kitz,
Ritz, Hatz usw, eine distinktive Opposition zu [; + s], WO =
bei zwischen [t] und [s] die Morphemgrenze liegt vergl.
Schutz, Kitz, Ritz, Hatz mit des Schutts, Kitts, Ritts, er
hats usw,

Eine Antwort auf die Frage nach dem Bau der kleinsten
semantischen Einheiten besteht aus zwei Teilfragen: 1. aus
welchen Elementen bestehen die Morpheme, und 2. nach welchen
GesetszBigkeiten gind diese Elemente angeordnet (gefﬁgt).
Beide Fragen mussen gesondert geldst werden, Die Antwort auf
die erste wird im Identifikationsverfahren der Phoneme ge-
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funden; die zweite Frage beantwortet die auf die Rahmenein-
heit der Morpheme begrenzte Kombinationslehre, Elne Kombina-
tionslehre, die sich mit Phonemverbindungen innerhalb von
Wortern (= Einzelmorpheme + Morphemgefiige) befaBt, behandelt
unter einem Nenner kritiklos die Verteilung der Phoneme so-
wie die Verteilung der Morpheme, Eine Kombinationslehre da-
gegen ohne jegliche Begrenzung durch irgendwelche Rahmenein-
heiten, befaBt sich gleichzeitig unterschiedslos mit der
Verteilung der Phoneme, Morpheme, Worter und Wortgruppen. In
diesem Sinne scheint die Frage, welche Phonemverbindungen in
der Sprache uberhaupt auftreten, wenig zweckmEBig. In einem
hierarchisch geordneten Ganzen wird eine hohere Einheit je-
weils durch unmittelbar tiefer liegende Einheiten konstitu-
iert. Zwar ist es wahr, daB eine Sprache aus FPhonemen be-
steht, doch bevor sie aus Phonemen besteht, besteht sie ausg
hierarchisch hoheren Einheiten, Diesen lberlegungen Rechnung
tragend, scheint als unmittelbare Rahmeneinheit distributi-
ver Untersuchungen der FPhoneme in Sprachen, deren kleinste
semantische Einheit das Morphem darstellt, das Morphem gel-
ten zu mussen, In der praktischen Untersuchung der FPhoneman-
ordnungsgesetze innerhalb der Morpheme kann es niitzlich er-
scheinen, Unterschiede verschiedener Morphemarten zu beruck-
gichtigen und die Verteilungsgesetze innerhalb dieser Arten
gesondert darzustellen. (...)

(Aus: Acta Universitas Wratislaviensis, N. 76, Wroclaw 1968,
S. 113-129,)

Anmerkungen

9 Vgl. B. Bloch, A set of postulates for phonemic analy-
sis, Language 24 (1948) S. 3-46; Z.S. Harris, Methods in
structural linguistics, Chicago 1951; Ch. Hockett, Manual of
phonology, Baltimore 1955.
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"Rudolf Groase
PROBLEME DER PHONOLOGIE UND MORFHOLOGIE
(Auszug)

(o)

Die Beurteilung des Phonems ist abhangig such von gei-
ner Position in dem Gesamtaufbeu des sprachlichen  Modells,
das der Beschreibung zugrunde liegt. Bei einer aufsteigenden
Analyse (analyse ascendante)3 stehen die kleinsten sprachli-
chen Einheiten im Vordergrund. Die Segmentierung funrt bei
der von Martinet4 betonten zweifachen Gliederung der Sprache
einerseits zu dem Monem, der kleinsten Einheit auf der se-
mantischen Ebene (auf der Seite des Inhalts bei Hjelmalev);
sie gelangt andererseits zu den Phonemen, die als rein di-
stinktive Einheiten auf der Form-Seite (Ausdruck bei Hjelms-
lev) figurieren und jeweils zu Monemen (= Morphemen) inte~
griert werden, so0 wie sich die Atome zu Molekulen verbinden,
die ja auch nicht nur eine Summe von Atomen ausmachen, son-
dern eine neue Qualitat darstellen, Obwohl die Phoneme auch
fiir die Prager Schule und fiir Martinet nicht einfach als
die Bausteine des Monems oder Morphems erscheinen, sind sie
doch als Einheiten gefaBt worden, und ihre distinktive Funk-
tion innerhalb des Monems wird als entacheidendes Kriterium
bewertet. Bei der absteigenden Analyse (analyse descendante}
die in der Regel beim Satz einsetzt und Uber die unmitielba-
ren Konstituenten von den groBeren zu den kleineren Einhei-
ten gelengt, treten die distinktiven Eigenschaften in den
Vordergrund; sie werden bereits bei der Beschreibung der
morphematischen Struktur relevant, chne daB sie vorher als
Merkmale der einzelnen Phoneme gekennzeichnet worden waren.

Nun war auch fur Trubetzkoy 1939 schon das Phonem "die
Gesamtheit deg phonologisch relevanten Eigenschaften eines
Lautgebildes"°. und Martinet hebt 1947 nachdrucklich hervor:

"Nicht das Phonem, sondern die relevante Eigenschaft
jist die Grundeinheit der,Phonologie"7. Bereits in den Anfan-
gen der Phonologie galt demnach das Phonem nicht als "ato-
mon"; seine Bestandteile waren bekannt, wurden nur, weil
nicht das Ganze der Sprache, nicht dasg gesamte System im
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Blickfeld lag, anders als heute bewertet., Die "distinktiven
Schallgegens&tze" ergaben sich fur Trubetzkoy aus der Seg-
mentierung gr3Berer Einheiten:
Ich kenne ihn # Er sucht uns

% Er sucht ihn

%+ Ich suche ihn

¥+ Ich koche ihn

% Ich kdmme ihn
Danach lassen sich die FPhoneme in Korrelationen und Korrela-
tionsreihen anordnen, aus denen sich die Teilaysteme tabel-
larisch aufbauen lassen, wie es Trubetzkoy z.RB. fur die deut-
schen Konsonanten vorgefithrt hat:

v 2z v z (J)

x £ s 3 t s § x
p t k p £ ¢ p t k

bdg b d g

m onh m n (1)
isoliert: h r-1 1l r

Die daneben gestellte Anordnung nach jungeren Auffassungen
zeigt, daB es unterschiedliche Ansichten geben kann, Sie
stellen sich vor allem dort ein, wo es um monophonematische
oder biphonematische Wertung geht, wie bel den Affrikaten
[pf] und [ys], oder um die Moglichkeit der Behandlung a&ls
Allophon, so des [h], das in komplementarer Distribution zum
Ich~ und Ach-Laut erscheint, namlich nur vor betontem Vokal,
wo [9] und [x] gerade nicht auftreten (Fremdworter wie Che-
mie ausgenommen). Als wesentlich hat es sich dabei erwiesen, -
daB die groBere Einheit festgelegt sein muB, innerhaldb derer
das Phonem distinktiv fungiert, ob man also Morphem-Phonolo-
gie, Wort-Phonologie oder Satzphoncologie betreibt, Martinet8
hat darauf aufmerksam gemacht, und Morciniec” hat die Fra-
gen, die sich daraus ergeben, sehr eindringlich behandelt.
Fur Trubetzkoy war die Problematik erst bei der Kombinato-
rik, bei der Untersuchung der Distributionamoglichkeiten,
akut geworden; dabei empfiehlt er aber auch bereits fur das
Deutsche das Morphem als geeignete Analyse-Einheit1o. Geht
man davon aus, ergeben sich klare Entscheidungen, auch bei
den Wortpaaren, die wiederholt, zuletzt noch bei Pilch’ﬁ ins

63



Feld gefihrt worden sind fur die Trennung des Ich- und des
Ach-Lautes in zwei Phoneme:

tauch-en £ Tau-chen

Kuchen == Kuh-chen

pfauch~en == Pfau-chen

rauch-en == Frau-chen
Wenn die Analyse der distinktiven Einheiten auf das Morphem
beschrankt wird, bleibt es dabei, daB nach dunklem Vokal nur
der Ach-leut moglich ist, Ich- und Ach-Laut also komplemen—
tar verteilt sind.

Pur die deutschen Affrikaten [pf] und [té] hat Morci-
niec12, Argumente von Martinet 3 weiterfuhrend, die bipho=-
nematische Wertung vertreten; die Phonologen sind sich heute
darin einig, daB phonetische Merkmale wie Lautdauer und kon-
tinuierlicher Artikuwlationsablauf keine Rolle spielen kon-
nen, Distributionelle Eigenschaften, wie Vertauschbarkeit:

Last % 1Iatz

erst £ Erz
und vor allem die Distinktivitét, erwiesen in der Kommunika-
tion, sind Kriterien, die fur die Bewertung ausschlaggebend
sind:

klopfen % Klopsen

Topf % Torf eePo £ ool

Putz * Putsch vee8 F oo

Klotz + Klops LIPS F  eeePe

Die "distinktiven Schallgegensatze" der Prager Schule
waren artikulatorisch (organgenetisch) definiert, Aber Tru-
betzkoy hatte schon darauf hingewiesen, daB jede Erscheinung
auf dem Gebiet der Sprachlaute zwei Seiten hat, eine artiku-

veeefee F seee80a

latorische und eine akustische, und er hat es bedauert, daB
die wissenschaftliche Terminologie seiner Zeit, “zuwenig Mit-
tel fur die genaue Beschreibung der akustischen Eindrucke"
besaB, 14 Inzwischen sind die elektroaskustischen Gerate 80
verfeinert worden, daB die Sprachlaute Uber mehrere Filter
gewissermaBen einer Spektralanalyse unterzogen werden kon-
nen.15 Solche Sonagramme ergaben die Grundlagen fur die Be-
schreibung der "distinctive features" bei Jakobson, Fant und
Halle, Aber nicht diese andere Ausgangsposition von der
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akustischen Selte her macht den wesentlichen Unterschied aus.
Auch die bedeutungsunterascheidenden Schallgegens&tze der Pra-
ger Schule lassen sich binar erfassen. Trubetzkoy hatte Ja
schon die privativen Oppositionen (mit einem merkmalhaften
und einem merkmallosen Glied) herausgehoben und hatte die
Moglichkeit, die aquipollenten Oppositionen (mit gleichwertii-
gen Gliedern) als logisch privative Oppositionen mit einem
els merkmalhaft gesetzten Glied zu definieren, in die Be-
schreibung des Begriffsnetzes zur Erfassung der Verwandt-
schaftsbeziehungen zwischen den Phonemen einbezogen, Danach
lagsen sich die distinktiven Schellgegensstze (fur die deut-
schen Konsonanten in Anlehnung an Bzdega-Foss 7) in eine Mat-
rize einordnen:

mnpbdgptkisf{xvazjrl
VerschluB L I A A A A
nasal B . T TP e
lenis 000 ++t 4+ «===w=a + 4+ +00
apitz 0000000000 +=4+0++0290
liquid @ = = = = = = - - . - - - - - - - + +
lateral @ = = = = . - e - - m e . = - .- - +
labial L T T R e
dental ~t- -t -t -t -- =t -++
guttural — =t mmt -t -t ==t

Den links angegebenen Eigenschaften steht jeweila eine als
merkmallos angesetzte Eigenschaft (z.B. nicht-lenis = fortis,
aber auch nicht-labial = dental oder guttural) gegenuber. Die
eingefugten O-Zeichen milBten in letzter Konsequengz als - ge-
lesen werden, Man zogert nur, den Gegensatz von [gpitz] und
[breit] (némlich der Zungenhmltung) etwa fur /p/, /t/, /k/
oder /b/, /d/, /g/ uberhaupt in Erwagung zu ziehen.

Weder die Binaritdat noch die akustische Grundlegung ma-
chen also das Wesentliche der neueren Auffassung von den di-
stinctive features aus, Fur Trubetzkoy aber waren die distink-
tiven Schallgegensatze Eigenschaften, nach denen die klein-
sten Einheiten einer Sprache klassifiziert wurden, Die Phone-
me werden zunachst mit den Kommutationstests segmentiert wund
dann auf ihren Phonemgehalt hin fur Jjede einzelne Sprache un-
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tersucht. Fir Jakobson und seine Mitarbeiter sind die di-
gtinktiven Merkmale dagegen allgemein gﬁltige Werte, Univer-
salien, die von der Natur des menschlichen Sprachapparates
vorgegeben sind., Die eingelnen Sprachen treffen aus diesem
generellen Inventar eine unterschiedliche Auswahl, Hier wer-
den die Aufgaben einer konfrontativen oder auch nur kontra-
gtiven Untersuchung der phonematischen Strukiuren zweieroder
mehrerer Sprachen greifbar, wie sie fiur den Fremdaprachenun-
terricht benotigt werden,

Die Anordnung der distinctive features in einer Matrize
zeigt die ﬁbereinstimmungen, aber auch die Unterschiede zu
den bedeutungsunterscheidenden Schallgegensatzen der Prager
Schule; es handelt sich also keineswegs nur um neue Termini
auf akustiacher Grundlage (Interpretation von Sonogrammen);
man vergleiche Iyokalisch]/{konsonantiech] (wie sachon bei
E. Sievers), oder auch [gehemmt] ([9bstruent]):

mnbdgptk s S xvszjr

1
vokalisch = = = = = = =@ = - ¢ = 0 =« - =~ & + +
konsonantisch ++ F 4+ttt
kompakt/diffus = = - = 4 = -+ ==+ + -~ +00
dunkel /hell =+ =ttt =ttt ==+t~ =+ =
abrupt/kontin, OO0 + + + + + + = = = = = - = + -
gespannt 00---+++000000000
atimmhaft Q0 ++ + == ===« - +++00
nasal/oral o = mmm - = — - —————— -
scharf/mild @ = = =« = = = - = A+ttt -
gehemmt —=+t++++++++F++ -

Daruber hinaus wird eine Hierarchisierung moglich; distink-
tive Merkmale mit einem allgemeineren Wert sind gewichtiger
als solche mit geringerer Gultigkeit; so erscheint das Merk-
mal "abrupt" nur, wenn auch das Merkmal "konsonantisch" vor-
handen ist, wenn also eine allgemeine Regel gilt: [+ abrupt]
—_— {+ konq]. Die Frequenz innerhaldb einer Sprache wie auch
generell in allen Sprachen hangt davon ab, ist jedoch nicht
priméres Kriterium fur die Bewertung, In einem Stemmbaum, wie
ar von Heike19 aufgestellt worden ist, rangieren die distink-
tiven Merkmale etwa in der gleichen Reihenfolge, in der wir
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sie in der Matrige angefﬁhrt haben. Die Phoneme erscheinen
dann erat als Endergebnis, und so erklaren sich die Versu-
che, solche Phoneme, die zusatzlicher Charskterisierung be-
durfen, mit speziellen Stellungsregeln als Realisationen von
Verbindungen zu erklaren; das deutache 45/, das sich such
bei Trubetzkoy nicht ins System einfﬁgte, sei als Realisa-
tion aus /s/ + /k/ zu expandieren, mit Ausnehme von /sl/,
/sx/, [ew/, [/at/, /ap/.2o Der sprachhistorisch Geschulte er-
kennt die geschichtlichen Ursachen, Die synchronistische
Analyse wird von der Sprachgéschichte bestatigt, so wie das
Marthe Philipp in vollem Umfang an einer elsagsischen Mund-
art nachgewiesen hat.21

Diese Profilierung der distinctive features ermﬁglicht
es nun, daB bel einer absteigenden Analyse (anslyse descen-
darnte) mit ihnen gearbeitet wird, bevor die Phoneme einge-
fuhrt werden, Diese Moglichkeiten hat vor allem die genera-
tive Grammatik aufgegriffen, die freilich nicht als Analyse-
prozedur, sondern als Produktionsregel-Mechanismus verstan-
den sein will, De sie explizit sein muB, sind auch aus-
BchlieBende Regeln erforderlich; es ist dabei naturlich von
Vorteil, wenn sie so allgemein wie moglich sbgefaBt sind und
damit sehr fruh in den GenerierungsprozeB eingebaut werden
kSnnenza, z.,B.: "dle deutschen Vokele sind nicht-nasal" oder
auch spezialisierter: "im Morphemanlaut steht vor einem Ver-
schluBlaut kein anderer Leut als ([/", vgl. Stein, spitz, Es
wird postuliert, daB eine Reihe von sog. Segmentsirukturre-
geln, die den Aufbau des Phonems aus den distinktiven Merk-
malen angeben, also den Phonemgehalt beschreiben, und dasu
eine Reihe von Morphemstrukturregeln alle moglichen Morpheme
einer Sprache erzeugen sollen23. Wenn man die Kombinations-
lehre Trubetzkoys studiert, sieht man, daB er auch dafur
gchon bedeutende Vorarbeiten geleistet hat,

Besondere Schwierigkeiten bereiten der grammatischen
Beaschreibung, auch der generativen Grammatik, die Besonder-
heiten einiger morphologischer Merkmale, die die Flexiona-
klassen, die Stemmveranderungen u.,a, bestimmen. Aus der hi-
storischen Grammatik wissen wir, daB Umlaut und Ablaut mor-
phologisiert worden sind, uUber ihren ursprunglichen Wir-
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kungsbereich "analogisch" hinausgegriffen haben und deshalb
heute nicht mehr mit phonologischen Regeln zu erfassen sind.
Es gibt jedoch Versuche, auch diese komplizierten Erschei-
nungen in die Regeln eines Generierungsprozesses zu fassen,
wobel die distinktiven Merkmale, mit denen die Palatalisie-
rung beim Umlaut und die Veranderung des SchlieBungsgrades
oder der Linge des Vokals zu beschreiben sind, in die For-
meln eingehen, ohne daB die endgﬁltigen Segmente (die Phone-
me) berelits determiniert waren:

+ vokalisch
- konsonantisch —_— @ erniedrigt
G erniedrigt - dunkel

(a besagt, daB der Wert des Rundungsmerkmals [grniedrigt]
nach Anwendung der Regel der gleiche gsein muB wie vor ihrer
Anwendung).24
Bei diesen Formalisierungsversuchen tauchen Regeln auf
wie: Flural auf -er -+ Umle.ut25
oder: die Verben bitten, liegen, gitzen, auch sogar
bringen s8ind wie Verben mit e im Stamm zu behan-
deln®"~,

Der Sprachhistoriker erkennt darin ihm genz  vertraute
Erscheinungen, die aus der synchronistischen Analyse heraus
bestatigt werden, Die Ubereinstimmung ist slso gewiB nicht
vom Zufall bestimmt, darf jedoch nicht umgekehrt fur die
strukturelle Analyse des gegenwartigen Zustandes als Besta-—
tigung fur die Richtigkeit ihrer Ergebnisse bewertet werden;
denn eine solche Konkordanz kann nicht vorausgesetzt werden.
(...)

(Aus: Deutsch als Fremdsprache, 7/1970), H. 1/2, S. 39-47.)

Anmerkungen

3 Vgl. M.A.K. Helliday, Linguistique générale et lingu~
istique appliquée 2 1'enseignement des langues, in: Etudes
de Linguistique Appliquée 1, Besancon 1962,

4 Vgl, A, Martinet, Synchronische Sprachwissenschaft,
Berlin 1968, S. 13 bis 41; wgl. auch fur verschiedene Analy-
gse-Verfahren: A, Martinet, La description phonologiqie, avec
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a.a.0., 3., 61 £f,
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Gerhart Lindner

BEZIEHUNGEN DER PHONETIK ZU ANDEREN WISSENSCHAFTEN

1. Versuch der Eingliederung in das System der Wissen-
schaften

Obwohl mehrfach Ansatze unternommen worden sind, die
Wissenachaften zu gruppieren und zu systematisieren, exi~
stiert bis heute kein einheitliches System, in dem die Stel-
lung der Phonetik mit einem Satz gekennzeichnet werden konn-
te, Will man etwas iber die Stellung der Phonetik im System
der Wissenschaften aussagen, so ist das mit einer Analyse
der Beziehungen verbunden, die sie zu den angrenzenden Wis-
gengchaften aufwelst. Wenn es auch Ziel einer solchen Analy-
se sein sollie,Vollstandigkeit anzustreben, so ist doch eine
solche Vollstandigkeit nie zu erreichen. Zwischen den Dingen
und Erscheinungen besteht ein allgemeiner Zusammenhang, Die
Aufgabe ist es, die wichtigsten Beziehungen zu den angren-
zenden Wissenschaften aufzudecken. Die Wertung, wes als we-
sentlicher, was als unwesentlicher Zusammenhang zu betrach-
ten ist, kann von dem eingenommenen Standpunkt aus verschie-
den sein, denn man kann entweder einen theoretischen oder
einen praktiachen Ausgangspunkt wahlen, Deshalb ist Jede
Standortbestimmung einseitig und zeltabhangig. (Abb, 2)

Da keine Wissenschaft fur sich allein existiert, de al-
le letztlich von der praktischen menschlichen Titigkeit aus-
gehen und in diese einmunden, sind Beziehungen zwischen den
Wissenschaften und ihre gegenseitige Durchdringung das Nor-
male, Diese Wechselbeziehungen treiben die wissenschaftliche
Entwicklung voran, haben sich doch die Grenzwissenschaften
als besonders fruchtbar fur den Erkenntnisfortschritt erwie-
gen. Das aber bedingt auch, daB sich durch diese wechselsei-
tigen Beziehungen auch die Begriffssysteme einzelner Wissen-
schaften durchdringen. Dies kann auch negative Auswirkungen
haben. "Der Begriffsapparat der Wissenschaft, der als ihre
Sprache erscheint, wird in immer gr3Berem MaBe aus Wissen-
schaften entlehnt, die nicht das entgprechende 0Objekt unter-
suchen." (KOPNIN, 1973, S. 207)

Dazu kommt noch eine weitere Schwierigkeit. Die Notwen-
digkeit, mit einer neuen Erkenntnis auch auBerhalb der eige-~
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Abb., 2. Beziehungen der Phonetik zu angrenzenden Wissenschaften




nen Wisaenschaft verstanden zu werden, gwingt dagu, sich
solcher Formulierungen su bedienen, die in anderen Wissen~-
schaften ublich sind. Auch das kenn gu Unklarheiten fuhren,
wenn dann ein und derselbe Sachverhalt in einer systemeige-
nen und einer systemfremden, aber anwendungsreifen Formu-
lierung vorliegt, die nicht deckungsgleich sind.

Eine dritte Schwierigkeit kommt hinzu: Die wissen-
schaftlichen Begriffe des Systems einer Wissenschaft ent-
stammen verschiedenen historischen Epochen mit unterschied-
lichem Erkenntnisstend und tragen daher die Merkmale ihrer
Erstpregung mit. Sie missen der weiteren wissenschaftlichen
Entwicklung angepaBt wexrden, Meiast geschieht das durch neue
Definitionen, Das ist sicher richtig. Des hat aber im Ver-
lauf der Entwicklung der Wissenschaften dazu gefuhrt, daB
fir ein und denselben wissenschaftlichen, oft grundlegenden
Begriff, unterschiedliche Definitionen vorliegen, die sich
nicht miteinander vereinbaren lassen, Um dies nur an einem
Beispiel zu belegen, seli hier der Begriff des Fhonems ange-
fuhrt,

Da die wissenschaftliche Theorie "von einer friheren
ausgewﬁhlten Sprache (vom mathematiachen Apparat oder einem
anderen intellektuellen Inastrumentarium) abhangig"  ist,
(KOPNIN, 1973, S. 208) spielt die wissenschaftliche Termi-
nologie fiir die gegenwartige Phase der Wissenschaft eine
wegentliche Rolle. Dies atellt eine Aufgabe dar, die jedes-
mal neu bewaltigt werden muBte, wenn die Systematik der Wis=-
senschaft Uberdacht wird. Da andererseits die Begriffe Er-
faehrungsdaten verallgemeinern, sich ohne empirische Daten
kein Begriff bilden 1aBt, sich aber die Erfahrungen weiter-
entwickeln, ist diese Aufgabe der Ubergrﬁrung des Begriffs-
inventars eine standige. Sie wird dadurch kompliziert, daB
sich die Begriffsinhalte auch in den angrengenden Wissen-
achaften verandern, indem sie sich weiterentwickeln,

Bei einer solchen Uberprﬁfung sollte die Auswahl des
Begriffsinventars auch nach dem Gesichtspunkt der Effekti-
vitat uberdacht werden. "Eine inhaltsreiche Idee gibt kursg
eine sehr groBe Gesamtheit vorhergehender Urteile, Beweise
und Aussagen wieder. Die Kurze der Zeichengestalt erwelat
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sich als eine Funktion des darin enthaltensn Inhalta, Ein
reicher Inhalt komnt nicht nur mit einem Minimum en Zei-
chenmitteln fur seinen Ausdruck aus, sondern erfordert es
geradezu, Andererseits kann ein solcher Inhalt zu  einer
langen Kette von Aussagen entfaltet werden". (SUCHOTIN, 1972,
5. 1)

2. Beziehungen gu sprachwissenschaftlichen Disziplinen

Bel den Beziehungen der Phonetik gzu anderen Wissen-
schaften stehen dle zur Sprachwissenschaft an vorderster
Stelle. Wenn auch die Phonetik mit einer Reihe ihrer Anwen-
dungen auBerhalb der Sprachwiassenschaft ateht, so wird sie
doch von vielen Wissenachaftlern als Teil der Sprachwissen-
gchaft betrachtet; denn ein vollstindiges Abbild einer kon-
kreten Nationalsprache sowie der Sprache uberhaupt ist ohne
die Darstellung der phonetischen Grundlagen nicht zu geben,

"Die Sprachwissenschaft untersucht die kommuniketive
Tatigkeit ... mit dem Blick auf die in ihr verwendete Spra-
che, In diesem Aspekt untersucht sie die kommunikative Ta-
tigkeit in umfassender Weise und schafft damit die Grundla-
gen fir alle Disziplinen, die an der kommuniketiven Tatig-
keit interessiert sind.," (HARTUNG, 1974, S. 93) Die Phone-
tik untersucht nur den Aspekt der lautaprachlichen Kommuni-
kation, wobei sie die Existenz eines benutzten Zeichensy-
stems als gegeben voraussetzt. "Ausgangspunkt fur die Un~
tersuchung des Linguisten ist notwendigerwelse die materi-
elle Existenzform der Sprache, die in schriftlichen oder
mundlichen Texten gegeben ist., Ein Text existiert abernicht
auBerhalb seiner Produktion und Rezeption." (Ebenda, S. 64)
Der hier formulierte Ausgang von der realen Existenz produ-
zierter Zeichen gilt auch fir die Phonetik.

Die Kommunikationswissenschaft faBt ihren Standpunkt
weiter als die Sprachwissenschaft: "Unter Kommunikations-
wissenschaft kann man die Wissenschaft von allen zwiachen-
menschlichen und gesellschaftlichen Informationsibertra-
gungsprozessen verstehen; dazu gehBren die Prozesse der Mo-
tivierung, der inhaltlichen Konzipierung beabsichtigter
Mitteilungen, der Signalkodierung, der Kanalibertragung, der
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Perzeptian und der inhaltlichen Interpretation, der Hereaus-
bildung von Reaktionen beim Perzipienten, der Jjeweiligen
Ruckkopplungsprozesse und StorgroBen, sowie die moglichen
zwischengeschalteten Umkodlerungsprozesse, einschlieBlich
aller dabeli einzusetzenden technischen Anlagen." (MBIER,
1970, S. 460)

Die von MARTINET besonders hersusgearbeitete These von
der gweifachen Gliederung der Sprache “in bedeutungstragen-
de Einheiten (Moneme) und in distinktive Einheiten'(die Pho-
neme)® (1968, S. 24) ist in der Praxis schon fruher getrie-
ben worden, als sich die Aufmerksamkeit der bedeutungsun-
teracheidenden Funktion der Phoneme gugewandt hatte.Sie von
den Lauten gu differenzieren hat man viel Muihe aufgewendet,
Von dieser unterschiedlichen Funktion, die Iaut und Phonenm
haben, leitet sich auch ihre Stellung innerhald der laut-
sprachlichen Zeichen ab; von dort aus ist sogar die Diffe-
renzierung von Phonetik und Phonologie vworgenommen worden,
YIm weiten Sinne stellt die Phonologie eine funktionelle
und strukturelle Fhonetik dar, die fur jeden Sprechstand
eine Hierarchie dsr lautlichen Gegebenheiten errichtet, wel-
che auf deren Rolle im KommuniketionsprozeB gegrundet ist,"
(MARTINET, 1968, S. 116) Doch wird durch solche Definitio~
nen nur des Unterschiedliche zwischen Phonetik und Phonolo-
gie hervorgehoben, nicht das Gemeinsame betont, das darin
besteht, daB sich beide als Teildissiplinen der Sprachwis-
senschaft mit dem lautsprachlichen KommunikationsprozeB be-
schaftigen, wobei sich die Phonologie ausschlieBlich auf
die sprachwissenschaeftlichen Zusammenhange der Elementarbe-
standteile lautsprachlicher Zeichen beschrénkt und die sup-
ragsegmentalen Strukturen vollatandig ausklammert,

Da die Phonetik einen Teil der Sprach~ und Kommunika-
tionawissenschaft darstellt, kann sie gu einem groBen Teil
deren Ergebnisse und kongeptionelle Ansatge direkt odor‘mo-
difigiert Ubernenmen.

75
10*



3. Beziehungen zu medizinisch-physiologischen Diszipli-~
nen

Demgegeniiber ist das Verhaltnis zu den medisinischen
fiissenschaften umgekehrt dadurch bestimmt, daB diese die
wichtigen organischen Grundlagen erarbeiten, deren die Pho-~
netik bedarf, um den ProzeB der Genese und der Perzeption
lautsprachlicher Zeichen zu beschreiben, Zwar ist dies aus
dem Bereich der Medigzin ein kleiner Ausschnitt, aber die Me-
thoden und Forschungsergebnisse sind fur die Phonetik ebenso
relevant wie die am Gesunden und am Kranken erzielten  Por-
schungsergebnisge, Wenn man bedenkt,daB sich die fiir diePho-
netilk wichtigen Grundlagen teilweise zu Wissenschaftsgeble-
ten entwickelt haben, die heute selbstﬁndig sind, so 1st es
leichter, diese wesentlichen Ausschnitte zu nennen, Dazu ge-
horen die Physiologie der Sprechorgene, die man, da die Phy-
siologie heute sehr stark biochemisch orientiert ist, auch
als Teilgebiet der funktionellen Anatomie betrachten  kann,
die Stimmphysiologie, die Sprachpathologie, die Hirnsnatomie
und -physiologie, sowie die Phoniatrie, Aus allen diesen Ge-
bieten werden die anatomischen sowle die anatomisch-funktio-
nell unterbauten Grundkenntnisse fur die Phonetik notwendig,
da jede Tatigkeit der Sprechorgane auf einer organiachen
Grundlage beruht. Ohne diese Grunderkenninisse sind phoneti-
sche Tatbestande nicht zu verstehen oder darzustellen. Sie
sind auch zur Kenntnis und Beschreibung aller Storungen
wichtig, die den lautsprachlichen KommunikationsprozeB be~
einflussen konnen.

4, Beziehungen zu philosophischen Disziplinen

Das Verhaltnis der Phonetik zu den grundlegenden philo-
sophischen Disziplinen Logik und Erkenntnistheorie ist da-
durch gekennzeichnet, daB die grundlegenden Erkenntnisse
dieser Wissenschaften auch fir die Phonetik Gultigkeit ha-
ben, von ihr angewandt werden, nicht aber deren Forschungs-
methoden, Die Geschichte zeigt, wie wichtig es ist, daB fur
die Phonetik eine richtige philosophische Grundlage herange-
zogen wird, Denn im Prinzip ist es maglich, die Phonetik mit
oder ohne Bezug auf die gesellschaftlichen Prozesse zu be-
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treiben; und dlese Wege sind in der Geschichte der Phonetik
auch beschritten worden. Meist allerdings wird der Bezug zu
ihrer erkenntnistheoretischen Grundlage von der Phonetik aus
nicht hergestellt, sondern nur indirekt uber die Sprachwis-
senschaft, die ihrerseits erkenntnistheoretisch bezugnehmend
orientiert,

Die Beweisfihrung bei der phonetischen Theoriebildung
muB sich streng an die GesetzmaBigkeiten der induktiven Lo~
gik halten, wehrend es bei der Sammlung und Systematisierung
von Beobachtungadaten notwendig ist, von der Praxis auszuge-
hen und alle Dinge und Brscheinungen 1in ihrem allgemeinen
Zusammenhang und in ihrer gegenseitigen Bedingtheit zu er-
fassen, Nur ein solches prexisorientiertes Vorgehen verhin-
dert, daB sich die Interpretation verselbstandigt und ins
Spekulative abgleitet. Der dialektische Determiniasmus (HORZ)
als Methode des Erkenninisgewinne ermoglicht es, komplizier-
te Abhangigkeiten, wie sie bei sprachlichen Wirkungen auf-
treten, auf eine Vielzahl von Bedingungen guruckzufiihren, die
erat in ihrer Gesamtheit eine bestimmte Wirkung hervorbrin-
gen,

Die Besuge zur Psychologie, die die Phonetik braucht,
um wesentliche Vorgange der sprachlichen Tatigkeit zu erkla-
ren, darzustellen und praktisch umzusetzen, hangen in hohem
MaBe davon ab, inwiewelt es der Pasychologie gelingt, von der
praktischen Tatigkeit der Menschen auszugehen, In der letz-
ten Zelt sind eine Angahl von Spezialdisziplinen entstanden,
die fur phonetiache Fragestellungen oder Anwendungen wesent-
lich sind. Dazu zahlen die’ Psychologie der Tﬁtiggeit, die
Lernpsychologie, die Psychologie der Gedachtnisprozesse, die
Personlichkeits— und Sozialpsychologie.

Andererseits durfte auch die Psychologie an phoneti-
schen Fragestellungen und Erkenntnissen interessiert sein,da
die meisten psychischen Prozesse lautsprachlich vermittelt,
ausgelost oder entwickelt werden, Wahrend sich die Kinder-
und Entwicklungspsychologie ausgiebig mit Fragen der Sprach-
und Sprechentwicklung sowie der Sprachverwendung beschaftigt
haben, ist aus der allgemeinen Psychologie der FErwachsenen
die Sprachproblematik lange Zeit ausgeklammert gewesen, bis
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men neuerdings im Zusammenhang mit den Fragen komplisierterer
Masgchinenbedisnung wieder auf das Sprachproblem gekommen ist.

Die Begziehung zur Sogiologie, die erst selbat noch im
Aufbau ist, deutet sich durch wachsendes Interesse an, was
auch durch eine eigensténdige Vortragsgruppe auf dem Interns=—
tionalen KongreB fur Phonetische Wissenschaften von 1975 do-
kumentiert wird. Die Spreche als gesellschaftliche Erschei-
nung verlangt geredesu nach soziologischer Interpretationsal-
lerdings sind solche Porschungen, scllen sie eine exakte Be-~
sis haben, erst mit sehr aufwendigen, komplizierten Methoden
vielfach unter Einsstz von Datenverarbeitungsanlagen durch-
fihrbar, Eine groBangelegte, intensive Erforschung asogiolo-
glsch-sprachlicher Probleme wirde eine automatische Datener-—
fassung voraussetgen,

Prinzipiell ahnliche Bezlehungen, wie sie hier von der
Phonetik zur Psychologie und zur Soziologie aufgegeigt wur-
den, bestehen naturlich auch von der Sprachwissenschaft aus;
dort sind sie umfassender, vielseitiger, und auch ihre Anwen-
dungemoglichkeiten sind vielf&ltiger, wenn auch prinsipiell
keine anderen, Doch haben sich gerade hier &uBerst fruchtbare
neue Disziplinen entwickelt: die Paycholinguistik und die So-
ziolinguistik, die, da sie Ubergeordnete Bezishungen zur
Sprachwissenschaft enthalten, auch viele fir die Phonetik di-~
rekt oder indirekt nutzbare Erkenntnisse oder Fragestellungen
entwickelt haben.

5. Beziehungen zu naturwissenschaftlich-technischexn
Disziplinen

Wahrend die Phasen der Produktion und der Perzeption
lautsprachlicher Zeichen dadurch gekennzeichnet sind, daR als
Trager der informationellen Prozesse innerorganisnische Vor-
gange dienen und deshelb zur Erklarung dleser Vorgénge die
Physiologie und die Psychologie die Grundlage bilden muasen,
sind die lautsprachlichen Zeichen in der Phase der Ubermitt-
lung an materielle Prozesse auBerhalb des menschlichen Orga-
nismus gebunden. Zur Erklarung der Vorgénge, die sich dabei
extragomatisch abspielen, mussen daher die Wissenschaften
herangezogen werden, die diese Prozesse erforachen; das ist
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iir den Fall der natirlichen {Jbermittlung lautsprechlicher
Zeichen die Akustik, Alle GesetsmaBigkeiten und Brscheinungen
der Schallausbreitung und skustischen Ubermittlung sind daher
notwendiger Bestendteill der Phonetik, einschlieBlich der aku-
stischen Schwingungslehre., Allerdings sind nicht alle Teile
der Akustik fur die Phonetik interessant, sondern nur der Ab-
schnitt, der als deren Sperialgebiet unter der Bezeiochnung
Sprachakustik in direkter Wechselwirkung mit phonetischsn Pro-
blemstellungen entwickelt worden ist,

Die heutige Elektroakustik, der die Phonetik ihren er-~
staunlichen Aufschwung im letzten halben Jahrhundert verdankt,
untersucht als Trager lautsprachlicher Signale nicht mehr die
akusgtischen, sondern elektrische Schwingungen., Damit wird ein
anderer materieller Trager die Grundlage fur die Nachrichten-
uhermittlung; die in den Schwingungen festgelegten Informati-~
onen aber bleiben erhalten. Diese getreue Erhaltung aller Pa-
ramater eines ursprunglich akustischen Signals trotz energe-
tischer Umformung erschloB der phonetischen Forschung neue
Moglichkeiten der Signelanalyse, der phonetischen Anwendung
die Arbeit mit gespeicherten Signalen und eroffnete die M3g—
lichkeit der Synthese lautsprachlicher Zeichen. Dadurch ist
im Pringip, wenn such noch nicht in der uneingeschrankten
Praxis der Kommunikation die Unabhangigkeit von einem konkre-
ten Sprecher bei der Produktion lautsprachlicher Zeichen er-
reicht,

Die techniachen Wiasenschaften haben fur die Ubermitt-
lung von apraéhlichan Informetionstrégern spezielle Richtun-
gen entwickelt, die ausschlieBlich die Ubermittlungsproblema-
tik und ihre Optimierung zum Inhalt haben und vom Vorgang der
Genese und der Perzeption der lautsprachlichen Zeichen ab-
strehieren. Solche Brkenntnisse der Nachrichtentechnik konnen
fur die Phonetik durchaus von Nutzen gein, vor allem die dort
aufgeworfenen Fragestellungen,

Als Zusammenfassung verschiedener Teildisziplinen wurde
die Informationstheorie entwickelt; auch ihre Pregestellun-
gen, Ergebnisse und Abschatzungen sind fur die Phonetik sehr
wesentlich gewesen und hsben zu neuen Uberlegungen und Ansat-
gen gefiuhrt.
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Eine Uberschitgung der Probleme technischer oder natur-
wissenschaftlicher Fragestellungen ist allerdings fur die
Phonetik nicht dienlich; sie wird dadurch gu sehr von ihrem
gesellschaftlichen Anliegen abgelenkt, Nutzung der Technik
fur die Phonetik ist notwendig, eine Reduzierung der phone-
tischen suf technische Probleme ist aber nicht moglich.

6. Beziehungen zu Disgiplinen, die phonetische
Erkenntnisse anwenden

Im Grunde treffen die Uberlegungen der Beziehungen zZu
den angrenzenden Wissenschaften sowohl fir die Phonetik als
auch fur die ihnen ahnlichen der Sprechwissenschaft und der
Rhetorik zu. Und international werden ihre Probleme auch mit
in dem groBen Kreis der phonetischen Wissenschaften gezahlt.
Im praktischen Wirken hat sich aber doch zwischen ihnen eine
Arbeitsteilung herausgebildet, die einerseits den groBen Teil
gemeinsamer Merkmale ausnutzt, so daB ein unmittelbarer Er-

fahrungs- und Erkenntnisaustausch zwischen ihnen stattfinden
kann, die aber andererseits eine Arbeitsteilung fur die For-
schung und Lehre bedeutet und im Prinzip auf eine Speziali-
sierung hinauslauft,

Im Gegensatz zur FPhonetik bezieht die Rhetorik die Fra-
gen der Argumentation, der logischen Aufbereltung eines Tex-
tes mit ein und erstreckt diese Aufgabenstellung auch auf
schriftlich fixierte Texte.

Die Sprachwissenschaft erfullt in der DDR u,a, alle

praktischen Aufgeben, die mit der Fixierung und Weiterent-
wicklung der muttersprachlichen Standardsussprache verbunden
sind, einschlieBlich der Grundlagenforschung auf diesem Ge-
biet, und beschaftigt sich mit Pragen der kunstlerischen Ge-

staltung von Texten in der Muttersprache, Die Phonetik  be-
treibt mehr die Probleme der naturwissenschaftiich orien-
tierten Grundlagenforschung.

Sowohl Phonetik als auch Sprechwissenschaft und Rheto-

rik erarbeiten Erkenntnisse, die von anderen Wissenschaften
als notwendige Grundlage gebraucht werden, Diese Grundlage
besteht einerseits i der Systematisierung  lautsprachlich-
kommunikativ gebrauchter Mittel, die als Laute in jeder



Sprache gebraucht werden; insofern ist die Phonetik glner
beliebigen konkreten Sprache die Grundlage fur ihre ayste-
matische Darstellung, suf deren Formierung sich dann die
Lehre, d.h. die prektische Vermittlung aufbaut.

Damit aber wird schon sichtbar, daB die phonetischen
Erkenntnisse nicht Endgzweck sind, sondern erarbeitet wer-
den, um in irgendeiner Form des gédagogischen?rozessee'ver—
mittelt zu werden, So dienen sie, im weitesten Sinn des
Wortes dazu, "die Welt zu verandern™,

Diese Vertinderung der Wirklichkeit verlangt ihre Um-
setzung Uber Lernvorgange, die entweder unbewuBt ablaufen,
in den meisten Fallen aber beabsichtigt und daher eine be-
wuBte Beeinflussung in Richtung einer bestimmten Zielstel-
lung sind. Es sind padagogische Prozesse, Deher kann man
sagen, daB die Anwendung phonetischer EBrkenntnisse, phone-
tischen Wissens, Uber padagogische Prozesse erfolgt.

Je nachdem, in welcher Richtung diese padagogiachen
Prozesse orlentiert sind, kann man zwischen phonetischem
Unterricht in der Muttersprache (Sprechergziehung) wund in
der Fremdsprache (phonetische Grundausbildung in der Fremd-
sprache) sowie die Korrektur von Sprech- und Stimmstorungen
und die Gesangspadagogik unterscheiden,

Allen diesen padagogischen Prozessen ist Jedoch ge-~
meinsam, deB die Schiller bereits uber ausgebildete saprech-
liche Fahigkeiten verfiigen, daB sie ein voll funktionieren-
des sprachfunktionales System besitzen, in dem auch Automa-
tismen zur Bewaltigung der kommunikativen Aufgabe ausgebil-
det sind, und deB die Zielstellung dadurch gegeben ist, daB
neue Formen der Realisierung lauisprachlicher Zeichen er-
lernt werden sollen, die im kommunikativen Gebrauch oder
(beim Gesangsunterricht) bei der Ausiibung einer speziellen
Tatigkeit mehr oder weniger sutomatisiert angewendet werden
sollen, Dabei besitzt die Zielvorstellung bzw. das Vorbild
eine erhebliche Bedeutung. Gerade in der Sprecherziehung
igt diese Orientierung an eilnem gﬁltigen Vorbild deutlich
zu erkennen, Dieses Vorbild ist durch die Standardausspra-
che gegeben; es setzt allerdings voraus, daB diese Norm,die
die Zielstellung fur den pﬁdagogischen ProzeB bildet, die
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Wirklichkeit der sprecherisch zu realisierenden Prozesse
echt erfaBt und systematisiert; die Systematisierung und
Kategorisierung sind Voraussetzung fir ihre Vermittlung im
pﬁdagogischen ProzeB. DaeB ein solches Unterfangen bei der
praktischen Variabilitat der Wirklichkeit nicht leicht ist,
ist bekannt. Zum zweiten verandert sich die Wirklichkeit, da
die Sprache das Kommunikationsmittel in einer sich entwik-
kelnden Gesellschaft ist, auch weiter. Je genauer die Aus-
sprachenorm einer Sprache fixiert ist, desto leichter 1&Bt
sich diese Entwicklung der sprachlichen Realitdt exakt ver-

folgen,
Demit gsich im ProgeB der Einwirkung auf den Schﬁler.
der ja uber ein zwar nicht normgerechtes, aber sutomati-

giertes und in der Praxis oft recht gut funktionierendes
Kommuniketionsmittel verfugt, ein positiver Erfolg nachwei-
gen laBt, ist die Ubermittlung phonetischer Erkenntnisse in
einer solchen Form nstig, die dem Schiller ihre Realisierung
und Umsetzung auch ohne allzu groBe theoretische Vorkennt-
nisse ermoglicht. Im LernprozeB ist oftmals der AnschluB an
Alltagsbegriffe notig, tm praktische Veranderungen, Umstel-
lungen im sprachfunktionalen System zu erreichen. Die In-
gtruktionen fur Kinder (beispielsweise mit Stammelfehlern)
milssen deshalb anders formuliert sein als Anweisungen  fur
Erwachsene,

Damit sich nechhaltige Erfolge erzielen lassen, mussen
die Vorbilder eindeutig angegeben sowle als akzeptierbares
Muster ibermittelt werden.

Man kann zwar einwenden, daB bei der Anwendung phone~
tischer Inhalte die praktische Umsetzung nicht mehr Sache
des Phonetikers sei und deshalb nicht mit in seinen Wissen-
schaftsbereich gehare. Das ist im Pringzip richtig; doch muB
sich der Phonetiker bei der Formulierung seiner Erkenntnils-
se bewuBt sein, daB sie praktisch umgesetzt werden sollen.
Deshalb spielt die Frage, wie sie formuliert sein asollten,
demit sie fir eine mogliche Anwendung aufbereitet sind, doch
eine erhebliche Rolle.

Wenn die Anwendung phonetischer Erkenntnisse und pho-
netischen Wissens nicht durch den Fhonetiker, sondern durch
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den Sprecherzieher, den Logopaden. durch den nationalsprach-
lich orientierten Linguisten, den Gesangspadagogen, aber auch
den Normalschullehrer, den Phoniater, den Sprachakustiker er-
folgen soll, so muB die Systematisierung und Darsgtellung des
Wissensstoffes so erfolgen, daB er allen, d.h. sowohl fur Ge-
gellschafta- wie Naturwissenschaftler, zuganglich und enwend-
bar ist, Das ist nicht einfach, well hierbei unterschiedliche
Yorkenntnigse und Voraussetzungen einerseits sowie anderer-
seits unterschiedliche Zielstellungen aus der Sicht der mog-
lichen spgteren Anwendung zu berﬁckaichtigen sind.

(Aus: Lindner, Gerhart, Grundlagen und Anwendung der Phone-
tik, Berlin 1981, S. 24-33.)
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Gerhart Lindner
DIE ROLLE DES EXPERIMENTS IN DER PHONETIK
(gekurst)

Neben der Sammlung von Tatsechen auf Grund von Beobach-
tungen hat des Experiment in der Phonetik schon immer eine
groBe Rolle gespielt. Seit es durch ROUSSELOT planmﬁBig zZur
Erforschung gezlelt ausgewshlter lautphysiologischer Sach-~
verhalte benutat worden ist, hat es der Phonetik dagu ver-
holfen, zu einer Wissenschaft im strengen Sinne des Wortes
zu werden, Auf Grund vorausgegangener experimenteller Unter-
suchungen 1st es moglich geworden, die dem Sprechen eigen-
tumlichen flichtigen Erscheinungen dauerheft und damit in
Einzelheiten mnalysierbar zu machen, indem sie aufgezeichnet
werden, Wenn solche registrierenden Methoden entwickelt wer-
den, so ist das ein Vorgehen, das zu Recht als experimentel-
le Arbeit begeichnet werden muB,

Wenn allerdings die ausgearbeiteten Ergebnisse eines
solchen im Experiment gewonnenen Vorgehens in der Folge uber-
nommen und benutzt werden, um demit bestimmte Tatbestande zu
kontrollieren oder zu untersuchen, so werden zwar Registrie-
rungen vorgenommen und damit die  Ergebnisse objektiviert,
aber dadurch ist noch nicht der Tatbestand erfullt, daB es
wirklich um experimentelle Untersuchungen gehandelt hat. Da
auch solche, die Registrierung benutzenden Untersuchungen
haufig als Experimentaluntersuchungen bezeichnet werden, er-
scheint es notwendig, auf die in der Phonetik benutzten Un-
tersuchungs- und Forschungsverfahren naher einzugehen.

Die einfachste Moglichkeit, Daten Uber ein Geschehen zu
erhalten, ist die Beobachtung. Bei phonetischen Beobachtun-
gen setzt sie einen geschulten Beobachter voraus, Es ist be-
kannt, daB es zur Beobachtung phonetischer Tatbestande des
geschulten Ohres eines Fachmannes bedarf, Bekannt ist auch,
daB die Beobachtungsfahigkeit - da sie sich auf die naturli-
chen, d.h., unbewaffneten Sinnesorgane stitzt - begrenzt ist
und "deB ein und dasselbe Ding von verschiedenen Menschen zu
gleicher Zeit, von ein und demselben Menschen zu verschiede-
nen Zeitpunkten, also unter verschiedenen Bedingungen, ver-
achieder wehrgenommen wird." (RUBINSTEIN, S.L. (1962}, 5.58)
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Die unmittelbare Beobachtung sprachlicher Erscheinungen
ist auBerdem noch dedurch erschwert, daB die Erscheinungen,
die beobachtet werden sollen, zufallig suftreten wund sich
der Horer nicht in jedem Falle bewuBt und konzentriert auf
die Beobechtung einstellen kann, Die reine Beobachtung ist
passiv, (KLAUS, G. (1961), S. 276)

Deshalb wurde oft das, wes beobachtet werden sollte,
vom Sprecher ad hoc produziert. Man kenn hier von einer Be-
obachtung bei gelenkter sprachlicher Produktion aprechen,
Dieses Verfahren wird bei der Untersuchung von Sprachen und
Dialekten haufig angewandt. Oft reicht eine einmalige Be-
obachtung nicht aus, um iber eine Erscheinung Klarheit zZu
erlangen. Sofern es sich dabei um das akustische Klangpro-
dukt handelt, kann durch eine Tonbandaufnahme und -wiederga-
be eine originaltreue Reproduktion gewahrleistet werden, Da-
mit ist ein wiederholtes Abhoren der Erscheinung (z.B. eines
Lautes oder einer Lautverbindung) moglich, Weil es sich hier-
bel um eine Beobachtung handelt, die von Geraten unterstutzt
wird, soll sie als instrumentell gestutzte Becbachtung be-
zeichnet werden,

Eine besondere Form der instrumentell gestﬁtzten Be-
obachtung ist heute das fraktionelle Abhoren, d.h, des wie-
derholte Abhoren eines begrenzten Tonbandausschnittes mit

Hilfe eines Repetiergerates. Inwieweit dieses Verfahren Feh-
lerquellen enthalten kann, soll an gegebener Stelle behan-
delt werden,

Da bei allen diesen an die Fahigkeit des Subjekts ge-
bundenen Formen der Becbachtung  individuelle Tauschungen
nicht ausgeschlossen werden konnen, strebt die Phonetik nach
Methoden, die mit Hilfe von Registrierungen die fluchtigen
lautsprachlichen oder Bewegungsvorgange objektivieren. Bel
einer bloBen Registrierung ist der Tatbestand des Experi-
ments nicht erfillt, obwohl der Detailreichtum der damit er-
zielten Ergebnisse wesentlich grSBer sein kann als bei der
bloBen Beobachtung. (...)

Im Bereich der Phonetik werden heute Registrierungen
mit Hilfe von Geraten heufig angewandt, (,..)

Das Wesen des Experiments erfullt sich nicht darin, daB
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ein aus der Theorie abgeleiteter Tatbestand mit ihrer Hilfe
in der Praxis ﬁberprﬁft wird, Das heiBt aber, daB einer Re-
gistrierung mit Hilfe von Gerften eine intensive theoreti-
sche Arbeit vorausgegangen sein muB und daB in ihr auch die
Gerate und die Art ihres Einsatsmes vorherbestimmt sind, Die
tatsfachliche Registrierung, das Experiment, nimmt in diesem
Vorgehen nur einen Arbeitsschritt ein,

Das Experiment hai das Ziel, eine bestimmte Erscheinung
in Abhangigkeit von einem Gefﬁge von Bedingungen exekt z2u
erfassen, Dazu ist es notwendig, diese Erscheinung unter
verschiedenen Bedingungen zu beobachten, ob direkt mit Hilfe
der Sinnesorgane oder indirekt mit Hilfe der Registrierung,
ist dabei nicht in erster Linie wesentlich.

Die Aufgabe kann als vollkommen gelost gelten, wenn es
gelungen ist, den Komplex von Bedin en, der die Erschei-
nung hervorruft, zu bestimmen und jede der beteiligten Be-
dingungen unabhéngig von allen anderen unter Kontrolle und
meBbar zu variieren,

Denach muBte es, streng genommen, im Experiment moglich
sein, alle vorgenommenen Variationen wieder rﬁckgﬁngig zZu
machen, Das ist beim Menschen nicht immer maglich, da er et-
was, das er erlernt hat, nicht auf Kommando wieder vergessen
kann, Man kann einen Menschen nicht einfach dazu bringen,
z.B. einen Bewegungsvorgang (Sprechbewegung), den er gelernt
hat, wieder zu verlernen,

Aus diesem Grund wird oft das Verfahren angewandt, deB
eine Erscheinung an einem Anslog- oder Funktionsmodell stu-
diert wird, des von der Wirklichkeit abstrahiert ist. "Mo-
dellexperimente erlauben eine weitgehende Ausschaltung unwe-
sentlicher Zusammenhﬁnge. Das ist ein groBer Vorteil in all
den Fallen, bei denen eine experimentelle Isolation des ei-
gentlichen Objekts nicht moglich oder &uBerst kompliziert
ist." (PARTHEY/WAHL, (1966) S. 194) Mit einem Modell konnen
ohne weiteres die Bedingungen des Urzustandes wieder herge-
stellt werden., Stimmen die Befunde, erhoben am Modell und an
der Wirklichkeit, nicht uberein, so muB das Modell ergenzt
oder verandert werden. (KLAUS, G. (1961), S. 277) Wenn von
vornherein groBe individuelle Unterschiede bel der Produk-
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tion oder Perzeption lautsprachlicher Zeichen angenommen wer-
den mussen und wenn mit jeder Versuchsperson die Beobachtun-
gen nur in einer Bedingungskonstelletion durchgefuhrt werden
konnen, ist die Untersuchung schwierig; denn in diesem Falle
konnen die Untersuchungen nicht wiederholt am gleichen Objekt
durchgefihrt werden,

Aber such solche Situationen lassen sich bewaltigen, in-
dem so viele Versuchspersonen untersucht werden, daB die Ver-
Enderungen, die durch die Variation der Bedingungen hervorge-
rufen werden, groB sind gegeniiber den individuellen Variatio-
nen, Die Auswertung der MeBreihen muB dann gstatistisch erfol-
gen,

Durch besondere statistische Berechnungen kann man fest-
legen, mit welchem Grade der Wahracheinlichkeit sich die ge—
wonnenen Ergebnlsse verallgemeinern lassen, Die Mathode der
statistiachen Berechnung hat, gerade unter den besonderen Be-
dingungen der FPhonetik, noch eine weitere Bedeutung. Denn
meist handelt es sich um Versuche, die mit Menschen durchge-
tuhrt werden, mit Personen also, bei denen Lernprozesse statt-
finden. Fir jede Untersuchung, die statistisch ausgewertet
wird, ist es wichtig, daB die Zahl der Einzelbeobachtungen
groBenordnungsmaBig richtig abgeschétzt wird., Konnte man slle
Menschen des Erdballs untersuchen, brauchte man keine eauf
statistischen Berechnungen aufgebauten  Wahrscheinlichkeits-
schlusse, sondern konnte mit realen Zahlen operieren,die sich
auf Tetsachen stitzen. In der Praxis mussen sich Jedoch alle
Untersuchungen auf Stichproben beschrénken. Die GroBe des
Stichprobenumfangs macht oft Schwierigkeiten., Dabel konnen
zwel Extreme, beide unokonomisch vom Effekt her, unterschie-~
den werden. Ist der Umfang der Stichprobe zu groB, so segen
dle uber das OptimalmaB hinausgehenden Beobachtungsdaten
nichts Zusatzliches aus: es wird unnotige Arbeit sowohl  bei
der Sammlung der Daten als auch der Auswertung geleistet. Zeit
und Arbeitskraft werden dann in ein Vorhaben investiert, des-
sen Ergebnisse mit gleicher Sicherheit und Aussagekraft be~
reits feststehen. Iat andererseits der Stichprobenumfang zu
klein, so konnen daraus keine Schlusse gezogen werden, die
sich verallgemeinern lassen, und die gesamte Arbeit iat letzt-
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lich fur die Praxis wertlos. Aus diesem Dilemms kann ein
Vorversuch, dessen Auswertung bis zum Endergebnis durchge-
fuhrt wird, hinausfihren, Mit Hilfe statistischer Verfahren
kann man denn sbschétzen, welchen Umfang das Beobachtungsma—
terial haben muB, damit eine ungelSste Frage entschieden wer-
den kann, vorausgesetzt, daB die individuelle Variation beim
endgultigen Versuch etwa die gleiche bleibt wie beim Vorver-
such.

(...)

Wenn die Phonetik als die Lehre des lautsprachlichen
Kommunikationsvorganges angesehen wird, so ergeben sich An-
satzpunkte fur experimentelle Untersuchungen in allen drei
Teilprozessen, Sowohl die Genese akustischer ILautsprachsig-
nale als auch ihre skustische Struktur und die Perzeption
der Signele durch den Horer mussen in die Untersuchung ein-
bezogen werden,

Meist werden in der Praxis Teilprobleme untersucht wer-
den, Doch muB der Untersucher, der ein Teilproblem 13sen
will, stets das Ganze, d.h. den Kommuniketionsvorgeng als
geschlossenes ﬁbermittlungssystem, im Auge behelten, Manche
Bedingungen, die zunachst unverstandlich erscheinen, werden
leichter einsichtig, wenn man sie vom Gesamt oder von ver-
schiedenen Seiten des groBen Zusammenhanges her betrachtet,
Nichts im KommunikationsprozeB ist Selbstzweck, sondern al-
les ist der Verwirklichung der Kommuniketionsabsicht wunter-
geordnet,

Daraus ergeben sich wiederum andere Schwierigkeiten;
denn glle Beziehungen zwischen den Kommunikationspartinern
gleichzeitig erfassen zu wollen, ist eine Fiktion, die mit
den gegenwﬁrtigen Mitteln micht erreicht werden kann, Es muB
eine Beschrankung erfolgen. Aber sie darf in keinem Fall zu
einer Isolierung werden. Die Mittel, Gerate und Methoden sind
in der Geschichte der Phonetik immer kompligierter geworden,
Wer es in der FrUhzeit so, daB die unvoreingenommene Beob-
achtung mit geschérften Sinnen genﬁgte, so kemen in der Tol-
gezelt Registriergerate hinzu, die von den Experimentalpho-
netikern zum groBen Teil selbst gebaut worden waren,

Nie heute benutzten elektroskustischen Registriergerate
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sind groBenteils von Technikern geschaffen worden, Unter ge-
wissen Bedingungen konnen sie eine Gefahrenquelle fur die
Phonetik selbst werden, denn nEmlich, wenn der, der sie ver-
wendet, sich ihnen blind anvertrauen muB, weil er die Wir-
kungsweise und ihre Grenzen nicht kennt, Diese Gerdate, die
der Phonetik heute dienen, sind z.T. auch mit einer vsllig
anderen Zielstellung als der des FPhonetikers gebaut worden,
Wenn wir sie im Bereich der Thonetik verwenden, so missen
wir uns threr Grengen und ihrer Moglichkeiten bewuBt gein,
Dabel ist die entacheidende Frage nicht, was die Gerate lei-
sten, sondern wie sie zur LSsung einer bestimmten Frage ein-
gesetzt werden, Und diese Frage zu stellen und gzu beantwoten
obliegt dem Phonetiker., Nur wenn wir das Bedingungsgefuge im
voraus enalysiert haben, konnen wir einzelne Bedingungen
isolieren und ihre Wirksamkeit bestimmen., Von hier aus gese-
hen, nimmt das Experiment in der Phonetik eine wichtige Stel-
lung ein; denn es ermoglicht uns die Beantwortung von Fra-
gen, die wir auf Grund theoretischer Uberlegungen ausgewahlt
haben,
(Aus: Lindner, Gerhart, Einfuhrung in die experimentelle
Phonetik, Berlin 1969, S. 31-35.)
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Gerhart Lindner ~
KOMPLEXSTRUKTUR LAUTSPRACHLICHER ZEICHEN

Damit ist es notwendig, auf den Ausgangspunkt zuruckzu-
kommen und gzusammenzufassen, Das lautsprechliche Signal, das
im Sprechakt erzeugt wird, ist in dem Augenblick ein physi-
keliasches Gebilde, wo es den Mund des Sprechers verlaBt, In
der kurzen Zeitspanne, bis es im Raum verhallt, kann es mit
physikalischen Mitteln untersucht oder umgeformt werden,

Seine Struktur und die Beziehungen zu den Bedingungen
seiner Genese einerseits sowie selner Perzeption anderer-
gseits im Kommunikationsakt zu ergrinden, haben sich die For-
scher seit mehr als einem Jahrhundert bemuht.

Die heutigen Erkenntnisse lassen sich folgendermaBen
gusammenfagsen: Das lautsprachliche Zeichen muB als ein
Komplexsignal betrachtet werden, das es gestattet, Nachrich-
ten durch verschiedene Formen der Veranderung von Parametern
zu Ubermitteln. Diese Veranderungen auf verschiedenen Ebenen
pind im Pringzip voneinander unabhﬂngig, wenn sie auch in der
Praxis miteinander gekoppelt vorkommen,

Mit besonderen technischen Hilfamitteln lassen sich
eingzelne Parameter des lautsprachlichen Signals aus dem Kom-
plex 13gen und isoliert darstellen. Dazu gehoren der Tonho-
henverlauf des Grundtones und der Intensitatsverlaui. Die
Klangstruktur ist beim sprachlichen Signal selbst wieder
komplexer Natur. Die herausragenden Bestandteile sind in den
reinen Klangstrukturen die Formanten, die von der Hohlraum=-
gestaltung des Ansatzrohres unmittelbar abhangig sind.

Alle Versnderungen vollziehen sich im Ablauf der Zeit.
Deshalb muB die zeitliche Gliederung eines leutsprachlichen
Zeichens besonders beachtet werden, Aber gerade, weil die
einzelnen akustischen Merkmale gefiigeartig miteinander ver-

bunden und ineinander verzahnt sind, ist es sehr schwer, sol-
che Punkte zu finden, die eine einwandfreie Abgrenzung von
Segmenten ermoglichen,

Selbat dann, wenn eine einwandfreie Abgrenzung nicht
moglich ist, kann iber die Ausdehnung der einzelnen Signal-
parameter etwas, zunéichat ganz grob, ausgesagit werden, was
sich aus dem Vergleich der Dauer der einzelnen Parameter zu-
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einander ergibt. Die Kiangstrukturen hEngen aufs innigste
mit den ILautbildungen susammen, Wenn sich die Klangstruktur
grundlegend wandell, so wird diea vom Perzipienten als Be-~
ginn eines neuen Lautes gewertei, Die Ausdehnung einigerma-
Ben homogener Klangstrukturen hﬂngt also mit der Dauer von
Lauten eng zusammen, selbst wenn die Kriterien fur die
Grenzfestsetzungen nicht eindeutig sind.

Der Dynamikverlsuf héngt naturlich auch mit den Klang-
strukturen zusammen, doch er het im akustiaschen Zeichen ei-
ne dem Laut Ubergeordnete Funktion, Laute um einen Schall-
druckgipfel werden zu einer sprachlichen Einheit hoherer
Ordnung zusemmengefaBt: der Silbe. (...)

Der Dynamikverlauf ist also ein Mittel, um die sich
verandernden Klangstrukturen zu Einheiten hoheren Ordnungs-
grades zusammenzufassen, und das erstreckt sich nicht al~
lein auf die Silben, sondern auch auf groBere sprachlioche
Einheiten, Durch die Akzentuierung kommen die Sflben und
Worter in eine hierarchische Ordnung, Die Akzentuierung
getzt die Zusammenfassung von lautstrukturen gu Silben vor-
aus, erstreckt sich selbat eber auf groBere Komplexe, die
vom grammstischen Gesichtapunkt her mit dem Sats identisch
sein konnen, es nicht in Jjedem Fall aber su sein brauchen.

Bei der Heraushebung besonders wichtiger Stellenistinicht
die Intensitét allein ein Merkmal, sondern sumeist in Ver-
bindung mit der Melodie und auch dem geitlichen Ablauf, ao
deB bel der Akzentuierung drei Mittel gusammenwirken: Dyna-
mik, Melodie (Tonhchenbewegung) und Dauer,

Daneben gibt es Falle, wo diese drei euBerklanglichen
Komponenten nicht in gleicher Weise gusammenwirken, wo ihre
prinzipielle Unabhéngigkeit offenbar wird, Des ist vor ale
lem dann der Fall, wenn es gilt, dem Horer den AbschluB sig
nes Gedankens gu vermitteln. Zur Darstellung dieses Grenss
signals erhalten Dauer und Melodie gesonderte Aufgaben, dis.
es gestatten, den Gedankengang des Persipienten beim Auf-
fassen langerer Texte zu leiten,

Damit diurfte ersichtlich sein, daB des akustische
Sprachsignal ein kompliziertes komplexes Gefuge ist, desaen
Strukturelemente vielfaltig miteinander verfiochten 8ind
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und im KommunikationsprogeB Aufgaben zu erfullen haben, die
ganz verschiedenen Ebenen, auch des Psychischen, angehSrean)

Es durfte auch deutlich geworden sein, daB eine Analyse
des lautsprachlichen Zeichens nur um Jlhrer selbst willen
sinnlos ist; denn das lautsprachliche Signal kann wohl mit
physikalischen Mitteln analysiert werden, da es in der kur-
zen Zeit seiner Existenz ein physikalischea Gebilde ist, Doch
het es den Zweck, als Mittel der Kommunikation zu fungieren.
Daher mussen die Mittel zu seiner Analyse so angesetzt wer-—
den, daB damit die kommunikative Wirkung erkennbar wird., Ei-
ne solche Aufgebe kann aber nicht gelost werden, ohne deB es
in Relation zu dem Partner, auf den es wirken soll, gesehen
wird, Die Kategorien, in denen das askustische Sprachsignal
gefaBt werden muB, sind letztlich vom Partner her bestimmt;
denn bel ihm mussen sie zur Wirkung gelangen,

Deshalb mussen, um diese Beziehungen knupfen zu konnen,
die Verfahren bestimmt werden, nach denen der Perzipient die
Dekodierung des akustischen Sprachsignals vornimmt. In den
meisten Fallen allerdings gelangt das akustische Sprachsig-
nal nicht ungest3rt zum Partner, sondern wird im Reaum, den
es durchqueren muB, verformt. Auch mit diesen Veranderungen
des Signals muB sich der Horer auseinandersetzen.

(Aus: Lindner, Gerhart, Einfuhrung in die experimentelle
Phonetik, Berlin 1969, S, 90-92,)
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Gerhart Lindner
SYSTEMATIK DER VOKALE
1. Prinzip der Vokalbildung

(...)

Vokale sind Offnungsleute; bei ihrer Bildung ist der
Anpatzraun in der sagittalen Mittellinie geoffnet, und der
Ansatzraum wirkt als Resonator, indem er den vom  Kehlkopf
gelieferten akustischen Anregungseffekt (der ein Stimmklang
oder ein Flustergerausch sein kann) resonatorisch uberfommt.
In der mit Stimme gefihrten Kommunikation aind daher die
Vokale diejenigen Sprachlaute, die Trager der Intonation
und als Silbenkerne Zentren hoherer Siruktureinheiten aind.

Konsonanten sind Hemmstellenlaute; bei ihrer Bildung
ist der Ansatzraum an irgendeiner Stelle dersagittalen Mit-
tellinie so weit verengt, deB eine gekundare Schallquelle
gebildet wird, die entweder allein oder in Verbindung mit
dem laryngealen akustischen Effekt den horbaren Eindruck des
Sprachlautes erzeugt. Die meisten Konsonanten lassen sich
nicht zwangslos lsoliert produzieren und erfahren erat in
der Lautfolge ihre volle Auspragung. Sie unterliegen in der
zusammenhéngenden Rede den grundlegenden GesetzmaBigkeiten
der Koartikulation. Sie werden durch die Vokale zu Gruppen
hoherer Struktureinheiten zusammengefaBt, geben aber dem
lautsprachlichen Zeichen die Gliederung.

Die Sprachlaute lassen sich in einem System zusemmen-
schlieBen, Innerhalb dleses Systems gibt es bestimmte Prin-
zipien fur die Gliederung. Die Vokale sind ebenso wie die
Konsonanten so stabile Elemente des lautsprachlichen Z2el-
chens, daB sie von den individuellen Eigentumlichkeiten des
Sprechers und seiner regionalen Herkunft, des Textes und
der emotionalen Expression abstrahiert werden konnen, Sie
konnen damit ihre Funktion in der Kommunikation storungs-
frei erfullen, Also mussen sich auch die Invarianten, die
ihnen innewohnen, als unabhﬁngige Merkmale des einzelnen
Lautes nachweisen lassen, Das ist insofern experimentell
nicht leicht, weil jeder Laut, sei es &ls isoliert oder im
Kontext gesprochener, von einem bestimmten Sprecher in ei-
ner Nationalsprache in einer bestiggﬁgpSituatiggproduziert
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worden ist und somit stets Trager von allgemeinen und beaon—
deren Merkmalen ist. (...)

1.1. Vokale unter genetischem, akustischem und perzepti-
vem Aspekt

Weil die Vokale stabile Elemente im Kommunikationspro-
zeB darstellen, miussen sie sich in allen drel Aspekten des
Kommunikationsprozesses anslysieren lassen, Ihre Eigensart
1aBt aich aleo sowohl genetisch, als auch akustisch sowie
perzeptiv nachweisen, und eigentlich muBten sich in &llen
drei Aspekten die ihnen entaprechenden invarianten Merkmale
nachweisen lassen.

Genetisch werden die Vokale als ﬁffnungalaute angese—
hen, Der luftgefillte Hohlraum des Ansatzraumes wirkt als
Resonator, wobei er ala ungeteiltes Ganzes wirksam ist, und
iberformt den vom Kehlkopf erzeugten akustischen Primgbef-
fekt. Diese resonatorische Wirkung ist sowohl beim Stimn-
klang als auch beim Flugtern vorhanden.

Akustisch konnen bei den Vokalen bei der Anplyse die
Formanten ermittelt werden, Es sind im  kontinuierlichen
Spektrum diejenigen Stellen, bei denen die Intensitat beson-
ders groB ist, und die durch Stellen minderer Intensitat
voneinander getrennt sind,

Perzeptiv wirkt das akustische Signel auf den akusti-
schen Analysator, dessen Anslyseweise besonders auf die in-
tengitatsstarken Teile des Spektrums konz:ntriert ist; denn
intensitatastarke Signale Uben auf gleichzeitig wirkende
schwachere akustische Signale eine verdeckende Wirkung aus,
Die intensitatsstarken Anteile des Spektrums sind such die-
jenigen, die dem Storlarm, der moglicherweise gleichzeitig
mit dem Nutzschallsignal wirkt, am sichersten widerstehen,

1.2. Formanten als wesensbestimmendes Merkmal der Vokale

Wenn auch der Wert der Formanten fur die Kommunikation
hin und wieder in Prage gestellt wird (OEKEN, 1963), so wird
doch von den meisten Autoren ihre Bedeutung fur die Eigenart
der lsutsprachlichen Zeichen anerkennt, Um so wichtiger er-
scheint es, sich mit dem Begriff des Formanten eingehendaus-

einandergusetzen.
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Sehr eindrucksvoll 1laBt sich in der Vorlesung ein klei-
ner Modellversuch einsetzen, der Gedankenginge HELMHOLTZ'
nachvollzieht, indem gezeigt wird, daB mit einer Pfeife, die
einen unsgpezifischen blokenden Klang erzeugt, dann  vokali-
sche Klénge erzeugt werden konnen, wenn dieser Klang (der
Anregungsklang) in einen Kugelresonator bestimmter Abstim-
mung geleitet wird. Dadurch wird der vorher unspezifiache
Klang geformt und bekommt eine vokaligche Klangfarbung.

Durch einen solchen Versuch kann man zeigen, daB durch
Resonanz ein schon im Klang vorhandener Teilton oder eine
Teiltongruppe verstarkt und herausgehoben wird, der nun gum
klangformierenden Merkmal des Klanges, eben zum Formanten
wird.

Der Begriff des Formanten wurde durch HERMANN gepragt.
Die Kontroverse gzwischen HEIMHOLTZ und HERMANN um den  For-
mantbegriff kenn heute als Uberholt geltien, wenn man weiB,
daB die Formantfrequenz eine Eigenart des Hohlraumes des An-
satzraumes ist, der vom Kehlkopf mit dem Stimmkleng angeregt
wird, Wird, wie in vielen Untersuchungen nachgewiesen wurde,
dieser Hohlraum mit einem Klang konstanter Grundfrequenz an-
geregt, dann konnen nur solche Teiltone sur Resonanz kommen
und den Pormanten ausdriucken, die im Klang enthalten singd, de
ja durch den Resonator keine Teiltone ergeugt, sondern nur
vorhandene verstarkt werden.

Ein solcher Vorgang findet aber in der Kommunikation
nur sauBerst selten statt; die Grundfrequenz ist bei der 1le-
bendigen Kommunikation standig in Bewegung; dadurch veran-
dern sich auch die Frequenzen der im Stimmklang enthaltenen
Obertone, und die durch den Ansatzpaum definierte Hullkurve
wird durch die gleitenden Frequenzen ausgetastet; sie er-
scheint akustisch als Ausdruck der Hohlraumform wund liefert
bei gleitender Grundfrequenz bessere Ausgangsdaten fir die
Perzeption, als sie bei vollkommen konstanter Grundfrequenz
erreicht werden konnten, Die Untersuchungen zur Vokalstruk-
* tur, die mit konstanter Grundfrequenz durchgefihrt worden
sind (STUMPF), spiegeln also weniger die Verhaltnisse beim
Sprechen als vielmehr die beim Singen wider.

Solche Versuche wurden erstmals in groBem Stil von
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STUMPF durchgefﬁhrt. Wenngleich seine Versuche wegen des auf
Klanganalyse eingestellten Instrumentariums von Interferenz-
rohren mit gleichbleibender Grundfrequenz durchgefihrt wer-
den muBten, verdanken wir ihm doch die auBerordentlich wich-
tige Erkenntnis, daB die Formanten die Ansatzpunkte fir die
Pergeption aind; auf ihnen baut der PerzeptionsprogzeB auf,
und wenn die Formanten durch Interferenz aus dem Vokalklang
entfernt werden, verliert er seine fur die Perzeption not-
wendige Eigenart.

Diese Erkenntnis ist spater untergegangen, und man be-
geichnete fortan, auch nachdem die akustische Analyse mit
Hilfe der Elektronik auBerordentlich verfeinert werden konn-
te, als Formanten -~ wie eingangs dleser Erarterung geschehen
- die intensitatsstarken Stellen eines vokalischen Spektruma.
Seitdem wird immer wieder die Frage aufgeworfen und disku-
tiert, wie viele Formanten eigentlich gur Perzeption eines
Vokals notwendig seien; denn durch die akustische Anslyse
lagsen sich eine ganze Reihe von Intensitgtsgipfeln in voka-
lischen Klangen nachweisen,

Wenn auch in der Vokaltheorie vier Formanten beschrie-
ben und verfolgt werden (FANT), sollen sich dle <folgenden
Darstellungen vornehmlich an den ersten beiden orientieren;
die demit erarbeitete Grundlege 18Bt sich bei einem hoheren
Aufwand ohne weiteres auf den dritten und vierten Formanten
erweitern,

2., Grundziige einer relativistischen Vokaltheorie

Bevor Einzelheiten zur Spreche kommen, sei der Erkennt-
nisstand noch einmal zusammengefaBt: Durch den Hohlraum des
Ansatzrohres werden durch Resonanz aus dem akustischen Anre-~
gungseffekt bei bestimmten Frequenzen Intensitatsmaxima ge-
bildet, die die Ansetzpunkte fUr die Perzeption bilden. Die
Gesamtheit der Lage dieser Intensitatsmaxima wird aels For-
mantstruktur bezeichnet., Die bestimmte Struktur der Forman-
ten muB also die Invarianten tragen, die den Laut charakte-
risieren und es ermoglichen, vom individuellen Erzeugungs-
prozeB zu sbstrahieren, Merkmale dieser Invarianz mussen sich
also von der Genese bis zur Perzepiion verfolgen lassen,

...)
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2.3, Verallgemeinerung der Modellkonzeption

Eine solche Folgerung ist von bedeutender  praktischer
Wichtigkeit, Sie hat wichtige Konsequenzen. Wenn ein Erwach-
gener mit einem ausgewachsenen Gesichtsschadel in seinem An-
satzraum Vokale produziert, so tut er das, indem er seinen
Ansatzraum an ganz bestimmten Stellen durch Bewegungen sei-
ner Artikulationsorgane einengt oder erweitert., Er erzeugt
damit Resonenzbedingungen, die sich in der Lage der Formant-
frequenzen auBern. gich messen und deren absolute Frequenzen
sich feststellen lassen,

Wenn ein Kind, dessen Gesichtsschadel noch nicht voll
ausgewachsen ist, mit seinem kleineren Ansatzreun Vokale
produziert, so tut es das entsprechende wie der Erwachsene,
indem es mit seinen Sprechorganen an den proportionsl glei-

chen Stellen Einengungen oder Erweiterungen erzeugt,Das Kind
erzeugt damit auch objektivierbare Resonanzbedingungen, die
sich in der lage der Formanten auBern., Deren absolute Fre-
quenzen lassen sich auch feststellen, aber sie sind nicht
mit denen der Erwachsenen identisch.

Vergleicht man diese beiden Aussagen, so drangt sich
die schon von JOOS geduBerte Meinung auf, daB die Formanten
nicht an ihren absoluten Daten, sondern reletiviert zu be-
trachten seien., Nur ist damit noch nicht klar, wie diese Re-
lativierung am zweckmaBigsten zu realisieren ist.

Dafir kenn eine Vorstellung, die UNGEHEUER entwickelt
hat, sehr gut verwendet werden; sie kommt einer vektoriellen
Definition der Vokg;klange und dem Ordnungsprinzipiﬁ;éribr-
mantenstruktur sehr nahe, Danech wird der Vokal definiert,
indem man angibt, welche Abweichungen seine Formantdaten(Fv)
vom Neutralpunkt der Formanten (Fn) haben, die sie bei quer-
schnittsgleichem Ansatzrohr einnehmen, Diese Abwelchungen
werden als Differenzen (Fv - Fn) bestimmt.

Die beiden Differenzen konnen positiv oder negativ sein,
Je nachdem, ob die Verschiebung nach groBeren Frequenswerten
des Formanten erfolgt oder nach kleineren, Nach der Art der
Differenzen konnen die Vokale, so wie es UNGEHEUER getan hat,
in Quadranten eingeordnet werden., Danach ergeben sich die
folgenden Quadranten:
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Differensg F1 Differenz F2 Quadrant

positiv ~  positiv a-Quadrant
positiv negativ a~Quadrant
negativ poasitiv i-Quadrant
negativ negativ u~Quadrant

Wenn jetzt, d.h. mit Angabe der Richiung und GroBe der
Verschiebung des jeweiligen Vokalwertes die Produktionen
der Erwachsenen- und Kindersprache verglichen werden, ent-
stehen gleiche Parameter fur die von beiden erzeugten Voka-
le, Daher ist es sicher such zu erklaren, daB die Sprache
der Erwachsenen von Kindern verstanden und die debei er-
zeugten ekustischen Signale als gleichbedeutend erachtet
werden, Das Kind gewahnt sich sehr frih daran, diese Rela-
tivierung vorzunehmen; die Sprachentwicklung und damit die
Identifiziexrung von Spraechlauten beim Kinde erfolgt aber
erst, nachdem es die Msglichkeiten, die sein Ansatgraum bie-
tet, sich in der Phase Lellentwicklung erarbeitet hat,

Geht man diesen Gedankengeng weiter, so fuhrt er zu
der Konsequenz, daB ein Vokal, gleichgiltig, von wem er aus-
gesprochen wird, bereits eine relativierte Invaeriante dar-
stellt, In gewissem Sinne kann das auch durch die Erfshrung
bestatigt werden; denn sehr oft wird in der prektischen
Kommunikation von den individuellen Formantdaten _ abstra-
hiert. Wir sind gewohnt, phonematisch zu perzipieren, und
mussen uns zwingen und es lernen, phonetisch zu perzipieren

Die Uberlegung fihrt auch zu der Konsequenz, daB es
gar nicht moglich ist, einen Vokal als Binzellsut zu perzi-
pieren, sondern daB seine Eigenart erst durch die Stellung
im System der individuellen Vokale bestimmt wird; das ist
gicher richtig, wenn auch der Vokelklang nicht nur aus dem
Formantanteil besteht, sondern auch sus der Grundfrequenz,
und durch diese ist es dem Perzipienten maglich, die Vokal-
formanten grob einzuordnen, Damit ist also auch die Perzep-
tion eines isoliert produzierten Einzelvokals erklarbar;
seine gensue Einordnung erféhrt er erst durch den Kontrast
mit anderen Vokalen desselben Individuums,

Es miiBte noch die Frage geklgrt werden, in welcher Ein-
heit die Differenzen zwischen den Formanten des Vokals und
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denen des querschnitisgleichen Ansatzrohres su definieren
gind. Im Prinzip sind daszu alle FrequeanaBatEbe geeignet;
wenn es aber darum geht, sie pergeptiv _ su interpretieren,
bietet sich ein horgerechter MeBsiab en: das mel.

Wenn man unter diesem Gesichispunkt die bekannten Anga-
ben von PETERSON uber die (amerikanischen) Formanten der Man-
ner-, Frauen- und Kindersprache einmal absolut und relati-
viert im MelmaBstab betrachtet, kann man anschaulich machen,
daB die Relativierung zu einer weitgehenden Ubereinsiimmung
von Richtung und Entfernung der einzelnen Vokalfelder tar
die drei unterschiedlichen Realisationsweisen fihrt. (...)
Es ist also anzunehmen, daB mit einer solchen Relativierung
ein Schritt in die Richtung der Bestimmung von Invarianten
fur die Vokalartikulation getan ist.

Damit ist auch der Zusammenhang zwischen dem geneti-
schen Vorgang der Vokalartikulation, der akustiaschen Analy-
se und dem perzeptiven ProzeB eingehender bestimmbar, Gene-
tisch wird dle Vokalartikulation beachrieben durch die Ein-
engung bzw. YergroBerung des Querschnitts des  Ansatzraumes
an einer ganz bestimmten Stelle (Glottisdistanz); akustisch
lassen gich die Formantfrequenzen (und andere akustische Da-
tendegSpektrums)messengihrerclativiertaBewertgggrﬁhrtper-
zeptiv zur Identifikation des Vokals. Es sei hier schon an-
gedeutet, daB der Grad der Verfnderung des Querschnitts des
Angatzraumes mit der GroBe der Verschiebung vom Neutralpunkt
des querschnittsgleichen Ansatzrohres korreliert, so dsB auch
eine Begzilehung zwischen dem Grad der Bewegungsausfﬁhrung und
der GroBe der Verschiebung besteht. Dadurch ist es zu erkla-
ren, daB auch angedeutete Bewegungen, wie sie beim "Nuscheln
oder bei unbetonten Silben ausgefﬁhrt werden, perzeptiv re-
levante Wirksamkeit bekommen, obwohl die absolute Lage der
Formanten nicht mit deren.Vollauspragung uUbereinstimmt.

3. Systematik der deutschen Vokale

Die Vokale, die in einer Nationalsprache gebraucht wer-
den, bilden untereinander ein System und sind miteinander
durch die Relationen dieses Systems verbunden, Jeder eingel-
ne Vokal wird deaher durch seine physiologisch-akustischen
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Daten reprasentiert, die er in bezug auf den Indiyviduslklang
darstellt. Seine phonematische Bedeutung erhalt er.erst durch
geine Beziehungen gzu anderen Vokalen im System. Erst durch
diese Beziehung wird er phonematisch deutbar. Deshalb sind
die Bezilehungen der Vokele in einem nationalsprachlichen Sy-
stem auBerordentlich wichtig.

Die Vokale der deutschen Spraeche bilden ein meh»fach
strukturiertes System, aus dem die folgenden Dimensionen
herausgehoben werden konnen:

1. Die Klangstruktur der Vokale. Dabeli muB noch zwi=-
schen Vokalen unterschieden werden, die ihre Klangfarbe wah—
rend der Dsuer ihrer Artikulation nicht verandern, den Mo~
nophthongen, und den Vokalen, dle aich wahrend der Dauer ih-
rer Produktion in ihrer Klangferbe verﬁndern, den Diphthon-
gen, die auch als diphthongierte Vokale bezeichnet werden.

2, Die zweite fur das Deutsche auBerordentlich bedeut-
same Dimenaion 1st die guantitat der Vokale, ihre Dauer; da-
bel werden lange Vokale (:) und kurze Vokale unterschieden;
bei einer feineren Unterteilung konnen noch halblange () und
emphatisch gedehnte (::) sowie uUberlange (:*) Vokale festge-
stellt werden, Die Dauer der Vokale wird durch nachgestellte
Punktierung bezeichnet.

(...)

3.1. Lange Vokale

Die langen Vokale untereinander bilden ein in sich ge-
schlossenes Subsystem, dessen Ordnungsprinzipien auf Grund
der Klangverwandtschaft erstmals von HELLWAG dargestellt
worden sind. Er ordnete sie in Dreiecksform an; die Ecken
dieses Vokaldreiecks bilden die BEckvokale Ez:, u ] und [i ]
Der Doppelpunkt in der phonetischen Schreibwelse deutet an,
daB diese Vokale lang produziert werden.

Die Vokale sind stabile Elemente der Rede; daher mus-
sen, wie bei allen grundlegenden phonetischen Begriffen, ih-
re Eigenarten in allen Realisationsbereichen der Ubermitt-
lung lautsprachlicher Zeichen nachweisbar sein, Dieser Nach-
wels soll spater auch mit allen Einzelheiten gefilhrt werden,
Historisch aber hat sich die Ordnung der Vokale und demit
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die Binnenstruktur des Subsystems auf der Basis des Klang-
eindrucks entwickelt, also suf phénomenologischer Basis,
Diesen 5§aanken, der lange Zeit das alleinige Ordnungsprin-
gip war, wollen wir zuerst verfolgen.

Vom {&:| ausgehend besteht eine helle Vokalreihe, dem
die Vokale [e:] und [i:) sngehSren. Jeder Vokel dieser Rei-
he ist in seinem Klang heller als der vorhergehende. Diese
Erscheinung hat auch in der Lautmalerei ihren Ausdruck ge-
funden, indem die hellen Vokele als spitz bezeichnet worden
sind.

In der anderen Richtung, in der die Vokale immer dump-
fer, dunkler werden, erstreckt sich die dunkle Vokalreihe
mit den Vokalen [p:] und [u:]. Die Klengeigenart dieser Vo-
kale wird auch als dumpf bezeichnet und in der Lautmalerei
zur Charakterisierung von Trauer verwendet.

Die Umlaute [g:, yg] haben in der Phanomenologie der
Laute eine Mittelstellﬁng, o daB man sie auch als Mittel-
linie zwischen den beiden Schenkeln des Vokaldreiecks po-
stiert hat. Die Qhanomenologische Ordnung vermag zwar die
Klange des Subsystems der langen Vokale eindrucksmEBig zu
begchreiben, ist aber nicht in der lLage, die Relationen,
auBer durch eindrucksmaBige Klangverwandischaft zu begrin-
den.

Deshalb wurde experimentell nach Methoden gesucht, die
Bedingungen fur die Vokalproduktion exakt zu begrinden. Da-
fir bot sich in erster Linie die Lautphysiologie an., (...)

Die Beobachtung der Zunge ist allerdings durch unmit-
telbare Binaicht nur in bezug auf den Mundraum mSglich, da
der Resonanzraum dann zum Rachenraum abgeknickt ist. Der
Rachenraum ist jeder direkten Einsicht entzogen, Wenn des-
halb von Zungenartikulation gesprochen wird, so beziehen
sich die eingebﬁrgerten Termini immer nur auf den Mundraum,
nicht eber auf das gesamte Ansatzrohr, das, wie wir heute
wigsen, als Ganzes mkustisch an der Klangformung und dasher
such ean der Vokalbildung beteiligt ist. Die Termini zur Cha-
rakterisierung der Vokalartikulation stammen - das sei hier
ausdrucklich fesatgestellt - aus einer Periode, die noch
nicht die aus heutiger Sicht unerlaBlichen Einsichten hatte.
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In Wirklichkeit macht der Mundraum nur die vordere Half-
te der gesamien Luftsaule des Ansatzrohres aus, Aber in die-
ser vorderen Halfte spielen sich wesentliche Hohlrsumversnde-
rungen ab, die mit den Klangeigenschaften der Vokale in her-
eingtimmung gebracht werden konnen. Die Veranderungsmoglich-
keiten in der hinteren Halfte der Luftsaule des Ansatzrohres
sind nicht von so groBer Variabilitat wie in der vorderen,
aber sie sind vorhanden und ihr EinfluB darf nicht iibersehen
werden.

Die Lage der Zunge bei den einzelnen Vokalen igt durch
direkte Beobachtung, vor allem bel engem Kieferwinkel nicht
zu ermitteln; daher wurde zu ihrer Feststellung schon relativ
frih die Rontgentechnik eingesetzt, zunchst zur Ermittlung
der Zungenlage bel isolierten, lang angehaltenen Vokalen, die
zwar eher dem Singen als dem Sprechen entsprechen, saber die
grundlegenden Eingichien lieferten. Sie haben sich durch wei-
tergehende Untersuchungen auch des zusammenhﬁngenden Spre-
chens bestatigt.

Danach ist bei den Vokalen der dunklen Vokalreihe die
Zunge postdorsal gehoben; diese Hebung ist um so starker, je
weiter der Vokal auf den Endpunkt der dunklen Vokalreihe zu-
riickt, beim [u:] also starker als beim [o:]. Gleichzeitig mit
dieser Zungenruckbewegung ist die Kieferbewegung korreliert,
die nach dem Ende der dunklen Vokalreihe enger wird, und eine
Lippenvorstulpung, die uber eine Rundung beim {y:] zu einer
Vorstilpung mit kleiner Offnung beim {p:] verstarkt wird.

Das [u:] als der Endpunkt der dunklen Vokalreihe ist al-
so durch drei artikulatorisch-organgenetische Merkmale cha-~
rekterisiert: Zungen-, Kiefer- und Lippenartikuletion. Alle
drei wirken koordiniert zusammen, indem die Zungenrickenhe-

bung mit Kieferwinkelverengung und Lippenvorstulpung koordi-
niert ist.

Bei den hellen Vokalen {e:] und [i:] ist die Zunge pra-
dorsal gehoben, beim [ia starker als beim [eﬂ. Auch hierbei
gind Lippen- und Kieferbewegungen koordiniert; sie sind beim
[i:] am starksten ausgepragt, indem der Kieferwinkel eng ist.
Die Lippen sind nicht gerundet, werden mit der Kieferbewegung
2u einem flechen Oval geformt.
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Beim [@:] ist der Kieferwinkel weit; im Mundraum liegt
die Zunge flach im Mund, Nicht sichitbar ist die pharyngeale
Zungenbewegung, die den pharyngealen Teil des Zungenriuckens
nahe an die hintere Rachenwand heranfuhrt. Die Lippen sind
mit der weiten Kieferaffnung mitbewegt, so daB sie eine gro-
Be 8ffnung bilden,

Bei sllen Vokalen liegt die Zungenspitze hinter den un-
teren Schneidezﬁhnen, oder gie ist, wenn sie keinen unmit-
telbaren Zahnkontekt hat, unmittelbar hinter den unteren Al-
veolen postiert. Der Zungengspitzenkontakt ist notwendig, wum
eine Verlagerung des Zungenruckens in den Rachenraum zu ver-—
meiden,

Damit die Vokalklange sowohl phénomenologisch als eauch
orgengenetisch eingeordnet werden konnen, wurde auf der Ko-
penhagener Konferenz der Internationalen Gesellschaft fur
Phonetik 192% das Vokalviereck als Orientierungsschema angza-
nommen, das els Grundform ein unregelmEBiges Viereck hat.
(Abb. 63)

Seine Dimensionen sind von der Zungenlage abgeleitet,
die horizontale Achse zeigt die Verlagerung der Zungenmasse
nach vorn (links) oder hinten (rechts), die vertikale den
Grad der Zungenhebung in den Grundpositionen hoch, mittel
und flach,

Abb, 63. Vokalviereck der deutschen Vokale
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In dieses Grundschema konnen die deutschen Vokale so
eingeordnet werden, daB die dunklen Vokale auf der hinteren
Reihe liegen, die hellen auf der Linie der Vorderzungenvoka-—
le,

Die Umlaute [ﬁg] und [y:] sind von der Zungenlage den
Vorderzungenvokalen, von der Lippenartikulation den Hinter-
zungenvokalen verwandt. Sie werden im Vokalviereck ngher an
die Vorderzungenvokale herangeruckt, was die Bedeutung der
Zungenartikulation bei ihrer Bildung unterstreicht.

Das Vokalviereck ist ein Relationsschema. In ihm werden
die eingzelnen Vokale, unabhangig von der Individualitat des
Sprechers und seines Alters, dargestellt. Es stellt die Ab-
straktion aus vielen Beobachtungen dar, die mit sehr groBer

Akribie gemacht wurden, so daB die physiologischen und EhE-

nomenologischen Relationen, soweit sie die Verhaltnisse im

Mundraum beschreiben und soweit sie sich auf die Zungenarti-
kulation beziehen, sehr gut wiedergegeben werden.

3.2. Kurgze Vokale

Die zweite groBe Gruppe der Vokale im Deutschen sind
die kurzen Vokale, die in den orthographischen Silben deut-
scher Worter stehen, die nicht auf einen Vokal enden,und die
nur rund die Halfte der Dauer beanspruchen wie ein langer
Vokal, Es ist aber nicht msglich, hier mit absoluten Zahlen
aufzuwarten, da die Dauer sowohl der langen wie auch der kur-
zen Vokale vom. Sprechtempo abhangig ist. In betonten Silben
ist das Verhaltnis der langen zu kurzen Vokalen etwa 2 : 1,

in unbetonten Silben wird aber der Unterschied reduziert.

Zu den genannten langen Vokalen existieren im Deutschen
jewells die entsprechenden kurzen, Sie sind von den langen
Vokalen nicht nur durch die Dauer, sondern auch durch den
Klang unterschieden. Der Ansatzraum ist bei den kurzen Voka-
len im Vergleich zu den entsprechenden langen offener, was
sich in einer relativ groBeren Kieferoffnung sowie einer re-

lativ_geringeren Intensitat der Zungen- und Lippenartikula-
tyon ausdruckt, Man kann dieses Artikulationsprinzip aus der

Topologie der Bewegunge:n erklaren; bei den kurzen wird eben-
go wie bei den langern Vokalen eine bestimmte Hebungsbewegung
des Zungenrickens intendiert, aber wegen der kirzeren Zeit, die
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dafir im artikulatorischen Kontext zur Verfiigung steht, nicht bis
zurletztenKonsequenwausgefﬁhrt,sondernebennurangedeutet.

Durch die besondere Artikulationsbewegung entsteht ein
Klang, der die kurzen Vokale von den ihnen entsprechenden
langen unterscheidet., Die Differenzierung der beiden Subsy-
steme des Vokalsystems geschieht auch klenglich, Am stark-
sten ist der klangliche Unterschied bei den o- und den e-Vo-
kalen.

Da der Ansatzraum bei den langen Vokalen mehr geschlos-
sen, bei den kurzen aber relativ offen ist, werden die lan-
gen Vokale, will man in erster LinieihreKlanggualitEt kenn-
zeichnen, auch als die geschlossenen Vokale, die kurzen als
die offenen bezeichnet. Bei deutschen Wortern sind zumeist
Quantitat und Quelitéat miteinander streng korreliert; die
lengen Vokale werden geschloasen, die kurzen offen  artiku-
liert. Bei fremdsprachigen Wortern besteht diese Korrelation

nicht.

In unbetonten Silben wird die strenge Korrelation zwi-
schen Quantitat und Quelitat jedoch mehr und mehr aufgeho-
ben, Diese Aufhebung betrifft in erster Linie die Dauerun-
terscheidung, wahrend die qualitative Unterscheidung zu-
néchst beibehalten wird, ehe auch sie auf einer weiteren Re-
duzierungsstufe verschwindet und auf der letzten durch den
Nebensilben- oder Murmelvokal ersetzt wird. (MEINHOLD, 1973)

Da die offenen Vokale gegenuber den geschlossenen arti-
kulatorische und klangliche Unterschiede aufweisen, ist es
moglich, sie mit in das gleiche Vokalviereck einzuordnen wie
die geschlossenen, Durch eine solche Ordnung ist es dann asuch
moglich, einige weitere Besonderheiten des Systems der deut-
schen Monophthonge zu klaren. Bei den e-Vokalen fallen klang-
lich und artikulatorisch das kurze, offene [&] und die lange
und kurze &-Form zusammen; sie werden durch eine gemeinsame
Pogition im Vokalviereck dargestellt, Entsprechend der Vier-

ecksform des Vokalvierecks werden zwel a-Formen unterschie-
den, die sich nicht durch groBere oder geringere Artikula-
tionsweite unterscheiden, sondern bei denen man feststellen
kann, d4aB die Zungenhebung mehr nach vorn oder mehr nach
hinten verlagert ist; man spricht deshald von einem vorde-
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ren, helleren (kurzen) [p] und einem dunkleren, hinteren
(langen) BiL Diese Unterschiede, die in anderen Sprachen
deutlicher sind als im Deutschen, haben mit zur  Konzeption
eines Vokalvierecks beigetragen. Deshalb setzt man, um die
Besonderheliten des Deutschen zu charskterisieren, die heiden
deutschen & auf die Grundlinie des Vokalvierecks, aber nicht
auf deren Eckpunkte. (Abd. 63, S. 103)

Von der Regel, daB im Deutschen die geschlossenen Voka=-
le zugleich lang sind, die offenen zugleich kursz, gibt es
Augnahmen., Diese Ausnehmen beziehen sich vor allem auf die
Aussprache von Fremdwortern, Diese Worter kommen aus anderen
Sprachen, wo diese fur das Deutsche gﬁltige Korrelation
nicht ublich ist (z.B. Paychologia). Dieses Problem der ge-
schlogsenen Kurzen gpielt in der Normierung der Standardaus-
sprache des Deutschen eine groBe Rolle; denn die  Aufhebung
der fir das Deutsche gultigen Korrelation gilt nur so lange,
wie die entsprechenden Worter den Charakter von Fremdwortern
haben; sind sie vollkommen eingedeutscht, unterliegen sie
euch den Regeln der Aussprache fur deutsche Worter, DaB es
sich dabei tatsachlich um Ausnehmen handelt, sei an Hand der
von MENZERATH aufgestellten Statistik iber die Architektur
des deutschen Wortschatzes demonstriert, Daraus ist nebenbel
gut ersichtlich, daB die Haufigkeit der kurzen Vokale, die
der langen ﬁberwiegé, aber such, daB die Aufhebung der Kor-
relation zwiachen Qualitdt und Quantitat wirklich die Aus-
nahme gegeniber der Regel darstellt. Die Ausnahmen betreffen
nur 0,5% aller in der Untersuchung enthaltenen Vokale,

(Tab. 2)

3.3. Verwendung langer und kurzer Vokale

Die Vokale werden phonetisch so verwendet, daB-die lan=-
gen, geschlossenen Vokale in solchen orthographischen Silben
stehen, die auf einen Vokal enden. Am Silbenende bleibt des-
halb der Ansatzraum offen; die Silben werden  deshalb auch
als offene Silben bezeichnet. Die kurzen Vokale stehen im
Gegensatz dazu in geschlogsenen Silben, 4.h., solchen Silben,
an deren Ende der Ansetzraum geschlossen ist, well er mit
einem Konsonanten endet.
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Nun gibt es eine ganze Reihe von Silben, die dieser grob
formulierten Regel nicht entsprechen; sie muB vor allem da~-
hingehend erg&nzt werden, daB die Vokalquantitat auch dann
erhalten bleibt, wenn es zu der Wortform andere Formen gibt,
wo der Vokal durch Flexion in die offene Silbe tritt(?.B.ﬂgs;
der Vokal ist lang, weil die Plexionsform Wege existiert). Der
lange Vokal bleibt auch dann erhalten, wenn die TFlexion mit
Vokalwechsel verbunden ist (z.B. gibt; das i ist lang, obwohl
es keine PFlexionaform mit offener Silbe gibt, in der ein i
vorkommt - aber andere Formen, wo der Vokal in offener Silbe

steht: geben, gaben.).
3.4, Reduzierte Vokale

. Des.System der.Monophthonge wird vervollstandigt durch
die reduzierten Vokale; den Nebensilben- oder Murmelvokal [8]
und den vokalisierten R-Laut Ee] . Beide Formen sind eindeu-
tig vokalische Formen, obwohl traditionsgemaB nur der Murmel-
vokal dem Vokalsystem zugeordnet wird.

Der Nebensilben- oder Murmelvokel steht nur in unbeton-
ten Silben. Er het eine dem e, eventuell auch dem 0 zZuneigen-
de Klangfarbe; seine artikulatorischen und klanglichen Eigen-
schaften sind deshalb schwer zu bestimmen, weil er in der In-
tensitat schwacher ist als voll realisierte Vokale, weil er
nicht isoliert produziert werden kenn, weil er sehr stark ko-
artikulatorischen Einfilgsen der benachbarten Konsonanten un-
terliegt, und weil er oft so weit reduziert wird, daB er ganz
ausfallt., Aus diesen Grunden muB man ihm in seiner artikula-

torischen und skustischen Ausprﬁgung eine gewisse Streubreite
zugestehen. Sein eigentlicher Unterschied, durch den er sich
von den anderen voll realisierten Vokalen unterscheidet, ist
seine mindere Intensitat und keine intendierte Artikulations-
bewegung, Er kommt daher in seinen akustischen Daten dem un-
beeinlfuBten, normalen Ansatzraum nehe.

Der vokalisierte r-Laut [?e] ist phonetisch zweifellos
ein Vokal; denn es ist ein Laut, der mit geoffnetem  Ansatz-
raun produgziert wird, ein Laut, dessen klangliche Eigenart
durch Hohlraumresonanz gepragt wird. Phonologisch ist er an-
dererseits nur eine fakultative Variante der Lautfolge -er in
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unbetonter Stellung. Er het also mit dem Murmelvokal gemein-
sam, daB er nur in unbetonter Stellung suftritt.Andererseits
ist er klanglich und phonologisch vom Murmelvokal verschie-
den (z.B. in der Opposition bitte - bitter). Zwischen den
beiden unbetonten Vokalen besteht ein Klangunterschied, der
artikulatorisch durch eine beim letzteren angedeutete post-
dorsale Zungenhebung verbunden mit einer gr3Beren pharyngea-
len Annaherung bewirkt wird.

3.5. Diphthonge

Das System der deutschen Vokale wird durch die Diph-
thonge vervollstandigt, von denen die Standardaussprache drei
kennt: [ao. ae, 3QL In den Dialekten und aus ihnen entwik-
kelten Umgangssprachen sind noch weitere Diphthonge angu-
treffen; teilweise werden dort auch die Langvokale diphthon-
giert.

Ein Diphthong ist dadurch gekennzeichnet, daB die voka-
lische Artikulation in der Stellung eines Vokals beginnt und
in der eines anderen Vokals endet. Man hat deshalb die Diph-
thonge auch manchmal als die Verbindung zweier Vokale darzu-
stellen versucht. Andererseits sind Artilkuletionsbewegungen
wahrend der Dauer eines Lautes nichts auBergewohnliches; es
sei hier nur an die VerschluBlaute erinnert, Daher ist es
wohl moglich, die Diphthonge phonetisch und phonologisch als
einheitliche Laute zu betrachten,

Sie haben phonologisch den gleichen Charakter wie lange
Vokale und unterliegen den fur diese geltenden Kombinations-
regeln (z.B. kommt [O] nur nach Kurzvokalen, nie nach Ilang-
vokalen vor, auch nicht nach Diphthongen).

Physiologisch-artikulatorisch vollzieht sich wahrend
der Artikulation eines Diphthongs eine Bewegung der Artiku-
lationsorgane, die fur die Vokalbildung wesentlich sind, al-
so von Zunge, Lippen und Unterkiefer, Beim [ao] vollzieht
sich diese Gleitbewegung langs der dunklen Vokaslreihe, ohne
jedoch deren Endpunkt zu erreichen, beim [ae], vom [a] aus-
gehend, langs der hellen Vokalreihe., Das Pﬂd wird gesprochen,
indem vom offenen [9] zu einer Einstellung ﬁbergegangen wird,
die zwischen [#] und [y] liegt.
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Fur alle drel Diphthonge lassen sich folgende Gemeingam-
keiten herausstellen: 1. Alle sind mit einer SchlieBbewegung
des Artikulationsraumes verbunden; der zweite Teil des Diph-
thongs ist geschlossener als der erste. 2. Alle werden mit
fallender Dynamik produziert, der zwelte Teil ist  dynamisch
schwacher als der erste. Wenn der zweite Teil mit Dynamiken-
stieg produgziert wird, gerfallt der Diphthong eindrucksmaBig,
verliert seine Einheitlichkeit und wird als zwelvokalig, weil
zweisilbig empfunden., (MENZERATH)

Die Einsilbigkeit der Diphthonge 1st ein gewichtiger
Grund dafur, die Diphthonge als einheitliche Laute anzusehen,
Eine Trennung in zweil Vokale wurde der Regel widersprechen,
daB.den Kern jeder Silbe ein Vokal bildet, wenn auch in redu-
zierten Silben dieser Vokal fehlen kann, aber niemals ein
zwelter vorhanden ist.

3.6. Problematik der Invarianten im Vokalsystem

Vokale werden von jedem Sprecher gebraucht. Jeder Mensch
hat aber seine eigenen Sprechorgene, die zwar intraindividu-
ell #hnlich, doch nicht gleich sind. Deshelb konnen auch die
physiologischen Bedingungen zur Erzeugung der Vokale intrain-
dividuell nicht gleich, sondern nur ahnlich sein. Vor allem
ist wichtig, daB die Bewegungen, die zum Produsieren der Vo-
kale ausgefﬁhrt werden, die gleichen Relationen aufwelsen,
Deshalb konnen such die Relationen gwischen den Vokalen des
Vokalsystems als dile eigentlichen Invarienten angesehen wer-
den,

Aus diesem Grunde ist die beschrelbende Phonetik,die die
Vokalartikulation mit Relativbegriffen wie: weiter, enger,
weiter vorn, weiter hinten operiert, als praxisnahe lehrwirk-
same Methode bisher sehr erfolgreich gewesen.

Diese Grundeinstellung zum Problem wird wichtig sein,
wenn im folgenden untersucht wird, wie sich die Bildung der

Vokale in der Sprachakustik und unter perzeptivem Aspekt ver-
halt.

Akustisch konnen Vokale als Klange mit mehreren Intensi-
tatsmaxima, die als Formanten bezeichnet werden, beschrieben
werden, Seit es gelang, di2 Frequenzen der Formanten gzu mes-
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Sen, war man dem Problem, wie sich die Invarianten, durch
die wir die Vokale unterscheiden, akustisch reprasentieren,
auf der Spur, STUMPF stellte im AnschluB an HEIMHOLTZ' Unter-
suchungen die These suf, daB jeder Vokal sein fur ihn typi-~
sches Formantspektrum habe, und zwar gibt es einen fur jeden
Vokal - unabhénglg von seiner Grundtonhohe - festliegenden
Bereich, in dem der Formant liegen kann.

Bei gesungenen Vokalen mit konstanter Grundfrequenz ist
diese Aussage wichtig; denn der Formant wird durch die ein-
zelnen Teiltone reprasentiert. Beim Sprechen mit gleitender
Grundfrequenz ist zwar die Formantfrequensz schwerer zu mes-
sen, aber die Hiullkurvenform wird deutlicher ausgeprggt.

Tragt man, wie JOOS es als erster tat, die gemassenen
Formantfrequenzen, auf einer F1/F2-Formantkarte ein, zeigen
die Felder fur dle einzelnen Vokalphoneme erhebliche Streu-
ungen; aber innerhalb dieser Streuungen zeigen sich zwischen
den einzelnen Vokalfeldern die gleichen Relationen, wie sie
aus dem physiologiachen Ordnungsschema der artikulatorischen
Qualitaten bereits bekannt ist, Hier zeigt sich einmal mehr,
welche bedeutende Rolle diese systeminternen Relationen spie-
len.

Eine groBe Streuung der Vokale an sich brauchte noch
kein Grund zu sein, am Vorhandensein fester Beziehungen gwi-
schen der Physiologie der Vokalerzeugung und ihrer Représen~
tation in der Vokalakustik zu gweifeln, Vor allem dann nicht
wenn Vokale, produziert von verschiedenen Versuchspersonen
mit unterschiedlicher Lange des Ansatzrohres (M&nner und
Frauen, eventuell auch Kinder) in die gleiche Versuchsserie
einbezogen werden. Die absoluten Formantdaten einer golch
ungleichmEBig zusammengesetzten Population der Versuchsgrup-
pe konnen nicht die gleichen Werte bei der akustischen Mes-
sung erbringen,

Far die Sprachsynthese hat MEYER-EPPLER daraus die Kon-
sequenzen gezogen: "Die eingzustellenden Formantfrequenzen
gind innerhalb der einzelnen Stimmkategorien (Mﬁnner, Frau-
en- oder Kinderstimme) von der Stimmtonfrequenz nshezu unab-
hangig, doch unterscheiden sie sich nicht unerheblich  von-
einander, wenn man von einer Stimmkstegorie zur enderen Uber-
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geht, ... BloBes Erhohen der Stimmtonfrequenz 1aBt elso kei-
neswegs einen ménnlichen Vokal in einen weiblichen wumachla-
gen; man muB auch die Formantfrequenzen andern." (1962, S.
848) Wenn man die Messungen von Vokalformenten relativiert,
indem man sie auf den individuellen Schwerpunkt des  Vokal-
dreiecks bezieht, kann man die Streuungen der Formantdaten
ausschalten, die durch die individuelle Lﬁnge des Ansatzrau-
mes entstehen. Aber auch dann bleiben noch groBe Streuungen

bestehen, die zu einer teilweisen Uberlappung der Vokalfel-
der fithren.

Selbst wenn die Vokale von ein und derselben Versuchs-
person stammen, sind sie unterschiedlichen Produktionsein-

fliissen ausgesetzt. Dazu zéhlen: a) Unterschiedlicher laut-
licher Kontext; die Vokalartikulation unterliegt der Beein-
flussung durch die benachbarten Konsonanten,
b) Unterschiedliche Lautstérke; mit unterschiedlicher Dyna-
mik druckt sich ein unterschiedlicher Artikulations-Kraft-
aufwand aus, der gich nicht nur in der Kehlkopfartikulation
zu auBern braucht, sondern der auch zZu unterschiedlicher
Spannung und damit zu unterschiedlicher Artikulationsinten-
sitat fuhren kann.
¢) Unterschiedliche Tonhohe; zwar hat diese bei gleitender
Grundfrequenz keinen akustischen EinfluB suf die Lage des
Formanten, aber physiologisch kann damit eine Vertikalbewe-
gung des Kehlkopfes verbunden sein und demit wiederum eine
Veranderung der akustischen Bedingungen.
d) SchlieBlich werden die Artikulationsbewegungen nicht
identisch, sondern topologisch gleich auagefﬁhrt,so daB auch
vor: diesem Gesichtspunkt eine Veriation um einen intendier-
ten Schwerpunkt der Bewegung wahrscheinlich ist,

Diese Uberlegungen deuten an, daB wahrscheinlich nicht
die absoluten Formantfrequenzen bereits die Invarianten fur

die kommunikative Identifizierung der Vokale sind, sondern
deren Relationen zueinander, wobei die akustischen Relatio-
nen als Vektoren betrachtet werden konnen,

Tragt man die aus der Analyse gewonnenen und relati-
vierten Formantfrequenzen in ein mel-Eintheiten unterteiltes
zweidimensionales Vokalfeld ein, kommt man zu dem SchluB,daB
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die Abstande gwischen den Zentren aquivalenter benachbarter
Vokale stets mehr als 100 mel, d.h.mehr als 1 Frequenzengruppe
voneinander Abstand haben, Die individuellen und kontextuel-
len Besonderheiten, die sicherlich die Perzeption mit beein-
flussen, werden bel der Perzepiion wahracheinlich relativiert,
um dle Vokelperzeption zu ermoglichen. Somit kann man schlie-
Ben, daB der Vorgang der Vokalperzeption und -identifizierung
ein ProzeB 1st, der aus mehreren Relativierungsstufen besteht
und bel dem die Relationen zwischen den absoluten Daten, die
bel einer jeden phonetischen Messung ermittelt werden, eine

groBe Rolle spielen.,
(Aus: Lindner, Gerhart, Grundlagen und Anwendung der Phone~
tik, Berlin 1981, 3. 219-242.)
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G. Lindner
SYSTEM DER DEUTSCHEN KONSONANTEN

Die Konsonanten sind skustisch dadurch gekennzeichnet,
daB bei ihrer Produktion Gerausche auftreten. Sie werden mit
geringerer Intensitat als die Vokale produziert, sind ihnen
elso in der unmittelbaren Umgebung dynamisch untergeordnet.
Lautphysiologisch sind sie dadurch charakterisiert, daB im
Ansatzrohr Hemmstellen ausgebildet werden, die entweder kurz-
zeitig oder langerdauernd als Sekunqégschallqusllen wirken.
Diese konnen zusatzlich zu einer primaren Schallquelle im
Kehlkopf wirken oder als einzige tatig sein, wenn sich die
Glottias in Hauch- oder Ruhestellung befindet. Der TLuftstrom
aus der Lunge ist zu allen im Deutschen verwendeten ILauten,
einachlieBlich der Konsonanten, notwendig., Es gibt auch Lau-
te, die ohne diesen Luftstrom auskommen, wie z.B, die Schnal-
ze.,

Die Konsonanten sind in der Vergangenheit nech verschie-
denen Pringzipien eingeteilt worden., Die Einteilungsgesichts-
punkte, die dabei im Vordergrund stehen, sind die Einteilung
nach den Artikulationsstellen, nach dem Artikulationsmodus
und nach dem Uberwindungsmodus (v.ESSEN, 0. (1962) S. 59f.).

Fur die Konsonanten der deutschen Sprache reicht es aus,
vier Artikuletionsstellen zu unterscheiden:

I. mit Beteiligung der Unterlippe, wahrend als zweites
Organ die Oberlippe oder die oberen Schneidezahne dienen
konnen.,

II. mit Beteiligung der Zungenspitze, wahrend als Ge-
genorgan die oberen Schneidezahne, deren Alveolen oder der
vordere Teil des Palatums verwendet werden.

III. mit Beteiligung des Zungenruckens. Als Gegenorgan
dienen dann Palatum oder Velum.

IV, alle laryngeglen Bildungen.

Trotz dieser relativ groBzﬁgigen Einteilung lassen sich
nicht alle im Deutschen gebrauchlichen Konsonanten vollkom-
men eindeutig in dieses Schema der Artikulationsstellen ein-
ordnen, weil bei manchen Konsonanten mehr als nur zwei Orga-
ne an der Bildung einer Hemmstelle sowie der Resonatoren be-
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teiligt sind.

Das zweite wichtige Einteilungsprinzip ist das nach dem
Artikulationsmodus, d.h. nach der Art und Weise, wie die
Hemmstelle asusgebildet wird. Dabei konnen verschiedene For-
men unterschieden werden:

A, VerschluBbildung. Dabel werden sowohl das orale als auch
das nasale Ansatzrohr kurzzeitig vollstandig abgeschlos~
sen,

B, Engenbildung. Dabeil wird zwischen zwel Organen des oralen
Artikulationstraktes eine Enge gebildet. Dadurch entste-
hen im Ausatmungsluftstrom Wirbel, die als Gerausch hor-
bar werden; Der nasale Artikulationstrakt muB abgeschlos-
sen sein,

Ce Nasalgffnung. Dabei wird der Ausatmungsstrom durch den
Nesaltrakt gelenkt, wahrend der orale Teil des Ansatzroh-
res verschlossen wird,

D. Intermittierende VerschluBbildung, Debei wird der orale
Artikulationsraum kurzzeitig verschlossen und in periodi-
scher Folge wieder geoffnet, wahrend der nasale Artikula-
tionstrakt geschlossen ist.

Mit Hilfe dleser beiden Einteilungsprinzipien ist es
moglich, die Konsonanten in ein gweidimensionales Ordnungs-
schema eingzugliedern, Dabei s80ll dile Bildungsweise das er-
ste, die Artikulationsstelle das nachgeordnete Ordnungsprin-
zlp sein,

VerschluBlaute lassen sich an allen vier Artikulations-
stellen bilden, Auf den ersten drei Artikulationsstellen
gibt es im Deutschen jeweils zwei VerschluBlaute, bei sonst
gleicher Bildungsweise je eine gtimmhafte, nicht saspirierte
und eine stimmlose, agpirierte Variante. Dabei ist fiur das
Deutsche die Stimmhaftigkeit der Aspiration hierarchisch un-
tergeordnet. Die Stimmhaftigkeit kann fehlen, die Aspiration
darf es nicht, damit MiBverstindnisse ausgeschaltet werden.

Die VerschluBlaute der ersten Artikulationsstelle [b,pl
werden bilabial gebildet, wobei die Sprengung oder Auflssung
des Verschlusses durch aktive labiale Bewegung geschieht,die
manchmal koartikulatorisch durch Kieferbewegungen unter-
stutzt wird,
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An der zweiten Artikulationastelle [d,tl wird der Ver-
schluB alveolarkoronal gebildet. Doch kann er, koartikulato-
risch bedingt, auch koronaldental oder koronal-prapalatal
gebildet werden. Damit der orale Artikulationsstrom voll-
standig gehemmt wird, muB auch der Zungenrand an den seitli-
chen Zehnreihen anliegen,

Die VeraschluBlaute der dritten Artikulationsstelle‘?,k]
welsen koartikulatorisch bedingt groBe Unterschiede auf, Auf
jeden Fall sind es dorsalpalatale VerschluBbildungen, wobei
die VerschluBstelle vom Pra- bis Zum Poatpalatum wandern
kann, Im Deutschen kommt der genauen Tage der VerachluBstel-
le keine Bedeutungsunterscheidung zu. Vor Vordersungenvoka-
len liegt die VerschluBstelle weit vorn, vor Hintergzungenvo-
kalen welt hinten. Auch nach Vokalen lassen sich die glei-
chen Koartikulationseinfliisse beobachten. Doch hat der £fol-
gende Vokal den starkeren EinfluB (z,B, Kokille),

Im Kehlkopf wird der harte Vokaleinsatz [2.] gebildet,
ein Knackleut, der auBer in der phonetischen Beschreibung
als Bestandteil des Vokals gewertet wird., (...)

Die Nasallaute [m, n,q] 8ind den homorgenen VerschluB-
lauten sehr stark verwandt. Die VerschluBstellen des Oral-
traktes sind an den gleichen Stellen wie bei den analogen
VerschluBlauten, Damit dle fur die Stimmbildung gebrauchte
Luft abstromen kenn, muB sich bei den Nasallauten das  Gau-
mensegel senken und, koordiniert mit der Bildung des Ver-
schlusses, den Nasaltrakt freigeben, Beides muB gleichzeitig
erfolgen. Erfolgt die Senkung des Gaumensegels gu apﬁt oder
gar nicht, so entstehen statt der Nasallaute die stimmhaften
VerschluBlaute der gleichen Artikulationsstelle. Im umge-
kehrten Fall, wenn dle Gaumensegelbewegung zu fruh erfolgt,
bekommt ein Teil des vorangehenden lLautes einen nasalen
Klang. Im koartikulatoriasch bestimmten Sprechbewegungsablauf
kann man oftmals beobachten, daB vor Nasallauten der letszte
Teil eines Vokals nasaliert wird, ohne daB dies die Verstand-
lichkeit herabsetzte, ja ohne daB es vom Perzipenten uber-
haupt bemerkt wird, sofern es nur den letzten Teil des Vo-
kals betrifft.

Bei den Engelauten kommt das Prinzip der Konsonanten-
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bildung am klarsten zum Ausdruck, Bel ihnen wird durch die
ausgebildete Enge eine Sekundarschallquelle gebildet,die ein
Gerausch erzeugt und die uber die ganze Dauer des Konsonan-
ten hinweg in Tatigkeit ist. Die dabei erzeugten Gerausche
sind auditiv an ihrem Klang zu unterscheiden.

Bel den Engelauten der ersten Artikulationsstelle wird
die BEnge labiodental gebildet, Es gibt eine stimmhafte [v]
und eine stimmloae [f] Variante.

Die Engelaute der zwelten Artikulationsstelle [z, s] N
die in der Schrift nicht unterschieden und beide als "s" dar-
gestellt werden, gehoren wegen ihrer geringen zulassigen Ar-
tikulationsbreite zu den Lauten, die am achwierigsten zu
bilden sind. Deshald finden sich bei ihnen auch die meisten
Pehlformen (Sigmatismen). Organgenetisch werden zwei klang-
lich gleichwertige Formen unterschieden, eine dorsale und
eine apikale Bildung des s-lautes. In beiden Fallen ist das
klangliche Ergebnis mit der Produktion eines hohen Zischge-
reusches, dessen Energiekonzentration im Bereich von 4000
bis uber 8000 Hz liegt, gleich, Unter valligem AbschluB des
Nasaltrektes wird die Luft im Mundraum durch eine mediale
Rille zwischen vorderem Zungenrﬁcken und Gaumen scharf ge-
bundelt und auf hohe Strsmungsgeachwindigkeit gebracht, so
deB an der Mundoffnung eine turbulente Stromung entsteht.
Welche Rolle dabei die Zahnkante der unteren Schneidezéhne
gpielt, ist umstritten. Fest steht jedoch, daB eine Fehlbil-
dung entsteht, wenn die Unterlippe an der Zahnkante anliegt.
Bel der dorsalen Bildung liegt die Zungenspitze an den unte-
ren Schneidezahnen an, bei der apikalen Bildung achwebt die
Zungenspitze frei hinter dem Zahnspalt., Bei der stimmhaften
Form [z], gesprochen im Anlaut und im Inlaut in stimmhafter
Umgebung, ist der Luftstrom durch die Stimmlippenachwingun-
gen moduliert.

Die Engelaute der dritten Artikulationsstelle werden in
eine pradorsale [j, 9] und eine postdorsale [jn x] Bildung
unterteilt. Die stimmlosen Formen sind koartikulatorische
Varianten desselben Phonems, unterscheiden sich aber im Klang
erheblich voneinander., In beiden Fallen wird die Enge dorsal
gebildet. Doch ist das zweite mitwirkende Organ in dem einen
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Fall das Palatum [9}, im anderen das Velum [x]. Wenn das Ve-
lum bei der Engenbildung ins Schwingen gerat, wird der Klang
grob unperiodisch und rauh. Beide Engelaute haben stimmhafte
Varianten [j.fﬂ. Das [j] ist ein selbsténdiger und in der
Hochlautung anerkannter Laut, Die stimmhafte Variante des
[;l—Lautes komnt nur umgangssprachlich als Ersatzlaut fur
eiﬁA[RJ.vor, in manchen Dialekten such als Ersatzlaut fur
das [g].

In Kehlkopf wird als Engelaut das [h] gebildet, Dabei
befinden sich die Stimmlippen in Hauchstellung. Des th] hat
keine ihm eigentﬁmliche Einstellung des Ansatzrohres, son-
dern nimmt, koartikulatorisch bedingt, immer die Stellung
des nachfolgenden Vokals ein, Es kann im Deutschen nur in
der Position vor einem Vokal vorkommen.

Zwel weitere Engelaute lassen sich in das genannte ver-
einfachte System der Konsonanten nur schwer einordnen, Dazu
gehort das [S], an dessen Bildung Organe der 1., 2., und 3.
Artikulationsstelle beteiligt sind., Zungenrucken und Gaumen
bilden die Enge und erzeugen des Gerausch. Zungenspitze und
zahne sind an der Lenkung des Luftstromes, die Lippen an der
Formung des Resonanzraumes beteiligt, so daB ein Gerausch
mit tief liegender Energiekonzentration erzeugt wird. Die
stimmhafte Variante [3]kmmmt im Deutachen nur in PFremdwor-
tern vor.

Auch das [1] als lateraler Engelaut ist in das Schemsa
der Artikulationsstellen schwer einzuordnen, da wohl die
beiden seitlich vorhandenen Engen zwischen 2Zungenrand und
seitlichen Zahnreihen zum Bereich der dritten Artikulations-
stelle geh3ren, zugleich aber die Zungenspltze einen Kontakt
im Bereich der zweiten Artikulationastelle ausfﬁhrt,wasunit~
unter koartikulatorisch zu interessanten Verbindungen funhrt.
Eine stimmlose Porm des [1] 18Bt sich zwar als koartikulato-
risch bedingt nachweisen, doch hat sie phonematisch keine
Bedeutung, .(...)

Intermittierende VerschluBlaute konnen an Jjeder der
vier Artikulationastellen produziert werden. Doch haben nur
zwel, die an der 2, und 3, Artikulationsstelle gebildeten,
Verwendung in der deutschen Hochlautung gefunden. Beim Zun-
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genspitgen-r [?], das noch zur Jahrhundertwende der sinzige
berechtigte Vertreter seiner Gruppe war (SIEBS), wird mit
den Zungenrandern der stimmhafte Luftstrom gebundelt und die
Zungenspitze entspannt, sc daB sie in ihm achwingen kann. Auf
diese Welse entsteht ein intermittierender VerschluB, dessen
Frequenz gwischen 20 und 30 Hz liegt. Es handelt sich um el-
ne doppelte Modulation des Luftstromes durch die  Vibration
der Stimmlippen und die Zungenspitze. Beide Frequenzen sind
voneinander unabhangig.

Beim Z&pfchen-R [R] wird der stimmhafte Luftstrom durch
eine postdorsale Aufwolbung der Zunge gebiindelt und durch He-
bung des Gaumensegels durch den Mundraum gelenkt. In diesem
Luftstrom schwingt als leichtbewegliches Organ des Zipfchen
und fihrt den intermittierenden VersochluB herbei.

Die hier beschriebenen intermittierenden VerschluBlaute
werden in der Rede nur im Anlaut gebraucht. Im Silbenauslaut
verwendet man oft Allophone, die vom Perzipienten gleichwohl
als r-Laut perzipiert werden. Manchmal wird - selbst von
Rundfunksprechern - das [r] oder [R] volisténdig ausgelas-
sen, was vor allem an Versuchen mit Wortsegmenten nachgewie-
gsen werden kann (ULSRICH, K., 1966). Sobald esber der Ergen-
zung einige Ansatzpunkte gegeben sind, wird trotz der Elisi-
on ein r-Leut perzipiert. (...)

(Aus: G. Lindner, Einfuhrung in die experimentelle Phonetik,
Berlin 1969, S. 196-201.)

Anmerkungen

Essen, O.v,: Allgemeine und angewandte Phonetik, Ber-
lin, 1, Aufl. 1953, 3. Aufl, 1962,

Ulbrich, K.: Zur r-Realisation im Deutschen, untersucht
an der Aussprache von Rundfunksprechern und Schauspielern,
Diss. Phil, Fak., Humb,-Univ. Berlin 1966.
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S. Gajdudik
DIE SUPRASEGMENTALE EBENE DES PHONETISCHEN TEILSYSTEMS

Die prosodische (variative) Interebene
(gekiirzt)

Prosodie heiBt griechisch "das Dezugesungene", Im Alter-
tun bildete sie einen Teil der Grammatik, in dem man diequan-
titativen Merkmale der Silbe beschrieb, Spater wurde sie im
Versbau und in der Literaturtheorie als Vortregslehre und
Lehre von der Silbenmessung im Vers angewandt, Zur Zeit wird
der Terminus "Prosodie" von den meisten Sprachwissenschaft-
lern fur die Bestimmung von suprasegmentalen Merkmalen ver-
schiedener Redeeinheiten gebraucht. Man versateht darunter die
Gesamtheit von Druck-, Ton- und Dauerverhaltnissen, die ins-
besondere auf der Ebene der KuBerung verwendet werden,

Zu den akustischen Parametern der Prosodie gehoreni
Grundfrequenz, Intensitat und Dauer: Verschiedene Verhaltnis-
ge dieger drei Parameter werden als prosodische Merkmale der
Redeeinheiten wahrgenommen., Dazu gehsren: Lautstarke, Tonver-
lauf, Sprechtempo, Stimmfarbung, Satzbetonung, Rhythmus, Pau-
sen,

Die prosodische Struktur der Rede unterscheidet sich von
deren Lautform, und das prosodische System der Sprache ist
grundsatzlich anders ale das Lautsystem der Sprache., Die ge-
nannten Systeme unterscheiden sich sowohl in Bezug &uf ihre
Komponenten und Ausdrucksmittel als auch in Bezug auf ihre
Aufgaben und Funktionen,

Prosodische Mittel spielen eine sehr groBe Rolle belm

~Aufdecken der Wesenszﬁge der menschlichen Sprache, Die ge=-
stalten aus bloBen Folgen von Lauten ein gegliedertes sinn-
volles Ganzes, das die Gedanken des Sprechenden dem Juhorer
mit groBer Genauigkeit Ubermittelt. Um diese Aufgabe zu er-
fullen, besitzt jede Sprache ein komplexes prosodisches Sy-
stem, in dem der ungeheuren Vielfalt des zu Bezeichnenden ei-
ne enge Begrenztheit der zur Bezeichnung vorhandenen Zeichen
gegenubersteht, Und wie jede Sprache iber ein begrenztes Pho-
neminventar verfigt, das dennoch die Schaffung eines reichen
Lexikons erm5glicht, kann such die Prosodie mit Dbegrenztem
Inventar von prosodischen Strukturelementen durch verachiede-
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ne Kompositionen und Kombinationen der einsgelnen prosodi-
schen Komponenten die Rede richtig gestalten,

(e0)

Die skustische Analyse, die uns apparativ registrierte
Deten liefert, gibt uns die Moglichkeit, solche Feinheiten
uber die Gestaltung von einzelnen prosodischen Komponenten
zu bekommen, die das menschliche Ohr nicht wehrnehmen kann,
weil sie unterhalb der Schwellenwerte fur eine Identifigie-
rung els bestimmte Tonhche oder Tonverlauf, als bestimmte
Dauer oder als bestimmte Intensitet liegen., Die richtige Er-
klarung der Relevanz der vom Ohr nicht erfaBien prosodischen
Peinheiten ist nur dann msglich, wenn man die durch appara-
tive akustische Analyse erheltenen Werte mit den kunstlich
ergzeugten prosodischen Lauteigenschaften vergleicht. Dazu
verwendet man in experimentelphonetischen lLaboretorien ver-
schiedene Modelle von Synthesatoren. Mit HEilfe der Synthesa-
toren ist es moglich geworden, Ieute, lLeautverbindungen, Wor-
ter, AuBerungen und ganze Texte hervorzubringen, Diese Appa~
rate erlauben unsg, die Richtigkeit der empirisch durchge-
fuhrten Anelysen nachguprifen. Elektronische Gerate zur Er~
zeugung einer synthetischen Sprache geben dem Experimentator
die MEglichkeit, alle prosodischen Parameter nach seinem
Willen zu verﬁndern, oder sie konstent gu halten, gu messen
und zu kontrollieren,

Zahlreiche Untersuchungen weisen darsuf hin, daB AuBe-
rungen als prosodisch gebundene Komplexe kleiner Einheiten
nicht mit den in Grammatiken und syntaktischen Beschreibun-
gen festgelegten Gebilden wie z.B. "Satg", "Satzglied" uasw,
Ubereinzustimmen brauchen, Die Schallform richtet sich nicht
nach den grammatikalisch-syntaktischen Merkmalen, sondern
nach der Sinngliederung des Gesprochenen, Der Sinn des Sat-
zes wird erst durch die Gesamtheit der prosodischen Mittel
der Sprache festgelegt.

Die Prosodie der Rede erfillt mehrere Punktionen, D i e
Prosodie:

- kennzeichnet die XuBerung als eine der vier Kommuni-
kationsarten: Aussage, Frage, Aufforderung, Ausruf, dabel
werden die fur gie Kommunikation wichtigen Segmente durch
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Akzentuierung hervorgehoben: dadurch erfillt sie also kom-
munikative Punktion;

- enthslt die Information dariiber, ob die AuBerung ab-
geschlossen oder weiterweisend ist, drickt Gegenuberstel-
lung, Vergleich und Wert des Gedankens aus und bestimmt den
Sinn der AuBerung; d.h. erfilllt sementische Funktion;

- bewirkt die Integrierung, die Segmentierung und die
Hervorhebung bestimmter Glieder der AuBerung; bei identi-
schem Wortlaut des Textes kann die durch prosodische Mittel
bewirkte unterschiedliche Gliederung auch unterschiedliche
Bedeutungen der AuBerung zur Folge haben, darin besteht ih-
re syntaktische PFunktion;

- druckt stimmungsbedingte und affektive Konnotationen
der AuBerung (Zweifel, Ironie, Erstaunen usw,.) aus und macht
dadurch deutlich, ob eine XuBerung saschlich oder mit emo—
tionaler Beteiligung hervorgebracht wird;

- differenziert die phonetische Stilzugehorigkeit der
mundlichen Rede und erfullt dedurch ihre stilistische Funk-
tion.

Die prosodischen Gestaltungsmittel jeder Sprache bil-
den eine komplizierite Struktur uber die sich nicht leicht
prﬁzise Aussagen machen lassen, Darum sind sich die Sprach~
wissenschaftler nicht immer einig hinsichtlich der Inter-
pretation experimentalphonetischer Daten, Aufgaben, und
Punktionen der prosodischen Gestaltungsmittel, ihrer aku-
stischen Parameter und wehrnehmbarer Eigenachaften. Sogar
der Terminus "Prosodie” wird nicht von allen Sprachwissen-
schaftlern gebraucht., Statt dessen wird der Terminus "Into-
nation" benutzt, der auch nicht eindeutig definiert wird.

Der Terminus " Intonation™ wird fur zwei
verschiedene Begriffe gebraucht:

1, Intonation sls eine bedingte Struktur zusammenhan-
gender und in der Zeit veranderlicher GroBen: der Grundfre-
quenz, der Intensitat und der allgemeinen Sprachenergie
(nach W.A. Artjomow),

2. Intonation als die Eigenschaftder Lautstruktur eines
Satzes, deren phonetisches Korrelat die Tonhshenfolge und
deren akustisches Korrelat der geitliche Verlsuf der Grund-
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frequenz ist (nach M, Bierwisch).

Die angefiihrten zwei Begriffe der Satzintonation unter-
scheiden sich voneinander., Der erste Begriff  wufaBt alle
prosodischen Mittel, die der Organisation der KuBerung die-
nen, wahrend der zweite nur den Tonverlauf bezeichnet, der
als eine sprachliche Melodieregelung fungiert.

(Aus: S, Gajduéik, Theoretische Phonetik des Deutschen,
Minsk 1981, S. 60-63.) '
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G. Lindner
AKZENTUIERUNG

Durch die Akzentuierung werden aus der Rede bestimmte
Teile hervorgehoben., Dadurch wird ein zweifacher Zweck er-
reicht; denn zum einen wird dadurch die Aufmerksamkeit des
Angesprochenen auf das Wesentliche gelenkt und fur ihn des
lautsprachliche Zeichen seiner Wichtigkeit entsprechend ge—
gliedert. Zum anderen werden die nicht akzentuierten Teile
der Rede in den Hintergrund gerﬁckt und demit als nicht we-
sentlich oder selbstverstandlich gekennzeichnet, Insofern
wird mit Hilfe der Akzentulerung die Entnahme der Informa-
tion durch den Perziplenten vom Expedienten aus gelenkt,

Fur den Perzipienten, der die Mittel der Akzentuierung
zu nutzen versteht, sind die Akzente Gestaltungs- und Glie-
derungshilfen (v,ESSEN, 0. (1962) 8.153) bei der Dekodie-
rung des lautsprachlichen Zeichens, Der Perzipient braucht
unter Zuhilfenahme der Akzentuierung das lautsprachliche
Zeichen in seiner Struktur nur nachzugestaelten, braucht den
Gang der vorgezelchneten Struktur nur nachzugehen, Er ist
nicht gezwungen, die Hierarchie der Zelchenstruktur selbst
zu finden, was in dem Falle notwendig ist, wenn das Zeichen
ohne Akzentuierung produziert oder durch falsche entstellt
wird. Dann ist die Verstandlichkeit des Gesprochenen ZWar
nicht unmaglich, aber stark erschwert, und es werden grSBere
Anforderungen an die hoheren zentralnervosen Leistungen bei
der Dekodierung gestallt,

Wenn das lautsprachliche.Zeichen als vieldimensionales
akustisches Gebilde aufgefaBt wird, dann drickt sich die Ak-
zentuierung in allen Parametern aus: Als Veranderung der
Intensitét, der Melodie, des Tempos und auch der Klangfar-
be. Es erscheint moglich, daB man die Klangfarbenverénde-
rungen zuriuckfihren kenn; denn durch die hohere Stimminten-
sitat verandert sich das Spektrum des fur die Ieutbildung
notwendigen laryngealen Primarklanges. Von diesem Gesichtas-
punkt aus kann man die Betrachtung der Akzentuierung aufdie
ersten drei genannten Parameter: Melodie~, Dynamik- und Tem-

poénderungen beschranken, (Aus: G.Lindner, Einfihrun in
die experimentelle Phonetik, Berlin 1969, S. 209-210.
Essen, 0,v,: Allgemeine und angewandte Phonetik. Berlin,
1. Aufl., 1953, 3. Aufl, 1962.1 4
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G. Lindner
DIE KOMMUNIKATIONSABSICHT ALS AUSGANGSTUNKT
(gekurzt)

Sowohl die Sprache als auch der tatige Handlungsvollzug,
die Rede, konnen unter verschiedenen Aspekten betrachtet wer-
den, Im Laufe der Geschichte der Wissenscheft sind dabei un-
terschiedliche Schwerpunkte fir die Betrachtung vertreten wor-
den, Je nachdem, ob dabei die Beschreibung praktischer Vor-
gﬁnge oder die theoretische Abstirsktion im Vordergrund steht,
gind jewelils andere Zusammenhange wesentlich. Ohne Einordnung
in den Gesamtzusammenhang der Wissenschaften ist die Phonetik
nicht lebensfahig. Andererselts ist der Bezug gur Praxis un-
bedingt notwendig., Diese Beziehung zur Prexis, d.h. auf den
realen Akt der zwischenmenschlichen leutsprachlichen Kommuni-
kation, ist in manchen Systemen fur den Aufbau der Fhonetik
nicht oder nicht genﬁgend beachtet worden,

Wenn es auch moglich ist, daB wir sprechen konnen, ohne
uns damit direkt an einen Partner zu wenden, so bedeutet das
keinesfalls, daB dies die ubliche Art und Weise der lautapre-
sprachlichen Kommunikation were, Diese Form ist nicht die Re-
gel bei der Produktion lautsprachlicher Zeichen, sondern die
groBe, wenn auch mogliche Ausnahme. Von all den lautsprachli-
chen Zeichen, die z.B. im Laufe eines Tages von der gesamten
Menschheit produziert werden, ist nur ein verschwindend klei-
ner Bruchteil der Art, das er um seiner selbst willen produ~
ziert wird. In der Regel wenden sich die produzierten Zeichen
an einen, mehrere oder viele Partner., Das ist die Regel, und
das ist gleichzeitig die Praxis., Allerdings ist der Foracher
bei der wisgsenschaftlichen Analyse des Sprechvorgangs und der
lautsprachlichen Kommuniketion oftmals gezwungen, den Gesamt-
zusammenhang des Kommunikationsvorgangs in Tellprozesse auf-
zugliedern, weil sie sich nur in dieser Beschrankung beschrei-
ben oder erforschen lassen,

Jedoch darf die Tatsache, daB die Komplexitat eines Vor-
gangs dazu zwingt, ihn in Teilkomplexe aufzugliedern, nicht
dazu fuhren, daB die Teilkomplexe zu igolierten Erkenntnis-
quellen werden, die miteinander keine Verbindung haben, Teil-
erkenntnisse betreffen eben nicht das Ganze. Sie diurfen nicht
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dariber hinwegtauschen, daB sich aus einer einfachen Summie-~
rung von Teilerkenninissen des Ganze nicht einfach zusammen-
setzen laBt, sondern daB es notwendig ist, alle diese Teil-
ergebnisse sufeinander zu beziehen.(...)

(u-)soll nun, von der Praxis ausgehend, versucht werden,
Erkenntnisse aus den Teilprozessen zu einem Gangen zusemmen-
zuarbeiten, Dann wird es nicht schwierig sein, die vielen
wertvollen Erkenntnisse fir die Praxis nutzbar zu machen.

Wenn von einem Sprecher, (...) Signale produziert wer-
den, so nicht um ihrer selbst willen, sondern, um damit dem
Partner etwas mitzuteilen, ihn zu einer Handlung zu veran-
lassen oder um von ihm bestimmte Informationen zu erhalten,
kurz, dem Partner Informationen zu Ubermitteln., Ob die Zei-
chen, die der Sprecher produziert, den gewlnschten Effekt ha-
ben, ob also damit das Ziel der Informationsibermittlung er-
reicht wird, ist in manchen Fallen unmittelbar ersichtlich,
wenn z.B. eine Handlung in der beebsichtigten Welse ausge-
fuhrt oder unterlassen oder wenn eine Frage sinngemaB beani-
wortet wird. Bei Mitteilungen ist es oft recht schwer abzu-
schatzen, ob die Information wirklich "angenommen" ist. Auch
hierbei ist es das Ziel des Sprechers, die Informationen so
zu ubermitteln, daB, wie in den enderen Fallen auch, die In-
formationsabsicht verwirklicht wird., Dazu gehart, deB die
Nachricht eine entsprechend wirkungsvolle Form bekommt,

Man kann diesen Gedanken auch anders formulieren, indem
man sagt, daB es das Ziel einer lautsprachlichen Kontektauf-
nahme ist, auf den Horer eine Wirkung auszuliben. In  dieser
Fagssung ist die lautsprachliche Kommunikation mehr als die
Ubermittlung von Nachrichten. Berucksichtigt man diesen Ge-
danken, dann ergibt sich die Notwendigkeit, nicht nur die
rational und zahlenmaBig erfaBbaren Informationsinhalte ei-
ner Nachricht zu beriucksichtigen, sondern auch die ektose~
mantischen Faktoren, die die Lautsprache enthalt. Sie spie-
len bei der Verwirklichung der Absicht, euf den Partner zu
wirken, eine sehr groBe Rolle.

Die praktische Anwendung der lautsprechlichen Kommuni-
kation hat nicht nur die Aufgegbe, dem Partner schlechthin
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etwas mitzuteilen, sondern ihn zu ﬁberzeugen. Auch daraua
18Bt sich eine Folgerung ziehen. Ob eine Nachricht auf den
Horer wirkt, ist nicht allein von der Nachricht abhangig und
auch nicht allein davon, welche Form sie erhalt und in wel-
cher Weise die ektosemantischen Faktoren zum Ausdruck kom-
men, sondern in hohem Grade auch von der psychischen Struk-
tur des Fartners. Wenn deshalb der Sprecher eine bestimmte
Wirkung euf seinen Partner ausiiben will, S0 muB er die
sprachlichen Mittel zwar seinem Ziel gemEB einsetzen, darf
Jjedoch nicht nach einem gstarren Schema vorgehen, sondern muB
die Produktion den Reaktionen des Partners entsprechend vor-
nehmen und je nachdem, wie der Partner im Gesprﬁch reagiert,
variieren. Die Gestaltung einer wirkungasvollen Rede ist so-
mit von der Zielstellung, von der Aufnahme der Nachrichten
durch den Partner und von dessen Reaktionsfﬁhigkeit abhan-
gig. .

Diese Art der uberzeugenden Rede, bei der ein 2iel ver-
folgt wird und nicht nur Informationen ubermittelt  werden,
die nicht nur informieren und darstellen, sondern beeinflus-
sen und Wirkung hinterlassen soll, verlangt vom Sprecher die
Beherrschung der sprachlichen Mittel, damit er in der Lage
ist, die Kommunikationsabsicht zu verwirklichen, die er hat.
Auf alle Falle ist beim Sprecher die zielgerichtete Kommuni-
kationsabsicht der Ausgangspunkt fur die Rede,

(fus: G. Lindner, Einfihrung in die experimentelle Phonetik,
Berlin 1969, S. 183-185.)
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S. Gejducik
PROSODISCHE MERKMALE EINER KUPERUNG
(leicht gekuret)

Unter der KuBerung versteht man eine abgeschlossene kom-
munikative Sprecheinheit, die eine Sinneinheit darstellt. Sie
vereinigt kleinere Sprecheinheiten in eine Ganzheit mittels
einer hierarchischen Distribution der prosodischen Mittel der
Sprache, die eine besondere prosodische Struktur bilden,

Ungeachtet dessen, daB in jeder Sprache eine groBe Menge
von verachiedenen prosodischen Strukturen gebraucht werden,
pflegt man nur vier Grundtypen der AuBerungen zu unterschei-
den: Auassage, Frage, Aufforderung und Ausruf, Jeder kommuni-
kative Typ der KuBerung kann seinerseits in kommunikative Ar-
ten und Subarten eingeteilt werden, Prosodische Strukturen
eines kommunikativen Typs sind nicht immer gleich, da sie von
der Sprechsituation und von verschiedenen konnotativen Bedeu-
tungen abhangen.

An der Bildung der prosodischen Merkmale der Rede nehmen
nur drei Eigenschaften des Schalls teil: Hohe, Starke und
Dauer, Die vierte Eigenschaft - Farbe -~ kommt ale prosodi-
sches Mittel sehr selten vor, ds sie meistens schon in der
segmentalen Ebene vollkommen verwendet wird, Aus diesem Grun-
de spricht man von drei Gruppen prosodischer Mittel, die als
prosodische Merkmele bei der Beschreibung der KuBerung in
Prage kommen, das sind Tonmittel, dynamische Mittel und quan-
titative Mittel.

Tonmittel, Unter der Bezelchnung "Tonmittel" versteht
man solche Mittel, die durch die Grundtonhohe und ihre Modi-
fikationen charakterisiert und die als Sprechmelodie wahrge-
nommen werden, Die Realisierung dieser Mittel weiat groBten-
teils eine normierte Form suf, die sich von Sprache zu Spra-
che &ndert.

Mit Hilfe von prosodischen Tonmittelnwerden m e 1 o 4 i-
s ¢ h e Gestaltungen der Sprache gebildet, die gprachliche
Relevanz haben., Im Hochdeutschen unterscheidet men drei Grund-~
formen der melodischen Gestaltung: die terminale (abschlies-
sende), die progrediente (weiterweisende) und die interroga-
tive (fragende).
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Die t erminale Form der melodischen Gestaltung
wird dadurch gekennzeichnet, daB der Tonhohenverlauf einem
Bogen ahnlich ist, weil die hervorgehobenen Silben  einander
in absieigender Richtung folgen, z.B.

. » - -
- .

Das ist eine Wandzeitung.

-_— . - -
~—
hd -

Was wissen Sie von der Sache?
. N\

Komm her!
N

Mensch}

Hauptmerkmale der terminalen Form melodischer Gestaltung
sind:

1) die Tonhdhe der ersten unbetonten Silben  ist hoher
als die der letzten, die in der Losungstiefe liegen1¢

2) die erste betonte Silbe bildet den Tonhshengipfel,
nach dem Tonhohengipfel beginnt der absteigende Tonverlauf;

3) steht die starkstbetonte Silbe am Ende der XuBerung,
so fallt sie rasch der Losungstiefe zu abs

4) die letzten unbetonten Silben liegen in der Losungs-
tiefe.

Die terminale Form der melodischen Gestaltung wird in
abgeschlossenen Sprecheinheiten gehraucht, und zwar bei Aus-
sagen, Ausrufen, Aufforderungen und Befehlen, bei Erganzungs-
fragen (bei Fragen mit ¥ragewort) und bei Doppelfragen:

Der Laden ist geschlossen. (Aussage)

Vie schnell die Zeit vergangen ist! (Ausruf)

Zeigen Sie bitte inhre Fehrkarte! (Aufforderung)

Kehrt marsch! (Befehl)

Was haben Sie dort gesehen? (Erganzungsfrage)

Bleibst du hier oder willst du nach Hause gehen? (Doppel-~

frage).

T Unter "Losungstiefe" verateht man dle spannungslose Aus-
gangslage der Sprechstimme,
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Die progrediente Form der melodischen Ge="
staltung ist einem ebgeschnittenen Bogen shnlich. Die Ton-
fiihrung bleibt mitteltonig in der Schwebe (1), gelegentlich
gleitet auch der letzte Silbeton aufwarts (2):

1) . - - ° -

Als ich endlich kam, ...

2) - - -
Algs ich ins Zimmer trat, ...

Hauptmerkmal der progredienten Form melodircher Gestal-
tung besteht darin, daB die unbetonte Silbe, die dem Schwer-
punkt folgt, in derselben Hohe bleibt. Die progrediente Form
wird in Sprecheinheiten angewandt, die als noch nicht abge-
schlossen gekennzeichnet werden sollen, Sie findet deshaldb
Anwendung vor allem in rhythmischen Phrasen, aber euch bei
Anreden, Redeankindigungen und in solchen XuBerung, die mit
anderen eine Ganzheit zusammenbilden:

PR .
R — e a -

Die milde Sonne gegen Abend /habe ich besonders gern.

Liebe Preunde!

p— - -_— . - —_ .
.

Sie schloB die Augen und sagte: _

—_—r e e —_—. .

. »
Dle Tage werden langer. Die Sonne scheint.

- —

Der Fruhling ist schon da,

Die 1interrogative Form der melodischen Ge-
staltung kann steigend und fallend-stelgend sein:

-

Gehen Sie nach Hause?
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— 8 » -

* — -

Gehen Sie nach Hause?

Bei steigender Form liegt der Schwerpunkt hoher als die
vorangehende unbetonte Silbe, und die nachfolgende unbetonte
Silbe steigt nach oben, Bei fallend-steigender Form 1liegt
der Schwerpunkt tiefer als die vorangehende unbetonte Silbe
und wird hinaufgeschleift. Die nachlaufenden unbetonten Sil-
ben setzen das Nachschleifen fort,

Die interrogative Form melodiascher Gestaltung wird vor
allem in Entscheidungsfragen gebraucht; Sie kenngzeichnet
aber auch Nachfragen und Aufforderungen, wenn aie entweder
warnend oder besonders hoflich hervorgebracht werden sollen:
- ’ - 7 (Entascheidungafrage)
Bist du schon hungrig?

L e e @
L 2 Y

(Nachfrage)

Was ich bezahlt hadbe?

— W

(Aufforderung).

Einsteigen bitte!

Dynamische Mittel, Unter den "dynamischen Mitteln" ver-
steht man solche prosodische Mittel, in denen das Element
der Intensitat am starksten wirkt, d.h. vor allem die Ver-
teilung und das gegenseitige Verhaltnis der Intansitﬁtsgip—
fel sowie den gesamten dynamischen Verlauf in der KuBerung.

Durch einen dominierenden dynamischen Gipfel werden
Laute zur Silbe und Silbe gzum Wort gebunden, Glelocherweiase
werden Worter zu einer Sprecheinheit hoherer Ordnung erhoben
und die Sprecheinheiten (rhythmische Takte und rhythmische
Phrasen) zu einer AuBerung gebildet, indem sie einem dynsmi-
schen Kulminationspunkt untergeordnet werden, Das Prinszip
der dynamischen Dominanz ist das primare Gestaltungsprinsip
der AuBerung.

Die Position des dynamischen Gipfels in der KuBerung
ist nicht immer an die Sinnwichtigkeit der Glieder gebunden,
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denn die Satzbetonung wird auch durch andere prosodische Mit-
tel markiert, In der Entscheidungsfrage "Sein Vater ist Ma~
1er?'ist 2.B. die Intensitat des Schwerpunktes "ma®" viel
schwacher als die der anderen betonten Silben,

Quantitetive Mittel. Unter den "quantitativen Mitteln®
versteht man Modifizierungen der Lautlange, das Sprechtempo
und die Sprechpausen.

Wenn man von der Quantitat oder Dauer der lautlichen
Segmente spricht, dann ist es notwendig darauf zu achten,
welchem Segment der Rede im Einzelfalle eine bestimmte Deuer
zukommt. Danach sind Lautquantitst, Silbenquantitat und Takt-
dauer zu unterscheiden,

Man unterscheidet absolute und relative Quantitat. Un-
ter absoluter Quantitat versteht man das ZeitmaB eines lau-
tes, einer Silbe oder eines rhythmischen Taktes (in ms). Bel
der relativen Quantit&t handelt es sich degegen um das Ver-
haltnis der absoluten Quantitaten der eingzelnen phonetischen
Gebilde zueinander,

Der Ausdruck "Quantitat® im Sinne "kurz" und "lang" be-
zieht sich nur auf die relative Quantitat, nicht auf die ab-
solute. Dabei 1ist noch darauf hinzuweisen, daB die Anwendung
des Terminus "Quantitat" nur auf einzelne Laute wund Silben
beschrenkt ist, Wenn man es mit einem Takt zu tun hat, dann
gebraucht men den Terminus "Dauer".

Man unteracheidet verschiedene Stufen der Quantitdt nur
bel silbischen Lauten, die unsilbischen Sprachlaute 1&Bt man
unberiicksichtigt, ungeachtet dessen, daB sie langer oder
klirzer gesprochen werden konnen.

Die Begriffe "lang" und "kurz" bezeichnen den Gegensatz
von traditionellen Begriffen "dehnber" und "nicht dehnbar".
Kurz nennt man im Deutschen die Vokale, die nicht gedehnt
werden konnen, lang dagegen sind solche Vokale, die dehnbar
sind, Die langung der sogenannten langen Vokale wird zu ei-
nem prosodischen Mittel der Wort- und Satzprosodie im Deut-
schen.

Das MaB der kurzen Vokale entspricht der Zeit, die man
braucht, um einen silbischen Laut einer betonten Silbe bel
mittlerem Redetempo deutlich artikulieren und vernehmbar ma=-
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chen zu konnen, z.B. Band, denn, sind, Mund, dort, milssen.

Die Abstufungen der Lange sind die einfache lange und
die Uberlange. Als Normaeldauer der einfachen LEnge betrach-
tet man im Deutschen das ZeitmaB der sogenannten langen Vo-
kale in betonten offenen Silben, z.B. kamen, baten, nehmen,
saBen, leben,

Uberlang sind betonte einsilbige lenge Vokale, z.B. (er)
kam, (er) bat, (er) nahm, (er) saB.

Das Sprechtempo ist ein Mittel der sprecherischen Aus-
drucksgestaltung und von gleichem Range wie Dynamik und Ton-
hohenverlauf, Unter dem Sprechtempo als Sprachmittel ver-
steht men die Abanderungen der Geschwindigkeit beim Sprechen
innerhalb eines Textes. Im Tempo der Rede treten die Lebhaf-
tigkeit der psychischen Erregungen, der Denkablauf, logiache
und affektive Prozesse in Erscheinung. Als MaBstab far das
Sprechtempo wird die durchschnittliche Anzahl der Iautbil-
dungen in einer bestimmten Zeiteinheit angewandt, meistens
die Zahl der Silben in einer Minute oder die durchschnittli-
che Lautzahl pro Sekunde,

Auf das Sprechtempo wirken gewohnlich sowohl linguisti-
sche, als auch extralinguistische Faktoren ein, Zu den 1lin-
guistischen Faktoren gehSren z.B., Verlangsamung der Ge-~
schwindigkeit der Rede am Ende der XuBerung und in hervorge-
hobenen Silben. Dazu gehErt auch die Beschleunigung der Ar-
tikulation von mehrsilbigen Takten als Folge der Tendenz zur
Ausgleichung der Tektdauer. Zu den extralinguistischen Fek-
toren gehoren die individuellen Eigentumlichkeiten des Spre-
chenden, das Ziel und der Gegenstand der Rede, die Sprechsi-
tuation, dle historisch bedingte Beachleunigung des Spre-
chens der Menschen von verschiedenen Epochen,

R. Fahrmann gibt sieben Stufen der Sprechgeschwindig-
keit im Deutschen an, Er unterscheidet folgende Stufen der
Sprechgeschwindigkeit:

1) sehr langsam - ca 100 Silben pro Minute
2) langsem -ca 150 n " "
3) unter dem Durchschnitt - ca 200 v " n
4) Durchschnitt - ca 250 " " "
5) uber dem Durchschnitt - ca 300 " "
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6) schnall - ca 350 Silben pro Minute
7) sehr schnell - ca 400 und uber 400 Silben pro
Minute,

Einen breiten Raum bei der Auawertung quantitetiver pro-
sodischer Mittel der Sprache nehmen die Sprechpau-~
s en ein, Einige Untersuchungen haben ergeben, daB in die
Beurteilung der Sprechgeschwindigkeit auch die Pausenzeit
einbezogen wird, Wenn man sus einem auf das Band aufgenomme-
nen pausenreichen Text die Pausen entfernt oder verkﬁrzt, 80
wird der Text als wesentlich beschleunigt wahrgenommen.

Die Wahrnehmung der Pausendauer ist immer relativ. Sie
hangt von versachiedenen sprachlichen Faktoren ab:

- von der durchschnittlichen Sprechgeschwindigkeit des
Textes;

- vom semantischen Gewicht der phonetischen Umgebung der
Pause;

- vom Informationsgehalt des auf die Pause folgenden
Textes;

- von der Tonfuhrung des vorpausalen Textabschnittes;

- von den temporalen Merkmalen der vorpausalen Segmen-—~
te,

So werden z.B. kurze Pausen in einem rasch gesprochenen
Text als lange wahrgenommen, oder je geringer der Informa-
tionsgehalt des auf die Pause folgenden Textabschnittes ist,
desto langer erscheint die Pause.

Pausenreichtum und Sprechtempo stehen in wechselseitiger
Beziehung., Je schneller das Tempo ist, desto kurzer sind die
Pausen und umgekehrt, beim langsamen Tempo sind die Pausen
langer.

Die Sprechpause ist ein psychophonetisches Phénomen. Ei-
ne Abh@ngigkeit zwischen Sprechgeschwindigkeit und Pausenfre-
quenz besteht darin, daB ein Anstieg der Pausenfrequenz mei-
stens die Abnahme der Sprechgeschwindigkeit zur Foige hat,

Unter Sprechpause wird kelneswegs jede feststellbare Un-
terbrechung des Sprechduktus verstanden. Vor der Explosion
der VerschluBlaute liegen z.B. derartige registrierbare, meB-
bare und auch wahrnehmbare Unterbrechungen des Sprechduktus
vor, sie werden aber nicht als Pausen bezeichnet; anderer-
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seits gibt es FAlle, wo man Pausen wahrzunehmen glaubt, ohne
daB sich solche exakt feststellen lassen,

Die Sprechpause wird von E, Zwirner und K. Zwirner als
"intendiert erkannte Einhaltung im Flusse der Rede" verstan-
den. Dabei wird das akustische Phénomen "Pause" zum ersten
Mal im kommunikativen Zusammenhang gesehen, aus dem es nicht
igolierbar ist.

Die meisten intendierten Pausen sind auch erkannte Pau-
sen, aber noch lange nicht jede erkannte Pause ist inten-
diert. Manchmal kann z.B. eine lautvergroBerung im Auslaut
eine Sprechpause vortauschen,

Neuere phonetische Untersuchungen messen weniger Bedeu-
tung der absoluten Pausendauer (sehr kurz - kurz - lang) als
der Relation zwischen der Dauer der PFausen und der Artikula-
tlonszeit des Textes beli, Diese Relation wird der "Pausen-
zeitquotient" (PZQ) genannt.

Der Pausenzeitquotient wird gebildet aus dem Verhaltnis
der Gesamtsprechzeit (t) einschlieBlich der Pausenzeiten zur
reinen Artikulationszeit (%)) : PZQ -—%; . Im pausenlosen

Text wirde PZQ 1,0 sein. Normalerweise streuen die PZQ in
gelesenen Texten zwischen 1,15 und 1,50. Im Spontensprechen
liegen die Werte uber 1,5.

Neben dem Pausenzeitquotient scheint auch die Pausen-
haufigkeit einen besonderen Wert fiir die temporale Einschit-
zung der Rede zu haben, Phonetische Untersuchungen von ver-
schiedenen Redetypen haben gezeigt, daB experimentelle Texte
sich nicht nur nach dem PZQ, sondern auch nach der relativen
Pausenhﬁufigkeit unterscheiden. Bei Belletristiklesungen
liegen z.B. die Haufigkeitswerte von 11,5 Pausen pro 100
silben, fur die gebundene Rede dagegen liegt der Mittelwert
viel hoher. Beim Spontansprechen hangt die Pausenhaufigkeit
vom Sprechstil und der semantischen Dichte ab, d.h, sie
nimmt bei wachsender Redundanz der Rede ab,

Die perzepierten Pausen werden oft als “flﬁssige Pau-
sen" (intendierte) oder "Storungspausen" (nicht intendierte)
differenziert. Die f 1 U s 8 i g e Pause kann als poten-
tielles Signal einer linguistischen Grenze betrachtet wer-
den, wihrend dle St S rungs peause dagegen diese
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Rolle nicht erfiillen kann,

Intendierte Pausen konnen in verbindende Pausen ("In-
nenpaugsen”) und abgrenzende Pausen (Endpeusen) eingeteilt
werden,

Verbindende DPausen haben meistens den Wert
Pund", "“oder", "aber", "auch", Der entsprechende Weri{ kann
aus dem Kontext erschlossen werden. Sie komnen kurg sein
und in kleiner Zahl erscheinen oder - aus stilistiachen
Grunden - ubertrieben haufig vorkommen und gelaéngt werden.
Die Tonhohe vor der verbindenden Pause wird gegen Ende der
prapausalen Kontur gehalten und deren letztes Segment oft
gelangt (progrediente Form der melodischen Gestaltung).

Abgrengzende Pausen sind solche Stellen in
gesprochenen Texten, die intonatorische Einheiten  abgren-
zen, Bine intonatorische Einheit ist jeder Teil eines Tex~
tes, der vor zwei abgrenzenden Pausen umgeben wird, unab-
hangig davon, aus wieviel Satzen der Teil besteht. Die ab-
grenzende Pause andert die prépeusale Kontur, indem sie sie
durch Herabsetzen oder Ansteigen des Tonhohenverlaufa 7
einer terminalen oder interrogativen Kontur macht.

Die Stgrungspausen werden vom Horer als unbeebsichtig-
te Verz3gerungspausen wahrgenommen, Sie unterbrechen den
RedefluB und storen das Verstandnis des Textes. Das Ver-
h&ltnis der Haufigkeit von flissigen Pausen und Storungs-—
pausen hangt von der Form und dem Stil der Rede ab, Offen-
sichtlich kommen mehr Storungspeusen im weniger formellen
Stil vor.

Zu den Storungspausen gehoren auch gefullte Verzoge-
rungspausen, die auf Selektionsschwierigkeiten beim sponta-
nen Sprechen verweisen, Sie unterschelden sich von den ver-
bindenden oder abgrenzenden Pausen durch ihre Lange (Verzo-
gerungspausen sind in der Regel langer) und durch ihre Di-
stribution im Text.

Verz3gerungspausen fallen nicht mit den syntaktischen
Einschnitten zusammen, sondern tauchen vielmehr an den
Grenzen kleiner struktureller Einheiten auf, also innerhalb
graBerer gyntaktischer Konstruktionen. Eine VerzSgerung ma-
nifestiert sich in Form von mehr oder weniger gelangten
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Zentralvokalen mit fakultativem starkem Einsatsz oder als
Lautfolgen, z.B. L( >y & :J. L( ) 3:_] , [hm:], die s:elbst
keine sprachlichen Zeichen darstellen. In diesen Tallen
spricht man von "gefﬁllten" oder "stimmhaften" Pausen. Die
Verzogerungen treten hiufig zusemmen mit Pausen auf, = aber
immer in der Welse, daB die Pause, d.h. die Unterbrechung
der Phonation, der Verzsgerung vorangeht, wehrend zwischen
der- Verzogerung und dem Wiedereinsetzen der Rede keine Pau-
gen wahrgenommen werden, z.B. Text - Unterbrechung der Tho-
nation - Verzdgerung - Text. Viel seltener treten die Laute
oder Lautfolgen mit den Pausen zusemmen auf, am Anfang und
am Ende, nach folgendem Schema: Text - Verzogerung - Unter-
brechung der Phonation - Verzogerung - Text,

Die Sprechpausen gewahren dem Horer die notige Zeit zur
Entschlusselung der Information, sie markieren die Gliede-
rung der Gedenken und deuten durch ihre Dauer das Gewlcht
des folgenden Gedankenschrittes an. Die Pausen steigern den
informativen Gehalt der Mitteilung.

Des Wesen der prosodischen Mittel ist nicht so einfach,
wie es uns manchmal erscheint, da jedes Merkmal, shnlich wie
fast Jedes distinkitive Merkmal auf der segmentalen Ebene,
durch ein ganzes Bundel von verschiedenen Zugen charakteri-
siert wird, und erst die geordnete Summe dieser Zuge kann
daraus ein relevantes Merkmal bilden. So wird, 2.B. die
Sprechpause als ein prosodisches Mittel der Sprache nicht
bloB durch die Unterbrechung des Redeflusses bestimmt, son-
dern auch durch das Mitwirken von zahlreichen tonalen, dyna-
mischen und temporalen Mitteln der Sprache.

Im BewuBtzein der Sprachtrager existieren auch Ausspra-
chenormen fur prosodische Mittel, d,h, fuUr Tonmittel, dyna-
mische Mittel und quantitative Mittel. Eine KuBerung, deren
prosodische Struktur mit den Aussprachenormen der Hochlau~-
tung nicht Ubereinstimmt, verliert gewahnlich ihren hoch=-
sprachlichen Charakter, Zwar sind die Aussprachenormen der
Hochlautung auf der suprasegmentalen Ebene noch nicht voll-
kommen kodifiziert, ihre Kodifizierung aber ist grundsatz-
lich mgglich, denn jede Sprache verfﬁgt Uber ihr prosodi-
sches System, das die Formen der Realisierung von prosodi-
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gchen Mitteln reglementlert., Im Deutschen z.B. kann keine
mindliche AuBerung fir hochsprachlich gehalten werden, wenn
in der orthoepischen Aussprache der Laute und ihrer Modifi-
kationen prosodische Mittel mit Spuren eines  mundartlichen
Ursprungs gebraucht werden.

(Aus: S, Gajduéik. Theoretische Fhonetik des Deutschen,
Minsk 1981, 8. 96-105.)
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G. Meinhold
DIE FORMSTUFEN DER DEUTSCHEN STANDARDAUSSPRACHE

(HOCHLAUTUNG )

(gekiurzt)

[

Das Problem ist so alt wie die Versuche, die deutsche
Aussprache zu kodifizieren, besteht also sp&testens geit

VIETOR und SIEBS, Obwohl fﬁr SIEBS noch der regionale  Aus-
gleich zwischen der nieder-, mittel- und oberdeutschen Buh-
nenaussprache im Vordergrund der Bemﬁhungen stand 24), sah
er sich doch mit dem Vorhandensein von Formstufen konfron-~
tiert, die dem Ideal der von ihm angestrebien Biuhnenhochlau-
tung widersprachen; er erblickte aber darin lediglich einen
Grund zur Verteidigung der Reinheit der Buhnenaussprache und
loste das Problem auf eine Welse, die die Kodifikation der
tatsachlichen Aussprache der deutschen Hochleutung auf Jahr-
zehnte hinaus, genauer: bis zum Erscheinen des WaA 1964
blockierten,

Inkonsequenzen - also VerstoBe gegen die von ihm, SIEBS,
getroffene Ausspracheregelung -, die im Konversationsstuck
nicht ellzu storend wirkten, hatten "namentlich an  Bihnen,
die das Konversationsstiick bevorzugen, bereits zu einer ge—
redezu unleidlichen Bummelei in der Aussprache des ernsten
Dramas gefuhrt. Mir sind angesehene Buhnen bekannt, an denen
auch im ernsten Drama reduzierte (vokalisch gesprochene) r-
Leute wie in wiefeln (= wirfeln), dée oder dda (= der) die
gerollten r uberwuchern, wo dank fur danken ublich ist und
man gdgn nicht fur Segen, sondern sogar fur segnen horen
kann, Wird aber, wie es fruher ublich war und z,B. in GOETHEs
Regeln gefordert wird, auch im Konversationsstuck auf Beob-
achtung der Normen gehalten, so wird damit die Aussprache
fir das ernste Drama geschﬁtzt._DaB solche Leutgebung im
ernsten Drama unnatirlich und gekunstelt klinge, ist nicht
zu befurchten, denn bei dem schnelleren Tempo und dem gerin-
geren Kraftaufwand er geben sich Reduktio-
nen schon von selbst, Hier sind GOETHEs
Worte am Platze: "selbst Ubertreibungen sind zu raten, ohne
Gefahr eines Nachteils ..!"25 (Die im Zitat unterstrichenen
Worter stehen im Original kursiv gedruckt.)-
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Aus diesem Zitat sind mehrere Sachverhalte zu entnehmen:
1. Das Vorhandensein von Formstufen innerhalb der Buhnenaus-
sprache sowie die Schwierigkeit, im "Konversationsstick" die
Siebs'ache Hochstlautung - ohne Berﬁoksichtigung der R-~Voka-
lisationen, die damals bereits die Norm der Alltagssprache
darstellten - zu realisieren; deagleichen werden die bekann-
ten Assimilationsformen der Endsilben auf /en/ als  phoneti-
sche Besonderheiten dieses Konversationsstils erwshnt und zu-
gleich ihr Eindringen ins ernste Drama zurﬁckgewiesen.

2. Die recht interessante contradictio in adiecto verdient
Beachtung: Da sich die Reduktionen von selbst ergeben, konnen
die Formen der hdchsten Formstufe im Konversationsstilck nicht
gekunstelt klingen, was damit slso zugegeben wird, ihre Ver-
meidung ist aber trotzdem anzustreben, um die reine Lautung
des ernsten Dramas nicht zu gefshrden (!).

3. Der Transliterstionsversuch zeigt deutlich die Schwierig-
keiten, Realisationen der gesprochenen Sprache einigermaBen
korrekt wiederzugeben, was natirlich auch Ruckachlisse auf ein
beeintrachtigtes phonetisches Wahrnehmungsvermogen uUberhaupt
zuléBt; sicher ist mit der Form dank flr 'danken' phonetisch
[dagkﬁ] gemeint,

Immerhin zeigt sich hier bereits die Schwierigkeit, eine
Ausspracheregelung zu konservieren, die eigentlich ein Arte-
fakt 1st, zusemmengestellt offensichtlich aus einigen Gepflo-
genheiten der Gesangsauasprache (die ja YHochstlautung" dar-
gtellt) und der sehr ahnlichen Aussprache eines deklametori-
schen Vortragsstils einerseits sowie einer Reihe von phoneti-
schen Tatbesténden der Umgangs—~ oder Alltagssprache mit ihren
regionalen Besonderheiten andererseits.

Es ist evident, daB Siebs nicht Bﬁhnenlautung schlecht~
hin kodifizierte, sondern eben auch nur eine bestimmte Stufe
der Buhnenlautung, die wir in diesem Zusammenhang noch einmal
ausdrucklich als "Hochstlautung" charakterisieren wollen, und
damit also eine Formstufe, die im heutigen Deutschen nur noch
in der Aussprache des Gesanges erscheint, und nicht einmal
hier steféfkénsequent.

Gegeniiber SIEBS geht VIETOR auf die Sprechreslitat ein,
allerdings nur sehr vorsichtig, Die Proben in "Die Aussprache
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des Schriftdeutschen" (1., Auflage 1885) zeigen eine dreifa-
che Abstufung zwischen der Aussprache des Vortrags (Drama,
Rezitation), des erzahlenden Geaprachstones und der unbefan-
genen, z,T. lebhaften Erzehlung bzw, des Gesprachs. Der Vor-
tragston realisiert sehr streng - mit wenigen VIETORschen
Eigen-Normierungen beim langen /e/ des Artikels, des er als
[gtr] transkribiert - die sp&tere SIEBS 'sche Aussprachenorm,
Die letztgenannte Stufe der unbefangenen oder lebhaften Er-
zahlung bzw. des Gesprachs welst eine Serie von halben Vo-
kallangen statt der vollen auf (bei [gi‘ zi* 20} ), wei-
ter Reduktionen (vor allem dar, d2m, dan beim bestimmten Ar-
tikel, wahrend das Reletivpronomen die Lange des /e/ behalt,
[as] statt [Lé] sowie eine Reihe von nicht oder fakultativ
zu reelisierenden Vokaleinsatzen (open juncture) bei ge-
brauchshaufigen und unbetonten Wortern, z.B. als, ihm, ich,
es, in ihnen, ist, ein, uns. In allen Fallen handelt es sich
un eine Art Vortrags- bzw. Vorlesesprache.

Von dieser 'niedrigsten' Formstufe der "lebhaften  Er-
zahlung" unterscheidet sich die mittlere nur durch eine et-
wes geringere Haufigkeit der hier erwahnten 'Schwﬁchungsfor-
men', so daB man auch berechtigt ware, nur zwei Formatufen
bei VIETOR anzunehmen, von denen aber auch die unterste die
R-Vokalisation nicht beriicksichtigt (!) und volle [a]-Reali-
sation in allen Positionen verlangt. Insofern stellt diese
Formstufe slso einen KompromiB zwischen den hohen, auf hy-
perkorrekte Bildung zielenden SIEBS-Normen und einigen Er-
scheinungen einer Gesprachsstufe der Alltagskommunikation
dar,

VIBTORs groBere Toleranz im Vergleich zu SIEBS kam be-
reits im Vorwort zur 1. Auflage seiner Schrift "Die Ausspra-
che des Schriftdeutschen” (1885) zum Ausdruck, wo er die
Hoffnung auBert,

"etwas dazu bejzutragen, daB eine reine, des geeinten
Deutschlands wurdige Aussprache, wie auf der Buhne, so auch
in der Sciule, in der Kirche und uberall sonst zur Geltung
komme, wo nicht engerer Verkehr der Mundart ihr Recht si-
chert™,26)

Obwohl der hier spurbare politische Konnex mit der
Reichsgrundung im Hinblick auf die Geltung einer deutschen
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Hochlautung im gesamten deutschsprachigen Raum noch zu in-
terpretieren ware, sei nur auf die Geltungsbereiche aufmerk-
sam gemacht, die immerhin angestrebt werden, bespielsweise
eben die Schule, in der doch selbst nach SIEBS, eine ‘von der
Umgangssprache ... stark abweichende Buhnenaussprache oft
zur Geziertheit und Unnatur finren" 27) wirde.

Es mag an der sprachlichen Situation im damaligen
Deutschland gelegen haben, daB jede Schwachung und jeder um-—
gangssprachliche EinfluB sofort als eine Art Verunreinigung
der Hochlautung im Sinne eines regional-mundartlichen Ein-
flusses gesehen wurde, DaB es - wie im Englischen - einesehr
asgimilationsreiche Umgangssprache geben konne, die dennoch
dem obersten Kriterium einer "Standardaussprache" genugt,
namlich dem Horer eine regionale Zuordnung desa Sprechers
nicht zu ermaglichen, dies konnten oder wollten sich Anhan-
ger eines solchen Hochlautungspurismus nicht vorstellen.

Die zeitgenossische Phonetik war in dieser Hinsicht
realistischer, was das Registrieren z.B. der @assimilierten
Endsilben betrifft; BREMER beschreibt z.B. die Vorgange laut-
physiologisch prazise, die bei der nasalen Sprengung von g,
k oder p, b vor homorganem Nasal vorkommen und VIETOR er-
wahnt bereits eine Reihe von Sandhi-Erscheinungen. 28)

Insgesamt aber erhalt sich das im ganzen pejorative Ur-
teil SIEBS' uber die Schwachungen und satzphonetischen Assi-
milationen hartnackig bis in die Gegenwart; EinbuBen der
Lautsubstanz sind stets vom Odium des Verfalls und der Ver-
wahrlosung gezeichnet; der Konservatismus der Sprachpflage,
die als VerstoB, der zu ahnden ist, abtut, was dem einmal
festgelegten Normkodex nicht entspricht - (8hnliches Verhal-
ten ist auf enderen sprachlichen Ebenen erkennbar) -, trieb
teils erstaunliche Bluten, wofur Berichte von Tagungen, auf
denen sich Diskussionen uber die Tendenzen einer neuen Nor-
mierung der Aussprache - im Sinne einer gemaBigten Hochlau-
tung (an der SIEBS-Norm gemessen) - abwickelten, ein bered-
tes Zeugnis sind.

In der energischen Ablehnung von schwachen Formen als
Norm einer bestimmten Formstufe oder von unumgg:iglichen Pre-
stoformen druckt sich eiue Art psychologische Barriere der
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Sprachwahrnehmung aus, die durch die Verschiedenheit, ja die
Diskrepanz zwischen kommunikativem und extrakommunikativem
Verhalten zu begriinden ist: in der sprachlichen Kommunika-
tion entzieht sich der Sprachkorper ("Lautkorper") der be-
wuBten Wehrnehmung. Die volle Aufmerksamikeit des Horers ist
auf den Sprachinhalt, die semantische Seite also, gelenkt,
Der Sprachkorper, die Sprachform wird erst dann bewuBt, wenn
Starungen durch Normabweichungen sie auffgllig machen und
AnleB geben, die der Norm entsprechende Form im Verstehens-
vollzug zu substituieren.

Elemente der Wortgestalt mit verkurzter Wahrnehmungs-
dauer haben gegeniber Formen mit einer Dauer, die der durch-
schnit{lichen Sprechgeschwindigkeit des Deutschen entspre-
chen (also ca. 320 Silben pro Minute 30) ) eine noch verrin-
gerte Chance, beim Ubergang in ein extrakommunikatives (Be-
obachtungs-)Verhalten ins BewuBtsein der Sprachtraeger zu tre-
ten. Das gilt fur den Muttersprachler in erhohtem MaBe, Die-
ger "Mangel" an BewuBtheit der Sprachwahrnehmung spielt in
Lautwandelprozessen eine bedeutende Rolle.

Wie weit eine .solche "Geblendetheit" gegenﬁber der pho-
netischen Form gehen kann, wenigstens bei der eigenen Sprech-
realisation, dafur lieferten die zitierten Tagungen insofern
schlagende Belspiele, als prominente Wissenachaftler, die
beispielsweise die "Zulassung" assimilierter Endsilbenformen
als eine zweite normgerechte 'schwache' Porm neben der vol-~
len Realisation der Endsilben auf /en/ mit vollem Engagement
zuruckwiesen, die assimilierten Formen uelbst in hohem MaBe
wahrend ihrer Diskussionsbeitrage benutzten 31) pie siEBS-
sche Hochlautung - eigentlich eine untrennbar mit dem dekla-~
matorisch-melodramatischen Vortragsstil verbundene  Hochst-
lautung - war zu einem Tabu geworden.

Diese leutung geniligte weder den Anforderungen der tat-
sachlichen sprachlichen Kommunikation in ihren - situativ
gesehen - hochsten Bereichen etwades wissenschaftlichen Vor-
trages, noch einem stark gewandelten Stil des sprechkunstle—
rischen Vortrages. Was fir das hochstilisierte Niveau des Ge-
sanges nach wie vor Geltung hatte - auch hier mit gewissen
Einschrﬁnkuﬂgen - das lieBe sich fur eine Situation, in der
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expressive Echtheit, Naturlichkeit und Schlichtheit, auch
Sachlichkeit des Ausdruckes den Zeitgeschmack der  Rezita-
tion bestimmen, keinesfalls als MaBstab aufrechterhalten.
"Naturliche Hochlautung" (A. SCHMITT) hieB Orientierung an
der tatsachlichen Aussprache in denjenigen Situationen, wo
Menschen sich miteinander austauschen, einander mitzuteilen
haben, wobei Hochlautung nur noch eine Form der Aussprache
meint, die ﬁberregional oder dialektneutral ist, weil sie
keine Ruckschlisse auf eine spezifische landschaftliche Her-
kunft des Sprechers zulaBt.

In diesem Sinne der Standardaussprache wird der Be-
griff der Hochlautung hier auch verstanden; nicht also im
Sinne einer maximalen Prazisionsstufe, gondern lediglich
als dislektneutrale Aussprache, die fir al1l1e Kommuni-
kationssituationen gelten darf, sowohl fir solche mit hohen
Forderungen an den psychophysiologischen Spannungsgrad des
Sprechers (z.B. die Rede) als auch fur solche mit nur ge-
ringen Anforderungen an den Spannungsgrad, aber m3glicher-
weise hoheren an die expressive Veriebilitat und damit an
die Kontraste .der Satzintonation (z.B. die intimere Pleau-
derei),

Das Problem der situativen Adequetheit oder Inadaquat—
heit der phonetischen Form ist nemlich nicht allein ein Pro-
blem der Phonemrealisation, also der segmentelen Ebene,son-
dern auch der prosodischen Struktur in der Einheit von me-
lodischen, dynamischen und temporalen Eigenschaften, die
ihrerseits besonders deutlich den psychophysischen Span-
nungsgrad des Sprechers asignalisieren., Es handelt sich also
um das Problem der Gesamthaltung des Sprechers, von dem die
Besonderheiten des Sprechverhaltens in einer konkreten Si-~
tuation nur ein besonders hervorstechender, deutlich wahr-
nehmbarer Teil sind.

Wes hier unter 'Hochlautung!' in weiterem Sinne ver-
standen wird, konnte such dialektneutrale Umgangslautungge-
nannt werden, wenn man mit dem Begriff der Umgangssprache
keine Abwertung im Sinne einer vernachlassigten Aussprache
verbindet, Aber das Eindringen umgangssprachlicher Formen
gerade in jene vortrags-kinatlerischen Bereiche, die eine
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Doméne der "Hochstlautung" waren, zur Zeilt SIEBS' nachgewie~
senermaBen beginnend, geht mit dem erwahnten Wandel des Vor-
tregsstils Hend in Hand und wird sunehmend beginstigt durch
technische Bedingungen, die der Lautung des mikrophonnahen
Sprechens neue Situationen erschlieBen 32 .

Es bedarf wohl nach all diesen Erorterungen kaum weite-
rer Argumente, um die Wichtigkeit der Kemntnis gerade der
schwachen Formen, die Merikmal elner ‘"umgangssprachlichen"
Hochleutung sind, zu bekraftigen.

(Aus: G. Meinhold, Deutsche Standerdaussprache, Jena 1973,
8. 59-65.)

Anmerkungen

24) Diesen Gedanken spricht Sieba besonders deutlich in
seinem Artikel t'Neues zur deutschen Buhnen- und Musteraus-
sprache' aus (Zeitsohr. d. allg. deutschen Sprachvereins,20,
1905, Nr. 7/8). i

25) TH. SIEBS: Deutsche Buhnensusapreche, Ergebnisse
der Beratungen zur ausgleichenden Regelung der deutachen Buh-
nenausspreche, die vom 14, bis 16, April 1898 im Apollosasl
des Koniglichen Schauspielhauses zu Berlin stattgefunden ha-
ben. Berlin, Koln, Leipzig 1898; zitlert nach der 3. Auflage
1905, S. 17. Es gadb ﬁbrigens bissige zeitgencssische HuBe-
rungen - so gur 2. Auflage, von O. SCHRODER: PreuBische Jehr-
 bucher 114, 1903, 1. Heft, 1-7. Aber immerhin heiBt es selbst
da mit vollem Ernst (S. 4): "Bel der leicht ins Bodenlose
fihrenden Neigung der Volkssprache zur Assimilation benach-
barter Laute wird ein leiser Hemmschuh immer niitzlich sein:
verbannt seien &lso aus der edleren Sprache Abmd und Lebm
und sogar fumf ..."

26) W, VIETOR: Die Aussprache des Schriftdeutschen,
Leipzig 1885, Vorwort.

27) W. VIETOR: a.s.0,

28) 0. BREMER: Deutsche leutlehre, Leipzig 1318, wu, &,

S. 49 ff.
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30) Zu Fragen der Sprechgeschwindigkeit u.a. G, MEIN-
HOLD: Untersuchungen Uber den zeitlichen Verlauf gesproche-
ner deutscher Texte, Habilschr, Jena 1968,

31) Diese Tatsache wurde vom Vf. selbst - sogar an Hand
von Aufnehmen betireffender Referenten in Halle ~ festge-
stellt; siehe auch das SchluBwort von H. Krech im KongreBbe-
richt der Gemeinschaftstagung fur allgemeine und angewandte
Phonetik, Hamburg 1960, S. 227, wo Krech diesen Tatbestand
erwahnt,

32) In diesem Zusammenhang noch einmal ein Hinweis auf
die harte Kritik von Shigi (siehe Anm. 3), der den Tatbe-
stand ﬁberregionaler Lautschwachungen folgendermaBen aug-
drickt: "Ich glaube, daB es Lautformen gibt, die auch von
guten Sprechern gegen die Siebsschen Anweisungen gesprochen
werden, die nicht landschaftlich be-
grenzt sind, sondern allgemeinen Charakter tragen. Sie
sollten im Siebs irgendwie anerkannt werden ,.." (in: KEI-
SEI: 1957, Nr, 9, S. 2 f.)

(3) (...) Besonders drastisch die Siebs-Rezension des
japanischen Germanisten, T, SHIGI: Der neue Siebs. Bemerkun-
gen eines Auslanders zur deutschen Hochaprache, Keisei, 1957,
H, 9, S. 1 £2. (...)
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G. Meinhold
DIE FORMSTUFEN
(gekiirzt)

Nach den Schwﬁchungsstufen mancher schwachen Formen
gcheint gich eine Dreigliederung der Formstufen angubieten,
wie wir sie vom Englischen und Russischen her kennen: Neben
der vollen Formstufe zwei Formstufen des Gesprﬁchs,vondenen
die "untere" bereits in die leicht dialektgepragte Umgangs-
sprache hineinreichen kann,

Im folgenden wird diese vierstufige Gliederung derdeut-
schen Standardaussprache vorgenommen:

' ' 0
%gg 'ggﬁngggzsggigstufe' } gehobene Formstufe (I) 4 )

IIa) 'gehobene Formstufe

des Gesprachs' (oder Formstufe des Gesprﬁcheﬂ1)
gehob§ne Gespracha- (Gesprachastufe) (II)
stufe

ITb) tlassige Formstufe des
Gesprachs' (lasaige
Gesprachsstufe)

Eine Reihe phonetischer Schwachungen sind - wenigstens
als Prestoformen - uber alle Formstufen relativ gleichmEBig
verteilt, andere dagegen sind auf eine der beiden (gehobene
Formgtufe einerseits, Gesprﬁchsstufe andererseits) be-
schrankt. Bei den wenigsten Formen 1&Bt sich angeben, welche
Maximalform auf einer bestimmten Formstufe noch mSglich ist.
Bei sehr langsamem, bedachtigem Sprechen treten eine Reihe
voller Formen auch in der Gesprﬁchsstufe auf. Mit etwas gro-
Berer Sicherheit ist die untere Grenze bestimmbar, aber auch
nicht in allen Fallen.

In den folgenden Beschreibungen der einzelnen Formstu-
fen werden also keineswegs verbindliche Normbeschreibungen
gegeben, sondern wiederum Tetbestande registriert,allerdings
mit gelegentlichen Angaben Uber gewisgse Einschrﬁnkungen des
Gebrauchs, deren normative Verbindlichkeit freilich nicht
absolut zu veranschlagen ist,

Die hohe Pormstufe (Is)

Als hohie Formstufe der deutschen Standardaussprache
wird dieje-ige Lautung nngesehei, die am deuvtlichsten in Jder
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Rezitation realisiert wird. Nach oben wird sie durch einen
groBen Abstand getrennt von der "Hochstlautung" der Gesangs-
ausaprache, die sich noch am ehesten mit der Siebs-Norm ver-
gleichen 1aBt, Die "Hochetlautung" bleibt hier auBerheldb der
Betrachtung, da es um Lautung der gesprochenen Sprache geht.
(Zur "Hochstlautung" muB auch die hier ausgeklammerte lLau-
tung des Rufens gez&hlt werden,)

Die Situation, in der diese Formatufe angemessen er-
scheint, ist nicht auf den Vortrag von versgebundenen Dich-
tungen beschrankt; im feierlichen, featlichen - aber auch im
wissenschaftlichen Vortrag vor groBem Publikum iat gleicher-
maBen die hohe Pormstufe angebracht, wenn auch nicht obliga-
torisch; sie wird jedoch beli lengsamerer Sprechgeschwindig-
keit vorzugaweise reelisiert, Wenn eine hochste Formatufe
beschrieben wird, so laBt es sich nicht vermeiden, daB  FPo-
stulate und Empfehlungen mit einflieBen, die sich - ahnlich
wie bei Siebs beobachtet -~ gegen die Sprechwirklichkeit rich-
ten., Es ware unrealistisch abzustreiten, daB eine der Erhal-
tung bedirftige, kultivierte Aussprache lediglich aus den
Gegebenheiten der tatsachlich gesprochenen Sprache abgelei-
tet werden konnte, Wenn besplelsweise - wie manchmal beobach-~
tet - beim Vortrag versgebundener Rede Totalassimilationen
stattfinden, die die rhythmische Wirkung beeintrachtigen (z.
B. bei den Endsilben /en/ nach Nasalkonsonanten), weil Sil-
ben schwinden, so gibt dies AnlaB, an Hand 1linguistischer
Schliisse als Norm fur die Realisation versgebundener Texte
golche Formen zu fordern, die der rhythmischen Wirkung ge~
recht werden, Insofern wiare das Verfahren wenigstens in der
hochsten Formstufe, die tatsiachlich eines gewissen Schutszes
und der Pflege bederf, induktiv~deduktiv zu nennen: induktiv
insofern, als es sich auf beobachtbare Erscheinungen des
Sprachgebrauchs stiitzt, und deduktiv so weit, wie esilberdie
beobachteten Erscheinungen hinaus eine kritische Bewertung
der Erscheinungen unter Berucksichtigung anderer (phoneti-
scher oder auBerphonetischer)'Erscheinungen der SprachEuBe—
rung oder ihrer Situation einbezieht, Derartige "Bewertung"
(evaluation)sprachlicher Erscheinungen nach ihrer Eignung
oder Akzeptabilitgt ist eines der schwierigsten, aber auch
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wichtigsten Gebiete jeder Sprachnormung sowie der Sprachpla-
nung 42).

Die phonetischen Erscheinungen der hohen Formstufe ent-
sprechen etwa der Pormstufe, die das WdA mit seiner Kodifi-
kation anstrebt, {(...)

(...)

Ob diese hier mit phonetischen Details umrissene Form-
gtufe der deutschen Hochlautung tatsachlich realisiert wird,
hangt nicht nur davon ab, ob versgebundene Rede gesprochen
wird, sondern natiirlich auch davon, wie Metrum bzw., Rhythmus
realisiert werden, Es gibt einen Sprechstil, in dem  rhyth-
misch-metrische Strukturen bis zur Unkenntlichkeit, d.h, bis
zur UnregelmiBigkeit des Prosarhythmus aufgelost  werden,
Selbstverstandlich ist in solchen Fallen eine andere lautung
zu erwarten, namlich eine Annaherung der Formstufe an das
Prazisionsniveau der gesprochenen Prosa oder sogar die Ge-
sprachsleutung. Es wiren denn - um 8uf. das Nachstfolgende
vorzugrelifen - auf jeden Fall schwache Formen in grsBerer
Zehl und weitergehende Assimilationen auch bei den Endsilben
- ohne Rucksicht auf die Bewahrung der Silbigkeit - zu  er-
warten; und dieser Fall tritt ja auch in versgebundener Rede
gehr haufig ein,

Auch die Lautung der Rede - oder einiger Formen der Re-
de -, die wir fur diese Formstufe mit in Betracht gegzogen
hatten, stellt doch eine Mischform zwischen dieser hochsten
Stufe und der "nachstniedrigeren" dar,

Wenn eine phonetische Gesamtcharakteristik dieser hoch-
sten Prazisionsstufe der deutschen Hochlautung versucht wer-
den soll, dann dlese, daB sie - im Gegensatz zu allen ande=
ren Formgstufen - keinerlei Ellipsen aufweist.Akzelerationen,
bei denen Prestoformen erscheinen konnten, kommen seltener
vor,

Die gemaBigte Pormstufe (Ib)

Diese Formstufe weist eine groBere Formenvielfalt auf
als die relativ wenig variable hohe Formstufe, die (trotz
der hier berucksichtigten Zugestandnisse an die Realitat der
gesprochenen Sprache auch Uber die Kodifikation des WAA hin-
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aus) eine durch bewuBte Pflege und Kultivierung auf hohem
Formniveau gehaltene Stufe darstellt., Die Abgrenzung dieser
Formstufe nach unten, zu den Gespr&chsstufen, ist ein schwie-
riges Problem, fur das augenblicklich keine ganz befriedi-
gende LEsung zu sehen ist. Es handelt sich um eine Formstu-
fe, die am klarsten durch die Nachrichtenlesung des Rund-
funks und Fernsehens verkBrpert wird, Im Formniveau bereits
etwas "tiefer" ist die an Schwachungen reichere (gestaltete)
Lesung eines wissenscheftlichen Manuskriptes, eines Kommen-
tars oder belletristischer Prosatexte (ausgenommen direkte
Rede) anzusetzen.

Der Begriff "gemaBigte" Formstufe ist relativ zur "ho-
hen" Formstufe eufzufassen, Erhebliche Akzelerationen konnen
nur auf dieser Formstufe, keinesfalls auf der hohen Stufe
realisiert werden,

(...)

Es ist bemerkenswert, daB es sich ebenfalls um eine
Formstufe handelt, die bei einer mehr 'mittelbaren' Kommuni-
kation der Textreproduktion auftritt. Jedenfalls ist dies
die dominierende Situetion, etwa gegenuber der viel seltene-—
ren Situation der 'echten', d.h. offentlichen Rede, bei der
der Sprecher seinen Horern direkt konfrontiert ist und frei
spricht., Insofern handelt es sich bel der gemgBigten Form~
stufe um die Standaerdform technisch vermittelter akustischer
Kommunikation (Horfunk, Fernsehen). Trotz der Mittelbarkeit
ist diese Situation nicht weniger wirklich, und ihre Wirkung
bei der Konstituierung von  orthoepischen  Normerwartungen
selbst bei Horern, die als Sprecher lediglich Uber eine mehr
oder weniger stark dislektal geprggte Umgangssprache verfu-
gen, besonders hoch einzuschatzen. Insofern ist selbst der
naive, 'umgangssprachliche' Horer im Besitz von Urteilskri-
terien uber die Angemessenheit von orthoepischen Normen, wor~
aus sich eine Art 'Norm-Erwartung' bildet, deren Erfﬁllung
oder Nicht-Erfullung oftmals Uber den Erfolg einer laut-
gprachlichen MNachrichtenubermittlung entscheiden kann,

Die gemﬁBigte Formstufe steht ebenfalls 'unter' der vom
WdA 1964 gesetzten Worm. Schwache oder agssimilierte TFormen,
goweit sie im WdA Uberhaupt Wrwithu g finden, werden als se-
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kundare, maglicherweise nur notgedrungen zu verwendende For-
men zugelasgsen., Insofern zielen die Thier dargelegten Be-
schreibungen darauf ab, eine differenzieriere Betrachtungs-
weise phonetischer Formstufen auch bei einer Worterbuch-Ko-
difikation anzuregen,

Die gehobene und die 'lassige' Gesprachsstufe
(Formstufen IIa und IIb)

Mit den Gesprachsstufen ist die Ebene der unmittelbaren
lautsprachlichen Kommunikation erreicht. Die gehobenen Form-
stufen hatten im Vergleich hierzu eine Art Vorlesesprache
bzw. Vortragssprache zum Gegenstand. Nur Materialien dileser
Stufen hatten empirisch bisherigen Normierungen bis zum WA
zugrunde gelegen, die Situation des Gesprﬁchs blieb ausge-
nommen und wurde biigir - gsoweit es den Standard betrifft -

Die Begrenzung der Gesprachsstufen als Ganzes gegenuber
der gehobenen Formstufe bietet weniger Schwierigkeiten als

nicht beschrieben.

die Abgrenzung der gehobenen Gesprachsstufe gegenuber der
tlassigen® Gesprﬁchsstufe. Einmal kann ein Sprecher  inner-
halb einer Situation verschiedene Grade der Annaherung an
die gehobene oder léssige Gesprachsstufe zeigen - ebenso wie
er gewisse stilistische Varianten realisieren kann, ohne daB
es als Stilbruch erscheinen muB. Ein wichtiger Unterschied
zwischen gehobener und lassiger Gesprechsstufe ist es sodann,
daB Schwﬁchungen, die auf gehobener Gesprachsstufe nur als
Prestoform auftreten konnen, auf IESSiger Gesprachsstufe
auch als Lentoform moglich sind. Dies deutet auf die Sprech-
geschwindigkeit als konstituierendes Merkmal hin: "lassige"
Gesprachsstufe im Sinne des englischen 'rapid familiar style!
mit erhohter Durchschnittsgeschwindigkeit (380 Silben pro
Minute und mehr) und gehobene Gesprgchsstufe im Sinne von
"slower style! mit geringerer (normaler bis langsamer)
gprechgeschwindigkeit. Tatsachlich scheint die Sprechge-
schwindigkeit ein wichtiges phonetisches Merkmal 2zu sein,
mit dem aber eine Reihe anderer sprechphysischer Gegebenhei-
ten zusammentreffen (das Problem der Spannungsgrade bzw, der
Relaxation, expressive Kontraste uud ihre artikulatorischen
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Auswirkungen usw, ).
(...) .

Situationen fir die gehobene Gesprachsstufe sind neben
dem Vortrag mit geringeren Spannungsgraden sowohl in der
Diskussion, und zwar unter mehreren Teilnehmern, gegeben,
ala auch im Dielog zwischen zwei Personen, Die Wahl der
Formstufe wird bestimmt vom (psychologisch zu definieren-
den) Abstand der Gesprachsteilnehmer untereinender., Je un-
bekannter sie fur einander sind, desto hoher wird die Form-
stufe des Gesprachs mein, je vertrauter gie asind, desto
lassiger, familidrer.

(Insofern kann die Wahl der lassigen  Gesprachsstufe,
also eine gewismse Saloppheit, kontaktschaffend wirken und
XuBerungsbereitschaft bei den Gesprﬁchsteilnehmern wecken,
wihrend die Wahl einer hohen Formstufe distanzierende Wir-
kung haben kann, Das gilt nicht nur fur die phonetische
Formstufe, sondern auch die lexikalisch-syntaktische (bzw.
stilistische)., Die verschiedenen sprachlichen Ebenen sind
hier wiederum in ihrer Abstimmung aufeinander zu  betrach-
ten.)

Weiterhin ist eine Abhengigkeit zwiachen Kompligiert-
heit des Gegenstandes und der Wahl der Formstufe unverkenn-
bar: hohere Kompliziertheit hebt die sprachliche (ein-
schlieBlich: phonetische) Formstufe. Die Inhalte der ‘'las-
sigen! Gesprﬁchsstufe entgprechen im allgemeinen denen der
ttrivielen' Alltagskommunikation. Die Gesprachsstufe be-
schrankt sich nicht allein auf die 'lebendige! Gespraphs—
gituation, sondern dehnt sich auch auf den Bereich gelese-
ner Prosa sus; sie erstreckt sich zunachst selbstversténd-
lich auf alle Formen dargestellten Gespréches, das in wort-
licher Rede gegeben wird, aber auch auf den inneren  Mono-
log, der ja ein wesentliches Derstellungsmittel moderner
Belletristik ist. Mischformen entstehen, wenn der Erzahler-
bericht (die Narration) in der Ich-Form erfolgt wund der
Sprecher verhaltnism8Big unmittelbar gestaltet,

Beide Formstufen des Gespraches stehen so eng beisam-
men wie die beiden gehobenen Formstufen (hohe Formstufe und
gemaBigte Formstufe), erscheinen jedoch (insgesamt)  deut-
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lich von den beiden hoheren Formstufen abgesetzt,

Die Abgrenzung der 'lassigen' Gesprachslasutung gegen-—
liber der (dialektgepragten) Umgangssprache birgt noch ge~
wisse Probleme, Zwar hatten wir das Kriterium der Dialekt-
neutralitat als heuptsachliches Kriterium fur das Vorhan-
densein von 'Hochlautung' (Standard) angesehen, jedoch gibt
eg hierbei Probleme, die von Fall zu Fall eine leichte Ein-
schrankung dieses Kriteriums wunschenswert erscheinen las-
sen: Bine sehr leichte (phonetisch nicht zu objektivieren-
de) 'landschaftliche Farbung' braucht einerseits ebensowe-
nig eine korrekte Realisierung der transkriptiv festgehal-
tenen Standardformen suszusshlieBen, wie andererseits die
Dialektneutrslitat den Gebrauch einzelner Formen aus-
schlieBt, die wir als allzu lassig und salopp bewerten,Eine
Reihe von Formen, die man in WANGLERs Wortliste der Ungangs-—
spreche findet, gehoren hierher. (H.-H. WANGLER, Rangwor-
terbuch hochdeutscher Umgengssprache, Marburg 1963) Inso-
fern grenzt sich also auch diese 'unterste' Formstufe des
Standards gegen Jjargonhafte oder dielekiale laxheit (vis
inertiae) ab, mllerdings hier nicht expligit, Das wirde eine
phonetische Bestandsaufnahme solcher unterhalb des Stan-
dards liegenden Bereiche durch die Mundartforschung voraus-—
setzen.

(...)

Die flieBenden Grenzen zwischen den Formstufen sind
allem Anachein nach Kennzeichen der im FluB befindlichen
Lautveranderung des Deutschen, So lassen sich an Hand der
Pormstufen der deutschen Standardaussprache u.U. nach eini-
gem zeitlichen Abstand Beobachtungen uber Entwicklungsten-
denzen machen. Bei der Realisation der Silben auf /en/, /em/
geben bereits heute die Streuungstendenzen AufschluB uber
im FluB befindliche Entwicklungen mit aufgeldoster Nomm~
strenge oder Normnahe.

Wenn sich der deutsche lautbestand 3in den nachsten
Jehrzehnten und Jahrhunderten weiter verandert, dann vor
allem durch den Aufstieg von Formea aus den ‘unteren' Form-
stufen der Aussprache in'hShere.(..JAuBer allem Zweifel steht
es aber, daB eide dauernde "Infiltratio::? aus Schichten der
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dialektgepragten Umgangssprache gundchst in die lassige Ge-
sprﬁchslautung erfolgt und deamit sehr weitgehend aggimi-
lierte Formen eine Chance erhalten, auch in die hoheren
Stufen - zunéchst als Prestoformen - eingudringen,

(...) Die Schwierigkeit, mit der die Formestufen - oft nur
leicht graduell und bei verschiedenen Formen in unterschied-
licher Weise sich voneinander unterscheidend - gegeneinan-

der abzugrenzen waren, legt den Gedanken nahe, daB es sich
um eine unfeste (oder unfest gewordene) Stufung handelt, die
sich also in der Entwicklung befindet.

(Aus: G. Meinhold, Deutsche Standardaussprache, Jena 1973,
s. 71, 88-90, 95-96, 102-105, 121-122.)

Anmerkungen

40) Der hier verwendete Begriff der ‘gemaBigtent Form-
stufe' ist nicht identisch mit der 'gemaBigten Hochlautung'
des Duden-Worterbuches, dessen "Hochlautung" in  Anlehnung
an Siebs ebenfalls hingichtlich der hier behandelten Pro-
bleme Hochstlautung oder Uberlautung (mit einem Begriff des
Duden selbst) reslisiert. Auch die hier herausgeschglte'ho-
he Formstufe' wire - daran gemessen - bereits 'gemﬁBigte
Hochlautung'. Die Gesprachastufe ware in gewissem Sinne mit
der 'Umgangslautung' des Duden vergleichbar, jedoch ist die
phonetische Charskterisierung, die dort erfolgte, undisku-
tabel und ohne wissenschaftlichen Wert. Dies im einzelnen
zu beweisen fiihrte hier zu weit; allerdings wirft bereits
der folgende Gedanke ein bezeichnendes Licht auf die Ein-
gtellung zur Sprechrealitat: "Die Umgangslautung herrscht
in der gewohnlichen Unterhaltung zu Hause, suf der StraBe
und im Betrieb vor. Sie eignet sich fur sprachlich und in-
haltlich weniger anspruchsvolle Texte, Meist bedient man
sich ihrer auch, wenn man sich an die breiten Schichten wen-
det, wie dies gelegentlich im Fernsehen, im Film und im
Rundfunk geachieht. Die Tatsache, daB wir hier wesentliche
Zuge der Umgangslautung beachreiben, bedeutet in keiner Wei-~
se, daB wir diese Lautung zur Nacheahmung empfehlen,Wir wol-
len umgekehrt allen jenen, die bemitht sind, Hochlautung zu
gprechen, an Hand von Bespielen zeigen, welche Aussprache-
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formen sie meiden missen." (Der groBe Duden, Band 6, Aus-
spracheworterbuch, Mannheim 1962, S. 42) Eine solche "wis-
genachaftliche" Aussage disqualifiziert sich wohl, ohne deB
es dazu noch eines kritischen Kommentars bedurfte.

41} Die hier entwickelte Gliederung sei durch einen
Blick auf die entsprechenden Erscheinungen im Russischen
noch ngher erlautert. So unterscheidet 0.S. ACHMANOVA (Slo-
var lingvistiéeskich terminov, Moskva 1966, S. 456 f.) ei-
nen 'etil' redi polnyi' (engl. full (oratoriasl) style of
speech), der durch das Fehlen von Auslassungen, Elisionen
usw, charakterisiert gei und neben feierlicher Rede auch
fir Rundfunksprecher gilt, weiterhin den 'stil' proiznofe-
nija nepolnyj (engl. colloquisl (careless) style), der un-
gezwungener, familiarer Art entspricht, auch durch hohe
Sprechgeschwindigkeit charekterisiert ist und viele Reduk-
tionen aufweist, Eine Einteilung, die der von uns vorgenom-
menen nahekommt, findet sich bei L.L, BULANIN,Fonetika gov-
remennogo russkogo jazyke, Moskva 1970, Hier wird fur das
System der Aussprachestile der russischen Literatursprache
der Gegenwart eine Triade angegeben, die den vollen, den
neutralen und den umgangssprachlichen Stil umfaBt., Der vol-
le Stil wirde - entsprechend unserer 'hohen Formstufe! -
eine deutliche sorgfaltige, womoglich sogar absichtlich
sorgfaltige Aussprache zeigen (S. 99). (Im Russischen vor
allem deutliche Aussprache der unbetonten Vokale, obwohl
der Unterschied zwischen betonten und unbetonten Vokalen
erhalten bleibt.) Der neutrale Stil zeigt eine naturliche,
ruhige, etwas verlangsamte Aussprache; er ist der sachlichen
(nicht-expressiven) Wiedergabe einer Information angemesaen
und entsprache etwa unserer gemaBigten Formstufe, Der um-
gangssprachliche Stil dagegen verkarpert die ungezwungene,
meist ziemlich flluchtige Aussprache (z.B. im emotionalen
Dialog); diese Stufe entsprache unserer Formstufe II (a und
b). Allerdings wird von Bulanin ausdriicklich das Ungefahre
dieser Einteilung hervorgehoben; das Problem bergenoch vie-
le Unklarheiten.
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42) V., TAULI: An Introduction to a Theory of Language
Planning, Uppsala 1968, u.a. S. 9 ff.

43) An dieser Stelle muB wohl der Begriff Hochlautung
- im Sinne von Standardaussprache - im Vergleich zuUmgangs-
sprache noch einmal diskutiert werden. Umgangsprache wird
hier ja nicht im Sinne Prings' (Sprache und Geschichte III,
Mitteldeutsche Studien 18, 1956, S. 159) phonetischals die~
Jenige Form gefaBi, die zwischen Mundart und Schriftsprache
steht, womit 'Dialektfarbung' impliziert sei, In diesgem
Falle sprechen wir ausdricklich von dialektgepragter Um-
gangssprache; die Dialektpragung kann starker oder auch nur
minimal sein, sie gestattet aber die Zuordnung des Spre-
chers zu einer Sprachregion, Hochlautung schlieBt in unserem
Zusemmenhang dialektneutrale Umgangssprache (Umgangslautung)
ein, also eine phonetiache Sprachform, die an der Grenze zur
dialektgepragten Ungangslautung steht, Die Grenzen sind zwar

flieBend, verhindern aber nicht eine einigermaBen feste
Trennung, Die hier vorgenommene Einteilung in die Formstufen
I und II entspricht etwa einer Einteilung in die (dem

"Schriftdeutschen" bzw. der Schriftsprache) nehestehende
"Vorlese-" oder "Vortragslautung" (Ia, b) und der Gesprachs-
lautung" echter reziproker Kommunikatiosnsprozesse (II a, b).
Diese Skalierung ist u.E. neu. (Vgl. dawu R.E. KELLER: Some
Problems of German Umgangssprache, in: Transactions of the
Philological Society, 1966; Hartford 1967, S. 88-106.) Sie
igt aber notwendig, um die Realitst auch der standardsprach-
lichen Kommunikation so vollstandig wie moglich zu erfassen,
(Siehe dazu auch Anm, 32, S.146)-Betrachtet man das Problem der
Standardaussprache bzw. der Hochsprache auf diese Weise, =so
ist W. HENZEN (Schriftsprache und Mundarten, Bern 1954) kei-
nesfalls zuzustimmen, der behauptet, daB praktisch niemand
Hochaprache realisiere. Henzen hat allenfalls recht, wenn er
die sprachliche Realitat an der Siebs-{lberlautung miBt. Das
Problem erledigt sich bei Berucksichtigu:g des Kriteriums der
Dielektneutralitat. Die Schicht derjenigen, die phonetisch
dialektneutralen Standard realisiert, ist im Gegenteil viel

breiter, als man anpehmen mochte uud keineswegs auf Bepufs-
sprecher oder Angehorige von Intelligenzberufen beschrankt.
Es glbt sogar zahlreiche Menschen, die in weitgehender Iso-
lierung von jeder Form dialektgepragter Umgea gssprache auf-
wechgen,
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U. Muller, E. Schramm, L. Schmidt
FORMSTUFEN

Die einzelnen Lautschwﬁchungen ordnet Meinhold vier Form-
atufen zu. Er stellt fest, daB der Ubergang zwischen Jjeweils
zwei Formstufen sehr flieBend ist, d.h. such diese Stufung
ist in der Entwicklung begriffen. Ein Muttersprachler benutzt
die Formstufen aufgrund von Bedingungen, die sich aus der
Sprechsituation ergeben; der Auslander muB lernen, die eine
oder andere Formstufe bewuBt anzuwenden. In der Tabelle (s.
158 f£.) sind die wichtigsten Kriterien der vier Formstufen zu-
sammengestellt. Sie sollen das Durcharbeiten der angegebenen
Literatur erleichtern und konnen als Grundlage dienen, die beil
Meinhold aufgefﬁhrten Beisgpiele eingzuordnen,

Deutlich von den vier Formstufen der Standardaussprache
abgesetzt ist die Hochstlautung, wie sie im Operngesang auf-
tritt, also nur von einem relativ kleinen Personenkreis stan-
dig zu realisieren ist, und die dialektgebundene Lautung. Sie
gehort nicht sur Standardaussprache. Die hier auftretenden
Lautformen weichen so stark voneinander ab, daB Dialekt- bzw,
Mundartsprecher raumlich weit voneinander entfernter Gebiete
sich nur mit Hilfe der Standardaussprache verstandigen konnen,

Der phonetische Unterschied zwischen den Formstufen 1 bis
4 besteht darin, daB der Grad der Reduktionen und Assimilatio-
nen von Ia nach I1Ib zunimmt, und zwar so, daB die sog. Presto-
formen der einen Stufe in der nachst tieferen auch als Lento-
formen zu finden sind. Alle vier Formstufen sind selbgtver-
standlich dialekineutral. Wehrend die gehobenen Formstufen Ia
und Ib dem uberregionalen Standard entsprechen, kann die Form~-
stufe des Gesprachs, genauer gesagt, die Gesprachsstufe IIb,
einzelne regionale Standards der Umganggsprache enthalten,

Fur den Auslanderunterricht empfehlen Fredrich/Stotzer 13
gwel Formstufen, Sie schlagen vor, fur das Unterrichtsgesprﬁch
sowie fur das Lesen von Prosa und Gedichten grundsatzlich die
Formstufe IIa zu verwenden., Bei Gedichten und Prosatexten oder
Prosastellen mit feierlichem Cherakter und hoher Spannung er-
“auben sie musnehmsweise die Formstufe Ib,



Formetufen der deutschen Standardeussprache 2

Formstufe Sprachgebrauch Phonetische Erscheinung
geht Uber die "Norm" der
HSchstl&utung Gesangsausgaprache; Lautung des Rufens Standardaussprache hinaus,
wie sie im WdA und GWdA1 be-

' schrieben ist; annghernd mit
: der Siebs-Norm vergleichbar
% : Hohe "mittelbare" Rezitaticn versgebundener relativ wenig variabel; kei-
i = Form- Kommunikation Dichtung; fﬁierliche, fest-[nerlei Ellipsen; Akzeleratio-~
% o stufe der Text- liche Vortrage; wissen- nen mit Prestoforgen gind
l [ (Ia) reproduktion schaftliche Vortrage vor selten (vgl. G.M.“, S. 89
- groBem Publikum; bls 95); Formstufe, die das
Ik langsamere Sprechgeschwin~ | WdA anstrebt. ergﬁnzt durch

: digkeit eine Reihe schwacher Formen

© GemaBigte| Standardform Nachrichtenlesung des Rund-| groBere Formenvielfalt als

3] Form— technisch funks und Fernsehens; Le- die hohe Formstufe (vgl.

@ stufe vermittelter sungen eines wissenschaft- |G, M.2, S. 96-102);

z (ib) akustiacher lichen Manuskripts, eines |die gemeBigte Formstufe liegt

o Kommunikation | Kommentars oder belletristi-"unter” der vom WdA beschrie-

@ acher Prosatexte liegen im |benen Norm

& Formniveau bereits etwas

tiefer




Vortrag mit geringen Span- Lautschwﬁchungen als Presto-
@ nungsgraden, Diskussion mit formen sind moglich (vgl.
i Gehobene mehreren Teilnehmern; Dialog |(G. M.a, S. 103-120); die
1 Formstufe zwischen zwei Personen (raum-|Formstufen IIa und IIb sind
4 des liche und psychologische im WdA bis einschlieBlich
A | Gesprachs Distanz); Kompliziertheit des|der vierten Auflage nicht
: (IIa) Gegenstandes; geringe (norma-|beschrieben
o .| "unmittelbare" le bis langsame) Sprechge-
m lautsprachli- | schwindigkeit
3 che Kommuni-
| ® lLassige kation "{riviale" Alltagskommuni- Lautschwﬁchungen, die in IIa
I E Formetufe ketion, ‘rertraute' Gesprachs~ {als Prestoformen auftreten,
! E des fﬁhrung;Erhahung der Durch- erscheinen hier auch als Len-
! o Gesprachs schnittageschwindigkeit auf toformen (vgl. G. M.2, S. 103
) (I1v) 380 Silben/min, Pis 120);
I Ubergang zu Ila flieBend
| Umgangs=~ Perritorial mebunden. dialektal gehort nicht zur Standard-
; sprache ge . ety exta aussprache; nicht kodifi-
i gepragt ziert, auBerordentliche
! Formenvielfalt
Anmerkungen: 1 Wda = Worterbuch der deutschen Aussprache, Lelpzig 1974.

GWdA = GroBes Worterbuch der deutschen Aussprache, Leipzig 1982,
2 Die Aufstellung beruht auf G. Meinhold, Deutsche Standardaussprache.
Lautschwachungen. Formstufen, Jena 1973, bes., S. 89-120,




4. Stilistische Varianten

Im GroBen Worterbuch der deutschen Aussprache werden
die Formstufen nach Meinhold als gtilistische Varianten be-
zeichnet, die in der deutschen Sprache, genauso wie in en-
deren Sprachen, abh&ngig von der Sprechsituation auftreten,
Phonetisch erscheinen sie als Lautschwachungen und assimi-
latorische Reduktionen. Im Worterbuch werden drei Moglich-
keiten unterschieden:

"(1) die Aussprache der Rezitation und des feierlichen,
festlichen Vortrags,
(2) die Aussprache in der Lesung von Manuskripten im Rund-
funk und von schongeistiger Prosa und
(3) die Aussprache des ruhigen sachlichen Gesprachs und
des Vortrags mit geringem Spannungsgrad."14

Die stilistische Variante (1) entspricht der Formstufe
Ia naech Meinhold, Variante (2) der Pormstufe Ib und (3) der
Formstufe ITa, Die Formstufe IIb hat nicht Eingang in das
"GroBe Worterbuch der deutschen Aussprache” gefunden,

"Fir den Deutsch lernenden Auslander ,.. erweist es
sich als notwendig, daB er die reduzierten phonetischen For-
men eines Wortes ebenso kennen und realisieren  kann wie
geine vollen Formen; dies gilt vor allem fur eine Reihe von
Wortern mit geringem Bedeutungsgewicht, wie Artikel, Prono-
men, Konjunktionen, Adverbien usw.,"

Die erste der drei stilistischen Varianten ist dadurch
gekennzeichnet, daB sie - bedingt durch langsames Sprechen
und durch hohe Prazigion und Intensitat der Lautbildung -
nur geringfﬁgige Lautschwachungen und essimilatorische Re-
duktionen aufweist. Von der zweiten zur dritten Variante
nimmt der Grad der Assimilationen und Reduktionen in dem
MaBe zu, wie auch die Zahl der akgentlosen Silben, worter
und Wortgruppen wiachst, So treten in der dritten Variante,
die besonders durch erhohte Sprechgeschwindigkeit und einen
starkeren Wechsel in Rhythmus und Dynamik gekenngeichnet
ist, besonders haufig Prestoformen auf.

(...) geben wir mit freundlicher Genehmigung des Ver-
lages die entsprechenden Passagen aus dem GroBen Worterbuch
der deutschen Augssprache wieder, in denen die Unterschiede
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der Varieanten (2) und (3) gegenuber der ersten hinaichtlich
der auftretenden Assimilationen und Reduktionsn  behandelt
werden, Fur die erste stilistische Variante gelten die An-
gaben, die im genannten Worterbuch bhei den jeweiligen Voka-
len und Kongonanten zu finden sind.,

"Zur Aussprache in der Lesung von Manuskripten im Rund-

funk und von schongeistiger Prosa (2)

Folgende phonetische Merkmale sind kennzeichnend:

-~ Das 7 wird in Prestoformen sowohl nsch kurzen als auch
nach langen Vokalen, besonders nach [a;], total aggimi-
liert,

- Die Endung -en wird nach Nasalkonsonanten, Ligquiden und
Vokalen bereits haufiger (bei sbnehmendem Spannungsgrad)
vokallos, nach m, n wird das n total gssimiliert reali-
siert. In vielen Fallen tritt vor allem nach Nesalkonso-
nenten Dehnung ein; z.B. kommen [ksmz] statt [omenl.
Hach VerschluBlauten tritt [aﬁ} vorwiegend in der agsimi-
lierten (vokallosen) Form auf. Weitgehende Assimilationen
von b, 4, g im Silbenanlaut sind selten und nur bei haben
/ham/ etwas haufiger. Tt

- Bei p, t, k wird die Aspiration gegenuber (1) weiter ge-
mindert; es erschelnen bereits Lenisierungén, %.B. hei(ﬁ),
[t] nach [S], [s]. Far [p], [b], [t]” [d] vor homorga-
nem Nesal ist Nasslsprengung, fir [t], [a] vor [1] late~
ralsprengung verbindlich. Beim Auftreten zweier VerschluB-~
laute hintereinander wird sehr haufig die erste Explosion
susfallen (nicht aber die VerschluBphase); z. B. Markt,
Stryktur, hab' des.

- b, d, g werden zwischen Vokalen in Prestoformen haufig
als Reibelaute realisiert (-ige, g@qq).

- Reduzierte Formen eracheinen bereits sehr hEutig wenig-
atens els Prestoformen mit Murmelvokal bszw. Reduktionsvo-
kal (...).

- Neueinsaetz der Vokale im Wortanlaut wird in beschleunig-
ten Wortgruppen bel Personalpronomen, unbestimmten Arti-
kel, Konjunktionen, Adverbien mit hoher Wahrscheinlich-
keit n i c h t realisiert, Obligatorisch ist die enge
Bindung (ohne festen Einsatz in sllen Fallen, wo Murmel-
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vokal bzw, Reduktionsvokal im Anlaut reduszierter Formen er-
scheint,

Zur Aussprache des ruhigen, sachlichen Gesprﬁchs und

des Vortrags mit geringem Spannungsgrad (3)

Folgende phonetische Merkmele sind kennzeichnends

-~ r wird weiter geschwﬁcht; die Tendenz 2zum Reibe-r ohne
Friktion (Reibegerﬁusch) ist eindeutig, des Auftreten von
Vokalisationen auch nach Kurzvokal kennzeichnend, die Vo-
kalisation nach Kurgvokal herrscht in beschleunigter Rede
vor,

- Die Endung -en tritt fast ausschlieBlich vokallos auf,

auch nach Negalkonsonanten und Liquiden, wo volle Reali-
sation allenfalls bei besonderer Verlangsamung (unter Ak~
zent) oder emotionaler Dehnung akzeptabel iast,
Bei der Assimilation der Endung nach Medien kommt es in
nichtbetonten, beschleunigten Wortgruppen gehauft zu To-
talagsimilationen der VerschluBlaute. Solche kontrahier-
ten Formen sind vor allem beil einigen Hilfsverben (pg@qq,
werden, ?ﬁ?QQQ) vorherrschend,

- py, t, k werden neben dem weiteren Behauchungsschwund zu-
nehmend lenisiert, vor allem nach Sibilanten (z.3B. qﬁ@?g,
hugchte) jedoch auch nach anderen Reibelauten (z.B. hoff-
te, ?g94§q). In Prestoformen tritt geringgradige Stimm-
haftigkeit auf., Der Ausfall von suslautendem t +triti in
den Wortern: nicht, ist, Jetzt, sind, bist, wnd  hiufig
auf, Vor den Nasslkonsonanten der gleichen Artikulationg-
stelle wird die nasale Sprengung (z.B. hatten [hatéldurch
fluchtigen StimmlippenverschluB ersetzt.

RegelmHBig wird auch bei leichterer Beschleunigung der
Sprechgeschwindigkeit der erste von zwei aufeinanderfol-
genden, verschiedenen Explosivlauten nur bis zur Ver-
schluBphage realisiert (z.B. gehabt, gelegt) oder nur mit
sehr schwacher Explosion, Bei drei aufeinanderfolgenden,
verschiedenen Explosivlautenj(z.B. Marktplatz) wird in der
Regel der mittlere nicht mit der Explosion resliaiert,
meiatens auch nicht der erste.

Auch an der Morphem- und Wortgrenze werden [ﬁ], [t1, [k]
vor [b], [a], [gl nur selten mit voller Stimmlosigkeit
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realisiert (z.B. hab!beld, entdecken).
b, 4, g werden in intervokalischer Ste¢llung in Prestofor-
men bzw, askzentloser Position bereits durch entsprechende
Reibelaute realisiert (z.B. habe, oder, gage); dies  ge-
schieht auch, wenn Liquid anstelle deg Vokals vorangeht
(z.B. balbes, arges).

Die stimmlosen Reibelaute werden in Prestoformen bzw. ak-
zentloser Position zunehmend lenisjert, insbesondere vor

............

und [s].

fver die Verwendung der reduzierten Formen fir Artikel,
Pronomen, Konjunktionen, Prapositionen (...) Die
Artikel den, dem, des sowie g¢g komnen in jeder Position
mit [Q] realisiert werden, Haufig erscheint den nach Pra-
positionen vokallos (z.B. suf den [acf ap]). Mit weite-
rer Asgimiletion sind Kontrsktionen wie iibern, aufn, un-
tern (analog zu iiberm, unterm) moglich, die sogar ent-
sprechende orthographische Formen besitzen, Nach Preposi-
tionen scheint der als [dﬁ] obligatoriasch zu sein.Wir und
er sind mit Reduktionsvokel vorzugsweise nur als Presto-
form oder enklitisch msglich.

Die vokallose Form von ?9@ tritt als Prestoform nur im
absoluten Anlaut auf,

Die Konjunktionen treten ohrie besondere Regelung in vol-
len oder reduzierten Formen auf. Die Reduktion von und
geht in Zahlwortern uber [anl naufig bis zu [qﬂ. )
Fur die Verwendung des Stimmeinsatzes gilt das Vorherr-
schen der engen Bindung, die in allen heschleunigten Wort-
gruppen obligetorisch zu sein scheint.

(Aug: U, Muller, E. Schramm, L. Schmidt, Lautreduktionen

und -essimilationen, Leipzig 1982, S. 9-17.)
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Anmerkungen

Gottfried Meinhold, Deutsche Standardaussprache ~ Laut-
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S. Gajduéik
PHONOSTILISTISCHER ASPEKT DER MUNDLICHEN KUBERUNGER
(gekirzt)

In der sowjetischen Sprachwissenschaft hat die Erfor-
schung der Probleme der Stilistik ab 1954 besonders intensiv
zugenommen, und zwar selt die Zeitschrift "Woprossy jasyko-
snanija" eine Diskussion uUber die FPregen der Stilistik an-
regte, Als Portsetzung dieser Diskusaion kann die Hgohschul-
lebrerkonferenz zur Stilistik der schongeistigen Literatur
betrachtet werden, die 1962 an der Moskauer Lomonossow-Uni-
versitat stattfand.

Eine der prinzipiellen Fragen dieser Diskussion ist die
des Verhaltnisses der Stilistik zur Sprache einerseits und
der Stilistik zur Rede andererseits, Hler stehen sich zwel
grundsatzliche Auffassungen gegenuber: die einen unterschei-
den neben der Stilistik der schongeistigen Literatur auch
noch die Stilistik der Sprache und Rede, die anderen gind
dagegen der Meinung, daB Stil uberhaupt keine Eilgenschaft
der Sprache, sondern eine Eigenschaft der Rede sei,

Es ist anzunehmen, daB die Losung dieser Frage davon
abhangt, wie das Wesen der Beziehung zwiaschen Sprache und
Rede bestimmt und daraufhin der Begrif? Stil definiert wird,
(e .gie Erkenntnis, daB Sprache und Rede aufs engste zusam-
menhﬁngen, derf nicht dazu fuhren, daB wir auf den methodi-
schen Vorteil verzichten, der durch ihre isolierte Betrach-
tung von den Sprachwlssenschaftlern erzielt wurde.

Diese isolierte Betrachtung schafft unbestreitbar  Be-
dingungen fir die Anwendung neuer, fur die Sprachwissenschaft
bisher ungewohnlicher Methoden. Sie erweitert bedeutend die
treditionelle wissenschaftliche Problematik, entdeckt neue
Aspekte in alien Problemen und ermoglicht eine tiefere, dif-
ferenzierte Erkenntnis der zu erforschenden Erscheinungen,

Die Stillstik als eine der sprachwissenschaftlichen
Disziplinen muB das ganze System der in der gegebenen Spra-
che vorhandenen Stile und deren Reslisierung in verschiede-~
nen Beréichen und Formen der Sprechkommunikation umfassen.
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Thr Porschungsgegenstand sind alle Seiten der Sprache - der-
en lautliche Struktur, Grammatik, Wortschatz und FPhreseolo-
gle, Die Stilistik untersucht diese Erschelnungen voz Stand-
punkt ihrer unterschiedlichen Funktionen, expressiven
Schattierungen und Besiehungen zw den verschledenen Formen
der sprachlichen XuBerungen. Deshalb ist anzunehmen, daR das
Stilsystem einen eigenartigen Komplex von Untersystemen pho-
netischer, grammatischer und lexischer Stile darstellt, die
immer zusammenwirken, aber nicht immer zusammenfallen,

Der Begriff Stil kann auf Grund seiner Beziehung zum
Sprachsystem und zur Sprachform definiert werden. Von diesem
Standpunkt aus 1st der Stil eine der! Normen des Sprachsy-
gtems und keine Normabweichung. Stil ist immer die Auswahl
des Sprachmaterisls, dle der Sprechende bzw, Schreibende
zg{ﬁsr kommuniketiven Zielsetzung nach triffi.

Die Untersuchungen auf dem Gebiet der Stilistik sowohl
bei uns als such im Ausland waren bisher haupteachlich auf
die Erforschung der geschriebenen Sprache gerichtet, die ge-
sprochene Sprache mit ihren situationsbedingten Arten wurde
auBer Acht gelassen., Die stilistische Phonetik fand auch
keinen Platz in theoretischen Abhandlungen auf dem  Gebiet
der Phonetik, einige allgemeine Pestlegungen uber die Stile
der Ausspractie (58erba) und die schematischen Klassifikatio-
nen der Aussprachestile (Awanessow, Winockur, Bulanin) ausge-
nommen, Der Reichtum und die Vielfaltigkeit semantisch-ex-

pressiver Nuancen der Prosodie der gesprochenen Sprache
bleibt dabei gewohnlich auBerhald der linguistischen For-
schungen,

Es ist nun die Frage zu stellen, ob nicht die prosodi-
schen Mittel der Sprache in den Komplex derjenigen  Sprach-
faktoren aufgenommen werden misaen, die in der Stilistik er-
mittelt werden, Wenn wir die Ergebnisse einer genzen Reihe
von Untersuchungen auf dem Gebiet der Prosodie der Rede in
verschiedenen Sprachen analysieren, mussen wir zu dem SchluB
kommen, daB dle prosodischen Mittel nicht als eine Erschei-
nung der Rede, asondern auch der Sprache funktionleren. Sie
eind nicht nur ein Mittel, dessen sich die Gremmatik und die
Lexikologie bedienen, sondern sie erfilllen, indem sie die
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Mittel diegser Sprachebenen und ihre eigenen benutszen, eine
kommunikative Funktion in ihren verschiedenen Aspekten und
verfagen deshalb uber ihre eigenen distinktiven Merkmale
und stilistischen Besonderheiten. Der Charakter dieser Merk-
male und ihre Besonderheiten werden durch bestimmte akusti-
sohe Strukturen susgedruckt. Ihre Zahl ist im Vergleich zu
den "Zeichen" auf der grammatischen und lexikaslischen Ebene
bedeutend kleiner, sie sind aber so elestisch und =0 reich
an Verbindungsmoglichkeiten, daB sie in der Sprache ver-
schiedene Funktionen ubernehmen konnen, anders gesagt, die
prosodischen Strukturen sind pelyvalent,

Aufgabe der Foracher ist es, die Grenznen dieser Poly-
valenz zu bestimmen,

In einigen Arbeiten deutscher Sprachwissenschaftler
wird der Begriff der Redestile mit dem der Sprachschichten
gleichgesetzt, die schriftlichen und mindlichen XuBerungen
und die Charekteristika der Stilmerkmale miteinbegriffen,
H. Liick unterscheidet in seiner Klassifiketion der deut-
schen Gegenwartssprache fune Sprachschichten: eine geogra-
phische, sozlologische, stilistische, grammatische und le-
xikalische Schicht. In der stilistischen Schicht unter-
scheidet er wlederum: a) Umgangssprache (Alltagsaprache), b)
Hochaprache (gesprochene und geachriebene), c¢) Literetur-
sprache (stets kinstlich geschaffen bewuBt geformt) (57, S.
327.

Bei der Behandlung der verschiedenen Moglichkeiten der
Sprachschichtung macht H, Luck keinen Unterschied zwischen
den Sprach- und Redefaktoren und sieht keinen wesentlichen
Unterachied zwischen der schriftlichen und mundlichen Rede.

In anderen Arbeiten zur Stilistik der deutschen Spra-
che kann man Klaasifikationen finden, denen zufolge die
Hochsprache der Alltagssprache und die Gemeinsprache der
Mundarten gegeniibergestellt werden (86, S. 121),

So wenig diese ungenugende Klassifikation zu einer Lo-
sung des Problems fuhren kann, so wenig konnen such Hinwei-
se auf die Notwendigkeit der Erforschung der Stilphiloso-
phie, der Stilometrie und der Stilpsychologie allein wel~
terhelfen,

167



Die Fragen der Stile der deutschen Sprache werden
hauptaachlich auf Grund der geschriebenen Sprache und viel
seltener auf Grund mundlicher KuBerungen erforscht.So kommi
es, daB bei der Bestimmung stilistischer Merkmele und XKlas-
sifikationen der Stile fast nie dle phonetische Seite des
Sprachmaterials bericksichtigt wird,

In den phonetischen Untersuchungen zur deutachen  Ge-
genwartssprache sowie in den Worterblchern der deutachen
Aussprache werden die Aussprachaanderungen meist als Abwei-
chungen von den gegenwﬁrtigen Aussprachenormen  angesehen,
sie werden nicht mit dem einen oder anderen  Redestil in
Zusaummenhang gebracht. Das Ausspracheworterbuch des GroBen
Dudens unterscheidet z,B, zwel Gruppen von Lautungen auBer-
halb der Hochlautung: 1) die Umgangslautung, die weniger
deutlich und schrifinah ist als Hochlautung; 2) die DUber-
lautung, die deutlicher und schriftnaher ist als die Hoch-
lautung (31, S. 27).

Bei der umfangreichen Forschungserbeit ejner Gruppe
von Linguisten unter der Leitung von E., Zwlrner, die aich
nit der Schaffung eines Archivs von Tonkonserven der deut-
schen Gegenwartssprache befaBt, werden die Kriterien der
Sprechstile, u,a. auch der Aussprachestile, bel der Klassi-
fikation des Materials auBer Acht gelassen, obwohl an die-
ser Arbeit vor allem Institute far Fhonetik und Phonometrie
betelligt sind.

In den Arbeiten von E. Riesel werden die Stile der
deutschen Sprache folgendermaBen unterschieden:

Stil der offentlichen Rede

Stil der Wissenschaft

Stil der Presse und Publizistik

Stil der Alltagsrede

Stil der schongeistigen Literatur (76, S. 19).

Dazu beziehen sich auf dle gesprochene Sprache nur Jer
Stil der offentlichen Rede und der der Allitegsrede, die
restlichen Stile geharen zur geschriebenen Sprache, wo die
phonetischen Erscheinungen nicht bertcksichiigt werden mis-
sen.
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G, Wahrig schlagt dagegen in geinem Worterbuch folgende
Einteilung vor:

Umgangssprache

Vulgarsprache

Sondersprache oder Jargon

Dichtersprache (90, S. 22).

Hier sechen wir eine Vermischung der gesprochenen Spra-
che und der Dichtersprache, d.h. der Rede und Dichtung.

Wenn man die vorliegenden Arbeiten dber die Stile der
gesprochenen deutschen Sprache analysiert, muB man gu dem
SchluB kommen, daB die heutige Forschung zur deutschen Spre-
che Giber keine begrundete Stilklassifikation verfugt.

Wir halten es fur erforderlich, die Erforschung der
Stilmerkmale der RedeauBerung euf verschiedenen Sprechebenen
durchzufuohren: auf der phonetischen, gremmetischen und lexi-
kalischen,(..) Bei der stilistischen Untersuchung der geschrie-
benen Sprache konnen semantische und syntaktische Ausdrucks-
mittel Grundlege der Differenzierung bilden, wahrend bei der
stilistiaschen Untersuchung der gesprochenen Sprache in er-
ster Linje die lautlichen Modifikationen und gtrukturelle
Veranderungen der prosodischen Mittel berﬁcksichtigt werden
mussen., Die lLautsprache 1aBt sich in phonetische Stile ein-
teilen, die Uber einige phonetische Normsysteme verflgen,

Unter phonetischem 39 ti1l verstehen wir
einen Komplex der phonetischen Mittel, die einer miundlichen
KuBerung in ihrer betreffenden Form und Situstion und in ei-
ner bestimmten SphEre der sprachlichen Kommunikation eigen
sgind,

Von den Kommuniketionsaufgeaben ausgehend, ist es wich-
tig, bei der Klassifizierung der Stile die stilbildenden
Paktoren je nach ihrem EinfluB auf den Aufbau der AuBerung
zu erforcchen, Schematisch gesehen, besteht der Komplex sol-
cher Faktoren aus folgenden Komponenten: 1) Zweck und Gegen-
stand der XuBerung; 2) Verhaltnis des Sprechers zum Kommuni-
kationspartner; 3) sogziale Bedingungen der sprachlichen Xu-
Berung; 4) Wechselwirkung zwischen Sprecher und Angesproche-—
nen; 5) auBere Bedingungen der Kommunikation,

Die angefuhrten Kriterien der Differenszierung der Stile
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nach den funktionalen Merkmalen halten wir fur den Ausgangs-—
punkt bel der Erforschung phonetlacher Stile der der  deut-
schen Gegenwartssprache und vor allem beli der Suche nach dem
Komplex der Stilcharekteristika, die zur Satzprosodie geho-
ren,

Die Frage nach den stilistisch-prosodischen Charakteri-
stika wird dadurch erschwert, daB die Normen prosodischer
Sprachmittel der Sprache unzulanglich erforscht wund noch
nicht kodifiziert singd.

Zur Erforschung der prosodischen Stilmerkmale der Rede
ubergehend, mussen wir die Einheiten und die Methoden der
Forschung begtimmen, Es ist wblich, daB die linguistische
Stilistik, die nicht uber eigene Spracheinheiten vertigt, in
ihrer Analyse auf den Einheiten der lexikalischen und gram-
matischen Ebene fuBt: auf Wortern, Wortverbindungen, phra=-
seologischen Wendungen und satzen, Diese Einheiten werden zu
realen Gegenstanden der Stilistik, wenn sie durch einen ati-
1istisch markierten Kontext vereint werden.

Die phonetische Untersuchung kann - den Kklassischen
Thonetikern folgend - fiir ihre Porschungseinheit die mindli-
che XuBerung annehmen., Neben der AuBerung tritt die rhythmi-
sche Phrage als zweite stilistische Einheit auf,

Die Verachiedenheiten des phonetiachen Ausdrucks wurden
triher (S&erba, Winogradow u.a.) als "Stile der Aussprache"
aufgefaBt. Der Begriff "Stil der Aussprache” schlieBt eine
groBere oder geringere Zahl phonetiascher Mittel nur der seg-
mentalen Ebene (Lautmodifikation) ein, die durch verschiede-
ne Situationen und verschiedene Kommunikationsbereiche be-
dingt sind. v

Von L,W. Séerba wird die Unterscheidung eines vollen
(nonuuif) Stils und eines Umgangsaprachstils (pasroBsopHuit)
in der Aussprache hauptsEchlich als Unterscheidung in der
Artikulation der Laute und in der Satzgliederung aufgefaBt.
R.I. Awanessow sondert in der russischen Sprache der Gegen-
wart drei Stile der Aussprache: einen Schriftstil (akademi-
ascher oder strenger Stil); einen Umgangssprachstil und einen
salopp-umgangssprachlichen Stil, Dabei betrachtet er dile
Lautveranderungen als phonetisches Haupimittel der Stildif-
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ferenzierung. H.H. Wangler, der fur sein Worterbuch die Aus-
sprache von 160 532 Wortern untersucht hat, bestimmt drei
Typen der Ausspreche: einen felerliochen, einen umgangssprach-
lichen und einen nachléssigen Typ. Als Mittel fur die Unter-
scheidung dieser drei Typen der Aussprache dienen die Unter-
schiede in der Artikulation einzelner laute und in der Wort-
betonung (91).

In den meisten Arbeiten, die gtilistische Differenzie-
™ang in der Aussprache behandeln, werden allgemeine Pest-
stellungen uber Lautmodifikation, Leuteusfall, Vorhandensein
oder Fehlen der phonologischen Opposition getroffen, und nur
einige Porscher versuchen, die Stile nach Position und Qua-
1itat der Betonung bzw. nach unterschiedlicher Satzsegmen-
tierung zu unterscheiden. Die stilistischen Differensierungs-
merkmale, die durch die Mittel derSprachprosodieansgedrackt
werden, haben bisher sehr wenig Platz gefunden,

In Wirklichkeit aber umfaBt der phonetische Ausdruck
jedes Redeabschnitts Einheiten aller Sprachebenen: Worter,
ihre Pormen, Wortverbindungen, Satze. Deshalb wirken lexika-
lische und syntaktische Merkmale unvermeidlich mit phoneti-
schen Merkmalen zusammen. Die Satzprosodie verfugt uber ei-
gene Ausdrucksmittel, die aufs engste mit den  Verschieden-
heiten in der Lautartikulation in Wortern, Morphemen und Sil-
ben verbunden sind, Auf diese Welse kann die Erforschung der
Differenzierung der Aussprache von den stilistischen Ver-
schiedenheiten der Satzprosodie nicht getrennt werden.

In Zusammenhang damit entspricht schon der Begritf'hus-
sprachestil”™ nicht mehr der Wirklichkeit. Er ist zu eng, da
er supragsegmentale Sprachmittel, die an der Stilbildung be~
teiligt sind, nicht berucksichtigt. Darum spricht men heut-
zutage nicht mehr von den Stilen der Aussprache, sondern von
den phonetischen Sti1i1en, und die Disgip-
lin, die sich damit befaBt, heiBt phonetiache StilistikCPho-
nostilistik),

Die Lautmodifikationen einer AuBerung stehen in  enger
Verbindung mit bestimmten prosodischen Mitteln wund bilden
zusammen distinktive Merkmele und phonostilistische Beson-
derheiten der XuBerung,
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Nach den Kommunikationsbereichen kann eine mundliche Ku-
Berung je nach ihrem Inbalt etwa folgendermaBen charakteri-
siert werden: AuBerung uber wissenschaftliche, fachliche, ge~
sellschaftspolitische, kunstlerische, alltigliche und andere
Themen.,

Jeder der genannten Kommunikationsbereiche kann diffe-
renziert werden. Das ist durch die Situation bedingt, z. B.
durch den Gred der Bffentlichkeit, dle Zehl der sich am
Sprechakt Beteiligenden, den Typ der Kommunikation, die Art
des Kontakt usw,

Nach der Kommunikationsart teilt man die Rede in monolo-
gische, dialogische, polyloglsche, monologisch-dialogische
Rede und Unterhaltung., In verschiedenen Kommunikationsberei-
chen kann jede dieger Arten in einige Unterarten gegliedert
werden, so kann z.,B. der Monolog in Form eines Bﬁhnenmonologg
eines Vortrags, einer Bekanntmachung oder Vorlesung, einer
Deklamation, einer Nachrichtensendung im Rundfunk oder Fern-
sehen usw, vorgetragen werden,

Es ist anzunehmen, daB jede der genannten Arten der Re-
deauBerung, die durch einen ganzen Komﬁlex von Fektoren  be-
dingt ist, ihre spezifischen phonetischen Merkmale hat. Diese
Merkmale konnen sowohl fur eine als auch fir einige Arten der
XuBerung charakteristisch sein.

Diege weitgehende Differenzierung einerseits und die Be-
obachtung phonostilistischer Gemeinsamkeiten verschiedener
Gruppen mundlicher HuBerungen andererseits 1aBt den SchluB
zu, daB es in der deutachen Gegenwartasprache funt deutlich
unterscheidbare phonetische Stile gibt:

den feierlichen Stil,

den wissenschaftlich-sachlichen Stil,

den offiziellen Stil,

den Stil der alltaglichen Umgangssprache,

den familiaren Stil,

Jeder der obenerwahnten phonetischen Stile wird durch
die Auswahl seiner phonetischen Merkmale verwirklicht, aber
keiner davon kann durch die Mittel des "destilierten™ Para-
digmas nur eines stilistischen Planes realisiert werden, denn
eines der Hauptmerkmele der Existenz stilistischer Systeme in
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den heutigen Sprachen ist das Ineinandergreifen und die'Wech-
selbeziehung einzelner Stile., In der deutschen Sprache 1ist
diese Tendenz besonders kraB in der Umgangssprache zu beob-
achten, die unter dem EinfluB neuer politisch-—gesellschaft~
licher Veranderungen durch die Mannigfaltigkeit verschiede-
ner phonetischer Stilmittel gekennzeichnet ist, Diese Stil-
mittel sind ihrerseits wiederum durch die Einwirkung der Um-
gebung bedingt.

Die von uns durchgefuhrten experimentalphonetischen Un-
tersuchungen verschiedener Texte gaben uns die Moglichkeit,
die Hauptmerkmale der genannten phonetischen Stile zZu be-
achreiben,

Der feierliche Stil ist haunpts@chlich der monologischen
Redewelse eigen, die beli PFestakien realisiert wird, Wir den-
ken hier an verschiedene Arten des Vortrags bel offentlichen
Anlassen (Eroffnungsreden bei Tagungen und Versammlungen,
feastliche Ansprachen, Gratulationen, Aufrufe usw,).

Als Beispiel fuhren wir einen Auszug aus der feierli-
chen BegruBungsrede an, die von einer unserer Versuchsperso-
nen gehalten wurde:

"Meine ‘sehr veréhrten’ Damenl und' Herren!l Ich ‘freue
mich, | ‘heute| ‘ganz besonders| freue ich mich,] eine Delegdtior
der ehrwirdigen|und tradi%ionsreichen’Stadt/Minsk,| bei uns,)
an unserer ‘alten|und ‘ruhmreichen alma ‘mater Halensis| begri-
Ben zu ‘diirfen.|Wir freuen uns|’ganz besonders,|daB es sowje-
tische ‘Fachkollegen sind,|die ‘wir bei’uns haben werden,| mit
denen ‘wir| wissenschaftliche Erorterungen  pflegen konnen,|
Diskussionen und Auseinandersetzungen\ um Prébleme, | die uns
@lle interedsieren”,

Die Feierlichkeit des Stils wurde hier durch folgende
phonetische Merkmale bestimmt:
1. Segmentale Merkmale:
- genaue Beachtung der Formen deutscher Hochlautung,
- volle Beibeheltung phonematischer Oppositionen,
- teilweise uberdeutliche Aussprache.
2. Suprasegmentale (prosodische) Merkmsle:
- langsames Sprechtempo,
~- Gliederung der Rede in kleine Redeeinheiten,
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groBe Zahl betonter Silben,

- groBe Zahl von pergzipierten Pausen,

- groBe durchachnittliche Dauer der Sprechpausen,
sorgfaltig gemessene, meist indifferente Sprechmelo-
die,

Beachtung der rhythmischen Normen der Sprache.

Der wissenschaftlich~sachliche Stil wird sowohl bei der
monologischen als auch bei der dialoglschen Redeweise in ih-
ren verschiedenen Arten gebraucht in Vorlesungen und Vorira-
gen, wissenschaftlichen Diskussionen und Auasprachen, in of=
fiziellen Interviews usw. Alle erwahnten Arten der Rede kon-
nen in verschiedenen Kommunikationsbereichen gebraucht wer-~
den,

Als Beispiel wird hier ein Auszug aus einem Vortrag an-~
gefuhrt:

Iiebe Freunde und Genossen!|Er ist fir mich eine groBe

Freude,]daB ich\im Verlauf meines Besuches in Threm ’Iand)
auf Grund einer Einladung[des IX des KomsomollIhre /schone
Stadt Minsklbesuchen kann,] Gleichzeitig ‘freue ich mich, | vor

Ihnen sprechen zZu konnen,\wobei eg eine besondere Freude
ist, ]daB ich in meiner Muttersprache sprechen darr (Ich wer-
de mir Muhe geben,\so zu sprechen, daB Sie mich gut verste-
hen.“}

Dieser Auszug ist einem Text entnommen, der durch ob-~
jektive Sachdarstellung, d,h. durch logische (nicht emotio-
nale) Expressivitat gekennzeichnet wird. Die Hauptstilzige
des Textes sind: Sachlichkeit, Klarheit, Genauigkeitund Fol-
gerichtigkeit,

Diese Zuge wurden durch folgende phonetische Merkmale
erreicht:

1. Segmentale Merkmale:

~ weniger genaue Beachtung der orthoepischen Normen,
- Verlust des Lautes [3] in manchen Endsilben,
- Verringerung der Dauer mancher Silben.
2., Suprasegmentale (prosodische) Merkmale:
- normales Tempo,
- Gliederung der Rede in groBere Einheiten,
~ geringere Zahl der betonten Silben,
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~ Gebrauch von mehrsilbigen rhythmischen Takten,
- begrenzte Zahl der Sprechpausen,
- kleinere Dauer der Redepausen,

Der offizielle Stil ist veraschiedenen Redeweisen im of-
fiziellen Verkehr eigen. Er ist fur Tatigkeitsberichte, Vor-
trﬁge und Mitteilungen in kleineren Kollektiven, fiir ein of-
fizielles Fachgespréch, fur interviews usw.charekteristisch.
Das Hauptmerkmal dieses Stils ist das Vorhandengsein minde-
stens von einem Kommunikationspartner, der Autoritat reprﬁ-
sentiert,

Als Beispiel wird hier ein Auszug sus einem Interview
angerﬁhrt, des einem Reporter von einem Literaturprofessor
gewahrt wurde:

"Ja,[Sie haben “recht,| 1ch komme sus HalleJ ¥issen Sie,|
ich vertrete in Halleldie neueste Literatur, [Die neuaste Li-
teraturlgeht bel uns von 1850 bis zur‘unmittelbaren *Gegen-
wart ]und damit baschaftige ich michJ Gegenwartig[ ‘arbeite
ich an einer Vorlesung,\die ich’schon im Herbstsemeater hal-
ten werdej uber\spezielle Probleme der Gegenwartsliteratur.

Die Hauptzuge dieses Stils werden hier durch folgende
phonetische Merkmale Ubermittelt:
1. Segmentale Merkmale:
- hsufiger Ausfall des reduzierten [a] in  einigen
Endungen und im Inlaut,
- Aussprache einiger anlautender Vokale ohne festen
Einsatz,
- Dehnung einiger kurzer Vokale,
- Gebreuch der phonetischen Ellipse,
- Gebrauch von schriftbedingter Ausgprache.
2, Suprasegmentale (prosodische) Merkmale:
- schnelleres Sprechtempo,
= Gliederung der Rede in Einheiten verschiedener Sil-
benzahl,
-~ Gebrauch von mehrsilbigen rhythmischen Takten,
- geringe Ausdehnung der betonten Vokale,

~ geringe Zahl der rhythmischen Takte mit steigender
Tonfihrung,
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~ normale Zahl der Pausen,
- geringe Zehl der selbsitandigen rhythmischen Takten,

Der Stil der Umgangssprache ist fur SprechEuBerungen im
breiten slltaglichen Verkehr charakteristisch, er kommt
hauptsachlich in Form eines Geaprﬁchs oder einer Unterhal-
tung uber Alltegathemen vor, Dieser Stil wird durch Unge-
zwungenheit, Situationsbezogenheit und nicht selten durch
Emotionalitat charakterisiert. Die inoffizielle Atmosphare
der Rede wirkt auf die Kommuniketionspartner auf solche Wei-
se, daB sle sich an die kodifizierten Normen der Aussprache
nicht halten wollen und sich eine gewisse Lassigkeit erlau~
ben,

Im Stil der Umgangssprache behalt Jjeder Sprachraum sei-~
ne Eigenart, und an diesen mundartlichen Resten erkennt man
die Herkunft des Sprechers.

Man kann sagen, daB das sprachliche Ideal, nachdem sich
der Sprecher der Umgangssprache richtet, auBerhalb der Um~
gangssprache liege und die hochsprachliche Norm ihm durchaus
als unpassend erscheinen kann,

Vgl, einige Auszﬁge aus den Texten des Stils der Um-
gangssprache:

a) aus dem Gespréich zwischen Unbekannten auf derSiraBe:

“hun,lund am'ieipziger”Turmlda‘éeht so'ne breite “Stra-
Be ab,| nach Techts,| un' ‘diese breite’StraBe ‘gehen Sie  demn
ganz”runterlbis Sie auf die’nEchstenKreuzung kom'n",

b) aus dem Gesprach im Warenhaus: .

"3a,|ich weiB,\ich'weiBlaber'éo mgaernl will dich nun
‘wieder nicht sein.| Ich mdchte| 'ne gedeckte Parbe ha'm,| dann
‘kom'n im”Betrieb]BSchmutzflecke nich' so ‘schnell drauf.”

Als phonetische Merkmale des Stils der alltaglichen Um-
gangssprache seien folgende genannt:

1. Segmentale Merkmsale:

- lasasige Sprechart und ihre fluchtige Eile, die zur
Verschleifung der Laute fithrt.

- Augfall des reduzierten [9] in Endungen,

- Ausfall des Vokaleinsetzes,

- Ausfall mancher Vokale und Konsonanten bzw, ganzer
Gruppe von Vokalen und Konsonanten,
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2, Suprasegmentale (prosodische) Merkmale:
~ gchnelles Sprechtempo,
- breiter Intensitatsumfang,
groBe Zahl der Satzbetonungen,
- groBe Zahl der kurzen rhythmischen Takte,
~- groBe Zahl der rhythmischen Phrasen mit fallender
Ponfuhrung,
- Binwirkung der mundartlichen Intonation,

Der familiare Stil ist die Art und Weise des Gebraucha
von Umgangsaprache und ortlichen Mundarten im ungeswungenen
Sprechverkehr zwischen guten Freunden, Verwandten oder Mit-
gliedern einer Pamilie. Der familiare Stil wird durch denje-
nigen Komplex phonetischer Mittel ausgedrﬁckt, die fur die
Sprache im Bereich des ungegwungenen Alltagsverkehrs unter
Familienmitgliedern charakteristisch sind., Dieser Stil wird
in folgenden Sprechformen realisiert: Dialog, Gesprach, Un-
terhaltung, Erzahlung in einer ungezwungenen Aimosphére, z.B.

"Gleich wie ich.%inkam,\da ha'm die mir'ne Bé&rﬁBung
aufgedrangt. \Da kam so'ne Delegation,\die muBt'ich begritBa. |
Ich kann Dir sagn,|ich war ‘fertsch uft die”Knochen."

Vgl. noch ein Beispiel.

- "Bei der Hitz'l achmeckt ei'mjabe ooch " janischt.|

Keen Wunder.[

- Ha. \

- 's'Bier 1s ooch warm., |

BloB die Kartoffln warn kalt. | "

Ich weeB nich'|die Hitz Schlagt ei'm direkt uffn Magn.

Als Merkmale dieses Stils seien folgende genannt:
1. Segmentale Merkmale des familiaren Stils:
- Gebreuch der tiefsten Formstufe der Umgangssprache
vermischt mit mundartlicher Artikulation,
- nachlassige Lautbildung, die oft einzelne Silben
vernichtet oder zu Leutverlusten fuhrt,
- hEufiger Gebrauch von Elision, phonetischer Ellip-
se, Sandhil, enklitischen Neubildungen,
- mundartliche Iautmodifikationen,
2. Suprasegmentale (prosodische) Merkmale:
- geringe Dauer der rhythmischen Tekte,
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geringe Angzahl von Pausen,
geringe Anzahl rhythmischer Phrasen mit steigendem

Ton,

groBe Anzahl von rhythmischen Takten mit fallendem
Ton,
- geringe Zahl der Satzbetonungen.

In der hier gegebenen flbersicht phonetiacher Stile 1ist
die Frage der Stile in bezug auf die Bihnenspreche nicht be-
ricksichtigt worden. Die Bihnengprache ist eine kiinstlerisch-
darstellende Sprache und kann nicht in das stiliatische
Sprachsystem eingeschlossen werden, denn sie spiegelt in ih-
rer Funktion elle phonetischen Stile wider. Kunstlerisch-
darstellende Seiten der Rede verlangen eine andere Auftei-
lung als die Aufteilung in stilistische Genres,

Die genannte Abgrenzung der phonetischen Stile wurde
auf Grund der vom Verfasser untersuchten Texte mundlicher
AZuBerungen von 45 Sprachtragern aus der DDR festgelegt., Man
kann hoffen, daB die Untersuchungen eines vielraltigeren Ma-
terials neue Merkmale zutage bringen konnen, die eine zu-
satzliche Differenzierung innerhald der abgegrenzten phone~
tischen Stilgruppen erlauben.

Die angefiihrte Klassifikation der phonetischen Stile
ist weder voll noch endgﬁltig. Die gesprochene Sprache ent-
wickelt sich heutzutege sehr schnell und nimmt verschiedene
Formen an, Man kann vermuten, daB weitere experimentalphone-
tische Untersuchungen uns die Moglichkeit geben, die Zahl
der phonetischen Stile zu erweitern und die differenzieren~
den Merkmale einzelner Stilarten und Subarten zu prazisieren.

Der BildungsprozeB der Fhonostilistik als eines Zweiges
der Phonetik ist noch nicht abgeschlossen, Gegenwartig wer-
den in vielen Laboratorien der Welt experimentalphonetische
Untersuchungen mit dem Ziel durchgefuhrt, lautliche und pro-
godische Merkmale verschiedener Stilarten der mundlichen Re-
de zu beschreiben,

(Aus: S, Gajduéik, Phonostilistischer Aspekt der mundlichen
XuBerungen. In: S. Gajdusik, Theoretische Phonetik des Deut~
schen, S. 135-146.)
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G. Lindner
ZUR PHONETIK IM PRENDSPRACHENUNTERRICHT

(. e )
Sprechen als Tatigkeit

Die traditionelle Phonetik geht von dem Begriff des
Lautes aus. Im letzten Jahrhundert wurden die Zusammenhénge
zwischen dem Sprachlaut und seiner Erzeugung ermittelt. Deas
sind zweifellos wichtige und grundlegende Erkenntnisse, die
jedoch nicht susreichen, dem Lernenden eine einwandfreie
Ausspreche in der Fremdsprache zu vermitteln, denn wir spre-
chen nicht isolierte laute aus, sondern laute, eingeordnet
in einen Zusasmmenhang, in dem der einzelne Laut dem Ganzen
untergeordnet ist. Dazu muB der Fremdsprachenlehrer nicht
nur wissen, welche Stellungen die Sprechorgene bei der Bil-
dung eines bestimmten Lautes einuehmen missen, sondern auch,
wie sich die Organe bewegen missen, um Laute im Zusammenhang
und eingeordnet in den speziellen lautlichen Kontext zu pro-
duzieren,

Die moderne Psychologie ist achon seit einiger Zeit von
der Beschreibung paychischer Zustande dazu ubergegangen, pay-—
chische Prozesse zu erforschen. Der Schlussel zur Lasung
dieses Problems ist die Tatigkeitsanalyse1, wobel der Be-
griff der Tetigkeit nicht euf dle gegenstandlich— praktische
beschrankt bleibt, sondern dle geistige mit einbezieht.

Auch die bei der lautsprachlichen Kommunikaetion vollzo-
genen Prozesse konnen und mussen, um weitergehende Fort-
schritte im FU zu erreichen, unter das Tatigkeitaprinzip
eingeordnet werden., Deshalb beziehen moderne Definitionen,
vor allem solche auf materialistisch-dialektischer Basig, die
Tatigkeit ein. "Die Phonetik als Wissenschaft untersucht die
akustischen Eigenschaften, die Hervorbringung und Aufnahme
lautlicher Signale beim Sprechen und Horen und das System
der lautlichen Elemente, sus denen sich bedeutungstragende
Einheiten zusammensetzen, in bezug auf eine Einzelsprache
oder auf menschliche Sprachen ﬁberhaupt."2

Die Haupttatigkeiten der lautsprachlichen Kommunikstion
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sind das Sprechen und das Horen, Dabei ist die Fhonetik in
der Lage, die beim Sprechen vollzogenen Tatigkeiten ummit-
telbar beobachten zu konnen; es 5ind Bewegungen der periphe-
ren Sprechorgane. (...)

(...) Wenn die Fragestellung lautet, welche Positionen
die Sprechorgane einnehmen, um einen bestimmten Laut zu bil-
den, so liegt genﬁgend wisgenschaftliche Erkenntnis vor, um
diese Frage zu beantworten, Die einschlagigen Phonetiklehr-
bucher stellen den Zusemmenhang zwischen Organposition und
Lautbildung ausfihrlich dar. Wenn aber die entsprechende Fra-
ge gemaB dem Tatigkeitsprinzip gestellt wird, was der Spre-
cher tun muB, um einen bestimmten Laut sg2u produgieren, so
ist darsuf eine detaillierte Antwort in den Lehrbichern noch
nicht zu finden. Die erste globale Beantwortung, daB er die
Sprechorgane in die notwendige Position bringen muB, wirtt
sogleich weltere Fragen auf., Etwa: Wo liegt der Ausgengspunkt
der notwendigen Bewegungen fur jedes der Sprechorgane? Wie
werden diese Bewegungen nach Erreichen der fur den Laut not-
wendigen Positionen weitergefuhrt?

Eine solche Fragenkette zielt zwangsléufig suf den spe-
ziellen lautlichen Kontext hin, aus dem jeder Leut nur einen
Ausschnitt darstellt und kommt demit der Realitat, daB wir
nicht etwas Isoliertes, sondern stets etwas Sinnvolles und
Zusammenhgngendes aussprechen, viel naher, Um aber alle Fra-
gen, die in diesem Zusammenhang entstehen, zu  beantworten,
sind viel mehr Kenntnisse als bei der auf den isolierten
Laut abzielenden Fragestellung noiwendig, auch solche Kennt-
nisse, die heute noch nicht durchgangig in Lehrbuchern dar-
gestellt werden.

Sprechen asls der Sinnvermittlung untergeordnetes arti-
kulatorisches Bewegungsgegige

Da jeder Premdsprachenschuler bereits mit einem ausge-
bildeten Bewegungsinventar fur seine Mutteraprache den FU
aufnimmt, besteht die Aufgabe darin, neue Bewegungen zu er-
werben und sie in das bereits vorhandene Inventaer an Bewe~
gungen zu integrieren. Dieser Gedanke ist nicht neu; er ist
unter der Formulierung, daB jede Sprache ihre eigene Artiku-
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lationsbasis hat, als eine wesentliche Aussage in die tradi-
tionelle Phonetik eingegangen,

Dag Bewegungsinventar einer bestimmten Sprache deteail-
liert ansugeben, ist nicht einfach, weil em Sprechen, also
an der Ausfithrung der Bewegungen, eine Vielzahl von Orgenen
beteiligt ist: Organe der Atmung, der Stimmgebung wund der
Artikulation, unter denen wieder Unterkiefer, Lippen, Gau-
mensegel und Zunge besonders hervorguheben sind. Ferner ist
seit den Untersuchungen von Menzerath und de Lacerda.3 be-
kannt, daB die Bewegungen der eingelnen am Sprechen betei-
ligten Orgnne'nicht vollkommen synchron ableufen, sondern zu
unterschiedlichen Zeitpunkten beginnen und enden und auBer-
dem mit verschiedener Geschwindigkeit vollzogen werden. Die
Bewegungen der einzelnen Organe greifen ineinender, und Men-
zerath hat dafur den treffenden Ausdruck "Bewegungsgefige"
eingefﬁhrt.4 Das Bewegungsgefige schlieBt ein, daB solche
Organe, die nicht{ an der Bildung eines Lautes unmittelbar
beteiligt sind, bereits zukunftig notwendig werdende Bewe-
gungen vorbereiten.

In einem momentanen Ausschnitt des Sprechgeschehens, wie
man ihn beispielsweise durch eine Rontgenaufnahme erhalten
konnte, befinden sich daher Organpositionen, die unmittelbar
dem Laut, der gesprochen wird, zugeordnet werden kSnnen,aber
euch solche, die noch von vorangehenden Lauten herruhren und
solche, die zukunftige Laute bereits vorbereiten.

Die Beschreibung des Bewegungsinventars wird weiterhin
noch dadurch kompliziert, daB sich die ganze Reichhaltigkeit
der leutsprachlichen Zeichen nicht durch die Lautfolge al-
lein darstellen 1aBt. Bine solche Beschreibung bleibt un-
vollstandig, obwohl sich ein leutsprechliches Ganzes anhand
der Lautfolge, wie sie in der schriftlichen Vorlage gegeben
ist, reproduzieren laBt. Aber verschiedene Sprecher konnen
die gleiche schriftliche Vorlage ganz unterschiedlich ge~
stalten,

Die Bewegungen der Sprechorgane, die wahrend der Pro-
duktion lautasprachlicher Zeichen vollzogen werden, sind in
ﬁbergeordnete, unfassende Strukturen, die den Sinn des Ge-
sprochenen asusdrucken, eingeordnet. Damit werden Tempo,Rich-
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tung und Stdrke der eingelnen Bewegungen von diesen tuberge-
ordneten Strukturen bestimmt, und dle Bewegungen, aie gur
Erzeugung eines lautes notwendlg sind, werden, durch sie mo~-
difiziert., (...)

Die Arbeit am isolierten Laut ist nur in der Gegenuber-
stellung zu dem Leut der Mutteraprache zweckmaBig.Sonst soll-
te der Laut der Fremdsprache sofort in inhaltliche Ganghel-
ten einbezogen werden., Da das Sprechen immer das Ziel ver-
folgt, dem Partner Gedanken mitzuteilen, sollte auch die Ar-
belt an der Fhonetik der Fremdsprache gehr eng mit dem
Sprachunterricht verbunden werden. Aber diese Verbindung iat
wechselseitig, Das bedeutet, daB alle im FU eingesetsten
Lehrer die phonetischen Grundbedingungen beruckaichtigen,
Sie wirken als Vorbild und mussen in der Lage sein, Korrek-
turen vorzunehmen. Des gilt nicht nur fur die korrekte Be-
herrschung der ILeutung der Standardanssprache, sondern sauch
fur die richtige Anwendung der prosodischen Merkmale, zu
denen die Einteilung der Rede in Sinngruppen, Verwendung der
situationsgerechten Intonation und Beachtung der Formatufen
gehoren. Viele Fremdsprachenlehrer verwenden die prosodi-
schen Merkmele unbewuBt, Wenn aber im Untexricht, aus dJdem
Bestireben heraus, ein einzelnes Merkmal gu verdeutlichen, die
Sprechweise verandert wird, so geschieht das meist suf Ko-
sten der prosodischen Merkmale. Daher i1st es notwendig, uber
die Lautung der Standardaussprache hinausgeheﬁde Kenntnigse
zu vermitteln, damit die Lehrkraft uberhaupt bemerken Kann,
ob und wann von der optimslen Form abweicht, die fur die
Vorbildwirkung notwendig ist.

Unklare Vorstellungen durch undifferengierte Lautbilder

Wichtige Hilfen fur die Entwicklung von phonetiachen
Vorstellungen iber die Physiologle der Ieutbildung sind die
Abbildungen in den speziellen Phonetiklehrbichern. Solche
Abbildungen gehen vom Eingellaut aus, der aus seinem natur-
lichen Kontext isoliert ist, und enthalten dann solche Or~
ganeinstellungen, die zur Bildung des lautes in jedem belie-
bigen Kontext notwendig sind, als auch soiche, die nur beim
isoclierten laut auftreten oder bei der Bildung des Iautes in
einem spezifischen Kontext, Das heiBt aber, daB jede der ge-
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brauchlichen Abbildungen der Organpositionen fur die Bildung
eines Lautes sowohl Mevkmale enthalt, die fur den ILaut ty-
pisch sind, als auch solche, die fur den spezifischen Kon=-
text charakteristisch sind, Die Abbildung enthalt demnach
notwendige und zufallige Merkmele undifferenziert nebenein-
ander, Pragt sich der Schuler diese Abbildungen ein und ver-
sucht, sie fur die Steunerung seines Sprechens zu verwenden,
so wird er Schwierigkeiten haben, wenn er sich bemutht, den
laut in einen anderen Kontext einzufigen.

Abb., 1la

Dieser Gedankengang soll hier zunachst am Beispiel des
Konsonanten "b" dargestellt werden, Die meisten phonetischen
Lehrbucher enthelten eine Darstellung der Organpositionen
dieges lautes, g.B. Abbildung 13.5 Dabei sind die Sprechor-
gane Lippen, Kiefer, Zunge, Gaumensegel (aber leider nicht
die Stimmlippen) undifferenziert dargestellt. Wahrend eaber
der LippenverschluB ebenso wilie die Gaumensegelhebung  unbe-
dingt notwendis sind und auch wegen der begrenzten Dehnungs-
fahigkeit der Lippen der Kieferwinkel eng eingestellt werden
muB, ist die Zungeneinstellung variabel. Die Zunge bereitet
durch Massenverlagerung die Bildung des nachfolgenden Lautes
bereits vor. Folgt ein Vorderzungenvokal, so verlagert sie
gsich bereits nach vorn, folgt ein Hinterzungenvoxal, nach
hinten, um so die Zunge in eine gunstige Ausgangsposition
fur die nachfolgende Lautbildung zu bringen.

Obwohl die Lehrbuchabbildungen auf die Realitat zurtick-
gehen und wirkliche Organpositionen, die in einem bestimmten
Kontext festgestellt wurden, wiedergeben, sind dle Umzeich-
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nungen irrefuhrend, weil sie die Assoziation nahelegen, alle
abgebildeten Details seien gleich bedeutungsvoll. Dabel wird
ubersehen, daB die Abbildung einerseits einen Ausschnitt aus
einem bestimmten, konkreten Geschehen darstellt und daB sie
andererseits als Reprasentation eines Lautes aufgefaBt wird,
der die Abastraktion eines physiologisch-skustischen Gesche-
hens aus jedem beliebigen Kontext ist.6 Eine Gleichsetzung

Abb, 1b

dieger beiden verschiedenen Abstraktionsweigen dirfte aber
nicht vorgenommen werden. Deshelb muBte in Zukunft bei Leut-
darstellungen zwischen unbedingt notwendigen Organpositionen
und solchen unterschieden werden, die zwar vorhanden, aber
durch den konkreten Kontext bedingt sind. Auch wenn der Laut
als Binzellaut - wo das moglich ist - produziert wird, liegt
ein solcher konkreter Kontext vor; in diesem Fall ist er
durch die Abwesenheit voraufgehender und folgender laute ge-
geben; vgl. Abbildung 1b.

Lernvorgﬁnge im Fremdsprachenunterricht

Kein Mensch wird bereits mit der Fihigkeit zu sprechen
geboren. Er erwirbt diese Fahigkeit in der Kommunikation und
durch sie,

Far den FU sind unterschiedliche Lehrverfahren gebrauch-
lich, von denen hier drei naher betrachtet werden sollen: die
Imitation, das Anregen zum Nachgestalten und die XuBerung
eigener Wiunsche, Ansichten und Vorstellungen, Die Steuerung
der Bewegungsvollzuge, die einerseits Uber die Motorik, an-
dererseits liber das akusgtische Gesamtklangprodukt, das der
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Sprecher stets als Perzipient mithort, kontrolliert werden,
hat bei den verschiedenen Lehrverfahren unterschiedliche
Wertigkeit.

Bei der Imitation soll sich der Schuler voll auf die
Realisierung von Details konzentrieren. Durch wiederholtes
Vor- und Nachsprechen ist es moglich, das BewuBtsein voll
auf fehlerhafte Details der Laute oder Lautfolgen zu lenken.
Dabei ist es notwendig, den Schiller zun&chst einmal dazu zu
fuhren, einen Fehler (oder eine Abweichung in der Lautreali-
sierung) perzeptiv zu erfassen. Das richtige Horen geht dem
richtigen Sprechen voraus.

Bei der Imitation steht der ganze Umfang des BewuBt-
seinsfeldes ungeteilt fur die Kontrolle des Eigenproduktes
zur Verfugung. Die Schwierigkeit, daB bei der Produktion die
Aufmerksamkeit auf Sprechen und kontrollierendes Horen ver-
teilt werden muB, kann durch eine Tonbandeufnehme gemindert
werden, Durch die dabei mogliche Trennung der Teiltatigkei-
ten kann die Aufmerksamkeit bei der Wiedergabe voll auf den
auditiven Eindruck konzentriert werden,

Sowohl beim Nachgestalten, wobei die Anlehnung an ein
Vorbild mit nachahmungarahigen Details im Vordergrund steht,
als auch bei der XAuBerung eigener Gedanken ist ein Transfer
der bei der Imitation erlernten Fertigkeiten notwendig. Ein
wesentlicher Tell deg BewuBtseinsfeldes wird beim freien
Sprechen fur die Formulierung des innersprachlichen Konzepts
gebraucht; fir die Ausfilhrung muB sich der Sprecher auf be-
reits eingeubte Pertigkeiten stutzen. Nach Galperin kann man
bel der Entwicklung von Fertigkeiten mehrere Stufen unter-
scheiden.8

Die Endstufe der Fertigkeitsentwicklung ist die automa-
tigierte Form, die gewShnlich ohne Kontrolle des BewuBtseins
ablauft, wobei die Moglichkeit der bewuBten Kontrolle nie
ausgeschlossen ist. Das bedeutet, fur den FU die Zielstel-
lung zu formulieren, die notwendigen Fertigkeiten bis zur
automatischen Beherrschung der fur die Fremdsprache typi-
achen Bewegungen zu entwickeln, Ist diese Endstufe erreicht,
kann sich das BewuBtsein voll der Konzeption und der Formu-
lierung des innersprachlichen Konzepts zuwenden; das ist bei
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der XuBerung eigener Gedanken, besonders in einer angespann-
ten emotionslen Grundstimmung, auch notwendig. In solchen
Situationen erfolgt haufig ein Ruckfall in die Lautung der
Muttersprache, weil sich der Sprecher dabei auf volleinge-
spielte und ohne BewuBtseinskontrolle ablaufende Bewegungs-
sutomatismen stutzt, die fur die Muttersprache fest und dau-
erhaft eingeubt sind.

Akzentuierung und Reduzierung im LernprogeB

Die Steuerung der Bewegungen der Sprechorgane erfolgt
durch Nervenimpulse, die mit unterschiedlicher Intensitat
gegeben werden, Dabei lassen sich die Stellen der Rede, die
durch die Akzentposition ausgezeichnet sind, besser in den
LernprozeB einbeziehen, Die Akzentposition ist im Deutschen
durch die folgenden Merkmale gekennzeichnet: Die Akzentsilbe
18t gewohnlich leuter, vielfach melodisch  hoher (manchmal
auch tiefer) und wird auch durch einen langsameren Bewegungs-
ablauf gekenngzeichnet, der mit gréBerer Prazision gestaltet
wird, In den Akzentsilben sind die Merkmale fur die phoneti-
sche Realisation der lLaute am klarsten und deutlichsten aus-
geprﬁgt. Da in der lautsprachlichen Kommunikation durch die
Akzentsilben das Wesentliche des gedanklichen Inhalts  her-
vorgehoben wird, kommt ihnen in der praktischen  Kommunika-
tion eine erhebliche Bedeutung zu.

Es ist deher fur den FU notwendig, dsB der Schiller die
richtige Akzentuierung erlernt. Er muB lernen, den Akzent zu
erkennen, nachzuahmen und im gleichen Sprachmaterial anzu-
wenden, Dann folgen ﬁbungen, den Akzent selbst zu setzen; das
gilt fir Texte, die sohriftlich gegeben sind, und fiur die
IuBerung elgener Gedanken., Solche Aufgmben sind vor allem
dort notwendig, wo bel Wortern etwa gleichen Inhalts und et~
wa gleicher Lautfolge der Akzent in verschiedenen  Sprachen
unterschiedlich liegt, z.B. De'partement - Departe'ment; Op-
ganisati'on - Organi'zacija,

Beli der Akzentsetzung muB zwischen dem Wortakzent und
dem Satzakzent unterschieden werden, Der Wortakzent liegt im
Deutschen fest, wahrend der Satzekzent in erster Linie vom
Inhalt abhangig ist.
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Damit die Akzentuierung vom Bewegungsablauf richtig an-~
gesteuert und realisiert werden kann, mussen die Bewegungen
flussig erfolgen, Die Akzentsilben missen sich such von den
nicht-akzentuierten Silben deutlich abheben.

Die unbetonten Silben sind nur im Kontrast zu betonten
ﬁbbar; jede Isolierung macht aus der unbetonten Silbe eine
akzentuierte, Die Kennzeichen der unbetonten Silben  lassen
sich viel schwerer beschreiben els die der Akzentsilben, denn
gie ergeben sich erst aus der Gegeuﬁberstellung. Grob kann
man die Akzentlosigkeit durch die folgenden Merkmele kenn-
geichnen: Die Silben sind dynamisch schwacher, melodisch in
grSBere prosodische Einheiten eingeordnet und zeichnen sich
durch ein hohes Tempo der Bewegungsablﬁufe aus, wobel diese
fur manche Leute nicht voll ausgefuhrt, sondern nur nschge-
deutet werden, Da der Wechsel von akzentuierten und sakzent-
losen Silben fur die praktische Kommunikation auBerordent-
lich wichtig ist, haben solche Ubungen groBe Bedeutung. Sie
konnen aber nur am Kontext vorgenommen werden.Zum Einschlei-
fen der Automatismen eignen sich feste kommunikative Formeln
und stehende Redewendungen.

Zur Rolle des Gedachtnisbesitzes

(...) Pir die Phonetik spielt, gebunden en die inhalt-
lichen Merkmale, die motorische Komponente eine wichtige
Rolle, wobei sich diese in die Bewegungsablaufe bel bestimm-
ten sprechlichen Einheiten und das allgemeine Bewegungsver-
halten fur eine bestimmte Sprache unterteilen 18Bt. Da die
Bewegungsbesonderheiten oftmals gar nicht bewuB{ werden und
Eigenprodukte miteinander verglichen werden missen, spielt
die akustische Komponente, des Klanggedachtnis, eine groBe
Rolle.

Da nur uber die akustische Komponenie die Angleichung
an ein gegebenes Vorbild und damit die Umstellung der einge-
Ubten muttersprachlichen Autometismen moglich ist, kommt der
Umstellung der Horgewohnheiten eine ganz entscheidende Rolle
in der Fremdsprachenphonetik zu.

(...)
(Ausg: Deutsch als Fremdsprache, 1984, H. 5, S. 292-296.)
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G. Lindner

EONZEPTIONELLE VORARBEITEN ZUR COMPUTERGRAFISCHEN MO-
DELLIERUNG ARTIKULATORISCHER BEWEGUNGEN

(gekurszt)

(.o0)

Die Arbeit mit einem Modell 1st eine wichtige Phase in
der experimentellen Untersuchung. (...)

Schon vor 20 Jahren wurde dem Modell in der experimen-
tellen Forschung eine rasch wachsende Bedeutung vorausge-
sagt.3 Es wird in vielen Wissenschaftsbereichen bereits er-
folgreich genutzt, auch in der Phonetik, wo die akuatische
Synthese von Sprache dagugerechnet werden kann, die teilwei-
se Anwendungsrelife erlangt hat. Die rasche Entwicklung der
Mikroelektronik und die Anwendung der Rechentechnik fur CAD-
Losungen machen es moglich, die Computergrafik auch far die
Modellierung ertikulatorischer Bewegungsablaufe zu  verwen-—
den. Die damit erschlieBbaren Moglichkeiten sind so reich,
daB man davon ausgehen kann, daB weltweit intensiv an diesem
Problem gearbeitet wird. Um den Austausch uUber die erzielten
Ergebnisae zu ermoglichen, wurde die "artikulastorische Syn~
these" in das Programm fur den 11. Internationalen KongreB
fir Phonetische Wissenacheften (Tallinn, 1987) a.uigenommen.4
Bei der Modellierung ergeben sich weitreichende Probleme so-
wohl fir die Forschung als auch Anwendungsmoglichkeiten fir
die Lehre. Wenn es gelingt, diese Moglichkeiten zu nutzen,
wird damit zugleich eine Forderung des modernen Hochsachulun-
terrichts realisiert, die von K. HAGER folgendermaBen formu-
liert wurde: "Das Eindringen von Rechentechnik in die {bun-
gen und Praktika der Sektionen wird die Aneignung des  Wis-
sens unterstiitzen,"’

1. Notwendigkeit der Modellierung von artikulatorischen
Bewegungen

Das Sprechen ist ein weitgehend automatigierter ProzeB,
bel dem eine Vielzahl von dezentralisiert im Organismus ge-
legenen Organen zweckmaBig und harmonisch zusammenwirkt. Bei
der Anbildung oder der Korrektur des Sprechens ist es not-
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wendig, In diesen automatisierten ProzeB eingugreifen, Um ef-
fektiv und rationell vorgehen zu konnen, ist es erforderlich,
alle diejenigen Artikulationsbewegungen zu erhalten wund zu
nutzen, die richtig ausgefuhrt werden, und gleichzeitig: die-
jenigen Bewegungen zu korrigieren, die fehlerhaft sind. Dazu
braucht der Pﬁdaéoge differenzierte Vorstellungen vom  Spre-
chen und detaillierte Einsichten in den komplexen ProgzeB der
miteinander verflochtenen Bewegungen der Sprechorgane. MENZE-

RATH hat dieses komplexe Geschehen anschaulich als Sprechbe-

wegungsgefﬁge bezeichnet.6 Den Sprechbewegungsablauf darzu-

stellen und zu lehren 1st deshalb besonders schwierig, weil

- nur Hohepunkte des als Gesamtablauf uber das akustische
Klangprodukt kontrollierten Komplexes, die Laute, bewuBt
werden,

- die Umsetzung der Lautsprache in die Schrift nur diese Ho-
hepunkte nutzt und damit die Orientierung des Kenntniser~
werbs in bezug auf Ausschnitte aus dem Gesamtkomplex unter-
stﬁtzt,

- sich die Organe nicht, den Lauten entsprechend, plotzlich
und ruckweise bewegen, sondern im Verlauf eines harmoni-
schen Bewegungsgeschehens die Positionen durchlaufen, die
den Lauten entsprechen,

- sich gerade zwischen den als lauten gekenngzeichneten Hohe-
punkten wichtige Bewegungen einzelner COrgane vollziehen,

- sich die Bewegungen der einszelnen Organe in verachiedenem
Tempo vollziehen, wobel aber die eingzelnen Bewegungen zu
einem einheitlichen, akustisch wirksamen ProgzeB verbunden
sind, und

- sich die innere Anschauung uber des Sprechbewegungsgefige
nicht aus der Selbstbeobachtung gewinnen laBt, da wesentli-
che Bewegungen der direkten Beobachtung unguganglich sind.

Zum Zweck der Korrektur und der systematischen Anbildung
des Sprechens ist es notwendig, daB der Padagoge den komple-
xen Bewegungsablauf der am Sprechen beteiligten Organe in
geine Einzelheiten auflosen kann. Dagu muB er uber genaue

Vorstellungen verfﬁgen. Diese Vorstellungen miussen im  Lern-

prozeB vermittelt werden, da sie sich nicht aus der Selbatbe-

obachtung gewinnen laasen, weil
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die visuelle Beobachtung der Sprechorgane beschrankt ist,
sich nur die Bewegungen von Lippen und Unterkiefer (und in
manchen Zusemmenhangen auch der Zungenspitze) direkt ver-
folgen lassen und sich die wichtigen Bewegungen von  Zun-
genricken und Gaumensegel im Inneren der Mundhohle voll-
ziehen,

- gich nur einlge wenige Organpositionen taktil kontrollie-~
ren lessen,

- die auditive Perzeption in ihrem zeitlichen Auflosungs-
vermsgen nur ausreicht, die Laute gu erfassen, nicht aber
die Klangveranderungen, die sich in den Lautibergangen
vollziehen, und

- aich die Bewegungen, die sich wahrend stimmloser Perioden
des Sprechens vollziehen, weder auditiv noch meBtechnisch
Wber das akustische Produki erfassen lassen.

Mit den phonetischen Anschauungsmitteln, wie sie =sich
in Lehrbuchern und Demonstrationsmaterial vorfinden, lassen
gich zwar Kenntnisse uber die Organpositionen vermitteln,die
die Organe einnehmen mussen, wenn ein bestimmter Laut gebil-
det wird.! Diese Kenntnisse betreffen sber nur die Hohepunk-
te des komplexen und miteinander verflochtenen Bewegungsab-
laufs, Sle vermitteln Kenntnisse uber Ausschnitte aus dem
Sprechbewegungsgefige, wenn auch Uber die wesentlichen Aus-
schnitte,

Pur die effektive Korrektur zusammenhingenden und die
Anbildung flieBenden Sprechens ist es aber notwendig, daB
der Padagoge auch weiB, wie sich die Bewegungen der Sprech-
organe zwischen den Ausschnitten vollziehen, damit er beim
Schiler die notwendigen Bewegungen atimulieren und entwik-
keln kann, Der Schiller reiht ja beim flieBenden Sprechen
nicht einen Ausschnitt an den nachsten, Br muB mit seinen
Sprechorganen Bewegungen vollziehen, und der Padagoge muB in
der Iage sein, diese Bewegungen zu bewerten,

Fur die Lehre ist es deshalb notwendig, ein anschauli-
ches Modell zu entwickeln, mit dem sich die Bewegungen  der
Artikulationsorgene beim Sprechen demonsirieren lassen,.Durch
ein solches anschauliches Modell wird der LernprozeB, der zu
anwendungsbaereiten inneren Vorstellungen uber den Sprechvor-
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gang fihrt, abgekurzt und effektiviert, gleichzeitig  aber
uber das Niveau hinausgefithrt, das mit den heutigen Anschau-
ungemitteln srreichbar ist.

{cea)
2. Zielstellung

Das Ziel beatent darin, eine computergrafische Anlage
B0 zu programmieren, daB auf deren Bildschirm die Bewegungen
der Artikulationsorgane beim zusammenhdngenden Sprechen in
einem IAngeschnitt des Xopfes sichibar gemacht werden kon-
nen.

Deamit der Schiler schrittweiss an den komplexen Bewe~
gungsvorgang herangefuhrt werden kann, muB es moglich sein,
die miteinander verflochtsnen Bewegungen fir Lernzwecke zu
isolieren, Zur Konzsntration der Aufmerksamkelt auf Details
wuB es das Mcdell erlauben,

- einerseita die Bewegungen einzelner Organe aus dem Gesamt-
gusazmenhang su losen und isollert darsustallen,

- andererseits das Tempo des Bewegungsablaufs, das beim na~
turlichen, zusemmenhAngsnden Sprechen sehr hoch ist, =zu
verlangsamen.

So kann die innere Vorstellung tber den komplizierten,
ineinandergefiigten Gesamtablauf der miteinander verflochte-
nen Bewegungsvorgange systematisch und schrittweise entwik-
kelt werden,

3. Losungsweg
Damit das genannte Problem, das mit Hilfe der modernen
Rechentechnik grafisch umgesetzt werden soll, aberhaupt 15s-
bar wird, mussen besiimmte Vereinfachungen vorgenosmen wer-
den, Sie betreffen
- den Verzicht auf die Darstellung der Individuslitdt. So,
wie sich die Gesichter der Menschan unterscheiden, so sind
auch deren Kopflangsschnitte unterschiedlich, was sich in
Rontgenbildern deutlich zeigt. Das computergrafische Mo~
dell arbeitet nur mit einem Kopflangsschnitt und vergzich-
tet damit{ auf alle Folgeprobleme, die sichaus unterschied-
lichen Dimensionen des Kopflangsschnittes ergeben.
- dle Darstellung der Bewegungen in nur gweldimensionaler
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Abbildung., In der Wirklichkeit handelt es sich aber um ein
raumliches Geschehen, Die Verinnerlichung von Verhsltnis-
sen, die am Langsschnitt des Kopfes (und damit auch des
akustisch wirksamen Hohlraumes, des Ansatzraumes) demon-

striert werden, ist aber den Lernenden von den ublichen
Abbildungen her gut bekannt.
- die Beachrankung der Modellierung auf die deutsche Stan-

dardausspreche. Das bedeutet gleichzeitig sowoh] einen Ver-
zicht auf die Darstellung aller Sprechfehler, als auch auf
den Vergleich mit Dimlekten oder Fremdsprachen, Diese Ein-
schrankungen konnen im Verlauf einer weiteren Entwicklung
des Modells aufgehoben werden,

~ Vereinfachungen hinsfichtlich der Kontinuitat der zeitli-~
chen Ablaufe. Da das Geschehen auf einem Fernsehschirm
dargestellt wird, ist die maximale zeitliche Auflosung an
den Wechsel der Bilder auf dem Bildschirm gebunden.Pro Se-~
kunde sind beim PFernmsehen 50 Halbbilder darstellbar, Des-
halb mussen alle Differenzierungen, die unterhalb dieser
Grenze liegen, unbericksichtigt bleiben; denn gie  wirden
nicht mehr umsetzbar sein,

Demit eine computergrafische Modellierung entwickelt
werden kenn, werden die Einzelhelten des Kopflangsschnitts
nach bewahrtem Muster in unbewegliche und bewegliche Organe
unterteilt.8 Die feststehenden, unbeweglichen Artikulations-~
organe dienen zur Orientierung und zum Erkennen und Verfol-
gen der Bewegungen und werden auf allen Bildern des Modells
unverandert belbehalten. Sie stellen einen konstenten Teil
des grafischen Progremms dar.

Im Sinn einer Vereinfachung werden im Modell auch die-
jenigen Organe unveranderlich abgebildet, die sich in ihren
Positionen zwar such geringfugig verandern konnen, deren Be-
wegungen aber nicht spezifisch leutabhangig sind. So werde»
mit feststehenden, unveranderlichen Positionen abgebildet:

Oberkiefer mit Zahnen,

Angatz zum Nasenraum,

hintere Rachenwand,

Kehlkopf mit Stimmlippen in einer mittleren Stellung,

Halsw.xrbel.
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Die artikulatorischen Bewegungen wahrend des Sprechens
werden von den folgenden Organen dargestellt:

Unterkiefer mit Zahnen und Kinnlinie,

Oberlippe,

Unterlippe,

Gaumensegel,

Zungenlinie mit Zungenspitze und Zungenricken,

Kehldeckel und

Glottis mit den Stimmlippen in einem horisontalen

Schnitt,

Die fur das Sprechen wesentlichen Einstellungen und Be-
wogungen der Stimmlippen sind in der gweidimensionalen Dar-
stellung des Kopflangsschnitts nicht darstellbar, Deshalbd
werden sie in einer anderen Abbildungsebene (etwa so, wie
gie sich bei der Beobachtung mit dem Kehlkopfapiegel prasen—
tieren) in einer Ecke des Bildes auBerhalbd des Kopflﬁnss-
schnittes eingeblendet.

Damit verfolgt werden kann, welche Stelle eines gugam-
menhangenden Sprecheblaufs im Zusemmenspiel der Bewegungen
modelliert wird, erscheint die gessmte Lautfolge des ablau-
fenden Komplexes am oberen Bildrand in phonetischer Um-
schrift. In dieser lLautfolge wird der augenblicklich darge-
stellte Laut oder dle Lautfolge, zu der die Bewegungen ge-
zelgt werden, durch Unterstreichung hervorgehoben.

6. Offene Probleme

Das Bemiihen, Sprechbewegungen computergrafisch se mo-
dellieren, zeigt, daB noch intensive Forachungen durchge-
fuhrt werden mussen, um die detaillierten Einsichten in die
Physiologie der Bewegungsvorgange zu erhalten, die zur wirk-
lichkeitsgetreuen Modellierung notwendig sind. Wahrschein-
lich ist, daB schon allein durch die Tatasache, daB es durch
die moderne Computergrafik moglich wird, artikulatorische
Prozesse zu modellieren, die phonetische Foraschung einen exr-
heblichen Impuls bekommt, die Vorghnge, die sich im ver-
gangsfeld zwischen den Lauten vollziehen, zu ermitteln wund
zusammenzufassen, Die Erkenntnisse, die daruber bisher vor-
liegen, sind gering.
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Vielleicht wird es amch moglich, aus akustischen Herk-
malen des Verlaufs auf die ihnen zugrunde liegendsen physio-
logischen Progesse gu schlieBen, Die akustischen Analyseme-
thoden sind heute zu sehr hoher Vollkommenheit  entwickelt,
Sie werden aber vielfach mit dem Ziel eingeseizt, allgemeine
lautbezogene akustiasche Parameter zu emitteln.zo Die Nut-
gung der akustischen MeBergebnisse fir die Verlaufsanalyse
wire person zu beeinirachtigen, was mit den bis heute ent-
wickelten physioclogischen Becobachtungs- und Registriermetho-
den nicht moglich 1ist. Mif letzteren 1l@Bt sich ein ungegwun-
genes, natirliches Sprechen, so wie es fur die zwischen-
menschlichs Koamunikation verwendet wird, nicht untersuchen.
(Ang: Zeitachrift fur Phonetik, Sprachwissenschaft und Kom-
munikationsforschung, Bd, 40, Heft 2, Berlin 1987, S, 233 -
237, 247.)
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ERLEUTERUNGEN WICHTIGER WORTER UND SACHBEGRIFFE

ad hoc - eigens zu diegem oder fur dlesen Zweck

Allophon - konkrete lautliche Reprﬁsentationsform, lautliche
Variante eines FPhonems; kann fakultativ (Realisation
des Phonems /r/ als Zungen-R [r] oder Zapfchen-R [R])
oder stellungsbedingt sein (Realisation des Phonems len/
in ich nach hellem Vokal als [9] » in ach nach dunklem
Vokal als [x]

alveclar - an den Alveclen gebildet, mit der Zungenspitze am
Zahnfleisch gebildet; von lat, alveolus, kleine Mulde,

Apikal od, Koronal(lasut) - mit der Zungenspitze \1at. apex),
dem Zungenvorderraum {lat. corona] gebildeter Konsonant,

Asgimilation - Ausgleich von Artikulationsunterschieden be-
nachbarter Laute in bezug auf Artikulationsart oder Ar-
tikulationsstelle

bilabigl -~ mit belden Lippen gebildet, von labial (lat. la-
bium, die Lippe).

bindr - zweigliedrig, aus zwei Teilen bestehend ;Gliederungs-
prinzip bei der Beschreibung des Sprachsystems als eines
Systems von- Oppositionen mit distinktiven Merlmalen, die

bei einer Einheit vorhandén, bei der anderen nicht vor-
handen sind, Darstellung oft in StemmbBumen

biphonematisch -~ aus zwel Phonemen bestehend, eine TLautver-
bindung ist Reamlisation zweier Phoneme

deduktiv - vom Allgemeinen das Besondere, das Einzelne her-
leitend

delimitetiver Akzent - Nach dem Grad der Bindung der Beto~
nung an eine bestimmte Stelle unterscheidet man den fe-~
sten (auch gebundenen od. rhythmischen) Akzent, der we-
gen seiner Punktion, die Wortgrenze zu signalisieren,
auch als delimitativer Akzent bezeichnet wird; abgren-—
zendes Tonzeichen

Deminutivsilbe -~ Verkleinerungssuffix

dental - die Zahne betreffend; von lat; dens, der Zahn

Dental, Zahnlaut — an den oberen Schneidezahnen gebildeter
Konsonant
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Dissimilation ~ Ersetzung eines von swei vollig oder nur in
bestimmten Artikulationsmerkmalen gleichen Lauten durch
einen anderen, der dem unveranderten Laut weniger ahn-
lich ist,

distinktiv - unteracheidend; ausgeichnend

distinctive features - (distinktive Merkmale) - Man versteht
darunter ein Syatem von bedeutungsunterscheidenden Merke
malen einer sprachlichen (phonologischen oder semanti-
schen) Binheit, welche nicht mehr als Gansheit, sondern
als Merkmals- oder Komponenitenbundel verstanden  wird.
Bei Notation wird Vorhendenaein der Merkmale durch +
und Nichtvorhandensein durch - gekenngeichnet,

Distribution ¢deskript. Ling.> - Gesamtheit der Umgebungen,
in denen ein sprachliches Element vorkommt, relativ s=zu
den Umgebungen aller anderen Elemente., Wenn sich die
Umgebungen der Elemente gegenseitig ausschlieBen,
spricht man von komplementarer D. od. ZXomplementardis-
tribution. Der Begriff der komplemaentaren D, ist aie
Grundlage fur die distributive Definition des Phonems
und des Morphems, Zum Beispiel sind die phonetischen
Varianten des Phonems /k/ die in Kind, kann, Kunst vor-
kommen, nicht untereinander austauschbar, befinden sich
also zueinander im Verha&ltnis der komplementaren D.

Dorsallaut - mit dem Zungenrucken (lat, dorsum) gebildeter
Konsonant; dorsal - von lat. corona, der Krang

empirisch -~ erfahrungsgemaB; durch Erfahrung gewonnen

enklitisch / Enklise: Anlehnung eines schwach betonten Wor-
tes im Satz an das unmittelbar vorengehende voll beton-
te; die Unterordnung kenn bis gur lautlichen  Redusie-
rung gehen; bes., bel den dem Verb nachgestellten Prono-
men: gehste 'gehst du', geht'r 'geht er' (oder 'ihr')

Explosiviaut od. Klusil od, VerschluBlaut, auch Okklugiv-
(leut) od, Sprenglaut - nach der Artikulationsart wun-
terschiedene Konsonantengruppe; das artikulierende Or-
gan bildet an der Artikulationastelle einen VerschluB,
bei dessen Losung ein Sprenggerausch entsteht,

Formant - die fur einen Laut als akustisches Ereignis cha-
rakteristiache Gruppe von Partialtonen. Hohe, Starke
und Zahl der Formanten bestimmen die Klangfarbe.,
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Glottis - die von den Stimmlippen gebildete Stimmritze in-
nerhalb des Kehlkopfs.

Identifikationsverfahren -~ Bine sprachliche Erscheinung hier
ein Phonem, wird durch Alternativentscheidungen mit ei-
ner geordneten Folge von Merkmalen versehen, die die
Einordnung dieser sprachlichen Erscheinung in die durch
diese Merkmale bezeichnete Klasse erlauben.

Idiolekt / idiolekital - individueller Sprachgebrauch, indi-
viduelle Ausdrucksweise

induktiv -~ durch Induktion gewonnen

intendieren ~ beabsichtigen, anstreben

Klusilitat - Siehe Exploaiviaut

xohglement:ra Distribution ~'Siehe Distribution

Eonkordang ~ bereinstimmung (wichtiger Merkmale)

konnotativ / Konnotation - 1, Bildung von BewuBtseinainhal-
ten in Form von Abbildern der Wirklichkeit (Vorstellun-
gen, Begriffe, d.,h., Objektklassen) im Gegenpatz zur De-
notetion als Begzeichnung eines bestimmten Objekts der
Wirklichkeit., - 2. vielfach auch fir zusatzliche Bedeu-
tung, Nebenbedeutung, Bedeutungsnuance, Bedeutungsfar-
bung (semantisch, emotional, stilistisch), d.h. in ei-
nem der Assoziation nahestehenden Sinne verwendet.

Kontraktion od. Zusammenziehung - Zusammenziehung von Voka-
len, meist nach Ausfall eines dazwischenstehenden EKon-
sonanten, Zum Beispiel: mhd. getregede » Getreide.
Durch die Konzentration der Betonung auf die Hauptsil-
be konnen ganze Wortteile kontrehiert werden: Schilze £
mhd. schiltheize,

Koronalleut - Siehe Apikal

labial (laut) od. Lippenlaut - unter aktiver Beteiligung der
Lippen gebildeter Laut.

laryngal od. Glottal od. Kehlkopflaut -~ von gr. laryanx, der
Kehlkopf; durch Schaffung eines Hindernisses fur den
Phonationsstrom im Kehlkopf geblldeter Laui. Hierzu ge-
hort z.B. der durch GlottisverschluB geblldete feste
Einsatz bei Vokalen im Deutschen. Vgl., auch Pharyngsle,

Lateral (laut) od. Seitenlaut - von lat, latus, die Seite;
Konsonant, der mitiels einer lateralenge gebildet wird:
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Die an den harten Gaumen angelegte Zunge 1aBt seitlich
den Luftstrom durch eine Enge hindurchtreten, Ein L ist
das at. [ (].

Matrix = Die Gesamtheit der distinktiven Merkmale eines Fho-
nems kann in Form einer phonologischen Merkmalsmatrize
(Matrix) dargestellt werden.,

Media {pl. Mediame] od. Mittellaut - in der Indoeuropdistik
verwendete Bezeichnung fir die stimmhaften VerschluB-
laute b, 4, g Ggs. Tenuis

Merkmalmatrizen - Siehe Matrix

mouillieren - palatalisieren

Nama - Sprache der Nemastamme (Hottentotten), die seit dem
17. Jh. in Sudefrike siedeln.

Nasal(laut) od, Nasenlaut - Laut, bei dessen Bildung der Na-
senraum als Resonator benutzt wird; das freli in den
Mundraum herabhangende Velum 1Bt den Phonationsstrom
ungehindert in den Nasenraum einstromen, Nasale Konso-
nanten sind [m] , [n] wna [p].

obstruent - von lat. obstruere, versperren, KXennzeichnung
der durch artikulatorische Hindernisbildung erzeugten
Gerauschhaftigkeit, die Explosive und Frikative gemein-
sam haben.

orthoepisch / Orthoepie - Lehre von der richtigen, durch die
Norm der jeweiligen Literatursprache festgelegten Aus-
gprache; Gesamtheit der in einer Literatursprache gﬁl-
tigen Aussprachenormen; Wissenschaft, die sich mit der
Erforschung der gesellschaftlich gultigen  Aussprache-
normen besch&ftigt.

Otologie - Ohrenheilkunde

palatal - von lat. palatum, der Gaumen, bezieht sich auf den
vorderen harten Teil des Gaumens, auch Hartgaumen oder
harter Gaumen genannt, der in drei Abschnitte unter-
teilt ist, einen vorderen, prﬁpalatalen, einen mittle-
ren, mediopalatalen, und einen hinteren, postpalatalexn
Abschnitt.

Perzeption - Wahrnehmung

Perzipient - Empfanger

perzipieren - wahrnehmen



Phoniatrie - Stimmheilkunde, Lehre von den Erkrankungen des
Stimmapparats sowie deren Erkennung und Heilbehandlung.

Relaxation - < Med.” Erschlaffung (von Muskeln); < Phys, >
Verminderung der Elastizitat.

Regonator - KSrper, der bei der Resonanz mitschwingt.

ritardando - [ das Tempo] verzogernd, leangsemer werdend.

Sandhi = von den altindischen Grammatikern entlehnte Bezeich-

nung fur das Zusammentreffen zweier Worter im Satsz
(Satzsandhi) oder zweier Morpheme im Wort. Meist auch
positionell bedingter Lautveranderungen an der Wort-

oder Morphemfuge verwendet. Eine Erscheinung des S.
ist z.B. die Lisison im Franzosischen,

taxonomisch / Taxonomie - Lehre von der Distribution sprach-
licher Einheiten in gegebenen Texten, von der Segmen-
tierung sprachlicher AuBerungen und von der Klassifi-
zierung der durch Segmentierung gewonnenen sprachlichen
Einheiten.

Tenuis [?1. Tenues] - in der Indoeuropaistik verwendete Be-
zeichnung fUr die stimmlosen VerschluBlaute p, %, k.
Ggs. Media

Topologie - Lehre von der Anordnung geometr. Gebilde im Raum

Trakt - Strecke, Zug, Ausdehnung in die Lange

Universalien - allgemeinsprachliche, d.h., samtlichen Einzel-
sprachen gemeinsame Eigenschaften, die als angeborene
Anlagen bereits vor der Spracherlernung zur Verfugung
stehen; in zwei Gruppen unterschieden: substantielle
Universalien (begrenztes Inventar distinktiver Merkma-
le) und formale Universalien (betreffen die Strukturen
der Beschreibung).

velar - von lat. velum, das Segel, Kennzelchnung fur den
hinteren, weichen Teil des Gaumens, der beweglich  ist
(guttural: Zusammenfassung von postpalatal, velar, uvu-
lar)

VerschluBlaute - Siehe Explosiva.

Vibrant od. Schwinglaut od. Zitterlaut - durch abwechselndes,
T schnell aufeinanderfolgendes SchlieBen und Offnen der
Artikulationsorgane gebildeter Laut; dabei gerat das
artikulierende Organ in Schwingbewegungen. Vibranten
sind z.B. das deutsche Zungenspitzen-r und dag zapf-
chen-r (Vibrieren der Zungenspitze bzw. des Zapfchens),
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