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Uldinimlikud véairtused aabitsates

Restimee
Kehtiv Pdhikooli Riiklik Oppekava nduab iihe libiva teemana koolilt vddrtuste edastamist.
Opetajale on selle juures toeks dppekirjandus. Magistritod eesmirgiks oli analiiiisida, mil
méiiral toetavad kaks Eestis viimase viie aasta jooksul vilja antud aabitsat dpetajal dppekava
tdita just véartuskasvatuse aspektist. Aabitsate tekstist ja illustratsioonidelt otsiti tildinimlikke
vadrtusi, milleks on ausus, hoolivus, aukartus elu vastu, diglus, inimvéérikus, lugupidamine
enda vastu ja lugupidamine teiste vastu. Leiti, et kdiki seitset vdartust oli aabitsates kujutatud,
kuid kdige rohkem oli nii tekstis kui illustratsioonidel védrtusena esitatud hoolivust ja

lugupidamist teiste vastu.

Votmesonad: tldinimlikud véartused, aabits, Sppekirjandus, Sisu analiiiis
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General human values in the ABC-books

Abstract
According to Estonian National Curriculum schools have to accomplish value education of
students. The education is carried out by teachers who get support from textbooks in their
lessons. The aim of this research was to analyze how much do two ABC-books published in
the last five years help and support the teacher in value education. General human values
(honesty, compassion, respect for life, justice, human dignity, respect for self and others) were
found in the texts and illustrations of the ABC-books. Compassion and respect for others were

the most popular values.

Key words: general human values, ABC-book, textbooks, content analysis
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Sissejuhatus
Pdhikooli Riiklik Oppekava nduab dpetajalt erinevate védrtuste edastamist. Vairtusi edastab
kool nii dpetaja, koolisiseste traditsioonide kui ka kasutatava dppematerjali kaudu. Uheks
oluliseks alustalaks Opilase kooliteel pectakse aabitsat. Aabitsat on defineeritud kui
oppevahendit elementaarse lugemis-, Kirjutamis-, ja arvutamisoskuse omandamiseks (Krusten
et al, 2006). Need pole aga ainsad aabitsa iilesanded. Aabitsa olulisust vaértuskasvatuses on
rohutanud mitmed autorid (Heier, 2006; Hiie & Miiiirsepp, 1990; Karlep, 1999; Reidolv,
2003). Kuidas aitavad kaasaegsete aabitsate teksti sisu ja illustratsioonid dppekavas
ettendhtud véartusi edastada?

Viirtusi Eesti aabitsates uuris pohjalikult Malle Reidolv (2003). Ta leidis, et 1990ndate
aabitsates domineerisid traditsioonilised ja universaalsed véartused. Aabitsa méarksonadeks
said sel ajal humaansus ja poeetilisus. Leida Talts (1999) leidis, et 2. klassi eestikeelsed
lugemikud esitasid sageli tildinimlikke viértusi, venekeelsetes lugemikes oli enam rdhutatud
traditsioonilisi inimlikke omadusi. Jaan Mikk jt. (1998) leidsid saavutusmotiivi toetavaid
momente Soome algklassi lugemiku oluliselt rohkem kui Eesti lugemikus. Jaanus Vaiksoo ja
Sirje Toomla 2005. aastal ilmunud aabitsa vairtusalase ndidisanaliiiisi on hiljuti teinud Nelli
Jung (Jung, 2013). Selles aabitsas viirtustati kodu ja perega seonduvat. Uldine tonaalsus
aabitsas oli paikeseline ja muretu, mistottu jdid korvale vahekindlustatud laste probleemid.

Eelnevast lilevaatest ilmneb, et pole uuritud viirtusi aabitsates, mis on ilmunud viimase 10
aasta jooksul. Riikliku dppekava eesmirkide saavutamiseks on aga oluline teada, kuivord
aabitsad esitavad Oppekava eesmérkideks seatud viirtusi. Lahtudes teoreetilistest alustest,
voeti kdesoleva t60 eesmérgiks analiiiisida, mil mééral toetavad kaks Eestis viimase viie aasta

jooksul vilja antud aabitsat dpetajat Oppekava tditmisel just vadrtuskasvatuse aspektist.

Teoreetilised lihtekohad ja varasemad uurimused
Viiartusuuringute teoreetiliseks aluseks on Rokeachi (1973) seisukohad, milles kajastub ka
tosiasi, et inimeste vadrtushinnangud mojutavad nende kéitumist. Raskem on uurida, kuivord
raamatutes esitatu mojutab lugeja véiartushinnanguid, kuid moningaid niiteid selle kohta vdib
kirjandusest leida (Mikk, 1999). Pohikooli riiklikus dppekavas on vaartused sonastatud
tuginedes meie pdhiseadusele, URO inimdiguste deklaratsioonile ja Euroopa Liidu
alusdokumentidele. Need on véértused, mille poole koolide kasvatustoo peaks piitidlema

(Schihalejev, 2011). PShikooli riikliku dppekava (2011) jargi peetakse alusvadrtustena silmas
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iildinimlikke vdirtusi (ausus, hoolivus, aukartus elu vastu, diglus, inimvaarikus, lugupidamine
enda ja teiste vastu) ja iihiskondlikke véartusi (vabadus, demokraatia, austus emakeele ja
kultuuri vastu, patriotism, kultuuriline mitmekesisus, sallivus, keskkonna jatkusuutlikkus,
diguspdhisus, solidaarsus, vastutustundlikkus ja sooline vorddiguslikkus). Uldinimlike
plisivadrtuste teadvustamine tagab inimvéérse iithiskonna arengu (Valk, 2009). Sutrop (2013)
on viitnud, et need viirtused aitavad litkuda vaéartuspdhise kooli poole, mis avaldab dpilase

individuaalse potentsiaali ning kus on koige olulisem Opilase isiklik areng.

Viartuste klassifikatsioone
Termin ,,vaartus“ tuleneb ladinakeelsest sonast ,,valere* ehk ,,véariline olema“ (Becker &
Becker, 2001). See on levinud ja igapdevaselt kasutatav, kuid iihest ja ainudiget definitsiooni
selle abstraktse termini seletamiseks ei ole veel vilja pakutud. Eesti keele seletav sonaraamat
(Langemets et al., 2009) seletab védrtust kui asja, ndhtuse voi olendi positiivset voi
negatiivset tdhendust inimese jaoks. Vaartusi voib kirjeldada ka kui ihaldatavaid objekte voi
tingimusi; emotsionaalseid plihendumusi; inimeste heaolu edendajaid voi pohimdtteid, mille
funktsioon on kiitumist juhtida (Sutrop, 2015). Milton Rokeach (1973) ja Shalom H.
Schwartz (2012) on vilja to6tanud pohjalikud véirtuste siisteemid, mida jérgnevalt pikemalt
kirjeldatakse ning millele ka teadustdddes enim viidatakse.

Rokeach (1973) on defineerinud viértuse kui kestva uskumuse vdi tdekspidamise, et
kindel kditumisviis v3i eesmérk on rohkem eelistatud kui moni teine. Samas véirtustele
moeldes ei vastanda inimene neid, vaid vordleb teiste vdirtustega, mis asuvad tema vairtuste
siisteemis. Vairtuste slisteem on kestev uskumuste kogum, milles erinevate vaartuste tdhtsuse
jarjekord voib muutuda (Rokeach, 1973). Naiteks langetab inimene mone otsuse selle pohjal,
kas talle on tdhtsam vdim voi hea ldbisaamine kolleegide voi kaaslastega.

Viirtused jaotatakse selle teooria kohaselt kaheks: instrumentaalseteks véartusteks ehk
tegevusteks vo1 kditumisviisideks, mis aitavad soovitud eesmirgini jouda (nt ausus,
tolerantsus, sobralikkus, tookus jne) ning terminaalsed ehk 16ppvéairtused, mille poole
inimene elus piitidleb (nt dnn, vabadus, armastav perekond, teadmised jne). Rokeachi (1973)
andmetel on tdiskasvanud inimesel terminaalseid vairtusi umbes 20 ringis ning
instrumentaalseid vaartusi mitmeid kordi rohkem. Need véartused on omavahel seotud vaid
selle kaudu, et instrumentaalsed vairtused voivad olla vahendiks terminaalse vaartuse
saavutamisel.

Teise teooria, mis tugineb Rokeachi késitlusele, autor on Schwartz (2012). Tema sonul

nditavad vairtused, mis meile elus tihtis on. Schwartzi (2012) teooria jérgi on viirtustel kuus
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pohilist tunnusjoont. Esiteks on vdédrtused uskumused, mis on seotud tunnetega. Seda
illustreeriva nditena voib vilja tuua inimese, kes vaértustades rahalist joukust, tunneb kurbust
selle puudumisel ning rddmu selle olemasolul. Teiseks viitavad viértused soovitud
eesmarkidele, mis motiveerivad inimest tegutsema. Kolmandaks kontrollivad véértused
kindlaid tegevusi ja situatsioone. Koolikontekstis on véartuseks teiste austamine ja kuulamine,
mis tagab distsipliini. Neljas védrtuste pdhitunnus on standardite ja kriteeriumitena toimimine.
Viirtuste pohjal otsustavad inimesed, mis on hea vdi mis on halb, mis on vairt tegemist ja
mis mitte. Vaértused on igal inimesel voimalik seada tdhtsuse jérjekorda, nii moodustub
siisteem, mis iga isikut karakterina iseloomustab. Viimase tunnusena on vilja toodud
védrtuste voime tegevusi juhtida. Erinevates situatsioonides voib inimene kahelda diges
kaitumisviisis ning seada vaartused tdhtsuse jirjekorda, mis aitab 10puks langetada otsuse,
kuidas olukord lahendada.

Ulaltoodud omadused kehtivad kdigi virtuste kohta. Viirtuste teoorias on vilja toodud
kiimme vaartust (Tabel 1), mis on jaotatud pdhinedes nende taga peituvatele eesmirkidele
(Schwartz, 2012). Pohiline omadus nende vairtuste puhul on see, et iihe vdartuse pohjal
tegutsemine on vastandlik mone teise vaartusega (nditeks uudsuse otsimine jétab tahaplaanile
traditsioonide austamise ning enda heaolu ja edu tagaajamine takistab abivajajate eest
hoolitsemist). Samas voivad mdned vidirtused ka tihilduda (niiteks traditsioonide jargimine
soodustab sotsiaalse grupi toimimist ja heade ldahisuhete jatkumist).

Viirtused ei ole inimesele kaasa siindinud ning need omandab igaiiks elu jooksul. Aktepe
(2015) leiab, et vaartuskasvatuse alastel tegevustel on dpilaste hoiakutele ja kditumisele suur
moju, kuigi on uurimusi, mis tdestavad vastupidist. On ka uurimusi, mis tdestavad, et koik
vadrtused on oluliselt seotud neile vastavate kditumismustritega, kuid iihe kditumisviisi abil
vib kirjeldada ka mitut viirtust (Padilla-Walker, Fraser & Harper, 2012). Opetajad leiavad,
et kool on selles osas médrava téhtsusega, sest lapsevanematel voivad véirtuste alal olla
puudulikud vai vihesed teadmised (Celikkaya & Filoglu, 2014). Kuna Opetajad toetuvad oma
Oppeainet edasi andes iisna palju dppekirjandusele, siis on oluline, et kasutatav Oppematerjal
toetaks Opetajat vaartuste edasi andmisel.

Kéesolevas to0s otsitakse aabitsatest iildinimlikke véartusi. Need véartused on kirja
pandud nii PShikooli Riiklikus Oppekavas, meie pdhiseaduses, URO inimdiguste
deklaratsioonis kui ka Euroopa Liidu alusdokumentides. Nendeks vaartusteks on ausus,
hoolivus, diglus, inimvéérikus, aukartus elu vastu, lugupidamine enda vastu ja lugupidamine
teiste vastu. See klassifikatsioon erineb kiill levinumate teoreetikute Schwartzi ja Rokeachi

késitlustest, kuid nende vahel v3ib tdmmata paralleele. Niiteks on Schwartzi véértuste tabelis
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esindatud viirtused nimega eneseméiratlemine ja saavutus. Need iihtivad suurel mééral

vairtusega lugupidamine enda vastu, mis kirjeldab enese arendamist, millegi uurimist ja

iseseisvat tegutsemist, isikliku edu saavutamist. Mugandumus ja kdikehdlmavus on olemuselt

sarnased vadrtusega lugupidamine teiste vastu, mis tdhendab timbritsevate inimeste ja olendite

heaolu soovimist, nendega heade suhete hoidmist ja nende aktsepteerimist. Heasoovlikkus on

sarnane vaartusega hoolivus, mis tagab oluliste inimeste heaolu.

Tabel 1. Viirtused ja neile vastavad eesmargid Schwartzi (2012) jérgi.

Viirtus Eesmargid, mis neid vaartusi
iseloomustavad
Enesemaédratlemine Iseseisev mdtlemine ja tegutsemine, valimine,

loomine, uurimine

Stimulatsioon

Ponevus, viljakutsed, uudsus

Hedonism Nautimine, 10bu, rahulolu

Saavutus Isiklik edu, mis vastab sotsiaalsetele
standarditele

Voim Sotsiaalne staatus, prestiiz, kontroll inimeste
ja ressursside iile.

Turvalisus Turvalisus, harmoonia, tihiskonna ja suhete
stabiilsus

Mugandumus Hoidumine teguritest, mis voiksid takistada
sotsiaalse grupi funktsioneerimise sujumist
ning halvendada suhteid ldhedaste inimestega

Traditsioon Kultuuri ja usku puudutavate harjumuste ja

rituaalide aktsepteerimine, austamine ja neile

plihendumine

Heasoovlikkus

Oluliste inimeste heaolu kindlustamine

Koikehdlmavus

Kdigi inimeste ja looduse heaolu tagamine,

arusaamine, tolerantsus, kaitsmine
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Viirtused oppekirjanduses
Selleks, et saada tlilevaadet, milliseid vaartusi tinapéevastest tildhariduskoolide dpikust ja
lastekirjandusest leida voib, on tehtud mitmeid uurimusi (Abdurrahman, 2012; Bhardwaj,
Tyagi, & Ameta, 2015; Jermoskin, 2015; Reidolv, 2003; Sibrits, 2015). Aav (2012) leidis, et
7. klassi matemaatika opikutest vOis vadrtusi vorreldes teiste Oppekava ldbivate teemadega
viga vihe leida. 2010.aastal korraldati Tartu Ulikooli eetikakeskuse poolt avalik konkurss,
kus kutsuti koiki iiles dpikutest vairtuste avaldumiskohti otsima (Jung, 2013). Tulemuseks
saadi nditeid 43 erinevast opikust. Analiilisitud dpikute seas on ootuspéraste eesti keele,
kirjanduse ja tihiskonnadpetuse dpikute kdrval ka loodusdpetuse, matemaatika, bioloogia kui
ka ajaloo dpikuid. See nditab, et vddrtuskasvatus vOib toimuda igas aines ning dppematerjal
vOiks selles dpetajat toetada.

Nii nagu iga tekst ja pildimaterjal, kannavad endas véértusi ka dppematerjalid. Vaartused
voivad olla selgelt sdnastatud, nt ,,ausus on oluline, 4ra valeta kunagi*, kuid neid voib
varjatult leida nii piltidel, tegelaskujudes, iseloomuomadustes ning paljus muus. Nii v3ib
Oppematerjal toetada kodanikujulgust voi silmakirjalikkust, soodustada loovust voi
kokkulepitud vastuste pahedppimist, anda ruumi mitmesugustele maailmavaadetele voi
toetada tiht kindlat, aidata Gpilastel luua seoseid aineteadmiste ja enda elu vahel (Jung, 2013).

Opiku tekstid sisaldavad olulisi ideoloogilisi tihendusi. Katrin Aava ja Ulle Salumie
(2013) rohutavad, et tekstidel on mitu potentsiaalset voimalikku tdhendust, mis
véljenduvad erinevates tolgendustes. See, kellele on tekst suunatud, voib teksti vastu vottes
lugeda ridade vahelt ja anda autori sonumile hoopis teise tdhenduse. Tekstide
mitmetdhenduslikkust saavad tekstide loojad ja dpiku autorid tekste dpikutesse valides dra
kasutada, tOstes esile ajastule omaseid voi kohustuslike vadrtushinnangute lugusid (Aava,
Salumée 2013).

[llustratsioonidel on dppekirjanduses oluline roll. Mikk (2000) on nimetanud kaheksa
illustratsioonide {ilesannet, milleks on: 1) dratada huvi, 2) aktiveerida eelnevaid teadmisi,

3) siistematiseerida, 4) vorrelda, 5) seletada probleemi voi ndhtust, 6) tuua vilja
nahtustevahelisi seoseid, 7) stimuleerida m&tlemist, 8) kujundada hoiakuid. Just viimaste all
mdistamegi vairtusi. [llustratsioonidega ei tohiks siiski aabitsat iile koormata, sest alles
lugema Gppiv laps ei suuda kirjude piltide vahelt olulist infot eristada. Kazakova (2016) leidis
Oma uurimuses, et uuemates aabitsates on kasutatud mérgatavalt keerulisemaid pilte kui
ndukogudeaegsetes aabitsates, nende moistmine nduab aga lapselt korgemaid kognitiivseid
oskusi. Kuna me ootame Opilastelt tépsust ja selgust, siis voiks dppekirjandus selles 0sas

opilasele eeskuju nédidata (Jung, 2013).
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Reidolv (2003) uuris oma magistrit6os, milliseid védrtusi kannavad endas 1990-ndatel
vilja antud aabitsad. Valimisse kuulusid viis 1990-ndatel vilja antud aabitsat ning
kvalitatiivset meetodit kasutades analiiiisiti nende aabitsate teksti ja illustratsioone. Ta leidis,
et nendes domineerisid traditsioonilised ja universaalsed ehk iildinimlikud véértused.
Aabitsad olid hakanud véértustama igatlihe vaimset arengut, aktiivsust. Aina enam pdorati
tahelepanu ka sellele, et endast erinevaid inimesi tuleb aktsepteerida ja neid vordselt kohelda.

Sibrits (2015) uuris véértusi 2.klassi emakeele Opikus. Autor leidis, et dpikus esines
vadrtusena koige enam hoolivust. Tédhelepanu oli pdoratud nii oma pereliikmete eest
hoolitsemisele ja neist hoolimisele, kuid ka iseenda ja sdprade hoidmine polnud vihem téhtis.

Selgub, et vadrtusalaseid uurimusi on tehtud, kuid viimastel aastatel vélja antud aabitsate
kohta mitte. Muust Oppekirjandusest ja varasematest aabitsate véirtuste analiilisist selgub, et
levinuimad on perekonda ja iiksteisest hoolimist puudutavad véirtused. Lisaks sellele
hakatakse aina enam kujutama ka vaimset arengut ja enda védértustamist. Kdesoleva t66
eesmargiks on analiiiisida, mil méiéral toetavad kaks Eestis viimase viie aasta jooksul vilja
antud aabitsat Opetajat Oppekava tditmisel just vadrtuskasvatuse aspektist. Seoses sellega

plstitati jairgnevad uurimiskiisimused:

1) Milliseid tildinimlikke vadrtusi edastatakse aabitsates?
2) Millised iildinimlikud vaértused on iilekaalus?
3) Milliseid viartusi edastavad teksti sisu, milliseid pildid?
4) Kas teksti ja pildi abil edastatavad védrtused iihtivad voi on erinevad?
Metoodika
Valim

Aabitsate valikul oli oluline tiita tingimused, et aabits vastab kehtivale Pohikooli Riiklikule
Oppekavale ning on vilja antud viimase 5 aasta jooksul. Viirtusalaseks analiiiisiks valiti kaks
aabitsat, millele t66 autori andmetel vaartusalast analiiiisi tehtud ei ole:
1) 2015.aastal kirjastus Mauruse poolt vilja antud ,,Aabits*, mille autorid on Janno
Pdldma, Heiki Ernits ja Heli Prii;
2) 2015.aastal kirjastus Skriibuse poolt vilja antud ,,06kull Odsikese aabits*, mille
autorid on Linda Tross ja Ulle Kaasik.
Valimisse voeti kdik aabitsate peatiikid ning selle juurde kuuluvad kiisimused, tilesanded ja

illustratsioonid.
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Instrument

T66 instrumendiks on kodeerimisjuhend (Lisa 1), mille koostamisel on eeskuju voetud
Kalmuse, Miku ja Richardsi (2002) kodeerimisjuhendist. Esimene kategooria méérab aabitsa,
mille kohta tehtud sissekanne kdib. Teine kategooria niitab, kas tegemist on tekstis voi
illustratsioonidel esineva véartusega. Seejarel pandi kirja lehekiilje number ning
kontekstiiithiku jérjekorra number lehekiiljel. Kontekstiiihikuid loeti teksti puhul tekstildikude
kaupa ning illustratsioonide puhul lehekiiljel esinevaid pilte iilalt alla, vasakult paremale.
Viirtuse olulisusena margiti, kas vairtust kujutav tekstildik on kirjutatud paksemas voi
suuremas kirjas vorreldes iilejadnud tekstiga samal lehekiiljel voi mitte. Illustratsioonide
puhul néitas esiletoomist pildi suurus vorreldes teistega samal lehel. Hinnang véartusele
niitas, kas vairtust on kirjeldatud negatiivse voi positiivse varjundiga.

Uldinimlike viirtuste niol on tegemist abstraktsete véirtustega, see tihendab, et need ei
pruugi olla alati koigile liheselt mdistetavad. Jargnevalt on kirjeldatud, millised sdnad, teod,

mainingud ja kujutised selles t66s tildinimlike vaértuste alla kategoriseeriti.

Ausus.
Aususe alla kategoriseeriti koik laused, sonad, mis puudutasid otseselt ausust, valetamist,

millegi varjamist, millegi loata tegemist. Samuti ka halva teo iilestunnistamist.

Hoolivus.

Hoolivuse alla kategoriseeriti koik tekstis olevad viited sonadele hoolima, hoolitsema,
kallistama, kallis, armastama, armas, pai tegema jne. Seda véaartust kirjeldasid ka koik
perekondlikke tegevusi ja stindmusi kajastavad laused ja illustratsioonid. Lisaks loeti

hoolivuse alla ka koik soprust ja sdpru téhistavad illustratsioonid ja sonad/laused.

Aukartus elu vastu.

Viikeses lapses tuleb arendada ohutunnet, et ta oskaks erinevaid riske hinnata. Seetottu loeti
selle védrtuse alla erinevad ohtlikud olukorrad, ka need, kus ei moeldud ohutusele. Lisaks
erinevad liiklusalased kujutised, kus tahtsustati ohutut liiklemist. Ka hirmutunne

kategoriseerus selle vdirtuse alla.

Oiglus.
Oigluse alla paigutati kdikide vdrdsust kujutavad laused ja pildid: erinevad koosolekud,

héiletamised, kohtunikuga voistlused, kommide vordselt jagamine jms.
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Inimvddrikus.
Inimvéérikuse kujutamist voib leida erinevatest situatsioonidest, kus kellegagi piinlik dpardus
juhtub, kellegi iile naerdakse voi kedagi alandatakse, hoolimata sellest, kas sellest olukorrast

ka védarikalt vélja tuldi. Lisaks ka enda véartustamine hoolimata oma eriparadest.

Lugupidamine enda vastu.
Selle vairtuse all moisteti enese arendamist, eneseteadlikkust ja enda eest hoolitsemist, alates
hammaste pesust kuni elukutse valimiseni. Lisaks oskus enda voimeid hinnata ning

analuiisida.

Lugupidamine teiste vastu.
Lugupidamine teiste vastu tekib, kui erinevate inimestega koos tegutseda ja aega veeta. Seega
klassifitseeriti selle vadrtuse alla kdik koos tegutsemised, teineteise aitamised ja tdnamised.

Leidus ka kellelegi aplodeerimist, monumendi piistitamist ja kingituste andmist.

Andmete kogumise metoodika
Teksti ja illustratsioonide analiilisimiseks kédesolevas t60s kasutati kvantitatiivset meetodit.
Andmete kogumisel voeti eeskuju Kalmuse, Miku ja Richards’i (2002) kodeerimisjuhendist.
Lugemisel kasutati avatud kodeerimist, kus anti erinevatele tekstildikudele, lausetele,
segmentidele voi illustratsioonidele otsitav vaartus (Kirjeldatud instrumendi all). Uurija
maédras koodid, et koondada andmestikku kategooriatesse (Lisa 1.). Selle kdigus loeti
aabitsatekste hoolikalt rida-realt, otsides kriitilisi termineid, votmesiindmusi voi -teemasid,
mida seejarel mérgistada méarkmepaberiga. [llustratsioonide puhul vaadeldi koiki
illustratsioone, mis kuulusid valimisse sattunud tekstitihikute juurde. Illustratsioonide
analtitisimiseks kasutati kontentanaliiiisi, mille kdigus kirjutati vilja, millised esemed,
tegevused voi tegelased kindlaid vadrtusi esindavad ning kategoriseeriti need tekstiga samade
tunnuste alusel tabelisse. Mdlemat aabitsat vaadati pShjalikult 14dbi kaks korda ning kahtluste
korral konsulteeriti todtavate klassidpetajatega. Kogutud andmed kanti programmi Microsoft
Excel (Lisa 2.)

Andmete tootluse metoodika
Andmed kanti parast kogumist andmetootlusprogrammi IBM SPSS Statistics. Analiiiis viidi

1dbi kolmes etapis: molemas aabitsas tekstis ja piltidel esinevate védrtuste sageduse analiiiis
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ning seejirel esinemissageduste vordlev analiilis kahe aabitsa vahel. Esinemissageduste
leidmiseks kasutati teste Frequencies ja Crosstabs, mis voimaldavad erinevate kategooriate

jérgi tulemusi analiiiisida ning tulemusi tabelina esitada.

Tulemused
Vastustena piistitatud vurimiskiisimustele esitatakse jargnevalt uurimistoo tulemused.
Esimesena analiiiisiti molemat aabitsat eraldi ning seejarel viidi 1dbi vordlev analiiiis kahe
aabitsa vahel. Koigis tekstindidetes on vaartusele vastu tootavad laused vélja toodud

paksemas Kirjas.

»Aabits*“ (Janno P6ldma, Heiki Ernits, Heli Prii, 2015)

Esimeses analiilisitud aabitsas on 183 lehekiilge. Viirtuste kodeerimist alustati esimesest
peatiikist, mis algas 4. lehekiiljel ning 16petati lehekiiljel 183, kus 10ppes viimane peatiikk.
Nendelt lehekiilgedelt leiti tildinimlikke vdértusi kujutavaid lauseid, sonu ja kujutisi kokku
196 korral. Piistitatud uurimiskiisimustest esimene annab vdimaluse uurida, milliseid
tildinimlikke véartusi aabitsas esineb. Selgus, et esimeses aabitsas olid kdik seitse otsitavat
véartust esindatud. Erinevate védrtuste esinemise arv tekstis ja illustratsioonidel kokku on
viélja toodud tabelis (Tabel 2). On néha, et iilekaalukalt on esindatud vaartused hoolivus ja
lugupidamine teiste vastu. Jargnevates 7 16igus on iga véartuse kujutamist kirjeldatud ning

toodud juurde ka tekstinditeid.

Tabel 2. Viirtuste esinemissagedus ,,Aabitsas®.

Viartus Esinemissagedus
ausus 6
hoolivus 55
aukartus elu vastu 27
oiglus 14
inimvaarikus 7
lugupidamine enda vastu 21
lugupidamine teiste vastu 66

Lugupidamine teiste vastu oli aabitsas kdige populaarsem iildinimlik véartus.

Illustratsioonidel kujutati palju kaaslaste austamist, rdomsalt koos tegutsemist, iiksteise
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aitamist, abivalmidust. Tekstis viidati nii otseselt lugupidamisele kui ka sellele, et erinevatest
inimestest ja olenditest tuleb lugu pidada. Joonisel 2 voib néha illustratsiooni, millel {iks

tegelane vaatab lugupidamisega kaaskodanikule piistitatud ausammast.

Elagu Uku ja kuujdnesed! (Ik 44)
Uku auks piistitati uhke ausammas. Koik peavad Ukust viga lugu. (lk 45)

Sportlasi on siin vihem kui leiutajaid, aga nendest peetakse viiga lugu. (lk 132)
Elanikud aitasid siis tiksteist. (Ik 175)

Joonis 2. Lugupidamine teiste vastu (kaaskodanikust peetakse nii palju lugu, et talle on
plstitatud ausammas) ,,Aabitsas* (lk 58).

Hoolivus oli esinemissageduselt teisel kohal ning esines tekstis 55 korda. Piltidel kujutati
palju kéest kinni hoidmist, pai tegemist, kallistamist (Joonis 3), pereliikmete eest hoolitsemist

ja abielu. Tektis domineerisid selle véirtuse juures samad teemad.

Anna kallistab Lottet. Lotte on kallis. (Ik 13)
Elagu karu ja mesilase soprus. (Ik 24)
Oskar ja Liisa joudsid randa ja abiellusid. (Ik 106)

Aukartus elu vastu oli kujutatud 27 korral. Enamasti oli seda kujutatud illustratsioonidel,
kuid veidi ka tekstis. Illustratsioonidel oli palju ohtlikke olukordi, mille juures ei olnud

pooratud tihelepanu ohutusele. Piltidel voib ndha korgetel katustel, korstnal (Joonis 4) voi
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roduddrtel turnivaid tegelasi, ohus lendamist ja mitmekesi puu otsas turnimist. Voib delda, et
1dbi aabitsa oli illustratsioonidel kujutatud aukartuse puudumist elu vastu rohkem kui

aukartust elu vastu.

Julia (roduddrel turnivale tegelasele): Palun dra alla veere! (lk 42)
Soidu ajal ei tohi Salme rddkida. Muidu voib ta kraavi soita. (lk 94)
Uks kass séitis silmad kinni rattaga tagurpidi. (Ik 148)

-'ﬁm -

Joonis 3. Hoolivus ,,Aabitsas (Ik 13). Joonis 4. Aukartuse puudumine elu vastu
,Aabitsas“(lk 29).

Lugupidamine enda vastu esines aabitsa tekstis ja illustratsioonidel 21 korda.
Illustratsioonidel vais palju nédha {iksi tegutsemise positiivset kiilge. Harva esines pilte, kus
keegi tegelastest oli selle tile kurb, et ta teeb midagi iiksi voi et keegi teda ei hinda. Samuti
poorati tihelepanu enda eest hoolitsemisele ja enda arendamisele (Joonis 5). Meisterdati,

loeti, tunti enda iile uhkust.

Adalbertile meeldib tema amet. (Ik 7)
Ma harjutan tasakaalu. (Ik 28)
Niitid Toomas taipab, kes ta on! Hurraa! (lk 49)
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Joonis 5. Lugupidamine enda vastu (enda arendamine) ,,Aabitsas* (Ik 57).

Oiglust oli viirtusena kujutatud 14 korral. Illustratsioonidel oli seda viihem margata, seal
kujutati nditeks ausat méngu, kus k3igil on vordsed voimalused (Joonis 6). Tekstis oli
olukordi, kus peeti koosolekuid, kus koik elanikud said oma arvamust avaldada, voistlusi, kus

oli kohal kohtunik, kes hindas kdigi sooritust vordselt ja ausalt ning mainiti ka kdigi digust

sona votta.

Eile voitis Niina, tina voidab Nele. (lk 23)
Ziirii annab hindeid. (Ik 76)
Las niitid mina kiisin ka. (lk 79)

VIZAD MUMME /2

Joonis 6. Oiglus (aus ming) , Aabitsas* (1k 23).
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Inimvadrikuse kujutamist leiti aabitsast 7 korral. Nii tekstis kui illustratsioonidel leiti seda
vihe. Illustratsioonil vois néha tegelast, kes ehtis end kuuseokste ja kuuseehetega ning séilitas
selle juures inimvéarikuse (Joonis 7), seda koike selle nimel, et lapsi 16bustada. Pildilt on
ndha, et tegelane siilitas inimvadrikuse, sest ta 10bustab lapsi heatujuliselt ja rdomsal meelel.
Tekstis poorati tdhelepanu sellele, et kedagi, hoolimata nende erivajadusest voi eripédrasest

valimusest, ei tohiks alaviéristada ning ta sobib samamoodi tithiskonna liitkmeks.

Otto oli invaliid. (Ik 111)
Kusti liks dhmi tiis ja kukkus plirtsti vette. (Ik 115)
Kes teisele nime annab, see ise seda kannab. (Ik 122)

Joonis 7. Inimvéarikus ,,Aabitsas“ (Ik 170).

Ausust oli kiill aabitsas vihe kujutatud, kuid ei saa viita, et see sealt vadrtusena puudus.
Niiteks oli aabitsas lehekiilgedel 17-19 kujutatud seda, kuidas peategelane Lotte viis maast
leitud kella ja reha need kaotanud tegelasele tagasi (Joonis 8). See oli iihtlasi ka ainsaks

kohaks, kus vois ausust vaartusena illustratsioonidel leida. Tekstis oli neid rohkem.

Ega sa teistele ei rddgi? Ei rddgi, ausona. (lk 124)
Luiskad? Ausona! (lk 125)
Lind: Ma kingin sulle kuremarjajooki. See annab lisajoudu.

Mati: Lisajoudu? Aga siis on see ju doping! Ei-ei, pole vaja. (Ik 139)
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TINSIN A ARAS

Joonis 8. Ausus ,,Aabitsas* (1k 19).

Jargnevalt vaadeldi eraldi tekstist ja illustratsioonidelt leitud vairtusi. Selgus, et tekstis oli
vadrtusi kujutatud 111 korda (56,6%) ning piltidel 85 korda (43,4%). Seega oli enamasti
vadrtusi rohkem tekstis kui illustratsioonidel. Kahte véértust oli illustratsioonidel rohkem kui
tekstis. Nendeks olid ,,aukartus elu vastu* (tekstis 6 korda, illustratsioonidel 21 korda) ja
,lugupidamine teiste vastu* (tekstis 31 korda, illustratsioonidel 35 korda). Jargnevas tabelis

(Tabel 3) on véirtuste kaupa vilja toodud nende esinemissagedus tekstis ja piltidel.

Tabel 3. Viirtuste esinemissagedus tekstis ja illustratsioonidel.

Viirtus Tekstis Ilustratsioonidel
Ausus 5 1
Hoolivus 34 21
Aukartus elu vastu 6 21
Oiglus 13 1
Inimvaarikus 5

Lugupidamine enda vastu 17 4
Lugupidamine teiste vastu 31 35

Uurimisinstrument vdimaldab ka teada saada, milliseid vaértusi kujutatakse olulistena ehk

millised véartused on kujutatud teistest suuremana, véljapaistvamana. Tekst loeti
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esiletooduks, kui see oli vorreldes muu tekstiga samal lehekiiljel suuremas voi1 paksemas
kirjas. Illustratsioonide puhul loeti teistest piltidest silmndhtavalt suuremat pilti esiletooduks.
Kokku leiti rohutatud véirtusi 59 korda. Selgus, et kdige enam toodi esile samu viairtusi, mida
ka tleiildiselt kdige rohkem kujutatud oli. Nendeks olid hoolivus (19 korda) ja lugupidamine
teiste vastu (26 korda). Kordagi ei rohutatud ausust ega diglust. Aukartus elu vastu oli
védrtusena esile toodud 10 korda ning inimvéérikus ja lugupidamine enda vastu molemad
kaks korda.

To6o6 kdigus uuriti ka seda, millise alatooniga véértusi aabitsates kujutatud on, kas need on
kujutatud positiivselt, neutraalselt voi negatiivselt. Selle hindamiseks kujutati ette, kas laps
peaks kujutatud situatsioonist eeskuju votma voi mitte. Néiteks oli mitmel illustratsioonil
kujutatud ohtlikke olukordi: roniti puu otsas, seisti katuse voi rddu dérel, lennati Shus. Nende
tegevuste juures ei olnud selgitatud, et need vdivad olla ohtlikud voi et tuleks olla ettevaatlik.
Kui seda oleks tehtud, oleks hinnang vaartusele olnud neutraalne ehk positiivsed ja
negatiivsed hinnangud oleksid tasakaalus. Jargnevas tabelis (Tabel 4) on vilja toodud, mil
madral oli vairtusi kujutatud positiivselt, neutraalselt ning negatiivselt, kusjuures ei ole

eristatud teksti ja illustratsioonides esinevaid véértusi.

Tabel 4. Hinnangud véirtustele.

Vairtus Positiivne | Neutraalne | Negatiivne
ausus 4 0 2
hoolivus 32 13 0
aukartus elu vastu 4 1 22
oiglus 1 12 1
inimvaarikus 1 4 2
lugupidamine enda vastu 8 12 1
lugupidamine teiste vastu 23 40 3

,Ookull Oésikese aabits“ (Linda Tross, Ulle Kaasik, 2015)
,,Okull Odsikese aabitsas* on 145 lehekiilge, kodeerimist alustati 2. lehekiiljelt ja 1dpetati
145. lehekiiljel. Sissekandeid kodeerimistabelisse tehti 200, nii et vadrtusi leiti tekstist ja
illustratsioonidelt kokku 200 korral. Kdige rohkem esines véartusi hoolivus (75 korda) ja

lugupidamine teiste vastu (58 korda). Jargnevast tabelist on vdimalik néha, mitu korda
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erinevaid véértusi aabitsas kujutatud oli (Tabel 5). Siia on koondatud nii tekstis kui

illustratsioonidel kujutatud vaartused.

Tabel 5. ,,06kull Odsikese aabitsas* kujutatud iildinimlike viirtuste esinemissagedus.

Viirtus Esinemissagedus
ausus 7
hoolivus 75
aukartus elu vastu 20
oiglus 10
inimvéaarikus 14
lugupidamine enda vastu 16
lugupidamine teiste vastu 58

Kdige rohkem leiti aabitsast hoolivuse kujutamist. Nii tekstis kui illustratsioonidel oli
tahelepanu pooratud pereliikmete suhtes hoolivuse iiles néditamisele (kallistamine, pai
tegemine jm) (Joonis 9), loomadest hoolimisele ja sdprusele. Mitmeid kordi esines ka sdna

armastus voi armastama.

Siis teen sulle pika pai. (k 15)
Tule, sober, aitan sind. (lk 53)
Oled armas, hea ja hooliv. (Ik 67)

Alex on Rixi peremees. Alex armastab Rixi. (Ik 78)

Joonis 9. Hoolivus ,,06kull Odsikese aabitsas* (1k 14).
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Esinemissageduselt teisel kohal oli lugupidamine teiste vastu. Ka siin kujutati rodmsalt
koos tegutsemist, kaaslaste aitamist, erinevuste aktsepteerimist (Joonis 10), kuid kohati ka
neid tegevusi, mida teisest lugupidav inimene teha ei tohiks, nditeks irvitamist ja inetuste
iitlemist. Kajastatud oli ka selline raske teema nagu surm ning seda oli tehtud véga positiivses

votmes, kus meenutati lahkunuid hea sonaga.

Kiill Oskar on osav orav! (lk 19)

Neile tulid appi tuhanded sipelgad. (Ik 69)

Tdna soidame maale mammale appi. (lk 89)

Tédna meenutame neid, kes on meie hulgast lahkunud. (lk 97)

,, Vota minu riided endale, * pakkus lumememm lahkelt. ,, Tdnan!“ oli méoduja onnelik.

(Ik 130)

Joonis 10. Lugupidamine teiste vastu (koos tegutsemine),,0ckull Odsikese aabitsas* (1k 103).

Aukartus elu vastu oli aabitsas esindatud 20 korral. Mitmel korral oli nii illustratsioonidel
kui tekstis kujutatud ohutut liiklemist ja selle tdhtsust. Samas oli kujutatud ka autodega voidu
jooksmist ning autotee ddres jooksmist ja mangimist (Joonis 11). Hirmu elu parast voiks
tekitada ka suurte ja eksootiliste metsloomade liheduses viibimine. Uhel illustratsioonil oli
kujutatud poissi seismas vahetus ldheduses geparditega. Selle juures ei olnud aga mainitud,

kas selline olukord voiks ka ohtlik olla.

Autod vurisevad ees. Kuidas saan ma iile tee? (lk 4)
Siilile teen uhke soidu, autodega jooksen voidu. (lk 53)
Ule tee minnes peab tundma liiklust. (Ik 75)
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Joonis 11. Aukartuse puudumine elu vastu (palliga méngimine autotee dires) ,,O6kull
Obsikese aabitsas* (Ik 5).

Lugupidamine enda vastu oli kujutatud 16 korral. Mitmel korral po6ras aabitsa tekst
tahelepanu eneseusule. Laps, kes arvas, et ta mitte midagi ei oska, lasi 10puks vanemate
Ohutusel sellest suhtumisest lahti ning tal onnestusid koik asjad, mis ta ette vottis. Palju oli
olukordi, kus lapsed tundsid enda ja enda saavutuste {ile uhkust (Joonis 12) ning nautisid ka

harjutamise/enese arendamise protsessi.

Tahan targaks saada ma.

Hakkan hdsti oppima. (Ik 7)

Kiill ma olen osav! (lk 94)

., Tubli oled, poeg!“ kiidab isa mind. Ka mina tunnen end suurepdraselt. (lk 96)

Mina harjutan iga pdev. (lk 115)

Joonis 12. Lugupidamine enda vastu (enda saavutuste iile rddmu tundmine) ,,06kull Odsikese
aabitsas® (1k 93).
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Inimvaarikust vois vaartusena leida 14 korral. Enamasti kujutati olukordi, kus kedagi pandi
ebameeldivasse olukorda, monitati, narriti, 6eldi halvasti, kuid enamasti jargnes sellele ka
opetlik 10pp, kus norija vai kiusaja sai oma dppetunni. Veel pdorati tdhelepanu sellele, kuidas

tuleb inimeste erinevusi aktsepteerida ja neid hinnata (Joonis 13).

» Tobukesed,“ pahandab hiireema. (lk 21)

Vanaema iitleb Niinale: ,, Piihime Niina ninnu puhtaks. “
Niinale see ei meeldi. (Ik 41)

Lapsed narrivad Siirit. (Ik 73)

Sina ei tule arvesse. Sina pole tihtis. (lk 80)

Joonis 13. Inimvaarikus (lapsed aktsepteerivad sebrat hoolimata tema harjumusest endale
palju ehteid kiilge riputada) ,,06kull Odsikese aabitsas* (1k 112).

Oiglust vdis aabitsast leida kokku kiimnest tekstildigust ja illustratsioonilt. Olulisim
oppetund, mida seda vairtust kajastavad seigad aabitsast edastasid, oli see, et oma kditumise
ja too eest saab igaiiks vastava tasu. Naiteks kui teed t60d ja nded vaeva, saad saagi endale.
Kui kellelegi halvasti iitled, pead olema valmis ka selleks, et sulle 6eldakse halvasti voi
sinuga juhtub midagi halba. Veidi késitleti ka ausat voistlemist (Joonis 14), kust ei puudunud

kohtunikud ning ausal teel selgitati vilja voitjad.
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Tead, Vaak, see on minu saak. Mina teen tood. Sina minu saaki sood. Tee tood, Vaak,
siis on sinu saak. (lk 35)

Kelle me endale kohtunikuks kutsume? (Ik 92)

Las igaiiks koristab ise oma sodi! (Ik 106)

Joonis 14. Oiglus ,,06kull Odsikese aabitsas“ (Ik 92).

Ausust oli selles aabitsas tildinimlike véirtuste seas mérgata kdige vihem. Kujutati erinevaid
situatsioone: siiii kellegi teise kaela ajamist, t601 viilimist, kellegi selja taga tegutsemist.

Uldiselt 1dppesid valedel pdhinenud tegevused jirjekordse dppetunniga, miks kituti valesti.

Alli t661 ei viili. (k 31)
»Me ei saa minna. Emme ei luba.“ ,,Emme ei saa teada. Lihme ikka.“ (Ik 45)

Marit ei astu meile kunagi peale ja on aus tiidruk. (Ik 92)

Jargnevalt vaadeldi eraldi tekstist ja illustratsioonidelt leitud véértusi. Selgus, et tekstis oli
vadrtusi kujutatud 151 korda (75,5%) ning piltidel 49 korda (24,5%). Tabelis 6 on arvuliselt
vilja toodud erinevate védrtuste kujutamine tekstis ja illustratsioonidel. Selgub, et tekst on
selles aabitsas oluliselt viljendusrikkam kui illustratsioonid. Uhegi viirtuse puhul ei saa
oelda, et seda on kujutatud illustratsioonidel tekstist rohkem.

Esile toodud véaartusi oli aabitsas vidhe. Tekst voi illustratsioon, mis vaartust kandis, oli
teistest suurem, paksemas kirjas vi varvilisem vaid 8 korral. Viiel korral oli rohk asetatud
hoolivusele. Oiglust, inimviirikust ja lugupidamist teiste vastu oli kdiki rdhutatud iihel korral.
Viirtused, mis kordagi rohutatult kujutatud ei olnud, olid ausus, aukartus elu vastu ja

lugupidamine enda vastu. Enamus leitud vaértustest olid kujutatud kas positiivse voi
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neutraalse alatooniga (Tabel 7). Kdige rohkem oli positiivse vadrtusena kujutatud hoolivust ja
lugupidamist teiste vastu, kusjuures hoolivust ei olnud kordagi kujutatud negatiivse
alatooniga. Negatiivselt esitatud vairtuse nditena voib tuua olukorra aabitsast, kus loobiti
viikese tlidruku minguasja kdest kitte, nii kaua, kuni see katki 1dks. See nditas laste

lugupidamatust teise vastu.

Tabel 6. ,,06kull Odsikese aabitsas* esinenud iildinimlikud véirtused tekstis ja

illustratsioonidel.

Vadrtus Tekstis [llustratsioonidel
Ausus 7 0
Hoolivus 49 26
Aukartus elu vastu 14 6
Oiglus 9 1
Inimvéaarikus 13 1
Lugupidamine enda vastu 15 1
Lugupidamine teiste vastu 44 14

Tabel 7. Hinnang viirtustele ,,06kull Odsikese aabitsas®.
Vadartus Positiivne | Neutraalne | Negatiivne
ausus 2 1 4
hoolivus 32 43 0
aukartus elu vastu 4 11 5
oiglus 2 7 1
inimvaarikus 2 4 8
lugupidamine enda vastu 11 4 1
lugupidamine teiste vastu 17 30 11

Vordlus kahe aabitsa vahel
Hoolimata sellest, et aabitsate lehekiilgede arv oli erinev (183 ja 145 lk), leiti vddrtusi umbes
sama palju: ,,Aabitsas* 196 korda ja ,,O6kull Odsikese aabitsas* 200 korda. Kdige rohkem oli
mdlemas aabitsas méarke hoolivusest ja lugupidamisest teiste vastu (Joonis 15). Kdige vihem
kujutati ausust ja inimvérikust. Uldjoontes on mirgata sarnaseid jooni, kdiki véirtusi oli

molemas aabitsas sarnases vahekorras.
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Kahe aabitsa vordlemisel selgus, et ,,Ookull Odsikese aabitsas kandsid iildinimlikke
vaartusi pigem tekstildigud kui illustratsioonid (Joonis 16). Ligi 75% véértustest leiti tekstist.
Kui vaadelda sama niitajat ,,Aabitsast™ leitud véértuste kohta, siis seal leiti tekstist umbes

56% vadrtustest, mis tdhendab, et tekstis ja illustratsioonidelt leitud vaartused olid rohkem

tasakaalus.
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Joonis 15. Viirtuste esinemissagedus kahes aabitsas.
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Joonis 16. Viirtuste kujutamine tekstis ja illustratsioonidel kahes aabitsas.
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Kui vaadelda véirtuste esinemist kahes aabitsas eraldi tekstis ja illustratsioonidel, siis on
mirgata nii sarnaseid jooni kui erinevusi (Joonis 17). Uhtemoodi vihe on illustratsioonidel
kujutatud ausust, diglust, inimvéaarikust ja lugupidamist enda vastu. Samas on lugupidamist
enda vastu mdlemas aabitsas tekstis mitu korda rohkem kujutatud (17 ja 15 korda). Suur
erinevus tuleb vilja vdartuse aukartus elu vastu puhul. Seda on ,,Aabitsas* kujutatud tekstis
oluliselt vihem kui piltidel, teises aabitsas on sama védrtuse puhul aga vastupidine tulemus.

Uhtemoodi palju on kujutatud hoolivust ja lugupidamist teiste vastu.
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Joonis 17. Vairtuste esinemine tekstis ja illustratsioonidel védrtuste kaupa.
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Arutelu
Magistritoo eesmirgiks oli vilja selgitada, mil mairal toetavad aabitsad Riikliku Oppekava
tditmisel Opetajat vaartuskasvatuse osas. Selleks valiti kaks viimase 10 aasta jooksul vilja
antud aabitsat ning kvantitatiivsel meetodil otsiti neist tildinimlikke vaértusi kujutavaid
tekstiloike, sonu, lauseid ja illustratsioone. Andmed kanti kodeerimisjuhendi abil tabelisse
ning hiljem analiiiisiti. Analiiiis teostati kolmes osas: mdlema aabitsa analiiiis eraldi ning
seejarel aabitsate vordlev analiiiis.

Esimeseks uurimiskiisimuseks oli, et milliseid iildinimlikke vaartusi aabitsatest leida voib.
Autor eeldas, et leida voib kdiki. See hiipotees leidis ka kinnitust. Mdlemas aabitsas oli
kujutatud koiki seitset ildinimlikku vaartust (ausus, diglus, inimvéarikus, aukartus elu vastu,
hoolivus, lugupidamine enda vastu, lugupidamine teiste vastu). Teisele uurimiskiisimusele
vastates vOib delda, et kdige rohkem oli mdlemas aabitsas kujutatud hoolivust ja lugupidamist
teiste vastu. Hoolivust oli kdige rohkem kujutatud soojade peresuhete ja sdpruse
véaartustamise abil. Lugupidamine teiste vastu avaldus kaaslastega koos tegutsemise,
abivalmiduse ja erinevate inimeste aktsepteerimise ja austamise néol.

Kolmas ja neljas uurimiskiisimus vdimaldasid teada saada, millised vaartused avaldusid
tekstis ning millised piltidel ning kas need olid omavahel tasakaalus. Nii tekstis kui
illustratsioonidel esines kdige rohkem neid vaartusi, mis ka iileiildiselt iilekaalus olid.
Nendeks olid hoolivus ja lugupidamine teiste vastu. Enamiku véartuste puhul kujutati neid
rohkem v3i umbes sama palju tekstis kui piltidel. Erand oli vdértuse aukartus elu vastu puhul,
kus tekstis esines seda umbes kolm korda vihem kui illustratsioonidel. Samuti oli {ihes
aabitsas selle kujutamine negatiivse alatooniga, mis paneb kahtluse alla selle, kas seda
védrtust liritatakse lastes kujundada voi hoopis vélja juurida.

Vorreldes varasemate uurimustega voib leida sarnaseid jooni. Nii Reidolv (2003) kui ka
Sibrits (2015) on leidnud, et nende uuritud aabitsates ja eesti keele opikus on olulisel kohal
hoolivus ja teiste inimeste aktsepteerimine, lugupidamine. Perekondlike suhete vadrtustamine
on seega siduvaks jooneks nii 20. sajandi viimase kiimnendi kui ka viimaste aastate jooksul
vélja antud aabitsate ja emakeele Opikute seas. Nii nagu kéesoleva t66 tulemusena, ei ole ka
varasemalt esimese kooliastme dppekirjanduses domineerinud sellised vairtused nagu diglus,
inimvédrikus, aukartus elu vastu. Voimalik, et tegemist on selles vanuses veel liialt
abstraktsete mdistetega, kuid voib-olla tasuks ka mdelda nende osakaalu suurendamisele.

To6 piiranguteks on vdirtuste abstraktsusest tingitud voimalik subjektiivsus nende

tolgendamisel. Samuti ei saa teha tildistavaid jireldusi dppekirjanduse kohta, sest uurimuse
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valimis olid vaid kaks aabitsat. Uurimus on koostatud toetudes Pdhikooli Riiklikus
Oppekavas ndutud viirtustele, seega voib selle tulemustest kasu olla nii todtavatele
klassidpetajatele kui ka jdrgnevate aabitsate autoritele. Tulemused annavad dpetajatele
informatsiooni sellest, millele tuleks klassis rohkem tahelepanu p6orata, ehk mida aabitsas
piisavalt kajastatud ei ole, ning sellest, milliseid véaértusi kujundatakse aabitsas suhteliselt

palju.

Tanusonad
Téanan kolleege Tartu Hansa Koolist, kes magistritéo tegemiseks mulle dpetajatoo korvalt aja
voimaldasid ning hea nduga abiks olid. Lisaks soovin tdnada ldhedasi motiveerivate sonade ja

eneseusu sisestamise eest.

Autorsuse Kinnitus
Kinnitan, et olen koostanud ise kéiesoleva loputoé ning toonud korrektselt vilja teiste
autorite ja toetajate panuse. Té66 on koostatud lihtudes Tartu Ulikooli haridusteaduste

instituudi loputoo nouetest ning on kooskolas heade akadeemiliste tavadega.
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Lisa 1. Kodeerimise kategooriad
Kodeerimise kategooriad:
A Opiku kood

1. ,,Aabits*

2. ,,00kull Oosikese aabits*
B Tekst voi illustratsioon

1. Tekst

2. llustratsioon

C Lehekiilje number
D Kontekstiiihiku jarjekorranumber lehekiiljel — loetakse vasakult paremale, iilevalt alla
E Véirtus

1. Ausus

2. Hoolivus

3. Aukartus elu vastu

4. Oiglus

5. Inimvairikus

6. Lugupidamine enda vastu

7. Lugupidamine teiste vastu
F Vaartuse olulisus — teksti puhul toodud vilja suuremas/paksemas kirjas vorreldes iilejaanud
tekstiga samas tekstitihikus, illustratsiooni puhul tegevus/tegelased kujutatud olulisema voi
silmapaistvamana (esiplaanil, keskel, korgemal, suuremana, vérvilisemana jne)

1. Tostetakse esile

2. Eitosteta esile
G Hinnang véértusele

1. Moned negatiivse, kriitilise varjundiga sonad voi markused.

2. Negatiivsed ja positiivsed hinnangud tasakaalus v4i puuduvad

3. Mbdned positiivse varjundiga sdnad voi méirkused



Lisa 2. Viljavote kodeerimistabelist

. A | B | C | D | E | F | G |

1 |Opiku kood " Tekst v&i iIlustratsioor?lehekulje number kontekstithiku jrk nr lehekiljel " vaartus vaartuse olulisus‘Hinnang vaartusele |
164 1 2 152 1 3 1 1
165 1 2 156 1 7 1 2
166 1 3 157 1 4 2 2
167| 1 1 158 1 4 2 2
168 1 1 158 1 5 2 2
169| 1 1 159 1 7 2 1
170| 1 1 159 2 6 2 3
171] 1 1 159 3 4 2 2
172 1 1 160 1 2 2 2
173] 1 1 163 3 7 2 3
174| 1 1 162 1 6 2 2
175 1 1 164 3 7 2 2
176| 1 1 164 3 4 2 2
177] 1 2 165 1 7 1 3
178 1 1 166 3 4 2 2
179| 1 2 167 1 7 1 2
180| 1 2 168 1 3 1 1
181] 1 g 169 2 3 2 1
182 1 1 170 3 7 2 p &
183] 1 1 170 1 7 2 3
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