Tartu Ulikool
Eesti ja iildkeeleteaduse instituut

Eesti keele voorkeelena osakond

Eituse viljendamine eesti ja vene keeles

Bakalaureusetoo

Aleksandra LasSina

Juhendaja Raili Pool

Tartu 2016



Sisukord

SISUKOIT ...ttt sttt r et e et e e e sbe e tesneenteente s 2
SHSSEJUNALUS ... bbbt bbb 3
1. EituSVIISId €ESHE KERIES ..o 4
1.1, Eitavad VerDIVOIrMId ..o 6
1.2.  Eitavad ase- ja MAArSONAd........ccerveriiiiiiinieieiesie st eneas 9
1.3, Eitavad SIdeNdid.........ccoiiiiiieiecie e 10
T S I T =] [T T- T DL OSSR 11
2. EIUSVIISIA VENE KEEIES.......eeieeeii et 14
2.1, Eitavad aSeSONAd ........cccciuiiiiiiiiiie e 14
2.2, EIUSPartiklid He Ja Hil ..c.cccveieee et 15
2.3. Predikatiivid nem, nenv3s, HEBO3MONCHO, HEMBICTUMO ...eeeeeeeeeeeseeeeeeeeeeaeaaaeaan, 17
3. Venekeelsete Oppijate probleemid eesti keele eituse viljendamisel........................ 20
4. Sarnasused ja erinevused eesti ja vene keele eituse vahel ............ccccccovoveiviiiienns 25
) 0 T 1< RS PPRR 27
KIFJANAUS ..ottt e et esae e e be e s ta e e beesnbeebeesnneereeas 29
Croco0bl BBIPpAXKCHUA OTPUIAHHUEC B 3CTOHCKOM U PYCCKOM SA3bIKAaX. Pestome............... 31



Sissejuhatus

Kéesoleva bakalaureuset66 teemaks on eituse ehk negatiivi viljendamine eesti ja vene
keeles. Eitust késitlevad mitmed teadusharud, nditeks filosoofia, loogika, semantika,
pragmaatika, grammatika. Grammatikas on eitus ehk negatiiv koneliigi kategooria, mis
keelab mingi tegevuse (nt Ara tee rumalusi!) voi liikkkab mingid asjaolud iimber (nt
Téna ajalehed ei ilmu) (EKK 2007: 284).

Jaatus ja eitus kirjeldavad subjekti ja predikaadi vOi teema ja reema seost ning

véljendavad koneleja suhtumist sellesse seosesse (Sang 1983: 148).

Lingvistilisel eitusel on palju erinevaid véljendusviise eesti ja vene keeles, aga teema ei
ole veel 16puni uuritud. Arvan, et on vajalik ronkem uurida sarnasusi ja erinevusi keelte
vahel. Eituse véljendamine tekitab raskusi keeledppijale, eriti kui emakeele ja Opitava

keele grammatika on erinev, seetdttu voib kdesolev t66 olla kasulik keeledppes.

To0 eesmérgiks on vorrelda eituse vdljendamist eesti ja vene keeles, kirjeldada, kuidas
vene emakeelega Oppijad eesti keele eitust kasutavad ning tuua vilja pohilised

sarnasused ja erinevused eesti ja vene keele eitusviiside vahel.

Kéesolev t60 koosneb neljast osast. Esimeses peatiikis rddgitakse eesti keele eituse
véljendamise viisidest. Teine peatilkk annab {ilevaate eitusviisidest vene keeles.
Kolmandas peatiikis on kirjutatud eitusega seotud vigadest vene emakeelega Gppijate
eesti keeles. Bakalaureusetod Viimases peatiikis voetakse kokku sarnasused ja

erinevused eesti ja vene keele eitusviiside vahel. T66 on referatiivne.

Bakalaureuset66s kasutatud olulisemad teoreetilised allikad eesti keele eituse kohta on
,Eesti keele kisiraamat™ (EKK 2007), ,,Eesti keele grammatika II* (EKG II 1993) ja
Joel Sanga (1983) uurimus ,,Eitus eesti keeles”. Vene keele eitusviiside kasitlemisel on
toetutud Elena Sidorova (2001, 2003, 2005) teemakohastele uurimustele ning
erinevatele vene keele grammatikatele. Vene emakeelega eesti keele Oppijate
probleemidest eesti keele eituse véljendamisel on bakalaureusetdos kirjutatud Mare
Kitsniku (2007a, 2007b) uurimuse pohjal.



1. Eitusviisid eesti keeles

Eesti keeles voib eitus grammatiliselt vidljenduda verbi eitava kdneliigi (ei oska),
eitavate pronoomenite (mitte kedagi) ja proadverbide (mitte iialgi), -eitav-
antoniimiseerivate prefiksite eba- ja mitte- (ebaviisakas), tu-sufiksi, matu-vormi
(lahendamatu) ja abessiivi ning supiini abessiivi (lahendamata) abil (EKG Il 1993:
155).

Eitust voib jagada kaheks rithmaks: iildeitus (lauseeitus) ja erieitus (fookustatud ehk
moodustajaeitus) (EKK 2007: 466; EKG I1I: 155, 160).

Uldeitus ehk lauseeitus eitab kogu lauset tervikuna ja vormistatakse oeldisverbi

eitusvormide ja eituspartiklite ei voi dra, drge abil (EKK 2007: 466).
Eriti tihti esineb iildeitus vastuslausena tildkiisimusele (1).
Uldeitust kasutatakse:

e citussona kordumisel (2a);

o kiisilause mdnede voi kdigi elementide kordamisel (2b);

e citussona iiksinda kasutamisel (2¢);

e nende voimaluste kombinatsioonil (2d);

e juhul kui koik lauseliikmed on millegi poolest markeeritud (2e). (EKG Il 1993:
156)

(1) Kas Jaan on kodus? — Ei ole.

(2) a) Ei, ei ole.
b) Ei ole kodus. Jaan ei ole kodus.
c) Ei.
d) Ei, ei ole kodus.

e) Ei mina Vidrikut tunne.



Erieituse ehk fookustatud eituse moodustavad eitavad sonad mitte voi el ja
pronoomenid keegi, miski, mingi, mingisugune, ainuski ~ ainsamgi ~ ainumaski, tikski,
tiksainuski voi proadverbid kuskil ~ kuskile ~ kuskilt, iialgi ~ ealeski ~ ilmaski, kuidagi,
sugugi (EKG 11 1993: 160). Erieitus eitab ainult mond lause komponenti (Sang 1983:
29). Erieitusega lauses langevad lause moodustaja ja lause rohk kokku (Sang 1983: 28—
29).

Eesti keeles on kolm fookustatud eituse viljendamise varianti:

1) 6eldisverb obligatoorselt eitavas vormis ja partiklit mitte ei kasutata (siin voib eitust

markeerida sOnajérjega, rohu saab algusse voi 16ppu asetatud moodustaja) (3);

2) oeldisverb eitavas vormis koos partikliga mitte (vastandava fraasiga sidesona vaid

abil saab markeerida eituse fookust) (4);

3) deldisverb jaatavas vormis ja eitus on fookustatud partikliga mitte (5), kui fookus on
eespool Geldisverbi, siis kasutatakse ainult verbi eitavas vormis (Erelt 2013: 155-156;
Kitsnik 2007a: 28; Sang 1983: 29-32).

Joel Sang (1983: 29) kirjutab, et suulises kdnes saab eitust markeerida ka intonatsiooni,

rohu ja riitmiga.
(3) Eile hommikul ei kirjutanud ma sulle kirja, vaid luuletust.
(4) Eile hommikul ei kirjutanud ma sulle mitte kirja, vaid luuletust.
(5) Eile hommikul kirjutasin ma sulle mitte kirja, vaid luuletuse.

Erieitus esineb ka kdige puhtamal kujul erikiisilause erieitavates vastuslausetes (6)

(EKG I1 1993: 160).

(6) Kes siin kiis? — Mitte keegi. Kus sa kaisid? — Mitte kuskil. Keda sa kardad? —
Mitte kedagi. (EKG 11 1993: 160).



1.1. Eitavad verbivormid

Eitavad verbivormid kuuluvad uldeitusesse. Verbi eitavat vormi kasutatakse oeldisena.
(Kitsnik 2007a: 32) Oeldis on lause grammatilise ja tavaliselt semantilise struktuuri
tuum (EKG 11 1993: 17).

Eitust vormistab oeldisverbi eitusvorm, harilikult liitvorm. Oeldisverbi eitusvorm
moodustatakse kindlas, tingivas ja kaudses koneviisis muutumatu eitussona ei ja verbi
lihntvormi abil (ei tee, ei teinud, ei teeks); tdis- ja enneminevikus, kus eitus koosneb
verbist olema ja pohisona mineviku kesksOnast, voib eitussona ei liituda abisdna ette
eitavaks eesliiteks p (ei ole elanud ~ pole elanud); aga késkivas ja moonvas koneviisis
véljendatakse eitust eitusadverbiga dra (drge, drgem, drgu) koos kaskiva verbiga. (EKK
2007: 466) Suurt vahet ei ole ja pole vahel ei ole, vdib oelda, et pole kasutatakse
rohkem konekeeles, seda verbi Kirjeldatakse nagu defektverbi, sest tal puuduvad

esimese ja teise isiku vormid (Kiilmoja jt 2003: 77).

Verb voib olla 6eldisverbi eitusvormis kas vastav jaatava koneliigi vorm (vaata/vat : ei
vaata/vat), tunnuseta tiivi (vaata/n : ei vaata), koneviisitunnusega tiivi (vaata/ksi/n : ei
vaata/ks), umbisikulise tegumoe tunnusega tiivi (vaada/tak-se : ei vaada/ta) voi
mineviku kesksona (vaata/si/n : ei vaada/nud, vaada/ti : ei vaada/tud) (Kitsnik 2007a:
32).

Kindla kéneviisi isikulise tegumoe oleviku eitusvorm vormistatakse kindla koneviisi
isikulise tegumoe oleviku esimese poorde jargi, ainult poordeldopp -n jaetakse dra ja
lisatakse eituspartikkel ei (vaata/n > ei vaata), umbisikulise tegumoe oleviku eitusvorm
moodustatakse aga enamasti jaatava koneliigi kindla koneviisi umbisikulise tegumoe
oleviku vormi jargi, kus jdetakse dra vastava vormi oleviku tunnus -kse ja lisatakse
eituspartikkel ei (vaadata/kse > ei vaadata) (Kitsnik 2007a: 32). Vilte- ja
laadivahelduslike sonade puhul on kindla kdneviisi eitusvorm monede sonatiiiipide
puhul tugevas ja monede puhul norgas astmes, nditeks verbil olema on kaks kindla

koneviisi isikulise tegumoe oleviku eitusvormi: ei ole ja pole (EKK 2007: 276).

Kindla koneviisi isikulise tegumoe lihtmineviku eitusvorm moodustatakse isikulise

tegumoe mineviku kesksonast ehk nud-vormist, mille ette lisatakse eituspartikkel ei (ei



vaada/nud), umbisikulise tegumoe lihtmineviku eitusvorm aga jaatava koneliigi
umbisikulise tegumoe mineviku kesksonast ehk tud-vormist, mille ette lisatakse
eituspartikkel ei (ei vaada/tud, ei s66/dud). Vilte- ja laadivahelduslikel sdonadel on
kindla kdneviisi isikulise tegumoe lihtmineviku eitusvorm monede sdnatiilipide korral
tugevas astmes (ei rddki/nud) ja teiste sonatiilipide korral ndrgas astmes (ei ooda/nud).
Verbil olema on kaks kindla kdneviisi isikulise tegumoe lihtmineviku eitusvormi: ei

olnud ja polnud. (EKK 2007: 277-278; Kitsnik 2007a: 33).

Kindla koneviisi isikulise tegumoe tdismineviku eitusvorm moodustatakse jaatava
koneliigi kindla kdneviisi isikulise tegumoe tdismineviku vormist nii, et abiverbi olema
vorm asendatakse eitusvormiga ei ole ~ pole (olen vaada/nud > ei ole vaada/nud ~ pole
vaada/nud), aga umbisikulises tegumoes jaatava koneliigi umbisikulise tegumoe
taismineviku vormis asendatakse abiverb olema olevikuvormi on eitusvormiga ei ole ~
pole (on vaadatud > ei ole vaada/tud ~ pole vaada/tud) (EKK 2007: 215).

Kindla koneviisi isikulise tegumoe ennemineviku eitusvorm moodustatakse jaatava
koneliigi kindla koneviisi isikulise tegumoe ennemineviku vormist, asendades abiverbi
olema vormi eitusvormiga ei olnud ~ polnud (olin vaadanud > ei olnud vaadanud ~
polnud vaadanud), umbisikulises tegumoes moodustatakse eitusvorm jaatava koneliigi
umbisikulise tegumoe ennemineviku vormi jargi nii, et asendatakse abiverbi olema
minevikuvorm oli eitusvormiga ei olnud ~ polnud (oli vaadatud > ei olnud vaadatud ~
polnud vaadatud) (EKK 2007: 279).

Tingiva koneviisi oleviku isikulise tegumoe eitusvorm moodustatakse jaatava koneliigi
tingiva koneviisi oleviku isikulise tegumoe vormist, mille ette lisatakse eituspartikkel ei
(vaataks > ei vaataks); tildmineviku eitusvorm moodustatakse jaatava kdoneliigi tingiva
koneviisi iildmineviku isikulise tegumoe vormist, asendades abiverbi olema vormi
eitusvormiga ei oleks ~ poleks (oleks vaadanud > ei oleks vaadanud ~ poleks
vaadanud) (EKK 2007: 279-280; Kitsnik 2007a: 35).

Tingiva koneviisi umbisikulise tegumoe oleviku eitusvorm vormistatakse jaatava
koneliigi umbisikulise tegumoe tiivest, millele lisatakse tingiva kdneviisi tunnus -ks ja

eituspartikkel ei (ei vaadataks); iildmineviku eitusvorm vormistatakse jaatava koneliigi



tingiva kdneviisi umbisikulise tegumoe iildmineviku vormist nii, et abiverbi olema
jaatusvorm asendatakse eitusvormiga ei oleks ~ poleks (oleks vaadatud > ei oleks
vaadatud ~ poleks vaadatud) (EKK 2007: 277-280; Kitsnik 2007a: 35).

Kaudse koneviisi isikulise tegumoe oleviku eitusvormi moodustamiseks lisatakse
jaatava koneliigi kaudse koneviisi isikulise tegumoe olevikuvormile partikkel ei
(vaatavat > ei vaatavat), iildmineviku eitusvormi moodustamiseks lisatakse jaatava
koneliigi kaudse koneviisi isikulise tegumoe {ildminevikuvormile partikkel ei (olevat
vaadanud > ei olevat vaadanud, vaatanuvat > ei vaatanuvat), kusjuures ei olevat vdib
asendada vormiga polevat (polevat vaadanud) (EKK 2007: 277-280; Kitsnik 2007a:
36).

Kaudse kdneviisi umbisikulise tegumoe oleviku eitava kdneliigi vorm moodustatakse
jaatava koneliigi umbisikulise tegumoe oleviku vormist, lisades partikli ei (vaadatavat
> ei vaadatavat), iildmineviku eitava kdneliigi vormi moodustamiseks lisatakse jaatava
koneliigi umbisikulise tegumoe tildmineviku vormile partikkel ei (olevat vaadatud > ei
olevat vaadatud), ei olevat vaib asendada verbivormiga polevat (polevat vaadatud)
(EKK 2007: 277-280; Kitsnik 2007a: 37).

Kiskiva koneviisi ainsuse teise poorde eitusvorm moodustatakse jaatava koneliigi
kaskiva koneviisi ainsuse teise poorde vormist, lisades partikli dra (vaata > dra vaata).
Kiskiva koneviisi mitmuse teise podrde vorm moodustatakse jaatava koneliigi késkiva
koneviisi mitmuse teise poorde vormist, lisades partikli drge (lugege > drge lugege).
(EKK 2007: 284, Kitsnik 2007a: 38)

Moonva koneviisi isikuline ja umbisikuline tegumood moodustatakse tihel wviisil.
Oleviku eitusvormi moodustamiseks lisatakse jaatava koneliigi moonva koneviisi
olevikuvormile partikkel drgu (vaadaku > drgu vaadaku, vaadatagu > drgu
vaadatagu), tldmineviku eitava koneliigi vormi moodustamiseks lisatakse jaatava
koneliigi moonva koneviisi tildminevikuvormile partikkel drgu (olgu vaadanud > drgu
olgu vaadanud, olgu vaadatud > drgu olgu vaadatud) (EKK 2007: 276, 279-280, 284;
Kitsnik 2007a: 37-38).



1.2. Eitavad ase- ja madrsonad

Eitust saab aluses, sihitises ja maéruses viljendada citavate asesdnade (mitte) keegi,
(mitte) miski, (mitte) kumbki, (mitte) tikski, (mitte) mingi, (mitte) mingisugune, (mitte)
ainuski jt abil. (EKG 11 1993: 163)

Koige laiem funktsioon on eitavatel asesonadel (mitte) keegi ja (mitte) miski, sest need
muutuvad koigis kddnetes ja voivad esineda nii subjekti, objekti, adverbiaali kui ka

genitiivatribuudi positsioonis, naiteks:

(7) Mitte keegi ei tea seda. Ma ei rddgi mitte kellegagi. See pole mitte kellegi
asi. (EKG 11 1993: 163)

Uhilduva adjektiivatribuudina esinevad (mitte) mingi, (mitte) dkski, (mitte) ainuski,
(mitte) kumbki, (mitte) mingisugune (8). Sihitise kéddnetest kasutatakse ainult partitiivi.
Partikkel mitte on tiislauses fakultatiivne (9). Oeldisverb on alati eitavas vormis. (EKK
2007: 468; EKG 11 1993: 163)

(8) Ma ei ostnud endale mitte tihtegi asja.
(9) Ma ei ostnud endale mitte midagi. = Ma ei ostnud endale midagi

Madruses saab eitust véljendada ka eitavate méadrsonade (mitte) kuskile, (mitte) kuskil,
(mitte) kuskilt, (mitte) kunagi, (mitte) iialgi jt abil. Partikkel mitte on fakultatiivne (10).

Oeldisverb on alati eitavas vormis.
(10) Ma ei kdinud mitte kuskil. = Ma ei kdinud kuskil. (EKG 11 1993: 163-164).

Uldindefiniitsed adverbid (mitte) iildse, (mitte) sugugi, (mitte) kuidagi vdib mones

kontekstis vilja tuua, siis on partikkel mitte verbi tugevdav element, nditeks:

(11) Ma kohe mitte iildse ei taha seda lubada — Ma kohe mitte ei tahaks seda
lubada. (EKK 2007: 168)



1.3. Eitavad sidendid

,,Eesti keele grammatika“ II osa annab terminile ,,sidend* jargmine seletus: ,,..sidend on

lause iihe- vOi mitmesdnaline element, mis vormistab moodustajate grammatilise seose*
(EKG 11 1993: 107). Sidendid jagunevad kahte rithma: rinnastavad ja alistavad. Eesti
keeles on mitmeid sidendeid, mille abil voib viljendada eitust. (EKG II 1993: 109)

Loetelu eitamiseks kasutatakse sidesonu ei... ega...(12) voi ei ... ei (13) (Kitsnik 2007a:
109; EKG |1 1993: 165).

(12) Stinnipdevale ei kutsutud ei Peetrit ega Vaiket.
(13) Kedagi ei kutsutud stinnipdevale: ei Peetrit, ei Enelit, ei Vaiket.

Kui on olemas alternatiiv ja eitatakse ainult iiht lauseosa, siis kasutatakse sidendeid
(mitte) ..., vaid...(14) (EKG 1l 1993: 159).

(14) Peeter ei ostnud mitte suvilat, vaid maisa.

Lause iihendava seose korral kasutatakse oOeldist jaatavas koneliigis ja eitatavate

lauseliikmete ees seisab mitte (15) (Kitsnik 2007a: 109).
(15) Mulle meeldib sinine vdrv, mitte roheline.

Verbitarindi ja tema eituse viljajittelise eraldava rinnastuse korral kasutatakse sidendit
voi ja eituspartikleid mitte (16) voi ei (17) (Kerge 2001: 176; Kitsnik 2007a: 109).

(16) Kas sa tuled vai ei?

(17) Kas sa tuled voi mitte?
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1.4. Liiteline eitus

Eesti keeles saab liitelist eitust moodustada eitav-antoniimiseerivate prefiksite eba- ja
mitte-, tu-sufiksi (matu-vormi), abessiivi (supiini, mata-vormi) abil (EKG Il 1993: 165).

Prefiks eba- on eitav-antoniimiseeriv ja liitub peamiselt adjektiividele (korrektne :
ebakorrektne), esineb nimisdnaliitena tdhenduses mitte pdris, vddr, ndiline, on
produktiivne eelkdige oskussonavaras (nt ebahalvatus). Omadussonadega seoses esineb
prefiks eba- puhteitavas tdhenduses (nt ebakonkreetsus), tavaliselt voib niisuguseid
moodustusi késitleda eitavate omadussonadega us-tuletistena (aus > ebaaus). (EKK
2007: 403; EKG 11 1993: 166)

Eitav-antoniimiseeriv prefiks mitte- liitub nimisonadele, omadussdnadele, maérsonadele
ja verbi infinitiivsetele vormidele, on kodige laiema kasutusega. Nimisdnade korral on
prefiksil mitte- puhteitav tdhendus. Sonad eituspartikliga mitte- on tihti stiililt kohmakad
ja voivad olla viljaspool konteksti ebaméérase tdhendusega, seetottu eelistatakse tihti
muid eituse viljendusvahendeid: mittekortsuv — kortsumatu, mittevorreldav —

vorreldamatu, mitteesitamine — esitamata jdtmine, mitteemakeelne — voorkeelne. (EKK

2007: 403, 637-638)

Eitav sufiks -tu on véga produktiivne liide, mis liitub omadussonadele ja nimisonadele.
Paljude eri liidetega nimisonatiiveliste omadussonade antoniiim on samatiiveline tu-
liiteline sona, mis véljendab vastava omaduse puudumist (andekas — andetu, maitsekas
— maitsetu, sisukas — sisutu). On ka eitavaid nimisonatiivelisi tu-liitelisi omadussonu,
millel samatiiveline jaatav vaste puudub (vahetu, abitu, keeletu, jddgitu, ndotu, alusetu).
Enamiku nimisonatiiveliste tu-omadussonade tdhendus langeb kokku alussdna
ilmaiitleva kddande vormiga (alusetu siiiidistus = aluseta siitidistus, lohnatu gaas =
[ohnata gaas). Paljudest tu-liitelistest omadussonadest saab tuletada nimisonu (andetu —
andetus, otsustamatu — otsustamatus) ja madrsonu (andetult, otsustamatult). (EKK
2007: 638; Kerge 2001: 181; Kitsnik 2007a: 29)

matu-vorm on tu-sufiksi variant (tu-sufiks liitub verbi ma-infinitiivi vormile). Liitudes

ma-tegevusnimele nditab tu-liide:
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- tegevuse voimatust (lahendamatu iilesanne = iilesanne, mis ei ole lahendatav),
tuletusaluseks on sell juhul ainult sihiline verb; jaatav vaste on tav-kesksona
(lahendamatu — lahendatav);

- subjekti mittetoimimist (tdhelepanematu = see, kes ei pane tihele). Harilikult on
tuletustiivi isikulise tegumoe vorm, kuid kasutatakse ka umbisikulisi
tuletustiivesid, tavaliselt paralleelvoimalusena (vastuvotmatu = vastuvéetamatu,

kujutlematu = kujuteldamatu). (Kitsnik 2007a: 30)

matu-omadussdnade tdhendus on iildjuhul erinev mata-vormide tdhendusest. matu-
16pulised sonad néitavad, et tegevus ei ole voimalik, nt See on teostamatu tdhendab pole
voimalik teostada. mata-vorm nditab, et tegevus ei ole veel toimunud, nt see on

teostamata tahendab pole veel teostatud. (EKK 2007: 414-415; Kitsnik 2007a: 30)

Abessiiv (ilmaiitlev kddne) on komitatiivi (kaasaiitlev kéddne) vastandkddne. Kddnde
tunnus on -ta. Abessiivi vorm voib esineda koos eessdonaga ilma. Abessiivi abil

ndidatakse:

- kaaslase, kaasaskantava eseme voi vahendi puudumist (i/ma sobrata on igav
olla, olen tdna ilma autota),

- viisi voi seisundi puudumist (ilma pahandamiseta ei tee ta midagi);

- millestki ilmaolu kui omadust ((ilma) prillideta mees, kooreta kohv, téota
inimene). (EKK 2007: 252; Kitsnik 2007a: 31)

Supiini abessiiv (mata-vorm) on abessiivi (ilmaiitlev kadne) variant, abessiivi tunnus -
ta liitub verbi ma-infinitiivi vormile. mata-vorm véljendab sooritamata tegevust voi

millegi puudumist ja esineb kindlate verbide (jdtma, jddma, unustama) juures:

- sOltuvusmaédrusena (jdtsin toa koristamata);

- des-vormi eitava vastena (teretades — teretamata);

- tud-kesksona eitava vastena (opetatud — opetamata, toimunud — toimumata);

- tarindis, kus tuletusaluseks on nimisona tdiendi funktsioonis (korralikult
toimetatud tekst — korralikult toimetamata tekst). (EKK 2007: 252; Kitsnik
2007a: 31; EKG 11 1993: 165)
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Vahekokkuvote

Eesti keele eitus on jagatud kahte rithma: tldeitus (eitab lause sisu tervikuna) ja
fookustatud eitus (eitab mingit lause elementi). Uldeitusesse kuuluvad eitavad
verbivormid (ei Kkirjutanud), need moodustatakse Oeldisverbi eitusvormide ja
eituspartiklite ei voi dra, drge abil. Fookustatud eitus vormistatakse eitavate asesonade
(nt mitte keegi) ja maarsonade (nt mitte iikski), eitavate sidendite voi eitavate liidete
(liiteline eitus) abil.

Eitavaid sidendeid kasutatakse loetelu eitamisel: ei ... ega... (Ta ei karda ei surma ega
kuradit), ei ... ei (Kedagi ei tulnud peole: ei Andres, ei Laura, ei Anne); iihe lauseosa
eitamisel mitte ..., vaid... (Ta mitte ei tea, vaid ei taha oelda); tipsustamise korral
kasutatakse eitatava lauseliikme ees eituspartiklit mitte (Mulle meeldivad ounad, mitte
pirnid); elliptilises kiisilauses kasutatakse sidendit voi ja eituspartikleid mitte / ei (Kas

tuled voi veel mitte).

Liitelisse eitusse kuuluvad prefiksid eba- ja mitte- (ebateadlik, mitteametlik), sufiks -tu
(sisutu) ja -matu (lahendamatu) ning abessiivi tunnus -ta (sébrata) ja mata-vorm

(triikkimata).
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2. Eitusviisid vene keeles

Vene keeles voib viljendada citust eituspartikli we (ne npuexan, ne xoou, ne Bans, ne
pycekuii, me euepa; “ei tulnud, dra mine, mitte Vanja, mitte venelane, mitte eile),
eituspartikli vu (na nebe nu obnauxa; nu cnyxy, nu oyxy; taevas polnud ainustki ~
ainsatki pilve, ei ~ mitte kihku ega kahku), asesonade eesliitega nu- (huxmo, nu o uem,
nuxozoa; mitte keegi, mitte millestki, mitte kunagi), predikatiivsete asesonade eesliitega
He- (ne2oe, nexomy; mitte kuskil, mitte kedagi), predikatiivide nem, nenvszs (ei ole, ei
tohi), méaar- ja omadussdnade eesliitega ne- (Hesozmooicno, nemviciumo, mitte voimalik,
uskumatult) abil. On vaja rohutada, et vene keeles voib eesliitega me- viljendada ka
ebamaédrasust (nexmo, nexuii, nexomopuwuii; keegi, moni, moningane). Eitav lause vene
keeles on lause, kus eitus on viljendatud finiitse verbi voi predikatiivi abil, sest selline
eitus muudab lause struktuuri tildiselt. Lauset, kus eitus on véljendatud eitava partikli
abil koos oeldisega voi eitava Oeldise abil, nimetatakse iildeitavaks lauseks (ve
obweompuyamenvroe npeonodcenue) (18). Kui eitus lauses on moodustatud eitava
partikli ja teise lauseliikme abil, siis nimetatakse lauset osaeitavaks lauseks (ve

yacmuoompuyamenvroe npeonodicerue) (19). (VKG)

(18) On mebs ne nobum. Ta ei armasta sind; V mens nem 6pamves. Mul ei ole

vendi.

(19) On nro6um ne meb6s. Ta armastab mitte sind.

2.1. Eitavad asesonad

Eitavad asesonad viljendavad objekti puudumist voi selle tunnuse puudumist. Vene
keeles on citavad asesonad: nuxmo (ei keegi), nuumo (ei miski), nuxax (mitte kuidagi),
nukaxou (mitte minigusugune), wumaxou (mitte niisugune), rnuueuw (ei kellegi),
nuckoavko (iildse mitte; tiihjagi), nuxoeoa (mitte kunagi), nueoe (ei kuskil), nuxyoa (ei

kuhugi), rexoeo (pole kedagi), neueco (pole midagi), neeoe (ei kuskil), wexyoa (ei

! Venekeelsetest allikatest (VKG, Naumova 2014, Sidorova 2003, VG) pirit keelenited on eesti keelde
tolgitud kéesoleva bakalaureusetoo autori poolt.
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kuhugi), uexocoa (pole aega), ueszauem (asjata; pole pohjust). Eitavad asesOnad
moodustatakse rohutu prefiksi nu- (huxmo, nuxax, nuxyoa; mitte keegi, mitte kuidagi, ei
kuhugi) voi rohulise prefiksi ne- (nexoco, neuezo, nexocoa; pole kedagi, pole midagi,
pole aega) abil. Prefiksid nu- ja ne- liituvad kisivatele ja siduvatele asesonadele.
(Naumova 2014: 135)

Eitavad asesonad nuxmo (ei keegi) ja nuumo (ei miski) ainult kdanduvad. Eitavatel
asesonadel nexozo (pole kedagi) ja neueeo (pole midagi) ei ole nimetavat kéanet, neid
asesOnu kasutatakse tavaliselt iiheosalises infinitiivses lauses (20). Aseomadussdnad
nukaxou (€1 miski), nuuen (ei kellegi), nuxomopwiti (ei kumbki) kdanduvad, muutuvad
s00s ja arvus. Eitavate asesonadega on seotud sonade osadeks jagamine, sest eessona
pannakse eesliite ja tiive vahele (nu ¢ uém, ne ¢ xem; mitte kuskil, mitte kellegagi).
Lauses voivad eitavad asesOnad esineda alusena, sihitisena ja médrusena. (Naumova

2014: 135-136)
(20) Heuezo crkazamo. Pole midagi delda.
Hexozo sunums. Pole kedagi, keda stiidistada.

Hexomy dosepsims. Pole kedagi, keda usaldada.

2.2. Eituspartiklid He ja Hu

Partiklil ei ole oma leksikaalset tdhendust, nad annavad edasi erinevat tdhendusvarjundit
vOi moodustavad sonade vormi. Eituspartikkel e (ei) on koige kasutatavam, sellel
partiklil on palju tdhendusi. Eituspartiklit ne (ei) voib kasutada koos erinevate
sonaliikidega. Eituspartikkel ne (ei) voib anda kogu lausele eitava tdhenduse (21) voi
annab lause komponendile eitava tdhenduse (22). (Sidorova 2003: 94-95)

(21) He 6v16ams smomy! Seda ei tohi olla!

(22) Iepeo namu oxazanace He manenvkas, a 6oavuwias noasina. Meie ees osutus

olevat mitte vdike, vaid suur lagendik.
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See voib anda ka jaatava tdhenduse, kui lauses kasutatakse kahekordset eitust partikliga
ne (ei), nditeks lause ne moe ne nomouw (i saa mitte aidata) tdhendab, et tegija aitas
kedagi. Tavaliselt kuulub eituspartikkel ne 6eldise koosseisu (23). (Sidorova 2003: 94—
95; The Rules)

(23) Houvto ne 6uino 0oxncos,; Odsel ei olnud vihma.

Partikkel nu (ei) annab eitava tdhenduse lausele, kus ei ole alust (24), tugevdab eitust
lauses, kus on eitussona ne (nem) (ei) (25), tugevdab ja iildistab iga pealause véljendust
(26) (The Rules; Sidorova 2003: 93). Kordumisel omandab partikkel nu (ei) rinnastava
sidesdna tahenduse (27) (Sidorova 2001: 133).

(24) Hu c mecma! Ara liigu paigast!
(25) Bokpye nem nu oywu. Ainustki ~ ainsatki hingelist polnud émberringi.

(26) Kyoa nu (= 6ctody) nocmompuuis, éez0e noas u noas. Kuhu ka ei vaata,

igal pool on pollud ja pollud.
(27) Hu connye, nu 6030yx mne ne nomo2ym. Mitte pdike, mitte 6hk ei aita mind.

Vene keeles on vaja eristada eesliidet, sidesona ja partiklit nu (ue) (ei), sest eesliide
kirjutatakse tiivega kokku (28), sidesona (29) ja partikkel Kirjutatakse eraldi (30)
(Sidorova 2003: 93-94).

(28) Hexmo, nexoeo, nuueii. Keegi, pole kedagi, ei kellegi.
(29) Hu oywwu. Polnud ainustki ~ ainsatki hingelist.

(30) Hu 0o0oicow, nu cnee ne moanu eco ocmanosums. Mitte vinm, mitte lumi ei

saanud teda peatada.
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2.3. Predikatiivid Hem, He/1b34, HE803M03CHO, HEMbICAUMO

Predikatiiv on sdna, mis mérgib mittediinaamilist seisundit ning mis esineb lihtlauses
oeldise ehk predikaadi funktsioonis (nt Jemsm eeceno; Lastel on I6bus.). Eituse
véljendamisel kasutatakse predikatiive nem (el), nenvss (ei saa ~ ei tohi), nesozmooicrno

(voimatu), nemwiciumo (ettekujutamatu). (LVG 1989: 261-262)

Lekseem nem (ei) on poliifunktsionaalne ja paljutihenduslik. Vene sonale nem vastab
eesti keeles neli eitusvarianti, sdltub funktsioonist ja tahendusest — ei, mitte, pole, ei ole,

naiteks:

(31) — Ymo smo y eac, nussku? — Cnpocun Ilasen Ilemposuu. — Hem, nseywxu.

., Mis teil seal on — kas verekaanid? ** kiisis Pavel Petrovits. ,, Ei, konnad*.
(32) Apyeozo ucxooa nem. Mul pole valikut. (Sidorova 2005: 267)

Elena Sidorova (2005: 267-268) kirjutab oma t60s, et eitussdna #em Kasutamise voib

jagada kaheks rithmaks:

- Hem (ei ole, pole) on predikatiiv ja kasutatakse tdhenduses ,,ei ole omanduses,

puudub® (vastandiks on ecmw, 0n), nditeks:

(33) — Umo-o? A oyman — dsenaoyamu nem. ,, Mi-is? Mina arvasin, et pole veel

kaksteist“.

- Hem (ei, ei ole) kasutatakse abisdnana eitavates vastuses vOi mittendustumise

korral (vastandiks on oa, jah), nditeks:
(34) — A mebe xonoono? — Hem. ,,Kas sul on kiilm? * ,,Ei ole .

Kui lekseemi nem (ei) kasutatakse Oeldisena, iseloomustab teda rektsiooni olemasolu
(rem epemenu; €i ole aega (koeo? ueco?; keda? mida?)) kui lekseem nem (ei) esineb
isoleeritult eitava lause ekvivalendi funktsioonis, tema rektsioon kaob. Seetottu et
lekseem nem (ei) on mitmetdhenduslik, tekkib probleem tema sonaliigi médratlemisega.
Sona nem (ei) defineeritakse traditsiooniliselt eitava partiklina, moned uurijad arvavad,

et sona wem (ei) voib kuuluda hiiidsonade hulka voi on hiiidlause. Sona wem (ei)
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kasutatakse nii ,,noustumise* kui ,,mittendustumise* tdhenduses. Sonal nem (ei) on mitu
kOnevarianti: ne, ne-a, nemy, nemywxu. Vaatamata sellele, et tavaliselt sona nem (ei)
defineeritakse eitava partiklina, arvavad modned uurijad, et sdna wem (ei) on

impersonaalne verb voi hiiiidsdna. (Sidorova 2003: 189)

Predikatiive wuenvszs, mnesozmoodicno, nemviciumo (€I saa ~ ei tohi, véimatu,

ettekujutamatu) kasutatakse lauses, kus eitus on fakultatiivne voi obligatoorne (35).

(35) Henvzs npoumu. Ei tohi ldbi minna; Hemviciumo 3abvims. Voimatu

unustada; Hesosmooicno paszeosapusame. Rédkida on voimatu. (VG)

Predikatiiv nenv3s (el saa ~ ei tohi) koos infiniitse perfektiivse verbiga tdhendab mone
tegevuse voimatust (36). Predikatiivi nenvss (ei saa ~ ei tohi) koos infiniitse
imperfektiivse verbiga vOib asendada soOnaithendiga wem eo3moocnocmu (i ole
voimalust) (37). Niisugused laused voivad tdhendada ka keeldu, siis neid voib asendada
verbiga ne paspewaemcs (ei ole lubatud) (ne paspewarom, ne paspeweno; ei lubata, ei
ole lubatud) koos fakultatiivse verbiga voi jaatava lausega koos sdnaga sanpewaemcs

(keelatud) (zanpewarom, sanpeweno; keelavad, keelatud) (38). (Sidorova 2003: 58-59)
(36) Tam nenvss npoumu. Sealt ei saa ldbi minna.
(37) Tam nenvss uomu/nem sozmosicrnocmu. Sealt ei saa tulla/ei ole voimalust.

(38) 30ecv menvszs kypumw; Siin on suitsetamine keelatud — 30decv ne
paspewaemcslne paspewaiomlue paspeweno kypums. Siin ei lubata/ei ole
lubatud suitsetada voi 30ecv zanpewaemcslzanpewaromlzanpeweno Kypums.

Siin on keelatud suitsetamine.

Laused predikatiiviga wuesosmooicno, nemvicaumo (voimatu, ettekujutamatu) Koos
verbiga tdhendavad ka mone tegevuse voimatust. Neid voib vorrelda fraasiga nem

sosmoxcrnocmu (ei ole voimalust) (39) voi tildisikulise tdhendusega lausega (40). (VG)
(39) 30ecv Hem so3modcHocmu omovixams. Siin ei ole voimalust puhata.

(40) 30ecv He omooxneww; Siin ei saa puhata.
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Vahekokkuvote

Vene keeles voib eitust viljendada asesonade eesliitega ne, eituspartiklite ne, nu ja

predikatiivide nem, nenvss, neeosmodicrno, HemblcaUMO.

Eitavad asesonad nditavad objekti puudumist voi tema tunnuse puudumist. Vene keeles
moodustatakse eitavad asesonad eesliidete we-, nu- ja kiisivate voi siduvate asesonade

abil: neuezo — pole midagi, nuumo — ei miski.

Eituspartiklid #e, nu muudavad sona tihendust voi moodustavad sdnavormi. Partikkel
ne on koige kasutatavam, tavaliselt kuulub deldise koosseisu. Eituspartikli #e ja jaatava
verbivormi abil moodustatakse vene keele verbi eitusvorm. Partikkel nu voib esineda
lauses, kus puudub alus. Partikkel »u tugevdab eitust lauses, kus on juba partikkel ne ja

kordamisel votab rinnastava sidesona tahenduse.

Predikatiivid wem (ei), nenvszs (ei saa ~ ei tohi), nesozmodicno (voimatu), HEMbLCAUMO
(ettekujutamatu) esinevad lauses 6eldisena voi tema osana. Predikatiividele nem vastab
eesti keeles palju eitusviise (ei, mitte, pole, ei ole). Predikatiivid nenws3s, nesozmooncho,
nemoiciumo esinevad lauses, kus eitus ei ole kohustuslik. Need predikatiivid koos

verbiga tdhendavad tegevuse vdimatust.
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3. Venekeelsete oppijate probleemid eesti keele eituse

viljendamisel

See peatiikk pohineb valdavalt Mare Kitsniku magistritool ja selle pohjal kirjutatud
artiklil (Kitsnik 2007a; Kitsnik 2007b). M. Kitsniku toddes esitletakse Tallinna iilikooli
eesti vahekeele korpuse materjalil pdhinevat uuringut korvalekalletest eituse
viljendamisel vene emakeelega inimeste eesti Oppijakeeles. Uuringu eesmargiks oli
vilja selgitada, mis valmistab vene emakeelega Oppijale eituse véljendamisel eesti
keeles raskusi. Uurimismaterjaliks olid eituse korrektsed ja mittekorrektsed
kasutusndited eesti vahekeele korpusest (EVKK). T66 kdigus neid néiteid sorteeriti ning
mittekorrektsed kasutusndited riihmitati nende pohiliste kdorvalekaldetiilipide kaupa.
Igale korvalekaldetiiiibile prooviti leida ka vea voimalikku tekkepohjust. (Kitsnik
2007b: 152-157) Kéesoleva peatiiki materjali liigitus pohineb M. Kitsniku t66s esitatud

liigitusel.
Eitus oeldises

Eituse vale kasutamise 6eldises voib jagada nelja rithma: 1) eituspartikli ei kasutamine
koos jaatava kdneliigi verbivormiga; 2) deldisverbi jaatava kdneliigi vormi kasutamine
koos teise lauseliikme eitava markeerimisega; 3) verbi eitusvormide moodustusvead; 4)
eksimused eituspartikli valikul. Eraldada voib ka eituse kasutamise modaalverbidega
liitéeldises. (Kitsnik 2007b: 159)

Esimesse vearithma kuuluvad niited, kus eituspartikliga ei oli kasutatud jaatava
koneliigi verbivormi (erinev aeg, kdneviis ja tegumood), nende vigade tekkepohjus on
iilekandes Oppija emakeelest — vene keeles kasutatakse eituse korral samakujulist
verbivormi kui jaatuse korral, lisades sellele partikli #e (ei) (41). (Kitsnik 2007b: 159-
163)

(41) Me ei peame ise mitte midagi teha. (Oige: ei pea ... tegema)

Teise rithma kuuluvad juhtumid, kus &eldisverbi jaatava koneliigi vormi kasutatakse
koos teise lauselitkme eitava markeerimisega (dppijad olid eitavalt markeerinud nii

alust, sihitist, maarust kui ka oeldistdidet). Seda viga on pohjustanud iilekanne Gppija
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emakeelest: vene keeles voib jétta verbi jaatava koneliigi vormi ja markeerida
eituspartikliga alust, sihitist voi méarust (42). (Kitsnik 2007b: 159-163)

(42) Teisest kiiljest see idee on mitte paha. (Oige: ei ole paha)

Samasuguseid eituse véljendamise vigu on oma venekeelsete oppijate vigade liigitamise

uurimuses vilja toonud ka Raili Pool ja Elle Vaimann (2005: 127) (43).

(43) Voib-olla olen mitte eriti tark, aga tdiesti rumalaks ka end ei pea. (Oige:

ma ei ole eriti tark)

Kolmandasse riihma kuuluvad verbi eitusvormide moodustusvead, tavaliselt oppija
valib vale tiivevariandi eitusvormi moodustamiseks (laadivahelduslikud sonad, da-/ma-
infinitiiv ja viltevahelduslikud sonad). Verbi eitusvormide moodustusvead on iihised
eesti keele kui teise keele Oppijaile, sest tegemist on &rajdtmis- vOi
tileiildistamisvigadega (44). Neljandas rithmas esinevad vale eituspartikli kasutamisega
seotud vead. Lahevad segi eituspartiklid ei ja mitte ning partikkel ei ja kiskiva kdneviisi
eitussona dra (drge) (45). Need on iileiildistamisvead: vene keeles vastab koigile eesti

keele eituspartiklitele iiks — partikkel ne. (Kitsnik 2007b: 159-163)
(44) ..ei saatnud hea téokoht, ja see véib mojutab inimese elu. (Oige: ei saanud)
(45) Ei viska ostutsekki. (Oige: Ara viska ostutsekki dira)

Eraldi riihma on M. Kitsnik liigitanud eituse modaalverbidega liitdeldises, tavaliselt on
tegemist ndutava modaalverbi drajatmisega voi on modaalverbi kasutatud liigselt. Tihti
on modaalverbid omavahel dra vahetatud, sest eesti verbidele véima, saama, suutma,
tohtima vastab vene keeles iiks verb mous (46). Modaalverbide vale kasutus ei ole
seotud ainult eituse véljendamisega, samade verbide kasutamine valmistab raskusi ka

jaatavas koneliigis. (Kitsnik 2007a: 56-57)

(46) Viiga kurb métte, aga niisugune on elu, mida méjutada me ei véi. (Oige:

méjutada ... ei saa)

Ka Anna Verschik (2004: 137) kirjeldab oma venekeelsete eesti keele Oppijate

keelevigade liigituse teemalises artiklis sama tiiiipi vigu, néiteks:
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(47) Mitte alati huvitav raamat véib olla vajalikuks allikaks (vrd mitte alati ei
pruugi huvitav raamat olla vajalikuks allikaks ja vene ne 6cecoa unmepecnas

KHU2A OKA3bIBACT.CSL HYICHLIM UCTNIOYHUKOM).
Eitus aluses, sihitises ja mairuses

Normaallause (grammatiline subjekt = tegevussubjekt = pragmaatiline subjekt)
alusfraas ei valmista dppijale raskusi, kuid vahel kasutati nominatiivi asemel partitiivi —
tegemist on reegli ,.eitus nduab partitiivi“ ileiildistamisega. Kogeja-omajalausetes
(grammatiline subjekt # tegevussubjekt = pragmaatiline subjekt) kasutatakse pShiliselt
partitilvse alusfraasi asemel nominatiivset, tegemist on drajaitmisveaga. Ilmselt on
oppijatel raske tajuda kogejalausete ja eksistentsiaallausete (grammatiline subjekt =
tegevussubjekt # pragmaatiline subjekt) erinevust normaallausetest, monikord oppijad
kasutavad partitiivi asemel genitiivi (48) voi osa alusfraasist on korrektselt partitiivis,
teine osa aga nominatiivis vOi genitiivis, need on ka drajitmisvead. (Kitsnik 2007b:

165-167)
(48) Ja raske elada kui tervise ei ole, kui ei saa teha mis tahab. (Oige: tervist)

Eesti keeles kasutatakse eitavat verbi alati koos partitiivse sihitisega. Kdige tavalisem
viga sihitise kddnde valikul eitavates lausetes on nominatiivi kasutamine partitiivi
asemel — see on drajatmisviga (49). On ka vigu, kus partitiivi asemel kasutatakse
genitiivi, see vOib olla iilekandeveaks vene keelest. Esineb juhtumeid, kus osa
sihitisfraasist on korrektselt partitiivis, samas teine on mittekorrektselt nominatiivis voi

genitiivis. (Kitsnik 2007b: 167-169)

(49) Minu arvates muuta kogu maailm kommunistlikuks ei olnud nii hea idee,
sest Venemaa ei tunnistanud teised ideed, kui kommunistlik partei ja kohe keelas

teised poliitilised parteid. (Oige: teisi ideid)
Eitavate ase- ja miidrsonade kasutamine

Eitavaid ase- ja miirsonu kasutatakse alus-, sihitis- ja méirusfraasis. Oppijatel tekkib

raskusi sobiva eitava asesOna valimise ja kddnamisega (50). (Kitsnik 2007a: 77—79)
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(50) lga inimene ei saa elada ilma oma leiutiseta. (Oige: Ukski inimene)
Liiteline eitus

Korvalekalded liitelise eituse kasutuses jagunevad kaheks riihmaks: 1) abessiivi
kasutamine vahendi- ja kaasnemismairusena (kdige rohkem on néiteid, milles abessiivi
asemel on kasutatud nominatiivi, genitiivi, elatiivi voi komitatiivi (51); partitiivi
iilekasutamine tuleneb reeglist ,,eitus nduab partitiivi, nominatiivi kasutamine on
drajatmisviga ning genitiivi tilekasutamine on seletatav emakeele mojuga); 2) iilejdédnud
juhud (kdige rohkem vigu on méérusfraasis, ldhevad sassi eesliide eba-, abessiivi tunnus

-ta, mata-vorm ja jérelliite -tu kasutamine) (52). (Kitsnik 2007b: 172-174)

(51) Veel on palju asju ilma mida ma ei saa elada, nagu: teler, telefon,

kiilmkapp, pesumasin jne. (Oige: ilma milleta)

(52) Téhtkuju on kéige ebatiihtsam. (Oige: on kéige tiihtsusetum/on kéige

ebaolulisem)
Oppijakeeles esinevad kérvalekalded eituse villjendamisel sidendite abil

Eesti keeles on mitmeid eituse puhul kasutatavaid sidendeid, mille abil vdib eitada
loetletut (ei ... ega voi ei ... ei) vOi eitamise {iht osapoolt (mitte) ..., vaid..., kasutatakse
ka sidendit mitte. Eitavate sidendite kasutamisel tekkivad jargmised vead: Oppijad
kasutavad valesti sidendeid (ei) ... ega / ei ... ei ja ajavad segamini ei ja mitte,
asendavad sidendi vaid sidendiga kuid voi aga (tegu on ileiildistamisveaga), lisavad
sidendi mitte ette sidendi aga voi kuid, eksivad sidesdnade aga, kuid, ent kasutamise
vastu eitavas lauses voi lisavad eituspartiklile ei verbi olema isikulise tegumoe kindla

koneviisi oleviku eitava kdneliigi vormi (53). (Kitsnik 2007a: 113)

(53) Natuke on vaja valmistada ega mitte palju. (Oige: aga/kuid/ent)

Vahekokkuvote

M. Kitsniku uurimuse tulemused néitasid, et dppijakeeles on palju kdrvalekaldeid eitava

koneliigi verbivormide moodustamisel, aluse ja sihitise kéddnete kasutamisel eitavas
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lauses ning eitavate asesOnade ja liitelise eituse kasutamisel. Niisuguste vigade
tekkepohjuseid on palju, eelkdige on need iilekandevead (nditeks vene keeles
kasutatakse eituse ja jaatuse korral samakujulist verbivormi, lisades sellele eituspartikli
ne), drajitmisvead (modaalverbi 4drajatmine), ileiildistamisvead (nditeks vale
eituspartikli kasutamine, sest vene keeles vastab koigile eesti keele eituspartiklitele tiks
partikkel ne). Pedagoogilistel eesmidrkidel on vaja parandada eesti keele kui teise keele
Opetamist: tdpsustada ainekavasid, arendada dppematerjale ja metoodikat ning tdhustada

Opetajate koolitust. (Kitsnik 2007a: 177-179)
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4. Sarnasused ja erinevused eesti ja vene keele eituse vahel

Too kéigus sai selgeks, et eituse viljendamisel eesti ja vene keeles on nii sarnasusi kui

ka erinevusi.
Sarnasused on jargmised:

- Eitusel on cesti ja vene keeles sama tdhendus. Eitus keelab mingi tegevuse voi

likkab mingid asjaolud timber. Eitusele vastandub jaatus.
(54) Mul ei ole palavikku; ¥V menss nem memnepamypeo.
- Eesti ja vene keeles saab eitust kasutada erinevates ajakategooriates, naiteks:
(55) Ta ei ole tulnud; On ne npuwén. (Minevik)
(56) Ta ei séida tina; On ne edem cecoomns. (Olevik)
(57) Ma ei tule tina ohtul; A ne npudy cecoons eeuepom. (Tulevik);

- Vene keeles nagu eesti keeleski esineb niisugune keelendhtus nagu topelteitus
(osotinoe ompuyanue) (iihes lauses kasutatakse eituse markeerimiseks rohkem

kui tiht eituse véljendamise viisi), naiteks:
(58) Ei saa delda, et pole enam midagi teha!; Hem, ne neueco oenamu!
Erinevused eesti ja vene keele eituse viljendamise vahel on jargmised:

- Eesti keeles on eitus grammatiline kategooria, sest koos eituspartikliga
kasutatakse ka erilist verbivormi, mis on jaatava kone verbivormist erinev. Vene
keeles kasutatakse eituse ja jaatuse korral samakujulist verbivormi, lisades
sellele eituspartikli #e. (Kiilmoja jt 2003: 77)

(59) elasime ei elanud; owcunu ne orcunu;

- Koigile eesti keele eituspartiklitele vastab vene keeles iiks partikkel ne (nu),

naiteks:

(60) Arge tootage vee ddires; He pabomaiime y 600b1;
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(61) Ara viska ostutsekki ira; He eviopacvieaii uexu.

(62) Lopetuseks iitlen et on vaja oppida teistel vigadel ja proovida mitte tekitada nii
palju probleemi esienesse; B 3axmouenuu xouy ckazamov, Ymo HYH#CHO V4UMbCS HA

YYIHCUX OWUOKAX U NOCMAPAMbCS He CO30a8amb Max MHO20 npobiem cebe camomy.

(Kitsnik 2007a: 57)

- Eesti keele eitava konstruktsiooni mitte .. eitav verb vasteks vene keeles on wue +

jaatav verbivorm, naiteks:
(63) Mitte koigile ei meeldi lugeda; He 6cem npasumuocs uumams,

- Vene keele topelteitust (ve osotinoe ompuyanue) voib tdlkida eesti keelde iihe

eituse voi jaatuse abil (Sidorova 2003: 130), néiteks:

(64) On crazan ne 6e3z 2copoocmu; Ta iitles seda uhkusega.
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Kokkuvote

Bakalaureuset6o eesmaérgiks oli kirjeldada ja vorrelda eituse valjendusviise eesti ja vene
keeles, vilja selgitada, kus vene emakeelega Oppijal tekivad vead eesti keele eituse
véljendamises, ning tuua vilja sarnasused ja erinevused eesti ja vene keele eitusviiside

vahel.

»Eitus on lause tdhenduskomponent, mis kummutab mingite juba sOnastatud voi

moeldavate asjaolude tdelevastavuse, keelab mingi juba toimuva vOi moeldava

tegevuse” (EKG 11 1993: 155).

Too koosneb neljast peatiikist. Esimeses peatiikis anti eesti keele eitusviiside
teoreetiline iilevaade. Eitust v3ib eesti keeles jagada kolmeks rithmaks: eitav verbivorm
(nt el kirjuta), eitavad ase- ja mairsonad (nt mitte keegi, mitte miski), eitavad sidendid
(nt mitte..., vaid) ning liiteline eitus (nt ebakindel), kuhu kuulub ka ilmaiitlev kdane

(kirjutamata).

Jargmises peatiikis uuriti eituse véljendamise voimalusi vene keeles. Vene keeles
vormistatakse eitus eitavate asesonade (Nt nuxmo, nuumo), eituspartiklite ne ja nu voi
predikatiivide nem, nenvss, neeosmoorco, nemviciumo abil. Verbis viljendatakse vene
keeles eitust partikli ne ja jaatava verbivormi abil (nt ne nuwews), eraldi eitavat

verbivormi vene keeles ei ole.

Kolmas peatiikk kisitles eesti keele kui teise keele Oppijate probleeme -eituse
kasutamisel. Venekeelsetel oppijatel esineb eesti keeles palju korvalekaldeid eituse
moodustamisel. Probleemid tekkivad eitava koneliigi verbivormide moodustamisel (ei
tootanud), aluse ja sihitise kddnete, eitavate asesdnade (mitte keegi) ja liitelise eituse
(minuta) kasutamisel (vene keeles vastab paljudele eesti keele eituse valjendusviisidele
iiks sOna ne), eksitakse eituspartikli mitte kasutamisel ja abessiivi moodustamisel
(elektrita).

Neljandas peatiikis vorreldi eituse véljendamise voimalusi eesti ja vene keeles. Uuring
nditas, et eituse viljendamisel eesti ja vene keeles on nii sarnasusi kui ka erinevusi.

Sarnasused on eituse tdhenduses, kasutamises (eitust voib kasutada erinevates aegades),
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nii eesti kui ka vene keeles esineb niisugune ndhtus nagu topelteitus. Erinevusi on aga
rohkem. Eitus asetub erinevale kohale eesti ja vene keele grammatikas: eituse
viljendamisel tehtud vigade iiheks pohjuseks on voimalik pidada erinevusi Oppijate
emakeeles vene keeles ja eesti keeles kasutatavate eituse viljendusviiside vahel. Vene
keeles vastab paljudele eesti keele eituse vormidele iiks partikkel #e ning Oppijatel on
raske otsustada, millist vastet eesti keeles oleks mingis konkreetses lauses vaja
kasutada. Vene keele partiklile zem ei ole iiht ja Kindlat vastet eesti keeles (nt ei, mitte,
pole, ei ole), mdnd eesti keele eitavat konstruktsiooni voib tdlkida vene keelde jaatava
koneliigi abil ning vene keele topelteitusega lausele voib eesti keeles vastata ka jaatav

lause.
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Crmoco6bl BbIPAKEHHUA OTPULAHHUE B 3CTOHCKOM U PYCCKOM A3bIKAX

Pe3iome

Temoil Hacrosimieil OakanaBpCKOM paOOTHI SIBIAETCS BBIPAKEHUE OTPHUIIAHUS B
ACTOHCKOM M PYCCKOM si3bIKaX. Llenb paboThl COCTOUT B OMMCAaHUM OCHOBHBIX CIIOCOOOB
BBIP)KEHUSI OTPULIAHUSA B 3CTOHCKOM U PYCCKOM S3bIKAaX, UX CPAaBHEHMH, BBISBICHUS
YepT CXOXKECTH M DPa3Iuuus, a TaKkKe B KpaTKOM O0O3HAYEHUH OCHOBHBIX OLIMOOK,
JIOTTYCKAaE€MbIX PYCCKOS3BIYHBIMU YYEHHKAMM IIPU HCIIOJIb30BAHUM OTPULIAHUS B

9CTOHCKOM A3BIKE.

OTpI/IIIaHI/IC — OTO CICHHUAJIBHOC A3BIKOBOC CPCIACTBO, KOTOPOC BBIPAKACT HACHO, YTO
HCKOTOPOC IIOJIOKCHHUC Bemeﬁ He umeeT Mecta. OCHOBHOM (bYHKHHCfI OTPpHULIAHUA

SIBJIIETCS HECOIIacHe ¢ KaKuM-In00 BBIPpA)KCHHUECM HUJIM MHCHHUCM.

BakanaBpckast paboTa COCTOMT TOJILKO U3 TEOPETHUYECKON YacTH, KOTOopas pasjiesieHa Ha
yeThipe TJaBbl. [lepBas Ti1aBa OakadaBPCKON pabOThI PacKphIBACT OCHOBHBIC BHJIBI
BBIPOKEHUST OTPHMIIAHHMsS B JCTOHCKOM s3bIke. B Hacrosmiell paboTe WX BBIAEIEHO
4eTsIpe: OTpHIaTeNibHas (Gopma riuaroia (ei taha), orpumarenbHbBlE MECTOMMEHHUS U
Hapeuust (mitte keegi, mitte kumbki jt), orpumnarenbhbie corossr (Mitte..., vaid) u

addukcanpHbIe cIOCOOBI BBIpakeHHs oTprnanus (ebaaus, abitu).

B CJ'IGI[yIOH.[CfI rJIaBe OIMCAaHbI OCHOBHBIE CIIOCOOBI BBIPpAXKCHUS OTPULIAHUA B PYCCKOM
SA3BIKC: OTPULATCIIBHBIC MECTOUMCHU A, OTPULATCIIBHBIC YaCTUILI He U HU, IPCAUKATUBLI

Henl, HeJlb34, HEBOIMOMNCHO, HEMDBICIUMO.

B TpeTBeﬁ TJIaBE€ BBIJCJIICHBI OCHOBHBIC THIIBI OI]_II/I6OK, KOTOPBIC OOITYCKaroT
PYCCKOA3BIYHBIC YYCHUKW B HCIIOJbB30BAHHMU OTPUIAHUA B O3CTOHCKOM A3BIKC. Bcee

omnoOku, o MHeHuto Mare Kitsnik, MOJKHO pa3einuTh Ha TPU OCHOBHBIX THIIA:

1. Omubxu, cBs3aHHBIE C MEPEHOCOM T'PAMMATHUKU POJHOTO fA3bIKAa B M3y4YaeMbIi
s3bIK (lilekandevead). Hampumep, B pycckoM SI3bIKE A1 BBIPQKEHUS OTPHUILIAHUS
UCIIONIb3YETCSl yTBepAuTeNbHas ¢opMa TIiarojla BMECT€ C 4YacTULEH He, B

JCTOHCKOM K€ S3BbIKE CYIIECTBYET ocolasi oTpulaTenbHas Gopma riarosia.
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2. Btopoii Tun ommOOK CBs3aH C TEM, YTO Kakas-IMO0O YacTh MPEIIOKCHUS
Tepsiercs (drajitmisvead) — HampuMep, B MPEIJIOKCHUU TEPSICTCS MOJANTbHBIN

TJaroJi.

3. Tpermit Tum omuOOK — 3T0 0000meHHble omuOku (lleiildistamisvead),
HAlpUMep, B OCTOHCKOM SI3bIKE CYIIECTBYET MHOXKECTBO OTPUIIATEIBHBIX

CJIy7Ke6HBIX CJIOB, B PYCCKOM A3BIKC UM COOTBCTCTBYCT NPCAUKATHUB Hem.

B mnocnenHel riaBe NpHUBEIACHBI OCHOBHBIE CXOJACTBA M PA3JIM4YMS B BBIPAKCHUU
OTPULIAHUS B 3CTOHCKOM M PYCCKOM si3bIKaX. OCHOBHBIX CXOJICTBA TPH: BO-NEPBBIX, Y
OTPHIIAHUS B PYCCKOM U 3CTOHCKOM f3bIKaxX OJHa (PyHKIMS (BBIpaKEHHE HECOIIACHUs C
4eM-JIn00); BO-BTOPBIX, B 3CTOHCKOM U PYCCKOM $I3bIKaX MOKHO BBIPA3UTh OTPULIAHHE C
UCTIOJIb30BaHUEM DPAa3HBIX BPEMEHHBIX (DOpM; B-TPETBHX, B ICTOHCKOM H PYCCKOM

A3BIKAX CYHIECTBYET IBOMHOE OTPHUIIAHUE.

OCHOBHBIX pa3JII/I‘-II/II71 B BBIPAXKCHUU OTPULAHUA B I3CTOHCKOM M PYCCKOM sA3bIKax

YeThIpe:

— BO-TICPBLIX, OTPULAHUC 3aHUMACT Pa3HOC MCCTO B rpaMMAaTHKaX SA3BIKOB: B 3CTOHCKOM
A3BIKC OTPULOAHUC — OTO OTACIbHASA T'paMMaTUYCCKasA (bopMa, a4 B PYCCKOM HA3BIKC —

4aCTb, UCITIOJIB3yEMas C YTBEPAUTCIILHBIM I'JIaroJIOM;

— BO-BTOpbIX, BCEM OTpULATCIILHBIM CJ'Iy>KC6HBIM CJIoBaM O3CTOHCKOI'O s3bIKa

COOTBETCTBYET 4YacTUlA He,

— B-TPCTbUX, B 3CTOHCKOM A3BIKC KOHCTPYKIUAM, I'IC UCIOJIB3YCTCA OTPULATCIHLHOC
MCCTOMMCHHUC WM HAPEUNEC U OTpHHaTeHBHBIﬁ Tj1aroji, B pyCCKOM A3BIKC COOTBETCTBYET

OTpUIATCIIBHOC MECTOMMEHUE U YTBepI[HTeHBHBIﬁ TJ1aroi,

— B-YETBEPTHIX, ABOMHOE OTPULIAHUE B PYCCKOM SI3BIKE MOKHO ITEPEBECTU HA SCTOHCKHAN

C IMOMOMIBIO YTBEPAUTCIILHOT'O IIPEAIIOKCHM.

Hacrosimas 6akanmaBpckas paboTa MOXET OBITh TOJIe3HA MPETNO0IaBaTeNIsiM 3CTOHCKOTO
SI3bIKa PYCCKOSI3BIYHON ayJUTOPHUHU, & TaK K€ CTyJIECHTaM, U3YYarolIUM KOHTPACTUBHYIO

T'paMMAaTHKY 3CTOHCKOT'O U PYCCKOTI'O A3bIKOB.
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