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SISSEJUHATUS

Erinevalt Pohjamaade vahelisest {ihisele ajaloole ja pikaajalistele traditsiooni-
dele tuginevast piirkondlikust {ihtsustundest on Eesti, Léti ja Leedu l4hiajaloos
keskset rolli omanud samasugune tundmus suuresti kujuteldavat laadi. Balti
tthtsustunde niol on tegemist eelkdige veendumusega, mis ilmneb kolme rahva
ajaloo keerukamatel hetkedel, seejirel taas kadudes. Uhtsustunde sarnase
heitlikus pdhjustab selle konstrueerimise aluseks oleva kolme rahva iihise ajaloo
lithiajalisus.

Moninga reservatsiooniga saab kolme rahva kestvamast iihisest minevikust
radkida alles alates 19. sajandi teisest poolest, kui Eesti, Liti ja Leedu haritlased
asusid, vOimude venestamispoliitika (Preisimaale kuulunud Leedu aladel
saksastamise) kiuste, vélja arendama tulevase omariikluse vundamenti — rahvus-
likku eneseteadvust. Enam siinkroonsust mirkab kolme rahva ajaloos 20. sa-
jandil, mil enamik poordelisi ajaloolisi siindmusi, k.a. nii iseseisvumine kui
selle kaotamine ja taastamine leidsid aset iiheaegselt ning osana Ladénemere
piirkonnas aset leidnud ulatuslikumatest muutustest.

Eurooplaseks saamise idee omaks vOotmisega médratles Eesti, Lati ja Leedu
rahvuslik intelligents pikemaajalise kultuuriorientatsiooni kindlaks juba enne
omariiklust. Alul pelgalt teostamatu unistusena néiv ettevotmine omandas suu-
rema tdhtsuse alles peale iseseisvuse véljakuulutamist, mil avanes vdimalus
sarnast hoiakut vddrtustava ja omariiklust polistavate omakultuuride iilesehita-
miseks.

Omariikluse kétte voitmise jarel olid Eesti, Liti ja Leedu haritlased seisu-
kohal, et itheaegselt iseseisvumisega liituti ka ladne kultuuriruumiga, kuid peagi
tuli tddeda, et Esimese maailmasdja jargsete kriiside kdes vaevelnud Lédne-
Euroopa riigid jdid koostdd arendamisel passiivseteks, tihti isegi torjuvateks.
1920. aastate 10pul-1930. aastate algul Lididne-Euroopa kultuuriline iihtsuses
siiski taastus ja arusaam Balti ritkide kuulumisest lddne kultuuriruumi leidis
tildisemat aktsepteerimist. Tosi, Leedus omas lisaks jitkuvalt poolehoidjad Stasys
Salkauskis’e poolt aastaid tagasi (1919) sonastatud kompromiss-seisukoht riigi
itheaegselt kuulumisest nii ida kui ka lisne kulutuuriruumidesse.'

Laéne-Euroopa elitaarse korgkultuuri formuleeritud tildhumaansetel vaér-
tustele tugineva maailmanidgemuse ulatuslikuma kinnistumisega riiklik-rahvus-
likes omakultuurides seostub, lisaks iihisruumi vormimise katsetele, veel ildi-
sema kultuuri iileilmastumise ehk globaliseerumise algus.

' Algimantas Kasparavi¢ius, “The historical experience of twentieth century: authori-

tarianism and totalitarism in Lithuania,” in Totalitarian and authoritarian regimes in
Europe. Legacies and lessons from twentieth century, edited by Jerzy W. Borejsza and Klaus
Ziemer in cooperation with Magdalena Hutas (New York; Oxford: Berghahn Books, 2006),
302.

> Paul James, Globalism, natsionalism, tribalism. Bringing theory back in (London etc.:
Sage Publications, 2006), 175—-176. Towards theory of abstract community vol. 2.



Teiselt poolt, iihtse kultuuristandartite kehtestamise piiiid to1 kaasa paljuski
kujuteldavaks jadnud Ladne-Euroopa mallile tugineva iihtsustunde iile téhtsusta-
mise, mida mérkab ka 1920.—1930. aastatel Eesti, Liti ja Leedu vahel arenenud
kultuurikoost6d puhul. Néiteks vaidlesid Eesti, Léti ja Leedu haritlased oma-
vahel Inglise ja Prantsuse kultuuriruumi eeliste ja puuduste iile tditmaks nn
doonorkultuuri rolli rahvuskultuuride iilesehitamisel, jattes samaaegselt tihele-
panuta iseseisva piirkondliku iihiskultuuri vdlja arendamise soovituse.

Kuigi parasjagu Riias tootanud nimeka soome keeleteadlase Valentin
Kiparsky nduannet (1936) keskenduda, vabastamaks Balti riigid kultuurilisest
soltuvusest teiste rahvastest, vilismaiste eeskujude otsimise asemel liti keelel
tugineva piirkondliku kultuuriruumi loomisele’, vdib pidada raskesti teostata-
vaks, kiirendanuks ulatuslikum kultuuriline sdltumatus mérgatavalt {ihtse Balti
identiteedi iilesehitamist.

Vaimse koost6d komisjonid ja sSprusithingud — kaks keskset ulatuslikuma
piirkondliku kultuurikoostdd kavade viljatdotamise ning tihistegevuse koordi-
neerimisega tegelenud vabaiihenduste tasandit — eelistasid Kiparsky suuresti
ebareaalse soovituse ellu viimisele reaalsemat tegevust, ithtsustunde kasvata-
mise tegevuskavade vilja tootamist. Sarnase selgelt piiritletud piirkondliku
kokkukuuluvustunde olemasolu lubanuks iile saada suurimast takistusest Eesti,
Lati ja Leedu vahelise tihedama kultuurikoost6d arendamisel — kolme riiki
tthendavate tegurite vihesusest.

Haritlaste sonastatud ja propageeritud, paljuski kujuteldava ja ohu kadudes
kiiresti hddabuva Balti iihtsustunde tihtsust kolme rahva ning riigi identiteedi
tilal hoidjana on raske iile hinnata. Lisaks virtuaalsele tihtsustundele on iihis-
identiteedi vilja tdotamisel ja selle alal hoidmisel olnud vdimalik tugineda ka
reaalsele ning riikide olude sarnasusele pohinevale Eesti, Liti ja Leedu vahe-
lisele piirkondlikule kutse- ja erialakoostodle. Viimane on, kui 1940.-1950. aas-
tatel aset leidnud lithiajaline sunnitud katkestus sisse arvata, kestnud lakka-
matult juba sadakond aastat.

Erinevalt Pohjamaade vahelisest ja varasema eelmodernse piirkonna koos
hoidmisele suunatud iihistegevusest seostub Eesti, Liti ning Leedu koostdo
mirgatavalt ambitsioonikama sihiga, uue kultuuriruumi konstrueerimisega.*
Uhtse modernse Balti kultuuriruumi ellu kutsumisest oodati abi nii noorte iihis-
kondade sulandumisel ulatuslikumasse Lédane-Euroopa kultuuriruumi kui ka
tuge katte voidetud omariiklust polistavate omakultuuride vilja arendamisel.

> Valentin Kiparsky, “Balti iihise keele probleem = Baltijas kopgjas valodas probléma,”

Liiti-Eesti Uhingu Kuukiri 1 (1936): 39.
Nordic cooperation: a European region in transition, ed. by Johan Strang (London; New
York: Routledge, 2015). Routledge series on global order studies, vol. 8.
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0.1. Uurimisprobleemid

Modernsete etnokesksete omakultuuride iilesehitamisele asunud Eesti, Liti ja
Leedu vahelise ametliku ihistegevuse alustamise ebadnnestumise jarel harit-
laste ette voetud uue, varasemale omavahelisele siimpaatiatundele tugineva,
kultuurikoostd6 piirkonna ellu kutsumise katse kujunes omalaadseks ettevotmi-
seks iilemaailmseski mddtmes. 19. sajandi 16pus — 20. sajandi algul tekkinud
modernsed rahvusriigid olid senini kiill véértustanud arusaama iildisemast
iilemaailmsest kultuurilisest {ihtsusest, kuid reaalsete ja omavaheliste kontaktide
rohkendamisele suunatud tegevuste asemel keskendunud hoopiski ulatusliku-
mate mitteametlike rahvusvaheliste koostdovorgustike ellu kutsumisele. Laia-
haardelise iihistegevuse arendamise eelistamine oli paljuski paratamatu, kuna
vaatamata {ildisemate arusaamade {ihtsusele erinesid uute riikide omakultuuride
vaatenurgad méarkimisvéérselt liksteisest minevikusiindmuste osas.

Ehkki Esimese maailmasdja jirel vormuma hakanud kollektiivse julgeoleku-
siisteem véadrtustas, sarnaselt sdja eel valitsevaks olnud suurriikide rahvusvahe-
liste suhete nigemusele, eelkdige kaitse alast koostddd, aktsepteeriti sama-
aegselt ka arusaama laiaulatuslikuma {ihistegevuse alustamise vajalikkusest.
Soja tulemusel iseseisvunud riigid seostasid kultuurikoost66 edendamist rahu ja
iseseisvuse sdilitamise ning omariikluse kiirema {ilesehitamisega, suurriigid aga
késitlesid kultuurisuhtluse arendamist jatkuvalt mojuvdimu siilitamise voi
suurendamise vahendina.

Uute modernsete riikide vaheliste kultuurikoostod piirkondade ellu kutsu-
mist raskendasid mitmesugused naabrite suhtes valitsenud eelarvamused ja
kunagiste suurriikide tiitelrahvaste seas levinud pettumustunne (erandina suutsid
varem eksisteerinud eelmodernse kultuurikoost6d regiooni lagunemist véltida
Pohjamaad). Eriti keerukaks osutus alustada tihedama {ihistegevusega oma-
vahelise koosto6 kogemuseta uute riikide vahel — nagu niitab Eesti, Liti ja Leedu
kogemus sai keskseks takistuseks poliitilise stabiilsuse puudumine, eelkdige
asjaolu, et ametnikena tegutsenud haritlaste kanda oli {ihtacgu nii koost6o
kavandajate kui ka piistitatud eesmérkide realiseerijate roll.

Kéesoleva uurimuse eesmirgiks on analiiiisida Eesti, Léti ja Leedu vahelise
Balti kultuurikoostddpiirkonna kujunemist 1920.—1930. aastatel, vottes keskse
tahelepanu alla haritlaste rolli reaalse iihistegevuse arendamisel ja piirkondliku
Balti iihisidentiteedi kasvatamise kavade vélja toGtamisel ning koost6o vajaduse
propageerimisel. Koostdo idee retseptsiooni, edasi arendamise ja realiseerimise
analiiiisimisel keskendutakse edaspidi kolmele peamisele mitteriikliku tihis-
tegevuse tasandile (lildisemat kultuurisuhtlust arendanud soprusiihingud ja
rahvuslikud vaimse koost6d komisjonid ning spetsialistide vahelist igapidevast
labikdimist vadrtustanud erialaiihendused).

Uhenduste raames arendatud tegevuste votmine tihelepanu keskmesse ei
tdhenda siiski iiksikisikute rolli alahindamist, vaid tuleneb ainese mahukusest.
Kasutatud iildisem ldhenemisviis lubab, lisaks vabaiihenduste ja haritlaste rolli
vélja selgitamisele piirkondliku kultuurikoostdé edendamisel, saada tédpsemat

11



teavet veel selle leviku vorgustike elementide (eelkdige piirkondlikud konve-
rentsid ja tihendused) kohta.

Haritlaste seisukoht, et koostod kéigus areneb varasem omavaheline siim-
paatiatunne edasi kolme riigi intelligentsi poolt jagatud iildisemaks veendu-
museks riikidevahelise iihistegevuse vajalikkusest, mitteriiklike ithenduste keskne
roll tegevuste kavandamisel ja ellu viimisel voimaldab késitluse teoreetiliseks
aluseks votta sotsiaalse kapitali teooria (seda kodanikuiihiskonna kesksete ele-
mentide — vabaiihenduste — tegutsemist avaliku arvamuse vormijatena selgitavat
kontseptsiooni on ldhemalt késitletud iilejairgmises alapeatiikis).

Kéesoleva uurimuse iiheks keskseks uurimiskiisimuseks on vélja selgitada
pOhjused, miks peeti vajalikuks, lisaks aktiivsele kaasa 166misele ulatuslikumas
rahvusvahelise tasandi iihistegevuses, tdiendavalt ellu kutsuda Balti kultuuri- ja
hariduskoostdopiirkond. Kiisimusele vastuse leidmine eeldab nii omariikluse
arenguloo kui ka ulatuslikuma rahvusvahelise koost6o kesksete momentide, sh
laiemat mdddet omanud tihistegevuses kaasa 166mise vdimalused, vaatluse alla
vOtmist.

Teise peateemana otsitakse jargnevalt vastust kiisimusele missugusena sonas-
tati nigemus ulatuslikumast Balti kultuuriruumist ja kui kaugele jouti visioonide
realiseerimisel. Nimetatud probleemistik eeldab tdhelepanu podramist iihis-
seisukohtade formeerumise protsessile ja nende sdnastamisel kasutatud formu-
leeringutele. Andmaks Balti kultuuriruumi ellu kutsumisega seotud teemade-
ringile selgepiirilist sisu, vdetakse uurimuses ette piirkondliku ja rahvusvahelise
koostdotasandi paralleelsel kasutamisel saadud kogemuste iildistamine ning ana-
luiisitakse voimude suhtumist kultuurikoostod piirkonna kavade realiseerimisse.

Kolmanda keskse teemana podratakse edaspidi tdhelepanu kolme riigi harit-
laste tegevusele reaalse piirkondliku kultuurikoostod arendamisel. Uldistamaks
saadud kogemust voetakse olulisemate allteemadena tidhelepanu alla konverent-
side labiviimisega seonduvad tildisemad korralduslikud aspektid, tehakse kind-
laks kasutamist leidnud koost6d koordineerimise mudelid ja analiiiisitakse
nende tarvitamist. Samaaegselt tihistegevuse peajoonte kindlaks tegemisega
voetakse edaspidi ette veel katse eritleda erinevate koostodtasandite omavahe-
lisi suhteid ja analiiiisida ametliku koostoopiirkonna ellu kutsumise mdju
kultuurikoost66 arengule.

Neljanda ldbiva probleemina on uurimuses podratud tdhelepanu Balti kultuuri-
ruumi ellu kutsumise kavade realiseerimisel tekkinud tagasilookidele. Viimaste
puhul voetakse eesmaérgiks, lisaks poliitilistele takistuste vélja toomisele, tdien-
davalt analiilisida kolme riigi esindajate ndgemuste erinevuse mdju iildisemale
tthistegevuse arengule ja tihistele seisukohtadele jdudmise protsesse.

Kéesolev uurimus koosneb viiest peatiikist, mis voimaldab téhelepanu alla
votta reaalse iihistegevuse kogemuse ja vélja tootatud ulatuslikuma kultuur-
koostd6 piirkonna ellu kutsumisele suunatud tegevuskavad, ning iihtlasi kesken-
duda tildisematele mojurite eritlemisele. Esimeses peatiikis leiab l&hemat lahka-
mist kolme riigi omakultuuride kujunemislugu ja tdhelepanu alla vdetakse
edaspidise teksti mdistmise seisukohalt oluline teema — piirkondliku ja rahvus-
vahelise kultuurikoostdd arendamise vGimalused. Teise peatiiki keskmes on
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thistegevuse arengud kahel ulatuslikumat kultuurisuhtlust edendanud
koostodtasandil. Késitlemist leiab soprusiihingute ja rahvuslike vaimse koostdo
komisjonide vaheliste piirkondlike koostodvorgustike teke ja toimimine, ning
nende eksisteerimise eelduseks olnud tihtse Balti riikide vahelise poliitilise
koost6d piirkonna vormumine. Kolmandas peatiikis leiab pohjalikumat
analiilisimist piirkondliku kultuuri- ja haridussuhtluse areng Balti Entente leppe
allakirjutamise jargse ajajargul, tdhelepanu alla vdetakse nii ametliku
kultuurikoost6d  piirkonna  ellu  kutsumise visiooni vélja todtamine
sOprusiihingute ja vaimse koost66 komisjonide tasandil kui ka selle retseptsioon
voimude poolt.

Neljandas peatiikis voetakse tdhelepanu alla kutse- ja erialakoostdd edenda-
misega seonduvad teemad. Kuna sellealase tihistegevuse detailne lahkamine
muutnuks t66 liig mahukaks, kuid mdeldamatu olnuks jitta kutse- ja eriala-
koostdoga seonduv rikkalik aines késitlemata, on peatiiki kirjutamisel kasutatud
eelkdige kvantitatiivseid meetodeid. Uhistegevuse arendamisel saadud koge-
muste iildistamine voimaldab {ihtlasi saada iildisemateks vordlusteks vajalikku
uut ja tipsemat teavet aset leidnud arengute kohta.

Mitmesugust iildisemat statistikat, ehkki vihemal maéral, leiab ka viiendast
peatiikist. Jaotuse tdhelepanu keskmesse voetakse, lisaks piirkondliku iihistege-
vuse korralduslikule kiiljele ja omavahelise suhtluskeele valikuga seotud prob-
leemideringile veel koost6o rahvusvahelised aspektid (eelkdige retseptsioon
rahvusvaheliste organisatsioonide tasandil).

Toost voib leida néiteid erinevate ajalooteaduse meetodite, sh kultuuritile-
kande (shared and connected histories, history of transfers) ja ristumise
(entangled histories ehk histoire croisée)’ kasutamisest, kuid keskseks uurimis-
meetodiks on vordlev-ajalooline meetod. Nimetatud meetodi kohta on ilmunud
hulk t6id, mida selles vallas orienteerumiseks on vdimalik kasutada.®

0.2. Uurimisseis

Valdav enamus triikis ilmunud Eesti, Liti ja Leedu vahelist koostdod kasitle-
vatest uurimustest keskendub piirkondlikule iihistegevusele edukamas — poliiti-
lise koostod valdkonnas. Pohjalikumalt on uuritud nii tsaari-Venemaast eral-

®  Jiiri Kivimie vilja pakutud terminid, vt.

http://www.utkk.ee/index.php/et/yritused/kirjanduskeskuséteadusseminarid?id=52,
03.02.2012.

Heinz-Gerhard Haupt, “Comparative history — a contested method,” Historisk tidskrift
127, h. 4 (2007): 697-716; Chris Lorenz, “Comparative historiography: problems and
perspectives,” History and Theory 38, no. 1 (1999): 25-39; Jorn Riisen, “Some theoretical
approaches to intercultural comparative historiography,” History and Theory 35, no. 4
(1996): 5-22; A. A. van den Braembussche, “Historical explanation and comparative method:
towards a theory of the history of society,” History and Theory 28, no. 1 (1989): 1-24;
William H. Sewell, “Marc Bloch and the logic of comparative history,” History and Theory
6, no. 2 (1967): 208-218.
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dunud riikide vahelise koostdopiirkonna moodustamisega seotud Balti Liidu
loomise katseid (1919-1925)" ja Balti Entente leppe (1934) jirgse Balti
ithistegevuse piirkonna toimimist®, eelkdige edusamme ning tagasilodke ja
riikidevahelisi poliitilisi suhteid 1930. aastate teisel poolel. Eriuurimuste kdrval
on ilmunud arvukalt perioodi iildkasitlusi.’

Tulenevalt autorite keskendumisest kas protsesside rekonstrueerimisele voi
tulemi konstrueerimisele mairkab seisukohtade lahknevust, kuid enamikule
uurimustest on iihise joonena iseloomulik Eesti, Léti ja Leedu vahel arenenud
koostod unikaalsuse rohutamine. ToOsi, sarnasest ainulaadsusest saab siiski
rddkida reservatsioonidega — peajoontes samalaadsed, globaalse kodanikudihis-
konna konstrueerimisele suunatud ja rahvusvahelistest eeskujudest inspiratsiooni
ammutanud ettevotmised olid iseloomulikud teistelegi koostddregioonidele.'

Kultuuri- ja hariduskoost6 valdkonda kisitlevatest uurimustest pohjalikum,
mahukale allikate baasile tuginev Léti teadusloolaste Janis Stradin$ ja Dzintra
Cebere sulest parinev késitlus hindab kolme riigi omaaegset kultuurikoostodd
positiivselt. Stradins’i ja Cebere véitel leidis arusaam, et Balti riigid peavad
kokku hoidma oma huvide kaitsel enam pooldajaid haritlaste kui poliitikute seas.

Heino Arumdée, Voitlus Balti Liidu loomise iimber, 1919—1925 (Tallinn: Eesti Raamat,
1983); Marko Lehti, 4 Baltic League as a construct of the new Europe. envisioning a Baltic
region and small state sovereignty in the aftermath of the First World War (Frankfurt am
Main etc.: Lang, 1999).

Inesis Feldmanis, Aivars Stranga, The destiny of the Baltic Entente, 1934—1940, trans. by
K. Streips (Riga: Latvian Institute of International Affairs, 1994); Eero Medijainen, “The
1934 Treaty of the Baltic Entente: perspectives for understanding,” Ajalooline Ajakiri 1/2
(2012): 183-200; Magnus Ilmjérv, Hddletu alistumine: Eesti, Ldti ja Leedu vilispoliitilise
orientatsiooni kujunemine ja iseseisvuse kaotus 1920. aastate keskpaigast anneksioonini
(Tallinn: Argo, 2010).

Eero Medijainen, “The Baltic question in the twentieth century: historiographic aspects,”
in Public Power in Europe. Studies in historical transformation, ed. J. S. Amelung et al.
(Pisa: Edizioni Plus etc., 2006), 109—-124; Georg Rauch, Geschichte der baltischen Staaten
(Stuttgart, 1970), eesti keeles Balti riikide ajalugu (1995); Piotr Lossowski, Kraje baltyckie
na drodze od demokracji parlamentarnej do dyktatury (Wroctaw, 1972); Edgars Andersons,
Latvijas vesture, 1920—1940: arpolitika. 1-2 (Stockholm: Daugava, 1982, 1984); Ken Ouner
Huxonaesua u PynacoB Amnexcanap VBanouu, “MockBa U cTpaHbl banTuu: OIBIT
B3auMooTHoIeHu, 1917-1939 rr.,” http://Ivin.ru/documents/ken/moskva-i-baltiya-1917-
1939.doc, 01.03.2015; Ken Omner Huxomaesuu u PynacoB Anekcanap IBaHoBuy,
“CoBerckasi TIOJMTHKA B JABYX H3MepeHmsix: crpaHbl LlentpampHo-Bocrounoit EBpomsr B
nuruiomaTtuu v BoenHoi crpateruu CCCP, 1925-1939 rr.,”
http://lvin.ru/documents/ken/Sov_for po FINALS5[1].doc, 01.03.2015; Ken Oxer Huko-
naeBud U PymacoB Anekcannp VBanoBuu, “bezonmacnocts banrtuiickux crpan u JIutsa B
MEXBOCHHBIH TIepro,” in Rahvusest riigiks = From nation to state. Eesti Ajaloomuuseumi
rahvusvahelise teaduskonverentsi materjale (Tallinn, 2010), 22-32; Relations between the
Nordic countries and the Baltic nations in the XX century, ed. by Kalervo Hovi (Turku:
University of Turku, General History, 1998).

' Marko Lehti, “The quest for solidarity and tamed nationalism: envisioning sustainable
peace in the Balkans,” Peace & Change 39, no. 1 (2014): 101-132.
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Uhtsustunde leviku pdhjuseks peavad Stradin$ ja Cébere haritlaste varasemat
tihedat omavahelist labikaimist ja pinguid piirkonna iihistes dppeasutustes.''

Vaatamata sellele, et Eesti, Liti ja Leedu haritlased tegelesid 1920-1930.
aastatel aktiivselt piirkondliku iihtsustunde propageerimise ning kasvatamisega
on teinekord tddetud, et Balti identiteet kujunes saatuseiihtsuse [lihise saatuse]
tunnetamisele. Tegudeiihtsuseni ei joutud. Ametlikult voeti suhtlemist ja koos-
166d lounanaabritega kui paratamatust, isegi kui kohustust."

Erinevus hinnangutes tuleneb kultuurisuhtluse ja rahvuskultuuride kujune-
misloo vdhesest uuritusest. Senini ilmunud uurimused keskenduvad reeglina
rahvuslike ideoloogiate tekkimise ja arengu seisukohalt oluliste isikute vaadete
ja tegevuse lahkamisele, vihem podratakse tdhelepanu iildisematele modernsete
rahvuskultuuride arengut mdjutanud teguritele (ld4ne suunalised kultuurikon-
taktid, kodanikuiihiskonna ja rahvusliku haritlaskonna kujunemine, mitteriiklike
tthenduste roll omariikluse arendamisel jt).

Pohjalikumate Eesti, Liti ja Leedu kultuuriajaloo ning -poliitika alaste késit-
luste puudumine seletub ndukogude voimu perioodi ja ndudega jérgida ideo-
loogide poolt ette kirjutatud seisukohti. Stalinismi perioodi 16ppemisega langes
dra kiill kohustus jargida neist olulisemat — aktsioomi haritlaskonna ning
spetsialistide negatiivsest sotsiaalsest rollist (lihtsustatud ja skemaatiline teo-
reetiline kisitlus luges ainsaks positiivseks jouks toolisklassi), kuid mitmeid
sarnaseid tegelikkust moonutavaid alglauseid tuli ajalookirjutusel jargida edas-
pidigi. Naiteks ndudis proletaarsel internatsionalismil tuginev ettekirjutus nega-
tiivse hinnangu andmist kdigile Eesti, Lati ja Leedu kodanliku natsionalismi ehk
iseseisvuse perioodil toimunud arengutele, jitkus ka vOimude poolne oma-
aegsete ithiskonnategelaste lugemine persona non grata’de hulka. Teemakésit-
luse paradigma muutus toimus Eestis, Létis ja Leedus aset pea itheaegselt, mil-
leeniumivahetusel, kui kolmes riigis ilmusid uurimused haritlaskonna sotsiaal-
sest kujunemisest ning vaimuinimeste rollist riikliku kultuuripoliitika pohi-
seisukohtade viljatootamisel.

Eesti haritlaskonnas aset leidnud arenguid ja maailmavaatelist kujunemist on
mitmes mahukas teoses kisitlenud Toomas Karjahirm ja Viino Sirk."”’ Pone-
vaks ja harivaks ekskursiks omaaegsete haritlaste mottemaailma on T. Karja-
harmi triikis ilmunud allikatele tuginev iilevaade Eesti haritlaskonna ndgemusest

""" Janis Strading and Dzintra Cebere, “Establishment of an intellectual entente in the Baltic

States,” in The Baltic States at Historical Crossroads, ed. by Talavs Jundzis; trans. by Karlis
Streips (Riga, 2001), 293.

Toomas Karjahdrm, Unistus Euroopast (Tallinn: Argo, 2003), 73. Hinnangut andes

viidatakse artiklile: 1. Saks, K. Rundans, “Létlased,” in Eesti rahvaste raamat. Rahvus-
vihemused, -riihmad ja -killud (Tallinn, 1999), 297-298.
" Toomas Karjahirm ja Viino Sirk, Eesti haritlaskonna kujunemine ja ideed, 1850—1917
(Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1997); Toomas Karjahdrm, Ida ja lddne vahel:
Eesti-Vene suhted 1850—1917 (Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1998); Toomas Karja-
hiarm ja Viino Sirk, Vaim ja véim: Eesti haritlaskond 1917-1940 (Tallinn: Argo, 2001);
Toomas Karjahdrm, Unistus Euroopast (Tallinn: Argo TTP, 2003); Toomas Karjahdrm,
Vene impeerium ja rahvuslus: moderniseerimise strateegiad (Tallinn: Argo, 2012).
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vélismaiste kultuurikontaktide arendamise pdhisuundadest.'* Uurimuse ndol on
tegemist esimese kasitlusega, kus antakse pohjalik iilevaade Léédne-Euroopa
kultuurimdjudest Eesti haritlaskonnale, iihtlasi on veenvalt tdestatud harilaste
juhtiv roll omariikluse perioodil aset leidnud omakultuuri pdhiseisukohtade
viélja tootamisel.

Lati haritlaste rolli omariikluse aegse kultuuripoliitika vélja tootamisel ja
ellu viimisel analiiiisitakse peateemana leva Zake létlaste rahvusliku identiteedi
vormumist kisitlevas uurimuses.'” Piistitatud iilesande mahukuse tdttu kasutab
Zake kvalitatiivset meetodit ja keskendub 39 nimekama Liti haritlase (teiste
seas kuuluvad valimisse kiesolevas uurimuses sageli nimetatud Arveds Svabe
ja Otto Nonacs) ajakirjanduses avalikult vélja 6eldud seisukohtade analiiiisi-
misele. Mikrotasandi analiilisi kasutamine valimi seisukohtade tundmadppi-
misel voimaldab Zakel veenvalt ja konkreetsete ndidete abil vélja tuua haritlaste
keskne osa uue rahvuslik-riikliku kultuuri pohiseisukohtade sonastamisel ja
tthiskonna timberkujundamisel.

Leedu vdimude ja haritlaste koostodd enamusrahvuse keskse omakultuuri
iilesehitamisel on mitmes uurimuses kisitlenud Dangiras Maciulis.'® Autori-
taarse reziimi kultuuripoliitika analiilisimine vdoimaldab Maciulisel vélja tuua
olulise, Eesti ja Latigi puhul paika pidava tdsiasja:

ehkki autoritaarne reziim iiritas kontrollida koiki eluvaldkondi, sh kultuuri,
hoiduti selgepiirilisi seisukohti sisaldanud juhiste ja jdrgimiseks kohustuslike
eeskirjade vilja téotamisest, loomeinimeste tegevuse kontrollimisel piirduti sise-
mise tsensuuri tasandiga (Maciulis, Valstybés kultiros politika, 278).

Mirkigem, et osundatud tdhelepanek sobib iseloomustama ka piirkondlikku kul-
tuurikoostodd — ei Eesti, Lati ega Leedu voimud ei suunanud haritlaste tegevust
Balti kultuuriruumi konstrueerimisel.

1920.—-1930. aastatel aset leidnud piirkondliku Balti kultuurikoost6o tldise-
mate aspektide mdistmise seisukohalt omavad votmelist tédhtsust kaks J. Stradin$’i
uurimust.'” Ajaliselt varasema, Dz. Cebere’ga koostoos kirjutatud kisitluse
tdhelepanu keskmes on Balti riikide ja Soome vaheliste iihisettevotmistena

' Peatitkk ilmus algselt raamatus Vaim ja véim: Eesti haritlaskond 1917-1940 (2001)

kandes nimetust Regionaalsed identiteedid; hiljem on taasavaldatud raamatus Unistus
Euroopast imbertdotatud kujul (2003) pealkirja all Eesti Euroopas.

" leva Zake, Nineteenth-century nationalism and twentieth-century anti-democratic ideals:
the case of Latvia, 1840s to 1980s (Lewiston: Edwin Mellen Press, 2008).

' Dangiras Maciulis, Valstybés kultiros politika Lietuvoje 19271940 metais (Vilnius:
Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2005). D. Maciulise to6de pohjalikumat bibliograafiat
vt.: http://1t.wikipedia.org/wiki/Dangiras_ Ma%C4%8Diulis, 11.09.2014.

7" Janis Stradin$ and Dzintra Cébere, “Establishment of an intellectual entente,” 291-314;
Janis Stradins, “Beginnings of the intellectual entente of the Baltic states (1920-1935-1940).
Lecture given at the 12th Baltic Conference on Intellectual Cooperation, Vilnius, Lithuanian
Academy of Sciences, 4-5 November, 2010,” Scientific Journal of Riga Technical
University. The Humanities and Social Science. History of Science and Higher Education 18
(2011): 11-18.
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toimunud piirkondlikud vaimse koost6d konverentsid, hilisema peateemaks on
aga Noukogude Venemaa rajariikide vahelise kultuuriruumi ellu kutsumise
kavandamine Bulduri konverentsil (1920). Sama teemat, Eesti, Liti ja Leedu
tippharitlaste tegevust Balti kultuurikeha ellu kutsumisel on ldhemalt késitlenud
veel kiesoleva t66 autor.'

Akadeemik Stradins’i uurimustes rohutatud seisukoht piirkondliku kultuuri-
ruumi iilesehitamisest kui kestvamast protsessist ja 1930. aastate teisel poolel
vélja tootatud ulatuslike kultuuri- ning hariduskoost6d kavade seotusest Nou-
kogude Venemaa rajariikide foderatsiooni raames 1920. aastatel arendada
kavandatud tihistegevusega leiab tdestust kdesolevaski uurimuses. Nimekas Lati
teadusajaloolane kasutab kontseptsiooni olemuse paremaks edasi andmiseks
moiste Balti kultuuriruum sinoniiimina lennukat terminit Balti vaimne
entente."” Kuna minu t66s on oluline eritleda erinevaid iihistegevuse tasandeid
on, kisitluse selguse huvides, edaspidi mdiste Balti vaimne entente kasutusel
selle esmases tdhenduses — tdhistamaks 1940. aastal vilja todtatud kolme riigi
vaheliste kirjandussidemete arendamise kava.

Lisaks vaimsele koost66 litkumise raames aset leidnud piirkondlikule {ihis-
tegevusele on ilmunud mitu pohjalikumalt Eesti, Léti ja Leedu vahelist kutse- ja
erialakoostddd analiilisivat uurimust. Ajaliselt varasemas késitluses on téhele-
panu all Balti Entente loomise eelne kutsealane iihistegevus real iihtseid sise-
riiklikke iithendusi omanud aladel (kaubandus- ja todstustegelased, ajakirja-
nikud, omavalitsustegelased, Opetajad, iilidpilased, tuletdrjujad), hilisemas aga
erialakoostoo ja akadeemilised kontaktid.*

Vaatamata sellele, et kavandatud ulatuslike sammude elluviimisele sai tihti
saatuslikuks tihenduste norkus ja nende noorusest tingitud siseprobleemid,
vihemal maéédral ka riikidevahelised vastuolud, loetakse mitteriiklikul tasandil
aset leidnud kutse- ja erialast tihistegevust riikidevahelisest ametlikust koostoost
edukamaks.”' Uldisemas plaanis jaéb aga kutse- ja erialakoostod valdkond, eriti
makro- ja mesotasandil, siiski veel ebapiisavalt uurituks.*”

" Algo Ridmmer, “Intellectual partnership and the creation of a Baltic cultural body,”
Trames 19, no. 2 (2015): 109-137.

19 Stradins, “Beginnings of the intellectual entente,” 12.

» Bero Medijainen, Eesti vilispoliitika Balti suund 1926-1934 (Tartu: Tartu Ulikool,
1991); Hain Tankler and Algo Rammer, Tartu University and Latvia: with an emphasis on
relations in the 1920s and 1930s (Tartu: Tartu Ulikooli Raamatukogu, 2004); Algo Rimmer,
“Tartu Ulikooli osa Eesti ja Lati kultuurisidemetes 1920.—1930. aastatel” (Magistritod, Tartu
Ulikool, 2006). Liti akadeemilisi viliskontakte on veel kisitletud uurimuses: Per Bolin,
Between national and academic agendas: ethnic policies and ‘national disciplines’ at the
University of Latvia, 1919-1940 (Huddinge: Sodertorns hogskola, 2012). Sodertérn aca-
demic studies 51. Sodertdrn studies in history 13.

2 Medijainen, Eesti vilispoliitika Balti suund, 72; Tankler and Rdmmer, Tartu University
and Latvia, 223.

2 Néitena nimetagem Riita Mékineni véidet, et soomlased ei osalenud aastatetel 1922,
1930 ja 1938 iihelgi piir- kondlikul Balti- voi Lainemeremaade iihiskonverentsil (Riita
Mikinen, “Finnish voluntary associations’ contacts with Scandinavian and Baltic counter-
parts during interwar period,” in Vereniskultur und Zivilgesellschaft in Nordosteuropa.
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Soprusiihingute tegevuse kohta, vilja arvatud lithem tilevaade iilal nimetatud
akadeemilisi sidemeid kisitlevas raamatus Tartu University and Latvia, uuri-
mused puuduvad.

Olulisteks allikateks kdesoleva uurimuse kirjutamisel on kdigi kolme keskse
koostdotasandi poolt vilja antud ametlikud triikised, valdavalt piirkondlike kon-
verentside materjalid. Iseseisvate kogumikena on ilmunud tildisemate arengute
mdistmiseks oluline Bulduri konverentsi dokumente sisaldav kogumik® ja piir-
kondlike vaimse koostdé konverentside materjalid.** Sdprusiithingud avaldasid
oma tegevust kajastavaid ametlike triikiseid vaid létlaste eesistumisperioodidel
(1934-1935, 1937-1938). Ilmunud on ametliku koostod algust kajastav kogu-
mik ja IV kongressi (Riia 1938) materjale sisaldav ning vélismaisele audi-
tooriumile suunatud ingliskeelne triikis.”

Mahukalt on avaldatud kutse- ja erialakonverentsidel peetud ettekandeid ja
vastu voetud otsuseid sisaldavaid kogumikke. Iseseisvate triikistena on ilmunud
ajaloolaste, agronoomide (pdllumajandusteadlaste), geodeetide, majandus- ja
kaubandustegelaste, metsateadlaste, omavalitsustegelaste, statistikute jt. kutse-
ja erialakonverentsidel materjalid (pohjalikumat loendit vt. jaotuses Kirjandus
Jja allikad).

Teinekord praktiseeriti konverentside materjalide avaldamist juba kokku-
saamise eel, voimaldamaks, edukama tihistegevuse huvides, huvilistel ja delegaa-
tidel end arutatavaga eelnevalt kurssi viia. Kuna raamatute puhul on mirgitakse

Regionale Spezifik und europdische Zusammenhdge = Associational culture and civil society
in North Eastern Europe (Wien etc.: Bohlau Verlag, 2012). Quellen und Studien zur Balti-
schen Geschichte Bd. 20, 456. Kéesoleva t66 autor on Eesti, Liti ja Leedu allikate, sh
rahvusbibliograafiate abil, kindlaks teinud soomlaste osalemise (k.a. kiilalistena) Mékineni
valimis esinevatel aastatel vastavalt 1, 5 ja 7 piirkondlikul Balti voi Lad&dnemeremaade iihis-
uritusel.

3 Minutes of the Baltic Conference: held at Bulduri in Latvia in 1920 (Washington, D.C.:
Latvian Legation, 1960). Teema seisukohalt olulisi allikmaterjale leiab ka kogumikest Heino
Arumée, Tiit Aruméde, koost., Festi ja Ldti suhted 1920-1925: dokumentide kogumik
(Tallinn: Umara, 1999); Heino Arumée, koost., Eesti suhted Leedu ja Poolaga. Balti konve-
rentsid 1920-1925: dokumentide kogumik (Tallinn: Umara, 2001); Baltijos valstybiy vieny-
bés idéja ir praktika 1918-1940 metais: dokumenty rinkinys, sudaryt. Zenonas Butkus
(Vilnius: Vilniaus universitetas: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2008).

Teise Balti riikide vaimse koostoé kongressi toimetis = Actes du deuxiéme congrés

interbaltique de coopération intellectuelle, tenu a Tartu les 29 et 30 novembre 1936 (Tartu,
1937). Eesti Vabariigi Tartu iilikooli toimetused = Acta et Commentationes Universitatis
Tartuensis (Dorpatensis) C 22; Troisieme congrés régional des commissions nationales de
coopération intellectuelle des pays baltiques et nordiques: comptes rendus des séances (Hel-
sinki, 1938); Quatrieme conférence régionale des commissions nationales de coopération
intellectuelle des pays Baltiques et Nordiques = Ceturtd Baltijas und Skandinavijas zemu
nacionalo intellektualas kopdarbibas komisiju konference (Riga, 1940).
» Igaunu, latvju un lietuvju sadarbibas biroja gada parskats no 1. jilija 1934. g. lidz 1.
Julijam 1935. g. (Riga: LatvieSu-lietavieSu vieniba: Latvijas-Igaunijas biedriba, 1936); Rap-
prochement between the Baltic nations: 4th congress of Estonian, Latvian, and Lithuanian
co-operation, held in Riga from June 16th to 18th, 1938: agenda, resolutions, reports (Riga:
LatvieSu-igaunu biedriba: LatvieSu-lietaviesu vieniba, 1939).
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ilmumisaeg aastase tdpsusega, noudnuks sarnaste triikkiste vélja selgitamine
toomahukat ilmumisandmete tdiendavat tdpsustamist. Kindlasti saab aga selliste
tritkiste hulka lugeda kahe riigipdorete (1940) jarel aset leidma pidanud, kuid
toimumata jazanud kokkusaamiste materjalide sisaldavad kogumikud.*®

Keskseks allikaks koigi kdesoleva uurimuse peatiikkide kirjutamisel on aja-
kirjandus. Ajakirjadest on véértuslikumad soprusiihingute vilja antud Ldti-Eesti
Uhingu Kuukiri (1933-1939) ja Revue Baltique (1940), mis avaldasid nii
sOprusiihingute tegevust kajastavaid erinevat laadi materjale (k.a. dokumendid
ja kongressidel peetud ettekannete tekstid) ja erinevaid naabermaid tutvustavaid
kirjutisi. Kaks ajakirja, mis olid iihtlasi ainsad kolme riigi vahelised tihisvalja-
anded (aeg-ajalt avaldas leedu keelsed materjale ka Liti-Eesti Uhingu Kuukiri)
sisaldavad mahukalt teavet riikidevahelise kultuurisuhtluse iildisemate aspek-
tide ja kutse- ning erialakoostd6 kohta.

Regulaarselt ilmus mitmesuguseid Balti- ja PGhjamaade vahelist {ihistege-
vust kajastavaid kirjutisi rahvusvahelise vaimse koost6d litkumise ajakirjas
Coopération intellectuelle ning Gdynia’s tegutsenud Balti Instituudi véljaandes
Baltic and Scandinavian countries.

Teemakohaseid materjale voib veel leida erinevatest eriala- ja iildajakirjadest
(Akadeemia, Eesti Arst, Eesti Mets, Pro Juventute, Tuletérje Teated, Gpetajate
Leht jt.) ning paevalehtedest (Briva Zeme, Jaundkas Zinas, Postimees, Ce2o0ns,
Uus-FEesti jt.). Kéesolevas uurimuses kasutamist leidnud ajakirjanduses ilmunud
materjalide vélja selgitamisel olid abiks triikis ilmunud Léti ja Leedu rahvus-
bibliograafiad ning erinevate Eesti miluasutuste (TU raamatukogu, Kirjandus-
muuseum) kogutud bibliograafiline aines.”” Leedu allikate vihesus viidetes
tuleneb asjaolust, et nende véljaselgitamine leidis aset samaaegselt teksti kirju-
tamisega, mistottu on samalaadse info puhul eelistatud Eestis ja Latis ilmunud
materjale.

Arhivaalidest on allikatena tdhtsamad Eesti Riigiarhiivis (Tallinn) séilitatavas
valitsusasutuste, eeskdtt Haridusministeeriumi (nr. 1108) ja Véliministeeriumi
(nr. 957) fondides leiduvad dokumendid. Kuna tegemist on ulatuslike fondi-
dega, jaab Eesti, Lati ja Leedu vahelise kultuuri- ja hariduskoost66 kajastumine
neis juhuslikuks, enam vdib leida materjale sdprusiihingute kongresside ja Balti
Nédalate ldbiviimise kohta. Omaaegsete valitsusasutuste tegevust kajastavad
materjalid ei ole tdendoliselt tdielikult séilinud, néiteks ei onnestunud iiles leida
omaaegsetes vilisministeeriumi dokumentides nimetatud soprusiihingute kausta

26 . oo _ - .
Baltijas vetrinararstu kongress = IV xouepecc eemepunapHuix eépadeii npubaimutickux

eocyoapcme = Baltischer Tierdrztlicher kongress. Referati. [loxnaowi. Berichte. Burtnica =
Buvinyck = Heft 1-7 (Riga: Latvijas veterinararstu biedribas izdevums, 1940); Kapn Peiinacre,
Koonepamuenoe npouzeoocmeo ¢ Icmonuu. [oxnao K. Petinacme, coenanmwiil Ha Koonep.
kong. 60 épems "Banmuiickoti nedenu" 16-20 uiona 1940 2. (Tanmumn: Uhistegevuskoda,
1940).

1 Latvijas Ziname un literatira [1918-1936] (Riga, 1920—-1942). Bibliograafia iilmumata
osa (1937-1939) siilitatakse Lati Rahvusraamatukogu Letonica osakonnas; Bibliografijos
zinios: [Lietuvos bibliografijos instituto zurnalas] (Kaunas: ,,Spaudos fondo“ knygynas,
1928-1943).
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(“propaganda’ osa arhiivis”).”® Arvatavasti sisalduvad sailinud iiksikud kul-
tuurisuhtlust peegeldavad dokumendid vilisministeeriumi arhiivi 11. sarjas
(3. allsari Kirjavahetus oppimisvoimaluste kohta vilismaal ja kultuurikontaktide
kohta).

Samas arhiivis siilitatavad Teedeministeeriumi Raudteede Talituse (nr. 49),
Teedeministeeriumi iildosakonna (nr. 1354) ja Riigi Statistika Keskbiiroo (nr.
1831) fondid sisaldavad ka kolme riigi raudtee- ja maanteetegelaste ning
statistikaametkondade esindajate vahelist iihistegevust puudutavaid materjale.
Vihemal maéiral leidub sarnaseid dokumente veel Riigikantselei ja poolriiklike
kutsekodadena tegutsenud Pollutéd- ning Kaubandustodstuskoja fondidest
(vastavaltnr 31, 1112 ja 1171).

Eesti Ajalooarhiivi arhivaalidest leiavad t66s enim kasutamist Tartu Ulikooli
fondis (nr. 2100) sisalduvad rektoraadi (sekretariaadi) materjalid, eelkdige
kirjavahetus (sh Rahvusvahelise Vaimse Koost66 Komisjoni ja Rahvasteliidu
allasutuste ning vélismaiste {ilikoolidega) ja iilikooli aruanded ja nendega
ithenduses olevad dokumendid (nimistud 4 ja 5). Ulidpilassidemeid puudutavat
ainest sisaldavad mahukalt Soome-Eesti-Léti-Leedu iilidpilaskondade kesk-
biiroo (SELL) ja Tartu iiliopilaskonna esinduse fondid (nr. 2464 ja 1776).

Tulenevalt 1920.—-1930. aastatel tegutsenud Eesti Rahvusliku Vaimse Koos-
t6d Komisjoni formaalselt mitteametlikust staatusest sdilitatakse selle materjale,
erinevalt iilikooli ametlikest dokumentidest, Tartu Ulikooli raamatukogu kisi-
kirjade ja haruldaste raamatute osakonnas (fond 46).

Marburgi Herderi Instituudi Arhiivi (Dokumentesammlung des Herder-Insti-
tuts) arhivaalidest on selles t60s kasutatud kolmes isikufondis leiduvaid doku-
mente. Kuigi usuteadlase Vilius Gaigalaitise, ajakirjaniku Werner von Knorre ja
zooloogi Karl Wagneri ndgemused 1920.-1930. aastatel Eesti, Litis ja Leedus
aset leidnud arengute osas erinesid, sisaldavad nende t606 ja tegevusega seotud
materjalid olulist teavet toimunud siindmuste kohta. Veelgi enam, vaatamata
voimude aetud liig rangele vihemustepoliitikale, mis Knorret ja Wagneri endidki
puudutas, hoiduvad nad toimunut kritiseerimast ning iritavad aset leidnud
timberkorraldusi lahti mdtestada.

Vihesel médral on t66 kirjutamisel tuginetud veel Leedu ja Léti ajaloo-
arhiivides séilitatavatele Leedu-Eesti ja Kaunase Eesti Seltsi (Leedu ajaloo-
arhiiv, fond 943) ja Léti Rahvuslik Vaimse Koost6d Komisjoni materjalidele
(Léati ajalooarhiiv, fond 5440).

28 .. . e .. . .
Sarnase toimiku olemasolust annab tunnistust Kaunase saatkonnalt vilisministeeriumi

poliitilisele osakonnale Balti Nédala (1939) kajastustest Leedu ajakirjanduses saadetud
iilevaatele lisatud resolutsioon (ERA, £957,n 14, s 614,111).

20



0.3. Uurimuse teoreetilised alused

Uhiskondlike ja kultuuriliste muutuste levikuteede uurimisel toetutakse kies-
olevas uurimuses difusiooniteooriale.”” Viimane ei tihenda siiski evolutsiooni-
teooria téhtsuse alahindamist voi koguni eitamist, vaid on tingitud késitletavate
teemade seotusest lildisemate ja iihiskondi murranguliste podreteni viivad tegu-
ritega ning universaalsete sotsiaalsete protsessidega. Kuna diffusiooniteooria
keskendub eelkdige traditsioonidele vastanduvate uuenduste retseptsiooni uuri-
misele indiviidide ja erinevate iihiskonnagruppide poolt, annab see véimaluse
kasutada lihesuguseid uurimismeetodeid innovatsioonide leviku uurimisel nii
makro-, meso- ja mikrotasandil.

PShjalikult uuenduste leviku (diffusiooni) siistematiseerimisega tegelnud
Everett Mitchell Rogers rohutab, et innovatsioon on oma olemuselt idee, prak-
tiline saavutus voi objekt, mis saab tekkida vaid siis kui indiviidid vdi nende
ithendused selle enese jaoks selgelt teadvustavad.”® Sarnaseks keskseks ideeks
ehk innovatsiooniks on kiesolevas uurimuses Balti koostooruumi ndgemus ja
selle retseptsioon kolme riigi haritlaste ning voimude poolt.

Kuna uuenduste retseptsiooni jilgimist seostatakse eelkdige iildistamisega
keskenduvad uurijad valdavalt kommunikatsioonivorgustike konstrueerimisele
ja neid tervikuteks siduvate kanalite kindlaks tegemisele, vdhem kasutatakse
vOimalust saada innovatsioonide edasikandumist jélgides tdpsemat teavet uuri-
tavate vorgustike elementide kohta. Sarnaselt saadud teave voib olla aga viga
véartuslik — tuntud rootsi diffusionist ja sotsiaalgeograaf Torsten Hagerstrand
on meenutanud oma Jpetajat Edgar Kanti, kes viitnud, et suutnud, kestvamate
Tartu-uuringute tulemusena, tipselt konstrueerida koguni erinevate sotsiaalsete
klasside tegevusruumid (tegevusviljad), ning ndidanud véite kinnituseks koguni
neile klassidele iseloomulike kodude fotosid.’

Uuenduse levikut, eriti kriitilise massi tiletamist saab kiirendada, kui votta
suund sihikindlale tegevusele kogukonna arvamusliidrite poolehoiu vditmisel.
Toonitamaks aktiivset tegevust arendavate arvamusliidrite tegevuse olulisust
kogukonna iihise seisukoha véljatddtamisel innovatsiooni retseptsiooni kiiren-
dajatena on neid nimetatud koguni mdjuisikuteks.’* Ronald S. Burti arvates on
arvamusliidrid gruppide siseste eelarvamuste murdjad ja gruppideiilesele kogu-

* Teooriat on teinekord koguni vastandatud evolutsioonidpetuse (evolutsiooniteooriaga).

Niiteks on nimekas sotsiaalantropoloog Bronistaw Malinowski vdljendanud skeptilist suhtu-
mist diffusiooniteooria keskse lilevotmise pohimdtte suhtes, deklareerides poolehoidu aren-
gute pohisele kisitlusviisile (Bronislaw Malinowski, “Culture,” in Encyclopaedia of the
social sciences, ed. in chief Edwin R. A. Seligman (New York: The Macmillan Company,
1935), 623—624. Loodusteadlaste arvates on evolutsiooniOpetuse kasutamine sotsiaalsete
protsesside uurimisel siiski problemaatiline
(https://et.wikipedia.org/wiki/Evolutsiooni%C3%B5petus, 01.10.2015).

% Everett M. Rodgers, Diffusion of innovations (New York, 2003), 12.

' Anne Buttimer and Tom Mels, By northern lights: on the making of geography in
Sweden (Burlington VT: Ashgate Pub. Company, 2006), 112.

32 Gabriel Weimann, “The influentials: back to the concept of opinion leaders?” Public
Opinion Quarterly 55 (1991): 267-279.
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konnale omaste iihiste véartuste formuleerijad. Viimased moodustavad, Burti
hinnangul, juba sotsiaalse kapitali.*> Kogukonna poolset uuenduse retseptsiooni
voiva mojutada teisedki tegurid, niiteks soov arendada suhteid teiste kooskon-
dade litkmetega teisese tundmadppimiseks. Kontaktiteooria (varasemates kasit-
lustes sOpruse) avaldumine sotsiaalses suhtluses on siiski veel vihe uuritud vald-
kond.*

Kéesolevas uurimuses oluliste toimijatena (agentidena) esinevad mitteriik-
likud tihendused omavad keskset kohta erinevates kodanikuiihiskonna (tsiviil-
ithiskonna) arengut puudutavas teooriates. Kaks neist, kodanikuiihiskonna
teooria ja sellel tuginev sotsiaalse kapitali kontseptsioon®®, kisitlevad vabaiihen-
duste olemasolu ja edukat toimimist kodanikuiihiskonna eksisteerimist tdendava
tunnusena (organisatsioonidena voivad mitteriiklikud ithendused esindada nii
kitsast minatunnet tugevdavat siduvat kui ka identiteeti avardavat ja vastastikust
seotust soodustavat silduvat sotsiaalset kapitali*®).

Erinevus kodanikuiihiskonna kontseptsiooni kahe keskse koolkonna, nn
generalistide ja minimalistide nigemuste vahel seletuvad kisitluste ulatusega.’’
Jirgen Habermas, nditeks, peab piisavaks vaid kahe osise neljast — vabaiihen-
duste ja avaliku sfddri (nimetatud ka kodanikukultuuriks) — olemasolu.’®

» Ronald S. Bart, “The social capital of opinion leaders,” The Annals of the American Aca-

demy of Political and Social Sciences 566 (1999): 37-54.

** Paul F. Lazarsfeld, Robert K. Merton, “Friendship as social process: a substantive
methodological analysis,” in Freedom and control in modern society: this volume is written
in honour of Robert Morrison Maclver (New York: Octagon, 1954), 18—-66; Robert Putnam,
“El pluribus unum: diversity and community in the twenty-first century. The 2006 Johan
Skytte prize lecture,” Scandinavian Political Studies 30, no. 2 (2007): 137-174.

**  Esmakordselt kasutas terminit L. Hainfan tihistamaks kogukonna igapievaeluga seon-
duvaid pShivairtusi: heatahtlikkus, vendlus, vastastikune siimpaatia ja sotsiaalne labikdimine
(L. J. Hanifan, “The rural school community center,” Annals of the American Academy of
Political and Social Science 67 (1916): 130). Hilisemad kisitlused toovad esile, et
majandusteadusest parinev moiste kapital siimboliseerib objektiivseid, inimithiskonnale alati
omaseid ndhtusi (Majandusteadlased defineerivad kapitali kui ressurssi kahe tunnuse abil:
selle védrtus kahaneb tarvitamisel ja selle védrtust saab suurendada l4bi investeeringute.
Viimane tunnus on omane ka sotsiaalsele kapitalile (http://www.google.ee/url?url=
http://www.mattimar.ee/publikatsioonid/majanduspoliitika/2003/2003/3  Majanduskasvupol/
22 Kaldaru_TammK.pdf&rct=j&q=&esrc=s&sa=U&ei=rPQrVc3RFIOrsQGTmYDIAQ&v
ed=0CBIQFjAA&usg=AFQjCNHU_K6QFuUg4xz2Tpjrmod4wYa45KA, 01.03.2015).

36 Putnami selgituse kohaselt iseloomustab sildavat sotsiaalset kapitali piiiidlused avardada
identiteeti ja soodustada vastastikust seotust, siduvat aga pilirgimus tugevdada kitsast mina-
tunnet (Robert David Putnam, Uksi keeglisaalis: Ameerika kogukonnaelu kokkuvarisemine
Jja taassiind, tlk. Jirgen Innos, Marian Raamat ja Irja Toots (Tartu: Hermes, 2008), 21-22).

7 Generalistid peavad kodanikuithiskonda &igusriigi ideaaliks, lugedes selle kompo-
nentideks avaliku vdimu piiratud vastutuse, turumajanduse, sotsiaalse pluralismi ja avaliku
sfadri olemasolu. Minimalistide veendumusel piisab pelgalt valitsusviliste komponentide
esinemisest (turumajandus, vabaiihendused ja avalik sfaar).

¥ Victor Pérez-Diaz, “The public sphere and a European civil society,” in Real civil so-
cieties: dilemmas of institutionalization, ed. by Jeffrey C. Alexander (London: Sage
Publications, 1998), SAGE studies in International sociology 48, 211-218. Kodaniku-
kultuuriga samastatakse avalikku sfddri nditeks raamatus Gabriel A. Almond et al., ed., The
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Habermasiga sarnast kodanikukultuuri ja kodanikuiihiskonna samastamist voib
mirgata ka mitmete sotsiaalse kapitali kontseptsioonide juures.” Olulisimad
neist, Pierre-Félix Bourdieu®, James Samuel Coleman’i ja Robert David Put-
nam’i kisitlused, méératlevad sotsiaalset kapitali kui sotsiaalseid vorgustikke ja
nende toimimisest tulenevat kasu, kontseptsioonide omavahelised erinevused
tulenevad eelkdige nende vilja todtajate keskendumisest sotsiaalse kapitali
vorgustike erinevate tasandite uurimisele.

Kéesoleva uurimuse seisukohalt on tdhtsamad Putnami ja Colemani moneti
Bourdieu’st inspireeritud, ning teinekord isegi vabaithenduste teooriaks
nimetatud kontseptsioonid.*’ Colemani sotsiaalsete vdrgustike kujunemise ja
muutumise uurimisele (nii makro-, meso- kui mikrotasandil) keskenduv kisitlus
annab voimaluse uurida iiksikisikute ja gruppide vahelisi suhteid ning nende
seotust sotsiaalsete struktuuridega.”” Putnam, kes on Colemani sotsiaalse

intellectual history of the civic culture concept. The civic culture revisited (Newbury Park,
etc.: Sage Publications, 1989), 16.

* Sotsiaalset kapitali defineeritakse kui grupi liikmete poolt iihiselt tunnistatud ...mitte-
ametlike vddrtushinnangute ja kditumisnormide kogumit, mis ...voimaldab keerulises
iihiskonnas erinevatel gruppidel oma huvide kaitseks iihineda (Francis Fukuyama, “Sot-
siaalne kapital,” in Kultuur on tdhtis: kuidas vdidrtushinnangud kujundavad inimarengut,
toim. Lawrence E. Harrison et al., tlk. Kristi Saks (Tallinn: Pegasus, ¢2002), 96). Francis Fu-
kuyama arvates on ...kodanikuiihiskond on olemuselt suurel mddral sotsiaalse kapitali
saadus (Francis Fukuyama, “Social capital. The Tanner lectures on human values delivered
at Brasenose College, Oxford May 12, 14, and 15, 1997, The Tanner Lectures on Human
Values 380 (1998), http://tannerlectures.utah.edu/lectures/documents/Fukuyama98.pdf,
17.11.2011).

“" Bourdieu jargi on iihiskonnas kolm iiksteisega vastuolus olevat sotsiaalset ethost e. habi-
tus’t (kodanlus, viikekodanlus ja too6lisklass), konflikt kandub iile ka maitse, ideede ja
véidrtuste valdkonda; Jeremy F. Lane, Pierre Bourdieu: a critical introduction (London; Ster-
ling, VA: Pluto Press, 2000), 142). Olulisemateks peetakse kahte uurimust: La distinction:
critique sociale du jugement (Sotsiaalne kriitika maitse kiisimustes) ja The craft of sociology
(http://www.soc.ucsb.edu/ct/pages/CT4/Readings/Martin/Martin.pdf, 08.07.2010); vt. ka Peter
Burke, Mis on kultuuriajalugu?, tIk. Triinu Pakk (Tallinn: TLU kirjastus, 2011), 87-89.

' James S. Coleman, “Social capital in the creation of human capital,” The American Jour-
nal of Sociology 94, suppl. (1988): 98; Olgu deldud, et Colemani kisitlus on kolmest ka
ammendavam, sisaldades viiteid Loury, Nan Lin ja Mark Granovetteri uurimustele. Sotsio-
loog Alejandro Portes’e vditel on Coleman, kuigi uurimustes sellele ei viidata, saanud
inspiratsiooni ka Bourdieu t6ddest (Alejandro Portes, “Social capital: its origins and
applications in modern sociology,” Annual Review of Sociology 24 (1998): 5; Putnam, Uksi
keeglisaalis, 20.

* Agendid kasutavad vdrgustikke instrumendina vdimendamaks oma seisukohti (Coleman,
“Social capital,” 101). Coleman maéératles iihtlasi sotsiaalsete vorgustike tekkeks ja arenguks
vajalikud tingimused: sotsiaalse keskkonna usaldusvédirsus ning eeldused ja kindlustunne
lubaduste tditmise osas (Coleman, “Social capital,” 102; Adam Frane, and Borut Ronéevi¢,
“Social capital as a useful scientific metaphor,” in Advances in Sociological Knowledge over
Half a Century, ed. Nikolai Genov (Paris: International Social Science Council, 2002), 188;
http://www.istr.org/conferences/dublin/workingpapers/ siisiainen.pdf, 24.01.2011; Putnam,
Uksi keeglisaalis, 20).
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kapitali kontseptsioonile tuginedes tegelenud valdavalt sotsiaalsete vorgustike
toimimise uurimisega erinevates riikides, on késitlust tdiendanud mitmete
oluliste iildisemate tdhelepanekutega iihiskondlike liitkumiste ja vabaiihenduste
rollist sotsiaalse ebavordsuse kompenseerijate, iihiskondade retsiprooksuse ja
kodanikuaktiivsuse viljendajatena.” Stabiilsete ja ajalooliselt vilja kujunenud
ithiskondlike tavade (vastastikune toetus, koost6d, usaldus ja institutsioonide
t60 tdhustamine) jargimine toob kaasa nende vormumise ithiskondades iildi-
semalt tunnustatud pohimoteteks, millest ldhtuvalt kujundavad kogukonnad,
realiseerimaks kodanikkonna kaasarddkimisdigust, vilja traditsiooni-laadset
ithisidentiteeti ja poliitilist kultuuri.**

Nagu osundavad vabaiihenduste teooria teise, sotsioloogilise koolkonna
esindajad on sarnane vastastikkuse usalduse alusel vormunud tihisidentiteet
suuteline teinekord iiletama isegi klassivastuolud ja sotsiaalsed vastuseisud,
luues niimoodi soodsa pinnase iihtsust propageerivate iihiskondlike liikumiste
ning vabaiihenduste tekkeks ja eksisteerimiseks.”’ Sarnasuste viirtustamise
pohjuseks on peetud indiviidide piiidlust otsida endi loodud minapildile
sarnaseid keskkondi.

Kuna varasemates homogeensetes iihiskondades ei eristunud piirkondlik
ruumiline identiteet kuigivord selgel kujul, ei kattu reeglina omavahel regiooni-
ja riigipiirid, teisisdnu tuleb piirkonnad konstrueerida.*® Nagu selgub kies-
olevastki uurimusest, on mitteriiklikel thendustel tdita oluline roll mééarat-
lemaks, kas taoline tajutava kultuuriregioonina konstrueeritud iihisidentiteet
osutub kindlustunde kujutluspildiks voi reaalseks voimaluseks alal hoida ja
edendada labikdimist suurriikide lagunemisel iseseisvunud rahvaste vahel.*’

Putnami Itaalia ja USA iihiskondi késitlevad makro- ja mesotasandi uuri-
mused niitavad, et vabaithenduste arvukus ja indiviidide sotsiaalne aktiivsus on
omavahel korelatsioonis. Oigustatult tekib siinkohal kiisimus, kas indiviidide
sotsiaalne aktiivsus ja iihenduste arvu suurenemine saab toimuda 1dputult?

¥ Robert Putnam, ed., Democracies in flux: the evolution of social capital in contemporary

society (Oxford: Oxford University Press, 2002), 415; Putnam osundab, et ligipdds
majanduslikule ja inimkapitalile avab iihtlasi ka juurdepddsu sotsiaalsele kapitalile
(Sotsiaalne kapital on kogunenud suuremalt osalt nende kitte, kes seda vajavad koige
véihem). Putnami valdavalt vabaiihenduste uurimisele keskendunud kontseptsioonile on tihti
ette heidetud liig kitsast 1dhenemisnurka (Bob Edwards and Michael W. Foley, “The paradox
of civil society,” Journal of Democracy 7, no. 3 (1996): 44).

44 Putnam, Uksi keeglisaalis, 20; Robert David Putnam, Making democracy work: civic
traditions in modern Italy (Princeton (N.J.): Princeton University Press, 1993), 167.

#J. Pohl, “Regional identity,” in International encyclopedia of the social & behavioral
sciences. Online edition, ed. in chief Neil J. Smelser, Paul B. Baltes (Amsterdam etc.:
Elsevier, 2001-...), 12920.

% Wendy Griswold, “Regionalism and cultural expression,” in International encyclopedia
of the social & behavioral sciences. Online edition, ed. in chief Neil J. Smelser, Paul
B. Baltes (Amsterdam etc.: Elsevier, 2001-), 12935, 12937.

7 Viimase puhul rdhutab Putnam, sarnaselt Benedict Andersonile, kommunikatsiooni-
kanalite olulisust {ihtsuse kujundamisel ja propageerimisel (Putnam, Uksi keeglisaalis, 223~
252).
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Vastuse annab iiksi keeglisaalis (bowling alone) hiipotees — heaoluriikides
viheneb kodanikuiihenduste arvukus ja sotsiaalse kapitali tdhtsus, kuna avalik
poliitika tdrjub vilja kodanikualgatused.”® T&si, Putnam on hiljem, juhtumi-
uuringute tulemusi iildistades, viite iimber likatud.®

Putnami sotsiaalse kapitali kontseptsiooni antud vdimalus ldbi viia juhtumi-
uuringuid, vdrdlemaks omavahel erinevaid kodanikuiihiskondi on toonud
kirjandusse sisse koguni mdiste Putnam’i dimensioon (valem): kodanikuiihis-
konna arengutaset néitab kodaniketihenduste arvukus riiklikul, piirkondlikul ja
kohalikul tasandil.”® Putnam ise soovitab olla ettevaatlik taolise iihtse ja iildise
skaala kasutamisega, toonitades vajadust kisitleda sotsiaalset kapitali diferent-
seeritult, votta arvesse erinevusi kodanikuiihiskonna mudelites ning ajaloolistes
ja poliitilistes arengutes. Arvesse tuleks votta sedagi, et teinekord, néiteks totali-
taarsete reziimide puhul, vdivad kodanikuiihendused olla illusoorsed.”’

# Lithem iilevaade Putnami seisukohtades on ilmunud ka ajakirjanduses (Robert David

Putnam, “The prosperous community,” The American Prospect, November 30, 2002,
http://www.prospect.org/cs/article=the prosperous_community, 01.03.2015).

¥ putnam, Democracies in flux, 410-414.

" Frane and Rongevi¢, “Social capital,” 188; D. Narayan M. F. Cassidy, “A dimensional
approach to measuring social capital: development and validation of a social capital

51 .
Putnam, Democracies in flux, 411.
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1. EESTI, LATI JA LEEDU OMAKULTUURIDE
ULESEHITAMINE

Kultuuril on kaasaegses sotsiaalfilosoofias kanda keskse kogukondade {ileste
ithiste vaértuste sOnastamiseni ning rahvusriikide tekkeni viinud teguri roll.
Evolutsioonidpetuse mdjul on teinekord rddgitud kultuuride ja riikide arengu
sarnasusest elusorganismi elukaarega, nende siinnist ja surmast ning kasvu- ja
vananemisperioodidest. Elukaare esimest etappi, riikliku iseseisvuse saavuta-
mist on kirjeldatud kui protsessi, mille eesmirk on ..muuta kultuur ja riik
kongruentseks, anda kultuurile pea kohale poliitiline katus...>*

Nagu toendab ka Balti riikide ajalugu on kogukondade {ilese kultuurilise
identiteedi edasine vormumine lhtseks sotsiaalseks identiteediks ja uuteks
tthiskondadeks ajaliselt kestvam protsess, mille kdigus tuleb ette nii dnnestumisi
kui ka tagasilodke. Viimased voivad olla pohjustatud nii {ihiskondade sisestest
vOi kogukondade vahelistest eriarvamustest kui ka ulatuslikumat kandepinda
omanud veendumustest.

Vaatamata oma paljuski konstrueeritud olemusele on riikidevahelised kul-
tuurisidemed, mis tuginevad {iihiskondade enamust haaravale kultuurilisele
identiteedile, poliitilistest ja majanduskontaktidest mérgatavalt stabiilsemad,
jéddes samaaegselt iseloomult siiski inertsemateks. Veelgi enam, riikidevahelise
labikdimise madalseisu ajal suhtlust iilal hoidvad iihiselt jagatud viartused
kipuvad poliitilise labikdimise paranedes saama uute pingete allikaks.

Noori iseseisvunud Eestit, Létit ja Leedut ldhendas, lisaks sarnasele viike-
riikide seisundile, veel samasugune geograafiline asend Ida- ja Lééne-Euroopa
vahel ning lihedased poliitilised piirgimused. Uhesugused olid ka kolme riigi
ees seisnud kesksed iilesanded — iiles ehitada omariiklus ja kultuuriline identi-
teet ning saavutada nende aktsepteerimine rahvusvahelisel tasandil. Peajoontes
saab riikluse iilesehitamisega seotud iilesandeid jagada kahesugusteks: muutuste
sisse viimisega piirduvateks korralduslikeks sammudeks ning ajaliselt kestva-
maks, iseseisvuse kultuurilise pdlistamise protsessiks. Esimeste hulka paigutub
mitmesuguste riigivdimustruktuuride ja asutuste ning vorgustike ellu kutsu-
mine, teise tliiibiga seostub aga enamusrahvuse kultuuri vélja arendamine korg-
kultuurina ja kultuuri-, haridus- ning teadusruumi iilesehitamine.

1920. aastate keskseks saavutuseks koigis kolmes riigis kujunes riigiaparaadi
loomine ja toimima saamine, mis tdi kaasa haritlaste osatdhtsuse kasvu tihiskon-
dades. Spetsialistidena pidid nad viima kutsealase tegevuse vastavusse omariik-
luse oludega, riigiametnike voi parlamendiliikmetena tegutsedes suunama riik-
luse arendamist, vaimuinimestena kandma pdhiraskust seda pdlistavate rahvus-
kultuuride iilesehitamisel.

Ehkki uute ja laiaulatuslike kohustuste tditmine kiirendas haritlaskonna sise-
mist diferentseerumist, jagunemist voimu- ja vaimueliidiks (teinekord nimetatud

2 Ernest Gellner, “Rahvused ja rahvuslus II,” tlk. Anneli Andresson, Akadeemia 11 (1994):
2458.
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ka majandusmeesteks ja aatemeesteks), algas, tulenevalt protsessi ajaliselt
kestvamast iseloomust, intelligentsi selgemapiirilisem sotsiaalne kihistumine
alles 1930. aastatel ning selle kataliisaatoriks sai autoritaarsete reziimide poliitika.
Viikeriikidele iseloomulikult jitkus edaspidigi haritlaste poolt erinevate t606-
kohtade pidamine — vabakutselise v3i dppejouna tegutsemine iilikoolis vaheldus
tootamisega riigiametis, teinekord koguni ministri voi parlamendi liikmena.

Vastupidiselt viliskultuurisuhtluseks avatud Eestile, Litile ja Leedule mar-
kab keerukatel Esimese maailmasdja jargsetel aastatel vélismaal, nii ldhemate
kui ka kaugemate maade puhul, mirkimisvédrset umbusku koost66 arendamise
suhtes kolme noore riigiga. Veelgi enam, nagu kdesolevastki uurimusest nahtub,
takistas ulatuslikuma {histegevuse arendamist hiljuti veel monoliitse liéne
kultuuriruumi mdranemine. Ebadnnestusid ka Rahvasteliidu poolt 1920. aastate
algul ette vOetud katsed abistada sdjas osalenud riike kultuuri- ja teadusasutuste
vorgu taastamisel.

Kompenseerimaks ulatuslikuma rahvusvahelise {ihistegevuse arendamise
piitiete ebadnnestumist seadsid Noukogude Venemaa piiririigid, Lati haritlaste
initsiatiivil, eesmérgiks omavahelise haridus- ja kultuurikoostd6 piirkonna ellu
kutsumise Balti Liidu raames. Vaatamata loobumisele Bulduri konverentsil
(1920) heaks kiidetud foderatsiooni ellu kutsumise kava realiseerimisest dnnestus
haritlastel, samal kokkusaamisel vélja tootatud iihistegevuse pohimdtteid alu-
seks vottes, alustada piirkondliku kutse- ja erialase iihistegevusega. Kutse- ja
erialane iihistegevuse kdigus saavutatud edu sai omakorda hilisemate ulatuslike
haridus- ja kultuurikoost66 kavade vilja tootamise eelduseks.

Kéesolevas peatiikis vOetakse 1dhema vaatluse alla: 1) mil viisil seostuvad
kaasaegses sotsiaalfilosoofias mdisteid kultuur ja rahvus; 2) millised olid oma-
kultuuride ja poliitika vastastikused suhted 1920-1930. aastate Eestis, Létis ja
Leedus; 3) missugused probleemid takistasid kultuurisuhtluse arendamist Esi-
mese maailmasdja jargses Euroopas. Nimetatud kesksetele teemadele selgema-
piirilisema sisu andmiseks ja omakultuuride kujunemise iildisemate joonte vilja
selgitamiseks analiiiisitakse edaspidi pdhjalikumalt nii modernsete omakul-
tuuride iildisemat kujunemist kui ka kolme riigi tiitelrahvuste kesksete rahvus-
kultuuride arengulugu.

1.1. Modernsete omakultuuride kujunemine

Pdohjalikumalt termini kultuur lausestamist uurinud nimekad antropoloogid Clyde
Kluckhohn ja Alfred Kroeber seostavad katsed kasutada seda inimiihiskonna
arenguid iseloomustava mdistena valgustusajastu algusega, 18. sajandiga.’*
Kluckhohn ja Kroeber peavad esimeseks mdiste sisult ja vormilt ammendava
sonastuse vélja pakkujaks inglise antropoloogi Edward Burnett Tylorit (1871),

53
54

Karjahédrm ja Sirk. Vaim ja véim, 240jj.
Alfred L. Kroeber and Clyde Kluckhorn, Culture: a critical review of concepts and
definitions. First Vintage editon, (New York: Vintage Books, 1963), 283.
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kelle ndgemuse jargi on kultuur kompleksne tervik, mis holmab teadmisi, usku-
musi, kunsti, moraali, diglust, tavasid ning teisi voimeid ja harjumusi, mida ini-
mene on iihiskonna litkmena omandanud® .

Kluckhohn ja Kroeber on osundanud, et varem iiksnes looduse uurimisega
tegelevates valdkondades kasutamist leidnud termini ku/tuur tarvitusele votmine
sotsiaalteadustes, mirkimaks universaalseid ja inimiihiskonnale omaseid vaar-
tusi, on tdhenduselt vordne gravitatsiooni kontseptsiooni kasutusele votmisega
fiiisikas, mdiste haigused tarvitusele votmisega meditsiinis ja termini evolut-
sioon omaks vdtmisega bioloogias.>®

Tylori definitsioonile tuginemist mérkab ka Eesti motlejate vilja pakutud
moiste sOnastuste puhul, nditeks defineerib August Annist (1939) kultuuri kui
...elu olukorda, mis algupdrasest olukorrast on teadliku tahtega ainult “soovi-
kohasemaks” muudetud, “kultiveeritud”, “haritud” — iikskoik siis kas see ise-
endast, s.o0. meie elu terviku seisukohast ongi parem voi koguni halvem kui algus-
pérane’’, Rein Raud (2013) aga ...kui inimese elukeskkonda tihenduslikuks
muutvate representatsioonide, tekstide ja praktikate lédvalt seotud kogumit.™

Milton Singer ja Richard A. Shweder, mdistet kultuur kisitlevate artiklite
autorid sotsiaal- ja kasvatusteaduste entsiiklopeedia kahes viimases véljaandes
(1972 ja 2001) osundavad, et see antropoloogide poolt algselt mitteindustriaal-
sete iihiskondade iseloomustamiseks vélja tootatud termin leiab jirjest sageda-
mini kasutamist kaasaegsetegi sootsiumide puhul.”® Uurijate keskendumine
kogukondade arengu sotsiaalsete kiilgede, eelkdige sootsiumide kéitumise ning
seda modjutavate tegurite uurimisele (erandiks mérkide ja mérgisiisteemidega
tegelevad semiootikud®’) on viinud nii antropoloogid kui ka ithiskonnateadlased

» Funktsioon ja struktuur Briti koolkonnas, koost. Lorenzo Cafias Bottos (Tallinn: TLU

kirjastus, 2013), 11; ebatdielik tdlge on varem ilmunud Aare Laaneméde raamatus Kultuuri-
lugu (Tallinn: Tlo, 2003), 13: Kultuur moodustub oma tervikus teadmistest, uskumustest,
kunstist, kolblusest, saavutustest, kommetest ja mitmesugustest voimetest ja harjumustest,
mis on inimese kui tihiskonna litkme poolt omandatud.

*® Richard A. Shweder, “Culture: contemporary views,” in International encyclopedia of the
social & behavioral sciences. Online edition, ed. in chief Neil J. Smelser et al. (Amsterdam
etc.: Elsevier, 2001-), 3151.

°7 August Annist, “Lihtekohti meie kultuuriideoloogiale,” Akadeemia 2 (1939): 81.

% Rein Raud, Mis on kultuur? Sissejuhatus kultuuriteooriasse (Tallinn: Tallinna Ulikooli
Kirjastus; Eesti Keele Sihtasutus, 2013), 24.

* Milton Singer, “Culture: the concept of culture,” in International encyclopedia of the
social sciences, ed. David L. Sills, vol. 3. (New York: The Macmillan Company & The Free
Press etc., 1968 [preprint ed., 1972]), 540-541; Shweder, “Culture”, 3153.

Kuigi semiootikud keskenduvad sotsiaalsete protsesside asemel nende tulemite ja ilmin-
gute, mirkide ning maérgisiisteemide uurimisele, jouavad nad ildistusi tehes tihti sotsiaal-
filosoofiani. Veelgi enam, Tartu-Moskva koolkonna suurkuju Juri Lotmanit peetakse
semiootikuks, aga temaga sarnast uurimismeetodit viljelenud Clifford Geertzi hoopiski
sotsiaalfilosoofiks (Andrew L. Yarrow, “Clifford Geertz, cultural anthropologist, is dead at
80,” The New York Times, 01.11.2006, http://www.nytimes.com/2006/11/01/obituaries/
01geertz.html?pagewanted=all, 01.03.2015); Andrey Zorin, “Ideology, semiotics, and
Clifford Geertz: some Russian reflections,” History and Theory 40, no. 1 (2001): 57-73.

l
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koguni ithesuguste kesksete moistete — kogukond ja kultuuriidentiteet — kasuta-
miseni.

Minevikus ja kaasajal aset leidnud sotsiaalsete muutuste uurijaid ldhendab
veel vordluse kasutamine keskse uurimismeetodina — kogukondadele iseloomu-
likud jooned tuuakse vilja selle vordlemise kaudu iithe vdi mitme teise, véik-
sema vOi suurema kogukonnaga.

Ridkides kahe rahvusluse kujunemise poliitilisi aspekte uuriva koolkonna,
traditsionalistide ja modernistide vahelistest erisustest, eelistatakse rShutada
Warwicki debati kéigus sonastatud lahknevusi, harvem on aga tdhelepanu
pooratud tdsiasjale, et ehkki molemad ndgemused tuginevad erinevatele ldhte-
kohtadele, nad iihtlasi tdiendavad teineteist.®’ Naiteks tsiteerivad mdlema suuna
esindajad Anthony D. Smith’i, keda peetakse teinekord ka kahe voolu vahepeal-
seks etnosiimbolistiks, traditsionalismi pdhimdtteid jérgivat seisukohta iihtse
riigikultuuri  véljakujunemisest kui tihest kolmest etnilisest grupist rahvuse
teinud ldcnelikust revolutsioonist.”> Eriarvamustel ollakse aga protsessi pohjus-
tanud tegurite osas. Vastupidiselt traditsionalistide ndgemusele kogukonna sise-
mistest arenguprotsessidest sotsiaalsete muutuste kiivitajatena seostavad
modernistid (Benedict Anderson, Tom Nairn, Paul James jt.) murranguid tildi-
semate sotsiaalsete olude muutumisega. Modernistid on veendunud, et osun-
datud Smithi definitsioon vajab tdiendamist ja {ihiskondi murranguliste podre-
teni viinud tegurid vilja toomist. Sarnaste kesksete mojuritena on nditeks nime-
tatud triikikapitalismi (Anderson) ja haritlaste poolt massidesse viidud ideed
rahvusriiklusest kui sotsiaalsele arengule kaasa aitavast riigikorra vormist
(Nairn).”

Pérast Teist maailmasdda valitsevaks suunaks saanud modernistlik rahvus-
luse kisitlus seostab modernsete rahvuse tekke modernse kultuuriga®, omistades
viimasele koguni ithiskondi koos hoidva teguri staatuse.”” Kuigi uued modernsed

o' Pghjalik kisitlus Warwicki debatist on ilmunud ajakirjas Vikerkaar (Raivo Vetik, “Eesti

rahvusluse mdtestamisest,” Vikerkaar: Eesti Kirjanike Liidu ajakiri 3 (2007): 54-63).

62 Anthony D. Smith, The Ethnic Origins of Nations (Oxford: Blackwell Publishers, 1986),
131. Kahe teise olulise muutusena nimetab Smith feodalismilt kapitalismile {ileminekut ja
riigiaparaadi tugevnemist ning avaliku vdimu kontrollimehanismide tekket.

8 Paul James, Globalism, natsionalism, tribalism. Bringing theory back in (London etc.:
Sage Publications, 2006), 226. Towards theory of abstract community vol. 2. Globalism,
natsionalism, tribalism, 226.

% Gellneri nigemuses iseloomustab feodaaliihiskonda kahe paralleelse kogukondliku
kultuuri eksisteerimine. Elitaarse korgkultuuri (...kultuur eristas eliiti iilejddnud elanik-
konnast) korval viljeleti samaaegselt valdavalt talupoegadest koosnenud kogukondades veel
rahvakultuuri (Ernest Gellner, “Rahvused ja rahvuslus I,” tlk. Anneli Andresson. Akadeemia
10 (1994): 2238.

% Viite kasuks ridkiva argumendina tsiteeritakse tavaliselt Gellneri lauset: Kaasaegne ini-
mene pole lojaalne kuningale, maale ega usule, rddkigu ta ise mis tahes, vaid kultuurile
(Gellner, “Rahvused ja rahvuslus II,” 2449). Modernistidele iseloomulik rahvuste ja
rahvusluse késitlemine iihesuguste modernismi ja modernse kultuuriga seotud tehis-
konstruktsioonidena on siiski liig skemaatiline, vdimaldamaks seda kasutada rahvuste
kujunemisloo uurimisel. Stereotiiiipse ndgemuse kasutamist ei pea Oigeks ka erinevate
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kultuurid sisaldavad mitmeid eelmodernseid elemente, ei loeta neid radikaalsete
erinevuste tottu varasemate eelmodernsete (traditsionalistlike) kultuuride jétkuks.

Uheks sarnaseks modernsete kultuuride poolt eelmodernsest ajastustust iile
voetud elemendiks on uute rahvuslik-riiklike kultuuride tuginemine valgustus-
ajastu lildhumaansetele védrtushinnangutele. To0stuslikud poorded tdid kaasa
iildisema riikidevahelise ldbikdimise elavnemise ja uue joonena markab sootsiu-
mide vdimet jagada, lisaks ainuomastele, ka mitmesuguseid iildisemaid tdeks-
pidamisi.

Tosi, isegi uute modernsete riikide mineviku- ja olevikundgemused vdivad
iiksteisest erineda, sest rahvuslikud ideoloogiad kisitlevad tihti samu ajaloolisi
stindmusi iihtaegu nii eelmodernsetelt kultuuridelt iile voetud suurriikliku kui ka
kaasaegsema vaatenurga alt. Sarnast nigemuste lahkuminekut seletatakse aja ja
ruumi kisitluste relatiivsuse, kultuurivaldkonna sisemiste muutuste (vaimukul-
tuur kaotab talle varasemal ajajargul omase elitaarsuse) ning iihiskondlik-
majanduslike formatsioonide vahetumise pikaajalisusega (sammbhaaval kest-
vama ajalise perioodi kestel).*

Ulatuslikuma riikidevahelise ridnde algus 19. sajandil pani aluse erinevate
tthiskondade kultuuriliste ja sotsiaalsete tockspidamiste iihtlustumisele, 1déne
suurlinnades elanud arvukate vilisdiasporaade vahendusel levis survegruppide
ellu kutsumise traditsioon ka mittelddnelikku tihiskonnakorraldusega riiki-
desse.®” Piirideiileste iihenduste ellu kutsumine, omakorda, annab tunnistust
laialdasema iihtsustunde ehk globaalse kodanikuiihiskonna vormumise algusest.

19. sajandi lopp ja 20. sajandi algus tdi kaasa rahvusvaheliste ithenduste
(INGO), teinekord ka kodanikuiihiskonna organisatsioonideks nimetatud liitude
tekke.”® Uued mitteriiklikud ithendused kutsusid peagi ellu ulatuslikumad,
riigipiiride iilesed koostoovorgustikud. Tuntumateks 19. ja 20. sajandi vahetusel
asutatud sarnasteks tihendusteks olid Rahvusvahelise Punase Risti komitee,
Rahvusvaheline Rahu biiroo (International Peace Bureau, IPB), Rahvusvaheline
Uhenduste Liit (Union of International Associations, UIA) ja Rahvusvaheline
Linnadeliit (Union Internationale des Villes, tdnapdevase Rahvusvahelise
Kohalike Omavalitsuste Liidu eelkiija) jt.

rahvuste kujunemislugu uurinud teadlased. Néiteks osundab Miroslav Hroch tdsiasjale, et
véikerahvaste rahvuslikel liikkumistele toetuv kultuurrahvuslus ja eelmodernsete riigirahvaste
teinekord isegi rahvuslikku egoismi kalduv ning rahvuslikule agitatsioonile tuginev rahvus-
lus on teineteisest tdielikult erinevad ndhtused (Miroslav Hroch, “Nationalism, historical
aspects of: The West,” in International encyclopedia of the social & behavioral sciences.
Online edition, ed. in chief Neil J. Smelser et al. (Amsterdam etc.: Elsevier, 2001-), 10362.
% James, Globalism, natsionalism, tribalism, 236.

7 Andrew Arsan, “*This age is the age of associations’: committees, petitions, and the roots
of interwar Middle Eastern internationalism,” Journal of Global History 7, no. 2 (2012):
166—-188.

% Volker Barth, “International Organisations and Congresses,” EGO: European History
online, http://www.ieg-ego.eu/en/threads/transnational-movements-and-organisations/
international-organisations-and-congresses; 01.03.2015.
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Aktiivne osalemine rahvusvaheliste valitsusvéliste {ihenduste t60s toi ulatus-
likuma mitteriikliku iihistegevuse juurde senini kultuuridiplomaatia edenda-
misse passiivselt suhtunud Ameerika Uhendriikide ja tsaari-Venemaa esindajad.
Riikideiileste valitsusviliste iihenduste loomist vairtustati korgelt ka kaas-
aegsete poolt — nende asutajad (Henri Dunant, Frederic Passy, William Randal
Cremer, Henri La Fontaine) said Nobeli rahupreemia laureaatideks.

19. sajandi viimasel veerandil alustati ulatuslikumate inglise, prantsuse,
saksa keeli ja kultuure ning kujutavat kunsti tutvustavate ettevotmistega, mida
iiksiti loetakse ténapédevase kultuuridiplomaatia (angloameerika kirjanduses
avalik diplomaatia) algusajaks. Kultuurisuhtluse arendamise korval tehti algust
veel mitmesuguste riikidevaheliste haridus- ja teaduskoostdo programmide ning
arvuka osalejaskonnaga rahvusvaheliste kongresside ldbi viimisega. Oluliselt
muutis kaasaegsete maailmapilti ja soodustas uuenduste levikut suurniituste
korraldamine.

Kultuuri, hariduse ja teaduse saavutuste tutvustamisele ning riikidevaheliste
kontaktide edendamisele suunatud ettevotmisi toetati rahaliselt valdavalt filant-
roopide poolt ning tegevust arendati valdavalt erinevate mitteriiklike tthenduste
(NGO) eestvedamisel. Esimese maailmasoja eel ellu kutsutud sarnaste iithen-
duste seas on tuntumad tinapdevalgi tegutsevaid Alliance francaise (1883)
laadsed kultuuriinstituudid, sdprusithingud ja mitmesugused vélismaal elavate
kaasmaalaste etnilise identiteeti sdilitamisega tegelenud organisatsioonid.

1.2. Eesti, Lati ja Leedu omakultuuridele tiupilisi jooni

Seni suletud iihiskonnakihina elanud Eesti, Léti ja Leedu talupoegade vabane-
mine périsorjade seisundist 19. sajandil tdstis rahvuslikku enesetunnetust ja
muutis eestlaseks, litlaseks ning leedulaseks olemise oluliseks ka neile endile.
Aset leidnud ulatuslikum talupoegade sotsiaalne kihistumine avas senini valda-
valt algkooli haridusega piirduma pidanud talurahva seast parinenud noortele
tee giimnaasiumi- ning tilikoolihariduse juurde. Tdsi, pikka aega jéi talurahva
paritolu haritlaste arv véikseks, selle suurenemist markab alles 19. sajandi teisel
poolel.

Talupojaseisusest Eesti, Léti ja Leedu haritlasi ihendas rahulolematus enda
piiratud Oigustega, rahvuskultuuri arenguvdimaluste seostamine sotsiaalsete
muudatustega ja soov kaasa aidata selleks soodsamate tingimuste loomisele.
Tahtsaks peeti veel rahvuste tulevikundgemuste vilja tootamist.

Pea iiheaegselt, 19. sajandi teisel poolel, leidis kolme rahva ajaloos aset rah-
vusliku eneseteadvuse vormumine ja teadvustamine, mida sageli on nimetatud
ka rahvuslikuks drkamisajaks. Eestlaste, ldtlaste ja leedulaste rahvusliku enese-
teadvuse vormumine kujunes iildisemas plaanis osaks La&ne-Euroopat haaranud
ulatuslikumast drkamisajast ehk modernsete rahvuste tekkeprotsessist.”’

% Hroch, “Nationalism, historical aspects of: The West,” 10362.
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Modernseks rahvuseks saamine tdhendas Eesti, Léti ja Leedu jaoks laiematki
tunnustust omava Pdhjamaade tiiiipi kultuurilise ja ithenduste keskse rahvusluse
mudeli iilevotmist, mille puhul olid olulisemateks rahvusliku identiteedi
kujundamise ja demonstreerimise kanaliteks munitsipaaltasand ja vabatahtlikud
ithendused.” Marjatta Hietala, kisitledes muutusi Soome iihiskonnas 19. sa-
jandil, on rohutanud rahvusliku identiteedi vilja kujunemise iihe olulise tegu-
rina professionaliseerumist ehk kutseiihenduste teket.”"

Munitsipaaltasand, mitmesugused vabaiihendused ja ulatuslikumate piir-
kondlike ning rahvusvaheliste koostodvorgustikega seotud kutseliidud said
olulisteks rahvuskultuuri leviku kanaliteks ka Eestis ja Létis.”” Ulatuslikumaid
siseriiklikke vorgustikke omanud kutseiithenduste kaudu liikusid, lisaks erialas-
tele teadmistele ka sotsiaalsed innovatsioonid. Néiteks seostub pollumeeste selt-
side tegevus otseselt agrarianismi, paljudes Euroopa agraarriikides aset leidnud
analoogse ithiskondlikku protsessi, maale toomisega.”

Ulatuslikumas rahvusvahelises iihistegevuses osalemiseks tarvilike iile-
riikliku tasandi iihenduste ellu kutsumine oli Eestis, Létis ja Leedus pikemat
aega takistatud, voimalused nende moodustamiseks avanesid alles Veebruari-
revolutsiooni jargselt.”* Esimene sarnane ithendus — Eesti Koolidpetajate Kesk-
liit — kutsuti Eestis ellu juba mais 1917. Tdsi, aktiivset tegevust alustas iihendus
siiski alles peale teistkordset asutamist mais 1919.” Erinevalt pedagoogidest, kes
16id uue iihenduse koigi tsaari- ja iseseisvusajal tekkinud Opetajate iihenduste

70" Jérg Hackmann, “Voluntary associations and regional building. A post-national perspec-

tive on Baltic history,” Center for European Studies Working Paper Series 105 (2002), 10,
http://www.google.ee/url?url=http://aei.pitt.edu/9047/1/Hackmann.pdf&rct=j&q=&esrc=s&s
a=U&ei=lpErVdmmM8ebsAHWilCoBw&ved=0CBIQFj A A&usg=AFQjCNHApaFkpNdgF
vPJLzfDCxY7nEfTTw; 01.03.2015); Jorg Hackmann, “From ,,objekt* to ,,subject™: the
contribution of small nations to regional building in North-Eastern Europe,” Journal of
Baltic Studies 33, no. 4 (2002): 423.

"' Marjatta Bell & Marjatta Hietala, Helsinki: the innovative city: historical perspectives
(Helsinki: Finnish Literature Society & City of Helsinki Urban Facts, 2002), 102-105.
Finnish Literature Society Editions 857.

2 Nsiteks Rahvusvaheline Linnadeliit, Rahvusvaheline Tuletdrje Liit, Maailmaliit Rahvus-
vahelise Sopruse Edendamiseks Kirikute Kaudu (Kirikute Maailmaliit), Rahvusvaheline
Raamatukoguiihingute ja -asutuste Liit (IFLA), Rahvusvaheline Arstide Kutseiihing,
Rahvusvaheline Lastekaitseliit jt.

7 Johan Eellend, Cultivating the rural citizen: modernity, agrarianism and citizenship in
late tsarist Estonia (Stockholm: Stockholm University, 2007), 34-36. Studia Baltica. Serie
II/1. Sédertérn doctoral dissertations 18.

™ Ehkki mitmed riikides tegutsenud kutse- ja erialaiihendused nimetavad asutamisajana
tsaariaega, erines tollaste iihenduste organisatsioon ja tegevus mérgatavalt omariiklusaeg-
setest (iilesehituses kasutati valdavalt rahvuslikku printsiipi, kaasarddkimise vdimalused
aktuaalsete teemade puhul olid piiratud).

7 Jaan Rummo, “Opetajate organisatsioonid Spetajate kutsehuvide kaitsmisel,” Kasvatus 7
(1927): 302.
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katusorganisatsioonina’®, pidasid meedikud vajalikuks enne iileriikliku iihen-
duse (Eesti Arstideseltside Liit) moodustamist laiali saata seni tegutsenud tsaari-
aegsed eesti rahvusest arstide kutseliidud.”’

Uldisema taustana mirkigem, et 1920.—1930. aastatel eristas riiklik statistika
Eestis 74 iildisemat kutseala, mis kaasaegsete hinnangul enam-vdhem paika
pidas. Juhan Vilms, iihistegevusega pohjalikumalt kursis olnud iithiskonnatege-
lane, pidas reaalseks 70-80 suuremat tegevusala olemasolu.” Teiselt poolt Vilmsi
viitest, et Eestis on umbes iga 100 inimhinge (lapsed ja vanad juurde arvatud)
kohta tiks selts voi iihing selgub, et kutse- ja erialaiihendused moodustasid tegut-
senud vabaiihendustest vaid viikese osa.”

Riikliku kultuuri staatuse omandamisega lisandub kultuuri senisele kogu-
konda liitvale rollile teinegi, riiki koos hoidva ideoloogia funktsioon. Veelgi
enam, on radgitud koguni kultuuri muutumisest vahendiks, mida kasutatakse
liitmaks tervikuks riigivoimu ja riigi vigivalda.*® Sarnast tendentsi markab ka
1920.-1930. aastate Eesti, Léti ja Leedu puhul. Néiteks eeldasid vdimud véhe-
musrahvuste kultuuridelt enamusrahvuste keskse riikliku ideoloogia seisu-
kohtade omaks votmist, piirates seelédbi mérgatavalt vihemuskultuuride arenda-
mise vOimalusi. Perioodi 16pul, 1930. aastate teisel poolel, seati vihemuskul-
tuuridele arendamisele mitmeid veelgi rangemaid piiranguid, neist olulisemana
nimetagem nduet piirduda tegevuses rahvusgrupi tasandiga.

Kui kolme riigi vaimuinimesed olid omariikluse eelsel perioodil tegutsenud
universaalsete haritlaste-rahvajuhtidena ja pidasid end rahva vaimseks eliidiks®',
siis uutes oludes vajati haritlasi eelkdige tditmaks mitmesuguseid omariikluse
jaoks olulisi funktsioone. Sarnaseks riiklikult oluliseks iilesandeks kujunes uute
riikkide kultuuri- ja hariduspoliitikate véljatddtamine, mida juhtisid valdavalt
varem pedagoogidena to6tanud ametnikud, kellel tuli iiksiti vastuvoetud otsused
ka ellu viia. Keskseks kultuuripoliitiliseks ettevotmiseks kujunes tingimuste
loomine kdrgintelligentsi tekkeks loomingulistel aladel (kirjandus, kunst,
muusika, teater) ja korghariduse ning teaduse valdkonnas. Tugistruktuuridena
aitasid iilesande tditmisena kaasa iilikoolid, mis tegutsesid tihtlasi riikide kesk-
sete teadustegevust koordineerivate asutustena ning Eestis ja Létis tegutsenud

7® 1925, aastal kuulus Eesti Opetajate Liitu 102 erinevat viiksemat ithendust (Lembit Kiik,

Eesti Vabariigi ametitihingud ajalooline iilevaade, 1918—1940 (Tallinn: Eesti Ametiithingute
Keskliit, 1995), 81).

77 Eduard Soonets, “Pohja-Balti Arstideseltsist Tallinna Eesti Arstide Seltsini,” in Suge-
meid Eesti arstinduse ajaloole: "Eesti organiseeritud arstkond 1912—1937" tdiendustega,
triikki korraldanud Albert Valdes ja Herbert Normann (Tartu: Eesti Arst, 1940), 73.

" Juhan Vilms, “Uhiskonna funktsionaalsest korraldamisest,” Organisatsioon: Uhiskonna
Organisatsiooni Uurimise Koondise hddlekandja 1 (1939), 3, 6. Artikkel on hiljem
taasavaldatud veebis (http://www kirjandusarhiiv.net/?p=783).

” Samas, 3.

8 James, Globalism, natsionalism, tribalism, 228.

' Toomas Karjahirm, Viino Sirk, Vaim ja véim. Eesti haritlaskond 1917—1940 (Tallinn:
Argo, 2001), 240-241.
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kultuurkapitalid (kultuurkapitali loomise vajadus tostatati korduvalt iiles ka
Leedus (1926, 1930, 1936, 1939).%

Autoritaarsete reziimide kehtestamisega Eestis ja Léatis kaasnes siseriikliku
propagandategevuse intensiivistumine, Leedu oli kursi riiklik-rahvusliku tiht-
sustunde rohutamisele votnud juba varem. Algselt siseministeeriumide (Eestis
peaministri otsealluvuses) tegutsenud siseriiklikud propagandateenistused
muudeti 1937-1939 iseseisvateks propagandaministeeriumideks.”” Valitsuse
vahetuse tottu mértsis 1939 jéi realiseerimata Leedu voimude kavatsus nimetada
propagandaministeerium iimber rahvuskultuuri ministeeriumiks.*

Viliskultuurisuhtlus, erinevalt sisepoliitika valdkonnast, jdi autoritaarsete
reziimide kehtestamise jargselt voimude range jarelvalve alt vélja. Valdkonna
kontrollimisel piirduti haritlastest ametnike varasemast aktiivsema kaasa 166-
misega vabaiihenduste tegevuses, iiksikutel juhtudel késitleti kultuurisuhtlusega
seonduvaid teemasid (nditeks kultuurikoost6d konventsioonid) ka ametlikul
tasandil.*® Tiiendavalt niitasid kolme riigi vdimud iiles aktiivsust haritlaste
vaheliste pingete maandamisel, sest nendega teravnemisega kaasnes vastas-
tikuse sallivuse ja lugupidamise vihenemise oht.

1920. aastatel aset leidnud méirkimisvidrne omariikluse kultuurilise identi-
teedi kindlustamine piirdus suuremalt jaolt professionaalse kultuuri valdkon-
naga. Léti sotsioloog I. Zake on osundanud, et pidev valitsuste vahetumine,

2 Dangiras Maciulis, “Kulturos fondo kurimo projektai Lietuvoje, 1926-1940,”

Lituanistica 4 (2001): 41-66; enamalt jaolt 1dhtusid initsiatiivid Eestis ja Létis tegutsevate
kultuurkapitalidega sarnase organisatsiooni ellu kutsumiseks haritlaste ringkondadest,
vOimude selgitusel jdi samm astumata rahanappuse tottu (“Leedu ja Latvia teatrite vastas-
tikused vodrusetendused = Latvijas un Lietuvas teatru savstarp&jie apciemojumi,” Ldti-FEesti
Uhingu Kuukiri 1 (1936): 109). Omapirasematest kavadest mainigem ajalehe Lietuva
toimetaja ja mojuvoimsa katoliikliku suuna ideoloogi kirjandusteadlase professor Mykolas
Birziska ettepanekut (1930) iihtaegu nii teaduste akadeemia kui ka kultuurikapitali
funktsioone tditva Leedu Kultuuriakadeemia loomiseks (Maciulis, “Kulturos fondo kurimo
projektai Lietuvoje,” 48—49). Leedu vdimude suhtumine kultuuriakadeemia loomisse toimus
1930. aastate 10pul, mil haridusministeerium asus ette valmistama kultuurkapitali
ellukutsumist osana iildisemast piirkondliku kultuuri- ja hariduskoostdd edendamise plaanist
(“Ar reikalinga Lietuvai Kultiros fondas? ,Lietuvos Ziniy” anketa,” Lietuvos Zinios
1938,14.04, 3; 20.04, 6; 21.04, 5; Vytautas Soblys, “Kultiros fondas,” Vairas 31 (1939):
589-592; Balys Sruoga, “Kulturos fondas ar kulttros rimai,” Vairas 3 (1940): 165-167,
Justas Paleckis, “Kulturos fondo vis dar tebelaukiam,” Varpas 4 (1940): 49-52; Vincas
Rastenis, “Kultiirinés veiklos organizavimas,” Vairas 5 (1940): 349-354).

%1937 Litis (ametlikult nimetati avalike asjade ministeeriumiks), 1938 Leedus ja 1939
Eestis (alates aprillist 1940 Informatsioonikeskus).

% Maciulis, Valstybés kultiiros politika, 286.

% Eestlaste joupingutustest sarnaste kokkulepete sdlmimiseks annavad tunnistust niiteks
kahes kunagise Rootsi Tallinna saatkonna fondis (Riksarkivet, Beskickningsarkiv Tallinn,
SE/RA/230/23032) olevas sdilikus sisalduvad materjalid (F 1:114, v. 12, Rootsi kultuuri-
lepped vilisriikidega, 1937—1939 ja v. 13, vilisriikide vahelised kultuurilepped).
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kartus kaotada populaarsust hoidis Liti parlamenti ja valitsusi tagasi selge-
piiriliste iildisemate ja vdimalikku populaarsust kahandavate otsuste tegemisest.*

1920. aastatel valitses haritlaste seas mirkimisvaddrne iiksmeel edasiste tege-
vussuundade osas, kesksete sihtidena peeti jatkuvalt oluliseks jitkata etnilise
eripira rOhutamist ja selle aluseks oleva ajaloo ja omakultuuri vélja arendamist.
Rahvusliku iihtsustunde vormumisel on oluline roll tdita loovharitlastel, kes
nimeka sotsiaalfilosoofi Isaiah Berlini selgituste kohaselt keskenduvad vara-
sema etnilise ebadigluse laiemale teadvustamisele®’. Teiselt poolt, nagu seda
tunnistab ka Eesti, Liti ja Leedu ajalugu, on sarnase teabe ulatuslikum retsept-
sioon lihiskondade tasandil ajaliselt kestvam protsess.

Ulatuslikumate ametlike kampaaniatena 14abi viidud enamusrahvuste kultuuri
tutvustavate ettevotmiste algus seostub kdigi kolme riigi puhul autoritaarsete
reziimide kehtestamise jirgse demokraatiat ja parlamentarismi piirava uue
riiklik-rahvusliku iihtsuse poliitika ellu viimisega (1934)*. Tdsi, vihemal
maidral tegeldi enamusrahvuste kultuurisaavutuste riikliku populariseerimisega
varemgi. Néiteks asendati Eestis Kirjanike Liidu algatusel seniste esinduslike
iga-aastaste majandusnéituste (Tartu Eesti Nddal) raames aset leidnud kultuuri-
saavutuste demonstreerimine riiklikult korraldatud Eesti vaimse kultuuri pée-
vade ldbi viimisega (esimest korda 23.-25.02.1934)*, aastast 1938 korraldati
aga sarnaseid, kuid omakultuuripdevade nimetust kandnud {iritusi.

Samaaegselt omariikluse ja omakultuuride arenguga hakati rddkima vaja-
dusest olla ettevaatlik vélismaiste kultuurieeskujude ja -ndhtuse iile votmisel.
Nagu on osundanud poliitik ja Liti Ulikooli filoloogiaprofessor Juris Plakis
(1932) peeti tegevuse ettearvamatuse poolest omariiklusele eriti ohtlikeks
rahvusvahelisi mitteametlikke {ildisema iseloomuga organisatsioone, k.a. Pan-
Euroopa iihendus. Naabermaade vaheline ametlik ja mitteametlik iihistegevus
seostus seevastu aga omariikluse kindlustamisega.”

Suuna votmine iihtse Balti kultuurikoostdd piirkonna ellu kutsumisele olnuks
mdeldamatu ilma voimude poolse heakskiiduta. Kuna intelligents vdimude poolt
seatud piire valdavalt aktsepteeris ja 101 aktiivselt kaasa enamusrahvuste kesksete
riiklik-rahvuslike kultuuride vilja to6tamisel, siis polnud autoritaarsetel rezii-
midel pohjust haritlastele sarnase heakskiidu andmisest keelduda. Pealegi olid

% Kuigi Leedu v&imud alustasid kontrolli tugevdamisega riigipdorde jérgselt (1926), kuju-

nes, sarnaselt Eesti ja Latiga, poordepunktiks ja enamusrahvuse keskse sisepoliitika ellu
viimise alguseks 1934. aasta (Maciulis, “Lithuania’s cultural policy,” 129-130).

%7 Isaiah Berlin, Against the current: essays in the history of ideas, edited and bibliography by
Henry Hardy; with an introduction by Roger Hausheer (Oxford: Clarendon Press, 1989), 379.

®  Autoritaarste reziimide ideoloogiates oli kesksel kohal parlamentarismi kui riikide jaoks
ebasobiva valitsemisvormi kriitika. Toonitades iithiskondade tervendamise vajadust ei nime-
tatud aga ebastabiilsuse tegelikku pohjust — poliitilise kultuuri ja osalusdemokraatia tradit-
sioonide puudumist.

% “Vaimse kultuuri nidal tulemas,” Postimees 27.09.1932, 5; “Ulikool ja uliopilaskond
vaimset kultuuri propageerima,” Postimees 4.11.1933, 4.

% Igaunu, latvju un lietuvju sadarbibas biroja gada parskats no 1. jilija 1934. g. lidz 1.
Julijam 1935. g. (Riga: Latviesu-lietaviesu vieniba: Latvijas-Igaunijas biedriba, 1936), 5-6.

35



vOimud ise juba sellesuunalise sammu astunud: Léti-Leedu ja Eesti-Léti kooli-
konventsioonide solmimisega (vastavalt 1931 ja 1934) oli riikides vdhemus-
rahvustena elavatele naaberriikide enamusrahvastele omistatud, ehkki piiratud
ulatuses, eristaatus. Kultuurikoostddd soodustavate lepete solmimist vaértustas
ametlik vélispoliitika edaspidigi. Néiteks s0lmisid eestlased 1930. aastate teisel
poolel kahepoolsed kultuurikoost6d konventsioonid Soome ja Ungariga, kestva-
malt arutati samalaadse dokumendi alla kirjutamise voimalust ka Rootsiga.

Koik kolm autoritaarset reziimi esindasid iildisemas plaanis iiksikisikute
kditumise mdodukale kontrollimisele-karistamisele suunatud ja kahe maailma-
s0ja vahelises Euroopas rohkelt levinud voimutiiiibi klassikalist mudelit, nn
biirokraatlik-sdjavielist riigikorraldust.”’ P&hjalikumalt totalitaarseid ja autori-
taarseid reziime uurinud Juan José Linz nimetab sarnase biirokraatlik-sojavée-
lise riigikorralduse olulisima tunnusjoonena keskendumist siseriiklikele, men-
taliteedi kujundamisele, eelkdige opositsiooni sotsiaalse kandepinna véhenda-
misele ja ametliku poliitika populaariseerimisele suunatud ettevotmistele.
Patriotismi, rahvustunde, majandusliku arengu, korra ja sotsiaalse oOigluse
vadrtustamise korval véljendub sarnane riigikesksus veel kriitilises suhtumises
vilismaistesse ideoloogiatesse.”

Nii Eestis, Létis kui ka Leedus kujunes iiheks sobiva mottelaadi kujunda-
mise vahendiks haritlaste poolt vélja pakutud enamusrahvuste etnilist uhkus-
tunnet rOhutavatel kontseptsioonidel pohinevate riiklik-rahvuslikku kultuuri
propageerivate kampaaniate labiviimine. Tulenevalt propaganda valdkonna eri-
parast voimendati darmuslikke, nii positiivseid kui ka negatiivseid kiilgi. Eestis,
Latis ja Leedus konstrueeritud omakultuuri kontseptsioonidele saab ette heita
eelkdige lihtsustatud minevikundgemust, mis véljendus néiteks vdhemus-
rahvuste kultuuripdrandi alavééristamises ja traditsionalistliku talupojakultuuri
idealiseerimises.”

Pohjalikumalt Lati intelligentsi ja autoritaarse reziimi omavahelisi suhteid
uurinud I. Zake osundab, et siidika tegevuse kdrval uue rahvuskultuuri vilja
arendamisel ei olnud vdimudele lojaalsed Lati haritlased kitsid autoritaarse
reziimi kiitmisel: Ulmanise riigipdoret nimetati kolmanda drkamisaja alguseks,
autoritarismi aga poliitilis-vaimseks siisteemiks, ilusaks teostunud unistuseks,
Latist rddgiti kui Euroopa taassiinni algatajast, iilistamist leidis ka Ulmanise
isiksus (Suur Opetaja, rahvusliku vaimu kehastus, muinas-Lti hinge sepp).”*

Sarnane haritlaste poolne mittedemokraatlike reziimide iilistamine on 20. sa-
jandile iseloomulik {ildisem néhtus. Teravat sotsiaalset nérvi omavaid haritlasi
kiitkestab see, et need rohkem vo&i vihem darmuslikke ideoloogiad propageeri-
vad reziimid ndivad olema vdimelised tulema toime senini lahendamatuteks
peetud sotsiaalsete probleemide ja vastuoludega. Haritlasi paelub veel autori-

' Juan J. Linz, Totalitarian and authoritarian regimes (Boulder, Co; London: Lyenne

Rienner Publishers, 2000).

% Opcit, 164.

% Maciulis, Valstybés kultiros politika, 287.

% Zake, Nineteenth-century nationalism, 101-102, 109.
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taarsete reziimide poolt vélja pakutud vdimalus aktiivselt kaasa liiia uute
ithiskondade peajoonte kavandamisel ja nende iilesehitamisel. Poliitikateadlane
Mark Lilla nimetab mittedemokraatlike reziimidega kaasa ldinud intelligente
filotiirannlikeks haritlasteks ja iseloomustab pakutud kaasaloomisvoimalust
uute iihiskondade iilesehitamisel Siirakuusa ahvatlusena.”” Midratlus sisaldab
ithtaegu vihjet Platoni ebadnnestunud katsetele mojutada tiirann Dionysiose
poliitilisi tdekspidamisi kui ka tddemust, et haritlasi pimestava teistsuguse
mottelaadi védrtustamisega autoritaarsete ja totalitaarsete reziimide poolt
kaasneb iihtlasi range kontroll kehtestatud reeglitest ja mdttemallidest kinni
pidamise tile.

Mitmed Eesti, Lti ja Leedu haritlaste suust kdlanud libekeelsed véljendid ja
nende vilja tootatud rahvusromantilised késitlused leidsid voimendamist amet-
liku propaganda poolt. Siiski, nagu on osundanud D. Maciulis, distantseerusid
Leedu véimud end ajakirja Naujoji Romuva iimber koondunud radikaalsemalt
meelestatud rahvuslikest haritlastest, hoidudes iihtlasi nende soovitatud 4armus-
liku kallakuga sammude astumisest.”® Sarnast voimude mdddukat rahvuslust ja
distantseerumist ametlikust radikaalsema poliitika ajamist soovinud haritlaste
riihmitustest mérkab ka Eesti ja Léti puhul.

1930. teisel poolel suurenes kolme riigi voimude rahaline toetus loovkul-
tuurile ja rahvusteaduste alastele uuringutele. Uheaegselt rahastamise suurenda-
misega kasvas riigi poolne kontroll summade jagamise iile, tugevdati ametnike
osakaalu kultuurifondide sihtkapitalide otsustajate seas ja alustati uute teadust
koordineerivate struktuuride ellu kutsumisega.

Koik kolm riiki kavatsesid alustada senisest ulatuslikumat teadustegevuse
koordineerimist ja votsid suuna teaduste akadeemiate moodustamisele. Erine-
valt Eestist plaanisid Liti ja Leedu teaduste akadeemiad luua etapiviisiliselt,
alustades rahvusteaduste alaste uuringute rangemast kontrollimisest. Liti Ajaloo
Instituudi (direktor haridusminister Augusts Tentelis, asedirektor Francis Balodis)
loomisele (1936) jargnes peagi (1938) ajaloo, keeleteaduse, rahvaluule ja etno-
graafia valdkondadele keskendunud Antanas Smetona Leedu-uuringute Insti-
tuudi (direktor haridusministri asetditja Kazimieras Masiliinas, asedirektor
Ignas Jonynas) ellu kutsumine. Uheks vahendiks, mille abil piiiiti teadlaskonda
liita uute organisatsioonidega oli riigi rahalise toetuse méira tdstmine, néiteks
pakkusid Eesti voimud akadeemilistele seltsidele vastutasuna iithinemise eest
vastloodud Teaduste Akadeemiaga rahastamise olulist suurendamist.”’

Mairgatavalt erinesid iiksteisest kolme riigi voimude nidgemused ja tegevus
haritlaskonna poliitikasse kaasamise osas. Eestis autoritaarse riigipodrde
jargse demokraatliku korporativismi kehtestamise tottu ette voetud timber-
korraldused, vastupidiselt Litile ja Leedule, spetsialistide {ihenduste tegevust ei

95

Mark Lilla, “Siirakuusa ahvatlus,” tlk. Mért Viljataga, Vikerkaar: Eesti Kirjanike Liidu
ajakiri 8/9 (2002): 130-132.

Maciulis, Valstybés kultiiros politika, 261-262.
7 Tiri Uljas, Eesti Kultuurkapital 1921—1941 (Tallinn: Eesti Kultuurkapital, 2005), 130.
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puudutanud.”® Mitteriiklike iihenduste esindajate valikulise kaasamisega iile-
riigilistesse esinduskogudesse (Rahvuskogu 2. Koda, hiljem Riigindukogu) ja
propagandaministeeriumi asemele loodud Informatsioonikeskuse juures ellu
kutsuda kavandatud nouandva kogu — Seltskondliku Tegevuse Noukogu tege-
vusse (1940) nende sotsiaalne roll Eestis isegi suurenes.”

Latis anti kutse- ja erialaithendustele sarnane kaasa rddkimise digus vaid
osaliselt. Kahe uue ning senini tegutsenutest enam Oigusi omanud kutsekoja
(Kutsekoda ning Kirjanduse ja Kunsti Koda) loomisega (1938) said loomeharit-
lased ja korgharidusega spetsialistid vdimaluse osaleda riigi kultuuripoliitika
kujundamisel.'” T&si, voimalust peaaegu ei kasutatud — Kultuurindukogu (kahe
koja thisistung iilikooli, konservatooriumi, kunstiakadeemia ja Herderi Insti-
tuudi rektorite osavotul) tuli kokku vaid iihel korral (01.02.39), kisitlemaks
poliitika ja teaduse piirimaile jddvat teemat — rahvusliku ajaloo narratiivi
kasutamist etnilise identiteedi kujundamisel.'”’ Kokkusaamine péidis soovi-
tusega vilja anda enamusrahvuse keskset vaatenurka tutvustav Lati kultuuri-
lugu.'”

Vahe tegemist suhtumises riigis tegutsenud {ihendustesse mérkab ka Leedus —
Uhingute ja Seltside Seadusega (1936) kehtestatud registreerimise ndude tiit-
mine vdis mdnikord, niiteks Leedu-Eesti Uhingu puhul, kujuneda pelgaks
formaalsuseks (siseministeeriumi administratiivdepartemangu direktori Aleksas
Survila allkiri esineb tihingu taotlusel kaks korda: nii {ihe selle esitaja kui iiksiti
ka registreerimisotsuse vastu vdtjana), kuid Kaunase Eesti Seltsi jaoks osutus
see mitmeid tagasilooke andnud keerukaks ettevdtmiseks.'*

Sarnaselt Létile kavandas Leedu haridusministeeriumi kultuuri-departemang
1938. a. stigisel haritlaste piiratud kaasamist riigi kultuuripoliitika vélja todta-
misse. Departemangu direktori Vytautas Soblyse selgituste jirgi plaanisid

% See endas kaht tinapievasest vaatevinklist kokku sobimatut méistet sisaldava termin on

siinkohal kasutusel tdhistamaks K. Pétsu autoritaarse reziimi sisepoliitilist kurssi (“Riigi-
vanem K. Pdts’i kdne riigi- ja omavalitsuste juhtidele,” Vaba Maa 17.01.1935, 1; L., “Riigi
iimberkorraldamise eeskava. Riigivanema kone riigiaktusel,” Vaba Maa 18.01.1935, 2).
Uhingute ja nende liitude seaduse (1938) alusel kuulusid likvideerimisele poliitilised
erakonnad. Seaduses (§ 1) ette ndhtud tdiendav kutseiihingute ja nende liitude korraldust
tegevust reguleeriv eriseadus jdi aga vilja tootamata (Mati Graf, “Parteideta parlament —
VI Riigikogu 1938-1940,” Riigikogu Toimetised 4 (2001): 185-193).

% Voimude poolset pakkumist osaleda nduandava kogu tegevuses saab kisitleda kui
mdddukat kompensatsiooni vabaiihendustele pandud kohustuse eest tdita, sarnaselt riigi- ja
omavalitsusasutustega, Informatsioonikeskuse otsuseid. (Riigivolikogu stenograafiliste
aruannete lisad 1939/40. I koosseis. VI istungjdrk (Tallinn, 1940), 321-323).

"% Varem olid ellu kutsutud kaubandus- ja t6dstus-, pdllumajandus-, to6lis- ning ametnike
kojad.

""" Koosolekul esinesid ettekannetega haridusminister ja kutsekoja esimees J. Auskaps —
Kasvatuse eesmdrgid uuendatud Lditis, eksharidusminister A. Tentelis — Ldti ajalugu uuemas
valguses ja rahvaluuleteadlane K. Straubergs — Pilte Ldti ja Léitimaa kultuuriajaloost (Doku-
mentesammlung des Herder-Instituts (DSHI) 100 Knorre, 1fd. 7, S. 536).

' Tbidem, S. 534.

' Yietuvos centrinis valstybés archyvas (LCVA), £943, ap 1, b 1,136, 40, 194jj.
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leedulased, jérgides Saksa Kultuurikoja (Reichskulturkammer) tegevuspohi-
mdtteid'™, loomeliitude esindajaid koondava Kultuurikoja loomist. Liti Kirjan-
duse ning Kunsti Kojaga sarnase poolriikliku loomeliite {ihendava iihenduse
loomise katse vdeti ette 1939. a. algul ka Eestis.

Viitesse, et Eesti haridusministeerium kavandas Saksa Kultuurikoja laadse
struktuuri ellu kutsumist, tasub suhtuda ettevaatusega.'” Ehkki Eesti vdimud
uurisid eelnevalt (1938) kultuuridiplomaatia ja vélispropaganda alase tegevuse
korraldust vilismaal'®, piirdusid ellu kutsuda kavandatud Kultuurikoja funkt-
sioonid, erinevalt propagandaministeeriumile allunud Saksa Kultuurikojast,
vaid siseriikliku esindustegevusega. Seega saab plaani seostada pigem kultuuri-
valdkonna esindusorganisatsiooni ellu kutsumise kavatsusega.

Mitmetahulist enamusrahvuste kesksete riiklik-autoritaarsete ideoloogiate
vilja tootamise teemat sobib kokku votma l4ti ajaloolase Ilgvars Butulis’e vilja
pakutud ja Eesti ning Leedugi puhul enam-véhem paika pidav periodiseering: 1)
peajoonte sOnastamine (mai 1934-1937); 2) ideoloogilise siisteemi loomine,
oige maailmavaate kasvatamise hoogustumine ja tugeva kée (st. tsentralismi)
ning kontrolli propageerimine (1937—oktoober 1939); 3) kriis (oktoober 1939—
juuni 1940)."”

Olulisemat erinevust mérkab kolme riigi sisepoliitikas vaid viimase, kriisi-
perioodi puhul. Teistest varem algas see Leedus (Klaipeda loovutamisega
Saksamaale martsis 1939). Kolmest riigist leevenes rahvuspoliitika enam Litis,
kus jouti koguni baltisakslaste omakultuuri aktsepteerimiseni (1940). Naabritest
jarjekindlamalt Onnestus kriisi perioodil senist ideoloogilist kurssi jirgida
valitsemisel uuele pohiseadusele (1938) tuginenud Eesti voimudel.

1.3. Liitumine laane kultuuriruumiga

Noortel riikidel tuli, korvuti omariikluse toimimiseks vajalike {imberkorralduste
ellu viimise ja iihtsustunde aluseks oleva riiklik-rahvusliku kultuuri pohiseisu-
kohtade viljatootamisega, tegelda veel riigi vélise kuvandi loomisega. Vilja-
poole suunatud tegevustes keskenduti eelkdige omariikluse kehtestamist digus-
tava kultuurilise identiteedi demonstreerimisele, kuid voidelda tuli ka védlismaal
ulatuslikult leviva moonutatud ja vééra infoga. Niiteks on ennast Saksamaal
tdiendanud Tartu Ulikooli lastehaiguste dotsent Aadu Liiiis hiljem meenutanud,
et sakslased kujutasid meid eestlasi ja meie noort riiki kaunis metsikuna ette,
heites ette rahvuskaaslaste eemale torjumist iilikoolist ja {ihe saksa rahvusest
arsti tapmist revolutsiooni ajal Riias.'”®

104
105

Maciulis, Valstybés kultiros politika, 284.

Karjahdrm ja Sirk, Vaim ja véim, 295.

"% EAAf,957n, 13,5 724,1198-199.

"7 https://lv.wikipedia.org/wiki/Autorit%C4%8 1 rais_K%C4%81r%C4%Bca_Ulma%C5%
86a_re%C5%BE%C4%Abms, 01.08.2015.

"% Aadu Liiiis, Tartus ja Rootsis: eluradadel néhtut, kuuldut, meelespeetut (Stockholm:
EMP, 1959), 60.

39



Kirjeldatud vilismaal valitsenud usaldamatus vodramaalaste suhtes oli siiski
ajutine ja tingitud riikidevahelistest vastuoludest. Maailmasdja jargselt valit-
sesid otseselt sdjas osalenud Léédne- ja Ida-Euroopas keerukad olud: riikide
majandusi, eriti toOstust, tabanud sojapurustused t0id paljude jaoks kaasa
hirmutunde tuleviku ees. Lohestunud oli isegi kunagine {ihtne poliitiline maas-
tik — riigid jagunesid voitjateks ja kaotajateks, nende vahele jdid kontinendi sisese
puhvertsoonina uued riigid. Mdtlejate arvates tdhendas sarnane killustumine
kultuurikriisi, taganemist moistuspérasest kéitumisest ja juurdunud veendu-
musest, et Euroopa riike liidab sarnane modernistlik lddnelik kultuur. Viimase
tdhenduses moisteti eelkdige valgustusfilosoofiale tuginevaid rahvusiileseid ja
ildisi védrtushinnanguid, tihist vaimset pérandit.

Sojajargsel ajajéargul tooni andnud Sovinism viljendus isegi teaduses — Saksa-
maa esindajaid ei lubatud osaleda rahvusvahelise teadlaste organisatsiooni Inter-
national Research Council, tinapdevase Rahvusvahelise Teadusorganisatsioonide
Liidu (IRU) eelkéija (1919), toos. Teadlaste ithenduse laialiminek (1926) toestab,
et vastuseisust ei saanud kasu kumbki — ei v3itjate ega kaotajate pool.'”

Tosi, kolas ka mitmeid optimistlikumaid arvamusi. Niiteks vottis sdjajargses
Euroopas ringreisi kestel ndhtu kokku Hermann v. Keyserling, véites, et pohjus-
tatud kultuurikriis oli iseloomult ajutine, vana tiilipi rahvusluse ja imperialismi
kriis. Ta arvas, et ajastule, mil iilekaalus on madalad ja allasurutud impulsid
jargneb rahu ja stabiilsuse ajajark. Kasutades enda véljatootatud terminoloogiat
arvas Keyserling optimistlikult, et konflikt 16ppeb jou, mida ta iseloomustas kui
universaalset elujoudu (sdna-sonalt telluursete joudude), voiduga.'"”

Mitmed 1920-1930. aastate prominentsed motlejad (Johan Huizinga, H. v.
Keyserling, Thomas Mann, Oswald Spengler jt.) rohutasid vajadust vastuseisust
jagu saada, olles arvamusel, et Laéne-Euroopa iihiskond ei suuda iile elada jarg-
mist riikidevahelist konflikti, mille latteid ndhti agressiivsete ja revanSistlike
ideoloogiate esilekerkimises 1930. aastate Saksamaal ja Venemaal.

Veendumust, et kultuurikontaktide edendamine véhendab rahvaste ja kul-
tuuridevahelisi vastuolusid jagasid ka Rahvasteliidu asutajad. Uhendus vdttis
ette katse taastada purunenud Euroopa kultuuri {ihtsust ja kutsus ellu ndgemust
vaimsest koostdost kui uuest Euroopat iihendavast ristiusu sarnasest joust''
propageerinud Rahvusvahelise Vaimse Koostod Komisjoni.''> Rahvasteliidu

109 .. . . . . . .
A. G. Cock, “Chauvinism and internationalism in science: the International Research Coun-

cil, 1919-1926, “Notes and records of the Royal Society of London 37, no. 2 (1983): 249-288.
"% Hermann von Keyserling, Das Spektrum Europas (Heidelberg, 1928), 459-460; vt. ka:
Richard Kuehnemund, “German prophets of doom and hope,” Journal of the history of ideas
3, no. 4 (1942): 455-456.

"1 Ppeeter Tarvel, “Vaimse koostéd iilesandeid niitidisajal,” Looming 5 (1938), 558; é&ra-
triikk: Peeter Tarvel, Demokraatia tulevik, koost. Toomas Karjahdrm ja Hando Runnel
(Tartu: Ilmamaa, 2002), 132—133.

"2 Nimetuse t3lkimisel erinevatesse keeltesse kasutati teinekord ka terminit komitee. Rah-
vusvahelise Vaimse Koost66 Komisjoni tekkimist ja tegevust on pdhjalikumalt késitlenud
arhiivimaterjalidele tuginedes Daniel Laqua (Daniel Laqua, “Transnational intellectual
cooperation, the League of Nations, and the problem of order,” Journal of global history 6
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peaassamblee esimesel istungil kiideti heaks resolutsioon Vaimse t66 koordi-
neerimisest ja moodustati 12 liikmeline komisjon, mis pidi jirgmiseks istungiks
vilja tootama selgepiirilisemad soovitused riikidevahelise {ihistegevuse alusta-
miseks.'” Viimase puhul tuli, nagu osundas Rahvasteliidu Noukogu president
Léon Bourgeois (1921), erilist tdhelepanu pdorata rahvuslike tunnete riivamise
viltimisele, sest

haridussiisteemid, teaduslik voi filosoofiline uurimistoé voivad anda suure-
pdraseid rahvusvahelisi tulemusi, kuid nad ei kdivitu ega ei edene juhul kui nad
pole poimitud siigava rahvusliku tundlikkusega (League of Nations Olfficial
Journal 1921, pp. 1105).

Alul Londonis, hiljem Genfis igal aastal nddalaks ajaks kogunenud 15 liikmelise
Rahvusvahelise Vaimse Koost66 Komisjoni liikmed nimetas ametisse Rahvaste-
liidu ndukogu.'"* Selle apoliitilise, erinevate riikide prominentsemaid haritlasi
koondanud iihendusena tegutsenud komisjoni (ainsa Baltimaade esindajana valiti
1938. a. komisjoni liikmeks Liti Ulikooli rektor Martin§ Primanis) niigemuses
tdhendas vaimne koostod keskendumist riikide kultuurilise arengutaseme
ithtlustamisele ja vihem arenenud ning s6jas kannatanud riikide abistamisele.
Uhenduse teiseks tegevussuunaks oli vastastikusel austusel tugineva kul-
tuurisuhtluse edendamine ja uue maailmapoliitikaga sarnaste tildisemate rahvus-

(2011), 223-247). Sama teema on Laqua uurimuses mitte kasutatud ametlike triikiste (sh
ajakirjad League of Nations. Official Journal ja Coopération intellectuelle) alusel lahti
kirjutanud veel kdesoleva uurimuse autor (Rdmmer, “Intellectual partnership,” 109—137).
Uuritud on veel Aasia riikide osalemist vaimse koostdo liikumises (Takashi Saikawa, “From
intellectual co-operation to international cultural exchange: Japan and China in the Inter-
national Committee on Intellectual Co-operation of the League of Nations, 1922—-1939”
(Doktoritos, Heidelbergi Ulikool, 2014), urn:nbn:de:bsz:16-heidok-202945, 04.05.2015).
Ilmunud on ka mitmeid Rahvasteliidu tegevust késitlevaid uurimusi (vt. nditeks Martyn
Housden. The League of Nations and the Organization of Peace (London; New York:
Routledge, 2014).

"3 Tihelepanu podramist riikidevahelise kultuuri- ja haridussuhtluse valdkonnale soovitas
Prantsusmaa Rahvasteliidu Uhendus 1920. aasta suvel Rahvasteliidul peasekretirile
saadetud kirjas. Prantslased pidasid vajalikuks Rahvusvahelise To6organisatsiooniga (ILO)
sarnase, alaliselt tegutseva Vaimse Labikdimise ja Hariduse Organisatsiooni (Office for
Intellectual Intercourse and Education) ellu kutsumist, ning olid vélja todtanud ka uue
ithenduse pohikirja kavandi (League of Nations. Official Journal 1920, 445-451). Veelgi
varem, Esimese maailmasdja eel oli ulatuslikuma kultuuri- ja hariduskoostdd alase
ithistegevuse alustamist kavandanud Nobeli rahupreemia laureaadi Henri La Fontaine ja Paul
Otlet asutatud (1907) Rahvusvaheliste Uhenduste Kesbiiroo (Central Office of International
Associations), tdnapdevase Rahvusvaheliste Liitude Liidu (Union of International Unions)
eelkdijasse kuulnud tihendused (League of Nations. Official Journal 1921, 1106—1110).

""" Komisjon koondas erinevate riikide prominentseid haritlasi, enim tuntumatest nime-
tagem prantsuse filosoofi Henry Bergson’i, saksa fiilisikut Albert Einstein’i, prantsuse
poliitikut ja ajaloolast Edouard Herriot’i, tehhi ajaloolast Josef Susta’t, rootsi radioloogia-
teadlast Gosta Forssell’i, poola-prantsuse fiilisikut Marie Curie-Sktodowska’t, Hollandi
kultuuriloolast J. Huizinga’t, saksa kirjanikku T. Mann’i, Briti klassikalist filoloogi, kirja-
nikku ja tolkijat Gilbert Murray’d, Sveitsi teadlast ja kirjanikku Gonzague de Reynold’i.
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vahelise kultuurikoost6d universaalsete pShimdte ja normide kehtestamine.
Ehkki lepingutele alla kirjutamine oli vabatahtlik, iihinesid riigid nendega
tarmukalt. Eesti ratifitseeris vihemalt 52 erinevat iilemaailmset konventsiooni,
lepingut ja deklaratsiooni, iihinedes seeldbi téhtsamate kultuurilist koostodd
reguleerivate dokumentidega. Neli neist seonduvad otseselt kultuurikoostdo ja
vaimse koostdd organisatsiooni tegevusega.

Rahvusvaheline konventsioon rahvuslike ajalooliste ja kunstiliste muinsus-
varade kaitseks seadis eesmirgiks kultuurivarade paastmise hdvingust. See puu-
dutas eelkoige riikidevahelise teabevahetuse parandamist, takistamaks muinsus-
varade véljavedu koloniaalmaadest, kultuuriviértuste registrite loomist ja sea-
dusvastaselt riigist vilja viidud varade tagastamist. Eesti esindajaks Rahvusvahe-
lisse Monumentide Komisjoni méédras riigivanem vélisminister Karl Selteri ette-
panekul haridusministeeriumi teaduse- ja kunsti osakonna juhataja Gottlieb Ney.'"

Kasvatusliku iseloomuga filmide rahvusvahelise leviku holbustamise kon-
ventsioon, mis tootati vélja Roomas tegutsenud Rahvusvahelise Kasvatusliku
Kino Instituudi poolt, késitles rida meetmeid soodustamaks rahvusvahelist
Oppefilmide vahetamist, nagu nende tollimaksust vabastamine, tehniliste para-
meetrite {ihtlustamine ja teabelevi parandamine. Eesti ratifitseeris kokkuleppe
vaatamata majandusministeeriumi vastuseisule. Viimast pdhjustas kartus, et
oppefilmide tollimaksust vabastamist vdidakse kuritarvitada ja leiti kasulikum
olevat jétkata vanamoodi — tollidest vabastamine toimus majandusministeeriumi
poolt haridus- ja sotsiaalministeeriumi ettepanekute alusel.''® Sama kokkuleppe
ratifitseerisid ka Liti ja Soome.

Rahvasteliidu tdiskogu poolt loodi 1937. a. komisjon vélja tootamaks ulatus-
likumat raadioalast tihistegevust késitlevat dokumenti — Rahu huvides raadio-
levi kasutamise rahvusvahelist konventsiooni. Lepe nigi ette ulatuslikku Rah-
vasteliidu ideede, rahuliku kooseksisteerimise ja végivallavabade rahvusvahe-
liste suhete propageerimist (loengud, reportaazid, muusika ja saadete vahetus).
Olgu 6eldud, et raadio oli selleks ajaks saavutanud populaarsuse ka Eestis, Latis
ja Leedus — raadioloa omanike arv kasvas riikides kiiresti (kuulamislubade ja
elanikkonna suhtarv 1939.a. moodustas vastavalt 86 000/1 134 000, 134 900/
1 995 000 (01.12.1938), and 59 393/2 42 1570).""

"> ERA, £957,n 13, s 724, 1 103-104.

" BAA, £957,n 13,5 399, 122-23, 29.

"7 Ametlikule statistikale tuleb juurde arvata ka nn jinesed, st kuulamisluba mitte omanud
kuulajad. Kuigi raadiojéneste arvu kohta tdpsed andmed puuduvad, on arvatud, et Eestis oli
ametlikult registreerimata ja kuulamisluba omavate raadiokuulajate arv enam-vihem vordne
(Ivar Trikkel, Ringhddling eile ja tina (Tallinn: Valgus, 1977), 50). Rahvaarvud on voetud
CIA eclkiija, USA Strateegiliste Teenistuste Valitsuse (US Office of Strategic Services)
Teise maailmasdda ajal (1944) koostatud aruandest “Wartime Population Changes in Areas In-
corporated into the Soviet Union in 19391940, http:/www .lituanus.org/1981 3/81 3 07.htm,
03.10.2009; kuulamislubade puhul tuginetakse allikatena: Trikkel, Ringhddling eile ja tina, 40;
http://www.arhivi.lv/sitedata/ ZURNALS/zurnalu_raksti/45-73-VESTUREKruks-Radio.pdf,
01.10.2009, http://www.zilionis.lt/history/rproblem.htm, 01.10.2009.
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Asjaolu, et kokkuleppe viljatdotajate hulgas olid Esimese maailmasdda jargse
maailma poliitilise korralduse (New World Order) iiks kavandajaist, mdjuka
Kuningliku Vilispoliitika Instituudi (Chatham House) iiks juhtfiguure Alfred
Zimmern ja Rockefelleri Fondi Euroopa esindaja Tracey M. Kittredge néitab, et
ei piirdutud vaid selle oma ajast ette ruttavalt kava viljatdotamisega, vaid sama-
aegselt iiritati sellele leida ka rahvusvahelisi rahastajaid.'"®

Rahvusvaheline Vaimse Koost66 Komisjon rohutas koolidpikutes naaber-
rilke puudutava informatsiooni objektiivsuse ja tolerantsuse tdhtsust keskse
ritkidevahelise iiksteisemdistmist parandava tegurina esmakordselt 1925. a.;
1935. a. tootas Rahvusvaheline Vaimse Koostdo Instituut vilja nii vastavate
riikidevaheliste kokkulepete kui ka rahvusvahelise deklaratsiooni tekstid. Rea
riikkide vastuseisu tottu iihtsete Opikute objektiivsuse kontrollimiseks kasu-
tatavate praktikate vilja tootamisele kahepoolsetel lepetel tugineva siisteemi
tilesehitamine siiski ebadnnestus.

1937. a. oktoobris Genfis alla kirjutatud Ajaloodpikuid ja -opetamist késitlev
rahvusvaheline deklaratsioon (The Declaration on Teaching History / Revision
of School Text-books) rdhutas vajadust vélisriikide ajaloo dpetamisel jirgida
tolerantsust. Olgu deldud, et Eesti oli tihest seitsmest kokkuleppe heaks kiitnud
riigist (lepingu ratifitseerisid veel Soome, Norra, Rootsi, Holland, Belgia ja
Kreeka). Kuigi Lati ja Leedu kokkuleppega ei tihinenud on kdigi kolme riigi
tegevust koolidpikute sisu iihtlustamisel hinnatud edukaks.'"

Rahvusvahelisele Vaimse Koostoé Kokkuleppele (The International Act con-
cerning Intellectual Cooperation) kirjutasid 1938. a. alla 45 riigi esindajad.
Dokument rohutas vaimse koostod litkumise soltumatust paevapoliitikast ja
tdpsustas organisatsioonilist iilesehitust — olulisimate struktuuridena leidsid
nimetamist rahvuslikud komisjonid ja Rahvusvaheline Vaimse Koostd6 Insti-
tuut. SOja puhkemise tdttu jdi see lepe enamiku maade parlamentide poolt
ratifitseerimata, peagi peatus ka Rahvusvahelisele Vaimse Koost6d Komisjoni
ja selle sekretariaadi tegevus. Ehkki Rahvusvahelise Vaimse Koost6o Instituudi
direktor Georges Bonnet oli 1939. a. septembris sunnitud vallandama enamuse
tootajaskonnast, jatkas instituut kultuurisuhtluse koordineerimist kuni 1946. a.
16puni, mil andis volitused iile UNESCO-le."*’

Balti riikidest ratifitseeris lepingu ainsana Liti, teised ei suutnud leida raha-
list katet Pariisi Instituudi iilalpidamiskuludeks. 9. Balti riikide vélisministrite
konverents Kaunases (1939) otsustas, et riigid noustuvad Pariisi kokkuleppe

""" Jo-Anne Pemberton, “Towards a new world order: a twentieth century story,” Review of

International Studies 27 (2001): 265-272; D. C. Watt, “Every war must end: war-time
planning for post-war security, in Britain and America in the wars of 1914-18 and 1939-45.
The roles of historical example and of professional historians,” Transactions of the Royal
Historical Society. 5th Series 28 (1978): 159—173.

"4 handbook for the improvement of textbooks and teaching materials as aids to
international understanding (Paris: UNESCO, 1949), 34.

120 «Jjudgment No. 16 of the Administrative Tribunal of the International Labour Orga-
nization,” http://www.ilo.org/public/english/tribunal/fulltext/0016.htm, 14.09.2009.
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ratifitseerimise korral maksma Vaimse Koostd0 Instituudi toetuseks mini-
maalset lilkmemaksu, 750 kuldfranki riigi kohta aastas.'*'

1.4. Kokkuvote

Valgustusajastul alanud mdiste kul/tuur kasutamine sotsiaalseid muutusi ise-
loomustava terminina t3i kaasa kogukondade vaimse iihtsuse iildisema véartus-
tamise, mis paddis sootsiume iihiskondadeks liitvate tegurite iimber hinda-
misega. Senise riigikeskse rahvuse kontseptsiooni asendumine uue nigemusega
vaimsel iihtsusel pdhinevast sootsiumide iilesest identiteedist vdoimaldas alus-
tada omakultuuride konstrueerimist ka tiitelrahvaste staatust mitte omanud rah-
vastel. Moiste kultuur kasutusele vOtmine tdhistamaks universaalseid ja inim-
tthiskonnale omaseid véértusi ning rahvastliku sotsiaalse mobiilsuse hiippeline
suurenemine 19. sajandi 16pul vdimaldasid, tdiendavalt, alustada ka ulatus-
likuma mitteametliku rahvusvahelise iihistegevusega.

Léaéneliku kultuuriorientatsiooniga korgkultuuri iilesehitamine oli Tsaari-
Venemaa lagunemise tulemusel iseseisvunud Eesti, Liti ja Leedu jaoks riik-
likult oluline iilesanne, mille tditmist tdlgendati kitte vdidetud omariikluse po-
listamisena. PShirahvuste kesksete korgkultuuride iilesehitamisel saab eristada
kaht etappi. Haridusministeeriumides todtanud haritlaste eestvedamisel kesken-
duti omariikluse esimestel poolteisel kiimnendil valdavalt omakultuuride vélja
arendamisega seotud tegevuste toetamisele. Enamusrahvuste kesksete rahvus-
kultuuride vélja arendamisele suunatud tegevused piirdusid valdavalt haritlaste
ringkondadega, ulatuslikumate omakultuuri propageerivate ettevotmiste kor-
raldamisega (Eesti Nédal) alustati alles perioodi 16pul (1934).

1930. aastate teisel poolel, peale autoritaarsete reziimide kehtestamist kdigis
kolmes riigis, tuli omakultuuride arendamisel juhinduda ametliku ideoloogia
seisukohtadest. Teiselt poolt, autoritaarsete reziimide ideoloogiliste siisteemide
vilja tootamine olnuks voimatu ilma haritlaste kaasa 166miseta. Vastukaaluna
lojaalsuse eest suurenes loovkultuuri valdkonna ja etnokesksete teadusalade
riiklikku rahastamine, kuid {ihtlasi kasvas ka voimude poolne kontroll summade
jagamise lle.

Uute korgkultuuride tilesehitamist alustades tuginesid haritlased varasemast
universaalsete rahvajuhtidena tegutsemise ajast parinevale idealistlikule nidge-
musele iseseisvunud Eesti, Liti ja Leedu automaatsest kuulumisest lddne kul-
tuuriruumi. Asudes kontakte looma vilismaa asutuste ja haritlastega pdrkusid
aga kolm noort Balti riiki kokku ootamatu raskusega — Lédne-Euroopa riikide
poolse passiivsusega sidemete arendamise osas tsaari-Venemaa lagunemisel
tekkinud uute riikidega. Kultuurikriisi {ile elav Euroopa oli Esimene maa-
ilmasdda jirgselt jagunenud vditjateks ja kaotajateks, taganetud oli kestvamalt
jagatud veendumusest, et riike liidavad valgustusfilosoofiale tuginevad rahvus-
iilesed ja iildised vddrtushinnangud ning tihine vaimne pérand.

21 ERA, 1108, 1 5,s 918, 1205-208.
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Usaldamatust alles sdltumatuse saavutanud riikide suhtes néitasid iiles isegi
vilismaa akadeemilised ringkonnad, kes pidasid kolleegidena vdrdseteks vaid
iiksikuid juba rahvusvahelist tunnustust omanud Eesti, Lati ja Leedu teadlasi.
Kujunenud olukorras pidasid riigid vdga oluliseks kaasa 106mist kultuuri- ja
hariduskontaktide arendamisel voOrdsuse pohimotete jargimist propageerinud
rahvusvahelise vaimse koostdo liikumise kavandatud tegevustes. Paraku seisid
kolm riiki peagi silmitsi tddemusega, et ehkki rahvusvaheline liikumine kasitles
vaimset koost6dd ristusu sarnase uue Euroopat iihendava jouna oli ta veel liig
ndrk viimaks ellu kavandatud ulatuslikumat iihistegevust ja abistamaks sdjas
kannatanud riike.

Ladneliku kultuuriorientatsiooniga korgkultuuri vilja arendamise iilesanne
tdideti nii Eestis, Litis kui ka Leedus peajoontes 1930. aastate alguseks. Rahvus-
iilikoolide kiimnenda tegevusaasta tdhistamise pidustuste kédigus todeti koigis
kolmes riigis, et uutele nduetele vastav haridusasutuste vorgustik on iiles ehi-
tatud, enamusrahvuste keeled omandanud korgharidus- ja teaduskeelte staatuse,
ning humanitaaralade esindajate poolt vilja todtatud enamusrahvuste etnilist
eneseteadvust viljendanud kontseptsioonid. Kdigi nende tegevuste puhul omas
edu saavutamisel kaalukat rolli osalemine ulatuslikumas rahvusvahelises ja
Balti- ning Ladanemeremaade vahelises iihistegevuses.
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2. PIIRKONDLIK KULTUURI- JA HARIDUSKOOSTOO

Bulduri konverentsil (1920) vélja tootatud ulatuslikuma thistegevuse arenda-
mise kavad ndgid ette astuda, lisaks poliitilisele koost6d kavandamisele, samme
ka majandusliku, sdjalise ja kultuurilise iihistegevuse arendamiseks. Koost6o
keskseks eesmirgiks seati siiski, sarnaselt varasemate kokkusaamistega, julge-
olekugarantiide vélja todtamine. Poliitilise iihistegevuse alustamist tabanud
torked t0id kaasa kavandatud koostdo seiskumise teisteski valdkondades, sest
suuresti veel kujutluse tasemele jadva piirriikide vahelise koostodregiooni ellu
kutsumine olnuks joukohane olnud vaid liitriigile.

Piiririikide vahelise koostodpiirkonna ellu kutsumist raskendas mérgatavalt
parasjagu aset leidnud kunagiste suurriikide kesksete iihistegevuse regioonide
timbervormumine Lé&nemere piirkonnas. 1920. aastatel valitses pikemat aega
ebaselgus, kas Eesti ja Liti kuuluvad iseseisvate riikidena Pohjamaade koostdo-
piirkonda, vdi moodustavad koos mdne saatusekaaslastest naaberriigiga eraldi-
seisva regiooni. Kunagiste La&nemere kubermangude aladel tekkinud Eesti ja
Lati alustasid omavahelist iihistegevust kaitse- ja liiduleppe sdlmimisega (1921),
kuid piiririikide piirkondlik staatus hakkas selguma alles kiimmekond aastat
hiljem.

Leedu ja Poola konflikti tttu votsid vennasrahvaga ulatuslikumat 1dbikdimist
jatkata soovinud létlased ette ainulaadse kahe riigi vahelise sOprusiihingute
tasandi koost0d kavandamise. Algselt iildisema kultuuridiplomaatia edenda-
misega piirdunud ettevotmised asendusid peagi, Pohjamaades tegutsenud
Pohjala Uhenduste eeskujul, kavakindla iihistegevusega kahe riigi vahelise 1bi-
kdimise arendamiseks. Kultuurisuhtluse edendamise korval kujunes sdprusiihin-
gute teiseks keskseks tegevussihiks Eestit, Litit, Leedut ja Soomet ithendava
Balti Liidu kava realiseerimise propageerimine.

Uhistegevust koordineerinud Liti-Leedu koostddbiiroo ja esinduslike fooru-
mitena koos kdinud Léati-Leedu kongresside osalejaskonda iiritati kaasata ka
eestlasi, kuid ettevotmised ebadnnestusid kuni Balti poliitilise koostddpiirkonna
vormumiseni (1934). Ebaedu saab seletada iihelt poolt poliitiliste teguritega,
teisalt aga asjaoluga, et peale Eesti ja Liti eemale jatmist POhjamaade koost6o-
piirkonnast oli Rootsi votnud suuna tihedama kultuurilise 1dbikédimise arenda-
misele eestlaste ja ldtlastega. Vaatamata asjaolule, et vormiliselt oli tegemist
mitteametliku kursiga, suutsid suhtluse arendamist vedanud nimekad haritlased
maérkimisvédrselt kaasa aidata Eesti ja Lati ning Pohjamaade vahelise l4bi-
kdimise arendamisele.

Balti poliitilise koostod piirkonna vormumisega kaasnes leedulaste soov
senisest ulatuslikuma kultuurilise 1dbikdimise arendamiseks nii regiooni siseselt
kui ka PShjamaadega. Ulatuslikuma lébikdimisega sooviti alustada vdimalikult
kiiresti ja suhtluse aluseks, sarnaselt Balti Ententega, peeti otstarbekaks votta
Rahvasteliidu poolt aktsepteeritud koost6d pdhimdtted.

Leedulaste ndgemuses omistati kultuurisuhtluse aluste vélja todtaja roll piir-
kondlikele rahvuslikele vaimse koost6d komisjonide konverentsidele. Seega

46



soovisid leedulased uues ja veel vormumisel olevas Balti koostdopiirkonnas
ainulaadse ja vormilt isegi Pohjamaadest keerukama kolmetasandilise kultuuri-
koostdo arendamist (kutse- ja erialakoost6d, sdprusiihingud ning vaimse koos-
tod komisjonid). Uus ja maailmas ainulaadne tippharitlaste piirkondlik
koostdotasand voimaldas dra kasutada Rootsi ja Soome haritlaste aktiivsust
sidemete arendamisel ning kaasata neid ekspertidena valdkondlike Balti ja
ulatuslikumate Balti- ning Pohjamaade vaheliste koostookavade vélja tdotajate
hulka.

Kéesolevas peatiikis kisitletakse 1&dhemalt: 1) kuidas vormus nédgemus Balti
koostodpiirkonnast; 2) kuidas tekkis ndgemus piiririikide haridus- ja kultuuri-
koostodpiirkonnast; 3) miks kutsuti ellu soprusiihingud ja rahvuslikud vaimse
koost6d komisjonid; 3) missugused olid nende kahe koostodtasandi visioonid
kultuurisuhtluse edasiste arengusuundade osas. Nimetatud kiisimuste korval
voetakse ldhema vaatluse alla Bulduris (1920) heaks kiidetud piiririikide vahe-
lise kultuuri- ja hariduskoostod arendamise kava, selle realiseerimisega seotud
tegevused ja soprusiihingute ning rahvuslike vaimse koost66 komisjonide teke
ja tegevus piirkondliku kultuurikoostd6 edendamisel.

2.1. Balti poliitilise koost66 piirkonna ellu kutsumine

Balti Liidu ellu kutsumise vOimatuks teinud Leedu-Poola konflikt tdi kaasa,
lisaks Bulduris kavandatud tihistegevuse soiku jadmisele, ka iildisema tagasi-
166gi uue Balti koostodpiirkonna konstrueerimisel. Jatkates kaasa 166mist Balti
Liidu ellu kutsumise katsetes sdlmisid Eesti ja Léti, kunagiste tsaari-Venemaa
Lainemere (Balti) kubermangude aladel tekkinud uued riigid, véltimaks poliiti-
liseks tolmuks muutumist, omavahelise ametliku koostdd leppe. Dokumendi
teksti koostanud Ants Piip on hiljem selgitanud, et Eesti ja Ldti kaitse- ja liidu-
leping oli sisult paljuski identne Rahvasteliidu egiidi all sdlmitud Véikeliidu
riikide vaheliste julgeolekulepetega.'>

Vaatamata piiririikide vahelise iihistegevuse alustamise ebadnnestumisele
olid Eesti ja Léti seisukohal, et uue Balti riikide koostddpiirkonna ellu kutsu-
mise katseid on vajalik jitkata. Arvestades mdiste balti suuresti virtuaalset ole-
must ja selle kasutamist geograafilist erinevate piirkondade iihtsuse téhista-
miseks — iseloomulike néidetena nimetagem termineid balti hdimud ja
baltisaksa provintsid — oli tegemist iilimalt keeruka iilesandega. Lahenduse
leidmine kiisimusele, kas Balti koostodpiirkonda peaks kolmanda riigina
kuulma Soome v&i Leedu kujunes teema mitmetahulisuse tottu aega ndudvaks.
Eestlased ja ldtlased soovisid vennasrahvaste kaasamist iihistegevusse, kuid
tihedama ldbikdimise arendamine leedulastega ndudnuks selgepiirilise
seisukoha votmist Leedu-Poola konflikti osas.

Liihemat aega Tartus geograafiaprofessorina tootanud Mihaly (Michael)
Haltenberger tuli uurimuses Kas Baltimaad kuuluvad Ida-, Pohja voi Kesk-

122 Ants Piip, “Eesti ja Liti,” Akadeemia 4 (1937): 210, 213.
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Euroopasse? (Gehort das Baltikum zu Ost-, Nord- oder zu Mitteleuropa?) vilja
raskelt realiseeritava soovitusega kutsuda uus Balti koostdopiirkond ellu Eesti,
Lati ja Soome vahelisena. Kuigi Haltenbergeri uurimus eestlaste, litlaste ja
soomlaste seas mirkimisvédrset tdhelepanu ei leidnud, kandusid selles sisal-
dunud seisukohad iile Rootsi geograaf Sten de Geeri Baltoskandia kontsept-
siooni (1928). Tuginedes Haltenbergeri argumentatsioonile viitis de Geer, et
Ladnemere idakalda uutest riikidest kuuluvad Pdhja-Euroopa koostdopiirkonda
vaid kunagiste Balti kubermangude aladel asunud Eesti ja Liti.'>

Eesti ja Lati kdhklused kas votta suund iihistegevuse arendamisele Leedu vai
Soomega 10petas kahe riigi ametlike PGhjamaade poliitilise koostdopiirkonnaga
liitumise taotluste tagasi lilkkamine (1928)."** Kuna Soome oli Pdhjamaade
koostodpiirkonnaga iihinenud juba varem (1924) tuli edaspidi poliitilise koostdo
piirkonna ellu kutsumisel vdimaliku partnerina arvesse vaid Leedu.

Skandinaaviamaade iihistegevust koordineerinud rootslased iiritasid Eesti ja
Lati vélja jadmist Pohjamaade poliitilise koostdd piirkonnast kompenseerida
tihedama kultuurisuhtluse kaudu Lé&inemere idakalda riikidega. Tihenenud
kultuurisuhtlus innustas omakorda haritlasi arendama Balti- ja Pohjamaade
kultuurikontaktide edendamisele suunatud tegevusi. Mitmesugustest koostood
edendanud iihendustest kujunesid olulisemateks Akadeemilise Eesti-Rootsi
Seltsi tegevus iildisema kultuurisuhtluse arendamisel ning Kommittén for baltiskt
samarbete poolt Stokholmi iilikooli juures korraldatud iga-aastased kolme-
kuulised Balti Instituudi nimelised kursused 1931-1939.

Varasemast selgem ndgemus Lédnemeremaade iihispiirkonnast, sai oma-
korda oluliseks Eesti, Liti ja Leedu omakultuuride arendamist mojutanud tegu-
riks. Eesti, Liti ja Leedu haritlaste ulatuslikum ldbikdimine Rootsiga t3i kaasa
Ladnemere keskse vaatenurga sisse vOtmise uute rahvuskultuuride aluseks
olnud narratiividesse ja etnokesksuse vihenemise.

Eesti ja Lédti vahelisest ametlikust tihistegevusest korvale jddmist korvas
leedulaste jaoks moneti mitteriiklikul tasandil arenenud koost66 hdimurahva
litlastega. Litlaste esimene katse (1923) kaasata Balti Uhtsuse Uhingu ellu
kutsumise kaudu kahe vennasrahva vahelisse tihistegevusse ka eestlased eba-
dnnestus.'” Kiimme aastat hiljem (1933) vétsid litlased ette uue sarnase vaba-
ithenduse loomise katse. Kuigi Riias ellu kutsutud Balti Uniooni (Liidu) Uhingu
tegevuspiirkond piirdus Litiga kuulus selle liikmeskonda mitmeid nimekaid
Eesti ja Leedu lihiskonnategelasi.

Balti Uniooni Uhingu (1933-1935) peamiseks tegevuseks kujunes avalike
koosolekute korraldamine, kus iiritati jitkata Balti Liidu konverentsidel alus-
tatud Eesti, Lati ja Leedu vahelise koostodpiirkonna ellu kutsumise kava vilja

12 Sten De Geer, “Das geologische Fennoskandia und das geographische Baltoskandia,”

Geografiska Annaler 10 (1928): 136.

2% Hackmann, “From objekt to subject,” 423.

'3 Lehti, A Baltic League as a construct of the new Europe, 498. Uhenduse on nimetus
ligikaudne, originaaltekstis esineb see ingliskeelsena (The Association for Promoting Baltic
Unity). Nimetuse eesti voi liti keelse variandi kindlaks tegemine kujunenuks liig aega
ndudvaks.
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tootamist. Kuna Balti Liidu ellu kutsumise katsed olid 16ppenud, nagu on
osundanud The Annales of the American Academy of Political and Social
Science avaldatud artiklis A. Piip'*’, Saksamaa ja Venemaa vastuseisu tdttu,
peeti juba enne uue iihenduse ellu kutsumist oluliseks toonitada selle patsifist-
likku ja iildhumanistlikku iseloomu. Uhenduse peasekretir, diplomaat Karlis
Ozols toonitas Kuningliku Vilispoliitika Instituudi (Royal Institute of Inter-
national Affairs) vilja antud mainekas ajakirjas International Affairs selle
tegevussihina Rahvasteliidu vélja tootatud riikidevahelise suhtluse pohimotteid
(loobumine jou kasutamisest riikidevahelistes suhetes, kollektiivse julgeoleku-
stisteemi loomine ja vastastikune abi agressiooni korral, tuginemine majandus-
koostdd arendamisel pariteetsusele ja vastastikusele austusele) jargiva piir-
kondliku koost66 edendamist.'”’

Uue iithenduse ametlikus programmis (pShiprintsiibid) rohutati, et selle kesk-
seks eesmirgiks on aktiviseerida meie ja naabrite kooskolastatud organi-
seeritud tegevust eesmérgiga kutsuda ellu alul Balti ning seejérel ka Balti- ja
PShjamaade vaheline koostodpiirkond (sonasdnalt: Ldti, Eesti ja Leedu liidu
loomine tuleb lugeda loomulikuks tirgalguseks suuremale liidule Balti mere
iimber).'*®

Seisukoha etapiviisilisest liikumisest ulatuslikuma Balti- ja Skandinaavia-
maade koostdd suunas sdnastas esmakordselt Liti-Leedu Uhing 1929. a. Nagu
toonitas Balti Uniooni Uhingu avakoosolekul peetud tervituskdnes (1933) Liti-
Leedu Uhingu esimees Janis Riteris kujunenuks kolme riigi vahelise Balti
riikide koostoopiirkonna ellu kutsumisest

meie tuleviku kindlustamise esimene ja pea etapp. Kui kolmikliit on saavutatud,
siis voime moelda suurema Balti rahvaste iihingule [st. liidule]. Kes omalt poolt
kaasa ei aita Balti kolmikliidu téole, see tootab oma rahva enesetapmise kallal
(Baltijas Unija. Bulletin 1 (1933): 44).

Tsitaat osundab, et visioon ulatuslikumast {ihispiirkonnast oli veel neli aastat
hiljem jdénud vaid ebaméiéraseks tulevikundgemuseks mis pidi eestlastele ja
latlastele kompenseerima kahe riigi ebadnnestunud liitumise katset PGhjamaade
poliitilise koostdd piirkonnaga (1928). Todsi, markimisvairselt hoogustunud
Ladnemere iilene kultuurisuhtlus andis siiski tunnistust tosiasjast, et Eesti, Lati

126 Antonius Piip, “The Baltic States as a regional unity,” Annals of the American Academy

of Political and Social Science 168 (1933): 174.

"7 Charles Ozols, “Russia, Germany, and the Baltic States,” International Affairs, Royal
Institute of International Affairs, 13, no. 4 (1934): 558-560. Ehkki Ozols rdékis asutamis-
koosolekul vajadusest ellu kutsuda Pan-Ameerika Liidu laadne iile-Euroopaline iihendus,
todes ta koheselt, et tegelikkuses on sarnase ulatusliku koost6d arendamine voimatu (Charles
Ozols, “Situation internatiationale des pays Baltiques,” Baltijas Unija. Bulletin 1 (1933): 20—
22.
¥ Gustavs Zemgals, “Baltijas Unijas mérki un pamatprincipi,” Baltijas Unija. Bulletin 1

(1933): 16.
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ja Rootsi haritlased olid tihel meelel kahe riigi jatkuva kuulumise osas
PShjamaade kultuuriruumi.

Ebadnnestunud liitmiskatse ulatuslikuma koostédruumiga sundis eestlasi ja
latlasi vOtma kursi Ladnemere idakalda riike ithendava koostdodpiirkonna ellu
kutsumisele — 1930. aastate alguseks omandas iildisema tunnustuse ndgemus
Eesti, Lati ja Leedu kuulumisest Balti koostdo piirkonda. Eesti tolleaegse tun-
tuma rahvusvaheliste suhete asjatundja A. Piibu nigemuses moodustasid Balti-
maad

erilise huviriihmitise, regionaalse terviku, mille poliitika iilesandeks on alal
hoida rahu selles maailmaosas ning arendada majanduslikku ja kultuurilist
koostéod niihdsti omavahel kui ka oma suurte naabritega nii idas kui lddnes
(Ants Piip, Niiiidne maailmapoliitika ja Eesti, 112).

Jatkuvalt erinesid arvamused aga kolmanda Balti riigi, Leedu, kuuluvuse osas
ulatuslikumasse Balti- ja PGhjamaade vahelisse koostoopiirkonda. Néiteks rohu-
tas isegi tulihingeline Balti koostdo eestvedaja A. Piip, et uue Balti Liidu tuuma
moodustavad ainult Ida-Balti (Eesti, Liti ja Soome) ja Skandinaavia riigid.'”
Teadlaste senine skeptiline vaatenurk Leedu kuuluvusest Pohjamaade hulka
muutus alles peale nimeka leedu geograafi Kazys Pakstase poolt ette voetud de
Geeri Baltoskandia kontseptsiooni tdiendamist {ilal mainitud liitpiirkonna
visioonist ldhtudes.

PaksStase nigemus Baltoskandiast kui reaalselt eksisteerivast Balti- ja
Pohjamaade vahelisest liitregioonist leidis ulatuslikumat poolehoidu ja tdi kaasa
kahe piirkonna vahelise tihistegevuse alustamise kavade tekke. Niiteks on Jaan
Tonisson tunnistanud, et sai PakStase poolt uuendatud Baltoskandia
kontseptsioonist inspiratsiooni esinemaks (Rootsi-Eesti, Rootsi-Liti ja Rootsi-
Leedu Uhingute korraldatud pidulikul aktusel Stokholmis 26.03.1935)
ulatuslikku vastukaja tekitanud {ileskutsega asuda tihendama Balti- ja
P&hjamaade vahelist majandus- ja kultuurikoostood. "

Aasta varem (1934) oli iiles kutsunud Ladnemere ida- ja lddnekalda riikide
vahelist kultuurilist, majanduslikku ja poliitilist suhtlust tihendama nimekas
Rootsi poliitik Carl Lindhagen. Veelgi enam, Lindhagen vdttis ette pikemad
s0idud, tutvustamaks oma seisukohti isiklikult Eesti, Lati, Leedu, Poola ja
Soome poliitikutele."'

'? Ants Piips, “Balti Liidu mdtte arenemine = Baltijas valstu savienibas domas izveido-
Sanas,” Liti-Eesti Uhingu Kuukiri 1 (1933): 26.

% Jaan T&nisson, “Rootsi-Eesti. Meeleolusid ja eeldusi vastastikuste siimpaatiate siivenda-
miseks,” Postimees 12.04.1935, 2.

Bl «Skandinaavia-Balti ideed ja tegeliku elu kiisimused. Jutuajamine Stokholmi endise
linnapea C. A. Lindhageniga,” Pdrnumaa Teataja 03.07.1934, 1; “Balti riikide 1dhendaja.
Stokholmi linnapea Poola ja Leedu lepituse vaheltsobitajana. Sigtuna vallutajatega tut-
vunemas,” Postimees 04.07.1934, 3; “Cratbs JIuaarareHa o0 aHTaHTE BOCTOYHBIX M 3a-
naaHbix banruiickux rocyaapers,” Cezoons 10.07.1934, 4.
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On mirkimisvéirne, et ajaliselt langes Lindahageni iileskutse iihte juuli algul
Kaunases toimunud ja Balti Entente ellu kutsumise kokku leppinud Eesti, Léti
ja Leedu vilisministrite konverentsiga. Segodnjas ilmunud refereeringu jérgi
kahetsenud Lindhagen artiklis koguni ulatuslikuma koost66 alustamise
ebadnnestumist 1920. aastal, toonitades, et tookord jdid Pohjamaad {ihistege-
vusest korvale omavaheliste lahkhelide tottu. Mérkigem, et tdheldus véirib
tdhelepanu, sest tdenéoliselt on selle autoriks Boriss Hariton, kestvamalt Segodnja
toimetajana tootanud kogenud poliitik ja ajakirjanik, Noukogude Venemaalt nn
leninlikul (filosoofide) laeval vilja saadetud kunagine kadettide ajalehe Rets
toimetaja."** Rootsi, Taani ja Norra vahel 1920. aastal valitsenud lahkhelidele
sidemete arendamise osas Lddnemere idakalda viikeriikidega on osundatud
teisteski allikates.'*

Katseid tihendada kahe piirkonna vahelist {ihistegevust esitasid aastail 1933—
1936 teisigi ja Soome vélisminister Antti Hackzell teatas koguni riigi valmis-
olekust tiita Balti- ja PShjamaade vahelise silla rolli."**

2.2. Piiririikide vahelise kultuuri- ja haridusruumi kava

Uute rahvusriikide enam-vihem iiheaegne teke, silmitsi seismine sarnaste
lahendamist ndudvate probleemidega ja teatav ebakindlus suutlikkuse osas
sdilitada kétte voidetud iseseisvus pikemaks ajaks tdi kaasa erinevate piirkond-
liku koostod kavade esile kerkimise. Noukogude Venemaa agressiooni eel
pakuti vélja erinevaid ndgemusi koostdopiirkonnast, alates kahe riigi liitudest
(Eesti-Soome unioon, Léti-Leedu vabariik) kuni kolme riigi liitumiseni ulatus-
likuma Pdhjamaade koostdopiirkonnaga. Noukogude Venemaa kallaletungid
sundisid alustama tihistegevusega rajariikidest saatusekaaslaste vahel.

132

11373

Unbs Jumenmureiin, ““Jleaymika” COBETCKOH BOIOPOIAHON OOMOBI padoTaim pUKCKHM
KypHaiuctoM,” Becmu 17.01.2016, http://www.ves.lv/dedushka-sovetskoj-vodorodnoj-
bomby-rabotal-rizhskim-zhurnalistov/ 03.03.2016.

3 Wilhelm M. Carlgren, Rootsi ja Baltikum maailmasédade vahelisest ajast séjajirgsete
aastateni. Ulevaade, tlk. Enno Turmen (Tallinn: Olion, 1995), 12.

134 Samas, 24-26; “Eesti-Soome ldhenemiseks. Mag. Rantakari sdnad eesti seltskonnale,”
Vaba Maa 17.12.1934, 3; “Finnland und die Baltische Staaten. Interview mit Hackzell,”
Rigasche Rundschau 27.05.1936, 1; vt. ka Kaido Jaanson, “Balti-Skandinaavia liidust,”
Akadeemia 9 (1990): 1901-1903; Kaido Jaanson, “The Baltic Sea region in international
relations of the twentieth century: the seminal nature of the interwar period,” Journal of
Baltic Studies 32, iss. 3 (2001): 267-288; Balti Entente leppe esimesel aastapdeval Pdeva-
lehes ilmunud juhtkirjas rohutas H. Tammer edaspidistest tegevussuundadest rddkides
vajadust parandada sidemeid Pohjamaadega ja leida lahendus Leedu-Poola ja Leedu-Saksa
vastuoludele (Pdevaleht 12.09.1935, 2). Selgituseks olgu deldud, et Balti- ja Pohjamaade
vahel vajas parendamist eelkdige poliitiline koost66, sest kultuuri ja teadussidemete areng
oli olnud ténu prominentsete Rootsi haritlaste (Sigurd Curman, B. Nerman jt.) tegevusele
olnud edukas (Algo Riammer and Hain Tankler, “Estonian-Sweden contacts in the huma-
nities during the 1920s—1930s,” in Nova miscellanea historiae scientiarum Baltica — 50:
abstracts and programme of the 23rd International Baltic Conference of the History of
Science: Riga, 9—10 October, 2008 (Riga, 2008), 95-96).
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Aastatel 1920-1925 toimunud rajariikide Balti konverentsid on ajalukku
lainud kui katse edendada ulatuslikumat riikidevahelist poliitilist, majandusliku
ja sojalist koost6dd. Erandlikult on {ihel kokkusaamistest (Bulduris 1920) késit-
letud ka iihistegevuse laiendamist kultuuri- ja hariduse valdkonnale.
Ulatuslikuma kultuurikoostdd arendamise nn tantsiva konverentsi paevakorda
vOtmise taga aimub Léti haritlaste lennukas soov kutsuda ellu rajariikide vahe-
line Pdhjamaade mudelit jargiv tihistegevuse ruum. Veelgi enam, lédtlased
kavandasid koguni ulatuslikuma rajariikide ja Pohjamaade vahelise koostodpiir-
konna ellu kutsumist, kuid Skandinaavia riigid ei vastanud Lé&ti vélisminis-
teeriumi saadetud ametlikele osalemiskutsetele.'”

Korgharidus- ja teaduskoostdd pShimdtteid ja aluseid késitlenud dokument
Teadusliste Asutuste Vahekordadest (teinekord on kasutatud ka nimetust Balti
riikide vaimse kultuuri lihendamise projekf)*® nagi ette, riikide lihendamiseks
kultuura ja poliitilises méttes, ulatuslikuma foderatsiooni sisese iihistegevuse
arendamist. Kavandati riikidevahelist dppejoudude, tilidpilaste ja Sppe- vahen-
dite vahetuse sisseseadmist, naaberriikide keele ja kultuuri dppetoolide loomist
iilikoolides, kooli ainekavade iihtlustamist, ning naaberriikides omandatud hari-
duse ja teaduskraadide tunnustamist.'*’

Olulisemaks erinevuseks esialgse kavandi ja Bulduri konverentsi peakoos-
olekul (21.08.1920) vastu vdetud Idppvariandi vahel on arutelude jarel lisan-
dunud soovitus teaduskoostdo etapiviisilisest alustamisest, koheselt ndhti ette
algust teha iihistegevusega vaid inim- ja loomataudide leviku vastu voditlemise
vallas."® Konverentsil otsustati veel loobuda dokumendi varasemas variandis
sisaldunud Sppejoudude ja dppeabindude vahetust ning lihiste konverentside ja
kongresside korraldamist koordineeriva riikidevahelise feaduslise biiroo ellu
kutsumisest.'*”

Uhistegevust otsustati alustada hoopiski tiiendava teaduse kongressi ehk
kdrgkoolide esindajate kohtumise korraldamisest Tartus. Tartu Ulikool alustas
haridusministeeriumi iilesandel ka kokkusaamise ettevalmistamist, kuid see jai
toimumata, sest Peeter POllu juhitud korraldava komisjoni (Karl Happich,
Heinrich Koppel, Nikolai Maim, P&ld ja Michael Wittlich) istungitel vdeti

135 Stradins$ and Cébere, “Establishment of an intellectual entente,” 294.

% itlased valmistasid otsuse kavandi (Beziehungen der wissenschftlischen Institution =
Omuowenus mexcoy HayuHvimu yupesicoenusimu) ette nii saksa kui ka vene keeles (EAA,
2100, n 4, s15,1.17-19; ERA, f957,n 11, s 675, 1. 128-129; ERA, f 957, n 11, 5.693, 1.4jj on
sama dokument ka eesti keelses tolkes).

B7 Dokumendis sisaldunud soovituse niol arendada eelkdige Inglismaa ja Prantsusmaa
suunalisi vélissidemeid (sealset péritolu Oppejoudude palkamine, iilidpilaste Oppima
suunamine) oli tegemist riikide poolt juba varem kultuuri- ja hariduspoliitika véljatootamisel
jéargitud suundumusega.

¥ Tervishoiu valdkonna tunnistas prioriteetseks tegevussuunaks ka Rahvasteliit (pShikirja
artikkel 25). Téapsemalt, konverentsil otsustati alustada meedikute kokkusaamiste
korraldamist, kutsuda ellu ithine Pasteuri instituut ja sotsiaal-hiigieeniline ajakiri (Minutes of
the Baltic Conference, 66—67).

% Minutes of the Baltic conference, 8.
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suund hoopiski eestlaste jaoks enam tulu tSotava Eesti-Soome kdrgharidus- ja
teaduskoostod kava vilja tootamisele.'* Mirkigem, et ettepaneku kahe riigi
vahelise ulatuslikuma iihistegevuse alustamiseks oli Johan Kopp teinud juba
Vabadussojas saavutatud esimeste suuremate voitude aegu, jaanuaris 1919, mitu
kuud enne litlaste vilja tulekut rajariikide vahelise koosto kavaga.'*!

Teine latlaste koostatud ja Bulduris arutatud dokument — Kultuurilise libi-
kdimise konventsioon (nimetatud ka Kultuurikoostoo konventsiooniks) — kisitles
riikidevaheliste suhete edendamist loomingulistel aladel (kujutava- ja tarbe-
kunsti ning kirjanduse ja muusika vallas).'** Olulisemate sammudena kavandati
algust teha regulaarse riikidevahelise naabrite kirjanduse ja kunsti tutvustamise,
vastavasisuliste triikiste vélja andmise ning nende vahetuse sisseseadmise (sh
albumid ja riikidevahelised késitlused ning raamatukogude vahetussidemete
edendamine) ning uute riikide rahvakultuuri tutvustavate néituste
korraldamisega Ladne-Euroopas (k.a. vahetus- ja iihisnéitused).

Kultuuriloolane J. Stradin$ on, rdédkides rajariikide vahelise haridus- ja kul-
tuurikoostoo teemade késitlemisest Bulduri konverentsil, tsiteerinud Janis Rainise
(Pliek$ans) arvamust, et tema juhitud kultuurikomisjoni (ametlikult kultuurilis-
sotsiaalne ja tervishoiu komisjon)'* tegevus osutus, teiste komisjonidega
vorreldes, vihem edukaks.'** Kuigi Rainise antud hinnanguga saab p&hijoontes
ndustuda, tasub poodrata tdhelepanu selle tdendolisele pdhjusele — komisjoni
ainulaadsusele. Erinevalt konverentsil tegutsenud ja konkreetseid tegevusi
kavandanud majanduslikust ja poliitilis-juriidilisest nn. ekspertkomisjonist
vottis Rainise juhitud td6grupp sihiks hoopiski iihiste kokkupuutepunktide
leidmise ja iildisemate kultuuri- ja hariduskoostéo pdhimdtete sdnastamise.'*’

Rainise negatiivse hinnangu tiheks pohjuseks oli veel tema pettumine selles,
et Soome delegatsioon tuli vahetult enne ratifitseerimist vélja kultuurikoost6o
konventsiooni preambuli tdiendamise sooviga. Mitmesuguste reservatsioonide
lisamine konverentsi otsustesse leidis Bulduris kasutamist teistegi dokumentide
puhul, kuid Soome ndudel sisse vdetud séte riigi senise kultuuri juhtimise

0 EAA, £2100,n4, s 418,115-15p.

141" Johan Kopp, “Eesti-Soome iihine t66 teaduse alal,” Pdevaleht, 16.01. 1919, 2.

2 Minutes of the Baltic conference, 60—63.

143 Komisjoni kuulusid veel Karlis Kasparsons (aseesimees) ja Alfred Motus (tervihoiu
peavalitsuse juhataja). Leedut, Poolat ja Soomet esindasid diplomaadid (Ladas (Vladas)
Natkevicius, Witold Kamieniecki (enam tuntud ajaloolasena), Leonhard Astrom ja Erkki
Reionen (Minutes of the Baltic conference, 9-10).

' Konverentsil tegutses kuus erinevat komisjoni, kolm iildisemat (vanemate ndukogu,
mandaat- ja redaktsioonikomisjon) ja kolm valdkondade keskset, teinekord ka ekspert-
komisjonideks kutsutut: majanduslik, poliitilis-juriidiline ja kultuurilis-sotsiaalne ning
tervishoiu komisjon (Op cit., 9-10); Stradins, “Beginnings of the intellectual entente,” 12.

' Ainsaks sarnaseks selgepiiriliseks riiklikult reguleeritud valdkonnaks saab lugeda tervis-
hoidu, mille puhul Rainise komisjoni esitatud kokkuleppe kavand peakoosolekul muutusteta
vastu voeti (Minutes of the Baltic Conference, 58-59).
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korralduse edaspidisest siilimisest'*® tegi voimatuks kavandatud asutustevahe-
lise koostdd alustamise kokku lepitud mahus, ning vélistas riikidevahelise
kultuurisuhtlust koordineeriva koostddbiiroo ellu kutsumise.'*’ Rainise pettu-
muse ulatuse mdistmiseks mérkigem, et konfereerivad riigid olid juba eelnevalt
pooldanud kultuurilis-sotsiaalse (algse nimetusega Kunstide ja Teaduse'*®)
biiroo ja selle alalise sekretariaadi ellu kutsumist.'*

Ehkki Rainis vastandab Soome delegatsiooni liigset vaoshoitust rahva seas
levinud véidetavale tihedama koost66 soovile, saab Soome valitsuse esindajate
viimasel hetkel véljendatud soovi ka moista — ldtlaste vilja pakutud koostdo-
mudeli rakendamine toonuks kaasa silmitsi seismise vajadusega {imber korral-
dada véi isegi 10petada ajalooliste, kultuurautonoomia raames tekkinud ja pike-
mat aega edukat tegutsenud iihenduste tegevus.'>”

Vaatamata tagasilodkidele oli rajariikide foderatsiooni ellu kutsumist ette
valmistanud Bulduri konverentsil (1920) keskne roll universaalseks koost6o
vormiks kujunenud piirkondlike konverentside traditsiooni juurutamisel. Kon-
verentsi tildkoosolek soovitas, koordineerimaks valdkondlikku koostood loomisel
oleva foderatsiooni raames, teha algust riikides tegutsevate sarnaste struktuuride
vaheliste konverentside korraldamisega'”', Rainise komisjoni ette valmistatud ja
taiskogu heakskiidu palvinud dokument Teadusliste Asutuste Vahekordadest
négi tdiendavalt ette piirkondlike kokkusaamiste mudeli rakendamist tdiendavalt
ka kdrghariduse- ja teaduse vallas.

Seega, ehkki kavandatud ulatuslikuma rajariikide foderatsiooni ellu kutsu-
mine ebadnnestus, pani Bulduri kokkusaamine aluse riikide ees seisnud sarnastele
probleemidele lahendusi otsivate iihiskonverentside korraldamisele ja piirkond-

6 preambulisse sisse viidud reservatsioon nigi ette Soome seniste, kultuurautonoomia
kdigus tekkinud kultuuriinstitutsioonide sdilimise ka kokkuleppe joustumise jérgselt
(Minutes of the Baltic Conference, 59-60).

"7 Sarnaste koostodbiiroode (eribiiroode) asutamist propageerisid litlased, teised riigid
suhtusid sammu mdningase umbusuga, néiteks pidas Eesti delegatsioon vdimalikuks iildse
kolme sarnase koordineeriva kogu (kultuurilis-sotsiaalne biiroo, alaline vahekohus-tribunal,
kdrgem majandusndukogu) ja nende t66d korraldava alalise sekretariaadi loomist (Heino
Arumée, koost. Eesti suhted Leedu ja Poolaga, 63).

¥ Strading, “Beginnings of the intellectual entente,” 12.

' Heino Arumie, koost. Eesti suhted Leedu ja Poolaga, 63.

%0 Strading, “Beginnings of the intellectual entente,” 12.

151 «Balti riikide tulevased erikonverentsid,” Vaba Maa 24.08.1920, 1. Olgu 6eldud, et otsus
viidi ka ellu: aastatel 1920-1921 korraldati posti-, raudtee- ja sanitaarkonverentsid Riias,
Tartus ja Helsingis (Marko Lehti, “The dancing conference of Bulduri: a clash of alterntative
regional futuures,” in Forgotten pages in Baltic History. diversity and inclusion, edited by
Martyn Housden and David J. Smith (Amsterdam; New York: Rodopi, 2011), 79; “Rahvus-
vaheline tervishoiu-konverents Varssavis,” Festi Arst 4 (1922): 222; Alfred Mbottus.
“Varssavi rahvusvahelise sanitaar-konverentsi toost,” Eesti Arst 5/6 (1922): 285-289;
“Kirjanduse tutvustus,” FEesti Arst 4 (1926): 150-151; S[igfried] T[alvik], “Sanitaar-
konverents Tartus,” Eesti Arst 8/9 (1922): 434; “NepiedaliSanas Rigas konferencg,” Valdibas
Vestnesis 27.02.1922, 1).
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like tihenduste ellu kutsumisele. Tosi, olude sunnil tuli esialgu eelistada soovi-
tatud asutustevahelisele tasandile mitteriiklikku iihistegevust.

2.3. Soprusiihingute ellu kutsumine ja
eestlaste liitumine koostéoga

Vabaiihenduste staatuses Liti-Leedu (1921) ja Leedu-Liti Uhingute asutamine
seondub sooviga aidata kaasa hdimuriikide vahelise ldbikdimise edendamisele
ja Balti Liidu ellu kutsumise vajaduse propageerimisele, kasutades selleks
tilemaailmselt tunnustatud kultuuridiplomaatiat edendanud mitteriiklike
organisatsioonide — sdprusithingute — tasandit. Sammu néol oli tegemist
uuendusliku ettevdtmisega, varem oli sdprusiihinguid ellu kutsutud suurriikide
vaheliste kultuurikontaktide edendamiseks, teinekord isegi modernsete ja
eelmodernsete riikide vahel.'”

Esimese maailmasdja jargsetel aastatel, mil riikide ametlik vélispoliitika
eelistas suhete arendamist kunagiste liitlastega, kandsid mitteriikliku tasandi
vabaiihendused koguni pohiraskust kultuurikontaktide arendamisega mdlemal
pool rindejoont olnud riikide vahel. Kaasa aitamaks vastuseisudest iile saamisele
kutsuti ellu Saksamaa-USA ja USA-Saksamaa sOprusiihingud. Saamaks iile
ametliku vélissuhtluse arendamisele seatud piirangutest kutsuti Noukogude
Liidus ellu VOKS, poolriiklik soprusiihingute tegevust koordineerinud struktuur,
hilisema Vilismaaga Sopruse ja Kultuurisidemete Arendamise Uhingute Liidu
eelkiija.'”® Sdprusithingutega mitmeti sarnasteks struktuurideks saab pidada ka
Esimese maailmasdja jirgselt ellu kutsutud Pohjala Uhinguid.

Liti-Leedu ja Leedu-Liti Uhingute keskseteks ettevotmisteks kujunes kiimne
lahenemiskongressi nimelise kokkusaamise korraldamine (1924-1932, 1934).
Suurejooneliselt korraldatud 1&henemiskongressid kujunesid kahe Balti rahva
ithtsuse manifestatsioonideks — juba esimesel kongressil Riias (1924) oli iile
400 osavdtja ja kuulati dra enam kui 100 ettekannet (referaati).">* Uks sdprus-
iihingute iihistegevuse eestvedajaist, Liti-Leedu Uhingu esimees J. Riteris on
hiljem {ildistanud, et kokkusaamistel késitleti peamiselt kaht keskset teemade-
valdkonda:

' Naiteks tddeti juba Inglise-Saksa Sopruskomitee (Anglo-German Friendship Committee,

1907) kolmandal tegutsemisaastal, et iithenduse tegevuse tulemusel on kahe rahva teadmised
iiksteisest paranenud, vastastikune umbusaldamine on asendunud austuse ja lugupidamisega
(“The Kaiser and the Anglo-German Friendship Committee,” The Advocate of Peace 11
(1907): 261. Esimese maailmasdja aastail laienes sOprusithingute tegevus ka tsaari-Vene-
maale: 1915 tulid Peterburis kokku Venemaa-Inglismaa ja Vene-Ameerika sGprusiihingud.
'3 1928. a. tegutses 28 vasakpoolsete poolt loodud iihendust 11 riigis Ndukogude Venemaa
toetluseks kelle partneriks oli 1928 loodud VOKS.

3% 0. Nonacs, “Balti rahvaste koostdd,” 5-9.
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radgitud kiisimusist, mis puudutavad molema vennasrahva asju, kuid kaaludes
tuleviku kiisimusi, meie ei voinud méoda minna meie tuleviku ja iseseisvuse kind-
lustamise probleemist. Meie olime alati iiksmeelel selles, et julgeim kindlustus on
Balti rahvaste liit (Ldti-Eesti Uhingu Kuukiri 4 (1934): 12-13).

Vabaiihendustena vdisid soprusiihingud lubada endale poliitiliste teemade puhul
ametlikkust vilispoliitilisest joonest julgemaid viljaiitlemisi. Kontrastina
ametliku diplomaatia vaoshoitusele Poola-Leedu konflikti késitlemisel voeti
vastu ol‘ggus tunnistada, austades Vytautas Suurt Leedu pealinnaks Vilnius (Riia
1930).

Ehkki pikemat aega kahe riigi liidu ideed propageerinud Jonas Sliupas’e
algatusel arutati kongressidel veel Liti-Leedu foderatsiooni ellu kutsumist'*®,
iseloomustab sdprusiihingute tegevust pidev Eesti, Liti ja Leedu vahelise
ametliku thistegevuse alustamise vajaduse toonitamine. Ajaliselt varasema
kongressi (Riia 1926) otsuses toonitati vajadust Eestit, Latit ja Leedut ithendava
Balti Liidu moodustamise jérele, hilisemal (Riia 1930) peeti tarvilikuks see ellu
kutsuda Eesti, Lti, Leedu ning Soome vahelisena.'”’

Eestlased sOprusiihingute ellu kutsumisega ei kiirustanud, eelistades é&ra
oodata veel olemuselt suuresti virtuaalse Balti koostddpiirkonna peajoonte
vormumise. Esimene Eestis tegutsenud sdprusiihing, Eesti-Liti Uhing asutati
alles 1928. aastal, peale Eesti ja Liti Skandinaavia riikide koostodvorgustikuga
ithinemise katse ebadnnestumist. Eesti-Liti Uhingu asutamisele reageeriti
kiiresti ka Riias — veel samal aastal alustas tegevust Liti-Eesti Uhing. Liti-Eesti
Uhingu tegevuses osalesid aktiivselt ka eestlased, selle ellu kutsumise iiheks
votmeisikuks oli dsja Riia saadiku ametikohale asunud ja varem aktiivselt
Rootsi-Eesti  Uhingu (1925) tegevuses kaasa 166nud Eduard Virgo.'®
Vastloodud Liti-Eesti Uhing jdi juba asutamisaastal liikmete arvult alla vaid
Liti-Leedu Uhingule ja oli edaspidi kolmes riigis tegutsenud sdprusiihingute
seas liikkmeskonna arvukuselt piisivalt teisel kohal (liikmeid vastavalt 57/126
asutamisaastal ja 248/426 1939. aastal).'”

Pohikirja jérgi Eestit tutvustavate loengute, kontsertide ja raadioettekannete
korraldamisele keskendunud Leedu-Eesti Uhing tegutses juba 1927. aastast'®,
sosarithingu asutamiseni Tallinnas jouti alles neli aastat hiljem (1931). Varsti
peale Eesti-Leedu Uhingu loomist tddtati litlaste poolt vilja esimene kolme
riigi soprusiihinguid ithendanud koostdokogu — Balti Rahvaste Lahendamis-

135 b.p., “Lietuviu, Latviu, kongresas,” Lietuvos zinios 23.09.1930, 1.

16 St. S., “Latvijas-Litovas savinibas projekts,” Jauné straume 21.12.1929, 6.

157 “Besti, Liti ja Leedu liit tarvilik,” Postimees 20.06.1926, 9; Tankler and Rdmmer, Tartu
University and Latvia, 64—66.

"% Ed[uard] R[iisna], “Naaberriikide ja Eesti soprusithingud. Meie sdbrad vilisriikides,”
Vilis-Eesti Almanak 1 (1929): 12—13.

1% «“Kolme Balti riigi sdpruse, resp. koostod ihingud,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 2/3
(1938), 80.

" LCVA,f943,ap 1,b 1,11.
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seltside [st. soprusithingute] biiroo — pdhikirja kavand (1931).'" Dokumendis
seatakse tihistegevuse sihiks:

ldhendada 3 Balti riiki (Eestit, Ldti ja Leedut), saavutada voimaluse jdrgi nende
ldhedat koostoéd poliitilisel, majanduslikul ja kultuurilisel alal, s6lmida nende
vahel liitu ja tolliuniooni, edendada nende poliitilist ja majanduslikku iseseisvust
(ERA, f957,n 13,5 563,1 1-1p.).

Arutamaks kuue sOprusithingu vahelise iihistegevuse arendamise vdimalusi
kutsusid latlased Riia Liti Seltsi ruumes kokku Léti ja Leedu sdprusiihingute
6. lahtise tihiskoosoleku (05.03.1932). Koos olnud kolme riigi sGprusiihingute
esindajad (kiilalistena osalesid ka eestlased) pidasid vajalikuks Eestis ja Eesti
suunal tegutsenud soprusiihingute kaasamist koostoobiiroo tegevusse ning
kongressidel osalejate hulka.'® Vastavat otsust siiski vastu ei vdetud, ulatus-
likuma thistegevuse alustamisega seonduvat peeti vajalikuks edasi arutada
suvel Riias toimuval Liti-Leedu kongressil.'®®

Soprusiihingute kongressi raames peetud ldbirddkimistel kokkulepet koos-
to0s osalevate iihingute ringi laiendamise osas ei saavutatud. Kolme riigi vahe-
lise iihistegevust koordineeriva struktuuri ellu kutsumise ebadnnestumine jarel
poordusid Litis ja Leedus tegutsenud sdprusiihingud tagasi varasema eesmargi,
ulatuslikuma riikidevahelise koostod alustamise vajaduse propageerimise
juurde. 9. Liti-Leedu kongressil Riias (juunis 1932) tulid sdprusiithingud vilja
seitsme punktilise, 14hendamisbiiroo pohikirja kavandis nimetatud iihistegevuse
eesmirke jargiva Eesti, Liti ja Leedu vahelise poliitilise, riigikaitsealase ja
majanduskoostoo arendamise kavaga.'**

Mitu edasise kultuurikoostdd arengu seisukohalt keskset siindmust leidsid
aset jargmise aasta (1933) aprillis Riias. Ehkki ilmumist alustanud Ldti-FEesti
Uhingu Kuukirjas (Latvijas—Igaunijas Biedribas Meénesraksts) avaldatud
materjale iseloomustas tihti liigne optimism ja lihtsustatud ldhenemisnurk aitas
ajakiri kaasa ecestlaste ja ldtlaste vahelise iiksteisemdistmise paranemisele.
Mirkimisviirsete siindmustena nimetagem veel Balti Uniooni Uhingu ellu
kutsumist ja Liti-Leedu ning Leedu-Liti Uhingute juhatuste 8. iihiskoosolekul
vastu voetud otsust kaasata eestlased soprusiihingute vahelisse iihistegevusse

" ERA, £957,n 13,5 563,11-1p.

2 0. Nonics, “Balti rahvaste koostdd,” 6; “Balti riikide ldhenemisseltside biiroo. Riiast,
27.mail. Lati-Eesti ldhenemisseltsi tildkoosolek peeti dra 25.mail. Koosolekut juhatas prof.
Fr. Balodis. Algatati ldbirddkimisi Léti-Leedu ldhenemisseltsiga kindlama koostd6 asjus,
samuti ka Eesti-Leedu seltsiga. Kavatsetakse luua kdikide Balti riikide ldhenemisseltside
biiroo. Lébirddkimisi selle kiisimuse kohta peetakse Riias Lati-Leedu ldhenemisseltsi kong-
ressi ajal,” Postimees 28.05.1932, 1.

'3 “Galvas pilseta,” Latvijas Kareivis 27.05.1932, 3.

1% Kesksete iilesannetena nihti ette: kaitselepete s3lmimist ja vilispoliitika kooskdlastamist,
kuldfrangile tugineva iihisraha sisse viimist, tolliuniooni moodustamist ja maksude ning
sadamatasude iihtlustamist, {ihiste kaubanduslepete ja konventsioonide sOlmimist vélis-
riikkidega, Baltimaade majanduselu uuriva instituudi ellu kutsumist ja liksteise toetamist
voitluses majandusdepresiooniga (Piip, “The Baltic States as a regional unity,” 175).
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(kokkusaamisel osalesid ka Leedu-Eesti Uhingu esimees Jonas Vileisis ja Liti-
Eesti Uhingu esimees Arturs Alberings). Liti-Leedu Uhingu esimees J. Riteris
saatis, tiites koosoleku (29-30.04) otsust, Eesti-Liti Uhingu juhatusele ametliku
kirja teatega, et otsustati

poorata [péorduda] FEesti-Liti ja Eesti-Leedu Idhendamisseltside poole ette-
panekuga asutada iihine biiroo veel enne Liti-Leedu Uhingu kongressi kokku-
tulemise aja Kaunases kdesoleva aasta juuni kuul kuhu tuleb paluda ka Eesti-
Leedu ja Eesti-Ldti seltside esindajad. Tdites nende 4 seltsi esindajate otsust on
Liti-Leedu Uhingul au paluda Teid osa vétta oma esindajatega X litlaste ja
leedulaste kongressist Kaunases, 25. ja 26. juunil s.a (ERA £957n 135772 1. 2.).

Seega vormus kavatsus kaasata eestlased sOprusiihingute vahelisse iihistege-
vusse juba 1933. aastal ja jdi ellu viimata vaid vormilisel pdhjusel — osalejate
ringi laiendamist kisitleva otsuse vastu votmise vOimaluse puudumise tottu.
Veel Riterise kirja saatmise ajal (15.05) olid latlased kindlad Kaunase kongressi
peatses toimumises, kuid iiritus jii toimumata ja kolme riigi sOprusiihingute
vahelise koostdovorgustiku ellu kutsumine realiseerus alles juunis 1934,
Kaunases toimunud 10. Lati-Leedu kongressil.

2.4. Soprusiihingute koost66 koordineerimine

Kutse- ja erialaspetsialistide eeskujul votsid juba 1920. aastate algul suuna
tthiste kohtumise korraldamisele ka Liti-Leedu (1921) ja Leedu-Liti (1922)
ithingud. Kahe iihenduse kesksemaks ettevotmiseks kujunes kiimne ldhenemis-
kongressi nimelise kokkusaamise korraldamine aastail 1924-1934 (Riias — 5,
Kaunases — 4 ja Klaipedas — 1). Kultuuridiplomaatia ja Balti Liidu ellu kutsu-
mise vajaduse propageerimise korval tdotati kongressidel vélja veel suuriirituste
korraldamise pohimdtted, mida jérgiti edaspidigi, kolme riigi vaheliste suur-
kogunemiste 1dbi viimisel.

Juunis 1934 Kaunases toimunud ja veel Lati-Leedu kongressi nimetust kand-
nud suuriiritusel soprusiihingute koostdobiiroo juhtimise iile votnud litlased
alustasid koheselt ette valmistama esimest kuue ithingu esindajate ametlikku
kokkusaamist. Rohutamaks esimese kolme riigi vahelise istungi olulisust valiti
sOprusiihingute esindajate koosoleku toimumispaigaks Bulduri, piirkondliku
Balti iihistegevuse arendamise seisukohalt margilist tihtsust omav koht.'®’

Latlaste soov votta vaid kolm nddalat peale kolme riigi vahelise tihistegevuse
alustamise otsuse tegemist toimunud kohtumisel (01.07.1934) koostdobiiroo

'S Latvijas Kareivis es avaldatud iilevaates (“Igaunu — latvju — lietavju savienibai pamati ir

likti,” Latvijas Kareivis 03.07.1934, 4 nimetab Liti-Eesti Uhingu iiks juhte O. Nonacs
kohtumist Eesti, Lati ja Leedu soprusiithingute konverentsiks ning toonitab riigitegelaste
(Liti rahandusminister Ekis) osalemist delegaatidele korraldatud banketil.
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pohikiri oli eestlastele ja leedulastele viidetavalt iillatuseks.'®® Eestis ja Leedus
tegutsenud soOprusithingud ei olnud andnud oma esindajate kaasa volitusi kaasa
radkimaks koost66 organisatsioonilisi kiisimusi puudutavate otsuste vélja todta-
misel ning vastu votmisel. Veelgi enam, koosolekule olid kohale tulnud vaid
nelja sdprusiihingu esindajad — Leedu-Eesti ja Eesti-Liti Uhingud olid volitanud
end esindama Leedu-Liti Uhingu esimehe Antanas Merkys’e ning Riia saat-
konna sekretiri Villem Kruusi (kuulus samaaegselt nii Lati-Eesti kui Eesti-Léti
Uhingutesse).'®” Vaatamata kaalukatele vastuargumentidele voimaldas litlaste
suurele iilekaal osalejate seas (kaheksast osavotjast viis) pohikirja muutmise otsus
vastu votta.

Bulduris heaks kiidetud dokument jérgis peajoontes juba pikemalt aega kolme
riigi sOprusithingute tasandil pikemat aega arutatud Balti Rahvaste Lihendamis-
seltside Biiroo podhikirja kavandit (1931). Kaks dokumenti erinesid teineteisest
vaid mone iiksiku lahknevuse poolest. Pohikirja jargi koosnes biiroo esimehest
ja kolmest aseesimehest, varasema variandi jérgi tulnuks aga ametisse nimetada
esimees, aseesimees ja kaks sekretéri. Teiseks, Bulduris vastu voetud doku-
mendist oli tédielikult vilja jddnud varasemas sisaldunud jaotus, kus késitleti
soprusiihingute kolme sektsiooni (juriidiline, kultuuriline ja majanduslik) tege-
vusega seonduvat.

Pohikirjas ndhti kesksete tegevussuundadena ette riikide poliitilise, majan-
dusliku ja kultuurielu jélgimist (st kursis olekut) ja Balti riikide liidu idee propa-
geerimist.'® Dokumendis nimetati olulisemate piirkondlikku koostédd propa-
geerivate ettevotmistena Balti rahvaste kongresside ning ekskursioonide korral-
damist. Pohikirja jérgi olid koostddbiiroo keskseteks tegevusvaldkondadeks
loengute, referaatide, niituste'® ja kontsertide korraldamine, brogiiiiride vilja
andmine, kaasa aitamine teemakohaste materjalide avaldamisele ajalehtedes ja
ajakirjades ning kultuurivairtuste vahetuse soodustamine.'”

Kuigi dokumendis nimetati keskse tegevussuuna Balti riikide liidu ellu kut-
sumisele kaasa aitamist, ei saa seda moista kunagise piiririikide foderatsiooni
ellu dratamise soovina. Nagu eespool juba margitud pidasid sdprusiihingud
vajalikuks eelkodige ulatuslikuma riikidevahelise kultuurisuhtluse sisse seadmist
ja labikdimise aluste pohjalikumat timberkorraldamist ei soovitud — eduka koos-
t60 arendamiseks peeti piisavaks iildisema poliitilise koostdo leppe olemasolu.

19 «Eesti-Liti-Leedu soprusiihingute koosolek Bulduris 1 juulil 1934. a. = Igaunpu-Latvju-
Lietavju tuvinasanas biedribu apspriede Bulduros 1.jilija 1934. gada,” Liti-Eesti Uhingu
Kuukiri 3 (1934): 35.

167 Igaunu, latvju un lietuvju sadarbibas biroja gada parskats, 8.

168 «“Fegti-Lati-Leedu sOprusithingute koosolek Bulduris,” 35; “Eesti, Lati ja Leedu koostdo
biiroo,” 37.

0. Nonics, olles Eesti-Liti-Leedu koostdd biiroo peasekretir, on hiljem (1938)
kasutanud esialgsest erinevat sOnastust, asendades sona nditused sonaga etendused (Nonacs,
“Balti rahvaste koostd,” 7).

10 «Eesti-Liti-Leedu sdprusithingute koosolek Bulduris,” 35; “Eesti, Liti ja Leedu koostd
biiroo,” 37.
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Ehkki soprusiithingute tegevust koordineerinud Eesti, Léti ja Leedu koos-
toobiliroo oli pdhikirja jargi koguni iseseisev iihiskondlik organisatsioon ehk
mitteriiklik {ihendus, tiitis see tegelikkuses siiski vaid koostodkogu rolli. Koos-
toobiliroo pdohikirjas tdpsustati, et koik {ihenduse tegevuses osalejad, nii
valitsuste litkmed kui ka avalikkuse esindajad erinevatelt kutsealadelt,
tegutsevad sdprusiihingute vahelise koostdd koordineerimisel eraisikutena.'”"

Balti Entente leppe kehtivuse ajal, aastail 1934-1940, tegutses kuus erinevat
koostodbiiroo koosseisu. Reeglina valiti koostodbiiroo liikkmed kongressil, erand-
likult kuulusid enne esimese Eesti, Léti ja Leedu kongressi toimumist tegut-
senud biiroo koosseisu sdprusiihingute delegeeritud esindajad. Teise erandina
osalesid koostodbiiroo esimesel koosolekul (1934) ainult soprusithingute esi-
mehed, seega oli vormiliselt tegemist hoopiski nn presiidiumi tasandi kokku-
saamisega.

Koostdobiiroo juhtide ehk esimehe ja aseesimeeste ametikohtade tditmisel
leidis ulatuslikku rakendamist rotatsiooni pdhimdte (vt koostdobiiroo litkmete
loendit, Lisa 1). Kolm olulisemat — esimehe, esimese aseesimehe ja sekretiri
ametikohad kuulusid tditmisele kongressi korraldanud riigis tegutsenud sdprus-
ithingute esimeeste poolt.'”> Kongressi ldbi viimist ette valmistanud riigi, teisi-
sonu koostodbiiroo esimehe ja esimese aseesimehe juhitud soprusiihingute, kanda
jéid pdhikirja jérgi tihistegevuse koordineerimise ning kongressi korraldamisega
seotud kulud.'”

Kahe aasta moddudes, mil tihistegevuse juhtimise kord joudis tagasi sama
riigi kétte sai koostdobiiroo esimeheks eelmisel korral esimese aseesimehe ametit
pidanud sOprusithingu juht. Viimase koostodbiiroo esimehe Anton Uesson’i
(Eesti-Leedu Uhingu esimees) ametiaeg 15ppes 1940. a. juunis, Tallinnas toimu-
nud VI Eesti, Liti ja Leedu kongressiga. Koostdobiiroo tegevuse edaspidine
juhtimine pidanuks minema iile Liti-Leedu Uhingule, kuid tulenevalt leedulaste
kiirest lahkumisest jéi Tallinnas uus koostdobiiroo kooseis ametisse kinnitamata.

Koostdobiiroo liikmete ametikohad tdideti reeglina sdprusiihingute esimeeste
ja aseesimeeste poolt (erandina esindasid juunist 1939 juunini 1940 tegutsenud
koostddbiiroo koosseisus Eesti-Liti Uhingut esimehe kohuseid tditnud aseesi-
mees Aleksander Kask ja sekretir Karl Sirkel(Zirkel)).'™ Koosto6biiroo kaikide
koosseisude tegevuses ja selle asutamiskoosolekul Bulduris (1934) osalesid
insenerid J. Riteris (Liti-Leedu Uhingu esimees) ja Pauls Bérzins (Liti-Leedu
Uhingu aseesimees), A.Merkys (Leedu-Liti Uhingu esimees ja kauaaegne
Kaunase linnapea ning hilisem peaminister), O. Nonacs (Liti-Eesti Uhingu ase-
esimehe ja esimehena tegutsenud ajakirjanik ning poliitik) ja kauaaegne
Tallinna linnapea A. Uesson (Eesti-Leedu Uhingu esimees). J. Riterise ja

' Revue Baltique 1, no. 1, 5.

172 Koostdobiiroo pohikiri nagi ette, et esimees kutsub ametisse sekretiri, tegelikkuses tiitis
ametikohta aga esimehe juhitud sdprusiihingu sekretdr (“Eesti, Ldti ja Leedu koostdd biiroo =
Igaunu, latvju un lietuvju sadarbibas birojs,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 3 (1934): 37.

' Erakorralised kulud jagati vordselt riikide vahel.

17 “Das Biiro fiir die Zusammenarbeit zwischen Estland, Lettland und Litauen,” Revue
Baltique 1, no. 2 (1940): 300.
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P. Bérzins’i taandumine (1940. aasta algul) ja sOprusiihingute juhtimise iile-
minek noorema polve haritlaste, Alberts Zalts’i (majandusteadlane ja kauban-
dustoostuskoja peasekretir) ning professor Paulis Lejins’i (pdllumajanduskoja
esimees ja hilisem Léti TA esimene president) kétte seostub tdendoliselt ette-
valmistustega tihingule peagi (juunis 1940) iile minema pidanud koostdobiiroo
eesistuja rolli taitmiseks.'”

Pikemat aega kuulusid veel koostodbiiroo koosseisu advokaat Martin§ Antons
(Liti-Eesti Uhingu esimees), A. Piip (Eesti-Léti Uhingu esimees), Tallinna linna
statistikabiiroo juhataja Vladimir Smetanin (Eesti-Leedu Uhingu sekretir ja ase-
esimees), digusteadlane ja omavalitsustegelane J. Vileisis (Leedu-Eesti Uhingu
esimees). Leedu viliskultuurisuhtlust edendasid aktiivselt veel notar ja poeet
Povilas Brazaitis (Leedu-Eesti Uhingu aseesimees), apteeker ja poliitik Jonas
Makauskas (Leedu-Liti Uhingu tegelane).

Uue suunana mirkab 1930. aastate 16pus vilisametkondade esindajate kaasa
166mist koostdobiiroo tegevuses. Aastail 1936—1939 osales soprusiihingute
koostookogu tods Eesti vilisministeeriumi Balti biiroo juhatajana todtanud Vol-
demar Ojansoon, 1939-1940 esindas Liti-Eesti Uhingut Liti vilisministeeriumi
Balti riikide osakonna juhataja ametit pidanud Vilis Maséns (hilisem lkestatud
Rahvaste Noukogu esimees).

Eesmérgiga luua alaline kaastioéliste kaader voeti létlaste juhitud koost6o-
biiroo (1937) tdiendavalt kasutusele kaastodlise (korrespondeeriva liikme) statuut.
Uhingutele saadetud koostddbiiroo ringkirjast (01.10.37) selgub, et sdprusiihin-
gutelt oodati isikute ametisse méddramist, kes edastaks biiroole regulaarset infot
riigis toimunud olulisematest ettevOtmistest kulturaalselt seltskondlikes [kul-
tuurilistes), majanduslikes ja poliitilistes kiisimustes."”®

Uute ametikohtade tiditmisega ei viivitatud ja Liti-Eesti Uhingu esimees
O. Nonacs vois juba 1938. a. algul nentida, et kaastdoliste tegevus on osutunud
edukaks, sest biiroo kuue iihingu asemel igas kiisimuses tuleb astuda kontakti
vaid tihe inimesega igas riigis ning soovitud efekt saavutatakse kiiresti ja suure
tiipsusega.'’” Ehkki reeglina on Nonacsi antud hinnangud liig optimistlikud ja

' Kaunase kongressil (1939) valiti koostodbiiroosse Liti-Leedu Uhingu esindajatena

J. Riteris ja P. Berzins. Berzins osales veel Tallinnas toimunud (12.12.1939) ja eelseisva
soprusiithingute kongressi pdevakorda arutanud koostoobiiroo presiidiumi istungil (“Baltijas
8). Toendoliselt taandusid J. Riteris ja P. Bérzins ithingu juhtide kohalt jairgmise aasta algul.
1940. aasta kevadel esindasid Liti-Leedu Uhingut koostodbiiroos juba A. Zalts ja P. Lejins
(“Kupls dalibnieku skaits Baltijas ned€las darba,” Briva Zeme 06.07.1940, 7; “Das Biiro fiir
die Zusammenarbeit zwischen Estland, Lettland und Litauen,” Revue Baltique 1, no. 2
(1940): 300. Zalts ja Lejins on koostédbiiroo litkmetena nimetatud ka Tallinna konverentsi
triikkitud programmis (ERA f.891n 1,s 1171, 1. 22p.).

' Tiiendavalt soovis koostddbiiroo saada regulaarselt (kord kuus) viljaldikeid kdigist
kohalikest ajalehtedest ilmunud kirjutistest Balti rahvaste koostdo ja rahvaste omavaheliste
suhete kohta. (“Eesti, Léti ja Leedu koostéobiiroo = Igaunu, latvju un lietuvju sadarbibas
birojs,” Ldti-Eesti Uhingu Kuukiri 4 (1937): 33-37).

"7 Oto Nonics, “Balti rahvaste koostd6. IV eesti, liti ja leedu koostdd kongressi puhul,”
Liti-Eesti Uhingu Kuukiri 2/3 (1938): 9.
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neisse tasub suhtuda ettevaatusega, on pdhjust seekordset vdidet uskuda, sest
kaastdolistena tegutsesid tdepoolest prominentsed iihiskonnategelased. Naiteks
olid Eesti poolseteks kaastdolisteks ajakirjanduse ja informatsiooni alal Uus
Eesti toimetaja Juhan Veelma(Veelman), kirjanduse ja kunsti kiisimustes Kirja-
nike Liidu esimees Eduard Hubel (Mait Metsanurk), majanduse vallas Aktsia-
selts Kividli direktor August Meerits ja koostéo organisatsiooni alal vilisminis-
teeriumi ametnik V. Ojansoon.'”™

Kaastooliste statuudi sisse viimist saab iildisemas plaanis késitleda sammuna
soprusiihingute igapdevase tegevuse varasemast rangema reguleerimise suunas —
lithikese ajavahemiku kestel (oktoobris-novembris 1937) saadeti vélja neli
hiljem ka Liti-Eesti Uhingu Kuukirjas avaldatud ringkirja, mis sisaldavad biiroo
seisukohavotte ettevalmistamisel olnud Balti Nddala ja kultuuri- ning turismi
alase koostoo kiisimustes.'””

Vastavalt pohikirjale pidid koostdobiiroo ametlikud istungid toimuma véhe-
malt kaks korda aastas, tavaliselt iihendati need sditudega naabermaades toimu-
nud tdhtsamatele {iritustele. Biiroo kokkusaamiste tdpset arvu on raske méaéarat-
leda, sest vajaduse korral leidsid need aset tunduvalt sagedamini — néiteks talvel
1939/1940 ja kevadel 1940 toimus koguni kolm olulisi otsuseid vastu votnud
biiroo koosolekut.

Soprusiihingute kongresside ajal toimunud koostéobiiroo istungid tditsid iiht-
lasi kongresside (hiljem ka Balti Nédalate) staabi rolli — kokkusaamistel arutati
14bi ja pandi paika nii suuriihituse korraldusega seonduv, ning valiti kongressi
presiidium. Veebruari 16pus, Eesti voi Leedu iseseisvuspdevade tdhistamis-
iirituste raames'*’ aset leidnud ja koostoobiiroo ametiaja poolitanud (valdavalt
toimusid sOprusiithingute kongressid ja Balti Nddalad juuni teisel-kolmandal
nidalavahetusel) talvised istungid keskendusid eelkdige eelmisel kongressil
radgitu elluviimisele ja jargmise iihisiirituse pdevakorraga, sh ettekannetega
seonduvale teemaderingile.

2.5. Eesti, Lati ja Leedu kongressidel kasitletud teemad

Sarnaselt varasemate Liti-Leedu kongressidega keskendusid ka kolme riigi
vahelised {ihisiiritused lahenduste otsimisele iihistegevuse edendamist takis-
tanud probleemidele kultuuri-, majanduse- ja poliitilise koostdd valdkondades.
Balti Entente lepe ja autoritaarsete reziimide reeglina sdbralik suhtumine iiks-
teisesse voimaldas kokkusaamistel, lisaks iiksikkiisimusi puudutavatele arutelu-
dele, tegelda ka iildisemate kultuuri- ja haridussidemete arendamise kontsept-
sioonide vélja tootamisega. Késitletud teemade valiku puhul on mérgatav kor-

'8 «Korrespondeerivad lilkmed = Korespondgjosie biedri,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 4
(1937): 37-38.

' “Eesti, Liti ja Leedu koostodbiiroo,” Liti-Eesti Uhingu Kuukiri 4 (1937): 33-37.

"% Nende leedulaste algatatud tseremoniaalsete ettevdtmiste libiviimisel oli keskne koht ka
naabermaade esindajail (H. Tankler and A. Rdmmer, Tartu University and Latvia, 66; O.
Nonacs, “Balti rahvaste koost66,” 9).
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raldajamaa mdju, niiteks iseloomustab létlaste organiseeritud kongresse kes-
kendumine siigavamat analiiiisi ndudvate valdkondadele.

Aastate jooksul kasvas kongresside ldbiviimise juures koostdobiiroo roll —
kui algusaastail (1935-1937) keskenduti pelgalt organisatsioonilisele kiiljele,
siis hiljem (1938-1940) pandi koostodkogu poolt tipselt paika ka suuriirituse
sisuline pool. Podre kisitlusviisis leidis aset peale Riias toimunud koostddbiiroo
istungit (veebruar 1938), kus juba toimunud kongressidele heideti ette arutatud
teemade rohkust ja sellest johtunud péevakordade laialivalguvust ning vdeti vastu
otsus edaspidi keskenduda ettekannetes pelgalt aktuaalsetele probleemidele.'®’
Uutele pdhimdtetele iilemineku tdttu viidi Riias toimunud Balti Niddala raames
(1938) erandlikult 14bi koguni veel teine, tdiendav ettekandekoosolek.

Kongressidele iseloomulikuks jooneks kujunes keskendumine kindlatele
teemavaldkondadele — aastate 15ikes voeti keskse tdhelepanu alla: kultuurikoos-
t0o tldisemad alused (Riia 1935), rahvuslik identiteet (Kaunas 1936), haridus-
koost6d (Tallinn 1937), rahvastiku loomulik juurdekasv (Riia 1938), kultuuri-
sidemed (Kaunases (1939) ja kultuuri- ning majanduskoostéo (Tallinn 1940)."®

Enamus (19) kongressidel peetud 37 ettekandest (ettekannete loendit vt.
Lisas 2) késitlesid kultuurisidemete erinevaid aspekte (sh ajalugu ja rahvuslikku
identiteeti), teistest arvukamalt oli esindatud veel majanduse- (7) ja sotsiaal-
valdkonnad (7). Tdsi, enamus sotsiaalvaldkonna alla liigituvaid sdnavoétte (5)
peeti dra Riia kongressil (1938) ja kisitlesid rahvastiku loomuliku juurdekasvu
teemat. Tavapérasest suurema ettekannete arvu tingis korraldajate poolt Vilmars
Salnitis’e sOnavotule Balti rahvaste loomuliku juurdekasvu probleem lisaks
riikide seisukohti tutvustavatele seisukohavottudele (Hans Madissoon ja Vincas
Vileisis) kahe tdiendava kaasettekande (dots. dr. agr. P&teris Starcs ja dr. O. Alks)
lisamine.'® Viimased keskendusid Liti rahvastikupoliitikas aset leidnud uuen-
duste, tdpsemalt Ulmanise juhtimisel vilja todtatud oiget teed asjade lahenda-
misel ndidanud talupoegliku elulaadi toetanud pdllutdoliste eluolu reguleerivate
seaduste, tervishoiu seaduse ja seksuaalelu olude tervendamisele suunatud
vabatahtlikult alimentide maksmisest keelduvate isade karistamise praktika
tutvustamisele.

181 K okkusaamisel otsustati, et IV Eesti-Liti-Leedu kongressi ettekannetes tuleb kisitleda

iseseisvuse saavutusi ja majandusliku koostdo arendamise voimalusi, koostodd takistavaid ja
soodustavaid tegureid, Balti rahvaste loomuliku juurdekasvu probleemi v&i sdprusiihingute
tegevust mitteriikliku iihistegevuse koorineerimisel (Nonacs, “Balti rahvaste koostdd,” 7-8.
82" S@prusiihingud ise pidasid teemakongresside algusajaks 1938. aastat (Oto Nonacs, “Die
Gestaltung der Zusammenarbeit der Baltischen Volker,” Revue Baltique 1, no. 1 (1940): 51);
teinekord on Tallinna kongressi (1940) pShiteemadena nimetatud ka vaimsete ja materiaal-
sete vadrtuste vahetust.

"5 Dr. 0. Alks, “Koreferaat V. Salniti referaadile Balti rahvaste loomuliku juurdekasvu
probleem. Konspekt,” Léiti-Eesti Uhingu Kuukiri 2/3 (1938): 77-78; P. Starcs, “Rahva elava
jou probleem Balti riikides. Koreferaat V. Salniti referaadile ,,Rahvastiku loomulik juurde-
kasv Balti riiges”,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 2/3 (1938): 70-76).
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Uksikud (5) valdavalt informeeriva iseloomuga sdnavdtud sobituvad raskelt
iildisemasse teemaderingi.'™ Niiteks voeti, soovides kaasa aidata katkenud
ithistegevuse jatkumisele, Kaunase kongressi (1936) pdevakorda algselt Balti
Opetajate Liidu tegevusega seotud dpilaste (noorsoo) vahetuse teema. Ehkki
latlased avaldasid soovi, et sOprusiihingud asuksid vedama kolme riigi vahelist
Lati-Soome noorsoovahetuse eeskuju jérgivat koolidpilaste vahetust (O. Nonacsi
sonavotus pohjendati seda mudeli eduka toimimisega), kuus iithingut edaspidi
enam noorte vahetuse teemaga ei tegelenud. Teiselt poolt: noorsoo vahetuse
teema tOstatamine sOprusiihingute poolt tdi kaasa selle pdevakorda votmise
moned kuud hiljem (detsembris 1936) Tartus toimunud Emade- ja Lastekaitse
Balti Komitee istungil, ning pdidis ulatuslikuma Eesti ja Léti vahelise laste
suvelaagrite ja perekondade vahelise vahetuse sisse seadmisega (vahetusside-
meid sooviti laiendada ka Leedule).'®

Teise sarnase kéesoleva t00 teema seisukohalt olulise, kuid kongresside
pohivaldkonnast korvale jddva teemana nimetagem turismi edendamisega seon-
duva kisitlemist Kaunase kongressil (1939). Loodushoiu- ja Turismi-instituudi
asedirektor Paul Randpdld tutvustas ettekandes Kolme Balti riigi lihenemise
teed ldhemalt kahe valdkondliku koostodkogu, alalise Eesti-Lati-Leedu turismi
edendamise komisjoni ja Eesti, Liti ja Leedu valitsuste esindajate konverentside
(veebruaris 1939 Riias ja kaks kuud hiljem Tallinnas) tegevust.'®® Randpdld
toonitas, et koigil kolmel kokkusaamisel pidasid osalenud ametnikud vaja-
likuks, vormiliste takistuste (keerukad piiriprotseduurid, Leedu poolne vilis-
passi ndue'®’) leevendamise korval keskenduda ka sditude kasvatusliku aspekti
suurendamisele ehk vdimaluste rohkendamisele naaberriigi kultuuri- ja majan-
dusoludega tutvumiseks.'®® Teisisdnu, turismiametkondade esindajad kavan-
dasid omavahelist koostodd seades eesmirgiks kaasa aitamise soprusiihingute
vilja tootatud Balti iihtsustunde kasvatamise kava ellu viimisele.

2.6. Vaimse koost66 liikumine ja piirkondlik koost66

Leevendamaks omariikluse iilesehitamiseks vajalike korgharidusega spetsialistide
nappust avati kolmes riigis tilikoolid (Létis ja Leedus alul korgkoolide nime all)
juba Noukogude Venemaaga iseseisvuse kaitseks peetud sddade ajal. Korghari-

184 Sarnasteks teemadeks olid Oigusalane koostdd, sotsiaalkindlustusolud ja erandlikult

iildkoosolekul ettekande vormis esitatud koostdobiiroo tegevusaruanne).

"% Oto Nonacs, “Vaatlusi ja jareldusi = Vérojumi un slédzieni,” Leti-Eesti Uhingu Kuukiri 3
(1937): 2-3.

"% Paul Randpdld, “Kolme Balti riigi omavahelise liiklemise areng,” Ldti-Eesti Uhingu
Kuukiri 2 (1939): 15-19.

""" Noudes nihti takistust ka soomlaste soovitud tihtse Balti viisaruumi elluviimisele.
Soomlased soovisid, kiirendamaks Helsingi oliimpiaméingudel (1940) osalevate delegat-
sioonide ja kiilaliste liikkumist, et passikontroll leiaks aset vaid Balti viisaruumi sisenemisel
ja lahkumisel (Randpdld, “Kolme Balti riigi omavahelise liiklemise areng,” 19).

"% Randpold, “Kolme Balti riigi omavahelise litklemise areng,” 16.
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duse ja teaduse valdkonna iilesehitamisel olid esialgselt suured lootused seotud
vilismaalt saadava abiga, tegelikkuses osutusid aga véliskontaktide arendamise
voimalused noorte riikide vastu valitsenud umbusalduse tottu iipris piiratuteks.
Sidemed Lédne-Euroopa riikidega, eriti Inglismaa ja Prantsusmaaga (erandina
Prantsuse Instituudi tegevus) jdid 1920. aastatel endiselt tagasihoidlikeks, mone-
vorra edukamad oli USA abiprogrammid (Carnegie ja Rockefelleri Fondide
stipendiumid). Teinekord, nagu meenutab lastehaiguste dotsent A. Liiiis, iiks
esimesi sdja jarel Saksamaad kiilastanud Tartu iilikooli dppejoude, vois vilis-
maal kohata isegi kiillmapoolset vastuvottu. Kohalikus meedias valdavalt ten-
dentslikus votmes edastatud info uutest riikidest kui paariariikidest oli avaldanud
mdju isegi akadeemiliste ringkondadele ja Liilisile anti mdista, et tootamis-
vdimaluse eest oodatakse vastuteenet — to6tu Saksa teadlase palkamist.'™
Erandina ei kohanud taolist kahtlustavat ja vastuteeneid ootavat suhtumist vaid
tiksikud, juba enne Esimest maailmasoda rahvusvahelise tunnustuse saavutanud
noorte iilikoolide dppejoud (eestlastest nditeks Ludvig Puusepp).

Akadeemiliste véliskontaktide arendamisel ilmnenud takistuste tottu vaar-
tustasid Eesti, Lati ja Leedu koost6d arendamist riikidevaheliste kultuuri- ja
hariduskontaktide edendamisele keskendunud Rahvusvahelise Vaimse Koost66
Komisjoniga. Veelgi enam, Eestist sai esimene riik maailmas, kus otsustati ellu
viia seni ettepaneku tasandil liikunud rahvusliku vaimse koost6é komisjoni
loomise soovitus. Komisjon ellu kutsumise otsus tehti Tartu Ulikooli ndukogu
koosolekul (12. detsembril 1922); eestlased ootasid uuelt ithenduselt eelkdige
abi vilismaa suunaliste akadeemiliste kontaktide arendamisel.

Samal aastal (1922) jargisid eestlaste eeskuju veel ungarlased, spontaanne
rahvuslike komisjonide asutamine hoogustus aga jargmise aasta esimesel poolel —
1923. a. suveks tegutsesid need juba 12 erinevas riigis (vordluseks: 1939 aastal
toimis 40 komisjoni)."”® K&iki neid tosinat riiki iihendas viikeriigi staatus,
sarnaselt Eestile otsiti vdimalusi akadeemiliste sidemete arendamiseks. Aasta
16pus (05.12.1923) vdeti rahvusvahelise komisjoni kolmandal istungil vastu
rahvuslike vaimse koost6d komisjonide loomise otsus ja kinnitati nende
tegevuse pohisuunad.'’

Eestis, Litis ja Leedus'** loodi rahvuslikud vaimse koost komisjonid iili-
koolide juurde, esimeesteks (presidentideks) said rektorid J. Kopp, Ernests
Felsbergs ja PrancisSkus Petras Biiys (peagi vahetas vélja uus rektor M. RoOmeris).
Erinevalt Léati ja Tartu iilikoolide rektoritest, kes taandasid end esimehe
ametikohtadelt 1930. aastatel, jitkas M. Romeris komisjoni t66 eestvedaja rollis
kuni selle likvideerimiseni. Eesti rahvusliku komisjoni olulisemateks koost66-
partneriteks kujunesid kaks ametkonda — haridusministeeriumi teaduse- ja
kunsti osakond ning vélisministeeriumi poliitiline osakond.

"™ Liiiis. Tartus ja Rootsis, 60-61.

" National committees on intellectual co-operation (Geneva, 1937), 7.

PLEAA, £2100, n 4, s 429,161p.

"2 Otsus Leedu Rahvusliku Vaimse Koostéé Komisjoni ellu kutsumise kohta vdeti vastu
valitsuse tasandil.
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1920. aastatel arenes Eestis, Litis ja Leedus rahvuslike vaimse koost6o
komisjonide tegevus loiult, Eesti komisjoni esimene koosolek toimus proto-
kolliraamatu jérgi alles 1929. a., olulisemaks tegevusvaldkonnaks kujunes kirja-
vahetuse pidamine rahvusvahelise komisjoniga.'”> Vastuste saatmisega erine-
vatele rahvusvahelise litkumise poolt levitatud kiisimustikele tegeles komisjoni
(teinekord nimetatud ka Rahvusvahelise Vaimse Koostd6 Komisjoni Eesti
osakonnaks) sekretariaadi iilesandeid tiitnud iilikooli sekretariaat.'*

Algusaastail langes riikidevahelise tihistegevuse koordineerimine suures
osas rahvusvahelise komisjoni sekretiri Slule, kelleks sai Rahvasteliidu juures
tootanud poola ajaloolane Oscar Halecki, kes on hiljem valitud ka Opetatud
Eesti Seltsi auliikmeks. Halecki iiks esimesi iilesandeid oli kontaktide loomine
teadusasutuste ja korgkoolidega, saamaks andmeid, millised neist sdja jérel
jitkasid tegutsemist. 1923. aastal tootasid komitee liige G. de Reynold ja
sekretdr O. Halecki vélja eraldi kiisimustiku, mis saadeti soja jarel raskeimasse
olukorda sattunud 12 riigile, kelle hulka kuulusid Albaania, Bulgaaria,
TSehhoslovakkia, Eesti, Soome, Kreeka, Ungari, Léti, Leedu, Poola, Rumeenia
ja Jugoslaavia. Sojad ja muud vapustused iileelanud riikide teadus- ja kultuuri-
asutustele tehti ettepanek arendada koostodd Rahvusvahelise Vaimse Koost6o
Komisjoniga. Eestist vastas ettepanekule Tartu Ulikool.

Saabunud vastuste alusel pani O. Halecki kokku iilevaate, millega esines
1923. a. suvel rahvusvahelise komisjoni teisel koosolekul. Halecki rShutas ette-
kandes vastuste optimismistlikku olemust ja asjaolu, et intellektuaalse tegevuse
keskuste arv on, vaatamata majandusraskustele, suurenenud.

Endise Kaunase tilikooli professori K. Wagneri ja erinevate vaimse koost6o
institutsioonide vahelisest kirjavahetusest selgub, et 1920. aastatel polnud paris
tipselt paigas ka rahvusvahelise ja rahvuslike institutsioonide vaheline {iles-
annete jaotus.'”” Rahvusvahelise komisjoni, Liti ja Leedu komisjonide jaoks
kujunes delikaatseks teemaks Liti kodakondsusega Tartu ja Kaunase iilikooli
endise Oppejou Wagneri kaebus Leedu riigi vastu ebadiglase vallandamise
pérast. Toota jaanud Wagner otsis kaitset rahvusvaheliselt vaimse koost6o
komisjonilt. Komisjon vottiski algul kaebuse Leedu riigi vastu oma menetlusse,
maédrates asja késitlejaks Albert Finsteini ja saates edasi ka juriidilisele komis-
jonile. Viimase otsusel saadeti kaebus lahendamiseks Leedu valitsusele. Ehkki
Einstein ei pidanud komisjoni litkmeks saades enam kiisimusega tegelema,
toetas ta Wagneri ndudmisi, saates vastavasisulise kirja Leedu haridusministrile.
Samamoodi leidis Wagner toetust Kaunase Lati saadiku ja Liti rahvusliku
vaimse koost6d komisjoni poolt. Leedulased reageerisid kirjadele loiult, lahen-
dus saabus alles 1933. a. kui Riias Herderi Instituudis vabanes zooloogia oppe-
tool ja Wagner valiti selle tditjaks.

" TUR KHO, f46,n 1,5 3,11.

"% Friedrich Puksoo, Rahvusvahelise vaimse koostéétamise institutsioonid ja nende tegevus
1932-1933,4-5.

"% DSHI 100 Wagner, 1fd. 28 (Schriftverkehr u. Akten betr. Titigkeit Karl Wagners, in-
besondere betr. Herder-Institut Riga), S. 22—66.
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1930. aastatel intensiivistunud Natsi-Saksamaa ambitsioonid territooriumi
laiendamiseks andsid tunnistust soovist taas muuta joupoliitika rahvusvahelistes
suhete aluseks. Soov taastada kunagised mdjusfdirid tdhendas otsest ohtu Balti
riikide iseseisvusele. Tulenevalt drevatest aegadest rohutasid Balti riigid kinni-
pidamist végivallavabaduse pohimottest rahvusvahelistes suhetes, arendades
ithtlasi varasemast aktiivsemat tegevust rahvusvahelistes valitsusvilistes orga-
nisatsioonides.

Pea koheselt peale Rahvasteliidu alluvuses tegutsenud erinevate vaimse
koostodga tegelevate struktuuride koondamist ithtseks Rahvusvahelise vaimse
koostdo organisatsiooniks (ICO, 1931) vdeti ka Balti riikides ette sammud, mis
andsid rahvuslikele komisjonidele kindlama positsiooni haridus- ja teadusmaas-
tikul. Eesti ja Leedu komisjonide tegevuse alused méérati kindlaks pdhikirjadega
(joustusid vastavalt 1931. ja 1934. a.), Liti ihenduse analoogset reeglistikku
tutvustati ldhemalt teisel piirkondlikul vaimse koost6d konverentsil (1936).
Soomlased sarnase komisjoni tegevust reglementeerivat dokumendi olemasolu
vajalikuks ei pidanud.

Leedu komisjon viidi vastavalt pdhikirjale iilikooli haldusalast {ile vilis-
ministeeriumi alluvusse ja tegevust asuti rahastama riigieelarvest.'”® Phikirja
jargi maiidras komisjoni sekretéri ametisse vilisministeerium (ametikohta on
taitnud nii V. Soblys, Antanas Trimakas kui ka Adalbertas Staneika). Tema
ndusolek oli vajalik ka komisjoni rahade kasutamisel.'”’ Vérdluseks olgu 6eldud,
et ka Soome komisjoni sekretérina tegutsenud Ensio Hiitonen’i pdhitookohaks
oli vélisministeerium, kuid nii Eestis, Létis ja Soomes tugines ithenduste rahas-
tamine eraannetustele ja riigilt ebaregulaarselt saadud summadele, ning riikide
poolne sekkumine piirdus ministeeriumide esindajate kuulumisega nende
liikmeskonda.

Eestis kestsid rahvusliku vaimse koost6d komisjoni liikmete volitused kaks
aastat, erandiks 1920. aastad, mil komisjoni tegutses loiult A. Piibu eemal-
viibimise tottu iilikoolist, mistdttu tdhtajast kinni ei peetud. Aastatega kujunes
vilja ettevotmise initsiaatorid Eestis: Tartu Ulikooli professorid J. Kdpp (esi-
mees), A. Piip (aseesimees), L. Puusepp, Peeter Tarvel ja raamatukogu direktor
Friedrich Puksoo (sekretir).'” Viimasesse, 1937 a. moodustatud komisjoni
kuulusid lisaks iilikooli dppejoududele teiste korgkoolide rektorid, kultuuriasu-
tuste (sh. milusasutused) ja teadusseltside esindajad, riigiametnikest vilisminis-
teeriumi poliitilise osakonna juhataja Nikolai Kaasik ning haridusministri abi
Voldemar Pits."” Eesti komisjoni pohikirja kavandati muuta 1939. a. siigisel,
seoses lle viimisega Teaduste Akadeemia alluvusse, kuid erinevatel pdhjustel
(s6ja puhkemine, esimees Piibu asumine vélisministri ametisse) jii see dra.

Sarnane oli ka Léti ja Leedu koosseis, ldtlaste puhul on erakordne {iilidpilaste
ja naisharitlaste kuulumine komisjoni koosseisu. Léiti komisjoni tegevust vedasid

196
197

National committees on intellectual co-operation, 58, 85, 89.

Op cit., p. 90.

S EAA, £2100, n 4, s 443,169.

19 Samas, 1 76-77; Teise Balti riikide vaimse koostéé kongressi toimetis, 24-29.
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1930. aastate teisel poolel esimehena iilikooli prorektor ja usuteadlane Ludvigs
Adamovics, aseesimehena Riia linnaraamatukogu direktor Martin§ Stumbergs
ja peasekretirina Ernests Blese. Leedu komisjoni eripirana saab esile tuua kdigi
tilikooli teaduskondade esindatuse, kultuuriasutuste esindajaid oli vaid kolm —
kunstnike liidu esindaja, rahvusteatri ja ringhailingu direktorid.** Taitmaks
pohikirjalist iilesannet — koordineerida riigi kultuurikontakte vilisriikidega — oli
Leedu komisjonil koguni regulaarselt koos kéinud (tdidesaatev) biiroo kuhu
kuulus neli akadeemilise taustaga isikut: M. Romeris, A. Trimakas, Augustinas
Janulaitis ja Paulius Galauné.*"'

Rahvuslikud komisjonid kutsusid ellu, nagu rahvusvaheline {ihenduski, ajutisi
iksikkiisimustele lahendusi otsivaid spetsialistide gruppe. Teinekord kasvas nii-
sugusest ekspertkomisjonist vilja alaliselt tegutsev iseseisev asutus. Naiteks
Léti rahvusliku vaimse koost66 komisjoni poolt 1932. a. kokku kutsutud kooli-
Opikutega tegelenud ekspertkomisjon formeerus jargmisel aastal (1933) iimber
13-liikmeliseks rahvusliku pedagoogikadokumentatsiooni keskuseks.*** Litlaste
aktiivne tegevus hariduse edendamisel andis neile voimaluse 1933 a. juulis
korraldada Riias rahvusvaheline keskkoolidpetajate  konverents (26—
31.07.1933).2”

Samaaegselt Leedu poolt Eestile ja Litile ametliku piirkondliku poliitilise
koostdo leppe sdlmimise ettepanekuga (veebruaris 1934) vottis Vytautas Suure
Ulikooli geograafiaprofessor ja Leedu Rahvusliku Vaimse Koostdd Komisjoni
liige K. Pakstas ette reisi Norrasse, Rootsi ja Taani. S6idu kestel peetud loen-
gute ja arutelude kdigus tutvustas PakStas ndgemust Leedust kui geograafiliselt
PGhja-Euroopasse kuuluvast riigist.”* Nagu Pakstas on hiljem mérkinud, osutus
soit edukaks ja juba unustuse holma vajunud moiste Baltoskandia leidis taas tee
ajakirjanduse veergudele.”®> Samasuguse ringreisi Eestis, Litis ja Soomes v&ttis
Pakstas ette kiimme kuud hiljem, detsembris 1934. Selleks ajaks oli joutud
astuda juba mitu sammu ulatuslikuma koostd6 alustamise suunas: sdlmitud oli
Balti Entente lepe ja ka E. Kant, POhja- ja Baltimaade mojukaim sotsiaal-
geograaf, oli uuendatud Baltoskandia kontseptsiooni aktsepteerinud.**®

Pakstase ringreisidega alanud uue Balti kultuurikoost6 piirkonna ellu kutsu-
mise eeltodd jétkas Leedu Rahvusliku Vaimse Koost66 Komisjoni esimees ja

20 1o Commissions nationales de cooperation intellectuelle (Geneve, 1937), 96; National
committees on intellectual co-operation, 89—90.

2 National committees on intellectual co-operation, 92.

22 1 es Commissions nationales de cooperation intellectuelle, 91-92; National committees
on intellectual co-operation, 87-88.

203 «K eskkoolidpetajate kongress 1dppes,” Péievaleht 02.08.1933, 1.

204 Kazys Pakstas, The Baltoscandian Confederation (Vilnius: Versus aureus, 2005), 20-21.
25 Kazys Pakstas, “Baltoscandia as a geographical and cultural unit,” in Quatriéme con-
férence régionale des commissions nationales de coopération intellectuelle des pays
Baltiques et Nordiques = Ceturtd Baltijas und Skandinavijas zemu nacionalo intellektualas
kopdarbibas komisiju konference (Riga, 1940): 100-101.

2 Ann Buttimer, “Edgar Kant and Heimatkunde: Balto-Skandia and regional identity,” in
Geography and national identity, ed. D. Hooson (Oxford: Blackwells, 1994), 161-183.
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Vytautas Suure Ulikooli rektor M. Romeris, kes vottis jirgmisel (1935) suvel
ette rea soite naabermaadesse propageerimaks piirkondliku konverentsi korral-
damise ideed ja kutsumaks sealsete rahvuslike komisjonide esindajaid osalema
Kaunases korraldataval kokkusaamisel.””’

Leedulaste ndgemus, et piirkondliku kultuurisuhtluse aluste vélja toota-
misega tegeleks, lisaks sOprusiihingutele ka vaimse koost66 komisjonid polnud
juhuslik mottesdhvatus. 1930. aastate algusest olid Eesti, Liti ja Leedu rahvus-
likud vaimse koost6d komisjonid tditnud riigi tasandil véliskultuurisuhtluse
koordineerijate rolli, ning piitidnud algatada ka omavahelist koost6od. Vaimse
koost6d komisjonide tasandit eelistades soovisid leedulased panustada iihis-
konnategelaste vaheliste arutelude asemel koostddkavade vilja tootamisele eks-
pertide poolt. Lisaks andis tegutsemine iildinimlikke véirtusi, eelkdige vord-
diguslikkust ja vigivallavabadust tdhtsustanud vaimse koostd6 liikumise raames
alust loota, et Pohjamaade haritlased ei keeldu kaasa 166mast Baltimaade vahe-
lise piirkondliku kultuurikoost6d pShimdtete véljatodtamisel. Veelgi enam,
kahe piirkonna pohimotete omavaheline sarnasus voimaldanuks edaspidi
alustada ulatuslikuma Balti- ja P6hjamaade vahelise {ihistegevusega.

Kuigi Eesti, Léti ja Leedu paistsid rahvusvahelisel tasandil silma eduka tege-
vusega Rahvasteliidu ja Rahvusvahelise Vaimse Koostdo Instituudi vilja t606-
tatud kultuuri- ja hariduskoostdod késitlenud soovituste elluviimisel, eelistasid
jatkuvalt haritlaste ihendustena tegutsenud Taani, Norra ja Rootsi rahvuslikud
komisjonid hoiduda leedulaste korraldataval konverentsil osalemast. Siiski
voimaldas soomlaste thisiiritustel kaasa 160miseks antud ndusolek leedulastel
tthiskonverentsi kokku kutsumise eeltdodega algust teha.

2.7. Vaimse koost66 konverentsidel arutatud teemad

Aastail 1935-1938 leidis aset neli olulist piirkondlikku konverentsi (1935 Kau-
nases, 1936 Tartus, 1937 Helsingis, 1938 Riias). Alates 1937. a. kandsid tiritused
nime Balti- ja Pohjamaade (riikide) konverents, viimasel Teise maailmasdda eel
toimunud konverentsil olid esindatud seitse riiki: Eesti, Lati, Leedu, Soome,
Norra, Rootsi ja Taani. Viga lihedale jduti ka Poola kaasamisele.”” Soja tottu
jéi Stokholmis 1939. a. toimuma pidanud kokkusaamine &ra, taas tuli Balti
vaimse koostd0 konverents (kongress) kokku 1999 Riias.

Esimene Eesti, Léti, Leedu ja Soome esindajate kokkusaamine korraldati
leedulaste poolt 29-30. oktoobrini 1935.a. Kaunases. Osa véttis sellest {iheksa
delegaati (Leedust M. Romeris, &dsja Klaipeda Opetajate instituudi direktoriks
saanud V. Soblys, kunstiajaloolased P. Galauné ja Jurgis Baltrusaitis, Latist
L. Adamovics ning E. Blese, Eestist A. Piip ja L. Puusepp, Soomest Arthur Lang-
fors).

207 N
“AmnTanta bantuiickoi KynbpTyphl,” 2.

28 BRA, £957,n 14, s 678, 130-32.
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Eesti, Léti ja Soome komisjonide esindatus konverentsidel oli mérkimis-
vadrselt stabiilne — L. Adamovics, E. Blese, A. Langfors, A. Piip ja L. Puusepp
osalesid delegaatidena koigil neljal kokkusaamisel. Sarnaselt piisis muutu-
matuna ka Rootsi esindus — kdigil kolmel rootslaste osavotul toimunud kokku-
saamisel esindasid riiki kaks prominentset haritlast, rahvusliku vaimse koost6o
komisjoni aseesimees, haridusministeeriumi riigisekretdir Borje Knds ja
ithenduse sekretir, Kuningliku raamatukogu direktor Isaak Collijn.

Konverentsidel peetud 37 ettekandes (ettekannete loend, vt. Lisa 4) peatuti
sagedamini tihistegevuse arendamise voimalustel korgharidus- ja teaduskoost6o
vallas (8).”” Mahukalt kisitleti ka naabreid solvavate seisukohtade ja eelarva-
muste leviku dra hoidmisele suunatud tegevusi. Oluliseks peeti ajaloo- ja geo-
graafia Opikute sisu iihtlustamist (7), triikiste ja neid puudutava info regulaarse
vahetuse sisseseadmist ning kirjandus-, kunsti- ja muusikakontaktide arenda-
mist (mdlema valdkonnaga seotud tegevustel peatuti viiel korral). Harvem
késitletud teemad (10) jagunevad peajoontes kaheks: valdkonnad, mille puhul
saavutati kiiresti liksmeel (suhtluskeel ja kultuurikoostdd lepped), ning mitme-
sugune teavitavat laadi informatsioon ja arutlused (iihistegevuse iildisemad
viljavaated, reisimisvoimalused, Opetajate, Opilaste ja {ilidpilaste kontaktid).

Rahvuslike vaimse koostd6 komisjonide esindajate konverentside tookorral-
duses kehtisid kindlad reeglid, tavaliselt kaasnesid ettekande drakuulamisele
arutelud ja vastava resolutsiooni koostamine. Sama teema juurde voidi tagasi
poorduda jiargnevatel konverentsidel, muuta sai ka vastuvdetud resolutsioonide
sonastust. Olulisemate probleemide puhul tuginesid ettekanded rahvuslike
komisjonide poolt moodustatud vastavate spetsialistide komisjonide seisu-
kohtadele.

Ettekannete teiseks iihisjooneks oli mdneti ehk lihtsustatud ja idealistlik
lahenemisnurk ulatuslikuma regioonidevahelise kultuurikoostdodga seotud
teemadele, seda eriti Balti- ja Pohjamaade vahelise koost66 puhul. Sarnase
idealiseeritud ndgemusega seostub ka Kaunases (1935) arutelude kiigus tehtud,
kuid realiseerimata jadnud ettepanek kutsuda ellu, lisaks rahvuslikele, ka piir-
kondlik vaimse koost66 komisjon.*'”

Arutelude kesksus voimaldas konverentsidel loobuda kaasettekannete siis-
teemi kasutamisest (kasutati erandlikult vaid ajaloo- ja geograafia opikute {iht-
lustamise teema kasitlemisel Tartu konverentsil). Kahe Helsingi konverentsi
paevakorras olnud teema — dpikute lihtlustamise ja kdrghariduskoost6o — puhul
erandlikult ettekandeid ei peetud, vaid piirduti arutelude tasandiga.

Delegaatide tihedat omavahelist ldbikdimist soodustas konverentside osa-
lejate vdike arv. Kokku osales konverentsidel hinnanguliselt 50-60 isikut, neist
pooled ametliku esindaja saatuses (konverentside delegaatide loend, vt. Lisa 3).
Erinevalt nii kutse- ja eriala kui ka sOprusiihingute iihisiiritustest valiti vaimse

* Arv ei sisalda konverentsidel regulaarselt esitatud rahvuslike komisjonide tegevus-
aruandeid (14).
29 Teise Balti riikide vaimse koostéo kongressi toimetis, 80.
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koost6o konverentside puhul esinejaid nende kompetentsuse jargi, ndue, et nad
166ks kaasa iihenduste tegevuses puudus.

Toimunud kokkusaamisi piitidis viimasel enne sdja algust Riias toimunud
konverentsil (1938) analiilisida A. Piip. Vastates enda esitatud kiisimusele, kas
valitud ldhenemine pole ehk liig optimistlik-utopistlik, leidis Piip, et tema
arvates on valitud dige tegevusliin ja iihtegi resolutsiooni ei saa pidada liigseks.
Kiill aga pidas ta vajalikuks suurendada pingutusi otsuste elluviimisel ja kaasata
sellesse tegevusse ka laiem avalikkus.*"'

2.8. Balti Nadalad ja soprusuhingute
reorganiseerimise ettepanekud

Edaspidi pohjalikumalt késitletavate iihise ajaloo konstrueerimise katsete korval
oli kolme riigi soprusiihingute vahelise iihistegevuse algaastail (1934—1936)
omavaheliste kokkusaamiste teiseks keskseks teemaks sdprusiihingute tegevuse
imberkorraldamine. Ehkki uuenduste labiviimist pooldasid kdigi kolme riigi
esindajad, ei lihtinud nende nigemused iithingute rollist kultuurilise 1dbikdimise
edendajatena. Litlased ja eestlased nédgid soprusiithinguid eeskitt ulatuslikuma
piirkondliku koost6d edendajate ja riikidevahelise kultuurisuhtluse katusorga-
nisatsioonide rollis. Leedulaste veendumuse kohaselt tulnuks keskenduda aga
hoopiski sissepoole suunatud tegevustele, esmajéirjekorras ithingute organisat-
sioonilisele tugevdamisele, vdimalike variantidena kiidi vilja keskse riikide-
vahelise ithenduse loomine ja ulatuslikum sdprusiithingute tegevuspdhimotete
tihtlustamine.

Leedulaste eestkonelejaks kujunenud Leedu-Léti Uhingu esimees ja Kaunase
linnapea A. Merkys tutvustas juba Bulduri koosolekul (1934) Leedu soprus-
tthingute vélja tootatud Balti Liidu, uue riikidevahelise tihenduse pohikirja
kavandit (Ocnogusie nonosicenusi cmamyma corw3sa barmuu). Vaatamata sellele,
et Bulduri koosolekul kiideti heaks peajoontes kolm aastat varem latlaste poolt
kirja pandut korranud pohikirja leebem variant jétkas Merkys edaspidigi doku-
mendi uute versioonide vélja todtamist. Varasemast vihem radikaalset varianti,
mis ndgi ette riikides juba tegutsevate sOprusiihingute ithinemist tutvustas
Merkys soprusiihingute koostdobiiroo teisel kokkusaamisel Riias (19.01.1935).

Koosolekul osalenud eestlased ja litlased olid leedulaste ettepaneku suhtes
meelestatud skeptiliselt. Latlased (J. Riteris ja M. Antons) ja eestlased (Eesti-
Liti Uhingu esindaja V. Kruus) juhtisid kohalolnute tihelepanu asjaolule, et
vormiliselt iiletavad delegaadid sarnast teemat késitledes neile ithingute poolt
antud volitusi — ithenduste pohikirjade jargi on sarnast teemat padevad arutama
vaid tildkoosolekud, kuid tdenéoliselt oleks nendegi otsused eitavad.

Leedulaste ulatuslikumaid muutusi kavandavate ettepanekute ellu viimisele
vastu seisnud eestlased ja ldtlased avaldasid poolehoidu vaid kahe vihem radi-
kaalse uuenduse ellu viimisele. Toetust leidsid nii Karolis Zalkauskas’e soovi-

211 . , , . L .
Quatriéme conférence régionale des commissions nationales, 27.
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tus tihtlustada sdprusiihingute pohikirjades nende konstitutsiooni ehk iilesehitust
puudutavad sitted kui ka J. Makauskas’e ettepanek lihtsustada koostdobiiroo
otsuste vastuvotmise mehhanismi, asendades riikide enamuse ndude iihingute
enamuse tingimusega.’'” Selle esmapilgul vihetihtsa muutusega seoses juhti-
gem tdhelepanu asjaolule, et uuendus andis vdimaluse otsuste vastu votmiseks
isegi juhul kui vastu hiddletanuks modlemad {iihes riigis tegutsenud sOprus-
ithingud.

Eestlaste ja ldtlaste vaatenurki iihistegevuse arengusuundade kohta tutvustasid
Riias toimunud koostdobiiroo istungil (19.01.1935) Eesti-Liti iihingut esin-
danud A. Meerits ja Lati-Eesti iihingu esimees M. Antons. Erinevalt Meeritsast,
kes piirdus iildisema soovitusega rohkem rahvast tegi Antons mitmeid tlksik-
asjalikke soprusiihingute litkmeskonna laiendamisele suunatud ettepanekuid,
nagu nende tegevusse juriidiliste isikute kaasamine ja l&henemiskongresside
raames teistelegi thendustele kokkusaamisvoimaluste loomine.*"

Eesistuja rolli kasutades olid ldtlased liilitanud koosoleku pdevakorda ka
P. Berzins’i ja O. Nonacs’i ettekande Teadaanne lihenemistegevusest teistes
organisatsioonides, mille jirel voeti vastu ulatuslikumat piirkondliku tasandi
vabaiihenduste Uhistegevust toetav resolutsioon. Dokumendis avaldati tunnus-
tust noorsoo- ja erialaiihenduste sammudele kolme riigi vaheliste kontaktide
edendamisel, ning tdsteti esile Balti Ajakirjanike Liidu (Pressientente) pohikirja
nduet riskida naabritest ainult head.”'* Mirkigem, et iihistegevust Balti Aja-
kirjanike Liidu raames pidasid oluliseks arendada ka eestlased, kes négid tihen-
dust koguni kultuurikoost6d koordineerija rollis (teemat on pdhjalikumalt
kasitletud edaspidi, Balti instituutide ellu kutsumise juures).

Ehkki leedulased olid varasemate arutelude kdigus avaldanud arvamust, et
Antonsi soovitatud teiste {thenduste kaasamine ja liig arvuka osalejaskonnaga
kokkusaamiste korraldamine on sdprusiithingutele rahaliselt iile jou kdiv ning
véljendanud kartust ka {irituste {ilemédra tihedaks kujuneva pédevakorra iile,
jitkasid litlased oma nigemuse edasi arendamist.”"”> Aprillis 1936 kutsusid Liti-
Leedu ja Liti-Eesti Uhingud, juhindudes eemirgist silmapaistvamaks teha ja
demonstreerida Balti rahvaste koostéo ideed, Riia Lati Seltsi majas korraldatud
koosolekule kokku erinevate Latis tegutsenud mitteriiklike iihenduste esindajad.
Kokkusaamise korraldamise eesmérgina nimetasid Latis tegutsenud sdprus-
ithingud soovi {ihendada Eesti, Lati ja Leedu kongresside ja kutse- ning eriala-
iihenduste konverentside libi viimine.*"°

2 Berzins, “Eesti, Liti ja Leedu lihendamisithingute esindajate ndupidamine,” 60.

213 Samas, 58—-59.

% Oto Nonics, “Vardu vieta — darbi,” in Igaupu, latvju un lietuvju sadarbibas biroja gada
parskats no 1. julija 1934. g. lidz 1. julijam 1935. g. (Riga: LatvieSu-lietavieSu vieniba:
Latvijas-Igaunijas biedriba, 1936), 24-25.

215 Berzips, “Eesti, Liti ja Leedu lihendamisiihingute esindajate ndupidamine,” 58; teise
vOimaliku probleemina nimetati ettekannete ja ekskursioonide samaaegset toimumist.

26 «Balti Nidala ettevalmistus = Baltijas nedglas sagatavoSana = Pabaltés savaités
ruosimas,” Liti-Eesti Uhingu Kuukiri 2 (1936) 31-34.
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Lati-Eesti tihingu esimehe Antons’i vélja to6tatud Balti Nédalate stsenaarium
jérgis suuresti seniseid sOprusiihingute kongresside korraldamise pdhimdtteid.
Uuendusena néhti iihiste ava-, {ild- (ettekande-) ja I6ppkoosoleku vahel ette aeg
ka koostdobiiroo ning kutse- ja erialaiihenduste esindajate omavaheliste kokku-
saamiste 1dbi viimiseks. Léatlaste arvates tulnuks uuele Balti Nidalate vormile
ille minna koheselt ja kaasata kutse- ja erialaiihendused juba siigisel Kaunases
toimuva kongressi osalejaskonda.*'’

Korvalepdikena mairkigem, nimetuse Balti Nddal kasutamisega sooviti
toonitada, et jargitakse levima hakanud nn. nédalate formaati (Briti Nédal, Eesti
Naidal jne.), mis négi ette liheaegselt mone keskse suuriiritusega (néitus, kong-
ress) mitmesuguste loovkultuuri tutvustavate ettevotmiste korraldamist. Idee
1dbi viia suuriirituse raames tdiendavalt veel kutse-, eriala ja huvilihenduste
esindajate kokkusaamised seostub tdensoliselt Balkani Nidalatega eeskujuga.”'®
Nimetatud sarnasuse korval omas kahes piirkonnas arenenud mitteriiklik
kultuurikoostd6 ka olulisi erinevusi. Balkani riikidel takistas poliitiliste pingete
korval takistas eduka iihistegevuse arendamist veel koostdd organisatsioonilise
kiilje ndrkus — neil puudus nii Eesti, Liti ja Leedu Koostddbiiroo sarnane keskne
tthistegevust koordineeriv organ kui ka Balti Nddalate statuudiga sarnane iihis-
irituste 14bi viimist reguleeriv dokument.

Létlaste vélja pakutud tihisiihisiirituste korraldamise vdimalus paelus ena-
mikku koosolekul osalenud i{ihenduste esindajad, kuid uuenduse kohese sisse
viimise voimalikuse suhtes oldi valdavalt pessimistlikud. Olulisimaks takis-
tuseks peeti asjaolu, et kutse- ja erialakonverentside toimumisajad olid aegsasti
kokku lepitud ning nende muutmine kujunenuks keerukaks.

Uuenduse kohene sisse viimine oleks olnud keerukas veel liig liihikeseks
jadva ettevalmistusaja tottu. Ehkki Kaunase kongress toimus Saule lahingu
aastapdeva iihise tdhistamise soovi tottu septembri I0pus, tavapérasest toimu-
misajast (juuni keskel) enam kui kolm kuud hiljem, eeldanuks muutuse sisse
viimine selle eelnevat heaks kiitmist koostodbiiroo istungil. Noude tditmine ja
istungi kokku kutsumine vihendanuks aga veelgi kohtumiste ette valmista-
miseks jadvat acga. Lisaks, nagu juba deldud, ei olnud kutse- ja erialaithendused
valmis koheselt kohtumiste toimumisaegu muutma. Otsus alustada Balti
Rahvaste Nddalate nimetust kandvate massiiirituste korraldamist niiviisi iihen-
dades 3 riigi teadusmeeste, eriteadlaste ja teiste organisatsioonide koosolekud
vdeti vastu Kaunase kongressi ajal peetud koostddbiiroo istungil >

Uksikute iihenduste esindajate poolt viljendati Riia koosolekul sdprusiihin-
gute ettepaneku suhtes isegi pdhimdttelist vastuseisu. Néiteks avaldasid agro-
noomid, kes osalesid Balti Agronoomide Liidu veetud nelja riiki haaranud
(Eesti, Léati, Leedu ja Soome) tihedas iihistegevuses, Oigustatud kartust, et
konverentsi korraldamine suuriirituse raames mojub pérssivalt erialaste teemade
késitlemisele (agronoomidel oleks tulnud loobuda traditsioonilist viia konve-

7 Samas, 32-33.
28 ehti, “The quest for solidarity and tamed nationalism,” 118—120.
2% Nonacs, “Balti rahvaste koostdd,” 5.-9.
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rents 1dbi korraldajamaa kogemusi tutvustava ringsdidu vormis). Teiselt poolt,
algne eitav seisukoht vdis hiljem ka muutuda — ehkki Liti farmatseudid olid
Riia koosolekul vastu erialakohtumiste pidamisele sdprusiihingute korraldata-
vate suuriirituste raames, toimusid apteekrite konverentsid kdigi Balti Nadalate
(1937-1939) ajal.

Olgu oeldud, et ehkki litlased ilmutasid iildisema riikidevahelise koost6o
pohimadtteid késitleva Riia koosoleku korraldamisega erandlikku aktiivsust, ei
ldinud see vormiliselt vastuollu koostodbiiroo pohikirjaga. Nimelt kuulus doku-
mendi jirgi eesistujamaa (st. Leedu) kohustuste hulka vaid riikidevaheliste
kokkusaamiste ettevalmistamine ja 1dbi viimine. T0si, sarnase, parasjagu Leedu
korraldatava kongressiga seonduvat teemat késitleva koosoleku kokku kutsu-
mine oli siiski ebaharilik ja sundis létlasi selgitama sammu tagamaid. Léti-Eesti
Uhingu esimees M. Antons digustas aktiivsust viitega, et sdprusiihingute kong-
resside formaadi muutmine (st. tthisndupidamiste ja konverentside korraldamise
alustamine) on iildisem teema ja ei ole seotud iga-aastase kongressi ldbi viimisega
(pole vaid Leedu asi, ka teised peaks initsiatiivi iiles nditama). Antons rohutas
veel Riia koosoleku piirdumist pinna kompamise ja teema iildisemate tahkude
késitlemisega.”

Aastatel 1937-1939 jouti korraldada kolm Riias paika pandud pdhimdtetele
vastavat Balti Nédalat (Tallinnas, Riias ja Kaunases). Viimaseks jddnud Balti
Nédal leidis aset 1940. a. juuni keskel Tallinnas. Pea samaaegselt kui pea-
minister Jiri Uluots avaldas {irituse avaistungil arvamust, et Euroopas kéimas
olev sdda jadb Eestist, Latist ja Leedust kdrvale, joudsid Tallinnasse teated
Leedust riigi okupeerimisest Noukogude Liidu poolt. Kuna Leedu delegatsiooni
sunnitud lahkumine Tallinnast suuriirituse esimese pédeva ohtul tegi voimatuks
otsustuspadevate eri-, huvi- ja kutsealakohtumiste korraldamise, lepiti kokku
need dra jitta — dra peeti vaid ava-, ettekande- ja 1dppkoosolekud.”'

Uhisiirituste korraldamiseks Tallinnas olid valmis koguni 48 erineva orga-
nisatsiooni esindajad, kes soovisid omavahel arutada koost6d arendamisega
seonduvat 16 valdkonnas.*** Tegelikult iiletas Tallinnas toimunud Balti N#dalal
osalenud kutse-, eriala ja huvilihenduste arv poolesaja piiri — esimese oma-
vahelise kohtumise 1dbi viimist kavandasid ka viidatud Briva Zeme’s avaldatud
kirjutises nimetamata jaanud kolme riigi to6liskodade esindajad.””’

20 «Balti Nidala ettevalmistus,” 34; kutse- ja erialakonverentside libi viimisest samaaegselt
Kaunases toimuva soprusiithingute kongressiga radgiti juba kui realiseerimisel olevast ette-
vOtmisest.

2! IV Balti Nidala statuut (Tallinn 1940) piiras korraldava riigi esindust eri- ja huviala
tihenduste kokkusaamistel — eestlased vodisid moodustada kuni poole osalejaskonnast, iile-
jddnud kohad néhti ette tiita ldtlaste ja leedulaste poolt (EAA, £891,n1,s 1171,15).

222 Oto Nonacs, “Baltijas ned€la,” Briva Zeme 12.06.1940, 1.

3 «450 kiilalist Litist ja Leedust Balti nidalale. Balti koostodbiiroo esimehe linnapea
A. Uuessoni jutuajamine ,,Uus Eestile”. Peaminister prof. J. Uluots kdneleb Balti nddala ava-
aktusel ,,Estonias”,” Uus Eesti 12.06.1940, 2; J. W., “Balti Néddal,” Uus Eesti 15.06.1940, 4.
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Soprusiihingute tegelased ise tdid Balti Nédalatest rddkides esile nende
raames toimunud kutse-, eriala- ja huviilhenduste kokkusaamiste arvukust®*,
kuid tegelikkuses jdid need kavandatust mérgatavalt tagasihoidlikumateks ette-
vOtmisteks. Tallinnas (1937) toimus viis koosolekut (ajakirjanike-, linnade- ja
tuletdrje liitude juhatused, Rotary klubide ja esperantistide esindajad) ja kolm
konverentsi (Balti riikkide Emade- ja Lastekaitse Komitee, iihistegelased ja
apteekrid).”® Riias (1938) leidsid aset viis koosolekut (ajakirjanikud, esperan-
tistid, tuletdrjujate liitude juhatused, patronaadiseltsid ning ihistegelased) ja
neli konverentsi (apteekrid, omavalitsustegelased, rotarid ja tervishoiuorganisat-
sioonide esindajad).”® Kaunases (1939) korraldati kuus koosolekut (aja-
kirjanikud, Balti emade ja lastekaitsekomitee, linnadeliidud ja esperantistide
tthendused, N. Roerichi muuseumi ithing ning iihistegelased) ja neli konverentsi
(apteekrid, helikunstnikud, rotarid ja tuletdrjujad).”’

Taas eestlaste korraldada olnud IV Balti Nédala raames (1940) pidanuks aset
leidma poole arvukamalt kokkusaamisi kui kolm aastat tagasi toimunud esi-
mesel suuriiritusel. Tallinnas (1940) olid valmistunud konverentside (7) lébi
viimiseks apteekrid, geodeedid, muusikud, notarid, rotarid ja omavalitsus- ning
tihistegelased. Kokku oli lepitud dra pidada ka arvukalt koosolekuid (7) —
kitsamas ringis soovisid omavahelise iihistegevuse arendamisega seonduvat aru-
tada ajakirjanike, apteekrite, kirjanike ja metsandustegelaste liidud, iilidpilas-
tthendus SELL’i presiidium, emade- ja lastekaitse tegelased ning helikunstnikud
(muusikud).*® Tiiendavalt kavandasid omavaheliste koosolekute korraldamist
Balti Niadal raames ka poolriiklike organisatsioonide staatuses tegutsenud
kolme riigi kaubandus-to6stus-, pdllumajandus- ja tooliskojad.**

224 = 1 . e
Nonacs, “Balti rahvaste koost60,” 8.

225 «Balti nddala kongressi ndupidamised,” Uus FEesti 12.06.1937, 7; Martin$ Antons.
“Baltijas ned€la,” Jaunakas Zipas 19.06.1937, 1; Uus-Eestis ilmunud teates mainitud
notarite koosolek jdi tdendoliselt toimumata.

26 Lti-Eesti Uhingu Kuukiri 2/3 (1938), 2-96.

7 “Baltijas valstu organizaciju apspriedes Kauna,” Kurzemes Vards 11.06.1939, 1; Vahe-
tult enne konverentsi toimumist Léti-Eesti Uhingu Kuukirjas avaldatud suuriirituse pieva-
korras puudub teave muusikadppejoudude konverentsi toimumise kohta (”Baltijas tautu
sadarbibas kongress kopa ar ,,Baltijas nedeu”,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 2 (1939): 27).

% Besti puhul nii interpeete kui heliloojaid ithendanud Akadeemiline Helikunstnike Selts.
Kaunases (1939) toimunud ja Tallinnas (1940) korraldada kavandatud muusikute Balti
konverentside raames leidsid, lisaks ettekannetele, aset ka kontserdid (”Zusammenarbeit der
Baltischen Staaten auf dem Gebiet der Tonkunst,” Revue Baltique 1, no. 1 (1940), 154; “Au
Congres de coopération des Etats baltes”, Correspondance Baltique 12.06.1939, 1). Markigem,
et Kaunases toimunud kokkusaamist on veel nimetatud muusikadpetajate thingute konve-
rentsiks (“Plasi izplatijusies kopdarbibas ideja Baltijas valstis,” Rits 11.06.1939, 3;
V. Soblys, “Balti rahvaste koostdo ja koolinoorsugu = Baltijas tautu sadarbiba un skolu jau-
natne,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 2 (1939), 10).

% Pollutédminister Tupitsa selgitusel tingis pdllumajanduskodade koosoleku korraldamise
soov arutleda sdja mdjude iile pdllumajandusele (Uus-Eesti 16.02.1940, 4). Vilised mdjurid
viisid lihistegevuse taasalustamiseni ka piirkondlike kokkusaamiste korraldamise 1opetanud
(1933) kaubandus-tddstuskojad (“Sanaks Baltijas valstu saimniecisko darbinieku apspriede,”
9; J. W., “Balti Nadal,” 4).
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Teistest sagedamini, koigi toimunud Balti Niddalate raames, said omavahel
kokku kolme riigi ajakirjanikud, apteekrid, esperantistid, rotarid, tuletdrjujad,
omavalitsus- ja emade- ning lastekaitsetegelased. Reeglina kiis igaaastaste
suuremate kohtumiste korraldamine vabaiihendustele iile jou: kolme konve-
rentsi korraldamiseni joudis ainsana apteekrid, rotarid piirdusid kahe, esperan-
tistid, helikunstnikud, omavalitsus- ning tihistegelased ja tervishoiuorganisat-
sioonide esindajad ning Balti Riikide Emade- ja Lastekaitse Komitee iihe esin-
duslikuma kokkusaamise 1dbi viimisega. Seega oli vidiksema litkmeskonnaga
ithenduste jaoks sOprusiihingute malli jargiv kindla pdevakorraga iga-aastaste
konverentside korraldamine liig mahukas ettevotmine, teisalt aga ei soovitud
loobuda pakutud soodsate kokkusaamisvoimaluse kasutamisest.

Erandliku néditena vaarib nimetamist Kaunases toimunud Balti Nadala (1939)
korraldajate poolne iihistegelaste konverentsi ldbiviimine koosoleku formaadis.
Eesti ja Lati tihistegelased said alles Kaunasesse (1939) saabumise jérel teada,
et leedulased olid otsustanud kokkusaamise dra pidada kokku lepitust tagasi-
hoidlikumas koosoleku vormis.>** Tdenzoliselt pohjustasid kokkusaamise libi
viimise vaba pédevakorraga {iritusena raskused varem kokkulepitud teemasid
kisitlevate esinejate leidmisel.

On paradoksaalne, et ehkki soprusiihingud innustasid kolmes riigis tegut-
senud kutse-, eriala ja huvilihendusi 14bi viima kohtumisi suuriirituste raames,
takistas Balti Nddalate statuut arvukama osalejaskonnaga kokkusaamiste korral-
damist. Erinevalt osaleda soovijaile avatud Balti Néddalate ava-, iild- ja lopp-
istungitest, peeti valdav enamus kutse-, eriala- ja huvilihenduste esindajate
kohtumisi dra kitsama osalejaskonnaga kinniste konverentside ja koosolekutena.
Niiteks IV Balti Néddala raames (Tallinn 1940) aset leidma pidanud kutse-,
eriala- ja huviiihenduste konverentsidel ning koosolekutel oli lubatud osaleda,
lisaks delegaatidele, vaid koostdobiiroo ja redaktsioonitoimkonna litkmetel ning
koosoleku juhatuse poolt kutsutud kiilalistel.”' Piirangud kutse-, eri- ja huviala-
iritustel osalemise osas kehtestati tdendoliselt tingituna soovist hoida need
otsustuspiadevatena.

Uksikutel juhtudel said Balti Nidalatel osalemisele takistuseks vastuolud
vabaiihenduste juba traditsiooniks saanud tookorralduse ja soprusiithingute
kongresside korralduslike pdhimdtete vahel. Nii loobus Balti riikide Emade- ja
Lastekaitse Komitee konverentsi korraldamisest Balti Nddala raames (Tallinn
1940), kuna iihenduse reeglite kohaselt oli kohtumise korraldamise kord paras-
jagu létlaste kées ja iiritus pidanuks keskenduma kokkuvotete tegemisele Léti
kolmeaastase (1937—1940) juhtimisperioodi kestel tehtud tegevustest.”

Osundagem, et sdprusiihingute korraldatud Balti Nddalad véimaldasid algust
teha iihiste konverentside ja koosolekute 1dbi viimisega ka kutse- ja eriala-
ithendustest vihem rangepiirilisi siseriiklikke koostodvorgustikke omanud orga-

20 «Baltijas valstu organizaciju apspriedes Kauna,” 1.
»' ERA,f891,n1,s1171,15.
2 «Das Baltische Kinderschiitzkomitee,” Revue Baltique 1, no. 1 (1940): 154—155.
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nisatsioonidel (esperantistid, muusikud ja Roerichi selts jt) mis senini olid
enamaltjaolt kolme riigi vaheliste iihisiirituste 1dbiviimisest hoidunud.

Riikides tegutsenud vabaiihendusi vois viia ulatuslikuma piirkondliku koos-
toovorgustiku ellu kutsumise kavandamiseni ka nende tegevusvaldkonnaga
seonduvate teemade arutamine suurkogunemisel. Néiteks tingis nimekate Léti ja
Eesti arstiteadlaste soov kaasa rddkida Riias korraldatud Balti Néadala (1938)
keskse teema (rahvastiku loomulik juurdekasv ja sotsiaal- ning tervishoiuolud)
késitlemisel tervishoidu edendavate organisatsioonide konverentsi kokku-
kutsumise.”*

Urituse kolm keskset esinejat — Pauls Stradin$, Nikolajs Vétra ja H. Madis-
soon — r8hutasid vajadust alustada iga-aastaste kolme riigi vaheliste kokkusaa-
miste korraldamisega, koordineerimaks vditlust raskete haiguste (tuberkuloos,
suguhaigused, reuma ja vihktobi) ja kahjulike périlike omaduste edasikandumise
vastu ning arutamaks tootervishoiu edendamise ja kehaliste vddrarengutega
seonduvaid teemasid.”* Mirkigem, et kava asuti ka ellu viima — sama aasta
stigisel kiilastas Léti tuberkuloosivastase voitluse peakoordinaator N. Veétra Eestit,
tutvumaks kohalike oludega.””

Lisaks nimetatule peeti Riias toimunud Balti Niddala raames (1938) &ra kaks
erandlikku, tihekordse tritusena moeldud erialakokkusaamist. Karistusasutustest
vabanenute sotsiaalse rehabilitatsiooni ja kinnipidamisasutustes viibinute perede
abistamisega tegelenud Vidzeme patronaadi lihing (teinekord nimetatud ka Lati-
Leedu patronaadi ithinguks)™® lootis oma tegevust tutvustava koosoleku abil
jouda kontaktide loomiseni sdsarithendustega Leedus. Balti Nédala raames leidis
aset veel Liti-Soome toolishoolekande jarjeks nimetatud Soome hoolekande
alaseid asutusi ja tegevust ning seda reguleerivat seadusandlust tutvustanud koos-
olek, mida loetakse samaaegselt ka {iheks parasjagu Riias toimunud Léati-Soome
hoolekande tegelaste nidala (11—18.06) raames toimunud iirituseks.”’

Balti Nidalate raames kokkusaamisi 1dbi viinud iihenduste ja organisat-
sioonide arv olnuks veelgi suurem, kui mitu algselt iihisiirituse korraldamist
kavandanud vabaiihendust poleks hiljem esialgsest kavast loobunud. Néiteks jaid
Tallinnas (1937) toimumata juba ette valmistatud kolme riigi Punase Risti ddede

3 «“Baltijas nedélas konfern¢u sédes,” Latvijas Kareivis 17.06.1938, 6.

4 «Collabortation of Baltic nations,” Latvian Economic Review: a quarterly review of
trade, industry and agriculture 3 (1938): 33.

25 Tankler and Rimmer, Tarfu University and Latvia, 130.

#6 «Balti Nadala informatsioon = Informacija par Baltijas nedélu,” Léti-Eesti Uhingu Kuu-
kiri 2/3 (1938): 83-84).

BT EAA, 957,07, s 463, 134-35; Tegemist oli soomlaste vastukiilaskdiguga Riiga (l4tlased
olid eelmisel aastal osalenud Soome sotsiaalhoolekandetegelaste organisatsiooni 20 tegevus-
aasta juubelipidustustel). Tulenevalt Ldti voimude poolsest sotsiaalvaldkonna véértusta-
misest voeti soomlased Riias vastu suure pidulikkusega, nende vodrustamisega tegeles eri-
line valitsuse, Riia linna, Punase Risti, Lastekaitse Liidu ja Laste Soprade Liidu esindajaist
koosnenud komitee (“Léti-Soome hoolekande tegelaste nddal = Latvju-somu aizgadibas
darbnieku nedéla,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 2/3 (1938); 89).
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ithingute™® ja vabaharidustegelaste kokkusaamised™’ ning ebadnnestus ka Eesti
Niitlejate Liidu kavandatud Léti ja Leedu teatrite kiilalisetenduste korralda-
mine.**’ Nditekunstnike konverentsi korraldamist kavandati taas jargmisel aastal
Riias toimuva suuriirituse raames, kuid seegi ettevdtmine luhtus.**' Kolme riigi
néitlejate (lisaks veel lavastajate ja dramaturgide) kokku viimist on fritatud
hiljemgi, nditeks vottis Riias toimunud Balti riikide rahvus- ja riiklike teatrite
juhtide tihenduse teine konverents (1936) vastu otsuse korraldada Kaunases
(1938) ulatuslikuma osalejaskonnaga Balti riikide teatritegelaste kongress.***

On huvitav todeda, et Eesti, Léti ja Leedu koostdobiiroo esimestel istungitel
(1934-1935) arutatud ja tagasi liikkatud sdprusiihingute reformi kava voeti uuesti
tiles 1940. aasta kevadel, Tallinna kongressil eel. Seekord tulid imberkorralduse
sooviga — liita lihes riigis tegutsevad kaks soprusiihingut iihtseks Balti Riikide
Uhinguks — vilja litlased.**

Ettepanekut saab seostada vajadusega vihendada pdlvkondade vahetuse mdju
tihistegevusele — probleem tdstatus seoses Liti-Leedu Uhingu juhtide vahe-
tusega (1940). Uhenduse uued juhid A. Zalts ja P. Lejins pidanuks vaid mone-
kuulise ametisoleku jirel (juunis 1940) alustama rotatsiooni korras koostod-
biiroo juhtimist. Uus liitiihendus voimaldanuks aga kaasata kolme riigi koost6o
koordineerimisse tdiendavalt juba aastaid iihistegevuses kaasa 166nud Lati-Eesti
Uhingu juhtkonda kuulnud vanema pdlvkonna haritlasi. Seega andnuks kahe
riigi tasandil tegutsenud ithenduse koondumine, lisaks loodetavale siinergiale ka
suurema kindlustunde tegevuse jarjepidevuse jiatkumise osas ka pdlvkondade
vahetuse korral.

2.9. Kokkuvote

Vajadus kaitsta kitte vdidetud iseseisvust revansi ihkava Noukogude Venemaa
vastu pani alguse piiririikide vahelisele poliitilisele iihistegevusele. 1920. aastate
algul, vaatamata Bulduri konverentsil (1920) kokku lepitud piiririikide vahelise
ulatuslikuma {ihistegevuse alustamise ebadnnestumisele, olid omavahelise kaitse-
ja liidulepingu sdlminud Eesti ja Léti seisukohal, et uue Balti riikide koostdo-
piitkonna ellu kutsumise katseid on vajalik jitkata. Lahenduse leidmine kiisi-
musele, kas Balti koostoopiirkonda peaks kolmanda riigina kuulma Soome voi
Leedu kujunes selle mitmetahulisuse tottu iipris aega noudvaks — nii eestlased
kui ka ldtlased eelistasid vennasrahvaste kaasamist. Kahe riigi kdhklused kas

% (Odede iihingute konverentside korraldamisele sai takistuseks soov jitkuvalt kinni pidada

juba viljakujunenud kokkusaamiste toimumisajast (Nonacs, “Balti rahvaste koost66,” 5-9).
#9 “Eelseisev Balti kongress eelmisest laiemaulatuseline = Nakogais Baltijas kongress biis
plasaks par ieprieks&jo,” Lti-Eesti Uhingu Kuukiri 2 (1937): 40).

% <100 liti ja leedu naitlejat Tallinna,” Uus-Eesti 08.03.1937, 3.

“Baltijas valstu ned¢la notiks 11 kongresi,” Rits 18.02.1938, 5.

“Teatru direktori apspriezas,” 2.

24 «Balti rahvaste koostod tihedamaks,” Péievaleht 31.05.1940, 5; “Balti riikide tthing.
Soprusiihingute koostdokava,” Maa Hddl: maarahva ajaleht 31.05.1940, 3.
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votta suund iihistegevuse arendamisele Leedu voi Soomega 16petas alles Eesti
ja Léti ametlike Pohjamaade poliitilise koostodpiirkonnaga liitumise taotluste
tagasi lilkkkamine (1928).

Balti konverentsid (1919-1925) keskendusid valdavalt poliitilisele, vihemal
maééral ka sojalisele ja majanduslikule koostddle, kuid nn. voditjate konverentsil
(Bulduri 1920) arutati ka Noukogude Venemaa piiririikide vahelise kultuuri- ja
hariduskoostd6 piirkonna ellu kutsumise voimalikkust. Bulduris kiideti heaks
kaks keskset omavahelist piirkondlikku kultuuri- ja hariduskoost66d késitlenud
kokkulepet: korgharidus- ja teaduskoost6d pohimotteid ja aluseid kasitlenud
dokument Teadusliste Asutuste Vahekordadest ja riikidevaheliste suhete edenda-
mist loomingulistel aladel reguleerinud Kultuurilise ldbikdimise konventsioon.
Uhiselt pooldati isegi iihistegevust koordineeriva kultuurilis-sotsiaalse biiroo
ellu kutsumist, kuid poliitiliste pingete sunnil jéid piiririikide vahelise kultuuri-
ja hariduskoost66 kavad valdavalt realiseerimata.

Siiski voimaldas Bulduri konverentsil saavutatud omavaheline kokkulepe
universaalsete koostood koordineerivate struktuuride (piirkondlikud konverentsid
ja koostoobiirood) rakendamise kohta kultuurikoost6é valdkonnas, alustada
piiratud mahus kavandatud iihistegevuse reaalsuseks muutmist koheselt, &dra
ootamata poliitilise koost6d piirkonna vormumist. Olemuselt apoliitilise Eesti,
Léti ja Leedu vahelise kutse- ja erialakoost6d alustamine aitas, lisaks kolleegide
lahendamisele ja kiiremale lahenduste leidmisele riiklikult olulistele kiisi-
mustele, elus hoida ka kolme riigi vahelise ulatuslikuma iihistegevuse regiooni
ellu kutsumise ideed.

Kompenseerimaks Noukogude Venemaa piiririikide vahelise ulatuslikuma
ametliku koostdd alustamise ebadnnestumist votsid haritlased juba 1920. aas-
tatel eesmirgiks muuta eestlasi, litlasi ja leedulasi tthendanud stimpaatiatunne
kogukondades ulatuslikumalt aktsepteeritud vadrtuseks ehk sotsiaalse kapitali
elemendiks. Pea koheselt peale esimeste torgete ilmnemist Noukogude Vene-
maa rajariikide foderatsiooni kava realiseerimisel kutsuti ldtlaste poolt ellu Lati-
Leedu Uhing. Uhendus, nagu ka pea samaaegselt asutatud Leedu-Liti Uhing,
vaartustas kahe riigi vahelise kultuuridiplomaatia edendamise korval teise
keskse tegevussuunana Eesti, Léti, Leedu ning Soome vahelise Balti Liidu ellu
kutsumise vajaduse propageerimist.

Balti poliitilise koost6o piirkonna ellu kutsumise jérel kolme riigi vaheline
mitteriiklik kultuurisuhtlus tihenes. Kolme rahva iihtsustunde aluste sOnasta-
misse ja kultuurisuhtluse arendamise pohimdtete vélja to6tamisse andsid keskse
panuse kaht erinevat tiilipi mitteriiklikud {ihendused — sdprusiihingud ja rahvus-
likud vaimse koost6d komisjonid.

Kodanikuiihenduste tasandil vilja to6tatud kaheastmelise koostdopiirkonna
kontseptsioon, mille jargi Eesti, Léti ja Leedu kuuluvad iihtaegu nii Balti iihis-
tegevuse alasse, kui ka ulatuslikumasse Balti- ja Skandinaaviamaade vahelisse
koostdoregiooni, voimaldas loobuda senini tihistegevust takistanud valiku tege-
mise vajadusest Leedu v3i Soome vahel. Loplikult kaotas vastuolu Eestit ja Litit
Pdhjamaadeks pidanud teadlaste ja sOprusiihingute vélja pakutud kontseptsiooni
vahel nimeka Leedu geograafi K. Pakstase poolt ette voetud de Geeri Baltos-
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kandia kontseptsiooni tdiendamine kahetasandilise koostdopiirkonna visioonist
lahtudes (1934).

Tihendamaks koost6od Rahvusvahelise Vaimse Koost66 Komisjoniga kut-
susid eestlased esimestena maailmas ellu rahvusliku vaimse koost66 komisjoni
(1922). Sarnase riigi tasandil tegutseva koordineeriva struktuuri moodustamine
leidis kiiret jargimist tosina teise Esimese maailmasoja tulemusel iseseisvunud
riigi poolt. Tdsi, kuna uute riikide lootused saada rahvusvaheliselt komisjonilt
tuge korgharidus- ja teadusasutuste vorgustiku iilesehitamisel peagi purunesid
jai ka Eesti, Lati ja Leedu komisjonide tegevus pikemaks ajaks tagasihoid-
likuks, elavnedes alles iihtse rahvusvahelise vaimse koost6o organisatsiooni ellu
kutsumise jérel, kiimnekonna aasta moddudes.

1930. aastate algul, samaaegselt Balti Entente leppe ette valmistamisega
hakkas haritlaste seas levima veendumus kokkuleppest kui esimesest uue riikide
liidu ellu kutsumise suunas astutud sammust. Tuginedes seisukohale Balti
koostdopiirkonna jérk-jargulisest vormumisest peeti voimalikuks, et kultuuri-
koost6d kavandamise ja arendamisega tegeldakse, vdhemalt esialgu, mitte-
ametlikul, sdprusiihingute ja rahvuslike vaimse koost66 komisjonide tasandil.

Tulenevalt kahe koostdotasandi moningasest erinevusest mérkab lahknevust
ka késitletud teemad osas — vastupidiselt pelgalt kultuuri- ja hariduskoostdo
temaatikaga tegelenud vaimse koost66 komisjonidele pidasid sdprusiihingud
vajalikuks arutada, ehkki piiratud ulatuses, veel tihistegevuse arendamist majan-
duse- ja poliitika vallas. Uldisemas plaanis iseloomustabki sdprusiihinguid
keskendumine iihtsustunde vormimisega seotud praktiliste iilesannete lahenda-
misele ja piirkondlikku kutse- ning erialakoostodd edendanud Balti Nidalate
korraldamisele (iihistegevuse koordineerimine Eesti, Léti ja Leedu Koost6o-
biiroo tasandil vdimaldas arendada eeskujuks olnud Balkani Nédalatest ulatus-
likumat ja jarjepidevamat iihistegevust). Vaimse koostdd komisjonid piirdusid,
vastupidiselt, teadus- ja hariduskoost6d (vdhemal miéral arutati {ihistegevuse
voimalusi loomingulistel aladel) valdkondade késitlemisega, kaasates eksperti-
dena lahenduste otsimisse ka Skandinaavia kolleege. Teemakésitluse pohjalikus
soodustas arusaamale joudmist iihistegevust toetavate ametlike kultuurikoostdo-
lepete sOlmimise vajadusest nii Balti riikide kui ka ulatuslikumal Balti- ja
PShjamaade vahelisel tasandil.

Nimetatud késitluslaadide erinevus kahe kultuuri ja haridusalast ithistegevust
edendanud koostdotasandi vahel ulatuslikuma koostdd kavandamist siiski ei
takistanud, sest nii sdprusiihingute kui ka rahvuslike komisjonide esindajate
kokkusaamistel keskenduti probleemide sisulisele lahendamisele, arutatavaid
teemasid voidi teinekord koguni omavahel vahetada. Kahe erineva koostoo-
tasandi omavaheline tihe ldbik&imine voimaldas sOprusiihingutel, rahvuslike
vaimse koostdd komisjonide konverentside ldbiviimise traditsiooni sunnitud
katkemise jérel votta {ile tippharitlaste alustatud korgharidus- ja teaduskoost6o
piitkonna kavandamine. Kahe varem eraldi késitletud hariduskoost6d vald-
konna arendamise koondumine sdprusiihingute kitte vodimaldas, omakorda,
laiendada varasemat Balti haridusruumi visiooni.
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Keskseteks iihistegevuse arendamist parssinud takistusteks kujunes Teise
maailmasdja puhkemine, mis takistas kontaktide pidamist nii Euroopa kui ka
Skandinaavia riikidega ning rahvusvaheliste organisatsioonidega (k.a. Rahvaste-
liit ja Rahvusvaheline Vaimse Koost66 Komisjon) ja iseseisvuse kaotus (1940).
Tdsi, ulatuslikuma tihistegevuse arendamisel oleks kaugemale joutud ka koos-
tod varasemal alustamisel, véltides aset leidnud koost66 suundade ja vormide
otsinguid (1934-1936).

Balti vaimse koostd6 kongressi lédbiviimisega 1999. aastal Riias taastati kul-
tuurikoostdo piirkonna kavandamisel keskset osa omanud tippharitlaste kokku-
saamiste korraldamise traditsioon. Tdsi, rahvuslike vaimse koost66 komisjonide
asemel koordineeritakse niiiid lihistegevust teaduste akadeemiate tasandil, kuid
viimaste ellu kutsumist soovisid ka omaaegsed rahvuslike vaimse koost6o
komisjonid (Eestis tegutsenud tihendus pidas teaduste akadeemia ellu kutsumist
koguni oma olulisemaks tegevussihiks).***

** National committees on intellectual co-operation, 55.
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3. BALTI KULTUURI- JA HARIDUSRUUMI KAVAD

Balti poliitilise koostd piirkonna vormumise jérel kujunes kahe tilal pdhjaliku-
malt késitletud vabatihenduse keskseks tegevussuunaks ametlikku iihistegevust
toetava kultuurikoostdo piirkonna ellu kutsumise kavade vélja to6tamine. Ehkki
tihtsustunde iileval hoidmise ja kasvatamise ndol oli tegemist uue Balti koostoo-
piirkonna koos hoidmise seisukohalt olulise {ilesandega, jéi selle tditmise pohi-
raskus mitteriikliku tasandi kanda, vOimude kaasa 100mist mairkab alles
1940. aastal. Kultuurikoost6d aluspohimétete vélja tootamine kujunes kestva-
maks protsessiks mille kéigus, tuginedes Pohjamaade vahelisele ning rahvus-
vahelisele koostookogemusele, sdnastati omapoolsed seisukohad kultuuri- ja
hariduspoliitika vallas.

Liti-Leedu ja Leedu-Léti Uhingute eestvedamisel vilja todtatud kahe riigi
vahelise koostdo kava (1935) négi, jatkates varasemate Léti-Leedu kongresside
traditsioone, riikidevahelise kultuurisuhtluse peasuundadena ette iihtekuuluvuse
propageerimist ja isikute ning organisatsioonide vaheliste kontaktide arenda-
mist. Leedulaste kokku pandud vaimse koost6d komisjonide keskne kontsept-
sioon oli mérksa radikaalsem ja ndgi ette sihi votmist iihistegevuse arenda-
misele Soome ja Rootsi tippharitlastega, lahendamaks uue Balti kultuuriruumi
ellu kutsumisega seonduvaid iildisemaid probleeme. PGhjamaade vélja tootatud
lahenduste iile votmine loonuks eeldused ulatuslikuma Balti- ja Pohjamaade
piirkondade vahelise koostd6 arendamiseks, ning andnuks moningase ajavoidu
uue regiooni tihistegevuse pohimdtete paika panekul.

Asjaolu, et kolme riigi tippharitlased 16id kultuurikoost6é kavandamisel
kaasa nii sdprusiihingute kui ka vaimse koost66 komisjonide tasandil vdimaldas
tihistegevuse arendamise kavade vilja tootamisel véltida iiksteise dubleerimist.
Veelgi enam, kui arutelude kdigus jouti tddemuseni, et valdkonna puhul tuleks
eelistada kas ekspertide voi sotsiaalselt drksamate haritlaste tasandit, vdis teema
kisitlemine {ile minna sdprusiihingutelt vaimse koost6d komisjonidele voi
vastupidi. Molema koostodtasandi omavaheline tihe ldbikdimine ja kursis olek
teineteise poolt arutatud probleemidega voimaldas Teise maailmasdja puhkedes
jatkata sOprusiihingutel ka mitme rahvuslike vaimse koost6d komisjonide
alustatud iildisemate teemade kisitlemist.

Teise maailmasdja puhkemise tottu Balti kultuuriruumi ellu kutsumiseni ei
joutud, kuid soprusiihingute ja vaimse koost6d komisjonide koostods vilja
todtatud selgepiirilised kultuuri ja hariduskoostdd kavad aitasid kaasa selle idee
muutumisele hoomatavaks reaalsuseks.

Jargnevalt ette voetav piirkondlike Balti kultuuri- ja hariduskoostod kavade
tekkeloo ja pohiseisukohtade analiiiisimine aitab mdista nii kaasaegsete ees seis-
nud valikuid ja otsuste tegemist suunanud mdjureid. Teiselt poolt, piirkondliku
ithtsustunde vormimise kujunemislugu aitab mdista ka Eesti, Liti ja Leedu
omakultuuride kujunemislugu.

Kéesolevas peatiikis vOetakse ladhema vaatluse alla: 1) millele soovitasid harit-
lased tugineda kolme riigi vahelise kultuurikoost6d arendamisel; 2) missugused
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olid sOprusiihingute ja rahvuslike vaimse koostdd komisjonide vélja pakutud
Balti kultuurikoostdd piirkonna nidgemused; 3) kuidas seostusid vélja tdotatud
tegevuskavad voimude ametliku poliitikaga. Leidmaks neile kiisimustele vastu-
seid analiilisitakse ldhemalt nii molema koostodtasandil osa ulatuslikuma
kultuurikoostd6 alustamisel kui ka haritlaste joudmist arusaamani ulatuslikuma
Balti- ja PGhjamaade vahelise iihistegevuse arendamise vajalikkusest. Rahvus-
ilese kultuurikeha ellu kutsumise kdrval késitletakse edaspidi pdhjalikumalt ka
Pohjamaade haritlaste rolli koostodkavade viljatootamisel ja protsessi moju-
tanud iildisemaid tegureid, sh suhted vdimudega ning vastuvoetud otsuste
taitmist.

3.1. Uhistegevuse eesmirkide, valdkondade ja
vormi sdnastamine

Esimeseks katseks vilja todtada iihine iildisem arusaam iihistegevuse iildise-
matest arengusuundadest kujunes Leedu Rahvusliku Vaimse Koost66 Komis-
joni esimehe Romerise algatatud arutelu senini veel sdnastamata piirkondliku
identiteedi kujundamise aluste — kolme riiki ithendavate tegurite — {ile. Tugi-
nedes varasemast Léti-Leedu vahelise iihistegevuse ajast (1921-1934) périne-
vale kontseptsioonile, nimetas Romeris, Kaunase Vytautas Suure iilikooli rektor
ja Leedu kultuuridiplomaatia iiks juhtfiguure, I Eesti, Léti ja Leedu kongressil
(Riia 1935) peetud ettekandes koostod olulisema alusena sOpruse, saatuseiiht-
suse ja iihise ajaloo olemasolu. Esimesed kaks olid Romerise arvates oma ole-
muselt koguni kolme rahva ajaloos kestvamalt ilmnevale {ildisemale sallivus-
tendentsile tuginevad veendumused®*’, mis olid leidnud reaalse véljundi eest-
laste, lédtlaste ja leedulaste omavahelises koostods iiksteise julgeoleku kaitsmisel
ning vabaduse sdilitamisel. R6merise hinnangul oli oluliseks kolme rahva iiht-
sustunde olemasolu kasuks réddkivaks iliheks argumendiks veel ida ja ldédne
suunaliste fungide puudumine.**®

Romerise tdstatatud iihistegevuse aluste teema leidis edasi arendamist samal
kongressil peetud ja kitsamat esiajaloo valdkonda kisitlenud Liti iilikooli filo-
soofiateaduskonna dekaani A. Tentelise ettekandes.’*’ Erinevalt varasemat, Liti
ja Leedu kongresside aegset nidgemust aktsepteerinud Romerisest osundas
Tentelis, et olulisim nimetatud teguritest, tihine ajalugu, on kolme riigi iihen-
dajana suurel méiral tehiskonstruktsioon. Tentelise veendumuse kohaselt tulnuks
olukorra parandamiseks kasutada radikaalset lahendust — Aleksander Suure

U5 e~ - . . L . .
Romeris rohutas, et kolme rahva koost6 eesmérgiks on alati olnud tiksteise abistamine

julgeoleku kaitsel ja vabaduse siilitamisel, mitte aga Tung itta (Drang nach Osten) ehk
naabermaade alistamine (Mykolas Remeris, “Baltijas tautu nakotnes izredzes,” in Igaunu,
latvju un lietuvju sadarbibas biroja gada parskats no 1. jiulija 1934. g. lidz 1. julijam 1935.
2. (Riga: LatvieSu-lictavieSu vieniba: Latvijas-Igaunijas biedriba, 1936), 44-50).

4 Lisaks Tungile itta ka Tung lddinde (Drang nach Western).

*7 Siirdus peagi (11.07) haridusministri ametikohale
(http://lv.wikipedia.org/wiki/Augusts_Tentelis, 02.04.2015).
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eeskujul 18bi raiuda demokraatiast ja parlamentaarsest sotsialismist koosnenud
dogmaatilise liberalismi ja progressivismi ahelad, ehk teisisdnu muuta senist
ajaloo uurimise paradigmat ning teha algust sobivate késitluste vélja toota-
misega.>**

Uhise ajaloo populariseerimisse andsid oma panuse ka sdprusiihingud Saule
lahingu 700. aastapdeva (1936) tdhistamisega kolme riigi iihise tdhtpdevana.
Leedulaste juhitud Eesti, Liti ja Leedu Koostoobiiroo ning Vytautas Suure
ilikooli ajaloo kateedri Saule lahingu aastapideva ja selle ajaloolist tdhtsust
kasitlev tihisresolutsioon rohutas, et pidustustest

peavad votma osa koik Balti rahvad, kuna ristiriiitlite liiiiasaamine Saule
lahingus oli Balti rahvaste edaspidise ajaloo algus, mis aitas vabaneda ja
hoiduda voorast ikkest ja luua iseseisvaid riike (Liiti-Eesti Uhingu Kuukiri 2
(1936): 30-31).

Voimaldamaks eestlastel ja ldtlastel osaleda Saule lahingu aastapdeva tdhista-
misel muutsid leedulased sOprusiihingute Kaunase kongressi toimumisaja tava-
péarasest mitu kuud hilisemaks (traditsiooniliselt korraldati kokkusaamine juuni
teisel voi kolmandal nddalavahetusel) ning viisid suuriirituse 16ppistungi (22.09)
iile Siauliaisse, kus parasjagu olid toimumas Saule lahingu aastapieva pidus-
tused. Katse téhistada seda vaieldamatult olulist ajaloostindmust laiemalt, kolme
riigi ihise tdhtpdevana siiski ebadnnestus, kaasaegsete hinnangul ei dnnestunud
leedulastel iiletada siindmuse Liti ning Leedu kesksust.**

Saule lahingu aastapdeva tdhistamine Uhise tdhtpdevana sai teoks aastaid
hiljem (2000), mil Eestis, Litis ja Leedus viidi riikliku téhtpdevana sisse Balti
iihtsuse pdev. Tosi, kuna leedulaste korraldatavate igaaastaste tseremooniate
keskmes on kunagiste Balti hdimude ajast parineva iihtsustunde toonitamine, on
eestlaste osalemine pidustustel jadnud kaootiliseks.

Uhistegevuse arendamist kultuuri- ja hariduse valdkondades arutati iihe keskse
teemana ka esimestel piirkondlikel vaimse koostod konverentsidel Kaunases
(1935) ja Tartus (1936). Kuigi Kaunase konverentsi delegaadid avaldasid pohi-
mottelist toetust seisukohale piirduda koost6d arendamisel mitteriikliku tasandi
ja rahvusliku identiteediga seotud valdkondadega, otsustati teemakohase reso-
lutsiooni 10plik vormistamine jétta jargmist kokkusaamist korraldava riigi
rahvusliku komisjoni iilesandeks.

¥ Augusts Tentelis, “Igaunu, Latvju un Lietuvju attiecibas XII. gadu simteni,” in Igaupu,
latvju un lietuvju sadarbibas biroja gada parskats no 1. jilija 1934. g. lidz 1. jilijam 1935.
g. (Riga: LatvieSu-lietavieSu vieniba: Latvijas-Igaunijas biedriba, 1936), 67; kaks aastat
varem oli Tentelis avaldanud iildisema {iilevaate Ldti ja Eesti ajaloolistest sidemetest
(Augusts Tentelis, “Léati-Eesti sOpruse ajaloolised alused = V&stures pamati Latvijas un
Igaunijas draudzibai,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 1 (1933): 18-23).

** Tuntud liti ajakirjanik, ajaloolane ja publitsist A. Grins mirgib Briva Zemes avaldatud
iilevaates, et eestlaste osavott iiritusest kujunes iilimalt tagasihoidlikuks (Aleksandrs Grins,
“Kauja, kura zibgja blakus latvju un lietuvju iero¢i,” Briva Zeme 21.09.1936, 2).
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Tartus heaks kiidetud 1opliku otsuse 10pliku teksti sOnastas Eesti Rahvusliku
Vaimse Koost66 Komisjoni poolt kokku kutsutud ja iilikooli dppejdududest
(Harri Moora, Ferdinand Linnus, Oskar Loorits, Sten Karling, Otu Liiv ja
F. Puksoo) koosnenud F. Linnuse juhitud komisjon.*’ Eestlaste nigemuses tuli,
sarnaselt leedulaste kokku pandud ja Kaunase konverentsi korraldamisel
jargitud visioonile, keskenduda iihistegevuse arendamisel humanitaarteaduste
valdkonnale, vélistamata siiski koost66 voimalikku laienemist ka loodus- ja
arstiteadustele. Vaatamata sellele, et otsuse 10plik tekst iihistegevuse arendamist
loomingulistel aladel enam ette ei nainud®', kasitleti edaspidistel konverentsidel
teinekord ka koost6d alustamise vdimalusi kaunite kunstide, muusika ja
kirjanduse valdkondades.**

Isolatsioonipoliitika tagajérgedest kiiremat iile saamist soovinud leedulased
olid Kaunase ja Tartu konverentside vahelisel ajal (1935-1936) muutnud oma
varasemaid arusaamu ja soovisid niiiid vabaiihenduste tasandi asemel suuna
votmist ametliku, piirkondlikele valitsusvahelistele kultuuri- ja hariduskoost6od
kisitlevate lepetele toetuva koostdo alustamisele. Vilisministeeriumis téotanud
Leedu rahvusliku komisjoni sekretéri A. Trimakase poolt kirjutatud tekstist
(Necessite des accords relatifs aux rapports intellectuels et artistiques entre les
états de la région Baltique) mis on avaldatud Tartu konverentsi kogumiku

20 Teise Balti riikide vaimse koostéo kongressi toimetis, 65.

5! Leedulaste esialgne variant nigi ette ithistegevuse arendamist eriterminiga arts tihistatud
aladel (st. humanitaarteadused, kujutav kunst ja muusika) isikute ja institutsioonide
(teaduskeskused, instituudid, muuseumid) tasandil (“PeanbHble mard Ha OCYHIECTBICHHUS
Bantuiickoii kynbTypHO# AHTaHTHI, ~ Ce2o0mns 02.11.1935, 1).

2 Bsmakordselt teemat lahanud Simkus soovitas Kaunases (1935) alustada ulatuslikumat
iihistegevust loomingulistel aladel. Helsingis (1937) késitles iihistegevusele kujutava kunsti
ja rahvakunsti valdkonnas Liti Ulikooli arhitektuuriprofessor Pauls Kundzins. Kundzins’i
sOnavotus nimetati olulise tegevussuunana veel iihis- ja rdndnéituste korraldamise alustamist
(esmakordselt mainiti ka Balti- ja POhjamaade vaheliste tihisndituste korraldamist) naaber-
maades (“Baltian ja pohjoismaiden yhteistd kultuurisopimusta ryhdytdén valmistelemaan,”
Helsingin Sanomat 06.11.1937, 8). Létlaste vélja tootatud sellekohase otsuse kavand siiski
delegaatide heakskiitu ei pélvinud (Troisiéme congrés régional des commissions, 28). Eesti
juurtega Liti Ulikooli dotsent William Kleesmann-Matthews, nii eesti, liti kui ka leedu keelt
radkinud nimekas keeleteadlane (Paul Ariste, “W. K. Matthews (tema surma puhul),” Keel ja
Kirjandus 9 (1958): 575-576), rohutas Riias (1938) vajadust alustada Balti ja PGhjamaade
ilukirjanduse valikbibliograafiate véljaandmist (Quatrieme conférence régionale des com-
missions nationales, 106). Kleesmann-Matthews tddes, et Balti riikides PGhjamaade kirjan-
duse tippteoseid teatakse, kuid Baltimaade kirjandus on PShjamaades veel véhetuntud ja
sarnaste nimestike avaldamine aitaks kaasa olukorra paranemisele. Kleesmann-Matthews’i
soovitatud kirjandusnimestike koostamine oli aga mahukas t66, mis eeldas riigi poolse
toetuse olemasolu. Vaimse koostdd konverentsidel osalenud riikidest alustasid nimestike
koostamisega vaid Eesti ja Soome, sest kahe riigi vaheline kultuurikoost66 konventsioon
(mdlemad omasid sarnast lepet ka Ungariga) nédgi ette tegevuse riiklikku rahastamist. Ka
muusika valdkonnas, nagu mérkis samal konverentsil Kaunase konservatooriumi professor
Vladas Jakubénas, jdid kontaktid Pohjamaadega tagasihoidlikeks, kuid Balti riikide oma-
vaheline suhtlus pélvis rahuldava hinnangu (Quatriéme conférence régionale des com-
missions nationales, 120).
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lisamaterjalide hulgas selgub, et kokkulepped pidanuks hdlmama lisaks haridusele
ka teaduse, kunsti, kirjanduse, muusika ja kultuuripropaganda valdkondi.*”*

On mirkimisvédrne, et ehkki Tartu konverentsil heaks kiidetud ajaloo ja
geograafia Opetamist késitlenud deklaratsiooni kavandi ettevalmistajaks oli
Leedu vélisministeerium, nimetati dokumendi preambulis seda Balti Entene
leppe lisaks.”* Hariduskoostoo seostamine Balti Entente leppega niitab soovi
tagasi podrduda Bulduri konverentsi (1920) jargselt kdrvale heidetud tihedama
thistegevuse kavade juurde. Mirkigem, et selle ajani oli valitsuste tasandil
hoidutud avalikest seisukohavottudest vabaiihenduste tasandil vilja kdidud
ndgemuse osas Balti Entente leppest kui esimesest ulatuslikuma foderatsiooni
(st. realiseerimata jddnud Balti Liidu) kava ellu viimise suunas astutud
sammust.

Helsingi konverentsi toimumisajaks (1937) olid leedulased joudnud veendu-
musele, et lisaks Eesti, Lati ja Leedu vahelisele kokkuleppele tuleb solmida veel
Balti- ja Pdhjamaade koostodpiirkondade vaheline vaimse koostdd (kultuuri-
koostd0) lepe. Viimane pidanuks, erinevalt Eesti, Liti ja Leedu vahelisest leppest,
olema iildisem avaldus, et omavahelise kultuurisuhete arendamisel tuginevad
riigid Rahvasteliidu pdhimdtetele.”® Dokumendi kavandi pidi, A. Langforsi
(Soome komisjoni esimees), A. Piibu ja L. Puusepa ettepanekul, vélja t66tama
Leedu komisjon.**

Seega sarnanenuks iildisem Balti- ja Pohjamaade vaheline lepe vormilt
Rahvasteliidu eestvedamisel vélja tootatud deklaratsioonidega, samal ajal kui
piirkondliku leppe olnuks ldhedane 1930. aastatel sama iihenduse egiidi all
sdlmitud bilateraalsete vaimse koostoo lepetega.”’

Piirkondliku Balti kokkuleppe tekst jdi leedulastel siiski kokku seadmata,
takistuseks kujunesid nii Trimakase to6le asumine vilisesindusse, haridus- ja
vélisministeeriumide visioonide vahelised erinevused ning suuna vOtmine
ulatuslikuma Balti- ja PGhjamaade vahelise koostdo alustamisele.

Aasta enne Teise maailmasdja puhkemist aset leidnud ja viimaseks jdédnud
piirkondlikul vaimse koostdd komisjonide konverentsil Riias tulid leedulased
(K. Pakstas) vilja seisukohaga, et Balti- ja POhjamaade vahelise (Baltoskandia)
vaimse koostdd leppe teksti vélja toStamine tuleks jatta iilikoolide esindajate
konverentsi iilesandeks.”® Ulikoolide esindajate konverentsi korraldamist
soovitades tugines Pakstas tdendoliselt Puusepa samal kokkusaamisel peetud
ettekandele Korgkoolidest kasvatusasutustena, kus soovitati sarnase kohtumise
korraldamist arutamaks eelmisel aastal Pariisis toimunud rahvusvahelisel

253
254
255
256

Teise Balti riikide vaimse koostoé kongressi toimetis, 98—104.

Soblys, “Kooskolastatud dpperaamatute téhtsus Balti riikide kooles,” 10.

Troisieme congreés régional des commissions, 41-44.

“Baltian ja pohjoismaiden yhteistd kultuurisopimusta,” 8; “Kultuurlepingud Balti ja
Pohjamaade vahel. Ulikoolid iiksteisele lihemale, vahetamine ja soodustusi dppereisidele,”
Postimees 07.11.1937, 3.

*7 Recueil des accords intellectuels (Paris: Institut international de coopération intel-
lectuelle, 1938).

% Quatrieme conférence régionale des commissions nationales, 58.
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kdrghariduse konverentsil kone all olnud korgkoolide sotsiaalse rolli vdhene-
misega seonduvat.>’

3.2. Kultuurikoostoo kesksed uilesanded

Esimestena pdhjalikumalt piirkondliku iihtsustunde kasvatamise vdimalusi
analiiiisinud Eduard Laaman ja Svabe rohutasid sdprusiihingute kongressil (Riia
1938) iihisidentiteedi olulisemate alustena arusaama Balti riikidest kui tervik-
likust regioonist ja veendumust saatuseiihtsusest. Mérgatavalt erinesid teine-
teisest aga Laamani ja Svabe seisukohad edaspidiste peasuundade osas.>®
Laaman pidas olulisimaks ja kohest realiseerimist vajavaks iilesandeks kolme
riigi koolides Opetatava esimese vOdrkeele iihtlustamist. SOpruse ja sallivuse
kasvatamisel pani Laaman ette keskenduda rahvaste sarnasuse ehk antropo-
loogilise ja kultuurilise iihetaolisuse propageerimisele, soovitades olulisima
argumendina rdhutada nn veresugulust ehk ida-balti rassi (tiiiibi) esinemist koigi
kolme rahva seas.”®'

Laamani poolt tihisidentiteedi kasvatamise aluseks votta soovitatud Soome-
Rootsi teadlase Rolf Harald Nordenstreng’i kontseptsioonile tuginenud arusaam
ulatuslikumast rassilisest iihtsusest oli siiski liig {ildine, andmaks tuge reaalse
kultuuriruumi konstrueerimisel. Lisaks oli nimetatud kontseptsioon (ettekandes
kasitluse algupdra ei mainitud) Eestis, Létis ja Leedus vihe tuntud isegi harit-
laste seas. Naiteks nimetas veel kaks aastat peale Riia kongressi (1940) Hendrik
Visnapuu rassilist erinevust keele ja ajaloo kdrval hoopiski kolmanda eestlasi,
latlasi ja leedulasi iiksteisest lahutava tegurina.

Ehkki Laamani jdrel sona saanud Svabe avaldas poolehoidu veresuguluse
kontseptsiooni kéibele votmisele iihtsust propageeriva ja keelelisi erinevusi
vihendava teoreetilise argumendina, toonitati tema ning P. Berzin$’i sona-
vottudes hoopiski vajadust votta suund riike ldhendava ulatuslikuma kavakindla
kultuurikoost6o alustamisele. Veelgi enam, Svabe ja Bérzing’i ettekanded tiien-
dasid tiksteist ja neis sOnastatud iihistegevuse olulisemad tegevussuunad
moodustasid tegelikkuses tervikliku iihtsustunde kasvatamise ning kultuuri-
suhtluse arendamise kava.

% Op cit., 61. Terminit kasvatus Puusepp kasutas tihistamaks iildisemate sotsiaalsete hoia-

kute kujundamisele suunatud tegevusi. Esinedes Kaunase konverentsil (1935) selgitas Puusepp,
et lilikoolid tdidavad kolme keskset funktsiooni, olles tiheaegselt nii haridus-, teadus- kui ka
kasvatusasutused.

% Eduard Laaman, “Mis takistab ja mis soodustab Balti rahvaste koosto6d?” Liti-Eesti
Uhingu Kuukiri 2/3 (1938): 40-43; Arveds Svabe, “Balti rahvaste saatuste iihtlus. Koreferaat
Ed. Laamani referaadile ,,Mis takistab ja mis soodustab balti rahvaste koost6od*,” Léti-Eesti
Uhingu Kuukiri 2/3 (1938): 45-47.

%' Laamani nimetatud kultuurilist sarnasust iseloomustavaid tegureid (rannarahvad ja rikka-
liku rahvaluulega maad) on omased eelkdige Eestile ja Litile (Laaman, “Mis takistab ja mis
soodustab Balti rahvaste koost66d?,” 42).

2 Henrik Visnapuu, “Teel Balti vaimse entente’i poole. Balti Nidala puhul,” Varamu 6
(1940): 641.
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Latlaste poolt iihe keskse iilesandena nimetatud kolme riigi vahelise Balti
instituudi asutamisest oli rddgitud esimest korda Tartus toimunud esinduslikul
Balti Ajakirjanike Liidu, valitsuste partneri rolli piirkondliku infoliitkumise
korraldamisel tiitnud kolme riigi ajakirjanike liitude vahelise ihenduse kul-
tuurikomisjoni konverentsil (1935).2° Kokkusaamisel osalesid kolme riigi kesk-
sete ajalehtede Rits, Briva Zeme, Lietuvos Aidas ja Postimees esindajatena Alek-
sandrs Grins, O. Nonacs, Augustinas Gricius ja Jaan Kitzberg, ETA direktor
Karl Kornel ja A. Piip.>**

Urituse iiks eestvedajatest, A. Piip, osundas kokkusaamist avades puudulikule
ritkidevahelisele infovahetusele kui kesksele Eesti, Liti ja Leedu kultuurilist
lahenemist ja piirkondliku iihtsustunde vormimist takistavale tegurile. Konve-
rentsi olulisema eesmaérgina nimetasid korraldajad soovi vdhendada moonutatud
info levikut — eelkdige peeti vajalikuks leida lahendus olukorrale, et piirkond-
liku iihtsustunde kasvatamise seisukohalt olulise naabrite kohta kdiva info pea-
miseks allikaks on vdcdra virvinguga vene ja saksa keelsed ajalehed.*®

Mairkigem, et Piibu roll kokkusaamise ldbiviimise juures jaddb moneti
selgusetuks. Kuna Piibu ettekanne kisitles iilikoolide rolli kultuurikontaktide
arendajatena, vOib arvata, et nimekas poliitik ja teadlane osales tritusel kui
véliskultuurisuhtlust koordineerinud Eesti Rahvusliku Vaimse Koost66 Komis-
joni aseesimees.

Eesti Rahvusliku Vaimse Koostd6 Komisjoni protokolliraamatu jargi toimus
leedulaste saadetud piirkondliku vaimse koost66 konverentsi korraldamise ette-
panekut arutanud koosolek, kus otsustati, et Kaunasesse sdidavad A. Piip ja
L. Puusepp, ning méirati kindlaks nende sonavottude teemad, alles kuu aega
peale Tartus toimunud ajakirjanike kokkusaamist — 25. septembril.”*® Seega aja-
kirjanike iithenduse kultuurikomisjoni konverentsi toimumise ajal puudus eest-
lastel tipsem teave leedulaste korraldatava iirituse kohta, rddkimata selgusest
arutlusele tulevate teemade osas. Seisukohta toetab tdsiasi, et Piibu sGnavotu
jérel vastu vdetud resolutsioonis rddgiti vajadusest liilitada naaberriikide iili-
koolide raamatukogud ilmunud triikiste sundeksemplaride saajate nimekirja ja
balti keelte lektoraatide sisseseadmisest.®” Triikiste vahetuse niol oli aga tege-
mist rahvusvahelise vaimse koostoo litkumise veetud valdkonnaga, mida késit-
leti ka mitmel piirkondlikul rahvuslike komisjonide konverentsil.

Lati poolametlikku ajalehte Briva Zeme esindanud O. Nonacs’i ettekandes
tutvustatud ndgemus komisjoni iilesannetest uutes poliitilistes oludes soovitas
keskseteks tegevussihtideks votta regulaarse infovahetuse sisse seadmise ja

3 Loodi Pressiliidu konverentsil Kaunas (1935), samal iiritusel otsustati ka muuta
ithenduse juhatus alaliselt todtavaks organiks ja rahvuskomiteede juures ellu kutsuda
kultuurikoosto6ga tegelevad komisjonid (“Pressiliit — poliitilise liidu tugi,” 1).

% «Balti kultuursidemeid siivendama. Balti instituutide loomisele Tallinnas, Riias ja
Kaunases. Ajakirjanikkude Tartu konverentsi tulemusi,” Postimees 02.09.1935, 4.

% Samas.

2 TURKHO f46n1,s3,118.

97 «Baltijas walztu kulturela sadarbiba,” Rigas Véstnesis 09.05.1935, 4.
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naabrite kultuurielu, kirjanduse ning muusika tutvustamise.’”® Nimetatud
illesannete tditmiseks vottis konverents vastu otsuse, et kolmes riigis ilmuvad
péevalehed peavad avaldama iga pidev vdhemalt 100 rida teksti ning kord kuus
pikema kirjutise Pressiliitu kuuluvate naaberriikide kohta.”®

Konverentsi keskseks teemaks kujunes aga hoopiski ETA direktori ja Balti
Ajakirjanike Liidu Eesti rahvuskomitee esimehe K. Korneli vélja td6tatud tege-
vuskava tutvustamine (otsustades Piibu keskse rolli jargi kohtumise ldbiviimisel
vOib oletada tema osalemist selle vélja tootamisel). Eestlased pidasid vajalikuks
votta suund koost6d organisatsioonilise kiilje vilja arendamisele. Vajalikuks
peeti nii kultuuriataSeede ametikohtade sisse seadmist saatkondade ja keele-
lektoraatide avamist {ilikoolide juures, lildisemat kultuurkoost6dd edendavate
kultuuriinstituutide asutamist Eestis, Létis ja Leedus (teinekord on neid nime-
tatud ka Balti instituutideks) ning nende tegevust koordineeriva riikidevahelise
iihtse Balti instituudi ellu kutsumist.”’”’ Juhtimaks piirkondliku Balti instituudi
tegevust, kavandati ellu kutsuda alaliselt tegutsev biiroo. Seega tugines Korneli
kava koostdo korraldusliku kiilje osas Bulduri konverentsil (1920) vélja pakutud
koostdobiiroo kesksele iihistegevuse mudelile.

Korneli tutvustatud tegevuskava vaoitis koheselt nimekate Lati ja Leedu aja-
kirjanike poolehoiu ning konverentsil osalejate soovil alustasid eestlased isegi
Balti instituudi juhtorgani — biiroo pdhikirja véljatootamist.””’ Tegelikkuses
vottis Kornel ette hoopiski riigi tasandil kultuurisuhtlust koordineeriva Balti
(Eesti) instituudi pohikirja kavandi vélja todtamise. Dokumenti arutati Riias
toimunud Balti Pressiliidu IV konverentsil (mais 1936) ning see on siilinud
kohtumise ametlike materjalide hulgas. Korneli nigemuses pidanuks ellu kut-
sutav Balti instituut tegutsema 21 erineva iithenduse ja asutuse iileriigilise katus-
organisatsioonina, ning iihendama mitteriiklikke kutse- ja erialalihendusi,
loomeliite, sdprusithingud ja isegi kdrgkoole.””

Korneli vélja todtatud pohikirja alusel tegutsevate kultuuriinstituutide ellu
kutsumine tekitas vastuseisu Liti-Eesti Uhingus, mille aseesimeheks oli Liti
Ajakirjanike Liidu iiks juhte O. Nonacs. Litlased tdlgendasid suuna votmist
esinduslike kultuuriinstituutide ellu kutsumisele katsena {ile votta senini sOprus-
tthingute kées olnud ulatuslikuma riikidevahelise mitteriikliku kultuurikoost6
eestvedaja roll. Balti Ajakirjanike Liidu Riia konverentsi jérel taoliste instit-
sioonide ellu kutsumise vajalikkuse suhtes eitavale arvamusele asunud létlased
avaldasid Liti-Eesti Uhingu Kuukirjas pikema eesti, liti ja leedu keelse iilevaate
oma seisukohtadest.””

%5 Op. cit.

299 «Sgbraliku pdhjanaabri juures. Liti ajakirjaniku muljeid Tartust,” Postimees 05.09.1935, 4.
% Korneli kava jirgi tulnuks biiroo ellu kutsuda sellise ametnike koosseisuga, kes valdavad
koigi kolme balti rahva keeli (Balti kultuursidemeid siivendama,” 4).

7 «Baltijas walztu kulturela sadarbiba,” 4.

72 ERA £957,n 1,5733, 1. 43-47.

7 “Baltijas institiits = Balti instituut = Pabaltés institutas,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 2
(1936): 36-38.
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Teiseks kultuuriinstituutide ellu kutsumise kavast loobumise pShjuseks sai
Korneli vélja todtatud pohikirja teksti tildisem laialivalguvus ning arusaam iiks-
meele saavutamise keerukusest sedavord arvukate iihenduste esindajate vahel.
Kava realiseerimisel kujunenuks Balti instituudid pigem Balti Uniooni Uhingu
laadseks haritlaste esinduskoguks ja tiihistegevuse koordineerimise asemel
tulnuks keskenduda omavahelistele aruteludele.

Riias toimunud Eesti, Léti ja Leedu kongressil (1938) soovitas Léti Ajaloo
Instituudi direktor A. Svabe, erinevalt Korneli sdnastatud nigemusest, asutada
Balti instituut kolme riigi valitsuste poolt {ihiselt iilalpeetava teadusasutusena,
mis keskenduks iithtsustunde kasvatamise seisukohalt olulise rahvaste sarnasuste
teadusliku pdhjendamisele.”” Lisaks eestlaste, litlaste ja leedulaste iihtekuulu-
vust rdhutavale baltoloogiale (Svabe viljatootatud termin, mis hdlmas valdavalt
etnograafia ja rahvaluule valdkondi) tulnuks instituudil tegelda veel rahvus-
kesksete kisitluste propageerimisega vilismaal. Teisisonu Svabe kava nigi ette
vilisriikides tegutsenud autoriteetsete uurimisasutustega nagu Ida-Euroopa
Instituut Breslaus (1918), Idaecuroopa Majandusinstituut Konigsbergis (asutatud
1922 Venemaa ja Rajariikide Majandusinstituudina) ning tinapédevalgi Gdynia’s
tegutseva Balti Instituudiga (asutatud 1926 Torunis) sarnase koordineeriva
struktuuri ellu kutsumist. Erinevalt senistest Balti instituutidest oleks aga uus
teadusasutus toiminud piirkondlikul tasandil. Olgu 6eldud, et ithe nimetatud
vilismaise uurimisasutusega — Gdynia’s tegutsenud Balti Instituudiga — oli ka
Svabe ise seotud.*”

Latlaste ndgemust vOimalikest lahendustest kahele samuti Balti iihtsustunde
kasvatamise seisukohalt olulisele iilesandele tutvustas samal kokkusaamisel
P. Berzins. Saamaks iile varemgi kdne all olnud suurimast takistusest naabrite
kirjanduse viljaandmisel — raamatute tdlke- ja triikkikulude katmisega seondu-
vast probleemistikust — soovitas Bérzin$ jargida M. Metsanurga poolt (1936)
soovitust kutsuda ellu Balti riikide kirjanduslik entente.”’® Metsanurk ja Bérzins’i
nigid kirjandusliku entente keskse iilesandena tdlkimisele kuuluvate kirjandus-

214 Qvabe, “Balti rahvaste saatuste iihtlus,” 47.

> Eestit esindas Toruni Balti Instituudi vilja antud ajakirja Baltic Countries toimetus-
kolleegiumis J. Uluots (“Uus tegur Balti riikide 1dhendamises = Jauns faktors Baltijas valstu
tuvinasanai,” Ldti-Eesti Uhingu Kuukiri 1 (1936): 112); Instituudi tegevusest on ilmunud
pOhjalik lilevaade: Marta Grzechnik, “Shaping the image of the Baltic Sea Region in the Polish
consciousness. The Polish Baltic Institute in the interwar period,” in The “Baltic Frontier”
revisited. Cross-Cultural interactions in the Baltic Sea Region, edited by 1. Sooman and
S. Donecker (Vienna, 2009), 121-134.

76 Esimest korda toonitas naabrite olulisemate kirjandusteoste vastastikku kittesaadavaks
tegemise vajadust Riias (1935) toimunud Eesti, Lati ja Leedu kongressil peetud ettekandes
G. Ney (G. Ney, “Balti rahvaste kultuurilised suhted,” 38). Létlaste juhitud koostddbiiroo
soovis (1937) riikide poolsete kontaktisikute méaramist parendamaks kirjanduse ja kunsti
alase teabe liikumist (“Korrespondeerivad liikmed,” 37-38). Ehkki Metsanurk Leedu
Kirjanike Liitu ei nimeta, kdidi Balti kirjandusliku entente loomise idee algselt (1935) vilja
Leedu Kirjanike Liidu aastakoosolekul (“Balti riikide kirjanduse entente,” Ldti-Eesti Uhingu
Kuukiri 4 (1935): 74).
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teoste soovitusnimestike koostamist ja tdlgete avaldamise koordineerimist.”’”’
Beérzins’i visiooni jérgi pidanuks loodav Balti kirjanduslik entente jargima Balti
Ajakirjanike Liidu eeskuju®’®, kuid erinevalt reaalselt eksisteerivast pressiliidust
pidanuks uus liit toimima kujuteldava ithendusena — vormiliselt eksisteerima kui
thistegevuse kokkulepe vabaiihenduste (kirjanike ja ajakirjanike liidud) ning
riigiasutuste vahel.””

Kolmanda sammuna négi latlaste kava infovéljaande — Koostoébiiroo Biille-
tddni — viélja andmise taasalustamist. Varasem sama nimetust kandnud
pidevviljaande ellu kutsumise katse (1935), nagu ka aasta hiljem (1936) ette
voetud Festi, Ldti ja Leedu koostéobiiroo aastaaruannete Kkirjastamise
traditsiooni sisse seadmise katse olid ebadnnestunud.**

Berzins’i selgituste jargi tulnuks, erinevalt eelmisest katsest, seada
eesmérgiks regulaarse, kaks korda aastas ilmuva ja Eestit, Latit ning Leedut
tutvustavaid kirjutisi ja kolme riigi koostodd kisitlevaid materjale sisaldava
voorkeelse ajakirja véljaandmine. Mérkigem, et leevendamaks soprusiihingute
tegevust kisitlevate voorkeelsete materjalide puudust avaldasid létlased
Bérzins’i ettekande ja teisedki Riia kongressi materjalid peagi ka inglise keelse
kogumikuna, mis vdimaldas end arutatuga kurssi viia ulatuslikumal rahvus-
vahelisel auditooriumil.

Algselt veel mitmeti visiooni tasandile jidnud vdorkeelse ajakirja vilja and-
mise kava omandas selgemad piirjooned Kaunase kongressil (1939), kus otsustati
senini sdprusiihingute héilekandja rolli tiitnud Lti-Eesti Uhingu Kuukiri
asendada uue Revue Baltique nimelise iihisvéljaandega. Uue ajakirja asutamine
langes Kaunase konverentsi jargselt koostoobiiroo juhtimise iile votnud eest-
laste Olule. Tallinnas toimunud istungil (10.12.1939) heaks kiidetud statuudi

277 Bérzins, “Balti rahvaste omavaheline kultuurivdartuste vahetus,” 26; Ed. Hubel-
Metsanurk, “Kirjandus balti rahvaste ldhendamise tegurina = Rakstnieciba ka Baltijas valstu
tuvinasanas faktors,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 3/4 (1936): 26. Metsanurga nigemuses
tulnuks koostodd arendada etapiviisiliselt: alul keskenduda riikide tasandil mdnele
kultuurilis-kirjanduslikule organisatsioonile (Eesti Kirjanike Liit, Ldti Ajakirjanike Liit)
tuginedes tolkimisele kuuluvate kirjandusteoste nimekirjade koostamisele, seejarel tulnuks
votta Balti kirjandusliku entente tasandil suund tdlgete avaldamise organiseerimisele.

278 Bérzins, “Balti rahvaste omavaheline kultuurivdartuste vahetus,” 26.

7 Litlaste kava asetas tdlgitavate teoste osas valiku tegemise iilesande (ekspertide rolli)
kirjanike liitude ja ilikoolide veel olematute keele- ja kirjanduse lektoraatide olule,
riigiasutused (haridusministeeriumid ja kultuurifondid) kandnuks tdlke ja triikkikulud, ning
véljaantud raamatute tutvustamine jadnuks ajakirjanduse iilesandeks (samas, 27).

30" Koostéobiiroo Biilletddn alustas ilmumist Lti-Eesti Uhingu Kuukirja veergudel, kuid
pidanuks hiljem muutma iseseisevaks triikiseks. Ajakirjast ilmus vaid avanumber, seejérel
ettevOotmine l0petati puudulike vilisvoimaluste ehk leedukeelsete materjalide tdlkekulude
tasumisel tekkinud raskuste tottu (“Kiimme aastat rahvaste ldhendamise t66d. Tagasivaade
Liti-Eesti ithingu esimesele tooperioodile,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 4 (1938): 9. Olgu
6eldud, et viljaannet kavandades oli koostoobiiroo iiritanud taolise olukorra tekkimist
iritanud véltida ja otsustanud, et vOtab avaldamisele minevate materjalide tdlkimisega
seonduvad kulud enda kanda (Berzins, “Eesti, Liti ja Leedu ldhendamisiihingute esindajate
ndupidamine,” 59).
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jargi pidi vdljaanne hakkama ilmuma kolm korda aastas (veebruaris, juunis ja
novembris) keskendudes kolme riigi vahelise infovahetuse ja kultuurisuhtluse
edendamisele, ning riikide tutvustamisele vélismaal.”®' Piistitatud eesmarkidest
tulenevalt reguleeris statuut iiksikasjalikult keelekasutust: ajakirja nimetus ja
tiitelleht pidid olema prantsuskeelsed, sisu puhul lubati parema leviku taga-
miseks kasutada tdiendavalt ka inglise ja saksa keelt. Tolgete puhul peeti ots-
tarbekaks eelistada saksa keelt, erandina lubati avaldada venekeelseid doku-
mente.” Selged nduded esitati isegi viljaande kujundusele — erinevate riikide
eesistumisel vélja antud numbrite eristamiseks néhti ette kindlate varvide kasuta-
mine kaanekujunduses (sinine Eestis, punane Litis ja kollane Leedus vilja
antud annete puhul).**’

Kaks ainsat enne Noukogude okupatsiooni vélja antud ajakirja numbrit kasu-
tasid sarnast iilesehitust, avaldades nii poliitilist, kultuurilist kui majandusliku
koostdod puudutavaid késitlusi ja materjale (sh siindmuste kroonikat ning mitme-
suguseid dokumente).”®* Materjalide kogumise ja triikiks ette valmistamise eest
vastutasid riikides tegutsenud rahvuslike komiteede esimehed (statuudi jargi
koostddbiiroosse kuuluvad riigi esindajad).”® Triikki minevate artiklite osas tegi
16pliku valiku kolmeliikmeline toimetuskolleegium (Harald Tammer, O. Nonacs
ja Vaclovas Sidzikauskas).

Kuigi ajakirja statuudi jargi kaeti véljaandmiskulud osaliselt (honorarid ja
tolkimiskulud) kolme riigi rahvuslike komiteede, teisisonu riikides tegutsenud
kahe soprusiithingu poolt, mille kompenseerimiseks eraldati neile 100 ajakirja
tasuta eksemplari, jdi rahastamise pdhiraskus koostdobiiroo eesistujamaa kanda.
Riigi Propagandatalituse informatsiooniosakonnas tootanud Andrus Roolaht on
hiljem tddenud, et 16viosa kahe ilmunud numbri véljaandmiskuludest kandis
soprusiihingute asemel hoopiski Eesti valitsus. Roolahe selgitusel olevat selle
vdlisminister Ants Piibu poolt viljahautud ajalehe triikikulude katmine olnud
kova aadrilaskmine, mis avaldas varsti negatiivset moju propagandatalituse
otsestele iilesannetele.”™

Teise maailmasdja puhkemise eel, vastukaaluna rahvusvahelise olukorra
teravnemisele, hoogustus soprusithingute tegevus kolme rahva ihtsustunde
kasvatamise kavade ellu viimisel ja hakati rdékima koguni riikidevahelise koordi-
neeriva kogu ellu kutsumisest. Liti-Eesti Uhingu esimehe O. Nondcs’i visiooni
kohaselt (1939) pidanuks uus kultuurikoosté6d koordineeriv struktuur kandma
nimetust Balti instituut ja arendama iiheaegselt nii sise- kui ka vélismaist
kultuurisuhtlust. Sarnase ulatuslikuma, iihtaegu nii Korneli kui ka Svabe visioo-
nides vélja pakutud funktsioone tiitva struktuuri rajamist pidas Nonacs vajalikuks

2!

]

' “Satzungen der Zeitschrift ,,Revue Baltique“,” Revue Baltique 1, no. 2 (1940), 285.

2 Op. cit., 287.
283
Samas.
% Viljaande kaudseks jareltulijaks oli hiljem Rootsis (1945-1949) ja USAs (1953-1971)
ilmunud ajakiri Baltic Review.
285 “Satzungen der Zeitschrift ,,Revue Baltique®,” 285.
26 Andrus Roolaht, Nii see oli ...: kroonika iihest unustuseliiva maetud ajastust: [1930—
ndate aastate Eesti Vabariigist] (Tallinn: Perioodika, 1990), 335.
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teostada etapiviisiliselt, soovitades esimese sammuna panna alus riike tutvus-
tava iihise vodrkeelse ajakirja viljaandmisele.”

Ulatuslikuma riikidevahelise kultuurikoost6d seis ja edaspidised tegevus-
sihid leidsid pohjalikumat arutamist kahel jirgmisel aastal (1940) Tallinnas aset
leidnud soprusiihingute esindajate kokkusaamisel. Nii koostodbiiroo koosolekul
(06.05.1940) esinenud vélisminister A. Piibu kui ka sdprusiihingute kongressil
sona votnud O. Nonacsi (15.06.1940) veendumusel oli Revue Baltique ilmuma
hakkamisega iihise ajakirja asutamise lilesanne tdidetud ja uueks ldhemaks ees-
mirgiks seati ithise, Svabe kontseptsiooni jirgiva ning kolme rahva elu kui nende
vaimse ja materiaalse kultuuri vdiljendusvormi uuriva teadusasutuse ellu
kutsumine.”*

Tasi, Balti instituudi rajamise kava teise etapi kohest realiseerimist — riikide-
vahelist kultuurikoostodd koordineeriva struktuuri ellu kutsumist — siiski
voimalikuks ei peetud. Nonacs’i selgitusel pidanuks sammule eelnema eelduste
loomine ulatuslikuma thistegevuse arendamiseks, ehk soprusiihingute initsia-
tiivil vélja tootatud naabrite kultuuri tutvustamisele suunatud tegevuskavade ellu
viimine. Kesksete {ilesannetena pidas Nonacs vajalikuks nii regulaarsete kon-
taktide sisse seadmist teatri ja muusika vallas, kunstindituste ning muusikatiri-
tuste korraldamist ja olulisemate naabrite etnilist identiteeti késitlevate kirjan-
dusteoste tolkimist. Kdigi nimetatud iilesannete eduka tditmisega suutnuks,
16unanaabrite hinnangul, edukalt toime tulla senini kultuurisidemete arendamist
koordineerinud Eesti, Liti ja Leedu koostodbiiroo.

Balti Nadala iildkoosolekul Tallinnas (1940) esitletud eestlaste kokku pandud
lennukas Balti vaimse entente (kirjanduse entente) kava iritas vilja pakkuda
lahendust alustamaks iihistegevust seni kulukuse tottu korvale jaetud kirjandus-
sidemete valdkonnas. Kava eesmirgiks, nagu toonitas seda tutvustanud kirja-
nike liidu juhatuse liige H. Visnapuu, oli kolme rahva riikliku ja iseseisvuse
kindlustamine kultuurilise rikastumise ehk piirkondlike kultuurisidemete
arendamise kaudu.”® Olulisimate tegevustena nihti ette alustada regulaarsete
kirjanike kokkusaamiste (konverentside) 1abi viimise*" ja ajakirjade erinumbrite
ning aastaraamatute véljaandmisega. Vajalikuks peeti ka riikide vahel rotat-
siooni korras jagatava soliidse 5000 kroonise iihise kirjandusauhinna asutamist.

On teadmata pohjus, miks jdi kirjanduskoost6d kava vilja todtamisest
eemale Eesti Kirjanike Liidu esimees August Jakobson. Tdsi, arvestades, et
Visnapuu sdonavott voeti Balti Nédala iildkoosoleku kavva alles kevadel 1940 —
vormiliselt oli see naabrite heakskiitu mitte vajanud Nonacs’i sOnavdtu
kaasettekanne — voib kirjanduse entente pohimotete vélja todtamist pidada Eesti
voimudega seotud poolametlikuks ettevStmiseks. Mottekéiku toetab tdsiasi, et

7 Oto Nonacs, “Tahta-suuta,” Lti-Eesti Uhingu Kuukiri 1 (1939), 4-5.

8 Samas; “Vaimsete viirtuste vahetamine Balti riikide vahel. Kavasse kunstiniituste,
ndidendite ja nditejuhtide vahetamine. Noored teadlased edasi dppima naaberrahvaste iili-
koolidesse,” Uus-Eesti 16.06.1940, 6.

2 «Balti kirjanduslik auhind asutamisele?,” Uus Eesti, 16.06.1940, 3.

0 Esimene taoline tiritus pidanuks aset leidma juba IV Balti Nidala raames (Tallinn 1940).
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Visnapuu poolt juuni algul ajakirjas Varamu avaldatud ja Balti Niddalale piihen-
datud ning ettekandega sisult ldhedane kirjutis sisaldab ka mitmeid poliitilisi
seisukohti.”'

Ambitsioonikate Balti instituudi ja Balti vaimse entente kavaga vilja tulek,
Revue Baltique ilmumiskulude katmine Eesti valitsuse poolt ja vélisminister
A. Piibu aktiivne kaasal6omine koostdobiiroo istungil annab tunnistust véimude
suhtumise muutumisest piirkondliku kultuurikoost6é edendamisse. Teiselt
poolt, suuna votmise tihedama omavahelise suhtluse arendamisele tingis, nagu
rohutati ka Tallinna konverentsil peetud sonavottudes, ulatuslikumat poolehoidu
pélvinud ndgemus, et dra 1digatust Pohja- ja Lé4ne-Euroopast saab kompen-
seerida tihedama omavahelise kokku hoidmise kaudu.

3.3. Olulisemad lilesanded haridus- ja teaduskoost66 vallas

Kuna Eesti, Liti ja Leedu vahelise haridus- ja teaduskoost66 puhul sai, erinevalt
iildisemast kultuurikoostodst, tugineda riikide tasandil valdkondlikku tegevust
koordineerinud struktuuridena tegutsenud iilikoolidele, alustati koostdopiir-
konna ellu kutsumise kavandamist juba enne Balti Entente leppe s6lmimist. Esi-
meseks selgemapiiriliseks sOprusiihingute tasandil vormunud ndgemuseks piir-
kondlikust kdrgharidus- ja teaduskoostddst kujunes Tartu Ulikooli filosoofia-
teaduskonna dekaani H. Moora vilja tootatud Eesti ja Léti vahelise iihistege-
vuse arendamise kava (1933). Moora visioon nigi ette, sarnaselt Bulduris
sonastatud ndgemusega, kesksete suundadena isikutevaheliste vastastikuse suht-
luse aluste edendamist, vastastikuste stipendiumite sisseseadmist naabermaadest
périt iilidpilastele ja dppejoududele, riikide kultuurilugu késiteleva kirjanduse
mdlemapoolset kéttesaadavaks tegemist ning keele- ja kultuurilektoraatide
asutamist.””> Kava toetas Liti-Eesti Uhingu Kuukirjas avaldatud kirjutises ka
nimekas Liti arheoloog F. Balodis. Balodis, tddedes puudulikest teadusside-
metest tulenevat otsesest kahju, osundas, et

meie [st. ldtlased ja eestlased] kiiiirutame mone keskmise voi koguni norga
Lddne-Euroopa teadusmehe ees, aga [---] ei ole veel oppinud ulatama teine-
teisele kdtt sobralikuks koostooks, meie ei oska veel austada ja lugupidada
teineteisest (Liti-Eesti Uhingu Kuukiri 1 (1934): 50).

Kahe dekaani, Moora ja Balodise, iiksmeel iilikoolidevahelise vastastikuse suht-
luse puudulikkuse osas ei olnud juhuslik — kontaktide parandamise vajadust oli
rohutatud juba juunis 1929 Riias toimunud Tartu ja Léti iilikooli filosoofia-
teaduskondade dppejdudude kokkusaamisel.””*
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Visnapuu, “Teel Balti vaimse entente’i poole,” 641-645.

Harri Moora, “Latvijas un Igaunijas kopdarbiba zinatné = Eesti ja Léti koostdd teadus-
likul alal,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 1 (1933): 16-18.

293 «“Fegti-Liti akadeemilise sopruse avaldusi. ,,Meie ei tahtnud ometi teid halvemini vastu votta
kui teie meid®“.” Prof. G. Suits jutustab kiilaskdigu muljeist Létti,” Postimees 16.06.1929, 3.
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I Eesti, Léti ja Leedu kongressil (Riia 1935) peetud ettekandes Balti riikide
koostéé teaduse viljal tutvustas Liti Ulikooli rektor Jilijs Auskaps oma varem
Balti Uniooni Uhingu koosolekul (1934) esitletud seisukohti. Kesksete iiles-
annetena nimetas Auskaps iilikoolide vaheliste kontaktide tihendamist, voimal-
damaks aladel, kus omatakse paremaid saavutusi, algust teha loengute korral-
damisega teiste Balti riikide iilidpilastele, iihist 10ppastet sisaldanud kahe-
tasemeliste Oppekavade juurutamist, piirkondlike uurimiskeskuste loomist
riigis, kus vastav eriala oli naabritest paremini arenenud ja iihise teadusajakirja
Acta Academica Baltica asutamist.”®* Teisisonu Auskapsi kava puhul mérkab,
ehkki piiratud ulatuses, litlaste poolt Bulduris propageeritud iihtse korgharidus-
ja teaduspiirkonna loomise idee taaselustamist, mis eeldanuks aga valitsuste-
vaheliste kokkulepete olemasolu nii iihistegevuse rahastamise kui oppekavade
ithtlustamise osas.

Sama aasta (1935) oktoobris Kaunases toimunud I Balti- ja P6hjamaade rah-
vuslike vaimse koostd6 komisjonide konverents késitles teemat hoopiski vastu-
pidises, iildisemas vdtmes. Asjakohase ettekandega esinenud L. Puusepp pidas
oluliseks toonitada, et vajalik on alustada dppejoudude ja teadustdotajate vahe-
tuse, regulaarsete kohtumiste sisse seadmise, ning iilikoolide juures keelekur-
suste korraldamisega neis Opinguid jétkata soovivatele naabermaadest périt {ili-
Opilastele. Tdiendavalt pidas Puusepp vajalikuks vilja tootada ka teadustodde,
materjalide ja seadmete riikidevahelise vahetuse pohimdtted. Puusepp rohutas,
et tema ettekandes esitatud seisukohtade niol on tegemist tulevase koostoo kava
esialgse visandiga, pohjalikum nidgemus tuleks vilja todtada vaimse koostoo
komisjonide tasandil ning seda peaksid aktsepteerima ka valitsused.””

Liti Rahvusliku Vaimse Koost6d Komisjoni esimees Adamovi¢s moonis
samal konverentsil peetud ettekandes Teadus- ja ilukirjanduse vahetus, et Aus-
kapsi ja Puusepa kavade ndol on tegemist eelkdige esialgsete visanditega ning
soovitas koostood alustada hoopiski iihiste vaimsete kokkupuutepunktide
loomisest. Esimese iilesandena, osundas Adamovics, tuli Eestis, Létis ja Leedus
omistada lihele raamatukogule naaberriikide teaduskirjanduse keskuse staatus.
Uued keskused pidid: 1) parandama kirjanduse kittesaadavust raamatukogude
fondides leiduva teaduskirjanduse vahetuse arendamise kaudu; 2) vilja andma
ithisbibliograafia Eestis, Litis, Leedus ja Soomes viimase viie aasta kestel ilmu-
nud olulisematest humanitaar-, sotsiaal- ning loodusteaduste alastest teadus-
véljaannetest; 3) varustama triikis ilmuvad omakeelsed uurimused vdorkeelsete
resiimeedega.””® Alternatiivina kavandatud kolme keskuse ellu kutsumisele
pakkus Balodis vélja koguni iihe keskse Balti raamatukogu asutamise, kuid
ettepanekut peeti arutamise jaoks liig ebaratsionaalseks.*”’

Jérgnevatel vaimse koostdd komisjonide esindajate kokkusaamistel jouti voi-
malike kirjanduse kittesaadavaks tegemise variantidena arutada veel ametlikku
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Stradin$ and Cébere, “Establishment of an intellectual entente,” 299.

E. Blese, “Péc intelektualas sadarbibas konferences,” Rits 02.11.1935, 2.
Teise Balti riikide vaimse koostoo kongressi toimetis, 69-70.

7 Troisiéme congrés régional des commissions nationales, 37.
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kokkulepet eeldanud teaduskirjanduse sundeksemplaride vahetuse sisse viimist
ja pakkumisnimestike ning naabermaade rahvusraamatukogudesse saabunud
kirjanduse valiknimestike regulaarse vahetuse alustamist. Riias (1938) omandas
Balti- ja PGhjamaade raamatukogude vahelise koostoovorgustiku ellu kutsumise
kava selgemad piirjooned — iihistegevust otsustati alustada triikitud kirjandus-
nimestike koostamisest, mis andnuks voOimaluse vdhemkasutatavaid teoseid
ostmise asemel naabritelt laenata. Rootsi ja Soome eeskujul vdeti ka Eestis
(1939) ette raamatukogudesse saabunud voorkeelse teaduskirjanduse nimestiku
koostamine, kuid katse 1ppes edutult.”®

Esimesel piirkondlikul vaimse koost6d konverentsil Kaunases (1935) heaks
kiidetud humanitaaralade keskne ndgemus iihise kdrgharidus- ja teaduskoostdo
ruumi etapiviisilisest ellu kutsumisest leidis L. Puusepa eestvedamisel iimber
vaatamist Tartu konverentsil (1936). Puusepp tdi keskse senise arusaama revi-
deerimise kasuks rddkiva argumendina vélja asjaolu, et tegelikkuses on voima-
lik koheselt alustada iihistegevusega isegi Adamovics’i poolt veel vdimatuks
peetud loodusteaduste ja meditsiini valdkondades. Tartu Ulikooli nérvikliiniku
direktorina kinnitas Puusepp, et tema juhitud asutusele on omased pea koik
Auskaps’i nimetatud ja alles ellu kutsuda kavandatud piirkondliku (Balti) kes-
kuse tunnused, vilja arvatud asjaolu, et rahaliste vahendite nappuse tdttu on
vilismaalased sunnitud tootama vabatahtlike assistentidena palgaliste asemel.
Mirkigem, et tegemist polnud juhusliku kokkulangevusega, vaid Tartu Ulikooli
Narvikliiniku vastavus piirkondlikule teaduskeskusele esitatavatele nduetele
tulenes sellest, et Puusepp oli asutust juhtides pikemat aega jarginud samu
rahvusvahelisi soovitusi, millele tugines ka Auskapsi kava. Olles Eesti esin-
dajaks kahes keskses rahvusvahelises kultuuridiplomaatiat edendanud orga-
nisatsioonis (Rahvusvaheline Vaimse Koost66 Instituut ja Societé¢ de I’Enseig-
nement supérieur/Society of Higher Education) oli Puusepp rahvusvaheliste
suundumustega hasti kursis.

Puusepa veendumust kohese reaalse iihistegevuse alustamise voimalikkusest
toetasid ka humanitaaralade esindajad. Naiteks tdi Riia konverentsil (1938)
kunstiajaloo, arheoloogia ja etnograafia alast”” iihistegevust analiiiisinud
J. Baltrusaitis esile, et 1930. aastatel oli Balti- ja Pohjamaade vaheline suhtlus
markimisvédrselt tihenenud isikute ning institutsioonide vahelisel tasandil.
Koost6d arendamisel oli saavutatud edu eelkdige tdnu Rootsi teadlastele, kes
lisaks ulatuslikumate Laéinemere piirkonna kesksete kisitluste vilja tdotamisele
olid ellu kutsunud mitmed edukalt toimivad koosto6vorgustikud.*®
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Rémmer, “Intellectual partnership,” 130-131.

Urituse pievakorras ebatipselt: koostd ajaloo, kunstiajaloo ja arheoloogia alal.
Baltrusaitis nimetas olulisemate siindmustena Balti Instituudi ellu kutsumist Stokholmis
(1931), eestlaste ja litlaste osalemist Pohjamaade ajaloolaste kongressil (1935) ja Lééne-
meremaade ajaloolaste kongressi Riias (1937). Ajaloolaste ja kunstiajaloolaste kdrval oli
Ladnemere regiooni keskne l&henemisnurk iseloomulik ka arheoloogide, etnoloogide ja fol-
koloristide uurimustele (R&mmer and Tankler, “Estonian-Sweden contacts in the huma-
nities,” 95-96).

96



Sarnastel ulatuslikumatel vOrgustikel oli {ihistegevuse koordineerimise korval
tdita ka oluline roll vdiksemate riikide etnokesksete késitluste levitamisel. Néiteks
eelistati Riias toimunud esinduslikul Lé&nemeremaade ajaloolaste kongressil
(1937) Balti riikide mineviku késitlemisel teha seda nende rahvuslike ajaloo-
kirjutuste seisukohtadest lihtuvalt.*"'

Teiselt poolt, nagu mérkis sdprusiihingute Tallinna konverentsil (1937) radi-
kaalsete vaadetega noori haritlasi tihendanud Eesti Rahvuslaste Klubiga seotud
haridusministeeriumi teaduse- ja kunsti osakonna direktor Juhan Vasar, olid
Balti riigid teaduskoostod vallas iiksteisest kaugenemas.’” Viidet tuleb vdtta
siiski teatava reservatsiooniga, sest ajaloolasena teadis Vasar hésti etnokesksetel
aladel arenenud laiahaardelisest rootslaste koordineeritud iihistegevusest ja oli
isiklikult osalenud katses asutada eesti keele lektoraadid Riiga ja Kaunasesse.’”
Vasara todemust saab seostada eelkdige loodus- ja sotsiaalteadustega ning
sooviga juhtida tdhelepanu ametlikult koordineeritud piirkondliku teaduskoos-
t00 puudumisele.

Erinevalt kdrgharidus- ja teaduskoostodga seotud teemadest, mille kasitle-
mise votsid iile soprusiihingutelt {ile vaimse koostd6 konverentsid, jéi iihistege-
vuse kavandamine tavahariduse vallas jatkuvalt Eesti, Lati ja Leedu kongresside
padevusse. Erandlikult, tulenevalt ulatuslikuma Balti- ja PGhjamaade vahelise
iihtse ndgemuse viljatootamise soovist, leidsid koolidpikute sisu iihtlustamise
tildisemad aspektid késitlemist ka vaimse koost6o konverentsidel.

Opikute sisu iihtlustamise niiol oli tegemist Rahvasteliidu veetud iilemaa-
ilmset mdddet omanud tegevusega tutvustada koolinoorsoole teiste rahvaste
kultuuri ja ajalugu, kasvatamaks seelibi sallivust teistsuguse suhtes. Ulesande
tditmine ei osutunud kergeks — sageli riigid isegi ei kahtlustanud, et nende etno-
kesksed narratiivid vdivad teiste hinnangul sisaldada sallimatust ja isegi solvan-
guid. Mineviku tdlgendamine vdis olla probleemiks isegi sarnase keelelise ja
kultuurilise taustaga rahvaste puhul, néiteks hindas Soome Koolivalitsus, olles
tutvunud Eestis kasutusel olnud Opikutega, nende autorite teadmised Soome
ajaloost ebapiisavateks.’**

Siiski voib tdodeda, et Balti riikide ajaloodpikud paistsid rahvusvahelisel
tasandil silma naabrite mineviku tdoepdrase kujutamisega. Ajaloodpikute sisu
erapooletuse tagamisega tegeldi Eestis, Latis ja Leedus itheaegselt nii vaba-
ithenduste kui ka haridusministeeriumide tasandil. Tunnustusena iseseisva
asutusena tegutsenud pedagoogikadokumentatsiooni keskuse ellu kutsumise
eest said litlased koguni diguse korraldada rahvusvaheline keskkoolidpetajate
konverents (Riia 1933).

Vabaiihenduste tasandil pani Opikute piirkondliku thtlustamise katsetele
alguse Balti Opetajate Liit 1930. aastate alguses, seades sihiks koolides kasutusel

3 Tankler and Rémmer, Tartu University and Latvia, 174-175.

3 Siiski saab jitkuvalt radkida piirkonnakesksuse olulisusest etnokesksetes teadusvald-
kondades.

% EAA, 2100, n 2b, s 43,1 1-6.

** EAA, £2100, n 4, s 442,1393.
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olevatest ajaloo Opperaamatutest jirjekindlalt vilja votta koik lihenemist takistav
ja séjakust ohutav.’” Teiseks, ihistegevuse alustamist ndudis ka kujunenud
olukord — Eesti ajaloodpetajate konverentsil (Tallinn 1933) toodi vélja tdsiasi, et
viheste teadmiste ja moonutatud teabe levitamise kartuse tottu Leedu koolides
Eesti ajalugu ei dpetatud.’®

Ajalooopikute sisu iihtlustamise teema vOtmise taga Kaunase konverentsi
(1935) péaevakorda taga aimub korraldajate soov saada lihemat teavet PShja-
maade vahelise praktika kohta. Teema oli kolme riigi jaoks aktuaalne, sest varem
Eesti, Liti ja Leedu vahelist hariduskoostddd koordineerinud Balti Opetajate
Liit oli autoritaarsete riigipdorete jirel oli oma tegevuse I1dpetanud. Uhenduse
veetud tildisemat laadi kolme riigi {ihtsuse propageerimisega seotud ettevotmiste
koordineerimine oli iile 14inud soprusiihingutele, ulatuslikumat igapievast suht-
lust ndudnud riikide vaheline dpikute sisu iihtlustamine aga koguni katkenud.
Vaid moni kuu enne Kaunase konverentsi aset leidnud esimesel Eesti, Léti ja
Leedu kongressil Riias (1935) pakkus Vasara eelkéija teaduse- ja kunsti osa-
konna direktori ametis, G. Ney, lahendusena vilja Balti Opetajate Liidu tege-
vuse taastamise.’”’ Tdsi, ametikoha tottu pidi Ney hésti teadma, et peale Liti
Opetajate Liidu laialisaatmist ja voéimude poolt ette voetud ulatuslikke vallanda-
misi on riikidevahelise iihenduse taastamine vdimatu.

Leedulastel dnnestus saada Soome rahvusliku komisjoni esimees ja Helsingi
tilikooli ajaloo-keeleteaduskonna dekaan, romaani filoloogia professor A. Lang-
fors nousse esinemaks vaimse koost6d konverentsil Kaunases (1935) Pohja-
maade praktikat tutvustava ettekandega. Kolme riigi vahelises suhtluse tihene-
mine ja Balti koostodpiirkonna vormumine andis Léngfors’ile aluse tulla vélja
optimistliku soovitusega, et kolm riiki votaks iile Pohjamaade mudeli ja moo-
dustaks, sarnaselt Skandinaavia riikidega, tihiskomisjoni, véltimaks ebaobjek-
tiivsust ja rahvusliku sallimatuse propageerimist ajaloodpikutes.’”® Ettepanek
leidis koosolijate poolt heakskiitmist ja tdiendamist: peeti vajalikuks koguni

3% Tahelepanu podramist ajaloo dpikutele pdhjendati vajadusega neist vilja vdtta puudu-

likust infovahetusest ja tendentslikust ajaloo Opetamisest tsaariaegsetes kdrgkoolides, dpe-
tajate seminarides ning instituutides tulenenud moonutused (“Ajaloodpetus revideerimisele.
Eesti-Liti-Leedu vaheline ndupidamine Tallinnas,” Opetajate Leht 21 (1933), 5).

% Samas.

7 Ney, “Balti rahvaste kultuurilised suhted,” 38.

3% p3hjala iihingute ellu kutsutud ainulaadse piirkondliku ajaloodpikute sisu iihtlustamisega
tegelenud komisjoni olulisemaks saavutuseks kujunes aastatel 1933—1936 1dbi viidud ula-
tuslik, enamiku (126) Skandinaavia riikide koolides kasutatud ajaloodpikute sisu haaranud
objektiivsuse kontroll (Rahvasteliidu soovitused nédgid ette iihistegevuse arendamist vaid
kahel: rahvusvahelisel ja riiklikul tasandil). Komisjon oli sunnitud tddema, et kuigi ees-
mérgiks oli ebatépsuste viljaselgitamine selgus hoopia olulisem tdsiasi — rahvuslike ajaloo-
kontseptsioonide omavahelised vastuolud mitme rahvusliku uhkuse seisukohalt keskse
teema (viikingiaeg, sh vallutusretked, Rootsi-Taani suhted kuni 1814, Norra-Rootsi suhted
peale 1814. a.) késitlemisel. (4 handbook for the improvement of textbooks and teaching
materials as aids to international understanding (Paris: UNESCO, 1949), 32-33).
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tihtse Balti komisjoni loomist, mida kujutati ette riikides loodavate komisjonide
ithendusena.’”

Kaunasele jargnenud vaimse koost6d konverentsidel (Tartu, Helsingi, Riia)
votsid leedulased Skandinaavia mudeli jargimiseks antud ndusoleku tagasi,
eelistades Spikute kontrollimisel piirduda riigi tasandiga.’'® Loplikult hiilgasid
Balti riigid PGhjamaade mudeli iilevdtmise katsed Riia konverentsil (1938), kiites
heaks Langfors’i sOnastatud kompromissettepaneku tugineda Opikute iihtlusta-
misel edaspidi Rahvusvahelise Vaimse Koost6o Instituudi véljatddtatud rahvus-
vahelise deklaratsiooni (Declaration on Teaching History) pdhimdtetele.*''

Kirjeldatud leedulaste vastuseis piirkondliku ajaloodpikuid iihtlustava komis-
joni loomisele seletub sooviga alustada kultuurikontaktide arendamise koordi-
neerimist veelgi kdrgemal, ametlikul tasandil (teataval miiral ka 1930. aastatel
Balti riikides levinud umbusuga mitmesuguste rahvusvaheliste valitsusvéliste
tthenduste, sh autoriteetse Pan-Euroopa liikumise, ettevotmiste suhtes).

Tartu konverentsil (1936) tutvustatud ajaloo ja geograafia Opetamist késit-
leva deklaratsiooni kavandis rohutasid leedulased vajadust jérjekindlalt tooni-
tada ajaloo ja geograafia tundides teiste Balti rahvaste minevikust ja olevikust
radkides neid elemente, mis annavad tunnistust Balti riikide heast omavahelisest
arusaamisest.>'> Klaipeda Opetajate instituudi direktor ja Leedu rahvusliku
vaimse koost6d komisjoni liige V. Soblys osundas sdprusiihingute kongressiks
(Tallinn 1937) kirjutatud ettekandes Opperaamatute tihtsus Balti rahvaste
koostdds, et kursi votmine naabrite ajaloo ja geograafia pdhjalikumale tutvusta-
misele on leedulaste tolgenduses osa ulatuslikumast piirkondliku tihtsustunde
kasvatamise kavast.’"

Meenutagem, et vajadusest tegelda {ihtsustunde kasvatamisega oli radgitud
ka moni aasta varem Tartus toimunud Balti Ajakirjanike Liidu kultuurikomis-
joni konverentsil, kuid kavandatud koostddstruktuuri ellu kutsumine ebadnnes-
tus. Leedulaste vélja pakutud lahendus — votta iildisemaks tegevuse eesmaérgiks
ithtsustunde kasvatamine sai kongressil suure tdhelepanu osaliseks, sest samm
lubanuks sdprusiihingutel iile saada iihise ajaloo konstrueerimisel ilmnenud
vastuolust tegelikkuse ja soovitud ndgemuse vahel.

3% «Conférence des C. N. des pays Baltes,” Coopération intellectuelle 61/62 (1936), 681.

319 Leedu esindaja, Leedu ajaloo professor I. Jonynas oli vastu naabermaid puudutavate
tekstide vastastikusele ldbivaatamisele ja leidis, et Leedu siserriikliku opikute sisu iihtlusta-
misega tegeleva komisjoni tegevus on piisavalt efektiivne. Siiski pidid leedulased teiste
osalejate survel ndustuma naabermaid késitlevate tekstide tdlkimisega, vastav punkt lisati ka
konverentsi resolutsiooni. Deklatsiooni algses projektis néhti ette ka vdimalus, et vajaduse
korral kutsutakse kokku Balti komisjon ehk piirkonna rahvuslike komisjonide esindajate
koosolek (Teise Balti riikide vaimse koostéé kongressi toimetis, 51-52).

' Quatrieme conférence régionale des commissions nationales, 83.

312 Soblys, “Kooskdlastatud dpperaamatute tihtsus Balti riikide kooles,” 11.

B Op. cit., 4-13; Soblys ise kongressil ei osalenud, ettekanne loeti ette (“Balti rahvaste
kongress 18ppes. Soove Eesti-Liti-Leedu koostdd siivendamiseks. Tunnistati vajalikuks
riigipresidentide vastastikused kiilaskdigud,” Uus Eesti 15.06.1937, 3).
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Teiseks, senise ilihtsuse propageerimise asendamine méargatavalt ulatus-
likuma piirkondliku kokkukuuluvustunde viljaarendamise ehk Balti patriotismi
(Piibu vilja pakutud termin)’'* kasvatamise eesmirgiga tugevdas sdprusiihin-
gute rolli kesksete kultuuri- ja hariduskoost66d koordineerinud organisatsiooni-
dena ning vdimaldas asuda vélja to6tama iiksikasjalikke riikidevahelise kultuuri-
suhtluse arendamise tegevuskavu.

Tallinna kongressi delegaadid avaldasid poolehoidu teiselegi leedulaste ette-
panekule — votta suund ulatuslikumale riikidevahelisele kooli ainekavade iiht-
lustamisele. Paatoslikke sdnastusi armastanud soprusiihingute esindajad nimetasid
sammu kdrgelennuliselt koguni katseks alustada teaduskoostood alt poolt.*"

Kongressi jargselt néitasid sOprusiihingud iiles omapoolseid initsiatiive
kallutamaks vdime aktiivsemale tegutsemisele. Niteks saatis Liti-Eesti Uhing
kongressi jarel Lati haridusministrile kirja, milles rohutati vajadust podrata enam
tdhelepanu ulatuslikumale tihtsuse rohutamisele ajaloo, geograafia ja kirjanduse
oppekavades (st. dokumendis védrtustati esmakordselt kirjandust kolmanda
rahvuslike tunnetega seotud dppeainena). Suuna votmine laiahaardelisele iihis-
tunde toonitamisele koolitundides pidi tagama, et

noorsugu saab juhitud oigele rahvaste koostéo teele ning kaovad sellelaadsed
néhted, mis tulevad ilmsiks veel meiegi pdevil, kus kirjanduslikest téodest kolab
ldbi mitte ainult heatahtlikuse puudus, vaid just vaenu tunne iihel rahval teise
vastu (Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 4 (1937): 37).

Varasemast veelgi mahukama, tava- ja korghariduse valdkonda holmanud iihis-
tegevuse arendamise tegevuskava esitas Soblys Kaunase kongressil (1939) peetud
ettekandes Balti rahvaste koostéo ja koolinoorsugu. Sonavotu pealkirja selgi-
tuseks méarkigem, et erinevalt tavaarusaamast késitles Leedu haridusministeeriumi
kultuuridepartemangu direktor Soblys koolinoorsoona arvukat, enam 600 000
isikust koosnenud sotsiaalset grupi kuhu kuulusid koik oppijad, alates alg-
koolidest iilikoolideni.*'®

Soblys pidas vajalikuks enne ulatuslikuma iihistegevuse alustamist ametlikul
tasandil kokku leppida iihtse haridusruumi aluspohimotetes ja sdlmida riikide-
vaheline kultuurikoostoo lepe.”'’” Sarnase kokkulepe sdlmimine oleks voimal-
danud alustada mastaapset iihistegevust ja alustada pikemat aega kavandatud,
kuid senini rahapuuduse tottu realiseerimata jadnud Opilaste, {ilidpilaste, Ope-
tajate, Oppejoudude ning ametnike vahetuse alustamise kavade ellu viimist.

Soblyse tutvustatud tegevuskava uues versioonis rohutati vajadust kaasata
tihtsustunde kasvatamisse nii soprusithingud, haridusministeeriumid kui ka

314« Peame looma Balti patriotismi. Meeleolukas Balti kongressi 16ppkoosolek. Riias olgu

8 asemel 80 erikongressi. Tervitustelegramm kolmele riigipeale,” Uus Eesti 15.06.1937, 5.
** Nonacs, “Vaatlusi ja jareldusi,” 2.

316 Arvuliselt oli (1937) algkoolidpilasi kolmes riigis kokku 504083; keskkoolides ppijaid
83095, iilidpilasi 14302 (Soblys, “Kooskolastatud Opperaamatute tdhtsus Balti riikide
kooles,” 9).

7 Samas.
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pedagoogid. Soprusiihingute koostdobiiroo vastava komisjoni iilesandeks pidas
Soblys iildisemate seisukohtade sdnastamist, nende edasine elluviimine jaénuks
aga iga-aastaste haridusministeeriumite esindajate kohtumiste ehk Balti haridus-
konverentside hooleks. Plaan négi ette ka erilise pedagoogilistes kiisimustes
nduandva komisjoni loomise, mis toonuks iihise laua taha kolme riigi silma-
paistvad ja juhtivad pedagoogid.

Koostdobiiroo juhtimist iile votma valmistunud ldtlased (rotatsiooni jérgi
pidanuks esimehe ametikoht minema Liti-Leedu Uhingule) tulid Tallinnas (1940)
vilja uue platvormiga, mis iihendas tervikuks varem eraldi kisitletud iildisema
keeledppe edendamise ja leedulaste ulatuslikuma haridusintegratsiooni kava. Uus
Eestis avaldatud pohjaliku iilevaate kohaselt olid kava pohieesméarkideks
...koolide oppekavade kooskolastamine, samade sunduslike voorkeelte opeta-
mine koolides ja iildse hariduse ja kultuurelu suunamine sopruse ja iiksteisele
lihendamise vaimus.'®

Latlaste veendumusel tulnuks litkumist piistitatud ulatuslikumate eesmérkide
poole alustada Balti keelte oskajate kasvatamisest, mida kavandati laiahaardelise
naaberriikide keelte dpetamise alustamise ja keelekursuste korraldamise kaudu,
segaasustusega piirialadel asuvates koolides soovitati naabrite keel muuta ko-
guni kohustuslikuks Oppeaineks. Teise kiireloomulisema tegevusena rohutasid
latlased vajadust teha algust regulaarse riikidevahelise teadlaste ja {ilidpilaste
vahetusega.

Edaspidise iihistegevuse arengu seisukohalt oli mérgilise téhtsusega ulatus-
liku koostodkava vilja pakkunud litlaste selgesdnaline tddemus, et piistitatud
eesmérkide ellu viimine eeldab riikidevahelise kultuurikoostod juhtimise iile
vOtmist valitsuste poolt. Teiselt poolt, viimased olid juba ka ise riikidevahelise
kultuurikoost66 edendamisele suunatud sammudega algust teinud. Néiteks viidi
1940. a. kevadel ellu juba pikemat aega kavandatud liti ja eesti keele ning kul-
tuuriloo lektoraatide asutamine Tartus ja Riias (ldti ja leedu keelte kui sugu-
laskeelte dpetamine oli alanud Kaunases ja Riias juba varem). Tdsi, lektoriteks
valitud Karl Aben ja Karlis Dravin$ said, mdneti paradoksaalselt, alustada
dppetooga alles siigisel ja juba ndukogude iilikoolide koosseisus.”"”

3.4. Kokkuvote

Balti poliitilise koostdo piirkonna vormumise jérel ette voetud Balti kultuuri- ja
hariduskoostdo6ruumi ndgemuse vilja tootamisel omasid keskset rolli olemuselt
kaks teineteisest erinevat vabailihenduste tasandit — tippharitlasi koondanud
rahvuslikud vaimse koostdd komisjonid ja arvuka litkmeskonnaga sdprusiihin-
gud, lisaks 161 aastatel 1935—-1936 riikidevahelise kultuurikoost66 kavandamisel
aktiivselt kaasa ka Balti Ajakirjanike Liit. Uut Balti koostddpiirkonda koos
hoidva iihtsustunde kasvatamisele ja propageerimisele suunatud tegevuskavade

318 «“yaimsete védrtuste vahetamine Balti riikide vahel,” 6.
Y% Rammer, Tartu Ulikooli osa Eesti ja Liti kultuurisidemetes, 51-53.
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kokku panek iiheaegselt mitmel erineval koostdotasandil voimaldas {ihtaegu nii
iiksteiselt ideede iile votmist kui ka spetsialiseerumist kindlate valdkondade
kisitlemisele. Teiselt poolt, siinergia kandus edasi ka isikute tasandil, sest vdike-
riikidele iseloomulikult olid kdigi koostodtasandite puhul arvamusliidriteks {ihed
ja samad isikud.

Enam erinesid ldtlaste sonastatud soprusiithingute ja leedulaste lausestatud
vaimse koost60 komisjonide nidgemused kolme riigi vahelise ulatuslikuma
kultuurikoost6d alustest tihistegevuse algusajal, aastail 1934-1936, mil peeti
piisavaks piirdumist mitteametliku {iihistegevuse tasandiga (eestlaste vilja
tootatud alternatiivne kultuuriinstituutide vorgustiku ellu kutsumise ja ametliku
koostod alustamise kava ei realiseerunud). Tuginedes varasematel Lati-Leedu
kongressidel  rdédgitule, nimetasid sOprusithingud kesksete koostdod
soodustavate teguritena soprust, saatuseiihtsust ja iihist ajalugu ning votsid ette
ambitsioonika, Saule lahingu aastapdeva tihistamisega tipnenud, ebadnnestunud
tthise mineviku konstrueerimise katse (1935-1936). Mitteametliku {ihistegevuse
arendamisele voeti suund ka kahel esimesel piirkondlikul vaimse koost6o
konverentsil (1935-1936). Tosi, peagi tuli tddeda, et eestlaste, létlaste ja
leedulaste vahelise varasema kestvama tihtsustunde puudumise on otstarbekam
tugineda ametlikele kultuurikoost66 lepetele. Ulatuslikuma Balti- ja
Pdhjamaade vahelise kokkuleppe puhul peeti piisavaks, et selle sisu piirdubki
ritkide poolse omavahelise iihistegevuse arendamise soovi deklareerimisega.
Eesti, Liti ja Leedu vaheline lepe pidanuks, vastupidiselt, aga sisaldama selgelt
piiritletud edasise koost6o peasuundi.

Realiseerimaks vaimse koostdd konverentsil (Tartu 1936) heaks kiidetud
ambitsioonikat kultuurikoostdo piirkonna ellu kutsumise kava votsid leedulased
Balti Entente lepingu lisa staatuses oleva piirkondliku hariduskoostd6 leppe
s0lmimise teema uuesti iiles Tallinnas toimunud Eesti, Liti ja Leedu kongressil
(Tallinn 1937). Leedulaste seisukoht, et iihtse kultuuriruumi iiles ehitamine peaks
algama ulatuslikumast koolide ainekavade iihtlustamisest palvis kdigi kolme
riigi soprusiihingute esindajate heakskiidu. Delegaadid poorasid tdihelepanu veel
soovitusele votta kultuurisuhtluse eesmargiks iihtsustunde kasvatamine.

Soprusiihingud, maldamata dra oodata ametliku koostddleppe sOlmimist,
otsustasid juba samal kongressil votta piirkondliku iihtsustunde kasvatamine
omavahelise koost6d uueks tegevussihiks. Lisaks varasemast ambitsioonikale,
kuid onnestunud eesmérgi sOnastamisele aitas leedulaste ndgemuse ulatusliku-
male retseptsioonile kaasa seegi, et Tallinna kongressi juhtinud A. Piip oli juba
varem kaasa 160nud Balti Ajakirjanike Liidu iihtsustunde kasvatamisele suuna-
tud tegevuskava vilja todtamisel. Ulatuslikuma tihtsustunde kasvatamise koos-
to0 eesmaérgiks seadmist ja vastavate tegevuskavadega vilja tulekut soodustas
veel asjaolu, et sarnane kokkukuuluvustunne ehk Balti patriotism sobitus hésti
Eestis, Litis ja Leedus samaaegselt vilja toGtamisel enamusrahvuste kesksete
ning autoritaarseid reziime iilistavate ideoloogiatega.

Eesti, Liti ja Leedu kongressidel vilja tootatud (1938—1940) ambitsioonikas
kava négi ette alustada iihtsustunde vilja arendamist tihisviljaande Revue Balti-
que ja riikidevahelise etnoloogia alase iihise uurimisstruktuuri ellu kutsumisest
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ning péidis lildisema kultuurikoost6d koordineeriva Balti instituudi asutamise
ettepanekuga. 1940. a. lisandus kavva ka kirjanduspropaganda ja ulatuslikuma
naaberriikide kirjanduse tutvustamise alustamine, lennukamas sdnastuses Balti
vaimse entente ellu kutsumiseks nimetatud tegevus.

Soprusiihingute kongressidel késitleti, kultuurikoost6o iildisemate arengu-
suundade korval, veel iihtse Balti haridus- ja teadusruumi ellu kutsumisega
seonduvat. Kaunases (1939) peeti vajalikuks alustada {iheaegselt tava- ja korg-
hariduse valdkondades ning toonitati reaalsete tegevuste (ainekavade iihtlusta-
mine, ametnike, Opetajate, dppejoudude ja iilidpilaste vahetuse sisseseadmine)
alustamise vajadust. Aasta hiljem (Tallinn 1940) lisandus vastastikku naaber-
riikide keelte Opetamise alustamise ettepanek ja jouti tddemuseni, et edaspidi
peaks haridus- ja teaduskoost6o arendamine aset leidma juba ametlikul tasandil.

Keskseks takistuseks iihistegevuse arendamisel sai rahvuslike vaimse koos-
tod komisjonide ja sOprusiihingute tegutsemine haritlaste ithenduste staatuses —
jouti kiill tddemuseni ametliku iihistegevuse alustamise vajadusest, kuid vilja
tootatud tegevuskavade realiseerimine eeldanuks vajanuks ulatuslikumat riik-
likku toetust. Markimisvadrseks takistuseks iihistegevuse arendamisel kujunes
veel varasema omavahelise koost60 vihene kogemus, mis ei voimaldanud véltida
aastail 1934-1936 aset leidnud otsingute perioodi koosto6 aluste ja ulatuse osas.

Autoritaarsete reziimide poolne kursi vdtmine iihiskondliku I6he vdhenda-
misele ja kahe prominentse sOprusiihingute juhi, A. Merkys’e ja A. Piibu kaasa-
mine (vastavalt pea- ja vélisministrina) valitsuste koosseisu t0i kaasa vdimude
ja mitteriiklike {ihenduste seisukohtade ldhenemise. 1940. aasta kevadel asusid
kolme riigi voimud aktiivselt kaasa 166ma piirkondliku kultuurisuhtluse edenda-
misel. Eesti valitsuse rahaline toetus omas keskset rolli piirkondliku Balti kul-
tuurikoostddd tutvustava ajakirja Revue Baltique ilmuma hakkamisel. Sama-
sugusteks, voimude kaasaldOmisest tunnistust andnud siindmusteks olid ka
vélisminister Piibu aktiivne osalemine sOprusiithingute koostdobiiroo istungil
Tallinnas ja eestlaste vilja tulek kirjandussidemete arendamisele suunatud Balti
vaimse entente kavaga. Litlaste ja leedulaste 1dhedastest ootusest annab tunnis-
tust nende aktiivsus vdoimude kaasamist eeldanud teadus- ja hariduskoostdo
kavandamisel ning soprusiithingute reformi kava vélja td6tamine.

Kuigi 1990. aastatel sOprusiihingute tegevust enam ei taastatud, pidasid
leedulased vajalikuks taasalustada ajakirja Revue Baltique viljaandmist. Kattu-
vust mirkab veel Balti Assamblee kirjandusauhinna statuudi ja sdprusithingute
ning véimude koostdos vilja todtatud (1940) riikidevahelise kirjandusauhinna
viljaandmise pdhimdtete vahel.
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4. KUTSE- JA ERIALAKOOSTOO

Peale iseseisvumist seisid uued Venemaast eraldunud riigid, sh Eesti, Liti ja
Leedu, silmitsi mitmete sarnaste keerukate, kiiret lahendamist ndudvate prob-
leemidega. Varem eelkdige vaimukultuuri edendajatena, universaalsete rahva-
juhtidena tegutsenud haritlaste-spetsialistide kanda jéi pohiraskus nii vaimse
eliidi paleuse — Euroopa kultuuriorientatsiooniga rahvuskultuuri iilesehitamisel
kui ka véimustruktuuride rajamisel.

Kuigi kutse- ja erialase tegevuse korralduse vastavusse viimine omariikluse
oludega pidanuks olema noorte, alles loodud riiklike struktuuride {iilesanne,
vedasid vastavate regulatsioonide vilja todtamist iileriiklikud iihendused. Ise-
seisvuse kétte voitmisel votmerolli omanud spetsialistide kogukond négi tsaari-
aegsete, teinekord koguni mitu sajandit vanade ja teiste riikide jaoks arusaama-
tutele reeglistike asendamises rahvusvaheliselt kdibivatel mudelitel pdhine-
vatega ambitsioonikat véljakutset, kaalukuselt pea vOrdset riigiaparaadi iiles-
chitamisega.**® Selle kiireloomulise iilesande tiitmine eeldas aktiivset tegevust
viliskontaktide arendamisel, sh kaasa 160mist rahvusvahelise tasandi vabaiihen-
duste tegevuses.

Vilismaal valitsenud umbuskliku suhtumise tottu kujunes soja ja omariikluse
kehtestamise ajal katkenud ldbikdimise taastamine ning arendamine sealsete
erialatihenduste ja teaduskeskustega oodatust raskemaks iilesandeks. Mérga-
tavalt soodsamad tingimused valitsesid kontaktide edendamiseks uute riikide,
eelkdige Eesti, Lati ja Leedu vahel. Tugineda saadi rohketele naabrite juures
tootamise voi Oppimise ajast périnenud isiklikele kontaktidele ja iildisematele
ithistele tdekspidamistele, eelkdige veendumusele kolme riigi saatuseiihtsusest
ning arusaamale Uimberkorralduste kiire 14biviimise vajadusest. Suhtluse kesk-
punkti nihkumine varasemalt isikute vaheliste kontaktide tasandilt ithenduste
(ametliku koost6d puhul ka asutuste) vahelisele kujunes edukaks. Koost6od
koordineerimine iihiskonverentside ja riikidevaheliste iithenduse tasandil v&i-
maldas koguni osaliselt kompenseerida riikidevahelistes ametlikes suhetes
valitsenud pingeid. Veelgi enam, kutse- ja erialakoosto6 puhul dnnestus koguni
viéltida kolme riigi ametlikku {ihistegevust méarkimisvédrselt takistanud Eesti ja
Liti ees seisnud valiku tegemise vajadust Soome ja Leedu vahel.

Ehkki tsaari-Venemaa Laidnemere kubermangude esindajad osalesid juba
Esimese maailmasdja eel toimunud ulatuslikumatel Pdhjamaade vahelistel

320 Naiteks osundati I Balti rohuteadlaste konverentsil (Riia 1925), et farmaatsia valdkonnas

kehtivad ...Peeter I ajast |...] pdrinevad Vene apteegiasja korraldavad seadused |...] tdiesti
vananenud on ja praegustele oludele ja elutingimustele meie omapdralistes rahvuslistes
ritkides ei vasta. (ERA, f 74, n 1, s 1407, 1 150); peale pikemat vaheaega (1926-1935)
Kaunases aset leinud Balti farmatseutide konverentsil (1936) toonitati vajadust riikides
kasutusel olnud terminoloogia iihtlustamiseks rahvusvahelisega. Uheks sarnaseks kaugemal
tundmatuks mdisteks oli brovensaal (Tankler and Rémmer, Tartu University and Latvia,
157).
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erialakonverentsidel’”' ja sdja ajal katkenud analoogsete iirituste libi viimise
traditsiooni taaselustamine langes ajaliselt kokku Balti kutse- ja erialakonve-
rentside korraldamise alustamisega, iihiste kahe piirkonna vaheliste kokku-
saamiste 14bi viimisest reeglina hoiduti. Ulatuslikum Lédnemere regiooni keskne
thistegevus arenes vaid iiksikutel ja laialdasemat {ihtset nidgemust eeldanud
aladel (geodeesia, hiidroloogia ja ajalugu). Realiseerimata jdid néiteks Balti- ja
Skandinaaviamaade usuteadlaste ja geograafide vahelise iihistegevuse
alustamise ~ kavad.’*®  Keskseks takistuseks sarnasele ulatuslikumale
ithistegevusele said riikide olude ja koost6d eesmirkide vahelised erinevused.
Samal ajal kui Pdhjamaad seadsid koost6d sihiks suurriigi lagunemise jérgse
koostodtraditsioonide sdilitamise, késitlesid Eesti, Ldti ja Leedu kutse- ja
erialast tihistegevust kui esimest sammu jétkuvalt veel paljuski virtuaalse Balti
koostodregiooni iilesehitamise suunas.

Kaéesolev peatiikk keskendub Eesti, Léti ja Leedu vahel 1920.—1930. aastatel
arenenud piirkondliku kutse- ja erialakoost6d pohijoonte vilja selgitamisele.
Erinevalt varasematest uurimustest’> on kiesolevas toos tihelepanu all iihis-
tegevuse vormiline kiilg eesmérgiga analiiiisida kasutatud konverentside keskse
koostddmudeli toimimist. Léhemalt leiab késitlemist: 1) missugused olid reaal-
sete kutse- ja erialakoostdopiirkondade piirid; 2) kuidas jagunes konverentside
korraldamine aastate 1dikes; 3) mis takistas ja mis soodustas kutse- ja eriala-
koostdo arendamist. Andmaks nendele teemade késitlusele sisu esitatakse kées-
olevas uurimuses esmakordselt Eesti, Liti ja Leedu vahelist kutse- ja eriala-
koostood puudutavad iildisemad andmed (kokkusaamiste iildarv, toimumis-
kohad jne.). Teise keskse kiisimusteringina on téhelepanu all iildisemad {ihis-
tegevust mdjutanud teemad, sh riikidevaheliste poliitiliste suhete mdju kutse- ja
erialase koostdd arengule. Kolmanda peateemana leiab késitlemist kokku-
saamiste korraldamise traditsiooni alustamise, sunnitud katkestamise ning
hilisema taasalustamisega seonduv probleemistik.

321 PRT .. ~ . o ferp g esc e .
Uue koostodpiirkonna konstrueerimisele tdoukasid rootslasi ldbikdimise halvenemine

norralastega Rootsi-Norra personaaluniooni lagunemise jérel (1905). Kahe riigi akadeemi-
liste kontaktide uurijad on osundanud, et aastail 1905-1918 ei osalenud norralased iihelgi
piirkondlikul PShjamaade vahelisel teaduskonverentsil (Ruth Hemstad, “Det Nordiske
akademiske samarbeidet og skandinavismen,” Civiisamhdllets Norden. Papers presenterade
pd ett seminarium om nordiskt samarbete i januari 2004, red. Heidi Haggrén et al. (Helsinki:
CENS, 2005), 27-29).

322 «Balti geograafide kongress kavatsusel,” Kaja 15.12.1934, 1.

% Kuna teemat on pdhjalikumalt kisitletud historiograafia peatiikis piirdugem siinkohal
viitamisega kahele olulisemale kutse- ja teadusekoost6dd késitlevale uurimusele: Medi-
jainen, Eesti vilispoliitika Balti suund ja Tankler and Rammer, Tartu University and Latvia.
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4.1. Konverentside arv ja toimumissagedus

Aastail 1921-1940 leidis aset vdhemalt 170 Balti konverentsina kvalifit-
seeruvat’>* kutse- ning erialaiihenduste (iiksikutel juhtudel ka ametkondade)
esindajate kokkussaamist. Oluliseks iihiseks jooneks Balti konverentside juures
oli koost6o kavandamine regulaarsena, vaid iiliharva leidsid aset {ihekordsena
kavandatud kokkusaamised. Viimaste korraldamine seondub eelkdige sooviga
koos 1dbi arutada moni hetkel aktuaalne ja selgelt piiritletud teema (sanitaar-
olude parandamine, meditsiini Opetamine iilikoolides).

Kutse- ja erialase iihistegevuse iiksteisest eristamisel on kdesolevas uuri-
muses vdetud kriteeriumiks seotus kdrgkoolidega. Ulikoolides distsipliinidena
Opetatavad alad on loetud erialadeks ja kutsealadena kisitletakse mitmesugused
praktilist laadi tegevusalasid, mille puhul spetsialistidel, vaatamata otsesele
korghariduse ndude puudumisele, olid vajalikud pohjalikumad eriteadmised.
Kutsealade puhul on parema arusaamise huvides loobutud pohjalikumast iihis-
tegevuse liigendusest selle sisu jargi (kitsamalt kutsealakeskse iihistegevuse
kdrval mérkab mitmel juhul konverentside keskendumist kogemuste vahetuse
asemel ameti- voi kutseithingute tegevusvaldkonnaga seonduvale sotsiaalsete
olude parandamisele). Kdesolevas peatiikis esitatav andmestik ei sisalda huvi-
tthenduste piirkondlikku Balti iihistegevust (viimast on osaliselt analiiiisitud
juba varem, Balti Nédalaid ja sdprusiithingute reorganiseerimist késitlevas ala-
peatiikis).*** Otsustavaks teguriks, kas valdkondlik iihistegevust liigendub kutse-
vOi huvialaseks koostodks on see, kas tegemist on koostods kaasa 166nud isikute
jaoks igapédevase t60 voi hobitegevusega.

Arvukamalt piirkondlikke erialakonverentse (12) korraldasid geodeedid
(1924, 1926-1928, 1930, 1932, 1934-1936, 1938)**°, hiidroloogid viisid ldbi
seitse (1926, 1928, 1930, 1933, 1937-1938)**" ja agronoomid (1927, 1929, 1931,
1933, 1935, 1937, 1939)**, apteckrid (1925, 1935-1939)**, taimegeograafid
(1929-1931, 1933, 1935, 1938)**°, ning usuteadlased (1927, 1929, 1932, 1934,

2% Ehkki kdik kohtumised liigituvad tinapievases mdistes konverentside alla, vdidi kaas-

aegsete poolt nende kohta kasutada ka teistsuguseid nimetusi (koosolekud, delegaatide
konverentsid, kongressid, paevad jne.).

** Huviithenduste vahelistena kvalifitseeruvad niiteks: sdjainvaliidide (Helsingi 1926),
aeroklubide (1935 Kaunas, 1936 Riia; 1938 Tallinn), rotarite (1936 Kaunas, 1937 Tallinn,
1938 Riia, 1939 Kaunas) esperantistide (1937 Tallinn, 1938 Riia, 1939 Kaunas), krimi-
nalistide (Riia 1938), Balti Nikolai Roerichi ithingu (Kaunas 1939) ja patronaadi seltside
(1938) piirkondlike kokkusaamised.

326 Lisaks Ladnemeremaade iihisiiritustele (10) toimusid aastatel 1930 ja 1935 ka kaks
piirkondlikku Balti geodeetide konverentsi.

27 Esimesed kaks kohtumist kandsid nimetust LéZnemeremaade hiidroloogia ja hiidro-
meetria konverentsid.

328 I konverentsil kisitleti tdiendavalt veel metsanduse valdkonda.

¥ Balti rohuteadlaste konverents (Riia 1925) ja igaastased Balti apteckrite konverentsid
(1936-1939).

3% Ametlikult kasutati nimetust Soome-Balti taimegeograafide pievad.
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1935%', 1937) kuus suurkogunemist. Sagedane kuue kokkusaamise korraldamine
seletub valdavalt asjaolude kokkulangevusega, kuid teinekord, nagu selgub
agronoomide ja usuteadlaste vahelise iihistegevuse nditel, vdidi sama arvuni
voidi jouda ka regulaarselt, aastase intervalliga konverentse 14bi viies.

Viis korda said iihiskonverentsidel kokku silmaarstid (1928, 1930, 1932,
1934, 1938) ja kolm korda Balti Riikide Emade- ja Lastekaitse Komitee (1928,
1931, 1937) ning humaan- (1921, 1938)** ning veterinaarmeditsiini spetsia-
listid (1931, 1935, 1937). Teistest vahem, kaks konverentsi korraldati koordi-
neerimaks piirkondlikku koost66d, metsanduse (1936, 1938), ajaloo (1930, 1937)
ja oigusteaduse (1928, 1931) valdkondades, ithe konverentsi ldbi viimisega
(1939) tuli piirduda kolme riigi helikunstnikel.

Analiitisides kokkusaamiste ldbiviimist valdkonniti selgub, et arvukamalt
korraldati konverentse tervishoiu (humaan- ja veterinaarmeditsiin ning farmaat-
sia), loodus- ja pollumajandusteaduste valdkondades. Teisisdnu, praktika leidis
ulatuslikumat rakendamist aladel, kus riike liitsid Balti v6i Ladnemere koost66-
piirkonnaks reaalselt hoomatavad sarnased sotsiaalsed voi looduslikud olud.

Kutsealakoost66 puhul mirkab, erialakoostodga vorreldes, tugevamat rohu-
asetust kolleegide vahelise ldbikdimise edendamisele. Tdsi, ka erialakoost6d
puhul peeti oluliseks kolleegide vaheliste suhtluse arendamist, kuid samaaegselt
védrtustati veel ldbikdimise teaduslikku moddet — iihistegevuse eestvedajaiks
olid {ilikoolide erialadppejoud. Kutsealakoostdd puhul aga nimetatud dimen-
sioon puudus — thistegevuse koordineerijate rollis tegutsesid kas kutseiithen-
duste liidrid v0i vastavate ametkondade juhtkonda kuuluvad isikud.

Teistest enam, kokku 16. piirkondlikku konverentsi korraldas Eesti, Liti,
Leedu ja Soome {ilidpilaskondi ithendanud SELL liikumine (1923-1928, 1930—
1939). Arvukamalt, iile kiimne konverentsi korraldasid veel statistikud (13 {ihis-
iiritust, 1927-1938), dpetajad (12 konverentsi, 1922—1933) ja maanteede tege-
lased (10 konverentsi, 1927-1928, 1932—-1939).

31 Viis Balti usuteadlaste konverentsi ja Kirikute Maailmaliidu (Maailmaliit Rahvus-

vahelise Sopruse Edendamiseks Kirikute Kaudu, nimetatud ka Ilmaliiduks) piirkondlik Balti
konverents.

32 Erialakonverentsideks on loetud Eesti, Liti, Leedu vahelise iihisiiritusena korraldatud
iildisemaid teemasid (vditlused nakkushaigustega, meditsiini Gpetamine, tervishoiukorral-
dus) kisitlenud I Eesti arstide kongress (1921), I Soome-Balti Arstidepédev (1938) ja Balti
Nédala raames dra peetud tervishoiuorganisatsioonide konverents (1938). Erialakonve-
rentside hulka ei ole arvatud sanitaarkonverentse (1920-1921) ja Liti Ulikooli professor
Martins Zile eestvottel Riias (1930) korraldatud Eesti, Liti ja Leedu vahelist meditsiini
Opetamise ja meditsiinifilosoofia (meditsiinilise siinteesi) alast konverentsi.
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Erialakonverentsid valdkonniti

@ loodusteadused
O meditsiin ja farmaatsia

O sotsiaal- ja humanitaarteadused

M pdllumajandus ja metsandus

Sagedamini, iiheksal korral said omavahel kokku veel kolme riigi tuletdrje
tegelased (1925-1927, 1929, 1931, 1933, 1936, 1937, 1939), kaheksal ajakirja-
nikud (1921, 1932, 1934-1938, 1940) ja iihistegelased (1924, 1928-1929, 1933,
1935, 1937-1938) ning viiel kaubandus-tdostuskodade {imber koondunud
majandustegelased (1928-1930, 1933-1934).

Mitmetel kutsealadel jéi tihisiirituste arv veelgi vdiksemaks: neli konverentsi
korraldasid omavalitsustegelased (1927, 1931, 1935, 1938), ringhédlingute juhid
(1935-1936, 1938-1939), raudteelased (1936-1939)** ja halastajaded (1925,
1928, 1931, 1936), kolm {ihisiiritust raamatukoguhoidjad (1930, 1935, 1938) ja
teatrite direktorid (1930, 1935-1936).** Uksikuteks jasnud kordadel arutasid
ithistegevusega seonduvat riigiteenistujad (1925, 1927), turismitegelased (1939—
1940) ja notarid (1938).**

333 1920. ja 1930. aastatel toimusid ka Eesti, Liti, Leedu, Venemaa ja Poola vahelised raud-
teekonverentsid (Poola annekteerimise jérel esindas riiki Saksamaa; vt. “Raudteeiihendus
Tallinna — Berliini vahel paremale jérjele. Kaunases algas viie riigi raudteekonverents,” Uus
Eesti 22.11.1939, 2). Nendel noupidamiste formaadis aset leidnud kokkusaamistel tegeldi
piiridetilese rongiliiklusega seonduvate probleemide lahendamise ja sdiduplaanide
omavahelise kooskdlastamisega ja iiritusi ei saa lugeda kutse- ja erialakonverentsideks.

»* Riias (1930) toimunud kokkusaamist nimetati Balti riikide ooperi- ja [rahvus]teatrite
direktorite konverentsiks (B. B., “Baltijas walztu operu un teatru direktoru konference,”
Pirmdiena 13.10.1930, 3); Tallinnas (1935) ja Riias aset leidnud {iritusi aga Balti riikide
rahvus- ja riiklike teatrite juhtide iihenduse konverentsideks (“Teatru direktori apsprieZas,”
2).
3 “Alus koostodks Balti riikide notarite vahel. Eesti-Liti-Leedu seadusandluse iihtlusta-
mine peab haarama ka notarite tegevusala. Balti notarite konverents kestis Tallinnas kaks
péeva, 10ppedes esmaspdeval. Tervitustelegrammid kdigi kolme riigi presidentidele,” Uus-
FEesti 01.11.1938, 5.
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Konverentsid 1921-1940
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Analiiiisides kokkusaamiste toimumist aastate 10ikes mérkab, vaatamata pikema-
ajalise poliitilise toetuse puudumisele, konverentside arvu pidevat suurenemist —
esimesel aastal (1921) &ra peetud kahe iirituse asemel korraldati 1938.a. juba 17
konverentsi. Tegemist pole siiski lineaarse kasvuga, reeglina jargnes kokku-
saamiste poolest arvukamale aastale languse periood (erandiks stabiilne tirituste
arvu kasv aastail 1922—-1927 ja aastad 1927-1928, mil suudeti korraldada vdrdne
arv kokkusaamisi).

Aktiivsemalt vdeti suund Balti konverentside korraldamisele riikide jaoks
keerulisematel aegadel (1920. aastatel ja 1930. teisel poolel). Elavama iihistege-
vuse perioodid (1926-1928, 1935-1938) annavad tunnistust, et intensiivsem
kokkusaamiste korraldamine kaasnes, aasta-kahese nihkega, riikidevaheliste
poliitiliste suhete soojenemisele. Urituste arvu mirgatav suurenemine 1930. aas-
tate 10pus seostub, lisaks poliitilise koostdd piirkonna vormumisele, ka Balti
Nédalate raames kokkusaamiste korraldamiseks avanenud soodsate oludega.
Kutse- ja erialaiihendustele kdis iga-aastaste konverentside korraldamine tava-
liselt iile jou ning suuriirituste raames leidsid nende asemel sageli aset véikse-
arvulise osalejaskonnaga iihenduste esindajate koosolekud (viimaseid on késit-
letud Balti Nadalate juures, siin peatiikis esitatud arvud koosolekuid ei sisalda).

Uhisiirituste arvu tipset kindlaks mairamist raskendab asjaolu, et teinekord
nimetati, soovist toonitada kokkusaamise olulisust, konverentsideks teisigi
kohtumisi. Néiteks said Eestit, Ltit ja Leedut Balti Pressiliidus esindanud dele-
gaadid aastail 1935-1940 omavahel kokku enam kui 30 korral, lisaks aja-
kirjanike endi korraldatud kokkusaamistele veel erinevate ametlike ja pidulike
irituste raames (Balti Néddalad, vélisministrite Balti konverentsid ja riikide
aastapdevade tdhistamine). Kuna koigil kordadel leidsid aset ka kolme riigi Aja-
kirjanike Liitude volitatud esindajate (Eesti, Léti ja Leedu rahvuskomiteede)
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kohtumised arutamaks tihistegevusega seonduvat nimetati toimunud kokkusaa-
misi isekeskis konverentsideks. Vahet tehti aga nummerduses — 1940. aasta algul
Riias aset leidnud ja viimaseks jddnud suuriiritus kandis jirjekorranumbrit
seitse”® — seega on arvestatud vaid ajakirjanike endi korraldatud kokkusaamisi.

Erilaadseks kujunes ka kolme riigi juristide vahelist infovahetust koordi-
neerinud Balti Oigusteadlaste biiroo poolt kasutatud praktika, iirituste nimeta-
mine vaheldumisi konverentsideks ja koosolekuteks, mille pohjusi on edaspidi
lahemalt késitletud.

Teinekord vdidi iiks erialakonverents koguni toimuda teise tihisiirituse raames,
nditeks II Lati Arstide kongressi (konverentsi) oftalmoloogiasektsiooni koos-
olekul (osalesid ka Eesti ja Leedu kolleegid) otsustati panna alus regulaarsetele
Balti riikide silmaarstide kokkusaamistele ja lugeda kohtumine iihtlasi 1 Uld-
Balti Oftalmoloogide pievaks.”*’

Arvukat pedagoogide kogukonda iihendanud Balti Opetajate Liit korraldas
lisaks konverentsidele veel osavdtjaterohkeid™® kongresse (1925 Riia, 1928
Tallinn, 1931 Kaunas). Need arvukama osalejaskonnaga kokkusaamised kes-
kendusid kutsealast tegevust puudutavate iildisemate aspektide arutamisele
(haridusvaldkonda puudutava info vahetus, hariduspoliitika, rahu propaganda ja
lahendamine). Kuigi kongressi osana &dra peetud konverentsil piirduti reeglina
vaid Balti Opetajate Liidu uute juhtorganite valimisega, kasutati selle puhul
iseseisvat nummerdust (nditeks kandnuks 1934. a. juuli algul Riias toimuma
pidanud Opetajate kokkusaamine iihtaegselt 4. Balti dpetajate kongressi ja 13.
Balti Opetajate Liidu konverentsi nimetust).**

Veelgi omapirasema niite leiab geodeesia valdkonnast — 1930. aastal korral-
dati lisaks regulaarsetele Lddnemeremaade geodeetide suurkogunemistele veel
Eesti, Liti ja Leedu Geodeetide Uhingute vahelisi Balti geodeetilisi kon-
verentse.**

Segadust kokkusaamiste nummerdusse toovad erinevused konverentside
jarjepidevuse arvestamisel, eriti juhtudel kui kahe iirituse vahel valitses pikem
ajaline distants. Niiteks jddb ajakirjanike esimese ja teise konverentsi vahele
tosina aastane vahe.' Apteekrid, vastupidiselt, aga ei lugenud konverentside

@9

36 «Balti Pressiliidu konverentsilt. ,,Elame pracgu libi dige rasket ajaloolist perioodi,
Pdevaleht 19.01.1940, 5.

37 «(J1d-Balti Oftalmoloogidepdev (U.B.O.P.) Tartus 24. ja 25. mail 1930,” Eesti Arst 3
(1930): 124-125; E. Blessig, “Antrag betreffend Griindung,” 387-388.

3% Tallinnas toimunud 2. kongressil (1928) oli 445 ja 3. kongressil Kaunases (1931) 389
osalejat (Gottlieb Ney, “Balti rahvaste kultuurilised suhted. Seniseid saavutusi ja vélja-
vaateid = Baltijas tautu kulttras attiecibas. LidzSin&jie sasniegumi un turpmakas izredzes,”
Liiti-Eesti Uhingu Kuukiri 3/4 (1935): 29-40.

39 «Balti riikide Spetajate kongress,” Opetajate Leht 15 (1934): 3. Teates kinnitatakse
kongressi toimumist (Riias 02.—04.07.), kuid tiritus siiski aset ei leidnud.

0 “Die 3. Geoditische Konferenz der Baltischen Staaten wird vertagt,” Revue Baltique 1,
no. 1 (1940): 155.

! Esimene Eesti, Liti ja Leedu ajakirjanike konverents leidis aset Kaunases (1921). Balti
Pressiliidu loomine toimus sammhaaval aastail 1931-1933. Kuigi {ihenduse pdhikiri nimetab
selle moodustamise ajaks 1932. a. (Medijainen, Eesti vdlispoliitika Balti suund, 74), on
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korraldamise traditsiooni taastamisel (1935) varem toimunud I Balti apteekrite
konverentsi (1925) kokkusaamise otseseks eelkéijaks.

Omapérase nditena vidrib nimetamist kolme riigi arhitektide thistegevus,
mille puhul piirkondlike kokkusaamiste ldbiviimisele eelistati riiklike arhi-
tektide konverentside ajal toimunud kohtumisi.**

4.2. Kokkusaamistel osalenud riigid ja
konverentside toimumiskohad

Reeglina jérgiti konverentside korraldamisel rotatsiooni pShimdtet, kuid tule-
nevalt Leedu esindajate eemalejddmisest mitmetest 1920. aastatel toimunud
ithistiritustest, kujunes seal korraldatud kokkusaamiste arv (35) mérgatavalt
viiksemaks Eesti ja Lati poolt voorustatud iihisiirituse arvust (vastavalt 53 ja 60
konverentsi). Arvult neljas kokkusaamiste toimumismaa oli Soome, kus leidis
aset viiendik tritustest (14 konverentsi). Enam riike osales Laadnemeremaade
ithistiritustel, nditeks arvukama osavotjaskonnaga hiidroloogide konverentsid
toid kokku koguni kiimne riigi (Eesti, Lati, Leedu, Soome, Rootsi, Taani,
Danzigi Vabalinna, Saksamaa ja Noukogude Liidu) esindajad.

Vaatamata sellele, et Eesti, Léti ja Leedu vaheline vabaiihenduste tasandi
keskne iihistegevus sarnanes mirkimisvéirselt Phjala Uhingute veetud Pdhja-
maade vahelise iihistegevusega, ebadnnestusid valdavalt ulatuslikuma, Balti- ja
PShjamaade vahelise iihtse koostoopiirkonna ellu kutsumise katsed. Peamiseks
ja tletamatuks takistuseks kujunes kontaktide vdhesusest ja puudulikust info
levikust tulenenud PShjamaade umbusk kahe piirkonna vahelise iihistegevuse
kasulikkuse suhtes.

teinekord asutamisajana nimetatud ka 1933. a., mil Tallinnas toimunud Balti ajakirjanike
konverentsil kirjutati alla kolme riigi ajakirjanike organisatsioonide vaheline koostddlepe (T.
Tootsen, Seitsmes suurriik Eestis. Fakte, mdlestusi ja motteid Eesti Ajakirjanike Liidu 85.
siinnipdeval (Tallinn: Revlex, 2004), 155-157).

342 “Baltijas valstu architektu draudziba,” Rits 02.12.1938, 8.
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Konverentsid riigiti

3

Barjadriks vois teinekord saada veel PGhjamaade vahelise omavahelise koostdo
varasem algus. Niiteks soovisid Riias toimunud rajariikide’* dpetajate konve-
rentsi (juunis 1922) korraldanud létlased alustada ulatuslikumat, lisaks Eestile,
Litile, Leedule ja Soomele ka Poolat, Taanit ja Rootsit hdlmavat iihistegevust’**,
toendoliselt teadmata, et POhjamaade esindajad olid juba varem (mértsis 1922)
kokku leppinud omavahelise koosto6 alustamises.**

Olgu 6eldud, et umbusk laiahaardelise koost6d arendamise suhtes jidi PShja-
maade esindajaile iseloomulikuks hiljemgi, ainsana erialana dnnestus alustada
mitteriiklikult koordineeritud piirkondade wvaheliste iihisiirituste 14bi viimist
ajaloolastel (ulatuslikuma osalejaskonnaga iihiskonverentside alustamist kavan-
dasid ka usuteadlased).**

Pohjamaade Uhendusse kuulunud riikidest kujunesid Eestil, Létil ja Leedul

tihedamad sidemed vélja Soomega — pdhjanaabrid osalesid aastatel 1921-1940

&J Eesti
O Lati
O Leedu

B Soome

M teised riigid

3 Kaht esimest dpetajate kokkusaamist (Riia 1922 ja Tallinn 1923) nimetati rajariikide
Opetajate konverentsideks, edaspidiseid aga Balti (riikide) Opetajate konverentsideks (leedu
ja lati keeles nimetust rajariikide Opetajate konverentsid ei kasutatud).

** Jaan Rummo, “Rootsi kaudu Helsingéri,” 209; Johannes Kiivet, “Rajariikide pedagoogi-
line konverents,” 359-362.

% Vytautas Soblys, “Kooskdlastatud Spperaamatute tihtsus Balti riikide kooles = Sas-
kanotu macibas gramatu nozime Baltijas valstu skolas,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 3 (1937):
8.
6 Jirjepidevuse edasikandumine on siiski mitmeti tinglik: Lainemeremaade arheoloogide
kongress (Riia 1930) pidas eelkdijaks aastakiimneid varem (1912) Stokholmis toimunud
kokkusaamist (Esimese maailmasdja tottu jdi &ra kokku lepitud kohtumine Konigsbergis
1915. a.), jarjepidevust rohutati ka tirituse nummerduses (2. kongress) ja avaldati ka eelmise
kongressi materjalid. Laddnemeremaade arheoloogide konverentsi (1930) pidas omakorda
eelkédijaks jargmine, taas Riias kokku tulnud Ladnemeremaade ajaloolaste konverents 1937.
a. Alles viimasena nimetatud konverents otsustas alustada regulaarsete ajaloolaste
kohtumiste labiviimisega. Jargmise iihisiirituse pidanuks korraldama rootslased Stokholmis
1941. a.).
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konverentsidel kiimnes®*’ erinevas valdkonnas (p6llumajandus, botaanika, medit-
siin, hiidroloogia, geodeesia, pedagoogika, kohalik haldus, usuteadus, ajalugu,
iilidopilasliikumine), millest kaheksa puhul kujunes edaspidi vélja nelja riigi
vaheline stabiilne iihistegevus. Tédiendavalt osalesid soomlased kiilaliste staa-
tuses veel erialakonverentsidel viies valdkonnas (oftalmoloogia, apteegiasjandus,
tuletdrje, loomaarstindus, emade- ja lastekaitse ning raamatukogundus).

Ametlikult kiilalise staatusse jaddmine voimaldas soomlastel (vihemal mééral
ka rootslastel) saada pdhjalikku teavet Eesti, Liti ja Leedu olude kohta ja votta
aktiivselt osa aruteludest, korvale pidi jidma vaid ettekannete tegemisest ning
hadletamisest. Soomlaste sagedast osalemist piirkondlikus Balti koostdds on
seletatud nii panidentiteedi’*® olemasoluga kui ka suure venna siindroomiga.**

Uheks soomlasi iseloomustavaks jooneks kujunes vaoshoitus iihistes piir-
kondlikes organisatsioonides osalemise osas, vilja arvatud Balti Agronoomide
Liit ja SELL-Liit, nendega liitumisest hoiduti. Veelgi enam, Baltimaade esin-
dajate initsiatiivil voetud kurss riikidevahelise koost6dd koordineeriva ithenduse
moodustamisele vois kaasa tuua isegi soomlaste korvale jdédmise iihistegevusest
(nditeks ei osalenud Soome pedagoogide iihendused Balti Opetajate Liidu
moodustamise jargsetelt toimunud Balti Opetajate konverentsidel).

Soomlaste moningast tagasihoitust tihedama kooostd0 arendamise osas
kompenseeris iiksikisikute silmapaistev aktiivsus kontaktide edendamisel Eesti,
Lati ja Leeduga, niiteks esindas Balti tuletdrjekonverentsidel aastate viltel
Soomet iiks ja sama isik, Turu tuletdrjeiilem Karl A. Arell®, II Balti riikide
raamatukoguhoidjate konverentsist (1935) vottis eraisikuna osa aga eestlastega hiid
sidemeid omanud soome raamatukogundustegelane Helle Kannila (Cannelin).*’

Soome ja Rootsi suunalise suhtluse elavnemisele 1930. aastate teisel poolel
aitas kaasa regulaarsete sidemete vilja kujunemine sealsete kutse- ja erialaithen-
duste ning Balti riikides tegutsenud analoogsete organisatsioonide vahel. Mitmel
alal, nagu niiteks loomaarstide ja tuletorjujate puhul, omistati Balti konverent-
sidel viibinud Soome ja Rootsi kiilalistele koguni mitteametlik soprusiihingute
esindajate staatus.

3*7 Siinkohal ei arvestata nelja riigi vahelisi huviithenduste kokkusaamisi, niiteks Helsingis

(1926) toimunud Eesti, Léti, Leedu ning Soome sdjainvaliidide konverentsi.

8 Ajaloolase Riitta Mékineni vélja pakutud termin mirkimaks 1920.-1930. kiibel olnud
arusaama, mis innustas soomlasi PShjamaade suunalise iihistegevuse korval arendama
sidemeid ka Balti riikidega. Tosi, Mékinen tddeb iihtlasi, et sarnasest soomlaste {iheaegsest
kahte koostdopiirkonda kuulumisest saab réddkida siiski vaid moondustega (Mékinen,
“Finnish voluntary associations’ contacts,” 451-452, 456.

** Marko Lehti, “Soome Eesti suure vennana. Soome-eesti suhete pahupool,” tlk. Erki
Bahovski, Vikerkaar: Eesti Kirjanike Liidu ajakiri 7/8 (2009): 156—158.

»*0 «Baltimaade Tuletdrje Liitude Liidu biiroo koosolek 29. juunil Kaunases,” Eesti
Tuletorje 7 (1935): 194-195; “Baltimaade Tuletdrje Liitude Liidu konverents 12. ja 13. sep-
tembril Kaunases,” Eesti Tuletorje 10 (1936): 289-291.

31 “Balti raamatukoguhoidjate konverents Eestis = Baltijas valstu bibliotekaru kongress
Tallinna un Tarti,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 4 (1935): 76.

113



Kontaktide intensiivistumine t3i kaasa Pohjamaade esindajate iile saamise
varasemast vaoshoitusest suhete arendamisel Eesti, Léti ja Leeduga. Niiteks
pakkusid Riias, Léti Arstide Seltsi 35. Aastapédeva pidustustel (1937) osalenud
soomlased vilja, et votavad endi kanda koguni esimese Eesti, Liti, Leedu ja
Soome arstide konverentsi korraldamise.*>> Soomlaste innukust iiritas I Soome-
Balti Arstidepieva avasdnavotus kujundlikult pohjendada professor Arvo Ylppd,
vorreldes Soome geograafilist asendit avatud raamatu seljaga ja iseloomustades
arstidetihenduste senist keskendumist sidemete arendamisele Skandinaaviaga
paremal kédel olevate lehekiilgede vaatamisena, ning kontaktide edendamist
Baltimaadega pilgu vasakule péoramisena.*>

1930. aastate teisel poolel tuldi vidlja isegi mitmete Balti- ja PGhjamaade
vaheliste lihiste ithenduste loomise kavadega: Tallinnas toimunud Baltimaade
Tuletdrje Liitude Liidu biiroo koosolekul (1937) osundas selle tegevust paras-
jagu juhtinud Eesti Tuletdrje Liidu esimees Boris Melts vajadusele kaasata
iihenduse tegevusse tiiendavalt Soome ja Rootsi tuletdrje liidud.”** SELL
16. konverentsil (mai 1939) tulid taanlased vélja Balti- ja Pohjamaade vahelise
iiliopilasithenduse loomise kavaga.’

Reeglina valiti konverentside toimumiskohtadeks riikide pea- v&i iilikooli-
linnad, kus erialategevus oli vilkam ja ndha vdis enam huvipakkuvat. Kui Litis
toimusid {ritused valdavalt Riias ja Leedus Kaunases (iiks erandlikult Klai-
pedas), siis Eestis kujunes Tallinna korval teiseks tdmbekeskuseks iilikoolilinn
Tartu (12 konverentsi), nelja iihisiirituse istungid jagunesid mdlema suurema
Eesti linna Tallinna ja Tartu vahel (erandlikult toimusid kaks iiks konverentsi
Pirnus ja Kuressaares)’>’. Soomes aset leidnud kokkusaamiste toimumispaika-
deks olid valdavat sealsed teaduskeskused Helsingi ja Turu, tiksikutel juhtudel
teisedki erialaselt olulised kohad (1. Balti agronoomide konverents toimus néi-
teks Lahtis). Erandliku néitena eelistati taimegeograafide konverentside toimu-
miskohtadena linnadele teinekord hoopiski rikkalikuma taimestikuga piirkondi
(Saare- ja Ahvenamaa, Moricsala looduskaitseala Usma jarves).

2 Tankler and Rammer. Tartu University and Latvia, 134—135.

353 Erkki Leikola, “I Fenno-Baltische Arztetagung,” Duodecim 10 (1938): 914.

% «Baltimaade Tuletdrje Liitude Liidu biiroo koosolek,” 219.

355 Tankler ja Rammer, “SELL’i konverentsid,” 36.

?%6 Kahe nii Tartus kui ka Tallinnas toimunud kokkusaamise (loomarstide ja SELL liikumise
konverentsid vastavalt 1935. ja 1937. aastal) toimumiskohaks on loetud Tartu, kahe puhul
(raamatukoguhoidjate ja geodeetide kokkusaamised aastal 1935) aga Tallinn.

vy
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Konverentside peamised toimumiskohad

& Riia

O Tallinn
U Kaunas
M Tartu

B Helsingi

Lisaks tutvumisele konverentsi toimumiskohas tegutsenud kutsealase asutustega
korraldati konverentside raames sageli ka ekskursioone, mille kdigus avanes
voimalus tutvuda riigi teistegi piirkondades paiknenud sarnaste institutsiooni-
dega. Ringsditude osa iihisiirituste pdevakavas oli erinev, iiksikutel juhtudel
(maanteede tegelased, agronoomid, taimegeograafid) kujunesid need istungitest
olulisematekski. Erandlikult vdis, nagu iilal mainitud edukaks osutunud ja edas-
pidi korrata kavatsetud eraviisilise Balti konverentsi nimetust kandnud noorte
arheoloogide Eestis toimunud ringsoidu puhul (1935), konverents koguni eks-

kursiooniga piirdudagi.*”’

4.3. Takistused Uhistegevuse arendamisel

Kaks ajaliselt varasemat (1921) piirkondlikku konverentsi (Balti Ajakirjanike
Liidu konverents Kaunases ja I Eesti Arstide kongress Tartus) iiritasid jargida
Bulduris sdnastatud soovitusi: jérgides Rainise komisjoni poolt heaks kiidetud
kultuuri- ja erialakoost6d mudelit késitleti riiklikult olulisi teemasid — {ihistd6
voimalust vélispropaganda alal ja epideemiate leviku tokestamist. Veelgi enam,
kuigi konverentsidel osalesid nii asjakohaste ametkondade kui ka erialaiihenduste,
ajakirjanike ja arstide liitude esindajad oli vabaiihenduste roll kokkusaamiste
korraldamisel ning edaspidise iihistegevuse kavandamisel ametkondade esin-
dajate omast oluliselt suurem. Ehkki riikides tegutsenud valdkondliku tasandi
vabaiihendused {iritasid kompenseerida ametlike koostodsidemete sisse sead-
mise ebadnnestumist, jidi kokkusaamiste korraldamine tihistegevuse algusaastail
tagasihoidlikuks, moningast elavnemist mérkab alles 1925. aastal (vt diagrammi
Konverentsid 1921-1940). Vaatamata kokkusaamiste arvu kasvule 1920. aastate
teisel poolel jdi, sarnaselt varasemate aastatega, iihistegevuses endiselt keskseks
vabaiihenduste tasand.

37 Nerman, “Baltisk arkeologkonferens i Estland,” 313-315.
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Ulatuslikuma riikidevahelise piirkondliku koostdd sisseseadmise nurjumine
pohjustas leedulaste kdrvale jadmise isegi eestlaste ja ldtlaste initsiatiivil 1920.
aastate teisel poolel kokku kutsutud kolme riigi ametkondade vahelistelt konve-
rentsidelt. Leedulased ei osalenud, vaatamata esialgsetele kinnitustele, kahel
aastail 1927-1928 peetud maanteede tegelaste konverentsil ja tditmata jéi
naabritele antud lubadus korraldada jargmine kokkusaamine Leedus.”® Sarna-
sest leedulaste esialgsest osalemisplaanist annab tunnistust statistika meetodite
tihtlustamiseks kokku kutsutud statistikaametkondade esindajate kohtumise
(Tallinn, 1928) nimetamine I Eesti, Lati ja Leedu statistikute konverentsiks.

Leedulased otseselt ametkondadevahelises tihistegevuses osalemise vajalik-
kust ei eitanud, pigem sai takistuseks riigi ametkondade ja valitsuse kartus end
siduda vdimalikest iihisiirituste otsustest tulenevate lisakohustustega — tulene-
valt olude suurest erinevusest kujunenuks Eesti ja Léti jaoks sobivate mudelite
jargimine keerukaks iilesandeks. Samaaegselt néitasid leedulased iiles aga salli-
matust riigi esindajate kavatsusliku korvale jétmisele suhtes. Néiteks avaldas
Rigasche Zeitung fiir Rechtswissenschaft kolm aastat peale Tartus toimunud
esimest Balti riikide juristide konverentsi (1928) mahuka toimetuse poolt all-
kirjastatud kirjutise milles véidetakse, et kokkusaamise korraldamine eba-
onnestus. Negatiivse hinnangu pohjustena toodi vilja, et konverentsi korral-
danud baltisaksa juristid késitlesid piirkondliku koost66 teemat késitleti ilma
selleks valitsuste toetust omamata ja Leedut, kolmandat Balti riiki, kaasamata.

Mirkigem, et veel aasta varem hindas Timotheus Griinthal Oiguses aval-
datud pikemas iilevaates (1930) iiritust positiivseks, kritiseerides vaid teravate
sdnade poolest tuntud nimeka baltisaksa juristi Paul v. Sokolowski®>® poolt
kogumiku eessonas lausutud karme sOnu tsaariaegsete (tekstis: veneaegsete)
kohtunike kasinate ametioskuste ning Eesti ja Liti maareformi kohta.**

Andmaks koostoole diget suunda kutsusid leedulased jaanuaris 1931 Kau-
nases kokku kolme riigi kohtuministeeriumide esindajate ndupidamise, kus
peateemana arutati Eesti, Liti ja Leedu juristide vahelise tihistegevuse alustamist.

% Leedulased kokkusaamistel osalemisega ei kiirustanud, teedeministrile esitatud aruandes
(1932) peab Eesti teedeministeeriumi maanteede ja ehituse osakonna direktor H. Peerna
passiivsuse pohjuseks kolme riigi olude erinevusi — samal ajal kui Eestis ja Latis olid
mitmed olulised iimberkorraldused juba ellu viidud (autobussiliinide votmine ministeeriumi
kontrolli alla, kruusateede korrashoiu iilevotmine omavalitsustelt) — Leedus vastavate
sammude astumist alles kavandati (ERA, f 1354, n 1, s 1528, 13-6).

** Timotheus Griinthal, “Baltische Rechtsangleichung. 10 Jahre Estlands und Lettlands. Refe-
rate der I. Baltischen Juristenkonferenz zu Dorpat (1928). Reval: F. Wassermann, 1928 [ret-
sensioon],” Oigus 5 (1930): 233-234. Paul v. Sokolowski, erinevates tsaari-Venemaa ja Saksa-
maa korgkoolides, Riia Herderi Instituudis ning Kaunase Vytautas Suure iilikoolis todtanud
mainekas baltisaksa digusteadlane, on sarnaseid teravaid véljaiitlemisi endale lubanud teisigi.
Niiteks leidub Marburgi Herderi Instituudi arhiivis iihes segasevditu péritoluga toimikus
(tdendoliselt on tegemist kunagise Preisimaa kuningliku teadusliku katsekomisjoni mater-
jalidega) Sokolowski kiri (1924) Saksarahvusliku Rahvapartei aktiivsele liikmele, professor
Hans Hugo Helfritz’ile Wroctawis (Breslaus), kus viidetakse, et ldtlaste seadusandlus on
Sovinistlik ja riigi valitsemiskorraldus bolsevistlik (DSHI 140 Baltikum, S. 16, 16v).

%" Griinthal, “Baltische Rechtsangleichung,” 226-234.
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Kokku lepiti kolme riigi vaheliste konverentside korraldamise alustamises ja
suuna votmises veksli-, tSeki- ning konkursidiguse ja tsiviilseadustiku kollisoon-
normide iihtlustamisele.

Ehkki Eesti esindaja K. Selter pidas sobivamaks piirduda ekspertide kohtu-
miste 1dbi viimisega, eelistati koosolekul alustada leedulaste soovitud arvukama
osalejaskonnaga konverentside lébiviimist. Justiitsministeeriumide esindajad
pidasid vajalikuks tdiendavalt ellu kutsuda iihistegevust koordineeriv biiroo
(kaks esindajat igast riigist), kuni selle ametisse nimetamiseni konverentsi poolt
tuli infovahetuse edendamise eest korrespondentidena hoolt kanda K. Selter’il,
Vladimir Bukovski’il ja K. Zalkauskas’el.**' On huvipakkuv mirkida, et sama-
aegselt otsuse vastu vOotmisega igaaastaste konverentside korraldamisega alusta-
mise kohta méérati kindlaks, et peale esimese suuriirituse ldbi viimist saadakse
majanduskriisi tottu uuesti kokku alles iilejargmisel aastal.*®*

Leedulaste poolt Kaunases kolme riigi esindajate osavotul uuesti korraldatud
I Balti juristide konverentsil (1931) tutvustatud edaspidise iihistegevuse kava oli
ithtlasi esimeseks mairgiks Leedu {ildisema suhtumise muutumisest amet-
kondade vahelises iihistegevuses osalemisse.’® Juba jirgmisel aastal (1932)
osalesid leedulased taas peale pikemat vaheaega kokku tulnud Balti maanteede
tegelaste konverentsil Riias.

Veelgi ulatuslikumaks muutus kolme riigi ametkondade vaheliste iithiskonve-
rentside korraldamine Tihistegevuse piirkonna moodustumise 16pule viimist
tahistanud Balti Entente leppe alla kirjutamise jérgselt.*** Teinekord, nagu aja-

! ERA £957,n 13,5 435,1. 2-4.

362 Selter, “Eesti, Liti ja Leedu digusteadlaste koostod korraldamisest,” 473.

3% Samas, 468 jj.; Konverentsil tutvustas Kaunase iilikooli kriminaaldiguse professor Vladi-
miras Stank&viCius (Vladas Stanka) leedulaste vilja tootatud koostodkava, mis négi ette
iihise tegevuse alustamist seadusandluse kooskdlla viimisel rahvusvaheliste konventsioonide
nduetega ja koostoobiiroo moodustamist, kolme riigi vaheliste erinevate iihisinstitutsioonide
(kohtumeditsiini instituut, kinnipidamisasutus parandamatutele sissemurdjatele jne.)
asutamist, konverentside muutmist igaastasteks ja riikidevahelise ajakirja vélja andmist
(samas, 473-474). Hiljem (1937) tuli Kaunase advokaat Jacob Robinson (Jokiibas
Robinzonas) vilja veelgi ulatuslikuma iihistegevuse — Balti Oigusliidu (Bantuiickas
ropunuyieckas yHusi) ellu kutsumise kavaga ja avaldas triikkis ka oma seisukohti tutvustava
raamatu: Slko6 Po6un3on, barmuiickas wopuduueckas ynusi (Kaynac: M3n. I'yrmana, 1937).
6% Aastail 1935-1936 leidis aset kolm biiroo istungit (29-30.03.35 Tallinnas, 9-11.12.35
Kaunases, 7-9.05.36 Riias) (“Das Juristenbiiro Estlands, Lettlands und Litauens,” 151-152);
I Eesti, Lati ja Leedu konverentsil digusalast koostodd késitlenud A. Dzirkala pdhjendas
ithistegevuse vajadust asjaoluga, et pdlvkondade kestel on eestlased, ldtlased ja leedulased
allunud sarnasele seadusandlusele. Teisisdonu, Dzirkala veendumusel iihendas Balti riike,
lisaks sarnasele kultuurile ja majanduslikele oludele ka iildisem diguslik taust. Dzirkala
pidas konventsioone olulisimaks vahendiks iihtse digussiisteemi ellu kutsumisel ja tugevda-
misel. Dzirkala rohutas digusteadlaste biiroo tegevuse igakiilgse toetamise vajadust, tooni-
tades selle olulisust (hddavajalik vahend) regulaarse riikidevahelise infovahetuse tagamisel
(A. Dzirkala, “Igaunijas, Latvijas un Lietuvas sadarbiba tiesibu lauka,” in Igaunu, latvju un
lietuvju sadarbibas biroja gada parskats no 1. julija 1934. g. lidz 1. julijam 1935. g. (Riga:
LatvieSu-lietavieSu vieniba: Latvijas-Igaunijas biedriba, 1936), 75-80). Mérkigem, et
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kirjanike ja juristide puhul, liks ametkondade vahelise thistegevuse koordi-
neerimine iile koguni vilisministrite Balti konverentside kétte ja edukama
riikidevahelise koost6d huvides voidi koguni kokku leppida juba tegutsenud
koordineerivate struktuuride ulatuslikumas iimberkorraldamises. Néiteks v3tsid
kolme riigi justiitsministrid vastu otsuse (1934) muuta senist Balti Oigus-
teadlaste Biiroo koosseisu nii, et see oleks paddev tegelema riikidevahelise
seadusandluse iihtlustamisega.

Kolme riigi ametkondade vaheline iihistegevus saavutas haripunkti 1930. aas-
tate teisel poolel, mil uute valdkondadena lisandus statistika (aastail 1929-1934
Eesti ja Liti statistikute konverentside nimetust kandnud kokkusaamised votsid
taas kasutusele esialgse nimetuse)’®, ringhéilingud (ringhdilingute juhtide
konverentsid aastatel 1935-1939), raudteeasjandus (teedekonverentside ja
vastutavate raudteetegelaste konverentside nimetust kandnud {iritused 1936—
1939) ning turism (poolriiklike turismibiiroode (-asutuste) esindajate kokku-
saamised 1939-1940).

Vabaiihenduste tasandi piirkondlikule iihistegevusele vois saada saatus-
likuks, lisaks ametkondade suhtlust takistanud poliitilistele oludele, ka ava-
nenud voimalused otsekontaktide pidamiseks rahvusvahelise tasandi {ihen-
dustega. Noorte erialaiihenduste norkus ja sisetiilid ei vdimaldanud neil sama-
aegselt edendada rahvusvahelist ja piirkondlikku tihistegevust ning teinekord
oldi sunnitud valima, missugust tegevussuunda eelistada. Reeglina eelistati
avanenud vdimalust ulatuslikumas rahvusvahelises iihistegevuseks kaasa 166mi-
seks, mis pealegi ndudis vihem finantse kui piirkondlike kohtumiste korral-
damine’®. Nii katkes 1920. aastate algul ajakirjanike, arstide ja apteekrite piir-
kondlike kokkusaamiste korraldamine, taastudes siseriiklike ithenduste tugev-
nedes 1930. aastatel (1934, 1937 ja 1936). Viheste rahvusvaheliste kontaktide
tottu korraldasid 1920. aastatel piirkondlikke konverentse koguni vasakpoolsed,
laias laastus kutse- ja ametilihinguliikumise piirimaile jadvad Balti riikide riigi
ja omavalitsusteenijate ithendused (1925 Riia, 1927 Tallinn).**” Tési, see erandlik
jareleandmine vasakpoolse ideoloogia poolt viirtustatud internatsionalismi
pohimdattele 10ppes, kui avanes véimalus otsekontaktide arendamiseks rahvus-
vaheliste kutseorganisatsioonidega.

oOigusalast koostdod téhtsustati ka sdprusiihingute tasandil, 1930. aastate algul to6tasid nende
juures kolm sektsiooni: diguslik, kultuuriline ja majanduslik.

%65 “Marepuansi 10-o0ii banruiickoii cratucriaeckoii kondepenmn,” Cecoons 08.11.1935, 6.
366 Raskendavaks teguriks vdisid saada veel siseriiklike iihenduste omavahelised lahkhelid,
nditeks likkasid eestlased seetdttu pidevalt edasi II Balti rohuteadlaste konverentsi korral-
damist (Tankler and Rammer, Tartu University and Latvia, 154).

7 Konverentside korraldamisega alustati aitamaks kaasa Baltimaade riigi- ja omavalitsus-
ametnike organiseerumisele, kuid peagi avanes ametnikele voimalus kaasa liiia Rahvus-
vahelise (Amsterdami) Ametiiihingute Foderatsiooni (The International Federation of Trade
Unions) koordineeritud iihistegevuses. Ulatuslikumas iihistegevuses osalemise kdrval tootati
vélja ka realiseerimata jddnud piirkondliku koostdd edendamise kava, mis ndgi ette nii
koostoobiiroo loomist kui ka poolakate kaasamist koostods osalejate hulka (Kiik, Festi
Vabariigi ametitihingud, 78-79).
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Erandlikult voisid piirkondlike konverentside korraldamisele takistuseks
saada ka totalitaarsete riikide sise- ja vélispoliitikast inspireeritud sammud.
Naiteks vottis Balti usuteadlaste konverentsidel Saksamaad esindanud Konigs-
bergi iilikooli usuteaduskond ette katse asendada parasjagu nende korralda olnud
kokkusaamise osalejaskonnas Leedu luterlased Riias tegutsenud Herderi Insti-
tuudi esindajatega. Nagu selgub tolleaegse Vytautas Suure iilikooli luteriusu
professori ja kirikutegelase V. Gaigalaitise paevikutest’®® olid sammu p&hjuseks
teravad vastuolud Klaipeda piirkonnas elanud leedulastest ja sakslastest luter-
laste seas.’® Ametlikult erakdrgkooli staatuses Herderi Instituudi kutsumist t31-
gendasid aga létlased ja nendega solidaarsed eestlased Lati rahvusiilikooli usu-
teaduskonna autoriteeti 0dnestava sammuna ning asusid Konigsbergi konve-
rentsi (1934) boikoteerima. Kokkusaamiste korraldamise traditsiooni katkemise
oht mooddus alles mitu aastat hiljem (1937) kui eestlased ja latlased noustusid
peale soomlaste pikemaajalist vahendusetegevust osalema Turus aset leidnud
lepitusiiritusel — Pohja- ja Baltimaade usuteadlaste paeval.

Ehkki autoritaarsed reziimid suhtusid kolme riigi vahelise piirkondliku {ihis-
tegevuse edendamisse soosivalt ja ndgid selles kaugemate riikide vahelistes
suhetes esile kerkinud pingeid tasakaalustavat tegurit, said Liti uute vdoimude
1abi viidud timberkorraldused senini edukalt arenenud Opetajate ja majandus-
tegelaste koostdo katkemise pohjuseks.

Lati voimude poolse vastuseisu tottu jai dra parasjagu ldtlaste korraldada
olnud Balti Opetajate Liidu kongress ja konverents, ehkki veel 1934. a. mais oli
kindel, et kokku saadakse kuu aja pirast Riias (02-03.07). Urituste dra jitmise
poOhjuseks saab pidada selle autoritaarsete reziimide jaoks ebasobivat pideva-
korda — Opetajate Lehes avaldatud info jirgi pidanuks suurkogunemine kisit-
lema riikide saavutusi hariduse vallas 15 iseseisvusaasta kestel. Oli kokku
lepitud, et eestlased vdotavad iiles demokraatia ja Opetajate teema, lédtlased
vaatlevad demokraatliku kasvatuse voimalusi koolis, ning leedulased lahkavad
kooli ja ithiskonna suhteid demokraatlikus riigis.

Ulmanise riigipdorde jarel haridusministriks saanud kirikuloo professori ja
Lati Keskkoolidpetajate Liidu esimehe L. Adamovics’i eestvedamisel alanud
haridusreform ning selle raames astutud joulised sammud vasakpoolsete meele-
olude viljatdrjumiseks dpetajaskonnast tdid peagi kaasa koguni Liti Opetajate
Liidu sulgemise (alul edukalt piirkondlikus iihistegevuses kaasa 166nud Ada-
moviés’i juhitud Liti Keskkoolidpetajate Uhendus oli sunnitud Balti Opetajate
Liidu moodustamise jarel (1925) piirkondlikel dpetajate konverentsidel osale-
misest kdrvale jidma, kuna igat riiki pdédses esindama vaid iiks iihendus ja oli
niitidseks keskendud osalemisele ulatuslikumas rahvusvahelises koost60s).
Veelgi enam, muutused viidi ellu mone kuuga — juba sama aasta (1934) 16pus

*% DSHI 150 (Litauen-Archiv-Reklaitis). Nachlass Gaigalat, I1fd. 10-11.

3% Sakslasi drritasid leedulaste sammud kiriku leedustamisel, sh vihemusrahvusest
kirikudpetajate vallandamine leedu keele mitteoskamise ja noorte saksa vaimus kasvatamise
parast. Leedu luteri kirikusse kuulusid valdavalt sakslased, leedulastest luterlasi leidus vaid
riigi lddne ja pdhjaosas (DSHI 150. Nachlass Gaigalat, 1fd. 13, S. 289.)

119



Latit kiilastanud Tartu kooliinspektor Juhan Lang pidi todema, et pahempoolsed
dpetajad on koikjal asendatud uutega.””

Korvalepoikena mirkigem, et veel aasta hiljem Riias toimunud soprusiihin-
gute konverentsil peetud esinemises andis vahetult enne kokkusaamise toimu-
mist haridus- ja sotsiaalministeeriumi teaduse ja kunstiosakonna direktori kohalt
lahkunud G. Ney Balti Opetajate Liidu tegevusele kiitva hinnangu, ning pidas
vajalikuks pedagoogide konverentside ja kongresside korraldamise tava
jatkumist.’”"

Uhistegevus majanduse valdkonnas katkes detsembris 1934, peale vaba-
ithendusena tegutsenud Léti kaubandus-t66stuskoja asendamist uue ja eelkdige
kutsekoja iilesandeid tditnud riikliku kaubandus-toostuskojaga.’’”” Veel mdni
kuu varem (septembris 1934) oli piirkondlikul konverentsil Tallinnas kokku
lepitud taas kohtuda aasta pdrast Kaunases, kuid kokkusaamise korraldamine
ebadnnestus (nagu ka hilisemad katsed aastatel 1936-1937)*" ja riikidevahelisi
majandussidemeid edendanud Balti majanduskonverentside korraldamise
traditsioon katkes pikemaks ajaks.

4.4. Konverentside traditsiooni Iopetamine ja taastamine

Esialgu (1939) mojutas Teise maailmasdja puhkemine Balti piirkondlikku
kutse- ja erialakoostd6d vihe — rahvusvaheliste pingete tottu katkes vaid ulatus-
likum Lasnemeremaade vaheline iihistegevus geodeesia’’* ja hiidroloogia vallas.
Ainsa kokkusaamisena jéi édra siigisel toimuma pidanud statistikute konverents
Kaunases. Urituse korraldamisest loobumine tulenes statistikute {ihistegevuse
suunatusest rahvusvaheliste institutsioonide (sh Rahvusvahelise Statistika
Instituudi) vilja tootatud standardite juurutamisele, mis olid aga sdja tottu oma
tegevuse peatanud. Eesti, Léti ja Leedu statistikaametkondade esindajad olid
siiski meelestatud optimistlikult ja pidasid véimalikuks dra jaddnud kokku-
saamise toimumist juba jargmisel aastal (1940).*”

Optimistlik lootus sdja peatsest 10ppemisest aga ei tditunud. Talvesdja
puhkemise tottu jdid peagi tihistegevusest korvale soomlased. Nagu selgub SELL
liikumise dokumentidest kaasnes Soomes ldbi viidud iildmobilisatsiooniga

370
371
372
373

“Koolindunik J. Lang kdneles Liti koolioludest,” Opetajate Leht 49 (1934): 3.

G. Ney, “Balti rahvaste kultuurilised suhted,” 38.

http://www.chamber.lv/lv/par_ mums/Itrk-vesture, 25.12.2012.

“V balti riikide majanduskonverents,” Kaubandus-todstuskoja Teataja 19 (1935): 314—
315; “Balti majanduskonverents tinavu peetakse Kaunases = Baltijas valstu saimnieciska
konferenece Soruden notiks Kaupd,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 4 (1935): 77; “Balti
majanduskonverents 1937. aastal = Baltijas saimnieciska konference notiks 1937. gada,”
Liti-Eesti Uhingu Kuukiri 1 (1936): 114.

™ Hiljem mitu korda pikendatud Liinemere geodeetiline konventsioon (Eesti lepingud
vdlisriikidega VI, 1925-1927 (Tallinn, 1927), 1-8) nigi ette iihistegevuse jatkumist kuni
1948. aastani.

5 «“Dje Zusammenarbeit der Statistiker der Baltischen Staaten,” Revue Baltique 1, no. 1
(1940): 153-154.
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sealsete kutse- ja erialaiithenduste tegevuse pea tdielik soikumine. Esialgu
soomlaste eemale jddmine piirkondlikust Balti kutse- ja erialakoostodst iihis-
tegevuse arendamist méarkimisvddrselt ei takistanud, sest Helsingis korral-
datavate suveoliimpiaméngude tottu oli juba varem kokku lepitud teha aastane
vahe Soome ja Balti riikide vaheliste suuriirituste korraldamises (SELL liiku-
mine ja arstid).

Pikemaajaliseks kujuneda dhvardava sdja tottu Eesti, Léti ja Leedu vaheline
thistegevus lithiajaliselt, 1940. aasta esimesel poolel, isegi elavnes, sest riikide
jatkuv dra loigatus Léadne-Euroopast toi kaasa mitmete poolriiklike organisat-
sioonide (pollumajanduskoda, kaubandus-todstuskoda jt.) soovi alustada voi
uuendada kolme riigi vaheliste kokkusaamiste 1dbiviimise traditsioone.

Kuigi 1940. aastal oli kokku lepitud 14 Balti piirkondliku kutse- ja eriala-
konverentsi korraldamine, jdi enamus neist (12) poliitiliste muutuste tdttu
toimumata. Sarnaselt koosto0 algusaastaga (1921) leidsid 1940. a. aset vaid
kaks kokkusaamist — enne juunipdodrdeid jouti dra pidada Balti Ajakirjanike
Liidu ja turismitegelaste konverentsid (Riias ja Tallinnas). Toimumata jéid nii
juunis IV Balti Néddala raames Eestis aset leidma pidanud apteekrite, geo-
deetide, muusikute, notarite, rotarite ja omavalitsus- ning tihistegelaste kokku-
saamised ja augustis Riias ldbi viia kavandatud emade- ja lastekaitse’® ja
loomaarstide konverentsid.””” Ara tuli jatta veel hiljem Kaunases toimuma
pidanud silmaarstide, ringhéélingu-""" ja teedekonverentsid.’”

Nimetamist véddrivad jargnevatelgi aastatel 14bi viia kavandatud, kuid toimu-
mata jadnud kokkusaamised: 1941. aastaks olid kokku leppinud konverentsi
korraldamise ajaloolased (Stokholmis)**’, usuteadlased (Lundis), agronoomid
(Leedus)®®', hiidroloogid (Kaunases), arstide (Eestis)*® ja SELL’i (Eestis); iile-

376 Kongressi pidanuks toimuma augustis 1940 (T., “Misu kaiminu atziniba Latvijas

sasniegumiem tautas dziva spéka vairoSana un sargasana,” Latvijas Kareivis 06.13.1939, 2.
77 Eelnevate kokkulepete jirgi pidi toimuma 16.—18. augustini (“Baltijas valstu vete-
rinararsti pulcesies Riga,” Briva Zeme 05.10.1940, 11); enne juunipddret jouti vélja anda
ettekannete tekste ja otsuste kavandeid sisaldav kogumik (Baltijas vetrinararstu kongress.
Referati).

7% Balti ringhailingu konverentsil Riias (1939) lepiti kokku, et jirgmise kokkusaamise,
mille tdpsem toimumisaeg tépsustatakse edaspidiste ldbiradkimiste kdigus, korraldavad
leedulased jargmisel aastal Kaunases (“Rit Baltijas preses antantes konference,” Briva Zeme
17.01.1940, 1; T., “Baltijas valstu radiofonu konferences atzinumi,” Latvijas Kareivis
18.08.1939, 5).

7 Kokkuleppe jirgi pidi toimuma Kaunases mais 1940, kuid leedulaste soovil sai uueks
toimumisajaks 29. 08-01.09 (ERA, f49n 159621 10).

%0 «Mida pakkus ajaloolaste konverents... Jutuajamine prorektor prof. H. Kruusiga,” Posti-
mees 24.08.1937, 5.

31 «Nakogais 4 Baltijas valstu agronomu kongress notiks Lietuva,” Latvijas Kareivis
11.07.1939, 5.

%2 Siim Lind, “I Soome-Balti arstidepéev,” Eesti Arst 9 (1938): 717-721; vt. ka Aadu Liis,
“Soome-Balti Arstidepdeva kiisimus,” Eesti Arst 8 (1938): 614; Erkki Leikola, “I Fenno-
Baltische Arztetagung,” Duodecim 10 (1938): 911-914.
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jargmisel aastal (1942) pidid aset leidma Balti Tuletdrje Liidu’®, raamatu-

koguhoidjate®™* ja arstide iihisiiritused (k&ik Riias), ning aasta hiljem (1943) ka
SELL esinduskogu kokkutulek.”® Lisaks nimetatutele jdi toimumata teisigi
erialakonverentse, mille 14dbiviimine oli eelnevalt kokku lepitud, kuid tidpsem
toimumisaeg veel paika panemata (teinekord tavatseti seda teha alles vahetult
enne lirituse toimumist).

Erinevalt teistest kdesolevas uurimuses kasitletud riikidevahelise kultuuri-
koostd6 vormidest dnnestus piirkondlike kutse- ja erialakonverentside korralda-
misega taasalustada, ehkki piiratud mahus, juba ndukogude vdimu perioodil.
Koheselt peale Teise maailmasdja 10ppu (aastail 1945-1947) tuli akadeemik
P. Stradin$ vélja mitmete ettepanckutega Eesti, Lati ja Leedu meedikute vahe-
lise koostdo (sh konverentside traditsiooni) taastamiseks, kuid tulenevalt stalin-
likule perioodile iseloomulikust iildisemast kartusest nn Balti separatismi suhtes
oli Lati Teaduste Akadeemia sunnitud piirkondliku iihistegevuse alustamise
katsed hukka mdistma.’® Vabamate olude saabudes, HrustSovi sula perioodil
(1957), onnestus litlastel taasalustada kolme riigi maanteelaste vaheliste Balti
teedekonverentside l4bi viimise traditsioon.”®’ Aasta hiljem, P. Stradins’i surma-
aastal (1958), sai vdimalikuks osaliselt realiseerida tema kunagine idee ja
alustada Balti loodusteaduste ja meditsiini ajaloo (hilisema nimetusega teadus-
ajaloo) konverentside korraldamisega.

Nii maanteelaste kui ka teadusajaloo konverentside korraldajad jargisid
teemaderingi puhul endiselt piirkonna kesksust. Ara hoidmaks vdimalikke
stiidistusi separatismis kaasati osalejaskonda ka Venemaa (Moskva, Leningradi
ja Pihkva) ja Valgevene esindajaid (maanteelaste kokkusaamised toimusid
vormiliselt koguni Uleliidulise Teaduslik-Tehnilise Uhingu (TTU) egiidi all).**®

Poliitiliste piirangute kadudes, Eesti, Liti ja Leedu taasiseseisvumise jirg-
selt, taastasid piirkondlike Balti konverentside korraldamise traditsiooni veel
raamatukoguhoidjad ja ajakirjanikud. Enam saab jirjepidevusest varasemate
ihistiritustega rddkida Balti raamatukoguhoidjate konverentside (kongresside)
puhul, mille esimesel kokkusaamisel (Riia 1991) osalesid delegaatidena mitmed
eelmisel suurkohtumisel osalenud isikud.*® Balti Ajakirjanike Foderatsiooni
asutamiskonverentsil (1998) kunagiste Balti Pressiliidu kokkusaamiste

3 “Der Feuerwehrverband der Baltischen Staaten,” Revue Baltique 1, no. 1 (1940): 156.

3% “Baltijas nedélas programa visai plasa,” Briva Zeme 12.05.1938, 6.

%5 Nii arstide kui ka iilidpilaskondade esindajad olid aegsasti kindlaks mééranud mitme
jargmise kokkusaamise toimumiskohad (Tankler and Rammer, Tartu University and Latvia,
136; Tankler ja Rimmer, “SELL’i konverentsid,” 37).

386 Stradin$ and Cébere, “Establishment of an intellectual entente,” 307.

7 Jiiri Riimaa, “Balti maanteelaste koostod ajavahemikus 1927-2009,” in Eesti Maantee-
muuseumi aastaraamat 2010 (Tartu, 2011), 128-148.

388 Samas, 133.

3 Helene Mugasto-Johani, “Milestusi. Raamatukoguhoidjate ithing oli mu kool,” in ERU
aastaraamat 1 (1989) (Tallinn: Eesti Raamatukoguhoidjate Uhing, 1990), 106—108. Konve-
rentside vahelisel ajal hoidis raamatukoguhoidjate kontakte {ileval ka Balti rahvusraamatu-
kogude seminaride (LiLaEst) korraldamine (1968—1990).
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delegaadid ei osalenud, ning traditsioonide taastamisel léhtuti taasiseseisvumise
jargselt vilja antud ja mitmeti linklikest kédsitlustest 1920.—1930. aastatel aset
leidnud iihistegevuse kohta.”*® SELL mingude korraldamise taasalustamisega
(1998) leidsid osaliselt taastamist kunagi tegutsenud Soome, Eesti, Lati ja
Leedu vahelise iilidpilasithenduse traditsioonid, laiemas ulatuses pole organisat-
siooni tegevuse ennistamine aga kone alla tulnud.

4.5. Kokkuvote

Eesti, Liti ja Leedu vahelise kutse- ja erialakoostdd keskseks vormiks kuju-
nenud piirkondlikud Balti kutse- ja erialakonverentsid keskendusid lahenduste
otsimisele riikide ees seisnud riikide ees seisnud aktuaalsetele ja samalaadsetele
probleemidele (eelkdige rahvusvahelise kutse- ja erialase tegevuse korraldusliku
mudeli rakendamine ja spetsialistide nappusest iile saamine), infovahetuse ja
isikutevaheliste kontaktide edendamisele. Kuigi kokkusaamiste 14bi viimisele
asuti tdites Bulduri konverentsi (1920) otsuseid, jirgiti nende korraldamisel
rahvusvahelisi eeskujusid.

Nende apoliitiliste iirituste raames avanenud vdimalus spetsialistide vahe-
tuks omavaheliseks suhtluseks ja info vahetuseks leidis innukat kasutamist.
Kutsealadele esindajate korval tdhtsustasid praktiliste iilesannete lahendamise
kogemuste vahetamist koostoo eesmérgina ka erialaspetsialistid — valdav ena-
mus erialakonverentse korraldati tugevat rakenduslikku véljundit omavatel eri-
aladel (meditsiini-, loodus- ja pollumajandusteadused).

Ehkki piirkondliku Balti konverentsi modtme saavutamiseks piisas Eesti,
Léati ja Leedu esindajate osalemisest kokkusaamisel, votsid pea pooltes vald-
kondades {iritustest osa veel neljandagi riigi — Soome — esindajad (kaheksal
juhul kiimnest oli tegemist stabiilse nelja riigi vahelise iihistegevusega, kiilaliste
staatuses 100di tdiendavalt kaasa veel viies). Samaaegselt osalemisega uuen-
duste vahendamise vorgustike keskseteks elementideks kujunenud piirkondlikel
Balti konverentsidel 1ébi viimisega alustati, soomlaste ja ldtlaste initsiatiivil, ka
ulatuslikumate Laanemere piirkonna riikide vahelist konverentside korralda-
misega. Ehkki sarnaste arvukama osalejaskonnaga kokkusaamiste 1dbi viimisel
sai tugineda rootslaste poolt Esimese maailmasdja eel kasutusele voetud Lidne-
meremaade erialakonverentside mudelile, piirdus nende korraldamine {iksikute
regulaarset vastastikust suhtlust eeldanud aladega (geodeesia, hiidroloogia ja
ajalugu).

Ehkki kutse- ja erialakoostodd onnestus pikema aega kestel arendada tildi-
sema poliitilise {ihistegevuse alustamise ebadnnestumise kiuste, tdi ritkidevahe-
liste suhete soojenemine kaasa kutse- ja erialase koostdo tdiendava aktiviseeru-
mise. Arvukamalt peeti konverentse aastail 1926-1928 ja 1935-1938, seega

** Nimetatud nigemust on lihemat tutvustatud T. Tootseni koostatud raamatus Seitsmes

suurriik Eestis. Fakte, mdlestusi ja motteid Eesti Ajakirjanike Liidu 85. siinnipdeval (Tallinn:
Revelex, 2004).
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peegeldus riikidevaheliste poliitiliste suhete elavnemine kutse- ja erialases
ithistegevuses aasta-kahese nihkega.

Balti Entente leppe allakirjutamisega paddinud poliitilise koostod piirkonna
vormumisega seonduvatest muutustest kujunes olulisimaks Leedu esindajate
(juristid, statistikud ja maanteelased) liitumine riikidevahelise ametliku tasandi
ithistegevusega. Varem olid leedulased eelistanud iihiskonverentsidel osale-
misest hoiduda, pdhjendades seda siseriiklike olude erinevusega, samaaegselt
seistes hidlekalt ja teravalt vastu katsetele moodustada Balti koostdopiirkond
tsaariaegsete Balti kubermangude territooriumil asunud Eesti ja Léti vahelisena.

Mirkimisvéérselt aitas kutse- ja erialakonverentside korraldamisele kaasa
sOprusiihingute asumine riikidevahelise kultuuri- ja haridussuhtluse koordi-
neerijate rolli ning vdimaluse tekkimine ihisiirituste 1dbi viimiseks ulatusliku-
mate Balti Nidalate raames (1937-1940). Uhtse Balti poliitilise koostddpiir-
konna teke elavdas omakorda ka Balti- ja PGhjamaade kutse- ja erialaiihenduste
labikdimist ja t0i kaasa mitmete iihiste lihenduse loomise ettepanekud (tule-
torjujad, tilidpilased).

Vahetult peale Teise maailmasdda 1oppu alanud katstele taasalustada piir-
kondlikke Balti kutse- ja erialakonverentside korraldamist saatuslikuks totali-
taarse riigi vastuseis, eelkdige separatismi kahtlus. Spetsialistide kogukonna ette
voetud omaks saanud piirkondlike konverentside taasalustamise katsed reali-
seerusid alles HrustSovi sula perioodil, 1950. aastate teisel poolel. Kuigi peamist
takistust — proletaarse internatsionalismi eiramise siilidistust — sai viltida
kaasates kokkusaamiste osalejaskonda ka Venemaa ja Valgevene kolleege jii
konverentside korraldamine tagasihoidlikuks. Ulatuslikumalt taastati piir-
kondlike Balti kutse- ja erialakohtumiste korraldamise traditsiooni poliitiliste
piirangute dra langedes, perestroika ja taasiseseisvumise perioodil.
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5. UHISTEGEVUSE KOGEMUSEST ULDISEMALT

Vaatamata omariikluse iilesehitamisega seotud lahendamist vajanud iilesannete
moningasele erinevusele ithendas riike sarnane veendumus vajadusest kiirustada
omariikluse ja rahvuskultuuride iilesehitamisega, kasutades voimalikult tdie-
likult 4&ra Venemaa ning Saksamaa ajutist norkust ja kahe suurriigi ajutist
loobumist kunagiste mdojusfidride taastamise katsetest. Kokku hoidmist toetas
ka tddemus, et naaberriigid, olgu selleks kas Balti- vdi Pohjamaad, jagavad iihist
saatust majanduslikel, poliitilistel ja kultuurilistel pShjustel. Veelgi enam,
Rootsi suuriigi vigivallavaba lagunemine ja uute iseseisvunud riikide taas-
koondumine iihtseks modernseks koostdopiirkonnaks andis end Pohjamaadeks
pidavatele Balti riikidele sobiva koostodmudeli ja voimaluse osaleda ulatus-
likumas iihistegevuses.

Eesti, Ldti ja Leedu vahel 1920.-1930. aastatel arenenud piirkondlik Balti
ithistegevus jérgis peajoontes, pooleteise kiimnendi pikkuse nihkega, Pohja-
maade koostoomudelit. Sarnaselt algas pea samaaegselt modernsete rahvus-
ritkide tekkimisega vastastikku kasuliku ulatuslikuma kutse- ja erialakoostdo
kavandamine, millele jirgnes, olude avanedes, suuna votmine iildisemate kul-
tuuri- ja hariduskontaktide edendamisele.

Kahe mudeli ldhedus ei olnud siiski juhuslik, vaid Esimese maailmasodja
aastail Rootsis sdjapaos viibinud Eesti, Liti ja Leedu haritlased soovisid tead-
likult tulevase foderatsiooni sisese tihistegevuse kavandamisel juhinduda PShja-
maade vahelisest iihistegevuse mudelist. 1920. aastate algul eksisteeris liihemat
aega koguni Pohjamaade vahelise kultuurikoost66 mudeli kohese ja tiieliku iile
vOtmise vOimalus — nimelt kiideti rajariikide esindajate kokkusaamisel Bulduris
(1920) heaks ldtlaste ettepanek asuda viivitamatult edendama ulatuslikumat
piiririikide vahelist, valdavalt mitteametlikul tasandil koordineeritud kultuuri- ja
hariduskoostd6d.

Kuigi Bulduris visandatud lennukad koostookavad jiid valdavalt realiseeri-
mata, leidis vélja pakutud koostdd korralduslik mudel kasutamist nii kutse- ja
erialakonverentside (1921-1940), sdprusiihingute (1934-1940)*"' ja vaimse
koostod komisjonide konverentside (1935-1938) ldbi viimisel. L&hedaste
korralduslike mudelite kasutamine, iihistegevuse koordineerimine koost6o-
kogude ja konverentside tasandil, t3i kaasa koost6d mérkimisvairse struktuuri-
lise sarnasuse kdigi kolme keskse koostdo tasandi puhul. Véltimaks killustatust
samalaadsete ja valdkondade iileste teemade késitlemisel vaadeldakse kies-
olevas uurimuses iihistegevuse iildisemad korralduslikke aspekte iseseisva pea-
tiikkina.

Kéesolevas peatiikis vOetakse ldhema vaatluse alla: 1) milliseid koostdo-
mudeleid kasutati tihis- tegevuse koordineerimisel; 2) missugune oli piirkond-
like konverentside iilesehitus ja korraldus; 3) kuidas lahendati omavahelises
labikdimises suhtluskeele valiku kiisimus. Leidmaks nimetatud kiisimustele

! Jargiti aastail 1923-1934 aset leidnud Liti-Leedu konverentside mudelit.
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vastuseid analiiiisitakse ldhemalt nii {ildisemate korralduslike teemade kasitle-
mist konverentsidel kui ka riikidevaheliste koostookogude tegevust. Tahelepanu
pooratakse veel koostdopiirkonna kujunemisega seonduvatele iildisematele
probleemidele, nagu seosed piirkondliku ja rahvusvahelise tasandi lihistegevuse
vahel ning omavahelise suhtluskeele valikut méjutanud tegurid.

5.1. Koostoo koordineerimine

Bulduri konverentsil peeti, rdékides piirkondlike kutse- ja erialakonverentside
korraldamisest, silmas eelkdige riikides tegutsenud sosarstruktuuride, peamiselt
asutuste (sh korgkoolide) ja organisatsioonide esindajate kokkusaamiste 1dbi-
viimise alustamist, kuid liitriigi ellu kutsumise ebadnnestumise tSttu jdi esialgu
ainsaks kokkusaamiste korraldajaks vabaiihenduste tasand. Konverentside labi
viimisel leidis ulatuslikumat rakendamist rotatsiooni pdhimdte, iirituste toimu-
miskohtade kavakindel vaheldumine vdimaldas jagada korraldamisega seon-
duvad kulutused riikide vahel enam-vdhem vordselt. Tavaliselt kanti kokku-
saamise korraldamisega seonduvad kulud korraldajamaad esindanud iihenduse
vOi asutuse poolt. Riikidevaheliste liitude olemasolu puhul vdidi kokkusaamisi
finantseerida ka nende eelarvetest. Delegaatide soidukulude tasumine jaeti
nende endi voi neid ldhetanud organisatsioonide Slule. Suuremaid kogunemisi
korraldades saadi tihti rahalist abi valitsustelt. Niiteks toetas SELLi konverentsi
labiviimist Eesti valitsus, pollutédministeerium kavandas esialgselt Eestis
toimuma pidanud Balti Agronoomide Liidu I konverentsi kulude osalist katmist
(1926)*”, Liti valitsus aitas rahaliselt kaasa ajaloolaste konverentsi korralda-
misele (1937)*” jne. Valitsuste rahalist tuge kasutati niiteks sdprusiihingute
kongresside ja vaimse koosto6 komisjonide konverentside ldbi viimisel.***
Uhistegevuse koordineerimise rangeim vorm — tegevuste kooskdlastamine
riikidevahelise {ihenduse tasandil leidis sagedast kasutamist kutse- ja eriala-
koostod puhul. Uhise riikidevahelise {ihenduse ellu kutsumist peeti vajalikuks
pea kolmandiku iihistegevusse haaratud kutse- ja erialade puhul.
Riikidevaheliste kutse- ja erialaithendustena tegutsesid 1920.—1930. aastatel:
iilidpilaskondade iihendus SELL (1923), Balti Opetajate Liit (1924/1925), Balti
Rohuteadlaste Assotsiatsioon (1925), Balti Tuletorjujate Liitude Liit (1925/1926),
Balti Agronoomide Liit (1927), Balti Riikide Ema- ja Lastekaitse Komitee
(1928),>” Balti Taimegeograafide Liit (1929), Balti Ajakirjanike Liit

2 «Balti pdllumajanduse tegelaste kongress. Tuleval suvel kutsutakse Tartus vdi kusagil
katsejaamas kokku Balti riikide pollumajanduse tegelaste kongress kontakti loomise
otstarbel. Kongressi kulude katteks voetakse pollutéoministeeriumi eelarvesse 150.000 m,”
Postimees 07.09.1926, 1-2.

3% Tankler and Rammer, Tartu University and Latvia, 174.

% Niiteks toetas riigivanem K. Pits II piirkondliku vaimse koosté konverentsi labi viimist
Tartus (1936) 1000 krooniga (Teise Balti riikide vaimse koostéo kongressi toimetis, 11).

3% «Chronik der Baltischen Zusammenarbeit,” Revue Baltique 1, no. 1 (1940): 154—155.
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(1932/1934), Balti riikide rahvus- ja riiklike teatrite juhtide iihendus (1935)*,
Balti Apteekrite Liit (1937) ja Balti Metsateadlaste Liit (1938).”” Noukogude
voimu kehtestamine peatas juba alanud Balti Raamatukoguhoidjate Liidu ellu
kutsumise (autoril ei dnnestunud leida kinnitust ajakirjanduses avaldatud teatele
Balti Raamatukoguhoidjate Uhingu varasema olemasolu kohta).””®

Kahe iihenduse, Balti Opetajate Liidu ja Balti Ajakirjanike Liidu (kasutati ka
nimetust Balti Pressiliit) olulisteks tegevusvaldkondadeks oli, lisaks kolleegide
vahelise suhtluse edendamisele, ka riikidevahelise iildisema kultuurilise 14bi-
kdimise arendamine. Silmapaistvamaid ajakirjandustegelasi koondanud Balti
Ajakirjanike Liidu pohikirjas nimetati selle keskse tegevusesihina kaasa aita-
mist Eesti, Lati ja Leedu ldhenemisele Balti riikide iihtsuse propageerimise
kaudu.*” Piistitatud eesmirgist tulenevat pidas iihendus vajalikuks alustada
tegevust ajakirjanduses naaberriitke puudutavate materjalide vahendamise
koordineerimisel. Lisaks vottis liit enda kanda vahekohtuniku rolli — juhul kui
ks litkkmesriik pidas teise ajakirjanduses avaldatud materjale oma uhkustunnet
solvavateks, lahendati naabrite vahelised lahkarvamused juba riikide vahelise
ithenduse tasandil. Olgu 6eldud, et pressiliidu tegevus riikide vaheliste pingete
silumisel kujunes edukaks.*” O. Nonacs, iiks Balti Ajakirjanike Liidu juht-
figuure, on iseloomustanud avaliku arvamuse kujundamist koguni missiooni-
laadse telluurseid joudusid toetava ettevotmisena, voitlusena miistiliste

pahatahtlike joududega, mis takistavad selle iirituse hddde kavatsuste tditumist.
Neid sonades viljendamatuid, ajuti isegi moistmatuid koostooéd segavaid joude
voib koiki panna kurja mineviku pdranduse arvele, mis veel puhkab niiiidsel
polvel kehas (Lti-Eesti Uhingu Kuukiri 1 (1937): 1).

Ka Balti Opetajate Liit seadis kutsealaste kontaktide arendamise korval teiseks
eesmirgiks piirkondlikku iihtsustunde kasvatamise koolinoorte seas naaber-
riikide kultuuri tutvustavate ettevotmiste kaudu.”' Pedagoogid kavandasid,
nagu selgitas iithenduse Riia konverentsil (1932) {iiks selle juhtfiguuridest,

% “Teatru direktori apspriezas,” Zemgales Balss 23.10.1936, 2.

7 Vassili Mutt, “Mdnda Balti metsateadlaste 1 kongressilt ja ekskursioonilt Leedus 7.-10.
juulini 1938. a.,” Eesti Mets 8 (1938): 296.

% Vaclovas Birziska, “Kronika,” Bibliografijos Zinios 2 (1933): 75.

% “Eesti-Liti-Leedu pressiliidu pohikiri = Igaunu-latviju-lietuvju Preses antantes statiiti,”
Liiti-Eesti Uhingu Kuukiri 2/3 (1938): 82.

% Besti ja Liti ajakirjanduses seoses O. Looritsa Litist vilja saatmisega arenenud polee-
mika (1937) katkes &kki ja tdendoliselt vdimude sekkumise tottu. Vaatamata sellele, et Léti
vélisminister Munters siitidistas (1938) Pressiliitu passiivsuses Eesti-Léti suhete arendamisel
ja hindas iihenduse tegevuse aset leidnud sonasojas loiuks (DSHI 100 Knorre Ifd. 7, Bd. 15,
S. 42) aitas Balti Pressiliit kaasaegsete hinnangul mérkimisvéarselt kaasa Eesti ja Léti ning
Ldti ja Leedu vahel puhkenud pingete lahendamisele 1937. ja 1938. a. (M.P., “Léti
Pressiliidu aastaraamat,” Uus Eesti 09.03. 1939, 7).

“! Erinevatest iihenduse poolt kavandatud sammudest on esile tdstetud naabermaade téht-
pdevade tdhistamist, riike tutvustavate irituste 1dbiviimist ja ajaloo ning geograafiadpikute
vastastikuse ldbivaatamise alustamist (Medijainen, Eesti vdilispoliitika Balti suund, 76-78).
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Aleksandrs Lielausis, sel moel kasvatada juurde 240 000 uut lihenejat (30 Opi-
last iga iihenduse kuulunud Spetaja kohta).*"*

Piirkondlikud kutse- ja erialaithendused jérgisid iilesehituses reeglina kollek-
tiivse litkmelisuse pohimdtet — ulatuslikumasse piirkondlikku organisatsiooni
kuuluti riikides tegutsenud liitkmes- iithenduste kaudu, riikide vordse esindatuse
tagamiseks voidi kasutada ka iihistegevuses osalevate rahvuslike iihenduste
arvu piiramist. Niiteks kaasnes Balti Opetajate Liidu ellu kutsumisega kolme
riigi Opetajate liitude tihendusena varasematel Opetajate kokkusaamisel osalenud
teise Létis tegutsenud pedagoogide iihenduse — usuteadlase ja poliitiku
L. Adamovic¢si juhitud Keskkooliopetajate (hiljem Kesk- ja Kutsekoolidpe-
tajate) Liidu vilja langemine konverentside osalejate hulgast. Erandlikult
pakkus taolisele keerukale olukorrale lahenduse vélja Balti Agronoomide Liidu
pohikiri — mitmel riigis tegutsenud erialaiihendustel tuli piirkondlikus {ihis-
tegevuses osalemiseks koonduda iihtseks liitudevaheliseks rahvuslikuks osa-
konnaks.**

Uute liikkmete vastuvOtmisel peeti méadravaks riigist liitu juba kuulunud
organisatsioonide voi isikute arvamust, seda isegi juhul kui piirkondlik iithendus
el jarginud oma tegevuses riikide vOrdse esindatuse pOhimdtet. Nii alustas
erinevaid vabaiithendusi ja tiksikisikud ithendanud Emade- ja lastekaitse Balti
riikidevaheline Komitee Eesti Eugeenika ja Genealoogia Seltsi liitumistaotluse
menetlemist Eestist ithendusse juba kuulunud liikmete arvamuse teada-
saamisest.*”*

Enamikel juhtudel jdid ka iihisorganisatsiooni olemasolul kesksete koostood
suunavate struktuuride staatusse konverentsid. Vaid kaks ithendust, Balti Agro-
noomide Liit ja Balti Metsameeste Liit, eelistasid kesksete koost6o koordineeri-
jate rollis riikidevahelisi ihendusi. Nende kahe iihenduse pohikirjades sétestati,
et korgeimaks organiks on vdhemalt kord aastas toimuvad rahvuslike liitude
esimeeste ja sekretiride kokkusaamised — juhatuse koosolekud, konverentside
rolli koostoo koordineerimisel dokumendis eraldi vilja ei toodud.*”®

1930. aastate teisel poolel levima hakanud pdhikirjade piduliku allakirju-
tamise tava sundis loobuma senini praktiseeritud programmdokumentide vastu
votmisest piirkondlikel konverentsidel. Uuemaks suundumuseks sai liitude-
vahelise iihiskomisjoni poolt vilja to6tatud pohikirja kavandi ldbiarutamine ja
heakskiitmine koigi ithenduse tegevuses osalenud organisatsioonide poolt ning
konverentsidel piirduti pelgalt dokumendi piduliku allkirjastamisega (Balti
Metsateadlaste Liidu ja uuendatud SELL’i pdhikirjade vastuvdtmine 1938. a.).

492 «Baltiriikide petajate konverents Riias,” Kasvatus 6 (1932): 288; “Yuurems XxoTsr
co37aTh OjaronpusTHbIe ycaoBus ais cOmwkenus JlatBuu, JIuteel u OctoHnu,” Cezo0us
23.08.1932, 5.

% Agronomenverband der Baltischen Staaten, Bericht iiber den I. Kongress in Lahti Juni
1927,91-93.

% Pro Juventute 4, nr. 1/2 (1940): 20.

5 Agronomenverband der Baltischen Staaten, Bericht iiber den I. Kongress in Lahti, 91—
92; Verband der Fortswirte der Baltischen Staaten, Bericht iiber die I Konferenz, 37-39.
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Juhul kui tihenduste tegevusega noudis mahukamat igapievast asjaajamist,
loodi koostdokogu (vahel ka selle esimehe) alluvuses tegutsenud koostdbiiroo.
Biiroo asukoha méadramisel voeti arvesse eelkdige riigi erialaiihenduste aktiiv-
sust piirkondliku iihistegevuse arendamisel ja selle geograafilist asendit. Tava-
liselt tegutsesid need kahe-kolme ametnikuga kontorid sdltumatult asukohamaa
riigi- ja erialastest asutustest, erandiks kujunes Balti Hiidroloogide Koost6o-
biiroo (Lddnemere Hiidroloogilise Biiroo) té6tamine aastatel 1933—1940 Riias,
Lati teedeministeeriumi Meredepartemangu juures. Ehkki pohikirja jargi piir-
dusid ldunanaabrite volitused kaasarddkimisdigusega biiroo juhataja ja sekretéri
ametisse nimetamisel, koosnes biiroo tegelikkuses vaid ldtlastest.*”® Lithemat
aega (1932-1934) tegutses Riias teinegi koostddbiiroo — Balti Opetajate Liidu
alaline biiroo.*"’

Konverentside ajal mone teema siivendatud késitlemiseks loodud ajutisest
toogrupist kasvasid teinekord vélja hiljem pikemat aega koostodbiiroode juures
todtanud komisjonid (sarnaseid arenguid mirkab Balti Metsateadlaste Liidu,
Balti Opetajate Liidu, SELL’i, Balti Ajakirjanike Liidu puhul)*®®. Teistest selge-
malt — iseseisva statuutiga (1925) — olid piiritletud SELL spordikomisjoni tege-
vussuunad ja -valdkonnad.*”

Sageli ka kultuurikomisjoniks kutsutud Balti Ajakirjanike Liidu ldhene-
minemise ehk naabermaade kultuuri ja eluolu tutvustamisega tegelenud
ekspertkomisjon joudis koguni iseseisva konverentsi korraldamiseni (Tartus
1935).*"° Kuna nimetatud kokkusaamisega seonduvat on eelnevalt Balti Insti-
tuudi asutamise juures juba késitletud piirdugem siinkohal osundamisega, et
konverentsi korraldamiseni viis ajakirjanike {ihenduste soov arutada omavahel
naaberriikide kultuuri ulatuslikuma propageerimise vdimalusi. Ulesande piisti-
tuse, nagu ka kultuurikomisjoni tegevuse taga iildisemalt, aimub ajakirjanike

“ Biiroo juhatajaks valiti Liti Meredepartemangu peainsener (asedirektor) P. Stakle,
asetiitjaks Liti Ulikooli professor E. Jakoby ja sekretiriks insener H. Zakowsky (Omuem o
pabomax 1V Banmuiickoti eudponozuieckoui kongepenyuu, 431); Die hydrologischen Insti-
tutionen der baltischen Staaten (Riga: Stidndiges Bureau der hydrologischen Konferenzen
der baltischen Staaten, 1936), 62—68.

7 Postimees 20.01.1932, 3.

% Komisjone voidi kasutada iihistegevuse edendamiseks kitsamates valdkondades, regu-
laarsemalt kasutas neid SELL liikkumine — aastate kestel tegutses seitse erinevat komisjoni,
mis asendasid suuriiritustel ka sektsioone (Eero Medijainen, “Soome, Eesti, Liti ja Leedu
iilidpilasliit ning Balti riikide koost6d 1920.—1930. aastatel,” Kleio 3 (1991), 60—64; Hain
Tankler ja Algo Rdmmer, “SELL’i konverentsid Baltimaade ja Soome iilidpilaste koost6d
arendajana,” Tartu Ulikooli ajaloo kiisimusi 33 (2004), 22-23). Kahe komisjoni, SELL
spordikomisjoni ja Balti Pressiliidu kultuurikomisjoni tegevussihtideks sai riikidevaheliste
spordi- ja kultuurisidemete arendamine.

49 Tankler ja Rammer, “SELL’i konverentsid,” 26.

1% Loodi sama aasta (1935) algul Kaunases. Konverentsil otsustati veel rahvuskomiteede
juures ellu kutsuda kultuurikoostdoga tegelevad komisjonid ja muuta juhatus alaliselt
tegutsevaks organiks (”Pressiliit — poliitilise liidu tugi. Balti riikide ajakirjanikkude konve-
rentsi otsused,” Postimees 28.01.1935, 1).
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tthenduse soov arendada tegevust vélisministrite Balti konverentsidel osale-
misega kaasa tulnud kolme riigi iihtsuse propaganda koordineerija rollis.

Kutse- ja erialakoost6d valdkonnas edukamalt tegutsenud koostoobiiroode
tegevust iseloomustab juhtide pikaajaline ametiaeg, ning sellest tulenenud sta-
biilsus iihistegevuse koordineerimisel. Niiteks juhtis Helsingis tegutsenud
Ladnemere Geodeetilise Komisjoni sekretariaati kogu selle tegevusaja kestel,
aastatel 1924-1948, ulatuslikumale piirkondlikule erialasele iihistegevusele
aluse pannud Ilmari Bonsdorff.*'" Sarnaselt vedas pikemat aega (1923—1940)
Tartus asunud SELL koostddbiiroo tegevust eestlane Hugo Paalmann, kes suutis
1930. aastatel dra hoida létlaste algatatud iihenduse pdhikirja muutmise ja biiroo
Riiga iile viimise.*'

Teiseks levinud praktikaks oli tegevuste kooskolastamine riikidevahelise
koostodkogu tasandil. Sarnast vahem ranget riikidevahelise iihistegevuse juhti-
mise vormi kasutati kutse- ja erialakoost6o puhul juhul kui iihistegevuses osa-
lesid mitmesugused ametlikumat laadi organisatsioonid v0i sarnaste funkt-
sioonidega asutused. Riikidevahelise koostookogu (Eesti, Liti ja Leedu Koos-
toobiiroo) tasandil koordineeriti veel sdprusiihingute vahelisi ettevotmisi.
Riikide esindajad koostookogudesse reeglina delegeeriti, erandina nédgi Balti
Opetajate Liidu pohikiri ette koostddkogus (nimetati ka liidu sekretariaadiks)
tegutsenud asemike valimise iihenduse konverentsil selle delegaatide seast.*'?

Reeglina kuulus koostd6 organisatsioonilise vormi valik konverentside pade-
vusse, leidmaks sobivamat lahendust kaaluti esinduskogudel lébi erinevate
variantide plussid ja miinused. Niiteks otsustas Eesti, Léti ja Leedu linnade-
liitude esimene konverents (Riia 1927), et liitudevahelise ihenduse loomine on
ebaotstarbekas ja iihistegevuse koordineerimiseks piisab kuueliitkmelise koos-
tookogu (kaks esindajat igast riigist) ellu kutsumisest.*'

Riikide esindajatest koosnenud koostookogud (kuraatorite koosolek, liitude-
vaheline komitee, sekretariaat, juhatus) kogunesid reeglina kord-paar aastas
arutamaks otsuste tditmise ja eelseisva konverentsi korraldamisega seonduvaid
teemasid. Viimaste puhul keskenduti eelkdige sisulisele kiiljele, nagu péeva-
korra kinnitamine ja ettekandjate médramine. Teinekord mindi aga veelgi
kaugemale ja tootati vélja koguni veel toimumata kokkusaamise otsuste pro-
jektid, mis vdimaldas arutelud osaliselt dra pidada juba konverentsi eel.

411
412

Steponas Kolupaila “Profesorius Toivo Ilmari Bonsdorff,” Kosmos 1 (1935), 2-3.
Tankler ja Ré&mmer, “SELL’i konverentsid,” 21.

3 Algselt kehtesti esindusnormiks iiks delegaat iga 500 iihendusse kuuluva Spetaja kohta,
hiljem (1932) otsustati valida iiks esindaja iga 200 pedagoogi kohta. Aastatel 1923—-1934
tegutsenud kolmeliikmelise Balti Opetajate Liidu sekretariaadi (juhatuse) alaliseks asu-
kohaks oli Riia, Eesti Opetajate Liidu esindajateks olid kogu tegevusaja kestel véilisminister
Aleksei Janson ja tema asetditja Jaan Rummo (Balti riikide Opetajate IV rahvusvaheline
konverents,” Kasvatus 6 (1926): 190); aastail 1932-1934 tegutses Riias ka konverentside
vahelisel ajal iihistegevust koordineerinud organ — Balti Opetajate Liidu alaline biiroo
(Postimees 20.01.1932, 3).

4 “Linnadeliidu 1927. a. tegevuse iilevaade,” Linnad ja alevid 4 (1927): 29.
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Sarnane tihistegevuse korraldus sobis histi kasutamiseks riigiasutuste vahe-
lise koostod puhul: osalenud riikide ametkonnad votsid rotatsiooni korras endi
kanda kokkusaamiste korraldamise, nende Slule jiid ka korralduslikud eelt6od,
sh ettekannete ja resolutsiooniprojektidega seonduv.

Uhiste piirkondlike kokkusaamiste traditsiooni juurutamisel nitasid teine-
kord initsiatiivi iiles koguni vastavate ametkondade juhid. Niiteks voeti otsus
kolme riigi vaheliste raudteekonverentside alustamise kohta vastu piirkondliku
raudteejuhtide ndupidamise ajal Helsingis oktoobris 1935*'", traditsiooniks kuju-
nes ka kokkusaamiste toimumisaja ja paevakorra eelnev kirjalik kooskolastamine
juhtkondade tasandil. Alles viimaseks jadnud IV konverentsil (suvel 1939 Riias)
vOeti arutluse alla raudteelaste {ihisiirituste korraldamist koordineeriva riikide-
vahelise komitee (biiroo) loomine. Teemat kavandati pdhjalikumalt arutada
jargmisel kokkusaamisel Kaunases (suvel 1940), kuid leedulaste soovil liikkkus
konverentsi toimumisaeg edasi siigisesse, mil selle korraldamine ei osutunud
enam voimalikuks.*'®

Teedekonverentsidega sarnaselt oli ametkondade juhtidel kanda keskne roll
veel maanteede ja ringhddlingute tegelaste ja statistikute konverentside lébi-
viimisel*"’, riikides tegutsenud keskasutuste juhtkondade aktiivsus iseloomustab
samuti raamatukoguhoidjate iihistegevust. Riias (1933) toimunud ja raamatu-
koguhoidjate koostood késitlenud kolme riigi rahvusraamatukogude juhtide
kokkusaamist (F. Puksoo Eestist, M. Stumbergs, Aleksandrs Pavars ja Volde-
mars Caune Litist, ning Aleksandras Ruzancovas Leedust) on nimetatud ka
Balti Raamatukoguhoidjate Uhingu biiroo istungiks.*'® On andmeid, et sarnastele
ritkidevahelist 1dbikdimist edendanud raamatukogude juhtide ndupidamistele
pandi alus juba 1930. aastal.*"’

Ametiasutuste vahelise {ihistegevuse erilaadina védrib nimetamist veel riikide-
vahelistele koostoolepetele tuginenud valdkondlik koost6d. Niiteks tugines
geodeetide koostod Ladnemeremaade piirkonna varasemast tipsema kaardista-
mise eesmdrgil soomlaste initsiatiivil sOlmitud Lddnemere geodeetilisele
konventsioonile. Kolm esimest aastat justiitsministeeriumide vahelise koostoo-
koguna tegutsenud Balti digusteadlaste (Eesti-Liti-Leedu juriidiline) biiroo
(1931) jitkas Balti Entente leppe sOlmise jdrel mérkimisvéarselt kitsamas,

“° ERA, f49,n 1,5 962,13.

16 FRA, £49,n 1,5 962,1 10.

7 Balti statistikute konverentsi delegatsiooni kooseisu kinnitas, riigisekretiri esildist
aluseks vottes, vabariigi valitsus (ERA 1831 n 1 s 488,1100).

8 vaclovas Birziska, “Kronika,” Bibliografijos Zinios 2 (1933): 75. Arvatavasti soovis
Kaunase (Vytautas Suure) Ulikooli bibliograafia ja Leedu raamatu ajaloo professor ning
Leedu Raamatukoguhoidjate Uhingu esimees V. Birziska tegelikkuses mitte eksisteerinud
Balti Raamatukoguhoidjate Uhingust ja selle biiroo tegevusest ridkides toonitada iihis-
tegevuse poolametlikku iseloomu.

9" Silvia Linina, “Library Association of Latvia. Encyclopedia of library and information
science, vol. 3, Lib-Pub. Second editon, ed. by Miriam A. Drake (New York; Basel: Marcel
Dekker Inc, 2003), 1591.
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ekspertkomisjoni rollis.*** Biiroo teinekord ka konverentsideks**' nimetatud

koosolekutel osalenud prominentsete juristide (A. Piip, August Loeber jt.) ja
justiitsministeeriumide juhtivate ametnike tdita jdi iildisem ekspertide roll
seadusandluse iihtlustamist puudutanud riikidevaheliste kokkulepete vilja toota-
misel (unifitseerimist vajavad valdkonnad lepiti eelnevalt kokku riikide vélis- ja
siseministeeriumide tasandil, lepete l0plik ettevalmistamine jdi justiitsminis-
teeriumide iilesandeks).*? Ajakirjas Revue Baltique avaldatud biiroo tegevuse
iilevaates (1940) nimetatakse olulisemate tegevustena kaasa 166mist kriminaal-,
tsiviil- ja tSeki- ning vekslidiguse alaste konventsioonide vilja téotamisel.*’

Kolmanda, harvem kasutamist leidnud variandina voidi tihistegevuse koordi-
neerimisel toime tulla hoopiski ilma koordineerivate struktuurideta, juhtides
koostdod rotatsiooni korras. Sarnase praktika kasutamise eelduseks oli autori-
teetsete eestvedajate olemasolu, vdimalusel tugineti ka riikides tegutsenud
enam-vihem iihesugustele valdkondlikele struktuuridele.

Tihedamalt iilikoolidega seotud aladel koordineerisid iihistegevust eriala-
oppejoud, kes vajadusel tootasid vélja isegi lithemad koostddd reguleerivad
dokumendid. Niiteks koostasid Tartu iilikooli dotsent Edmund Spohr ja tema
Liti kolleeg Karl Reinhold Kupffer Soome-Balti Taimegeograafide Uhenduse
(Seltsi) pohikirja. Dokument nigi olulisema tegevussuunana ette igaaastaste
konverentside korraldamist (mirkusega: voimaluse korral). Kokkusaamiste
raames ndhti ette nii teaduslike ettekannete, demonstratsioonide kui ekskur-
sioonide toimumine.””* Tartu, Riia ja Kaunase iilikoolide oftalmoloogia-
professorite Ernst Blessigi, Janis Ruberts’i ja Petras AviZonise poolt koostatud
Uld-Balti oftalmoloogidepieva korraldamise pohimétete™ niol oli tegemist
lithima erialakonverentside statuudiga, mis mahtus &ra poolele lehekiiljele.
Riikides tegutsenud sarnaste struktuuride — silmakliinikute — olemasolu voimal-
das ulatuslikumat rotatsiooni pdhimdtte kasutamist: iirituste 1dbiviimise kohustus
pandi toimumismaa kolleegide dlule, korraldamiskulud kaeti osavotumaksudest.
Nimetatud mudelit kasutati veel rahvuslike vaimse koost6d komisjonide
vahelise lihistegevuse koordineerimisel.

420 “Kondepenius Oropo topuctoB banrtuiickux rocymapcts B Tammunne,” 3axon u Cyo
1935: [c16.] 1954; selgituseks mirkigem, et kuigi vélisministrite konverentsi otsus négi ette
uue, tdiendava koostddbiiroo loomise, otsustasid justiitsministrid teha seadusandluse
iihtlustamise senise koostoobiiroo iilesandeks, muutes oluliselt nii selle koosseisu kui ka
tegevuspShimotteid (Johannes Klesment, “Eesti-Léti-Leedu digusteadlaste biiroo koosolek
Tallinnas 29. ja 30. mirtsil 1935,” Oigus 3 (1935): 130).

#21 «Balti juristide konverents 15ppes. Pdevakorras olnud kiisimusis jouti kokkuleppele. Liti
ja Leedu delegatsioonid lahkusid. Jargmine konverents peetakse Kaunases kéesoleva aasta
stigisel,” Kaja 01.04.1935, 1; ka ajakiri 3axon u Cyo nimetas iritust konverentsiks (“Konde-
peHLust 610po opucToB bantuiickux rocynapers B Tammunne,” 1954).

#2 Klesment, “Eesti-Liti-Leedu digusteadlaste biiroo,” 130-132; “Kongepenuus Gropo
topuctoB bantuiickux rocynapcts B Taniaunne, ” 1954.

3 “Das Juristenbiiro Estlands, Lettlands und Litauens,” Revue Baltique 1, no. 1 (1940):
152.

% «Soome-Balti taimegeograafide piev,” Eesti Mets 9 (1929): 218.

5 «UJ1d-Balti oftalmoloogidepieva esialgsed juhtndorid,” Eesti Arst 3 (1930): 125.
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5.2. Suhtluskeel

Erinevalt Pohjamaadest tuli Balti riikidel omavahelises ldbikdimises ja suhtle-
misel kaugemate riikidega kasutada erinevaid vddrkeeli. Uhtse suhtluskeele
puudumisel oli kaasaegsete hinnangul Eesti, Liti ja Leedu vahelises labikai-
mises samaaegselt kasutusel koguni seitse erinevat keelt.**® Tegelikkuses oli
lavimiskeelte arv isegi suurem, kuna arvust seitse piisab mérkimaks vaid olu-
lisemaid: inglise, prantsuse, saksa, vene, eesti, liti ja leedu keelt. Aeg-ajalt
kasutati kolme riigi vahelises suhtluses teisigi keeli, nditeks esperantot. Eesti
Rahvuslik Vaimse Koost6é Komisjon on kujunenud olukorda iseloomustanud
nii:

kui Eesti rahvusvahelisi suhteid oma ldhemate naabritega silmas hoiame, peame
samuti rohutama molema keele samavddrsust: prantsuse keel on meile tarvilik
ldbikdimiseks Poolaga (ja selle taga asuvate maadega), juba lihemas tulevikus
Venemaaga, ja voimalikult ka Leedu ja Ldtiga ning koguni Rootsiga. Inglise keel
aga kogu Skandinaaviaga, voimaluse korral ka Leedu voi Ldtiga (Soomega,
molema keele liheduse ja kummalegi rahvale arusaadavuse tottu, langeb
kolmanda keele, abikeele kiisimus iildse korvale) (ERA, f 1108, n 5, s 805, 1
209).

Enamiku loetletud keelte kasutamine igapdevases suhtluses kujunes siiski
tagasihoidlikuks, sest parema arusaadavuse nimel eelistati tarvitada saksa voi
vene keelt. Need kaks paremini osatud vdorkeelt leidsid kasutamist ka 1920. kui
ka 1930. aastatel toimunud piirkondlikel Balti konverentsidel.*” Vene keele

26 «Universitates rektors prof. Dr. J. Auskaps par Baltijas augstskolu ciesu sadarbibu,” Rits
15.12.1934, 8; “3 riiki — iiks keel. Baltimaade iihine keel,” Esmaspdev 16.12.1934, §;
“Inglise, prantsuse, ladina vOi esperanto Balti riikides ametlikuks keeleks,” Uudisleht
16.12.1934, 5.

“7 Eesti, liti ja leedu keeled leidisid kasutamist vaid tiksikutel kokkusaamistel. Teinekord,
nagu seda on tddenud ka J. Uudelt Balti oftalmoloogide pédevadest kirjutatud lithikeses iile-
vaates, lepiti algselt kokku emakeele kasutamise vdimalus, kuid ettekannete autorid eelis-
tasid parema arusaadavuse huvides vabatahtlikult esineda saksa ja vene keeles. Uldisem
kasin vodrkeelte oskus sundis Balti Emade- ja Lastekaitse Komitee konverentsi (Kaunas
1931) omistama kokkusaamise ajaks leedu keelele (korvuti saksa ja vene keelega) ajutise
ametliku keele staatuse. Urituse materjalidest selgub, et vdimalus leidis agarat kasutamist —
mitmed leedulased esinesid emakeelsete sdnavdottudega (Pabaltijo valstybiy motinos ir vaiko
apsaugos antroji konferencija. Kaunas, 1931 m. spaliy mén. 30, 31 lapkricio me’n. 1 d. = IL.
Konferenz fuer Mutter- u. Kinderschutz in den Baltischen Staaten. Kaunas, 30. Oktober-1.
November 1931 = Bmopas kongepenyus [Ipubanmuiickux 2ocydapcme no oxpare mamepum-
cmea u demcmsa. Kaynac, 30, 31 okmabps u 1 noabps 1931 200a (Kaunas, 1931); “Ulevaade
Balti riikide ema- ja lapsekaitse komitee tegevusest,” in Neljas lastekaitse pdev: [29. mdrtsil
1932] (Tallinn, 1932), 14-15). Vastupidise niite, emakeele demonstratiivse kasutamise
kohta leiab II Balti raamatukoguhoidjate konverentsilt (Tallinn 1936). Kokkusaamisel
esinesid nii haridus- ja sotsiaalminister Nikolai Kann kui ka Eesti Raamatukoguhoidjate
Uhingu esimees Aleksander Sibul eestikeelsete sonavottudega, mis tdlgiti vene keelde
koolivalitsuse direktori Paul Eduard Mégraken’i ja slaavi filoloogi haridusega kirjastus-
tegelase Bernhard Linde poolt.
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tarvitamist ei vdhendanud isegi juba 1920. aastate algul vilismaalaste suust
kuuldunud rahulolematus ja hoiatus, et arusaamatu sonade vurina — vene keele —
kasutamine {iihiskeelena Baltikumis pea vordselt saksa keelega voib kutsuda
esile selle piirkonna eraldumise Ladne-Euroopast.*”® Vaatamata iildjoontes sama-
laadsele probleemistikule erinesid iiksteisest mérkimisvaérselt kutse- ja eriala,
sOprusithingute ja vaimse koost6d komisjonide tasandil tehtud suhtluskeeli
puudutavad otsused.

Kutse- ja erialakoostdd puhul, mil suhtluskeele roll piirdus vastastikuse aru-
saadavaks tegemisega, sellega seonduvaid tildisemaid poliitilisi aspekte reeglina
ei arvestatud. Sagedasemaks praktikaks kujunes vene ja saksa keele iiheaegne
kasutamine (ajakirjanike, arstide, dpetajate, apteckrite, halastajaddede, notarite,
tuletdrje-, omavalitsus-, majandus- ja lastekaitsetegelaste, silmaarstide, digus-
teadlaste, loomaarstide, metsateadlaste kokkusaamised; toendoliselt kasutasid
neid kaht keelt omavahelises suhtluses veel ringhdilingute ja teatrite juhid ning
helikunstnikud ja turismitegelased). Ulatuslikuma iihistegevuse puhul, kus osa-
lesid teistegi Lddnemeremaade esindajad (agronoomide, usuteadlaste, botaani-
kute, geodeetide, hiidroloogide, ajaloolaste ja iilidpilaste konverentsid) tarvitati
ametliku suhtluskeelena saksa keelt. Vene keel omas keskse todkeele staatust
ithis- ja maanteede tegelaste, riigiteenistujate, raamatukoguhoidjate, raudtee-
spetsialistide ja statistikute konverentsidel. Tdpsustuseks mirkigem, et juhtudel,
kui koostddd reguleerivates dokumentides méératud ja tegelikult tarvitatud
suhtluskeeled omavahel erinesid, on ndidatud praktikas aset leidnud keele-
kasutust.

Suhtluskeeled

@ vene keel
O saksa keel
O vene ja saksa keeled

B andmed puuduvad

8 Siegfried Loewe arvamus, vt. Eesti Arst 7 (1922): 351; vene keele kasutamise tdttu oli

probleeme veel koostdo arendamisel Soome tuletdrjujatega (Medijainen, Eesti vélispoliitika
Balti suund, 82).
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Sarnane erinevus sai vOimalikuks koostodd reguleerivate dokumentide, iithen-
duste pohikirjade ja konverentside statuutide, tildsonalisuse tottu riikidevahelise
suhtluskeele osas. Nii nédgi Balti riikide linnadeliitude konverentside toéokord
ette kasutada ettekannete ja teeside puhul iihte vabalt valitud ning kdigile osale-
jatele arusaadavat Euroopa keelt, kuid tegelikult kasutati vaid saksa ja vene
keelt.*”

Balti Tuletdrjujate liidu pdhikiri méératles koguni kindlaks nii ajutise kui ka
alalise suhtluskeele — esialgselt seadustati ajutine vene keele kasutamine, kuid
kaugemaks eesmargiks seati iileminek prantsuse keelele (§ 16), milleni paraku
aga ei joutudki.”® Tuletdrjujad kasutasid omavahelises suhtluses mitteametliku
lavimiskeelena veel saksa keelt. Niiteks tegutses liidu biiroo kokkusaamisel
Tartus 1927. a. saksa keele tdlgina filosoofiadppejoud Walter Freymann, hilisem
Tartu vabatahtliku tuletdrje peamees.*"

Omalaadse lahendusena toogem esile juristide ette voetud katset reguleerida
konverentside kodukorras koguni viie keele kasutamist. Esimest kolme riigi
juristide konverentsi ette valmistanud justiitsministeeriumide esindajate koos-
olekul Kaunases (1931) otsustati: ...Jugeda konverentside ametlikeks keelteks
eesti, ldti ja leedu keeled, kuid ettekanded ja libirddkimised pidada vene voi ka
saksa keeles.*?

Teinekord méirkab dokumentides veel algse keele-eelistuse hilisemat muut-
mist — soltuvalt iihistegevuses osalevate riikide lisandumisest voi korvale jaami-
sest voidi valitud suhtluskeel aastate pérast asendada teisega. Néiteks otsustati
I rajariikide Opetajate konverentsil 1922, kus osalesid nii Balti riikide kui ka
Soome haridustegelased, eelistada vene keelele saksa keelt™, aasta hiljem
(1923) Tallinnas vastuvoetud otsus kohustas aga kasutama ettekannete ja aru-
annete esitamisel hoopiski vene keelt.”** Vene keele osakaalu suurenemine ise-
loomustab ka omavalitsustegelaste konverentse, vastupidine areng — {ileminek
vene keelelt saksale keele, opingute kédigus omandatud saksakeelsest termino-
loogiast tulenevalt, oli iseloomulik meedikute kokkusaamistele (I Eesti Arstide
Kongress oli valdavalt venekeelne, I Soome-Balti Arstidepdev aga saksa-
keelne). Juhul kui kavandatud muutused osutusid liig ambitsioonikateks vois
nende juurutamine ebadnnestuda — néiteks kukkus labi SELL Liidu katse minna
saksa keelt iile inglise keelele.

429 . .
Joknadvr ko 2-ii koupepenyuu Coi0308 2opooosé barmutickux cmpan ¢ Taniune 5—6

cenm. 1931 e. (Tamnuun, 1931), 102-103.

#0 «Eesti, Liti ja Leedu Tuletdrjede Liit,” Tuletérje Teated 17 (1925): 262; “Balti riikide
tuletdrje liitude pohikiri,” Tuletorje Teated 25 (1926): 390. Prantsuse keele kasutamine jéi
iildse tagasihoidlikuks, piiratud méiral tarvitasid seda geodeedid, SELL ja statistikud.

B! “Eesti, Lati ja Leedu Tuletdrje Liitude Liidu juhatuse koosolek Tartus, 22. ja 23. jaa-
nuaril 1927 a.,” Tuletorje Teated 28 (1927): 437-438; “Georg Karlis Rudzits ,” Eesti
Tuletérje 1 (1935): 2.

2 ERA 957,n13,5435,15.

3 Johannes Kiivet, “Rajariikide pedagoogiline konverents Riias 1922. aasta suvel,”
Kasvatus 22 (1922): 359-362.

#* <2 rajariikide Gpetajate konverents Tallinnas,” Péevaleht 28.06.1923.
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1930. aastatel hakati Eestis, Litis ja Leedus riiklikul tasandil tihelepanu
poorama lavimiskeelena kasutatavate voorkeeltega seotud poliitilistele aspek-
tidele ja keele ning sellega seotud kultuuriruumi kokkusobivusele parasjagu
vormuvate pohirahvuste kesksete omakultuuridega. Soovides rohutada riikide
kuuluvust PGhjamaade kultuuriregiooni alustasid Eesti ja Léti (mdlemad riigid
1934. a.) Skandinaaviamaade eeskujul koolides saksa keele asemel Opetama
esimese vodrkeelena inglise keelt. Inglise keele eelistamise kasuks réddkis selle
kasvav populaarsus rahvusvahelise suhtluskeelena Esimese maailmasdja jargses
maailmas, kuid iildisemas plaanis, arvestades eestlaste ja litlaste vdhest inglise
keele oskust, oli tegemist suuresti poliitilist laadi otsustusega.

Ettepanekuid muuta inglise keel koolides Opetatavaks esimeseks voorkeeleks
tehti ka Leedus, kuid voimud hoidusid, opetajate puudusele viidates, selle-
kohaste sammude astumisest. Kallutamaks riigi haridusametkondi kiiremale
tegutsemisele votsid leedulased esimese vdorkeele teema iiles koguni Riias
toimunud sdprusiihingute koostddbiiroo istungil (19.01.1935). Asjaolu, et leedu-
lased soovisid naabrite heakskiitu kaasa toodud kdrge riigiametniku, kdrgeima
tribunali aseprokurdri K. Zalkauskas’e koostatud ja Leedus Eesti ja Liti ees-
kujul ulatuslikuma inglise keele dpetamise sisse seadmist soovitanud resolut-
sioonile, annab alust arvata, et koolides Opetava esimese vodrkeele muutmine
omas ka vdimude poolehoidu.**’

Inglise keele midramine koolides Opetatavaks esimeseks vodrkeeleks toi
kaasa jérgmise sammuna katse leida poliitiliselt sobiv asendus senini riikide-
vahelises suhtluses lingua franca rolli tditnud vene ja saksa keelele. Niiteks
todes O. Nonacs (1934), et: meie lastele ei kolba enam iihiseks keeleks vene,
ega saksa keel, mida praegu tarvitame kokku tulles konverentsidele ja arutades
tihiseid asju, kuna neid keeli Balti riikide koolides enam ei 5petata.436

Suhtluskeeleks sobivale suurkeelele esitatud ootused iildistas viieks {ildi-
semaks noudeks K. Pakstas (1934):

ta ei tohi olla méne vihemusrahvuse keel, ta ei voi olla tihe suure ldheda naabri
keel, rahvusvahelisel keelel peavad olema keelelised suhted kogu maailmaga,
peab tihele panema ka tema kultuurvidrtusi ning kui kaunis ja kerge oppimiseks
ta on, tal peab olema ka teatav prestiiz mitme rahva intelligentsis (Ldti-Eesti
Uhingu Kuukiri 1 (1935): 66).

Liiti-Eesti Uhingu Kuukirja veergudel 1934-1935 aset leidnud arutelude kiigus
iiritati suhtluskeele teemat kisitleda vdimalikult erinevatest vaatenurkadest ja
keskenduda olulisemate valikukriteeriumide kindlaks mé&dramisele. MJdtteid
vahetati nii Uihiskondades parasjagu aktiivselt arutatud kolme riigi vahelise
iildisema labikdimiskeele ja iildisema kultuuriorientatsiooni, kui ka vdimalike

3 Pauls Berzing, “Eesti, Liti ja Leedu lihendamisithingute esindajate ndupidamine = Igaunu,
latvju un lietuvju tuvinasanas bedribu parstavju apspriede,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 1
(1935): s8.

% Oto Nonacs, “Voodrkeeled Balti riikide koolides = Svegvalodas Baltijas valstu skolas,”
Liti-Eesti Uhingu Kuukiri 3 (1934): 8.

136



sOprusiihingute omavaheliste suhtluskeelte lile (Lati ja Leedu vahelise koostoo
puhul abikeelt ei vajatud).

Uldisemas plaanis oli tegemist pdhjaliku ja objektiivse aruteluga, leidmaks
lahendust olukorrale, kus poliitilise korrektsuse ndue vélistas riikidevahelise
suhtluse seisukohalt lihtsaima lahenduse — vene ja saksa keele varasema koha
taastamise kooliprogrammides. Nagu osundas arutelus kaasa 166nud Eesti Riia
saadik Karl Menning, tdhendanuks totalitaarsete ideoloogiatega seotud keelte
valimine vahenduskeelteks iihtlasi ka totalitaarsete {ihiskondade kultuurimallide
iilevdtmist.*’

Olulise kriteeriumina tdstatati arutelude kdigus noue, et iihiskeele péritolu-
maa korgkultuur peab olema sobilik tditma doonorkultuuri rolli rahvuskul-
tuuride tilesehitamisel, mitmed diskussandid (Menning, Nikolajs Malta, E. Blese,
O. Nonacs, P. Berzins, J. Riteris ja Péteris Kikauka) pidasid seda koguni kdige
olulisimaks kriteeriumiks.

Diskussiooni kéigus arutati pohjalikult 14bi enim sobivate suurkeelte —
inglise ja prantsuse keele — kasutamise voimalikud variandid.*®* Valdav enamus
osalejaid (P. Beérzins, J. Riteris ja P. Kikauka) pooldasid inglise ja prantsuse
keele samaaegset kasutamist, jéttes edasiste valikute tegemise riikide hoolde.
Liti Ulikooli klassikalise filoloogia professor Kikauka soovitas koguni, sarna-
selt varasema vene ja saksa keele kasutamise praktikaga, kaaluda inglise ja
prantsuse keele roopset kasutamist.

Liti-Briti Uhingu esimees ja Léti Ulikooli botaanika dotsent N. Malta pidas
vajalikuks, vastupidiselt, votta sihiks téielik iileminek inglise keelele. Malta ti
oma seisukoha pohjendusena vélja inglise keele oskuse kiire leviku maailmas ja
rea riikide, sh PGhjamaade, tegevuse sellele esimese voorkeele rolli omista-
misel.*’

Alalhoidlikuma suuna pooldajad, kelle eestkdnelejaks kujunes Liti Ulikooli
professor E. Blese, pidasid aga sobivamaks eelistada prantsuse keelt ja kultuuri.
Olulisima sarnase valiku kasuks rdédkiva argumendina toonitas Blese Prantsus-
maa aktiivset tegevust véliskultuuripropaganda alal, mis lubas eeldada rahalist
toetust prantsuse keele dpetamisele ja kultuuri tutvustamisele. Blese teine argu-
ment — prantsuse keele eelistamine toetab sotsiaalset stabiilsust — oli aga laenatud
endiselt Lati peaministrilt P&teris Jurasevskis’elt. Nimelt oli Jurasevskis
esimesena X Liti-Leedu kongressil (1934) peetud sonavotus seostanud suure-
neva viljaridnde inglise keele oskuse siivenemisega, angloameerika keeleruumi
kuuluvates riikides avanevate t66 leidmise vdimalustega.**

7 Nonacs, “Vddrkeeled Balti riikide koolides,” 11.

% Samas, 10-11; Karl Menning, “Uhine keel = Kop&ja valoda,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri
4 (1934): 7-11.

“? Nikolajs Malta, “Ingliskeel lébikdimiskeelena Balti riikides = Anglu valoda ka satiksmes
valoda Baltijas valstu starpa,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 3 (1934): 7.

“0 Ernests Blese, “Missugust keelt tarvitada Balti rahvaste omavahelises libikdimises? =
Kada valoda lietojama Baltijas tautu savstarpgja satiksmé?” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 4
(1934): 5.
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Poérde arutelude kiiku toi Eesti-Liti Uhingu aseesimees A. Kask, kes juhtis
tdhelepanu tosiasjale, et diskussiooni kdigus kiputi liigselt téhtsustama iihis-
kondades aktuaalseid iildisema kultuuriorientatsiooni ja kolme riigi vahelise
lingua franca’ga seonduvat. Seeldbi kaugeneti aga algselt piistitatud eesméargist —
jouda selgusele, kas peale eestlaste liitumist peaks sdprusiithingud jatkama senist
emakeelset suhtlust voi alustama abikeele kasutamist.

Kask vahenduskeele kasutamist ei pooldanud, pidades seda ajutiseks lahen-
duseks, kuna oleks viga piinlik kui hakataks naabrite kultuurist ja keeltest
konelema inglise voi prantsuse keeles. Saamaks {iile koost6od takistavast kasi-
nast vodrkeelte oskusest soovitas Kask naaberriikide keele ja kultuuri dpetamise
sisseseadmist, keelekursuste korraldamist ning iilikoolide juurde naaberkeele- ja
kultuuri dppetoolide loomist, rdhutades ka Liti-Eesti ja Eesti-Léti Uhingute
algatust sarnaste dppetoolide sisseseadmiseks Riias ja Tartus.*"!

Olgu o6eldud, et emakeelse infolevi parandamisest kui voimalikust lahen-
dusest keeleprobleemile oli rddgitud varemgi, nditeks soovitas Arturs Dzeivers
11. Balti Opetajate konverentsil (Riia 1932), kompenseerimaks nooremate
kolleegide ndrka senise suhtluskeele (vene keele) oskust, asuda vastastikku
korraldama naabermaade keelekursusi ning avaldada triikised paralleelselt kolmes
keeles. Noorte ja eakamate iihistegevuses osalejate keeleoskuste erinevust on
koostdod takistava probleemina nimetatud hiljemgi.*** T&si, nagu ka kies-
olevast uurimusest nihtub, see siiski oluliselt piirkondlikku kultuurikoost6dd ei
takistanud.

Eesti, liti ja leedu keele kasutamine riikidevahelise suhtluse keeltena kuju-
nes arvatust keerulisemaks. Néiteks olid soprusiithingud olid sunnitud, peale
liihemat katseperioodi, parema omavahelise arusaamise huvides, hoopiski
piirama nende kolme keele kasutamist suuriiritustel. Eesti, Lati ja Leedu koos-
toobiiroo poolt vélja todtatud Balti Nédalate statuut (1937) négi ette, erinevalt
senisest emakeele kasutamise praktikast'*’, peetakse edaspidi suuriiritustel kdik
ettekanded kas saksa vdi vene keeles, piirang ei kehtinud vaid avakoosoleku
sdnavottude osas.*** Sitestatud kitsendustest siiski rangelt kinni ei peetud, sest

#1 Aleksander Kask, “Veel Balti rokwasti libikdimise keelest = V&l par Baltijas tautu
satiksmes valodu,” Ldti-Eesti Uhingu Kuukiri 4 (1934): 22. Ehkki keele ja kultuuri
Oppetoolide sisse seadmise vajadusest radgiti juba Bulduris (1920) ja korduvalt ka hiljem,
jouti nende asutamiseni Tartus ja Riias alles 1940. aastal.

2 Nonacs, “Voorkeeled Balti riikide koolides,” 8.

“ Esimese Eesti, Liti ja Leedu kongressi (Riias 1935) korraldanud litlased olid keeleprob-
leemi lahendusena organiseerinud ettekannete siinkroontdlke kahe teise naaberriigi keelde.
Asjaosaliste hinnangul kujunes otsetdlke kasutamine oodatust keerukamaks, kulukamaks ja
ka aegandudvamaks, ning selle kasutamisest edaspidi loobuti. Kaunase kongressil (1936)
kasutati kolme toimumispéeva kestel nii sonavottude tdlkimata jatmist, ettekannete jargset
tolgete ette lugemist kui ka ette valmistatud kirjalikke tdlkeid. Kokkuvotteid tehes selgus, et
ettekannete tolkimata jatmisel jdid hilisemad arutelud passiivseteks; esimese variandi
miinuseks peeti ajakulu, teise puhul aga rahalisi véljaminekuid (Oto Nonacs, “Matteid
rahvaste ldhendamise kongressidest = Pardomas par tautu tuvinaSanas kongresiem,” Ldti-
Eesti Uhingu Kuukiri 3/4 (1936): 5-6).

#4 «Kroonika = Chronika,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 2 (1937): 39-40.
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dokument jattis kongressidele Giguse lubada vajadusel teistegi voorkeelte
tarvitamist. Oigust ka kasutati — niiteks Tallinnas toimunud Balti Nidala (1937)
avakoosolekul otsustati, Eesti, Liti ja Leedu Koostodbiiroo esimehe Piibu ette-
panekul, et iritusel v3ib kasutada, lisaks kolme riigi ametlikele keeltele veel
inglise, prantsuse, saksa ja vene keelt.*** Kaunases (1939) toimunud sdprusiihin-
gute kongressi resolutsioon soovitas aga senisest ulatuslikumalt kasutada oma-
vahelise suhtluskeelena hoopiski esperantot.**®

Téielikult reguleerimata valdkonnaks jéi keelekasutus kirjalikes dokumenti-
des, reeglina eelistati, parema arusaadavuse huvides, vene keelt. Enam véartus-
tati teabe edasi andmist, vihem poorati tdhelepanu oOigekirjale. Niiteks on
3. Balti Niadala (Kaunas 1939) resolutsioonid, sh iildisema koost66 vajadust
rdhutav preambuli, kirja pandud kehvapoolses vene keeles.**’

Teiselt poolt, sdprusiihingute korraldatud suuriiritustega seostub ka iilimalt
erandlik IV kongressi ja II Balti Niadala (1938) materjalide vilja andmine ise-
seisva ingliskeelse triikisena. Tdendoliselt tingis ettevOtmise soov levitada
objektiivset voorkeelset teavet sdprusithingute vahelise piirkondliku iihistege-
vuse kohta.

Teise Liti-Eesti Uhingu Kuukirja veergudel aset leidnud arutelude keskse
aspekti — piirkondliku suhtluskeele staatusse sobivaima rahvusvahelise keele
kindlaks médramine — késitlemine jitkus esimesel Balti riikide vaimse koost66
komisjonide konverentsil (Kaunas 1935). A. Piibu teemakohases ettekandes
toonitati keskse valiku kriteeriumina vajadust jérgida uuemaid iilemaailmseid
suundumusi, teisisdnu omistada rahvusvahelise suhtluse keele staatus inglise
keelele. Mérkigem, et seisukoht inglise keelele sobivusest ulatuslikuma riikide-
vahelise ldbimiskeele rolli oli tdepoolest uus. Nagu on osundanud L. Puusepp
(1933), peeti veel 1920. aastate teisel poolel Rahvusvahelise Vaimse Koost6o
Instituudi tasandil aset leidnud mitteametlike arutelude kédigus sobivaimateks
ithiskeelteks hoopiski prantsuse ja ladina keelt.***

A. Léngfors ja Andrus Saareste, kaks nimekat keeleteadlast, tulid Tartu
konverentsil (1936) vilja ettepanekuga loobuda sobivaima suhtluskeele mééra-
mise katsetest ja votta paralleelselt kasutusele molemad Rahvasteliidu amet-
likud keeled, inglise ja prantsuse keel. Mdjukaima kahe keele samaaegse
kasutamise kasuks rddkiva argumendina nimetasid Léngfors ja Saareste nn.
traditsioonilisi keeleelistusi, mis seostasid inglise keele kaubanduse ja meren-
duse ning prantsuse keele kdrgkultuuri valdkonnaga.**’

Négemuse juba vilja kujunenud valdkondlikest keeleeelistustest votsid
Langfors ja A. Saareste {ile paar kuud varem prantsuse ametliku kultuuridiplo-
maatiat arendanud iihenduse Alliance Frangaise ajakirjas Revue de I’Alliance

5 «Sgprusiihingute kongress kunstihoones,” Uus Eesti 13.06.1937, 1.

M ERA, f957,n145614,1. 17.

7 Samas, 1 13.

¥ Tartu Ulikooli Raamatukogu kisikirjade ja haruldaste raamatute osakond (edaspidi TUR
KHO) f46n1,s 3,1 10p.

" Teise Balti riikide vaimse koostéé kongressi toimetis, 111-123.
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Frangaise ilmunud Franck Louis Schoell’i artiklist.*” Kuna seisukoht oli oma

uudsuse tottu veel vihe levinud pidas Langfors konverentsi raames Tartu Uli-
koolis ka seda tutvustava avaliku loengu Prantsuse keel rahvusvahelise ldbi-
kéiimiskeelena.*" Tihelepanu pooramine Schoell’i kisitusele seletub tdsiasjaga,
et prantsuse keelt osati Balti riikides paremini kui inglise keelt. Prantsuse keelt
eelistasid inglise keelele néiteks Rahvasteliidus Eestit, Litit ja Leedut esindanud
diplomaadid.

Tasi, ka prantsuse keele oskus polnud kuigivord levinud Eesti, Léti ja Leedu
haritlaste seas. Naiteks oli prantsuse keel olnud esimeste piirkondlike vaimse
koostdo konverentside ametlikuks tookeeleks, kuid delegaatide vdhese keele-
oskuse parast oli tehtud moondusi ja lubatud kasutada ka vene ja saksa keelt.
Tegelikku olukorda néitab hésti tosiasi, et Kaunase konverentsil (1935) kasutati
prantsuse keelt vaid avaistungil. Edaspidised sdnavotud ja arutelud peeti,
jargides istungit juhatanud L. Puusepa ettepanekut, vene keeles.*”* On irooni-
line, et ka Piibu kirjutatud ettekande inglise keelest kui sobivaimast suhtlus-
keelest luges Puusepp ette vene keeles.” Alates Tartu konverentsist (1936)
vene keelt ettekannete pidamiseks ei kasutatud, valdavalt inglise ja prantsuse
keelsete sdnavottude korval on hilisematel konverentsidel peetud ka saksakeel-
seid (saksa keel omas tollal nii Baltimaades kui Skandinaavias veel tugevaid
juuri).

Tartu konverentsil (1936) heaks kiidetud lahendus — kasutada riikide vahe-
lise suhtluse keeltena edaspidi inglise ja prantsuse keeli — oli sobiv nii Balti- ja
PShjamaade vahelise kui ka kaugema vilissuhtluse seisukohalt. Lahinaabrite
vahelise puhul (Eesti, Lati ja Leedu) puhul kujunes aga sobivamaks sdprus-
tthingute ettepanek loobuda vahenduskeelte kasutamisest ja kasutada suhtlus-
keeltena rahvuskeeli. Sarnane erinevate lahenduste eelistamine annab tunnistust
tosiasjast, et diskussioonide toimumisajal (1934—1935) kujunesid sdprusiihin-
gud Baltimaade vaheliste kultuurisidemete arendamise liidriteks ja vaimse
koost66 komisjonid, omakorda, keskendusid ekspertide ja koostéokavade vilja-
tootajate rolli tditmisele kultuuri-, kdrghariduse- ja teaduse valdkondades.

0 F L. Schoell, “La situation de la langue frangaise dans le monde,” Revue de [’Alliance
Frangaise 1936, N 66: 12—131.

#! Langfors’i ettekande tekst tdlgiti hiljem eesti keelde ja avaldati jargmisel aastal (1937)
ajakirjas Ajalooline Ajakiri (2: 49-57).

#2 Vaimse koostod konverentside istungeid juhatasid osalenud maade esindajad korda-
modda, riikide tdhestikulist jarjestust jargides. Puusepal tuli avaistungit juhatada seetdttu, et
teine Eesti delegaat, A. Piip, osales vaid konverentsi teisel pdeval (30. oktoobril) toimunud
uritustel.

#3 «Anranta BanTHiicKoi KynbTypbl,” Cecoona 31.10. 1935, 2.
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5.3. Konverentside korraldus

Valdavalt leidis tihiskogunemiste puhul kasutamist pohi- ja kaasettekannete
slisteem, mis vdimaldas véltida teemakaésitluse paralleelsust ja tagas osalenud
riikidele nende seisukohtade teatavaks tegemise. Erandkorras vdidi konverentsi
pdevakorda votta mitu samateemalist ettekannet iihest riigist, nditeks nigi
sarnase vOimaluse ette Balti hiidroloogide konverentside statuut, lisatingi-
musena nduti koostdbiiroos tegutsenud riigi esindaja eelnevat ndusolekut.***

Kokkusaamiste iilesehituse iihtlustumisele, sh pohi- ja kaasaettekannete siis-
teemi levikule, aitas kaasa 1930. aastate teisel poolel avanenud véimalus kutse-
ja erialakonverentside ldbi viimiseks sdprusiihingute poolt korraldatavate Balti
Naédala raames. Voimalus lébi viia iihisiiritus nende mastaapsete kokkusaamiste
raames tdukas kutse- ja erialaspetsialiste ette votma teinekord juba aastaid oma-
keskis arutatud korralduslike uuenduse sisse viimist. Nditeks otsustas Balti-
maade Tuletdrjeliitude Liidu konverents Kaunases (1936), et edaspidised
kokkusaamised peetakse Balti Nddalate raames ja kindla pdevakorra jérgi,
aegsasti kindlaks médrates ettekannete teemad ning esinejad. Riias (1938) aset
leidnud Balti Tuletorjeliitude Liidu koosolek ldks veelgi kaugemale ja kohustas
ithenduse litkmesriike enne igaaastaseid Balti Nédalate ajal aset leidvaid
ithiskohtumisi tuletdrjeliite korraldama riigisiseseid koosolekud.*>> Olgu deldud,
et sarnast muutust olid soovinud tuletdrjujad ise — ajakirja Eesti Tuletorje juht-
kirjas heideti juba IV Eesti tuletdrje konverentsi eel (Parnu 1933) piirkondlikele
tthiskogunemistele ette elitaarsust, iseloomustades neid ilma kindla péaeva-
korrata toimuvate kolme maa tuletdrje juhtide omavaheliste koosviibimistena.**®

Latlaste initsiatiivil voeti pea- ja kaasettekannete silisteem kasutusele ka
soprusiihingute kongressidel (alates Riia kongressist 1938). Kaunase kongressil
(1939) mindi veelgi kaugemale ja asendati kaasettekanded aruteludega, kuid
Tallinna kongressil (1940) poorduti tagasi traditsioonilise pohi- ja kaasette-
kannete siisteemi juurde.*’’

Vahe soprusiihingute kongressidel peetud pohi- ja kaasettekannete vahel
osutub sageli tinglikuks — reeglina ei jdénud viimased ei késitluse pohjalikkuselt
ega ulatuselt esimestele alla. Néiteks omas ametlikult kaasettekande staatust
poOhjalikumalt juba kisitletud H. Visnapuu Balti kirjandusliku entente ellu
kutsumist kisitlenud sonavott (Tallinn 1940). Sisu poolest igati pohiettekande
mdodu vilja andnud Visnapuu sdnavott oli kaasettekande staatuses vaid see-
tottu, et voeti kongressi kavva peale suuriirituse esialgse paevakorra kinnitanud

454 < -
Omuem o pabomax IV Banmuiickoil cudponozuieckoti kongepenyuu, 429.

#35 «Kiilastamas Riia tuletdrjet,” Eesti Tuletorje 8 (1938): 285-286.

#6 «Baltimaade Tuletdrje Liidu konverentsi puhul,” Eesti Tuletérje 6 (1933): 127; tihele-
panu sooviti juhtida asjaolule, et ehkki reeglina olid iileriiklikud kutse- ja erialakonverentsid
avatud koigile soovijatele ei kehtinud see pShimdte tuletdrje konverentside puhul — neil said
osaleda pelgalt riiklikke iithendusi esindanud ametlikud delegaadid.

7 ERA, £891,n1,s 1171,15-7.
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koostoobiiroo koosoleku toimumist.”® Kahe sdnavéttude vormi olulisimaks
erinevuseks oligi see, et kaasettekannete pidevakorda votmine kuulus kongressi
korraldanud riigi padevusse ja seda sai teha veel peale pohiettekannete kinnita-
mist koostodbiiroo istungil.

Kaasaegsete poolt on tihelepanu juhitud soprusiihingute poolt uuele siis-
teemile iileminekuga kaasnenud probleemile — sarnase laiahaardelisema
késitlusviisi kasutamine piiras méargatavalt késitletud teemade arvu — varasema
keskmiselt seitsme erineva valdkonna asemel sai niiiid voimalikuks kisitleda
vaid kolme (iiks pdhiettekanne igast riigist).*’

Enamikel juhtudel tutvustati konverentsidel peetud ettekannetes autorite
nidgemust, erandlikuma praktikana nimetagem mitmeid piirkondlikel vaimse
koost6o komisjonide konverentsidel peetud sonavétte, mis tutvustasid hoopiski
rahvusliku komisjoni kokku kutsutud spetsialistide komisjonide seisukohti.

Teiseks haruldasemat laadi praktikaks kujunes ulatuslikumate piirkondlike
tthisuuringute koordineerimisega tegelenud kutse- ja erialakonverentsidel
(nditeks hiidroloogia ja geodeesia) riikide valdkondlikku tegevust kisitlenud
aruannete esitamine.

Ametiasutuste vaheliste konverentside puhul vdidi teinekord koguni ette-
kannetest loobuda — neid asendasid arutelud juba ette valmistatud resolutsiooni-
projektide iile (statistikute, ringhdilingutegelaste ja juristide tihisiiritused).

Kokkusaamistel arutatud teemad kandsid valdavalt arutlevat ja informeerivat
iseloomu, rohuasetusega iihiste seisukohtade viljatootamisele kone all olnud
igapdevase tegevusega seotud teemade osas. Soodustamaks iihistele seisu-
kohtadele joudmist pakuti konverentsidel esinejate poolt tihti vélja ka lithidalt
ettekande sisu kokku vottev otsuse kavand, sageli joudis see asjaosalisteni isegi
enne konverentsi toimumist.

Viiksemaarvulise osalejaskonnaga kokkusaamistel voeti otsused vastu héélte-
enamusega koheselt peale sGnavdtte ja mottevahetusi. Arvukama osavotjaskon-
naga kokkusaamiste puhul edastati otsuse kavand peale tdienduste ja muutuste
sisseviimist aga riikide esindajaist koosnenud resolutsioonikomisjonile; resolut-
siooni 10pliku teksti heaks kiitmine voi tagasi liikkkamine kuulus aga konverentsi
tildkogu padevusse.

Ehkki vastu voetud resolutsioonid omasid valdavalt soovituslikku iseloomu,
leidsid need reeglina riikide poolt tditmist. Otsuste tditmise jargi valvasid ka
erialatihendused ja koostodkogud ise — juhul kui resolutsioonide tditmine eba-
Onnestus, voeti teema taas ldhema tdhelepanu alla jargmistel thisiiritustel, kuni
kiisimusele rahuldava lahenduse leidmiseni. Veelgi enam, jargnevatel konve-
rentsidel vOidi koguni muuta varasemate resolutsioonide sOnastust, néiteks

% «Sanaks Baltijas valstu saimniecisko darbinieku apspriede. Noslegusies Baltijas tautu
sadarbibas biroja pilnsapulce,” Jaunakas Zinas 05.02.1940, 9.

#9 «Referaadid, mis senini ettekantud kolme Balti riigi koostdo kongressidel = Referti, kas
nolasiti lidz3ingjo triju Baltijas tautu sadarbibas kongresos,” Liti-Eesti Uhingu Kuukiri 2
(1938): 79-80; Oto Nonacs, “Viienda Balti rahvaste kongressi puhul,” Léti-Eesti Uhingu
Kuukiri 2 (1939): 3.
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lubas Helsingis (1937) aset leidnud piirkondlikul vaimse koost66 konverentsil
vastu voetud parandus loobuda rahaliste vahendite puudusel varem kokku
lepitud palgaliste assistentide ametikohtade sisseseadmisest.

Uksikutel juhtudel peeti vajalikuks, lisaks iildisematele koostédd regu-
leerivatele dokumentidele, tdiendavate konverentside korraldamist kisitlevate
reeglite vélja tootamist. Eesti, Liti ja Leedu kongressi (Riia 1935) ajal toimunud
laiendatud koostdobiiroo istungil, kus osalesid lisaks biiroo litkmetele ka ette-
kannete autorid ja soprusiithingute esindajad (kokku 14 isikut) kiideti heaks
P. Berzins’i vélja tootatud Eesti, Lati ja Leedu kongresside pdohikiri (statuut),
suures osas koostoobiiroo pdhikirjaga analoogne dokument.*® P@hikirja jargi
kinnistati kongressi juhi ametikoht ja esimese presidendi tiitel kokkusaamise
ettevalmistustdid koostodbiiroo esimehena vedanud soprusiihingu juhile. Kong-
ressi juhatus (presiidium) moodustus kdigi kuue iihenduse esindajatest (presi-
dendid), kes juhtisid istungeid rahvaste pariteedi alusel ehk rotatsiooni korras.**'
Juhatuse otsuste vastu vOtmiseks piisas lihthdélteenamusest, kuid lisaklauslina
tuli jargida ka etnilise vordsuse pdhimdtet, teisisonu oli ndutav, et poolt oleks
vahemalt iiks igat riiki esindanud president.

Analoogselt juhatusega koosnes kongressi sekretariaat kuuest sekretérist,
teistest olulisemaks kujunes esimese sekretdri ametikoht. Viimane kuulus,
sarnaselt esimese presidendi ametikohale, eesistuja rollis olnud sdprusiihingu
esindajale. Esimese sekretiri olulisemate iilesannete hulka kuulus kongressi
(hiljem Balti Nédala) sekretariaadi t66 juhtimine k.a. vajalike tolgete tagamine
ja pressisuhted.

Soprusiihingute kongressidega samaaegselt toimunud ulatuslikumate Balti
Nédalate korraldamise alustamise jarel (1937) lisandus tdiendav riiki esindanud
rahvusgrupi (delegatsiooni) tasand. SOprusiihingute ja erialaithenduste kokku-
saamistele saabunud delegaatide poolt valitud rahvusgrupi juhataja toimis riigi
esinduse juhina, olles vahemeheks delegaatide ja kongressi juhatuse vahel, tema
padevusse kuulus veel riigi poolsete Balti Nddala redaktsioonikomisjoni litkme-
kandidaatide esitamine (selle 12 liikmelise komisjoni koosseisu kinnitas suur-
iirituse avakoosolek).*®*

Balti Néddala redaktsioonikomisjoni oli tdita kaks olulist {ilesannet — levita-
misloa andmine resolutsiooniprojektidele ja soprusiihingute kongressi ning
erialakokkusaamiste otsuste alusel 10ppistungil vastuvotmiseks kokkuvotliku
Balti Nidala iildresolutsiooni koostamine.***

Viimane oli olemuselt kaheosaline dokument, mis sisaldas preambulit ehk
iildisemat deklaratsiooni kolme riigi koostod olulisest piirkonnas poliitilist sta-
biilsust suurendavast tegurist ja kokkuvdtet sOprusiihingute kongressi ning

460 Igaunu, latvju un lietuvju sadarbibas biroja gada parskats, 27-29.

! Reeglina esimehed.

‘2 ERA, f891,n1,s1171,16.

3 Sonavdttude tekstid (sh tervitused) ja nendega seonduvad otsuste kavandid tuli
korraldavale toimkonnale tutvumiseks ning heaks kiitmiseks esitada juba suuriirituse
toimumise eel.
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kutse- ja erialakonverentside otsustest.*** Balti Nédala iiritustel osalenutele anti

tdiendav kokkuvotlik suuline iilevaade kutse- ja erialakonverentsidel arutatust
ka suuriirituse iihisel 15ppistungil.*®®

Balti Néddala statuudi jirgi kuulusid kutse- ja erialakonverentside otsused
kuulusid avaldamisele vaid erandkorras, redaktsioonikomisjoni ja konverentsi
(koosoleku) juhatuse ndusolekul.*® Selgitusena olgu Geldud, et piirang puu-
dutas eelkdige dokumentide tdismahus avaldamist ja ei laienenud osalejate poolt
erialaajakirjanduses ilmunud, teinekord iilipohjalikele, tilevaadetele.

Hiljem (1940) toodi Balti Nidala statuuti sisse, vordsustamaks sdprusiihin-
gute kongresside ja erialaithenduste kokkusaamiste delegaatide digusi, tdiendav
Balti Nadala tdiedigusliku litkme staatus, mille olemasolu tdendas vastav tun-
nistus ja rinnamdrk. Teise uuendusena piirati korraldava riigi esindatust eriala-
kokkusaamistel pooleni selle delegaatide koguarvust.*®’

Kokkusaamiste korraldamist késitlevate erireeglite vélja toGtamist prakti-
seeriti ka kutse- ja erialakoost6d puhul. Erinevaid nimetusi, nagu tdokord,
statuut, kodukord kandnud dokumente omasid niiteks hiidroloogid, oma-
valitsustegelased, statistikud, silmaarstid ja digusteadlased.*®®

Pikemat aega (1926-1932) ilma regulatsioonideta arenenud hiidroloogide
ithistegevus paistab silma koguni kolme keskse dokumendi: Lddnemereriikide

4 Niiteks Kaunases (1939) toimunud Balti Nédala resolutsioonis kutsusid sdprusithingud

iiles koigi olemasolevate vahenditega elus hoidma ja edasi tugevdama seda tihendust [st.
Balti Ententet] kui koige hidavajalikuimat [tingimust riikide] iseseisvaks eksisteerimiseks ja
vajaduse korral iihisel joul kaitsma vabadust ja iseseisvust (ERA, £ 957, n 14 s 614, 1 13);
Riias toimunud Balti Nidala (1938) otsused on avaldatud Léti-Eesti Uhingu Kuukirjas
(“,Baltijas ned&la*“ Riga, 1938. g., 16.—18. VI pienemtas rezolucijas,” Lditi-Eesti Uhingu
Kuukiri 4 (1938): 52-55); tegemist on erilaadsete iihist tegevust puudutavate otsustega
(nditeks andsid vilissuhtluses riikidevahelise rotatsiooni pohimotet kasutanud rotarid létlas-
tele diguse esindada klubisid vilismaal, sh. septembris Stokholmis toimuval rahvusvahelisel
rotarite konverentsil; apteekrid otsustasid luua kuueliikmelise riikidevahelise komitee Balti
Apteckrite Liidu statuudi vélja tootamiseks; esperantistid seadsid sihiks esperantokeelsete
raadiosaate alustamise, tuletorje liitude esindajad otsustasid, et Balti Nddala raames aset
leidva Balti Tuletorje Liidu koosoleku voi konverentsi eel viivad riigid 1dbi ileriiklikud
kokkusaamised).

% “3akppITHE KOHIpecca ACTOHCKO-NATBHICKO-THTOBCKOTO COOTpYIHHYECTBA M bai-
triickoit Henenu,” Cecoons 20.06.1938, 9.

6 ERA, £891,n1,s 1171,16.

%7 Enamus Balti Nadala iiritusi, sh ava-, iild- ja 13ppkoosolekud jdid soovijaile avatuks
(ERA, f891,n1,s 1171 1 5-6).

% Balti riikide linnadeliitude konverentside téokord (2-s1 xongpepenyus coizoe 20podos
banmuiickux cmpan 6 Taniunne 5—6 cenmaops 1931 eoda: Mamepuanwr (Tannuun, 1932));
Balti statistikute konverentsi statuut (ERA f 3021 n 1, s 8, 1. 2—4); “Uld-Balti oftalmo-
loogidepdeva esialgsed juhtnodrid,” Eesti Arst 3 (1930): 125; Balti digusteadlaste biiroo
kodukord/reglement (“Koudepenuus Gropo topuctoB bantuiickux rocymapcts B Tai-
nuHHE, ” 1954).
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hiidroloogiliste konverentside statuudi, Kuraatorite koosoleku kodukorra ja
koostéobiiroo pohikirja iheaegse (1933) vastu votmise poolest.*®’

Mbolemad iihistegevuse kesksed sihid, nii kutse- ja erialategevuse {imber-
korraldamine kui ka iildisema riikidevahelise kultuurisuhtluse arendamine eel-
dasid pdhjalikumat naabermaade olude tundmist, ning konverentside teiseks
keskseks teemaks kujuneski otsesuhtluse edasise arendamise voimaluste aruta-
mine. Voimalus isiklikult tutvust teha naabermaade olulisemate kutse- ja eri-
alaste, kultuuri- ning haridusasutuste ja huvivdirsustega oli kogemuste {ile
votmise korval teiseks oluliseks pdhjuseks, miks piirkondlike kokkusaamiste
labiviimisega iildse alustati. Omariikluse algusaastatel oli tsaariacgne elav
isiklik 1dbikdimine kolme uue riigi territooriumile jddnud kolleegide vahel
peaaegu katkenud ja peamiseks infoallikaks naaberriikides toimuvate kutse-
ning erialaste arengute kohta kolleegide vaheline ja teinekord isegi eriala-
ajakirjanduses avaldamist leidnud kirjavahetus. S6idu ettevotmine uutes oludes
oli keerukas toiming, mis eeldas valuuta, viisa ja vdlispassi olemasolu.

Regulaarsete konverentside korraldamine aitas kaasa, lisaks naaberriikides
tegutsenud sdsarithenduste vaheliste sidemete arengule, ka isikute vahelise
labikdimise intensiivistumisele. Suuriiritustele sdideti reeglina kohale suuremate
grupina, mis vdimaldas &dra kasutada mitmesuguseid {iihisreisidele ette nahtud
soodustusi.

Uhisreiside plussiks saab lugeda sedagi, et lisaks konverentside ettekannetest
osa saamisele avanes osalejatele vdoimalus pdhjalikumaks tutvumiseks naaber-
maade kolleegide ja korraldajamaa erialaste asutuste ning ettevotetega. Sarnast
otsese tutvumise voimalust peeti teinekord thisiirituse ametlikust programmist
osa saamisest isegi olulisemaks — niiteks on Jaan Uudelt, iiks Uldbalti Oftalmo-
loogide Pidevade korraldamise initsiaatoreist, restimeerinud:

Meie silmaarstide kokkutulekud on ikka armsad olnud, mitte ainult teadusliku
huvi pdrast, ent voib-olla veel rohkem just isikliku kontakti, tutvuste ja séprus-
sidemete loomise moéttes vilismaa kolleegidega, kellega tihtipeale iihiste pat-
sientide ldbi juba kaudne kontakt on olnud (Eesti Arst 2 (1939): 154).

Uhistegevuse arenedes, 1930. aastatel mirkab spetsialistide vaheliste arutelude
kdrval ka suuna votmist lildisemate teemade késitlemisele ja kokkusaamiste 18bi
viimist arvuka osalejaskonnaga suuriiritustena. Naiteks jitkusid peale kaht
1930. aastate algul Tartus ja Riias toimunud SELL’i konverentsi (1933 ja 1934),
millest votsid osa vastavalt 100 ja 200 tudengit*’, edaspidisedki iihiskonve-
rentsid osavotjaterohkete iilidpilaspdevadena. Omalaadset 1dhenemist kasutas
Balti Opetajate Liit, praktiseerides rodpselt nii piirkondlike konverentside kui
ka arvukamalt kolleege kokku toonud kongresside korraldamist.

Vodimalust modda piiiiti Tihistirituste korraldamisaja paika panekul arvestada
ritkides toimuvate tdhtsiindmustega, et naabridki saaksid neist osa votta. Juba

* Hiidroloogide konverentside statuut (Omuem o paGomax IV Banmuiickoii eudpoio-
euueckotl konghepenyuu, 430—431).
40 Tankler ja Rammer, “SELL’i konverentsid,” 32.
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nimetatud Balti Ajakirjanike Liidu kultuurikomisjoni konverents (1935) korral-
dati samal ajal Tartus aset leidnud iileriikliku Eesti Nadala iiritustega. 11 Balti
raamatukoguhoidjate konverentsi (1935) delegaadid osalesid Eesti raamatu
aasta tdhistamiseks korraldatud iiritustel, ja avaldasid hiljem neist kodumaal
kiitvaid iilevaateid.””' Teinekord vdidi peomeeleolus ette votta koguni ulatus-
likuma riikidevahelise koostd6 taasalustamine — néiteks otsustasid Léti Arstide
Seltsi 35. juubelipidustustel kohtunud Eesti, Liti, Leedu ja Soome sosariihenduste
esindajad jargmise omavahelise kokkusaamise 18bi viia juba konverentsi vormis.

Tutvumine naabermaade kutse- ja erialase tegevuse korralduse ja seal tegut-
senud asutustega jéi siiski valdavalt teiseseks tegevuseks, mis leidis aset ette-
kandekoosolekute vilisel ajal. Enam pdorasid tihelepanu naabermaadele olu-
dega kurssi viimisele taimegeograafid, ajaloolased, agronoomid ja maanteede
tegelased, késitledes ringsoite kokkusaamiste lahutamatu osana.

Balti Agronoomide Liidu konverentsidel kujunes koguni tavaks ettekande-
koosolekute jatkumine ringsditude ajal. Teiste iihisiiritustega vorreldes kuju-
nesid ebatavaliseks Balti maanteede konverentsid, mille delegaadid saabusid
kohale ametiautodel ja siirdusid, peale lithiajalist iihisistungit, mitmepéaevasele
ringsoidule (nimetatud ka teede iilevaatuseks) tutvumaks teede ning rajatistega.
Viimasel Teise maailmasdja eel toimunud Balti maanteede konverentsi (1939)
raames aset leidnud ringsdidul osales 12 autot.*’

Ebatavaliseks siindmuseks kujunes veel Balti maanteede konverentsi (Tal-
linn 1928) jatkuiiritusena toimunud eestlaste ja ldtlaste ithisekskursioon Soome.
Eesti delegatsiooni juht, teedeministeeriumi ehitus-tehnilise osakonna direktor
Hermann Peerna pohjendas teedeministrile esitatud aruandes sdidu ette vOtmist
vajadusega tutvumaks pohjanaabrite kogemustega kruusateede korrashoiu alal.
Nimelt oli Eestis uue maanteeseaduse kehtestamisega, sarnaselt Soomega, riik
nende hoolduse omavalitsustelt iile votnud.*”

Teistest kauem, pea kolm nédalat, véltas IV Ladnemeremaade hiidroloogide
konverentsi (1933) delegaatide ringsdit Noukogude Liidus, mille kdigus tutvuti
ehitusel olevate hiidroelektrijaamadega. On teadmata, kas delegaadid kohtusid
konverentsil Noukogude Liidu delegaadina osalenud Eesti péritolu sisevete
rahvakomissar Nikolai Jaansoniga, kuid ekskursiooni ajal oli vilismaalastel
voimalus kohtuda mitmete kohalike kolleegidega. Kokku saadi isegi vdoimude
ebasoosingus oleva tsaari-Venemaa hiidroloogiateaduse rajaja akadeemik Jevgeni
Oppokoviga (Kaunase iilikooli professor Steponas Kolupaila tituleeris akadee-
mikut austavat koguni meie opetajaks).

Haruldasema néhtusena nimetagem tdika, et dppereise voidi teinekord nime-
tada konverentsideks. Niiteks on Stokholmi ilikooli juures toimunud Balti
Instituudi  kursuste raames Birger Nermani Léinemeremaade arheoloogia

471

E. Eimaityne, “II Pabalte’s bibliotekininky kongresas,” Bibliografijos Zinios 5(1935):
131-135.

‘> ERA, f1354,n 1,5 2220, 147.

B ERA, f1354,n 1, 1099, 1 33p.
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kursusest (1931) osavotjate aastaid hiljem aset leidnud tutvumisreisi Eestisse
(1935) nimetatud eraviisiliseks Balti konverentsiks.*™*

Uheks piirkondlikku iihistegevust iseloomustanud jooneks oli ridgitu ja
soitude kdigus ndhtu edasi andmine kolleegidele ja teistelegi huvitatud isikutele.
Sarnaseid kuuldud ja néhtut tutvustavaid kirjutisi ilmus nii vaimse koostdo rah-
vuslike komisjonide, sdprusiihingute kui ka kutse- ja erialakonverentside kohta.

Enamike kokkusaamiste puhul, vilja arvatud ametlikke suhtluskanaleid
kasutanud asutustevahelised konverentsid, anti varakult enne toimumist aja-
kirjanduse kaudu teada eelseisval iiritusel arutlusele tulevad teemad, mis teine-
kord wvallandasid ulatuslikud siseriiklikud arutelud juba konverentside eel.
Kokkusaamiste jarel tutvustati rdédgitut ja ringreisidel nédhtut laiemale huvi-
tundjate ringile ajakirjanduses avaldatud pdhjalike iilevaadete kaudu, kirjutised
sisaldasid tihti ka hinnanguid naabermaa oludele ja vastuvdetud otsuste tekste.
Mitmed kutse- ja erialakonverentside ning ka vaimse koostdd komisjonide
tihisiirituste materjalid avaldati koguni iseseisvate kogumikena (triikis ilmunud
konverentside loendit vt. jaotusest Allikad ja kirjandus).

Voimaluse korral avaldati kokkusaamistest iilevaateid ka rahvusvahelist
levikut omanud erialaajakirjanduses, néiteks silmaarstide konverentsidel
radgitut refereeriti viljaandes Klinische Monatsblatt fiir Augeheilkunde, 1 Eesti
Arstide kongressist avaldas pikema tutvustuse erialases ajalehes Klinische
Wochenschrift aga Tartu Ulikooli farmakoloogiaprofessor Sigfried Loewe.

Laiemalt oli levinud kokkusaamistel arutatud teemadest ja vastuvdetud
otsustest valitsuste, reeglina valdkonna eest vastutava ministri, teavitamine.
Ametiasutuste vaheliste kokkusaamiste puhul oli tavaks panna tipsem kokku-
saamiste otsustest teavitamise kord paika juba tihistegevust reguleerivates doku-
mentides, kuna nende kehtima hakkamine vajas tihti veel tdiendavat valitsuse
poolset heakskiitu. Vastavalt Eesti, Léti ja Leedu juristide biiroo pohikirjale tuli
koosolekute (konverentside) otsused edastada riikide justiitsministritele, valit-
suste ametliku teavitamise noue kehtis veel Balti statistikute konverentside ja
Lisnemeremaade hiidroloogide konverentside otsuste puhul.*”

Tagamaks regulaarset infovahetust iihistegevuses osalenud riikide eriala-
spetsialistide vahel voeti ette mitmeid iihiste ajakirjade asutamise katseid, mis
aga ilihenduste nappide rahaliste véimaluste tttu reeglina ebadnnestusid. Esi-
meseks kolme riigi vaheliseks véljaandeks kujunes lithemat aega (1929-1930)
Riias ja Tallinnas vélja antud Balti Riikide Ema-ja Lapsekaitse Komitee Biille-
tdadn (Bulletin des Komitees fiir Mutter- und Kinderschutz in den baltischen
Staaten), mille jatkuna ilmus aastail 1937-1940 inglise, prantsuse ja saksa
keelseid artikleid avaldanud laste- ja emadekaitse alane ajakiri Pro Juventute.
Ajakiri voitles tellijate vihesuse tottu pidevate majanduslike raskustega ja vottis
vahetult enne juunipoordeid vastu otsuse liituda Revue Baltique’ga.”’® Aastail

7 Birger Nerman, “Baltiska arkeologkonferens i Estland 10~12 aug. 1935,” Fornvinnen 30

(1935): 313-315.
5 ERA, f31,n3,s5734.
76 Pro Juventute 4, nr. 1/2 (1940): 21.
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1935-1939 ilmus rotaatoril paljundatud viiksematiraazilisem ajakiri S.E.L.L.
Nachrichten. Mitmeid tihisviljaannete sisse seadmise katseid tabasid aga eba-
onnestumised — dpetajate, digusteadlaste®”’, hiidroloogide*’® ja meedikute (Acta
Medica Baltica) ajakirjade ning tihise statistika aastaraamatu viljaandmine jaigi
kavatsuste tasandile.*”’

5.4. Koost66 rahvusvahelised aspektid

Korvuti piirkondliku {ihistegevuse arendamisega siseriiklikult oluliste iiles-
annete lahendamisel, kisitleti Balti konverentsidel tihti veel mitmesuguseid
ulatuslikuma rahvusvahelise koostdoga seotud teemasid, valdavalt osavottu
erinevate rahvusvaheliste organisatsioonide tegevusest voi nende otsuste tiit-
mist. Teinekord, nditeks piirkondlikel vaimse koostdd konverentsidel, voeti ette
koguni katse koordineerida omavahelist iihistegevust ulatuslikuma rahvus-
vahelise litkumise raames.

Rahvusvaheliste sidemete arendamist ndudis riikide ees seisnud kiireloomu-
liste iimberkorralduste lébiviimise ja rahvuskultuuride iilesehitamise vajadus,
tdpsemalt soov jargida nende tegevuste juures rahvusvaheliste organisatsioonide
kehtestatud suuniseid ja regulatsioone. Ndidetena nimetagem Rahvasteliidu ja
selle erinevate allaasutuste koordineeritud iilemaailmset moddet omanud ette-
vOtmisi tervishoiuolude parandamisel, samme statistika ja seaduste iihtlusta-
misel ning sallivust ja rahu propageerivaid tegevusi (ajaloo- ning geograafiadpi-
kute iihtlustamine, rahupropaganda ja Rahvasteliidu tegevuse tutvustamine jt.).

Oluliseks tegevusvaldkonnaks kujunes veel rahvusvaheliste organisatsioo-
nide ja nende egiidi all tegutsenud asutuste ning ithenduste tegevuses kaasa
166misega seonduv. Niiteks panid iilikoolid 1920. aastatel suuri ootusi rahvus-
vahelise vaimse koostdo litkumise raames arendatavale {ihistegevusele, koostdo
arendamisest rahvusvaheliste organisatsioonidega sooviti saada otsest abi sdja
tagajdrgede likvideerimisel. Rahvusvahelise vaimse koostdd organisatsiooni
abikavade 14bi kukkumine oli kolme riigi jaoks suureks pettumuseks ja jargmise
kiimnekonna aasta kestel tegutsesid nende maade rahvuslike komisjonid liink-
likult, piirdudes esindusiilesannete tiitmisega.*®

7 K. Selter, “Eesti, Liti ja Leedu digusteadlaste koostdd korraldamisest 1931. a. kestel,”
Oigus 10 (1931): 473.

8 Omuem o pa6omax 1V Baimuiickoii 2udponozuyeckoti kongepenyuu, 411.

“ ERA, £3021n1s815-6.

0 TUR KHO, 46, n 1, s 3, 1 4; Olulisemaks ettevdtmiseks kujunes A. Piibu osalemine I
rahvuslike komisjonide esindajate konverentsil (suvel 1929 Genfis). Liti ja Leedu esindajad
iiritusel ei osalenud, seda tdendoliselt rahalistel pohjustel (ka Piibu reisikulud kanti arva-
tavalt riigi poolt). Tagasi Tartusse joudnud, pidas Piip vajalikuks olulisemana rShutada
kokkusaamisel selgunud tosiasja, et iga rahvuslik komisjon toétab isemoodi. Konverentsi
aruteludes keskenduti rahvuslike komisjonide tegevuspdhimdtete {ihtlustamise voimalustele,
teistest pohjalikumalt kisitles teemat Belgia komisjoni kaasa toodud resolutsiooni projekt.
Dokument négi ette nii regulaarset rahvuslike komisjonide konverentside korraldamist kui
ka rahvuslike komisjonide iilesannete unifitseerimist. Uhtsete tegevustena pidid kdik
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Rahvusvaheliste kontaktide edendamist viértustasid ka kutse- ja erialaiihen-
dused, seostades seda iildisemate valdkondlike arengutega. Néiteks on usutead-
lane Eduard Tennmann (1927) rdhutanud, et tema eriala arengu seisukohalt on
Eestile oluline osaleda alaliselt kolme-nelja rahvusvahelise organisatsiooni voi
konverentsi t66s.*!

Rahvusvahelise suhtluse arendamist vdidi kavanda koguni mitme astmelise
protsessina, nditeks pidas Balti Tuletorjeliitude Liit alul (1927) olulisimaks
tilesandeks kontaktide loomist — liikmesithenduste esindajate tutvumisreisi
korraldamist Inglismaale ja Prantsusmaale, seejirel (1929) voeti kurss regu-
laarsete sidemete arendamisele suuremate tuletorje liitudega Euroopas, saamaks
tarvisminevaid juhatusi ja napuniiteid.***

Uhe piirkondlikele Balti konverentsidele iseloomuliku joonena nimetagem
veel koostdoga seonduvate teemade omavahelist 1dbi arutamist enne rahvus-
vahelisi suurkogunemisi ja thiste seisukohade kokku leppimist selle paeva-
korras olnud teemade osas. Harvem mindi iihiste sammude kavandamisel veelgi
kaugemale ja lepiti kokku koguni riikide iihise esindaja voi esinduse saatmises
rahvusvahelisele konverentsile vdi kongressile. Uhise esindaja saatmist voi
esinduse delegeerimist naabermaa delegaadile praktiseeriti eelkdige piirkond-
like ithenduste poolt, ja praktika kasutamisega kaasnes konverentsil osalejate
kohustus teavitada suurkogunemise jargselt neid delegeerinud iihendusi iiritusel
radgitust ja otsustatust. Juhtudel kui naabritel ei olnud vdimalik mdnel kauge-
mal toimunud kokkusaamisel osaleda, teavitati neidki réédgitust. Néiteks vottis
Liti Ulikooli dotsent Janis Maizite osa 7. Eesti Rohuteadlaste Pievast ja tegi
ettekande kangetoimeliste arstirohtude vormelite (valemite) tihtlustamise kohta,
mida oli arutatud Briisselis korraldatud konverentsil ja kus ta osales Lati
esindajana. Eesti esindajat seal polnud ja Maizite teenis selle eest dra ténu, et ta
oma naabreid tihtsate rahvusvaheliste probleemidega kurssi aitas viia.*®

Omapirase ndhtusena nimetagem veel vilissidemete arendamist rotatsiooni
pohimottel. Naiteks vottis ringhédélingute direktorite konverents (1936)
vastu otsuse, et vilissuhtluse iilal hoidmine toimub {ihiselt ja sellega tegeleb

rahvuslikud komisjonid: (1) tdlkima brosiiiiri How to make the League of Nations known and
to develop the spirit of international co-operation (Geneva 1927); (2) vélja todtama riigi
tasandi tegevuskava; (3) aktiivselt kaasa aitama info kogumisele koostamisel oleva rahvus-
vahelise méluasutuste (arhiivid, muuseumid ja raamatukogud) triikikataloogi jaoks. Belg-
laste ettepanekud voeti vastu parandustega, olulisimaks tdienduseks kujunes Piibu soovitus
loobuda iilesannete tdiendavast jagamisest riikide ja rahvusvahelise tasandil lahendatavateks.
“! Eduard Tennmann, “Rahvusvahelised kirikute koonduspiiiided,” Usuteaduslik Ajakiri 1
(1926): 28-37; 2 (1927): 127-136.

#2 Aleksander Pirker, “Eesti, Liti ja Leedu tuletdrje Liitude Liidu koosolek Kaunases 20. ja
21. juulil,” Tuletorje Teated 7 (1929): 107.

3 “Liti iilikooli dots. J. Maizit’i ja Léti armee farmatsoidilise inspektori kolon. Prov.
D. Blumentali kiilaskaik,” Pharmacia 6 (1925): 289-290.
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iihistegevust vedanud riigi iihendus™, samasugune pohimdte kehtis ka
rotarite].**

Teistsugust suunda, keskendumist rahvusvahelistel kohtumistel otsustatu
ellu viimisele, esindasid piirkondlikud statistikute ja linnadeliitude esindajate
konverentsid. Erinevalt standardite iilevotmisega tegelenud ja rahvusvaheliste
nduete juurutamisel valdkonnapdhist ldhenemist eelistanud statistikutest, arutati
omavalitsustegelaste kokkusaamistel eelneva rahvusvahelise liidu suurkogune-
mise padevakorras olnud teemasid (seadusandlus, linnaomavalitsuste juriidiline
staatus, linnade majandus-, arendus- ja planeerimistegevus).**® Erandlikuma
ndhtusena vois rahvusvaheline {ihendus késitleda regionaalseid ithendusi oma
kéepikendusena ja teha ettekirjutusi piirkondlike kokkusaamiste péevakorra
osas (nditeks rahupropaganda késitlemine piirkondlikel vaimse koost66 konve-
rentsidel).

Rahvusvahelise suhtlusega seondunud teemade arutamisega piirkondlikel
konverentsidel seonduvad ka riikides tegutsenud kutse- ja erialaiihenduste vilis-
kontaktide iihtlustamise katsed. Niiteks kohustas 1 Balti loomaarstide konve-
rents (Riia 1931) Leedut osalema Pariisis td6tanud Rahvusvahelise Episootilise
Biiroo (tinapdevase Rahvusvaheline Loomatervise Organisatsiooni (OIE) eel-
kiija) tegevuses, mis ka jargmisel aastal tiitmist leidis.”’ Balti Opetajate
IT kongressil soovitas Léti esindaja F. Vitenbergs Eesti ja Leedu kolleegidel
latlaste eeskuju jérgides ja liituda mone iilemaailmse kutseithendusega (1duna-
naabrid ise 15id kaasa Keskkoolidpetajate Rahvuslike Uhingute Rahvusvahelise
Biiroo/Bureau international des federations nationales du personell de 1’enseig-
nement koordineeritud iihistegevuses).*® Litlaste poolt samal kongressil lau-
sutud kiitvad sonad Uue Kasvatuse Maailmaliidu (New Education Fellowship)
konverentside aadressil innustasid eestlasi osalema iilemaailmse {ihenduse
jargmisel kokkusaamisel.*®

Rahvusvahelised kutse- ja erialakonverentsid ning kongressid toimusid reeg-
lina viljaspool Baltikumi. On andmeid vaid kolmest Balti riikides késiteldaval
perioodil toimunud ja maailma ulatuses osavotjaid kokku toonud iiritusest:
1926. a. peeti Tartus 18. rahvusvaheline karskuskongress ja 1933. a. Riias —

4 Niiteks otsustas Balti ringhéélingute konverents (Kaunases 1936), et ...vdilismaade ring-

hddlingutega peab Balti riikide nimel sidet iga aasta ainult iiks ringhddling ja nimelt see, kelle
pinnal peetakse iga-aastane ringhddlingute kongress (“Balti ringhdélingute koostddd tihendati
= Baltijas radiofonu kopdarbiba kluvusi ciesaka,” Liti-Eesti Uhingu Kuukiri 3/4 (1936): 65.

5 Balti riikidele kuulus koht Euroopa Rotary komitees, mida tiideti kordamédda (“Rotary
klubi = Rotary klubs,” Léti-Eesti Uhingu Kuukiri 2/3 (1938): 85).

“6 Tinan info eest Rahvusvahelise Linnadeliidu tegevuse kohta Stefan Couperus’t
(01.05.2008).

7 Balti riikide 11 vetrinaarpdevluse protokollid, 38.

“% «Balti riikide dpetajate I kongress Tallinnas, 28. ja 29. juunil 1928. a.,” Kasvatus 6
(1928): 329.

* Jaan Rummo, “Rootsi kaudu Helsingori,” Kasvatus 5 (1930): 209.
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rahvusvaheline keskhariduse kongress.* Kui 1932. aastal korraldati Riias
Rahvusvahelise Ulidpilasliidu 14. kongress, soovisid mitmed selle delegaadid
kiilastada ka Eestit.*"!

Rahvusvahelised konverentsid ja kongressid ning ihendused said omakorda
kanaliteks, mille kaudu levis teave Balti piirkondlikest konverentsidest ja {ihen-
dustest kui omapérasest koostdd vormist kaugemalgi. Suuriiritustel osalenud
Eesti, Léti ja Leedu esindajad sageli vastama kolleegide tipsustavatele kiisi-
mustele.

Kaugemalt saabunud kiilalisi, kes olid n&htust meeldivalt iillatunud, vdis
tihti kohata ka Balti konverentsidel, sageli kiisiti kokkusaamiste korraldajailt
urituste kohta ldhemat infot kirja teel. Néiteks huvitusid Il Balti usuteadlaste
konverentsi (Tartu 1932) eel {iritusest mitmed nimekad usuteadlased Berliinist
ja Pariisist.*”> Materjalidega tutvunud autoriteetsete usuteadlaste seast nimekam,
kahekordne Nobeli rahupreemia laureaat ja maineka rahvusvahelise iihenduse
Maailmaliit Rahvusvahelise Sopruse Edendamiseks Kirikute Kaudu (The World
Alliance for Promoting International Friendship Through the Churches) iiks
juhtkujusid, Berliini {ilikooli teoloogiaprofessor Gustav Adolf Deissmann andis
korraldajatele saadetud kirjas iritusele kiitva hinnangu ja soovis edu selle
labiviimisel.*”

Omalaadseks tunnustuseks Eestile, Litile ja Leedule sai riikide kiilastamine
rahvusvaheliste erialaiihenduste juhtide poolt, kes soovisid ldhemalt tundma
oppida piirkondliku koost66 kogemust. Naiteks kiilastas sel eesmirgil kolme
riikki Rahvusvahelise Rohuteadlaste Uhingu peasekretir hollandlane Teunis
Potjewijd (1937)*, kaks aastat hiljem (1939) sooritasid Eestis pikema ring-
s0idu ka Rahvusvahelise Linnadeliidu juhid (esimees G. M. Harris, aseesimees
H. Sellier, peasekretir H. Winck).*® Uldisemaks tunnustuseks saab lugeda veel
sedagi, et lisaks konverentsidele ja tutvumisreisidele sditsid rahvusvaheliste
tthenduste esindajad kohale teistelgi olulisematele siindustele, néiteks osalesid
rahvusvahelise tuletorje liidu esindajad Léti tuletdrjeliidu esimehe Georgs
Rudzitis’e matustel (1935).%°

Piirkondlike ja rahvusvaheliste ithenduste vahel mérkab tihti ka vastastikkust
kogemuste iile votmist. 37 riigi lastekaitse liite ja Rahvusvahelist Punase Risti
liikkumist tihendanud Rahvusvahelise Lastekaitseliidu (International Save the
Children Union, ISCU) konverentsid innustasid Lati Lastekaitse Liidu esimeest
teoloogiaprofessor Karlis Kundzip$’it kokku kutsuma esimest Balti riikide

0 The XVIII-th International Congress against alcoholism. Lecture-guide (Tartu, 1926);

Bericht iiber den XVIII. Internationalen Kongress gegen den Alkoholismus Tartu (Dorpat)
vom 21. bis zum 29. Juli 1926 (Tartu, 1927).

“1 Postimees 06.08, 1; 16.08, 2; 18.08.1932, 2.

“2 EAA, £2100,n 5,5 36,171.

Samas, 1 15.

Tankler and Rammer, Tartu University and Latvia, 163—164.

“Rahvusvahelise linnade liidu tegelased Narvas. Tutvusid linna ja Narva-Joesuuga,” Uus
Eesti 22.07.1939, 4.

¥ «Georg Karlis Rudzits f,” 2.
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emade- ja lastekaitse konverentsi (1928).*7 Rahvusvaheline iihendus, oma-
korda, pidas oluliseks propageerida Balti piirkondlike emade- ja lastekaitse
konverentside kogemust kui koost66 vormi, mis vdimaldas arendada valdkond-
likku thistegevust ka riikidevahelises ametlikus koostods poliitiliste pingete
tottu valitsenud seisaku ajal. Kiilalisena III Balti emade- ja lastekaitse konve-
rentsil Tallinnas (1937) viibinud rahvusvahelise lastekaitseliidu esindaja Jeanne
Marie de Morsier tunnistas otsesdnu, et edukas Balti iihistegevus tiivustas
tthendust tegema algust, peale Rahvasteliidu ette voetud ulatuslikuma Balkani
kultuuri- ja hariduskoost6d piirkonna ellu kutsumise katsete 1dbi kukkumist,
Balkanimaade lastekaitsekongresside (Ateenas 1936 ja Belgradis 1938) korral-
damisega.*”®

Piirkondlik Balti (hiljem ka Balti ja P6hjamaade) rahvuslike vaimse koost6o
komisjonide iihistegevus oli ka Rahvusvahelise Vaimse Koost6d Organisat-
siooni kestva tdhelepanu all. Konverentsidel osalesid kiilalistena Rahvusvahe-
lise Vaimse Koostdo Instituudi esindajad ja iilevaated kokkusaamistel radgitust
ilmusid vaimse koostd0 liikumise keskses ajakirjas Coopération intellectuelle.

Veelgi enam, rahvusvaheline tihendus sai kanaliks, mille kaudu onnestus
piirkondlikkusse iihistegevusse kaasata alul osalemisest hoidunud Pohjamaade
esindajad (leedulased olid rootslasi kutsunud osalema juba Kaunase kokku-
saamisel, kuid tdendoliselt sai takistuseks Eesti, Léti ja Leedu komisjonide
Pohjamaade omadest erinev staatus ja teadmatus kavandatava kolme riigi
vahelise koost6o iseloomu osas). Rahvusvahelise Vaimse Koost66 Komisjoni
koosolekul 1936. a. suvel Genfis Eesti rahvusliku komisjoni aruandega esi-
nenud A. Piibu tutvustatud nelja riigi vaheliste iihisiirituste 14bi viimise koge-
mus é&ratas laiemat huvi. Piirkondlike kohtumiste korraldamise praktika heaks
kiitmine rahvusvahelise iithenduse poolt muutis ka Pohjamaade suhtumist. Juba
Genfi koosoleku ajal teatasid Rootsi, Taani ja Norra rahvuslike komisjonide
ning rahvusvahelise vaimse koostd6 instituudi esindajad Piibule soovist osaleda
Tartus toimuval konverentsil.**’

Liihikese ettevalmistusaja tottu esindasid sama aasta (1936) siigisel toi-
munud Tartu konverentsil PShjamaid lisaks soomlastele vaid kaks nimekat
rootsi tippharitlast B. Knds ja 1. Collijn. Samuti Tartu konverentsile kutsutud,
kuid aja puudusel osavdtust loobuma pidanud Rahvusvahelise Vaimse Koostdo
Komisjoni peasekretir (iihtlasi Rahvasteliidu sekretariaadi Rahvusvaheliste
Ametite ja Vaimse Koostdd Sektsiooni ametnik) Jean Daniel de Montenach
saatis eestlastele kirja, milles sisaldunud soovitus késitleda enam rahvusvahelise
tasandil aktuaalseid teemasid muutis selle ja jirgnevate iihistirituse kulgu.

Tapsemalt soovitas Tartu konverentsi kavaga tutvunud de Montenach, et
pdevakorda voetaks haridusliku kinematograafia ja ringhdélingu kaudu rahu
propageerimise teema, millega taheti avaldada riikide wvalitsustele survet

7 Pirma Baltijas valstu mates un bérna aizsardzibas un apgadibas konference, 216-217.
4% «II] Konferenz fiir Mutter- und Kinderschutz der Baltischen Staaten,” Pro Juventute
Baltica 2, nr. 4 (1938): 127-128.

9 Teise Balti riikide vaimse koostéo kongressi toimetis, 11.
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vastavate konventsioonide ratifitseerimise kiirendamiseks. Teise olulise vald-
konnana leidis J. de Montenach vajaliku olevat arutada rahvuslike komisjonide
osavottu Pariisis vaimse koost60 kuu Tritustest ja selle raames toimuvast
rahvusvaheliste vaimse koosto komisjonide teisest konverentsist.””’

Liihikese eelnenud aja tdttu ei dnnestunud eestlastel Genfi komisjoni sekre-
tariaadi soovitusi {irituse paevakorra osas tervikuna tdita, sest katsed leida
esinejad luhtusid. Vastavaid teemasid puudutas oma sdnavdtus Rahvusvahelise
vaimse koostéd komisjoni tegevus ja rahvuslikkude komisjonide kongress
Pariisis A. Piip.®' Resolutsiooni lisati punkt, mis soovitas valitsustel kone-
alused rahvusvahelised konventsioonid ratifitseerida.’”

Ettekande jérel tekkis arutelu Pariisis toimuval 2. rahvuslike vaimse koost66
komisjonide konverentsil (1937) osalemise suhtes. Kdne all oli kaks vdimalust —
kas riigid saadavad iiritusele Eesti, Liti ja Leedu iihise delegatsiooni voi iga
maa oma esinduse. Konverents otsustas vahepealse variandi kasuks: kolm riiki
votavad Pariisi konverentsist osa eraldi delegatsioonidena, kuid tegutsevad
iihtsete pohimdtete alusel.”® Pariisi konverentsil esines Balti riikide koostddd
tutvustanud ettekandega Leedu rahvusliku komisjoni esimees ja Vytautas Suure
Ulikooli rektor M. Rémeris. Unikaalse Balti- ja PGhjamaade kogemuse olulisust
peeti vajalikuks réhutada ka konverentsi resolutsioonis: rahvuslike komisjonide
piirkondlik koostoé on itilemaailmse liikumise jaoks tdhtis kui uudne ja kasulik
koosté6 vorm.>™

Jargmise aasta suvel (1938) oli litlased kutsutud rahvusvahelise vaimse
koost6d komisjoni istungile Genfis, aruande esitas Lati rahvusliku komisjoni
esimees L. Adamovi¢s (Genfi esinemist tutvustava ettekande pidas ta sama
aasta siigisel piirkondlikul Riia konverentsil). Aruande pohiteemaks oli riikide-
vaheline kultuurikoost6d ildisemalt, AdamoviCs andis iilevaate nii riiklikul
tasandil reguleeritud kontaktidest (vdhemusrahvaste koolid, infoagentuurid ja
ringhéilingud) kui ka sdprusiithingute ettevotmistest ja erialaspetsialistide kon-
taktidest. Vaimse koostdd komisjonide tegevuse paigutas ta selles loetelus
viimasele kohale, méirkides, et tegemist on podhjaliku, aegandudva ja aka-
deemilise iseloomuga koostddteemaga, mis pole kuigi palju huvi pakkunud
kitsast liikumise ringist viljapoole jaznud isikutele ja ajakirjandusele.’”

Ettekanne voeti kuulajate poolt histi vastu, Balti riikide poolt saavutatuga
avaldas rahulolu ka Rahvusvahelise Vaimse Koost66 komisjoni esimees (presi-
dent) Gilbert Murray.”® Kuuldu iile avaldasid heameelt mitmete rahvuslike

% BEAA, £2100,n4, s 442, 141.

' Teise Balti riikide vaimse koostéo kongressi toimetis, 35-39.

2 Samas, 104.

> Samas, 186-187.

" “Le mois de la coopération intellectuelle i le deuxiéme conférence générale des
commissions nationales de coopération intellectuelle,” Coopération intellectuelle 82—83
(1937): 471-475.

% Quatrieme conférence régionale des commissions nationales, 51.

0% “Exposes sur I’activité des Commissions nationales Lettone et chilienne de coopération
intellectuelle,” Coopération intellectuelle 91-92 (1938): 355.
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komisjonide esindajad, teiste seas tervitas Balti iihtsust ja soovis edu piirkond-
liku iihistegevuse edaspidiseks arendamiseks ka Hollandi komisjoni liige
J. Huizinga.”” Tunnustuseks Balti- ja Phjamaade piirkondlikule koostodle
osaks saanud rahvusvahelisest tdhelepanust on samuti ajakirjas Coopération
intellectuelle avaldatud pohjalik iilevaade Riia kongressist.”"®

Erandliku néitena véérib nimetamist rahvusvahelise organisatsiooni Maa-
ilmaliit Rahvusvahelise Sopruse Edendamiseks Kirikute Kaudu initsiatiivil
Tallinnas peetud Balti regionaalkonverents (1935), kus osalesid Eesti, Liti,
Leedu, Soome ja Rootsi vaimulikud, mille korraldamist66 pohiraskus langes
rahvusvahelise iihenduse peasekretdri, nimeka saksa teoloogi Friedrich
Siegmund-Schultze ja EELK piiskop Hugo Bernhard Rahamigi &lule.””
Tallinnas aset leidnud kokkusaamisega sarnaseid piirkondlikke konverentse,
kus erinevate konfessioonide esindajad késitlesid rahu alalhoidmise, kirikute
siseelu ja omavahelise koostddga seonduvaid teemasid, korraldas iithendus
mitmel pool maailmas.

5.5. Kokkuvote

Eesti, Lati ja Leedu vaheline piirkondlik mitteriiklik {ihistegevus omas, vaata-
mata kolme erineva koostootasandi kasutamisele, mitmeid tiildisemat laadi
sarnasusi. Uhelt poolt seostub see iihise sooviga arendada omavahelist koostood
kasutamaks omariikluse kiiremaks iilesehitamiseks sarnastes oludes olevate
naabrite kogemusi, teisalt aga veendumusega, et tegevuste tdiendav omavahe-
line koordineerimine annab teatava siinergia ka ulatuslikuma rahvusvahelise
iihistegevuse puhul. Uhiselt oldi veendunud veel Pdhjamaade iihistegevuse
mudelite, eelkdige piirkondliku kutse- ja erialakoostdd ja Pohjala Uhingute
keskse ulatuslikuma kultuurikoostdo, sobivuses eeskujudeks uue Balti koos-
tooregiooni konstrueerimisel.

Aastail 1921-1940 aset leidnud piirkondlike Balti (teinekord ka ulatus-
likumal, Balti- ja Pohjamaade vahelisel tasandil) konverentside puhul kasutati
koost6d koordineerimisel kolme omavaheliste tegevuste kooskolastamise inten-
siivsuselt iiksteisest erinevat mudelit. Sobiva iihistegevuse koordineerimise
vormi valimisel arvestati eelkdige koostdd eesmirke ja erinevaid organisat-
sioonilist laadi tegureid (spetsialistide kogukondade suurus ja nende vaheliste
sidemete seisund, sdsariihenduste ning -asutuste olemasolu jne).

Rangeimaks ja kutse- ja erialakoost6d puhul sagedast kasutamist leidnud
vormiks kujunes iihistegevust koordineerinud piirkondlike tihenduste ellu kutsu-
mine (tegutses 13 iihendust, tuntumateks olid Balti Opetajate Liit, Balti

307 Quatriéme conférence régionale des commissions nationales, 51.

% «IVe conference Baltique et Scandinave de coopération intellectuelle, Riga 14 et 15
Novembre 1938,” Coopération intellectuelle 97-98 (1938): 715-726.

* Priit Rohtmets, “Eesti Evangeeliumi Luteri Usu Kiriku vilissuhted aastatel 1919-1940”
(Magistritéd, Tartu Ulikool, 2006), 117-121; “Kirikutegelaste konverents jitkub. Vastuvott
riigivanema juures,” Postimees 05.09.1935, 1.
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Pressiliit ja Balti Agronoomide Liit). Tihti peeti vajalikuks tdiendavalt ellu
kutsuda ka iihenduste igapdevast tegevust koordineerinud koostdobiiroo (Balti
Opetajate Liidu alaline biiroo, Balti hiidroloogide koostdobiiroo, SELL
koostodbiiroo jt.).

Teiseks sagedamini praktiseeritud tihistegevuse juhtimise vormiks kujunes
omavaheliste sammude kooskodlastamine koostodkogude tasandil. Erinevaid
nimetusi nagu kuraatorite koosolek, liitudevaheline komitee, sekretariaat, juha-
tus, koostodbiiroo jne kandnud ja paar korda aastas koos kdinud koostodkogud
keskendusid eelkdige konverentside ettevalmistamise ja otsuste tditmisega
seonduvate teemade arutamisele.

Harvem kooskdlastati tihiskonverentside ettevalmistamise ja otsuste tditmi-
sega seonduvat ka ametkondade (teede-, maanteede ja ringhdélingute tegelaste,
juristide ja statistikute konverentsid) voi iilikoolide Sppejoudude (taimegeo-
graafid ja silmaarstid) tasandil.

Usuteadlaste kogemust arvestades voib tddeda, et koost6o koordineerimise
vormi muutmine v&is koguni aidata iile saada omavahelistest lahkhelidest ja
anda vdimaluse lihistegevuse edaspidiseks jatkumiseks.

Pea vordselt leidsid piirkondlikel Balti konverentsidel suhtluskeelena kasuta-
mist saksa ja vene keel, neid kahte paremini osatud keelt tarvitati lavimiseks ka
enamikel soprusithingute kongressidel (aastatel 1937-1940), hoidmaks kokku
sonavéttude eesti, lati ja leedu keelde tolkimisele kuluvat aega. Nii sOprus-
tthingute kui ka vaimse koost6d komisjonide tasandil peeti 1930. aastatel keskel
vajalikuks votta kurss inglise keele kasutamisele ldvimiskeelena, kuid seisukoht
leidis peagi (1937) limber vaatamist vihem radikaalse inglise ja prantsuse keele
paralleelse kasutamise suunas. Nimetatud jareleandmine tditis oma eesmargi:
edaspidi toimunud kokkusaamistel vihenes maérgatavalt riikide kahe suurima
rahvusvihemuse keelte, vene ja saksa keele kasutamine.

Konverentsidel enam kasutatud sdnavéttude vormiks olid arutlevat ja infor-
meerivat iseloomu podhi- ja kaasettekanded, rdhuasetusega iihiste seisukohtade
vilja tOOtamisele igapdevase tegevusega seotud teemade osas. Ametlikul
ritkidevahelisel tasandil kureeritud valdkondade puhul voisid teinekord
ettekandeid asendada arutelud resolutsiooniprojektide iile (statistikute,
ringhéélingutegelaste ja juristide konverentsid). Tulenevalt késitletud teemade
praktilisest iseloomust peeti oluliseks kokku lepitud iihised seisukohad
vormistada kirjalike otsustena. Vaatamata sellele, et vastu voetud resolutsioonid
omasid valdavalt soovituslikku iseloomu, leidsid need riikide poolt reeglina ka
taitmist.

Omavaheliste kogemuste vahetuse korval kujunesid teiseks keskseks kasit-
letud valdkonnaks arutelud rahvusvaheliste organisatsioonide kehtestatud suu-
niste ja reeglite tditmise iile (Rahvasteliidu ja selle erinevate allaasutuste vilja
tootatud iilemaailmsete mooddet omanud standardid ja soovitused, mis olid
suunatud tervishoiuolude parandamisele, statistika ja seadusandluse iihtlusta-
misele, ning sallivuse ja rahu propaganda hoogustamisele). Sagedaseks prakti-
kaks kujunes ka riikide iihiste seisukohtade kokku leppimine rahvusvaheliste
suurkogunemiste paevakorda véetud teemade osas.
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Rahvusvahelised ithendused said kanaliteks mille kaudu levis teave Balti
piirkondlikest konverentsidest kui edukalt toimivatest uuenduste liikumise
vorgustikest ka kaugemal. Teinekord, nimetagem siinkohal Rahvusvahelise
Lastekaitseliitu ja Rahvusvahelist vaimse koostdd liikumist, mirkab koguni
selgepiirilist Balti riikide kogemuse rakendamist (Balkanimaade Lastekaitse-
kongressid Ateenas 1936 ja Belgradis 1938 ning Ameerika riikide vaimse koos-
t60 komisjonide konverents Santiagos 1939).

Konverentsidel rédgitust ja otsustatust informeeriti kolleege ning laiemat
avalikkust ajalehtede ning erialaajakirjade vahendusel. Tdiendavalt avaldati
kokkusaamistest tihti iilevaateid rahvusvahelise levikuga erialaajakirjades ja
konverentside materjalid voidi avaldada ka iseseisvate kogumikena.
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LOPPKOKKUVOTE

Moiste kultuur kasutusele votmine téhistamaks universaalseid ja inimiihis-
konnale omaseid védrtusi ning rahvastiku mobiilsuse hiippeline suurenemine
voimaldasid 19. sajandi teisel poolel alustada reaalsete globaalse iihiskonna
vormimise suunatud tegevustega. Alul sotsiaalselt aktiivsemate indiviidide,
hiljem iihiskondade tasandil leidsid {ildisemat tunnustust arusaam rahvusest kui
ithtseid kultuurilisi véértusi jagavast kogukondade tihendusest ja veendumus, et
organiseerudes saavad kodanikud avaldada suuremat moju riikide poliitikate
kujunemisele. Ehkki lisaks siseriiklikele vabaiihendustele dnnestus ellu kutsuda
ka rida rahvusvahelisi organisatsioone jdid molemat laadi {ihisuste poolt {ildi-
semalt tunnustatud véartused ja pohimotted suuresti abstraktseteks, mis lubas
riikidel ajuti ametlikus poliitikas nende jérgimisest loobuda. Sarnane loobumine
oli siiski vaid ajutine ja Esimese maailmasdja pohjustatud kriiside méodudes
ithiskondade sisesed kaasamisprotsessid ja kestva rahu ning poliitilise stabiil-
suse tagatiseks oleva globaalse iihiskonna vormimise katsed jétkusid.
Teinekord, nagu sellest annab tunnistust ka 1920-1930. aastate Balti riikide
ajalugu, voeti globaalsete ideede, kogemuste ja praktikate leviku kiirendamiseks
vaheetapina ette tdiendava piirkondliku koostdodtasandi ellu kutsumine.

Eestit, Latit ja Leedut, noori omariiklust iiles ehitama asunud riike, 1ihendas
nii samasugune geograafiline asend ida- ja lddne vahel kui ka sihi votmine
ladnelike iihiskondade iilesehitamisele. Voetud kursi realiseerimine eeldas iiht-
lasi tegevuse arendamist kaugemalgi, eelkdige Ladne-Euroopas, kallutamaks
sealset tihti veel kohklevat {ihiskonda aktsepteerima kolme riigi enesekuvandit
ja tdielikult loobuma teinekord veel aset leidnud katsetest kdsitleda Eestit, Létit
ja Leedut asumaade-laadsete omariikluse kehtestamiseks mitte veel valmis
territooriumitena.

Kolme riiki 1&hendasid ka nende ees seisnud omariikluse iilesehitamisega
seotud sarnased ja kiiret lahendamist ndudnud iilesanded. Olude sunnil tuli
nende lahendamisega, eriti kutse- ja erialase tegevuse limberkorraldamisega,
riigiasutuste asemel tihti tegelda hoopiski iileriiklikel kutse- ja erialaiihendustel.
Peagi jouti tddemuseni, et riikluse iilesehitamisega seotud praktiliste {ilesannete
lahendamisele annab teatava siinergia naabrite analoogse kogemuse tundmine.

Omavahelise ldbikdimise kestel veendusid kolme riigi haritlased, et kol-
leegidki jagavad hiljem tdoeks osutunud arusaama, et iihe riigi omariikluse
kaotus toob kaasa ka kahe teise iseseisvuse 1oppemise (nn. veendumus saatuse-
iihtsusest). Haritlaste piitided kindlustada omariiklust kultuurikoost6é edenda-
mise kaudu pdddisid {ihtse Balti kultuuriregiooni kavade vélja todtamisega
1930. aastate teisel poolel. Seega oli arusaam Balti kultuurikoost66 piirkonnast,
mis on iliheaegselt kolme riigi liitumist ld&ne kultuuriruumiga kiirendav vahe-
etapp ja slinergiat loov ning stabiilselt toimiv iihistegevuse ala kujunenud kolme
riigi ithiskondade poolt iildisemalt aktsepteeritud visiooniks.

Kéesolevas uurimuses ette voetud Balti kultuurikoostdo piirkonna ellu
kutsumise idee tekke, kujunemise ja realiseerimise analiiiis kinnitab, et ehkki
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veendumus tihistegevuse vajadusest kasvas vordeliselt poliitiliste olude teravne-
misega, oli selle ndol samaaegselt tegemist ka uute riikide kodanikuiihiskon-
dade poolt ulatuslikumalt tunnustamist leidnud védrtushinnanguga. Sarnane
tildisem tunnustus ja soov anda omavahelise iihistegevuse edendamise kaudu
reaalne panus ldénelike védrtuste levikusse ning selle 14bi {ihtlasi kestva rahu ja
poliitilise stabiilsuse tagamisse véljendus niiteks etnokesksete omakultuuride
vastuoluliste seisukohtade iihtlustamise piitietes ning piirkondliku haridus- ja
kultuurikoost6d aluste sOnastamise ning iihise mineviku konstrueerimise
katsetes.

Lahtudes kodanikuiihiskondi, sh. iildisemaid {ihtsete véirtuste tekke ja
kinnistumise protsesse analiilisivast sotsiaalse kapitali kontseptsioonist, saab
Balti kultuurikoostdd piirkonna ideed pidada iildisemat tunnustamist leidnud
ptisivddrtuseks ehk sotsiaalse kapitali elemendiks. Tédpsemalt, nimetatud teooriat
jargides, tegelesid lihistegevuse vajadust propageerinud ja sellesuunalisi tege-
vuskavu koostanud mitteametlikud ithendused identiteeti avardava ning poliiti-
list stabiilsust suurendava sildava sotsiaalse kapitali kasvatamisega.

Kéesoleva uurimuse olulisimaks véartuseks loeb autor seda, et kisitlus toob
viélja kolme riigi haritlaste nigemused piirkondliku kultuuri- ja hariduskoost66
olemusest ja analiilisib nende ellu viimiseks tehtut. To0s ette voetud analiiiis
lubab wviita, et nimetatud visioonid moodustasid omalaadse siimbioosi iga-
paevase praktilise tegevuse kéigus tekkinud arusaamadest, Rahvasteliidu ja
sellega seotud struktuuride poolt vilja tootatud iildisematest, globaalset sallivust
propageerivatest pohimotetest ning Pohjamaade vahelisest iihistegevusest.
Kasitletud ainese pohjal saab veel viita, et kolme riigi haritlaste aktiivne tege-
vus thistegevuse aluste ehk reaalsete kokkupuutepunktide sdnastamisel ja loo-
misel voimaldas omakorda vddrtustada piirkondlikku kultuurikoost6dd sellesse
seni veel skeptiliselt suhtunud rahvusvaheliste {ihenduste tasandil.

Piirkondliku kultuurikoostdd vajaduse idee muutumisel iildisemalt aktsep-
teeritud véirtuseks on uurimuse kirjutamisel kasutatud valdavalt esmaallikaid:
arhiivimaterjale, ajakirjanduses ilmunud {tihistegevuses osalenute endi sulest
péarinevaid ideid ning ettevotmisi tutvustavaid kirjutisi ja konverentside mater-
jalide kogumikke. Tulenevalt omariikluse, omakultuuride ja kultuurikoost6o
piirkonna iilesehitamist agentidena vedanud aktiivsete haritlaste keerukast edas-
pidisest saatusest (enamik neist kas represseeriti voi lahkusid tagakiusamist
kartes kodumaalt) puuduvad pea tdielikult nende enda sulest périnevad hili-
semad tagasivaated kunagisele iihistegevusele.

Autori hinnangul on, arvestades nii kdesoleva uurimuse mahukat allikate
baasi kui ka sagedast mikroanaliilisi kasutamist, keerukas leida piirkondliku
kultuurikoostdd kohta tdiendavaid Eesti, Léti ja Leedu péritolu triikis ilmunud
materjale. Toendolisem on sarnase ainese leidmine Soomes ja Rootsis ilmunud
triikistest ja arhiividest. Johtuvalt lisanduvate materjalide eeldatavast iseloomust
vOib arvata, et perspektiivikamaks ja edaspidist uurimist vajavaks teemade-
ringiks saab olla iihistegevuse retseptsioon Pohjamaade ja rahvusvaheliste iihen-
duste tasandil. Teiseks, piirkondliku Balti kultuurikoostd6 teema lahti kirjutamise
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jarel avaneb voOimalus pohjalikumalt kasitleda thistegevuse kavandamisel
jérgitud eeskujudega seonduvat ainest.

Arvukate ohvrite hinnaga peatatud Noukogude Venemaa poolsed agres-
sioonid sundisid noori riikke motlema kittevoidetud iseseisvuse haprusele ja
selle kindlustamise vajadusele. Kuigi parimaks omariikluse kindlustamise teeks
olnuks kaasa 160mine ulatuslikumas rahvusvahelises koostdos ja iilemaailm-
setes iihendustes, osutus see tegelikkuses noorte riikide vastu valitsenud umb-
usust tottu keerukaks.

Raskused sidemete arendamisel kestvamalt rahvusliku identiteedi alusena
vadrtustatud lddne kultuuriruumi kuulunud Lidne-Euroopa riikidega ja Pohja-
maade koostdoruumiga liitumise katseid tabanud tagasilogid tihelt poolt, teisalt
aga silmitsi seismine reaalse iseseisvuse kaotamise ohuga viisid piiririigid
ambitsioonika Noukogude Venemaa anneksioonide ajal ellu kutsutud koostdo-
vorgustiku liitriigiks vormimise katseni. Tsaari-Venemaa lagunemisel tekkinud
uute riikide foderatsiooni ellu kutsumist kavandanud Balti konverentsil Bulduris
(1920) peeti vajalikuks, lisaks poliitilise, sdjalise ja majandusliku koost6o
koordineerimisele, kutsuda tdiendavalt ellu ka viie riigi vaheline kultuuri-
koost6d ruum (voimalike variantidena olid kdne all veel Noukogude Venemaa
piiririikide ja POhjamaade vahelise iihisruumi ellu kutsumine ning Skandi-
naaviamaade koostodmudeli iile vOtmine rajariikide poolt). Riikidevahelise
kultuuri- ja hariduskoostd6 peajooned médrasid kindlaks kaks ldtlaste koostatud
ja konverentsil pea muutumatul kujul heaks kiidetud dokumenti — resolutsioon
Teaduslike asutuste vahekordadest ja Kultuurilise ldbikdimise konventsioon.
Edendamaks regulaarset riikidevahelist kultuurisuhtlust kavandati koguni iihis-
tegevust koordineeriva alaliselt tegutseva kultuurilis-sotsiaalse biiroo ellu
kutsumist, kuid riikidevaheliste ebakolade tottu see ebadnnestus. Haritlaste
omavahelised tihedad, varasemate iihiste Opingute ja naabrite juures tootamise
kaigus tekkinud kontaktid ja vastastikune kokku hoidmine voimaldasid siiski
algust teha iihistegevusega kutse ja erialase tegevuse vastavusse viimisel oma-
ritkluse oludega — sarnase ja missiooni-laadse iilesande tditmisel. Piirkondlikult
tthistegevuselt ootasid kolme riigi haritlased eelkdige iiksteise kogemuste iile
vOtmisest tulenevat siinergiat — saatusekaaslastest riigid olid iiheaegselt asen-
damas kutse- ja erialase tegevuse tsaariaegseid regulatsioone ja korraldust
rahvusvahelistele nduete ja eeskujudega.

Kolme rahva haritlasi liitis ja mitteametliku tihistegevuse alustamist soodustas
ning vastastikust siimpaatiatunnet kasvatas nende {ildjoontes samalaadne
etnilise identiteedi teadvustamine vene ja saksa kultuuridega vastandumise
kaudu. Teiselt poolt, ulatuslikuma omavahelise kultuurisuhtluse arendamise
vajaduse aktsepteerimine veel paljuski virtuaalse koostdopiirkonna tasandil
andis tunnistust sellest, et varasem vastastikune siimpaatiatunne oli iseseisvu-
mise jargselt hakanud asenduma veendumusega riikide iihisest saatusest (saa-
tusetihtsusest).

Pea samaaegselt kutse- ja erialakoost6d algusega votsid ldti ja leedu
haritlased ette ka ulatuslikuma kultuurisuhtluse arendamise ning Léti, Leedu ja
Eesti (Soome) vahelise koostdopiirkonna ellu kutsumise vajadust propageerinud
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Liti-Leedu ja Leedu-Liti Uhingute asutamise. Sammu olulisuse mdistmiseks
osundagem, et kutse- ja erialaliitudel ning sdprusiihingutel oli ametliku
koostodpiirkonna ellu kutsumise ebadnnestumise jarel kanda, lisaks
sosarithingute vahelise iihistegevuse arendamisele, veel ulatuslikuma
labikdimise alustamise vajaduse teadvustajate roll.

Ulatuslikuma koost6d arendamise eeltingimuseks olnud Balti riikide vahe-
lise poliitilise iihistegevuse piirkonna ellu kutsumine osutus aga oodatust raske-
maks, sest eestlased eelistasid nidha kolmanda koostdopartneri rollis Soomet,
kuid latlased eeldasid hoopiski Leedu kaasamist. Vastuolu lahendada iiritanud
nimekate geograafide S. de Geeri ja M. Haltenbergeri todemus, et Eesti ja Lati
kuuluvad ulatuslikumasse PShjamaade koostddruumi aga sai hoopiski maérki-
misvédrseks takistuseks uue Balti koostodpiirkonna vormumisel.

Ule saada kolme uue riigi koostood takistanud Eesti ja Liti ees seisnud
valiku tegemise vajadusest Leedu voi PGhjamaade vahel aitas uus, 1920. 1opus
tekkinud koostodpiirkonna visioon. Nimetatud kontseptsioon, mis négi ette
esmalt ellu kutsuda Balti iihistegevuse piirkond ning seejérel votta suund ulatus-
likuma, Balti- ning Pdhjamaade vahelise liitregiooni moodustamise kavade
realiseerimisele, tootati vélja sOprusiihingute vahelise tihistegevuse kaigus.

Voimalus olla iihtaegu nii Balti- kui ka PShjamaa, arendada Eesti, Léti ja
Leedu vahelist ulatuslikumat l1&bikdimist, kartmata seetdttu kaugeneda Skandi-
naaviamaadest, t0i 1930. aastate algul kultuuridiplomaatiat edendanud sdprus-
tthingute iihistegevuse juurde ka eestlased. Tosi, liitumine riikidevahelise koos-
tookoguga osutus eeldatust keerukamaks — 1931. a. alanud Eesti, Léti ja Leedu
Koostoobiiroo ellu kutsumise ning kolme riigi soprusiithingute vahelise ametliku
koostdo alustamise katsed dnnestus 15pule viia alles kolm aastat hiljem (1934),
vahetult enne Balti Entente leppe alla kirjutamist. Teiselt poolt, kolme riigi
vahelise iihistegevuse alguse viibimine vdimaldas ametliku koostod pihta
hakkamise ajaks omada juba nii pohjalikult 1dbi arutatud koostdobiiroo
pohikirja kavandit kui iihist ajakirja (Ldti-Eesti Uhingu Kuukiri = Latvijas—
Igaunijas Biedribas Ménesraksts).

Samaaegselt Balti Entente leppe kavandamisega andis nimekas Leedu
geograaf Pakstas 10pliku kuju ndgemusele ulatuslikumast Balti- ja Pohjamaid
ithendavast Baltoskandia koostdoregioonist. Uude koostoopiirkonda kuulu-
misest ootasid eestlased, ldtlased ja leedulased eelkdige praktilist kasu, Pohja-
maade poolset abi uue Balti kultuuri- ja hariduskoost6d piirkonna kesksete
pohimotete vilja todtamisel. Viimaste kokkupanekuks tulnuks, Leedu komisjoni
esimehe M. Romerise ndgemuse jargi teha algust riikide tippharitlasi koon-
danud Balti- ja PGhjamaade vaheliste vaimse koost6d komisjonide esindajate
konverentside korraldamisega.

Rahvuslike vaimse koostdo komisjonide kasuks tehti valik neljal pdhjusel:
esiteks, piirkondliku koost66 kavandamine, vdOttes aluseks rahvusvahelise
Vaimse Koostdd Organisatsiooni vélja tootatud iildtunnustatud humanistlikud
pohimdtted, vdimaldas valtida voimalikku suuriikide poolset vastuseisu; teiseks,
rahvuslikud vaimse koost6d komisjonid tditsid Eestis, Latis ja Leedus vilis-
kultuurikontaktide arendamist koordineeriva keskse struktuuri rolli; kolmandaks,
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tthenduste tegevust suunasid autoriteetsed rahvusvaheliste suhete asjatundjad
(A. Piip, M. Romeris); neljandaks, vaimse koost66 liikumise tasand vdimaldas
kaasata iihistegevuse pdhimdtete viljatootamisse ekspertidena Pdohjamaade
tippharitlasi ja saada seeldbi ldhemat teavet sealsete tavade ning kogemuste
kohta ja luua eeldused kahe piirkonna praktikate tihtlustamiseks.

Nimetatud kahe Balti Entente leppe solmimise jdrel tekkinud iildisemat
mitteametlikku piirkondlikku kultuurisuhtlust arendanud koostddtasandi ellu
kutsumisega seostub suurel mééral ka iihtse Balti kultuurikoostdd piirkonna
kesksete pohimdtete viljatodtamisel saavutatud edu (vaatamata Soome ja hiljem
ka teiste Pohjamaade esindajate osalemisele vaimse koost60 konverentsidel
Balti- ja Skandinaavia kahe piirkonna vahelise reaalse iihistegevuse kavanda-
miseni siiski ei joutud). Viidet toetab tdsiasi, et Balkanil, kus keskse koost6o-
tasandi ellu kutsumise katsed ebadnnestusid, jdi piirkonna riikide omavaheline
kultuurikoostdd oluliselt vihem jarjepidevaks, piirdudes kutse-, eri- ja huviala-
tthenduste tasandiga.

Piirkondlikel vaimse koost6d konverentsidel (1935-1938) késitleti peamiselt
ithistegevust haridus- ja teadussuhtluse valdkondades, vihemal miéral arutati
veel koostdo arendamise voimalusi loomingulistel aladel (kujutav kunst, muusika
ja kirjandus). Uhistegevuse kavandamisel kujunes aastail 1935-1936 toimunud
vaimse koost6d komisjonide esindajate kokkusaamistel keskseks asutuste ja
isikutevaheline tasand.

Soprusiihingud aga jétkasid kahel esimesel kongressil (1935-1936), varase-
mate Liti ja Leedu vaheliste tihisiirituste traditsioone jirgides, arutelude korral-
damist koostod elavdamise voimaluste iile majanduse, poliitika ja diguse vald-
kondades. Ehkki kokkusaamistel kdlas juba ka juba hiéli, mis viitsid, et
varasematel Léti ja Leedu kongressidel iihtsustunde alusena nimetatud iihine
ajalugu on suurel méadral kunstlik konstruktsioon, jétkati endiselt iihise mine-
viku rohutamist. Veelgi enam, jérgides I Eesti, Léti ja Leedu kongressil kdlanud
ettepanekut, voeti ette koguni ambitsioonikas iihise mineviku konstrueerimise
katse tdhistada Saule lahingu aastapdeva kolme riigi vahelise iihise ajaloolise
tahtpidevana, mis aga loppes, eestlaste vihese huvi tottu, siiski ldbikukkumisega.

Mitteametliku iihistegevuse kavandamise korval vormusid aastail 1935-
1936, tihendamaks riikidevahelist ldbikdimist vastselt ellu kutsutud poliitilise
koostdo piirkonnas, ka kaks ametliku kultuurikoost6o alustamise kava. Eestlaste
poolt lahendusena vélja pakutud kultuurikoost6od koordineerivate poolametlike
kultuuriinstituutide (Balti instituutide) vorgustiku ellu kutsumise katse kiill
ebadnnestus, kuid peagi tulid leedulased vilja tihistegevuse edasist kéiku
muutva ametlikul piirkondliku koostdd leppel tugineva koostodruumi ellu
kutsumise kavaga.

Kava vormumises eristuvad seega kaks perioodi: aastad 1935-1936, mil
jouti tddemuseni sarnase dokumendi vajalikkusest ja aastad 1937-1940, mil
keskenduti selgepiiriliste tegevuskavade vilja todtamisele.

Leedulased, kelle kanda oli kaalukas roll ulatuslikuma kultuurisuhtluse
arendamise vajaduse tddemiseni joudmisel, algatasid vaimse koost6d konve-
rentsidel arutelud ajaloodpikute piirkondliku iihtlustamise 14bi viimise vdima-
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likkuse iile. Erinevalt eestlastest ja ldtlastest, kes pooldasid PGhjamaade mudeli
jargimist ja piirdumist dpikute unifitseerimisel mitteametliku tasandiga pidasid
leedulased vajalikuks tegevuste tuginemist sellekohasele riikidevahelise kokku-
leppele. Tartu konverentsil (1936) heaks kiidetud leedulaste vélja tootatud Eesti,
Lati ja Leedu vahelisele ajaloo ja geograafia opetamist késitleva deklaratsiooni
kavandi ndol oli tegemist katsega ametlikult reguleerida seda Rahvasteliidu
poolt eelkdige globaalsena véairtustatud ettevtmist iihtlasi ka piirkondlikul
tasandil. Ajaloo ja geograafia Opetamist késitleva deklaratsiooni kavandis
omistati s0lmitavale hariduskoost6d kokkuleppele ka Balti Entente leppe lisa
staatus, seega peeti vajalikuks kindla seose loomist kultuurilise ja poliitilise
koostdo vahel.

Ametliku hariduskoost66 leppe kavandi vilja to6tamise ja heaks kiitmisega
ning tdhelepanu juhtimisega piirkondliku kultuurikoost66 kokkuleppe solmi-
mise vajadusele lugesid riikide tippharitlased piirkondliku kultuurikoost6o
aluste vélja tootamise iilesande tdidetuks. Edaspidistel konverentsidel on arutatud
veel tdiendava Balti- ning Pohjamaade koostdopiirkondade vahelise vaimse
koostdo (kultuurikoost6d) leppe sdlmimist, mis pidanuks sisult olema siiski
vaid riikide koostoosoovi véljendav iildisem deklaratsioon.

Leedulased tutvustasid vaimse koostdd konverentsil heaks kiidetud ajaloo- ja
geograafiadpikute alase leppe kavandit ja selle alusel vélja tootatud iihtse Balti
haridusruumi vélja arendamise kava soprusiihingute Tallinna kongressil (1937).
Soovitus alustada sihikindla tegevusega mnoortes piirkondliku iihtsustunde
kasvatamisel pélvis delegaatide iildise poolehoiu. Veelgi enam, sdprusiithingute
esindajad osundasid, et sarnase hariduskoost66 piirkonna ellu kutsumine on esi-
meseks iihtse kultuuriregiooni vormumise suunas astutud sammuks. Seega
leidis leedulaste iihtse Balti kultuuriruumi vélja arendamise kava tiielikku
aktsepteerimist kuue iihingu esindajate poolt.

Uhtse Balti kultuuriruumi esimese etapi, riikidevahelistele ametlikele koos-
toolepetele tugineva haridusruumi ellu kutsumisega seonduvat arutati edasi
Kaunases (1939), kus otsustati votta ulatuslikuma tihtlustamise alla tdiendavalt
veel korghariduse ja teaduse valdkond. Asutuste tasandi kdrval peeti vajalikuks
alustada ka isikute vaheliste kontaktide arendamist, seada sisse regulaarselt
toimiv ametnike, Opetajate, oppejoudude ja iilidpilaste vahetus. Soodustamaks
isikute vahelise suhtluse arengut lisandus Tallinnas (1940) uue {ilesandena
naaberriikide keelte dpetamise ulatuslikum alustamine.

Uheaegselt iihtse Balti kultuuriruumi iilesehitamise kontseptsiooni aktsep-
teerimisega (Tallinn 1937) loobusid sdprusiihingud senisest iihistegevuse ees-
mérgist — tihtsustunde propageerimisest, asendades selle mirkimisvéérselt
ambitsioonikama kokkukuuluvustunde kasvatamise sihiga. Sarnase tunde ehk
Balti patriotismi kasvatamine sobis kokku ka Eesti, Liti ja Leedu enamus-
rahvuste kesksete ning autoritaarseid reziime iilistavate ideoloogiatega.

Varasemast laiahaardelisema tegevussihi piistitamine andis soprusiithingutele
tdiendava argumendi jitkamaks ja laiendamaks tegevust piirkondlikku kultuuri-
koostdo koordineerijatena. Uute kutse-, eri- ja huvialailhenduste lisandumine
Balti Nédalate osalejaskonda niitab, et sOprusiihingute poolt endile voetud
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koostoo eestvedajate rolli aktsepteerisid teisedki iihistegevuses osalenud iihen-
dused ja organisatsioonid.

Kursi votmine Balti kultuuriruumi iilesehitamisele t61 kaasa, lisaks haridus-
koostdo kavade viljatéotamisele, ka iildisema edasise tegevuskava sOnastamise
katsed. Aastail 1938-1940 tootati kuue soprusithingu koostdds vélja pohjalik
piirkondliku iihtsustunde kasvatamise kava. Kesksete iilesannetena nidhti ette:
1) tihisviljaande vilja andmise alustamist; 2) riikidevahelise etnoloogia alase
uurimisstruktuuri loomist; 3) Balti vaimse entente ellu kutsumist ehk naaber-
ritkide kirjanduse tutvustamist (iillesanne lisandus kavva teistest hiljem,
1940. a.); 4) kultuurikoost6dd koordineeriva Balti instituudi asutamist (esimest
korda oli sarnast iilesannet tditvate Balti instituutide rajamisest radgitud juba
Tartus toimunud Balti Ajakirjanike Liidu kultuurikomisjoni konverentsil
1935. a., kuid eestlaste poolt hiljem vilja tdotatud instituudi pohikirja kavand
osutus liig laialivalguvaks ja kultuuriinstituutide ellu kutsumisest tuli loobuda).

Poordeliseks muutuseks kujunes 1940. aastal alanud voimude aktiivne kaasa
166mine Balti kultuuriruumi iilesehitamisele suunatud tegevustes. Eesti
valitsuse rahaline toetus omas keskset rolli nimeliselt soprusiihingute, tegelik-
kuses aga Balti kultuuriruumi hiilekandjaks kujunenud Revue Baltique ilmuma
hakkamisel. Tavapirasest praktikast erinev oli ka vélisminister Piibu aktiivne
osavott soprusiihingute koostdobiiroo istungist Tallinnas. Ulatuslikuma amet-
liku kultuurikoostdd alustamise ette valmistamisest annavad tunnistust veel
latlaste tehtud soprusiithingute reorganiseerimise ettepanek ja lennukate ning
voimude osalust eeldanud Balti vaimse entente ja teadus- ja hariduskoostdo
kavade heaks kiitmine sGprusiithingute kongressil Tallinnas (1940).

Vabaiihenduste staatuse ja piirkondliku kultuurikoost6d arendamise idee
véadrtustamise korval liitis erinevaid riikidevahelisel tasandil kultuurisuhtluse
edendamisega tegelenud {ihendusi veel sarnane iihistegevuse organisatsiooniline
korraldus. Ellu kutsutud koostoovorgustike keskmes olid piirkondlikud konve-
rentsid, nende vahelisel ajal koordineeriti omavahelist {ihtsustunnet sotsiaalse
kapitali elemendiks vormivat iihistegevust koostookogude (juhatus, koost6o-
biiroo, kuraatorite koosolek, liitudevaheline komitee, sekretariaat jne.) tasandil
(kutse- ja erialakoost6d puhul kutsuti tegevuste kooskdlastamiseks ellu ka
tosinkond riikidevahelist iithendust). Valdkondliku iihistegevuse arendamiseks
loodud mikropiirkondi iseloomustab veel apoliitilisuse ja avatuse pdhimdtete
jérgimine. Paindlikkus koostdopiirkonna konstrueerimisel ja iihistegevuses
osalemisest tulenevate riiklike kohustuste puudumine t6i kutse- ja erialakonve-
rentsidel osalejate sekka tihti ka P6hjamaade esindajaid, sagedamini soomlased.

Enam-vdhem vordselt leidsid piirkondlikel Balti konverentsidel suhtlus-
keelena kasutamist paremini osatud saksa ja vene keel, neid kasutati silmast-
silma ldavimisel, hoidmaks kokku tdlkimisele kuluvat aega isegi valdkondades,
kus ametlike keelte staatus oli omistatud eesti, 1dti ja leedu keelele. Rahvus-
vahelistest keeltest eelistati ldbikdimise puhul kasutada inglise ja prantsuse
keelt, tihti ka paralleelselt. Sarnane tolerantne lahendus vdimaldas suhtluses
vidhendada riikide kahe suurima rahvusvihemuse keelte, vene ja saksa keele,
kasutamist.
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Konverentsidel peetud ettekandeid iseloomustab arutlev ja informeeriv ise-
loom, ning suunatus Tihiste seisukohtade véljatootamisele igapdevase
tegevusega seotud teemade osas. Teiseks keskseks arutelude valdkonnaks
kujunes ulatuslikumas iihistegevuses osalemisega seonduv, eelkdige suuniste ja
reeglite tditmine ning ihiste seisukohtade sOnastamine rahvusvahelisel
konverentsidel arutlusel olnud teemade osas.

Ametlikul tasandil kureeritud valdkondade puhul voisid ettekandeid asen-
dada arutelud resolutsiooniprojektide iile (statistikute, ringhdélingutegelaste ja
juristide konverentsid). Tulenevalt kokkusaamistel kisitletud teemade prakti-
lisest iseloomust peeti oluliseks kokku lepitud iihised seisukohad vormistada
kirjalike otsustena. Kuigi vastu voetud resolutsioonid omasid valdavalt
soovituslikku iseloomu, leidsid need riikide poolt tditmist.

Huvipakkuva tdsiasjana nimetagem, et autoritaarsete reziimide kehtestamise
jérel Litis ja Leedus kehtima hakanud vabaiihenduste tegevust puudutanud
tdiendavad piirangud kéesolevas uurimuses késitletud mitteriiklike {ihenduste
tegevust markimisvéarselt ei mdjutanud. Vaatamata kolme riigi Opetajate ja
majandustegelaste vahelise iihistegevuse Ioppemisele vabaiihenduste korral-
datud piirkondlike iihisiirituste arv isegi suurenes (nditeks leidis 1935. a. aset 16
kutse- ja erialakonverentsi, sdprusiihingute kongress ja rahvuslike vaimse koos-
t60 komisjonide konverents).

Keskseks iihistegevuse arendamist parssinud takistuseks sai Teise maailma-
s0ja puhkemine, mis takistas kontaktide arendamist ja iilal hoidmist Lééne-
Euroopa ning Skandinaavia riikidega ja rahvusvaheliste organisatsioonidega
(k.a. Rahvasteliit ja Rahvusvaheline Vaimse Koostd6 Komisjon) ning viis peagi
riikide iseseisvuse kaotuseni (1940).

Uhistegevusega oleks kindlasti kaugemale joutud ulatuslikuma kultuurikoos-
t60 varasemal alustamisel, eelkdige juhul kui oleks onnestunud ellu kutsuda
Noukogude Venemaa piiririikide vaheline {ihisruum. Erinevalt Pohjamaadest,
mis tuginesid omavahelise {ihistegevuse puhul kunagise liitriigi ajast sdilinud
iihtsustundele ja seda védrtustanud {leriiklikele tihendustele, puudus uutel
riikidel analoogne varasem piirkondlik kokkukuuluvustunne ning iseseisvumise
jérgselt tekkinud dleriiklikud liidud olid veel liig ndrgad sarnase tundmuse
ulatuslikumaks propageerimiseks. Seega tuli visioon kolme maad ithendavast
kultuuriregioonist alles muuta sotsiaalse kapitali elemendiks ehk avalikkuse
teadvusesse kinnistada.

Haritlaste iihiselt jagatud veendumusest kolme riigi saatuseiihtsusest ja
soovist vOimalikult enam dra kasutada Esimese maailmasdja jirgne Saksamaa
ning Venemaa ajutine ndrgenemine piisas vaid apoliitilise kutse- ja erialakoos-
to0 alustamiseks. Ulatuslikuma kultuurikoost66 arendamisega dnnestus alustada
alles poliitilise koost66 piirkonna vormumise jargselt. Omajagu lisaaega kulus
veel iihistegevuse organisatsioonilise kiilje paika saamiseks ja veendumusele
joudmiseks, et varem eesmérgiks seatud riikide sarnasuse propageerimine tuleb
asendada mirkimisvédrselt ambitsioonikama iihtsustunde kasvatamise sihiga.

Uhistegevuse areng olnuks hoogsam kindlasti ka juhul, kui oleks suudetud
kiiremini realiseerida soovitus sdlmida Balti Entente leppe lisa staatuses olev
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piirkondlik hariduskoost66 lepe ja realiseerunuks kavandatud kultuurikoost6o
kokkulepped, ning Balti kultuuriruumi konstrueerimise votnuks haritlastelt-
visionddridelt {ile vastavad ametkonnad.

Tegelikkuses jdid aga Eesti, Liti ja Leedu autoritaarsed reziimid sarnaste
piirkondlike kokkulepete sdlmimise osas draootavale seisukohale ning Balti
kultuuriruumi konstrueerimine jéi haritlaste parusmaaks. Siiski saab tddeda, et
asudes 1940. aasta kevadel ettevotmises aktiivselt kaasa 166ma Balti kultuuri-
ruumi ellu kutsumisele suunatud tegevustes seadsid voimud eesmaérgiks kaasa
aitamise riikide julgeoleku kindlustamisele ja tingimuste seadmisest iihistege-
vuse materiaalse toetamise eest reeglina hoiduti.

Eesti, Ldti ja Leedu haritlaste vélja tootatud piirkondliku kultuuriruumi
visiooni konstitueerivad elemendid on enamikus, ehkki kohandatud kujul, iile
voetud teiste riikide voi rahvusvaheliste lihenduste praktikast. Teiselt poolt,
nende elementide kasutamisega piirkondliku iihtsustunde ja sallivuse kasvata-
mise eesmirgil andsid kolme riigi haritlased neile uue, algsest erineva sisu.
Kultuurikoost6d lepete ja kultuuriinstituutide ellu kutsumise kavade puhul
kujunes olulisimaks innovatsiooniks tegevuste kavandamine ulatuslikumal
regionaalse tasandil. Sarnaselt voib Balti Niddalate korraldamist seostada
Balkani Nédalate (eriti hilisematest ulatuslikuma iiritusega aastal 1931) eeskuju
jargimisega, kuid Balti iihisiiritusi iseloomustab samaaegselt ka sdprusiihingute
keskne korralduslik roll ja kirjaliku statuudina vormistatud iihtsetest pohi-
mdtetest kinni pidamine.

Balti Entente leppe sdlmimise jargselt vilja tootatud iihtse Balti kultuuri-
ruumi visioon oli iilemaailmses mootmes ainulaadne ndgemuse terviklikkuse
poolest ja omas keskset tdhtsust aitamaks kaasa globaalse kodanikuiihiskonna
idee levikule, végivallavabade rahvusvaheliste suhete ning piirideiilese mitte-
ametliku kultuurikoost6d arendamisele. Erinevalt Pdhjamaade vahelisest
traditsionalistliku koostd6ruumi koos hoidmisele ja iihtsustunde alal hoidmisele
suunatud thistegevusest jédrgis Eesti, Léti ja Leedu vaheline piirkondlik
kultuurikoost6d markimisvéarselt ambitsioonikamat sihti — eesmirgiks seati uue
koostdopiirkonna ja seda koos hoidva identiteedi sotsiaalse kapitali elemendiks
vélja arendamine.

Eesti, Lati ja Leedu edukas kogemus modernse kultuurikoostdd piirkonna
ellu kutsumisel pakkus suurt huvi rahvusvaheliselgi tasandil, sest esmakordselt
oli suudetud alustada apoliitilise iihistegevusega varasemat omavahelise ulatus-
likuma omavahelise ldbikdimise traditsiooni mitte omanud ja poliitiliselt veel
vormumata koostoopiirkonnas. Mitmed rahvusvahelised iihendused leidsid
koguni, et kolme riigi haritlaste vélja tootatud naaberriikide vahelise mitte-
riikliku tasandi iithistegevuse mudel ja kultuurikoostdo véértustamine sotsiaalse
kapitali elemendina on teistegi regioonide poolt iile votmist vddriv lahendus.
Naiteks innustas Balti Riikide Emade- ja Lastekaitsekomitee edu riikide
sotsiaal- ja tervishoiuolude parandamisel Rahvusvahelist Lastekaitseliitu ette
vOtma, kiirendamaks rahvusvaheliste standartide ja normide iile vOtmist, kahe
Balkani riikide vahelise lastekaitsekonverentsi (1936 ja 1938, vastavalt Ateenas
ning Belgradis) korraldamise. Apoliitilise Balti kutse- ja erialakoost66 mudeli
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kasutamine vdimaldas Rahvusvahelisel Lastekaitseliidul kutsuda Balkanimaade
vaheline mikrokoostoopiirkond ellu Rahvasteliidu ette voetud ulatuslikuma
ametliku koostoopiirkonna moodustamise katse ebadnnestumise jargselt.
Rahvusvahelise vaimse koostod vorgustiku kaudu levis Balti- ja Pohjamaade
piitkondlike vaimse koost6d konverentside kogemus koguni teisele konti-
nendile — esimene Ameerika riikide vaimse koost6d komisjonide konverents
Santiagos 1939. a. jaanuaris.

Vorreldes minu t66s pohjalikumat késitlemist leidvat Balti riikide vahelist
kultuurisuhtlust paljuski sarnastes oludes olnud Balkanimaade vahelise iihis-
tegevusega mairkab, et Eesti, Liti ja Leedu koost66 oli mérkimisvéérselt
tihedam, stabiilsem ja laiahaardelisem ning ellu kutsutud iihistegevust
koordineerinud riikidevahelised struktuurid omasid nii ulatuslikku autoriteeti
kui ka selgeid tegevussihte. Vorreldes nendes kahes kultuuriliselt sarnastes,
kuid poliitiliselt erinevates piirkondades aset leidnud arenguid mérkab, et
haritlaste aktiivsus piirkondliku kultuurikoostd6 arendamisel ja omavahelistest
lahkhelidest iile saamisel oli otseses seoses reaalse omariikluse kaotuse ohuga.
Teiseks, Balti riikide haritlaste joudmisel veendumuseni omavahelise iihistege-
vuse vajadusest omas olulist osa ka PShjamaade vahelise ulatusliku mitte-
ametliku koost66 vorgustiku edukas toimimine.

On tihelepanuvairne, et haritlased-spetsialistid alustasid piirkondliku kutse-
ja erialase iihistegevuse taasalustamise katsetega vahetult peale Teise maa-
ilmasdja 16ppemist ja poliitiliste olude leebudes, HrustSovi sula perioodil, neil
onnestuski kolme riigi vaheliste konverentside korraldamise traditsioon
taastada. 1950. aastate teisel poolel alanud kunagise koostodpiirkonna uuenda-
mine hoogustus perestroika ja taasiseseisvumise ajal, 1980.—1990. aastatel, mil
taasalustati tdiendavalt mitmete erialaste suurkogunemiste ja vaimse koostdo
konverentside korraldamisega.

Reaalselt toimiv kutse- ja erialakoostdd inspireeris 1980.—1990. aastatel
haritlasi-visionddre ette votma isegi ulatuslikuma Balti iihtsustunde konstrueeri-
mist. Ehkki kolme rahva saatuseiihtsusest kujunes oluline Eesti, Léti ja Leedu
iseseisvuse taastamisele kaasa aidanud tegur, otsustati iseseisvumise jérgselt
avanenud laialdasemate suhtlusvoimaluste tottu kaugemate riikidega edas-
pidisest tegevusest ulatuslikuma Balti kultuuriruumi ellu kutsumisel loobuda.
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SUMMARY

Intellectuals and Baltic cultural collaboration
in 1920's-1930’'s

The purpose of this paper is to analyze the development of the Baltic cooperation,
emphasizing the visions of the Baltic cultural body that was worked out by
Estonian, Latvian and Lithuanian intellectuals. In addition to known viewpoints,
the development of analogous approaches and the implementation of planned
steps will be discussed. This study gives an overview of the main general
organizational aspects of regional cultural cooperation and relationship between
different partners of collaboration. For example, one of the topics of the study
contains a short overview how Baltic political cooperation region, as well as
national cultures were formed.

Young countries of Estonia, Latvia and Lithuania, as they started to build up
statechood, were brought together by the location as they all were facing
challenges from east and west. These countries were building up western societies
and faced similar tasks is doing so, that demanded quick resolutions.

The three countries had mutual compassion because the process of
acknowledging the ethnic identity, and stressing confrontation with of Russian
and German cultures took place in similar way and simultaneously. Moreover,
the concept that that one country’s loss of statehood will lead to the termination
of the independence of two others (so called common destiny) was later
verified.

The young countries realized the fragility of the independence as they were
stopped by a numerous forced aggressions from the Soviet Russia. They also
searched ways to secure the independence of the countries. The best way to do
this would be to participate in broader international cooperation and global
organizations, but due to the prevailing distrust of the young countries, it was
harder to accomplish than expected.

The young states wanted to ensure national security by joining with the
European cultural space as soon as possible, but due to World War I, the
political landscape of Europe was divided into winners and losers, and time was
needed to accept the results of the war. Difficulties in developing cultural
relations with Western European countries, as well as with The Nordic countries,
on one hand, and facing a real threat to the loss of independence on the other
hand, led Soviet Russia’s frontier countries to an attempt molding cooperation
network, launched during aggression, to the federal state.

At the Bulduri conference (1920), the aforementioned countries proposed
that in addition to political, military and economic cooperation, they would like
to create also a common cultural collaboration area. The Latvians had already
worked out the drafts of two basic documents. The first document was a
resolution to develop relations between research institutions and to hold a con-
vention on cultural cooperation. Secondly, the participating countries agreed to
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launch a permanently operating cultural-social office for the coordination of
activities. However due to the imbalances between the countries, it failed.

The cooperation among countries that was strengthened by the Bulduri
conference was sufficient to start the collaboration between Baltic profes-
sionals. The professional cooperation, designed by Nordic model, avoided the
presence of politics and was open for participation to all countries’ represen-
tatives. Flexibility in designing the cooperation region and the lack of official
obligations from the participation brought Finnish representatives often to the
conference.

The Polish—Lithuanian conflict, breaking out at the end of 1920, made the
creation of the Baltic League unrealistic. Estonia and Latvia, two small
countries, the territories of the former tsarists Russia’s Baltic Provinces, solved
this by drawing a new, smaller cooperation region. Indeed, calling into exis-
tence new Baltic cooperation region was harder than expected — the Estonians
preferred the third partner to be Finland, but the Latvians assumed, on the
contrary, the inclusion of Lithuania.

Unlike the political cooperation, which Estonia and Latvia managed to start
to avoid becoming the “political dust”, Latvians considered important to
continue the cultural collaboration which isolated Lithuanians politically. The
Latvian-Lithuanian and Lithuanian-Latvian Friendship Associations that were
launched in 1920s, treasured the promotion of the cultural contacts between the
two neighboring nations as well as stressing the need to call into existence the
Baltic League.

Despite disagreements about which countries should be included into the
new Baltic cooperation region; both the Estonians and Latvians were eager to
use the possibilities to develop cooperation with the Nordic countries.

In the second half of 1920s, after stabilization the political situation in the
Baltic Sea region, the concept of Estonia’s and Latvia’s affiliation with both the
narrower Baltic and the wider Nordic cooperation regions, was debated.
Lithuania’s placement into the wider cooperation area was not yet dis-
cussed.The necessity to choose between Lithuania and the Nordic countries that
prevented the development of cooperation between three young countries, but it
was fading away in the early 1930s as more operational Baltic political
cooperation region was created. The new strategy of the cooperation aimed first
to initiate joint activities in the Baltic region, and then expand to the formation
of greater alliance between the Baltics and the Nordic regions.

The opportunity to be simultaneously Baltic as well as Nordic countries,
developed broader cultural communication between Estonia, Latvia and
Lithuania, without the fear of pulling apart from the Scandinavian countries. It
also encouraged the Estonians to take part in interstate activities of the
friendship associations that were promoting cultural diplomacy. In 1931, the
Latvians worked out the draft for the Statute of Bureau of the Baltic Nations
Friendship Association. Although the draft was commonly approved by the
friendship associations, and later became the basis of the Statute of the
Estonian, Latvian and Lithuanian Cooperation Bureau, the common activities
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between the societies were not initiated for several more years. The first time
Estonians got the opportunity to participate in the friendship association com-
mon activities was in 1934. Simultaneously with the designing the Baltic
Entente agreement, the prominent Lithuanian geographer Pakstas gave the final
shape to the new vision of the broader Baltoscandian collaboration area, linking
Baltic and Nordic countries. Estonians, Latvians and Lithuanians were
expecting mainly practical benefit from belonging into the new cooperation.
However they received assistance from the Nordic countries in formulating
main principles of the new Baltic cultural and educational cooperation area.

According to the Lithuanian’s commissions chairman’s M. Rémeris’s vision,
the assembly of these principles was needed. Hence the Baltic-Nordic con-
ferences of the representatives of national commissions of the intellectual
cooperation began. The choice in favor of national intellectual cooperation com-
missions was made for three reasons. First, to design the regional cooperation
based on the generally accepted humanistic principles created by the Inter-
national Intellectual Cooperation Organization, which avoided the possible
opposition of the some other countries in Baltic Sea area. Secondly, because the
national commissions of intellectual cooperation that served Estonia, Latvia and
Lithuania were the central coordinating organizations for developing foreign
cultural contacts. Thirdly, the level of intellectual cooperation movement
enabled to involve the outstanding Nordic intellectuals as experts, thereby
giving more information about the Scandinavian practices and experiences and
creating the preconditions for further harmonization of practices of the two
regions.

The regional conferences of national commissions of intellectual cooperation
that were held 1935-1938 handled mainly joint activities in areas of education
and scientific communication. In a lesser extent, the possibilities for collabo-
ration in the creative arts fields (visual arts, music and literature) were also
discussed. During the first years, the purpose was to promote the contacts at the
institutional and personal levels, but later the course was taken to create an
official cultural cooperation region that would be based on the interstate
collaboration agreements. Constructing such area became possible due to the
proposed Lithuanian vision who foresaw the development of the new
cooperation area by concluding a basic cultural collaboration agreement. Also,
signing the wider Baltic and Nordic cultural (intellectual) cooperation agree-
ment was considered necessary. The wider Baltic-Nordic agreement, in contrast
to the Baltic one, was considered the general declaration.

The friendship societies continued during the first two congresses (1935—
1936) to discuss the possibilities of developing the cooperation in the fields of
economy, politics and law, following the example of earlier Latvian and
Lithuanian joint events. Although the First Estonian, Latvian and Lithuanian
Congress in Riga (1935) concluded that in new conditions, i.e. trilateral
cooperation, the common past, formulated at the earlier meetings as the main
unifying factor is largely an artificial construction, the common history
emphasis was continued. Following this proposal that was sent to the congress,
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an ambitious attempt was made to construct similar common history. However
the celebration of the Saule’s battle’s anniversary as a common historical even
for all three nations failed due to not much interest from Estonian represen-
tatives.

The Lithuanian plan to develop out a single Baltic cultural space was
introduced to the congress in Tallinn (1937). It based on the formal cooperation
agreement and won general approval of the delegates. Development of the
Baltic educational area, regulated by the interstate cultural cooperation
agreements, was further developed in Kaunas (1939), where it was decided to
widen the broader harmonization among the fields of higher education and
research. In addition to inter-institutional level communication, it was con-
sidered necessary to start with the development of the personal contacts and to
establish a regular interstate exchange of officials, teachers, professors and
students. In order to promote the development of the personal contacts in
Tallinn (1940), a new task was added: to start broader teaching of the neighbors
languages.

At the same time as the shift toward the construction of the Baltic cultural
space (Tallinn 1937) the friendship associations withdrew from former goal —
promoting the sense of community — and replaced it with a more ambitious
cultivation of the Baltic unity. Cultivation of a ‘Baltic patriotism’, or the
regional unity also fitted with the ethnocentric new ideologies worked out by
the Estonian, Latvian and Lithuanian authoritarian regimes.

The friendship associations aimed for a more comprehensive target of
activities an additional reasoning to continue and to expand the activities in
order to coordinate the regional cultural cooperation. To illustrate that this
direction of development was commonly accepted, we refer to the growing
number of associations participated in the Baltic Weeks that were organized by
friendship associations.

In addition to educational cooperation plans, participating in building the
Baltic cultural space led to the creation of the comprehensive regional plan to
cultivate the sense of regional unity (1938-1940). The main tasks envisioned
were: 1) to publish a joint periodical; 2) to establish an interstate ethnological
research center; 3) to create the Baltic intellectual entente or to start to translate
and introduce neighbors’ literature on regular basis (this task was added to the
agenda later than the others, 1940); 4) to initiate the interstate Baltic Institute
for coordinating cultural collaboration. For the first time the creation of state
level establishments for initiating cultural contacts — the Baltic institutes — was
discussed at Baltic Journalists Union’s cultural commission’s conference in
Tartu (1935). However, the draft of institute’s statute, worked out by Estonians,
was a little too unwieldy and the idea of establishing cultural institutes was soon
abandoned.

The pivotal change took place in 1940, when the authorities started actively
participating in building up the Baltic cultural body. Estonian government’s
financial support had a central role in appearing in the print in the journal Revue
Baltique — unofficial periodical of the Baltic cultural area. Different from the
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traditional practice, the foreign minister Piip participated actively in the friend-
ship associations coordinating bureau’s meeting in Tallinn. The intentions to
coordinate the cultural cooperation at the official level are also showcased in the
Latvian proposal to incorporate two acting friendship associations of the
country into one and to adopt the fanciful plan to start with the ‘Baltic intel-
lectual entente’ as well to stress the need to begin with the wider educational
and scientific cooperation.

The main obstacles that hindered the joint activities were: 1) the outbreak of
Second World War that prevented the development of the contacts with the
European countries as well as with the international organizations (including the
League of Nations and the International Commission of Intellectual
Cooperation); 2) the loss of national independence a year later (1940).

Joint activities could have been more successful if the course to broader
cultural cooperation would have started earlier, or if there would have been
successful and already agreed upon cooperation among Soviet Russia’s frontier
countries. Unlike the Nordic countries, which could rely on developing the
cooperation based on the former common state times sense of unity, the Baltic
countries couldn’t use similar unifying feeling. The commonly shared belief
that three Baltic countries share their destinies and the desire to get maximum
advantage from Germany’s, and Russia’s temporary weakening after First
World War, was only sufficient to start only with the apolitical professional
cooperation. To start more extensive cultural cooperation was possible, similar
to the Nordic countries, only after shaping the political collaboration region.
Additional time was also needed for establishing the formal side of the
cooperation, incl. adopting the idea that instead of advocating the similarities, it
is necessary to cultivate the sense of unity.

Paradoxically, the cooperation could have developed faster if the construc-
tion of the Baltic cultural area would have been coordinated by the authorities
instead of the intellectuals. However, the Estonian, Latvian and Lithuanian
authoritarian regimes refrained themselves from interfering with the develop-
ment of the Baltic cultural body. The governments started actively participating
in interstate cultural cooperation in 1940, looking for contributions in safe-
guarding the national security and typically refrained from setting conditions for
a material support collaboration.

Differently from the Nordic cultural cooperation area that aimed to hold
together already formed cooperation area, the collaboration between Estonia,
Latvia and Lithuania had significantly more ambitious targets — to create a new
region of joint activities and to develop identity that holds it together. Attempts
from the 1920s and 1930s to construct the Baltic cultural body established to a
unique proposition and were widely contributed to the development of the non-
violent international relations and the international nongovernmental cultural
collaboration.

A great interest to Baltic cooperation experience was showed also at the
international level, because the concept of a modern cooperation region was
successfully implemented. The vision of regional cooperation by Estonian,
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Latvian, and Lithuanian intellectuals, was sometimes copied to start cultural
collaboration in others new not yet completely formed cooperation areas. For
example, the Baltic Mother and Child Protection Committee’s success in
improving social and health care conditions encouraged the International Child
Welfare Union, organize two regional child protection conferences in Balkan
(in 1936 and 1938, correspondingly in Athens and Belgrade).

The unique Nordic-Baltic experience of regional conferences was even
transplanted to other continents, through the international network of intel-
lectual cooperation organizations, e.g. the first American Conference of
National Commission’s on Intellectual Cooperation held in Santiago in January
1939.

It is noteworthy to mention that the intellectuals began with resuming
regional professional cooperation almost immediately after the Second World
War, and the Khrushchev thaw period succeeded in partially restoring the
tradition regional conferences of professional. The restoration of Baltic pro-
fessional cooperation area became again actual in the 1980s and 1990s, when in
addition to journalist’s and librarians conferences, the tradition of regional
meetings renewed also prominent intellectuals (i.e. intellectual cooperation
conferences).

Well-functioning professional collaboration inspired the intellectuals in the
1980s-1990s to start the construction of the broader Baltic unity. The concept of
Estonians’, Latvians’ and Lithuanians’ common (shared) destiny became to an
important factor in restoration of the independence. However, due to the
extensive communication opportunities with more distant countries, the creation
of a single Baltic cultural cooperation area was abandoned.
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6. LISAD

Lisa 1. Eesti, Lati ja Leedu koostéoburoo koosseis™’

1934/1935 J. Riteris, M. Antons, A. Merkys, A. Uesson, Pauls Berzins, J. Makauskas,
V. Kruus, A. Meerits, O. Nonacs, V. Smetanin®"', J. Vileiis, K. Zalkauskas

1935/1936 A. Merkys, J. Vileisis, J. Riteris, A. Uesson, M. Antons, P. Bérzins, A. Kask
(asendas Meeritsat)m, O. Nonacs, J. Makauskas, A. Piip, V. Smetanin, K. Zal-
kauskas

1936/1937 A. Piip, A. Uesson, A. Merkys, J. Riteris, M. Antons, 1. Andrulyte, P. Bér-
zins§, P. Brazaitis, O. Nonacs, V. Ojansoon, V. Smetanin, J. Vileisis

1937/1938 M. Antons, J. Riteris, A. Merkys, A. Uesson, P. Bérzin§, P. Brazaitis,
J. Makauskas, O. Nonacs, V. Ojansoon, A. Piip, V. Smetanin, J. Vileisis

1938/1939 J. Vileisis, A. Merkys, O. Nonacs, A. Piip, P. Bérzins, P. Brazaitis, Lati-
Eesti Uhingu esindaja’"’, J. Makauskas, V. Ojansoon, J. Riteris, V. Smetanin,
A. Uesson

1939/1940 A. Uesson, Aleksander Kask, O. Nondcs, J. Vileisis, P. Berzind/A. Zalts*",
J. Makauskas, P. Brazaitis, V. Maséns, A. Merkys, J. Riteris/P. Lejins, K. Sirkel,
V. Smetanin

19 Neli esimestena nimetatud isikut tiitsid vastavalt esimehe, esimese aseesimehe ja
aseesimeeste (2) ametikohti.

! Veebruaris 1935 toimunud koostoébiiroo istungil osales kolmanda Liti-Leedu Uhingu
esindajana S. Paegle (P. Berzins, “Eesti, Ldti ja Leedu ldhendamisiihingute esindajate
ndupidamine,” Ldti-Eesti Uhingu Kuukiri 1 (1935): 54).

12 “panakumi vainagos tikai cie$a tautu sadarbiba,” Rits 07.01.1935, 1.

°1% Soprusiihingute kongressil valiti seitse koostdobiiroo liiget: J. Vileisis (esimees),
A. Merkys (I aseesimees), A. Piip, A. Uesson, J. Makauskas, J. Riteris ja P. Berzins. Ule-
jéanud kohad kavandati tdita edaspidi (“3akpbITHe KOHIpecca S3CTOHCKO-JIATBHICKO-TUTOBC-
KOTO cooTpynHuuecTBa,” 9. Varsti peale kongressi loobus M. Antons Liti-Eesti Uhingu esi-
mehe ametist (“Cildina latvieSu un igaunu b-bas prieksnieku,” Jaunakas Zinas 08.07.1938,
9); Juuni 18pus-juuli algul aset leidnud Liti-Eesti Uhingu juhatuse koosolek valis uueks
esimeheks O. Nonacs’i ja aseesimeheks taas kindral K. Berkise (“Jauni pasakumi latvieSu —
Igaunu biedriba,” Rits 02.07.1938, 9). Autoril ei ole dnnestunud leida andmeid teise Léti-
Eesti Uhingu esindaja osalemise kohta 1938-1939 aset leidnud koostéébiiroo istungitel.

% J. Riteris ja P. Berzin$ loovutasid Liti-Leedu Uhingu juhtimise A. Zalts’ile ning
P. Lejins’ile 1940. aasta algul.
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Lisa 2. Soprusuhingute konverentsidel peetud ettekanded

Riia (1935) Balti rahvaste tulevikuviljavaated (M. Romeris), Balti riikide koostoé
teadusalal (J. Auskaps), Balti riikide koostoo tulevikus (A. Piip), Kolme riigi
senisest ja tulevasest koostoost kultuurialal (G. Ney), Balti riikide majanduslik
koostoo (E. Galvanauskas), Eestlaste, ldtlaste ja leedulaste vahekorrad XIII sajandil
(A. Tentelis), Balti rahvaste majanduslikud vahekorrad (A. Meerits), Rahvusidee
leedu kirjanduses (V. Putinas-Mykolaitis), Festi, Latvia ja Leedu koostoo odiguse
pollul (A. Dzirkalis)

Kaunas (1936) Koostéobiiroo tegevus (A. Merkys), Saule lahing (1. Jonynas), Leedu
moju Livoonias Leedu-Poola valitsemise ajal (P. Bérzins), Balti riikide kultuuriline
vdlisorientatsioon (P. Tarvel), Noorsoo vahetus (O. Nonacs)

Tallinn (1937) Balti riikide iilesanded maailma majanduses (A. Zalts), Balti riikide
majanduslik koostéé (A. Danta), Balti rahvaste koostéd poliitilisel alal (J. Riteris),
Opperaamatute tihtsus Balti rahvaste koostéos (V. Soblys), Eestlaste, litlaste ja
leedulaste kultuuriline koostoo (J. Vasar)

Riia (1938) Balti rahvaste koostéo (O. Nonacs), Mis takistab ja mis soodustab Balti
rahvaste koostéod? (E. Laaman, kaasettekanne A. Svabe’lt), Balti rahvaste loomuliku
Jjuurdekasvu probleem (Salnitis, V.kaasettekanded H. Madissonilt, V. VileiSis’elt,
P. Starcs’ilt, O. Alks’ilt), Balti riikide 20 aastat (J. VileiSis, kaasettekanne J. Janusson’ilt)

Kaunas (1939) Kolme Balti riigi lihenemise teed (P. Randpold), Balti rahvaste kultuuri-
vddrtuste vahetamine (P. Be@rzins), Balti rahvaste koostoé ja koolinoorsugu
(V. Soblys)

Tallinn (1940) Balti riikide enesevarustuse organiseerimine (J. Puhk), Balti rahvaste
kultuurividrtuste vahetamise teostamine (O. Nonacs), kaasettekanne Teel Balti vaimse
antandi poole H. Visnapuult), Sotsiaalkindlustusest Leedus (O. Sostakas), kaasette-
kanne Sotsiaalkindlustusest Eestis P. Margnalt)
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Lisa 3. Balti- ja P6hjamaade vaimse koost66 komisjonide
konverentside delegaadid

Kaunas (1935) A. Piip, L. Puusepp (Eesti); L. Adamovics, E. Blese (Léti); J. Baltru-
Saitis, P. Galauné, M. Rémeris, V. Soblys (Leedu); A. Langfors (Soome)

Tartu (1936) J. Kopp, V. Pits, A. Piip, L. Puusepp, K. Schlossmann, P. Tarvel, G. Suits,
J. Mark, A. Saareste, F. Linnus, F. Puksoo, Fridebert Tuglas, Hanno Kompus,
Johannes Semper (Eesti); L. Adamovics, E. Blese, Boriss Vipers (Léti); I. Jonynas,
T. Ivanauskas, A. Trimakas (Leedu); I. Collijn, B. Knos (Rootsi); A. Langfors
(Soome)

Helsingi (1937) A. Piip, L. Puusepp (Eesti); L. Adamovics, E. Blese, Pauls Kundzins
(Léati); A. Trimakas (Leedu); I. Collijn, B. Knos (Rootsi); E. Hiitonen, A. Langfors
(Soome); H. Bech (Taani, vaatleja)

Riia (1938) F. Linnus, A. Piip, L. Puusepp (Eesti), L. Adamovi¢s, M. Stumbergs,
E. Blese, P. Kundzins, J. Lazdins, F. Balodis (Lé&ti); A. Langfors, 1. Jonynas, K.
Pakstas, Vladas Jakubenas, J. Baltrusaitis, A. Staneika (Leedu); F. Castberg (Norra);
B. Knos, 1. Collijn (Rootsi), Hoejberg Christensen, Vilhelm Rasmussen (Taani);
G. Kullmann®'®; D. Secretan®'®

°'5 Rahvasteliidu peasekretir.

*1% Rahvusvahelise Vaimse Koosto6 Instituudi (Pariisis) peasekretir.
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Lisa 4. Vaimse koost66 konverentsidel peetud
ettekanded’”’

Kaunas (1935) Balti riikide kultuuriline ldihenemine minevikus ja olevikus (V. Soblys),
Balti riikide iilikoolide koostoé (L. Puusepp), Teadus- ja ilukirjanduse vahetus
L. Adamovics), Balti riikide koostéo kunsti alal (J. Baltrusaitis), Ajaloo- ja
geograafiaopikute iihtustamine (A. Langfors), Riikidevaheline suhtluskeel (A. Piip),
Balti riikide koostéé muusika alal (Simkus)

Tartu (1936) Rahvusvahelise Vaimse Koostéo Komisjoni tegevus ning teine rahvuslike
vaimse koostoo komisjonide kongress (A. Piip), Balti riikide vahelise libikdimise-
keele valikust (A. Saareste), Balti riikide iilikoolide ja korgemate Oppeasutuste
koostéo (L. Puusepp), Ajaloo- ja geograafiadpikute tihtlustamine (L. Adamovics,
kaasettekanded 1. Jonynas’elt, A. Léangfors’ilt, ja P. Tarvel’ilt), Teiste kultuuri-
asutuste koostdo (F. Linnus), Bibliograafia alane koostdé (F. Puksoo)

Helsingi (1937) Koostéé kujutava kunsti vallas (P. Kundzins), Raadioprogrammide
rahvusvaheline vahetus (J. Koskiluoma*), Triikiste vahetus (L. Tudeer), Soome
opilastevahetus Balti- ja Pohjamaadega (V.Tuuri*), Teadlaste reisimisvoimalused
(L. Puusepp), Vaimse ja kunstilise koostoo lepped (A. Trimakas)

Riia (1938) Balti- ja Pohjamaade koostoé pohijooni (A. Piip), Rahvusvahelise Vaimse
Koostéo Komisjoni istung Genfis 1938 (L. Adamovics), Teadlaste ja korgkoolide
koostéo (F. Balodis), Balti- ja Pohjamaade iiliopilaste libikdimine ning vaimne
koostéo (Linbergs*), Uli- ja kérgkoolide koostés ning iilidpilaste vahetus
(K. Pakstas), Ulikoolidest kasvatusasutustena (L. Puusepp), Koostéé kunstiajaloo ja
arheoloogia valdkonnas (J. Baltrusaitis), Koolide ja opetajate koostéo ning
opilasvahetus (Z. Landavs*), Méningaid kodumaa ajaloo dpetamisega seotud prob-
leeme (1. Jonynas), Opikute sisu kontroll [Rootsis] (B. Knos), Raamatukogude
[rahvusvaheline] koostéo (K.Stumbergs), Koostéé triikiste [vahetuse] alal
(L. Tudeer), Kirjandussidemed Péhja-Euroopas (W. K. Matthews*), Péhjamaade ja
Ldti  kirjanduskontaktid (William Freij*), Balti riikide muusikakoostéo, selle
hetkeseisund ja tulevikuviljavaated (Vladas Jakubenas)

*'7 S@navéttude pealkirjad on esitatud kujul, nagu nad esinevad ajakirjanduses ilmunud

iilevaadetes ja Eesti komisjoni materjalides. Tarniga on loetelus méirgitud ettekannetega
esinenud kitsama valdkonna asjatundjad, kes ei olnud rahvuslike vaimse koost6o
komisjonide litkmed: Koskiluoma té6kohaks oli Yleisradio ja Tuuril haridusministeerium;
Zandavs esindas Léti keskkoolidpetajaid ja Linbergs iilidpilaskonda; rootslane W. Freij
tegutses Lati iilikooli rootsi keele lektori ning osaliselt eesti paritolu Matthews samas inglise
keele dppejouna.
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ALLIKAD JA KIRJANDUS

Arhiiviallikad

Eesti Ajalooarhiiv )
Fond 2100 (Eesti Vabariigi Tartu Ulikool)

Eesti Riigiarhiiv

Fond 31 (Riigikantselei)

Fond 49 (Teedeministeeriumi Raudteede Talitus)
Fond 74 (Riigikassa)

Fond 891 (Kaubandus-To6stuskoda ja allasutused)
Fond 957 (Vilisministeerium)

Fond 1108 (Haridusministeerium)

Fond 1354 (Teedeministeeriumi tildosakond)
Fond 3021 (Tartu Linna Statistika Biiroo)

Herderi Instituudi Arhiiv Marburgis (Dokumentensammlung Herder-Institut
Marburg)

Nachlass Karl Wagner (100)

Nachlass Werner von Knorre (100)

Kleine Erwerbungen (140)

Litauen-Archiv-Reklaitis (150)

Leedu Riiklik Keskarhiiv (Lictuvos centrinis valstybés archyvas)
Fond 943 (Lietuviy — esty ir Kauno esty draugijy fondg)

Rootsi Riigiarhiiv ( Riksarkivet)
Fond 23032 (Beskickningsarkiv Tallinn)

Tartu Ulikooli raamatukogu, kiisikirjade ja haruldaste raamatute osakond
Fond 46 (Eesti Rahvuslik Vaimse Koost66 Komisjon)

Allikapublkatsioonid

Agronomenverband der Baltischen Staaten. Bericht iiber den I. Kongress in Lahti Juni
1927. Helsinki, 1928.

Agronomenverband der Baltischen Staaten. Bericht iiber den 2. Kongress im Juli 1929
in Tartu. T. 1-2. Tartu, 1930-1931.

Agronomenverband der Baltischen Staaten. Bericht iiber den 3. Kongress im Juli 1931
in Riga. Riga, 1933.

Agronomenverband der Baltischen Staaten. Bericht iiber den 4. Kongress im Juli 1933
in Kaunas. Klaipeda, 1934.

Agronomenverband der Baltischen Staaten. Bericht iiber den 5. Kongress im Juni 1935
in Helsinki. Helsinki, 1936.

Agronomenverband der Baltischen Staaten. Bericht iiber den 6. Kongress in Eesti 1937.
Tallinn, 1937.
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Balti riikide II vetrinaarpdevluse referaadid 8.—11. augustini 1935. a. Tartus ja
Tallinnas = Referate der Il. Veterindrtagung der Baltischen Staaten vom 8.—11.
August 1935 in Tartu und Tallinn = Pegepamur Il semepunapnoco c’e3oa Ilpu-
oanmutick. cocyoapcme om 8—11 aszycma 1935 e. ¢ Tapmy u Tanaunne. Tartu, 1935.

Baltijas statistiku konference = Conference des Statisticiens baltes: X sesija: [Riga,
1935. g. 31. okt. — 4. nov.: materiali]. Riga, 1935.

Baltijas valstu pilsétu savienibu konference, Rigd, 1927. gada 25. un 26. maija = I
Konferenz der Stideverbinde Baltischen Staaten in Riga, am 25. und 26. Mai
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Mai 1927. Riga: Baltijas Valstu Pilsétu Savienibu staropmitejas izdevums, 1928.
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Bericht iiber die Verhandlungen der VI Baltischen Hydrologischen Konferenz zu
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Comptes rendus de la ... session de la Commission géodésique baltique [1-10].
Helsinki, 1925-1938.

Congressus secundus archaeologorum balticorum, Rigae, 19.—23.VIII.1930 = Otrais
Baltijas aizvestures kongress, Riga, 19.-23.VII.1930. Riga, 1931. Acta Uni-
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Conventus primus historicorum Balticorum, Rigae, 16.—20.VIII. 1937 = Pirma Baltijas
vesturnieku konference, Riga 16.—20.VIII. 1937: acta et relata relata. Riga, 1938.

Dritte Konferenz der Vertreter von Handel und Industrie Estlands, Lettlands und
Litauens abgehalten in Kaunas am 16. und 17. Juni im Jahre Vytautas des Grossen.
Protokolle und Referate. Kaunas, 1931.

The XVIII-th International Congress against alcoholism. Lecture-guide. Tartu, 1926.

Die erste hydrologische und hydrometrische Konferenz der baltischen Staaten in Riga
am 26-28 Mai 1926. Protokolle und Referate. Riga, 1927.
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Rapprochement between the Baltic nations: 4th congress of Estonian, Latvian, and
Lithuanian co-operation, held in Riga from June 16th to 18th, 1938: agenda,
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Tartu, 1937. Eesti Vabariigi Tartu iilikooli toimetused = Acta et Commentationes
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111 Baltijos valstybiu, veterinarijos kongreso protokolai 1937 m. rugpiu-cio m. 12—14 d.
Kaune = Protokolle des IIl. Veterinaerkongresses der Baltischen Staaten von 12.—
14. August 1937 in Kaunas = IIpomokonvl Il eemepunaprnozo xonepeca npuba-
mutickux eocyopcms om 12.—14. aszycma 1937 2. 6 o. Kaynac. Kaunas, 1938.
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