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"Vigtigere end at overholde reglerne, er at kende sproget.
Vide, hvordan det tales — og er blevet talt.

Vide, hvordan det skrives — og er blevet skrevet.”

(Jens Kistrup)






FORORD

Den 21. august klokken tolv. Rédhusklokkerne i Tartu spiller den nydelige
Tartu march. Melodien stremmer ind gennem det &bne vindue pa mit kontor,
mens jeg trykker pd museknappen for at sende mit feerdige afhandlingsmanus
afsted. UJjeblikket er passende hgjtideligt.

Nu da den lange proces er ved at vere slut og malstregen er indenfor
synsvidde, vil jeg gerne benytte lejligheden til at takke de mange personer, der
har stettet mig i lebet af processen.

Frem for alt vil jeg takke min vejleder Elisabet Engdahl. Jeg har nydt godt af
hendes faglige viden og uendelige kompetence indenfor grammatik. Det er dog
ikke alene hendes faglige viden, men ogsa hendes kompetence som vejleder, jeg
vil takke hende for; hendes forstéelse for alle mine bortforklaringer for den
treege fremgang, hendes opmuntring og entusiasme nar det var aller tungest,
men ogsd hendes gleede over fremskridtene. Til kommende doktorander og
studerende vil jeg give et godt rdd — et interessant eksempel gor hende altid
glad. Tak for at du var med mig hele vejen!

Det er dog ikke kun professor Engdahl jeg vil takke. Jeg vil ogsa takke
Elisabet, og hendes familie, for deres enorme gestfrihed under mine mange
‘vistelser’ i Goteborg. I lebet af &rene har hendes hjem altid varet &bent for
mig — bade for arbejde, afslapning og nattely.

Jeg vil ogsa takke Frans Gregersen, som meget velvilligt og uden teven var
parat til at treede til som min danske vejleder. Under mine sporadiske besog i
Kgbenhavn har han hver gang fundet tid til mig i1 sin altid travle kalender.
Samtalerne med Frans er en ren gavebod. Jeg bliver altid imponeret over den
ubesvarede og elegante made hvorpé han kan forklare selv de varste gordiske
knuder indenfor lingvistikken. Den kunnen og viden har jeg fiet del af pa
diverse doktorandkurser, som jeg, under mine doktorstudier, fik mulighed for at
deltage i pd Kebenhavns universitet. | den sammenheng vil jeg ogsé gerne rette
en tak til folk p&d Forskerskole @st, der altid har veret imedekommende og
villige til at lade mig tage del i kurserne. Michael Lerche Nielsen, hvis store
gaestfrihed jeg har kunnet nyde, skal have en serlig stor tak i denne forbindelse.

Der er flere personer og institutioner der har bidraget til fuldferelsen af
projektet. Hermed vil jeg gerne takke Svenska Institutet, som stettede mit
forskningsophold ved Goteborgs universitet, og folket ved Institutionen for
svenska spraket, som tog mig godt imod. Jeg er iser taknemlig for instituttets
doktorander, som betragtede mig som en del af deres doktorandgruppe — tak alle
sammen, det var dejligt at fele sig som en del af ‘géinget’.

I den sammenhang vil jeg ogsa takke Leif Gronqvist, som af ren og skeer
venlighed fiksede lange lister over tokens og verber i de forskellige aktivitets-
typer i GSLC korpus — nadvendige data, som for mig havde varet umulige selv
at skaffe frem.

Jeg er ogsa taknemlig for det danske statsstipendium (Danish Government
Scholarship), som gjorde mit forskningsophold ved Institut for Internationale
Sprogstudier og Vidensteknologi ved Copenhagen Business School muligt. I



den forbindelse vil jeg iser takke Peter Juel Henrichsen, som lagde mit ophold
til rette, inviterede mig med pa korpus-workshop i Island, samt forsegte at laere
mig regulere udtryk. Om det sidste blev en succes, tages ikke op i rammene af
denne afhandling.

Jeg satter ogsa stor pris pd kommentarerne, som jeg har faet undervejs i
forbindelse med konferencer og seminarer, hvor jeg har prasenteret dele eller
tidligere versioner af afhandlingen. I den sammenhang vil jeg gerne sende en
stor tak til Tanya Karoli Christensen for hendes vardifulde kommentarer ved
slutseminariet i Goteborg i marts, til Roger Kaillstrom for hans pertentlige
gennemlasning af mit manus, samt alle andre der deltog ved seminaret. Sidst
men ikke mindst vil jeg takke Rune Holmgaard Andersen, der har kaempet med
og korrekturleest det sidste manus, samt Inga Laidna for hendes estiske
redigeringer.

Selv om jeg har veret heldig med at kunne drage nytte af den skandinaviske
knowhow, havde jeg ikke kunnet gare mig faerdig uden den stette og hjzlp, jeg
har féet fra mit hjemmeinstitut. Her gér mine tanker forst til Skandinavistikas
professor gennem mange ar, Stig Orjan Ohlsson, som var med til at skubbe mig
i gang, men som desvarre ikke far se det faerdige resultat.

Jeg vil ogsé takke professor Jean-Francois Battail, som virkede pa Skandina-
vistika i de forste &r af mine doktorstudier. Tak for de inspirerende ar. Dit
sedvanlige rdd — “Var lite egoistisk!” — vil jeg huske pé i fremtiden.

En stor tak gar ogsa til Kristel Zilmer, som jeg gennem de mange ar pa
Skandinavistika har néet at veere bade elev hos, og doktorand og kollega med.
Tak for dine gode rad og entusiasme gennem de mange ar.

Doktorstudier er selvfolgelig ikke kun ensomhed eller lange meder med
vejledere. Det er ogsé samtaler og samveer med meddoktorander. Jeg vil altid
mindes Toomas Lapp, som i flere ar udgjorde den anden halvdel af doktoran-
derne ved Skandinavistika. Tak for opmuntringen og en sund prikken til. Det
foles urimeligt, at du ikke skulle f4 din doktorgrad. Ogsa min unge kollega og
meddoktorand Mart Kuldkepp vil jeg takke for at have varet der med en positiv
og pragmatisk indstilling til hverdagen.

Und Milvi, du weil3t, ohne dich und deine Zuckerbrot-und-Peitsche Methode
hitte ich es nie geschafft!

Kare venner og familie — I skal slippe for at blive inddraget i det aka-
demiske liv. Jeg vil kun sige tusind tak for jeres forstdende tilstede- og fraveer,
alt efter mine behov.

Anu Laanemets
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| INDLEDNING

I.1 Afgraesning af emnet og afhandlingens formal

Kategorien diatese angiver den semantiske relation mellem subjekt og verbal,
og viser dermed hvilket perspektiv den talende laeegger péd ytringens aktanter.
Folgende sa@tningspar illustrerer forskellen mellem kategoriens to medlemmer —
aktiv (1.1a) og passiv (1.1b):

(1.1)  a. Hunden jager hende. b.  Hun jages af hunden.
a’ <SVO>' b <SV-sPP>
a."[ AgV Pat] b.” [PatV-sAg]

En analyse af ovenstdende satninger ud fra den semantiske relation mellem
subjekt og verbal viser en @ndring i relationsforholdene. I den aktive satning
(1.1a) angiver subjektet (Hunden) den aktant, som udferer verbalhandlingen
(jager). Subjektet har den semantiske rolle Agent. Den anden aktant i s@tningen
(hende), som pavirkes af verbalhandlingen, star pa objektspladsen og har rollen
Patient. I den passive s@tning (1.1b) angiver subjektet (Hun) derimod den
aktant, som verbalhandlingen retter sig imod, dvs. Patient. Aktanten som
udferer handlingen — dvs. Agent — er derimod angivet i en prapositionsfrase (af
hunden). 1 satning (1.1a) beskrives situationen ud fra Agentens perspektiv,
hvorimod situationen i setning (1.1b) beskrives ud fra den aktant som udsettes
for handlingen, dvs. fra Patientens perspektiv.

Det er denne endring i argumentstrukturen, som ofte ligger til grund for
undersggelser af passiv. I nervaerende undersggelse ligger hovedfokus dog et
andet sted. Vi vil séledes fokusere pa det forhold, at der i de skandinaviske
sprog findes to muligheder til at danne passiv. De to muligheder er praesenteret
ved folgende satningspar (1.2):

(1.2)  a. Hun jages af hunden. b.  Hun bliver jaget af hunden.
a' <SV-sPP> b <SV {Aux + p.part} PP >
a." [PatV-s Ag ] b.” [PatV {Aux + p.part} Ag ]

Den semantiske relation mellem subjektet (Hun) og verbalet (bliver jaget) i
setning (1.2b) svarer til den beskrevet for setning (1.1b) ovenfor (gentaget i
(1.2a)). Subjektet har rollen Patient, hvormed perspektivet i setningen ligger
hos den aktant, som er formalet for handlingen, og ikke hos den, som udferer
handlingen.

Formalet med denne athandling er at opna en bedre forstaelse af forholdet
(forskelle og ligheder) mellem de to, tilsyneladende synonyme, passivkonstruk-
tioner, herunder hvilke faktorer der pévirker valget af den ene frem for den
anden.

'S star for subjekt, V for verbal, O for objekt, PP for prapositionsfrase, Aux for

hjelpeverbum, p.part for perfektum participium, Ag for Agent, Pat for Patient.

13



Som demonstreret ved eksemplerne i (1.2) findes der to muligheder for at
danne passiv i de skandinaviske sprog — henholdsvis en morfologisk (1.2a) og
en perifrastisk (1.2b). Den morfologiske kaldes ofte s-passiv, da den dannes ved
at tilfgje suffikset -s til verbet. Den perifrastiske har, i modsetning til s-passiv,
flere realiseringsmuligheder. Formen dannes ved forskellige hjelpeverber, og
kaldes, afthangigt af det anvendte verbum henholdsvis blive-/bli-, vare-/vara-
eller fa-passiv. Bade den morfologiske og perifrastiske mulighed er produktiv.
Man steder pa dem i bade skrift og tale i forskellige kommunikative situationer,
og begge former behandles i lingvistiske fremstillinger af passiv i bade danske,
norske og svenske grammatikker. Ogsé den gaengse regel for dannelse af passiv
er ens for begge konstruktioner og lyder, her citeret efter den norske sprog-
forsker August Western, som felger: “den aktive setnings objekt blir subjekt i
passiv, mens den aktive setnings subjekt /.../ blir uttrykt ved et komplement med
prep. av”’ (Western 1921: 154).

Med udgangspunkt i disse generelle observationer kan de to muligheder
betragtes som grammatiske synonymer. En sddan iagttagelse findes ogsa i en
tidlig undersogelse af svensk passiv af Ebba Bjornstrom, hvor hun ger sig
folgende tanker om synonymiteten af de forskellige passivformer:

Den storsta fordelen med synonymer ligger ju ej déri, att de, sdsom termen anger,
dro namn for (ungefdr) samma sak /.../, utan den ligger déri, att synonymerna
sillan eller aldrig helt ticka hvarandra. P4 samma géng som de forete en
vasentlig 6fverensstimmelse med afseende pa idéinnehéllet, visa de oftast storre
eller mindre betydelseskillnad och kunna pa sa sétt ge uttryck at nyanseringar i
tanke och stil. (Bjornstrom 1904: 198f)

Synonymer i et sprog bliver dog, som Bjornstrom ogsa pointerer, sjeldent
regnet som fuldsteendige, og der findes som regel mere eller mindre vaesentlige
stilistiske, semantiske, syntaktiske eller frekventielle forskelle i synonymernes
anvendelse.

Forskelle mellem de to passivkonstruktioner — s-passiv og blive-passiv —i de
skandinaviske sprog antages i lingvistiske fremstillinger som oftest at vare
styret af karakteren af den handling, man ensker at beskrive. Saledes haevdes
det at man som oftest vil valge s-passiv, nar man ensker at udtrykke generelle
handlinger, og blive-passiv, ndr man ensker at udtrykke enkelte, konkrete
handlinger (f.eks. Mikkelsen 1975/[1911], Hovdhaugen 1977, Thorell 1973).
Forskelle mellem de skandinaviske sprog synes ikke store pd baggrund af den
generelle opfattelse i litteraturen.

P& den anden side kan en sddan handlingsfaktor vanskeligt forklare de store
distributionsmaessige forskelle af de to passiver, som der findes pa tvaers af de
skandinaviske sprog. Ifelge tidligere frekvensundersggelser af anvendelsen af
passiv i de tre skandinaviske sprog (Laanemets 2004, 2009), forekommer blive-
passiv kun marginalt i svensk, mens formen er betydelig mere frekvent i dansk
og norsk. Der findes ogsa undersogelser, som pépeger en del sarlige restrik-
tioner i forhold til anvendelsen af blive-passiv i svensk (Engdahl 2000, 2006),
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samt undersggelser, der argumenterer for, at forskellen mellem s-passiv og
blive-passiv i dansk er en forskel i modus (Heltoft & Falster Jakobsen 1996).

Trods det naere genetiske og typologiske slegtskab mellem de tre sprog, ser
det saledes ud til, at passiv i dansk, norsk og svensk i et vist omfang har
udviklet sig® i forskellige retninger.’ Og udover den i litteraturen hzvdede
handlingsfaktor, som den vigtigste arsag til forskelle mellem s-passiv og blive-
passiv i alle tre sprog, synes der at veere flere faktorer pa spil.

Formélet med denne afhandling er at bidrage til en bedre forstdelse af
forskelle og ligheder i anvendelsen af henholdsvis morfologiske s-passiv og
perifrastiske blive-passiv i de tre skandinaviske sprog. Hensigten er at under-
soge de tre fastlandsskandinaviske sprog — dansk, norsk og svensk — bade
enkeltvis og komparativt. Som papeget af andre forskere som arbejder med et
komparativt perspektiv, kan en sammenligning af sprogene bidrage til en dybere
forstaelse af bade de enkelte sprog og det indbyrdes forhold mellem dem
(Johansson 2007).

Denne afhandling tager saledes sit udgangspunkt i at der findes flere
faktorer, der kan pavirke valget mellem de to passiver. Disse faktorer kan vare
bade grammatiske og ikke-grammatiske (s& som genre, stil o. lign). Vi vil
saledes undersgge og forhébentligvis give en bedre forstaelse af de forskellige
faktorer, der kan pavirke (og vere i samspil ved) valget af enten morfologisk
eller perifrastisk passiv.

Et sadant forskningsformal betinger at vi i denne athandling ikke undersoger
anvendelse af passiv i forhold til aktiv, som det ellers er udbredt i studier af
passiv. Fokusset ligger derimod pa relationen mellem og de faktorer, som kan
pavirke valget mellem de to passiver — s-passiv og blive-passiv. Selv om
perifrastisk passiv i de skandinaviske sprog ogs& kan dannes ved hjelp af
verberne veere/vara og fd, vil disse konstruktioner ikke blive behandlet i denne
athandling (nzermere herom i Kapitel 3).

Med udgangspunkt i en korpusbaseret tilgang skal der findes frem til de
anvendelsesmeonstre, der viser sig i1 det autentiske sprogmateriale. Med
baggrund i traditionel grammatik og de tidligere undersggelser, skal syntaktiske
og semantiske faktorer identificeres og deres rolle i forhold til valget mellem s-
passiv og blive-passiv underseges. En omfattende og komparativ korpus-
undersggelse vil sandsynligvis ogsa vise anvendelsesmenstre og tendenser, som

> 1 denne afhandling foretages der ikke nogen diakron undersogelse af passiv, men
kortleegges kun det synkrone menster. Pastanden om forskellig udvikling bygger pa
antagelsen om faelles ophav for morfologisk passiv i de tre sprog (en sammensmeltning af
verbet og det refleksive pronomen sik (jf. Skautrup (1944 I: 55), Wessén (1992: 173)), samt
det ens indlan af verbet blive fra middelnedertysk (bliven), som efterhdnden overtager
pladsen for det faellesnordiske varda (Falk & Torp 1996/[1903-06]).

® En udvikling i forskellige retninger af nzert beslaegtede sprog er ikke noget enestdende taget i
betragtning udviklingerne i islandsk passiv. Udviklinger i islandsk passiv har veeret diskuteret i
de seneste ar, hvor der er blevet argumenteret for en ny passivdannelse. Disse udviklinger vil
dog falde udenfor rammene af denne afhandling. Interesserede henvises til undersogelser af
Maling & Sigurjonsdottir (1997, 2002) og Zaenen, Maling & Thrainsson (1985).
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ikke er blevet udpeget ved tidligere undersggelser. Undersaggelserne bestar af
bade kvantitative frekvensanalyser af anvendelse og distribution af de to pas-
siver, samt kvalitative analyser af, hvordan syntaktiske og semantiske faktorer
agerer og interagerer i relation til de to passiver.

De empiriske undersegelser er baseret pad bade tale- og skriftsprogs-
korpusser. Begge medier er inkluderet for at fi et grundigere billede af an-
vendelsen af passiv generelt i de tre sprog. Som tidligere undersogelser af tale-
og skriftsprog har vist, kan sproglige, bl.a. grammatiske, forskelle mellem det
skriftlige og mundtlige medium vere store; i visse tilfelde endda sterre end
variationen pa tvers af dialekter eller nert beslegtede sprog (jf. Biber et al.
1999, Henrichsen & Allwood 2005). Pa baggrund af en omfattende under-
sogelse af grammatiske feenomener i engelsk tale- og skriftsprog konkluderer
Biber et al. (1999: 21) séledes at: “Grammatical differences across registers are
more extensive than those across dialects. /.../ Many language choices —
especially between grammatical variants — are functionally motivated, related to
these differing purposes and production circumstances.”

Indflydelse af genremessige, stilistiske faktorer bliver testet ved at
undersgge distributionen af s-passiv og blive-passiv i korpusser med hen-
holdsvis uformel, neutral og formel sprogbrug. Analyserne af de syntaktiske og
semantiske faktorer der pavirker valget mellem s-passiv og blive-passiv baserer
sig pa tale- og skriftsprogskorpusser, bestdende af henholdsvis samtaler og
avistekster (se naermere i Kapitel 4).

1.2 Forskningsspgrgsmal
Afhandlingen vil séledes forsege at give svar pa folgende overordnede spergsmal:

o Huvilke forskelle og ligheder findes der i anvendelsen af s-passiv og blive-
passiv i dansk, norsk og svensk?

For at kunne svare p& den overordnede problemstilling, skal en del unders-
porgsmal besvares:

e Hvordan ser distributionsmenstrene for morfologisk og perifrastisk
passiv ud pa tveers af de tre sprog?

e Hvordan er distributionen af de to passivformer relateret til forskellige
teksttyper (genrer, stil)?

e Huvilke forskelle findes der i anvendelsen af passiv mellem talesprog og
skriftsprog?

o Hvilke syntaktiske og semantiske faktorer pavirker valget mellem
morfologisk og perifrastisk passiv?

Dette er spergsmaél som kraver bade kvantitative og kvalitative undersegelser.
Opbygningen af athandlingen i sin helhed er prasenteret i folgende afsnit.
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1.3 Opbygning

Efter det indledende kapitel, hvor afhandlingens baggrund og formal er
diskuteret og forskningsspergsmaél formuleret, giver kapitel 2 en oversigt over
tidligere forskning pd omradet. Passiv har siden 1960erne og 1970erne veeret
genstand for omfattende lingvistisk interesse, hvorfor det ikke er muligt at give
en altomfattende oversigt over den tidligere forskning. Gennemgangen vil
derfor koncentrere sig om studier, der vedrerer skandinavisk passiv. I kapitel 3
gives forst en definition af passiv. Derefter redegeres der for den grammatiske
litteraturs behandling af den morfologiske og perifrastiske (blive) passiv — forst
en generel beskrivelse af form og struktur (3.2) og derefter en diskussion af de
problemer, der opstir ved afgreesningen af passiv i forhold til andre gram-
matiske konstruktioner med lignende form (3.3). I 3.4 diskuteres de syntaktiske
og semantiske faktorer, som i den danske, norske og svenske grammatiske
litteratur har vaeret fremfort som faktorer der pévirker valget mellem morfo-
logisk og perifrastisk passiv. P4 baggrund af denne diskussion opstilles
hypoteser som danner grundlag for de empiriske undersegelser. Kapitel 4
indeholder en prasentation og diskussion af metode og materiale, som den
empiriske del af athandlingen bygger pa. Derefter gér vi over til analysedelen,
som bestar af' i alt 5 kapitler.

I kapitel 5 bliver resultater af de kvantitative undersegelser fremlagt og
diskuteret. I kapitel 6 analyseres forholdet mellem type af handling og valg af
morfologisk eller perifrastisk passiv, mens vi i kapitel 7 ser pé aspekter, der
relaterer sig til passive satningers subjekt og agentadverbial. Kapitel 8
behandler konstruktioner, hvor passiv star som komplement til modalverber,
mens kapitel 9 ser pd forskellige syntaktiske konstruktioner i forbindelse med
de to passivformer. Det sidste analysekapitel, kapitel 10, diskuterer en reekke
leksikal-semantiske faktorer, der er forbundet med valget af passivform. I den
forbindelse bergrer vi ogsé problematikken omkring grensedragningen mellem
passiv og ikke-passiv betydning. Kapitel 11 indeholder en sammenfatning af
resultaterne. Til sidst peges der pd mulige forskningsspergsmal, som resultater
af athandlingen har aktualiseret.

Til sidst en teknisk bemerkning. Der anvendes generelt danske betegnelser i
athandlingen, ogsd nér diskussionen vedrerer norske og svenske forhold. De
norske og svenske betegnelser bliver angivet ved forste gangs n@vnelse, men
ikke senere i teksten. Saledes skrives der f.eks. gennemgaende blive-passiv, nar
denne passivform omtales, selv om formen i norsk og svensk kaldes bli-passiv.
Et séddant valg er forst og fremmest truffet med tanke pa laesevenlighed og af
hensyn til athandlingens komparative tilgang, hvor en stadig veksling mellem
tre forskellige betegnelser vil skabe mere forvirring end veere til gavn.

I eksemplerne er passiv markeret med fed skrift, mens andre aspekter, der
bliver diskuteret i eksemplerne, er markeret med kursiv. Markeringen er
foretaget for at lette leesningen, og skal ikke fortolkes som emfase eller anden
fremhevelse.
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2 TIDLIGERE FORSKNING

Den folgende gennemgang af tidligere forskning koncentrerer sig om passiv-
forskningen i Skandinavien. Den er naturligvis blevet pavirket af den almen-
lingvistiske diskussion om passiv, som hovedsageligt har koncentreret sig om
anvendelsen af passiv, og forholdet mellem aktiv og passiv.* Spergsmalet, som
er i fokus i denne athandling — nemlig forholdet mellem to typer af passiv — har
veaeret mindre i fokus.

Passiv er et emne, som tages op i de fleste grammatikker og sprog-
beskrivelser. De vigtigste danske, norske og svenske grammatikker bliver
praesenteret i kapitel 3, hvor de formelle, strukturelle og betydningsmaessige
aspekter af passiv behandles. De mest grundige deskriptive studier af passiv i de
moderne skandinaviske sprog findes i de respektive referencegrammatikker. For
dansks vedkommende er det Grammatik over Det Danske Sprog, GDS (Hansen
& Heltoft, 2011), for norsk Norsk referansegrammatikk, NRG (Faarlund, Lie &
Vannebo, 1997), og for svensk Svenska Akademiens Grammatik, SAG
(Teleman, Hellberg & Andersson, 1999).

Malet med gennemgangen af den skandinaviske passivforskning i dette
afsnit er at give et overblik over litteraturen. Resultater af tidligere studier vil
blive diskuteret lobende gennem athandlingen, hvor de er relevante i
afhandlingens sammenhang.

Den internationale interesse for passiv har ogsa influeret skandinavisk ling-
vistisk forskning, som er resulteret i sterre athandlinger om emnet, samt en del
artikler, hvor mere specifikke aspekter af skandinavisk passiv er taget op.
Emnet har veret behandlet bdde ud far en generativ og funktionel tilgang. Af
monografierne skal navnes Holm (1952) som behandler s-passiv i svenske
dialekter og Kirri (1975) som behandler passiv i svensk skriftsprog. Anward
(1981) behandler svenske passiver og upersonlige konstruktioner ud fra en
funktionel tilgang, mens Sundman (1987) underseger med udgangspunkt i
kasusgrammatikken forholdet mellem passiv (diatese) og valg af subjekt. I
norsk har Afarli (1992) gennemfort en syntaktisk analyse af norske passiv-
konstruktioner i rammene af generativ grammatik.

Der findes ogsa et antal grundigere oversigtsartikler, som f.eks. Rehling
(1934) for dansk og Hovdhaugen (1977) for norsk, som kommer ind pa
syntaktiske, semantiske og distributionsmaessige aspekter ved passiv. En
grundig stilistisk og pragmatisk analyse af passiv i dansk findes i Lgj & Wille
(1985), men ogsd Ryen (1983) kommer ind péd passivkonstruktioner i sin

* Blandt nogle indflydelsesrige studier kan navnes Chomsky (1965), Langacker & Munro
(1975), Freidin (1975), Comrie (1981), Shibatani (1985, 2006), Jaeggli (1986), Blevins
(2003) mm., samt antologier sasom Lyngfelt & Solstad (2006), Tsunoda & Kageyama
(2006), Abraham & Leisio (2006), Fernandez et al. (2008) — bare for at navne nogle.
Typologiske oversigter findes i Siewierska (1984) og Keenan (1986), samt i The World Atlas
of Language Structures (WALS).
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doktorathandling, hvor hun gennemferer en pragmatisk analyse af norske
lovtekster.

De fleste studier af passiv behandler specifikke aspekter ved passiv, som
f.eks. forholdet mellem passiv, aspekt og modalitet (Enger 2001, Ladrup 2000).
Passiv som komplement til modalverber bliver behandlet i Lauridsen &
Lauridsen (1989) og i Brandts (1999) monografi om danske modalverber.
Analyser af dansk passiv som modussystem findes i Heltoft (1994) og Heltoft &
Falster Jakobsen (1996). Passiv i forskellige syntaktiske konstruktioner, sdsom
reportativ og kompleks passiv, behandles i henholdsvis Orsnes (2011a) og Engh
(1977, 1994). Sundman (1983, 1987), men ogsa Ravnholt (2006), har set
narmere pa subjektet i passive satninger, mens Kirri (1972) og Silén (1997)
undersager de eksplicitte agentadverbialer i passivkonstruktioner. Blandt studier
af skandinavisk passiv indenfor generativ grammatik findes Rosén (1988),
Engdahl (2001), Holmberg (2002) og Bjerre & Bjerre (2007). Diakrone studier
af passiv findes i Ohlin (1918), der studerer passiv i fornsvenska, samt i Dyvik
(1980), der analyserer passiv i gammelnorsk. Et studie af udviklingen af s-
passiv i de skandinaviske sprog findes i Propst (2000), mens Heltoft (2006)
fokuserer pa dansk.

Undersogelser af passiv i talesprog er mindre hyppige end studier af passiv i
skriftsprog. Blandt de veasentligste bidrag finder vi to studier af Holm (1952,
1967). Monografien fra 1952 behandler, som navnt, s-passiv i svenske
dialekter, mens den senere undersggelse fra 1967 sammenligner passiv i hhv.
svenske dialekter og formelt talesprog. Ogsé Kirri (1974) har undersegt passiv i
svensk talesprog. I norsk findes en hovedopgave af Hagness (1978) om passiv i
norske talemal, mens Mortensen (1973) for dansk kort kommer ind pé passiv i
sin underspgelse af danske radioaviser.

Der findes heller ikke mange studier, der ssmmenligner brugen af passiv i de
skandinaviske sprog. Hulthén (1944) er et af de forste komparative studier.
Undersogelsen af passiv udger en del af hans omfattende sammenligning af
skandinavisk syntaks. P& grundlag af data fra littereere oversattelser og
introspektion konkluderer Hulthén, at der synes at vare en rakke vasentlige
forskelle i anvendelsen af passiv i dansk, norsk og svensk. Som han dog ogsa
selv papeger, tillader karakteren af hans empiriske materiale ikke at drage
steerke konklusioner (Hulthén 1944: 26, 187).

Mange vasentlige observationer og analyser med relevans for denne
athandling er blevet lavet af Engdahl (1999). Engdahl underseger séledes
forskellige semantiske, syntaktiske og leksikalske aspekter som pavirker valget
mellem s-passiv og blive-passiv i svensk, med supplerende analyser og
sammenligninger i forhold til dansk og norsk. Ogsé i andre studier har Engdahl
(2001, 2006) behandlet semantiske og syntaktiske aspekter ved svensk passiv
og sammenlignet disse med de andre skandinaviske sprog. Laanemets (2004) er
en sammenlignende undersggelse af brugen af passiv i dansk, norsk og svensk
skriftsprog baseret pa kvantitative data. Barddal & Molnar (2003)
sammenligner passiv i islandsk med passiv i de fastlandsskandinaviske sprog,
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mens Askedal (2010) giver en oversigt over passiv i de germanske sprog,
herunder bade g-skandinaviske og fastlands-skandinaviske sprog.

Biber et al.’s (1999) store korpusbaserede studie af engelsk skrift- og
talesprog indeholder ogsa en behandling af passiv. Deres analyser viser, at der
er stor forskel mellem anvendelsen af passiv i hhv. tale- og skriftsprog. Dette
galder bade i relation til frekvens, leksikon, type af subjekt og Agent. Det har
ikke veret muligt at finde studier der sammenligner brugen af passiv i
henholdsvis skrift- og talesprog i de skandinaviske sprog. Studiet af Biber et al.
(1999) har pa mange punkter — bdde med hensyn til den metodologiske tilgang
samt udvalg af korpusmaterialet — vaeret forbilledet for denne athandling (se
narmere 1 Kapitel 4).
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3 PASSIV

I dette kapitel gor vi rede for de to typer af passiv — s-passiv og blive-passiv,
som de bliver prasenteret i den grammatiske litteratur.” Vi begynder med en
generel definition af passiv, hvorefter vi ser naermere pa de formelle og
strukturelle aspekter ved henholdsvis s-passiv og blive-passiv. Da de samme
markerer som anvendes til at markere passiv i de skandinaviske sprog, ogsé kan
angive andre betydninger, folger der i kapitel 3.3 en diskussion af afgraensnings-
problematikken af passiv og ikke-passiv betydning. Vi afslutter kapitlet med at
se pa forskellige anvendelses- og betydningsmaessige aspekter, som kan pavirke
valg af passivform, og som séledes danner udgangspunkt for de efterfolgende
empiriske analyser.

3.1 Definition af passiv

De fleste beskrivelser af passiv tager udgangspunkt i kategorien diatese, og
definerer passiv i forhold til kategoriens andet medlem — aktiv. 1 Norsk
referansegrammatikk anferes det siledes:

Det er mest foremélstenleg & behandle passivsetningar i kontrast til tilsvarande
aktivsetningar. I det folgjande vil vi av og til omtala passivsetningar som om dei
var avleidde frd aktivsetningar. Dette skal forstdast som ei beskriving av eit
grammatisk forhold, ikkje som ei beskriving av sjelve ytringsprosessen. (NRG
1997: 838)

Det grammatiske forhold, som NRG henviser til, handler om forholdet mellem
subjekt og verbal: “Diatese angir den semantiske relasjonen subjektet har til
verbalet i setningen.” (NRG 1997: 20) I det tilsvarende danske veerk Grammatik
over det Danske Sprog bliver kategorien diatese med sine to medlemmer aktiv
og passiv beskrevet gennem forholdet mellem syntaks og semantik:

Diatese er en angivelse af hvorledes forholdet mellem sa@tningens udtryksled og
indholdsled skal tolkes, med subjektet som det centrale led. Diatese etablerer
mods#tningen mellem aktiv og passiv. (GDS 2011 II: 632)

Det svenske grammatiske storveerk Svenska Akademiens grammatik beskriver
aktiv og passiv forst og fremmest gennem verbalaktanternes endrede
syntaktiske funktion pa satningsniveau:

° Som pépeget i indledningen, bliver de andre perifrastiske passivkonstruktioner — hhv.

veere- og fa-passiv — ikke behandlet i denne afhandling. En sadan afgrensning er delvis
forbundet med segemulighederne i de anvendte korpusser. I mange tilfelde er det kun
muligt at s@ge pa verberne veere og fd, uden en mulighed for at kombinere disse verber med
efterfolgende perfektum participium. En enkelt sogning pa vere og fa i et korpus pé flere
millioner ord vil give en naermest uoverkommelig liste med forekomster (se n&ermere om de
anvendte korpusser og sggemuligheder i Kap. 4.2 og 4.3).
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Passiv ér i forsta hand en egenskap hos satser: i den passiva satsen har vissa av
verbets aktanter systematiskt en annan satsledsfunktion &n i den motsvarande
aktiva satsen (normalfallet). (SAG 1999 IV: 360)

Der er saledes ikke store forskelle mellem de tre opfattelser af kategorien
diatese og det indbyrdes forhold af dens to medlemmer — aktiv og passiv.® De
tre referencegrammatiker anvender sédledes béde syntaktiske og semantiske
kriterier til at definere det modsatningsforhold der er mellem aktiv og passiv.
Forholdet vedrerer forst og fremmest sa@tningens to centrale led — subjekt og
verbal.

Som diskuteret i det indledende kapitel, er vi i denne afhandling ikke
interesseret i forholdet mellem aktiv og passiv. Fokusset ligger derimod pa
forholdet mellem de to realiseringsmuligheder af diatesekategoriens ene
medlem — passiv. Ikke desto mindre har vi behov for en definition af passiv —
for at kunne foretage en komparativ analyse af passiv, er vi nedt til at etablere
en definition, som kan anvendes i forhold til dansk, norsk og svensk, og som i
den senere empiriske undersggelse kan bruges til at identificere de passive
setninger i korpusmaterialet.

En passivdefinition som har vist sig at indeholde de nedvendige og
tilstreekkelige kriterier for at identificere og afgranse passiv i forhold til bade
dansk, norsk og svensk, er formuleret af Sundman (1987).7 Det er en definition,
som er i overensstemmelse med de ovenfor citerede beskrivelser af kategorien
diatese. Sundmans definition baserer sig pa morfosyntaktiske kriterier, og tager
samtidig udgangspunkt i det semantiske forhold, som findes mellem subjekt og
verbal. Sundman har formuleret det som folger:

Konstruktionen &r passiv om den &r forsedd med en passiv markor som inverkar pa
verbets subjektval pa ett sadant sdtt att den participantroll som i aktiv diates
realiseras som subjekt (framst rollen Agent) inte kan realiseras som subjekt och om
denna participantroll kvarstar i satsens semantiska struktur. (Sundman 1987: 362)

Der er séledes tre kriterier, som skal vere opfyldt for at vi kan betragte

konstruktionen som passiv:

e verbet skal have en passiv-marker,

e subjektet tildeles en anden semantisk rolle end ved tilsvarende aktiv,

e konstruktionens semantiske struktur @endrer sig ikke — den degraderede
aktant, som i aktiv bliver realiseret som subjekt, forbliver i s&tningens
semantiske struktur.

% Kategorien diatese opfattes ikke altid som en dikotomi med to distinktive medlemmer —
aktiv og passiv — men som et kontinuum, med enten en diffus overgang mellem aktiv og
passiv, eller med eventuelle kategorier mellem yderpunkterne aktiv og passiv, séledes f.eks.
kategorien kaldt ‘middle voice’ (se f.eks. Kemmer 1993).

7 For en nzrmere diskussion af forskellige passivdefinitioner se Laanemets (2004). Om
muligheden for en universel passivdefinition se diskussionen i Comrie (2008).
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Det forste kriterium handler om at verbet i passiv skal vare markeret. I
skandinaviske sprog findes der, som ovenfor diskuteret, to mader til at markere
passiv pd — én ved bgjningsendelse og én ved hjelpeverbum i kombination med
perfektum participium: “Passiven utmérks i verbfrasen med suffixet -s hos
verbet (s-passiv) eller med ett passivbildande hjélpverb (perifrastisk passiv), bli
eller vara” (SAG 1999 IV: 360), jf. eksempels@tninger fra det indledende
kapitel, gentaget her i (3.1):

(3.1) a. Hun jages af hunden.
b. Hun bliver jaget af hunden.

Kravet om passiv-marker medferer, at setninger som strukturelt eller semantisk
ligner passiv, ikke kan klassificeres som sddan. Séledes folgende eksempel-
setninger:

(3.2) a. Byen vrimler af mennesker.
b. Han fick stryk av sin bror. (Holm 1952: 18)

Selv om de ovenstdende satninger kan siges at ligne passiv, i og med at de har
en af-frase i den syntaktiske struktur, har verbet ikke en passiv-marker, og
setningerne kan ikke betragtes som passiv. Desuden kan af-frasens aktant heller
ikke betragtes som degraderet. Setning (3.2b) ligger semantisk ikke langt fra
passiv — handlingen er rettet mod subjektet (han) i satningen og af-frasen
angiver den handlende person (sin bror), men alligevel bliver setningen ikke
fortolket som passiv — verbet har ikke en passiv-marker. Vi har derimod at gere
med en verbalfrase bestdende af det finitte verbum (fick) og et substantiv
(stryk). Hvis vi skulle forestille os et endret semantisk forhold mellem subjekt
og verbal, ville det kraeve et andet verballeksem (f.eks. Hans bror gav ham
prygl).

P& den anden side er kriteriet om et markeret verbum ikke tilstreekkeligt
alene, da markererne, som anvendes til at angive passiv i de skandinaviske
sprog, ligeledes kan angive andre betydninger. 1 folgende eksempelpar
udtrykker satninger (3.3a og 3.4a) passiv betydning, mens s&tninger (3.3b og
3.4b) ikke gor det.

(3.3) a. De mades ofte af deres foraldre pa stationen.
b. De medes ofte med hinanden pé stationen.
(3.4) a. Hun blev skreemt af en fremmed mand.

b. Hun blev skremt ved synet af en fremmed mand.

I eksempel (3.3a) har satningen en aktiv akvivalent, hvor aktanten i af-frasen
(deres foreeldre) er angivet som subjekt, mens subjektet (de) tilsvarende er
angivet som objekt. Setningen modsvares séledes af den aktive satning: Deres
foreeldre moder dem ofte pd stationen. 1 forhold til setning (3.3b) kan vi ikke
tale om en modsvarende aktiv stning. Handlingen i denne satning gér bade ud
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fra og er rettet imod subjektet (de), som saledes kan siges at have tilknyttet to
semantiske roller — bdde Agent og Patient — samtidig. Kravet om Agent-
degradering er ikke opfyldt.

I eksempel (3.4a) angiver af-frasen (en fremmed mand) den aktant, som star
bag handlingen (skreemme), og som i en aktiv sa@tning vil blive realiseret som
subjekt. Den passive satnings subjekt (hun), skal derimod realiseres som objekt,
if. En fremmed mand skreemte hende. Setning (3.4b) har derimod ikke en aktiv
ekvivalent. Setningen kan ikke siges at angive en handling, der er rettet imod
subjektet (hun). Perfektum participiet (skreemt) har ikke verbal, men adjektivisk
funktion, og satningen skal derfor fortolkes som en pradikativkonstruktion,
hvor participiet karakteriserer subjektet. Heller ikke af-frasens aktant (en
fremmed mand) kan siges at udfylde rollen Agent i forhold til det sammensatte
verballed (blev skrecemt). Af-frasen star derimod som komplement til det andre
prapositionsled (ved synet). En grundigere redegerelse af konstruktioner som
formelt ligner passiv, men angiver ikke-passiv betydning, felger i Kapitel 3.3.

Ifolge vores passivdefinition, samt de ovenfor behandlede eksempler, er den
semantiske rolle, der oftest tilknyttes det degraderede subjekt, rollen Agent, dvs.
en intentionelt handlende animat aktant (jf. af deres forceldre, af en fremmed
mand). Dog fremgar det af passivdefinitionen, at ogsd andre typer semantiske
roller kan vere tilknyttet til det degraderede subjektet (jf. tilfojelsen ‘framst
rollen Agent’ i Sundmans definition). Dette forhold kan illustreres ved folgende
eksempel (3.5).

(3.5 Broen blev gdelagt af stormen.

Participanten i af-frasen (stormen) kan neppe beskrives som en intentionelt
handlende aktant. Derimod er den kausale sammenhang mellem aktanten og
handlingen (blev odelagt) tydelig. En sidan semantisk rolle kaldes Arsag (eller
Kausativ), og satninger af denne type vil blive regnet som passiv. En nermere
diskussion om graensen mellem passiv og ikke-passiv betydning felger i kap.
3.3 og 10.3, om agentadverbial se i kap. 7.2.

3.2 Form og struktur

Som navnt findes der i de skandinaviske sprog to muligheder for at danne
passiv. Den ene er en syntetisk og den anden en analytisk mulighed. Den
syntetiske passiv dannes ved tilfgjelse af en bejningsendelse til verbet, og
kaldes dermed ofte morfologisk eller fleksivisk passiv. Den analytiske kon-
struktion dannes af et hjelpeverbum i kombination med et hovedverbum i
perfektum participium. Denne konstruktion kaldes ofte perifrastisk passiv.
Begge muligheder for at udtrykke passiv pa er produktive i de tre skandinaviske

sprog.
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I det folgende vil vi se nermere pa de formelle og strukturelle kendetegn ved
morfologisk og perifrastisk passiv. Kapitlet har en kontrastiv tilgang, som
betyder, at alle tre sprog bliver behandlet sammen. Herved er det muligt
lebende at redegere for ligheder og forskelle mellem sprogene.

3.2.1 Morfologisk passiv

Morfologisk passiv dannes som sagt ved hjelp af en bgjningsendelse som
tilfgjes til verbet. Det er suffikset -s, som tilfgjes enten til verbets stamme, til
infinitivformen eller til en tempusbgjet form af verbet (herom nermere
nedenunder).®

Udviklingen af den morfologiske passiv regnes for at vere et resultat af en
grammatikaliseringsproces, som beskrevet i f.eks. Hopper & Traugott (1993),
Heine, Claudi & Hiinnemeyer (1991). I folge grammatikaliseringsteorien sker
der en @ndring bade pa form- og betydningsniveau. En leksikalsk enhed bliver
sdledes reduceret i sin form, smelter sammen med et andet leksem, samtidig
med at den mister sin leksikalske betydning og bliver reinterpreteret som en
grammatisk kategori. Den verbale bgjningsendelse -s i de skandinaviske sprog
menes pd denne baggrund at stamme fra det refleksive pronomen sik, som
sandsynligvis i lebet af den urnordiske periode er smeltet sammen med verbet
(enklise) (Wessén 1992: 173, Skautrup 1944 1. 55). I gammelislandsk og
gammelnorsk havde formen pa -sk refleksiv og reciprok betydning (jf. Dyvik
1980, Nees 1965: 273f). I de =ldste danske overleveringer fra perioden omkring
ar 1000 har enklitikonet formen -sk, og ‘mediopassiv’ betydning (Skautrup
1944 1. 141). 1 bevarede kilder fra aldre middeldansk periode er formen
dokumenteret med endelsen -s (Skautrup 1944 1: 274).

Den morfologiske passiv i moderne dansk, norsk og svensk er eksempli-
ficeret ved folgende s@tninger i (3.6a—c).

(3.6) a. Han mobbes i skolen (af sine klassekammerater).
a.! <SV-s Adv PP >
a." [ Pat V-s Lok Ag ]
b. Han mobbes pa skolen (av sine klassekamerater).
c. Han mobbas i skolan (av sina klasskompisar).

Setninger (3.6a—c) udtrykker tilneermelsesvis ens betydninger pa henholdsvis
dansk, norsk og svensk. Verbet (mobbes) er markeret med passivmarkeren -s,
og star i praesens. Subjektet (han) har af det passive verbum faet tildelt rollen
Patient. I satningens semantiske struktur findes ogsa den degraderede Agent
(sine klassekammerater), som optionelt kan udtrykkes ved en prapositionsfrase
med preaepositionen af/av.

8 T norsk kan suffikset have alternative varianter, som f.eks. -st (NRG 1997: 507, Afarli
2009).
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Syntaktisk kan s-passiv indga i forskellige konstruktioner, og dannes bade af
transitive, ditransitive og intransitive verber. I eksempel (3.7) nedenunder er der
angivet nogle eksempelsatninger for at illustrere den syntaktiske variation.

(3.7) a. Han har mobbats av andra elever pad skolan under ett par ars tid.

(Google)

b. Hun gis en stor del av @ren for at Georg VI klarte sine oppgaver (NRG
1997: 843)

c. Hun kan godt lide at roses af folk. (Mikkelsen 1975/[1911]: 384)

d. Du ma alltid ventes pa (NRG 1997: 843)

e. De krav, der stilledes til skibe, der skulle bruges til krig, var anderledes
(Google)

f. De flesta barplockarna vdintas komma till Sverige under slutet av juli
(Google)

Mens den morfologiske passiv er en form som manifesterer sig via en
bgjningsendelse tilfojet til verbet, varierer den konkrete realisation af den
generelle regel dog fra sprog til sprog. Dette kan ses bade pa mikroniveau, i
forhold til bejningen af konkrete verber, samt pa et overordnet niveau, i forhold
til tempusparadigmet generelt. Dansk og norsk har séledes et anderledes
bejningsmenster end svensk.

3.2.1.1 Tempusparadigme

Den passive infinitiv dannes i alle tre sprog ved tilfejelsen af suffikset -s direkte
til den aktive infinitiv. Dette gelder for verber med den umarkerede (defaulf)
infinitivendelse pé tryksvagt -e eller -a, men ligeledes for verber, hvis infinitiv
ender pa en anden, trykstaerk vokal (vokalstamme):

(3.8) a. arbejde-s, leese-s, gore-s, drikke-s, né-s, sy-s (DK)
b. arbeide-s, lese-s, gjore-s, drikke-s, na-s, sy-s (NO)
c. arbeta-s, ldsa-s, gora-s, dricka-s, na-s, sy-s (SV)

Den aktive praesens dannes ved tilfgjelsen af bgjningsendelsen -r til verbet. |
passiv praesens er den aktive prasensmarker -r forsvundet, formen markeres,
ligesom ved infinitiv, ved hjelp af suffikset -s (jf. eksemplerne (3.6a—c)). Den
manglende eksplicitte tempusmarkering betyder, at formerne infinitiv og
preesens passiv kan vere sammenfaldende. Et sddant formsammenfald finder vi
forst og fremmest i dansk og norsk, og i enkelte tilfzelde i svensk. Forskellen
mellem sprogene beror pa, at dannelsesgrundlaget for formerne passiv infinitiv
og passiv preasens er forskelligt.

I den danske og norske grammatiske litteratur findes der forskellige tilgange
til det dannelsesmaessige spergsmal. Nogle havder, at passiv infinitiv og passiv
preesens dannes ud fra henholdsvis aktiv infinitiv og aktiv preesens (Hansen
1967; Naes 1965, Vinje 2002). Andre havder derimod, at de to passivformer, pa
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grund af deres formmaessige sammenfald, begge dannes ud fra den aktive
infinitiv (Rehling 1936; NRG 1997). En grundig analyse af de to tilneermelser
med norsk bokmal som eksempel, findes i Enger (1998). Enger argumenterer
for det sidste synspunkt med udgangspunkt i verber, der har forskellig stamme i
hhv. infinitiv og prasens. Han illustrerer dette ved hjelp af verbet vite (jf. Enger
1998: 195, samt jf. ogsa det danske verbum vide):

(3.9)  aktiv infinitiv: vite, vide —  passiv infinitiv: vite-s, vide-s
aktiv praesens: vet/veit, ved — passiv prasens: *vet-s/*veit-s,
*ved-s
aktiv infinitiv: vite, vide — passiv prasens: vite-s, vide-s

Som det ovenstaende eksempel viser, er infinitivformen og prasensformen af s-
passiv sammenfaldende. Da disse to former tilherer to forskellige paradigmer
(finit vs. infinit), vil et formmeessigt sammenfald dog ikke skabe fortolknings-
massige problemer.

I svensk er formerne passiv infinitiv og passiv praesens derimod som oftest
ikke formmessigt sammenfaldende. Arsagen til dette er, at formerne dannes ud
fra forskellige grundformer. Passiv infinitiv dannes direkte ved tilfojelse af -s til
den aktive infinitiv, mens passiv prasens dannes ved tilfgjelse af -s til
verbalstammen (SAG 1999 II: 552). Som felge af dette er de fleste infinitiv og
prasensformer af s-passiv ogsa formelt set forskellige. Eksempler pé dette kan
sesi(3.10):

(3.10) aktiv infinitiv: anvédnda, ldsa —  passiv infinitiv: anvinda-s, l4sa-s
verbstamme: anviand, lds —  passiv presens: anvind-s, lis-es

Hvis verbalstammen ender pé -s, indskydes der i prasens et -e- foran s-suffikset
(lds-e-s). Ogsa stammer som ender pa en anden konsonant, kan fi tilfejet
suffikset -es. Valget mellem den korte og den lange form (-s vs. -es) kan veare
stilistisk begrundet, sdledes at den lange form anvendes i formelle kontekster,
og den korte 1 uformelle eller neutrale kontekster (SAG 1999 1I: 552):

(3.11) glom-s vs. glomm-es

I praeteritum tilfojes suffikset -s til den tempusbgjede form af verbet. Til forskel
fra preesensformen, som ikke har en eksplicit tempusmarker i passiv, beholdes
den aktive prateritumsmarker ved tilfejelsen af det passive suffiks -s. Det
generelle dannelsesmenster ser 1 dansk ud som felger:

(3.12)  aktiv praeteritum: kast-ede — passiv praeteritum: kast-ede-s
aktiv praeteritum: brug-te — passiv prateritum: brug-te-s

Det danske og norske tempusparadigme er ikke fuldstendigt nar det geelder

datidsformer af s-passiv. S-passivens dannelsesmuligheder og anvendelses-
hyppighed i prateritum er et omdiskuteret emne inden for bade den danske og

27



norske grammatiske litteratur (Mikkelsen 1975/[1911], Rehling 1936,
Diderichsen 1962, Hansen 1967, Heltoft & Falster Jakobsen 1996, Heltoft 1996,
2006, GDS 2011; Western 1921, Nees 1965, Hovdhaugen 1977, Lie 1996, NRG
1997, Enger 2000). I forbindelse med de sammensatte tempusformer navner
hverken den danske eller den norske litteratur muligheden for at danne eller
anvende formen i perfektum eller pluskvamperfektum.

I det folgende redeger vi for de i grammatikker angivne muligheder hhv.
restriktioner i forhold til at danne s-passiv i datid, mens en nermere redegerelse
for forklaringerne pa det mangelfulde tempusparadigme i dansk og norsk gives i
afsnit 3.2.1.2.

Mulighederne for at danne s-passiv i prateritum er forskellige i dansk og
norsk. I dansk kan man formelt set danne passiv prateritum af alle svage
verbalklasser (konjugationer 1.-2. jf. Tabel 3.1). Derimod findes der sterke
indskreenkninger, nér det geelder muligheden for at danne s-passiv af sterke
verber 1 prateritum. Ifelge Heltoft (2006: 276ff) er dette ikke muligt i dansk,
med undtagelse af verber i 6. konjugation (f.eks. jage, lade, tage).

I norsk er situationen mere varieret. I Norsk referansegrammatikk kan man
saledes laese folgende: “Det er vanskelig & gi klare regler for hvilke restriksjoner
som gjelder i bokmal for bruk av s-form med passiv betydning i preteritum og
perfektum partisipp” (NRG 1997: 513). I NRG (ibid.) angiver man séledes, at
det er svage verber i bgjningsklasse 2, som kan have s-form med passiv
funktion i praeteritum (-tes/-des/-ddes, jf. Tabel 3.1). Dette geelder dog ikke for
perfektum participium 1 de tilsvarende konjugationer (*-ts/*-ds/*-dds).
Verberne i1 begjningsklasse 1, samt de fleste steerke verber, mangler derimod s-
form med passiv betydning i bade prateritum og perfektum participium
(bejningsklasse 1: *-as/*-ets).

Med hensyn til restriktionerne i forhold til preeteritum og de manglende
perfektum participium former gar der en tydelig greense mellem s-verber med
passiv og ikke-passiv betydning. Det er saledes den passive betydning af s-
verber som i1 hegj grad er omfattet af restriktionerne. Derimod finder vi
datidsformer af verber der ender pa -s i forbindelse med andre betydninger end
passiv, sé som reciprok, deponens m.m. Séledes skriver f.eks. Enger (2000: 18)
om norsk bokmal, at det er “nettopp ved disse verbene, som er egne leksemer, at
preteritum s-form virker mer akseptabel”. Mange af sddanne s-verber findes
saledes angivet i ordbeger sammen med den reglementerede tempusbgjning (jf.
Dansk  Sprogncevns  retskrivningsordbog, og det mnorske Sprdkrddets
Bokmalsordboka). Desuden findes de anvendt i autentisk sprogbrug, som
illustreret i eksemplerne (3.13) og (3.14):

(3.13) a. Siden Bodils ankomst til byen havde de medtes et par gange nede pa
hotellet. (KorpusDK)
b. vi har mettes bare én gang tidligere (Bokmalsordboka)

(3.14) a. NATO har lykkedes med at imgdekomme de problemer, som Rusland

ser i forbindelse med en udvidelse af NATO (KorpusDK)
b. hun har ikke lyktes sarlig godt som forfatter (Bokmaélsordboka)
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I modsetning til dansk og norsk har svensk et komplet tempusparadigme for
morfologisk passiv, og der navnes heller ingen formmassige restriktioner i
litteraturen. Suffikset -s tilfojes til den tempusbgjede form i prateritum ved
bade svage og sterke verber. I de sammensatte tider dannes s-passiv ved
tilfojelse af suffikset -s til supinumformen. Tempusbgjning af s-passiv i dansk,
norsk og svensk er ssmmenfattet i Tabel 3.1.°

Tabel 3.1 Tempusbgjning af morfologisk passiv i dansk, norsk og svensk

dansk norsk svensk
Infinitiv bruge-s bruke-s anvinda-s
Praesens bruge-s bruke-s anvind-s
Preaeteritum |svage | 1. kastede-s 1. *kastet-s/*kasta-s |kastade-s
verber |2a. brugte-s 2a. brukte-s anvénde-s
2b. gjorde-s 2b. gjorde-s gjorde-s
2c. nadde-s nédde-s
steerke | *sang-s *sang-s sjong-s
7.
verber Sjé?sges, lodes, toges, "ga(ve)s, toks gav-s, sdg-s, tog-s
Perfektum *har brugt-s *har brukt-s har anvint-s
Pluskvamperf. *havde brugt-s *hadde brukt-s hade anvént-s

3.2.1.2 De manglende tempusformer

I den grammatiske litteratur er der blevet fremsat en raekke hypoteser om arsagen
til det ufuldsteendige tempusparadigme af morfologisk passiv i dansk og norsk.
Ingen af dem formar imidlertid at give en fyldestgorende forklaring." Sagen
kompliceres ydermere af, at den verbale s-form viser stor variation i forhold til
mulige tempusbgjninger. Her er det iser to faktorer, som man skal vere
opmarksom pé. For det forste har s-verber forskellige betydninger (formen er
polysem), og disse betydninger viser stor variation i forhold til tempusbgjning
(som forklaret ovenfor). For det andet er variationen i bgjning i passiv relateret til
bejningsklasse. Enger papeger séledes i sin artikel ‘Verbendelsen -s i norsk

’ Bojningsklasserne af svage verber i prateritum er angivet i overensstemmelse med hhv.
den danske og norske grammatiske tradition (Zola Christensen & Christensen 2005: 103,
NRG 1997: 481). I svensk er inddelingen af svage verber i konjugationsklasser baseret pa
andre grundlag (jf. SAG 1999 II: 558ff). Siden s-passiv i svensk kan dannes i prateritum af
alle verber, har vi ikke taget hensyn til de svenske konjugationer, men eksemplificeret
bejningen ved de samme verballeksemer som i dansk og norsk.

' At forklaringer for s-verbernes komplicerede bejningsmenster, eller mangel pé sidant, ind
til videre ikke har varet fyldestgerende, og at lesningen ikke er helt lige til, er blevet
konstateret for. Enger (2000: 25) skriver folgende: “Det faktum at det er tydelige skilnader
mellom nynorsk, bokmaél, dansk og svensk ved s-formene kan ogsé tyde pé at forklaringa
ikke er a finne i generell lingvistisk teori.” Heltoft (2006) har fremlagt en forklaring om
forskelle mellem dansk og svensk s-passiv. Han inddrager ikke de norske data.
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bokmal’ at “Et stort problem er at akseptabiliteten av preteritum s-former varierer
med beyingsklasse” (Enger 2000: 22). Dette vil gere det svert at give en rent
semantisk/indholdsmaessig (content) begrundet forklaring pad de manglende
former, som f.eks. Heltoft (2006) giver for dansk. En sddan forklaring
besvarliggares yderligere af at de tre skandinaviske sprog tilsyneladende har
udviklet sig i hver sin retning nar det gelder bgjning af s-verber. Det er séledes
usandsynligt, at der findes en forklaring, som passer alle tre sprog.

Det er imidlertid ikke denne afhandlings formél at afklare dette indviklede
spergsmal. Vi vil derfor i det folgende begranse os til at kommenterer pa de
fremsatte hypoteser. Det som er relevant med hensyn til afhandlingens
maélsetning, er at finde ud af hvilke former der ifelge litteraturen henholdsvis
kan dannes og ikke kan dannes. De formmassige begransninger spiller en
vigtig rolle i forhold til de hypoteser vi tester i Kapitel 5.

De eksisterende hypoteser tager hovedsageligt udgangspunkt i sprogenes
morfologiske og fonologiske aspekter, men ogsé semantiske forhold er blevet
indraget i forklaringerne. Der findes bade diakrone og synkrone tilgange til
sporgsmalet

Morfofonologiske forklaringer tager udgangspunkt i verbets form og/eller
udtale, uden at tage hensyn til de semantiske forhold. Et rent fonologisk
argument kan vi finde hos Hansen (1967: 47), som havder, at der kan vare
udtalemaessige problemer ved passiv preteritum af folgende verber: gjordes,
havdes (det er verber fra den 3. konjugation af svage verber).

Andre argumenterer for, at den manglende mulighed for at danne s-passiv
prateritum af staerke verber kan skyldes formsammenfald mellem prasens og
praeteritum (Mikkelsen 1975/[1911]: 3791, Hansen 1967: 46, Diderichsen 1962:
119). Dette gaelder for sterke verber, som ikke har vokalendring ved
tempusbgjning i de navnte former. Som pépeget tidligere, kan der ogsa
foreckomme formsammenfald ved passiv infinitiv og prasens. I det sidste
tilfelde kunne man argumentere for at formsammenfaldet ikke har afgerende
betydning, fordi infinitiv og preesens herer til forskellige paradigmer, og
medferer derfor ikke fortolkningsmaessige problemer. Dette argument kan
imidlertid ikke bruges i forhold til presens og preateritum, da begge disse
former tilherer det finitte paradigme. Da et formsammenfald inden for
paradigmet kan skabe fortolkningsmassige problemer, vil man derfor
sandsynligvis forsege at undga det. En sddan forklaring om formsammenfald
vedreorer dog kun et fatal sterke verber, og kan derfor ikke vare en eneste
forklaring pa de manglende datidsformer.

I tilleeg til argumentet om et muligt formsammenfald kommer Diderichsen
ogsd med en morfofonologisk (eller méske snarere psykologisk) forklaring.
Diderichsen havder nemlig at “de sterke Preteritumsformer foles som
Enstavelsesord, medens Passiv (i Modsatning til Medium) er tostavelses;
derved bliver det umuligt at danne en Form af den “rigtige” Ordtype”
(Diderichsen 1962: 119). Diderichsen argumenterer saledes for, at man som
sprogbruger kan fornemme, at en bestemt betydning kraever en bestemt form,
dvs. at passiv er — eller ber vaere — bisyllabisk.
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Som péapeget af Enger (2000: 27) er mange af de morfofonologiske
hypoteser om manglende s-passiv-former 1 preteritum og perfektum
participium synkrone, dvs. de tager udgangspunkt i dagens sprogsituation. Det
er dog relevant at opstille en diakron hypotese, som dels ville kunne forklare
dagens situation, dels gare rede for arsagen til forskellene mellem dansk, norsk
og svensk. Diakrone hypoteser findes i Enger (2000) og Heltoft (2006).

Enger (2000) forklarer de norske s-passivers lave acceptabilitetsgrad som et
resultat af en historisk pavirkning fra dansk. Dette medferer at hans hypotese
ikke kan bruges til at forklare de danske restriktioner. Engers argumenter gar ud
pa, at det er de danske passiv prateritum former, som er i storst overensstem-
melse med de tilsvarende norske former, som har fiet fodfaeste i norsk.
Praeteritumsformerne, hvor den danske form ligger langt fra den tilsvarende
norske, er derimod mindre eller slet ikke acceptable. En sddan hypotese
forudseetter, at pavirkningsgrundlaget — dvs. de danske s-passiv prateritum-
former — findes, og har haft indflydelse. Dette er dog ikke helt tilfeldet, i hvert
fald nar det gaelder de staerke verber (jf. diskussionen ovenfor)."

En anden forklaring, som tager hensyn til diakrone forhold, findes i Heltoft
(2006). Heltofts analyse tager udgangspunkt i grammatikaliseringsteorien, som i
en videreudviklet model kan forklare forskellene mellem danske og svenske s-
verber (se narmere i Heltoft 1996, Heltoft, Nergard-Serensen & Schesler
2005). Ifelge Heltoft (2006) findes den danske s-form i preeteritum med passiv
betydning ved svage verber, samt ved nogle sterke verber (konjugation 6),
mens de fleste steerke verber ikke kan danne prateritum med passiv betydning.
De tilsyneladende modeksempler bliver afvist som eksempler med passiv form
(dvs. s-form), men uden passiv betydning.

Ifolge Heltoft (2006) er de danske restriktioner af indholdsmessig, frem for
morfofonemisk karakter. Han skriver séaledes “It is beyond doubt that the
problem [manglende praeteritum s-passiv af sterke verber] is one of content, not
of morphophonemic restrictions” (Heltoft 2006: 278). Pastanden bygger bl.a. pa
det forhold, at selv om der ikke findes prateritumsformer af sterke verber med
passiv betydning, findes der sddanne former med reciprok og intransitiv
betydning. 1 folge Heltoft er det saledes ikke formen, men fortolkningen af
formens indhold, det handler om. Formen fremkalder en bestemt interpretation
af betydningen, séledes at s-form preeteritum af sterke verber altid fortolkes
som ikke-passiv. Heltoft (2006: 278) giver felgende eksempler med passiv
form, men uden rigtig passiv betydning eller funktion: gaves, fandtes, sds,
sloges, reves, stredes, omgikkes.

""" Enger (2000) fremlegger dansk som mulig pavirkningsgrundlag, for han mener at
“bokmaélet av opphav [er] et blandingssprak, et kompromiss mellom dansk skriftsprak og
norske dialekter, formodentlig serlig de estlandske” (Enger 2000: 25). Det ukomplette
danske tempusparadigme af s-passiv stotter dog ikke denne antagelse. I steden for kunne
man overveje svensk som pavirkningssprog, da svensk har et komplet bejningsparadigme af
s-passiv. En sddan antagelse er forsigtigt fremlagt i NRG (1997: 513), dog fra en synkron
synsvinkel.
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Heltoft (2006) forklarer de manglende preateritumsformer med passiv
betydning ved hjzlp af en to-trins grammatikaliseringsproces. Det forste trin i
processen er et klassisk eksempel pa grammatikalisering (jf. Hopper & Traugott
1993), hvor en leksikalsk kategori (pronomen sik) bliver reinterpreteret som en
grammatisk kategori (det mediopassive suffiks, -sk/-s). Denne proces vedrerer
alle skandinaviske sprog. Naste trin i processen er en semantisk reorganisering,
som pavirker de eksisterende begjningsparadigmer. Reorganiseringen indebarer,
at den nye struktur samtidig ogsa optager en ny betydning, dvs. at s-suffikset
reanalyseres som s-modus.

Under omstrukturerings- og reanalyseprocessen opstar der en indholds-
maessig konflikt mellem verbets og s-suffiksets indre karakter (content). Heltoft
(2006) viser, ved hjeelp af bagjningen af staerke verber, hvordan vokalaendringer i
verbalstammen er med til at markere, eller neutralisere, modus- og tempus-
forskelle i forskellige bajningsklasser. Han argumenterer for, at de konjunktive
preeteritumsstammer er neutrale i forhold til tempus, hvorfor de ikke kan danne
grundlag for en anden verbalform i dette tempus. Derimod er de ikke neutrale
mht. modus, hvoraf det felger at en verbalstamme med subjektiv modus ikke
kan kombineres med et suffiks med objektiv modus. Dette forer til at verbal-
stammen og suffikset ikke kan kombineres, hvilket resulterer i et ufuldstendigt
tempusparadigme af s-passiv. At nogle staerke verber alligevel tillader
prateritumsformer med passiv betydning, skyldes variationen i tempus-modus
markerethed pa tvaers af bgjningsklasserne. En sddan omstrukturering vedrerer
kun dansk, og er, ifolge Heltoft (2006: 269), arsagen til de forskelle som findes
mellem dansk og svensk passiv.

Af Heltofts (2006) analyse fremgar det dog ikke, hvorvidt det er muligt at

danne perfektum participium af s-verber med passiv betydning. Som pépeget
tidligere, er formen ifelge andre grammatikker ikke mulig hverken for svage
eller steerke verber. Samtidig findes perfektum participium formen af s-verber
med ikke-passiv betydning, som illustreret tidligere i (3.13) og (3.14).
De forskellige analyser af s-verbernes manglende datidsformer viser, at vi har at
gore med en kompleks problemstilling. Spergsmaélet kompliceres yderligere af,
at der findes en betydelig variation i bgjningsmulighederne (acceptabiliteten) af
sddanne former bade pa tvaers af de tre sprog og pa tvers af s-verbernes
funktion (betydningskategorier sa som passiv, deponens, reciprok m.m.), og at
der tilmed forekommer variation inden for den passive betydningskategori.

"2 Heltoft behandler passiv som en del af det danske modus-system, hvor s-passiv har
‘objective modal factor’, og er ‘non speaker bound’ (jf. Heltoft & Falster Jakobsen 1996,
Heltoft 1996, Heltoft 2006).
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3.2.2 Perifrastisk passiv

Den perifrastiske passiv dannes ved hjalp af hjelpeverbet blive (DK)/bli (NO,
SV) og et hovedverbum. Det er hjelpeverbet som bgjes i tempus, mens
hovedverbet udger den infinitte del af det sammensatte verballed."

Den perifrastiske passiv med blive er en nydannelse fra middelalderen
(gammeldansk/fornsvensk periode). Verbet blive er siledes et indlan fra
middelnedertysk bliven, med betydningen ‘forblive’. Efterhanden fik verbet
tilfejet betydningen ‘blive til noget’, og udkonkurrerede det oldnordiske verbum
verda (vorde (DK)/verta (NO)/varda (SV)) med en lignende betydning. Dette
skete blandt andet i dets funktion som hjlpeverbum i passiv-konstruktioner
(Falk & Torp 1996/[1903-06], ODS)."

Den perifrastiske passiv med verbet blive i moderne dansk, norsk og svensk
er eksemplificeret i seetningerne (3.20a—c) nedenunder.

(3.20) a. Han bliver mobbet i skolen (af sine klassekammerater).
a.! <SV {Aux + p.part} Adv PP >

a." [ Pat V {Aux + p.part} Lok Ag ]

b. Han blir mobbet pa skolen (av sine klassekamerater).

c. Han blir mobbad i skolan (av sina klasskompisar).

Som det fremgér af ovenstdende eksempels®tninger, kan samme passiv-
konstruktion med tilnermelsesvis identisk betydning anvendes i alle tre sprog.
Subjektet (han) har den semantiske rolle Patient, mens tilfgjelse af agentad-
verbial (af/av + NP), som det er tilfeeldet ved morfologisk passiv, er optionel.

I lighed med morfologisk passiv indgar perifrastisk passiv i forskellige
syntaktiske konstruktioner. Fglgende satninger (3.21a—f) illustrerer den
strukturelle variation, som vi finder i anvendelsen af blive-passiv:

(3.21) a. 17 % af eleverne svarer, at de er blevet mobbet af nogen fra
deres egen klasse. (Google)

Mannen ble begjeert fengslet (NRG 1997: 850)

Der blev snakket og flirtet. (Diderichsen 1962: 136)

De gick igenom tullen utan att bli stoppade. (Google)

Her kan man blant annet se fiskekister som ble brukt til &
transportere levende torsk med inn til torget i Bergen pa
1800-tallet. (Google)

f. Bliinte ranad i Chicago! (Sundman 1987: 109)

opo o

Den infinitte verbalform 1 passivkonstruktioner opferer sig grammatisk
forskelligt i pd den ene side dansk og norsk, og pa den anden side svensk. I

" Der findes en terminologisk variation i de skandinaviske sprog pa dette omride — bade
perfektum participium og supinum bliver anvendt som betegnelse for det infinitte verballed i
perifrastisk passiv, og i andre funktioner, hvor formen indgér. I denne athandling anvendes
termen perfektum participium om den form, der indgar i perifrastiske passivkonstruktioner.
En nermere redegerelse for terminologien folger senere i dette kapitel.

' Passivkonstruktioner med verta/varda + perfektum participium forekommer stadig
dialektalt i norsk og svensk. Verbet findes ogsa anvendt i andre konstruktioner.
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dansk og norsk er det infinitte verbal ubgjet, mens det i svensk bgjes i samsvar
med subjektet. Dette kan for eksempse ses af det danske eksempel (3.21a) og
det svenske eksempel (3.21d) hvor subjektet (de) star i flertal mens participiet er
henholdsvis ubgjet (DK: mobbet) og bajet (SV: stoppad-e). Dette har medfor, at
den infinitte verbform i perifrastiske passivkonstruktioner til tider benaevnes
forskelligt i danske, norske og svenske grammatikker — saledes enten perfektum
participium eller supinum.

Perfektum participium bliver i danske og norske grammatikker traditionelt
behandlet som en form, der kan have bade verbal og adjektivisk funktion (dvs.
at formen dakker alle de funktioner, som i svensk dakkes af to former —
supinum og perfektum participium). Formen kan dermed tilskrive egenskaber af
begge ordklasser (jf. NRG 1997: 471f)." 1 den verbale funktion indgér per-
fektum participium i den perifrastiske passivkonstruktion og i de sammensatte
tempusformer. I den adjektiviske funktion kan participiet optreede som attribut
eller predikativ. Bdde den perifrastiske passiv og pradikativkonstruktionen
bestar af hjelpeverbet veere/vara eller bli(ve) efterfulgt af perfektum partici-
pium. Dermed ligner de to konstruktioner i hgj grad hinanden, og det er ikke
altid ligetil at afgere, hvilken betydning konstruktionen har. Der kan vare flere
mulige fortolkninger.

I dansk findes der en forholdsvis klar regel, som afger om perfektum
participium har verbal eller adjektivisk funktion. I den verbale funktion
udtrykker participiet en handling, og det bgjes, som det fremgar af eksemplerne
(3.22a-b) ikke i overensstemmelse med subjektet:

(3.22) a. Bilerne blev lejet. Semmene er brugt.
b. Fabrikken blev nedlagt. Firmaet blev nedlagt. Fabrikkerne
blev nedlagt/*nedlagte.

I den adjektiviske funktion (f.eks. som praedikativ) betegner participiet en
egenskab eller en tilstand, og kongruensbgjes i samsvar med subjektet (3.23)."°
Kongruensen vedrerer, som i eksempel (3.23), forst og fremmest kategorien
numerus (Retskrivningsordbogen; Zola Christensen & Christensen 2005: 110)."7

" “Ordet partisipp betyr ‘deltaking’ og betegner en grammatisk form som ‘har del i’ bade
nominalenes (ogsa adjektivenes) og verbalenes natur. Perfektum partisipp viser klart denne
dobbeltsidigheten ogséd i moderne norsk, og vi omtaler det her bdde under verbfrasen og
under adjektivfrasen.” (NRG 1997: 471f)
' Som pépeget i litteraturen findes der dog en del variation og usikkerhed i brugen. Dette
galder iser i forbindelse med den predikative brug af participiet. Iseer i mere eller mindre
faste forbindelser finder vi eksempler, hvor participiet med adjektivisk funktion beholder sin
grundform (ubestemt neutrum singularis), pd trods af at subjektet star i flertal
(Retskrivningsordbogen, Galberg Jacobsen & Stray Jorgensen 1998, Zola Christensen &
Christensen 2005: 110):

1. Vi var irriteret/irriterede over hende.

ii. Beslagene er beregnet/beregnede til udenders brug.

' Det er kun ved participiumsformerne af stzerke verber, at man kan finde kongruensbgjning
i forhold til genus. Séledes f.eks. en skrev-en tekst, et skrev-et brev, skrev-ne breve, brevene
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(3.23) Bukserne er slidte. Semmene er brugte.

Det er pa grund af den ubgjede form i den verbale funktion, at termen supinum i
stedet for perfektum participium er blevet foresldet anvendt i denne funktion (jf.
GDS 2011: 205, Togeby 2003: 20).

I norsk bokmal ligner forholdene mellem den verbale og adjektiviske brug af
perfektum participium i hgj grad de danske. Nar perfektum participium séledes
anvendes som adjektiv (enten som attribut eller som pradikativ), bliver det
kongruensbgjet. Nér perfektum participium derimod indgar i en verbal
forbindelse (sammensatte tempusformer eller perifrastisk passiv), bgjes
participiet ikke (NRG 1997: 345). 1 Norsk referansegrammatikk star der
saledes: “Nar bokmél har kongruensbgyning etter veere og bli, har vi adjektiv”
(NRG 1997: 345). Forholdet er illustreret i eksempel (3.24):

(3.24) De var som besatte. (NRG 1997: 345)

I behandlingen af verbalfraser anferes det derimod, at: “Som hovedverb i
sammensatte verbaler, har perfektum partisipp ingen begyning i moderne
bokmal.” (NRG 1997: 473)

(3.25) De ble ikke bedt. Huset ble solgt i fjor. (NRG 1997: 518, 474)

Den svenske perifrastiske passiv har, som pépeget, et begjningsmenster der
adskiller sig fra det danske og norske.'® Det infinitte led i sammensetningen
kaldes perfektum participium og bgjes, som det fremgar af eksempel (3.26), i
samsvar med subjektets genus og numerus (SAG 1999 IV: 146).

(3.26) Fabriken dr/blev nerlagd. Foretaget dr/blev nerlagt. Filialerna dr/blev
nerlagda.

I svensk kan man séledes ikke argumentere for — i modsatning til dansk og
norsk — at et leds adjektiviske eller verbale egenskaber kommer til udtryk via
hhv. kongruensbgjning eller manglende kongruensbegjning. Den ubgjede
infinitte verbalform kaldes i svensk supinum, og den anvendes til at danne
sammensatte tempusformer, bade i aktiv og i morfologisk passiv, jf. har
skrivit — har skrivits (jf. Thorell 1973: 151f)."*%°

er skrev-ne, brevene er skrev-et. I sdédanne udtryk er det dog almindeligt, at neutrumsformen
anvendes i alle funktioner. Iser i predikativ funktion synes formen i maskulinum/utrum
gammeldags (Zola Christensen & Christensen 2005: 1051, 110).

" Selv om nynorsk ikke bliver behandlet i denne afhandling, er det veerd at bemerke, at
nynorsk pd dette omrade ligner mere svensk end dansk og bokmél. Perfektum participium
kongruensbgjes i nynorsk saledes i overensstemmelse med subjektet i bade verbal og
adjektivisk funktion (NRG 1997: 518).

"I svensk er formen supinum i visse konjugationer ogsa formelt set forskellig fra perfektum
participium, siledes skrivit vs skriven, skrivet, skrivna.
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I denne athandling anvendes termen perfektum participium om den form
som hovedverbet har i perifrastiske passivkonstruktioner. Selv om formen i
denne funktion er ubgjet i bade dansk og norsk, og dermed snarere burde kaldes
supinum, anvendes termen perfektum participium. Dette folger den mest
udbredte tradition i bade dansk, norsk og svensk.

3.2.2.1 Tempusparadigme

I modsatning til den morfologiske passiv, er tempusparadigmet for den
perifrastiske passiv komplet. Som papeget tidligere, er det hjelpeverbet bli(ve)
som bgjes i tid, mens hovedverbet star i perfektum participium, jf. Tabel 3.2.

Tabel 3.2 Tempusbgjning af perifrastisk passiv i dansk, norsk og svensk

Dansk Norsk Svensk
Infinitiv blive mobbet bli mobbet bli mobbad/mobbat/mobbade
Przesens bliver mobbet blir mobbet blir mobbad/...
Przeteritum | blev mobbet ble mobbet blev mobbad/...
Perfektum er blevet mobbet |har/er blitt mobbet | har blivit mobbad/...
Pluskvamp. |var blevet hadde/var blitt hade blivit mobbad/...
mobbet mobbet

Forskellen mellem den morfologiske og perifrastiske passiv er dog ikke kun af
formel karakter. Der er saledes ogsd syntaktiske og semantiske aspekter
forbundet med valget mellem de to konstruktioner. Dette vil blive behandlet i de
folgende kapitler.

3.3 Afgraensningsproblematik og greaensetilfaelde

Som diskuteret ovenfor kan béde bgjningsendelsen -s og konstruktionen
bli(ve) + perfektum participium angive andet end passiv betydning. Som oftest
er det uproblematisk at afgere, hvilken betydning vi har at gere med. Men der
forekommer ogsa tvetydige eksempler og uklare tilfaelde. Det er de sidste typer
vi skal behandle i det folgende. Hensigten er sdledes at redegere for
afgrensningsproblematikken i forhold til passiv og ikke-passiv betydning.

3.3.1 Passiv eller preadikativkonstruktion

Setninger med bli(ve) efterfulgt af perfektum participium kan i visse tilfzelde
fremstd som tvetydige. Selv om participiet i den verbale funktion kan siges at

* Som en sidebemarkning kan det genkaldes, at bide dansk og norsk mangler den
morfologiske passivform i perfektum og pluskvamperfektum, altsd formerne, som i svensk
dannes ved supinum.
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beskrive et handlingsforleb eller en proces, og i den adjektiviske funktion en
tilstand eller en egenskab hos subjektet, er det ikke altid helt entydigt. I den
empiriske undersggelse har vi dog brug for at kunne skelne mellem passiv og
ikke-passiv betydning. I SAG angives der en rakke test, som man kan anvende
til at bestemme participiets karakter (SAG 1999 IV: 403f).

En egenskab eller en karakteristik af en entitet kan umiddelbart ikke
betragtes som et resultat af en intentionel handling, og man kan dermed ikke
tilfaje en agentiv akter til setningen. Derimod inkluderer et handlingsforleb
som oftest en akter (Agent), som i passivs@tninger kan angives ved et ad-
verbial. I tvivistilfelde kan man séledes tilfeje et agentadverbial (ved
prapositionen af) til setninger, for at kontrollere om perfektum participium har
adjektivisk eller verbal funktion (med passiv betydning). Dette er illustreret i
nedenstaende danske eksempler (3.30a—c):

(3.30) a. Semmene er blevet brugt (af handverkerne).
b. Semmene er blevet brugte (*af hdndvarkerne).
c. Semmene er blevet rustne (*af hdndvaerkerne).

Muligheden for at kunne tilfoje et agentadverbial er dog ikke altid tilstraekkelig
til at kunne skelne mellem passive og ikke-passive konstruktioner. Som papeget
1 SAG (1999 1V: 403) kan nogle adjektiver (adjektiviske participier) ligeledes
tilknytte af-fraser med Aarsagsangivende funktion. I folge SAG (ibid.) ber
perfektum participierne i eksempel (3.31a-b) sdledes regnes som adjektiviske
og ikke som verbale. Dette galder ogsa for det danske eksempel (3.31c):

(3.31) a. Han var fascinerad/interesserad av en dansk 1700-talskonstnir.
b. Han var intagen av en tysk studentska.
¢. Man kan blive forkelet af kulde og fugt.

Agentadverbialet 1 de tre eksempler har ingen direkte (intentionel) indflydelse
pa verbalhandlingen. De ovenstaende svenske eksempler minder om konstruk-
tioner med psykologiske verber. Det er s@tninger med transitive verber, som
angiver en emotionel reaktion eller en @&ndring i psykologisk tilstand hos den
ene aktant (Oplever), mens den anden aktant angiver arsagen til reaktionen, som
illustreret 1 (3.32).

(3.32) a. han blev forskreekket af larmen (Hansen 1967 III: 58)
b. han blev forskraekket da han herte det (Hansen 1967 III: 58)
c. Barnet blev forskraeekket ved medet, og reg lige pa rumpen ... (Google)

Sadanne konstruktioner er blevet diskuteret i f.eks. Hansen (1967 III: 58) og
Sundman (1987: 185ff), som betragter dem som verende pa graensen mellem
passiv og ikke-passiv betydning. Bade Hansen og Sundman, betragter satninger
som (3.32a) med en eksplicit af-frase, der angiver arsagen til den emotionelle
reaktion, som passiv. | s&tninger, hvor arsagen til den emotionelle reaktion er
angivet pa en anden made — som f.eks. ved en ledsatning (3.32b) eller ved en
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anden praepositionsfrase (3.32¢) — er den kausative relation svaekket. Fokusset
ligger i stedet pa subjektets tilstand, og satningen ber derfor ikke betragtes som
passiv. En nermere analyse og diskussion af hvilke aspekter, der spiller en rolle
ved fortolkningen af sdédanne konstruktioner, folger i kap. 10.3.2.

I tvivistilfelde kan adverbialer ogsd spille en afgerende rolle ved
fortolkningen af satninger. Man kan séledes tilfoje forskellige typer af ad-
verbialer, som far participiets verbale eller adjektiviske karakter frem. De adjek-
tiviske led karakteriseres for eksempel ved at man kan tilfeje dem et gradsad-
verbial, som praciserer den beskrevne egenskab. Et sidant gradsadverbial er for
eksempel temmelig, som i eksemplerne (3.33b-c):

(3.33) a. Semmene er brugt.
b. Semmene er *temmelig brugt.
c. Semmene er temmelig brugte.

Det kan ogsa vere adverbialets placering i setningen, som kan vere med til at
bestemme participiets verbale eller adjektiviske karakter (Zola Christensen &
Christensen 2005: 208f, SAG 1999 1V: 388f). Dette er illustretet i eksemplerne
(3.34)—~(3.36) nedenunder.

(3.34) a. Han blev {alltfér mycket retad/*alltfor retad/retad alltfér mycket} av
sina kamrater for att kunna dlska skolan.

b. Jf. med adjektivisk participium: Han blev {alltfor forvanad/ *forvanad
alltfor mycket} for att kunna dolja det. (SAG 1999 IV: 404)

(3.35) a. Han blev {?alt for meget drillet/*alt for drillet/drillet alt for meget} af
sine kammerater for at kunne elske skolen.
b. Jf. med adjektivisk participium: Han blev {alt for overrasket/ *over-
rasket alt for meget} for at kunne skjule det.
(3.36) Bordet er blevet temmelig ridset (*af handverkerne).
b. Bordet er blevet temmelig grundigt ridset (af handvarkerne).

®

Et sidste kriterium, som kan anvendes til at bestemme perfektum participiets
verbale karakter, er at den samme verbalstamme ogséd ma findes i finit form
(SAG 1999 1V: 404). Hvis dette ikke er tilfzeldet kan en satning eller ytring
ikke betragtes som passiv. Det betyder, at afledningsprafikser, som f.eks. u-/o-
eller ny- ikke kan tilfejes perfektum participiet med verbal funktion, men godt
med adjektivisk funktion, jf. de danske eksempler i (3.37) og svenske i (3.38).

(3.37) a. Benkene var malet.
b. *Bankene var nymalet.
c. Benkene var nymalede.
(3.38) a. *Artikeln &r nyskriven av en kollega.

b. Artikeln dr nyskriven och ritt 1ang. (SAG 1999 IV: 404)
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3.3.2 S-verber med ikke-passiv betydning

I det folgende vil vi afgreense den morfologiske passiv i forhold til de andre s-
verber. En sddan afgrensning er vigtig med hensyn til den senere analyse af
korpusmaterialet. Det betyder, at verber med s-form, som er behandlet i det
folgende, er ekskluderet i den senere empiriske undersegelse. Ogsa blandt de
ikke-passive s-verber findes indbyrdes forskelle mellem de tre sprog. Disse vil
kun blive diskuteret i det omfang det er nedvendigt i forhold til athandlingens
malsetning. Felgende gennemgang er saledes pa ingen méde en fyldestgerende
redegerelse for de ikke passive s-verber.

Kategorien diatese kan betragtes som en dikotomi med aktiv og passiv som
to underkategorier, der gensidigt udelukker hinanden. Det vil vere en enkel og
ligefrem fremgangsmade at behandle kategorien pa, men vil vaere vanskeligt at
forene med den sproglige virkelighed. En mere passende méde at beskrive
kategorien diatese pa, synes at vare at betragte den som et kontinuum, hvor
betydningerne aktiv og passiv udger de to yderpunkter. Mellem disse yder-
punkter findes der andre betydningskategorier, som ikke er skarpt adskilt, men
forekommer med mere eller mindre glidende betydningsovergange.”' Denne
tilgang giver mulighed for en mere realistisk klassificering, men ger samtidig
ogsd analysen mere kompliceret. Det er siledes ikke altid ligetil at afgere
hvilken betydningsklasse et konkret udtryk indgar i. Der kan vere flere
fortolkningsmuligheder til stede.

Klassificeringen af s-verber med ikke-passiv betydning varierer fra
grammatik til grammatik. Forskellene findes béde pa terminologisk plan, samt i
grundlaget for kategoriseringen. Folgende kategorier findes navnt: a) deponens,
b) reciprok, c¢) absolut, d) refleksiv, e) inkoativ, f) intransitiv og g) medial
(medium, mediopassiv, middle).

Deponens

Termen deponens stammer oprindeligt fra latinsk grammatik, og betegner et
misforhold mellem form og funktion. I vores sammenhang anvendes termen
overordnet set i to betydninger. Deponente verber kaldes verber, der har passiv
form (dvs. ender pé suffiks -s), men aktiv (GDS 2011: 635) eller ikke-passiv
betydning (jf. SAG 1999 II: 554f).* En sadan definition inkluderer saledes alle
s-verber, der ikke har passiv betydning, men en hvilken som helst anden
betydning (jf. listen ovenfor). Det findes ogsa en anden, snavrere betydning af
termen. Ifelge denne betegner deponens verber, som kun har en grundform som
ender pa -s, uden en tilsvarende s-lgs form (SAG 1999 II: 554f). En siadan

! Et kontinuum kan ogsa antages pa formniveau, hvor man har den aktive og passive form,
samt konstruktionen verbum + refleksivt pronomen, som en mellemkonstruktion mellem
aktiv og passiv (jf. Sundman 1983: 111).

2 Det skal dog papeges, at termen deponens ikke er udbredt i alle grammatiker. Termen er
ikke anvendt i Norsk referansegrammatikk, ej heller i Diderichsens Elementer Dansk
Grammatik. Vi finder termen flygtigt naevnt i Zola Christensen & Christensen Dansk
Grammatik (2005: 102, 113), men ogsa i GDS 2011.
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anvendelse af termen er formelt begrundet, og antyder ikke om disse verber,
udover den formmaessige lighed, har en betydningsmessig eller funktionel lighed.

Forskellen mellem passiv og deponens (i den bredere betydning) ligger ogsé
deri, at passiv regnes som en produktiv kategori, mens deponente verber regnes
som ikke produktive (NRG 1997: 669, Heltoft 2006), med sterkt begranset
produktivitet (SAG 1999 II: 554) eller som semiproduktive (Lyngfelt 2007).
Det er imidlertid ikke vigtigt for vores formél at afgere hvilken af disse
produktivitetsbetegnelser bedst passer til denne klasse af verber. Det vasentlige
er, at konstruktionerne ikke kan dannes frit, men er begranset til enkelte
verballeksemer. Nydannelser (eller analogi) er dog ikke helt udelukket, og fore-
kommer mere alment end udelukkende i idiomatisk anvendelse eller i stilistisk
markerede efterligninger. Vi kan eksempelvis finde reciprokke betydninger med
nye verber som f.eks. mailes, chattes, osv.

Reciprok

Betydningskategorien reciprok nevnes i de fleste behandlinger af verbets s-
former med ikke passiv betydning. I en reciprok konstruktion star subjektet som
regel 1 flertal, og verbalet betegner en handling hvor subjektsreferenterne
gensidigt pavirker hinanden. Det betyder, som illustreret i eksempel (3.39), at
subjektsreferenterne samtidig kan tilskrives to roller — Agent og Patient.

(3.39) De medtes pé stationen.
< Subj V-s Adv>
[ Agent/Patient, V Lok ]

Herudover findes der en alternativ konstruktion, hvor den ene af aktanterne
udtrykkes ved hjaelp af en prepositionsfrase (PPy,.q). Subjektet kan i sé fald sté i
singularis. Dette er eksemplificeret i (3.40):

(3.40) Hun medtes med ham pa stationen. (= De madtes pa stationen.)

Reciprokke konstruktioner betragtes generelt ikke som fuldt produktive. Dog
findes der nogle nye verballeksemer, som kan tilfgje suffikset -s med reciprok
betydning. Anvendelsen af sadanne verber er ikke marginal eller bare
spegende” men forholdsvis frekvent.”* Séledes for eksempel:

(3.41) Vi mailes/chattes ved.

De fleste verber, som kan anvendes med reciprok betydning, er ikke udeluk-
kende knyttet til denne betydningskategori. Séledes kan former som f.eks.

* Hansen (1967 III: 57) skriver om reciprok: “det er altsi ingen virksom bejning, og nye
tilfeelde er at betragte som enkeltstdende, iseer spagende nydannelser med et eller flere af de
navnte verber som menstre: Grethe og jeg kan heller ikke enes, men vi kan veeldig godt li’s
(o: lide hinanden)”.

* Jf. en hurtig segning pa Google.
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mades, kysses osv. ikke automatisk kategoriseres som reciprokke, da de ogsa
kan udtrykke passiv (eller medial”’) betydning. Felgende eksempler fra hen-
holdsvis dansk (3.42) og svensk (3.43) illustrerer dette.

(3.42) a. De kysses.
b. De smd born kysses (til godnat af deres mor) (Hansen 1967 I11: 55)
(3.43) a. De mottes pa stationen varje dag.

b. De mottes av sina fruar pa stationen. (jf. SAG 1999 IV: 400)

Eksemplerne i (a) er saledes tvetydige, og betydningen skal afgeres af kon-
teksten. En tilfejelse af en eksplicit agentadverbial, som i (b), ger derimod
fortolkningen entydigt passiv.

Absolut

Betydningskategorien absolut er karakteriseret ved, at setningens subjekt har
rollen Agent (eller nermere sagt bade Agent og Arsag, jf. Sundman 1987: 321,
Lyngfelt 2007: 112), mens det ellers transitive verbum stér uden objekt (SAG
1999 I: 148). En sadan konstruktion udtrykker “en iterativ eller generisk aktion”
(SAG 1999 II: 555), og angiver saledes en — for subjektsreferenten — karakte-
ristisk handling eller tilbgjelighed til at opfere sig pd en bestemt made
(Sundman 1987: 324). Objektet for en sddan handling er ikke specifik, og findes
ikke praciseret hverken i den syntaktiske eller semantiske struktur. Felgende
setninger (3.44a-b) udtrykker absolut betydning:

(3.44) a. Naisslan branns.
b. Hunden bits (= &r bitsk)

Absolut betydning af s-verber findes ikke omtalt i danske og norske gram-
matikker.” For at udtrykke en iterativ eller generisk aktion, eller at nogen/noget
plejer at opfore sig pa en bestemt made, er man i dansk og norsk nedt til at
anvende andre konstruktionstyper. De ovenstaende eksempelsatninger i (3.44),
med et tilsvarende semantisk indhold, skal i dansk (3.45) og norsk (3.46)
udtrykkes ved hjalp af et generisk subjekt og et aktivt verbum, eller ved hjelp
af et verbum med en tilsvarende leksikalsk betydning, ‘pleje at’:

(3.45) a. Nelder breender./Nelder plejer at breende.
b. Hunde bider./Hunde plejer at bide.

» Lyngfelt (2007: 113).

*% 1 Diderichsens Elementeer Dansk Grammatik finder vi dog folgende bemaerkning: “den
anden [betydning] kaldes intensivt Medium, idet der som Regel betegnes, at noget finder
Sted i stigende Grad eller med stor Theerdighed, mange Gentagelser osv. Denne sidste
Anvendelse er saerlig udbredt i ostdanske og svenske Dialekter, hvor man fx. har Udtryk som
Hesten bids (dvs. er bidsk) \ Tidslen stiks” (Diderichsen 1962: 116).
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(3.46) a. Nesler brenner./Nesler pleier & brenne.
b. Hunder biter./Hunder pleier a bite.

Satninger som Hunden bits, fortolkes i dansk og norsk — i de tilfelde de
overhovedet forekommer — som passive, jf. Hunde bides af hugorme
(google.com). Konstruktionen kan dog ogsa fa reciprok betydning i alle tre
sprog, hvilket f.eks. er tilfeldet i folgende talemade:

(3.47) a. Nar krybben er tom, bides hestene (bides = bide hinanden) (DDO)
b. Hestene bites (biter hverandre) nar krybben er tom. (NRG 1997: 670)
c. Nar krubban &r tom bits héstarna.

Refleksiv

Betydningskategorien refleksiv angiver, at subjektets handling er rettet mod
subjektet selv, subjektet gor noget med sig selv. Sddanne konstruktioner med et
s-verbum kan sidestilles med konstruktioner med samme s-lgse grundverbum i
forbindelse med et refleksivt pronomen, saledes:

(3.48) < Subj V-s > =< Subj V Refl >

I en refleksiv konstruktion, med refleksivt objekt, refererer subjekt og objekt til
et og samme argument. I konstruktioner med s-verber er informationen om
koreference dog ikke udtrykt eksplicit ved et eget sa@tningsled, men findes
derimod implicit i s-suffikset. Som papeget tidligere, stammer s-suffikset
oprindelig fra en sammensmeltning af verbet og refleksivt pronomen. En
immanent association af s-suffikset med refleksiv betydning er forsvundet i
dagens skandinaviske sprog, men var til stede under de tidligere
udviklingsstadier af s-verber (Ohlin 1918, Heltoft 2006: 274, Nas 1965: 190,
Dyvik 1980). Som papeget af Heltoft (2006: 274) er den refleksive betydning af
s-suffiks forsvundet i moderne dansk, og erstattet af konstruktioner med
refleksivt pronomen <V Refl>. Ifelge Heltoft vil de oldnordiske refleksiver
geymask og setjask ikke blive fortolket som refleksiver, men som passiv i
moderne dansk. Saledes er gemmes # gemme sig og scettes # scette sig (ibid.).

Ogséd i moderne norsk synes s-verber at have mistet deres refleksive
betydning. 1 Naes’ Norsk grammatikk fra 1965 findes folgende eksempler:
samles = samle seg, skilles = skille seg, skjemmes = skamme seg, undres =
undre seg, gledes = glede seg, harmes = harme seg (Nas 1965: 190). I Norsk
referansegrammatikk kan vi derimod lase, at s-verber kan have refleksiv
betydning, men at den “foreckommer ellers sjelden ved s-former i moderne
norsk” (NRG 1997: 511).

Ogsé Sundman (1987) udskiller refleksiv som en selvstendig betydnings-
kategori i forbindelse med s-verber i1 svensk. Sundmans analyse af
betydningskategorier baserer sig pa subjektets semantiske rolle(r) (Sundman
1987: 321). Dersom subjektet samtidig har rollen Agent og Patient, kan
betydningen vaere enten refleksiv eller reciprok. Den refleksive betydning kan
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parafraseres ved hjelp af “V + refleksivt pronomen’: skiljas = skilja sig, enas =
ena sig, samlas = samla sig, hdllas = hdlla sig (Sundman 1987: 324).%

(3.49) a. Hon tinker skiljas (= skilja sig) fran sin man. (Sundman 1987: 321)
b. Deltagarna samlades (= samlade sig) i korridoren.

Det er forst og fremmest subjektreferentens agentivitet som adskiller sdédanne
konstruktioner fra den passive betydning. Hvis vi sammenligner eksempel
(3.49b) med nedenstdende eksempel (3.50), er det tydeligt, at en parafrasering
med refleksivt pronomen sig i (3.50) vil vare uacceptabel. Derimod er det
muligt at tilfeje en prepositionsfrase til eksempel (3.50), der angiver ophavet
(Agent) til handlingen.

(3.50) Bénkarna samlades (*= samlade sig) i korridoren (av rengorings-
personal).

Intransitiv

I Lyngfelt (2007) finder vi en betydningskategori af s-verber, som han kalder
‘intransitiv deponens’ (Lyngfelt 2007: 114). Som Lyngfelt selv pépeger,
betegnes lignende konstruktioner ogsa med termen ‘refleksiv betydning’ (se
f.eks. Sundman 1987). Da vores formél som bekendt ikke er en finsortering af
ikke-passive s-verber, vil der ikke blive taget stilling til, hvilken af disse
betegnelser der er den mest hensigtsmassig. Ifolge Lyngfelt karakteriseres de
intransitive deponente verber ved at subjektsreferenten pavirkes af sin egen
handling, og der findes en klar lighed mellem konstruktioner med s-verber og
‘V + refleksivt pronomen’, jf. eksempel (3.51) (se ogsé eks. (3.49b) ovenfor):

(3.51) Vi halls hér. Vi haller oss har. (Lyngfelt 2007: 114)

Termen intransitiv anvendes ogsa i dansk i forbindelse med s-verber som en
semantisk modsatning til passiv betydning. Ifelge GDS (2011: 637) omfatter
den intransitive deponente gruppe verber som: blues, dages, feerdes, gronnes,
kruses, leenges, najes med, rygtes, trives, veemmes, ckles, celdes, og ynkes.28
Herudover findes der verber sdsom dannes, frydes, glattes, gleedes, losnes,
oploses, skilles, slukkes, strammes, teendes, cendres og wngstes, som bade har en
aktiv form og en tilsvarende s-form med passiv betydning. Indenfor gruppen af
intransitive deponente verber findes ogsa en rakke verber med flertalssubjekt.
Blandt disse kan naevnes : flokkes, fylkes, parres, samles og skilles.

" Til forskel fra den reciprokke konstruktion, som kan parafraseres ved hjzlp af <V +
reciprokt pronomen’.

* Mange af disse verber kategoriseres i NRG som inkoative verber, en klassificering som
tager udgangspunkt i verbets aspekt (NRG 1997: 512). I SAG henregnes mange af de
navnte eksempler til den snavrere betydning af deponensverber, dvs. verber uden en
tilsvarende s-lgs form (SAG 1999 II: 554f).
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Medial

I de svenske grammatikker bliver s-verbernes mediale betydning grundigt
behandlet, da den viser bade formel og semantisk lighed med s-passiv. Gransen
mellem de to kategorier er ikke skarp, der kan forekomme tvivistilfelde (SAG
1999 1II: 556f), og afgrensningsprincipperne kan variere grammatikkerne
imellem. Den mediale betydning befinder sig et sted mellem den aktive og
passive, hvilket ogsa er grunden til at man har foreslaet et betydningskontinuum
med aktiv og passiv som to yderpunkter, frem for adskilte betydningsklasser.
Satningerne (3.52a—c) er typiske eksempler pad medial betydning udtrykt ved et
s-verbum.”

(3.52) a. Allmdnhetens instdllning till biblioteken har forbattrats hogst avsevart.
(Sundman 1987: 325)
b. Man kan se hur fiskerindringen i Bohusldn koncentreras till nagra fa
stora omraden (Sundman 1987: 327)
c. Barnen utvecklas normalt.

Subjekterne i ovenstdende setninger (i kursiv) karakteriseres ved ikke at
betegne aktanter, som handlingen udgér fra (kontrolleres eller initieres af). De
bliver derimod udsat for den handling, som verbalet i s-form angiver. Et sddant
forhold mellem subjekt og verbal minder om forholdet i passive satninger. I
modsetning til passiv, finder vi dog ikke en aktant, som kan vare ophavet til
handlingen i1 satningens semantiske struktur. I litteraturen bliver medial
betydning defineret pd folgende made: Konstruktionen har medial betydning nar
subjektet har en semantisk rolle, som betegner handlingens formél, eller den
som oplever eller bliver pavirket af handlingen. I modsatning til passiv har
medial dog ingen aktant med rollen Agent eller Arsag, hverken eksplicit i den
syntaktiske struktur (udtrykt ved en PP,,) eller implicit i den semantiske struktur
(jf. Sundman 1987: 233, SAG 1999 II: 556). Medial betydning udtrykker
dermed handelser som opfattes som spontane eller som sker af sig selv
(Sundman 1987).

Forskellen mellem passiv og medial betydning ligger i om der er en Agent
eller Arsag i setningens semantiske struktur. Det er dog ikke altid let at afgere
om der findes en sidan aktant i den semantiske struktur.”® En mulighed
hvormed man kan kontrollere om betydningen er medial, er ved at omskrive
setningen til aktiv. Medial, som i modsatning til passiv ikke har en Agent eller

¥ Medial betydning kan ogsé udtrykkes ved hjzlp af andre konstruktioner, som f.eks. V +
refleksivt pronomen eller ved et intransitivt verbum. Disse konstruktioner bliver dog ikke
diskuteret her, da de ikke kan forveksles med s-passiv. Se f.eks. Lyngfelt (2007) for en
diskussion af andre mediale udtryksmuligheder.

* Der findes en del test til at afgere om en implicit aktant er til stede i den semantiske
struktur (f.eks. Kaiser & Vihman 2006). Sédanne test er dog mindre brugbare til vores
formél, da man ved hjelp af dem tester for aktanten Agent, og forst og fremmest for
egenskaben intention.
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Arsag i sin semantiske struktur, kan ikke omskrives til aktiv uden tab af
betydning, jf. eksempel (3.52¢): *ngn/ngt utvecklar barnen.

Tvetydige eksempler eller tvivistilfeelde opstar, nar der ikke findes en
eksplicit praepositionsfrase som angiver en Agent eller Arsag til ver-
balhandlingen. Som undersggelser har vist, er udeladelse af agentadverbialer i
passive satninger forholdsvis frekvent i de skandinaviske sprog (Silén 1997,
Laanemets 2009). Tvetydigheden er minimal, hvis den angivne verbalhandling
opfattes som fordrsaget af en animat Agent — i sa fald er setningen passiv. Hvis
handlingen derimod ikke gar ud fra en agentiv akter, men snarere opfattes som
forarsaget af en inanimat, ikke-intentionel participant (Arsag) — kan graensen
mellem medial og passiv betydning vaere vanskelig at trackke.

Dette forhold kan illustreres ved felgende Figur 3.1, hvor udtryk med
eksplicit agentadverbial er tydelig passive mens satninger, som angiver en
spontan handelse, er mediale. Tvetydige eksempler forekommer, nar arsagen til
handelsen er uidentificeret (implicit), jf. Sundman (1987: 386) og SAG (1999
1V: 403).

medial < > passiv
spontan handelse -- uidentificeret arsag -- identificeret arsag -- implicit agent - eksplicit agent

Figur 3.1 Betydningskontinuum mellem medial og passiv betydning ved s-verber
(baseret pd Sundman (1987: 386) og SAG (1999 IV: 403))

Spergsmalet, er hvordan vi kan adskille en spontan handelse fra en handling
eller handelse, som har en implicit &rsag. Problemet er kompliceret, fordi det
kan veere svert at forestille sig at en hendelse eller en forandring af en situation
sker helt automatisk, dvs. uden en mindste arsag til dens aktualisering. Hvis vi
ikke finder en direkte Agent eller Arsag til handelsen i ytringen, er vi
tilbgjelige til at opfatte heendelsen som et led i en — muligvis forholdsvis
abstrakt — kausal sammenhang. Det er sdledes normalt kun i barndommen at
ting gar i stykker helt af sig selv.

Selv om den mediale betydning defineres ved at subjektet bliver udsat for en
handelse, som ligesom sker af sig selv, er det alligevel svert at udelukke, at
“vaga, icke ndrmare specificerade omsténdigheter” opfattes som ophav til
handelsen (SAG 1999 II: 556). Desuden kan opfattelsen om at noget sker helt
spontant (af sig selv) eller som folge af en medvirkende arsag eller
omstendighed, vaere basis for individuelle fortolkningsforskelle.

Sundman (1987) argumenterer for, at den afgerende semantiske egenskab,
som markerer forskel mellem passiv og medial betydning er kontrol. At en
aktant har kontrol over en handling, haendelse eller &ndring af tilstand betyder,
at verbalhandlingen er athangig af denne aktant (Sundman 1987: 164), uden at
aktanten nedvendigvis er animat eller handler intentionelt. Dette forhold kan
illustreres ved folgende eksempelsatninger (3.53) (jf. ogsa Lyngfelt 2007: 90).
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(3.53) Jordbédvningen raserade byn.
Byn raserades av jordbavningen.
Byn raserades vid jordbdvningen.

Byn raserades.

;o o

De forste to satninger angiver kausalitetsforholdet mellem de to participanter
(jordbdivningen og byn) som verbet (rasera) tilknytter. Selv om jordbdvningen
ikke kan siges at handle intentionelt, er verbalhandlingen alligevel afthangig af
denne aktant, dvs. aktanten har kontrol over handlingen (jf. Sundman 1987:
164). 1 det forste eksempel er satningen aktiv, i den anden passiv. Satningen
(3.53¢) derimod kan ikke siges at udtrykke samme forhold mellem de to
participanter. Adverbialet ‘vid jordbdvningen’ angiver ikke samme type
kausalitetsforhold (kontrol), som adverbialet ‘av jordbdvningen’. Der er snarere
tale om en ydre omsteendighed. En sddan forskel i prapositionsvalg indikerer, at
vi har med aktanter med forskellige semantiske egenskaber at gore. Arsagen til
hendelsen i (3.53c) er uidentificeret, og saetningen regnes derfor som medial.
Setning (3.53d) er derimod tvetydig, og spergsmalet om den skal regnes som
passiv eller medial athenger af konteksten. Uden yderligere information er
begge tolkningsmuligheder &bne.

Det komplicerede forhold mellem medial og passiv betydning fremgar af
nedenstdende eksempler (3.54a—c, 3.55a-b, 3.56a-b):

(3.54) a. Pasientens tilstand forverres ikke av ventetid. (Google)

b. Patientens tillstind forvéarrades av medicinen. (Sundman 1987: 380)

c. Patientens tilstand forvaerredes under CT-skanningen. (KorpusDK)
(3.55) a. Vartsolsystem bildades av ett gasmoln (Google)

b. Det bildades en ny insjé genom oversvidmningen. (Sundman 1987: 378)
(3.56) a. Patientens tillstind forvérrades.

b. Hennes personlighet fordndrades.

Ifolge vores raesonnement ber en sa@tning regnes som passiv, hvis en inanimat,
ikke-intentionel Arsag er udtrykt eksplicit ved hjlp af en adverbialfrase (af +
NP), som det er tilfzeldet i eksemplerne (a) og (b) i (3.54). Ogsa eksempel
(3.54c¢) regnes som passiv, selv om prepositionsfrasen (under CT-skanningen)
ikke angiver en arsag, men snarere tidsrummet for haendelsen. Det er siledes
muligt at tilfeje seetningen — i hvert fald til den semantiske struktur — en kausal
participant, som f.eks. af rontgenstrdler.

I (3.55) er der angivet eksempler med samme verbum (bildades), men med
forskellig praepositionsfrase. I den ferste setning angiver af-frasen den kausale
participant bag hendelsen, og satningen regnes som passiv. Er &rsagen bag
handelsen, som i eksempel (3.55b), derimod angivet som en ydre omstan-
dighed eller som en slags kontekst — som udtrykkes ved hjelp af en anden
prapositionsfrase end af — regnes satningen som medial. En siddan forskel i
prapositionsvalg indikerer, at vi har med aktanter med forskellige semantiske
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egenskaber at gere. Setninger uden et eksplicit arsagsadverbial, som angivet i
(3.56) fremstér derimod som tvetydige, og far, som i eksempel 3.53d, sin
betydning gennem konteksten.

Pé baggrund af ovenstaende diskussion er det tydeligt, at verbets s-form kan
bruges til at udtrykke mange forskellige betydninger i de skandinaviske sprog.
Betydningerne er som regel ikke tilknyttet konkrete verballeksemer. Et og
samme leksem kan séledes forekomme i forskellige betydninger. I den
empiriske undersegelse er det sdledes kun muligt mere eller mindre automatisk
at frasortere sddanne verber som ender pa -s, men mangler en (semantisk)
tilsvarende s-lgs form (dvs. deponente verber i snaver betydning, disse kan
nemlig ikke forekomme i passiv). Alle andre s-former kan udtrykke passiv eller
ikke-passiv betydning, og skal dermed medtages eller frasorteres ud fra deres
konkrete betydning i setningen.

Sammenfatning

Som diskussionen i kap. 3.3 har illustreret, kan bade suffikset -s og konstruk-
tionen bli(ve) + perfektum participium udtrykke mange forskellige betydninger.
Derfor kan man ikke altid automatisk (kun pa baggrund af formen) afgere, om
setningen udtrykker passiv eller ikke-passiv betydning. Som illustreret ovenfor,
kan den tiltenkte betydning i mange tilfelde opstd i eller tillegges af
konteksten. De ovenfor angivne kriterier skal vi tage hensyn til i forbindelse
med kodning og analyse af korpusmaterialet.

3.4 Anvendelse og betydning af morfologisk og
perifrastisk passiv

I det folgende skal vi se pa de betydnings- og anvendelsesmassige forhold, som
karakteriserer henholdsvis den morfologiske s-passiv og den perifrastiske blive-
passiv. Vi vil redegere for den grammatiske litteraturs fremstilling af brugen af
de to konstruktioner i de skandinaviske sprog, herunder hvilken betydning og
funktion de hver isar har, om der geelder nogle specifikke restriktioner for den
ene eller begge af dem, samt om der er andre faktorer, som pavirker valget
mellem dem.

Det er ikke exceptionelt, at et sprog har to eller flere grammatiske
muligheder for at udtrykke samme betydning. Synonymi er sédledes ikke et
ukendt feenomen i grammatikken. Som oftest er en sddan synonymi dog ikke
absolut. Er der to konstruktioner til rddighed for samme betydningsindhold, er
der som regel storre eller mindre anvendelsesmessige eller stilistiske forskelle
mellem dem. Det kan vare morfologiske, syntaktiske eller semantiske restrik-
tioner, eller stilistiske, dialektale eller pragmatiske forhold der afger hvilken
konstruktion der anvendes.

I forhold til anvendelsen af den morfologiske og perifrastiske passiv findes
der i litteraturen angivet en del forskelle pé tvaers af de tre sprog, og der navnes
kriterier, som kan pavirke valget mellem de to konstruktioner. P4 den anden
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side findes der i folge litteraturen kontekster, hvor forskelle mellem de to
konstruktioner ikke er lige skarpe, saledes at den ene konstruktion kan udskiftes
med den anden uden en naevneverdig endring 1 betydningen. I SAG (1999 1V:
397) kan vi for eksempel lase folgende bemerkning om betydningsforskelle
mellem s- og bli-passiv: “En sats med s-passiv och motsvarande sats med bli-
passiv skiljer sig ofta inte tydligt at i betydelse /.../, och talaren kan i ménga fall
vilja vilken som helst av dem.”, hvorefter det dog straks tilfejes: “I manga
andra fall har dock den ena passivkonstruktionen mer eller mindre starkt
foretrade.” (ibid.)

I folgende redegerelse diskuterer vi forskellige faktorer, som kan pavirke
valget mellem s-passiv og blive-passiv. Der vil iser blive lagt vagt pa
forskellene pa tveers af sprogene. Redegerelsen danner grundlag for — og
motiverer — den senere empiriske analyse i Kapitlerne 5-10.

For vi ser nermere pd de semantiske og syntaktiske forhold, er en kort
bemaerkning om de morfologiske restriktioner pé sin plads. Som der blev
diskuteret i kapitel 3.2 mangler dansk og norsk muligheden for at danne
morfologisk passiv i de sammensatte datidsformer (perfektum og pluskvam-
perfektum), samt har en del restriktioner i forhold til dannelsen af s-passiv i
preteritum. De bgjningsmassige restriktionerne virker sterre i norsk end i
dansk, og det vil pa den baggrund vare naturligt at forvente en mere begraenset
brug af morfologisk passiv i prateritum i norsk end i dansk. Uafhaengigt af
eventuelle semantiske forskelle m& man forvente at de manglende eller
begraensende muligheder for at danne morfologisk passiv i datid ogsa vil
afspejle sig i den reelle anvendelse af passiv. Hvor det for eksempel, af
informationsstrukturelle &rsager, vil vere relevant at anvende passiv i datid, ma
man i dansk og norsk forvente at det er den perifrastiske passivform der
anvendes (dvs. blive- eller vaere-passiv). Diderichsen (1962: 136) anforer for
eksempel, at omskreven passiv “anvendes naturligvis forst og fremmest, naar
man har Brug for Former, der ikke findes i simpel Passiv: i Prat. af visse sterke
Verber /.../, 1 Imperativ og Optativ /.../, i Fertiderne /.../ og i den omskrevne
Fremtid”. Man kan sédledes antage, at hvor den ene passivkonstruktion er
udelukket som folge af konstruktionsmaessige forhold, kan den anden passiv fa
en udvidet anvendelse. Det kan selvfolgelig ogsa taenkes, at passiv erstattes med
andre, ikke-passive konstruktioner i kontekster, hvor en morfologisk passiv
ellers vil vaere aktuel.

En anden tendens, som er papeget i den grammatiske litteratur, er at
morfologisk passiv ofte undviges i1 kontekster, hvor verbets s-form kan fortolkes
bade med passiv og ikke-passiv betydning (Bjornstrom 1904: 212f, Mikkelsen
1975/[1911]: 379, SAG 1999 IV: 400). I sadanne kontekster kan sprogbrugeren
fole behov for differentiering. I folge denne hypotese reserverer man saledes
verbets s-form til den ikke-passive betydning, og anvender i stedet den perifras-
tiske konstruktion i passiv. Eksemplerne (3.57a—b; 3.58a—b) illustrerer dette:
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(3.57)

®

De to unge sas aldrig uden om séndagen (reciprok)
b. De to unge blev aldrig set i selskaber (passiv) (Mikkelsen 1975/[1911]:
379)

(3.58)

®

Hultgren har slagits pa gatan. (reciprok eller passiv)
b. Hultgren har blivit slagen pa gatan. (passiv) (SAG 1999 1V: 400)

Hvis tvetydigheden elimineres, f.eks. ved et eksplicit agentadverbial, eller der,
af andre grunde, ikke kan frygtes misforstielser, er anvendelsen af verbets s-
form med passiv betydning uproblematisk (SAG 1999 IV: 400, Mikkelsen
1975/[1911]: 379).

(3.59) De ses nesten aldrig sammen. (passiv) (Mikkelsen 1975/[1911]: 379)
(3.60) De {blev métta/mottes} av sina fruar pa stationen. (passiv) (SAG 1999
IV: 400)

Semantiske kriterier

Valget mellem den morfologiske og perifrastiske passiv er ofte blevet beskrevet
som et semantisk betinget valg (se f.eks. Rehling 1934, Hansen 1967, Hovd-
haugen 1977, Thorell 1973). Den morfologiske passiv siges séledes at angive
generelle, almene handlinger, mens den perifrastiske blive-passiv relaterer sig
til enkelte, specifikke handlinger. Folgende eksempler, som illustrerer denne
forskel, er fra henholdsvis den danske (3.61-3.62) og norske (3.63-3.64)
grammatiske litteratur.

(3.61) I dette hus spises der i almindelighed til middag klokken 12, men i dag
bliver der forst spist klokken 4. (Mikkelsen 1975/[1911]: 381)

(3.62) a. der tales ikke mere dansk i Skane (general statement, norm)
b. der bliver ofte talt dansk i Skane (actual event) (Heltoft & Falster
Jakobsen 1996: 203)
(3.63) Dette ord brukes ikke i flertall (er ubrukelig; men kan hende det
allikevel blir brukt av uvidenhet). (Western 1921: 162f)
(3.64) a. Seknaden sendes innen 15. september. (generelt forhold, regel)

b. Seknaden blir sendt med posten i morgen. (konkret, enkelt tilfeelde)
(NRG 1997: 514)

Den morfologiske passivs generelle karakter — som udtryk for noget alment
galdende — har medfert, at denne form anvendes i forbindelse med normer, love
og regler, i beskrivelser af skik og brug, i kogebager, pa skilte, samt i reklamer
og annoncer. En sadan tekstuelt bestemt, genrespecifik anvendelse af morfo-
logisk passiv er blevet papeget i forbindelse med alle tre sprog (Diderichsen
1962: 117, Lagj & Wille 1985, Western 1921: 163, NRG 1997: 524, Thorell
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1973: 135). Anvendelse af perifrastisk passiv vil ifelge NRG (1997: 524) ikke
veaere acceptabel 1 en sddan kontekst (“enten ugrammatisk eller lite anvendelig”).
Folgende udtryk (3.65a, 3.66a) vil saledes blive genkendt af indfedte
sprogbrugere, mens en udskiftning med blive-passiv (3.65b, 3.66b) vil virke
unaturlig eller direkte forkert i den aktuelle kontekst:

(3.65) a. Ved pudsning af isoleringsrudens yderside drejes héndtaget
til lodret stilling. (brugsvejledning, Velux vinduer)
b. ’Ved pudsning af isoleringsrudens yderside bliver handtaget
drejet til lodret stilling.

(3.66) a. Derene lukkes! (pa T-banen i Oslo)
b. ’Derene blir lukket!

Som ovenstdende eksempler viser, far setninger med morfologisk passiv en
narmest imperativisk karakter. Spergsmaélet er dog om en sadan betydning er
inhazrent for den morfologiske passiv, eller om den tillegges af den aktuelle
kontekst. Bjornstrom (1904: 209) mener, at det, i hvert fald i svensk, ikke
udelukkende er den morfologiske passivs karakter, som alene fremkalder en
sadan anvendelse. Hun navner ogsé en anden, mere afgerende faktor, nemlig
“praktiska skél: s-formerna &dro kortare dn de omskrifna passiverna”
(Bjornstrom 1904: 209).

At den morfologiske passiv i svensk féar en generel eller normativ fortolkning
i de ovenstaende kontekster, men ellers ikke udelukkende er forbeholdt den
generelle betydning, er papeget i nyere forskning. Engdahl (1999, 2006) mener
saledes, at distinktionen generel vs. enkelt handling er mindre afgerende i
svensk end den er i forhold til danske og norske passivkonstruktioner.’’
Satningerne (3.61 — 3.62) og (3.63 — 3.64) som tidligere blev angivet som
henholdsvis danske og norske eksempler pa distinktionen mellem generel vs.
enkel, konkret handling kan ikke i helt samme form overfores til svensk.
Saledes viser nedenstdende eksempler (3.67a—c, 3.68a—c) fra Engdahl (1999,
2006), at den morfologiske passiv anvendes bade til generel og konkret
betydning, mens se@tninger med perifrastisk passiv er uacceptable:

*! Der kan spores en inkonsekvens i de svenske grammatikker med hensyn til spergsmalet
om distinktionen mellem generel og enkelt handling afspejler sig i — eller kan udtrykkes ved
— henholdsvis morfologisk og perifrastisk (bli) passiv. Bjornstrom (1904), som har undersegt
et antal skenlitteraere vaerker, kan citeres for folgende bemerkning om preesens indikativ af
bli-passiv: “Jag har ej funnit mer &n detta [ena] exempel pa hur blifva-konstr. framhéller den
enskilda handlingen i motsats till den allmédnna. Men endr samma skillnad gar igen i andra
tempus och som dessutom norska och danska grammatici papeka samma sak sadsom géllande
for no. och da., har jag végat framhélla den hér.” (Bjornstrom 1904: 208) Thorell (1973:
135) skriver derimod: “Bliva-konstruktionen uttrycker vanligen en bestimd enstaka
handling, vilket ofta framhévs av tids- eller sdttsadverbial. Den anvénds mindre ofta i
presens men ddremot mycket ofta i preteritum.”
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(3.67) Det talas inte langre danska i Skéne. (generel)
b. "Det blir (ofta) talat danska i Skane.
c. Det talas (ofta) danska i Skane. (aktuel) (Engdahl 1999: 8)
(3.68) Ansokan sinds in fore 15. september. (generel handling)
. "Ansokan blir sind med posten i morgon.
c. Ansdkan sidnds med posten i morgon. (konkret, enkel

handling) (Engdahl 2006: 25f)

o

Det ser saledes ud til, at der pa dette omrade findes visse forskelle mellem de
skandinaviske sprog. Forholdet mellem passivens form og betydning bliver med
udgangspunkt i korpusundersggelser diskuteret i Kapitel 6. Om denne her
fremlagte distinktion mellem s-passiv og blive-passiv er en almen regel i dansk
og norsk, eller snarere en tendens eller en mulighed (for at bringe frem
kontrasten mellem noget alment-abstrakt og noget aktuelt-konkret), vil blive
diskuteret.

Passiv og modus

I den danske grammatiske litteratur er der blevet foresldet en ny model til at
forklare forskelle mellem den morfologiske s-passiv og perifrastiske blive-
passiv (Heltoft & Falster Jakobsen 1996, Heltoft 1994, GDS 2011; lignende
fremstilling findes ogsa hos Christensen 2007). Heltoft & Falster Jakobsen
(1996) mener saledes, at forskellen mellem s-passiv og blive-passiv bedst kan
forklares som en modus-forskel (mood, dvs. talerens holdning til det sagte).
Forskellen mellem s-passiv og blive-passiv angiver saledes distinktionen
mellem ikke-subjektiv/objektiv. modus og subjektiv modus. Ved hjxlp af
folgende minimale par (3.69a-b) illustrerer Heltoft og Falster Jakobsen
distinktionen mellem de to passivkonstruktioner:

(3.69) a. Der tales ikke mere dansk i Skéne.
b. Der bliver ofte talt dansk i Skane. (Heltoft & Falster Jakobsen 1996:
203)

Satningerne i (3.69) skal i folge Heltoft & Falster Jakobsen ((1996: 203); se
ogséd Heltoft (1994) og GDS (2011: 743)), fortolkes pa folgende méde: se@tning
(3.69a) med s-passiv udtrykker et generelt udsagn, som geldende ifolge af en
norm (dvs. dansk er ikke laengere det officielle sprog i Skéane). Setning (3.69b)
med blive-passiv er derimod et konstaterende udsagn om en aktuel
handling/begivenhed (dvs. der findes folk i Skane, der taler dansk). Men udover
en sddan fortolkning, som ellers er gangs i litteraturen (jf. tidligere i dette
kapitel), angiver de to passivformer ogsé en distinktion i modus. Lad os se pa
endnu et eksempel fra Heltoft & Falster Jakobsen (1996: 203):

(3.70) a. Indledningen skrives til sidst.
b. Indledningen bliver skrevet til sidst.
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Ifalge deres analyse (se ogsa GDS 2011: 745), er de ovenstdende satninger ikke
synonyme, men angiver derimod en distinktion i modus, sdledes at s@tningen
med s-passiv (3.70a) udtrykker en plan eller en beslutning, som ikke
nedvendigvis er den talendes (objektiv, eller ikke-subjektiv modus). Satningen
med blive-passiv (3.70b) udtrykker derimod den talendes forudsigelse om hvad
der vil ske (subjektiv modus). Setninger i (3.70) er neutrale i forhold til
aktionsart, da begge udtrykker en handling, som bliver afsluttet i fremtiden
(Heltoft & Falster Jakobsen 1996: 214).

Udover den umiddelbare distinktion mellem s-passivens objektive
forankring og blive-passivens subjektive forankring, viser Heltoft & Falster
Jakobsen ogsa, at der forekommer kontekster, hvor en siddan direkte forankring
ophaves. Betydningen af en passivkonstruktion afhenger sédledes ogsd af
hvilken teksttype der er tale om.”* Den tekstuelle kontekst kan siledes pavirke
fortolkningen af en passivkonstruktion. Heltoft & Falster Jakobsen giver et
eksempel (3.71) med historisk narrativ, hvor den generelle, objektivt forankrede
s-passiv (1 prateritum — fragtedes) efterfolges af blive-passiv (i preteritum —
blev byttet, blev sejlef). Fortellingen skal fortolkes som en beskrivelse af hvad
der generelt (gentagne gange) fandt sted.

(3.7D) Ikke mindst den indbringende trekantshandel spillede en stor rolle. Fra
London fragtedes varer til Afrikas vestkyst, hvor de blev byttet med
fangne afrikanere, der som slaver blev sejlet til Amerika. (Heltoft &
Falster Jakobsen 1996: 212)

En sédan fortolkning bygger pa antagelsen om, at der forst skal introduceres en
‘modal negle’ (modal key) i teksten (f.eks. den generelle s-passiv), hvorefter
den samme, generelle laesning overferes til den perifrastiske passiv via den
etablerede kontekst (nogle) (Heltoft & Falster Jakobsen 1996: 212). En sadan
mulighed for kontekstuel determinering af betydningen af passiv medferer, at
de manglende datidsformer af s-passiv kan undgas og erstattes med blive-
passiv.

Udover den tekstuelle kontekst kan den ‘modale negle’ ligeledes fastlegges
af det ubestemte subjekts position i introducerende satninger. For eksempel i
folgende satning (3.72):

(3.72) En tor hvidvin bliver drukket til forretten.
antyder det forhold, at sztningen indledes med et ubestemt subjekt (en for

hvidvin), at setningen udtrykker objektiv modus, mens den perifrastiske blive-
passiv angiver subjektiv modus. Ifelge Heltoft & Falster Jakobsen (1996: 225)

2 Dette betyder, at hvad der regnes som umarkeret passiv i én kontekst, kan blive den
markerede form i en anden (tekstuel) kontekst, siledes: “Status as marked or unmarked in a
text type is determined by the rules of that particular genre and hence by the communicative
needs behind it. Therefore, systematically unmarked forms can be textually marked and vice
versa.” (Heltoft & Falster Jakobsen 1996: 213)
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er setningen af den grund ikke inkonsekvent, da det er positionen for det
ubestemte subjekt som fastleegger leesningen, hvorefter taleren frit kan veelge
mellem begge passivkonstruktioner.

Noget forenklet kan ovenstdende diskussion sammenfattes séledes: nar
blive-passiv (subjektiv modus) kombineres med en s-passiv (objektiv modus)
eller med et ubestemt subjekt i forfelt (objektiv modus), kan ogséa blive-passiv
fa en generel leesning (med objektiv modus). Dette igen betyder, at betydningen
af passiv ikke alene er relateret til passivens form, men ogsa er athaengig af — og
kan @ndres i samspil med — andre faktorer, s& som den tekstuelle eller
syntaktiske kontekst.

Heltoft & Falster Jakobsen (1996) konkluderer, at den morfologiske passiv i
dansk angiver objektiv modus (objektiv intention, uden at den talende heefter for
udsagnets gyldighed), og derfor er velegnet til at udtrykke generelle udsagn,
normer og regler. Den perifrastiske blive-passiv angiver derimod subjektiv
modus, dvs. at det er taleren alene, som hafter for sandheden i udsagnet. Det er
sdledes talerens intention eller forudsigelse som udtrykkes via perifrastisk
passiv (se. ogsa Heltoft 1994: 3f, GDS 2011).

Som Heltoft & Falster Jakobsen (1996: 199) selv antyder, kan deres
analysemodel bringe en del forskelle frem mellem de skandinaviske sprog.
Sammenligninger med norsk og svensk har saledes vist, at en lignende modal
distinktion mellem s-passiv og blive-passiv kan findes i norsk (Enger 2001),
men ikke i svensk (Engdahl 2006).

I norsk bokmal er den af Heltoft & Falster Jakobsen foresldede distinktion
diskuteret i Enger (2001). I folge ham kan en lignende modal distinktion opnés
ved s-passiv og blive-passiv, som han illustrerer med folgende eksempelpar
(3.73a-b) (Enger 2001: 4201):

(3.73) a. Denne setningen flyttes til side 24.
b. Denne setningen blir flyttet til side 24.

I folge Enger kan satning (3.73a) med s-passiv leses som en opfordring eller
anvisning til f.eks. en trykker om at flytte setningen. Setning (3.73b) med bli-
passiv indikerer derimod, at taleren selv tager ansvaret for at setningen bliver
anbragt det rigtige sted i teksten. En sddan fortolkning er i overensstemmelse
med Heltoft & Falster Jakobsens fortolkning, men om mensteret er systematisk
og gennemgaende i norsk kraever imidlertid en naermere undersggelse.

I svensk er den modale distinktion diskuteret af Engdahl (2006). De danske
eksempler fra (3.70) findes gengivet i Engdahl (2006: 26), og er angivet i
(3.74a-b). Ifelge Engdahl kan den svenske satning med s-passiv bade fortolkes
som en objektiv pastand, en regel (norm), eller som en subjektiv forudsigelse
om en konkret handling. Konstruktionen med bli-passiv er derimod ikke
acceptabel.

(3.74) a. Inledningen skrivs sist. (objektiv, norm, eller subjektiv prediktion)
b. "Inledningen blir skriven sist.
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Aspekt og aktionsart

Forskelle mellem de forskellige typer af passiv er ogsd blevet relateret til
kategorierne aspekt og aktionsart (se f.eks. Western 1921, Hovdhaugen 1977,
Thorell 1973, Ledrup 2000). Den morfologiske passiv forbindes generelt med
imperfektiv aspekt, mens den perifrastiske blive-passiv relateres til perfektiv
aspekt. Forholdet er illustreret af Western (1921: 159) i eksempelsatningerne
(3.75a-b):

(3.75) a. Den hgie snedekte topp sees langt tilhavs.
b. Bjernen blev drept av jegeren. (Western 1921: 159)

I eksempel (3.75a) er handlingen uafsluttet eller kontinuerlig, mens der i
setning (3.75b) er tale om en afsluttet handling. Ledrup (2000) giver et mere
nuanceret billede af relationen mellem aspekt og passiv i norsk. Han mener
saledes, at den morfologiske passiv er umarkeret i forhold til distinktionen
imperfektiv-perfektiv. Derimod har aspekt en restriktiv rolle i forbindelse med
anvendelsen af blive-passiv.

Den morfologiske passiv forbindes med statisk aktionsart mens blive-passiv
er forbundet med dynamisk aktionsart. 1 forbindelse med dansk passiv mener
Heltoft og Falster Jakobsen (1996: 213), at aktionsart ikke er distinktiv for
valget mellem s-passiv og blive-passiv. Dette er derimod tilfeldet i valget
mellem de to perifrastiske passivkonstruktioner med blive og vere som
hjelpeverbum. Blive-passiv giver sdledes udtryk for dynamisk aktionsart
(overgang, fokus p& endringen af tilstand), mens vere-passiv udtrykker
statisk/resultativ aktionsart (afsluttet handling, fokus pé resultatet). Folgende
eksempelpar (3.76a—b) fra Heltoft og Falster Jakobsen (1996: 213) illustrerer
dette forhold (se ogsd SAG 1999 1V: 391ff).

(3.76) a. Han bliver bestemt udnavnt til forsvarsminister.
b. Han er bestemt udnavnt til forsvarsminister.

Den nevnte distinktion henger sterkt sammen med de to hjzlpeverbers
inharente betydning — blive som udtryk for overgang, @ndring, og veere som
udtryk for tilstand. En sédan distinktion findes i alle skandinaviske sprog, og er
pa samme made overfort til passiv-systemet. Da denne athandling underseger
forholdet mellem s-passiv og blive-passiv, vil aspekt og aktionsart ikke blive
behandlet yderligere i denne sammenhang og heller ikke undersggt i den
empiriske del af athandlingen.

Syntaktiske kriterier

I litteraturen naevnes der ogsd en rakke syntaktiske forhold som kan pavirke
valget af s-passiv og blive-passiv, herunder upersonlig passiv og konstruktioner
med forelgbigt subjekt. Der er, iser i svensk, visse syntaktiske konstruktioner
hvor valg og anvendelse af passivtype er underlagt restriktioner (Engdahl 1999).
Desuden er der begransninger hvilke typer af verber, der kan optreede i de
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navnte konstruktioner (ibid.). Med hensyn til det sidste er det saledes
syntaktiske og leksikal-semantiske faktorer der i samspil pavirker valg af
passiv.

Upersonlige passivkonstruktioner er konstruktioner som dannes ved hjelp af
et intransitivt verbum, dvs. et verbum som ikke har et objekt i dets argu-
mentstruktur. Dette betyder, at der i forbindelse med passivering — dvs. ved
nedskrivning af det aktive subjekt — ikke findes noget objekt, som kan flyttes til
subjektspladsen. For at subjektskravet skal vere opfyldt, indsettes der, som
illustreret i eksempelsatningerne (3.77), et formelt (ikke-referentielt) subjekt i
form af der (DK), eller det (NO, SV) pa subjektspladsen.™

(3.77) a. Der spises og drikkes. (Diderichsen 1962: 115)
b. Men arbeides det her? (NRG 1997: 845)
c. Det talas till och med om revolution. (SAG 1999 1IV: 371)

I dansk og norsk kan bade den morfologiske og den perifrastiske (blive) passiv
anvendes i upersonlige passivkonstruktioner. | folge Hansen kan man i dansk
anvende begge konstruktioner “uden (tydelig) betydningsforskel” (Hansen 1967
III: 147). Falgende eksempelpar (3.78a-b) illustrerer dette forhold (ibid.):

(3.78) a. Der rabes og synges hele natten.
b. Der bliver rabt og sunget hele natten.

I folge Heltoft & Falster Jakobsen (1996) er det ikke den syntaktiske udform-
ning, som styrer valget mellem morfologisk og perifrastisk passiv i dansk. Som
diskuteret ovenfor er der i dansk bestemte betydningsmeessige forskelle mellem
de to passiver, og disse geor sig ligeledes galdende i1 forbindelse med
upersonlige passivkonstruktioner. Felgende eksempler (3.79a—b; 3.80a—) pa
upersonlig passiv er angivet og diskuteret i Heltoft & Falster Jakobsen (1996):

(3.79) a. Der skrives pa indledningen
b. Der bliver skrevet pa indledningen (ibid.: 215)
(3.80) der snydes — der bliver snydt
. der danses — der bliver danset
c. der fuskes — der bliver fusket (ibid.: 230)

o

I analysen af de ovenstdende eksempelpar fremhaever Heltoft & Falster
Jakobsen, at der her ikke er tale om en aktionsforskel, da bade den morfologiske
og perifrastiske s@tning kan lases atelisk (en vedvarende, uafsluttet aktivitet).
Derimod skal den morfologiske passiv opfattes som en aktivitet, der pagar som

¥ Det formelle subjekt kan have folgende realisationer: der, her (DK), det, her, der (NO),
det, hdr, ddr (SV). En redegorelse for forskelle mellem disse former falder udenfor denne
athandlings méls®tning, da de ikke har betydning for valget mellem s- eller blive-passiv.
Valgkriterier for type af formelt subjekt i norsk er bl.a. behandlet i Afarli (2009).
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folge af en plan (3.79a skrives, 3.80b danses), eller en beskrivelse af hvad der
som regel foregér (3.80a snydes). Setningerne med den perifrastiske passiv
udtrykker derimod en aktuel, igangvearende aktivitet.

Ogsa norsk tillader upersonlige passivkonstruktioner med bdde morfologisk
og perifrastisk passiv.’** Vi finder folgende eksempelsatninger (3.81a—b) hos
Western (1921:164):

(3.81) a. Der drikkes meget her i landet.
b. Ved slike leiligheter blir der ikke stort drukket.

I folge Western ligger forskellen mellem disse konstruktioner (ligesom ellers
ved s- og blive-passiv) i at den morfologiske passiv (3.81a) udtrykker en
regelmeessig handling — det som plejer at ske — mens den perifrastiske blive-
passiv (3.81b) udtrykker en enkelt, tids- eller stedfeestet handling.

I modseatning til dansk og norsk er den svenske upersonlige passiv-
konstruktion nasten udelukkende begraenset til morfologisk passiv, mens bli-
passiv kun sjeldent forekommer i upersonlige konstruktioner (Engdahl 1999,
2006, SAG 1999 IV: 397%).

(3.82) a. Det dansades hela natten.
b. ’Det blev dansat hela natten. (SAG 1999 IV: 397)

De betydningsforskelle, som de norske og danske grammatikker har fremlagt,
kan séledes i svensk ikke opnds ved hjlp af alterneringen mellem morfologisk
og perifrastisk passiv, Dette fremgar af en sammenligning af det danske
eksempel (3.80c) med de svenske akvivalenter i (3.83), samt de norske
eksempler i (3.81a—b) med de svenske @kvivalenter i (3.84a—c).”

(3.83) a. Det fuskas. ‘People/they cheat, as a rule’ & ‘Actual cheating
is going on’
b. *Det blir fuskat. (Engdahl 1999: 33)
(3.84) Det dricks mycket.
. Vid sadana tillfillen “’blir det mycket drucket/*drucket mycket.
c. Vid sédana tillféllen dricks det mycket.

o

Den perifrastiske passiv i de ovenstdende svenske eksempler er uacceptabel, jf.
(3.83b) og (3.84b), mens konstruktionen med s-passiv bade kan fa en generel og
en aktuel laesning, jf. (3.83a) og (3.84a, c). Hvis den aktuelle betydning, som i
dansk og norsk udtrykkes ved blive-passiv, skal fremhaves, er man nedt til at
anvende alternative udtryk, som f.eks. Ndgon hdr fuskar (Engdahl 1999: 33).

3 Det er interessant at papege, at alle eksempler med upersonlig passiv i Hovdhaugen (1977)
er dannet med bli-passiv. Bortset fra et enkelt eksempel, gaelder dette ogsa for NRG (mange
af NRGs eksempler er dog pa nynorsk).

% Oversat af E.Engdahl.
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Det er karakteristisk for upersonlige passivkonstruktioner, at de kun kan
dannes af verber der betegner agentive handlinger, som for eksempel spise,
drikke, arbeide, og tale i (3.77). Dersom et verbum kan anvendes med bade en
menneskelig og ikke-menneskelig Agent, er kun den ferste fortolkning —
Agenty,,, — tilgeengelig i forbindelse med upersonlige passivkonstruktioner. I
folge Engdahl (2006: 38f) kan nedenstdende eksempel (3.85) kun fortolkes
saledes, at det er mennesker, og ikke f.eks. fugle eller vinden, der star bag
verbalhandlingen (sjongs).

(3.85) Det sjongs i ladorna.

Lignende eksempler findes angivet i den norske grammatiske litteratur. Som
papeget af Hovdhaugen (1977: 23), kan eksempelsatningen i (3.86a) kun
fortolkes som svarende til (3.86b) med animat subjekt (man) og ikke til (3.86c)
med inanimat subjekt (maten):

(3.86) a. Detble statt pa verandaen under hele mottagelsen.
b. Man sto pd verandaen under hele mottagelsen.
c. Maten sto pa verandaen under hele mottagelsen.

Derudover har upersonlige passivkonstruktioner, iser diskuteret i den svenske
grammatiske litteratur, veesentlige restriktioner i forhold til muligheden eksplicit
at udtrykke den degraderede Agent. I svensk er tilfgjelse af en agentfrase
sdledes nesten aldrig grammatisk acceptabel (SAG IV 1999: 371, 375; Engdahl
2006: 38f). Pa anden side kan man ved agentive verber altid forudsette en
menneskelig Agent til stede i den semantiske struktur (jf. Sundman 1987), og
den kan i upersonlige passivkonstruktioner komme til udtryk via et Agent-
orienteret adverbial, som f.eks. flitigt i eksempel (3.87):

(3.87) Ibland arbetades det flitigt infor en basar. (SAG 1999 IV: 375)

I danske grammatikker er spergsmalet om agentfrasens grammatikalitet og
acceptabilitet ikke eksplicit behandlet. Hos Rehling (1934: 83) finder vi dog
folgende eksempel med upersonlig passiv og med eksplicit agentfrase (af
bornene):

(3.88) Der snakkes af bernene om en fridag.

Det ovenstaende eksempel (3.88) indikerer, at tilfojelse af agentadverbial i hvert
fald i visse tilfeelde er mulig i dansk.

I norsk findes der i folge Hovdhaugen (1977: 24) eksempler hvor en
eksplicit agentfrase i upersonlige passivkonstruktioner er grammatisk mulig.
Dog vil mange opfatte sadanne satninger som unaturlige, og man foretreekker
derfor en konstruktion uden eksplicit agentfrase. Folgende eksempler (3.89a-b)
er fra Hovdhaugen (ibid.):
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(3.89) a. Detble arbeidet lite av oss den dagen.
b. 7?Det ble dvelt lenge av dem ved det problemet.

Konstruktioner med forelobigt subjekt

Der findes en passivkonstruktion med transitive verber, som syntaktisk set
ligner den wupersonlige passiv med intransitive verber og en aktiv
praesenteringskonstruktion.”® Setningerne (3.90a—c) illustrerer henholdsvis (a)
en upersonlig passiv med intransitivt verbum, (b) en aktiv prasenterings-
konstruktion og (c) en passiv konstruktion med transitivt verbum og formelt
subjekt.

(3.90) a. Der blev danset hele natten.
b. I gérringede der en student.
c. Der abnes en tor hvidvin.

Felles for de ovenstaende konstruktioner er, at der star et formelt — ikke-
referentielt — subjekt (der) pa subjektspladsen. I lighed med den aktive
prasenteringskonstruktion (3.90b), har den passive setning i (3.90c) et
ubestemt nomen pa objektspladsen (henholdsvis en student og en tar hvidvin).
Der er stor overensstemmelse mellem transitive passivkonstruktioner med
formelt subjekt og upersonlig (intransitive) passiv. I dansk og norsk kan béade
den morfologiske og perifrastiske passiv anvendes, og forskellen mellem dem
ligger — som ved upersonlig passiv — i om der udtrykkes en generel plan, regel
eller skik (3.91a), eller om der er tale om en konkret, enkelt begivenhed (3.91b).

(3.91) a. Der drikkes en ter hvidvin til forretten.
b. Der bliver drukket en ter hvidvin til forretten. (Heltoft &
Falster Jakobsen 1996: 225)

Som forklaret tidligere, afviger svensk pé dette omrade. Den morfologiske
passiv anvendes saledes bade i konstruktioner med formelt og forelobigt
subjekt, mens den perifrastiske bli-passiv som regel ikke er acceptabel (SAG
1999 IV: 397; Engdahl 1999: 31f).

(3.92) a. Det har byggts ett hus vid torget.
b. ?Det har blivit byggt ett hus vid torget. (SAG 1999 IV: 397)

Den svenske bli-passiv forekommer kun sjeldent i upersonlige konstruktioner,
og er i disse tilfeelde begraenset til nogle specifikke udtryk (Engdahl 1999, 2006;
SAG 1999 1V: 397f), som illustreret i (3.93a-b):

% 1 behandlinger af passiv bliver konstruktioner med intransitive verber og med transitive
verber uden forfremmelse af objekt ofte behandlet under ét, og de kaldes begge ‘upersonlig
passiv’ (f.eks. NRG 1997: 845ff, Engdahl 2006: 38f¥).
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(3.93) a. Detblev ingenting gjort.
b. Det blev inte mycket sagt. (Engdahl 2006: 39)

Som pépeget af Engdahl er det karakteristisk for disse udtryk, at de indeholder
en negativ (ingenting) og/eller kvantitativ (inte mycket) frase (Engdahl 2006:
39). Sadanne konstruktioner er dog ikke begrenset til bli-passiv, men
forekommer ogsé med morfologisk passiv som i eksempel (3.94):

(3.94) Det sades inte s& mycket. (Engdahl 1999: 31)

P& baggrund af den ovenstdende gennemgang ser det sdledes ud til, at
syntaktiske faktorer har sterst betydning i forhold til valg af passivform i
svensk. [ dansk derimod bliver syntaktiske aspekter ikke pépeget som afgerende
for valget mellem s-passiv og blive-passiv, men forskellene forklares — ogsé i
konstruktioner med formelt og forelebigt subjekt — forst og fremmest ud fra de
tidligere diskuterede semantiske forskelle, hhv. generel vs. enkelt handling (jf.
Hansen 1967) eller modalitet (jf. Heltoft og Falster Jakobsen 1996). Norsk
ligner i denne henseende mere svensk, men restriktionerne i forhold til valg af
passivform synes dog ikke at vere sé store i norsk som i svensk.

De syntaktiske aspekter bliver undersegt i Kapitel 9, mens aspekter
vedrarende den passive s®tnings subjekt hovedsageligt bliver behandlet i
Kapitel 7.1.

Passiv som komplement til modalverber

Modalverber kan, som bekendt, tilknytte et verbum i infinitiv som komplement.
Det infinitive komplement kan ogsa vaere et verbum i passiv, som illustreret ved
eksemplerne (3.95a—c).

(3.95) a. Formueskatten skal afskaffes. (Brandt 1999: 113)
b. Festen skal holdes pa samfunnshuset. (NRG 1997: 604)
c. Avfallet skulle brinnas nista dag. (SAG 1999 IV: 398)

Béde s-passiv og blive-passiv kan forekomme som komplement til
modalverber. Ifolge litteraturen er der dog ganske tydelige betydningsforskelle
mellem satninger med henholdsvis s-passiv og blive-passiv komplement. Dette
forhold diskuteres en del i danske grammatikker, hvor der angives, at der
generelt findes en systematisk korrelation mellem passivform og betydning af
den modale konstruktion (bl.a. Mikkelsen 1975/[1911], Brandt 1999,
Lundsker-Nielsen & Holmes 2010, GDS 2011). Ogsa Lauridsen & Lauridsen
(1989) angiver, at forskellen mellem s-passiv og blive-passiv som komplement
til et modalverbum er en modal distinktion. De mener saledes, at modalverber
med s-passiv komplement angiver ikke-epistemisk/deontisk modalitet, mens
modalverber sammen med blive-passiv angiver epistemisk modalitet. Lauridsen
& Lauridsen (1989: 245) illustrerer den angivne distinktion med folgende
eksempelpar (3.96a-b):
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(3.96) a. Han kan udnavnes til administrerende direkter inden nytar (ikke-
epistemisk)

b. Han kan blive udnavnt til administrerende direkter inden nytéar
(epistemisk)

Ogsa i Norsk referansegrammatikk angives det at man valger s-passiv som
komplement nar betydningen er deontisk, og bli-passiv, nar betydningen er
epistemisk (NRG 1997: 583). De angiver folgende eksempler (3.97a—b) for at
illustrere de to betydninger (ibid.):

(3.97) a. Navnet skal skrives pa denne siden (deontisk)
b. Navnet skal bli skrevet pa denne siden (epistemisk)

En sd klar distinktion mellem s-passiv og bli-passiv som komplement til
modalverber er mindre udbredt i svenske grammatikker. Hvilke ligheder og
forskelle der viser sig mellem dansk, norsk og svensk i forhold til brugen af
passiv som komplement til modalverber undersgges nermere i Kapitel 8.

Subjektets karakter

Pa baggrund af den ovenstdende gennemgang kan vi forelebig konkludere, at
den svenske bli-passiv har et anvendelsesmenster der afviger noget i forhold til
dansk og norsk. Udover de syntaktiske restriktioner er der visse restriktioner i
forhold til subjektets semantiske egenskaber. Det er séledes blevet papeget, at
den perifrastiske bli-passiv i svensk har en sterk tendens til at tage animat
subjekt mens s-passiv fortrinsvis tager inanimat subjekt (SAG 1999 IV: 390,
Engdahl 2006: 31). 1 felge SAG vil mange svenske sprogbrugere saledes
foretraekke bli-passiv i setninger (3.98a, 3.99a) med animat subjekt (Westin,
han), og s-passiv i setninger (3.98b, 3.99b) med inanimat subjekt (bilen, taget):

(3.98) a. Westin {blev himtad/hdmtades} strax efter tre.
b. Bilen {blev himtad/hdmtades} strax efter tre.

(3.99) a. Han maste till varje pris {bli stoppad/stoppas}.
b. Téget maste till varje pris {?bli stoppat/stoppas}

En narmere analyse af de svenske bli-passiver viser dog, at det ikke er det
animate subjekt i1 sig selv, som er afgerende for valget af passivform. Det er
derimod egenskaben kontrol, som viser sig at spille en vigtig rolle. Engdahl
skriver om de svenske bli-passiver, at de typisk forekommer i udtryk “where the
subject of the passive clause may influence the situation described or has some
control over it” (Engdahl 2006: 32). At kunne pavirke eller have en vis kontrol
over handlingen forudsetter som regel, men ikke nedvendigvis et animat
subjekt (jf. Sundman (1987), samt diskussionen om medial betydning tidligere i
3.3). En lignende statistisk sammenhang kan pavises i dansk og norsk
(Laanemets 2009). En narmere analyse af den passive satnings subjekt, dets
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semantiske egenskaber og forholdet til henholdsvis s-passiv og blive-passiv vil
blive foretaget i Kapitel 7.1.

3.5 Sammenfatning

I dette kapitel har vi foretaget en gennemgang og sammenligning af kategorien
passiv, som den bliver fremstillet i den danske, norske og svenske grammatiske
litteratur . Vi har séledes givet en definition af passiv, samt diskuteret hvilke
problemer der kan opstd i forbindelse med afgraensningen af passiv og ikke-
passiv betydning. Som diskuteret kan tvivlsomme tilfelde og tvetydige
eksempler foreckomme. Dette skyldes at bade suffikset -s og konstruktionen
bli(ve) + perfektum participium er polyseme i de skandinaviske sprog. Til sidst
har vi gennemgéet de aspekter, som ifelge litteraturen adskiller s-passiv og
blive-passiv. Vi har saledes udpeget de faktorer der, ifolge grammatikkerne, kan
pavirke valget mellem de to passivformer. Bade en del forskelle og ligheder har
vist sig mellem de tre sprog. Det ser siledes ud til at dansk og norsk har en del
restriktioner pa anvendelsen af s-passiv i datid. Vi vil derfor forvente, at s-
passiv ikke er udbredt i disse tempora, og i stedet vil blive erstattet af
konstruktioner med blive-passiv. Det samme galder ikke for svensk, hvorfor vi
ikke forventer nogle betydelige afvigelser i tempusfordelingen i svensk.
Derimod angiver den svenske grammatik en del restriktioner — bade syntaktiske
og semantiske — i forhold til den svenske bli-passiv, hvorfor vi vil forvente en
begraenset anvendelse af denne konstruktion. De samme syntaktiske restrik-
tioner synes ikke lige s markante i dansk og norsk, men er underlagt be-
tydningsmaessige aspekter, i forhold til handlingens karakter og/eller modalitet.
P& baggrund af de ovennavnte analyser blev der udarbejdet en
taggingsnegle med variabler for semantiske og syntaktiske aspekter (se
narmere 1 4.3, samt Bilag 1). Ved hjelp af denne negle er samtlige passiv-
eksempler blevet kodet til brug i de senere kvantitative og kvalitative analyser.
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4 METODE OG MATERIALE

4.1 Metode
4.1.1 Korpusbaseret tilgang

Den empiriske undersogelse i denne afhandling er korpusbaseret. Dette med-
forer visse metodologiske konsekvenser, og fastsatter rammerne for hvilke
forskningsspergsmal der kan besvares. Korpusbaserede undersggelser retter sig
mod at afdekke sproglige anvendelsesmenstre, variation og hyppighed. Dette er
sporgsmal, som déarligt lader sig undersoge ved hjelp af introspektion eller
elicitering. Den overordnede karakteristik af korpusstudier, og de principielle
forskelle 1 forhold til andre sprogvidenskabelige studier, er sammenfattet af
Leech (1992: 107). Ifolge ham har korpusstudier:

1) Focus on linguistic performance, rather than competence.

2) Focus on linguistic description, rather than linguistic universals.

3) Focus on quantitative, as well as qualitative models of language.

4) Focus on a more empiricist, rather than rationalist view of scientific inquiry.

For vi gar videre med en diskussion af korpusbaserede undersogelser, er det
negdvendigt at praecisere, hvad vi mener med et korpus. I korpuslingvistiske
studier er et korpus defineret pa folgende made:

a corpus is a large and principled collection of natural texts”
(Biber, Conrad & Reppen 1998: 12)
”a body of texts put together in a principled way and prepared for
computer processing” (Johansson 1998: 3)

Som det fremgér af ovenstdende definitioner, er der flere kriterier, der skal vere
opfyldt for at en samling af tekster kan betragtes som et korpus i
sprogvidenskabelig forstand. Et korpus skal saledes besta af:

a) autentiske tekster (natural texts),

b) have en vis sterrelse (large collection),

c) teksterne skal vare indsamlet efter bestemte principper (principled
collection), og

d) de skal kunne bearbejdes maskinelt (computer processing).

Der er en bred enighed om, at teksterne i et korpus skal vare autentiske. Hvis
man skal kunne sige noget om, hvordan sproget anvendes 1 virkeligheden, er det
en forudsetning, at de undersggte tekster rent faktisk bestdr af sprogligt
materiale, som er produceret under si naturlige forhold som muligt.
Autenticitetskravet kan veare mere problematisk at opfylde i forhold til
talesprogskorpusser end i korpusser, der indeholder skriftsproglige tekster.
Problemer med at optage autentisk talesprog er kendt fra sociolingvistisk
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forskning, hvor the observer’s paradox er et kendt (og ulgst) problem (Labov
1972). De seneste &rtiers teknologiske udvikling har dog bidraget med nye
muligheder til optagelse af talesprog i dets naturlige kontekst, med mulighed for
helt at eliminere forskerens tilstedevaerelse under indsamlingen af materialet.”’
For at kunne beskrive typiske anvendelsesmenstre, sproglig variation m.m., skal
det anvendte korpus have en vis sterrelse. De seneste &rtiers teknologiske
landvindinger har medfert en “big is beautiful”’-tankegang i korpus-
undersggelser (Svartvik 1992: 10), men sterrelse alene — uden hensyn til
korpussets tekstuelle sammensatning — er ikke en garanti for palidelige
resultater. Svartvik fremhaver séledes at: “Another trap, easy enough to fall
into in this electronic age of ours, is the delusion that corpus size (“big is
beautiful”) is more important than, or can actually provide, corpus adequacy”
(Svartvik 1992: 10).

Det tredje kriterium i definitionen — principled collection — er derfor af
afgerende betydning. Selv om de sterste korpusser i dag synes at rumme alle
varieteter af et sprog, er og bliver et korpus kun et udvalg (sample) af det
samlede sprog (population). Med hensyn til korpussammensatning er det
saledes vigtigt at fastlegge, hvilket sprog (population) korpusset (sample) skal
repraesentere. | den sammenhang plejer man at skelne mellem almensproglige
korpusser og specialkorpusser, som henholdsvis er reprasentative for hele
sproget (f.eks. dansk) eller dele af sproget (f.eks. juridisk dansk) (McEnery,
Xiao & Tono 2006: 15).

Til et almensprogligt korpus tager udvalget som regel udgangspunkt i en
klassifikation af tekster i forskellige genrer, som formodes at vere reprasen-
tative for hele anvendelsesvariationen af et sprog.®® Der er blevet foreslaet
forskellige genretypologier, der tager udgangspunkt i forskellige definitoriske
kriterier (Biber 1989: 4). Biber (ibid.) skelner mellem typologier, som bygger
pa situationelle, funktionelle og/eller lingvistiske kriterier. En genre er ifelge
Biber defineret ved tekstens situationelle karakteristika, si& som “mode,
interactiveness, domain, communicative purpose, and topic” (Biber ef al. 1999:
15). En typologi som derimod er baseret pé teksternes lingvistiske karakte-
ristika, kaldes af Biber teksttype (Biber 1990: 261, Biber 1989: 5f1).

Udvelgelsen af de korpusser, der anvendes i denne afthandling, er baseret pa
genre-typologien som beskrevet ovenfor. Det er sdledes de sprog-eksterne,
situationelle kriterier, som danner grundlag for korpusudvalget. Udvalget bestar
af folgende fire genrer: avistekster, skonlitterere tekster (romaner), samtaler og
debat. De fire genrer vil blive neermere beskrevet i Kapitel 4.2).

7 1 forbindelse med indsamlingen af det talesprogsmateriale der ligger til grund for
Longman Spoken and Written English Corpus (LSWE Corpus), anvendt bl.a. i Biber et al.
(1999), gik informanterne for eksempel rundt med en bearbar diktafon og optog selv al sin
mundtlige kommunikation i labet af en uges tid (Biber ef al. 1999: 29).

* Der har veeret en diskussion om en sidan genre-baseret tilgang er den bedste, ikke mindst
pd grund af en ikke entydig definition og afgrensning af kategorien ‘genre’, se Oostdijk
(1988), samt svar af Biber (1989, 1990).
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I begyndelsen af dette kapitel henviste vi til fire kriterier fremlagt af Leech
(1992), som karakteriserer korpuslingvistiske undersogelser. P4 baggrund af
disse kriterier er malet med korpuslingvistiske studier empirisk at undersgge
sprogbrug (performance), gennem en kombination af kvantitative og kvalitative
metoder, som resulterer i en beskrivelse og forklaring af det undersegte
sproglige faenomen i en tekstuel sammenhang. De har en “observational
orientation” (Leech 2000: 685).

Ved hjzlp af en korpus-baseret tilgang kan man séledes besvare spergsmal
om anvendelseshyppighed af bestemte sproglige forekomster, gore rede for
leksikale eller grammatiske variationer og teste hypoteser om typiske anven-
delsesmanstre. Det er forskningsspergsmal som forudsetter en forholdsvis stor
mangde af data (tekster), og (i hvert fald en delvis) maskinel handtering af
disse. Korpus-baserede undersggelser anvender dermed ofte kvantitative
metoder. Som dog papeget af flere forskere, er de kvantitative analyser ikke
malet i sig selv. Fortolkningen af de kvantitative resultater ber séledes suppleres
med kvalitative analyser (Biber, Conrad & Reppen 1998: 5). En korpusbaseret
tilgang som kombinerer saledes kvantitative og kvalitative metoder.

Ved anvendelse af en bestemt metode kan man besvare bestemte typer
forskningsspergsmal, mens andre speorgsmal nedvendigvis ma forblive
ubesvarede. Spergsmal som ikke kan besvares ved hjelp af en korpusbaseret
undersoggelse, og som falder uden for denne afhandlings maélsetning, vedrerer
iser spergsmal om sprogets grammatiske muligheder. Selv om de moderne
korpusser omfatter flere millioner lebende ord, er der altid en risiko for at et
mindre hyppigt, men sprogligt muligt udtryk, ikke optreeder i materialet. Et
tilstraekkeligt stort og repraesentativt korpus viser, hvordan sprogbrugere typisk
anvender sproget (syntaktiske eller leksikale konstruktioner), men det viser ikke
nedvendigvis, hvad der er eller ikke er grammatisk eller leksikalt muligt
(manglende negative evidens).

Formélet med denne afhandling er at redegere for forskelle og ligheder
mellem de to passivkonstruktioner i de tre skandinaviske sprog, sddan som de
viser sig i den autentiske anvendelse. Hensigten er saledes forst at redegere for
de overordnende anvendelsesmassige menstre, for derefter at finde frem til
hvilke faktorer der pavirker anvendelsen af de to passivkonstruktioner. Udover
en redegorelse for forskelle og ligheder mellem dansk, norsk og svensk, er
athandlingens formal ligeledes at undersgge hvilken variation der forekommer i
anvendelse af passiv pd tvaers af de respektive tale- og skriftsprog. Vi
undersgger saledes brugen af passiv bade pa tvaers af sprog, medium og genre.
Alt dette forudsatter en kontrastiv tilgang.

4.1.2 Kontrastiv tilgang (i korpusbaserede undersggelser)

Med hensyn til den kontrastive tilgang er det selvsagt vigtigt at det empirisk
materiale er sammenligneligt pa tvers af sprogene savel som pa tvers af de
enkelte genrer. Den kontrastive tilgang stiller sdledes endnu flere krav til det
udvalgte korpusmateriale end de ovenfor diskuterede.
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Kontrastiv analyse fordrer en systematisk sammenligning af et lingvistisk
feenomen (pa et hvilket som helst sprogligt beskrivelsesniveau) pé tveers af to
eller flere sprog. Der findes adskillige sprogvidenskabelige discipliner, som
benytter sig af en kontrastiv tilgang (Lauridsen 1996: 63f).

Kontrastive studier anvendes bade i teoretisk og anvendt lingvistik. Ved
hjelp af den kontrastive tilgang kan man bade sige noget om forholdet
(forskelle savel som ligheder) mellem de sammenlignede sprog, men ofte
afslgrer analysen ogsd vasentlige aspekter om de enkelte sprog (Johansson &
Hofland 1994: 25, Johansson 1998: 4). Salkie (2007) fremhaver saledes, at den
kontrastive analyse ikke kun skal fokusere pa om der er forskelle eller ligheder
mellem de undersggte sprog, men ogsd om man gennem sammenligningen kan
sige noget nyt om de enkelte sprog: “Merely pointing out that language A does
things this way whereas language B does not is insufficient on its own. The
interesting situation is when a contrastive approach brings out features of
language A or language B that would not have come to light in a monolingual
analysis” (Salkie 2007: 336). Nogle af de forste korpusbaserede tvarsproglige
studier findes i Aijmer et al. (1996), hvor man blandt andet fremhever folgende
vigtige forskningsformal for korpus-baserede kontrastive sprogstudier (Aijmer
& Altenberg 1996: 12):

e they give new insights into the languages compared — insights that are likely to
be unnoticed in studies of monolingual corpora;

e they can be used for a range of comparative purposes and increase our
knowledge of language-specific, typological and cultural differences, as well
as of universal features;

Ligesom ved monolingvale korpusstudier er overvejelser omkring hvilke
korpusser der anvendes af afgerende betydning. Diskussionerne har varet
mange, og har blandt andet medfert en del terminologisk variation (Lauridsen
1996, Teubert 1996, Johansson 1998, 2007, McEnery & Xiao 2007; for blot at
navne nogle f&). For at opnd valide (meningsfulde) tversproglig sammen-
ligninger, kraever det et tosproget (bilingual) eller flersproget (multilingual)
korpus bestiende af sammenlignelige tekster. Dette kan opnds pa to mader:
enten (1) ved at sammenligne originaltekster med deres oversattelser, eller (2)
ved at sammenligne originaltekster fra samme genre pa forskellige sprog. Den
forste type korpusser kaldes oversattelseskorpus (translation corpus) eller
parallelkorpus (parallel corpus), mens den anden type bliver kaldt sammen-
ligningskorpus (comparable corpus) eller parallelkorpus (parallel corpus) (se
Lauridsen 1996, Johansson 2007, McEnery & Xiao 2007). I denne athandling
folger vi Johansson (2007: 9), som anvender termeme ‘translation corpora’ og
‘comparable corpora’ med folgende betydning:

o translation corpora, which contain original texts and their translations into one
or more other languages;

e comparable corpora, which contain original texts in two or more languages
matched by criteria such as genre, time of publication, etc.
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Selv om oversattelseskorpusser kan synes at vare velegnede til at finde
ekvivalente udtryk eller konstruktioner i to sprog, medferer det dog en raekke
problemer. Lauridsen (1996) (se ogsa McEnery & Xiao 2007: 4) mener, at
oversattelseskorpusser er uegnede til kontrastive studier, som underseger
sproglige fanomener, og at de hgjest kan bruges til at undersgge oversattelsens
kvalitet, eller det specifikke overszttelsessprog (translationese).”® Det skyldes
at originaltekstens sprog kan pavirke sproget i oversattelsen (malsproget). Det
kan vere sveert at kontrollere for sddanne ‘translation effects’, og kan i varste
tilfeelde lede til resultater der undervurderer den reelle forskel mellem to sprog.

De udvalgte korpusser i denne athandling tilherer strengt taget ingen af de
ovennavnte kategorier. P4 nuvarende tidspunkt findes der inden for det
skandinaviske sprogomrade ingen tresprogede sammenligningskorpusser.*” Det
har derfor vaeret nedvendigt at anvende korpusser, som i udgangspunktet er
sammensat som monolingvale korpusser til brug ved monolingvale sprog-
studier. I udvealgelsen af korpusserne er der dog taget udgangspunkt i de
kriterier, der stilles til bi-/multilingvale sammenligningskorpusser. Det endelige
udvalg kan saledes bedst karakteriseres som herende til denne kategori. Som det
fremgéar af Johanssons definition ovenfor, er det de ikke-lingvistiske kriterier
(jf. Biber’s genrekriterier diskuteret ovenfor), som er afgerende for
udarbejdelsen af sammenligningskorpusser. McEnery & Xiao (2007) anvender
samme type kriterier og haevder, at man pa denne made kan opna en palidelig
basis for kontrastive studier. De anforer saledes, at:

a comparable corpus can be defined as a corpus containing components that are
collected using the same sampling frame and similar balance and representa-
tiveness /.../, e.g. the same proportions of the texts of the same genres in the
same domains in a range of different languages in the same sampling period.
However, the subcorpora of a comparable corpus are not translations of each
other. Rather, their comparability lies in their same sampling frame and similar
balance. (McEnery & Xiao 2007: 3)

P& den ene side er det klart, at en fremgangsmade, som anvender allerede
eksisterende, men til andre formal udarbejdede korpusser, ikke er ideel. Pa den
anden side kan der, i og med at man opfylder de ovennavnte sprog-

3% At der alligevel kan vare god grund til at konsultere (lade sig inspirere af) overszttelser,
viser Heltofts (1994) studie af passiv og der-konstruktioner i dansk, hvor den (fejlagtige)
danske oversattelse af Astrid Lindgrens Pippi Ldngstrump gjorde ham opmarksom pa
lingvistiske forskelle mellem dansk og svensk. Interskandinaviske oversattelser af
skenlitteratur har ogsé veret det empiriske grundlag i Lage Hulthéns (1944) omfattende
sammenligning af skandinavisk syntaks.

* Der har varet diskussioner om at oprette en sikaldt Nordic Corpus Bank, med det formal
at gore de cksisterende, skandinaviske korpusser bedre tilgaengelige, samt at overveje
muligheder for at gare eksisterende og fremtidige korpusser mere ensartede mht. design og
annotering, for derigennem at forege korpussernes anvendbarhed til kontrastive
interskandinaviske sprogstudier. (Workshop on the Nordic Corpus Bank, 01.11.2007, Island,
http://www.vigdis.hi.is/page/svf CCLD_WorkshopNCB)
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eksterne/situationelle kriterier, ogsé argumenteres for, at en sédan tilgang kan
fore til valide og palidelige resultater. Lindquist & Levin (2007) argumenterer
sdledes for, at eksisterende korpusser ofte — af praktiske, ekonomiske og
tidsmeessige arsager — er at foretraekke frem for at udarbejde nye korpusser til
hvert nyt forskningsprojekt.

4.1.3 Kvantitative og kvalitative analyser

Det er karakteristisk for korpus-baserede studier at de kombinerer bade kvanti-
tative og kvalitative analysemetoder. Omfattende og reprasentative samlinger
af tekster gor det muligt at undersege anvendelsesfrekvens, distribution og
variation pa tvaers af bade sprog og genrer. Derudover er det muligt at udregne,
om forskelle som viser sig at eksistere, er statistisk signifikante eller ikke.

De kvantitative analyser udger kun en del af de korpuslingvistiske under-
sogelser. Ligesom ved andre kvantitativt baserede undersggelser er der forst
gennem fortolkningen at de statistiske sammenhange gives mening. De kvanti-
tative resultater skal sdledes bruges som analysegrundlag for efterfolgende
kvalitative analyser (Biber, Conrad & Reppen 1998: 4f, Leech 1992: 110f).

De kvalitative analyser i denne athandling tager udgangspunkt i syntaktisk
og semantisk analyse af de to passivkonstruktioner, af argumentstrukturen og af
tildelingen af semantiske roller. Der vil blive gjort rede for de syntaktiske
kategoriers semantiske egenskaber, som f.eks. animathed, men ogsa leksikalske
aspekter (som f.eks. verbalsemantik og polysemi) vil blive analyseret.

4.2 Materiale

I det folgende gives en oversigt over de korpusser, som anvendes i de empiriske
undersogelser. Som pépeget ovenfor baserer analyserne sig hovedsageligt pa
allerede eksisterende korpusser. Det er derfor nedvendigt med en narmere
redegerelse for korpussernes sammensatning, for dermed at kunne bedemme
deres anvendelighed i forhold til de kontrastive undersegelser. Udvalget og
vurderingen af korpussernes anvendelighed tager dels udgangspunkt i athand-
lingens forskningsspergsmaél, dels i de generelle standarder for korpusdesign og
kontrastive studier vi refererede i foregédende afsnit.

Det overordnede formal for afthandlingen er at undersege anvendelsen af de
to passivkonstruktioner, s-passiv og blive-passiv, i moderne dansk, norsk og
svensk, og pa den baggrund gere rede for forskelle og ligheder pa tvers af de
skandinaviske sprog, samt pa tvaers af de to medier skrift og tale. Et sddant
forskningsspergsmal forudsatter siledes seks forskellige sprogtyper, som
angivet i Figur 4.1.
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dansk norsk svensk

skriftsprog talesprog skriftsprog talesprog skriftsprog talesprog

Figur 4.1 Sprog og medium

For at kunne opné et sammenligningskorpus (comprable corpus), som omfatter
sprogene i Figur 4.1, er der saledes behov for 6 almensproglige korpusser.

I lobet af de seneste par artier er der udarbejdet omfattende, almensproglige
korpusser for savel moderne dansk, norsk og svensk skriftsprog. Det mest
omfattende danske korpus, KorpusDK, er udarbejdet af det Danske Sprog- og
Litteraturselskab. Korpusset bestar af to delkorpusser — Korpus 90 og Korpus
2000."' Begge korpusser bestir af omtrent 28 millioner ord. Korpus 90
omfattende tekster fra perioden 1983—1992 og Korpus 2000 fra perioden 1998—
2002. Teksterne i korpusset repreesenterer en bred genremaessig variation (for
nermere beskrivelser af korpusserne se Asmussen 2000, 2006).

Det mest omfattende norske korpus — Oslo-korpuset av taggede norske
tekster (bokmaélsdelen) — er udarbejdet af Tekstlaboratoriet ved Universitetet i
Oslo.** Korpusset bestér af i alt ca. 18,3 millioner ord, fordelt pa tre genrer. Den
forholdsmeessige fordeling mellem genrerne er som felger: skenlitteratur (9%),
aviser og ugeblade (53%), sagprosa (38%). Teksterne er fra perioden for 1997
(henholdsvis skenlitteratur 1937/1957/1977, aviser og ugeblade 1994-1997,
sagprosa 1981-1995).

Det mest omfangsrige korpus over alment svensk skriftsprog — Parole — er
udarbejdet ved Sprakbanken ved Goteborgs Universitet i rammene af et storre
EU projekt ved samme navn.* Korpusset bestar af i omegnen af 19,4 millioner
ord, og indeholder folgende genrer: romaner (23%), aviser og tidsskrifter
(72%), web-tekster (5%). Teksterne er fra perioden 1976—1997 (romaner 1976—
1981, aviser og tidsskrifter 1976-1997, web-tekster 1997).*

Som det fremgar af den ovenstiende korte sammenfatning, findes der flere
punkter, hvor de tre korpusser er indbyrdes forskellige. Selv om korpusserne
hver iser kan siges at reprasentere det almene, morderne skriftsprog, vil en
sammenligning pé tvers af dem ikke give et tilfredsstillende resultat. Den
genremessige sammensatning, samt genrernes proportionelle fordeling

* KorpusDK er frit tilgaengelig for sogninger pa netsiden http://ordnet.dk/korpusdk

* Oslo-korpuset er tilgengeligt for forskningsformal via netsiden
http://www.tekstlab.uio.no/norsk/bokmaal/ Det er nedvendigt med et password for at kunne
foretage sogninger.

# Parole-korpus er frit tilgaengelig for sogninger pé netsiden:
http://spraakbanken.gu.se/parole/

* For moderne svensk skriftsprog findes desuden det sakaldte Stockholm Umeé korpus
(SUC), som indeholder ca. én million ord. SUC er sammensat stort set efter samme
principper som Brown og LOB korpus. (Gustafson-Capkova & Hartmann 2006)
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indenfor de enkelte korpusser er alt for forskellig. En sammenligning baseret pa
dette materiale vil medfere en risiko for, at de eventuelle forskelle, som matte
vise sig mellem sprogene, ikke nedvendigvis afspejler reelle forskelle mellem
skriftsprogene generelt, men derimod er en konsekvens af den store
genremassige variation mellem de tre korpusser. Det er sdledes kun det norske
korpus der tillader at foretage genre-specifikke segninger. Derfor kan de nevnte
korpusser ikke anvendes til sammenlignende undersegelser af de tre sprogs
skriftsprog.

Dette reesonnement forer os frem til forstéelsen, at et sammenligningskorpus,
som indeholder 3 sub-korpusser for de respektive almene skriftsprog, samt 3
sub-korpusser for de respektive almene talesprog, som desuden er
sammenlignelige pa tveers af de tre sprog, er vanskeligt at opna. For at kunne
opretholde kravet til sammenlignelighed pa tvers af de tre sprog, og med en
undersoggelse af leksikal og grammatisk variation i engelsk tale- og skriftsprog
som forbillede (Biber et al. 1999, nermere nedenunder), blev der udvalgt i alt
fire genrer, som reprasentanter for de to medier — skrift og tale.

Undersogelsen af engelsk (Biber et al. 1999) er baseret pa fire situationelt
definerede sproglige genrer: fiktionsprosa, avissprog og akademisk sprog, som
repraesentanter for skriftsprog, samt samtale som reprasentant for talesprog.
Biber et al. (1999: 15) papeger, at det vil vaere alt for kompliceret og
tidskraeevende at analysere alle variationer af det engelske sprog. Derfor har de
udvalgt fire genrer pa baggrund af to kriterier: (a) at genrerne reprasenterer
vigtige varieteter i sprogsamfundet, og (b) at der er stor indbyrdes variation
mellem dem (Biber et al. 1999: 15f).

Korpusudvalget i denne athandling er baseret pa et lignende raesonnement.
Da der ikke eksisterer et varieret og balanceret almensprogligt sammenlignings-
korpus, har vi i stedet valgt at bygge det empiriske materiale pa forskellige
genrer. Hver af disse kan karakteriseres som typiske for henholdsvis tale- eller
skriftsprog, mens de samlet set reprasenterer en stor variation af den sproglige
virkelighed. I modsatning til Biber et al. (1999) er bade skriftsprog og talesprog
hver reprasenteret ved to genrer. De udvalgte genrer er: avistekster og
skenlitteratur (prosa) for skriftsprog, og samtale og debat for talesprog.
Sammenfattende er det endelige udvalg af genrerne angivet i Figur 4.2
nedenunder. En nermere karakteristik af hver genre samt de tilknyttede
korpusser folger i naste afsnit.

dansk norsk svensk
skriftsprog talesprog skriftsprog talesprog skriftsprog talesprog

avis skenlitt. samtale debat avis skenlitt. samtale debat avis skenlitt. samtale debat

Figur 4.2 De fire genrer
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4.2.1 Genrebeskrivelse

Undersogelsen af skriftsproget er som sagt baseret pa to genrer — avisartikler og
skenlitteraere tekster. Som papeget af Biber ef al. (1999: 15) er genre et begreb,
som kan defineres pa forskellige generalitetsniveauer, og som kan inddeles i
mange niveauer pad hyponymi-skalaen. I denne afhandling er genrerne avis-
artikler og skenlitteratur anvendt pa et overordnet, generelt niveau. Betegnelsen
omfatter séledes alle typer artikler, som forekommer i daglige, landsdeekkende
aviser, mens skenlitteratur omfatter romaner generelt (eksklusive specifikke
genrer som science fiction og lignende).

Undersogelsen af talesproget er baseret pa genrerne samtale og debat (i
parlamentet). Ogsé disse er meget overordnede betegnelser og daekker her over
folgende typer: samtale bestdende af uformelt tale, samt debat bestdende af
formelt tale.

De fire genrer adskiller sig fra hinanden pa flere omrader. De mundtlige
genrer er generelt karakteriseret ved interaktivitet og online produktion. Den
skriftlige kommunikation derimod er hverken interaktiv eller produceret online.
Avisartikler er saledes ofte redigeret af bade journalisten og redakteren.
Forfattere af skenlitterere tekster vil ofte leegge ekstra veegt pa at finpudse
formuleringerne. Derudover findes der i romaner ofte gengivet dialog, som en
reprasentation af talesprog.

De to mundtlige genrer er begge karakteriseret ved interaktivitet.*’ I forhold
til spontanitet og online produktion er de to mundtlige genrer derimod forskel-
lige. Sproget i samtalerne er spontant produceret, mens parlamentsdebatter
generelt bestar af en blanding af forberedt tale (written-to-be-spoken) og online
kommunikation. Begge talesprogsgenrer er desuden karakteriseret ved at
samtaleparterne befinder sig i samme umiddelbare situationelle kontekst, en
face-to-face kommunikation, mens skriftsprogsgenrerne ikke er karakteriseret
ved en umiddelbar kontakt med laseren.

Angdende forholdet mellem afsender og modtager, tegner der sig ogsa
forskellige menstre. Samtalerne foregér i en personlig kontekst, mellem to eller
flere ikke-specialister. Parlamentsdebatter er i princippet henvendt til den
samlede offentlighed, men i selve debatsituationen er publikummet en
forholdsvis begranset skare af fagfolk (politikere). Landsdeekkende dagblade og
skenlittereere veerker har generelt en bred offentlig laeserkreds.

I forhold til genrernes kommunikative formél, er der stort sammenfald
mellem debat og avistekster. Begge har som deres primere formal at overbe-
vise, argumentere og informere, men der kan ogsa vare indslag af forklarende
eller underholdende karakter. Skenlitteraturens primare funktion kan siges at
vaere underholdning, mens samtaler forst og fremmest er centreret omkring
samtaleparternes livsverden, meninger og holdninger.

Emnemessigt kan der veare stor variation blandt de udvalgte genrer. Siden
avistekster indeholder arikler fra hele avisen, er emnerne relateret til bade

* Der findes ogsa talesprog, som ikke er karakteriseret ved interaktivitet, som f.eks.
forelasninger, taler, visse tv- og radio-udsendeler o. lign.
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politik, gkonomi og kultur mm. Parlamentsdebatter handler om dagsaktuelle
politiske og samfundsmessige emner, mens samtaler hovedsageligt handler om
personlige begivenheder og oplevelser.*

Ligesom papeget af Biber et al. (1999: 15) afspejles genrernes ydre,
situationelle kendetegn i den sproglige varietet.*’ I den forbindelse kan man
skelne mellem sprogets formalitetsgrad eller stilniveau, samt forholdet mellem
standardsprog, regionalsprog (dialekt) og sociolekt. SAG (1999 I: 21f) skelner for
eksempel mellem tre forskellige stilniveauer for hvert af de to medier. Skriftsprog
kan sédledes vere ‘ledigt, neutralt, eller formellt’, mens talesprog kan vere
‘vardagligt, neutralt eller formellt’ (SAG 1999: 22). Herudover opererer de med
‘litterdr stil’ og ‘dlderdomlig stil’ som stilistiske kendetegn (ibid.).

Sproget i samtaler er generelt hverdagsligt, og kan have preg af dialekt eller
regionalsprog, mens sproget i parlamentsdebatterne har en mere formel stil, og
er mindre praeget af regional eller dialektal variation (se dog narmere i neste
afsnit). Sproget i aviserne er mere eller mindre neutralt, og folger generelt det
man kalder standardsprog (dvs. at man felger de normer, som er fastlagt af
sprogregulerende institutioner, eller anerkendt af samfundet). Sproget i
skonlitteraere varker er derimod ikke nedvendigvis stilistisk neutralt, men kan
bare preeg af forfatterens personlige (kunstneriske) stil, som kan afvige
vasentligt fra standardsproget.

Tabel 4.1 Karakteristik af undersegelsens fire genrer

genre avisartikler skonlitteratur samtale debat
medium skrift skrift tale tale (delvis
forberedt)
interaktion og |nej nej ja ja/nej (delvis)
online
produktion
delt situationel |nej nej ja ja
kontekst
kommunikativt |informere, underholde personlig diskutere,
formal diskutere, kommunikation | overbevise,
underholde informere
intenderet offentlig (bred) |offentlig (bred) |individuel, offentlig
publikum personlig (snaver)
sprogvariant standardsprog | standard med idiolekt, dialekt | standard,
variation dialekt
stil neutral uformel, littereer | uformel, formel
stil personlig

* Dette er forbundet med principperne for sammensatningen af de aktuelle talesprogs-
korpusser, hvor informanterne blev bedt om at fortaelle om deres opveekst og vigtige
begivenheder i livet. Det svenske talesprogskorpus afviger dog lidt fra de to andre, og
indeholder ogsa mere debatterende indslag (jf. senere).

47 “The situational characteristics that define registers have direct functional correlates, and,
as a result, there are usually important differences in the use of grammatical features among
registers.” (Biber et al. 1999: 15)
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Den situationelle og stilistiske karakteristik af de fire udvalgte genrer er
sammenfattet i nedenstdende tabel (baseret pa Biber et al. 1999: 16).

4.2.2 Skriftsprogskorpusser

Aviskorpusser

Aviskorpusserne bestir af landsdaekkende aviser, som udkommer dagligt.
Artiklerne er, som neavnt tidligere, fra hele avisen. Dette sikrer, at en relativt
varieret sprogbrug er reprasenteret, bade i forhold til de behandlede emner,
typer af avisartikler, samt antallet af enkelte sprogbrugere (journalister m.m.).
Hvis der har vaeret mulighed for at veelge mellem flere korpusser for ét sprog, er
det nyeste blevet valgt for derved at anvende den mest moderne sprogbrug.
Avisteksterne er dermed ikke fra samme argang for hvert sprog, men
repraesenterer den nyest tilgaengelige 1 de segbare korpusser.

De danske avistekster stammer fra et korpus som indgér i VISL-projektet
(Visual Interactive Syntax Learning) ved Syddansk Universitet, og er offentlig
tilgeengelig via internet.*® Korpusset bestdr af avisen Information, irgangene
2004-08, og indeholder 25,5 millioner lobende ord.* Det svenske aviskorpus er
ogsd fra VISL-projektet, og bestar af avisen Géteborgs Posten, argang 2003
med 19,7 millioner lgbende ord.”® Det danske aviskorpus er automatisk tagget
ved hjelp af en morfosyntaktisk tagger (DanGram), udarbejdet af Bick (se
nermere Bick 2001). Det svenske aviskorpus er ligeledes automatisk tagget for
morfosyntaktiske treek.

Det norske aviskorpus er en del af Oslo-korpuset av taggede norske tekster
(bokmalsdelen), udarbejdet af Tekstlaboratoriet ved Universitetet i Oslo.”® Den
del der kaldes ‘Aviser’ indeholder tekster fra bade aviser og ugeblade, og udger
sammenlagt 9.626.760 lebende ord. For at sikre sterst mulig sammen-
lignelighed er tekster fra ugebladene ekskluderet. Derudover bestar det norske

* VISL-korpus’ hjemmeside: http://corp.hum.sdu.dk/. Yderligere information om VISL kan
findes pa projektets hjemmeside: http://beta.visl.sdu.dk/visl/

¥ “Information is a newspaper corpus, consisting of 14.780 articles from the publicably
searchable archive of the Danish newspaper daily Information (1996-2008). The corpus
contains about 92 million words and was kindly made available by Johannes Wehner in the
context of a proposed joint semantic web project involving Information, VISL and
GrammarSoft.” (VISL  hjemmeside:  http://corp.hum.sdu.dk/copyright.html#Danish,
21.08.2009) I nerverende undersegelse er som sagt kun den nyeste del, argangene 2004-08,
blevet anvendt.

0 “GéoteborgsPosten is a Swedish newspaper corpus compiled by Leif Gronqvist from 12
year collections (1992-2003) of Goteborgs-Posten. In un-annotated form, the corpus is also
searchable at Sprékbanken's website. The CorpusEye search interface does allow
grammatical/syntactic, but will only show single-sentence concordances, without context.”
(VISL hjemmeside: http://corp.hum.sdu.dk/copyright.html#Swedish, 21.08.2009) P& grund
af den manglende tagging ved Sprakbanken, er tilgangen via VISL-projektet blevet benyttet
til spgninger. I narvaerende undersggelse er kun den nyeste del, argang 2003, blevet
anvendt.

> Mere om Oslo-korpusset kan laeses pa: http://www.tekstlab.uio.no/norsk/bokmaal/#teknisk
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korpus af flere forskellige aviser (med et mindre uddrag fra hver avis), inklusive
et par regionale aviser, samt aviser, der kun udkommer en gang om ugen. For en
bedre sammenligningsbasis, er ogsd disse aviser ekskluderet. Det endelige
udvalg bestér saledes af de to sterste aviser — Aftenposten og Bergens Tidende,
fra perioden 1994-1997, med en samlet storrelse pa 5.878.551 ord. Det norske
aviskorpus er bade morfologisk og syntaktisk tagget. Der er anvendt en auto-
matisk tagger med en pracision pa 954%.°> En samlet oversigt over
aviskorpusserne findes i Tabel 4.2.

Skonlittercere korpusser

De skenlitteraere korpusser er af betydelig mindre omfang end aviskorpusserne.
Det har ikke vaeret muligt at finde et dansk skenlittereert korpus, hvorfor det var
nedvendigt at sammenszatte et mindre korpus til dette konkrete formal.”> For
norsk anvendes der Oslo-korpuset av taggede norske tekster (bokmalsdelen),
mens vi for svensk anvender korpusset Storsuc.>*

Det danske skenlittereere korpus omfatter 10 forskellige tilfeldigt udvalgte
titler (romaner) udgivet i perioden 1993-2010.% Der er udvalgt 20 sider fra hver
roman til den naermere undersegelse. Siden denne tekstsamling ikke er elektro-
nisk segbar, er antallet af ord, finitte verber og passivformer optalt manuelt. Det
danske skenlitteraere korpus bestar af ca. 68.500 ord.>

Den skenlitteraere del af det norske Oslo-korpus er pa 1.714.596 lgbende
ord. Mange af titlerne er dog blevet fravalgt. 20 titler er fravalgt da de var af
@ldre dato og kan derfor ikke siges at repreesentere moderne sprog (fra perioden
1937-1957), mens fem titler er fravalgt da de er oversattelser fra andre sprog.
Det norske udvalg bestar séledes af sammenlagt 11 titler, hvoraf 10 er fra ar
1977, og én fra 2005. Taggingen og segemulighederne for det norske korpus er
de samme som beskrevet for avisdelen ovenfor.

Det svenske skenlitterare korpus er fra korpusset Storsuc, som er udarbejdet
ved Sprékbanken, Institutionen for svenska spréket ved Goteborgs Universitet.
Korpusset indeholder tekster fra flere litteraere genrer, og omfattede pa
undersggelsens tidspunkt 11 forskellige genrer, med 59 titler. Fra dette samlede
materiale er der blevet lavet et udvalg pa 28 titler bestdende af almen
skenlitteratur. Dette materiale stemmer overens med materialet fra de to gvrige
sprog. Storsuc-korpusset er tagget for ordklasser. En samlet oversigt over de
skenlitterere korpusser findes 1 Tabel 4.2.

32 Oslo-korpusset er tilgaengelig til forskningsformal via Tekstlaboratoriets hjemmeside for
registrerede brugere med eget brugernavn og password. For yderligere oplysniger om
taggeren henvises til: http://www.hf.uio.no/tekstlab/tagger.html, eller pa
http://omilia.uio.no/obt/

>} KorpusDK indeholder som tidligere beskrevet ogsé skenlitterare tekster. Da det imidlertid
ikke er muligt at foretage genre-specifikke segeninger kan dette korpus ikke anvendes.

> En beskrivelse af korpusset Storsuc findes pa http://spraakbanken.gu.se/storsuc/

> En liste over titlerne findes pa Referencelisten sidst i athandlingen.

>0 Siden denne tekstsamling hverken er tagget for ordklasser eller er elektronisk sogbart, er
antallet af lobende ord et estimat baseret pé optllinger af 1-2 sider fra hvert verk.
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Tabel 4.2. Oversigt over skriftsprogskorpusser

aviskorpus skonlitterzert korpus
sprog dansk norsk svensk dansk norsk svensk
korpus VISL Oslo- VISL Oslo- Storsuc
korpus korpus
ord/ ca. 25,5 ca. 5,9 mio. |ca. 19,7 ca. 68.500 |[573.896 2.357.834
(titler) mio. mio. (10 titler, & | (11 titler) | (28 titler)
20 sider)
udgivelses |2004-08 1994-97 2003 1993-2010 |1977,2005 | 1990-94,
ar 2007

4.2.3 Talesprogskorpusser

Talesprogskorpusserne bestar af transskriptioner af talt sprog. Det er séledes det
transskriberede sprog, og ikke det lydlige materiale, som danner grundlaget for
undersggelserne. I debatkorpusser er det de officielle nedskrivninger af indleg-
gene, som udarbejdes ved parlamenterne, som bliver anvendt.

Samtalekorpusser
Samtalekorpusset bestér af tre selvstendige korpusser, henholdsvis BySoc for
dansk, NoTa for norsk og GSLC for svensk. Det danske korpus BySoc blev
oprindeligt indsamlet i forbindelse med det sociolingvistiske projekt Bysocio-
lingvistik, som havde til formal at undersege det uformelle danske talesprog
(Gregersen & Pedersen 1991). Korpusset bestar af ca. 80 samtaler fra perioden
1986-1990med almindelige danskere bosiddende i Nyboder i Kebenhavn.”” De
transskriberede samtaler er stort set ortografiske og falger Dansk Standard 2. I
alt bestér BySoc af 1,357 millioner lebende ord. Korpusset er ikke grammatisk
annoteret. Man kan sgge pé hele eller dele af leksemer, samt foretage sogninger
ved hjelp af regulere udtryk. Korpusset er frit tilgengeligt for segninger via
internettet.”®

Det norske samtalekorpus bestir af Oslo-delen af Norsk talesprakskorpus
(NoTa).”” Korpusset er, som navnt, udarbejdet af Tekstlaboratoriet ved Univer-
sitetet 1 Oslo, med det formal at sammensatte et balanceret talesprogskorpus for
naturligt, spontant talesprog. Korpusset indeholder dialekter fra Oslo og
omegn.”’ Materialet bestar af korte interviews med en sprogforsker, samt

57 . .. . . . .
Samtalerne er gennemfert som sociolingvistiske interviews, hvor intervieweren

(sprogforskeren) forseger at opnd en hgj fortrolighed med samtalepartneren. De fleste af
samtalerne er udfort i folks eget hjem. Det er i hgj grad de interviewede der styrer emnet for
samtalen. Samtalerne har en varighed pa mellem 1-2 timer, i visse tilfeelde op til 3 timer.
Hovedformalet var at sikre en uformel (fortrolig) stil under samtalerne. For nermere
oplysninger om indsamlingen se Gregersen & Pedersen (1991).

** Dansk Talesprog. Tekstkorpusset BySoc: http://bysoc.dyndns.org/

* NoTa korpusset er tilgaengeligt for segninger for forskningsformél via internet, adgangen
kreever et brugernavn, som kan fis ved henvendelse til Tekstlaboratoriet.

% Yderligere information om NoTa korpusset kan fis pa Tekstlaboratoriets hjemmeside:
http://www.tekstlab.uio.no/nota/oslo/
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leengere samtaler mellem to venner eller ukendte personer, uden tilstedevaerelse
af en sprogforsker. I alt omfatter materialet, som er indsamlet i perioden 2004—
2006, 166 sprogbrugere. Samtalerne er ortografisk transskriberede, og det
sogbare korpus bestar af 908.057 lebende ord. Korpusset er desuden tagget for
grammatisk information (ordklasse, samt morfologi) med en statistisk talemal-
stagger med en praestationsniveau pa 96,9%.

Det svenske korpus — Goteborg Spoken Language Corpus (GSLC) — er et
talesprogskorpus udarbejdet ved Goteborgs Universitet. Korpusset, som blev
pabegyndt i slutningen af 70’erne, opdateres fortlgbende. Formalet med korpus-
set er at indsamle talesprogsmateriale fra de forskellige sociale aktiviteter.
Formuleret sdledes af medarbejdere ved projektet: “En utgangspunkt dr har att
talsprék i stor utstrdckning varierar i olika sociala verksamheter med avseende
pa uttal, ordforrad, grammatik och kommunikativa funktioner” (Allwood et al.
2002: 39). GSLC korpusset bestar af omtrent 1,4 millioner labende ord (tokens)
fordelt pa 28 aktivitetstyper.”’ Som papeget af Allwood et al. (2002) ovenfor,
kan forskellige aktivitetstyper vere forbundet med forskellig brug af sproglige
midler, og deraf folgende sproglig variation. For sammenligningens skyld har
det vaeret vigtigt at holde den genremassige variabel (dvs. aktivitetstyper jf.
Allwood et al.) konstant pa tvers af korpusserne. Af denne grund har det veret
nedvendigt at foretage et udvalg af det samlede GSLC korpus, séledes at det
kun er de aktivitetstyper, som stemmer overens med de danske og norske, som
er medtaget.”” Udvalget bestar siledes af uformelle samtaler, interview,
diskussioner samt samtaler rundt middagsbordet. Alle udvalgte samtaletyper er
karakteriseret ved en delt, umiddelbar kommunikationssituation (ansigt-til-
ansigt), samt en uformel samtalestil. I alt bestar det svenske sample 493.824
lobende ord, fordelt pa ca. 200 sprogbrugere.”’ Sogninger i GSLC foretages i
den ortografisk transskriberede version.®* Det er muligt at sege pa hele eller dele
af leksemer, fraser, samt at modificere segningen ved hjelp af diakritiske tegn. I
modsatning til de danske og norske korpusser findes der dog ikke en
grenseflade, som tillader sggninger med morfosyntaktiske treek. En samlet
oversigt over samtalekorpusserne findes i Tabel 4.3.

%! Oplysningerne er fra GSLC’s hjemmeside hentet den 22.08.2009,
http://www.ling.gu.se/projekt/tal/index.cgi?”PAGE=3&SUBPAGE=3&FILE=corpus_
overview_brief

%2 Henrichsen & Allwood (2005) argumenterer ligeledes for nedvendigheden af at foretage et
udvalg af GSLC for at opna et bedre sammenligningsgrundlag, i forbindelse med deres
komparative studie af ‘frequency distribution, word type selection, and distribution over
parts of speech’ pa tvars af dansk og svensk tale- og skriftsprog. Henrichsen og Allwoods
studie er baseret pa korpusserne BySoc og GSLC, samt aviskorpusserne Berlingske99 og
Goteborgs-Posten 2001.

% 1 det folgende anvender vi for enkelhedens skyld forkortelsen GSLC nar vi henviser til
dette uddrag. Hvis ikke angivet anderledes henviser GSLC saledes ikke til hele korpusset.
 Versionen kaldes ‘rensad SSM’, dvs. at alle pauser og kommentarer er fjernet (jf.
Gunnarsson 2003: 12).
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Debatkorpusser

Debatkorpusser er udarbejdet som et supplement til samtalekorpusserne. Mélet er
at skabe et grundlag for at kunne vurdere i hvilket omfang det er de situationelle
og stilistiske egenskaber — og ikke udelukkende spergsmalet om medium — der er
bestemmende for eventuelle forskelle i anvendelsen af passiv. Debatkorpusserne
adskiller sig séledes fra samtalekorpusserne ved at have en mere formel sporglig
karakter. Da der hverken 1 dansk, norsk eller svensk eksisterer korpusser med
formelt talesprog, har det vaeret nedvendigt, at finde pa en lgsning, som er bade
metodologisk og videnskabeligt tilfredsstillende, men ogsa tidsmeessigt og
okonomisk overkommeligt. Ved at tage hensyn til genre og stil (formelt
talesprog), kravet om sammenlignelighed pa tveers af de tre sprog, samt
muligheden til at f4 adgang til materialet, faldt valget pa debatter fra henholdsvis
det danske Folketing, det norske Storting, og den svenske Riksdag. Meget af det,
der bliver sagt under parlamentsdebatter kan klassificeres som forberedt tale, og
er i monologform. I vores undersggelse er vi dog interesseret i formel, spontant
talesprog i interaktion. Derfor er der blevet udvalgt en speciel type af debatter,
nemlig det forum, hvor parlamentsmedlemmer har mulighed for at stille
sporgsmal til ministrene. I Danmark bliver denne type debat kaldt Sporgsmadl til
ministrene, 1 Norge Muntlig sporretime og 1 Sverige Interpellationsdebat. Man
skal dog vaere opmarksom pé at ministrene, ved denne type af debat, har faet det
indledende spergsmal skriftligt pd forhdnd, og har derfor som regel ogsa (faet)
forberedt det indledende svar skriftligt. Trods det afleveres svaret mundtligt fra
talerstolen. Denne type sprogbrug kaldes ofte written-to-be-spoken, eller forberedt
tale.® Den efterfolgende debat i form af uddybende spergsmal og svar er spontan
tale pa stedet, uden et skriftligt grundlag.

Udover de tilgengelige videooptagelser af debatterne findes alle debatter
ogsa nedskrevet og bevaret i arkiverne (ligeledes tilgaengelige via internet). Det
er det nedskrevne materiale som er anvendt i underseggelsen. For at sikre sig, at
den nedskrevne tekst er en direkte afskrivning af det sagte, og ikke en
sammenfatning eller omarbejdning, er tre forhold blevet undersogt.

I forste omgang blev retningslinjerne for nedskrivning af parlamentsdebatter
gennemgdet. P& det danske Folketingets hjemmeside stdr der séledes:
“Redigeringen er en neutral bearbejdning af talesproget til et talesprogsnert,
syntaktisk sammenhangende skriftsprog. Der redigeres med respekt for talerens
sproglige sarpreg og med loyalitet over for det, taleren har ensket at
udtrykke.”*® Herefter blev referatafdelingerne ved de tre parlamenter kontaktet
via e-mail og forespurgt om hvorvidt der foretages formmaessige @ndringer i
forhold til talerens anvendelse af passiv. Afdelingerne blev saledes spurgt: “om

% Videooptagelser fra debatterne fra de tre parlamenter — Folketinget, Stortinget og
Riksdagen — er tilgengelige via internet pd henholdsvis www.folketinget.dk,
www.stortinget.no og www.riksdagen.se. Fra disse optagelser pa internet kan man se, at
tilbgjeligheden til enten at stotte sig til det skriftlige, forberedte svar, eller at tale frit (uden
direkte at leese af fra papirerne) varierer betydeligt fra person til person.

5 Folketingets hjemmeside: http://www.ft.dk/default.asp?id={F79980F5-C2A6-448D-A256-
BE5542D9C5A0} [22.08.2009]
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man under redigeringsarbejdet f.eks. kan erstatte en passivkonstruktion med en
aktiv udtryksmade (eller omvendt?), eller erstatte en type passivkonstruktion
med en anden (f.eks. anvende ‘skrives’ i stedet for ‘bliver skrevet’, eller om-
vendt)?”®’ Samtlige svar bekraftede, at man holder sig til talerens udtryksméde,
og kun redigerer for at fi et laesbart referat. De norske stortingsrepreesentanter
kan selv velge, hvilken malform deres tale nedskrives pd. Valger de bokmal,
@ndres der ikke fra den ene passivkonstruktion til den anden.®®*® Bade den
danske og svenske redakter naevner en mulig endring fra et aktivt udtryk med
det upersonlige pronomen ‘man’ til passiv i tilfeelde hvor to man-konstruktioner
med forskellig reference forekommer efter hinanden.””"

For at kontrollere, hvor mange og hvilke @ndringer der egentlig bliver
foretaget, blev en fjerdedel af det svenske materiale sammenholdt med de opta-
gede debatter. Denne gennemgang viste at en aktiv udtryksmade i tre tilfaelde
var blevet @ndret til passiv under transskriberingen.”” Selvom der saledes er
foretaget visse sproglige @ndringer under den redaktionelle bearbejdning af
parlamentsdebatterne, vurderes det, at der er tale om relativt fa forekomster, der
ikke pavirker resultaterne nevnevardigt eller nedvendigger en auditiv og
manuel gennemgang af hele materialet.

Det samlede debatkorpus med formelt talesprog bestar af i alt ca. 10.000
lebende ord for hvert af de tre sprog. De indsamlede debatter er fra stort set
samme dag, og inkluderer 16, 14 og 9 sprogbrugere fordelt pa 78, 47 og 31
indleeg for henholdsvis dansk, norsk og svensk. En samlet oversigt over
debatkorpus findes i Tabel 4.3.

Tabel 4.3 Oversigt over talesprogskorpusser

samtalekorpus debatkorpus
dansk norsk svensk dansk norsk svensk
uformel
uformel uformel samtale
genre . . samtale og | . 2 debat debat debat
interview | . . interview
interview
og debat
korpus | BySoc NoTa GSLC Folketinget.dk | Stortinget.no | Riksdagen.se
ord 1,357 mil | 908.057 493.824 13.062 9.283 11.509
eriode 1986- 2004~ 1978-1999 |21.02.2007 21.02.2007 |23.02.2007
P 1990 2006 e e e
deltagere | ca. 80 166 ca. 200 16 14 9

7 E-mail til Folketinget udsendt den 27.03.2007, til Stortinget den 12.03.2007, og til
Riksdagen den 27.03.2007.

% E-mail fra A.L.Hammerstad, Referentseksjonen, modtaget 20.03.2007.

% I undersogelsen er kun debatindlzeg, som var nedskrevet pi bokmél medtaget, mens
transskiberinger pa nynorsk blev fravalgt.

7 E-mail fra A.Jensen, redaktionssekreter, F olketingstidende, modtaget 16.04.2007.

! E-mail fra J. Bergenfalk, sprakvardare, Riksdagen, modtaget 30.03.2007.

7 Det drejer sig om én man-konstruktion, samt to konstruktioner, hvor en inanimat entitet
forekommer som et agentivt, handlende subjekt.
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4.2.4 Sammenfattende diskussion af korpusudvalget

Afslutningsvis skal vi give en samlet vurdering af de udvalgte korpusser i lyset
af vores definition af sammenligningskorpus, samt de forskningsspergsmal,
som der sgges besvaret. Formalet med athandlingen er, som tidligere nevnt, at
undersgge og sammenligne anvendelse af de to passivkonstruktioner s-passiv og
blive-passiv i moderne dansk, norsk og svensk inden for savel tale- som
skriftsprog. Da det genremaessige indhold i de eksisterende almensproglige
korpusser ikke er ensartet pa tvaers af de tre sprog, baseres den empiriske
undersggelse i stedet pa en raekke genrespecifikke korpusser. Vi har saledes
udvalgt fire forholdsvis overordnede genrer. For skriftsprog representerer
avisartikler den generelle normbundne genre, mens skenlitteratur udger en
mindre formel — ofte talesprogsagtig — skriftsproglig form. For talesprog
repraesenterer samtaler den mindst formelle type, mens parlamentsdebatter
reprasenterer talesprog med en mere formel karakter.

Begge skriftsproglige genre er rettet mod et bredt publikum. Om end
teksterne er producerer af et forholdsvis begranset antal sprogbrugere, er
modtagergruppens almene karakter en garant for at det anvendte sprog har en
bred perceptionel accept. Antallet af skribenter samt korpussernes generelle
storrelse er dog stadig hejt nok til at minimere risikoen for at eventuelle
forskelle i anvendelsen af passiv skyldes enkelte sprogbrugeres personlige stil
eller tilfzeldigheder.

Talesproget afviger fra skriftsproget med hensyn til flere situationelle
karakteristika. Talesproget er generelt mere situationsbestemt og rettet mod
umiddelbare kommunikative behov. Uformel samtale regnes som den mest
basale og mest udbredte form for kommunikation (jf. f.eks. Biber et al. 1999:
16) bade med hensyn til produktion og perception. Publikummet for denne type
kommunikation er vasentlig mere begraenset end for skriftsproget. Ofte bestar
modtageren af en enkel person. Selvom det formelle talesprog i form af
parlamentsdebatter i princippet er tilgaengeligt for et stort publikum, er det dog
naeppe noget, som det brede lag af befolkningen har jevnlig kontakt med
(hverken produktivt eller perceptivt). Genren kan, bdde med hensyn til form,
formal og publikum, beskrives som en mellemting mellem tale og skrift, og
bidrager saledes til den genremassige variation, som er tilstrebt i denne
athandling.

Det vigtigste kriterium ved sammensatningen af et sammenligningskorpus
har veeret at opnd en genremaessig ensartethed. Dette krav vurderes opfyldt med
hensyn til alle fire genrer pa tvaers af de tre sprog. I denne forbindelse har det i
et vist omfang veret nedvendigt at nedprioritere visse forhold, som f.eks.
tidsperiode, korpussets samlede sterrelse samt antallet af enkelte tekster/
deltagere. Disse forhold, som vi kort vil diskutere nedenfor, vurderes dog ikke
at have nevnevardig indflydelse pa kvaliteten af det empiriske materiale.

I forhold til den tidsperiode, som det empiriske materiale reprasenterer,
findes de storste forskelle indenfor skenlitteratur og samtale. I det skenlitteraere
korpus er det norske materiale hovedsagelig fra 1977, mens det danske og
svenske materiale er produceret omtrent 15-30 ar senere. I samtalekorpusset er
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de aldste svenske indspilninger fra 1978, hvilket gor dem ti ar @ldre end de
®ldste danske optagelser (fra 1986) og mere end 25 é&r ®ldre end det norske
materiale (2004—06). Pa den anden side deekker de svenske indspilninger samlet
set en 20-arig periode, séledes at de nyeste samtaler daterer sig fra 1999.

Malet med athandlingen er at undersgge passiv i moderne sprogbrug. Hvad
der er moderne er selvsagt relativt. Man kunne saledes argumentere for, at 35 ar
gamle tekster ikke repraesenterer nutidig sprogbrug. Dette argument ville have
sin berettigelse hvis undersggelsen f.eks. havde haft til formal at analysere
brugen af ungdomsslang i stedet for passiv. Selv om det sproglige materiale
saledes straeekker sig over de mere end tredive &r, ma det betragtes som en
palidelig repraesentation af moderne sprogbrug.

Det forhold at de enkelte korpussers varierer i sterrelse er neppe noget der
spiller en rolle for validiteten og palideligheden af vores resultater. Selvom
korpusserne er af forskellig storrelse, er der i alle tilfeelde tale om relativt store
korpusser. For skriftsprogskorpussernes vedkommende indeholder de alle —
med undtagelse af det danske skenlitterere korpus — fra en halv til over flere
millioner ord. Tilsvarende, for talesprogets vedkommende indeholder samtale-
korpusserne fra en halv til over en million lgbende ord. Det er kun debat-
korpusset, som med hensyn til sterrelse er forholdsvis lille, omfattende omtrent
10.000 ord for hvert sprog. Pa baggrund af en undersegelse af Biber (1990) kan
der dog argumenteres for, at dette er et tilstreekkeligt materiale for at drage
palidelige konklusioner.”” For at undga at sterrelsesforskelle kommer til at
pavirke fortolkningen af resultaterne, bliver sammenligninger pa tvers af
sprogene angivet i relative frekvenser.

Det sidste punkt, som kraver en kommentar, vedrerer forskelle i de
overordnede principper for indsamlingen af data og formélet for de enkelte
korpusser. Bortset fra debatkorpusser og det danske skenlittereere korpus, er der
tale om allerede eksisterende korpusser eller sub-korpusser. De fleste af korpus-
serne er saledes indsamlet i forbindelse med andre forskningsformél. P4 trods af
forskellige indsamlingsprincipper og forskningsmaessige formal er der intet der
indikerer, at disse forhold skulle skaevvride resultaterne i forhold til vores
problemstilling. Det er saledes vanskeligt at forestille sig, at et interview i
Labov-stil eller en samtale mellem to venner vil kunne pavirke anvendelsen af
passiv. Tvertimod er der grund til at antage, at det faktum, at deltagere i
undersggelsen ikke har varet bevidst om at materialet pé et senere tidspunkt
anvendes til at undersege deres brug af passiv, rent faktisk sikrer, at materialet
er upavirket. Anvendelsen af passive konstruktioner forbliver séledes spontan
og ukontrolleret. Det samme galder for det skriftlige materiale. Indsamlingen
har pa ingen made veret pévirket af det aktuelle forskningsformal, og
korpusserne kan dermed siges at udgere et neutralt materiale for undersogelsen.

7 Biber (1990) gennemforte en rakke statistiske analyser for at undersege hvor stort et
sample man skal have for at kunne opna pélidelige resultater. Han konkluderer, at et sub-
korpus pa 1000 ord viste sig at vere tilstraekkeligt stabil for lingvistiske undersegelser,
saledes at korpusser med 2000 eller 5000 ord i de fleste tilfaelde kan regnes som pélidelige
og reprasentative (Biber 1990: 261).
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4.3 Sggninger i korpusser og tagging af
passivkonstruktioner

Det faktum at de fleste korpusser er udarbejdet uathaengigt og til forskellige
formal, betyder imidlertid ogsa, at opmerkningen af korpusserne, og deraf
folgende seogemuligheder, varierer fra korpus til korpus. Vi skal her kort
redegeore for sggemulighederne i hvert enkelt korpus for at finde frem s- og
blive-passiver.

De kvantitative analyser bygger pa det materiale som vi far via de auto-
matiske sggninger og efterfalgende manuelle redigeringsarbejde. I de kvantita-
tive analyser indgér alle fire genrer med de respektive 12 sub-korpusser. I de
efterfolgende syntaktiske og semantiske analyser indgar kun to genrer — aviser
og samtaler. Alle forekomster af passiv fra samtalekorpusset medtages, mens
der fra aviskorpusset udtages en tilfeeldig stikprove pé ca. 2000 eksempler
(1000 med s-passiv og 1000 med blive-passiv) for hvert sprog.

I dette kapitel praesenterer vi ligeledes den taggingsnegle, som er udarbejdet
og anvendt i forbindelse med de syntaktiske og semantiske analyser af de
enkelte passivkonstruktioner. Taggen, som kan anvendes i analyseprogrammet
WordSmith, bliver saledes kun anvendt pa det mindre korpusudvalg bestdende
af samtaler og avistekster.

Det danske og svenske aviskorpus stammer, som beskrevet i afsnit 4.2, fra
samme VISL-projektet, og de har dermed ens web-baserede sggemuligheder.
Der findes bade en graenseflade for leksikalsk sogning,” og en for menubaseret
kategorisogning.” Den sidstnavnte tillader sggninger pi ordklasse, morfo-
logiske treek og syntaktisk funktion, samt en kombineret segning med flere ord
efter hinanden. Herudover kan der seges pa konkrete ord og lemmaer samt dele
af disse. En fuldstendig liste over tilgengelige tags og definitioner findes pa
projektets hjemmeside.”® Der findes bl.a. en tag PAS, som markerer passiv og
som er beskrevet pa folgende made:

(4.1) a. PAS: passive (V PR, V IMPF, V INF, V PCP2): kobes, kobtes, at
kritiseres, han blev udpeget ..., alle bogerne er solgt

Den ovenstdende tag-beskrivelse viser, at passiv inkluderer bdde den morfo-
logiske passiv, og de to perifrastiske former med henholdsvis hjelpeverberne
bli(ve) og veere/vara. Dette vil under andre betingelser vare en tilfredsstillende
sogemulighed. I vores tilfaelde har vi dog behov for at kunne sgge pa de enkelte
passivkonstruktioner for sig. En mulighed for at opna dette vil vaere at sege pa
‘pos=V & morph=PAS’ og derefter foretage en manuel sortering. En anden
mulighed er at formulere to separate segestrenge for henholdsvis den morfo-

™ VISL-hjemmeside: http://corp.hum.sdu.dk/cqp.html

> VISL-hjemmeside: http://corp.hum.sdu.dk/cgi-
bin/cqp.cgi?lang=da&corpus=DAN_INFORMATION Cé&search=&type=basic_search&cas
e=insensitive&finesse=Refine

76 VISL-hjemmeside: http://beta.visl.sdu.dk/visl/da/info/tagset_da.html.
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logiske og for den perifrastiske blive-passiv. Da den ferstnaevnte sggemulighed
i det danske aviskorpus (Information 2004—-08) giver 324.296 hits, er den anden
mulighed at foretrekke. Vi har séledes anvendt folgende segestrenge for
henholdsvis s-passiv (a) og blive-passiv (b):"”’
(4.2) a. [morph="((.* )?PAS(.*)?)" & word=".*s" & pos="((.* )?V(.*)?)"]
b. [lex="blive" & pos="((.* )?V( .*)?)"] [1? [1? [morph="((.* )?PAS(
F))" & pos="((.* )?V(.*)?)"]

En sddan sggning kraver en forklaring. Forst og fremmest er vi nedt til at
antage, at den definition af passiv, som er anvendt som grundlag for taggeren, er
1 overensstemmelse med den definition vi her anvender. En sporadisk
gennemgang af resultatlisten for s-passiv, samt resultatlisten af en segning pa
verber, der ender pa -s men er kodet som aktiv, viste en stor overensstemmelse
mellem vores definition og den definition som er lagt til grund for kodningen af
korpusset. 1 forhold til segninger pa blive-passiv skal der noteres, at det
egentlige antal af blive-passiver kan vare lidt hejere, end det sggestrengen i
(4.2b) finder frem til. Segestrengen finder séledes satninger som er
eksemplificeret i (4.3a—c), men ikke den i (4.3d):

(4.3) Jeg blev {0} bedt om at samle det op igen
I morges blev {jeg} bedt om at samle det op igen
I morges blev {jeg sd} bedt om at samle det op igen
I morges blev {jeg sa alligevel} bedt om at samle det op igen

/o oe

Praciserende saggninger i Oslo-korpusset viser, at en segning pa tre ord {3,3}
mellem ‘bli” og ‘perfektum participium’ hovedsageligt giver tre typer resultater.
Den ene er en s@tning af typen som vist i (4.3d) ovenfor, den anden type er en
setning med en sideordnet perfektum participium, som vist 1 (4.4a), mens den
sidste type er en satning, hvor ‘bli’ og ‘perfektum participium’ indgér i
forskellige (verbal)fraser, som illustreret i (4.4b). Det sidste eksempel tilhagrer
saledes ikke kategorien passiv.

(4.4) a. Lokalene ble {stengt og neye} ransaket. (Oslo-korpus)
b. Bygget blir {langt dyrere enn} beregnet. (Oslo-korpus)

Eksempler som (4.4a), hvor der strengt taget er to passiver (’ble stengt’ og ‘ble
ransaket’), teeller kun med som ¢én passiv i den overordnede frekvensudregning,
mens eksempler som (4.3d) af tekniske og praktiske arsager ikke er med i
optallingen. Dette skyldes at en hurtig gennemgang af eksempler med tre ord
imellem ‘bli(ve)’ og ‘perfektum participium’ viste, at de fleste af forekomsterne
er af typen (4.4b). Begrensningen pd maksimalt to ord mellem ‘bli(ve)’ og
‘perfektum participium’ anvendes for alle tre sprog, og det er derfor rimeligt at

711? betyder {0,1}, dvs. 0 til 1 ord imellem, en sogning med []? []? giver saledes et resultat
med 0 til 2 ord imellem bli(ve) og perfektum participium.
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antage, at en eventuel pavirkning af det endelige resultat er nogenlunde ens pa
tveers af sprogene og derfor ikke vil have en systematisk skevvridende
indflydelse pé resultaterne.

Segefunktionerne i Oslo-korpusset (som indeholder bade det norske
aviskorpus og skenlittereere korpus) er stort set identiske med dem som man
finder i korpusserne udarbejdet indenfor VISL-projektet. Forskellen er, at
taggen ‘pass’ (passiv) her udelukkende omfatter morfologisk passiv (eksklu-
derer ogsé s-verber med ikke-passiv betydning),”® mens perifrastisk passiv skal
soges ved hjelp af kombinationen ‘bli’ efterfulgt af ‘perfektum participium’.
Segestrengene for s-passiv og blive-passiv er angivet i henholdsvis (4.5a) og
(4.5b):

(4.5) a. [tagg=".* verb.*" & tagg="* pass.*"]
b. [(tagg=".bli\".*" | tagg=".* .bLi\"*")] [] {0,2} [tagg=".*
verb.*" & tagg=".* perf-part.*"]

I det svenske skenlitterere korpus Storsuc kan man foretage forskellige typer af
sogninger. Man kan foretage enkle leksikalske segninger, evt. modificeret ved
hjelp af diakritiske tegn. Derudover kan man anvende mere avancerede
sogemuligheder, f.eks. sogning pa ordklasse med praciseret morfologisk
information. Dette kan man gore ved hjelp af PAROLE-taggene. I forbindelse
med segninger pa passiv medferer anvendelse af PAROLE-tagsattet dog, at
man kan sgge pa verbets s-form i forskellige tempusformer, men den endelige
sortering 1 passive og ikke-passive betydningsklasser skal foretages manuelt.
Fordelen ved en sddan sggning er, at fordelingen mellem passiv og ikke-passiv
kan foretages i overensstemmelse med vores passivdefinition. Ulempen er den
foregede tidsfaktor som felge af manuel sortering. Den perifrastiske passiv med
bli kan sgges, ligesom ovenfor, ved hjelp af en kombination af ‘bli’ efterfulgt af
‘perfektum participium’. Nedenunder gives der to eksempler pa anvendte
segestrenge 1 Storsuc, hvor (4.6a) finder alle eksempler péa s-verber i preasens,
og (4.6b) alle forekomster af verbet ‘bli’ i preesens efterfulgt med 0 til 2 ords
mellemrum af perfektum participium i dets samtlige bgjningsformer:

(4.6) a. [pos="V@IPSS"]
b. "blir" []{0,2} [pos="AF0.*"]

Mulighederne for elektroniske segninger i talesprogskorpusserne — BySoc,
NoTa og GSLC — er mere begraensede end det er tilfeeldet i skriftsprogs-
korpusserne. Det danske korpus er, som navnt tidligere, ikke grammatisk
annoteret. Ved hjelp af regulere udtryk kan man saledes soge pa ord, der ender
pa -s (segestreng: ‘0*s ’). Resultatet af denne segning omfatter ord fra alle
ordklasser, der ender pa -s (inklusive genitiv pa -s). En sortering i verber og

”® En gennemgang af listen med s-verber med ikke-passiv betydning viste en del
fejlkodninger (f.eks. verberne ledes og leies). Derfor blev ogsa samtlige forekmster med s-
verber gennemgéet, og eksempler med passiv betydning inkluderet i forekomster af s-passiv.
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ikke-verber, og videre i passiv og ikke-passiv skal derfor foretages manuelt.
Segningen er ligesé kompliceret i forhold til den perifrastiske blive-passiv. Der
kan saledes soges pa verbet ‘blive’ i alle dets bgjningsformer, men ikke i
kombination med perfektum participium. En frasortering af alle andre
eksempler end blive-passiv ma siledes nedvendigvis foretages manuelt. Heller
ikke den version af det svenske GSLC korpus, som er tilgengelig til segninger
via Korpusbrusaren, er tagget for ordklasse eller anden morfologisk infor-
mation.” Det er derfor nedvendigt at foretage samme type sogninger som i
BySoc, efterfulgt af en omfattende manuel sortering. Det norske NoTa korpus
er tagget for ordklasse, og man kan dermed sgge pa verber, som ender pi -s,
efterfulgt af en manuel sortering i verber med passiv og ikke-passiv betydning.
Segninger af blive-passiv er foretaget pA samme made som beskrevet ved
BySoc og GSLC. Den anvendte sggestreng for sggninger af verber der ender pa
-s, er angivet i (4.7a):

(4.7) a. [word=".*s" & (pos="verb")]

Det til formalet sammensatte debatkorpus er gemt i word-format og er ikke
opmerket. Sggninger af morfologisk og perifrastisk passiv er gjort ved hjelp af
sogemulighederne i1 tekstbehandlingsprogrammet og sorteret manuelt. Da dette
korpus har et forholdsvis lille omfang, blev det wvurderet mindre
arbejdskraeevende at gennemga korpusset manuelt, end at foretage en omfattende
opmarkning.

Tagging af passivkonstruktioner

For at kunne foretage dybere indholdsanalyser af de morfologiske og peri-
frastiske passiver fra avis- og samtalekorpusser, skal alle passivforekomster
forsynes med syntaktisk og semantisk information. Til dette formal er der
udarbejdet en taggingsnegle med forskellige formelle, syntaktiske og seman-
tiske parametre, som giver en mangesidig og detaljeret karakteristik af passiv-
konstruktionerne. Taggen bestér af tolv parametre, som er samlet i overordnede
grupper pa tre medlemmer, som vist i (4.8). Taggen er opbygget saledes, at den
kan anvendes med analyseprogrammet WordSmith (5.0).

(4.8) tag: <w_123_456_789 0ij>

Hvert parameter kan have op til flere vardier.*’ De forste seks parametre
angiver passivkonstruktionernes formelle og syntaktiske egenskaber. Forst
angives konstruktionstypen (1): s-passiv eller blive-passiv. Derefter angives
tempus (2), og hvilken satningstype (3) passiven forekommer i. Under det
sidste markeres ogsd forekomst i infinitivfraser. Det fjerde parameter (4)

7 Korpusbrowseren er tilgeengelig via GSLC’s hjemmeside ved Institut for lingvistik ved
Goteborgs Universitet, http://www.ling.gu.se/projekt/tal/, men krever et password.

% Her folger en overordnet beskrivelse af taggingsnoglen. Hele noglen med samtlige veerdier
kan ses i Bilag 1.
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angiver type af modalverbum med passiv komplement. Derefter bliver
passivkonstruktioner med formelt subjekt (5) markeret. Parameter (6) angiver
eventuel forekomst af adverbielle led i forbindelse med konstruktioner i (5).
Parameter (7) er reserveret til markering af aspekt.’ De sidste fem parametre
markerer egenskaber ved agentadverbial og subjekt. Parameter (8) angiver om
agentadverbial er udtrykt eksplicit eller ikke. Der markeres ogsé forekomsten af
andre typer af adverbialer, som angiver arsag eller kilde til handlingen (som
f.eks. ‘blandt + NP’ i Der drikkes meget ol blandt studenterne). Parameter (9)
angiver om den eksplicitte Agent er animat eller inanimat. De sidste tre
parametre relaterer sig til passivsatningens subjekt. De angiver henholdsvis om
subjektet er animat eller inanimat (0), om subjektet er et nomen, en (led)satning
eller en infinitivfrase (i), og, til sidst, hvilken syntaktisk funktion subjektsleddet
tildeles af det tilsvarende aktive verbum (j).

Opmerkningen af de udvalgte passiveksempler gor det muligt, ved hjelp af
programmet WordSmith (5.0), at sege pé enkelte parametre. Det er ogsa muligt
at sege pa kombinationer af parametre, som séledes kan vise sammenhange
mellem de enkelte parametre.

' Denne position er ikke anvendt i undersogelsen, men kan anvendes i fremtidige

undersogelser.
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5 KVANTITATIVE ANALYSER

De kvantitative undersogelser bestar af analyser pa tre niveauer. Forste
analyseres den overordnede frekvens af passiv pa tvaers af de skriftlige og
mundtlige genrer (Kap. 5.1). Derefter foretages der en analyse af distribution af
de to passivkonstruktioner pd tvers af de fire genrer (Kap 5.2), og til sidst
undersgges sammenhangen mellem passiv og tempusform (Kap. 5.3).

For at tage hensyn til korpussernes forskellige storrelser er de overordnede
anvendelseshyppigheder angivet som relative frekvenser, dvs. antal passiv per
standardenhed. For at kunne udregne de relative frekvenser, er det saledes
nedvendigt, at vi kan fastlegge en falles standardiseret maleenhed, som
fungerer bade for talesprog og skriftsprog, og pé tvaers af sprogene og genrerne.

Der er blevet foresldet og anvendt forskellige maleenheder. Biber et al.
(1999) foreslar f.eks. nogle mindre ortodokse muligheder sdsom antal
forekomster per én side i skriftsproget, eller antal forekomster per time i
talesproget. Man kan umiddelbart synes, at sddanne maleenheder giver den
almindelige laeser en god fornemmelse af fenomenets hyppighed. Tilgangen
forudseetter dog, at vi er enige om hvilken sterrelse ‘én side’ er, og at vi har en
feelles forestilling om taletempo, dvs. hvor mange ord der bliver sagt i timen.
Béde indholdet af en side og taletempo varierer abenlyst for meget til at kunne
udgere et stabilt referencepunkt.

I Kapitel 3 havdede vi, at passiv er en syntaktisk sterrelse. Dermed vil det
vare nerliggende at udregne forekomster af passiv i forhold til en syntaktisk
enhed. Den traditionelle syntaktiske enhed er en satning (svensk: mening,
engelsk: sentence). Tager vi en satning som maleenhed, kraever det dog en
definition, som kan anvendes i forhold til bade skrift- og talesprog. I forhold til
skriftsproget findes der mindst to s@tningsdefinitioner. En satning kan siledes
defineres som en tekstuel storrelse, som begynder med en versal og afsluttes
med et stort skilletegn (ogsa kaldt en grafisk scetning). En definition der pa
denne made tager udgangspunkt i ortografien og interpunktionstegn, synes
umiddelbart let at operationalisere, men den vil kun veere anvendelig i forhold
til skriftsproget. Den vil derimod vere uegnet i forhold til talesproget, hvor
versaler og interpunktion er ukendte sterrelser.

Den anden satningsdefinition tager udgangspunkt i relationen mellem et
verbalt led (finit verbal, preedikat) og et nominalt led (subjekt), som (sammen
med eventuelle andre led) tilsammen danner en grammatisk og semantisk enhed
— en s@tning (svensk: sats, engelsk: clause) (jf. NRG 1997: 39, SAG 1999 I:
221). 1 skandinaviske sprog udgeres en fuldstendig satning (en syntaktisk
uathaengig enhed) af et finit verbal og et subjekt (med fa undtagelser). Dette
gelder forst og fremmest for skriftsproget.

I forhold til talesprog kan denne definition imidlertid ogsé vere proble-
matisk, da mange replikvekslinger (taleture) i mundtlig kommunikation ikke
nedvendigvis indeholder et subjekt og/eller et finit verbal. I stedet for at
anvende en s@tning som syntaktisk enhed i talesproget, skelner Biber et al.
(1999: 10691), i inddelingen af talesproget i syntaktisk uathaengige sekvenser,
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mellem clausal og non-clausal units.** Non-clausal units indeholder ikke noget
verbal, men regnes alligevel som syntaktisk uafthengige — og for talesproget
karakteristiske — grammatiske enheder. Andelen af non-clausal units i en
samtale kan sdledes vere ganske hgj. 1 folge Biber et al. (1999: 1071) er
forholdet mellem clausal og non-clausal units henholdsvis omtrent to tredjedele
og ¢én tredjedel.®

Selvom de non-clausal units ser ud til at udgere en vesentlig del af den
mundtlige kommunikation, tager vi det finitte verbal som méleenhed. Grunden
til dette valg er, at det verbale led udger det dannelsesmessige udgangspunkt
for passivkonstruktioner (jf. definitionen i kap. 3). Uden et verbum med passiv
marker kan en passiv konstruktion ikke dannes. Dette geelder bade for
skriftsprog og talesprog. Strukturelle enheder uden et finit verbum (dvs. non-
clausal units) kan saledes ikke regnes som passiv. I den felgende, konstruerede,
replikveksling i (5.1) kan adverbialfrasen ‘af dine foreldre’ i B fortolkes som
Agent til verbalhandlingen ‘bygge’ i replik Al. Sekvensen i B vil dog af den
grund ikke blive regnet som passiv, da den mangler finit verbal (ligesom
sekvensen i A2; mens Al selvfolgelig regnes som passiv).

5.1 Al: og sé blev huset bygget
B: ja ... af dine foreldre?
A2: ja af mine foreldre

Det er pa denne baggrund, at det finitte verbal er valgt som grundlag for
udregningen af passivkonstruktionernes relative anvendelsesfrekvens.™

Det er ikke den eneste mulighed, hvorpa en sddan udregning kan geres, men
det synes at karakterisere faenomenet bedst i forhold til dets egenskaber, og dets
funktion 1 sproget. I Biber ef al. (1999) angives relative frekvenser ogsa i
forhold til antal ord. Da passiv er en verbal konstruktion, synes antallet af ord at
veere en mindre karakteristisk méleenhed.

Udover de for talesproget karakteristiske non-clausal units, findes der (iser)
i skriftsproget konstruktioner, som, med en overordnet betegnelse, kaldes
‘setningsemner’ (Diderichsen 1962: 198, NRG 1997: 959) eller ‘satsforkort-
ningar’/’satsekvivalent’ (SAG 1999 I: 222). Betegnelsen omfatter konstruktio-

%2 I NRG (1997: kap 10.3) kaldes sidanne enheder setningsfragmenter.
% Andelen af non-clausal units er dog mindre markant, nar forskellen udregnes i forhold til
antallet af ord i konstruktionen. I det tilfeelde er fordelingen henholdsvis 86% clausal og
14% non-clausal units (Biber et al. 1999: 1071).
¥ Der forekommer ogsi passivkonstruktioner i infinitivfraser, som eksemplificeret i
folgende satning:

(i) Kufferten var pakket og klar til at blive send:t.
Hyppigheden af sddanne passivkonstruktioner (at blive sendft) er dog lav, og vil dermed ikke
pavirke vores resultat i vaesentlig grad. Desuden forekommer konstruktionen i alle tre sprog,
hvilket betyder, at effekten af ikke at medtage formen ikke skaevvrider forholdet mellem
sprogene. Passiv 1 infinitiv form, som komplement til et modalverbum, teller med i
frekvensudregninger, da konstruktionen er knyttet til det finitte modalverbum.

86



ner, som “vantar eitt eller fleire ledd pa a bli setningar, dvs. at ledd er utelatne”
(NRG 1997: 959). Det kan vare forskellige typer led, som er udeladt. I forhold
til passiv, er det relevant, at kommentere narmere folgende konstruktioner
(5.2a-b):

(5.2) a. /.. og ferst lod mig overbevise, da jeg havde konsulteret min grenne
Retskrivningsordbog udgivet af Dansk Sprognavn i 1986. (KorpusDK)
b. /../ fremfor alt Wehners egne omfattende angiverbrev, skrevet med

hans karakteristiske handskrift ... (Oslo-korpus)

De ovenstdende sztninger indeholder en konstruktion med perfektum
participium (udgivet, skrevet) som s@tningsemne, og mangler dermed (som
minimum) béde relativt pronomen (som) og et finit verbal for at kunne danne en
fuldsteendig saetning. Selv om isar konstruktionen i (5.2a) med et eksplicit
agentadverbial 1 hgj grad ligner en perifrastisk passiv, bliver sdidanne setnings-
forkortelser ikke medregnet som passiv i denne undersogelse. Dette folger dels
af vores passivdefinition, som forudsatter en eksplicit passivmarker, og dels af,
at det er usikkert om der er tale om en blive- eller vare/vara-passiv.*

Udeladelse af sztningsled er ogsé forbundet med sideordningskonstruktio-
ner, der er karakteriseret ved, at led, som er falles for de sideordnede
konstruktioner, kan udelades. En séddan konstruktion er ligeledes mulig ved
perifrastisk passiv, som eksemplificeret i (5.3a-b):

(5.3) a. Han ble innlagt og behandlet pa Rikshospitalet. (Oslo-korpus)
b. Och jag, jag var hjilte for en dag och blev avfotograferad och
intervjuad i alla Goteborgstidningarna. (Storsuc)

I begge cksempler findes der en sideordningskonstruktion bestdende af to
perifrastiske passiver. 1 forbindelse med andet sideordningsled (behandlet,
intervjuad) har man imidlertid udeladt en gentagelse af det finitte verbal (ble,
blev). Til trods for det manglende finitte verbal regnes disse konstruktioner som
passiv.® I de kvantitative analyser teller konstruktionerne dog kun én gang.*’

% Konstruktionerne i (5.2) vil heller ikke blive opfanget af de segestrenge, som anvendes til
at finde blive-passiv i korpusserne. Dette skyldes at strengene er defineret siledes at de
finder: ‘lemma: bli(ve) efterfulgt af perfektum participium’.

% At det andet led i sideordningskonstruktionen regnes som passiv, i modsetning til de
ovenfor diskuterede satningsemner, kan forst og fremmest begrundes ved, at der ved
sideordning findes et eksplicit finit verbal i det forste led i sideordningen, og dermed klart
angiver passivkonstruktion (samt type af passiv). Dette er ikke tilfelde ved saetningsemner
(som diskuteret ovenfor).

¥7 Dette er forst og fremmest betinget af sogemulighederne i korpusser (jf. fn. 85).
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5.1 Overordnede frekvenser

Forst skal vi se pd den overordnede anvendelsesfrekvens af passiv. Passiv
omfatter i det folgende bdde den morfologiske s-passiv og den perifrastiske
blive-passiv.*® Som diskuteret ovenfor, er den relative frekvens angivet i forhold
til det samlede antal finitte verber.*” Resultaterne er sammenfattet i Tabel 5.1
for skriftsprog, og i Tabel 5.2 for talesprog, samt i Figur 5.1, hvor bade skrift-
og talesprog er samlet.”

Tabel 5.1 Passiv. Overordnede frekvenser i skriftsprog (per finit verbal)

avis skonlitt.
passiv %  passiv (n) finitv.| passiv % passiv (n) finit v.
Dansk 7,0% 209.702  2.990.369 2,6% 228 8.827
Norsk 7,2% 50.089 697.551 2,5% 2.184 85.988
Svensk 11,0% 258.692 2.353.808 3,5% 10.421 297.170

Tabel 5.2 Passiv. Overordnede frekvenser i talesprog (per finit verbal)

samtale debat
passiv %  passiv (n) finitv.| passiv% passiv (n) finit v.
Dansk 1,5% 2.686 182.927 4,6% 78 1.694
Norsk 0,8% 1.043 134.409 4,9% 60 1.221
Svensk 1,3% 1.492 112.786 4,1% 66 1.618

% Det samlede antal passiver i korpusser er egentlig hejere end angivet her, da hverken
vare/vara-passiv eller fa-passiv er medregnet. En tidligere undersogelse af alle fire
passivformer i aviskronikker viste at vare/vara-passiv udger omkring 15% af alle passiver i
dansk og norsk, og omkring 7% i svensk. Fa-passiv er derimod marginal, og udger under
0,5% af det samlede antal passiver i alle tre sprog (Laanemets 2004: 91).

% Finitte verber omfatter kun prasens og prateritum. Segninger pa imperativ viste et meget
stort antal fejl i taggingen, og er derfor udeladt (personlig kommunikation fra K. Hagen om
NoTa, e-mail 2007).

T tilfaelde hvor det var teknisk muligt, er andel af finitte verber per alle ord i korpusset ogsa
udregnet. Saledes: (a) Finitte verber i forhold til alle ord i aviskorpusser, henholdsvis 11,7%
i dansk, 11,9% 1 norsk og 11,9% i svensk. (b) Finitte verber i forhold til alle ord i de
skenlitteraere korpusser: 15% i norsk, 12,6% 1 svensk. (c¢) Finitte verber i forhold til alle ord i
debatkorpusser: 13% i dansk, 11,5% i norsk, 14,1% i svensk. (d) Finitte verber i forhold til
alle ord i samtalekorpusser: 13,5% i dansk, 14,8% i norsk, 14,7% i svensk.

Resultaterne viser, at de anvendte korpusser med hensyn til denne udregning er forholdsvis
ens. Dette er med til at underbygge, at de forskellige korpusser, inden for en genre pé tveers
af de tre sprog, synes at udgere et ensartet og sammenligneligt grundlag.
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Pé grund af de forholdsvis store genremaessige forskelle vil vi ikke operere med
et overordnet tal for hvor frekvent anvendelsen af passiv er i de tre sprog
generelt, men forbliver pa genre-niveau. Som det fremgér af Tabel 5.1 og 5.2 er
der vaesentlige ligheder savel som forskelle indenfor de enkelte genrer.

Passiv anvendes mest frekvent i avisartikler. Dette gelder for alle tre sprog. |
dansk er den overordnede relative frekvens p& 7,0% og i norsk tilsvarende pa
7,2%. 1 svensk anvendes passiv derimod noget hyppigere — den relative
frekvens af passiv i svensk er séledes 11,0%. Vores data indikerer saledes, at
man i svensk avissprog anvender passiv nasten dobbelt si ofte som i dansk og
norsk.”’ En si stor forskel mellem sprogene er uventet. En tidligere under-
sogelse af passiv i avistekster, som dog var betydelig mindre og begranset til
kun at omfatte én bestemt type af artikler, gav et anderledes resultat (jf.
Laanemets 2004). 1 folge Laanemets (2004) var den relative frekvens af
anvendelsen af passiv henholdsvis 11% i dansk og norsk, og 13% i svensk.”

Forekomsten af passiv i den andre skriftsprogsgenre — skenlitteratur — er
betydelig lavere end i avisartikler. Den relative frekvens ligger saledes pé 2,6%
i dansk, pa 2,5% i norsk, og pa 3,5% i svensk.” Man anvender saledes passiv —
uathaengigt af hvilket af de tre sprog vi kigger pa — rundt regnet tre gange sa
ofte i avisartikler som i skenlitteratur.

Ogsé de to talesprogsgenrer — samtale og debat — adskiller sig fra hinanden
med hensyn til anvendelse af passiv. I samtaler er forekomsten af passiv meget
lav. I dansk er frekvensen af passiv 1,5%, i svensk 1,3%, mens det tilsvarende
resultat for norsk ligger sd lavt som 0,8%. Samtaler er pa den ene side den
genre, hvor passiv anvendes mindst i alle tre sprog. P& den anden side findes der
ogsé ganske store forskelle pa tvers af sprogene. Frekvensen er sdledes neesten
dobbelt sé hej i danske samtaler som i norske.

Nar det geelder debat, er den relative anvendelsesfrekvens af passiv 4,6%,
4,9% og 4,1% 1 henholdsvis dansk, norsk og svensk. Da der her er tale om et
mindre sample, er det relevant, at undersege om forskellene mellem de tre sprog
er statistisk signifikante. En Chi’ analyse viser, at der ikke er statistisk forskel
(med et signifikansniveau pa 99%) mellem sprogene. Vi kan saledes ikke afvise
at forskellen mellem, f.eks. norske og svenske parlamentsdebatter ikke er
resultat af en tilfeldighed. Som tallene viser, forekommer der betydelig flere
passivudtryk i debatkorpusser end i samtalekorpusser. I dansk og svensk

°' Man skal generelt vare papasselig med at drage konklusioner for hele sproget direkte pé
baggrund af et mindre udvalg. For at kunne sige noget om sproget generelt er det saledes
nedvendigt at udregne den statistiske usikkerhed. Da vi her arbejder med meget store
sample-storrelser opstar der dog det problem at selv minimale forskelle, der nappe er
interessante, vil optraede statistisk signifikante. I tilfeelde hvor sample-storrelsen er s stor
som i Tabel 5.1. og Tabel 5.2 — med undtagelse af debat og dansk skenlitteratur — er det
tilladeligt at sidestille sample og population og drage direkte konklusioner for hele sproget
pa baggrund af det analyserede tekstudvalg.

”2 Forskelle mellem sprogene i Laanemets (2004) er ikke statistisk signifikante. Resultaterne
er her angivet eksklusive vare- og fa-passiv.

* Ogsa her er sample-storrelsen sa stor, at forskellen pa 1% mellem pa den ene side dansk
og norsk og pa den anden side svensk, vil fremsta som statistisk signifikant.
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anvendes passiv omtrent tre gange oftere i debat end i samtale, mens forskellen
i norsk, p& grund af den meget lave andel af passiv i samtaler, er seksfoldig.

M dansk norsk msvensk
12
10 +
8
6
4
2 {
avis skgnlitteratur samtale debat

Figur 5.1 Overordnede frekvenser af passiv pa tvaers af genrer (passiv per finit
verbum, %)

De fundne resultater stemmer forholdsvis godt overens med resultater fra en
lignende undersogelse for engelsk af Biber et al. (1999), hvor tre skrifts-
progsgenrer (avisartikler, akademiske tekster, skenmlitteratur) og en tales-
progsgenre (samtale) blev undersegt. I engelske avisartikler udger passiv ca.
15% af alle finitte verber. Dette er omtrent otte gange mere end i samtaler, hvor
passiv udger ca. 2% af de finitte verber (Biber et al. 1999: 476). 1 akademiske
tekster var andelen af passivformer 25% af de finitte verber, mens i
skenlitteraere tekster forekom der kun lidt mere passiv end i samtaler (ibid.).

Pa baggrund af vores undersggelser kan vi opstille en indbyrdes rangorden af
genrerne 1 forhold til forekomsten af passiv. Rekkefolgen — ordnet fra mest
passiv til mindst passiv er — som angivet i (5.4) — ens i de tre sprog:

(5.4) avis > debat > skenlitteratur > samtale

For alle tre sprog gleder det séledes at der anvendes mest passiv i den skriftlige
genre avisartikler, dernaest i den mundtlige genre debat, efterfulgt af skon-
litteratur og til sidst, mindst i samtaler.
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I redegeorelser af passiv havdes det at passiv er et skriftsprogsfaenomen og
kun sjeldent bliver anvendt i tale (fieks. Vinje 1975). P4 denne baggrund
stemmer dele af vores resultater godt overens med forventningerne — passiv
forekommer hyppigst i avisartikler og sjeldnest i samtaler. Forskellen mellem
de to genrer varierer noget fra sprog til sprog. For alle sprogenes vedkommende
bliver passiv dog anvendt mellem 5-9 gange oftere i avistekster end i samtaler.
Pé den anden side afviger de to andre genrer — skenlitteratur og debat — fra det
forventede resultat. I skenlitteraere tekster anvendes der betydelig mindre passiv
end 1 avistekster, men ogsd bemerkelsesvardig mindre end i den mundtlige
genre — parlamentsdebatter. Det ser sdledes ud til, at det ikke alene er selve
mediet — skrift eller tale — der er afgerende for anvendelseshyppigheden af
passiv, men at der ogsa er andre faktorer pé spil.

Tenker vi tilbage pa de situationelle og stilistiske egenskaber, som de
enkelte genrer blev karakteriseret ved i foregdende kapitel (jf. 4.2.1 og Tabel
4.1), er det veerd at leegge maerke til bade ligheder og forskelle mellem genrerne
pa tvers af de to medier. Man kan saledes konstatere, at bade den mundtlige
genre debat og den skriftlige genre skonlitteratur har nogle fellestrek med det
modsatte medium. Parlamentsdebatter er i en vis udstraekning baseret pa et
skriftligt foreleg (written-to-be-spoken), mens skenlitterere romaner ofte
indeholder dialoger, som en slags reprasentation af mundtlig tale. Ligeledes er
det kommunikative formél for avistekster og debatindleeg delvis sammen-
faldende (diskutere, overbevise, informere). Endnu en vasentlig forskel udger
stilen i genren. P4 en skala fra uformel til formel, kan debatindleg
karakteriseres som de mest formelle blandt de fire genrer, efterfulgt af
avistekster. I skalaens anden ende befinder skenlitterare tekster og samtaler sig.
Vores péstand er, at det ikke sd meget er mediet som séddan, men derimod
stilistiske og situationelle egenskaber (bl.a. kommunikativt formal), der
bestemmer hvor ofte passiv anvendes.

Nar vi sammenligner vores resultater med resultater fra andre undersogelser,
viser der sig lignende tendenser. P4 baggrund af den tidligere refererede
undersoggelse af engelsk, af Biber et al. (1999), kan vi opstille en lignende
rangordning af de tre skriftlige og en mundtlig genre i forhold til forekomsten af
passiv:

(5.5) akademisk prosa > avis > skenlitteratur > samtale (jf. Biber et al. 1999:
476)

Vores resultater stemmer ogsa godt overens med Ryen (1999), som angiver
resultater for brugen af passiv i norsk. Rekkefelgen af de tre skriftlige og en
mundtlig genre i hendes undersggelse, rangeret fra mest passiv til mindst passiv,
er som folger:

(5.6) lov om social omsorg > artikler om medicin fra aviser og tidsskrifter >
historiebgger for folkeskolen > mundtlige uformelle interviews (jf.
Ryen 1999: 184)
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Resultater fra Biber ef al. (1999) og Ryen (1999) stetter hypotesen om, at den
stilistiske formalitet af genren pavirker brugen af passiv — jo mere formel er
stilen, jo mere passiv.”® Det er dog ikke muligt pa baggrund af disse
undersggelser at afgere, om forskellene skyldes mediet eller stilistiske faktorer,
da de kun ser pa én talesprogsgenre. Vores resultater, der bygger pé to skrifts-
progsgenrer og to talesprogsgenrer med forskellig grad af formalitet, tyder
imidlertid pé, at selve mediet, dvs. tale eller skrift, spiller en mindre afgerende
rolle for brugen af passiv end stilistiske og situationelle karakteristika.

5.2 Distribution af morfologisk og perifrastisk passiv

Som neeste trin i analysen skal vi redegere for fordelingen mellem morfologisk
og perifrastisk passiv. Vi skal se pa distributionen bade inden for de enkelte
sprog og pa tvars af de tre sprog og de fire genrer. Resultaterne af under-
sogelserne er prasenteret i Tabel 5.3 for de to skriftsprogsgenrer og i Tabel 5.4
for de to talesprogsgenrer. Den genremeessige fordeling inden for de enkelte
sprog er illustreret i Figurerne 5.2 a—c.

Tabel 5.3 Fordeling mellem morfologisk og perifrastisk passiv i skriftsprog

avis skonlitteratur
s-passiv blive-passiv s-passiv blive-passiv
Dansk  58,8% (123.249) 41,2% (86.453) |35,5% (81) 64,5% (147)
Norsk  48,2% (24.161)  51,8% (25.928) |40,9% (894) 59,1% (1.280)
Svensk  97,0% (250.915)  3,0% (7.777) 90,4% (9.416) 9,6% (1.005)

Tabel 5.4 Distribution af morfologisk og perifrastisk passiv i talesprog

samtale debat
s-passiv blive-passiv s-passiv blive-passiv
Dansk 23,1% (620) 76,9% (2066) 64,1% (50) 35,9% (28)
Norsk 20,4% (213) 79,6% (830) 50,0% (30) 50,0% (30)
Svensk  85,5% (1275) 14,5% (217) 93,9% (62) 6,1% (4)

* En lignende raekkefolge af genrer kan opstilles pa baggrund af resultater fundet af Rehling
(1934). Rehlings undersogelse inkluderer tre skriftsprogsgenrer, som kan rangeres som de
ovenstdende: akademisk prosa > avis > skenlitteratur.
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Som det fremgér af tabellerne, er der tydelige forskelle i distributionen af de to
passiv-konstruktioner pé tvers af de tre sprog og de fire genrer. I det folgende
vil vi forst se pé de to skriftlige genrer og derefter pa de to talesprogsgenrer.

I danske avisartikler dominerer s-passiv, som udger 58,8% af samtlige
passiveksempler i denne genre. I dansk skenlitteratur er det derimod blive-
passiv som dominerer (ca. 2/3-dele af eksemplerne), mens s-passiv kun udger
ca. 1/3-del af eksemplerne. I norsk ser forholdene lidt anderledes ud. Her udger
bli-passiv flertallet af eksemplerne i bade avisartikler og skenlitteraere tekster. I
aviskorpusset er forskellen mellem s-passiv og bli-passiv minimal, henholdsvis
48,2% og 51,8%.% T skenlitteratur er de tilsvarende tal 40,9% og 59,1%. De
svenske resultater adskiller sig radikalt fra dansk og norsk. I svensk dominerer
s-passiv klart i begge skriftlige genrer. I avisartikler udger s-passiv-eksemplerne
97% af samtlige forekomster med passiv, mens bli-passiv tilsvarende kun udger
3% af forekomsterne. I skenlitteratur er andelen af bli-passiv lidt sterre, men
med knap 10% er den alligevel marginal i forhold til s-passiv.

Nér det gelder talesprog, er distributionsmenstrene i dansk og norsk mere
ensartede, mens der er ogsd her forskel pa den indbyrdes fordeling af s- og
blive-passiv mellem de to genrer. I samtalerne er blive-passiv den klart hyppigst
anvendte form, og udger i begge sprog nasten 80% af alle passiver. I den anden
mundtlige genre, debat, har s-passiv derimod en mere dominerende stilling. 1
det danske debatkorpus udger s-passiv 64% af forekomsterne, og blive-passiv
folgelig en tredjedel. De norske eksempler fra debatkorpusset fordeler sig
ligeligt mellem s-passiv og bli-passiv. De svenske distributionstal adskiller sig
igen fra de to andre sprog. Den morfologiske passiv er ogsd den klart domi-
nerende passivform i talesprogsgenrerne. S-passiv udger siledes 85,5% og
93,9% af de samlede passivforekomster i henholdsvis samtale- og debat-
korpusset. Til trods for s-passivens dominerende stilling i svensk, kan vi
alligevel konstatere et skift i distributionsmenstrene pé tveers af de to mundtlige
genrer, som ser ud til at folge det menster, vi finder i dansk og norsk. Skent s-
passiv sdledes fortsat er den dominerende form i begge genrer, er anvendelsen
af perifrastisk passiv i svenske samtaler (14,5%) signifikant hgjere end i
debatter (6,1%).

% Forskellen er ikke statistisk signifikant.
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Selv om de to passivformer varierer ganske betydeligt i forhold til anvendel-
sesfrekvens og intern fordeling pd tvaers af de tre sprog og fire genrer, er
tendensen overordnede set ens i de tre sprog. Ligesom vi i foregdende afsnit
kunne opstille en generaliseret rangorden af genrerne i forhold til den generelle
anvendelse af passiv for de tre sprog, kan vi ogsa generalisere i forhold til
distributionen af s-passiv og blive-passiv.

I dansk og norsk, som redegjort ovenfor, anvendes s-passiv oftest i debatter
og avisartikler, efterfulgt af skenlitteratur og samtaler. Reekkefolgen af genrer
fra mest s-passiv til mindst s-passiv ser sdledes ud som folger:

(5.7) debat > avis > skenlitteratur > samtale (dansk, norsk)

I svensk er rekkefolgen af genrerne lidt anderledes. S-passiv er sidledes mere
frekvent i1 avisartikler end i parlamentsdebatterne. Rangorden af genrerne, i
forhold til s-passiv, ser derfor ud som folger:

(5.8) avis > debat > skenlitteratur > samtale (svensk)

Som allerede pépeget dominerer den morfologiske passiv i alle fire genrer.
Dette daekker dog over betydelige genremaessige forskelle. Som i dansk og
norsk sker der en betydelig reduktion i anvendelsen af s-passiv — og en
tilsvarende foregelse af bli-passiv — pa tvaers af de fire genrer. Anvendelsen af
s-passiv falder séledes fra 97,0% i avisartikler til 85,5% 1 samtaler; eller sagt pa
en anden méde — andelen af bli-passiv stiger til det femdobbelte nar vi gér fra
avisartikler til samtaler.

Det synes, pad denne baggrund, rimeligt at konkludere, at valget mellem s-
passiv og blive-passiv i de skandinaviske sprog ikke alene er pavirket af om der
er tale om det skriftlige eller mundtlige medium, men ligeledes — eller snarere i
hojere grad — afhanger af genremessige forhold. Situationelle og stilistiske
karakteristika ser ud til at veere af afgerende betydning. Det ser séledes ud til at
jo mere formel stilen er, jo mere dominerer s-passiv. Eller omvendt — andelen af
blive-passiv gges, jo mere uformel stilen er.

For at teste vores pastand yderligere, vil vi i det folgende relatere vores data
til andre studier, som har undersggt forholdet mellem s- og blive-passiv
indenfor de enkelte sprog.

Oslo-korpus for taggede norske tekster, som det norske avis- og sken-
littereere korpus stammer fra, indeholder ogsé et juridisk sub-korpus, hvilket
giver yderligere mulighed for at teste vores hypotese. Juridiske tekster er
generelt skrevet pd et meget hejt formalitetsniveau. Hvis vores péstand skal
bekreaftes, ber vi derfor forvente, at finde en meget hgj andel af morfologiske
passiver i dette korpus. Undersggelsen af korpusset viser, at fordelingen mellem
s-passiv og bli-passiv i det juridiske korpus er henholdsvis 86% og 14%.
Brugen af den morfologiske passiv er siledes endnu hgjere i juridiske tekster
end i debatter (50,0%) og avistekster (48,2%), og er klart den dominerende
passivform i denne genre.
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Vores péastand om en sammenhaeng mellem formalitetsgrad og valg af
passivform finder ogsa stette i Ryen’s (1999) resultater. Ryen (1999: 184)
undersgger norske lovtekster (lov om social omsorg, se ogsd Ryen 1983), og
finder, at s-passiv udger to tredjedele af samtlige passivforekomster, mens den
resterende tredjedel udgeres af perifrastisk passiv (inkl. bade bli-, vaere- og fa-
passiv). Udover sin egen undersggelse henviser Ryen ogsé til resultater fra en
norsk talesprogsundersegelse (mundtlig interview) af Hagness (1978), som
finder, at en tredjedel af passivforekomsterne i interviewene er med s-passiv og
to-tredjedele med perifrastisk passiv (Ryen 1999: 184).

Ogsa i tidligere danske undersegelser finder vi oplysninger om forholdet
mellem s-passiv og blive-passiv. Rehling (1934) skriver saledes, at han finder
“leln serlig sterk brug af s-former, og tilsvarende meget ringe antal
forbindelser med blive, /.../ iser 1 videnskabelig-filosofiske arbejder” (Rehling
1934: 87). Ogsa Hansen (1967) har foretaget en praliminer undersegelse af
forholdet mellem s-passiv og perifrastisk passiv (blive + vare).” Han
konkluderer séledes: “Tallene synes at vise at s-passiver is@r herer hjemme i
skriftsprog og aftager i hyppighed jo mere vi nermer os talesprog der i de fleste
tilfeelde foretraekker omskreven passiv.” (Hansen 1967 I11: 54).

5.3 Tempusformer

Til sidst skal vi se pd forekomsten af s-passiv og blive-passiv i forskellige
tempusformer. Resultaterne, der er prasenteret i Tabel 5.5 og 5.6, bygger pa
data fra henholdsvis aviskorpusserne, som generel repreesentant for skriftsproget
og samtalekorpusserne, som reprasentant for alment talesprog.

Hvis vi udelukkende fokuserer pa den overordnede anvendelse af passiv —
dvs. uden at tage hensyn til specifikke passivformer — er det tydeligt, at passiv
er et fenomen, der is@r anvendes i praesens og prateritum, samt i infinitiv.

Nar det geelder tempusfordelingen pa det helt overordnede plan — dvs. uden
hensyntagen til specifik passivform — giver de tre skriftsprogskorpusser
forholdsvis ensartede resultater. Passiv anvendes séledes oftere i preesensformer
end i preteritumsformer, og mere frekvent i praeteritumsformer end former med
sammensat tempus. | talesprogskorpusserne, er der derimod forskel mellem den
generelle anvendelse af tempusformer péd tvaers af de tre sprog. I svensk er
rangordningen den samme som i skrift; i dansk og norsk forekommer passiv i
prateritum derimod oftere end i praesens. Det kan dog ikke afvises at denne
forskel er et resultat af den lidt forskellige sammensatning af det danske og
norske korpus pé den ene side, og det svenske p&d den anden. Som angivet i
Kapitel 4 handler mange af de danske og norske samtaler om informanternes
livshistorie, hvilket kan medfere en hyppigere anvendelse af datidsformer. De

% Jf. Hansens (1967 III: 53) egen vurdering af sin undersogelse: “Tallene ma tages med stort
forbehold, fordi der kun er gennemgdet mindre partier af teksterne /../, men nogle
hovedlinjer skulle blive tydelige nok.”
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svenske samtaler handler i hgjere grad om mere generelle og nutidige emner,
hvilket kan forklare den relativt hoje forekomst af passiv i prasens.

Tabel 5.5 Tempusfordelingen i skriftsprog (avis)

dansk norsk svensk |
Skrift . blive- . blive- . blive-
s-passiv . s-passiv . s-passiv .

passiv passiv passiv
Infinitiv 418 165 441 125 229 202
(m/ modal) (413) (95) (429) (86) (202) (71)
Praesens 591 215 561 217 309 223
Praeteritum 14 417 — 629 303 304
Perfektum — 210 — 60 74 —
Pluskv.perf. - 32 - 9 19 -
Futurum — 1 — 2 17 4
Passiv i alt 1023 1040 1002 1042 951 733

Note: I ‘Infinitiv (m/ modal)’ angives forst det samlede antal af infinitivformer, mens tallet i
parenetes angiver hvor mange af disse forekommer som komplement til et modalverbum.
‘Futurum’ angiver konstruktioner af typen ‘kommer til at/d/att’ (o. lign). En sortering af
konstruktioner med modalverber og preesensformer, som ogsé kan udtrykke fremtid, er ikke
foretaget.

Tabel 5.6. Tempusfordelingen i talesprog (samtale)

dansk norsk svensk
Tale . blive- . blive- . blive-
s-passiv . s-passiv . s-passiv .
passiv passiv passiv
Infinitiv
(m/ modal) 551 (550) 170 (70)| 136 (130) 77 (38) 416 (339) 52 (24)
Praesens 63 647 75 211 654 79
Praeteritum 6 981 — 472 90 48
Perfektum — 214 — 61 80 29
Pluskv.perf. — 70 — 20 6 6
Futurum — — — — 29 3
Passiv i alt 620 2082 211 841 1275 217

I denne delundersegelse vil vi isar fokuserer pa at kortlagge brugen af s-passiv
i datidsformer i dansk og norsk. Som diskuteret i gennemgangen af
grammatiske restriktioner i Kapitel 3.2, mangler dansk og norsk muligheden for
at danne morfologisk passiv i de sammensatte datidsformer (perfektum og
pluskvamperfektum), og er derudover underlagt vasentlige restriktioner i
forhold til dannelsen af s-passiv i prateritum. P4 baggrund af diskussionen i
Kapitel 3.2, ser disse restriktioner ud til at vaere mere omfattende i norsk end i
dansk, og det vil pa den baggrund vare naturligt at forvente en mere omfattende
brug af morfologisk passiv i preteritum i dansk end i norsk.

I overensstemmelse med vores forventninger forekommer der — som der
fremgar af Tabel 5.5 og 5.6 — hverken i de danske eller norske korpusser
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eksempler pd s-passiv anvendt i perfektum og pluskvamperfektum. Nar det
gelder anvendelsen af s-passiv i preteritum, er der imidlertid forskel mellem de
to sprog. I norsk forekommer der ingen eksempler pa s-passiv i prateritum i
hverken skrift eller tale, mens der i dansk findes nogle fa eksempler i bade
skrift- og talesprogskorpusset. De 14 forekomster i skrift udger 3,3% af
samtlige eksempler i passiv prateritum (eller 1,4% af det samlede antal
passiver) i det danske skriftsprogskorpus. De 6 forekomster i talesprog udger
derimod 0,6% af samtlige eksempler i passiv prateritum (eller 1,0% af det
samlede antal passiver) i det danske talesprogskorpus.

De fa eller helt manglende forekomster af praeteritum i s-passiv i dansk og
norsk er ikke et resultat af at passiv ikke anvendes i denne tempusform.
Praeteritum er sdledes den oftest anvendte tempusform i passiv i de danske og
norske samtaler (henholdsvis 36,6% og 38,1%) og den er ogsd frekvent i
aviskorpusserne (henholdsvis 20,9% og 30,8%). Det ser sédledes ud til, at blive-
passiv 1 hej grad er i stand til at kunne kompensere for dannelsesmaessige
restriktioner som s-passiven i dansk og norsk er underlagt.”” I svensk, hvor der
ingen dannelsesmaessige begraensninger er, udger s-passiv i praeteritum 17,7%
af alle forekomster af passiv.

Ser vi nermere pa de 20 danske eksempler pa s-passiv i preteritum, kan vi
konstatere, at hovedparten af eksemplerne (14) er dannet af verber, som tilhgrer
bejningsklasse 1 af svage verber, med bgjningsendelse -ede i prateritum. Sa-
danne eksempler forekommer i bade skrift- og talesprog, som illustreret i (5.9):

(5.9) a. Ogséa Anders W. Berthelsen nomineredes for sin journalist-hovedrolle

i Kongekabale. (DK skrift)

b. Sendag afsleredes ct nyt mindesmaerke — ‘Navnenes mur’ — i Paris (DK
skrift)

c. Hun havde hert om et projekt , som finansieredes af europeiske
bistandsorganisationer og Verdensbanken. (DK skrift)

d. den ene hed J%%%%% og den anden hed B%%%%% ££ stavedes det
ikke NTEL ? S S ON ik' (DK tale)

Ogsa svage verber tilherende bgjningsklasse 2, som i aktiv preteritum ender pa
-te, forekommer blandt passiveksemplerne i bade skrift- og talesprog (i alt 5
eksempler):

(5.10) a. Samtidig indfertes en skatterabat for personer i arbejde og en ekstra
rabat til enlige forsergere. (DK skrift)

7 Som det dog fremgér af Tabel 5.6, forekommer der heller ikke mange eksempler pa s-
passiv i praesens i det danske talesprogskorpus, selv om formen er fuldt ud acceptabel.
Derimod er det vaerd at leegge maerke til det store antal forekomster med modalverbum + s-
passiv  (550). Disse udger 89% af samtlige s-passiv eksempler i1 det danske
talesprogsmateriale. Eksemplerne fordeler sig — athengig af modalverbets tempus —
hovedsageligt mellem praesens og praeteritum. Uden at vi skal komme narmere ind pé dette
aspekt her, ser konstruktionen modalverbum + s-passiv ud til at vare en mulighed for at
kompensere for de manglende datidsformer af s-passiv.
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b. Blandt érets ikke-amerikanske film udvalgtes Gegen die Wand - Mod
muren (DK skrift)

c. dem der kaldtes “haverne" £ “haverne" ja d- underligt underligt navn
(DK tale)

Blandt de 20 eksempler pa s-passiv prateritum findes der kun ét enkelt som er
dannet af et sterkt verbum. Jf. eksempel (5.11) fra det danske skriftsprogs-
korpus:

(5.11) Hvor nuverende ministerpraesident Iyad Allawi for stemmeafgivelsen
ansas som en mulig kompromiskandidat, s& har den shiamuslimske
liste — efter udsigten til en storsejr over Allawi — nu kreevet minister-
prasidentposten. (DK skrift)

Vi kan sédledes konkludere, at anvendelsen af s-passiv i prateritum i dansk er
marginal. I et sampelmateriale fra bade skrift- og talesprog pa i alt 1643
setninger med s-passiv, forekommer kun 20 (1,2%) af dem i preeteritum. I
norsk ser situationen derimod ud til at formen er teoretisk mulig, men narmest
ikke eksisterende i den reelle anvendelse. I vores sampelmateriale pa 1213
eksempler med s-passiv i norsk, var ingen af dem i prateritum. Til
sammenligning udger de svenske s-passiv preteritum eksempler 17,7% (n=393)
af det svenske sampelmateriale. En interessant forskel fremtreeder derimod i
forbindelse med svensk bli-passiv, hvor denne form slet ikke forekommer i
perfektum og pluskvamperfektum i skriftsproget, men er forholdsvis frekvent i
talesproget.

Udover den temporale anvendelse af passiv angiver Tabeller 5.5 og 5.6 ogsa
forekomsten af de to passivformer i infinitiv, dvs. forekomsten af syntaktiske
konstruktioner, hvor det passive verbum stér i infinitiv form. En af sddanne
konstruktioner er f.eks. konstruktioner med modalverber, som ogsa er angivet
serskilt 1 tabellerne. Som det fremgér, er konstruktioner med modalverber isaer
karakteristiske for s-passiv, hvor de udger ca. 85% af konstruktionerne i svensk
og tet pd 100% af de infinitive s-passiver i dansk og norsk. Det samme forhold
gor sig ikke geldende i forhold til blive-passiv, hvor konstruktioner med
modalverber kun udger ca. halvdelen af infinitivformerne. Det ser sdledes ud til,
at blive-passiv i denne henseende har en mere varieret anvendelse, og kan indga
i flere syntaktiske konstruktioner som tilfgjer et infinitivt komplement.

5.4 Sammenfatning

I dette kapitel har vi undersggt de overordnede frekvenser af passiv generelt,
samt distributionen af de to passivformer — s-passiv og blive-passiv — i de tre
sprog, samt i fire genrer. P4 det overordnede plan er der ikke veasentlige
forskelle i anvendelsen af passiv i de tre sprog. Tager vi derimod de relative
frekvenser i de fire analyserede genrer med i betragtningen, forekommer de
storste forskelle blandt sprogene i genrerne avis og samtale. 1 avisartikler har
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svensk saledes en noget hgjere andel af passivforekomster sammenlignet med
de to andre sprog. I samtaler har norsk derimod en betydelig lavere anvendelse
af passiv end dansk og svensk, selv om frekvensen i det hele taget er meget lav i
denne genre. P4 den anden side, nar vi ser bort fra de konkrete procent-
fordelinger, som udviser en del variation, er der en klar lighed mellem sprogene.
Vi kan séledes konstatere, at den generelle rangordning af genrerne fra mest
passiv til mindst passiv er ens i alle tre sprog, saledes: avis > debat >
skonlitteratur > samtale.

Pa baggrund af undersegelsen af to skriftsprogs- og to talesprogsgenrer ser
det saledes ud til, at det ikke alene er det skriftlige eller mundtlige medium, men
ogsd den situationelle og stilistiske karakteristik af genren, som pavirker
anvendelsesfrekvensen af passiv.

Distributionsanalysen af de to passivformer — s-passiv og blive-passiv — viste
derimod sterre forskelle mellem sprogene. Vores analyse bekraftede séledes de
opstillede hypoteser i Kapitel 3 om, at dansk og norsk bruger mindre s-passiv
end svensk, mens svensk, pd den anden side, ikke anvender blive-passiv i
samme omfang som de to andre sprog. Andelen af blive-passiv i svensk viste
sig dog at vaere sardeles lav. Ligesom ved de overordnede frekvenser kunne vi
ogsé ved distributionsanalysen pépege en sammenhang mellem passivform og
genre. Til trods for de store procentuelle forskelle mellem pa den ene side dansk
og norsk og pa den anden side svensk, er tendensen i anvendelsen ens for de tre
sprog — man anvender mere s-passiv i stilistisk mere formelle genrer, mens
anvendelsen af blive-passiv stiger i takt med at stilen bliver mere uformel —
uanset om det er skriftligt eller mundtligt medium.

For bedre at kunne underbygge de opstillede péastande om sammenhang
mellem passiv og genre, og for at kunne give en bedre forstaelse af forholdet
mellem medium, genre, stil og passiv(form), vil det vere relevant at foretage
yderligere genre-relaterede undersogelser.
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6 ANVENDELSE AF S-PASSIV OG BLIVE-PASSIV -
GENEREL VS. ENKELT HANDLING

Efter de kvantitative undersegelser skal vi i de folgende fem kapitler se
narmere pa de semantiske og syntaktiske aspekter, som kan have betydning for
valg og anvendelse af henholdsvis morfologisk og perifrastisk passiv, som blev
diskuteret i Kapitel 3.4.

Som der blev redegjort for i Kapitel 3.4, er valget mellem s-passiv og blive-
passiv ofte blevet forklaret som semantisk betinget. Péstanden er, at den
morfologiske passiv anvendes til at udtrykke almene, generelle handlinger,
mens blive-passiv bruges til at udtrykke specifikke, enkelte begivenheder. Som
det ogsé blev péapeget i Kapitel 3.4, har man indenfor nyere dansk forskning
foresldet en alternativ teori. Man forklarer her forskellen mellem s-passiv og
blive-passiv som et modussystem, og man tager sdledes udgangspunkt i
talerperspektivet: s-passiv udtrykker i hovedsagen objektiv modus, mens blive-
passiv udtrykker subjektiv modus (se Heltoft & Falster Jakobsen 1996, samt
GDS 2011). Ogsé den nyere forskning i svensk har papeget, at den gangse
distinktion mellem generelle og specifikke handlinger ikke er afgerende i
forhold til valget af passivform i svensk. I svensk anvender man séledes
morfologisk passiv til bade at udtrykke generelle og konkrete handlinger
(Engdahl 2006). For at genkalde den omtalte distinktion (generel vs. konkret) er
eksemplerne (3.5), (3.8) og (3.12) fra afsnit 3.4 gentaget nedenunder i (6.1)—
(6.3):

(6.1) I dette hus spises der i almindelighed til middag klokken 12, men i dag
bliver der forst spist klokken 4. (Mikkelsen 1975/[1911]: 381)

(6.2) a. Seknaden sendes innen 15. september. (generelt forhold, regel)
b. Seknaden blir sendt med posten i morgen. (konkret, enkelt tilfeelde)
(NRG 1997: 514)
(6.3) Ansokan sinds in fore 15. september. (generel handling)

o

. "Ansokan blir sind med posten i morgon.
c. Ansdkan sinds med posten i morgon. (konkret, enkelt handling)
(Engdahl 2006: 25%)

I vores korpusmateriale er der flere eksempler som viser en sammenhang
mellem form og betydning. | satningerne (6.4a og 6.4b) med verbet bruge i
henholdsvis s-passiv og blive-passiv, kan vi se en betydningsforskel. Satning
(6.4a) med s-passiv angiver en generel handling, dvs. hvad man plejer eller kan
gore. En udskiftning med blive-passiv vil medfere en @ndring i betydningen
mod en konkret, intentionel handling. Setning (6.4b) med blive-passiv
udtrykker derimod en konkret handling, mens en udskiftning med s-passiv vil
medfore, at setningen far en generel karakter.

(6.4) a. Religionen bruges til at legitimere folks sekulare prioriteringer, deres
velferd, krige og forbrug. (DK skrift)
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b. »Resultatet er, at den amerikanske offentlighed har faet indtrykket af, at
FN og Annan er ansvarlige for, at Saddam bergvede os for 21 mia.

dollar, som bliver brugt til at sld amerikanske soldater ihjel med,«
siger Lawrence Woocher (DK skrift)

Ser vi derimod pa felgende setningspar (6.5a—b) med verbet kalde i
henholdsvis s-passiv og blive-passiv, synes der ikke at vaere den store
betydningsforskel mellem de to setninger. Begge satninger udtrykker séledes
hvad man plejer at kalde den omtalte person, altsd angiver personens generelt
anerkendte kaldenavn.

(6.5) a. Ham der lokalt kaldes the big man, den lokale IRA-leder, og som
sestrene mener beordrede mordet pa deres bror, gér fortsat frit omkring
pé gaden. (DK skrift)

b. men jeg har tidligere talt med V%%% N%%%%%% ham der bliver
kaldt B%%%%% ££ og som har arbejdet under din far (DK tale)

Det ser séledes ikke ud til, at det er betydningsforskellen generel vs. konkret,
som har pavirket valget af passivform i de ovenstiende satninger. De synes
saledes begge at videregive generel betydning, og vi ma derfor antage, at der er
andre faktorer, der har pavirket valget af den ene eller den anden passiv.

Den alternative danske forklaringsmodel, jf. Heltoft & Falster Jakobsen
1996, samt GDS 2011, vil i stedet forklare, at betydningsforskellen mellem de
to setninger ligger i modus, dvs. talerperspektiv over for ikke-talerperspektiv. I
folge denne forklaringsmodel er der forskel mellem satninger i (6.5), hvor
setning (a) med s-passiv angiver objektiv modus, dvs. at der er tale om referat
fra andre, mens satning (b) med blive-passiv udtrykker subjektiv modus, dvs.
afspejler talerens personlige erfaring.

Folgende eksempler i (6.6) fra det norske skriftsprogskorpus illustrerer, at
ogsé norske sprogbrugere frit synes at kunne valge mellem de to passivformer,
uathengig af om det drejer sig om generel eller konkret handling. Vi vil séledes
havde, at betydningen af bli-passiv (blir opplyst) og s-passiv (opplyses) i
eksemplerne (6.6a—) er tilneermelsesvis identiske. De tre eksempler fokuserer
saledes alle pa en konkret, enkelt handling, og valget af den ene form frem for
den anden synes ikke at medfere en betydningsforskel.

(6.6) a. 18-aringen kjeorte en Honda 1000 cc, blir det opplyst ved Lardal
lensmannskontor. (NO skrift)

b. P& grunn av de tre siste dedsfallene har terskelen for innleggelse veert
lav, opplyses det fra Barneklinikken ved Haukeland sykehus. (NO
skrift)

c. Ingen av forerne ble skadd, opplyses det fra Bergen politikammer. (NO
skrift)

% Analysen papeget af Tanya Karoli Christensen under slutseminarium i Géteborg, 12.03.
2012.
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Lignende eksempler optraeder ogsa i det svenske materiale. Dette er f.eks.
eksemplificeret i (6.7a-b), hvor verbet vdlja, 1 bdde setningen med s-passiv (a)
og i saetningen med bli-passiv (b) udtrykker en konkret, enkeltstaende handling.

(6.7) a. Nar republikanen George Ryan valdes till guvernér i Illinois var det
som foresprakare for dodsstraff. (SV skrift)

b. Nor fortsatte i ett hogt tempo och bara mélvakten Rasmus Hansson,

som blev vald till turneringens bdste malvakt, hindrade varmlénnin-
garna fran att utoka ledningen. (SV skrift)

Spergsmalet er, om de ovenstiende eksempler (6.5), (6.6) og (6.7) skal
betragtes som enkeltstdende undtagelser fra den generelle regel, eller om der er
grund til at revurdere den gangse opfattelse af forholdet mellem passiv form (s-
passiv vs. blive-passiv) og betydning (generel vs. enkelt handling). For at
undersoge problemstillingen narmere har vi for hvert af de tre sprogs tale- og
skriftsprog udtaget et tilfeldigt udvalg pa 50 satninger med henholdsvis s-
passiv og blive-passiv til nzrmere analyse.”” Den folgende analyse bygger
saledes pa 1 alt 200 eksempelsatninger per sprog. Eksemplerne er alle i
preesens, mens konstruktioner hvor passiv forekom i datid eller i infinitiv som
komplement til et andet verbum (f.eks. modalverbum) ikke er medtaget.'®
Samtlige eksempler blev analyseret (separat af to personer) i forhold til tre
kategorier: enkelt handling, generel handling, uklart tilfeelde. Bedemmelserne
var i hgj grad sammenfaldende. Der er saledes kun uenighed om fortolkningen i
ca. 10% af tilfeeldene. Omtrent lige sd& mange eksempler blev markeret som
‘uklart tilfeelde’. I mange af de eksempler, som bedemmerne havde markeret
forskelligt, er der tale om betingelseskonstruktioner eller setninger med iterativ
handling, som illustreret i henholdsvis (6.8a) og (6.8b).

(6.8) a. De peger pa, at de svage vil blive fagligt darligere, og at samfundet
risikerer at miste vardifulde ressourcer, hvis skolebarn opdeles i ‘de
kloge’ og ‘de dumme’. (DK skrift)

b. sadan bliver det bare fremlagt mange gange ik’ (DK tale)

Samlet set var bedemmerne saledes enige i majoriteten (ca. 3/4) af tilfeeldene.
Diskussionen nedenfor tager forst og fremmest udgangspunkt i de tilfeelde hvor
der var enighed blandt bedemmerne.

% Eksemplerne er fra aviskorpusser og fra samtalekorpusser.

"% Grunden til at vi kun medtager eksempler i praesens skyldes flere forhold. Ferst og
fremmest er malsatningen at holde sa mange variabler konstante som muligt. Desuden viste
de kvantitative analyser i Kapitel 5, at s-passiv i praeteritum kun sjeldent forekommer i det
danske materiale, og er helt fravaeerende i det norske materiale. Derudover péapeger flere
grammatikker, at betydningsforskellen generel vs. konkret is@r relaterer sig til prasens (se
f.eks. Hansen 1967 III: 147, Naes 1965: 191).
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Diskussion af danske eksempler

I overensstemmelse med den traditionelle grammatiske litteratur finder vi i den
danske stikprove mange eksempler pé s-passiv som udtrykker generelle, almene
handlinger. Et par typiske eksempler fra stikpreven er angivet i (6.9a-b):

(6.9) a. Og dog overlever hele det gamle panteon som mumier i traditionen og
hentes frem ved bryllupper, begravelser og ikke mindst til jul og
ramadan. (DK skrift)

b. mange af lejlighederne i dag udlejes jo til konstabler og~ ££ og yngre
officerer (DK tale)

I szetning (6.9a) er der tale om religigse traditioner, og s@tningen angiver, at det
ved bestemte begivenheder fortsat er almindeligt at tage de gamle guder frem.
Der er séledes tale om generelle, almene handlinger. Dette er ogsé tilfaeldet i
setning (6.9b) fra talesprogskorpusset. Her angiver s-passiven hvad der plejer at
ske i forbindelse med udlejning af lejligheder. Det generelle ved handlingen
understreges yderligere af tidsadverbialet ‘i dag’ anvendt i betydningen ‘nu om
dage’, samt af det faktum, at substantivet i modtagerrollen (til + NP) star i
generisk form (ubestemt form flertal: konstabler og yngre officerer).

I det danske talesprogsudvalg er nasten samtlige eksempler med s-passiv af
generisk karakter. I skriftsproget udger sddanne eksempler omtrent 3/5-dele af
samplet. Selv om majoriteten af s-passiv eksempler i de danske stikprover
udtrykker generelle, almene handlinger, forekommer der dog ogsa eksempler
med anden betydning. I talesproget er sammenhangen mellem s-form og
setningens generelle, almene udtryk ganske klar, og der forekommer séledes
kun to eksempler, som kan klassificeres som enkelte, konkrete handlinger, jf.
eks. (6.10). I saxtning (6.10a) fremhaves den konkrete, aktuelle betydning af
tidsadverbialet ‘nu’, mens setning (6.10b) angiver en hypotiseren over en
bestemt, konkret mulighed i fremtiden (at blive folketingsmedlem).

(6.10) a. ja det kan det i hej grad ikke men der der [d]rives altsd tre
undersogelser sidelgbende nu (DK tale)
b. prev og taenk en dag jeg bliver populaer og sddan noget £ og valges til £
folketinget (DK tale)

I skriftsproget er variationen mellem s-form og setningens betydning derimod
storre. Saledes er ca. 2/5-dele af eksemplerne ikke markeret som generelle,
almene handlinger. Dette er f.eks. tilfeldet i folgende eksempler (6.11a—c):

(6.11) a. En norsk kriminolog citeres for at mene, at leerere, der er pd ‘Ny lon’ er
nogle slemme karle. (DK skrift)
b. Og vi er ikke mere trygge ved, at opgaverne nu overferes til
statsforvaltningerne. (DK skrift)
c. Det er spaniere, marokkanere, franskmand, russerne, ukrainere og
finner, der mistaenkes for at have hvidvasket penge, der stammer fra
narko- og vabenhandel, prostitution og bedrageri. (DK skrift)
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Setning (6.11a) henviser til en konkret kriminolog, der af en konkret akter
(sandsynligvis en journalist), bliver taget til indtegt for at have en konkret
holdning (’er nogle slemme karle’). I satning (6.11b) vedrerer flytningen
konkrete opgaver (opgaverne i bestemt form) pa et konkret tidspunkt (nu).
Heller ikke satning (6.11c) kan vaere udtryk for noget generelt eller alment,
endsige en regel eller en norm, men er derimod en redegerelse for en konkret
sag.

I forbindelse med blive-passiv burde vi i folge litteraturen forvente at finde
setninger, som udtrykker enkelte, konkrete handlinger eller begivenheder. Dette
er ogsa tilfeeldet i den danske stikpreve. Et par eksempler fra henholdsvis det
danske skrift- og talesprogskorpus er angivet nedenunder i (6.12a—b):

(6.12) a. Videre til Slagelse Gymnasium hvor der bliver sunget fodselsdagssang
for Fogh, /.../ (DK skrift)
b. han havde ikke sagt noget til nogen £ men sa £ bliver han~ kaldt op til
££ til~ chefen (DK tale)

Men ligesom ved s-passiv finder vi ogsé her eksempler fra den “modsatte”
betydningskategori. Der findes sdledes en del eksempler hvor blive-passiv
angiver generisk, almen betydning, jf. (6.13a—c).

(6.13) a. Jeg tror, mange bliver mistrostige, ndr de ser, hvor lidt praktisk hjzlp,
der generelt bliver givet. (DK skrift)
b. Dumme svin bliver provokeret af at blive kaldt dumme svin lige
meget om det er sandt eller ej. (DK skrift)
c. Henrik Ponten oplyser, at der hvert &r ulovligt bliver downloadet 15
millioner film fra nettet (DK skrift)

Seetning (6.13a) beskriver folkets utilfredshed med at bistanden som der ydes, er
sa lille. At der er tale om en generisk betydning af handlingen give, understreges
af adverbialet ‘generelt’. Ogsa seatning (6.13b) beskriver en generel reaktion
(bliver provokeret) hos en bestemt type folk pd en vis type handling (blive
kaldf). Setning (6.13c) giver oplysninger om omfanget (hvert dr, 15 millioner
film) af den ulovlige beskaeftigelse (bliver downloadet) pa nettet, og er saledes
ogsé udtryk for generelle forhold.

I talesprogsmaterialet er der iser mange eksempler pa blive-passiv, som
angiver en beskrivelse af hvordan ting plejer at foregd (som i eksempel 6.14a),
eller hvad der definerer seedvanlig praksis (6.14b). Ogsa i GDS noteres det, at
blive-passiv kan forekomme i satninger, som udtrykker almen betydning og
generelle begivenheder (GDS 2011 II: 745). Nogle gange angives den generelle
praksis i form af regler, som f.eks. beskrivelse af en leg i eksempel (6.14c¢), eller
i form af en fastlagt norm (6.14d).

(6.14) a. jeg bryder mig ikke om at # at kriminelle kan soge tilflugt og salge
deres-~ £ # deres~ stjalne varer fordi det ved vi jo £ at det bliver gjort
derude ££ (DK tale)
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b. altsd £ der der kom for eksempel mange ind som~ bliver smidt ud fra
privatskolerne £ de bliver lodset ind pa vores skoler ik' (DK tale)

c. men hvis han sé getter forkert sé er han ogsa ded og sé £ gér det eller
videre £ ind til ££ det bliver opklaret eller til morderen har £ myrdet
dem alle sammen (DK tale)

d. de har s& sddan nogen lenrammer hvor lenrammerne pé et tidspunkt
fordrer at~ du bliver udnzevnt for at kunne komme op i en hgjere
lonramme (DK tale)

Sammenfatning af danske forhold:

Pé baggrund af den ovenstdende gennemgang kan vi konkludere, at forholdet
mellem passiv form og betydning (fremstilling af generel vs. konkret handling)
ikke er sé entydigt, som man kan fa indtryk af i de tidligere redegerelser. I vores
stikpreve forekommer der siledes flere eksempler pa bade generelle og enkelte,
konkrete handlinger med begge typer af passiv. Den mest klare relation mellem
form og betydning findes ved s-passiv i talesprog, hvor formen i narmest
samtlige eksempler er relateret til generiske handlinger. Samtidig finder vi
eksempler, 1 tale- sdvel som i skriftsproget, pd at blive-passiv anvendes med
generisk betydning, mens s-passiv omvendt er anvendt til at udtrykke konkrete
handlinger. I de sidstnavnte tilfelde bliver den tilsigtede betydning ofte
understreget ved hjeelp af et adverbial (sdsom generelt, ofte; nu el.lign.), og/eller
ved at verbets argumenter er i enten generisk eller bestemt form.

Det ville vaere interessant at undersege nermere, i hvilken grad brugen af s-
og blive-passiv samvarierer med objektivt og subjektivt modus (som foresldet af
Heltoft & Falster Jakobsen (1996), samt GDS 2011). Dette har dog ikke vearet
muligt i rammene af denne athandling. Bedemmelsen om et udsagn angiver et
objektivt referat eller talerens personlige erfaring, kraever, som papeget af
Heltoft & Falster Jakobsen (1996), ofte en sterre analyse af tekst-
sammenhangen. Som beskrevet i Kapitel 3.4, kan den ‘modale negle’ siledes
ligge uden for rammene af den enkelte s@tning. En sddan tekstuel sammenhang
er desvarre ikke muligt at & frem 1 mange af de her anvendte korpusser.

Som vi vil diskutere i1 Kapitel 8, bliver s-passiv i dansk hyppigt anvendt som
komplement til et modalverbum. Dette gaelder iser i forbindelse med verbet
skulle. Det er derfor nerliggende at antage, at s-passivens norm-bundethed, og
deraf folgende objektive karakter, ogsa kan bygge p& dens hyppige forekomst
sammen med skulle.

Diskussion af norske eksempler

Analysen af den norske stikpreve viser — i overensstemmelse med pastandene i
litteraturen — at s-passiv ofte anvendes i generel, almen betydning. Et par
eksempler fra henholdsvis skrift- og talesprogskorpusset er givet i (6.15a—b):

(6.15) a. PVC-hansker finnes allerede, og brukes av tannleger og sykepleiere.
(NO skrift)
b. og at det sies at nordmenn er jo de som best skjenner bade svensk og
dansk (NO tale)
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Setning (6.15a) er en konstatering af hvordan noget forholder sig, dvs. at laeger
har taget PVC-handsker i anvendelse. At der er tale om almene forhold
understreges af at bade subjekt (PVC-hansker) og agentadverbial (tannleger og
sykepleiere) star i generisk form (ubestemt form flertal). Eksempel (6.15b)
begynder med en ytringsangivende konstruktion med s-passiv (det sies), som
antyder, at den folgende opfattelse er alment geeldende.

Som i dansk finder vi imidlertid ogsé i den norske stikpreve eksempler pa s-
passiv 1 forbindelse med enkelte og/eller konkrete handlinger. I forhold til
medium ligner den generelle tendens den danske — der forekommer séledes kun
nogle fa eksempler pd s-passiv med konkret betydning i talesproget, mens
variationen er steorre 1 skrift. De nedenstdende satninger i (6.16a—c) er
eksempler fra de norske korpusser.

(6.16) a. Ottesens sensasjonelle rekord kom i den offisielle treningsomgangen,
og godkjennes derfor som verdensrekord. (NO skrift)

b. Kulissene pakkes sammen mellom nysgjerrige barn, Nilsson henter
bilen péd parkeringshuset et stykke unna, det bzeres og lempes. (NO
skrift)

c. ogjeg haper jo at det nettstedet snarest nedlegges (NO tale)

I setning (6.16a) er der tale om en konkret begivenhed (godkendelse af Otte-
sens verdensrekord). Det samme galder for satning (6.16b), hvor et konkret
handlingsforleb beskrives — det er noget, som foregér i fortellingsgjeblikket.
Eksempelsatningen fra talesproget (6.16¢) udtrykker talerens enske om at fa
nedlagt en bestemt internetside. At der er tale om et konkret, enkeltstdende
tilfelde understreges af at subjektet star i bestemt form (nettstedet), hvilket,
sammen med det demonstrative pronomen (def), udpeger en bestemt netside
(det nettstedet).

Nar det geelder norsk bli-passiv, skulle vi ifelge den grammatiske litteratur
forvente at finde satninger, som udtrykker enkelte, konkrete handlinger. Vi
finder sddanne eksempler bade i det norske skrift- og talesprogskorpus, hvorfra
et par er gengivet i (6.17a-b).

(6.17) a. Hele nasjonen jubler pa parets vegne, men dagen etter blir hun funnet
drept i huset sitt ved Malibu Beach. (NO skrift)
b. men i kveld etterpa er det volleyball &ssen blir det satt opp da? (NO tale)

I seetning (6.17a) beskrives en konkret, enkeltstdende haendelse (blir hun funnet
drept). Det samme galder for spergsmadlet i talesprogseksemplet (6.17b), hvor
en af samtaleparterne undrer sig over, hvordan man har tenkt sig, at
tilrettelegge volleyballspillet senere samme aften. Der er her klart tale om at
spergeren henviser til en aktuel, konkret begivenhed.

Pa den anden side forekommer der, som i dansk, ogsa saetninger med bli-
passiv som ikke udtrykker enkelte, konkrete begivenheder. Der forekommer
saledes, i bade tale- og skriftssprogskorpusset, ogsa eksempler med generisk,
almen betydning. Fire af disse er gengivet i eksemplerne (6.18a—c):
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(6.18)

®

Den 60 fot store trebaten “Stjernen” er bygd i 1935, og blir ofie
benyttet av kongefamilien i forbindelse med seilaser og regattaer. (NO
skrift)

b. Barna inngér deretter i et vaksinasjonsprogram, og blir innkalt hvert
tredje ar til smittefaren er over — det vil si ved 25 ars alderen. (NO
skrift)

c. medre som godtar det og at ja at urimelige menn ikke blir motsagt (NO
tale)

d. leste dui avisen i dag? der stér det at kreftpasienter som blir behandlet

pé de sma sykehusene ... de der fortere enn de som blir behandlet # enn

de som blir behandlet pa de store sykehusene (NO tale)

Den forste satning (6.18a) forteller om treebaden “Stjernen”, og at den
anvendes af den norske kongefamilie. Dette bliver udtrykt gennem en bli-
passiv-konstruktion. Tilfgjelsen af adverbialet offe viser, at vi har at gere med
en generel betydning, altsd hvad kongefamilien plejer at anvende baden til; samt
at ‘seilaser’ og ‘regattaer’ star i ubestemt form. Den naeste saetning (6.18b) er et
eksempel péd bli-passiv anvendt i regler eller instruktioner. Saetningen angiver
sdledes nogle fastlagte, dvs. generelle, procedureregler i forbindelse med et
vaccinationsprogram. Ogsé i talesproget forekommer der eksempler med bli-
passiv, som giver udtryk for almene handlinger eller hvad der plejer at ske, jf.
(6.18c—d).

Sammenfatning af norske forhold

Pa baggrund af de ovenstdende eksempler og diskussionen er det tydeligt, at
ogsa norske passivsetninger med henholdsvis s-passiv og bli-passiv udviser
storre variation i betydningen end hvad vi burde forvente pa baggrund af den
grammatiske litteratur. Forholdet mellem passivform og den type handling som
de udtrykker er ikke fast, selv om de i litteraturen papegede relationer — s-passiv
relateret til generelle handlinger, blive-passiv til konkrete begivenheder — nok
kan udpeges som den generelle tendens.

Diskussion af svenske eksempler

Som omtalt tidligere, har der indenfor den svenske litteratur veret forskellige
synspunkter pa de to passivformers relation til generel og enkelt handling. I de
fleste tilgange har der dog varet enighed om at s-passiv anvendes til at udtrykke
generiske handlinger. Dette er en pastand, som ogsé bliver bekraeftet af vores
analyse. Vi finder mange eksempler med generisk betydning i talesproget, savel
som i skriftsproget. Tre af disse er angivet i (6.19a—c):

(6.19) a. Det forekommer att socialsekreterare utsétts for hot. (SV skrift)
b. De brev som sidnds ut i forsdkringskassans namn utformas pa
Riksforsékringsverket (SV skrift)
c. dels anviinds den i vissa eh experiment som ett stimuli (SV tale)
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Derudover findes der i det svenske talesprogsmateriale mange eksempler (som i
6.20) pé spergsmal indeholdende udtryk med opinionsverber, som f.eks. mena,
og anse. Disse opinionsverber relaterer sig til generelt herskende synspunkter:

(6.20) vad menas med att leva i balans med naturen (SV tale)

Ligesom i dansk og norsk, finder vi ogsa i det svenske materiale eksempler hvor
s-passiv utvetydigt er anvendt i forbindelse med enkelte eller konkrete
handlinger. Selv om satning (6.21a) giver udtryk for en hypotese, en
forestilling, handler den om et ganske konkret tilfeelde — om sammensatningen
af forste slutrunde. Setning (6.21b) beskriver derimod en konkret handelse
(invaderas landet), som sker samtidig med en anden (medan dom dr dir).

(6.21) a. Och sa jamfor den kdnslan med om Frolunda, som etta eller tvaa, i
forsta slutspelsrundan stills mot Luled, Leksand, Sodertdlje, Mif, Modo
eller Brynis. (SV skrift)

b. och medan dom dr dér sé sa invaderas landet av ett annat land (SV tale)

Der findes varierende synspunkter pd sammenhangen mellem enkelte,
konkrete, handlinger og valget af bli-passiv i svensk (jf. Kapitel 3.4). Vi
henviste tidligere til Engdahl (2006), der i sin artikel viser, at det norske
eksempel med konkret betydning udtrykt ved hjelp af bli-passiv (jf. eks 6.22a)
ikke skal gengives med bli-passiv i svensk. Konstruktionen med bli-passiv er
uacceptabel, og sprogbrugeren er derfor nedsaget til at anvende s-formen, hvis
den passive udtryksméde skal bevares (jf. eks 6.22b-c).

(6.22) a. Seknaden blir sendt med posten i morgen. (konkret tilfelle) (NRG 1997:
514)
" Ansokan blir sind med posten i morgon. (Engdahl 2006: 25f)
c. Ansdkan sidnds med posten i morgon. (konkret, enkelt handling)
(Engdahl 2006: 25f)

Gennemgangen af den svenske stikprove viser dog, at anvendelsen af bli-passiv
i enkelte, konkrete betydninger ikke er helt udelukket i svensk. Falgende
eksempler (6.23a-b) er fra de svenske korpusser.

(6.23) a. Det mesta tyder pa att fragan blir stilld ungefdr som i Sverige den 14
september (SV skrift)
b. han ska ha den helt sjdlv och maria blir utputtad da hon far inte folja
med (SV tale)

Det forste eksempel (6.23a) fra det svenske skriftsprogskorpus handler om et
politisk spergsmal som skal sattes til afstemning. At der er tale om et konkret
tilfelde, underbygges bade af subjektet i bestemt form (frdgan), samt af
tidsadverbialet, som fastslar en konkret dato (den 14 september). Det samme er
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tilfeeldet 1 talesprogseksemplet (6.23b), hvor tidsadverbialet (dd), er med til at
underbygge setningens konkrete betydning.

Derudover findes der i den svenske stikpreve en del eksempler, som stammer
fra en specifik avisrubrik (subgenre). Rubrikken hedder Dygnet runt, og sam-
menfatter de ulykker og forbrydelser, som har fundet sted i lokalomradet i labet af
det seneste dogn. Rubrikken indeholder en del setninger af felgende type:

(6.24) En man blir rinad av tva personer pa Torggatan. (SV skrift)

Det er s@tninger hvor et ubestemt subjekt (en man) er fulgt af et verbum, som
udtrykker handlingen som subjektet er blevet udsat for. Verbet star ofte i bli-
passiv (blir rdnad). Alle sadanne satninger er blevet klassificeret som enkelt,
konkret handling.

I tilleeg til de konkrete betydninger finder vi i det svenske materiale ogsé
eksempler pé bli-passiv med generel betydning. Nogle af disse, taget fra
henholdsvis skrift- og talesprogskorpusset, er illustreret i (6.25a—c).

(6.25) a. Handldggarna pa forsdkringskassan blir ofta utskéllda och
ibland hotade. (SV skrift)
b. né det brukar bli sé att killar blir nedsnackade i abortfragan
(SV tale)
c. sa att det blir omarbetat hela tiden (SV tale)

Eksempel (6.25a) beskriver de reaktioner som medarbejdere ved forsikrings-
selskaber kan risikere at blive medt med (blir utskéllda och hotade). At der ikke
er tale om en enkelt forekomst, men derimod gentagne tilfelde, understreges af
adverbialerne offa og ibland. Ogsé i talesprogseksemplerne underbygges den
generiske betydning ved hjalp af konteksten. Eksempel (6.25b) indledes saledes
med frasen det brukar, mens eksempel (6.25¢) har et praciserende tidsadverbial
(hela tiden) tilfojet.

Sammenfatning af svenske forhold

Som i de danske og norske stikprgver finder vi i svensk eksempler pé at béde s-
passiv og bli-passiv kan optraede i udtryk med savel konkret som generisk
betydning. Den konkrete betydning bliver ofte fremhavet/understottet af et
adverbial, eller ved brug af bestemt eller ubestemt form ved nominale
setningsled. Nar det galder s-passiv forekommer omtrent 4/5 af eksemplerne
med generel betydning. Nar det galder bli-passiv, er de forholdsvis mange
eksempler med enkelt, konkret begivenhed lidt uventede (jf. tidligere
diskussion). I talesproget er der sdledes flere konkrete end generelle betydninger
udtrykt via bli-passiv; mens i skriftsproget er tendensen omvendt.

Sammenfatning af kapitel 6

I den grammatiske litteratur er valget mellem s-passiv og blive-passiv ofte
forklaret i relation til semantiske forskelle. Der menes saledes, at s-passiv
angiver generelle handlinger, mens blive-passiv pad den anden side angiver
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konkrete, enkelte handlinger. Alternative semantiske modeller har forklaret
forskellen som en modusforskel. Ved hjelp af konkrete eksempler (ofte
konstruerede minimale par) har man vist, at der i visse tilfelde opstar
vaesentlige forandringer i den semantiske betydning néar en passivform erstattes
med en anden.

Analysen i dette kapitel indikerer imidlertid, at semantiske forhold har en
mindre betydning for valget af passivform end vi skulle forvente pa baggrund af
den grammatiske litteratur. Analysen af 600 autentiske eksempelsatninger,
fordelt ligeligt mellem de tre sprog, viser saledes, at den reelle anvendelse af de
to former er mere varieret end forventet. Mens vi ikke kan afvise, at den
semantiske forskel mellem konkrete og generelle handlinger kan have
indflydelse pa valget af passivform, er det samtidig klart, at den traditionelle
forklaringsmodel ikke er fuldt tilstreekkelig. Vi finder séledes en del eksempler,
hvor s-passiv angiver specifikke handlinger, mens blive-passiv udtrykker
generelle handlinger.

Det ser saledes ud til at der er flere faktorer, der er med til at pavirke valget
af passivform i en given kontekst. Som det fremgar af analysen, er det for
eksempel ved tilfgjelse af relevante (tids)adverbialer muligt at fi en satning
med s-passiv til at udtrykke enkelte handlinger, eller tilsvarene en s@tning med
blive-passiv til at udtrykke generiske handlinger. P4 samme maéade kan
setningsleddenes (u)bestemthed pavirke generisk eller konkret fortolkning
uafhengig af passivform.

Resultaterne i dette kapitel gér fint i speend med resultaterne fra Kapitel 5. I
Kapitel 5 fandt vi, at sprogbrugerne i vidt omfang har mulighed for at
kompensere for dannelsesmassige begrensninger indenfor visse tempora
(dansk og norsk s-passiv i fortidsformer) ved i stedet at anvende den alternative
konstruktionsmulighed (blive-passiv). En s&dan substitueringsmulighed
forudseetter logisk set, at der ikke er vesentlige betydningsmeessige forskelle
mellem formerne.

Selvom der saledes er en vis korrelation mellem s-passiv og generelle
handlinger og blive-passiv og konkrete handlinger, er skellet mellem de to ikke
helt entydigt. Valget af passivform er mere subtilt.
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7 SUBJEKT OG AGENTADVERBIAL

7.1 Subjekt

I dette kapitel skal vi undersege den passive s@tnings subjekt, samt forholdet
mellem subjekt og passivform. Vi vil undersgge hvilke semantiske egenskaber
der karakteriserer subjektet i passive s@tninger, og hvordan disse relaterer sig til
henholdsvis morfologisk og perifrastisk passiv. Ud fra vores passivdefinition, jf.
Kapitel 3.1, er et af kriterierne for passiv, at den aktant, som ved aktiv diatese
realiseres som subjekt, ikke kan realiseres som subjekt i passiv (men den
forbliver i sztningens semantiske struktur) (jf. Sundman 1987: 362). I den
folgende analyse skal vi sdledes undersgge hvilken type referenter der optraeder
som subjekter i den passive satning. Vi skelner i denne sammenhang mellem
animate og inanimate referenter, og som illustreret henholdsvis ved eksempel
(7.1) og (7.2), kan begge typer optraede som subjekt i en passiv s&tning.

(7.1) Det er vores enske, at alle disse mennesker bliver tilskyndet og
opfordret til at melde sig selv. (DK skrift)

(7.2) Mosul, der er provinshovedstad i Ninewa-provinsen i det nordvestlige
Irak, anses for et af de farligste omrader i Irak. (DK skrift)

Det er dog ikke alle passivsetninger som har en animat eller inanimat entitet
som subjekt. Der findes saledes konstruktioner, hvor subjektreferenten hverken
er et substantiv eller et personligt pronomen. Der er i disse tilfelde tale om
enten (a) et formelt pronomen (det/der), eller (b) en ledsetning eller infinitiv-
frase. Den forste type konstruktioner med formelt, ikke-referentielt subjekt
kaldes ofte upersonlig passiv, og konstrueres med et intransitivt verbum, jf.
eksemplerne (7.3a—b). Den anden type, dvs. setninger med en ledsatning eller
en infinitivfrase som subjekt, forekommer oftest i forbindelse med et forelebigt
subjekt (def), som vist i eksemplerne (7.4a-b). De to seatningstyper — med
formelt og forelebigt subjekt — indgér i analysen i dette kapitel.'"'

(7.3) a. Der blev skudt i alle retninger, og folk leb, graed, rabte og /.../ (DK
skrift)
b. det jobbas ju mycket pa den hér sidan (SV tale)

(7.4) a. Det siges, at en opera aldrig er ovre, for den fede kvinde har sunget /.../
(DK skrift)
b. Det vil heller ikke bli forbudt d ta seg en dram eller to pa sen -og
helligdager. (NO skrift)

"% For en syntaktisk analyse af sddanne passivsatninger se Kapitel 9.1 0g 9.2.
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Formalet med analysen er at finde ud af hvordan subjektets egenskaber er
relateret til de to passivformer — s-passiv og blive-passiv — i de tre sprog, men
ogsa forholdet til hhv. skrift- og talesprog vil blive diskuteret.

7.1.1 Animate og inanimate subjekter

Animathed er blevet papeget som en vasentlig kategori i forhold til sprogets
syntaktiske og argumentstrukturelle egenskaber (bl.a. Dahl 2008). Kategorien er
ogsd blevet fremhavet som en vigtig faktor i forbindelse med valget af
passivform (Sundman 1983, 1987; Engdahl 2006).

Dahl (2000, 2008) har gennemfert flere undersegelser, hvor han argu-
menterer for at animathed spiller en vasentlig rolle ved bestemmelse af gram-
matiske regler for syntaktiske funktioner, herunder kasusmarkering og
ledstilling (Dahl 2008:142). Ifelge Dahls undersogelser viser det sig, at direkte
objekter overvejende er inanimate, mens subjekter af transitive verber er
animate.'” I et svensk talesprogsmateriale fandt Dahl siledes, at 89% af alle
direkte objekter var inanimate, mens hele 93% af de transitive verbers subjekter
var animate (Dahl 2000).

Hvordan en sddan “statistisk regularitet” (som Dahl (2008: 142) kalder det)
kommer til udtryk ved passive setninger, skal underseges i det folgende. Ifolge
vores passivdefinition kan samme aktant som verbet udser som subjekt i en
aktiv saetning, ikke vere subjekt i en tilsvarende passiv s&tning. Passiv-
setningens subjekt vaelges siledes blandt andre aktanter som verbet knytter til
sig. For transitive verbers vedkommende er det som regel objektet ved
tilsvarende verbum i aktiv (jf. SAG 1999 1V: 366).

Spergsmalet er, om den sterke tendens til at udpege animate entiteter til
subjekt ogsa spiller en rolle i forbindelse med passive satninger, eller,
alternativt, om de overvejende inanimate objekter (jf. 89% i Dahls under-
sogelse) realiseres som subjekter 1 passiv. Hvis det sidste raesonnement er
rigtigt, ber vi forvente et storre antal inanimate end animate subjekter i passiv.

Tabel 7.1 viser den overordnede fordeling mellem inanimate subjekter (I-
subj) og animate subjekter (A-subj) for henholdsvis skrift- og talesprog.'®

192 Jf. ogsa Comrie (1993) for en tvarsproglig undersogelse med lignende resultat.

' T tabellerne 7.1, 7.2 og 7.3 praesenteres kun I- og A-subjekter. Passivkonstruktioner med
formelt subjekt og med forelebigt subjekt, i de tilfeelde hvor det egentlige subjekt enten er en
ledsatning eller en infinitivfrase, er udeladt. Derimod er konstruktioner med forelebigt og
egentligt subjekt klassificeret under henholdsvis A- eller I-subjekt i de overordnede
frekvensangivelser i de tilfelde, hvor det egentlige subjekt enten har en animat eller
inanimat reference, angivet ved et substantiv eller pronomen. (En n@rmere redegorelse for
de udeladte passivkonstruktioner folgeri 7.1.2 og 7.1.3.)
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Tabel 7.1 Inanimate og animate subjekter, samlet oversigt

dansk norsk svensk
I alt skrift tale I alt skrift tale I alt skrift tale
Lsubj, | 1%/ 649% 22,0%| 59.2%| 66,8% | 443%| 57,6% | 462%| 70,4%
(2475)| (1339)| (1136)| (1832)| (1366)| (466)| (1829)| (778)| (1051)
A-subj 431%| 30,2%]| 53,0% | 35,7%]| 27.8%| 51,1%)]| 39,7%| 52,8%| 25,0%
| (2056)| (624)| (1432)| (1106)| (568)| (538)| (1262)| (889)| (373)
:;SS'V Y1 4765 | 2063 | 2702 | 3096 | 2044 | 1052 | 3176 | 1684 | 1492

Note: Summen af I- og A-subjekter er mindre end ‘Passiv i alt’. Dette skyldes at upersonlige
passivkonstruktioner og passiver med ledsetning eller infinitivfrase som subjekt er udeladt,
jf. fn. 103. Dette betyder ogsa at den procentvise fordeling af I-subjekter og A-subjekter ikke
summerer til 100%.

Pa det helt overordnede plan viser de tre sprog en ensartet distribution mellem I-
og A-subjekter. I-subjekter dominerer pé det overordnede plan og udger séledes
over halvdelen af samtlige subjektforekomster. Den relative frekvens af I-
subjekter ligger pa henholdsvis 52% 1 dansk, 59% i norsk og 58% i svensk,
mens A-subjekterne tilsvarende udger 43%, 36% og 40% af alle subjekter.

Nar vi ser pd skrift- og talesprog hver for sig, nuanceres billedet dog
vaesentligt. I dansk og norsk skriftsprog dominerer I-subjekter, som udger
omtrent to tredjedele af samtlige subjektforekomster (hhv. 65% og 67%), mens
der i talesproget er et flertal af A-subjekter (hhv. 53% og 51%). Fordelingen
mellem I- og A-subjekter i det svenske materiale adskiller sig igen fra de to
andre sprog. Her udger A-subjekter lidt over halvdelen af samtlige subjekter i
skriftsproget (53%), mens I-subjekter klart dominerer i talesproget (70%).

Dette resultat stemmer godt overens med resultaterne af Dahls (2000)
undersggelse, hvor 89% af samtlige direkte objekter i et svensk talesprogs-
materiale viste sig at vaere inanimate. Eftersom direkte objekter som regel bliver
til subjekter i passive setninger (jf. SAG ovenfor), er der en forholdsvis god
overensstemmelse mellem Dahls undersegelse og resultater for svensk tales-
prog, samt dansk og norsk skriftsprog. P4 den anden side passer resultaterne
ikke sa godt sammen med fordelingen af I- og A-subjekter i dansk og norsk
talesprog, samt svensk skriftsprog, hvor der er en overvaegt af animate
subjekter. Det kan séledes se ud til at ogsd passive satninger har en
tilbgjelighed til at foretrekke animate subjekter, om end vi her har at gere med
grammatisk og ikke indholdssubjekt. Alt i alt mé det konkluderes, at forholdet
mellem subjekter og animathed i passive satninger er mindre entydigt end ved
aktive setninger (jf. Dahls undersogelse), og kan maske netop karakteriseres
som et samspil mellem to tendenser, dvs. preference for animate subjekter og
inanimate objekter.

I lyset af disse forskelle mellem sprogene kan man stille spergsmaélet om i
hvor hgj grad emnet for de undersegte samtaler og avisartikler kan have
pavirket resultatet. Uden at ga i detaljen med de indholdsmassige aspekter,
synes de danske og norske samtalekorpusser, som ogsa tidligere omtalt,
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emnemassigt mere ensartet end det svenske. I de forstnaevnte har samtalerne
drejet sig mere om personlige emner, om personernes liv og oplevelser, hvilket
kan pavirke forekomsten af animate entiteter bade blandt subjekter og objekter
(man taler gerne om sig selv og om sin relation til andre personer). Visse
svenske samtaler drejer sig derimod om mere abstrakte og ikke person-
relaterede emner. Nar det pad den anden side galder aviskorpusser, synes det
usandsynligt at lignende faktorer skulle kunne pévirke resultatet — som redegjort
for i Kapitel 4.2, er de analyserede eksempler baseret pa et tilfeldigt udvalg fra
et storre aviskorpus med aviser fra forskellige argange. Herudover indeholder
de tre korpusser tekster fra hele avisen, og er saledes ikke begransede til
bestemte artikeltyper.

I det folgende skal vi se nermere pé forekomsten af animate og inanimate
subjekter i forbindelse med henholdsvis morfologisk og perifrastisk passiv.
Tabellerne 7.2 og 7.3 viser forekomsten af I- og A-subjekter i henholdsvis skrift
og tale fordelt pa type af passiv.

Tabel 7.2 Inanimate og animate subjekter. Skriftsprog

dansk norsk svensk

blive- blive- blive-

s-passiv__ | passiv s-passiv__ | passiv s-passiv__ | passiv
72,4% 57,5% 78,0% 56,0% 69,9% 15,6%
I-subj (741) (598) (782) (584) (664) (114)
21,0% 39,3% 14,4% 40,5% 28,6% 84,0%
A-subj (215) (409) (145) (423) (273) (616)
Passiv i alt 1023 1040 1002 1042 951 733

Note: Summen af I- og A-subjekter er mindre
passivkonstruktioner og passiver med ledsetning eller infinitivfrase som subjekt er udeladt,

if. fn. 103.

end ‘Passiv i alt’ fordi upersonlige

Tabel 7.3 Inanimate og animate subjekter. Talesprog

dansk norsk svensk

blive- blive- blive-

s-passiv__ | passiv s-passiv__ | passiv s-passiv__ | passiv
69,8% 33,8% 76,3% 36,3% 78,7% 22,6%
I-subj (433) (703) (161) (305) (1002) (49)
23,1% 61,9% 14,2% 60,4% 16,1% 77,0%
A-subj (143) (1289) (30) (508) (206) (167)
Passiv i alt 620 2082 211 841 1275 217

Note: Summen af I- og A-subjekter er mindre end ‘Passiv i alt’ fordi upersonlige
passivkonstruktioner og passiver med ledsetning eller infinitivfrase som subjekt er udeladt,

if. fn. 103.
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Som det fremgar af tabellerne, er det overordnede distributionsmenster af
inanimate og animate subjekter i forhold til morfologisk og perifrastisk passiv
ganske ens i de tre sprog og i begge medier. Eneste undtagelse er blive-passiv i
svensk skriftsprog (se nedenfor).

Inanimate subjekter forekommer oftest i forbindelse med morfologisk
passiv. Vi kan notere, at den relative forekomst ikke varierer meget mellem
sprogene — streekkende sig fra et minimum pa 69,8% i dansk tale til et
maksimum pé 78,7% i svensk tale. Der er siledes omtrent tre fjerdedele af s-
passiver i hvert sprog og medium, som har et inanimat subjekt.

Nar det gelder animate subjekter, er billedet mere varieret. En tendens er
dog tydelig — A-subjekter forekommer i alle tre sprog — i skrift savel som i tale
— hyppigst sammen med blive-passiv. Det er dog verd at legge marke til at A-
subjekterne 1 dansk og norsk skriftsprog pa intet tidspunkt opnér en
dominerende stilling i forhold til I-subjekter. Selv om der saledes forekommer
flere A-subjekter i forbindelse med blive-passiv end med s-passiv, er A-
subjekternes relative forekomst lavere end I-subjekternes forekomst indenfor
samme passivtype. | dansk blive-passiv udger A-subjekterne saledes 39,3% og
I-subjekterne 57,5% af de samlede subjekter. I norsk er de tilsvarende tal 40,5%
0g 56,0%.

I dansk og norsk talesprog optraeder animate subjekter sammen med blive-
passiv hyppigere end i skrift. Forekomsten af A-subjekter er saledes ikke kun
hyppigere i forhold til morfologisk passiv, men ogsé i forhold til I-subjekter
sammen med perifrastisk passiv. I talesproget udger A-subjekterne saledes hen
imod to tredjedele af det samlede antal subjekter indenfor blive-passiv (hhv.
61,9% i dansk og 60,4% i norsk).

I svensk er A-subjekter endnu mere dominerende i forbindelse med
perifrastisk passiv end det er tilfelde i dansk og norsk. I svensk skriftsprog
udger A-subjekter saledes 84% af samtlige subjekter i bli-passiv. Den relative
anvendelse af A-subjekter i forbindelse med bli-passiv er sdledes over dobbelt
s& hgj som i dansk og norsk. I det svenske talesprog er 77% af subjekterne i
forbindelse med bli-passiv A-subjekter. Saledes er frekvensen ogsé her noget
hgjere sammenlignet med dansk og norsk, selvom forskellen ikke sa stor som i
skriftsproget. I-subjekter i forbindelse med svensk bli-passiv har folgeligt en
meget lav forekomst, og optraeder séledes kun med en relativ frekvens pa 15,6%
og 22,6% i hhv. skrift og tale.

Nér vi sammenligner vores kvantitative resultater med tidligere under-
sogelser, kan flere interessante aspekter papeges. Holm (1967), som har
undersogt anvendelse af s-passiv i svenske ‘talemal’,'™ finder, at inanimate
subjekter (hos Holm bade ‘saksubjekt och opersonlig konstruktion’) er
dominerende. Dog tilfgjer han, at ogsd animate subjekter (hos Holm kaldt
‘personsubjekt’) forekommer i hans materiale med en relativ frekvens pa ca 6%
(230 eks.) (Holm 1967: 215). Ifelge Holm forekommer de sidstnaevnte “nér det

"% Holms (1967) talesprogsmateriale bestar af en samling indspilninger af svenske dialekter

og indeholder i alt 2184 eksempler pé passiv.
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géller ménniskor som inte har bestimmanderitt, som er svaga eller under-
ordnade” (Holm 1967: 210). Han giver folgende s@tninger (7.5a-b) som
eksempler (ibid.):

(7.5) a. Naérbarnen lindades, sydde de in en slant i “lista”.
b. De fattiga ropades in for ett ar (pa fattigauktionerna).

Holm sammenligner sine talemalsresultater med et mindre korpus af
‘rikstalsprak’,'”® og finder, at antallet af animate subjekter (personsubjekter) her
forekommer rundt regnet dobbelt sd ofte, svarende til 12-13% af samtlige
subjekter. Nogle eksempler fra Holm (1967: 215) er angivet i (7.6a-b).

(7.6) a. Barnen ... togs ju ut i hallen
b. Sen anstdlldes jag.

Kirri (1974), som har undersggt anvendelsen af morfologisk og perifrastisk
passiv i svensk talesprog, finder ligeledes, at s-passiv dominerer i forbindelse
med inanimate subjekter (hos Kirri badde ‘saksubjekt och opersonlig konstruk-
tion’).'" 1 Kirris undersogelse er 79% af subjekterne i s-passiv saledes
inanimate mens de animate subjekter (personsubjekt) udger 21%. I forbindelse
med perifrastisk passiv er distributionen den modsatte — trods materialets
begraensede omfang paviser Kirri siledes “en klar tendens till personsubjektets
dominans”, med henholdsvis 65% animate og 35% inanimate subjekter (Kirri
1974: 148).'""

Selv om de relative forekomster varierer noget fra undersggelse til
undersggelse, er tendensen den samme: i svensk talesprog har den morfologiske
passiv overvejende inanimate subjekter, mens andelen af animate subjekter
tilsvarende er relativt lav. Derimod dominerer animate subjekter ved den
perifrastiske passiv. Vi har desvarre ikke kendskab til eksistensen af tilsvarende
talesprogsundersogelser for dansk og norsk, men resultaterne af narvaerende
undersggelse indikerer, at dansk og norsk folger samme tendens som svensk.

I forbindelse med animate subjekter i skriftsproget, finder vi folgende
pastand om svensk i SAG (1999 IV: 390): “Perifrastisk passiv med bli tar
statistisk sett oftare animata subjekt &n andra subjekt (medan s-passiv oftare
tar inanimata subjekt).” Dette stemmer overens med Engdahls (2000: 83)

"% Der er her tale om et forholdsvis begranset korpus bestiende af 11 lydoptagelser af
henholdsvis spontan tale med bogligt uddannede personer og retsforhandlinger. I materialet
forekommer der 105 eksempler med passiv (Holm 1967: 212).

1% Kirris (1974) materiale bestir af et antal interviews, autentiske samtaler og arrangerede
dialoger pé “rikstalsprak”. Korpusset indeholdende i alt 551 eksempler pa passiv. Det skal
papeges, at Holms samling af “rikstalspdk™ er af mere formel karakter end Kirris samling
med tilsvarende betegnelse.

197 perifrastisk passiv indeholder hos Kirri konstruktioner med bli og varda. (Verbet ‘varda’,
som er det oprindelige nordiske ord med nogenlunde tilsvarende betydning som det indlante
‘bli’, anvendes i flere dialekter i Skandinavien. Eksempler pa varda i passivkonstruktioner
forekommer dog ikke i det empiriske materiale anvendt i denne athandling.)
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stikpreveundersggelse pd henholdsvis 100 eksempler med s- og bli-passiver fra
det svenske PAROLE-korpus. Stikpreven viser, at 88% af svenske bli-passiver
har animat subjekt, hvorimod det tilsvarende tal for s-passiv kun er 31%.
Resultaterne af tidligere undersagelser af subjektvalget i svensk passiv peger
sdledes 1 samme retning som vores undersggelse. Der findes os bekendt ingen
tilsvarende undersegelser af dansk og norsk skriftsprog. Vores undersogelse
indikerer dog, at der i forhold til subjektvalget i blive-passiv i skriftsproget er
vaesentlige forskelle mellem pé den ene side dansk og norsk og pa den anden
side svensk.

Overordnet set valges animate aktanter som subjekt langt oftere i
forbindelse med blive-passiv. Dette gaelder iser i talesproget, men ogséd i
udpraeget grad indenfor svensk skriftsprog. 1 dansk og norsk skriftsprog
dominerer inanimate subjekter bdde ved s-passiv og blive-passiv. Ser man dog
pa fordelingen af de animate subjekter mellem de to passivformer, er det
tydeligt, at formen iser bruges indenfor blive-passiv. Animate subjekter
optraeder séledes nasten dobbelt s& ofte sammen med blive-passiv end med s-
passiv i dansk og tre gange sa ofte i norsk.

Det er et interessant spergsmal, hvad forskellen mellem skrift og tale bygger
pa. Der er mange mulige forklaringer. Forskellen kan bero pa, at man i
talesproget ofte taler om levende vasener (s&som relationer mellem
mennesker), og at disse sdledes hyppigt optraeder i objektsposition. Denne
forklaring kan dog ikke bruges for s-passiv. En anden mulighed er, at der, som
péapeget for svensk (jf. Engdahl 2006 og SAG 1999), er noget szrligt ved blive-
formen, som ger, at den foretreekker animate subjekter. En del af forklaringen
kan ogsé veare af leksikal-semantisk karakter. Som papeget i tidligere forskning,
kan valg af passivform vere relateret til verbalsemantiske aspekter (jf. f.eks.
Engdahl 1999). En analyse af hvilke typer verber der hovedsageligt optraeder
sammen med henholdsvis s- og med blive-passiv kan give svar pa spergsmalet,
om der er en bestemt type verber (som ofte tilknytter animate objekter), som
hyppigt forekommer i blive-passiv, men kun sjaldent i s-passiv. De leksikal-
semantiske aspekter skal ikke undersagges her, men der henvises til kapitel 10.

7.1.2 Passivkonstruktioner med formelt subjekt
(Upersonlig passiv)

I de skandinaviske sprog er der mulighed for at danne passiv af intransitive
verber. Eftersom det intransitive verbum i aktiv form ikke tilknytter andre
obligatoriske led end subjekt, som i felge vores passivdefinition ikke kan blive
subjekt i den tilsvarende passive satning, tilfgjes setningen et formelt subjekt i
passiv (jf. subjektskravet i de skandinaviske sprog). I dansk markeret ved ‘der’,
i norsk og svensk ved ‘det’ (eks 7.7-7.9).

(7.7) a. sa kan man jo godt here at der bliver talt helt anderledes 1 dag (DK
tale)
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b. nar det geelder sa er det mig nér der skal puttes nar der skal soves og~
nér han skal aes og~ skal spises og ££ (DK tale)

(7.8) a. De skal bade pase at det ikke fiskes med ulovlige redskaper og at
kvotene overholdes. (NO skrift)
b. da var det bare # restgarn og sa — ble det da strikka (NO tale)
(7.9) a. jasen sa kommer maria lotta och ja da ska der rokas igen for da tinder

ju hon en cigarett (SV tale)
b. och det sblas och slafsas och der svirs va liksom da ser man ju det /.../
(SV tale)

Udover de ovenstdende eksempler med intransitivt verbum og formelt subjekt
medregner vi ligeledes under upersonlig passiv konstruktioner hvor verbet,
udover det ikke referentielle subjekt, tilknytter et bundet adverbial.'®®

(7.10) a. Imidlertid er finanslovens beleb til forskning, som der i disse dage
refereres meget fi/, ret usikkert. (DK skrift)
b. Istedet for en forventet skonomisk vekst pd mellom to og tre prosent i
ar, blir det regnet med narmest nullvekst. (NO skrift)
c. det pratades om att folk flanerar omkring och /.../ (SV tale)

Upersonlige passivkonstruktioner er, som det fremgar af Tabel 7.4, forholdsvis
sjeldne. Overordnede set optreder formen 1 3,8% af de danske
passiveksempler. I norsk er den tilsvarende anvendelsesfrekvens 2,3%, mens
den i det svenske materiale optraeder i 1,1% af tilfeldene.'” Pa den anden side
er konstruktionen ikke begraenset til en bestemt type medium, og forekommer
séledes bade i skrift og tale. Med hensyn til forholdet mellem skrift og tale viser
vores data, at upersonlige passivkonstruktioner i dansk og svensk oftere
forekommer i tale end i skrift. "'° T norsk, derimod, synes anvendelse ikke at
veaere relateret til medium.

Tabel 7.4 Upersonlig passiv, overordnede forekomster.

dansk norsk svensk
I alt |skrift |tale I alt |skrift |tale I alt |skrift |tale
Upersonlig |3,8% [3,0% [4,4% [2,3% |2,3% [2,3% |L,1% [0,2% |2,1%
passiv (180) [(62) (118) [(72) |(48) 24 (335 |4 (31)
Passivialt (4765 2063 (2702 |3096 (2044 |1052 |3176 |1684 |1492

% Dette led kaldes i nogle grammatikker prapositionsobjekt (jf. NRG 1997: 43;
Kulbrandstad 1998: 183).

1% Forskellene mellem sprogene pé det overordnede niveau er statistisk signifikante.

"% Forskellene mellem dansk skrift- og talesprog, samt mellem svensk skrift- og talesprog er
statistisk signifikante.
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Konstruktioner med formelt subjekt (upersonlig passiv) forekommer oftere i
forbindelse med s-passiv end med blive-passiv (jf. Tabel 7.5). Dette gaelder for
alle tre sprog og for bade skrift og tale. Der er ogsd imidlertid ogsd nogle
forskelle mellem sprogene. Mens forekomst af upersonlige passivkonstruktioner
generelt er relativt lav, adskiller den danske s-passiv sig i talesproget ved at
optrede 1 6,6% af tilfeeldene, hvilket er dobbelt sé frekvent som i norsk og mere
end to en halv gange sa frekvent som i svensk. Den anden ekstrem er svensk
bli-passiv, hvor der ikke findes en eneste forekomst af upersonlig passiv i
skriftsproget, og kun én enkelt forekomst i talesproget. Norsk bli-passiv i skrift
og svensk s-passiv i skrift har ligeledes en meget lav forekomst af upersonlig
passiv, og optraeder sdledes kun i henholdsvis 0,6% og 0,4% af samtlige
passiveksempler.

Tabel 7.5 Passivkonstruktioner med formelt subjekt (upersonlig passiv) i
forbindelse med s-passiv og blive-passiv

dansk norsk svensk
s-passiv blive- s-passiv blive- s-passiv blive-
passiv passiv passiv
Skrift 41 (4,0%)| 21 (2,0%)| 42 (4,2%)| 6(0,6%)| 4(0,4%) -
zﬁsm ! 1023 1040 1002 1042 951 733
Tale 41 (6,6%)| 77 (3,7%)| 7(3,3%)| 17 (2,0%)| 30 (2,4%)| 1(0,5%)
z SSS‘V ! 620 2082 211 841 1275 217

Nér vi sammenligner forekomster af upersonlig passiv pa tvers af de to
medier — skrift og tale — ses det, at konstruktionen er lidt hyppigere i tale end i
skrift. Dette geelder i alle tilfaelde bort set fra norsk s-passiv. Is@r i svensk synes
upersonlig passivkonstruktion at vere et talesprogs-feenomen i forbindelse med
s-passiv (30 eksempler), mens den er betydelig sjeldnere 1 skrift (4 eksempler).
Som allerede papeget, har vi derimod kun fundet et enkelt eksempel pé
upersonlig blive-passiv i det svenske materiale, angivet i (7.11).

(7.11) $A: da STAdar du jaha
$B: ha $B: det den dagen det blir stidat nd men jag jag far nog utlopp
pa (SV tale)

Den relativt sjeldne forekomst af upersonlige passivkonstruktioner med bli-
passiv i svensk, pdpeges ogsd i SAG, hvor det anferes, at “[e]xpletivt det ar
mindre vanligt som subjekt vid perifrastisk passiv (med b/i) dn vid s-passiv”
(SAG 1999 1V: 386). Ud fra vores data kan man dog sette spergsmalstegn ved
udtrykket “mindre vanligt” ved bli-passiv. En enkelt forekomst i et materiale pa
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i alt 3176 passivsatninger tyder pé, at konstruktionen rettere er taet pa ikke-
eksisterende.

En narmere undersogelse af den upersonlige passivs konstruktionsmaessige
aspekter folger i kapitel 9.1.

7.1.3 Passivkonstruktioner med forelgbigt subjekt

I de skandinaviske sprog er der en tendens til, at indefinitte subjekter og tunge
subjektsled, som nominale ledsatninger eller infinitivfraser, ikke placeres
forrest (pad fundamentfelt eller midtfeltets nominalplads) i s&tningen, men
derimod flyttes til nominalpladsen i se@tningens slutfelt. Dette medferer, at man
indsatter et sakaldt forelobigt, ikke-referentielt subjekt (der/det) i fundament-
eller midtfeltsposition (jf. eks. 7.12a-b).

(7.12) a. Der var engang en konge ... (jf. En konge var engang ...)
b. Det er ikke i orden, at du har fornermet ham. (jf. At du har fornermet
ham er ikke i orden.)

Konstruktioner med forelgbigt subjekt forekommer ogsd i forbindelse med
passiv. I denne undersegelse har det dog ikke vaeret det primare formal at
fokusere pé sddanne konstruktioner per se. Der har saledes vaeret andre faktorer,
der har vaeret vigtigere for redegorelsen af subjektet i forbindelse med passiv,
herunder det tidligere behandlede animathedsaspekt. P& baggrund af dette er der
blevet skelnet mellem to typer af konstruktioner med forelgbigt subjekt. Den
ene type udgeres af satninger, hvor det egentlige subjekt er en substantivfrase
eller et pronomen (jf. eks. i 7.13). Den anden type udgeres af satninger, hvor
det egentlige subjekt er en nominal ledsatning eller en infinitivfrase (jf. eks
7.14).

®

(7.13) Der skal specielt skaffes flere praktikpladser, ogsa til voksenlarlinge.
(DK skrift)
. Kan det gjores noe med denne situasjonen? (NO skrift)
c. /../ forslaget om medborgargarde var kanske mera menat att kunna
anviandas som hot mot polisen om det inte stationerades fast polis pa
Oarna. (SV skrift)
(7.14) Det siges, at en opera aldrig er ovre, for den fede kvinde har sunget /.../
(DK skrift)
b. Det vil heller ikke bli forbudt d ta seg en dram eller to pd son -og
helligdager. (NO skrift)
c. Det bor noteras att samtliga politiska partier har stdllt sig bakom valet
av platsen. (SV skrift)

®

Siden det egentlige, referentielle subjekt i setninger af den forste type (7.13) er
en animat eller inanimat entitet, inkluderedes disse i analysen af animate og
inanimate subjekter ovenfor (Kap 7.1.1). Disse se@tninger vil derfor ikke blive
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behandlet yderligere her. Vi vil i den felgende analyse derfor kun se naermere pa
setninger af den anden type, som eksemplificeret i (7.14).

Vi skal dog kort opsummere forholdet mellem forekomsten af de to
konstruktionstyper med forelebigt subjekt. Anvendelsesfrekvensen af de to
former er angivet i Tabel 7.6. For alle sprog (og medier) gelder det, at flertallet
af konstruktioner med forelobigt subjekt har et substantivisk/pronominelt
egentligt subjekt. Pa det helt overordnede plan udger denne type omtrent 5/6 af
samtlige forekomster i dansk, omtrent 2/3 i norsk og cirka 3/4 i svensk.
Konstruktionen er, som det fremgar af tabellen, generelt relativt sjeldent
forekommende. I dansk og norsk ser konstruktionen ud til at vaere mere
karakteristisk for skriftsprog end for talesprog. I svensk kan der derimod ikke
konstateres en forskel mellem skrift og tale. P4 baggrund af den relativt lave
forekomst af denne konstruktion kan vi dog her ikke drage nogen endegyldige
konklusioner.

Tabel 7.6 Overordnet forekomst af konstruktioner med forelebigt og egentligt
subjekt fordelt pa typer (a) substantivfrase/pronomen som egentligt subjekt og (b)
ledsaetning/infinitivfrase som egentligt subjekt

dansk norsk svensk
I alt skrift tale 1 alt skrift tale I alt skrift tale
Subst./oron 296 116 180 173 131 42 74 16 58
TRIOR ) (6,2%) | (5,6%) | (6,7%) | (5.6%) | (6,4%) | (4,0%) | (2,3%) | (1,0%) | (3,9%)
Ledszetning/ 56 39 17 82 60 22 28 14 14
infinitivfrase | (1,2%) | (1,9%) | (0,6%) | (2,6%) | (2,9%) | (2,1%) | (0,9%) | (0,8%) | (0,9%)
Passiv i alt 4765 2063 2702 3096 2044 1052 3176 1684 1492

Note: % udregnet i forhold til passiv i alt.

Nér vi ser pd distributionen af konstruktioner med ledsatninger/infinitivfraser
som egentligt subjekt i forhold til s-passiv og blive-passiv (jf. Tabel 7.7), er det
igjnefaldende, at konstruktionen slet ikke forekommer i forbindelse med blive-
passiv i svensk.'"' Dette underbygger yderligere den tidligere pastand om den

"' Man kan desuden tilfoje, at heller ikke konstruktioner, hvor det egentlige subjekt er en

substantivfrase/pronomen, er s@rlig hyppige med bli-passiv i svensk. Der forekom séledes
samlet set kun fire eksempler i korpusserne, ét af dem med animat subjekt (i), og tre med
inanimat subjekt (ii—iv).

i.  Med knappt fyra minuter kvar blev det en tilltrasslad i Kings forsvarzon. (SV
skrift)

ii.  Men det blir varken pressat eller jast en droppe fran de cirka 250 plantorna pa
gérden i ar heller. (SV skrift)

iii. med facket och sd dir men jag har en kénsla av att det blir inte ndgonting gjort
dér 4ndé utan det (SV tale)

iv.  $A: sd att du det blir nog tyvérr 6verlimnat till dej en hel del (SV tale)
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svenske blive-passivs praeference for animate subjekter, da en ledsetning eller
infinitivfrase ikke kan tilleegges en sadan karakter.

Tabel 7.7 Konstruktioner med forelebigt subjekt og ledszetninger/infinitivfraser
som egentligt subjekt i forbindelse med s-passiv og blive-passiv i hhv. skrift og tale

dansk norsk svensk
s-passiv blive- s-passiv blive- s-passiv blive-
passiv passiv passiv
skrift 30 (2,5%)| 9(0,9%)| 31(2,9%)| 29 (2,8%)| 14 (0,9%) -
SSSS‘V ! 1023 1040 1002 1042 951 733
tale 3(0,5%)| 14(0,7%)| 12 (5,7%)| 10 (1,2%)| 14 (1,1%) -
z SSS‘V ! 620 2082 211 841 1275 217

Vi kan dog pa baggrund af vores data ikke udelukke, at konstruktionen kan
anvendes med blive-passiv i svensk. Séledes kan SAG dokumentere, at “[m]ed
nominal sats eller infinitivfras som postponerat subjekt forekommer det vid
perifrastisk passiv endast vid enstaka verb” (SAG 1999 IV: 387). Vi vil ikke
komme nermere ind pd de verbal-semantiske aspekter af denne passiv-
konstruktion her, men henviser til Kapitel 9.2, hvor konstruktionen behandles
grundigere.

Nar det geelder forholdet mellem ledsatninger og infinitivfraser som egentligt
subjekt, viser tallene fra vores undersegelse, at de fleste eksempler forekommer
med en ledsetning. Kun en marginal del af eksemplerne har en infinitivfrase som
egentligt subjekt — i dansk sammenlagt tre eksempler, i norsk seks eksempler, og i
svensk ét. Et eksempel for hvert sprog er angivet i (7.15a—):

(7.15) a. nu er det blevet forbudt af scelge ol derovre (DK tale)
b. Fjordspennet ble bygget omkring 1960 for det ble pabudt d merke nye
kraftlinjer. (NO skrift)
c. Dessforinnan ansags det hadiskt att anvinda Jesu moders namn som
/.../ (SV skrift)

Afslutningsvis skal det navnes, at der ogsd forekommer eksempler, hvor en
ledsetning eller en infinitivfrase som subjekt ikke er udsat, men forekommer pa
subjektets normale plads i fundament- eller midtfelt, jf. eksemplerne i (7.16a—
¢). Sadanne seatninger er forholdsvis sjeldne i korpusserne, med henholdsvis
fem forekomster i dansk, otte i norsk og seks i svensk.

(7.16) a. Athave en klumme anses for et saerligt adelsmaerke /.../ (DK skrift)
b. At det hersker stor uenighet, kan underskrives med bred penn. (NO skrift)
c. sa hur man reagerar for en given kulturell paverkning bestims av vilken
ménsklig natur man har (SV tale)
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Sammenfattende diskussion

I dette delkapitel har vi undersegt den passive s&tnings subjekt og dets
anvendelse i forhold til s- og blive-passiv. Undersggelsen viser, at inanimate
subjekter optraeeder mere frekvent end animate i passive setninger. Anvendelsen
varierer bade i forbindelse med de to passivformer, to medier og de tre sprog. I
dansk og norsk dominerer inanimate subjekter i skrift, og animate subjekter i
tale; i svensk er der omvendt flere inanimate subjekter i tale og flere animate
subjekter i skrift. Vedrerende forholdet mellem s- og blive-passiv viste det sig,
at s-passiv altid har flere I-subjekter end A-subjekter — dette gaelder for alle tre
sprog og for bade skrift og tale. Blive-passiv forekommer overordnet set oftere
med animate subjekter end s-passiv. Derudover viser blive-passiv storre
variation bade pa tveers af skrift og tale, og pa tvars af de tre sprog. I dansk og
norsk talesprog dominerer animate subjekter i blive-passiv, mens blive-passiv i
skrift oftere har inanimat subjekt. I svensk derimod optraeder blive-passiv oftere
med animate end med inanimate subjekter i bade skrift og tale.

Pa denne baggrund ser det ud til, at ogsé passive satninger har en tilbgje-
lighed til at foretrekke animate subjekter, om end vi her har at gere med
grammatisk og ikke indholdssubjekt. Alt i alt mé det konkluderes at forholdet
mellem subjekter og animathed i passive setninger er mindre klart end det er i
forbindelse med aktive satninger (jf. Dahls (2000, 2008) undersggelser), og kan
méske netop karakteriseres som et samspil mellem to tendenser, dvs.
preeference for animate subjekter og inanimate objekter.

Til sidst blev ogsd passivsetninger med formelt og forelgbigt subjekt
undersogt. Forekomsten af sddanne satninger er generelt forholdsvis lav (hhv.
5% 1 dansk, 5% i norsk og 2% i svensk). P4 den anden side forekommer der
eksempler i denne type satninger i alle tre sprog og i alle medier. P4 grund af
den meget lave forekomst er det dog vanskeligt at drage andet en yderst
tentative konklusioner om distributionen af disse konstruktioner mellem s- og
blive-passiv. Det kan dog noteres, at der i dansk og norsk forekommer
eksempler pa passivesatninger med formelt og forelebigt subjekt med béde i s-
passiv og blive-passiv. 1 svensk derimod er eksempler med blive-passiv
narmest fraverende.

7.2 Agentadverbial

I dette delkapitel skal vi se neermere pé forholdet mellem agentadverbialer og
passiv. Det er aktanten, som fungerer som subjekt i de tilsvarende aktive
setninger. Som vi kan genkalde os fra vores passivdefinition, skal den aktive
setnings degraderede subjekt bibeholdes i den passive satnings semantiske
struktur. I de fleste tilfeelde er det dog ikke obligatorisk at udtrykke den
degraderede aktant eksplicit. Muligheden at udtrykke det degraderede subjekt
realiseres 1 de skandinaviske sprog ved hjelp af en praepositionsfrase
(af/av+NP), hvorfor denne aktant ofte kaldes agentadverbial. Navnet er dog en
anelse misvisende, da det degraderede subjekt ogsd kan have andre roller end
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Agent (7.17a). Dette er f.eks. tilfeeldet i (7.17b), hvor subjektet er Oplever
(7.17b) og i (7.17¢), hvor subjektet har rollen Arsag.

(7.17) a. Hoyvis folk bliver syge, vil de gerne behandles af en ekspert /.../ (DK skrift)
b. Den er blevet set af ca. 160.000 mennesker siden premieren den
4. marts. (DK skrift)
c. /../ hvor regeringen undervejs lovede det tyske mindretal , at dens
repreesentation ikke matte forringes af reformen. (DK skrift)

I det folgende skal vi forst se pa kvantitative data for forekomsten af
agentadverbialer 1 henholdsvis skrift- og talesprog, samt pa samspillet mellem
agentadverbialer og morfologisk og perifrastisk passiv. Herefter skal vi se pa
agentadverbialets semantiske egenskaber, forst og fremmest med hensyn til
animathed. Der skelnes i den videre analyse saledes mellem kategorierne animat
(personagent) og inanimat (ikke-personagent).

Som det fremgér af Tabel 7.8 angives agentadverbialet eksplicit i omkring
en tiendedel af samtlige passivsatninger. Variationen mellem sprogene er dog
ganske markant. I dansk er der saledes kun 7,1% af passivseatninger, der har et
eksplicit agentadverbial, i norsk er det 8,3%, mens det i svensk er hele 12,5% af
setningerne.''?

Tabel 7.8 Agentadverbialer. Overordnede forekomster.

dansk norsk svensk
T alt | skrift tale I alt | skrift | tale 1 alt skrift tale
af- 1% | 12,6% | 2.8% | 8.3% | 9.3% | 6,5% | 12,5% | 14,6% | 10,2%
frase | (336) | (260) | (76) | (258) | (190) | (68) | (398) | (246) | (152)
iP:lsts‘V 4765 | 2063 | 2702 | 3096 | 2044 | 1052 | 3176 | 1684 | 1492

Note: % udregnet i forhold til “passiv i alt’.

I forhold til distributionen mellem skrift- og talesprog, forekommer der oftere et
eksplicit agentadverbial i skrift end i tale. I dansk er forskellen mellem de to
medier ganske stor. I talesproget ligger den relative forekomst séledes pé bare
2,8% (hvilket ogsa er den laveste andel sammenlignet med de to andre sprog),
mens den i skrift derimod er oppe pa 12,6% (hvilket er den nasthejeste

"2 De svenske forekomster inkluderer ogsa eksempler med prapositionen utav, som regnes
som alternativ til av, jf. eksemplerne (i) med av og (ii) med utav fra det svenske
talesprogskorpus:

(i) S$T: stora tollered och gunnared det dgdes ju av tva broder

(i1) d& ingar det stalverket i en koncern och som kanske dgs da utav &h en ja ytterligare

personer da va

Der forekommer i alt 39 agentadverbialer med prapositionen utav i svensk talesprog. Der er
ingen forekomster med utav+NP som agentadverbial i det svenske skriftsprogskorpus, og
heller ingen eksempler i hverken dansk eller norsk.

125



procentdel sammenlignet med de to andre sprog, kun overgdet af svensk
skriftsprog). I norsk forekommer eksplicitte agentadverbialer i begge medier
med en relativ frekvens pa under ti procent, sdledes henholdsvis 9,3% i skrift og
6,5% 1 tale. I svensk, hvor eksplicitte agentadverbialer er hyppigst forekom-
mende, er den relative frekvens i begge medier over ti procent, siledes
henholdsvis 14,6% i skrift og 10,2% i tale.

Nar vi ser nermere pa hvorledes agentadverbialerne fordeler sig i forhold til
morfologisk og perifrastisk passiv (jf. Tabel 7.9), gelder det for alle tre sprog i
skrift sdvel som i talesproget, at af-fraser er mere hyppigt forekommende i
setninger med blive-passiv end i setninger med s-passiv. Generelt er der dog
forholdsvis stor variation i den relative frekvens pa tvers af bade sprog og
medium. [ skriftsprog finder vi den laveste forekomst af eksplicitte agent-
adverbialer i norsk s-passiv (6,2%), mens den hgjeste forekomst er indenfor
svensk bli-passiv (19,4%). Indenfor talesproget er de relative forekomster
generelt vasentligt lavere. Her finder vi den laveste forekomst i forbindelse
med dansk s-passiv (0,6% (n=4)), mens den hgjeste forekomst igen findes i
svensk bli-passiv (12,9%).

Tabel 7.9 Agentadverbialernes distribution mellem s- og blive-passiv i hhv. skrift-
og talesprog

dansk norsk svensk

s-passiv blive- s-passiv blive- s-passiv blive-

passiv passiv passiv
skrift 100 160| 62 (6,2%) 128 104 142
(9,8%) (15,4%) (12,3%) (10,9%) (19,4%)
E ESS‘V ! 1023 1040 1002 1042 951 733
tale 4(0,6%)| 72 (3,5%)| 5(2,4%)| 63 (7,5%)]| 124 (9,7%) | 28 (12,9%)
E iSS‘V ! 620 2082 211 841 1275 217

Note: % udregnet i forhold til samlede antal af passiver i samme medium.

Der findes et par tidligere studier, som har undersggt anvendelsen af agentad-
verbialer samt deres strukturelle og semantiske egenskaber. For dansk skrifts-
progs vedkommende finder vi en kort bemerkning om agentadverbialernes
anvendelse i Rehling (1934).'" Han skriver siledes at “et aktivt subjekt kun
naevnes i gennemsnitlig under 10 procent af de passive satninger” (Rehling
1934: 83). Rehling giver ingen oplysninger om hvordan fordelingen af
eksplicitte agentadverbialer er mellem morfologisk og perifrastisk passiv.

'3 Rehling oplyser at hans materiale bestir af “en stor mangde” skenlitterzre og

fagsproglige tekster “med vagt lagt pd en nogenlunde ligelig blanding af sprogtyper:
digterisk og videnskabelig stil, praktisk og journalistisk” (Rehling 1934: 80 fn. 1). En
narmere angivelse af materialets sterrelse findes ikke.
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I norsk er eksplicitte agentadverbialer undersegt af Vinje (1975). I sin
undersogelse finder han ligeledes, at ca. 10% af samtlige passivsatninger i
skriftsproget forekommer med en av-frase (Vinje 1975: 82). Han tilfejer dog at
andelen af eksplicitte agentadverbialer varierer meget afhengig af stil og emne,
samt at vi har at gare med “en talespraksfremmed konstruksjon” (ibid.).

For svensk skriftsprog findes der en grundig undersegelse af Silén (1997).
Pé baggrund af et materiale bestdende af skenlitteratur, avistekster og fagprosa
finder hun, at 19% (129) af s-passiver og 13% (6) af bli-passiver forekommer
med et eksplicit agentadverbial (Silén 1997: 200).""* I svensk talesprog er
agentadverbialer blevet studeret af Holm (1952, 1967) og Kirri (1974). Ifolge
Kirris underspgelse forbliver andelen af eksplicitte agentfraser “klart under
10%” 1 bade morfologisk og perifrastisk passiv (Kirri 1974: 148). Holm (1967:
209), som kun behandler s-passiv, angiver, at der ikke forekommer eksplicitte
agentadverbialer i hans folkemalsmateriale.''> Derimod finder han flere
eksempler med eksplicit Agent i sit korpus over “rikstalsprék” (Holm 1967:
212). Inkluderer vi bade ‘personagenter’ (7) og ‘sakagenter’ (5) — som Holm
tydeligt holder adskilt (jf. fn. 115) —, giver det en relativ frekvens pd 11%. Os
bekendt findes der ikke nogen undersggelser af agentadverbialer i dansk og
norsk talesprog (jf. dog Vinjes (1975) bemerkning ovenfor).

Sammenligner vi resultaterne fra tidligere undersegelser med tallene i Tabel
7.8 og 7.9, kan felgende pépeges: den af Rehling angivne procentdel for
eksplicitte agentadverbialer i dansk skriftsprog er lavere end fundet i vores
materiale. Forskellen kan dog bygge p4, at Rehlings materiale ogsa indeholder
skenlittereere tekster, som antages sprogligt-stilistisk at ligge teettere pa
talesprog, mens vores skriftlige materiale udelukkende bestar af avistekster.
Tager vi saledes i betragtning, at den relative forekomst af eksplicitte af-fraser i
dansk talesprog, i folge vores undersegelse, er meget lav, stemmer Rehlings
resultat bedre overens med vores (jf. den overordnende forekomst pa 7%). Nér
det gelder de svenske resultater, kan der ligeledes observeres nogle forskelle
mellem de forskellige undersagelser. Silén (1997), men ogsa Kirri (1975) og
Engdahl (2006), finder, modsat resultaterne i Tabel 7.9, at eksplicitte
agentadverbialer forekommer hyppigere sammen med morfologisk og end med
perifrastisk passiv. I forhold til det svenske talesprog, er udfaldet af Kirris
(1974) undersogelse med ‘klart under 10%’ lavere end de vi nér frem til i
narverende undersegelse. Tallene for den morfologiske passiv stemmer bedre
overens med Holms (1967) tentative undersggelse, hvor man dog ma tage

"% Lignende resultat findes i Engdahl (2006: 37). T et sample pa hhv. 100 s-passiver og 100
bli-passiver fra det svenske PAROLE-korpus optreder eksplicitte av-fraser i 13% af de
morfologiske passiver og i 11% af bli-passiverne. Kirri (1975: 120f, 246, 362) haevder
ligeledes, at det er den morfologiske passiv, som oftest foreckommer med eksplicit
agentadverbial i moderne svensk (mens tendensen, i folge ham, var den modsatte i aldre
nysvensk).

"> Holm (1967: 209) tilfojer dog, at han i sit folkemalsmateriale kun regner med
personagenter, mens eksempler som ‘Jag vicktes av askan’, dvs. adverbial som angiver
arsag (’sakagent’ hos Holm), ikke er blevet undersagt.
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hensyn til, at Holms ‘rikstalspraks’-materiale er af en mere formel karakter end
sproget i vores talesprogskorpus.

Silén (1997) forklarer sit resultat — at det eksplicitte agentadverbial optraeder
mindre hyppigt i blive-passiv end i s-passiv — med at den perifrastiske passiv
setter fokus pa resultatet af handlingen og ikke pa selve handlingen som i s-
passiv. “Eftersom den perifrastiska passiven betonar resultatet av en handling
forefaller det vid vissa verb mer acceptabelt att utelimna agenten vid
perifrastisk passiv dn vid s-passiv” (Silén 1997: 201). Samme argument finder
viiSAG (1999 1V: 388): “Perifrastisk passiv kan ldttare undvara agentadverbial
an motsvarande s-passiv, bl.a. darfor att den perifrastiska passiven fokuserar
tillstindet efter verbets aktion mera &n s-passiven gor.” Sammenligner vi disse
pastande med vores resultater, ma vi dog konstatere, at den relative frekvens af
eksplicitte af-fraser er hgjere i forbindelse med blive-passiv end ved s-passiv (jf.
Tabel 7.9), Denne rangordning geelder bade for skrift og tale og pa tvers af de
tre sprog.

7.2.1 Agentadverbialets semantiske egenskaber

I det folgende skal vi se nermere pa de eksplicitte agentadverbialers semantiske
egenskaber. Som det fremgér af ovenstdende gennemgang, er det ikke altid helt
klart, hvilke af-fraser der skal medregnes som degraderet subjekt/agentadverbial
(jf. Holm ovenfor)."'® En vigtig skillelinie markeres af distinktionen mellem
animat og inanimat. Som diskuteret tidligere, gér vi i denne athandling ud fra at
bade animate og inanimate subjekter kan blive degraderet, og at de stadig indga
1 verbets semantiske struktur. De animate subjekter har som regel rollen Agent,
mens de inanimate som regel antager rollen Arsag. Begge typer kan i en
passivs@tning angives ved en eksplicit af-frase, som illustreret i henholdsvis
eksempel (7.18a-b) og (7.19a-b), jf. ogsé eks. i (7.17a—c).

(7.18) a. néa det vil sige nar du faldet godt~ i sevn sd blev du vaekket af~ af
dyrleegen (DK tale)
b. Andra beskedet var att det det dndé skulle kunna bli en anldggning, men
det avgors i sd fall av lantmitarna under sjélva forréttningen. (SV
skrift)

(7.19) a. men~ det spektakel de lavede med de jern-~ hjul~ pa de der £ ~ brosten
der det ku-~ kunne man jo~ £ [ blive~ ] blive vaekket af en gang
imellem i hvert fald (DK tale)

b. Det vore sjdlvklart det bésta om biskopens lamplighet inte avgjordes av
hans eller hennes kon utan av andra faktorer, /.../ (SV skrift)

Todelingen af animathedskategorien i animat og inanimat er en generalisering
af den mere typiske inddeling (hierarki), som man opererer med i typologiske

"% En vis forvirring skabes ogsa af selve termen ‘agentadverbial’, som ved sit navn antyder,
at af-frasens referent alene omfatter rollen agent.
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undersggelser af kategorien animathed: human > animal > inanimate (jf. f.eks.
Comrie 1993: 185). Kategorien animat er sdledes en samlet betegnelse for
levende vasener, inkluderende bade personer (human) og ikke-personer (non-
human animates or animals).

I vores korpus forekommer der kun f& eksempler med agentadverbialer, som
refererer til ‘andre levende vasener end mennesker’. Der findes dog eksempler i
alle tre sprog, alt i alt 15 forekomster.'"” Et par af eksempler for hvert sprog er
angivet nedenunder:

(7.20) a. Bronsteins ene fod blev maltraktateret af en sulten komodovaran i
San_Franciscos zoologiske have. (DK skrift)
b. altsd min mor hun siger ogséa de bliver spist af kattene og sédan noget
ik' (DK tale)

(7.21) a. Ogsé den siste ungen hennes ble i gar forsekt_ kidnappet, av fire
glupske maser. (NO skrift)
b. nei det er ingen som har sett n # men n kan ha blitt tatt av rev eller et
eller annet da (NO tale)

(7.22) a. Tvakvinnor blev nedtrampade av polishdstar och upprérda manniskor
borjade kasta sten mot polisen. (SV skrift)
b. Att inte vdga anvéinda sig av vara fina strévomraden av ridsla for att bli
attackerad av Idst springande hundar ér ett misslyckande, podngterar
Dagmar_ Callgard. (SV skrift)

Spergsmalet er, hvorvidt man kan tilskrive en bevidst og viljesbestemt handling
til agentadverbialets referenter i de ovenstdende eksempler. Man kan antage, at
der er en stimulus eller en arsag, som far dyret til at agere pa en bestemt méade. |
setning (7.20a) er det sandsynligvis sult eller frygt som far komodovaranen til
at angribe Bronsteins fod; i eksempel (7.21a) bliver situationen i og for sig
beskrevet som meget bevidst og intentionelt (forsokt kidnappet); mens man i
setning (7.22a) kan forestille sig, at hestenes ageren (nedtrampe) ikke er
bevidst, men som en reaktion pa (eller betinget af) ydre (urolige) omsten-
digheder. Spergsmalet om hvorvidt dyr handler bevidst og intentionelt skal ikke
afgeres 1 rammene af denne afhandling. Antallet af eksempler med dyr som
agentadverbial er som pépeget marginal i vores korpus, og de er alle sammen
inkluderet i gruppen agentadverbialer med animat reference.

Substantiver med kollektiv reference

Der forekommer ogsa en gruppe substantiver blandt vores af-fraser, hvis
denotative betydning (animathed) adskiller sig fra den referentielle betydning
(animathed). Det drejer sig om det menneskelige sprogs mulighed for billedlig
sprogbrug og betydningsoverferinger. Overforingsprocesser, hvor én referentiel
storrelse betegnes med et ord for en anden referentiel storrelse indenfor samme

""" To af disse er egentlig faste udtryk med overfort betydning: ‘bidt af basillen’.
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referentielle sammenheeng (samme domane), kaldes metonymi. Typiske
eksempler pé dette er meronymirelationer (del-for-helhed), men ligeledes refe-
rentielle skift som ‘sted-for-mennesker’, eller ‘organisation-for-medlemmer’,
som eksemplificeret i henholdsvis (7.23) og (7.24):

(7.23) Letland frygter, at historien vil gentage sig, hvis de ikke bliver medlem
[af NATO]. (KorpusDK)

(7.24) Banken meddeler, at den ikke har nogen kommentarer til forhejelsen,
som er den fjerde inden for seks méneder. (KorpusDK)

Eksempler, som i (7.25a-b) og (7.26), hvor et sadant subjekt er eksplicit angivet
og udtrykt ved en af-frase forekommer ogsé i vores materiale:

(7.25) a. Andra beskedet var att det det &nda skulle kunna bli en anldggning ,
men det avgors i sa fall av lantmdtarna under sjélva forrittningen. (SV
skrift)

b. Placeringarna kommer att avgoéras av arbetsgrupper utvalda bland
berorda grannar. (SV skrift)

(7.26) Det vore sjidlvklart det bésta om biskopens lamplighet inte avgjordes av
hans eller hennes kon utan av andra faktorer /.../ (SV skrift)

I eksempel (7.25a) refererer af-frasens aktant til mennesker (lantmdtarna), som
bevidst og intentionelt udferer verbalhandlingen (avgors). 1 setning (7.25b) er
af-frasens aktant en kollektiv betegnelse (arbetsgrupper), men handlingen, de
skal foretage (avgdras), udferes ligesa bevidst og intentionelt som ved satning
(7.25a). Man kan séledes argumentere for, at de to aktanter er karakteriseret ved
samme bevidste handling og har dermed samme semantiske rolle — Agent. |
eksempel (7.26) har af-frasen derimod inanimat reference (kon og andra
faktorer). Den rolle, som aktanterne har i forhold til verbalhandlingen (avg-
jordes) kan karakteriseres som en omstaendighed eller kraft, der bidrager til at
fremkalde/opnéd et bestemt resultat. Referenten kan siledes ikke, som det var
tilfeeldet 1 (7.25a) og (7.25b), karakteriseres som den agerende entitet, som
treeffer selve afgerelsen, men har derimod rollen Arsag.

I vores materiale forekommer der forholdsvis mange agentadverbialer
udtrykt ved et kollektivt fallesnavn eller et proprium, som refererer til et
kollektiv. Der er et par omrader, hvor sddanne referentielle skift er serlig
karakteristiske. Hyppige er eksempler, som har at gere med forskellige
samfundsinstitutioner, og deres befgjelser til at forvalte og udeve bestemte
aktiviteter. Som oftest handler det om bevidste og kontrollerede/intentionelle
handlinger, som udferes af enkeltindivider, som i rollesemantisk terminologi
betegnes med rollen Agent. Eksempler pa dette findes i (7.27a—f):

(7.27) a. Problemerne pa arbejdsmarkedet er ikke blevet behandlet sarlig
kompetent af den nuveerende regering. (DK skrift)
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b. Forldre til bern , der ikke kan tale dansk , skal af de sociale
myndigheder tvinges til « omvendte genopdragelsesrejser » i dansk
kultur og sprog. (DK skrift)

c. Etter & ha sittet i fengsel i en méned, ble de funnet skyldig av byens
domstol. (NO skrift)

d. Béde Rwanda og Burundi styres na av tutsi-dominerte regjeringer /.../
(NO skrift)

e. Nir han smugglade in ecstasypartiet blev han inte stoppad av tullen ,
vare sig 1 Goteborg eller USA. (SV skrift)

f. Omradet ligger ju utanfor det som ansags skyddsvért av Svenska
kyrkan och som de fick kopa tillbaka, sdger en milt sagt arg
Johnny Jonsson. (SV skrift)

Et lignende overforingsmenster relaterer sig til foreninger, selskaber, komitéer,
forbund, udvalg, nevn og rdd, som repraesenterer de enkelte medlemmer i
sammenslutning (overferingsmenster ‘organisation-for-medlemmer’), jf. eks.
(7.28a—c).

(7.28) a. Det er syvende gang, man afholder Cartoon Movie , der herer under
EU og arrangeres af den europceiske animationsorganisation , Cartoon
/.../ (DK skrift)

b. Det faktum at de mest ekstreme utslag av eventuelt erytropoetin-
tilfersel vil bli avdekket — ogséd som det fremgér av det ovenstaende —
menes av FIS' medisinske komité a ha en viss preventiv effekt pa en
eventuell eksisterende erytropoetin-bruk. (NO skrift)

c. Vi passade pd att ta fram en 10sning och blev flitigt uppvaktade av
savdl IBM och Hewlett-Packard. (SV skrift)

Ogsa i forbindelse med sportsrelaterede emner finder vi eksempler, hvor navnet
pa et land repraesenterer et idratshold (som igen er en kollektiv akter bestaende
af de enkelte udevere pa holdet), jf. eksempel (7.29):

(7.29) Danmark blev slaet 0-3 af Tjekkiet i kvartfinalen (DK skrift)

Herudover findes der mange andre eksempler, hvor agentadverbialet refererer til
en gruppe eller til en samling af enkeltindivider. Nedenstdende udvalg viser
variationen i hvilke referentielle skift der kan forekomme:

(7.30) a. En indsendt forskningsprojektansegning evalueres, ofte af et inter-
nationalt forskerpanel , og resultatet meddeles ansegeren . (DK skrift)
b. /../ og fordi de frygtede, at hele branchen blev lagt for had af nationen .
(DK skrift)

(7.31) a. Patruljeringen styres av politiet, og omradet er delt opp i sju soner. (NO
skrift)
b. To profesjonelle fotballspillere métte innom sykehus etter at de natt til
fredag ble overfalt av en ungdsomsgjeng ved et utested i feriebyen
Portsmouth. (NO skrift)
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(7.32) a. Det kritiserade pensionsavtalet forsvaras utifrén historiska skdl av
arbetsgivarsidan. (SV skrift)
b. Jag blev tillfragad av tidskriften Ariel att medverka i ett nummer om
« poesi gver sundet ». (SV skrift)

Alle ovenfor angivne eksempler stammer fra skriftsprogskorpusser. Det viser
sig, at betydningsoverferinger, hvor den kollektive betegnelse star for de
enkelte entiteter i kollektivet, isaer er karakteristiske for skriftsproget, og kun
sjeldent forekommer i talesproget. I skriftsproget udger de op imod en tredjedel
af alle eksplicit angivne animate agentadverbialer (51/161 i dansk, 51/137 i
norsk, og 42/148 i svensk). I talesproget derimod forekommer der kun 2-6
saddanne eksempler per sprog.

P4 baggrund af den ovenstiende diskussion er kategorierne ‘human’ og
‘animat’ (bestdende af kategorierne ‘dyr’ og ‘metonymisk anvendelse af
kollektive betegnelser o.lign.”) sldet sammen, og i den folgende analyse skelnes
der séledes kun mellem to typer af af-fraser/agentadverbialer — med henholdsvis
animat og inanimat reference. Skelnen svarer til opdelingen ‘personagent’ og
‘sakagent’, som er anvendt i svensk faglitteratur, og som vi i visse tilfeelde
refererer til.'"®

Scetning som styrelse

En lille gruppe af eksplicitte af-fraser udger eksempler, hvor styrelsen bestér af
en setning. Sddanne eksempler forekommer i alle tre sprog, men deres andel er
meget lav. Nogle eksempler kan ses nedenunder i (7.33a-b) for dansk, i (7.34a—
b) for norsk og i (7.35a-b) for svensk:

(7.33) a. Hans arbejde vanskeliggores af, at et simpelt rutinebeseg som dette
kreever en eskorte pa ti bodyguards fra et privat sikkerhedsfirma, til en
samlet pris af 8.-10.000 dollar i degnet. (DK skrift)

b. min politske overbvisning den~ s- bliver ikke rokket af at man meder
sddan nogen £ det~ £ ma jeg indremme (DK tale)

(7.34) a. Statistikken for det siste aret pavirkes ogsa av at Storebrand i desember
i fjor solgte sin portefolje av neringslivslan til Postbanken, sier
Vannebo (NO skrift)
b. jeg blir provosert av hele det e at de bygger en idrettsstadion nytt # i
sentrum (NO tale)

" Disse termer er ikke sliet igennem i dansk og norsk faglitteratur, og isr termen
‘sakagent’ vil i hvert fald i dansk ikke lyde helt godt, jf. ?sagagent, ?sagsagent. 1
engelsksproglig litteratur anvendes termerne ‘person agent’ og ‘non-person agent’. Vi
foretreekker dog her at anvende termerne ‘animat’ og ‘inanimat’ da de netop ikke begraenser
de animate agentadverbialer kun til at omfatte mennesker. Dyr, samt metonymisk anvendelse
af substantiver som betegner kollektiver, organisationer samt andet metaforisk og billedligt
sprogbrug falder ogsé indenfor kategorien.
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(7.35) a. Norge oroas sérskilt av att den hittills tullfria exporten till de lénder i
Osteuropa som ir blivande EU-medlemmar forsvinner. (SV skrift)
b. sé kan man ju séga att det styrs ju kanske inte av 6h KAPITALET va
men det styrs ju vildigt mycket av vilken KLASS d& barnet kommer
ifrén va (SV tale)

Da af-frasens referent i sidanne tilfzlde angiver en Arsag til verbalhandlingen,
og ikke en bevidst og intentionelt agerende akter, er medlemmerne af denne
gruppe inkluderet i gruppen med inanimate af-fraser.

Distributionen af animate og inanimate af-fraser

Forekomsten af de animate og inanimate af-fraser, samlet set savel som fordelt
mellem de to passivformer, er for skriftsprogets vedkommende angivet i Tabel
7.10 og for talesproget i Tabel 7.11.

Tabel 7.10 Animate og inanimate af-fraser, skriftsprogskorpus

dansk norsk svensk
I alt s- | blive- 1y g s- | blive- 1y oy s- | blive-
passiv | passiv passiv | passiv passiv | passiv
af+ 161 45 16| 137 35 102] 148 53 95
animat | (63%)| (46%)| (73%)| (12%)| (56%)| (80%)| (60%)| (51%)| (67%)
af+ 96 52 44 53 27 26 98 51 47
inanimat| (37%)| (54%)| (27%)| (28%)| (44%)| (20%)| (40%)| (49%)| (33%)
;’;g’“se’ 257 97| 160 190 62| 128 246|104 142

Fordelingen mellem animate og inanimate af-fraser folger samme menster i de
tre skriftsprog. Overordnet set er et flertal af de eksplicitte af-fraser animate,
hhv. 63% i dansk, 72% i norsk og 60% i svensk.

Indenfor s-passiv er fordelingen mellem animate og inanimate af-fraser stort
set ens. Begge typer udger séledes cirka det halve af samtlige forekomster.

I forbindelse med blive-passiv udger de animate af-fraser derimod mere end
halvdelen af de eksplicitte agentadverbialer. I svensk udger de saledes 2/3 af de
samlede eksplicitte agentadverbialer, mens i dansk og norsk henholdsvis
omkring 3/4 og 4/5 af samtlige forekomster. Resultaterne for det svenske
skriftsprogsmateriale stemmer vel overens med resultaterne fra Sundman
(1987). Hendes gennemgang af det svenske Skrivsyntax’ korpus viste, at
halvdelen af de 170 agentadverbialer i forbindelse med s-passiv var inanimate,
mens kun en 1/3 af korpussets 60 eksempler pa perifrastisk passiv var med
inanimat agentadverbial (Sundman 1987: 512, note 65).'"

Ogsé Silén (1997:103) underspger agentadverbialernes fordeling mellem
med henholdsvis animat og inanimat referent. Hendes gennemgang af 1314

"% Sundman inkluderer bade bli- og vara-passiv under perifrastiske passiver.
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eksempler med eksplicit agentadverbial viser, at 46% af disse har animat
referent og 54% inanimat referent. Vores data for svensk skriftsprog giver en
modsat overordnet fordeling — saledes 60% animate og 40% inanimate
agentadverbialer, jf. Tabel 7.10."

Distributionsmenstrene indenfor talesproget adskiller sig fra skriftsproget.
Der er her ogséd sterre variation mellem de tre sprog. De danske og norske
distributionsmenstre ligner grundleggende hinanden, mens svensk skiller sig
ud, jf. Tabel 7.11.

Tabel 7.11 Animate og inanimate af-fraser. Talesprogskorpus.

dansk norsk svensk
I alt s- | blive- ) poge | St [ Plives e | S | Dlive
passiv_| passiv passiv | passiv passiv | passiv
af+ 48 4 44 46 3 43 51 40 11
animat | (63%)| (100%)| (61%)| (68%)| (60%)| (68%)| (34%)| (32%)| (39%)
af+ 28 0 28 22 2 20] 101 84 17
inanimat | (37%) (39%) | (32%) | (40%)| (32%)| (66%)| (68%)| (61%)
;’JZ 5"“‘” 76 4 72 68 5 63| 152|124 28

Overordnet set anvender dansk og norsk i talesproget — som 1 skriftsproget —
oftest (ca. 2/3) animate af-fraser, mens inanimate fraser er mindre frekvente
(1/3). 1 svensk talesprog er det derimod de inanimate af-fraser der dominerer
(2/3 af alle forekomster).

I dansk og norsk er eksplicitte agentadverbialer langt mere frekvente
indenfor blive-passiv end indenfor s-passiv. Antallet af eksplicitte af-fraser er
saledes 12 til 18 gange hgjere for perifrastisk end for morfologisk passiv, hvor
der i henholdsvis dansk og norsk kun findes fire og fem forekomster. I dansk s-
passiv forekommer alle eksempler (4) med animat agentadverbial, mens der i
norsk findes tre eksempler pa animate og to eksempler pé inanimate af-fraser.
Indenfor blive-passiv, dominerer animate agentadverbialer, som udger omtrent
3/5-dele af samtlige forekomster i dansk og omtrent 2/3-dele af samtlige
forekomster i norsk. I denne henseende ligner talesproget skriftsproget.

I svensk er forholdene anderledes. Modsat dansk og norsk, er den relative
frekvens af agentadverbialer i svensk hgjest indenfor netop morfologisk passiv.
Dette er tilfaeldet bade nér vi ser pa animate og inanimate af-fraser. I forhold til
fordelingen mellem animat og inanimat agentadverbial adskiller det svenske
talesprog sig ogsd vesentligt fra svensk skriftsprog. I talesproget er det de
inanimate af-fraser som dominerer. To tredjedele af af-fraserne i svensk

12 Det fremgar ikke af Silén om hun regner metonymisk brug af kollektive og lign.

substantiver under kategorien animat eller inanimat. I denne afhandling medregnes disse,
som tidligere angivet, under kategorien animat; en modsat klassificering ville have givet en
ligelig fordeling mellem animate og inanimate agentadverbialer.
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talesprog er sdledes inanimate mens dette kun er tilfeeldet for 40% i skrifts-
proget. Der findes ikke en oplagt forklaring p& hvorfor de inanimate af-fraser
dominerer i svensk talesprog.'”' Der findes dog et par verber, som er sarlig
hyppige og som blandt vores eksempler nesten udelukkende forekommer med
inanimat af-frase. Det er verber pdverka og styra, som illustreret i (7.36a-b):

(7.36) a. olika KULTURER till exempel i andra linder paverkas da av av
klimatet (SV tale)
b. man tror att 6h ja 6h ja att midnniskans beteende da styrs av hennes
genetiska utrustning (SV tale)

Anvendelsen af disse verber er dog ikke udelukkende begranset til inanimate
af-fraser. Som det fremgar af nedenstdende afsnit 7.2.2 forekommer der heller
ikke et markant sterre antal eksempler med obligatoriske agentadverbialer
blandt de svenske eksempler, som kunne gge antallet af inanimate af-fraser.

7.2.2 Obligatoriske agentadverbialer

Ifolge litteraturen findes der en del verber, der kraever et eksplicit udtrykt
agentadverbial (Kirri 1972, NRG 1997, SAG 1999 1V). Ifolge SAG omfatter
denne gruppe forskellige relationsverber, der angiver et forhold mellem to
argumenter. Det kan vere relationer som beskriver egenskaber (domineras,
karakteriseras, kinnetecknas, prdglas, utmdrkas), identitet (bildas, ersdttas, mots-
varas, representeras, symboliseras, utgoras), ejerforhold (disponeras, handhas,
innehas, dgas), kausale forhold (betingas, framkallas, foranledas, orsakas,
utlosas, vdllas), samt temporale og spatiale forbindelser (foljas, foregds, beled-
sagas, beroras, doljas, fyllas, genomfaras, genomstrommas, kantas, omfattas,
omges, skymmas, tickas, uppfyllas, upptas, dtfoljas) (SAG 1999 IV: 373f).
Verberne angivet i NRG (1997: 797) for norsk er sammenfaldende med dem i
SAG. Nogle eksempler med sadanne konstruktioner er angivet i (7.37) — (7.39).

(7.37) a. Og hvor den anden klasse udgeres af de traditionelle lonmodtagere /.../
(DK skrift)
b. Denne risiko er omhyggeligt blevet omgaet i USA, hvor penge styrer
det politiske liv, der desuden domineres af et hav af lobbyister og
skamlest fifleri med valgkredsenes udformning. (DK skrift)

(7.38) a. Skottene har tatt en prinsippbeslutning om a tre ut av det norske
markedet, og na felges altsa planene av handling. (NO skrift)
b. Men i tillegg er han apen for & vurdere en granskning av forhold som
ikke ble omfattet av Munthe-utvalgets mandat, eller som bare ble
belyst i svaert begrenset grad. (NO skrift)

! Noget af forklaringen kan dog, som papeget i Kapitel 4, veere forbundet med det lidt

anderledes emne for samtalerne i svensk samtalekorpus sammenlignet med dansk og norsk.
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(7.39) a. Det diskbrack han lidit av under aret orsakades av en kraschlandning
pa svanken. (SV skrift)
b. Purpurbrickorna slar ut redan i slutet av maj da storre delen av
landskapet @nnu técks av sno. (SV skrift)

Kirri (1972) foretager en grundig analyse af verber med ‘innehallsagent’, dvs.
en af strukturen betinget Agent (Kirri 1972: 50), og finder, at udeladelse eller
eksplicit angivelse af agentadverbialet er forbundet med forskellige betydninger
af verbet (polysemi). Folgende eksempler (7.40a—b) fra Kirri (1972: 52)
illustrerer dette forhold:

(7.40) a. Diskussionen kunde knappast karakteriseras som saklig.
b. Renissansen karakteriseras bl.a. av ett dkat intresse for ...

Setning (7.40a) har en underforstiet Agent med animat reference, hvorimod
den eksplicitte angivelse af agentadverbialet er fakultativ. Verbet anvendes i
betydningen ‘beteckna ngn 1. ngt ss. ngt’ (Kirri 1972: 52). I eksempel (7.40b) er
angivelsen af adverbialet derimod obligatorisk, af-frasens aktant har inanimat
reference, og verbet anvendes i betydningen ‘vara utmérkande for ngn 1. ngt’
(ibid.).

Ifelge Kirri (1972) forekommer et obligatorisk agentadverbial oftest i forbin-
delse med verber anvendt i billedlig eller overfort betydning, mens en satning
med en udeladt Agent i forbindelse med disse verber fremkalder den direkte/
konkrete betydning af verbet, jf. hhv. eksempel (a) og (b) i (7.41).

(7.41) a. Till exempel att enskilda lander blir for hart bundna av de krav euron
stiller pa de statliga finanserna och statsbudgetarna. (SV skrift)
b. Han blev bunden, misshandlad och bestulen pé pengar, smycken och
vardefulla schackpriser. (SV skrift)

En gennemgang af de eksempler der indeholder obligatoriske agentadverbialer
viser, at de fleste af sddanne af-frasers aktanter er inanimate. Dette bliver ogsa
papeget i litteraturen. NRG skriver séledes i behandlingen af emnet, at de
obligatoriske af-fraser ikke har rollen Agent (NRG 1997: 797), og SAG (1999
IV: 374) preciserer, at det kun er i forbindelse med ejerskabsrelationer, at den
obligatoriske af-frase seedvanligvis har en animat reference:

(7.42) a. Disse tre energiverkene eies av kommuner og fylkeskommunene /.../
(NO skrift)
b. den andra e¢h andra tollered ndrmast surtesjon det fdgdes av en
tradgardsmaéstare (SV tale)

Ogsé Svartvik har i sin undersggelse af engelsk passiv kunnet pévise, at

inanimate agentadverbialer oftere er obligatoriske end animate agentadverbialer
(Svartvik 1966: 125).
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Da der i vores data optraeder et storre antal eksplicitte agentadverbialer i
forbindelse med blive-passiv end ved s-passiv, kunne man antage, at de fleste
konstruktioner med obligatorisk agentadverbial forekommer sammen med
blive-passiv og dermed bidrager til antallet af eksplicitte agentadverbialer.
Antagelsen bliver dog ikke bekraeftet af vores data. I det svenske materiale
forekommer de allerfleste udtryk med obligatorisk agentadverbial i forbindelse
med s-passiv (40 forekomster), mens der kun findes to eksempler med sddanne
konstruktioner i blive-passiv, se (7.43), samt (7.41a) ovenfor.

(7.43) Just ndr jag knappat in Huelles mobilnummer blir jag omgiven av
riskastande méanniskor /.../ (SV skrift)

Det samme geelder for dansk og norsk, hvor de fleste udtryk med obligatoriske
agentadverbialer forekommer i forbindelse med s-passiv.

7.2.3 Andre agent-lignende adverbialer ved passiv

Til sidst skal vi se nermere pd andre typer af prapositionsfraser, som fore-
kommer i forbindelse med passivsatninger, og som i deres betydning udviser
ligheder med agentadverbialer.'? Disse prapositionsfraser kan ligeledes angive
en mere eller mindre agentiv eller kausal relation, som illustreret i hhv. (7.44a—
b) og (7.45a-b):

(7.44) a. Det blir hevdet av aktorene i1 de ovennevnte fusjoner at koblingen av to
store statsmonopoler og et privat “nesten monopol"” ikke er en
problematisk konstellasjon. (NO skrift)

b. etter garsdagens innslag pad Puddefjord Radio. Der ble det hevdet fra
“anonyme kilder" at Hellevik har mistillit blant spillerne. (NO skrift)

(7.45) a. Spazdbern af begge kon draebes i samme grad af malariaen. (DK skrift)
b. [ for ] han var jo £ dykker og £ blev draebt [ ved en ulykke ] £ (DK
tale)

I seetning (7.44a) er agentadverbialet udtrykt ved den vanlige prepositionsfrase
for agentadverbialer (av aktorene), hvorimod akteren af den samme kommuni-
kative handling (hevde) i setning (7.44b) er angivet ved hjelp af prapositionen
fra (fra anonyme kilder).' 1 satning (7.45a) er drabsarsagen angivet ved en af-

"> En grundig behandling af sadanne konstruktioner i svensk findes i Silén (1997), se ogsa
SAG (1999 IV: 375).
'2 At frasen “fra anonyme kilder’ fungerer som agent og ikke har en anden rolle, kan testes
ved at omformulere setningen til aktiv. Denne test er foresldet af Kirri (1972), som
argumenterer for, at agentadverbialet ikke kan bibeholdes ved omskrivning til aktiv, mens
det er muligt med andre adverbialer.

(i) Det blir hevdet av akterene at ...; (i”) *Man hevder av akterene at ...

(ii) Det ble hevdet fra anonyme kilder at ...; (ii’) *Man hevdet fra anonyme kilder at ...

(iii) Det ble hevdet i radioen at ...; (iii’) Man hevdet i radioen at ...
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frase (af malariaen). 1 satning (7.45b) er den kausale relation mellem ulykken
og drabet implicit til stede, men sammenhangen er mere diffus. Vi kan séledes
ikke bibeholde adverbialet ved en omformulering til aktiv: *Man dreebte ham
ved en ulykke. Vi kan derimod heller ikke erstatte prapositionen ved med af for
derigennem at fremhave den kausale sammenheaeng: *Han blev drebt af en
ulykke. Ved hjelp af prepositionen ved/vid kan der saledes angives en ydre
omstendighed, en kontekst eller en ramme for verbalhandlingen. Konteksten
kan, som i eksemplerne (7.46a—d), markere tid, sted eller betingelse for
verbalhandlingen, men kan samtidig ogsa i sterre eller mindre grad vere en del
af arsagen til haendelsen.

(7.46) a. fordi han var med i # han blev~ skadet ved den mineulykke der skete

derude (DK tale)

b. men jeg frustreres ved d da se hvor darlig # klimaet er i forhold til
Sporvogn her i # i ellevte etasje (NO tale)

c. Rundt 25 prosent av de spurte mener Finlands sikkerhet vil bli styrket
ved at NATO utvides med ost- og mellomeuropeiske medlemsland, /.../
(NO skrift)

d. De bodde i ett av husen som drabbades vid Tuveraset. (SV skrift)

Praepositionsfrasen med ved forekommer, som i (7.47), ogsd med animat
reference og udtrykker i den forbindelse en agentiv relation:

(7.47) Utstillingen ble apnet av tidligere arkivleder hos Riksantikvaren, Lucie
Hinsch, og det ble hilst fra kommunen ved kommnunalrdd Eva
Grimstad og fra hovedstyret i Fortidsminneforeningen ved Hild Sorby.
(NO skrift)

Det er sdledes ‘kommunalrdd Eva Grimstad’ og ‘Hild Serby’ som hilser pd
vegne af kommunen. Prapositionsfraserne med fra (fra kommunen, fra
hovedstyret i Fortidsminneforeningen) i den ovenstdende s®tning angiver
institutionen/organisationen som kvinderne reprasenterer. Praepositionsfraserne
med fra/frdan kan ogsa forekomme alene og have en lokativ reference, ofte i en
metonymisk anvendelse hvor stedet star for individerne pa stedet. Eksempler pa
dette findes 1 (7.48a-b)

(7.48) a. Ingen av fererne ble skadd, opplyses det fra Bergen
politikammer. (NO skrift)
b. Inget av dessa pastdenden bekriftas frdn bolaget. (SV skrift)

Der forekommer ogsé eksempler med fra fulgt af en personagent (7.49a-b),
samt konstruktioner med prapositionsforbindelsen fra...side (7.50a-b). I begge
tilfeelde er det praepositionsfrasens referent som udferer verbalhandlingen.

(7.49) a. Ladekarl efterlyser en uathengig organisation, som kan fore regnskab
med, hvad_der bliver lovet og leveret frra donorerne. (DK skrift)
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b. Buchanan, som harer til pa ytre hayre i det republikanske partiet, er den
siste uken blitt utsatt for hard kritikk fra bdde Dole og frontfigurer i
det republikanske partiet. (NO skrift)

(7.50) a. sa skal vi have lavet lidt mad og £ s& skal der laves lidt lektier fra
M%%%%%% side og (DK tale)
b. Det er politietatens og andre myndigheters benekting av faktiske
forhold og méten saken er blitt hindtert pé fra disses side som utgjer
det mest vektlagte momentet i filmen, /.../ (NO skrift)

Der findes flere eksempler pa adverbialer, som har en mere eller mindre agentiv
eller kausal rolle i forhold til verbalhandlingen i den passive s@tning. Et par
yderligere eksempler med praepositionerne blandt, hos, pa grund af, med hjcelp af:

(7.51) Blandt byteoretikere bliver Florida betragtet som et blalys og knap et
modelune. (DK skrift)

(7.52) a. Hos Socialdemokraterne blev situationen dreftet pa partikontoret
mandag morgen, /.../ (DK skrift)
b. jamen der blev jeg passet /ios naboen £ altsa (DK tale)
c. sa de # kom ratne ut igjen og matte trekkes hos spesialtannlegen sé
dette drev vi pa med i flere ar (NO tale)
d. Det giller inte minst hur manga och pa vilket sitt arbetshandikappade i
framtiden kan bli anstillda Zos Samhall . (SV skrift)

(7.53) $A: som primdr orsak $C: ja $A: man forsvagas pd grund av ja
utslitning da (SV tale)

(7.54) Brataskogen blev rikskdnd ndr Greenpeace ockuperade omradet och
fick sldpas bort med hjdlp av polis for att Johnny Jonsson skulle kunna
avverka pé sin skog. (SV skrift)

I seetning (7.51) er det byteoretikere, der har en mening om Florida. Anvendelse
af praepositionen blandt giver setningsindholdet en mere diffus karakter — det er
en gengs opfattelse i byteoretikernes kredse. Eksemplerne (7.52a—d) med
praepositionen hos far en slags dobbelt fortolkning — p& den ene side kan dette
hos angive stedet, hvor handlingen foregar, pa den anden side kan prapositions-
frasen fortolkes metonymisk (stedet-for-mennesker) og angiver saledes hvem
der udferer handlingen (i (7.52b) er det f.eks. naboen, der passede taleren).
Setning (7.53) angiver, ved hjlp af preepositionsfrasen pd grund av, en direkte
arsagsrelation. I setning (7.54) er der derimod flere aktorer til stede — det er tale
om nogle ikke direkte angivne akterer, som sammen med politiet fjerner
Greenpeace, dvs. at ogsa politiet er aktivt agerende ved verbalhandlingen (sldpa
bort).

139



Sammenfattende diskussion

Ifolge vores passivdefinition er et af de vasentlige kriterier for dannelsen af
passiv, at det degraderede subjekt bibeholdes i den passive saetnings semantiske
struktur. Selvom der her er tale om et afgerende kriterium, er den degraderede
aktant dog sjeldent udtrykt eksplicit i den passive satning. Overordnet set
udtrykkes agentadverbialet kun eksplicit i ca. 10 procent af alle passiv-
setninger. For alle tre sprogs vedkommende udtrykkes af-frasen oftere i skrift
end i tale. I bade skrift- og talesprog forekommer de eksplicitte agentadverbialer
hyppigere i forbindelse med blive-passiv end med s-passiv.

I begyndelsen af dette kapitel papegede vi, at kategorien animathed spiller en
vigtig rolle i syntaktisk sammenhaeng. Vi henviste i den forbindelse til under-
sogelser af Dahl (2000, 2008), som har undersggt sammenhangen mellem
animathed og verbets argumenter. Disse undersggelser viste bl.a. at hele 93% af
transitive verbers subjekter er animate. Med hensyn til agentadverbialer i
passive satninger — som er de degraderede subjekter fra tilsvarende aktive
setninger — burde vi pd den baggrund forvente, at finde betydelig flere aktanter
med animat end med inanimat reference i af-fraserne. Resultaterne fra vores
undersogelse er i det store og hele i overensstemmelse med forventningerne.'**
Med en enkelt undtagelse dominerer de animate agentadverbialer i bade skrift
og talesprog — med en andel varierende fra 60—72%. Det er saledes kun i svensk
talesprog, at de inanimate af-fraser, med ca. 2/3-dele af samtlige eksplicitte af-
fraser, er i overtal. I forbindelse med s-passiv og blive-passiv varierer
anvendelsen af animate og inanimate agentadverbialer betragteligt pa tvers af
sprog og medier, og det er svert at papege nogle klare tendenser. Norsk og
dansk synes dog i store treek at veere underlagt samme struktur, mens svensk
adskiller sig.

En narmere analyse af de eksplicitte agentadverbialer viser, at en stor andel
af agentadverbialerne bestar af substantiver med kollektiv reference, anvendt i
metonymisk betydning, hvor den kollektive betegnelse stir for de enkelte
personer i kollektivet. Sddanne betydningsoverferinger er isar karakteristiske
for skriftsproget, hvor de udger ca. 1/3-del af samtlige af-fraser med animat
reference.

' Det er selvfolgelig klart, at vores undersegelse kun omfatter de eksplicitte af-fraser,

hvorfor en sammenligning med Dahls resultater kun kan vere til orientering. At der trods alt
er en ganske stor andel af eksplicitte af-fraser med inanimat reference, kan tyde pé, at de
prototypiske agenter i ringere omfang bliver angivet eksplicit. Jf. ogsa Silén (1997: 100),
som papeger at “de entydigaste agentadverbialen ... [inte dr] de numerért vanligaste genom
at just sadana agentadverbial oftast limnas outtryckta.”
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8 PASSIV SOM KOMPLEMENT
TIL MODALVERBER

8.1 Modalverber med passiv komplement

Et omrade, som iser i danske grammatikker er blevet diskuteret, er forholdet
mellem de to typer af passiv og deres anvendelse som komplement til
modalverber. Det er blevet haevdet, at modalverber i kombination med enten
morfologisk eller perifrastisk passiv far frem forskellige leesninger af den
modale konstruktion, dvs. at de giver udtryk for forskellig modalitet. Dette kan
illustreres med folgende minimale par (8.1a—b) fra Lundsker-Nielsen &
Holmes (2010: 3571):

(8.1) a. Han kan afskediges. (deontisk modalitet)
b. Han kan blive afskediget. (epistemisk modalitet)

Lundskar-Nielsen & Holmes (ibid.) forklarer, at setning (8.1a) med kan + s-
passiv angiver, at subjektet (han) har en stilling, som det er muligt at opsige
(nothing prevents it). Seetning (8.1b) med kan + blive-passiv angiver derimod,
at det er muligt at subjektet (han) bliver opsagt (it may happen).

Modalitet er en semantisk kategori, som angiver talerens holdning til
udsagnets propositionelle indhold. I beskrivelser af den modale kategori skelnes
der overordnet set mellem to typer af modale betydninger: epistemisk og
deontisk (Lyons 1977, NRG 1997). Epistemisk modalitet angiver talerens
holdning til udsagnets sandhedsveerdi (angivende nedvendighed eller
mulighed), mens deontisk modalitet udtrykker pligt eller tilladelse (noget som
ber geres). Denne binzr distinktion af modalitetskategorien inddeles ofte i
underkategorier. Nogle opererer séledes, i tilleg til epistemisk og deontisk
modalitet, ogsd med betydningskategorien dynamisk modalitet (Nuyts 2006).
Som Brandt (1999: 67) dog argumenterer for, er en to- eller tredeling af
kategorien modalitet hovedsageligt et spergsmél om pracision i analysen, og
ikke en konceptuel forskel i opfattelsen af selve modalitetskategorien.'*

I beskrivelser af passiv som komplement til modalverber anvender man en
lignende distinktion af modalitetskategorien (Lauridsen & Lauridsen 1989,
Klinge 1996, Lundskar-Nielsen & Holmes 2010). Det er blevet haevdet, at der
findes en generel systematisk sammenhaeng mellem valget af passivform og
betydning af den modale konstruktion (Mikkelsen 1975/[1911], Brandt 1999,
Lundsker-Nielsen & Holmes 2010, GDS 2011).

123 1 behandlinger af kategorien modalitet anvendes ogsa andre termer, sdsom root modality

(Talmy 1988) som stér i modsatning til epistemisk modalitet, som — groft sagt — inkluderer
deontisk og dynamisk modalitet. Ogsa termer som agent-oriented modality og speaker-
oriented modality (Bybee et al. 1994), propositional og event modality (Palmer 2001),
participant-internal og participant-external modality (van der Auwera & Plungian 1998)
forekommer.
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Brandt (1999), som har gennemfert en grundig analyse af danske modal-
verber, tilegner et helt kapitel til forholdet mellem modalverber og passiv.
Brandts studie er baseret pa to korpusser — et juridisk korpus, som indeholder
388 tekster pa tilsammen godt én million ord, samt et alment tekstkorpus pa 4
millioner ord (Brandt 1999: 18).'*

Brandt inddeler modale betydninger i tre kategorier. Udover kategorierne
epistemisk og deontisk modalitet, indferer han en kategori, som han kalder pro-
spektiv modalitet (prospective modality, Brandt 1999: 14f)."* Dette gor han for
at kunne redegere for modalverbernes (is@r verbet ville) futuriske anvendelse.
Prospektiv modalitet har ifelge Brandt séledes en futurisk fortolkning, med to
underkategorier: én som betegner ren forudsigelse, og en anden som udtryk for
en plan.

Ifolge Brandt (1999: 108) foretrekker modalverber med epistemisk
modalitet blive-passiv, mens modalverber med deontisk modalitet foretrackker
s-passiv. Den tredje kategori — prospektiv modalitet — forekommer i forbindelse
med begge passivtyper. Brandt (ibid.) illustrerer flertydigheden af modale
konstruktioner med passiv komplement med folgende eksempelpar (8.2a—b):

(8.2) a. Bilen skal repareres. (The car {is to / needs to} be repaired.)
b. Bilen skal blive repareret. (The car {will be / is said to be
being} repaired.)

Begge ovenstaende setninger kan ifglge Brandt fa to interpretationer. Eksempel
(8.2a) kan saledes leses prospektivt, angivende en plan (the car is scheduled for
repair), eller deontisk (pligt), angivende at bilens tilstand er sddan at den
treenger til reparation. Setninger som i eksempel (8.2b) med skal + blive-passiv
skal 1 folge Brandt (1999: 108) typisk fortolkes som prospektiv modalitet og
angiver saledes en plan eller et lofte om fremtid. Setningen kan dog ogsa fa en
epistemisk tolkning, og udtrykker i s& fald andenh&ndsinformation, dvs. at
bilen — efter sigende — skal pé veerksted.

Der findes ogsé andre analyser og fortolkninger af passiv i kombination med
modalverber (se f.eks. Heltoft & Falster Jakobsen (1996), og GDS (2011)).
Heltoft & Falster Jakobsen (1996) analyserer, som tidligere beskrevet, de to
danske passivformer som et valg mellem subjektiv og objektiv modus (mood).
Denne distinktion overferes ogsa til beskrivelsen af de to passivformer i
kombination med modalverber. Heltoft & Falster Jakobsen (1996: 209) mener
sdledes, at modalverbet med perifrastisk modus leder til en subjektiv lesning

126 Neermere oplysninger om det juridiske korpus findes i Dyrberg et al. 1988. Det almene

korpus bestar af 200 tekstuddrag for hvert ar i perioden 1987-1990. Korpusset bestér af
fiktion (1/2), tidsskrifter (1/4) og dagblade (1/4). Nermere oplysninger om det
almensproglige korpus findes i Bergenholtz (1990).

"7 Selv om Brandt kalder de to kategorier “epistemisk’ og *dynamisk’, felger vi her den tradi-
tionelle terminologi, og anvender termen ’deontisk’ i stedet for Brandts *dynamisk’. Termen
’dynamisk’ reserverer vi, som i mange andre behandlinger af modale kategorier (f.eks. Palmer
2001, NRG 1997), til modale udsagn, som udtrykker subjektets evne eller faerdighed.
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(epistemisk og vilje), mens modalverbet med s-modus angiver ikke-subjektive
betydning (deontisk og kausal).'”® Dette gzelder dog ikke for verbet ville (se
nermere i 8.5).

For vi gar over til en nermere analyse af forholdet mellem modalitet og
passivform, skal vi kort prasentere forekomster og overordnede andel af
passiver som star som komplement til modalverber i henholdsvis skrift- og
talesprog. Resultaterne er angivet i Tabel 8.1.

Tabel 8.1 Modalverber med passiv komplement

dansk norsk svensk
ialt | skrift | tale ialt | skrift | tale ialt | skrift | tale
med modal- | 23,7% | 24,6% | 22,9% | 22,1% | 25,2% | 16,0% | 20,0% | 16,2% | 24,3%
verber (1128) | (508) | (620) | (683) | (515) | (168) | (636) | (273) | (363)
passivialt | 4765 | 2063 | 2702 | 3096 | 2044 | 1052 | 3176 | 1684 | 1492

Som det fremgér af Tabel 8.1 er den relative frekvens af konstruktionen modal-
verbum med passiv komplement pa det overordnende plan stort set ens i de tre
sprog. I dansk forekommer saledes 23,7% af alle passiver i kombination med et
modalverbum, i norsk er det tilsvarende tal 22,1% og i svensk 20,0%.'*

Sprogene adskiller sig dog fra hinanden nér vi ser pa konstruktionens
anvendelse 1 henholdsvis skrift- og talesprog. I dansk er der forholdsvis
beskeden forskel mellem de to medier. I skrift optreeder passiv séledes i
kombination med et modalverbum i 24,6% af tilfeeldene mens det i talesproget
gaelder 1 22,9% af tilfeldene. Forskellen er siledes 7%. I norsk forekommer
passiv i kombination med et modalverbum ligeledes oftere i skrift end i tale.
Forskellen er dog langt mere markant end i dansk. I skrift optraeder passiv
sammen med modalverbum i 25,2% af tilfeldene mens det i tale kun er 1 16,0%
af tilfeeldene; en forskel pa 37%. Forskellen mellem skrift og tale er i samme
storrelsesorden i svensk (33,3%) som i norsk. I svensk er det dog i talesproget
(24,3%), og ikke i skriftsproget (16,2%), at passiv optreder hyppigst sammen
med et modalverbum.

I det folgende skal vi se hvordan den overordnede anvendelse af passiv-
komplementer til modalverber forholder sig til henholdsvis s-passiv og blive-
passiv. Resultaterne er angivet i Tabel 8.2a og Tabel 8.2b for henholdsvis skrift-
og talesprog.

128 »Strikingly, subjective (epistemic and volitional) readings of the modal verbs select the
periphrastic mood of the infinitive, while non-subjective (deontic and causal) readings take
a[n] s-mood infinitive.” (Heltoft & Falster Jakobsen 1996: 209)

1% Forskelle mellem sprogene er ikke statistisk signifikante.
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Tabel 8.2a Modalverber med s-passiv og blive-passiv komplement. Skriftsprog.

dansk norsk svensk
s-passiv blive- s-passiv blive- s-passiv blive-
passiv passiv passiv
m/modalv. 40,4% 9,1% 42,8% 8,3% 21,2% 9,7%
(413) (95) (429) (86) (202) (71)
passiv i alt 1023 1040 1002 1042 951 733

Tabel 8.2b Modalverber med s-passiv og blive-passiv komplement. Talesprog.

dansk norsk svensk
s-passiv blive- s-passiv blive- s-passiv blive-
passiv passiv passiv
m/modalv. 88,7% 3,4% 61,6% 4,5% 26,6% 11,1%
(550) (70) (130) (38) (339) (24)
passiv i alt 620 2082 211 841 1275 217

Som det fremgar af tabellerne, dominerer s-passiv entydigt over blive-passiv
som komplement til modalverber. Dette geelder i alle tre sprog, i skrift savel
som i tale. I dansk og norsk skriftsprog udger s-passiv i kombination med
modalverber omkring 40% af samtlige s-passiver, i svensk dog betydelig
mindre — lidt over 20%. Blive-passiv optreder derimod som komplement til
modalverber i mindre end ti procent af tilfeldene. I talesproget er tendensen
endnu mere tydelig. I dansk og norsk tale forekommer henholdsvis 88,7% og
61,6% af alle s-passiver som komplement til et modalverbum. I svensk er det
tilsvarende tal 26,6%. 1 dansk og norsk talesprog udger blive-passiv
komplementer kun hhv. 3,4% og 4,5% af samtlige blive-passiver, mens i svensk
er det tilsvarende andel hele 11,1%.

Vi kan séledes konkludere, at det er den morfologiske passiv som dominerer
som komplement til modalverber i alle tre sprog, og bade i skrift og tale.
Konstruktioner med modalverbum med s-passiv komplement er specielt domi-
nerende i dansk talesprog, hvor s-passiv nasten udelukkende anvendes som
komplement til modalverber (jf. 88,7% af samtlige forekomster af s-passiv).

Som papeget tidligere antages det iser i den danske grammatiske litteratur,
at der er systematisk relation mellem typen af modalitet og valget af passivform,
sdledes at modalverber med epistemisk modalitet valger blive-passiv komple-
ment, mens modalverber med deontisk/ikke-epistemisk modalitet veelger s-
passiv. En lignende antagelse findes i Norsk referansegrammatikk: “Forskjellen
1 modalitet kan ogsa spille en rolle for bruk av passivkonstruksjon. Som regel
brukes s-passiv etter modalverb i presens nér betydningen er deontisk, mens bli-
passiv blir brukt dersom betydningen er epistemisk.” (NRG 1997: 583).

I det folgende skal vi undersege, i hvilket omfang denne semantisk baserede
interaktion kommer til udtryk i vores empiriske materiale. Vi tager udgangs-
punkt i dansk, men underseger ligeledes om de samme tendenser for valget
mellem morfologisk og perifrastisk passiv som komplement til modalverberne
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gor sig geldende i norsk og svensk. I Tabel 8.3 er forekomsterne af samtlige
modalverber med s-passiv og blive-passiv komplement i henholdsvis skrift- og
talesprog praesenteret. Folgende underseggelse omfatter kun de fire hyppigste
modalverber — skulle, kunne, mdtte og ville."*

Tabel 8.3 Samtlige modalverber med hhv. s-passiv og blive-passiv i skrift- og
talesprog

dansk norsk svensk
s-passiv blive- s-passiv blive- s-passiv blive-
passiv passiv passiv

skrift | tale | skrift | tale | skrift | tale | skrift | tale | skrift | tale | skrift | tale

Skulle 1921 403 4 8| 182] 63 12| 15| 101] 146 17 5

Kunne 152 128 18| 43| 124| 34 19] 13 65| 128 20| 13

Mitte 38 10 1 3 94| 28 1 2 10| 48 3 2

Ville 8 8 70| 15 7 2 50 7 - 2 23 4
Burde 22 1 2 1 22 3 4 - 14 3 2 -
Fa 8 7 5
Lade 1 4 5 1
Turde 1

I alt 413 | 550 95 70| 429| 130 86| 38| 202| 339 71| 24

8.2 Skulle med passiv komplement

Modalverbet skulle er det hyppigst anvendte modalverbum i konstruktioner med
et passiv komplement. Dette galder for alle tre sprog i bade skrift og tale. Som
det fremgér af Tabel 8.4, udger s-passiv flertallet af komplementer til
modalverbet skulle, mens blive-passiv komplementer tilsvarende i bade skrift
og tale udger en forholdsvis marginal andel (mindre end 20 forekomster i hvert
medium i hvert af sprogene, svarende til mellem 0,4% og 2,3% af de samlede
perifrastiske passiver). Skulle er iser frekvent i kombination med s-passiv i
dansk talesprog. De 403 eksempler udger 65% af alle s-passiver i det danske
talesprogskorpus, samt 73% af samtlige eksempler med s-passiv komplement til
modalverber generelt.

B0 Vi vil ogsi gere opmarksom p4, at i den felgende diskussion anvendes der gennem-

géende de danske betegnelser (infinitivformer) i omtalen af de enkelte modalverber — skulle,
kunne, mdtte og ville. Disse betegnelser er sammenfaldende med de norske, men forskellige
fra de svenske — ska, kunna, mdste og vilja. Et sadant valg er truffet ud fra hensyn til
lesevenligheden, iseer med tanke pd de komparative afsnit, hvor en konstant veekslen mellem
de forskellige betegnelser vil gore mere skade end gavn.
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Tabel 8.4 skulle + passiv

skulle dansk norsk svensk

s-passiv blive- s-passiv blive- s-passiv blive-

passiv passiv passiv
skrift 192 4 182 11 101 17
(18,8%) (0,4%) (18,2%) (1,1%) (10,6%) (2,3%)
5 ZSSW ! 1023 1040 1002 1042 951 733
tale 403 8 63 14 146 5
(65,0%) (0,4%) (29,9%) (1,7%) (11,5%) (2,3%)
IZZSS’” 620 2082 211 841 1275 217

8.2.1 Analyse af danske eksempler med skulle + passiv

I Dansk Ordfojningsleere angiver Mikkelsen at s-passiv anvendes nar skulle
betegner “et krav eller en bestemmelse”, mens blive-passiv anvendes nér skulle
betegner “et lofte, en trus[s]el, en forsikring eller en fremtidig mulighed” (Mik-
kelsen 1975/[1911]: 383). Mikkelsen illustrerer den angivne distinktion med
folgende eksempler (8.3a-b) (ibid.):

(8.3) a. Forbryderen skal henrettes i dag.
b. Det er nedvendigt, at du bliver, for at du ikke skal blive
beskyldt for fejhed.

Eksempel (8.3a) med skal + s-passiv fortzller, at tidspunktet for henrettelsen er
bestemt, mens eksempel (8.3b) med skal + blive-passiv angiver en fremtidig
mulighed, dvs. hvordan man kan undga beskyldningen.

Som diskuteret tidligere forklarer Heltoft og Falster Jakobsen (1996)
forskellen mellem de to passivkonstruktioner i relation til modussystemet. De
havder saledes, at setninger med den morfologiske passiv har ikke-subjektiv
leesning (modus). I forbindelse med modalverbet skulle angiver den siledes en
ikke-subjektiv (dvs. uden for taleren liggende) forpligtelse eller ordre om, at den
med verbet angivne handling bliver gennemfort. Den perifrastiske passiv har
derimod subjektiv lesning (modus), og i1 forbindelse med modalverbet skulle
angiver den et lofte, som ligger hos taleren (subjektiv garanti). Heltoft & Falster
Jakobsen illustrerer den forskellen med folgende eksempelpar (8.4a—b) (1996:
210):

(8.4) a. Denne postej skal spises inden ugens udgang. (This paté is to be eaten
before the week end. Instruction)
b. Denne postej skal blive spist inden ugens udgang. (This paté will be
eaten before the week end. Promise: subjective guarantee)

146



Ifelge Heltoft & Falster Jakobsen (1996: 209f) udtrykker satningen (8.4a) med
morfologisk passiv en ikke-subjektiv instruktion om at spise postejen, mens
eksempel (8.4b) med perifrastisk passiv derimod udtrykker et subjektivt lofte
om at postejen bliver spist. Lignende fortolkning gives i GDS (2011: 788).

Brandt (1999), som skelner mellem tre typer af modalitet, finder, at skulle i
forbindelse med morfologisk passiv enten udtrykker deontisk (obligation) eller
prospektiv modalitet (plan), mens skulle sammen med perifrastisk passiv
udtrykker prospektiv eller epistemisk modalitet. Brandt illustrerer dette med det
minimale par angivet tidligere i (8.2a—b) og gentaget nedenunder i (8.5a—b).
Som diskuteret tidligere kan nedenstaende setninger vere tvetydige.

(8.5) a. Bilen skal repareres. (The car {is to / needs to} be repaired.)
b. Bilen skal blive repareret. (The car {will be / is said to be being}
repaired.)

Setning (8.5a) med s-passiv kan fortolkes som en plan, og udtrykker saledes
prospektiv modalitet, eller den kan fortolkes som nedvendighed, dvs. deontisk
modalitet (det er nedvendigt at tage bilen pa verksted pga. dens darlige
tilstand). Seetning (8.5b) med blive-passiv kan ligeledes fa to fortolkninger. Den
kan ligesom s-passiv udtrykke prospektiv modalitet (planlagt verkstedbeseog),
men ogsd en epistemisk tolkning er mulig, og s@tningen angiver i sa fald
andenhandsinformation.

En gennemgang af eksemplerne i de danske korpusser giver — i overens-
stemmelse med de tidligere pastande — mange eksempler pa satninger med
skulle med s-passiv komplement, som udtrykker deontisk modalitet og dermed
angiver bestemmelser, ordre eller instruktioner. Et par eksempler fra de danske
korpusser er angivet i (8.6a—c):

(8.6) a. Men ikke den anden vej — for EU’s regler siger klart, at kvoter skal
kebes hos et land, der er part i Kyotoaftalen. (DK skrift)

b. Manglen forklarer de udeblevne benzinleverancer og den nye lov om, at
regninger pa hoteller og kroer skal/ betales med udenlandsk valuta. (DK
skrift)

c. at de ting som~ jeg fik besked pé skulle udferes £ de opgaver jeg blev
palagt ik' (DK tale)

Satningerne ovenfor angiver handlinger, som bliver gennemfort som folge af en
beslutning eller en instruktion, vedtaget af myndighederne eller fastlagt ved lov.
Vi har at gere med en uden for skribenten/taleren liggende forpligtelse (ikke-
subjektiv modus, jf. Heltoft &Falster Jakobsen 1996).

Vi finder ogséa eksempler pé konstruktioner med skulle efterfulgt af s-passiv,
hvor grunden eller arsagen til at en handling afstedkommer, ikke beror pd en
beslutning eller en ordre, men er udtrykt via en betingelseskonstruktion (Avis ...
sd). Eksempler pa sddanne konstruktioner kan findes i (8.7a—b), hvor den ene
handling er forudsatningen for gennemforelsen af den anden handling. I GDS
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kaldes sddanne konstruktioner med verbet mdtte for ‘betinget nedvendighed’
(GDS 2011: 768) (jf. ogsé de norske eks. i (8.20)).

(8.7) a. Hvis forfatningen vedtages, skal det forste rigtige nationale valg
afholdes i december 2005. (DK skrift)
b. Kulturen i sundhedssystemet ska/ sendres, hvis fejl og mangler i
behandlingen af patienter skal til livs. (DK skrift)

Der findes desuden eksempler hvor bestemmelsen eller nedvendigheden ikke
ser ud til at ligge uden for skribenten/taleren, men snarere kan fortolkes som
udtryk for skribentens holdning til eller vurdering af sagen. De nedenstéende
setninger angiver skribentens syn pa at noget enten ber geres (8.8a—b) eller er
nedvendigt at gore (8.9a-b), men er ikke en subjektivt garanti for, at det bliver
gjort.

(8.8) a. Barnefamilierne skal forkeles, for de er presset i en travl hverdag, og
en made at lette det pres pa, er ved at give dem kontant hjelp. (DK
skrift)

b. Samtidskunst skal/ opleves pa en anden made. (DK skrift)

(8.9) a. Danmark skal rustes til at kunne tage udfordringerne op og samtidig
udnytte muligheden for at pavirke udviklingen i verden gennem et
teettere europeisk og globalt politisk samarbejde. (DK skrift)

b. Ude-arealerne skal forbedres, s& de kommer til at fungere bedre til
ophold for bade bern og voksne, /.../ (DK skrift)

Udover betydninger som angiver en bestemmelse, ordre eller en ngdvendighed
af at en handling skal gennemfores, angiver mange satninger med konstruk-
tionen skulle + s-passiv, som ogsd papeget af Brandt (1999: 123) og GDS
(2011: 770), en fremtidighed i overensstemmelse med en plan. Der ligger i
setningens betydning, som i eksemplerne (8.10a-b), dog ingen forpligtelse til at
gennemfore det planlagte.

(8.10) a. Meningen var, at puljen skulle etableres 1 samarbejde med
filmbranchen. (DK skrift)
b. og det derinde det ska/ males helt lyseradt £ jeg vil have et helt lyseradt
sovevarelse (DK tale)

Verbet skulle tilskrives 1 danske grammatikker ogsa muligheden for at udtrykke
fremtid. Samtidig — hvis en handling er planlagt — ligger dens gennemforelse, i
sagens natur, ogsd 1 fremtiden. Det samme gazlder for bestemmelser og
forpligtelser. Séledes kan verbet skulle angive flere — i en vis forstand relate-
rede — betydninger, og det er ofte vanskeligt at afgare, hvilken betydning der er
tiltaenkt, eller om det i det hele taget gar an at adskille to mulige betydninger.
Folgende eksempler i (8.11a—b) fra korpusserne kan karakteriseres som mere
eller mindre rene fremtidsudtryk (uden en modal bibetydning). I sddanne udtryk
kan konstruktionen med skal erstattes med vil + blive-passiv uden at det derved
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medferer en storre endring i setningens betydning (nermere om ville + passiv
komplement i Kapitel 8.5).

(8.11) a. Verdens magtigste stat skal yderligere fire ar regeres af en nyfedt
kristen fra det alleryderste hgjre. (DK skrift)
b. matte jeg vente ££ til neeste hold skulle optages £ (DK tale)

Herudover findes der eksempler, hvor den modale betydning af skulle er mindre
fremtreedende. Der er tale om generelle beskrivelser af det som plejer at ske
eller det som konstituerer almene forhold eller situationer. Eksempler pé sadan
betydning findes i (8.12a-b):

(8.12) a. sa er vi begge to treette nar vi kommer hjem fra arbejde der skal laves
mad ik' og der skal vaskes tgj og (DK tale)
b. hver gang de skal tages ned og [ vaskes ] sa brokker han sig (DK tale)

Skulle + s-passiv findes ogsé anvendt i eksempler, som kan kategoriseres under
betegnelsen faste udtryk eller en slags retoriske virkemidler. De forekommer 1
forbindelse med ytringsverber, som sige, tilfoje osv., og hele udtrykket — f.eks.
det skal siges — fungerer som en metakommentar, hvor den modale betydning af
skulle er svaeekket. Der foreligger saledes her hverken en plan eller bestemmelse,
men taleren ser det nedvendigt at pracisere, betone eller tilfgje noget til sin
ytring, jf. (8.13):

(8.13) a. Det skal tilfajes, at det ikke er nogen ny bekymring. (DK skrift)
b. [ men de var der var ] heller ingen der brokkede sig det ska/ siges men
altsa det £ (DK tale)

Som papeget under diskussionen af den passive satnings subjekt (Kap 7.1),
forekommer der en del passiveksempler med formelt eller ekspletivt det/der
som subjekt. Mange af disse eksempler forekommer netop i konstruktioner med
modalverbet skulle med s-passiv komplement, som f.eks. de ovenstdende
eksempler i (8.13a-b).

Nér det geelder anvendelsen af skulle med blive-passiv komplement findes
der sammenlagt kun 12 eksempler pa sadanne satninger i tale- og
skriftsprogskorpusser (jf. Tabel 8.4). Ifolge Heltoft & Falster Jakobsen (1996),
udtrykker seatninger med skulle med blive-passiv komplement den talendes
lofte; en slags subjektiv garanti for, at det der bliver sagt, ogsa vil ske eller blive
gennemfort. Blandt de f4 eksempler med blive-passiv i de danske korpusser
foreckommer der dog kun én passage i talesprogskorpusset med en sadan
betydning:

(8.14) jeg siger "du skal ikke blive haengt op £ du skal ikke blive hangt op pa
noget" sagde han sa (DK tale)
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Majoriteten af de fa eksempler der findes med blive-passiv komplement, kan
klassificeres under kategorien prospektiv modalitet, jf. Brandt (1999), og
angiver saledes fremtid. Setningerne udtrykker som oftest en fremtidig
mulighed (jf. eks. 8.15a-b), men der forekommer ogsd mere eller mindre
hypotetiske pastande om hvad der muligvis kommer til at ske (jf. eks. 8.16). I
GDS kaldes en siddan anvendelse af modalverbet skulle for ‘kausal
skaebnebestemt ngdvendighed’ (GDS 2011: 771).

(8.15) a. der stod en fyr nede i gdrden og smed sten mod huset ££ og det er da
ogsd generende og~ hun var bange for hendes vinduer skulle blive
smadret og £ (DK tale)

b. [A:] £ det man er bange for det er at I skal~ £
[1:] vi skal blive sat fast £ og~ £ jeg ved (DK tale)

(8.16) For_cksempel har jeg pa alle mine meder med amerikanerne forklaret
dem, at jeg ikke kan forstd, hvorfor de er bange for ICC
(Den_Internationale Straffedomstol, red.) for det er temmelig
utenkeligt, at USA skulle blive slaebt for retten, da deres retssystem jo
fungerer. (DK skrift)

Vi finder ogsa et par eksempler (jf. 8.17a-b), som kan fortolkes som udtryk for,
at der er en plan, eller at noget er besluttet, og ligner i den henseende satninger
med skulle + s-passiv.

(8.17) a. der skulle komme en praest fra J%%%%%%%%%  og sa skulle vi s&
have en (uf) £ og sa blive sejlet over og sa undervises i skolen og i
kirken derovre (DK tale)

b. nej det ma altsa jeg skal blive konfirmeret i H%%%%%% K%%%%
og der ma man selv bestemme det (DK tale)

Nogle dansktalende finder dog eksemplet i (8.17b) — som udtryk for en fastlagt
plan om hvor konfirmationen skal foregd — underligt, og mener, det vil vere
mere naturligt at anvende s-passiv i en sddan kontekst.

Som diskuteret tidligere i dette kapitel, udtrykkes epistemisk modalitet
fortrinsvis ved hjalp af blive-passiv. I overensstemmelse med forventningerne
fandt vi ikke et eneste eksempel hvor skulle + s-passiv var anvendt til at
udtrykke epistemisk modalitet. Samtidig viser eksempler med blive-passiv sig
ogséd at veere sparsomme i denne betydning. I vores danske korpusser er der
saledes kun ¢ét eksempel ud af de 12 som udtrykker epistemisk modalitet
angivende et forlydende, dvs. andenhéndsinformation. Eksemplet er angivet i
(8.18):

(8.18) Ellers vinder modstandsbevagelsen points ikke mindst de islamistiske
terrorister omkring Abu Musab al-Zarqawi, der ifelge rygter skal vere
blevet arresteret i gir hos det sunni-arabiske mindretal og en
borgerkrig kan folge. (DK skrift)
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Dette resultat stemmer overens med Brandt (1999: 113), som anferer, at selv
om han ikke fandt et eneste eksempel med skulle efterfulgt af blive-passiv med
epistemisk fortolkning, er det trods dette ikke umuligt at forestille sig sddanne
setninger.

8.2.2 Analyse af norske eksempler med skulle + passiv

I Norsk referansegrammatikk opererer man med en todeling af modalitets-
kategorien — henholdsvis epistemisk og deontisk modalitet (NRG 1997: 580).
Herudover omtaler man ogsa kategorien dynamisk modalitet, som inkluderer
udtryk der omhandler evner eller feerdigheder. Denne kategori regnes dog ikke
helt pa linie med de to andre modalitetskategorier (NRG 1997: 581).

I forbindelse med modalverbet skulle udtrykker satninger med deontisk
modalitet pabud eller ordre, men de kan ogsa udtrykke bestemmelser eller
planlagte handlinger. Verbet skulle indeholder et betydningspotentiale af
intentionalitet, og kan dermed ogsd anvendes til at udtrykke lefter eller
forsikringer (NRG 1997: 604f). Setninger med skulle med epistemisk modalitet
udtrykker saeedvanligvis et rygte, men i kombination med modale adverbier kan
de ogsa angive antagelse (NRG 1997: 605f).

I de norske korpusser, som i de danske og svenske, foreckommer de fleste
setninger med modalverbet skulle 1 forbindelse med s-passiv komplement (jf.
Tabel 8.4). Nar det gelder den modale betydning af satningerne, finder vi ogsa
eksempler péa, de i NRG navnte, deontiske betydninger af skulle i forbindelse
med s-passiv komplement. Der er, ligesom i dansk, eksempler pé krav, ordre og
beslutninger vedtaget af en myndighed eller institution (eks. 8.19a—c):

(8.19) a. I motsetning til de aller fleste aksjeutvidelser der tegningsbelopet forst
skal betales inn etter at tegnerne har fatt sin tildeling, forlanger BNR at
tegningsbelopet skal innbetales samtidig med at tegningen finner sted.
(NO skrift)

b. Som et forsek fra departementet, skal alle beker i samfunnslere skrives
halvt om halvt pa bokmaél og nynorsk. (NO skrift)

c. Turistministeriet i Roma hadde bestemt at alle "juggelboder" skulle
fjernes fra Markusplassen. (NO skrift)

Vi finder ogsé eksempler pé betingelseskonstruktioner, jf. eksempel (8.20), hvor
arsagen til at noget skal gennemferes, ikke er et krav eller en bestemmelse, men
derimod er en forudsetning, som skal vare opfyldt (man ma bygge nye spor),
for noget andet kan ske (jf. ogsa de danske eksempler i (8.7a-b)).

(8.20) Dersom dette skal gjennomferes ma det bygges nye spor i begge ender
av banen. (NO skrift)

Derudover findes der setninger, som udtrykker planlagte handlinger, som
eksemplificeret i (8.21a—c).
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(8.21) a. Den tyske regjering har gjort det klart at den ikke ensker noen
oppmyking av eksportforbudet for britene har lagt fram en tilfreds-
stillende samlet plan for hvordan kugalskap skal utryddes. (NO skrift)

b. Disse problemene skal ifolge planen ikke tas opp til drefting for i mai
1996. (NO skrift)

c. jae skulle arrangeres en fellestur for alle oss ansatte utpa hesten (NO
tale)

Eftersom verberne skulle (og ville) i norsk (og i dansk) anvendes bade til at
udtrykke modale forhold og fremtid, er det ikke altid let at adskille de to
betydninger fra hinanden. Ligesom i dansk finder vi ogs& i norsk setninger,
hvor den modale betydning synes at vare svakket. Sddanne satninger
udtrykker mere eller mindre ren fremtid, jf. eksemplerne (8.22a-b). Som det
dog ogsé anferes i Norsk referansegrammatikk, vil “[d]e analytiske futurum-
formene, som er sammensatt med modale hjelpeverb, /.../ alltid ogsa ha modal
betydning” (NRG 1997: 543).

(8.22) a. Han frykter at disse tilbudene blir ytterligere svekket nar
eneromsreformen skal/ gjennomferes. (NO skrift)
b. det som er interessant er at nd er hun da e # fatt den jobben men alle
som skal ansettes av henne vet jo at hun fikk jobben gjennom TV-
program (NO tale)

Som pépeget af NRG kan man ved hjzlp af verbet skulle ogsé udtrykke lofter
eller forsikringer. I korpusmaterialet finder vi ogsd ecksempler pa sadan
betydning i forbindelse med skulle + s-passiv komplement, som illustreret i
(8.23a-b). Konstruktioner med skulle + s-passiv. med denne betydning
forekommer ikke blandt de danske eksempler.

(8.23) a. Hun lover forevrig ogsd at de statlige tilskuddsordningene skal
forbedres. (NO skrift)
b. Stadig nye lovnader fra den daglige lederen i Fjord Hus, Andrew Read,
om at den utestdende lonnen pa over 22.000 kroner skulle utbetales til
Frode Scnell Qyre, forte ikke til at det kom penger inn pa lennskontoen
hans. (NO skrift)

Konstruktioner med modalverbet skulle med blive-passiv komplement
forekommer kun sammenlagt i 25 eksempler i korpusmaterialet (jf. Tabel 8.4).
Blandt disse forekommer der eksempler med forskellige betydninger af deontisk
modalitet — sa som pabud, bestemmelser og lofter, jf. eks. (8.24a—c):

(8.24) a. plutselig s kom det melding om at e né skulle det bli forbudt & ha med
sykkelen pa T-banen (NO tale)
b. du ma jo rett og slett fa gjort mye av det som # skal bli gjort for at du
skal fa et vitnemal i det hele tatt (NO tale)
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c. I Russland foreligger det i dag enorme lagre av nervegasser. Jeltsin har
riktig nok lovet at disse skal/ bli destruert, men hittil har sveert lite
skjedd. (NO skrift)

I de norske korpusser forekommer der ogsa eksempler, som i (8.25a—c), hvor
skulle med blive-passiv komplement udtrykker planlagt handling eller mere
eller mindre ren fremtid.

(8.25) a. hun er atten ar og skal bli gifta bort med en seks og trettiaring fra
Pakistan # og (NO tale)
b. Brann venter pa at flere krav ska/ bli innfridd for det er aktuelt & selge
yngstebror Flo. (NO skrift)
c. ogjeg torde jo ikke & reise meg opp pa pulten nér vi skulle bli hert jeg
stod da med krumme knaer og krum rygg (NO tale)

I tilleeg til udtryk med deontisk modalitet finder vi ogsa eksempler pa skulle +
blive-passiv med epistemisk modalitet. Ligesom i dansk er der dog kun tale om
ganske fa eksempler. I det norske skriftsprogskorpus forekommer der séledes i
alt tre eksempler, som udtrykker epistemisk modalitet og angiver andenhands-
information, som illustreret i (8.26a—c):

(8.26) a. Tirsdag skal 19-aringen ha blitt slatt og spyttet pa av den knivstukne,
opplyser elever som kjenner de to involverte. (NO skrift)
b. Han skal ha blitt fakket akkurat i et kinkig @yeblikk: mens han holdt
pa a tilegne seg en annens lommebok. (NO skrift)

Udover de foregdende eksempler med skulle med blive-passiv komplement,
forekommer der i vores korpusmateriale eksempler hvor konstruktionen
udtrykker kontrafaktisk betydning, jf. (8.27a-b). Satningerne ligner til en vis
grad eksempelsatninger med epistemisk modalitet (jf. de ovenstdende eksemp-
ler i 8.26a-b).

(8.27) a. da skulle du heller ha blitt trukket sekstiatte prosent da selv om det er
mye liksom (NO tale)
b. han skulle aldri vaert sendt ut igjen han skulle egentlig bare blitt # holdt
# overvaket -cller et eller annet pé en eller annen sann institusjon (NO
tale)

8.2.3 Analyse af svenske eksempler med skulle + passiv

Ligesom i dansk forekommer der i svensk, ifalge SAG (1999 IV: 312), tre typer
af modale betydninger i forbindelse med modalverbet skulle. De tre
modalitetskategorier udtrykker henholdsvis deontisk betydning (norm,
bestemmelse, pligt), epistemisk betydning (andenhandsinformation, hypotetiske
udsagn), og intentionel betydning. Den intentionelle betydning angiver subjekt-
referentens hensigt, oftest med en futurisk fortolkning. Kategorien stemmer
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overens med Brandts (1999) prospektive kategori, som vedrerer planer eller
forudsigelser.

Ligesom i dansk og norsk, er s-passiv i svensk det oftest anvendte passiv
komplement til skulle. Anvendelsen af blive-passiv som komplement til skulle,
som der fremgar af Tabel 8.4, er betydelig lavere.

Ser vi pad de svenske satninger med skulle + s-passiv i vores korpusser,
finder vi eksempler pa alle tre betydningskategorier. I eksempel (8.28a-b) er
den deontiske anvendelse illustreret.

(8.28) a. Hon kontaktade bade lansstyrelsen och Socialstyrelsen for att fa besked
om olyckan skulle anmélas och avvikelserapportering erfordras. (SV
skrift)

b. Svenska kyrkan har en ordning som later bdde mén och kvinnor bli
préster och foreskriver att denna ordning skall respekteras. (SV skrift)

Satningen (8.28a) angiver séledes en forespergsel om der findes regler for,
hvordan man forholder sig i en ulykkessituation, mens satningen (8.28b) klart
henviser til eksistensen af et regelvaeerk med bestemte forskrifter, som skal
overholdes. Udover den deontiske norm-betydning, finder vi eksempler pa
skulle efterfulgt af s-passiv som udtryk for en plan eller en aktivitet, som skal
gennemfores i fremtiden (prospektiv modalitet, intentionel betydning), jf.
eksempel (8.29):

(8.29) jo men du vet dom ska dom ska fodelsedan ska firas pa sondag séger
annika (SV tale)

Heller ikke i de svenske korpusser forekommer der klare eksempler med skulle
+ s-passiv komplement med epistemisk modalitet som udtryk for anden-
handsinformation. Derimod finder vi nogle fa eksempler med udtryk, som efter
SAG kan klassificeres som hypotetisk epistemisk betydning (SAG 1999 1V:
314). Der er her tale om konstruktioner, hvor praeteritumsformen af skulle
indikerer, at vi har med et hypotetisk indhold at gere, jf. eks. (8.30a). I
forbindelse med perfektum far verbet skulle en kontrafaktisk betydning, som
vist 1 eksempel (8.30b) (jf. ogsé de norske eksempler med skulle + blive-passiv i
8.27).

(8.30) a. Fifas Overgangsregler fungerar dven sa att det blir mer pengar om
Kallstrom skulle séljas vidare. (SV skrift)
b. Forst skulle naturligtvis bron ha byggts och inte forrdn dérefter skulle
folk ha fatt ta stéllning till om den skulle f& vara kvar eller rivas. (SV
skrift)

Derudover kan skulle fortolkes som et mildere krav, og kan i sddanne tilfzelde
erstattes med modalverbet burde, jf. eks (8.31).
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(8.31) $C: jag tycker det ser ut som om dom skulle ha itits upp
tidigare dom har blivit s dir bleka (SV tale)

Nér det gelder anvendelse af blive-passiv som komplement til modalverbet
skulle, er den generelle anvendelseshyppighed ogsé i svensk betydeligt lavere
end med s-passiv komplementer — i alt 22 forekomster. Til trods for det lave
antal af forekomster, finder vi alligevel eksempelsatninger indenfor alle tre
modale betydningskategorier. Satning (8.32) er et eksempel pd deontisk
modalitet, og udtrykker en slags norm, som synes at eksistere i samfundet
(social norm).

(8.32) Vi kvinnor ska alltid bli uppbjudna. (SV skrift)

Der findes ogsa eksempler med prospektiv (intentionel) modalitet, som udtryk
for futuriske eller planlagte handlinger. Eksempel (8.33) nedenunder kan fortol-
kes séledes, at det er afsenderen som patager sig ansvaret for at sagen bliver
gjort.

(8.33) det ar ett steg men det ska bli ordnat (SV tale)

Som i dansk og norsk forekommer der heller ikke i de svenske korpusser klare
eksempler med skulle + blive-passiv med epistemisk modalitet som udtryk for
andenhindsinformation. Vi finder dog, ligesom ved s-passiv, eksempler pa
hypotetisk betydning, i forbindelse med skulle i praeteritum, jf. eksemplerne
(8.34):

(8.34) a. Hemhjélp skulle ater bli accepterat av samhillet som en naturlig och
vilkommen del av var arbetsmarknad. (SV skrift)
b. $C:nad om om ja dh skulle gé ut hir och bli 6verkord eller nidgot sdédan
dér det dr inge (SV tale)

Sammenligning
Gennemgangen af de danske eksempler med skulle + passiv viser, at dette
modalverbum kan antage et ganske bredt spekter af betydninger. Sammenlignet
med norsk og svensk er anvendelsen af skulle med henholdsvis s-passiv og
blive-passiv mindre varieret i dansk, og de forskellige betydninger ser ud til at
vaere mere klart knyttet til valget af passivform. Anvendelsen af skulle med isar
blive-passiv komplement varierer dog mere, end vi skulle forvente. Betydninger
som den talendes lofte og andenhandsinformation, som ferst og fremmest
knyttes til denne konstruktion, forekom séledes kun marginalt blandt vores
eksempler. De fleste eksempler angiver derimod prospektiv betydning (jf.
Brandts (1999) terminologi), og udtrykker en fremtidig mulighed (kausal
skaebnebestemt nedvendighed, jf. GDS 2011).

De norske eksempler viser sterre variation i anvendelsen end dansk. Der
forekommer dog heller ikke her epistemisk anvendelse af skulle med s-passiv
komplement. Derimod finder vi eksempler pa skulle + blive-passiv med bade
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deontisk og epistemisk modalitet samt udtryk der henviser til planlagte
handlinger og mere eller mindre ren fremtid.

I modsetning til dansk er de modale betydninger heller ikke s& entydigt
knyttet til én type passiv i svensk; alle betydninger forekommer med bade
morfologisk og perifrastisk passiv.

8.3 Kunne med passiv komplement

Ligesom modalverbet skulle, foreckommer modalverbet kunne oftere med s-
passiv komplement end med blive-passiv komplement. Dette gelder for alle tre
sprog, og for bade skrift- og talesproget. Anvendelsen af blive-passiv komple-
ment er marginal, men er dog relativt hyppigere end den tilsvarende anvendelse
af skulle. Iser svensk talesprog udmerker sig med de 6% i dette henseende.

Tabel 8.5 kunne + passiv

kunne dansk norsk Svensk

s-passiv blive- s-passiv blive- s-passiv blive-

passiv passiv passiv
skrift 152 17 124 19 65 21
(14,9%) (1,6%) (12,4%) (1,8%) (6,8%) (2,9%)
ﬁ;’tss’v ! 1023 1040 1002 1042 951 733
tale 128 43 34 13 129 13
(20,6%) (2,1%) (16,1%) (1,5%) (10,1%) (6,0%)
1;2“” ! 620 2082 211 841 1275 217

8.3.1 Analyse af danske eksempler med kunne + passiv

Ifolge Mikkelsen anvendes der i dansk s-passiv nar kunne betegner “en
mulighed i almindelighed”, hvorimod der anvendes blive-passiv nar kunne
betegner “en fremtidig mulighed” (Mikkelsen 1975/[1911]: 383). Mikkelsen
illustrerer forskellen med felgende eksempler (8.35a—b) (ibid.):

(8.35) a. Denne ordning kan (eller kunde) med lethed forandres.
b. Denne ordning kan let blive forandret.

Heltoft & Falster Jakobsen (1996) angiver, at den ikke-subjektive modus af
modalverbet tilknytter morfologisk passiv, mens den subjektive modus
tilknytter perifrastisk passiv. Ifelge deres eksempler, gengivet i (8.36a-b),
udtrykker satningen med kunne + s-passiv (8.36a), at det ikke er muligt at spise
spidsmus, dvs. de er uspiselige. S@tningen med kunne + blive-passiv (8.36b)
konstaterer derimod, at det er muligt at raeven spiser kaninerne, jf. Heltoft &
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Falster Jakobsen (1996: 209). I GDS (2011: 788) Kklassificeres sadanne
eksempler som hhv. betinget mulighed (kan + s-passiv) og epistemisk mulighed
(kan + blive-passiv).

(8.36) a. Spidsmus kan ikke spises.
b. Kaninerne kan blive spist af reeven.

Ifolge Brandt (1999) har ogsé modalverbet kunne tre fortolkninger — epistemisk,
prospektiv og dynamisk. Det epistemiske kunne udtrykker antagelse, den
prospektive gennemferlighed og den dynamiske evne (Brandt 1999: 66). 1
kombination med de to passivtyper kan forskellige fortolkninger vare aktuelle,
hvilket Brandt demonstrerer ved hjelp af felgende eksempelpar (8.37a-b)
(Brandt 1999: 109):

(8.37) a. Bogen kan trykkes.
b. Bogen kan blive trykt.

Brandt (ibid.) havder séledes, at modalverbet kunne + s-passiv i eksempel
(8.37a), enten kan udtrykke dynamisk modalitet (“the properties of the book are
such as to enable its being published”) eller prospektiv modalitet (“permission
is given for the printing to start”).”' Modalverbet kunne + blive-passiv i
eksempel (8.37b) udtrykker derimod enten epistemisk modalitet (prediction,
“the publishing of the book is said to be possible™) eller prospektiv modalitet
(statement, “printing facilities will be available”). Som i vores korpus, finder
Brandt i sit empiriske materiale en overvagt af kunne + morfologisk passiv. |
det juridiske korpus er ca. halvdelen af disse med prospektiv betydning, mens
de fleste eksempler i det almene korpus er med dynamisk betydning. Af de fa
eksempler med kunne + blive-passiv, angiver de fleste prospektiv betydning,
mens kun et fatal har epistemisk betydning (Brandt 1999: 111f).

Som Tabel 8.5 viser, foreckommer de fleste eksempler bade i det danske
skrift- og talesprogskorpus med modalverbet kunne med s-passiv komplement,
men der findes ogsa s@tninger med blive-passiv komplement. Nér det gelder
betydninger af de to konstruktioner, finder vi en del variation blandt satninger
indenfor begge passivformer. De fleste eksempler med s-passiv angiver dog,
som forventet, deontisk modalitet, og udtrykker (betinget) mulighed eller
tilladelse. Den forste betydning er illustreret ved eksempler i (8.38a—c), som
udtrykker, at det er henholdsvis muligt eller ikke muligt at udfere den med
hovedverbet angivne handling. Saetning (8.38a) udtrykker saledes, at det pa
grund af gavernes egenskaber ikke er muligt at indpakke dem, mens det i
setning (b) og (c¢) er det hhv. Terre-de-Bas’ og jeg’s egenskaber, som har gjort
hhv. indretningen og anvendelsen mulig.

B! Denne betydning (tilladelse) klassificeres i andre grammatikker som deontisk modalitet

(f.eks. NRG 1997, SAG 1999).
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(8.38) a. Nogle gaver kan ikke sa nemt indpakkes og tildeles derfor en symbolsk
slgjfe. (DK skrift)
b. Terre-de-Bas er bledere kurvet og har derfor kunnet indrettes med
bade en sukker- og en kaffeplantage. (DK tale)
c. nu har jeg jo ogsé faet kerekort og s& kunne jeg jo bruges som chauftor
(DK tale)

Udover de ovenstdende eksempler som udtrykker deontisk mulighed,
forekommer der blandt eksemplerne ogsé satninger, som snarere skal fortolkes
som udtryk for tilladelse, jf. (8.39a-b).

(8.39) a. Pa den udvidede liste over undtagelser star franske krav om, at
finansielle bidrag til ‘international solidaritet’ og investeringer i
forskning og udvikling kan treekkes fra, nar underskuddet geres op.
(DK skrift)

b. Theodore Caplows forskning i amerikansk julegavegiving peger pé, at
det serlige ved gaveindpakningen er, at den skaber forskel pa det
masseproducerede produkt og den sarlige, personlige gave, mens
for eksempel hjemmelavet syltetoj kan gives uden indpakning. (DK
skrift)

De ovenstdende setninger kan saledes fortolkes som udtryk for at noget er
tilladt som folge af en lov, regel eller norm. Den forste setning (8.39a) handler
om, at man har lov til at treekke bidrag fra i budgettet (tilladt som felge af en
juridisk norm), mens satning (8.39b) handler om en social norm — ifelge
hvilken det er tilladt at foreere hjemmelavet syltetej uden indpakning.

Der forekommer i korpusset en del eksempler med kunne, hvor det passive
hovedverbum er et ytringsverbum (f.eks. siges), jf. eksemplerne (8.40). Det er
dog kun ét af eksemplerne (8.40a), som har en klar deontisk mulighedsbe-
tydning, og angiver saledes konkret mulighed at udtrykke sig (sige ting pd en
bestemt méde). I de ovrige eksempler er den deontiske mulighedsbetydning
sveekket, og vi har snarere at gore med en fast konstruktion (idiomatisk udtryk),
illustreret ved (8.40b), jf. lignende eksempler med skulle + ytringsverbum
tidligere.

(8.40) a. for eksempel sddan en~ £ en ting som~ at sige penge £ det kan siges pa
mange forskellige méader ik' (DK tale)
b. og det kan selvfolgelig ikke siges at vare # ~ et lokalt trek eller et en
dialekt eller eller hvad det er (DK tale)

Lignende ‘faste konstruktioner’ forekommer ogsd med verbet fenke, som
illustreret i (8.41a-b).

(8.41) a. Kan det teenkes, at sondagens valg i Irak trods_alt vil blive gennemfort
(DK skrift)
b. det ved jeg ikke ££ men det kunne da teenkes i hvert fald (DK tale)
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I de ovenstédende eksempler handler det ikke om muligheden, tilladelsen eller
evnen til at teenke. Konstruktionen kan derimod, i sin helhed, parafraseres som
‘det er muligt’, sdledes (8.41a): ‘Det er muligt at sendagens valg i Irak ...”

Udover de deontiske betydninger, mulighed og tilladelse, finder vi ogsa
nogle fa eksempler hvor kunne + s-passiv har epistemisk modalitet. Folgende
eksempel (8.42) fra det danske skriftsprogskorpus illustrerer dette:

(8.42) Mens radselsberetningerne fra flodbeglgernes hergen i det sydestlige
Asien rammer os fra aviser og tv, kan man stille spergsmalet om,
hvorvidt begivenheden om fa uger ogsa kan skrives pa den lange liste
af glemte katastrofer. (DK skrift)

Det er saledes tekstens forfatter som angiver sin vurdering af den aktuelle
katastrofes fremtidige plads i den kollektive bevidsthed.

I tilleeg til den deontiske og epistemiske modalitet, angiver modalverbet
kunne 1 visse tilfelde ogsd dynamisk modalitet, dvs. evne eller faerdighed. Der
foreckommer dog kun et enkelt eksempel med kunne + s-passiv med denne
betydning i de danske korpusser. Satningen er angivet i (8.43), og beskriver
medarbejdernes samlede sprogfardigheder.

(8.43) vi havde nogen der kunne arabisk  og vi havde f- franske og spanske
££ altsd og~ altsé alle sprog~ kunne faktisk tales i den afdeling ik' (DK
tale)

Nar vi ser pa anvendelsen af modalverbet kunne med blive-passiv komplement,
kan vi konstatere at de fleste — ca. to tredjedele — af eksemplerne udtrykker
muligheden for, at den, med hovedverbet angivne handling, bliver gennemfort.
Tre eksempler fra vores korpusser er angivet i (8.44a—c).

(8.44) a. Siger vija til EU-grundloven, og forbeholdet er vak, kan vi blive stemt
ned ved flertalsafgerelser. (DK avis)
b. der er noget med hvis man har vaeret der i tre ar eller sidan noget sa kan
man ikke £ blive fyret eller sadan noget (DK tale)
c. sé& kunne han jo ikke blive hjemsendt med det samme sa skulle han
altsa~ £ gore tjeneste som sergent (DK tale)

Setning (8.44a) udtrykker siledes, at de andre EU lande i fremtiden vil kunne
stemme Danmark ned hvis de angivne betingelser (ja til EU-grundloven) bliver
opfyldt. Den samme fortolkning gaelder for setning (8.44b) — dersom de navnte
betingelser er opfyldt, er det ikke muligt at fyre en person. Ogsa felgende
setning (8.45) indeholder en betingelseskonstruktion (Avis...sd) og angiver
deontisk modalitet med betydningen tilladelse.

(8.45) Hvis hejtstdende regeringsmedlemmer bliver sigtet, kan de blive
arresteret af FN’s kommende fredsbevarende styrke i Sydsudan eller
den Afrikanske Unions soldater i Darfur. (DK avis)
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Der forekommer ingen tydelige eksempler pé epistemisk modalitet, men
folgende setninger i (8.46) kan fa en sddan fortolkning. Satningerne angiver
antagelse, dvs. mulighed sé vidt den talende ved.

(8.46) a. Ma Gud bevare Amerika, kunne man nasten blive fristet til at sige.
(DK skrift)
b. og hvis ikke man var fodt et andet sted sa kunne man~ som~ andre bern
have vaere blevet bortadopteret # til et et fremmed land eller sddan
noget (DK tale)

8.3.2 Analyse af norske eksempler med kunne + passiv

Som angivet i NRG (1997: 592f) kan verbet kunne 1 norsk antage tre modale
fortolkninger og udtrykke bade deontisk, epistemisk og dynamisk modalitet.
Setninger med dynamisk modalitet angiver forst og fremmest tilladelse.
Eksempler pa en séddan betydning forekommer sammen med s-passiv, som
illustreret i (8.47a—b). Nedenstdende eksempler kan parafraseres med verberne
fa eller mad, som ligeledes angiver tilladelse.

(8.47) a. Kommunen har avvist at kjelleren i Kjettbasaren kan brukes til lager
for torghandlerne. (NO skrift)
b. det er for fi baner # som har # meldt opp banene sine f- til
Fotballforbundet at de kan benyttes til kamper (NO tale)

Udover de mere entydige eksempler pa tilladelse, finder vi ogsé felgende
eksempler (8.48a—c), hvor tilladelsen er mere indirekte, og s@tningerne snarere
skal laeses som udtryk for en betinget mulighed (betinget af omstendighederne).

(8.48) a. Det er en sak som bare kan leses gjennom forhandlinger, framholdt han.
(NO skrift)
b. Jeg sé antydet et forslag om & konstruere en tribune som kunne senkes
ned i grunnen og heves nir man fant behov for det. (NO skrift)
c. for alt som blir tatt opp kan jo pa mate brukes mot deg # (NO tale)

Denne fortolkningsmulighed kommer iser klart frem i udtryk indeholdende en
betingelseskonstruktion, som vist i (8.49a-b) (jf. ogsd de danske eksempler i
(8.44a—c) og (8.45)).

(8.49) a. Far sekeren avslag, kan saken ankes videre til bygningsradet og siden
til fylkesmannen. (NO skrift)
b. Unntak kan bare gjeres dersom partene bor i hver sin leilighet i samme
boligblokk — men ikke i tomannsbolig. (NO skrift)

Epistemisk modalitet i forbindelse med verbet kunne udtrykker ifelge NRG
(1997: 593) “antatt eller sannsynlig mulighet”. I de norske korpusser finder vi
enkelte eksempler hvor konstruktionen med kunne + s-passiv kan fa en sddan
leesning. Fire af disse er illustreret i (8.51a—d):
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(8.51) a. Analyser av provemateriale tilsier at sannsynligheten er stor for at det
kan pétreffes urerte kulturminner i omradet — fra klostertiden og fra
forkristen tid. (NO skrift)

b. I middelalderen kunne en tolvaring sendes av garde som vapner for en
ridder. (NO skrift)

c. og det kan jo oppleves som # truende og ## farlig (NO tale)

d. jeg har jo en del utlendingvenner ogsé # og det merker jo at det kan
preges av det (NO tale)

Til sidst skal vi papege, at der ogsa blandt de norske eksempler forekommer
mere eller mindre faste konstruktioner (idiomatiske udsagn) hvor det deontiske
indhold af kunne i forbindelse med ytringsverber eller kognitive verber i s-
passiv er svakket. Som i dansk, er udtryk med ‘kan sies’ ikke specielt hyppige,
hvorimod vi finder eksempler med ‘kan nevnes’ (8.52a) og iser med ‘kan
tenkes’ (8.52b—d).

(8.52) a. Til sammenligning kan det mevmnes at Sverige allerede har 300.000
golfere. (NO skrift)
b. Hele 20 prosent av norske leger kan tenkes a stotte aktiv deds hjelp i en
gitt si tuasjon. (NO skrift)
c. Kan det tenkes at han ble offer for norsk Nato-politikk? (NO skrift)
d. og da kunne det tenkes at de # sa "nei jeg skal leke med F1" (NO tale)

Som det fremgar af Tabel 8.5, er forekomsten af modalverbet kunne med blive-
passiv komplement forholdsvis lav, i alt 32 eksempler. Disse eksempler er
nogenlunde ligeligt fordelt mellem henholdsvis epistemisk og deontisk
modalitet. Nogle eksempler med epistemisk modalitet, som udtryk for en
antagelse eller sandsynlighed, er gengivet i (8.53a—c).

(8.53) a. Den stod pa en marmorpidestall i et lite sidekapell i den kjente kirken,
og politiet tror at den kan ha blitt fjernet ved hjelp av et brekkjern
under sendagsmessen. (NO skrift)

b. nei det er ingen som har sett n # men n kan ha blitt tatt av rev eller et
eller annet da (NO tale)

c. Vi vet ikke om hjelpen kommer, sier kapteinen som er klar over
muligheten for at skipet kan bli solgt pa tvangsauksjon. (NO skrift)

Den epistemiske mulighed er dog ikke den eneste betydning udtrykt ved
kunne + blive-passiv, og vi finder, ligesom ved kunne + s-passiv, eksempler
med deontisk modalitet angivende betinget mulighed (jf. eksemplerne (8.48a—c)
ovenfor).

(8.54) a. Et slikt arrangementsmessig grep kan lett bli redusert til
uttrykksles og kunstig staffasje, men /.../ (NO skrift)
b. jaja # fy fillern altsd # nei snuten er irriterende # men kan
man bli tatt for fyllekjoring pa sykkel? (NO tale)
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8.3.3 Analyse af svenske eksempler med kunne + passiv

Ifalge SAG (1999 IV: 298) har ogsd det svenske hjalpeverbum kunne tre
modale betydninger: det kan anvendes med epistemisk, deontisk og potentiel
betydning. Hovedbetydningen af hjelpeverbet kunne er mulighed, og det kan fa
folgende laesninger: logisk mulighed (epistemisk modalitet), tilladelse (deontisk
modalitet), og opfyldte forudsatninger (potentiel modalitet) (ibid.). I forhold til
Brandts terminologi svarer SAGs deontiske tilladelse til prospektiv modalitet,
mens SAGs potentielle modalitet svarer til det, som Brandt kalder dynamisk
modalitet.

Som det fremgér af Tabel (8.5), forekommer modalverbet kunne bade i
forbindelse med s-passiv og blive-passiv komplement. De fleste eksempler
forekommer, ligesom i dansk og norsk, med s-passiv komplement. En nermere
analyse af eksemplerne med s-passiv viser at alle tre modalitetsbetydninger
forekommer med denne passivform.

Ligesom i de to andre sprog findes der i svensk en del eksempler pa kunne +
s-passiv med deontisk fortolkning, angivende tilladelse. En sddan brug af verbet
kunne kan parafraseres med det andet verbum for betydningen tilladelse, nemlig
fa. To eksempler pa deontiske tilladelse fra de svenske korpusser er gengivet i
(8.55a.b).

(8.55) a. Négon risk for osund tillvinjning eller 6vermatning finns inte , men
kosten kan gérna varieras. (SV skrift)
b. Enligt detta forbud kan inte nimndens beslutanderitt delegeras "i
drenden som rdr myndighetsutovning mot enskilda , om de ar av
principiell beskaffenhet eller annars av storre vikt". (SV skrift)

Den potentielle (dynamiske jf. NRG og Brandt) betydning forekommer ogsa
med kunne + s-passiv. Satningerne (8.56a—c) angiver séledes opfyldte
forudseetninger for at noget kan udferes eller foretages.

(8.56) a. Vacker och hel kan den skulpturen ses i Ors kyrka i Dalsland. (SV
skrift)
b. under nittiotalet sa blir solvdrmen tillgdnglig och kan lagras och kan
ersétta den elvirme som 4r sa stort bekymmer for daleus (SV tale)
c. tror du att naturen kan forstoras eller dr den sjédlvldkande (SV tale)

I det svenske korpusmateriale forekommer der desuden tydelige eksempler hvor
kunne + s-passiv har en epistemisk fortolkning. Den epistemiske modalitet med
kunne angiver en mulighed si vidt den talende ved. De to satninger gengivet i
(8.57) illustrerer dette.

(8.57) a. Manga bedomare rdknar med att dollarn kan forsvagas ytterligare pa
grund av obalanser i den amerikanska ekonomin. (SV skrift)
b. sa viska inte prata om avvikelser utan om avvikare /.../
$I: alla kan uppfattas som avvikare nagon gang (SV tale)
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Til sidst skal vi navne at ogsa det svenske korpusmateriale indeholder
eksempler pa mere eller mindre faste udtryk, sa som kan sdgas (8.58a—b) og kan
tankas (8.58c—d), jf. med tilsvarende eksempler for hhv. dansk (8.40a-b) og
(8.41a-b) og norsk (8.52a—d).

(8.58) a. S$H: ni jag tycker inte det jag tycker det kan séigas pd manga sitt jag

jag undrar om jag kan fa en entrecote va (SV tale)

b. Georg Aberg kan ocksd siigas ha varit initiativtagare till att den
svenska fiskekartan fick ritas om (SV skrift)

c. $B:jadet kan tinkas att vi gor det & mojligt att vi kan slita ett tag (SV
tale)

d. $J: m men det kan ju ocksa leda till kanske att man kan utnyttja
naturresurser effektivare /.../
$0: ja det det kan ju tinkas (SV tale)

Selvom de svenske eksempler pd kunne med blive-passiv komplement er
mindre hyppige end med s-passiv komplement, forekommer de dog relativt
oftere i svensk end i dansk og norsk. Kunne er ogsd samlet set det hyppigst
forekommende modalverbum med blive-passiv komplement i svensk. Der
findes ikke en entydig forklaring p& denne hyppighed. Det ser dog ud til at de
fleste eksempler med kunne + blive-passiv har — som det ogsa er karakteristisk
for svensk bli-passiv generelt — et animat subjekt, og satningerne udtrykker
mulighed for at det med hovedverbet angivne foreteelse kan ske med subjektet.

(8.59) a. Vad sdger dina anhdriga om att du kan bli beskjuten? (SV skrift)
b. $M: nej inte man vagar inte heller sa nd da kan man bli atalad sjilv ju
$L: jaja (SV tale)

Andre eksempler med kunne + blive-passiv udtrykker en mulighed eller en
manglende mulighed for at foretage noget, som angivet i hhv. (8.60a) og
(8.60b).

(8.60) a. Andra aktiviteter under dagarna &r vikingateater, yxkastning, bagskytte,
vikingamat, histridning och sa kan man bli spadd i runor. (SV skrift)
b. jag tror inte att det &r lampligt om man har ett arbete dér man inte kan
bli nadd (SV skrift)

Sammenligning

Anvendelsen af modalverbet kunne med passiv komplement viser forholdsvis
store ligheder mellem de tre sprog. I bade de danske, norske og svenske
korpusser forekommer der saledes eksempler pé kunne med deontisk betydning
i forbindelse med bade s- og blive-passiv. Eksempler med kunne + s-passiv kan
sdledes bade udtrykke tilladelse og betinget mulighed, mens eksempler med
blive-passiv kun forekommer med den sidste betydning. Eksempler med
epistemisk mulighed er generelt sjeldne, men der forekommer ogsd her
eksempler med bade med s-passiv og blive-passiv komplement i alle tre sprog.
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Dynamisk modalitet, angivende evne eller feerdighed, udtrykkes kun sjeldent,
om nogensinde, med kunne i forbindelse med passiv. I korpusmaterialet findes
der saledes kun ét dansk eksempel, der kan fa en sddan laesning.

8.4 Mdtte med passiv komplement

Sammenlignet med skulle og kunne er forekomsten af modalverbet mdtte/mdste
med passiv komplement mindre hyppig i vores korpusser. '** Anvendelsen er
hgjest i norsk, mens den i dansk og svensk forekommer relativt sjaeldent. Som
ved de foregédende modalverber er der en tydelig forskel mellem frekvensen
hvormed henholdsvis s-passiv og blive-passiv anvendes som komplement til
mdtte/mdste. Det er igen den morfologiske passiv som dominerer, mens
anvendelsen af blive-passiv ogsd i denne konstruktion er marginal. Den
sidstnevnte forekommer kun i sammenlagt fire tilflde i de danske og i tre
tilfaelde 1 henholdsvis de norske og svenske korpusser, jf. Tabel 8.6. I forhold til
fordelingen mellem skrift- og talesprog forekommer steorstedelen af
konstruktioner med mdtte + passiv i skriftsproget i dansk og norsk, mens det
modsatte gelder for svensk.

Tabel 8.6 mdtte + passiv

Mitte dansk norsk svensk
s-passiv | blive- s-passiv blive- s-passiv | blive-
passiv passiv passiv
Skrift 38(3,7%)| 1(0,1%)| 94 (9,4%)| 1(0,1%)| 10(1,1%)| 2(0,3%)
fZ Zss’v ! 1023 1040 1002 1042 951 733
Tale 10 (1,6%)| 3(0,1%)| 28 (13,3%)| 2(0,2%)| 47 (3,7%) 1 (0,5%)
ﬁ;’tss’v ! 620 2082 211 841 1275 217

8.4.1 Analyse af danske eksempler med mdtte + passiv

I forbindelse med modalverbet mdrte angiver Mikkelsen at s-passiv anvendes,
nar mdtte betegner en nedvendighed, mens blive-passiv bruges, ndr madtte
betegner en tilladelse (Mikkelsen [1911]/1975: 383). Mikkelsen illustrerer den
angivne distinktion med felgende eksempler (8.61a-b) (ibid.):

(8.61) a. Leegen ma straks hentes. (nedvendighed)
b. Leaegen ma gerne blive hentet. (tilladelse)

32 Der er forskel mellem de svenske verber mdste og md/mdite. Mdste er et indlan fra

nedertysk til fornsvenska, og anvendes i betydningen ’&r tvingad att’ og ’torde med all
sannolikhet’ (Svensk ordbok 2009: 2047). Verberne mad/matte forekommer ikke med passiv
komplement i de svenske korpusser.
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Begge Mikkelsens lesninger er udtryk for deontisk modalitet. Samme
fortolkningsmulighed angives ogsé i Brandt (1999). I Brandt finder vi dog ogsa
en henvisning til epistemisk fortolkning af mdtte, som udtryk for en sandsynlig
konklusion pé baggrund af den viden, taleren har om de givne forhold. Brandt
illustrerer de forskellige lsninger ved folgende eksempel (8.62) (Brandt 1999:
51):

(8.62) a. Peter ma bo i Paris.

Setningen kan i folge Brandt have en dynamisk (dvs. deontisk) lesning
(tvang/pligt eller tilladelse — dvs. at Peter har lov til at bo i Paris), men den kan
ogséd udtrykke epistemisk modalitet. I det sidste tilfeelde fortolkes satningen
som en slags deduktion, saledes at “We may conclude that Peter lives in Paris,
since his letters come from there” (ibid.). Brandt finder dog ingen klare
eksempler pa en sédan epistemisk anvendelse af mdtte 1 forbindelse med passiv
komplement i sit materiale (Brandt 1999: 112f).

Heltoft & Falster Jakobsen (1996), som mener, at der er en sammenhang
mellem modalverbets modale betydning og valget af passiv, angiver at mdtte +
blive-passiv udtrykker epistemisk nedvendighed eller subjektivt enske, mens
mdtte + s-passiv udtrykker deontisk/ikke-epistemisk modalitet (nedvendighed),
samt, i negerede satninger, ikke-subjektiv ordre (ikke-tilladelse) (Heltoft &
Falster Jakobsen 1996: 2091, jf. ogsa GDS 2011: 788).

En analyse af eksemplerne med modalverbet mdtte + passiv komplement i
vores danske korpusser viser en klar overvaegt af eksempler med deontisk
modalitet. Mikkelsens distinktion mellem mdtte 1 forbindelse med s-passiv
(udtrykkende nedvendighed), og mdtte 1 forbindelse med blive-passiv
(udtrykkende tilladelse) genfindes delvist i det empiriske materiale. De
allerfleste eksempler forekommer med s-passiv komplement. Flertallet af disse
udtrykker nedvendighed, som illustreret i (8.63a—b). Samtidig finder vi dog
ogsé i skriftsprogskorpusset eksempler (se 8.64a—b) med betydningen tilladelse,
som i falge Mikkelsen burde anvendes med perifrastisk passiv.

(8.63) a. Der ma derfor laegges et internationalt pres pa Israel for at fa muren
revet ned. (DK skrift)

b. og da han havde veret der halvanden méned og veret seosyg i

halvanden méaned sd métte han~ sendes hjem og s& fik han noget
landtjeneste (DK tale)

(8.64) a. 1 forhold til lennen, sa er det jo ikke sadan, at vi siger, at der kun ma
betales det. (DK skrift)
b. /.../ samt at sprogene og kontakten til moderlandet pd den anden_side
af greensen ma dyrkes uden begransninger. (DK skrift)

Herudover finder vi en del eksempler med deontiske lesning af mdtte i

kombination med verbet ‘sige’, jf. eksemplerne i (8.65a—c). Udtrykket ‘ma
siges’ fortolkes som nedvendighed, selvom der her nermest er tale om en fast
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vending, hvor verbets modale betydning er svaekket (jf. ogsd lignende
eksempler med skulle og kunne i hhv. (8.13a-b) og (8.40a-b)).

(8.65) a. Med korsdeden in mente ma det siges at vaere en relevant advarsel. (DK
skrift)

b. og hvordan det egentlig lader sig gere, at Danmarks rolle i en
folkeretsstridig angrebskrig ikke blev et stort tema i valgkampen, ma
siges at vaere et mysterium . (DK skrift)

c. jaaltsd jeg synes jo egentlig den ma siges at veere meget god ik' (DK tale)

I tilleeg til eksemplerne med den deontiske laesning af modalverbet madtte, som
udtryk for nedvendighed og tilladelse, forekommer der ogsé nogle fa eksempler
med modalverbet mdtte + s-passiv med epistemisk betydning. I sztningerne
(8.66a-b) er der ikke tale om en ngdvendighed eller en tilladelse til at handle pa
en bestemt made, men snarere en antagelse — eller logisk konklusion — om
hvordan en bestemt sag forholder sig.

(8.66) a. 1 hvis privatekonomi ovennavnte vise balance endnu ikke har behaget
at indfinde sig, idet den abenbart ma forstias som en anderledes
langsigtet foreteelse. (DK skrift)

b. en genindspilning af det gamle Sort Sol-nummer ‘Evening Song’ — som
med ny tekst her hedder ‘Good-evening Song’ — og en ditto af Bleeders
debutsingle ‘Knucklehead” ma vist begge henlaegges til deponering i
forfeengelighedens garderobe, (DK skrift)

Udover den temporale anvendelse af modalverbet mdtte 1 prateritum med
deontisk fortolkning, forekommer der i det danske skriftsprogskorpus et
eksempel (gengivet i 8.67), hvor satningen udtrykker en mulighed eller
eventualitet, og er sdledes udtryk for epistemisk modalitet.

(8.67) de kommentarer og visdomsord, der métte feeldes hen ad vejen, far vi
fra personerne selv, aldrig en bedrevidende fortellerstemme . (DK skrift)

Konstruktionen mdtte + blive-passiv forekommer kun sammenlagt fire gange i
de danske korpusser; samtlige eksempler angivet i (8.68a—d).

(8.68) a. Mindre fint synes jeg, det er, nar jeg for det forste; ikke ma blive
insemineret af en laege; og for det andet /.../ (DK skrift)

b. ja £ det gjorde man ogsa (uf) ££ samlede pé klistermaerker (ler) ££ der
var nogen helt specielle nogen der kun matte blive byttet her i
N%%%%%% fordi det var (uf) (DK tale)

c. men altsda selvfolgelig de kan jo né at kassere mig pa grund af
ulykkesbenet ikke bliver i orden og det £ men~ sa er der ikke andet end
at sd ma jeg jo bare blive opereret for det eller sddan noget (DK tale)

d. maen~ der ma da~ for pokker do nogle engang- eller blive kert nogle
ned eller sddan (leende) noget (latter) £ (DK tale)
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Betydningen af disse eksempler varierer en del fra setning til seetning. Forste
setning (8.68a) henviser til en lov med et forbud (ikke-tilladelse), dvs.
inseminering er ikke tilladt i felge loven (en betydning, som ifelge Heltoft &
Falster Jakobsen (1996) burde udtrykkes ved maétte + s-passiv komplement). I
setning (8.68b) handler det om tilladelse ifolge en faelles norm (aftale i
gruppen), som fastlegger hvor man har lov til at bytte visse klistermarker.
Satning (8.68c) udtrykker derimod nedvendighed, mens den sidste satning
(8.68d) angiver talerens antagelse eller forudsigelse om hvad der sandsynligvis
sker i verden, og séledes er udtryk for epistemisk modalitet.

8.4.2 Analyse af norske eksempler med mdtte + passiv

Den hgjeste forekomst af modalverbet mdtte med passiv komplement findes i de
norske korpusser. Hovedparten af disse forekommer med s-passiv komplement,
hvoraf de allerfleste foreckommer med deontisk betydning og udtrykker, ligesom
i dansk, nedvendighed. To eksempler pa dette er illustreret i (8.69a—b):

(8.69) a. Dit kommer stats- og regjeringssjefer fra rundt 100 land for & finne ut
hva som ma gjeres for & redusere antallet sultende mennesker pa
jorden. (NO skrift)

b. ja og sé dette med disse taybleiene som matte kokes og styres og
stelles med (NO tale)

Derudover finder vi, som gengivet i (8.70a—b), blandt de norske eksempler ogsa
en del setninger med betydningen pabud (jf. ogsd NRG (1997: 598) om denne
betydning ved madtte). 1 disse tilfeelde anvendes det norske modalverbum mdtte
med en betydning, hvor man i dansk og svensk ville anvende skulle. Dette kan
veere forklaringen pa den noget hyppigere anvendelse af modalverbet mdtte + s-
passiv i norsk sammenlignet med de to andre sprog.

(8.70) a. Det hoye rdd blant Irans religiose jurister har enstemmig besluttet at han
ma drepes. (NO skrift)
b. Studiet hadde som hovedmal & klarlegge hvor mye vitamin E som ma
tilsettes foret for & optimalisere laksens vekst og helse. (NO skrift)

Norsk referansegrammatikk angiver ogsa tilladelse som én af de mulige, omend
ikke sa ofte forckommende, deontiske betydninger af modalverbet mdtte (NRG
1997: 599). I vores norske korpusser forekommer der et enkelt eksempel (8.71)
med denne betydning sammen med passiv komplement.

(8.71) Helseminister Raffaele Costa ba sendag om at den italienske haeren ma
settes inn i redningsarbeidet i Piedmonte. (NO skrift)

Setningen (8.71) udtrykker séledes ikke, at det er nedvendigt at indsette heeren.

Der er derimod tale om at den italienske minister anmoder om at fa tilladelse til
at bruge hearen i redningsarbejdet i Piedmonte.
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Der forekommer ingen eksempler med epistemisk anvendelse af mdtte med
s-passiv komplement i det norske korpusmateriale.

Ligesom i dansk er der kun ganske f& eksempler pa modalverbet mdtte
anvendt med blive-passiv komplement. Alle tre eksempler som findes, er
angivet i (8.72a—c):

(8.72) a. jobbe der til hosten jeg for da blir det sd kaos men na matte flyttinga bli
utsatt sé blir jo den # kaosfelelsen som jeg lurte pa (NO tale)
b. ja men han ma jo bli satt inn (NO tale)
c. Jeg haper at hun kan komme tilbake til Norge og fa sone den straff hun
matte bli idemt, sier Bratholm. (NO skrift)

De forste to eksempler (8.68a—b) stammer fra talesprogskorpusset og udtrykker,
ligesom eksemplerne med s-passiv komplement, deontisk nedvendighed. Det
eneste eksempel der findes i skriftsprogskorpusset (8.72c), angiver en antagelse
om fremtiden, og er séledes udtryk for epistemisk modalitet (jf. ogsé det danske
eksempel i (8.67) med madtte + s-passiv).

Selv om de norske eksempler med madtte 1 vores korpusser hovedsageligt
forekommer med deontisk fortolkning, optreeder der dog ogsd eksempler med
epistemisk laesning, om end anvendelsen af disse virker sjelden. NRG omtaler
ogsé epistemisk betydning i forbindelse med verbet madtte, men angiver ingen
eksempler med passiv komplement (NRG 1997: 599¢).

8.4.3 Analyse af svenske eksempler med madste + passiv

Til forskel fra de to andre sprog forekommer mdste med passiv komplement i
svensk, jf. Tabel 8.6, vanligst i talesprogskorpusset. Som i dansk og norsk er
eksemplerne med s-passiv komplement dog klart i flertal, mens vi kun finder
ganske fé eksempler med blive-passiv.

Som henvist tidligere (jf. fn. 132) er betydningsomfanget for det svenske
verbum mdste mere begrenset end for det danske og norske mdtte. SAG angiver
sdledes kun, at verbet mdste udtrykker deontisk eller epistemisk nedvendighed
(SAG 1999 1V: 308). En nermere analyse af de svenske eksempler viser, at de
nasten udelukkende forekommer med deontisk modalitet og udtrykker
nedvendighed. Nogle eksempler fra bdde skrift- og talesprogskorpus er givet i
(8.73a—c):

(8.73) a. En lang rad av atgirder i form av &andringar i lagstiftning och
regeringsinitiativ maste goras. (SV skrift)
b. eh det ér inget trivialt problem men det maste lésas men det hér ar ju ett
generellt behov da (SV tale)
c. $A: vad men vad menas med att auktoriteten &r naturlig om
$B: ddr darigenom att den maste inte framkallas pa olika konstgjorda
sdtt utan dr nagot som ar medfott (SV tale)
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Setning (8.73c¢) er et eksempel pa modal udtryk med negation. I dette tilfeelde
fungerer satningen ikke som et padbud, men er derimod nasten synonym med
udtrykket ‘behgver/treenger ikke’. Det er i den forbindelse vigtigt at notere sig at
det er modalverbet som negeres og ikke infinitivfrasen.

Blandt alle svenske eksempler med modalverbet mdste med passiv komple-
ment finder vi kun ét eksempel med tydelig epistemisk lasning (8.74).
Derudover er der et par tilfelde hvor fortolkningen er tvetydig (8.75a-b).
Samtlige eksempler forekommer med s-passiv komplement.

(8.74) om vi hela tiden nér vi nju lyssnar pé ett musikstycke gar och ténker att
det hiar maste ju upplevas som vackert sa kommer den hér kénslan av at
(SV tale)

(8.75) a. $A: men om man jamfor med hur det ser ut pA méanen och pa mars og
med hur det ser ut i en del jordiska oknar sd ser det ju atminstone
likadant ut
$K: ja d& maste det riknas for natur ... planeter ...
$A: du far sjilv bestimma men jag vill bara veta vad du tycker (SV tale)

b. $J: men minniskan har ju ocksd skaff skapat sej dh tekniken och
datamaskinen och allt sddant dér
$E: ja
$J: det maste vil sa ses som ett utslag av ménniskans skapande
$E: det maste man ju gora jag &h (SV tale)

Pa grund af det lave antal modale konstruktioner med blive-passiv komplement,
kan vi ikke sige noget om, om der eventuelt er nogle forskelle mellem de to
typer af passiver i kombination med madste. Ud fra de tre eksempler (8.76a—),
som vi fandt i korpusmaterialet, er der dog ikke noget der umiddelbart tyder pa,
at der er en forskel i modalitet. Alle tre eksempler med blive-passiv angiver
sdledes deontisk nedvendighed, og ligner i den henseende eksemplerne med s-
passiv.

(8.76) a. Och om man fangas maste man bli fingad ganska snabbt, vilket inte
innebér att det behdver vara ett snabbt berdttartempo. (SV skrift)

b. Den avsatte president Saddam maste bli ihdgkommen for sin offervilja
och sina heroiska insatser, sade Ali innan demonstranterna tidnde eld pa
en docka forestillande USA’s president George W Bush . (SV skrift)

c. det ar jag tankte sdga dom ar vdl méste ju bli behandlade pa nagot sétt
dnda va (SV tale)

Pé& denne spinkle baggrund er det ikke muligt at sige noget om der i svensk
eventuelt er en sammenhang mellem type af modalitet og valg af passiv form. I
vores materiale er der ikke noget der tyder pa der skulle eksistere en forskel, og
den modale leesning mé snarere siges at vaere uafthengig af type af passiv.
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Sammenligning

Nér vi sammenligner anvendelsen af modalverbet mdtte/mdste + passiv i de tre
sprog, er der en del forskelle som springer i gjnene. Forskellene er dog i hgjere
grad knyttet til modalverbets betydningsomfang end til forskelle i anvendelsen
af madtte/maste med passiv komplement. [ alle tre sprog forekommer
mdtte/mdste med betydningen deontisk nedvendighed med béde s-passiv og
blive-passiv komplement. Derudover finder vi i dansk og norsk eksempler pa
tilladelse udtrykt ved madtte + s-passiv. Denne betydning forekommer derimod, i
overensstemmelse med vores forventninger, ikke i svensk. Norsk har den mest
udvidede brug af modalverbet mdtte, og vi finder i norsk saledes ogsa
eksempler pa madtte + s-passiv med betydningen pabud/krav. Eksempler med
epistemisk betydning af mdtte/mdste + passiv er sparsomme, men der findes
dog enkelte eksempler med bade s-passiv (dansk og svensk) og blive-passiv
(dansk og norsk) komplement. Da der kun forekommer meget fa eksempler med
mdtte/mdste + blive-passiv, er det pa baggrund af vores materiale vanskeligt at
sige noget generelt om anvendelsen af denne konstruktion, eller om forholdet
mellem mdtte/mdste med hhv. s-passiv og blive-passiv komplement. Pa
baggrund af de fa eksempler kan vi dog antage at forholdet mellem deontisk og
epistemisk modalitet og s-passiv og blive-passiv ikke er sa entydigt som angivet
1 litteraturen.

8.5 Ville med passiv komplement

Verbet ville efterfulgt af passiv komplement adskiller sig pa en del punkter fra
de andre, ovenfor behandlede konstruktioner. Nér det geelder generel forekomst
og anvendelse af ville 1 forbindelse med morfologisk og perifrastisk passiv, skal
det forst pdpeges, at ville er det eneste af de behandlede verber, som fore-
kommer oftere i kombination med blive-passiv end med s-passiv, jf. Tabel 8.7.

Tabel 8.7 ville + passiv
Ville dansk norsk svensk
s-passiv blive- s-passiv blive- s-passiv blive-
passiv passiv passiv
Skrift 8(0,8%)| 70(6,7%)| 7(0,7%)| 50 (4,8%) -1 23 (3,1%)
Z ZSSW ! 1023 1040 1002 1042 951 733
Tale 8(1,3%)| 15(0,7%)| 2(0,9%)| 7(0,8%)| 2(0,2%)| 4(1,8%)
1; ZSSW ! 620 2082 211 841 1275 217

Som tidligere anfert, er den klassiske opfattelse, at modalverber med blive-
passiv udtrykker epistemisk modalitet, mens modalverber med s-passiv angiver
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deontisk modalitet. Mikkelsen (1975/[1911]: 383) angiver saledes, at ville i
kombination med s-passiv anvendes “nér ville betegner en vilje”, mens ville i
kombination med blive-passiv derimod anvendes “nar ville betegner det
fremtidige”. Mikkelsen illustrerer distinktionen mellem ville med henholdsvis s-
passiv og blive-passiv komplement med folgende eksempler (ibid.):

(8.77) a. Han vil roses. (vilje)
b. Han vil blive rost. (fremtid)

Den samme fordeling og med henvisning til henholdsvis ikke-epistemisk (ville
+ s-passiv) og epistemisk (ville + blive-passiv) modalitet finder vi i Lauridsen &
Lauridsen (1989: 246f). Brandt (1999: 124) finder i sin analyse af modalverber i
forbindelse med passiv, at samtlige forekomster med ville i kombination med
blive-passiv angiver fremtidige forventninger og klassificerer dette under
prospektiv modalitet.

I GDS regnes ville ikke som et rigtigt modalverbum (men derimod som et
‘knazekket’” modalverbum), og inkluderes forst og fremmest i tempussystemet
(GDS 2011: 795f). En sadan behandling begrundes med, at ville ikke leengere
har en deontisk fortolkning, men udtrykker kun futurum og viljemassig
nedvendighed (ibid.).

8.5.1 Analyse af danske eksempler med ville + passiv

En analyse af de danske eksempler med ville efterfulgt af passiv i bade skrift-
og talesprogskorpusser synes dog at udvise en sterre variation end den ovenfor
angivne. Vi vil ferst se pa ville med blive-passiv komplement, som er den
hyppigste konstruktion med ville i vores korpusser, og som, i folge litteraturen,
angiver fremtid (fremtidige forventninger). Der findes en del eksempler pé
denne konstruktion med den navnte lasning i vores korpusser. I (8.78a—c) er tre
sadanne eksempler gengivet:

(8.78) a. Boliger vil snart blive anlagt i et grafisk fugleperspektiv i Vejle . (DK
skrift)
b. Blandt andet derfor gav Richard Nixon sit ord p4, at de skyldige ville
blive stillet til ansvar . (DK skrift)
c. ogda vijo var i slutningen af tredje G £ sé var der ingen af os der ville
sige hvem det var fordi £ han ville blive smidt ud og vi syntes det var
synd s taet pa studentereksamen (DK tale)

I det danske skriftsprogskorpus udtrykker de allerfleste (63) af de 70 eksempler
med ville med blive-passiv komplement fremtid; en forudsigelse om hvad der
vil ske. Konstruktionen findes dog ogsa, som illustret i (8.79a-b), anvendt i en
anden betydning:

(8.79) a. Men der ville sikkert blive grinet, hvis Anders Fogh Rasmussen en
kold februardag holdt en sa messiansk tale i Kebenhavn. (DK skrift)
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b. Iraks to nabolandes gkonomi ville vaere blevet kvalt gkonomisk, hvis
blokaden havde vearet tet . (DK skrift)

Satningerne i (8.79a-b) er forskellige fra (8.78a—c) i og med at de indgér i en
betingelseskonstruktion, og angiver hhv. hypotetisk og kontrafaktisk betydning.
Der er saledes ikke tale om et udtryk for fremtid, men derimod en (taenkt)
antagelse om hvad der kan ske.

I det danske talesprogskorpus udtrykker halvdelen af eksemplerne (8 af 15)
med ville med blive-passiv komplement fremtid (som eksemplificeret i (8.78c)
ovenfor). Udover dette forekommer konstruktionen, ligesom i skriftsproget, i
hypotetiske udsagn som illustreret i (8.79a—b). Derudover forekommer der —
noget uventet — ogsa eksempler, angivet i (8.80a—c), som hverken kan siges at
udtrykke fremtid eller hypotetiske udsagn:

(8.80) a. jegvil gerne ga til praest og blive konfirmeret (DK tale)
b. men hva- f- hvad pigerne sa vil de i seng jer men vil de kun (uf) .. ja ja
blive kurtiseret £ (DK tale)
c. jeg var [jo] ogsa et englebarn indtil jeg kom 1 sjette klasse men sa ville
jeg ikke blive kaldt £ jeg kan ikke huske hvad var det hun kaldte mig
min [ danskfreken ] (DK tale)

Setning (8.80a) udtrykker talerens enske om at blive konfirmeret, hvilket
yderligere understreges af adverbialet ‘gerne’. 1 eksempel (8.80b) angivne
ytring er meget hakket og delvis ukomplet, men der mé antages at vaere tale om
pigernes enske om kurtisering og ikke et udsagn om fremtid. Den sidste s@tning
(8.80c) udtrykker talerens enske om ikke at blive kaldt pa en bestemt made. Det
handler ikke om en antagelse eller formodning om fremtid, men jeg-personens
modvilje mod sit tidligere generelt anvendte kaldenavn. I sin modale betydning
kan se@tningen sammenlignes med eksemplet i (8.81), hvor samme type enske er
udtrykt ved ville med s-passiv komplement.

(8.81) bare det at jeg ved at hun vil kaldes "oversygeplejerske
fraken M%%%%%%%%" (DK tale)

Betydningen, som udtrykker talerens vilje eller enske, er ogsd i folge
litteraturen den betydning, som angives ved ville + s-passiv (som vist i (8.77)).
Satninger med en sddan betydning forekommer ogsa i bdde det danske skrift-
og talesprogskorpus, illustreret ved eksemplerne i (8.82):

(8.82) a. Hun vil ikke citeres med navn, men mener, det vil vere
katastrofalt, hvis yderligere noget skal saelges. (DK skrift)
b. Hvis folk bliver syge, vil de gerne behandles af en ekspert
/.../ (DK skrift)
c. fordi jeg ville ikke ind og opereres vel' (DK tale)
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Alle otte eksempler fra talesprogskorpusset med ville + s-passiv har viljemeessig
betydning. I skriftsprogskorpusset forekommer der, som illustreret i (8.83a—c),
derimod eksempler pa ville i kombination med s-passiv, som ikke kan fortolkes
som udtryk for vilje:

(8.83) a. Jeg begyndte indledningsvis med at tale om, hvorvidt julen efterhdnden
ville korrumperes af markedet . (DK skrift)

b. Festivalen , som gér under det poetiske navn « Vent du Nord » ( Vind
fra Norden , red. ), vil fra Danmark gzestes af Astrid Saalbach, som
sammen_med e@vrige nordiske forfattere vil leese op pa det parisiske
teater Theatre de L’Est Parisien . (DK skrift)

c. /../ en sadan liberalisering vil tvinge firmaerne til mere intens
konkurrence, produktivitetsstigninger og ombkostningsreduktioner
til_fordel for de europziske forbrugere, der far serviceydelserne til
lavere priser, og til_fordel for vaksten, der bl.a. vil udmentes i op _til
600.000 nye job i EU. (DK skrift)

Satning (8.83a) kan séledes ikke tolkes som udtryk for at subjektet (julen) ensker
at blive korrumperet, eller tilsvarende i (8.83b) at ‘festivalen’ ensker at blive
gestet. Heller ikke ‘vil udmantes’ i (8.83c) giver udtryk for nogens vilje. Alle
setninger angivet 1 (8.83) kan derimod fortolkes som udtryk for en fremtidig
haendelse, og har dermed en prospektiv laesning. Denne fortolkning finder stotte i
Brandt (1999: 124), som anferer, at konstruktionen ville + s-passiv udover vilje
(dynamic modality) ogsé kan udtrykke fremtid (prospective modality). Ifelge
Brandt er distributionen mellem de to betydninger med s-passiv nasten ens, med
en lille overvaegt til vilje-betydningen. I vores korpus har vilje-betydningen en
mere klar dominans.

Brandt gar dog ikke dybere ind i en analyse af, hvad der karakteriserer
konstruktioner med ville + s-passiv med de to betydninger. Ser vi n&rmere pa
eksemplerne i vores korpusser, er det dog bemarkelsesverdigt, at samtlige
eksempler som angiver fremtid, har et inanimat subjekt, som f.eks. julen i
(8.83a). Samtlige eksempler med voluntativ betydning har derimod et animat
subjekt, jf. Aun i (8.84):

(8.84) Hun vil ikke citeres med navn, men mener, det vil veere katastrofalt,
hvis yderligere noget skal szlges. (DK skrift)

Vi kan desuden legge merke til, at de & eksempler med ville + blive-passiv,
som har en vilje-leesning, alle har animat subjekt, jf. eksemplerne (8.80a—c). Pa
den anden side er dette ikke en afgerende faktor, da eksempler med ville +
blive-passiv med fremtidslesning, jf. eksemplerne 8.78a—c, bade kan have
animat og inanimat subjekt.

For at opsummere synes det sdledes at gelde, at ville + s-passiv kan antage
to betydninger alt athaengig af subjektets animathed. Setninger med animat
subjekt (med ville + s-passiv) udtrykker sdledes vilje, mens s&tninger med
inanimat subjekt (med ville + s-passiv) udtrykker futurum. Den sidste
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konstruktion kan erstattes med blive-passiv, som ellers skulle udtrykke futurum
sammen med ville. Samme tendens finder vi 1 norsk, men ikke i svensk, hvor
verbet ville ikke bruges til at udtrykke fremtid.

8.5.2 Analyse af norske eksempler med ville + passiv

Ifolge Norsk referansegrammatikk kan ville udtrykke deontisk modalitet og
angive subjektreferentens vilje eller enske (NRG 1997: 616), mens ville i
epistemiske udsagn angiver antagelse og formodning om nutid og fremtid
(NRG 1997: 617). Som péapeget tidligere bruges s-passiv ogsé i norsk sammen
med modalverber i deontisk betydning, mens blive-passiv anvendes nar
betydningen er epistemisk (NRG 1997: 583). Pa den baggrund skulle vi séledes
forvente at finde konstruktioner med ville + s-passiv komplement som udtryk
for vilje, og konstruktioner med ville + blive-passiv komplement i forbindelse
med udsagn om fremtid, ligesom i dansk.

I de norske skrift- og talesprogskorpusser er der til sammen kun 9 eksempler
med verbet ville med s-passiv komplement. Af disse er det kun to, som har en
viljemassig laesning, som illustreret i (8.85a—b):

(8.85) a. Det er gatt for stor prestisje i saken til at noen kan gi seg, resonnerer en
diplomat som ikke vil navngis. (NO skrift)
b. Verden vil bedras og en dyktig utfert bleff kan fa mye publisitet. (NO
skrift)

Ligesom i dansk finder vi ogsé blandt de norske satninger eksempler hvor ville
+ s-passiv udtrykker formodninger om fremtid eller nutid. Og selv om det
samlede antal af eksempler er meget lille, er de fleste eksempler — mod vores
forventning — af denne type. To eksempler er givet i (8.86a-b):

(8.86) a. De uleste forhandlingsspersmalene, blant annet om leseplikten, vil
leses av en nemnd som settes ned i ner framtid, sier avdelingsdirektor
Johan Raaum i KUF. (NO skrift)
b. det vil alltid oppleves som en e # nest beste lesningen i verden fordi
for (NO tale)

De norske eksempler udviser ogsa tendens til at have inanimat subjekt i de
tilfelde hvor der ikke er tale om en vilje i forhold til verbalhandlingen (i
modsatning til eksemplerne i (8.85)). Vi finder dog ogséd et enkelt eksempel
med animat subjekt med prospektiv leesning, jf. (8.87):

(8.87) Styret i Det internasjonale friidrettsforbundet (IAAF) har besluttet & gi
slipp pé det absolutte kravet om fire ars utelukkelse for dopingsyndere.
Heretter vil man godta to ars utelukkelse i land der myndighetene ikke
tillater fire ars straff. Det betyr at utevere i ulike land vil demmes
forskjellig. (NO skrift)
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I eksempel (8.87) har subjektet animat referent (utovere i ulike land), men det er
ikke subjektet som udtrykker et enske om at blive demt pa en bestemt made.
Det er tvertimod ydre omstendigheder (forskellige regler i forskellige land),
som beskrevet i konteksten, som betinger forskellig behandling af sportsmaend.

De norske eksempler med verbet ville med blive-passiv komplement viser
mindre variation end de tilsvarende danske eksempler. Samtlige eksempler fra
det norske skriftsprogskorpus udtrykker, pa linie med hvad der er pépeget i
NRG (1997: 617), antagelse eller formodning om nutid eller fremtid, jf.
eksempler (8.88a—b):

(8.88) a. Nye tall fra Barne- og familiedepartementet viser at hele 8.000
barnehageplasser vil bli nedlagt innen utgangen av 1997. (NO skrift)
b. Uansett hvem det blir som overtar utenriksministerstillingen, vil
vedkommende bli méalt mot den standard forgjengeren satte. (NO
skrift)

I talesprogskorpusset er der kun syv eksempler pa ville med perifrastisk passiv.
Ud fra disse har fem en prospektiv leesning, men vi finder ogsé to eksempler,
hvor ytringen angiver subjektreferentens vilje 1 forhold til verbalhandlingen, jf.
eksempel (8.89):

(8.89) a. man vil ikke bli oppfattet som som snobbete sa man vil heller definere
seg inn blant ## de som er litt mer ## jeg vet ikke jeg litt toffer er litt
hardere litt mer street (NO tale)

b. A: kan ikke jeg bare bli pakjert eller noe sént
B: man ma ikke tenke sann
A: (sukking) bank i bordet
B: bank i bordet bank i bordet da
A: nei jeg vil bli pakjert pa kjert og ligge i koma i to dager (NO tale)

8.5.3 Analyse af svenske eksempler med ville + passiv

I modsatning til dansk og svensk kan man i svensk ikke anvende
konstruktionen ville + infinitiv til at angive futurum, og ville anvendes saledes
kun intentionelt med betydningen vilje eller enske (SAG 1999 IV: 320f)."*
Som i de to andre sprog, forekommer de fleste konstruktioner med ville i svensk
med blive-passiv komplement. Konstruktionen med ville med s-passiv
komplement mé betragtes som nasten ikke eksisterende — den forekommer
saledes kun to gange i hele materialet, og i begge tilfaelde i talesprogskorpusset.
At blive-passiv er sd relativt dominerende her kan synes noget uventet, dels
taget i betragtning at s-passiv, som tidligere beskrevet, er den helt dominerende
passivform i svensk, og dels fordi ville + blive-passiv ikke, som det er tilfaeldet i
hovedparten af de danske og norske eksempler, kan benyttes til at udtrykke

'3 Det svenske verbum vilja har tidligere haft futurum-betydningen, men den anvendes ikke
leengere (jf. Hellquist 1922).
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fremtid. De svenske konstruktioner med ville med blive-passiv komplement
angiver séledes alle udtryk for subjektreferentens vilje eller enske i forhold til
verbalhandlingen, som illustreret i (8.90)."**

(8.90) a. ldkaren berittar att patienten inte ville bli inlagd utan bara f4 med sig
tabletter . (SV skrift)
b. Att George Bush vill bli omvald som president i november spelar
ocksa en roll i det sammanhanget. (SV skrift)
c. det ar bra for oss som inte vill bli bitna det det tycker du vl (SV tale)

For at subjektet skal kunne udtrykke vilje i forhold til verbalhandlingen, kraeever
det i sagens natur, at subjektet har en animat reference (jf. den tidligere
diskussion af forholdet mellem ville + s-passiv og henholdsvis animat og
inanimat subjekt i dansk og norsk). Som diskuteret tidligere (jf. kap 7.1 Subjekt)
er den svenske blive-passiv karakteriseret ved at foretreekke animate subjekter
(subjekter, der kan have en vis indflydelse pa verbalhandlingen). I dette lys er
det ikke sa overraskende, at de allerfleste eksempler med ville forekommer med
blive-passiv i svensk.

De to eksempler pd ville med s-passiv komplement i det svenske
talesprogskorpus er gengivet i (8.91a-b). Begge satninger har animat subjekt
og udtrykker vilje.

(8.91) a. saattom vi tar negern s kommer ju negern att bli véldigt lik en svensk
om n véxer upp i en svensk han vill behandlas precis likadan som en
svensk skulle jag kunna tinka mej (SV tale)

b. $B: men ... tyckte inte om det han ville inte liksom exponeras pa ett
sadant satt sa dr det (SV tale)

Sammenligning

Naér det geelder betydninger af ville, er der veesentlig forskel mellem pé den ene
side dansk og norsk og pa den anden side svensk. I de to ferstnevnte sprog kan
ville séledes anvendes med to betydninger; konstruktionen kan enten udtrykke
vilje/enske eller fremtid/fremtidige forventninger. I svensk er det kun den forste
mulighed der er til stede, og verbet anvendes saledes kun med betydningen
vilje. I de danske og norske grammatikker bliver der heevdet, at ville sammen
med s-passiv udtrykker vilje mens den sammen med blive-passiv udtrykker
fremtid. Vi genfinder dog ikke en entydig sammenhang mellem den modale
betydning og passivform i vores korpusser. I stedet synes betydningen i hgj grad
at athange af subjektets animathed. Betydningen vilje ser ud til at forudsette

% Swtning (8.90b) vil pa dansk fa en fremtidsleesning. Vil man udtrykke vilje, skal man

derimod anvende s-passiv. At vi i svensk i sddanne konstruktioner har at gere med et onske
fra subjektets side, kommer til udtryk i et andet eksempel fra det svenske korpus, jf. (i), hvor
man har tilfejet verbalfrasen ’sig till’, som angiver en intentionel handling fra subjektets
side, sidestillet med det andre verbale udtryk ’ville bli omvald’.

(i) Jacques_Chirac ville bli omvald och sdg till att Giscard d Estaing blev
president (SV skrift)
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animat subjekt, mens formodninger om fremtid synes at kunne udtrykkes bade
med animat og inanimat subjekt. Dette gaelder is@r i forbindelse med s-passiv i
dansk, hvor subjektets karakter (animathed) synes at spille en afgerende rolle
ved fortolkningen af setninger som hhv. udtryk for vilje/enske (animat subjekt)
og fremtid (inanimat subjekt). Saledes ogsa illustreret af Mikkelsen
(1975/[1911]: 384): “Denne begivenhed vil altid huskes, men Han vil huskes om
hundrede dr (= onsker at huskes).”

Forskellen mellem pa den ene side dansk og norsk og pd den anden side
svensk kan illustreres ved eksempler i (8.92—8.94) fra skriftsprogskorpusserne,
der alle har samme hovedverbum ‘huske’:

(8.92) a. Det er desvarre den ytring, som Zhao Ziyang vil blive husket mest
for. (DK skrift)

b. Skuespilleren Ralph Macchio er blevet 43, har selv faet bern og er
endelig kommet overens med, at han altid vil blive husket for
titelrollen i de forste tre Karate Kid-film. (DK skrift)

c. For valgkampen i 2005 vil i_hoj grad blive husket som det valg, hvor
partierne tog cyberspace alvorligt, /.../ (DK skrift)

(8.93) Thora Saxlunds innsats i det frivillige humanitere arbeide vil bli
husket langt inn i fremtiden. (NO skrift)

(8.94)

®

Det var fel tillfdlle, jag vill forst och framst bli ihigkommen for mitt
kunnande i bassidngen. (SV skrift)

b. Sa glom 13, 14, 19 och 29 alla ni som vill bli ihdgkomna i
Scandinavium. (SV skrift)

De tre danske eksempler (8.92a—c) og det norske eksempel (8.93) udtrykker
saledes en forventning eller forudsigelse om fremtiden. Selv om to af de danske
setninger (8.92a—b) har et animat subjekt bliver s@tningen dog ikke fortolket
som udtryk for subjektets vilje eller enske. Dette er derimod tilfeelde ved de to
svenske satninger, (8.94a—b) som af svensktalende laeses som udtryk for enske.
Danske og norske modersmalstalende vil derimod tilleegge eksemplerne (8.94a—
b) prospektiv betydning.

8.6 Sammenfattende diskussion

Formalet med dette kapitel har varet at undersege sammenha@ngen mellem
modalitet (reprasenteret ved de modale hjelpeverber skulle, kunne, mdtte og
ville) og passivformerne s-passiv og blive-passiv. Selv om modalitet med sine
betydningskategorier star centralt i dette kapitel, har det dog ikke vaeret formalet
at diskutere modalitetskategorien generelt eller de forskellige indelinger af
denne. Mens en grundigere sammenligning af det modale system falder udenfor
rammerne af denne athandling, er de overordnede synspunkter og
terminologiske begreber fra forskellige grammatikker prasenteret og forsegt
sammenholdt pé tvars af sprogene.
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Som péapeget i begyndelsen af dette kapitel, har man i danske savel som i
norske grammatikker havdet, at der findes en sammenhang mellem modal
betydning og valget af passivform. Det er saledes antaget, at modalverber + s-
passiv angiver deontisk betydning, mens modalverber + blive-passiv udtrykker
epistemisk betydning. Som analysen i dette kapitel dog viser, er anvendelsen
mere varieret end forventet, og sammenhangen mellem modalitet og
passivform dermed ogsd mindre kategorisk afgraenset end vi skulle forvente pa
baggrund af litteraturen. De forskellige modale betydninger forekommer séledes
bade sammen med morfologisk og med perifrastisk passiv. P4 baggrund af
vores analyser synes der at veere mindst sammenhaeng mellem modal betydning
og passivform i svensk, derefter i norsk, mens dansk ser ud til at vaere lidt mere
“regelret”. Det er dog vigtigt at pointere, at forekomsten af blive-passiv generelt
er meget lav. Dette gelder alle tre sprog, og det er derfor vanskelig at drage
andet end tentative konklusioner.

Pa det overordnede plan forekommer alle modalverber — med undtagelse af
ville — oftere med s-passiv komplement end med blive-passiv komplement.
Dette geelder for alle tre sprog, i skrift sa vel som i tale. Dette betyder dog ikke,
at der ikke er forskel pa anvendelsesfrekvensen af de enkelte modalverber
indenfor sével sprogene generelt som mellem de to passivformer. Iser
konstruktionen skulle + s-passiv i dansk talesprog springer i g@jnene.
Konstruktionen udger séledes 65% af samtlige s-passiv konstruktioner i dette
medium. Som ogsd papeget sidst i kapitel 5, udger konstruktioner med
modalverbum + s-passiv i det hele taget en forholdsvis stor andel af samtlige
forekomster af s-passiv i det danske talesprog — i alt sdledes 89%. De
tilsvarende tal for norsk er 62% og for svensk kun 27% (se nermere i kapitel 5).

Som det ogsa fremgik af Kapitel 5, dominerer s-passiv klart over blive-
passiv i1 svensk. Pa den baggrund kan det synes overraskende, at vi i dette
kapitel ikke finder et eneste eksempel pa svenske konstruktion med ville + s-
passiv 1 skriftsprogskorpusset og kun to 1 talesprogskorpusset, mens
konstruktionen er vaesentlig mere frekvent med blive-passiv.

Til sidst skal det papeges, at ogsa animathed spiller en vasentlig rolle i
forbindelse med anvendelsen af modalverber med passiv komplement. Dette
gelder forst og fremmest forbindelsen med ville + passiv 1 dansk, men ogsa i
norsk, hvor subjektets animathed hhv. inanimathed er afgerende for
konstruktionens semantiske fortolkning. Konstruktioner med s-passiv og animat
subjekt udtrykker saledes vilje-betydning, mens konstruktioner med s-passiv og
inanimat subjekt udtrykker fremtidige forventninger. Konstruktioner med ville +
blive-passiv og animat subjekt kan udtrykke enske, men animat subjekt kan
ogsd, pa linie med inanimate subjekter, forekomme i konstruktioner med
fremtidsbetydningen. I svensk er denne distinktion imidlertid ikke aktuel, da
verbet ville kun kan anvendes med vilje-betydning. P& den anden side har alle
svenske eksempler med ville + passiv et animat subjekt, og de forekommer
naesten udelukkende med blive-passiv. I Svensk finder vi ligeledes en overveegt
af animate subjekter ved konstruktioner med mdste + blive-passiv (jf. Kapitel
8.4.3).
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9 PASSIV | FORSKELLIGE SYNTAKTISKE
KONSTRUKTIONER

I dette kapitel skal vi behandle er raekke specifikke syntaktiske konstruktioner
hvori det passive verbal indgéar. Analysen omfatter upersonlige passiv-
konstruktioner (9.1) og konstruktioner med forelebigt subjekt (9.2), samt
reportativ passiv (9.3) og kompleks passiv (9.4). Analyserne demonstrerer, at
bade s-passiv og blive-passiv kan indga i forskellige syntaktiske konstruktioner.
Der forekommer dog ogsa forskelle i anvendelsesmulighederne pé tveers af bade
de to medier og de tre sprog.

9.1 Upersonlig passiv

Upersonlig passiv omfatter konstruktioner, som dannes af intransitive verber (jf.
den tidligere diskussion af konstruktionen i 7.1.2 Passivkonstruktioner med
formelt subjekt, hvor det blev redegjort for konstruktionen i forhold til tale- og
skriftsprog, samt i forhold til s- og blive-passiv). I tidligere redegerelser for
passiv er der papeget, at man i de skandinaviske sprog ikke kan danne
upersonlige passivkonstruktioner med alle intransitive verber (Hovdhaugen
1977: 23f, SAG 1999 1V: 371). Et af de vigtigste kriterier for at kunne danne
passiv er, at verbalhandlingens logiske/referentielle subjekt ma vere en
handlende person (dvs. have den semantiske rolle Agent). Verber der siledes
bade kan tilknytte et animat eller et inanimat subjekt, kan i passivkonstruktioner
kun anvendes (fortolkes) som udtryk med degraderet personagent. Som vi ogsa
henviste til i kapitel 3, illustrerer Hovdhaugen dette forhold med eksemplerne
gengivet i (9.1) og (9.2a-b). Hovdhaugen papeger, at setningen i (9.1) kun kan
fortolkes som (9.2a) med animat/personsubjekt (folk), men ikke som (9.2b) med
inanimat/ikke-personsubjekt (maten).

9.1 Det ble statt pa verandaen under hele mottagelsen.

(9.2) a. Folk sto pé verandaen under hele mottagelsen.
b. Maten sto pa verandaen under hele mottagelsen.
(Hovdhaugen 1977: 23)

Et andet vigtigt kriterium for upersonlige passivkonstruktioner er verbets
aktionsart. Ifelge SAG angiver s@tninger med intransitive verber og ekspletivt
det ofte “en aktion i flertal”, dvs. “flera samtidiga aktioner” eller “aktioner som
foljer pa varandra i tid (iterativ betydelse)” (SAG 1999 1V: 371). Der kan vere
et bundet adverbial tilknyttet som i eksemplerne (9.3a—b):

(9.3) a. Dar springs det om kvillarna, har en sett ...
b. Det har lange anmaérkts pa denna sak.
(SAG 1999 1V: 371)
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Hovdhaugen (1977: 24) angiver ogsa aspektuelle restriktioner, som relevante
for norsk upersonlig passiv. Han papeger séledes, at det intransitive verbum skal
betegne en durativ handling, som f.eks. vdke og sove i (9.4a-b), jf. ogsa std i
(9.1) ovenfor, for at kunne anvendes.

(9.4) a. Det ble véket i mange hjem den natten.
b. Det ble sovet i flere timer.
(Hovdhaugen 1977: 23)

Udover den “mindre vanlige” forekomst af upersonlige passivkonstruktioner
ved blive-passiv, tilfgjer SAG om sadanne konstruktioner, at de som regel har
tilknyttet en kvantificerende bestemmelse, saledes at “Om verbet ar intransitivt
/.../ har satsen i sa fall vanligen en kvantifierande bestdmning” (SAG 1999 IV:
386), jf. folgende eksempler (9.5a—b) fra SAG (ibid.).

(9.5) a. Nog blir det sprunget rdtt mycket hér pa ett ar.
b. Men sedan blev det inte sd mycket klagat pa det nya programmet.

Pa grund af den relativt lave forekomst af upersonlig passiv i vores materiale, jf.
Tabel 9.1 (gengivet her fra 7.1.2, Tabel 7.4), er det vanskeligt at drage andet
end tentative konklusioner om sddanne konstruktioners generelle karakteristika.
Et par tendenser kan dog papeges.

Tabel 9.1 Upersonlig passiv. Overordnede forekomster.

dansk norsk svensk
T alt | skrift | tale | Talt | skrift | tale | Talt | skrift | tale
Upersonlig | 3,8% | 3,0% [4,4% | 2,3% | 2,3% [2,3%| 1,1% | 0,2% | 2,1%
passiv (180) | (62) |(118)| (72) 48) | 249 | (35 4) (3D
Passivialt | 4765 | 2063 | 2702 | 3096 | 2044 | 1052 | 3176 | 1684 | 1492

Betingelsen for degraderet personagent er opfyldt i alle tilfaelde. Verber som
forekommer i upersonlige konstruktioner i korpusserne forudsetter alle sammen
et personsubjekt. Folgende verber forekommer mere end én gang i en
upersonlig passivkonstruktion i det empiriske materiale:** i dansk: bande,
bygge, diskutere, feste, flojte, forske, fortelle, grine, gore, kore, lave, male,
passe (pd), referere, ringe, rydde op, sige, skrive, skrue, skyde, skcere, snakke,
spekulere, spise, sporge, stjcele, stovsuge, tale, treekke, veelge; 1 norsk: arbeide,
bygge, flagge, gjore, jobbe, rydde opp, satse (pad), skrive, snakke, spare, vite; i
svensk: kora, prata, stida, styra, tala.

135 Mange af de angivne verber kan anvendes béade intransitivt og transitivt. Begge
anvendelsesmuligheder forekommer ogsé i de anvendte korpusser.
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Variationen blandt de anvendte verber er stor. Selv om antallet af verber, der
forekommer mere end én gang i en upersonlig passivkonstruktion, varierer
betydeligt fra sprog til sprog (jf. den ovenstaende liste), er det relative antal i
forhold til meengden af samtlige forekomster med upersonlig passiv ens. For
hvert sprog er det sdledes kun én sjettedel af verberne der foreckommer mere end
to gange i en upersonlig passivkonstruktion; i de fleste tilfaelde findes der kun ét
eksempel med ét og samme verbum.

P4 den anden side finder vi ogsd nogle udtryk, som ser ud til at vere
karakteristiske for den upersonlige passivkonstruktion. De oftest foreckommende
verber i upersonlige passivkonstruktioner i alle tre sprog udgeres sédledes af
ytringsverber. De hyppigste blandt disse er snakke (DK, NO), prata (SV) og
tale/tala (DK, SV), jf. eksempler i (9.6)-(9.8); men vi finder ogsa eksempler pa:
diskutere, forteelle, heevde, informere, rapportere, redegore, referere, rdbe, sige,
skrive, sparge, svare.

(9.6) for ellers aner du jo ikke hvem der bliver snakket om vel' (DK tale)
sa skal der snakkes og hygges ik' (DK tale)

Bemark , at der tales kun om oprerere! (DK skrift)
Der bliver talt meget om baggrunden for konflikten, /.../ (DK skrift)

/o oe

(9.7) a. jegkjenner jo en del folk ikke sant sa det det det klart det blir jo
snakka om det nar du metes (NO tale)
b. Det er sikkerheten til beboerne det snakkes mest om nd, og /.../ (NO
skrift)

(9.8)

®

det 4r dnda nagonting som det pratas vildigt mycket om i olika
frégespalter (SV skrift)

b. $M: vad har ni for uppfattning om det eh det talas ju om att eh eh det
kan bli pa det sittet (SV tale)

De danske og norske eksempler med tale og snakke forekommer badde med
morfologisk og perifrastisk passiv. De svenske eksempler med prata og tala
findes derimod kun sammen med morfologisk passiv.

Som redegjort for tidligere, er upersonlige passivkonstruktioner med blive-
passiv i svensk en sjeldenhed (jf. Tabel 7.5). I vores materiale optraeder der
saledes kun ¢t eksempel med denne anvendelse, jf. eks. (7.11), gentaget i (9.9):

(9.9) $A: da STAdar du jaha
$B: ha $B: det den dagen det blir stidat ni men jag jag far
nog utlopp pa (SV tale)

P& basis af vores svenske materiale er det séledes ikke muligt at underbygge
SAGs pastand, at der i svensk som regel er tilfgjet en kvantificerende
bestemmelse til upersonlige passivkonstruktioner med blive-passiv. En naermere
undersogelse af de danske og norske eksempler med blive-passiv viser, at en
sddan tilfojelse ogsd er karakteristisk for disse. Et par eksempler fra hhv. det
danske og norske korpus kan ses i (9.10a-b):
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(9.10) a. fordi der bliver forlangt utroligt meget af nogle ££ mennesker (DK
tale)
b. for det ble bygd veldig mye akkurat den tida (NO tale)

En nermere undersogelse af de upersonlige passivkonstruktioner med s-passiv
viser, at kvantificerende bestemmelser ligeledes bliver anvendt ved denne
konstruktion. Nogle eksempler fra korpusserne kan ses i (9.11a—c):

(9.11) a. der skal arbejdes /id¢ for den jo (DK tale)
b. Det skrives sd mangt om institusjonene her i byen /.../ (NO skrift)
c. for att det slosas ju vildigt med papper 6verhuvudtaget (SV tale)

Der er séledes ingen péfaldende forskelle mellem den morfologiske og
perifrastiske passiv med hensyn til dette aspekt. Overordnet set indeholder op til
ca. en femtedel af eksemplerne en kvantificerende bestemmelse.

Til sidst skal det papeges, at der blandt konstruktioner med upersonlig passiv
foreckommer en rekke faste udtryk og mere eller mindre leksikaliserede
forbindelser. Eksemplerne er ikke mange, men forekommer dog i alle tre sprog.
Her illustreret ved eksempler fra de danske korpusser, jf. (9.12a—d):

(9.12) a. ogder ikke bliver holdt i grerne (DK tale)
b. der bliver ikke malet der bliver ikke sat i stand (DK tale)
c. ja £ sédblev blev der set skeevt til en fordi man (DK tale)
d. 1hvert fald lang tid imellem der er blevet gjort rent (DK tale)

9.2 Konstruktioner med forelgbigt subjekt

Ogsé konstruktioner med forelebigt subjekt er behandlet i 7.1.3 i forbindelse
med den passive setnings subjekt. For oversigtens skyld er resultaterne for de
relative frekvenser fra Tabellerne 7.6 og 7.7 gengivet nedenunder i hhv. Tabel
9.2 0g 9.3.

Tabel 9.2 Overordnet forekomst af konstruktioner med forelebigt og egentligt
subjekt fordelt pa typer (a) substantivfrase/pronomen som egentligt subjekt og (b)
ledsaetning/infinitivfrase som egentligt subjekt.

dansk norsk svensk
1 alt skrift tale 1 alt skrift tale 1 alt skrift tale
Subst./oron 296 116 180 173 131 42 74 16 58
-pron. (6,2%) | (5,6%) | (6,7%) | (5,6%) | (6,4%) | (4,0%) | (2,3%) | (1,0%) | (3,9%)
Ledszatning/ 56 39 17 82 60 22 28 14 14
infinitivfrase | (1,2%) | (1,9%) | (0,6%) | (2,6%) | (2,9%) | (2,1%) | (0,9%) | (0,8%) | (0,9%)
Passiv i alt 4765 2063 2702 3096 2044 1052 3176 1684 1492

Note: % udregnet i forhold til passiv i alt.
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Tabel 9.3 Konstruktioner med forelebigt subjekt og ledsztninger/infinitivfraser
som egentligt subjekt i forbindelse med s-passiv og blive-passiv i hhv. skrift og tale

dansk norsk svensk
s-passiv blive- s-passiv blive- s-passiv blive-
passiv passiv passiv
skrift 30 (2,5%)]  9(0,9%)| 31(2,9%)] 29 (2,8%)| 14 (0,9%) -
gﬁsm ! 1023 1040 1002 1042 951 733
tale 3(0,5%)| 14(0,7%)| 12 (5,7%)| 10 (1,2%)| 14 (1,0%) -
gﬁsm ! 620 2082 211 841 1264 217

Note: % udregnet i forhold til samlede antal af passiver i samme medium.

Som diskuteret i 7.1.3, er konstruktioner med forelgbigt subjekt i passiv
forholdsvis sjeldne. Der er 1 analyserne skelnet mellem to sadanne
konstruktionstyper med henholdsvis: (a) substantivfrase/pronomen som
egentligt subjekt og (b) ledsatning/infinitivfrase som egentligt subjekt, jf. Tabel
9.2. Som det fremgar af tabellen, er begge konstruktioner forholdsvis sjeldne
med en overordnet forekomst p& mellem 6,2% og 0,9%. Fordelingen mellem s-
passiv og blive-passiv viser, jf. Tabel 9.3, en lidt sterre andel af sadanne
konstruktioner i forbindelse med den morfologiske passiv. I svensk finder vi
slet ikke nogen eksempler i forbindelse med blive-passiv (se ogsé diskussionen i
7.1.3).

Ogsa her ser vi forst og fremmest pa seatninger hvor det egentlige/
referentielle subjekt udgeres af en ledsatning eller infinitivfrase. P4 grund af
den meget lave absolutte forekomst af konstruktionen, skal man dog vare
forsigtig med at drage alt for definitive konklusioner. Selv om den omtalte
konstruktion ikke forekommer med blive-passiv i svensk i vores materiale,
findes konstruktionen omtalt i SAG (1999). Der er séledes papeget, at den
perifrastiske passiv med ledsatning eller infinitivfrase som ‘postponerat
subjekt’ kun forekommer i forbindelse med enkelte verber (SAG 1999 IV: 387).
Folgende eksempler (9.13a—d) er givet for at illustrere dette (ibid.):

(9.13) Det {blev sagt/.../blev bestdmt/.../} att vi skulle komma kl. 4.

Det blev mig inte férunnat att se henne fler ganger.
Det {?blev undrat/.../} lite hér och var nir hon skulle komma igen.
Det {*blev trott/.../} att Gud var vred.

;o o

Pé grund af manglende forekomst af sddanne konstruktioner i vores materiale,
kan vi ikke underbygge péastanden om perifrastisk passiv, men det interessante
er, at konstruktionen med morfologisk passiv ligeledes ser ud til at foretraekke
visse typer af verber i svensk. Dette galder iser for talesproget, hvor bestemte
konstruktioner udger flertallet af eksemplerne. Det drejer sig séledes om
verberne sdga (5 eks.) og tinka (3 eks.), som illustreret i (9.14a—b):
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(9.14) a. for att det sdgs att i guraja dar det dr flygbolaget som det
kom ifrdn dr dom sdmst utbildade poli piloterna (SV tale)
b. sa det kan ténkas att dom ar dndliga dom ocksa (SV tale)

I skriftsproget er variationen blandt de anvendte verber sterre, men ogsa her er
det kun verbet sdga som forekommer mere end én gang, ved siden af de mere
skriftsproglige verber som hdvda, notera, ndmna, rapportera.

(9.15) a. Tidigare har det sagts att detta alternativ dr omdjligt da
lergrunden i Goteborg gor det omdjligt att bygga tunnlar.
(SV skrift)
b. Det bor noteras att samtliga politiska partier har stillt sig
bakom valet av platsen. (SV skrift)

I dansk og norsk forekommer konstruktionen med bade morfologisk og
perifrastisk passiv, og pd det overordnede plan med nogenlunde samme
hyppighed (jf. Tabel 9.3). En na@rmere analyse af eksemplerne viser dog, at det
ikke er typen af verber, som er afgerende for valget mellem s- og blive-passiv.
Som i svensk findes der en del eksempler med verbet sige/si. Disse forekommer
bade med s- og blive-passiv, og bade i skrift og tale.

(9.16) a. Det siges, at Premier League kan tabes i juledagene. (DK skrift)
b. fordi jeg synes tit at jeg manglede en begrundelse det blev bare sagt at
sadan skal det vaere og der var ingen fordi (DK tale)

(9.17) a. og at det sies at 1- nordmenn er jo de som best skjonner bade svensk og
dansk (NO tale)
b. Jeg ble avhert, men det ble ikke sagt iva jeg var siktet for, sier Graham-
F (NO skrift)

De norske eksempler med verbet si i forbindelse med blive-passiv forekommer
udelukkende i preeteritum, i dansk er tre ud af de fire eksempler med blive-
passiv i preeteritum mens €t er i presens. Af de 7 danske eksempler med verbet
sige sammen med s-passiv forekommer tre eksempler i forbindelse med et
modalverbum. Ogsa et andet verbum — hwvde/hevde — forekommer blandt
eksemplerne med bade morfologisk og perifrastisk passiv. De danske eksempler
med blive-passiv er begge to i perfektum, i norsk er to ud af fem eksempler i
praeteritum, mens de andre tre er i prasens. Pa baggrund af de fa eksempler kan
man saledes drage en forsigtig konklusion: at den ene funktion af blive-formen
er at kompensere for den manglende mulighed for at danne fortid med s-passiv.

Derudover skal det péapeges, at der i norsk talesprog findes en anden
konstruktion, som er ligesa hyppig som konstruktionen med sies, og som
sdledes udger den anden halvdel af de norske s-passiv eksempler i dette
medium. Konstruktionen (9.18) bestar af verbet fenke i forbindelse med
modalverbet kunne/kan:

(9.18) og da kunne det tenkes at de # sa “ nei jeg skal leke med F1" (NO tale)
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Afslutningsvis skal det papeges, at det forelobige subjekt det/der ikke altid er
angivet i s@tningen. Vi finder eksempler pé udeladt forelobigt subjekt blandt
bade danske, norske og svenske satninger, jf. (9.19a—):

(9.19) a. Hertil mé laegges , at et samfund , som bevager sig ad denne vej til
sidst ikke vil have et aktivt demokrati, men et elitevaelde, der spiller op
til en apatisk befolkning (DK skrift)

b. Til sammenligning kan nevnes at forbundet fikk 16 millioner kroner for
landslagets deltagelse i fotball-VM 1 USA 1 1994. (NO skrift)

c. I sammanhanget boér ndmnas att under perioden februari-augusti forra
aret sé lag index Gver 50 utan att ndgon storre ekonomisk aterhdmtning
foljde. (SV skrift)

Galberg Jacobsen & Skyum-Nielsen (1998: 93) kalder i dansk sadanne
konstruktioner for ‘hgjtidelig og stiv skriftsprogsstil’.

9.3 Reportativ passiv

Der findes i de anvendte korpusser en del eksempler, hvor det passive verbal
indgér i folgende syntaktiske konstruktion:

(9.20) a. En urafstemning ventes ar give iser Henrik Dam Kristensen pane
chancer, mens /.../ (DK skrift)
b. De offisielle valgresultatene ventes forst a foreligge torsdag morgen.
(NO skrift)
c. Trafiken véntas rulla normalt i _dag. (SV skrift)

Konstruktionen er karakteriseret ved at det grammatiske subjekt (en
urafstemning (9.20a) , de offisielle valgresultatene (9.20b), trafiken (9.10c¢)) i
den passive setning ikke udger et semantisk argument for det passive verbum
(ventes), men derimod et logisk subjektet til verbet i infinitivirasen (give,
foreligge, rulla)."*® Eksempel (9.20a) kan saledes parafraseres som ‘Det ventes,
at en urafstemning giver iseer HDK pane chancer ..", eller ‘Man venter, at en
urafstemning giver iseer HDK paene chancer .. .

Det handler séledes om konstruktioner, hvor subjektet fra den underordnede
proposition er realiseret som argument (subjekt) i den overordnede seatning. I
litteraturen omtales denne type setninger som konstruktioner med nexus-
infinitiv (SAG 1999), eller subjektsloftning (NRG 1997) (pa engelsk raising
construction). Konstruktionen anvendes ogsa i forbindelse med ikke-passive
verber. | dansk f.eks. med synes, lade til (Qrsnes 2011a: 23), i norsk med se ut

"% Der er en syntaktisk forskel mellem pa den ene side den danske og norske konstruktion
og pa den anden side den svenske. De danske og norske infinitivfraser er altid tilknyttet
sammen med infinitivsmerke, jf. hhv. eks. (9.20a) og (9.20b): ventes at give og ventes d
foreligge. Den svenske infinitivfrase forekommer derimod uden infinitivsmarke, jf. eks.
(9.20c¢): véntas [*att] rulla (jf. ogsa SAG 1999 III: 580).
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til, late, synes, virke (NRG 1997: 1026); i svensk med kdnnas, synas, tyckas,
verka (Lyngfelt 2007: 120), jf. eksempler i (9.21a—b) nedenunder:

(9.21) a. Skipet synes & komme narmere. (NRG 1997: 1026)
b. Virmen tycktes komma tillbaka. (Lyngfelt 2007: 120)

Dog tilfejes det i Norsk referansegrammatikk, at man ved en del andre verber kun
kan have subjektsloftning hvis verbet stér i passiv. NRG angiver folgende verber,
der indgar i sddanne passivkonstruktioner: anse, beregne, formode, forutsette,
forvente, oppgi, planlegge, pdstd, rapportere, si, tenke (NRG 1997: 1027f).

Orsnes (2011a, 2011b) veelger at kalde sadanne konstruktioner, hvor verbet i
den overordnede satning star i passiv, for reportativ passiv.">’ Grunden til dette
er, at sddanne konstruktioner indikerer, at der findes en kilde (forskellig fra
taleren) til informationen i den underordnede proposition. Denne er dog som
regel ikke specificeret. Passivkonstruktionen fungerer sidledes som en slags
‘reportive evidential” (@rsnes 2011b: 179)."

Der er kun f& forekomster med denne konstruktion i vores korpusser
(henholdsvis 40 i dansk, 16 i norsk og 24 i svensk), men de giver alligevel et
indtryk af, at konstruktionen er produktiv i alle tre sprog.” De fleste af
eksemplerne forekommer i skriftsproget. I norsk er der séledes ingen eksempler
pa denne konstruktion i talesprogskorpusset, mens der i dansk og svensk kun
optreder enkelte forekomster (henholdsvis 7 og 5 eksempler).

Ifolge Orsnes forekommer reportativ passiv kun i forbindelse med
morfologisk passiv. En sddan begrensning forklarer han med den semantiske
forskel mellem den morfologiske og perifrastiske passiv, hvor den morfologiske
passiv anvendes til generiske, objektivt forankrede begivenheder (@rsnes
(2011a: 27, 33), med henvisning til Engdahl 1999 og Heltoft & Falster Jakobsen
1996). 1 vores materiale foreckommer ogsa samtlige eksempler pa reportativ
passiv med s-passiv i dansk og svensk. I det norske skriftsprogskorpus finder vi
derimod et eksempel med blive-passiv, angivet i (9.22).

"7 @rsnes regner reportative passivkonstruktioner som en underkategori af ’the traditional

raising constructions (nominativus cum infinitivo)’ (Qrsnes 2011a: 23).

% Ogs4 Brandt diskuterer denne type passivkonstruktioner, men gor det i forbindelse med
diskussionen om ’voice neutrality’ (Brandt 1999: 114f). Brandt mener, at det angivne
setningspar nedenfor er et argument for at passiv ikke kan regnes som en derivat af en aktiv
setning, da den passive satning (i) ikke har en tilsvarende aktiv setning, som vist i (ii).

i. Debatten ventes af mange iagttagere at slutte inat. (sic/)
ii. * Mange iagttagere venter debatten at slutte inat.

En aktiv s@tning, som har tilneermelsesvis samme semantiske indhold som (i), kan udtrykkes
pa folgende made: Mange iagttagere venter at debatten slutter inat.” Den modsvarende
passive satning til denne er dog ikke satningen (i) ovenfor, men derimod ’Det ventes af
mange iagttagere at debatten slutter inat.” (Brandt 1999: 115)

%% Ifolge Grsnes (2011a) er konstruktionen tilmed "meget produktiv’ i dansk (@rsnes 201 1a:
23).
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(9.22) Den sterke vinden ble i gar spadd a holde seg utover dagen
mot midnatt. (NO skrift)

Valget af blive-passiv kan vere betinget af tempusvalget i s@tningen. Som
diskuteret tidligere, er datidsformer af s-passiv i norsk en sjeldenhed (jf. kap
3.2) og forekom slet ikke i vores norske korpusser (jf. kap. 5.3).

I dansk og norsk er de fleste eksempler med s-passiv i praesens, men ogsa
eksempler med modalverbum og s-passiv komplement forekommer, som
angivet i (9.23a-b):

(9.23) a. Kolig er denne felles lysskulptur og sadan lidt abstrakt i den serlige
astetik, der ogsa bruges i lufthavne, som frekventeres af alverdens
folkeslag, hvoraf nogle kunne tenkes at tage ansted af hardcore dansk
julepynt. (DK skrift).

b. Hele 20 prosent av norske leger kan tenkes d stotte aktiv deds hjelp i en
gitt situasjon. (NO skrift).

I de svenske korpusser finder vi ligeledes eksempler pé s-passiv i praeteritum
(9.24a), men kun et eneste tilfelde med passiv som komplement til et
modalverbum (9.24b):

(9.24) a. utligen sé talade hon ocksé om att dom kldder som ansags vara sa fula
pa sjuttiotalet nu dr hogs (SV tale)
b. okej ... siga men men som som i ndgon mening kan sidgas vara en
beskrivning va och som kan formu (SV tale)

Tilsvarende eksempler med verbet ‘siges’ 1 kombination med et modalverbum
forekommer ogsa i dansk og norsk, og kan i det hele taget beskrives som et
hyppigt eksempel pa reportativ passiv. Et andet hyppigt verbum i denne
konstruktion er verbet ‘vente’, som illustreret i (9.20) i begyndelsen af afsnittet.

Som det fremgar af eksemplerne, synes reportativ passiv at vaere forbundet
til bestemte typer af verber. I vores materiale finder vi saledes eksempler pa
ytringsverber, og verber som udtrykker meninger, antagelser og lignende
(dansk: anses, anslds, antages, formodes, forventes, frygtes, heevdes, menes,
siges, teenkes, ventes; norsk: antas, antydes, formodes, forutsettes, forventes,
menes, regnes, spds, tenkes, ventes; svensk: anses, befaras, foreslds, forutsdittes,
misstdnkas, sdgas, uppges, vdntas). Dette stemmer godt overens med fundene i
Orsnes (2011a), som angiver, at reportativ passiv dannes af to typer verber:
ytringsverber og kognitive eller reflektive verber (QDrsnes 2011a: 27ff). Ogsa de
tidligere angivne verber fra Norsk referansegrammatikk kan klassificeres under
disse overordnede betegnelser.
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9.4 Kompleks passiv

Til sidst skal vi behandle konstruktioner, hvor det passive verbal tilknytter et
andet verbalt led, og dermed, til en vis grad, ligner passivkonstruktioner fra det
foregéende afsnit (9.3). Dette er illustreret i folgende eksempel (9.25) fra det
danske talesprogskorpus:

(9.25) og sd samtidig sa bliver du prevet at blive lokket til at~
treeffe fatale beslutninger (DK tale)

Setningen i (9.25) har et verbal i passiv (bliver prover), som tilknytter et andet
verbalt (infinitiv)led (at blive lokket). Ogsa infinitivfrasen 1 den underordnede
proposition star i passiv. Det grammatiske subjekt (du) er semantisk knyttet til
infinitivfrasen.

Séddanne konstruktioner omtales indenfor grammatikken som kompleks eller
dobbel passiv (NRG 1997: 850, se ogsd Engh 1994). Som sagt minder
konstruktionen til en vis grad reportativ passiv, dog med en vasentlig forskel.
Ved reportativ passiv er det fremflyttede, grammatiske subjekt det logiske
subjekt til den indlejrede infinitivfrase (som star i aktiv), jf. ‘en urafstemning’
fra det tidligere eksempel (9.20a), gentaget og parafraseret her i (9.26a-b).

(9.26) a. En urafstemning ventes at give iseer Henrik Dam Kristensen
pane chancer, mens /.../ (DK skrift)
b. Man venter at en urafstemning giver iseer HDK pane chancer

Ved kompleks passiv, jf. setning (9.25), er det grammatiske subjekt (du) ogsa
grammatisk subjekt til den indlejrede passive infinitiv (at blive lokket).
Rollesemantisk har subjektet rollen oplever, og vil i en aktiv parafrase derimod
udgere setningens objekt, jf. (9.27).

(9.27) samtidig prover nogen at lokke dig

Forskellen mellem de to konstruktioner er saledes, at ved reportativ passiv er
det det logiske subjekt fra den underordnede konstruktion som bliver fremflyttet
til subjekt i den passive oversatning. Ved kompleks passiv er det fremflyttede
led (det grammatiske subjekt) derimod logisk objekt til verbalet i den
underordnede konstruktion.

I de anvendte korpusser er andelen af konstruktioner med sakaldt kompleks
passiv forholdsvis lille. Der findes saledes kun 8 forekomster i dansk, 14 i norsk
og 12 i svensk. I alle sprog er der kun 1-2 af eksemplerne fra talesprog, mens
resten stammer fra skriftsprogsmaterialet. I dansk og norsk finder vi eksempler
bade med s-passiv og blive-passiv som ferste verbum i konstruktionen. I dansk
er de fleste eksempler dog med s-passiv, mens eksemplerne i norsk er stort set
ligelig fordelt mellem de to former. I svensk findes der derimod ikke et eneste
eksempel med blive-passiv som forste verbum. Et par eksempler fra
korpusserne er givet nedenunder:
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(9.28) a. Selv_om udbetalingerne forst ventes afsluttet i begyndelsen af 2005,
har stemningen allerede andret sig. (DK skrift)

b. Begge projekter tzenkes fortsat finansieret helt eller delvist gennem
trafikantafgifter. (DK skrift)

(9.29) a. Fyrverkerishowet foreslas finansiert av handelsstanden (NO skrift)

b. Til denne utviklingen vil jeg ogsa legge mobiltelefonhysteriet samt den
lille debatten om sensur som blusset opp da filmen “Crash" ble nektet
vist pa kinoer i Oslo. (NO skrift)

(9.30) a. Kontoret viintas bli flyttat till Bagdad sd snart omstindigheterna

tillater. (SV skrift)
b. D& forvintades nyblivna mddrar som Gunilla Thorgren sjdlv bli
forsorjda av en man. (SV skrift)

En nzrmere analyse af de danske, norske og svenske eksempler viser at der
bade findes semantiske ligheder og konstruktionsmassige forskelle.
Verbalsemantisk ligner de forste verber i konstruktionen i hej grad dem, der
anvendes til at danne reportativ passiv med. Vi séledes finder bade kognitive og
ytringsverber, verber som udtrykker meninger (vurdere), forventninger (onske,
vente, forvente, teenke), anmodninger (begjeere) og lign. (jf. ogsd NRG 1997:
851).

I tilleeg til den store semantiske lighed kan vi legge marke til et par
konstruktionsmaessige forskelle mellem sprogene. I alle svenske eksempler
forekommer perfektum participiet sammen med hjelpeverbet bli i infinitiv. I de
danske og norske eksempler bestar komplementet til det passive verbum som
regel kun af perfektum participium, mens hjelpeverbet er udeladt (jf. ogsa
analysen af kompleks passiv i NRG 1997: 851, pkt. 3 ‘stryking av hjelpeverb’).
Der findes dog ogsé eksempler pa et fuldstendigt infinitivkomplement (med
hjelpeverbet bevaret) i det danske og norske materiale, som f.eks. i det
indledende eksempel (9.25) fra dansk, samt i (9.31) nedenunder fra norsk:

(9.31) Gheorghe Funars Nasjonale enhetsparti antydes a4 bli halvert. (NO
skrift)

Som allerede papeget ovenfor kan dansk og norsk have bade s-passiv og blive-
passiv som ferste verbum i den komplekse konstruktion, mens der i det svenske
materiale kun forekommer eksempler med s-passiv pa denne plads. Derimod
finder vi i svensk enkelte eksempler pé konstruktioner hvor ogséd det
underordnede passive led er s-passiv, jf. eksempel (9.32):

(9.32) vi har behov av datorsystem som planeras att anskaffas men eh det ar
ju samma sak dér att /.../ (SV tale)
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I dansk finder vi kun eksempler med dobbelt s-passiv i kombination med et
modalverbum, som illustreret i (9.33):

(9.33) a. Dog menes filmatiseringen at kunne klares pa fire uger. (DK skrift)

9.5 Sammenfatning

Analyserne i dette kapitel viser variationen i anvendelsen af passiv pd det
syntaktiske niveau, og illustrerer sdledes at passiv kan indgd i forskellige
syntaktiske konstruktioner pa linie med aktiv.

Nar vi sammenligner konstruktionernes anvendelse i henholdsvis skrift- og
talesprog, forekommer der ikke store forskelle mellem de tre sprog.
Konstruktioner med formelt og forelgbigt subjekt er generelt sjeeldne, men der
er ingen afgerende forskel i deres anvendelse i de to forskellige medier;
konstruktioner er ligesa karakteristiske for skrift- som for talesprog. Anderledes
forholder det sig med reportativ og kompleks passiv. Selv om disse
konstruktioner ligeledes er relativt sjeldne i vores korpusser, kan man her
konkludere, at de er mere karakteristiske for skriftsproget end for talesproget.
En sddan overvaegt af de sidstnavnte konstruktioner er sandsynligvis forbundet
med det faktum, at man i skriftsprog generelt anvender syntaktisk set mere
komplekse konstruktioner end i talesprog.

Nar vi ser pa konstruktionernes anvendelse i forbindelse med s-passiv og
blive-passiv, er forskelle mellem sprogene sterre. De danske og mnorske
anvendelsesmenstre er forholdsvis ens, mens svensk skiller sig ud fra de to
andre sprog. I konstruktioner med formelt og forelebigt subjekt anvender man i
dansk og norsk bade s-passiv og blive-passiv. Selv om eksempler med s-passiv
forekommer lidt hyppigere, er anvendelsen af blive-passiv dog ikke marginal. I
svensk derimod anvender man nasten udelukkende disse konstruktioner med s-
passiv, mens eksempler pa blive-passiv er sjeldne — vores korpusser indeholder
saledes kun ét eksempel pa en upersonlig passiv. Reportativ passiv kan siges at
vere en konstruktion der iser relaterer sig til s-passiv — i hele materialet
forekom der saledes kun ét eksempel med blive-passiv i norsk skriftsprog.

Den komplekse passiv viser lidt sterre variation pa tvers af de tre sprog.
Konstruktionen indeholder, som diskuteret, to verbale led i passiv —
hovedverbet (det finitte verbal), samt det infinitte komplement. I svensk
forekommer det forste verbum kun i s-passiv, i dansk er de fleste i s-passiv,
mens i norsk er fordelingen mellem s- og blive-former naesten ens. I
komplementet har alle tre sprog hovedsageligt (participiet fra) blive-passiv,
mens svensk ogsa kan have s-passiv komplement.
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10 LEKSIKAL-SEMANTISKE FORHOLD

I dette kapitel skal vi analysere de passive verbers leksikal-semantiske egens-
kaber. Mere konkret skal vi finde svar pd, om verbernes leksikalske betydning
spiller en rolle for valget mellem s- og blive-passiv. Vi vil analysere to verber —
kalde og gore — ud fra dette aspekt. Derefter folger en kort bemarkning om
nogle faste udtryksméder, inden vi til sidst vender tilbage til den i kapitel 3.4
behandlede problematik omkring greensedragning mellem passiv og ikke-passiv
betydning. Dette skyldes, at der er visse betydningsklasser af verber, som viser
sig at veere problematiske i denne henseende. Vi vil illustrere problematikken
nermere i forhold til en gruppe verber, som her bliver kaldt den modale gruppe,
og 1 forhold til de psykologiske verber.

For vi gér videre til de konkrete analyser skal vi give en oversigt over
korpusmaterialets sammensatning med udgangspunkt i de passive verbers
leksikal-semantiske aspekter. 1 de folgende analyser fokuserer vi forst og
fremmest pa forskelle mellem s-passiv og blive-passiv, og vi behandler data fra
bade skrift- og talesprog under ét.

Vi skal forst se pa de overordnede data for, hvor mange forskellige
verballeksemer der anvendes med henholdsvis s-passiv og blive-passiv, samt
hvor mange af disse forekommer i begge passivformer. Resultater fra vores
undersggelse er angivet i Tabel 10.1.

Tabel 10.1 Antal af forskellige verballeksemer i hhv. s-passiv og blive-passiv

dansk norsk svensk

s-passiv | blive-p. | s-passiv | blive-p. | s-passiv | blive-p.
I alt 1643 3122 1213 1883 2226 950
Forskellige 615 834 488 570 619 444
verballeksemer
Verber som findes
bide i s- og blive- 338 237 160
passiv

Pé baggrund af de ovenstéende data kan vi regne ud, at antallet af verber som
forekommer bade med s-passiv og blive-passiv, ikke er serlig hojt. I dansk og
norsk udger de séledes hhv. 30% og 29% af det samtlige antal verballeksemer i
passiv. I svensk er denne fellesmangde endnu mindre, og udger séledes kun
18%. Eller sagt pd en anden made: i dansk og norsk er der henholdsvis 55% og
49% af s-passiv-leksemer, som ogsd forekommer i blive-passiv, og tilsvarende
41% og 42% af blive-passiv-leksemer som forekommer i s-passiv. I svensk er
disse tal betydelig lavere. Der er séledes kun 26% af s-passiv-leksemer, som
ogséd forekommer i blive-passiv, eller omvendt 36% af blive-passiv-leksemer
som ligeledes forefindes i s-passiv. De ovenstdende resultater viser séledes
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forholdsvis stor lighed mellem dansk og norsk, mens svensk adskiller sig fra de
to andre sprog.

Vi skal ikke gennemgéd samtlige verballeksemer fra den ovenstidende
beregning. I stedet fokuserer vi i det folgende pa de 15 hyppigste verber i s-
passiv og blive-passiv i henholdsvis dansk, norsk og svensk. Disse er listet i
Tabel 10.2. I trdd med de ovenstidende udregninger kan vi ogsa blandt de 15
hyppigste verber konstatere, at der er starre sammenfald indenfor dansk og
norsk end der er i svensk. Det vil sige, at mange verber som er blandt de
hyppigste i s-passiv er ogsa blandt de hyppigste i blive-passiv i dansk og norsk,
mens dette ikke gaelder for svensk. En sddan forskel mellem p& den ene side
dansk og norsk og pa den anden side svensk, henger sandsynligvis sammen
med, at s-passiv nasten ikke anvendes i datidsformer i dansk og norsk (jf.
kapitel 5). Dette medferer, at man i dansk og norsk sjeldent har et valg mellem
to passivformer i datid, men i stedet er nedsaget til at anvende blive-passiv. Det
forholdsvis begrensede antal verber som frekvent anvendes i begge passiv-
former i svensk, tyder derimod pa, at der i svensk er en tydeligere korrelation
mellem verbaltype og passivform.

I dansk forekommer syv ud af de 15 hyppigste verber bade i s-passiv og
blive-passiv. Det er: bruge, lave, gore, scette, tage, kalde, sende. Stort set det
samme geelder for norsk. Her finder vi otte verber der gar igen blandt de 15
hyppigste verber i hhv. s-passiv og blive-passiv. Bortset fra det danske lave, er
de identiske med de danske, mens norsk i tilleg ogsa “deler” bygge og legge.
De 8 fellesverber er saledes: bruke, gjore, sette, bygge, legge, kalle, ta, sende.
Ser vi pa de 15 hyppigste svenske verber i hhv. s-passiv og blive-passiv, er
variationen blandt de to fomer ganske stor — verber, som er hyppige i s-passiv,
er generelt ikke hyppigt anvendt i blive-passiv og omvendt. Der findes saledes
kun to verber, der gér igen pa de to lister. Dette er kalla og paverka.

Sammenligner vi listerne pa tvaers af de tre sprog, kan vi leegge meerke til at
den svenske liste med de hyppigste verber i s-passiv har betydelig storre
sammenfald med listen med de danske og norske s-passiver end den har med de
svenske blive-passiver. Vi kan saledes konstatere, at blandt de ni mest frekvente
s-verber er der fem verber, der forekommer i alle tre sprog: bruge/anvinda,
gore, sige, tage, kalde.

Samme grad af overensstemmelse finder vi ikke blandt de 15 hyppigste
verber i blive-passiv. Der er sdledes kun to verber, der gér igen i de tre sprog.
Det er: kalde og sld.
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Ser vi nermere pa hvilke type verber det er, vi finder pa de forskellige lister,
kan vi leegge merke til folgende. Mange af verberne, f.eks. de fem fellesverber,
har en meget bred og generel betydning, de kan anvendes 1 mange kontekster og
indga i forskellige leksikalske eller syntaktiske konstruktioner. I dansk og norsk
forekommer disse verber, som allerede papeget, hyppigt i bade s- og blive-
passiv, 1 svensk kun i s-passiv. Derudover finder vi blandt de hyppigste s-verber
ytrings- og kognitionsverber (f.eks. siges, teenkes, anses, menes, regnes). Verber
som ellers forekommer hyppigt sammen med blive-passiv, er derimod
kendetegnet ved at veere mere konkrete i deres betydning. Dette gaelder isaer for
svensk, hvor de fleste verber har en ganske specifik betydning. Ofte beskriver
de handlinger som er rettet imod eller gar ud over en animat aktant
(personaktant), dvs. verber som i aktiv tilknytter et animat objekt. Dette
medferer sdledes, at de forekommer med et animat subjekt i passiv. Selv om
listerne for de to passivformer inkluderer forekomster fra bade skrift- og
talesprog, kan man alligevel leegge merke til visse emne-specifikke verber
blandt de hyppigste blive-passiver i dansk og norsk. Verber som fodt, konfirme-
ret, udneevnt, pensioneret, flyttet, bygget, betegner saledes begivenheder som
var karakteristiske samtaleemner i de anvendte talesprogskorpusser. I svensk er
sddanne karakteristiske verber, som sandsynligvis afspejler samtaleemnerne i
korpusset, utnyttia og foda, som i modseatning til dansk og norsk forekommer
blandt de hyppigste s-passiver.

10.1 Sammenligning af verber kalde og gare
i s-passiv og blive-passiv

I kapitel 6 blev der diskuteret om og i hvor hgj grad type af passiv samvarierer
med type af handling man vil udtrykke, dvs. hvilken relation der er mellem
morfologisk passiv og perifrastisk passiv i forhold til henholdsvis generel og
enkelt handling. Resultaterne af undersegelsen viser en vis — men langt fra
absolut — sammenhang mellem passiv form og type af handling. Vi fandt
saledes en del variation. Isar i skriftsproget er der eksempler, hvor den
generiske eller konkrete betydning i hgjere grad styres af andre leksikalske og
morfosyntaktiske midler, som f.eks. adverbialer og substantivfrasernes
bestemthed, jf. eksempler i (10.1a-b), gengivet fra hhv. (6.18a) og (6.16¢) (se
narmere diskussion i kap. 6).

(10.1) a. Den 60 fot store trebdten “Stjernen" er bygd i 1935, og blir ofte
benyttet av kongefamilien i forbindelse med seilaser og regattaer. (NO
skrift)

b. og jeg haper jo at det nettstedet snarest nedlegges (NO tale)

Derudover foreckommer der ogsd eksempler, hvor den ene eller den anden

passivtype synes at udtrykke samme type handling, som f.eks. illustreret ved
eksempel (6.5a-b), gentaget her i (10.2a-b).
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(10.2) a. Ham der lokalt kaldes the big man, den lokale IRA-leder, og som
sostrene mener beordrede mordet pa deres bror, gér fortsat frit omkring
pa gaden. (DK skrift)

b. men jeg har tidligere talt med V%%% N%%%%%% ham der bliver
kaldt B%%%%% ££ og som har arbejdet under din far (DK tale)

I analysen i kapitel 6 er der ikke taget hensyn til verbernes leksikal-semantiske
egenskaber. At disse egenskaber, herunder verbernes polyseme betydninger,
kan pavirke valg af passivtype, kan dog illustreres ved hjelp af felgende
eksempelsatning (10.3) fra det norske skriftsprogskorpus.

(10.3) Den britiske regjeringen sendte denne uken en liten gruppe embetsmenn
til Haag for & fa avklart juridiske spersmal. Det blir ventet at britene vil
delta i operasjonene. (NO skrift)

Setning (10.3) udtrykker en forventning om at noget vil ske. I denne overforte
betydning af verbet vente vil man i dansk bruge s-passiv, saledes:'*’

(10.4) a. Det ventes (= forventes/*bliver ventet) at briterne vil ...
b. Skattereformen er ikke finansieret og ventes at give et underskud pa
op_til to procent af/.../ (DK skrift)

Verbet vente 1 blive-passiv giver udryk for en konkret venten, dvs. at der er
nogen der venter pa nogen eller noget, jf. eksempel (10.5):

(10.5) Jeg bliver ventet af nogen, som er utdlmodige. (KorpusDK)

At verbernes leksikalske betydning (polysemi) kan spille en rolle for valget af
passivtype, er blevet papeget af Engdahl (1999). Hun skriver siledes: “If the
active verb has two or more senses, it is often the case that the different senses
are expressed with different passives” (Engdahl 1999: 10). Engdahl illustrerer
dette ved hjelp af det svenske verbum ‘anta’, og viser, at verbets tre forskellige
betydninger — acceptera (10.6a), ta emot (10.6b), formoda (10.6¢) — generelt
optraeder med forskellig passivform (ibid.):

(10.6) a. nir deklarationen om kvinnors réttigheter antogs av FN (98% i s-
passiv)
b. Karin Johnsson blev antagen som forsta utlindska elev (90% i blive-
passiv)
c. Inldrningen antas bli mer effektiv om man delar upp skolklasserna
(100% i s-passiv)

Dette er et aspekt, som vi skal undersgge nermere i det folgende. For at kunne
foretage en komparativ undersegelse pa tvaers af de tre sprog, skal vi udvalge

' Det er dog heller ikke alle nordmaend, der vil godtage brugen af “blir ventet’ i denne
betydning som er angivet i (10.3), men vil i stedet foretraekke s-passiv.
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verber, som i de anvendte korpusser forekommer hyppigt i alle tre sprog.
Derudover er det vigtigt, at de udvalgte verber forekommer hyppigt bade i s-
passiv og blive-passiv. De to hyppigst foreckommende verber, der udfylder de
opstillede kriterier, er verber kalde og gore.'"!

I Tabel 10.3 er den samlede forekomst af verberne fra bade tale- og
skriftsprogskorpusser angivet. Tallene i parentes er absolutte forekomster, og
kan ikke umiddelbart sammenlignes med hinanden, da sterrelsen af de
forskellige korpusser ikke er ens. Vores formal her er ikke at redegere for de
kvantitative forekomster, men derimod at undersege, om der er en relation
mellem passivtype og verbets leksikalske betydninger.

Tabel 10.3 Forekomst af verber kalde og gore i s-passiv og blive-passiv

dansk norsk svensk
s-passiv blive-passiv s-passiv | blive-passiv | s-passiv blive-passiv
kaldes (19) |blive kaldt (74) |kalles (19) |bli kalt (23) |kallas (57) |bli kallad (9)
gores (39) |blive gjort (40) |gjores (35) | bli gjort (29) |gdras (60) |bli gjort (8)

I Den Danske Ordbog (DDO) er der angivet folgende betydninger af verbet
kalde: (1) sige nogens navn meget hgjt for at tiltrekke vedkommendes
opmerksomhed; bede nogen om at indfinde sig et bestemt sted; (2) give nogen
et navn; bruge en bestemt betegnelse for.'*” Den norske Bokmdisordboka
angiver de samme betydninger for verbet kalle i norsk: (1) rope (pd); (2) gi
navn. Dette er ogsé tilfzeldet i Svensk ordbok (2009), hvor kalla angives at have
folgende betydninger: (1) ge som beteckning &t ngn/ngt, bendmna; (2) uppmana
(ngn) att komma.

I vores korpusmateriale forekommer verbet kalde i passiv med bade
betydning (1) og (2) i alle tre sprog. Ser vi n&ermere pa samvariationen mellem
type af passiv og verbets betydning, fremkommer der et ganske systematisk
menster. [ det danske materiale forekommer samtlige eksempler med s-passiv
(19) med betydningen ‘ngn/ngt kaldes ngt/for ngt’. To eksempler er gengivet i
(10.7a-b):

! Det viste sig at vare vanskeligt at finde verber, som forekommer i bade s-passiv og blive-
passiv i alle tre sprog. Verber kalde og gore er sdledes de eneste verber, som i alle tre sprog
forekommer i béde skrift- og talesprog. Selv om vi i forbindelse med de leksikal-semantiske
analyser ikke skelner mellem skrift- og talesprog, er det alligevel veerd at bemerke. Men
ogsa nar skrift- og talesprogsmateriale er sldet sammen, er det vanskeligt at finde flere verber
end de to, som forekommer nogenlunde hyppigt i de to passivformer i alle tre sprog.

"2 Der er ogsi angivet en tredje betydning af kalde i DDO: ‘tilbyde frelse gennem
forkyndelse af evangeliet (religion)’. Der forekommer dog ingen passiveksempler med
denne betydning i vores materiale i nogen af sprogene.
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(10.7) a. 1 omradet omkring Oldenburg, der péd grund af sine mange
slagterivirksomheder kaldes ‘Tysklands kedgryde’, er 6.000 job gaet
tabt. (DK skrift)

b. og~ med den starter man sa pa noget der kaldes en officersgrundud-
dannelse (DK tale)

Blandt de danske satninger med blive-passiv (74) finder vi derimod eksempler
med béade betydning (1) ‘kalde pa’, ‘kalde til” (20 eksempler), samt betydning
(2) ‘nvne, benavne’ (53 eksempler). Et antal eksempler kan ses i henholdsvis
(10.8a—d) og (10.9a-b):

(10.8) a. hvorfra de kan vere klar til at komme, hvis der bliver kaldt. (DK skrift)
b. og sd~ havde vi~ fysik £ og sé blev lereren kaldt ned til~ ham (DK tale)
c. sé vi satte os derned pé nogen banke og ventede og s blev man kaldt
op efter nummer ik' (DK tale)
d. fordi min far var blevet kaldt pa £ hospitalet (DK tale)
(10.9) a. Den 61-arige, nykonservative viceforsvarsminister fra Pentagon, der af

Time Magazine blev kaldt den intellektuelle Godfather bag ( Irak )
krigen. (DK skrift)
b. ah men han er aldrig blevet kaldt andet end S%%%% (DK tale)

I forbindelse med anvendelsen af verbet kalde 1 betydningen ‘kalde pa nogen’,
‘opfordre nogen til at komme’, kan vi leegge maerke til, at verbaludtrykket oftest
optraeder sammen med et adverbial, som f.eks. kaldt ned til ham i (10.8b), kaldt
op 1(10.8c¢), kaldt pd hospitalet i (10.8d).

Vores analyse af sammenlagt 93 danske eksempler med verbum kalde i
passiv viser sdledes, at kalde 1 s-passiv kun forekommer med den ene
betydning: ‘navne, benavne’; mens kalde i blive-passiv forekommer med
begge betydninger, saledes: ‘navne, benavne’, samt ‘kalde pa/kalde til’. Eller
sagt pad en anden méade — betydningen ‘kalde pa/kalde til’ ser ud til sterkt at
favorisere blive-passiv, mens betydningen ‘navne/benavne’ forekommer med
begge former. Herudover ber det pdpeges, at samtlige eksempler med blive-
passiv i denne betydning har et animat subjekt.'*’

Verbets anden betydning ‘navne, benavne’ forekommer, som sagt, med
bade s-passiv og blive-passiv. At forskellen mellem disse former ikke
udelukkende beror pa generel vs. enkelt handling blev diskuteret i Kapitel 6, jf.
eksempel (6.5), gentaget i starten af dette kapitel, i (10.2). Sammenligner vi
eksemplerne med s-passiv og blive-passiv inden for denne betydning ud fra
andre i denne athandling behandlede aspekter, kan vi legge merke til folgende:
Verbet kalde kan i denne betydning tilknytte bade animat og inanimat objekt.
Blandt vores passiveksempler viser der sig en klar sammenhang mellem
forekomsten af animate og inanimate subjekter sammen med henholdsvis s-

' Dette er naturligvis en konsekvens af at kalde i betydningen ‘kalde til/kalde pa’ som regel
tilknytter et animat objekt i aktiv.
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passiv og blive-passiv. Ud af de 19 eksempler med s-passiv er det kun 4, der har
et animat subjekt, mens det i blive-passiv er 53 ud 46 forekomster, der har
animat subjekt. Til sidst kan vi pépege, at 62% af samtlige blive-passiv
eksempler forekommer i datid, mens 25% af s-passiver star som komplement til
et modalverbum.

Det norske materiale viser stort set samme menster som det danske. Verbet
kalle i betydningen ‘gi navn’ forekommer séledes bade sammen med s-passiv
(18 eks.) og med blive-passiv (18 eks.). Eksempler med verbets anden
betydning ‘oppfordre noen til & komme’ er derimod ganske fa; sammenlagt kun
4 eksempler. Tre af disse forekommer med blive-passiv (10.10a—c), mens det
sidste eksempel er en s-passiv, jf. (10.10d), som star som komplement til skal:

(10.10) a. Men politifolkene ble kalt tilbake etter at sjefredakter Einar Hanseid
orienterte politiet /.../ (NO skrift)

b. /.../ argumentere for at du kanskje ville sa- sendt ut en av de andre som
ble kalt tilbake i styrerommet sammen med sammen med lederen (NO
tale)

c. /../ sa ble n kalt inn til psykologen # og sa e eller jeg vet ikke om det
var psykologen eller et eller annet /.../ (NO tale)

d. Na skal alle papirbaserte bilder — tegninger, grafikk, malerier pa papir —
kalles inn for & oppbevares i kontrollerte forhold. (NO skrift)

Nar det gaelder forekomsten af animate og inanimate subjekter i norsk, er
fordelingen dog knap sa tydelig som i dansk. I betydningen ‘gi navn’ dominerer
inanimate subjekter sdledes bade i s- og blive-passiv.

For svensk finder vi ligeledes passiveksempler med begge betydninger af
verbet kalle blandt vores materiale. Betydningen ‘bendmna’ forekommer,
ligesom i dansk og norsk, bade med s-passiv (56 eks.) og med blive-passiv (8
eks.). Betydningen ‘tillkalla’ er derimod endnu mindre reprasenteret blandt
passiveksemplerne end i norsk, og optreder siledes kun i to satninger med
denne betydning. I det ene tilfzelde er der tale om s-passiv (10.11a), i det andet
blive-passiv (10.11b):

(10.11) a. Polis och ambulans kallas till en restaurang i centrala Géteborg dér en
person /.../ (SV skrift)
b. Programmet félldes i radiondimnden, jag blev kallad till Stockholm och
stdlldes infor radioledningen. (SV skrift)

I forhold til forekomsten af animate og inanimate subjekter med betydningen
‘bendmna’, kan vi konstatere, at samtllige blive-passiv eksempler forekommer
med animat subjekt, mens inanimate subjekter (86%) dominerer bland s-passiv
eksempler.

Analyse af gore

I de danske korpusser udtrykker mere end halvdelen af setningerne med verbet
gore 1 s-passiv, at det er nedvendigt eller muligt at gere noget (jf. 10.12a), ofte
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preciseret ved et madesadverbial, angivende hvordan noget skal gennemfores
(f. videnskabeligt 1 (10.12b)). Samtlige eksempler med s-passiv i denne
betydning forekommer i kombination med et modalverbum.

(10.12) a. han vil ikke sidde og~ finde ud af hvordan det skal geres ££ han vil
gore det der skal geres (DK tale)
b. Koranen skal abnes, og det skal gores videnskabeligt /.../ (DK skrift)

Halvdelen af de resterende satninger (7) giver udtryk for, at noget skal bringes i
en bestemt tilstand eller bibringes en bestemt egenskab, angivet ved et adjektiv
(jf. 10.13a). Herudover findes der ogsa nogle f& udtryk med verbalpartikler
(gore ved/op, jf. 10.13b).

(10.13) a. Det beviser, at serigs kulturstof faktisk egner sig som debatstof pa tv og
kan geres levende og vedrerende. (DK skrift)
b. Skal resultatet geres op, ma det vare velferdsstaten, der males (DK
skrift)

Blandt satninger med blive-passiv finder vi eksempler som udtrykker at nogen
udforer eller foretager sig en handling, ofte ledsaget af et tids- eller stedsad-
verbial, eller et adverbial som preciserer méden handlingen bliver gennemfort
pa (Jf. 10.14a-b). Til forskel fra s-passiv, hvor samtlige eksempler foreckommer
i kombination med et modalverbum, forekommer blive-passiv eksemplerne i
praesens, prateritum eller perfektum.

(10.14) a. skal legge h- et lag asfalt £ i garden ik' # £ og det bliver jo nok gjort
her i lgbet af foraret (DK tale)
b. sa har vi lige varet oppe og £ holde et vagent gje med om det er blevet
gjort rigtigt og ££ (DK tale)

Blandt eksemplerne med blive-passiv finder vi i tilleg ogsé satninger, som
angiver, at nogen eller noget bibringes en bestemt egenskab (jf. 10.15a), men
ogsd at nogen eller noget @ndres til noget bestemt, udtrykt ved en
prapositionsfrase (til + NP, jf. 10.15b).

(10.15) a. samtidig med at maendene bliver gjort ansvarsfri (DK skrift)
b. Men chefmeteorologen Suparerk, som i forste omgang blev gjort til
syndebuk og suspenderet, har siden féet et nyt topjob (DK skrift)

Udover den leksikalsk set mere eller mindre ensartede anvendelse af s-passiv og
blive-passiv i de ovenstdende eksempler, har vi blandt blive-passiv nogle
udtryk, som ikke forekommer med s-passiv i vores materiale. Omtrent en
fjerdedel af blive-passiv-eksemplerne med verbet gore (10 eks.) udger sékaldte
faste udtryk, sdsom at gore til grin, gore opmeerksom pd, gore i stand, gore nar,
gore stads af, gore rent, jf. (10.16a-b).
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(10.16) a. det var skraeekkeligt nej hvor blev jeg gjort i/ grin ik' (DK tale)
b. Men sé bliver man gjort opmerksom pd en lille bog pé bare 90 sider
(DK skrift)

Sammenfatningsvis kan vi konstatere, at de fleste blive-passiv-eksempler ikke
adskiller sig veesentligt fra s-passiv-eksemplerne i deres leksikalske betydning.
Bortset fra en gruppe med faste udtryk i forbindelse med blive-passiv, lader det
til at veere andre faktorer, forst og fremmest anvendelse af modalverber og
tempusbrug, som spiller en rolle for valget af passivtype. I det danske
talesprogskorpus forekommer samtlige eksempler saledes med gore i s-passiv i
kombination med et modalverbum. Beroende pa betydningsindholdet af verbet
gore, tilknytter verbet sjeldent et animat objekt i aktiv. Af denne grund er
animate subjekter ogsa generelt sjeldne sammen med dette verbum i passiv.
Alligevel kan vi konstatere, at de fleste animate subjekter foreckommer sammen
med blive-passiv, og udger siledes 30% af eksemplerne (i modsatning til de to
forekomster med s-passiv).

De norske eksempler med verbet gjore i s-passiv og blive-passiv afviger ikke
substantielt fra det danske menster. Flertallet av s-passiv-eksemplerne (27)
udtrykker séledes, at det enten er nedvendigt eller muligt at udfere en handling,
udtrykt i kombination med et modalverbum (jf. 10.17a), og ofte ledsaget af et
madesadverbial (jf. 10.17b). Enkelte eksempler foreckommer med betydningen
‘bibringe en egenskab eller @ndre til noget” (jf. 10.17¢). Derudover er der et
enkelt eksempel med verbalpartikel (gjores om), samt é med et fast udtryk
(gjore i stand).

(10.17) a. ogsé er det ting som skal gjeres # ute og (NO tale)
b. Men det mad gjores pa kvinnevis (NO skrift)
c. Clemente Dominguez bestemte ogsa at bl.a. Christofer Columbus, Karl
den Store, dronning Isabella (den katolske) og diktatorgeneralen Franco
skulle gjeres til helgener. (NO skrift)

For blive-passiv gelder det ogsa her at over halvdelen af eksemplerne (17)
forekommer med betydningen ‘udfere en handling’. Ligesom ved dansk, er det
det temporale aspekt (nutid vs. datid) ved blive-passiv — i modsatning til det
modale aspekt ved s-passiv — som karakteriserer eksemplerne, og adskiller dem
fra s-passiv, se eksemplerne (10.18a-b):

(10.18) a. altsa det var en drittjobb men den ble gjort dritt darlig allikevel (NO
tale)
b. Intervjuene ble gjort fra 15—17. april, feilprosenten kan vare opp til 3
prosent (NO skrift)

Der findes ogsé eksempler med betydningen ‘bibringe en egenskab’ (jf. 10.19a),
samt eksempler med verbalpartikler (jf. 10.19b) i de norske korpusser:

(10.19) a. nei jeg ble nesten gjort arvelos ikke sant (NO tale)
b. hvor lenge sia er det det ble e gjort om (NO tale)
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I forbindelse med norsk er det ikke aktuelt at tale om fordelingen af animate og
inanimate subjekter. Blandt de norske eksempler forekommer der séledes kun
tre eksempler med et animat subjekt. Samtidig forekommer de allerfleste s-
passiv eksempler sammen med et modalverbum.

De svenske eksempler med verbet gora viser et andet menster. Allerede den
frekventielle forekomst af den morfologiske og den perifrastiske passiv
adskiller sig fra de to andre sprog. Majoriteten af eksemplerne forekommer i s-
passiv (60), mens vi kun finder i alt 8 eksempler med blive-passiv. De fleste af
eksemplerne med s-passiv (48) udtrykker lignende betydning som i dansk og
norsk, nemlig ‘gennemfore en handling’. Det modale og temporale aspekt, som
karakteriserer (og adskiller) henholdsvis s-passiv og blive-passiv i dansk og
norsk, udfylder ikke samme funktion i svensk. Eksempler med s-passiv fore-
kommer bade som komplement til modalverber, samt i forskellige tempus-
former (jf. 10.20a-b).

(10.20) a. utan hon bara fattar vad som ska goras och s gor hon det (SV tale)
b. Inspelningarna pa ett flertal orter i landet gjordes under en turné forra
varen. (SV skrift)

Det findes ogsa enkelte eksempler med goras sammen med verbalpartikkel
(goras at/om, jf. 10.21a), og enkelte eksempler hvor gora i s-passiv indgér i
faste vendinger (jf. 10.21b).

(10.21) a. betyder inte att alla sjukhus ska brytas upp och goéras om till
smasjukhus. (SV skrift)
b. Forsok gjordes att finna kolonisterna, men utan resultat. (SV skrift)

I de fa svenske eksempler med blive-passiv forekommer verbet géra med
betydningen ‘gennemfere en handling’ (jf. 10.22a). I nogle af eksemplerne er
setningen negeret, og udtrykker sidledes mangel pa handling eller resultat (jf.
10.22b). At sddanne eksempler er karakteristiske for svensk blive-passiv, er
ogsé papeget af Engdahl (2006).

(10.22) a. Jag tror det gar att bygga bostéder till detta pris och ska se till att det
blir gjort. (SV skrift)
b. men jag har en kénsla av att det blir inte ndgonting gjort dar &nda (SV
tale)

Ingen af de svenske passiveksempler med gora forekommer med animat
subjekt.

Sammenfatning

Analysen af de to hyppigste verber — kalde og gore — som forekom i alle tre
sprog sammen med bade s-passiv og blive-passiv, viser er raekke interessante
tendenser. Udgangspunktet for analysen var at undersgge, om verbets
forskellige betydninger favoriserer én af passivformerne, dvs. om en af
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betydningerne fortrinsvis forekommer med morfologisk passiv og den anden
med perifrastisk passiv. Analysen af verbet kalde, som kan forekomme med to
betydninger, viste, at den ene betydning (nevne/bencevne) forekommer béade
med s- og blive-passiv. Den anden betydning (kalde til/kalde pd) forekommer
derimod fortrinsvis med blive-passiv. Den tendens er sterkest i dansk, mens
eksemplerne i norsk, og iser i svensk, med denne betydning er sa fa, at det ikke
er muligt at tale om nogle tendenser. I forbindelse med verbet gore er
sammenhengen mellem verbets betydning og passivform mindre tydelig. En
del af forklaringen kan vere, at verbet gore er betydningsmessig meget bredt
og generelt, de enkelte betydninger er ikke s& specifikke og klart afgraensede,
hvorfor en anvendelse med bade s-passiv og blive-passiv kan forekomme.

Udover de betydningsmassige aspekter, har vi ogsé set pad andre, tidligere i
denne athandling behandlede aspekter, s& som animathed, tempus og modal-
verber. I overensstemmelse med tidligere undersegelser kan vi konstatere at s-
passiv iser 1 dansk, men ogsa i norsk, fortrinsvis foreckommer som komplement
til et modalverbum, mens denne tendens er mindre udpreget i svensk.
Derudover kunne vi i forbindelse med verbet kalde legge marke til en sterk
sammenhang mellem animate subjekter og verbets blive-form i dansk og
svensk, dog mindre i norsk.

Det vil i fremtiden vere relevant at foretage flere specifikke segninger for at
undersgge relationen mellem verbets leksikalske betydninger og passivform. Pa
baggrund af det begrensede materiale, vi her har analyseret, synes det dog
muligt at konkludere, at verber med mere konkrete, adskilte betydninger kan
favorisere den ene passivform med den ene betydning og omvendt, jf. ogsa det
svenske verbum anta i Engdahl (1999).

10.2 Nogle frekvente udtryksmader

Ud over at der er enkelte verber, der er forholdsvis hyppigt forekommende i
passiv (jf. Tabel 10.2 tidligere), optraeder nogle af disse verber ogsé i specifikke
(syntaktiske eller leksikalske) konstruktioner, hvor de narmest har faet karakter
af fast vending eller leksikaliseret udtryk. Saledes f.eks. de i Kapitel 8
behandlede konstruktioner med ytringsverber i s-passiv som komplement til
modalverber. Som det blev papeget i Kapitel 8, er den konkrete betydning af
disse udtryk ofte svackket, og hele konstruktionen kan snarere beskrivers som et
modalt udtryk.

Af Tabel 10.2 fremgér det, at verbet fode forekommer blandt de hyppigste
blive-passiver i dansk (50 forekomster) og norsk (55 forekomster), mens verbet
i svensk derimod forekommer blandt de hyppigste s-passiver (28 forekomster).
Eksempler pé disse forekomster er gengivet i (10.23a—c):

(10.23) a. jegkan da ogsa huske da hun blev fedt jeg var hende og se (DK tale)
b. broren min ble fedt der og jeg ble fadt der (NO tale)
c. sa hér gick det till ndr han féddes vill ni hora (SV tale)
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Det ser séledes ud til, at dansk og norsk anvender en passivform til at beskrive
de samme begivenheder, mens svensk anvender en anden. I dansk og norsk
anvender man séledes blev/ble fodt, nar der er tale om, at nogen (en enkelt
person) kom til verden, jf. (10.23a—b). De danske og norske samtalekorpusser
indeholder fortellinger om barndom og opvakst, og de fortelles ganske vist i
praeteritum (hvor s-passiv ikke er en fri option). I svensk derimod valger man s-
passiv i en sddan sammenhang, ogsd selv om konstruktionen har et animat
subjekt, jf. (10.23c).

I de danske og norske korpusser finder vi dog ogsd nogle ganske fa
eksempler med fode i s-passiv. Sddanne sa@tninger stammer ikke fra fortaellinger
om en persons barndom, men beskriver generelle forhold omkring fedselen, jf.
eksempler (10.24a-b).

(10.24) a. »Det er en helt vanvittig forskel 1 betragtning af, at der hver dag fedes
100 hiv-smittede bern i Zimbabwey, siger James_Elder. (DK skrift)
b. /../ venstrehjertesyndrom er svert sjelden. Hvert ar fedes det mellom
fem og ti barn i Norge med denne lidelsen. (NO skrift)

Det eneste eksempel i svensk med den modsatte passivform er gengivet i
(10.25), og angiver et kontrafaktisk udsagn. Lag dog marke til, at taleren her
skifter fra en veere-passiv til en blive-passiv.

(10.25) om du hade varit blivit fodd i mitt hem och jag i ditt sa skulle ... (SV
tale)

Ogsa andre verber som betegner vigtige begivenheder i ens liv — f.eks. kon-
firmere (10.26a), pensionere (10.26b), m.m. — dukker op blandt de hyppigste
konstruktioner med blive-passiv i dansk.

(10.26) a. jegtroede man blev konfirmeret i syvende klasse (DK tale)
b. jeg har to @ldre kolleger der blev pensioneret for et par ar siden (DK
tale)

I svensk udtrykkes tilsvarende begivenheder med s-passiv, selv om eksempler
med disse verber i de anvendte korpusser ikke er sarlig hyppige. Et eksempel
pa dette findes i (10.27):

(10.27) a. han pensionerades da som sagt var pa femtiotalet (SV tale)

10.3 Pa greensen mellem passiv og ikke-passiv

I dette afsnit skal vi se pa eksempler, som strukturelt ligner passiv (verbet har
enten s-form eller forekommer i en perifrastisk konstruktion med hjelpeverbet
blive efterfulgt af perfektum participium), men som betydningsmaessig ikke
altid synes at tilhare passiv diatese. Det er i visse tilfelde svert at afgere, om vi
har med et passiv eller et ikke-passiv udtryk at gere — greensen mellem dem er

203



flydende, og flere faktorer i en satning kan spille en rolle for afgerelsen (jf.
diskussionen i kap. 3.3).

Der findes flere eksempler pd sddanne verber og konstruktioner i det
analyserede materiale end det vi kommer til at behandle i dette kapitel. Vi har
dog valgt at koncentrere os om to betydningskategorier for at illustrerer dette
problemomrade. Vi benavner de to kategorier, som vi skal gennemgé, hen-
holdsvis den modale gruppe (kap. 10.3.1) og psykologiske reaktioner (10.3.2).

10.3.1 Den modale gruppe

Verbet kreeve kan i aktiv form tilknytte bade animat og inanimat subjekt. Med
det animate subjekt (inkl. personificeret anvendelse af inanimat subjekt)
udtrykker verbet betydningen ‘stille krav’, ‘forlange’, jf. eksemplerne (10.28a—
b), mens verbet med det inanimate subjekt udtrykker betydningen ‘forudsette,
vaere betinget af’, jf. eksemplerne (10.29a—c).

(10.28) a. Men i Chile lysner det nu for de ofre, der kreever den gamle diktator
straffet. (Corpuseye)
b. loven kreever dek med samme menster pa henholdsvis de to forhjul og
de to baghjul (ODS, KorpusDK)

(10.29) a. Det er farlige operationer, som kreever mere end blot en hjelm som
udrustning (Corpuseye)

b. Og jeg er ogsa vred, for vi lever sgu da ikke i en bananrepublik. Det
kreever hverken sarligt mod eller civilcourage at veere SSW-politiker ...
(Corpuseye)

c. Det kreever to trediedeles flertal 1 begge Kongressens kamre at forkaste
lenstigningen, (Corpuseye)

I seetning (10.28a) er der tale om nogle mennesker (ofre), der stiller konkrete
krav. Setning (10.29a) udtrykker derimod en slags betingelses- eller
forudseetningsforhold, uden at der er nogen, der stiller konkrete krav om mere
udstyr pa militeere operationer. Det er i dette tilfeelde de ydre forhold, som
betinger eller nedvendigger at bestemte forhold er opfyldt, f.eks. speciel militaer
treening eller bevabning.

Analyse af danske eksempler
En gennemgang af et udvalg pa 72 eksempler med verbet kreeves'** resulterede i
en inddeling af eksemplerne i tre betydningskategorier.'* Den ene kategori

'“* Til denne konkrete analyse blev der lavet nogle kompleterende sggninger i det danske

skriftsprogskorpus Corpuseye, delkorpus DAN_INFORMATION_C, pé 25,5 mio. ord. Der
blev segt pad lemma kreeves 1 hele delkorpusset. Af samtlige eksempler med kreeves blev der
derefter udtaget et tilfeeldigt udvalg pa 72 eksempler, hvilket svarer til 20% af de samtlige
forekomster.

' Ingen af de tre betydninger er markant under- eller overreprasenteret blandt eksemplerne,
men forekommer stort set i lige mangder. P4 grund af analysematerialets beskaffenhed vil vi
ikke ga naermere ind pa de kvantitative forhold.
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omfatter eksempler som udtrykker betydningen ‘stille krav om noget’. Nogle
typiske eksempler kan ses i (10.30a—c):

(10.30) a. Det ma kunne kraeves af udvalget, at det gor rede for, hvad det forstar
ved demokrati. (Corpuseye)
b. De krigsforbrydermistenkte, som Kkraeves udleveret, er — med
undtagelse af Karadzic — generaler (Corpuseye)
c. P& den ene side kraeves sociale garantier for lenmodtagere, s& deres
tilvaerelse ikke bryder sammen, hvis de bliver ledige, mens /.../

(Corpuseye)

Setning (10.30a) giver udtryk for, at man skal have mulighed for at afkreve
udvalget en forklaring pa dets synspunkter. Prapositionsfrasen af+NP angiver
her ikke den degraderede Agent, som det ellers er karakteristisk for passiv, men
derimod den aktant, som handlingen (kravet) er rettet imod. Satning (10.30b)
udtrykker et konkret krav om udlevering af krigsforbrydermistankte. Kravet
kommer fra en konkret akter (f.eks. domstolene). Ogsa det sidste eksempel
(10.30c) handler om, at der bliver stillet krav om noget. Det er ikke
negdvendigvis en enkelt person, der star bag kravene, men kan ogsé vere f.eks.
et krav der er formuleret i et partiprogram.

Den anden betydningskategori omfatter eksempler, som udtrykker, at der er
opstillet nogle krav, som felger af enten formelle eller uskrevne regler. Der star
sdledes ikke nogen konkret person bag kravene. Derimod udgeres det krav-
massige aspekt af normer og regler. Til trods for at der ikke findes et konkret
agentivt argument i s@tningens semantiske struktur, kan det alligevel havdes, at
der er et implicit agentivt aspekt ved reglerne, i og med at disse nedvendigvis
ma vare opstillet af mennesker. Folgende eksempler (10.31a—c) fra Corpuseye
illustrerer denne betydningskategori:

(10.31) a. Tyskland stemmer ja til EU-forfatningen ved en afstemning i
parlamentet i dag. Der kraeves to tredjedeles flertal, men alligevel er
afgarelsen givet. (Corpuseye)

b. Det afgerende er, at der i den danske lovgivning Kraeves en
dommerkendelse hver gang. (Corpuseye)

c. Der kraeves ingen uddannelse her for at blive slagteriarbejder, eller i
dette tilfaelde ‘sorterer’, men der er en optreningsperiode pa nogle
méneder. (Corpuseye)

Setning (10.31a) handler om regler for afstemninger i det tyske parlament.
Verbet kreeves angiver et formelt krav, som beror pa lovgivningen og ikke pa
nogle konkrete menneskers krav eller ensker. Det er loven, der fastlegger
kravet om to tredjedels flertal, omend principperne i loven givetvis er opstillet
af mennesker. I s@tning (10.31b) udtrykkes dette helt eksplicit ved at angive
hvor kravene stammer fra (i den danske lovgivning). Setning (10.31c¢) angiver,
at der ikke findes nogen formelle uddannelseskrav, og man kan derfor blive
slagteriarbejder uden at have en uddannelse.
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Den sidste betydningskategori, som vi kan identificere pd baggrund af
analysen af korpusmaterialet, udtrykker ‘betingethed’, ‘at noget er nedvendigt
pga. ydre eller indre omstaendigheder’. Vi har i disse tilfeelde at gere med
setninger, hvor der ikke — hverken eksplicit eller implicit — findes en
forestilling om et agentivt argument i s@tningens semantiske struktur. Arsagen
eller betingelserne for at det er nedvendigt at gennemfore handlingen ligger i de
ydre eller indre omstandigheder eller natur.

(10.32) a. Vil man helbredes helt krzeves en livsstilsendring. (Corpuseye)
b. Men for at gere begerne sogbare, kraeves det at de indekseres i fuld
leengde. (Corpuseye)
c. Der skal vere erfaringsgrupper, og der krzeves forskning til at vide,
hvad_der virker. (Corpuseye)
d. Der krzeves mod til at sette en ny dagsorden, hvor fornyelsen bestar i
at genfinde solidariteten. (Corpuseye)

Setning (10.32a) er en betingelseskonstruktion, hvor opfyldelse af formaélet
(helbredelse) forudsatter en handling (livsstilsendring). Der findes ikke en
person (et agentivt argument) bag kravet om livsstilseendring, og en sadan
@ndring er heller ikke stadfastet i en lov eller norm (jf. de foregaende
betydningskategorier). Det samme galder for de avrige eksempler i (10.32). I
(10.32b) findes der ikke en person eller en lov, der kreever fuld indeksering af
begerne, men det er de ydre omstendigheder, dvs. at det resultat man vil opna
(gore bogerne sogbare), kun er praktisk realiserbart, hvis der foretages en
fuldsteendig indeksering. Der er altsa tale om en praktisk nedvendighed der ikke
afhanger af regler eller normer. P4 samme méade er forskning i setning (10.32c)
forudsaetningen for at skaffe mere viden, men der er ingen eller intet, der stiller
krav om at denne forskning rent faktisk skal gennemfores. Den sidste setning
(10.32d) handler derimod om indre omstendigheder, om visse egenskaber
(mod), som skal vare til stede for at gennemfere en bestemt handling.
Eksemplerne med verbet ‘kraeves’ med denne betydning ber folgelig ikke
regnes som passiv, da de mangler et agentivt argument i deres semantiske
struktur. S-formen i denne betydning kan snarere siges at vare grammati-
kaliseret, og giver saledes udtryk for modalitet (nedvendighed).

Der er en vis lighed mellem eksemplerne i de to sidste betydningskategorier
og cksempler med verbet kreeve 1 aktiv med et inanimat/ikke agentivt subjekt
med betydningen ‘forudsatte, vare betinget af’, som tidligere illustreret i
(10.29a—c), gentaget her i (10.33a—c):

(10.33) a. Det er farlige operationer, som Krzever mere end blot en hjelm som
udrustning (Corpuseye)

b. Og jeg er ogsé vred, for vi lever sgu da ikke i en bananrepublik. Det
kreever hverken serligt mod eller civilcourage at veere SSW-politiker ...
(Corpuseye)

c. Det kreever to trediedeles flertal i begge Kongressens kamre at forkaste
lonstigningen, (Corpuseye)
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Bade setning (10.31a) og (10.33c) giver udtryk for de galdende betingelser i
forbindelse med en afstemning. I eksempel (10.31a) analyseres verbet ‘kraves’
som et krav som folger af loven. Ogsé satning (10.33c) udtrykker en norm eller
regel — dvs. hvor mange stemmer der skal til for at forkaste lgnstigningen —,
men det er mere oplagt at analysere satningen som en beskrivelse af
betingelserne uden en reference til geeldende lovgivning.

Setninger (10.32d) og (10.33b) beskriver hvilke egenskaber der er
nedvendige hhv. ikke nedvendige for at opna bestemte mal. Der synes ikke at
vaere nogen nevnevaerdig forskel mellem de to eksempler. Begge satninger
udtrykker nedvendighed.

Selv om konstruktionerne ‘det kraever’ og ‘der kraeves’ ser ud til at have en
vis overlapning i deres betydning, er det ikke altid muligt at udskifte den ene
konstruktion med den anden uden tab eller @ndring af det semantiske indhold.
Eksempler (10.32d) og (10.33b) som udtrykker ‘betingethed’, videregiver, som
diskuteret ovenfor, stort set samme betydning. Eksempler (10.31a) og (10.33¢c)
kan derimod illustrere en forskel i, om der refereres til en lov eller om man kun
beskriver forholdene. I de konkrete eksempler er denne forskel minimal i
forhold til setningens hensigt, men der findes ogsa eksempler, hvor forskellen
kan have sterre betydning. Dette kan eksemplificeres ved hjelp af s@tning
(10.31c), gentaget her:

(10.31) c¢. Der kraves ingen uddannelse her for at blive
slagteriarbejder, eller i dette tilfaelde ‘sorterer’, men der er en
optreningsperiode pa nogle maneder. (Corpuseye)

Vi pastod tidligere, at setning (10.31c) udtrykker, at der ifelge loven/regler ikke
findes noget krav om uddannelse for at blive slagteriarbejder. Andrer vi
derimod udtrykket til ‘det kreever ingen uddannelse’, udtrykker vi ikke den
lovmessige forankring, men derimod en mening om, at alle og enhver i
princippet kan eller er i stand til at blive slagteriarbejdere. Denne mening beror
pa det forhold at det er muligt at blive slagteriarbejder uden en uddannelse.

Forekomsten af verbet ‘kraeve’ i blive-passiv er betydelig mindre frekvent, i
alt 24 eksempler.'*® En analyse af disse eksempler viser, at verbet ‘kraeve’ i
blive-passiv kun forekommer med én betydning — ‘nogen stiller krav’. Man
stiller enten krav om, at noget skal geres, eller man stiller krav til en person. I
samtlige tilfelde findes der en agentiv participant, der er relateret til kravene, i
setningens semantiske struktur. Nogle typiske eksempler fra det danske
materiale kan ses i (10.34a—d):

(10.34) a. Det forste, der vil blive kraevet af ham, er, at han renser ud blandt de
brutale radgivere (DK Corpuseye)

1% T igesom ved kreeve i s-passiv blev der lavet nogle ekstrasogninger for blive-passiv i det
danske skriftsprogskorpus Corpuseye, delkorpus DAN INFORMATION_C, pa 25,5 mio. [
hele delkorpusset forekom der kun 24 eksempler med kreeve i blive-passiv.
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b. Lederen af mediegruppen Journalister uden Granser, Robert Menard,
antydede i weekenden over for det franske nyhedsbureau AFP, at der
kan vzere blevet kravet losepenge. (DK Corpuseye)

c. Og det blev kraevet, at danskerne skulle tilpasse sig disse krav. (DK
Corpuseye)

d. Manden blev aldrig kraevet varetaegtsfeengslet i kolvandet péd sin
anholdelse (DK Corpuseye)

I eksempel (10.34a) udtrykker satningen, at der bliver stillet nogle konkrete
krav (udskifining af rddgivere) til en konkret person (ham [kongen i Nepal]).
Praepositionsfrasen af+NP angiver i dette tilfeelde ikke en degraderet Agent,
som det ellers er almindeligt ved passiv, men derimod den person, som kravet er
rettet imod. Ogsé de andre eksempler i (10.34) handler om, at nogen opstiller
konkrete krav i konkrete situationer. I (10.34b) er det nogen, sandsynligvis
gidseltagere, der forlanger losepenge for gidslerne. I (10.34d) er der tale om et
juridisk krav, som f.eks. anklageren kan stille i forbindelse med et grund-
lovsforher.

Analyse af norske eksempler

En analyse af de norske eksempler'*’ med verbet kreve i s-form viser store
ligheder med den danske anvendelse, og kan saledes ogsé deles 1 tre
betydningskategorier. Eksempler pa betydningen ‘forlange, stille krav’, med et
agentivt argument i seetningens semantiske struktur, er vist i (10.35a—d).

(10.35) a. Regjeringen mener det ma kreves dokumentasjon for at pengene

faktisk gar til barnepass. (NO avis)

b. Her har det skjedd en beklagelig feil. Det skulle selvsagt ikke kreves
betaling for mer enn det ene skiftet av bremsevaske. (NO avis)

c. Det kreves mye av deg for tiden, og selv om du yter maksimalt er det
kanskje ikke godt nok (NO avis)

d. Sentralstyrets vedtak kan kreves lagt frem for landsstyret eller
landsmete til avgjerelse. (NO avis)

Setning (10.35a) udtrykker, at der skal forlanges dokumentation for den givne
stotte. Det ma derfor logisk set vaere en myndighed el.lign., der stiller krav om
dokumentationen, og der findes séledes et agentivt argument i satningens
semantiske struktur. Det samme gaelder for setning (10.35b), som handler om
en fejlagtig indkassering af penge. Det er varkstedet (en medarbejder pa
vaerkstedet), der har indkrevet for mange penge for ydelserne, og man har
derfor ogsé her en agentiv akter bag kravene. I s@tning (10.35¢) er der tale om,
at man stiller for hegje krav til en person. Den som stiller krav eller stir bag
forventningerne, er ikke udtrykt i setningen. Prapositionsfrasen (af+NP), som
plejer at angive degraderet Agent i passivsatninger, angiver i denne satning

"7 Ogs4 i norsk blev der foretaget specifikke sogninger af verbet kreve i s-passiv og blive-

passiv i det anvendte norske aviskorpus (Oslo-korpuset av taggede norske tekster
(bokmalsdelen), pa i alt 5,9 mio. ord).
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personen som forventningerne er rettet imod. Det er vard at papege, at i mange
eksempler med denne betydning optraeder verbet kreves i kombination med et
modalverbum.

Den anden betydning angiver krav, som er betinget af regler eller lovgiv-
ningen, og svarer séledes til den danske anvendelse. Der findes ikke et agentivt
argument i setningens semantiske struktur — det som ligger bag kravene er de i
samfundet eksisterende officielle eller mindre officielle regler og normer.

(10.36) a. For & vinne valget alt i forste runde kreves 50 prosent av stemmene
(NO avis)
b. Den nye stillingsbeskrivelsen for EU-ambassaderen er klar: Det kreves
intime kunnskaper til EQS og en politisk kontaktflate (NO avis)
c. Anlegget oppfyller ikke de estetiske kravene som stilles, og det kreves
teknisk godkjennelse i Kulturdepartementet for at man skal fa
spillemidler. (NO avis)

Seetning (10.36a) meddeler hvilke formelle regler der er geeldende for at kunne
vinde valget i forste runde. Kravet pd 50% af stemmerne stammer fra
lovgivningen, og det er disse bestemmelser, som der henvises til. Satning
(10.36b) angiver, med henvisning til stillingsbeskrivelsen, de formelle krav,
som en kommende EU-ambassader skal opfylde. Ogsé den sidste setning,
(10.36¢), henviser til officielle regler, i dette eksempel vedrerende uddelingen
af spillemidler.

Ogsé den tredje kategori er i overensstemmelse med de danske betydnings-
kategorier, og omfatter saetninger, som udtrykker, at noget er nedvendigt eller at
der er brug for noget for at opna et bestemt resultat. Der er tale om en slags
betingelseskonstruktioner, hvor det er de ydre eller indre omstaendigheder — og
ikke agentive aktanter — der nedvendigger noget. I sztning (10.37a) er man
f.eks. nadt til at prioritere svemningen hgjt, hvis man vil vinde OL-medalje. Det
er ikke en person eller nogle formelle regler, der forlanger en sddan prioritering,
det er en fysisk betingelse der skal opfyldes, hvis mélet om at vinde skal
opfyldes. Det samme forhold gaelder i saetningerne (10.37b-c).

(10.37) a. Dette er hva den rutinerte svemmeguruen mener skal til for & kunne ta
medalje 1 OL: Det kreves at du er villig til & prioritere svemming som
nummer en i livet ditt. (NO avis)

b. Sammenligner man med det meterantallet rer som blant annet kreves til
a fryse is pa en bandybane, er ikke dette umulig. (NO avis)

c. For & bringe lokalene i tilfredsstillende stand kreves investeringer pa
om lag fem millioner kroner. (NO avis)

Mange af sadanne satninger, som udtrykker et betingelsesforhold, handler om
menneskelige egenskaber. Der er séledes ikke tale om formelle krav, som i
(10.36b) ovenfor, men derimod om egenskaber som der skal vere til stede for at
opné bestemte formal, og kan dermed klassificeres som indre omstandigheder.
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(10.38) a. Og den svenske regisseren Jan Troell har den menneskelige modenhet
og tekniske dyktighet som kreves for at en spillefilm med en
sammensatt historie holder interessen fangen (NO avis)

b. De vet hva som kreves for & lykkes med egen virksomhet: en god idé,
viljestyrke, utholdenhet (NO avis)

c. Feltherrer som Amundsen er sjelden sympatiske av den enkle grunn at
de egenskaper som kreves, er umenneskelige. (NO avis)

Satningerne 1 (10.38) beskriver henholdsvis hvilke egenskaber en instrukter skal
have for at opna succes med en spillefilm (10.38a), hvilke egenskaber der skal til
for at have succes i erhvervslivet (eks. 9.38b), eller hvad der skal til for at klare
sig som feltherre (eks. 9.38¢). Hverken i satningerne (10.37a—c) eller (10.38a—)
kan man forestille sig et agentivt argument i seetningens semantiske struktur, der
kunne vare ophav for kravene. Ligesom i dansk, regnes disse eksempler med
kreceves ikke som passiv, men snarere som udtryk for modalitet (nedvendighed).

De norske eksempler med verbet kreve i blive-passiv (i alt kun 9 eks.)
udtrykker, ligesom i dansk, at der er nogen der stiller krav til nogen, eller
forlanger noget af nogen. Der er sédledes et agentivt argument i s&tningens
semantiske struktur, omend den ikke er udtrykt eksplicit. Prapositionsfrasen
aftNP, som f.eks. i setning (10.39a), angiver ikke den degraderede Agent, men
derimod de personer, som kravet i s@tningen er rettet imod. Sztning (10.39c) er
det eneste eksempel, som kan fortolkes saledes, et kravene har en forankring i
en lov eller generelt accepteret norm. Det er ikke konkrete rederier, der stiller
kravene, men de stilles som folge af fastlagte regler.

(10.39) a. Braathen er ikke fornoyd med at BBB gikk ut i Bergensavisen og sa at
depositumet bare blir krevd av nye leietakere. (NO skrift)
b. Det ble tatt full timesats — 1500 kroner — for reisetid, og det ble krevd
betaling for opp til 18 timers arbeid pr. dogn. (NO skrift)
c. Det blir ogsa krevd tidligere erfaring pé norsk skip eller skip bestyrt av
norsk rederi, enten som skipsferer eller som overstyrmann under norsk
skipsforer. (NO skrift)

Analyse af svenske eksempler

Som de danske og norske eksempler udviser de svenske eksempler med verbet
kréivas en del variation i sin betydning.'** Ligesom i dansk og norsk angiver den
ene betydningskategori, at nogen forlanger noget eller stiller krav til nogen. Det
er ikke altid en person der stir bag kravet, det kan ogsé vaere en myndighed
el.lign. (metonymisk anvendelse af kollektive betegnelser). Nogle eksempler fra
det svenske korpus kan ses i (10.40).

(10.40) a. Sedan mannen hade betalat tillbaka har han under hot krivts att betala
annu mer. (Corpuseye)

% Ogsa i svensk blev der lavet specifikke sogninger af verbet krdva i s-passiv og blive-

passiv i det svenske skriftsprogskorpus Corpuseye, delkorpus SWE_GPO03, pa 19,5 mio. ord.
Et tilfeeldigt udvalg pa 160 s-passiv-eksempler blev analyseret neermere.
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b. Denna FN-resolution bor naturligtvis av USA’s regering och militéra
ledning kréva samma grad av samarbete och villkorslés 6ppenhet som
hittills har kréavts av Irak. (Corpuseye)

c. Borgarrddet Annika Billstrom (s) sdger sig nu kunna g& med péd en
kommunal folkomrostning i1 fragan, vilket krivts av flera av de
borgerliga partierna. (Corpuseye)

d. Tva av_Goodjets styrelsemedlemmar kridvs personligen pa 2.8
miljoner kronor for obetalda skatter. (Corpuseye)

I saetning (10.40a) far vi ikke at vide, hvem der truer manden og far ham til at
betale flere penge, men et agentivt argument findes klart i se&tningens
semantiske struktur. I s@tning (10.40b) er det muligvis FN eller en lignende
organisation der star bag kravene. Den som kravene er rettet imod, er udtrykt
ved hjelp af en praepositionsfrase (av [rak). Som vist tidligere forekommer
lignende eksempler, hvor af-frasen ikke udtrykker den degraderede Agent, ogsa
blandt de danske og norske eksempler. Til forskel fra dansk og norsk har vi i
svensk ogsa eksempler, hvor af-frasen i forbindelse med verbet ‘kraves’
angiver agentadverbial, som illustreret i (10.40c). Det er de borgerliga
partierna som har krevet folkeafstemning. Derudover forekommer der i det
svenske korpus mange eksempler med en betydning, som udtrykker at nogen
indkraever en geld, bede eller lignende tilgodehavender, jf. eksempel (10.40d).
Ogsé den anden betydning stemmer overens med den danske og norske
anvendelse og angiver at kravene stilles som folge af lov, regler eller normer.

(10.41) a. Har krivs hénsyn till kulturmiljovérden ndr man bygger om fastigheten
(Corpuseye)
b. For att valet skulle godkénnas krivdes minst 50 procents deltagande.
(Corpuseye)
c. For att vara behorig att soka krdvs att man &r inskriven vid
musikhogskola (Corpuseye)

Seetning (10.41a) handler om at reglerne skal overholdes i forbindelse med
ombygningen af ejendomme, dvs. der findes en lovgivning hvor der er fastlagt
krav for ombygningsarbejde. Satning (10.41b) angiver de geldende regler for
valggodkendelse, mens satning (10.41c) angiver, hvilke beharighedskrav der
gelder for at kunne indsende en ansegning.

Uden at have gennemgaet samtlige eksempler med verbet krdvas 1 svensk,
viser de praliminere analyser dog, at de fleste satninger forekommer med
betydningen ‘noget er nedvendigt’ — en betydning, som ogsd forekommer i
dansk og norsk. Det er sdledes nogle ydre eller indre omstaendigheder, der
betinger nedvendigheden af at gennemfore noget. Der findes ikke et agentivt
argument i s@tningens semantiske struktur.

(10.42) a. Ténk att det ska krivas nigot sd hemskt for att det ska bli gemenskap i
det_hér landet. (Corpuseye)
b. I sin slutsats understryker dock experterna att ytterligare studier kriivs
for att kunna dra sékra slutsatser. (Corpuseye)
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c. Poidngen med 1970-talets mangkulturella politik hade varit att verka for
att invandrarna tillignade sig de verktyg som krivdes i det svenska
majoritetssamhdllet, till exempel kunskaper 1 svenska spraket
(Corpuseye)

d. Operationen 10 maj gick ganska bra, men det har krévts tre
kompletterande laserbehandlingar efterét. (Corpuseye)

I seetning (10.42a) er det afsenderen af ytringen, som undrer sig over, at der
skulle til en forfaerdelig handelse (ndgot sd hemskt) til for at fremkalde et
sammenhold (gemenskab) blandt folket. Der er ikke tilknyttet et agentivt
argument til ytringen (ska krdvas ndgot sa hemskt), der udtrykker
nedvendighed. Ligeledes udtrykker satning (10.42b), at der er behov for flere
studier inden man kan drage sikre konklusioner. Der findes ingen person eller
lovgivning bag kravet (jf. ogsd det danske eksempel 10.32d). Det gaelder ogsa
for de i satning (10.42d) navnte tre kompletterande laserbehandlingar, som
der har veret behov for, men intet krav om.

Blandt de svenske eksempler forekommer der ogsa en fjerde betydnings-
kategori, som der ikke fandtes eksempler pé i det danske og norske materiale
(selv om denne betydning er til stede i det leksikalske indhold af verbet krceve i
bade dansk og norsk). Det er en betydning, som udtrykker hvilke tab eller
menneskelige omkostninger der er i forbindelse med en handelse. Nogle
eksempler kan ses 1 (10.43).

(10.43) a. 1 slutet av februari krivdes ocksd det 3 000.e dodsoffret, enligt
nyhetsbyréan afp (Corpuseye)
b. Dérmed har tva dodsoffer kriavts pa Gvergangsstillena i Malmd pa
mindre 4n tvéa veckor (Corpuseye)
c. De flesta dodsoffren kriavdes av en kraftig bomb som exploderade
utanfoér ankomsthallen (Corpuseye)

Alle eksempler i (10.43) handler om, at det har kostet menneskeliv i forbindelse
med forskellige handelser. Verbet krdves henviser ikke til, at nogen har bestilt
disse dedsulykker, men angiver derimod at visse omstandigheder har medfert
tab af menneskeliv.

I det svenske skriftsprogskorpus findes der kun ét eksempel med verbet
krdva i blive-passiv, som angivet i (10.44):

(10.44) Efter tre ménader bytte offret telefonnummer och hoérde inget av den
andre forrdn de stdtte pd varandra i februari forra aret. Han blev
nedslagen och krivd pa pengar. (Corpuseye)

Saetningen udtrykker at den ene part i konflikten afpressede penge af den anden
(han). Vi har at gere med en konkret handling, hvor forestillingen om en Agent
findes i seetningens semantiske struktur omend ikke udtrykt eksplicit.
Eksempler med verbet kreeve i blive-passiv i svensk er sdledes naermest
fraveerende. Eksempel (10.44) er den eneste forekomst, og vi kan desuden
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leegge meerke til, at eksemplet forekommer i en sideordningskonstruktion med
en anden blive-passiv (blev mnedslagen), hvilket kan pavirke anvendelsen af
samme konstruktion (perfektum participium) i sideordningens andet led i stedet
for en s-passiv som ellers synes at udtrykke denne betydning i svensk, ogsé i
datid.

Sammenfatning

Analysen af verbet kreeve i henholdsvis s-passiv og blive-passiv peger mod
nogle interessante anvendelsesforskelle bdde med hensyn til de to passivformer
og de tre sprog, men ogsd med hensyn til graensen mellem passiv og ikke-passiv
betydning.

I alle tre sprog kan man udskille tre betydningskategorier ved verbets s-form,
som var ens for de tre sprog. Den ene betydning er en klar agentiv passiv, med
betydningen ‘nogen stiller krav/forlanger’. Den anden betydning kan
parafraseres som ‘formelle krav, krav som folge af lov og regler’. Selv om der
ikke kan identificeres en agentiv aktant bag kravene, er der en klar arsag til at
krav bliver stillet og skal opfyldes. Satningerne kan derfor klassificeres som
passiv. Den tredje betydning af s-formen udtrykker nedvendighed, at krav skal
opfyldes pd grund af ydre eller indre omstendigheder. Verbet kreeves 1 denne
anvendelse udtrykker ikke passiv betydning, men kan snarere karakteriseres
som udtryk for modalitet (nedvendighed). Udover de tre betydninger
forekommer verbet krdvas i svensk ogsd med en fjerde betydning, nemlig
‘medfere tab/koste’. Heller ikke denne anvendelse kan dog klassificeres som
passiv. Vi finder ogsd her eksempler pa verbet kreeve i blive-passiv, selv om
anvendelsen i1 denne passivform kan siges at veere marginal i forhold til s-form
(i svensk saledes kun et eneste eksempel). Samtlige eksempler med blive-passiv
forekommer med den forste, klart passive betydning, hvor der en agentiv aktant
bag kravene.

Til sidst skal det nevnes, at verbet kreve ikke er det eneste, som ved siden af
en passiv betydning udviser en ikke-passiv, modal anvendelse i s-form. Andre
verber er f.eks. behave, treenge.

(10.45) a. til et meget differentieret luksusforbrug , s behoves der langt mere
arbejdskraft end ved mere ‘enfoldig’ (DK skrift)
b. Det é&r just for ljud och bild det behdvs gigantiska harddiskar. (SV
skrift)
c. at ydelser skal mélrettes derhen, hvor der traenges mest (DK skrift)

De ovenstaende eksempler med verbet kreeves og lignende verber, er kodet efter
deres betydning i konteksten. Det vil sige, at eksempler, hvor konstruktionen
har en modal anvendelse, jf. vores diskussion ovenfor, ikke er kodet som passiv,
og forekommer séledes heller ikke i statistikken.
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10.3.2 Psykologiske reaktioner

En gruppe satninger, som er vanskelige at klassificere, og hvis betydning
befinder sig pd graensen mellem passiv og ikke-passiv, bestar af saetninger med
psykologiske verber (jf. den tidligere diskussion i kap. 3.3.1). Der er tale om
transitive verber, der udtrykker et emotionelt forhold mellem en person og en
entitet eller sagsforhold (Sundman 1987: 185). De to aktanter i s&tningen er
siledes Arsagen til reaktionen, samt den der reagerer pad den (Oplever).
Seatningerne angiver, som illustreret i (10.46a-b), en @ndring i psykologisk
tilstand eller en emotionel reaktion hos den ene aktant.

(10.46) a. det ma jeg ogsé sige det har ogsa overrasket mig altsé (DK tale)
b. Forlusten forvanade ministern. (Sundman 1987: 188)

Grunden til at de psykologiske verber tages op i denne afhandling, er at vi
finder eksempler, hvor disse verber foreckommer i en konstruktion, som
strukturelt ligner passiv. Det er konstruktioner med verber af denne type i s-
form eller i perfektum participium i en perifrastisk konstruktion med
hjeelpeverbet blive.

(10.47) a. jeg bliver nemlig overrasket fordi~ jeg synes jo (DK tale)
b. det &r vil en kénsla som man inte forvanas 6ver utan det dr en kénsla
som (SV tale)

Sundman (1987: 189) har i sin athandling diskuteret om sé&danne satninger med
personsubjekt og s-form af et tilsvarende transitivt verbum med inanimat
subjekt ber betragtes som passiv, jf. hendes eksempel gengivet i (10.3).

(10.48) Kalle forargades over forlusten. (Sundman 1987: 189)

Sundman fremferer flere argumenter imod en sadan fortolkning (ibid.). Bl.a. at
subjektet (Kalle) i en sadan satning ikke kan fortolkes som “skeendets
foremal”, som i passive sa&tninger, og at det transitive verbets subjekt “ofta inte
realiseras som en av-fras utan som ndgon annan prepositionsfras”, jf. over
forlusten 1 eks. (10.48). Pa den anden side angiver Sundman ogsa eksempler,
som ifelge hende har en mere klar passiv betydning:

(10.49) a. Invanarna 6verraskades (av fienden) mitt i natten. (Sundman 1987: 190)
b. Vi dverraskades av en askby mitt pa sjon. (Sundman 1987: 191)

Sundman argumenterer for, at den emotionelle reaktion hos den ene participant
(Invdnarna) 1 den forste stning (10.49a) er fremkaldt intentionelt af en anden
participant (av fienden), og satningen derfor ber betragtes som passiv. Det er
veerd at legge merke til, at vi har her at gare med to personparticipanter, hvoraf
den ene agerer intentionelt og med sin ageren forarsager en reaktion hos den
anden person. | det andet eksempel (10.49b) er det en inanimat entitet, angivet
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ved en af-frase (av dskby), som udger arsagen til overraskelsen. Selv om
fremkaldelsen af den emotionelle reaktion ikke skyldes en intentionelt
handlende Agent, som i s&tning (a), er arsagen til reaktionen dog klar. Sundman
mener at greensen mellem passiv og medial ved sddanne eksempler som i (b)
kan veere flydende (Sundman 1987: 191). I felge vores tidligere diskussion (kap.
3.3) regner vi eksempler med en eksplicit angivet Arsag i af-frasen som passiv.

I det folgende skal vi se pd eksempler med psykologiske verber fra vores
korpusser og diskutere, hvilke faktorer som pévirker klassificeringen af
eksemplerne enten som passiv eller ikke-passiv.'* Diskussionen illustrerer, at
flere faktorer kan spille en rolle ved afgerelsen, og at en endegyldig klassi-
ficering kan vise sig at veere kompliceret; tvetydige eksempler forekommer.

Analyse af danske eksempler

I de danske korpusser er folgende verber identificeret som betegnende psyko-
logiske reaktioner eller emotive oplevelser: afskreekke, chokere, deprimere,
fascinere, forskreekke, frustrere, gemere, irritere, overraske, provokere,
skreemme, stresse.'

Som det fremgér af diskussionen tidligere, vil en af-frase med en intentionelt
agerende participant vaere et argument for at vi har med passiv at gore. 1 det
danske materiale finder vi dog ingen eksempler med de ovennavnte verber,
som har en animat af-frase tilknyttet. Derimod finder vi eksempler med en
inanimat entitet eller en infinitiv-konstruktion som argument i af-frasen, jf.
henholdsvis (10.50a) og (10.50b).

(10.50) a. men det er slet ikke sddan at man bliver generet af det (DK tale)
b. Dumme svin bliver provokeret af at blive kaldt dumme svin
lige meget om det er sandt eller _ej. (DK skrift)

I setning (10.50a) henviser argumentet i af-frasen (der) tilbage til noget i den
foregdende tekst, som kunne have varet — men ikke er — generende. Forholdet
mellem det som irritationens arsag og man som Oplever er ganske klar, og
setningen kan dermed betragtes som passiv. Det samme galder for satning
(10.50b), som har et metaforisk indhold. Ikke desto mindre er der en forholdsvis
klar kausal relation mellem handlingen udtrykt i af-frasen (at blive kaldt dumme
svin) og provokation-reaktionen hos subjektet (Dumme svin). Af den grund kan
denne s&tning ogsa betragtes som passiv.

De folgende eksempler i (10.51) har ogsd en inanimat af-frase tilknyttet.
Alligevel synes det mere problematisk at betragte disse s@tninger som passive.

149 < - . . . . .
Vi er her forst og fremmest interesseret i en greense mellem passiv og ikke-passiv, og der

skal derfor ikke gives en dybdegaende analyse og en praecis klassificering af de ikke-passive
eksempler.

"% Det er ikke tale om en fuldsteendig liste af psykologiske verber i dansk, men derimod de
verber der forekommer i de undersagte korpusser.
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(10.51) a. ligesom jeg var blevet~ £ temmelig afskraekket af at sta i leere sa lang
tid (DK tale)
b. og s& blev de meget fascinerede af ££ C%%%%%%%%%%
[stednavn] det liv der (DK tale)
c. men sé siden hen blev jeg meget fascineret af C%%%%%%%%%%
[stednavn] (DK tale)

I ovenstdende setninger er der tilfojet et gradsadverbial (hhv. temmelig og
meget), som stér til participiet og angiver den relative intensitet af dette. Man
kan séledes havde, at participiet i sddanne konstruktioner har adjektivisk og
ikke verbal funktion, dvs. det angiver ikke verbalhandlingen, men karakteriserer
derimod subjektet i setningen (praedikativ). I setningen (10.51b) er participiet
bgjet i samsvar med subjektet (de, — fascinered-e,), hvilket i dansk kun
forekommer i forbindelse med adjektiviske og ikke verbale led (jf. diskussionen
13.2.2). Selv om vi har en eksplicit af-frase i setningen, som tydeligvis angiver
Arsagen til den emotionelle reaktion, virker det alligevel ikke som om det er
reaktionen med dens &rsag, der er i fokus. Vi har snarere at gere med en
karakteristik af subjektets psykologiske tilstand. Setningerne kan sammenlignes
med almindelige predikativ-konstruktioner — jf. Det er jo ikke vintrene, man
bliver gammel af (KorpusDK) — hvor pradikativet bestar af et adjektiv
(gammel), og hvor der ogsé kan vere tilfojet en af-frase (af vintrene) angivende
arsagen til at man bliver gammel.

Der findes blandt korpuseksempler ogsa satninger, hvor det psykologiske
participium forekommer sammen med adverbial dog uden en af-frase, jf. de tre
eksempler i (10.52a—c). Participiet i sddanne setninger har adjektivisk karakter
og stningerne regnes saledes ikke som passiv.

(10.52) a. men jeg £ blev virkelig £ chokeret (DK tale)
b. og lige pludselig s& stak han det der hoved ud de blev sgu sd
forskraekkede sa de sprang i havnen dernede (DK tale)
c. man blev ikke sd stresset eller noget (DK tale)

Som Sundman viste for svensk, jf. eks (10.48), finder vi ogsé i dansk eksempler
med psykologiske verber, som har en anden prepositionsfrase end af-frase
tilknyttet, som illustreret i (10.53a—d).

(10.53) a. Men alle de kvinder, som dagen igennem star bejet over jorden med
deres hakker, som forseger at holde sammen pa deres familier, er endnu
langt borte fra Martas og Reginas virkelighed. Man kan forundres over
deres kolossale styrke. (DK skrift)

b. Jeg blev derfor meget overrasket ( les skuffet ) over det pinagtige
forseg pa at lave en “basker” om unge vilde (indvandrer)piger d. 21.
marts. (DK skrift)

c. Mange af billederne udger ligefrem en slags visuelle gader, hvor man
som betragter udfordres til at lege — find jeegeren — en leg, der implicit
placerer én i det efterstraebte byttes udsatte position dér, hvor man
overraskes over jegerens pludselige opdukken. (DK skrift)
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d. jojo~ £ men der er da nok mange der er blevet skraemt over- at~ at ga
ind til ££ politiet (DK tale)

Ved de ovenstdende eksempler er det sédledes spergsmalet, hvorvidt pree-
positionsfrasens argument opleves som noget, der kan have indflydelse pa
handelsen, hvormed s@tningen kan fortolkes som passiv (jf. passivsetninger
med inanimat af-frase), eller hvorvidt stningerne udtrykker den emotive
oplevelse hos subjektet, hvorved prapositionsfrasens argument fortolkes som en
ikke-intentionel aktant, som fremkalder den emotive oplevelse (forundringen,
overraskelsen mm). Den sidste fortolkning virker mere nerliggende, selv om
grensen mellem passiv og ikke-passiv fortolkning kan veere flydende. Samme
type reesonnement finder vi hos Hansen, som mener, at i s&tningen ‘han
forskreekkedes ved larmen’ er “tanken pa agens afsvaekket og verbet naermer sig
betydningen: folte skreek” (Hansen 1967 III: 58), i modsatningen til ‘han
Jforskreekkedes af larmen’, som ifalge Hansen er passiv (ibid.).

En slags undergruppe til de ovenfor behandlede psykologiske verber
inkluderer verber med overfort betydning. Det er verber hvis konkrete
leksikalske betydning er overfort til folelser. Det er f.eks. verber som: berore,
bide, fange, feengsle, gribe, nedbryde, optage, ryste, slide, stode. 1 passiv form
kan verberne udtrykke direkte betydning, som betegner en konkret aktivitet, og i
sd fald regnes satningerne som passiv, jf. (a)-eksemplerne i (10.54)-(10.56).
Men de kan ogsé udtrykke overfort, folelses-relateret betydning, og i sadanne
tilfelde kan det vere vanskeligt at afgere, om vi har med passiv eller ikke-
passiv at gare, jf. (b)-eksemplerne i (10.54)—(10.56).

(10.54) a. I sin ungdom, som jurastuderende ved Zaragozas universitet, blev han
feengslet for at have deltaget i politiske aktiviteter imod general. (DK
skrift)

b. Men si falder man alligevel over en lille, beskeden bog, og bliver
feengslet (DK skrift)

(10.55) a. wvivar oppe og slas med dem og sé blev jeg jo fanget (DK tale)
b. det var selvfolgelig spendende ik' som det altid har veeret sddan noget
ik' (uf) spille £ jeg blev fanget af det (DK tale)

(10.56) a. Han henviste specielt til darlige erfaringer fra Bam, der blev rystet af et
jordskeelv for et ar siden. (DK skrift)
b. man bliver faktisk rystet  nar man ser det (DK tale)

De fleste s@tninger af denne type forekommer med en af-frase i deres struktur,
jf. eksemplerne i (10.57a—). Som pépeget tidligere kan der i forbindelse med et
verbum med passiv marker vere en tendens til at fortolke af-frasen som
degraderet Agent eller Arsag, og setningerne klassificeres i s& fald som passiv.

(10.57) a. det ender med vi bliver bidt af det du (DK tale)

b. Til allersidst bliver lottomillionaren grebet af en meget sterk folelse
af uretfeerdighed. (DK skrift)
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c. /../ sa vi bliver berert af situationerne og personernes folelser. (DK
skrift)

P& samme made som ved de tidligere diskuterede psykologiske verber, kan
gradsadverbialer eller prapositionsfraser med andre prepositioner end af
pavirke fortolkningen af satninger med overfort betydning. De to eksempler i
(10.58a-b) vil dermed ikke blive fortolket som passiv.

(10.58) a. jeg blev mere og mere pinlig berert ik’ (DK tale)
b. jeg blev~ sgu meget rystet over de historier jeg har £ = £ #
faet fortalt~ (DK tale)

Analyse af norske eksempler

De norske eksempler adskiller sig ikke meget fra de danske. Dog finder vi nogle
eksempler med psykologiske verber, som tilknytter en animat af-frase, og
klassificeres dermed ifelge vores passivdefinition som passiv. Et par af dem er
givet i (10.59a-b).

(10.59) a. og holdt pa & bryte opp en safe da de ble overrasket av
politiet (NO skrift)
b. han kan bli irritert av de derre som flyr pa dorene (NO tale)

Ligesom i dansk forekommer der ogsé i norsk eksempler, som har en inanimat
entitet i af-frasen, jf. eksempel (10.60). Ogsa i denne type satninger kan der dog
péapeges en forholdsvis klar kausal relation mellem den inanimate entitet og den
psykologiske reaktion, hvorfor satninger af denne type ligeledes kan betragtes
som passiv.

(10.60) jeg tror jeg ble skremt av det altsé jeg hadde veldig mye rare
# landinger (NO tale)

Mere almindelige blandt vores norske eksempler er dog satninger, hvor det
psykologiske verbum forekommer sammen med et gradsadverbial, som
modificerer den af participiet angivne emotion, jf. skikkelig og sd 1 (10.61). Selv
om sadanne konstruktioner ofte har tilknyttet en eksplicit af-frase med en
inanimat aktant, som tydeligvis angiver arsagen til den emotionelle reaktion, er
det ikke den kausale relation som er i fokus. Saetning (10.61b) udtrykker saledes
subjektets store fascinations-folelse, ikke at fascinationen skyldes et par
redskaber (den derre mutteren og skrutrekker).

(10.61) a. saKklarte ikke jeg & si noe sé jeg ble skikkelig irritert (NO tale)
b. jeg ble sd fascinert av den derre mutteren og skrutrekker (NO tale)

Til sidst finder vi ogsa eksempler pa psykologiske verber anvendt med andre
preepositioner end af. Et par eksempler er angivet i (10.62).

(10.62) a. men jeg frustreres ved a & se hvor darlig # klimaet er (NO tale)
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b. Mange vil sikkert bli overrasket over a finne Hordalands sterste gard
nettopp her ute. (NO skrift)

Ligesom tidligere pépeget, er den agentive eller kausale relation mellem
praepositionsfrasens styrelse og participiet svaekket. Saetninger af denne type vil
derfor ikke regnes som passiv.

Analyse af svenske eksempler

I de svenske korpusser finder vi ligeledes eksempler med psykologiske verber,
som synes at have en vis lighed med passiv. Heller ikke ved de svenske verber
forekommer der eksempler med en animat af-frase. Derimod forekommer der
eksempler, som illustreret i (10.63a—), med en eksplicit af-frase med en
inanimat entitet eller en infinitivfrase. Sddanne eksempler vil i overensstem-
melse med tidligere analyse tolkes som passiv.

(10.63) a. Jag var ingen skriackfantast fran borjan, men blev fascinerad av frdgan
om varfor vi vill bli skrdmda. (SV skrift)
b. Jag har manga ganger irriterats av att bli blindad av ndgon som kor
framfor mig 1 morkret (SV skrift)
c. du har inte regnkldder pa dej utan du har blivit 6verraskad av regnet
(SV tale)

Der forekommer ogsa eksempler, hvor der bade er et gradsadverbial tilfajet til
participiet samt en eksplicit af-frase med inanimat aktant, jf. (10.64).

(10.64) a. den tankspridde professor Golightly blir djupt fascinerad av Bills
starkt koncentrerade uppsats om Bonnie Prins Charlie i Bill den
forskracklige. (SV skrift)

b. Tyvirr blev vi /ite stressade av det. (SV skrift)

Ligesom ved dansk og norsk vil ovenstdende satninger fortolkes som ikke-
passiv. Adverbialet nuancerer folelsernes intensitet og understreger pd denne
made participiets adjektiviske karakter. Dette til trods for de eksplicitte af-
fraser, som angiver arsagen til den emotionelle reaktion. Eksempler med psyko-
logiske verber med et gradsadverbium og uden en af-frase er ganske
almindelige blandt eksemplerne i vores materiale. I sddanne eksempler er
participiets verbale karakter endnu mere reduceret, og setninger betragtes som
ikke-passiv (predikative konstruktioner), jf. eks. (10.65a—c):

(10.65) a. Jagblev alldeles chockad, sdger han. (SV skrift)
b. jag tror att du skulle bli ganska deprimerad och tycka det var hemskt
(SV tale)
c. Det spontana svaret &r nej, men man bor inte bli a/ltfér forvanad om
man om nagra veckor far se en helt ny situation (SV skrift)

Sidst men ikke mindst forekommer der ogsd i svensk eksempler med
psykologiske verber, der tilknytter en anden prapositionsfrase end af-frase til
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sig. Som péapeget af Sundman (1987: 191) har sddanne inanimate participanter
mindre aktiv karakter, og s@tningerne minder mere om mediale konstruktioner.
Nogle eksempler fra vores korpusmateriale er angivet i (10.66a—c).

(10.66) a. Jag blev forvanad éver att jag inte sag nagon (SV skrift)
b. Fastlandskina har lénge irriterats 6ver planerna och Wen_Jiabao har
gétt till hart angrepp (SV skrift)
c. okej s& om vi skulle summera dé sa skulle jag da vilja séga att jag blev
overraskad over detta framforallt darfor att (SV tale)

I de ovenstaende seatninger udtrykker man den emotionelle reaktion ud fra
subjektets perspektiv, det er sdledes selve reaktionen der er i fokus. De
inanimate participanter i prapositionsfraserne i (b) og (c) (planerna, detta),
samt haendelsen i (10.66a) (att jag inte sdg ndgon), udtrykt ved prapositionen
over, angiver arsagen som har fremkaldt den emotionelle reaktion. Disse
participanter kan dog ikke siges at have en aktiv indflydelse pa reaktionen hos
subjektet. Det ser i stedet ud til, at subjektet reagerer pa deres eksistens. Der kan
desuden vere et gradsadverbial tilfgjet til participiet i sddanne setninger,
hvilket understreger participiets adjektiviske karakter, jf. eks (10.67). Derfor er
det nerliggende at fortolke satninger af folgende type som ikke-passiv.

(10.67) Vi blev verkligen forvanade dver regeringens beslut och nu far vi
fundera pé hur (SV skrift)

Sammenfatning

Som ovenstdende analyser viser, kan psykologiske verber ikke automatisk
klassificeres som enten passiv eller ikke-passiv. Der er flere faktorer, som kan
spille ind ved fortolkningen, og tvetydige eller uklare eksempler kan fore-
komme. Ved hjelp af folgende eksempelsatninger (10.68a—c) kan vi
sammenfatte ovenstdende r&sonnement.

(10.68) a. Han havde lavet indbrud, men blev overrasket af politiet. (KorpusDK)
b. En nat blev de overrasket af en uventet snestorm. (KorpusDK)
c. Da jeg bespgte Kurdistan i fjor, blev jeg overrasket over alle de
nyopforte marmorvillaer, jeg sa. (KorpusDK)

Der forekommer situationer, hvor inanimate entiteter synes at udvise en vis
indflydelse pad haendelsen. I sddanne tilfeelde kan disse betragtes pa linie med
personaktanter, og angives pd samme made ved prepositionen af — jf.
eksemplerne (a) og (b) i (10.68). Sadanne satninger kan siges at vere i
overensstemmelse med vores definition af passiv, og klassificeres som sédan.
Inanimate aktanter udtrykt ved en anden preposition lader ikke til at udvise
samme slags indflydelse p& haendelsen/begivenheden, jf. eks (10.68c). Fokus i
setningen ligger pa subjektets emotionelle reaktion, og setningen vil ikke blive
betragtet som passiv. Afhaengig af andre faktorer i satningen kan de enten
betragtes som mediale konstruktioner eller praeedikativ-konstruktioner.
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10.4 Sammenfatning

I dette kapitel har vi set pa passivsetninger ud fra de passive verbers leksikal-
semantiske aspekter. Fokus har ligget pd sammenligningen af s-passiv og blive-
passiv, uden hensyntagen til medium- og genre-relaterede aspekter. Den
overordnede undersggelse af korpussernes sammensatning viste, at antallet af
verber, som forekommer bade med s-passiv og blive-passiv, ikke er sa stort. I
dansk og norsk udgjorde fellesmangden knap en tredjedel af samtlige verber,
mens den kun var ca. en femtedel i svensk. Lignende resultat fik vi, da vi
undersggte de 15 hyppigste verber i henholdsvis s-passiv og blive-passiv. |
dansk og norsk var det naesten halvdelen af verberne, som forekom bade blandt
de hyppigste s-passiver og blive-passiver. De to svenske lister havde kun to
feelles verballeksemer. Derimod havde den svenske liste med de hyppigste
verber i s-passiv store ligheder med den tilsvarende danske og norske liste.
Mange af de verber som er blandt de hyppigste i s-passiv, og for si vidt ogsa er
blandt de hyppigste i dansk og norsk blive-passiv, har en meget bred og almen
betydning. Derudover forekommer der ytrings- og kognitionsverber blandt de
hyppigste s-passiver. Listen med den svenske blive-passiv er karakteriseret ved
verballeksemer, hvis handling typisk er rettet imod eller gér udover et animat
objekt i aktiv.

Derefter gennemforte vi en analyse med henblik pé at undersgge sammen-

hangen mellem verbets polyseme betydninger og passiv form. Analysen af to
hyppige verber viste, at det ene af dem — kalde — hvor man kunne udskille to
mere eller mindre adskilte betydninger, hovedsageligt kun forekom med blive-
passiv 1 den ene betydning, mens den anden betydning forekom med begge
passivformer. Denne tendens var tydeligst i dansk. Det andet verbum — gore —
viste derimod ikke en klar sammenhang mellem verbets betydninger og passiv
form. Flere og mere malrettede undersogelser er dog nedvendige, for at kunne
sige mere om denne sammenhang.
Til sidst undersegte vi ogsd grenseomradet mellem passiv og ikke-passiv
betydning og illustrerede ved hjelp af to typer af verber at en automatisk
grensedragning pa baggrund af det konkrete verbum alene ikke altid er mulig.
Derimod kan det vare nedvendigt at inddrage en sterre kontekst og tage hensyn
til samtlige participanter og eventuelle adverbialer i s&tningen.
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11 KONKLUSION

I denne athandling har vi undersegt anvendelsen af passiv i de tre skandinaviske
sprog — dansk, norsk bokmal og svensk. Anvendelsen af passiv er analyseret
bade pa tvars af sprog, medie og genrer. Det komparative sigte har vearet
styrende for savel valget af metodologiske tilgang som for udvelgelsen af det
empiriske materiale. Den sammenlignende tilgang giver os mulighed for at
forbedre vores viden om passiv pa tvers af de tre sprog, men er ogsa med til at
afdaekke forhold, der er specifikke for de enkelte sprog.

Der er flere mader at definere passiv pa. I denne athandling har vi baseret os
pd Sundmans (1987: 362) definition. Passiv bliver saledes defineret ved den
degraderende proces (nedskrivning af subjekt). Verbalet, som i passiv har en
markeret form i forhold til aktiv, tildeler sidledes subjektet en anden semantisk
rolle end i1 den tilsvarende aktive satning. Den degradere aktant, som i aktiv
realiseres som subjekt, forbliver dog i satningens semantiske struktur, og kan
angives ved en prapositionsfrase (PP,). Som korpusanalyserne dog viser, er de
som oftest ikke udtrykt eksplicit. Udover rollen Agent regnes der i denne
afhandling med at ogsé rollerne Oplever og Arsag kan forekomme som roller
for et degraderet subjekt.

Passiv er séledes defineret i relation til aktiv. Det er dog ikke dette relations-
forhold, som har varet i fokus i denne athandling. Vi har séledes ikke veret
interesseret 1 hvorndr og hvorfor en sprogbruger vealger at anvende passiv
fremfor aktiv. Fokus har derimod ligget pa forholdet mellem den morfologiske
s-passiv og den perifrastiske blive-passiv.""

Formalet med undersegelsen har varet at afdekke anvendelsesmenstrene for
de to passivformer, samt at undersgge hvilke forhold der pavirker valget af den
ene form frem for den anden. For at kunnen svare péd disse overordnede
spergsmal, har det vaeret nedvendigt, at gennemfore en reekke kvantitative savel
som kvalitative delunderseggelser.

De gennemforte undersogelser er baseret pa en rekke storre korpusser. For
at opné et mere komplet billede af anvendelsen af passiv i sprogene generelt, er
bade det skriftlige og mundtlige medium inddraget i analyserne. Begge medier
er desuden hver reprasenteret ved to genrer — hhv. avistekster og skonlitteratur
som repraesentanter for skriftsproget, og samtaler og parlamentsdebatter som
repraesentanter for talesproget. De fire genre adskiller sig fra hinanden i forhold
til situationelle og stilistiske egenskaber.

Dette forskningsdesign giver sdledes mulighed for at undersege variationer i
anvendelsen af de to passivformer bade pa tvars af sprogene, det skriftlige og
mundtlige medium, og i forhold til de fire genrer. Som diskuteret i Kapitel 4, er

" Den perifrastiske passiv har i de skandinaviske sprog tre realiseringsmuligheder;
henholdsvis med hjelpeverberne bli(ve), veere/vara og fd. Undersegelsen omfatter kun den
ene af de tre perifrastske konstruktioner — blive-passiv. Dette beror i hej grad pa pragmatiske
overvejelser, og er saledes relateret til omaerkningen og segemulighederne i de eksisterende
korpusser.
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der i operationaliseringen af studiet lagt sarlig veegt pa at sikre storst mulig
sammenlignelighed pa tvers af de tre sprog. Materialet, som ligger til grund for
de empiriske undersegelser, bestar af hhv. avistekster indeholdende over 50
mio. lebende ord, skenlitterere tekster pa ca. 3 mio. lebende ord, samtaler
ligeledes omfattende ca. 3 mio. labende ord, og et korpus bestdende af lidt over
30.000 lebende ord fra debatter i de tre landes parlamenter (se nermere Tabel
4.2 for skriftsprog og Tabel 4.3 for talesprog).

De overordnede kvantitative analyser er gennemfort i Kapitel 5. Pa det
overordnede plan ser der ikke ud til at vaere vasentlige forskelle i brugen af
passiv indenfor de tre sprog (se f.eks. Figur 5.1). De storste forskelle viser sig i
genrerne avis og samtale. 1 avisartikler har svensk en noget mere frekvent brug
af passiv end tilfeeldet er for dansk og norsk. I samtaler, som generelt er meget
lavfrekvent med hensyn til anvendelsen af passiv, forekommer passiv kun halvt
sd ofte 1 norsk som i dansk og svensk. Selv om de relative anvendelses-
frekvenser i de fire genrer varierer lidt fra sprog til sprog, er der alligevel en
tydelig lighed mellem sprogene. Nar vi siledes rangordner de fire genrer, fra
mest passiv til mindst passiv, er reekkefolgen ens for de tre sprog, séledes:

avis > debat > skonlitteratur > samtale

Anvendelsen af passiv folger sdledes ikke — som ellers ofte antaget —
opdelingen mellem tale- og skriftsprog. Ikke uforventet anvendes passiv oftest i
skriftsprogsgenren avis. Denne genre efterfolges imidlertid af talesprogsgenren
debat, og ikke — som vi burde have forventet — af den skenlitterere genre.
Skenlitteratur kommer derimod forst efter debatter, og overgér i den henseende
siledes kun de meget uformelle samtaler. P4 baggrund af denne genre-
specifikke analyse ser det sdledes ud til, at anvendelsen af passiv ikke alene
athenger af det mundtlige eller skriftlige medium, men ogsd af genrernes
stilistiske og situationelle karakteristika.

Distributionsanalysen af s-passiv og blive-passiv blev ligeledes gennemfort i
de fire genrer. Resultaterne af denne undersggelse viste starre forskelle mellem
de tre sprog. Forskellene mellem dansk og norsk er ikke markante, mens svensk
skiller sig tydeligt ud. I dansk og norsk forekommer begge passivformer
frekvent i alle genre, og den genremaessige variation mellem sprogene peger i
det store hele i samme retning. Der ingen af de to passivformer, som fore-
kommer specielt marginalt eller dominant i nogen af genrerne. I dansk
forekommer s-passiv mellem 23% og 64% og blive-passiv tilsvarende mellem
36% og 77% pa tvars af de fire genrer. I norsk er de tilsvarende andele mellem
20% til 50% for s-passiv og 50% til 80% for blive-passiv. I svensk er s-passiv
til gengald helt dominerende indenfor alle genrer og forekommer saledes
mellem 85,5% og 97% af alle passivforekomster, mens blive-passiv tilsvarende
kun forekommer mellem 3% og 14,5%.

I dansk anvendes s-passiv oftere end blive-passiv indenfor genrerne debat og
avis mens det modsatte gor sig geldende i skonlitteratur og samtale. 1 norsk er
distributionsmenstrene i det store og hele sammenfaldende med det danske,
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men til forskel fra dansk opndr s-passiv ikke pa noget tidspunkt en
anvendelsesfrekvens pé over 50%. 1 debatkorpusset, der har den hejeste andel
af s-passiv 1 norsk, er fordelingen mellem de to former pracis 50:50. I avis-
genren anvender norsk lidt flere bli-passiver end s-passiver, mens genrerne
skonlitteratur og samtale i overvejende grad anvender blive-passiv. De svenske
frekvenstal viste sig, som angivet, at vaere ganske forskellige fra de to andre
sprog. | alle fire genrer er det sdledes s-passiv som klart udger majoritet, mens
blive-passiv kun forekommer marginalt.

Selv om forskellene i den relative fordeling af s- og blive-passiv er
forholdsvis store mellem pa den ene side dansk og norsk, og pa den anden side
svensk, kan vi alligevel heevde, at distributionen pa tvaers af de fire genrer folger
den samme tendens: s-passiv er relativt oftere anvendt i de to mest formelle
genre — avis og debat — og mindre frekvent i de to, mere uformelle genre,
skonlitteratur og samtale. Den relative anvendelse af blive-passiv stiger
tilsvarende nér graden af formalitet falder. Selvom forekomsten af blive-
passiver i svensk er yderst marginal, oges anvendelsen af formen dog fra
henholdsvis 3% og 6% i avis- og debat-genren til 10% og 15% i henholdsvis
skonlitteratur og samtaler. Ligesom ved den overordnede forekomst af passiv
finder vi sdledes en sammenhang mellem genre og passivform, som gér pa
tvers af det skriftlige og mundtlige medium. Vi kan desuden péapege en
sammenhang mellem anvendelsesfrekvensen af passiv generelt og andelen af
hhv. s- og blive-passiver inden for en genre; jo sterre andel af passiv generelt, jo
storre er ogsd andel af s-passiv, eller omvendt, jo mindre passiv der anvendes
generelt, jo sterre bliver andelen af blive-passiver.

Da behandlinger af morfologisk passiv i dansk og norsk ofte inkluderer en
diskussion af muligheder og begrensninger i forbindelse med anvendelsen af
denne form i preeteritum, blev ogsa den temoprale distribution af de to
passivformer undersegt (se Tabel 5.5 og 5.6). Undersggelserne viste en meget
marginal anvendelse af s-passiv i praeteritum i dansk, mens der ikke optraeder en
eneste forekomst med denne form i de norske korpusser. I svensk forekommer
s-passiv, som forventet, i alle tempusformer. Derudover viste undersegelsen, at
majoriteten af s-passiver i dansk og norsk talesprog forekommer som
komplement til et modalverbum, mens svensk ikke udmerkede sig med hensyn
til dette aspekt.

De kvalitative analyser i athandlingen er baseret pd et mindre korpus-
materiale omfattende genrerne avis og samtale, som reprasentanter for
henholdsvis skrift- og talesprog. Eksempelmaterialet bestar af henholdsvis
4.765 passiveksempler for dansk, 3.096 for norsk, og 3.176 for svensk. Ved
hjeelp af kvalitative analyser har vi undersegt hvordan forskellige syntaktiske og
semantiske faktorer pavirker valget mellem morfologisk og perifrastisk passiv.
Analyserne omfattede undersegelser af forholdet mellem passiv form og
handlingens karakter (Kapitel 6), den passive satnings subjekt og agentad-
verbial (Kapitel 7), konstruktioner med passiv som komplement til modalverber
(Kapitel 8), samt andre syntaktiske konstruktioner med passiv, sd som
upersonlig, reportativ og kompleks passiv (Kapitel 9). Afslutningsvis er en
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reekke leksikal-semantiske aspekter ved det passive verbum blevet undersggt
(Kapitel 10).

Forskellen mellem s-passiv og blive-passiv er i den grammatiske litteratur
ofte semantisk forklaret, sdledes at s-passiv udtrykker generelle handlinger,
mens blive-passiv udtrykker enkelte, konkrete handlinger (jf. f.eks. Mikkelsen
1975/[1911]). Indenfor nyere dansk forskning har man alternativt foreslaet, at
forskellen mellem s-passiv og blive-passiv i hgjere grad skal ses som en forskel
i modus (Heltoft & Falster Jakobsen 1996, se ogsa GDS 2011). Analyse-
modellen tager udgangspunkt i talerperspektiv, og haevder, at s-passiv bruges til
at angive objektive, ikke-talerbundne udsagn, samt regler og normer, mens
blive-passiv angiver subjektive udsagn, hvor taleren selv hefter for
setningsindholdet (ibid.).

Den grammatiske litteratur benytter ofte konstruerede minimalpar til at
illustrere hvorledes det semantiske indhold af en ytring endrer sig, nar en
passivform erstattes af en anden. Pa baggrund af disse analyser er der ikke tvivl
om, at der findes tilfelde, hvor man ikke frit kan valge mellem de to
passivformer. Hvad denne type analyse dog ikke kan vise er, i hvilket omfang
der er tale om specifikke eller generelle begransninger.

Gennemgangen af korpusmaterialet indikerer imidlertid, at de semantiske
forklaringsmodeller kun delvist kan forklare valget mellem de to passiv-
former."”> Mens valget af passivform langt hen ad vejen folger de semantisk
baserede hypoteser, forekommer der dog i det empiriske materiale, bestaende af
avis- og samtalekorpusserne, ogsa en del eksempler hvor sprogbrugeren, som i
eksempel (11.1a—), veelger den “modsatte” passivform; dvs. hvor s-passiv er
relateret til specifikke handlinger eller subjektivt baserede udsagn (11.1a), eller
hvor blive-passiv bruges til at udtrykke generelle forhold (11.1b) eller geeldende
normer og regler (11.1c).

(11.1) a. prev og tenk en dag jeg bliver popular og sddan noget £ og vaelges til £
folketinget (DK tale)
b. Jeg tror, mange bliver mistrestige, ndr de ser, hvor lidt praktisk hjzlp,
der generelt bliver givet. (DK skrift)
c. men hvis han sa getter forkert sé er han ogsa ded og sé £ gar det eller
videre £ ind til ££ det bliver opklaret eller til morderen har £ myrdet
dem alle sammen (DK tale)

I sddanne setninger er det som regel andre morfosyntaktiske og leksikalske
midler, sdsom (tids)adverbialer eller satningsleddenes bestemthed, som
videregiver udsagnets generelle eller konkrete fremstilling af handlingen. Den
kvalitative analyse viser séledes, at der ikke er et fast forhold mellem semantisk

"> En undersogelse af forholdet mellem s-passiv og blive-passiv som en modusforskel

kreever derimod undersggelser, hvor en sterre tekstsammenhang er taget med, da den
modale laesning kan, som péapeget af Heltoft &Falster Jakobsen (1996) (se nermere i 3.4),
palagges uden for satningens rammer.
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indhold og passiv form. Valget af passivform er betydelig mere subtilt end som
sa.

I kapitel 7 blev de to vigtigste participanter pa saetningens syntaktiske og
semantiske plan —passivsatnings subjekt og agentadverbial — undersegt. |
undersggelsen af den passive setnings subjekt blev det analyseret, hvordan den
steerke tendens til at foretraekke animate subjekter (jf. Dahl 2000, 2008) er
relateret til de passive saetninger. Som bekendt er den passive satnings subjekt
som regel identisk med det fremflyttede objekt fra den aktive setning (som igen
ifelge Dahl (ibid.) fortrinsvist er inanimat).

Undersogelsen af den passive s@tnings subjekt viser, at inanimate subjekter
generelt forekommer lidt oftere end animate subjekter. Fordelingen er imidlertid
ikke ens mellem s-passiv og blive-passiv. Af det empiriske materiale fremgar
det saledes, at s-passiv — i alle tre sprog og bade i skrift og tale — langt oftere har
inanimat subjekt end animat subjekt, mens anvendelsesmenstret for blive-passiv
er mere kompliceret. | talesprogene har blive-passiv flere animate subjekter.
Dette geelder ogsa for svensk skriftsprog, mens i dansk og norsk skriftsprog er
inanimate subjekter sammen med blive-passiv mere frekvente end animate
subjekter. Det ser saledes ud til, at ogsé passivsatninger har en sterk tendens til
at vaelge animate entiteter til subjekter, om end vi her har at gere med
grammatisk og ikke logisk subjekt. Forholdet mellem animathed og subjekt er
dog ikke sé klar som i aktive satninger, hvilket maske netop kan forklares som
et samspil mellem to tendenser — praference for animate subjekter og inanimate
objekter.

I de skandinaviske sprog forekommer der ogsé satninger, som indeholder et
formelt (ikke referentielt) subjekt. Denne satningstype optreeder ogsa i
forbindelse med passiv, hvor vi finder eksempler pd upersonlige passiv-
konstruktioner (dvs. konstruktioner dannet af intransitive verber, som dermed
mangler muligheden for objektsfremflytning) (se Kap. 7.1). Vores
undersogelser viser imidlertid, at sddanne passivkonstruktioner ikke er serlig
hyppige (jf. Tabel 7.4). Ikke desto mindre forekommer de i alle tre sprog, samt i
bade skrift og tale. P4 den anden side viste vores undersogelser, at de
upersonlige passivkonstruktioner ikke frit kan konstrueres med begge typer af
passiv i alle sprog. I dansk og norsk findes der eksempler bade i s- og blive-
passiv, mens eksempler med blive-passiv i svensk er nermest fravarende.

Som beskrevet 1 litteraturen er agentadverbial i passive satninger ofte
udeladt. Dette bekreftes ogsd af vores empiriske materiale, hvor et eksplicit
agentadverbial kun optreeder i ca. 10% af passivforekomsterne (se Tabel 7.8).
Mere specifikt foreckommer eksplicitte agentadverbialer oftere i skrift end i tale.
I modsatning til tidligere undersegelser (jf. Silén 1997) finder vi dog flere
eksplicitte agentadverbialer i forbindelse med blive-passiv end i forbindelse
med s-passiv — dette gelder for alle tre sprog, og for bade skrift og talesprog.
Hovedparten af de eksplicitte agentadverbialer har animat reference. Dette
gaelder bade i1 skrift- og talesproget. Eneste undtagelse herfra er svensk
talesprog, hvor 2/3 af forekomsterne er inanimate.
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P& baggrund af Dahls (2000, 2008) undersggelse af sammenhaengen mellem
animathed og verbets argumenter, skulle vi forvente, at finde agentadverbialer
med fortrinsvis animat reference. P4 den anden side, som diskuteret i Kapitel
3.3, er det vanskeligt at skelne mellem passiv og ikke-passiv betydning netop i
tilfzelde, hvor haendelsen har en uidentificeret arsag. Haendelser, hvor der ikke er
en agentiv akter, skal sdledes helst angive en eksplicit arsag for at kunne
betragtes som passiv. Dette spergsmal relaterer sig til diskussionen om
obligatoriske agentadverbialer, hvor mange af disse netop har en inanimat
reference der angiver arsagen til handlingen (Kap. 7.2.2).

En narmere analyse af agentadverbialerne viste, at mange af dem var
substantiver med kollektiv reference, anvendt i metonymisk betydning. Sddanne
betydningsoverfarelser er iser karakteristiske for skriftsproget, hvor de udger
ca. en tredjedel af samtlige af-fraser med animat reference. Der viste sig ingen
tydelige forskelle med hensyn til fordelingen mellem s-passiv og blive-passiv.

Et interessant resultat som viste sig i de kvantitative analyser, er at passiv
hyppigt forekommer som komplement til modalverber, som eksemplificeret i
folgende satninger (11.2a—c; gentaget fra Kapitel 8):

(11.2) a. Men ikke den anden vej — for EU’s regler siger klart, at kvoter skal
kebes hos et land, der er part i Kyotoaftalen . (DK skrift)
b. Som et forsek fra departementet, skal alle baker i samfunnslere skrives
halvt om halvt pa bokmaél og nynorsk. (NO skrift)
c. Svenska kyrkan har en ordning som later bade min och kvinnor bli
préster och foreskriver att denna ordning skall respekteras. (SV skrift)

En narmere undersegelse viste (se kap. 8.1, samt tabeller 8.1-8.3), at dette isaer
gelder for s-passiv, og i serdeles hej grad for dansk talesprog, hvor hele 89% af
samtlige s-passiver forekommer som komplement til modalverber. Ogsa i norsk
forekommer s-passiver relativt ofte som komplement til et modalverbum, mens
dette ikke geelder for svensk.

Som diskuteret peger den grammatiske litteratur pa, at der findes en
sammenhang mellem den modale betydning og passivform — saledes at s-passiv
anvendes med deontisk betydning, mens blive-passiv anvendes med epistemisk
betydning. En underseogelse af denne sammenhang er foretaget med
udgangspunkt i fire modale hjelpeverber — skulle, kunne, mdtte og ville — med
henholdsvis s-passiv og blive-passiv komplement.

Analysen af passiveksemplerne viser imidlertid, at sammenhangen mellem
den modale betydning og passivform ikke er si kategorisk. Der er sdledes flere
eksempler hvor s-passiv og blive-passiv forekommer med den “modsatte”
modale betydning. Eksempler med epistemisk modalitet og eksempler med
blive-passiv forekommer dog relativt sjeldent i korpusset, hvorfor det er
vanskeligt at generalisere.

P& baggrund af vores analyser, synes der at vare mindst sammenhang
mellem modal betydning og passivform i svensk og norsk, og lidt mere i dansk.

Nér yderligere forskelle pé tvers af de tre sprog skal papeges, er de forst og
fremmest relateret til de undersegte verbers modale betydninger i de enkelte
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sprog (som f.eks. mdtte i norsk og svensk, samt ville i svensk), og i mindre grad
til anvendelsen af dem i forbindelse med enten s-passiv eller blive-passiv.
Forskelle mellem sprogene, ligesom mellem tale og skrift, er snarere relateret til
frekvens end til betydning. Ser vi pa de enkelte modalverber, viser det sig, at tre
af dem — skulle, kunne og mdtte — forekommer hyppigst med s-passiv
komplement. Verbet ville derimod forekommer hyppigst med blive-passiv. Der
er iser to konstruktioner, som i den forbindelse springer i gjnene. Det er
konstruktionen skulle + s-passiv i dansk, som udger 65% af samtlige s-passiv
konstruktioner i det danske samtalekorpus. Denne hyppige anvendelse af s-
passiv i forbindelse med modalverbet skulle, som blandt andet udtrykker
‘nedvendighed som folge af norm eller bestemmelse’, bidrager sandsynligvis til
opfattelsen af s-passiv som udtryk for generelle, objektivt forankrede udsagn,
som normer og regler er. I den anden ende af spektret finder vi svensk, hvor
konstruktioner med ville + s-passiv er n&rmest fravarende.

Et interessant resultat viser sig ogsé i forbindelse med ville + passiv i dansk,
hvor ogsa kategorien animathed spiller en vasentlig rolle, og hvor de gaengse
antagelser om den betydningsmessige sammenhangen mellem ville og hhv. s-
passiv og blive-passiv komplement ser ud til at vaere under forandring. Det viste
sig saledes, at der ved siden af konstruktioner med ville + s-passiv, som
udtrykker vilje og folgelig forekommer med animat subjekt, ogsa forekommer
konstruktioner med ville + s-passiv med inanimat subjekt, jf. hhv. eksempel
(11.3a) og (11.3b), gentaget fra Kapitel 8.5.

(11.3) a. Hun vil ikke citeres med navn, men mener, det vil vaere katastrofalt,
hvis yderligere noget skal szlges. (DK skrift)

b. Jeg begyndte indledningsvis med at tale om, hvorvidt julen efterhanden
ville korrumperes af markedet . (DK skrift)

Sadanne satninger kan ikke f& en vilje-fortolkning, men udtrykker derimod
fremtidige forventninger, som ellers udtrykkes ved ville + blive-passiv. Vi
finder derudover eksempler med ville + blive-passiv med begge fortolkninger —
vilje og fremtid. Norsk ligner i denne henseende dansk, mens svensk ville som
sagt kun har den ene, voluntative betydning. Som papeget tidligere, forekommer
ville 1 svensk naermest udelukkende med blive-passiv, hvilket tillader os drage
en parallel til den svenske tilbgjelighed til at anvende blive-passiv med animate
subjekter.

I Kapitel 9 fokuserede vi pad en rekke syntaktiske konstruktioner, hvor et
passivt  verbal indgér, heriblandt upersonlige passivkonstruktioner
(konstruktioner med formelt og forelebigt subjekt) samt komplekse forbindelser
sdsom reportativ passiv og kompleks passiv. Undersggelserne viser, at det
passive verbal kan indgd i mange komplekse konstruktioner, og adskiller sig
saledes ikke meget fra aktiv.

Konstruktioner med formelt subjekt (upersonlig passiv) samt konstruktioner
med forelgbigt subjekt (herunder dog kun konstruktioner hvor det egentlige
subjekt er en infinitivfrase eller en ledsatning) optreeder neesten ligesé hyppigt i
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tale som i skrift. Den reportative og komplekse passiv er derimod mere vanlige i
skrift, og forekommer kun sjeldent i tale. Der er ingen navnevardige forskelle
pa dette omrdde mellem de tre sprog.

Tager vi imidlertid anvendelsen med henholdsvis s-passiv og blive-passiv
med i betragtning, er forskelle mellem sprogene sterre. Dansk og norsk viser en
hgj grad af lighed pé dette omréde, mens svensk adskiller sig fra de to andre
sprog. Som ved mange tidligere analyser, er anvendelsen af den svenske blive-
passiv marginal. I dansk og norsk forekommer konstruktioner med formelt og
forelabigt subjekt derimod bédde med s-passiv og blive-passiv, selv om de
sidstnavnte forekommer lidt mindre frekvent.

Den reportative passiv, som illustreret i eksempel (11.4), viser sig at vare en
konstruktion, som narmest udelukkende forekommer i s-passiv. Det eneste
eksempel med blive-passiv optraeder i norsk.

(11.4) En urafstemning ventes at give iser Henrik Dam Kristensen pane
chancer, mens /.../ (DK skrift)

Den komplekse passiv, som navnet siger, kombinerer to verbale led. Blandt de
ganske fi forekomster med denne konstruktion, viser der sig en forholdsvis stor
variation i kombinationsmulighederne pa tvaers af de tre sprog.

I dansk er det forste verbal hovedsageligt i s-passiv, men ogsa eksempler
med blive-passiv forekommer i korpusmaterialet. Komplementet (som oftest
bare er participiet) er i blive-passiv. I norsk forekommer s- og blive-passiv
naesten lige hyppigt som fersteverbum, mens komplementet ligesom i dansk er
blive-passiv. I svensk derimod findes det forste verbum kun i s-passiv, mens
komplementet bade kan vaere i blive-passiv og s-passiv.

I det sidste analysekapitel (Kap. 10) blev passivverbalets leksikal-semantiske
egenskaber undersggt. Analysen havde til formé&l at redegere for
sammenhaengen mellem passivform og verballeksemernes leksikal-semantiske
egenskaber (herunder polysemi).

De overordnede analyser i Kapitel 10 viser, at andelen af verballeksemer,
som forekommer bade i s-passiv og blive-passiv er forholdsvis lav. I dansk og
norsk var det sdledes omtrent en tredjedel af samtlige verballeksemer der
forefindes i bade s- og blive-passiv, mens det i svensk kun er omtrent en
femtedel. En sammenligning af de 15 hyppigst forekommende verber med
henholdsvis s-passiv og blive-passiv viser igen en sterre lighed mellem dansk
og norsk, mens svensk adskiller sig fra de to andre sprog. I dansk og norsk
forekommer halvdelen af de hyppigste verballeksemer bade blandt de hyppigste
s-passiver og de hyppigste blive-passiver. At de samme verballeksemer
anvendes i bade s-passiv og blive-passiv, er sandsynligvis relateret til det
tidligere dreftede faktum, at det kun er blive-passiv som kan anvendes i
datidsformerne 1 de to sprog. Listen med de hyppigste verber var
tilneermelsesvis ens for de to sprog. I svensk var der derimod kun to
verballeksemer, som var fzlles blandt de 15 hyppigste s-passiver og blive-
passiver. Til gengeld havde den svenske liste med de hyppigste s-passiver en
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forholdsvis stor overensstemmelse med den tilsvarende danske og norske liste.
De verber, som hyppigst forekommer i s-passiv, kan karakteriseres som meget
brede og generelle i deres betydning. Derudover forekommer der, i modsatning
til 1 blive-passiv, ytringsverber og kognitive verber. Listen med svensk bli-
passiv er derimod karakteriseret ved verber, hvor handlingen typisk er rettet
imod eller gér udover et animat objekt i aktiv. Dette medferer folgelig en stor
andel af animate subjekter i passiv.

Vores analyser af sammenhangen mellem verbets polyseme betydninger og
passivform er af preeliminaer karakter, og kraver yderligere studier. Isar i dansk
ser der dog ud til at vaere en tendens til at verbet kalde i betydningen ‘kalde
pa/til’ kun forekommer i blive-passiv, mens den anden betydning (’naevne/
benavne’) bliver udtrykt bdde med s- og blive-passiv.

Som vores undersggelser har vist, er der en del forskellige aspekter, som
pavirker valget mellem s-passiv og blive-passiv. Nar det gaelder forholdet
mellem de tre sprog, kan vi udpege bade felles tendenser og forskelle pé tvers
af dem. I det store og hele kan man dog konkludere, at dansk og norsk pa
vaesentlige omrader er ens, mens svensk tilsvarende pa mange punkter skiller
sig ud. Der findes imidlertid ogsa forskelle mellem dansk og norsk. Det ser
saledes ud til, at norsk er det sprog der har faerrest restriktioner pa anvendelsen
af henholdsvis s-passiv og blive-passiv. Begge konstruktioner er produktive, og
kan anvendes i mange forskellige syntaktiske konstruktioner og semantiske
sammenhenge. Bort set fra de manglende datidsformer ved s-passiv, ser
forskellen mest ud til at vaere relateret til distribution i forhold til stilen i genren,
sdledes at andelen af s-passiver @ger jo mere formel stilen bliver. Om en genre
tilharer det skriftlige eller det mundtlige medium ser derimod ud til at vere af
mindre betydning. En sddan tendens galder i gvrigt for alle tre sprog.

Svensk udskiller sig, som sagt, pa mange punkter fra dansk og norsk. Her er
det isaer blive-passiv, som viser sig at vaere underlagt mange restriktioner. Disse
er af syntaktisk savel som leksikal-semantisk art, og synes at spille direkte over
pa valget mellem de to passivformer. Vi kan sdledes konstatere en meget
sporadisk anvendelse af blive-passiv i komplekse syntaktiske konstruktioner (jf.
Kapitel 9). Derudover viste det sig, at svensk blive-passiv, i det omfang den
overhoved anvendes, fortrinsvis optreder sammen med bestemte typer af
verballeksemer, hvilket igen hanger sammen med den omfattende brug af
animate subjekter i denne passivform.

1.1 Nogle forslag til fremtidig forskning

Undersogelserne i denne athandling bestar af kvantitative savel som korpus-
baserede empiriske undersggelser. Denne type undersggelser kan svare pa
sporgsmdl om overordnende anvendelsesmenstre og om variationen i
sprogbrug. Derimod er denne tilgang ikke meget bevendt i forhold til at besvare
spergsmél som er relateret til sprogets muligheder. Sjeldne, men alligevel
mulige konstruktioner i sproget, har saledes fiet mindre eller, pd grund af
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manglende forekomst, slet ingen opmerksomhed. En enkelt undersegelse kan
dog umuligt inkludere alle forskningsmetoder, men ma ngjes med at reflektere
over de begraensninger som den anvendte metode palegger analysen og dens
resultater. P4 denne made har afhandlingen aktualiseret en del nye
forskningsspergsmal, som det vil vare relevant at finde svar pd, men som
kraever andre forskningsmetoder eller andre typer af empirisk materiale.

Et spergsmal, som melder sig, er den historiske udvikling af passiv. Denne
athandling er et studie af moderne sprogbrug, hvorfor de diakrone udviklinger
ikke er kommet i betragtning. Dog har de opnéede resultater — som viser en
forholdsvis stor forskel mellem pd den ene side dansk og norsk, og pa den
anden side svensk — aktualiseret behovet for diakrone undersegelser af
anvendelsen af passiv, for at kunne give en bedre forklaring pa de forskelle som
vi steder pa i dag. En praliminer hypotese kunne vere, at anvendelsen af
morfologisk passiv og perifrastisk blive-passiv 1 udgangspunktet har veret ens,
men at sprogene senere er gaet forskellige veje.

Vi har her behandlet spergsmalet om passivens relation til det skriftlige og
mundtlige medium, samt til forskellige genrer inden for skrift- og talesproget.
P& baggrund af undersegelserne af to talesprogs- og to skriftsprogsgenrer har vi
argumenteret for at anvendelsen af passiv generelt, samt i valget mellem s- og
blive-passiv, ikke alene er pavirket af det mundtlige eller skriftlige medium,
men ogsd pavirkes af den konkrete genre og dennes stilistiske og situationelle
egenskaber. Flere genre-relaterede undersggelser vil vare nedvendige for at
underbygge denne hypotese.

Vender vi tilbage til pdstanden om at s-passiv udtrykker generelle handlinger
mens Dblive-passiv betegner enkelte, konkrete handlinger, viser vores
undersogelse en sterre variation blandt eksemplerne end forventet. I mange
tilfelde synes det at veaere adverbialerne og nominalfrasernes bestemthed, end
den anvendte passivform, der afger om en passiv-s@tninger udtrykker generel
eller enkelt handling. Denne pointe ber i fremtiden ogsé relateres til andre
forhold, som har vist sig at spille en rolle ved valg af passivform, sdsom den
meget omfattende brug af s-passiv som komplement til modalverber, som findes
iser 1 dansk, samt norsk, og i mindre grad i svensk. Eller det forhold, at s-passiv
kun sjeldent anvendes i datid i dansk, og, i vores korpusser, slet ikke i norsk. I
den forbindelse vil det vere relevant med en undersoggelse af vekslingen mellem
s-passiv og blive-passiv i en sterre tekstuel sammenhang. Dette er ogsé
nedvendigt hvis vi vil teste idéen om at valget af passiv er styret af modus. Som
papeget af Heltoft & Falster Jakobsen (1996), kan den modale negle
introduceres tidligt i teksten og derefter overferes til den modsatte passivform.

Ogsa de leksikal-semantiske forhold, dvs. forholdet mellem verbernes
polyseme betydninger og valg af passivform, kreever en nermere undersoggelse.
Til dette forméal vil man vere nedsaget til at foretage mere mélrettede sagninger
af konkrete verballeksemer i et storre materiale.

Denne afhandling har forsegt at svare pa de i indledningen stillede
sporgsmal om forholdet mellem s-passiv og blive-passiv i de skandinaviske
sprog. Men den har ogsé rejst en del nye forskningsspergsmal. Heldigvis.

231



EESTIKEELNE RESUMEE

Passiiv taani, norra ja rootsi keeles: kdne- ja kirjakeele
korpusepoéhine uurimus

Kiesolevas doktorivéitekirjas uuritakse diateesi (ehk siintaktilise tegumoe) iihe
litkkme, passiivi, kasutust tdnapdeva taani, norra ja rootsi keeles. Passiivi defi-
neerimisel ldhtutakse {ildiselt diateesikategooria teisest litkmest aktiivist (nagu
selleski t66s viidatud skandinaavia autorid Western 1921, Diderichsen 1962,
Hansen 1967, Sundman 1987, Faarlund, Lie & Vannebo 1997 jt). Niisamuti
tegelevad mitmed varasemad teaduslikud késitlused just aktiivi ja passiivi
omavaheliste seoste selgitamisega. Tihti uuritakse passiivi funktsioone lauses,
selle kasutuskontekste ning {ritatakse vélja tuua aspekte, mis mojutavad
aktiivse ja passiivse konstruktsiooni valikut.

Kéesoleva viitekirja ldhtekoht ei ole passiivi ja aktiivi omavaheline vastan-
dus, vaid t0siasi, et nii taani, norra kui ka rootsi keeles on kaks produktiivset
voimalust passiivi moodustada — siinteetiline (morfoloogiline) ja ka analiiiitiline
(perifrastiline) voimalus. To6 1dhtehiipotees on, et keele grammatiliste vormide
vahel tuleb harva ette absoluutset siinoniilimiat. See tdhendab, et kui keeles on
kaks erinevat vormi/konstruktsiooni sama sisu viljendamiseks, siis esineb
nende kahe vormi/konstruktsiooni vahel enamasti siintaktilisi, semantilisi, stilis-
tilisi voi muid erinevusi. Ka varasemates késitlustes on selle problemaatikaga
tegeletud ning nimetatud kahe passiivivormi peamise erinevusena on vilja
toodud erinevust viljendatava tegevuse tiiiibis (iildine vs konkreetne tegevus, vt
Rehling 1934, Hansen 1967, Hovdhaugen 1977, Thorell 1973). Samas leidub
uurimusi, mis seda vdidet kummutavad (nt rootsi keele kohta Engdahl 1999,
2006) voi teisi eristavaid aspekte esile toovad (vt nt taani keele kohta Heltoft &
Falster Jakobsen 1996, Hansen & Heltoft 2011). Enamik varasemaid skandi-
naavia passiivi késitlusi keskenduvad vaid iithe keele uurimisele ning nende
peamine uurimisobjekt on kirjakeel. Kéesolevas doktoritods vorreldakse morfo-
loogilise ja perifrastilise passiivi kasutust taani, norra ja rootsi kone- ja kirja-
keeles ning uuritakse vorreldavate korpuste (vt Johansson 2007: 9) abil erine-
vaid siintaktilisi, semantilisi ja leksikaalseid faktoreid, mis vdivad modjutada
valikut nende kahe passiivivormi vahel.

Doktoritod koosneb jargmistest peatiikkidest: 1. Sissejuhatus: Esimeses
sissejuhatavas peatiikis pohjendatakse véitekirja teemavalikut, tutvustatakse t60
eesmirke ning piistitatakse uurimiskiisimused. 2. Varasemad uuringud: Teises
peatiikis antakse iilevaade varasematest passiivi uurimustest. Kuna passiiv on
alates 1960—70-ndatest olnud ulatusliku uurimistdd objekt, siis keskendutakse
teises peatiikis ennekdike skandinaavia keelte passiivi késitlevatele uurimustele.
3. Passiiv: Kolmas peatiikk annab pohjaliku iilevaate uurimisobjektist, alustades
passiivi definitsioonist, vormist ja struktuurist. Seejédrel késitletakse pdhjali-
kumalt passiivi piiritlemise problemaatikat ning vaadeldakse konstruktsioone,
mis oma vormilt sarnanevad morfoloogilise ja perifrastilise passiiviga. Kuna
samu grammatilisi vahendeid (p66rdeldoppu -s ja abitegusona bli(ve) + perfekti
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partitsiip) kasutatakse ka teiste tdhenduste véljendamiseks, ei ole piiri tdmba-
mine passiivi ja mitte-passiivi vahel alati nii lihtne. Viimaks tutvustatakse
kolmandas peatiikis neid siintaktilisi ja semantilisi aspekte, mida senises kirjan-
duses on vilja toodud kui faktoreid, mis mdjutavad morfoloogilise ja peri-
frastilise passiivi valikut. Varasematele viidetele tuginedes piistitatakse ldhte-
hiipoteesid edasisteks empiirilisteks uuringuteks. 4. Meetod ja materjal: Neljas
peatiikk annab iilevaate t60s rakendatavatest uurimismeetoditest ning arutleb,
mida korpusepdhisest ja kontrastiivsest késitlusest tulenevalt peaks silmas
pidama analiilisi tulemuste tolgendamisel. Lisaks sellele annab neljas peatiikk
iilevaate doktoritdos kasutatud empiirilisest materjalist. Jirgnevad peatiikid 5—
10 kajastavad lébiviidud analiiiiside tulemusi. 5. Kvantitatiivsed analiiiisid:
Viiendas peatiikis esitletakse kvantitatiivsete analiiliside tulemusi. Analiilisid on
labi viidud kolmel erineval tasandil: passiivi {ildine esinemissagedus neljas
erinevas zanris, kahe passiivi jaotus nelja zanri 15ikes ning seosed passiivi ja
ajavormide vahel. 6. s-passiivi ja blive-passiivi kasutamine — iildine vs konk-
reetne tegevus: Kuuendas peatiikis testitakse varasemat hiipoteesi ning
uuritakse sellest 1dhtuvalt morfoloogilise ja perifrastilise passiivi seost tegevuse
tiilibiga. 7. Subjekt ja agentadverbiaal: Seitsmendas peatiikis uuritakse l1dhe-
malt passiivse lause subjekti (grammatilist subjekti) ja agentadverbiaali
(loogilist subjekti) ning nende seost animaatsuse (animacy) kategooriaga. 8.
Passiiv modaaltegusona komplemendina & 9. Passiiv erinevates siintakti-
listes konstruktsioonides: Kaheksas ja iiheksas peatiikk késitlevad 1dhemalt
morfoloogilise ja perifrastilise passiivi esinemist erinevates siintaktilistes
konstruktsioonides. 10. Leksikaal-semantilised aspektid: Analiilisi viimases
peatiikis analiiiisitakse moningaid leksikaal-semantilisi aspekte, mis voivad
mojutada kahe passiivivormi valikut ning illustreeritakse problemaatikat, mis on
seotud passiivsete ja mitte-passiivsete lausete eristamisega. 11. Kokkuvote:
Viitekirja viimane peatiikk sisaldab tulemuste kokkuvotet ja viitab voimalikele
uutele uurimiskiisimustele, mille kdesoleva t60 tulemused on aktualiseerinud.

Nagu eespool mainitud, on viitekirja ldhtepunktiks toik, et taani, norra ja
rootsi keeles on kaks produktiivset vOimalust passiivi moodustamiseks —
stinteetiline ja analiiiitiline vdimalus. Siinteetiline ehk morfoloogiline passiiv
moodustatakse morfeemi (pddrdeldpu) -s abil, mis lisatakse tegusdnale,'”® vt
ndide (la), kus sama lause on esitatud vastavalt taani, norra ja rootsi keeles.
Seda vormi nimetatakse skandinaavia keeltes tihti s-passiiviks. Analiiiitiline ehk
perifrastiline passiiv moodustatakse abitegusdna'™* ja mineviku kesksona
(perfektum participium) abil, vt ndide (1b).

133 Morfoloogilise passiivi teket taani, norra ja rootsi keeles selgitatakse grammatikalisat-

siooniprotsessi (vt Hopper & Traugott 1993, Heine, Claudi & Hiinnemeyer 1991) abil, mille
kédigus toimus verbi ja refelskiivpronoomeni liitumine (Wessén 1992: 173, Skautrup 1944 I:
595).
13 perifrastilise passiivi moodustamiseks saab skandinaavia keeltes kasutada erinevaid
abitegusonu. Lisaks tegusOnale blive/bli (saama, jadma) kasutatakse tegusdnu veere/vara
(olema) ja fd (saama). Dialektaalselt on sdilinud ka abitegusdna verda (jddma), mille omal

ajal torjus tagaplaanile keskalamsaksa keelest laenatud bliven. Kéesolevas t60s kisitletakse
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(1)a. Hun jages af hunden. (taani)

Hun jages av hunden. (norra)
Hon jagas av hunden. (rootsi)
a' <8 V-s PP >
a." [ Pat V-s Ag]

ta-NOM jilitama-PRES-S poolt koer-NOM
“Teda jélitatakse koera poolt”

b. Hun bliver jaget af hunden. (taani)
Hun blir jaget av hunden. (norra)
Hon blir jagad av hunden. (rootsi)

b <S V {Aux + p.part} PP >

b.” [ Pat V {Aux + p.part} Ag]

ta-NOM saab  jdlitatud poolt koer-NOM
“Teda jalitatakse koera poolt”

Lihtudes eelnevate lausete siintaktilisest ja rollisemantilisest analiiiisist, ei esine
nende vahel erinevusi ning voiksime neid Kkisitleda grammatiliste siinoniii-
midena. Samas tuleb keeles harva ette tdielikku silinoniilimiat ning enamasti
esineb silinoniilimide kasutuses stilistilisi, semantilisi, siintaktilisi, kasutus-
sagedusest vOi muudest kriteeriumitest tulenevaid erinevusi. Senised skandinaavia
passiivi uuringud on keskendunud vaid iihe keele uuringutele. Olulisemate
vordlevate késitlustena tuleb esile tdsta Engdahli (1999, 2006) uuringuid, kus on
vaadeldud erinevaid semantilisi, siintaktilisi ja leksikaalseid aspekte, mis voivad
mojutada valikut passiivi kahe vormi vahel, samuti Laanemetsa (2004, 2009)
kvantitatiivseid uuringuid. Samuti on varasemates uuringutes tegeletud peamiselt
kirjakeele uurimisega. Kéesolevasse uuringusse on kaasatud ka konekeel.

T66 eesmirk on korpusepShise uurimuse pohjal jouda parema arusaamiseni
nimetatud kahe passiivi kasutamisest taani, norra ja rootsi keeles. Vordleva
analiilisi peamine eesmirk on vilja selgitada keeltevahelised sarnasused ja
erinevused, kuid nagu kaasaegsed keeleuurijad on tidheldanud, peaks keelte
vOrdlev analiiiis andma uusi teadmisi ka tiksikute (vOrdluse aluseks olevate)
keelte kohta (Johansson 2007, Salkie 2007).

Et saada tiielikum iilevaade passiivi kasutamisest nimetatud keeltes iildiselt,
on uuringusse kaasatud nii kdne- kui ka kirjakeel. Kumbki meedium on lisaks
sellele esindatud kahe Zanriga — ajaleheartiklid ja ilukirjanduslikud tekstid
(romaanid) kirjakeele esindajatena ning (argi)vestlused ja (parlamendi)véitlused
suulise kone esindajatena. Zanri valikul méngisid olulist rolli kaks aspekti.
Esmalt oli tdhtis see, et nii kdne- kui ka kirjakeel oleks esindatud vordselt ning
oluliste ja produktiivsete varieteetidega. Teisalt oli oluline, et valitud zanrid
oleksid situatiivsete ja stilistiliste omaduste poolest iiksteisest piisavalt erinevad,
et oleks esindatud piisavalt lai keeleline variatsioon (vrd ka Biber et al. 1999:

15).

vaid tihte analiiiitilist passiivivormi, nn blive-passiivi. Teiste vormide kasutuse kohta vt
ldhemalt nt Laanemets (2004).
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K&ik neli Zanrit on uurimuses esindatud ulatuslike korpustena.'” Korpuste

valikul oli olulisim kriteerium nende omavaheline vorreldavus kolme keele
loikes. Kasutatud empiiriline materjal koosneb seega kaheteistkiimnest erine-
vast korpusest, sisaldades iihtekokku peaaegu 60 miljonit sdnet. Erinevate
zanrite vahel on jaotus jargmine: iile 50 min sdne ajaleheartikleid, u 3 min
ilukirjanduslikke tekste ja sama palju vestlusi ning veidi tile 30 000 sone
vditlusi (tdpsemad andmed Tabelites 4.2 Kirjakeele korpused ja 4.3 Konekeele
korpused).

Kvantitatiivsed analiilisid (peatilkk 5) ei ndidanud suuri keeltevahelisi
erinevusi lldises passiivi kasutuses, vt Joonis 1. Suurimad erinevused ilmnesid
zanrites ajaleheartiklid ja vestlused. Esimesel juhul ilmnes, et rootsi ajalehe-
artiklites kasutatakse passiivi peaaegu poole rohkem kui taani ja norra keeles.
Samas oli vestlustes — kus iildiselt kasutatakse vdga vdhe passiivi — passiivi
kasutussagedus norra keeles peaaegu poole madalam kui taani ja rootsi keeles.

W taani norra Mrootsi

12

10

ajalehed ilukirjandus vestlus vaitlus

Joonis 1.

Kui vaadata passiivi esinemissagedust erinevate Zzanrite l0ikes, on nende
suhteline jirjestus — zanrist, kus kasutatakse koige rohkem passiivi, Zanrini, kus
esineb koige vihem passiivi — kdigis kolmes keeles samane:

3) ajaleheartiklid > viitlus > ilukirjandus > vestlus

'3 V3imalusel kasutati juba olemasolevaid korpuseid (vt lihemalt kasutatud korpuste

nimekirja t66 10pus). Sobivat korpust ei onnestunud leida taani ilukirjanduse kohta, samuti
on viitluskorpus koostatud selleks konkreetseks uuringuks kolme riigi parlamendivéitluste
pohjal.
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Passiivi kasutatakse enim kirjalikus Zanris ajaleheartiklid, seejirel suulises
zanris vditlus, siis teises kirjalikus zanris ilukirjandus ning viimaks suulises
zanris vestlus. Analiiiisi tulemuste pdhjal voib seega jareldada, et passiivi
kasutamine ei soltu ainult meediumi olemusest (suuline voi kirjalik), nagu seda
varem on oletatud, vaid ka konkreetsest zanrist ja selle situatiivsetest ja
stilistilistest omadustest. Seega, mida ametlikum (formaalsem) on Zzanri stiil,
seda sagedasem on passiivi kasutus, olenemata sellest, kas tegemist on suulise
voi kirjaliku meediumiga.

Suuremad erinevused keelte vahel ilmnevad siis, kui vaadelda eraldi morfo-
loogilise (s-passiiv) ja perifrastilise passiivi (blive-passiiv) esinemissagedust
nelja Zanri 10ikes. Selle analiilisi pohjal ilmnes, et erinevused taani ja norra
keele vahel ei ole eriti suured, samas kui rootsi keel erineb teistest mérgatavalt.

Taani ja norra keeles ei paista kumbki passiivivorm silma eriti dominantse
vOi marginaalse kasutussageduse poolest iiheski neljas zanris. Samas on Zanrite
16ikes mirgatavad erinevused. Taani keeles kasutatakse morfoloogilist passiivi
nelja Zanri 10ikes 23% ja 64% vahel ning perifrastilist passiivi vastavalt 36% ja
77% vahel. Norra keeles on vastavad kasutussageduse vahemikud 20-50%
morfoloogilist passiivi ja 50-80% perifrastilist passiivi. Rootsi keeles seevastu
domineerib morfoloogiline passiiv koigis neljas zanris (jdddes vahemikku 85,5—
97%), samas kui perifrastilise passiivi kasutussagedus on vastavalt viga madal,
jéédes vahemikku 3—14,5%.

Taani ja norra keele morfoloogilise passiivi harvemat kasutussagedust saab
ithest kiiljest selgitada sellega, et nendes keeltes ei ole nimetatud vormi ajaline
paradigma tdielik, see tdhendab, et morfoloogilisel passiivil puuduvad nendes
keeltes liitmineviku vormid ning ka lihtmineviku moodustamine on piiratud.
Rootsi keeles sarnaseid piiranguid ei ole ning morfoloogilist passiivi on
voimalik kasutada koigis ajavormides. Kéesoleva t66 analiilisid néitasidki, et
norra keele korpustes esines morfoloogilist passiivi (s-passiiv) lisaks infini-
titvile vaid olevikus. Taani keeles esines lisaks eelnevatele ka lihtminevikku,
kuid selle vormi esinemissagedus oli marginaalne (vorreldes nii sama keele
perifrastilise passiivi kui ka rootsi keele morfoloogilise passiiviga)."*® Sellegi-
poolest ei mojuta morfoloogilise alternatiivi puudumine taani ja norra keeles
passiivi kasutamist minevikus. Vorreldes rootsi keelega, on minevikulise pas-
siivi suhteline esinemissagedus vorreldav rootsi keelega. Seega kompenseeri-
takse nendes keeltes puuduvad minevikuvormid teise passiivi kasutamisega.

Olgugi et keeltevahelised erinevused néivad suhtelistest sagedustest 1dhtudes
vaga suured, ilmnevad neid tulemusi analiiiisides ka keeltevahelised sarnasused.
Tulemusi iildistades (jattes korvale konkreetsed relatiivsed esinemissagedused)
ilmneb koigis kolmes keeles sarnane seos passiivivormi esinemissageduse ja
tekstitiiiibi (zanri) vahel: mida ametlikum (formaalsem) on teksti stiil, seda
rohkem morfoloogilist passiivi kasutatakse, ja vastupidi — mida mitteametlikum
on teksti stiil, seda rohkem esineb tekstis perifrastilist passiivi. Niisugune
tendents kehtib ka rootsi keele puhul, olgugi et perifrastiline passiiv ei omanda

1% Tipsemate tulemuste kohta vt Tabel 5.5 ja 5.6.
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selles keeles tiheski zanris domineerivat positsiooni (vrd perifrastilise passiivi
osakaalu muutus 3%lt ajalehtedes 15%ni vestlustes).

Samuti tuleb esile tOsta, et seos passiivivormi ja zanri vahel on meediumi-
iilene, nagu ilmnes ka passiivi iildise kasutussageduse puhul. See tdhendab, et
passiivi esinemissagedus ei soltu ennekdike kirjalikust voi suulisest meediumist,
vaid konkreetse zanri situatiivsetest ja stilistilistest omadustest. Tulemuste
vordlus varasemate Zanripohiste uuringutega (Ryen 1999, aga ka Rehling 1934
ja Hansen 1967) kinnitasid hiipoteesi. Samas on varasemates uuringutes olnud
esindatud vaid iiks konekeele zanr, mistottu oleksid edasised Zzanripohised
uuringud vajalikud, et saada kindlamaid teadmisi passiivivormi, meediumi ja
zanri vaheliste seoste kohta.

Viitekirja kvalitatiivsed analiiiisid (peatiikid 6-10) on teostatud viiksema
empiirilise materjali pdhjal kui eelnimetatud 60 miln sénet ning pohinevad kahel
korpusel: ajalehe- ja vestluskorpusel. Materjali kogusuurus on vastavalt 4765
taani, 3096 norra ja 3176 rootsi keele passiivilauset.

Kuuendas peatiikis kontrolliti varasemas kirjanduses enim levinud hiipoteesi
morfoloogilise ja perifrastilise passiivi erinevustest skandinaavia keeltes, mille
kohaselt morfoloogiline passiiv véljendab {ildiseid tegevusi ja perifrastiline
passiiv konkreetseid, iiksikuid tegevusi (nt Mikkelsen 1975/[1911], Rehling
1934, Hansen 1967, Hovdhaugen 1977, Thorell 1973). Hiipotees ei leidnud
taielikku kinnitust ihegi keele puhul, kuid samas vois tdheldada tendentsi sellise
korrelatsiooni poole."”’” Analiiiisi tulemusena selgus, et lausetes, kus kasutati
»vastupidist™ passiivivormi, anti tegevuse lildisust v3i konkreetsust edasi teiste
morfo-siintaktiliste v0i leksikaalsete vahenditega. Eriti olulist moju avaldasid
lause tdlgendamisel ajamédrused ja lauseliikmete médratus (definiteness).

Edasise analiiiisi kdigus uuriti 1hemalt passiivse lause grammatilist subjekti
ja agentadverbiaali ning nende seost animaatsuse (animacy) kategooriaga. Vara-
semad uuringud on nididanud, et aktiivsetes lausetes domineerivad animaatsed
(elus) subjektid, samas kui objektid on iildjuhul inanimaatsed (elutud) (vt Dahl
2000, 2008). Sellest tulenevalt on passiivsetes lausetes kaks konkureerivat
tegurit, mis voivad mojutada subjekti valikut: ihest kiiljest tugev tendents eelis-
tada animaatseid subjekte ning teisalt toik, et passiivse lause subjekt on iildjuhul
vastava aktiivse lause objekt, mis, nagu tiheldatud, on tavaliselt inanimaatne.
Analiiiisi tulemusena selgus, et passiivsetes lausetes kasutatakse tildiselt rohkem
inanimaatseid kui animaatseid subjekte, olgugi et vahe ei ole kuigi suur. Samas,
kui vaadata eraldi morfoloogilist ja perifrastilist passiivi, ilmnevad huvitavad

137 Seda hiipoteesi on rootsi keele seisukohast kahtluse alla seadnud ka Engdahl (2006).

Samuti on taani keele kohta esitatud hiipotees, et morfoloogilise ja perifrastilise passiivi
erinevust tuleks pigem késitleda kui kdneviisi (mood) erinevust (Heltoft & Falster Jakobsen
1996, vt ka GDS 2011). Viimases kaisitluses ldhtutakse kdneleja perspektiivist, mille
kohaselt véljendab morfoloogiline passiiv objektiivseid (mitte konelejaga seotud) lausungeid
voi reegleid ja norme ning perifrastiline passiiv subjektiivseid lausungeid, kus koneleja
vastutab lause sisu eest (ibid). Kéesolevas viitekirjas ei ole seda hiipoteesi pdhjalikult
kontrollitud, kuna see eeldab suurema tekstuaalse konteksti kaasamist, mis kasutatud
korpuste otsinguvdimalustest tulenevalt ei olnud teostatav.

237



erinevused uuritavate keelte vahel. Koigis kolmes keeles (nii kirja- kui ka
kdnekeeles) jargib morfoloogiline passiiv {ildist tendentsi. Perifrastilise passiivi
puhul on aga animaatsete subjektide osakaal suurem, mis on eriti silmatorkav
rootsi keele puhul. Ka varasemad uuringud on niidanud, et rootsi keele
perifrastiline passiiv eelistab subjekti positsioonis argumente, mida iseloo-
mustavad omadused kontroll ja kavatsus (Sundman 1987, Engdahl 2006) —
omadused, mida seostatakse elusate (animaatsete) entiteetidega. Analiiiisi pohjal
voib seega jareldada, et ka passiivsetes lausetes on lisna tugev tendents eelistada
animaatseid subjekte, olgugi et sel juhul on tegemist grammatilise ja mitte
loogilise subjektiga. Seos subjekti ja animaatsuse vahel ei ole nii selge kui
aktiivsetes lausetes, kuid on tdendoliselt just selgitatav kahe tendentsi
koosmdjuna — animaatsete subjektide ja inanimaatsete objektide eelistamisena.

Lisaks grammatilisele subjektile uuriti 7. peatiikis ka nn agentadverbiaali
ehk loogilist subjekti. Kvantitatiivne analiiiis kinnitas varasemate uuringute
tulemusi, mille kohaselt ei ole agentadverbiaali (loogilise subjekti) eksplitsiitne
esitamine (eessOnafraasi af/av (’poolt’) + NP abil) passiivilauses eriti sage ning
esineb vaid umbes 10% juhtudest (vt Holm 1967, Kirri 1974, Silén 1997).
Lisaks sellele selgus, et agentadverbiaal lisatakse lausele sagedamini kirja- kui
konekeeles ning vastupidiselt varasematele uuringutele (Silén 1997) vodib
tdheldada selle sagedasemat esinemist perifrastilise, mitte morfoloogilise
passiiviga. Eksplitsiitsete agentadverbiaalide semantiline analiiis nditas, et
isedranis kirjakeeles kasutati sagedasti erinevaid institutsioone, ritke vdi muid
kollektiivseid iildnimesid personifitseeritud tdhenduses.

T66 jargnevates peatiikkides (8—9) uuriti ldhemalt passiivi kasutamist
erinevates siintaktilistes konstruktsioonides. Olulisim neist oli passiivi esine-
mine koos modaaltegusdnadega. Nagu viiendas peatiikis 1dbi viidud kvantita-
tiivsest analiiiisist selgus, esineb passiiv sageli modaaltegusdona komplemendina.
See kehtib ennekodike morfoloogilise s-passiivi ja isedranis taani konekeele
kohta, kus tervelt 89% kdigist morfoloogilistest passiividest esinesid modaal-
tegusdna komplemendina (kirjakeeles vastavalt 40%). Ka norra keeles kasuta-
takse morfoloogilist passiivi tihti modaaltegusdnaga (suulises kdnes u 60%
juhtudest, kirjakeeles vastavalt u 40%). Sama ei saa viita rootsi keele kohta, kus
morfoloogiline passiiv esineb modaaltegusona komplemendina vaid umbes iihes
neljandikus kdigist juhtudest. Vastupidiselt morfoloogilisele passiivile jadb
perifrastilise passiivi esinemissagedus modaaltegusdna komplemendina kdigis
keeltes keskmiselt alla 10%.

Varasemas kirjanduses on erinevaid modaalsusi seostatud erinevate passiivi-
vormidega, viites, et morfoloogilist passiivi kasutatakse deontilise modaal-
susega ja perifrastilist passiivi episteemilise modaalsusega (Mikkelsen
1975/[1911], Brandt 1999 jt). Seda véidet kontrolliti nelja peamise modaal-
tegusdna (skulle ‘pidama’, kunne ‘véima’, mdtte ‘tohtima’, ville ‘tahtma’)"®

' Taani, norra ja rootsi modaalverbid (mis on esitatud taani/norra ortograafiat jérgides) on
tunduvalt mitmetidhenduslikumad, kui vastetest ilmneb. Kéesoleval juhul on esitatud vaid
olulisim tdhendusvaste.
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abil. Analiiiisi tulemusena selgus, et seosed ei ole nii selgepiirilised, kui vara-
sem kirjandus on véitnud ning erinevaid modaalseid tdhendusi véljendatakse nii
ithe kui ka teise passiiviga. Samas tuleb mérkida, et laused, mis véljendasid
episteemilist modaalsust, olid ildiselt vdga harvad, mistSttu on ildistuste
tegemine raskendatud. Kui vaadelda iiksikute modaaltegusonade kasutust, siis
koik peale ville ("tahtma’) esinesid sagedamini morfoloogilise passiiviga. Eriti
sage oli juba varem mainitud taani keele morfoloogiline s-passiiv, mis modaal-
tegusOnaga skulle ("pidama’) moodustab 65% koigist morfoloogilistest passiivi-
lausetest taani konekeeles. Selline sage s-passiivi kasutamine modaaltegusdnaga
skulle (mis tihistab reeglist voi normist tulenevat kohustust) mdjutab kindlasti
morfoloogilise passiivi tdlgendamist kui konstruktsiooni, mida kasutatakse
tildistes, objektiivsetes kontekstides (objective mood), nagu nt normid ja reeglid.

Kokkuvottes voib delda, et keeltevahelised erinevused on ennekdike tingitud
konkreetsete modaaltegusdonade (tdhenduslikest) erinevustest tiksikutes keeltes
ja vihemal méiral erinevustest nende kasutamisel morfoloogilise vOi perifras-
tilise passiiviga. Erinevused keelte vahel, nagu ka erinevused kirja- ja kdnekeele
vahel, on pigem seotud kasutussageduse, mitte modaalsuse tiilibiga.

Lisaks modaalsetele konstruktsioonidele uuriti passiivi kasutust teistes
komplekssetes siintaktilistes konstruktsioonides, nt raising construction ehk
reportive passive (vt ka Qrsnes 2011a, 2011b) voi kompleksne ehk topeltpassiiv
(Engh 1994) jm. Nimetatud konstruktsioonide osakaal on iildiselt marginaalne,
samas esineb neid nii kones kui kirjas. Olulisim erinevus keelte vahel oli see, et
nii taani ja norra keeles esines uuritud komplekssetes siintaktilistes konstrukt-
sioonides ka perifrastilist passiivi, samas kui rootsi keeles perifrastilist passiivi
nendes konstruktsioonides ei kasutatud. Sellest tulenevalt voib jareldada, et
rootsi keeles on perifrastilise passiivi kasutamine allutatud teatud siintaktilistele
restriktsioonidele, mida taani ja norra keeles (samal mééral) ei esine.

Viitekirja viimases analiilisipeatiikis uuriti passiivis kasutatavate tegusonade
leksikaal-semantilisi omadusi. Analiiiisi eesmérk oli kontrollida passiivivormi ja
verbilekseemi tdhenduse (sh poliiseemia) seoste hiipoteesi (vt Engdahl 1999).
Uuringu tulemused nditasid, et verbilekseemide hulk, mida esineb nii morfo-
loogilise kui ka perifrastilise passiivi vormis, ei ole eriti suur. Taani ja norra
keeles moodustavad sellised tegusonad umbes iithe kolmandiku ning rootsi
keeles vaid iihe viiendiku kdigist passiivis kasutatud tegusdnadest. Samuti
nditas 15 kdige sagedasema morfoloogilises ja perifrastilises passiivis tegusona
vordlus suuremat sarnasust taani ja norra keele vahel, samas kui rootsi keel
eristub teistest. Norra ja taani keeles on umbes pooled tegusonadest samad nii
morfoloogilise kui perifrastilise passiivi koige sagedamate tegusonade seas.
Rootsi keeles seevastu moodustavad nende kahe loetelu iihisosa vaid kaks
tegusona: kalla ("kutsuma, nimetama’) ja pdverka ('mojutama’). Teisest kiiljest
iihtivad rootsi morfoloogilises passiivis sagedasti esinevad tegusdnad taani ja
norra vastavate tegusdnadega.'”” Neid tegusonu iseloomustab viga lai ja iildine

1% Piris sarnaseid tegusonu oli kokku viis: bruge/bruke/anvinda ‘kasutama’, gore/gjore/

gora ‘tegema’, sige/si/sdga ‘litlema’, tage/ta/ta ‘votma’ ja kalde/kalle/kalla ‘kutsuma’.

239



tdhendus, samuti esineb nende seas (vastupidiselt perifrastilisele passiivile) ka
performatiivseid ja kognitiivseid verbe. Rootsi keele sagedasemate perifras-
tilises passiivis kasutatavate tegusdnade seast vOis aga leida tdhenduselt
spetsiifilisemaid tegusonu. Mitmed nendest tdhistavad tegevusi, mis aktiivses
lauses nduavad tihti animaatset objekti (tegevus on suunatud voi mojutab ani-
maatset objekti). See tulemus iihtib 7. peatiikis esitatud tulemustega, kus selgus,
et isedranis rootsi keele perifrastilise passiivi (grammatiline) subjekt on
animaatne.

Viimases peatiikis 1dbi viidud tegusdna poliiseemsete tdhenduste ja passiivi
vormi vahelistest seoste analiiiisid ei andnud iiheseid tulemusi. Uhe tegusdna
puhul (kalde/kalle/kalla ‘kutsuma’) joonistus vilja lisna selge seos tegusdna
kahe tdhenduse ja passiivi vormi vahel. Teise uuritud tegusona (gore/gjore/géra
‘tegema’) puhul seost ei ilmnenud. Nimetatud seose kinnitamiseks voi timber-
liikkkamiseks on vaja 14bi viia lisauuringuid.

Kéesolevas doktoritdds uuriti erinevaid faktoreid, mis vdivad moju avaldada
morfoloogilise ja perifrastilise passiivi kasutamisele taani, norra ja rootsi keeles.
Keelte omavahelisest vordlusest ilmnes, et esineb nii sarnaseid tendentse kui ka
keeltevahelisi erinevusi. Uldiselt vdib tddeda, et taani ja norra keel on omavahel
sarnasemad, samas kui rootsi keel eristub mitmes punktis lilejaénutest. Siiski
voib ka taani ja norra keele vahel tdheldada erinevusi. Analiiiiside pdhjal voib
jareldada, et norra keeles on kdige vahem piiranguid morfoloogilise ja perifras-
tilise passiivi kasutamisel. Mdlemad vormid on produktiivsed ja neid kasuta-
takse mitmetes siintaktilistes ja semantilistes kontekstides. Erinevused on enne-
koike seotud vormidevahelise jaotusega erinevate Zanrite 15ikes, millest v3ib
jéreldada, et valiku tegemisel méangib olulist rolli ka stilistiline aspekt. Samas ei
saa Oelda, et see on vaid norra keelele omane tendents, sest sarnane suundumus
ilmnes kdigis kolmes keeles. See tdhendab, et mida ametlikum (formaalsem) on
zanri stiil, seda rohkem morfoloogilist passiivi kasutatakse, olles vihem mdju-
tatud sellest, kas tegemist on suulise voi kirjaliku meediumiga.

Nagu eelnevast diskussioonist ndhtub, eristub rootsi keel teistest keeltest.
Selles keeles on perifrastilise passiivi kasutamine allutatud erinevatele siintak-
tilistele ja leksikaal-semantilistele piirangutele, nt harv kasutamine erinevates
(komplekssetes) siintaktilistes konstruktsioonides, eelistatav kasutamine teatud
tdhendusega verbidega ning sellest tulenevalt sagedasem animaatse (gramma-
tilise) subjekti esinemine.
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