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TANU

Kuigi dpingud doktorantuuris peaksid arendama eelkdige iseseisva uurimistoo
tegemise oskust, on véitekirja valmimisele kaasa aidanud palju inimesi.

Ténan oma juhendajat prof Urmas Sutropit, kes kiimne aasta jooksul ei kaota-
nud midagi oma optimistlikust hoiakust ega visinud kinnitamast, et see vaitekiri
saab valmis. Tema initsiatiivi ja toetuseta poleks seda véitekirja siindinud.

Stidamlik tdnu kuulub Kristiina Rossile, kes on mind heade nduannetega
toetanud kogu iilikoolidpingute aja ja kelle sisulised méirkused on mul aidanud
oma kirjutatut paremini mdista ja motteid ning véljendust loogilisemaks muuta.

Hille Pajupuu ja Jelena Kallas on kolleegid Eesti Keele Instituudist, kes ei
pidanud paljuks oma todkohustuste korvalt véitekirjaga tutvuda ning kelle
tahelepanelikud kommentaarid aitasid véitekirja arusaadavamaks teha. Ténan
Elgar Kudritskit, kes on mind aidanud mitmetes tehnilistes kiisimustes ja Sirje
Ainsaart, kes on inglise keelde tolkinud nii minu véitekirjaga seotud artikleid
kui ka t66 kokkuvdtte. Tiia Margus ja Mare Valge Tartu Ulikoolist aitasid mul
nende aastate jooksul ainepunktide siisteemis orienteeruda. Lisaks kuulub mu
tdnu Kadri Muischnekile, kes aastaid tagasi ohverdas pool ilusast suvepéevast,
et minu tooks vajalikku korpust morfoloogilisest analiisaatorist 14bi lasta. Aitdh
Margus Luhale, kes selle t66 kujundas ja Mari-Liis Kalvikule ning Kati Seinale,
kes aitasid voidelda kirjavigadega.

Pohjalike retsensentide Katre Oimu, Jarmo Harri Jantuse ja Pirkko Nuolijirvi
ettepanekute arvestamine andis toole viimase lihvi. Tdnan teid viitekirjale pii-
hendatud téhelepanu eest!

Aitidh Meelis Mihklale, kes on mind kaasanud erinevatesse kdnetehnoloogia
projektidesse, olenemata asjaolust, et mérgatav osa tdoajast kulus aina pikeneva-
tele doktoridpingutele. Lisaks mdtlen tdnuga Helle Metslangi peale, kes mind 15
aastat tagasi nendele teemadele juhatas.

Ténan koiki, kes minu t66 valmimisele kaasa elasid!

Tallinnas 31. jaanuaril 2015. a
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1. SISSEJUHATUS

1.1.T66 eesmark ja iilesehitus

Siinses t60s ldhtutakse strukturalistlikust eeldusest, et keel kujutab endast kindlate
vahekordadega seotud iiksuste siisteemi, kus iiksused (nt sdnad) ei oma kindlat
vadrtust mitte iseenesest, vaid ainult vastavate teiste iiksustega vordluses. Sonade
tdhendusi ei saa méiiratleda teisiti, kui silmas pidades nende vahekordi teiste
sonadega keeles. Strukturalistlikule arusaamale, et tihendus on midagi lekseemile
omast ja seda saab jagada komponentideks, on vastandatud kontekstuaalset aru-
saama, kus leitakse, et tdhendus tekib vaid kindlas kontekstis. Selles to6s tahetakse
selgust saada, kuidas kaks lihenemist omavahel suhestuvad. Eesmargiks on uurida
inimest téhistavate sOnade kollokatiivseid suhteid teiste sdnadega ja nende sonade
omavaheliste paradigmaatiliste suhete véljendumist siintagmaatilisel tasandil.
Tahetakse vilja selgitada, kuidas sona tdhendus kajastub tema kollokatsioonides.

Keele kaudu me ainult ei nimeta asju, vaid anname koos nimetamisega edasi
ka suhtumist ning kujundame hoiakuid: ,,Keelekasutus on sotsiaalselt ja kollek-
tiivselt kujundatud, aga ta on ka sotsiaalselt kujundav” (Kasik 2002: 76). Seetdttu
on oluline uurida, kuidas kollokatsioonimustrites paljastuvad soo, vanuse ja
kditumisega seotud stereotiiiibid.

Korpuste ja korpuslingvistiliste vahendite kiire arengu tottu on nii mujal
maailmas kui Eestis hoogustunud sdnade siintagmaatiliste seoste uurimine.
Kollokatsiooni kui siintagmaatilise tasandi néhtuse erinevaid aspekte on uuritud
erinevatest eesmérkidest 1dhtuvalt, mistottu erinevatel koolkondadel on vélja
kujunenud erinevad teoreetilised ldhtekohad (vt 1.2.). Siinses t60s lédhtutakse briti
neo-firthliku koolkonna (Sinclair 2004; Stubbs 2001) ja ameerika strukturalistide
(Harris 1954, 1957) arusaamast, et sona distributsioon peegeldab sona tdhendust.

Eestis on kollokatsioone uuritud nii keeledppe seisukohast (Jaanits 2004,
Heinsoo 2010), arvutilingvistika vaatepunktist (Kaalep, Muischnek 2009;
Muischnek 2005), murdejoonte kaardistamise eesmargil (Uiboaed 2010) kui ka
leksikograafilisest aspektist (Kallas 2013). Kéesolev t60 piitiab eesti keeleteadu-
ses tdita liinka, mis esineb sOna distributiivse kditumise ja semantika puutepunk-
tide uurimises. Tahetakse vilja selgitada, kuidas kollokatsioonisuhetes avalduvad
otsisdnaga tdhistatud inimese sugu ja vanus. Ldhtutakse pdhimdttest, et iga
korduv koosesinemine kannab endas vihjeid kultuurikontekstile (Tognini-Bonelli
2001: 125) ning soo- ja/vdi vanusevastandusel pdhinevate otsisdnade kollokaate
uurides saab selgeks, milline on stereotiilipne nigemus mehest ja naisest, poisist
ja tidrukust.

To06s kontrollitakse jérgnevaid hiipoteese (pohjalikumalt on hiipoteese kirjel-
datud peatiikkides 3.1 ja 4.1):

1. Mida rohkem sarnase vairtusega tihenduskomponente kahel sonal esineb,
seda suurem on kollokatsioonikobarate kattumine.



2. Paradigmaatilised suhted avalduvad kollokatsioonides.

3. Keele grammatikast sdltub piirkond, kust mingit tiiiipi kollokatsiooniseo-
seid tasub otsida.

4. Inimest tdhistavate sdnade kollokatsioonides avalduvad sugudevahelised
erinevused.

5. Inimest tdhistavate sdnade kollokatsioonid peegeldavad vdimusuhteid
ithiskonnas.

6. Inimest tdhistavate sonade kollokatsioonides avaldub otsisdnaga tihistatud
tillipilise isiku vanus.

Nende hiipoteeside kontrollimiseks antakse iilevaade inimest tihistavate
sonade paradigmaatilistest suhetest, analiiiisitakse komponentanaliiiisiga (Fodor,
Katz 1963; Nida 1975) sonade paiknemist inimese tdhendusvéljas ja uuritakse
pohjalikult sonade kollokatiivseid suhteid kahel teineteist tdiendaval meetodil.

Viitekiri koosneb neljast osast, kokkuvottest ja lisadest. Sissejuhatavas
peatiikis tutvustatakse kollokatsiooni moistet ja definitsioone ning antakse viike
iilevaade kollokatsioonide uurimise ajaloost. Samuti esitatakse liihiiilevaade t66s
kasutatud meetoditest ja nende valiku seostest uurimiseesmargiga.

Teise osa eesmirgiks on luua teoreetiline taust inimest tdhistavate sOnade
kollokatsioonide uurimiseks. Selles osas kirjeldatakse sonade ema, inimene,
isa, laps, mees, naine, poeg, poiss, tidruk ja tiitar tihenduste esitust erinevates
sonaraamatutes ja Eesti Wordnetis. Edasi vaadeldakse inimest tdhistavaid sonu
tadhendusvilja teooriast ldhtudes ja uuritakse sonade tdhenduserinevusi kompo-
nentanaliilisile toetudes. Antakse iilevaade peamistest inimest tihistavate sonade
vahelistest paradigmaatilistest suhetest nagu hiiponiiiimia, siinoniiiimia ja anto-
niitimia erinevad liigid.

Kolmandas ja neljandas osas uuritakse korpusandmete (kasutatakse TU
eesti keele koondkorpust) alusel inimest tdhistavate sdnade distributsiooni ja
otsitakse méirke seostest keele siintagmaatilise ja paradigmaatilise tasandi vahel.
Kolmandas peatiikis analiiiisitakse eraldi otsisonast vasakule ja paremale jadvaid
kollokaate. Otsisdnade kollokatsioonikobarate kattuvusi vorreldes vaadeldakse,
millised paradigmaatilised suhted peegelduvad kollokatsiooniseostes. Tuuakse
vélja erinevused vasakule ja paremale hargnevate kollokaatide sonaliigilises
kuuluvuses. Neljandas peatiikis késitletakse inimest tdhistavate sonade kollo-
katsioone leksikogrammatilistest konstruktsioonidest ldhtuvalt. Vdorreldakse
antoniilimipaare, lahtudes eeldusest, et sagedamate kollokatsiooniseoste pohjal
saab dekonstrueerida peidetud tdhendusi ja viise, kuidas inimesi on tekstides
kujutatud. Inimest tdhistavate sOnade kollokaatide tdielikud loendid ehk andmed,
millele analiiiis pShineb, on esitatud lisades.

Kokkuvdttes tuuakse vilja t66 peamised tulemused.

To6ga on kaasas 5 lisa, mis on kéttesaadavad nii kaasasoleval CD-1 kui vee-
biaadressil http://hdl.handle.net/10062/45486. Lisades on esitatud keelekorpuste
pohjal koostatud inimest tdhistavate sonade kollokatsiooniseoste sagedusloendid.
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1.2. Kollokatsioonide uurimise ajaloost ja mdiste
definitsioonist

1.2.1.Terminist kollokatsioon

Termini kollokatsioon kasutuselevottu moodsas keeleteaduses on seostatud kahe
kuulsa briti lingvisti — John Rupert Firthi ja Harold E. Palmeri nimega. Neist
viimane kasutas terminit kollokatsioon 1938. aastal ilmunud teoses ,,A Grammar
of English Words” (1949 [1938]: x), kus kollokatsiooni nihti just keeledppe seisu-
kohast olulisena — ,,kollokatsioon on kahe v0i enama sona jargnevus, mida tuleks
oppida kui iiht sona”. Teoreetilise tdhtsuse ja olulise koha tdhendusdpetuses andis
kollokatsioonile esimesena siiski Palmeri kaasmaalane J. R. Firth, kes nimetas
kollokatsiooni siintagmaatilise tasandi abstraktsiooniks. Kuulsaks on saanud tema
lause: ,,You shall know a word by the company it keeps!” ‘Tunne sona tema kaas-
laste jérgi!’. Firth juhtis selle lausega téhelepanu tdsiasjale, et sonad ei kombineeru
juhuslikult ning ainult siintaktilisi reegleid jargides fraasidesse ja lausetesse, vaid et
sonade vahel valitsevad veel erilised seosed ja see sGnade koosesinemisviis annab
nende kohta olulist informatsiooni. Just sellise koosesinemisviisi tahistamiseks
rakendas Firth terminit kollokatsioon, mis tema kasutuses téhistas harjumuslikku
koosesinemist (Firth 1957: 194). Kahjuks oli juba Firthi loodud maératlus ebaselge
ega defineerinud mdistet piisavalt tdpselt, mistottu hiljem on segadus termini iimber
ainult suurenenud. Laias laastus voib mdiste kollokatsioon maiératlused jagada
kaheks:

1. Kitsamalt méaratletuna néhakse kollokatsiooni fraseoloogia osana. M3istet
tiritatakse paigutada skaalale, kus iihes otsas on vabad sonaiihendid ja teises skaala
otsas idioomid. Maaratlemiseks kasutatakse moisteid transparentsus ja asendata-
vus. Kus tdpsemalt kollokatsioonid sel skaalal paiknevad ja kui transparentne voi
asendatav peab kollokatiivne {thend olema, selles ei olda aga sugugi iihel meelel.

Naiiteks Palmeri definitsioonis ei saa kollokatsiooni tdhendust tuletada seda
moodustavate iiksiksonade tdhendustest, vaid ta soovitab neid Opetada kui
tiksiksdnu ja peab oluliseks, et kollokatsioonid oleks esitatud sdnaraamatutes
(Palmer 1949 [1938]: x). Sarnaselt madratleb kollokatsiooni tdnapéeval ka Ste-
fan Evert (2005: 17), kes defineerib kollokatsiooni kui sGnade kombinatsiooni,
mille semantilised ja/voi siintaktilised omadused ei ole téielikult ennustatavad
tiksikkomponentide pdhjal ja mis seetdttu peaksid olema esindatud sdnaraa-
matutes. Nii Palmeri kui Everti definitsioonid peegeldavad histi tdsiasja, et
kollokatsiooni madratlus sdltub eesmirgist. Leksikograafilisest ja keeledppe
seisukohast méadratletakse kollokatsiooni rohkem fraseoloogia osana. Pedagoo-
gikas ndhakse kollokatsioonis silda, mis aitaks iiletada grammatika ja sonavara
vahelist lahusust (Krishnamurthy 2006: 596). Eestis on keeledppes olulisi kollo-
katsioone uurinud oma magistritdods ,,Leksikaalsetest kollokatsioonidest soome
ja eesti keeles” Kadri Jaanits, kes on aga transparentsuse seisukohalt Evertiga
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vastupidisel arvamusel, defineerides kollokatsiooni kui viljendit ,,millest on
voimalik aru saada sGnade iiksiktdhenduste kaudu; eeldades, et kombinatsiooni
koigil sonadel on iseseisev tdhendus” (Jaanits 2004: 7).

2. Laiem maéératlus peab kollokatsiooniks kahe v0i enama sdna koosesine-
mist rohkem kui tiks kord. Médratlemisel on oluline vaid sageduse arvestamine.
Uhendi transparentsus vdi asendatavus ei mingi selles mératluses rolli. Kdige
iildisemalt mééaratles kollokatsiooni briti lingvist John Sinclair (2004): ,,Colloca-
tion is the occurence of two or more words within a short space of each other
in a text” ‘kollokatsioon on kahe vdi enama sdna esinemine tekstis viikese
vahega’. John Sinclair hakkas esimesena katsetama Firthi ideid korpusest saadud
andmetel. Aastate jooksul koondas ta Birminghami iilikoolis enda iimber ling-
viste nagu Michael Hoey, Susan Hunston, Michael Stubbs, Wolfgang Teubert ja
Elena Tognini-Bonelli, kellel oli sarnane ndgemus kollokatiivsetest seostest ja
keda peetakse neo-firthliku suuna esindajateks (McEnery, Hardie 2012: 122). Nt
Michael Stubbs (2001: 24; 29) iitleb: ,,Kollokatsioon on leksikaalne suhe kahe
sona vahel, millel on tendents koos esineda”. Stubbsi miaratlus pShineb sdonade
koosesinemissagedusel: kollokatsioon on sage koosesinemine.

Lisaks sagedusel pohineva koosesinemissageduse arvestamisele on kollo-
katsiooni mdistet seostatud ka mitmete assotsiatsioonimudelite kasutusega, mis
arvestavad kollokatsioonide leidmisel koosesinemissageduse seost iiksiksonade
sagedustega. Eesti autoritest méddratleb Kadri Muischnek kollokatsiooni kui
sonaiihendit, mis on defineeritud selle jargi, et teda moodustavad sdnad esinevad
tekstides koos sagedamini, kui v3iks eeldada nende eraldi esinemise sagedustest
(Kaalep, Muischnek 2002b). Muischnek (2005) on edukalt kasutanud sdnadeva-
heliste seoste statistikuid méératlemaks verbikeskseid piisiiihendeid. Pohjaliku
iilevaate erinevatest assotsiatsioonimudelitest annavad Evert (2005) ja Bartsch
(2004). Eesti keele murdekeelele sobivat sonadevahelise seose statistikut on otsi-
nud Kristel Uiboaed (2010: 307-326). Praktikas leiavad assotsiatsioonimudelid
kasutust sonatdhenduste lihestamisel (vt nt Leacock jt 1996, Gale jt 1993).

Vahel on segaduste viltimiseks laiema kollokatsiooni mdiste asemel kasutatud
terminit koosesinemine (co-occurence), vt nditeks Evert 2005. Ka 1998. aastal
loodud Leipzigi iilikooli kollokatsioonide leidmise otsingumootor Wortschatz' on
kollokatsioonid aastate jooksul iimber nimetanud koosesinemisteks. Samal ajal
on briti traditsioonis mindud hoopis vastupidist teed, nimetades koiki koosesine-
misi kollokatsioonideks, aga selliseid koosesinemisi, mis esinevad sagedamini,
kui voiks eeldada nende sOnade eraldi esinemise sagedusest, tdhenduslikeks
kollokatsioonideks (significant collocations).

Siinses t60s kasutatakse terminit kollokatsioon just laiemas tdhenduses, téhis-
tamaks sonade leksikaalset koosesinemist neo-firthlikus mottes. Viitekirjas 14h-
tutakse Stubbsile (2001) ja Sinclairile (2004) toetudes jargnevast kollokatsiooni
definitsioonist: kollokatsiooniks nimetatakse leksikaalset suhet kahe sona vahel,
mis esinevad sageli koos, samuti sellises suhtes sOnapaari.

1

Wortschatz http://corpora.informatik.uni-leipzig.de/ (9.09.14)
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T66s vaadeldakse peamiselt kaheosalisi kollokatsioone, mille pohisdonaks ehk
otsisonaks on inimest tdhistav sona. Siiski tuleb monel juhul tddeda, et kaheosa-
lise kollokatsiooni puhul on tegelikult tegemist pooliku katkendiga suuremast
iiksusest. Naiteks kollokatsioonid kénelev mees, elav poeg, oppiv tiitar ja kdiv
laps on tegelikult katkendid pikematest kolme- voi neljaosalistest iihenditest vene
keelt konelev mees, Pdrnus elav poeg, esimeses klassis oppiv tiitar ja koolis kéiv
laps. Otsisonaga kollokeeruvaid (,,Eesti keele késiraamatus™ (Erelt jt 2007) ka-
sutatakse sama mdiste viljendamiseks terminit kollodeeruvaid) ehk sagedamini
koos esinevaid sdnu nimetatakse t00s kollokaatideks. SGna koos oma sagedamate
kollokaatidega on siinses t00s nimetatud kollokatsioonikobaraks. Tépsemalt
oeldes moodustavad siinse t60 seisukohast kollokatsioonikobara otsisona ja tema
30 sagedamat kollokaati.

1.2.2. Kollokatsiooniseosest erinevatest eesmarkidest lahtuvalt

Kollokatsiooniseoseid on uuritud erinevatel eesmérkidel. Ilmunud on mitmeid
pohjalikke iilevaateid kollokatsioonide uurimisest erinevatest teooriatest lahtuvalt
(nt Bartsch 2004; Granger, Paquot 2008; McEnery, Hardie 2012; Stefanowitsch,
Gries 2009; Stubbs 2009), mistottu siinses to0s piirdutakse liihililevaatega kahest
olulisemast suunast.

Mitmesonaliste iiksuste uurimises eristuvad kaks peamist ldhenemist: fra-
seoloogiline ja distributiivne uurimissuund. Fraseoloogiline uurimissuund sai
alguse Ida-Euroopa traditsioonist, kus olulisel kohal oli fraseoloogiliste liksuste
piiritlemine ja méératlemine. Algselt oli peamiseks eesmérgiks leida lingvistilisi
kriteeriume, et tdelisi fraseoloogilisi iiksusi eristada vabadest sonaiihenditest, mis
uurimisainese hulka ei kuulunud (Granger, Paquot 2008: 28). Korpuslingvistika
arenguga joudis ka kollokatsiooni mdiste fraseoloogiasse, aga eelkdige huvituti
(Cowie 1981; Mel’cuk 1998) sellest, kuhu paigutub kollokatsioon vabade sona-
ithendite, piltlike véljendite ja idioomide suhtes.

Distributiivne uurimissuund ei ole téhelepanu podranud fraseoloogiliste iik-
suste klassifitseerimisele, vaid ldhtub Firthi ndgemusest, et kollokatsiooniseosed
avavad otsisona tdhendust. Selle uurimissuuna esindajad (Harris 1946, 1954,
1957; Sinclair 1991, 2003, 2004; Stubbs 1995, 2001, 2009; Evert 2005) lahtuvad
mitmesonaliste liksuste defineerimisel mitte lingvistilistest kriteeriumitest, vaid
sagedusest.

Korpuslingvistika meetodite kaasamine fraseoloogiasse on kaht suunda la-
hendanud. Siiski on ka korpuspohistes fraseoloogilistes uurimustes siiani tunda
soovi fraseoloogilisi iiksusi klassifitseerida (vt nt Heid 2008; Lindquist, Levin
2008). Kaht suunda hoiavad lahus nii erinevad eesmérgid kui terminoloogilised
erinevused (vt eespool mdiste kollokatsioon erinev defineerimine). Fraseoloo-
giliste iiksuste defineerimine ja leidmine on oluline nt keeledppe seisukohast,
kus kollokatsioonid pakuvad huvi peamiselt seetdttu, et emakeelekdnelejatele
omaste kollokatsioonimustrite tundmine aitab keeledppijal viltida ebaloomulikke
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sonaiihendeid ning lisab kdnele sujuvust. Sellised uurimused tegelevad eelkdige
keeledppija jaoks oluliste kollokatsioonisuhete kaardistamisega (Jantunen 2004,
2009, Jantunen, Brunni 2012, Meunier, Granger 2008, Nesselhauf 2003, 2005).
Eestis on keeledppe seisukohast kollokatsioone uurinud nt Kadri Jaanits (2004),
kes on koostanud keeledppijale moeldud soome-eesti kollokatsioonisonastiku ja
Heinike Heinsoo (2010), kes on uurinud keeledppijale raskust valmistavaid adjek-
tiive sisaldavaid kollokatsioone.

Distributiivse uurimissuuna meetodeid kasutatakse rohkem arvutilingvistikas,
nt Eestis on Kadri Muischneki huvi kollokatsioonide vastu ldhtunud eelkdige
pisiiihendite automaatse tuvastuse soovist (Kaalep, Muischnek 2009; Muischnek
2005. Kristel Uiboaed (2010, 2013) on statistilisi meetodeid kasutanud eelk3ige
murdes esinevate verbiiihendite tuvastamiseks.

Kollokatsioonid pakuvad huvi ka leksikograafilisest aspektist (Siepmann
2005). Eestis on Jelena Kallas (2013) leksikograafidele mdeldes koostanud
reeglid, mis tuvastavad kollokatsioone teatud leksikogrammatilistest konstrukt-
sioonidest ldhtuvalt ja pakuvad nii sOnaraamatute koostajatele sona konteksti
avamiseks sobivaid vahendeid.

Siinkirjutaja on kollokatsioonisuhetes ndinud eelkdige otsisdna semantika
avajat (nt Piits 2004, 2006, 2007, 2013). Kéesolev t66 ei otsi keeledppe voi
leksikograafia seisukohast olulisi kollokatsioone, vaid eesmérgiks on sona kollo-
kaatide abil avada otsisdna tdhendusaspekte.

1.2.3. Kollokatsioon kui tihendussuhe

Alates Firthist, kes leidis, et sonade koosesinemisviis annab sonade kohta olulist
informatsiooni, on kollokatsioonisuhe olnud neo-firthide seas oluline tdhendussu-
he. Leiti, et leksikaalne tdhendus e1 esine lekseemis kui isoleeritud iiksuses, vaid
laiemas tdhendusiiksuses (Sinclair 1991). Stubbs (2001: 64, 65) toob Sinclairile
toetudes vélja sellise laiendatud tdhendusiiksuse neli koosesinemissuhet: kollo-
katsioon, kolligatsioon, semantiline preferents ja diskursuse prosoodia. Liihidalt
voiks neid suhteid tutvustada nii:

e Kollokatsioon kui sdnade sage koosesinemine on puhtalt leksikaalne suhe.
Nt ema kollokeerub sageli sdnadega laps, kodu, isa.

e Kolligatsioon kui suhe sdna ja grammatilise kategooria vahel on juba veidi
abstraktsem suhe, mis niitab strukturaalseid eelistusi. Nt sonale ema jérg-
nevatest sonadest moodustavad suurima grupi verbid.

e Semantiline preferents on suhe séna ja mingi sGnagrupi vahel, kuhu kuu-
luvad sarnase tdhendusaspektiga sonad. Nt sonaga ema vdiks esineda koos
verbid, mis téhistavad lapse eest hoolitsemist.

e Diskursuse prosoodia on suhe, kus sona saab virvingu seetottu, et tal on
tendents esineda koos sdnadega, mis kannavad positiivset v3i negatiivset
tdhendust. Selliseid suhteid on hiljem hakatud nimetama semantiliseks
prosoodiaks (Louw 1993; Stewart 2010).
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Kuigi Stubbs on kontekstuaalsed suhted jaganud nelja gruppi, on selge, et
tegelikus keelesituatsioonis on koik esitatud suhted omavahel seotud. Néiteks
kollokatsiooniseos kui kdige konkreetsem seos sdltub sona sonaliigilisest kuu-
luvusest ning kollokaate semantilistesse gruppidesse jagades vOib teha jareldusi
otsisOna semantilise preferentsi kohta. Ka semantiline prosoodia soltub eelkdige
kollokatsiooniseostest. Louw (1993: 157) semantilise prosoodia definitsioon iit-
leb, et see on sonale iseloomulik tdhendusaura, mis on kollokaatide tdhendustest
1abi imbunud.

Seega vOib delda, et otsisdna semantiline preferents voib tingida teatud tiiiipi
kollokaatide esinemise, samal ajal kui positiivset v0i negatiivset tdhendust kand-
vad kollokaadid voivad muuta otsisdna aurat ehk varvingut ehk konnotatsiooni.
Xiao ja McEnery on semantilist preferentsi pidanud kollokaadi omaduseks ja
semantilist prosoodiat otsisdnale iseloomulikuks. Siiski mooénavad nad, et kahe
ndhtuse vahel on vastastikune mé&ju (Xiao, McEnery 2006: 107).

Siinses t60s uuritakse kollokatsiooniseosest abstraktsematest suhetest eelkoi-
ge semantilist preferentsi.

1.2.4. Kollokatsioonide liigitamisest

Kollokatsioone on jagatud ka grammatilisteks ja leksikaalseteks, pidades esimes-
te all silmas sona kombinatsioone funktsioonisdnadega (nt pre- ja postpositsioo-
nidega) ja teiste all leksikaalseid suhteid téistdhenduslike sonade vahel (Benson
jt 1997). Grammatilisi kollokatsioone on kisitletud eesti keeleteaduses rektsioo-
nikiisimusena (Kallas, Tuulik 2011: 60). Tanapideval ei ole grammatiliste ja lek-
sikaalsete kollokatsioonide eristamist peetud enam nii oluliseks. Sabine Bartsch
nimetab kollokatsioonideks sageli korduvaid siintagmaatilisi kombinatsioone,
mida reguleerivad siintaksi ja semantika kombinatoorsed reeglid (Bartsch 2004:
11). See tihendab, et leksikaalsete kollokatsioonide esinemist mojutab gramma-
tika: mingid sonad esinevad teiste sdnade naabruses seetottu, et siintaksireeglid
lubavad neil selles kontekstis esineda. Néiteks esineb eesti keeles substantiivile
eelnevate kollokaatide hulgas palju adjektiivatribuute, samas kui substantiivile
jérgnevate kollokaatide hulgas on neid mérgatavalt vahem. Leksikaalseid ja gram-
matilisi kollokatsioone vaadeldakse tdnapéeval tihti koos kui leksikogrammatilisi
konstruktsioone voi malle (nt Hunston, Francis 2000). Korpuspdhiselt koostatud
stintagmaatilistes sonastikes on leksikaalsete ja grammatiliste kollokatsioonide
eristamisest loobutud, siintagmaatilisi suhteid kirjeldatakse leksikogrammatiliste
konstruktsioonidena (Kallas 2013: 90). Konstruktsioonigrammatika ja kollokat-
siooniteooria kokkupuutepunktis on tekkinud veel kollostruktsioonilise analiiiisi
meetod (Stefanowitsch, Gries 2003, 2009), mis uurib leksikaalsete iiksuste esin-
datust erinevates grammatilistes konstruktsioonides.?

2 Eestis on kollostruktsioonilisi meetodeid verbiiihendite tuvastamisel kasutanud
Uiboaed (2013).
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Kollokatsioonid erinevad tdhenduse transparentsuse ja ithendi piisivuse poo-
lest. Neid saab liigitada vabadeks kollokatsioonideks (free collocation) ja piiratud
voi kinnistunud kollokatsioonideks (restricted collocation, fixed collocation).

Vabade kollokatsioonide all tuleks moista sagedamini koosesinevaid sonu,
mis on kasutusel otseses tdhenduses ja on iihendis vabalt asendatavad (Wang,
Shaw 2008: 204), nt vdike laps, noor mees, ilus naine. Mida pidada otseseks
tahenduseks, pole kiill alati selge: eesti keele tihekditelise sonaraamatu tegijate
sonul voiks see olla tdhendus, millele kujundlik laiendus toetub, mis tundub
olevat tdhendusmuutuse kdige tdendolisem ldhtekoht, mis osutab voimalikult
konkreetsele objektile, tihistaja ja tdhistatu kdige vahetumale seosele (Lange-
mets jt 2010: 800).

Kinnistunud ehk piiratud kollokatsioonide alla kuuluvad sdénatihendid, milles
iiht vdi molemat sdna kasutatakse mitteotseses, tihti erilises voi piltlikus tdhen-
duses. Naiteks kollokatsioonides kdva mees, puhas poiss ja taevane isa on sonad
kasutusel piltlikus tdhenduses. Tihti on sellistes iihendites raske sonu asendada
sama semantilise vilja sOnadega, nt taevane laps, taevane mees vOi taevane ema
kolavad veidralt. David Alan Cruse iitleb piiratud kollokatsioonide kohta bound
collocations ‘seotud kollokatsioonid’ ja defineerib neid sonaiihenditena, mille osi
el saa hésti lahutada (Cruse 2001: 41).

1.3. Lihitlilevaade t60s kasutatavatest meetoditest

Ténapideval seostub mdiste kollokatsioon tugevalt korpuslingvistikaga, aga see
pole alati nii olnud. Firthi vélja pakutud kollokatsioonisuhted ei tuginenud mitte
korpusstatistikal, vaid pigem tema enda keeletunnetusel. Uks tema lemmikniiteid
oli sdna ass ‘tagumik, eesel’ kollokeerumine véljendites You silly ass ‘Sa rumal
eesel’ ja He is an ass ‘Ta on vastik (siga)’. Tema eesmirk oli nende ndidetega
juhtida tihelepanu sellele, et sdna tdhendus soltub kontekstist (Esser 1999: 155).

Algselt oli korpus 1950-ndatel aastatel USA strukturaallingvistide kasutatav
moiste, mille all moeldi vastava keele (allkeele, dialekti) kasutust esindavat teks-
tide kogu, millele kindlaid analiiiisiprotseduure rakendades vois lingvist tuletada
selle keele grammatika. Alles 1960. aastatel hakkasid korpused tdhistama suuri
tekstikogusid, mis koos arvutite arenguga hakkasid meenutama korpuseid tdna-
paevases mottes (Leech 1991: 9).

Eesti keele arvutikorpuste loomisest hakati rohkem rddkima 1991. aasta
kevadel (Oim 1991: 257). Samal aastal hakatigi Tartu Ulikooli eesti keele la-
boris korpust looma. Ka Eesti Keele Instituudis tekkis vajadus korpuse jérele:
1994. aastal moodustas Indrek Hein digitaalsel kujul olemasolevatest tekstidest
korpuse®, milles tekstide valik oli juhuslik, korpus sisaldas iilekaalukalt ajakirjan-
dustekste ja oli médrgendamata, aga sellele vaatamata oli tegu pikka aega suurima
eesti keele korpusega.

3 Korpusparingu lehekiilg: http://www.eki.ee/corpus (9.09.2014)
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Neist aastatest alates on koos erinevate korpuste loomise ja arendamisega
joudsalt kasvanud ka korpuslingvistika ja sellele seatud ootused. Kédesolev t66
nditab, kuidas on korpuslingvistika vdimalused kiimne viimase aasta jooksul
paranenud: lisaks korpuste mahu suurenemisele, mis kajastub osaliselt ka sealt
saadud andmete kvaliteedis, on tekkinud juurde t&oriistu korpusest saadud
andmete tootlemiseks ja erinevate slintagmaatiliste seoste leidmiseks poolauto-
maatselt slintaktilisi konstruktsioone arvestades. Kui esimesed uurimistulemused
on saadud viie miljoni sdna suurust korpust ja kollokatsiooniseostena lihtsaid
koosesinemissagedusi kasutades, siis hiljem voimaldas juba 203 miljoni sona
suurune korpus leida kollokaate, mis esinevad otsisOnaga juba mingis gramma-
tilises seoses (nt adjektiivseid laiendeid vdi verbe, mille suhtes inimest tdhistav
sona on subjektiks).

Korpusest kollokatsioonide leidmiseks kasutatakse mitmeid erinevaid mee-
todeid, mille valik soltub eelkdige eesmargist. Naiteks keeledppes vajatakse
loetelusid nii tavaparastest suure sagedusega iihenditest, mis aitaks keeledppija
keelekasutust sujuvamaks muuta, kui ka harvemini esinevatest idiomaatilistest
sonatiihenditest, mille tdhendus ei ole transparentne, mistottu keeledppija ei suu-
daks sonaiihendi tdhendust iiksiksonade tdhenduste pohjal tuletada. Arvutiling-
vistikas vajatakse kollokatsioone sOnatihenduste iihestamiseks ja mitmeosaliste
pisiithendite leidmiseks. Leksikograafias ollakse huvitatud kollokatsioonidest
kui sona kasutuskonteksti niitajatest. Uldine tihendusdpetus peab aga kollokaate
olulisteks sonatdhenduse tdpsustajateks, mille esinemise jargi on voimalik saada
infot sOna tdhenduse ja semantiliste suhete kohta.

Eesmairgist soltuvalt kasutatakse erinevaid meetodeid ja vahendeid. K&ige
lihtsamaks meetodiks on kahe sona koosesinemissageduse kokku lugemine.
Sellise meetodiga leitakse kollokatsioonid, mis on sagedad. Meetod annab eelise
suure esinemissagedusega otsisonadele, mistSttu sobib see sona kdige tavalisema
konteksti leidmiseks ja kirjeldab otsisdna iildist distributsiooni ehk seda, milline
on otsisoOna tiilipiline esinemiskontekst. Sellise meetodiga vdivad aga tdhelepanu
alt vélja jddda harvaesinevad idiomaatilised viljendid. Viimaste leidmiseks on
parem kasutada sGnadevahelise seose tugevuse mdotmise statistikuid, mis arves-
tavad sonade koosesinemissageduse suhet sonade eraldi esinemise sagedusega.
Selliste meetoditega saab leida eelkdige harvem esinevaid, sageli idiomaatilisi
iiksusi.

Lisaks meetoditele, mis arvestavad ainult sonade esinemis- ja/voi koosesine-
missagedust, on voimalik leida kollokatsiooniseoseid kombineeritult siintaktiliste
konstruktsioonidega. Naiteks on voimalik leida k&ik otsisonaga sagedamini koos
esinevad adjektiivsed laiendid voi leida koik verbid, mille suhtes otsisdna on
subjektiks. Selliste meetodite kasutamiseks on vaja korpust eelnevalt toodelda,
morfoloogiliselt analiiiisida, lihestada ja margendada. Meetod annab paremini
stistematiseeritud andmeid sona kditumise kohta erinevates konstruktsioonides.
Samas voivad tulemuste tdevidrtust mojutada margendusvead, mis automaatse
mérgenduse puhul on véltimatud. Sellist meetodit kasutava programmi Sketch
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Engine’i evalveerijad on mérkinud, et tulemuste kvaliteet sdltub korpuse suu-
rusest ja kvaliteedist, lemmatiseerijast, sOnavisandite grammatikast ja sobiva
statistiku valikust (Kilgarriff jt 2010: 4).

Spetsiaalselt kollokatsioonide leidmiseks loodud tehnilised abivahendid v&ib
jagada kaheks: veebipohisteks ja arvutisse allalactavateks. Siinkirjutajale teada-
olevalt on eestikeelsete kollokatsioonide leidmiseks kolm veebipdhist program-
mi. Neist vanim on 1998. Leipzigi iilikooli juures loodud rakendus Wortschatz,
kuhu 2006. aastal lisati siinkirjutaja ettepanekul ka Tartu iilikooli koondkorpusest
iiks ajakirjanduskeelt sisaldav tolleacgne allkorpus. Sel ajal sisaldas Wortschatz
17 keelekorpust. 2014. aasta alguse seisuga voimaldab see otsimootor leida aga
koosesinemissagedusi juba 230 keelekorpusest. Suure keelekorpuste hulga juu-
res pakub veebipohine rakendus tagasihoidlikke vdimalusi otsingukriteeriumite
muutmiseks — veebiversioonis pole vdimalik muuta vahemikku, kust kollokat-
sioone otsitakse, valida statistikuid ega kasutada isiklikke korpusi.

Hoopis enam saab uurija méirata otsingutingimusi 2010. aastal Tartu Uli-
koolis loodud kollokatsioonide tuvastamise programmis®, kus lihtsa koosesine-
missageduse korval saab otsinguteks kasutada ka kolme koosesinemistugevuse
statistikut. Programm vdimaldab otsida nii lemmade seoseid teiste lemmadega,
lemmade seoseid teiste sonavormidega kui ka sonavormide seoseid teiste sdna-
vormidega. Nii sisestatava sdna kui ka otsitavate kollokaatide ringi saab piirata
nende sonaliigilise kuuluvusega. Siiski ei vOimalda ka see programm isiklike
korpuste kasutamist.

Kolmas veebipShine programm on algselt eeskitt leksikograafidele moeldud
Sketch Engine (vt Kilgarriff jt 2004), mis vdimaldab kollokatsioone otsida lek-
sikogrammatilisi konstruktsioone arvestades. Programm votab kollokatsioonide
automaattuvastamisel aluseks morfoloogilise analiisaatori tulemused (sOnaliik ja
grammatilised tunnused) ning kombineerib neid statistiliste meetoditega.

Spetsiaalselt lingvistidele loodud programmide kdrval on muidugi alati vGi-
malik koosesinemissagedusi leida internetiotsinguks loodud tarkvara kasutades
— néiteks sobib selleks Google’i otsimootor. Kuigi internetiotsing to6tab suurima
ja viarskeima tekstimaterjali peal, on sellisel otsingul siiski puudusi, alates sel-
lest, et otsingutulemuses ei kajastu otsisona enda esinemisjuhud, vaid number
nditab, mitmel lehekiiljel on sdna mainitud, kuni selleni, et n-6 korpus sisaldab
hulgaliselt duplikaate ega ole morfoloogiliselt mérgendatud. Guugeldamise
puudustest on kirjutanud Adam Kilgarriff (2007) ja David Crystal (2011). Vee-
bipShiste programmide kdrval on olemas mitmeid spetsiaalselt kollokatsiooni-
seoste leidmiseks loodud arvutipdhiseid rakendusi. Néiteks Liverpooli iilikoolis
Mike Scotti (2004) loodud rakendus WordSmith Tools (esimene versioon ilmus
1996. aastal) voimaldab otsida kollokatsioone oma valitud korpusest, méérata
ise kollokatsioonide leidmise kaugust, valida kollokatsioonitugevuse leidmise
statistikuid jms. Sarnaseid programme on loodud maailmas teisigi, nt MonoConc
Pro, IMC Corpus Workbench, AntConc. Eestis on bakalaureusetdona valminud

4 TU kollokatsioonide tuvastamise programm www.rabauti.ee/clc (09.09.2014)
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Tallinna Ulikoolis tarkvara morfoloogiliste kollokatsioonide eraldamiseks (Ots
2012) ja Tartu Ulikoolis on magistritdéna loodud kollokatsioonide tuvastamise
programm, mis statistilisi meetodeid kasutades otsib koosesinevaid bigramme
iihe lause piiridest tingimusel, et sonade vahele ei jadks rohkem kui 4 sdna (Jets
2013: 8).

Kéesolevas to0s kasutatakse kaht teineteist tdiendavat meetodit ja kaht
korpusmaterjali analiiiisiks sobivat rakendust. Kolmandas peatiikis kasutatakse
inimest tdhistavate sonade tildise distributsiooni kirjeldamiseks WordSmith Tool-
si rakendust ja Tartu iilikooli eesti keele koondkorpuse tasakaalus korpuse aja-
kirjandustekste sisaldavat lemmatiseeritud allkorpust suurusega 5 miljonit sona.
Tanapdeva moistes suhteliselt vdikesest korpusest kollokatsioonide leidmisel ei
kasutata etteantud grammatilis- siintaktilisi konstruktsioone ega kollokatsioo-
nitugevuse arvestamise statistikuid, vaid leitakse eraldi vasakule hargnevad ja
paremale hargnevad kollokaadid. Neist on vérdlusesse voetud 30 sagedamini esi-
nevat. Kollokaadid on leitud kolme sdna suurusest vahemikust vasakult ja sama
suurest vahemikust paremalt. Leidmisel on arvestatud absoluutset koosesinemis-
sagedust, veidi suurem kaal on antud otsisGnale 1dhemal asetsevale kollokaadile,
kuna eeldatakse, et mida ldhemal otsisOnale, seda suurem on tGendosus, et sOna
kuulub ka siintaktiliselt samasse fraasi. Sel viisil saadud andmed on lihtsad (neid
on vihe toddeldud) ning kollokaatide loend sisaldab rohkem asesdnu ja muid
suurema esinemissagedusega sonu, mis kollokatsioonitugevuse statistikuid ka-
sutades oleks vaatluse alt vilja jadnud. Lihemalt analiiiisiti 10 inimest tdhistava
otsisona 30 sagedamat kollokaati.

Neljandas peatiikis on kollokaatide leidmiseks kasutatud Sketch Engine’i
rakendust ja Jelena Kallase loodud fraasi moodustusstruktuurist 1ahtuvaid konst-
ruktsioonimalle. Korpusena kasutatakse 203 miljoni sdna suurust Tartu Ulikooli
eesti keele koondkorpust. Sel viisil saadud andmed séltuvad kiill konstruktsioo-
nimallidest ega anna laiemat, ainult sagedusel pohinevat iilevaadet koigist
leksikaalsetest kollokaatidest, samas on andmed informatiivsemad ja paremini
vorreldavad teiste keelte andmetega, sest grammatilisi konstruktsioone kasutades
omame lilevaadet, millised siintaktilis-grammatilised suhted kollokatsiooniseose
taga on.

Kasutatud korpused erinevad eelkdige oma suuruse poolest. 40 korda suurema
korpuse kasutus neljandas peatiikis oli tingitud peamiselt tehnilistest vajadustest:
erinevate leksikogrammatiliste konstruktsioonide kohta piisava esinemisarvu
tagamiseks ei oleks piisanud 5 miljoni sona suurusest korpusest. Sisulise poole
pealt on erinevused véiksemad. Kui viiksem korpus koosneb ainult ajakirjan-
dustekstidest, siis suurem, eesti keele koondkorpus sisaldab vdheses mahus ka
ilukirjandust, teadustekste ja uue meedia tekste. Teiste tekstiliikide sisaldusele
vaatamata on ka suuremas korpuses tugevalt iilekaalus ajakirjandustekstid. Vaike
erinevus on ka korpuste ajalises katvuses. Tasakaalus korpuse ajakirjandusteksti-
de korpus sisaldab materjale aastatest 1990-2001, samal ajal kui suure koondkor-
puse ajakirjanduse osa on veidi hilisemast perioodist: 1995-2008. Kuigi keel ja
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keeles viljendatud teemad ei ole ajas piisivad ning suured {ihiskondlikud muutu-
sed peegelduvad ka iihiskonnalitkmete keeles (Nuolijarvi 1986), voib eeldada, et
suuremad erinevused esineks kaheksakiimnendate ja iheksakiimnendate aastate
keelekasutuse vahel, kuna nende perioodide vahel toimusid Eesti {ihiskonnas
taasiseseisvumisega seotud murrangud.

Tapsemalt kirjeldatakse materjale ja kumbagi meetodit peatiikkides 3.2 ja 4.2.
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2. INIMEST TAHISTAVATE SONADE TAHENDUSEST

Teises peatiikis kirjeldatakse kiimne inimest tihistava sona (ema, inimene, isa,
laps, mees, naine, poeg, poiss, tiidruk ja tiitar) tdhenduste esitust sdnaraamatutes
ja tesauruses ning nende tdhenduste paradigmaatilisi suhteid ja paigutumist
semantilistes véljades. Leitakse inimest téhistavate sonade tdhendusi eristavad
komponendid ja tehakse valik peamistest pdhitdhendustest, mida kollokatsiooni-
seoste analiiiisimisel vordluseks votta.

Ukskdik, kas tegu on keele kisiraamatu (nt Erelt jt 2007), kdrgkooli semanti-
kaopiku (nt Pajusalu 2009) vdi leksikograafiat késitleva artikliga (nt Langemets
2003) — véga tihti armastatakse ndidetena kasutada inimest tdhistavaid sonu,
seda nii komponentanaliiiisi voimaluste tutvustamiseks kui ka sonatdhenduste
esituse nditlikustamiseks. Ka kéesoleva t66 autorit kannustas tihelt poolt huvi
selle tdhendusvilja sonade vastu, teisalt tundus see olevat sobiv andmestik {ildiste
paradigmaatiliste ja slintagmaatilise tasandi seoste esile toomiseks.

Eesmargiks oli inimest téhistavate sonade kollokatsioonikobaraid vorreldes ja
analiilisides uurida sonadevahelisi leksikaalseid seoseid. Kuna sageduse aspekt
on kollokatsiooniseoste leidmisel oluline, otsustas t66 autor uuringuobjektiks
valida 10 suurima esinemissagedusega inimest téhistavat sona. Sonad mees, ini-
mene, naine, laps, ema, poiss, isa, tiidruk ja poeg (esinemissageduse kahanemise
jérjekorras) kuuluvad ,,Eesti kirjakeele sagedussonastiku” andmetel 100 kdige
sagedama substantiivi hulka (Kaalep, Muischnek 2002a). Kuna t66s taheti uurida
stintagmaatilise tasandi seoseid paradigmaatilise tasandiga, siis lisati otsisdnade
sekka veel sona poeg antoniilim titar, mis on kill alles sagedussonastiku 130.
substantiiv.

Nimetatud sdnad kuuluvad inimest tdhistavate pohisonade hulka, kuna sona
esinemissagedust voib pidada monomorfeemsuse ja lithiduse kdrval peamiseks
pOhisdna tasandile omaseks tunnuseks (Taylor 1995: 49). Urmas Sutrop on
defineerinud pohisona nii: ,,pohisona on psiihholoogiliselt esiletulev, enamikul
juhtudel morfoloogiliselt lihtne omasdna, mis kuulub samasse sdnaliiki ning
millel on sama grammatiline potentsiaal nagu selle sdna semantilise vélja proto-
tillipsetel esindajatel. PGhisdna osutab {ildiselt mingile objektile, kvaliteedile voi
nihtusele pohitasemel ning on kasutatav kdigis olulistes kontekstides” (Sutrop
2011: 45). Sellest méératlusest paistab, et pohisdna ei tohi olla tuletatud. Sona
morfoloogilise lihtsuse iile tuleks aga otsustada slinkroonsest tasandist ldhtuvalt
(Sutrop 2011: 46). Seega, kuigi sonad naine, inimene ja poeg on diakroonilisest
aspektist tuletised (Eesti etlimoloogiasdnaraamat 2012, Rétsep 2002: 102—107), ei
takista see neid lugemast pohisonavara hulka. Psiihholoogiline esiletulek ilmneb
ithelt poolt sona kasutussageduses ja teisalt kiires meenumises nimetamiskatses
(Sutrop 2000: 143). Eesti keele sugulussdnavara nimetamiskatsest on selgunud,
et sugulaste voi pereliikmetena nimetatakse alati ja kdige esimeste seas sonu ema
ja isa, pisut harvem sdnu poeg, tiitar ja laps, ning sonu mees ja naine on 28-st
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katseisikust nimetanud vaid 3 (Klemm 2013: 41, 42). Viimaste viike esiletulek
nimetamiskatses voib olla pdhjustatud asjaolust, et neid ei tajuta sugulast voi
perekonnaliiget tihistava sonana. Kéesolevas to0s ei ole nimetamiskatsetega tes-
titud vaadeldavate sOnade kognitiivset esiletulekut, aga sonade suur lingvistiline
esiletulek (sonade kuulumine 130 sagedama substantiivi hulka) tagab, et tegemist
on psithholoogiliselt esiletulevate sonadega.

Oma varasemates toddes on Sutrop (2000, 2002) eristanud pohisdnavara
hulgas veel tuumsdnavara. Tuumsdnavara moodustub kognitiivsete (st kdige
sagedamate vOi psiihholoogiliselt esiletulevamate) ja lingvistiliste (st morfoloo-
giliselt lihtsate) pohisdnade iihisosast. Sutropi tuumsonavara loendist (Sutrop
2000: 141), mis on tehtud eesti keele koondkorpuse 1980ndate korpuse pdhjal,
puudub kiill sGna naine, aga see on seletatav sagedusloendi tegemisel esinenud
lemmatiseerimisprobleemidega. Sagedussonastiku (Kaalep, Muischnek 2002a)
jargi kuulub 10 sagedaima nimisona hulka ka naine, mistottu voib tuumsdnavara
definitsioonile vastavaks pidada sdnu mees, naine ja inimene.

2.1. Inimest tahistavate sonade tahenduslikust
liigendamisest

2.1.1. Inimest tahistavad s6nad sdnaraamatutes ja tesauruses

On hoiatatud, et sOnade ja sonatdhenduste kohta jarelduste tegemine sOnaraama-
tute pdhjal, kus tdhendusi esitatakse isoleeritud iiksustena, voib olla ddrmiselt
eksitav (Halliday jt 2004: 24-25). Siiski on sdnatdhenduste empiirilist uurimist
soovitatud alustada sdonaraamatust: leksikograaf Margit Langemets (2003: 98)
moonab, et isegi kui tdhenduste jagamist ja loetlemist on sdnaraamatutes peetud
juhuslikuks, pakuvad need vélja hulga sdnatdhendusi, mida tuleks jairgmise sam-
muna korpuse andmetega vorrelda. Samasuguseid vdi isegi kategoorilisemaid
soovitusi jagab ka mitte-leksikograafist keeleteadlane Renate Pajusalu (2009:
34): ,,Iga eesti keele semantika uurija peaks alustama EKSSist® ...”

Kéesolevas t60s antakse iilevaade inimest tihistavate sonade tdhenduste liigi-
tamiserinevustest ,,Eesti keele seletavas sonaraamatus”, ,,Eesti keele pdhisdnavara
sonastikus” ja Eesti Wordnetis, votmata tdhenduste sellist esitust ainuvdoimaliku
toena, vaid pigem ldhtepunktina, kust analiiiisi alustada. Peatiiki eesmérgiks on
selgitada vilja inimest tdhistavate sonade koige olulisemad pdhitdhendused ja
tdhenduskomponendid, mis neid tdhendusi eristavad, et luua teoreetine alus,
millele kollokatsioone analiiiisides toetuda.

5 EKSS=,,Eesti keele seletav sdonaraamat”
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2.1.1.1. Inimest tihistavad sonad ,,Eesti keele seletavas sonaraamatus”’

SOnaraamatuanaliiiisi alustatakse suurimast eesti keele sonatihenduste kogust,
»Eesti keele seletavast sonaraamatust” (2009; edaspidi EKSS), mis sisaldab
ligi 150 000 mirksdna koos pdhjalike seletustega. Sonaraamatu esimene tritkk
ilmus 1988-2007 nime all ,,Eesti kirjakeele seletussonaraamat”, teises triikis on
toimetamise ja tdiendamise tulemusel muutunud nii mirksonade hulk (keelde
lisandunud uute sdonade arvel) kui ka tihendusteks jaotumine. Néiteks sOnal
inimene on esimeses triikis veel teise pohitdhendusena vilja toodud (vanane-
nud) tdhendus ‘kelner’, aga uues triikis on sellest loobutud ja sonal inimene on
seal ainult iiks pShitdhendus ning tdhendus ‘kelner’ pole leidnud dramérkimist
isegi tdhendusvarjundina. Kéesolevas peatiikis kasutatakse peamiselt 2. triiki
materjale. Vihikutena ilmunud esimesest triikist on voetud andmed sonaartiklite
esialgsete koostajate kohta.

Seletavas sonaraamatus on tdhenduste eristamiseks kasutatud mitmeid
mooduseid: mérksona pohitdhendused ehk sona poliiseemsed tdhendused on
eristatud araabia numbritega (1., 2. jne), alltdhendused muude erimérkidega.
Pohitdhenduseks on nimetatud keeles kinnistunud sdnatdhendust, mis jadb oma
pohiosas muutumatuks koigil sellega seostatud kasutusjuhtudel, k.a temaga
seotud alltdhendustes (Langemets 2009: 46). Kui sonal on rohkem kui iiks
pohitdhendus, siis on tegu poliiseemse sonaga. Leksikograafilise esitluse jargi
saab monoseemseks pidada sona, millel on iiks pShitdhendus. Lihemal vaat-
lusel kiill selgub, et nn monoseemsel sdnal v3ib olla palju alltdhendusi, mille
kinnistumisaste on erinev ja tdhendusvarjundi tekkemehhanism v3&i tdhendus-
tilekande mall vdga sarnane poliiseemse sona tdhenduse tekkemehhanismi voi
malliga.

Analiiiisitaval kiimnel sonal on EKSSi jargi kokku 37 pdhitdhendust, mis
teeb keskmiselt 3,7 pohitdhendust iihe lemma kohta. Vordluseks olgu toodud, et
Langemetsa (2009: 74) andmetel on eesti keeles nimisonade poliiseemia indeks
2,7, s.t keskmiselt on iga nimisonalise tlivisona kohta 2,7 pohitihendust. Seega
vOib Gelda, et vaadeldavad nimisdnad on keskmisest poliiseemsemad. Kuna tegu
on sonadega, mis kuuluvad 130 sagedama nimisona hulka, siis kinnitab kdrgem
poliiseemiaindeks ka uuringutulemusi, mille jargi tekstides esinevad sagedamini
need sonad, millel on rohkem tidhendusi (Langemets 2009: 71).

EKSSis esitatud inimest tdhistavate sonade pohitdhenduste arv kdigub mér-
kimisvéarselt. Vaatluse all olevatest sonadest saab leksikograafilise esitluse jargi
monoseemseks nimetada ainult sona inimene, millel on 1 pohitdhendus. Seevastu
niiteks sonal isa on sdnaraamatus vilja toodud 7 pdhitihendust. Uleminekuid
tihelt pohitdhenduselt teisele, pohitdhendustelt tdhendusvarjunditele ja tarvitus-
juhtumitele on peetud véga sujuvaks (Kont, Pikamée 1962; Kilgarriff 1992), mis
seab sonatdhenduste leksikograafilise liigenduse vdimalikkuse iildse kahtluse
alla ning tdhendab, et tdhenduspiiride tdmbamisel on subjektiivsetel teguritel
oluline roll.
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Lisaks pohitdhendusele on EKSS (vt eessona) kasutanud voimalust liigi-
tada tdhendusi ka erinevateks alltdhendusteks: tdhendusvarjunditeks (téhis ||),
tarvitusjuhtumiteks (tdhis |) ja kaasalluvussuheteks (a., b. jne). Tdhendusvarjund
on leksikaalselt kdige kinnistunum tédhendusnihe. Juhuslikumat laadi on tarvi-
tusjuhtum, mis sageli kirjeldab piltlikku kasutust. Vaadeldud sonade tdhenduste
seas on ainult sdna poeg tiks tdhendus margendatud tarvitusjuhtumiks ja saanud
ka méargendi piltlik. Samas on sOnade poiss ja ema piltlikke tdhendusi méaédratud
ka pohitdhendusteks. Kaasalluvussuhe (a., b. jne) kirjeldab tavaliselt olukorda,
kus pohitdhendus on jagunenud mitmeks vordvdirseks alltdhenduseks, mis
esinevad eri tarvituspiirkonnas. Sel moel on jagatud sdnade poiss, tiitar, poeg
ja isa pohitdhendusi.

Inimest tdhistavate sonade puhul on EKSSis kasutatud erinevaid tdhenduse
liigitamise voimalusi. Néiteks sdnade inimene ja laps tdhendused omavad palju
alltdhendusi. Sonal inimene on iihe pdhitdhenduse alla liigitatud 7 alltdhendust.
Aga sdnade ema ja isa tdhenduste jaotamisel on eelistatud tdhendusi liigitada
pohitdhendusteks. Sonal ema on 6 ja sonal isa 7 erinevat pohitdhendust, aga
kummalgi on ainult iiks alltdhendus.

Koige lihtsam seletus liigituserinevustele voiks olla viitamine erinevate mérkso-
naartikli koostajate erinevale ndgemusele. Vaadeldud kiimne sona artiklid on kirju-
tanud neli erinevat autorit: Aino Kiindok (sdonade ema, laps, mees artiklid), Maimo
Kristian (sonade inimene, isa artiklid), Vilma Metstak (sOnade tiidruk, tiitar artiklid)
ja Feliks Vakk (sonade naine, poeg, poiss artiklid) (EKSS 1988). Hiljem on muidugi
mitmed leksikograafid materjali toimetanud. Voiks arvata, et kui tdhenduspiirid
on dhmased ja eristuspShimotted pole lithikese seletussdnaraamatute kirjutamise
traditsiooniga vilja kujunenud, siis leksikograafide arusaam téhenduste jagamisest
pOhi- ja alltihendusteks voib suuresti erineda. Siiski selgus, et toodud néidete juures
ei saa seda pOhjuseks tuua, kuna néiteks kdige rohkem erinevad, sdnade inimene ja
isa mérksonaartiklid, on koostanud sama autor Maimo Kristian ning samuti erine-
vad, sOnade ema ja laps artiklid, on koostanud moélemad Aino Kiindok.

Sarnasust on méargata antoniilimsete sdnapaaride mees—naine, poiss—tiidruk,
isa—ema tahenduste liigitamisel ja isegi sOnastamisel. [Imselt on siin marksonaar-
tiklite koostajad votnud eeskuju varem valminud antoniiiimsete sGnade artiklitest
vOi on toimetamisprotsessi kdigus antoniilimipaaride sdnastust ja tdhenduste
liigitust iihtlustatud.

Eripdrana voib vilja tuua, et antoniiiimipaaride meessoost isikule viitavate
lekseemide mees, poiss, poeg ja isa tahendused on eristatud detailsemalt kui
naissoost isikutele viitavate lekseemide naine, tiidruk, tiitar ja ema tdhendused.
St meessoost isikule viitavate sdnade puhul on rohkem vélja toodud nii pdhi-
tdhendusi kui ka alltdhendusi. Mehi téhistavatel sdnadel on kokku eristatud 33
erinevat pohi- ja alltdhendust, samal ajal naisi tdhistavate sdnade tdhendusi oli
kokku 23. Kuna enamik artiklite autoreid on koostanud mdlemast soost isikuid
tdhistavate sonade kohta artikleid, siis ei saa vdita, et erinevused tdhenduste
eristamisel tuleneksid leksikograafide isiklikest eelistustest.
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Osaliselt voib pohjuseks olla meessoost sonade vdiksem markeeritus, mis
voimaldab sonatdhenduste laienemist — nt sOna poeg kasutatakse iildistavalt kdigi
loomalaste kohta, aga sdna titar selles tdhenduses kasutada ei saa. Samuti on
sona mees kolmanda pShitdhendusena esitatud voimalus kasutada sona soolisust
rohutamata, inimese kohta (vt Piits 2007), aga naine jaab igas olukorras sooliselt
markeerituks.

Kindlasti on suurem osa erinevustest tdhenduste markimisel tingitud sellest, et
vaatluse all olevatel sonadel ongi erinevad tihendused. Siiski tulevad vordlusest
vilja ka aspektid, mis vOiksid olla esitatud teisiti. Nt sonal /aps (vt ndide 1) on
eristatud kaks pdhitdhendust: ‘inimene siindimisest sugulise kiipsemise alguseni’
ja ‘kellegi jarglane, poeg v. tiitar (oma vanemate suhtes)’. Alltdhendus ‘meelitus-
v konetlussonana tdiskasvanud inimese kohta’ on seotud 1. pohitdhendusega,
kuigi see vOiks pigem liigituda 2. pohitdhenduse alla, sest ndites kasutatakse
omajatdiendit mu, mis viitab, et sOna, mille juurde tdiend kuulub, peaks kandma
endas sugulust voi perekondlikku rolli mérkivat tdhendust (laps tdhenduses
‘kellegi jarglane’). Sama tdhendusiilekanne on toimunud ka sonade poeg ja tiitar
tahendustes ja seal on alltdhendus ‘hellitav konetlussdna’ paigutatud just sugulus-
sidemele viitava tdhenduse alla.

(1) laps

1. inimene siindimisest sugulise kiipsemise alguseni.

|| piltl (naiivse, lapse motte— ja hingelaadiga inimese kohta). Eluvdoras inimene
on suur laps.

| (meelitus— v. konetlussdnana tdiskasvanud inimese kohta). *, Kuhu siis .. mu
kallis laps? ” pdris vana parun .. ,, Linna, linna!” nuttis proua ..

2. kellegi jarglane, poeg v. tiitar (oma vanemate suhtes).

|| hrl. lastek (linnu- ja loomapoegade kohta).

|| piltl teat. ajajédrgule tiilipilise vaimu— ja mottelaadiga inimene; teat. ajajirgule
tiiipiline nahtus. Koik me oleme nii voi teisiti oma aja lapsed.

|| piltl teat. rahvusest, paikkonnast v. keskkonnast périt inimene. Andide asukad
on korgmdgede lapsed. Karm pohjala pole oma lapsi hellitanud. lisraeli lapsed.
| piltl hrv (millegi millestki tuleneva v. tekkiva kohta). *Need on siigislilled,
udude ja raske kaste lapsed ..

|| piltl (millegi omaks v. meelevalda sattumise kohta). *Kes meisse puutub, on
surma laps.

Kui antoniilimipaaride juures on méargata, et tihenduste eristamisel on vastandso-
nast malli voetud, siis rohkem erinevusi on hiiponiiiimiasuhtes sonade tdhenduste
eristuses. Naiteks vorreldes sdna /aps ja poeg tdhendusi, selgub et sarnaseid ti-
hendusi on eristatud erinevalt. MérksOnaartiklis /aps (1) on esitatud kaks pohi-
tdhendust, mille all on esitatud kokku 7 alltdhendust (paljud neist margendatud
piltlikuks), aga mérksdnaartiklis poeg (2) on vélja toodud rohkem eraldiseisvaid
pohitdhendusi, mille all on esitatud iiksikuid alltdhendusi.
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(2) poeg

1. meesisik oma vanema(te) suhtes, otsene meessoost jarglane.

|| (hellitav kdnetlussdna). ,, Kannata dra, poeg,” rddkis di viimehele.

2. looma otsene jarglane; noor loom, lind, kala vm.

| piltl Pole penni poegagi ‘mitte mingit raha’ taskus.

3. konek pistik, tiitartaim vms. Tahtsin su kaktuselt poega votta ja kasvama panna.
4. (poeetilisemas pruugis) mees oma maa, rahva, ajastu, teat. motteviisi vms.
(védrika) esindajana. Aafrika pojad. Mdlestussammas isamaa, linna kuulsatele,
ustavatele poegadele. Filosoofi vaimne poeg.

5. hrl. kirikl a. Kristus. Jeesus Jumala poeg. Isa, Poja ja Piiha Vaimu nimel.

b. (kirikuhierarhias alama kohta). Kuningas on kiriku sonakuulelik poeg.

Monel juhul on sarnast tdhendust liigitatud erinevalt, nt sona /aps iihe pohita-
henduse alla on maérgitud tdhendused ‘piltl teat. ajajargule tiiilipilise vaimu- ja
mottelaadiga inimene; teat. ajajargule tiilipiline ndhtus’ ja “piltl teat. rahvusest,
paikkonnast v. keskkonnast périt inimene’. Samas kui sona poeg sarnane tdhen-
dus ‘mees oma maa, rahva, ajastu, teat. mdtteviisi vms. (véarika) esindajana’ on
liigitatud eraldi iheks pohitdhenduseks ja pole saanud ka margendit piltlik. Monel
juhul on erinevused osutunud ka pohjendatuks, nt sGna /aps tdhendus ‘loomalaps’
on esitatud tdhenduse ‘kellegi jarglane’ alltdhendusena, aga sona poeg tdhendust
‘looma jarglane’ pole voimalik liigitada tdhenduse ‘meesisik oma vanemate suh-
tes’ alltahenduseks, kuna selles definitsioonis on sugu méératletud, aga sona poeg
saab looma kohta kasutada ka soost sdltumata.

Inimest tdhistavate sGnade tdhenduste liigitus on seletavas sonaraamatus viga
detailne ja jaotumine pdhi- ning alltdhendusteks kohati ebajérjekindel, mistdttu
koige olulisemate tdhenduste véljaselgitamiseks vorreldi seletavas sdnaraamatus
esitatud tdhendusi ,,Eesti keele pohisonavara sOnastikus” ja Eesti Wordnetis
esitatud tdhendustega.

2.1.1.2. Inimest tihistavate sonade esituse vordlus EKSSis,
,» Eesti keele pohisonavara sonastikus’ ja Eesti Wordnetis

Jargnevalt tuuakse EKSSi analiiiisi korvale vordluseks néiteid, kuidas on té-
hendusi jagatud ,,Eesti keele pohisonavara sonastikus” (2014) ja moistepdhises
arvutitesauruses Eesti Wordnet®.

»Eesti keele pohisonavara sonastik” on Eesti Keele Instituudis loodud iiks-
keelne dppesonastik, mille peamiseks sihtriihmaks on keeledppijad. Sihtrithmast
lahtuvalt on voimalusel koondatud tdhendusi iihe definitsiooni alla, sGnade allté-
henduste esitamisel on piirdutud vaid sagedamatega ja pohitdhendustega seotud
termineid voi metafoore lisatud vaid juhul, kui need on osutunud didaktiliselt
otstarbekaks. Sagedusest lahtudes on jaetud korvale ka mitmed siistemaatiliselt
poliiseemsed tdlgendused (Kallas, Tuulik 2011: 67).

¢ Eesti Wordnet http://www.cl.ut.ee/ressursid/teksaurus/ (9.09.2014)
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Eesti Wordnet on Tartu iilikoolis loodav leksikaal-semantiline andmebaas,
mida koostatakse projekti EuroWordnet raames ja mille eeskujuks tuleb pida-
da Princetoni iilikooli psiihholingvistide koostatud inglise Wordnetti’. Eesti
Wordnetti on tehtud 1996. aastast alates (Orav jt 2011: 96). Aastate jooksul on
tesaurust tdiendatud nii kasitsi kui automaatselt, mis on tinginud ka vajaduse
taksonoomiate kontrolliks. Inimesega seotud hierarhiasuhteid on analiitisinud
ja parandanud Riin Kirt oma bakalaureusetoos (Kirt 2009). Eesti Wordnet on
praegugi (2015. aastal) tdiendatav andmestu. Siinses t60s esitatud andmed on
voetud andmebaasist 2012. aasta oktoobris.

Kui vorrelda inimest tdhistavate sonade erinevaid tdhendusi pohisdnavara
sonastikus, EKSSis ja Eesti Wordnetis, jattes vilja koik loomale viitavad tdhen-
dused, siis voib tdheldada erinevusi nii tdhenduste arvus kui sisus (vt tabel 1).
Tdhenduste jagamise ja kokkuvGtmise alused on eri sonastikes ja andmebaasi-
des erinevad ning soltuvad peale muu ka sGnaraamatu voi andmekogu tiiiibist,
plstitatud eesmargist, kujuteldavast kasutajast, etteantud mahust, ajast jm, seega
suures osas keelevilistest asjadest (Langemets 2003: 100).

Tabel 1. Inimest tdhistavate sonade poliiseemsete pohitdhenduste arvu vordlus pShisdna-
vara sonastikus, Eesti Wordnetis ja EKSSis

()

o (7] [5) %) - =

s & = 2| E| & B & g | =

E 8 E & F 2 2 & B %
Pohisonavara | | |, | 1 1 1 121 113
sonastik
Wordnet 113 3 2 3 1 1 1211 2119
EKSS 113 2 3 3 30 2 121 4 |62
Kol 1| 4 | 3 4 4 | 3| 2 2] 4 |6]33
erinevaid

Eesmarkidest ja sihtgrupist ldhtuvalt on loomulik, et pohisonavara sonastikus on
erinevaid tdhendusi kdige vdhem eristatud. Poliiseemsed on vaid sdnad mees,
naine ja laps (lisaks ka sona poeg, mille poliiseemsus siin tabelis ei kajastu, kuna
teine tdhendus on mitte inimese, vaid looma jarglase kohta kasutatav).

Wordnetis paigutub tihenduste arvuga teiste vahele, seal on kiimne sdna
erinevaid tdhendusi kokku 19.

Nagu voib eeldada, on kodige detailsemalt tdhendusi eristanud EKSS, kus kiim-
nel inimest tdhistaval sonal on kokku 29 inimese kohta kasutatavat pdhitdhendust
(lisaks veel alltdhendused). K&igil sonadel on seletavas sdnaraamatus sama palju
vOi rohkem tdhendusi eristatud kui pohisdnavara sdnastikus voi Wordnetis. Ainult
sonal naine on tesauruses iiks pohitdhendus rohkem.

7 Inglise Wordnet http://wordnet.princeton.edu/ (9.09.2014)
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Erinevusi on ka Wordneti ja EKSSi tdhenduste sisus, kuigi Wordneti leksi-
kaalsed iiksused pirinevad Keeleveebi sdnastike ja Tartu Ulikooli eesti keele kor-
puse korval peamiselt EKSSist (vt Eesti Wordnet®). Tdhenduserinevusi véljendab
tabeli viimane rida, kus on loetud kokku erinevad tdhendused, ja kust on néha,
et kolme andmekogu peale voib olla kokku rohkem erinevaid tdhendusi. Niiteks
sonadel mees ja naine on Wordnet pidanud vajalikuks eraldada tdhendused, mida
saab kasutada ainult tdiskasvanud isiku kohta, neist tdhendustest, mida saab
kasutada olenemata isiku east. EKSS on lisaks kokkulangevatele tdhendustele
pidanud oluliseks vilja tuua sdna mees kasutuse, kus sdna saab kasutada soolisust
rohutamata ka iildiselt inimese kohta. Sonadel poiss ja tiidruk puudub Wordnetis
tadhendus peigmehe voi pruudi markimiseks, aga EKSSis omakorda pole eraldi
pohitdhendusena vilja toodud nende sonade kasutust poja ja tiitre méarkimiseks,
mis Wordnetis on olemas.

Selle alapeatiiki eesmérk oli eelkdige ndidata, et inimest tdhistavate sonade
tahenduste liigitus erinevates sOnaraamatutes ja tesauruses on erinev ning soltub
suuresti neile esitatud ootustest. Kollokatsioonisuhete analiiiisil ei saa arvatavasti
tdhendusi nii peenelt jagada, kui seda on teinud EKSS, siiski niitab jargnev
analiiiis (vt 3.3.2.), et mitme inimest tdhistava sona puhul satub 30 sagedama
kollokaadi sekka sOnu, mille puhul saab kindlaks teha, millist poliiseemsest
tadhendust otsisOna selles seoses kannab. On selge, et tihendused ei eksisteeri
kindlapiiriliste muutumatute iiksustena, mida oleks leksikograafil voimalik
16plikult rahuldaval ja ainudigel viisil loetleda. Seega ei analiiiisita siin enam,
mille poolest sagedamate inimest tdhistavate sdnade tdhendusliigitused ja sisu
erinevad, vaid tritatakse leida tihiseid jooni erinevate tihenduste vaheldus- ehk
tekkemehhanismides, et vilja selgitada iga poliiseemse sdna kaks kdige olulise-
mat tihendust, mis kollokatiivsete suhete analiiiisis oluliseks voiksid osutuda.

2.1.1.3. Inimest tihistavate sonade kollokatiivselt relevantsed
tihendused

Uldjuhul pole kollokaatide loendi pdhjal ilma konkordantsiridu libi vaatamata
voimalik eristada kollokaate, mis kuuluvad otsisona iihe voi teise tdhenduse
juurde. Siiski voib ldhemal konkordantsiridade uurimisel vélja tulla, et moned
kollokaadid esinevad rohkem siis, kui sona esineb iihes kindlas tdhenduses. Kuna
sagedamate kollokatsiooniseoste puhul on tegemist iildistusega, siis v3ib arvata,
et sona 30 sagedama kollokaadi analiiiisis ei touse esile kollokaate, mis oleksid
iseloomulikud otsisona kasutusele mones harvemas tihenduses. Seega osutus
otstarbekaks kdigi inimest téhistavate sonade erinevate tdhenduste hulgast vilja
tuua sOnade kdige olulisemad ehk kollokatiivselt relevantsed tdhendused.

Et leida poliiseemsete inimest tdhistavate sonade tdhenduste hulgast kolloka-
titvselt relevantsed tdhendused, toodi vélja inimest téhistavate sdnade sarnased
tahendusiilekanded. Arvatakse, et iihe semantilise vélja sonad kéituvad poliiseemia

8 http://www.cl.ut.ee/ressursid/teksaurus (10.10.2013)

28



seisukohalt sarnaselt. Alates 1970ndatest on radgitud regulaarsusest ja siisteemsu-
sest poliiseemias. Jurij Apresjan (1974), David Alan Cruse (2001 [1986]), James
Pustejovsky (1995) ja Eestis Margit Langemets (2009) on leidnud, et tdhendus voib
muutuda vai laieneda véga loogilisel ja siistemaatilisel viisil. Apresjan sOnastas
esimesena regulaarse poliiseemia definitsiooni: ,,SOna A poliiseemia on keeles
regulaarne, kui selles keeles on sona B, mille tdhendusi b, ja bj eristatakse tépselt
samal viisil nagu sdna A téhendusi a, ja a, ning kui a, ja b, ega a, ja bj pole siinoniiii-
mid” (Apresjan 1974: 16).

Langemetsa (2010: 295-304) ,,Siistemaatilise poliiseemia kuldstandardi”
pohjal konstrueeriti sagedamate inimest tidhistavate sdnade jaoks neli tdhendusii-
lekande malli, mille alla sarnaseid tdhendusvaheldusi koondada.

1. INIMENE — INIMENE ROLL (lahisuhe). Sellise malliga voiks kirjeldada
tahendusvahelduse tiiiipi, kus {ihest voi teisest soost inimese kohta kasutatav sGna
on voetud kasutusele samast soost abikaasa, elukaaslase vGi pruudi/peigmehe
nimetamiseks. Nimetatud malli alla voiks liigitada nelja sona tdhendused:

mees , (meessoost isik) — mees, (abikaasa voi elukaaslasena)

naine, (naissoost isik) — naine, (abikaasa voi elukaaslasena)

poiss , (meessoost laps; noormees) — poiss, (peigmehe voi elukaaslasena)

tiidruk , (naissoost laps; neiu) — tiidruk, (pruudi voi elukaaslasena)

Sellist tithendusvahelduse jarjekorda peab sonade mees ja naine puhul usutavaks
ka Eduard Vaari (2013: 35, 38), kes litleb, et neid esialgu soolist erinevust ta-
histanud sonu on hiljem hakatud kasutama paarisuhte osaliste kohta. [lmselt on
eraldi tdhendus tekkinud elliptilisel moel: algselt omajatdiendiga kontekstuaalne
tadhendus on muutunud iseseisvamaks ega vaja enda korvale enam tdiendeid
oma, minu, sinu voi tema. SOnade mees ja naine puhul on tdhendus kinnistunum
ja iseseisvam kui kahe viimase sGna puhul, mis esinevad rohkem koos omajat
nditava sonaga. Kuigi ilmselt jadb omajatdiendi esinemine kdigi nende sdnade
kollokaatide hulgas viitama just sona kasutusele ldahisuhtes oleva inimese tdhen-
duses, aidates nii sOnatdhenduste iihestamisel. Kui poleks sarnaselt kdituvaid
sOnu mees ja naine, siis voiks sonade tiidruk ja poiss alternatiivse tdhendustekke
mehhanismina kujutleda, et poliiseemne tdhendus on tekkinud liitsGna pShiosa
ellipsi teel sOnadest tiidruksober ja poiss-sober. Kuigi sonu diakroonilisest vaate-
punktist analiiiisides jouaksime ilmselt jareldusele, et viimaste puhul on tegemist
hilisemate vastetega ingliskeelsetele sonadele girifriend ja boyfriend. Sdna naine
erinevatele tdhendustele on ligi sada aastat tagasi tdhelepanu juhtinud Johannes
Aavik, kes pidas sona ,,tdhenduslikult koormatuks™ ja leidis, et tdhenduse ‘nais-
inimene’ vOi ‘abielunaine’ tdhistamiseks tuleks leida uus sdna (Aavik 1932: 19).
Sama ajal sarnast tdhendusvahelduse tiiiipi kandev mees jaab tal tdhelepanuta.

Eesti keele sugulaskeeled on sdna naine puhul kiitunud eesti keelest erinevalt,
pliides moisteid lahus hoida. Nt ungari keeles on tiivevokaali varieerides erista-
tud naine tdhenduses ‘abikaasa’ ja naine tihenduses ‘naissoo esindaja’. Mitmes
ladnemeresoome keeles on abielunaise tdhistamiseks kasutusel hoopis eraldi
sOna, nt soome, isuri ja karjala keeles vaimo (Ratsep 2009: 26).
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2. INIMENE — INIMENE ROLL (sugulus). Sellise malliga saab tdhistada
tahendusvaheldust, kus sugulusele mitteviitav inimest tdhistav sona on kasutatav
ka suguluses oleva isiku téhistamiseks:

laps, (alaealine inimene) — laps, (jirglane)

poiss , (meessoost laps) — poiss, (poja kohta)

tiidruk , (naissoost laps) — tiidruk, (tiitre kohta)

Sonade poiss ja tiidruk tihenduste ‘alaealine’ ja ‘jarglane’ seotusest voib leida ka
diakroonilist toestust — sdnade poiss ja poeg ning tiidruk ja tiitar tiived on kee-
leajalooliselt sama paritolu (Eesti etiimoloogiasonaraamat 2012). Kui tdhendus
laps, on kinnistunud ega vaja toetavat konteksti, siis sonad poiss ja tiidruk jirgla-
se kohta kasutatuna vajavad omajatdiendit voi muud suhtele viitavat sona, nt Mul
poiss liheb teise klassi. Téhendus laps, on EKSSis mirgitud pdhitihenduseks,
aga poiss, ja tiidruk, tihendusvarjunditeks.

3. INIMENE ROLL (sugulus) — IN_ ROLL (rahvus) mall on eelnevatele
selles mottes vastupidine, et sugulusele viitavat sona hakatakse kasutama laiemas
tadhenduses, otseses sugulussuhtes mitteoleva isiku kohta:

poeg, (jirglane) — poeg, (mees mingi mdtteviisi vdi rahvuse vms esindajana)

tiitar, (jirglane) — tiitar, (naine mingi motteviisi vdi rahvuse vms esindajana)

laps, (jirglane) — laps, (inimene mingi mdtteviisi voi rahvuse vms esindajana)
Tahendusiilekanne on metafoorne, sonu kasutatakse poeetiliselt teatud rahvusest,
paikkonnast voi keskkonnast périt inimeste tdhistamiseks. Erinevus seisneb
selles, et sOnad poeg ja tiitar jadvad markeerima ka sugu, aga sona laps saab
kasutada molemast soost rahvuse vms esindaja markimiseks. EKSSis on poeg,
ja tiitar, mérgitud iseseisvaks pohitéhenduseks, aga laps, on mirgitud téhendus-
varjundiks.

4. INIMENE ROLL (sugulus) — IN_ROLL (ideoloogia) mall on selline, kus
sugulussuhtele viitav sona on metafoorsena kasutusel ka vaimse juhi véi eeskuju
andva isiku tdhistamiseks. Algselt lapsevanemale omistatud positiivsed tunnu-
sed, nt eeskujuks olemine, juhtimine, abistamine, on iile kantud isikule, kellega
puudub sugulussuhe.

isa, (lapsevanem) — isa, (vaimne juht, Opetaja, algataja, looja)

ema, (lapsevanem) — ema, (eeskuju andev, juhatav v hooldav naine)

Sonade mees, naine, poiss, tiidruk, laps, poeg, tiitar, ema ja isa siisteemsemaid
tadhendusi mallide kaupa analiiiisides tuli vélja, et ithe malli piires v3ivad eri-
nevate sonade tdhendused olla erineva téhtsusega: monel sonal on sama malli
tahendus liigitatud EKSSis pohitdhenduseks, teisel sdnal aga vahem iseseisvaks
tahendusvarjundiks. Liigitus vGtab ilmselt arvesse sona kasutussagedust selles
tahenduses. Kindlasti ei kasutata sonu koikides tdhendustes vordse sagedusega.
Kuna kollokatsiooniseostes peegelduvad eeldatavasti vaid otsisdna kdige sage-
damad tdhendusaspektid, siis valiti iga poliiseemse sona kaks kdige olulisemat
tadhendust, mida jargnevates peatiikkides nii tdhenduskomponentide méaramisel
kui kollokatsiooniseoste analiilisil aluseks votta. Tahenduste definitsioonid on
voetud EKSSist.
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mees : meessoost inimene, meesisik

mees,: abielumees

naine,: naissoost inimene, naisisik

naine,: abielunaine

laps: inimene siindimisest sugulise kiipsemise alguseni

laps : kellegi jarglane, poeg voi tiitar

poiss : meessoost laps

poiss . kavaler

tiidruk : naissoost laps

tiidruk : kellegi pruut, kallim, tiidruksdber

poeg . otsene meessoost jirglane

poeg,: mees oma maa, rahva, ajastu, teat. motteviisi vms. (vdirika) esindajana
tiitar,: otsene naissoost jérglane

tiitar,: naine oma maa, rahva, ajastu, teat. motteviisi vms. (védrika) esindajana
isa,: meessoost vanem, mees oma lapse v laste suhtes

isa,: vaimne juht, algataja, looja

ema,: naissoost vanem, naine oma lapse v laste suhtes

ema,: millegi naissoost algataja, looja

2.1.2. Inimest tahistavate sonade komponentanaliiiis

2.1.2. 1. Inimest tihistavad s6nad semantiliste valjade kontekstis

Inimest tdhistavate sdnade tdhenduste vahel esinev siistemaatiline poliiseemia
nditas, et lihe sOnavilja sdonadel on sarnased tdhenduste tekkemehhanismid.
Jargnevalt vaadeldakse, kuidas need sOnatihendused inimese tdhendusvéljas
omavahel suhestuvad.

Semantiliste véljade teooria rajajateks voib pidada saksa ja Sveitsi ling-
viste, kes 1920. ja 1930. aastatel 106id véljateooriaid, ldhtudes saussurelikust
pohimottest, et keelemérgi tihendus selgub alles vordluses teiste méarkidega.
Semantiliste véljade all on 14bi aegade moeldud nii sdnavilju, tdhendusvélju
kui ka mdistevalju. Just saksa lingvist Jost Trier (1931) muutis populaarseks
sOna- ja moisteviljade temaatika ja terminoloogia, kuigi kriitikute arvates
ei suutnud ta ise histi termineid mdistevdli (Sinnfeld) ja sonavdili (Wortfeld)
eristada ja defineerida (Lyons 1977: 251). Kui Trieri véljad pdhinesid para-
digmaatilistel suhetel, siis tema kaasmaalase W. Porzigi vili oli iiles ehitatud
siintagmaatilistele suhetele. Porzigi viljades olid olulised sdnadevahelised
kollokatsiooniseosed, eriti pakkusid talle huvi kollokatsiooniseosed substan-
tiivi ja verbi ning substantiivi ja adjektiivi vahel. Nt koer: haugub, blondid:
Jjuuksed (Lyons 1977: 251).

Hiljem on semantiliste védljade teooriat arendanud Ameerikas Adrienne Leh-
rer (1974), Floyd Lounsbury (1956) ja Eugene Nida (1975). Semantilise vélja
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teooriaga haakuvad ka Berlini ja Kay (1969) kategoriseerimise ning Roschi
(1973) prototiiiibiteooriad.

Viljateooria arendamise korval on ilmunud suurel hulgal uurimusi, kus sdnu
uuritakse véljade kaupa: nt védrvinimede, liikumisverbide, sugulussuhete- ja
emotsioonisonavara kaupa. Tdhendusviljade kaupa analiiiisivad sonade esine-
must eri keeltes ka keeletiipoloogid: nii on tdhendusvéljade kaupa sdnu esitatud
laensdnade andmebaasis WOLD?.

Selles peatiikis vaatlen kiimne sagedama inimest tdhistava sona tdhendusi
tadhendusviljas, kus esinevad paradigmaatilistes seostes sonad. Jost Trieri paradi-
gmaatilise véljateooria ldhtekohti v3ib vélja tuua kaks:

a. Sonad on keele siisteemis omavahel seotud ja moodustavad tervikliku
leksikaalse siisteemi, mis on pidevas muutumises.

b. Kuna sdnad on omavahel seotud, siis muutusi tihenduses ei peaks vaatlema
iiksiksonade kaupa, vaid analiiiisides ja vorreldes sGna semantilisi suhteid teiste
sama vilja sOnadega.

Paradigmaatilised seosed ei esine sdnade, vaid sonatdhenduste vahel: viljas
on esitatud sOnade inimene, mees, naine, poiss, tidruk, laps, poeg, tiitar, isa ja
ema tahtsamate pohitdhenduste omavahelised suhted. Kuna esitatud on ainult sa-
gedamate inimest tdhistavate sonade olulisemad tdhendused (vt loetelu 2.1.1.3),
siis nimetagem seda inimese semantilise vilja tuumfragmendiks. Inimese tdhen-
dusviljas on esitatud kiimne inimest tihistava sona 19 kodige sagedamat inimest
tahistavat tdhendust. Poliiseemsete sonade erinevad tdhendused on allindeksitega
eristatud. Sonade loomadele viitavad tdhendused (nt poeg tihenduses ‘looma-
laps’) jddvad looma tdhendusvilja ja on eristatud alaindeksiga x.

Nagu niha jooniselt 1, on peamiseks sonatdhenduste eristajaks sugulus- voi
ldhisuhte olemasolu voi puudumine. Koiki vaatluse all olevaid sonu v.a inimene on
voimalik kasutada viitega sugulasele voi elukaaslasele. Erinevus on vaid selles, kas
esimene ehk nd algne tihendus viitab sugulus- voi ldhisuhte olemasolule (nt isa,
poeg,, ema, titar,) voi on ldhisuhte tihendus (nt mees,, poiss,) tekkinud pohita-
henduse laienemisena, st algselt kasutati sona koos omajatdiendiga, nt minu mees,
tema poiss, oma poiss ja hiljem kujunes elliptiliselt sellest sona eraldi tdhendus.

Jooniselt on ndha, kuidas sugulus- voi ldhisuhete tdhendusvali tihendab inimese
tadhendusvilja looma tdhendusviljaga. Nt sOnade isa, poeg ja ema loomale viitavad
tdhendused (margitud alaindeksiga x) jadvad kill inimese tdhendusvéljast vélja,
aga on sugulussuhte tdhendusvilja kaudu seotud inimest tdhistavate sdnadega.
Seega inimese tdhendusvali haakub teiste véljadega lekseemide poliiseemia tottu.

Lisaks sonatdhenduste jagunemisele inimese, looma ja sugulus- voi 14hisu-
hete tdhendusviljadesse, erinevad tdhendused veel selle jérgi, kas nad hdlmavad
meessoost, naissoost voi mdlemast soost isikuid. Uhe sdna neli tihendust vdivad
kuuluda koik erinevatesse vidiksematesse eri moel kattuvatesse viljadesse. Ta-
hendus isa, kuulub nii sugulus- voi ldhisuhete tihendusvilja kui ka meessoost
isikuid koondavasse ja inimese tdhendusvélja. Samas kui isa, ‘millegi meessoost

®  World Loanword Database http://wold.livingsources.org/semanticfield/2 (9.09.2014)
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algataja, looja’ ei oma enam tihisosa sugulussuhete viljaga. Tahendus isa_‘isane
loom oma jérglase suhtes’ kuulub aga nii sugulussuhete- vdi ldhisuhete kui looma
tdhendusvilja. Tdhendus isa, ‘tagvane isa, jumal’ on aga jadnud vilja koigist
nimetatud véljadest.

isay
NIMESE TAHENDUSVALI LOOMA
AHENDUSVALI
mees;
poiss; SUGULUS- VOI LAHISUHETE
MEESSOOST TAHENDUSVALI
poeg, isa, / mees; poiss, isa,
isa, Po°®!
SOOULENE
inimene
laps, laps, poegx
name, naime,
NAISSOOST tidruk;
) tiitar, L
tiidruk; ema, emay
ema,

Joonis 1. Inimese tdhendusvélja tuumfragment ja selle seosed teiste véljadega

Selline joonis néitab, et véljad ei ole sugugi aredate piiridega, vaid tihti on erinevad
viljad omavahel osaliselt kattuvad, mdnel juhul voib iiks vili sisaldada ka teist.
Jooniselt on ndha, et sama sona erinevad tdhendused v6ivad kuuluda erinevatesse
véiljadesse. Semantiliste véljade teoorias on kritiseeritud madistet vdli, kuna see
andvat vale ettekujutuse, justkui oleks tegu kahemdootmeliste objektidega. Selle-
ga tuleb ndustuda, sest joonisel 1 jadb osa tihenduserinevusi eristamata. Niiteks
ei olnud enam voimalik eristada vélja kuuluvaid tdhendusi olenevalt sellest, kas
tegu on tdiskasvanu voi alaealisega: lihte riihma sattusid mees, ja poiss, ning
teises rithmas olid koos naine, ja tiidruk, samuti olid lihe vilja sees inimene
ja laps,, mis koik erinesid vanuselise aspekti poolest. Samuti ei olnud voimalik
ndidata peenemaid eristusi, nt isa, (piltlikus tdhenduses millegi algataja) ja poeg,
(kujundlikus tadhenduses hoolealune) sattusid kokku tahendustega mees, ja poiss .
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Kahemodtmelise vélja mudel ei véimalda analiilisida tdhendusi nii, et koik
olulised tdhendust eristavad aspektid saaksid tdhelepanu. Sonal on tdhendus
ainult tdnu vordlusmomendile ja vastandumisele teiste sOnadega, mis osaliselt
jagavad temaga sarnaseid vaartusi, aga samas ka vastanduvad mingi komponendi
poolest. Sellest ideest 1dhtub iiks strukturaalsemantika peamisi meetodeid —
komponentanaliiiis. Inimese tahendusvélja tahendusi asutakse jargnevas peatiikis
analiiiisima nii, et kdik sonatdhendust eristavad komponendid oleksid kindlaks
mairatud ja saaksid véartuse.

2.1.1.2. Inimest tidhistavate s6nade tihenduskomponendid

Semantilise komponentanaliiiisi ldhteks on iihelt poolt nimetatud 1930. aastatest
fonoloogias rakendust leidnud distinktiivsete tunnuste teooriat ja teisalt 1950.
aastatel Ameerika antropolingvistikas levinud sugulussuhete kirjeldamiseks
loodud analiiiisi. Hiljem kasutasid Ameerika teadlased Jerrold J. Katz ja Jerry
A. Fodor komponentanaliilisi generatiivse grammatika semantikakomponendi
osana. Tuntuks sai nende ndide sdnaga bachleor, mille nelja erinevat tdhendust
‘noor riiiitel’, ‘akadeemilise kraadi omanik’, ‘poissmees’ ja ‘noor hiiljes paaritu-
misperioodil’ piiiiti eristada semantiliste komponentide ehk markerite INIMENE,
LOOM, MEESSOOST ja NooR kaudu. Semantilised markerid olid nende arvates
sellised siisteemsed teoreetilised moodustised, mis sobisid leksikaalsete liksuste
tdhenduste siisteemseks kirjeldamiseks. Sonale pidi olema vdimalik leida Gige
tahendus, liikudes hargmikku pidi ja valides, kas semantiline marker esineb antud
tadhenduses voi mitte (Fodor, Katz 1963: 185-187).

Algselt oli komponentanaliiiisi eesmérgiks iihe semantilise vélja sonu analiiiisida
nii, et tihenduskomponentidele antakse binaarne viirtus. Oige varsti hakati aga ka-
sutama ka kolmest siisteemi, kus lisaks + ja - véirtusele kasutatakse ka +/- varianti,
mis peaks nditama, et antud sdnatéihenduse puhul on vdimalikud komponendi mole-
mad vairtused. Nditeks kuna sdnaga inimene vdime viidata nii mees- kui naissoost
isikutele, siis tdhenduskomponendile MEESs0OST ei saa anda véirtuseks ei + ega -,
vaid +/-. Sellist kolmest siisteemi kasutatakse ka selles t60s (vt tabel 2).

Ameerika lingvist ja komponentanaliilisi propageerija Eugene Nida on oma
raamatus ,,Componential analysis of meaning” eristanud kolme eri tiiiipi t&hen-
duskomponente (Nida 1975: 33-38):

a) tthised komponendid;

b) diagnostilised ehk eristavad komponendid;

¢) tdiendavad komponendid.

Uhiseks nimetatakse komponenti, mis esineb kdigil vaatluse all oleva vilja sdna-
del. Naiteks ainult sugulussuhete termineid uurides oleks iihiseks komponendiks
SUGULUS, aga siinses t00s on sugulussuhet véljendav komponent LAHISUHTES OLEV
eristavaks komponendiks, kuna vaatluse all on ka sonad, mis sugulussuhet ei
véljenda. Kéesolevas to0s on inimest tdhistavatel sonadel {ihiseks komponendiks
INIMENE, mis saab kdigi sonade puhul véirtuseks +. Kuna see komponent saab
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koigi vaatluse all olevate sonade puhul sama véértuse ega erista tihendusi iihe
tdhendusvilja sees, siis pole seda tabelis enam esitatud.

Diagnostilised ehk eristavad komponendid on MEESSOOST, TAISKASVANUD,
LAHISUHTES OLEV, EGOST KORGEMASSE GENERATSIOONI KUULUV, EGOST MADALAMASSE
GENERATSIOONI KUULUV. Viimased kaks muutuvad oluliseks vaid siis, kui tegu on
sugulust voi muud ldhisuhet mérkiva sdnaga. Kui positiivse vairtuse saab kom-
ponent EGOST KORGEMASSE GENERATSIOONI KUULUV, siis on tegemist eellasega, kui
plussi saab EGOST MADALAMASSE GENERATSIOONI KUULUV, siis jarglasega. Kui kom-
ponent LAHISUHTES OLEV saab positiivse vadrtuse, aga kaks viimast komponenti
saavad negatiivse vairtuse, siis on tegemist egoga sama tasandi generatsiooni ja
partnerlussuhtega, nt mees,, naine, poiss,, n'idrukz.

Tabel 2. Tdhendusvilja inimene tuumfragmendi komponentanaliiiis

2 w3
> @ 2| g =
= = 25|55
E 2 | 3 S g =z
8 Z It g = 5 =
o} > 25 Qo Z| < Z
172} ©n = ¢ Q a 9Q
2 S = 2 el <8
a m 2 ¥ 3| 3 @3 . . .
g z Z e 5 = S poliiseemse sOnatdhenduse selgitus
= T Q 5 8 &5
— S z| 5 z
0| m o
] S
inimene | +/- +/- +/- +/- +/-
mees, + + +/- +/- +/- | meessoost inimene, meesisik
mees, + + + - - | abielumees
naine, - + +/- +/- +/- | naissoost inimene, naisisik
naine, - + + - - |abielunaine
laps, +/- - +/- +/- +/- | alaealine inimene
laps, +/- +/- + - + |jarglane
poiss, + - +/- +/- +/- | meessoost laps
poiss, + +/- + - - | kavaler
tidruk, - - +/- +/- +/- | naissoost laps
tiidruk, - +/- + - - |kellegi pruut, kallim
poeg, + +/- + - + | otsene meessoost jarglane
poeg, + +/- +/- +/- +/- | mees oma maa, rahva esindajana
tiitar, - +/- + - + | otsene naissoost jarglane
tiitar, - +/- +/- +/- +/- | naine maa, rahva esindajana
isa, + + + - | meessoost lapsevanem
isa, + +/- +/- +/- | vaimne juht, algataja, looja
ema, - + + + - | naissoost lapsevanem
ema, - + +/- +/- +/- | millegi naissoost algataja, looja
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Tahenduskomponendi MEESSOOST médratlemine probleeme ei tekita. Sonatéhen-
dustes inimene, laps, ja laps, on see komponent neutraliseerunud ja tlejdanud
sonatdhenduste puhul ei ole samuti otsustamine raske. Probleeme tekitab
komponendi TAISKASVANUD védrtuse médramine. Esiteks pole kindel, mida selle
komponendiga téhistada, kas vihemalt 18-aastast inimest voi inimest, kes on saa-
nud sugukiipseks. Viimasel juhul méératakse isa, ja ema, komponendile TAISKAS-
VANUD positiivne védrtus, aga kui me peaksime tdiskasvanuteks vaid 18-aastasi
ja vanemaid isikuid, siis ei saaks nende tdhenduste puhul sellele komponendile
positiivset védrtust anda, kuna piisavalt on alla 18 aastaseid lapsevanemaid.
Lisaks v0ib sonu mees ja naine kasutada sooméiratlusena olenemata inimese va-
nusest, mistottu selles kasutuses on tdhenduskomponent neutraliseerunud. Areng
mittetdiskasvanust tdiskasvanuks on graduaalne ja soltub sellest, kas ndeme
taiskasvanuks saamist religioossest, sotsiokultuurilisest voi juriidilisest aspektist
(Panther, Thornburg 2012: 2). Seega ldhtuti koige tiilipilisemast kasutusest ja
médrati sonade mees, naine, isa ja ema tihenduskomponendile TAISKASVANUD
positiivne véirtus. Komponendile TAISKASVANUD anti negatiivne védrtus sonade
laps, poiss ja tidruk esimese tdhenduse puhul, samas kui nende sdnade teistes
tadhendustes on see komponent neutraliseerunud.

Komponentidele antud véirtusi vorreldes hakkab silma, et sona inimene kodik
eristavad tdhendused on neutraliseerunud (saanud vaartuseks +/-) , mis viitab, et
sonal on iildine tdhendus, st sGna inimene saab kasutada nii laste kui tdiskasvanute,
nii meeste kui naiste kohta, nii suguluses olevate kui tdiesti vodraste inimeste kohta.

Iga viljas esinev tahendus, mis pole siinoniiiimne mone sama vilja tdhendusega,
peaks mingi tdhenduskomponendi vaértuse poolest teistest erinema. Kas selline kom-
ponentide arv on piisav, et eristada koiki sdnatéhendusi, ka piltlikke? Kindlasti mitte,
kuna praegu langevad néiteks tahenduste mees, ja isa, ning naine, ja ema, tahendus-
komponentidele antud véirtused kokku. Kuna selliseid juhte ei saa stinoniitimseteks
pidada ja tihti ei erine need omavahel ainult registrikuuluvuse poolest, siis peavad
olemas olema veel voimalused, kuidas véljas esinevaid tdhendusi eristada.

Nida véidab, et kuigi diagnostilised ehk eristavad komponendid sobivad tahis-
tama isa kui bioloogilist loojat, pole need ainsad komponendid, mis tdhendusega
seostuvad. Naiteks vordluses ,,Ta oli poisile nagu isa” muutuvad pohitdhenduse
diagnostilised komponendid sekundaarseks ja oluliseks muutuvad tdiendavad
komponendid TAHELEPANELIK ja HOOLITSEV. Sarnane muutus toimub ka sdna isa
kasutamisel jumala tdhenduses. Oluliseks muutuvad tdiendavad komponendid
TAHELEPANELIK, HOOLITSEV ja AUSTUSVAARNE. Kusjuures nt diagnostilised kom-
ponendid nagu LAHISUHTES OLEV, EGOST KORGEMASSE GENERATSIOONI KUULUV ja
MEESsoosT muutuvad teisejarguliseks. Viimase komponendi teisejarguliseks
muutumist nditab vdga hésti tdsiasi, et mones matrilineaarses iihiskonnas on
kristlased pidanud jumalast rddkima kui meie emast, mitte isast (Nida 1975: 36).

Nida arvates saab kujundlik tdhendus tekkida kas diagnostiliste komponentide
tahenduste muutumise ja/voi tdiendavate komponentide lisandumise toel. Seega
sonade poeg, ‘mees oma maa, rahva, vmms esindajana’, titar, ‘naine oma maa, rahva,
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vms esindajana’, isa, ‘millegi algataja, looja, auvairt inimene’ ja ema, * millegi alus,
tekitaja, esilekutsuja’ kujundlikud tdhendused on tekkinud tdiendavate komponentide
tahtsustumise teel. Pohitdhenduse juures oluline diagnostiline tunnus LAHISUHTES OLEV
on taandunud, asemele on tulnud komponendid MINGIST KOHAST PARINEV algselt jérgla-
se kohta kasutatavate sonade (nt titar ja poeg) kujundliku kasutuse puhul v3i MILLEGT
ALUS JA TEKITAJA algselt eellase kohta kastutava sdna (ema ja isa) kasutuse puhul.

Poordudes tagasi kiisimuse juurde, kas viiest tabelis esitatud diagnostilisest kom-
ponendist piisab 10 sagedama inimest tdhistava sona tdhenduste eristamiseks, tuleb
todeda, et need suudavad histi eristada inimese tdhendusvilja tuumfragmendi pohita-
hendusi, st tihendused nagu inimene, mees » mees,, naine,, naine,, laps , laps , poiss ,
tiidruk , poeg , tiitar , isa, ja ema, saavad teistest vilja sonadest komponentidele antud
vadrtusi varieerides eristatud. Need on samad sOnatéhendused, mille véljatoomist on
pidanud vajalikuks pohisdnavara sonastik. Siiski piltlike sonatihenduste ema, ja isa,
eristamiseks téhendusest mees, ja naine, oleks vaja kasutada lisakomponente.

Samuti oleks vaja komponente lisada, kui soovitaks kiimne sagedama inimest
tdhistava sona tdhenduste korval analiiiisi lisada ka teisi inimest téhistavate sdna-
de tdhendusi. Naiteks kui analiilisitavate sonade hulgas oleks veel onu, siis tabelis
esitatud sugulust kirjeldavate komponentide korval oleks vaja ka lisada eristav
komponent sUGULUS OTSELIINIS, sest muidu saaksid onu ja isa kdigile komponen-
tidele samad vééartused.

2.2. Inimest tahistavate sonade paradigmaatilised ja
siintagmaatilised leksikaalsed suhted

Sonatdhendused moodustavad semantilisi vOrgustikke, kus tdhenduste vahel
valitsevad semantilised seosed. Saussure’ist alates on selliseid semantilisi seoseid
jagatud kaheks: siintagmaatilisteks ja paradigmaatilisteks. Neist esimene suhe va-
litseb sdnade vahel, mis esinevad samas siintagmas tiheaegselt. Naiteks véljendis
noor mees on sona noor siintagmaatiliselt seotud sdnaga mees. Paradigmaatilised
seosed valitsevad aga sonade vahel, mis ei esine korraga samas siintagmas, vaid
on selles slintagmas asendata-

vad, nt véljendis noor mees on O

noor paradigmaatilises seoses |

sonadega vana, viike jne |B

(Lyons 1977: 240-241). Lyon- |8 [ I I ] >
silt (2002: 220) périneb lause: g - ] ]

,,Keel on kahetasandiline siin- E ( I 1 | ] >
tagmaatiliste ja paradigmaati- |2 [ ] [ ] [ ]

liste suhete siisteem”. Selliste |&| | [ J | ) >
suhete lihtsustatud siisteemi L [ L |

on kujutatudjoonisel 2 SUNTAGMAATILISED SEOSED >

Joonis 2. Paradigmaatiliste ja siintagmaatiliste seoste teljed
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Saussure ise on kiill paradigmaatilist suhet nimetanud assotsiatiivseks suhteks,
oeldes, et seos valitseb sdnade vahel, mis assotsieeruvad mélus (Saussure 2000:
121). Seda vGib viita nii 1916. aastal ilmunud C. Bally ja A. Sechehaye toi-
metatud ,,Cours de linguistique générale” (Saussure 2000) kui ka 1996. aastal
leitud Saussure’i enda kisikirjaliste mérkmete (Saussure 2006) pdhjal. Termini
paradigmaatiline 151 1936. aastal keeleteadusesse Louis Hjelmslev (Matthews
2001: 50), kes eristas siintagmaatikat kui protsessi ehk teksti ja paradigmaatikat
kui siisteemi ehk keelt (vt Hjelmslev 2012). Aga terminite paradigmaatiline ja
assotsiatiivne (Saussure 2000; Hawkes 2003) korval on Zellig Harris alates 1946.
aastast kasutanud sarnase suhte kohta terminit substitutsionaalne (Harris 1946:
1961). Ka Lyons on oma hilisemates toodes kasutanud sama véljendit, rohutades,
et see suhe kehtib elementide vahel, mis on kindlates siintagmades asendatavad
(Lyons 2002: 96). Kuna ténapédeval on selliste suhete mérkimiseks siiski kdige
enam kasutusel sona paradigmaatiline (vt nt Cruse 2001; Karlsson 2002; Pajus-
alu 2009), siis jédb ka siinse t00 autor selle termini juurde.

Roman Jakobson on sarnasel dihhotoomial pShinevaid keelemarkide suhteid
kirjeldanud terminitega kombineerimine ja selekteerimine. Jakobson fitleb, et iga
mérk koosneb mérkidest ja on iihtlasi ka teiste mérkidega kombinatoorses seoses.
Siintagmaatilisel tasandil on mark suhtes kontekstiga. Paradigmaatilise tasandi
moistes on mark teiste markidega seotud selektiivselt, st on seotud valikuvdima-
luse ja asendatavuse kaudu (Jakobson 1956).

2.2.1. Paradigmaatilised leksikaalsed suhted

Paradigmaatilised suhted ei ole koik iihte tiilipi, vaid neid on samuti liigitatud
eri aspektidest. Niiteks hierarhilistest suhetest, kus iiks tdhendus sisaldub tei-
ses, voib nimetada hiiponiilimiat ja meroniitimiat. Mittehierarhilistest suhetest
on tuntumad proportsioonisuhted: paarisuhted nagu antoniilimia ja kimpudena
voi klastritena esinevad suhted nagu siinoniiiimia. Jargnevates alapeatiikkides
vaadeldakse tdpsemalt, kuidas sellised paradigmaatilised suhted nagu antoniiii-
mia, slinoniilimia ja hiiponiilimia esinevad 10 sagedama inimest téhistava sona
tahenduste vahel.

2.2.1.1.Antoniiiimia

Antoniitimiat v0ib pidada kodige esilduvamaks tdhendussuhteks. Sdnaassotsiat-
sioonitestid on ndidanud, et kdige sagedamini nimetavad katseisikud stiimulso-
na antoniiiimi. Nditeks on tehtud katse, kus 1008 inimeselt kiisiti assotsiatsioone
teiste seas ka sonadele man ‘mees’ ja boy ‘poiss’. Sdnaga man seostus koige
rohkem tema antoniiim woman ‘naine’ (767 isikut nimetasid seda), jargnesid
juba palju viiksema esinemissagedusega boy ‘poiss’ (65), girl ‘tidruk’ (31)
ja dog ‘koer’ (17). Sarnaselt assotsieerus ka sdnaga boy ‘poiss’ kdige rohkem
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tema antondiim gir/ ‘tidruk’ (768 nimetamist), suure vahega jargnesid man
(41), scout ‘skaut’ (37) ja dog ‘koer’(10) (Panther, Thornburg 2012: 1). Sonad
scout ja dog assotsieeruvad sOnaga boy ilmselt siintagmaatiliste seoste tottu.

Kui moned autorid, nt J. Lyons (1977) ja D. A. Cruse (2000, 2001 [1986]),
on terminiga antoniitimia tahistanud kitsamalt ainult skalaarseid vastandusi, siis
siinses késitluses holmab termin erinevaid leksikaalseid vastandusi. Muus osas
tuginetakse t00s Lyonsi ja Cruse leksikaalsete suhete késitlusele.

Antoniitimia v3ib jagada neljaks suuremaks tiilibiks:

a. Komplementaarsel vastandusel rajanev antoniilimia. Opositsioonil puudu-
vad vaheastmed, on vaid polaarsed liikkmed, nt elus—surnud, tdiskasvanu—alaea-
line, meessoost—naissoost,

b. Skalaarsel vastandusel rajanev antoniilimia, nt kiilm—kuum, vihe—palju
on koige tliiipilisem antoniitimia liik, kus vastanduvad peamiselt adjektiivid voi
adverbid. Eesti temperatuurisonade loetelukatsetega on kindlaks tehtud, et eesti
keeles on kiilma koige esilduvamaks antoniitimiks soe, mitte kuum ja temperatuu-
risonade koige tugevam prototiilipne antoniiiimipaar on soe—kiilm (Sutrop 2005:
119-120). Cruse ja Lyons on ainult skalaarset vastandust nimetanud antoniiii-
miaks;

¢. Suunavastandusel pShinev antoniilimia, nt iiles—alla, saabuma—lahkuma,
enne—pdrast. Sellised opositsioonipaarilised véljendavad tegevuse, omaduse voi
tunnuse vastandsuunda;

d. Lisaks kolmele eelnevale on Lyons eraldi vélja toonud {imberpdoratavusel
pohineva vastandussuhte podrdvastandus (converseness), mis esineb peamiselt
vastandlike sotsiaalsete rollide arst—patsient, opetaja—opilane ja sugulussuhete
isa—poeg, isa—tiitar, ema—laps jne juures. Cruse liigitab sarnase suhte suunavas-
tandusel pohineva vastanduse alla. Peale selle allriihma eristab ta skalaarsel ja
suunavastandusel veel mitmeid allrithmi (vt Cruse 1986: 197-242), mida siin-
kohal tutvustama ei hakata, kuna analiilisitavas materjalis on eelkdige tegemist
esimest ja viimast tiilipi vastandustega.

Lyons on mérkinud, et alati ei pruugi olla iihtset vastust kiisimusele, mis on
mingi sdna antoniitim (Lyons 1977: 285). See ilmneb ka inimest tdhistavate so-
nade juures. Nt sOnale ema voib olla antoniiiimiks nii sooliselt vastanduv isa kui
sugulussuhte pohjal vastanduv laps.

Sagedamate inimest tdhistavate sdnade omavahelised antoniiiimiasuhted voib
liigitada kas komplementaarsete vastanduste voi pdordvastanduste alla. Mdnel
juhul voivad sama sona erinevad tdhendused liigituda erinevalt. Komplementaar-
sel vastandusel pShinev antoniiiimia esineb tihenduste mees —naine,, isa ~ema,
poiss ~tiidruk,, poeg —tiitar, vahel. Nende puhul kehtib Lyonsi komplementaarse
antoniiiimia kontroll-lause Kui X on X, siis ta ei saa olla Y ehk Kui isa on isa, siis
ta ei saa olla ema.

Komplementaarsel opositsioonil peaksid puuduma vaheastmed, kuigi C. K.
Ogden on juba 1932. aastal markinud, et kunagi puhtalt kahepoolset méarat-
lust meessoost—naissoost on vdoimalik ndha ,,moodsate teadmiste ja vajaduste
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valguses” juba skalaarsena ehk koos voimalike vaheastmetega (Ogden 1932:
86). Siiski on ka tdnapdeval vastandusel meessoost—naissoost teravamad
piirid, kui vastandusel tdiskasvanud—mittetdiskasvanud. Komponentanaliiiisis
avaldus see samuti, kui selgus, et komponent TAISKASVANUD osutus inimest
téhistavate sdnade puhul kdige raskemalt méératletavaks (vt 2.1.2.2). Areng
mittetdiskasvanust tdiskasvanuks on Klaus-Uwe Pantheri ja Linda Thornburgi
sonul graduaalne ja soltub ka sellest, kas ndeme tdiskasvanuks saamist reli-
gioossest, sotsiokultuurilisest voi juriidilisest aspektist. Sellest tulenevalt on
nad viitnud, et sOnale mees on ,,paremaks” antoniiiimiks soopdhiselt vastan-
duv naine, kui eapohiselt vastanduv poiss (Panther, Thornburg 2012: 2).

Poordvastanduse suhe esineb sonapaaride vahel, mille litkmed tdhistavad
sama situatsiooni vOi sama situatsiooni osalisi eri perspektiivist. Sellise suhte
alla ldhevad vastandused mees ,—naine,, poiss, tiidruk,. Kui voime 6elda lause X
on Y-i mees, siis peame saama titelda ka iimberpodratult Y on X-i naine. Samad
laused kehtivad ka sdnade poiss ja tiidruk kohta, kui kasutame neid paarisuhte
osaliste tihenduses. Ka sonade vahel, mis tihistavad lapsevanemat ja jarglast, on
poordvastandus olemas, nt kui X on Y ema, siis Y on X poeg. Sama vastandus on
téhenduste ema ~laps, ema —poeg, ema ~tiitar, isa ~laps, isa-poeg, isa ti-
tar vahel.

Antoniiiimisonastikus (Oim 1995) on uurimisobjektiks olevast kiimnest sdnast
esitatud paarid mees—naine, poiss—tiidruk, poeg—tiitar. Puudub komplementaarsel
vastandusel pohinev antoniiiimipaar isa—ema. Peamiselt on vastandused soopohi-
sed, ainult sona tiidruk esineb nii soopohiselt vastanduvas paaris tiidruk—poiss kui
ka paaris tiidruk—abielunaine, kus vastanduse aluseks on abielus/mitteabielus.
Siinses t00s on vaatluse all eelkdige poord- voi komplementaarsel soovastandu-
sel pohinevad antoniilimipaarid. 4. peatiikis vorreldakse selliste paaride kollokat-
siooniseoseid.

Komplementaarse vastanduse olulisus avaldus ka EKSSi inimest tdhistavaid
marksonu vorreldes (vt 2.1.1.1), sest komplementaarsete antoniilimipaaride
juures oli mérgata sarnasust nii mirksona pohitdhenduste eristamise kui tdhen-
duste sdnastamise puhul. Poordvastanduses olevate sdnade artiklite lilesehituses
sarnasust ei olnud.

Kui antoniitimiat on traditsiooniliselt peetud paradigmaatiliseks suhteks, siis
Lynne Murphy on véitnud, et antoniilimia avaldub ka siintagmaatilisel tasandil.
Ta toob kolm pdhjendust — antoniitimid esinevad koos samas lauses, nad moo-
dustavad konstruktsioone ja antoniiiimia on erinevalt teistest paradigmaatilistest
suhetest lisaks semantilisele ndhtusele ka leksikaalne ndhtus (Murphy 2006: 1).
Moned néited konstruktsioonidest, mida antoniitiimid moodustavad: X ja Y, mdle-
mad X ja Y, X voi Y, nii X kui ka Y jne. Néiteks konstruktsiooni nii X kui ka ¥ 100
sagedamini korpuses esinenud juhtu sisaldavad kéik antoniilimipaare, neist oma-
korda koige sagedam on men and women alike ‘nii mehed kui naised’ (Panther,
Thornburg 2012: 10-11). Peatiikis 4.2.3 vaadeldakse, milliseid siintagmaatilise
tasandi konstruktsioone moodustavad inimest tédhistavad sonad.
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Kui Murphy otsis tdestust sellele, et antoniiiimia on nii paradigmaatilise kui
stintagmaatilise tasandi nahtus, ainult konstruktsioonide analiiiisist, siis siinse t60
autor vaatleb 3. peatiikis ka seda, kuidas antoniiiimiasuhted peegelduvad anto-
niilimipaarikute kollokatsioonikobarate kattumises. Samuti vorreldakse soo- ja
vanusepoOhisel komplementaarsel vastandusel ja pdordvastandusel pShinevate
sonapaaride kollokatsioone 4. peatiikis, et teada saada, kas otsisonaga tihistatud
inimese sugu ja vanus kajastuvad kollokatsiooniseostes.

2.2.1.2. Hiiponiiiimia

Hiiponiiiimia on hierarhiline paradigmaatiline suhe, mis esineb tdhenduste vahel,
kus iiks tdhendustest holmab teist, on teisest kdrgemal tasandil.

Tavaliselt puudub iiks ja ainudige voimalus, kuidas tdhendusi hierarhiatesse
liigitada.

Ka inimest téhistavate sdnade hierarhiapuid saab iiles ehitada mitut moodi,
see sOltub kindlasti sdnade hulgast, mis puusse tuleb paigutada. Selles peatiikis
esitatud hierarhiapuusse (joonis 3) on paigutatud ainult kdige olulisemad inimest
tédhistavate sonade tihendused: need, mille esitamist on pidanud vajalikuks ka
,»POhisonavara sonastik”. Cruse (2001: 136—137) on tdhelepanu juhtinud sellele,
et hiiponiilimiasuhete liigitamisel ei padse modda ebajérjekindlusest: eri tasan-
ditel voib liigitusalus erineda. Niiteks toob ta selle, et looma jagamine lambaks
ja hobuseks erineb jérgmise tasandi jagunemisest, kus sheep ‘lammas’ saab hii-
poniiiimideks ram ‘oinas’ ja ewe “utt’. Ka joonisel 3 on niha, et esimese tasandi
liigitus erineb jérgmise tasandi liigitusest, mis on jérjekindlalt soopdhine. Lisaks
vOib mérgata, et esimese tasandi enda sees on liigitusalused erinevad. Nt inimese
hiiponiitimid tdiskasvanu ja laps, eristuvad vanuseliselt, aga sugulust nditavad
hiiponiitimid laps,, lapsevanem ja abikaasa hoopis teistelt alustelt.

inimene
tdiskasvanu laps, laps, (lapse)vanem) abikaasa
mees, )| naine ) ( poiss ) (tiidruk) ( poeg tiitar ema )| isa mees, ) | naine,

Joonis 3. Sagedamate inimest téhistavate sonade olulisemad tdhendused hierarhiapuuna
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Seega voib seada kahtluse alla, kas 16puni loogiliselt ja samadelt alustelt liigituvat
iithtset hierarhiapuud on iildse vdimalik moodustada. Pigem tuleks hiiponiiiimi-
asuhete vaatlemisel keskenduda vdiksematele iiksustele ehk mikroviljadele. Ala-
tes Eugenio Coseriust (1967) on eristatud makrovéljade sees ka mikrovélju, mis
voivad koosneda iilemmoistest ja tema hiiponiitimidest (Lipka 1980: 98). Naiteks
Reinhold Peterwagner véidab, et semantiline véli v3ib koosneda iihest arhileksee-
mist, mis on jagatud hiiponiitimideks. Naiteks tdiskasvanu hiiponiiimidega mees
ja naine ning laps hiiponiiimidega poiss ja tiidruk on tema sonul mikrovéljad,
mis sisalduvad omakorda suuremas makrovéljas inimene (Peterwagner 2005:
165). Paistab toesti, et mikroviljades on suhted pisut selgemad: sdonade poiss ja
tiidruk hiiperoniiim on kahtluseta laps , sdnade mees, ja naine, hiiperoniiiim aga
tdiskasvanu. Aga ka siin tekivad kiisimused vaheastmete kohta: nt kas mdistete
lapsevanem ja laps, hiiperoniiimiks on inimene v3i on seal veel vaheastmeks
sugulane?

Kuna hiiponiilimia definitsiooni jargi saab iga entiteedi kohta loogilise vas-
turddkivuseta kasutada koiki hiiperoniiiime, peaks iga sdna olema igas olukorras
asendatav tema koikide hiiperoniiimidega. Pajusalu (2009: 138) arvates péris
nii see siiski ei ole. Ta leiab, et iga olukord méarab &ra tdhenduse spetsiifilisuse
astme. Nt ei saa vanemaid nimetada sugulasteks: oleks veider litelda kdisin
sugulastel kiilas, kui tegelikult kéidi kiilas emal ja isal. Juhtumit, kus hiipero-
niitimi tldse ei saa kasutada oma hiiponiitimi asemel, nimetatakse hiiperoniiiimia
blokeerimiseks. Muude sugulaste rithmas Pajusalu arvates blokeerimine ei toimi:
vOime Gelda, et pulmas olid pruudi ja peigmehe sugulased, mdeldes rithma sisse
ka molema poole vanemad. Selle nédite pohjal tekib siiski kiisimus, kas sugulane
on iildse ema ja isa hiiperoniilim voi saab hiiperoniiiimiks nimetada ainult otsest
iilemmoistet. Sel juhul hiiperoniiiimia blokeerimist ei toimu, kuna saab delda
kdisin oma vanematel kiilas.

2.2.1.3. Siinoniiiimia

Stinoniilimia on paradigmaatiline semantiline suhe, mis valitseb vormilt erine-
vate, aga sisult sarnaste leksikaalsete liksuste vahel. On selge, et siinoniilimidel
peab olema suur semantiline kattuvus, aga see ei saa olla ainus kriteerium. Cruse
(2001: 266) teeb jargmisi paare esitades vdga huvitava téhelepaneku:

olend filosoofia
loom puu
koer kass

saksa lambakoer  spanjel
Ta leiab, et kuigi iga jargneva paari puhul on semantiline kattuvus tiha suurem, ei
tdhenda see, et sOnapaaride siinoniiiimsusaste suureneks. Cruse jéreldab, et siino-
niiimia ei avaldu ainult suure semantiline kattuvuse kaudu, vaid siinoniiimidel
peab olema ka madal sisemine kontrastiivsus.
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Siinoniiiimiat voib pidada astmeliseks nédhtuseks, eristatud on nii tdis- kui
osasilinoniiiimiat. Téissiinoniiiimideks saab pidada keelendeid, millel on {ihesu-
gused semantilised tunnused, hinnanguline karakteristika ja seostumine (Oim
2002: 309). Siinoniitimia kahe lekseemi vahel on téielik, kui siinoniilime v&ib
vastastikku teineteisega asendada igas kontekstis, ilma et muutuks denotatsioon
ja véljendi toevairtus, stiil voi afektiivne tdhendus (Karlsson 2002: 250). Keele
okonoomsusprintsiibi tottu on téissiinoniiiimia haruldane. Aga isegi tdissiino-
niilimsetel sdnadel voib olla oma kasutusala ja kollokatiivsed piirangud. Heinike
Heinsoo on toonud soome keele siinoniiiime uurides vélja, et suuri ‘suur’ ja iso
‘suur’ on kiill absoluutsed siinoniiliimid, aga liitsonades on kasutus kollokatiivne:
isovanhemmat ‘vanavanemad’, isosisko ‘vanem 0de’, aga suurkaupunki ‘suur-
linn’ (Heinsoo 2010: 123).

Kui tdisstinoniitime voib keelest leida harva, ja ka need tiksikud leiud erine-
vad kollokatiivsete suhete poolest, siis palju sagedamini saab kaht sdna pidada
osasilinoniiiimideks. Osasiinoniilimid on peaaegu sarnase tdhendusega sonad.
Olemasolevale tdhenduserinevusele viitab siiski see, et neid on voimalik ka tea-
tud kontekstides vastandada, kasutades sidumiseks sonu pigem, tipsemalt deldes,
oigemini kiill jne.

Millised siinoniiiimiasuhteid saab vélja tuua 10 sagedama inimest tdhistava
sOna vahel, soltub sellest, kuidas mééaratleda nende 10 sona tdhendusi. Vottes ar-
vesse ainult iga sOna esimese ehk kdige sagedama pohitdhenduse, ei ole voimalik
stinoniiiimiaseoseid vélja tuua, aga vihem sagedamaid pdhitdhendusi vorreldes
vOib mérgata ka slinoniiiimiasuhteid.

Osalist siinoniiiimiat v3ib leida sOnade mees ja poiss harvem esinevate ti-
henduste mees, ja poiss, vahel: mdlemad mirgivad meessoost paarisuhte osalist.
Seda ei saa kiill pidada tdissiinoniiiimseks suhteks, kuna koigis kontekstides ei
ole sonad vastastikku asendatavad: sona mees kasutatakse enam pikemas suhtes
vOi abielus oleva partneri kohta, aga sOna poiss pigem noorema ja mitteabielus
partneri kohta. Seega voiks liigitada suhte osasiinoniiiimiaks, kuna saab moodus-
tada lause: See on mu mees, digemini mu poiss. Sarnane slinoniiliimiasuhe esineb
ka tdhenduste naine, ja tiidruk, vahel.

Rohkem sagedamate inimest tdhistavate sdnade peamiste pdhitdhenduste
vahel valitsevaid siinoniiiimiasuhteid ei Onnestunud vélja tuua, kuid nende
sonade kollokaate vordlema asudes tuleb arvatavasti vilja kollokaatidevahelisi
siinoniiimiasuhteid. Néiteks Heinsoo on leidnud, et soome keeles kasutatakse
kena vélimuse viljendamiseks naissoo esindaja puhul adjektiivina upea ‘uhke,
tore, suurepdrane’ ja meessoo esindaja puhul komea ‘uhke, tore, hea vilimusega,
age’. Siiski, president Halose kohta 6eldakse komea nainen. Heinsoo véidab ka,
et eesti keeles on sdna kaunis tarvitusel naissooesindaja iseloomustamiseks (He-
insoo 2010: 123). Etteruttavalt voib delda, et seda viidet kontrollitakse peatiikis
4.3. Stinoniiiimide uurijad on réhutanud, et kollokatsiooniloendid annavad head
materjali, mida teiste meetoditega veel edasi uurida (Vanhatalo 2005: 28).
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2.2.2. Siintagmaatilised leksikaalsed suhted

Stintagmaatilised suhted kehtivad elementide vahel, mis vdivad omavahel siin-
tagmades kombineeruda (Lyons 2002: 96). Siintagmaatilised seosed on lineaar-
sed, neis poimub leksika ja siintaksitasandi reeglistik. See tdhendab, et osaliselt
on sdnadevahelised slintagmaatilise tasandi seosed tingitud siintaksist, aga lisaks
on olemas ka semantikast tulenevaid seoseid, st samasse siintaktilisse konteksti
sobib iiks sOna paremini kui teine ja moned sdnad esinevad siintaksist olenemata
sagedamini koos kui teised.

Siintagmaatilise seose tugevuse jargi on eristatud kollokatsioone idioomidest:
kui esimesed on sonad, mis tiilipiliselt esinevad koos, siis viimased on juba kin-
nistunud véljendid. Siinse t66 seisukohast selline range eristus ei osutu vajalikuks
ja idioomid loetakse iildjuhul kollokatsioonide alla, vajadusel vaid tipsustades, et
tegu on kinnistunud ehk piiratud kollokatsiooniga (vt 1.2.4). Samuti on siintag-
maatilisi seoseid jagatud leksikaalseteks ja grammatilisteks. Nende eristamiseks on
viimast tiilipi seoste kirjeldamiseks kasutatud ka sdna kolligatsioon. Nagu peatiikis
1.2 kirjeldati, ei peeta tédnapéeval enam oluliseks neid nahtusi rangelt eristada.

Siintagmaatiliste seoste olulisus vorreldes paradigmaatiliste suhetega avaldus
afaasiahaigeid uurides: Roman Jakobson (1956) kirjeldab olukorda, kus teatud
afaasiavormi podevad haiged suutsid sonu vaevata meenutada kiill siintagmaa-
tilistes konstruktsioonides (nt poissmehe korter), aga olid vGimetud meenutama
paradigmaatilistes seostes sonu ega suutnud nimetada sonade siinoniiiime (nt
vallalise mehe kohta ei suudetud 6elda poissmees).

Halliday on siintagmaatilise tasandi suhted jaganud veel pindmise- ja siivatasan-
di suheteks, eristades lincaarseid sonaliikide jargnevusi, nt adjektiiv—substantiiv,
mittelineaarsetest funktsioonidest nagu laiend—pohisona (Halliday 1966). Kiesole-
va t60 3. peatiiki metoodika jérgi otsides avalduvad eelkGige lineaarsed pindmise
tasandi suhted — eraldi vaadeldakse otsisonast vasakule jddvaid ja paremale jaa-
vaid kollokaate, isegi kui molemad tegelikult on otsisdna suhtes sarnase laiendi
funktsioonis. Samas ldhtutakse 4. peatiikis rohkem mittelineaarsetest siivatasandi
suhetest, kuna olenemata positsioonist lauses on voimalik vaadelda verbe, mis
kuuluvad otsisona kui subjekti juurde, ja verbe, mis kuuluvad otsisdna kui objekti
juurde. Seega 4. peatiikis ei eristata enam vasak- ja parempoolseid kollokaate.

Kas kollokatsiooniseos esineb lekseemide voi tdhenduste vahel? Siintag-
maatilised seosed on kiill igal iiksikul juhul vaadates samuti sonade tdhenduste
vahel esinevad seosed, aga kollokatsioon on juba siintagmaatilise tasandi abst-
raktsioon, mis tdhendab, et sdna erinevate tdhenduste siintagmaatilised seosed on
kollokatsioonides liidetud. Sellele vaatamata on voimalik leida kollokaate, mis
esinevad ainult voi peamiselt iihe tdhendusega koos. Sellisest pohimdttest 1dhtu-
valt iihestatakse arvutilingvistikas sOnatdhendusi. Ka inimest téhistavate sGnade
kollokaatide seas on neid, mis kuuluvad kokku vaid otsisdna iihe tdhendusega. Nt
sonale poeg eriomased kollokaatverbid kooruma ja lendama esinevad vaid juhul,
kui poeg kannab tdhendust ‘looma jarglane’.
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3. SAGEDAMATE INIMEST TAHISTAVATE SONADE
KOLLOKATSIOONIKOBARATE VORDLUS

3.1. Hiipoteesid

Kolmandas peatiikis kirjeldatakse, kuidas inimest tdhistavate sdnade tdhendus
kajastub sona iildises distributiivses kéditumises. Otsitakse mirke seostest keele
siintagmaatilise ja paradigmaatilise tasandi vahel. Eraldi uuritakse otsisdOnast
vasakule ja paremale jddvaid kollokaate ja tuuakse vélja erinevused vasakule
ja paremale hargnevate kollokaatide sonaliigilises kuuluvuses. Kontrollitakse
kolme hiipoteesi.

Firth juhtis meie tdhelepanu tdsiasjale, et sonad ei kombineeru juhuslikult
ning ainult siintaktilisi reegleid jargides fraasidesse ja lausetesse, vaid et sonade
vahel valitsevad veel erilised seosed ja see sdnade koosesinemisviis annab nende
kohta olulist informatsiooni (vt 1.2). Samast ideest vaimustus ameerika viimaseks
strukturalistiks tituleeritud Zellig Harris, kes ldhtus sdonatihenduste liigitamisel
distributiivsusest ja vditis, et samas kontekstis esinevatel sdnadel on sarnane
tdhendus: ,,Kui me hindame, et sdbnade v3di morfeemide A ja B tdhenduserinevus
on suurem kui A-1 ja C-l, siis me leiame tihti, et ka sonade A ja B distributsioon
erineb rohkem kui sdnade A ja C distributsioon.” (Harris 1954: 156)

Uksuse distributsiooni niihakse kui kogu tema konteksti. Harrise enda toodes
(Harris 1954, 1957) on kontekstina késitletud vaheldumisi héélikuiimbrust,
sonatimbrust ja ka kogu teksti. Siinses t6ds viljendub iiksuse distributiivsus
kollokatsioonides, mis on leitud vahemikust kolm sdna vasakule ja vahemikust
kolm sdna paremale. Vordlusesse ldhevad kdigi kiimne inimest tdhistava sona 30
sagedamat vasakule hargnevat ja 30 sagedamat paremale hargnevat kollokaati.

Harrise tildises méératluses jééb selgusetuks, mida ta peab silmas tdhenduse
all, mida iiksuse distributsioon peaks kajastama. Siinses t00s ldahtutakse sellest,
et sdna tdhendus koosneb tdhenduskomponentidest (vt komponentanaliiiisist ptk
2.1.2.2). Inimest tdhistavaid sonu seob iiheks tdhendusvéljaks komponent INIME-
NE. Distributiivsuse hiipoteesist 1&htuvalt peaks seega kdigil inimest tdhistavatel
sonadel juba olema suur osa iihist konteksti. Mida see iithine kontekst véljendab,
seda kontrollitakse kolme hiipoteesiga:

1. hiipotees: Mida rohkem sarnase viirtusega tihenduskomponente kahel
sonal esineb, seda suurem on kollokatsioonikobarate kattumine. Kui leiab
kinnitust, et suur osa inimest tihistavate sonade kollokaatidest kattub, siis tuleks
vilja selgitada, mis rolli méngivad kattumise mééras sonade tihenduskomponen-
did. Inimest tdhistavaid sonu eristavad komponendid MEESSOOST, TAISKASVANUD,
LAHISUHTES OLEV, EGOST KORGEMASSE GENERATSIOONI KUULUV ja EGOST MADALAMASSE
GENERATSIOONI KUULUV. Tegelikult eristavad kiill komponendid sdnade erinevaid
tdhendusi (vt 2.1.2.2), aga kuna kollokatsioonisuhe esineb sdnade vahel, olles
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uldistus erinevatest tdhendustevahelistest suhetest, siis arvestatakse sona tdhen-
duskomponentidest rddkides sdna esimese, kdige sagedama tdhenduse kompo-
nentidele antud vaartusi. Uuritakse, kas neile komponentidele antud vaartused
ehk sonade tahendusaspektid kajastuvad ka kollokatsioonides.

2. hiipotees: Paradigmaatilised suhted avalduvad kollokatsioonides.
Sahlgren on tépsustanud distributiivsuse hiipoteesi, deldes et kui koosesinemis-
sageduste pdhjal tehtud distributiivne mudel véljendab sOnade siintagmaatilisi
suhteid, siis Uhiste kollokaatide vordlusest saadud informatsioon peaks vil-
jendama paradigmaatilisi suhteid (Sahlgren 2008: 7). Selles peatiikis otsitakse
vastust kiisimusele, kuidas paradigmaatilised suhted siintagmaatilistes seostes
ehk kollokatsioonides avalduvad. Paradigmaatilistest suhetest seovad vaatluse
all olevaid sOnu peamiselt antoniilimia ja hiiponiiiimia. Lisaks vOdib mérgata
moningast siinoniiiimiasuhet harvem esinevate tdhenduste mees, ja poiss, ning
naine, ja tiidruk, ning inimene ja mees, vahel. Nimetatud juhtudel ei esine aga
stinoniiiimiasuhe sona kdige sagedamate ja olulisemate tdhenduste vahel. Kuna
kollokatsioonid leitakse kogu sonale, siis vaadeldi paradigmaatilisi suhteid
celkdige sOna peamisest ja koige sagedamast tdhendusest ldhtuvalt, mistottu
stinontitimiasuhted jddvad paratamatult vaatluse alt vilja'®.

3. hiipotees: Keele grammatikast s6ltub piirkond, kust mingit tiiiipi kollo-
katsiooniseoseid tasub otsida. Palju on vaieldud selle iile, kui kaugelt ja mis
positsioonist tuleks kollokatsiooniseoseid otsida. Osaliselt sdltub see kindlasti
keele grammatilisest struktuurist. T66s analiiiisitakse inimest téhistavate otsiso-
nade paremale ja vasakule hargnevate sagedamate kollokaatide sonaliigilisust, et
kindlaks teha, kui palju sdltub kollokatsiooniseoste tuvastamine piirkonnast, kust
neid otsida.

10" Distributiivsuse hiipoteesi on kiill siinoniitimide peal testinud Herbert Rubenstein
ja John B. Goodenough (1965) ning samu siinoniitimipaare on hiljem uurinud
samadest pohimotetest ldhtuvalt Georg A. Miller ja Charles Walter (1991). Molemad
uurimused leidsid, et korrelatsioon semantilise 1aheduse ja konteksti sarnasusega
oli olemas. Uurimustes kasutati sdnapaaride semantilise laheduse médiramiseks
kiisitlusi ja 1dheduse indeks mirgiti inimeste hinnangute pohjal. Neist ldhtuvalt
oleks antoniiiimipaarid ilmselt saanud viga madala vairtuse, kuna tegemist on
paradoksaalse semantilise suhtega, kus tegelikult mitmest aspektist sarnased sonad
voivad esmapilgul tunduda véga erinevatena. Nimetatud uurimustes kinnitas
hiipoteesi see, kui semantiliselt ldhedasteks méédratud sdnad olid katseisikute
arvates teineteisega kontekstis asendatavad. Samas on just ideaalse antoniiiimia
itheks definitsiooni osaks lisaks muudele aspektidele nimetatud ka asendatavust
teineteisega samas konstruktsioonis: ,,Kaks leksikaalset iiksust on antoniiiimid,
kui nad on kontekstis teineteisega vormiliselt asendatavad, ilma et lause muutuks
mittegrammatiliseks” (Panther, Thornburg 2012: 4). Tsitaadist ldhtuvalt v3iks
eeldada, et antoniiiimsetel sonadel on sarnane kontekst.
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3.2. Uurimismeetod ja analiiiisi aluseks olev materjal

3.2.1. Materjal ja vahendid

Kolmanda peatiiki materjal on kogutud Tartu iilikooli eesti keele koondkorpuse
tasakaalus korpuse ajakirjandustekstidest, milles oli korpuse allalaadimishetkel
5 miljonit tekstisOna aastatest 1990-2001. Ajakirjanduskorpus valiti seetdttu, et
sama suures ilukirjanduskorpuses oleks liigselt rohku andnud iiksikud teosed ja
autorid. Katse kidigus tuli nditeks vilja, et vdiksema esinemissagedusega sonade
puhul joudsid esikiimnesse périsnimedest kollokaadid. Enamasti olid sellised
koosesinemised seotud kindla teosega. Seega jaadi ajakirjanduskorpuse kasutuse
juurde. Kuigi ajakirjandustekstid kajastavad ehk koige laiemalt keeles toimuvat,
on selge, et nendes ei kajastu sugugi kogu keeles esinev kdnelejast ja olukorrast
soltuv varieerumine. Peamiselt sisaldab korpus kirjakeelt ja kirjutatud keelt,
kuigi on mirke, et kdnekeelsus on leidnud oma koha ka kirjalikus meedias, nt
intervjuudes (Nuolijarvi 2005: 176).

Kiimne inimest tahistava sona esinemissagedused tasakaalus korpuse ajalehe-
tekstides:

inimene 12277 korda

mees 7293 korda
laps 5583 korda
naine 4098 korda
ema 1504 korda
isa 1330 korda
DpOiss 1221 korda
poeg 914 korda
tidruk 853 korda
tiitar 612 korda

Snade esinemissagedusi vorreldes hakkab esimesena silma ligi 20-kordne
erinevus sOnade inimene ja tiitar esinemiskordades. Kollokaatide esinemist
analiilisides erinevused nivelleeruvad, kuna kollokatsiooniseoste absoluutsage-
duste asemel arvestatakse sellega, mitmendal kohal mingi kollokaat sdna teiste
kollokaatide hulgas esineb. Siiski vOib otsisona viga viike esinemissagedus
tingida selle, et sagedamate kollokaatide hulka satub juhuslikke sonu. Sellele
vOimalusele pooratakse edaspidi tdhelepanu.

Sonade esinemissagedusi vorreldes avaldus seaduspéra, et soovastandusel
pOhinevatest antoniitimidest esineb korpuses sagedamini meessoost isikut téhis-
tav sona. See avaldus nii sOnapaaride mees—naine, poiss—tiidruk kui poeg—tiitar
puhul. Ainult sdnade ema ja isa puhul see seaduspira ei kehti: naissoost lapseva-
nemat mainitakse tekstides veidi rohkem kui meessoost lapsevanemat.

Pérast korpuse valikut tuli otsustada, kas kasutada lemmatiseeritud voi
lemmatiseerimata korpust. On uurijaid, kes védidavad, et mdtet on vaadelda
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vaid sonavormide koosesinemist. Naiteks John Sinclair (2003, 2004) rohutab,
et erinevaid lemmavorme tuleks mdnel juhul kédsitleda erinevate sGnadena, sest
sageli voivad sama sona erinevad vormid esineda hoopis erinevates kollokat-
sioonides. Stubbs on uurinud sdna seek ‘otsima’ erinevaid vorme ja leidnud
korpuse andmetele toetudes, et sdnavormide seek, seeking ja sought 20 sageda-
mast kollokaadist on kattuvaid kollokaate kiill 6, aga sonavormil seeks on liks
ithine kollokaat vaid sdnavormiga seek. Selleks kollokaadiks on professional
‘erialane’. Teiste vormidega sdnavormil seeks iihised kollokaadid puuduvad.
Stubbsil oli kasutada piisavalt mahukas Cobuildi allkorpus, mis sisaldas 200
miljonit sdna, aga sellele vaatamata kahtlustas ta ikka, et sona kollokatsioonid
on tihedalt seotud tekstitiilibiga ning sGnavormi seeks eriparased kollokatsioo-
nid on seotud tutvumiskuulutuste rubriigi olemasoluga korpuse ajalehetekstides
(Stubbs 2001: 28).

Eesti keele uurimisel muudab aga keele muutevormirikas morfoloogiasiisteem
sonavormide koosesinemissageduse vordluse keeruliseks. Seda esiteks seetdttu,
et tihel sdnal voib olla viga palju muutevorme — substantiividel nditeks iile 28
erineva vormi, ja teiseks seetottu, et esineb grammatilist homoniitimiat. Isegi kui
otsustame uurida vaid singulari nominatiivi vorme, siis soovides vorrelda sdnade
naine ja ema kollokaate, peame arvestama, et neid sonu otsisdnadena kasutades
saame esimesel juhul tdesti kollokaadid, mis kuuluvad nominatiivi juurde, aga
teisel juhul on grammatilise homoniiiimia tottu vdimatu eristada nominatiivse
vormi juurde kuuluvaid kollokaate genitiivis ja partitiivis sdnavormide kollokaa-
tidest. Samuti muutevormirikka soome keele uurimisel on leitud, et stinoniiiim-
sed sonad voivad esineda eri vormides erineva sagedusega (Arppe 2001, 2002;
Jantunen 2001) ning erinevused vormide esinemissageduses vdivad olla tingitud
ka sdna silbilisest koostisest (Arppe 2001: 13).

Inglise keeles on morfoloogiasiisteemist 1dhtuvalt kollokatsioone uurida liht-
sam: voib vaadelda nii sdnavormide kollokeerumist eraldi kui ka liita erinevate
sonavormide analiilisimisel saadud andmed ja vaadelda lemmade kollokatsioone.
Naiteks Sara Gesuato (2003) on uurinud sonade man ‘mees’ ja woman ‘naine’
kollokatsioone inglise keeles, esitades kord niiteid sdnavormide woman ja women
kollokatsioonide kohta, samas tehes ka tildistusi lemma woman kasutuskonteksti
kohta.

Kindlasti on ka eesti keeles olemas seosed sona vormi ja kollokaatide esi-
nemise vahel. Naiteks on t66 autor tihele pannud, et sona eesti kollokeerub
ajakirjanduskorpuse andmete pdhjal enam mitmusevormiga naiste kui ainsuse-
vormiga naine. Kahjuks ei oleks sagedamate inimest tihistavate sonade kdigi
iiksikvormide uurimine nii tulemuslik. Mitmetel juhtudel ei lubaks sdnavormide
esinemissagedus korralike tulemusteni jouda, sest sona kasutusjuhud ei jaotu
mitte 45 erineva sonavormi vahel nagu inglise keeles, vaid iga sOna juures
tuleks arvestada vdhemalt 28 voimaliku vormi kollokaatidega. Grammatilise
homoniilimia tottu tekiksid raskused ka erinevate sdnade sdnavormide kollokee-
rumise vordlemisel.
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Seega otsustati koondada erinevad sonavormid lemmade alla. Kaaluti erinevaid
vOimalusi sdnavormide lemmatiseerimiseks. Kasutati eesti keele morfoloogilist
analiisaatorit Estmorf (Kaalep 1998), mis lemmatiseeris ja lihestas automaatselt
kogu korpuse. Lemmatiseeritud korpuse korval kasutati mitmel juhul sama kor-
puse lemmatiseerimata varianti, et vajadusel saada andmeid ka lemma erinevate
vormide sageduse kohta. Mdnel juhul on vordlusmaterjaliks arvutatud vilja ka
sonade koosesinemissagedusi internetis. Internetiotsinguks kasutati otsingumoo-
torit Google!! ja kdik vorreldavad otsingud tehti {ihe pdeva jooksul (3.11.2008),
sest kollokatsioonide esinemissagedus soltub otsingu tegemise hetkest. Naiteks
on siinse t60 autor leidnud, et kollokatsiooni valged joulud esinemissagedus
vois erineda ligi kilmme korda olenevalt sellest, kas otsing tehti oktoobris voi
jaanuaris (Piits 2011: 116).

Kollokatsioonide leidmisel ja konkordantsiridade analiiiisimisel kasutati
Concordi programmi paketist WordSmith Tools 4.,0.

Concordi programmiga tehtud lihtsates paringutes pole kasutatud etteantud
leksikogrammatilisi konstruktsioone ega kollokatsioonitugevuse arvestamise
statistikuid, vaid leitud on eraldi vasakule hargnevad ja paremale hargnevad sage-
damad koosesinemised, millest vordlusesse on voetud iga otsisdna 30 sagedamini
esinevat kollokaati.

Algselt kaaluti ka kollokatsioonitugevuse arvestamist. WordSmith Toolsi
Concordi programm oleks tol hetkel voimaldanud kasutada kolme erinevat kollo-
katsioonitugevuse mdotmise statistikut: log-tdepéra funktsiooni (Log likelihood),
vastastikuse informatsiooni moddikut (Mutual Information) ning Z-skoori.
Statistikute puhul peab aga alati arvestama, millise aspekti nad voivad andmetes
esile tuua ja mis jadb tdhelepanuta. Nt klassikalist vastastikuse informatsiooni
moddikut on kritiseeritud seetottu, et see annab liiga suure kaalu harvaesinevatele
ndhtustele (Gomez 2013: 206; Xiao, McEnery 2006). Kollokatsioonitugevuse
statistikute kriitikud (vt Stubbs 1995, 2001a; Kilgarriff 2005) on tdendosustesti-
dele ette heitnud, et need pohinevad juhuslikkuse eeldusel, aga nende sdnul pole
keeleaineses midagi juhuslikku.

Siiski katsetati siinse t06 andmete peal kdiki Concordi programmi vélja paku-
tud statistikuid, aga tulemusi lihtsa koosesinemissagedusega vorreldes selgus, et
kollokatsioonitugevuse statistikuid kasutades sattusid tabelites etteotsa harulda-
semad koosesinemised, kusjuures tundus, et tulemust mojutasid enam véaikesed
sageduserinevused. Voimalik, et kollokatsioonitugevuse statistikute kasutami-
seks jéi korpuse maht liiga viikeseks. Kuna eesmérgiks ei olnud harvaesinevate
ja idiomaatiliste kollokaatide leidmine, vaid sonade tiiiipilise kasutuskonteksti
uurimine ja vordlemine, siis jaddi lihtsa koosesinemissageduse vordluse juurde.
Lihtne koosesinemissageduse arvestamine on siiani populaarne neo-firthlikes
uurimustes (vt nt Hoey jt 2007).

" Google otsingumootor www.google.ce (3.11.2008)
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Otsisdnade endi esinemissageduste erinevused nivelleeruvad, kuna vaa-
deldakse koigi sonade 30 sagedamat kollokaati (vt tabeleid Lisades 1 ja 2). St
suurima esinemissagedusega sona inimene (esineb korpuses 12277 korda) 30.
vasakule hargnev kollokaat aasta esineb koos sdnaga inimene 105 korda, mis
moodustab 0,85% sona inimene esinemissagedusest. Samal ajal kui védikseima
esinemissagedusega sona titar (esineb korpuses 612 korda) 30. vasakule hargnev
kollokaat /aps esineb koos sonaga titar ainult 6 korda, moodustades aga siiski
0,98% protsenti sGna titar esinemissagedusest.

3.2.2. Kollokaatide leidmise kaugusest

Uks raskusi kollokatiivsete suhete mddtmisel avaldub probleemis, kui kaugel
vOib asetseda kollokaat otsisOnast, et seda saaks veel nimetada kollokatsiooniks.
Sahlgren (2008: 11) nimetab seda ,,miljoni euro kiisimuseks” ja toob hulgaliselt
nditeid, kus erinevad autorid on kasutanud kollokatsioonide leidmisel véga eri-
neva suurusega akent (collocational span). Kdige huvitavama néitena esitab ta
Schiitze (1992) vilja pakutud variandi, kus akna laiust ei méérata sonades, vaid
tadhemaérkides, mis annab eelise pikkadele tdistihenduslikele sdnadele. Schiitze
on sonatdhenduste automaatseks eristamiseks kasutanud 1000 tihemargi laiuse
akna korval ka nt 50 sona laiust akent (Schiitze 1998), samas kui nditeks Church
ja Hanks (1989) on kasutanud ainult 5 sdona suurust akent. Sinclair (1991:
106) on leidnud, et kollokaatidel, mis on otsisdnast kaugemal kui neli sdna,
on otsisdnaga véhe seost. Ilmselt méédrab akna laiuse siiski eesmérk: Karlgren
ja Sahlgren (2001) on leidnud, et paradigmaatiliste suhete tuvastamiseks on
parem kitsam aken. Stubbsi sdnul on olemas konsensus, et olulised kollokat-
sioonid leitakse vahemikust 4:4, st neli sdna otsisdnast vasakule ja neli sdna
paremale (Stubbs 2001: 29). Kindlasti oleneb aga vahemaa suurus palju keele
tiilibist: Stubbs on oma jareldusteni joudnud rohkem analiiiitilist valjendusviisi
kasutavat inglise keelt uurides ja néiteks Sinclair (2004) on tdhele pannud, et
inglise keeles tdidab nimisona kollokatsioonidest vasakult esimese positsioo-
ni peaaegu alati artikkel the. Kuna eesti keeles artiklid puuduvad ja keel on
siinteetilisem kui inglise keel, siis vOiks eesti keeles optimaalne kollokaatide
kaugus otsisOnast védiksem olla. Korrelatsioon on olemas ka korpuse suuruse
ja optimaalse akna suuruse vahel. Sahlgren on leidnud, et suuremal materjalil
vOib akna suurus olla natuke laiem (pakub suuruseks 3:3), aga viiksema mater-
jali peal annab paremaid tulemusi 2:2 aken (Sahlgren 2006: 115). Paul Baker
(2006: 103) on vorrelnud sama materjali peal erinevaid aknaid ja leidnud,
et aken 3:3 toob vilja kodige paremini kollokaadid, mis kuuluvad otsisdnaga
samasse nimisOnafraasi.

Lisaks on arutletud selle iile, kas otsinguaken peaks olema stimmeetriline voi
mitte (vt nt Jantunen 2004: 21). Kui iildiselt on levinud, et kollokaate vaadeldakse
otsisonast vOrdselt kauguselt vasakult ja paremalt, siis leidub ka arvamusi (Mason
2000), et aken ei peaks olema siimmeetriline, kuna sdnad mojutavad eelnevat

50



ja jargnevat konteksti erinevalt. Stimmeetrilisuse kiisimus tuleb kdne alla aga
peamiselt siis, kui mélemale poole hargnevaid kollokaate vaadeldakse korraga,
nt Jantunen (2004) on otsinud kollokaate vahemikust V3-P2. Siinses t60s aga vaa-
deldakse paremale ja vasakule hargnevaid kollokaate eraldi, mistottu on molemale
poole hargnevaid kollokaate otsitud sama kaugelt.

Siinses peatiikis on kollokaate otsitud vahemikust 3:3 ehk siis kolm sOna
vasakule ja kolm sona paremale. Lisaks on rakendatud kaale, mis annavad veidi
suurema vaartuse kollokaadile, mis on sonale 1dhemal. Lahtutud on pShimdttest,
et mida kaugemal otsisdnast mingi sona esineb, seda juhuslikumaks muutub
seos otsisOnaga. 30 sagedama kollokaadi hulgast jaeti vdlja muutumatud sonad
ja korpuses esinenud allikaviited. Selleks kasutati 55-st sGnast voi tdheiihendist
koostatud stoplist’i, mis jattis kollokaatide hulgast vilja konjunktsioone (nt kui,
et, aga, kuid, sest), sagedamaid adverbe (nt vdga, juba, pdrast) ja adpositsioone
(nt iile, eest, enne, juurde, vastu, peale, koos) ning viiteid, mis néditasid korpuses
lause péritolu (nt PM, EPL, AJAE, AJA, ML). Muutumatud sOnad jdeti vilja,
kuna siintaktiline seotus otsisonaga on vidiksem ja nad kannavad ka vdhem
semantilist infot, mis v3iks aidata kaasa inimest tdhistavate sonade tdhenduse
madratlemisel.

Peatiikis vaadeldakse vasakule ja paremale hargnevaid kollokaate eraldi.

3.3.Vasakule hargnevad lihised kollokaadid

3.3.1. Kollokatsioonikobarate suhestatus

Sona koos oma sagedamate kollokaatidega on nimetatud kollokatsioonikobaraks
(collocational cluster). Lahtudes eelpool (vt 3.1) viidatud Harrise distributiivsuse
hiipoteesist, siis mida rohkem on kokkulangevaid kollokaate kahel kollokat-
sioonikobaral, seda enam vdib eeldada, et need sdnad on sarnase tihendusega
(Harris 1954). Jargnevalt otsitakse seoseid otsisdnade kollokatsioonikobarate
kattuvuse ja otsisdonade tdhenduskomponentidele antud véartuste vahel. Sona ta-
henduskomponentidest radkides vietakse aluseks sona esimese, kdige sagedama
pohitdhenduse komponentidele antud véartused (vt 2.1.2.2).

Arvestades et uuritakse kiimne sdna 30 kdige sagedamat vasakule hargnevat
kollokatsiooni, on kollokaatide koguarvuks 300. Siiski on sellest hulgast erinevaid
kollokaate vihem kui kolmandik, st 96. Sellest hulgast on alla poole selliseid, mis
esinevad vaid iihel otsisdnal, tilejdédnud kollokaadid esinevad kahel voi enamal
inimest tdhistaval otsisonal.

Tabelis 3 esitatud arvud néitavad, kui palju mingi inimest tdhistava sdona 30-st
vasakule hargnevast kollokaadist kattub iga teise inimest tdhistava sona 30 sage-
dama kollokaadiga. Liikudes rida mddda paremale, on néha, milliste sonadega on
otsisonal kdige rohkem (poolpaksus kirjas) ja millistega kdige vihem (kursiivis)
ithiseid kollokaate.
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Tabel 3. Otsisonade iihised vasakule hargnevad kollokaadid. Suurimad kokkulangevused
on esitatud poolpaksus kirjas, viikseimad kursiivis

% < a b 2 o % E s
S E|F | E EE i 2
ema 15|20 | 16 192 | 15| 4] 17| 14
inimene | 15 |2 |21 |20 12 16| 14| 1
isa 20 | 11 2| 1416 | 14| 12| 14| 13
laps 16 | 20 | 12 20 [ 19 15 | 15 | 15 | 14
mees 19 | 21 | 14 | 20 2 | 14|16 | 17 | I
naine | 20 | 20 | 16 | 19 | 22 15 | 16 | 15 | 12
poeg s |2 |14 |15 | 14| 1s 13 14 | 18
poiss 4|16 | 12 |15 |16 | 16 | 13 19 | 1
didrak | 17 | 14 | 14 | 15 | 17 | 15 | 14 | 19 12
titar T T T T T Y

Esimesest reast ndhtub, et sonal ema on kodige rohkem iihiseid kollokaate sdna-
dega naine ja isa ning kdige vahem tihiseid kollokaate sdnadega poiss ja titar.
Vordluseks komponentanaliiiisi tulemusi tuues (vt 2.1.2.2, tabel 2) selgub, et
sonade ema ja naine tdhenduskomponentidest saavad samad vaartused MEESSOOST
ja TAISKASVANUD. Sonadel ema ja isa on aga koguni neli sama védrtusega tdhen-
duskomponenti ja vaid komponent MEESSOOST saab erinevad vaértused. SOnaga
poiss pole sdnal ema aga iihtki sama védrtusega tihenduskomponenti. Need
tdhendusaspektid kajastuvad kollokatsioonikobarate kattumises: sonadel poiss ja
ema on koige vihem iihiseid kollokaate.

Teisest reast selgub, et sdna inimene kollokatsioonikobar sarnaneb kdige
rohkem sona mees kollokatsioonikobaraga. Neil on 30 kollokaadist 21 iihist
kollokaati. Kollokaatide arvu sona tdhenduskomponentide vairtustega kokku
viies selgub, et sonal inimene on kdige rohkem iihiseid kollokaate sdnadega,
mille tdhenduses pole komponent LAHISUHTES OLEV saanud positiivset vaartust.
Kodige vdiksem kollokatsioonikobarate kattumine (ainult 11 {ihist kollokaati) on
aga sOnade poeg, tiitar, isa ja ema kollokatsioonikobaratega. Nende sonade koige
olulisem tédhendus véljendab ldhisuhet. Neist viimastega pole sonal inimene iihtki
sama véirtusega tdhenduskomponenti.

Kolmandast reast néhtub, et sdnal isa on suurim iihisosa sdnaga ema ja viik-
seim sdnaga inimene. Selline tulemus peegeldab sdnade tdhendust: sonade isa ja
ema tdhendused erinevad ainult komponendi MEESSOOST véértuse poolest, samal
ajal kui sdnadel isa ja inimene pole iihtki sama vairtusega tdhenduskomponenti.

Sonal laps on 20 iihist kollokaati sdnadega inimene ja mees ning ainult 11
ithist kollokaati sdnaga isa. SOna laps peamine tihendus eristub sdna inimene
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tahendusest vaid komponendi TAISKASVANUD vadrtuse poolest, samas kui laps
erineb sonast isa koigi tdhenduskomponentide vaartuste poolest.

Viiendalt ja kuuendalt realt ndhtub, et sdnadel mees ja naine on omavahel
kdige suurem kollokatsioonikobarate kattumine (22 iihist kollokaati) ja molemal
sonal on koige vahem iihiseid kollokaate sOnaga tiitar (sonal mees on sdnaga tii-
tar 11 ja sdnal naine 12 kokkulangevat kollokaati). Komponentanaliiiis niitab, et
sona mees ja naine tihendusi eristab vaid komponendile MEESSOOST antud véértus.
Sonal mees on sonaga tiitar koik komponendid erinevad, sonad naine ja tiitar
sarnanevad komponendi MEESSOOST negatiivse vdartuse poolest.

Sona poeg kollokatsioonikobar kattub kdige rohkem sona titar kollokatsiooni-
kobaraga. Koige viahem on sonal poeg lihiseid kollokaate sOnaga inimene. SGnade
poeg ja tiitar tahendusi eristab vaid komponendile MEESSOOST antud védrtus, muud
komponendid on sama véartusega. Sonadel titar ja inimene on neli erinevat tdhen-
duskomponenti ja vaid komponendile TA1skASVANUD antud védrtus langeb kokku.

Kaheksandalt ja liheksandalt realt on néha, et sdnadel poiss ja tiidruk on omava-
hel koige suurem kollokatsioonikobarate kattumine (19 tihist kollokaati). Molemal
sonal on koige vahem tihiseid kollokaate sonaga titar (sonal poiss on sOnaga titar
11 ja sonal tiidruk 12 kokkulangevat kollokaati). Sarnaselt teiste antoniilimipaari-
dega erinevad sonad poiss ja tiidruk vaid tdhenduskomponendile MEESSOOST antud
védrtuse poolest. Samas pole sonal poiss sdnaga titar lihtki sama vairtusega tahen-
duskomponenti ja sonal tidruk on sOnaga tiitar iks sarnane tahenduskomponent.

Sonal titar on kdige rohkem iihiseid kollokaate sOnaga poeg, teiste sonadega
on tihisosa vdga viike ja sOnadega inimene, mees ja poiss on kokkulangevusi
koige vahem. Kui sOnad titar ja poeg erinevad vaid tdhenduskomponendile
MEESs00ST antud vadrtuse poolest, siis sdnal zitar pole tihtki sarnast tdhendus-
komponenti sGnadega mees ja poiss ning sdnaga inimene on iiks sama vairtusega
tdhenduskomponent.

Vasakule hargnevaid kollokatsioonikobaraid vorreldes selgus tendents, et
otsisonal on tavaliselt kdige rohkem {ihiseid vasakule hargnevaid kollokaate
antoniilimse sOnaga: sOnal isa sOnaga ema ja vastupidi, sGnal mees sOnaga nai-
ne ja vastupidi, sOnal titar sdonaga poeg ja vastupidi ning sonal poiss sdnaga
tiidruk ja vastupidi. See tendents on iseloomulik just vasakule hargnevatele
kollokatsioonisuhetele: etteruttavalt olgu 6eldud, et paremale hargnevate kollo-
katsioonide vordlemisel (vt ptk 3.3) polnud sugugi koigil sonadel oma antoniiiimi
kollokatsioonikobaraga suurimat kattumist.

Tabelis 3 esitatud informatsiooni visualiseerimiseks kasutati vabavaralist
tarkvaraprogrammi Graphviz'?. Joonisel 4 on esitatud inimest téhistavate sdnade
omavahelised suhted, mis on vilja arvutatud kollokatsioonikobarate kattumise
ulatuse pohjal. Mida kaugem on distants sGnade vahel, seda erinevam on olnud
ithiste kollokaatide osa. Sellelt jooniselt on hésti ndha paradigmaatiliste ja siin-
tagmaatiliste suhete seosed. SGna kdige ldhemaks naabriks on tema antoniilim, st
antoniiiimipaarikutel on kdige suurem siintagmaatilise konteksti kattuvus.

12 Graphviz http://www.graphviz.org/ (9.09.2014)
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Joonis 4. Vasakule
hargnevate kollokaa-
tide vordluses peegel-
duvad seosed. Joonte
pikkus on enamasti
poordvordelises  seo-
ses  kokkulangevate
kollokaatide arvuga

Kas antoniitimsete sonade sarnane kontekst peaks kinnitama voi timber liikkama
distributiivsuse hiipoteesi, soltub sellest, kuidas me antoniilimiat méératleme.
Antoniilimiat v0ib pidada paradoksaalseks tdhendussuhteks, sest see esineb
tdhenduste vahel, mis esmapilgul on tajutavad maksimaalselt erinevatena, aga
lahemal vaatlusel selgub, et vastandlike tdhenduste vahel on rohkem sarnast, kui
erinevat. Vastandus esineb iihe tdhendusvélja tdhenduste vahel, mis erinevad iihe
tdhenduskomponendi poolest, samas iilejaddnud komponentidele antud vaartused
langevad kokku (vt 2.1.2.2). Seega on tegemist suurima voimaliku kokkulange-
misega (jéttes vilja tdissiinonliimsed juhud), mistottu voib Gelda, et vasakule
hargnevate kollokaatide analiiiisil leidis kinnitust distributiivsuse hiipotees.

Jargmisena vorreldakse koigi kiimne vasakpoolse kollokatsioonikobara
omavahelisi seoseid, et teada saada, millisel inimest téhistaval sonal on koigi
teiste otsisdnadega kokku kdige rohkem iihiseid kollokaate (vt joonis 5). Kesk-
miselt kdige rohkem {iihiseid kollokaate koigi teiste kollokatsioonikobaratega
on sdnadel naine ja mees. Keskmiselt 57% sdnade naine ja mees sagedamatest
kollokaatidest langevad mone teise inimest tdhistava sona kollokaadiga kokku.
Seega voib delda, et inimest tdhistavate sdnade keskmes asuvad sdnad naine ja
mees, mis siintagmaatilisel tasandil omavad teiste sonadega kdige rohkem sarnast
(sama véljendus ka joonisel 4).
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Joonis 5. Otsisdnade iihiste vasakule hargnevate kollokaatide suhe protsentides

Jargnevad sonad ema ja laps, mille kollokaatidest 55,6 ja 54,1 protsenti langevad
teiste sonade kollokaatidega kokku. Kui sdna ema on iihiste kollokaatide poolest
kolmandal kohal, siis nditeks sona isa on 14 iihise kollokaadiga alles eelviimane.
Kbige vihem iihist teiste inimest téhistavate sonade kollokaatidega on sona tiitar
kollokaatidel, ainult 43 protsenti. Vdimalik, et siin méngib rolli ka sona titar
esinemissagedus korpuse materjalides. Kuna sdna esineb seal ainult 612 korda,
siis vOib juhtuda, et 30 sagedama kollokaadi hulka sattus ka juhuslikke sdnu, mis
poleks suurema esinemissageduse korral sinna sattunud.

Inimest tdhistavate sdonade kollokatsioonikobarate iithisosa on véiga suur, st
keskmiselt ligi pooled 30 sagedamast vasakule hargnevast kollokaadist kattuvad.
Esmapilgul v3ib paista, et see toestab distributiivsuse hiipoteesi kdige paremal
moel. Kahtlused vGivad aga tekkida, kui votta vordluseks valimivéliselt (outg-
roup term) suure esinemissagedusega sOna aufo, mis enam ei oma teiste sdnadega
ithist komponenti INIMENE. Kui votta vordlusesse aufo 30 sagedamat kollokaati,
siis selgub, et kokkulangevus inimest tahistavate sonade kollokaatidega on samu-
ti suur. Naiteks 8 kollokaati, mis esinevad kdigil inimest téhistavatel otsisdnadel,
esinevad ka auto 30 sagedama kollokaadi seas. Vordlus annab vihje, et need 8
koige levinumat kollokaati pole tihised mitte ainult inimest tihistavatele sonade-
le, vaid substantiividele tldiselt.
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3.3.2.Vasakpoolsetest kollokaatidest lihemalt

Koigil vaadeldud inimest téhistavatel sdnadel esinevad vasakpoolse kollokaadina
sonad tiks, kaks, kolm, mina, tema, see, olema, oma. Koigil otsisonadel vilja
arvatud #itar on iihine kollokaat saama. Seitsmel otsisonal on iihisteks kollokaa-
tideks eesti, noor, pidama ja teine. Kuuel otsisdnal esinevad kollokaadina laps,
vanem, tegema, tulema, iitlema. Viiel otsisonal esineb kollokaadina ise, aasta,
naine, rddkima, sina, vdike. Kollokaadid ema, iga, k6ik, minema, uus on iihised
neljal sdnal. Kolmel inimest téhistaval sonal on iihised kollokaadid elav, isa,
kodu, moni, neli, poeg, poiss, tiitar, vene, véima ja votma. Vaid kahele otsisonale
tihiste kollokaatide hulka kuuluvad s6nad aastane, aeg, elama, hea, ilus, klass,
noorem, pere, puue, selline, siindima, teismeline, tiidruk, vana, viimane. Ulejéiéi—
nud 41 sona esinevad korraga vaid iihe otsisona kollokaadina. Vt 30 sagedama
kollokaadi esinemist lisast 1.

Milliseid jareldusi voiks teha 8 kollokaadi pShjal, mis esinevad koigil kiimnel
otsisOnal? Ei saa viita, et tegu oleks kollokaatidega, mis oleksid iseloomulikud
vaid inimest tahistavatele sonadele. Numeraalid iiks, kaks ja kolm viitavad keeles
esinevale iildisele vajadusele substantiive loendada ja arvuliselt miératleda. Sona
tiks esineb lisaks ka asesOnana positsioonides, kus artikleid kasutavad keeled
kasutavad méédramata artiklit. Méératud artikli {ilesannetes esineb kollokaatide
hulgas pronoomen see. Kuna arvestatud on puhast koosesinemissagedust, siis
esineb kdigi sonade iihise vasakule hargneva kollokaadi hulgas ka eesti keeles
koige sagedam lemma olema.

Lisaks esinevad kdigi kiimne sona kollokaatidena personaalpronoomenid
mina, tema ja oma. Pérast korpuse lemmatiseerimist programmiga Estmorf tuleb
arvestada, et personaalpronoomenite mina ja tema sagedusniitajate hulgas on
lisaks singulari vormidele esindatud ka pluurali meie ja nemad vormid. Jittes
korvale mitmusevormid, vorreldi lemma mina erinevaid esinemisvorme. Selleks
kasutati lemmatiseerimata korpust. Eesmérgiks oli teada saada, milliste inimest
tahistavate sonade puhul kasutatakse enam nominatiivivorme mina ja ma ning
milliste sonade kollokaatidena esinevad enam genitiivivormid minu ja mu. Kuna
otsisonade esinemissagedus on korpuses erinev ja hiljem sooviti korpusest
saadud andmeid vorrelda ka internetist saadud andmetega, siis kasutati koose-
sinemissageduste vordlemisel relatiivset ehk suhtelist sagedust, st absoluutne
koosesinemissagedus jagati 14bi inimest téhistava otsisona sagedusega. Vormide
mina ja ma ning minu ja mu suhtelist esinemissagedust vorreldes tuli vilja, et kui
nominatiivset vormi esines kdigi inimest tdhistavate sonade kollokaadina enam-
vihem vordselt, siis genitiivsete vormide esinemissagedus kollokaadina sdltus
inimest tdhistavast sOnast. Jooniselt 6 on niha, et genitiivses vormis personaal-
pronoomenit kasutatakse koige rohkem sdnade puhul, mille tihenduskomponent
LAHISUHTES OLEV (vt 2.1.2.2 tabel 2) saab positiivse vaértuse. Eriti suur on minu
ja mu koosesinemissagedus sugulussuhet tdhistavate sGnadega isa, ema, poeg,
tiitar.
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Joonis 6. Vormide minu ja mu suhteline koosesinemissagedus inimest téhistavate sdna-
dega. Kollokatsiooni absoluutne esinemissagedus on jagatud inimest tdhistava sona esi-
nemissagedusega

Personaalpronoomeni 1. isiku genitiivivormi kasutatakse V1 (vasakult esime-
ses) positsioonis minakoneleja sugulussuhetele viitamiseks. Kdige suurema
suhtelise esinemissagedusega on kollokatsioon minu isa. Kuigi sona ema iildine
kasutussagedus on korpuses suurem kui sdnal isa, siis kollokatsiooni minu isa
absoluutsagedus on veidi suurem kui kollokatsioonil minu ema ja kollokatsiooni
suhteline sagedus ehk kollokatsiooni suhe arvestades otsisona sagedust on 20%
suurem. Sellised andmed viitavad, et esimeses isikus konelejad mérgivad perso-
naalpronoomeniga oma suhet isasse sagedamini kui emasse.

Kollokatsioonide minu ema ja minu poeg esinemissagedus on peaaegu vordne,
veidi vihem riigitakse ajakirjandustekstides oma tiitrest. Uheks pdhjuseks, miks
mina genitiivivorm esineb mainitud nelja sona isa, ema, poeg, tiitar kollokaa-
dina, on nende inimest tihistavate sonade tdhendus — esimeseks ehk peamiseks
tdhenduseks on sugulussuhte, kas lapsevanemaks olemise voi jarglaseks olemise
véljendamine. Sageduselt jairgmise grupi moodustavad sdnad naine, mees ja laps.
Nende sonade iiks tdhendusi on samuti seotud mingi ldhisuhte, kas abikaasaks voi
jarglaseks olemise tdhistamisega. Siiski pole sona see tahendus, mille komponent
lahisuhtes olev saab positiivse vdirtuse, ajakirjandustekstides kdige olulisemaks
ja seal kdige sagedamini esinevaks tdhenduseks.
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Koige vdhem esineb mina genitiivivorm koos sOnadega inimene, poiss ja
tiidruk. Sonal inimene puudub tidhendus, mis voimaldaks kasutada genitiivis
personaalpronoomenit atribuudina, ainult iiks kollokaadi 16 esinemisjuhust esi-
nes V1 positsioonis, teised kasutusjuhud esinesid koik V2 (vasakult teises) voi
V3 (vasakult kolmandas) positsioonis. Kuigi sonu tidruk ja poiss saab kasutada
lahisuhte osaliste markimiseks, siis ilmselt kasutatakse ajakirjandustekstides neid
sonu selles tdhenduses harvem, mis kajastub ka personaalpronoomeni esinemuses.

Ajakirjanduskorpusest leitud materjali kdrvale otsiti internetist vordlusmater-
jali ja arvutati vélja 10 sagedama inimest tdhistava sona koosesinemissagedused
vormidega minu ja mu (vt joonis 7).
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Joonis 7. Vormide minu ja mu suhteline koosesinemissagedus inimest téhistavate sdna-
dega. Kollokatsiooni absoluutne esinemissagedus om jagatud inimest tdhistava sdna esi-
nemissagedusega

Vorreldes jooniseid 6 ja 7 on niha, et internetis on minu ja mu vormi suhteline
esinemissagedus kollokaadina palju kdrgem kui tasakaalus korpuse ajakirjandus-
korpuses. Vahe on seda suurem, et korpusest leiti mina ja mu vormide esinemis-
sagedused positsioonidest V1, V2 ja V3, aga internetist leiti kollokaadid ainult
kaugusest V1. Soome keelt uurides on leitud, et personaalpronoomenite esinemi-
ne sOltub suurel méairal teksti liigist. Nditeks laiemale lugejaskonnale mdeldud
populaarkirjanduses esineb ligi 5 korda rohkem personaalpronoomeneid kui
akadeemilistes tekstides (Jantunen 2012: 208). Uks suurema sageduse pdhjuseid
voib peituda selleski, et internetis on enam esimeses isikus suhtlust, kuna lisaks
erinevatele ajakirjanduslikele veebiviljaannetele on seal palju foorumeid, kus
kasutatakse isiklikumat suhtlemisstiili.
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Uldised sagedusvahekorrad on aga kahel joonisel sarnased. Kdige sagedam on
ka internetimaterjalides kollokatsioon minu isa, sellele jargneb minu ema. Vorrel-
des ajakirjanduskeele korpusega on sagedam kollokatsioon minu laps. Jargnevad
kollokatsioonid enam-vdhem samas jérjestuses ja véikeste sageduserinevustega.
Viimaseks jaab kollokatsioon minu inimene. Seega on andmete vordlemisel marga-
ta sarnaseid tendentse: sugulussuhtele viitavaid sonu kasutatakse kdige enam koos
genitiivatribuudiga minu, jirgnevad sdonad, mida saab teises tdhenduses kasutada
muudele ldhisuhetele viitamisel. Kdige harvem kasutatakse kollokaati koos sonaga
inimene, mille tihenduses on komponent LAHISUHTES OLEV neutraliseerunud.

3.3.3.Vasakule hargnevad kollokaadid sonaliigiti

Kollokaatide sOnaliigilise jaotuse analiiiis ei kajasta adverbide, konjunktsioonide
ja kaassdnade esinemist, sest muutumatud sonad on andmete todtlemise esimeses
etapis (vt 3.2.2) 30 sagedama kollokaadi hulgast vilja jaetud. K&igi kiimne subs-
tantiivi vasakule hargneva 300 kollokaadi jaotust sonaliigiti voib niha joonisel
8. Sonadest neljandiku moodustavad pronoomenid, peaaegu sama palju on verbe
(24%) ja substantiive (23%). Veidi véiksema osa koigist 300 kollokaadist moo-
dustavad adjektiivid (17%) ja numeraalid (11%).

substantiivid
23%

verbid
24%

adjektiivid
17%

Joonis 8. Vasakule hargnevad 300 kollokaati sdnaliigiti

Kollokaatide sonaliikidesse jagunemist mojutavad siintaksi sOnajirje reeglid ja
otsisOna sonaliik. 10 vaatluse all olevat inimest tdhistavat sGna on substantiivid,
mis vOivad esineda lauses erinevates siintaktilistes funktsioonides. Siintaktiliste
funktsioonide esitamisel on toetutud ,,Eesti keele grammatikale” (vt EKG 1 1995,
EKG II 1993). Niited funktsioonide juurde on leitud eesti keele koondkorpusest
(203 miljonit sona). Vaatluse all olevad inimest tdhistavad sGnad esinevad lausetes
subjektina (3), objektina (4), predikatiivina (5), atribuudina (6), adverbiaalina (7).

(3) Pérast tuli mees Litti, ehitas elektrijaama. (Riigikogu stenogrammid 2000.05)
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(4) Toendoliselt ootab meest mitme tuhande krooni suurune rahatrahv. (Eesti
Péevaleht 1999.11.17)

(5) Ots on mees, kes konnib omapéi. (Ladne Elu 2000.06.13)

(6) Mehe sonul ei ole vaja seadustesse teha muudatusi. (Eesti Pievaleht
2006.02.07)

(7) Politsei andis mehele kohapeal esmaabi. (Postimees 1996.12.20)

Lisaks moodustavad inimest tihistavad sonad ka erinevaid viiksemaid tiksusi, ol-
les osalised substantiivifraasides nii pShisona kui atribuudina ja kvantorfraasides
atribuudina. Eelnevast lahtuvalt vaadeldakse, millised on otsisdonadest vasakule
hargnevate kollokaatide vGimalikud siintaktilised seosed otsisdnadega, seejuures
peab mainima, et koigil kollokaatidel ei pruugi iildse olla otsisdnaga siintaktilist
seost, kollokaat v3ib kuuluda hoopis eelmisesse fraasi.

Kbige suurema grupi vasakpoolsetest kollokaatidest moodustavad pronoo-
menid. Need on sel juhul otsisdnaga seoses, kui esinevad adjektiivatribuudina
(nt minu mees, tema lapsed, oma poeg). Koosesinemissageduselt jirgmise grupi
moodustavad verbid, mis otsisOnadest vasakul asetsevatena voivad niidata nii te-
gevusi, kus inimest tdhistav sdna on objektiks voi predikatiiviks, aga ebatiilipilise
sonajérje puhul ka neid, kus inimest tdhistav sona on subjektiks.

Vasakule hargnevad substantiivsed kollokaadid vdivad esineda nii otsisdna
laiendavate genitiivatribuutidena (aasta isa) kui ka adverbiaalatribuutidena (paa-
nikas inimesed). Suure osa just vasakule hargnevatest kollokaatidest moodusta-
vad adjektiivid. Peamiselt esinevad nad nimisdnafraasis adjektiivatribuutidena
(noor naine, aus mees, paha poiss).

substantiivid verbid
27% 24%

I adjektiivid

29%

Joonis 9. Vasakule hargnevad 96 erinevat kollokaati sdnaliigiti

Kui eemaldada 300 kollokaadi seast kdik kattuvad kollokaadid, siis jérelejaé-
nud 96 kollokaati analiiiisides selgub, et vihenenud on pronoomenite ja nume-
raalide osakaal (vt joonis 9). See on ka ootuspdrane, kuna otsisOnade kattuvate
kollokaatide seas on kdige rohkem just nendest sdnaliikidest sonu. Pronoomenitel
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on vorreldes tdistdhenduslike sdnadega abstraktsem ja ,,tithjem” tdhendus (EKG
I 1995: 15), mis ilmselt vdimaldabki samu pronoomeneid kasutada erinevate
otsisonadega seoses.

Jooniste 8 ja 9 vordlemisel on néha, et verbide osakaal on kahel diagrammil
sama, aga korduvate kollokaatide eemaldamisel on mérgatavalt suurenenud
substantiivide ja eriti adjektiivide hulk. See niitab, et varieeruvus on just nendest
sonaliikidest kollokaatide seas kdige suurem, ehk siis teisisonu, just adjektiivsed
ja substantiivsed kollokaadid erinevad otsisdnade kaupa kdige rohkem.

3.4. Paremale hargnevad iihised kollokaadid

Kui peatiikis 3.3 vorreldi inimest tihistavate sonade vasakule hargnevaid kollo-
kaate, siis siin on vaatluse all paremale hargnevad kollokaadid. Kd&igi sonade
peale kokku on erinevaid parempoolseid kollokaate 85. Neist 32 on sellised, mis
esinevad vaid iihel otsisdnal, lilejddnud kollokaadid esinevad kahe voi enama ini-
mest tihistava sona 30 sagedama kollokaadi seas. Vasakule hargnevaid erinevaid
kollokaate oli 11 vOrra rohkem, st 96, mis nditab, et sonade paremale hargnevad
kollokatsioonikobarad kattuvad enam.

3.4.1. Kollokatsioonikobarate suhestatus

Siinses peatiikis vorreldakse 10 sagedama inimest tdhistava sona kollokatsiooni-
kobaraid omavahel. Tabelis 4 on esitatud arvud, mis néitavad, kui suur osa pare-
male jadvast 30 kollokaadist erinevate inimest tdhistavate sdnade puhul kattuvad.

Tabel 4. Otsisdnade iihised paremale hargnevad kollokaadid. Suurimad kokkulangevused
on esitatud poolpaksus kirjas, viikseimad kursiivis

(0]

g ®n Q o) 2z 3 =
ema 19 20 14 16 17 18 14 17 14
inimene 19 15 17 22 21 17 17 18 13
isa 20 15 15 15 14 16 14 15 15
laps 14 17 15 17 18 17 16 15 15
mees 16 22 15 17 21 19 17 19 15
naine 17 21 14 18 21 18 18 17 16
poeg 18 17 16 17 19 18 19 17 15
poiss 14 17 14 16 17 18 19 18 17
tidruk 17 18 15 15 19 17 17 18 15
tiitar 14 13 15 15 15 16 15 17 15

61



Rida mo6da paremale liikudes on ndha, milliste teiste sGnadega on otsisonal koige
rohkem (poolpaksus kirjas) ja millistega kdige vahem (kursiivis) iihiseid kollokaate.

Esimeselt realt on ndha, et sonal ema on kdige rohkem iihiseid kollokaate anto-
niitimiga isa (20 ihist) ja kdige vahem iihiseid kollokaate sGnadega laps, poiss ja
tiitar. Sarnased vahekorrad avaldusid ka vasakpoolseid kollokaate uurides (vt 3.3.1).
Sona ema suurim kollokatsioonikobarate kattumine oma antoniitimi kollokatsiooni-
kobaraga on mdistetav, kuna sonu eristab vaid iiks tdhenduskomponent. Ootamatu-
na esineb aga vaid iihe vOrra vihem tihiseid kollokaate ka sonadel ema ja inimene.
Need on sonad, mille {ikski tdhenduskomponent pole saanud sama véartust.

Teisest reast selgub, et sonal inimene on kdige suurem kollokaatide iihisosa
sonaga mees ja koige vihem ihiseid kollokaate sonaga tifar. Sarnane tulemus
saadi ka vasakpoolseid kollokaate vorreldes. Sonade inimene ja mees 22 hist
kollokaati vdivad nédidata, et lisaks kolmele iihisele tihenduskomponendile voib
inimese tdhenduses komponent TAISKASVANUD olla kaotanud oma neutraalsuse ja
olla méératletud positiivse vdartusega, st tiilipiline inimene on pigem meessoost
japigem tdiskasvanud. Tulemusse vdivad oma osa anda ka iiksikud sona mees ge-
neerilise ehk sooiilese kasutuse juhud. Sonadel inimene ja tiitar on aga vaid tihine
iiks komponent. Seega on mdistetav, et sdnadel on ainult 13 tihist kollokaati.

Sona isa kollokaadid kattuvad kdige rohkem oma antoniiiimi ema kollokaa-
tidega. Need sonad erinevad tdhenduskomponendile meessoost antud véartuse
poolest. Ulejisinud otsisdnade kollokaatidega on iihisosa iihtlaselt viike.

Sonal /aps on kdige rohkem iihiseid kollokaate sdnaga naine ja kdige vihem
sonaga ema. Samas pole erinevused kokkulangevate kollokaatide arvus kui-
gi suured — suurim kollokaatide kattuvus on 18 iihist ja vdikseim on 14 iihist
kollokaati. Sonade /aps ja naine tihendused erinevad kahe tdhenduskomponendi
poolest. Sonadel /aps ja ema pole aga iihtki {ihist tthenduskomponenti.

Sdnal mees on kdige rohkem iihiseid kollokaate sdnaga inimene (22 iihist), iihe
vorra on iihiseid vdhem antoniiiimse sonaga naine. Kdige vihem on sonal mees
iihiseid kollokaate sGnadega isa ja tiitar (15 iihist). Kui sdnal mees on sOnaga isa
veel kaks sama viirtusega tdhenduskomponenti, siis sonadel mees ja tiitar tihised
komponendid puuduvad.

Sonal naine on koige rohkem iihiseid kollokaate sonadega inimene ja mees
(21 tihist) ning kdige vihem sonaga isa (14 tihist). Sonade naine ja isa tdhendusi
ithendab vaid tdhenduskomponent TAISKASVANUD.

Sonal poeg on kodige rohkem iihiseid kollokaate sdnadega mees ja poiss ning
koige vihem iihiseid kollokaate sonaga #itar. Selline tulemus on iillatav, kuna
sonal poeg on vaid iiks iihine tdhenduskomponent sdnadega mees ja poiss — see
on komponent MEESSOOST. Ja vastupidi, sonal poeg on sdnaga tiitar koik tdhendus-
komponendid samad, vélja arvatud komponent MEESso0sT. Vasakpoolseid kollo-
kaate vorreldes avaldus vastupidine tendents: teiste antoniitimipaaride korval oli
ka sonadel poeg ja tiitar kdige suurem kollokaatide kattuvus. Ka teiste sonade
puhul voib mirgata, et paremale hargnevate kollokaatide puhul ei viljendunud
nii selgelt antoniiiimide suurem kollokaatide kattumine. Ainult sdnad ema, isa ja
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naine said maksimumarvu kokkulangevusi just oma antoniiiimiga. Sonad mees,
poiss ja tiidruk said maksimumildhedasi tulemusi, sona titar omas veel vihem
iihiseid kollokaate sOnaga poeg. Sona poeg kollokaatide kokkulangevus oli just
koige vdiksem oma antoniilimiga tiitar.

Joonisel 10 on ndha paremale hargnevate kollokaatide vordluses peegelduvad
seosed. Antoniliiimiast tulenev ldhedus on margatav sOnapaaride naine—mees,
ema—isa ja tidruk—poiss vahel, kuigi kahel viimasel sonal on veel ldhedasemaid
naabreid. Paremale hargnevate kollokaatide vordluses ei peegeldu sonade titar
ja poeg antoniilimne seos.

Joonis 10. Paremale hargnevate kollokaa-
tide vordluses peegelduvad seosed. Joonte
pikkus on enamasti pdordvdordelises seo-
ses kokkulangevate kollokaatide arvuga

Vasakule ja paremale hargnevate kollokaatide pdhjal tehtud otsisOnade seoste
graafe vorreldes voib mirgata, et paremale hargnevate kollokaatide andmetele
tuginev joonis on kokkusurutum, seosed sonade vahel on tihedamad. Keskme
moodustavad mees, naine ja inimene. Perifeeriasse jadvad sugulussuhetele viita-
vad sonad nagu ema, isa ja tiitar.

Sellist sGnade jagunemist tsentrisse ja perifeeriasse véljendab ka diagramm (vt
joonis 11), kus koigi kiimne parempoolse kollokatsioonikobara omavahelised seosed
on saanud arvulised vdirtused. Number tulba kohal néitab, mitu protsenti otsisona
parempoolsetest kollokaatidest kattub keskmiselt teiste sonade kollokaatidega.
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Joonis 11. Otsisonade iihiste paremale hargnevate kollokaatide suhe. Number niitab,
mitu protsenti otsisdna kollokaatidest kattub keskmiselt teiste sonade kollokaatidega

Koige rohkem iihiseid kollokaate koigi teiste kollokatsioonikobaratega on sonal
mees: keskmiselt 60% kollokaatidest langeb kokku mone teise sdna kollokaatidega.

3.4.2. Parempoolsetest kollokaatidest lihemalt

Koigi inimest tdhistavate sonade 30 sagedama paremale hargneva kollokaadi
seas esinesid 7 sOna: mina, minema, olema, oma, saama, see ja tema. Vorreldes
vasakule hargnevate kollokaatidega, on kdigi sdnade iihiste parempoolsete kollo-
kaatide loendist puudu arvsodnad iiks, kaks ja kolm, aga asemele on tulnud verbid
minema ja saama. Ulejiinud pronoomenid mina, tema, oma, see ja eesti keele
kdige sagedam sona olema esinevad kdigi otsisdnade nii 30 sagedama vasakule
hargneva kui ka 30 sagedama paremale hargneva kollokaadi hulgas. Verbide
suurem esindatus ja arvsdnade puudumine parempoolsete kollokaatide seast on
eeldatavasti eesti keele tiiiipilisest sOnajarjest tingitud.

Peaaegu sama suure esinemissagedusega kollokaatidest tuleb nimetada
peamiselt refleksiivpronoomeni funktsioonis esinevat sdona ise ja modaalverbi
pidama, mis esinesid liheksa otsisona kollokatsioonikobaras. Modaalverbidest
olid sagedad veel tulema ja voima, mis esinesid kaheksa otsisona sagedamate
kollokaatide seas ja sama sage oli asesdna vOi numeraalina esinev iks.
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Seitsmel otsisOnal on iihisteks kollokaatideks suhtlusverbid iitlema ja rddkima.
Neid verbe kasutatakse kdige sagedamini otsekone saateverbidena. Kumbki sGna
ei esine sona laps 30 sagedama paremale hargneva kollokaadi seas, mis viitab
sellele, et ajakirjandustekstides edastatakse laste {itlusi harvem voi kasutatakse
refereerimisel juba sooliselt médratletud sonu poiss ja tidruk. Teiste inimest
tahistavate sonade kollokaatide seas on vahemalt iiks verbaalset akti tdhistavatest
sonadest esindatud, kusjuures meessoost isikute puhul (isa, mees) kasutatakse
enam verbi titlema, aga naissoost isikute puhul (naine, tiitar) kasutatakse rohkem
verbi rddkima. Samuti seitsme sdna sagedamate kollokaatide seas esineb sOna
kodu. Ainult sdnade inimene, mees ja tiidruk 30 sagedama kollokaadi hulgast see
sona puudub. Nende sonade kdige sagedamad tdhendused ei saa komponendile
LAHISUHTES OLEV positiivset vaartust.

Kuuel otsisonal esinevad kollokaadina eesti, ema, hakkama, isa, jddma ja tege-
ma. Viiel otsisonal esinevad kaks, koik, kdima, laps, nimi ja tahtma. Kollokaadid
elu ja votma on olemas neljal sonal. Sonad aasta, aeg, auto, elama, naine, poeg,
sina, suur, t00, tiitar, oppima esinevad korraga kolme otsisdna kollokaatide juures.
Sonad andma, esimene, kool, leidma, mees, mdngima, surema, surm, sona, Tallinn,
teadma, teine, tooma ja vanem esinesid korraga kahe otsisona 30 sagedama kollo-
kaadi seas. Ulejisnud 32 sona: arv, arvama, eeskuju, jooksma, jutt, jitma, kaotama,
kasvatamine, keha, kdsi, mdss, noor, ndgema, panema, pere, pilt, poiss, pdrand,
roll, sattuma, selline, sober; stind, siinnitama, tuba, tootama, tiidruk, uus, vaatama,
vaim, vend ja digus esinevad vaid lihe otsisOna kollokaatide seas.

3.4.3. Paremale hargnevad kollokaadid sonaliigiti

Vasakule ja paremale hargnevate kollokaatide sOnaliigilisust vorreldes on selgelt
ndha, et kollokaatide esinemist mojutavad ka siintaktilised tegurid ja sOnajirg
(vrd jooniseid 8 ja 12).

numeraalid substantiivid
4% 30%

adjektiivid
2%

verbid
43%

Joonis 12. Paremale hargnevad 300 kollokaati sonaliigiti
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Kui eeldame, et inimest tihistavad otsisdnad on kdige sagedamini subjekti funkt-
sioonis, siis on loomulik, et verb on koige sagedam soOnaliik kdigi otsisOnade
paremale hargnevate kollokaatide seas, kuna eesti keeles eelneb subjekt verbile
(seda nii juhul, kui tiitipiliseks sonajarjeks pidada SVO-d (Erelt 2005: 8), kui ka
juhul, kui tiitipiliseks pidada SOV-d (Ehala 2001: 43)). Lisaks on vdimalikud ka
muud sonajérje tiilibid ja samuti voib inimest tdhistav sona esineda substantiivi
korval ka niiteks objekti, atribuudi voi lisandina, aga paremale ja vasakule harg-
nevate kollokaatide vordluses ilmnes, et tiilipilisem on verbi esinemine inimest
tahistavatest sonadest paremal. Verbid moodustavad 43% paremale hargnevatest
kollokaatidest ja vaid 24% vasakule hargnevatest kollokaatidest.

Suure grupi paremale hargnevatest kollokaatidest moodustavad ka substan-
tiivid. Need moodustavad koigi sonade sagedamatest paremale hargnevatest
kollokaatidest 30%. OtsisOnast paremale jadvad ja otsisonaga siintaktilises seoses
olevad substantiivid v3ivad esineda:

a) nimisOnafraasi pohisonana, kui inimest tdhistav sdna on genitiivatribuut, nt
ema raamat.

b) nimisdnafraasi pdhisdnana, kui inimest tdhistav sdna on adverbiaalatribuu-
di funktsioonis, nt mehele minek.

c¢) nimisOnafraasis adverbiaalatribuudina, nt mees hobusega.

d) apositsioonina, kui inimest tdhistav sona on eeslisandiks, nt ema Milvi.

Adjektiivid moodustavad koige véiksema osa paremale hargnevatest kollo-
kaatidest ehk ainult 2%. Kuna paremale hargnevad kollokaadid on leitud vahe-
mikust 3 sdna paremale, siis on nende hulgas kindlasti substantiive, mis ei esine
otsisOnaga samas nimisOnafraasis, vaid on lauses hoopis iseseisvaks objektiks voi
maéédruseks. Sarnasel moel voib eeldada, et suur hulk parempoolseid adjektiivseid
kollokaate ei esine otsisdnaga samas fraasis. Viike on tdendosus, et parempoolne
adjektiiv esineb otsisOna tdiendina, sest kiillalt harva ja sedagi peamiselt ilukirjan-
dustekstides voib adjektiiv olla jareltdiendiks, nt meri dédretu (Tauli 1980: 159).
Monel juhul voib siiski olla parempoolne adjektiiv koos otsisonaga kaastidiendiks
substantiivifraasis, nt ema uus téokoht. Siiski ei ole need sagedad juhud, mistottu
adjektiivid moodustavad paremale hargnevatest kollokaatidest ainult 2%. Vord-
luseks: vasakule hargnevatest kollokaatidest on adjektiive 17%. See ongi suurim
erinevus vasakule ja paremale hargnevate kollokaatide sonaliigilises jaotuses.

Kui eemaldada 300 kollokaadi hulgast kokkulangevad ja analiiiisida jérele
jaanud 85 kollokaadi sonaliigilist kuuluvust, siis selgub, et substantiivide hulk
koguarvust suureneb koigi teiste sonaliikide (v.a adjektiivide) vihenemise arvel
(vt joonis 13). See nditab, et substantiivide varieeruvus on paremale hargnevate
kollokaatide seas kdige suurem, samas kui numeraalidest, pronoomenitest ja
isegi verbidest moodustavad kattuvad kollokaadid suurema osa.
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Joonis 13. Paremale hargnevad 85 erinevat kollokaati sdnaliigiti
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3.5.Vahekokkuvote

Siinses vahekokkuvottes antakse iilevaade, millised 3. peatiiki sissejuhatuses
pustitatud hiipoteesidest leidsid peatiikis kinnitust. Lisaks pohjendatakse, miks
lihtkollokatsioonide jérgi on raske teha tildistavaid jareldusi selle kohta, milliseid
konkreetseid tegevusi sooliselt ja vanuseliselt erinevatele inimestele ajakirjan-
dustekstides omistatakse.

Kiisimusele, kui suur osa inimese tdhendusvilja sonade vasakule ja paremale
hargnevatest kollokaatidest kattusid, leiti vastus koigi sonade 30 sagedamat
kollokaati vorreldes. Selgus, et koigi uuritud inimest tdhistavate sonade 30 va-
sakpoolsest kollokaadist kattus keskmiselt 43—57% ja parempoolsetest koguni
50-60% teiste inimest tdhistavate sonade sagedamate kollokaatidega. Iga inimest
tahistava sona 30 sagedama vasakpoolse kollokaadi seas esinesid 8 sOna: tiks,
kaks, kolm, mina, tema, see, olema ja oma. Paremale hargnevatest kollokaatidest
esinesid koigi otsisonade 30 sagedama kollokaadi seas 7 sOna: mina, minema,
olema, oma, saama, see ja tema.

Kuigi inimest tdhistavatel sonadel esineb suur kollokatsioonikobarate kat-
tumine, ei saa Oelda, et kokkulangevad kollokaadid oleks iseloomulikud vaid
inimese tdhendusvailja sonadele. Selleks oleks pidanud kaasama vordlusesse pii-
saval hulgal inimese tdhendusvéljast vilja jadvaid sonu. Viike katse valimivélise
substantiiviga auto néitas, et ka sona auto 30 vasakpoolsest kollokaadist oli 23
selliseid, mis esinesid iihe v0i teise inimest tdhistava sona kollokaadina. Nii suur
kokkulangevate kollokaatide hulk ei vdimalda viita, et inimese tdhendusvilja
sonu saaks ainult {ihiste kollokaatide hulga jargi méadratleda. Samas {iksikute
kollokaatide tasandile minnes on ka pracguses kollokaatide loendis sonu (vt lisa
1 jalisa 2), mis on omased vaid inimese tdhendusvélja sdnadele, nt verbaalset akti
téhistavad iitlema ja rddkima.

Kollokatsioonikobarate ja tdhendusviéljasiseste suhete vordluses leiti, et iga ta-
henduskomponent eraldi ei omanud {ildisele jaotusele moju. Andmetest ldhtuvalt
ei saanud nditeks viita, et otsisona tdhenduskomponendile MEESsOOST antud sama
vaartus oleks tinginud kollokatsioonikobarate suurema kattumise. Siiski avaldus
tendents, et suurema kollokaatide kattuvusega otsisonade tdhenduses esines roh-
kem sama vairtusega tdhenduskomponente. Peaaegu maksimaalselt avaldus see
vasakule hargnevate kollokatsioonide puhul: kdigi suurima kollokatsioonikoba-
rate kattumisega sdnade tdhendused erinesid vaid iihele tdhenduskomponendile
antud védrtuse poolest ja kdigil vdikseima kollokatsioonikobarate kattumisega
otsisdnadel oli viiest komponendist vaid iiks-kaks sama viértusega komponenti
vOi puudusid thised tdhenduskomponendid {ildse. Leidis kinnitust hiipotees, et
mida rohkem sarnase véartusega tdhenduskomponente kahel sonal esineb, seda
suurem on kollokatsioonikobarate kattumine.

Kui vorrelda inimese semantilise vélja siseseid suhteid, siis tdhendusvélja
keskme moodustavad sdnad mees ja naine, mis omasid nii vasakule kui pare-
male hargnevate kollokaatide vordluses kdige suuremat iihisosa teiste sdnade
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kollokatsioonikobaratega. Seega voib Gelda, et mees ja naine moodustavad ini-
mese semantilise vdlja tuumiku. Voimalik, et see tuleb asjaolust, et nende sonade
tadhendused kuuluvad nii iildisesse inimese tdhendusvélja kui ka sugulus- voi
lahisuhete tdhendusvilja, mistottu tihisosa on suurem nii sugulust vdljendavate
sonadega ema ja isa kui ka sugulust mittevéljendavate sGnadega poiss ja tiidruk.

Selgus, et lause siintaktiline struktuur mojutab kollokaatide esinemist ja va-
sakpoolsete ning parempoolsete kollokaatide sonaliigiline kuuluvus on erinev.
See, et kollokatsioonisuhete esinemisvoimalus soltub peale semantiliste tunnuste
ka siintaksist, paljastus kollokaatide sonaliigilisust uurides. Kdige suurem erine-
vus oli adjektiivide esinemissageduses — kui adjektiivid moodustasid vasakule
hargnevatest kollokaatidest 17%, siis otsisOnast paremale jii neid vaid 2%. Sa-
muti suur erinevus oli verbide paiknemises: verbid moodustasid vasakpoolsetest
kollokaatidest 24% ja paremale hargnevatest juba poole rohkem ehk 43%. Seega
voib oOelda, et kuigi kollokatsioonid on leksikaalsed siintagmaatilised suhted,
soltub nende esinemisvdimalus suurel médral ka keele grammatikast: siintaksist
ja sonajarje mallidest. Kinnitust leidis hiipotees, et piirkond, kust mingit tiiiipi
kollokatsiooniseoseid tasub otsida, sdltub keele grammatikast.

Paradigmaatilistest suhetest avaldusid kollokatsioonides peamiselt antoniiiim-
sed suhted. K&ik antoniilimses suhtes sOnapaarid nagu mees—naine, tiitar—poeg,
tiidruk—poiss, ema—isa, mille osalised erinesid teineteisest komponendi MEESSOOST
vaartuse poolest, omasid kdige rohkem iihiseid vasakpoolseid kollokaate. Sellega
leidis kinnitust ka Sahlgreni véide, et sOnade slintagmaatilist konteksti, tdpsemalt
kollokatsioone vorreldes voib teha jareldusi paradigmaatiliste suhete (siinses t60s
peamiselt antoniiiimia) kohta. Kui antoniiiimiat votta kui sarnasusseost — kahe
sona koigist tdhenduskomponentidest antakse ju vastandlik vdartus vaid iihele
komponendile, siis vdib noustuda Harrisega, et sdnade sarnasus avaldub nende
konteksti kokkulangevuses.

Selles peatiikis vorreldi sagedamate inimest tihistavate sonade kollokatsioo-
nikobaraid eesmirgiga kirjeldada seoseid sona distributsiooni ja tdhenduse vahel.
Algselt oli eesmirgiks uurida lisaks ldhemalt iiksikute kollokaatide esinemist
erinevatel otsisonadel, et kollokatsiooniseoste pohjal teha jareldusi selle kohta,
kuidas erinevast soost ja erinevas vanuses inimesi meie kultuuris kujutatakse.
Kollokaatidena esinevaid verbe lahemalt vaadeldes jouti jareldusele, et siintakti-
list struktuuri arvestamata on raske eristada verbe, mille suhtes on otsisona sub-
jektiks, neist verbidest, mille suhtes on otsisdna objektiks. I[lma lausekontekstita,
ja eriti parast kollokaatide lemmatiseerimist, ei saa kahjuks enam palju véita selle
kohta, millised on kollokatsioonide siintaktilised seosed. Seetdttu peeti 4. peatii-
kis vajalikuks kollokatsiooniseoseid vaadeldes votta appi leksikogrammatilised
mallid, mis annavad aimu, milline siintaktiline seos vOiks otsisona ja kollokaadi
vahel esineda.
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4.SAGEDAMAD INIMEST TAHISTAVAD
SONAD KAHES LEKSIKOGRAMMATILISES
KONSTRUKTSIOONIS

4.1. Hipoteesid

Selles peatiikis uuritakse, kuidas kajastuvad kollokatsiooniseostes sdnadega ema,
inimene, isa, laps, mees, naine, poeg, poiss, tiidruk ja tiitar tahistatud isikute vanus
ja sugu. On arvatud, et kollokatsioonimustrid paljastavad sotsiaalseid hoiakuid,
eriti mis puudutab soo, vanuse ja kéitumisega seotud stereotiiiipe (Caldas-Coult-
hard, Moon 2010). Lahtutakse eeldusest, et sagedamate kollokatsiooniseoste
pohjal saab dekonstrueerida peidetud tdhendusi ja viise, kuidas inimesi on teks-
tides kujutatud.

Kui eelmises peatiikis olid kollokatsioonid leitud vaid koosesinemissagedust
arvestades, siis sel korral on koosesinemissagedus seotud kahe leksikogrammati-
lise konstruktsiooniga. Vaadeldakse téipsemalt inimest tihistavate sonade adjek-
tiivseid tdiendeid ja verbe, mille juurde kuulub otsisdona subjektina. Tahelepanu
all on kummaski konstruktsioonis esinevad 30 sagedamat kollokatsiooni, lisaks
tuuakse vilja vastanduvate paarikute 30 sagedamat eriomast verbi. Kollokatsioo-
niseoseid analiilisitakse peamiselt sonapaaride kaupa kahe otsisdna kollokaate
kdrvutades. Kui eelmises peatiikis jouti jareldusele, et antoniiiimipaaride kollo-
kaadid kattuvad kdige enam, siis siinses peatiikis vaadeldakse lahemalt, millised
kollokaadid langevad neis paarikutes kokku ja millised on erinevad, ning mida
see néitab selle kohta, kuidas erinevast soost ja vanusest inimesi kirjeldatakse.
Seega tulevad vaatluse alla esimesena soovastandusel pdhinevate antoniiiimi-
paaride poiss—tiidruk, mees—naine, poeg—tiitar, isa—ema kollokaadid. Peamiselt
on tegemist soovastandusel pdohineva komplementaarse vastandusega, aga
mone sonapaari tdhenduste vahel esineb ka podrdvastandus, nt mees—naine ja
poiss—tiidruk abikaasade voi elukaaslaste tdhenduses. Viimase paarina uuritakse
sOnapaari inimene—laps kollokaate. Nende sonade tdhenduste vahel esineb nii
vanuseline vastandus kui hiiponiitimiasuhe. Kontrollitakse kolme hiipoteesi.

1. hiipotees: Inimest tdhistavate sonade kollokatsioonides avalduvad
sugudevahelised erinevused. Uurimisiilesandeks on vaadelda, kas otsisdnaga
tdhistatud inimese sugu kajastub mingil moel kollokatsiooniseostes: kas on adjek-
tiivseid tdiendeid ja verbe, mida kasutatakse mingist soost inimeste kirjeldamisel
sagedamini kui teisest soost inimeste kirjeldamisel.

Soost ridkides voetakse kasutusele mdisted bioloogiline ja sotsiaalne sugu, mil-
lest esimene tahistab anatoomilis-fiisioloogilisi erinevusi meeste ja naiste vahel, aga
teine kultuurilisi ehk nn Opitud erinevusi. Alates eelmise sajandi seitsmekiimnenda-
test, kui ameerika antropoloog Gayle Rubin pidas vajalikuks eristada neid moisteid
eraldi terminitega sex ja gender, on sellist jaotamist nii pooldatud kui kritiseeritud.
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Naiteks Judith Butler (1990) on seisukohal, et arusaam bioloogilisest soost on tihti
kultuurist médratud. Mitmed uurijad on ndidanud, et ka loodusteaduslikud vaited
pohinevad soolisustatud arusaamal, kuigi ndgemus bioloogilise soo binaarsest jao-
tusest on ajaloo jooksul muutunud (Liljestrom 2003: 118). Eeldatavasti peegeldub
keeles eelkdige sotsiaalne sugu, sest keel on siinkirjutaja arvates iiks sotsiaalse soo
looja: sugu moodustavate soorollide ja soostereotiilipide kinnistaja ja taastootja.
To606s tuuakse eraldi vélja, kui sonade kollokaadid on otseselt tingitud otsisdnaga
tahistatud isiku bioloogilisest soost: niiteks reproduktiivseid funktsioone tahista-
vad verbid siinnitama, viljastuma, viljastama, rasestama voi fertiilsusega seotud
omadussonad rase, (last) ootav, imetav.

Sotsiaalse soo olemust ongi méaaratletud stereotiiiipide kogumina ehk usku-
mustena, mis inimestel grupi ja selle liikkmete kohta on. Soostereotiiiibid aval-
duvad erinevates eluvaldkondades: iseloomujoontes, kditumises, ametivalikus,
hobides, vilimuses, perekonna funktsioneerimises ja kdikvoimalikes eelistustes
(Huntoon 2009: 378).

Kuigi naised leiavad tdnapdeval peaaegu vordselt meestega rakendust valjas-
pool kodu, on visad muutuma Euroopas tédstusrevolutsiooni jérgselt tekkinud
stereotiiiibid, mis ndevad meest perekonna rahateenijana ja naist koduste toi-
metuste eest vastutavana (Huntoon 2009: 379). Tegelikult on naiste palgatdole
siirdumisega stereotiilipide korval vihe muutunud ka tegelik todjaotus: Eesti
ithiskonnas kehtib tddjaotus, kus naised teevad vorreldes meestega kaks korda
rohkem kodutdid (Talves 2011: 103). 2009. aastal ldbiviidud soolise vorddi-
guslikkuse monitooringu andmetel on naised peamised vastutajad pesu ja riiete
korrashoiu, soogitegemise, ndudepesu, tubade koristamise jms eest. Meeste dlul
on aga erakorralisemad t66d nagu remondit6dd ja auto sdidukorras hoidmine
(Vainu jt 2010: 123). Naiste suuremat sidumist peresfaériga viljendab eesti keeles
kdnetlussonade temaatika: kui Adrra ei néita perekonnaseisu, siis konetlussonade
preili ja proua valiku voimalusega peetakse oluliseks méérata, kas kdnetatu on
abielus voi vallaline. Sellise ebavordse olukorra lahendamiseks voeti eeclmise sa-
jandi keskel ingliskeelsetes maades Mrs ‘proua’ ja Miss ‘preili’ kdrval kasutusele
kdnetlussdna Ms, mis ei vaja abielulisuse madramist (Pauwels 2003).

Inimest tdhistavate sonade kollokaatidena esinevaid verbe analiiiisitakse, et
ndha, kas naissoost isikuid tdhistavad sdnad esinevad rohkem privaatsfadriga
seotud tegevustes kui meessoost isikuid tdhistavad sonad. Sonapaari téotav ema
kasutus on George Lakoffi arvates seotud stereotiilipidega, mis meil on emast ja
toost. Ta vdidab (Lakoff 1990: 81), et stereotiilipne ema on kodune, selle toes-
tuseks toob ta kaks lauset, mida laiendavad osalaused on seotud sidesdnaga but
’kuid’, mis inglise keeles mérgib tema sdnul normile vastandumist. Seega peaks
need laused, kus vastandusena moeldud lauseosa tegelikult sisaldub stereotiiiip-
ses ema moistes, k6lama veidralt.

(8) She is a mother, but she isn't a housewife. ‘Ta on ema, kuid ta pole kodu-
perenaine’

(9) She is a mother, but she is a housewife. “Ta on ema, kuid ta on koduperenaine’
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Lakoffi arvates kdlab teine lause veidralt. Siinkirjutajal on raske hinnata ilma
suuremate uuringuteta eestikeelsete lausete normaalust, aga ainult oma keeletun-
de pdhjal 6eldes kolab teine lause ka eesti keeles veidramalt. Veidramalt kolav
vastandus peaks olema tdestuseks, et stereotiilipne ema on pigem kodune. Siiski
peab iitlema, et Eesti kultuurikontekstis on kodused eelkdige virsked véikelaste
emad. Seega oleks kontroll-lausetena kasutatavad laused:

(10) Ta sai emaks, kuid jéi koduseks.

(11) Ta sai emaks, kuid ei jadnud koduseks.

Neist lausetest on esimene veider, samas kui teine kolab tdiesti normaalsena.
Sellest peaks jarelduma, et stereotiiiipne varske ema on kodune.

Kuna siinses t60s kasutatavast korpusest moodustavad suurima osa ajakir-
jandustekstid, siis kajastavad tulemused peamiselt just seda, kuidas meedias
inimest kujutatakse. Barbi Pilvre arvates on meedial oluline roll stereotiiiipide
tekkimises. Tema sonul kiputakse naisi meedias kujutama privaatsfadriga seotud
stereotiilipsetes rollides, samuti on olulisel kohal naise keha kirjeldamine nii nais-
te portreelugudes Eesti Ekspressi Persooni rubriigis kui mujal naistest kirjutavas
meedias (Pilvre 2011a: 182). Meediale on {ildse ette heidetud, et teemade kisitlus
on muutunud isiklikumaks (Nuolijarvi, Tiittula 2000: 19).

Naisi on stereotiipiseeritud ka kui seksuaalobjekte, kes podravad suurt tahele-
panu oma vélimusele (Huntoon 2009: 379). Inglise keele kohta on tehtud uurin-
guid, mille kohaselt sdnade vdime omada erinevaid adjektiivseid kollokaate v3ib
olla viga varieeruv. Néiteks on tdhele pandud, et hulk adjektiive nagu important
‘tahtis’, famous ‘kuulus’ ja rich ‘rikas’ esinevad inglise keeles palju sagedamini
seoses mehega, samas kui naist kirjeldatakse adjektiividega busy ‘toimekas’,
beautiful ‘ilus’, pretty kena’ (Mills 2002: 210). Selles peatiikis otsitakse vastust
kiisimusele, kas eesti keeles kirjeldatakse naiste puhul samuti rohkem valimust
ja meeste puhul sotsiaalset staatust ning kas on verbe, mis vihjavad grammatilise
subjektiga véljendatud isikule kui seksuaalobjektile.

Janet Hyde’1 (2005) sonul on soostereotiilipse nigemuse jargi naised emotsio-
naalsemad ja verbaalselt voimekamad kui mehed, kuigi tema arvates puuduvad
véidete kinnituseks valiidsed empiirilised tdendid. Hyde on oma uurimuses
ndidanud, et naiste ja meeste erinevused verbaalsetes voimetes ja kditumises on
véikesed. Et ndha, kuidas voimalikud erinevused peegelduvad kollokatsioonides,
vaadeldakse l1dhemalt emotsioone ja verbaalset voimekust téhistavaid verbe.

2. hiipotees: Inimest tdhistavate sdnade kollokatsioonid peegeldavad
voimusuhteid iihiskonnas. Kui eeldada, et v3im iihiskonnas ei jaotu vordselt,
nt Majandusliku Koostd6 ja Arengu Organisatsiooni (OECD) aruande kohaselt
kuulub maailmas peamine majanduslik ja poliitiline voim meestele (Jiitting jt
2006), siis peaks see kuidagi kajastuma ka keeles. Eestis on samuti naiste tddtasu
madalam kui meestel ning palgavahe on Euroopa Liidu Statistikaameti andmetel'

13 Eurostat ehk Euroopa Liidu Statistikaamet http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/
page/portal/statistics/themes
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Euroopa Liidu suurim. Paremat juurdepdisu majanduslikele hiivedele peaksid
véljendama rahalist seisu néitavad adjektiivid ja rahakasutust téhistavad verbid.

Meeste kesksele rollile ithiskonnas voib tdendeid leida ka lihtsalt meessoole
viitavate sonade suuremas esindatuses vOi asjaolus, et mehe kohta kdivat sona
kasutatakse inimese tdhistamiseks (nt mitmes indoeuroopa keeles on kasutusel
sama sona nii mehe kui inimese tdhistamiseks). Piitsa (2004) ja Puna (2006)
uurimused on néidanud, et eesti keeles on kiill sooiilese inimese tdhistamiseks
oma sOna, aga samas on sona mees voimalik kasutada ka geneeriliselt mélemast
soost isiku kohta, eriti mees-10pulistes liitsonades. SGna mees kasutus geneerili-
selt viitab androtsentrismile, mis tdhendab, et tiiiipilise inimesena nidhakse meest.
Soome keeles on tehtud uurimus, kus katseisikutel paluti isikunimega laiendada
fraase tyypillinen suomalainen ‘tiilipiline soomlane’, tyypillinen peruskoululainen
‘tiitipiline pohikooli dpilane’ tyypillinen naapuri ‘tiiipiline naaber’ jne. Tulemusi
analiilisides vaadeldi, kas katseisikud olid rohkem kasutanud meessoole viitavaid
isikunimesid voi naissoole viitavaid. Naiskatseisikud eelistasid mérkimisvéarselt
rohkem mehenimesid ainult kahel juhul 13-st (tiiiipiline soomlane ja tiiiipiline
tv-vaataja olid mehed) ja naisenimesid eelistati mérkimisvéirselt rohkem samuti
kahel juhul (tiitipiline kristlane ja tiilipiline patsient mééirati naiseks). Meeskat-
seisikud valisid mehenimesid naisenimedest mérkimisvaérselt rohkem koguni
tiheksal juhul 13-st ja naisenimesid ei nimetatud mérkimisvaarselt rohkem tihelgi
juhul (Engelberg 2002: 120-121). Seega ndhakse just peamiselt soome meeste
hulgas tiiiipilise inimesena meest.

Hiipoteesist ldhtuvalt vaadeldakse, kas meessoost isikule viitavaid otsisdnu
kasutatakse korpuses rohkem kui nende soovastandusel pdhinevaid antoniiiime
ja kas naistele viitavad sonad esinevad lauses suurema tdendosusega objektidena
kui meestele viitavad sdnad.

Vigivaldsust ja kuritegelikku kditumist on samuti télgendatud kui vdimu
nditamist. Pearce’i inglise keele pohjal tehtud analiiiis néitab, et British National
Corpuse korpuses kollokeeruvad kriminalistika ja védrtegudega seostatavad
sonad tugevamalt sOnaga man ‘mees’ kui sonaga woman ‘naine’ (Pearce 2008:
9). Selline jaotus on ka loogiline, kuna valdav enamik kuritegude toimepanijatest
on mehed. Eestis moodustavad kuriteos kahtlustatavatest mehed 88% (Lindsalu
2012: 8) ja vangidest 95% (Ahven, Kruusmaa 2013: 103). Verbe analiilisides ot-
sitakse vastust kiisimusele, kas sonad mees, poiss, isa ja poeg on sagedamini kui
nende soovastandusel pdhinevad antoniiiimid subjektiks tegevuste juures, mis
tahistavad vdoimupositsioonilt sooritatud tegevusi (nt erinevad végivallateod).

3. hiipotees: Inimest tihistavate sonade kollokatsioonides avaldub otsiso-
naga tihistatud tiiiipilise isiku vanus.

Selle hiipoteesi kontrollimiseks vorreldakse peamiselt alaealisi tdhistavate
sonade laps, poiss ja tidruk adjektiivseid tdiendeid ja verbe, mille suhtes need
sonad on subjektiks, nende sonade kollokatsioonidega, mille tdhenduses on
tadhenduskomponent TAISKASVANUD saanud positiivse véértuse.
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4.2. Uurimismeetod ja analiiiisi aluseks olev materjal

4.2.1. Leksikogrammatiliste konstruktsioonide liihitutvustus

Lisaks kollokatsioonide leidmise puht statistilistele meetoditele, mis arvestavad
ainult koosesinemissagedust voi koosesinemissageduse ja eraldiesinemissage-
duse suhteid, on loomulike keelte automaatto6tluses kasutatud kombinatoorseid
meetodeid, mis vOtavad arvesse ka keele grammatikat. Niisugused lingvistilist
teavet kasutavad meetodid vajavad morfoloogiliselt v3i siintaktiliselt mér-
gendatud korpust. Niiteks Pad6 ja Lapata (2007) on kasutanud siintaktiliselt
mérgendatud korpust, et tuua vélja sOnade vahel esinevaid sdltuvussuhteid. Lek-
sikogrammatilisi malle v3i konstruktsioone on kasutatud ka hiiponiilimiasuhete
automaatseks tuvastamiseks. See eeldas siintaktiliselt mérgendatud korpust ja
mallide koostamist, kus siintaksimirgendeid kombineeriti fraasidega or other
‘voi teised’, and ohter ‘ja teised’, including ‘kaasa arvatud’ jpt, millest eeldati, et
need vOiks esineda koos hiiponiilimiasuhetes sonadega (Hearst 1992: 541).

Keele automaattodtluse korval on hakatud kombinatoorseid meetodeid
hindama ka leksikograafias. 2002. aastal esitleti (Kilgarriff, Rundell 2002) uut
leksikograafidele mdeldud tarkvara Sketch Engine’it, kus kollokatsioonide auto-
maattuvastamisel voeti aluseks morfoloogilise analiisaatori tulemused (sonaliik
ja grammatilised tunnused).

Siinses peatiikis kasutataksegi Sketch Engine’i tarkvara ja Jelena Kallase
loodud arvutigrammatikat (versioon 1.5, pdhjalikku iilevaadet loodud reeglitest
vt Kallas 2013), mille pohjal otsib programm grammatilistes suhetes olevaid
sOnapaare ja reastab need koosesinemise sagedust (raw frequency) arvestades.
Materjali on otsitud kolme leksikogrammatilise konstruktsiooni kohta:

1. adjektiivne laiend + substantiiv. See konstruktsioon liigitub Kallasel subs-
tantiivide leksikogrammatiliste konstruktsioonide hulka ja leitakse reegliga, mis
Sketch Engine’i eesti moodulis kannab nime Adj modifier (vt Kallas 2013: 36).
Adjektiivsete laiendite kasutus peaks koige otsesemalt nditama, kuidas inimest
keeles kirjeldatakse.

2. substantiiv subjektina + verb liigitub verbi leksikogrammatiliste konstrukt-
sioonide alla ja leitakse reegliga, mis kannab nime subject of (vt Kallas 2013:
64). Sagedamad verbid, mille suhtes inimest tdhistav sona on subjektiks, nditavad
seda, milliste tegevustega seoses inimest tahistavaid sonu tiilipiliselt keeles ka-
sutatakse.

3. substantiiv objektina + verb liigitub verbi leksikogrammatiliste konstrukt-
sioonide alla ja leitakse reegliga, mis kannab nime object of (vt Kallas 2013:
65). Sagedamad verbid, mille suhtes inimest tdhistav sona on objektiks, nditavad
seda, millistes tegevustes inimest kujutatakse passiivse kogejana, objektina, kelle
suhtes mingit tegevust sooritatakse.
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4.2.2. Inimest tihistavate sonade esindatus eesti keele
koondkorpuses

Sketch Engine’i eesti mooduli sisendiks on u 203 miljoni sdna suurune Tartu
tilikooli eesti keele koondkorpus, millest suurima osa moodustavad ajakirjandus-
tekstid, aga kus on ka ilukirjandustekste, seadustekste, jututubade ja foorumite
tekste ning teadusartikleid. Ilukirjandustekstid périnevad alates 1990. aastatest ja
ajakirjandustekstid perioodist 1995-2008. Teadusartiklid on périt ajavahemikust
1997-2006. Uue meedia tekstid on internetist salvestatud aastatel 2003—2008.
Uksikasjalikum korpuse kirjeldus asub eesti keele koondkorpuse kodulehel®.

Tabelis 5 on esitatud erinevate inimest tdhistavate sonade esinemissagedused
eesti keele koondkorpuses.

Tabel 5. Sagedamate inimest tdhistavate sOnade esinemine eesti keele koondkorpuses.

otsisOna sOna esinemissagedus cona exfemnTie AV
ainsuses mitmuses | koos numeraaliga

inimene 522436 30% 51% 19%
mees 307624 57% 34% 9%
laps 245399 34% 56% 10%
naine 179449 52% 41% 7%
ema 68944 92% 7% 1%
poiss 59315 50% 43% 7%
isa 57094 95% 4% 1%
tiidruk 44418 54% 38% 8%
poeg 40834 81% 13% 6%
tiitar 28061 85% 9% 6%

Tabelist ndeme, et otsisOnade esinemissagedus selles suures korpuses on vorreldav
3. peatiikis analiitisitud vdikese tasakaalus korpuse ajalehtede allkorpusest saadud
andmetega (vt 3.2.1). Sarnaselt on kdige sagedamaks sonaks inimene, samas jérje-
korras jargnevad mees, laps, naine ja ema. Ainult poiss ja isa ning poeg ja tiidruk
on siinses tabelis kohad vahetanud. Samas jadb kehtima seaduspéra, et meessoost
isikule viitavad sonad esinevad oma naissoost antoniiiimidega vorreldes sageda-
mini (v.a antoniilimipaar ema ja isa). Sarnast tendentsi on mirgatud ka muude
keelte puhul, nt inglise keele kohta tehtud uuringutes on leitud, et lemma man
‘mees’ esineb 1,5 korda sagedamini kui lemma woman ‘naine’ (Pearce 2008: 2).

4 Eesti keele koondkorpus kirjeldus http://www.cl.ut.ee/korpused/segakorpus
(14.07.2014)
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Eesti keeles on vahekord sarnane: koondkorpuses esineb lemma mees 1,7 korda
sagedamini kui naine.

Lisaks absoluutse esinemissageduse erinevustele, vib oluliseks osutuda ka
erinevas grammatilises arvus esinemise sagedus. Naiteks Pearce’i (2008) artiklist
selgub, et kui sdna mees on rohkem kasutusel ainsuses, siis naistest radgitakse
rohkem mitmuses: sOna mees ainsusevorm man on ile 1,5 korra sagedam kui mit-
musevorm men, aga sdna naine mitmusevorm women on kaks korda sagedam kui
ainsusevorm woman. Voimalusele, et naine esineb neutraalse tegevussubjektina
pigem mitmuses kui ainsuses, on eesti keele puhul varem tdhelepanu juhtinud
Kristiina Ross, kes ,,Eesti keele grammatika” nditelausestikku analiiiisides leidis,
et kui neutraalse aktiivse tegutsejana nimetada naist, siis tundus mitmuse vorm
kohasem, just nagu saaksid naised aktiivse tegevussubjektina esineda ainult koos
tegutsedes ning iiksik naine ei suudakski olla midagi muud kui meheliku teadvuse
objekt (Ross 1996: 106). Et teada saada, kas nigemus naisest kui kollektiivsest
tegutsejast tuleb esile ajakirjanduskeeles, selleks loeti kokku k&igi otsisonade
ainsus- ja mitmusvormid. Kokkulugemisel arvestati, et eesti keeles v3ib ainsus-
vorm koos arvsdnaga viidata ka mitmele tegutsejale, nditeks tuhat inimest, kolme
mehega voi sajale mehele. Inglise keeles kasutatakse ihest suuremate arvsonade
juures mitmusvormi. SeetSttu peeti vajalikuks eraldada kdik konkordantsiread,
kus otsisOnale eelnes numeraal (regulaaravaldis sona inimene ainsusvormide
leidmiseks ndgi vilja niiteks selline [tag!="0"&tag!="N"] [lemma="inimene” &
features="sg_.*”]). Seega on numeraale sisaldavad juhud méiratud kui tuvasta-
mata juhud. Need moodustasid sdnade ema ja isa esinemisjuhtudest 1%, aga sOna
inimene esinemisjuhtudest 20% (vt tabel 5).

Eesti keele koondkorpuse andmetest selgus, et erinevalt inglise keelest kasuta-
takse eesti keeles lemmat naine sagedamini ainsuses (52%) kui mitmuses (41%).
Lemma mees ainsusvorme kasutatakse kiill veel sagedamini: lile 57% vormidest
esines ainsuses ja vaid 34% mitmuses, aga suhe on inglise keelega vorreldes palju
tasakaalustatum ning ei saa viita, nagu eesti ajakirjandustekstides kirjeldataks naisi
kollektiivselt tegutsevatena, aga mehi individuaalsete isiksustena. Teisi soovastan-
dusel pohinevaid paare vorreldes ei esinenud samuti reeglipira, et mehele viitavat
sona kasutataks rohkem ainsuses: nt sonade tiidruk ja tiitar ainsusvormide osakaal
on suurem kui nende meessoole viitavatel antoniiiimidel. Soolise markeeritusega
seoses ilmnes siiski iiks eripara: mitmusvorme kasutatakse tunduvalt rohkem vaid
sonade inimene ja laps puhul, mis ei ole sooliselt markeeritud.

Samuti selgus, et viga harv on mitmusvormide kasutus sonade puhul, mille
koige sagedam ja olulisem tdhendus viitab sugulussidemele: nt sdnu poeg, tii-
tar, ema ja isa kasutatakse 86—96 protsendil juhtudest ainsuses. Ainsusvormide
iilekaal tuleneb ilmselt asjaolust, et inimestel on tavaliselt iiks isa ja iiks ema
ning ka mitme samast soost jareltulija esinemistdendosus on tdnapédeva viikestes
perekondades vdiksem.

Erinevused inimest tdhistavate sdnade esinemises grammatilises arvus voivad
mojutada teatud kollokaatide esinemist koos selle sonaga (vt kollokaatide iitlema
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ja rddkima esinemisest 4.4.1). Sellele on t66s monel juhul tdhelepanu p6dratud,
siiski pole kollokatsiooniseoseid otsitud ainsus- ja mitmusvormide kohta eraldi.
Esitatud on iga otsisona erinevate vormide kollokatsiooniseosed iiheskoos.

4.2.3. Antoniiiimide esinemine siintagmaatilise tasandi
konstruktsioonides

Enne kui asutakse vordlema antoniiiimipaaride kollokaate, vaadeldakse, kas
inimest tdhistavad antoniiiimipaarid moodustavad ise siintagmaatilise tasandi
konstruktsioone. Lahtutakse Lynne Murphy ideest (vt ldhemalt 2.2.1.1), et
antoniiiimia avaldub alati ka siintagmaatilisel tasandil ning antoniitimipaarikud
moodustavad konstruktsioone. Vaadeldakse tdpsemalt antoniilimipaarikute jérje-
korda konstruktsioonis X ja Y.

Soénade mees, naine, poiss, tidruk, poeg, tiitar, ema ja isa 30 sagedama vasa-
kule hargneva kollokaadi hulgas esines koigil juhtudel sdna komplementaarsel
vastandusel pohinev antoniitim (vt lisa 1). Samuti olid sdnade ema ja isa sageda-
mate kollokaatide seas esindatud podrdvastanduses olevad sonad laps, poeg, tiitar
ning sdnade poeg ja tiitar kollokaatide seas omakorda ema ja isa. Ainult sdna laps
kollokaatide seas oli podrdvastanditest esindatud vaid ema ja puudus isa.

Tépsemalt on siinses t66s andmeid kogutud konstruktsiooni X ja Y kohta. Asta
Oimu (1995) sdnul seatakse sootunnusel rajanevates antoniiiimipaarides tavali-
selt esikohale isast markiv liige: isa—ema, poeg—tiitar;, mees—naine; kukk—kana,
v.a opositsiooni matriarhaat-patriarhaat jirjestus, mis on Oimu arvates tingitud
ajalistest teguritest. Lisaks vOib tema arvates jérjestuse méaérata ka harjumuspi-
rane kasutus, nt sdnade ode—vend puhul, ja oma rolli méngib antoniilimipaariliste
jirjestamisel ka subjektiivsuse moment. Oimu viite uurimiseks leiti 203 miljoni
sona suurusest eesti keele koondkorpusest inimest tdhistavate sonade komple-
mentaarsel vastandusel pohinevate paaride X ja Y konstruktsioonid, et selgitada
kumb antoniilimidest on esikohal. Tulemused kajastavad lemmade esinemist neis
konstruktsioonides, st esindatud pole mitte ainult nominatiivsed sonavormid
mees ja naine, vaid ka mehed ja naised, meestele ja naistele jne.

Tabel 6. Soolisel vastandusel pohinevate inimest tdhistavate sonade X ja ¥ konstruktsioo-
nide sagedusnditajad

Meessugu mérkiv | Sagedus |Naissugu maérkiv | Sagedus | Suhe meessugu esimesena/
sOna esimesena sOna esimesena naissugu esimesena

mees ja naine 4425  |naine ja mees 1521 2,9/1

poeg ja tiitar 505 |tiitar ja poeg 215 2,3/1

poiss ja tiidruk 897 | tiidruk ja poiss 270 3,3/1

isa ja ema 725 |emajaisa 1430 1/1,9

vend ja dde 329 |dde ja vend 490 1/1,4

77



Vorreldes konstruktsioonis X ja Y esinevate antoniitimide jarjestust, selguski (vt
tabel 6), et meessugu markiv soOna esines rohkem esikohal: nt mees ja naine esines
4425 korda, aga naine ja mees ainult 1521 korda. Sama seaduspédra avaldus ka
konstruktsioonide poeg ja tiitar (505) ja tiitar ja poeg (215 korda) ning poiss ja
tiidruk (897) ja tiidruk ja poiss (270) suhetes. Teistest eristus ainult antoniiiimipaar
ema—isa, kus poole sagedamini (1430 vs 725) esines konstruktsioonis esikohal
naissugu markiv sona. Lisaks kontrolliti vdidet, et harjumuspérane jarjestus opo-
sitsioonipaaris ode—vend seab esikohale naissoost liikme. Konstruktsioonis X ja Y
osutus see vdide tdeseks, kuna dde esines esikohal 1,4 korda sagedamini kui vend.

Kuidas seletada konstruktsioonides ema ja isa ning dde ja vend sellist
sonade jirjestust? Uldistatult voib kdik jirjestusparameetrid (ka vastanduse
meessoost—naissoost) viia tasandile, kus vastanduvad markeerimata ja markee-
ritud liige. Antoniilimipaari esimeseks sOnaks valitakse tavaliselt semantiliselt ja
morfoloogiliselt markeerimata positiivne liige. Semantiline markeeritus tuleneb
pragmaatilistest asjaoludest, selles kajastub meie teadmine maailma tegelikest
suhetest (Oim 1995). Tavaliselt on markeerimata liikmeks meessugu mirkiv
sona. Lisaks on William Cooper ja John Ross esitanud erinevaid semantilisi
ja fonoloogilisi hierarhiaid, millest peaks sdltuma paarissonade jarjekord. Eel-
poolmainitud jérjestuse meessoost—naissoost, posititvne—negatiivne korval ka
tdiskasvanu—alaealine, elus—elutu, ainsus—mitmus, ees—taga, agent—patsient jne
(Cooper, Ross 1975: 65—66). Siiski ei suuda ka need jargnevushierarhiad pohjen-
dada, miks ema on sagedamini esikohal kui isa. Cooper ja Ross esitavad lisaks
ka mitmeid fonoloogilisi tunnustehierarhiaid, nt teisele kohale satub sona, millel
on rohkem silpe, silbil pikem heliline tuum, rohkem alguskonsonante, vihem 16-
pukonsonante. Sonad ema ja isa ei erine silpide arvu ja konsonantide esindatuse
poolest, mistSttu fonoloogiliste tunnuste jargi ei peaks sOnapaaril ema—isa sellist
jarjestust tekkima. Jarjestuse fonoloogilisi pohjuseid pole mdtet ilmselt otsida ka
seetottu, et Cooperi ja Rossi andmetel on teistsuguse fonoloogilise struktuuriga
ingliskeelne jérjestus samuti mother and father, mitte vastupidi. Nad ei osanud
sellist jarjestust muul moel seletada, kui véites: ”We believe that mothers are
special” ‘Me usume, et emad on erilised’ (Cooper, Ross 1975: 105). Jaab selgu-
setuks, mida selle lausega on tahetud 6elda. Ilmselt tuleb jérjestuse pShjust otsida
siiski semantiliste faktorite seast, sest on leitud, et need kaaluvad iiles fonoloo-
gilised pdhjused (Cooper, Ross 1975: 103). Arvatavasti nihakse ema rolli laste
kasvatamisel olulisemana. Seega on tegemist jarjestusega, kus tdhtsam eelneb
viahemtdhtsamale. Sonaraamatumarksonu analiiiisides on Kerli Puna (2006: 34)
joudnud samuti jareldusele, et ema rolli laste kasvatamisel on peetud lihiskonnas
tahtsamaks kui isa rolli. PGhjendusena toob ta vilja, et emadust mérkivaid sonu
(ema, eit jne) on koikides sonaraamatutes rohkem kui isadust (isa, taat jne) mér-
kivaid sonu.

Cooperi ja Rossi (1975) iiks jarjestushierarhiatest {itleb, et tdiskasvanu tuleb
sonapaarides enne alaealist. Selline jarjestuspohimdte kehtis kdigi podrdvastan-
duses olevate inimest tdhistavate sonapaaride puhul (vt tabel 7).
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Tabel 7. Poordvastandusel pShinevate inimest téhistavate sdnade X ja Y konstruktsioo-
nide sagedusnéitajad

Téiskasvanu Sagedus | Alaealine Sagedus | Suhe tdiskasvanu esimese-
esikomponendina esikomponendina na/ alaealine esimesena
ema ja laps 438 |lapsjaema 103 4,3/1

ema ja poeg 203  |poegjaema 25 8,1/1

ema ja tiitar 317 |tiitar ja ema 21 15/1

isa ja laps 75 |lapsjaisa 14 5,3/1

isa ja poeg 734  |poeg jaisa 17 43/1

isa ja tiitar 129 | tiitar ja isa 20 6,5/1

Sona ema ja sona isa olid konstruktsioonides X ja Y mitmeid kordi sagedamini
esikohal kui sonad laps, poeg ja tiitar. Tabeli viimases veerus on esitatud konst-
ruktsioonide X ja Y ning Y ja X ligikaudne suhe, mis néitab mitu konstruktsiooni,
kus tdiskasvanu esikohal, tuleb iga konstruktsiooni kohta, kus alaealine esikohal.
Eriti hakkas silma konstruktsiooni isa ja poeg sage kasutus, mis pole ainult
43 korda sagedam kui poeg ja isa, vaid edestab mitmekordselt kdiki ema ja Y
konstruktsioone. Teiste poordvastanduses sdnadega esineb isa koos palju harvem.
Tekkis kahtlus, et koosesinemissageduse suur hulk voib olla seotud levinud
arinimetustega isad ja pojad, aga pooltes ldbivaadatud lausetes oli érile voi aktsia-
seltsile viidatud vaid paaril korral. Hoopis suurema hulga (ligi 16%) moodustasid
erinevad kunstiteoste nimed, nt Ivan Turgenevi raamat ,,Isad ja Pojad” vdi Jaan
Toomiku videoinstallatsioon ,,Isa ja Poeg”. Sellele vaatamata jadb konstruktsiooni
isa ja poeg esinemissagedus sellisele tasemele, mis lubab aimata isade ja poegade
vahelise suhte olulisust. Ja muidugi on see ka parimaks tdestuseks Cooperi ja
Rossi jargnevushierarhiale, mis iitleb, et tdiskasvanum on esikohal.

4.3.Adjektiivsed laiendid

Siinses peatiikis on vaatluse all inimest téhistavate sonade adjektiivsed laien-
did. Kui adjektiivatribuudiks on eesti keele akadeemilises grammatikas (EKG
IT 1993: 115) maaratletud omadussona korval ka jargarvsonu, pohiarvsonade
mitmusevorme, kaassonafraase, mdarsonu, omadus- ja arvsOnalisi asesonu jms,
siis Kallase loodud sdnavisandite grammatikas on adjektiivseteks laienditeks
mirgendatud vaid need nimisona juurde kuuluvad sdnad, mis morfoloogilise
analiisaatori Estmorfiga on saanud adjektiivi méargendi. Naiteks sona poiss ad-
jektiivseks laiendiks loetakse ainult sona oma need juhud, kui see on adjektiiviks
margendatud (12), aga vilja on jadnud oma asesOnaline kasutus (13).

(12) Me oleme siin koik omad /A/pl_n poisid. (Kustumatu valguse maailm)

(13) Nad ei tea praeguseni, et mul on oma /P/sg g poiss. (Postimees Extra
1996.06.22)
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Samuti on erinevalt liigitatud nud-partitsiipe ja v-partitsiipe. Kui peatiikis 3.3
leiti, et kadunud kuulus sdna poeg 10 sagedama vasakule hargneva kollokaadi
hulka (vt lisa 1, tabel L. 7), siis adjektiivsete laiendite loendis sona ei esinenud,
sest kadunud on mirgendatud verbiks. Samas v-partitsiibid (nditeks oppiv, toétav,
kdiv) on esitatud adjektiivsete laienditena, kuna Estmorf on need mérgendanud
omadussdnaks.

Adjektiivsete laiendite loend ei sisalda keskvordes, iilivordes ega kddndu-
matuid adjektiive, kuna Estmorfi méirgendusest tingituna on Kallase loodud
sonavisandite grammatikas nende tuvastamiseks eraldi reeglid (Kallas 2013: 37).

Seega peab andmete analiiiisil arvestama Estmorfi margendussiisteemi ja sGna-
visandite grammatika reeglite omapéraga, sest sarnases siintaktilises funktsioonis
sonad voivad paigutuda erinevate leksikogrammatiliste konstruktsioonide alla.
Tulemusi véivad m&jutada reeglites kirjas olevad kontekstipiirangud. Néiteks on
asesOnaliste laiendite reeglis kirjas keeld otsida personaalpronoomeneid, mistSttu
asesOnaliste laiendite seas ei esine vorme minu, tema jne. Need on aga pronoo-
menid, mis sOnade mees, naine, poiss ja tiidruk kollokaatidena voiksid olla abiks
sonatidhenduste lihestamisel, sest nagu selgus peatiikist 3.3.2, kasutatakse genitiivis
personaalpronoomenit peamiselt vaid neil juhtudel, kui sdna mérgib lahisuhte
osalist. Niisiis peab arvestama, et see, mida leksikograafilises kirjelduses on peetud
ebaoluliseks ja mis on sdnavisandite grammatika reeglitega korvaldatud, voib laie-
mast semantilisest vaatepunktist ja sGnatdhenduste {ihestamisel osutuda oluliseks.

Siinses peatiikis on vaatluse all algvordes ja kddnduvad adjektiivid eestdiendina:
koik adjektiivid on leitud otsisdnast kuni kahe sdna kauguselt vasakult. Kallase
moodustatud reegel tugineb sonaliigimérgenditele ja mairab adjektiivseks laiendiks
kokkuvétlikult 6eldes koigis kéddnetes algvordes adjektiivid, mis iihilduvad jérg-
neva substantiiviga kédindes ja arvus. Lisaks keelatakse grammatikas Estmorfiga
adjektiiviks margendatud sonavormi o/nud lugemine adjektiivsete laiendite hulka.

Tabel 8. Sagedamate inimest tdhistavate sonade adjektiivsete laiendite esinemine eesti
keele koondkorpuses

otsisOna otsisOna esinemissagedus adjektiivsete laiendite absoluutarv ja
protsent otsisona esinemissagedusest

inimene 522436 73346 (14%)

mees 307624 43922 (14%)

laps 245399 22965 (9%)

naine 179449 23997 (13%)

ema 68944 4636 (7%)

poiss 59315 10943 (18%)

isa 57094 2914 (5%)

tiidruk 44418 8541 (19%)

poeg 40834 4509 (11%)

tiitar 28061 3784 (13%)
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Tabelist on néha, kui paljudel juhtudel esineb sona koos adjektiivse laiendiga.
Selgub, et kdige harvem laiendatakse adjektiiviga sdnu ema ja isa (7-8%). Kolm
kuni neli korda sagedamini aga kasutatakse adjektiivseid laiendeid sdnade poiss
ja tiidruk kirjeldamisel.

Jargnevalt analiiiisitakse adjektiivseid laiendeid otsisOnapaaride kaupa, tuues
vélja nii paarile iseloomulikke kui paarikutele eriparaseid adjektiive. Vorreldakse
sonapaaride poiss—tiidruk, mees—naine, poeg—tiitar, ema—isa ja inimene—laps 30
sagedamat adjektiivset laiendit. Antoniilimipaaride kollokaate on ka varasemalt
vorreldud, tuues vilja nii sGnaga tugevalt kollokeeruvaid ehk tdmbuvaid sonu
ja selliseid, mis tdukuvad ehk mille koosesinemissageduse toendosus on kordi
suurem antoniilimse otsisonaga (Renouf, Banerjee 2007).

Et uurida inimest tdhistavate sonade semantilist preferentsi (vt mdiste kohta
1.2.3), loodi adjektiivsete laiendite analiilisiks Robert Dixoni (1982) adjektiivi-
de semantiliste tliipide VANUS, MOODE, HINNANG, FUUSILISED OMADUSED, KIIRUS ja
INIMESEGA SEOTUD OMADUSED pOhjal kuus selle t66 materjali analiiiisiks sobivat
adjektiivide semantilist tiitipi:

1. vanus koondab adjektiive, mis téhistavad nii inimese suhtelist (nt noor,

keskealine, vana, alaealine) kui ka tipset vanust (nt 50aastane, 3aastane).

2. rFuwsis koondab adjektiive, mis tdhistavad isiku mootmeid (nt suur, viike,
pikk), kehalisi voimeid (nt fugev, kiire) vOi atraktiivsust (nt ilus, kena,
kaunis).

3. psuUHIKA koondab adjektiive, mis kirjeldavad inimese emotsioone (vihane,
armastav), iseloomu voi vaimseid voimeid (nt kea, halb, aus, probleemne,
andekas).

4. HINNANG koondab adjektiive, mis annavad inimesele iildisema hinnangu,
mida ei saa tdpsemalt fiilisise vOi psiiiihiliste omadustega seostada (nt
tavaline, siititu, haige, terve).

5. sotsiaaL koondab adjektiive, mis tdhistavad sotsiaalset staatust (rikas,
vaene, kuulus), aga nditavad ka, mis moel ollakse tihiskonnas aktiivsed (nt
oppiv, tootav, (koolis) kdiv).

6. PEREKOND koondab omadussonu, mis nditavad perekonnaseisu (nt vallali-
ne, tiksik), seost teiste perelitkmetega (nt keskmine, ainus, ldhedane) voi
isiku fertiilsust (nt rase, imetav).

Lisaks esineb inimest tihistavate sdnade adjektiivsete laienditena sdnu, mis ei
liigitu loodud tiilipidesse, aga mille jaoks ei olnud ka eraldi tiilibi loomine mot-
tekas, nt sonad elav, konelev, olev. Niiteks elav kuulub sonade inimene, mees,
naine, ema, isa, tiitar ja poeg 30 sagedama kollokaadi hulka. Seejuures pole
elav kasutusel tdhenduses ‘elavaloomuline’, vaid see moodustab tegelikult osa
kolme- voi enamaliikmelisest ithendist, kus sonale elav eelneb veel kohta voi1
ehitist nditav kohamaérus voi méérusfraas, nt Harjumaal elavat meest, Kastani
tdnava puumajas elav mees. Sonad, mis ei liigitu kuude peamisse tiilipi, tuuakse
vajadusel lihtsalt eraldi vilja.
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Samuti tuleb réhutada, et moni adjektiiv voib kuuluda mitmesse tiiipi, kus-
juures tiilipidesse kuulumine vdib oleneda ka otsisonast. Nt adjektiivid suur ja
vdike sonade poiss ja tiidruk kollokaatidena voivad viidata nii laste kasvule (tiiip
FUUsIS) kui vanusele (tiilip vanus), aga suur sona mees kollokaadina voib tihistada
nii kasvu (tiitip FOUsIs) kui tahtsust (tiitip SOTSIAAL).

Tabelites 9—13 on esitatud adjektiivsete kollokaatide absoluutsagedused. Sel-
leks, et erineva esinemissagedusega otsisonade kollokatsioonide sagedused olek-
sid vorreldavad, arvutati vélja normaliseeritud koosesinemissagedus NS(os, k)
valemiga:

S(os,.k,)
NS(os,, k= W 1000
S(os,k,) = otsisdna (os,) ja tema kollokaadi (k,) absoluutne koosesinemis-

sagedus;
S(k,) = kdikide otsisdnaga kollokeeruvate sdnade absoluutsagedus ehk otsisdna
adjektiivsete laiendite tildarv.

Normaliseeritud koosesinemissageduse kasutamine nivelleerib erinevused,
mis vOiksid tuleneda liksiksOnade erinevast esinemissagedusest (vt Biber jt 1998:
263, 264).

Tabeliveerus erinevus paarikust (vt tabelid 9-13 ja tabelid 18-22) esitatud
number niitab, mitu korda on adjektiivi normaliseeritud koosesinemissagedus
suurem voi vdiksem kui tema paariku normaliseeritud koosesinemissagedus
sama adjektiiviga. Selle leidmiseks jagatakse omavahel mdlema otsisdna norma-
liseeritud koosesinemissagedused antud adjektiiviga:

NS(os k)

erinevus paarikust NS(0s,.k.)
Vastuseks saadud number 1 néitab, et erinevust ei ole, sellest suurem number
nditab, mitu korda sagedamini esineb adjektiivne kollokaat (vordluses oma
paarikuga) just selle otsisonaga koos. Numbri asemel olev tdrn tdhistab seda,
et adjektiiv ei esine koos teise otsisdnaga iihtegi korda. Kui adjektiiv esineb
vahemalt kaks korda sagedamini {ihe paarikuga, siis on see tabelites esile toodud
paksema kirjaga. Kui sona esineb viga sageli iihe paariku kollokaadina, siis on
tegu sOnale eriomase kollokatsioonisecosega.
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4.3.1.Sonade poiss ja tiidruk adjektiivsed laiendid

Sonade poiss ja tiidruk 30 sagedamast adjektiivist on iihiseid kollokaate 23 ehk
ligi 77% (vt tabel 9).

Tabel 9. S6nade poiss ja tiidruk 30 sagedamat adjektiivset laiendit esinemissageduse jér-
jekorras. Tarniga tahistatakse adjektiive, mis vastandsdna kollokaatide hulgast puuduvad

POISS TUDRUK
Adjektiivne Eri- Kollo- Adjektiivne Eri- Kollo-
laiend nevus | katsiooni | laiend nevus | katsiooni
paari- | absoluut- paari- | absoluut-
kust sagedus kust sagedus

1. viike 0,9 1209 vaike 1,1 1046
2. noor 0,8 582 noor 1,3 590
3. paha 5,4 391 ilus 2,9 425
4. 14aastane 1,1 278 teismeline 1,9 255
5. 13aastane 1,3 263 14aastane 0,9 195
6. 12aastane 1,3 258 15aastane 0,9 166
7. 15aastane 1,1 244 alaealine 1,7 164
8. suur 2.3 231 12aastane 0,8 157
9. tubli 1,7 210 13aastane 0,8 154
10. | puhas 26,1 201 16aastane 0,9 129
11. | hea 1,9 192 kena 2,4 116
12. ilus 0,3 185 11aastane 0,9 112
13. | l6aastane 1,1 180 pisike 0,9 101
14. | tore 1,7 178 tubli 0,6 96
15. 10aastane 1,5 174 10aastane 0,7 88
16. | teismeline 0,5 173 tore 0,6 84
17. | 1laastane 1,2 169 hea 0,5 80
18. | pisike 1,1 141 kuueaastane 0,9 79
19. | alaealine 0,6 126 tavaline 1,7 79
20. | kiimneaastane 1,7 122 suur 0,4 77
21. | kuueaastane 1,1 116 viieaastane 1,2 75
22. | oma * 111 17aastane 1,2 71
23. seitsmeaastane 1,5 95 8aastane 1,2 68
24, aastane 1,7 94 kaheksa-aastane 1,0 63
25. | pikk 3,3 89 uus 1,1 59
26. | kaheksa-aastane 1,0 83 paha 0,2 56
27. | kohalik 0,9 82 kiimneaastane 0,6 55
28. | viieaastane 1,5 82 nelja-aastane 0,9 53
29. | Qaastane 1,3 80 oppiv 1,8 53
30. | nelja-aastane 1,2 79 iiheksa-aastane 0,9 49
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Semantiline tiilip vanus. Nii sOna poiss kui tiidruk adjektiivsetest tdienditest
moodustavad kaks kolmandikku vanust nditavad omadussdnad — peamiselt eri-
nevad aastane-10pulised sOnad nelja-aastane, viieaastane, kuueaastane, seitsme-
aastane, kaheksa-aastane, Saastane, 9aastane, iiheksa-aastane, kiimneaastane,
10aastane, 1laastane, 12aastane, 13aastane, 14aastane, 15aastane, 16aastane,
17aastane, aastane, aga neile lisaks ka {ildisemalt vanusele viitavad noor, teisme-
line ja alaealine. Nimetatutele lisaks esinesid veel kollokaatidena vdike, pisike ja
suur, mis kasvu tdhistamise korval voivad mitmetel juhtudel tihistada ka vanust
(vt ndited (14) (15) ja (16)).

(14) Kui mina viike poiss olin, radgiti meil kodus ikka Eesti ajast. (Riigikogu
stenogrammid 05.1997)

(15) Ise oled juba suur poiss, aga ei tea selliseid lihtsaid asju! (Postimees
Extra 03.09.1996)

(16) Aga pisikese poisina tahtis Indrek Tarand saada aadlikuks. (Eesti Pdeva-
leht 12.04.2003)

Vanust tdhistavate adjektiivide tdpsem analiilis néitab, et tiiiipiline poiss voi
tiidruk on teismeline: kollokaatide sagedustabeli eesotsas on just teismeeale
viitavad aastane-10pulised tdiendid (nt koige sagedam on 14-aastane). Harvem
mainitakse alla kiimne aastaste laste vanust ja hoopiski pole kummagi sona 30 sa-
gedama kollokaadi sekka sattunud kolme esimest eluaastat tahistavaid tdiendeid.
Kollokaatide hulgas on kiill sona aastane, aga kasutusndidete jargi otsustades ei
ole sellega tdhistatud iiheaastasi, vaid peaaegu kdigil lilevaadatud juhtudel oli
sonal veel ees arvuline tdiendosa, mis ortograafiavea tdttu voi muul pohjusel asus
liitsOna jérelosisest eraldi.

Semantiline tiitip FoUsIs. Vanuse korval on midratletud poiste ja tiidrukute
valimust, kasutades adjektiive vdike, suur, pikk, ilus, kena ja pisike. Nii suurusele
kui vanusele viitav vdike on mdlema otsisdna kdige sagedam kollokaat, mis esi-
neb kummagi otsisdnaga koos iile 1000 korra. Nii vdike kui pisike pole kumma-
legi otsisdnale eriomased, vaid esinevad vordselt molema otsisona kollokaadina.
Atraktiivsust tdhistavad ilus ja kena esinevad iile kahe korra sagedamini tiidruku
kollokaadina, aga modtmeid tahistavad suur ja pikk lle kahe korra sagedamini
sona poiss kollokaadina.

Semantiline tiilip PsUUHIKA. Vdlimuse kdrval on médratletud ka iseloomu voi
hinnangut inimese iseloomule. Nii poissi kui tiidrukut iseloomustatakse samade
sonadega: hea, paha, tore, tubli. Samas on suured erinevused kasutussageduses
— kollokatsioon paha poiss esineb 391 korda, aga paha tiidruk ainult 56 korda.
Uldse voib 6elda, et kdik iseloomule viitavad sdnad esinevad sdna poiss kollo-
kaadina 1,7-5,4 korda sagedamini kui sdna tiidruk kollokaadina.

Semantiline tiilip soTsiaAL. Sonade poiss ja tiidruk sagedamatest kollokaati-
dest kuulub siia tiiiipi vaid oppiv. Kollokaati laiendab enamikel juhtudel sdna,
mis nditab, kus klassis v&i koolis poiss voi tiidruk Opib. Seega viljendatakse
kollokaadiga pigem Oppimiskohta v0i vanuseastet, mitte Oppimisprotsessi
ennast.
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Semantilisse tiilipi HINNANG kuuluvad adjektiivid oma, kohalik, uus, tavaline,
puhas. Need kannavad iildisemat hinnangut, ega ole seostatavad kitsamalt isiku
iseloomu voi vilimusega. Esmapilgul vélimust tahistava adjektiiviga puhas ei kir-
jeldata isiku valimust, vaid sOna kasutatakse enamikel juhtudel piltlikus tdhenduses
inimese kirjeldamiseks, kes on siiiitu voi keda ei dnnestu siiiidi moista. Adjektiiv
puhas esineb koguni 26 korda sagedamini koos sonaga poiss kui sdnaga tidruk.
Ka teiste inimest tdhistavate sonadega kombineeritult esineb puhas vdhemalt
kiimme korda harvem. Seega vastab puhas poiss kinnistunud ehk piiratud kollo-
katsiooni definitsioonile, mille jérgi kinnistunud kollokatsioonis esinevaid sdnu
on raske asendada sama tdhendusvélja sonaga (vt 1.2.4). Ka sonal poiss on selles
kollokatsiooniseoses laiem tihendus: sOnaga pole téhistatud mitte ainult alacalist
meessoost inimest, vaid {thendiga puhas poiss on viidatud nii tdiskasvanud isikule
(17), grupi liikkmetele, kelle seas on ka naissoost isikuid (18), ning isegi linnale (19).

(17) Oma esinemises Riigikogus rddkis Tiit Vihi, kui puhas poiss ta on.
(Postimees 1997.02.13)

(18) Uldse, kdikide meie oliimpiakoondise liikmete dopinguanaliiiisid andsid
negatiivse margi, st positiivse tulemuse — kdik korras. Millest ei pea automaatselt
tuletama, et eranditult koik meie tugevamad sportlased n-6 puhtad poisid on.
(Postimees 1996.10.29)

(19) Kui toestatakse, et tegu oli kuritegeliku sissetungiga Leedu — NATO
Ohuruumi, jaab Vilnius puhtaks poisiks ning Leedu — Baltikum — NATO saavad
endale mGjusa trumpkaardi Venemaa-suunalistes poliitilistes méngudes. (Eesti
Pdevaleht 28.09.2005)

Samal moel on kollokatsiooni oma poiss voimalik kasutada ka tdiskasvanud
mehe tdhistamiseks. Sona oma esineb tdhenduses ‘usaldusvdirne ja omasugune’
ainult poisi kollokaadina. Possessiivse pronoomenina esineks oma ka sona tiidruk
kollokaadina, aga seda adjektiivsete laiendite loend ei kajasta.

Sonale tiidruk kdige iseloomulikumad adjektiivatribuudid on ilus ja kena,
mis esinevad sOna tiidruk kollokaadina 2,9 ja 2,4 korda sagedamini kui koos
sOnaga poiss. Siiski ei ole need numbrid vorreldavad sdna puhas 26-kordse
esinemissageduse erinevusega sOna poeg ja titar kollokaadina. Seega ei saa
vdita, et kollokatsioonide ilus tiidruk ja kena tiidruk puhul oleks tegu kinnistunud
kollokatsiooniga. Viikesele esinemissageduse erinevusele vaatamata pole neis
ithendites kasutatud sonu piltlikus tdhenduses ning korpuses kollokeeruvad ilus
ja kena ka teiste sama tdhendusvélja sonadega.

Joonisel 14 on nidha, et iilekaalukalt suurima grupi sdnade poiss ja tiidruk
adjektiivsetest kollokaatidest moodustavad vanust tdhistavad sdnad. Teistesse
gruppidesse kuuluvaid kollokaate on palju vdhem. Suuri erinevusi sdnade poiss
ja tiidruk kollokaatide gruppidesse jagunemises ei eksisteeri.
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4.3.2. Sonade mees ja naine adjektiivsed laiendid

Sonade mees ja naine 30 sagedamast adjektiivist on kokkulangevaid kollokaate
18 ehk 60% (vt tabel 10).

Tabel 10. Sonade mees ja naine 30 sagedamat adjektiivset laiendit esinemissageduse jér-
jekorras. Tarniga tahistatakse adjektiive, mis vastandsona kollokaatide hulgast puuduvad

MEES NAINE
Adjektiivne | Erine- |Kollokatsiooni |Adjektiivne |Erine- | Kollokatsiooni
laiend vus absoluutsagedus |laiend vus absoluutsagedus
paari- paari-
kust kust
1. | noor 0,7 4436 noor 1,5 3649
2. | vana 1,0 1441 vana 1,0 781
3. | uus 2,0 995 ilus 5,3 630
4. | oige 7,3 906 elav 1,9 491
5. | tundmatu 4,1 905 kaunis 39,0 426
6. | keskealine 1,0 714 tootav 3,6 416
7. | kova 88,4 647 keskealine 1,0 381
8. suur 5,7 630 rase & 348
9. | hea 2,6 544 uus 0,5 274
10. | vOoras 1,2 509 endine 3,4 247
11. | vaba 6,1 504 tark 0,9 227
12. | valge 2,5 497 vooras 0,8 224
13. | elav 0,5 462 iksik 3,3 221
14. | kohalik 2,0 462 ettevotlik 5,5 214
15. | tark 1,1 455 ainus 2,2 184
16. | vaene 3,8 418 kena 2,7 181
17. | rikas 3,2 379 olev 0,9 181
18. | must 5,1 365 paljas 4,3 154
19. | olev 1,1 357 30aastane 1,0 135
20. | tubli 1,8 349 eakas 1,5 129
21. | tugev 1,6 332 kohalik 0,5 129
22. | pikk 2,0 312 tundmatu 0,2 122
23. | 30aastane 1,0 258 35aastane 1,2 119
24. | vihane 3,7 234 tugev 0,6 117
25. | ilus 0,2 217 40aastane 1,0 116
26. | konelev 3,1 217 hea 0,4 115
27. | todtav 0,3 211 vallaline 3,9 113
28. | tdhtis 8,1 208 50aastane 1,2 110
29. | 40aastane 1,0 207 valge 04 109
30. | terve 1,8 194 tubli 0,5 104
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Sonade mees ja naine sagedamatest kollokaatidest kuuluvad semantilisse tiitipi
vanNus adjektiivid noor, vana, keskealine, eakas, 30aastane, 35aastane, 40aastane
ja S0aastane. Kui aastane-10pulised sonad méératlevad vanust tdpsemalt, siis so-
nade noor, vana, keskealine ja eakas puhul pole kindel, mis vanusegrupile tapselt
iga sonaga viidatakse. Need kategooriad sisaldavad subjektiivseid hinnanguid
ja olenevad tihti ka koneleja vanusest: eeldatavalt voivad nooremad inimesed
viidata kollokatsiooniga vana mees ka keskealisele mehele, kusjuures vanemad
inimesed voivad sama isiku kohta kasutada sonaiihendit noor mees. Molema
otsisona kaks koige sagedamat adjektiivset laiendit on noor ja vana. Neist noor
on omakorda iilekaalukalt sagedaim, esinedes kolm korda sagedamini kui vana
sona mees atribuudina ja ligi viis korda sagedamini sOna naine atribuudina.

Semantiline tiilip FoUsis. Siia kuuluvad adjektiivid tugev, valge, must, suur, pikk,
ilus, kaunis, kena ja paljas. Kui vanust maératlevatest adjektiividest ei saanud {ihe-
le voi teisele otsisOnale eriomaseid kollokaate vélja tuua, siis vélimust kirjeldavad
sonad jagunevad meestele ja naistele eriomasteks. Ainult tugev esines enam-vihem
vOrdselt molema otsisdna kollokaadina. Kuigi lausekonteksti lahemalt uurides sel-
gus, et sOna kasutati erinevate otsisonadega erinevas tdhenduses. Kui fugev tihistab
sona mees kollokaadina enamikel juhtudel fiiiisilist tugevust (20), siis sdna naine
kollokaadina tihistab see hoopis meelekindlust ja vaimujdudu (21).

(20) Lembit on 110 kilo kaaluv musklites tugev mees .. (SL Ohtuleht
24.05.2000)

(21) Eesti iihiskond toetub tugevatele naistele, kes kdigega hakkama saavad.
(Eesti Pdevaleht 14.06.2000)

Michael Pearce on sarnase tidhelepaneku teinud ka inglise keelt uurides. Ta
leidis, et sonad nagu broad-shouldered ‘laiadlgne’, big ‘suur’ ja strong ‘tugev’,
mis mehe adjektiivatribuutidena esinesid fiiilisise kohta kasutatuna, said sdonaga
naine koos esinedes piltlikuma ja lildisema tdhenduse (Pearce 2008: 8). Niisiis ei
pruugi sona esinemine mdlema otsisona kollokaadina veel niidata, et erinevused
puuduvad, sest lausekonteksti uurides voib selguda, et kollokaati kasutatakse
erinevas tdhenduses.

Sonale mees eriomased kollokaadid on valge, must, suur ja pikk. Europiidset
rassi ja nahavirvi tdhistav valge esineb 2,5 korda sagedamini koos sOnaga mees
ja mustanahalistele viitav must 5,1 korda sagedamini sona mees kollokaadina.
See atribuut ei viita ainult neegrirassile, vaid mdnel juhul ka teistele tumedama
nahavirviga inimestele, vt allolevaid néiteid.

(22) See on must mees, pakistanlane, ta ei tohi minna, dra teda sisse lase!
(Eesti Pdevaleht 03.12.2005)

(23) Belgradi jaama iimbruses tiirleb musti mehi nagu kérbseid. (Areen 1998)

Kuigi sona must saab kasutada ka tdhenduses madrdunud, ebapuhas (vt
EKSS), siis kollokatsiooniseoses must mees ei dnnestunud selliseid kasutusjuhte
korpuses esinenud lausete pohjal tuvastada. Iseasi, kas saame viita, et néites (23)
on sonaiihendit kasutatud neutraalsel moel v&i kannab vordlus musti mehi nagu
kdrbseid siiski teataval méaral negatiivset konnotatsiooni.

88



Sdnale mees eriomased fiiiisist kirjeldavad kollokaadid pikk ja suur on ka
sonale poiss eriomased (vt 4.3.1).

Sonale naine eriomased fiilisist kirjeldavad kollokaadid on atraktiivsust té-
histavad ilus, kaunis, kena ja alastust tdhistav paljas. Sona kaunis esineb koos
sonaga naine 39 korda sagedamini kui sonaga mees. Paika peab Heinike Heinsoo
véide: ,,Eesti keeles on sdna kaunis tarvitusel naissooesindaja iseloomustami-
seks” (Heinsoo 2010: 123). Selle adjektiivi kasutus nditab, et esmapilgul tdissii-
noniitimsetel sonadel voivad olla kollokatiivsed piirangud, mis lubavad adjektiivi
kasutada vaid iihest soost isiku maératlemiseks. Sonu ilus ja kena kasutatakse
samuti sagedamini naise iseloomustamiseks, aga vahe enam nii suur ei ole: ilus
esineb 5,4 korda sagedamini koos sOnaga naine kui sdnaga mees ja kena esineb
2,7 korda sagedamini koos sonaga naine. Kolm atraktiivsust markivat taiendit
ilus, kaunis ja kena moodustavad sdna naine koigist adjektiivsetest laienditest
iile 5 protsendi, samad sdnad moodustavad mehe adjektiivatribuutidest alla 1
protsendi.

Sdna paljas esineb 4,3 korda sagedamini koos sonaga naine. Alastusest rai-
gitakse lildse seoses naistega mitu korda sagedamini — ka analiisaatoriga Estmorf
peamiselt madrsdnaks méargendatud alasti esineb 107 korda koos sOnaga mees ja
181 korda koos sOnaga naine.

Semantiline tiilip psUUHIKA. Siia tiilipi kuuluvad tark, tubli, ettevotlik, hea,
kova ja vihane. Sonade mees ja naine 30 sagedama adjektiivatribuudi sekka on
sattunud vaid positiivseid iseloomuomadusi tdhistavad kollokaadid. Neist tark
ja tubli esinevad mdlema otsisOnaga koos enam-vihem vdrdselt. Sonale naine
eriomaseks kollokaadiks on etfevétlik, mis esineb 5,5 korda sagedamini sonaga
naine kui sdnaga mees.

Kollokatsiooni kova mees voib liigitada kinnistunud kollokatsioonide hulka:
sonad ei esine iithendis oma kdige otsesemas tdhenduses. Sona kova on kasutusel
piltlikus tdhenduses ‘tubli, heatasemeline, silmapaistev’ ja mees tdhendus dhmas-
tub niivord, et saame kollokatsiooni k6va mees kasutada méondustega ka naise
kohta. Lisaks on kinnistunud kollokatsiooni tunnuseks see, et sona pole kollokat-
sioonis voimalik asendada teiste sama tdhendusvilja sonadega. SGna mees ei ole
selles kollokatsioonis asendatav sdnaga naine. Samas on siiski voimalik asendus
sOnaga poiss: 54 korral on korpuses kasutatud kollokatsiooni k6va poiss.

Semantiline tiiiip PEREKOND. Perekondlikku seisu vdi fertiilsust markivad sonad
vallaline, iiksik, endine ja rase esinevad ainult sona naine 30 sagedama kollokaadi
seas. Adjektiivne laiend rase kuulub nende sdonade hulka, mille esinemine sdna
mees atribuudina voiks olla vilistatud. Siiski esineb korpuses ka kolm korda rase
mees — kahel juhul meeste rasedusest kui voimalikust tulevikuperspektiivist raa-
kivas lauses ja tihel juhul neist tulevikuperspektiividest radkiva filmi pealkirjas.
Kollokatsioon rase naine esineb iile 100 korra sagedamini.

Lisaks kuulub sellesse semantilisse tiilipi adjektiiv uus sdna naine kollo-
kaadina, samal ajal kui sona mees kollokaadina liigitub uus teise semantilisse
tiiipi. Kui kollokatsiooniga uus naine tihistatakse iiheksal juhul kiimnest uut
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elukaaslast (24), siis kollokatsiooni uus mees kasutatakse iiheksal juhul kiimnest
seoses mone ametikoha tditmisega (25).

(24) ,,Siis sa pead uue naise votma,” naljatas Tiina toona. (Eesti Péevaleht
24.10.2000)

(25) Ta virbas sel aastal viis uut meest. (SL Ohtuleht 22.09.2007)

Semantilisse tiitipi sotsiaaL kuuluvad adjektiivid vaene, rikas, tihtis, téotav ja
elav. Kui perekondlikku seisu mérkivad sonad ei mahu mehe sagedamate kollo-
kaatide sekka, siis sotsiaalset staatust markivad sOnad nagu td@htis, rikas, vaene
esinevad ainult sOna mees sagedamate kollokaatide hulgas. Ainult t66tav esineb
sonaga naine 3,6 korda sagedamini kui sOnaga mees.

Lisaks peetakse mehe puhul palju olulisemaks néidata, mis ametikohal mees
tootab. Kui vorrelda kollokaadi fd6tav kasutust, siis sdna mees puhul on iiheksal
juhul kiimnest tegu kolmeliikmelise kollokatsiooniseosega, kus fraasi téotav
mees laiendab veel tookohta nditav sdna (26). Naise puhul on sdna tdérav iile
kolme korra sagedam, aga pooltel juhtudel ei esine sdna koos ametikohta nditava
sonaga, vaid kollokatsioon t6dtav naine viitab vastandina kodusele naisele liht-
salt tootavale naisele (27).

(26) Klienditeenindajana tootav mees ei née asja tumedates toonides, .. (Eesti
Péevaleht 10.11.2004)

(27) Uurimus néitas, et tootavatel naistel oli koduprouadest madalam koles-
teroolitase, vererohk ja kehakaal. (Eesti Pdevaleht 25.01.1999)

Semantilisse tiilipi HINNANG kuuluvad adjektiivid terve, vdoras, ainus, dige,
vaba, kohalik, konelev ja tundmatu. Kriminaalse temaatikaga v3ib seostada sona
tundmatu kasutust nii mehe kui naise adjektiivatribuudina. Peamiselt on selle sdna
esinemine ajakirjanduses seotud politseiuudiste rubriigiga. Sona on iile nelja korra
sagedam mehe kollokaadina ja esineb seal rohkem kuriteo toimepanija kirjeldustes
(ile poolte juhtudest). Samas kui fundmatu naine esineb 75 protsendil juhtudest
kuriteo ohvri kohta kasutatuna. Peamiselt kuritegevusega seoses kasutatakse mehe
kirjeldamisel kollokaati konelev, mis omab peaaegu alati laiendeid nditamaks, mis
keelt koneletakse. Kaheksal juhul kiimnest viidatakse vene keele konelejatele.
Uhel juhul kiimnest eelneb kollokatsioonile kdnelev mees laiend eesti keelt ja
sama palju esineb mone muu keele kdnelejatele viitamist. Miks mainitakse enam
vene keele konelejaid? Seda ei saa seletada ainult asjaoluga, et kurjategijatest on
suurem osa vene keele kdnelejaid (vangidest moodustavad eesti emakeelega van-
gid 40% ja vene emakeelega vangid 57% (Ahven, Kruusmaa 2013: 104)). Pigem
tuleks pohjust otsida markeeritusest. Eestis on riigikeel eesti keel ilmselt normiks,
markeerimata ndhtuseks, millest korvalekallet on méttekas markeerida.

Kokkuvotteks on joonisel 15 nédha, et kollokaadid jagunevad mitme grupi vahel
ja tikski grupp ei tGuse teistest rohkem esile. Vanust viljendavaid adjektiive on vei-
di enam ja eriti just sOna naine kollokaatide hulgas. Fiiiisist kirjeldavaid adjektiive
on mdlema sdna puhul sama tihti kasutatud, aga erinevus on sonavalikus. Teiste
gruppide puhul paistab, et sGna naine kollokaatide seas on enam perekondlikku
seisu voi fertiilsust kirjeldavaid adjektiive ja sona mees kollokaadid kirjeldavad
rohkem sotsiaalset staatust.
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4.3.3. Sonade poeg ja tiitar adjektiivsed laiendid

Sonade poeg ja tiitar 30 sagedamast adjektiivist on tihiseid kollokaate 25 ehk
83% (vt tabel 11). Lisaks suurimale kollokaatide {ihisosale paistab teiste tabelite-
ga vordlusest silma, et paarikutele eriomaseid kollokaate on vihe. Ule kahe korra
sagedamini esinevad vaid kaks kollokaati: 20aastane sona poeg kollokaadina ja

elav sona tiitar kollokaadina.

Tabel 11. Sonade poeg ja tiitar 30 sagedamat adjektiivset laiendit esinemissageduse jér-

jekorras
POEG TUTAR
Erine- | Kollokat- Eri- Kollokat-
Adjektiivne vus siooni Adjektiivne nevus | siooni
laiend paari- | absoluut- |laiend paari- | absoluut-
kust sagedus kust | sagedus
1. |viike 0,9 246 viike 1,1 229
2. |nelja-aastane 1,0 127 kolmeaastane 1,6 142
3. | kaheaastane 0,9 123 teismeline 1,6 133
4. |aastane 0,9 113 vileaastane 1,5 130
5. | 1laastane 1,0 106 kaheaastane 1,1 114
6. |viieaastane 0,7 104 aastane 1,2 110
7. | kolmeaastane 0,6 103 nelja-aastane 1,0 106
8. | kuueaastane 1,1 100 elav 2,1 91
9. | 12aastane 1,1 99 11aastane 1,0 85
10. |teismeline 0,6 98 13aastane 1,5 81
11. |ainus 0,9 86 ainus 1,1 78
12. | kaheksa-aastane | 1,3 77 12aastane 0,9 74
13. | 14aastane 1,0 72 kuueaastane 0,9 73
14. | 17aastane 0,9 72 10aastane 1,2 71
15. | 10aastane 0,8 68 Oppiv 1,3 69
16. | 13aastane 0,7 65 17aastane 1,1 65
17. | 15aastane 1,2 65 seitsmeaastane 1,3 65
18. | dppiv 0,8 65 14aastane 1,0 61
19. | seitsmeaastane 0,8 61 16aastane 1,2 58
20. | 16aastane 0,8 57 Qaastane 1,9 52
21. | 8aastane 1,0 57 18aastane 1,7 48
22. |kiimneaastane 1,1 57 kaheksa-aastane | 0,7 48
23. |alaealine 1,6 55 tiheksa-aastane | 1,9 48
24. |ihine 1,6 53 8aastane 1,0 47
25. |elav 0,5 52 15aastane 0,8 44
26. | 20aastane 2,7 48 kiimneaastane 0,9 44
27. | keskmine 1,3 46 7Taastane 1,1 38
28. | Saastane 1,3 45 4aastane 1,0 36
29. | 7aastane 0,9 42 6aastane 1,0 35
30. |4aastane 1,0 41 kaiv 1,3 31
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Semantiline tiilip vanus. Peamise osa sonade poeg ja tiitar sagedamatest adjektiiv-
setest laienditest moodustavad vanusele viitavad sonad. Tapsemalt médratlevad
vanust erinevad aastane-10pulised sdnad kaheaastane, kolmeaastane, nelja-aas-
tane, 4aastane, viieaastane, Saastane, kuueaastane, 6aastane, seitsmeaastane,
7aastane, Saastane, kaheksa-aastane, iiheksa-aastane, 9aastane, kiimneaastane,
10aastane, 1laastane, 12aastane, 13aastane, 14aastane, 15aastane, 16aastane,
17aastane, 18aastane, 20aastane ja aastane. Lisaks méératlevad vanust iildise-
malt kollokaadid alaealine, viike ja teismeline.

Vorreldes neid sonu antoniilimipaari poiss ja tiidruk kollokaatidega, hakkab
silma, et aastane-l0pulistest kollokaatidest kasutatakse sonade poeg ja titar
atribuutidena sagedamini sonu, mis tihistavad vdiksemaid, alla kiimne aastasi
lapsi, samal ajal kui tiilipilised poiss ja tiidruk on teismelised. Siiski on sdonade
poiss, tidruk, poeg ja tiitar kollokatsiooniseosed védga sarnased ja peamiselt
maéératletaksegi nende puhul isiku vanust.

Semantiline tiilip PEREKOND. Siia tiilipi kuuluvad adjektiivid keskmine, ainus ja
tihine. Seostele teiste 0dede-vendadega viitavad taiendid keskmine ja ainus. Seost
vanematega viljendab tdiend iihine, mis viitab, et tegemist on kahe lapsevanema
iihise lapsega.

Semantiline tiilip sotsiaaL. Lisaks vanuse ja perekondlike suhete médratlemi-
sele on veel iiksikud adjektiivid, mis viitavad monele muule aspektile, nt eluko-
hale. Tdiend elav ei olnud kasutuses tdhenduses elavaloomuline, vaid mérgib ligi
90 protsendil juhtudest koos kohanimelise laiendiga elukohta vt (28). Kui iildiselt
madratlevad kollokaadid poega ja tiitart alacalisena, siis adjektiivatribuuti elav
kasutatakse peamiselt tdiskasvanud lapse elukoha markijana.

(28) Raamatupidamistddd teeb Tartus elav tiitar, ehituste eesotsas on olnud
aga chitusinsenerist poeg. (Maaleht 20.09.2001)

Lisaks médratletakse 0ppimiskohta voi taset: v-kesksdnad ppiv ja kdiv esine-
vad koos laienditega, mis néitavad kooli v&i klassi.

(29) Olen kahe kutsekoolis oppiva poja ema. (Postimees 1997.01.11)

(30) Neljandas Klassis kiiva tiitre hariduse pérast tal pohjust muretseda
polnud. (Eesti Pdevaleht 02.09.2004)

Sénade poeg ja tiitar 30 sagedamat adjektiivset laiendit on silmatorkavalt
sarnased, erinevusi vOib mirgata alles keskmise esinemissagedusega kollokatsioo-
niseostes, mis 30 sagedama hulka ei mahu. Kui vorrelda koiki sonu titar ja poeg
laiendavaid adjektiive (vt kogu sagedusloetelu Lisas 5) ja votta vélja sonad, mis tihe
sona kollokaadina esinevad vahemalt 6 korda sagedamini kui teise sona kollokaa-
dina, siis ilmnevad ka mdned erinevused. Sonale #itar iseloomulikud adjektiivsed
laiendid, mis esinevad vdhemalt 6 korda sagedamini sona titar kollokaadina, on
peamiselt valimust kirjeldavad: kena, kaunis, imekaunis, ilus, imeilus ja tilluke.
Samal ajal ainult sdnaga poeg esinevad koos adjektiivid suur, hea, viimane ja ustav
ning vdahemalt 10 korda sagedamini esinevad sdnaga poeg koos kollokaadid kange
ja vapper.

Joonis 16 rohutab ilmekalt vanust tdhistavate adjektiivide tdhtsust nii sonade
poeg kui tiitar kollokaatide seas.
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4.3.4. Sonade ema ja isa adjektiivsed laiendid

Antoniilimipaari ema ja isa 30 sagedamast adjektiivatribuudist langeb kokku 21
kollokaati ehk 66 protsenti (vt tabel 12).

Tabel 12. S6nade ema ja isa 30 sagedamat adjektiivset laiendit esinemissageduse jérje-
korras. Térniga téhistatakse adjektiive, mis vastandsona kollokaatide hulgast puuduvad

EMA ISA
Adjektiivne Erine- Kollokat- | Adjektiivne | Erine- Kollokat-
laiend vus siooni laiend vus siooni

paari- absoluut- paari- absoluut-

kust sagedus kust sagedus
1. noor 43 959 vaimne 17,2 248
2. tulevane 2,6 239 hea 2,2 192
3. hea 0,5 139 pitha 58,9 185
4. elav 1,1 134 noor 0,2 139
5. tootav 1,5 103 bioloogiline 23 81
6. olev 3,5 101 elav 0,9 78
7. haige 2,0 86 kuulus 19.4 61
8. kasvatav 6,7 85 tulevane 0,4 58
9. vana 2,0 75 onnelik 1,4 57
10. | imetav o 67 virske 2,7 48
11. | Oonnelik 0,7 67 tootav 0,7 43
12. | ootav 8,8 56 tacvane 31,0 39
13. | bioloogiline 0.4 56 suur 2.5 34
14. | lihane 1,1 49 uus 1,6 33
15. | hoolitsev 1,2 44 rikas 23,1 29
16. | kallis 1,0 43 lihane 0,9 28
17. | kodune 26,4 42 haige 0,5 27
18. | murelik 3,0 38 kallis 1,0 27
19. | paljulapseline 43 34 armastav 1,3 26
20. | uus 0,6 33 tegelik 6,6 25
21. | toitev & 32 hoolitsev 0,8 23
22. | armastav 0,8 32 toeline 1,7 23
23. | vastne 1,0 31 vana 0,5 23
24. | eakas 1,5 28 halb 1,5 21
25. | virske 0,4 28 ideaalne 6,0 19
26. | voimukas 4.8 23 tubli 1,3 19
27. | tubli 0,8 23 vastne 1,0 19
28. | vaimne 0,1 23 olev 0,3 18
29. | oige 0,9 23 vigivaldne 9,5 18
30. | onnetu 1,5 22 dige 1,2 17

Semantilisse tiiiipi vanus kuulub kolm kollokaati: noor, vana ja eakas. Sdnade
ema ja isa 30 sagedama adjektiivatribuudi seas polnud {ihtki vanust tdpsemalt
médratlevat aastane-10pulist liitsona. Siiski oli noor kdige sagedam adjektii-
vatribuut sona ema kollokaatide seas, moodustades viiendiku kdigist sona ema
adjektiivatribuutidest ning esinedes ka sona isa kollokaatide tabelis korgel kohal.
Tundub, et selle atribuudiga ei tdhistata aga enamikel juhtudel lapsevanema
vanust, vaid seda, kui vérske lapsevanemaga on tegu. Seega kuulub sdna samal
ajal ka tiilipi PEREKOND.

95



Semantilisse tiiiipi psUUHIKA kuuluvad hea, tubli, armastav, hoolitsev, halb,
vdgivaldne, voimukas, onnelik, murelik ja onnetu. Nende seas annavad inimese
kaitumisele voi iseloomule positiivse hinnangu adjektiivid tubli, armastav, hoo-
litsev ja hea. Neist viimane esineb kaks korda sagedamini sdna isa kollokaadina.
Negatiivset hinnangut kandvad adjektiivid jagunevad kaheks: sdnale isa on eri-
omased halb ja vigivaldne ning sdnale ema on eriomane voimukas. Emotsioone
kirjeldavatest adjektiividest kasutatakse mdlema sona puhul vordselt sonu onnelik
ja onnetu, samas kui murelik esineb kolm korda sagedamini ema kollokaadina.

Semantilisse tiiiipi PEREKOND kuuluvad sdnad noor, virske, vastne, tulevane,
ootav, imetav, lihane, kodune, toitev, kasvatav ja paljulapseline. Vordselt sageli
viidatakse nii isa kui ema uuele rollile lapsevanemana sonadega vdrske ja vastne.
Tulevasele lapsevanema rollile viitav fulevane on kaks korda sagedam sona ema
kollokaadina ja samas tdhenduses kasutatav (last) ootav on iile 8 korra sagedam
sona ema kollokaadina. Lisaks on sdnale ema eriomased veel imetav, kodune, toi-
tev, kasvatav ja paljulapseline. Selles tiilibis sdnale isa eriomaseid adjektiivseid
laiendeid ei saa vilja tuua.

Semantilisse tiilipi sotsiaaL kuuluvad t6otav, kuulus, suur ja rikas. Nii ema
kui isa kollokaatide hulgas esineb vordse sagedusega rdétav. Selle sdna kasutus
kollokaadina on siiski mdlema sdna puhul erinev: kui ema kollokaadina mérgib
sOna tdétav vastandina sonale kodune (mis on sOnale ema eriomane, esinedes 26
korda sagedamini koos sonaga ema) peamiselt lihtsalt t661 kédivat ema (31), siis
isa kollokaadina esinev t6étav omab suuremal osal juhtudest laiendit, mis nditab
tookohta voi ametit (32).

(31) .. hoopis tootavate emade lapsed on &drksamad. (Eesti Péevaleht
27.11.1999)

(32) Energeetikuna tootaval isal on dramaatilise tenori hiil. (SL Ohtuleht
1999.12.10)

Sotsiaalset staatust nditavad kollokaadid kuulus, rikas ja suur on sdnale isa
eriomased. Kollokatsiooniga suur isa tdhistatakse pigem sotsiaalses staatuses
kdrgel kohal olevat meest— véejuhti voi riigitegelast (33).

(33) .. kus on ndukogude rahvaste suurest isast, lapsi paitavast Leninist paris
mitu ilusat pilti .. (Eesti Pdevaleht 10.06.2006)

Semantilisse tiilipi HINNANG kuuluvad dige, bioloogiline, toeline, ideaalne,
tegelik, uus, kallis ja haige. Mitmed kollokaadid on kasutusel isaduse tdhista-
miseks, nt bioloogilist isadust tdhistavad tdiendid bioloogiline, tegelik, toeline ja
oige. Neist sdna ema kollokaadina esineb sama sageli vaid sdna dige. Ulejiianud
adjektiivid koos sdnaga ideaalne on vaid isale eriomased. Sonale ema on selles
grupis eriomane vaid haige.

Muudest, esitatud semantilistesse tiilipidesse liigitumatutest kollokaatidest,
tulevad esile sonale isa eriomased kollokaadid piiha, taevane ja vaimne. Need
sonale isa eriomased kollokaadid viitavad isa peamisele kasutusele kujundlikus
mdttes vaimse juhi, vaimuliku v3i jumala kohta. Sona vaimne on kasutusel ka ema
kollokaadina, seda kiill 17 korda harvem. See on ka ainuke sagedam tédiend, mis
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viitab, et sOna ema saab kasutada otsese eellase tahistamise korval vaimse eeskuju
kohta. Seega on mérgata, et metafoorses tdhenduses vanema rollis (jumala, vaimu-
like juhi, eeskuju andjana) esineb peamiselt meessoost lapsevanemat markiv isa.

Joonisel 17 on nidha, et sdnaga ema kollokeeruvatest adjektiividest kuulub
suurim osa tiilipi PEREKOND, samal ajal kui tiilipidesse SOTSIAAL ja HINNANG kuulub
rohkem sona isa kollokaate.

M ema
isa

SOTSIAAL

VANUS

tegelik

vagivaldne

PSUUHIKA

PEREKOND

14
12
10
8
6
4
2
0
HINNANG
Joonis 17. Sonade ema ja isa sagedamate adjektiivsete kollokaatide jagunemine peamistesse semantilistesse gruppidesse
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4.3.5. Sonade inimene ja laps adjektiivsed laiendid

Sonapaari inimene ja laps 30 sagedamast adjektiivatribuudist langeb kokku 8
kollokaati ehk ligi 27% (vt tabel 13).

Tabel 13. Sonade inimene ja laps 30 sagedamat adjektiivset laiendit esinemissageduse jér-
jekorras. Tarniga tahistatakse adjektiive, mis teise otsisdna kollokaatide hulgast puuduvad

INIMENE LAPS
Adjektiivne Eri- Kollokat- Adjektiivne Eri- Kollokat-
laiend nevus | siooni laiend nevus | siooni

paari- | absoluut- paari- | absoluut-

kust sagedus kust sagedus
1. noor 28,5 4545 viike 14,5 2864
2. elav 2,1 2329 alaealine J 610
3. tavaline 6,7 1944 hea 1,2 561
4. uus 2,2 1467 aastane 33,5 462
5. | tootav 22,8 1456 haige 2,3 410
6. hea 0,8 1446 kolmeaastane & 399
7. olev 1,4 1344 elav 0,5 343
8. kohalik 4.4 1104 terve 1,5 340
9. normaalne 4.5 1083 olev 0,7 306
10. | vana 7,1 981 14aastane e 298
11. | lihtne @ 887 stindiv 150,6 283
12. | erinev 11,9 877 kéiv 7,4 280
13. | vOoras 1,4 815 Oppiv 23,7 267
14. | eakas & 810 15aastane 35,7 235
15. | ldahedane & 763 12aastane & 234
16. | terve 0,7 738 thine & 227
17. | tundev 32,3 722 vanune 10,4 225
18. | korralik 10,3 692 andekas 1,7 224
19. | aus 71,6 686 tulevane 69,6 218
20. | konkreetne 9,9 666 uus 0,5 208
21. | tore 2,4 661 kooliealine & 193
22. | dige 14,2 635 kaheaastane . 190
23. | vaike 0,1 632 eelkooliealine < 186
24. | tark 6,8 605 vooras 0,7 184
25. | moétlev 8,5 599 3aastane & 182
26. | iiksik 2,0 568 16aastane 83,0 182
27. | haige 0,4 567 18aastane 10,3 181
28. | siilitu 3,5 521 jargmine 11,1 174
29. | rikas 14,7 469 probleemne 36,6 172
30. | suur 0,9 463 10aastane 3 171
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Kui eelnevalt analiiiisitud sonapaaride vahel valitses soovastandusel pShinev
antoniilimia, siis jarele jadnud paari laps ja inimene vahel voib ndha vanuselist
vastandust ja hiiponiiiimiat (kui votta sona laps tdhenduses ’alaealine inimene”’).
Sonadel laps ja inimene on palju vihem iihiseid adjektiivatribuute kui antoniiii-
mipaaridel. SGnade poeg ja tiitar kollokaatide 83% kattumise kdrval on sonade
laps ja inimene kollokaatide 27% kattumine viike. K&ige suurema mittekattuvate
kollokaatide grupi moodustavad koikvdimalikud vanusele viitavad sdnad sona
laps sagedamate kollokaatide seas.

Semantilisse tiilipi vanus kuulub suur hulk sonale /aps eriomaseid adjektiive.
Eelkoige on nendeks erinevad aastane-10pulised sonad kaheaastane, kolmeaastane,
3aastane, 10aastane, 12aastane, 14.aastane, 15aastane, 16aastane 18aastane ja
aastane. Veel siindimata lapse tdhistamiseks kasutatakse sageli tdiendeid siindiv
ja tulevane. Uldist vanust mirgitakse sdnadega vanune (koos vanust tipsustava
laiendiga), kooliealine, eelkooliealine, alaealine, vdike ja suur. Neist viimased kaks
voivad kirjeldada sona /aps kollokaadina nii vanust kui fiilisist. Vanust tahistavate
adjektiivide suur osakaal sdna /aps kollokaatide seas on sarnane osatihtsusega, mida
mangivad vanusele viitavad sonad s6nade poeg, tiitar, poiss ja tiidruk sagedamate
kollokaatide hulgas. Nende ko-hiiponiiiimidega on sdnal /aps suurem kollokatsioo-
nikobarate kattuvus kui hiiperontiiiimiga inimene. Nt sdnadel laps ja poeg on koguni
14 thist adjektiivset kollokaati (vt tabeleid 11 ja 13). Kui sona /aps sagedamatest
kollokaatidest moodustavad erinevad vanusele viitavad sonad ligi poole, siis sdna
inimene sagedamate kollokaatide seas on vanusele viitavaid sonu vaid kolm: noor,
vana ja eakas. Need koik on sOnale inimene eriomased, st sOna noor esineb 26 korda
sagedamini koos sonaga inimene ja eakas puudub sdna laps kollokaatide hulgast
sootuks.

Semantilisse tliiipi psUUHIKA kuuluvad hea, andekas, tark, korralik, aus, konk-
reetne, tore, probleemne. Neist kaks esimest esinevad peaaegu vordselt nii sGna
inimene kui laps kollokaadina. Lisaks on sonale inimene eriomased positiivseid
hinnanguid kandvad kollokaadid tark, korralik, aus, konkreetne ja tore. Sonale
laps on eriomane negatiivset hinnangut kandev probleemne.

Semantilisse tliipi PEREKOND kuuluvad Ildhedane, iiksik, tihine ja jdrgmine.
Neist kaks esimest esinevad sona inimene kollokaatidena ja kaks viimast sOna
laps kollokaatidena.

Semantilisse tiilipi soTsIAAL kuuluvad suur, vdike, rikas, toétav, oppiv, kdiv.
Sonad suur ja vdike kuuluvad siia tiilipi just sOna inimene kollokaatidena, tahis-
tades pigem tdhtsust ja olulisust (34), mitte fiilisilisi mdotmeid voi vanust. SGna
laps kollokaatidena nditavad need pigem vanust (35) ja on liigitatud semantilisse
tiilipi vANUS.

(34) Inimkonna ajalugu on tegelikult suurte inimeste suurte tegude lugu.
(Riigikogu stenogrammid: mérts 2001)

(35) Véga suuri lapsi ekraanil ei née, sest 16—18aastasi pidasime juba tiiskas-
vanuks ja neil oli digus saates osalemisest ka keelduda. (SL Ohtuleht 2004.10.19)

Sonale inimene on veel eriomased rikas ja téotav. Sonale laps on eriomased
oppiv ja kdiv.
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Semantilisse tiilipi HINNANG kuuluvad vodras, uus, terve, tavaline, erinev,
kohalik, normaalne, siiiitu, oige, lihtne, haige. Adjektiivid véoras, uus ja terve
esinevad vordselt nii sdna inimene kui laps kollokaadina. Sonale /aps on eri-
omane haige. Sonale inimene on eriomased tavaline, erinev, kohalik, normaalne,
stititu, oige ja lihtne.

Jooniselt 18 on ndha suur vanust tihistavate adjektiivide lilekaal sona laps
kollokaatide hulgas. Sona inimene kollokaatidest kuulub aga mitu korda rohkem
adjektiive semantilistesse gruppidesse HINNANG, PSUUHIKA ja SOTSIAAL.
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4.4.Verb inimest tiahistava sona kollokaadina

4.4.1.Verbikonstruktsioonide tutvustus

Siinses peatiikis ldhtutakse eeldusest, et sagedamini inimest tihistava sOna
kollokaadina esinevad verbid peaksid niitama, millistes tegevustes inimesi kdige
tiilipilisemalt ndhakse voi millistes tegevustes on inimene passiivseks kogejaks,
kelle suhtes mingit tegevust sooritatakse. Selliste verbide leidmiseks kasutatakse
kaht erinevat leksikogrammatilist konstruktsiooni: verbid, mille suhtes otsisona
on subjektiks, leitakse grammatikas reeglitega, mis koonduvad nimetuse alla sub-
Ject of, ja verbid, mille suhtes otsisdna on objektiks, leitakse reeglitega object of
(vt Kallas 2013). Kui subject ofreeglid toovad vélja verbid, mis peaksid nditama,
millistes tegevustes inimesi ndhakse tegutsejatena, siis object of reeglitega saab
vilja tuua verbid, mis niitavad, kelle suhtes mingit tegevust teostatakse.

Tabel 14. Erinevate inimest téhistavate sdnade juurde kuuluvate verbide hulk, mis tuvas-
tatud subject_of ja object_of reeglitega

- otsisOna esinemis- | verbikonstruktsioonid, verbikonstruktsioonid,
otsisona sagedus kus otsisona subjektiks kus otsisona objektiks
inimene 522436 61801 (11,8%) 10798 (2,1%)
mees 307624 52914 (17,2%) 5823 (1,9%)
laps 245399 24536 (10,0%) 5594 (2,3%)
naine 179449 26160 (14,6%) 3055 (1,7%)
ema 68944 13096 (19,0%) 253 (0,4%)
poiss 59315 10705 (18,0%) 998 (1,7%)
isa 57094 9219 (16,1%) 259 (0,5%)
tiidruk 44418 7879 (17,7%) 804 (1,8%)
poeg 40834 3801 (9,3%) 526 (1,3%)
tiitar 28061 2779 (9,9%) 282 (1,0%)

Tabelis on esitatud verbikonstruktsioonide absoluutsed esinemissagedused erine-
vate otsisdnadega. Protsentides ndidatakse, kui suure osa mingi verbikonstrukt-
sioon moodustab vastava inimest tdhistava otsisona koigist esinemisjuhtudest.
Naiteks sdna inimene esineb korpuses kokku 522436 korral, millest subjektina
12% juhtudest ehk 61801 korral ja objektina 2,1% juhtudest ehk 10798 korral.
Kui vorrelda esitatud arve, siis hakkab koigi sonade puhul silma, et kuigi
otsisdna esinemissagedus on suur, esineb sona subjekti ja objektina kokku ainult
10-20 protsendil juhtudest. See v3ib tuleneda asjaolust, et paljud inimest tihis-
tavad sdnad vdivad esineda hoopis adverbiaalina kogejalausetes (Naist huvitab
muusika. Poisil hakkas halb), omajalausetes (Pojal on maja) voi tulemuslausetes
(Ttiitrest sai ehitaja), samuti subjekti laiendava genitiivatribuudina lausetes nagu
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Ema raamat kukkus poérandale voi Inimese surm vapustas teda. Seega peab arves-
tama, et valides teatud grammatilised konstruktsioonid, kitsendame méargatavalt
kollokatsioonide leidmise konteksti. Samas on meil siiski pisut selgem, mis seos
on sOnal tema kollokaadiga.

Osaliselt tuleneb inimest tdhistavate sonade subjekti ja objektina esinemise
véike protsent ka asjaolust, et kasutatud leksikogrammatilisi struktuure tuvasta-
vate reeglitega pole voimalik kdiki esinemisjuhte tuvastada. Lisaks voimalikele
linkadele sonavisandite grammatikas, mida kasutaja ei pruugi tdhele panna,
voivad tulemust mdjutada ka lemmatiseerimisest ning miargendamisest tulenevad
vead, mis automaatse margenduse juures on valtimatud.

4.4.1.1.Verbikonstruktsioon subject_of

Sonavisandite grammatika tuvastab vaid tdissubjekte. Kallase sonul loetakse
verbi subjektiks nominatiivis substantiive, mis asuvad lauses vahetult enne voi
pérast verbi. Kontekstipiiranguteks on, et tegemist peab olema finiitverbiga ja
verb ei tohi olla umbisikulise tegumoe vormis (Kallas 2013: 66).

Verbid, mille juures inimest tdhistav sona on subjektiks, leitakse kahe reegli
abil:

1. reegliga leitakse isikulises tegumoes pdordelised verbivormid (v.a lemma
olema ja ei), millele ei jargne verbi ega afiksaaladverbi ning millele eelneb nime-
tavas kédndes otsisona ja voib eelneda adverb voi eitussona.

2. reegliga leitakse isikulises tegumoes verbivormid (v.a lemma olema ja ei),
millele jirgneb nimetavas kééndes otsisona ega jargne verbi ega afiksaaladverbi.

Nagu reeglitest ndhtub, ei ole alati tegu vahetu jargnevusega: esimene reegel
lubab substantiivi juurde kuuluvaks verbiks markida verbi ka siis, kui nende
vahel on adverb. Teisalt ndhtub reeglitest, et muid kitsendusi on rohkem, niiteks
reeglites oleva afiksaaladverbe keelava loendiga alla, alt, edasi, eemale, esile,
ette, juurde, jirele, kaasa, kinni, kokku, korvale, kiilge, lahku, lahti, ligi, libi,
maha, méoda, otsa, peale, pealt, ringi, sisse, taga, tagant, tagasi, tdis, vahele,
vastu, vilja, dra, iile, iiles, tileval, iimber {iritatakse korvaldada tulemustest
tihendverbid. Samuti on tahetud tulemustest vilja jétta ahelverbid.

Uhest kiiljest on iiksik- ja perifrastiliste verbide (perifrastiline verb tihendu-
ses ithend-, ahel-, voi viljendverb, vt EKG 1993: 18) eristamise soov mdistetav,
kuna finiitne verbivorm kannab perifrastiliste verbide puhul ainult osa verbi
tadhendusest. Samas on reeglid poolikud ja eemaldavad ainult need juhud, kus
perifrastilise verbi teine komponent jérgneb vahetult finiitsele verbivormile. Kui
vahetut jargnevust ei ole, siis jddvad ahel- ja tihendverbid alles nagu allolevates
néidetes:

(36) Ema pidi mind ja dde Sirjet iiksinda kasvatama ning minema palgatodle.
(Eesti Paevaleht 06.11.1999 )

(37) Muututi kidakeelsemaks ja peljati, et naine kannab kaasale ette. (SL
Ohtuleht 1999.12.16).
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Kui iilalolevates ndidetes oli probleemiks, et reegel on liiga kitsas eemal-
damaks koiki sarnaseid juhte, siis afiksaaladverbide loendid, mis on esitatud
tavaliste sOnaloenditena, tekitavad vastupidiseid probleeme: need reeglid jatavad
vélja ka juhud, kus verbile jargneb hoopis prepositsioon nagu niites (38)

(38) Serif kinnitab, et iikski politseinik ei tulistanud, rehv aga I5hkes siis, kui
naine sditis iile muru. (SL Ohtuleht 2003.11.03)

Seega tuvastab subject of reegel ainult osa k&igist verbidest, mille juures
otsisOna on subjektiks. Reeglite sarnane rakendumine kdigi otsisdnade puhul on
aga omakorda seotud morfoloogilise margendamise tdpsusega. Andmeid analiiii-
sides tuleb arvestada vigadega Estmorfi morfoloogiaanaliisaatori véaljundis, kuna
analiisaator ei suuda vormihomoniilimia tSttu eristada kdikidel juhtudel sonade
isa ja ema vorme. Estmorf on niites (39) sdna ema omastava kddnde vormi maa-
ranud nimetavaks, mistSttu on WordSketchi reeglid selle sona ekslikult madranud
subjektiks. Samas ei ole subjekti tuvastatud lauses (40), sest seal on ekslikult
sOnavorm méératud osastavaks.

(39) .. tuli Hargo Johanson kohale (kuigi elas siis Torvas) ja vottis ema (/S/
ema/sg_n) ka kaasa. (Valgamaalane 10.02.2007)

(40) Viikest Margust iseloomustab ema (/S/ema/sg_p) kui tosist last, kes
Oppis vara lugema. (Eesti Pdevaleht 11.09.1999).

Kuigi subject of reegel tuvastab ainult osa kdigist verbidest, mille juures
otsisona on subjektiks, voib Oelda, et kui koigi sonade jaoks on reeglid samad,
siis voib eeldada, et tulemused peaksid olema vorreldavad.

4.4.1.2.Verbikonstruktsioon object_of

Verbid, mille suhtes inimest tdhistav sona on objektiks, leitakse viie reegli jargi:

1. reegliga leitakse umbisikulises tegumoes verbid, millele eelneb nimetavas
kééndes otsisona.

2. reegliga leitakse késkivas koneviisis verbid (v.a ainsuse 2.podrde vormid
ja lemmad olema ja andma), millele jérgneb otsisdna nimetavas kédidndes ning
millele ei jérgne afiksaaladverbi.

3. reegliga leitakse jaatavas kdnes verbid (v.a lemma olema), mis pole kés-
kivas koneviisis, infinitiivivormides ega umbisikulises tegumoes ja millele voib
jérgneda omadussdna vOi nimisdna omastavas kdidndes ning millele jargneb
otsisOna omastavas kdéndes koos interpunktsioonimérgiga.

4. reegliga leitakse jaatavas kones verbid (v.a kesksdona vormid ja lemma ole-
ma), millele jargneb otsisOna osastavas kéddndes ja millele ei tohi jirgneda verbi,
adverbi, kaassona ega sonu, mis antud afiksaaladverbide loendina.

5. reegliga leitakse verbid, mis on kindla koneviisi lihtminevikus ja oleviku
umbisikulises tegumoes ja millele eelneb otsisona osastavas kédandes.

Objekti juurde kuuluvate verbide leidmiseks on reegleid rohkem, aga sonavi-
sandite grammatika tuvastab neid suhteid palju vihem (vt tabel 14). Voiks arvata,
et inimest tihistav sOna esinebki lauses sagedamini subjektina. Kui subjektiks
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madratakse keskmiselt ligi 15 protsenti otsisonadest, siis objektina kiimme korda
vahem, st keskmiselt 1,5 protsenti. Tabelist 15 on ndha, et kdige rohkem on ob-
jektiks médratud sona laps (2,3% sOna esinemisjuhtudest) ja kdige vihem sOna
ema (0,5% sOna esinemisjuhtudest). Kui usaldada morfoloogilist analiisaatorit,
siis voiks Oelda, et sona ema ja isa esinevad nende reeglitega tuvastatavatel juh-
tudel ligi neli korda harvem objektina kui sonad laps ja inimene. Siiski annavad
sellesse tulemusse suure panuse margendusprobleemid: vormihomoniiiimia tottu
cksitakse sonade ema ja isa kddnde madramisel. Seda voib delda sGnavormide
sageduse vordluse pohjal. Kui sOnade mees ja naine iga osastava kddnde vormi
kohta esineb korpuses 3,5 nimetava kédnde vormi ja sdna /aps puhul isegi ainult
1,5 nimetava kddnde vormi, siis sOnade ema ja isa iga osastavaks kddndeks maa-
ratud vormi kohta tuleb 30 nimetavaks margitud vormi. Tabel 15 niitab hasti,
kuidas just osastavat kddnet noudvate reeglite (4. ja 5. reegel) jargi tuvastatud
suhteid on sdna ema puhul tile 50 korra vidhem tuvastatud.

Tabel 15. Erinevate object of reeglitega tuvastatud verbide hulk, kui sénad ema ja laps
on objektiks

ema laps
1. reegel: otsisdna nimetav + umbisikuline tm 152 828
2. reegel: kiskiv kv + otsisdna nimetav 7 65
3. reegel: kindel kv + otsisdna omastav + interpunkt. 21 236
4. reegel: kindel kv + otsisdna osastav 69 3961
5. reegel: otsisOna osastav + umbisikuline tm 9 569
KOKKU 258 5659

Kui iiks reeglitest hakkab prevaleerima, siis on tulemus ndha véljundis. Esimese
reegli suurem osakaal sonade ema ja isa verbikonstruktsioonide tuvastamisel
tekitas olukorra, kus object of reeglitega leiti enam neid verbe, mis esinesid
lausetes umbisikulises tegumoes. Selliste verbivormide esiletdus tingis omakor-
da selle, et sOnade ema ja isa kollokaatidena esines palju vigivaldseid tegevusi
tdhistavaid verbe (vt lisa 5, lehed ema (2) ja isa (2)), nt tapma, karistama, kiiii-
ditama, peksma, stitidistama, vahistama, sundima, diskvalifitseerima, hukkama,
arreteerima, kahtlustama, represseerima ja morvama. Samas kui sonade laps
ja inimene kollokaatideks oli sellistest verbidest vaid lo6ma, sundima, tapma.
Kuna paistis, et nii sdnavormide homoniitimiast kui muudest pohjustest tulenev
objektisuhete véike tuvastushulk mojutab tulemust, siis jéeti siinsest t00st ob-
ject_of reegliga saadud verbide tdpsem analiiiis vilja. Kdigi otsisdnade object of
reeglitega saadud kollokaadid on esitatud lisas 5.
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4.4.2. Peamised tegevused, mille juures inimest tidhistav sona on
subjektiks

Selles peatiikis vorreldakse kiimne inimest tdhistava sdna subject _of verbikonst-
ruktsioonis esinevat 30 sagedamat verbi omavahel. Seega on vaatluse all kdige
sagedamad verbid: iga inimest tdhistava sona 30 sagedama verbi esinemissagedus
kokku moodustab keskmiselt 50% selle sdna subject of reegliga leitud koikide
verbide esinemissagedusest. Viiksema esinemissagedusega verbe vaadeldakse
peatiikis 4.4.3, kus on tdhelepanu all antoniitimipaarikutele eriomased verbid.

Kokku 300 verbist on erinevaid 62 (vt tabel 16), kuna palju verbe esineb mit-
me otsisona kollokaadina. Tabelis esitatud verbide jérjekord ldhtub sellest, mitme
otsisona kollokaadina verb esineb. 15 esimest verbi esinevad kdigi otsisdnade 30
sagedama kollokaadi seas ja 18 viimast esinevad ainult ihe otsisdna 30 sagedama
kollokaadi seas.

Tabel 16. Subject _of reeglite jargi tuvastatud sagedamad verbid

2
s S
£ 2

<
- 207 2
[~ = =
< ¢ 28|2/g £|8 B 2 32
S| S| < |2 g8/ 2|oclo|o|D £ %
&5 2 — =2 |z | & | 5| & | & | E 2
saama 370 | 312 1312|879 [417 | 511 [626 | 601 |620 | 536 | 10 | 6185
iitlema 751 | 684 | 64 | 84 257 [341 [271 291 [297 | 313 | 10 | 3355
pidama 264 | 236 | 4331603 |291 |348 |242 | 266 [259 | 230 | 10 | 3172
tulema 185 | 246 | 279 1257 [238 |171 |300 | 248 [252 | 241 | 10 | 2418
ridkima  |339 | 238 | 75 |105 | 176 |247 | 87 | 227 [ 191 | 228 | 10 | 1913
tegema 173 | 158 | 159 [212 [222 [183 [ 174 | 158 [269 | 201 | 10 | 1909
kiima 132 ] 142 | 304 [132 | 94 | 98 [331 [317 | 182 | 176 | 10 | 1908
minema | 160 | 162 | 207 |146 | 186 | 152 |197 | 245 222 | 174 | 10 | 1851
jdima 98 | 114 | 264 145|155 [153 237 | 162 | 188 | 162 | 10 | 1677
tahtma 169 | 142 | 181 |254 [ 129 |174 [132 | 140 [173 | 152 | 10 | 1646
clama 145 | 167 | 156 |251 | 81 | 95 |208 [288 | 73 | 95| 10 | 1558
vdima 110 | 99 | 270 [329 [140 [176 [129 | 72| 99 | 119 | 10 | 1542
votma 147 | 137 | 89 /105 | 160 |128 | 121 | 101 | 138 | 103 | 10 | 1228
teadma 137 | 101 | 145 (221 | 94 [105] 95| 90 [125 | 95| 10 | 1207
hakkama | 83 | 76 | 157 |184 | 98 | 97 [103 | 115 | 146 | 142 | 10 | 1201
leidma 104 90| 80| 88| 79 | 86 |105 86 | 88| 9| 806
kiisima 118 | 103 77 [136 [113 [101 | 82| 90| 8| 821
tundma 78 130 [192 | 67 | 71 101 | 64| 75| 8| 777
surema 166 | 219 | 69 112 [101 | 105 | 112 7| 883
vastama 78 | 88 91 | 94 | 76 93] 98| 7 618
nigema 79 | 117 [102 69 | 74 76 | 84| 7] 600
tootama | 121 | 177 71 87 | 89| 90 6| 635
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§ suhteline sagedus kokku

O

g

kS

. | E

Z m e~ ) E

< .28 282/ 8E5|8 & Z

22| 3z 352 2B 2|8 E

sOitma 71 87 | 83| 82 | 65| 79 6
siindima 342 592 1662 | 85 | 91 511773
Oppima 279 295 1313 | 93| 96| 51077
méngima 79 | 127 75 178 | 66 | 5| 526
arvama 128 | 115 97 72 91 51 502
tunnistama | 78 117 | 92 77 90 5| 453
panema 86 | 118 79 97 | 72| 5| 452
istuma 92 | 62 | 97 72 | 81 5| 404
vaatama 74 | 79 78 | 114 4 | 344
suutma 63 123 | 77| 77 4 | 340
kasvama 139 105 | 97 3] 342
andma 95 | 145 73 3| 313
meenutama | 118 73 65 3| 255
tooma 72 76 | 79 3| 227
kinnitama 72 | 66 79 | 3| 216
péddsema 69 65 | 66 31 200
joudma 64 68 65| 3| 196
lubama 78 68 2| 146
viima 92 98 2| 190
oskama 87 | 85 2| 173
vajama 186 | 140 2| 327
16petama 92 | 108 2| 200
lisama 76 1 76
kasvatama | 81 1 81
Opetama 73 1 73
sodma 77 1 77
soovima 63 1 63
kartma 70 1 70
kasutama 75 1 75
muutuma 81 1 81
motlema 97 1 97
ostma 105 1 105
vditma 70 1 70
kandma 72 1 72
siinnitama 78 1 78
hukkuma 74 1 74
teatama 76 1 76
abielluma 76 1 76
helistama 101 1| 101
jooksma 85 1 85
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Sagedamate verbide analiiiisiks rithmitati verbid, vottes aluseks Trageli ja Pajusalu
tuumverbide liigituse (vt Pajusalu jt 2004) ja lisades sinna siinse t60 vajadusest
tingitud rithmasid (6. ja 7. rithm). Sel kujul riihmitamine on monevdrra tinglik ja
lahtub eelkdige sagedamate verbide liigitamise vajadustest. Eriomaste verbide
semantika nduab tdpsemat liigitust, seda on kirjeldatud ptk 4.4.3.

Sagedamate verbide analiiiisis eristatakse jargnevaid verbigruppe:

1. Modaalset tahendust kandvad verbid: pidama, voima, saama jne. Siia gruppi
on koondatud modaalverbid ja verbid, mis sagedamini kannavad muu tdhenduse
korval ka modaalset tdhendust.

2. Suhtlusverbid: itlema, ridkima, kiisima jne. Siia gruppi koondati verbid,
mis esinevad kas ainult suhtlusverbidena vdi esinevad muu tidhenduse korval
sagedamini otsekOne saateverbidena (nt kinnitama, lisama, meenutama, tunnis-
tama, leidma).

3. Kognitiivverbid tdhistavad erinevaid kognitiivseid protsesse, nt ndgema,
tahtma, motlema.

4. Litkumis- ja asendiverbid jooksma, tulema, istuma jne.

5. Omandamisverbid votma, andma, panema, viima, tooma jne.

6. Inimese eluetappe tdhistavad verbid siindima, elama, surema jne.

7. Aktiivseid tegevusi tdhistavad verbid mdngima, téotama, tegema jne.

Ulejéiéinud verbe, nt suutma, vajama, oskama, muutuma, lubama ja pddsema
ei olnud otstarbekas erinevatesse gruppidesse jaotada.

Modaalset tihendust kandvad verbid. Kuigi subject of reeglitega iiritati
ahelverbe moodustavaid finiitseid verbivorme loendist vilja jdtta, pole see siiski
eespool kirjeldatud pohjustel onnestunud ja suure osa iihistest verbidest moodus-
tavad erinevad modaalsust viljendavad verbid: saama, pidama, véima, jédma,
hakkama, tahtma. Need sonad esinevad peamiselt ahelverbides, milles finiitverb
viljendab infiniidiga tdhistatud situatsiooni modaalsust, aspekti, kausatiivsust
vOi viisi, aga mille sisuliseks tuumaks on hoopis infiniit (EKG II: 19). Millist
modaaltdhendust need tuumverbid v3ivad kanda, sellest on pikemalt kirjutanud
Ilona Tragel ja Renate Pajusalu (Pajusalu jt 2004). Ilma lausekontekstita on aga
vOimatu mdéédrata, millist tdhendust need kannavad, kuna kollokaatide loendis
esinevad modaalverbid ilma sisulist tdhendust kandva infiniidita. Seetdttu ei
hakata pikemalt arutlema, millist rolli need sOnad inimest tihistavate sGnade
kollokaatidena méngivad.

Suhtlusverbid. Modaalsust viljendavate verbide kdrval on inimest tihista-
vate sonade juures olulisel kohal suhtlusverbid. 30 sagedama kollokaadi hulka
kuuluvad verbid iitlema, rddkima, kiisima, vastama, tunnistama, teatama, kinni-
tama, meenutama, vditma, arvama ja lisama. Kui modaalsust viljendavad verbid
esinevad sama suure esinemissagedusega ka nditeks sona auto kollokaatidena,
siis suhtlusverbid enam mitte: kollokatsiooniseostes véljendub, et verbaalne
viljendusoskus on vaid inimesele omane.

Suhtlusverbidest kdige sagedamad on titlema ja rédkima, mis esinevad iga ini-
mest tdhistava sona 30 sagedama verbi hulgas. Enamikel juhtudel esinevad need
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sonad kollokaatide sagedusloendi tipus, ainult sdnade laps ja inimene juures on
selgelt ndha, et sdnade normaliseeritud koosesinemissagedused sonadega iitlema
ja rddkima jadvad mitu korda véiksemaks. Ilmselt on pohjus sdnade inimene ja
laps tldisemas tdhenduses, mis ei sobi kokku vajadusega fitlejat tipsemalt (nt
sooliselt) médratleda. Otsisdnade mitmus- ja ainsusvormide esinemissageduse
vordluses selgub, et sdnu laps ja inimene kasutatakse enam siis, kui iitlejaid voi
radkijaid on mitu (vt tabel 17).

Tabel 17. Verbide iitlema ja rddkima juurde kuuluvate nimetavas kédndes otsisonade
mitmus- ja ainsusvormide jagunemine

otsisOna verb otsisOna otsisOna mitmusvormide
ainsuse mitmuse osakaal
nimetavas nimetavas
. itlema 169 286 63%
inimene -
radkima 135 389 74%
itlema 56 63 53%
laps o
radkima 45 89 66%
utlema 557 105 16%
mees ;
radkima 356 147 29%
. itlema 362 43 11%
naine -
radkima 210 58 22%

Tabelist on ndha, et sdna naine kdigist nimetava kdande vormidest, mis koos ver-
biga iitlema esinevad, on vaid 11% mitmuses, samas kui sdna inimene vormidest,
mis verbiga iitlema koos esinevad, on mitmusvorme 63%. Selline jaotus vastab
keelefilosoof Paul Grice’i koostdoprintsiibi kvantiteedimaksiimile, mis titleb, et
suhtlus peab olema nii informatiivne kui vdimalik, aga mitte informatiivsem kui
vajalik (Grice 1991). Sugu on ilmselt kategooria, mis kannab endas kdnelejate
jaoks olulist informatsiooni ja mida tuleks voimalusel méaératleda. Seega, kui
tegevuses osalejaid on iiks, siis iiritatakse teda sooliselt méiératleda, aga kui osa-
lejaid on rohkem kui iiks, muutub viiksemaks tdendosus konelejaid mingi sooga
siduda ja kasutada tuleb sooiileseid (nt laps) voi isegi soo- ja vanuseiileseid (nt
inimene) sdnu.

Ilmneb veel iiks erinevus: kui kdigi teiste sonade puhul on sdna iitlema sa-
gedam kui rddkima, siis sdnade laps ja inimene puhul on vastupidi. Samuti on
koigi sdnade juures sona rddkima seotud rohkem mitmusevormidega kui tlema.
Arvatavasti tuleb see verbide erinevast tdhendusest: itlema kasutatakse rohkem
konkreetsema ja piiritletuma teatamisakti kohta, samal ajal kui rddkima on verb,
mida saab kasutada retsiprookse teatamise ja laiema suhtlusakti kohta. Seega
tihekordse teatamise kohta on sobivam kasutada ainsust ja vastastikuse teatamise
kohta mitmust. Kui sona /aps esinebki sagedamini vaid verbide itlema ja rdcdki-
ma subjektina ja sdna inimene juurde kuulub veel verb arvama, siis teiste inimest
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tahistavate sonade 30 sagedama kollokaadi seas esineb 5—7 suhtlusverbi. Lisaks
sonadele iitlema ja rddkima on sagedased veel kiisima, vastama, tunnistama,
arvama, kinnitama. SGna mees kollokaadina esineb 30 sagedama seas veel lisaks
vditma, sdna ema kollokaadina lisama ja sona poeg kollokaadina teatama.

Eluetappe tihistavad verbid. Lisaks suhtlusverbidele on inimest tihistavate
sonade kollokaatide seas olulisel kohal inimese eluetappe kirjeldavad verbid
siindima, elama, kasvama, abielluma, surema ja hukkuma. Kui elama esineb
koigi vaatluse all olevate inimest tdhistavate sdnade juures, siis surema esineb
rohkem nende sonade juures, mis viljendavad sugulus- voi ldhisuhet, puududes
sonade inimene, poiss ja tidruk 30 sagedama kollokaadi seast. Suurima nor-
maliseeritud sagedusega esineb surema egost kOrgema generatsiooni sugulasi
tahistavate sonade ema ja isa kollokaadina. Verb siindima esineb aga just ainult
egost madalamat generatsiooni tihistavate sonade laps, poeg ja tiitar ning samuti
mittetdiskasvanuid tdhistavate sdnade poiss ja tidruk 30 sagedama kollokaadi
seas. SOna kasvama esineb koige sagedamini samuti jérglasi tdhistavate laps,
poeg ja tiitar kollokaadina.

Kognitiivverbidest esinevad ndgema, tahtma, métlema, teadma, vaatama,
tundma, meenutama, oppima, kartma, soovima. Koige sagedamini esinevad
nidgemismeelega seotud ndgema ja vaatama. Mdlemad kollokaadid esinevad
sonade laps, inimene, poiss, tiidruk sagedamate kollokaatide seas. Ainult ndgema
esineb sonade isa, naine ja poeg kollokaadina. Mdlemad verbid puuduvad aga
sonade ema, mees ja tiitar 30 sagedama kollokaadi seast. Teiste meelte kaudu
saadavate aistingutega seostatavaid verbe ei esine 30 sagedama verbi seas iildse.
Kaheksa sona kollokaadina esineb verb tundma, mida voib kasutada nii erinevate
aistingute kui emotsioonide kirjeldamiseks. Mentaalset tegevust viljendav verb
motlema esineb vaid sOna inimene sagedama kollokaadina, samal ajal kui mee-
nutamine on tegevus, mis on omane rohkem naissoole: verb meenutama esineb
ainult sonade ema, naine ja tiitar 30 sagedama kollokaadi seas. Tundub, et oppi-
mine on tegevus, millega tegeletakse vaid noorena: dppima esineb vaid sonade
laps, poeg, tiitar, poiss ja tiidruk kollokaadina. Need on sdnad, mida kasutatakse
tillipiliselt alaealiste inimeste kohta.

Liikumis- ja asendiverbidest esinevad jooksma, tulema, minema, kiima,
soitma, joudma, istuma. Verbid tulema, minema ja kdima esinevad koigi otsiso-
nade 30 sagedama kollokaadi seas. Need on muidugi verbid, mis ei tdhista ainult
asukoha muutust, vaid voivad ahelverbi koostises viljendada tegevuse algust,
16ppu voi muud tdhendust (41).

(41) Naiteks liks naine liks mehele maksma kiimme merekarpidest keed
(kokku 12 000 Eesti krooni), kiimme prisket siga, 3000 Eesti krooni ja pidustuse
kiilalistele. (Eesti Pdevaleht 13.11.1999)

Lausete lilevaatamisel jadb mulje, et peamiselt kasutatakse neid verbe siiski
asukoha muutuse tdhistamiseks. Kui tulema on verb, mis tihistab litkumist ko-
neleja poole ja minema liikumist vastassuunas, siis kdima peaks holmama nii
minemist kui tulemist.
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Sonade isa, mees, naine, poiss, poeg ja tiitar 30 sagedama verbi seas esineb
ka kollokaat soitma. Seda verbi saab kasutada erinevate sdiduvahenditega liik-
lemise kohta. Lisaks esineb sOna ainult sdna poiss sagedamate verbide juures
litkumisverb jooksma, mis esinenud liikkumisverbidest maératleb kdige tdpsemalt
litkkumise tiilipi. Asendiverbidest esineb sonade mees, naine, poiss, tiidruk ja poeg
sagedamate kollokaatide seas istuma.

Omandamisverbidest esinevad votma, andma, panema, viima, tooma.
Sona vétma esineb koigi sonade sagedamate verbide seas, esinedes seal sageli
erinevates perifrastilistes verbikombinatsioonides (nt ema véttis iihendust, vottis
kohtutee ette, votab hinge), mistottu ei tasu ilma ldhemalt lausekonteksti ana-
luisimata omandamisverbide semantika kohta kaugeleulatuvaid jareldusi teha.
Verbide analiilis nditab, et inimestele on vétmine omasem kui andmine (andmine
esineb vaid sGnade ema, isa ja mees juures), siiski ei saa teha jareldust skaalal
negatiivne-positiivne, kuna andmine ei tdhista alati heategu (42).

(42) Voorad mehed andsid kannatanule {ihel korral ka peksa. (Eesti Péevaleht
18.06.1999)

Omandamisverbidest esineb tooma sdnade isa, poeg ja tiitar juures. Viima aga
ainult ema ja isa juures. Omandamisverbe esinebki kdige rohkem koos sdnadega
isa ja ema, samal ajal kui sonade laps, inimene ja naine juures esineb omanda-
misverbidest vaid vorma.

Aktiivseid tegevusi tihistavad verbid mdngima, to6tama, séoma, ostma, ka-
sutama, kandma, tegema, stinnitama, kasvatama, opetama. SGna mdngima esineb
kdige rohkem nende sonade kollokaadina, mis tdhistavad alaealisi: laps, poiss,
tiidruk. Neist koige rohkem esineb verb sona poiss kollokaadina (s.o ligi kolm
korda sagedamini kui #iidruku kollokaadina). Tdiskasvanutest mangivad eelkdige
meessoost isikud: verb on sage sdnade isa ja mees kollokaadina, puududes sona-
de ema ja naine 30 sagedama kollokaadi seast. Uuriti lahemalt ka verbi mdngima
esinemist lausekontekstis. Selleks vdeti iga otsisona kohta 20 juhuslikku lauset,
kus kollokatsioon esines. Selgus, et kdige rohkem méngitakse sportménge ja eri-
nevaid pille, lisaks méngitakse ndidendites, vihem nimetatakse hasartméngude
méngimist, nukkudega méngimist jms. Erinevatel inimest tdhistavatel sdGnadel
esines see kollokatsioon erinevas lauseiimbruses, nditeks koos sdnaga mees kasu-
tati seda kollokatsiooni sportméngudega seoses kolmveerandil uuritud juhtudest,
aga sona isa puhul mainiti seda kollokatsiooni ligi pooltel juhtudel pillimédnguga
ja veidi vahem nditeméanguga seoses. Sonade poiss ja tidruk puhul mainiti ka
ligi pooltel juhtudel sportméngude mingimist, vihem kasutati kollokatsiooni
pilliméngu, hasartméngu ja niditeminguga seoses ning sdna tidruk juures mainiti
mitmel korral nukkudega mangimist. Teistest erines kollokatsiooni laps mdngib
kasutus, sest iildjuhul ei kasutata seal sona mingite sport- voi pilliméngude kohta,
vaid lihtsalt mdngimise kui mangulise tegevuse kirjeldamiseks.

Sona tdétama esineb just nende inimest tdhistavate sonadega, millega koos
mdngima ei esine (erandiks on sOna isa, millega koos mainitakse sageli nii
tootamist kui mingimist). Seega need, kes ei méangi, tootavad. Tdiskasvanuid
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tahistavatest sonadest puudub fdétama ainult sona mees 30 sagedama kollokaadi
hulgast. Toitumisega seotud verb sdéma esineb vaid sona laps verbide hulgas.
Joomist ei ole iihegi inimest tdhistava sona 30 sagedama verbi seas mainitud.
Sona ostma esines vaid sona inimene verbide hulgas.

Sona kandma esineb vaid sdna naine sagedamate kollokaatide seas. Lausete
lahemal vaatlusel selgub, et naised ei kanna koormaid v6i kandameid, vaid kolm-
veerandil juhtudest kantakse riideid ja ehteid. Ainult {ihel juhul kahekiimnest
mainitakse fertiilsusega seotud kollokatsiooni naine kannab last.

Laste kasvatamise ja Opetamisega seotud verbidest esineb kasvatama ainult
sona ema sagedama kollokaadina, samal ajal kui épetama esineb vaid isa kollo-
kaadina. Verbi siindima kausatiivne variant siinnitama esineb vaid sdna naine 30
sagedama kollokaadi seas, puududes teiste naissoost isikuid tdhistavate sonade
sagedamate kollokaatide hulgast. See on ainus loendis esinev sona, mille esine-
mise determineerib bioloogiline sugu: sdna siinnitama saab otseses tdhenduses
esineda ainult naisele viitava sona kollokaadina.

4.4.3. Antoniiiimipaaride ja hiiponiiiimipaari eriomased verbid
vordluses

Antoniiiimi- ja hiiponiilimipaaride paarikuid vorreldi omavahel, et vélja tuua
kummalegi paarikule eriomased verbid. Vordluses osalesid kdigi sonapaaride
999 sagedamat verbi (vt lisa 5), kuna suuremat hulka ei voimaldanud Sketch
Engine’i sdnavisandite programm leida. Kui subjekti titar, poeg, tiidruk, ema ja
isa juurde kuuluvad verbid mahtusid koik 999 sagedama verbi hulka, siis sdnade
mees, inimene, laps, naine ja poiss puhul vdis osa verbe vélja jadda. Seega, kui
véidan, et mingit verbi otsisdna juures ei esine, siis tuleb viimaste sonade puhul
arvestada, et mingi hulk harvaesinevatest (peamiselt 1-2 korda esinevatest)
kollokaatidest jéi tehnilistel pdhjustel loendist vélja.

Vaatluse all on iga inimest téhistava sdna 30 sagedamat eriomast verbi, mille
normaliseeritud koosesinemissagedus iihe otsisdnaga on neli vdi enam korda
suurem kui tema normaliseeritud koosesinemissagedus (enamasti antoniiiimse)
paarilisega. Normaliseeritud koosesinemissagedus véljendab otsisdna ja verbi
koosesinemissageduse suhet verbide iildarvu, mille suhtes otsisdna on subjek-
tiks. See peaks nivelleerima otsisdnade erinevast esinemissagedusest tulenevaid
erinevusi. Normaliseeritud koosesinemissagedus NS(os ,k,) arvutati valemiga:

(osl,kl)

NS(os,, k= W

* 1000

S(os,k,) = otsisdna (0s,) ja tema kollokaatverbi (k) absoluutne koosesinemis-
sagedus
S(k,) = kdikide otsisdna kui subjektiga kollokeeruvate verbide absoluutsagedus
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Tabelites 18-22 niitab tabeliveerus erinevus paarikust esitatud number, mitu kor-
da on verbi normaliseeritud koosesinemissagedus suurem voi véiksem kui tema
paariku normaliseeritud koosesinemissagedus sama verbiga. Selle leidmiseks
jagatakse omavahel mdlema otsisdna normaliseeritud koosesinemissagedused
antud verbiga:

NS(os,.k,)

erinevus paarikust = m)

Vastuseks saadud number 1 néitab, et erinevust ei ole, sellest suurem number
nditab, mitu korda sagedamini esineb verb (vordluses oma paarikuga) just selle
otsisdnaga koos. Numbri asemel olev tdrn néitab, et verb ei esine selles korpuses
koos teise otsisdnaga iihtegi korda.

Tabelites on esitatud ainult eriomased kollokaadid ehk need, mille normali-
seeritud koosesinemissagedus selle otsisdnaga on vdhemalt neli korda suurem
kui normaliseeritud koosesinemissagedus tema paarikuga. Kui selles peatiikis
radgitakse mingile sdnale eriomastest verbidest, siis peetakse silmas eriomasust
tema antoniiiimse voi hiiponiiiimse paarilise suhtes. Nt verb voitlema on erioma-
ne sdnale poiss, kuna esineb selle sdnaga koos iile nelja korra sagedamini kui
sonaga tiidruk. Samas ei oleks see sOnale poiss iseloomulik, kui vordluses oleksid
poiss ja mees, kuna verbi voitlema normaliseeritud koosesinemissagedus mdlema
sOnaga on peaaegu vordne.

Eriomaste verbide grupeerimisel tuli votta kasutusele kitsamad verbide se-
mantilised grupid kui 30 koige sagedama verbi analiiiisil. Gruppide moodustami-
sel lahtuti konkreetse materjali analiilisimise vajadusest: piiiiti luua semantilised
grupid, mis koondaksid enda alla suurema osa vaadeldud paarikute 30 sagedamast
eriomasest verbist.

1. agressiivseid tegevusi tihistavad verbid, nt tapma, réévima, léoma;

2. suhtlusverbid vodi verbaalset viljendust téhistavad verbid;

3. emotsionaalset kéditumist tdhistavad verbid, nt muretsema, kiljatama,

4. toode tegemist téhistavad verbid, nt saagima, kuduma;

5. méngulisi ja loovaid tegevusi tdhistavad verbid,

6. aktiivseid fiiiisilisi tegevusi tahistavad verbid,

7. vaimseid tegevusi tdhistavad verbid;

8. voimu omamisele viitavad verbid, raha kulutamisega seotud verbid;

9. laste kasvatamisega seotud verbid;

10. fertiilsusega seostatavad verbid, nt siinnitama, viljastama, viljastuma.

4.4.3.1. Sonade poiss ja tiidruk juurde kuuluvad verbid vordluses
Sonale poiss eriomastest kollokaatidest moodustavad kdige suurema grupi agres-

siivseid tegevusi tihistavad verbid: voitlema, tapma, [ohkuma, kaklema, taguma,
kiusama, réovima, tabama ja sundima. Lisaks mahuvad 30 poisile eriomase verbi
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hulka lihtsalt aktiivseid fiiisilisi tegevusi tahistavad verbid tegutsema, loopima,
tassima, rabama, vehkima, juhtima, kaitsma ja peitma ning erinevate to6de tege-
mist tahistavad verbid ehitama, saagima ja loikama.

Suhtlusverbidest on poisile eriomased konelema, hoikama ja kéiskima. Neist
viimane tdhistab voimupositsioonilt 1ahtuvat suhtlusakti. SGnale poiss eriomaseid
emotsionaalsust véljendavaid verbe ega vaimseid tegevusi tdhistavaid verbe pole
voimalik vilja tuua.

Tabel 18. Antoniiiimidele poiss ja tiidruk eriomased kollokaatverbid. Tarniga téhistatakse
verbe, mis vastandsdna kollokaatide hulgast puuduvad

SONALE POISS ERIOMASED SONALE TUDRUK ERIOMASED
Verb Erinevus | Kollokat- Verb Erinevus | Kollokat-
paarikust | siooni paarikust | siooni
absoluut- absoluut-
sagedus sagedus

1. voitlema 43 29 naeratama 7,2 32
2. tegutsema 5 27 itsitama 4,5 20
3. tapma 4 22 kiljuma 23,1 17
4. 16hkuma 14,7 20 raputama 4,6 17
5. chitama 4.4 18 maksma 5.4 16
6. kaklema * 12 nentima 5,9 13
7. pddema 4,4 12 nidima 5 11
8. loopima 8,1 11 siinnitama * 11
9. tassima 6,6 9 tajuma 7,5 11
10. | suunduma 6,6 9 kihistama 6,1 9
11. |rabama * 8 muretsema 4,1 9
12. |taguma 5,9 8 tarvitama 4,1 9
13. | peitma 5,9 8 tohtima 4,1 9
14. | vehkima 5,2 7 tutvustama 4,1 9
15. | kiusama * 7 avaldama 5,4 8
16. | tllatama * 7 katma * 8
17. | konelema 5,2 7 loetlema * 8
18. | kaitsma 5,2 7 motisklema * 8
19. |juhtima * 7 osutama 5,4 8
20. |puuduma * 7 sobima 5,4 8
21. |lodisema * 6 lehvitama 4,1 6
22. | hdikama 4,4 6 rippuma 4,1 6
23. |rahunema 4,4 6 iseloomustama * 5
24. | kidskima * 6 jumaldama 6,8 5
25. |ré6vima * 6 maédratlema * 5
26. | mahtuma * 6 rokkima * 5
27. |loikama 4.4 6 siddistama 6,8 5
28. |sundima * 6 virvima 6,8 5
29. |tabama * 6 anuma 5,4 4
30. |saagima * 5 ehtima * 4
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Sonale tiidruk eriomastest verbidest moodustavad kdige suurema grupi emot-
sionaalsusega seotud tegevusi tdhistavad verbid itsitama, kiljuma, kihistama,
muretsema, sddistama, jumaldama ja rokkima. Lisaks on tiidrukule eriomane
verb naeratama, mis aga erinevalt eelnevatest ei viljenda otseselt subjekti emot-
siooni, vaid annab subjektist pildi kui avatud suhtlejast. Samas on naeratamises
kui mitteverbaalses suhtlusaktis peidus soov meeldida. Sellist kuvandit tiidru-
kust kui teadlikust ihalusobjektist toetavad veel verbid ehtima ja vdrvima, mis
tahistavad tegevusi, millega tiidrukud piiiiavad end kaunimaks muuta. Tiidrukule
kui seksuaalobjektile viitab aga kdige selgemalt verb maksma, mis esineb vaid
iiksikutel kordadel tdhenduses ‘millegi eest tasuma’, ning omab enamikes lause-
tes tadhendust ‘mingit hinda vaart olema’, viidates sel viisil tiidrukule mitte kui
miiiigisubjektile, vaid kui prostitutsioonidri miitigiobjektile:

(43) Padskiilas Laulu tdnava bordellis maksab tiidruk tavaliselt 1000 krooni
(Ohtuleht 1999).

Suhtlusverbidest esinevad sOna tiidruk eriomaste kollokaatidena nentima, tut-
vustama, avaldama, loetlema, iseloomustama ja anuma. Neist viimane téhistab
koos verbiga tohtima selliseid tegevusi, mille subjektil puudub voim.

Tidrukutele eriomaseid agressiivseid tegevusi ei saa vilja tuua. Agressiiv-
semale kaitumisele tundub esmapilgul viitavat raputama, mis esineb vaid sona
tiidruk kollokaatide hulgas. Siiski selgub kollokatsiooni sisaldavaid lauseid iile
vaadates, et verbi kasutatakse hoopis passiivse suhtlussituatsiooni kirjeldami-
seks: viieteistkiimnel esinemisjuhul seitsmeteistkiimnest raputavad tiidrukud
keeldumise margiks pead:

(44) Tiidruk raputas pead ning piihkis pollenurgaga silmi (Kasemaa, ilukir-
jandus).

Tiidrukule eriomaseid aktiivseid fliiisilisi tegevusi on vdhe, vilja voib tuua
vaid lehvitama ja rippuma. Samas on tidrukule enam iseloomulikud erinevad
vaimseid tegevusi tdhistavad verbid: tajuma, loetlema, motisklema, osutama ja
mddratlema.

Fertiilsusega seotud verbidest saab vilja tuua vaid siinnitama, mis esineb 30
sagedama tiidrukule iseloomuliku verbi seas. See on verb, mis on otseselt bioloo-
gilisest soost tingitud ega saaks seetOttu esineda sdna poiss kollokaadina. Sona
poiss eriomaste verbide hulgas pole aga esindatud meeste fertiilsusega seotud
verbe.

Eriomaste verbide jagunemise semantilistesse gruppidesse votab kokku joonis
19, millelt on ndha, et sonaga poiss kollokeeruvad verbid tdhistavad peamiselt ag-
ressiivseid voOi aktiivseid tegevusi, samal ajal kui sOnaga tiidruk esinevad rohkem
koos suhtlemist, emotsionaalset kditumist ja vaimseid tegevusi tdhistavad verbid.
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Il poiss

thdruk
aktiivseid agressiivseid suhtlemist voi emotsionaalset vaimseid
fausilisi tegevusi verbaalset kaitumist tegevusi
tegevusi tahistavad véljendust tahistavad tahistavad
tahistavad verbid tahistavad verbid verbid

verbid verbid

Joonis 19. Antoniitimidele poiss ja tiidruk eriomaste sagedamate kollokaatverbide jagu-
nemine peamistesse semantilistesse gruppidesse

4.4.3.2. Sonade mees ja naine juurde kuuluvad verbid vordluses

Antoniiiimipaari mees—naine verbide vordlusest hakkab silma, et sonale mees on viga
iseloomulikud agressiivseid tegevusi tahistavad verbid (vt tabel 19). Sonad tulistama,
voitlema, dhvardama, roovima, végistama, pooma, tabama, vahistama, kaaperdama,
sodima, haavama ja purustama moodustasid 30 sagedamast sonale mees eriomasest
verbist 40%, esinedes vdhemalt neli korda sagedamini sdna mees kui sGna naine
kollokaadina. Agressiivseid tegevusi tihistavate verbide kdrval esines ka verbe, mis
tahistasid aktiivseid filisilisi tegevusi, nt treenima, hiilima, riitipama ja vehkima.

Sonale mees eriomastest suhtlusverbidest esinevad pomisema, kohmama ja
kédsutama. Kui verb kdsutama tahistab verbaalset akti, mille subjektil on ka vdim,
siis verbid pomisema ja kohmama téhistavad vastupidiselt verbaalset akti, milles
puudub soov aktiivselt teisi mdjutada, veel vihem voimuga sundida.

T606de tegemist tahistavad kollokaadid. Sonale mees eriomaste verbide hulgas
esineb ehitama, mille normaliseeritud koosesinemissagedus sOnaga mees on lile
16 korra suurem kui sOnaga naine. Napilt jadb 30 sagedama mehele eriomase
tegevuse hulgast vélja saagimine.

Suurima sdnale naine eriomase grupi moodustavad verbaalset viljendust voi
iildisemalt hailitsemist kirjeldavad verbid nagu kiljuma, kriiskama, sddistama,
nuuksuma, ahastama, nihvama, karjatama, manitsema, tdnitama. Neist esimesed
kolm kirjeldavad peamiselt hddletooni korgust, samas kui neile jargnevad verbid
nuuksuma, ahastama, ndhvama ja karjatama on pigem seotud emotsioonide
véljendamisega. Loetelus viimaseid verbe manitsema ja tdnitama kasutatakse
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situatsioonide kirjeldamiseks, kus kedagi korrale kutsutakse, midagi Opetatakse
vOi seletatakse. Sona fdnitama kannab endas lisaks halvustavat hinnangut, verbi
kasutades antakse teada, et seletused on tiilitud, etteheitvad ja parastavad. Kui
sOnaga mees sageli koos esinev kdsutama téhistab tegevust, mille subjektil on
vOimu, siis verbe manitsema ja tinitama kasutatakse subjektide juures, kellel on
soov sekkuda, aga puudub voim.

Tabel 19. Antoniilimidele mees ja naine eriomased kollokaatverbid. Térniga téhistatakse
verbe, mis vastandsdna kollokaatide hulgast puuduvad

SONALE MEES ERIOMASED SONALE NAINE ERIOMASED
Verb Eri- Kollokat- | Verb Erine- Kollokat-
nevus | siooni vus paa- | siooni
paari- | absoluutsa- rikust absoluutsa-
kust gedus gedus
1. |tulistama 5,4 141 stinnitama 102,7 203
2. | voitlema 4 138 moodustama 6,2 105
3. | dhvardama 6,1 124 rasestuma * 37
4. |ro6vima 4,7 96 kiljuma * 27
5. | ehitama 16,3 66 kogema 6,1 21
6. |tabama 4,6 56 roolima 6,4 19
7. | végistama * 46 ahastama 5,7 17
8. | muhelema 7,1 43 karjatama 4.9 17
9. | vehkima 5,6 34 sdandama 43 15
10. | kaitsma 4,1 33 kuduma * 14
11. | pomisema 4,9 30 nuuksuma * 11
12. | pooma 4,6 28 virvima 4.4 11
13. | vahistama * 27 omblema 4.4 11
14. | treenima 5,9 24 libistama * 10
15. | Gnnestuma * 22 manitsema * 10
16. | kaaperdama * 21 toitma 5,1 10
17. | leiduma * 21 puhkema * 9
18. | kdsutama * 20 tahtsustama * 9
19. | valdama 4,9 20 viljastuma * 9
20. | organiseerima 4,4 18 leinama 54 8
21. | riilipama 4,2 17 tdnitama * 8
22. | liittuma 4,2 17 vadrtustama 4 8
23. | sodima * 15 kriiskama * 7
24. | haavama * 15 fantaseerima * 6
25. | hiilima * 14 miiksama * 6
26. | purustama * 14 nidhvama 4 6
27. | ennustama * 14 poseerima * 6
28. | tikkuma * 12 puhastama * 6
29. | kohmama * 11 sddistama * 6
30. | komistama * 11 teadvustama * 6

Vaimseid tegevusi tdhistavatest verbidest esinevad naisele eriomastena tdhtsusta-
ma, fantaseerima, vddrtustama, teadvustama ja kogema.
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Erinevaid tdid tdhistavatest verbidest on sdnale naine eriomased verbid kudu-
ma, 6mblema ja puhastama.

Mone verbi esinemine naise kui subjekti kollokaadina on bioloogilisest soost
tingitud. Need on naise fertiilsusega seotud verbid sinnitama, rasestuma ja vil-
Jjastuma, mis puuduvad sdna mees kollokaatide seast iildse voi esinevad seal iile
100 korra harvem. Kahe refleksiivse verbi rasestuma ja viljastuma kausatiivsed
variandid rasestama ja viljastama voiksid teoreetiliselt esineda sdna mees kollo-
kaatide seas, aga peamiselt ajakirjandustekste sisaldavas korpuses neid siiski ei
esine. Lisaks fertiilsusega seostatavale sonavarale on sGnale naine iseloomulike
kollokaatide seas jarglaste hooldamisele viitav toitma.

Naisele kui teadlikule ihalusobjektile viitavad verbid véirvima ja poseerima.

Uhtegi naisele eriomast viigivallategu 30 naisele iseloomulikuma verbi hulgas
ei esinenud. Muid aktiivseid tegevusi tihistavad kollokaadid roolima, miiksama,
moodustama.

Kokkuvotteks on jooniselt 20 niha, et sarnaselt sdnaga poiss moodustavad sdna
mees eriomastest kollokaatverbidest samuti suurima grupi erinevaid agressiivseid
tegevusi tdhistavad verbid. Viiksem on sonale mees eriomaste verbide seas muid
aktiivseid tegevusi téhistavate kollokaatide osakaal, siiski on neid rohkem kui nai-
sele eriomaste verbide hulgas. Sonale naine eriomased verbid tihistavad eelkdige
verbaalset viljendust, vaimseid tegevusi v0i emotsionaalset kditumist. Jooniste 19
ja 20 vordlusest on ndha, et sonadele mees ja naine eriomaste verbide jaotumine
semantilistesse gruppidesse on sarnane sdnade poiss ja tiidruk eriomaste verbide
jaotusega, viimaste puhul on erinevused aga veelgi suuremad.

H mees
naine

agressiivseid  suhtlemist aktiivseid vaimseid emotsio- t6ode tegemist
tegevusi VoI fuusilisi tegevusi naalset tahistavad
tahistavad verbaalset tegevusi tahistavad kaitumist verbid
verbid viljendust téhistavad verbid téhistavad

tahistavad verbid verbid

verbid

Joonis 20. Antoniitimidele mees ja naine eriomaste sagedamate kollokaatverbide jagune-
mine peamistesse semantilistesse gruppidesse
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4.4.3.3. SOnade poeg ja tiitar juurde kuuluvad verbid vordluses

Sonadele poeg ja tiitar eriomaste verbide tabel (tabel 20) eristub teistest selle
poolest, et eriomaste verbide koosesinemissagedused subjekti funktsioonis otsi-
sOnaga on véga véikesed.

Tabel 20. Antoniiiimidele poeg ja tiitar eriomased kollokaatverbid. Tarniga téhistatakse
verbe, mis vastandsdna kollokaatide hulgast puuduvad

SONALE POEG ERIOMASED SONALE TUTAR ERIOMASED
Verb Eri- | Kollokat- | Verb Eri- Kollokat-
nevus | siooni nevus | siooni
paari- | absoluutsa- paari- | absoluutsa-
kust | gedus kust | gedus
1. |tapma * 22 lausuma 82 12
2. | kooruma * 16 kavatsema 4,6 10
3. | seisma 4.4 12 kuulama 4,1 9
4. | vditma 4.4 12 meeldima * 8
5. |langema * 10 esinema * 7
6. |kaduma 5,8 8 julgema 9,6 7
7. | valjuma * 6 osalema 8,2 6
8. |lendama 4.4 6 muretsema 6,8 5
9. |peksma * 5 nentima 6,8 5
10. | pdgenema * 5 rahustama 6,8 5
11. | paranema * 5 vidrima * 5
12. | kannatama * 5 kondima 5,5 4
13. | likkama * 5 reisima 5,5 4
14. | muutuma * 5 taipama * 4
15. | kdskima * 4 eelistama * 3
16. | puhuma * 4 igatsema * 3
17. | tombama * 4 ilmutama * 3
18. | ehitama * 4 jargnema * 3
19. | korraldama * 4 kahetsema 4,1 3
20. | maksma * 4 kahtlustama * 3
21. | mdssama * 3 keelama 4,1 3
22. | virutama * 3 kiljuma * 3
23. | sammuma * 3 loobuma 4,1 3
24. | ihkama * 3 labima 4,1 3
25. | hiilima * 3 160ma 4,1 3
26. | lavastama * 3 markima * 3
27. | meenuma * 3 rivistama * 3
28. | hoolitsema * 3 teadustama * 3
29. | aratama * 3 tutvustama 4,1 3
30. | tulistama * 3 tostma * 3
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Kbige sagedam tiitrele iseloomulik verb (st verb, mille subjektina esineb tziitar
viahemalt neli korda sagedamini kui poeg) lausuma esineb korpuses koos tiitrega
vaid 12 korda ja eriomaste verbide sagedustabeli 15. verb eelistama vaid ainult
3 korda. Ka sonale poeg iseloomulike verbide absoluutsagedused on véaikesed.
Viikesed esinemissagedused ei tule sellest, et sdnadele poeg ja tiitar oleks
iseloomulikud véga harvaesinevad sdnad, ega ka sellest, et nende sdnade puhul
oleks subject of reeglit raskem rakendada — pigem peitub pohjus selles, et need
sonad esinevad koondkorpuses kiimnest vaatluse all olevast inimest téhistavast
sonast kdige harvem. Seetdttu voib tekkida kiisimus, kas tabeli 16pupoole
esinevad kollokaadid kannavad olulist informatsiooni poistele ja tiidrukutele
iseloomulike kditumisviiside kohta v3i on sinna sattunud juhuslikke koosesine-
misi. Siiski v3ib sdna poeg kollokaadiloendis méirgata sarnasusi teiste, suurema
esinemissagedusega inimest tdhistavate sGnade kollokatsiooniloenditega. Sona
poeg esineb sarnaselt sdnadega mees, poiss ja isa subjektina agressiivseid tegu-
sid tihistavate verbide juures. SGna poeg kollokaadina esinevad tapma, peksma,
mdssama, virutama ja tulistama. Samuti on pojale eriomaste verbide loendis
meestetodde hulka kuuluv ehitama, mis on iseloomulik ka teistele meessoost
inimesi tdhistavatele sdnadele.

Kbige suurema grupi sdna poeg eriomastest verbidest moodustavad erinevad
aktiivsetele tegevustele viitavad sonad liikkama, tombama, viljuma, voitma, kor-
raldama, sammuma, hiilima, puhuma, lavastama, dratama ja hoolitsema. Uhtegi
sonale poeg eriomast vaimset tegevust tdhistavat verbi 30 sagedama eriomase
kollokaadi seas ei esinenud, suhtlusverbidest esineb vaid kdskima.

Séna poeg kollokaatidest méargivad voimusuhetele allajaamist verbid langema,
kaduma, pogenema ja kannatama. Finantsvéimu omamisele viitab aga verb maksma.

Suure koosesinemissagedusega verbid kooruma ja lendama esinevad vaid ju-
hul, kui poeg kannab tdhendust ‘looma jirglane’. Seega ilmnevad iseloomulikes
kollokatsioonides ka sonatdhenduste erinevused: kui sOna fitar looma jirglase
kohta ei kasutata, ei saa ka need verbid titre kollokaadina esineda.

Kbige suurema grupi sdnale titar eriomastest kollokaatidest moodustavad
suhtlusverbid lausuma, mdrkima, teadustama, tutvustama, keelama, rahustama,
nentima ja veidi emotsionaalsemat véljendust tahistav kiljuma. Samal ajal esineb
sona poeg vaid koos suhtlusverbiga kdskima, mis niitab htlasi, et tegevuse
sooritajal on voimu. End tahavad kehtestada ka tiitred, kes esinevad subjektina
verbi juures keelama. Erinevuseks on vaid see, et kui pojad sunnivad kaskimisega
aktiivsele tegevusele (45), siis tiitred sunnivad keelates passiivsusele (46).

(45) .. poeg kiskis tuletdrjujatel kiiresti ukse maha liilia. (Postimees
1998.04.18)

(46) Tiitar keelas emal maksta. (Eesti Ekspress 1998)

Passiivsusele viitab veel titre kollokaadina esinev loobuma.

Sonale titar eriomaseid agressiivseid tegevusi ei saa vélja tuua: esmapilgul
agressiivset tegevust tahistav /d6ma pole kasutusel otseses 100mise tdhenduses,
vaid piltlikus tdhenduses: tiitar [66b iile mehe vdi 166D segi elukorralduse.
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Sona titar on subjektiks aktiivseid fliiisilisi tegevusi tahistavate verbide juures
osalema, kondima, reisima, jargnema, ldbima, rivistama ja tostma.

Sama suure osa sOnale tiitar eriomastest verbidest moodustavad vaimseid
tegevusi tdhistavad verbid eelistama, kahetsema, kahtlustama, kuulama, taipama
ja kavatsema, igatsema.

Tiitrele kui ihalusobjektile viitavad verbid meeldima ja esinema.

Kokkuvotteks voib jooniselt 21 néha, et nii sdnale poiss kui tiidruk eriomas-
test kollokaatverbidest kuulub suur osa aktiivseid tegevusi tdhistavate verbide
hulka. Ainult agressiivsed tegevused on iseloomulikud vaid poegadele. Samal
ajal nimetatakse tiitreid {ilekaalukalt rohkem verbaalset véljendust vdi vaimseid
tegevusi tihistavate verbide subjektina.

M poeg
tutar
aktiivseid suhtlemist voi vaimseid agressiivseid
fuisilisi tegevusi verbaalset tegevusi tegevusi
tahistavad verbid véljendust tahistavad verbid tahistavad verbid

tahistavad verbid

Joonis 21. Antoniiiimidele poeg ja tiitar eriomaste sagedamate kollokaatverbide jagune-
mine peamistesse semantilistesse gruppidesse

4.4.3.4. SOnade ema ja isa juurde kuuluvad verbid vordluses

Bioloogilisest soost tingitud verbidest esinevad ainult sona ema kollokaatidena
siinnitama ja imetama (vt tabel 21). Need on verbid, mille puhul isa ei saakski
puht bioloogilistel pdhjustel subjektina esineda. Verbi imetama korval moodusta-
vad sOnale ema eriomastest kollokaatidest suure osa verbid, mis on seotud laste
kasvatamisega: toitma, jootma, keelitama, torelema, tirima ja silitama. Teistest
sOnale ema iseloomulikest verbidest hakkavad silma kollokaadid, mis tdhistavad
kodutoid: lisaks laste eest hoolitsemisele iildisi koduseid toimetusi tihistavad
verbid kiipsetama, keetma, pakkima, pesema, kuduma ja askeldama.
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Tabel 21. Antoniilimidele ema ja isa eriomased kollokaatverbid. Térniga tahistatakse ver-
be, mis vastandsdna kollokaatide hulgast puuduvad

SONALE EMA ERIOMASED SONALE ISA ERIOMASED
Verb Erinevus | Kollokat- | Verb Erinevus | Kollokat-
paarikust | siooni paarikust | siooni
absoluut- absoluut-
sagedus sagedus
1. |kurtma 5,4 46 teenima 4.0 48
2. | nutma 5,1 36 ehitama 16,3 23
3. | siinnitama * 35 jalutama 6,6 14
4. |toitma 15,5 22 kostma 5,7 12
5. |pesema 12,7 18 veetma 8,5 12
6. | kahtlustama 6,0 17 parandama 12,8 9
7. | kiipsetama 11,3 16 tulistama 6,4 9
8. |keetma 4,2 12 puhkama 5,7 8
9. |kuduma * 11 kahtlema 5,7 8
10. | keelitama 7,0 10 tervitama 5,0 7
11. |tirima 7,0 10 sddima 43 6
12. | imetama * 9 nurisema * 6
13. | so6tma 6,3 9 juhendama 43 6
14. | ndhvama 5,6 8 ronima 8,5 6
15. | pihtima * 8 padstma 4,3 6
16. | pakkima * 8 végistama * 5
17. |taipama 5,6 8 edestama * 5
18. | hiiliatama 49 7 maalima * 5
19. | aimama 4,9 7 ujuma * 5
20. | taotlema * 7 kiigutama * 4
21. | torelema 4.2 6 patsutama 5,7 4
22. | jootma * 6 meisterdama 5,7 4
23. |silitama 42 6 valdama 5,7 4
24. | solvuma 4,2 6 rodvima * 4
25. |raputama 4,2 6 nautima 5,7 4
26. | laenama 4,2 6 omama 5,7 4
27. | katma 42 6 seadma * 4
28. | askeldama * 5 tekkima * 4
29. | piiluma * 5 hooplema 4,3 3
30. | nuuksuma * 4 pussitama * 3

Kolmanda suure grupi moodustavad erinevaid emotsionaalseid tegevusi
véljendavad verbid. Eriti sagedad on kurbust viljendavad verbid kurtma, nutma,
nuuksuma, aga ka muude emotsioonidega seostatavad sonad solvuma ja ndhva-
ma. Neist mitmed on sageli kasutusel ka saatelausetes suhtlusverbidena, mistottu
kurtma ja ndhvama on koos sdonadega keelitama, pihtima, hiiiiatama ja torelema
liigitatud ka suhtlusverbide alla.
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Ainult isadele omaseid tundepuhanguid tdhistavaid verbe ei saa vilja tuua.
Voib-olla viljenduvad vihaemotsioonid végivallategudes: verbid tulistama, so-
dima, vigistama, ré6vima ja pussitama esinevad sona isa kollokaadina vihemalt
4 korda sagedamini kui sdna ema kollokaadina. Iseloomulike végivallategude
esindatuse poolest ei erine isa teistest meessoole viitavatest sonadest.

Isale eriomased t66d on erakorralisemad, viga sage on ehitama, mis esineb
sonaga isa 16 korda sagedamini kui sOnaga ema, samuti meisterdama, mille
esinemissagedus on aga juba viiksem.

Koige sagedam sOnale isa eriomane verb on feenima, mis esineb korpuses
koos sOnaga isa 48 korda. Teenimise korval peetakse isade puhul oluliseks ka pa-
randamist — sellele viitab pdrandama, mis esineb sonaga isa 13 korda sagedamini
kui sonaga ema. Nii sonad teenima, pdrandama kui omama kuuluvad verbide
hulka, mis tdhistavad voimu v4i raha omamist.

Suhtlusverbidest kuuluvad isale eriomaste kollokaatide hulka sdnad kostma,
hooplema, nurisema, tervitama.

Vorreldes laste kasvatamisega seotud verbe, hakkab silma, et isa tegevused
lapsega tunduvad verbide pdhjal méngulisemad: sonaga isa kollokeeruvad kiigu-
tama, patsutama ja meisterdama). Lisaks aga ka juhendama.

Antoniiiimidele ema ja isa eriomaste verbide hulgas tdusis vorreldes teiste
antoniilimipaaridega esile laste kasvatamisega seotud eriomaste verbide suur hulk
(vt joonis 22) Sonale ema on iilekaalukalt eriomased erinevaid koduseid tdid ja
emotsionaalset kaitumist tdhistavad verbid, samal ajal kui sOnale isa eriomastest
kollokaatidest moodustavad suurima grupi agressiivseid tegevusi tahistavad verbid.

W ema
isa
laste suhtlemist voi téode tegemist  agressiivseid emotsionaalset
kasvatamisega  verbaalset tahistavad tegevusi kaitumist
seotud véljendust verbid tahistavad tahistavad verbid

verbid téhistavad verbid verbid

Joonis 22. Antoniiiimidele ema ja isa eriomaste sagedamate kollokaatverbide jagunemi-
ne peamistesse semantilistesse gruppidesse
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4.4.3.5. Sonade inimene ja laps juurde kuuluvad verbid vordluses

Joudes soovastandusel pohinevate antoniilimipaaride analiiiisi juurest peamiselt
hiiponiitimiasuhtes sOnapaari inimene—laps juurde, on mairgata, et iseloomulike
verbide absoluutsagedused on palju suuremad kui teistel paaridel (vt tabel 22).

Tabel 22. Sonadele inimene ja laps eriomased kollokaatverbid. Tarniga téhistatakse ver-
be, mis vastandsona kollokaatide hulgast puuduvad

SONALE INIMENE ERIOMASED SONALE LAPS ERIOMASED
Verb erinevus | Kollokat- | Verb erinevus | Kollokat-
paarikust | siooni paarikust | siooni
absoluut- absoluut-
sagedus sagedus

1. |ostma 9,6 650 siindima 19,2 840
2. | mdtlema 5,1 601 Oppima 5,2 685
3. | tootama 4.4 439 kasvama 14,6 342
4. |uskuma 4,0 377 méngima 9,6 312
5. | maksma 5,3 332 omandama 42 103
6. | helistama 5,6 254 laulma 6,4 89
7. | p66rduma 5,2 224 nutma 5,0 84
8. |lootma 4,9 123 Jjoonistama * 73
9. | sobima 4,8 122 tutvuma 6,2 32
10. | juhtima * 90 hiitidma 4,7 26
11. | hddletama 17,5 88 voistlema 73 26
12. | teadvustama 5,1 77 kilkama * 24
13. | jagunema 4,3 76 meisterdama * 21
14. | jaksama 4.8 73 tassima 5,7 18
15. | vastutama 4.9 62 lustima * 17
16. | vadrtustama 5,1 51 jéljendama * 15
17. | leppima 4,6 46 pdlvnema 4,4 14
18. | arvestama 8,9 45 kisama 17,6 14
19. | tellima 4,4 44 rippuma 7,1 14
20. | 1dhtuma 7,3 37 16hkuma 5,0 14
21. | taotlema 4.8 36 sundima 4.4 14
22. | s6ltuma 7,1 36 pugema 8,2 13
23. | imbritsema * 34 hullama * 12
24. | seostama 6,7 34 koristama 6,9 11
25. | kandideerima * 34 jonnima * 10
26. | kahtlema 4,5 34 matkima * 10
27. | leiduma * 32 hulkuma * 10
28. | vabanema * 30 voimlema * 9
29. | annetama * 29 rookima * 9
30. | pahandama 5,4 27 kihutama 7,6 9

Peamiselt tuleneb see asjaolust, et nende otsisdnade esinemissagedus on korpu-
ses suurem ja subject of reegliga on saadud rohkem tulemusi (vt 4.4.1). Samas
vOib tuua vordluseks, et kui iilejdénud otsisdnadest moodustavad 30 eriomast
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verbi subject of reegliga leitud verbidest keskmiselt 3,3%, siis sdna inimene 30
eriomast verbi moodustavad juba 6,7% ja sOna laps 30 eriomast verbi koguni
11,7%. Seega vdib delda, et hiiponiilimses suhtes sdnade vordluses leitud erioma-
sed verbid on suurema esinemissagedusega kui antoniiiimipaarikutele eriomased
verbid. Nii kuuluvad ka tabelis 22 esitatud sona inimene iseloomulikud verbid
ostma, motlema ja téétama ning sona laps iseloomulikud verbid siindima, op-
pima ja kasvama molema otsisona 30 sagedama subject of reegliga tuvastatud
verbi hulka (vt ptk 4.4.1).

Sonale inimene on iseloomulikud tdiskasvanutele omased tegevused, mis seo-
tud raha teenimise ja kulutamisega, nt verbid téotama, ostma, maksma, tellima ja
annetama. SOnaga inimene esinevad sagedamini koos verbid juhtima, hdidletama,
kandideerima, vastutama, taotlema ja pahandama, mis samuti on eelkdige voimu
omamise ja teostamisega seostatavad.

Lisaks on snale inimene iseloomulikud arutlust ja analiiiisi tdhistavad verbid
motlema, vddrtustama, teadvustama, arvestama, ldhtuma, seostama, kahtlema,
uskuma, leppima ja lootma.

Lapse eluetappe kirjeldavad verbid siindima, kasvama ja pélvnema. Lisaks
on sOnale /aps eriomased Oppimise ja arenemisega seostatavad verbid: dppima,
omandama, jiljendama, tutvuma ja matkima. Samuti méanguliste ja loovate te-
gevuste kohta kasutatavad verbid: mdngima, laulma, joonistama, meisterdama,
tassima, lustima ja hullama.

Tekib kontrast inimesele iseloomulike analiilisivate tegevuste ja lastele iseloo-
mulike aktiivsete tegevuste vahel. Sonale /aps on eriomased aktiivset liikumist
tahistavad kollokaadid voistlema, rippuma, pugema, koristama, hulkuma, kihu-
tama ja véimlema.

Sona laps juures esinevad vdhemalt 4 korda sagedamini emotsioone tdhista-
vad verbid nutma, kilkama, kisama, jonnima ja réckima.

Kahe lapsele iseloomuliku verbi lohkuma ja sundima puhul véljendub veel
agressiivsus, viimase puhul voiks eeldada vdimu taotlemist.

Sonale laps ja inimene eriomaste verbide vordlusest hakkas silma, et kui
sonale laps iseloomulikud verbid tdhistasid tegevusi, mida voib pidada eelkoige
alaealistele omasteks, siis inimese kollokaatidena esinesid verbid, mis tdhistasid
celkoige tdiskasvanulikke tegevusi nagu to6tamine, analiilisimine, ostmine ja
juhtimine. Seega, kuigi sOna inimene tihenduses on komponent TAISKASVANU
saanud vaartuseks +/- ja ainult sona laps esimene tdhendus on méadratletud mitte-
taiskasvanuks, siis tuleb vordlusest vélja, et tiilipiliselt peetakse last alacaliseks ja
sOnaga inimene tahistatakse eelkoige tdiskasvanuid.

Jooniselt 23 on niha, et vorreldes antoniilimipaarikutele eriomaste kollo-
kaatverbide jaotumisega, on siin selgemalt eristunud sonale inimene ja sOnale
laps eriomaste kollokaatide semantilised grupid. Sona inimene on subjektiks
peamiselt vaimseid tegevusi tihistavate ning voimu ja raha omamisele viitavate
verbide juures, samal ajal kui /aps on subjektiks méngulisi, aktiivseid tegevusi
ning emotsionaalset kditumist tdhistavate verbide juures.
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M inimene
laps

10 = lap

8

6

4
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: I
vaimseid véimu jaraha mangulisi ja aktiivseid emotsionaalset
tegevusi omamisele loovaid tegevusi fuusilisi kaitumist
tahistavad viitavad tahistavad tegevusi tahistavad
verbid verbid verbid tahistavad verbid

verbid

Joonis 23. Hiiponiitimidele inimene ja laps eriomaste sagedamate kollokaatverbide jagu-
nemine peamistesse semantilistesse gruppidesse.
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4.5.Vahekokkuvote

4.5.1.Soo avaldumine kollokatsioonisuhetes

Sagedamate inimest téhistavate sOnade analiiiis kahes leksikogrammatilises
konstruktsioonis kinnitas hiipoteesi, et sugudevahelised erinevused avalduvad
inimest tdhistavate sdonade kollokatsioonides. Inimest tihistavate sonade kollo-
kaatidena esinevad adjektiivid ja verbid t3id esile eelkdige stereotiilipse ndgemu-
se naissoost ja meessoost inimestest.

4.5.1.1.Aktiivsus privaatsfaaris ja iithiskondlikus elus

Kollokatsioonisuhete analiiiis kinnitas, et naisi nihakse enam privaatsfaéris ja
mehi avalikus sféddris aktiivsetena. Suur osa 30st sOnale ema eriomasest verbist
téhistab rutiinseid kodutoid, nt kiipsetama, keetma, pakkima, pesema ja askelda-
ma. Samal ajal kui isade kanda on erakorralisemad kodut6dd, millele viitavad
verbid ehitama ja meisterdama. Selline verbide jaotus peegeldab Eesti iihiskon-
nas kehtivat td6jaotust, kus naised teevad vorreldes meestega kaks korda rohkem
kodutoid. Kuigi tdnapéeval teevad naised meestega peaaegu vordselt palgatood,
on rollijaotus ja stereotiilibid séilinud.

Lisaks {ildistele kodutoddele on lastega peres peamiselt naiste iilesandeks
ka lasteaia ja kooliga suhtlemine, lastega médngimine, nende abistamine ja laste
transportimine (Vainu jt 2010: 123). Sonale ema eriomastest kollokaatverbidest
moodustavadki suure osa lastega tegelemise ja nende eest hoolitsemisega seotud
verbid: siinnitama, imetama, toitma, jootma, aga ka keelitama, torelema, tirima,
raputama ja silitama. Samas kuuluvad peamiselt isa iilesannete hulka sellised
lapsega seostatavad tegevused nagu jalutama, juhendama, kiigutama, patsutama
ja meisterdama. Kollokatsioonid néitavad, et lapse esmavajaduste rahuldamine
on meie kultuuris ema kanda ja isa nihakse pigem lapse 10bustaja rollis. Kuigi
juhendamine ja Opetamine tunduvad sOnavara jérgi olevat samuti pigem isa
iilesanded, vOib maérgata, et isa distsiplineeriv roll on asendumas mingukaaslase
rolliga. See vastab iildistele tendentsidele, kuidas isaroll ld4ne ithiskonnas on
muutunud (Burgess 2000).

Seda, et isadelt oodatakse peamiselt rahalist panust ja palgatdo tegemist,
nditab verbi feenima kasutus, mis on isale eriomastest verbidest kdige suurema
esinemissagedusega. Raha teenimine on omakorda eelduseks, et hiljem oleks,
mida pirandada: sona pdrandama esineb isa kollokaadina 12 korda sagedamini
kui ema kollokaadina. Sona fd6tav kasutus néitab, et meeste puhul peetakse
olulisemaks nende todalasid. Kuigi nii sonade ema kui naine kollokaadina esi-
nes toétav sagedamini kui meessugu téhistavate sdnade kollokaadina, ilmnesid
erinevused, kuidas sona kasutati. Kui naiste puhul kasutati sageli fraasi to6tav
naine/ema vastandina fraasile kodune naine/ema, siis meeste puhul eelnes sonale
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tootav peaaegu alati laiend, mis néitas tookohta voi ametit. Selles avaldub, et
naiste puhul arvestatakse enam vdimalusega, et naine ei t0Gta, aga meeste puhul
vastandus téotav—kodune ei ole moeldav ning oluliseks saab hoopis tdpsem maa-
ratlus, mis ametikohal v3i alal mees to6tab. Stereotiilipne ndgemus to0st endast
sisaldab Ameerika kultuuris kodust véljaspool toGtamist, mille alla kodutdod
ning laste kasvatamine ei kuulu (Lakoff 1987: 80). Sarnast arusaama t6dst kin-
nitavad ka eesti keele kollokatsiooniseosed: korpuses olid vastandatud kodune
ema ja téotav ema. Viimane tihistas viljaspool kodu td6tavat lapsevanemat, aga
verbide analiiiis nditas, et molema emarolli juurde kuulub suur hulk kodutdid
nagu kiipsetamine, keetmine, pakkimine, pesemine jne.

Naiste suuremat seostamist privaatsfadriga nditab asjaolu, et naise puhul pee-
takse palju olulisemaks méirkida, milline on tema perekondlik seis. Sona naine
30 sagedama adjektiivse laiendi hulgas esinevad vallaline, iiksik, endine ja uus.
Mehe perekondlikku seisu ei peeta vajalikuks rohutada: sona mees sagedamate
kollokaatide hulgas perekondlikku seisu voi abielustaatust néitavaid kollokaate
ei esine. Selle asemel esinevad seal sotsiaalset staatust mérkivad sdnad tdhtis,
rikas ja vaene. Ka meessoost lapsevanema sotsiaalset staatust peetakse oluli-
seks, seda niitavad sona isa kollokaadid kuulus, rikas ja suur. Neist esimesed
esinevad sona isa kollokaadina isegi 20 ja 30 korda sagedamini kui ema kollo-
kaadina. Baker on inglise keelt uurides leidnud, et kui meeste kirjeldamiseks on
1dbi aegade kasutatud hulgaliselt voimule ja edukusele viitavaid sGnu nagu rich
‘rikas’, wealthy ‘joukas’, grand ‘viljapaistev’, famous ‘kuulus’, distinguished
‘silmapaistev’, siis naise kirjeldamiseks on neid kasutatud védga harva (Baker
2010: 138). Ilmselt peegeldavad sagedamad adjektiivatribuudid seda, mida
kummagi soo esindaja puhul oluliseks peetakse. Naiste puhul peetakse oluliseks
mainida, milline on tema suhe mehega — kas tegemist on endise v0i uue naisega
vOi hoopis vallalise naisega. Mehe puhul peetakse oluliseks médrata, milline on
tema sotsiaalne staatus: kas mees on rikas v0i vaene, ja kas tal on tihiskondlikus
elus oluline roll téita.

4.5.1.2. Atraktiivsus ja selle rohutamine

Adjektiivsete laiendite analiiiis néitas, et naiste puhul peetakse olulisemaks véli-
muse kirjeldamist, samal ajal kui meeste puhul on olulisemad iseloomujooned.
Sagedamad atraktiivsust mirkivad sonad ilus, kaunis, kena moodustavad sona
naine koigist adjektiivsetest laienditest iile 5%, samad sonad moodustavad mehe
adjektiivsetest laienditest alla 1%. Seega voib delda, et naise vdlimuse kirjelda-
misel rohutatakse ilu mitu korda enam. Siiski ei saa 6elda, et meeste puhul ilust
iildse ei radgitaks, nt sGnade poiss ja mees 30 sagedama adjektiivse kollokaadi
sekka kuulub sona ilus. Paul Baker, kes on sdna man ‘mees’ kollokatsioone
uurinud diakroonilisest aspektist, on kiill leidnud, et inglise keeles on vorreldes
eelmise sajandi tekstidega hakatud iiha rohkem meest kirjeldama sdnadega, mis
viitavad atraktiivsusele, nt pretty ‘ilus’, dapper ‘elegantne’, handsome ‘kena’
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(Baker 2010: 138). Kas sarnane tendents esineb ka eesti keeles, selle kohta praegu
diakroonilised uuringud puuduvad.

Alastiolekut mainitakse samuti naise puhul mitmeid kordi sagedamini, nt
paljas esineb iile 4 korra sagedamini koos sonaga naine kui koos sdnaga mees.

Simone de Beauvoiri (1997: 185) palju tsiteeritud lause ,,naiseks ei siinnita:
naiseks saadakse” saab kinnitust sonade titar ja poeg kollokaatide analiiiisil. Tiit-
reid kirjeldatakse eelkdige valiste tunnuste pohjal kui pisikesi ja kauneid, samal
ajal kui poegade puhul kirjeldatakse nii valimust (kasutades selleks omadussdna
suur) kui ka iseloomu. Viimast kirjeldatakse samuti stereotiilipsel viisil: pojad
on erinevalt tiidrukutest kanged, vaprad ja ustavad. Sellised andmed toovad esile
erinevad ootused, mis jarglastele esitatakse. Ilu méargitakse tiidruku puhul neli
korda sagedamini kui poisi puhul.

Eriomaste verbide analiiiis néitas, et kdigi naissugu tdhistavate sonade v.a ema
kollokaatide seas esines moni verb, mis kinnitab stereotiilipset ndgemust naisest
kui (seksuaal)objektist. Niiteks sOna tiidruk sagedamate eriomaste kollokaatide
seas esinesid verbid maksma ‘mingit hinda vaart olema’, virvima, ehtima. Sona
naine kollokaatide seas esinesid vdrvima ja poseerima. Sona tiitar kollokaadina
esinesid meeldima, esinema.

Lisaks esinevad ainult naisi tdhistavate sonade kollokaatidena reproduktiivseid
funktsioone tihistavad verbid siinnitama, viljastuma, rasestuma ja fertiilsusega
seotud adjektiivid rase, (last) ootav, imetav. Meeste fertiilsusega seotud verbe ja
adjektiive sagedamate kollokaatide seas ei esinenud.

4.5.1.3.Verbaalne viljendus ja emotsionaalsus

Suhtlusverbe analiiiisides selgub, et naissoost isikute verbaalse véljenduse ja
héalitsuste kohta on kasutusel rohkem erinevaid verbe. Néiteks kui sonale titar
30 eriomase kollokaadi seas on suhtlusverbe ja emotsionaalsust véljendavaid
verbe 13, siis sOna poeg esineb vaid kolme sellist tdhendust kandva eriomase
verbi subjektina. Nii sonade tidruk, tiitar, naine kui ka ema eriomastest kollo-
kaatidest moodustavad suure grupi suhtlusverbid, mis viljendavad lisaks ka
seda, kuidas midagi 6eldakse. Sageli kannavad need ka halvustavat hinnangut, nt
tdnitama, nddgutama, kriiskama, kiljuma, ndhvama. Samas on koigile meessoost
subjektidele eriomased verbid kdsutama ja kdskima, mis nditavad voimu. Ainult
vanemlikul vdimupositsioonil olevaid isikuid tdhistavad ema ja isa esinevad
vordselt sageli subjektina verbi kdskima juures. Seevastu sona tiidruk eriomased
kollokaadid tohtima ja anuma néitavad just voimu puudumist.

4.5.1.4. Uhiskonnas kehtivate véimusuhete avaldumine

Kinnitust leidis hiipotees, et kollokatsioonid peegeldavad iihiskonnas kehtivaid
vOimusuhteid. Paremat juurdepddsu majanduslikele hiivedele viljendavad
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rahalist seisu néitavad adjektiivid ja rahakasutust viljendavad verbid. Adjek-
titvide analiilisist selgus, et kollokaat rikas on eriomane eelkdige meessoost
isikuid tdhistavatele sdnadele mees, isa ja poeg, nt rikas isa esines 23 korda
sagedamini kui rikas ema. Ainukese erandina saab vilja tuua kollokatsiooni
rikas tiidruk, mis esineb pisut sagedamini kui rikas poiss.

Voim perekonnas soltub samuti paljuski sellest, kes otsustab rahakasutuse
iile. Ressursiteooria kohaselt on suurem vdim sellel osapoolel, kes panustab
perekonda suurema sissetulekuga (Talves 2011: 111). Voimusuhted ei ldhe
aga ainult erinevate sugude vahelt. Sonale inimene viga iseloomulikud verbid
vorreldes sdnaga laps on ostma ja maksma mis niitavad, et majanduslik voim
kuulub tédiskasvanutele. Tiidruku kollokaadina esinev maksma tundub esma-
pilgul viitavat samuti voimu omamisele, aga lausekonteksti tasandil selgub,
et enamikel juhtudel ei viidata tiidrukule kui miiligisubjektile, vaid kui prosti-
tutsioonidri miiligiobjektile, mistdttu nditab selle sGna esinemine just tdielikku
voimu puudumist.

Vigivaldsust ja kuritegelikku kditumist on samuti tolgendatud kui voimu
niditamist (Pearce 2008: 8). Nii sonade mees, isa, poiss kui poeg 30 sagedama
eriomase kollokaatverbi seas esineb palju agressiivseid ja végivaldseid tegevusi
tahistavaid verbe. Nt sOna mees 30 sagedamast eriomasest kollokaatverbist ta-
histasid 40% erinevaid agressiivseid tegevusi: tulistama, véitlema, dhvardama,
réovima, vdigistama, pooma, tabama, vahistama, kaaperdama, sédima, haavama
ja purustama. Ka sonale poiss eriomastest kollokaatidest moodustavad kdige
suurema grupi agressiivseid tegevusi tahistavad verbid véitlema, tapma, lohkuma,
kaklema, taguma, kiusama, roévima, tabama ja sundima. Vigivallategusid tdhis-
tavad verbid ei puudu ka sugulusseosele viitavate sdnade isa ja poeg eriomaste
kollokaatide hulgast.

Suure esinemissagedusega adjektiivsed laiendid vaimne ja piiha sdna isa
kollokaatidena nditavad, et isa esineb sageli metafoorses tdhenduses vanema
rollis (vaimuliku juhi, eeskuju andjana), samal ajal kui ema esineb peaaegu koigil
juhtudel vaid lapsevanemana. Selline erinevus sonade ema ja isa kollokatsioo-
niseostes peegeldab patriarhaalseid iithiskonnasuhteid, kus vaimsed liidrid on
enamasti meessoost ning isegi jumalat personifitseeritakse meessoost isikuna.

4.5.2.Vanuse avaldumine kollokatsioonisuhetes

Kui sdnade inimene, isa, ema, mees ja naine kollokaatide seas on vanusele viita-
vate adjektiivsete tdiendite hulk tiihine, siis sOnade poeg, tiitar, poiss, tiidruk ja
laps sagedamatest adjektiivatribuutidest moodustavad 80-90% vanusele viitavad
tdiendid. Loetelust kolm viimast on sdnad, mille komponent TAISKASVANU on
saanud negatiivse vairtuse. SOnad mees, naine, isa ja ema on méératletud téis-
kasvanuks. Sonade inimene, poeg ja tiitar tathenduskomponent TAISKASVANU saab
vairtuseks +/-, mis tdhendab, et neil juhtudel ei ole alaealisus voi tdiskasvanuks
olemine sdnatdhenduses mééaratletud.
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Sagedamad vanusele viitavad adjektiivid niitavad, milline on otsisGnaga
tahistatud isiku tiitipiline vanus. Nt vanusele viitavad aastane-10pulised sonad ei
jagune Uhtlaselt koigi inimest tdhistavate sonade vahel, vaid teatud vanusegruppe
tahistavad adjektiivid kuuluvad kindlate otsisonade kollokaatide hulka. Poiste ja
tiildrukute puhul nimetatakse enim teismeliste eagruppi, tiiiipiliste poegade ja tii-
tardena ndhakse aga rohkem alla kiimne aasta vanuseid lapsi, samas kui mehe ja
naise kirjeldamiseks kasutatakse peamiselt keskeale viitavaid sonu. Kuigi sonade
poeg ja tiitar tdhendused ei sisalda vanuselisi piiranguid (tdhenduskomponent
TAISKASVANU on madratletud +/-) ja molema sona kollokaatide hulgas on ka iiks
aastane-1opuline sdna, mis viitab tdiskasvanueale, siis kollokatsiooniseostele
tuginedes voib viita, et tiilipilised poeg ja tiitar on alaealised, kusjuures vanuse
markimine osutus nende sonade puhul iilioluliseks.

Sonade inimene, ema ja isa 30 sagedama adjektiivatribuudi sekka polnud
joudnud tihtki vanust tipsemalt médratlevat aastane-16pulist liitsona.

Nii adjektiivide kui verbide pohjal voib 6elda, et 6ppimine on vaid alaealistele
omane tegevus. Sona oppiv kuulub ainult sGnade poiss, tiidruk, poeg, tiitar ja laps
kollokaatide hulka. Seda, et Oppimine on omane vaid mittetdiskasvanutele, nditab
ka verbide analiilis. Kollokaat dppima esineb vaid sdnade laps, poiss, tidruk,
poeg ja tiitar 30 sagedama subject of reegliga tuvastatud verbi seas.
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KOKKUVOTE

Viitekirjas analiilisiti sOnade ema, inimene, isa, laps, mees, naine, poeg, poiss,
tiidruk ja tiitar kollokatsioone, et teada saada, kas ja kuidas sona tdhendusaspektid
kollokatsioonides avalduvad. Viitekirja kahele teoreetilisele peatiikile jirgneva
analiiiitilise, korpusuuringul pdhineva osa saab jagada kaheks:

1. Kolmandas peatiikis tegeleti eelkdige inimest tdhistavate sonade iildise
distributiivse kéitumise uurimisega. Erinevate sonade 30 sagedamat vasakule
ja 30 sagedamat paremale hargnevat lihtkollokatsiooni vorreldes ja analiiiisides
otsiti seoseid sdnade tdhenduskomponentide ja kollokatsioonikobarate kattumise
vahel.

2. Neljandas peatiikis uuriti, kuidas sonadega ema, inimene, isa, laps, mees,
naine, poeg, poiss, tiidruk ja tiitar tahistatud isikute vanus ja sugu kajastuvad
kollokatsiooniseostes. Léhtuti sellest, et kollokatsioonimustrid peaksid paljas-
tama sotsiaalseid hoiakuid, eriti soo ja vanusega seotud stereotiiiipe. Vaadeldi
tdpsemalt inimest tdhistavate sonade adjektiivseid laiendeid ja verbe, mille suhtes
inimest téhistavad otsisonad esinesid subjektina. Téhelepanu all oli kummaski
konstruktsioonis esinevad 30 sagedamat kollokaati, lisaks toodi vélja vastandu-
vate paarikute 30 sagedamat eriomast verbi. Kollokatsiooniseoseid analiiiisiti
peamiselt sOnapaaride kaupa kahe otsisona kollokaate korvutades.

Kolmandas peatiikis selgus, et suur osa inimese semantilisse vilja kuuluvate
sonade vasakule ja paremale hargnevatest kollokaatidest kattusid: kdigi uuritud
inimest tdhistavate sdnade 30 vasakpoolsest kollokaadist kattus keskmiselt
43-57% ja parempoolsetest koguni 50-60% teiste inimest tdhistavate sdnade
sagedamate kollokaatidega. Siintagmaatiliste seoste analiiiis niitas, et inimese
sonavéljas moodustavad keskme sonad mees ja naine, millel on kdige suurem
kollokatsioonikobarate kattumine teiste inimest tihistavate sonadega.

Kattuvas osas esines kollokaate, mis olid iihised koigile kiimnele otsisdnale.
Kbigi inimest tdhistavatel sdnade 30 sagedama vasakpoolse kollokaadi seas
esinesid 8 sona: iiks, kaks, kolm, mina, tema, see, olema ja oma. Paremale harg-
nevatest kollokaatidest esinesid koigi otsisdnade 30 sagedama kollokaadi seas
7 sdna: mina, minema, olema, oma, saama, see ja tema. Seega suur osa inimest
tahistavate sonade kollokaatidest kattusid.

Kollokatsioonikobarate ja tdhendusviljasiseste suhete vordluses leiti, et iga ta-
henduskomponent eraldi ei omanud iildisele jaotusele moju. Andmetest ldhtuvalt
ei saanud nditeks vdita, et otsisdna tdhenduskomponendile MEESSOOST antud sama
véiartus oleks tinginud kollokatsioonikobarate suurema kattumise. Siiski avaldus
tendents, et suurema kollokaatide kattuvusega otsisonade tdhenduses esines roh-
kem sama véirtusega tdhenduskomponente. Peaaegu maksimaalselt avaldus see
tendents vasakule hargnevate kollokatsioonide puhul. Leidis kinnitust hiipotees,
et mida rohkem sarnase véértusega tihenduskomponente kahel sonal esineb, seda
suurem on kollokatsioonikobarate kattumine.
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Kolmandast peatiikist selgus veel, et lause siintaktiline struktuur mojutab
kollokaatide esinemist: vasakpoolsete ning parempoolsete kollokaatide sonaliigi-
line kuuluvus on erinev. Kdige suurem erinevus oli adjektiivide esinemissagedu-
ses — kui adjektiivid moodustasid vasakule hargnevatest kollokaatidest 17%, siis
otsisOnast paremale jdi neid vaid 2%. Samuti suur erinevus oli verbide paikne-
mises: verbid moodustasid vasakpoolsetest kollokaatidest 24% ja paremale harg-
nevatest juba poole rohkem ehk 43%. Seega v3ib 6elda, et kuigi kollokatsioonid
on leksikaalsed siintagmaatilised suhted, soltub nende esinemisvoimalus suurel
maaral ka keele grammatikast: siintaksist ja sOnajirje mallidest. Kinnitust leidis
hiipotees, et keele grammatikast soltub piirkond, kust mingit tiiiipi kollokatsioo-
niseoseid tasub otsida. See tihelepanek osutub oluliseks, kui soovitakse inimest
tdhistavate sonade kollokatsioonisuhteid eri keeltes vorrelda.

Paradigmaatilistest suhetest avaldusid kollokatsioonides peamiselt antoniitim-
sed suhted. K&ik antoniilimses suhtes sOnapaarid nagu mees—naine, tiitar—poeg,
tiidruk—poiss, ema—isa, mille osalised erinesid teineteisest komponendi MEESSOOST
vaartuse poolest, omasid kdige rohkem iihiseid vasakpoolseid kollokaate. Sellega
leidis kinnitust ka Sahlgreni véide, et sOnade slintagmaatilist konteksti, tdpsemalt
kollokatsioone vorreldes voib teha jareldusi paradigmaatiliste suhete (siinses t00s
peamiselt antoniiiimia) kohta. Kui antoniiiimiat votta kui sarnasusseost — kahe
sona koigist tdhenduskomponentidest antakse ju vastandlik vdartus vaid iihele
komponendile — siis vOib ndustuda Harrisega, et sOnade sarnasus avaldub nende
konteksti kokkulangevuses.

Kolmandas peatiikis jouti jareldusele, et siintaktilist struktuuri arvestamata on
raske eristada verbe, mille suhtes on otsisona subjektiks, neist verbidest, mille
suhtes otsisOna on objektiks. Seetottu peeti 4. peatiikis vajalikuks kollokatsioo-
niseoseid vaadelda leksikogrammatilisi malle appi vottes, mis annavad aimu,
milline siintaktiline seos vaiks otsisdna ja kollokaadi vahel esineda.

Neljandat peatiikki alustati inimest tdhistavate sGnade adjektiivsete laiendite
analiiiisiga (vt 4.3). Uurimus néitas, et vdga olulise osa moodustavad inimest
tahistavate sonade adjektiivsetest laienditest vanusele viitavad sonad. Eriti suure
osa moodustavad need sOnade poeg, tiitar, poiss, tiidruk ja laps kollokaatidest.
Kui sdna laps sagedamatest adjektiivsetest laienditest tdhistab vanust 57%, siis
sonade poeg ja tiitar adjektiivsetest laienditest tdhistab vanust koguni 86%. Kuigi
sonade poeg ja tiitar tdhendused ei saanud komponentanaliiiisis komponendile
TAISKASVANUD negatiivset vadrtust nagu sonad poiss, tidruk ja laps, v3ib kollo-
kaatide pohjal 6elda, et tiilipiline poeg ja tiitar on alacalised. Kuigi sonade poeg ja
tiitar ning poiss ja tiidruk kollokatsioonikobarate kattumine oli vdga suur, leidus
siiski ka juba nende puhul kollokaate, mis tdid esile soostereotiiiipse ndgemuse:
poissi kirjeldati sonadega pikk, paha ja suur ning tiidrukut adjektiividega ilus ja
kena. Tiidrukute korval peetakse ka naiste puhul olulisemaks vilimuse kirjelda-
mist, samal ajal kui meeste puhul on olulisemad iseloomujooned. Sagedamad
atraktiivsust markivad sonad ilus, kaunis, kena moodustavad sdna naine koigist
adjektiivsetest laienditest iile 5 protsendi, samad sdnad moodustavad mehe
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adjektiivsetest laienditest alla 1 protsendi. Seega voib delda, et naise vilimuse
kirjeldamisel rShutatakse ilu mitu korda enam.

Lisaks atraktiivsuse rohutamisele peetakse naise puhul palju olulisemaks
markida, milline on tema perekondlik seis. Sdna naine 30 sagedama adjektiivse
laiendi hulgas esinevad vallaline, iiksik, endine ja uus. Mehe perekondlikku
seisu ei peeta vajalikuks rohutada: sona mees sagedamate kollokaatide hulgas
perekondlikku seisu v3i abielustaatust nditavaid kollokaate ei esine. Selle asemel
esinevad seal sotsiaalset staatust markivad sonad tdhtis, rikas ja vaene. Ka isa
sotsiaalset staatust peetakse oluliseks, seda nditavad kollokaadid kuulus, rikas ja
suur. Neist esimesed esinevad sdna isa kollokaadina isegi 20 ja 30 korda sageda-
mini kui ema kollokaadina. Naiste puhul peetakse oluliseks mainida, milline on
tema suhe mehega — kas tegemist on endise vOi uue naisega voi hoopis vallalise
naisega. Mehe puhul peetakse oluliseks méirata, milline on koht sotsiaalsel rede-
lil: kas mees on rikas v0i vaene, ja kas tal on tithiskondlikus elus oluline roll tdita.

Inimest tdhistavate sonade 30 sagedama verbi semantilisest analiiiisist selgus,
et modaalset tdhendust kandvate verbide korval moodustavad olulise grupi suht-
lusverbid, kognitiivverbid, liikumis- ja asendiverbid, aga ka inimese eluetappe
tahistavad verbid jpm. Kui modaalsust viljendavad verbid esinevad sama suure
esinemissagedusega ka nditeks sdna auto kollokaatidena, siis suhtlusverbid enam
mitte: kollokatsiooniseostes viljendub, et verbaalne véljendusoskus on vaid
inimesele omane. Lisaks suhtlusverbidele on inimest tdhistavate sdnade kollo-
kaatide seas olulisel kohal inimese eluetappe kirjeldavad verbid siindima, elama,
kasvama, abielluma, surema ja hukkuma. Kui elama esineb koigi vaatluse all
olevate inimest tihistavate sonade kollokaadina, siis surema kollokeerub rohkem
nende sOnadega, mis véljendavad sugulus- vai ldhisuhet, puududes sonade inime-
ne, poiss ja tiidruk 30 sagedama kollokaadi seast. Kollokatsiooniseoste analiiiisist
selgus, et Oppimine on tegevus, millega tdiskasvanud ei tegele: oppima esineb
vaid sdnade laps, poeg, tiitar, poiss ja tiidruk 30 sagedama kollokaadi seas. Seega
juba kdige sagedamate verbide analiiiisist selgus, et kuigi suur osa sagedamatest
kollokaatidest kattusid, esines ka erinevusi. Jargnevalt uuriti aga eriomaseid
verbe, st verbe, mis esinesid iihe inimest tdhistava sona kollokaadina vdhemalt
neli korda sagedamini kui tema paariku kollokaadina.

Eriomaste kollokaatverbide analiiiis kinnitas, et naisi ndhakse enam privaat-
sfadris ja mehi avalikus sfadris aktiivsetena. Suur osa 30st sdOnale ema eriomasest
verbist tdhistab rutiinseid kodutdid, nt kiipsetama, keetma, pakkima, pesema ja
askeldama. Samal ajal on isade kanda erakorralisemad kodut66d, millele viitavad
verbid ehitama ja meisterdama. Selline verbide jaotus peegeldab Eesti {ihiskon-
nas kehtivat td6jaotust, kus naised teevad vorreldes meestega kaks korda rohkem
kodutoid. Kuigi tdnapdeval teevad naised meestega peaaegu vordselt palgatodd,
on rollijaotus ja stereotiiiibid sdilinud.

Sonale ema eriomastest kollokaatverbidest moodustavad suure osa lastega
tegelemise ja nende eest hoolitsemisega seotud verbid: siinnitama imetama,
toitma, jootma, aga ka keelitama, torelema, tirima, raputama ja silitama. Samas
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peamiselt isa iilesannete hulka kuuluvad lapsega seostatavad tegevused jalutama,
Juhendama, kiigutama, patsutama ja meisterdama. Kollokatsioonid niitavad, et
lapse esmavajaduste rahuldamine on meie kultuuris ema kanda ja isa ndhakse
pigem lapse juhendaja ja I6bustaja rollis.

Seda, et isadelt oodatakse peamiselt rahalist panust ja palgatdd tegemist,
nditavad sOnale isa eriomased verbid feenima ja pdrandama. Sona tdétav kasutus
nditab, et meeste puhul peetakse olulisemaks nende tédalasid. Kuigi nii sonade
ema kui naine kollokaadina esines t6otav sagedamini kui meessugu téhistavate
sonade kollokaadina, ilmnesid erinevused, kuidas sona kasutati. Kui naiste puhul
kasutati sageli fraasi t06tav naine vastandina fraasile kodune naine, siis meeste
puhul eelnes sOnale tédtav peaaegu alati laiend, mis niitas to6kohta v3i ametit.
Selles avaldub, et naiste puhul eeldatakse enam v3imalust, et naine ei t6ota, aga
meeste puhul vastandus téotav—kodune ei ole moeldav ning oluliseks saab hoopis
tdpsem madratlus, mis ametikohal voi alal mees to6tab.

Eriomaste verbide analiilis nditas, et koigi naissugu téhistavate sonade (v.a
ema) kollokaatide seas esines moni verb, mis kinnitab stereotiilipset ndgemust
naisest kui (seksuaal)objektist. Niiteks sOna tidruk sagedamate eriomaste
kollokaatide seas esinesid verbid maksma ‘mingit hinda vaart olema’, vdrvima,
ehtima. Sona naine kollokaatide seas esinesid vdrvima ja poseerima. Sona tiitar
kollokaadina esinesid meeldima, esinema.

Lisaks esinevad ainult naisi tdhistavate sonade kollokaatidena reproduktiivseid
funktsioone tdhistavad verbid siinnitama, viljastuma, rasestuma ja fertiilsusega
seotud omadussonad rase, (last) ootav, imetav. Meeste fertiilsusega seotud verbe
ja adjektiive sagedamate kollokaatide seas ei esinenud.

Suhtlusverbide analiiiis kinnitas stereotiiiipset ndgemust, et naisi ndhakse
emotsionaalsemate ja verbaalselt vdimekamatena kui mehi. Naissoost isikute
verbaalse viljenduse ja hailitsuste kohta on kasutusel rohkem erinevaid verbe.
Naiteks kui sona titar 30 eriomase kollokaadi seas on suhtlusverbe ja emotsio-
naalsust véljendavaid verbe 13, siis sOna poeg esineb vaid kolme sellist tihendust
kandva verbi subjektina. Nii sOnade tidruk, titar, naine kui ema eriomastest
kollokaatidest moodustavad suure grupi suhtlusverbid, mis véljendavad lisaks ka
seda, kuidas midagi 6eldakse. Sageli kannavad need ka halvustavat hinnangut, nt
tanitama, nddgutama, kriiskama, kiljuma, ndhvama. Samas on kdigile meessoost
subjektidele eriomased verbid kdsutama ja kéiskima, mis nditavad voimu. Ainult
vanemlikul voimupositsioonil olevad subjektid ema ja isa omavad vGrdselt sona
késkima.

Kollokatsioonid peegeldavad iihiskonnas kehtivaid vdimusuhteid. Paremat
juurdepadsu majanduslikele hiivedele véljendavad rahalist seisu niitavad ad-
jektiivid ja rahakasutust vdljendavad verbid. Adjektiivide analiilisist selgus, et
kollokaat rikas on eriomane eelkdige meessoost isikuid tdhistavatele sonadele
mees, isa ja poeg. Voimusuhted ei ldhe aga ainult erinevate sugude vahelt. Kui
vorrelda sonu laps ja inimene, on viimasele viga iseloomulikud verbid ostma ja
maksma, mis nditavad, et majanduslik voim kuulub tdiskasvanutele. Vigivaldsust
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ja kuritegelikku kéitumist on samuti tdlgendatud kui vdimu niitamist. Nii sOna-
de mees, isa, poiss kui poeg 30 sagedama eriomase kollokaatverbi seas esineb
palju agressiivseid ja véigivaldseid tegevusi tdhistavaid verbe. Nt sdna mees 30
sagedamast eriomasest verbist tdhistasid 40% erinevaid agressiivseid tegevusi:
tulistama, voitlema, dhvardama, réovima, vdgistama, pooma, tabama, vahista-
ma, kaaperdama, sédima, haavama ja purustama.

Neljanda peatiiki tulemused kinnitasid hiipoteesi, et sugudevahelised erinevu-
sed avalduvad inimest téhistavate sonade kollokatsioonides. Inimest tdhistavate
sonade kollokaatidena esinevad adjektiivid ja verbid toid esile eelkdige stereo-
tillipse ndgemuse naissoost ja meessoost inimestest. Samas ei tohi unustada,
et erinevustele vaatamata on koigil inimest tdhistavatel sonadel suur {ihiste
kollokaatide osa, mis avaldus nii kolmandas kui neljandas peatiikis just kdige
sagedamate kollokaatide vordluses.

Raske on kindlaks teha, kas erinevused sdnade kollokatsioonisuhetes peegel-
davad tegelikkust (kurjategijatest moodustavad enamiku mehed, mistottu verbid
tapma ja réovima esinevadki ootuspéraselt mitmeid kordi sagedamini koos mehi
tahistavate sonadega), lihiskonnas kehtivaid soorolle (nt sonad mees, poeg, poiss
ja isa esinevad sagedamini koos verbiga ehitama ja naine esineb koos verbi-
ga kuduma) voi selliseid stereotiiiipe, mis tegelikkusele ei vasta (sonad naine,
ema, tiidruk, tiitar esinevad sagedamini koos verbaalset véljendust tihistavate
verbidega, kuigi uuringud ei kinnita, et naised oleksid verbaalselt aktiivsemad).
Pigem on kollokatsioon abstraktsioon ja lihtsustus, mis nditab, kuidas tiitipiliselt
inimesi mingis kultuuris mingil ajahetkel ndhakse ja kujutatakse. Kollokatsioon
kui sage koosesinemine on iildistus, mis ainult ei peegelda kuultuuris kehtivaid
iildistusi ja stereotiilipset ndgemust, vaid 1dbi kollokatsioonimustrite luuakse uusi
stereotiilipe. Eelkdige luuakse neid 14bi massimeedia. Ka kdesoleva t60 jareldu-
sed pohinevad korpustel, millest suurima osa moodustavad ajakirjandustekstid.
Nendes padseb omakorda mojule peamiselt tdiskasvanud ja enamasti haritud ini-
mese keelekasutus. Voimalik, et ilukirjandustekstide voi internetikeele suurema
kaasatuse puhul uurimismaterjali oleks analiiiisi tulemused erinenud. Siiski v3ib
oelda, et viitekiri on esimeseks katseks tuua kollokatsioonimustrite pohjal valja
inimest tdhistavate sonade omavahelisi seoseid ja peidetud tdhendusi eesti keeles.
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SUMMARY: COLLOCATIONS OF THE MOST
FREQUENT ESTONIAN WORDS FOR ‘HUMAN
BEING’

Aim and structure

The present study is based on the structuralist assumption that language is a
system of bound entities, in which the entities (e.g. words) do not have specific
value in themselves, but only in comparison with other corresponding units. The
meanings of the words cannot be defined without considering their relationships
with other words of the language. The aim of this study is to examine the col-
locational relations of words used to refer to a human being with other words and
the manifestation of their paradigmatic relations on the syntagmatic level. The
study addresses the collocations of the Estonian words ema ‘mother’, inimene
‘human being’, isa ‘father’, laps ‘child’, mees ‘man’, naine ‘woman’, poeg ‘son’,
poiss ‘boy’, tiidruk ‘girl’ and titar ‘daughter’, aiming to find out if and how the
meaning of a word is reflected in its collocational relations.

The current advance of corpora and corpus linguistics has boosted the investi-
gation of syntagmatic relations of words, both in Estonia and beyond. Collocation
is one of the phenomena of the syntagmatic level. Due to the different aims of the
previous studies of the collocation there are now different schools, each having
their own theoretical starting points and terminology. This study is based on the
ideas of the British neo-Firthian school (Sinclair 2004, Stubbs 2001a) and the
American structuralists (Harris 1954, 1957) to the effect that the distribution of
a word reflects the meaning of the word. Thus the term collocation is used in a
wider sense here, as based on the neo-Firthian tradition. The basic definition of
the collocation, for this dissertation, relies on Stubbs (2001a) and Sinclair (2004):
Collocation is a lexical relationship between two frequently co-occurring words,
as well as a word pair in such a relationship.

In Estonia, collocations have previously been studied from the following points
of view: language learning (Jaanits 2004, Heinsoo 2010), computational linguistics
(Muischnek 2005; Kaalep, Muischnek 2009), mapping of dialect features (Uiboaed
2010), and lexicography (Kallas 2013). The present study is an attempt to fill a
lacuna in Estonian linguistics by investigating the points of contact between the
distributive behaviour of a word and its semantics. More specifically, the aim is to
find out how the gender and age of the person referred to by the node word may
influence the collocational relations of the word. The basic assumption is that every
repeated co-occurrence carries a cultural allusion (Tognini-Bonelli 2001: 125) and a
close examination of the respective collocates of words referring to opposite gender
or age will eventually reveal the most stereotypical idea of a man or woman, boy or
girl. The study will focus on the following research questions:
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1. To what extent do the collocates of different words for ‘human being’ coin-
cide and is there any correlation between this rate of coincidence and the values
given to the semantic components of the words?

2. How are relations of the paradigmatic level reflected on the syntagmatic
level?

3. What are the differences, if any, in the part of speech of the left vs right
collocates?

4. How are differences in age and gender reflected in the collocates of words
for ‘human being’?

To answer these questions, a survey is given of the paradigmatic relations of
the words for ‘human being’, component analysis (Fodor, Katz 1963, Nida 1975)
is applied to describe the location of words in the semantic field of HUMAN BEING,
and the collocational relations of words are thoroughly investigated using two
complementary methods.

The present dissertation consists of four chapters and a conclusion. The intro-
ductory chapter discusses the concept and definitions of collocation, providing a
brief survey of the history of collocation studies. The methods used in the study
and the arguments for their selection are also presented.

Chapter 2 is meant to provide a theoretical background for studying the col-
locations of words referring to “human being’. The semantic presentation of the
words ema ‘mother’, inimene ‘human being’, isa ‘father’, laps ‘child’, mees
‘man’, naine ‘woman’, poeg ‘son’, poiss ‘boy’, tiidruk ‘girl’ and tiitar ‘daughter’
in different dictionaries and in the Estonian Wordnet is described. Subsequently,
the words for ‘human being’ are examined from the point of view of semantic
field theory, while their semantic differences are investigated using component
analysis. An overview is given of the main paradigmatic relations occurring
between the words for ‘human being’, including different types of hyponymy,
synonymy, and antonymy.

In Chapters 3 and 4, corpus data are analysed for the distribution of the words
for ‘human being’, trying to find evidence of relations between the syntagmatic
and paradigmatic levels of the Estonian language. Chapter 3 contains a separate
analysis of left and right collocates. Coincidence of collocate clusters is analysed
to find out what paradigmatic relations are reflected in collocational relations.
The part-of-speech differences of the left vs right collocates are highlighted.

Chapter 4 deals with two lexico-grammatical constructions used for detect-
ing collocations of the Estonian words for ‘human being’. Antonym pairs are
compared assuming that frequent collocational relations may reveal some covert
or hidden meanings and the way how people are depicted in texts. Full lists of
the collocates of the Estonian words for ‘human being’, which is the research
material for the present study, are available in the Supplement.

The Conclusion summarizes the main results.

150



Material and methods

Two complementary methods and programs for corpus analysis are used. Chapter
3 describes the general distribution of the Estonian words for ‘human being’,
having run the WordSmith Tools program on a lemmatized subcorpus (5 mil-
lion words, journalistic texts) of the Balanced Corpus belonging to the Estonian
Reference Corpus currently developed by the University of Tartu. As the sub-
corpus is relatively limited the collocations were retrieved without using either
lexico-grammatical constructions or statistics of collocational strength; instead, a
separate search was done for the left and right collocates, the thirty most frequent
of which were subsequently subjected to comparative analysis. The collocates
were drawn using a 3:3 collocate span, i.e. from the range of three words to
the right and three words to the left of the node word. Considering the absolute
co-occurrence frequency, a slightly higher weight was assigned to the collocates
which were located nearer to the node word, assuming that the closer the collocate
lies to the node, the more probably the two belong to one and the same syntactic
phrase. As a result the obtained data were simple and transparent, while the list
of collocates contained more pronouns and other high-frequency words, which
would have missed researcher attention if collocation strength statistics had been
used. A detailed analysis was performed on the 30 most frequent collocates of 10
words for ‘human being’.

Chapter 4 describes how the collocates were retrieved using the Sketch Engine
and the structural patterns devised by Jelena Kallas (2013) on the basis of phrase
structure. Here the material comes from the Estonian Reference Corpus, which
contains 203 million words. Although the data obtained this way depend on the
structural patterns and they fail to offer a wider, purely frequency-based overview
of all lexical collocates, they are more informative and better comparable with
the data of other languages, because the use of grammatical constructions leads
the researcher directly to the syntactic relations behind the collocational ones.
The adj_modifier rules of the Sketch Engine are used to find the 30 most frequent
modifying adjectives of each node word, while the subject of rules help to find
the verbs for which the node word is the subject. Verb analysis involves the 30
most frequent verbs of each node word and, in addition, the verbs distinctive to
antonyms are compared. A collocate is regarded as distinctive to a member of an
antonym pair if, in the corpus material, it co-occurs with one member of the pair
at least four times more frequently than with the other.

A comparison of the frequency of the words for ‘human being’ in the Esto-
nian Reference Corpus (ERC) and in the Balanced Corpus newspaper subcorpus
(BCN) shows that their proportion in the two sources does not differ significantly.
In both corpora the most frequent node word is inimene ‘human being’, similarly
followed by mees ‘man’, laps ‘child’, naine ‘woman’ and ema ‘mother’. Only
the frequencies of poiss ‘boy’ and isa ‘father’ and of poeg ‘son’ and tiidruk “girl’,
respectively, have the opposite ranking. The absolute frequencies of the ten most
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frequent Estonian words for ‘human being’ occurring in the ERC and BCN are
as follows:

Freq. in ERC Freq. in BCN
inimene ‘human’ 522436 12277
mees ‘man’ 307624 7293
laps ‘child’ 245399 5583
naine ‘woman’ 179449 4098
ema ‘mother’ 68944 1504
poiss ‘boy’ 59315 1221
isa ‘father’ 57094 1330
tiidruk ‘girl’ 44418 853
poeg ‘son’ 40834 914
tiitar ‘daughter’ 28061 612

In both corpora words for a male person are more frequent than their female
counterparts (except in the pair ema ‘mother’ and isa ‘father’). A comparison of
the frequencies reveals an almost 20 times difference between the occurrences
of inimene ‘human being’ and titar ‘daughter’. In the process of analysis the
differences are levelled to a certain extent, as the comparison addresses either
the relative, not absolute frequencies of occurrence, or the rank position of the
collocate among the other collocates of the node.

Results

Chapter 2 ascertains that the diagnostic, or semantically distinctive components
of the most frequent words referring to humans are as follows: MALE, ADULT,
KINSHIP/PARTNERSHIP, GENERATION OLDER THAN SELF, GENERATION YOUNGER THAN SELF.
Chapters 3 and 4 investigate how the values given to those components are re-
flected in collocational relations.

In Chapter 3 the following hypotheses were tested:

1. There is a considerable coincidence among the collocate clusters of the
Estonian words for ‘human being’.

2. The coincidence of the collocate clusters is in positive correlation with the
number of semantic components with a similar value that are shared by the node
words.

3. Paradigmatic relations can be detected in collocations.

4. The area where certain collocational relations can be detected (from left or
right of the node) depends on the grammar of the particular language.

The study reported in Chapter 3 revealed that a large share of the left and
right collocates of the Estonian ‘human’ semantic field coincided: an average of
43-57% of'the 30 left collocates of all the analysed words coincided with the most
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frequent collocates of other words for human being’, while in the right collocates
the coincidence was even higher, reaching up to 50-60%. Many collocates were
shared by all ten node words. Eight words were observed among the 30 most
frequent left collocates: iiks ‘one/a’, kaks ‘two’, kolm ‘three’, mina ‘I, tema ‘he/
she’, see ‘this’, olema ‘be’ and oma ‘(one’s) own’. Of the right collocates, the
following seven were shared by all node words: mina ‘I’, minema ‘go’, olema
‘be’, oma ‘(one’s) own’, saama ‘get’, see ‘it/this’ and tema ‘he/she’. Thus the
hypothesis was confirmed that there is a considerable coincidence among the
collocate clusters of the Estonian words for human being’.

Studying the possible correlations between the collocate clusters and intra-field
lexical relations it was found that no semantic component separately taken (e.g.
a similar value given to MALE) had a significant influence on cluster coincidence.
And yet there was a tendency that the semantics of the node words with a larger
number of shared collocates contained more components of a similar value. The
manifestation of the tendency was nearly maximal in the left collocates. Thus the
hypothesis was confirmed that the coincidence of collocate clusters is larger for
node words with a greater number of semantic components of a similar value.

Also, Chapter 3 demonstrates that collocates are influenced by the syntactic
structure of the sentence, notably, the part-of-speech distribution differs in the
left and right collocates. The biggest difference was observed in the frequency
of adjectives — 17% of the left collocates vs 2% of the right ones. Another big
asymmetry was revealed in the location of verbs: 24% of the left collocates vs
43% (nearly twice as many) of the right ones. Thus it can be stated that although
collocations are lexical syntagmatic relations, their occurrence largely depends
on grammar, i.e. on syntax and word order patterns. Thus the hypothesis was
confirmed that the area where this or that kind of collocational relations can be
found depends on the grammar of the language.

As for paradigmatic relations, mainly those of antonymy were discovered in
the collocations analysed. All antonomous word pairs such as mees ‘man’ — naine
‘woman’, tiitar ‘daughter’ — poeg ‘son’, tiidruk ‘girl’ — poiss ‘boy’, ema ‘mother’
—isa ‘father’, the members of which differed in the value of the MALE component,
had the greatest number of left collocates in common. This corroborates Sahlgren’s
suggestion that a comparison of the syntagmatic context, more specifically, col-
locates of words enables conclusions to be made about paradigmatic relations (in
the present paper mainly about antonymy). If antonymy is regarded as a similarity
relation — after all, only one of all the semantic components of two words gets
an opposite value — there is absolutely no reason to protest Harris’ distributional
hypothesis, which argues that the semantic similarity of words is manifested in the
coincidence of their contexts.

Chapter 3 led to the conclusion that if one overlooks the syntactic structure, it
is difficult to make a difference between the verbs for which the node word is the
subject and those for which it is an object. Therefore it was decided to proceed
with the analysis of collocational relations (see Chapter 4) by means of certain
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lexicogrammatical patterns, which give an idea of the possible syntactic relation
between the node word and the collocate.

Chapter 4 tested the following two hypotheses:

1. The collocates of words for human being’ reveal some gender differences.

2. The collocates of words for ‘human being’ reflect power relations in society.

3. The collocates of a word for ‘human being’ reveal the age of the typical
referent of the node word.

The results of Chapter 4 confirmed the hypothesis that gender differences are
indeed manifested in the collocates of the words for ‘human being’. The verbs
and adjectives occurring among the collocates illustrated the current Estonian
stereotypes of male and female persons.

According to my analysis of collocational relations women are seen as more
active in the private sphere, whereas men’s preferable sphere of activity is public.
A considerable part of the 30 verbs belonging to the word ema ‘mother’ denote
routine housework, e.g. kiipsetama ‘bake’, keetma ‘cook’, pakkima ‘pack’, pese-
ma ‘wash’ and askeldama ‘bustle’, while fathers take care of more extraordinary
tasks, suggested by the verbs ehitama ‘build’ and meisterdama ‘make things’.
This division of verbs is eloquent of the current division of labour in the Estonian
community, where women normally do twice as much housework as men do
(Talves 2011: 103). Although men’s and women’s contribution along the lines
of paid work is nearly equal to-day, the role breakdown and stereotypes have
survived.

In addition to the routine housework, Estonian women are usually expected to
take care of communication with kindergarten and school, to play with children,
help them and drive them wherever necessary (Vainu et al. 2010: 123). A con-
siderable part of the collocate verbs distinctive to ema ‘mother’ refer to dealing
with children and caring for them: siinnitama ‘give birth’, imetama ‘breastfeed’,
toitma ‘feed’, jootma ‘give something to drink’, but also keelitama ‘persuade’,
torelema ‘scold’, tirima ‘drag’, raputama ‘shake’ and silitama ‘stroke, caress’.
The following activities, however, are mainly associated with the father: jalutama
‘have a walk (with)’, juhendama ‘instruct’, kiigutama ‘dandle’, patsutama ‘pat’
and meisterdama ‘make things’. Thus the collocations suggest that in Estonian
culture mothers take care of the essential needs of a child, whereas the father’s
role is rather one of an entertainer.

The most frequent verb among the collocates of isa ‘father’, however, is
teenima ‘earn’, which indicates that the primary contribution expected from a
father is money earned for work. Further on, accumulated earnings may turn into
a heritage: among the collocates of isa ‘father’ the verb pdrandama ‘bequeathe’
occurs twelve times as frequently as among those of ema ‘mother’.

The use of the word tédtav ‘working’ indicates that in men their line of work is
considered more important than in women. Although t66tav ‘working’ was more
frequent among the collocates of both ema ‘mother’ and naine ‘woman’ than in
the case of male referents, there were differences in the use of the word. In the

154



case of women the phrase td6tav naine ‘working woman’ was often opposed to
kodune naine ‘housewife’, whereas in the case of men the word tédtav ‘work-
ing’ was nearly always preceded by an attribute referring to job or occupation.
This means that a homemaker’s position is more easily associated with women
than with men, whereas in men the working vs stay-at-home opposition is practi-
cally inconceivable, which makes it more important to specify their job or office.
Specifically, the typical idea of work means working out of home, excluding
housework and raising children (Lakoff 1987: 80). This is also corroborated by
Estonian collocations, as the corpus material contained the opposition of kodune
ema ‘stay-at-home mother’ vs tdétav ema ‘working mother’. The latter refers to
a parent who works out of home, whereas the former does not, but of course she
cannot enjoy her motherhood without a lot of baking, cooking, packing, washing,
laundering etc.

Closer association of women with the private sphere is shown by the felt
necessity to point out their marital status: the 30 most frequent modifiers of the
word naine ‘woman; wife’ include vallaline “unmarried’, diksik ‘single’, endine
‘former’ and uus new’. As for men, their marital status is not emphasized, at
least no such words occur among the frequent collocates of mees ‘man; husband’.
Instead, we find reference to social status in such collocates as tihtis ‘impor-
tant’, rikas ‘rich’ and vaene ‘poor’. Social status is also important for father, as
is proved by the collocates kuulus ‘famous’, rikas ‘rich’ and suur ‘big’ among
the most frequent ones for isa ‘father’. The frequency of the first two among
the collocates of isa ‘father’ surpasses their occurrence among the collocates of
ema ‘mother’ by 20 to 30 times. For a woman it is considered necessary to point
out her relations to men — ex-wife, new wife or a single woman. For a man it is
considered important to define his rung of the social ladder — whether he is rich
or poor, maybe fulfilling a significant role in the community.

An analysis of modifying adjectives revealed that in women it is considered
important to describe their appearance, whereas for men it is rather personality
traits that count. The words ilus ‘pretty’, kaunis ‘beautiful’, kena ‘good-looking’,
which are relatively frequently used to refer to attractiveness, make up more than
5% of all adjectival attributes of naine ‘woman’, but less than 1% of the adjecti-
val attributes of mees ‘man’. Thus, when describing the appearance of a woman
beauty is many times more salient a feature than in the case of men. Nakedness
is also a state mentioned many times more often in connection with women than
with men, e.g. the word paljas ‘naked’ co-occurs with naine ‘woman’ over 4
times more often than with mees ‘man’.

The much-quoted sentence by Simone de Beauvoir (1997: 185) ,,one is not
born, but rather becomes, a woman” is also confirmed by an analysis of the
collocates of the words titar ‘daughter’ and poeg ‘son’. Daughters are mostly
described by their looks as little and pretty, while the adjectives for sons refer
both to their appearance (suur ‘big’) and character, which, unlike that of the girls,
is stereotypically headstrong, brave and faithful. This reveals the expectations
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people tend to have for their offspring. For girls, beauty gets mentioned four
times more often than for boys.

According to the analysis of distinctive verbs, all ,,female” words except
ema ‘mother’ had one or two verbs among their collocates, which evidences
the stereotypical idea of a woman as a (sex) object. For the word #idruk ‘girl’,
for example, the frequent distinctive collocates included such verbs as maksma
’cost’, vdrvima ‘use makeup’, ehtima ‘adorn’. The collocates of naine ‘woman’
included vérvima ‘use makeup’ and poseerima ‘pose’. The verbs meeldima ‘be
liked’and esinema ‘perform’ occurred among the collocates of titar ‘daughter’.

Also, the collocates distinctive to words denoting female persons include verbs
referring to reproductive functions, such as stinnitama ‘give birth’, viljastuma ‘be
fertilized’, rasestuma ‘become pregnant’ and adjectives of fertility, such as rase
‘pregnant’, (last) ootav ‘expecting (a baby)’, imetav ‘breastfeeding’. No fertility
verbs or adjectives were observed among the frequent collocates of words denot-
ing male person.

According to the gender stereotype women are more emotional and verbally
more able than men. Although no valid empirical proof has been produced to
this effect and Janet Hyde (2005), for example, has demonstrated that the male-
female differences in verbal abilities and behaviour are negligible, my analysis
of communication verbs revealed that the verbs referring to the verbal expression
of female persons and sounds uttered by them are far more diverse than those
used in connection with male persons. For example, the 30 distinctive collocates
of tiitar ‘daughter’ include 13 verbs of communication or emotion, whereas
poeg ‘son’ is the subject of three such verbs only. A large share of the collocates
distinctive to tidruk ‘girl’, tiitar ‘daughter’, naine ‘woman’ and ema ‘mother’
is made up of such communication verbs that also convey some information on
how something is uttered. Often such verbs have a derogatory connotation, e.g.
tanitama ‘rebuke’, nddgutama ‘nag; twit’, kriiskama ‘scream’, kiljuma ‘shriek’,
ndhvama ‘retort’. All words denoting male, however, share the male-specific
collocates kdsutama ‘command’ and kdskima ‘order’, which are both associated
with power. Only ema ‘mother’ and isa ‘father’, who are both in the position of
power, have a similar share of the collocate kdskima “order’.

Collocations reflect the power relations characteristic of the community. The
adjectives of monetary status and verbs describing the use of money express ac-
cess to benefits. My analysis of the adjectives showed that the collocate rikas
‘rich” is mainly distinctive to mees ‘man’, isa ‘father’ and poeg ‘son’, which are
all words with male referents. The watershed of power relations, however, does
not always run between sexes. The fact that ostma ‘buy’ and maksma ‘pay’ are
typical collocates of inimene ‘human being’, but not of /aps ‘child’ indicates that
ecomomic power belongs to the grown-ups.

Violence and criminal behaviour has also been interpreted as demonstration of
power. The 30 collocates distinctive to mees ‘man; husband’, isa ‘father’, poiss
‘boy’ or poeg ‘son’ contain numerous verbs referring to aggressive or violent
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activities. E.g., as many as 40% of the 30 most frequent collocates distinctive to
mees ‘man’ designate aggressive activities: fulistama ‘shoot’, véoitlema ‘fight’,
dhvardama ‘threaten’, réévima ‘rob’, véigistama ‘rape’, pooma ‘hang’, tabama
‘catch’, vahistama ‘arrest’, kaaperdama ‘hijack’, sédima ‘make war’, haavama
‘wound’ and purustama ‘destroy’. The biggest group of the collocates distinctive
to poiss ‘boy’ also consists of verbs of aggressive activities: voitlema ‘fight’,
tapma ‘kill’, [6hkuma ‘break’, kaklema ‘fight’, taguma ‘beat’, kiusama ‘bully’,
réovima ‘rob’, tabama ‘catch’ and sundima ‘force’. Verbs of violence are also
present among the collocates distinctive to the related pair of isa ‘father’ and
poeg ‘son’.

The frequent modifying adjectives vaimne ‘spiritual’ and piiha ‘holy’ oc-
curring among the collocates of isa ‘father’ indicate that the word often has a
metaphorical sense of God, spiritual leader efc, whereas the role of ema ‘mother’
is almost invariably that of a parent. This difference between the collocational
relations of ema ‘mother’ and isa ‘father’ reflects a patriarchal society, in which
most of the clergy and spiritual leaders are male and even God is personalized as
man.

It is difficult to determine whether the differences in the collocational rela-
tions of words reflect the reality (as most of the criminals are men the frequent
co-occurrence of words for male persons with the verbs tapma ‘kill’ and réévima
‘rob’ is hardly surprising), gender roles (e.g. the words mees ‘man’, poeg ‘son’,
poiss ‘boy’ and isa ‘father’ frequently co-occur with the verb ehitama ‘build’,
while naine ‘woman’ co-occurs with the verb kuduma ‘knit’), or stereotypes that
do not correspond to reality (the words naine ‘woman’, ema ‘mother’, tiidruk
‘girl’, tiitar ‘daughter’ frequently co-occur with verbs of verbal expression, but
studies do not confirm that women are verbally more active than men). A colloca-
tion is rather an abstraction or simplification that shows how people are typically
perceived in a culture. Collocation as a frequent co-occurrence is a generaliza-
tion, which — besides reflecting the current generalizations and stereotypes of a
culture — creates some new stereotypes by means of collocational patterns. After
all, language enables the community not only to name things, but by naming, also
to convey and develop attitudes.
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