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SISSEJUHATUS

01. jaanuaril 2009. jdustunud parimisseadus® t6i digusmaastikul kaasa parandi vastuvtmise
pdhimdtetes suure muutuse, nimelt asendati parandi vastuvotusiisteem loobumissiisteemiga.
Uus parimisseadus t6i endaga kaasa ka muid, véaiksemaid parandi vastuvotmist reguleerivaid,
kuid pdrija jaoks mitte sugugi védhem olulisi muudatusi. Nimelt muudeti parandi inventuuri

tegemise korda.

Vara mdiste on defineeritud tsiviilseadustiku iildosa seaduses® mis (itleb, et vara on isikule
kuuluvate rahaliselt hinnatavate diguste ja kohustuste kogum. Parandvara koosneb parandi
avanemise ajal parandajale kuulunud digustest ja kohustustest. Olukorras, kus parandvara on
koormatud vdlgadega ning parandvarast nduete taitmiseks ei piisa, on périjate jaoks oluline

teada, kas ja kuidas on neil vdimalik oma vastutust parandaja vGlgade eest piirata.

01.01.2009 jOustunud périmisseaduses on parandvara inventuuri labiviimisel seatud
kohustatud isikuks kohtutéitur. Kohtutéituritele on selle muudatusega pandud nii périjate kui
ka parandaja volausaldajate huve silmas pidades vaga vastutusrikas kohustus.

Tootades kohtutdituri biroos, olen kokku puutunud pérandvara inventuuri labiviimisega
seotud praktiliste probleemidaga ning péarandvara nimekirja koostamisega seotud oluliste
kiisimustega. Olen seisukohal, et parimisseadus ega muud pédrandvara inventuuri l&biviimist

reguleerivad rakendussétted ei ole Gheselt arusaadavad v@i ei ole Uldse kasitlemist leidnud.

Parimine ei ole hetkesindmus, vaid protsess, mis kestab kuid vdi isegi aastaid. P&randi
parijale Glemineku korraldamiseks on vaja lisaks materiaaldiguse normidele ka piisavalt

tapseid ning toimivaid menetluslikke norme.®

01.01.2009 joustunud seaduse Uks eesmarkidest oli tdpsustada inventuuri l&biviimise korda,
sest eelmises redaktsioonis sisalduv regulatsioon inventuuri I&biviimise kohta oli vaga tldine,

sisaldas lunki, kusitavusi ning ei andnud t&pset vastust kisimusele, millisel viisil tehtud

! parimisseadus. — RT 12008, 7, 52 ... RT 12010, 38, 231.
2 Tsiviilseadustiku tildosa seadus — RT | 2002, 35, 216 ... RT I, 06.12.2010, 12.
% U. Liin. Parandi Glleminek périjale: vastuvdtusiisteem versus loobumissiisteem. — Juridica 2003, nr 1, Ik 56.


https://www.riigiteataja.ee/akt/95221

inventuur vabastab parija kohustusest tasuda parandvaraga seotud kohustused ka oma vara

arvel

Justiitsminister Mart Rask t6i 1996. aastal joustunud parimisseaduse Uhe kitsaskohana valja
just pérandvara inventuuri puuduliku reguleerituse ning vastutuse kusimuse, kui inventuuri

tegemisel osa parandvarast kahe silma vahele jaab v6i hoopiski haihtub.’

Kohtutdituri ametitoimingute efektiivsuse ja tdhususe eelduseks on selge, normeeritud
seadusandlus.® Kuna seadusandluses ei ole parandvara inventuuri tegemise protsess ning
toimingud tehtud muudatustele vaatamata piisavalt reguleeritud, otsustasin oma
bakalaureuset6d kirjutada pérandvara inventuuri labiviimisega seonduvatest praktilistest

probleemidest kohtutaituri pilgu labi.

Kéesoleva t60 eesmark on vaadelda kehtivat parimisseaduse regulatsiooni inventuuri
labiviimise seisukohast, leida Ules seaduses sisalduvad kitsaskohad ning pakkuda valja
lahendusi nende tletamiseks. T06s uuritakse kohtutaituri pddevust ning vdimalusi viia kehtiva
normistiku piires l&bi inventuur, mille tulemus taidaks eesmaérki téitev ehk parandaja varast

oleks inventuuri akti ndol koostatud nduetekohane nimekKiri.

Jagan Kaja Lilloja seisukohta, et parandi inventuuri labiviimisega seotud korralduslik pool on
puudulikult reguleeritud’ ning kohtutiituril ei ole padevust, et teha seaduses ettenahtud

inventuuri akti koostamiseks vajaminevaid sisulisi toiminguid.

Bakalaureusetods on kasutatud analtidtilist uurimismeetodit, kasutades seejuures teoreetilisi
materjale ning autori todalaseid kogemusi inventuuri labiviimisel. T6é0s on kasutatud eesti- ja
saksakeelset diguskirjandust, ajakirjas Juridica avaldatud artikleid ning teemakohast
kohtupraktikat.

Parandi inventuuri teemat on eelnevalt oma magistritods kasitlenud Kaja Lilloja. Oma td0s

joudis K. Lilloja jareldusele, et inventuuri tegemine parandvara hoolduse kéigus ei ole sama

* Parimisseaduse eelndu (56 SE 1) seletuskiri. Arvutivdrgus: www.riigikogu.ee. 05.02.2013, Ik 25.

5 Justiitsminister Mart Raski kdne parimisseaduse muutmise seaduse eelndu esimesel lugemisel Riigikogus
09.10.2002.— Riigikogu 09.10.2002.a. stenogramm. Arvutivirgus:
http://www.riigikogu.ee/?op=steno&stcommand=stenogramm&date=1034157600#pk2000009149 (13.03.2012).
® A. Uzelac. Improving Efficency of Enforcement Proceedings. Recommendation on enforcement of the Council
of Europe and its relevance for transition countries, 2004. Arvutivergus:
http://alanuzelac.from.hr/pubs/B20Tempus_improving_eff.pdf. 15.02.2013, Ik 8.

" K. Lilloja. P4randi inventuur. Magistrito6: Tartu 2012, Ik 5, Ik 36.


http://www.riigikogu.ee/
http://www.riigikogu.ee/?op=steno&stcommand=stenogramm&date=1034157600#pk2000009149
http://alanuzelac.from.hr/pubs/B20Tempus_improving_eff.pdf.%2015.02.2013

Oigusliku tdhendusega nagu périja vastutuse piiramise korral. Kdesolev t00 annab vastuse,
millised 0&iguslikud tagajarjed on hoolduse raames koostatud péarandvara inventuuri
nimekirjal.

K. Lilloja ning bakalaureuset6d autor hindavad tleskutsemenetluse voimalikku ebapiisavust
parandaja kohustuste véljaselgitamisel. Kdesolevas t00s on lisaks eelnevale Kkasitletud
uleskutsemenetluse téhtsust vélausaldajate nduete rahuldamise seisukohalt.

Madlemas I6putdds on tddetud, et notaril ja kohtutdituril on seadusest tulenevalt samavaérsed
volitused valja selgitada parandajale kuuluvad Gigused ja kohustused. To6de autoritel puudub
uhine nagemus olukorra lahendamiseks, mist6ttu on valjapakutud lahendusettepanekud
vastandlikud.

Mdlemas t06s kasitletakse kohtutdituri tasustamise temaatikat, analliiisitakse kohtutdituri
padevust ning volitusi kohtutditurile esitatud andmete sisuliseks kontrollimiseks ning joutakse
jareldustes erinevatele seisukohtadele.

Kéesolev t60 on jaotatud kolmeks peatiikiks, mis omakorda jagunevad alateemadeks.

Esimese peatiki eesmark on anda Ulevaade parimisest ja parandi inventuuri vajalikkusest,
kéasitletakse parija poolt inventuuri soodustusega pérandi vastuvétmise ja parandvara hoolduse
korral labiviidava inventuuri vdimalikkust ja tagajargi ning avatakse parandvara moiste. T60
autor lahtub hupoteesist, et parija taotlusel ja parandvara hoolduse kéaigus labi viidava
parandvara inventuuri diguslik t4hendus on erinev.

Teises peatikis vaadeldakse parandvara inventuuri kéigus esitatavaid ndudeid, hinnatakse
kohtutdituri padevust esitatud andmete kontrollimiseks ja digusliku garantii olemasolu
parandvara inventuuri seisukohalt oluliste andmete saamisel. Nimelt on t66 autor seisukohal,
et seadusandja poolt kohtutéiturile antud tlesannete tagamiseks puuduvad meetmed.

Siin analtdsitakse inventuuri kaigus esitatud nduete ning muul viisil inventuuri tegijale
teatavaks saanud nduete vahekorda ning volausaldajatele tulenevaid tagajargi.

Kolmandas peatikis analtsitakse vastutuse kiisimust parandvara inventuuri labiviimisel ning
kasitletakse inventuuri tegemise eest ette ndhtud tasu sissendudmisel tekkinud probleeme.
Kehtiva parimisseaduse regulatsiooni kohaselt toimub kohtutéituri tasu maksmine parandvara
arvelt, nii on véimalikud juhused, kus parandvara puudub vdi ei ole piisav kohtutéituri
tasuotsuse taitmiseks. Selles peatlikis antaksegi Ulevaade olukordadest, kus vdib inventuuri

tegija too eest tasustamata jadda, ning tehakse ettepanekuid olukorra lahendamiseks.



1. PARIMINE. PARANDVARA MOISTE JA PARANDI VASTUVOTMINE
INVENTUURI SOODUSTUSEGA

1.1 Parimine

Parimisdigus on digusriigis omandidiguse juurde kuuluv 6igus, mis tdhendab fldsilise isiku
Oigust péarandada oma vara sellele, kellele ta soovib, ning périjate digust saada parandatud

vara omanikuks.®

Ajalooliselt on parimisdigus tekkinud sugukonna lagunemisel, perekonna ja eraomandi
tekkimisel.® Parimis6igus on olulisel maaral seadusega kujundatud ja kujundatav &igus,
mist6ttu on seadusandjal kiillaltki suur vabadus neid reegleid kehtestada'® ning ilma igusliku

regulatsioonita, mis garanteerib isikule diguse parida, ei ole vdimalik seda igust teostada.™*

Kdik avalik-Giguslike tlesannete taitjad peavad l&htuma seaduslikkuse pShimdttest kogu oma
tegevuses, mitte ainult Uksikisikut koormavate aktide ja toimingute puhul.** Kuigi avalik
vBim on kohustatud tegutsema ka olukorras, kus asjas tédhtsust omavad asjaolud ei ole tapselt
teada, tuleks menetlus l&bi viia eesméargiparaselt ja efektiivselt, samuti vdimalikult lihtsalt ja

kiirelt, valtides tleliigseid kulutusi ja ebameeldivusi isikutele.™

Parimine on isiku surma korral tema vara leminek teisele isikule. Seega on péarimine Uks viis
vara omandada, mis erineb aga teistest vara omandamise viisidest eelkdige selle poolest, et

parimisel toimub omandi Gileminek ainult seoses parandaja surmaga.™*

01.01.2009 jdustunud pdarimisseaduse muudatustega mindi Eestis kehtinud péarandi
vastuvatusisteemilt tle péarandi loobumissiisteemile. Loobumisslisteemi nimetatakse parandi
iseenesliku vastuvGtmise sisteemiks. Selles susteemis langeb parandi avanemine kokku

parandi vastuvotuga, st parand kuulub juba selle avanemise hetkest périjatele, sdltumata

¥ R. Maruste. Konstitutsionalism ning pshiiguste ja -vabaduste kaitse. Tallinn: Juura 2004, Ik 483.
% E. Ilus. Rooma eradiguse alused. Toim Heiki Pisuke. Tallinn: AS Kirjastus llo 2001, Ik 173.

1 Eesti Eesti Vabariigi pdhiseadus: komm vlj. 3. vlj. Tallinn: Juura 2012, Ik 402.

12 R. Maruste. Phiseadus ja selle jarelevalve. Tallinn: Juura 1997, Ik 73

3 R. Annus. Uurimispdhiméte haldusmenetluses. — Juridica 2008, nr 7, Ik 501.

Y E. Griinberg. Parandi vastuvdtmine ja selle vormistamine. — Juridica 2001, nr 10, Ik 1.



nende tahteavaldusest v3i vastuvdtuaktist,™® vahetult ja otsekohe seaduse alusel.’® See ei
tdhenda pelgalt kohustuste tditmise talumist parandvara osana, vaid universaalfigusjargluse
pdhimétte kohast ja taielikku v8lgniku positsiooni tileminekut.’

Vahetul, seaduse alusel toimuval uleminekul Kkésitletakse (ksikuid parandvara hulka

kuuluvaid esemeid kui tihte tervikut.®

Parimisseaduse kohaselt lahevad pérandaja digused ja kohustused périjatele (le
tagasiulatuvalt parandi avanemise hetkest."” Sama on 4ra markinud ka Riigikohus oma
05.11.2008 lahendis nr 3-2-1-86-08, milles Geldakse, et kuigi parimisseadusest ei tulene
otseselt, millisest ajast l&heb pérandaja vara périjale lle, leiab kolleegium parimisseaduse
mottest tulenevalt, et parandaja surma korral ldheb pérandvara hulka kuuluvate esemete
omand parandi vastuvotnud parijale Ule tagasiulatuvalt alates pérandi avanemise ajast, s.0

alates parandaja surmapaevast.”’

Kuna périja on automaatselt parandi avanemise korral pérandaja vara ning kohustuste
kandja,?* olenemata parija tahtest, on seadusandja andnud v&imaluse périjal vabaneda

parandist loobumise teel v6i parandi vastuvotmisel piirata vastutust parandvara ulatuses.

ParS § 121 kohaselt on potentsiaalselt péarima 6Gigustatud isikul digus saada andmeid
parandvara koosseisu, testamendi ja parimislepingu sisu kohta nii kohtult, notarilt kui ka
koikidelt isikutelt, kelle valduses on pérandvara, testament vdi parimisleping. Seega voib iga
parima digustatud isik enne parandi vastuvdtmist vai sellest loobumist lasta koostada téieliku
nimekirja koikidest parandisse kuuluvatest Sigustest, nduetest ja kohustustest.?? Selle
nimekirja alusel on vBimalik périjal otsustada, kas votta parand vastu, teha seda taotledes

parandvara inventuuri vOi parandist loobuda.

Parimisest loobumise digus on igal tulevasel testamendijargsel, parimislepingu alusel voi

seadusjargsel parijal, v.a riigil ja parijatel, kes on parandi vastu votnud. Parandist loobuda on

5E. Griinberg (viide nr 14), Ik 1.

6y, Liin (viide nr 3), Ik 47.

D, Leipold. Erbrecht. Grundziige mit Fallen und Kontrollfragen. 12.,neubearb. Auflage, 1998, Ik 239.

8 M. Zimmer, A. Kersten, T. Krause. Handbuch fir Notarfachangestellte. 2., neubearb. U. aktualisierte Aufl.
Neuwied; Kriftel: Luhterhand 2002, Ik 258.

191, Mahhov. Périmise kaik uues parimisseaduse eelndus. — Juridica 1995, nr 7, Ik 291.

% RKTKo 5.11.2008, 3-2-1-86-08, p 8.

2L L. Pohlak. Néudediguste ja vilgade iileminek seaduse alusel. — Juridica 1997, nr 3, Ik 110.

22 U. Liin. Parimisigus. Tallinn: Kirjastus llo 2005, Ik 203.



voimalik tiksnes tervikuna, st parandit ei saa vastu vétta vi sellest loobuda osaliselt.® Riigil
ja kohalikul omavalitsusel kui seadusjargsel parijal 6igus parandist loobuda puudub (ParS
8 125 Ig 1), mistbttu vastutab ta parandil lasuvate volgade eest parandvara ulatuses. Parandist
loobuja kaotab tagasiulatuvalt parandi avanemisel omandatud digusliku seisundi ning parandi
tileminek temale loetakse mittetoimunuks.?* Parandist loobumise tahtaeg on tulenevalt ParS
8119 Ig 1 kolm kuud alates ajast, millal pdarija saab teada v0i peab teada saama parandaja

surmast ning oma parimisdigusest.

Péarandi volausaldajate huve kaitseb ParS §-s 126 antud digus nduda vola tasumist selle
parandvara arvel, millest vdIgnik loobunud on.? Lisaks eeltoodule kaitseb vélausaldajaid ka
pohimote, et kaaspdrijate korral kehtib nende seotus (hisomanikena, mistéttu on vara
jagamine kaaspérijate vahel enne vdlausaldajate nduete rahuldamist pérandi arvel
raskendatud. Parandvara valitsevad ja kasutavad kaasparijad hiselt, eesmérgiga hoida &ra
parandvara hulka kuuluvate esemete eraldamine pérandvarast, mis vOiks kaasa tuua

vOlausaldajate huvide kahjustamise.

Saksa diguskirjanduses margitakse, et parijate thisus tekib seaduse alusel, mitte osapoolte

2
I 6

kokkuleppel“® ning parandvara ldheb jagamatult tle kdigile kaasparijatele, moodustades parija

isikliku vara kérval nn erivara.?’

Oiguse parandist loobuda kaotab périja parandi vastuvtmisega (ParS § 116 Ig 2). Kui périja
on pérandi vastu votnud, on tal vBimalus pérandil lasuvate kohustuste eest oma isiklikku
vastutust piirata (ParS § 143 Ig 1). Périjal on nimelt 8igus nduda pérandvara inventeerimist.
Inventuuri soodustusega parimiseks tuleb parijal esitada notarile ndue parandvara inventuuri
l&biviimiseks (ParS 8§ 137 Ig 2) kolme kuu jooksul pérast seda, kui périja sai teda vGi oleks

pidanud teada saama parandvara ebapiisavusest kohustuste taitmiseks.

Parimisseaduse eelndu seletuskirja kohaselt on vastutuse piiramise eelduseks siiski inventuuri

tegelik labiviimine, mitte lihtsalt selle nGudmine.?

2 E. Silvet, 1.Mahhov. Kuidas périda ja parandada. Tallinn: Juura, Oigusteabe AS 1997, Ik 67.

** H. Brox, Parimisdigus, 19.tr. Tallinn 2003, Ik 157, &érenr 308.

% RKTKo 25.05.2010 3-2-1-41-10, p 11.

2%y Koziol, R. Welser. Grundgriss der blrgerlichen Rechts. Band 2. 12.neubearb. Auflage. Wien: Manzsche
Verlags- und Universitatsbuchhandlung 2001, 1k 534.

27D, Leipold (viide 17), Ik 247.

?8Seletuskiri eelndule 56 SE I (viide nr 4), Ik 28.



1.2 Parandvara mdiste

Parimisseaduse § 2 kohaselt on pérand pérandaja vara. Vara mdiste hdlmab nii asju kui ka
digusi ja kohustusi.?® Parandiks ei ole aga parandaja digused ja kohustused, mis seadusest
tulenevalt v6i oma olemuselt on lahutamatult seotud parandaja isikuga (ParS § 2). Seega
nimetatakse pérandiks parandaja vara, mis tema surma korral laheb (le périjale voi périjatele.

Sageli nimetatakse parandit ka parandvaraks.*

Moistet péarand kasutatakse Hans Broxi tolgenduse kohaselt pigem siis, kui tegu on
parandatud vara ja uue Oiguskandja suhtega, ja parandvara madistet siis, kui vaatluse all on

vara koosseis. !

Parand moodustub enamjaolt pdritavatest varalistest digustest. Varalised digused ei ole alati
paritavad, esineb varalisi digusi, millest tulenevad digused ja kohustused I8ppevad parandaja
surmaga. Eelk®ige siis, kui kohustust ei saa taita surnud isiku osavGtuta vai tuli taita isiklikult

parandajale.* Isikudigused seevastu ei lahe tildjuhul parandajale (ile.

1.3 Parandi vastuvétmine inventuuri soodustusega

Parandi omandamise Uhendatakse Uheks varakogumiks kaks varakogumit: parandaja vara ja
parija vara. Pdrija vastutab seega nii parandaja kui ka oma v6lgade eest. Kui parandil lasuvate

volgade eest vastutab parija ka oma isikliku varaga on tegu périja piiramatu vastutusega.*®

Kui parandvarast ei piisa parandaja kdigi kohustuste taitmiseks ning ei ole tehtud pérandi
inventuuri ega valja kuulutatud pankrotti, on parija kohustatud taitma parandaja kohustused
ka oma vara arvelt.®* Kellelegi ei saa vastu tahtmist peale suruda parandaja vara véi vélgu,

mist6ttu peab soodustatud isikul olema v8imalus end parandi eest kaitsta.*

» E. Silvet. Parimisseaduse eelndu pdhijoontest. — Juridica 1995, nr 7, Ik 283.
%0 H. Brox (viide nr 24), Ik 5, 44renr 10.

3! Samas.

%2 \/8ladigusseadus. — RT 1 2001, 81, 487 ... RT I, 08.07.2011, 21, § 186, p 7, 8.
%3 H. Brox (viide nr 24), Ik 12, &érenr 26.

" H. Pevkur. Parandit ei ole vaja karta. — MaksuMaksja 2008, nr 2, Ik 2.

% H. Brox (viide nr 24), Ik 153, &arenr 301.



Parandil lasuvate kohustuste eest vdib vastutust piirata parandi ulatuseni, mille tulemusena
toimub volausaldajate nGuete taitmine tksnes parandvara arvelt. Inventuuri soodustusega saab

parandi vastu votta ainult parida sooviv isik (ParS § 137 Ig 1).

Inventuuri néude esitamise v6imalus on pdhimdtteliselt ajaliselt piiramata, inventuuri nGue
tuleb notarile esitada kolme kuu jooksul pérast seda, kui pdrija sai voi oleks pidanud teada
saama asjaoludest, millest vdib jareldada, et parandvarast ei piisa parandaja vOlausaldajate
nduete rahuldamiseks (ParS § 137 Ig 2).% Parija v6ib inventuuri nduda ka aastate parast.®’
Seega ei pea pdrija parandi vastvotmise Ule otsustamisel ilmtingimata omama detailset
lilevaadet kdikidest parandvara hulka kuuluvatest asjadest, nduetest ja kohustustest.®® Parijatel
on aga siiski kasulik parandvara koosseis voimalikult tapselt kindlaks teha, et saavutada
vOimalikult kiiresti selgus selles, kas ja kui palju kuulub parandvara hulka kohustusi ja

millised on nende taitmise tingimused.*

Kui périjaid on mitu, vastutavad nad pérandiga seotud volgade eest solidaarselt ja vastutuse
piiramine Uhe parija poolt ei too automaatselt kaasa sama tagajarge ulejaanud parijate jaoks.
Kui inventuur on Uhe périja ndudel tehtud, kehtivad inventuuri tagajarjed koigi périjate
suhtes, kes on ndudnud pérandi inventuuri (ParS § 139 Ig 7).* Ainult see périja, kes on
parandi vastu votnud inventuurisoodustusega, voib keelduda nduete rahuldamisest, kuid seda
vaid ulatuses, mis iiletab kogu parandvara vaartust.* Parandvara inventeeritakse ks kord
ning inventuuri tulemusena saadud nimekiri ei kuulu muutmisele ilma md&juva pBhjuseta

(ParS § 139 Ig 7). Millised need pdhjused on, Gigusaktides kirjeldatud ei ole.

Seadusandja on piiranud périjate isiklikku vastutust annaku taitmisel, st et kui parandist
annaku taitmiseks ei piisa, ei ole périja kohustatud annakut taitma parandvara uletavas osas ja
ainuiiksi annaku taitmise kohustuse pérast ei pea vastutust piirama ehk viima l&bi parandvara

inventuuri.*?

Eestis tahendab sarnaselt Saksa Gigusega parandi inventuur parandvara nimekirja koostamist,

kus on ndidatud kdik parandi avanemise ajal olemas olnud péarandi esemed ja pérandil lasuvad

%6 U. Liin (viide nr 22), Ik 205.
7'U. Liin. Uus parimismenetlus — kuidas edasi? — Juridica 2009, nr 1, Ik 30.
%8 T. Mikk. Parimisdigus. 2. tr. Tallinn: Sisekaitseakadeemia 2012, Ik 119.
% T. Mikk (viide nr 38), Ik 86.
0T, Mikk (viide nr 38), Ik 120; U. Liin (viide nr 22), Ik 223.
*1U. Liin (viide nr 22), Ik 223
2T, Mikk (viide nr 38), Ik 118.
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kohustused*® ning mis on koostatud koostd6s selleks volitatud padeva isikuga.** Kui Saksa
diguses koostatakse inventuuri nimekiri parandikohtu kontrolli all, siis Eestis on inventuuri

labiviimine kohtutditurite padevuses (ParS § 112 Ig 1).

Kuivord vastutuse piiramise eelduseks on nduetekohane inventuuri labiviimine, siis ei pruugi
olukorras, kus kohtutditur rikub menetluse kéigus kehtivaid norme, néiteks ei avalda
Ametlikes Teadaannetes Uleskutsemenetluse kuulutust, vastutuse piiramist toimuda,

olenemata sellest, et périja ndudis inventuuri ning tegi kdikvoimaliku selle l1abiviimiseks.

1.3.1 Inventuuri labiviimine périja taotlusel

Kui parandvara passivad Uletavad aktivad on périjale kasulik, kui ta vastutab parandvaral
lasuvate kohustuste eest Uiksnes péarandvaraga, mitte oma isikliku varaga. Parimisseaduses on
antud parijale vdimalus pérandvara inventuuriga piirata vastutust parandil lasuvate vdlgade
eest parandvara ulatuses. Kui périja ei kasuta seadusest tulenevat vOimalust vastustuse
piiramiseks, vastutab ta parandil lasuvate kohustuste eest piiramatult, st nii parandvara kui ka
isikliku varaga (ParS § 130 Ig 3).

Parandi vastuvdtuks inventuuri soodustusega tuleb pdrijal esitada notarile vastavasisuline
ndue (ParS § 137). Peale inventuuri ndude esitamist maérab notar otsusega kohtutdituri, kes
hakkab pérandi inventuuri labi viima (ParS 8§ 138) ning ma&rab samas ka inventuuri
labiviimiseks tahtaja, mis vOib olla vahemikus 2—3 kuud. Kaalukal pdhjendusel vdib notar
inventuuri tdhtaega pikendada. Millised need kaalukad p8hjused on, seadus ei reguleeri (P&arS
§1391g 4).

Notar esitab kohtutditurile talle teada olevad inventuuri l1&biviimiseks vajalikud andmed (P&rS
§1391g 2).*

Parandvara inventuuri maaramise otsus registreeritakse kohtutaiturimaarustiku®® kohaselt

kohtutaituri ametitegevuse raamatus kohtutéituri seaduses*’ satestatud Kkorras, st esitatud

* R. Hausmann, G. Hohloch (Hrsg). Handbuch des Erbrechts. Berlin: Erich Schmidt 2008, Ik 1509.
* M. Siegmann. § 23. — S. Scherer (Hrsg). Miinchener Anwaltshandbuch Erbrecht, 3. Aufl. 2010. Arvutivérgus:
www.beck-online.de (19.04.2013).
% Infra, Ik 20.
* Kohtutaiturimaarustik. — RTL 2009, 98, 1456 ... RT 117, 01, 2012, 9.
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avaldus registreeritakse ametitoiminguna ametitegevuse raamatus ning avatakse toimik.
Kohtutditurile on pérandvara inventuuri l&biviimine ametitoiminguna kohustuslik ning

ametitoimingute labiviimisest vOib kohtutaitur keelduda ainult seaduses sétestatud juhtudel.

Parandvara inventuuri l&abiviimine on teatud juhtudel kohustuslik, nimelt siis, kui parijaks on
piiratud teovbimega isik, kohalik omavalitsus voi riik (ParS 8 136 Ig 1). Riigi ja kohaliku
omavalitsuse uUksuse vastutusest juhul, kui parandi inventuur tegemata jaab voi ei tehta seda

korrakohaselt, seaduses juttu ei ole.

Parimisseaduse eelndu autorite seisukoht on, et notar peab alati juhul, kui parijaks on riik voi
kohaliku omavalituse Uksus, korraldama parandvara inventuuri labiviimise. Seda ka siis, kui
kohaliku omavalitsuse tiksus v&i riik ise seda ei nduagi.”® Samuti on kéesoleva t66 autori
arvates notari kohustus inventuuri maaramiseks ilma taotlusteta satestatud parimisseadusest
tulenevate notari ametitoimingute tegemise ja parimisregistri pidamise korras,* nimelt § 16 Ig

1 kohaselt méé&rab notar inventuuri, kui périjaks osutub kohalik omavalitsus voi riik.

Seaduslik esindaja vastutab isiklikult péarija nende kohustuste eest, mille taitmiseks
parandvarast ei jatkunud, kui ta ei ole piiratud teovOimega périja huvides inventuuri
taotlenud.*

Kohustus méadrata inventuur alaealise parija korral on leidnud kahesugust tGlgendamist. Uhe
vOimalusena rakendatakse analoogiliselt kohaliku omavalituse v&i riigi  péarimisel
kohustuslikus korras inventuuri madramist, ilma alaealise périja seadusliku esindaja
vastavasisulise taotluseta. Enam levinud on aga seisukoht, et alaealise parima tulemisel ei ole
seadusandja ette ndinud inventuuri madaramise kohustust, vaid vastutuse piiramise otsustamine

on alaealise périja seadusliku esindaja kohustus.

1.3.2 Inventuuri labiviimine parandi hoiumeetmete rakendamisel

Parandaja surma korral vOib kohus huvitatud isiku taotlusel rakendada pérandvara
hoiumeetmeid. Praktikas rakendatakse hoiumeetmeid eelkdige juhul, kui périja ei ole teada,

vOi ei teata, kas péarija on parandi vastu vétnud (ParS § 1101g 1 p 1, 3).

*7 Kohtutéituri seadus. — RT I 2009, 68, 463 ... RT I, 21.03.2011, 16.
8 U. Liin (viide nr 22), Ik 204, E. Silvet, 1. Mahhov (viide nr 23), Ik 64.
*9 parimisseadusest tulenevate notari ametitoimingute tegemise ja parimisregistri pidamise kord. RTL 2008, 101,
1435 ... RT 12010, 53, 341.
0T, Mikk (viide nr 38), Ik 120.
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Parandvara hoiumeetmed on pédrandvara valitsemise korraldamine ja tsiviilkohtumenetluse
seadustikus™ satestatud hagi tagamise abindude rakendamine. Kui parandvara hoiumeetmete
rakendamata jatmine vOiks ohustada nduete rahuldamist parandvara arvel, vdib kohus
parandvara volausaldaja, annakusaaja vOi muu parandvara suhtes nduet omava isiku taotlusel
otsustada hoiumeetmete rakendamise (ParS 8§ 111 Ig 3). Kohtul on p&devus hoiumeetmete
rakendamise kasuks otsustada ka omal algatusel (P&arS § 111 Ig 2). Seega on vdlausaldajal, kes
soovib saada selgust parandvara koosseisust enne, kui selle uus omanik seda valitsema asub,
vOimalus esitada parandvara valitsemise taotlus, kui on alust arvata, et muidu satuks ohtu
tema nBude rahuldamine (ParS 8§ 111 Ig 3).

Uldjuhul ei saa rakendada hoiumeetmeid péarast seda, kui parijad on parandi vastu vdtnud.
Kuid kohus vdib eelkbige juhul, kui on alust arvata, et périja tegevus voi varaline olukord
vOivad seada ohtu parandvara sdilimise ja nBuete rahuldamise, otsustada hoiumeetmete
rakendamise kasuks (ParS § 111 1g 1, 3, 5).

Kohustuslikus korras peavad kohtule hoiumeetmete rakendamise vajadusest teatama riigi- ja

kohaliku omavalitsuse asutus, notar ning kohtutaitur (ParS 8§ 111 Ig 6).

Parandvara hooldaja mé&&rab kohus madrusega, ning selle tulemusena l&heb péarandvara
valitsemis- ja ké&sutusdigus Ule parandi hooldajale. Hooldajal tekib seeldbi digus parandvara
kasutada, seda aga ainult parandvaral lasuvate kohustuste taitmiseks ning parandvara
valitsemisega seonduvate kulude katmiseks (ParS § 112 Ig 1). Kui hooldajal on muu vara osas
seadusest tulenev ké&sutamisdigus olemas, on kinnisvara kasutamiseks vajalik kohtu

vastavasisuline luba.

Kui kohus on kohaldanud hoiumeetmeid, vBib parija kuni hoiumeetmete I6petamiseni kohtu
poolt keelduda pérandaja kohustuste téitmisest (ParS § 134 Ig 2). Kui hoiumeetmeid
kohaldatakse pérast parandi vastuvdtmist périja poolt, on périja vabastatud parandil lasuvate
nduete tditmisest seoses kasutusdiguse keeluga (ParS § 112 Ig 5).

Ajal, mil pérandvara on hooldaja kontrolli all, puudub périjatel Gigus parandvara oma

aranagemisel k&sutada (ParS 8§ 112 Ig 4).

% Tsiviilkohtumenetluse seadustik. — RT 1 2005, 26, 197 ... RT [, 21.12.2012, 18.
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Kohus voib keelduda valitsemise maaramisest, kui pdrandvara ei ole esialgsel hinnangul
piisav parandvara valitsemisega seotud kulude huvitamiseks ja valitsemist taotlenud isik ei
tasu kohtu deposiiti valitsemisel eelduslikult tekkivate kulutuste katteks rahalisi vahendeid
(ParS § 112 Ig 6).

Koos pérandi hooldaja nimetamisega méarab kohus péarandi inventuuri tegijaks kohtutdituri
(ParS § 112 Ig 1). Inventuuri tegemine on eelduseks, et hooldaja saaks pérandvara
realiseerida, muu hulgas tasuda péarandvaral lasuvad kohustused. Nimelt véimaldab
parimisseadus ilma pdrija ndusolekuta seda teha, kui pdrija ei ole selgunud kuue kuu jooksul
parandi avanemisest alates voi kui parandi vastu votnud périja ei ole kuue kuu jooksul parandi
vastuvltmisest arvates asunud parandvara valitsema (ParS 8 112 Ig 7). Pdrast inventuuri
tegemist kohustub hooldaja ParS 8 142 ndudeid jargides rahuldama parandvarast nduded, mis
on kantud pérandvara nimekirja ja mille taitmise tahtpéev on saabunud.”® N&uete taitmiseks,
mille tahtpéev ei ole saabunud, on aga vaja parija luba (ParS § 113 Ig 1).

No6ude vaidlustamisel otsustab néude rahuldamise hagiavalduse alusel kohus, mistdttu ei voi

hooldaja enne kohtuotsuse joustumist parandvara parijale vélja anda (ParS § 113 Ig 2).

Lahtudes eeltoodust vdib jéreldada, et péarandvara hooldaja funktsioon on analoogiline
pankrotihalduri omaga, kus hooldaja likvideerib pérandil lasuvad kohustused, tegutsedes
(ihtlasi parijate nimel, samal ajal kaitstes teiste isikute, sh vélausaldajate huve.>
Pankrotihalduri Glesanne on PankrS § 2 esimese lause kohaselt rahuldada pankrotimenetluse
kaudu volausaldajate nduded vdlgniku vara arvel samas seaduses ettendhtud korras volgniku
vara vodrandamise kaudu. PankrS 8 108 Ig 1 kohaselt muutub v8lgniku vara pankrotivaraks,
mida kasutatakse sihtvarana volausaldajate nduete rahuldamiseks ja pankrotimenetluse
labiviimiseks.>  Analoogiliselt ~pankrotimenetlusega tasutakse parandvarast parandi
hooldusega seotud kulud (P&rS § 114) ja tasutakse parandvara volausaldajate nduded (ParS §
112 1g 3).

Olen seisukohal, et kui périja taotlusel labiviidava inventuuri eesmark on pdrija vastutuse
piiramine, siis pérandi hoolduse k&igus tehtava inventuuri eesmark on teabe kogumine

parandil lasuvate kohustuste taitmise eesmargil.

°2 RKTKm 21.11.2007, 3-2-1-120-07, p 14.

¥ RKTKm 21.11.2007, 3-2-1-120-07, p 12, 14; RKTKm 23.03.2009, 3-2-1-13-09, p 11; RKTKo 25.05.2010 3-2-
1-41-10, p 11.

* RKTKm 23.03.2009, 3-2-1-13-09, p 11.

14



K. Lilloja on samuti jéudnud jareldusele, et parandi hoolduse raames ning périja taotlusel
tehtava inventuuri eesmark ei ole sama®, kuid oma magistritdds hoolduse korral labiviidava

inventuuri eesmarki ei analtisi.

Kui on é&ra langenud ParS § 110 ja 111 hoiumeetmete rakendamise alused, I6petab kohus
hoiumeetmed, kuulates eelnevalt &ra hoiumeetmete rakendamist taotlenud isiku. Kui parandi
hooldus tuleb seadusest tulenevate hoiumeetmete rakendamise eelduste &ralangemise tottu
IOpetada, ei nde seadus ette hoiumeetmete rakendamisel méaaratud poolelioleva pérandvara
inventuuri 18petamist. Kui parija on parandi hoiumeetmete rakendamise ajal vastu votnud, kas
siis tuleks inventuuri jatkata kui périja taotlusel tehtavat toimingut, vGi peab périja menetluse
jatkamiseks notarile nduetekohase avalduse esitama?

Périja vastutuse piiramiseks tehtava inventuuri (ks eeldus on pdrija taotlus toimingu
l&biviimiseks (ParS 8§ 137 Ig 1), mistdttu ei saa inventuuri tegemine pédrandvara hoolduse
kaigus parija selgumisel automaatselt kaasa tuua vastutuse piiramist. Vastutuse piiramiseks
tuleb périjal ise sellekohast tahet Ules ndidata ning esitada notarile taotlus inventuuri
tegemiseks.

Uldjuhul 18pevad hooldaja volitused, kui parandvara arvel on taidetud vélausaldajate nduded
vOi on téidetud muud hoolduse eesmargiks olnud kohustused. P&randvara hoiumeetmed
I6petab kohus (ParS 8§ 115 Ig 1).

Parandvara hooldaja positsioon on vorreldav kdsundussuhte poolega. Kohus annab hooldajale
volitused vara valdamiseks, kasutamiseks ja k&sutamiseks (ParS § 112 Ig 1), millest tulenevalt
on pérandi hooldaja kohtu korraldusel kohustatud osutama pérandi hooldamise teenust.
Késunduslepinguga kohustub ks isik (kasundisaaja) vastavalt lepingule osutama teisele
isikule (kasundiandja) teenuseid (taitma kasundi) (VOS § 619).

Kasundisaaja peab kasundi taitmisel tegutsema lojaalselt, vajaliku hoolsusega (VOS § 620
Ig 1) vastavalt oma teadmistele ja vOimetele kdsundiandja jaoks parima kasuga ning dra
hoidma kahju tekkimise kasundiandja varale (VOS § 620 lg 2). Parandvara hooldaja peab
vara valitsema nduetekohaselt, heaperemehelikult ning tagama selle sailimise (Pars § 112,

lg 2, 3). Seega peavad nii kdsunditditja kui ka parandvara hooldaja jargima teenust osutades

K. Lilloja (viide nr 7), Ik 16.
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haid tavasid ning tegutsema eesmargi saavutamisel kolmandate isikute huve silmas pidades
voimalikult vaikeste kuludega.
Nii kasundisaajale kui ka parandvara hooldajale on ette nahtud tasu (VOS § 627, P4rS § 114).
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2. NOUETE ESITAMINE. KOHTUTAITURI PADEVUS TEABE KOGUMISEL
JAKONTROLLIMISEL.

2.1 Nduete esitamine parandvara inventuuri labiviimisel

Kohtutditur viib tulenevalt ParS § 140 pdarandaja vara ning kohustuste kindlaks tegemiseks
l&bi  Uleskutsemenetluse, avaldades vastavasisulise teate Ametlikes Teadaannetes.
Volausaldajatel on aega pdrija vastu olevatest nduetest teatada ks kuu teate avaldamisest
alates (ParS § 140 Ig 2 p 2). VVolausaldaja peab olema tahelepanelik selles osas, et tema nbue
oleks Ules antud voi inventuuri aktis fikseeritud, sest kui ndue jaab digel ajal tles andmata
ning parandvarast ei piisa kbikide nduete rahuldamiseks, saab ta selle esitada ndude taitmiseks

teises jarjekorras (ParS § 142 Ig 2).

Kuid ka uleskutsemenetluse l&biviimine ja kohtutdituri, parija ning notari kohustuste kohane
taitmine ei pruugi ilmtingimata tagada, et parandvara nimekiri oleks tdene ja ammendav.
Uldjargluse pdhimdttest tulenevalt lahevad périjale Gle ka sellised kohustused, mis inventuuri
nimekirjas ei kajastu.®® Samale seisukohale on jéutud ka Tallinna Ringkonnakohtu 26.09.2006
otsuses nr 2-05-61, kus tddetakse, et isiku digusi, kellel on ndue parandaja vastu, inventuuri
tulemus ei mojuta ja, olenemata inventuuri olemusest, on tal digus esitada oma ndue périjate
vastu.”’ Tahtajaks teatamata nduete eest vastutab parija ParS § 143 Ig 3 kohaselt alusetu

rikastumise satete alusel.

Uleskutsemenetluses ei pea teatama nduetest, mis on tagatud kisipandiga voi avalikku
registrisse kantud pandiga (P&arS § 140 Ig 3). Samuti ei ole Uleskutsemenetluses vaja teatada
parandaja matmisega, parandaja perekonnaliikmete Ulalpidamisega seonduvatest kulutustest

ning testamendis ja parimislepingus sétestatud kohustustest (ParS §-d 140 Ig 3, 131-133).

Tuginedes eeltoodule olen seisukohal, et koik nduded tuleks kohtutditurile esitada
uleskutsemenetluse kaigus. Samas on aga Notarite Koja p6ordumises kohtutéiturite

ametikogule® asutud seisukohale, et inventuuri akti tuleb kanda kéik néuded, mis on

T Mikk (viide nr 38), Ik 122.
*"TInRnKo 26.09.2006, 2-05-61.
*® Notarite Koda, 06.04.2010. a po6rdumine kohtutaiturite ametikogule nr 7-2/138 (autori valduses).
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kohtutditurile teada, olenemata sellest, et nduet ei ole Uleskutsemenetluse kéigus esitatud.
Nudd tekib aga kisimus, kas neid ndudeid, mille osas on kohtutéituril enne
uleskutsemenetlust olemas teave ja mis ei ole uleskutsemenetluses téhtajaks esitatud, tuleb

nimekirja markida kui tdhtaegselt esitatud ndue?

ParS 8 142 Ig 1 p 2 kohaselt téidetakse pdrast inventuuri tegemist teises jarjekorras
uleskutsemenetluses tahtaegselt esitatud parandaja volausaldajate nduded ja inventuuri kdigus
valjaselgitatud nduded. Seega kui v6lausaldaja on nGude olemasolust teada andnud notarile,
parijale vdi muule isikule, kuid ei ole nduet uuesti esitanud kohtutditurile tGleskutsemenetluse
raames, kaotab ta Giguse ndude rahuldamiseks samal jarjekohal nende vélausaldajatega, kes
seda tegid. Nimelt, Uleskutsemenetluses tdhtaegselt esitamata nduete téitmise eest vastutab
parija parast inventuuri tegemist Giksnes ulatuses, milles ta on temale ndudest teatamise hetkel
veel parandvara arvel rikastunud (ParS § 143 Ig 3).

Volausaldajate ndudeid, mille olemasolust saab kohtutditur teada enne Uleskutsemenetluse
teate avaldamist vOi pérast Uleskutsemenetluse 10ppemist, ei saa kohtutditur maérkida

inventuuri nimekirja kui tahtaegselt esitatud nduet.

Inventuuri alguseks ei saa lugeda notari valjaantud inventuuri mééramise otsust (ParS § 138),
inventuur saab alguse toimiku avamise hetkest (kohtutditurimaarustik § 26%). Seega, kdik
nduded, mis on Kirjeldatud notari inventuuri mé&aramise otsuses, ei ole inventuuri kaigus

esitatud nduded.

Kohtutéitur peab olema ametitegevuses sh inventuuri labiviimisel erapooletu, objektiivne ning
lahtuma Ulesannete taitmisel menetluse osapoolte vérdse kohtlemise printsiibist™, mistottu
paneb kohtutditur suunatud péringute esitamisega notari inventuuri otsusest néhtuvad
vOlausaldajad voi krediidiasutused ebavdrdsesse olukorda, vorreldes nende vblausaldajatega,
kes peavad ise hoolsad olema ning jargima Gleskutsemenetluse teateid.

Samas ei saa kohtutditur ametitegevuses rikkuda hoolsuskohustust ning jatta teatavaks saanud

informatsiooni kontrollimata.

H. Brox on seisukohal, et parandvara v6lausaldajad ei ole kohustatud ndudeid esitama. Kui

volausaldaja endast ei teata, siis on ta tleskutsemenetluses vélistatud. Valistatud v6lausaldaja

0

ees vastutab parija iiksnes parandvaraga,®® see tahendab, et parija saab ndude taitmisest

9 A. Alekand. Taitemenetlusdigus. 3. tr. Tallinn: Juura 2011, Ik 58.
% H. Brox (viide nr 24), &4renr 664.
18



keelduda, kui parand on ammendatud mittevalistatud vélausaldajate nduete rahuldamisega.®*
Kahjustada vdivad saada nende vdlausaldajate huvid, kui néue jaab uleskutsemenetluses Ules
andmata, sest nduete taitmisel on Uks jarjekoha mééaramise eeldus digeaegne ndude esitamine

Uleskutsemenetluses.

Uleskutsemenetlus vélausaldajate viéljakutsumiseks on piiratud vdimalustega vahend nduete
valjaselgitamisel, sest kdik valismaised vdlausaldajad ei saa tlekutsemenetluse kohta teavet

ning asetavad pérandaja vOlausaldajad seetdttu ebavordsesse seisu.

K. Lilloja hinnangul vGiks lisaks Uleskutsemenetluse teate avaldamisele Ametlikes
Teadaannetes teate avaldada ka vahemalt hes dleriigilises ajalehes ning muuta
lileskutsemenetluses nduete esitamise tahtaega vahemalt kahe kuuni,®? kuid ka see meede
ilmselt ei taga informatsiooni joudmist kdigi volausaldajateni.

Kui périja on néudnud inventuuri, v3ib ta keelduda testamendi ning parimislepingu jargsete

ning parandaja muude kohustuste taitmisest kuni inventuuri tadhtaja I6ppemiseni (ParS § 135
lg 1).

Parija ei saa keelduda kohustuste taitmisest juhul, kui taitmist nGudvale v6lausaldajale kuulub
kohustuse téitmise tagamiseks pandidigus parandvara hulka kuuluvale esemele ja pérandi
avanemisest on mooddunud kolm kuud vO6i kui kohustuse taitmise tagamiseks on
Kinnistusraamatusse kantud eelmérge voi kui isik nGuab temale kuuluva eseme valistamist
parandvarast (ParS § 135 Ig 2, 3).

Parandvarale suunatud sissendude keeld on inventuuri téhtaja I6ppemiseni ka volausaldajatel,
kuna nduete viivitamatu maksmapaneku v@imaldamise korral vdib tekkida olukord, kus
parandvara ebapiisavuse korral rikutaks vdlausaldajate vordse kohtlemise pGhimdotet (ParS §
135 1g 4).

®1 D, Leipold. Erbrecht. Ein Lehrbuch mit Fallen und Kontrollfragen, 17. Aufl. Tiibingen: Mohr Siebeck 2009,
Ik 280.
%2 K. Lilloja (viide nr 7), Ik 45, 47.
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2.2 Kohtutaituri padevus teabe kogumisel ja kontrollimisel

Koos pérandvara inventuuri madramise otsusega on notar Kkohustatud lahtuvalt
parimisseadusest tulenevate notari ametitoimingute tegemise ja parimisregistri pidamise korra
(ParSKord) § 17 1g 1 inventuuri tegijale esitama jargmised andmed:

= péarimisregistrist ndhtuvad andmed testamentide ja parimislepingute kohta;

= Eesti Vabariigis tegutsevate krediidiasutuste vastused jarelepéringule;

= abieluvararegistrist ndhtuvad andmed;

= liiklusregistrist ndhtuvad andmed,;

= Eesti vadrtpaberiregistrist ndhtuvad andmed,

= Kinnistusregistrist ndhtuvad andmed,;

= rahvastikuregistrist ndhtuvad andmed;

= pensionikeskusest ndhtuvad andmed:;

= kohtute registriosakondade keskandmebaasist ndhtuvad andmed.
Ehitisregistrisse, tditemenetlusregistrisse ja kohtute infoslisteemi teeb notar péringu
parimismenetluse algataja voi parija taotlusel ning notarile teatavaks saanud asjaolude alusel
(ParSKord § 10 Ig 3).
Kdik eelpool nimetatud paringud tehakse ka périja tileelanud abikaasa suhtes, kui abikaasade
varasuhtele kohaldub tihisvara reziim (ParSKord § 10 Ig 2). Kui notar ei ole kohtutaiturile
esitanud ParS 8 167 nimetatud pdringute vastuseid, tuleb kohtutéituril andmete esitamata

jatmise pohjuste valjaselgitamiseks pédrduda notari poole.

Parandvara inventuuri l&biviimisel on kohtutdituril vastavalt ParS 8 139 Ig 3 digus saada
parandvara kohta teavet parijalt, krediidiasutustelt, samuti muult isikult, kelle valduses on
parandvara voi kellel on parandvara kohta andmeid. Inventuuri kdigus tuleb kohtutaituril vélja
selgitada pdarandaja matuse kulud, pérandaja perekonnaliikmete Ulalpidamiskulud,
parimislepingu ja testamendijargsed kohustused, muud téhtsust omavad andmed, teha péring

Maksu- ja Tolliametile ning avalikesse andmekogudesse (kohtutaiturimaarustik § 26° Ig 1).

Avaliku teabe seaduse® (AVTS) § 3 Ig 1, 2 kohaselt on avalik teave mis tahes viisil ja mis
tahes teabekandjale jaadvustatud ja dokumenteeritud teave, mis on saadud vdi loodud

seaduses vOi selle alusel antud Oigusaktides sétestatud avalikke tlesandeid téites, millele

%3 Avaliku teabe seadus — RT 1 2000, 92, 597 ... RT 1, 19.12.2012, 5.
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juurdepaasu véib piirata seaduses satestatud korras. AvTS § 43" Ig 1 on andmekogu riigi,
kohaliku omavalitsuse v8i muu avalik-Gigusliku isiku voi avalikke (lesandeid taitva
eradigusliku isiku infosusteemis téddeldavate korrastatud andmete kogum, mis asutatakse ja
mida kasutatakse seaduses, selle alusel antud 0&igusaktis vOi rahvusvahelises lepingus
satestatud 0lesannete tditmiseks ning milles sisalduvad andmed peavad olema avalikult
kattesaadavad, kui neile ei ole seadusega voi selle alusel kehtestatud juurdepaasupiirangut
(AVTS § 43%1g 1).

Kohtutdituril on kuill digus kusida teavet surnud isiku varade ja kohustuste nimistu
koostamiseks périjatelt, annaku saajatelt, krediidiasutustelt ning muudelt isikutelt, kellel vdib
olla asjakohast informatsiooni, kuid kaesoleval ajal puuduvad kohtutéituril meetmed, millega

taotletud teabe saamiseks vastajat mdjutada.

Kohustus vastata parandvaraga seonduvatele jarelepéringutele on ainsana krediidiasutustel,
tulenevalt krediidiasutuste seaduse § 88 Ig 5 p 6. Périjad kull vastutavad ParS § 144 alusel
oma varaga, kui nad esitavad parandvara koosseisu kohta ebatdeseid andmeid, kuid kohustust

taituri jareleparimisele neil vastata ei ole.

Kui krediidiasutused on kohustatud notarile infot andma 10 pédeva jooksul péringu tegemisest
alates ja tasuta (ParS § 167 Ig 3), siis kohtutéiturite jareleparimiste korral see nii ei ole.
Vastavalt pankades kehtestatud hinnakirjadele v@ib paringute tegemine olla tasuline ning
vastused saadetakse kuni 30 pdeva jooksul, alates paringu tegemisest. Naiteks paringu
tegemise eest Uhte kindlasse krediidiasutusse tuleb kohtutéituril tasuda pangas kehtestatud
hinnakirja kohaselt 3.60 eurot. Tasuliste teabenduete tegemine ei ole kohtutéituri jaoks kuigi
mdistlik, kuna tal ei ole véimalik seda hiljem taitekuluna parijatelt vélja mista®, mist6ttu on

otstarbekas kasutada notarite abi paringute tegemisel.

Kuna notaritel on ParS § 167 tulenev kohustus parimismenetluse labiviimisel teha péaringuid
registritesse, krediidiasutustesse ning muudele isikutele parandaja diguste ja kohustuste
valjaselgitamiseks, ei ole kohtutdituril otstarbekas inventuuri kdigus samu paringuid korduvalt

esitada, vaid saab tugineda notarile esitatud andmetele.

% Infra, Ik 34.
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K. Lilloja on aga seisukohal, et péarandvara inventuuri labiviimisel ei tuleks kohtutéituril

65
I

kasutada notari abi parandaja diguste ja kohustuste selgitamiseks paringute tegemisel™ ning

leiab, et inventuuri labiviimisel on kohtutaiturist padevamaks isikuks notar.®®

Olukorras, kus parija vastutab inventuuri kdigus esitatud andmete 6igsuse eest (ParS § 144),

ei ole kohtutdituril ilmtingimata vajadust esitatud andmeid kontrollida ega vara ule vaadata.

Kuna seadus annab padevuse ning voimaluse paringute tegemiseks parandvara koosseisu
kindlaks maaramisel nii notarile kui ka kohtutaiturile, muudab see menetluse keerulisemaks

ning tekitab notarite ja kohtutéiturite t66 dubleerimist.

Kindlaks peaksid olema tehtud selged piirid toimingute labiviimiseks erinevate instantside
vahel. Vajaduse korral tuleks taiendada inventuuri reguleerivaid satteid osas, millega nahakse

ette inventuuriga seotud isikute Gilesanded, on viidanud ka K. Lilloja.®’

K. Lilloja on avaldanud arvamust, et péarijat ei peaks koormama kohustusega esitada
parandvarast nimekiri, kuna tema arvates lasub kohtutéituril kohustus vara isiklikult tle
vaadata. Parija roll inventuuri labiviimisel seisneks aga kohtutdituri igaktlgsel abistamisel
vara ilevaatamisel.®® K. Lilloja hinnangul peaks kohtutditur kui inventuuri labiviija ise

tegema vajalikud jareleparimised ning notari abi kasutamine ei ole otstarbekas lahendus.®®

Segadust tekitab kohtutaiturimaarustiku § 26% lg 2 regulatsioon, mis annab taiturile diguse
notari poole pédrduda ja ParS § 167 nimetatud péringute vastuste esitamata jatmise pohjuste

selgitamaks, kuid péringute vastuseid ennast vélja néuda ei ole alust.

Kohtutéitur on avalik-6iguslikku ametit pidav sdltumatu isik, kellele on riik delegeerinud osa

riigivBimu teostamisest.”® Taitemenetluses ei saa taitur menetlust alustades kontrollida, kas

% K. Lilloja (viide nr 7), Ik 28.
% K. Lilloja (viide nr 7), Ik 27.
®7 K. Lilloja (viide nr 7), Ik 42.
%8 K. Lilloja (viide nr 7), Ik 39.
% K. Lilloja (viide nr 7), Ik 40.

O A Alekand. (viide nr 59), Ik 23.
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ndue on ka tegelikult tditmata, sest see tdhendaks kohtutditurile sissendudja tegevuse (ile

jarelevalve tilesande panemist.”

Kohtutdituril on seadusest tulenev kohustus kontrollida périja esitatud andmeid parandvara ja
parandvaraga seotud kohustuste kohta.’> Samas aga ei ole kohtutaituril padevust lahendada
vaidlust omandidiguse tile”® ega anda hinnanguid vara kuuluvuse kohta.” Mistéttu ei ole

esitatud andmete sisulist kontrolli olematute rakendusséatete t6ttu vdimalik teostada.

K. Lilloja on moodnnud, et adekvaatse pérandvara nimekirja koostamiseks on vaja
seadusandjal tapselt reguleerida, millistest asjaoludest peab inventuuri tegija esitatud andmete
kontrollimisel lahtuma.” Samuti margib K. Lilloja ara vajaduse korral markuse tegemise

nimekirja, kui tekib kahtlus ndude igsuses, et parija saaks otsustada edasise tegevuse.’

Olukorras, kus pérandvara ei ole pdarijast valdaja kasutada, on info saamine pérandvara
valdajalt raskendatud, kuigi seaduses selline vdimalus teabe kiisimiseks on olemas. Pérandi
valdajaks on isik, kes on saanud mingi osa parandaja varast, mida ta parast parandi avanemist
ndilise périjana voi parijana endale hoiab,”” mistdttu ei pruugi parandi eseme valdaja olla

huvitatud tema valduses oleva eseme parandvara koosseisu kuuluvaks tunnistamisel.

Kuna padevus pdrijate valjaselgitamiseks on notaril, tuleks notaril inventuuri maaramisel
otsusesse kirja panna ka notarile teada olevate parijate isiku- ja kontaktandmed, isegi juhul
kui nad parandvara inventuuri ei ndua. Kui notar kohtutditurile inventuuri maaramisele
eelnenud péarimismenetluse kohta andmeid ei esita, on oht, et parijatele teada olev info
parandvara kohta jaab kohtutdituril saamata.

Inventuuri tegijal on 8igus tulenevalt kohtutéituriméaérustiku § 26 lg 6 teha péring notarile
inventuuri jooksul parijate ja parandist loobujate kontaktandmete saamiseks, kui selgub, et
parijate ring on laiem kui inventuuri maaramise otsuses margitud. Kohaliku omavalitsuse
parima tulemise korral on périmismenetluse kaigus olnud pdarandist loobujaid, muudel

juhtudel ei ole see nii ilmselge.

"L A, Alekand. Formaliseerituse printsiibi sisu ja ulatus taitemenetluses. — Juridica 2003, nr 5, Ik 2.
2T, Mikk (viide nr 38), Ik 121.
" RKTKo 07.06.2004, 3-2-1-77-04, p 15.
" RKTKm 27.10.2004, 3-2-1-113-04, p 24.
> K. Lilloja (viide nr 7), ki 48, 49.
K. Lilloja (viide nr 7), Ik 52.
" H. Brox (viide nr 24), Ik 278, &arenr 575.
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Sageli esineb olukord, kus parandaja lahikondsete ring ning parima digustatud isikute ring ei
kattu, mistOttu pdrandajaga koos elanud l&hikondsed ei vOimalda kohtutditurile ligipéésu
parandaja viimasesse elukohta. Samas ei saa kohtutditur ka eeldada, et parandaja viimases
elukohas olev vallasvara kuulub automaatselt péarandvara hulka ning kodust vara

sunniviisiliselt tles Kirjutada ei saa.

Komplitseeritud on vara koosseisu tuvastamine, kui péarijaks on kohalik omavalitsus v6i kui
parand on avanenud mitu aastat tagasi. Kui parimismenetluses osutub IGppastmes parijaks
kohalik omavalitsus, ei ole Uldjuhul notari koostatud inventuuriotsuses kirjeldatud eelnevat
menetluskaiku, st puudub igasugune info parandist loobunud isikute ja nende kontaktandmete
kohta. Praktikas on parandaja vara ning kohustuste tuvastamisel védga oluline pérandist
loobunud isikute andmete teadmine, kuna just perekond on kdige rohkem informeeritud

parandaja varalisest seisukorrast.

Kohtutsituril on kohustus muu hulgas parandaja matuse-"® ja perekonnaliikmete

tilalpidamiskulud” valja selgitada.

Parandaja matmisega seotud kulutused on enamasti korvanud pérandaja lahedased ning
kohtutditurile esitatakse matmiskuludega seonduvaid ndéudeid harva, tavaliselt siis, kui

kulutuse teinud isik ei kuulu parijate ringi.

T60 autor on arvamusel, et matusekulude inventuuri nimekirja kandmisel on méte juhul, kui
inventuur viiakse labi parandi hoolduse raames ning kulud on tasunud mitte périjast isik, kes
soovib parijatelt kantud kulutuste hdvitamist. Nimelt, parast inventuuri tegemist peab
parandvara hooldaja tasuma inventuuri kaigus valja selgitatud nduded (ParS § 113).
Matusekulutuste igakordne valjaselgitamine on t60 autori hinnangul ebamdistlik, kuna
matusekulutused kantakse parandvara arvelt ning parandvara lletavas osas tuleb parijal endal
isiklike vahendite arvel tehtud kulutused tasuda (ParS § 131 1g 1).

Perekonnaseaduse® kohaselt on ilalpidamist saama Sigustatud alaealine laps ja laps, kes on
téisealisena jatkanud pohi- voi keskhariduse omandamist, kuid mitte kauem kui 21-aastaseks

saamiseni, ja muu abivajav alaneja voi Uleneja sugulane, kes ei ole ennast ise voimeline Glal

"8 kohtutaiturimaarustik 26° Ig 1 p 5, ParS § 131.
" kohtutaiturimaarustik 262 1g 1 p 5, P4rS § 132.
8 perekonnaseadus. RT 12009, 60, 395 ... RT I, 27.06.2012, 12
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pidama. Ulalpidamiskohustuse juures ei ole esmatahtis see, kas isik tegelikkuses kohustust
téitis, oluline on see, et isikult oli véimalus Ulalpidamist néuda. Elatise maksmise kohustus
alaealise Ulalpeetava puhul on piiratud thele kuule alates kohustatud isiku surmast. Seega ei
ldhe Glalpidamiskohustus kui isikliku iseloomuga kohustus ule périjatele. Elatise vdlg aga
l&heb parijatele kohustuse néol tle.

Kuna elatise nduet on v8imalik esitada tagasiulatuvalt kuni aasta (PKS 8§ 77 Ig 2), on vBimalik
avalduse esitamine tagasiulatuvalt ka pérast pdrija surma. Riigikohus on seisukohal, et
ulalpidamiskohustus on seadusega kaitstav kestev kohustus, mida saab nduda igal ajal, kui
eksisteerivad Glapidamise saamise eeldused.™

Kuidas kohtutéituril tuleks tuvastada Ulalpeetavuse olemasolu, seda seadus ei reguleeri.
Ulapeetavusega seonduva tuvastamine peaks kuuluma kohtu padevusse, kuna taituril ei ole
tdendite kogumise, tunnistajate drakuulamise ja muude tsiviilkohtumenetluse seadustikus
satestatud iseseisvat uurimisprintsiipi toetavate meetmete kasutamise ja rakendamise digust.
Nagu parandaja matusekulude valjaselgitamisega on perekonnaliikmete Ulalpidamiskulude
valjaselgitamine otstarbekas teha parandvara hoolduse kéigus, kuna koostatud inventuuri

nimekirja otseseks tagajérjeks on ndude tasumine hooldaja poolt (ParS § 113).

Tihti soovivad korteriihistud pérast parandi avanemist tekkinud kommunaalteenuste vdlgade
kajastamist inventuuri nimekirjas, kuigi pérast surma tekkinud kommunaalarved ei ole enam
parandaja, vaid juba périjate kohustus tasuda.®> Kui parandvaraga seotud kohustus (P&rS
8 139 Ig 1) tuleb kommunaalteenuste vdlgnevus vara loendisse tles markida.

Inventuuri labiviimisel on kohtutditurile esitatud ndudeid tulenevalt péarandaja ja péarandaja
laste ema vahelisest vabaabielust, mida on tdlgendatud seltsinguna ning mille eesmark oli
uhiste laste kasvatamine. Seltsingulepinguga kohustuvad kaks v6i enam isikut (seltsinglased)
tegutsema Uhise eesmargi saavutamiseks, aidates sellele kaasa lepinguga maéaratud viisil,
eelkdige panuste tegemisega.®® Kui kohtutaituril ei ole alust kahelda seltsingu olemasolus,
tuleb ndue kanda parandvara loendisse, kahtluse korral tuleks kohtutdituril inventuuri akti
lisada vastavasisuline markus. Parijal on inventuuri 18ppedes vdimalus otsustada, kas ta

aktsepteerib esitatud nduet voi vaidlustab selle.

81 RKTKo, 30.10.2002, 3-2-1-117-02, p 11.

82 H. Lange, K. Kuchinke. Lehrbuch des Erbrechts. 4. Aufl. Miinchen: C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung
1995, Ik 1152,

83 Véladigusseadus. — RT 1 2001, 81, 487 ... RT |, 08.07.2011, 21, § 580.
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Lahtudes eeltoodust leian, et pdrandaja varalise seisukorra véljaselgitamiseks ja
potentsiaalsete parandvara kohta teavet omavate isikute méjutamiseks, tuleks kohtutéituritele

anda 0igus rakendada vastavaid meetmeid nagu sunniraha méaéramise véimalus.

Selleks, et isikud oma digustest ja kohustustest teadlikud oleksid, tuleks dokumendid vastama
kohustatud isikule Ule anda selliselt, et saajal oleks vfimalik dokumentidega oma diguste
teostamiseks ja kaitsmiseks igel ajal tutvuda.®

Parandaja konto tegelik seis vOib surma aja seisuga vorreldes olla erinev, mistdttu tuleb
kohtutdituril sageli périjatele selgitada vGimalikke raha véljamaksete tagamaid. Nimelt
valjastavad mitmed krediidiasutused surmatunnistuse alusel parandaja kontolt matmiskulude
katteks rahalisi vahendeid.

Tulenevalt TsUS § 125 Ig 3 ei IGpe volitus esindatava surmaga, kui ei I18pe esindamise aluseks
olev kasundusleping,®® mistdttu on vdimalik kontol olevate rahasummade kasutamine

kasunduslepingu alusel.

2.2.1 Valisriigis oleva vara ning nduete esitamine inventuuri labiviijale

Valismaine element vGib périmisdigussuhetes esineda parandvara ndol, kui osa parandvarast
asub valisriigis ja osa asub Eestis. Valismaiseks elemendiks v6ib olla ka Eestis asuv

parandvara, kui parimisasja lahendatakse valisriigis.®

Parimise puhul v6ib kohaldamisele kuuluda viimase elukohariigi digus, kodakondsusriigi
digus voi ka vara asukohariigi 8igus.®” Eestis kohaldatakse parimisele parandaja viimase
elukoha digust (REOS § 24).

Kuigi Rahvusvahelise eradiguse seadus® (REOS) otseselt parandi vastuvétmist ei reguleeri,
kohaldatakse ka parandi vastuvtmise suhtes pérandi vastuvdtmise koha digust. Kui parand
vOetakse vastu Eestis ja Bigussuhtes esineb vélismaine element, rakendatakse REOS-i

satteid.®

% A. Alekand (viide nr 59), Ik 72.
% RKTKm 21.11.2007, 3-2-1-120-07, p 11.
8 1. Nurmela, L. Almann, B. Punison jt. Rahvusvaheline eradigus. Tallinn: Juura 2008, Ik 213.
87
Samas.
8 Rahvusvahelise eradiguse seadus. — RT | 2002, 35, 217 ... RT 1 2009, 59, 385.
8 1. Nurmela, L. Almann, B. Punison jt. (viide nr 86), Ik 215.
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Uha sagedamini puutuvad kohtutditurid inventuuri labiviimisel kokku nduetega, mille
esitavad Eestis mitteelavad pdrijad voi valisriigis paiknevad vdlausaldajad ning iha enam

esineb olukordki, kus parandvara asub valisriigis.

Kuna kohtutdituril ei ole volitusi teha paringuid valisriigi asutustesse saadud informatsiooni
kontrollimiseks, tuleb inventuuri tegijal tugineda esitatud dokumentidele ning nende pdhjal

teha kanne inventuuri nimekirja.

Kui kohtutéiturile esitatud dokumendid on vdorkeelsed ning nende sisust ei ole vdimalik aru
saada, on kohtutaiturimaarustiku § 23 Ig 4 p 6 ja keeleseaduse®™ § 12 Ig 1 kohaselt digus

ndude dokumendi esitajalt selle tdlget eest keelde.

Kohtutditur peab tagastama vdorkeelsed dokumendid nende esitajale ning paluma esitada
dokumendid eesti keeles. Kohtutéitur ei tohi teha kandeid inventuuri akti nGuete kohta, mille
aluseks olevate dokumentide sisu on temale arusaamatu. Ebadigete andmete kajastamine
inventuuri nimekirjas toob kaasa kohtutaituri vastutuse tekitatud kahju eest.*

TsMS-i § 117 Ig 2 sétestab, et juhul kui parand avaneb vélisriigis ja parandvara asub Eestis,
voib parandvara hoiumeetmete rakendamise avalduse esitada vara asukoha jargi, s.0 Eestis.”
Eesti Vabariik on seadusjargne parija ksnes siis, kui parand avanes vélismaal ja parimisele
kohaldatakse Eesti digust (ParS § 18 Ig 2).%

2.3 Parandvara nimekirja kantavad andmed

Parandvara nimekirja kantakse kdik pérandi avanemise ajal olemasolevad péritavad esemed,
uleskutsemenetluses téhtaegselt esitatud digused ja kohustused, kasi- v6i avalikku registrisse
kantud pandiga tagatud nduded, pédrandaja matuse ja perekonnaliikmete Ulalpidamise kulud
ning testamendi vOi parimislepinguga ettendhtud korraldused, annakud, sihtk&sundid,
sihtmaarangud, sundosa nduded ja muud kohustused (kohtutaiturimaarustiku § 262 lg 2).

Samuti tuleb mérkida nimekirja nende tahistamiseks ning véartuse kindlakstegemiseks vajalik

% Keeleseadus. — RT I, 18.03.2011, 1 ... RT I, 06.07.2012, 37.
% Infra, Ik 33.
%1, Nurmela, L. Almann, B. Punison jt. (viide nr 86), Ik 215.
% T. Mikk. (viide nr 38), Ik 37.
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kirjeldus ja hinnang (ParS § 139 Ig 5). Tulenevalt kohtutditurimaarustiku § 26° Ig 1 peab

andmed pédrandvara nimekirja kandma parandaja surmapéeva seisuga.

Parandvara loendisse tuleb kohtutaiturimaarustiku § 262 Ig 3 kohaselt kanda vélausaldajate
nimi, isiku- voi ariregistri kood ja kontaktandmed. Parandvara hoidjate ning valdajate kohta
aga selline ndue puudub, mis tdhendab, et kohtutditur vdiks nimekirja mérkida ainult vara
esemelise kirjelduse. N6udeavaldused ning vdlausaldajate ndude aluseks olevate dokumentide
arakirjad lisatakse nimekirjale.

Mida loetakse aga néude aluseks olevateks dokumentideks, ei ole kusagil lahti Kirjutatud. Kas
piisab pankade tavapérasest vastuskirjast voi tuleb kohtutéituril véalja nduda ka laenulepingud,
konto avamise lepingud, kdenduslepingud ning sGlmitud lepingutest tulenevate kohustuste
tagasimaksete ajalugu? Kuna kohtutdituril puudub ndude tekkimise ja téitmise asjaolude
sisulise kontrolli digus, oleks selline dokumentide kisimise kohustus ilmselt inventuuri

tegijale kui ka teabe esitajale ebamdistlikult koormav.

Kohtutditurile on seatud Ulesandeks anda nimistus kajastatavate diguste ja kohustuste
tahistamiseks ning véartuse kindlakstegemisel vajalik kirjeldus ning hinnang (ParS § 139 Ig
5). Milline on vajalik Kirjeldus ning mida kasitleb endast hinnang, selle kohta diguslik

regulatsioon puudub.

K. Lilloja on seisukohal, et périja vastutuse piiramiseks on vaja kindlaks teha, millise

vaartusega vara parija parandi avanemise hetkel omandas.*

Olgugi, et parandvara koosseis tehakse kindlaks parandi avanemise aja seisuga, leian, et vara
hindamisel vdiks tugineda analoogiliselt ParS § 152 satestatuga, mis utleb, et parandvara
jagamisel ladhtutakse eseme harilikust véartusest selle jagamise hetkel ning tuleb anda hinnang

varale hindamise aja seisuga. Seda pshimétet on toetanud ka Riigikohus.*

Kohtutditurile valdavas enamuses inventeerimisele saadetud parimisasjades on pérandvara
koosseis negatiivne ning parijaks saanud loobumise tulemusena kohalik omavalitsus vdi on
parandi vastuvdtnud alaealine, kes ei kuulu enam surnud isiku l&hikondsete ringi. Mdlemal
juhul ei oma ldppeastme périjad mingisugust kvalitatiivset teavet parandvara koosseisu,

asukoha ning seisukorra kohta. Informatsiooni vahesus teeb kohtutéituri niigi raske hinnangu

%K. Lilloja (viide nr 7), Ik 32.
% RKTKo 07.11.1996, 3-2-1-123-96.
28



andmise kohustuse adekvaatse taitmise veelgi raskemaks. Kui parandi avanemise hetkest on
mododdunud aastaid, ei ole isikule surma hetkel kuulunud vara seisukorda surma aja seisuga

vOimalik taastada.

Sageli peab kohtutditur kinnistusraamatusse ja liiklusregistrisse kantud varade véartuse
maaramisel lahtuma vaid registriandmetest, seda pdhjusel, et kohtutéiturile on sdidukite

asukoht teadmata vdi ei ole teada kinnisasja seisukord.

Tartu Maakohus on teinud lahendi,?® kus kohus oli seisukohal, et kohtutaitur on igustatud
rakendama hoiumeetmeid, sh hagi tagamise kohta 6eldut, ning sellest tuleneb parandi
inventuuri tegeva kohtutdituri kohustus pérandvara oma silmaga Ule vaadata, see vara
kirjeldada ja vajadusel hinnata. Kohus on selles lahendis leidnud, et inventuuri nimekirja
koostamine on analoogiline parandi hoiumeetmete rakendamise instituudiga. T60 autor asub
aga seisukohale, et digus kinnisasja tle vaatama minna sundkorras ruumidesse sisenemise teel
on v@imalik, kui tditur on madratud rakendama pdarandvarale hoiumeetmeid, mitte siis, kui

taituri Glesandeks on koostada vara loend.

Nii parandvara hooldajana kui ka inventuuri l&biviijana on kohtutéituril alus taotleda digust
sundkorras eluruumidesse sisenemiseks kohtu vastava méaruse alusel ka juhul, kui eluruumid
on asustatud, eeldusel, et ruume valdavad isikud vabatahtlikult ligipadsu ei véimalda.

Asustatud eluruumi sisenemise vdimalusele viitab Tartu Maakohus 12.08.2010. lahendis 2-
10-38545, millega kohus annab inventuuri tegijale diguse korteriomandi territooriumile

siseneda ilma périjate voi teiste digustatud isikute loata.®’

Kohtutditur peab inventuuri labiviimisel l&htuma péarimisseaduses satestatust ega saa

rakendada taitemenetluse seadustikus ettenéhtud vdimalusi.

Kohtutditur puutub igapéevases ametitegevuses valdavalt kokku registreeritud vallas- ja
kinnisvara hindamisega, kuid ei mééra vara véatust siiski ainuisikuliselt, vaid taitemenetluse
seadustikus®® satestatud viisil, st hind maaratakse vélgniku ja sissendudija kokkuleppel. Alles
siis kui vOlgnik ning sissendudja ei ole saavutanud asja vaartuse osas kokkulepet voi kui tiks

osapool ei ole arestimise juures, hindab vara kohtutéitur.

% TMKm 12.08.2010, 2-10-38545.
% Samas.
% Taitemenetluse seadustik. — RT 12005, 27, 198 ... RT I, 21.03.2011, 35.
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Kohtutditur ei ole kvalifitseeritud kinnisvara hindaja, mistéttu on kohtutéituri antud
korterivaartus hinnanguline. Kohtutéitur lahtub vara méaramisel Maa-ameti statistikast ning
hindamise hetkel kinnisvara turul n&htuvatest samalaadsete kinnistute ruutmeetrihindadest,
arvestades kinnisvarale eksperthinnanguid koostavate maaklerite seisukohta, et kui puudub

info kinnisasja seisukorra kohta, hinnatakse kinnisasi kehvas seisukorras olevaks.

Esinenud on olukordi, kus péarandvara hulka kuulub maalikogu, mahukas raamatute
kollektsioon ning tulirelvad. Nende esemete vadrtuse hindamisel puudub kohtutdituritel
uldjuhul kogemus ning vadrtuse madramisel ei ole vdimalik kasutada avalikke
muugikeskkondi, nende puudumise tdttu. Maalikogu hindamisega oli ndus aitama Eestis
ainult ks kunstigalerii, kes osutab sellesisulist teenust erandkorras ning tasu eest. Relvade
vadrtuse hindamiseks on kohtutéituril tulnud helistada ning arvamust kiisida véga paljudelt
relvadega tegelevatelt &ritihingutelt ja seltsidelt. Kdrvalise abi kasutamisel tuleb kohtutdituril

arvestada aga lisakuludega, mille tasustamist kohtutaitur parijatelt nduda ei saa.*®

Varale hinnangu andmine on kohtutéituri jaoks keeruline olukorras, kus puudub vara vaartuse
maaramise kord, mistdttu olen seisukohal, et tuleks sétestada kohtutditurite t6o

hdlbustamiseks varale hinnangu andmise kriteeriumid.

ParS § 139 Ig 5 kohaselt tuleb kanda inventuuri nimekirja asjad, digused ning kohustused,
samuti nende kindlakstegemiseks vajalik hinnang, millest tulenevalt olen seisukohal, et
hinnangu mé&éaramine on inventuuri esemetele vajalik.

Parija peab inventuuri tulemusest lahtuvalt otsustama, kas parandvarast piisab kéiki péarandil
lasuvate kohustuste tditmiseks vOi tuleb algatada pdarandvara suhtes pankrotimenetlus.
Seetbttu on oluline, et inventuuri nimekirjast nahtuks vara orienteeruv vaartus. Inventuuri
nimekirjas kajastuvad andmed on aluseks ka volausaldajatele, otsustamaks, kas nduet on

vOimalik taita vara arvelt voi ildse sissendudest loobuda.

Kui seadusandja soov on olnud, et kohtutditur peab pérandvara inventuuri kaigus vara
isiklikult UGle vaatama, tuleb lisaks sunnimeetmete rakendamise vdimaluste loomisele

sétestada ka kohustatud isiku kaebedigus.

% Infra, Ik 34.
30



Olukorras, kus parandvara diguslik tahendus on ebaselge, ei ole ilmselt otstarbekas inventuuri
labiviimise protsessi parijate jaoks aegandudvamaks ning kulukamaks muuta, mistéttu on t6o
autor seisukohal, et kohtutéitur ei peaks ilmtingimata isiklikult vara tle vaatamas kdima.

Inventuuri kulud tasutakse parandvara arvelt, mistdttu on nii périjate kui ka vdlausaldajate

seisukohast vaadatuna inventuuri kulude suurendamine pigem kahjulik kui kasutoov.

K. Lilloja leiab aga, et kohtutditur peaks igal juhul péarandvara isiklikult manukate
juuresolekul Ule vaatama. Kui kohtutdituril vara levaatamise kohustust ei ole, siis ei ole

K. Lilloja arvamuse kohaselt inventuuri tegemiseks kohtutaiturit vaja kaasata.'®

Parandvara nimekiri peab olema allkirjastatud digitaalselt ning saadetud notarile e-kirja teel
koos lisadokumentidega. Puuduste korvaldamine nimekirjas toimub notari korraldusel
viivitamata v6i notari maaratud tahtajaks (kohtutaiturimaarustik § 26°).

Kui selgub, et inventuuri kdigus on vb6lausaldaja ndue varaloendisse jaanud markimata, ei
tahenda see seda, et parija on markimata ndude tasumise kohustusest vaba.'™ Kui
teadaolevate volausaldajate nduete rahuldamisest on vara dle jadnud, vastutab périja alusetu
rikastumise satete alusel.

Riigikohus on seisukohal, et kui esinevad nii alusetu rikastumise kui ka kahju Gigusvastase
tekitamise asjaolud, vOib hageja valida, kas ta soovib hivitist alusetu rikastumise satete alusel
vOi kahju hivitamist. Hagis voib TsMS 8 370 Ig 2 jargi esitada ka mitu alternatiivset nduet,
samuti mitu nduet selliselt, et hageja palub rahuldada méne ndude Uksnes juhul, kui esimest

nduet ei rahuldata.'®?

100K . Lilloja (viide nr 7), 1k 37-38.
101 HMKo 12.01.2010 , 2-08-13784.
102 RKTKo0 5.11.2008, 3-2-1-86-08, p 22
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3. VASTUTUS NIMEKIRJA OIGSUSE EEST. KOHTUTAITURI TASU
PARANDVARA INVENTUURI LABIVIIMISE EEST.

3.1 Info andmine menetlusosalistele

Parandvara inventuuri kestus on minimaalselt 2 kuud (ParS § 139 Ig 4), mis on
menetlusosalistele pikk aeg ootamaks inventuuri 18plikku tulemust ning kohtutéituri poole
poordutakse, et saada teavet poolelioleva vdi juba I6petatud menetluse kohta.

Parimisseaduses puudub otseselt regulatsioon info avaldamise koha parandvara inventuuri
menetluses, mistottu tuleb sellises olukorras kohaldada kohtutéituri ametitegevuse Uldiseid
pohimaotteid.

Kohtutéiturimaarustiku § 21 Ig 2 ja § 23 Ig 1 kohaselt on Gigus kohtutdituri dokumentidega
tutvuda taitemenetlusosalistel vOi nende esindajatel ning kohtutéitur on kohustatud vastama
menetlusosalise esitatud avaldustele ja selgitustaotlustele.

TMS 8 5 Ig 1 kohaselt on menetlusosalisteks kdik, kelle digusi menetlus puudutab.
Menetlusosaliste  ringi  piiritlemine on oluline mitmest aspektis, nimelt tuleb
menetlusosalistele selgitada nende 0&igusi ja kohustusi ning neil on d&igus tutvuda

taitetoimikuga ning saada sellest arakirju ja menetluse kaigu kohta iendeid.®

Kohe menetluse alguses on kohtutéiturile teada isikud, kellel on andmetega tutvumise soovi
korral kindlasti 6igus infot saada. Nendeks isikuteks on inventuuri soodustusega pérandit
vastuvdtvad périjad.

Ulejaanutel tuleb nii Giguste ja kohustuste selgitamiseks kui ka toimikuga tutvumiseks olla ise
aktiivne, ilmuda kohtutaituri juurde ja oma Gigust téendada.'® P&himétteks on see, et taitur

peab olema veendunud, et konkreetse menetlusega seotud andmed ei jouaks asjasse

103 A Alekand. (viide nr 59), Ik 39.
104 Samas.
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puutumatute isikuteni, mistdttu tuleb kohtutéituril enne isikule menetluse kohta detailse info
andmist tuvastada poorduja isik.'*
Esinduse puhul peab kohtutéitur veenduma esindusdiguse olemasolus. Alaealist esindava

vanema ja juriidilise isiku esindamise korral, kiisitavusi tekkida ei tohiks.*®

Parandi inventuuri menetluses on vdimalikeks kolmandateks infot saama digustatud isikuteks
vOlausaldajad, annakusaajad ja kdik teised, kes omavad parandvara suhtes digusi.

Andmete saamiseks tuleb kohtutaiturile tdendada Gigust informatsiooni saada. Seega ei ole
vOlausaldajal, kes pole nduet inventuuri kdigus esitanud, digust saada menetluse kohta teavet.

Kui kohtutéiturile esitatakse teabendude inventuuri mittendudnud parija, tuleb kohtutdituril
notari kéest isiku périjaks olemise kohta Kinnitus kisida, kuna inventuuri l&biviijal endal
parijate véljaselgitamiseks digused puuduvad.

Parandist loobunutel puudub Gigus saada andmeid péarandvaral lasuvate diguste ja kohustuste
kohta.

3.2 Vastutus parandvara nimekirja digsuse eest

Kui ametnik on tegutsenud digusvastaselt, on avaliku vdimu kandja kohustatud selle teoga
tekitatud kahju kannatanule hiivitama.'®” Eestis on notarid, kohtutditurid ja vandetdlgid
iseseisvad avaliku vdimu kandjad, kes tdidavad avalikke Ulesandeid, kuid nende tekitatud
kahju eest riik ei vastuta, nemad vastutavad oma ametikohustuse siulise rikkumisega
tekitatud kahju eest isiklikult.*®

Avalik-8iguslikus suhtes tekitatud kahju hlvitamist reguleerib riigivastutusdigus, mistéttu ka

notari, kohtutaituri ja vandet6lgi ametivastutus moodustab osa riigivastutusdigusest.'%°

Inventuuri tegija vastutab kohustute rikkumise eest parandvara nimekirja koostamisel ja
inventuuri labiviimisel kohustute stulisel rikkumisel tekitatud kahju eest ParS § 145 kohaselt
kohtutéituri seaduse alusel. Kohtutdituri vastutust ametitegevuse kaigus suiliselt tekitatud

kahju eest reguleerib KTS 8 9, mis (tleb, et kohtutéitur vastutab oma ametitegevuse kdigus

105 A Alekand. (viide nr 59), Ik 42.

106 samas.

97 E. Andresen. Riigivastutus ilma riigi vastutuseta: notari, kohtutaituri ja vandetdlgi isiklik ametivastutus
Euroopa Biguse ja riigivastutuse vaatepunktist. — Juridica 2006, nr 9, Ik 601.

198 Samas.

199 E. Andresen (viide nr 107), Ik 602.
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stililiselt tekitatud kahju eest riigivastutuse seaduses™

satestatud alustel ja ulatuses. Kui
kohtutdituri ametiajal tekitatud kahju tagajérjed ilmnevad hiljem, parast kohtutéituri ametist
vabastamist, vastutab kohtutditur KTS § 9 Ig alusel ka sellisel juhul. Kohtutaitur vastutab ka
tema biroo tootajate sulliselt tekitatud kahju eest. Vastutusele kohaldatakse riigivastutuse

seadust osas, mida kohtutéituri seadus ei reguleeri teisiti.

Kohtutditur vastutab oma ametitegevuses stuliselt tekitatud kahju eest. Sulline tdhendab

stitidi olev,*™ siitid kaasa toov.™? Siiti on aluseks tegu isikule ette heita ja vastutusele vétta.**

Sud maistel on kaks olulist diguslikku tlesannet — see annab aluse isiku karistamiseks ning

maarab, milline on Karistus.!*

Shi elementidena n&hakse sluvGimet, tahtlust ja
ettevaatamatust ning suid valistavate asjaolude puudumist. Hooletuse korral ei ole sud, kui

isik ei olnud véimeline oma kohustustega seotud vastutusest aru saama.**®

Varaline kahju hivitatakse RVS § 8 kohaselt rahas ja huvitisega tuleb luua varaline olukord,
milles kannatanu oleks siis, kui tema 6igusi ei oleks rikutud. Mittevaralise kahju hiivitamise
Oiguse ndeb ette RVS 8§ ainult flusilistele isikutele. Mittevaralise kahjuna késitletakse

vadrikuse alandamist, tervise kahjustamist, vabaduse v&tmist, kodu v@i eraelu puutumatuse

voi sénumi saladuse rikkumist ja au v6i hea nime teotamist.**°

Kui périja jatab péarandvara nimekirja kandmiseks avaldamata péarandvara hulka kuuluvaid

esemeid vOi avaldab olematuid kohustusi selleks, et kahjustada parandaja vélausaldajaid,

vastutab périja parandaja kohustuste eest oma varaga (ParS § 144).*

Riigikohus on valjendanud seisukohta, et kohtutdituri vastutuse kisimus voiks tbusetuda

d,118

uksnes juhul, kui ta oleks rikkunud téaitemenetluse reeglei mille analoogiat vdib

kohaldada inventuuri labiviimisele.

Riigil peavad olema vdimalused erasektoris tegutsejaid rikkumise puhul korrale kutsuda ning

digus teostada funktsiooni taitmise tile jarelevalvet.*®

19 Riigivastutuse seadus. — RT | 2001, 47, 260 ... RT I, 13.09.2011, 11.

11 Eesti Sigekeelsussénaraamat OS 2006. Toim. Tiiu Erelt. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus 2008, Ik 900.

112 Eesti keele seletav sénaraamat 5. ( ,,Eesti kirjakeele seletussdnaraamatu* 2. tr). Toim. M. Langemets, M. Tiits,
T. Valdre, L. Veskis, U. Viks, P. Voll. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus 2009, 1k547.

113 5. Sootak. Karistusdiguse alused. Tallinn: Juura 2003, Ik 94.

14 Karistusseadustik: komm vlj. 3. vlj. Tallinn: Juura 2009, Ik 173.

115 3. Sootak (viide nr 113), Ik 96.

1o A Alekand (viide nr 59), Ik 31.

YT Mikk (viide nr 38), Ik 123.

118 RKTKo, 16.10.2002 3-2-1-119-02, p 10.
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Jarelevalvet kohtutdituri tegevuse Ule teostab Justiitsministeerium (KTS 8§ 54 Ig 1).
Ministeeriumi ametnikel ei ole digust anda kohtutiituritele siduvaid Siguslikke juhiseid,**°
kuid alates 01.01.2013 joustunud kohtutéituri seaduses on jarelevalve teostaja oma volitusi
laiendanud, nimelt on Justiitsministeerium padev kontrollima kohtutdituri ametitegevuse
nduetekohasust ka nendes kiisimustes, mida seaduse kohaselt on v6imalik lahendada kas

kaebe- vOi hagimenetluses.

Justiitsministeerium saab jarelevalveametnikuna karistada kohtutéiturit ainult selliste
rikkumiste eest, kus kohtutéitur on eksinud selgelt satestatud ja (iheselt mdistetava digusnormi
vOi véljakujunenud kohtupraktika vastu (KTS 8§ 55 Ig 2).

Kohtutditur vdib Gigusaktide lunkade ja vastuolude puhul podrduda seisukoha saamiseks nii

Justiitsministeeriumi kui ka kohtu poole.

TMS § 217, 218 kohaselt allub kohtutdituri tegevus ka kohtu kontrollile ning kohtu kontroll

seisneb kohtutaituri peale esitatud kaebuse lahendamises.*?

3.3 Kohtutaituri tasu parandvara inventuuri labiviimise eest

Kohtutaituri seadusest tulenevalt on kohtutaituri ametitoiming tasuline (§ 28 Ig 1). Parandvara
inventuuri labiviimise eest on kohtutaituril Gigus nduda tasu 0,1% pérandvara nimekirja
kantud vara hulka kuuluvate diguste koguvaartusest, kuid mitte véhem kui 35 eurot ja mitte
rohkem kui 3336 eurot. Tasu inventuuri nimekirja koostamise eest muutub sissendutavaks
varaloendi esitamisest notarile ning kohustatud isikuks tasu maksmisel on périja ning
inventuuriga seotud kulud hivitatakse parandvara arvelt. Kaaspérijate korral vastutavad nad

tasu maksmise eest solidaarselt.

Seaduses satestatud tasumadrad parandvara inventuuri labiviimise eest on madalad ning
kohtutéituril ei ole digust tehtud kulutusi parijatelt valja nduda, seetdttu ei ole kohtutditurid

kuigi motiveeritud inventuuri 1abi viima.'??

19T, Annus. Riigi funktsioonide delegeerimine eradiguslikele isikutele kohtutaiturite naitel. — Juridica, 2002,
nr 4, Ik 228
120 A Alekand. (viide nr 59), Ik 28.
2L A Alekand. (viide nr 59), Ik 52.
22 K. Lilloja (viide nr 7), Ik 34.
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Kohtutdituri tasu on thekordne voi perioodiline rahaline kohustus, mis tuleb tasuda etten&htud
korras ja suuruses.*® Ei saa eeldada, et siisteemi puhul, mille ainsaks finantseerimisvahendiks
on kohtutaituri tasu, tuleks osa menetlusi labi viia tasuta.*** U. Liin on aga seisukohal, et
vOlgadega llekoormatud parandi périja ei pea kandma inventuuriga seonduvaid kulutusi, sest
inventuuri tegemise tasu ja sellega seotud kulud on kohtutéituril 6igus katta otse parandvarast
See on teatud mottes pdrija suhtes diglane, sest ta ei saa volgadega tlekoormatud pérandist ise
mingit kasu.'”® Bakalaureusetdd autor on seisukohal, et parija kui inventuuri labiviimisest

tuleneva soodustuse saaja, peaks igal juhul tasuma inventuuri labiviimisega seotud kulud.

Saksamaal kuuluvad inventuuri I&biviimisega kaasnevad kulud samaaegselt nii parandvaraga

seotud vlakohustuste kui ka périja isiklike vélakohustuste hulka.*?®

Taituri tasu maksmata jaamisel séilib kohtutdituril digus néuda tasu eraldi menetluses
tasuotsuse kui taitedokumendi alusel lahtudes TMS § 2 Ig 1 p 16. Tasu, kui rahalise néude
rahuldamiseks saab taitur kasutada samu vahendeid ja toiminguid kui rahalise néude taitmisel
taitemenetluses.”®’ Seega voib kohtutaitur juhul, kui parija inventuuri labiviimise eest vélja
mdistetud tasu ei maksa, podrata justkui sissendude tasu maksmiseks kohustatud isiku varale
TMS-s sétestatud korras. Kuna aga pérandvaraga seotud kulutused kuuluvad huvitamisele
parandvarast, ei ole Uheselt selge, kelle varale ja kuidas peaks kohtutaitur inventuuri tegemise

eest valja mdistetud tasu sisse ndudma.

Kuna kohustatud isikuks tasu maksmisel on périja ja tasu tuleb maksta parandvara arvelt,
tuleks kohtutéituril poorata sissendue justkui surnud isiku varale. Kuidas seda reaalselt
seadusest tulenevate vahendite ning kohtutdituri kasutada olevate tehniliste lahendustega

oleks vdimalik teha, on kaesoleval ajal aga selgusetu.

Kuidas tagada tasu maksmine taitemenetluses juhul, kui parand koosneb ainult kohustustest
ning vélja on kuulutatud parandvara pankrot voi kui pankrotimenetlus on I16ppenud pankrotti

valja kuulutamata, raugemise tottu? Kehtiva seadusandluse valguses tuleb kohtutdituril

123 A Alekand. Mis on kohtutaituri tasu? — Juridica 2004, nr 4, Ik 253.

124 A Alekand (viide nr 59), Ik 257.

125y, Liin (viide nr 37), Ik 37.

126 . Gottwald. Rechtliche Stellung des Erben. — J. Damrau (Hrsg). Praxiskommentar Erbrecht. 2. Aufl.
Damrau-Bonn: Zerb 2011, Ik 392.

2T A, Alekand (viide nr 59), Ik 259.
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esitada tasundue pankrotipessa pankrotiseaduses'?®

toodud alustel. Sellisel juhul on vara
vahesuse vOi puudumise tdttu vahetdendoline, et tditur inventuuri labiviimise eest tasustatud

saab.

Olukorras, kus kohus Idpetab hoiumeetmed ning sellest tulenevalt langeb &ra inventuuri
tegemise vajadus, ei ole ilmselt 16petamata inventuuri menetluse korral kohtutéituril digus

tasu nduda, kuna tasu muutub sissendutavaks inventuuri loendi esitamisega.

Parijad vastutavad parandaja volausaldajate eest nduete taitmisel solidaarselt, niisamuti on
parijad vastutavad solidaarselt parandvara inventuuri tegemise eest vélja mdistetud tasu
maksmisel. Voladigusseaduse § 65 kohaselt vGib vdlausaldaja nduda kohustuse tdielikku voi
osalist taitmist koigilt volgnikelt Ghiselt voi igalhelt voi monelt neist, kui mitu isikut peavad
taitma kohustuse solidaarselt. Seega on kohtutdituril digus néuda kohustuse taitmist koigilt

parijatelt eraldi.

Kuna TMS § 23 kehtib ka kohtutdituri tasu valjamdistmise otsuse puhul, on taitemenetluse
algatamiseks ndutav sissendudja ehk kohtutdituri avalduse olemasolu, siis saaks see kirjaliku
vormi ndude puudumise tottu valjenduda ainult kohtutdituri enda tegevuses oma tasu
ndudmisel. Oma tasu suhtes tditemenetluse algatamisel ei ole pdhjendatud ka é&rakirja
esitamise ndude kohaldamine, sest otsus on originaalina nagunii taituril endal biroos
olemas.® Parandvara inventuuri tasu sissendudmiseks on kohtutaituril vaja algatada
taitemenetlus, avades téitetoimiku ning edastades tasu maksma kohustatud isikutele katte
taitedokumendid. Kuna tasuotsust tdidab kohtutéditur, kes otsuse koostas, on
Justiitsministeerium seisukohal, et tasuotsuse taitmiseks algatatud taiteasjas ei tohi kohtutditur
KTS 8 34, 35 satestatud tasu vélja mdista, on inventuuri tasu sissendudmine seotud

lisakuludega, mis tuleb kohtutaituril endal kanda.

Olen seisukohal, et parandvara inventuuri labiviimisel kui toimingu, mille tegemisest ei ole
vOimalik keelduda, tasustamise kord ei ole piisavalt selgelt ning efektiivselt reguleeritud.
Praeguses Oiguskorras peab kohtutéitur juhul, kui périjad ei maksa véljamdistetud tasu

ettendhtud ajaks, tegema tasu sissendudmiseks kulutusi muudest vahenditest.

128 pankrotiseadus. RT 12003, 17, 95 ... RT I, 29.06.2011, 14.
129 A, Alekand (viide nr 59), Ik 260.
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Uhtin K. Lilloja seisukohaga, et inventuuriga seotud kulud peaks olema inventuuri
soodustusega parandi vastuvotnud pdrija kanda, vahemalt osas, mida ei ole voimalik huvitada
parandvara arvel.** Inventuuri tasuotsuse sundtiitmise regulatsiooni tuleks muuta selgemaks
ning valja tootada normistik, mis tagaks kohtutditurile tehtud t66 eest tasu saamise vOi

kehtestada ettemaksu kiisimise vOimalus enne inventuuri otsuse menetlusse votmist.

10K, Lilloja (viide nr 7), Ik 59.
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KOKKUVOTE

Kuna kehtivas parimisseaduses ei ole parandvara inventuuri labiviimise eeskirjad piisavalt
tapselt ning selgelt reguleeritud, oli k&esoleva t60s eesmargiks anda ulevaade pérandi
inventuuri labiviimisega seotud korralduslikust poolest ja Kirjeldada nimekirja koostamisel

esile kerkivaid probleeme.

Anallisist ndhtub, et parija taotlusel inventuuri korrektne l&biviimine on périja vastutuse
piiramise vahendiks, parandvara hoolduse raames labi viidud inventuuriga ei piirata périja

vastutust, vaid see on aluseks parandvaral lasuvate kohustuste taitmisel.

01.01.2009 joustunud périmisseaduse kohaselt on inventuuri tegemine pédeva ametiisiku,
kohtutdituri, poolt parandvara nimekirja esitamine notarile vdi kohtule. Mida aga korrektse

parandvara nimekirja koostamine eeldab vai milline on selle diguslik tahendus, ei ole selge.

Inventuuri tegija peab kooskoOlas parimisseaduses ja kohtutditurimaarustikus inventuuri
labiviimist reguleerivate normidega tegema kindlaks pérandajale kuulunud vara. Milliseid
toiminguid selleks tegema peab ning mis on kohtutdituri Gigused tagamaks toimingute
labiviimist, ei ole Uheselt selge. Seadus on andnud kohtutditurile Giguse kisida informatsiooni
parandaja Oiguste ning kohustuste kohta kdikidelt, kellel vdib olla sellekohast teavet,
meetmed aga vastamise tagamiseks puuduvad. Hetkel valitseb olukord, kus kohtutdituri
tehtud péringud vbivad jaada tagasisideta. Seetdttu olen seisukohal, et kohtutditurile tuleks
anda Gigused meetmete, nagu sunniraha maaramise kohaldamine, kohtutditurile vastamata

jatmise korral.

Uleskutsemenetluse viljakuulutamisest alates (ihe kuu véltel on volausaldajatel vGimalik
kohtutaiturile teada anda nduetest parandaja suhtes. Uleskutsemenetluse teade avaldatakse
ainult valjaandes Ametlikud Teadaanded, mistottu ei tdida selline teavitamine oma eesmérki
teada saada kdikidest parandaja kohustustest. Puudub selge seisukoht, kuidas tuleb mérkida
inventuuri loendisse nduded, mis on kohtutéiturile teada muudest allikatest, kuid ei ole
esitatud Uleskutsemenetluse raames. TO00 autor leiab, et nduded, mille olemasolu on
kohtutéiturile teatavaks saanud enne inventuuri algust muul viisil, tuleb vdélausaldajatel

uleskutsemenetluses uuesti esitada, véaltimaks nduete tasumisel jarjekoha kaotust.
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Puudub Uhtne arusaam selle kohta, millised on inventuuri tegija 6igused esitatud andmete
kontrollimisel. Kohtutdituril ei ole kehtiva seaduse alusel digust hinnata nduete kehtivust ning
kohustuse votmisel esinenud sisulisi asjaolusid ja ta peab kandma inventuuri nimekirja kdik
esitatud nduded. Kohtutdituri t66 hdlbustamiseks ning pdrijate ja vdlausaldajate huvide
tagamiseks peaks seaduses olema sétestatud andmete kontrolli digus ning ulatus.

Kohtutdituril on Gigus seaduses ettendhtud korras valja mdista inventuuri tegemise eest tasu.
Keeruline on lahendada kehtiva seaduse sétete alusel olukorda, kui kohustatud isik inventuuri
tasu madratud tahtajaks ei tasu. Kohtutdituril on kill 6igus alustada périjate suhtes
taitemenetlust ning seeldbi rahuldada péarandvara arvelt oma ndue. Kuidas kohtutditur
parandvara arvel ja pdrija suhtes menetluse l&bi peaks viima on selgusetu. Pdrandvara
ebapiisavuse korral on vBimalus, et inventuuri l&biviija vdib tehtud t06 eest tasumata j&éda,
mistottu peaks tasu maksmise kohustus jadma périja kanda tema isikliku vara arvelt voi

loodama vdimalus ettemaksu vBtmiseks enne menetluse algust.
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SUMMARY

Carrying out inventory of the estate in a bailiff's office

The estate consists of the bequeather’s rights and obligations in the time of the opening of
succession. In a situation where the estate is burdened with debt and the estate is not
substantial enough to meet the claims, it is important for the successors to know to which
extent are they liable for the bequeather’s debts and how it is possible for them to restrict their

liability.

01.01.2009 According to the Law of Succession Act that came into force 01.01.2009 making
an inventory means that a bailiff as a competent official presents an inventory of estate to a
notary public or a court. However, it is not clear what is expected of making a correct
inventory of estate or what its legal meaning is.

Working in the bailiff’s office, having been familiar with practical problems with carrying out
an inventory of the estate and with important questions on making an inventory of estate. | am
of the opinion that neither the Law of Succession Act nor other implementing provisions that
regulate carrying out the inventory of the estate are clear or have been handled at all.

Since in the applicable Law of Succession Act, the rules for carrying out the inventory of the
estate are not clear or regulated enough, the aim of this thesis is to give an overview of the
organisational side of carrying out the inventory of the estate and to describe problems that

arise in making the inventory of estate from the viewpoint of a bailiff.

The aim of this thesis is to observe the applicable Law of Succession Act regulation in the
aspect of carrying out an inventory, to find bottlenecks in law and to offer solutions to
overcome them. This thesis examines the bailiff’s competence and possibilities of carrying
out an inventory according to applicable legislation, which would serve the objective — a

proper list of the bequeather's property would be made via the inventory report.
I am of the opinion that the organisational side of carrying out an inventory of the estate is

poorly regulated and a bailiff does not have the competence to make substantial acts needed to

make an inventory report pursuant to law.
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The analytical research method is used in the bachelor’s thesis, thereat using theoretical
materials and the author’s professional experience in carrying out an inventory. Estonian and
German literature on law, articles published in Juridica and relevant judicial practice have

been used in the thesis.

A person making an inventory must, in accordance with the Law of Succession Act and with
norms that regulate inventory in Bailiffs Act, specify property that belongs to the bequeather.
It is not completely clear which operations must be performed for this and what the bailiff’s
rights are to ensure carrying out the operations. The law has given the bailiff a right to ask for
information about the bequeather’s rights and obligations from everyone who might have
information on it but there are no actions to ensure responses. At the moment there is a
situation where the bailiff’s enquiries can be left without feedback. Therefore I am of the
opinion that bailiffs should be given rights for actions, such as application of designating

penalty payments, in cases when bailiffs are left without an answer.

One month from announcing the calling procedure creditors can give the bailiff information
on claims that they have for the bequeather. Notice of a calling procedure is published only in
Ametlikud Teadaanded, which is why such notification does not serve the purpose of finding
out all of the bequeather's obligations. There is no clear standpoint on how to mark in the
inventory list claims that are known to the bailiff from other sources but have not been
presented in the frame of the calling procedure. The author of the thesis finds that claims that
are known to the bailiff from other sources before the beginning of an inventory must be
presented by creditors in a calling procedure again in order to avoid losing their order in

payment of claims.

There is no clear understanding of what the rights of the person making an inventory when
checking the data presented are. According to applicable law the bailiff does not have the
right to estimate the validity of claims and substantial facts arising from taking the obligations
and all presented claims must be entered in the inventory list. To facilitate the bailiff’s job and
to ensure the interests of successors and creditors, the law should provide information on data

control rights and scopes.

The bailiff has a right to order payment for making the inventory pursuant to the procedure
prescribed by law. It is difficult to solve the problem following the applicable provisions when

the obligated person does not pay for the inventory for the fixed time. The bailiff has a right to
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start execution proceeding on successors and thereby satisfy the claim at the expense of the
estate. It is unclear how the bailiff should follow the proceeding over the successors at the
expense of the estate. If the estate does not cover the costs it is possible that the person
making the inventory can be left unpaid, which is why the obligation to pay should be on the
successor at the expense of his own property or there should be a possibility for prepayment
before beginning the proceedings.

20.05.2013
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LUHENDID

AVTS — avaliku teabe seadus

KTS — kohtutdituri seadus

PKS - perekonnaseadus

ParS — parimisseadus

ParSKord - péarimisseadusest tulenevate notari ametitoimingute tegemise ja parimisregistri
pidamise kord

REOS — rahvusvahelise eradiguse seadus
VOS — véladigusseadus

lg — 18ige

p — punkt

k — korraldus

m — maarus

0 — otsus

RKTK — Riigikohtu tsiviilkolleegium
TInNRnK — Tallinna Ringkonnakohus
HMK — Harju Maakohus

TMK — Tartu Maakohus
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