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EESSONA

Hea lugeja!

Selleks, et otsustada, mida Eesti Ulipilane tahab ja vajab, on oluline teada nende
tanast olukorda, rahulolu sellega ning nende homseid ootusi ja lootusi. Nende kaante
vahelt leiad nii méndagi head ja huvitavat, nii ammu teada olnut kui ka uut, métlema-
panevat ja muret tekitavat.

Kaesolev uuring keskendub Ulidpilaste sotsiaalmajanduslikule olukorrale ning on
jarjekorras juba teine omasugune, mida Eesti Ulidpilaskondade Liidu tellimusel
(edaspidi: EUL) on I&bi viidud. Seekord olid partneritena uuringusse kaasatud ka
Euroopa Sotsiaalfondi (ESF) poolt toetatava projekti ,Ulikoolildpetajate konkurentsivéime
tdstmine labi dppetegevuse kvaliteedi arenduse” kolm alaprojekti ning Haridus- ja
Teadusministeerium. Uuringut rahastas ESF.

Ligi 60% Eesti Ulidpilastest todtavad paralleelselt 6pingutega ning 19% peab vaja-
likuks kohe t66le minna — osad teevad seda vabast tahtest, teistel aga ei jaa muud
ule, sest lisaks teadmistepagasile on araelamiseks vaja ka toitu, elamispinda ning
rohkem kui pooltel juhtudel maksta ka dppemaksu. Siinkohal on positiivne, et vaid
28%-1 todtavatest Ulibpilastest pole nende praegune to6koht dpitava erialaga seotud.
Samas ei leia paljud tootavatest tudengitest, et see asendaks nende erialase praktika
vajaduse ja tunnevad muret hoopiski selle lle, et tootamise korvalt pole ajaliselt voi-
malik praktikat sooritada. To6tavatel Glidpilastel on ka enam raskusi plsida nominaalajas,
koguda vahemalt 30 ainepunkti aastas ja olla seega oma dpingutega jarje peal.

Métlemapanev on ka asjaolu, et tanane dppetoetuste slisteem ei nai uuringu tulemuste
kohaselt kompenseerivat majanduslikult vahekindlustatud peredest tulevate Ulidpi-
laste kehvemat sotsiaalmajanduslikku olukorda. Samuti erinevad Ulidpilaste vanemad
oluliselt nii haridusliku tausta kui té6tamise poolest oma eeldatavast eagrupist. See
viitab aga otseselt véimalikele ligipaasupiirangutele, mille tulemusena ei jdua Uks osa
Eesti noortest kérgharidusslisteemi, kuigi nende vaimsed véimed seda ilmselt lubaksid.
Peame arvestama ka sellega, et need kehvema majandusliku olukorraga noored,
kes on korgkooli jdudnud, vajavad senisest rohkem tahelepanu. Uuringust selgus
naiteks, et vorreldes keskmisega tunnevad just nemad tana pakutavatest vdimalus-
test enam vajadust nii karjaari- kui psiihholoogilise ndustamise jarele, samuti vajavad
nemad ka rohkem infot stipendiumite ja toetuste jagamise korra kohta.
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SISSEJUHATUS

Uuringukeskus Klaster viis 2006. aasta aprillis ja mais Eesti Ulidpilaskondade Liidu
tellimusel Iabi Eesti Glidpilaskonna kusitluse. Anallilisi teostajaks on analitik Veiko

Paalandi.

Uuring vottis vaatluse alla jargmised Ulidpilaskonna sotsiaalmajanduslikku olukorda
puudutavad valdkonnad:

ndustamissusteem;

praktikakorraldus ja -tugisiisteem;

Varasemate dpingute ja todkogemuse arvestamine;

Oppetegevust mdjutavad sotsiaalmajanduslikud olud ja tingimused (sh isiklik
ja perekondlik taust, elukoht ja elamistingimused, riikidevaheline mobiilsus,
Oppetegevuse katkemine ja pikenemine, td6tamine dppeajal, dppetoetused
ja Oppelaen).

Oooogo

Trikise esimene osa annab Ulevaate uuringu metoodikast ja valimist, teises osas
tuuakse valja uuringu tulemused.
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UURINGUTULEMUSTE KOKKUVOTE

Jargnevalt on ara toodud kusitluse peamised tulemused.

NOUSTAMISSUSTEEM

Q

Uuringu tulemuste pohjal saab vaita, et tudengitel on karjaari- ja dppekorral-
dusliku ndustamise jarele ménevdrra suurem vajadus kui pstihholoogilise
ndustamise jarele.

Kdige sagedamini on tudengid erinevate probleemidega valmis pé6érduma
oma sdprade poole. Enamike teemade puhul on sébrad esimeste inimeste
seas, kelle poole poordutakse. Vaid dppekorralduslikes kiisimustes eelis-
tatakse nduandjatena mdningaid teisi inimesi.

Koolis pakutavatest ndustamisteenustest ollakse kéige enam kokku puu-
tunud ndustamisega osakonnas voi dekanaadis ning selle tasemega ollakse
Uldiselt rahul. Ka teist tllpi ndustamistega kokku puutunud inimeste hinnang
oma kogemusele on reeglina hea.

PRAKTIKAKORRALDUS JA -TUGISUSTEEM

Q

1%-le valimisse sattunud tudengitest on praktika dppekava kohustuslik osa
ning 13%-le ei ole praktikat ppekavas ildse ette nahtud. Opingute ajal on
juba praktikal kéinud ca pool (52%) koéikidest vastanutest. Igasugune prak-
tika oma erialalt puudus kolmandikul (31%).

Tudengitel paluti hinnata, kui oluliseks nad peavad praktikat oma eriala
omandamise seisukohalt ning selleks, et konkureerida t66jouturul. Valdav
enamus pidas praktikat vaga oluliseks moélemast aspektist lahtuvalt. Prak-
tikat ebaoluliseks hindas vaid moni protsent vastanutest.

76% tudengitest arvab, et piisab kuni kolme kuu pikkusest praktikast 6pitaval
erialal.

19% tudengitest arvas, et Ulidpilane peaks praktika raames paevas t66-
tama kuni 4 tundi. 39% arvas, et praktikal peaks viibima vahemalt 8 tundi
paevas.

Uldiselt on tudengid seda meelt, et praktikakoha leidmine vdiks olla
kérgkooli ja Ulidpilase koostto tulemus. Enam on siiski neid, kes ootavad
suuremat kooli panust, kui neid, kes naevad Ulidpilasel suuremat rolli.
Tudengid peavad enamasti oluliseks praktika ajal sooritatud tegevuse eest
tasu saamist.

VARASEMA OPINGUTE- JA TOOKOGEMUSE ARVESTAMINE

Q

41%-| tudengitest on varem véi mujal sooritatud dpinguid, mida oleks vdi
malik arvestada praeguste dpingute kaigus. 23% ei ole taotlust esitanud
nende dpingute arvestamiseks ning 18% on seda teinud.

Kui taotletakse varem sooritatud dpingute arvestamist, siis tldjuhul kan-

o
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takse enamus taotletust ka lle. Rahulolu taotlusele saadud vastusega sol-
tub vaga tugevalt sellest, kui suur osa taotletust lle kanti. Kuna enamasti
suur osa soovitust rahuldatakse, siis on kdigi avalduse esitanute rahulolu
Usna korge.

Kahel to6taval tudengil kolmest (67%) on td6kogemus dpingutega samas
vdi lahedases valdkonnas. Taotluse té6kogemuse arvestamiseks on esi-
tanud vaid 5% too6tavatest voi varem to6tanud tudengitest.

Uldiselt ollakse seda meelt, et varasemate dpingute arvestamise véimaluste
kohta peaks olema senisest enam informatsiooni ning ndustamist. Sts-
teem peaks enamuse tudengite arvates olema paindlik ning arvestama
erinevaid kogemusi terviklikult, kindlasti peaks arvestama t66kogemusest
Oppimist ja taienduskoolitusi. Tudengid ei ole enamasti ndus sellega, et
kérghariduse kvaliteet kannataks, kui varasemat dppimist ja tdokogemust
arvestataks praegusest rohkem ja paindlikumalt. Enamus tudengitest ei ole
valmis maksma varem ja mujal sooritatud 6pingute lilekandmise eest.

OPINGUD JA MOTIVATSIOON

Q

O

Uldiselt on nende tudengite osakaal suhteliselt vaike, kes 6ppeaastaga
vahem kui 30 ainepunkti kogusid. Nominaalaja piires 6pib ligikaudu 3/4
koikidest tudengitest.

Opitavat eriala peab enda jaoks ebahuvitavaks vaid 3% tudengitest.

11% tudengitest ei ole piisavalt oma 6ppetdodle plihendunud.

21% on vétnud akadeemilist puhkust ja 10%-I on kavatsus seda vétta tule
vikus.

Iga kimnes (9%) tudeng ei ole paris kindel, et ta oma praegusel 6ppekaval
ka Idpetab. Peamise pdhjusena (28%) nimetatakse soovi jatkata 6pinguid
mujal (teisel erialal vdi teises koolis). Teise pohjusena (19%) on valja-
toodud motivatsiooni kadumine ning kolmandana asjaolu, et t66 korvalt ei
ole véimalik piisavalt dppetddle panustada (15%).

MAJANDUSLIKE TEGURITE JA TOOTAMISE MOJU OPINGUTELE

Kolmandik (36%) koéikidest tudengitest vastas, et majanduslik olukord
piiras nende kdrgkooli voi eriala valikut.

Oppemaksu maju eriala valikule on vaga suur: 55% téna dppemaksuta
Oppivatest tudengitest oleks teinud teise valiku, kui peaks oma eriala
omandamise eest praeguses koolis raha maksma.

Tudengitel olid Gsna erinevad ootused ja vajadused, kui neil paluti
nimetada rahasumma kuus, mis voimaldaks kérgkoolis taiskoormusega
Oppides toime tulla ilma, et peaks kooli kérvalt td6tama. 6% on seda meelt,
et kuni 1500 krooni oleks taiesti piisav ning 22% saaks hakkama kuni 2500
krooniga. 30% arvab, et vahem kui 5000 kroonist neile ei piisaks.

59% tudengitest té6tab ning 19%-I on plaan tulevikus kooli kérvalt t6dle
minna.

Praegune t6okoht ei ole dpitava erialaga lldse seotud 28%-I to6tavatest
tudengitest. 32%-l on t66 vaga lahedalt 6pitava erialaga seotud.

o
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O 56% tootavatest tudengitest kdivad regulaarselt tdiskohaga t66l, 34%-I on
regulaarne, kuid osakoormusega t66 ning vaid 9% on hdéivatud ajutiste
téodega.

O Reeglina t66l kaivad tudengid to6tamata rahaliselt toime ei tuleks, kuigi
t60d peetakse dppimist segavaks tegevuseks.

KEELTEOSKUS JA RAHVUSVAHELINE MOBIILSUS

O Eesti emakeelega inimesed oskavad vene keelt oluliselt kehvemini kui
vene emakeelega inimesed eesti keelt.

O Vddrkeeltest on tudengitel kdige paremad oskused inglise keeles.

O 16% tudengitest plaanib lahitulevikus valismaale 6ppima minna. Reaalne
kogemus 6pingute ajal valisriigis dppimisest on ette naidata 8%-I
tudengitest.

1. METOODIKA JA VALIMI KIRJELDUS

Uuringu kaks ankeeti

Kaesoleva uuringu aluseks on kaks samaaegselt Iabiviidud veebikisitlust.
Uuringu ankeedid moodustasid iseseisvalt loogilised tervikud:
O Esimene ankeet (edaspidi: ESFi ankeet) koosnes ESFi projekti

"Ulikoolildpetajate konkurentsivéime tdstmine 1abi dppetegevuse kvaliteedi
arenduse" jargnevate alaprojektide teemadest:

o .Praktikakorralduse ja —tugististeemi arendamine”;
o .Noustamissiisteemi arendamine”;
o .varasemate dpingute ja tdbkogemuse arvestamise

ststeemi ning péhimdtete valjaarendamine ja juurutamine”.

O Teine ankeet (edaspidi: EULi ankeet) koosnes (lidpilaste sotsiaalmajan
dusliku olukorra temaatikast. Lisaks sotsiaalmajanduslikule Ulevaatele oli
ankeedi lisaeesmargiks koguda andmeid Euroopa Ulidpilaste sotsiaal-
majanduslikku olukorda kasitleva uuringu EUROSTUDENT (Social and
Economic Conditions of Student Life in Europe) jaoks.

Esimese sammuna kutsuti vastajad veebilehele, mis tutvustas uuringut ning seejarel
suunati juhuslikult valitud ankeedi juurde. Algselt oli vastajatel vordne vdimalus sat-
tuda mdlema ankeedi juurde (50-50 téendosus). Kuna vastamisaktiivsuse moni-
tooringul selgus, et ankeetide taitmine on erineva raskusastmega (katkestamine
erines tunduvalt), siis osutus otstarbekaks suurendada téendosust EULi ankeedi ka-
suks (55-45 tdendosus). See samm tagas ankeetide enam-vahem vordse laekumise.
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Valim

Uuringu tldkogumi moodustasid kéikide Eesti kdrgkoolide ulidpilased (va doktoran-

did).

Esimese sammuna valiti ekspertmeetodil valja koolid selliselt, et proportsionaalselt
oleksid esindatud nii avalik-6iguslikud kui era-6iguslikud kdrgkoolid. Samuti jalgiti, et
esindatud oleksid nii ulikoolid, rakenduskdrgkoolid kui kutsekoolid. Silmas peeti ka
koolide geograafilist paiknemist. Teatud piiranguna puiti metoodikast Iahtuvalt ar-
vestada just nende koolidega, kus on véimalik &pilastega elektrooniliselt GUhendust
votta. Ekspertmeetodil valitud koolidest annab llevaate tabel 1.1.

Tabel 1.1. Valimis esindatud (paksus kirjas) ning valimist valjajaanud koolid.
* Algselt valimisse planeeritud Sillamae Majanduse ja Juhtimise Instituudiga jai

ULIKOOL

RAKENDUSKORGKOOL

KUTSEKOOL

AVALIK-OIGUSLIK

Eesti Maaiilikool

Eesti Muusika- ja
Teatriakadeemia

Eesti Kunstiakadeemia
Tartu Ulikool
Tallinna Ulikool

Tallinna Tehnikaiilikool

Tartu Lennukolledz

Tartu Tervishoiu Korgkool
Tallinna Tehnikakorgkool
Sisekaitseakadeemia
Eesti Mereakadeemia
Tallinna Tervishoiu Kargkool
Tartu Kérgem Kunstikool

Kaitsevae Uhendatud
Oppeasutused

Tallinna Majanduskool

Vorumaa Kutsehariduskeskus
Tallinna Kergettdstustehnikum

Tallinna Pedagoogiline Seminar

Kohtla-Jarve Meditsiinikool

Laane-Virumaa Kutsekdrgkool

ERA-OIGUSLIK

Akadeemia Nord
Audentese Ulikool

Estonian Business
School

Eurodlikool

Eesti Evangeelse Luterliku
Kiriku Usuteaduse Instituut

Tartu Teoloogia Akadeemia
Mainori Kérgkool
Eesti-Ameerika Arikolledz
Eesti Infotehnoloogia Kolledz

* Sillamae Majanduse ja Juhtimise
Instituut

Rakenduskunsti Kérgem Erakool
Disaini Kérgem Kool

EKBL Kérgem Usuteaduslik Seminar
Sotsiaal-Humanitaarinstituut
Erakommertskolledz

Arvutikolledz

Kdérgkool ,| Studium”

Eesti Metodisti Kiriku Teoloogiline
Seminar

Eesti Hotelli- ja
Turismimajanduse Erakool

koost66 Uhepoolseks.

Teise sammuna maarati valjavalitud koolide osakaalud Uldvalimis. Selleks kasutati

o
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valimi koostamise hetkel varskeimat Statistikaameti infot (2004/2005. dppeaasta
Ulidpilaste arve). Algselt jagati valimi planeeritud kogumaht proportsionaalselt vas-
tavalt dpilaste arvudele koolides. Kuna vaiksemate koolide valimid jaid selliselt liiga
vaikeseks, siis kasutati lineaarset valimi meetodit, mille puhul kaasati igast koolist 30
vastanut ning tlejaanud valim koostati proportsionaalselt. Valimi koostamise aluseks
olevatest dpilaste arvudest, voimalikust valimi proportsionaalsest ja kasutatud
lineaarsest jagunemisest annab Ulevaate tabel 1.2.

Tabel 1. 2. Tudengite arvud koolides ning proportsionaalne ja lineaarne valim.
Vastajate varbamine

Tudengite arv Voéimalik Kasutatud
koolis proportsionaalne |lineaarne valim
(doktorantideta) valim

Tartu Ulikool 17387 1528 1365
Tallinna Tehnikaulikool 9642 847 770
Tallinna Ulikool 7506 659 606
Eesti Maallikool 4589 403 382
Audentese Ulikool 2526 222 224
Mainori Kérgkool 2226 196 201
Estonian Business School 2066 182 189
Tallinna Tehnikakérgkool 1939 170 179
Tallinna Majanduskool 1484 130 144
Tartu Tervishoiu Kérgkool 1018 89 108
Sisekaitseakadeemia 1007 88 107
Eesti Kunstiakadeemia 954 84 103
Eesti-Ameerika Arikolledz 833 73 94
Akadeemia Nord 832 73 94
Sillamae Majanduse ja Juhtimise Instituut 740 65 87
Vérumaa Kutsehariduskeskus 532 47 71
Eesti Muusika- ja Teatriakadeemia 523 46 70
Eesti Infotehnoloogia Kolledz 363 32 58
Eesti Hotelli- ja Turismimajanduse Erakool 356 31 57
Tartu Lennukolledz 285 25 52
Tartu Teoloogia Akadeemia 102 9 38
KOKKU 56910 4999 4999

Vastajate varbamiseks kasutati peamiselt kahte viisi. Ménede koolide puhul oli vGi-
malik kasutada O&pilaste personaalseid e-posti aadresse, kuid suuremas osas
koolidest toimus varbamine postiloendite ehk listide vahendusel. Ménede koolidega

o
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(Eesti Maadlikool, Tallina Tehnikatlikool jt) jéuti ka kokkuleppele uuringu reklaam-
banneri lisamiseks kooli veebilehekdiljele voi Intranetti.

Vastuste laekumine

Tabel 1.4 annab Ulevaate vastuste laeckumisest. Reeglina oli lackumine mdlemasse
ankeeti Usna vordne ning saavutatud valimi maht ligilahedane planeeritud valimi
mahule. Sillamae Majanduse ja Juhtimise Instituudiga koost66 ei 6nnestunud ning
nende Opilased jaid kusitlusest kdrvale.

Tabel 1.4. Valimi tditumine ja jagunemine kahe ankeedi vahel.
Ankeedi mitmekordseid taitjaid oli umbes kimmekond ning need ankeedid eemaldati

Valimi Tegelik ESFi EULi
eesmark | laekumine ankeet ankeet
Tartu Ulikool 1365 1536 750 786
‘Tallinna Tehnikalikool 770 437 212 225
Tallinna Ulikool 606 591 286 305
Eesti Maallikool 382 274 110 164
Audentese Ulikool 224 152 63 89
Mainori Kérgkool 201 234 122 112
Estonian Business School 189 168 83 85
Tallinna Tehnikakdrgkool 179 90 33 57
Tallinna Majanduskool 144 168 88 80
Tartu Tervishoiu Kdrgkool 108 134 53 81
Sisekaitseakadeemia 107 151 79 72
Eesti Kunstiakadeemia 103 117 58 59
Akadeemia Nord 94 102 52 50
Eesti-Ameerika Arikolledz 94 50 24 26
Sillaméae Majanduse ja Juhtimise Instituut 87 0 0 0
Vérumaa Kutsehariduskeskus 71 32 12 20
Eesti Muusika- ja Teatriakadeemia 70 67 30 37
Eesti Infotehnoloogia Kolledz 58 68 36 32
Eesti Hotelli- ja Turismimajanduse Erakool 57 69 40 29
Tartu Lennukolledz 52 58 29 29
Tartu Teoloogia Akadeemia 38 34 13 21
KOKKU 4999 4532 2173 2359

andmebaasist. Samuti oli paarkiimmend respondenti, kes vastasid mélemale an-

keedile. Kuna nende vastused olid loogilised ja adekvaatsed, siis jaeti need
ankeedid andmebaasi alles.

o
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Andmete kaalumine

Plaanitust ménevdrra erinev vastuste laeckumine ei oma andmete anallusi seisuko-
hast markimisvaarset tdhendust. Seda pdhjusel, et vastanute ja Gldkogumi tegeliku

jaotuse vastavusse viimiseks kasutati andmete kaalumist.

Andmete kaalumise hetkeks oli Statistikaamet avaldanud koolide 2005/2006.
Oppeaasta Ulidpilaste arvud ning varskemad andmed voeti ka kaalumise aluseks.
Samuti on andmete kaalumisel arvestatud vastajate sugu (vastanute hulgas olid

naised Uleesindatud).

Kaalumine toimus seega kolmeastmelisena, mis jalgis:

1. avalik-6iguslik / era-6iguslik * Ulikool

/ rakenduskérgkool / kutsedppeasutus suhe,

2. valimis olnud koolide proportsioonid gruppides,
3 uUliépilased koolides soo jargi.

Kaalutud andmestik on esinduslik kogu Eesti Ulidpilaskonna suhtes.

Tabel 1.5. Aruandes kasutatud I6igete osakaalud ja valimi suurused

parast kaalumist.

ESFi ankeet EULi ankeet
vastajaid osakaal [vastajaid osakaal
Suured avalik-6. lilikoolid  Tartu Ulikool 573 26% 622 26%
Eesti Maallikool 150 7% 163 7%
Tallinna Tehnikallikool 334 15% 361 15%
Tallinna Ulikool 234 1% 254 1%
muu kool 878 40% 953 41%
Oppeasutuse tiiiip avalik-6iguslik Glikool 1339  62% 1452  62%
eradlikool 210 10% 228 10%
Riiklik raenduskargkool 234 1% 254 1%
erarakenduskorgkool 244 1% 265 1%
kutsekool 143 7% 155 7%
Oppesuund haridus 109 5% 138 6%
humanitaaria ja kunst 227 10% 226 10%
sotsiaalteadused 294 14%
arindus ja haldus 399 18% 897 38%
Oigus 108 5%
loodus- ja tappistead. 336 16% 431 18%
ehitus, tootmine, tehnika 290 13% 332 14%
péllumajandus 51 2% 56 2%
Tervis ja heaolu 146 7% 134 6%
teenindus 201 9% 128 5%
muu, vastamata 7 0% 0 0%
Oppekava 4+2 bakalaureus 127 6% 149 6%
3+2 bakalaureus 994 46% 1078  46%
4+2 magister 117 5% 126 5%
3+2 magister 109 5% 134 6%
rakenduskoérgharidus 677 31% 710 30%
integreeritud 6pe 119 5% 130 6%
muu 26 1% 25 1%

o
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ESFi ankeet EULi ankeet
vastajaid osakaal |vastajaid osakaal
Oppeaasta bakalaureuse 1. 6a 364 17% 399 17%
bakalaureuse 2. 6a 320 15% 351 15%
bakalaureuse 3. 6a 303 14% 334 14%
bakalaureuse 4+ 6a 114 5% 122 5%
magistri 1. da 125 6% 168 7%
magistri 2+ da 97 5% 89 4%
rakendusk. 1. 6a 215 10% 235 10%
rakendusk. 2 6a 171 8% 206 9%
rakendusk. 3 6a 184 9% 181 8%
rakendusk. 4+ 6a 88 4% 65 3%
integreeritud 6pe 119 6% 130 6%
Muu 26 1% 25 1%
Tasuline 6pe Ei 1306  60% 1455  62%
Jah 860 40% 892 38%
Koormus taiskoormus 2012 93% 2196  93%
osakoormus 132 6% 132 6%
Muu 22 1% 23 1%
Oppevorm statsionaarne Gpe 1796  83% 1944  83%
kaugdpe 370 17% 398 17%
Muu 0 0% 5 0%
i Tallinn 1158 53% 1253  53%
Piirkond Tartu 747 34% 817 35%
muu asula 264 12% 284 12%
Korgkoolis dpitud aastad 1 aasta 503 24% 933 23%
2 aastat 493 23% 542 24%
3 aastat 438 21% 466 20%
4-5 aastat 436 21% 475 21%
6 voi enam aastat 255 12% 259 1%
Vanus 17-19 aastane 232 1% 288 12%
20 aastane 441 20% 415 18%
21 aastane 393 18% 437 19%
22 aastane 262 12% 321 14%
23 aastane 211 10% 236 10%
24-25 aastane 189 9% 218 9%
26-27 aastane 92 4% 97 4%
28-56 aastane 331 15% 324 14%
Sugu Mees 881 41% 951 41%
Naine 1287  59% 1392  59%
Rahvus eestlane 1919 88% 2102 90%
muu rahvus 250 12% 244 10%
Perekonnaseis vallaline 1069  49% 1122 48%
pusisuhtes 853 39% 978 42%
abielus, lahutatud, lesk 246 1% 246 10%
Lapsed Jah 357 17% 338 14%
Ei 1801 83% 2002 86%

o
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Andmete usaldusvaarsus

Andmestiku puhastamiseks teostati andmete loogilist kontrolli, mille kdigus eemaldati
suuremad vastuolud respondentide vastustes.

Killalt sagedad olid juhud, kus Ulidpilane ei suutnud digesti maaratleda oma op-
peastet. Rakenduskdrgkooli vbi kutseasutuse dppur arvas sageli, et tudeerib 3+2
bakalaureusedppes. Tuvastati ka juhtumeid, kus Ulipilane markis 6ppekava, mida
tema koolis ei eksisteerinud (ligi 160 juhtu mdlema ankeedi peale kokku). Arvatavasti
on 6ppekava valemaaratlusi ka nendes koolides, kus pea kdik erinevad dppekavade
tlubid on esindatud, kuid kahjuks ei ole sellisel juhul eksimust véimalik tuvastada.
Vigu 6ppekava maaratluses oli véimalik korrigeerida nendes koolides, kus kasutusel
on vaid Uks dppekava tulp. Muudel juhtudel on ebaloogiline 6ppekava andmestikus
kodeeritud eraldi margendiga "Ebaadekvaatne vastus".

Segadust vastamisel oli ka teiste Ulidpilase tausta puudutavate kiisimuste juures.
Paljud ohtuse o6ppe tudengid ei teadnud, kas nad Opivad statsionaarses voi
kaugdppes ning ule 400 tudengi ei osanud maaratleda oma dppesuunda voi dppe-
valdkonda. Viimase puhul kasutati siiski aktiivselt varianti "muu". Nii klassifitseeriti
lahtistes vastustes kirjeldatud dppekavad enne analllsi digetesse dppesuunda-
desse vdi 6ppevaldkondadesse.

Samuti oli probleeme teadlikkusega dppetoetustest. Oppetoetusi maaratakse vaid
selliste dppekavade tudengitele, kus on riigieelarvelisi kohti. Vastajate hulgas leidus
aga tudengeid, kes dppisid koolis, kus pole riigieelarvelisi kohti ja vaitsid, et on
saanud dppetoetust.

Ulidpilaste teadmatusest tulenevad vead vastustes vdivad vahesel mééral méjutada
kisitluse tulemusi. Seda asjaolu tuleks keerulisemate kiisimuste vastuseid interpre-
teerides arvestada.

Usalduspiirid

Andmetabelite uurimisel ja tulemustest jarelduste tegemisel tuleb arvestada ka vdi-
maliku valimi veaga. Joonis 1.1 annab Ulevaate, millises séltuvuses on valimi suurus
(ehk vastanute arv), valimist arvutatud osakaal (ehk vastuste osakaal) ja voimalik
statistiline viga (ehk vbimalik eksimine %-des). Vaiksemate vastajate arvude puhul
kasvab vdimalik statistilise vea piir oluliselt. Nii on naiteks 100 vastaja puhul statistilise
vea piir juba kuni 9,8% ning 50 vastaja puhul koguni kuni 13,8%.

Usalduspiire kasutades on meil véimalik 6elda, millisesse vahemikku tegelik vaartus
kuulub vaga suure téendosusega (antud juhul 95% téenaosusega). Vahemik leitakse:
valimist arvutatud osakaal + viga.
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Joonis 1. Statistilise vea piirid 95% téenaosusega.
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2. TULEMUSED
2.1. ESFi ankeet
2.1.1. Noustamine

Senine ndoustamisvajadus ja vajadused tulevikus

Tudengitel paluti hinnata, milline on olnud nende senine vajadus eri liiki ndustamiste
jarele ning kas on ka ndustamisel kaidud (vt joonis 1.1). Tulemuste p&hjal saab vaita,
et karjaarindustamise ja 6ppekorraldusliku ndustamise jarele on ménevdrra suurem
vajadus kui psiihholoogilise ndustamise jarele.

Karjaarinbustamise puhul on kdige suurem vajadus saada informatsiooni vabade
tédkohtade kohta. Kolmandik (30%) tudengitest on seda ndustamist juba saanud
ning veel kolmandik (31%) on tundnud selle jarele vajadust, kuid ei ole ndustamisel
kainud. Ligi pooled tudengitest on tundnud vajadust vdi juba kasutanud ndustaja abi
tookohale kandideerimiseks ettevalmistumiseks ja/véi valismaale tédle voi kooli
minekuks. Usna ndutud on ka erialavaliku ja té6elu planeerimise alased néustamised
(kasutanud vo6i tundnud vajadust vastavalt 42% ja 35%).

0% 20% 40% 60% 80% 100%

KARJAAR

info vabadest tdokohtadest

tookohale kandideerimiseks ettevalmistumine
valismaale t66le / dppima / praktikale minek
eriala valik

td66elu planeerimine

OPPEKORRALDUS

probleemid dppekavaga, ainete valimisega
stipendiumite vdi toetuste taotlemine

Ulidpilase digused ja kohustused

eriala / dppekava vahetusega seotud probleemid
konfliktid 6ppejdududega, kdrgkooli personaliga
PSUHHOLOOGILINE

isiklikud probleemid
Oppimisprobleemid
terviseprobleemid
MUU

mo&ni muu probleem

m Eiole tundnud vajadust
B Olen tundnud vajadust, kuid pole kasutanud
B Olen kasutanud

Joonis 1.1. Senine vajadus ndustamise jarele ja ndustamise kasutamine.

o
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Oppekorralduse alase néustamise kéike ndutumad valdkonnad on &ppekava koostamine
ja stipendiumite voi toetuste taotlemine. Teiste dppekorralduse alaste ndustamiste
jarele on vajadus olnud ménevdrra vaiksem.

Psuihholoogilise nbustamise juures on kdige sagedamini vaja abi isiklike probleemidega
(nt stress, motivatsiooni puudumine jne), seejarel dppimisprobleemidega
(nt dppimisoskused, ajaplaneerimisoskused jne).

Tudengite hinnangud oma ndustamisvajadustele tulevikus on lisna sarnased vorreldes
senise vajaduse ja kasutamisega (vt joonis 1.2: mida paremal ring asub, seda enam
on vastavat ndéustamisliiki kasutatud; mida kérgemal ring asub, seda enam arvab
Ulidpilane vastavat liiki ndustamist tulevikus vajavat.). Kdige enam arvatakse, et tulevikus
on vaja infot vabade téokohtade kohta, mida on seni ka Usna aktiivselt kasutatud.
Usna erandlikult on erialavaliku osas varem olnud kiillaltki suur vajadus ndustamise
jarele, kuid tulevikus niivord suurt vajadust selle jarele enam ei nahta (valikud juba
tehtud). Muude ndustamise teemade juures on senine ja tuleviku vajadus Usna
kooskdlas (joonisel mélemal teljel korgel voi madalal).
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Ei ole tundnud vajadust On tundnud vajadust, On kasutanud

kuid pole kasutanud

O SUURED RINGID

® Karjaar: info vabadest tdkohtadest (1)

© Karjaar: valismaale todle / dppima / praktikale minek

@ Karjaar: tookohale kandideerimiseks ettevalmistumine

O Karjaar: to6elu planeerimine

@ Karjaar: eriala valik

O KESKMISED RINGID

@ Oppekorraldus: stipendiumite véi toetuste taotlemine

© Oppekorraldus: probleemid o6ppekavaga, ainete valimisega, dpingukava koostamisel
@ Oppekorraldus: Ulidpilase bigused ja kohustused

O Oppekorraldus: eriala véi 6ppekava vahetusega seotud probleemid

@ Oppekorraldus: konfliktid 8ppejéududega, kdrgkooli personaliga

O VAIKESED RINGID

@ Psiihholoogiline: isiklikud probleemid (nt. stress, motivatsiooni puudumine jne.)

O Pstlihholoogiline: dppimisprobleemid (nt.6ppimisoskused, motivatsioon jne.)

@ Psuhholoogiline: terviseprobleemid (nt. toitumishaired, alkohol, narkootikumid jne.)
@® Muud probleemid

Joonis 1.2. Senine vajadus ndustamise jarele ja arvatav nbustamise
vajadus tulevikus.

Joonisel 1.3 on ara toodud erinevate gruppide hinnangud, millist karjaarindustamist
nad arvavad tulevikus vajavat.

Erialavaliku alase ndustamise vastu on rakenduskérgkoolides veidi vaiksem huvi kui
Ulikoolides. Samas vdib eradppeasutustes tadheldada veidi suuremat huvi selle ndus-
tamisliigi jarele kui avalik-diguslikes &ppeasutustes. Nii soovib erallikoolide tudengitest
erialavaliku alast ndustamist 25% ning riiklike rakenduskorgkoolide tudengitest 13%.
Enam pakub antud teema huvi esimeste aastate tudengitele ning mitte-eestlastele.

o
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Valismaale mineku kohta soovivad enam infot avalik-6iguslike dppeasutuste stat-
sionaarse 6ppe esimeste kursuste tudengid (eriti Tartu Ulikoolist ja Tallinna Tehnika-
ulikoolist). Keskmisest (53%) oluliselt suuremat huvi pakub valismaal 6ppimine ja
to6tamine integreeritud dppe tudengitele (78%).

Tooelu planeerimise alast ndustamist soovivad enam kutsekoolide ning esimestel
kursustel dppivad tudengid. Tookohale kandideerimise ettevalmistustega vajavad
enam abi samuti nooremad ja avalik-6iguslike Ulikoolide tudengid. Sarnaseid suun-
dumusi vdib naha ka vabade téokohtade kohta info vajamisel.

Karjaarindustamine Uldiselt on enam kehvema majandusliku olukorraga tudengite

huvivaljas.
Millist karjaarindustamist arvab tulevikus vajavat (%)

eriala valik valismaale tooelu tookohale info vabadest
minek planeerimine  kandideerim.  todkohtadest
KOIK mu 19 P 53 W 40 BN 40 I 64

Avalik-6iguslikud iilikoolid
Tartu Ulikool 18 P 60 w38 I 48 D 69
Eesti Maallikool pmm 24 I 53 I 42 I 43 P 64
Tallinna Tehnikadlikool mm 16 st el s P 45 P 66
Tallinna Ulikool gy 20 P 52 I 41 e 4 e 68

Oppeaasta
bakalaureuse 1 6a WM 23 st w43 P 49 M
bakalaureuse 2 6a mE 22 m 54 w40 W 48 mmm M
bakalaureuse 3 6a [ 18 I 57 I 40 w40 D 66
bakalaureuse 4+ 6a M 16 s 52 e 3 e 36 D 61
magistri1 6a m 16 s 54 w33 e 35 w58
magistri2+6a § 8 I 51 B 26 [ | 22 e 52
rakenduslik 1 6a mmm 24 I 46 Il 39 e 42 D 63
rakenduslik2 6a pm 18 e 54 el 45 P 38 w59
rakenduslik 3 Ga pg 15 I 40 I 45 [ | 32 s 63
rakenduslik 4+ 6a | 2 e 41 P 36 [ 12 s 52

Majanduslik olukord
Olen kdllaltki heal jarjel m 10 e 46 w35 [ 28 51
Tulen omadega toime Bl 18 s 53 e 39 w38 e 64
Tulen vaevu ots-otsaga kokku 24 w57 [ 45 w51 e 72
Olen pidevalt raskustes i 29 [ 54 w4 N 53 e 8o

Joonis 1.3. Karjaarindustamise vajadus tulevikus.

Joonisel 1.4 on ara toodud, kuidas erinevad tudengite vajadused saada ndustamist
oOppekorralduslikes kiisimustes. Erinevused koolide I6ikes ilmnevad eelkdige seoses
oppekava ja ainekursuste valiku problemaatikaga. Keskmisest (41%) enam on selle

o
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valdkonna ndustamist vaja Ulikoolide tudengitel, eriti Tallinna Ulikoolist (54%) ja Tartu
Ulikoolist (50%). Kdige vahem tekitab ainete valik segadust kutsekoolides (19%).
Veidi enam on 6ppekava koostamisega hadas esimeste kursuste tudengid (44-46%).

Kooli dppejoudude ja todtajatega on keskmisest (14%) enam probleeme Tehnika-
ulikooli tudengitel (22%), eraulikoolides (20%) riiklikes rakendus-kdrgkoolides (20%)
ja integreeritud dppe tudengitel (24%).

Ulidpilaste diguste ja kohustuste alast ndustamist sooviks enam riiklike rakendus-
kérgkoolide ja integreeritud dppe nooremad tudengid. Eriala voi dppekava vahetuse
vastu on enam huvi samuti noorematel tudengitel.

Stipendiumite voi toetuste taotlemise kohta arvavad tulevikus keskmisest (45%)
vahem infot vajavat era-diguslike Ulikoolide tudengid (36%). Silma torkab aga hu-
manitaaria ja kunsti 6ppesuuna (56%), magistri esimese aasta (60%) ja kuni
19-aastaste (59%) Ulidpilaste suurem huvi selle valdkonna vastu. Stipendiumid ja toe-
tused on enam huvipakkuv valdkond ka neile, kelle majanduslik olukord on kehvem.

Millist ndustamist 6ppekorralduslikes kiisimustes arvad vajavat (%)

Oppekava, konfliktid kooli ~ digused ja  eriala/ 6ppek.  stipendiumid,

ainete valik personaliga ~ kohustused  vahetamine toetused

KOIK M m 14 w32 27 w45
Avalik-6iguslikud iilikoolid

Tartu Ulikool w50 B 10 e 32 w28 e 49

Eesti Maatilikool w41 w10 30 w32 w39

Tallinna Tehnikailikool 3B mm22 e 30 e 31 o 48

Tallinna Ulikool mms4 W13 B 31 30 ]
Oppeasutuse tiiiip

avalik- diguslik Glikool w45 W14 A o 30 47

eratlikool w51 W20 33 27 s 36

riigirakenduskdrgkool B 27 W20 w37 m 19 L

erarakenduskdrgkool w39 0§ o9 = 30 24 e 42

kutsekool | 19 B 10 w3 27 w43
Oppesuund

Haridus w50 m 13 s 30 w30 | 33

Humanitaaria ja kunst pmmss W 10 w32 32 [ 56

Sotsiaalteadused w45 09 29 e 26 ]

Arindus ja haldus o 38 W16 32 28 e a3

Oigu3 50 W16 s 35 32 49

Loodus- ja tappisteadused w41 W12 . 31 26 e 43

Ehitus, tootmine, tehnika w35 W16 ] | 27 . 42

Péllumajandus w33 B9 o 34 24 e 46

Tervis ja heaolu b 32 m15 w34 24 . a7

Teenindus B 34 W23 71 26 w44
Oppekava

4+2 bakalaureus [ 40 W16 24 31 38

3+2 bakalaureus st W14 33 30 . a7

4+2 magister B 38 W10 [ 22 ]

3+2 magister mm a1 B8 24 20 ]

rakenduskdrgharidus B 3 =13 w33 23 . 42

integreeritud &pe B 33 W24 [ 40 [ 33 44

o
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Oppekava, konfliktid kooli  Oigused ja  eriala / dppek.  stipendiumid,

ainete valik  personaliga  kohustused  vahetamine toetused
Oppeaasta

bakalaureuse 1 6a w52 W 12 mem 34 EEW35 W 53
bakalaureuse 2 6a pmmms3 W 14 e 32 e 32 e g
bakalaureuse 3 06a w48 W17 e 31 27 s a3
bakalaureuse 4+ 6a P 35 W16 M 23 25 . 37
magistri 1 06a w43 W9 22 22 I eo
magistri 2+ 6a P 37 0 8 23 22 e 39
rakenduslik 1 6a w3 w12 e 34 24 [ 46
rakenduslik 2 06a e a1 16 e 37 30 a4
rakenduslik 3 &a w29 W17 33 o7 s om
[ | 10 I3 | 17 21 I 3

rakenduslik 4+ 6a

Joonis 1.4. Oppekorraldusliku ndustamise vajadus tulevikus.

Joonise 1.5 kolm esimest tulpa naitavad psiihholoogilise ndustamise vajadust tulevikus.
Viimasesse tulpa on koondatud kdik muud valdkonnad, mis kdesolevas uuringus pdh-
jalikuma vaatluse alt vélja jaid, kuid mille alase ndustamise jarele tudengitel tulevikus
vajadus voib tekkida.

Avalik-0iguslikest Ulikoolidest on seoses isiklike probleemidega vaja kdige enam
ndustamist Tallinna Ulikooli Ulidpilastel (50%). Samas teises Tallinnas asuvas tlikoolis,
Tehnikadlikoolis, vajaks selle valdkonna ndustamist margatavalt vaiksem arv tudengeid
(36%). Kutsekoolide ulidpilastel (54%) ning valjaspool Tallinna ja Tartut asuvates
koolides dppijatel (55%) on isiklike probleemide alane néustamine enam oodatud.
Samuti on seoses isiklike probleemidega enam abi vaja kehvema majandusliku
olukorraga tudengitel. Oppimisprobleemidega on veidi enam muret Tehnikaiilikooli
ulidpilastel (34%), esimese dppeaasta tudengitel (37%) ning mitte-eestlastel (37%).
Terviseprobleemid on vahem pdllumajanduse (11%) ja enam rakenduskdrgkoolide
esimese aasta tudengite (29%) ja mitte-eestlaste (32%) teemaks.

Raskema majandusliku olukorraga tudengid tunnevad suurema tdendosusega tulevikus
huvi pstihholoogilise ndustamise vastu.
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Millist psiihh. ndustamist arvab vajavat (%) Tulevikus vaja
isiklikud Sppimis- tervise- mdnda muud
probleemid  probleemid probleemid noustam. (%)
KOIK 42 27 21 mn
Avalik-6iguslikud llikoolid
Tartu Ulikool 42 27 2 | 10
Eesti Maaiilikool 38 29 21 o
Tallinna Tehnikaiilikool 36 34 20 B o
Tallinna Ulikool 50 23 16 B o

Oppeasutuse tiiiip

avalik- iguslik ulikool 41 28 20 9
erallikool 42 24 19 12
riigirakenduskd&rgkool 36 24 24 11
erarakenduskdérgkool 45 26 25 16
kutsekool 54 23 20 15

Oppekava

47
40
42
42

4+2 bakalaureus
3+2 bakalaureus
4+2 magister
3+2 magister

29
30
17
14

18
20
20
18

gEN gupgunng BE0 NAOEER EEEER SEED O
[ N | Eg=—mug ....-
mmo;

TILRTU T L LR TR [T
5

rakenduskorgharidus 44 26 24 15

integreeritud 6pe a1 33 24 10
Oppeasutuse asukoht

Tallinn 39 20 1

Tartu a1 28 21 10

muu 55 25 25 M 15
Vanus

17-19 aastat 39 36 24 15

20 aastat 38 30 21 | 10

21 aastat 44 29 20 [

22 aastat 43 28 18 mo

23 aastat 33 21 22 | K]

24-25 aastat 42 23 21 B9

26-27 aastat 40 23 16 I &

28-56 aastat 51 20 23 mis
Majanduslik olukord

Olen kiillaltki heal jarjel 36 18 18 m 10

Tulen omadega toime 40 26 18 mn"

Tulen vaevu ots-otsaga kokku 48 33 26 ]

Olen pidevalt raskustes 55 36 32 M 14

Joonis 1.5. Psihholoogilise ja muu ndustamise vajadus tulevikus.
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Muid ndustamisvajadusi (lisaks varem mainitutele) on enam valja toonud
rakenduskdrghariduse tudengid ning kéige nooremad (alla 20 aastased) ja vanemad
(Ule 28 aastased) tudengid. Jargneb nimetatud probleemide loetelu:

info jagamine;

esinemishirm;

tootamine;

tervislikud ja psiihholoogilised probleemid;
erialane info ja ndustamine;

oigusalane ndéustamine;

majanduslikud probleemid,;

ettevotlus ja raha paigutamine;
oppekorraldus;

perekond ja armastus;

suhted kooliga.

O Elamispinna/iihiselamuga seotud probleemid.

O Milliseid soodustusi, teenuseid pakub (liépilastele — pank, linn, (hiselamu,

tlikool/6ppeasutus, meditsiiniasutused/haiglad/kliinikud (sealhulgas

stomatoloogilised) jne, sotsiaalabi.

Kus saab puhata/vaba aega veeta

Linna “iseérasused” - arhitektuurilised ehitised, maastik, transpordivahendid.

Infotehnoloogia kasutamine koduste t66de, presentatsioonide tegemiseks ja

diplomit6é kirjutamiseks.

O Kesklinnas, passiivse suitsetamisega seotud probleemid, tervislik toitumine,
kaalualandamine jne

O Euroopa Liidu avatud turu kontekstis hinnangut véimetele/ saadud haridusele/
té6kohtade ja 6ppimisvéimaluste suhtes/vbimalikele probleemidele.

O Usulised.

Oooo

Inimesed, kelle poole iiliopilased oma probleemidega péorduksid

Nagu on naha tabelist 1.1, pdéérduvad tudengid kdige sagedamini erinevate prob-
leemidega oma sdprade poole. Vaid 6ppekorralduslikes kisimustes eelistatakse
nduandjatena teisi inimesi. Umbes sarnase staatusega on ka perekond. Sépradega
vorreldes on pere tugi olulisem majanduslike probleemide puhul ning veidi vahem
oluline dpiprobleemide puhul.

o
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Oppekorralduslike ja dpiprobleemidega pédrdutakse meelsamini pingukaaslaste ja
Oppejoudude poole. Nende nduanded on Gsna oodatud ka tddelu teemade juures.

Enamasti ollakse valmis pdérduma probleemidega ka oma valdkonna spetsialistide
poole. Nii on dppekorralduslike teemade juures spetsialistiks dppendustaja voi moni
kooli t66taja, pslihholoogiliste probleemide korral psuhholoog, tééelu alustamise
temaatika juures karjaarindustaja. Muude teemadega nende spetsialistide poole (ld-
juhul ei pddrduta.

Tuutorite ja Ulidpilasorganisatsioonide poole probleemidega Uldjuhul ei péérduta.
Nende kompetentsi valdkonnas (6ppekorraldus) eelistatakse ndu saamiseks pigem
podrduda kellegi teise poole (tudengid, 6ppejdud, kooli tootajad).

Enamikel tudengitel on néustamise moéttes kiill kdige olulisemad inimesed olemas
(pere, sdbrad, kaastudengid ja dppejoud). Samas, kdige kriitilisem on professionaalse
psuhholoogilise ndustamise kattesaadavus (33%) ning vahene karjaarindustamise
olemasolu (43%). Noustamiste tasemega ollakse Uldiselt keskparaselt rahul

(vt ka joonis 1.7).

Millise probleemiga p66rduks? . %

o —
= o = E *
H) = 2]

(0] . = [7/] -

c T ) o S ESs=| 32
= © =] é > o < E -4
8’ x (0] é % [0 % "5 E © E
o © £ 8 £ Qo o ® o g ©
o = o e 8 23 8% o o
< S5 © c X o 22 5 2® c
< T © ) s c 9 » 0> =
e :a Q0 S ‘© % ey g Tg' c I n E
Kelle poole p6orduks? 2 9O = O 0 = X ¥ T o D

Dekanaadi vdi osakonna toétaja | 2%  10%  10% 64%  21%

Opingukaaslane, kursusevanem | 22% 34% 10% 61% 56%

Ulidpilas-, akadeemiline voi
sppendustaja | 6% 22% 10% 50%  28%

Ps[jhho|oog 63% 9% 5% 2% 17%
Karjaarindustaja | 4% 63% 9% 3% 3%
Tuutor 2% 7% 2% 27% 13%

Sébrad | 82% 63% 53% 18% 49%

Perekond | 74% 61% 87% 7% 31%

Oppejoud | 4% 30% 2% 60% 50%
Uligpilasorganitsioonid | 2%  12% 6% 17% 6%

* Métteline jarjekord- mida suurem % tudengeid erinevate probleemidega nende poole pdérduks, seda olulisem

Tabel 1.1. Kelle poole tudengid erinevate probleemidega poorduksid; nende
inimeste kattesaadavus, rahuolu ndustamisega ja olulisus.
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Noustamisteenuste kattesaadavus

Noustamisteenuste kattesaadavus on tudengkonna sees lisna erinev
(vt joonis 1.6).

Tuutorlus on eelkdige osade suuremate avalik-6iguslike ilikoolide (TU, TTU, TLU)
poolt pakutav teenus. Kdik muud erinevused on tingitud just sellest asjaolust lahtu-
valt.

Karjaarindustamine on olemas kdikides suuremates avalik-6iguslikes ulikoolides, kuid
moned tudengid ei ole sellest teenusest teadlikud. Samuti pakutakse karjaarindus-
tamist osades erallikoolides, kuid muudes koolides Usna harva.

Psiihholoogiline néustamine on olemas Tartu Ulikoolis ja Maaiilikoolis. See vdimalus
on olemas ka Tallinna Ulikoolis, kuid enamus tudengitest pole sellest véimalusest
teadlikud. Alates kaesolevast aastast pakutakse psihholoogilist ndustamist ka
Tallinna Tehnikaulikoolis. Lisaks avalik-6iguslikele ulikoolidele on psuhholoogiline
ndustamine Usna hasti kattesaadav ka kutsekoolides.

Akadeemilisest vbi dppendustamisest ollakse avalik-diguslikest Ulikoolidest vahem
teadlikud Maallikoolis. Osad kutsekoolidest aga ei paku akadeemilist ndustamist
Uldse. Ka rakenduskoérgkoolide tudengitele on see ndustamine veidi vahem katte-
saadav kui Ulikoolide tudengitele.

Noustamine osakonnas voi dekanaadis on veidi kattesaadavam Ulikoolides, kui vor-
relda rakenduskdrgkoolide voi kutsekoolidega.

Uldiselt on kattesaadavus tingitud kahest asjaolust — ndustamise olemasolu ning tu-
dengite teadlikkus sellest, et ndustamise véimalus olemas on. Ndustamisvdimaluste
teadvustamine tudengitele erineb kooliti isna suuresti, kus ménel juhul on teadlikke
vahem kui pool tudengkonnast ning teisel juhul enamus. Samuti on naha, et 6pingute
edenedes saadakse mdnevorra teadlikumaks pakutavatest voimalustest.

Millised noustamisteenused on Sinu korgkoolis kdttesaadavad? (%)

Karjaari- Psiihhol. Akadeemiline  Noustamine
Tuutorlus  ndustamine  ndustamine ndustamine  osak./ dekan.
KOIK w53 43 33 . 60 . 60
Avalik-o6iguslikud tilikoolid
Tartu Ulikool 90 | 52 o e7T . 67 . 64
Eesti Maadlikool n10 37 . 50 47 . 65
Tallinna Tehnikaiilikool 90 | 68 I5 - 59 . 68
Tallinna Ulikool frgs Wwmes 23 aTs  er
Oppeasutuse tiiiip
avalik- diguslik Glikool ~ IINNNNNT8 IN56 .42 I 85 66
eratilikool m15 34 L) . 62 . 59
riigirakenduskdrgkool 11 w15 22 47 47
erarakenduskdrgkool 14 23 B6 . 52 . 46
kutsekool e m12 . 55 |34 45

Joonis 1.6. Noustamisteenuste kattesaadavus.
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Rahulolu néustamisega

Kdige enam ollakse kokku puutunud ndustamisega osakonnas vdi dekanaadis ning
selle tasemega ollakse Uldiselt rahul (vt joonis 1.7). Ka teist tltpi ndustamistega
kokku puutunud inimeste hinnang on reeglina keskmine. Keskmisest veidi enam
ollakse ehk rahuolematud tuutorlusega, samas, kui osakonnast saadava néustamise
tasemega ollakse Uldiselt hasti rahul.

Noéustamine osakonnas v6i dekanaadis 19
Akadeemiline ndustamine
Tuutorlus

Karjaarindustamine 75
Pstihholoogiline ndustamine 83
. | | | |
0% 20% 40% 60% 80% 100%
B Vaga rahul B Rahul M Eiole rahul Puudub isiklik kogemus

Joonis 1.7. Rahulolu ndustamise tasemega.

2.1.2. PRAKTIKA

Praktika olemasolu 6ppekavas

Tudengitel paluti vastata, kas nende dppekavas/erialal on ette ndhtud praktika mdne
ettevotte/asutuse juures voi mitte (vt joonis 1.8). Valdaval osal (71%) vastanuist on prak-
tika dppekava kohustuslik osa ning vaid vahestele (13%) ei ole praktikat tldse ette
nahtud. Osa tudengeist saavad praktikal kaia vabatahtlikult valik- vdi vabaainena
(5%) ning méningatel on ette nahtud vaid kérgkooli juures labi viidav labori-/valiprak-
tikum (5%). Ulejaanud osa (5%) tudengkonnast ei olnud paris kindlad, kas nende
Oppekavas on praktika ette nahtud voi mitte.

Avalik-0iguslikest Ulikoolidest on kdige vaiksem kohustusliku praktika osakaal Tartu
Ulikoolis (36%) ning kdige suurem Tallinna Tehnikadilikoolis (87%). Kéikides
rakenduskorgkoolides ja kutsekoolides on praktika dppekavade parisosa.

Oppesuundadest on kéige vdhem praktikat humanitaaria ja kunsti puhul (32%).
Keskmisest oluliselt vahem on praktikat ka sotsiaalteaduste (57%) ja diguse (56%)
Oppesuundadel. Loodus- ja tappisteaduste ning péllumajanduse puhul on keskmisest
olulisem roll kérgkooli juures toimuval labori- voi valipraktikumil ning ettevotete juures

o
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kaiakse keskmisest veidi vahem.
Vastamise hetkeks olid praktikal juba kainud pooled (52%) kdikidest vastanutest.
Igasugune erialane praktika puudus kolmandikul (31%).

Praktika ettevotte / asutuse juures (%)

Jah, Véimalik Ei, labori- / Eiole

kohustuslik ~ vabatahtlikult valipraktikum ette nahtud

KOIK s 710 s I s [ | 13
Avalik-o6iguslikud iilikoolid

Tartu Ulikool N 36 W14 10 -

Eesti Maaiilikool P 74 2 m 13 | 7

Tallinna Tehnika_i_]likool e 87 3 | 3 | 3

Tallinna Ulikool I 68l 1 | 4 [ | 17
Oppeasutuse tiiiip

avalik- 6iguslik ulikool [ ] 60l 7 F 7 || 18

erailikool [ ] 650 5 | 1 20

riigirakenduskdrgkool a7 | 2 | 1

I

-

erarakenduskérgkool T
kutsekool e 1

Oppesuund

Haridus e 85 1 I 1 | 8
Humanitaaria ja kunst [ 32 8 I 2 4s
Sotsiaalteadused | 57 e [ 1 [ 16
Arindus ja haldus P ss5 | 2 | 8
Oigus [ 56 W13 23
Loodus- ja tappisteadused I 63| 2 15 [ | 13

Ehitus, tootmine, tehnika ez | 1 I 5
Psllumajandus | 55 0 [ | 1
Tervis ja heaolu w90 | 2 1 1 5
Teenindus P s34 I e | 4

Joonis 1.8. Praktika (mdne ettevéttes/asutuse juures) olemasolu 6ppekavas.

Praktika olulisus

Tudengitel paluti hinnata, kui oluliseks nad peavad praktikat oma eriala omandamise
seisukohalt ning selleks, et konkureerida t66jouturul. Valdav enamus pidas praktikat
vaga oluliseks mblemast aspektist lahtuvalt (vt joonis 1.9, teine ja kolmas tulp). Neid,
kes pidasid praktikat pigem voi taiesti ebaoluliseks, leidus koigis koolides vaid mdni
protsent.

Eriala omandamise seisukohalt tundub praktika teiste koolidega vorreldes keskmisest

o
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(74%) olulisem Maadlikooli (83%) ja riiklike rakenduskdrgkoolide (95%) tudengitele.
Samuti dppesuundadest tervise ja heaolu (89%), ehituse/tootmise/tehnika (86%) ja
hariduse (87%) tudengitele. Kdige vahem peavad eriala omandamise jaoks praktikat
oluliseks eraiilikoolide (57%) ning humanitaaria ja kunsti dppesuuna (55%) tudengid.

Selleks, et t66jouturul paremini konkureerida, pidasid praktikat vaga oluliseks
(keskmine 75%) kdige enam rakenduskdrgkoolide ja kutsekoolide (83-88%) ning
Maaiilikooli (81%) tudengid. Oppesuundade 16ikes on suundumused sarnased
eelmises I6igus kirjeldatule, kuigi erinevused éppesuundade vahel on veel ménevorra

vaiksemad.

Mdne protsendi vorra, vorreldes teistega, peavad praktikat olulisemaks need

tudengid, kes juba on praktikal viibinud.

KOIK

Avalik-6iguslikud iilikoolid
Tartu Ulikool

Eesti Maaililikool

Tallinna Tehnikaulikool
Tallinna Ulikool

Oppeasutuse tiiiip
avalik- diguslik ulikool
eralikool
riigirakenduskdrgkool
erarakenduskdrgkool
kutsekool

Oppesuund

Haridus

Humanitaaria ja kunst
Sotsiaalteadused
Arindus ja haldus

Oigus

Loodus- ja tappisteadused
Ehitus, tootmine, tehnika
Pdllumajandus

Tervis ja heaolu
Teenindus

On kainud

praktikal (%)

52
I 36
50
= I
.
] 45
e
E— 79
6
— 77

59
22
41
54
50

5]
o

Praktika vaga oluline...(%)
eriala omand.
seisukohalt

Joonis 1.9. Praktikal kainute osakaal; praktika olulisus.
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74

66
83
76
72

72
57
95
74
80

87
55
68
66
75
72
86
81
89
83

t66jouturul
konkureerim.

75

74
81
73
70

74
55
T ss
P 83
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76
66
74
7
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a4
70
[ a4
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Praktika soovitav kestvus

Tudengite nagemus sellest, kui pikk peaks olema praktikaperiood tema erialal, erineb
monevorra Uksikute 6ppevaldkondade I6ikes (vt joonis 1.10). Koondina arvab kolm
tudengit neljast (76%), et praktikaks piisab kuni kolmest kuust. Kdige pikemat prak-
tikaperioodi oodatakse tervise ja heaolu 6ppevaldkonna tudengite seas. Iga kiimnes
(12%) neist arvab, et praktika peaks olema vahemalt aastane ning kolmandik (39%),
et vahemalt 5 kuud. Teiste erialade puhul on ootused juba Usna sarnased, kui valja
jatta teisest adrmusest humanitaaria ja kunst. Selle dppevaldkonna tudengitest ligi
pool (44%) arvab, et piisaks kuni 1 kuust.

KOIK

OPPEVALDKOND

Tervis ja heaolu

Teenindus

Loodus- ja tappisteadused

Ehitus, tootmine, tehnika

Haridus

P6llumajandus

Arindus ja haldus

Oigus

Sotsiaalteadused

Humanitaaria ja kunst

0% 20% 40% 60% 80% 100%
MO0 Ekuni1kuu HE1-2kuud O2-3kuud O3-5kuud O5-12kuud Mile aasta

Joonis 1.10. Praktika vajalik maht oma erialal.
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Tudengitel paluti anda hinnang ka sellele, mitu tundi nende arvates peaks Ulidpilane
praktika raames paevas té6tama (vt joonis 1.11). Vaid viiendik (19%) tudengitest
arvas, et kuni poolest tavalisest toopaevast taiesti piisab. Kaks tudengit viiest (39%)
arvas, et praktikapaev peaks olema tavalise t66paeva pikkusega.

Oppevaldkondade I16ikes on arvamused {isna sarnased, kui méningad erandid vélja
arvata. Nimelt on suurem osa (63%) ehituse/tootmise/tehnika tudengitest arvanud, et
vahem kui 8-st tunnist ei piisaks. Samas, hariduse valdkonna tudengitest on tais
todpaeva eeldanud vaid véike osa (14%) ning keskmisest enam (38%) arvatakse, et
kuni neljast tunnist taiesti piisaks.

KOIK

OPPEVALDKOND

Ehitus, tootmine, tehnika

Péllumajandus

Teenindus

Oigus

Tervis ja heaolu

Sotsiaalteadused

Loodus- ja tappisteadused

Arindus ja haldus

Humanitaaria ja kunst

Haridus

0% 20% 40% 60% 80% 100%
B 1-4tundi B 5tundi O 6-7 tundi B 8 vdi enam tundi

Joonis 1.11. Tootundide arv paevas praktika raames.
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Praktika labiviimiseks sobiva koha leidmine

Uldiselt on tudengid seda meelt, et praktikakoha leidmine vaiks olla kdrgkooli ja ilidpi-
lase koostdo tulemus. Neid, kes ootavad suuremat kooli panust on siiski enam (28%),
kui neid, kes naevad ulidpilasel suuremat rolli (15%).

1% 6%

14%

22%

Alati kérgkool
Enamasti kérgkool
Kdrgkool ja UliGpilane vordselt

Enamasti Ulidpilane

OO OB &=

Alati tlidpilane

57%

Joonis 1.12. Kes peaks leidma praktika labiviimiseks sobiva ettevotte voi asutuse?

Joonise 1.13 esimeses tulbas on ara toodud nende tudengite osakaalud, kelle arvates
praktikakoha leidmine on alati vbi enamasti kdrgkooli ilesanne. Keskmisest enam
ootavad kérgkoolipoolset suuremat panust Tartu Ulikooli ja Tallinna Ulikooli tudengid
(mdlemas 35%). Tehnikaulikoolis on selliseid tudengeid vastupidiselt keskmisest
véhem (16%). Oppeasutuse tiilipide 16ikes on kdige enam kdrgkoolipoolset panust
ootavaid tudengeid riiklikes rakenduskdérgkoolides (37%) ning kdige vahem
erarakenduskdrgkoolides (17%).

Oppesuundade Idikes on koige iseseisvamad digusteadust dppivad tudengid (17%)
ning kdige vahem iseseisvad tervise ja heaolu tudengid (40%). Uldiselt on aga vahem
iseseisvust just kuni 20-aastastel tudengitel (33%) ning kdige enam vanemate kui
27-aastaste tudengite seas (19%). Veidi enam on kdrgkoolipoolsele toele lootmas
mitte-eestlased (39%).

Praktika eest tasu saamise olulisus

Tudengid peavad enamasti (86%) oluliseks praktika ajal sooritatud tegevuse eest
tasu saamist (vt joonis 1.13 kolm viimast tulpa). Eriti oluline on t66 tasustamine
Tallinna Tehnikaulikooli, ehituse/tootmise/tehnika dppesuuna ja riiklike rakendus-
kérgkoolide tudengitele. Samuti on praktika eest tasu saamist enam vaga oluliseks
pidanud meestudengid, mitte-eestlased ja need, kes on majanduslikult kehvemal jarjel.
Tasu saamist on veidi vahem oluliseks pidanud Tartu Ulikooli tudengid ning era-
iilikoolides dppivad noored. Oppesuundadest on kdige enam tasuta praktikat valmis
tegema hariduse eriala omandajad.

o
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32 Praktika koha Praktika eest tasu saamise olulisus (%)
peaks leidma
kérgkool (%)* Véaga oluline Pigem oluline Ebaoluline
KOIK B 2 B 40 I 46 m 14
Avalik-6iguslikud tilikoolid
Tartu Ulikool . 35 w30 . s 19
Eesti Maaiilikool mm 25 w42 w47 mon
TaIIinnaTehnika_l'_JIikooI [ | 16 e 50 e M ]
Tallinna Ulikool Bl 35 35 49 16
Oppeasutuse tiiiip
avalik- &iguslik likool B 29 am 38 . 48 W 15
eraiilikool 24 w37 44 19
riigirakenduskérgkool . a7 I 56 [ Y 7
erarakenduskérgkool m 17 w42 I 46 m 12
kutsekool 24 44 . 50 I s
Oppesuund
Haridus . 35 | 24 [ 54 w23
Humanitaaria ja kunst . 38 [ ] 33 [ 48 19
Sotsiaalteadused mm 22 [ 33 w47 N 20
Arindus ja haldus Bl 26 w42 e 48 m 10
Oigus m 17 w42 P 44 m 14
Loodus- ja tappisteadused e 32 s 43 s 43 | 14
Ehitus, tootmine, tehnika B 20 e 57 e 40 | 3
Pdllumajandus B 35 s 40 s 47 | 12
Tervis ja heaolu I 40 s 37 Il 45 18
Teenindus e 22 w40 e 49 b on
Vanus
17-19 aastat e 33 w42 I 48 m 10
20 aastat 33 44 42 w14
21 aastat 28 w38 40 m 13
22 aastat mm 29 I 40 m ar m 14
23 aastat Bl 2 e 43 o 45 m 12
24-25 aastat Bl 25 ] 34 e 51 W 15
26-27 aastat |l 25 w38 o 45 m 17
28-56 aastat || 19 e M P 45 | 15
Sugu
Mees B 26 P 49 M m 1
Naine mm 29 m 35 s 50 m 15
Rahvus
eestlane Bl 26 s 39 e 47 o 14
muu s 39 e 51 s 37 m 12
Majanduslik olukord
Olen kiillaltki heal jarjel 22 3% D 44 22
Tulen omadega toime e e 39 . 47 o 14
Tulen vaevu ots-otsaga kokku 32 w47 e 4s 7
Olen pidevalt raskustes N 40 w48 T I 6

* alati kérgkool+ enamasti kdrgkool

Joonis 1.13. Praktika koha leidmisel kérgkooli suurem panus; tasu saamise olulisus.

o



katsetus:Layout 1 11.02.2007 0:48 Page 33 $

33

Peamine probleem seoses praktikaga

Selgelt kdige sagedamini (39%) nahakse peamise probleemina praktikaks sobiva
koha leidmist (vt joonis 1.14). Samuti on Uisna suure osa tudengite (13%) arvates puudulik
kérgkoolipoolne toetus. Teisi probleeme nahakse kdige peamisena harvem. Kiim-
nendik (10%) tudengitest ei ole seoses praktikaga probleeme kohanud ning viiendik
vastanuist (21%) ei olnud praktika teemadega kokku puutunud.

Raske leida sobivat kohta praktika sooritamiseks
Kdérgkoolipoolne puudulik toetus
Praktikabaasipoolne puudulik toetus

Ma pole piisavalt motiveeritud praktikal osalema
Puudulik aruandlus- ja tagasisidestisteem

Muu

Probleeme ei ole

Pole kokku puutunud

Joonis 1.14. Peamine probleem seoses praktikaga.

Teistega vorreldes on Tartu avalik-iguslike Ulikoolide tudengitel enam probleeme
ulikooli toetusega (25%) ja Tallinna tudengitel sobiva praktikakoha leidmisega (64 %)
(vt joonis 1.15). Riiklike rakenduskdérgkoolide tudengid on keskmisest enam
nimetanud aga aruandlus- ja tagasisidestisteemi puudusi (15%) ning kutsekoolide
tudengid vahest motivatsiooni praktikal osalemiseks (17%).

Oppesuundadest on praktikabaasi poolset puudulikku toetust enam vélja toonud
hariduse (18%), pdllumajanduse (22%) ja tervise/heaolu (20%) 6ppesuundade tudengid.
Viimastele on enam problemaatiline ka aruandluse- ja tagasisidesisteem (15%).

Sobivat kohta on kdige keerulisem praktikaks leida esimese dppeaasta tudengitel
(73%). Koolipoolne vahene toetus on enam muret valmistanud ka mitte-eestlastele
(29%).
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Mis on peamiseks probleemiks seoses praktikaga? (%)

raske leida kooli praktikabaasi  aruandlus, = motivatsioon
sobivat kohta  toetus toetus tagasiside  osalemiseks
KOIK 39 m 13 I 6 I 3 I 5
Avalik-o6iguslikud iilikoolid
Tartu Ulikool N 52 25 m 10 I 6 N s
Eesti Maallikool I 54 [ 25 W13 I3 I 4
Tallinna Tehnikadlikool  pmm— 64 m 17 m i | 3 I 5
Tallinna Ulikool s 64 m 15 B 10 1 4 I s
Oppeasutuse tiiiip
avalik- iguslik Glikool N 57 [y mn I5 il e
eralilikool N 61 22 n 8 | 4 I 6
riigirakenduskérgkool NN 48 [0 18 mn 15 n7
erarakenduskérgkool W72 W 16 b6 | 2 | 4
kutsekool N 66 w10 | 3 | 3 17
Oppesuund
Haridus N 42 24 18 nz L
Humanitaaria ja kunst N 52 W 27 mn e I 5
Sotsiaalteadused N 65 | 16 7 I 5 7z
Arindus ja haldus N 72 W 13 I 5 I 4 I 6
Oigus W 50 29 m 12 I 5 I 4
Loodus- ja téppisteadused N 59 20 10 [ 2 |9
Ehitus, tootmine, tehnika N 57 22 ] I 4 I s
Péllumajandus N 53 M 16 w22 0 B 10
Tervis ja heaolu N 46 m 10 20 |15 m 10
Teenindus N 57 23 n 7 ] | 4
Oppeaasta
bakalaureus 1 6a [N 70 m 15 -] | 3 5
bakalaureus 2 6a [N 60 I 18 m 12 | 2 n s
bakalaureus 3 Ga [N 56 [N 28 ] I 3 I 5
bakalaureus 4+ 62 [N 58 e 23 I 4 ns I e
magistri 1 6a [N 58 26 m 9 | 4 I 4
magistri 2+ 6a NN 59 W 14 B n ns B9
rakenduslik 1 6a [N 71 m 12 I 4 1 w12
rakenduslik 2 6a [NIEN 65 m 17 | 4 B 10 I 5
rakenduslik 3 6a N 46 . 27 m 12 I 5 mn
rakenduslik 4+ 6a N 71 N 8 I 6 m15 1
Rahvus
cestlane NN 60 18 m 9 15 B 7
muuy S 54 W29 moo 14 1 5

Joonis 1.15. Peamine probleem seoses praktikaga.

o
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Kui tudengitelt kisiti peamist probleemi seoses praktikaga, siis toodi 'muu’ vastuse-

variandi all valja jargnevad:

Praktikabaasist lahtuvalt

|
|

|

Viérreldes alaliste to6tajatega makstakse praktikantidele liiga véhe palka.
Eraettevéttes praktika tasustatakse, riigiettevottes kas ei tasustata voi siis
tasustatakse naeruvéérsel tasemel.

Ettevotted pole praktikantidest huvitatud, sest ettevétetes pole inimesi, kes
praktikantidega tegeleks ja neid juhendaks.

Juba praktikakohale kandideerides néutakse mingisuguseid kogemusi,
need aga 6ppuril tihtipeale puuduvad.

Praktikakoha néuded praktikandile on liiga leebed, praktika ei anna uusi
teadmisi.

Praktikanti kasutatakse nn. “musta t66” tegijana, seega ei anna praktika
erialaseid teadmisi ega praktilist kogemust.

Korgkoolist lahtuvalt

O

Kohustuslikku praktikat on ette néhtud liiga vdikeses mahus voi siis pole
praktikat 6ppekavas lildse ette nédhtud.

Praktikakohta ei saa (libpilane ise valida.

Praktika sooritamise ajavahemik on liiga jaigalt paika pandud (nt. pead et
teantud (ihe kuu jooksul sooritama).

Koolis jatkub praktika ajal 6ppetdéd.

Liiga palju on dokumentatsiooni, mida vaja praktikaga seoses téita.

Ulidpilasest lahtuvalt

O

|
|

Aega praktika sooritamiseks on raske leida, eriti kui kooli kbrvalt kdiakse
veel tdiskohaga t66l.

Ei ole lilevaadet potentsiaalsetest praktikakohtadest.

Kui praktika toimub teises linnas, voivad llidpilasel tekkida probleemid
elamispinnaga voi transpordiga.

Kuidas praktikakorraldust paremaks muuta?

Tudengitel paluti teha oma ettepanekud nii kdrgkoolile, Glidpilastele kui ka praktikako-

hale, kuidas saaks praktikakorraldust paremaks muuta. Valja pakuti jargnevat:

0O Suhtlemine kolme osapoole: praktikandi, kbrgkooli ja ettevétte vahel peaks

olema tihedam. Peaks I&bi rédkima, mis on kbigi osapoolte ootused, teavi
tama ettevétteid praktikantide vbtmise vbimalustest, informeerima prak
tikanti tema Gigustest ja kohustustest, tagasiside ettevéttelt kbrgkoolile ja
ka praktikandile jne.

Praktikabaasist lahtuvalt

|
|

Praktika peaks olema tasustatav.
Ettevétted vbiksid tudengitele rohkem praktikakohti pakkuda voi neid

o

35
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rohkem vélja reklaamida. Praktikakohtadest avalikus sektoris peaks olema rohkem
infot.

Korgkoolist lahtuvalt

0O Korgkool voiks erialaasutustega s6lmida vastavad koostdélepingud, et
kindlustada see, et praktika oleks téepoolest erialane.

0O Korgkool peaks aitama praktikakohta leida tudengitel, kes sellega ise
hakkama ei saa, kuid aktsepteerima ka neid, kes ise endale praktikakoha
leidnud on (et poleks sunniviisilist suunamist).

0O Korgkool peaks sélmima lepingu firmaga, kus sétestatakse praktika
néuded (et praktikanti praktikal ainult nn. “musti téid” tegema ei pandaks).

O Ulikool peaks kohustusliku praktika puhul ise praktikakohtade leidmise eest
hoolitsema.

O Korgkool vbiks teha praktikaportaali, praktikalisti vms. Andmebaas voiks
kogu Eestit ja kbiki kbrgkoole hélmata.

0O Korgkool voiks olla moéistvam tudengite suhtes, kes kéivad opingute kérvalt
t64l ning ei pruugi seetbttu leida praktika jaoks aega. Praktika voiks sel
Jjuhul asendada nt. iseseisva uuringuga. Seaduses vobiks olla sétestatud
vbimalus vétta tébandja juurest praktika ldbimiseks éppepuhkus.

0O Korgkooli juures vbiks tbotada praktikandustaja, kes annaks infot prak
tikakohtade ja sinna kandideerimise kohta.

O Ulidpilasele kohustuslikud aruannete juhendid véiks muuta Glevaatliku
maks ning tudengisébralikumaks. Praktika hindamissiisteemi voiks tédien
dada labi selle, et ka tudeng ise saaks hinnata oma tegevust ja praktika-
kohta.

O  Praktilisi dlesandeid ja praktilisi grupitbid vbiks ka loengutes enam 14bi viia.

O See, et riigieelarvevilistel kohtadel éppijad peavad praktikal tasuta t66
tama ja ka ainepunkti eest maksma, pole béiglane.

O Oppekavades peaks olema sees kohustuslik praktika, arstidele peaks
Oppekavva tagasi tooma kohustusliku véhemalt liheaastase internatuuri.

O  Ulikool peaks enam propageerima ja toetama vélismaal praktika tegemise
vbimalust (eriti vborkeeli 6ppivatele filoloogidele).

O Praktika kestvus peaks s6ltuma sellest, kas praktika eesmérgid saavad
taidetud (kui asjad juba niigi selged, siis praktika I6petada).

0O Ettevotteid voiks kbrgkooli poolt kuidagi toetada, et motiveerida neid prak
tikante vétma ning nendega praktika ajal ka tegelema (subsiidiumide siis
teem), juhendajaid tasustada.

0O Ka esimeste kursuste (ilibpilastele peaks praktikat vbimaldama (nagu on
teistes valisriikide kérgkoolides). Rakenduslikes kérgkoolides voiks prak
tika alata kohe esimesel semestril, et 6ppur saaks aimu, kas Opitav eriala
talle ildse sobib.

0O Tudengile oleks enne praktikale asumist vaja seda rohkem tutvustada,
teda ette valmistada, vélja 6petada. Vaja selgeid, lihtsaid, tdpseid ja lihe
selt moistetavaid praktikajuhendeid.

O Praktikale minek voiks toimuda libiseva graafiku alusel, st. iga Ulibpilane
ise valib, mis kursusel ta praktika Iabib, paindlikkust enam.

o
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O Praktika ajal ei tohiks olla kohustuslikku 6ppetéod.

O Praktika jooksul peaks olema vbdimalik probleemide ilmnemisel juhendajat
vahetada véi kooli/ osakonna juhatajat teavitada.

O Praktika mahu méaéaramise juures tuleks arvestada ka iga (ili6pilase t66ko
gemust individuaalselt (nt. kaugbppe tudengitel see suur).

O  Kui teatud riigiasutustesse on vaja kérgkoolipoolset ldhetuskirja, siis vOiks
kérgkool soostuda seda ka bakalaureuseastme tudengitele andma.

O Kérgkool véiks anda kaasa omapoolse soovituskirja, kus loetletakse lles
praktikandi labitud ained ning kirjeldatakse teadmisi ja oskusi.

O  Siduda praktikaprogrammi ja laboratoorseid tdid enam té6turu va
Jjadustega.

2.1.3. Varasemate opingute ja tookogemuse arvestamine

Taotluse esitamine varasemate 6pingute arvestamiseks

Kbikidest vastanud tudengitest 41%-I on olemas varem v6i mujal sooritatud dpinguid,
mida oleks vdimalik arvestada praeguste 6pingute kaigus (vt joonis 1.16). Neist
rohkem kui pool (23% koigist) ei ole taotlust esitanud nende dpingute arvestamiseks.
Taotluse varasemate 6pingute arvestamiseks on esitanud iga viies (18%) tudeng.

23%
59%
O Jah, esitan taotluse

E Pole esitanud taotlust

O Mul ei ole varasemaid 6pinguid, mida arvestada

Joonis 1.16. Kas oled esitanud taotluse varem sooritatud dpingute arvestamiseks?
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Nagu naha joonise 1.17 esimesest tulbast, on varasema dppekogemuse arvestamise
taotluse esitanuid keskmisest vahem Maadlikooli (9%) ning riiklike rakendus-
kdrgkoolide tudengite seas (12%). Keskmisest enam on neid aga eraulikoolide (27%)
ja kutsekoolide (29%) tudengite seas. Suur on varasema dppekogemuse arvestamise
taotlejate osakaal ka osakoormusega dppe tudengite seas (44%) ning vanemate tuden-
gite seas uldiselt.

Oppekogemus: Enamus taotl. Jai vastusega
on esitanud kanti tle taiesti rahule
taotluse (%)* ( % taotluse esitanutest )
KOIK Il 18 L EE
Avalik-6iguslikud iilikoolid
Tartu Ulikool ™ 17 . 90 [ ]
Eesti Maaillikool W 9 . 73 -
Tallinna Tehnikallikool M 13 e 90 ]
Tallinna Ulikool g 17 P 38 s
Oppeasutuse tiiiip
avalik- 6iguslik tlikool Bl 16 P 89
eraillikool [ 27 [ 6
riigirakenduskdrgkool M 12 P 87 [
erarakenduskdrgkool Wl 21 s 39 w
kutsekool [ 29 s 72 [ ]
Oppesuund
Haridus Wl 16 P 84 e
Humanitaaria ja kunst [ 21 e 89
Sotsiaalteadused Wl 21 e 88
Arindus ja haldus [ 21 s 83
Oigus M 24 ] 63
Loodus- ja tappisteadused [l 18 P 94 aw
Ehitus, tootmine, tehnika | 11 ] 66 [
Pdllumajandus m 12
Tervisjaheaolu g 13 D 84 ]
Teenindus g 15 P ss [

* On esitanud taotluse varem v6i mujal sooritatud dpingute arvestamiseks.

Joonis 1.17. VOTA taotluse esitanud; taotlusega arvestamine ja rahuolu saadud
vastusega.

Taotletu lilekandmine

Kui taotletakse varem sooritatud 6pingute arvestamist, siis kantakse tldjuhul (84 %)
kas koik voi enamus taotletust ka Ule (vt joonis 1.18). Vaid 4%-I juhtudest ei ole lle
kantud midagi.

o

75
73
70
67

72
53
46
58
56
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H Kok kanti tile
[0 Enamik taotletust kanti lle
O Ule kanti vahe
[l Arvestati ainult vabaaineter

. 0,
B Ule ei kantud midagi 53%

31%

Joonis 1.18. Kui suur osa taotletust tle kanti? (% taotluse esitanutest)

Maaldlikoolis on teiste avalik-6iguslike Ulikoolidega vorreldes vahem neid, kelle taotle-
tust enamus ule kanti (joonis 1.17, teine tulp). Samuti on taotletuga vahem arvestatud
eraiilikoolides (68%) ning kutsekoolides (72%). Oppesuundadest on kdige vaiksem
varasema Oppekogemuse arvestamine diguse (63%) ja ehituse/tootmise/tehnika
(66%) tudengitel.

Rahulolu taotlusele saadud vastusega

Rahulolu taotlusele saadud vastusega sdltub vaga tugevalt sellest, kui suur osa
taotletust Ule kanti. Jooniselt 1.19 on naha, et kdige enam on taiesti rahulolevaid
nende seas, kelle taotlus rahuldati taiel maaral. Kuna enamasti suur osa soovitust
rahuldatakse, siis on taotluse esitanute rahulolu tsna kdrge. Kdige védhem on rahul
need, kelle soovid taideti vahesel maaral voi uldse mitte.

KOIK TAOTLUSE ESITANUD

KUI PALJU KANTI ULE?

Kbik kanti iile

Enamik taotletust kanti iile

Arvestati ainult vabaainetena

Ule kanti viahe

Ule ei kantud midagi

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Jah, jain taiesti rahule E Jain enam-vahem rahule [ Ei jaanud rahule

Joonis 1.19. Rahuolu varasema 6ppekogemuse arvestamise taotlusele saadud

vastusega.
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Keskmisest vahem on taotlusele saadud vastusega taiesti rahul olevaid tudengeid
riiklikes rakenduskdrgkoolides (46%) (vt joonis 1.17, kolmas tulp). Sama kehtib ka
diguse (51%), ehitus/tootmine/tehnika (47%) ja teeninduse (47%) tudengite kohta.
Rahulolu avaldusele saadud vastustega on vaiksem ka osakoormus&ppe ja noore-
mate tudengite seas.

Taotlusele saadud vastusega rahulolematuse pohjused

Peamised rahulolematuse pdhjused olid, et kdrgkooli poolt ei pdhjendatud taotlusele
laekunud vastust v6i venitati vastamisega. Suhteliselt tihti oli kogetud ka seda, et
teistes koolides &pitut (isegi, kui ainet oli andnud sama 6ppejoud) ei taheta uues koo-
lis arvestada. Veel ei oldud rahul mdnedes lilikoolides kehtiva reegliga, mille jargi ei
kanta Ule aineid, mis on sooritatud rohkem kui viis aastat tagasi. Tudengid tdid valja
probleemid, et Ule ei kantud aineid, mille sisu ja maht on sama, kuid nimetus erinev
ja kohustuslike ainetega sarnaseid aineid (v0i 4+2 bakalaureuseainete aineid) kanti
ule vabaainetena.

Teisi rahulolematuse pdhjendusi:

“Lopetasin Veritase, kuid selle 6ppekava oli akrediteerimata. Samade 6ppejéudude
eksameid ja arvestusi, kes peavad loenguid ka akrediteeritud 6ppekavadega
koolides, ei arvestatud — pole iglane!”

»,Omasin infot, et sama koolituse eest oli varem punkte (le kantud. Leidsin, et mind
koheldi ebadiglaselt.”

,Ule ei kantud suures mahus alusaineid tanu vastuvétva ilikooli standard-
moodulitele. Ei arvestata isegi osaliselt tehtud t66d teatud mitteerialaainetes.
Néide: 3 AP bigusteadust eelmisest koolist ei ldhe mingil kujul arvesse, kui alus-
moodul néuab 4 AP eest digust.”

,Olen arvamusel, et minu eelnevad éppetulemused oleks olnud véaért tunnustamist,
pbhjusena toodud véited polnud eriti tésiseltvbéetavad. “

Tookogemuse olemasolu 6pingutega lahedases valdkonnas

Tookogemus oli vastamise hetkel olemas 84% vastanud tudengitest (57% olid vastamise
hetkel to6tavad ja 27% varem 16061 kdinud). Neil paluti 6elda, kas see td6kogemus on
Opingutega samas/ lahedases valdkonnas v6i mitte (vt joonis 1.20, teine ja kolmas
tulp). Kokku 67% t66kogemust omavatest tudengitest on to6tanud voi tddtavad prae-
guste Opingutega samas voi lahedases valdkonnas.

Sama valdkonna téokogemus on keskmisest (37%) enam riiklike rakendus-
korgkoolide (50%) ning Tehnikaulikooli (47%) tudengitel, samuti viimaste dppeaastate
tudengitel (47-52%) ning magistrantidel (58-61%). Koondina omab sama vdi sarnase
valdkonna té6kogemust keskmisest suurem osa era-6iguslike Ulikoolide (77%),
kutsekoolide (76%), magistridppe (87-88%) ning rakenduskdrghariduse viimase
aasta (90%) tudengitest.

o
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Taotluse esitamine tookogemuse arvestamiseks

Taotluse tookogemuse arvestamiseks on esitanud vaid 5% nendest tudengitest, kes
hetkel té6tavad vdi on varem té6tanud (vt joonis 1.20, esimene tulp). Keskmisest
veidi enam on neid riiklike rakenduskdrgkoolide ja kutsekoolide (9%) ning loodus- ja
tappisteaduse dppesuuna (11%) tudengite seas. Samuti on lle kolme aasta kdérgkoo-
lis 6ppinute seas rohkem vastava taotluse esitanuid (8-10%).

Esitanud taotl. T6okogemus Tookogemus
to6kogemuse samas lahedases
arvestam. (%)* valdkonnas (%)* valdkonnas (%)*
KOIK I s T B 30
Avalik-6iguslikud iili'l'(oolid | 3 — — 24
Eogpnu U100 14 38 2
esti Maalilikoo
Tallinna Tehnikailikool s e m A
Tallinna Ulikool I 4 e o3 M 3
Oppeasutuse tiilp
avalik- Giguslik dlikool 14 . 39 ;. =
erallikool I3 . 32 . s
riigirakenduskargkool Mo S0 O 19
erarakenduskérgkool s .27 . 43
kutsekool W 25 51
Oppesuund
Haridus I3 I 47 - 17
Humanitaaria ja kunst I3 w2 m 2
Sotsiaalteadused I 2 w2 e 37
Arindus ja haldus I 4 e 30 w42
Oigus I 3 e 40 m 28
Loodus- ja téppisteadused K] I 45 e 30
Ehitus, tootmine, tehnika Is [ 49 [ | 25
Pdllumajandus Is5 e 36 [ ] 25
Tervis ja heaolu I 4 Il 35 [ | 23
Teenindus I 4 e 46 [ 19

Joonis 1.20. T66kogemuse arvestamise taotluse esitamine; tdokogemuse
olemasolu samas voi sarnases valdkonnas dpitava erialaga.

o
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I Eijaanud rahule

E Jah, jain taiesti rahule

[ Jiin enam-vahem rahule

Rahulolu to6kogemuse arvestamiseks esitatud taotluse vastusega

Enamasti (88%) jaadi esitatud taotluse vastusega rahule. Nende seas on Usna vordselt
neid, kes jaid taiesti rahule (46%) v6i enam-vahem rahule (42%). Rahulolematuid on
vaid kimnendik (12%) kdigist varasema tdokogemuse arvestamise taotluse esitanutest
(vt joonis 1.21).

12%

42%

Joonis 1.21. Kas jaid rahule oma td0kogemuse arvestamiseks esitatud taotluse
vastusega?

Viited VOTA kohta kérgkoolis ppekava tiitmisel

Tudengitele esitati rida vaiteid varem ja mujal sooritatud 6pingute ning tdé6kogemuse
arvestamise kohta kdrgkoolis 6ppekava taitmisel. Tulemused on esitatud
joonisel 1.22.

Uldiselt ollakse seda meelt, et varasemate dpingute arvestamise vdimaluste kohta
peaks olema senisest enam informatsiooni (ndus 93%) ning ndustamist (84%). SUsteem
peaks enamuse (78%) tudengite arvates olema paindlik ning arvestama erinevaid
kogemusi (1606, elu, dpingud) terviklikult. Kindlasti peaks arvestama t66kogemusest
oppimist (80%) ning taienduskoolituskursusi (75%). Samas arvab enam kui pool
(57%) tudengitest, et dpingute puhul peaks arvestama ainult kérgkoolides sooritatud
Opinguid.

Tudengid ei ole enamasti (65%) ndus vaitega, et kdrghariduse kvaliteet kannataks,
kui varasemat 6ppimist ja tdokogemust arvestataks praegusest rohkem ja paindliku-
malt. Enamik (82%) tudengitest ei ole valmis maksma varasemate ja mujal sooritatud
Opingute llekandmise eest.

o

46%
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Vdiks olla rohkem infot varasemate dpingute
arvestamise vdimaluse kohta

Sulsteem voiks olla paindlik, arvestada voiks nii
166-, elu- kui dpikogemusi terviklikult

Peaks arvestama té6kogemustest dppimist

Peaks arvestama igasuguseid
taiendus- koolituskursusi

Oleks vaja pakkuda rohkem ndustamist
varasemate dpingute arvestamise alal

Peaks arvestama ainult kérgkoolides sooritatud 34
Opinguid
Kdrghariduse kvaliteet kannataks, kui varasemat
Oppimist ja tddkogemust arvestataks praegusest 50 15
rohkem ja paindlikumalt
Olen ndus varasemate ja mujal sooritatud 43
opingute ulekandmise eest maksma | | |

0% 20% 40% 60% 80% 100

32
26

B Taiesti ndus = Pigem nbus
Pigem eiole nbus B Ei ole uldse ndus

Joonis 1.22. Ndustumine vaidetega VOTA kohta; koondhinnangud.

Suuremates avalik-6iguslikes Ulikoolides on VOTA-sse suhtumine {isna sarnane.
Selgeid Ghesuunalisi erinevusi ei ilmne.

Arvamuste erinevustest VOTA kohta tudengkonnas annab taiendavat informatsiooni
joonis 1.23. Joonisele on pandud métteline ndusoleku keskmine, mis on saadud siis,
kui vastus 'tdiesti ndus’ saab vaartuse 4, 'pigem ndus’ 3-e, 'pigem ei ole ndus’ 2-e
ning 'ei ole tldse ndus’ 1-e. Mida enam on vaitega ndus olijaid, seda suurem on
keskmine vaartus.

Kisimuses, kas arvestama peaks ainult kdrgkoolide 6pinguid, jagunesid arvamused
Usna pooleks. Oppeasutuse titpide 16ikes on kutsekoolide tudengid veidi véahem

o
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seda meelt ning Uldiselt ka nooremad tudengid. Vastupidise trendiga on suhtumine
taienduskoolituskursuste arvestamisse. T6okogemuse arvestamise suhtes on arva-
mused Usna tksmeelselt pooldavad. Kdigi seniste kogemuste terviklikku arvestamist
pooldavad veidi enam rakenduslikumate erialade tudengid.

Vajadus info ja nbustamise jarele on kdigil tudengitel thtlaselt suur.

Varasemate 6pingute tlekandmise eest on ndus maksma enam diguse eriala tudengid
ning vahem need, kes on majanduslikult kehvemal jarjel. Enamasti ollakse tksmeelel,
et kdrghariduse kvaliteet ei kannataks, kui varasemat éppimist ja tdkogemust arves-
tataks praegusest rohkem ja pandlikumalt.

KOIK
Avalik-6iguslikud llikoolid

Tartu Ulikool

Eesti Maaulikool
Tallinna Tehnikaulikool
Tallinna Ulikool

Oppeasutuse tiiiip
avalik- diguslik ulikool
eraulikool
riigirakenduskargkool
erarakenduskdrgkool
kutsekool

Arvestaks ainult
kérgkoolide
dpinguid *

27

2,8
2,7
2,
2,7

2,7
2,7
e 2,6
[ 2,7
s 23

Arvestaks koiki
taiendus-
koolituskursusi

3,0

29
3,2
29
[ 31

3,0
. 29
a3
3
s

Arvestaks
tookogemusest
Oppimist *

I 3,1

3.0
——s,2
3.0
[ 3,1

. 31
P 31
33
P 3,2
e 31

Arvestaks t66-,
elu- ja opi-
kogemusi

31

. 30
. 3,2
. 3.0
3.3

e 31
P 31
P 3,3
R
. 3.4

vaitega ndustumise keskmine; skaala 1st ( ei ole Uldse ndus) 4ni ( taiesti ndus)

Joonis 1.23A. Nusolek vaidetega VOTA kohta kérgkoolis 6ppekava taitmisel.

KOIK

Avalik-6iguslikud tilikoolid
Tartu Ulikool

Eesti Maatulikool

Tallinna Tehnikadulikool
Tallinna Ulikool
Oppeasutuse tiiiip

avalik- diguslik dlikool
erallikool
riigirakenduskérgkool

erarakenduskdrgkool
kutsekool

Rohkem infot

VOTA véimaluste

kohta

P 34

. 3,3
P s
P 3a
34

I 3,3
. 33
3.4
e
I 3

Nous dpingute
Ulekandmise
eest maksma

1,8

e 18
1,9
T RE
e 1.8

]
]
O REK]
e 1,8
m 17

Rohkem
ndustamist
VOTA alal

I 31

3
3.1
3.0
[ 3.2

[ 31
3
s
31
3

Korgh. kvaliteet
kannataks, kui
rohkem VOTA- t

. 2,3

w23
. 2,3
24
22

23
. 2.2
23
2.3
. 2.2

vaitega ndustumise keskmine; skaala 1st ( ei ole Uldse ndus) 4ni ( taiesti ndus)

Joonis 1.23B. Ndusolek vaidetega VOTA kohta kérgkoolis dppekava taitmisel.

o



katsetus:Layout 1 11.02.2007 0:49 Page 45 $

45

2.2. EUL-1 ANKEET

2.2.1. Opingud ja motivatsioon
Eelnev kutseharidus ja tookogemus

Kuigi enamik noori jduab ulikooli niinimetatud traditsioonilist rada pidi, annavad
joonise 2.1 esimene ja teine tulp Ulevaate nende tudengite osakaaludest, kes enne
kérgharidusdpingute alustamist olid omandanud kutsehariduse voi kaisid regulaarselt
tool. Kdikidest tudengitest omas eelnevalt kutseharidust 16% ning tdokogemust 28%.
Eelkdige voib valja tuua vanusest tuleneva mdju — nimetatud eelnevad kogemused
olid enne kdrgkooli dppima asumist olemas just keskmisest vanematel tudengitel.
Seetbttu on ilmselt ka erakdrgkoolide tudengitel enam eelnevat tdokogemust ette
naidata (52-62%), kui teistel (avalik-6iguslikud koolid 17-27% ja kutsekoolid 37%).
Rakenduskoérgkoolide Ulidpilastel on teistest ménevorra enam ette naidata varasemat
tookogemust voi kutseharidust.

Omas Omas Osakoormusdppes (%) Kaugoéppes (%)
kutseharidust (%) *  téokogemust (%)* *

KOIK mm 16 [ 28 | 6 W 17
Oppeasutuse tiiiip
avalik- diguslik tlikool M 9 [ 17 | 3 1 7
erallikool N 27 [ | 52 W 18 47
riigirakenduskérgkool 1l 14 [ | 27 o n 9
erarakenduskorgkool [N 36 [ ] 62 W 16 46
kutsekool [ 40 [ ] 37 1 4 m 27
Tasuline 6pe
ei N 10 | 16 | 2 | 3
jah W 27 [ ] 48 N 12 peam 40
Koormus
taiskoormus M 15 [ | 26 0 m 13
osakoormus [N 34 [ 63 [N 100 70
Oppevorm
statsionaarne 6pe M 10 [ | 18 | 2 0
kaugope [N 49 P 7w 23 | 100
Vanus
17-19 aastat | 1 | 71 2 | 1
20 aastat | 4 | 1 | 2 | 1
21 aastat I 7 [ | 12 | 2 1 5
22 aastat W 12 [ | 13 ] 3 B 7
23 aastat 16 [ ] 23 | 3 B 9
24-25 aastat pmm 25 I 39 § 8 . 27
26-27 aastat g 36 [ ] 58 W 10 45
28-56 aastat . 50 R 20 I 66

* Enne koérgharidusopingute alustamist oli omandanud kutsehariduse (nt kutsekeskharidus, keskeriharidus)
** Enne koérgharidusdpingute alustamist kais regulaarselt to6l (tais- voi osaajaga t66, vahemalt 6 kuud)

Joonis 2.1. Enne kdrgharidusdpingute alustamist omandatud kutseharidus ja
toOkogemus; osakoormusega ja kaugdppes Oppivate tudengite osakaal.
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Osakoormusega oppes 6ppimine ja kaugoppes 6ppimine

Kuigi kaugbppe terminilt on tanaseks tle mindud osakoormusdppe terminile, on tuden-
gitele nende mdistete sisu jaanud arusaamatuks. Sellele viitab asjaolu, et nende kahe
kiisimuse vastustes ei ole tudengitel liks-Uhest seost. Andmete jargi on suurem osa
(3/4) kaugoppes Oppijatest pidanud ennast taiskoormusel dppijateks (vt joonise 2.1
kolmas ja neljas tulp). Osakoormusega Oppijatest on enamus (3/4) siiski pidanud ennast
kaugdppes Oppijateks. Kuna osakoormusdpe on uus moiste, siis on just kaugdppetu-
dengitel raske mdista, mida sellega on mdeldud. Oppevormi méistes on seega ilmselt
veidi vahem valemaaratlusi statsionaarne 6pe/kaugdpe Idigetes.

Tasulisel 6ppekohal ' 6ppimine

Riikliku statistika jargi 6ppis 2005/06 dppeaastal Ule poole (54%) ulidpilastest riigi-
eelarvevalistel 6ppekohtadel?> (vt joonis 2.2). Kisitlusse sattus neid monevorra
vahem. V6ib vaid oletada, et ehk on tasulisel kohal dppijate side kooliga nérgem ning
seega oli nende puhul vaiksem ka tdendosus uuringusse sattuda.

Tasulisel kohal 6ppijate hulk erineb oluliselt 6ppetllbi I6ikes. Valdav enamus era-
oiguslikes Ulikoolides ja rakenduskdrgkoolides dppijatest on tasulistel kohtadel (vastavalt
97% ja 88%). Samas avalik-6iguslike Ulikoolide tudengitest on tasulisel kohal vaid
veerand (25%) ning riiklike rakenduskorgkoolide tudengitest iga kimnes (10%).

Oppesuundade I6ikes on tasulisel kohal éppijate osakaal suurem nendel erialadel,
mida dpetatakse rohkem era-diguslikes Ulikoolides. Sotsiaalteadusi, arindust ja digust
Opib oma raha eest 2/3 koikidest selle dppesuuna tudengitest. Samas ehituses, tootmises
ja tehnikas on &pingute eest raha maksvate tudengite osakaal vaid 8%.

Aasta keskmine 6ppemaks

Tasulisel kohal dppivate tudengite keskmine aastas makstav 6ppemaks on ligi 24000
krooni, kuid soltub oluliselt mitmetest asjaoludest (vt joonis 2.2 kolmas tulp). Suurimad
keskmiste erinevused ilmnevad Sppeasutuse tllpide I16ikes, kus erailikoolide dppe-
maks on ligi kaks korda kérgem (31000 kr), kui riiklike rakenduskdérgkoolide oma
(17000 kr).

Oppesuundade I6ikes on 8ppemaksude suurused arusaadavalt olulise erinevusega.
Sotsiaalteadused/arindus/digus koos tervise/heaoluga on kalleimad ligi 25000 krooni
juures. Kbdige odavamalt on véimalik omandada hariduse ja ehituse/tehnika/tootmise
valdkondade erialasid (umbes 18000 krooni eest 6ppeaastas). Uldiselt ongi
rakenduskorghariduse 6ppemaks teistest kdrghariduse tlilipidest madalam.

' Kuna ankeedis kdsiti dppimist tasulisel dppekohal, siis ei ole véimalik ihembtteliselt tdmmata paralleeli
riigieelarveliste ja riigieelarvevaliste kohtade mdistetega. Siin ja edaspidi tAhendab tasuline voi tasuta
Oppekoht seda, kas sellele konkreetsele tudengile on see 6ppekoht tasuline voi mitte.

2 ,Statistiline lGlevaade kdrghariduse 6ppekavadel Gppijate naitajast’, Haridus- ja Teadusministeerium,
2006.

o



katsetus:Layout 1 11.02.2007 0:49 Page 47 $

47

Osakoormusega ja kaugdppes dppijad saavad hakkama monevérra vaiksema dppe-
maksuga (ligi 22000 krooni), kui taiskoormusega ja statsionaarses dppes oppijad
(25000 krooni juures). Sellest tulenevalt on mdnevodrra kdrgem just noormate tuden-
gite keskmine dppemaks.

Oppemaksu méju kooli ja eriala valikule

Nendelt tudengitelt, kes tana tasulisel kohal ei 6pi, kusiti, kas nad oleksid asunud dppima
samale erialale samas korgkoolis, kui nad peaksid tasuma dppemaksu. Tulemused
on ara toodud joonise 2.2 teises tulbas. Selgub, et dppemaksu mdju eriala valikule
on vaga suur, sest 55% tana dppemaksuta 6ppivatest tudengitest oleks teinud teise
valiku, kui peaks selle eriala omandamise eest selles koolis raha maksma.

Kuna erinevused kitsamate tudengirihmade vahel selles kiisimuses on minimaalsed,
siis voib Oelda, et tegemist on pdhimdottelise, rahalistest véimalustest tuleneva potentsiaalse
ohuga eriala valikule. Oppemaks piirab/méjutab oluliselt osade kdrgharidust 6ppima
suunduvate noorte inimeste valikuid.

Tasulisel kohal Ei valiks sama eriala Oppemaks aastas
Oppijate osakaal (%) (% tasuta dppijatest ) * ( keskmiselt krooni ) **
KOIK 38 55
Oppeasutuse tiiiip
avalik- iguslik Glikool 250 55 | 22185 |
eralilikool N7 64
riigirakenduskodrgkool 40 53 16936
erarakenduskorgkool s 52
kutsekool N34 68
Oppesuund
Haridus 1220 53 N 18467
Humanitaaria ja kunst #2580 55
Sotsiaaltead., arindus, digus ~ IINGININN 54
Loodus- ja tappisteadused 81 55
Ehitus, tootmine, tehnika 8l 52 18173
Péllumajandus 16! 67 | 21982 |
Tervis jaheaolu @ 60
Teenindus ~ 43mm 59 | 22825 |
Koormus
taiskoormus - —
osakoormus . 83 63 [ 21829 |
Oppevorm
statsionaarne 6pe  H2TH 55
kaugope NGO 58
Sugu
Mees 7 54
Naine 4y 56 | 23419 |
Rahvus
eestlane  ISTIN 55
muu AT 53 [ 25552 |

* Ei oleks asunud &ppima samale erialale samas kérgkoolis, kui peaks tasuma dppemaksu (% tasuta dppijatest)
**Tasulisel dppekohal dppijate dppeaasta (2 semestrit) dppemaks ( keskmiselt kroonides)

Joonis 2.2. Tasulisel kohal 6ppimine, 6ppemaksu mdju eriala/kooli valikule ja
aastane keskmine dppemaksu suurus.
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Majandusliku olukorra moéju korgkooli ja eriala valikule

Ule kolmandiku (36%) kdikidest tudengitest vastas, et majanduslik olukord piiras
nende kdrgkooli voi eriala valikut (vt joonis 2.3, esimene tulp). Keskmisest enam on
tana selliseid tudengeid 6ppimas Maallikoolis (45%), erarakenduskdrgkoolides
(52%) ja kutsekoolides (50%).

Enamasti piiras majanduslik olukord just Iabi asjaolu, et 6ppimiseks tuli valida koht,
kus ei oleks 6ppemaksu. Siit voib jareldada, et nende teadmised ei olnud sellised, mis
oleksid neil vdimaldanud soovitud eriala v&i kooli riigieelarvelistele kohtadele kandideerida.
Valida tuli moni teine eriala voi kool, kus oleks véimalik riigi kulul dppida. Tana
tasulisel kohal dppijatele seadis majanduslik olukord piirangud ménel muul viisil (pool-
tel juhtudel tuli valida kool, mis asuks elukohale lahedal).

Oppemaksu puudumine on olulisem just eelkdige neile, kes ei ole veel iseseisvalt
ennast Ulal pidama hakanud ehk teisisdnu varskelt keskhariduse omandanud noored.
Vanemad inimesed peavad eriala voi kooli valima eelkdige elukohast tulenevalt — et
plsida seal, kus on t66koht ja pere.

Majand. olukord Kuidas majanduslik olukord piiras? (% piiratutest)**

piiras eriala Et ei oleks Valik vastavalt Piiras monel
valikut (%)* dppemaksu elukohale (%) muul viisil (%)
KOK mmmm 36 [ ] 59 N 35 m 17
Avalik- 6iguslikud iilikoolid
Tartu Ulikool ~ N 28 e 66 w33 | 12
Eesti Maalilikool [N 45 s 64 w37 w12
Tallinna Tehnikadlikool W 31 P s7 e 25 [ 3
Tallinna Ulikool ~ Wi 34 s 63 w38 M 16
Oppesuund
Haridus T 35 I 69 w40 | 7
Humanitaaria ja kunst I 30 w e9 w30 | 14
Sotsiaaltead., arindus, 6igus N 36 || 34 w40 I 33
Loodus- ja tappisteadused I 36 e 78 w30 | 5
Ehitus, tootmine, tehnika 1M 35 e 83 e 28 | 4
P&llumajandus [N 53 s e3 w37 I 5
Tervis ja heaolu 1 29 e 85 20 | 4
Teenindus [N 44 I 62 [ 38 18
Oppekava
4+2 bakalaureus [ 30 I 45 I 43 m 23
3+2 bakalaureus [ 32 s e5 mmm 33 m 15
4+2 magister 1l 21 ] 47 I 35 24
3+2 magister [N 34 | 52 [ 47 m 14
rakenduskdrgharidus [N 47 I 54 I 34 21
integreeritud 6pe 1M 26 e o 27 0

*Majanduslik olukord piiras korgkooli voi eriala valikut (" pigem piiras’+ “piiras vaga’)
**Kuidas majanduslik olukord piiras kérgkooli ja / voi eriala valikut (% neist, keda maj. olukord piiras valikut)

Joonis 2.3. Majandusliku olukorra moju korgkooli vdi eriala valikule.
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Soo mdju dpingutele

Eesti kdrgharidusstisteemis voib naha tldhariduskooli tasemel algava soolise eristumise
jatkumist ning stivenemist. Kuna Uldkeskhariduse I6petanute hulgas on titarlapsi
margatavalt rohnkem kui noormehi (2000. aastal 152 tiidrukut 100 poisi kohta; samas
kutsekeskhariduses 6pib rohkem noormehi kui neide)?® , siis korgkooli paaseb ka
vahem noormehi. 2005. aastal oli saja mehe kohta umbes 160 naissoost sissesaanut.
Paraku ei jaa ka need mehed, kellel on énnestunud kdrgkooli sisse saada, sinna
pusima. 2004/05. 6ppeaastal katkestas dpingud 17,5% mees- ning 11,6% naisulidpi-
lastest. Tulemuseks on, et kdrghariduse omandab palju rohkem naisi kui mehi —2000.
aastal oli Eestis 194 naislopetanut 100 meesldpetanu kohta.*

Peamiseks pohjuseks on toodud sotsiaalmajanduslikke tingimusi, eeskatt dpingute
koérval paralleelselt to6tamist. Kuna meestelt oodatakse tihti rahateenimist, samuti
on mehed t66turul vorreldes naistega otsitumad ja ndutumad, olemegi olukorras, kus
korgkoolides on rohkem tlidrukuid, t66turul aga enam selles eas noormehi.5

Noormehed ja neiud erinevad ka oma erialavaliku poolest (vt joonis 2.4). Naised valivad
sagedamini sotsiaalteaduste / arinduse / diguse, hariduse, humanitaaria / kunsti ning

tervise / heaolu kasuks. Mehed jallegi eelistavad neidudest oluliselt sagedamini dppida
loodus- / tappisteadusi ja ehitust / tehnikat / tootmist.

reine | B Y 5 w200
- TS ¢ : 5

W Sotsiaalteadused, arindus, digus B Loodus- ja tappisteadused @ Teenindus
O Enitus, tootmine, tehnika O Haridus O Humanitaaria ja kunst
O Psllumajandus B Tervis ja heaolu ® vuu

Joonis 2.4. Ulidpilaste erialavalikud sooti.

Ulidpilase perekondlik taust

Ulidpilase perekondlik taust erineb kiillaltki tugevalt Eesti keskmisest. Vérdluses on
kasutatud Eesti statistikaameti todjéu-uuringu andmeid. Ulidpilase vanemaid vorrel-
dakse 40-60. aastaste meeste/naistega, eeldusel, et keskmise Ulibpilase vanemad
langevad antud eagruppi. Vordluses on ulidpilased, kelle vanemad ei ole surnud ja
kelle kohta neil on informatsiooni. (Samas 11%-I llidpilastest on isa surnud ning 7%
ei tea, kus ja millega nende isad tegelevad. Ema on surnud 2%-I ning vahem kui 1%
Ulidpilastest ei oma infot oma ema kohta.)

3 “Naised ja mehed”, Statistikaamet, 2006.
4 “Naised ja mehed”, Statistikaamet, 2006.
5 “Naised ja mehed”, Statistikaamet, 2006.
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Kui vorrelda Ulidpilase vanemate haridustaset Uldpopulatsiooniga, siis Ulidpilaste
vanemate hulgas on oluliselt enam kdrgharidusega inimesi kui nende eeldatavas eagrupis
uldiselt (vt joonis 2.5). Koguni 44% Ulidpilase emadest on kérgharidusega, ulikooli
diplom on vastu naidata 41%-I Glidpilase isadest, samal ajal, kui 40-60 aastaste naiste
ja meeste seas Uldiselt on kdrgharidus vastavalt 23%-I ja 19%-l. Kbikides teistes
haridustaseme gruppides esineb Ulidpilaste vanemaid selle vorra vahem.

naised 40-60 24 | 23

itpilase ema B " S—

mehed 40-60 22 | 19 |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

B kuni pShiharidus O keskharidus [ kutsekesk-/ keskeriharidus @ korgharidus

Joonis 2.5. Ulidpilase vanemate haridustase vérrelduna nende eeldatava
eagrupi keskmisega. ¢

Erinev on ka Ulidpilase vanemate to0hdivestaatus, vorreldes Eesti keskmisega (vt
joonis 2.6). Statistikaameti t66jou-uuringu andmete kohaselt oli 2005. aastal 40-60
aastastest naistest 6% ja meestest 8% t66tud. Ulidpilase vanemate hulgas on need
protsendid poole vaiksemad (3% emadest ja 4% isadest on t66tud). Ulidpilase vanemad
on oma eeldatava eagrupi keskmisega vorreldes ka téenaolisemalt harvem t66turul
mitteaktiivsed, samal ajal kui pensionaride hulk on (libpilase vanemate hulgas oluliselt
kdrgem kui eagrupis Uldiselt. See annab alust oletada, et Ulidpilaste vanemate hulgas
on teataval hulgal inimesi, kes on vanemad kui 60 eluaastat.

naised 40-60 | £ e 12

Gliopilase isa - R A IO N I

100%

atiopilase ema [ e e e e

mened 40-00 | 7 S G 16
sicpiase i+ 1 S 1 I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

B Tostab E Tostu O To6turul mitteaktiivne B Pensionar

Joonis 2.6. Ulidpilase vanemate téohdivestaatus vérrelduna nende eeldatava
eagrupi keskmisega.”

8 Andmed 40-60 aastaste meeste/ naiste kohta: Statistikaamet, T66jou- uuring 2005.
7 Andmed 40-60 aastaste meeste/ naiste kohta: Statistikaamet, T66jou- uuring 2005.

o
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Ulidpilase vanemad té6tavad oma eeldatava eagrupiga vérreldes enam seadusandjate/
kérgema ametnike / juhtidena, tippspetsialistidena v6i ametnikena (vt joonis 2.7).
lImselgelt on see seletatav Ulidpilase vanemate keskmisest kdrgema haridustasemega,
mis lubab neil td6tada ka kdrgematel ametikohtadel.

naised 40-60 TN I T 7 16 17002 5 o T

iliopilase ema [INNEEINNN DT I e 16 21 5 ) 5 |
mehed 40-60 ISR W2 WNTINZ 3 3 27 2 .
Ulidpilase isa e L 6 _ il
B Seadusandjad, kérgemad ametnikud ja juhid B Tippspetsialistid
O Keskastme spetsialistid ja tehnikud O  Ametnikud
O Teenindus- ja milgito6tajad O Péllumajanduse ja kalanduse oskustoélised
O Oskus- ja kasitoolised O Seadme- ja masinaoperaatorid
B Linhttoolised B Relvajoud

Joonis 2.7. Ulidpilase vanemate ametialad vdrrelduna nende eeldatava eagrupi
keskmisega. &

Perekondliku tausta méju 6pingutele

Joonisele 2.8 on koondatud olulisemad tudengi 6pingutega seonduvad valdkonnad,
mille puhul vdib eeldada teatud seost vanemate majandusliku jarjega.

Véaga tugevalt avaldab vanemate majanduslik olukord mdju just tudengi kooli ja eriala
valikule ning hiliem on mgju veidi vaiksem. Suure tdendosusega kaivad need tu-
dengid t60l, kelle vanematest kumbki ei td6ta. Reeglina on sellisel juhul siiski tegemist
keskmisest eakama tudengiga, kelle vanemad on juba pensionile jaanud. Ei ole voi-
malik Ghemdtteliselt delda, et dppetoetust saavad enam tudengid, kes on parit
vahekindlustatud peredest. Oluliselt suurem (81%) on tdotavate Ulidpilaste hulk
nende seas, kelle kumbki vanem ei t6ta.

7 Andmed 40-60 aastaste meeste/ naiste kohta: Statistikaamet, T66jou- uuring 2005.
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Maj. olukord
piiras kooli voi Ei 6pi tasulises Saanud &ppe-
eriala valikut (%) oppes toetust Hetkel t66tab (%)
KOK pumm 3¢ N 62 w41 . 5
Vanemate to6tamine
Jah, mlemad [N 33 PN 66 I 44 s 55
Jah, Uks vanematest [l 36 s 62 I 40 . 59
Kumbki ei to6ta  pummmm 48 I 41 e 34 P st
Vanemate kérgharidus
Jah, mélemal 24 T P 46 ] 55
Jah, Uhel vanematest |l 35 e e e 39 s 59
Molemal puudub [ 43 e 59 a4 s e2
Vanemate netosissetulek
Kuni 4000 kr/ kuus [ 52 e e e 42 [
4001-8000 kr/ kuus [ 42 e e3 w43 [
8001-12000 kr/ kuus [ 33 e 68 e 44 [ ] 57
12001-16000 kr/ kuus |l 26 I 68 e 39 [
Ule 16000 kr/ kuus g 16 I 52 el 36 s 56
Vanemate majanduslik olukord
On kiillaltki heal jarjel 1 16 e 62 w38 I 56
Tulevad omadega toime [ 34 I e2 w42 w0
Vaevu ots-otsaga kokku [N 52 I 67 [ 46 w56
On pidevalt raskustes [N 65 P e3 e 39 e 36

Joonis 2.8. Vanemate hariduse ja majandusliku olukorra méju tudengi kdekaigule
opingute ajal.

Opitava eriala huvitavus

Opitavat eriala peab enda jaoks ebahuvitavaks vaid 3% tudengitest (vt joonis 2.9,
esimene tulp). Reeglina eradlikoolide ja rakenduskdrgkoolide tudengite seas enda
eriala ebahuvitavaks pidajaid ei ole. M&nevodrra enam on vaadeldavat sihtriihma polluma-
janduse Oppijate seas (7%). VOib oletada, et osaliselt on tegemist just nende tuden-
gitega, kes valisid sunnitult eriala, mis ei olnud nende esimene eelistus, kuid on
vahemalt riigieelarveline koht. Muudes I8igetes olulisi erinevusi silma ei torka.

Pilihendumus 6ppetodle

Analliis naitab olulist seost eriala huvitavuse, I6petamise plaanide ja pihendumuse
vahel. Kui kool on igav, siis ei voeta dpinguid tdsiselt ning Idpetamine on kahtlane.
Kimnendik (11%) tanastest tudengitest ei ole piisavalt oma dppetddle pihendunud
(vt joonis 2.9, kolmas tulp).

Paris kindlasti méjutavad pihendumust 6ppetddle lisaks eriala huvitavusele ka muud
asjaolud, kuid see tundub siiski olevat Uks olulisemaid pdhjuseid. Nii on erinevused
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oppesuundade l6ikes mittepihendunud tudengite vahel margatavad — teeninduse
20%-st tervise ja heaolu 3%-ni. Mdnevdrra tundub plihendumust méjutavat ka vanus.
Teatud vanuses (u 21 a.) hakkavad teised eluvaldkonnad ilmselt veidi olulisemaks
muutuma, kuid teatud piirist (26-27a.) vanemaks saades suudetakse siiski dpingute
olulisus enda jaoks uuesti Umber mdelda.

Opitav eriala on Ei ole kindlat plaani Ei ole pihendunud
ebahuvitav (%)* |6petada (%)** Oppetddle (%)***
KOIK 13 [ 9 m o1
Oppeasutuse tiiiip
avalik- Siguslik dlikool | 3 O 8 | 13
eraulikool I u 10 w10
riigirakenduskargkool I3 | 6 w12
erarakenduskérgkool 0 [ 7 i 4
kutsekool I5 [ | 1 i 6
Oppesuund
Haridus | 2 [ | 10 moo
Humanitaaria ja kunst I3 O 7 mon
Sotsiaaltead., drindus, digus I3 N 7 m 1
Loodus- ja tappisteadused I3 ] 12 13
Ehitus, tootmine, tehnika | 2 [ | 8 17
Pollumajandus mr [ | 8 1 4
Tervis ja heaolu 0 N 7 I 3
Teenindus 5 O 7 e 20
Koormus
taiskoormus I3 n 9 mon
osakoormus I 2 | 9 18
Oppevorm
statsionaarne dpe I3 [ | 9 . VA
kaugdpe 0 [ | 7 | 7
Vanus
17-19 aastat 5 [ | 14 13
20 aastat | 3 B 10 | on
21 aastat I3 [ ] 7 m 8
22 aastat Is5 [ ] 10 13
23 aastat | 2 | 5 14
24-25 aastat | 2 | 7 18
26-27 aastat | 2 [ | 15 | 12
28-56 aastat [ 1 1 3 g6
Sugu
Mees | 2 [ | 9 o 18
Naine I3 [ | 7 m s
Rahvus
eestlane | 3 | 4 12
muu I3 I 53 b s

*Qpitav eriala vastaja jaoks pigem ebahuvitav véi taiesti ebahuvitav
**Kas plaanid |dpetada (oma praeguse dppekava)? Vastused ‘ei tea’, ‘pigem ei’ voi ‘ei’
***Pigem ei ole plihendunud &ppetddle+ lildse ei ole piihendunud dppetdole

Joonis 2.9. Opitava eriala huvitavus, plaan |16petada dpitaval erialal,

pUhendus dppetddle.
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Plaan lI6petada praegusel 6ppekaval

Iga kimnes (9%) tudeng ei ole paris kindel, et ta oma praegusel 6ppekaval ka I6petab
(vt joonis 2.9, teine tulp). Selliste tudengite osakaal vaheneb nende seas, kes on
oOpingutega kaugemale jdudnud. limselt jaetakse dpingud pooleli pigem varem ja kui
juba koolis mitmeid aastaid vastu peetud, siis peetakse paremaks juba ka I6petada.

Omaparase nahtusena ei ole pooltel (53%) mitte-eestlastest kindlat plaani praegusel
oppekaval I6petada. Enamik (39%) neist andsid Idpetamise plaani kiisimusele vas-
tuseks kindla 'ei’. Seejuures ei ole nad andnud Ghte kindlat péhjust, miks nad plaani-
vad dpingud katkestada ning nende pihendumus 6ppetddle ei ole eestlaste omast
kehvem.

Opingute katkestamise plaanide pdhjused

Nende kaest, kes ei olnud kindlad oma praeguse Gppekava I6petamise plaanides,
kisiti pdhjuseid, miks nad plaanivad 6pinguid katkestada. Tulemused on ara toodud
joonisel 2.10.

Soovin jatkata 6pinguid mujal _
Kaotasin motivatsiooni jatkata _
Raske iihitada Gpinguid ja to6d [ is% e
Uued valiakutsed [ 4% e
Seoses lapse saamisega _
Oppimine kaib tile jsu 2%
Ei jaksa end ilal pidada [ 0%
Ei joua 6ppemaksu maksta _
Perekondlikud kohustused / probleemid _
Tervislikud probleemid 4%

Joonis 2.10. Opingute katkestamise plaanide pdhjused (% neist, kellel ei ole
kindlat I6petamise plaani)

Peamise pdhjusena (28%) nimetavad katkestamisplaane pidavad tudengid soovi
jatkata dpinguid mujal (teisel erialal voi teises koolis). limselt on siin suures osas
tegemist tudengitega, kellele mingil pohjusel nende praegune valik enam nii atraktiivne
ei ole, st nad ei ole pdhimdbtteliselt kdrghariduse omandamise vastu.
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Teise pohjusena (19%) on valja toodud motivatsiooni kadumine, mis v6ib tdhendada
Uldist huvikaotust hariduse omandamise vastu. Sarnane pdhjus on ka kolmandal
kohal aratoodud uued valjakutsed (14%).

Kolmandana on mainitud asjaolu, et t66 korvalt ei ole véimalik piisavalt dppetddle
panustada (15%). Koos nendega, kes ei jaksa end ulal pidada (10%) v6i dppemaksu
maksta (10%) moodustub raha (teenimine) olulise grupi pdhjuseid, miks dpinguid
katkestatakse.

Lapse saamine (13%) ja muud perekondlikud kohustused (8%) moodustavad samuti
olulise valdkonna, miks dpingud jaavad teisejarguliseks. lgal kimnendal (12%)
katkestada plaanival tudengil kaib Sppimine lihtsalt Ule jou. Tervislikel pohjustel
katkestatakse 6ppetddd tUsna harva (4%).

Ainepunktid eelmisel 6ppeaastal ja nominaalaja piires piisimine

Uldiselt on nende tudengite osakaal suhteliselt véike, kes ppeaastaga vahem kui 30
ainepunkti kogusid (vt joonis 2.11, esimene tulp). Keskmisest (8%) enam on selliseid
tudengeid erakoérgkoolides (16%) ning oma &pingutega I6pusirgel olevate tudengite
seas (4+2 slUsteemi 6ppurid, bakalaureuse 4. véi enam aasta, magistri 2. vdi enam
aasta). Alla 30 AP kogunuid on enam ka nende seas, kes 6pivad osakoormusega
(koguni 1/3) voi todtavad paralleelselt pingutega (13%).

Joonise 2.11 teine tulp naitab nende tudengite osakaalu, kes kusitluse hetkel dppisid
nominaalaja piires. Keskmiselt on neid ligikaudu 3/4 kdikidest tudengitest. Nominaalajas
mitteplsimine on loogiliselt seotud sarnaste mdjudega nagu alla 30 AP kogumine
eelmisel dppeaastal (ehk siis vihem on nominaalajas pUsijaid erakdrgkoolides, 4+2
sUsteemi ja viimastel aastatel, dpingutega paralleelselt todtavate ning osakoormusega
Oppivate tudengite seas).

Avalik-diguslike Ulikoolide nominaalaja piires pusivate tudengite osakaal on
mdnevdrra erinev. Tundub, et Tallinna Tehnikalilikool hoiab lihtsalt 6ppeaja lletanud
tudengeid kauem nimekirjas, kui Tallinna Ulikool. Siiski on vdimalik, et siin on ka mingid
teised majurid, naiteks dpetatavad erialad. Oppesuundade I8ikes on erinevused mar-
gatavad, kuid pigem v&ib need erinevused taandada dppeasutuse titpidele.
Rakenduskorgkoolides ja kutsekoolides plsitakse oluliselt enam nominaalajas
(81-84%) kui Ulikoolides (56-68%).

Tdenaosus nominaalajaga mitte toime tulla kasvab dpingute edenedes (ja vanemaks
saades). Kui esimese dppeaasta tudengitest on jarjel 86%, siis kolmanda 6ppeaasta
tudengitest vaid 73%.
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Kogus eelmine Opib nor-
da > 30 AP maalaja piires
(%) (%)
KOIK B 8 I
Avalik- 6iguslikud ulikoolid
Tartu Ulikool M 8 I
Eesti Maaiilikool M 9 [ ]
Tallinna Tehnikadlikool W 8 [ ]
Tallinna Ulikool B 5 I
Oppeasutuse tiiiip
avalik-Giguslik Glikool W 7 [
erailikool [ 16 [
riigirakenduskorgkool I 3 I
erarakenduskorgkool W 6 ]
kutsekool W 6 |
Oppesuund
Haridus ® 9 ]
Humanitaaria ja kunst B 8 |
Sotsiaaltead., &rindus, 6igus N 7 |
Loodus- ja tappisteadused M 10 I
Ehitus, tootmine, tehnika B 8 |
Pollumajandus M 9 [ ]
Tervisjaheaolu | 1 L
Teenindus 1 4 I
Oppekava
4+2 bakalaureus [N 22 [ ]
3+2 bakalaureus B 7 [
4+2 magister [l 15 I
3+2 magister I 4 [
rakenduskérgharidus | 5 I
integreeritud 6pe M 7 [
Vanus
17-19 aastat | 1 I
20aastat 0 5 I
21aastat | 4 I
22 aastat N 7 [
23 aastat N 6 ]
24-25 aastat BN 16 [
26-27 aastat W 14 [
28-56 aastat M 14 L]

7

67
72
63
77

68
56
84
81
81
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70
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74
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Kavatseb votta
akad. puhkust
(%)

B 10

14

12
"
7

= m = N
0 &~ 0o

15

1"
14
1"

10

w

o 13
M 15
n7
| n"

w12
™13
1

“"EEEN
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Joonis 2.11. Alla 30 ainepunkti kogunute ja nominaalaja piires dppijate osakaalud;
akadeemilist puhkust vétnute ja votta plaanivate tudengite osakaalud.
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Akadeemilise puhkuse votmine ja selle pohjused

Akadeemilist puhkust juba vdtnute osakaal on ara toodud joonise 2.11 kolmandas
tulbas ning seda vétta plaanivate tudengite osakaal neljandas tulbas. Sisuliselt on
akadeemilise puhkuse vétmise erinevused tudengkonnas kirjeldatavad samade tunnuste
kaudu nagu eelmises osas kirjeldatud nominaalaja piires dppimise puhul. Kokku on
akadeemilist puhkust juba vdtnuid viiendik (21%) kéikidest tudengitest ning lisaks on
kimnendikul (10%) kavatsus akadeemilisele puhkusele tulevikus minna.

Joonistel 2.12 on ara toodud need pdhjused, miks akadeemilist puhkust on voetud voi
plaanitakse votta, sorteerituna sagedasematest pohjustest harvemaks. Tudengitel oli
vdimalus valida pdhjuseid rohkem kui Uks.

Kdige sagedasem akadeemilise puhkuse votmise pdhjus on lisaaja vajadus 6ppekava
taitmiseks (36%). Tool kdimine on teine oluline pdhjus, miks akadeemilist vdetakse
(keskmiselt 29%). Viimasele bakalaureuse 6ppe kursusele jdudes kasvab vajadus/soov
t60l kaia selgelt ning sliveneb veelgi magistridpingute kaigus. Magistridppe 16pus
olevatest tudengitest enam kui pool (55%) vdtab just sel pohjusel akadeemilist puhkust.
Keskmisest margatavalt vahem tundub see vajadus puudutavat kutsekoolides 6ppivaid
tudengeid (13%), kuid tegelikkusele viib I1ahemale jargmine pohjus.

Raha teenimine, sarnaselt t66l kdimisega, on veerandi (25%) tudengite akadeemilise
vdtmise pdhjus. Kutsekoolides dppivad tudengid on t60l kaimise asemel just seda
pdhjust enam nimetanud (37%). Voib oletada, et siin on tegemist kerge nihkega
eesmarkides, kus t66l kaimise pohjus vdib olla ka t60 ise voi siis ainult teenitav raha.

Kaitsevaeteenistusse soovib akadeemilise puhkuse ajal minna veerand tudengitest
(24%). Kui arvestada, et tudengitest veidi alla poole on mehed, siis on tegemist paris
olulise pohjusega nende jaoks. Kaitsevakke on minna soovijaid enam just 6pingute
alguses olevate noormeeste seas.

Viélismaal 6ppimiseks soovib akadeemilist votta 14% tudengitest. Eelkdige on see
avalik-6iguslike Ulikoolide tudengite p&hjus pausiks (18%) ning kdige enam just Tartu
Ulikoolis dppijatele (23%). Suures osas on siin mdju neil, kes veel ei ole akadeemilist
votnud, kuid sooviksid seda teha — 1. dppeaasta tudengid. Enam soovivad valismaale
Oppima minna naised (20% meeste 7% vastu).

Teistest akadeemilise puhkuse votmise pdhjustest oli 10%-ga esindatud tervislikud
pohjused ning 9%-ga nii lapsepuhkus kui lihtsalt puhkus.
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Kogus eelmine Opib nor- On vétnud Kavatseb vétta
6a > 30 AP maalaja piires akad. puhkust akad. puhkust
(%) (%) (%) (%)
KOK mmm 36 e 29 mm 25 m 24
Avalik- 6iguslikud ulikoolid
Tartu Ulikool s 46 1 28 2 | 13
Eesti Maallikool pm 34 B 26 e 29 [ ] 42
Tallinna Tehnikadlikool . 46 e 33 e 28 [ ] 22
. Tallinna Ulikool 26 e 33 29 [ 20
Oppeasutuse tiiiip
avalik-6iguslik Glikool w42 s 30 B 25 [ | 19
eraulikool 18 e 31 B 25 [ ] 20
riigirakenduskérgkool [l 19 ] 22 [ | 21 e 63
erarakenduskorgkool [l 20 34 B 23 [ ] 30
kutsekool | 32 | 13 . 37 [ | 13
Oppekava
4+2 bakalaureus  |[— 53 B 35 33 [ | 10
3+2 bakalaureus [ 36 [ 24 [ 21 [ | 24
4+2 magister N 43 e 51 e 36 | 6
3+2 magister N 34 s 40 23 [ 16
rakenduskdrgharidus 1 23 1 23 e 27 [ 41
integreeritud 6pe [N 45 I 25 [ | 16 [ ] 24
Oppeaasta
bakalaureuse 1 6a [l 27 [ ] 25 w30 [ ] 27
bakalaureuse 2 6a N 39 I 21 B 23 [ ] 26
bakalaureuse 3 6a N 41 [ 26 [ | 16 [ | 18
bakalaureuse 4+ 6a [N 54 35 mm 32 [ 1
magistri 1 6a M 37 e # 23 [ | 12
magistri 2+ 6a N 43 [ 55 e 36 [ | 8
rakenduslik 1 6a ™ 12 | 19 w25 [ 65
rakenduslik 2 6a N 28 s A e 38 L 22
rakenduslik 3 6a B 30 W 22 W 13 46
rakendusik 4+ Ga . 30 20 I 40 - 21
ugu
Megs 33 e 28 26 w46
Naine N 39 w29 e 23 | 1
Rahvus
eestlane WEm 37 w28 mm 24 [ 25
muu N 31 s 33 e 39 | 11

Joonis 2.12. Akadeemilise puhkuse votmise voi vbtta plaanimise pdhjused.
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2.2.2 TOOTAMINE

Opingutega paralleelselt té6tamine

Joonisel 2.13 on tudengid kooli kérvalt t6ol kaimise ja t66le mineku plaanide pdhjal
jagatud neljaks grupiks. Kdige enam on neid, kes hetkel t66tavad — koguni 59%
koikidest tudengitest.® Vorreldes 2003. aastal 1abi viidud Ulidpilaste sotsiaalmajan-
dusliku olukorra uuringuga, mille andmetel to6tas kooli kdrvalt 29% tudengitest’® , on
oluliselt kasvanud to6tavate Ulidpilaste osakaal kogu tudengkonnast.

Lisaks on tana veel viiendikul (19%) tudengitest plaan tulevikus kooli kdrvalt t6dle
minna. Varem on kooli kdrvalt t66l kdinud, kuid hetkel enam mitte 11% tudengitest.
Todkogemus puudub ja ka tulevikuplaanides ei ole kooli kdrvale t66d planeeritud vaid
11% tudengitest.

Toéotamine paralleelselt kérgkoolis dppimisega (%)

B Hetkel tostab B Varem tootas O Plaanib minna B Ei plaani minna

Joonis 2.13. Senine toolkaimise kogemus ja plaanid tulevikus kooli kdrvalt toole
minna.

Tartu tudengite seas on to6tavaid vahem (47%) kui Tallinna tudengite seas (67%).
Samuti todtavad enamik (94%) kaugdppe (st keskmisest vanemate) tudengeid. Ka
tasulise dppe tudengitel on vajadus t60l kdia margatavalt suurem (75%), kui tasuta
kohtadel dppivatel tudengitel (50%) (vt joonis 2.14).

¢ Téokogemust omavate tudengite osakaal on ESF-i ankeedi pdhjal kokku 84% - EULi ankeedis uuriti varasemat
tookogemust ainult dpingutega samal ajal (ei uuritud, kui paljudel oli té6kogemus enne praeguseid dpinguid).
10 Ulidpilaste sotsiaalmajanduslik olukord 2003”, Eesti Uliépilaskondade Liit, 2003. Lk. 38.
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Tootamine paralleelselt kérgkoolis 6ppimisega (%)

Hetkel tootab Varem téotas Plaanib minna Ei plaani minna

Oppeasutuse tiiiip

avalik-6iguslik Ulikool 53 mn [ ] 23 m 13
erallikool P 83 I 5 [ | 7 I 5
riigirakenduskorgkool  pm— 53 m 14 e 24 m 10
erarakenduskorgkool E—m 77 B 7 [ | 14 | 3
kutsekool p— 61 W14 | 5 19
Oppesuund
Haridus [ 65 n 8 [ | 16 m 10
Humanitaaria ja kunst I 55 16 B 20 8
Sotsialltead., arindus, digus [ 68 m 9 [ | 15 p 8
Loodus- ja tappisteadused [N 54 B 10 [ | 20 M 16
Ehitus, tootmine, tehnika I 49 m 10 w27 W 14
Péllumajandus [ 45 m 14 28 o 14
Tervis ja heaolu N 44 m 1" e 30 m 15
Teenindus [ 63 m 13 [ | 14 01"
Tasuline 6pe
ei N 50 |13 Bm 23 o 14
jah T 75 n [ ] 13 I 5
Koormus
taiskoormus [N 58 mn [ 20 "N
osakoormus [N 87 I 5 | 3 I 5
Oppevorm
statsionaarne 6pe N 52 M 12 [ ] 22 m 13
kaugope N 94 I3 [ 3 1
Oppeasutuse asukoht
Talinn WS 67 m 10 16 n7
Tartu 47 m 13 mm 25 M 15
muu 63 N 8 [ | 14 15
Vanus
17-19 aastat N 32 B9 43 w7
20 gastat N 40 o 14 s 30 16
21 aastat N 47 15 e 26 M 13
22 aastat N 63 o 13 | 13 mn
23 aastat N 69 mo L 7 15
24-25 aastat N 85 7 i 5 I3
26-27 aastat ] 80 . 11 I 6 I 3
28-56 aastat N 92 | 4 | 3 | 2

Joonis 2.14. Hetkel paralleelselt kérgkoolis dppimisega tootajate hulk.

To0 seotus Opitava erialaga

Nagu naha jooniselt 2.15, ei ole praegune to6koht opitava erialaga lildse seotud vaid
veerandil (28%) t66tavatest tudengitest. Kolmandik (32%) on aga 6elnud, et nende
t66 on vaga lahedalt dpitava erialaga seotud.
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Ulidpilaste vdimalused dpingute ajal erialast t66d teha kasvavad selgelt épingute
edenedes. Kui esimese aasta tudengite seas on erialast t66d mittetegevaid 42%, siis
naiteks kolmanda aasta tudengitest on neid veel vaid 25%. lImselt on t66andjatel suurem
motivatsioon vdtta dpingutes kaugemale jdudnud tudengeid erialast t66d tegema.

Keskmisest harvem on dpingute ajal erialasel t66l pdllumajanduse ja humanitaaria/kunsti
oppesuundade tudengid. 42-43% nende suundade tudengite t06 ei ole seotud dpitava
erialaga. Kdige enam on Opitava erialaga vaga lahedalt seotud t60l tervise ja heaolu
oppesuuna tudengid (59%).

Kuivord on t66 seotud dpitava erialaga? (% tootavatest)

Véaga lahedalt Suures osas M®éningal maaral Ei ole seotud

KOIK mmm 32 18 e 23 [ | 28
Oppeasutuse tiiiip

avalik-6iguslik likool TN 31 W 17 18 [ 34

erailikool WEN 29 24 31 [ 16

rigirakenduskdrgkool N 39 I 18 20 [ | 23

erarakenduskorgkool [l 25 22 o 34 [ 19

kutsekool [N 45 p 1" m 21 [ 24
Oppesuund

Haridus [ 34 | 13 20 [ 33

Humanitaaria ja kunst 26 m 15 m 17 s 43

Sotsialltead., arindus, digus [l 26 e 21 e 30 | | 24

Loodus- ja tappisteadused [ 38 w19 | 13 [ ] 29

Ehitus, tootmine, tehnika 33 m 18 B 20 [ 28

Péllumajandus 30 m 15 m 14 e 42

Tervis ja heaolu N 59 m 13 | 5 . 23

Teenindus pummm 38 W 17 . 27 m 18
Oppekava

4+2 bakalaureus W 37 23 e 22 | 18

3+2 bakalaureus Il 23 m 15 23 40

4+2 magister TN 45 29 m 14 [ | 12

3+2 magister N 48 22 m 15 [ 16

rakenduskdrgharidus I 33 w17 I 28 [ 22

integreeritud 6pe M 35 19 m 17 [ 30
Vanus

17-19 aastat ™ 14 1 7 22 [ 58

20 aastat T 21 m 12 18 s 50

21 aastat [ 24 i 18 mm 24 w34

22 aastat N 40 m 14 24 [ | 22

23 aastat WM 37 w25 m 15 [ 23

24-25 aastat [N 41 23 m 14 [ | 23

26-27 aastat mm 36 m 13 26 [ ] 25

28-56 aastat N 34 w23 I 32 [ | 11

Joonis 2.15. Té6koha seotus dpitava erialaga.

o
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Tootavate tudengite koormus t66l

Valdavalt on to6tavatel tudengitel regulaarne t66 ning vaid kimnendik (9%) tudengitest
on ajutiste t6ddega hdivatud (vt joonis 2.16). Enam kui pool (56%) to6tavatest tudengitest
omab regulaarset taiskohaga t66d ning kolmandikul (34%) on regulaarne, kuid osakoor-
musega t60.

Oppeasutuse tiilipide 16ikes paistab eelkdige silma, et avalik-6iguslike kérgkoolide
tudengid on oluliselt harvem taiskoormusega t66l (44-45%), kui erakdrgkoolide
tudengid (79-82%). Ka kutsekoolide tudengid on enamasti téaiskohaga t66l (74%).

Kaugbppe tudengitest on enamik (93%) just taiskohaga t66tavad ning ka vanuse
lisandudes asendub osakohaga t66 jark-jargult taiskoormusega t66ga. Kui naiteks
20-aastaste tudengite seas on taiskoormusega kooli kérvalt t66tavaid vaid viiendik
(21%), siis viis aastat vanemate seas juba selgelt enam kui pooled (67%).
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Milline on t66koormus (% tootavatest) Tuleks toime t66l
kaimata (%)*

regul, taiskoht regul, osakoht ajutised t66d
. KOIK I 56 34 B 9 | 12
Oppeasutuse tiilp
avalik-6iguslik tlikool — IENEG_ 44 43 m 13 m 16
eralilikool N 79 W 15 1§ 5 | 5
riigirakenduskérgkool [N 45 48 g 8 m 15
erarakenduskorgkool N 82 W 16 | 3 | 3
kutsekool mmw 74 W 26 | 1 1"
Oppesuund
Haridus N 50  aw 42 p 8 B 10
Humanitaaria ja kunst I 37w 41 mm 23 m 10
Sotsialltead., &rindus, 6igus N 70 N 25 1 6 B 9
Loodus- ja tappisteadused [N 51w 3 W 14 m 18
Ehitus, tootmine, tehnika N 39 53 m 8 m 18
Pollumajandus [ 4 38 o 18 M 21
Tervis ja heaolu [N 33 P 59 @9 m 20
Teenindus 63 32 |1 5 B 10
Tasuline 6pe
ei [N 40 w48 m 13 m 18
jah s 75 W 20 g 6 I 6
Koormus
taiskoormus N 53 am 37 m 10 m 13
osakoormus [N 86 N 9 | 5 | 4
Oppevorm
statsionaarne 6pe NN 43 am 45 g 12 m 16
kaugbpe W3 0 6 | 1 | 3
Vanus
17-19 aastat ™ 17 P 69 15 I 24
20 aastat W 21 [ 57 W 23 . 26
21 aastat [N 3 mawm 54 mon m 13
22 aastat [— 54 37 B 9 I 18
23 aastat N 59 I 32 m 9 m 1
24-25 aastat N 67 W 27 0 6 B 8
26-27 aastat N 81 [ | 14 | 5 | 2
28-56 aastat N9 N 8 |1 3 I 3

Joonis 2.16. Tootavate Ulidpilaste koormus to0l.

Silmatorkava erandina on integreeritud dppe tudengite seas tiskohaga to6tajaid tisna
vahesel maaral (17%). llmselt on neil eelkdige keeruline oma dppetdo isedrasustest
[ahtuvalt kooli kdrvale taiskoormusega t60d votta. Nende t66 on kill enamasti siiski
regulaarne, aga vaid osalise koormusega.

o
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Tootamise moju 6pingutele

Reeglina peavad tudengid to6tamist Oppimist segavaks tegevuseks (vt joonis 2.17).
Siiski on hinnangud selges seoses nende seniste td6tamise kogemuste ja tuleviku-
plaanidega. Mdju tundub olevat kahesuunaline. Kogemuse p&hjal hinnanguid andvaid
tudengeid on kahesuguseid. Osad on toé6tamist tihti vaga segavaks pidanud ning iimselt
sellest tulenevalt enam 160l ei kdi. Samas need, kes hetkel td6tavad, nii sageli todtamist
segavaks ei pea. Reaalset kogemust mitteomavate tudengite arvamused méjutavad
aga selgelt nende tulevikuplaane. Tulevikus t66le minna plaanivad tudengid ei arva nii
sageli, et tdétamine on vaga segav.

Ei ole td6tanud ega kavatse minna tdéle _4
Ei ole t66tanud, kuid plaanin minna tédle _ 15 3

Olen varem &pingute ajal to6tanud, kuid enam mitte
Tdotan praegu, kuid pole té6tanud kogu dpingute aja _ 12 4E
jooksul _ 26 1OE
Olen té6tanud kogu 6pingute aja _ 19 15 E

B Tsétamine segab Sppimist vaga B Tootamine pigem segab dppimist
Ei seda ega teist Toé6tamine pigem soodustab 6ppimist

B To6tamine soodustab dppimist vaga

Joonis 2.17. Kuidas mdjutab té6tamine dppimist: hinnangud (%) senisest tdokoge-
musest voi tulevikuplaanidest tulenevalt.

Samal ajal, kui vaadata to6tavate Ulidpilaste véimalusi piihenduda Sppetddle, selgub,
et dpingutega paralleelselt tootavatel tudengitel on suuremaid raskusi nominaalajas
pusimisega — tootavatest ulidpilastest 35 protsendil on nominaalaeg Uletatud voi
plaanivad vétta lisa-aasta(t) (vt joonis 2.18).

Opin normaalaja piires, ei plaani iiletada

Nominaalaeg on Uletatud / tdenéoliselt “
votan lisa-aasta (d) [N

H 7o6tab M Eitosta

Joonis 2.18. Opingutega paralleelselt tddtavate ja mittetddtavate Glidpilaste piisimine
nominaalajas.

o
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Opingutega paralleelselt tétavate iilidpilaste hulgas on ligi kaks korda rohkem neid,
kes ei kogunud kusitlusele eelnenud 6ppeaastal vahemalt 30 AP-d vorreldes mitte-
tootavatega(vt joonis 2.19). Ehk teisisdnu on tdotaval Ulidpilasel keerulisem jatkata
oma 6pinguid taiskoormusel kui tana mittetddtaval tudengil. 13% hetkel to6tavatest
Ulidpilastest leiavad, et nad ei ole pliihendunud &ppetddle, samal ajal kui mitteptihendunute
hulk mittetdotajate hulgas on ménevorra vaiksem - vaid 9%.

Opitav eriala on | 4

ebahuvitav (%) 3

Ei ole kindlat plaani [ ENRERNEEL A
lpetada (%) NI

€iole pinendunud
sppetsole (%) I I

0% 5% 10% 15%

Ml Tostab M Eitoota

Joonis 2.19. Opingutega paralleelselt tédtavate ja mittetddtavate (lidpilaste
ainepunktide kogumine ja dpimotivatsioon.

Rahaline toimetulek t66l kaimata

Reeglina tanased tootavad tudengid ei tuleks t00l kaimata rahaliselt toime. Kui
keskmiselt 12% tuleks siiski ilma toime, siis erakérgkoolides on neid tudengeid veelgi
vahem (3-5%), nagu tegelikult tasulise dppe tudengite puhul ildiselt (6%). Tasuta
Oppekohal dppivatest ja samal ajal tobtavatest tudengitest saaks rahaliselt t66l kaimata
hakkama viiendik (18%).

Nendelt, kes saaksid ilma hakkama, aga kaivad siiski t60l, kusiti, miks nad t60l kaivad.
Nagu naha jooniselt 2.20, on ka nende puhul siiski peamine argument raha (82%),
kuid Usna sageli ka erialase tdtkogemuse saamise soov (52%). Muud p&hjused sunnivad
neid t6ole harvem (17%).

Usaeha eenimisss
Erialase téskogemuse saamiseks [[NNNNSZZY
oot TSR

Joonis 2.20. Miks kaiakse t606l, kuigi saaks rahaliselt iima hakkama?
(% neist tudengitest, kes to6tavad, kuid tuleks ka ilma selleta rahaliselt toime)

o
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Rahalised vajadused

Tudengitel olid Gsna erinevad ootused ja vajadused, kui neil paluti nimetada summa
kuus, mis vbimaldaks kdrgkoolis taiskoormusega dppides toime tulla, iima et peaks
kooli kdrvalt to6tama (vt joonis 2.21). Siiski vaga vaike osa (6%) on seda meelt, et
kuni 1500 krooni oleks taiesti piisav ning vaid viiendik (22%) saaks hakkama kuni
2500 krooniga. Kolmandik tudengitest (30%) arvab, et vahem kui 5000 kroonist neile
ei piisaks.

4 16 25

0%

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

B kuni 800 kr 801-1500 kr 1501-2500 kr 2501-3500 kr ™ 3501-5000 kr ™ 5001-7500 kr ™ {ile 7500 kr

Joonis 2.21. Summa kuus, mis voimaldaks taiskoormusega dppides toime tulla
tool kadimata.

Nagu naha jooniselt 2.22 jaab alla 5000 kroonist puudu eelkdige just neil, kes on juba
iseseisvasse ellu astunud — vanemad tudengid ja pereinimesed. Nagu eespool esi-
tatud tulemused naitasid on selliseid tudengeid enam just era-diguslikes kérgkoolides
ning kaugoéppes.

Alla 2500 krooniga kuus on arvanud hakkama saavat enam varskelt keskhariduse
omandanud ja veel alles esimesi aastaid kdrgharidust omandavad tudengid. Teistest
enam saaks selle summaga hakkama Tartu tudeng. Teised tudengeid iseloomustavad
tunnused nii selget mdju rahalistele vajadustele ei avalda.
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Summa kuus, mis vdéimaldaks taiskoormusega 6ppida tootamata (%)

kuni 2500 kr 2501-3500 kr 3501-5000 kr iile 5000 kr
) KOIK mm 22 L] 22 [ ] 30
Oppeasutuse tiiip
avalik-diguslik dlikool [ 26 | 23 || 20
erallikool 8 I 5 | 1e P 72
riigirakenduskorgkool [ 25 e 27 o 28 [ ] 21
erarakenduskorgkool [ 12 [ | 10 23 [ ] 56
kutsekool W 19 26 [ I 38
Tasuline ope
ei T 28 o33 e 24 [ | 15
jah W12 m 13 P 20 o 55
Oppeasutuse asukoht
Tallinn 18 22 e 22 I 38
Tartu [ 29 e 32 21 [ | 18
muu B 21 24 I 25 [ 30
Vanus
17-19 aastat [ 35 w30 25 [ | 1"
20 aastat [ 36 33 18 [ | 14
21 aastat W 26 3 24 [ | 18
22 gastat T 24 28 25 [ ] 24
23 gastat 14 22 32 | ] 32
24-25 aastat W 13 22 25 - 40
26-27 aastat ! 4 | s s | 55
28-56 aastat ! 6 1 6 m 13 e
Sugu
Mees 21 22 24 I 34
Naine [ 23 e 28 22 [ 28
Rahvus
eestlane gy 22 26 23 . 30
muu g 25 22 o~ [ 32

Joonis 2.22. Summa kuus, mis voimaldaks kérgkoolis taiskoormusega 6ppides
toime tulla, ilma et peaks kooli kérvalt té6tama.
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2.2.3. Oppetoetused ja dppelaen

Oppetoetuste saamine

Riikliku statistika jargi saab 6ppetoetusi vaid 14% Ulidpilastest, uuringusse sattus aga
Oppetoetuse saajaid mdénevorra enam. Respondentidest on &ppetoetusi eelmise
Oppeaasta sligissemestril saanud 27% ning kevadsemestril 37% tudengitest (vt joonis
2.23). Erinevuse sugise ja kevade vahel tingib eelkdige asjaolu, et esimesel semestril
ei ole vdimalik enamikes koolides dppetoetust saada. Muudes Idigetes on toetuste
saajad sama profiiliga.

Oppesuundade 16ikes on dppetoetuste saajate osakaalud tisna erinevad, kuid valdavalt
vdib selle taga naha erinevat tasulisel kohal dppijate osakaalu. Eelkdige saavadki
Oppetoetust need, kes ei ole tasulises dppes ning on tdiskoormusega dppetddle
puhendunud. Ka erinevused vanuse |6ikes peegeldavad vanuse seost dpingute tudbi
ja dpingute arenemisega.
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Sai dppetoetus sugissemestril (%) Sai dppetoetust kevadsemestril (%)

KOIK . 27 I 37
Avalik-6iguslikud iilikoolid
Tartu Ulikool I 32 I 41
Eesti Maalilikool | 20 [ ] 33
Tallinna Tehnikalikool s 42 P se
Tallinna Ulikool I 27 [ ] 37
Oppeasutuse tiiiip
avalik-6iguslik tlikool I 32 L
eraiilikool | 1 | 2
riigirakenduskdrgkool P a8 I e
erarakenduskorgkool | 3 [ | 9
kutsekool [ ] 32 [ ] 42
Oppesuund
Haridus [ ] 34 e s2
Humanitaaria ja kunst I 28 I 39
Sotsiaaltead., &rindus, 6igus [ | 13 [ ] 19
Loodus- ja tappisteadused [ ] 35 s 48
Ehitus, tootmine, tehnika D 44 P s7
Pé&llumajandus . 30 e 52
Tervis ja heaolu I ss I so
Teenindus - 27 _ a4
Tasuline 6pe
ei . 42 . ss
jah | 4 [ | 8
Vanus
17-19 aastat | 6 [ | 39
20 aastat [ 37 P 48
21 aastat . 48 . so
22 aastat [ ] 35 ] 45
23 aastat I 28 [ 43
24-25 aastat [ ] 14 [ ] 18
26-27 aastat [ 17 [ 18
28-56 aastat [ 10 [ 12

Joonis 2.23. Oppetoetuste saamine eelmise dppeaasta siigis- ja kevadsemestril.
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Eelkdige saavad Oppetoetust just need tudengid, kes on suutnud vdi saanud
Opingutesse piiavalt tdsiselt suhtuda, et plsida nominaalajas (vt joonis 2.24). See ei
pruugi tingimata tahendada, et ainult ppimisele keskendutakse, sest ka tootavatest
tudengitest kolmandik (33%) on dppetoetust saanud.

Tulemused naitavad, et paljudele tudengitele on véimalus Gppetoetust saada olnud
tulemuslikuks taiendavaks motiveerijaks. See tahendab, et need, kellele on dppetoetus
andnud motivatsiooni hoolsamini dppida, pooltel juhtudest (46-51%) 6ppetoetust ka
saavad.

Majandusliku olukorra méistes véib dppetoetusel ndha kahesuunalist maju. Uhelt
poolt need, kes ei saa dppetoetust, peavad suurema tdenaosusega alla 800 krooniga
kuus hakkama saama ning teiselt poolt suurema sissetulekuga tudengite seas on
Oppetoetuse saajaid keskmisest margatavalt vahem. Samas ei ole tudengi dppetoetuse
saamisel ja tema vanemate majanduslikul olukorral olulist seost. Seega need, kelle
vdimalik majanduslik tugi kodust on madalam, peavad ise rohkem vaeva nagema, et
muudest allikatest sissetulekule lisa saada vdi siis piirduvad vahesemaga. Andmete
pdhjal saab 6elda, et 6ppetoetused vaesemast perest parit tudengite kehvemat majan-
duslikku seljatagust otseselt ei kompenseeri.
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NOMINAALAJAS PUSIMINE
Jah, ei kavatse Uletada

Jah, aga ilmselt Uletab

Ei

OPPETOETUS MOTIVEERIB OPPIMA?
Jah, kindlasti

Pigem jah

Pigem mitte

Kindlasti mitte

TOOTAMINE

Jah

Ei

SISSETULEK KUUS

kuni 800 kr

801-1500 kr

1501-2500 kr

2501-3500 kr

3501-5000 kr

5001-7500 kr

tle 7500 kr

VANEMATE MAJANDUSLIK OLUKORD
On kdllaltki heal jarjel

Tulevad omadega toime

Tulevad vaevu ots-otsaga kokku

On pidevalt raskustes

0% 20% 40% 60% 80% 100%
B 0On 6ppetoetust saanud O Ei ole dppetoetust saanud

Joonis 2.24. Opingute edenemise ja majandusliku olukorra seos dppetoetuste
saamisega.

Pdhitoetuse ja tdiendava toetuse saajate osakaalud koikidest ppetoetuse saajatest

on ara toodud joonisel 2.25. Nii stgisel kui kevadel on mélema toetuse saajate osakaal
ligikaudu 3/4. Seega umbes pooled koikidest dppetoetuste saajatest on nii pohi- kui

o
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taiendava toetuse saajad. Vahestel 6ppetoetust saavatel osakoormusedppes voi
kaugdppes Oppivatel tudengitel on keskmisest harvem vdimalik tdiendava toetusega
arvestada.

Need, kes omandasid keskhariduse Tallinnast ja Tartust valjaspool, saavad pohitoetust
keskmisest harvem (eriti kevadel), kuid lisatoetust keskmisest sagedamini.

Siigissemestril saadud toetus (%) Kevadsemestril saadud toetus (%)
Pohitoetus Taiendav toetus Pohitoetus Taiendav toetus

KOIK mmmmmsm 77 N 75 DS 75 w72
Tasuline 6pe

ei [ 79

_ jah W 46
Oppeasutuse asukoht

Tallinn I 85 64 I 73 IEMEEE 64

I 75 P V7 s 73
I
[

Tartu TN 63 N 35 NN 72 D 80
[ ]
]
I

72— 45 63

muu S 7 85 N 68 w79

Keskharidus omandatud
Tallinn ~——— 78 53 s . 45
Tarty R 78 67 NN s 50
Parnu, Narva, Kohtla- Jarve TN 67 NN NN 67 I 88
muu linn TN 77 DN 86 N 69 N 90
maa NN 79 DN 34 NN 69 DN 86

Joonis 2.25. Pohitoetuse ja taiendava toetuse saajate osakaalud
(% koikidest dppetoetuse saajatest).

Oppetoetuste saamise vdimalus motiveerib hoolsamini dppima koguni 70% tuden-
gitest (vt joonis 2.26).

5%

4%
agy, B Jah, kindlasti
O Pigem jah
1% O Pigem mitte

O Kindlasti mitte

O Ei tea / ei oska 6elda

B Mul ei ole véimalust taotleda &ppetoetust

31%

Joonis 2.26. Kas vdimalus saada 6ppetoetust motiveerib Sind hoolsamini dppima?

o
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Oppelaen

Kaks kolmandikku (63%) téanastest tudengitest on 6ppelaenu vétnud (vt jooni 2.27).
Neist veidi enam, kui pooled (35%) on kasutanud iga voimalust dppelaenu vétmiseks.
Vaid viiendik (20%) on selliseid tudengeid, kes kindlasti dppelaenu ei vota.

15%

35%

20% Jah, iga kord, kui véimalik
Jah, kuid mitte igal aastal
Ei ole votnud, kuid plaanin votta tulevikus

Ei ole votnud ega vota ka tulevikus

O B O3 &

Ei ole votnud, tuleviku kohta plaane pole

28%

Joonis 2.27. Oppelaenu vétmine seni vdi plaanid tulevikus dppelaenu vétta.

Joonise 2.28 esimene tulp annab Ulevaate, milliste tudengite seas on 6ppelaenu vot-
nute osakaal suurem voi vaiksem. Enam on Gppelaenu vdtmisest suutnud hoiduda
esimeste aastate tudengid. Tundub, et vajadus raha jarele on siiski piisavalt suur ning
vdimalus piisavalt atraktiivne, et vahemalt korra dpinguperioodi jooksul ppelaenu
siiski vbetakse.

Veidi suurem on 6ppelaenu vbtnute osakaal ka tasulise 6ppe tudengite seas (68%,
tasuta Oppijate 59% vastu). Samuti on eestlased muudest rahvustest enam laenusid
votnud (vastavalt 64% ja 49%), mis voib olla tingitud asjaolust, et 6ppelaenu votta
saavaid tudengeid on muust rahvusest tudengite seas vahem.

Reeglina ei arva dppelaenu vétnud tudengid, et neil vdib dppelaenu tagasi-
maksmisega raskusi tulla. Vaid 11% 6ppelaenu vétnutest on 6elnud, et nii see vdib
minna (vt joonis 2.28, teine tulp). Keskmisest enam aimavad seda ohtu ménede t66-
turul keskmisest madalamalt tasustatud erialade tudengid, eriti humanitaaria ja kunst
(23%). Teisest vahem teeb dppelaenu tagasimaksmine muret pereinimestele.

Oppelaenu vétmise pohjused

Peamised pdhjused dppelaenu vétmiseks erinevad Usna oluliselt tudengkonna seas
(vt joonis 2.28 kolmas kuni viies tulp). Enamasti on pdhjuseks vajadus katta
Opingutega voi elamisega seotud kulutusi (vastavalt 40% ja 42%). Kohati meedias

o
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stereotlilipseks muutunud pdhjendus (kooliga voib-olla vaid kaudselt seotud) suuremate
kulutuste katmiseks vbetavast 6ppelaenust nii tavaline siiski ei ole. Vaid 17% tudengitest
on 6ppelaenu votnud peamiselt méne kalli asja ostmiseks (nt stilearvuti), reisimiseks,
autokoolis kaimiseks, raviks (hambad, silmad) vms.

Avalik-6iguslike Ulikoolide tudengitel on Usna erineval maaral olnud vajadus votta
Oppelaenu 6pingute rahastamise eesmargil. Samas on dpingute rahastamise vajadus
oluliselt suurem just tasulises dppes dppivatel tudengitel ning erinevused avalik-diguslike
ulikoolide vahel peegeldavad nendes Oppivate tasulise 6ppe tudengite osakaalu.

Elamiskulude katmine on aga eelkdige riigi poolt rahastatavatel kohtadel &ppivate
tudengite mure, mis on ka loogiline, sest tegemist on nende suurima "kuluartikliga”.

Vaib tulla raskusi Mis oli peamine pohjus 6ppelaenu votmiseks?
Votnud 6ppe- laenu tagasimaksmisel (% laenu votnutest)
laenu (%)** (% votnutest)*** Opingud Elamiskulud Suurem kulutus
KOlK I 63 W 1 I 40 [am 42 m 17
Avalik-6iguslikud iilikoolid
Tartu Ulikool NN 62 @ 15 [ 30 mmm 51 @ 16
Eesti Maaiilikoo/ NN 63 mu 16 L 3 w4 m 14
Tallinna Tehnikaiilikool INNEEEEE 53 W 9 [ 19 w47 . 31
Tallinna Ulikool N 66 W 10 [ ] 47 am 3 @ 16
Oppeasutuse tiiiip
avalik-iguslik tlikool NN 61 W 13 [ | 32 N 47 @ 19
erallikool NN 67 | 5 . 72 . 17 | 10
riigirakenduskdrgkool [N 64 W 10 L 20 mmmmm 54 mm 27
erarakenduskérgkool NN 64 w11 . 77 . 19 | 3
kutsekoo/ NN 67 N 6 [ 33 Il 48 m 12
Oppesuund
Haridus . 77 @m 16 . 3 mmmm 52 m 13
Humanitaaria ja kunst |G 58 23 ] 34 Il 52 [ ] 14
Sotsiaaltead., arindus, 6igus [INEGEGEE 67 » 7 I 59 . 28 [ | 12
Loodus- ja tappisteadused IEEEE—_—— 5 m 1 [ 26 S 48 m 22
Ehitus, tootmine, tehnika |GG 57 = 10 [ | 16 I 55 m 28
P&llumajandus G 53 mm 16 [ | 13 s 70 N 10
Tervis ja heaolu NG 56 m 1 [ | 18 I 59 e 22
Teenindus I 71 W0 13 [ ] 46 1l 35 m 17
Tasuline ope
¢ mamm— 59 W M [ 13 mmmmm 60 mm 24
o — 68 W 11 70 14§ 6
Rahvus
coslane  pmm 64 W 11 NN 40 N 2 m 16
MUY — 49 m n — 46 3 mm 19
Perekonnaseis
vallaline  EG— 58 mm 13 [ 36 42 mu 20
pusisuhtes IEG— 67 W M [ 39 mmmm 45 W 15
abielus, lahutatud, lesk ENEGEE 67 1§ 6 s 61 27 m 1"

* Voimalus Oppetoetust saada motiveerib hoolsamini dppima - Jah, kindlasti” + "‘Pigem jah”
** On vétnud laenu iga kord, kui véimalik + on votnud laenu, kuid mitte igal aastal
*** Arvab, et dppelaenu tagasimaksmisega tekib raskusi; % neist, kes on dppelaenu vétnud

Joonis 2.28. Oppelaenu vétnute osakaal ja tagasimakse raskusi kartvad tudengid;
oppelaenu votmise peamine pdhjus.
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2.2.4 Ulidpilase tulud ja kulud

Tulude ja kulude méotmiseks kasutatud metoodikast

Kaesoleva uuringu kaigus paluti tudengitel hinnata oma eelmise semestri keskmisi
rahalisi sissetulekuid ja valjaminekuid Uhes kuus. Kasutatav metoodika annab eel-
kdige vdimaluse hinnata sissetulekuid ja valjaminekuid vaga laiades piirides ning
seetttu on aratoodud summade juures oluline arvestada voimalike ebatapsustega.
Uuringupraktikas aktsepteeritud meetod tapse pildi saamiseks on kulude ja tulude
igapaevane jalgimine (n6 paeviku pidamine).

Eri allikate osakaal kogu sissetulekust

Keskmise tudengi sissetulekutest valdava osa (u 4/5) moodustab netopalk ja / voi
toetus perelt voi partnerilt (joonis 2.29). Seejuures on tdotavatel tudengitel perepoolne
toetus veidi vaiksem, kuid saadav t66tasu tdstab nende kuu sissetuleku mittetddtavate
tudengite omast siiski umbes kaks korda kdrgemaks. Samas on mittetdétavate tuden-
gite rahakotis Uisna suur kaal (Ule kolmandiku) ka muudel sissetulekuallikatel peale
perekonna toetuse. Mittetdotavatel tudengitel on keskmisest suurem dppetoetuse
summa, kuid teiste vaiksemate sissetulekuallikate (dppelaen, stipendiumid, teised
allikad) suurusjargud on Gsna vordsed.

Uldist sissetulekute kogumahtu méjutab kdige enam t66l kaimine. Nagu hiljiem naha,
ei tdhenda aga vaiksem sissetulek automaatselt vaiksemat rahuolu majandusliku
olukorraga. Vahem teenivatel tudengitel on reeglina ka vaiksemad vajadused (vahem
kulutusi).

75

0 2000 4000 6000 8000

Jah

Ei

Toimetulekutoetus O Stipendiumid O Oppetoetus

Oppelaen O Teised allikad B Toetus perelt / partnerilt

Netopalk

Joonis 2.29. Sissetulekuallikad ja nende osakaal tervikust.
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TOOTAMINE

TASULINE OPE

KESKMINE

Erinevate kulutuste osakaal kulude kogusummast

Tudengitel paluti hinnata, millised on nende igakuised kulutused ning milliseid tudengiga
seotud kulutusi katab lisaks veel nende pere véi partner. Tulemused on ara toodud
joonisel 2.30.

Keskmise tudengi kdikidest kuludest katab umbes kolmandiku pere. Pere poolt tehtavatest
kulutustest enam kui poole moodustab elukoha ja toiduga seotud kulu, kuid kaetakse
ka teisi kulutusi. Tudengi enda kulutustest moodustavad elamispinna ja s66gikulud
alla poole ning arvestatava osa veel ka riided/hligieenitarbed, transport ja Gppemaks.
Kulu dppematerjalidele ei moodusta vaga markimisvaarset osa kdikidest tudengi kulu-
tustest.

Kui téotava ja mittetdotava tudengi tulud erinesid umbes kahekordselt, siis paris nii
suurt erinevust kulude juures valja tuua ei saa. Vaiksema sissetuleku ja mitte nii
oluliselt vaiksemate kulutuste erinevus on selgelt mittetéotavate tudengite lahedaste
katta. Samas saab Oelda, et need, kes enam teenivad, kulutavad Uksikutele valdkondadele
(nt toit ja elamispind) enam. Ehk teisisdnu saavad nemad endale rohkem lubada. Tasulis-
tel ja tasuta kohadel dppivatel tudengitel on ks markimisvaarne erinevus kulutustes,
mis on loomulikult dppemaks. Kdikidest tasulise dppe tudengi kuludest moodustab
oppemaks umbes viiendiku.

0 2000 4000 6000 8000 10000

12000

oKk 1T

.. sh isiklik

..sh pere

jah | I |_-
el [ [ [

jah | | | -

ei

B Elukohaga seotud kulud O Toit O Riided ja hiigieenitarbed

O Transport O Oppemaks jms O Oppematerialid

B Muud kulutused

Joonis 2.30. Kulud ja nende osakaalud tervikust.
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Hetkeolukorra ja soovitava sissetuleku suhe

Joonisele 2.31 on koondatud kolme erineva naitaja kumulatiivne jaotus. Neist esimene
naitab seda, millise summaga ja kui suur osa tudengitest aasta tagasi hakkama pidi
saama (esimene sein). Teine jaotus naitab koéikide tudengite koondina hinnangut,
milline summa véimaldaks toime tulla t66l kdimata (keskmine sein). Teise jaotusega
sarnaselt on kolmas samuti seotud oodatava sissetulekuga, kuid naitab nende tudengite
osakaalu, kes hetkel nende kasutuses oleva vastava summa kohta on 6elnud, et
neile sellest piisaks (tagumine sein). Teise ja kolmanda seina vordlus annab
mdningase voimaluse kontrollida, et kui kdikidel tudengitel oleks tana vastav summa,
siis kui suur osa nendest ligikaudu voiks tegelikkuses sellega hakkama saada ja kui
paljud arvavad, et nad sellega hakkama saavad.

KRIITILINE PIIR:
3/4 tana 2500-3500 krooni teenivatest
tudengitest saab selle summaga hakkama, et
taiskoormusega Sppida ja mitte té6tada.

100%--
""-...__HL

90% -M

80% T———_

o MOISTLIK PIIR:
70% T2 70% tudengitest
60% 12— arvab, et saaks

2 3500-5000 kr
50% -"'EPF hakkama, et
E taiskoormusega
40% - /g/ Oppida tootamata.
30% - I
REAALSUS:
20% - 1/4- tudengitest on tana
10% - kuni 2500 kr.
(]
0%
0 krooni kuni 800  kuni 1500 kuni 2500 kuni 3500 kuni 5000 kuni 7500 Ule 7500
kr kr kr kr kr kr kr

O Kui palju on hetkel keskmiselt kuus raha
B Milline summa voimaldaks t66l kdimata taiskoormusega Sppida
B Kui suur osa saaks tdna olemasoleva rahaga t66l kdimata hakkama

Joonis 2.31. Tanase ja oodatava sissetuleku vordlus.

Joonise kdige Glemine nool viitab punktile, millest vaiksema summaga (alla 2500
krooni) saaksid oletatavasti hakkama vahem kui pooled tudengitest. 2500-3500
kroonise summaga oleks suure tdenaosusega véimalik tdismahus dpingutele pihen-
duda juba usna suurel osal tudengitest. Ootused on kull veidi kérgemad ning 70% on
hinnanud, et mdistlik summa oleks 3500-5000 krooni, millele viitab ka Ulevalt teine
nool. Paraku on tana veerand tudengitest sunnitud hakkama saama vaid kuni 2500
krooniga kuus (alumine nool) ning ligi pooltel on igakuiselt olemas kuni 3500 krooni.

o
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Vanematekodu kiilastamine ja mitterahaline toetus

Kolm tudengit neljast (77%) kaib vanematekodus vahemalt korra kuus. Iga kolmas
(31%) koguni iga nadal (vt joonis 2.32). Vanematelt saab mitterahalist toetust (toitu,
riideid jne) 2/3 tudengitest.

3%

B vahemalt korra nadalas
1 Vahemalt korra kuus
[J Harvemini

W Eikaigi

46%

Joonis 2.32. Vanematekodus kaimise sagedus (% neist, kes vanemate juures
ei ela)

2.2.5. Elamistingimused

Elamispind 6pingute ajal

Tudengid jagunevad Usna vordseteks gruppideks selle pdhjal, millisel pinnal dpingute
ajal elatakse — kas vanemate/sugulaste juures (28%), isiklikul pinnal (24%), Uhisela-
mus (24%) voi tlripinnal (25%) (vt joonis 2.33).

Tartu avalik-6iguslike Ulikoolide tudengid saavad oluliselt harvem vanemate/sugulaste
juures elamise voimalust kasutada (21-22%), kui Tallinna omad (38-40%). Kuigi, kui
keskharidus on omandatud samas linnas, kus korgkooli astuti, siis Tallinna ja Tartu
vahel erinevust ei ole. Tartus dppivatel muudest piirkondadest parit tudengitel on lihtsalt
vaiksema tdenaosusega sellest linnast sugulasi leida. Samuti on dpinguid varskelt
alustanud tudengid suurema tdenaosusega vanemate voi sugulaste juures, kui dpinguid
I6petavad tudengid.

Isiklikul pinnal elavad eelkdige keskmisest vanemad tudengid, kes on juba pere- ja
téoinimesed ning seda vahem on neid Uhiselamutes voi sugulaste juures. Avalik-6igus-

o
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likest Ulikoolidest on kdige suurem Uhiselamus Oppivate tudengite osakaal Maa-
ulikoolis (37%) ning seda suures osas tudengkonna spetsiifikast l1ahtuvalt (vahem
tasulist ja kaugdpet).

Uliripindasid kasutavad kdige enam Tartu Ulikooli tudengid (34%) ning keskmisest
vanemad tudengid (paljud pusisuhtes, kuid mitte veel abielus).

Elukoht 6pingute ajal (%)

Vanemad /sugul. Isiklik pind Uhiselamu Uliripind
KOIK mm 28 (| 24 mm 4 25
Avalik-6iguslikud iilikoolid
Tartu Ulikool H 21 | 19 . 26 34
Eesti Maalilikool W 22 | 14 w7 2z
Tallinna Tehnikallikool [N 40 [ ] 12 32 [ | 16
Tallinna Ulikool | 38 [ ] 24 19 m 19
Oppeasutuse tiiiip
avalik- diguslik Ulikool [ 29 [ ] 12 27 mm 26
erallikool @ 30 I 49 | 2 W 19
riigirakenduskdrgkool mmm 23 [ | 13 w42 m 22
erarakenduskdorgkool [l 28 ] 44 4 mm 25
kutsekool mmm 24 [ 25 e 29 mm 22
Oppeasutuse asukoht
Tallinn |l 34 [ | 26 mm 20 2
Tartu mm 20 m 18 mam 29 mam 33
MuU w26 [ 30 mm 25 19
Vanus
17-19 aastat [N 40 | 5 w3 23
20 aastat [ 33 | 10 mam 33 mm 23
21 aastat N 32 | 15 mm 28 mm 25
22 aastat WM 28 [ 15 . 29 28
23 aastat I 31 | 17w 25 w28
24-25 aastat W 24 [ | 32 m 14 s 30
26-27 aastat 15 I 4 1 6 w35
28-56 aastat W 10 . 73 4 [ | 13
Sugu
Mees I 3 | 18 mam 28 23
Naine I 26 ] 27 mm 21 mm 26
Rahvus
eestlane [ 27 [ ] 24 23 m 26
muu [ 36 [ 19 pm m 15
Perekonnaseis
vallaline [N 34 [ | 1 . 33 22
plUsisuntes pl 26 [ ] 25 mm 17 32
abielus, lahutatud, lesk g 10 T o 8 [ 6
Keskharidus omandatud
Tallinn NN 44 27 m 1 18
Tartu [N 44 24 m 12 20
Parnu, Narva, Kohtla- Jarve N 8 17 | 54 21
muu linn M 12 2 w33 e 33
maa B 24 2 27 w27

Joonis 2.33. Elukoht épingute ajal.

C
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Elukoha valimise tingimused

Uldiselt on tudengite jaoks elukohta valides tahtsad kéik kolm hindamiseks antud
kriteeriumit — kulud, seisukord ja asukoht. Mdnevdrra erinev on see, kui suur osa peab
uht voi teist tingimust vaga tahtsaks (vt joonis 2.34).

Kulusid peab vaga tahtsaks elukoha valikul 70% kaikidest tudengitest. Uldiselt on
aga hind tahtsam taiskoormusega 6ppivatele tudengitele (71%), kui osakoormusega
oppijatele (59%). Naistudengitele on kulude suurus téhtsam (76%), kui meestudengitele
(63%).

Elamispinna seiskorra suhtes on keskmisest (48%) ndudlikumad eradlikoolide tudengid

(66%). Avalik-6iguslike korgkoolide tudengitest on pinna seisukorda vaga tahtsaks
pidanud vaid 43%. Pinna seisukord ja elukoha asukoht on veidi olulisem pereinimestele.

Elukoha valimise juures on véaga tahtis (%)

Kulud Seisukord Asukoht
KOIK I 70 48 .
Oppeasutuse tiiiip
avalik-iguslik tlikool [N 73 43 s ss
eralilikool [N 63 66 s s
riigirakenduskorgkool [T 68 43 [ 40
erarakenduskorgkool Y 63 55 s 45
kutsekool  p— 70 57 . s
Tasuline ope
el [ T4 42 . ¥
jah [ es 57 . 4
Koormus
taiskoormus [ 71 47 s 39
osakoormus [ 59 53 . 57
Sugu
Mees [N 63 43 s 4
Naine [N 76 51 s 4
Perekonnaseis
vallaline [N 72 44 L
plsisuhtes e 50 [ | 37
abielus, lahutatud, lesk  p—u 62 56 s 54

Joonis 2.34. Elukoha valiku kriteeriumid.
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rahulolu hinnaga
véaga rahulolematu, 5= vaga rahul)

Avalik-6iguslike iilikoolide tudengite rahulolu Gihiselamukohaga

Uhiselamus elavatel tudengitel paluti hinnata, kui rahul nad on tihiselamu kattesaadavuse,
hinna ja elamistingimustega. Nelja avalik-6igusliku Glikooli tudengite arvamused on
koondatud joonisesse 2.35.

Vérreldes Ulejaanud koolide Ghiselamutele antud hinnangute koondiga, on avalik-
diguslike Ulikoolide tudengid Uldiselt veidi rahulolematumad, kui vaadata just hinna-
kvaliteedi suhte koondit. Samas on paris selgelt ndha ka trend, et kehvemas seisus
Uhiselamutes elamine on tudengile meeleparasema hinnaga. Kehvade elamis-
tingimuste poolest paistab silma Tallinna Ulikool (keskmine hinnang vaid 2,3) ning
Usna heaks on elamistingimusi pidanud Tartu ulikoolide tudengid (keskmised 3,7 ja
3,9). Tehnikaulikooli tudengid on oma elukohta hinnanud keskparase 3,1-ga.

Hinna poolest on kdige sdbralikumaks peetud TLU Ghiselamuid (3,7) ning kehvemaks
Maaiilikooli Ghiselamuid (2,8).

Kéattesaadavusele antud hinnangutes on jarjekord jargmine: TTU (3,3), TLU (3,4), TU
(3,8) ning parim Maalilikool (4,2). Viimane on ka ainsana parem muude koolide
keskmisest (4,0).

Ringi suurus = rahulolu kattesaadavusega
(mida suurem ring, seda suurem rahulolu

Maaiilikool

#& Tallinna Ulikool

% Tallinna Tehnikaiilikool
' muu kool

& Tartu Ulikool

@ Eesti Maaiilikool

1

1 2 3 4 5
rahulolu elamistingimustega
(1= vaga rahulolematu, 5= vdaga rahul)

Joonis 2.35. Uhiselamutes elavate tudengite hinnangud oma eluasemele.

o
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2.2.6. Ajakulu ja koormus

Ajakulu

Joonisel 2.36 on dra toodud tudengite nadala keskmine ajakulu dpingutele ja tddle.
Koondina saab Gelda, et tudengite koormus keskmiselt on veidi suurem (43h), kui
taiskohaga t06 normaeg ehk 40 tundi nadalas. Veidi alla poole sellest ajast (18h)
kulub tasustatud to6kohale ning kokku 25h 6ppetddle. Auditoorse ja iseseisva dppetdo
osakaalud kogu 6ppetddle kulutatavast ajast on vordsed (12-13h).

Avalik-6iguslikes koolides on auditoorsele 6ppetddle kulutatav aeg veidi suurem kui
erakoolides, kuid iseseisvat t00d selle vérra enam ei tehta. Enam kulutatakse aega
hoopis té6tegemisele. Auditoorse dppetdd osakaal on dppesuundadest kdige suurema
mahuga tervise ja heaolu (22h) ning péllumajanduse (17h) tudengitel.

Auditoorsele 6ppetdodle panustavad enam esimeste dppeaastate tudengid ning selle
vérra on vahem nédalas t66l veedetavaid tunde. Opingute hilisemas faasis suureneb
koormus t66l ning nadal Iaheb Ulelildiselt margatavalt pikemaks. Vanemad kui 23-aas-
tased tudengid kulutavad keskmiselt to6le kolmveerand normkoormusest (ehk umbes
30h) ning sellele lisanduv 6ppetdo viib nende koormuse nadalas 50 tunni juurde.
Nooremad kui 21-aastased tudengid saavad vaikese to6koormuse téttu hakkama
keskmiselt 36 tunniga nadalas.



katsetus:Layout 1 11.02.2007 0:51 Page 83 $

83

Ajakulu (tunde nadalas)

Auditoorne Iseseisev Tasustatud KOKKU
Oppetdd Oppetdo tookoht
KOK W 13 w12 18 s 43
Oppeasutuse tiiiip
avalik- 6iguslik tlikool M 13 w13 m 14 am #y
eralilikool W 9 ) w30 w48
riigirakenduskérgkool Bl 17 w12 18 I 46
erarakenduskérgkool W 11 W 12 28 . 51
kutsekool [l 15 N s m 19 s 43
Oppesuund
Haridus M 12 14 m 18 45
Humanitaaria ja kunst i 13 W15 ] 13 s #
Sotsiaaltead., &rindus, 6igus g 10 B 12 23 4
Loodus- ja tappisteadused w13 W14 w14 [——
Ehitus, tooPtr~nI:ne, tghr:jika m 14 u 10 m 13 r— 38
Telc')vi:r?;a{'laenaoLllj . 17 il o 4
Tjeenindus . 22 18 m 10 . 48
L m 13 B 20 s 45
Tasuline 6pe
el 14 w13 m 13 e 4
jah w10 w1 26 48
Koormus
taiskoormus I 13 m 12 m 17 s 43
osakoormus B 7 mn 33 s 52
Oppevorm
statsionaarne gpe M 13 m 13 m 14 B s
kaugpe B 8 m 12 37 . 57
Vanus
17-19 aastat BN 17 : " : ; — 2:
20 aastat W 16 1" .
21 aastat W 14 M 13 ] 12 s M
22aastat W M 14 18 I 44
23 aastat W M W 12 2 e 45
24-25aastat W 7 mn 28 s 46
26-27 aastat W 8 w13 29 . so
28-56 aastat W 9 M 13 I 35 I 58

Joonis 2.36. Ajakulu 6ppettdle, tasustatud tddkohale ja kokku.
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Tootamine, ajakasutus ja tookoormus

Opingutega paralleelselt tddtavate ilidpilaste tddékoormus on tunduvalt suurem kui
mittetootavatel Glidpilastel - vastavalt 52 ja 30 tundi nadalas 6ppetdole ja tasustatud
todkohale kokku (vt joonis 2.37). Uksnes kooliga tegelevad Ulidpilased piihendavad
aga oluliselt rohkem aega nii auditoorsele kui ka iseseisvale 6ppetddle vorreldes
paralleelselt tootavate kaasdppuritega. Esimestel kulub 6ppetddle nadalas keskmiselt
kokku 30 tundi, samal ajal, kui to6tavad Ulidpilased tegelevad Spptddga keskmiselt
Uksnes 21 tundi nadalas.

Auditoorne oppetdo | 16 |

oy & ey 14 |
Iseseisev dppetdd

L T —

, | 3%
AR 5

E Eitoota B Tootab

Joonis 2.37. Opingutega paralleelselt tédtavate ja mittetddtavate (lidpilaste
ajakasutus.

Kui Ulidpilastelt kisiti rahulolu nende t66koormusega, siis dpingutega paralleelselt
tootavatest ulidpilastest alla kolmandiku (31%) leidis, et nende t66koormus on kas
hea vbi vaga hea (vt joonis 2.38). Veelgi enam, 38% tootavatest Ulidpilastest ei ole
oma tanase téokoormusega uldse rahul, hinnates selle kas halvaks vdi vaga halvaks.
Uksnes 6pingutele pihenduvatest tlidpilastest ligi pooled (46%) leiavad, et nende
to6koormus on kas hea vdi vaga hea ning vaid 15% neist peavad seda halvaks voi
vaga halvaks.

(vaga) hea
000000003 @00

eihea, ei halb

(vaga) halb 38

B Eitosta B Tootab

Joonis 2.38. Opingutega paralleelselt tédtavate ja mittetddtavate (lidpilaste
rahulolu oma té6koormusega.

o



katsetus:Layout 1 11.02.2007 0:51 Page 85 $

85

Rahulolu to6koormuse, majandusliku olukorra ja elukohaga

Tookoormuse, elukoha ja majandusliku olukorra vordluses on tudengid kdige enam
rahul oma elukohaga (vt joonis 2.39). Koguni 78% hindas oma elukoha heaks voi
vaga heaks ning vaid 5% halvaks vbi vaga halvaks. Hinnangud tédkoormusele
(6pingud+todkoht) on kehvemad kui hinnangud majanduslikule olukorrale, neid peab
heaks v6i vaga heaks vaid alla poole Ulidpilastest.

Tookoormus

Materiaalne heaolu ja
majanduslik olukord

Elukoht

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Vaga hea O Hea O Ei hea ega halb O Halb H Vaga halb

Joonis 2.39. Rahulolu eluolu erinevate aspektidega.

2.2.7. Keelteoskus ja rahvusvaheline liikuvus

Keelteoskus

Tudengitel paluti hinnata oma keeleoskusi 5-pallisel skaalal ning tulemused on esi-
tatud joonisel 2.40.
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KOIK Oskajéte
keskmine
Eesti 4,8
Inglise 3,9
Vene 2,5
Saksa 2,2
Soome 21
Prantsuse 1,6
Hispaania 1,4
Rootsi 1,8
EESTI EMAKEEL
Eesti 4,9
Vene 2,3
VENE EMAKEEL
Eesti 4,3
Vene 4,9
0:’/0 20% 40% 60% 80% 100%
| 5- vaga hea @4 O3 02 ®E1-kasin O Eioska hinnata / vastamata

Joonis 2.40. Erinevate keelte oskajate osakaalud tudengite seas ning hinnang
keeleoskusele.

Voodrkeeltest on tudengitel kdige paremad inglise keele oskused. Praktiliselt kbik tudengid
oskavad inglise keelt ning hinnang oskustele on hea (keskmine 3,9). Vene keele
oskus on samuti olemas valdaval osal tudengitest, kuid oskused on juba oluliselt
kesisemad (keskmine 2,5). Loomulikult on vene emakeelega inimeste tase keskmisest
erinev ehk ideaalildhedane (4,9). Umbes 2/3 oskab saksa keelt, kuid kesiselt (2,2)
ning umbes pooled oskavad soome keelt, aga samuti kesiselt (2,1). Teisi keeli osa-
takse véhem ning nende oskuste tase pole kiita.

Eesti emakeelega inimesed oskavad vene keelt oluliselt kehvemini (2,3), kui vene
emakeelega inimesed eesti keelt (4,3).

o
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Nendelt, kelle emakeel ei ole eesti keel, kisiti kas eesti keele oskus mdjutas nende
kdrgkooli voi eriala valikut. Nagu jooniselt 2.41 on néha, méjutas see umbes 1/3
koikidest mitte-eestlastest. Ligi pool (45%) ei tundnud aga eesti keele oskusel Uldse
mingit mdju eriala valikule.

2%

B Jah, kindlasti
O Pigem jah

O Pigem mitte
O Uldsegi mitte
B Ei oska Gelda

13%
45%

22%

Joonis 2.41. Kas eesti keele oskus mojutas kérgkooli vdi eriala valikut?
(% nendest, kelle emakeel ei ole eesti keel)

Rahvusvaheline mobiilsus

Umbes iga kuues (16%) téanane tudeng plaanib lahitulevikus valismaale 6ppima
minna (sh keeledpe, suvekursused, praktika jne). Lisaks on veel 40%-I tudengitest
voib olla plaan minna (vt joonis 2.42). Ulejaénud (44%) vélismaale 6ppima minna ei
plaani.

3%

12%

Kindlasti mitte
Pigem mitte
Vaib- olla
Jah, kindlasti

EE OO O

Jah, ettevalmistused tehtud

32%

Joonis 2.42. Valismaal dppimise plaanid.

o
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Valismaal dppimine on kdige enam avalik-6iguslike Ulikoolide tudengite plaanides (vt
joonis 2.43, esimene tulp). Neist omab kindlat plaani valismaal 6ppida iga viies (20%).
Teiste Oppeasutuse tllpide tudengite seas on valisriigis dppimine vahempopulaarne.
Tartu Ulikoolis on kindlalt minna soovijaid koguni veerand (23%) kdikidest tudengitest.

Eriti suur huvi on valismaal 6ppimise vastu humanitaaria ja kunsti dppesuundade
tudengitel (32%). Muude dppesuundade seas selliseid suuri erinevusi keskmisest ei
ilmne. Uldiselt on valismaal 6ppimise plaane enam tdismahus dppimisele plihendunute
seas (nooremad, vallalised inimesed).
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Plaan lahitulevikus valismaal 6ppida (%) Opingute ajal vélis-
Jah* Voib- olla riigis 6ppinud (%)
KOIK mm 16 s 40 B s
Avalik- 6iguslikud ulikoolid
Tartu Ulikool [ 23 [ ] 38 | 12
Eesti Maadlikool Il 13 e 43 | 4
Tallinna Tehnikadlikool [l 21 e 43 B 6
Tallinna Ulikool 1 15 s 42 B 7
Oppeasutuse tiiiip
avalik-diguslik Glikool [ 20 e s B o
erallikool Bl 11 [ ] 37 B 9
riigirakenduskérgkool 1l 13 w48 | 3
erarakenduskérgkool [ 34 I 4
kutsekool N e 39 m 10
Oppesuund
Haridus 13 [ 34 B s
Humanitaaria ja kunst [N 32 s 40 B 16
Sotsiaaltead., drindus, digus 1l 13 [ ] 38 B 7
Loodus- ja tippisteadused Wl 16 e 43 m s
Ehitus, tootmine, tehnika Bl 18 e 42 I 4
Péllumajandus [ 16 e 54 I 3
Tervisjaheaolu WM 16 s # m s
Teenindus 15 [ 36 1 4
Vanus
17-19 aastat [ 22 s 50 | 1
20 aastat [ 16 e 48 | 2
21 aastat M 20 e 39 B s
22 aastat I 21 e 40 B 10
23 aastat W 17 ] 33 M 4
24-25 aastat M 9 e 38 . 18
26-27 aastat [ 1" | 32 B 20
28-56 aastat M 7 . 27 R 7
Sugu
Mees M 14 [ ] 41 [ | 6
Naine [ 18 40 m 9
Rahvus
eestiane WM 16 e 40 B s
muu B 15 42 n 7
Perekonnaseis
vallaline [ 23 P 46 B o
plsisuhtes |l 12 [ ] 38 [ | 7
abielus, lahutatud, lesk [ | 7 [ 23 [ | 7

Joonis 2.43. Valismaal dppimise plaanid ja senise valisriigis dppimise kogemuse
olemasolu.

o
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Usna suur osa tudengkonnast (40%) omab unistust lahitulevikus valismaal 6ppida,
kuid kindlat plaani neil ei ole (vt joonis 2.43, teine tulp). limselt naitab see piiri taha
mineku suurt populaarsust, kuid valdavalt iimselt see mdte ei realiseeru. Keskmisest
suuremad "unistajad” on riiklike rakenduskoérgkoolide tudengid (48%), pbllumajanduse
dppesuunal dppijad (54%) ning varsked tudengid Uldiselt (47-50%). Pereinimesed valis-
maale enam vaga ei kipu (23%).

Valisriigis 6ppimise kogemus

Reaalne kogemus dpingute ajal valisriigis dppimisest on ette naidata vaid 8%-I| tuden-
gitest (vt joonis 2.43, kolmas tulp). Teistest enam on selline kogemus olnud Tartu
Ulikooli tudengitel (12%) ning taaskord humanitaaria ja kunsti dppesuuna tudengitel
(16%).

Tdenaosus mdnes valisriigis Oppimisega kokku puutuda on seda enamatel tudengitel
ette naidata, mida kaugemale 6pingutega ollakse jdudnud. Nii on 6 vb6i enam aastat
korgkoolis dppinutest valismaal kainud koguni iga viies (21%). Samas esimese-teise
aasta tudengitest on neid vaid 2-3%. Opingud vilisriigis olid ka (iheks oluliseks
pdhjuseks, miks vdetakse akadeemilist puhkust (ning dppeaeg pikeneb).

Valisriigi 6pingute iseloom ja kestvus

Nendelt, kes juba omavad valisriigis 6ppimise kogemust, uuriti mis tlpi dppetegevusega
oli tegemist ning kui pikalt see kestis (vt joonis 2.44). Ligi pooled (43%) on kainud
tavalisel 6ppetdol, veerand (28%) keeledpet saamas ning veerand (23%) internatuuris voi
praktikal. Muud 6ppetegevust (suvekool, dppereisid jms) on olnud kolmandikul (33%).

Kestvuselt kdige pikem on olnud tavaline dppetd6. Pooltel juhtudest on see kestnud
kuni 5 kuud (mediaan), kuid ménel juhul oluliselt kauem, mis viib kestvuse keskmise
enam kui 7 kuu peale. Muud 6pingutlitibid kestavad pooltel juhtudest (mediaan)
umbes kolm kuud. Keeledppe puhul on osa tudengitest olnud valisriigis oluliselt
kauem ja nii on keeledppe keskmine periood umbes 5 kuud.
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Joonis 2.44. Valisriigis toimunud &ppetegevuse iseloom ja kestvus (arvutatuna
nendest, kes on valisriigis 6ppinud).

8 50%
7 l\\ I Osalenuid
—m— Kestvus: kesk.mlne L 40%
6 - —a— Kestvus: mediaan
k7]
5 -30% <
£
4 g
L
L2209, :g)
3 20 AE
®
>
2 S
~10%
1 -
0 - - 0%
Tavaline 6ppetdo Keeledpe Internatuur voi Muu (suvekool,
praktika Oppereisid jne.)

Populaarseim riik on Saksamaa, kus on oma kdige pikema dppereisi veetnud koguni
veerand (23%) valismaal dppinutest (vt joonis 2.45). See on selgelt enam, kui popu-
laarsuselt jargmised — Iahimad Skandinaavia maad — Soome ja Rootsi (kumbki 12%).

Saksamaa
Rootsi
Soome

USA
Suurbritannia
Taani
Holland
Hispaania

Mujal

Joonis 2.45. Valisriik, kus piti kdige kauem (% koikidest valismaal &ppinutest)

o
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Pooltel (52%) juhtudel oli dppimine valismaal seotud méne programmiga ning kol-
mandiku (29%) puhul oli tegemist ERASMUS/TEMPUSega (vt joonis 2.46).

[l Jah, ERASMUS / TEMPUS

O Jah, méni muu

A g

48%

Joonis 2.46. Kas 6ppimine valismaal oli seotud mdne programmiga?
(% koikidest valismaal dppinutest)

Valismaal 6ppimise plaane mojutavad tegurid

Tudengitel paluti hinnata, kuidas mdjutavad erinevad tegurid nende valismaal dppimise
plaane (vt joonis 2.47). Kéige suuremat moju avaldab asjaolu, et valismaal 6ppimine
voib lisada taiendavaid kulusid. 68% pidas seda palju vdi vaga palju nende plaane
mdjutavaks teguriks. Rahaga on seotud ka mdjult teine ja kolmas tegur — teenimisvoi-
maluste kadumine v6i vahenemine ning sotsiaaltoetuste/soodustuste kadumine
(mdjutab palju vbi vaga palju vastavalt 57% ja 46%).
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Véimalikud lisanduvad kulutused

Rahateenimisvoimaluste kadumine vdi vahenemine
Sotsiaaltoetuste voi Ulidpilastele mdeldud soodustuste kadumine
Lahusolek lahedastest

Majutusprobleemid vastuvétvas riigis

Valisriigi dppeasutuse ja / vdi dppeprogrammi vastuvotupiirangud
Probleemid valisriikides saadud dppetulemuste tunnustamisega
Piiratud vdéimalused Ulidpilasvahetusprogrammides osalemiseks
Opingud kestaksid normaalajast kauem

Kasutegur seoses minu praeguste dpingutega oleks vaike
Infopuudus 6ppimisvdimaluste kohta

Ebapiisav vodrkeele oskus

Motivatsiooni puudumine

Riiki sisenemise ja riigis viibimisega seotud probleemid

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B v3ga palju " Palju Mé&ningal maaral vahe ™ Eimojuta lldse

Joonis 2.47. Erinevate tegurite méju valismaal dppimise plaanidele
(% koikidest vastajatest)

Valisriigi 6pingute rahastamine

Tudengitel paluti hinnata, kuidas nad rahastasid oma kodige pikemat dpinguperioodi
valismaal. Tulemused on ara toodud joonisel 2.48.

Usna suur osa vélismaal dppimise kuludest tuleb katta tudengi vanematel ja perekon-
nal. Ligi pool (45%) kdikidest valismaal &ppinutest on vanematelt saanud raha valis-
maal dppimise ajal ning pooltel juhtudel on see kuni 4000 krooni kuus' . Koikidest
valisriigis dppimise rahastamise summadest moodustab perekonnalt saadav raha
markimisvaarse osa, ehk umbes viiendiku'? .

Paris suur osa tudengitest on raha saanud EL mobiilsusprogrammide toetuste naol
(31%). Pooltel juhtudel on sellest kanalist saadud ligi 5000 krooni kuus. Umbes
samas suurusjargus on summa, mis teeniti dpingute korvalt 166l kaies, mida prak-

" Summade iseloomustamiseks on kasutatud mediaani, mis naitab seda suurusjarku, millest pooled on
saanud rohkem ja pooled vahem. Mediaani puhul ei paase tksikud suured summad tulemust méjutama nii
palju, kui keskmise summa arvutamisel tihti juhtub.

12 Kasutada olnud rahade mediaanidest arvutati kaalutud summa ning leiti iga allika métteline panus sellesse
summasse. Perekonna toetuse puhul siis naiteks: (0,45*4000)/8360=0,22.

o
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tiseeris veerand (26%) tudengitest. Kumbki neist allikatest annab Uhisesse sum-
masse suurusjargus Uhe kuuendiku.

Iga viies (19%) tudeng on kasutanud 6ppelaenu valisriigis dppimise ajal ning see on
andnud neile vahendeid umbes 3000 krooni eest kuus. Umbes sama paljud (18%) on
saanud mingeid muid stipendiume voi toetusi, kuid need summad on reeglina olnud
margatavalt suuremad kui dppelaen (umbes 7500 krooni). Uldsummas on muude
stipendiumite ja toetuste osakaal seega margatavalt suurem kui dppelaenul (vastavalt
17% ja 7%).

Osaliselt kasutavad tudengid ka oma saaste viimasest téokohast dpingute rahas-
tamiseks (15%), toetusi viibitavast riigist (11%) ja dppetoetusi (10%). Nende rahade
panus mottelisse tervikusse on siiski tsna madal (1-4%). Samas neile, kes nendest
kanalitest raha saavad, on kindlasti tegemist olulise 1000-3000 kroonise taiendusega.
Olulise taienduse (6000 krooni) rahadesse annavad osadele (17%) tudengitele muud
kanalid, mille tapsemat olemust uuringus ei vaadeldud.

Koondina saab Oelda, et pooled valisriigis 6ppivatest tudengitest peavad hakkama
saama alla 8300 krooniga (~530 EUR) kuus ning Ulejaanud poolel on rahalisi vahen-

deid enam.
Kasutada olnud summa kuus
mediaan osakaal
Perekonna / vanemate toetus _ 4000 22%
Toetus EL mobiilsusprogrammi(de)st _ 4835 18%
Tootasin oppimise korvalt  [INZ6%n 5000 16%
Oppelaen SN 3000 7%
Muud stipendiumid vdi toetused _ 7725 17%
Sissetulek eelmisest tdokohast _ 2070 4%
Toetus / laen vastuvétvast riigist  [ETSANIN 3200 4%
Oppetoetus C10% 1200 1%
Muu _ 6000 12%
Kaalutud summa: 8360 krooni

Joonis 2.48. Valismaal 6ppimise rahastamise kanalid, kasutada olnud summad
Uhes kuus ning kanalite mottelised osakaalud Gldkeskmisest.
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