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Sissejuhatus

Viimastel aastatel on sonaméngulised lithivormid kalambuurikirjanike tegevuse kaudu
avalikkuses kolapinda saanud. Keelemanguga on tuntuks saanud Keiti Vilms, kes postitab
2014. aastast Twitteri keskkonnas kalambuure nii enda nime all kui ka kontol ,,metsik
lingvistika®, ning on koostanud kaks kalambuurikogumikku (Vilms 2017; Vilms jt 2019).
Oma panuse on andnud humorist Mart Juur, kes pdimib kalambuure oma
huumorikogumikesse ning on juhtinud 2018. a HeadRead festivalil kalambuuridohtut
(Viilup 2018a). Keeleméng pole Eesti kirjanduses uus ndahtus: Artur Alliksaar on alates
1950. aastatest (tema loomingut avaldati kiill hiljem) ning Hando Runnel alates 1960.
aastatest kirjutanud sdnaméngulist luulet. 1980.—1990. aastatel avaldasid aga kiimned
kultuuriinimesed oma kalambuure ajakirja Pikker rubriigis ,,Verbaarium®, mille materjal
joudis uuesti avalikkuse ette 2014. aastal ilmunud samanimelises kogumikus (Kirjastus
Téanapdev). 20. sajandi esimesest kiimnendist tuleb anagrammide ja palindroomide
autorina esile llmar Laaban. Kalambuurikogumikke on ilmunud teisigi, nt Mati Soomre
(kirjanikunimega A. Itskok) ,,Algus on otsas. Keelevigureid* (1998) vdi Andrus Ulviste
,Poogen, kopp ja siiber* (2012). Selliste tuntud autorite korval tegutseb ka sdnamiangu
viljelevaid veebikogukondi, millest suurim ja tuntuim on Facebooki grupp KalambuuR.

2010. aastast tegutseval avalikul grupil on 2019. a mai seisuga u 20 130 liiget.

Magistritods uurin KalambuuRi grupi toimimist ja postitusi folkloristlike meetoditega.

Uurimuse eesmérk on leida vastused neljale peamisele uurimiskiisimusele.

1. Mida saame KalambuuRi grupi kohta teada, uurides seda folkloristika

meetoditega?
2. Milliste mehhanismidega kalambuure luuakse ja toimima pannakse?
3. Kuidas toimib suhtlus Facebooki grupis KalambuuR?
4. Kuidas reageerib KalambuuRi liikmeskond péevakajalistele siindmustele?

Esimene kiisimus on kogu uurimust hdlmav, teine, kolmas ja neljas aga kolme suurema
alateema pohikiisimused. Tegin t60 tarbeks algselt kolm kuud (2018. a mértsist maini)

internetivalitood ja salvestasin koik nendel kuudel grupis postitatud kalambuurid koos



postituste alla jdetud kommentaaridega. 1266 postitusest koosnev ekraanipiltide
andmebaas jadb magistritoé valmimise jarel tallele Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti
Rahvaluule Arhiivi. Kogutud andmete analiiiisil osutus kolme kuu aines minu
laiahaardeliste uurimiskiusimuste seisukohast liialt mahukaks, mistdttu analuiisin toos

vaid tihe kuu materjali.

To606 analiitisiosa esimeses peatiikis keskendun kalambuurile kui tekstizanrile. Lahtudes

lingvistilise huumori tildteooriast (Attardo ja Raskin 1991), vaatlen:

- kuidas KalambuuRi grupi postitused vormilt jagunevad ning milliste lingvistiliste
votetega neid moodustatakse;
- tuginedes eelnevale, milline on postituste iihisosa rahvaluule lithivormidega ning

muude rahvasuus ringlevate viljenditega.

Analiiiisiosa teises peatiikis tuleb vaatlusele KalambuuRi grupi kui parimusriihmaga
seonduv. Toetun sealsete suhtluspraktikate kirjeldamisel Simon J. Bronneri (2016: 19)
rahvaluulekésitusele, mille jargi on rahvaluules keskne mingi eripérasel viisil sooritatud
argine tegevus. KalambuuRis on sellised tegevused sdonamidngude postitamine ning teiste
postitustega suhestumine. Nende tegevuste pinnalt eristan oma t66s mdisteid grupp ja
riihm ning kasutaja ja liige — Facebookis saavad registreerunud kasutajad moodustada
etteantud malli jargi gruppe, ent mingi iihendava argise praktika (nagu seda on
kalambuuride postitamine) kdigus moodustub osavotlikest kasutajatest (parimus)riihma
liilkmeskond. Grupi ja riihma piir ei kattu sealjuures, sest igas grupis on kasutajaid, kes ei
vota tegevustest (Silmndhtavalt) osa; samuti voivad avalikus grupis osaleda tegevustes
(ehk olla liikkmeks) ka mitteliitunud Kkasutajad. Léhtudes tegevusekesksest

rahvaluuleméiratlusest (Bronner 2016), Kirjeldan:

- rihma {ldist sisediinaamikat ehk postitamise sagedust, postituste iillitamiseks
valitud kellaaegu ning postitajate soolist jagunemist;
- postituste juurde tekkivat tdhelepanu ning enim tdhelepanu palvinud postituste

temaatilist jagunemist.



- kolme pédeva analiiiisi pohjal liikmete argiseid kaditumismustreid riihmas, ning
selgitan vilja selle virtuaalse parimusrithma aktiivseimad liikmed, keda nimetan
enda t60s tuumliikmeteks;

- tuumliikmete kaitumist rithma tldise sisediinaamika taustal.

T66 kolmandas analiiiisipeatiikis keskendun kitsamalt iihele KalambuuRi grupi postituste
rithmale, milleks on pdevakajalised kalambuurid. Lahtun sealjuures Russell Franki (2011)
internetifolkloori késitlusest, mille jirgi internetis leviv folkloor on ,,00nestav miang, mis
ringleb ,,ametliku“ meediaga paralleelses porandaaluses suhtlusuniversumis ning on
esimese suhtes parodeeriv, pilav ja salvavalt kriitiline* (Frank 2011: 9). Kuigi Frank ei
pea internetifolkloori ja uudisfolkloori kattuvateks mdisteteks, késitleb ta oma t66s nende
ihisosa ehk internetis ringlevat rahvaloomingut, mis ammutab oma ainese
paevakajalistest siindmustest (ibid.). Samamoodi moodustab uudisfolkloor vaid murdosa
kogu ainesest KalambuuRi grupi parimusrithmas, ent sece murdosa annab vdimaluse
sissevaateks, kuidas kdnealune rithm {imbritseva maailmaga suhestub ning iihiskonnas

toimuvale reageerib. Eelneva valguses kisitlen kolmandas analiiiisipeatiikis:

- uudisfolkloorseid kalambuure ehk sdnaméidnge, mis kommenteerivad mdnd tol
hetkel aktuaalset teemat voi sindmust;
- kalendrisiindmustest innustatud kalambuure, mida pean nende kindla kuupédevaga

seotuse tottu samuti paevakajalisteks.

Valisin teema ajendatuna varasemast isiklikust kogemusest kalambuuride looja ning
KalambuuRi aktiivse liikmena. Liikusin vilitooperioodilgi uuritava ja uurija rollide
vahel; see andis uurijana t66d kirjutades mulle voimaluse refleksiivseks analiiiisiks.
Kalambuurid on iseseisva ndhtusena Eesti folkloristikas vdhe uuritud teema. Minu
magistritdd on esimene pdhjalikum uurimus, mille erinevate analiitisipeatiikkide pinnalt

oleks tulevastel huvilistel voimalik niahtuse eri tahke edasi uurida.



Meetod ja allikad

Magistrito6 uurimisaines on Facebooki grupi KalambuuR postitused. 2010. aasta
1. martsist tegutsev avalik grupp on oma kirjeldusteksti jargi ,,ette ndhtud eesti keele
monusaks vddnamiseks, kus teatud tdhendusega sdnad pannakse uude valgusesse voi
mone tdhe vahetamisel muutub sdna tdhendus® (KalambuuR). Grupil on 2019. a maikuu
seisuga u 20 130 liiget ning liikkmeks voib astuda igatiks; postituste lugemiseks ei pea
liige olema. Gruppi ei modereerita, ent postitusi reguleerivad nii kirjeldustekstis esitatud
reeglistik (vt lisa 1) kui ka kogukonna sisemine loogika (milliseid postitusi tunnustatakse,
millised jadvad tdhelepanuta). Samuti andsid administraatorid minu valitoo ajal grupis
kehtinud kirjeldustekstis teada, et reeglite vastu eksimise korral eemaldavad nad grupist
nii eksija kui ka viimase tehtud sobimatu postituse (KalambuuR).

Internetivalitodd kestsid kolm kuud (mérts 2018 — mai 2018), kuid kogutud materjali
vaatlusel selgus, et kogutud 1266 postitust moodustavad sellise mitmele aspektile
keskendatud uurimuse jaoks ebamdistlikult suure valimi. Piiritlen seetdttu oma
uurimisainest ainult 2018. a mairtsi postitustega. Samas annab kolme kuu kdrvutus aimu
grupi iildisest aktiivsusest: martsikuus tehti 420 postitust, aprillis veidi viahem ehk 413
postitust, maikuus aga 443 postitust (keskmiselt 425,3 postitust). Jareldan, et 2018. a
marts annab seega aimu KalambuuRi grupi keskmisest aktiivsusest ning sobib 1dhemaks

vaatluseks kdige paremini.

To0s olen niited esitanud nummerdatult — teksti sees viitan ndidetele kujul ,,(X)“.
Eetilistel pohjustel olen tekstindidetes kasutajanimed kodeerinud kujul ,,eesnimetdht +
perekonnanimetéht (sugu)“ (minu puhul nt ,,AH (N)¥), et hiljem veebiotsingutega
anoniilimsus tagada. Otsustasin aga toosse lisatud ekraanipiltidel koigi kasutajate nimed
ja profiilipildid néhtavaks jatta, sest pildipealne tekst ei kajastu veebiotsingutes. Samuti
arvestasin, et KalambuuR on avalik grupp, mille postitusi ndevad huvi korral ka
mittelitkmed ehk potentsiaalselt kdik Facebooki kasutajad. Eeldades, et grupis postitanud
isikud on postitamise hetkel olnud teadlikud oma vdimalikust koiki eesti keele oskajaid

holmavast auditooriumist, ei ndinud ma vajadust nende isikute peitmiseks ekraanipiltidel.



Salvestasin koik véljaldigatud postitused pealkirjasiisteemiga ,,aakkpp-ttmm* (nt fail
nimega 180312-1751 postitati 12. martsil 2018 kell 17.51). Pean niisugust
salvestussiisteemi koige sobivamaks, sest see voimaldab jilgida tapselt postituste ajalist
jargnevust; viimase pdhjal on aga vOimalik teha jareldusi kasutajate omavahelise

innustamise vOi ka nditeks postituste paevakajalisuse kohta.

Teavitasin t6d valmimise ldhenedes KalambuuRi andministraatoreid, et uurin nende
gruppi ning palusin neilt 6.-8. mairtsi 2018 postituste vaatamise statistikat.
Administraatorid keeldusid statistikat saatmast, pohjendades, et nii ldheksid nad
véidetavalt vastuollu isikuandmete kaitse seadusega, ent Kiitsid samas KalambuuRi
uurimise heaks. Mdoni pdev pérast meie kirjavahetust vahetasid administraatorid 18.
aprillil 2019. a grupi kirjeldusteksti dra. Kuna olin t66 lisadesse juba eelmise teksti
kopeerinud, kopeerisin ka uue ning mérkisin paksus kirjas dra muudetud kohad (vt lisa
1). Vorreldes eclneva tekstiga seadsid nad keelu alla poliitiliselt laetud ning solvava
tooniga kalambuurid. Uhtlasi karmistati postituste pildilisust: uues tekstis lubavad
administraatorid ilma tekstiosiseta pildilised postitused kustutada, samuti pole grupis
enam teretulnud taustapildile kujundatud sonalised kalambuurid. Grupist eemaldamist
puudutav 101k on muudetud lithemaks ning administraatorid annavad seal teada, et neil
on ,,0igus postituste, kommentaaride ja liikmete gruppi sobivuse lile otsustada ja neid

otsuseid mitte pohjendada“ (KalambuuR).



1. Teoreetiline raam

Sona kalambuur on eesti keelde laenatud prantsuse keelest, kus calembour téhistab
’sonaméngu’. Kuigi kalambuure on arvukamalt avaldatud 20. sajandist alates, ulatub
sonadega mingimise kunst Kkirjakultuuris sajandite taha. SOnaminge voib leida
heebreakeelsest piiblist (Whedbee 1998), Shakespeare’i ndidenditest ning 19. sajandi
16pu ja 20. sajandi autorite, nt Lewis Carrolli, Charles Dickensi ja James Joyce’i teostest
(Your Dictionary). Eesti parimusestki on varasemast ajast teada sdnaméngulisi ndhtusi
nagu tdheméingud ja viarssmoistatused (Nt Kiisimus: T on suve ilu surmaja, n sind kdsib
ikka naerata, tua nurgas torres seisab k, mis on v, void ise arvata.
Vastus: Kali, nali, tali, vali. (E Post nr. 33 (1881) 132 (10) (Jututuba) ja nr. 25 (1881) 99
G.E.L.) (Voolaid 2015a). Samuti on kalambuurile olemuslikult ldhedal u 5000
arhiivitekstiga esindatud liitsdnaméangud (nt Missugune pea ei motle? — Kapsapea,
naelapea vms), millest varaseimad tileskirjutused Eestis parinevad 19. sajandi keskpaiga
triikistest, ent mille elujoulisust tdheldati veel 1990. aastate kooliparimuses (Voolaid
2004: 27, 32-33).

Kalambuure on Eesti folkloristikas seni vihe kasitletud. Arvo Krikmann (1997: 68) ei
pea kalambuuri iseseisvaks rahvaluule liihizanriks, kiill aga liigitab ta mdistatuste
perifeeriasse eelmainitud liitsdnamédngud ning tdheméangud (ibid.: 19). SGnaméngu ehk
kalambuuri mainib kirjandusteaduse kontekstis Aarne Merilai (Merilai jt 2007: 50), kes
késitleb seda poeetilise lausekujundina. Veel kerkib kalambuur esile seoses
keelevaidratustega. Seades eeskujuks Salvatore Attardo (1994: 141), kes nideb nii
kalambuurides kui ka keelevigades ainest psiihholingvistika ja héilikuloo uurimiseks,
ning uurib tdnapdevalgi sOnamédngu universaalseid omadusi erinevates keeltes ja
keeleregistrites (Attardo 2018), analiiiisib Piret Voolaid (2015b) lingvistilise huumori
teooriast lahtudes lapsesuu-iitlusi kui tahtmatuid sdnaménge. Mina ldhtun oma t66s
kalambuuride késitlemisel Simon Bronneri (2016) rahvaluuleméaératlusest. Bronner loeb
rahvaluuleks ,tegevuses rakendatud ja tegevusest ammutatud traditsioonilisi teadmisi‘
(Bronner 2016: 15) ehk tema jaoks on eriparasel viisil sooritatud tegevus (praxis) kogu

uurimisainese tuum (ibid.: 19). Minagi vaatlen kalambuuride postitamist kui iselaadset



tegevust, mida KalambuuRi liikkmed harrastavad tksteise eeskujul ning iiksteisele

vaatamiseks/lugemiseks.

Internetikeskkonnas leviva ndhtusena on kalambuur kaisitletav tdnapdeval levinud
iseseisva lithivormi internetimeemina. Moistega internetimeem tahistab Limor Shifman
(2013: 7) ,,hulk digitaalseid t{ihikuid, millel on tihine sisu, vorm ja/vdi seisukoht; mis on
loodud teineteisest teadlik olles; ja on jagatud, imiteeritud ja/voi muudetud paljude
kasutajate poolt internetis®, mille loomiseks kasutatakse paroodiat, kollaazi ja
intertekstuaalsust (ibid.: 2). Niisiis saab KalambuuRis levitatavat ainest samuti pidada
meemilaadseks, sest postituste eesmirk on olla humoorikas ning nagu néditan alapeatiikis
2.3. kasutatakse kalambuurides sageli viiteid varasematele kultuuritekstidele ja/voi
parodeeritakse neid.

Vottes arvesse, et kalambuuritsemine kui varasemaltki levinud harrastus saab
KalambuuRi grupi postitustes uue digitaalse elu, leiab viimasest kiimnendist teisigi
uurimusi, milles keskendutakse mone traditsioonilise rahvaluulendhtuse taaskasutusele
kas internetis voi muul ebatraditsioonilisel moel. Niiteks on Anneli Baran vaadelnud
fraseologismide rolli eesti koolinoorte (Baran 2010) ja veebimeedia keeles (Baran 2011)
ning visualiseeritud fraseologismide kasutamist reklaamides (Baran 2013, 2014), ent ka
visuaalset internetihuumorit ildiselt (Baran 2012). Risto Jarv on kirjeldanud
Muinasjutumotiivide rakendamist reklaamitoostuses (Jarv 2016) ja levimist Delfi.ee
anekdootides (Jarv 2008). Eda Kalmre (2010) on osutanud 20. sajandi tiidrukute
salmikukultuuri jatkumisele 2000. aastatel Rate.ee keskkonnas peetud péevikutes. Piret
Voolaid (2013) on ndidanud, kuidas sdnaméngu kasutavad vanasonad ja titlused leiavad
kasutust Tartu tdnavakunstis ning kuidas traditsioonilised keerdkiisimused saavad
Meeldib.ee keskkonnas internetimeemidena uue illustreeritud elu (Voolaid 2018). Minagi
peatun oma t00s varasema ainese taaskasutusel KalambuuRi grupi postitustes, kus

sagedasim taaskasutusviis on paroodia.



1.1. Kalambuuri koht verbaalse huumori tildteoorias

Eesti keele seletav sOnaraamat pakub mdiste kalambuur tdhenduseks ’sOnaméng,
sonamdngul pdhinev nali’ (EKSS 2009) ehk huumor kuulub olemuslikult
kalambuuritsemise juurde. Vaatlemaks kalambuuride moodustamist ja toimimist, toetun
oma t60s kalambuuri huumorikesksuse tottu Salvatore Attardo ja Victor Raskini (1991;
viidatud Attardo 1994 jargi) verbaalse huumori tildteooriale (GTVH — General theory of
verbal humor). Attardo ja Raskin (Attardo 1994: 223) eristavad kuut teadmusressurssi,
milleks on keel (LA), narratiivne strateegia (NS), sihtmdrk (TA), situatsioon (SI),
loogiline mehhanism (LM) ning skriptide opositsioon (SO). Ressursside jirjestamisel eri
tasanditele 1dhtusid autorid iga keeleressursi mojust uuritavate naljade variantsusele ning
leidsid, et vahim tajutakse erinevana keeletasandil varieeruvaid (s.o erineva sOnastusega)
nalju, samas kui skriptide opositsiooni (s.o0 nalja puindile eelneva ja/vdi jirgneva osa)
muutmine muudab ka naljad omavahel tajutavamalt erinevaks (Attardo 1994: 228).

Kuigi Attardo ja Raskin (1991) 16id oma teooria kirjeldamaks puédndiga
anekdoodilaadseid nalju, on seda edukalt rakendatud ka eesti sdnaméangulise huumori
uurimisel. Eesti materjali kontekstis on Piret Voolaid kasutanud lingvistilisi
huumoriteooriaid analiiisimaks keelevaératusel pShinevat huumorit nagu lapsesuu-nalju
(Voolaid 2015b) ning spordikommentaatorite spontaanseid iitlusi (Voolaid ja Voolaid
2019). Materjali eriparast lahtudes keskendub ta ennckdike keeletasandile kui ,,lilejaanud
tasanditest mojustatud baastasandile” (Voolaid 2015b: 845). Ehkki lapsed ei tee nalja
teadlikult ning naljaks muudab lapsesuu-iitluse alles tdiskasvanu (kasvataja, Opetaja,
lapsevanema) vaatepunkt (Voolaid 2015b: 855), ning spordikommentaatorite Killud
stinnivad samuti tahtmatult otseiilekannete kiiruse ning spordivdistluse ootamatute
keerdkdikude koosmdjul (Voolaid ja Voolaid 2019: 44), voimaldab GTVH jilgida

sellistes tekstides huumorit esile kutsuvaid keelelisi, vormilisi ning sisulisi votteid.

Kalambuuride vaatlusel on kdige olulisem GTVH esimesel astmel keeletasandil (LA)
toimuv, sest erinevalt nditeks anekdoodist, milles miéngivad rolli kdik kuus
teadmusressurssi, on kalambuuri loomise ajendiks just keelemdng, méng toimub

struktuursel tasandil. Keeletasandi moodustavad naljarddkija valikud hédlduses,
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sOnamoodustuses, sOnastuses, lausestuses, keelesemantikas ja -pragmaatikas ning
keeletasandil méaaratletakse nalja iilejadnud toimimiselemendid (Attardo 1994: 223;
Attardo 2008: 108). Attardo ja Raskini tihisteost refereeriv Arvo Krikmann (2004: 54—
55) on leidnud, et keeletasandile paigutasid autorid koik selle, mis jidi kandmata
jargmistele tasanditele ning et GTVH lugeja peaks nende meelest juba ette kdigi

tasanditega tuttav olema.

& o Kohandades GTVH-d KalambuuRi grupi
Jutt 3 asi materjalile, on viimane esitatud
kirjamirkidena, ent postitaja on oma mottes

. 2 teinud siiski héddldusvaliku, kuidas tema
/ kalambuur lugedes kolada voiks. Naiteks
kalambuuris Jutt voi asi... (1) seisnebki kogu
nali haédldusvalikus: jutt vs jut’t. Miédrava
tdhtsusega on aga postitaja valikud

sonamoodustusel (2) ja sdnastusel (2), vihem

[1’:) Meeldib O Kommentaar &> Jaga ka Iausestusel (3’ 4).
O=0 106
1) Jutt véi asi... — TP (M), 14. marts,
Pilt 1. Jutt voi asi... 17.14. (pilt 1)
2) "Ohtul linnas?” ehk "Kas 6htul élut

joome?" (sling) — GZ (M)15. mérts, 15.32.

3) pesu pesemine on viga rassistlik tegevus valged eraldatakse virvilistest — KL
(M), 26. marts, 22.10.

4) Kas sa poest meene, pelmeene téid? — HT (M), 11. mirts, 14.26.

Naites 2 ei hakkaks kalambuur t6ole, kui see ei sisaldaks sona(kuju) linnas (seesiitlev
kidne sonast linn). Autor saanuks moodustada kiisimuse ka nt kujul ,,Ohtul linna?* (valik
sdnamoodustuses), ,,Ohtul linna peale?* (valik sdnamoodustuses ja sdnastuses) voi
hoopis ,,Ohtul vélja?* (valik sdnastuses), ent neil juhtudel poleks tekkinud homoniiiimset
seost, naljaks vajalikku mitmemdttelisust, sdnaga linnas (’idandatud teravili’, kasutusel
nt dllevalmistamisel). Lausestus ei méngi kdigis kalambuurides rolli. Niites 3 ei muutuks

kalambuuri miangulisus ega mote, kui sonade jarjekorda muuta; niites 4 peitub aga kogu
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nali Alma piima reklaamlausest tuttavas sdnajéarjes ,,Kas sa (poest) X-i, Y-i X-i
tdid/votsid?“t, mis pdhineb omakorda James Bondi filmidest tuntuks saanud ,, Bond,

James Bond “ lausestusel.

Kuigi kalambuurides kasutatakse pindmise méngulisuse saavutamiseks erinevaid
keeletehnilisi votteid, peitub iga kalambuuri sisemuses tdhendusnihe. Siin tuleb peale
keeletasandi mdngu GTVH kuues ja viimane tasand — skriptide opositsioon (SO). SO-
tasand pdrineb Victor Raskini (1985; viidatud Attardo 1994: 226 kaudu) varasemast
skriptipohisest naljateooriast (SSTH — Semantic Script Theory of Humor). Skripti moiste
on eesti keeles avanud kompaktselt Liisi Laineste (2005), kes tdhistab sellega
,tdhendusvilja, mille kutsub esile mingi sona, situatsioon vms* (ibid: 12). Huumor siinnib

aga ,.kahe vastandliku skripti vallandatud tdhendusviljade kokkupdrkes* (ibid.).

SO-tasandil toimuv on hdlpsalt jilgitav koigis eeltoodud ndidetes. Naites 1 tuuakse
tahendusviljade opositsioon esile homograafi kaudu. Lugeja/vaataja leiab algul eest
tuttava ,, ... voi asi! “ tiilipi fraseologismi, ent ndhes lisatud pilti mustast kriipsust, moistab
ta sOna jutt tdhenduses ’joon, triip’. Néites 2 on sarnane olukord: lakoonilise netikeelega
harjunud lugeja mdistab kiisimust ,,Ohtul linnas?* kui iihe sdbra ettepanekut teisele dhtul
kokku saada, autori lisatud seletus ,,Kas Olut joome?* viib aga keeleteadliku lugeja
moistmiseni, et linnas vdib homoniiiimina viidata ka oOlle(tooraine)le. Naide 3 tootab
puhtalt keelesemantikal ehk sonade valge ja vdrviline esmastel (’varvinimed’) ja
tilekantud ("nahavérv’) tdhendustel, kusjuures skriptiopositsioonile viitav sona rassistlik
paikneb eespool virvinimesid ning valmistab lugeja ette voimalikuks kahemottelisuseks.
Naiide 4 on kiill homoniiiimiaga méngiv paroodia, ent tdhendusnihkeid on siin isegi kaks:
esiteks on sdna meene tihenduses *maélestusese’; siis saabub absurdikoomiline tddemus,
et -meen(e) voib kéituda liitsdna osisena, kui lugeda pel+meen liitsonaks; kolmandaks
peaks lause tervikuna meenutama eesti kommertsmaailmaga tuttavale lugejale kindlat
reklaamlauset. Nahtub, et SO-tasandi toimimine on kalambuurides alati tugevalt seotud

keeletasandi valikutega.

! Originaalis: ,,Kas sa piima, Alma piima votsid? “ (Alma.ee)
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GVTH keele- ja skriptiopositsioonitasandite vahele jadvad narratiivse strateegia (NS),
sihtmargi (TA), situatsiooni (SI) ja loogilise mehhanismi (LM) tasandid (Attardo 1994:
224-225), mille moju kalambuurile on olemas, ent jadb LA- ja SO-tasandite mdjule
oluliselt alla. NS-tasandile jddvad naljataja valikud nalja (all)zanri méiramisel
(anekdoodi-tiitipi nalja korral nt dialoog voi keerdkiisimus). (Attardo 1994 224)
Kalambuurist kdneledes olen neid nimetanud lausetasandi moodustusvoteteks (vt ptk
2.1.2) ehk kalambuur voib olla esitatud véitlausena (1, 3) (s.h viitlauselise fraseologismi-
voi vanasonamodifikatsioonina), kiisimusena (2, 4) dialoogina (s.h keerdkiisimusena) (5)

jne.
5) - Kus Su kombed on? - Nagis — GZ (M), 26. marts, 8.23.

TA-tasandil on naljataja valinud sihtmérgi, kas ja kelle iile ta nalja teeb, olgu see siis moni
tuntud inimene, teos, siindmus voi miski muu (Attardo 1994: 224). Niide 1 pilab
fraseologismi jutt voi asi, ndide 2 aga lakoonilist slingikeelt. Naites 3 on sihtmérgiks
rassism / rassistlike vaadetega inimesed, néites 4 meeldejddva reklaamlause kaudu Valio

Alma turundusosakond. 5. niites seatakse pilkeobjektiks ebaviisakalt kdituvad inimesed.

Situatsioonitasandi moodustavad nalja sisulised tugielemendid lisaks sihtmérgile:
ennekdike tegevus, aga ka teised osalised ja esemed (Attardo 1994: 225). Niites 2
moodustavad Sl-tasandi ollejoomine, linn ja kaudselt ka linna kutsuv sdber, niites 3
pesupesemine kui tegevus ning eri varvi riided, ndites 4 poeskdimine, pood ise ja
pelmeenid, ndites 5 kombinesoon ja nagi. Néites 1 puudub aga igasugune SI-tasand.
Arvestades, et kalambuur voib koosneda vaid {ihest sdnast, nagu ndites 6, pole SI-tasand

kalambuuri toimimiseks tingimata vajalik.
6) Vihasodjabakter! — KR (N), 9. mérts, 16.00.

LM-tasand on tugevalt seotud sellele jidrgneva SO-tasandiga: LM-tasandil valib
naljardékija viisi, kuidas ta iihe nalja kaks skripti omavahel ithendab (Attardo 1994: 225).
Siin peetakse silmas ennekdike anekdoodile omaseid mehhanisme nagu véérloogika ja
véadranaloogia, aga ka kalambuuri jaoks vajalikke homoniiiimia- ja poliiseemiaminge
(ibid.). Eeltoodud néidetest kasutab nédide 3 vddranaloogiat: valge ja vérvilise pesu eraldi

pesemine on ,,analoogne* valge ja mittevalge nahavérviga inimeste erineva kohtlemisega.
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Niites 5 iihendab skripte vididrloogika, sest kombinesoonide nagisse riputamine on
loogiline tegevus, ent algne kiisimus esitatakse inimese kombekuse kohta. Néidetes 1, 2,

4 ja 6 vahetatakse skripte aga pelga keeleminguga.

Lopeks on kalambuuris olulisim ikkagi keelevalikute tasand, sest just keeleméing teeb
mingist naljatekstist kalambuuri. Oma t66s analiiiisin KalambuuRi grupi postituste
keeletasandit peatiikis 2.1.1. ,,Kalambuuride sdnatasandi moodustusvotted. Samuti on
koigis kalambuurides olemas skriptiopositsioon, narratiivne strateegia ja sihtmark.
Skriptiopositsiooni tasandit kirjeldan labivalt terves 2. peatiikis, narratiivse strateegia
tasandil peatun aga peatiikis 2.1.2. ,,Kalambuuride lausetasandi moodustusvotted®.
Sihtmérgi tasandist tuleb juttu peatiikkides 2.3. ,,Modifitseerivad kalambuurid®, sest
sageli on just parodeerivad kalambuurid suunatud parodeeritava algteksti pihta, ning
peatiikis 4.1. ,,Uudisfolkloorsed kalambuurid, sest pédevakajaline kalambuur osutab
tavaliselt kindlale isikule voi siindmusele. Situatsiooni ja loogilise mehhanismi tasanditel

ma selles t60s ei peatu.

1.2. KalambuuR kui veebikogukond

Magistritoo teises analiilisipeatiikis vaatlen KalambuuRi gruppi kui virtuaalset
viikerithma Facebooki keskkonnas. Veebikogukonnad on Eesti folkloristikas varemgi
késitlust leidnud. Maili Pilt (2014) ja Reeli Reinaus (2008) on vaadelnud Perekooli
internetifoorumit kui sarnase huviga inimeste kohtumispaika ning stilivinud Perekooli
kasutajate eneseesitlusviisidesse. Reet Hiiemde (2014) on aga uurinud rolliloomet
eestikeelsetes esoteerikafoorumites (nt Para-Web, Valguseabi (varasema nimega
Ingliabi), Vaimumaailm jt). Mare Kalda (2014) on méangu-uurimise vaatepunktist
Kirjutanud geopeitusest (ingl geocaching), mille méngijaid thendab liikkmelisus
veebilehel Geopeitus.ee. Nii Hiiemde (2014) kui ka Kalda (2014) on uuritud
keskkondades tdheldanud liikmete aktiivsuse erinevat midra. Esoteerikafoorumite kohta

todeb Hiiemde, et ,hierarhia tipus on eelkdige need, kes ise otsustavad, et tahavad seal
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olla® (Hiiemae 2014: 121) ning eristab liikmete rollikditumises viit pShirolli; geopeituse
kodulehest ridkides osutab Kalda, et kuigi konto on endale loonud paljud, siis
,»aktiivsemaid osalejaid on ligi 300 (Kalda 2014: 224). Magistrit66 kolmandas peatiikis
analiiisin samuti KalambuuRi parimusriihma liikmete erinevat aktiivsuse méiéra ja

rollikdaitumist nende veebikogukonna kontekstis.

Kui Dan Ben-Amos seadis oma 1971. a ilmunud artiklis folkloori méératlemise
tingimuseks kunstipdrase suhtluse vaikerithmas (Ben-Amos 2009a [1971]), polnud tal
voimalik ette ndha jargnevate kiimnendite tohutut hiipet infotehnoloogia arengus ning
sellega kaasnevaid uusi suhtlusvdimalusi. 21. sajandi algupoolel on inimeste vaheline
suhtlus kolinud digimaailma ning parimusrithm voib kujuneda ka isikutest, kes fiiiisilises
ruumis kunagi ei kohtu. Kui laenata mdistet John Miles Foley’lt (2012: 41), suhtlevad

inimesed tdnapédeval eAgoraal.

Foley kasutab agoraa mdistet mérkimaks ’sOnalist turuplatsi’ ehk mistahes
kohtumispaika, kus inimesed oma kogukonnas vaikimisi eelistatud tehnoloogia abil
motteid vahetavad (Foley 2012: 40). Ta eristab suulist (0Agoraa), kirjalikku (tAgoraa) ja
elektroonilist suhtlust (eAgoraa), kusjuures suulisel ja elektroonilisel suhtlusel on
omavahel rohkem iihist, kui kirjalikul suhtlusel kummagagi neist. Nagu suuline suhtlus,
on ka elektrooniline suhtlus avalik ja teadaolevate autoriteta (erinevalt autoridiguslikust
kirjalikust tekstist), varieeruv (erinevalt sdna-sOnalt kinnistunud kirjutisest), argise
keelekasutusega (erinevalt Kirjaliku teksti lihvitud sOnastusest), olemuselt korduv
(erinevalt korratavast kirjalikust tekstist) ning ,.ellu jadb* vaid parim elektrooniline tekst,
mitte kanoonilisem. (ibid.: 41) KalambuuRi grupp on samuti eAgoraa, sest tegemist on
avaliku grupiga, kus postitusi voib kommentaaride ndol tdiendada iga liige; grupis voivad
samad naljad korduda kergelt varieeruvas sonastuses, millest enim téhelepanu saavad
vaid parimad ehk naljakamad; grupisisene keelekasutus on argine ning sageli

ortograafiareegleid eirav.

Suhtluslaadilt on KalambuuRis aset leidev kommunikatsioon asiinkroonne. See tahendab,
et kasutajad ei pruugi olla samal ajal arvuti taga voi tdpsemalt KalambuuRi grupis sama
postitust lugemas. Uhtlasi on neil piiramatult aega oma postitatavat teksti sdnastada voi

lihvida. Silmast silma suhtlus on aga olemuselt siinkroonne ehk suhtlejad vastavad
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kuuldule vahetult ja lihvimisvoimaluseta. Milliseks kujuneb KalambuuRi liikmete
vaheline asiinkroonne suhtlus postituste alla jietud kommentaaride ndol, kirjeldan

peatiikis 3.1.2. ,,Postituste kommenteerimine ja jagamine.

1.3. Interneti- ja uudisfolkloor

KalambuuR1 grupis postitatud sdnamingud reageerivad kogu limbritsevale maailmale,
sealhulgas paevakajalistele siindmustele. Seega on voimalik kalambuure késitleda lisaks
keelemédngu vaatepunktile ka nende sotsiaalsest kontekstist ldhtudes. Russell Frank
(2011: 9) moistab uudisfolkloori ja internetifolkloori ldhedaste, ent mitte kattuvate
moistetena.  Internetifolkloor on Franki jargi reaalmaailmaga paralleelses
internetimaailmas ringlev ning seega interneti vOimalustest ja piirangutest olenev
,minguline mitteametlik suhtlus, mis parodeerib, pilab ning kritiseerib ametlikke
meediakanaleid” (2011: 9). Internetifolkloori mdiste ei kattu sealjuures uudisfolkloori
moistega, sest pdevakajalistel teemadel ringleb ka vahetus suhtluses folkloori ning

internetifolkloor ei reageeri alati paevasiindmustele (ibid.).

Kalambuuridest on uudisfolkloori kontekstis eriti kohane riédkida, sest nagu Giselinde
Kuipers (2002: 453) peamiselt World Trade Center’i kaksiktornide langemisele, aga ka
nditeks printsess Diana surmale ja Bill Clintoni seksiskandaalile jargnenud naljatsiiklite
pohjal osutab, tekivad mingi skandaalse uudise jérel esimesena just sOnamingulised
naljad. Aja moddudes nihkub uudisenaljade fookus sdnaméngult juhtunu sisulistele
asjaoludele (Kuipers 2002: 453). KalambuuRi grupiski on néha, kuidas juba uudisega

samal voi uudisele jargneval paeval postitatakse teemakohaseid kalambuure.

Minu uuritavasse vahemikku (2018. a méartsikuusse) tihtki skandaali mdotmeteni ulatuvat
uudist ei jadnud, kiill aga téheldasin algselt kolm kuud véldanud vilit6o kédigus 2018. a
maikuu kalambuuride seas paaripdevast postitamisaktiivsuse plahvatust seoses nn Igor
Mangi seksiskandaaliga. ,,Pealtndgija‘“ saates (Karmas ja Gavronski 2018) oli 9. mai dhtul

eetris uudislugu astroloog Igor Mangist, keda siitidistati pikaajalises naissoost klientide
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seksuaalses ahistamises raviprotseduuride sildi all. Esimene skandaali puudutav nali
postitati gruppi juba samal paeval kell 19.38, sellele jargnes jargmistel paevadel veel 29
postitust, millest viimane tehti 15. mail. Kahjuks jaidb skandaalist innustatud
uudisfolkloori uurimine selle t60 piirest vélja, ent véirib kindlasti eraldi késitlust

edaspidi.

Kokku postitati 2018. a mértsis 420 erinevat kalambuuri, millest 75 olid paevakajalised;
tapsemalt olid 42 neist seotud uudistega ning 33 neist kalendri ja tdhtpdevadega. Loen
vilmased samuti pdevakajalisteks, sest need ilmnevad kindlate kuupdevade timbruses
ning voivad samuti pohineda tdhtpideva meediakajastusel. Toos kasitlen pievakajalist

materjali 4. peatiikis.

1.4, Facebook: keskkond ja selle voimalused

KalambuuR on avalik grupp Facebooki sotsiaalmeediakeskkonnas. Grupis toimuvat
mojutab iihest kiiljest grupi kirjeldustekstis esitatud reeglistik (vt lisa 1), teisest kiiljest
aga Facebook kui keskkond. Mdistmaks paremini KalambuuRi grupi postituste sisu ja

vormi, teen iilevaate Facebooki voimalustest ja piirangutest tavakasutajale.

Facebooki 161 2004. aastal Mark Zuckerberg, kes Oppis toona Harvardi iilikoolis
informaatikat. Algselt oligi lehekiilje eesmirk koondada Harvardi ning teiste suurte USA
iilikoolide tudengeid iihte suhtlusvorgustikku, ent kahe aastaga kasvas lehekiilje
kasutajate hulk sedavord suureks, et 2006. aastast vOib kasutajaks registreeruda iga
viahemalt 13aastane isik iile maailma. 2012. aasta oktoobris iiletas Facebooki kasutajate
arv ithe miljardi. (Wikipedia) Eesti Facebooki kasutajate hulk oli 2018. aastal u 720 000
inimest (Milos OU). KalambuuRi grupi ca 17 800 liiget moodustavad seega 1/40 kdigist

Eesti Facebooki kasutajatest.

Facebooki keskne fuktsioon on postitus. Oxford English Dictionary annab moistele post

(ingl *postitus’) seletuseks , kirjatiikk, kujutis voi muu vorgus postitatud sisu; tavaliselt
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blogis, sotsiaalmeedia lehekiiljel vOi viimase rakenduses” (Oxford Dictionaries).
Postitusega on voimalik suhestuda (ingl engage) ehk postitusele reageerida, postitust

kommenteerida voi jagada.

Levinuim reaktsioon postitustele on meeldimine ehk laik, mis on Facebookis kasutusel
olnud alates 2009. a veebruarist. Kommentaaridele laienes see 2010. a juunist.
(Wikipedia). 2016. a veebruari uuendusega sai aga iileilmselt kittesaadavaks uus
reaktsioonivalik, mis sisaldab lisaks meeldimisele veel viit voimalust: ,,Armastan®,
,Hahaa!*, ,,Ohhoo!*, , Kurb®, ,,Vihane* (vt pilt 2) (Facebook Newsroom 2016). Koiki
kuut reaktsiooni saab alates 2017. a maikuust kasutada ka kommentaarides (Wikipedia).
Kui vahetult pérast viljatulekut moodustasid uued reaktsioonid tagasihoidliku 2,4 %
koigist Facebooki suhestumistest, siis 2018. a aprilliks moodustas nende kasutus juba

12,8 % koigist suhestumistest (Shah 2018).

Pilt 2. Facebooki reaktsioonid alates 2016. a veebruarist. (Facebook Newsroom)

Facebooki postitus ise voib sisaldada teksti, pilte, videoklippe, GIF-e, veebilinke,
kiisitlusi, varasemaid postitusi vdi segu neist komponentidest. Tekstist koosnev postitus
on klassikaliselt vormistatud mustade kirjamérkidena valgel taustal, ent alates 2016. a
detsembrist on kasutajal voimalik kujundada oma postitatav tekst vérvilisele taustapildile

(vt pilt 3), nii et 15pptulemus meenutab pigem pilti (Lopez 2016).
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Pilt 3. Néide taustapildile kujundatud sonalisest postitusest. (KalambuuR)

Postitused jouavad tavaliselt piiratud vaatajaskonnani, nt iihe kasutaja Facebooki
sopradeni voi lihe Facebooki lehe jilgijaskonnani; siinses uurimuses iihe kindla grupiga
liitunud kasutajateni. Facebook on 2006. aastast voimaldanud kasutajatel luua iileilmse

kasutajaskonnaga gruppe, millel vdib olla kolm avalikkuse astet:

-, Avalik*: grupp, sellega liitunud kasutajad ja nende kommentaarid on nédhtavad
koigile Facebooki kasutajatele, kuid grupi postitustega suhestuda saavad ainult
liitunud kasutajad.

- L Suletud®: grupp ja sellega liitunud kasutajad on ndhtavad kdigile Facebooki
kasutajatele, kuid postitusi ja kommentaare ndevad ainult liitunud kasutajad.

- Salajane*: grupp ja kdik sellega seonduv on avalikkusele ndhtamatu; gruppi saab

ndha ning sellega saab liituda vaid liitunud kasutaja kutsega. (Wikipedia)

KalambuuR on kohandatud avalik grupp, mille sisu vdib nidha iga Facebooki kasutaja.
Mitteliitunud kasutaja voib grupis postitustele reageerida ja neid jagada, samuti v3ib ta
reageerida teiste kasutajate kommentaaridele. Mitteliitunu ei saa ise postitada ega
kommenteerida. Seega v3ib KalambuuRi iga postitus saada meeldimiste nédol suure
tdhelepanu potentsiaalselt koigilt eesti keelt valdavatelt Facebooki kasutajatelt, ent

postituste kommentaariume uurides saab aimu liitunud kasutajate kditumisest grupis.
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2. Kalambuuri moodustusvotted

KalambuuRi grupi postitused jagunevad iildjoontes kaheks: sOnalisteks ja pildilisteks
kalambuurideks. Sonalised kalambuurid on esitatud ainult kirjaméarkide kujul. Martsis
2018. aastal tehtud 420 postitusest oli sonalisi 333 ehk neli viiendikku. Pildilised
kalambuurid koosnevad aga kahest osisest: pildist ja tekstist. Sealjuures pole kumbki osis
eraldi vaadelduna sdnaménguline; kalambuur siinnib alles nende koosmdjul. Sarnast
teksti ja pildi siinkretismi on tdheldanud ka Piret Voolaid (2013), kes oma artiklis Tartu
par6omilisest grafitist refereerib kunstiteadlane Mari Laaniste (2005) viidet, et
,verbaalsel keelel ja piltkujunditel pole praktilises kommunikatiivses rakenduses tihti
selget ega iiheselt mddratletavat vahet, vaid need vallutavad teineteise territooriume ning
on optimaalses funktsioneerimises sageli vastastikku soltuvad“ (ibid.: 617). Ka
KalambuuRi grupis 2018. aasta maértsis tehtud 87 piltpostituse tekst ja pilt sdltuvad
teineteisest:  kuigi  pildilise  kalambuuri tekstiosises kasutatakse lingvistilisi
moodustusvotteid samamoodi nagu sonalises kalambuuris, ei hakka need votted ilma pilti
lisamata to6le. Seetdttu analiiiisin sonaliste ja pildiliste kalambuuride moodustusviise
eraldi. Eristan lingvistiliste vOtete seas sOnatasandi ning lausetasandi moodustusvotteid.
Alustuseks analiiiisin sOnalisi kalambuure, vOttes esmalt aluseks nende sOnatasandi
moodustusvotted (nt paroniiimia, poliiseemia), seejirel aga nende lausetasandi
moodustusvotted (nt kiisimus, sonastikukirje). Teiseks kirjeldan eraldi alapeatiikis
pildiliste kalambuuride moodustusvdtteid. Lopuks vaatlen omaette moodustusvotte-
tasandina varasema parimuse ning (pop)kultuuri tekstide modifitseerimist ehk

parodeerimist kalambuuriloomes.
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2.1. Sonalised kalambuurid

Analiiisimaks kalambuuri moodustusvotteid, ldhtun GTVH teadmusressurssidest.
Kalambuur kui puht-keeleline nali kasutab neist ressurssidest olulisel maéral
keeletasandit (LA) — seal toimuvad nalja tekkeks vajalikud fonoloogilised, leksikaalsed,
stintaktilised valikud (Attardo 2008: 108). KalambuuRi postitajate keeletasandi valikuid
analiiisin  peatiikis 2.1.1., kus vaatlen verbaalse kalambuuri sOnatasandi
moodustusvotteid. Peatiikis 2.1.2. keskendun lausetasandi moodustusvotetest rddkides
aga postitajate valikutele narratiivse strateegia (NS) tasandil — kas kalambuurid

vormistatakse véditlausena, kiisimuse vormis voi monel muul kujul.

Sonalised ehk verbaalsed kalambuurid on esitatud tekstina. Facebookist kui
sotsiaalmeediast johtuvalt voivad need sisaldada emotikone voi olla vormistatud
taustapildile, ent jddvad ennekdike kirjamérkide jadaks. Loen nii emotikone sisaldavad
kui ka taustapildiga postitused sonalisteks, sest kummalgi juhul lisab visuaalne lisand
mingi véikese tdhendusvarjundi, muutmata teksti motet tdielikult. Emotikonid lisavad
tekstile mingi emotsiooni (nt naer). Taust vOib aga postituse teksti mone graafilise
simboli abil tdiendada (nt lehvitavad kded tdhtpdevasoovi matkiva kalambuuri

taustapildil).

2.1.1. Sonatasandi moodustusvotted

Mairtsis 2018. aastal tehti Facebooki grupis KalambuuR 333 sonalist postitust.
Analiitisides neid lingvistiliste votete jargi (vt allpool tabel 1), selgus, et enim kasutati
kalambuuride loomisel paroniiiimiat ehk sarnaseid sdnu (114 juhtu?) ja poliiseemiat ehk

mitmetdhenduslikkust (104 juhtu). Osa kalambuure pdhines homofoonial ehk samakdlal

2 Loendan vdtete esinemisjuhte, mitte postitusi, sest tihes postituses vdidi kasutada mitut moodustusvdtet.
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(54 juhtu) ning homoniitimial ehk samakujulistel sonadel (35 juhtu). Kdige vihem esines

homograafial ehk iihise kirjapildiga sdnadel pShinevaid kalambuure (14 juhtu).

Sonatasandi moodustusvote Esinemisjuhte

Paroniiiimia ehk sarnassonad 114
Poliiseemia ehk mitmetédhenduslikkus 104
Homofoonia ehk samakdla 54
Homoniitimia ehk samakujulisus 35
Homograafia ehk tihise kirjapildiga sonad 14

Tabel 1. Sonatasandi moodustusvotete kasutus KalambuuRi 2018. a mértsi sdnalistes postitustes.

Paroniitimial ehk sarnassonadel pdhines iile neljandiku sonalistest postitustest.
Paroniiiimid vovad olla vaid {ihehéélikulise erinevusega (7, 8) voi siis erineda kahe voi
enama hééliku poolest (9). Samuti moodustatakse paroniitime héélikuid lisades (10) voi
eemaldades (11). Esineb ka juhte, kus kasutatakse korraga nii haélikute lisamist kui ka

muutmist (12).

7) Viiga venemeelne inimene ehk rossist —VV (M), 15. marts, 18.53. (paroniitim:
rassist)

8) Kaunistame piithademure. — AJ (M), 31. mirts, 11.23. (paroniitim:
plihademune)

9) Theresa May lasi endale brexitid suhu panna — ME (M), 18. marts, 23.33.
(paroniiim: breketid)

10) Leetriapsud — LB (M), 29. marts, 20.30. (paroniitim: eetriapsud)

11) Modernse kunsti muuseum ehk uuseum — IK (M), 27. mirts, 15.32.
(paroniiim: muuseum)

12) Tramm nimega "liah"... — AP (M), 6. mérts, 22.08. (paroniiiim: iha)

Teine sage vOte, mida kasutatakse neljandikus koigist sonalistest postitustest, on
poliiseemia ehk mitmetédhenduslikkus. Poliiseemne kalambuur vdib pdhineda {ihe sdna
mitmel sOnaraamatutdhendusel (13) vdi ithe sOna mitmel tdhendusel, millest iiks on
sOnaraamatutdhendus, ent teine ,,luuakse™ kalambuuri kirjutamise kdigus (14). Samuti

voib poliiseemne sonaméng tugineda terve viljendi mitmeti moistetavusele (15).
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13) Ma olen kleptomaan. Vahetevahel ma vétan selle vastu midagi. — RM (M), 23.
marts, 13.22. (poliiseemne: 'votma ravimit’ — 'varastama’)

14) "Kui rddkida minu noorpélvest...," alustas vanaisa lugu. "Jille hakkab oma
uuest proteesist jahuma," motles samal ajal vanaema. — AL (M), 2. marts,
9.11. (poliiseemne: 'noorus’ — 'pélveprotees’)

15) Koristusfirma slogan - "Meie teenus on iile prahi!” — RR (M), 7. marts, 2.27.

(poliiseemne: ‘feistest parem’ — ‘prahist voitu saav’)

Kuuendikul juhtudest pdhinevad sdnalised kalambuurid homofoonial ehk samakdlal.
Kuigi eelnevate moodustusvotetega vorreldes on homofooniat kasutatud poole harvem,
on keelega médngimise viise vottesiseselt palju. Homofoonseid kalambuure moodustades
méingitakse monehdilikulise erinevusega sOnade ldhedase kdlaga (16), vdornimede
hadldusega (17) voi sonade kokku- ja lahkukirjutusega (18). Lugesin homofoonseteks ka
juhud, kus monele sonale lisatakse liitsonaosiseid (19) voi peitub hédlikuliselt pikemas

sonas lithem homofoonne sdna (20).

16) iilisuurte rindadega naine biistitas maailmarekordi — LMK (N), 3 marts,
13.21. (homofoon: piistitas)

17) Kes ostis uue Nissani, kas Kai? — HT (M), 5. mirts, 20.22. (homofoon:
automudel Nissan Qashqai)

18) Jah, see oli jurist ja viletsus. — OK (M), 11. mérts, 22.22. (homofoon: ju rist
(ja viletsus))

19) Jiiri Abiratas — SR (M), 9. mirts, 14.51. (homofoon: (Jiiri) Ratas)

20) Libressekannu kohvi — RS (M), 3. mérts, 21.21. (homofoon: presskannu)

Veel moodustatakse sonalisi kalambuure homoniiiimia ehk samakujulisuse abil. Sageli
méngitakse homoniitimides nimede ja mittenimede kattumisega (21). Lugesin
homoniitimseteks juhud, kus moni sdna omandab kindlas kddndes voi pddrdes mone teise

sOnaga identse kuju (22, 23).

21) Olin sébra bemmis tdiesti audis. — MK (M), 8. mirts, 7.48. (homoniilimia:

automark Audi — audis ’tegutsmisvoimetu’)
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22) Eile oli palmipuude piiha... Milles seisneb palmipuue ja miks tihel puudel on
lausa piiha, aga teisi ei tihistata tildse? *motlik® - 1S (N), 26. mirts, 10.16.
(homoniitimia: palmipuud — palmipuue)

23) Jooksin Ldtis. — AK (M), 9. mérts, 21.58. (homoniiiimia: jooksma — jooma)

Kdige harvem sisaldavad sdnalised postitused homograafe ehk iihise kirjapildiga sonu.
Enamasti on tegemist sonadega, mille kirjapilt on eesti keeles ning mones muus keeles
sama, kuid hédldus ja tdhendus erinev (24, 25). Homograafideks lugesin ka sonad, mille

kirjapilt on eesti keeles sama, ent vilde (5) voi palataliseeritus (26) erinev.

24) Must see. — OO (M), 1. mérts, 11.54. (homograafia: must see — must see "peab
nidgema’ ingl k)

25) Kas eesti keele opetajal on eetiline paluda liti mudilasel leida lausest alus?
#emakeelenddal — TS (M), 13. mérts. (homograafia: lauseliige alus —alus *61u’
lati k)

26) Nouan riigilt kuluhiivitist! Riigi korrakaitseorganid ei suuda korgemal
korrusel elava naabrimehe linnukestega sebimist lopetada ja need linnukesed
on kogu mu rodu tdis teinud! — TP (M), 27. mérts, 0.33. (homograafia: kulu

’valjaminek’ — kul ‘u *tuvi’ argikeeles)

Selgub, et lingvistilisest vottest olenemata piisab sonalises kalambuuris humoorikuse
saavutamiseks lldjuhul vaid iihe hailiku, foneemi vOi grafeemi muutmisest, seega
pOhiline keeleméng toimub keeletasandil. Mitmesugust manguruumi pakuvad voornimed
ning muud vodrkeelsed sdonad, mille hddldus voi kirjapilt eesti keele sdnadega kokku
langeb. Eesti keele omadustest méingitakse digekirja, fraseoloogilise ainese, kddnete ja

podrete, vildete ja peenendusega.

8 T66 vormistamise hdlbustamiseks olen koikvdimalike nididetes esinevate emotikonide teksti sisse
kopeerimise asemel neid kirjeldanud kujul: *kirjeldus*. Nt :D oleks selle jargi *naer*.
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2.1.2. Lausetasandi moodustusvotted

Kui sdonatasandi votted tdhendavad miangu héélikutega, siis lausetasandi moodustusvotted
naitavad viisi, kuidas postitaja oma kalambuuri vormistab — GTVH teadmusressurssidest
on siin esil narratiivse strateegia (NS) tasand. Eristan analiiiisis esmaseid lausevotteid (nt
viitlause, sonastikukirje, kiisimus) ning lisavotteid (nt kuhjamine, paradoks). Séirane
eristus on vajalik, sest koiki sOnalisi postitusi saab liigitada mingi esmase lausevotte jargi,

ent lisavotteid kasutatakse vaid murdosas postitustest.

2018. aasta mértsis tehtud 333 sonalises postituses oli esmastest votetest (vt tabel 2) kdige
sagedamini kasutatud viitlause vormi (178 juhtu). Usna sagedased olid ka sonastikukirje
(57 juhtu) ja seletuseta mdiste (43 juhtu) — mdlemad votted sisaldavad nn uudissona, kuid
sonastikukirjes on sellele uudissonale antud ka mingi seletus. Harvem on postitus
vormistatud kiisimuse (23 juhtu), hiitiatuse (18 juhtu), moto (15 juhtu) véi dialoogina (10

juhtu).

Esmane lausetasandi moodustusvéte Esinemisjuhte

Viitlause 178
Sonastikukirje 57
Seletuseta moiste 43
Kiisimus 23
Hiitiatus 18
Moto 15
Dialoog 10

Tabel 2. Lausetasandi esmaste moodustusvotete kasutus KalambuuRi 2018. a mértsi postitustes.

Nagu eespool mainitud, moodustavad veidi alla poole kdigist postitustest viitlauselised
sonaméngud. Enamasti kirjeldavad need lithidalt kas lihtminevikus (27) vdi olevikus (28)
kellegi tegevust. Esineb ka mitmelauselisi jutulaadseid olukorrakirjeldusi (29). Samuti

voib véitlauseline kalambuur sisaldada mingit tingimust (30).

27) Paksuamet pani paksuvalglased dieedile. — VV (M), 12. mérts.
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28) On kirjas, et "hddleta”, aga Kuulen ju, et on hddlega #eestilaul — TS (M), 3.
marts, 21.52.

29) Kiisime tina kolleegidega Telliskivis lounat séomas.

"Kas soovite naistepdeva puhul ka poske saada?"

Meniiiis oli veiseposk koos grillitud koogiviljadega.

Kolleeg pisut punastas, ning mainis, et ta ei soo tilli ega sibulat. — ES (N), 8.

marts, 14.21.

30) Kui varasemalt kdis alkoholitarbimine iile igasuguse piiri, SiiS praegu
peamiselt vaid iile Ldti piiri. — KK (M), 25. mérts, 13.13.

Sonastikukirjena ning seletamata mdistena vormistatud postitused sisaldavad molemad
mingit sdnaméngu kdigus tekkinud nn uudissona. SOnastikukirje pakub sellele sdnale
vilja seletuse (31), seletamata mdiste koosneb vaid uudissonast (32). Sonastikukirje voib
olla esitatud kujul ,,uudissona — seletus®, nagu ndites 31, ent esineb ka kiisimus-vastus

kujul esitatud sonaseletusi (33).

31) Mehetegu- poisslapse eostamine — TK (M), 10. mérts, 19.23.

32) Paavstupiiha — ZT (N), 29. mirts, 19.54.

33) millist hiigieenivahendit kasutavad héirgadega ratsutajad? Rodeodoranti —
LMK (N), 31. mirts, 22.57.

Harvem poordutakse potentsiaalse auditooriumi poole kiisimusega (34), vahel aga
hiitiatusega (35), viimast eriti tdhtpdevade puhul (36). Postitus vdidakse iiles ehitada ka

kellegi moto vdireklaamlausena (37). Uksikud postitused on vormistatud dialoogina (38).

34) Kas on véimalik saada majade renomeerimise toetust? — HL (N), 9. maérts,
13.58.

35) Alaku laim! — DT (N), 9. marts, 10.17.

36) llusat ema keelepieva! *tagurpidi réom* — SJ (M), 14. mérts, 11.12.

37) NihilistKindlustus OU "'Probleem igale lahendusele!" — HE (M), 2. miirts,
17.01.

38) -Mul naine keetis hea supi kokku! -Mis tegi siis? -Frikadelle. — VVB (M), 21.
marts, 20.58.
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Lausetasandi lisavotteid kasutati esmaste votetega vorreldes tagasihoidlikumalt (vt tabel
3). Enim esines akumulatsiooni ehk kuhjamist (30 juhtu) s.0 olukorda, kus mond
lingvistilist voi vormivotet korrati kaks voi enam korda. Harvem sisaldasid postitused
paradoksi (15 juhtu), iksikjuhtudel spuunerismi ehk sonade esitdhtede vahetust (4 juhtu)

vO1 inversiooni ehk timberpddramist (1 juht).

Lausetasandi lisavote Esinemisjuhte

Akumulatsioon ehk kuhjamine 30
Paradoks 15
Spuunerism ehk sonade esitdhtede vahetus 4
Inversioon ehk timberpddramine 1

Tabel 3. Lausetasandi lisavotete kasutus KalambuuRi 2018. a mértsi postitustes.

Lisavotetest on sagedasim akumulatsioon ehk kuhjamine, mille kdigus kasutab autor
postituses iiht voi mitut moodustusvotet kaks (39) voi enam (40) korda. Vidhem esineb
postitustes paradokse (41), neljal juhul spuunerisme ehk sdonade esitdhtede vahetusi (42)
ning vaid iihel juhul kasutatakse postituses inversiooni ehk sdonaosiste {imberpodramist

(43).

39) Paelussinahkne peapaeluss. — AE (M), 11. marts, 8.33.

40) Kriisipuder, kriisihelbed ja kriisigaletid. Kriisipulgad ka. Kriis kanaga. — SV
(M), 15. marts, 7.29.

41) Kitsas ringkonnas olen ma pdris laialt tuntud — RM (M), 29. mirts, 16.47.

42) Parem vasak kui pasak varem. — MJ (M), 30. mérts, 23.13.

43) (Keskera)KonnasVend — VV (M), 30. mérts, 13.39.

Nagu analiiiisist ndhtub, vormistatakse KalambuuRi postitusi enamasti véitlausete ja/voi
paroodiatena. Rithmaliikmetele mdttesse tulnud sdnaméingud voidakse esitada lihtsalt
uudissonana vOi ka sOnastikukirje-laadselt seletatuna. Postitaja voib aga auditooriumi
tahelepanu piitidmiseks esitada oma postituse kiisimuse voi hiiliatuse vormis. Vahel aga
kuhjatakse nalja mojule padsemiseks iiht votet samas postituses mitu korda. Kas ja kuidas
vormivdtte valik mdjutab postitusega kaasnevat tahelepanu, vaatlen alapeatiikkides 3.1.1
ja3.1l.2.
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2.2. Pildilised kalambuurid

KalambuuRi grupis tehti 2018. aasta mértsis 420 postitust, millest viiendik (87 postitust)
olid pildilised kalambuurid. Erinevalt soOnalisest kalambuurist, mis on iseseisev
kirjamérkide jada, koosneb pildiline kalambuur kahest omavahel (iildjuhul) sdltuvast
osisest: tekstist ja pildist. Sealjuures on autor tekstile lisatava visuaalse osise hankinud

véljastpoolt Facebooki pakutavat tooriistakasti (vrdl taustapildid ja emotikonid).

Pildilise kalambuuri tekstiosis moodustatakse samal moel kui sOnaline kalambuur:
sonatasandi, lausetasandi ja lisavdtetega. Tekstiosis pole aga enamasti® iseseisvalt
sdnaminguline (44). Harvem?® on tekst kiill iseseisev kalambuur, kuid autor on soovinud
seda pildi abil mdjuvamaks muuta (45). KalambuurRi grupi kirjeldusest leiab muuhulgas
reegli, et isegi puhtpildilise nalja juurde kirjutataks tekst, mis hdlbustaks edaspidi
postituse leidmist (KalambuuR), seega loogika toimib ka vastupidi: esmalt on autor

leidnud kalambuurse pildi, millele ta siis postitust vormistades tekstiosise lisab (46).

02/.:“1?”:/:;"::3? - 44) ldamaine siidivaip — MV (M), 27.
idamaine siidivaip marts, 13.07. (pilt 4)

45) Matemaagik - inimene kes teeb
numbritega imesid. Ingl.k. "mathmagician”
— TK (M), 2. mérts, 10.34. (pilt 5)

46) Peatu hetkeks, ringuta... - KA (N),
16. mérts, 15.12. (pilt 6)

il Meeldib (D) Kommentaar @ Jaga

@ = D sinajaveel 164 inimest

Kairit Peedimaa Hea et idamaine siidrivaip ei ole &

Meeldib - Vasta - 3w -

‘ Aili-Sille C Iv Vi siibrivaip! &

Pilt 4. Idamaine siidivaip

4 Valimis 67 juhul.
5 Valimis 20 juhul.
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Taavi Karotamm
2. marts kell 10:34

Matemaagik - inimene kes teeb numbritega imesid. Ingl.k. "mathmagician”

i‘) Meeldib (J Kommentaar & Jaga

O= 13

Pilt 5. Matemaagik — inimene kes teeb
numbritega imesid. Ingl.k.
,,mathmagician

Alo Laane
14. marts kell 15:58

Emakeelepaeva pildiviktoriin. Leia Leia!

Meeldib Kommentaar Jaga

Q T —

Pilt 7. Emakeelepdeva pildiviktoriin.
Leia Leia! (Leia Leia!)

f Kristel Avent
16. marts kell 15:12

Peatu hetkeks, ringuta...

|. Meeldib O Kommentaar o Jaga
O’-‘ Sina ja veel 60 inimest

4 jagamist

Pilt 6. Peatu hetkeks, ringuta...

Mell E. Vee
9. marts kell 18:18

Yinni |'|iil"

EO Meeldib O Kommentaar @ Jaga
Os

Agnes-Erika Kalm Hanna Kool jkkk i love u @

Meeldib - Vasta - Vaata tdlget - 3w

'rj Hanna Kool eem nali laks vist md6da? seos

Meeldib - Vasta - 3w

Pilt 8. (Vinni Hiir)

Pildilised kalambuurid jagunevad kujundusvalikute poolest kolmeks. Umbes pooltel

juhtudel on teksti lisatud nii pildi saateks kui ka pildi peale (47) vdi siis sisaldab

saatetekstiga pilt juba iseenesest teksti (48). Pooltel juhtudel on tekstiosis lisatud ainult



pildi saateks (44, 45). Nahtavasti on kasutajad grupi reeglitega kursis, sest postitusi, kus

teksti on lisatud ainult pildi peale ning saatetekst puudub (48), esines iiksnes kuuel juhul.

47) Emakeelepdeva pildiviktoriin. Leia Leia! — AL (M), 14. marts, 15.58. (pilt 7)
48) Vinni Hiir — MEV (M), 9. marts, 18.18. (pilt 8)

Pildiliste kalambuuride verbaalosa saab analiiiisida samade lingvistiliste votete pdhjal
nagu sonalisi kalambuure. Sonatasandi votetest (vt tabel 4) oli pildinaljade tekstiosistes
sagedasim poliiseemia (26 juhtu), jirgnesid paroniitimia (20 juhtu) ja homograafia (16
juhtu). Vdhem, kuid pea vordselt kasutati homoniitimiat (13 juhtu) ja homofooniat (12
juhtu). Kuigi votete jarjekord on sonalistes ja pildilistes naljades erinev (vrdl eespool
tabel 1), kasutatakse siiski mdlemal juhul paroniilimiat ja poliiseemiat rohkem ning

homoniitimiat ja selle alaliike vihem.

Sonatasandi moodustusvote Esinemisjuhte

Poliiseemia ehk mitmetdhenduslikkus 26
Paroniitimia ehk sarnassonad 20
Homograafia ehk iihise kirjapildiga sonad 16
Homontiiimia ehk samakujulisus 13
Homofoonia ehk samakodla 12

Tabel 4. Sénatasandi moodustusvdtted KalambuuRi grupi 2018. a mértsi pildiliste postituste tekstiosistes.

&._ Foks Taim . . . o
f 20.mans ket 1:23 - Rani Poliiseemia sageda kasutuse taga peitub voimalus

S66n Sokolaadi ja vaatan, et sotsid on trellide taga

pildi abil mond sona (siidivaip niites 44) voi
viljendit (49) ootamatul moel illustreerida. Selline
pildinali on vorreldav sdnastikukirje-laadse
verbaalse kalambuuriga, sest mdlemal juhul

esitatakse nn uudismdistele mingi uus Vvdi

o Meeldib © Kowirraniaar » e sOnasOnaline tihendus; pildilises kalambuuris on
i seletavaks  osaks  pilt,  sdnastikukirjelises
Kalle Kukk hea shokolaad! . . . .

Meeldib-Vasta - 3w kalambuuris tekstivormis seletus. Poliiseemne

Pilt 9. S66n Sokolaadi ja vaatan, et aines ei pruugi aga olla esitatud vaid lakoonilises
sotsid on trellid taga.
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,,sOna + illustreeriv pilt* vormis; esineb ka pikemate tekstiosistega kalambuure (50).

49) So6n sokolaadi ja vaatan, et sotsid on trellide taga. — FT (M), 20. mérts, 11.23.
(poliiseemne: vangis’ — ’hashtag’i jarel’) (pilt 9)

50) Ostu-miiiigi grupis sooviti osta kiitikikule puuri méotudega 50*80. Ei pidavat
tingimata kiitilikupuur olema. Roomustasin, sest mul oli just iiks selliste
mootudega puur iile. Aga arusaamatutel pohjustel jdi kaup katki. Panen siia
pildi, dkki on monel teisel jankuomanikul vaja. — AA (M), 21. mirts, 19.12.

(poliiseemne: ’varbseintega chitis” — ’16ikeriist’) (pilt 10)

Paroniiiimsetes pildinaljades voidakse méingida tuntud isikunimedega (koomiksitegelane
Minni Hiir niites 48) ja kohanimedega (51), ent ka mdne hédliku vorra erinevate

sonadega (matemaatik niites 45).

51) Puhja-Korealane — MV (M), 6. mirts, 10.48. (paroniiim: péhjakorealane)
(pilt 11)

@ | Margus Vreintaal
§ Alari Arro jagas viidet o 6. marts kell 10:48

21 maris kell 19:12 ]
Puhja-Korealane

Ostu-midgi grupis sooviti osta kiiikikule puuri md&tudega 5080. Ei pidavat
tingimata kudlikupuur olema. RG6mustasin, sest mul oli just uks selliste
médtudega puur Ule. Aga arusaamatutel pShjustel jai kaup katki. Panen siia
pildi, akki on ménel teisel jankuomanikul vaja.

- v
Imagen: MW373923)OKSAPUUR 50MM | PUhJ a V a l d
Téoriistamarket
Se encontré en Google desde tooriistamarket ee [ﬁb Meeldib C) Kommentaar » Jaga
IMAGES. GOOGLE EE
[ﬂ) Meeldib D Kommentaar &> Jaga 0..‘ o 63
Oui 24 2 jagamist
Pilt 10. Ostu-miiiigi grupis Pilt 11. Puhja-Korealane (Puhja vald)

sooviti osta kiitikikule puuri [...]

Isikunimed on populaarne aines ka homograafilistes pildinaljades (filmitegelane printsess
Leia ndites 47). Nagu sonalistes kalambuurideski, méngitakse veel vddrkeelsete ja

eestikeelsete sonade iihtiva kirjapildiga (52) ning eestikeelsete sonade peenendusega (53).
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52) Tagi sober — JU (N), 21. mirts, 22.44. (homograafia: tagi — tag’ima
’sotsiaalmeedias dra mérkima’) (pilt 12)
53) Pardon my suahiili, aga teil tiitarlaps on viga seksikas kann — SP (M), 17.

marts, 0.35. (homograafia: kann *anum’ — kan 'n slingis ’tagumik’) (pilt 13)

Janne Urb » KalambuuR vee
21 marts 2018 - © @ Sven Poobus

Tagi sdber

17. marts kell 0:35 - Tallinn

Pardon my suahiili, aga teil titarlaps on vaga seksikas kann

Meeldib Kommentaar Jaga
1) (& A Jag

D= 20

Pilt 13. Pardon my suahiili, aga teil tiitarlaps
Pilt 12. Tagi sober on vdga seksikas kann

Pilt 14. (RATAS VEEREB
Homoniiiimseid ja homofoonseid kalambuure oli ~ MOODA KALLAST)

Homoniitimianaljades toimis — nagu ka sonalistes -
kalambuurides -  nimedega  (54) ja RATAS VEEREB

kokkulangevate kddnde- ja poordevormidega (46) MOODA KALLAST

pildinaljade seas koige vihem.

méngimine. Homofoonsetes naljades vois
pildiosis olla iseseisvaltki toimiva kalambuuri
illustratsioon (117) vdi pohines kogu nali monel
meedias kohatud keelendil (59).

db Meeldib (D Kommen taar & Jaga
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54) (RATAS VEEREB MOODA KALLAST) — EB (M), 8. mirts, 19.19.

(homoniiiimia: Jiiri Ratas — ratas, Kaja Kallas — kallas) (pilt 14)

Pildiliste kalambuuride lausetasandi moodustusvotetel ma pikemalt ei peatu, sest nagu
ilmneb tabelist 5, on lausevotete jagunemine sarnane nagu sonalistes kalambuurides (vrdl
eespool tabel 2). Peamine erinevus on, et sonastikukirje-laadsed kalambuurid ei ole
pildiliste postituste seas nii sagedased. Oletan, et pildilise kalambuuri postitaja ei tunne
vajadust oma nn uudissdna kirjalikult lahti seletada, sest postitusele lisatud pilt ise
toimibki visuaalse seletusena (44, 51). Samuti pole pildiliste kalambuuride seas tihtki,

mis oleks vormistatud moto voi juhtlausena.

Lausetasandi esmane moodustusvéte Esinemisjuhte

Viitlause 35
Seletuseta moiste 28
Hiitiatus 11
Kiisimus 9
Sonastikukirje 3
Dialoog 2

Tabel 5. Lausetasandi esmased moodustusvotted KalambuuRi 2018. a midrtsi pildiliste postituste

tekstiosistes.

Pildiliste kalambuuride vaatlusel lisavotete sisukohast (vt tabel 6) ilmnes kaks just
pildinaljale omast votet, milleks on meedianali ja sildinali. Nimelt pdhineb valimis 15
kalambuuri monel meediast parit kujutisel, 14 kalambuuri aga mingil sildil kujutatul.

Lisavdtetest esines veel kahel juhul kuhjamist.

Lausetasandi lisavote Esinemisjuhte

Meedianali 15
Sildinali 14
Akumulatsioon ehk kuhjamine 2

Tabel 6. Lausetasandi lisavotted KalambuuRi 2018. a mértsi pildiliste postituste tekstiosistes.
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Meedianali kasutab ajakirjanduses vOi televisioonis esitatud materjali. SelliseS
kalambuuris voib tegemist olla ekraanipildiga veebivéljaandest (55), ent voidakse ka
jagada linki mdnele uudisele koos sdnaméngulise saatetekstiga (56). Lugesin tinglikult

meedianaljadeks ka sotsiaalmeediast périnevaid kujutisi sisaldavad postitused (57).

55) Otse Delfist — KK (N), 17. marts, 14.44. (pilt 15)

56) Kas tina on meniiiis keedu- voi keelukartulid? — MM (N), 29. marts, 19.34.
(pilt 16)

57) tuleb vist oma t60 jitta ja vangikongi minna .. — MV (M), 30. mérts, 16.49.
(pilt 17)

@ Karin Koitla » KalambuuR
17. marts 2018 - § (f’ Meelika Meenov jagas viidet

Otse Delfist 29. marts kell 19:34

Kas tana on menitis keedu- voi keelukartulid?

ot ce
‘Sellel veobilehel kasutatakse kipsiseid. Veebiehe kasutarmist jétkates néustute kipsiste kasutamisega.

Madratsivahetuskuu [

@ LAUPKEVALEHT

EL keelab dra krobedaks kiipsetatud kartulid | Tervist24

Kartulite ja teraviljatoodete kiipsetamisel, rostimisel ning praadimisel tekib liiga
suur kogus tervisele ohtlikku akridlamiidi, seetSttu ei tohiks neid toite Glemaara
pruunistada.

M.TERVIST24.OHTULEHT.EE

i Meeldib (D Kommentaar /> Jaga

0# %' Sinajaveel 44 inimest

O=057 1 kommentaar(i) 2 jagamist . t
[{_\] Meeldib : Kommentaar ,C> Jaga
Pilt 15. Otse Delfist Pilt 16. Kas tina on meniiiis keedu- voi
(Madratsivahetuskuu / ...astya keelukartulid? (EL keelab dra
Rybka, Russian Sex Guru) krobedaks kiipsetatud kartulid)

Sildinaljas kasutatakse valimis 14 kalambuuri pildiosisena kujutist monest sildist voi
toote-etiketist. Sildikujutis vdib périneda tédnavareklaamis (58) voi muul eesmérgil
avalikus kohas asuvalt sildilt (46). Leidub ka pilte mone toote pakendist vdi etiketist (49).

Nagu meedianaljugi, saatsid sildikalambuure postitaja kirjutatud tekstiosised.
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Mihkel Valkonen
S 30. marts kell 16:49
tuleb vist oma t66 jatta ning vangikongi minna .

. Vabadusevalvur
Sponsitud - %

Pdhjus nr 1: Brutopalk kuni 2029€
P&hjus nr 2: Tasuta sportimisvimalused

1l Lisa leht meeldivate hulka

Vaata ka teisi pohjuseid vanglasse minekuks
Pdnev 166 ootab sind! Kiiki kui julged!

Lisateave

@ Jaga

VABADUSEVALVUR EE

EC) Meeldib (D Kommentaar

Pilt 17. tuleb vist oma toé jiitta ning
vangikongi minna... (8 pohjust
vanglasse minekuks!)

Pilt 18. Hddleta ja vali? Ma tahan lihtsalt

vaikset Sokolaadi. (Hddleta ja vali)

Pilt 19. Kilumunavéileivad; kilumuna
voileivad; kilu munavoileivad;

kilumunavéi leivad *métlik* (Vahur ja
Liina Kersnal jdi presidendi vastuvotul

koht tiihjaks: tegime esimese asjana
endile kilumunavoileivad)

Silvia Kuller
\ 2. mars kell 9:46

Kilumunavé&ileivad: kilumuna vileivad; kilu munavaileivad; kilumunavi
leivad =

g T PUBLIK®

Vahur ja Liina Kersnal jai
presidendi vastuvotul koht
tuhjaks: tegime esimese asjana
endile kilumunavaileivad

oy Meeldib

O=074

A Jaga

D Kommentaar

d,-"‘, Ju Lia Kilu muna vii leivad O

Meeldib - Vasta - 3w

 Silvia Kuller Kilu munavdi leivad

Meeldib - Vasta - 3w

- Jan-Erik Aruvald » KalambuuR
22 marts 2018 - Q

Haaleta ja vali? Ma tahan lintsalt vaikset Sokolaadi.

KAKAOD
SAAB
OLEMA!

HAALETA
JA VALI

0= 58

3 kommentaari 1jagamine

Y Meeldib /> Jaga

D Kommentaar

58)  Hddleta ja vali? Ma tahan lihtsalt
vaikset Sokolaadi. — JEA (M), 22. mirts,
13.30. (pilt 18)

Kahel korral kasutatakse  kuhjamist,
molemal Kkorral meedianalja saatetekstis
(59).

59) Kilumunavoileivad; kilumuna

voileivad; kilu munavoileivad; kilumunavoi
leivad *motlik* - SK (N), 2. mérts, 9.46. (pilt
19)

Pildiliste kalambuuride analiilisist selgub, et

vorreldes sOnaliste kalambuuridega
tuginetakse rohkem juba olemasolevale
visuaalsele tekstiainesele (sildid,
meediasonumid).  Erinevate votete abil
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méngitakse tuntud isiku- ja kohanimedega. Samuti kasutatakse vdimalust pildi abil mond
madistet voi viljendit otsesonu voi ootamatus tdhenduses mdjuvamalt avada, kui sdnaline

kirjeldus seda vdimaldaks.

2.3. Varasemaid kultuuritekste modifitseerivad kalambuurid

Postitusi analiiiisides ilmnes, et kui kdik kalambuurid alluvad sonalisusele ja pildilisusele
ning erinevatele lingvistiliste moodustusvotetele, siis 0sas kalambuuridest méangitakse
veel varasemaid parimusest ja (pop)kultuurist tuntud tekste timber tehes. Arvo Krikmann
(1985: 474-483) nimetab vanasdnamodifikatsioonide kontekstis sedalaadi tekste
vanasonaparoodiateks. KalambuuRi materjalis voivad samuti peamiselt paroodiavormis
imbertehtuna pilava jiljenduse saada teisedki rahvaluule lithivormid ning {itlused,
soovid, reklaamlaused, laulusonad, pealkirjad ja isikunimed, mis koik kokku
moodustavad Eesti internetikasutajate jagatud kultuuripagasi. James V. Wertsch (2002:
120) nimetab selliseid kultuurindhtusi tekstiressurssideks mingi kogukonna (siinjuhul
eestlaste) kollektiivses mélus, mille hulka kuuluvad nt ,,suuline parimuskultuur kui ka
koolilugemus, kohustuslik kirjandus ja opikud* (Kirss 2017: 898) ning KalambuuRi
niitel ka muusika (laulusonad), filmikunst, reklaam ja massimeedia.

2018. a midrtsi postitused sisaldasid rahvaluule lithivormidest enim fraseologisme ja
konekddnde. Kokku 33 postituses oli mond fraseologismi kas piltlikustatud (1, 49), sdna-
sonalises tihenduses kasutatud (60, 61), méngitud fraseologismi kdlaga (18) v3i sdnades
esinevate hdilikutega (62). Mdnel juhul kuhjati iihes postituses erinevaid fraseologisme

(63), monel juhul parodeeriti aga fraseologismi (64).

60) Timukas kaotas pea. — AN (M), 9. marts, 10.06.

61) Halbade kalambuuride parandusaktsioon "Nali naljaks!". — AH (N), 20.
marts, 18.09.

62) Libedale teele sattunud neiu libustus. — RV (M), 4. mirts, 20.50.
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63) Péievindinud 60bik véttis linnupetteks iihe pdevakoera — JK (M), 16. mirts,
12.02.
64) Torumeestel on kiilmaga kied ja jalad torusid tiis — PV (N), 1. marts, 17.54.

Naéidetes 1 ja 49 esinevat fraseologismi piltlikustamist on varem kisitlenud Anneli Baran
(2012), kes on Mingukoobas.ee keskkonnast leitud materjali ndol ndidanud, kuidas moni
véljend on sedavord piltlik, et ,,on ettekujutatav visuaalkonkreetsena® (ibid.: 125). Siiski,
kalambuuris tuleb lisaks visualiseerimisele médngu poliiseemia. Kui véljend trellide taga
olema loob silme ette kujutluspildi vanglast, siis ndites 49 on trellid hoopis 'netikeele
erimérgi’ tdhenduses. Néidetes 60 ja 64 kasutatud konstruktsioon ,,ameti x esindaja tegi
y“ / ,,ameti x esindajal oli y* esineb fraseologisme modifitseerivate kalambuuride seas
kaheksal korral. Selle produktiivse vormeli abil muudetakse sonamingulisteks ka
fraseologismina tajutavaid (13) ja slidngivdljendeid (65). Niites 64 kasutatud
paroodiavorm on samas fraseologismimodifikatsioonis harvaesinev. llmselt on niigi
lihikese (sageli vaid paarisonalise) fraseologismiga méngides lihtsam ehitada nali
valjendi kujundlikkuse timber, kui hakata selle sdnastust muutma; muudetud véljendit

voib lugejal olla keeruline nalja tuumana éra tunda.
65) Viiulimdngijal on poogen. — HE (M), 1. mirts, 16.34.

Teisi rahvaluule HLihivorme muudeti harvem: keerdkiisimusi viies postituses (66),
liitsdonaménge (33) ja klassikalisi mdistatusi kumbagi lihes postituses (67), vanasdonu
kolmes postituses (68). Kaks parimuslikku ainest taaskasutavat kalambuuri tehti veel:
tihel juhul parodeeriti Facebooki ahelpostituse Kirjeldust (52), teisel juhul kalambuuri
Alatu laim® (35).

66) Mida iitles peenis kondoomile? “Kata mind, ma lihen sisse!” — MM (M), 8.
marts, 22.09.

67) Moistatus: harva dra, mis see on? Vastus: kodukana — TS (M), 19. miirts,
23.33.

®19. aprilli 2019 seisuga on KalambuuRi grupis tehtud vidhemalt 11 postitust, mis sisaldavad sdnapaari
Alatu laim. Viiel juhul neist on lisatud rohelise tsitrusvilja pilt, kus viljale on joonistatud kas kuri ndgu voi
mingi muu ,,alatust® véljendav detail. Vdidan, et see on {iks levinumaid kalambuure KalambuuRi grupis.
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68) Kus tuisku, seal lund. — MM (M), 28. aprill, 15.25.

Naéidetes 33 ja 66 esitatud tekstid voiksid kontekstivéliselt ollagi vastavalt liitsdnaméng
ja keerdkiisimus, ent KalambuuRi kontekstis on need modifikatsioonid. Néide 68
parodeerib aga konkreetset vanasonatiitipi Kus suitsu, seal tuld (EV 10650). Ndide 67 on
eelnevate korval silmapaistev, sest ei parodeeri mond konkreetset mdistatusetiitipi, vaid

mdistatust kui néhtust ja selle tiitipilist algusvormelit Arva dra....

Veel modifitseeriti lithikesi véljendeid ja lauseid, mida nimetan ildistavalt muudeks
titlusteks. Siia alla kuuluvaks lugesin erinevate hiitiatuste (69, 70), tervituse Tere
hommikust! (71), keelu Toiduga ei mdngita! (72) ja ladina sententsi Quo Vadis? (’Kuhu
ldahed?’1d k) (73) paroodiad. Viljendimodifikatsioonide hulgas moodustasid eraldi suure
rithma onnitluste ja soovide modifikatsioonid (74, 75) mida postitati soovidele sarnaselt
mdne kalendritdhtpdeva puhul. Onnesoovidest tuleb lihemalt juttu peatiikis 4.2., kus
@i ~ vaatlen kalendrisiindmuste teemalisi kalambuure.
F Niide 73 on aga iihtlasi filmikalambuur, sest nimi
Valdis viitab 2006. aastal kultusteose staatusesse
tousnud lithifilmile ,,Tulnukas ehk Valdise pdédsemine
11 osas“. Anneli Baran (2010: 104) mérgib artiklis

koolinoorte lithivormikasutuse kohta, et 2007. aasta

Kebab

kooliparimuse kogumisvoistlusel osutus ,,Tulnukas

olulisimaks filmikildude allikaks.

69) Kebab on kiies! — AL (M), 26. mirts, 17.01.
(pilt 20)

: ;b,m,‘,: —— —— 70) Matemaatikaopetaja  Ruslan  opilastele:
i ""Viga hea!" — EP (M), 13. miirts, 23.03.
Pilt 20. (Kebab on kiies!) 71) Tere kohvikust! — AJ (M), 2. mérts, 9.44.
72) Ara miingitoiduga! Malet, ma métlen. — AA

(M), 4. mérts, 21.48. (pilt 21)
73) Quo Valdis — AA (M), 12. mérts, 21.48.
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Artto Aunap m Endriko Vérklaev
g 2" 30. marts kell 10:36

4. marts kell 21:48

2 o} !
Ara mangi toiduga! Malet, ma métien Hald havoltei!

P o 2

[ﬂ) Meeldib (D) Kommentaar /> Jaga

[ﬂ) Meeldib D Kommentaar A> Jaga 05058
O=s %
%  Rein Metshein Haid lihavétteid mahub palju iihte tapamajja
1jagamine Meeldib - Vasta - 2w
g ta kommenta OB ® @ a Co®®
Pilt 21. Ara mdngi toiduga! Malet, ma Pilt 22. Hiid lihavétteid!
motlen.

74) Hiiid lihavétteid! — EV (M), 30. mrts, 10.36. (pilt 22)

75) llusat emakeelupieva koigile koduarestis lastele! — AH (N), 14. marts, 9.40.
Kui seni Kirjeldasin rahvasuus levivate lithivormide ja ttluste timbertegemist, Siis
edaspidi vaatlen {imbritsevast kultuuriruumist périnevate tekstide intertekstuaalseid
tootlusi. Intertekstuaalsus tdhendab tekstide omavahelist seotust, mille kdigus ,,iga tekst
on mosaiik varasemate tekstide tsitaatidest” (Kristeva 1986: 37). See on
internetifolklooris sage vdte, ning nagu Liisi Laineste ja Piret Voolaid (2016: 28)
osutavad meemide intertekstuaalsusest kdneledes, siis ,,internetikasutajad loovad ja
kasutavad oma sotsiaalset méilu, astudes dialoogi varasemate Kkultuuritekstide ja
voimaliku publikuga®. KalambuuRi postitusedki voivad sisaldada tsitaate liikmetele
tuttavatest kultuuritekstidest. Kaheksal juhul saadi innustust monest reklaamlausest (4,
15) vdi meediast tuntud viljendist (76). Uhtlasi méngiti kuuel juhul telesaadete (10, 77)
ja kahel juhul lava- vdi linateoste (12) pealkirjadega. Kultuurindhtustest leidsid
kalambuurides veel kajastamist laulusonad (78) ning kirjandusteoste (79) pealkirjad —
kumbki kuuel juhul. Igasuguste kultuurindhtuste iile naljatamise juures oli ndha, et
eelistatakse eesti materjali — ndhtavasti on lugejatel kergem kohaliku ning seetdttu

tuttavama ainesega suhestuda.
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76)Suur  lugu  homses  EPL-is! Ggfu;:ﬂiﬁ:sesaar
"Eestlaste oigekirjaoskus suures  nhoavratpusi
langustrendis.”  Ajalehe  vahel
lisana kaasas suur diisgraafik —
VR (M), 5. mérts, 8.22.

77) Laulusaade kaladele- 7 makrat —
AL (M), 8. mirts, 13.04.

78) Eesti loomakaitse soovitab uut

Greete Paia lugu: “Veel on aega

[1’2} Meeldib O Kommentaar @ Jaga

piidistke noored hiilged” — GLP ©==

(N), 26. mirts, 14.37. QN ot g v bt e
79) Nipernaadja — MB (M), 21. mirts,

20.39.

Pilt 23. hoiab kitt pulsil

Kolmandaks suureks paroodiaallikaks osutusid isiku-, koha- ja brindinimed. Kokku 24
kalambuuris esitati nimesid kas kuidagi tdiendatult (19), omavahel kombineeritult (80),
muudetult ja illustreeritult (51) voi koosmdjus mdne sldngiviljendiga (81). Nimedega
méngides eelistati rohkem kui pooltel juhtudel teha piltpostitusi — 13 kalambuuri 24st
sisaldavad pilti. Néiteid 80 ja 81 tasub aga koos vaadelda, sest need on postitatud samal
pdeval monetunnise vahega ning pilavad molemad erinevate Ollemarkide nimesid.
Sellistel juhtudel tédheldan uurijana parimusriihma litkmete vahelist innustamist kui
riihmatunnet loovat praktikat: teiste liikmete varasemate postituste eeskujul tehakse ise
samalaadseid postitusi.

80) Olen kuulnud et Alecoq ja Saku élletehas pidid iihinema ja nende uus nimi on

Sakakog — RM (M), 31. marts, 16.42.

81) hoiab kdtt pulsil — LMK (N), 31. marts, 22.50. (pilt 23)
Nabhtus, et eelisjarjekorras modifitseeriti potentsiaalselt kdigile riihmaliikmetele tuttavat
ainest: sageli kasutatavaid fraseologisme, argiseid {itlusi, meediast tuttavaid sonastusi
ning kohalike isikute, ettevotete ja teoste nimesid. Monel juhul postitati gruppi monesse
muusse zanrisse kuuluv lithivorm (nt keerdkiisimus voi liitsdnaméng), ent KalambuuRi
kontekstis saab neid kisitleda ikkagi kalambuuridena. Ilmnes veel, et nimede

parodeerimisel eelistati sageli teha pildilisi postitusi.
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3. KalambuuR kui parimusriihm

Kuigi KalambuuR on Facebooki malli jargi loodud avalik grupp, moodustub selle
aktiivsetest kasutajatest oma sisemise loogikaga parimusrithm. Simon Bronner (2016: 19)
seab folkloori tekke eelduseks eriparasel viisil sooritatud argise tegevuse — KalambuuRis
on sellised tegevused sOnamingude postitamine ning teiste postitatuga suhestumine.
Nende tegevuste pdhjal eristan oma t66s gruppi ja riihma. Facebook pakub kasutajatele
voimalust luua erineva avalikkuse astmega gruppe, millel on administraatorid ning
viimaste seatud grupireeglid. Grupis argiselt toimetavad kasutajad voivad aga oma
tegevuste kiigus moodustada riihma. Uhtlasi eristan mdisteid kasutaja ja liige — kasutaja
on iga Facebooki keskkonda registreerunud isik, kes voib olla mingi grupiga liitunud, ent
lilkmeks muutub kasutaja aktiivselt grupi tegevustes kaasa liilies voi grupi postitusi
lugedes. Seega on grupis kasutajad ning rithmas liikmed, misjuures grupi ja rihma
moisted ei hdolma teineteist tdielikult, sest igas grupis leidub kasutajaid, kes ei vota
aktiivselt rithmatunnet tekitavatest toimingutest osa; samas vdivad avalikuS grupis
ilmutada suurt aktiivsust nditeks postitustele reageerimise ndol (ehk kéituda liikmena)
grupiga mitteliitunud kasutajad.

KalambuuR on oma 17800 liitunud kasutajaga’ eestikeelse Facebooki mdttes
tagasihoidliku suurusega grupp (vrdl eestikeelsed grupid ,,OSTAN JA MUUN / Eesti
suurim Ostu- ja Miiiigigrupp® 121 9248 liitunud kasutajaga vdi ,,Eestlaste kolmnurk*
68 945 liitunud kasutajaga®). Kui aga vorrelda selle kasutajate arvu teiste samateemaliste
(nt ,,Kirjaoskus - voimalus kdike valesti lugeda* 2257 liitunud kasutajaga) voi sarnase
sisuga gruppidega (nt ,,Ajakirjandus- ja reklaamipirleid meilt ja mujalt*21 108 liitunud
kasutajaga), osutub KalambuuR omataoliste seas pigem suureks grupiks. Siiski, kuna
grupi ja riihma mdisted ei kattu, oletasin etteruttavalt, et KalambuuRi grupis toimetav

parimusrithm nii arvuka litkmeskonnaga ei ole.

72018. a mirtsi seisuga.

8 13. mirtsi 2019 seisuga.
(https://www.facebook.com/groups/ostan.ja.myyn.eesti.suurim.ostu.ja.myygigrupp/)
% 13. mirtsi 2019 seisuga. (https://www.facebook.com/groups/eestlaste.kolmnurk/)
1013, mirtsi 2019 seisuga. (https://www.facebook.com/groups/495357557164743/)
1113, mirtsi 2019 seisuga. (https://www.facebook.com/groups/447620222001354/)
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Jargnevates alapeatiikkides vaatlen {iksikasjalikult KalambuuRi rithma liikmeskonda ja
nende tegevusi grupis. Saamaks aimu selle virtuaalse parimusrithma toimimisest ja
elujoulisusest, kirjeldan esmalt rithma iildist sisediinaamikat: postitamiste sagedust kuu
jooksul, postitamise peamisi kellaaegu ning postitajate soolist jaotuvust. Teiseks huvitab
mind, kuidas jaguneb postituste alla tekkiv tdhelepanu reaktsioonide arvu poolest ning
kommentaaride ja jagamiste ndol. Kolmandaks uurin, kuivord loovad riihma ndo selle
iiksikud litkmed. Selgitan kolme péeva siivaanaliiiisi abil vélja, kui palju leidub grupis
aktiivseid litkkmeid ning veelgi tdpsemalt, tuumliikmeid (s.o liikmeid, kes toimetavad
grupis iga pdev ja enim kordi), seejdrel aga analiilisin leitud tuumlitkmete

kaitumismustreid rihma uldise sisediinaamika taustal.

3.1. KalambuuRi Kui parimusriihma sisediinaamika

Vaadates postituste iildist statistikat, pean KalambuuRi gruppi sisemiselt elujouliseks
viikeriithmaks. Oma algselt kolme kuud hdlmava vilitéomaterjali pohjal arvutasin, et
keskmiselt tehakse grupis iithe kuu jooksul 425 postitust (vrdl 2018. a maértsi 420
postitust). Kui jagada see keskmiselt 31 kuupievaga'?, selgub et ithes péevas iillitatakse

uusi postitusi u 13,7 (vrdl 2018. a mértsi u 13,5 postitust paevas).

Poorasin eraldi tdhelepanu postitamise kellaaecgadele. Varem on Liisi Laineste (2003: 10)
Delfi.ee keskkonda postitatud uudisfolkloorseid anekdoote uurides tdheldanud
postitamisaktiivsuse hiippelist kasvu kella iiheksa ja viie vahel. Minu analiiiisi tulemused
olid Laineste (2003) uurimuse valguses ootusparased: kalambuure postitakse enim samuti
tooajal kella kaheksa ja viie vahel (vt tabel 7). Veelgi tipsemalt t66pédeva ajavahemikku
stiivides (vt diagramm 1) selgus, et kdige enam postitatakse sdnaménge kella kahe ja
kolme vahel (32 postitust mértsis) pérast Idunapausi. Julgen arvata, et inimestele tulevad

kalambuurid mdttesse 1ounapausi ajal kolleegidega vesteldes voi muul moel t66mdtteid

12 Vaadeldud kolme jooksul oli kahes kuus (mérts ja mai) 31 pieva. Seega on valim pikemate kuude
poole kaldu.
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peletades — pausi jarel tagasi arvuti taha joudnuna vormistatakse need KalambuuRis
postitusteks. Pea sama sage on postitamine to0paeva alguses kella iiheksa ja kiimne vahel,
I6unapausi aegu kella iihe ja kahe vahel ning parast postitamise korghetke kella kolme ja
nelja vahel — koigil neist ajavahemikest on mértsis tehtud 28 postitust. Vahim postitatakse
to0le saabudes kella kaheksa ja iiheksa vahel (16 postitust mértsis) ning téopdeva Idopus
kella nelja ja viie vahel (21 postitust mértsis). Mis puutub 66péeva iilejadnud osadesse,
postitatakse veidi vihem agaralt Shtuti kella viie ja siidadd vahel —2018. a mértsis tillitati
selles ajavahemikus 160 postitust. Vdga harv on kalambuuride postitamine 060siti
stidaoost kella kaheksani hommikul, mil vaadeldud kuu jooksul tehti vaid 34 postitust.
Kahjuks ei onnestunud mul vélitoode kdigus monede postituste kellaaegu fikseerida ning
iiks neist on hiljem grupist eemaldatud. Seetottu kajastub tabelis vaid 419 postitust

puudutav info.

POSTITAMISE KELLAAEG POSITUSI MARTSIS 2018

00.00 - 07.59 34
08.00 — 16.59 225
17.00 — 23.59 160
KOKKU 419*

Tabel 7. KalambuuRi postituste jagunemine postitamise kellaaja jargi 2018. a mértsis.

Postitamiseks sagedased kellaajad KalambuuRi grupis
2018. a martis
35
30
25
20
15
10

kell 8 kell 9 kell10  kell11  kell 12 kell 13 kell14  kell 15 kell16  kell 17

e nostitusi martsis

Diagramm 1. Postitamise kellaajaline sagedus KalambuuRis 2018. a mértsis.
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Materjali ldhemal vaatlusel oli muuhulgas ndha, et suur osa postituste autoritest on
meessoost voi viahemalt registreerunud Facebooki mehenime all. Iseenesest pole see
illatav, sest nagu Leon Rappoport (2005: 102) osutab, kehtib huumori soolisel
jagunemisel kolm universaalset suundumust. Esiteks radgivad mehed ja naised koigis
ithiskondades vastassoo kohta nalju. Teiseks radgivad mehed tildiselt naiste kohta rohkem
nalju, kui naised meeste kohta. Kolmandaks naeravad naised meeste tehtud naljade iile
sagedamini kui mehed naiste tehtud naljade {ile. Nagu Rappoport (2005: 102) ka ise
kommenteerib, on kolmas suundumus tinapdeval kdige kaheldavam, ent annab siiski
seletuse naiskoomikute vihesusele meeskoomikute kdrval.

Kontrollimaks hiipoteesi, et mehed postitavad naistest rohkem, mérgistasin kdik 2018. a
martsi postitused tdhtedega ,,M*“ (mehe postitus) ja ,,N“ (naise postitus). Margistatud
postitusi kokku lugedes sai mu hiipotees kinnitust: 420 postitusest 317 olid mehenimega
kasutajate postitatud; naisenimega kasutajate postitusi oli vaid 103 ehk kolm korda
viahem. (vt tabel 8) Jarelikult kehtivad Rappoporti (2005: 102) esitatud suundumused ka

KalambuuRi grupis, kus meessoost liilkmed kujundavad rithma ndgu rohkem kui

naisliikmed.
POSTITAJA SUGU POSTITUSI MARTSIS 2018
mees 317
naine 103
KOKKU 420

Tabel 8. 2018. a mértsikuu postitajate sooline jagunemine KalambuuRis.

Nihes sellist méarkimisvéérset erinevust mees- ja naissoost postitajate aktiivsuse vahel,
hakkas mind huvitama, kas see erinevus mdjutab kuidagi postituste sisu. Teisalt huvitas
mind, milliste isikupéraste postitamislaadide ehk kdekirjadega need sagedased postitajad
on. Alustuseks markisin koigi mértsikuu postituste juurde nende autorite nimed; Seejirel

selgusidki autori kaupa materjali sortides kuu kdige agaramad postitajad.

Pidin tulemusi ndhes tddema rollikonflikti: olin vilitoode ajal tavakasutajana ise grupis
nii palju postitanud, et leidsin end kolme koige aktiivsema rithmaliikme seast (vt allpool

tabel 9, ennast olen méarkinud tirniga). Kdige aktiivsem meessoost liige iillitas martsis
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iiheksa postitust, teine meesoost liige ning mina kumbki kaheksa postitust. Seitsme
postitusega tulid esile veel kolm meessoost liiget, alles kuus postitust teinud litkmete seast
leiab nelja mehe korvalt ka kaks naist. Viie postitusega piirdusid {iks mees- ja iiks
naisliige, nelja postituse autorite seas oli taaskord neli meest ja kaks naist. Seega 20 koige
agarama postitaja seast olid 14 mehed ja kuus naised (mina kaasa arvatud).

POSTITUSTE |9 8 7 6 5 4

ARV postitust | postitust | postitust | postitust | postitust | postitust
Postitanud mehi 1 1 3 4 1 4
Postitanud naisi - 1* - 2 1 2
POSTITAJAID 1 2 3 6 2 6
KOKKU

Tabel 9. 2018. a mértsis KalambuuRis enim postitusi teinud liikmed soo ja tehtud postituste arvu jérgi.

Siinkohal pean vajalikuks refleksiivselt enda rithmaliikmekogemust avada. Pikemalt olen
oma kogemused ja motted KalambuuRi liikmeks olemisest kirja pannud Lisas 2;
siinkohal teen vaid lithikokkuvotte. Alustasin 2014. a siigisel aktiivse liikmena, tillitades
kolme kuu jooksul iga pdev iihe postituse. Kuna ideid uute kalambuuride loomiseks oli
iitha keerulisem leida, 10petasin 2014. a detsembris argise postitamise dra. Sealt edasi
jalgisin gruppi vahelduva huviga. Postitasin harva — ainult juhul kui méni minu meelest
hea kalambuur loomulikul moel (nt vestluse kéigus) tekkis. 2018. a kevadel juba uurijana
internetivélitdid tehes olin pidevalt kalambuurikeelega kokkupuutes ning seetdttu tuli
mulle kui rithmalitkmele pidevalt mottesse uusi kalambuure. Postitasin neist enda meelest
paremad, mdtlemata sonatasandi moodustusvdtetele, ent valides hoolikalt mdjuvaimat
lausestust ning kaaludes pidevalt, kas teistel liikmetel on minuga iihesugused
taustateadmised, et mu kalambuuri mdista. Tajusin, et postitan enda viimaste aastate
passiivsusega vorreldes palju, ent ei tajunud end riihma iihe aktiivsema likkmena. Minu ja

teiste tegelik aktiivsus selgus alles analiiiisi kdigus.

Analiiiisides aga tabelis 9 kajastuvate martsikuu agarate postitajate kalambuure, ilmnesid
nende erinevad kalambuuriloomestiilid ehk kdekirjad. Rithma agaraim postitaja HT (M)

méngib mitmes kalambuuris nimedega, eelistab viitlause voi kiisimuse vormi ning pole
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teinud maértsis tihtki pildilist postitust. Aktiivsuselt teisel meessoost lilkmel PS-il kindlat
kéekirjajoont ei ilmnegi: ta on teinud muuhulgas tihe pildilise kalambuuri ja kasutab
erinevaid lausetasandi votteid. Mina kui mértsikuu agaraim naissoost postitaja olen
samuti pigem varieeruva kaekirjaga, ent mitmel juhul on minu kalambuuri tuumaks mingi
levinud iitlus, mille olen asetanud uude konteksti. Paaril korral olen saanud innustust

muusikute nimedest.

Esikolmikust allapoole jaanud liikkmetest toon esile vaid need, kelle postitustes ilmnes
mdni isedralik kiekirjajoon. Uldine postitamisstiil paistab kdigil liikmetel olevat kaldu
viitlausete ja sOnaliste postituste poole. Siiski, kuus postitust teinud naissoost liige KA
on illitanud ainult pildilisi kalambuure (46) ning eelistab liihikesi tekstiosiseid (82).
Tiiiipiline KA postitus ongi sdnasdnaline illustratsioon monele piltlikule véljendile.

Samuti kuus kalambuuri postitanud meessoost liige TS on leidnud enim innustust

emakeelepdeva paiku (83) ning tema @K"m,mm
kalambuuridki  mingivad  keele(hoolde) swpmce
teemadega (25). Nelja postituse autor RL (M)
eelistab oma ldbivalt sOnalistes postitustes
kasutada kuhjamist (84), teine nelja postituse
illitaja TN (M) eelistab aga lihikesi
kalambuure, mis parodeerivad pealkirju ja
nimetusi (85). Tabelist 9 jdi vilja meessoost

kasutaja LB, kes on eelistanud vormistada koik

oma kolm sdnalist postitust Facebooki

pakutavale taustapildile (86).

db Meeldib O Kommentaar ﬁ Jaga

82) Ajuripats *aju* — KA (N), 9. mérts,
21.25. (pilt 24)

83) Kaks ndljast keeleteadlast seisavad lookas laua ddres. Laual on leib, vorst,

Pilt 24. Ajuripats *aju*

Juust, kurk, kook ja tort. Mitte iihte neist aga ihned filoloogid poolitada ei
raatsi. #emakeelenddal — TS (M), 13. mérts, 22.58.
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84) Haugimdluga borsihai arvas, et on vinge sdga ja teda ei koti palgaléhe.
Keeras tursandoga iilemusele selja ja lasi lesta. Ldks randa viskas
sardiinikarbiga lutsu ja hakkas tinti panema. — RL, 10. mérts, 12.10.

85) Joomingu Raamatukogu — TN, 31. mérts, 12.52.

86) Svejkspeare — LB (M), 25. mirts, 20.49. (pilt 25)

Jareldan, et tegevuskeskne rahvaluulemddratlus @)L
toimib, sest KalambuuRi agaralt postitavad
liilkmed paistavad oma postitustega rithmas silma

ning on seeldbi eeskujuks uutele vOi vdhem

Svejkspeare

postitavatele  liikmetele.  Aktiivsed  liikmed
eelistavad  postitada  viitlauselisi ~ soOnalisi

kalambuure, kuigi leidub tiksikuid vastandujaid,

kes postitavad ainult pildilisi nalju voi kujundavad ) Meeldib Q) Kommentaar & saga
O 2

oma teksti taustapildile. Temaatiliselt on

sagedasim mone nime, hiilidlause voi viljendi Pilt 25. Svejkspeare

modifitseerimine.

3.1.1. Postitustele reageerimine

Selles alapeatiikis vaatlen 2018. a mirtsi postitustele o0saks saanud tédhelepanu.
Statistiliselt oli suurim reaktsioonide arv iihele postitusele 1002 reageerimist
(populaarsuselt teine postitus jdi 523 reaktsiooniga kaugele maha), ent teises darmuses
sai kuu jooksul 12 postitust vaid iihe reaktsiooni ning veel 12 postitust jdi iildse iihegi
reaktsioonita. Tabelis 10 olen esitanud postituste iildise jagunemise reaktsioonide arvu
alusel. Selgub, et iile 100 reaktsiooni palvis 2018. a mértsis ainult 61 postitust. Keskmiselt
tahelepanu vadrinud ehk 25-99 reageerimisega postitusi oli poole rohkem (142 postitust).
Enim leidus aga véhese tdhelepanuga postitusi: kokku 217 positust on jadnud kas

reaktsioonita vOi pélvinud kuni 24 reaktsiooni. Jargnevalt siiiivin 61 menukaimasse
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postitusse, (tabelis 10 hallil taustal ja paksus kirjas) et mdista, millised teemad ja

moodustusvdtted on teisi rithmaliikmeid enim kdonetanud.

REAKTSIOONIDE ARV POSTITUSI MARTSIS 2018

1000+ 1
500-999 1
100-499 59
5099 73
25-49 69
0-24 217
KOKKU 420

Tabel 10. Facebooki KalambuuRi 2018. a miértsi postituste jagunemine postituste juurde jéetud

reaktsioonide arvu jérgi.

Teemakategooria Menukaid postitusi 2018. a mértsis

toit 12

amet 11

pere/suhted 10

popkultuur 10

loomad

tegevus

tahtpdev

nimi

meedia

muusika

o1l o1 O N| 00| ©| ©

kuritegu

Tabel 11. Facebooki KalambuuRi 2018. a mirtsi menukate postituste temaatiline jagunemine®®,

13 (Jks postitus vdis kuuluda temaatiliselt mitmesse kategooriasse.
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Mairgendasin koik 61 postitust temaatiliselt, nt i'Asfflfﬁ)ﬁs‘Ta

Kui Modern Talking oleks Soome band

Lamet®, | pere, ,toit”, ,tdhtpaev*, kusjuures iiks

postitus vois kuuluda ka mitme teema alla (vt
eespool tabel 11). Illmnes, et kahes enim
reaktsioone kogunud postituses oli iihendav teema
,nimi“  ehk kellegi nimekujust leiti ainest
sonaminguks (87, 88). Nimekuju seostati neis
naljades héildusega: laulurida You're my... —

soome mehenimi Jorma néites 87; poekott — poeg

Ott ndites 88. Nimede teemal naljatati veel viiel |} |

{ I
S & .
% O Gerda-Liis Kuusk, Piret Kuusk ja veel 1 tuh 13 kommentaari 74 jagamist

juhul, olgu siis tuntud inimeste (89) ja > - =
1) Meeldib {J Kommenteeri @’ Jaga

popkultuuritegelaste nimedega (90) vdi ka téiesti  pj|t 26. Kui Modern Talking

uusi nimesid luues (91). oleks Soome biind (Jorma Heart
Jorma Soul)
87) Kui Modern Talking oleks Soome bdind

(Jorma Heart Jorma Soul) — AJ (M), 23. mirts, 18.09. (1002 reaktsiooni) (pilt
26)

88) "Kus mu poeg Ott on?", kiisis naine hommikul.

Mina: "Mida-mida?!?" (meil pole sellenimelist poega)

- "Sinine. Kott. Poekott?"

- "Aah... Ei, pole ndinud." — RR (M), 29. marts, 15.12. (523 reaktsiooni)

89) MAAGAAS — AL (M), 4. marts, 15.06. (128 reaktsiooni) (pilt 27)

90) Harold ja Kuvar — IK (M), 11. mérts, 12.16. (114 reaktsiooni) (pilt 28)

91) Nimesid muusikutele:

Toomas Oor

Siima Zoor

Reet Jees

Miibe Moll — ME (M), 24 mirts, 23.11. (102 reaktsiooni)
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o Alo Laane "W [ndrek Kutser
4 mats kell 15:06
narts ke ° 11. marts kell 12:16

MAAGAAS

Harold ja Kuvar

o Meeldib () Kommentaar & Jaga

o Meeldib () Kommentaar /> Jaga
o; Priit Demiurg ja veel 127 inimest

QU © Katti Radtnurm ja veel 113 inimest
0 Maivi Lehis Sarnases moevoolus: https://www.facebook.com
/photo_php?fbid=1218210144859075&set=gm.10153503533894702&
type=3&theater&ifg=1

Pilt 27. MAAGAAS Pilt 28. Harold ja Kuvar

Nagu vois ndha juba esitatud ndidetes, on postituste teemaks sageli muusika (87, 91) ja
popkultuur (87, 90). Mdlemad valdkonnad on internetikasutajate seas laiemalt tuntud
ning haakuvad hédsti KalambuuRi grupi kui omalaadse popkultuuri ilminguga, seetdttu
pole tillatav, et 61 populaarsest postitusest kiimme viitasid mingil viisil popkultuurile ning
viis muusikale, kusjuures neli neist kattusid. Marksonaga ,,popkultuur tdhistasin
vordlemisi laia alateemade spektrit kirjandusest (92), filmidest (90) ja muusikatoostusest

(44, 87) kuni reklaamlausete (4) ja internetifolkloori ilminguteni (52).

92) Paljude arvates on Sipsik lihtsalt tiks triibuline tegelane. Minu arvates on ta

hoopis suurejooneline. — VV (M), 29. mirts, 14.22. (217 reaktsiooni)

Popkultuuri kategooria on konekas, sest paljastab iiht-teist Eesti internetikasutajate
jagatud kultuuritausta ning jagatud tekstiressursside kohta (vt ka eespool ptk 2.3.). Et
mingile kultuurindhtusele viitavat nalja modista, peab olema tuttav selleks innustust
pakkunud néhtuse vdi algteksti endaga. Esitasin kiill vaid iiksikud néited, kuid needki
osutavad Sipsiku (92) kaudu Eesti lastekirjandusele kui ihendavale tekstiressursile ning
poodide siseraadiotes kdlanud Alma piima reklaamlause (4) kaudu Eesti meedia- ja
linnaruumile kui kasutajate thisele kultuurilisele pagasile. Arvestades aga, et
KalambuuRis iimbertehtud Alma lause modifitseerib omakorda James Bondi filmidest
tuntud kildu ,, Bond, James Bond“, kinnitab KalambuuRi materjal Anneli Barani (2010:
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102-110) tihelepanekut koolinoorte iitlustevara pohjal, et suur osa suhtluses kiibivaid
kilde parineb filmidest, televisioonist ja reklaamidest, ent saab tdnadeval tuntuks ikkagi
interneti kaudu.

Viga sagedasteks teemadeks osutusid ka toit (12 postitust) ja ametid (11 postitust).
Marksonaga ,.toit* tédhistasin nii toidu enda (69), selle soomise (29) kui ka jookidega (93,
94) seotud postitused. Mdlemas jooginaljas on ndha jooginime sidumist selle joogi
tarbimisega seotud tundega. Varjatult sisaldavad need vidrushinnanguid: kasutajad
hindavad hommikuti tassi kanget kohvi ning suudavad suhestuda tundega, kui see
ergutaja joomata jddb; samuti teadvustatakse rohke alkoholitarbimise jarelmdjusid.
,2Ametiks* liigitasin nii klassikalises mottes elukutse (95) kui ka naljas ametina kiituva
tegijanime (96). Naide 96 on huvitav, sest on metanaljana suunatud hoopis
sonaminguloome enda pihta: kalambuur ja kalaambur on kahehdilikulise erinevusega

paroniiiimid.
" Joonas Peensalu Villem Volkergeist
& 10. marts 2018 30. marts kell 0:50

VSOP- Védga S*tt On Pérast

Kalaambur

/8

\1_;\\“4 N I:\SS( N

o Meeldib (D Kommentaar A Jaga

@ © Priit Demiurg ja veel 125 inimest

0 Oo Randur Saab ikka. ¢ 4

Meeldib - Vasta - 2w

© = O Magnus Altkala ja veel 134 14 kommentaari 4 jagamist ‘ Peeter Pikk mul kodos saane ujub @) ¢

b ;
o) Meeldib (O Kommenteeri 2 Jaga Meeldib - Vasta - 2w

ey 22 EE I I

Pilt 29. VSOP- Viga S*tt On Pdrast Pilt 30. Kalaambur

93) drkad hommikul ja kohvi pole-despresso — CAS (M), 22. marts, 10.46. (296
reaktsiooni)

94) VSOP- Viiga S*tt On Pdrast — JP (M), 10. mérts, 1.02. (137 reaktsiooni) (pilt
29)
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95) hambaarstide liit otsustas, et eesti peab iile minema suuveeajale — AL (M),
26. mirts, 17.51. (205 reaktsiooni)
96) Kalaambur — VV (M), 30. mérts, 0.50. (126 reaktsiooni) (pilt 30)

Uheksa tekstiga olid esindatud loomateemalised naljad. Kategooria ,,Joomad* on, nagu
eelmisedki alajaotused, tinglik, sest valdavalt tehakse neis nalja hoopis putukate (97),
lindude (97, 98) vai kalade (96, 99) iile. Siiski, siinsetes ndidetes pole kalambuuri tuum
niivord loom ise, kui looma nimetuse ja eesti keele eriparade pakutav manguruum. Néide

99 on paroodia kunagisest

" ?Jar'}‘ehmjefrerzs
natSIOI’laa|SOtSIa|ISt|IkU Saksamaa terVItUSGSt, Kummaline aga sellegi poolest Siig Hail ., &

kus eestikeelsed kalanimetused siig ja hai(l)
vastavad hddlduselt saksa sonadele Sieg (sks k

’voit’) ja heil (sks k ’elagu!”).

97) Koiliblika isa.... papakoi — KO (M),
24. mirts, 16.39. (394 reaktsiooni)

98) Ndihes uksel silti "suletud", astu

julgesti sisse, kui sa just pole lind. —

g O'O -
UT (M), 31. mirts, 00.31. (219 ttg .
reaktsiooni) b atI !

99) (siig hail!) — KL (M) jagas JMi (M)
postitust, 23. marts, 8.22. (133 ©== St
reaktsiooni) (pilt 31) Pilt 31. (siig hail!)

Mairksona ,tegevus® lisasin iiheksale kalambuurile, kus kdige iildisemalt oli esil mingi
toiming. Lédhedane kategooria, mis minu silmis vééris siiski eraldi dra méarkimist on viie
kalambuuriga esindatud ,kuritegu®. Tegevus vdis olla lihtsalt mingi toimingu kirjeldus
(100), jutt hobist (101) vai illustratsioon tegevusele (102). Kuriteo kategooriasse
paigutasin kriminaalse sisuga (103) ning muidu negatiivses valguses kajastatud tegevused
(104). Naited 103 ja 104 osutavad taas vaartushinnangutele — sissemurdmist ja
salasigarettide suitsetamist taunitakse, ent pilamisega vdhendatakse nende kuritegude

tosidust.
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100) Kidisin Roomu Kaubamajas muretaigent oOtsimas, et pisarakooki
valmistada. — RL (M), 25. mérts, 15.55. (333 reaktsiooni)

101)  “Mis su lemmiktegevus on?”

“Mulle meeldib klaverit mingida” — JAR (N), 3. marts, 22.01. (pilt 32) (194

- - Aivar Kao
reakt3|00n I) @ 30. marts kell 12:08

Ma pole kunagi saanud aru véljendist "till piiksi ja punuma”

g Johanna-Aurelia Rosin
% 3. marts 2018

“Mis su lemmiktegevus on?”
“Mulle meeldib klaverit mangida”

U‘b Meeldib O Kommentaar o Jaga

O=0 227
4 jagamist

n Annika Joks Aga kui tegemist vitspunutistega... Ehk siis
p...vinutustega?

Q=5

Meeldib - Vasta - 2w

@ Diana Simmer Revo Taar

Pilt 32. ,, Mis su lemmiktegevus on? “
,»Mulle meeldib klaverit méingida “

Pilt 33. Ma pole kunagi saanud aru
vdljendist ,, till piiksi ja punuma “

© % © Jakob Rosin, Artur Usk ja veel 189 7 kommentaari

[ﬁj Meeldib O Kommenteeri > Jaga

102)  Ma pole kunagi saanud aru viljendist "till piiksi ja punuma”. — AK (M),
30. mérts, 12.08. (pilt 33) (227 reaktsiooni)

103)  Kui tavakodanikel on sissetulekud ja viljaminekud, siis kriminalidel selle
vastu on sisseminekud ja viljatulekud. — LL (M), 11. mirts, 23.21. (105

reaktsiooni)
104) Keelatud sigaret — taburet — PS (M), 18. mérts, 9.39. (124 reaktsiooni)

Kokku kiimnes enim reaktsioone saanud kalambuuris puudutati perekonna ja suhete
temaatikat. Naljatati perekondlike siindmuste (105), voimalike peretiilide (106) ja

suhtestaatuste {lile (107, 108). Tahistasin méarksonadega ,,pere* voi ,,suhted” ka tekstid,
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kus tegelasteks olid loomad (97), fiktiivsed tegelased (109) v&i elutud esemed (107).
Néites 106 on véagivallatsevaks pereliikkmeks valitud poeg — nalja menukuse pdhjal

selgub, et rithmaliikmed ndustuvad médssumeelse noore poisi stereotiiiibiga.

Artur Usk
20. mérts 2018

105) vanaema siinnipiev - grammar — IV zisumo-isemimeipen pesiomsses estnas oem
(N), 31. mérts, 15.00. (454 reaktsiooni) '

106) Kodgis vandaalitsenud poeg jdttis
vanemad noéutuks. — TE (M), 15. midrts,
00.56. (310 reaktsiooni)

107) 21 sajand - isegi ravimitel peab
perekonnaseis  peal  kirjas  olema.
(Ninasprei, lahus) — AU (M), 20. mirts,
21.24. (pilt 34) (241 reaktsiooni)

108) Vastame sageli: "Eks vaatab." Kust

Ninasprei,
lahus

selline paranoia? — AH (N), 27. midrts,
17.31. (
109) Potsatajale  krokodillid  eriti  ei

meeldinud kuigi iiks neist oli péris Gena ... . . o
Pilt 34. 21 sajand - isegi

- HT (M), 2. mirts, 23.12. (199 ravimitel peab perekonnaseis
reaktsiooni) peal kirjas olema.

Veel mérgistasin 61 menukaimast postitusest kaheksa postitust marksonaga ,,tahtpaev* ja
kuus postitust mirksdnaga ,uudis“. Kuna késitlen uudis- ja téhtpdevakalambuure
pohjalikult 4. peatiikis, ei peatu ma neil kategooriatel siin. Ulejdinud teemasid esines
populaarsetes kalambuurides tliksikutel kordadel, mistottu ei késitle ma neid selles to6s
eraldi. Uhisjoonena ilmnes vaadeldud 61 enim reaktsioone saanud postituse hulgas
suhteliselt suur pildiliste kalambuuride hulk — tervelt 22 kalambuuri ehk 1/3 sisaldasid
pildiosist. Temaatiliselt koguvad enim reaktsioone toidust, (pop)kultuurist ja

isikunimedest innustatud kalambuurid.
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3.1.2. Postituste kommenteerimine ja jagamine

Postituse menukust on koige kergem modta reaktsioonide arvu jargi, Kuid rithmaliikmete
omavahelisest suhtlusest saab paremini aimu posituste juurde jaetud kommentaaridesse
stitivides. Postituste jagamine on seevastu muude suhestumisviiside kdrval marginaalne
tegevus, millele pole otstarbekas eraldi alapeatiikki piihendada. 2018. a mirtsis
kommenteeriti kokku 295 postitust ehk rohkem kui pooli kalambuure. Sama kuu jooksul

jagati vihemalt iihel korral 103 postitust ehk neljandikku kdigist kalambuuridest.

Enim pélvisid kirjalikku tdhelepanu toiduteemalised ja kiisimusena vormistatud
postitused: neljast suurima kommentaaride arvuga postitusest kolm sisaldavad kiisimust
(4%, 110, 111) ning kolme teemaks on toit (4, 59%°, 110). Méondustega voib isegi niidet
111 toiduteemaliseks lugeda, sest nalja tuumaks on alkohoolsete jookide tarbimisega

kaasnevate jadkndhtude modtmine.

110) Kas veganid ka lihavotteid tihistavad? — KL (N), 30. marts, 15.00. (28
kommentaari)
111)  Mitu sentimeetrit on tihes alkomeetris? — RR (M), 5. mirts, 20.43. (26

kommentaari)

Saamaks aimu, millist laadi arutelu postituste juurde tekib, kirjeldan ldhemalt kolme enim
Kirjalikku vastukaja saanud postituse kommentaariume. Kdige enam kommentaare
saanud postituse Kas sa poest meene, pelmeene toid? juurde tekkinud arutelu vallandas
esimene postituse alla jaetud kommentaar (a), kus meessoost liige RO pakkus, et Meene
voiks olla naisenimi. Sellele vastuseks postitas naissoost kasutaja HKO lingi Eesti
Statistikaameti nimerakenduse lehele (b) ning juhtis rithmaliikmete tdhelepanu asjaolule,

et Meene-nimelisi naisi Eestis ei ela.

a) RO (M): Kui moelda, et Meene on ilus Eesti naisenimi, siis saaks seda lauset

kasutada ka eesti keele opikus iitte nditlikustamiseks, kuid natuke

14 Naitel 4 Kas sa poest meene, pelmeene toid? on kokku 32 kommentaari.
15 Niitel 58 Kilumunavéileivad; kilumuna véileivad; kilu munavéileivad; kilumunavéi leivad *métlik™® on
kokku 28 kommentaari.
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modifitseerituna:
"Kas sa, Meene, poest pelmeene toid?"
)

b) HKO (N): mis ajast meene naisenimi on?
statistikaamet kiill ei kinnita, seal on meene kohta Kkirjas nii: Sellise nimega
inimesi Eestis ei ela voi on neid vihem kui 5 ja seetottu ei saa selle nime kohta
statistikat kuvada. https://www.stat.ee/public/apps/nimed/

c) HT (M): HKO, see on Kalambuuri grupp, dra seda unusta :P

d) RO (M): Ei osanud ka oma kéige paremas vaimusilmas néha, et tiks viljaméeldud
nimi, mille omanikke on alla 5 voi pole iildse, voiks tekitada nii palju tormi. Siin

peaks juba nimepolitsei sekkuma!

Jargnes ligi 30-kommentaarine arutelu RO, HKO, algse postituse autori HT (M) ja veel
kahe naisliikme vahel. Arutelus jii HKO kindlaks oma seisukohale, et Meene on
viljamdeldud naisenimi, mistdttu pole RO kommentaar (a) piisavalt naljakas. Ulejiinud
arutlejad juhtisid kriitiliselt tdhelepanu tiksteise kasutajanimedele, kui samuti taielikult
voi osaliselt vdljamoeldud nimedele. Postituse autor HT toimis arutelus vahekohtunikuna
ning meenutas, et ollakse siiski kalambuuritsemiseks moeldud grupis (c). Kommentaari
autor RO tddes aga imestusega, et ei oodanud oma kommentaarile nii suurt vastukaja (d).
Tekkinud arutelu néitas, et rithmaliikmed ise tunnetavad riihmas vilja kujunenud ,,0ige*
kditumise piire ning piitiavad neid naljatades kaitsta. Rahulolematust iiles ndidanud

kasutaja HKO on 2019. a aprillikuuks grupist kas lahkunud vo1 eemaldatud.

Naites 110 sellist sidusat arutelu ei teki — 28 kommentaari on kas erinevad
sonaméngulised vastused (e, f, g) postituses esitatud kiisimusele Kas veganid ka
lihavétteid tdhistavad? vdi sama teema edasiarendused (h). Kommentaar (€) on postituse
all kdige esimene ja pdlvinud omakorda 28 reaktsiooni (21 ,,Meeldib* ja seitse ,,Hahaa!*
reaktsiooni). Kuna veganid on selles ndites seatud pilkeobjektiks, vdib jareldada, et nalju
postitavad lilkmed ise veganite vaateid ei jaga. Kuigi iiks liige mainib veganite
voimalikku solvumist (i), on ka tema postituse toon viimaste suhtes pilkav. Siiski, paar
liiget ei pea postitust ega jargnenud arutelu naljakaks (j), millele vastuseks on postituse

autor sObralikult mdista andnud, et alati ei peagi naljakas olema (K).
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e) RR (M): kui on piisavalt mune , siis ikka :)

f) MLH (N): Ei, neil on aastaringselt lihaheitepiihad.

g) MM (M): Veganid peavad Silovétteid ilmselt.

h) PP (M): Mu kunagine kolleeg iitles ikka Munavétted ;) vahet ju pole, mida votta...

1) MP (M): Kusss! Varsti pistavadki lougama, et miks neid diskrimineeritakse.

1) AS (N): Ma ka ei tabanud dra, kus see kalambuur siin on, ise pdris vegan ei ole,
aga otsene vastus on ei. Ei tihista. Kogu nali.

k) KL (N): Ah ega alati peagi tabama :)

Niite 110 juurde tekkinud kirjalik tagasiside nditab, et kdnetava (selles néites
paevakajalise) postituse kohta votavad sarnaselt motlevad litkmed aktiivselt sona.
Nahtub, et vihemalt toitumise teemal on KalambuuRi liikmete vaated traditsioonilised —
veganite seadmine nalja pilkeobjektiks tootab. Kommentaaride rohkusele on kaasa
aidanud ka postituse kiisimuse-vorm, sest enamik kommentaare on vormistatud selle
kiisimuse vastusena. Taaskord on ndha tegevuse kidigus rithma reeglite kehtestamist:
postituse autor vastab kriitilisele kommenteerijale sobralikult, et rithma siseloogika

toimib ka juhul, kui iga liige naljast aru ei saa.

Niites 59 tekib arutelu samasugusel moel nagu ndites 110: kuigi meedias kohatud
sonastust pilav postitus Kilumunavoileivad; kilumuna voileivad; kilu munavoileivad;
kilumunavoi leivad *motlik* ei sisalda kiisimirki, muudab motliku ndo emotikon selle
siiski kiisimusena tajutavaks. Ka selles ndites vastatakse 28 kommentaariga postituses
pustitatud kiisimusele ehk litkkmed pakuvad oma variante, kuidas sonu Kilu, muna, voi ja
leib omavahel ménguliselt kombineerida (I, m). Mones kommentaaris pakutakse variante
samuti kiisivalt (m, n), et arutelu edasi arendada. Niites (m) pakutud variandi on
eraldiseisvalt postitanud kolm liiget — {ihe ja sama nalja ndgemine kutsub erinevates
inimestes esile sarnaseid seoseid. Samuti pakkus kaks liiget vélja oma edasiarenduse
tramaivoi()leivad (0), kusjuures esimesena postitanud KK (M) mainis sdbralikult teisele
sama nalja postitanule, et nali on juba tehtud (p). Kommentaariumi vottis kokku KL-i (M)
postitatud viimane kommentaar (q), milles KL tddes, et mitu korda tehtud naljad on

parimad.

1) JL (N): Kilu muna voi leivad
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m) LS (N): Kilu, muna véi leivad?

n) TB (N): "Muna véi?" “Kilu, leivad."

0) KK (M): tramaivéi leivad.. *naer*

p) KK (M): mul tuli ka midagi sarnast.. *naer*
gq) KL (M): vanad naljad on ikka parimad =)

Niites 59 ilmneb — nagu kahes eelmises nditeski — riihmaliikmete sobralik
eneseregulatsioon. Kalambuuride kordumisel juhitakse sellele tahelepanu, kui nali juba
viaga sageli kordub, voib see aga lildtunnustatuks muutuda. Taaskord olid kommentaarid

vormistatud  vastustena  postituses  esitatud

& .\ Gerrit Sepp

kiisimusele. Uhtset omavahelist arutelu selline @ @ w==e

Répased naised marss pessu!

postitus ei tekitanud.

RAKVERE
f PAIDE 1
Kui kommentaare jdeti 2018. a mértsis kolmandiku

= TALLINN
. . .. . . . (15
postituste juurde, siis samas ajavahemkus jagati == ﬂj RAPLA
420 postitusest vaid neljandikku ehk 103 postitust.

Siin tuleb arvesse vdtta, et jagamisi on Facebooki

7.-8. MARTS

rupis koige probleemsem uurida. Jagatud postitus
grupis koige p gatudp NAISTELE
liigub auditooriumi mdttes grupist vilja, postitust | VALIPESU

POOLE

jaganud kasutaja ajajoonele. lgal Facebooki
149 ja a4 g HINNAGA

kasutajal on aga vOoimalik oma turvaseadetes dra
markida, kas tema postitusi (jagatud postitused k.a) |
ndevad kdik Facebooki kasutajad voi ainult tema

sobralisti litkmed. Nii tuli mul sageli ette olukordi,

O 230 17 kommentaari 31 jagamist

kus uuritava postituse all oli kirjas nt ,,4 jagamist®,

kuid infot négin heal juhul iihe-kahe jagaja kohta. . ) ,
Pilt 35. Rdpased naised marss

pessu! (7.-8. mdrts naistele

Martsikuu  kdige menukamat postitust (87)
vdlipesu poole hinnaga)

pildilist nalja Modern Talking’ist jagati 70 korda.

Jagamiste arvu poolest teisele kohale jaanud pildilist naistepaevakalambuuri (112) jagati
poole viahem ehk 32 korda; kolmandale kohale jadnud poliiseemseid kalanimetusi
kuhjavat sdnalist kalambuuri (84) aga ainult 19 korda. Ulejiéinud postitusi jagati kiimnel

voi vdhematel kordadel, seega mitukiimmend jagamist pédlvivad postitused on
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KalambuuRis erandlikud. Sageli jagatakse pildilisi kalambuure: 24st enim'® jagatud

postitusest iiheksa sisaldavad pilti.
112) Rdpased naised marss pessu! — GS (M), 8. mirts, 12.33. (pilt 35)

Tegevuskeskne rahvaluulekasitlus  kehtib  KalambuuRi grupi sees tekkinud
parimusrithmas: kuigi gruppi kui keskkonda reguleerivad administraatorite seatud
reeglid, on aktiivsete lilkmete seas tegutsemise kdigus vélja kujunenud oma head tavad.
Liikmeskond koosneb sarnaste vaadete ning huumorisoonega isikutest, kes naudivad neid
konetanud postituste all oma edasiarenduste pakkumist. Juhul, kui keegi kas liikmetest
vOi teistest gruppi kuuluvatest kasutajatest mond kalambuuri kritiseerib, reageerivad
litkkmed sdbralikul toonil ning annavad mdista, et KalambuuR on sonadega miangimise
koht, kus alati ei peagi kdik kasutajad koigist naljadest aru saama. Samas voivad
lilkmeskonna vaated olla pigem konservatiivsed ning subkultuurid ja teisitimotlejad

voivad kergesti pilkeobjektiks sattuda.

3.2. Liikmete aktiivsuse analiiiis kolme pideva pohjal

KalambuuRis oli 2018. aasta mértsis u 17 800 liiget. Saamaks aimu, kui suur osa neist
tegelikult aktiivsed olid, vaatlesin iiksikasjalikult kolme pdeva jooksul grupis toimuvat.
Valisin vélja kuupédevad 6.—8. mértsini, sest nii said valikusse lihtaegu argised paevad (6.
ja 7. mirts), aga ka temaatiliselt laetud naistepdev (8. mirts). Koostasin tabeli, mille tihele
teljele paigutasin kdik Facebooki kasutajad'’, kes tegid vaatlusalustel kuupdevadel kas
voi ithe liigutuse KalambuuRi grupis. Samuti mérkisin &ra iga kasutaja soo. Tabeli teisele
teljele asetasin lihe postituse kaupa viis peamist liigutuse kategooriat. Liigutuse all pean

silmas kdiki Facebooki pakutavaid voimalusi teiste kasutajatega suhtlemiseks:

18 Vhemalt neli korda jagatud.
17 Kuna KalambuuR on avalik grupp, vdivad selle postitustele reageerida ning postitusi jagada ka
mitteliikmed.
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- postitamine;

- postitusele reageerimine (reaktsioonid: ,Meeldib*, ,,Armastan“, ,Hahaa!l*,
,Ohhoo!*, | Kurb*, ,,Vihane®);

- postituse kommenteerimine;

- kommentaarile reageerimine (reaktsioonid: ,,Meeldib*, ,,Armastan®, ,,Hahaa!*,
,LOhhoo!*, | Kurb*, ,,Vihane®);

- postituse jagamine.

Selgus, et vahemikus 6.—8. martsini tehti grupis kokku 36 postitust ning kokku ilmutas
aktiivsust 1077 kasutajat'® (vt tabel 12). Arvet sain pidada aga 35 postituse iile, sest iiks
7. mértsil tehtud postitus on hiljem kustutatud ning postituse autor grupist kas lahkunud
vdi eemaldatud®®. Keskmiselt tehti iihes pdevas 12 postitust (vrdl kuu keskmine 13,5
postitust pdevas) ning keskmiselt ilmutas iihes pdevas aktiivsust 359 inimest. Kodige
elavam oli tegevus grupis 8. martsil, mil tehti 16 uut postitust ning liigutuse tegi 694
kasutajat. 8. martsi tiheda liigutamise taga on ennekdike naistepdevateemalised postitused
(vt ptk 4.2.). Teisel kohal oli 11 uue postituse ning 406 liigutava kasutajaga 7. marts.
Kodige tagasihoidlikum oli tegevus grupis 6. mértsil, mil uusi postitusi tehti vaid iiheksa

ning aktiivsust nditas iiles 243 kasutajat.

KUUPAEV POSTITUSI LIIGUTANUD KASUTAJAID
6. mirts 2018 9 243
7. marts 2018 10 (11) 406
8. mirts 2018 16 694
KOKKU 35 (36) 1077

Tabel 12. KalambuuRis vahemikus 6.—8. mértsini 2018 tehtud postitused ja iga pdeva jooksul vdhemalt
iihe liigutuse teinud kasutajad.

To66 valmimise 10ppfaasis kirjutasin KalambuuRi grupi administraatoritele, teavitamaks
neid, et uurin seda gruppi ning palusin voimalusel ndha 6.—8. mértsi postituste vaatamiste

statistikaid. Viimastest oleks selgunud, kui palju on KalambuuRis kasutajaid, kes

181077 tuleb kokku, kui arvestada, et mdni kasutaja liigutas kahel vdi isegi kolmel péeval; selline kasutaja
kajastub iga kuupéeva juures uuesti eraldi, ent kogusummas vaid iihe korra.

19 Eemaldatud postitus sai 19 reaktsiooni, kuid mitte iihtki kommentaari ega jagamist ehk selle puudumine
mdjutab tabeli tildseisu suhteliselt véhe.
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postitusi ndevad, ent mingil pdhjusel neile ei reageeri (ehk passiivseid litkmeid).
Administraatorid olid uurimuse suhtes toetavad, ent kuna statistika saatmine oleks

véidetavalt l1dinud vastuollu isikuandmete kaitse seadusega, jii sisuline koosto éra.

Edasi tahtsin vilja selgitada grupi aktiivsete liikmete osakaalu. Kasutajate aktiivsust saab
hinnata kahest aspektist. Esiteks on kasutaja seda aktiivsem, mida rohkematel pdevadel
ta aktiivust iiles néitab, isegi kui ta teeb pdevas vaid iihe liigutuse. Teiseks annab kasutaja

aktiivsusest tunnistust ka tema suur liigutuste arv, isegi kui ta ei liiguta iga péev.

Saamaks aimu, kui suur osa vaadeldud 1077 kasutaja seast on igapdevaselt rithmas
aktiivsed, méarkisin iga kasutaja kohta tihe paeva kaupa éra, kas ta on sellel paeval liigutusi
teinud (olenemata, kas paevas tehti iiks voi kiimme liigutust). Nagu ndhtub tabelist 13,
ilmutas 860 inimest aktiivsust vaid iihel paeval. Kahel pdeval liigutanud kasutajaid oli
pea viis korda vihem ehk 168 inimest. lga pdev liigutavaid kasutajaid oli kdigist
vaadeldutest vaid 49 inimest. Arvestades, et 2018. a mirtsis oli KalambuuRi grupis u
17 800 liiget, moodustasid argiselt aktiivsed kasutajad liikmete koguarvust vaid 1/363 (vt
allpool diagramm 2). Selgus ka, et kdige aktiivsemate kasutajate seas on mehi ja naisi pea
vordselt (24 meest ja 25 naist). Arvestades, et naisi on vaadeldud kasutajate seas iildse
neljandiku v3rra rohkem kui mehi, tekib soolise aktiivsuse erinevus naiskasutajate kasuks
alles kahel paeval liigutanud keskmiselt aktiivsete kasutajate ehk lihtliikmete hulgas, kus
aktiivseid naiskasutajaid (101 kasutajat) on kolmandiku vorra rohkem kui meeskasutajaid
(67 kasutajat). Uhel pdeval liigutanud vihemaktiivsete kasutajate ehk kérvaltvaatajate
seas vdheneb erinevus veidi, sest vihemaktiivseid naiskasutajaid on neljandiku vorra

rohkem (490 naist) kui samal aktiivsustasemel meeskasutajaid (370 meest).

MITMEL PAEVAL KASUTAJAID neist NAISI neist MEHI
RUHMAS LIIGUTAS

Liigutas iihel paeval 860 490 370
Liigutas kahel paeval 168 101 67
Liigutas kolmel pdeval 49 25 24
KOKKU 1077 616 461

Tabel 13. Kasutajate aktiivsus KalambuuRis kolme péeva jooksul pdevade arvu ja kasutaja soo jargi.
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Kasutajate aktiivsus Facebooki grupis KalambuuR
(kokku 17 800 liiget)

168860 49

m gj liigutanud Gldse = Ghel paeval kahel paeval kolmel paeval

Diagramm 2. Kasutajate aktiivsus Facebooki grupis KalambuuR vahemikus 6.—8. mértsini 2018 a.

Lisaks kasutajate igapdevasele aktiivsusele grupis huvitas mind aktiivsuse teine aspekt,

milleks on liigutuste arv vaatlusaluse aja jooksul. Uks liigutus vdis olla:

- ks postitus;

- he postituse juurde jaetava(d) kommentaari(d);

- lhe postituse juurde jdetav reaktsioon;

- lhe postituse kommentaari(de) juurde jitava(d) reaktsiooni(d);

- lhe postituse jagamine.

Minu oletus, et vdiksem osa kasutajaid teeb suurema osa liigutustest, pidas paika (vt
allpool tabel 14). Selgus, et kolme péeva jooksul liigutas iile 21 korra vaid kaks kasutajat
(vastavalt 28 ja 27 korda). Véga aktiivseid kasutajaid, kes on teinud kolme péeva jooksul
11-20 liigutust, oli veidi rohkem, kuid siiski ainult kuus inimest. Vahemikus 8-10
liigutust kasvas kasutajate arv samuti tagasihoidlikult 9 inimeseni. Suurem hiipe tuli
jargmises vahemikus ehk 6-7 liigutust teinud kasutajaid oli 23. Jargmised
aktiivsuseastmed jdid samasse suurusjarku: 4-5 liigutust teinud kasutajaid oli 53; neid,
kes liigutasid kolm korda, leidus aga 60 inimest. Kahel korral liigutajaid oli 174 kasutajat
ning loviosa kdigist kasutajatest ehk 750 inimest liigutas kolme pdeva jooksul vaid iihe

korra.
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Lugesin liigutuste arvu jargi kdige aktiivsemateks grupi kasutajateks nelja iilemise astme
(vt tabelis 14 halli varvi lahtrid) kasutajad (paksus kirjas), keda on kokku 40 inimest.
Kaks koige aktiivsemat grupi liiget on naissoost, jargnevas kolmes vahemikus (11-20, 8—
10 ja 67 liigutust) kokku on meessoost kasutajate arv aga kerges tilekaalus (17 naist ja

21 meest). Seega iildjoontes on aktiivsete lilkmete seas mdlema soo esindajaid vordselt.

LIIGUTUSI KOLME KASUTAJAID neist NAISI neist MEHI
PAEVA JOOKSUL

21+ 2 2 -
11-20 6 3 3
8-10 9 2 7
67 23 12 11
4-5 53 31 22
3 60 37 23
2 174 97 77
1 750 432 318
KOKKU 1077 616 461

Tabel 14. Kasutajate aktiivsus KalambuuRis kolme paeva jooksul liigutuste arvu ja kasutaja soo jargi.

Eeldan, et KalambuuRi grupi ndgu ja tegu kujundavad enim selle kdige aktiivsemad
lilkkmed. Seepérast selgitasin tabelites 13 ja 14 vilja aktiivseimad liikmed nii aktiivsete
paevade arvu kui ka kolme péeva jooksul tehtud liigutuste alusel. Tabelist 13 selgus, et
kolmel pédeval olid aktiivsed 49 kasutajat, tabelist 14 ndhtus aga, et vihemalt kuus
liigutust tegi kokku 40 kasutajat. Viies need kaks aspekti kokku (vt allpool tabel 15),
jareldan, et grupi tuumliikmed on kasutajad, kes olid aktiivsed nii tabeli 13 kui ka tabeli
14 jargi. Uurijana ndgin kaht tabelit vorreldes kumbagi tabelisse kantud kasutajate
nimesid ning sain holpsalt jilgida nimede kattumist tabelites. Selgus, et mdlemasse

tabelisse oli joudnud 27 kasutajat, kellest 15 on meessoost ja 12 naissoost.
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AKTIIVSUSE | AKTIIVSEID neist NAISI neist MEHI
ASPEKT KASUTAJAID

Liigutas 49 25 24

kolmel paeval
Tegi kolme 40 19 21

pdeva jooksul

enim liigutusi

MOLEMAT 27 12 15
TEGI
e

tuumliikmeid)

Tabel 15. KalambuuRi tuumliikmed ehk kasutajad kes liigutasid KalambuuRis vahemikus 6.-8. mértsini
2018 iga péev ja kdige agaramalt.

Vorreldes litkkmete koguarvuga (17 800 inimest), moodustavad tuumliikmed sellest vaid
viga viikese 0sa. Kas ja kuidas need 27 tuumliiget KalambuuRi gruppi oma tegevusega
mdjutavad, analiilisin eraldi jargmises alapeatiikis. Samuti vordlen nende kaitumist

rithmas tildiselt vilja kujunenud kditumistavadega.

3.2.1. Tuumliikmete kaitumismustrid

Eelmises alapeatiikis selgitasin kolme jérjestikkuse pédeva analiilisi pohjal vilja
KalambuuRi tuumliikmed ehk eeldatavalt kdige aktiivsemad liikkmed rithmas. Uurisin
nende leidmiseks kdigi kasutajate aktiivsust kolmel vaadeldud pédeval. Koostasin
aktiivseimate litkmete leidmiseks kaks pingerida: iihes pingereas jirjestasin kasutajad
selle pohjal, mitmel pdeval nad tegid KalambuuRis vihemalt iihe liigutuse (postitasid voi
suhestusid kuidagi teiste postitatuga); teises pingereas jdrjestasin kasutajad tehtud
liigutuste arvu poolest (kes enim postitas, kommenteeris, reageeris). Otsides iihisosa
kummagi pingerea tippu joudnud kasutajate seast, leidsin, et KalambuuRi grupis on 27

tuumliiget: 15 neist mehed ja 12 naised.
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Tuumliikmete leidmine oli oluline, sest nagu on varem esoteerikafoorumite pohjal
ndidanud Reet Hiiemde (2014: 121), votavad virtuaalse kogukonna liikmed endile
erinevaid rolle. KalambuuRis eristan litkkmete aktiivsuse pdhjal viit kditumuslikku rolli:
1. Tuumliige — (eeldatavalt) koigi suhestumisviiside poolest rithmas silmapaistev
liige.
2. Agar postitaja — liige, kes postitab teiste liikmetega vorreldes rohkem ning on
eeskujuks teistele postitajatele.
3. Lihtliige — moodukalt aktiivne liige, kes enamasti reageerib teiste postitustele ning
kommenteerib harvadel juhtudel, aga ei tegutse riihmas argiselt.
4. Korvaltvaataja — liikkme ja mittelilkme piirimaile jadv kasutaja, kes reageerib
harva ja juhuslikult monele postitusele.
5. Passiivne liige — Facebooki grupiga liitunud kasutaja, kes ei suhestu grupis
toimuvaga (ndhtavalt) kuidagi.
Koostades pingeridu enim aktiivsust iiles ndidanud kasutajatest eristamaks Kalambuuri
parimusrithma liikkmete kditumuslikke rolle, osutusid tuumliikmed oma tegevuste arvu
poolest teistest mitu korda aktiivsemateks. Sellise erinevuse pinnalt eeldasin etteruttavalt,
et tuumliikmed postitavad sageli, reageerivad enamikule postitustest, kommenteerivad
agaralt ning jagavad teiste postitusi. Saamaks oma oletusele kinnitust, analiiiisisin eraldi
ainult nende 27 liikkme tegevusi rilhmas 6.—8. martsil. Analiilis minu oletust ei kinnitanud.
Esiteks ei ndidanud valitud kolmepdevane aeg, et tuumliikmed sageli postitaks. 6.—8.
maértsini grupis tehtud 36 postitusest on vaid kahe autoriks keegi tuumliikmetest.
Modlemate postituste autorid on meessoost, mis on igati ootuspirane, arvestades, et grupis
postitavadki 3/4 juhtudest mehed. Molemad postitused on ainult sdonalised ning esitatud
viitlausena. Esimene neist postitustest (113) on toiduteemaline ning pohineb
homoniitimial tai (’tailiha’) — Tai (’rilkk Kagu-Aasias’), teine (114) on aga seksuaalse
alatooniga naistepidevakalambuur, mis pdhineb poliiseemial pdev (24 tundi’) — pdevad

(’menstruatsioon’).

113) Tulin hiljuti Taist reisilt ja mine pekki kui hea toit Tais on! — SV (M), 6.
marts, 15.56.

114)  Valentinipdev, naistepdev... Ma arvan et koik oleksid onnelikumad kui

naistel oleks vihem pdevi. — EML (M), 7. mérts, 9.34.
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Kommenteerimises eristus tuumliikmete kaitumises kolm voimalikku viisi. Kolm
tuumliiget — jdlle kdik mehed, tiks postitaja nende seas — olid kditumiselt arutlejad ehk
nad olid kolme pdeva jooksul kommenteerinud kaks voi enam korda. Kahe kdige
tegusama arutleja kditumisest nahtus, et kui juba iihe postituse arutelu kommentaariga
elavdama hakati, tehti seda sama postituse juures mitu korda. Postitajast arutleja
kommenteeris aga mitu korda just enda postitust — ndhtavasti tajus ta autorina kohustust
oma postitust hallata. Veel kuus tuumliiget — siin oli mehi ja naisi vordselt —on vaadeldud
aja jooksul postitusi kommenteerinud tihe korra, mis teeb neist segatiiiipi aktivistid.
Nende hulka kuulub ka grupi aktiivseim liige. Ulejdéinud 18 tuumliiget on kiitumistiiiibilt

laikijad ehk nad on kolme pédeva jooksul postituste juurde ainult reaktsioone jatnud.

Laikijad voi mitte, valdavalt on tuumliikmed aktiivsust iiles ndidanud just reageerimisel.
Grupi kahe aktiivseima (naissoost) lilkme liigutuste suure arvu taga ongi postitustele,
harvem kommentaaridele, ldbisegi ,,Meeldib*“ ja ,,Hahaa!* vajutamine. Laikijate seas
tulid esile ka moned tuumliikmed, kes eelistasid mingit kindlat reaktsiooni. Naiteks on
iihe aktiivse naisliikme 16 liigutust koik ,,Hahaa!“-reaktsioonid, iihe meessoost
tuumlitkme kiimnest liigutusest tiheksa kujutavad endast aga postituse juurde jietud
vordlemisi haruldast ,,Armastan“-reaktsiooni. Veel ndhtus koigi tuumliikmete
kéitumisest, et kommentaaridele mindi enamasti reageerima juhul, kui postitusele endale

oli samuti reageeritud.

Reaktsioonide arv postituste juures paljastab mondagi tuumliikmetele meelepéraste
naljade kohta. Temaatiliselt on tuumliikmeid enim konetanud iiks seksuaalse alatooniga
naistepdevakalambuur (29) ning {liks Hitlerit ja natsionaalsotsialismi pilav sdnaming
(115) — kummalegi on reageerinud 15 tuumliiget. Pea sama palju on neilt tihelepanu
saanud kuulsate inimeste nimedega méngiv mdtisklus (116) ning pilditootlusega

loomakalambuur (117), mida on reaktsioonivédriliseks pidanud 13 tuumliiget.
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7. marts kell 13:40

115) Kui Hitler oleks kiikinguga bMarﬁiSuur
tegelenud saaks sellest nats iile swosarebane
volli nalja. — KK (M), 6. mirts, |
19.04.

116) Motleks kui tore kui Tonis
Migi abielluks Lucy Liuga ja Lucy
Jjdtaks neiupolvenime Medgi ette

alles *r66m* — SEU (M), 7. mérts,

17.12.
. o Meeldib
117) Bipolaarrebane — MS (M), 7. e
marts, 13.40. (pilt 36)  _zeew :

Jagamiste osas kukkus minu oletus ldbi. Pilt 36. Bipolaarrebane
Tuumliikmetest ei jaganud keegi kolme pieva jooksul tihtki postitust. Arvestada tuleb

aga jagamise uurimise eriparaga, millest kirjutasin peatiikis 3.1.2.

Selgub, et tuumliikmed on lihtsalt keskmiselt aktiivsemad rithmaliikmed. Nad ei postita
tingimata rohkem, kuid jitavad agaramalt postituste ja kommentaaride juurde
reaktsioone. Kommenteerimises eristuvad selgelt kasutajatiitibid: moned meesliikmed
kommenteerivad sageli ja sama postitust mitu korda; veidi rohkem on neid, kes
kommenteerivad harva; valdavalt jaddakse aga ainult reageerimise tasandile. Ndhtavalt
tuumliikmed KalambuuRi grupi postitusi ei jaga. Tuumliikmete kditumine haakub rithma
ildiste kditumistavadega, sest naisliikmed reageerivad agaralt, samas kui meesliikmed

postitavad rohkem, ning nende postitatud kalambuurid on sonalised ja viitlause vormis.
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4. Pievakajaline folkloor KalambuuRis

KalambuuRi postitused saavad motivatsiooni meediast ja tdhtpdevadest, kuid uurimist
vadrib, millistele pédevakajalistele stindmustele vOi olukordadele riihmaliikmed
reageerivad. Selle teema kaudu vaatlen ldhemalt, kuidas grupis toimuv on seotud
tthiskonnas toimuvaga. Soovides uurida KalambuuRi folkloristika vaatenurgast, 1dhtun
siin pdevakajalise folkloori mdistest, sest kui mingi aktuaalne siindmus innustab litkmeid
riihmas sdonaméngu kaudu oma seisukohta viljendama ning rithma tilejdanud liilkmed on
oodatud omakorda pilavate kommentaaride néol teiste sdnaménge edasi arendama, saab

kalambuurseid seisukohavdtte mdista paevakajalise folkloorina.

Russel Franki  (2011: 9) jargi kattub wuudisfolkloor (ingl newslore) suuresti
internetifolklooriga (ingl netlore), ent ta ei pea neid tdielikult teineteist holmavateks
mdisteteks. Kuigi internetifolkloor pole suuline ega vahetult voi polvest pdlve edastatud,
on sellegipoolest tegemist folklooriga. Franki (2011: 9) jdrgi on internetifolkloor nn
ametlikule kultuurile vastanduva suhtlusviisina olemuselt 0dnestavalt manguline: see
,parodeerib, pilab ning kritiseerib salvavalt massimeediat™ (ibid.). Allpool vaatlengi,
kuidas ja mil méddral KalambuuRi grupi materjal Franki pakutud tunnustele vastab.

Esmalt vaatlen selles peatiikis valimisse mahtunud uudisfolkloori. Et iildse moista
KalambuuRi grupis 2018. a maértsis postitatud uudistest innustatud materjali, tasub
alustuseks meenutada toona pdevakorras olnud teemasid ning suuremaid
meediasiindmusi. Kasutan stindmuste allikatena Postimehe veebivéljaandes ning Eesti
Rahvusringhdilingu ja Delfi uudiseportaalides 2018. a maértsis ilmunud uudiseid.
Kronoloogiliselt vottes oli esimene suurem siindmus ooperilaulja Elina Nechayeva
voiduga péaddinud ,,Eesti laulu® finaalkontsert 3. martsil (Viilup 2018b), sellele jargnes
13. mirtsil uudis Kuperjanovi jalavdepataljoni ajateenijast, kes vigastas end ,,laheda
armi* saamise nimel (Kund 2018). Korgendatud téhelepanu alla sattus 29. martsil iiks
Viimsi Keskkooli dpilane, kes reisil kéies leetritesse nakatus ning kelle klassikaaslastest
kolm olid leetrite vastu vaktsineerimata (Punamide 2018). Veel jdid maértsikuusse
Venemaa presidendivalimised, Kuivastu silla ehitamise arutelu, Eesti Filmi- ja

Teatriauhindade gala 24. maértsil ning kurioosne juhtum, kus kass puges Tallinnas
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Kassisaba linnaosas elektrikappi, pohjustades elektrikatkestuse (Kungla 2018). Pidevalt
oli 0hus rahulolematus Eesti alkoholiaktsiisi-poliitikaga, mille tulemusena ditses Lati
piiripunktides piirikaubandus.

Teiseks kasitlen selles peatiikis kalendrisiindmustest innustatud kalambuure. Kuigi
tahtpdev voi pooripdev pole otseselt uudis, on tegu siiski paevakajalise ndhtusega. 2018.
aastal jdid martsikuuse naistepdev 8. martsil, emakeelepdev 14. martsil, katoliiklik piiha
Patrikcu péev 17. mértsil, palmipuudepiiha 25. martsil ning suur reede 30. martsil. Lisaks
algas 20. mirtsil kevad ning 25. mértsil mindi kellakeeramisega iile suveajale.

Kirjeldan jargenvates alapeatiikkides KalambuuRi litkkmete osutusi nii 2018. a maértsis
aktuaalsetele uudistele kui ka nende kéitumist ning seisukohavotte martsikuu erinevatel
kalendritdhtpdevadel. Pooran sealjuures tdhelepanu nii postituste vormivotetele kui ka
liikkmete meelestatusele: kas siindmust pilatakse, kritiseeritakse vO1 kajastatakse
neutraalselt. Kalendristindmustega seotud kalambuure uurides jdlgin, milliseid tdhtpéaevi
peavad liikmed oluliseks riithmas temaatiliste postitustega tdhistada ning mis laadi

kalambuure kutsub iga tahtpéev esile.

4.1. Uudisfolkloorsed kalambuurid

Vaadates pédevakajalistele siindmustele reageerimisena tekkinud kalambuure, ndib olevat
levinud suundumus leida ajakirjandusest keelevddratusi ja muid naljakana mdjuvaid
ndhtusi ning esitada need kas kuvatdommiste vOi tsitaadina. Iseenesest ldheb
veebiviljaannete kuvatdmmiste postitamine grupi reeglitega vastuollu, sest grupi
saatetekstis on muuhulgas palve meedianalju mitte postitada ning suunav link just
kuvatommistele keskenduvale grupile Facebooki grupile ,Ajakirjandus- ja
reklaamipérleid meilt ja mujalt®. Ometi ei vota keegi selliseid postitusi maha ning nende

alla tekib sageli tdhelepanu pika arutelu néol.

Temaatiliselt oli 2018. a martsis KalambuuRi grupis enim esil rahulolematus

alkoholiaktsiisi, maksupoliitika ja Ldti piirikaubandusega. Teema pidevat aktuaalsust
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nditavad selleteemaliste postituste kuupédevad: 6. mérts (118, 119, 120), 9. mérts (23), 25.
marts (30) ja 30. marts (121).

118) Ossinovski maistis, et dZinni pudelisse tagasi ei topi. — MM (M), 6. marts
kell 8.07.

119) Kiitt ei andnud kiitte aga kéttemaks oli valus, eriti meie maksudele! — MN
(M), 6. mérts kell 19.48.

120) Kui piirikaubandus samasuguse hooga kasvamist jéitkab, siis saab Marje

Josingust konjaktuuriinstituudi juhataja — KS (M), 6. mérts kell 21.22.

121) Ldti 6lu sobib Eesti mehe kohtu nagu valatult — HT (M), 30. mérts kell
21.56.

Oma toonilt haakuvad need naljad Russell Franki (2011) arusaamaga uudisfolkloorist:
Latiga seotud naljadest kostab rohkem neutraalset pilamist, Jevegeni Ossinovski ning
maksupoliitika mainimisel aga pigem kriitikat. Tegemist on vormilt sdnaliste
postitustega, iihtki kuvatdmmist siin pole. Vaid nédide 86, kuigi sisult sonaline, on
kujundatud pildina. Kuna kolm alkoholipoliitikateemalistest kalambuuridest parinevad
iihest ja samast kuupédevast, voib oletada iihelt poolt kasutajate omavahelist eeskuju
votmist, teiselt poolt aga innustumist Postimehes ilmunud artiklitest ja 6. mértsi
paevakarikatuurist, mille pealkiri oli ,,Otsi eestlast, kes ei ole viimasel ajal Latis kdinud*

(Nemvalts 2018).

Rohkem kui iihest postitusest 1dbi kdinud teemadest tuli esile veel 3. mértsi dhtul eetris
olnud ,Eesti laulu“ finaal (28, 122, 123), kusjuures ndide 122 on viide ,Eesti laulu*
finalistile ansambel Sibyl Vane’ile, ndide 123 viitab aga vditjaks osutnud Elina

Netchayevale.
122) Sibul Vein — GLA (N), 3. marts kell 22.02.

123) Eesti Laulu véitia meeldis nii viga, et mddrasin ta telefonielinaks. — AH

(N), 5. mérts kell 10.59.
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Veel tekitas kasutajates keeleméingulisi motteid 13. maértsil ilmunud uudis Kuperjanovi

jalavdepataljoni ajateenijast, kes tulistas end ise, tahtes ,,lahedat armi® (Kund 2018).

Esitustehnikatest on esindatud nii kuvatdmmis (124), sdnaline nali (125) kui ka pildinali

(126). Siingi on postituste eesmérk juhtumit pilada, kriitikanoote kostab viahem. Eriti just

ndide 126 muudab multifilmitegelase Kupi pilti kasutades tdsise juhtumi millekski
| @ e

Erkki Kuldvee Sain Kupi juurest laheda kuuli-armi
14. marts kell 18:25

meelelahutuslikuks.

Soovis omale lahedat army.

Ajateenija tulistas ennast, et saada «lahedat armi»

[b Meeldib C] Kommentaar ;D Jaga [b Meeldib D #ommeniaar 2 Jaga
o O= 42
@ Kirjuta kommentaar. @ @ 9 4 jagamist
e Kirjuta kommentaar. @ 9

Pilt 37. Soovis omale lahedat army.
(Ajateenija tulistas ennast, et saada
., lahedat armi*“)

Pilt 38. Sain Kupi juurest laheda
kuuli-armi

124)  Soovis omale lahedat army. — EK (M), 14. marts kell 18.25. (pilt 37)

125)  Kuperjanovi jalavdepataljoni ajateenija soovis omale cool’i armi. — AV
(M), 14. mirts kell 20.40.

126) Sain Kupi juurest laheda kuuli-armi. — MR (M), 15. mérts kell 4.57. (pilt
38)

Kolmas rohkem kui tihes postituses dra mérgitud stindmus puudutas Viimsi Keskkooli
Opilast, kes nakatus reisil olles leetritesse, ning kellest kardeti nakkusohtu tema kolmele
vaktsineerimata klassikaaslasele. Esimene ndide oli vormistatud taustapildiga tekstina
(10), teine aga sdnaliselt (127).
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127)  Leeris kiinud lapsed olid iimber jagatud kahte leeri, tihtedel olid leetrid,

teistel ei olnud ja istusid timber leedripoosa. — RP (M), 29. mirts kell 21.01.

Ulejaanud paevakajaline materjal oli teemavalikult Killustunum. Uhendava joonena vdib

vélja tuua aga meedias kohatud sOnastuste iile naljaheitmise, olgu pilkelauseks siis

spordiuudised (128), kinnisvaramull (129), laev Kihnu Virve (130), krdpsutootjad (131)

vdi ahjusiibrid (132).

128) Eilsel kergejoustiku MM-i iilekandel vois kuulda reporteri kommentaari,

et Ksenija Balta reis venis kaks korda pikemaks, kui planeeritud. Pole siis ime,

et tulemust ei tulnud. Hoovotul ja dratoukel on kriitilise tdhtsusega, et tiks reis

ei oleks pikem, kui teine. — TV (M), 5. marts kell 8.42.

129) Lugesin lehest, et kinnisvaramull on hinnas! — MV (M), 7. mérts kell 0.20.

130) Kihnu Virve kohualune on terve — RM (M), 13. marts. (pilt 39)

131) Kropsutootja vottis oma jutu kokku: ,, Ma arvan, et kartul saadab meid veel

pikalt. “ #ETV #EhitadesEestit — NH (N), 15. mérts kell 22.32.

132)  Korstnapiihkija: ,,Siibriga ei maksa mdngida.* (ajakirjast ,,60+%) — AA

(M), 23. marts kell 12.58.

Veel sattusid mértsikuu jooksul muuhulgas
pilamise ja kriitika alla Briti peaminister
Theresa May  eestvedamisel  kulgev
Uhendkuningriigi Euroopa Liidust
lahkumine (9), Ameerika Uhendriikide
president Donald Trump (133), Eesti filmi-
ja teatriauhindade gala (134), Venemaa
presidendivalimised (135), Kuivastu silla
ehitamise arutelu (136) ja kurioosselt
Tallinnas Kassisaba asumis elektrikappi

pugenud kass (137).
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Remo Merilain jagas viidet
13. marts

Kihnu Virve kGhualune on terve

Raporti jargi on Kihnu Virve kdhualune terve

Munalaiu sadamas lilk-kas eile parast kesk-paeva tuuker veepinnalt eemale suuri
jastiikke, et sukelduda iile kolme meetri siigavusele ja vaadata, kas ja millised on
reisipanviaev Kihnu Virve vigastused tleeile dhtul Munalaiu sadamast poole
PARNU.POSTIMEES.EE

Ub Meeldib (D Kommentaar /> Jaga

©
Pilt 39. Kihnu Virve ké6hualune on

terve (Raporti jéirgi on Kihnu Virve
kohualune terve)



133) Trump nditas Tillersonile i Martin Vilen
§7 14. marts kell 9:02

USt' — MV (M), 14 marts kell Trump naitas Tillersonile ust!
9.02. (pilt 40) Ne

134) NovembERR #luhikokkuvote
#efta #auhinnad — RM (M), 25.
marts kell 14.50.

135) Venemaa

presidendikampaania ehk Yy — -
,, Venemaa otsib supertsaari“ — o
MJ (M), 16. marts kell 6.50. ‘ Hannes Tilk .__ja palus selle valjastpoolt kinni panna
Meeldib - Vasta - 4w
“ O ™ e

136) Huvitav kui vastu Kuivastu
mehed sillaehitusele on? — TK
(M), 16. marts kell 16.32

Pilt 40. Trump nditas Tillersonile ust!

137) Kass jdttis Kassisaba elanikud sabata — TM (M), 31. mérts kell 13.05.

Kuigi ndited 9 ning 133-137 ei haaku temaatiliselt, koorub nendest vélja uudisfolkloorse
Kalambuuri olemus. Koik need (ja eelnevadki) nidited esitavad tdsistest paevakajalistest
stindmustest pilava rahvaparase tolgenduse. Niited 134 ja 135 on aga {isna kriitilised:
kasutajatele on silma jadnud ERRi ja filmi ,,November® rohke auhinnasaak teiste
telepilditootjate ja filmidega vOrreldes; samuti ndidatakse ironiseerivat suhtumist
Venemaa presidendivalimiste korraldusse. Nédide 133 mingib aga pildi ja teksti
stimbioosiga, pilades uudist USA vélisministri Rex Tillersoni vallandamisest. Pédev enne
postitust ilmus konealune uudis Postimehes samuti pealkirja ,,Trump néitas Tillersonile
ust“ all (Meresma 2018). Néites 9 on pilkealuseks teine maailmatasemel poliitik Theresa
May. Seega vOib nende ndidete pdhjal jareldada, et iildtuntud ning pideva avalikkuse

tahelepanu all isikute aadressil on uudisfolkloor kiire tekkima.
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4.2. Kalendrisiindmustega seotud kalambuurid

Mirts on kalendritdhtpdevade poolest rikas kuu. Kuu esimesse poolde jadb iileilmne
naistepdev 8. martsil, samuti tdhistatakse Eestis 14. martsil emakeelepdeva. Katoliiklik
piiha Patricku pdev 17. mértsil on Eestis tuntud ennekdike liri (pop)kultuuri kaudu. Kuigi
tegemist pole pidupdevadega, algas 20. mértsil kevad ning varsti parast seda keerati 25.
martsil kellad suveajale. Lihavotted, mis on litkuv piiha, juhtusid 2018. a samuti otsapidi
martsikuusse. 25. martsil oli palmipuudepiiha, millele jirgnes kuu eelviimasel paeval, 30.

martsil, suur reede.

Kui jatta korvale kevade algus, mis kiill digel pdeval KalambuuRi grupis draméarkimist ei
leidnud, ent kiis 1dabi moni pdev ametlikust algusest hiljem (69), kajastusid koik
eelmainitud siindmused védhemalt {ihes postituses. Kuna KalambuuR on grupp
keeletundlikele inimestele, pole iillatav, et enim tdhtpdevakalambuure — tdpsemalt 14
positust — tehti emakeelepdeval voi teemaviitega #emakeelenddal ka pdev voi kaks enne.
Uhe tiiiipvottena tuli esile tihtpievadnnitluse vorm, kus dnnitlus ise oligi kogu kalambuur
(36) voi siis lisati see kalambuuri 16ppu (138). Temaatiliselt olid naljade pilkeobjektiks
mitmel juhul digekirjareeglid nagu kokku-lahkukirjutus (139, 140) ja poolitamine (83),
aga ka muu keelehooldega seonduv, nagu kiddnded (141), uudissonad, etteiitlused (142)

ning keeleinimesed ise (83).
138) Roosi saadab mulle talle, et saadaksin talle mulle,
mina saadan neid ja teel saavad neist saadan ja neid.
Monusat emakeelepieva! — RR (N), 14. marts, 6.14.

139) Koéne keelenéuande telefonile: "Tere! Ma sooviksin abielu lahku
Kirjutada!" #emakeelenddal — TS (M), 12. mérts, 14.18.

140) Kas kokkukirjutamine Kirjutatakse lahku?
#hommeonemakeelepdev — JJJ (M), 13. mérts, 19.54.

141)  Emakeelepdeva puhul postitaksin viga ammusest ajast pdrit oma koige
esimese postituse siin grupis. 15. kddine - mittemidagiiitlev. — ZT (N), 14.
marts, 14.01.
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142)  Pakuks emakeelepdeva puhul ka enda poolt iihe uudisséna. Ettekiitlus ehk
raju peo alustamine Vvéi varajane drapidamine. #emakeelendus

#koigekaunimkeel #kiite — JJ) (M), 14. marts, 11.25.

KalambuuRi keelehuviliste lilkmete postitatud emakeelepdeva kalambuure ithendab nn
virtuaalne piithademeeleolu: postitusi tehakse ,,emakeelepdeva puhul* (141, 142),
tahistamist alustatakse juba varakult (83, 139, 140) ning postitustes poordutakse otse
teiste grupiliikmete poole (36, 138), luues grupis kuuluvustunnet. Ei saa jitta
tdhelepanuta, et emakeelepdev on rohkem postitama innustanud paari aktiivsemat
meessoost kasutajat, kelle varajane aktiivsus vdis olla omakorda teistele kasutajatele
innustuseks.

Teisele olulisele piihale naistepdevale viidatakse seitsmes postituses. Siingi on sage
kalambuuri vormistamine onnitlusena (143, 144). Kasutajaid on sel naistele pithendatud
pdeval enim innustanud soOna pdev(ad) mitmemottelisus: pdev ’24 tundi’ VS pdevad
"menstruatsioon’. Menstruatsiooni iile on nalja heidetud nii soovi kujul (144) kui ka
teravas seksistlikus mdtiskluses (114). Uhele soole keskendumise tdttu on naistepieva
kalambuurid {ldse valdavalt seksuaalse alatooniga, nagu ndites 29, kus méngitakse
viljendi poske saama (sldngis ’suhu votma’) ‘ sancer e

kahemottelisusega ning sOna till  keegitana naistepaeva punui roosi ka andnua?

(’maitsetaim’ vs ’peenis’) poliiseemiaga.
Eelmisest veidi vdhem, kuid  siiski
seksuaalselt mojub reklaamlauset pilav
sildinali (112), mis pélvis 230 reaktsiooni, 17

kommentaari ja 31 jagamise ndol rohkelt

tahelepanu. Pilkealuseks sattus muuhulgas

veel komme naistepéeval lilli kinkida (145). I Mesidly () Nurmaene e e
D= 56

143) Ole naiseks! *silmapilgutus™ iy rauno tor i otsu ko keels & g
“ PV (N), 8. miirts, 23.19.

144)  Hiid piievi, naised!
*keelenditamine®* — LT (N), 8.

marts, 14.40.

6 Priit Siig Andmisr66m on alati suurem kui saamisréom!
P

Pilt 41. Keegi tina naistepdeva puhul
roosi ka andnud?
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145)  Keegi tina naistepéeva puhul roosi ka andnud? — SK (M), 8. mérts, 14.56.
(pilt 41)

Kuu keskpaika jdanud kalendrisiindmusi mainiti iiksikutes postitustes. liri kultuurist
tuntud katoliiklik pitha Patricku pédev (146) muutus paroniiimiaméngu kdigus piiha
Padriku péevaks. Kevade algust markeeriti ametlikust algusest hiljem, 26. mértsil, pigem
tunnetuslikult kui kalendri jargi — néites 69 sai kétte joudnud kevadest hoopis sooja ilmaga
seostuv tianavatoit kebab. Kui 25. mértsil keerati kellad tund aega edasi suveajale, pakkus

see innustust heitmaks nalja nii kellakeeramise (147) kui ka suveaja (95, 148) iile.

146)  Piiha Padriku pdev. — UK (M), 16. marts, 19.08.

147) Keerasin oma kella kaks tundi ja niiiid ma ei tea kus ma olen — PV (N),
26. mirts, 3.17.

148) Seoses kliima soojenemisega minnakse iile suurveeajale — EN (N), 28.
marts, 20.36.

Lopeks mahtus 2018. a méartsikuusse ka lihavottetsiikli esimene ots. 25. mértsile langenud
palmipuudepiihast sai kalambuuris hoopis homoniiiimset palmipuuet téhistav piiha (22).
Veel kaheksas postituses olid teemaks kas lihavotted ise (74, 149) voi nende téhistamine

(110). Kas oli asi kiisimuse vormis

3 N P &
> Kristel Kiilaase

a 31. marts kell 18:17

Varvitud munad = = =

postituses, kirgi kiitvas veganluse teemas
vOi hoopis mdlemas — igal juhul pdhjustas
ndide nr 110 selle juurde jdetud 28
kommentaari ndol elava arutelu (vt ptk
3.1.2.). Ule ega iimber ei saadud lihavdtete
iihest siimbolist, pithademunadest (8, 150).

149) Lihavétted, nupuvétted ja

keelatud votted. — TP (M), 31.
mﬁrts, 3.03. [f) Meeldib O Kommentaar @ Jaga

@ = © Merili Metsvahi, Johanna Kiik ja veel 451 inimest

150) Virvitud munad *kooruv

7 jagamist

tibu* *kooruv tibu* *kooruv

Pilt 42. Virvitud munad *kolm
kooruvat tibu* (VARVITUD MUNAD)
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tibu* — KK (N), 31. mirts, 18.17. (pilt 42)

Uldistavalt oli kalendriteemaliste] kalambuuridel kaks eesmirki. Esiteks sooviti
kaasliikmetele naljatamisi mingi pitha puhul onne. KalambuuRi grupi keelehuviliste
lilkmete jaoks oli siin innustavaim piiha emakeelepdev, mille ootuses postitas paar
agaramat liiget temaatilisi nalju juba 12. ja 13. madrtsil. Siiski, ka naistepdeval ja
lihavotetel postitati kogu likkmeskonnale suunatud onnitlusi ehk seesugune virtuaalne
piihade ,tdhistamine* on iiks viis védikeriihma iihtsustundeloomeks. Teiseks postitati
kalendrist inspireeritud kalambuure puhtalt meelelahutusliku pilamise parast. Kuna
grupis postitamise eesmdrk on siiski saada tunnustavat tdhelepanu, on parasjagu

pdevakorral oleva pidupédeva teemal postitamine hea viis tdhelepanu koguda.
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Kokkuvote

Magistritods uurisin Facebooki gruppi KalambuuR folkloristlikust vaatepunktist. T66
pohines algselt kolm kuud (méirts 2018 — mai 2018) vildanud internetivilitod kaigus
kogutud materjalil, millest valisin slivaanaliiiisiks iihe kuu (maérts 2018) koik postitused
koos kommentaaridega. Léhenedes KalambuuRile folkloristika meetoditega, selgitasin
vilja, et kuigi Facebook pakub kasutajatele vOimalust moodustada administraatorite
seatud reeglitega gruppe, voib argiselt grupis toimetavatest kasutajatest moodustuda oma
tavadega parimusrithm. Rithma moodustavad erineva aktiivsusega lilkkmed, kes on tulnud
kokku ennekdike sonadega mingima, ent kellele kogukondlik keelemidng pakub
vOimaluse mottekaaslasi leida, imbritseva maailma siindmuste kohta arvamust avaldada

ning kalendritdhtpéevi tihistada.

Analliiis  jagunes  iildjoontes  kolmeks: riihmas postitatud kalambuuride
moodustusviisidele piihendatud osa (milliseid erinevate tasandite lingvistilisi votteid
kasutatakse; kuidas modifitseeritakse varasemat iitlusfolkloori), Facebooki grupis
moodustunud parimusrithmale keskenduv osa (kuidas grupis moodustub rism; millised
on rithmas tavaliseks kujunenud kditumisviisid; kuidas jagunevad kditumuslikud rollid
rithmas) ning rithma ja véliskeskkonna koosmojul tekkivat ainest puudutav osa (kuidas

reageerivad rithmaliitkmed uudistele ja kalendrisiindmustele).

Kalambuuri kui keelehuumori analiilisimisel kasutasin verbaalse huumori iildteooriat,
keskendudes keeletasandi mehhanismidele, mille kaudu kalambuure luuakse ja toimima
pannakse. Loomisvotete analiilis niitas, et kdige enam eelistatakse postitada viitlause
vormis ning ainult tekstist koosnevaid kalambuure (4/5 kalambuure olid verbaalsed);
viéljastpoolt Facebooki pakutavat tooriistakasti (emotikonid, taustapildid) périnevat
pildiosist sisaldab vaid viiendik kdigist vaadeldud postitustest. Sonatasandil méangitakse
nii sonalistes kui ka pildilistes kalambuurides koige rohkem paroniiiimiaga ehk
sarnassonadega ning poliiseemiaga ehk mitmetédhenduslikkusega. Poliiseemselt voidakse
esitada nii sonu kui ka piltlikke vdljendeid — eriti just pildiosist sisaldav kalambuur annab
mone konekujundi sdnasdnaliseks illustreerimiseks hea vdimaluse. Sonalistes postitustes

esitatakse sageli ka mingi minimaalselt muudetud sona ehk nn uudissona, millele
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monikord kirjutatakse sdnaraamatulik seletus, ent kogu kalambuur voib koosneda ka vaid
iihest sonast. Pildilistes kalambuurides on sonastikukirjena moodustatud kalambuure
viahem, sest postitusele lisatud pilt toimib ise nn seletusena — siit ka tildisem tahelepanek,
et pildilises kalambuuris on tekstiosis ja pildiosis omavahel nii tihedalt seotud, et iiks ei
hakka teiseta to6le. Erinevalt sOnalistest kalambuuridest pilatakse pildilistes postitustes
rohkem erinevaid meediast pirinevaid visuaale ning koikvoimalikke avalikus ruumis

kohatud silte.

Postitusi analiiiisides ilmnes lisaks sOnalisusele ja pildilisusele ning erinevatele
lingvistilistele votetele veel iiks moodustusvottetasand — varasema ainese intertekstuaalne
modifitseerimine. Umber vdidakse teha rahvaluule liihivorme nagu kdnekidinde ja
erinevaid moistatuse all-litke (keerdkiisimused, liitsonamédngud), aga ka muid levinud
itlusi, s.h (0nne)soove. Lisaks iitluszanridele modifitseeritakse veel (pop)kultuurist
tuntud ndhtusi nagu laulusonad, telesaatepealkirjad, kirjandusteoste tegelaste nimed ning

kaubamarkide nimed. Levinuim modifitseerimisviis on paroodia.

Facebooki grupi KalambuuR kisitlemine péarimusrihmana voimaldas vastata
uurimiskiisimusele, kuidas toimib suhtlus KalambuuRis. Tegevusekeskse rithmakésitluse
abil vaatlesin Facebooki voimalustest ldhtuvaid tegevusi (postitamine, reageerimine,
kommenteerimine, postituste jagamine) grupis kui rithmatunnet loovaid argipraktikaid.
Just postitamise ning teiste postitatuga suhestumise kaudu saavad aktiivsematest
kasutajatest parimusrithma lilkmed. V&imalust on neil selleks aga piisavalt, sest

KalambuuRis postitatakse tihes pdevas umbes 13 kalambuuri.

Suurema grupi sees tekkinud rithmas ilmnevad omad viljakujunenud kéitumismustrid
ning tavad. Niiteks on KalambuuRis tavaline iillitada postitusi tddajal, eriti [dunapausilt
naastes. VOib oletada, et liikmetele tulevad uued kalambuurid mottesse lounalauas
kolleegidega vesteldes voi muul moel toomdtteid peletades — tagasi arvuti taha jdudnuna
vormistatakse nali postituseks. Tavaline on vormistada oma postitus véitlausena ja ilma
pildita; temaatiliselt on levinud naljatamine toidu, (pop)kultuuri voi nimede iile. Veel on
harilik pakkuda kiisimusevormis postitusele kommentaariks naljatlevaid vastuseid ning
kaitsta vajadusel sobralikult parimusrithma véljakujunenud tavasid kriitiliste kasutajate

eest, arendades arutelu kriitika alla sattunud postituse kommentaariumis. Kui
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internetimeemide {iks pdhitunnuseid on rohke jagamine, siis KalambuuRi postitusi
jagatakse vdhe ning postituste edasisaatmist on Facebooki turvasitete tottu keeruline
uurida. Tavaparaseks on kujunenud ka postitajate sooline jagunemine meeste kasuks:
meesoost liilkmed postitavad kolm korda agaramalt kui naisliikmed. Sellegipoolest selgus
kolme jdrjestikuse pdeva (6.—8. mérts) siivaanaliiiisist, et naisi on aktiivsete liikkmete seas

rohkem kui mehi.

Liikmete rollikditumuslikust erinevusest ldhtudes eristan KalambuuRis agaraid
postitajaid, tuumliikmeid ning lihtlitkkmed ja korvaltvaatajad. Agaraid postitajaid ehk
teistega vorreldes rohkem postitavaid liikkmeid on 2018 maértsikuu pdhjal 20 inimest,
kellest enam kui pooled on mehed. 27 tuumliiget, kelle seas on mehi ja naisi pea vordselt
— on rithmas tleiildiselt agaralt ja argiselt toimetavad litkmed. Tuumliitkmete aktiivsus
véljendub peamiselt postitustele reageerimises, monel meessoost tuumliikmel ka
postituste kommenteerimises. Koige rohkem on KalambuuRis aga lihtliikmeid ja
korvaltvaatajaid: nende seas naisi umbes kolmandiku vorra rohkem kui mehi. Need
lilkmed suhestuvad KalambuuRi postitatuga harva ja pigem juhuslikult kui argise
sihipdrasusega. Peale nelja mingitki aktiivsust ilmutava rollitiiibi on KalambuuRis
tuhandeid passiivseid liikmeid ehk grupiga liitunud kasutajaid, kes ndhtavalt grupis

toimuvaga ei suhestu.

Facebooki grupi ja viljaspool Facebooki toimetava maailma kokkupuutepunktides
siindiva ainese késitlemisel otsisin vastust kiisimusele, kuidas KalambuuRi litkmeskond
pdevakajalistele siindmustele reageerib. Podrasin tdhelepanu erinevatele uudistele ning
kalendrisiindmustele, mis riihmaliikmeid kuidagi kdnetasid, analiiiisides neid Russell
Franki uudisfolkloori mdiste ja tunnuste kaudu. Uudisfolkloorsetes postitustes said Franki
pakutud tunnused kinnitust: sdonamdngu abil osutati monele komulisele siindmusele
pilavas ning kohati kriitilises votmes. 2018. a mértsikuus oli temaatiliselt 14bivalt esil
rahuolematus korge alkoholiaktsiisi ning sellest tingitud piirikaubandusega. Muid
teemasid markeeriti iiksikute postitustega vastava uudise ilmumise jirel. Nalja eelistati
heita tipp-poliitikute ning teiste iildtuntud isikute {iile. Kalendritdhtpdevi mahtus
vaadeldud kuusse viis (koos kevadise podripdeva ja kellakeeramisega seitse), ent tikski ei

kutsunud esile nii suurt temaatiliste kalambuuride arvu kui emakeelepdev 14. martsil.
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Paar innustunumat meessoost liiget postitasid juba paar pdeva varem emakeelepdeva
ootust viljendavaid kalambuure; digel pdeval vormistasid aga mitu liiget oma postituse
kaasliikmetele moeldud tdhtpdevasoovina, luues nii rithmas kuuluvustunnet. Soove
postitati ka 8. martsil naistepdeva puhul ning kuu viimastel pdevadel lihavotete puhul.
Naistepdev kutsus teiste tdhtpdevadega vorreldes esile rohkem seksuaalse alatooniga
nalju, lihavottekalambuurides olid 14dbivaks teemaks pithademunad. Muid téhtpdevi nii

oluliseks e1 peetud: neid markeeriti iihe vo1i kahe postitusega.

Laskudes magistritoost koondjareldust tehes esseistlikusse iildistusse, saan viita, et
KalambuuR on elujouline parimusrithm, kus kiimmekond meest parast ldunapausi kellegi
nimega mingides véitlauselisi kalambuure postitavad ning kiimned naissoost liikkmed
nende kalambuuridele innukalt reageerivad. Jittes aga tunnetuslikud stereotiiiibid
korvale, niitasin t66s, et KalambuuR on iiha kasvava likkmeskonnaga virtuaalne
kogukond, kus hea keeletunnetusega, ent erineva taustaga inimesed paevast pdeva eesti
keele mangupotentsiaali avastavad. Keeleméngust on liikmete jaoks saanud enamat kui
pelgalt méang: kalambuurides avaldatakse arvamust pdevakajaliste siindmuste kohta,
viljendatakse oma maailmavaadet, leitakse mottekaaslasi, tdhistatakse pidupdevi ja

[uuakse iihtekuuluvustunnet.

Magistritoost selgus, et KalambuuRis toimuv on sedavord mitmepalgeline, et kuigi kdik
kolm analiilisiteemat on saanud uurimusliku sissejuhatuse, ilmnevad nende pinnalt uued
uurimiskiisimused. Kalambuuri moodustusvétteid tasuks uurida pikema ajavahemiku
jooksul kui iiks kuu, sest pikema vaatluse pdhjal saaks eristada teemasid ja sonu, millega
méngitakse kalambuuriloomes keskmisest rohkem. Mérkasin oma algselt kolm kuud
kestnud vilitoo kaigus samuti mone nalja (védikeste sonastuserinevustega) kordumist

kolme kuu postitustes — juba ainuiiksi see materjal voimaldaks eraldi jatku-uurimust.

KalambuuRi grupi parimusriihma iiksikasjaliku vaatluse perioodi saaks aga pikendada
kolmelt pédevalt lihe nddalani ning korvutada litkkmete aktiivsuse nditajaid kolme péeva
samade nditajatega, sest sel moel tdpsustuks litkmete kditumiserinevus argipéeviti ja
tahtpdevadel. Algselt oli mul magistritods kavas jélgida kasutajate kiditumist viiel

jarjestikkusel pdeval, ent silivaanaliilisi tabeli koostamine osutus oodatust
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ajamahukamaks. Laiendades minu valitud vahemikku (6.—8. mérts) vahemikuni 5.-11.

marts, saaks vorrelda muutusi kasutajate aktiivsuses enne ja pérast kalendritédhtpéeva.

Samuti vaarib edasiuurimist postituste temaatiline jagunemine ja sihtmérgi valik — kelle
iile nalja tehakse ja miks? Pidevakajalise ainese pdhjal oleks huvitav teha mdnele
skandaalsele uudisele jargnenud uudisfolkloorsete postituste pohjal teemaanaliiiis.
Vilitoodel kogusin 2018. a maikuus umbes 30 postitust Igor Mangi ahistamisskandaali
teemal — ainuiiksi nende tekstide pinnalt saaks poneva juhtumiuuringu, mis néitaks
lilkmete seisukohti nii Igor Mangi (ehk liikmetele hésti tuntud isiku) kui ka seksuaalse
ahistamise (ehk valulise iihiksondliku teema) kohta. Samuti vdimaldaks Igor Mangi
naljade keeleline analiilis vaadelda postitajate loomepotentsiaali: millised naljatekstid
hakkavad korduma ning millised innustavad liikkmeid kommentaaride néol teemat edasi

arendama.

Pakkusin oma to6ga uue vaatenurga iihele Facebooki grupile ning nditasin, kuidas
tuhandete omavahel vOOraste kasutajate koostegutsemise kdigus tekib mdnekiimne
lilkmega virtuaalne kogukond. Samuti osutasin uurimuses kalambuurile kui varemgi
levinud harrastusele, mis elab niiiid oma elu digimaailmas. Uhtlasi annab sellise
intertekstuaalseid minge harrastava riilhma uurimine vdimaluse siilivida Eesti
internetikasutajate jagatud kultuuripagasisse, sest sonamingu kaigus taaskasutatakse

sageli varasemaid lithivorme ja kultuuritekste.
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Summary. A Folkloristic Approach Towards Facebook Group
KalambuuR

The aim of this MA thesis is to take a folkloristic approach towards a group in Facebook
named KalambuuR. It is an Estonian group meant for posting puns and wordplays. In the
last couple of years puns and other playful short forms have received increasing public
attention in Estonia, as well-known writers and humourists have posted puns on Twitter,
published pun collections and arranged public pun-events. Besides professional writers
publishing puns, several virtual pun-communities have emerged, the largest being
KalambuuR in Facebook. At the time of this thesis’ publishing (May 2019), KalambuuR
has over 20 130 members.

The goal of this study is to find answers to four main questions.

1. What can be found out about KalambuuR using folkloristic approach?

2. What techniques are used in KalambuuR to create puns and make them work?
3. How does communication between users work in KalambuuR?
4

. How do KalambuuR’s group members react to topical events?

The first question covers the thesis in general, the other three are meant as specific sub-

questions and are answered in the three analysis chapters respectively.

The study was originally supposed to be based on three months (March 2018 — May 2018)
of Internet fieldwork, during which | collected 1266 Facebook posts from KalambuuR
group as screenshots. In the process of analysing this material, the amount of collected
posts turned out to be unreasonably large for analysis, so the study is based only on 420
posts made in March 2018. | used Excel to gather the statistics about different pun-

creating techniques, demographics, and group member activities.

Since the MA thesis answers three considerably different sub-questions in its analysis,
three different theoretical approaches are taken. While answering the first sub-question
about the techniques used for creating puns, | use the General Theory of Verbal Humour
(GTVH) by Salvatore Attardo and Victor Raskin (1991) according to which every joke
operates with six knowledge resources: language (LA), narrative strategy (NS), target

(TA), situation (SI), logical mechanism (LM), and script opposition (SO). Since a pun
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uses the potential of a language to evoke laughter, | pay most attention to the choices
made using LA resource (actual lexical, syntactic, phonological etc. choices). Since
sometimes the word order has its effect on the pun, I also take a closer look at the choices
of NS resource (whether the pun was written as a sentence, question, dialogue etc.).

To answer the second sub-question about communication in Facebook group
KalambuuR, T apply Simon Bronner’s practice-based folklore definition, according to
which folklore is “traditional knowledge put into, and drawing from, practice“ (Bronner
2016: 15). In KalambuuR, | also observe how users become members through their
everyday actions like posting and commenting on, reacting to and sharing other members’
posts. Since | want to find out, if and what roles do the members play in their group, |
closely follow the activity of each member for three consecutive days (March 6 — March
8) with the help of an Excel tab, where I count all the small actions (posting, commenting,

reacting, sharing) taken per member.

Finally, to find answers to the third sub-question about group members reacting to topical
events, | borrow the terms newslore and netlore from Russell Frank (2011), who defines
the latter as ,,a form of subversive play, circulating in an underground communicative
universe that runs parallel to and often parodies, mocks, or comments on ,,official
channels of communication* (Frank 2011: 9). As Frank (ibid.) points out, not all netlore
is newslore and vice versa, but they do have a considerable overlap. In KalambuuR,
members also react to the world outside their virtual community, creating mocking and

sometimes critical puns on topical events.

In the first analysis chapter, where the focus is on different pun-making techniques,
broadly, I distinguish verbal puns from visual puns, since in a visual pun the text and the
image are closely interrelated and therefore cannot be analysed separately. It turns out
that the most common puns are verbal puns using paronyms (similar words) or polysemy
(ambiguous words) and constructed as declarative sentences. Another popular way of
making a pun is to simply give the audience some ,,neologism®, sometimes adding a
twisted explanation. The neologism technique is also used with visual puns, but in that
case often lacks the verbal explanation part, since the added image already works as an

illustration. Visual puns are often based on screenshots of media texts or various public
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signs and labels. Yet, although all puns can be labelled ,,verbal/visual“ and all puns use
some sort of language or narrative strategy play, some puns have one more construction
layer to them: they reuse former cultural texts. As it turns out, members tend to modify
local (i.e. Estonian) shared cultural resources like folkloric short forms, such as phrases,
riddles, proverbs, and other sayings, and other cultural texts such as song lyrics, TV-show

titles, movie titles, and names of famous people, fictional characters, places, and brands.

The second analysis chapter takes a closer look at group communication in KalambuuR.
There | observe how Facebook group users become virtual community members by their
daily group actions such as posting, commenting, and reacting. It occurs that men tend to
post three times more often than women, since only 103 puns from 420 puns posted in
March 2018 were posted by female group members. It also occurs that the most popular
time for posting is during a workday from 8 AM to 5 PM, and especially after the lunch
break (between 2 PM and 3 PM) — I assume, that people get ideas for pun while chatting
with their colleagues at the lunch table or while simply letting their mind wander away
from work thoughts for a moment. Thematically, members tend to leave their reactions
to posts joking on food, (pop)culture and names. What is more, it turns out, members tend
to take on different roles based on their level of activity in KalambuuR. I can distinguish
between eager posters (members, who post often), core members (simply very active
members, who often react to posts and comments), usual members (members who react
sometimes and rarely comment), bystanders (ones who visit the group sporadically and
react rarely) and passive members (users who have joined the group at some point, but do

not show any visible interest in its content).

Finally, the third analysis chapter focuses on the question about relationship between
KalambuuR group and the outside society. | observe, how members react to topical news
events and to calendric holidays celebrated in March. Russell Frank’s (2011: 9) idea of
netlore as something mocking and critical is confirmed by the topical puns of KalambuuR
— throughout the whole month, members commented critically on societal problems in
Estonia at the time (March 2018), like the increasing alcohol tax and, from that, the border
trade in Latvia. There is also a tendency to make fun of names and actions of well-known

public figures like Vladimir Putin, Donald Trump and Theresa May. Besides puns
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pointing at news events, I consider calendrical puns also to be ,topical “, since they
emerge in relation to certain holidays. As KalambuuR is a community for people
interested in language, it is no surprise, that most topical puns were posted on Estonian
Mother Language Day (March 14). International Women’s’ Day (March 8) and Easter
(end of March 2018) also inspired topical posts. Members post good wishes to other

members on these occasions, creating the feeling of belonging by doing so.

In conclusion, the study shows how a virtual community is created by people with similar
interests (i.e. playing with Estonian language). Although users with various backgrounds
and of different ages have originally joined the KalambuuR group for the sole purpose of
posting puns, by posting them day to day, they have formed a community, where playing
with words allows them to express their opinion, find sympathizers, comment on topical
events and celebrate special occasions. Although KalambuuR is a Facebook group
regulated by a written ruleset made by administrators, the small community inside this

group has developed its own default ,,rules” of behaving properly.

This MA thesis is only a brief introduction to a largely untouched topic in Estonian
folkloristics. New possibilities emerge from each of the three analysis chapters. First,
when studying pun-making techniques, observation material of more than three months
should be used: when originally collecting posts throughout the three-month period, |
noticed some recurring pun texts. In comparing material from longer time period, certain
words and ideas can be identified, which evoke more puns than others. Second, when
looking closely at users’ activity in the group, I suggest observing seven consecutive days
instead of three, for it would give a better understanding of users’ daily activities before,
during and after some special holiday. Third, when observing reactions to topical events,
a case study on community reactions to some scandalous news, would be interesting. |
originally collected 30 posts commenting on a certain Estonian sex scandal in May 2018
and studying those texts would give a great understanding on the value system of such
virtual community. To sum up, the KalambuuR group and the art of making puns is a

vibrant field for future studies.
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https://www.facebook.com/groups/495357557164743/?ref=br_rs

Lisa 1. KalambuuRi grupi kirjeldus (27. mirts 2019)

Keelevéinajad ja sonataltsutajad, iihinege!

Enne postitamist loe kdesolevad reeglid 1dbi. Kui avastad, et oled siit grupist kadunud,

siis on pOhjuseks allpool loetletud reeglite vastu eksimine.
Kalambuuri grupp on ette ndhtud eesti keele monusaks vadanamiseks, kus teatud
tdhendusega sonad pannakse uude valgusesse voi mone tihe vahetamisel muutub sdna

tdhendus. Naiteks: lambipirn=juhuslikult tekkinud hea nali.

Palun siia ainult eestikeelseid keelevddnamisi. Inglise ja muudes keeles naljade jaoks on

loodud grupp Kalampunn https://www.facebook.com/groups/kalampunn/.

Kontrolli, et sinu plaanitavat Kirjutist poleks siin grupis juba olnud. Selleks on otsimise

nupp Kalambuuri lehe vasakul déres. Vaata pilti nr 1.

Kui nded, et moni postitus ei vasta reeglitele voi on liiga ropp voi pole monusat

sOnavadnamist, siis raporteeri see juhtum adminnile. Vaata pilti nr 2.

Anekdoodid ja lihtsalt naljapildid ei ole siia oodatud.

See grupp pole voistluste korraldamise koht. Kui sul on hea kalambuur olemas, siis

kirjuta see siia, mitte dra drgita rahvast mingil teemal nalju vilja mdtlema.

Kollektsioone naljadest pole motet siia panna. Otsi nendest parim ja postita siia ainult

See.

Kui kogu nali ainult pildis seisnebki, siis kirjuta tekst ja pane illustreeriv pilt juurde, et

hiljem (teistel) parem leida oleks.
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Google translate tiiiipi valesti tdlkimised korteriiihistute seintelt ja poekaupade

etikettidelt pole ka péris see, mis siin peaks olema.

Ajakirjandusest leitud parlid postita palun siia gruppi
https://www.facebook.com/groups/447620222001354/

Spdmmi ei ole ka siia vaja. Kui sul on vaja raha koguda mingil iillal eesmairgil, siis tee

seda mujal.

See ei ole modereeritav grupp, kdik saavad oma asju vabalt postitada. Kiill aga on
adminnidel digus postitusi eemaldada ja eemaldatakse reeglina koos postitajaga. Selle
pOhjuseks on kiillalt suur todmaht, et pole mottekas iga indiviidiga vestlusse astuda ja
paluda tal oma postitus ise dra eemaldada. Uldjuhul saad siia gruppi jille uuesti liituda,

suuremate eksimiste puhul (nditeks rimpsu postitamine) enam uuesti liituda ei saa.

Uuendatud grupikirjeldus (avaldatud 18. aprill 2019)

(MARKUS: K&ik varasemale tekstile lisatud vdi selles muudetud kohad olen parema

maragatavuse huvides paksus kirjas esitanud. — AH)

Keelevéidnajad ja sonataltsutajad, iihinege!

Enne postitamist loe kdesolevad reeglid ldbi. Kui avastad, et oled siit grupist kadunud,
siis on pdhjuseks allpool
loetletud reeglite vastu eksimine.

Kalambuuri grupp on ette nihtud eesti keele monusaks vdédnamiseks, kus teatud
tahendusega sdnad pannakse uude

valgusesse vOi mone tdhe vahetamisel muutub sdna tdhendus. Néiteks:
lambipirn=juhuslikult tekkinud hea nali.

Palun siia ainult eestikeelseid keelevddnamisi. Inglise ja muudes keeles naljade jaoks on

loodud grupp Kalampunn
https://www.facebook.com/groups/kalampunn/.
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Kontrolli, et sinu plaanitavat kirjutist poleks siin grupis juba olnud. Selleks on otsimise
nupp Kalambuuri lehe
vasakul ddres. Vaata piltinr 1.

Anekdoodid ja lihtsalt naljapildid ei ole siia oodatud.

Piiiiame olla nii neutraalsed kui viihegi voimalik. See tihendab, me ei vali pooli ja
tee ei tee etteheiteid.

Keelatud on soim, labasused, rassism, poliitika, homofoobia ja reaalsete isikute
kallal nokkimine.

See grupp pole vdistluste korraldamise koht. Kui sul on hea kalambuur olemas, siis
Kirjuta see siia, mitte dra &rgita
rahvast mingil teemal nalju vilja motlema.

Kollektsioone naljadest pole motet siia panna. Otsi nendest parim ja postita siia ainult
See.

Kui kogu nali ainult pildis seisnebki, siis Kirjuta tekst ja pane illustreeriv pilt juurde, et
hiljem (teistel) parem
leida oleks. llma tekstina lisatud pealkirjata pildid kustutatakse.

Me ei kasuta ka virvilist tausta oma teksti kalambuurile. Enamik seda ei tee ja see
oleks ebaaus viisakate suhtes.

Pealegi muudaksid need taustad iildpildi tarbetult kirjuks.

Google translate tiilipi valesti tolkimised korteriiihistute seintelt ja poekaupade
etikettidelt pole ka péris see, mis

siin peaks olema.

Ajakirjandusest leitud parlid postita palun siia gruppi
https://www.facebook.com/groups/447620222001354/

Spdammi ei ole ka siia vaja. Kui sul on vaja raha koguda mingil iillal eesmérgil, siis tee
seda mujal.

Reklaam, iikskoik kui juhuslik see niib, kustutatakse.
Koik linki sisaldavad postitused kustutatakse.
Kui nded, et moni postitus ei vasta reeglitele, ehk on ropp, rassistlik jne. v3i pole

monusat sOnaviianamist, siis
raporteeri see juhtum adminnile. Vaata pilti nr 2.
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See ei ole modereeritav grupp, koik saavad oma asju vabalt postitada. Kiill aga on
moderaatoritel digus postituste, kommentaaride ja liikmete gruppi sobivuse iile
otsustada ja neid otsuseid mitte pohjendada.
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Lisa 2. Vaatepunktinihe: KalambuuRi rithmaliikmest uurijaks ja tagasi

Minu huvi kalambuuride vastu sai alguse 2014. aastal, mil avastasin end pidevalt
inimestega vesteldes sdnadega méngimast. Hakkasin méarkmikusse ka enda meelest
paremaid nalju iiles kirjutama ning kui inimestele neid nalju tutvustasin, soovitati mulle
mitmel juhul liituda sellise Facebooki grupiga nagu KalambuuR. Olin algul skeptiline,
sest esiteks ma isegi ei teadnud enne, et sdnadega mangimist nimetatakse kalambuuriks,
teiseks aga ei pidanud ma end piisavalt auahneks kalamburistiks, et kuhugi oma
loomingut postitada. Kui aga soovitused grupiga liituda muudkui jatkusid, astusin 15puks

2014. aasta septembris liikmeks.

Algul olin grupis toimuvast tohutult vaimustunud: lugesin teiste postitusi iga péev,
vajutasin paljudele postitustele ,,Meeldib* (toona veel teisi reaktsioone polnud) ning mis
peamine, votsin nouks ka ise iga paev postitada. Umbes kolm kuud jérjest tegin iga paev
ithe postituse, mille alla kogunev tdhelepanu oli darmiselt varieeruv: oli pdevi, mil
reageerisid ainult kolm minu sdbralisti inimest (sobralisti inimestele, kes on sama grupi
litkkmed, tuleb Facebookilt automaatselt teavitus, kui ,,sdber* grupis postitab), ent oli ka
iile 300 meeldimisega postitusi. Postitasin vaheldumisi nii markmikusse kirjutatud
varasemat materjali kui ka péris uusi sonaménge. Tegin pigem sonalisi, harvem pildilisi
postitusi. Innustust postituste tegemiseks oli 16puks liha keerulisem leida. Méletan, kuidas
sel perioodil tihiselamuk66gis hommikus60ki siilies vaatasin sageli otsivalt kodgis ringi,
hdédldasin mottes ndhtavate esemete nimetusi ja motlesin, kas monega neist nimetustest

onnestub sel pdeval kalambuur teha.

Kuna 16puks tuligi kalambuuride loomiseks pidevalt kunstlikult innustust otsida (ehk
need ei siindinud enam loomulikul moel vestlustes), 10petasin igapdevase postitamise
2014. a detsembris dra. Edaspidi postitasin monikord harva, ka grupis iildiselt toimuval
hoidsin pigem juhuslikult silma peal. Méletan sellest ajast tunnet, et KalambuuRi grupi
postitused ei tundunud enam nii vaimukad kui algul liitudes — arutlesin tookord endamisi,
et kas sOnaméngude kvaliteet oligi langenud voi oli lihtsalt minu esialgne entusiasm
kadunud. Edaspidi olin KalambuuRi grupis pigem passiivne liige. Vahel ei jidlginud ma

mitu kuud, mis grupis toimub, vahel reageerisin mdnele juhuslikult uudisvoos néhtud
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kalambuurile. Ise postitasin harva, kui juhtumisi moni enda meelest hea kalambuur pihe
tuli, aga enesetsensuur oli kindlasti varasemast suurem ehk jitsin sageli postitamata nalju,

mis tundusid olevat liialt mingi vestluse konteksti kesksed.

Eriti just korvaltvaatajana mérkasin, et reageerin meelsamini postitustele, millele on enne
mind juba palju kasutajaid reageerinud. Vahel harva ise postitades ning siis postituse
menul silma peal hoides tdheldasin tunnetuslikku nn valemit, kuidas postituse juurde
tdhelepanu koguneb. Postituse voimalik menukus selgub tegelikult esimese paari minuti
jooksul peale postitamist, sest kui sellele hakatakse kohe reageerima, on tdenéoline, et
itha jargmised ja jirgmised postitust ndinud kasutajad vajutavad ,,Meeldib* juba kas v3i
pohjusel, et ,teistele ju ka meeldib®. Ise vaatan kellegi teise postituse juures samuti, kui
palju aega on selle postitamisest méddunud ning hindan selle aja jooksul postituse juurde
jaetud reaktsioonide pdhjal, kas tegemist on hea postitusega voi mitte. Postituse juurde
jéetud kommentaaride arv minu jaoks nii oluline ei ole: pikk rida kommentaare voidakse
jatta ka minu silmis kehvade kalambuuride juurde. Tunnetuslikult julgen Gelda, et

postituse menu madravad ennekdike reaktsioonid.

2018. aasta alguseks olin otsustanud, et uurin oma magistritdds KalambuuR1 gruppi ja
selle postitusi. Kui alustasin samal aastal maértsis internetivdlitodega, olin pidevalt
kalambuuride lugemisse haaratud ning teemaga tegeledes tekkis mul endalgi tavalisest
rohkem sOnaménguideid, millest enda meelest paremad ka postitasin. Postitajana ei
mdelnud ma iildse, millist sOnatsandi moodustusvotet kasutan — kiill aga piiiidsin lihvida
lausestust ning kaalusin alati mottes l4dbi, kas vdimalikel lugejatel on piisavalt
taustateadmisi, et nalja minuga samamoodi mdista. Kella ei vaadanud ma postitades
kunagi: kui mdte tuli, siis postitasin esimesel vdimalusel. Kui mdnd minu postitust
kommenteeriti, lugesin alati kdik kommentaarid 1ébi, reageerisin monele iliksikule, mis

mulle rohkem meeldis, aga vastu kommenteerima ei hakanud.

Samal ajal kogusin uurijana ekraanipiltide ndol endale valimisse kodik kolme kuu
postitused ning mérkasin, et nii monigi mu enda postitus sattus samuti valimisse. Kokku
ma {ihegi liikkme postitusi tol hetkel ei lugenud ehk mul polnud aimugi, et olin 2018. a
martsis teiste liikmetega vorreldes palju rohkem postitanud. Pidasin teisi aktiivseid

riihmalitkmeid tegelikust aktiivsemaks, sest mulle tundus, et monede liikkmete nimed
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korduvad postitustes ja kommentaarides palju rohkem. Alles Exceli abil analiilisides

selgus litkkmete tegelik aktiivsus.
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