. 406G _# 3
Cinv-wewet Jeuge fitr die Glaubmiivdighkeit der alten
Coangelien.

Borfrag von H. Seefemann.

S unfrer Zeit wird wviel itber die Begriffe ,Wort Gottes” und
SSufpivation” verhandelt und gefivitten. Mir will e3 jcheinen, ald
ob bei jolchem Streiten zweierlei von feiten der pofitiven Theologen
verabjdumt wird. Dad testimonium spriritus sancti internum,
weldes die alten Dogmatifer jo ernft nehmen, wird zu wenig betont.
Man folgt den Gegnern anf ihren vein menilidh-fritijhen Boben
und vergifit dbie paulinijhe Vlabhnung: avevuericoic avevuerTice
cuvzpivorreg (1 Ror. 2, 13).  HBweitend wird su fehr in abstracto
itber den Begriff der JInjpivation gefivitten, man will dag Wunbder
per Jufpitation begreifen, und den Begriff logifd) zevgliedern. Man
jollte dagegen auf inductivem Wege vorgehen. Rer empfinden will,
was Juipivation threm Wefen nady ift, ber vergleiche die heilige Schrift
mit Den Werten der apoftolifdhen Vater und auBerfanonijdhen Sdriften
0ed 2, Jahrhunbderts. Man vergleihe 3. B. bdie an {idh) werthvolle
dderys) mit den paulinijdhen Briefen, ober unjpre 4 Coangelien mit ben
neuteftamentlichen Apofryphen; damn wird der Unterichied, der wahrlid
fetn blog quantitativer ijt, hell entgegenleuchten. Sdulze jagt febr
rihtig in feiner Ginleitung und Gejdhidhte des Neuen Teftaments (in
Bodlers Handb. der theol. Wiffenid). I S. 535) von ben apolryphen
Cvangelien: ,Diefe Afterbildbungen dienen nur dazu, den hohen Werth
der fanonijden Cvangelien in’d volle Lidht st ftellen und ju jeigen,
baB wir in diefen feine Sagen und Mythen Haben und wiederum
(©. 420): ,Diefe Madhwerfe liefern den flarften Beweis fitr die Glaub:
wittbigfeit und Cdhtheit der tirdhlichen Sdriften. €3 ift, wie jeder
unbefangene Lefer fofort evfernt, nidht blog formell und materiell ein
arofer Unterichied, fonbern audy etn vollig andrer Geift in ihnen.”
Jn diefem Sinne mochte ich das jogen. Petrus-Coangelium einer furzen
Bejprechung untevziehen.
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Sm Herbft v, §. verdffentlichte der franzdfijche Gelehrte Bouriant
Fragmente diefed bisher verlovengegangenen Cvangeliums, bie man
in pem Grabe eined chriftlihen Mindesd zu Afhmim in Oberdgypten
sugleich mit Fragmenten der Petrus-Apofalypie und ded apofalyptijdhen
Budped Henodh gefunbden hatte. Dadurd) wurde ver wiffenihaftlichen
Welt etn Seugnif aus ver erften Halfte ded 2. Jahrhunberts wieber-
gegeben, eine Sdrift, von der fi) bisher mur wenige Spuren in
ver Geidyidhte fanben. Orvigenesd evwdbnt, dah er e3 gelefen und
parin die Nadricht gefunden DHabe, die DBriiber Jefu feien Kinder
Sofephs aud einer fritheven Ghe gewejen. Cujebiud jagt vom Petr.-
Gv. und anderen apofryphen Coangelien (h. e. 111, 26): , Dieje Sdriften
bat weber einer von den dlteven, nod) einer von unjren firchlichen
Sdriftitellern einer Crmdahnung gewiirdigt. E3 weidht aud) die gange
Art der Darftellung weit von bder apoftolifdhen Schreibweiie ab. And
pie Gedanfen und die in denfelben aufgefteliten Grundidse entfernen
fich o febr von dem wabren fatholijhen Glanben, daf fie fich deutlich
als Crbichtungen haretifdher Ménner funbdgeben.”  Cujebiug evwdbnt
andh (VI, 12), dbag bdad jogenannte Petr.-Cv. in der Gejdhichte eine
Rolle gefpielt habe. Bijdhof Serapion von Antiodhien (um 200) habe
ndmlid) auf einer Vifitationsreife gefunden, dah der Gebrauc) bed
Petr.-Cv, in der Gemeinde ju Rboffus in Cilicien Streit ervegt habe.
Obne bag Buch felbft duvchzuleien, habe er wm des Friedend willen
bie Qejung aejtattet. Spdter aber Hatte er erfabren, dap einige mit
Hitlfe diefes Budjed den Dofetidmus zu verbreiten judten. Darum
habe er das Buch von den Sditlern (Jutdoyor) foldher, die man Do-
feten nennt, entlehnt und nad) genauvever Priffung eine Anzahl von
abweidhenden und unzuldifigen havetijhen Juidpen in demfelben be-
seidhnet und jolches in befondevem Schreiben ben Rhofjern tundgegeben.
Gpiter erwibhnen ded Buched als eined havetijhen nody Hievonymusd
und Theodovet, jeitbem aber Papit Gelafins gegen das Petr.-Cv. und
andere apofryphe Cvangelien ein Decret erlaffen batte (de libris reci-
piendis), verjdhwindet unfer Budh von ber Bildflade, um als Frag:
ment jest erft wieder in einem oberdgyptijhen ®rabe aufzutauchen.

Das Petr -Co. ijt werthvoller, als es bei evfter fliidhtiger Vetrachtung
erfdheinen mag. Jundddit ift diefer Werth allerding$ ein negativer: wir
fehen, wie die heilige Gejchichte nicht gewefen ift, und erfabren, weldhen
Gntftellungen die evangelifhe Walrbeit beveits in der eviten Halfte
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pes 2. Jahrhunderts ausdgefept worden ift. Aber bad Fragment jeigt
und aud), welde & Loong govie ftammenden Ueberlieferungen jchon
bamals in der Chriftenheit umgingen oder dod) wenigitensd Havetijhen
Parteien alé das edte Evangelium geboten werben fonnten.

Das jogen. Letr.-Eo. will ben Sdein erweden, al3 ob e3 von
pem Hoaupte der Upojtel felbft niedergejdhrieben worben fei, benn
Petrud wird felbft ald Redenbev eingefithrt. So heiht e3 nad) bem
Beridhte itber den Tod Jeju (V. 26): ,idh) aber und meine Genoffen
trauerten und, im Gemitthe durchbohrt, verftecten wiv unsd”. Und in
dem, leiber unvollendeten, Shlupverfe heift e3: ,,idh) aber, Simon Petrus,
und Andreas, mein Bruder, nahmen unfre Jepe und gingen jum Meeve” 2c.
Qeidber ift der Pergamentcodber von Afhmim nur ein Fragment, das
nady ber Audgabe von Nobinjon 60 BVerje in 134 Beilen umfaft (nadh
Ad, Harnad find e3 174 Stichen, der Stidhos ju 36 Budftaben ge-
vechnet): 34 LVerje behanbeln die Leidensdgejchichte Jeju, 26 BVerje er-
jiblen von ber Auferjtehung. Dag Leiden und die Kreuzigung ift
jhlichter und natiivlicher evzdphlt, die Auferftehungsgejdichte ift durdy-
aud gefdhraubt und phantajtijc.

Jm Allgemeinen trigt die Sprade des Petr.-Cv. jynoptijdhen
Chavafter an fidh, fie ijt hebraifivend und voller Wenbdungen, die den
Gynoptifern eigenthitmlid) find. Die jynoptijhen Cvangelien miifjen
pem Lerfaffer befannt gewefen fein. Das beweifen folgende vom Ver:
faffer beg Petr.-Cv. aufgenommenen fynoptijden Beridhte, die aller-
dingd mehrfad) anbers jujammengejtellt find. Mit Anlehnung nur an
Matthdus find e3 folgende Thatjadpen: dad Erdbeben beim Tode Jeju
(B. 21), die Grabeswadie und der Beridht der Wadpter (V. 30—33.
38. 45. 47—49), vom abgewdlzten Grabesftein (V. 37), dbas Hande:
wajchen de3 Pilatug (V. 46. 1). Nur mit Marfus, und jwar fajt
wortlich, iibereinjtimmend find bdie Worte (BV. 53. H4): ,wer wailzet
und ben Stein, ber vor bie Thilv des Grabes gelegt ift . . . benn
grofp war der Stein”. Der SPHlup ded Marf.-Cv. ift befanntlich
verloven gegangen, bad Evangelium fdhlielt in 16, 8 mit dem abrupten
Sage: ,épofotvro yap’. Das Petr.-Cv. enthdlt den dhnlichen Sak:
WTOTe i yuvaizes ofndeiow guyov”. Nur mit Lufasd iibereinftim-
mend erzabhlt das Petr.-Co.: bad Verhor vor Hevodes (B. 2), vom
renigen Sdhdadper (V. 10. 13) und vom Wehtlagen nad) dem Tobe Jefu
(V. 25). Aber aud) Berichte, weldhe fich jonft nur im Joh.-Cv. finden,
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werden vom Petr.«Cv. benupt. Dahin gehoven: der Beridht, alg ob
Shriftug am 14. Nijon gefreuzigt worden (V. 5); von der xeFédoe
xoioewg (B. T, bei Joh. wird diefelbe Frjua vder AvFooroarog genannt);
paf bie Hande mit Ndgeln an’s Kreuz geheftet warven (V. 21; cfr. Jobh.
20, 20); ber Garvten des Jofeph von Avimathia (L. 24); die Er-
jdpeinung ded Auferftandenen am See Genczaveth (BV. 60).  Entjchieden
johanueijd it €3 aud), wenn im Petr.-Cv. die chriftugfeindliche Phavi-
faerpartei 6 Mal *Lovdaior genannt werden; wenn Jejus 4 Mal als
viog Feov (B. 6. 9. 45, 46) und 11 Wal ald 6 xvowog bejeidhuet wird
(V. 2. 3. 6. 8. 10. 19, 21. 24, 50. 59. 60), dbagegen niemals wie bei
vent Synoptifern mit feinem Doppelnamen. Johauneijch ift e3 aud,
wenn der Schacher von Jeju jagt (B. 13): ,0v70¢ e cwrio yerdusrog
Ty avdoomey” und wenn fiv bie Himmelfahrt der Ausdrud gebraudt
wird (B. 56): ,aaddev &xsi 69sv amsorin”.

Wenn man aud obigen Anfithrungen jdlieBen wollte, dag Petr.-
Cv. jei eine Kompilation aus allen 4 fanonijchen Cvangelien, etwa
ein Diatefjaron vor Tatian, jo wiitde man irren. Lag Petr.-Cv.
hat in manden Etiiden feine eigene, von den fanonijdhen Cvangelien
abweidhende Denf- und Ausdrucdsweije. Ju leptever BVehauptung nuy
etnige charafteriftijche Belege. Die Fiidhernese, welche von allen Cvan:
gelien al8 dixrve Dejeichnet werden, nennt dad Petr..Cv. Aive,
etn Wort, dasd im N. T. nur 2 Dlal vorfommt und 1 WMWal (Matth.
12, 20) Dodht, das andere Mal (Apof. 15, 6) Letmwand begeichnet.
Fitr ,freuzigen” braudht baz Petr.-Cv. 3 Mal den gewdhnlichen
neutejtamentlichen Ausbmnd oravoovr, aber 1 Mal (BV. 3) bas Haparle-
gomenon oravploxaw. ‘Ymaxorj, ein Wort, daz im . T. 13 Mal vor-
fommt und ftetd ,Gehorjam* bebeutet (von vreexovw, anf etwas hinhoven),
witd vom Petr.-Cv. (V. 42) fitr , Untwort” gebraudyt?). Bejonders auj-
fallend ijt, dag fih in dem furzen Fragment 17 Mal direfte Anveden
findert: 2 Mal Reden ded Hevobes, 3 Wal der Soldaten 2c. Dev Ver-
fajfev. will feine Grzdahlung dadurd) anjdhanlich madyen. Demjelben
Bwede dient, dap der Lerfajjer die Crzahlung 4 Mal (V. 2. 39. 44. H55)
im Prajens weiterfithrt; dap ev D Mal die Rede mit vore fortjest u. a. m.

Adb, Harnad (BVrudftiide bed Ev. und der Apof. des Petr,
Hinvidhs 1893), der aud jeinerjeitd die grope Verwandtidhait bes Petr.-

1) 3abn (das Ey. beg Petr., Deichert 1893, &. 22) meint, das Wort vaxoveay
werde fn der fpiteven Grdcitit ,im Sinne des liturgijdhen Rejpondirens” gebraucht.
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Go. mit den 4 fanonijdhen Cvangelien zugeben mup, aber andererjeits
anch bdie Selbjtandigfeit ded nemen Ev. betont, glaubt als ,gewi”
folgern su ditrfen, ,daB e5 in eine et gehort, da ber evangelijdhe
Stoff nody im Flup war” (&. 36). ,Denn,” fdabhrt ex fort, ,jupponirt
man, dap e3 feinen ganzen Stoff aus den fanonijden Evangelien
habe, o folgt, Daf man diefe dDamald nod) in jreiefter Weije behanbelt
und umgeformt hat: nimmt man an, daf e3 von ihnen unabhingig
jei, fo-evgiebt fidh, bdaf ed aus einer Jeit ftammt, in der neben bden
fanonijhen Coangelien der Strom Dder evangelijen Ueberlieferung
und Legende nod) frei gefluthet bat und man noch fithn aus ihm
chopfte, ohne fich um bereitd fivivte evangelijhe Schriften ju fimmern.”
Harnad fithlt jelbft, dap diejed aut-aut nidht zwingenbd ift, denn er
faprt fort: ,Aud bdiefemt Dilemma ift nur dann ein gewijjer Anusweq
moglid, wenn fidy nadyweifen lieBe, dap das Petr.-Ev. von vornherein
fitr eine auBertivdhlicdhe chriftliche Pavtei gejdhrieben ift, die fich an die
Weberlieferungen wnd Orduungen der grofen Kivde nidt gebunden
fithlte.” o ift es thatiddhlich gewefen, obgleih Havnad foldes nidht
sugeben michte. Das oben erwdhnte Schreiben des Sevapion an die
Gemeinde ju Rhojjud erflivt ja ausdritcdlich), dap die Schitler der
Dofeten fidh desjelben bedienten. Dap fidh) die Harvetifer desd 2. Jahr-
hundertd ihr Cvangeliwm  bejonderd zuvedhtgemadyt Haben, it uns
auch anderweitig . auddrit€lich iiberliefert. Jvenaeus jagt mit flaven
Worten (bei Sahn, Gejd. bes neuteftamentlichen Kanons; Deichert 1889,
I 8. 1I. . ©. 748 {f.), bdie Valentiniani phatten fid) ein eigenesd
Cvangelium unter dem Titel ,evangelium veritatis“ zurechtgemadht.
DOrigenes polemifivt gegen die BVehauptung ded Juben bei Celjus, die
Chrijten hatten die Urjdrift desd Gvangeliums immer wieder umgearbeitet,
inbem ev jagt: ,Jd fenne ald jolde, weldhe dag Evangelium umgejtaltet
haben (ueraycpobavrac), feine andeven al3 bie um Mavcion, bie um
Balentin und, wie i) glaube, auch vie um Lufanus (ein fleinafiatijcher
Gnojtiter).” Und nodh an anderer Stelle jagt Origenes von den
Balentinianern, Vajilidianern und Marcioniten: ,venn fie haben ihre
Spritde in ihrem bejonderen ECvangelinm®.

Dag Petr.-Cv. ift eine von den orvientalijhen Dofeten oder
orvientalijhen Balentintanern jujommengejtelite Sdhrijt. Der BVerfajjer
fennt die 4 fanonijdhen Cvangelien fehr gut, er benubt fie audy afle,
aber ev geftaltet fie mit jwiefacher Abjicht um: bijtorijh, um jeiner
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Subenfeindjdaft Ausdbrud ju geben; dogmatijdh, wm feinen Dofetidmus
u begritnden. Und, um ben Lanonijdhen Evangelien etne um fo fidhereve
Concurreny maden zu fonnen, {dmitdt er fein Madwert mit dem
RNamen bed Apoftel-Primas Petrus, Dasd Petr.-Cv. ift aljo, wie Sahn
ridhtig fagt (&. 17), ,pleudepigraphifh in dem vollen Sinne bed
Wortes”.

Filr den Antijudbaidmusd bed Petr.-Cv. fithre id) folgende That-
facgen an. A3 bie eigentlihen Ridhter Jefu evjdeinen Herodes und
bie Aelteften ber Juben, der romijhe Proprvdator Pilatusd wird als
gany unjdulbig am Tode Jefu bhingejtelt (BV. 1. 46). Die Jubden
find jo fehr bewupte Tobfeinde Chrifti, dap fie fogar ben duBeren
Sdyein verfdmahen und fih nidht die Hanbe wajden (V. 1). Der
bupfertige Schadher ridhtet jeine Strajrede nidht an ben anbern Sdhdadper,
jonbern an bie Judben, welde im Jorn daritber befehlen, dap ihm bdie
Beine nihgt gebrodhen wiirden, damit ev unter groferen Qualen fterbe
(B. 14). Dem leidenden Heren wird nidht ein Crquidungsdtrant
gereidt, jondbern ein Getrinf aus Galle und Ejjig, dad bdie Juden
mijdhten, um Jejum zu frdnfen, vielleicht gar zu wvevgiften, bdenn
unmittelbar davauf Heipt e3 (V. 18): ,und fie erfitllten alled und
vollendeten ihre Shinben auf ihr Haupt”. Die Juden, bdie Aelteften
und Priefter fahndeten auj bdie Apoftel ald auf Verbredher, die ben
Tempel in Brand fieden wollten (V. 26). Die Aelteften und Sdrift-
gelehrten wilzten Jelbft ben Stein vor bed Grabes Thitr (V. 32), fie
blieben aud) bei bem DHauptmann und den Soldaten, um mit am
®rabe su waden (BV. 38). BVielleidht ift ed auch ein romerfreundlicher
Bug bes Petr.-Cv., wenn bder Berfaffer den romijhen Hauptmann
am ®Grabe Petroniud nennt, wahrend diefer gottesfiirchtige Mann in
pen Pilatusd-Acten Longinugd genannt wird. CEin Petroniug war
namlid) zu Beiten des Calligula Proconjul von Syrien, vielleicht jollte
biefer angefehene Romer vom Berfaffer verbervlicht werden. Ein
vomerfreunblicher Bug ijt e jedenfalls, wenn bder Berfafjer den
Sofeph von Arimathia zu einem Freunde bed von ihm Hodhgeftelten
Pilatus madht.

Gin antijitdifcher Sug ift es aud), wenn der Berfafjer bes Petr.-
Gv. fih gav feine Mithe giebt, jidijhe Gefese und Gebrduche genan
fennen zu lernen, wenn er itber biefelben vielmehr mit jouverdner
Nichtachtung hinweggeht. Ev jagt uerit, dap ber Herr moo wicg TV
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cfluwy jur Kreugigung iiberliefert worben fei, ev htlt aber den Nufer:
jtehungsfonntag, den er im Spradhgebrand) desd 2. Jahrhunbderts einfach
n xvoieny nennt, fiiv den lepten Tag ded Ofterfefted (redsvroin Fuépa
v alipwr, B. 58), er {deint alfo anzunehmen, daf diefes fitdifche
Feft ein blod 2- odber 3tdgiges gewefen, wihrend e ein 7tdgiges war.
Nad) dem Tobe Jefu LBt er die Jitnger faften und weinen, Nadht
und Tag bis sum Sabbath (B. 27), er vergifit aber, dbaf der Sabbath
nad) jiidijcher Beitvedhnung bereitd am Freitag Abend begmnt baﬁ
alfo der terminus a quo mit pem ad quem jujamme
fein swg ein Unfinn ift. Ex hibl, u nty,

Wir wenden und jest su dben dofetijhen Stellen, weldhe den eigent:
lidhen Sdlitfjel fitr die Swede des Verfafjers abgeben.

JNachdem der Hevr gefreuzigt worden, heift e3 (V. 11): ,er aber
jdhwieg wie einer, ber gar feinen Schmers empfindet”, und an andrer
Stelle (V. 21) wird berichtet, bah die ganze Crde, ald ber Leihnam
ped Herrn auf den Boden gelegt wurbe, erbebte. Dag find bdie do-
fetijchen Anjchauungen von einem Scheinleibe, einem dtherijchen Leibe,
per nur vem Scheine nad) mateviell iit, aber dodh durdh Veriihrung
mit himmlijdher Kraft geweiht worden. So fagt 3. B. Valentin vom
Wejfiag: Daria gebar ibhn; aber wie Wafjer durd einen Kanal, jo
ging er durdy fie hindurdh), ohue ivgend etwas Materielled von ibhr
anzunehmen. _

Gang ipecifijd) dofetijh ift das vierte Wort Chrifti am RKrens,
bag beim Petr.-Cv. lautet (V. 19): 5 dvwemic pov, 1 dvweus,
roréhenpag pue”.  Zunddit ift e3 fraglid), ob diefe Anfangsworte des
22. Pi. aud) hier als Frage aufsufafien find; ob der Verfaffer des
Petr-Cv. audh bdad Fragewort ﬁ@? vor fid) gebabt Bat. Neitle
bemertt Diersu (bei Harnad &, 66): ,lema bedeutet im Syrijchen
nicht wavum, jondern dient einfad) jur Ginfithrung der Frage, sumal
einer foldjen, auf die man eine negative Antwort erwartet, ein griedhi-
jches prpy wijre. Warum Heift im Syrifdhen lemana”. Da nun der
Berfafjer fein Petr.-Cv. wahrideinlid) in Syrien gejdhrieben hat und
peahalb wohl die fyrijhe Spradhe gefannt haben mus, jo Fonnte an-
genommen werden, daf feine Ueberfepung von Pf. 22 aud) ohne das
Jatum” al8 Frage aufsufaffen ware. Jn joldem Falle ditvfte aber
a5 Fragewort wij oder wrjre wobhl nidht fehlen. Deshalb ift es mwohl
richtiger, die Pialmworte hier als einen Ausruf anzujehen.  TWoher
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aber bie merfwiirdige teberjesung von “')N mit 2 dvveuis pov"?
Die LXX iiberjegen dad hebrdaijche ")b_; mr ein eingiged Mal (Ney. 5, 5)
purdh) ovweug. - Dagegen hat der poutifche Profelyt Aquila (in ber
1. Hilfte des 2. Jahrh.) die Anfangsworte des 22. Pi. mit ,ioyvos
pov, loyvpé pov” wiedergegeben. "Iayve bedeutet Kovperfraft im Unter-
fhied vom Ovvewig, Geiftesfraft. Danadh fdheint es flav zu fein, dah
ber Verfaffer des Petr.-Cv. nicht gemeint hat, Gott habe Jefum am
RKreuze in der Noth gelaffen, fondern vielmehr, dah die hohere Geijtes-
fraft, der ave cwnjo, ben Gefreuzigten im Augenblide bded Toded
verfaffen habe. Diefe Muthmafung wird nad) meiner Meinung nod
dabucch beftdtigt, daf beim zweiten Ausruf das ,uov” cinfad fort-
gelafien und » Ovvewne einfad) wie ein terminus technicus allein
gebraud)t wird ).

Gine weitere Bejtatigung diejer gnoftijd)-dofetijchen Anidhauung
fcheint mir in bem Doppelberidht itber die Himmelfahrt Chrijti su
liegen. Sn B. 19 Peifit e3, unmittelbar nadhdem Jefud jein viertes
Wort am Kreuze audgerufen: ,und da er e3 gefagt, wurde er aufgenom:
men (avekijpin)”. Avilppg ift aber ber neuteftamentliche technijche
Yusdrud fiir Himmelfahrt. Der Verfaffer fieht, wie miv jcdheint, in
gnoftifch-dofetifdher Weije mit bem Tobe ben Lduterungdproceh des
avo-yoworog vollzogen.  Die Auferjtehung hat fitr ihn nur unterge-
otbneten Werth, Gleih nach dem Tode Fehrt der dvw-comjp '8
Plevoma juritd. Sebhr auffallend ift e3 aber, daf dag Petr.-Ev.
fpiter nod) einmal von ber Himmelfahrt jpridht. Sollten die beiden
Theile ded Fragmentd ausd befonderen Quellen hervorgegangen fein?
Qm zweiten Theile ded Fragments fagt ndmlih) der Cngel ausd dem
®rabe bes Auferftandenen DHevaus zu den Frauen (V. 56): ,er ift
auferftanden und von dannen gegangen dabin, woher er gejandt war
(evéorny yap nar cmihdev Exsi, 69ev anmecrcin)”. Sollte mit bdiefer
Crwdhnung der Auferjtehung, welde itbrigend mit der Himmelfahrt
sufammengesogen wicd, nur eine Conceffion an bdiejenigen Chriften
gemadit werden, welde mit dem gangen INewen Teftament fo grofies
Gewidht auf die Auferftehung Chrifti legten?

1) Harnad giebt in feiner Auggabe deg Petr.-Cv. allerdings audh beinmt ziwveiten
Ausruf dasg ,uov’, aber daffelbe findet fich in der Bouriantichen Copie ves Coder
nicht. Die foeben von O. v. Gebhardt herausgegebene photographijdhe Nachbildung
der Dandiehrift ift miv leider nicht ugdnglich.
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Die Auferftehungdgeididhte wird im Petr.-Co. mit elfefaitijden
Traumereien audgejhmitcdt: ,der Stein, welder vor die ThHitr des
Grabes geworfen war, wdlste fich von felbft und rvitdte jur Seite
fort” (8. 37). Die Solbaten fehen (V. 39) ,aud dem Grabe 3
Manner herausidreiten, und die 2 ftitgen den ECinen, und ein Kreuy
folgt ibnen, und dad Haupt der 2 vagt swar bid jum Himmel, aber
Dag Daupt bes Einen, der von ihnen gefithrt wirdb, vagt itber die
Himmel hinausd. Und fie horten eine Stimme aud den Himmeln, die
fprach: Haft du ben Guticdhlafenen gepredigt? und ald Antwort wiurbe
vom SKreuze Her vermommen: ja”. HAuffallend ift hier sunddit vas
Mivafel von dem fich felbft bewegenden Grabedftein, jobann bder Eor-
perliche Suftand, in weldem der Auferftanbdene gedadht wird. Er ift
wwod) wie {hwad) und frank, jo dbaf er der Stithe bedarf. Aber, wer
ift’s, der ihn ftipt? Neftle meint (bei Harnad S. 67), e3 feien, nad
Analogie des Vertldrungsberichted, Mojes und Elias. Miv {deint e3,
namentlidh wenn man bdie tanonijhen Crdhlungen iber die Aufer-
ftehung vergleicht, dennod) wabhricheinlicher, bap die bid in ben Himmel
bineinragenden Geftalten 2 Engel jein follten. Und wie unerfldrbar
it der Ausdbrud, daf ber Leid bdes Wuferftandenen itber die Himmntel
hinaus geragt habe (Vmspfeivoveer rovg onpevovg)! Sebhr auffallend
ift e3 ferner, baf bier, in einer fo frithen Beit ded Chriftenthums, am
Anfang de3d 2. Jahrh. dbie Lehre vom descensus ad inferos bereitd
io ftarf ausdgeprdgt iit 1), Jd finde dafitr feine genitgende Grildrung.

1) Man fonnte meinen, daf fih das Petr.-Co. hierin an 1 Petr. 3, 19 ff.
anlepnt, wie Harnad meint (S. 69). Dag ift mir aus folgenden Griinden umvapr-
jbeintich. Die dlteflen Spuren filr Chrifti desc. ad inf. finden fih, abgefehen
vom RNeuen Teftamente, bei Juftin (Dial. 72), wo ald Worte des Jeremiad ange-
Jdihrt werden: ,e8 gebachte aber Gott der HErr, der Heilige in Jfrael, feiner Todten,
die sum Schlafe gebettet waren in dag Land bes Grabhiigels (rwv xexounuévoy
&ig ynv ywuarog), unb er fieg hinab su ibnen, um ihnen fein Heil ju verfiindigen
(sVayyedicacdar altoic to cwrijowov adrov)”. Diefe vfeuvoferemianiide
Stelle, von welcher Juftin Hagt, das fie von den Suden aus dem Werke bes Jrenaeus
getilgt worben fei, fdeint im 2. Jahrh. gradeyu afg altteffam. loc. class. fiir die
Hadesfaprt angefehen worden ju fein, denn Srenaeus citirt fie in diefem Sinne 5 Mal.
AUls neuteftam. loc. class. nennt Srenaeus (adv. haer. V, 31, 1) dabei sugleich Eph. 4, 9,
nidt 1 Petr. 3, 19, welde leptere Stelle suerft von Clem. Afer. ald Beleg fiir
die Dadbesfahrt Ehrifti angefithrt wird. Daf audh den Bewohnern ded Haded das
$eil verfiindigt worden fei, fbeint im 2. Sabrh. iibrigens allgemeine Auffafiung
gewefen 3u fein. So Dheift ed 3. B. bei Hermas (sim. IX, 16, 5): ,Diefes find
die Apoftel und Lehrer, welthe den Namen des Sobnes Gottes verfiindigt haben
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Redht phantaftifc) ift aud) dad vedemde Kvenz  BVielleicht lapt fidh
lepteve Frage aber aud) nod anberd beantworten. Duhm (bei Harnad
S. 70) nimmt ein Debrdijhed Oviginal des Petr. €v. an und ver-
muthet, dap der Ueberfeser VDY, weldes jowohl ,Kreuz”, wie ,Ge-
freugigter” bebeuten fann, faljd) verftanden habe und dap demnad
vidhtig ju iiberfegen wdre: ,fie jahen, wie 3 Mdnner ausd dvem Grabe
Hervorfamen, und die Swei den Cinen aufridhteten und der Sefrenzigte
ibnen folgte”. Ju foldem Falle wiirde das ,ja* aus dem Munbde
pe3 Gefrenzigten, nicht vom Kreuze her fommen. Gegen dieje Annabhnie
jcheint jedod ju fprechen, daf ber Gefreuzigte, wemn er von Jweien
geftitpt wird, nidht jugleid diefen Beiden folgen fann. Moge fich diefe
Sadje jo oder anbers verhalten: flav ift, baf hier ein Bericht voller Le-
gendent und Mivafel vorgebradht wird, ein Beridht, defjen Phantaftereien
bie biblijhe jhlichte Gejchidhtlichfeit in ein um jo helleved Licht vitct.

Gine lebhafte Distujfion ift daritber entftanden, ob Juftinus M.
bereitd vag Petr.-Cv. gefannt und gebraudht habe. Havnad bejaht
biefe Frage, ahn verneint fie. Harnadyd Griinde erjdeinen miv jehy
plaufibel.

Sm Petr.-Cv. (B. 6. 7) jagen bdie romijden Solbaten oder bie
Suben: ,laft und jdhleifen (ovpwusy) den Gottesjohn, da wir ihn
in unjere Gewalt befommen Haben; und fie warfen ihm einen Purpur-
mantel wm und fepten ihn auf den Ridterftuhl (xddwer alrov im
#aHédpay  xpioewg) und fagten: ridte gerecht, du RKonig Jfraels.
S Sujting I. Apologie (35) Deifst e3: ,benn, wie der Prophet gejagt
Bat, nadydem fie ihn gejchleift hatten (diacvgorree), fegten fie ihn auf
ben Nichterftuhl und prachen: ridhte ung”. Die angejogene Propheten-
flelle it Sef. 58, 2, wo e3 in wirtlidher Ueberfepung Heipt: ,fie forbern

und, naddem fie in Kraft und im Glauben an den Sobn Gotted heimgegangen
find (zotwsyFévres), aud) den suvor Berftorbenen (roig sooxexotesvoig)
gepredigt und denfelben das Siegel des Jeugnifies gegeben haben. Hermas meint
aljo, baf nicht blog Ehriftug, fondern daf aneh feine Upoftel den Todien gepredigt
paben, wovitber aud) Glem. Aler. fagt, es fei nur natinlich gewejen, daf die Befien
per Siinger auch im Jenfeitd die Radfolger ves Meifters geworden feien (1. Jabn,
per Hirt bes Herm., . 425 ff.). Gewif ift, dap man jhon im Nrchriftenthpum
glaubte, Chriftus fei jum Haves niedergefadren, aber exft feit Anfang veg 3. Jahryh.
begriinbete man den descensus burdh 1 Petr. 3, 19. IMan hat demnadh fein Redht,
bie Verfe 41 und 42 bed Petr.-Cv. als eine Reminisceny oder gar aflg eine divecte
Anfehoung an 1 Petr. 3, 19 fi. aufsufaffen. Wabricheintlich griindet fich der BVerf.
ved Petr-Cv. audh aunf die viel gebrauchte pieudojeremianijde Stelle.
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vort miv ein Geridht der Gevedhtigteit unb begehren Gott zu naben”.
Allerdings lapt Juftin bag Stidwort ,geredht” aud; aud) braudt er
fitr Ridhterfiuhl das Wort Fjuc, nidt xwPédpe, wie der BVerfaffer des
Petr.-Cv.  Aber bag Sdhleifen (cvger im Petr.-Cv., Jrwovpar bei
Juftin) it eine szu fehr chavafteriftijhe Bemerfung, al3 daf man
bierbei die Verwanbdijdhaft beider Sdriften itberfehen fonnte. Mah-
gebenber ift nod) der tranfitive Gebraud) ded xeFiler bei Juftin und
beim Petr.-Cv., obgleidh die Vorftellung, daf der ftolze Pilatug Jefum auf
dent vomifchen Nidterftuhl habe jepen laffen, der fanonijd-gefdhidhtlichen
Auifafjung allerdings vedht fehr widerjpricht. Gang audgejdloffen
ift €3 immerhin nicht, daf aud) in Joh. 19, 13 dag dxdHeoev tranfitiv
s verftehen wdre; bann wdre die eigenthitmlihe Thatiade, bdaf
Pilatus Jefum auj den Ridpterftuhl Habe fepen laffen, fdon im
IV. Goangelium bericgtet. Juftin fonnte alfo aud) aus Jobh. gejcdhopjt
Daben, aber das ift unwabhrfdeinlid; wabhrfdeinlider wdve es, bet
Suftin die Kenntnip ded Petr.-Ev. angunebhmen.

Nebereilt ift aber die Folgerung Hornacds, vap Jujtin dbas Petr.-
Gv. mit unter die Memoiven bder Apoftel (amouwnuovevuare Ty
anoctohwr) geredynet und e3 ebenjo wie die 4 Cvangelien als Gejdhidhts-
quelle benust habe. Bon ben amowvnuovsvuare bemerft Jujtin, wie
Babn ridtig augfithrt (S 67), e3 feten ,die gewdhnlich Cvangelien
genannten Bitdher”, welde zu Jujting Zeit, um 150 dibevall in der
Rirde im jonntdglichen Gottesbienft neben den Schriften der Propheten
gelefen wurden. Auch hat Zahn in der Gefd). bed Kanons (3. B.
I, 485, 499 1¢.) nadhgewiejen, dap Jujtin, wenn er juweilen aud) nidt-
fanonijde Ueberlieferungen aufnimmt, dabei bemerft, daf er joldes
nidt aus pen Memoiren der Apojtel geihdpit Habe.

Harnad hat fid) bemitht, audh nodh andeve afanonijche Sryahlungen,
3 B. die Perifope von ber Ehebredherin, und mehreve anderweitig
erwihnte Herven-Spritche dem  Petr.-Gv. zuzmveijen. BVeim Durdy-
jtudieven diefer gejdhranbten Debuctionen, welde alé auj den ftdrfjten
Beweid hochftend auf bad wenig beweijende argumentum e silentio
herausformen, mupte i) immer an das herrnhutijche Sprivdhlein denfen:

Lo ware bad nidt redt gedadyt
und eine Kinflelei gemadst”.

Wozu bad viele Denteln? wozu bad Mihtrauen in die jdlichten,

wurdhfichtigen und ftetd quellenmdpigen Beridhte 3 B. ded Cufebins?
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Bahn bat Redht, wenn er fagt (S. V): ,die neuen Cutbedfungen auf
vem (ebicte ber alt-fivdhlichen Litteratur, an welden unfer HBeitalter
fo reid ift, iiben ein ftrenges, aber ftummes Gericht an dem, was die
s ooeutige Wiffenfdaft” “ auf bdiefem Gebiete an Vermuthungen,
Behauptungen und Bevneinungen geleiftet hat”. Die Graber miiffen
vedent, um bdie {Phlihte Sefchichtlichleit der Famonifchen Covangelien
wieder in dad volle helle Licht su ritden.
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(Sepavatabbrud ausd ben ,Wiittheilungen und Nadridhiten bdev evangelifden Rirde in Rufland”
Octoberheft 1893.)
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