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Andmeid heinaseemne-segude valikust kultuurniitude
sisseseadmiseks madalsool Tooma Sookatsejaama
10-a. katsete alusel.

L. Rinne.

Eestis on kultuurrohumaade asutamisel vaga suur tahtsus. Paa-
asjalikult kultuurrohumaade rajamise abil on meil voima-
lik otstarbekohaselt lahendada loomasé6dapindade kiisi-
must. Meie loomas6oda aluseks peab olema kultuurhein. Selles (eriti kar-
jamaal ja niidul) on sii tootmine kdige odavam ning ainult kultuurheina abil
on meil voimalik téielikult v6i peaaegu taielikult asendada kalleid ostujou-
soote. Ka muutub karjapidamise saaduste tootmine odavamaks ning iiht-
lasemaks kultuurheinast s66da juures. Koik see voimaldab meil tosta looma-
pidamise tasuvust ning ka edukamalt voistelda ning piisida vilisturgudel.

Vaga suur osa meie rohumaadest asub soodel. Vaatamata sellele, et
neid kasutatakse heina- ja karjamaadena, suudavad nad kultiveerimata kujul
anda ainult viletsat loomatoitu. Kui meie sookultiveerimise teel suudame
tosta rohumaade vairtust, nii et niiteks sooniidu saak 600—800 kg madala
vaartusega heinalt hektaarilt touseks 4000—5000 kg haa heinani, siis loome
sellega loomakasvatusele kindla aluse.

Eriti kohased on kultuurrohumaade sisseseadmiseks mineraalmaa maja-
pidamisega iihenduses seisvad pdolluvahelised ja pollualused madalsood. Nende
turvas on sagedasti eduka taimekasvatuse jaoks kiillaldasel mairal juba lagu-
nenud ja nad on tihti lubja- ning limmastikurikka mullaga. Niisuguste soode
parandamist on viga sagedasti voimalik teostada vordlemisi odavasti, kui igal
aastal ainult viike uudissoo pind kultiveerimisele tuleb, mille juures see voi-
malikult peaks siindima omal joul talus olemas olevate abindudega ning t66-
joududega.

Soodel asuvate rohumaade parandamine on enamasti seotud vana mait-
takamara {imberkiinniga ning kultuurrohumaade asutamisega. Kultuurniitude
sisseseadmisel madalsoodel tuleb arvestada niidu kestvusega. Vastavalt sel-
lele siinnib heinaseemne-segu valik. Seemnesegude koostamisel tuleb eriti
veel asvestada soovitud heinamaa iseloomuga ning kasutamisviisiga (kas on
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kavatsetud niitu kasutada ka karjatamise teel), mulla iseloomuga ning niisku-
sega, kui palju selleks voidakse kulutada raha jne.

Vahest on kuulda olnud arvamisi, et metsikute rohumaade paranda-
mist on voimalik teostada ainult vietamise teel voi pailiskaudse harimisega,
heinaseemne jarelkiilviga iihes vdetamisega. Metsikut rohumaad, mis asub
sool, ainult vdetamine ei suuda veel kultuurrohumaaks muuta. Vordlemisi
harva on tegemist soodega, kus kultuurrohumaa asutamine oleks otstarbe-
kohane pailiskaudse harimise (ilma kiinnita), videtamise ning heinaseemne
kiilvi abil. Ka mineraalmaadel asuvate metsikute rohumaade hulk ei ole
suur, kus otstarbekohaseks rohumaa parandusvotteks osutuks ainult nende
vietamine.

Et meil otstarbekohase heinaseemne-segu valiku kiisimus kultuurnii-
tude asutamiseks soomaal oli vordlemisi vihe uuritud, rajati 1923. aastal
Eesti Sooparanduse Seltsi Tooma Sookatsejaamas iithel madalsoopinnal iiks-
teise korval kolm heinaseemne-segude katset. Neist katseist on iiks liihi-
keseaja vaheldusniidu, teine pikema kestvusega vaheldusniidu ning kolmas
piisiniidu heinaseemne-seguga. Igas katses tulid vordlusele kolm heina-
seemne-segu. Ehkki nende katsete tulemused ei suuda veel lahendada tiies
ulatuses heinaseemne valiku kiisimust madalsooniitude jaoks, tahavad katse-
tes saavutatud andmed siiski olla materjaliks, mis voib aidata kaasa selle
kiisimuse lahendamisele ja olla esialgseks ndpuniiteks seemnesegude koostamisel
madalsooniitude jaoks. Paile selle on sisse seatud Tooma Sookatsejaama
madalsoodel terve rida teisi heinaseemne-segude katseid, mille kohta praegu
veel vara katsete andmeid avaldada.

Katsete kirjeldus.

Heinaseemne-segude katsete asutamine siindis Toomal 1923. aastal keskmiselt kuni
histi lagunenud ) (Ly ;) turbaga madalsool (Hypneto—Ligneto—Phragmiteto—Magnocari-
cetum). Turvas koosneb paaasjalikult tarnade jaatmeist, pruunsambla, puu- ning pillirooturba
lisaga. Soomullakihi siigavus on 2,5 m i{imber. Analiiiisitud soomuld sisaldab paalmises
kihis 0—20 sm siigavusel kuivolluses orgaanilist ainet — 88,89%/0; CaO = 4,23%,; PyO5—
=0,38%0; N=3,37%; mis | ha kohta valja teeb: 23688 kg CaO; 2128 kg P05 ija
18872 kg N. Analiiis teostati 1933. aastal. Huvitav on pilku heita samal sool 23 a.
eest tehtud analiiiisi andmeile. Proovivotmine siindis 1910. aastal. Turvas oli siis peaaegu
lagunemata kuni vahe lagunenud (L; ). Analiiiisitud soomuld sisaldas siis paalmises (20 sm)
kihis kuivolluses orgaanilist ainet 91,479%,; CaO = 3,25%,; P,05= 0,129, ning N = 2,85%,,
mis 1 ha kohta vélja teeb: 8752 kg CaO; 325 kg P05 ning umb. 7700 kg N.

Tuleb tahendada, et teostatud sookuivenduse ja parastpoole ka sooharimise tagajarjel
on soomullas intensiivselt maad vétnud mitmesugused protsessid. Soomuld on oma paalmi-
ses kihis niiiid juba mirksa parema turba lagunemisastmega. Turba lagunemine on tdusnud
umb. 3 astme vorra (L; 5—> L, ). Paile selle on intensiivse kddunemisprotsessi, sooha-
rimise abil soomulla peenendamise ja kokku litsumise ning soo vajumise tagajarjel soo -
muld oma padalmises kihis tublisti tihedamaks muutunud. Soomulla
mahukaal on 23 aasta jooksul tdusnud enam kui kaks korda. Igatahes ei ole endine paal-

1) Turba lagunemisjirk on siin antud L. Rinne meetodi jarele astmeis L; kuni L,
kus: L; — paris kuni peaaegu lagunemata; L, = vahe lagunenud; L3 = peaaegu keskmiselt
lagunenud; L, = keskmiselt lagunenud; L; = kaunis lagunenud; Lg= hasti lagunenud ning

L, — taiesti lagunenud. .



mine soomulla kiht niiiid 20 sm labimééduga. Niiiid on paalmine 20 sm siigav soomulla
kiht moodustatud osalt endisest padlmisest soomulla kihist, osalt aga soomulla kihist, mis
asus 20—40 sm siigavusel. Viimane kiht oli lubja- ja lammastikusisalduse poolest rikkam
tolleaegsest 0—20 sm soomulla kihist, vaesem aga taimetoitainete sisalduse poolest kui prae-
gusel ajal analiilisitud paalmine (0—20 sm) soomulla kiht. Igatahes véib tahele
panna, et soo kélblikkus ning vadrtus taimekasvatusele on 23 a.
jooksul marksa téusnud. Y

Kuivendus katsepinnal on teostatud 1,3 m siigava drenaazi abil.

perpendikulaarne katselappidele.

Dreenide vahelaius on 40 ja 30 m.

Katsepind on 1921. aastal siigisel uudissoona esimest korda 20 sm siigavuselt kiintud.
1922. aastal kasvatati segatist, mille jarele 1923. a. kevadel Hestati mustaks taldrik- ja teiste
akete abil. Heinaseemne-segude kiilv toimus 4-dal augustil 1923. aastal.
rongasrulliga, paale kiilvi — raske rulliga.

Dreenide siht on

Enne kiilvi rulliti

Edaspidine hoolitsus sooniidu eest seisis paami-
selt rullimises ja véetamises. Katselappide niitmine siindis enamasti juuli- ja septembrikuu algul.

Tab. 1. Heinaseemne-segude koostis pinna-?/°, ja kg/ha-le.

Zusammensetzung der Grassamenmischungen in Flachen-"/, und in kg je ha.

I. katse — I. Versuch | Il. katse — II. Versuch |IIl. katse — IIIl. Versuc

2% : s By Ele Ele fle Ele Ele Els Ble |
simodenimed (Eo f18e 2| Ba dlee i2e /e e d|0a.d|Ees
lamen der Pflanzen §3 .E, gg"% 33':% §g"§ gg“g gg—':g gg“g g‘g—g gg=g
oM tEoHe Ha e o He e ile

e a|= i . 4 1 e a | = ] a3 129 a = v

Yol kg 1% kg [%| kg 1% kg [%| kg |%| kg 1% | kg [%| kg |% | ks

'hleum pratense . 80/15,20| 65|12,35| 50| 9,50 20 4,76/ 30| 7,14| 45/10,71] 18 | 5,03| 27| 7,70| 36|10,
estuca pratensis. — | — | 10{ 4,70] 20{ 9,40 "‘ lO 00| 10| 5,88 —| — |14 9,87| 15/10,58] 11| 7,7
Dactylis glomerata. | —| — | | 2,00{ 10| 4,00 5‘ 2,50 10| 5,000 —| — | 5| 3,00 —| — | —| —
llopecurus pratensis —li—t—=1"—1 5 l57 —| — | =] — | 6] 2,25 10{ 3,75] —| —
Jromus inermis . — = == — 3 2,06 — — 5| 34| —| — | —| — 5| 4,(
oa pratensis . — —| — |—| — | 10| 2,88 5| 1,44 —| — |18 6,21| 15| 5,18] —| —
oa palustris . —|—| —|—| — | 10| 2,88 15| 4,32] 20| 5,76] 6| 2,07| 15| 5,18 30|10,
estuca rubra . —| = ]= == —=1=l —|— —|= —]6|324 —| —|—| —
SSfoliam pratense & | < |0 | =1~ b= 10— L gL MYt v o e — — | =] =
rifolium hybridum |—| — |—| — [|—| — | 15| 2,63| 20| 3,50| 30| 5,25 .‘ ]05 5| 1,05 5| 1,C
"rifolium repens. 20| 2,80| 20| 2,80| 20| 2,80] 10| 1,75| 10| 1,75] —| — | 13| 273 13} 2,73] 13| 2,7
100, 18,0/100/21,85(100/25,70 100132,47 100120,03 100!25,16 91]35,45 100‘36,17|100§36,]

Igas sisseseatud katses oli 10 lappi, paigutatud iihes reas.
Katse oli iimbritsetud laia kaitsevooga.

(12,5 m X 4 m).

Katselapi suurus oli 50 m?
Katsete sihiks oli paaasjalikult

mitmesuguse kestvusega sooniitudele otstarbekohaste seemnesegude valiku kiisimuse selgita-

mine. Korduslappide arv katsetes oli 3.
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2.

I. segu
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1 segu

Katse ajal vietati sooniite harilikul viisil ja hulgal kaali-fosfaatvaetisega.
gude koostamine siindis viljudes pinnaprotsentidest iiksikute heintaimede jaoks, teises katses
25%, ning kolmandas katses 50/, lisaga.

Kolmanda katse juures | seemnesegus jii kiilimata Phalaris arundinacea, sellepérast
pinna-9/, iildsumma ei tee siin valja 100.

Seemnesegude kaalumine, kiilv ning katselappide niitmine toimus suure hoolega. Igalt

Katsed olid korraldatud iﬁrgmise kava jarele:

III segu )><3 ] 53

Seemnese-

lapilt mazrati tooressaak ja vbetud proovivihu abil arvutati heina kuivsaak. Heinkamara
koostist kontrolliti natuke aega enne esimest niitu igal katselapil, taimede esinemise tihedust
ara tahendades.

Botaanilise analiiiisi andmed on toodud seitsme aasta kohta prof. L. Rinne mee-
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todile vastavalt taimede esinemise sageduse ja osalt ka pinna katmise jarele astmetes 1
kuni 7, jargmise tahendusega.

1 = iiksikult véi kuni vdga vahe 5 = palju
2 = vahe 6 = vaga palju
3 — peaaegu keskmiselt 7 = ainuvalitsevalt.

4 = keskmiselt
Mbnel aastal eraldati katselappidel tiiiibilise koostisega heinkamarat 0,25 m2, niideti
see ning maarati kaaluprotsentides iksikute taimede esinemine. Katseaja kestusel tehti
meteoroloogilisi vaatlusi, maarati pdhjavee siigavusi ning registreeriti koik tahtsamad nahted
taimekasvuajal katsepinnal.
Katseandmed on iimber to6tatud vastavalt Riigi Katseasjanduse Noukogu néudmistele
ja alustele.

Tab. 2. | katse — I Versuch.
Saakide vordlus kg/ha 1924—1933. Aritmeetiline kesk-

mine iihes aritm. keskmise keskmise veaga.
Vergleich der Ertrage in kg je ha 1924—1933. Arithm. Mittel samt mittl. Fehler des Mit-

telwertes.
Segud I II 11 Keskmine
S 3 Ml ttel
Samen-
mischungen kg/ha +m kg ha +m kg/ha +m kg/ha
1924 3210 152 3480 86 3280 196 3324
1925 7399 945 6772 152 7471 910 7214
1926 4324 66 4820 528 4834 584 4666
1927 5838 96 5954 192 5878 130 5890
1928 4256 192 4024 90 3750 178 4010
1929 7980 277 8044 97 8025 327 8016
1930 6087 149 6171 199 6177 95 6145
1931 8631 13 8144 354 9032 357 8602
1932 6364 460 6250 263 6637 586 6417
1933 6558 300 6722 157 6967 336 6749
Keskmine 6065 117 6038 79 6205 140 6103
Mittel

Tab. 3. I katse — I Versuch,

Aritmeetilise keskmise® ja aritmeetilise keskmise
keskmise vea %,
Arithm. Mittel in %; und mittl. Fehler in 9/, des Mittelwertes.

Segud I Il I Keskmine
S Mittel
amen-
mischungen %, +m 9, %, + m %, A +mY, %,
1924 96,57 4,73 104,09 2,47 98,50 5,97 100,0
1925 102,56 12,77 93,87 2,24 103,56 12,18 100,0
1926 92,78 1,30 103,30 10,95 103,60 12,08 100,0
1927 99,11 1,64 101,08 3,22 99,79 2,21 100,0
1928 106.13 4,51 100,34 2,24 93,51 4,75 100,0
1929 99,55 3,47 100,35 121 100,11 4,07 100,0
1930 99,06 2,45 100,42 3,22 100,52 1,54 100,0
1931 100,34 0,15 94,68 4,35 105,00 3,95 100,0
1932 99,17 7,23 97,40 4,21 103,43 8,83 100,0
1933 97,17 4,57 99,60 2,34 103,23 4,82 100,0
Keskmine 99,38 1,93 98,93 1,31 101,67 2,25 100,0
Mittel




Katsete tagajarjed.

Ruumi puudusel ei ole voimalik tuua iiksikute aastate ja lappide kohta
katsetulemusi tegelikkude saakide ndol. Teen selleparast vaid lithikese kok-
kuvotte katsetoode tulemustest, tuues arvutatud saagid ja neist ainult
saakide vordluseks aritmeetilised keskmised iihes nende keskmiste
vigadega. Samuti on arvutatud aritmeetilise keskmise protsent iihes arit-
meetilise keskmise keskmise vea protsendiga. Neis kokkuvotteis on arvu-
tatud aritmeetiline keskmine viga ja selle protsent 1924.--1933. a. jaoks
vastavalt dr. W. Zéller’i poolt toodud pohimotetele (v. tema: ,,Formeln
und Tabellen zur Errechnung des mittleren Fehlers,“ 1925).

Kokkuvottes — tabelite ja diagrammide silmitsemisel voime iiksikutes
katsetes tihele panna jargmist.

JTTT |
u RASNE

!
nnnnn

Diagramm nr. 1. Seemnesegude katse () iksikute segude ja
aastate keskmised saagid kg/ha.

Mittlere Ertrige in kg je ha einzelner Samenmischungen u. Jahre des I Versuches.

I katse.

Esimesel niidu kasutamise aastal (1924) oli saak kaikidelt katselappi-
delt vordlemisi viike, keskmiselt ainult 3324 kg hektaarilt, vilja tehes sellega
umbes pool kiimneaastasest saakide keskmisest. Tahelepanuvairt korged
keskmised saagid koikidel segudel on 1925. aastal (7214 kg/ha), 1929. a.
(8016 kg’ha), ning 1931. a. (8602 kg/ha). Need on kaugelt kdrgemad kui
kiimneaastane keskmine. Vordlemisi madalamate saakidega on aastad 1926

(4666 kg/ha), 1928 (4010 kg/ha) ning 1930 (6145 kg/ha).

Uksikute heinaseemne-segude saagid keskmiselt 10 a. jooksul on pea-
aegu iihesuurused. Uksikuil aastail kdige kolme seemneseguga sisseseatud
katselappide keskmised saagid oma suuruse poolest seisavad iiksteisele viga
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lahedal. Vahed iiksikute seemnesegude saakide vahel seisavad kas katse-
vea piiris voi ulatavad sellest vilja ainult vidhesel miiral. Ainult kol-
manda seemnesegu juures kolmel viimasel katseaastal on selge ten-

Tab. 4. Il katse — Il Versuch.
Saakide vordlus kg/ha 1924—1933. Aritmeetiline keskmine

iihes aritm. keskmise keskmise veaga.
Vergleich der Ertrige in kg je ha 1924—1933. Arithm. Mittel samt mittl. Fehler des

Mittelwertes.
Segud Keskmine
I II 111 :

.Samen- Mittel 4
mischungen kg/ha +m kg/ha +m kg/ha 4+ m kg/ha
1924 4916 232 4682 210 4606 780 4734
1925 9638 1090 10238 24 9310 982 9728
1926 6668 540 6126 180 7240 882 6678
1927 7066 670 7746 484 8142 526 7652
1928 7686 782 7634 240 9070 1282 8130
1929 8332 988 8462 252 7728 242 . 8174
1930 7643 415 8123 59 7984 111 7917
1931 8217 469 8496 321 9423 765 8712
1932 6998 809 6344 424 7018 423 6787
1933 7760 139 7360 73 8053 | 123 7724
Keskmine 7492 215 7521 85 7857 226 7623

Mittel

Tab. 5. Il katse — Il Versuch.

Aritmeetilise keskmise %, ja aritm. keskmise keskmise vea %,.
Arith. Mittel in %/, und mittl. Fehler in 9/, des Mittelwertes.

Segud Keskmine
: g I II 11 Mittel
amen-
mischungen %, +m9, o, + m9, % +m?, %,
1924 103,84 4,71 98,90 4,48 97,29 16,63 100,0
1925 99,07 11,31 105,24 0,23 95,70 10,55 100,0
1926 99,85 8,10 91,73 2,94 108,41 12,18 100,0
1927 92,34 9,48 101,36 6,25 106,40 6,46 100,0
1928 94,54 10,17 93,90 3,14 111,56 14,13 100,0
1929 101,93 11,86 103,52 2,98 94,54 3,13 100,0
1930 96,54 5,43 102,60 0,73 100,85 1,39 100,0
1931 94,32 5,71 97,52 3,77 108,16 8,12 100,0
1932 103,11 11,50 93,47 6,68 103,40 6,03 100,0
1933 100,47 1,79 95,29 1,07 104,26 1,53 100,0
Ke&f“"“ 98,28 2,87 98,66 1,13 103,07 2,88 100,0
ittel

dents iiletada teisi seemnesegusid keskmise heinasaagi suuruselt. Uldiselt
voib viaga rahul olla koikide segude 10-aastase keskmise saagiga —

6103 kg ha-lt.

Il katse.

Ka siin oli kdige viiksem keskmine saak koikidelt katselappidelt esi-
mesel kasutamisaastal, nimelt ainult 4734 kg ha-lt, olles sellega palju mada-
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lam 10-aastasest saakide keskmisest. Vordlemisi madalad keskmised saagid
olid veel aastatel : 1926 (6678kg/ha) ja 1932 (6787 kg/ha). Kiimneaastasest
saakide keskmisest mirksa suuremate keskmiste saakidega olid eriti 1925. a.

(9728 kg/ha), 1929. a. (8174 kg/ha) ning 1931. a. (8712 kg/ha).

Vorreldes iiksikute heinaseemne-segude moju niidu saagi suurusele,
voime tdhele panna, et saagid keskmiselt kiimne aasta jooksul koikidest
segudest omavahel pole iihesuurused. Esimesel kohal seisab kolmas segu
7857 kg keskmise 10-a. saagiga ha-lt. Vahe teise (7521 kg/ha) ning esi-
mese (7492 kg/ha) segu keskmiste kiimneaastaste saakide vahel on iisna
vaike ning ei ulata vilja katsevea piiridest.

Diagramm nr. 2. Seemnesegude katse (Il) iiksikute segude ja
aastate keskmised saagid kg/ha.

Mittlere Ertrage in kg je ha einzelner Samenmischungen u. Jahre des Il Versuches.

Vahed iiksikute segude keskmiste saakide vahel on enamasti viikesed
iiksikuil katseaastail. Reljeefsem on see vahe saakide suuruses igatahes
kolmanda segu juures, kus kuue aasta jooksul saagid on teiste seemnese-
gude saakidest keskmiselt suuremad, kuigi ka siin seda vahet ei saa nime-
tada tahelepanuvairseks. Igatahes voime vaga rahul olla koikide segude
10-aastase keskmise heinasaagiga — 7623 kg ha-lt.

Il katse.

Koige madalama heinasaagiga keskmiselt koikidelt katselappidelt on
siin 1924. aasta 5900 kg-ga hektaarilt. Suhteliselt madalama keskmise heina-
saagiga olid veel: 1926. a. (7899 kg/ha), 1930. a. (8435 kg/ha) ning 1932. a.
(8134 kg/ha). Kiimneaastasest keskmisest marksa suuremate keskmiste saa-
kidega olid: 1925. a. (12991 kg/ha), 1929. a. (9286 kg/ha) ning 1931. a.
(9886 kg/ha).



Vorreldes iiksikute heinaseemne-segude mdju niidu saagi suurusele,
naeme, et saagid keskmiselt kiimne aasta jooksul koikidest segudest suuru-
selt omavahel erinevad. Esimesel kohal asub saagi suuruselt kolmas segu

Tab. 6. Il katse — Il Versuch.
Saakide vordlus kg/ha 1924 -1933. Aritmeetiline keskmine

ithes aritm. keskmise keskmise veaga.
Vergleich der Ertrage in kg je ha 1924—1933. Arithm. Mittel samt mittl. Fehler des Mittelwertes.

Segud I 11 1 Keskmine
S Mittel
amen- i
mischungen kg/ha +m kg/ha +m kg/ha +m kg/ha
1924 5268 486 6374 282 6058 340 5900
1925 12574 1446 13134 452 13264 370 12991
1926 5928 740 9082 544 8688 476 7899
1927 8131 522 9042 546 8997 250 8723
1928 8375 914 8942 815 9237 534 8851
1929 8959 726 9828 325 9070 404 9286
1930 7868 312 8322 162 9116 257 8435
1931 9031 437 9636 578 10992 313 9886
1932 8057 586 7830 728 8516 285 8134
1933 7716 390 8448 155 9458 304 8541
g 8191 230 9064 | 160 | 9340 | 115 8865
hittel

Tab. 7. III katse — Ill Versuch.
Aritmeetilise keskmise 9, ja aritm. keskmise keskmise
vea-2,

Arithm. Mittel in 9 und mittl. Fehler in 9/, des Mittelwertes.

Segud I I III Keskmine

amen- o i

mischungen %, l +mY, o/, +m Y, % +m %
1924 89,29 9,23 108,03 4,42 102,68 5,61 100,0
1925 96,79 11,50 101,10 3,46 102,10 2,79 100,0
1926 75,05 12,48 115,00 5,99 110,00 5,48 100,0
1927 93,21 6,42 103,66 6,04 103,14 2,78 100,0
1928 94,62 10,91 101,03 9.11 104,36 5,78 100,0
1929 96,48 8,10 105,84 3,31 97,67 4,45 100,0
1930 93,28 3,97 98,66 1,95 108,07 2,82 100,0
1931 91 35 4,84 97,47 6,00 111,19 2,85 100,0
1932 99,05 7,27 96,26 9,30 104,70 3,35 100,0
1933 90,34 5,05 98,91 1,83 110,74 3,21 100,0

K;z?‘“““e 92,40 | 2,81 102,24 Be7 105,36 1,23 100,0
ittel I

9340 kg-ga hektaarilt. Ka teine segu 9064 kg ha-lt, ei asu saagilt kau-
gel kolmandast. Esimese segu keskmine 10-a. saak on juba palju mada-
lam, nimelt ainult 8191 kg ha-lt. Ka iiksikuil aastail on esimese segu kesk-
mine saak peaaegu igal aastal teiste segude keskmisest madalam. Uksikute
aastate keskmiste saakide vahe teise ning kolmanda segu saakide vahel pole
suur (erand on 1933) ning ei iileta katsevea piire.
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Koikide segude kiimneaastane keskmine heinasaak on siin vaga hai,

nimelt 8865 kg hektaarilt.

Botaaniline analiiiis.

Botaaniline analiiis on teostatud sooheinamaa kamara koostise selgita-
miseks. Eriti tahtis on {ildmulje saamiseks heinkamara kohta iiksikute temas
esinevate taimede suhteline vahekord, iseloomustatud esinemise sageduse
abil astmetes 1 kuni 7 ning ka kaaluliselt heina kaaluanaliiiisi abil. Paale
selle on veel tahtis jilgida heinkamara botaanilise analiiiisi alusel iiksikute
taimede arenemiskdiku kamaras, taimede esinemise sageduse piisivust jne.
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Diagramm nr. 3. Seemnesegude katse (Ill) iksikute segude ja
aastate keskmised saagid kg/ha.

Mittlere Ertrage in kg je ha einzelner Samenmischungen u. Jahre des Ill Versuches.

Et voimalik oleks selgusele jouda sooniitude heinkamara koostise kohta, on
allpool toodud botaanilise analiiiisi keskmised andmed 1924., 1926., 1928.,
1929., 1930., 1931., 1932. ning 1933. aasta kohta, kus taimede esinemise
tihedus heinkamaras toodud astmetes 1—7.

Piile selle, et selgusele jduda, kui palju iiksikud heinkamaras esitatud
taimed iildisest kuivheina kaalust vilja teevad, on eraldatud monel aastal igal
katselapil selle lapi tiiiibilisel osal heinkamara koostise suhtes veerand ruut-
meetrit katselapi pinnast, mis niideti eraldi, kuivati ja maarati kaaluprotsen-
tides iiksikute taimede esinemine kuivheinas. Toon siinkohal kaaluanaliiiiti-
lised andmed 1930. aasta kohta.

Botaanilise koostise poolest oli heinkamaral kdige suurem vaartus katse
esimesil aastail, nimelt 1924. ja 1925., mil koige suuremal mairal leidus
vaartuslikke heintaimi heinkamaras. Ka rootsi ristik on tublisti esitatud neil
aastail koikide segude juures vaheldusniidu heinkamaras.

1926. aastal hakkas vaheldusniit silmnihtavalt umbrohtuma. Haadest,
vaartuslikkudest heintaimedest moodustatud kamar ei olnud enam rahuldava
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Tabel 8. I katse. — [ Versuch.
Taimede esinemise sagedus vaheldusniidu seemnesegude
katses (I) sooheinamaal Tooma Sookatsejaamas.

Haufigkeit des Auftretens einzelner Pflanzen im Versuch mit verschiedenen Samenmischungen
fir Wechselwiesen auf Niederungsmoor. Moorversuchsstation Tooma in Estland.

S masmn | 1924 | 1926 | 1928 | 1930 | 1931 | 1932 | 1933
gen u Jahre

PHeHL S L IR T S I MDD IE IR I by e

Taimed

Planzen

Phleum pratense .
Festuca pratensis .
Dactylis glomerata
Poa pratensis .
Poa serotina
Alopecurus prat. .
Bromus inermis .
Festuca rubra .
Poa trivialis
Agrostis alba .
Anthoxantum odo-
ratants, . <
Trifol. hybridum .
Trifolium repens .
Vicia cracca . .
Ranunculus acer .
Ranunculus repens
Rumex acetosa
Rumex acetosella .
Rumex crispus .
Sonchus arvensis .
Taraxacum officin.
Cerastium caesp.
Cirsium arvense .
Cirsium palustre .
Campanula patula
Achillea millefol. .
Angelica silvestris
Filipendula ulmar.
Geum rivale
Galium sp. .
Hieracium sp. . .
Leontodon hispidum
Lychnis flos cuculi
Luzula multifl. ja
pilosa:. .. ;. .|—
Potentilla silvestris | —
Stellaria palustris | —
Valeriana offcinal. | !
Veronicachamaedr. | 1
Veronica serpylli-
folia ‘e
Viola sp.
Crrax ‘speiive iais
Alchemilla vulgar.
Carum carvi
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tugevuse ja tihedusega, et umbrohtude rohkele esinemisele kiillaldasel maaral
vastu panna. Sel aastal olid haad vaartuslikud heintaimed rangasti kanna-
tada saanud kevadiste 6okiilmade kdes. Kerahein niiteks oli peaaegu tiie-
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likult havitatud. Jarele jadnud olid temast ainult iiksikud taimed. Esimestel
aastatel nii lopsakalt arenenud rootsi ristik oli samuti 1926. aastal peaaegu
juba tdielikult kadunud. Koikide mainitud pdhjuste tagajarjel oli hein-
kamaras tegemist tiihikutega ning heinkamar oli muutunud palju horedamaks.
Selle tagajarjel langes ka tublisti heinamaa saak vorreldes eelmise aasta saa-
giga. 1927. aasta oli soodsam ning siin voib tihele panna, et heinkamar
osaliselt jille kosub, kuigi ka umbrohud iildiselt heinkamaras on muutunud
tugevamateks, mis eriti margatav 1928. aastal. Heinkamara pohjalikum kosu-

Tabel 9. I katse. — I Versuch.
Vaheldusniidu seemnesegude katse heinkamara ana-
liiisi keskmised andmed kaalu-?,9,.

Mittlere Ergebnisse der Gewichts-%/0 Analyse der Planzennarbe des Versuches mit verschiedenen
Samenmlschungen fiir Wechselwiesen.

Mischung Segu Segu
Segu 1 Mischung I Mischung I

Phleum pratense . 47,3 27,9 44,6
Festucla pr;:tensis 5 11,8 14,7 8,7
Dactylis glomerata 0,4 9,9 123 F
Poa pratensis 5 2,9 64,4 0,1 54,2 3,8 72,1
Trifolium repens . SFL AL 1,9 1,6 2,4
;’oa seratir;)a Bt e O l{ 0,; = 0,3

estuca rubra e 10 8, 13,147 11,9 895579
Poa trivialis 1,3} 10,0 { 1,‘2} 13,1 { 1,4} 8,6
Rumex sp. : 0,1 1,8 21
Ranunculus sp. . . 1,0 0,5 2,1
Achillea millefolium . 12,4 13,3 5,5
Taraxacum offic. 2,9 41 v X A
Campanula patula 0,2 0,3 —
Cerastium caesp. . 1,0 1,0 1,0
Cirsium arvense 1,4 2,6 0,8 32,7 0,8 19,3
Veronica sp. R 1.0 5,7 0,4
Muud taimed (Galzum sp.,
Lychnis flos cuculi, Agrostis
alba, Plantago sp.s Luzula sp.,
Leontodon it,, ‘ja puru keskm.
40/0) 575 S 5,6 5,2 5,2

100,0 100,0 100,0

mine siinnib aga 1929. aastal. Seejirele jaab piisima ta juba enam-vihem
ihtlasemale korgusele hadaduse mattes, ennem paremaks kui halvemaks muu-
tudes. Ainult 1932. aastal oli heinkamar jaituse tottu jalle suuremal maaral
kannatada saanud, milletottu ta lumealt tuli tiihikutega. Vaatamata vordle-
misi soodsatele arenemisoludele tuli siiski arvestada saagi langusega vorrel-
des eelmise aasta saagiga. 1933. aastal oli heinkamar suuremalt osalt jille

kosunud 1932. a. kahjulikkudest mdjudest.

Huvitav on tdhele panna, et 1926. aastal tiihikutel hakkavad suuremal
maaral arenema ning levima umbrohud. 1932. aastal tekkinud tiihikute
kohal on osalt juba olemas alusheinad, eriti aasnurmik ning punane aruhein.
Pailisheintes tekkinud tiihikutel arenevad niilid paremini alusheinad, muutu-
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Tab. 10. Il katse — Il Versuch.

Taimede esinemise sagedus vaheldusniidu seemnesegude

katses () sooheinamaal Tooma Sookatsejaamas.

Havufigkeit des Auftretens einzelner Pflanzen im Versuch mit verschiedenen Samenmischun-

gen fiir Wechselwiese auf Niederungsmoor Moorversuchsstation Tooma.

Aastad ja segud
Jahre u. Samen- 1926 1928 1929 1930 1931 1932 1933

mischungen

Taimed

LoBE LB sty 1ol A BB Rk I T T I
Pflanzen :

Phleum pratense .
Festuca pratensis .
Dactylis glomerata
Poa pratensis .
Poa serotina
Alopecurus prat. .
Bromus inermis .
Festuca rubra .
Poa trivialis
Aira caespitosa .
Trifol. hybridum .
T'rifolium repens .
Vicia cracca
Ranunculus acer .
Ranunculus repens
Rumex acetosa
Rumex acetosella .
Rumex crispus
Sonchus arvensis .
Taraxacum off. .
Tussilago farfara .
Cerastium caesp. .
Cirsium arvense .
Campanula patula
Achillea mi[l’efol. :
Angelica silvestris
Geum rivale
Galium sp. .
Hieracium sp. . .
Lychnis flos cuculi
Luzula SR s
Potentilla silvestris
Stellaria sp. . f
Valeriana officin. .
Veronicachamaedr.
Veronica serpylli-
folia Py
Viola arvense .
Urtica dioeca . .
Alchemilla vulgar.
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Paile nende iiksikud : Cirsium palustre, Filipendula ulmaria ja Mentha arvensis.

des siail tugevamateks ning tihedamateks, sellega teataval maaral ka takis-
tades umbrohtude levimist. Nieme, et heinkamara arenemise seisukohalt
osutus vaheldusniidule selles katses koige kriitilisemaks 1926, aasta.
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Uksikutest heinkamara taimedest on kéige paremini ning ihtlasi
vaga hdsti piisinud timut. Ebasoodsate oludega aastail on ta vahest
natukene tagasi ldinud, (eriti 1926. ning 1928.), et selle jirele jille kosuda,
kuna ta l5puks veel niidu pinnal esineb vdga palju (6) kuni ainuvalitsevalt
(7). Ka aruhein on vordlemisi rahuldavalt piisinud. Kerahein on
vordlemisi koikuva piisivusega. Ta kannatab vahest ringasti 66kiilmade
kies. Koige suuremal miiral on ta kannatada saanud 1926. a. kevadel,

Tab. 11. Il katse — Il Versuch.
Vaheldusniidu seemesegude katse heinkamara analiiiisi
keskmised andmed kaalu-%,9%,.

Mittlere Ergebnisse der Gewichts-%/, Analyse der Pflanzennarbe des Versuches mit Samen-
mischungen fiir Wechselwiese.

Segu Segu Segu
Mischung I Mischung Il Mischung I

Phleum pratense . . . . . 17,8 40,4 7,8
Festuca pratensis . 5,9 7,3 i
Dactylis glomerata 5,4 4,6 1,6
Alopecurus pratensis . . 7,5 75,3 2,2 75,2 0,5 71,5
gromus inermis 22,7 2,91) 5%,3

oa pratensis 11,33 ” & g
Poa serotina . 23'5{[ 4,7 16,0 20,5 9,7%‘3’8 188{[ 4,8 8,0
Festuca rubra . 5,8 " 6,4 o B
Poa trivialis V17 } 7,6 0,3 6,8 | 43 10,9
Agrostis alba 0,1 0,1 0,1
Taraxacum off. 6,0 2,9 4,1
Cerastium arwv. . 0,5 0,3 0,3
Achillea millef. 1,4 5,1 —
Rumex sp. i 1,6 17 1,3
Ranunculus sp. . 0,3 0,6 48
Campanula patula o 17,1 0,1 18,0 — 17.6
Cirsium arvense . . . . . —_ 0,1 0,4 :
Muud taimed (Brunella wul-

garis, Carex sp., Galium,

Hieracium sp , ﬁeronica sp-»

Valeriana off. jt., ja puru 59) 7,3 7,2 6,7

100,0 100,0 100,0

millest ta ajnult pikkaméoda on kosunud. Rootsi ristik on rahuldavalt
piisinud ainult kahe esimese aasta jooksul, kuigi iiksikuid taimi oli leida
veel kiimne aasta parast. Ka valge ristik on 1926. a. saadik, siis kui
vaartuslikkude pailisheinte seis vaheldusniidul oli muutunud horedamaks,
suuremal mairal kui katse alguses vaheldusniidu pinnal esile tulnud. Siiski
ei ole ta rohkem kui ,peaaegu keskmiselt“ (3) esitatud. Meil on teada, et
see taim tihedama paalisheinte koostise juures heinkamaras hasti ei arene,
sest et ta varjamist paalisheinte poolt ei kannata.

Sisse rannanud on heinkamarasse aasnurmik ning punane aru-
hein, esinedes 1933. a.heinkamaras juba peaaegu keskmiselt (3) kuni kesk-
miselt (4). Aasnurmik, olles pikaldane oma arenemises, on ka aeglane oma
levimiskdigu suhtes; samuti ka aasrebasesaba, missugune siin algu-
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ses liksikute taimedena heinkamarasse on rannanud, et katseaja 15pupoole
temas juba esineda vihe (2) kuni peaaegu keskmiselt (3).

Heintaimede asemele on vaheldusniidu pinnal osalt tekkinud umb -
rohud, nagu hapuoblikas, raudrohi, véilill, kibe tulikas j. t. Viimastel
katse kestvuse aastatel ei ole enam suurenenud umbrohtude levinemine niidu

Tehi 12 M0 Katss S Varaudk

Taimede esinemise sagedus piisiniidu seemnesegude
katses sooheinamaal Tooma Sookatsejaamas.

Haufigkeit des Auftretens einzelner Pflanzen im Versuch mit verschiedenen Samenmischungen
fir Dauerwiese auf Niederungsmoor Moorversuchsstation Tooma.

aereigaed BT g 1929 1930 1931 1932 1933

Taimed

Pflanzen

b BEE T HEET A SRS BERE 1 UL S0 MU S
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Phleum pratense .
Festuca pratensis .
Dactylis glomerata
Poa pratensis .
Poa serotina
Alopecuruspratens.
Bromus inermis
Festuca rubra .
Poa trivialis
Trifolium repens .
Vicia cracca .
Ranunculus acer .
Ranunculus repens
Rumex acetosa .
Rumex acetosella .
Rumex crispus .
Sonchus arvensis .
Taraxacum off.
Tussilago farfara.
Cerastium caesp. .
Circium arvense .
Achillea millefol. .
Geum rivale
Galium sp
Hieracium sp. .
Lychnis flos cuculi
Veronicachamaedr.
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Piile nende iiksikud: Campanula patula, Angelica silvestris, Leontodon aut., Vale-
riana off. ja Urtica dioeca.

pinnal. Selle katse segudes on taimed heinkamaras seltsis histi arenenud,
ilma, et voimalik oleks olnud tahele panna, et vairtuslikud heintaimed oleksid
iiksteist rohunud véi arenemises seganud. Alusheinte juurdetuleku tagajar-
jel on siis umbrohtude edasi arenemisele ning veel suuremal madiral levi-
misele takistused kerkinud. Muidugi ei kuulu see umbrohtude levimist
takistav moju mitte ainult alusheintele, vaid heinkamarale tervikuna, kus va-
hed pailisheinte vahel tdidetud alusheinte poolt.
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1930. a. kaaluanaliiiisi andmete vaatlemisel vGime tihele panna,
et timutil kaunis suur tihtsus on. Esimese segu juures teeb ta kaaluliselt
vilja peaaegu pool, nimelt 47,3 %/, kuivheina kaalust.
segu juures seisab ta teistega vorreldes esimesel kohal, moodustades teise
segu juures 27,9, ja kolmandu segu juures 44,6 °/, kuivheina kaalust. Uldi-
selt moodustab vaartuslikumatest heintaimedest koosnev hein | segu juures
64,4°/y; Il segus — 54,2°/, ning Il segus — 72,19, Seega on Ill segu kdige

parema heinaga.

Tab. 13.

Piisiniidu

seemnesegude

IIl katse. — Ill Versuch.

katse

heinkamara

keskmised kaalu-"?/,

Mittlere Ergebnisse der Gewichts-%/0 Analyse der Pflanzennarbe des Versuches mit verschie-
denen Samenmischungen fiir Dauerwiese.

anali

Ka teise ja kolmanda

Alusheinte osa teeb vilja iiksikute segude juures:

isi

Segu Segu Segu
Mischung Migchung I Mischung I

Phleum pratense . 18,8 26,4 18,8
Festuca pratensis . 9,2 8,7 4,2
Dactylis glomerata 2,6 0,4 1,2
Alopecurus pratensis . 8,4 81,5 14,2 75,6 2,7 84,0
Bromus inermis 17,3 0,3 38,0
Poa pratensis 16,5 11.2 0,8
Poa serotina 30.0 8,7}25’2 391 14,4}25 6 210 18,3}19’1
Festuca rubra . ) 3,3 A agl| 6,3 =1 12 } 19
Poa trivialis 1.5 | b 0,2 0,7 -
Taraxacum offic. . 3,0 2,3 0,7 ; =
Cirsium arvense . . . . . 4,7 =35 1,2 1SSk
Achillea millef. . . . . , 0,6 2,5 49 -
Rumex sp. £ FEv AL 0,1 0,7 17,9 0,8 s
Ranunculus sp.. R 0,3 13,7 0,4 { 2.4 Tagtla\likoO
Muud taimed: (Cerastium, \\ Ly 33

Camé:anula p(}iu{(/l, Galium e e < O$

sp., Geum rivale, Veronicasp. B ne bk

]f ja puru keskm. 49, . 5,0 8,5 4.1 Wies ~oe:

100,0 100,0 100,0

I - 1019,; Il — 13,19, ning Il — 8,97,

Tegelikult on aga heinkama-

ras alusheinte osa palju suurema tihtsusega kui seda voimalik kaaluliselt
tabada. Alusheinad oma (kaaluliselt kiill kergemate) kortega ning lehtedega
teevad heinkamara palju tihedamaks ning vaartuslikumaks.
analiiiisi andmed on muidugi teataval mairal umbkaudse iseloomuga, arves-
tades sellega, et raske on alati piris tabavalt veerand ruutmeetri pinna vali-
kuga katselapi keskmise heinkamara koostise iseloomustamine.

Toodud kaalu-

Kaaluanaliiiisi andmeist kui ka minu meetodi jirele toimetatud ana-
liiisi tulemusist selgub igatahes, et vahe heinkamara haiduse ja heina koos-

tise mottes

kuigi kolmanda segu juures hein oli parem.
Ka teises (lI) katses oli botaanilise koostise poolest heinkamaral kdige
suurem vaartus katse esimestel aastatel, nimelt 1924. ja 1925. a., mil koige
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koigi kolme vaheldusniidu seemnesegu juures ei ole suur,



suuremal maéiral leidus vairtuslikke heintaimi heinkamaras. Eriti ilus oli
heinkamar 1925. aastal. Ka ristikuid esines vaheldusniidu heinkamaras katse
esimestel aastatel koikide segude juures rohkesti. Alates 1926, aastast muu-
tus ristiku koosseis vaheldusniidu heinkamaras viga horedaks ja see hakkas
teataval maaral umbrohtuma. Ka oli siin kerahein peaaegu taielikult hivita-
tud 6okiilma labi. Sellepérast on selles katses 1926. a. heinasaak juba mirksa
langenud vorreldes eelmise aasta niidu saagiga. Siin on tegemist tihedama
heinkamaraga (alusheinad) ning umbrohtude levimine siinnnib ainult pikka-
mo66da. 1927, aastal on heinkamar osalt juba paremaks muutund. 1928
aastal, mil kevad oli viga karedate &okiilmadega, kannatavad pailisheinad,
eriti jille kerahein. Siiski kosub heinkamar sel aastal soodsate olude t&ttu
(eriti niiskuse suhtes) vordlemisi kiiresti ning niidu saak (II segu juures)
jadb endisele (1927.a.) korgusele. Ainult katselappidel, kus tugevasti esi-
tatud ohtetu luste (I ja Il segu), missugune taim iildse ei ole kannatada
saanud 60kiilmade kies, on saagid eelmistest aastatest suuremad. Jargmis-
tel aastatel heinkamar oma koostise poolest viga palju enam ei muutu. Ai-
nult 1932. aasta talvel on ridngasti kannatada saanud aruhein ning lume alt
vilja tulles on niidu heinkamaras temast jirel moned iiksikud taimed. Sa-
muti on siis kerahein vdga kannatanud. Selle tGttu on sel aastal heinasaak
jalle madalam.

Voime tadhele panna, et selles katses 1926. aasta nii kriitiliseks ei osutu
kui eelmises katses, mis arusaadav, kui arvestada alusheinte osaga teise katse
seemnesegudes.

Uksikutest heinkamara taimedest on siin histi piisinud ohtetu
luste ning aasnurmik. Ohtetu luste on oma arenemises aeglane
ning levib suuremal maaral alles 4.—5. aastal paile kiilvi. Igale poole laiali
roomates muutub ta siis teistele heintaimedele hidaohtlikuks, neid osalt alla
rohudes ning vilja torjudes. Aasnurmik, kuigi aeglane oma arenemises,
on suutnud, tinu heinkamaras tekkinud tiihikutele pailisheinte suhtes, 1926.
aastal kiiremini areneda ning levida.

Timut on niidu heinkamaras piisinud péris rahuldavalt. 1928. ning
1932. a. (jaatus) kannatas ta eriti kiilma kies, mille jérele jille kosus. Osalt
kannatab ta aga rGhumise all ohtetu luste poolt. Ka aruhein on iildiselt
heinkamaras piisinud, kuigi ta kannatas 1928. a. kiilmade kdes ning eba-
soodsate talvitusolude (jadtus) tottu ka 1932. aastal. 1932. aastal olid jarel
heinkamaras aruheinast ainult mdned iiksikud taimed. 1933. on aruhein osalt
jille kosunud. Kerahein on iildiselt halvasti piisinud. Sagedad tugevad
6okiilmad teevad temale palju kahju, osalt teda tiielikult hdvitades. Pare-
mini on piisinud niidu heinkamaras soonurmik, olles esitatud heinkama-
ras iiksikuil katseaastail moningate kdikumistega peaaegu iihtlaselt. Teatava
piisivusega esineb heinkamaras aasrebasesaba. Punane aruhein
on heinkamarasse ise tekkinud. Ristikud on rahuldavalt piisinud ainult
kahe aasta jooksul. Paremini on nendest piisinud valge ristik, mis hein-
kamara tiheda iseloomu tottu (ning karjatamise puudusel) 1933. a. heinkama-
ras esineb vihe (2) voi ainult iiksikult (1). Umbrohtudest oleks siin
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eriti mainida ainult raudrohtu ja véilille. Uldse ei ole umbrohtude osa
heinkamara koostises suur.

Selle (II) katse heinkamara analiiiisi andmeid kaaluprotsentides
lihemalt silmitsedes nieme, et timutil kaunis suur tihtsus on, moodusta-
des heina iildkaalust | segu juures 17,8/, Il — 40,4%, ja Il — 7,89,
Samuti on ohtetul lustel suur tihtsus, moodustades vastavalt heina
iildkaalust: 1 — 22,7%; Il — 6,9% ning Ill — 52,4%, Uldiselt moo-
dustab viirtuslikumatest heintaimedest koosnev hein I segu juures 75,3 %;
Il — 75,29, ning Ill — 71,5%,. Koige parema heinaga niib olevat Il segu,
siis | segu.

Alusheinte osa iiksikute segude juures on jirgmine: I segu 23,5%,
II — 20,59, ning IlI — 18,8%,; nendest vaartuslikumad alushei-
nad: [ segu 16,0%, II — 13,8°/,; Il — 8,09, Botaaniliste analiiiiside
andmeist selgub, et vahe heinkamara koostise ning heina koosseisu méottes on
vordlemisi suur ning paaasjalikult tingitud ohtetu luste ning timuti esine-
misest heinkamaras ning heinas. Heina toitevaartuse poolest on siin Il ning
I segu heinad koige paremad.

Kolmanda heinaseemne-segude katse juures oli botaanilise koostise
poolest heinkamaral koige suurem vairtus katse esimesel kahel aastal.
Suurepirane oli heinkamar 1925. aastal, pakkudes pilti, mida harva niha
voimalik. Sel aastal oli heinkamaras rohkesti esitatud ka ristikuid. Nii-
suguse heinkamara abil oli siis ka voimalik 1925. a. soodsate olude tottu
saavutada heinasaaki ha-lt umb. 13000 kg. 1926. aasta_ebasoodsate olude
tottu see kultuurniit iildiselt liiga ei kannata. Ainult I segu juures on hein-
kamar ringasti kannatada saanud. Pohjuseks on siin asjaolu, et | seguga
katselappidel oli lopsakalt arenenud kerahein. Ogkiilmade téttu hivines ta
siin pea taielikult, mille tagajarjel heinkamar palju horedamaks muutus ning
analiiiisi ajal esinesid ainult veel iiksikud keraheina taimed niidu pinnal.
Samal aastal on ainult veel valge ristik heinkamaras esitatud iiksikute
taimedena.

Ka siin kannatab heinkamar eriti 1932. aastal ebasoodsate olude tGttu
(jaatus), misjuures aruheina esinemine viheneb heinkamaras iiksikute taime-
deni (1). Samuti on ka kannatanud kerahein sel aastal. Mé&lemad heina-
liigid kosuvad osalt juba 1932, ning 1933. aastal, aruhein suuremal mairal
kui kerahein,

Uksikutest heinkamara taimedest on siin vdrdlemisi histi piisinud
ohtetu luste, aasnurmik, timut, aruhein. Vihemal miiral ka
veel rahuldavalt on piisinud soonurmik ja aasrebasesaba, halvemini
kerahein. Ristikute piisivus ka siin ei rahulda. Umbrohtudest
tuleks siin eriti mainida ainult raudrohtu ning vailille. Ka siin ei ole
iildiselt umbrohtude osa heinkamaras suur,

Paistab silma, kuivord teised taimed heinkamaras kannatavad rohumise
all ohtetu luste poolt. Eriti selgeks muutub see nihe IIl segus, kus ohtetu
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luste on katseaja l6pupoolel alates 1930. a. arenenud heinkamaras ainu-
valitsevaks (7) taimeks.

Piisiniidu seemnesegude (III) katse heinkamara analiiiisi andmeid kaa-
luprotsentides lihemalt silmitsedes ndeme, et timut moodustab siin
heina iildkaalust | segu juures 18,8%/y; II. — 26,49/,; Ill. — 18,8°/,. Ohtetu
luste moodustab I.segu juures 17,3%,; II. —0,3%/y; III. — 38,09/, Vair-
tuslikumatest heintest koosnev heina osa: . segu juures 81,5%,: II. — 75,6%;
II. — 84,0%,. v

Alusheinte osa iiksikute segude juures on jirgmine: I. segu 30,0%;
. — 32,19,; III. 21,09 ; nendest vairtuslikumad alusheinad;
. segu 25,29/,; II. — 25,6%; III. 19,19/,

Heina vairtuse poolest on siin kahtlemata II ning I segu heinad kdige
paremad.

Meteoroloogilised vaatlused.

Ruumi puudusel on siinkohal véimalik tuua ainult liihikene kokkuvot-
lik iilevaade katse kestuse ajal Tooma Sookatsejaamas korraldatud meteoro-
loogilistest vaatlustest. Need andmed naitavad, missuguste oludega sel alal
tuli arvestada katse ajal. Paile iildiste vaatlusandmete, mis on iihesugused
soo- kui ka mineraalmaa jaoks, on siin veel toodud moned iiksikud vordle-
vad vaatlusandmed soo- ja mineraalmaa vahel.

Meteoroloogilisi vaatlusi toimetati Tooma Sookatsejaamas.
Ko6ik andmed on iimbertootatud ja kokkuvotted tehtud tabelite ndol ning
selle kaudu iilevaatlikuks muudetud nii, et eriliste seletuste lisamine ei ole
tarvilik. Koik vaatlused on toimetatud hoolikalt ning tehnilistele ndudmis-
tele vastavalt.

Tab. 14. Keskmised 6hutemperatuurid dekaadides taime-
kasvu ajal 1924.— 1933. a.
Mittlere Lufttemperaturen fiir die einzelnen Dekaden der Vegetationszeit 1924—1933.

1924 | 1925 | 1926 | 1927 | 1928 | 1929] 1930 | 1931 ] 1932 ] 1933 [keskm.

ldek. | 68| 11,0] 34| 64| 88| 102] 78] 101] 108] 60| 81
Mai Il 1101 138 136] 48| 91] 128! 132] 12;8] 123| 99| 1233
1l 12.8| 102 16.1] 90l 12.9] 146| 1555] 139] 129| 98] 1238

Kuu keskm. : e
N o g 103| 11,6] 11,2 6,8] 103 12,6] 12,2] 12,3] 120] 86| 10,0
I 23| 11,8 183] 129| 90| 99| 11,5 O.8[ 11.2| 137 12,0
et 1l 16,0 12.4] 132] 138] 11.4| 160} 170 132} 13%6| 184] 145
1l 14,4] 151] 16,0| 14,4] 12,8] 145] 17,5] 14,1] 15,5] 14,6] 149
K“‘;wli‘:tfk"‘- 142| 13,1] 158 137| 11,1} 13,2] 15,3] 12,3 13,4] 156] 13,8
T 13,2| 18,3| 17,7| 20.7] 13,5| 16,5] 17.9| 17.8| 19.4| 17,8] 17,4
Jouli Il 17.4] 17.3] 19.2] 240] 15.7] 16,1 ] 17.1] 16:6] 204 18'5] 182
n 189] 21,1 167] 19,8 13,.2] 15.7] 161 18,5 20.7| 17.5] 17,8
o Py 16,9] 190 178 21,4] 14,1] 16,1 17,1| 17,7] 20,2] 17.9] 17.8



1924|1925 1926 | 1927 | 1928 | 1929 | 1930] 1931 | 1932 | 1933 [keskm.

I 17,7] 155 14,5] 20,8] 12,9] 17,2] 15,8] 18,5] 19,3| 15,4] 16,8

August 11 18,4] 16,0] 16,1 16,6] 15,9] 156] 16,2 14,2} 18,0| 14,2] 16,1

1 11,9 13,0] 12,8] 152] 14,4] 13,0{ 15,5] 13,7] 12,3 13,1] 13,5

K“‘h!‘;f“m' 159 14,8 14,4 17,5] 14,4] 15,3 15,8] 15,4] 16,5] 14.2] 155

I 13,6 98| 11,4] 12,5] 12,5] 98| 88| 11,2 14,0] 10,7| 11,4

September il 11,9) 7.8 94| 96| 12,1} 107]| 7.4] 84| 106! 94| 97

11 120/ 120] 10,7 96| 65[108] 82| 46| 96[121| 96

s R, 125| 99| 105[ 106[ 104] 105] 82| 81| 11,4[ 108] 102
Keskm. taimekasvuajal

Mittlf.d.Vegetationsaeit 140 13,7 13,9] 14,0] 12,1 13,5] 13,7] 13,2] 14,7] 13.4] 137

Tab. 15. Maksim. ja miinim. hutemperatuuride vordlus
soo-jamineraalmaal
Vergleich der maximalen und minimalen Lufttemperaturen aaf Moor- und Mineralboden.

-E Absol. maks. | Keskmine maks. | Absol. miinim. Keskm. miin.
e Absol. Max. Mittl. Max. Absol. Min. Mittl. Min.
| Dekaadid - - : ”
"3 Dekaden sool | raalmaal | sool ra':ll:::;l sool ral;l]x::al T e e
< Moorb. | Minersl- | Moorb. Mineral- | Moorb. Mineral- | Moorb. —
1 2 3 4 S5 6 7 8 9 10
1924 | Mai 1] 26,0 19,8 19,8 15,6 —87 | —386 | —07 1.7
| 368 27,5 25,1 2152 —6,0 | —0,9 2,6 4,7
m| a4 | 208 | 261 | 244 | —77| —25 | 07| 45
Keskmine
Mittl. 23,7 20,5 0.9 3,6
Juuni 1] 336 30,3 24,6 23,7 —4,0 | —1,1 3,2 5,1
H-.:36,1 37,8 29,4 28,4 —1,0 4,3 y 34 9,1
: 1| 34,6 35,0 28,2 25,3 —0,1 4,7 7,9 9,5
Keskmine $
Mittl. 27,8 25,8 6,1 7,9
Juuli 1] 395 33,2 32,6 27,3 2,0 5,7 6,5 8,1
I} 432 39,1 37,7 34,1 1,9 5,3 4,4 7,4
| 40,5 39,7 36,4 35,8 2,5 5,2 .7 9,9
Keskmine
Mittl. 35,6 32,5 6,2 8,5
August I| 36,0 38,0 32,1 31,5 0,2 6,0 9,3 1.1
IL | 351 37,1 32,4 33,2 1,6 47 1.2 9,3
| 311 30,0 25,6 23,9 —4,3 -0,5 3,6 6,1
Keskmine
Mittl, 29,9 29,4 6,6 8,8
September 1| 33,6 35,1 28,7 28,8 —3,6 1,9 2,4 6,1
0.4 .:25.5 25,1 19,7 18,4 2,3 3,6 6,2 6,8
I | 28,8 23,3 20,8 17,9 2,6 6,2 o 8,2
Keskmine :
Mittl. 23,1 1 B 5,3 7,0
Taimekasvu-
ja keskmi ‘
gis keskmine | 79 | 260 50| 72
tationszeit |




1925| Mai Il 347 32,2 27,0 24,7
II| 335 34,5 30,5 29,3
I | 30,1 29,4 23,4 20,9

Keskmine ‘
Mittl. 26,9 248

Juuni Iy 332 34,7 29,1 25,7
1| 36,6 33,5 29,2 26,5
111 38,8 36,8 29,7 28,4

Keskmine
Mittl. 293 268

Juuli 1] 390 37,8 32,8 30,7
II| 42,6 39,6 38,0 36,0
Iy 43,0 43,3 36,5 36,4

Sy 357 | 344

August 1] 37,6 34,5 31,0 28,3
1| 368 37,4 32,7 28,4
1| 36,2 31,5 24,6 23,2

Keskmine
Mittl. 29,3 26,5

September 1| 36,0 27,3 22,7 20,4
| 31,6 28,1 25,2 20,7
Im| 28,0 24,4 21,3 18,4

Keskmine
Mittl. 230 | 198
Taimekasvu- [
aja keskmine 988~ I .96,5
Mittl. f. d. Vege- T
tationszeit |
1926] M 1| 225 174 | 134 103

11 42,0 31,3 33,0 26,1
I 40,4 34,7 34,7 30,2

Keskmine
Mittl. S| D2

Juuni I 40,5 38,3 33,7 34,2
II 43,3 38,9 32,5 31,8
1 39,4 40,5 33,7 31,5

Keskmine :
Mittl. 833 | 325

Juuli I 42,1 45,6 39,2 41,0
11 41,1 45,5 37,8 41,8
11 39,3 40,1 32,2 30,5

Keskmine 36,3} 37,6
Mittl.




1926 | August I 36,5 33,6 32,9 29,3 —2,6 3,8
Il 36,5 35,0 31,6 30,5 —0,1 4,6
2,4

Mt B89 34 2| M) <18 i
Keskmine
Mittl. 30,4 28,0
September | 3L 26,5 25,8 23,0 —6,7 | —1,56
11 31,1 257 22,9 20,8 —82 | —2,8
11 28,7 27,4 219 19,7 —1,3 4,9
Keskmine
Mittl. 23,5 21:2
Taimekasvu-
aja keskmine 30,2 28,3

Mittl. f. d. Vege-
tationszeit

1927 | Mai 1] 289 20,7 24,6 17,3 —92 | —34
Iy 339 22,9 23,7 15,8 —80 | —3,8
1| 359 28,0 25,3 19,4 —4.0 0,6
Keskmine
Mittl. gl Ko
Juuni 1] 339 29,0 26,5 23,2 —5,1 1,6
i 353 33,4 30,1 28,3 —70| —1,2
m+y1 377 36,5 28,3 26,3 —2,2 1,9
Keskmine
Mitt]. 283 | 259
Juuli 1] 43,1 439 37,1 36,9 1,8 5,1
II| 46,5 45,5 42,1 41,4 6,2 11,1
Im| 404 41,5 37,3 37,3 45 8,3
Keskmine
Mittl. 38,8 38,5
August 1| 40,8 40,5 37,6 37,0 3,8 9,5
Hi 377 35,5 31,3 30,7 3,2 T
I | 31,5 29,5 26,6 24,7 —0,2 5,0
Keskmine
Mittl. 31,6 30,6

September 1| 33,1 32,4 28,7 27,0 -
II 1
mi 27,3 21,0 21,3 18,2

Keskmine
Mittl. o o

Taimekasvu-
aja keskmine 29,5 26,9

Mittl. f. d. Vege-
tationszeit

1928 | Mai I 37,0 35,0 27,0 24,4 —9,2 —3,1
11 35,3 34,0 24,0 23,5 —7,6 —3,0
111 37,7 32,0 27T 26,8 —53 —1,1
Keskmine
Mittl. 263 | 25,0




2 3 4 5 6 T 8 9 10

1928 | Juuni 14357 32,9 24,9 23,3 —6,1 —2,4 0,1 1,6
I 357 30,4 28,4 26,3 —4,0 | —1,3 4,1 91
| 38,6 36,6 31,9 30,1 —1,5 ( 2.1 6,3 6,8

Keskmine
Mittl. 284 | 266 35 45
Juuli 1| 388 36,0 29,6 27,0 0,2 3,7 6,4 7.3
I 429 39,9 34,0 320 —2,0 1,4 5,0 6,0
I | 38,4 33,6 31,3 30,0 —2.2 [ 1,6 4,5 8.7

Keskmine
Mittl. 31,7 29,6 5,3 6,3
August 1] 402 37,1 30,7 27,6 1,1 4,4 5,8 1
Il 430 41,3 34,1 30,6 —1.2 2,6 7,0 8,5
1| 38,0 34,0 29,2 27,0 —1,0 2,7 7,4 7,9

Keskmine
Mittl, au3 28,3 6,7 7,8
September 1| 32,7 33,0 27,3 26,0 —2,5 09 |. 49 7,8
Im| 284 27,7 23,4 22,6 0,3 2,4 5,8 6,8
| 290 251 17,9 156 |—11,1 —72 | —0,5 1,4

Keskmine
Mittl. 229 | 214 34 5,0

Taimekasvp-
aja keskmine 28,1 26,2 4,0 5,4

Mittl. f. d. Vege-

tationszeit

19291 Mai 1] 359 | 350 | 248 | 228 | —85| —54 | —1,0| 16
11| 394 36,1 28,3 25,8 —29 | —0,4 3,6 5,8
m ] 390 36,5 32,5 31,9 —4,6 | —0,2 0,6 3,9

Keskmine
Mittl. 28,5 26,8 L1 3,8
Juuni 11338 33,1 24,3 23,7 —7,0 | —29 2,2 3,6
1| 389 36,8 35,1 32,3 —3,6 1,2 K% 48
I | 38,6 37,7 35,2 33,6 —49 ( —0,7 2,1 4,5

Keskmine
Mittl. 31,5 29,9 2,0 4,3
Juuli 1] 38,2 ‘ 36,3 30,9 29,5 2.5 5,6 7,8 9,2
11y 37,8 35,3 33,5 31,2 0,7 3,2 % T2
mj| 37,1 34,0 33,6 30,8 —0,9 2,4 5,4 7,0

Keskmine
Mitt]. 32,7 30,5 6,0 8,2
August 1| 41,0 35,2 31,8 29,4 0,6 27 9,0 10,2
Iy 39,2 36,9 33,0 30,0 0,0 1,9 6,9 7,3
| 39,3 32,7 28,6 25,7 -2,1 1,9 4,3 7,4

Keskmine
Mittl. 31,2 28,4 6,3 8,3




1 2 3 4 5 6 7
1929| September 1| 34,1 34,6 22,3 20,1 —2,8
Il 322 25,1 24,7 217 —9,6
I | 24,6 20,9 20,6 18,2 —6,9
Keskmine
Mittl. 22,5 20,0
Taimekasvu-
aja keskmine 29,3 27.1
Mittl. f. d. Vege- :
tationszeit

1930 | Mai 1| 30,6 29,8 24,7 25,1 | —13,4
I} 350 35,9 27,8 30,8 —5,9
I | 34,8 37,8 29,1 1 28,3 —2,7
Keskmine
Mittl. il SR o
Juuni 1| 41,6 31,7 31,6 26,9 —5,6
II| 40,2 39,5 37,3 36,4 —1,1
| 425 42,8 36,7 35,4 —0,9
Keskmine
Mittl 35,2 32,9
Juuli 1| 40,8 44,7 36,1 38,2 —1,2
Imy| 419 44,3 36,9 34,0 —1,3
Im| 39,4 395 31,9 31,0 —0,1
Keskmine
Mittl. 34,9 34,3
August I} 351 33,8 28,6 28,5 1,9
II] 346 32,4 28,2 21,2 4,2
m| 34,4 32,6 28,2 25,3 3,0
Keskmine
Mittl. 28,3 27,9
September 1| 28,3 29.6 21,5 22,7 —5,6
B3 211 25,2 17,0 174 |—10,4
HI 1 25,2 223 16,7 ‘ 16,6 —2,0
Keskmine
Mittl 18,4 18,9
Taimekasvu-
aja keskmine 28,8 28,4 |
Mittl. f. d. Vege- i
tationszeit
1931 | Mai | 36,2 27,6 29,8 252 —9,0
II 41,5 33,1 32,5 286 | —10,6
11l 39,5 35,8 33,0 29,6 —1,7
Keskmine 5
Mitt!. i Ebaaiat
Juuni 1 37,3 31,5 31,3 25,9 —9,4 ;
1l 44,4 36,5 34,8 32,5 —5,9 |
111 36,5 31,1 31,8 Q7 —0,9
Keskmine !
Mittl. } 32,6 28,7




1 2 3 4 T e 10
1931 Juuli 1 36,7 38,6 33,1 34,5 —1,5 ) 6,5 8,6
1I 37,5 37,6 31,6 32,5 2,9 4,9 8,9 9,5
111 40,0 41,4 34,6 34,9 0,1 3,4 7,6 9,9
Keskmine
Mittl. 33,1 34,0 y o 4 94
August I 46,0 447 34,6 36,2 0,9 5,2 7,9 10,3
11 35,5 35,6 31,9 32,8 —0,8 3,0 142 5,2
111 37,4 34,7 27,2 26,2 —3,6 1,0 5,6 8,2
Keskmine -
Mittl. 31,5 31,5 4,6 7,9
September 1 32,6 30,0 23,5 21,8 —36| —07 3,0 52
1I 31,4 .2 24,8 22,0 75| +1.8 1,0 2,6
111 29,5 25,4 20,8 19,5 —13,4| —8,1 —3,6 0,6
Keskmine
Mittl, 23,0 21,1 0,1 2,4
Taimekasvp-
aja keskmine 30,3 | 28,6 3,4 6,0
Mittl, f. d. Vege-
tationszeit
19321 Mai ol 3821 ara'f a9} ma | -8l 08 18] 149
it 36,7 35,6 21.2 28,8 72| —1,1 —0,5 3,4
40,9 35,9 31,8 27.2 —2,1 2,0 3,7 6,2
Keskmine |
iy 294 | 280 16| 49
Juuni gl 428| 330 | 364| 208 [ 115/ —08 | —29| 29
1 45,6 38,3 34,3 30,9 —3,5 0,2 2,5 5,3
40,8 36,9 33,9 37 —2,7 0,8 49 7,1
Keskmine
Mittl. 34,9 30,8 1,5 5,1
Juuli 1 46,1 40,0 41,2 37,8 —1,5 3.7 3,4 6,9
II 44,5 42,2 40,2 39,5 1,5 4.8 7.2 10,3
11T 45,1 46,6 40,8 40,8 0,0 3,9 6,3 9,9
Keskmine
Mittl. 40,7 39,4 5,7 9,0
August I 38,6 36,0 34,6 33,5 5,7 10,6 12,0 14,2
11 38,5 37,4 34,8 33,8 —0,5 5,6 8,4 11,3
111 34,4 35,0 29.1 28,6 —2,0 0,5 2,6 5,7
Keskmine
Mittl. 31,9 31,9 7,5 10,2
September 37,2 34,4 271 26,7 —],6l 1.1 4,2 6,5
11 30,5 29,4 24,1 22,9 —-7,0 | —1,6 3,3 5,3
111 27,8 24,4 23,1 215 —5,5 | —2,9 +T 3,5
Keskmine |
Mittl. 24,7 23,7 31 5,1
Taimekasvu-
aja keskmine 325 | 308 39| 69
Mittl. f. d. Vege- ‘
tationszeit




1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1933 1 Mui 1| 385| 344 | 261 239 | —136] —79 | —58 | —2.8
I 41,5 35,5 29,8 25,8 —9,6| —2,7 0,2 2,7
11 43,5 36,7 33,0 28,7 | —10,1| —4,2 —1,2 2,0
Keskmine
Mittl, 29,8 26,2 —2,2 0,7
Juuni | 45,1 419 36,5 32,2 —8,6 | —4,1 —3,7 0,6
11 43,2 42,6 38,9 37,8 —2,9 0,7 2,8 5,9
I 39,3 51,6 35,4 40,0 —6,56 | —2,1 —1,0 3,4
Keskmine
Mittl. 36,9 36,7 0,6 3,3
Juuli I 45,5 56,1 36,6 43,2 —3,6 0,5 1,7 5,8
11 40,5 52,0 34.6 38,6 12 3,5 7,0 9,7
111 42,7 47,0 37,0 38,5 —0,6 4,8 5,3 8,7
Keskmine
e 36,1 | 402 47 8,1
Juuli I 41,3 44,4 34,0 35,6 —0,6 2,5 3,6 7,0
11 37,4 35,8 33.8 32,4 —4,0 0,2 0,9 5,0
II1 35,6 35,6 27,6 28,2 —-5,2 | —0,7 2,2 5,9
Keskmine
Mittl. \31,7 31,9 22 6,0
September I 29,5 27,7 23.0 21,9 —4,5 | —1,1 2,4 5,0
I 31,2 28,8 20,7 19,1 7,5 | —1,1 0,4 2,9
11 28,3 26,3 22,6 20,8 —1,5 2,4 4,2 6,4
Keskmine
Mittl. 22,1 20,6
Taimekasvu-
aja keskmine 31,3 a1t
Mittl, f. d. Vege-
tationszeit

Esimene niit siindis katsetes enamasti juunikuu lGpupoolel véi juulikuu al-
gusel (keskmiselt juulikuu esimestel paevadel). Teise niidu ajaks oli augus-
tikuu lopp voi septembri algus (keskmiselt septembri esimestel paevadal).
Keskmiseks vahekorraks esimese ning teise niidu hei-
nasaakide suuruse vahel osutus 10-a. katsete andmete
alusel umb. 2:1. Heina paamassi tekkimine siindis esimese niidu saagi
juures mai- ja juunikuudel; teise niidu saagi juures aga juuli- ja augus-
tikuudel. Selleparast on voimalik ka tihele panna, et iiksikuil aastail siin-
nivad vahest korvalekaldumised I ning Il niidu saagi suuruse vahekorras, ena-
masti 1'/,:1 kuni 2!/,:1 piirides, selle jirele, missugused kasvuolud olid va-
litsamas suve esimesel ja teisel poolel. Viga tahtsaks teguriks teatava kor-
gusega saagi saavutamiseks on heinkamara iseloom, viljudes sail-
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juures kamara botaanilisest koostisest. See on esimene tingimus, millest
oleneb iiksikuil aastail heinasaagi suurus. Teiseks tahtsaks algteguriks tea-
tava korgusega heinasaagi saamiseks on kuidas niidu pind on val-
jatulnud lume alt. Vahest on kdige parema heinkamara juures voi-
malik tdhele panna, et kevadel on tegemist tiihikutega niidu pinnal. Eba-
soodsad talvitusolud, eriti jaatus jne. vdivad aasta heinasaagi vidhenemise
pohjuseks olla. Ainult kui niidu pind on jille kosunud neist talvituse kah-
judest, suudab heinamaa uuesti anda maksimaal-saake, kui koik teised olud
on selleks soodsad. Vietuse moju saagi suurusele on eriti suur. Seemne-
segude katsetes on aga vietus iihtlane koigil katselappidel ning meie selle-
parast vietuse kui kasvuteguri juures ei peatu. Eriti suure tihtsusega tea-
tava korgusega heinasaagi saavutamiseks on 6hutemperatuuri kesk-
mine kdrgus, temperatuuri koikumised, eriti 6okiilmad (nende sagedus
ning temperatuuri languse suurus 66kiilma ajal), sademete hulk ning
sagedus, pohjavee-olud j. t.

Tab. 16. Oékiilmapievade arv taimekasvuajal soo- ja mine-

raalmaal 1924.—1933. a. Tooma Sookatsejaamas.
Anzahl der Nachtfrosttage auf d. Moor- u. Mineralboden v. 1924.—1933. in Tooma.

Kokku

Mai Juuni Juuli August September vzeget.—aial
usammen

S Miner. Sool Miner. Sool Miner Sool |Miner. Sool Miner. Sool Miner.
m. m. m m. m. m.
1924 11 7 5 1 — - 2 1 4 e 22 9
1925 11 8 3 1 - — 5 — 2 3 21 12
1926 9 5 7 — 6 — 4 — 11 4 37 9
1927 18 14 8 1 - — 1 - 14 2 41 17
1928 14 8 8 5 2 — 2 — 7 3 33 16
1929 15 9 10 3 1 — 3 — 11 4 40 16
1930 14 8 11 — 3 — — — 16 9 44 17
1931 11 4 10 5 2 e 5 — 14 11 42 20
1932 12 4 12 3 3 =y 5 — 10 4 42 11
1933 19 15 19 5 6 | — 13 1 12 3 69 24

Keskmiselt
Mittel 134| 82 | 93| 24 | 23| — 40| 02 | 10,1| 4,3 | 39,1| 151

Kui sellega arvestada, et meil on seemnesegude katsete juures tege-
mist kuivema tiiiibi heinamaadega, siis selgub, et sademeil on siin suur osa-
tahtsus heinasaagi suuruse moodustamisel. Nii on katses taimekasvu ajal
keskmine pdohjaveepinna siigavus 10 a. jooksul 68,5 sm. Kui Saksamaal
pohjaveepinna siigavuse optimum taimekasvuajal niidu jaoks vilja teeb kesk-
miselt 40—50 sm, siis valitsevad sail ka teised soojuseolud kui meil. Meil
tuleb kultuurtaimede kasvatamisel eriti arvestada sooju-
sega, kui vaga suure tahtsusega kasvuteguriga. Meil on
soojusest sagedasti puudus. Ka soode parandamisel oleme sellest huvitatud,
et pohjavesi selleks kiillalt siigaval asuks, et paalmised soomulla kihid kiire-
mini soojaks muutuksid, mis eriti tahtis kevadel. Selleparast tohiks opti-
maalne pohjavee siigavus taimekasvuajal niitude jaoks
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Tab. 17. Sademete

hulk dekaadides

i

a

tunnid taimekasvuajal 1924.—1933.

paikesepaiste

Niderschlagsmengen fiir die einzelnen Dekaden und Sonnenscheinstunden in der Vegeta-
tionszeit 1924—1933.

Sademeid mm.
Niederschl. in mm.

1924| 1925| 1926| 1927| 1928| 1929] 1930] 1931 1932| 1933 ishe;
Wi |
I dek. 20,5 8,7 20,9 11,7| 36,0 19,0, 48 9,1 23,8 34| 158
Mai 11 12,5| 0.6 24.1| 32,2| 13,6 38.4| 152| 11,5 17.3| 2,0 16,7
11 12,8 90| 20.7| 47,0 22,1| 10,2 49.1| 36,4| 58,8] 28.2| 29,4
Zi‘;ﬁ‘l‘;‘,’en 45,8 18,3| 65,7| 90,9| 71,7| 67,6 69,1| 57,0| 99,9| 33,6/ 61,9
I 488| 394 — | 37,9 21,5/ 37,6) — | 9,1| 57 — | 200
Juuni II 9.9 17,0/ 180 39| 64.4| 16/ — | 233 129 21| 153
i 21,1| 53,6/ 20,9] 24,2 14,3 154] 11,2 89| 30,4 8,0 20.8
Kokk
R 79,9/110,0| 38,9 66,0/100,2 54,6 11,2 41,3 49,0 10,1| 56,1
I 26,7| 24,6) — | 13,6| 28,3| 77,3 24,8| 24,2| 6,7| 9.4| 236
Juali 1l 16,4 154| 06| — | 20.8| 37,0| 12,7| 18,8| 17.7| 17.0| 15,6
il 12,6| 31.8| 40,5/ 14,9) 40,3 15,7| 40,3 20,3 29.7| 13,4 26,0
Kokk
[ R el 55,7| 71,8| 41,1| 28,5/ 89,9130,1] 77,8/ 63,3 54,1) 39,8 65,2
[ 58,5 68,9 55| 26,3 23,1| 23,4 59,5 6,2| 35,3| 41,0/ 34,9
Avgust I 447] 95| 30,2| 63,9 39,1| 19,1| 34.7| 25,1| 11.2| 17.8| 29,5
I 32,6] 6.9 22.9| 22,0/ 94,0| 26,8| 16,7 44,8/ 35,5 33,6 33,5
Kokk
et 135,8| 85,3| 58,6/112,2/156,2| 69,3110,9! 76,1| 82,0| 92,4 97,9
I 34,3 56,4| 2,8 84| 16,0 34,3 13,2 30,7 18,5 14,6| 22,9
September I 24.4| 52| 20,7 25.9| 26,9| 37| 8,1| 31,6| 67,1| 21.4| 24,4
1 49,3 29.6| 9.4| 34.1| 64,0 22,4 10,8| 6.2 127| 22| 24.1
Kokk
S 108,0| 91,2 41,9] 68,4/106,9| 60,4 32,1 68,5 98,3 38,2 71,4
SRS Tl 425,11376,6|246,21366,0/524,9/382,0/301,1|306,21383,31214,1[352,5
Fiir die Vegetationszeit . ; ’ l s l » ’ i . 4 ¥ '
Sademetega pidevi taimekasvu
ajal. . ¢
Anzahl derTagemltNlederschl 761781681 731881 701 6| 81} 78 | 60| ¢47
i. d. Vegetationszeit . .
Paevi sademetega > 1,0 mm.
Anzahl d. Tage mit Niederschl. | 58 | 56 | 48 | 55 | 73 | 52| 49| 50 | 57 | 35 | 53,3
> 1,0 mm.
Sademeid aastas mm. 695,5/725,2|499,2!614,4|747,5644,7 584,3“535,7 618,4/428,8|609,4
Niederschl. im Jahr . I
Paikesepaiste tunnid taime-
kasvuajal . -« "+ 11062 1031| 1229] 1055| 842| 992 1025| 1132| 1154| 1136| 1066
Sonnenschemstunden in der
Vegetationszeit .
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meil siigavam olla kui 40—50 sm, nimelt umb. 50 —60 (70) sm. Niisugu-
sel juhul on meil ka riisiko vahem. V&ime tidhele panna, et niiskema tiiiibi
kultuurniitude juures dparduvad voi muutuvad halvemateks heinasaagid niis-
kemail aastail. Kuivemail, sademete poolest vaesemail aastail on saagid
sellevastu siin jille paremad. Kuivema tiilibi kultuurniitude juures on aga
saagid enamasti enam-vihem ilusad ning koikumised ei ole siin nii suured
kui niiskemate kultuurniitude juures. Muidugi ei tohi maad iilearu kuiven-
dada. Ka niib, et loomad eelistavad kuivema tiiiibi kultuurniidu heina.
Maikuu keskmine oShutemperatuur 10 a. jooksul oli 10,8°C, esimese
dekaadi 10 a. keskmine 8,13° Heinasaagi kdrgus oleneb meie oludes suurel
mairal maikuu esimese dekaadi temperatuuri korgusest. Kui selle
dekaadi temperatuur on suhteliselt kdrge, vihemalt
umb. 10°—11° ning maikuu keskmine 6hutemperatuur

Tab. 18. Pohjavee siigavus sentimeetrites.
Grundwassertiefe in cm.

;
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1924 |11 {29 |40(27| 59 | 58 | 64 60'72 7984|7873 |68 |58 66|58 |42|39 46 56
192526 |44 | 54| 41|62 |67 |58 | 62|54 |58 65|59/ 42|50 |54|46((38|37 |38 |38 50
1926 |20 (33 |45|33|72|83(86|8093|94|98|95|97 |98 95|97 89|87 | 82|86 78
1927 | 38|41 |44 | 41|41 /45|67 |51(74.86|92|84|92|88|78|86(80|78|72|77 68
1928156 | 50 | 56 | 5467 | 70 | 61 66‘54 6158 |58(/58|55|52(55(49|46 |41 |45 56
1929158 |67 |66 | 6468 75(82|75(80|71(72|74|71|68(70(70|/71|70|68 |70 70
1930169 74|76 ;738289 :91|87(95 94|92/94|/81 68657158 57|57 57 (7
1931]65|71|73 70”76 79|77 |77|((77 {80 (82 (80((82|80|77|80(75|72|70 |72 76

193261 |63 |63 627082 79|77 80| 86| 83| 83| 78|75 67 73|58 |53 49|53 70
193368 |76 |79 | 74| 87 | 91|93  90|(96 |93 |95 | 959593 (8892|7570 |67 [71| 84
Keskm.{ 4755 | 56 541168 74|76 73|78 | 80|82 80|77 |74 |71 | 74|65 |61 58| 62| 69

harilikust keskmisest kuu temperatuurist (10,8°) korgem,
siisonsellegaeeldused olemas aastamaksimaalse hei-
nasaagi saavutamiseks, kui sddljuures ka koik teised
olud selleks on soodsad. Suuremate heinasaakide saavutamiseks
on kuivema tiiiibi kultuurniitude juures eriti tdhtis, et eriti juuni ja juuli-
kuudel oleks kiillalt sademeid. Kahtlemata on vahe selles,
kas muld hoitakse taimekasvule optimaal niiske pohjavee vastava siigavuse
abil voi sademete kaudu. Naiib, et sademeil on mullas sama niiskuse maira
saavutamisel (kui pohjavee kiillalt kdrge pinna abil see siindida voib) siiski
suurem moju heinasaagi suurusele kui pdohjaveel. Kiillalt siigavalt kuiven-
datud mullas soodustab allapoole vajuv sademete vesi vee ja Shu litkumist
mullas ning on mulla mitmesuguste protsesside edendajaks, mille tagajérjel
kultuurviljade saagid tousevad.

1924. aastal oli maikuu esimese dekaadi temperatuur 6,8° seega iisna
madal. Paile selle kannatasid niidupinnad maikuul liigniiskuse all. PG&hja-
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veepinna siigavus oli maikuu esimesel dekaadil ainult 11 sm ning maikuu
keskmiselt 27 sm. Paiile selle kannatasid niitude heinkamarad 1924. a.
kevadel ringasti 6okiilmade kies. Selle aasta ebasoodsate olude tottu on
koikide seemnesegude katsete heinasaagid lisna madalad.

1925. aasta oli niidu arenemisele viga soodne. — Esiteks oli tegemist
tihedalt arenenud ning vaartuslikkudest heintaimedest koosneva niidu hein-
kamaraga. Niidu pinnad tulid ilusatena lume alt vilja ning heinkamar ei
saanud kannatada kevadel ka 66kiilmade kdes. Kiillaldasel maaral kérge
maikuu keskmise Ghutemperatuuri juures oli maikuu esimese dekaadi kesk-
mine Shutemperatuur viaga korge, nimelt 11° Maikuul on pohjavesi kiillalt
korge ning muld paile selle kiillaldasel maaral kevadisest suurveest niiske,
nii et vaatamata ainult 18,3 mm sademetele sel kuul ei olnud heintaimedel
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Diagramm 4. Sademete hulk ning keskm. pohjavee siiga-
vus taimekasvuajal 1924.—1933. a.
Niederschlagsmengen und mittlerer Grundwasserstand f. d. Vegetationszeit 1924—1933.

niiskusest puudust. Juuni- ning juulikuudel olid keskmised pdhjavee siiga-
vused 62 sm ning 59 sm, seega viga soodsad. Ka olid juuni ja juuli sade-
mete poolest rikkad, nimelt 110,0 mm ning 71,8 mm-ga. Taimekasvuajal
on siin sademeid 376,6 mm ja aastas 725,2 mm. Meie ndeme, et 1925. a.
oli iihesugusel viisil soodne heintaimede arenemisele I ning Il niidu heina-
saagi juures. Siin on ka vahekord esimese ning teise niidu saagi suuruse
vahel peaaegu normaalne, nimelt umb. 2'/s:1. 1925. aasta kuulub heina
saagi suuruse poolest kdige paremate heinaaastate hulka.

1926. aastal oli heinkamar seemnesegu katsetes rangasti kannatada saa-
nud &o6kiilmade kies, seega olid heinasaagi lootused algusest paile juba va-
hemad. Paile selle oli aarmiselt ebasoodne maikuu esimese dekaadi 6hu-
temperatuur, nimelt 3,4°. Maikuul olid olud liiga niisked, sest pohjavesi
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seisis keskmiselt 33 sm siligavusel maapinnalt. Juunikuu oli sel aastal kdige
soodsamaks kuuks heintaimede arenemiseks. Maikuul oli muld viga niiske
ja jai veel kiillaldasel mairal niiskeks juunikuu esimesel poolel vaatamata
sellele, et juunikuus sademeid vibe oli (38,9 mm) ning pGhjavesi asus kesk-
miselt 80 sm siigavusel. Juuli- ning augustikuudel oli sademeid ainult 41,1
ja 41,9 mm ning pohjavesi asus nendel kuudel keskmiselt 95 ja
97 sm siigavusel. Kui veel arvestada sellega, et eelmine (juuni) kuu sade-
mete poolest vaene oli, siis selgub, et suve teisel poolel heintaimed kanna-
tasid kuiva all. See peegeldub ka I ning Il niidu saagi suuruse vahekorras
3:1. Taimekasvuajal on 1926. a. sademeid ainult 246,2 mm ning aasta jook-
sul 499,2 mm. Ebasoodsate olude tottu kuuluvad selle aasta heinasaagid
suhteliselt koige madalamate hulka. 1927-dal aastal oli niidu pind lume
alt valja tulles rahuldav. Ka 66kiilmade kies ei ole kevadel heinkamar
eriti kannatada saanud. Sel aastal siinnib heinkamara kosumine eelmise
aasta kahjudest. Saagi suurusele mojub ebasoodsalt maikuu vordlemisi ma-
dal keskmine Ghutemperatuur 6,8° olles esimesel dekaadil 6,4°. Pohjavee
siigavuse ning sademete olud olid taimekasvuajal iildiselt vordlemisi soodsad.
Ainult juulikuul oli sademeid vihe, nimelt ainult 28,5 mm. Stiski viga kiilma
maikuu tottu on suhteliselt teise niidu saak suurem, I ning Il niidu saagi
suuruse vahekord on sel aastal umb. 11!/,:1. Sademeid oli taimekasvuajal
366 mm ja aastas 614,4 mm. Vaatamata sellele, et heinkamar lume alt
vordlemisi ilusana vilja tuli ning 66kiilmade kies peaaegu ei ole kannatada
saanud, et ka niiskuse olud iildiselt soodsad olid, on paaasjalikult maikuu
kiilmade olude tottu 1927. aasta heinasaak katselappide niidu pindadelt ainult
umb. keskmise suurusega.

1928. aastal kannatas niidu heinkamar teataval miairal 6okiilmade kaes,
koige rohkem I ning vihem II ja Il katse pindaladel. Maikuu esimese de-
kaadi keskmine 6hu temperatur oli sel aastal 8,8°. Mainitud olude t6ttu
puudus sel aastal lootus maksimaalseks heinasaagiks. Koik teised olud olid
soodsad heintaimede arenemisele. Pohjavee siigavused ning sademete hul-
gad iiksikutel kuudel olid samuti viga soodsad haa heinasaagi saavutamiseks.
Selle tottu kujuneb vahekord enamviahem normaalseks I ja II. niidu saagi
suuruse vahel, nimelt 2!/,:1. Sademeid oli sel aastal 747,5 mm ning taime-
kasvuajal 524,9 mm. Sel aastal piisivad heinasaagid oma suuruse poolest
keskmisel tasapinnal, ainult I katse juures on nad suhteliselt madalamad.

1929. aasta olud olid vordlemisi soodsad niidu arenemisele. Lume alt oli
niidu kamar vilja tulnud vordlemisi rahuldavalt ja 6okiillmad peaaegu ei
siinnitanud heintaimedele kahju. Voérdlemisi korge (21,6 °) maikuu keskmise
ohutemperatuuri juures oli maikuu esimese dekaadi keskmine Ghutempera-
tuur korge, nimelt 10,2° Seetottu olid maikuu kasvuolud eriti soodsad hein-
taimede arenemisele ja kiirele kasvamisele. Sademeid oli sel aastal 644,7 mm,
taimekasvuajal 382,0 mm. Vahekord esimese ja teise niidu saagi suuruse
vahel oli 2/,:1. See aasta kuulub heinasaagi suuruse poolest koige pare-
mate heinaaastate hulka.

1930. aastal kannatasid niidu viljad kevadel osalt 66kiilmade kies.
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Maikuu esimese dekaadi keskmine Ghutemperatuur oli 7,8°. Juunikuul kan-
natasid heintaimed sademete puuduse all. Ka juulikuul oli veel vordlemisi
kuiv ning keskmine pdhjaveepind langenud 94 sm-ni. Seetdttu jaab vahe-
kord I ning Il niidu suuruse vahel normaalseks, nimelt 2:1. Sademeid oli
1930. aastal 584,3 mm; taimekasvuajal aga 301,1 mm. See aasta kuulub
heinasaagi suuruselt keskmiste heinaaastate hulka.

1931. aastal tuli heinkamar lume alt vilja ilusana. Samuti peaaegu
ei ole heinkamarale kahju siinnitanud 6o6kiilmad. Maikuu esimese dekaadi
keskmine Shutemperatuur oli soodne heintaimede arenemisele, olles 10,1°.
Sailjuures oli maikuu keskmine G&hutemperatuur 12,3° Kui veel arvesse
votta, et pohjavesi asus sel kuul keskmiselt 70 sm siigavusel 57,0 mm sade-
mete hulga juures, siis nieme, et esimese niidu heinal olid maikuul kéige
paremad kasvutingimused. Juunikuus olid need natukene halvemad. Vérd-
lemisi madala pdhjavee seisu (77 sm) ning 41,3 mm sademete juures olid
heintaimede arenemisolud sel kuul vordlemisi kuivad. Juuli- ning augusti-
kuudel on juba rohkem sademeid ja heintaimede kasvuolud véorreldes I niidu
oludega suve teisel poolel suhteliselt paremad. Vahekord esimese ning teise
niidu saagi suuruse vahel oli sellepdrast siin 11/5:1, s. t. teise niidu kasuks.
Sademeid oli 1931. aastal 535,7 mm, taimekasvuajal — 306,2 mm. Heina-
saagi suuruselt kuulub 1931. aasta kdige paremate heinaaastate hulka. Saa-
gid oleks vdinud olla veel suuremad, kui juunikuus oleks valitsenud niiske-
mad olud.

1932. aastal tuli heinkamar lume alt vilja rikutud kujul. Haadest hein-
taimedest olid eriti kannatada saanud aruhein ning osalt ka kerahein.
Niidu pinnal oli leida rohkesti tiihikuid. Osalt kiill kannatas heinkamar veel
o0kiilmade kaes. Eriti aga mitterahuldava seisukorra tottu, millisena hein-
kamar lume alt (paiasjalikult jddtuse mdju tottu) vilja tuli, osutus ta eba-
soodsaks eelduseks hidi heinasaagi saavutamiseks niidu pinnalt. Edaspidised
kasvuolud olid heintaimedel sel aastal vordlemisi soodsad.

Vérdlemisi kdrge (12,0 °) maikuu keskmise ohutemperatuuri juures oli
mai esimese dekaadi keskmine samuti vordlemisi korge, nimelt 10,8 °. Sade-
meterohkele maile (99,9 mm) jirgneb juuni 49,0 mm-ga. Selleparast ei
kannata ka juunikuus heintaimed sademete puuduse all. Ka suve teisel
poolel on heintaimedel vordlemisi soodsad kasvuolud, kuigi juulikuus pohja-
vee siigavus oli 83 sm, mis selle kuu 54,1 mm sademete juures natukene
kuiv oli. Vahekord esimese ning teise niidu heinasaagi suuruse vahel oli
1932. aastal 11/,:1, mis tiiesti arusaadav, kui sellega arvestada, mis-
suguses kurvas seisukorras oli niidu pind maikuu algul. Maikuu sood-
sates heintaimede kasvuoludes siindis osalt heinkamara kosumine. Suve
keskel olid tithikud juba suuremalt osalt kadunud, nii et teise niidu heina-
saagi moodustamiseks valitsesid suhteliselt juba soodsamad eeldused
parema ning tihedama heinkamara ndiol. Uldiselt oleks heinasaak palju
parem olnud 1932. aasta vordlemisi soodsate kasvuolude tottu, kui niidu
pind oleks paremas seisukorras lume alt vilja tulnud. Ainult I katses on
1932. a. heinasaak 10 a. keskmisest kdrgem, II ning IIl juures aga madalam.
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1933. aastal oli heinkamar kevadel iisna ilus. Ta ei saanud tihele-
panuvairt kannatada talvel ega ka kevadel 6okiilmade kdes. Vordlemisi eba-
soodsaks osutus maikuu esimese dekaadi keskmine Ghutemperatuur, mis oli
ainult 6,0°. Madalama maikuu temperatuuri tdttu oli juunikuu algul, vaata-
mata selle kuu vihesele sademetehulgale (10,1 mm), soomullas osalt veel
kiillaldasel maaral niiskust. Juunikuu teisel poolel oli soomullas juba vord-
lemisi kuiv ja vihemal maaral soodne heinakasvule.

Juulikuul oli p&hjavee keskmine siigavus langenud 95 sm-le; sademeid
oli sel kuul 39,8 mm. Sademete poolest vaese juuni jirele muutusid olud
heinakasvule juulikuus vordlemisi kuivadeks. Augustikuus paranesid jille
olud. Vahekord esimese ning teise niidu saagi suuruse vahel oli 1933, aas-
tal 2'/,:1. Selle aasta heinasaagi suurus asub 10 a. keskmise saagi lihe-
duses seda natukene iiletades.

Katsete tulemuste hinnang madalsooniidu otstarbeko-
hase seemnesegu valiku seisukohalt.

Uksikutes katsetes kasutatud seemnesegude vahed on selles, et III katse
segude juures on heinaseemne hulgad kdige suuremad, sest siin oli pinna-
protsendiliselt seemnehulga mairamisel lisa 509/, siis jargnevad II katse
seemnesegud 25 %/, lisaga ning lopuks I katse segud ilma lisata. Vastavalt sellele
on ka heinaseemnete iildhulgad hektaarile koikunud III katse seemnesegude
juures umb. 35 ning 36 kg vahel; II katses — umb. 25 ning 32 kg vahel
ja I katses — umb. 18 ning 25 kg vahel. Vaga suur ning oluline vahe
heinaseemne-segude koostises seisab veel selles, et | katse seemnesegudes
puuduvad alusheinad; II katse segudes on alusheinte osa 209/, ja III katse
segudes 309/, Paile selle on Il katse seemnesegudes ristikute osa pinna-
protsentides suurem kui IIl katse juures. Olulised vahed on muidugi ka
heinaseemnesegude hindades, nagu siin toodud tabelist selgub.

Tab.19. Heinaseemne-segude hinnad kroonides 1 ha kohta.

Preise der Grassamenmischungen in E. Kronen je ha.

I Katse seemnesegucl‘ Il katse seemnesegud | Il katse seemnesegud
Samenmischungen Samenmischungen Samenmischungen

d. I. Versuches d. II. Versuches d. IIl. Versuches
FET-R IR s o pas P .
: 4
1923—1933 keskmine

]
hind 9541 | 34,40 | 43,48 | 7596 | 62,73 | 47,24 | 99,15 | 95,17 ‘ 75,59
Mitti. Preis . 10 Jahre | 1 | |

1934. a. hind ‘

Preis fir 1934 26,48 | 31,96 ; 37,43 | 60,00 ‘ 52,06 | 45,50 | 71,80 | 71,46 | 65,80

Nagu tabelist naha, on need vahed iiksikute katsete segude hindades
viga olulised. Kui aga arvestada, et nende seemnesegudega sisse seatud
madalsoo-niidu pinnad piisivad juba 10 aastat ning voivad veel edasi piisida,
ilma et tarvilik oleks heinaseemne jarelkiilv, siis selgub, et need vahed tege-
likult ei ole nii suured arvatult iga heinamaa kasutamise aasta kohta. Naeme,
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et paremad seemnesegud on iildiselt ka kallimad, aga see hinnavahe kiimne
aasta jooksul, kui arvestada paremate seemnesegude tottu saavutatud heina
enamsaakidega, ei mingi suurt osa.

Voime tihele panna, et vahed iiksikute katsete seemnesegude vahel on
ka pohjuseks olnud vahedele nende segude abil sisse seatud heinkamarate
vahel. Kui vorrelda I, II ning III katse heinkamaraid omavahel, siis voime
tahele panna, et eriti suur vahe on alusheinte esinemises. I katse juures
puuduvad alusheinad alguses heinkamara koostises peaaegu tiielikult. Ainult
pikkamodda randavad nad | katse niidu pindadele, olles 1930. aastal kaalu-
protsendilise analiiiisi juures esindatud selle katse segude heintes umb. 9—13%/,
vahel. Il ning Il katse segudes on alusheinad heinkamaras katse algusest
paile oluliseks osaks. Kaaluprotsentides tehtud analiiiisi juures olid alus-
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Diagramm nr. 5.
Madalsooniidu seemnesegude valiku katsete keskmiste
arvutatud saakide vordlus kg/ha.

Vergleich der mittleren Ertrige in kg je ha der einzelnen Samenmischungsversuche fiir
Niederungsmoorwiesen.

heinad esindatud Il katse segude heinas umb. 19—23%-ga ning Il katse
segude heinas umb. 21—32%, vahel, 21°/,-ga ainult katselappidel, kus ohtetu
luste oli ainuvalitsevaks taimeks, koigil teistel katselappidel aga 30°/, ning
329/, vahel.

Keskmine heinasaak ha-lt 10 aasta jooksul on koige suurem III katse
segude juures, nimelt 8865 kg, siis jargneb Il katse 7638 kg-ga ning koige
madalam keskmine heinasaak on saadud | katse segudega — 6103 kg. Kui
mitte arvestada 1925. a. saakidega, kus heinkamaras ja heinas suurel maa-
ral olid esitatud ristikud, ning jilgida saakide koikumisi alates 1926. a. kuni
1933. aastani, siis selgub, et | katse segude juures on saagi koikumised katse-
aja kestel olnud kdige suuremad. Ka on suutnud ebasoodsad taimekasvu-
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olud (56kiilmad j. t.) heinkamarale kdige suuremal miiral kahju siinnitada
| katse pindadel. Nii on 1926., 1928. ja 1930. a. Il ning IIl katse pare-
mad heinkamarad vihemal mairal ebasoodsate olude (eriti 66kiilmade kies)
kannatada saanud kui I katse heinkamarad. Seetottu on ka kdikumised
heinasaakides paremate heinkamaratega niitudel katseaja
valtel suhteliselt viiksemad ning niisugused niidud saagi-
kindlamad. V&ime aga samuti tihele panna, et II ja IIl katses on niidud
mirksa suuremate keskmiste saakidega kui I katse juures, mill-juures esi-
mesel kohal seisavad IIl katse pinnad. Ainult kui katseaja teisel poolel alus-
heinad juba osa mingivad | katse segude heinkamaras, siis ndeme, et siin
keskmised heinasaagid oma suuruse poolest nihkuvad lahemale II katse
saakidele.

Igatahes selgub, et heinkamara koostise korval on
heinkamara tihedusel vidga suur tihtsus ning mdju nii-
tude sagikindlusele ja saagivdimele.

Niitude heinkamara tihedus on iihelt poolt tingitud suhteliselt suure-
mast seemnehulgast, teiselt poolt aga kahtlemata ka alusheinte suuremast
osatahtsusest heinaseemne-segus ning heinkamaras. Sellega tuleb kindlasti
arvestada heinaseemne-segude koostamisel. Paile selle on heinkamara tihe-
duse alalhoidmise huvides, et heinaseemne-segudes oleks suuremal maaral esi-
tatud vaartuslikkudest heintaimedest neid, millel on parem saagivoime ning
saagikindlus. Nende taimedega, missugused kergesti kannatavad ebasoodsate
olude kies, nagu ristikud, kerahein j.t. on tarvis ettevaatust heinaseemne-
segude koostamisel, vottes neid segusse ainult vihesel mairal. Kui neid
ebasoodsate olude suhtes tundlikumaid taimi suuremal mairal segusse votta,
voivad nad kergesti ka ridngasti kannatada saada iiksikute kasvu-aastate ka-
redamate olude kies, jarele jattes heinkamaras tiihikuid ning sellega norgen-
dades heinkamarat vairtuslikkude heintaimede koostise ning heinkamara tihe-
duse poolest. Sellega iihenduses langeks muidugi heinkamara saagivoime
ning saagikindlus.

Nii oleme kindlaks teinud, et madalsooniitude heinaseemne-segude oma-
vahelisel vordlusel I, Il ning III seemnesegude katses 10 aasta jooksul on
iildiselt olnud koige suurema saagiga segud, kus suhteliselt heinaseemne hulk
segudes oli koige suurem (509/, ning 25°/, lisaga) ning kus ka alusheinte
hulk oli seemnesegudes ning heinkamarates koige suurem. Siin katsetes
naeme, et niisugusel juhul on ka niidu saagivoime kdige suurem ja niisugu-
sed niidud suudavad juba kohe algusest paile suuremaid saake anda kui
suhteliselt viiksema seemnehulgaga ning vahema alusheinte protsendiga
segud. Need vahed paistavad silma peaaegu koikidel katseaastatel. Suu-
rema kamara tiheduse juures on ta ka vihemal mairal tundlik ebasoodsate
olude, eriti 66kiilmade suhtes. See paistab silma siin toodud katsete tule-
muste juures. Eriti silmapaistev on siin suurema tihedusega heinkamara pa-
remus selles suhtes 1926., 1928., ning 1932. a. aastal. On huvitav
tihele panna, et 66kiilma kahjulik moju heintaimedele ei olene igakord tem-
peratuuri languse kraadist. Vahest on viiksema 66kiilma tottu heintaimedele



siinnitatud kahju palju suurem kui see aset leiab suuremate 66kiilmade kaes.
Siin tuleb arvestada viga mitmesuguste oludega, mistottu sama t° miinimumi
juures kord kahju suurem voi vdiksem voib olla, nagu kiilma kestvus, ildi-
sed ilmastiku, mulla ja Ghu niiskuse olud, pilvitus jne.

Huvitav on jalgida iiksikute heintaimede arenemist ning
osatihtsust iiksikutes segudes, arvestades iihtlasi otstarbekohaste
seemnesegude koostamise vdimalustega madalsooniidul. Siinkohal on arves-
tatud kiillaldasel maaral kuivendatud madalsooniitudega, korvale jattes niis-
kemaid madalsoo heinamaid, kus pohjaveepind maapinnale marksa lahemal.

Timut on kdige suurema tahtsusega taim madalsoo-
niitude heinkamaras. See on kdikide katsete segudes hasti arenenud,
ainult vahemal maiiral tundlik olnud suuremale kuivusele ning madalamale
pohjavee siigavusele; vordlemisi rahuldavalt talvitunud ning piisinud 66kiil-
made kdes taimekasvuajal. Tema seeme on suhteliselt odav. Timutihein on
vordlemisi raske ning rahuldava toitevairtusega. Teiste taimede poolt rohu-
mise all ei kannata, paile ohtetu luste. Kus ohtetu luste heinkamaras tub-
listi esitatud, sdal ei saa timut optimaalselt areneda, kuigi ta ka niisuguses
heinkamaras veel ei havine ning vordlemisi rahuldavalt esineb. Seemne-
segude koostamisel voiks timutit votta 1 ha kohta pinnaprotsentides kest-
vama niidu jaoks 30%,—40°, (50°/); pikemaaja vahel-
dusniidule 409,—60°, ning lihemaaja vaheldusniidule
509/—80°/5 (90 °9/,).

Aruhein on viartuslikuks taimeks madalsooniitude heinkamaras.
Ta on koikide katsete segudes arenenud vérdlemisi rahuldavalt. Uldiselt
on ta vordlemisi rahuldavalt talvitunud ning piisinud taimekasvuajal 6okiil-
made kdes. Ebasoodsates talvitumise oludes (eriti jadtuse juures) voib ta
aga rangasti kannatada saada, mille jarele ainult pikkam6éda kosub. On
osalt kannatanud ohtetu luste rohumise all. Seemnesegude koostamisel voiks
aruheina 1 ha kohta pinnaprotsentides votta kestvama niidu jaoks
10-15%,; pikemaaja vaheldusniidule 10—-209, ning lihema-
"aja vaheldusniidule 10—209, (309,).

Kerahein ei ole péris kindlaks ning piisivaks taimeks madalsoo-
niidu heinkamaras. Ta voib vahest rdngasti kannatada Odokiilmade kaes.
Odkiilmade kahjulikust mdjust kosub ta ménikord tiielikult vdi osalt. Ta
on vordlemisi suure saagivoimega ning mitterahuldava saagikindlusega taim.
Lihema kestvusega niitude juures on ta suurema tahtsusega kui suurema
kestvusega niitudel. Seemnesegude koostamisel voiks keraheina 1 ha kohta
pinnaprotsentides votta kestvama niidu jaoks kuni 2—49, (kareda-
mates oludas paris dra jatta); pikemaaja vaheldusniidule3—59,
ning lihemaaja vaheldusniidule 5—109/,.

Aasrebasesaba on vordlemisi haa piisivusega madalsooniidu hein-
kamaras. Ta kasvab ka hasti siigavama pohjaveeseisu juures kui heinamaa
on hasti vaetatud. Aasrebasesaba areneb viga histi tiheda ohtetu luste hein-
kamaras ning rohumist ohtetu luste poolt ei karda. Seemnesegude koosta-
misel voiks aasrebasesaba 1 ha kohta pinnaprotsentides votta kestvama
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niidu jaoks 5—10°, ning pikemaaja vaheldusniidule
3—79/,.

Ohtetu luste on madalsooniitude heinkamaras
suurepiaralise piisivusega. Ta kannatab teiste heintaimedega
vorreldes koige vahemal mairal 6okiilmade kides. Ohtetu luste on eriti tinu-
lik sademete eest, kuigi ta seemnesegude katsetes ning katsejaama niitudel
hasti on kasvanud igasuguste pohjavee siigavuste juures 50 sm-ga alates kuni
100 sm ning siigavamaga. Paile seemnekiilvi on ta alguses oma arenemises
aeglane. Pirastpoole areneb ta aga joudsasti teisi heintaimi osalt limma-
tades. Katselappidel, kus ta pinnaprotsent seemnesegus vilja tegi ainult
59, on ta seitsmendal niidu kasutamisaastal juba muutunud ainuvalitsevaks
taimeks. Naib, et pinnaprotsentides seemne kiilvinormid on ohtetul lustel
liiga suured. Selle kiisimuse uurimiseks on Tooma Sookatsejaamas juba
vastavad katsed kdimas, Seemnesegudesse voiks ohtetut lustet vottaainult
kestvama iseloomuga niitude jaoks 5—10 (209/,).

Aasnurmik on meie koige tihtsam alushein. Ta on vordlemisi
haa piisivusega madalsooniidu heinkamarates. Tema esinemise tottu hein-
kamaras touseb suuresti selle tihedus. Poa pratensis longifolia on ka
ohtetu lustele vordlemisi haiks seltsiliseks. Ka seemnesegude katsetes on
ta heinkamaras vordlemisi hasti piisinud. Oma arenemises on ta alguses
aeglane, selleparast ei ole motet teda lihamaaja vaheldusniidu seemnesegusse
vottaa. Kestvama niidu seemnesegusse voiks teda votta 10—309/;
pikemaaja vaheldusniidu seemnesegusse aga 5—109, (209%h).

Soonurmik on samuti vordlemisi tiheda heinkamaraga ning rahul-
dava piisivusega madalsooniitudel.

Seemnesegude katsetes on ta vordlemisi rahuldavalt piisinud. Kanna-
tab teataval miaaral ohtetu luste heinkamaras rohumise all ohtetu luste
poolt, kuigi ta selles kamaras veel rahuldavalt esineb. Kestvama niidu
ning pikemaaja vaheldusniidu seemnesegudesse voiks teda vétta

5900/,

Ristikud on suuremal maaral piisinud madalsooniidu heinkamaras
ainult kahe esimese kasutamisaasta jooksul. Seemnesegude katsete tulemuste
ning isiklikkude kogemuste alusel voiksin kiillalt kuiva madalsooniidu
jaoks seemnesegude koostamiseks anda jargmise juhtndori.

. Kestvama niidu seemnesegu ilma ohtetu lusteta.
Seemne hulgad on antud pinnaprotsentides 50/, lisaga.

1. ristikud 109,
(paaasjalikult rootsi ristik, pinna
kasutamisel karjatamise teel ka

kuni 5°/y valge ristik)
2. alusheinad 20°,—30%,

(paaasjalikult aasnurmik ning
soonurmik)



3. paalisheinad 600/,—70°,
nendest: timut 30--409, (50
aruhein 10—16%,
aasrebasesaba 5—100
kerahein 2—49,
[. Kestvama niidu seemnesegu iihes ohtetu lustega
Seemne hulgad on antud pinnaprotsentides 50%o lisaga.

1. ristikud 10%,
2. alusheinad 20%,
3. paalisheinad 709,
nendest: timut 30—400, (50°/)
aruhein 10—16%,
aasrebasesaba 5—10%,
kerahein 2—49/,
ohtetu luste 5—109%, (20%,)
Ill. Pikemaaja vaheldusniidu seemnesegu. Seemne hul-
gad on antud pinnaprotsentides 25°/;—50%, lisaga.

1. rigtikud 10%o
2. alusheinad 10—20%,
3. padlisheinad 70—80%,
nendest: timut 40—60%,
aruhein 10—209,
kerahein 3—59,
aasrebasesaba 3—7%),
IV. Lihemaaja vaheldusniidu seemnesegu. Seemne
hulgad on antud pinnaprotsentides 0—25°/, lisaga.

L tistikud 10—207/,
2. paalisheinad 80—90°,
nendest: timut 50—800, (909))
aruhein 10—20°, (309/)
kerahein-5—10%,

Siin toodud aluseid heinaseemnesegude koostamiseks ei tohi Sabloonina
votta. Loodan, et tulevikus saan neid veel tiiendada teiste madalsooniidu
seemnesegude katsete alusel.

Arvestades heinaseemnete kiilvivaiartusega voib siin toodud andmete
alusel vilja arvata heinaseemne hulke kilogrammides hektaarile iiksikute
seemnesegude jaoks, mille juures iihenduses mitmesuguse kiilvivairtusega,
voivad ka seemnehulgad kilogrammides ha kohta varieeruda. Samuti vari-
eeruvad heintaimede seemnete ning seemnesegude hinnad. Sellepérast on
allpool niiteks toodud andmed iiksikute seemnesegude kohta enam-vihem
umbkaudse ning muutliku iseloomuga iiksikutel aastatel.

I Kestvama niidu seemnesegud ilma ohtetu lusteta 1 ha-le:

1. Timut 11 kg; aruhein 11 kg; kerahein 2 kg; aasnurmik 7 kg; soonurmik 3 kg;
rootsi ristik 2 kg. Kokku 36 kg; hind umb. 60 krooni.

2. Timut 9 kg ; aruhein 9 kg; kerahein 2 kg ; aasrebasesaba 4 kg; aasnurmik 7 kg ;
soonurmik 3 kg ; rootsi ristik 2 kg. Kokku 36 kg: hind umb. 60 krooni.
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II. Kestvama niidu seemnesegu iihes ohtetu lustega | ha-le:

Timut 9 kg; aruhein 9 kg ; kerahein 1 kg; aasrebasesaba 4 kg; ohtetu luste 4 kg ;
aasnurmik 5 kg; soonurmik 2 kg; rootsi ristik 2 kg. Kokku 36 kg; hind umb. 60 kr.

Il Pikemaaja vaheldusniidu seemnesegud 1 ha-le:

1. Timut 13 kg ; aruhein 10 kg ; kerahein 2 kg ; aasrebasesaba 2 kg ; aasnurmik 3 kg ;
soonurmik 2 kg ; rootsi ristik 2 kg. Kokku 34 kg; hind umb. 45 krooni.

2. Timut 13 kg; aruhein 12 kg; aasnurmik 31/, kg; rootsi ristik 2 kg. Kokku
301/, kg; hind umb. 40 krooni.

IV. Lihemaaja vaheldusniidu seemnesegud lha-le

1. Timut 11 kg; aruhein 11 kg ; kerahein 2 kg; rootsi ristik 2 kg. Kokku 26 kg;
hind umb. 32 krooni.

2. Timut 10 kg; aruhein 15 kg; kerahein 4 kg; rootsi ristik 2 kg. Kokku 31 kg ;
hind umb. 38 krooni.

3. Timut 14 kg ; aruhein 5 kg ; kerahein 2 kg; rootsi ristik 1 /5 kg. Kokku 221/, kg ;
hind umb. 27 krooni

4. Timut 15 kg; aruhein 5 kg; rootsi ristik 1Y, kg. Kokku 211/, kg; hind umb.
25 krooni.

5. Timut 16 kg; rootsi ristik 2 kg. Kokku 18 kg; hind umb. 22 krooni.

Loppkokkuvate.

1. [ katses iiksikute seemnesegude juures madalsooniidult saavutatud
heinasaakide vahed on katse kestusel iiksikuil aastail vordlemisi viikesed,
kuigi selge teatava paremuse tendentsiga kolmanda seemnesegu juures vii-
mase kolme katseaasta jooksul.

2. Kiimne aasta jooksul I katse niidult saavutatud keskmised heina-
saagid on koikide segude juures omavahel peaaegu iihesuurused.

3. I katses koigi kolme seemneseguga on vdimalik olnud madalsoo-
niidult saavutada keskmise saagina 10 a. kohta umbes 6100 kg heina hek-
taarilt aastas.

4, 1l katses iiksikute seemnesegude juures madalsooniidult saavutatud
heinasaakide vahed on katse kestusel iiksikutel aastatel olemas. Kolmanda
segu juures on saagid siin teiste seemnesegude saakidest (missugused on
peaaegu iihesuurused) enamasti keskmiselt suuremad, saakide vahed ei ole
aga viga olulised.

5. Kiimne aasta jooksul Il katse niidult saavutatud keskmised heina-
saagid ei ole iihesuurused kdoikide segude juures. Esimesel kohal seisab
siin kolmas segu hektaarilt umb. 330 kuni 350 kg keskmise enamsaagiga
aastas vorreldes teiste segudega. Vahe teise ning esimese segu keskmiste
kiimneaastaste saakide vahel on iisna vaike.

6. II katses koigi kolme seemneseguga on vdimalik olnud madalsoo-
niidult saavutada keskmise saagina 10 a. kohta keskmiselt 7600 kg heina
hektaarilt aastas.

7. Il katses iiksikute seemnesegude juures madalsooniidult saavutatud
heinasaagid katse kestusel iiksikuil aastail on suuruselt erinevad. Esimese
segu keskmine saak on peaaegu igal aastal teiste segude keskmistest saaki-
dest madalam. Teise ning kolmanda segu juures iiksikute aastate keskmiste
saakide vahe on vordlemisi viike.

8. Kiimne aasta jooksul Ill katse niidult saavutatud keskmised heina-
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saagid pole iihesuurused koikide segude juures. Esimesel kohal seisab siin
kolmas segu hektaarilt umbes 280 kg keskmise enamsaagiga aastas vorreldes
teise segu saagiga. Teisel kohal asub teine segu hektaarilt umbes 870 kg
keskmise enamsaagiga aastas vorreldes esimese segu saagiga.

9. III katses koigi kolme seemneseguga on voimalik olnud madalsoo-
niidult saavutada keskmise saagina 10 a. kohta keskmiselt umbes 8850 kg
heina hektaarilt aastas.

10. Keskmine pohjavee siigavus taimekasvuajal on olnud 10 a. jooksul
keskmiselt 68,5 sm, koikudes iiksikuil aastail 50 ning 84 sm vahel.

11. Pohjavee siigavusele taimekasvuajal mojub sademete hulk. Ena-
masti touseb pohjaveepind nihkudes maapinnale lahemale siis, kui tegemist
on suuremate sademete hulkadega. Taimekasvuaja jooksul suuremate sade-
mete hulkade mojul on iiksikutel aastatel peaaegu alati vastavalt ka vihe-
nenud keskmine taimekasvuaja pohjavee siigavus.

12. Ilmastikuolud on soos palju karedamad kui mineraalmaal. Ohu-
temperatuuri koikumise suurus soos taimekasvu kuudel oli katseajal alati
suurem kui mineraalmaal. Oékilmade hulk oli soopinnal taimekasvuajal
marksa suurem kui mineraalmaal. Keskmiselt on 10 a. jooksul olnud taime-
kasvuajal mineraalmaal 15,1 pdeva oo6kiilmadega, soos aga 39,1 paeva.
Ockiilmade ajal oli Ghutemperatuur soopinnal palju madalam kui mine-
raalmaal.

13. Keskmine aastane heinasaak hektaarilt 10 a. jooksul on koige
suurem [II katse segude juures, nimelt 8865 kg, siis jargneb Il katse
7623 kg-ga ning koige madalam keskmine heinasaak on saadud I katse segu-
dega — 6103 kg.

14. 1 katse segude juures on olnud kdikumised saakide suuruses kat-
seaja kestel kdige suuremad ning ebasoodsad taimekasvuolud (66kiilmad j. t.)
heinkamarale kdige suuremal mairal kahju siinnitanud.

15. I katses muutub heinkamar tihedamaks katseaja teisel poolel alus-
heinte sisserindamise tagajirjel. Sellepgrast tousevad heinasaagid ning
vaheneb koikumine aastate heinasaakide suuruses katseaja l6pupoole.

16. 1 katse madalsooniidu heinkamara analiiisi andmed kaaluprotsen-
tides naitavad, et koigist taimedest 1930. a. heinas esineb kaalu jirele esi-
mesel kohal timut, moodustades | segus 47,3%,; Il — 27,9°, ning Il —
44,6°/, kuivheina iildkaalust. Vaartuslikumatest heintest koosnev heina osa
moodustab kaalu jarele: I segus — 64,4%/,; II — 54,29, ning Il — 72,19%,.
Seega on lll segu koostis koige parem. Alusheinte osa iiksikutes segudes
on: I — 10,1%; II — 13,1%, ning III — 8,99,.

17. I katse madalsooniidu heinkamara 1930. a. analiiiisi andmed kaalu-
protsentides naditavad, et ka siin timutil veel kaunis suur tzhtsus on, moo-
dustades heina ildkaalust I segus 17,8%/; II — 40,4%/, ning IlI — 7,8%,.
Samuti suure tihtsusega on ohtetu luste, moodustades: I — 22,7%/; Il —
6,9°/y ning Il — 52,4%/,. Vaiirtuslikumatest heintest koosnev heina osa
moodustab kaalu jarele: 1 segus 75,3%/; I — 75,29/, ning I — 71,5%,.
Alusheinte osa iiksikuies segudes on jirgmine: | — 23,5/; II — 20,59,
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ning Il — 18,8%/,; nendest viirtuslikumad alusheinad: I — 16,0°/,; II —
13,8/, ning Il — 8,0°/,. Heina véirtuse poolest on siin [ ja Il segu hei-
nad koige paremad.

18. Il katse madalsooniidu heinkamara 1930. a. analiiiisi andmed
kaaluprotsentides nditavad, et siin timut moodustab heina iildkaalust I segus
18,89/,; II — 26,4%,; Il — 18,8°/,. Ohtetu luste moodustab heina iild-
kaalust I segus 17,3%/,; Il — 0,3%,; Il — 38,6°,.

Vairtuslikumatest heintest koosnev heina osa moodustab kaalu jarele:
I segus 81,5%,; I — 75,6°/, ning Il — 84,0°/,. Alusheinte osa iiksikutes
segudes on jargmine: [ segus 30,0%,; II — 32,19/,; (Il — 21,0°/,; nendest
védrtuslikumad alusheinad: I — 25,2%/; 11 — 25,6°,; Il — 19,1%,. Heina

vaidrtuse poolest on siin I ja Il segu heinad kdige paremad.

19. Madalsooniidu saagivdime ning saagikindlus oleneb
heinkamara koostisest jatihedusest.

Haa heinkamara koostise ning rahuldava heinkamara tiheduse juures
on madalsooniidu saagivoime ning saagikindlus kdige suurem.

20. Heinkamara tihedus oleneb heintaimede seemne hulgast
ning alusheinte esinemisest heinkamaras. -

Madalsooniidul 10 a. kestel korraldatud seemnesegude katsetes oli heinka-
mara tihedus koige suurem III katses, kus oli voetud seemneid suhteliselt kdige
rohkem (50°/, lisaga) ning kus alusheinte osa seemnesegus ning heinkamaras
oli samuti kdige suurem; koige viiksem oli ta I katses, kus kiilitud heina-
seemnete hulk oli koige viiksem ning kus puudusid seemnesegudes alus-
heinad.

21. Suurema heinkamara tiheduse juures kannatasid heintaimed kat-
setes 10 a. jooksul ebasoodsate olude tottu vidhemal mairal eriti ka taime-
kasvuajal Gokiilmade poolt kui puuduliku heinkamara tihedusega niitudel,
seepdrast osutuvad paremate ning tihedamate heinkamarate juures niitudel
heinasaagid suhteliselt suuremateks ning koikumised iiksikute aastate heina-
saakide suuruse suhtes vahematgks kui puuduliku heinkamara koostisega
ning tihedusega niitudel.

22. Madalsooniitude heinaseemne-segude omavahelisel vordlusel 1, Il
ning Il seemnesegude katses 10 a. jooksul on iildiselt olnud koige suurema
saagiga segud, kus suhteliselt heinaseemne hulk segudes oli kdige suurem
(50°/, ning 25°/, lisaga) ning kus ka alusheinte hulk segudes ja heinka-
maras oli koige suurem.

Neis katseis ndeme, et niisugusel juhul oli ka niidu saagivoime ning
saagikindlus kdige suurem ja niisugused niidud suudavad juba kohe algusest
paale suuremaid saake anda kui suhteliselt viiksema seemnehulgaga ning
vahema alusheinte protsendiga heinaseemnesegud.

23. Tooma Sookatsejaama katsete tulemusena osutus, et maksimaalsete
heinasaakide saavutamiseks on tarvilik, et oleks olemas madalsooniit haa
heinkamara koostisega ning rahuldava heinkamara tihedusega. Niisuguse
madalsooniidu heinkamara juures eeldusena maksimaalsete heinasaakide saa-
vutamiseks on siis veel tarvilik, et niidu eest otstarbekohaselt hoolitsetakse
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(kuivenduse korrashoid, véetus jne.), et heinkamar niidu pinnal oleks rahul-
davalt talvitunud ega kannataks taimekasvuajal Gokilmade kies, et
vordlemisi kiillaldasel mairal rahuldava kdrgusega keskmise Ghutemperatuuri
juures maikuus selle kuu esimese dekaadi keskmine Ghutemperatuur oleks
voimalikult korge (soovitav mitte vahem kui 100—11° C), et oleks kiillalt
sademeid, eriti juuni- ja juulikuu jooksul.

24. Madalsooniidu saagivoimsa ning saagikindla heinkamara loomiseks
ning alalhoidmiseks on eeskatt tarvilik, et niidu heinaseemnesegu koostami-
sel oleks padasjalikult arvestatud niisuguste taimedega, ning taimede riihma-
dega, missugused suudaksid aluse panna heinkamara saagivoimele iihelt poolt
ning heinkamara saagikindlusele teiselt poolt.

25. Tooma Sookatsejaamas korraldatud 10 a. madalsooniitude seemne-
segude katsetes osutus keskmiseks vahekorraks esimese ning teise niidu
16ikuse heinasaakide suuruse vahel umb. 2:1, kusjuures heina péaamassi
tekkimine siindis esimese niidu saagi juures mai- ja juunikuul, teise niidu
saagi juures aga juuli- ning augustikuul.

26. Koikumised | ning Il niidu saagi suuruse vahekorras siinnivad
enamasti piirides 1'%2:1 kuni 2%:1, selle jarele, missugused heintaimede
kasvuolud on valitsemas suve esimesel ning teisel poolel.

27. Seemnesegudesse voetud timut oli kdige suurema tihtsusega
taimeks madalsooniidu heinkamaras. Ta oli koikide katsete segudes hasti
arenenud ning rahuldavalt piisinud 10 a. jooksul, samuti rahuldavalt talvitu-
nud ning oli ainult vdhesel miaral kannatanud 6okiilmade kies taimekasvu-
ajal, selle jarele enamasti hasti jille kosudes. Kasvab hasti seltsis koigi
teiste taimedega, kannatab ohtetu luste rohumise all, kui viimane esineb
heinkamaras juba suuremal maaral.

28. Seemnesegudesse voetud aruheind oli vaartuslikuks taimeks
madalsooniidu heinkamaras. Ta arenes vordlemisi rahuldavalt katsete segu-
des. Ebasoodsates talvitamise oludes voib ta vahest ringasti kannatada
saada, mille jarele ainult aeglaselt kosub.

29. Kerahein ei olnud katsete heinkamaras paris kindlaks ning
piisivaks taimeks. Ta kannatas sagedasti 66kiilmade kies, millest ta vahest
jalle kosus.

30. Aasrebasesaba oli 10 a. jooksul hdid piisivusega madalsoo-
niidu heinkamaras. Ta kasvas histi isegi kuivemates oludes. Arenes histi
koikide (ka ohtetu luste) heintaimede seltsis.

31. Ohtetu luste oli 10 a. kestnud katsetes madalsooniidu hein-
kamaras suurepdralise piisivusega ning kiilma ei kartnud. Arenes katsetes
hasti 50 — 100 m pdhjavee-siigavuse juures. Oli eriti tinulik sademetele.
Piile seemnekiilvi oli ta alguses (esimestel aastatel) oma arenemises aeglane.
Parastpoole arenes joudsasti teisi heintaimi osalt limmatades. Naib, et pin-
naprotsentides seemnekiilvinormid on ohtetul lustel liiga suured.

32. Aasnurmik oli katsetes kdige tihtsamaks madalsooniidu alus-
heinaks, olles heinkamaras hasti arenenud ning piisinud iihtlasi suuresti tos-
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tes heinkamara tihedust. Oma arenemises on ta alguses (esimestel aastatel
paale kiilvi) aeglane.

33. Soonurmik oli madalsooniitudel samuti vordlemisi tiheda hein-
kamaraga ning rahuldava piisivusega.

34. Ristikud on madalsooniidu heinkamaras suuremal miiral piisinud
ainult kahe esimese kasutamisaasta jooksul.

35. Kestvama madalsooniidu jaoks (ilma ohtetu lusteta) seem-
nesegu koostamine voiks siindida pinnaprotsentides (50°/, lisaga) jargmiselt:
ristikud 10°/; ; alusheinad (paaasjalikult aasnurmik ja soonurmik) 20 — 30°/,;
pailisheinad 60 — 70°/, (nendest: timut 30 — 40°, (50°/s); aruhein
10 — 16°%,; aasrebasesaba 5 — 10°/,; kerahein 2 — 49/,).

36. Kestvama madalsooniidu jaoks (ohtetu lustega) seemne-
segu koostamine voiks siindida pinnaprotsentides (50°/, lisaga) jargmiselt:
ristikud 109/, ; alusheinad 20 °/,; paalisheinad 709/, ( nendest: timut 30 —
40°/, (50°/,); aruhein 10 — 16°/,; aasrebasesaba 5 — 109,; kerahein
2 — 49,; ohtetu luste 5 — 109/, (20°/,).

37. Pikemaaja vaheldusniidu jaoks seemnesegu koostamine
voiks slindida pinnaprotsentides 25 - 50°/, lisaga jargmiselt: ristikud 10%,;
alusheinad 10—20°%,; pailisheinad 70—80°/, (nendest: timut 40—60°/,;
aruhein 10—20°/,; kerahein 3—5%/,; aasrebasesaba 3—79/,).

38. Lihemaaja vaheldusniidu jaoks seemnesegu koosta-
mine voiks siindida pinnaprotsentides (0—25%/, lisaga) jargmiselt: ristikud
10—20°/; pailisheinad 80—90°/, (nendest: timut 50- 80°/, (90°,); aru-
hein 10—20°, (30°/,); kerahein 5--10°/,).

Ein Beitrag zur Wahl von Samenmischungen fiir Kulturwiesen auf Niederungs-
moor auf Grund von 10-jihrigen Versuchen der Moorversuchsstation in Tooma. Von
Prof. Dr. Leo Rinne.

Hier soll iiber drei Versuche mit verschiedenen Samenmischungen fiir Niederungsmoorwie-
sen ganz kurz berichtet werden. Diese Versuche sind gegen Herbst des Jahres 1923 auf einer seit
1922 angebauten Niederungsmoorfliche(Fypneto—Ligneto— Phrag miteto— Magnocaricetum Torf)
der Moorversuchsstation eingeleitet worden. Der Torf war fast mittelméssig bis mittelmassig
zersetzt (L4—5, wobei der Zersetzungsgrad des Torfes, bestimmt nach der Methode von L. Rinne,
betridgt: L, — vollig bis fast vollig unzersetzt; L, — wenig zersetzt; L; = fast mittelmassig
zersetzt; L, — mittelmissig zersetzt; L; — ziemlich zersetzt; Lg= gut zersetzt; L, = villig
zersetzt). Die Michtigkeit der Moorschicht betrug gegen 2,5 Meter. Gemiss der Analyse von
1933 enthielt der Moorboden in der oberen Schicht von 0—20 cm Tiefe (in der Trockensub-
stanz): CaO=4,29, P,05,=0,38"/ ; N=3,370/p, was pro ha berechnet (unter Beriick-
sichtigung des Volumengewichts) ausmacht: 23688 kg CaO, 2128 kg P,O; und 18872 kg N.
Die Analyse desselben Moorbodens, ausgefiihrt vor 23 Jahren, hatte ergeben (f. d. 0—20 cm tiefe
Schicht): CaO =3,25"/,; Ps05=0,12%,; N—2,85"/;, was pro ha berechnet ausmacht:
8752 kg CaO, 325 kg P,0; und gegen 7700 kg N, bei Zersetzungsgrad des Torfes Li—2.
Das Volumengewicht des Moorbodens hat sich in 23 Jahren mehr als um das Doppelte ver-

rossert
. Die Entwisserung war fiir alle Versuchsparzellen dieselbe (Tiefe der Drinage bei der
Anlage derselben 1,3 m mit 30—40 m Strangentfernung). Die Aussaat der verschiedenen
Samenmischungen erfolgte am 4. August 1923. Jeder Versuch enthielt 10 Versuchsparzellen,
wobei die Grosse der Parzelle 50 m® (12,5 m X 4 m) betrug. Die Anzahl der Parallelparzel-
len war 3. Die Versuche waren mit Schutzstreifen versehen und entsprachen den Anforde-
rungen der Versuchstechnik. Diese Versuche waren nach folgendem Plane angeordnet :
¥
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Die verschiedenen Samenmischungen sind aus Tabelle | zu ersehen. Die Versuchsfliche
erhielt alljahrlich eine Kaliphosphatdiingung. Die Zusammenstellung der Samenmischungen
erfolgte in Flichenprozenten mit Zugabe von 259/, bei den Samenmischungen des II und 50/,
bei den Samenmischungen des III Versuches.

Die Moorwiese ist stets im Friihjar gediingt worden, wonach zwei Schnitte derselben
erfolgten : einer meist Anfang Juli und der andere meist Anfang September. Vor dem ersten
Schnitt wurde der Bestand der Fflanzennarbe aufgenommen. Die Ergebnisse dieser Aufnahme
sind in Stufen von 1 bis 7 gegeben nach Methode von L. Rinne, wobei bedeutet: 1 — verein-
zelt bis sehr wenig; 2 — wenig; 3 — fast mittelmissig; 4 — mittelméssig; 5 — viel; 6 —
sehr viel; 7 — allein vorherrschend. In einigen Jahren wurde der Bestand der Pflanzennarbe
fir die einzelnen Versuchsparzellen auch in Gewichtsprozenten ermittelt. Wiahrend der Dauer
des Versuches wurden in Tooma meteorologische Beobachtungen ausgefiihrt. Auch wurde die
Tiefe des Grundwasserstandes ermittelt.

Das Abernten der Versuchsparzellen und die Ermittelung der Ertrige, sowie die Ver-
arbeitung der Versuchsergebnisse (wobei auch benutzt wurden: «Formeln und Tabellen zur Er-
rechnung des mitteren Fehlers», 1925, v. Zéller), geschah den Anforderungen der Versuchs-
anstellung entsprechend, auf welche hier aus Raummangel nicht néher eingegangen werden kann.

Ergebnisse des Versuches.

Die Ergebnisse des Versuches sind in iibersichtlichen Tabellen kurz zusammengefasst
(siehe estn. Text: Tab. 2 bis 19). Leider kann hier aus Raummangel auf die Ergebnisse der
Versuche nicht niiher eingegangen werden, deshalb folgt hier nur eine kurze

Zusammenfassung der Ergebnisse.

1. Die durch die verschiedenen Samenmischungen erzielten mittleren Ertrige der Ver-
suchsparzellen haben im I Versuch fiir die einzelnen Versuchsjahre keine bedeutenderen Unter-
schiede zu Gunsten der einen oder anderen aufzuweisen vermocht. Nur bei der dritten Samen-
mischung ist eine deutliche Tendenz héhere Ertrige zu liefern wihrend der letzten drei Ver-
suchsjahre vorhanden.

2. Der Unterschied in der Héhe der Ertrage im Mittel fiir die ganze Versuchszeit ist
bei allen drei Samenmischungen des I Versuches ein recht geringer.

3. Bei den Samenmischungen des I Versuches ist es gelungen durchschnittlich im Mit-
tel fiir 10 Jahre des Versuches einen mittleren Ertrag der Wiese an Trockenheu von ungefihr
6100 kg je Jahr und ha zu erzielen.

4. Die durch die verschiedenen Samenmischungen erzielten mittleren Ertrige der Ver-
suchsparzellen haben im II Versuch fiir die einzelnen Versuchsjahre Unterschiede zu Gunsten
der dritten Samenmischung aufzuweisen, obgleich diese Unterschiede keine wesentlichen sind
Diese Mittleren Ertriige sind bei der ersten und zweiten Samenmischung nur wenig von einan-
der abweichend.

5. Der Unterschied in der Hohe der Ertrige im Mittel fiir die ganze Versuchszeit, ist
im II Versuch zu Gunsten der dritten Samenmischung mit einem durchschnittlichen Mebrertrag
je Jahr und Hektar von gegen 330 bis 350 kg Heu vorhanden. Die mittleren Ertrige sind
hier bei der ersten und zweiten Samenmischung nur wenig unterschiedlich.

6. Bei den Samenmischungen des II Versuches ist es gelungen durchschnittlich im
Mittel fiir 10 Jahre des Versuches, einen mittleren Ertrag der Wiese an Trockenheu von un-
gefahr 7600 kg je Jahr und ha zu erzielen.

7. Die durch die verschiedenen Samenmischungen erzielten mittleren Ertrige der Ver-
suchsparzellen haben im III Versuch fiir die einzelnen Versuchsjahre Unterschiede zu Gunsten
der dritten und zweiten (bei den zwei letzteren ist nur ein geringer Unterschied in der Ertrd-
gen vorhanden) Samenmischungen ergeben.

8. Der Unterschied in der Hohe der Ertrige im Mittel fiir die ganze Versuchszeit ist
im IIl. Versuch zu Gunsten der dritten Samenmischung gegeniiber der zweiten mit einem
durchschnittlichem Mehrertrag je Jahr und ha von gegen 280 kg, und zu Gunsten der zweiten
Samenmischung gegeniiber der ersten mit einem durchschnittlichen Mehrertrag je Jahr und ha
von gegen 870 kg.

9. Bei den Samenmlschungcn des III Versuches ist es gelungen durchschnittlich im
Mlttel fiir 10 Jahre des Versuches einen mittleren Ertrag der Wiese an Trockenheu von unge-
fihr 8850 kg je Jahr und ha zu erzielen.

10. Die mittlere Grundwassertiefe in der Vegetationszeit betriigt im Mittel fiir 10 Jahre
des Versuches 68,5 cm mit Schwankungen fiir die einzelnen Jahre von 50 cm bis 84 cm.

11. Die Grundwassertiefe wird in der Vegetationszeit von der Niederschlagsmenge be-
einflusst, wobei gréssere Niederschlagsmengen eine Verringerung der mittleren Grundwasser-
tiefe (f. d. Vegetationszeit) hervorrufen.

12. Die Witterungsverhiltnisse sind auf dem Moorboden rauher als beim Mineralboden.
Die Anzahl der Nachtfréste und die Schwankungen der Lufttemperaturen waren in der Vege-
tationsperiode fiir alle 10 Jahre der Versuchszeit iiber dem Moorboden bedeutend grosser als
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iber dem Mineralboden, wobei bei Nachtfrésten in den Verhiltnissen des Moorbodens die
Lufttemperatur bedeutend grossere Senkungen erfuhr als beim Mineralboden. Im Mittel fiir
10 Jahre des Versuches betrug die Zahl der Nachtfréste in der Vegetationszeit 15,1 auf dem
Mineral- und 39,1 auf dem Moorboden.

13. Bei den Samenmischungen des III Versuches ist es gelungen durchschnittlich, im
Mittel fiir 10 Jahre des Versuches, den gréssten mittleren Ertrag der Wiese an Trockenheu
mit 8865 kg zu erzielen, dann folgt der II Versuch mit 7623 kg, und zuletzt der I Versuch
mit 6103 kg.

14. Bei den Samenmischungen des I Versuches waren die Schwankungen in der Héhe
der Ertrige wihrend der Versuchszeit verhiltnismissig am grossten. Auch hatte hier die
Ff.l;nzennarbe der Wiese am meisten unter ungiinstigen Einwirkungen (Nachtfroste u. a.) zu
eiden.

15. Die Dichte der Pflanzennarbe der Wiese vergréssert sich beim I Versuch wihrend
der zweiten Hilfte der Versuchszeit, was durch das Einwandern von Untergrisern hervorge-
rufen wird. Demzufolge steigen die Ertrige der Wiese, und verringen sich die Schwankungen
in der Hohe derselben zum Ausgang der Versuchszeit.

16. In Gewichtsprozenten des Heues (1930) ist beim ersten Versuch
Phleum pratense an erster Stelle: I Samenmischung 47,3%; I — 27,99, und III — 44,6/,
Das aus den besseren Futtergriisern bestehende Heu betriigt bei der I Samenmischung 64,4%;
II — 54,2°/y und III — 72,19, des Gesamtgewichtes des Heues der Niederungsmoorwiese.
Hiermit ist das beste Heu durch die IIl Samenmischung erzielt worden. Der Gehalt an
ﬁ?terglgi;%;n betrdgt in Gewichtsprozenten: I Samenmischung 10,1%; II — 13,19, und

- 9,770

17. In Gewichtsprozenten des Heues (1930) ist beim zweiten Versuch
vertreten Phleum pratense: 1 Samenmischung mit 17,8%/,; II — 40,4%, und III — 7,8%;
Bromus inermis: I Samenmischung mit 22,7 %,; I — 6,9%0 und 1l — 52,4%,.

Das aus den besseren Futtergrisern bestehende Heu betrigt bei der I Samenmischung
75,395 I — 75,29, und III 71,59, des Gesamtgewichtes des Heues der Niederungsmoor-
wiese. Der Gehalt an Untergrdsern betrigt in Gewichtsprozenten: 1 Samenmischung 23,59/,
II — 20,5%, und III 18,8/, davon wertvollere Untergriser: I Samenmischung 16,09/,; II —
13,89, und III — 8,09,. Das wertvollste Heu ist hier durch die II und I Samenmischung
erzielt worden.

18. In Gewichtsprozenten des Heues (1930) ist beim dritten Versuch
vertreten : Phleum pratense: 1 Samenmischung mit 18,8%,; II — 26,4%,; III — 18,8 % ;
Bromus inermis: I Samenmischung mit 17,3%/,; II — 0,3Y,; III — 38,6Y%, Das aus den
besseren Futtergrisern bestehende Heu betriigt bei der | Samenmischung 81,59, ; II — 75,69/,
und III — 84,09, des Gesamtgewichtes des Heues der Niederungsmoorwiese. Der Gehalt
an Untergrisern betrigt in Gewichtsprozenten: I Samenmischung 30,0 %,; I — 32,1 9, und
Il — 24,09,; davon wertvollere Untergriser : I Samenmischung 25,2 9/; II — 25,69 ; III —
19,19, Das wertvollste Heu ist hier durch die II und I Samenmischung erzielt worden.

19. Die Ertragsfahigkeit und Ertragssicherheit der Niederungsmoor-
wiese ist von dem Bestande und der Dichtigkeit der Wiesennarbe (d. h
Pflanzennarbe der Wiese) abhingig.

Bei wertvollem Bestande der Wiesennarbe, und geniigender Dichtigkeit derselben, ist
die Ertragsfihigkeit und Ertragssicherheit der Niederungsmoorwiese am grossten.

20. Die Dichtigkeit der Wiesennarbe ist von der Samenmenge (im Samengemisch bei
der Ansaat) und vom Auftreten der Untergriser (in der Wiesennarbe) abhingig.

Bei den 10 Jahre andauernden Samenmischungsversuchen war die Dichtigkeit der Wie-
sennarbe im III Versuch am grossten, wo relativ am meisten Samen zur Ansaat verwandt wur-
den (mit 50 9/y Zuschlag), und wo Untergriser in den Samengemischen und in der Wiesen-
narbe am meisten vertreten waren. Am geringsten war die Dichtigkeit der Wiesennarbe im
I Versuch, wo relativ am wenigsten Samen zur Ansaat verwandt wurden und wo Untergriser
in den Samengemischen nicht vorhanden waren.

21. Bei grosserer Dichte der Wieseunarbe sind die Wiesengriser im Laufe der 10
Jahre der Versuchszeit durch ungiinstige Verhiltnisse, besonders durch Nachtfréste weniger
geschidigt worden als bei geringerer Dichte der Wiesennarbe, weshalb auch die Ertrige dew
Moorwiesen bei wertvolleren und dichteren Wiesennarben relativ grésser und sicherer (mit
geringerer Schwankungen in der Hohe des Ertrages) sich gestalten als bei weniger wertvollen
und undichteren Wiesennarben.

22. Beim Vergleich der Samenmischungen des I, II und III Versuches untereinander,
erweist es sich, dass in den 10 Jahren der Versuchszeit allgemein die Ertrige der Niederungs-
moorwiesen dort am bedeutesten waren, wo bei der Ansaat die Samenmengen relativ die
grossten (50 und 259/, Zuschlag) gewesen waren, und wo auch die Untergriser am meisten in
den Samengemischen und Wiesennarben vertreten waren. Aus diesen Versuchen ist zu ersehen,
dass solche Wiesen somit die grosste Ertragsfihigkeit und Ertragssicherheit aufzuweisen haben,
wobei solche Wiesen schon gleich in den ersten Jahren nach Anlage derselben bedeutend
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gréssere Ertrige zu liefern vermdgen, als Wiesen mit relativ geringeren Samenmengen und
geringeren Prozent an Untergrisern im Samengemisch.

Bei den in Tooma (Moorversuchsstation des Estlindischen Moorvereins) ausgefiihr-
ten Versuchen, hat es sich erwiesen, dass zur Erzielung maximaler Heuertrige der Niederungs-
moorwiese, die Pflazennarbe derselben einen wertvollen und dichten Bestand aufweisen muss.
Beim Vorhandensein einer solchen Wiesennarbe ist es zur Erhaltung maximaler Ertrige noch
notwendig, dass neben zweckentsprechender Pflege (Instandhaltung der Entwisserung,[Diingung
usw.) der Wiese, dieselbe nach berwinterung keine bedeutenden Schiddigungen der Wiesen-
narbe aufweist, und dass die Wiesennarbe in der Vegetationszeit auch nicht unter Nachtfrésten
leidet, wodurch der Wiese oft grosser Schaden zugefiigt wird, was eine Verringerung des
E:trages nach sich zieht.

Sind alle hier erwihnten Umstinde giinstiger Natur, so ist es zur Erhaltung maximaler
Ertrige noch notwendig, dass bei geniigender Héhe der mittleren Lufttemperatur im Mai,
besonders die mittlere Lufttemperatur der ersten Dekade im Mai eine verhiltnismédssig hohe
ist (wiinschenswert nicht weniger als 10°—~11°C) und dass die Niderschlagsmenge im Juni und
Juli geniigend gross ist.

. 24. Zur Schaffung einer ertragfihigen und ertragsicheren Wiesennarbe und zur Erhal-
tung auf gewiinschter Hohe, ist es notwendig, bei der Zusammenstellung des Samengemisches
fiir dieselbe, besonders mit solchen Wiesenpflanzen und Gruppen derselben zu rechnen, welche
es vermogen die Ertragsfihigkeit der Grasnarbe einerseits und die Ertragssicherheit derselben
anderseits, zu begriinden.

25. Auf Grund der in Tooma ausgefiilhrten 10-jahrigen Versuche mit verschiedenen
Samenmischungen fiir Niederungsmoorwiesen hat es sich erwiesen, dass das Verhiltnis des
abgeernteten Heues im ersten und zweiten Schnitt der Wiese nach Gewicht ungefdhr 2:1
betrigt, wobei die Hauptmasse des Heues des ersten Schnittes im Mai und Juni und des Heues
des zweiten Schnittes im Juli und August, sich gebildet hatte.

26. Die Schwankungen in dem Verhiltnis der Heumengen des I und II Schnittes geschehen
meist in den Grenzen von 1!/, :1 bis 21/5:1, entsprechend den Wachstumsbedingungen der
Wiesenpflanzen in der ersten und zweiten Hilfte des Sommers.

27. Phleum pratense hat sich (in den Samenmischungsversuchen in Tooma) als wichtigste
Wiesenpflanze erwiesen. Phleum pratense war in allen Wiesennarben des Versuches gut entwickelt
und von geniigender Ausdauer. Ausserdem iiberwinterte es meist gut, und hatte nur manchmal in
der Vegetationszeit unter Nachtfrosten zu leiden, wonach es sich aber meist wieder gut erholte.
Phleum pratense entwickelte sich recht gut im Verein mit anderen Planzen, pur bei massen-
haftem Auftreten von Bromus inermis wurde es in der Wiesennarbe teilweise unterdriickt und
zuriickgedréingt.

28. Festuca pratensis erwies sich als geniigend gute Wiesenpflanze auf Niederungs-
moor, sich verhidltnisméssig befriedigend in den Wiesennarben des Samenmischungsversuche
entwickelnd. F. pr. kann zuweilen durch ungiinstige Verhiltnisse des Uberwinterns (Eiskrusten
usw.) recht stark zu Schaden kommen, wonach es sich oft nur langsam erholt.

29. Dactylis glomerata hat sich in den Wiesennarben der Versuche als nicht geniigend
sicher und ausdauernd erwiesen, und wurde oft durch Nachtfréste in der Vegetationszeit
geschidigt, wonach es sich zuweilen wiedererholte.

30. Alopecurus pratensis hatte in allen Wiesennarben der Versuche, selbst auch bei
grosserer Trockenheit eine geniigende Ausdauer und entwickelte sich gut im Verein mit allen
anderen (auch mit Bromus inermis) Wiesenpflanzen.

31. Bromus inermis hatte in allen Wiesennarben der Versuche eine vorziigliche Aus-
dauer, und es war vollkommen unempfindlich gegen Frost. Br. i. entwickelte sich recht gut bei
50 em bis 100 e¢m Grundwassertiefe, und war besonders dankbar fiir Niederschlige. Nach
der Aussaat entwickelte und verbreitete es sich in den ersten Jahren langsam, um spiterhin
in der Entwicklung und Verbreitung so fortzuschreiten, dass es die anderen Wiesenpfanzen
schon zu unterdriicken begann. Es scheint, dass die Flichenprozentnormen fiir Br. i. zu
gross sind.

32. Poa pratensis war in den Wiesennarben der Versuche das wichtigste Untergras,
sich gut entwickelnd und gut ausdauernd und die Dichte der Wiesennarbe bedeutend hebend.
In den ersten Jahren nach der Aussaat entwickelt es sich langsam.

33. Poa palustris (serotina) war ebenfalls mit einer geniigenden Ausdauer und Dichte
des Bestandes in den Wiesennarben der Versuche vertreten.

34. Die Kleepflanzen haben sich in grosserer Menge nur wihrend der ersten zwei
Jahre nach der Aussaat in den Wiesennarben der Versuche behaupten kénnen.

35. Samenmischungen fiir Dauerwiesen auf Niederungsmoorboden (ohne
Bromus inermis) kénnten in Flichenprozenten (mit 50 9/, Zuschlag) folgenderweise zusammen-
gestellt werden : Kleearten 10 %/;; Untergriser (hauptsichlich Poa pratensis und Poa palustris)
209/4—309%,; Obergriser 60 °/,—70 9/, [davon : Phleum pratense 30 —40 9/, (509/,) Festuca
pratensis 109,—169,; Alopecurus pratensis 5%,—109,; Dactylis glomerata 29,—49].

36. Samenmischungen fir Dauerwiesen auf Niederungsmoorboden (mit
Bromus inermis) kénnten in Flichenprozenten (mit 50°/, Zuschlag) folgenderweise zusammen-



gestellt werden : Kleearten 100/, ; Untergriser 20/, ; Obergriser 70%, [davon: (Phleum pra=
tense 300/,—40°/, (50%,); Festuca pratensis 10%,—16%,. Alopecurus pratensis 5%—109/;
Dactylis glomerata 2°/y—4%y; Bromus inermis 5%,—10°, (20%/)].

37. Samenmischungen fir andauernde Wechselwiesen auf Niederungs-
moorboden konnten in Flichenprozenten (mit 259/, bis 50°, Zuschlag) folgenderweise
zusammengestellt werden : Kleearten 10%,; Untergriser 109/;—20%,; Obergriser 70°/,— 809,
(davon: Phleum pratense 40°/y—60°/; Festuca pratensis 10°,—20%,; Dactylis glomerata
30/,—5% ; Alopecurus pratensis 3%,—7%).

38. Samenmischungen fir Wechselwiesen mit geringerer Dauer auf
Niederungsmoorboden kénnten in Fldchenprozenten (mit 0 —259/, Zuschlag) folgenderweise
zusammengestellt werden: Kleearten 109,—20°/,; Obergriser 80°,—90°, [davon: Phleum
pratens&) ?00/0—800/0 (90%g) ; Festuca pratensis 10°,—20°, (30%); Dactylis glomerata
50/g—10)].

Anmerkung: Die unter 35, 36, 37, 38 angefiihrten Samenmischungen beziehen sich
auf geniigend entwisserte Niederungsmoore.
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