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OBSERVATIONES RHETCRICAE IN DEMOSTHENEM.

Cum rhetoricae studium recentioribus temporibus Spengelio, Pide-
rito, praecipue autem R. Volkmanno hac de arte restituenda optime
meritis revixerit, cum alii quoque in singulis artis oratoriae partibus
illustrandis non frustra operam posuerint, tamen multa restare, quae
accuratius tractata artificium oratorum magis declarent, nemo est qui
nesciat, Itaque hac in re aliquid proficere conatus Demosthenis ora-
tiones mihi delegi, in quibus ‘quomodo orator semtentjis, similitudinibus
imaginibusque - usus - esset, demonstrarem. Ut igitur id quod mihi
proposui asscquerer, primum quae Graecorum atque Romanorum rheto-
res in hanc rem commentati sunt. perscrutans colligebam, tum omnes
Demosthenis orationes, exceptis quae a plurimis huius aetatis homini-
hus doctis- subditiciae habentur, attente legens observabam, quo modo
rhetorum praecepta ad oratoris usum referrentur. Usus enim orato-
rum et praecepta rhetorum artissimo vinculo inter se conijuncta sunt,
ita ut neque illi artis oratoriac praecepta, quae eorum aetate trade-
rentur, respuerent, neque hi dicendi leges scribentes optimas orationes

non respicerent. Quod recte sese habere innumerabilia exempla demon-

strant, quae a rhetoribns ad leges orandi illustrandas allata sunt: quae
& plurimis non ficta, sed ex optimis orationibus deprompta sunt. Usus
autem ipse, ut in ceteris omnibus, arte antiquior est, quod Cicero de
Orat. 1, 32, 146 et Quintilianus instit, orat. V, 10, 120 optime testan-
tur. Ad Graecos Romanos quoque doctores asciscere non dubitavi, cum
longa omnium artis scriptorum series a Corace et Tisia, qui eius in-
ventores fuisse dicuntur, ‘usque ad Tgetzen tamquam unam familiam
efficere videgtur. ‘

Apud Ciceronem (de,Orat. I, 49, 213) Antonius eum dicit esse ora-

‘torem, qui et verbis ad audiendum iucundis et sententiis ad proban-

dum accommodatis uti possit in causis forensibus atque communibus.
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Cum igitur gravissimae oratoris partes in elocutione et argumentatjone
constent, quaeritur, num quid ewm in utraque re sententie, similitu-
dines imaginesque adiuvent. Priusquam autem ad id quod nobis pro-
posuimus, accedammus, non supervacaneum crit ostendere, quem locum
ententize et similitudines in tota rhetorica doctrina obtineant et quo-
mo o cum aliis artis oratoriae partibus cohaereant.
Ut Graeci semper ab Iove, ita nos ab Aristotele incipiemus, illo prae-
ceptore praestantissimo, qui ut ceteris artibus, ita rhetoricae quoque
firmissima fundamenta iecit. Qui testis est tria esse, quibus orator ad
‘persuadendum uti possit. (Spengek. Rhett, gr. I, p. 8): primum inge-
nium atque mores ipsius oratoris (f90s), tum eorum qui audiunt affec-
tum (zxdoc), denique argumeuntationem ipsam, quam (sraeci mtoTw vocabant;
quae vox latine conversa Ciceroni fides, Quibtiliano probatio dicitur.
Aristoteles omnes probationes in duas partes divisit (p. 7, 31 $q.), qua-
rum prior eas continet, quae nihil oratoris arte atque methodo indi-
gent ideoque sine arte vel inartificiales dicuntur, posterior autem ex
iis constat, quae arti et ingenio oratoris debentur, cum eas ex causa
trahat et quodammodo ipse pariat; quamobrem artificiales nominantur.
Verba ejus haec sunt: tdv 3¢ miotewv ail pdv dreyvei elow, ai & gvtey-
vor: Ilias probationes 'enumerat ¢. 15 (p. 55, 8 sq.): elol 3¢ mavte TOV
~ aptbpéy, vopor pdpropes aovbijxar Pacavor Spxos. Artificiales autem fiunt
tantum duobus medis, mut.ex c¢. 2 (p. 9, 17 sqq.) apertissime colligi
_potest: mavtsg 8¢ Tde miovew morobvIa dux «ob . dewuvdvar ¥ mapadeiypoata
Adyovree %) évloprpata, - xal napa tadta oddév. kst autem enthymema
rhetoricus. - syllogismus, id est quaevis sententia, cui ratio ad-
jusicta est. Fuerunt vero technici, qui enthymematis vocem aliter
atque Aristoteles et qui eum sequebantur interpretarentur, ~ut iam
Anaximeni enthymema erat sententia, quae ex contrariis constat
¢Sp. I, p. 197, 27 sq.): évdopypata & éomwy ob povov & 1@ Aoyy
¥ T mpdber évaytiodpeva, GAhd xai tolg dhow aracw, et porro (p. 200,
98 8q.)7 " . évvpnpata éx 1BV évavmidcewy sdyXevwal. Eodem ;modo Ci-
cero, Graecos' secutus,’ enthymematis vim:defipivit (Top. 13): enthy-
mema est sententia ex contrariis conclusa. Videndum est igitur, repug-
netne aut oratio adversarii sibi ipsi, aut facta eius iusto, pulchro, utili,
verisimili,: ceteris, et inde: coneludendum. Demetrius denique utramque
definitionem coniunxit (Sp. III, p. 268, 21 5q.): T & &vdhpmpa Hdvod
TG oL X paYTS heyopévy I dohoodias oyvpat. Nos ut in _ceteris,
itd. hic:quoque: Aristotelis auctoritatem sequemur, qui divisis artificiosis
. argumentationjbas in:duas classes p. 97, 14 haec addit: n Yop vapy
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'.p,ép,o; eviopmuenos (£ativ. Quid diseriminis vero inter yvopyy et évlouypa
intercedat, infea planius explicabimus, ( . ‘

- 1lapadesypa, quod alteram probationum artificialium classem efficere
supra widimus, est rhetorica inductio,; quae fit exemplis, ut p. 9, 25
8G9. alegitur: 0 €Tl moAA@Y xai opolepy deinvoohar b obrws Eyet dxsl pev
(sc. &v voig Swrhextixoic) émmywyy foty, éviavda ¢ wapddeiypa. Latinis
rhetoribus év8ipnpa argumentup, mapaderypa exemplum dicitur. Exem-
pla ipsa rursus: in duas classes divisit: in ea, -quae rerum gestarum
auctoritate nituntur et .quae orator ipse fingit. Alterum genus ite-
rum duas species continet, comparationem vel similitudinem et fabulys
Afsopicns. Dicit enim p. 97, 18 sqq.: ragaderypatoy 3’ eidm Qdor v pév
y?p‘écm Tapadetypatos sidos 0 Aéyew mpaypata mpoyeyevvpéva, Ev 3¢ o
abTOY Tolely, TobTeD &' Ev pev mapaBohn &v 3¢ Aoyar, olgv of Alsometor xai
Aoflwot 1), JTam igitur sub finem huius explicationis stemma apponimus,

quo evidentius ct brevius qudmodo- singula inter se cohaereant, osten-
damus.

Tiotew
dzeyvor . ~ Evteyva
vopor paptopec quydijra evloprpatae ﬁapa&ehp‘a‘m
© Baoavor Gprog | ’
S Tvoua : &x T@v B% @M
. THOYSYEVNIEVQY TETOIpREVDY
r——t—

o : napafBolat Aéyot

Quae Aristotelis divisio tam perfecta est, ut eam fere omnes poste-
riores artfum scriptores acceperint, quéd et ex eorum libris qui ex-
stant cogudscimus et Quintilianus (V, 1, 1) testatur: Ac prima quidem
illa partitio ab Aristotele tradita consensum fere omnium meruit. Igi-
tur nos quogque in eius partitione acquiescermrus  et-quomodo singuli in
singulis ab eo discrepent missum faciemus.

Restat ut dé ratione dicamus, qua in afferendis technicorum locis
usuti simus.' Doae offeruntur viae, quae nos ad id quod quaerimus per-
ducant, ‘ut aut temporum serieth ‘secuti ‘singutorum rhetorum sententias
atque’ ’pra;e'ccpta cnumeremus ostendentes, quid unus quisque ad id

) Unum Pemosthenicum fabulae Aesopicae exemplum servavit Plutarchus (vit.
Dem. c. 23): e zai tov mept tdv wpofdtev Aéyov 6 AnposHéves, o¢ (tic addidit
Vocm?li}ls) -:?I;')\éxot; Todg wbvag Eédmue dupyvodpevos, avtoy pev eixace xai Tobg
oLy aut’qs ety omeprwod pou payopiévorg, 'ArsEavipov B¢ tov Maneddva povéhoxov
TPOGYYOPEVOEY.

l*



—_— 4 —

de quo agitur attulerit, quid; ipse invenerit, quid a prioribus mutuatus
sit, aut solam materiam spectantes dicendi leges prout res postulare
- videbitur colligamus: Quamquam nemo non intellegit illam priorem
procedendi rationem longe optimam esse,: tamn, cum multa sint,
quae ea via progredi nos impediant ea uti nullo modo possumus. Nam
arfis orateriae historia propter fontium paupertatem et veterum testi-
monijorum raritatem tam manca et imperfecta est, ut plerumque prae-
ter auctorid, cuins <éyvy adhuc exstat, dubium nomen nihil sciamus,
alias hoc quoque perpetua oblivione obrutum prorsus evanuerit, alias
praeter auctoris et libri nomen vel paucissima fragmenta nihil reman-
serit. Quae cum ita sint ne in devia aberremus hanc posterjorem viam
cligemns simulque operam dabimus, wut quoad fieri poterit, in dispo-
nendis dicendi praeceptis singulorum rhetorum tempora respiciamus.

DE SENTENTIIS.

I'vépns eam quam apud posteriores artis oratoriae magistros habet
significationem iam illis temporibus notam fuisse, quibus haec nova ars
a primis doctoribus tradebatur, auctor est Plato, qui Polum Agrigen-
tinum, Gorgise discipulum et comitem, gnomologiam ad orationem
exornandam invenisse his verbis testatur (Phaedr. p. 267 C): Ta &
lloNew mids gpdoopey ab povseia . Aoywy, 8¢ Surhagwohoyiay xai {vopo-
hoylav xat eixovohoyiav, dvopdtov Te Awopveioy & éxeivp ¢dwpnoato mpog
moiyaw ebemsias; Praeterea Isccrati quogue haec verbi significatio non
ignota fuit; exstant enim or. II, 44 haec verba: el T éxheétere tdv
TPOSYOVIOY TOLTOY TES xahovpévag Tvopas, ¢ ais éxeivor pahotr’ Eamob-
Jwoay, bpolwg dv xal Tpog TAOTAS Swadetev ). Cum autem utriusque
seripta rhetorica interierint, videamnus, quid ex iis artibus, quas nobis
quoque adire licet, hac de re discere possiinus,

Anaximenes, cuius ars omnium quae exstant antiquissima cst, vo-
py ita definit, ut sit propriae sententiae vel proprii iudicii pronuntia-
tio de rebus in universum, cf. Sp. I, p. 198, 12 8¢ (vopyn Eativ dg
) sv xepalaip xad Ghav T@Y RpaypaTOV Soypatos i5lov Shwoig. Quae defi-
nitio nimis amplis fimbus inclusa est, cum non omnia unjversalia iuii-
cia inter yvopas numeranda sint. Etiam duo postrema exempla, quae
rthetor ille ad illustrandam doctrinam suam attulit, collationes vel

") Cf. R. Volkmanni praestantissimum librum qui inscribitur: Die Rhetorik der
Griechen und Romer, p. 386.
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similitudines, non autem yvopat sunt. Multo accuratius Aristoteles do-
cet yvopyv esse enuutiationem de rebus in universum, ad actiones huma-
nas pertinentem et quae expetenda vel fugienda sint monentem. Quam
definjtionem hoc modo expressit (p. 99,17s. 22): éotw 84 vopy anepavets,
ob‘ pé,VtOl Tept Thy xad Exactov, olov moids ws Ipupdtne, dAha xadolov,
xai 0d mept mavtov, olov 4T o edBD 1§ xapmdAg Evaviiov, ahka mept Gawy
ai wpakews elolv xqi aipetd 7 geoxtd Eoty mpog 6 mpattew. Idem Cor-
nificius dicit, qui yvopnv sententiae vocabulo vertit (IV, 17): Sentertia
cst orativ sumpta de vit:, quac aut quid sit aut quid esse oporteal
in vita, breviter ostendit !). Quintiliano denique (VIII, 5, 3) est sen-
tentia vex universalis, quae ctiam citra complexum causac possit esse
laudabilis. Quae descriptio, ut illa Anaximenea, latius patet. Ceteris
definitionibus, quae apud progymnasmaticos (Sp. 1I, p. 7, 12 sqq.; 25,
8 sq.; I, p. 463, 25 sq.), Rufum (Sp. I, p. 469, 15 sqq.), Dozopa-
trum (Walz, II, p. 288), scholiastas in Hermogenem (Walz. V, p. 422
VIL, p. 765; ibid. p. 1154), ceteros reperiuntur, supersedere possu-
mus, cumn nihil novi ad illustrandam opyne significationem afferentes
paucis tantum verbis mutatis priorum descriptiones repetierint, Idem
statuendum. est de latinis rhetorjbus qui dicuntur minores.

Si quaeritur, quil discriminis inter sententiun atque enthymema
intercedat, respondendum est, cuw enthymema scuper ex duabus enun-
tiationibus constet, quarum altera antecedens (apyn), altera consequens
(cvpmépacua) vocatur, utramque partem scparatim positam vapmy
efficere, ut Avistoteles recte observavit (p. 99, 21 sqq.): émei-t@ €vdo-
wipata o wept totodToY Suhhoyiopss datt oxedoy, & T SUPTEPAOHATA TRV
dvlopqpdtov xal at apyal dpapeldévroq Tod cuhhoyiapod, yvdpal siaiv,
Sunt autem senteutiae, quae ratione minime possint carere (ut infra-
videbimus); quae ab enthymemate nihil differunt. Quae si respicimﬁs,
yvopne significationem latius patere atque enthymema speciem eius
esse facile cognoscimus, Ad quod illustrandum multum conferunt
scholiastae in Hermogenewn verba (Walz, VII, p. 765): Sxpépst 3¢ yvouns
evdopmpa @ "AheEavdpos pmow’ Tig pév avamodeixtov wpodnhws duagpéper
tp éxcivyy pév Py eivar amopavoly, 10 8¢ domep cvhhoyiepoy Twva, tijc
8c gmodederypévys, 7 T& pépn TOV Shov Epmepéyetar Gp TR Yvopy 10

1) Originem et graccae et latinae vocis Quintilianus optime docuit (VIII, 5,
3): Utrumque nomen ex eo acceperunt, quod similes sunt consiliis aut decretis,
Minus apta est Nicolai sophistae interpretatio (Sp. ILI, 464, 'O sqq.): e’ip'qmzyﬁé
pvépn g Tod YVdeiv TV xat mioTy épmosiv Tod wponetpivon,



— § —

evBopnpe, pépos B2 éxeivo, xabs 4 améipavor dmodéderxtar, Quae explicatio
Aristotelis verbis (p. 97, 14) miinihie repugnabit, si dpud eum  pépos
vocabulum partem, hic autem speciem significare’statuerimus *).

In dividendis in genera sententiis artium seriptores spectabant,
utrum yvepy cum ratione adiecta reperiretur, an citismodi epilogo ca-
reret, atque sententias in duo genera dispertiebamt, ut iam apud Ana-
ximenem legimus (p. 198, 13 sqq.): 3bo 8& Tpomot @Y Yvopdy eiow, o
utv &vdobos, 6 B¢ mapddoboc. Srav pév odv Evdckav Aeéyye, odlev el tic
aitiag pépewy 2) obre yap yvoeltar obr’ dmoreitar 0 Aeybpevov. Grav 3
rapadokov Aéyme, Y phalew o¢ aitlag sovibpws, (v Ty ddokesytay xai v
gmotiav Swapdyye. Idem ‘Avistotelés dicit (p. 100, 5 sqq.), qui in utro-
que genere duas species inesse statuit, prout ratio adiectasive per totam
enuntiationmem profertur sive in paucissima vetba contrahitur, et senten-
tiae ratione carentes iam prius vulgo notae erant-vel prolatae ‘statim
ab unoquoque ittelleguntur; si vero priorer divisionem im dao tantum
genera retinuisset, melius eum factirum fuisse Sperfgeliue (ad h. 1)
recte censet. Verba autem Aristotelis Haec sunt: Gvéfxs tétrapd. cidn
elvar pvopng: 7 ydp pet’ émhoyon Eotdr, % dved émhoyon’ ‘amodeifews pév
odv deopeval elow Ssar mapadobdy Tv Aéyousw % auprafyroduevov. -8iar B¢

undév mapddokov, dven émkoyov, Kt porro (27 sqq.): mept @  apel-
opnroop.svmv (se. appdrrer eldog Tvdpng) ;n] dvev émudyov, AN ﬂpm}evw
tov énthoyov vap'q ypiiodar to ovpmepdopaty., 7 todto mposimévea émermely
& Zpnpocdev, wepl 82 tdv pA mopadbiov, ddqhev 3¢, mposmléver o ot
atpoypohdrata, Posteriores artis rhetoricae praeceptores practer rationem
sefitentiae additam vel omissam id quoque spectabant, essetné yvopn sim-
plex ‘an duplex, ut Cornificius (IV, - 17) et Quintilianus (VII, 5, 4).
Alii, imprimis progymnasmatici, cum in etusmodi nugis rhetoricis frustra

P Exempli gratla unum Demosthemcum enthymema appommus “Cor. XV 21)
del tobs edtuyobvrag mepl v druyodvtwy el gaivédbar td @e)mam %u)\euopavou,,
dmedimep Edqhov Td pélhov dmasty av%)pdm&!c Infra autém, ubi einsdein oratoris
gnomslogiam afferemus, fasere non poterimus, quin interdum - enthymemate soluto
utramque sententiam variis locis ponamus, eum nos- enthymematum, sed sententia-
rum ysum observare nohis propositum sit.

’) R. Volkmannus 1. I. p. 387 putat hoc loco pro simplici pépery legendum
esse émipépety, Quamguam et compositum apud Anaximenem reperitur, ut ¢. 1, p.
175 sddkuoty émipépsey, e 3, p. 178 idéac Emipépery, €. 22, p. 209 emihyove EEreé-
petv, tamen multi loci, ubi rhetor simplex @épetv posuit, codicum scripturam- satis
tuentur wt ¢, 7 p. 194 pdéghoty olotéov, ¢. 8 p. 194 pépor Tvas mpdfers, ibid. @ipo:
mapddeypa, ¢ 14 p. 200 mapadeiypata pépewy, e. 18 p. 204 gipav aitias. :
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operam consumerent, alias divisiones proferre conati sunt, ut Quintilianus
(ibid., 5) testatur: Sunt etiam, qui decem genera fecerint, sed eo modo,
quo fieri vel plura possunt.—Ita Nicolaus sophista quattuordecim senten-
tiarum - genera enumerat, quae divisio e Syricii cuiusdam ludo rhetorico
fuxit (cf. Sp. II, p. 464 sq.). » :

Tam ex iis, quae supra inm sententiarum generibus entumerandis-abiuli-
mus, satis apparet, primum in sententia recte conformata brevitatem re-
quiri, Ita iam Anaximenes duobus locis sententiam brevem esse oportere
praecepit, p. 198, 17 sq.: YgR @pahew tag aitiac cuvtopes, iva TA¥ &do-
heoylay xal dmwtiav Swgdyns, et p. 201, 28 8.0 yvopny 7 evdbpypa
cuvtopmg ctmelv. Aristoteles quoque sententias, in quibus ratio- adiecta
non per totam enuntiationem proferatur, sed in paucissima verba.contra- ..
hatur, efficacissimas esse dicit (p 100, 19), simulque rationem guam
brevissime adicicndam essec monet (mpootilevra 16 Siém srpoyyvretate p.
101, 1 sq.). Cornificius breviter vocem in definitione ipsa posuit et porro
haec dicit: Sententiae simplices non sunt improbandae, propterea quod habet -
brevis expositio, si rationis nullius indiget, magnam delectationem,—
Quod praeceptuin Demetrius (Sp. I, p. 262, 9 sqq.). his verbis optime
expressit: doty ropbeypatindy M Boaydtns xal yvepokoyixov xai copwtepov
0 2v OAlye mohkvyv Suivaiay vBpotcdar, xabamep &v toic oméppaat dévipwv
Shov Sovapers et 3¢ éxtelvor Tg Ty yvopyy év paxpoic, Sidasxahieyivetat.
T uai pRtopeid dvti yvapre ') Tum sententiae rei propriac et causac
accommodatae esse debent, ut non insertae, sed ex causa ipsa profectae
ct quodammmodo natae esse videantur, quod fam Anaximenes praecepit,
(p. 198, 18 8qq.): B3l ms ppwpae oixsias pépey rHY RpoyUITOV, (VO P -
Sxady X2 GRVPTMLEvoY paivntar o keyduwevey, ldem Quintilianus dicit
(IL, 4, 31 sq.) Quidam-sententiarum - gratia verbosissimos locos arces-
sunt, cum ex locis debegat nasci sententia. Ita sunt autem 'speciosa haec.
et utilia, si oriuntur ex causa: ceterum quamlibet pulchra locutio, nisi-
ad victoriam tendit, utique supervacua, sed interim- etiam contrd-
ria est. S S
Quod ad multitwlinem sententiaruin in orationibus attinet, im iis-
adhibendis modum servandum esse rhetores monent, ut Cornifieius (IV; 17):

i) Itaque longiores sententize, quamguam universaliter prolatae sententiarum
speciem habent, tamen propteyen quod gravigsimo de Lrevitate praecepto-repugnant
et potius ad amplificandam orgtionem quam ad demonstrandum afferuntur, non senten-
tiis, sed locis communibus adnumerandae sunt, ut XX 154; ‘{XIV 68 sq.; 11)1(1
75 sq. de legibus; XVIII 47 de proditore; 1b1d 246 de oratorlb ofncw XIX 183 &qq
de legatorum officio, aha
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Sententias interponi rare convenit, -ut rei actorces, non vivendi praecep-
tores esse videamur: cum ita interponentur, multum afferent ornamenti
et necesse est animo comprobet tacitus auditor, cum ad causamn videat
accommodari rem certam ex vita et moribus sumptam.—EKadem sen-
tentia Longini fuit (Sp. I, p. 327, 9 8q.): 6t yvepohoyiaw dpiotar &mi 7]
xataoxevd’ ob 821 3¢ xataxdpwg Tadtms xexpiodar.

Cui denique et de quibus rebus. sententiae dicendae sint, Aristote-
les optime docet (p. 101, 6 sqq.): dppotter de yvoporoyely Nhuig pev
rpeaPurépe, mepi 3 TobdTov Gv Epmeipds tig éatw, @G 0 pev p1) THAedToY
vta yvopoloyelv &mpemés amep xai To podoroyely, mept &' Ov dmetpog,
AAibov xai amaideotov. Eadem Quintilianus repetivit (VILL, 5, 7 sqq.):
.In hoc genere cavendum est, id quod ubique, ne crcbrae sint, ne pa-
lam falsae, ne passim et a quocunque dicantur. Magis enim decent
eos, in quibus est auctoritas, ut rei ponius etiam persona confirmet.
Quis enim ferat puerum aut adolescentulum aut etiam ignobilem, si
judicet in dicendo et quodammodo praecipiat?

Cum igitur sententia inter artificiosas argumentationes numecretur,
in ea potissimum parte orationis, quae probatio vocatur, eam adhiberi
manifestum est. Artificialia autem argumenta, ut supra vidimus, multa
sunt; itaque oratori in adhibendis sententiis primum quaerendum est,
quo loco yvepyny ponat; quod omnium techmicorum optime docuit Ana-
ximenes, qui sententiam et in deliberativo et in demonstrativo et iudiciali
genere aliis argumentis adiungendam et sub finem singularum partium
ponendam esse censet (p 221, 6 sqd.): peta 8¢ tadta (sc. alias argu-
mentationes) yvopohoyntéov. dei 3¢ xail mepl Ta pépy T@Y eixotwy xal THV
rapadeiypatov ém tehevtijs évivprnpatoders xat yvopohoyixds T tehevtag

mowsiodar. Porro (p. 227, 1 sq.) haec dicit: éxitf takeorf tod pepovg evito-

uMpa Xl (VORTY eimdv... etp, 228, 1 sq.: tehevTiy Fjtor yvapyy 1 evddprua
mavtl 1§ Aoy embrioopev, Ceterum ejusmodi sententia sub finem: partis
alicuius orationis posita proprio nomine émgpovnpa appellari potest,
quamquam ab ipso epiphonemate differt primum eo, quod quaevis sen-
tentia, describendi atque depingendi ornandique causa alteri addita
ita appellatur, tum quod yvopn non semper ultimum locum occupare,
sed etiam initio orationis proferri solet, quod discrimen iam Demectrius
animadvertit (p. 286, 25 sqq.): ®oabdT@E B¢ Xl N YVORY EMPOYOLREVY TV
 Eowxev émi mpoetpnpdvors, GAN 003’ adty émpdvnud EoTy' xai Ydp mpohéyetar
moldxw, AapBdver pévior ydpav moté Empoviuatos.

At non solum in probando atque refutando, sed ctiam in ceteris
orationis partibus sententiis uti licet. Quod ad prooemijum attinet, non

e
¢ ———
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reperi graecuin praeceptum, quo sentcutiae usus initio orationis niti
possit, itaque Fortunatiani tantum testimonium afferamn (apud Halmium
p. 110, 5 £qq.), qui inter prooemia ,quibus non nunquam uti possumus,
sed compellente ratione, id est cum desiderat causa® Yepxoy quoque
numerat. ‘ '
Quintiliani temporibus usu receptum erat a prooemio ad narrationem
per sententiam transire, quem morem ille magister dicendi reicit
IV, 1, 77): lla vero frigida et puerilis est in scholis -affectatio, ut
ipse transitus efficiat aliquam utique sententiam et huius velut praesti-
giae plausum petat: ut Ovidius lascivire in Metamorphosesi solet, quem
tamen excusare mecessitas potest res diversissimas in speciemn unius
corporis colligentem '), In narratione ipsa sententiis uti licere docet
Aristoteles (p. 157, 18): yvopaw 8¢ ypnoreov xal &v BuynaeL xatl év miaTsL.
Utrum in epilogo sententiae adhiberi possint necne, ~contendere non
audemus, cum neque rhetorum praecepta neque oratoris exempla nobis
praesto sint. : s
Quibus praemissis ex singulis - orationum partibus unum - vel duo
exempla afferemus, ex quibus oratoris usus aperte intelegi: possit. Ita
a sententia ea oratio incipit, quam Demosthenes Tisiae cuiusdam filio
seripsit, cuius agro Callicles, cius malus atque avidus vieinus, potiri
conatus eum tum ipse, tum per alios in ins vocabat. Reus igitur ad
judices conversus hoc modo ineepit (p. 1272):; Obx v &', © dvBpec
"Adnyvaion, yakemdrepov oddév 7 yeitoves wovnpod xai TAsovExTon TUYElY.
Qued se ipsum expertum esse statim addit: 8mep époi vovi aopPefmxey,
In oratione de corona (§ 96 sqq.) Demosthenes .exempla afferens
narrat Athenjenses semper civitatibus oppressis contra eos, qui Graeciae
principatu potiti essent, auxilium talisse atque earum oppressores impug-
nasse; quae narratio sollemnibus sententiis intcrpositis illustratur (97
népag piv drasw dvlporo &atl vod Plov Bavaves, xdv &v cixisxg Tic abtdv
xadziptas Tnpd, 86t 3¢ wobe .ayabodg dvdpas eyyepely pév dramy ast Tolg
xakole, T &yaddfv mpoBaklopévovs Ehmida, gépew & v & Béds didg
yevvalos. » .
Maxima autem sententiarum pars confirmationi et refutationi inservit.
Ita I, 23 orator contendit Paeones, Illyrios, alias nationes iugum Ma-
cedonum graviter ferre, cum subditi c¢sse non consueverint et Philip-

1) Ceterum Ovidius quod nos sciamus semel (III, 356 sq.) eiusmodi fabularum
vinculo usus est; cf. nostram hac de re commentationem, quae est inserta indici scho-
arum gymnasii Novodomensis, a. 1874.
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pus homo superbus esse dicatur; quod alterum verisimile esse demon-
stratur sententia: to ydp 20 wpdview woapa TRV blav dpopur TOD XaX®S
Ppovelv tofg avoritars yiyverat. Quod rhetores praecipiunt, sententiam
aliis argumentis adiungendam et sub finem singularum partiom ponen-
dam esse, hoc saepissime a Demosthene factum est, ut I, 5, ubi orator
docet Olynthios Philippo. non credere, cum sciant, quomodo tyrannus
finitimas civitates credulas, ut Amphipolim et Pydnam, deceperit; quac

sententia yvopy confirmatur: dmetov tats mohvteiaw 7 topavvic. lam scho-

liasta hunc oratoris usum animadvertit: eindy ta pepixa mapadeiypara
1 wabohx§ tiic yvdpne twbta émogpayileta, Pulcherrimum epiphone-
atis exemplum VI, 27 legitur. Messenii aliique Peloponnesi incolae,
inquit orator, quamquam meam orationem probaverunt, tamen peri-
culum libertatis amittendae removere non conabuntur, - idemque Athe-
nienses facient. Tum indignationc atque dolore commotuy sub finein
haec addit: obreq % wapavtiy’ Wdov xal peotovn peilov ioyber 105 mob’
Batepoy avvoicety pélhovrog. : :
Ad refutandum adhibita est sententia IX, 16. Quamquam . Athe-
nienses cum Philippo per legatos pacem iam fecorant atque iure iurando
 sese obstrinxerant, nihilominus Philippus, quem. Athepiensium Ie-
gati Pcliae exspectabant, interea tempus non terebat atque Thracise
oppida expugnabat, quamobrem Demosthenes ius jurandum ab eo
violatum esse affirmabat atque si quis hoe negaret, ea oppidula vilia
esse dicens, ejus semtentiam. his verbis refollere conatns. est: t6 3 eb-
cefec xai to Hxanov & T &Rl puxgod Tg dv 1 érmi peilovog mapafaivy, iy
abwiy &yer Sovapwv. Aliud exemplum ex oratione de corona afferemus
(192). Aeschines enim cladis Atheniensium a Philippo acceptae culpam
Demostheni- tribuebat, quoniamn ejus consilio Athenjenses ad bellum ge-
rendumn commoti essent; orator autem sese excusat atque ativersarii ex--
probrationem hac sententia reicit: o péy yop TEPRS, GG AV 6 daipwy
Poukqiy, mavtov yiyveta, 7 8 mpoaipeas adti) v Tob avp3o0hon Sdvoray
dnhol. Ad idem perfieiendum porro (§ 289) epigrammate usus est:

Mndev apapreiv doti Jedv xai mdvra xatopBodv,
"Ev protij popay 8" of m poyely pepbrov.

-Restat ut quaeramus, quidnam utilitatis afferant sententiac in ora-
tienibus adhibitar. Praeter id quod gravissimum est, sententiis recte
usurpatis fidem fieri, tria iis efficiuntur. Nam primum oratjo sententiis
exornatur et jllae préestantissimae eloquendi virtutes, ut AOTELGTY, [hEn
yahompérew, cepvéryg iis augentur, quod ex rhetorum praeceptis perspici
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potest. Cf. Anaxim. p. 201,27 sqq.: oij)év Béox:wt at plfptl?p!:dl’ émﬁéywv,’
Zav piy Podhy ypopny 7 evidoumua ouvtépuw - simely T00 aoTelen Evexey.
Porro Avistidis verba (Sp. II, 466, 21): xai T pvopokotely i aepvd-
tarée domv. (Quamobrem Demetrius cloquendi [)rae(%(?pf;a tradens Ty
inter ea nominat, quibus orationds magnificentia efficitur .et Co'rnlf.iclus
quoque non in inventione, sed in elocutione de- sententia eglt' inter
fizuras eam nummerans, quod Quhltilianus‘(IX,'S', 98) prorsu's ’1m1.rm~
handum esse eenset idque suminojure; nean sententia recte a«lhxb%ta ipsa
per sese oratiotiem orngtam reddit, non vero tant.m.\n.ornamh cm:s:?-
adhibenda est. Itaque Demosthenes summa laude afhclell(ll%b‘ est, qui
nanquam, ut jam Volkmannus (L. 1 p. 388) recte ubserynvxt, tantim
orationis exornandse causa sententias attulerit. .

Alterum et terfium, quod sententiae in oratione efficiant, optime
Aristoteles docet, qui natura humana penitus p(:rSpe.:ct;a‘ iis- qua'e-irpsmrf-
philosophia docuerat, in rhetoriea guoque opportumsmm? usus est. Qui
audiunt, iam domo proprias opiniones ad actiones ef Avﬁfn‘n humanam{
cum privatam, tum publicam spectantes secum afforunty si-igitur oratm»
easdem quas illi habent -opiniones in universum profert, o.\.nnes sese
jam antea idém sensisse laetantur atque adwniratione proprii acuminis
arrepti facilius ca credunt, quae orator-iis persuadere conatur. Itaqu.u
si erator apud iudices vel in ¢contione aliquid "proﬁcere vult, altea opi-
niones eorum qui audiunt penitus peispectas habeat necesse es‘t. Vlerbn
awtem Aristotelis haec sunt (p., 102, 8 sqg.): Eyovat ,8’ et§~‘too§ ')\?‘{ooq
Brjeray peydhny plav pév 3 Ty '?OP““?T‘?‘ B axp?an?v' )Satpoo:n
~ap édv ms- xalohov Aéyov gmitoyy @Y B?E&v ol¢ efei\:oz\um‘q PEF?O; BX?U.Jl?)'
b 88 Aéyo, dRhov Eotar OBz, dpode womi wdHg '8\&:\. 'aumgl \)-qpaoa‘w‘ -r},p.ev
yap yvopy, dorep elpqray, firrégoavmc_. ral)ohov ac’:w' yaipovat B2 xailohso
heyopevos & watd (epog Tpoimohaw3Idvovtes 'czr(xavoo:m..., dore “63i~‘t3t0-
yaLeabar wde toyydvovor mola mpodmolapfdvovies, el obro-wspl by
xaBohov Aéyew. Si igitur orator in contione talis civitatis verba facit,
quac Snporsatxds administratur, popnlaribus sententiis ei utenduimn essg,
qunibus civimn animos sibi conciliet, nemo non videt. Ttaque Demf;sthoms
popularibus senteutiis collectis atque allatis ostendamus oratoris usum
in bae re quoque cum rhetoricis praeceptis cengruere: I, 5 gcf. 's-np}':\)
VI, 21 obx dopakels tals mohrziong ol xpds Tovs topdvvbl’)cbl.lav O}M)\tdl:
Ibid.' 25 topavvos dmag éyfipoe éhaviepia xal vopew év‘avuof.’: XIX,‘ 29~b
ohn €0t & T @V mavtev pdlkev ediafeiodon 8e1 % TO peElLw TWA TdY
mohh@y €dv ylyveolar, Ibid. 300 mavtev eydpotatey, zuxi Pofepwratov 1o
Tov TPOESTYNOTA AV oixelov yiyveshar toig pn @V adT®Y emibupodor 19
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3fue. VI, 24 Bv 36  xowov 7 @bow @Y eb ppovodvrey &v adTy xéxtyTal
gohaxtipov, 8 mdar pév éotv ayabov xa sutiprey, pakwota 3e toig TAleat
Tpbe Tobg Tupdwvous, T¢ obv dam Todto; gmiotia. XV, 18 o yap €0’ droes
dhiyor mohhoic xai {mrodvres dpyew Told pet tonyoplas Lhv Hpnuévoys edvor
vévowt' dv. Ibid. 20 <ods tag wohwetag xatakvovtag xat pedataviac eig
ohyapyiay xowods éxdpods mapawve vopilew mavtov TdV éhevdepiag embo-
pobvrav, XXII, 51 wavre mpaotep’ Eotiv &v Snmpoxpatia. XXI, 67 1@y lowy
xai @y Suxatov Exagtog Tyeitar equtd weteivar év Orpoxpatig. Ibid, 207
pn Eote pndels év dmpoxpatig THAtxodros, Gate gvveumayv Tov pev bipiadar,
7oy 3¢ pv dobvar dluwy mofjoar, XXII, 64 tov dmép mohews mpdTTovd T
3¢l 10 Tig mohews 7MBog prpeiodar. XIX, 7 T0 uév éx tobrov Aapfavew, &
&v M mohg Phdmretar, mdvteg 010’ ot gromtt’ dv etvar dewdv xal moAig
opyfc &fov, XXII, 16 tv 1@v Ghov cwtnpiay TpdToy dmapyet del wap-
toxevaopévny 1% due ).

Haec referuantur ad eos qui audiunt; iam sequuntur Aristotelis verba,
quae ad oratorem ipsum spectant: cum enim sententiae ostendant, quid
orator in vivendo atque agendo comprobet aut respuat, mores eius ex
sententiis quas adhibuit cognoscuntur et bonae sententiae sunt it ista
dicam optima oratoris morum testimonia: tabtqy te 3% Exet plav ypiiow
0 yvouohoyeiv xat étépav xpeltto' Rduods Yap mowel tods Adyovs. Mbog &'
éyovawy of Aoéyor, év Book 3MAv M wpoaipeats” ai Ge yvdpar wEoar T04To
wowdor Bd 10 Grogaivesdar Tov Ty yvopyy Aéyovta xabdlov mepl tdv
rpompéoewy, Got’ Gy yprotal Gow ab yvdpar, xat Ypnotondy  gaiveada
mowdar tov Aéyovta. Est autem duplex 7dos, ut Dionysius Halicarnassensis
(art. rhet, e. 11, § 2) docet; alterum constat in incitando ad virtutem
et avertendo a scelere, alterum in eo, ut oratio et rei de ‘qua agitur
et iis qui audiunt ¢t dicunt apta atque accommodata esse videatur:
6 o pupt Suwhody etvar, xowdy te xal iBov. xowéy Aéyw 10 @rhogo-
plag éyopevoy, 6 zic dpetny WPOTpEMOV xal xaxiag GTAARATTOV. dov 3¢ 1o
DYTOpXOY, TO Tpémovta; Xai mpogvxovias Tobg A6yovg worelaltar mepl Tdv
bRoxeypevoy TPAYPATOY TP Aéyovn adtd xai tg axodovt, In hoc altiro
#bew adhibendo praeter ceteros excelluisse constat Lysiam, in cuius oratio-
nibus mores corum quibus ille orationes scripsit, optime expressi sunt;
nos e altero, illo philosophico, agimus. Quantum ad commovendam in
oratione fidem faciat, ut orator vir probus et honestus esse videatur,

(quod mnon tam iam antea de eo cognitum esse, quam in oratione ipsa-

') Ex Stob, Flor. XIII, § 17 od3tv &v sin tois éhevdipois peilov droynpa od
oréipesar ThHe mappnsias, )
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apparere debet), omnes’ artium seriptores, imprimis Aristoteles, summa

cum gravitate pracdicant. Qui pracstantissimus dicendi praeceptor iam
initio libri primi de rhetorica (p. 8) ea quibus in oratione fides fiat
enumerans primo loco diceiitis mores posuit: tév 3¢ S Tod Aéyov wo-
plouévay Tioteov Tpla cidy dotlv' ai pév ydp elow év 1 fber T0d Aéyov-
7o¢, Fit autem, ut ibidem porro explicatur, fides per dieentis mores, si
oratio ita comparata est, ut oratorem fide dignum esse ostendat; probis
enim facillime assentimur. Itaque summo iure sub finem eius exposi-
tionis haec verba adduntur: oyedov @g eirelv xvpwtdtny Eyer wiotv 0
%9%0c. Quod cum tam grave sit, minime supervacancum esse puto sen-
tentiis ex Demosthenicis orationibus collectis ostendere, quidnam inde
de jpsius oratoris #de judicari possit,

Quae igitur ut ita dicam Demosthenis ethicam efficiunt, sunt: 1I, 10
obx ot &dxoBvia xai émwopxobvra xai ¢evdopevov Sdvapw PeBuiav xtn-
sagar. XVIII, 228 Sedoasde b oadpoy toivoy g Eotxév éomu gloet mav & T
av un duwalwg 7 mempaypeévov, XIX, 208 Takndec ioyopov, xai TODYAVTIOV
4sdevic 10 cuverdévar wempaxdow adtols ta mpaypata, I1X, 16 (cf. supra).
XVII, 242 movqpdv 6 ovxopaviys Get xai wavtayobev [aoxavoy xai
phaitoy, Ibid. 247 domep ydp & wvobpevos vevixmxe oy hafovia, éav
mpintar, obtws & pi AaBdy xai Swpbapeis vevixnxe tov @vodpevoy. Ibid.
269 vopiZo v piv &b madovra Belv pepvijodar mavta Tov ypovoy, Tov Be
rovdoavta eddbe emhekjodar, XXIV, 49 oic yap dxcvow apapTobot peteaTt
oy vbpme, ob toic émBovhedovay. XVIIL, 274 adueel me ExaV' GpYMY XA
tpoplay xaté todtov: ebMpapté e Gxov cuyyvopmy avil s Tyepios
tohte, XIX, 239 od yap e xpdfdvy Zotiv 7 ¢figos, Avost Tods Heole.
XXIIT, 197 &t wohd peilov tpm tijs yakwds eindvos 16 xahdv xayaddv
Gvdpdy xexpiattar mparons. XXI, 99 zobs adixws T maoyovtas, & wn dovi-
suvtar épewy, €heeiv mpognrer, ¢d tode dv memovixact Sewdv Sixmy S1dov-
tac, Ibid. 100 oddeig yap dom Bixatog wyydvew éhéov @y pndév’ éheodyv-
tov 0d8¢ cuyyvoume t@v aooyyvepovev. XVIIL, 97 (cf. supra). XX,
135 mdvra péy ebhaPeiotar Bel mowely e doxobvia xai &vt’ atoypa. -Ibid.
140 wavtamaocy gboews  xaxiag onueiov  €smy o @loves. Ibid. 151 mohd
v&p Behtiovos qvdpds éotw & olg admoc ed memoinxey aEodv Tpdedar 1)
¢’ olg Erepot movioaveg ¢nninoav cpf)ove:v. XVI, 10 a1 & sxoneiv pev
xal mpdttew qel 1 dixavx, ovpmaputnpelv ¥ &mws dpa xai svpgépovia
otar tadra,

Praeter mores hoc quoque ad fidem faciendam maxime valet, ut
orator prudens esse videatur. Qui cnim aliis consilia dare valt, eum
ipsum hominum naturam atque ingenium fortunaeque varjetatem per-
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spectam haberc et ut im vita privata, ita in publica in agendo optimé
quaeque cligere et gequi necesse est. Hoc quoque non fugit Aristote-
lem, qui initie sccundi libri de rhetorica (p. 61, 16, sqq.) haec docet:
Tob psy obw avTods styar Totode Tovg AEVGvias Tpla éotl ta aimar Eott O€
Tt epovrals Kol dpety) xai ebyowr. Videamos igitur, quid hac in re
ab oratorc discere possilnus. .

Quid Demosthenes de multitudinis ingenio cognitum habuerit, sen-
tentiae de usu atque consuetudine hominum prolatae ostendunt: II, 8
ol T mp®T cEqmaTnuévol T@ Aowwa 6D motedoovaw, III. 32 &om & oo-
Bémor!, pipay, PEYG XaL VEGVIXOY gpévrpa Aafeiv pixpd xai @abhe -mpdsc-
evtag: broV drta yap v td dmurmdebpata tév avlponwey 7, TOODTOY RVRYHT|
aml TO ppovyw Eyew. XXII, 64 omotovg Tavas av gaiviel ayandvie Rat
cwZoviee, wobrow duotor dofer evat. XVII, 3 pbhasy mdow vilporo OmAs-
781 @Y pEv hotdepdy xai AaThyopidv gxodewy medws, Tele Emawodor & ab-
tovg &y deadar, Toid. 915 Tolc pev (@or oty Breatly T %) whelov % AdT-
rov ‘@lovos, Todg tavedrag 8¢ oDde t@v Eyludy oddeic €t wesel. XIX, 313
ol ' amt tolg xahds mpaydelowy Ematvor T®Y obte TeTzhentrHoTOY (Btov XTY
elow’ (od8& vyap o plevos abrolg ETt wypwxadt’ evavtiootar). VI, 27 (cf.
supra). Ibid.~34 6p® g & mohd evioue obx sig Tode aitiovg, GAN eic
20dg Omo yeipa udhwota TV OpYNY dgtéviac, XVI, 24 ta dlxma waviee,
gav xabl pw [Bodkwyear, péyp. 00 ye alsydvoviar pn wpatrery, Toig & &di-
woe SvavTwobvTor pavepds, Ghhwc T xdv Twec prawrovear, XXIII, 114 <@v
omep 00 TAsOvEXTELY smyepodvtov, olc od ypn, 0d & Svoyepéotall Exa-
atoc clefe hoyilesDar, aAl & xatoplwoag dwmpatetar. XIX, 215 oodels
memo) opohoy@v aduelv édho, Ghk’ dvaisyovtebow, dpvoivtar, Yevdovtar,
TROPAGENS WAGTTOVIOL, WAVTE TOLDAY URED TOD p3) dobvar Sixvy. p. 1101
péya ol Froymxoot Buvrdijvar mept @v memovdaow eimely xai ebpevdc
gyovioy axpoatdy toyetv, XXII, 124 rohhole Amov S ARPIHS TLVOL
mokhaxie @lhot yryvopada,. , ,

Iam sequuntur scuténtiae, quaead res secundas atque adversas re-
feruntur:;: I, 23 (¢f. supra). JI, 20 ai ebmpakior dewval ouyupdaL Td
dveidm. Ibid. 22 peyaln pory pélhov 38 10 Ghov W TOYN WopG mAVT EoTiv
. zh oy avdpomev wpaypate. V, 12 edroyiay soprdone &y e €v avipe-
nowe obang Aewdtqrog ol goplug opd xpaTobOAV. XVIIL, 200 amotoyeiv
xdoy xowvby. somv @vdpomow, otav 1§ Ve tadta doxfy. Ibid, 252 éyo 8¢
Shwg pev Sote dvdpomos &y avdpame oYMy TPUPEREL, AVONTCY TYODMEL. TV
vdp b Béhmota mpdttew vopilov . xal dplotny Eyew - olopevos odx oidev et
pevel towadty peYpL TS gomépag’ TdS ¥oN mepl tadbTng Aéyetv 7 oyetdilety
etépy; 1bid. 308 molha tdviponwa, idemque p. 998. IX, 38 OV XALPOV

exu'zct,ou @Y n‘pa'ypc"twv M OfN xal toig dpehodor Xatd ta@v TposeyvTay
no)\)\tfxv.; ﬂ?pacnef)d’;&; XX, 162 16 péhhov ddvhov mdow Gvdedmow xa:
pxpol xaupot ‘psya)\wv TpaYRATOY aitiat iyvevear. o dei pe*cpw'zﬁ.z-:w‘ év 1a“
evmpaking [xol Tpoopwpevave w0 péhkev gaivesa, XV, 21 (cf. su 1‘a;§
)SVI, ?0 :q?n T oxal wap’ éhnidag éE8fv. XXI, \205’xwaovsée‘t rr‘)p)\im;
e?m?(_st: EVL?t’ éraydelc moweiv, XXIII, 113 odx éyer t@v sb REATIOVTOY
ouyﬁet; ‘0pov 7 tehevTny Tijc Tob mheovextelv émbopias, &' Smep woAhoi xo)
A petlévoy Smopatvies o TapoyTe Grwhasey. R
Ad loquendum, considerandum, optandum, imprimis auten ad agen-
(}nm ref?rm}tur hae sententiae: II, 12 amag gev Aéyog, &v ang & ;'
paTa, pdtaéy T paiverar xai xevov. V, 2 dboxohov widcer xai xalsnésaf‘-
{30?}\305:0{)0;;, I, 11. mpdg ©0 tehevtaiov Ex3av Exaarov ‘t&v woiv dragbave y
xpwmfat. X1V, 33 del todg mept ﬁpaqpﬁtwv peyaiov ouon£6v1aq i “;‘,“W
ovpgepave hoytopov  mapahumely S yﬁ;&épiav npopacy, III, 18 S&chw
padtoy, eis b0 mavd Gom Bodhetal T ddpoicavt dv 6)&1(9, ehéadar BZEl
bray mepi .ﬁgawo’nwv mpoteld] oxomely, 0bxéd ouoims e?irrop’ov alha oe
::tiz_ Be?\ﬂ'c't’, avti ,T(I)V N3éwy, av pa). cvvappotep’ &4, )\apfidvew., Ibid 12;
paatov ardvoy éotiv abrov -karacioar & yap Bodhetar, todd é'xaoro;. xat
oletas, td ¢ mpaypata wohhdx ody obte wmépuxev' XVIII, 192 o mage-
A'qko?,}og TopE WEGY @peitar xal oddeic repl- TEHTOL wpoéiﬂ*ch m’)&zpj‘
fovdny, w0 B3¢ peélhov 7 16 mapiv Thy b ovpPodhov Tdfw a’maviiu
Il{; 23 odx Evt &' abtov dpyedvia od8E 7Taig gihow SmtdTrery imé;;
S:Z;ZG{:;L ﬁot?Iv, pw')' Tl’. 18 & ‘toif deois, I~H, '2 mply <y dpyny pda
‘  BdTaow qyobpar wepl i teheotiic ovtwvody woweloBar Aéyov.
X{X, 80:/) a)\‘*qt‘)eta xal e mempayuey’. abta Pod. IV, 5 gdost OR@pyEL
T(it_q z:apouyat T TdY. groviey xai tois éBdhovor wovelv xal xuydovedewy T
oy apf)\ouvtwv,'lbid. 10 éyo ofopar woic éhevtépor peyiotyy avayxmv t:v
imép <oy xpan(m"cw\‘l aloydvyy stva. VIIL 51 Zotiv éhevdépe avdpong 2
T dvayxy  dnép T&Y yuyvopévav aigydvn, §odhg 82 mAmyal xai 6 :06
owpates aixopde, I, 27 % t&v mpaypdtov aloydvn oddeprds shdrrov Cu-
plog s e _ouppoay. XVIII, 159 6 16 oméppa napasyodv adtis t@v (9611-
'c(mi xaxdy atiog, XXII, 62 wokka npav Exastoc ody ¢ Pobdletar mpdrrel.
i(l);ﬂ;{ Z(:a:::;zxoﬁ -Eﬁv F-rrg:écpacv.f @?ﬁawﬁca\: ) np&"yp’ ebproopey, XXIII,
1 xpelar Tobe 100 Tl wpoaxtéov ) p hoyepode ZvarsoBory
imavt’a;.tp; 968 &ﬁavr;; dviporor elodast wap’ adta Tddupata p:&)\)\w
7 ?(powov ey‘}/e-(e’vnpévmy dyavaxtely, p. 1313 wola Joohixd xa Tamewd
ﬂp\tﬁﬁmm Tods cheollepong 7 mevia Puafetar mowel. I, 20 et XpNpdte
xat awet:\ 00tV 0038y Zatt yevéoBar 1@y dsbvrov, p. 958 mistc oo ?
Tao®v €9TL peyioTy Wt yprpatwepéy. I, 23 wohhdxw Boxel 'C't‘) cot)f:;:

>
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tdyadd tod wroaodar yahemdtepov eivar, II, 26 mokd pgov Exovtag puhdr-
. tew 4 xtioasdar mdvta méguxev. XX, 50 1@v dvdpdney ot mAeiotor xt@v-
tar pev tayada t§ xahd BooledeoBar xai pydevos xavappovelv, ¢gvhdrrety
& obx éBélovar tolg abdrolec 7tobtow. XVIII, 5 wmavrov arootepeiobar ho-
mnpov date xal yahewoy, dhhog te xav On’ éydpod 1@ tobro cupfaivy.

Ad leges, rempublicam administrandam, bellum gerendum referuntur
haec: XX, 49 Pldmrouowy of movypol vopor Xoi Tds Gopahds oixelv olope-
vag mohews, XXIV, 205 vbpos aloypbe &rav xbprog 7, Tis mohews Bverdos
ot i Bepévns wat PAdmrer mdvtag, Soowmep v abtd ypdviar. III, 15
0 mpdttew T0d Aéyewy xai yewpotovelv Botepov by i tdker mpotepov T do-
vaper xat xpeittov éorwv. VIII, 66 wohewe mhoBtov myobpar soppayous,
miotw, ebvotay, IV, 6 xai coppayelv xai mposéyew Tov voby Tootorg &dé-
hovow dmavtes, obg Gv Opdot mapeoxevacpévous xai wpattew ééhovtas d
ypn. XX, 17 1@y anacdy neavtwos mohitelag 6 xopt{eodar Tode ebvoug
tolc xadeotdar ydpw av kéhyec, od wixgdv guhaxdy adtdv tadTHY APYPY-
xig &ser, II, 14 8mor T dv wpoady x&v pupay Shvapwy, wavt’ opelet,
IV, 24 obx ot dpyew p1 ddovia pedov, 11, 9 Grav 07’ edvoiag & mpay-
vata ovatd), xal wiot tabdta copgepy Tl PETEXGOOL ToD TOAEpov, xai ooy
movely xai Qepety Taq ovupopas xai pévew déhovow dvlpomor Erav &7 €x
nheoveblag xai movyplag T loybOY, 7 TWEOTY TpOPAOL Xal pixpov wraisy’
dravt’ Gveyaitioe xai Sréhvcev, XIX, 6 mohhaxis copfatver moAL®Y mpay-
udtey xal peydhov xady ev PBpayel ypovy yiyveshar, tv éav mg exav xad-
od) tole evavtiow wai mpodp, odd’ v émedy morf, wahw oleg v ot
sdow. 1V, 39 8¢l tudg opbde moképyw ypopévoug adx axohovlely tolc mpay -
pasty, ahh’ abteds Epmposiev etvar t@v mpaypatov 1),

Si eam quam collegimus Demosthenicam yvopoleyiav in universum
spectamus, oratoris in hac quoqie perte praestantiam satis mirari non
possumus: responident enim sententiae ab eo prolatae ommibus techni-
corum praeceptis ita, ut nihil invenias, quod in iis non comprobes:
sunt enim breves, propriac neque ita usurpatae, ut earum numerus
modum excedat. Ac¢ ne hoe quidem praetermittendum est, paucissimas
sententias reperiri in iis orationibus, quas Demosthenes in privatis

*) Plura Demosthenica dicta, quamquam nobis praesto sunt, cumulare nolumus
cum haec ad oratoris usum demonstrandum suificere videantur. Qui ampliorem sen-
tentiarum collectionem desiderat, inspiciat Icannis Loini librum, qui inscribitur:
sPyopodoyior xat Gpordosts éx @V Anp-oadévoug Aoywv Te xai émieToAdy el T& e~
gdhata Ty Gpetdy xal raw@y . xegalatodpevats; editus cst Genevae, apud I Tor-
naesium, a. 1603,

o
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causis aut ipse habuerit aut aliis scripserit; cum autem iam aetate
provectior in contionibus atque causis publicis versaretur et sententiae,
quibus uteretur, eius ipsius auctoritate atque experientia niti possent,
iam. saepius eas adhibebat.'). Quae non solum qrationibus, sed ora-
tori ipsi splendidissimo ornamento sunt, cum si-ethicam spectas, mo-
yum . praestantiae, si vitam privatam, in agendo prudentiae atque ho-
minum fortunaeque experientiae, si reipublicae administrationem, -boni
erga rempublicam animi atque popularitatis optima testimonia repe-
ries, Quamobrem et qui audiebant populares eius sententias, ut ipse
docet (VI, 26), applaudenites excipiebant, et rhetores variis occasionihus
datis eas laudabant, ut Georgius (Walz, I, p. 557), cuius verba repe-
tere liceat: dome wapeoty émawelv xavt’ dbiav zov pqmpa xghhota {vopa-
‘IEUGGVTG

Non opus est orator ommes quibus uti velit sententias ipse: for-
met, sed: iam ab aliis formatas adhibere potest; quae a -Quintiliano
(V, 11, 36) auctoritates nominantur, in quarum numero proverbia et
poetarum sententiae reperiuntur. Quae cum iam antea ficta ab oratore
tantum asciscantur, summo - iure ab Aristotele (p, 56, 16 sqq.) testi-
monijs adiunguntur; papropés eiot dirtol, ot pév makatoi oi 8¢ wpooparor,
Aéyo 3¢ makatods pev Tode Te wouqTas xai Sowv GAhwv yvaptpov elol  xpi-
ostg gavepal. €t xat i mapousidr papripd éoty. Idem de usu ejusmodi
communium  sententiarum (p. 101, 18 sqq.): xpRedar dei; inguit, xat
Tals tslpudnpevac val xowals yvouql, éav dov ypaotpor, Suk yap- w0 sivar
yowai - g opoloyedviey waviav, opbdc &yew doxodav., Proverbia quogue
breves: atque-aptac wulgo Feceptae sententiae sunt ethecipso, ut Quin-
tilianus recte monet, quod incertum auctorem habent, velut omnium
fiunt..Quibus orationem venustam fieri Demetrius docet (p. 297, 11sq.):

-8y 08§ 1ois: npawanw hapfBavevran xapncc X TUpOLigS, OOt TEp YapeV

Rpliyed RITY Tapowia, —

. Quaenam ex iis quas. colleg:mus \sententns pnoverbm Iuennt mt ‘a
Demosthem, formatae deinceps proverbia facta sint, scrutari. mittemus
dubitantes, num guid certi in ea re statwi pussit; longe utilius eri¢ vi-
dere; quid de iis sententiis dicamus, quarum fontes nobis non ignoti
sunt,- . : L ;

4

) "Ton prob:mda sunt Rehdantzu verba, , qui in mdlce rhctonco novem Phlhp-
picis orationibus adiuneto’ (p. 173, 3 ed.), Demosthenem in pnorlbus ‘orationibus
plures sententias adhibuisse dicit: in iis enim orationibus, quas iuvenilis orator n
sua causa adversus tutores habuit aut aliis scripsit, fere nullae sententiae reperiun-
tur, in posterioribus autem, ut in Philippicis et de corona, plurimge,

2
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Fere omnes sententiae .e. poetis haustae ad certamen oratoris cum
Aeschine referuntur . Ita: XVIIL: 289 epigrammate, quod: in konorem
civium: apud Chaeroneam - caesorum publice inscriptum est, Aeschinis
crimibatio. refellitur; caius tamen eplgrammatxs -nonnulli oratorem: ip-
sum_auctorem fuisse putant.

i Quam apte atque artificiose Demosthenes ab Aecchme adhlbltas
benteutxas non: ‘solum.eluserit, sed etiam iis optime contra adversarium
ipsum. usus sit, ex oratione de: {alsg. legatione colligi ‘potest. ‘Aeschines
enim tinopia ‘testimoniorum, ut orqtor dieit,. adductus ad Hesiodum .eon-
fugit atque eius:verbis (E. x. 7. 761 sq) Timarcéhi cruncn " demen-
strare comatus est: °v. © ST R SR

efpn 87 0b Tg wdpmav. arollotar, nv-nva )\aor
mohhot grpifwot, Debs vO tig Eote xal adT. ooa

Qua sententis nunc ad: Aeschinem relata orator demonstrat -€odem
modo' veram esse famam -de Aeschine a Philippo corrupto (§ 243).
Eodem modo usus:est: sententia ex- Eunpldls Phoemce, qua.e sequxtur
(§ 245) R : NPT EE

e Gatg 8 69.1.)‘mv ﬁ&sw\ xanotg amp, g -
P R ‘00 ‘R(D‘NO‘C ‘qpmd@ ‘{l]’anOK(IN 0‘!!

|- totedtos €6t otomep Ndetay fuvav. ERER

Demde eum ipse. allata €reontis e Sophoclis Autwona (vv 175——195)
oratione;: in-'qua beni civis virfutes enumerantur, Aeschinis : :facta re-
censuisset, nec quidquam invenisset, quod iis respenderet, “Aeschinem
‘his verbis -derisit (255) ¢vddde csmvoloyei. xat Aoyapia dbotyva peheti-
-oag’ Xgi! cpovaox-qau.. -obu oler Bixmy dacety tAwodtwy xal TogedTwY a&xn-
parmv O 5 '

~ Relifaam: est ;ub derforma sentenmtum pauca dlcamus ‘Profemn-
tar: gutem plerumgue per ehuntiationem primariain tum:simplicem, tum
alia sententia adiuncta, utratione (II, 9—10; III, 32); eventa (I, 28).
Interdum duae senmtentiae per: pév -at 3& particulas opponumtur (I, 9;
1IL, 18; XVIII, 192).. Bréviores sententiae saepe ‘mapevderids ’ orationi
inseruntur, ut XVIII, 308. Reperiuntur etiam sentemtiae, quae ab aliis
pendeant, ut II, 8; per enuntjationem relativam . expressae sunt sen-
tentiae IX, 38; XIX, 6; per genitivum absolutum V, 2; p. 966. Ex
comunctlonlbus a quibus sententiae exordiuntur, frequentissima est
78p; tum g (11, 12), odv (I, 28); alias & (I, 2, 32; IV, 5); x

1) ‘Poetarum locos rarissime ab orn.toribui adhibitos esse docuit Spengel. Tey-
vv suvay. p. 20,
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(I, 5); b pmv @Aké (XIV, 33). Ex modis fere semper indicativus re.
peritur, quo sententiam veram esse nec de ea dubitari posse significa-
tur, Ex temporibus frequentissimum praesens est, quamquam etiam aori-
stus gnomicus qui vocatur haud raro adhibitus est, qui etsi rem semel
factam esse significat, nihilominus tamen in santentiis universalibus
locum habere potest, quoniam quod semel evenit, iterum fieri solet ).
Praeterea futurum quoque quibusdam locis reperies, ut II, 8; XIX,
239; XXII, 64;,XXIII, 50; 1mperfecto orator usus est p. 1272, perfecto
XVIII 247. Utin proverdiis, ita in senfentiis quogue copula omittitur,
ut II, 20; II, 18; VI, 21, 25; XVIII, 159, 308. Si orator magna cum
gravitate sententxam profetre vult, alldcutlone (& &v&pe; Aﬁnvatm)
utitur, ut XIX; 6; p. 1272. :

Séntentia8 it universum- valere orator saepe 'variis ‘verbis mdwavtt
ut wohhdies’ ¥H, 19; I, 23; XXIII, 124 TokAdag copfdiver XIX, 6; i
<@ tohkd VI, 34; dade XXIII,  114; '8 podey wEowv ﬁv&pmnov; bmpxst
X VI, "8; obtai exovwv ‘tobtov g @boer XVIII, 315; do' o yeyévaoy
av{)pmwm XIX 215; ‘tlc 6dx otde @y mévrov ‘XVIII, 815; «:pev Grteivie
todte XVI, 24 éxetve’ 7e ezaoct pev' fowd Spox 3% ¢p& XXII 645 b &t
avBporived Aoywsiiod xoB%0" 1ot g XIX, 300. S 2

‘Oratores multis* ‘modis in sentenﬁms genergles specialia intulisse jam
Dissenus ed" XVIII 159 adnolavit; fios exempla quaedaiii afferemus,
udi Demosthenes senteritias ut suas opinjones proferens verbim senti-
endi inseruit:’ ofpar I, 5; CTI, 145 I, 49, 32; Wyobjpa I 25 XVIII
252 og eome XVIII 228 m)\)\axv.; Boxéi I 23 bpm V"ll o

‘) Hanc aoristi gnomici expllcatlonem recte se habere optlme demonstratur eo,
quod etiam in adiectivis a verbis derivatis quae in Toc exeunt idem observatur; ita
significat Oparé¢ primum eum qui visus est, tum qui videri potest. 'Cf. Koch. gr

gr. p. 232
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' DE SlMiLITUDINIBUS ATQUE IMAGINVIBUS.'

ﬂapgpoxn; Qam de qua nes aglmus s1gmfica.t\onem jam apud Isocra-
tem reperimus, qui Panath. § 226 Spartanorum et pxrp,tarum atque
latronum comeordia jmter se comparata § 227 haec addlt. ¢ 8 T Soxd
v mapaBodiy Gxperi] memaijodar. Amaximeni autem, quaptum ex eius
arte -colligi; potest, hoc nomen ignotum erat; qui inter sententiarum
exempla duo -postrema: - ems modi affert, quae nos S\ne ulla dubitatione
similisudipibus. admnnexemus (cf. Sp. I, p. 199); quas sententms ille
yuopag éx xgpopoudses nominat, Demosthenes ipse orat. de cor. § 227
Aeschinis similitudinem allatag: non xapaBolyy, sed mpa&er{pa appellat.

Ut iam: supra vidimus, est Aristoteli map@daiypa exemplum, . quod
orator ‘ex rerum gestarum. copia depromit, mapafoln autem, quod ipse
fingit et propter snmle quod in eo imest, ad id de quo agitur de-
monstrandum ,appomt Ceterum praeter duo. Socratlca exempla., quae
ad illustrandam Ragaﬁoch srgmﬁcatlonem alla.ts. sunt ot praeceptum de
fingenda similitudine tamquam in praetereundo datum (p. 98, 31 $qq.)
ab Aristotele de hac re nihil amplius discimus.

Qui post Aristotelem rhetoricam docebant, multas definitiones pro-
tulerunt, discrimen autem inter exemplum et similitudinem ab Aristo-
tele factum interdum non satis dilucide expresserunt, ut Cornificius
(IV, 45, 59): Similitudo est oratio traducens ad rem quampiam ali-
quid ex redispari simile; et Cicero (de inven. I, 30, 49, cui mapafohy
collatio dicitur): Collatio est oratio rem cum re ex similitudine con-

ferens 2).

?) 1dem statuendum est d.e plurimis postenornbus artium scnptonbns “Quorum
definitiones qui accuratms cognoscere vult, inspiciat indices Walzianae vel Spenge-
.lianae rhetorum graecorum editionis s. V. mapafolijs, vel Ménsii dissertationem,
insertam indici scholarum gymnasii Waldenburgensis a. 1874, quae inscribitur «Ve-

terum rhetorum de sententiarum figuris doctrinas; p. 11 sqq.
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Unde wapafloldis vocabulum derivatum sit, optime Eustathius ad Hom.

. B, 87 his verbis docet; leystat 3¢ napapokq, Sott Totg leyop.evol;
‘mzpc?a.u\el TOLTETTL GUYXpiveL xat rapatidyor mpdypd (vopyioy eloBog get
-stof)at. Apud latinos rhetores Quintiliano teste (V, 11, 1) similitudo
eadem significatione adhibebatur, qua apud Graecos mpgpo)\q, uno
Cicerone excepto, apud quem similitudinis vim latius patere quam col-
lationis intellegimus ex Top. ¢. 10, quod tamen non prohibebit, quomi-
nus utroque vocabulo promiscue utamur, Per comparationis vocem la-
tini homifes napa@ol\‘qv fere nunquam reddlderunt quamquam id fieri
potuit; comparatio autem, quae a Graecis ocoyxpiow appellabatur atque
ad. amphfxcandam orationem adhiberi solebat, a similitudine eo differt,
quod per eam duse perﬂonae vel duo facta eiusdem genem inter se
conferuntur, pt cognoscatur quae similia et quae dlssxmﬂia in iis insint.
Ita apud . Demosthenem or. Aristoer. §§ 196 sqq. respubhca maiorum
et oratoris aetatis, vel de cor. §§ 256 sqq. Demoet‘henes ‘cum Aeschine
comparatur. In euangelio denique et apud recentmres mpa{iokq allego-
riam significat.

. Tota periodus, in qua similitudo reperitur, ex duobus constat: alte-
rum enim comparand1 causa aliunde asciscitur, alterum comparatur
lelle, quod in utraque re mest recentiores tertmm comparatloms no-
minare consueverunt guod unum utrique commune est,. cetera omnia
dxepam ‘atque dissimilia., Quod iam Cornificius monmt (IV 48, 61):
non enjm res tota totae rei mecesse est similis sit, sed id 1psum quod
confertur similitudinem habeat oportet. Lustathlus _quogue (. 1) de-
monstrat Homemm adhibuisse similitudinem mpde v xal pbygy, ob mpdc
o)\ov 0 npaxpa ) 7ap 7 'mxpapokq 8\’ P 'n:pa'n.l.a'n ohp hpocappo" gy
Sovarar, Quo longms ‘infer’ se distant quae dissimilia sunt, eo élarius
atque evnﬂentms simile apparet, quod rectissime antﬂianus observ;mt
(vII, 3, 74) nam quo quaeque longius petita est, hoc plus affert
novitatis atque inexspectata magis est.

Similitudo 1gm1r primum ad probandum asqumxtur Praecepta quae
ad hunc usum referuntur pauca tantum et maximam partem ex iis,
quae de exemplis in universum artium scrlptores dixerunt, ehcxenda
sunt. Primum igitur in fingenda. collatione requiritur, ut simile in utra-
que re videas. Cf. Aristot. Rhet. II, 20 (Sp. p. 98, 81 sq.): moujoasda
vap det (sc. fabulas AesoplcaS) domep Xl Ttapaﬁolaq, v T 80v*qmv. 70
guotov opdv, Gmep padv éotwv éx q:v.)&ocozpv.ac. Tum debet iis qui audiunt
tempore aut loco proxima ac nota, rei autem propria atque accomo-
Jata esse. Cf. Anaximenis verba (p. 221, 8 sq.): 8¢t 82 1o mapadelypata
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omev.a P ':pa-(uau xag ta eﬁotata 04 axooooat Xpowp ‘r) ‘co‘ftp, et Mlnu-
,'c1am (Sp I, D 41‘8) &—.L 8 1 ﬂapaaewpata yvmptpa evar ToTg qxouoom
i mposeyi @ Trpawaﬂ Snmhtudmes ductas éx mutls ammahbus aut
inanimis adhlbere Qumt1hanus dlssuadet cum a8 eludere facile sit
’(V 13, 23) Exemphs autem utendnm est, i algumonté non praesto
"sunt tamquam probatlombus, tion deficlennbus adtem argumentls tam-
quam testlmon ) quod Aristoteles docet (p 99 5, sqq) S‘u 8e ‘(p*qcf)w.
-:ot; T:apaﬁswpact p.'r] e,(ovw psv evﬁuunpaw wc ano%stecw 'q *(ap TETYS
B TOOT@Y". exovra 35 u)c. u.ap'copv.ov.;i Emhoyy Xpmuevov ‘:ow, svﬁupnpasw
Quonjam s1m\htud1nes in’ 1nf1rm10r1bus argumentls numel antur, non
'solae ad rem defnonstrahdam afferendae sed a,lus argumentls adlun-
gendxe sunt.” Eismodi eﬁlm ’trgqmenta ' S non po=sunt va.leré qum
magna Sunt, vﬂebunt qtia milta sunt*, cf Qumtxl v, 12,5

Jam 1g1tu1 his B aermissis exempia éx Demosthemcls ofahombus de-
sumpta afferentes ostenden’ms qtﬂ)tﬂp "'orator %nmhtudimbus ad de-
monstrandum’ cum 1mpr1mls ‘in conflrmatxombus, thm alns quoque 'Iocls
usus 51t -

I, 11 Demosthenés exphcat deos quldem Athemenslbu% pulcher1'1~
mas rei gerendae occasmnos dare, hos” autem eas neghgentes nullam
"gratlam diis’ referre; quod 51m111tud1ne are pecumaua ducta con?nmat
‘fdomparat @mm tcmpus rei gerendae m repubhca oblatum  ctm “quag-
sita pecuma Ain’ vita pmvata Qm part’w tenet forfunaé graham ha-
~Bet qul non, mgratus Q§sg sol)et 1ta. 'etlam in repubhca m‘ otum
mzpop.ow eo"cw '67tep Gt T!EPL 't*qg 'row xp'qp.atuw m'qcso); av pev '}’“P oga
dv. % )\a@n xou. cmc‘g, _peyakqv exst 'c'q 'cox_'ﬂ mv Xapw av 8 a.valwca.,
)\aﬁn covava‘lwce xgu ‘tO pep.v'qcﬂw. 't'qv Xapw xav. ‘rrapv. plos v.‘ ﬂpt:*(p.atwv
‘oouo; ov. p.'q X_p'qcap.avov. 'cotc xatpotq opﬂwc, 003 ev. oovapq gy 'rcapa oY
.{)ewv xpnc‘cov pv*qpovr.uoocw —-Elusdem oratmms 8 15 haec suis CIVlbuS
praedicit: Si  desides Tueritis nec quommus Phlhppus urbes expugnet
_prohxbuentls Per. Jbrevissimum qmdem tempus in otxo atque securi
 eritis, postea vero jn Summuin perlct}lum com P:hxhppo (ie Attlca ipsa
“decertandi vemetls Quam sententxam demonstlaturus homuus prodm
xlmlhtudme utitur, qui magms usuris pecuma mutua acCepta pzu\o
'quulem tempons Spatlo commodum %lbl parat, poqtea vero totam rem
'famﬂlarem amlttlt 8;601;«1 ) TOV_ aorov rponov mcnep ol Savezf’ Lopevo
pq&wg emt 'tot.: peya) otg T6X01G pv.xpov eor:o;mcav»e; /povov uon—:pov xal TdY
apxouuw dréatnaay, obte ol Mpeis dp’ éxi mokh gavmp.gv eppa{}ou'qxote'
xat dravea wpos. MBovY ,’Y]TOUV‘!:-Q, Tohhg xat xak ma &v odi HBovrdpeda
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Barepov elg avbyxny E\Bopev motetv xai xw&oveuacbp.ev mepz @P° 8v zu-n ""0
mea 2y FETEER 5 NI i : . : Lok

11,+10- orator haec grav1ssima 'verba pronuntiat: Non est potestaq
solida atque firma, nisi:iustitia et -weritate: nitatur; quige illustri :simi-
litudive:.a’ fundamentis aedificiorum  ducta* confirmat: + damep yap olxias,
olpar, xai wholeo: xai tdv:¥AKbY @9 Torodtov: 0 Kdtwbey ioytporara. s'fvan.
8ct, oito wail w@v» npuEéuw wde apxa: ROL %a; om&eaax ’anﬁ)m xal Bma;
elvan mpoorxert o - e e o BUCERE

- Sitquid: calamitatis ‘Phﬂippmacmdent mqurt Denmsthenes § 21
emsdem orationis, mvala in-eius civitate; quae nunc rebas. ‘prospere gestis
obumbrantus atque eperta-sunt, - -statim: erumpent.- -Quod- collatione-a

saiio -atque-aegroto corpore ductaconfitmavit:. Gomep ydp dv 1ol copamy,

g éppmpevcc N g oddev énandBaveray védv 3% dppuomnpd T ooufd,

‘mewee xwetrar, “RE&v pRypos-xly ctpepua\xav &hho T v drapydvnwy caBpov
§, oebte ol XSy ROKewy Rl TRV THIAWOY, Ewg pdv Bv Ee wolspdow,

k3

&q‘;avﬁ g xoxd tole HoARoy douy, S-aibiy B8 Spopag v rohepog cop.-r)\am,
mdvta émoinsey Exdnha. T
TIL;*17 Deémosthenés Atheniensibus’ “iterum praedicit, e rprépter
desmxam ktqie neglegentiam -calamitate ufflictos i alios culpam:esse
collatutos; ad’ guodt demenstrandum simititudinem: e reimili tarif petitam
affert. namibi quoquie elade actepta militum: unusguisque seulpam’ & 'se
demovere: atque in -alium’ trafsferre -solet. - Verba reiug-haec sunt: od
yap “abret 7' atten prooyey swbx“ccyﬁc ‘ofdo: ToBEl Syae; 0DDE Yap Ev ToTg
265/ moképos xvBbVOR: 1@V, gty obdeic savrod: xgeyopel, GAha 0B
a'cpamyosen!*mV Wwv aatmwmw péikkev, Hemyrar &' Spoz Bk mavras
Todg (poyovta; 81]1100 pevsw '{ap aEv)v L) xa’:nyopuﬁvn By Ghhwy, st 3
coint emoler ‘Exuatoes, ‘&vixey &y :

1

St Quy hémpubhcam suis comshliis’ moderantur, it *ex’ﬁam@themvsen-

tentia ds’ dirigere, non- sequi debent, "quod ‘ille: orall} Phil. Ty §:39
his verbis confirmat: xal 1oy @bty Tpomoy domep T@BY. Mpiz"eop.atqw k-
odié g By Tov o'cpa'wwbv Fpyeiobay; obto wel Téw wpa,ﬂmrw toug “Boolevo-
pévovs, v @ v éxeivolg 801’1‘], tadta 'npa'c’m'tm aab 19 ST oopﬁébm avxy-
x&f wvtor Sudxews 0 0 P Ty

I ’prmm parte orat. - Phil. HI oﬂmtor" Athenienses exhortatur at

P‘hlhppuh‘x qui’ inforias Graecis jam: intulérit, ' ulciscantur; inter alia

quibus utitur argumenta - simijlituditem - quoque adhibet: dicens, inter

Graecos et Philippum in totius Graeciae rebus administrandis idem
discrimen 1ntercedere atque: inter filios legitimos et non legitimos vel
servos in patnmomo administrando, Ut igitar si filius legitimus non
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bene rem familiarem administret, hoc non tam aegre ferendum sit quam
si eam non legitimus vel servus perdat: ita si Athenienses vel Lace-
daemonii ceteris Graecis nocebant, hoe non tam aegre ferendum erat,
quam si iis Philippus iniuriam facit. ADb hac sententia Demosthenes
exorsus esse videtur. Ut vero capitalem hostem maiore ignominia affi-
ceret, similitudinem ita conclusit, ut Philippum ne dighum quidem esse
diceret, qui ad Graecos ita referretur ut filius non legitimus vel servus
ad liberos legitimos Quae Demosthenes §§ 30—31 hoc modo expressit:
%G p*qv %axneivo ye Tote, Gu foa pév OmO Adxedaoviov 7 b’ dpdv éna-
oyov ot El)\'qvec, &AL’ ody dmo yvneiev ye dviov tic 'EAddo Mduwodvro,
xai Ty abtdv tpémov &v T dméhaPe todto, domep Av el blog 2v odatg moAA
TETOV@S 1vmw; Stgxer T pwy xahde pnd’ opbds, xar’ abro p.sv Tob%e GEov
pap.qasm; etvar xat xatn-fopv.ag, o & od ﬁpoanxu)v 7 @ od xhnpovéwos
cobtay Ov tadta émoler, odx Eveivay Aéyew, ei 88 ye Bodhog 7) dmofolpatioq
& wW wpoovixovia gmohhve xai ekopaiveto, Sop pdhhov ewdv xai dpyie
dkwov mavtes Spvicav etvar, Quae in iis quaé sequantur ad Philippum re-
feruntur.

Fiusdem orationis § 69 Demosthenes contendit, dum respublica
integra sit et conservari possit, omnibus operam esse navandam. Hanc
sententiam confirmat similitadine a navi in mari fluctuoso iactata de-
sumpta' §o¢ &v calmrar o oxdgpo; &v te peifov dv te Ehattov 'q, tote
xp'q xai vao'c'qv xai xoﬁspv*q‘mv xat mave' &vdpa ekije ﬂpo{)ﬁl-lwc elvar xat
dnog pnd’ exaw pnt’ dxov pn&ezc &nootpu{a&z zodto anomeddat dwedav Se
n Sddarra mupcx‘g, péraos 7 anoo&q Xt np.atc Totvoy, @ dvdpec 'Adn-
vaio, &wi Sopév omor woOAw peyiotny Exovres, Gpoppas mhelotas, dlopx
xaAhgTov—10 TOLdEEY;

Cum Persarum rex magnam pecuniam ad - bellum contra Graeco%
gerendum paratam haberet idque Atheniensibus metum iniceret, De-
mosthenes (XIV, 30) demonstrare conatur similitudine adhibita maxi-
mos quoque thesauros minui, si quls multum atque saepe €x iis de-
proma,t xab yap Tc xpivac xai ta gpéat’ Emdeimew TQUXEY, §av g g’
adt@dv adpéa xai mohAa AapBavy;

Jam sub finem orat. de Rhodiorum libertate (§§ 32 — 33) Demo-
sthenes contra oratores, qui paucorum potestati favebant, tamquam
excursionem faciens similitudinem e re militari ductam adhibuit, qua
demonstrat illos oratores a republica administranda esse removendos.
Nam ut in bello qui stationem deserit, propterea civitatem amittit, ita
etiam qui a rcipublicae administrandae ratione a maijoribus accepta re-
cedit, eadem poena afficiendus est: éxpijv ydp, & &vdpes *Advvaior, v
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aumv Eyew Sugvoray updc Ttspl ‘mc v i mohieig watews, Tvmep ‘Rspl t-qg
¢v taig atpatsiarg xste. tic odv domv abry; Opels TOv Aeimovia v bmd
<06 otpatnyod Taky taydeloav dmpov oleode mpoorvxew svar xai pndevic
1@y xOWDY peTéyetv. Ypv Totvov xai Todg OXO T@dv mpoyovwy TAfw év T mo-
Atelg napa&eEopév*qv Asimovrag xal moAitevopgvons OAtyapyixws ATIOVG TOD
aop@oukeoew Opiv adtoig motetodat.

XVIII, 194 negat Demosthenes victoriae Phnhppx et Graecorum
cladis culpam in se conferri posse, quod confirmat similitudine a do-
mino navis petita: et 8 6 ovpBac oxmmric %) Yewdy pM povov Mpev dlka
xat mavtoy tdv dAAwy ‘ElAqvev peilov yéyove' i yph wowelv; domep Gv el
Tg vadbxhnpov TEVT €Ml cwtvply mpafavta @i WA AATACXELEOAVTX TO

‘mholov g’ ov drehdpfave colioeodar sita yeypdw ypnoapsvov xai wovy-

cdviev qdTP TEY Oxeodv ¥ xak covtpuBevtey Shws TS vavayiag aindro. ahh
obre éxvBgpvav Tiv vady, grcswev dv, (domsp 0d’ éotpatiyouy &yd), obte
Tijs TOYMS XOplos 7v, GAN’ éxeivy tdv wdviev, Dissenus- ad hunc locum
recte adnotavit: Observabis hanc comparationem nunc excusationis causa
scite a Demosthene positam.

Quam apte orator Aeschinis similitudinem in rem suam converte-
rit, eiusdem orationis § 227 videmus. Aeschines enim (III, 59) iudices
monuit, ut opinione de Demosthene, quam domo attulissent, deposita
eam acciperent, quae ex ipsius oratiome sequeretur, et ad confirmandam
sententiam similitndinem adhibuit, quam Demosthenes hoc leco affert:
ut enim iudices, si cui pecuniam superesse suspicati sint, reddita ra-.
tione opinipnes suas mutant, ita nunc quoque oratione Aeschinis habita
opinionem de Demosthene iis esse mutandam: donep & Grav oidpevor
repeivar YpApatd 1@ Aovilnole, &v xadapoaw al ¢ipor xai pndev wepty,
cuyywpeite, obto xai viv totc éx Tod Abyou gawopdvox mpoadéadar (sc.
npoovxet). Hoc igitur Aeschinis argumento efficitur ab  adversario
ipso concedi Demosthenem esse secundum opinionem omnium patriae
amicum.

Orat. contra Timocratem § 213 contendit orator Txmocratem poena
afficiendum esse, quoniam legem ineptam tulerit. Ad quod demonstran-
dum sub finem totius orationis exemplo Solonis utitur, qui in similj
causa collatione adhibita demonstravit, eum qui leges corrumperet multo
magis puniendum esse quam qui pecuniam corrumperet Similitudo
autem, laxiore quodam vinculo comuncta haec est: eimelv (sc, Eolmva)
St adtd Myeltar dpydpiov pév vepoy’ evar Tdv Blwv covalhaypdrey évexa
ol Wwtawg edprpévoy, Todg 8¢ vopovg 7YoLTO vopopa T mohews cival.

Pae similitudines fere sunt, quas Demosthenes ad probandas sen-
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tentias attulerit !). Quae -quam propriae et ad confirmandum’ aptae et
ex rebus ijs qui audiunt proximis ductae sint, non opns-est monere
“Vérum oratoris est non solum ea quae proposucrit demonstrare, sed
etiam quae contra eum faciant, si non refutare, at certe extetuare, ri-
dicula facere, acerbitate atque ironia perstringere; De quo#isu“c’um
infra latius dicturi simus, hoc loco eas ta,ntum collatxr)ne quﬁe*ad
hunc usum pertinent, enumera}nmm ! I

III, 88 comparat orator pecuniam theatralem, ut eius aestl‘fnationem
extenuet atque comminuat, cum cibis, qui a medico acgrotis porrigun-
tur, quinec vires augent; ne¢ mori nossinunt: teoTeY Anppatey drakia-
veinte, & voig dodevoBor mapa t@v latpdv owtiowg Hdopévors Eowxe. xai yap
obr’ loybdy éxciva évtidnow oft” amobvijoxew é xai tabra, & véneode Vv
buelc, obre Tovadtd domy, Gote byihstay Hyew twd Sapxf, obt droyvévias
&Aho T mpartew €&, &AM €ott tabtal Y sxdstoo padoplay bpdy -Eravia-
vovta. - Quam proprie Demosthenes hac * similitudine usus esset, jam
scholiasta ‘ad hunc locum observavit, (qui ceteroquin hané oratoris’ par-
tem minus respicickat, quamquam cius scholia fere in sola eharratione
oratoria versantur) oixetos i mpa(}o)cq exp‘qca'ro Ssmo; 6Tt vosodsty
&votav, *

Acerba similitudo orat. Phrl I, 40 reperitur, ubi Demosthenes Athe-
nienses cum Philippo bellam gerentes cum barbarorum  pugilibus compa-
-ral: ut enim hi in pugilatione icti solini vulneri manus admovent pla-
gam contrectantes, neque impetam adversariorum cavere et propulsare
cénantur, ‘ita /etiam Atheniehses tantum eo éxercitum mittunt, ubi a
"Philippo “iniutia ifs facta €8, neque undigue eum prohiberé student:
odBevog & drodeineode domepot fapfupot moxtevovaty vbtw mokejrelv Briinng.
xai yap €xeivov o mhnyeic aet s mhvyHic Eyetar; xav etépose Tataby s,
dxeioé elow at yeiper mwpoPdlleadar 3’ 4 BAémew €vavtiov obr’ oiBev 0Bt
g0éher, xnat Opelg, @v &V - Xepoowisy wodvode Pikutmoyv, - ékeloe Bomdely
dnpiteatte xth. Non incpte Reuterus ad hunc locum: Valde, inquit,
hane ¢am barbaris comparationem Athenienses, qui omnem barbariem
maxime despiciebant, pupugisse existimandum est. - ’

Huc spectat etiam orat. dé cor. § 243: Aeschmes rebus iam infe-
liciter gestis et republica calamitate afflicta prodieratatque demonstrabat,
quid antea faciendum fuisset, Quod ut ineptum ct stultum Demosthe-

1y Pulchram Demosthenicam similitudinem Plutarchus servavit (Vit. Dem. c. 23)
©3 Tobs fpmipnug pdpey, brav év Tpufhiy deiypa r:p'g&ébwcn’ B Ghiywv mupdy Toug
molhobs mimpdsanvtas, oftes év fulv Yavdavete mdvtag adtods guvendidovres.
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nes similitudine acerba a medico petita perstringit:” donzp av £ mg ’uxrp‘
asdevobo pev TOl XAUYOLOLY LSOV P keyov. u.'q6e dewxvdol 8 dv dmopad
Eovrar TNV VO30V, ereta-q 38 televtvjoeté tg adrdv xal 1@ ol peva auﬂ)

‘pEporTo axokon%wv ént ©o pvijpa dueklor el 0 xai o etomcev dvdponog

odtoatl, odbx dv arédavev®. eu@oovf*qts et‘éa vBv Aéyew;—
Olatorl v1dendum est nom solum quac dicat, sed etiam quomodo

‘dicat, cuius” rei pmeceptfm ab antiquis’ rHetoribus' in ea’ artis oratoriae

parte traduntur, in qua de elocutione agunt. ‘Summa autem totius doc-
trinae est oratlonem ornatam ‘esse debere: nam (ut cum Votkmanno
loquar. 1. 1. p. $48) non solum gravia, sed etiam splendida arma cer-

tantem decorant. ‘Quod quid utilitatis afferat, optime docet Quintilianus

(VI1I, 3, 5) Qui libenter audiunt, et magis attendunt et facilius cre-

Qunt; - plerumque ipsa delectationc eapiuntur, nonnunquam admiratione

uferuntm Z-Qui ornatus non debet essc niris artificiosus atque infuca:
tus, quoniam eiusmodi ,cincinni ac fucus® celerrime éos qui audiunt
fastidio implent. Rectlssmelgltur Tullfus pmemplt (de Orat. ITI, 26, 103):
Ita sit' nobis ornatus etUstiavis brator, ut suavitatem habeat aueteram
et solidam, non dulcem atque decoctam, Qua irte Demosthenes ' in’ uni-
verstm ‘in clocutione vereatus_sn, iam ‘Diomysius - Halicarnassensis (de
admir. vi dic. in Dém., ¢é. 39) aptissim'a collatione “adhibitd imonstrat:

xai pot Soxel e odx av auap-rcw elxdgag Ny Anp.ocf)z—:vooq Buddextoy ednapmy

XGL uGU.(POp(p [‘YJ XW- OUTS ‘fu)V ava(xaww El; pLOV OUTE "E(DV 'REPY.TT(DV El’
':spuw :mavt 003(‘ - ' '

" Cornificius - testatur (IV 18) ornamenta’ loratmmq in verborum et
sentontlarum “exorngtines dividi: ,verborum exornativ ‘est, ” quae ip-
sius sermonis 1m1gmta contirtetur perpohtrone sententiarum exornatio
est, quae hon in verbis, sed in ipsis rebus quandam habet digmitatem®.
Quam divisionem’ Cornificis ™ at’ cetera artis rhetoricac praecepta a
Graecis mutuatus cst, qui oynpate ~tiic Mtewg xai tiic Savoiag distin-
guebant. Inter sententiarum exornationes affert similitudinem (IV, 45,
§ 59). Cicero (de Orat. III, 53, 205) lumina sententiaram  enumerans:
Tum duo illa, inquit, quae maxime movent, similitndo et exemplum.
Ceterumi a Ciceroné hac in te parum’ discimus, quoniam "eo tempore,
qio  harc practepta gravia esse putabat, tantum duo libri de inventione
el exciderunt (at ~eius verbis uthr'de Orat. I, 2, 5), postea antem
haec’ omnia tamquam puerilia, communia, trita reSpuebat Plura apud
Quintilianum reperimus, qui ipse saepissime similitudinibus usus copio-
sjus eas tractavit. Eius verba sunt (VIII, 3, 72): Praeclare vero ad
inferendam rebus Jucem repertae sunt similitudines; quarum aliae sunt,

Voo Ta
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quae probationis gratia inter argumenta ponuntur, aliae ad exprimen-
dam rerum imaginem compositae. :
Similitudines igitur, ut vidimus, ad exornandam orationem adhiben-
dae sunt, Quid vero orator faciet, ne contra Demetrii praeeeptum pec-
cet, qui a similitudinibus exornandae orationis causa adhibendis dehor-
tatur his verbis (Sp. MI, p. 320): at wapaBolai 8¢ t§ dewotnTe 0dX émi-
trdetar dia 70 pijxogs olov 16 ,Bamep 85 xdwv yewaiog, dmepos, ampovonTes
émi xdampoy gépatar xdhheg yap xat dxpifled T év T00Tow Epgaivetar 3 3¢
Bewotng opodpby Tu Pobhetat xai obvropov xai éyybdev mhxrtovawy Eoxev.
Et iam antea (p. 283), ubi duabus Xenophonteis similitudinibus allatis
haee addit: tas 8¢ wapaBolds obte padiwg v toic melols Aoyor mdévar Jei,
obte dvev mheiotne gohaxic. Quae controversia quomodo solvenda esset,
divinus ille orator, cuius 8ewétnc non satis laudibus efferri potest,
optime docuit, Nam in omnibus collationibus, quas modo ad ornan-
dam oralionem adhibuit, supervacaneis partibus ex similitudipe remotis
tantum eas retinuit, quae ad exprimendam comparandi causa allatam
notionem necessaria esse viderentur. Hoc autem modo contracta atque
coartata similitudinis forma, ut infra videbimus, rhetoribus eixav vel
eixacta, imago dicitur. Iam igitur ad Demosthenicas imagines accede-
mus, si prius quae veteres de hac re dixerint attulerimus. .
Quod ad imaginis definitiones attinet, ut supra in similitudine, ita
hic quoque varias sententias reperimus. Aristoteli (p. 138, 25 sq.,
of. p. 128, 30 sqq.) est 7 eixdv petapopd dapépovoa npodeaer (ut domep
vocis). Fadem sententia Demetrii est (p. 280, 29): eixaoia &’ Zom peta-
popa wheovalovos, Qui in fingenda imagine brevitati studendum nec quid-
quam praeter @smep addendum esse praecipit (p." 282, 31 sqq.): émav
pévroL eixaoiav wotdpev THV petagopdy, OTOYEGTEQY TOD GLYTOpOD xai Tod
pndev whéov tob Gomep mpomBévar, émel tov awt’ eixaciag wapafody Eotar
nomti. Sed haec est tantum brevissima imaginum forma et Aristote-
les ipse exemplis quae attulit, imaginis vim latius patere monstrat. Ex
Minuciani sententia (Sp. I, 419, 2 sqq.) imago idem est atque simili-
tudo, quod tamen nimjum est: 4 3¢ eixdv Zam pév 7 adm T§ mapaforq,
Evapyéotepoy 3 moel tov Abyov, date pi pévoy Gxodew, GAAd xatopdv Go-
xetv. Hoc alterum Trypho quoque imaginis proprium esse dicit (Sp. III,
P. 200, 6 5q.): eixdv gom Adyos évapyds ekoporody Tépopevos ix 100 wa-
pahapBavopevon, mpos & mapahapfaverar. Ex latinis rhetoribus est Corni-
ficio (IV, 49, 62) imago formae cum forma cum quadam similitudine
collatio; Ciceroni autem (I, 30, 49 de invent.) oratio demonstrans cor-
porum aut naturarum similitudinem. Quintilianus denique (V, 11, 24):
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sixéva, inquit, Graeci vocant, quo exprimitur rerum aut personarum
imago. Ceteris definitionibus minus aptis atque accuratis supersede-
bimus.

’ I,’osteriores quidam artium scriptores mapaBohiy, mapaderypa, eixéva
opowwsews Species esse dicebant, ut Polybius Sardianus (Sp. 1L, p.
106, 17) et Trypho (Sp. III, p. 200, 5); quam divisionem iam apud
Ciceronem legimus de inv. I, 30. Cocondrius sex TH¢ opowgews species enu-
merat (Sp. II1, p. 239, 28 sq.): mapafoly, eixéva, sixovoypapiav 1), ya-
paxtnpopoy, eidwhonaday, mapddetypa. Herodiano denique (Sp. I, p. 104,
45qq.) opoi worg idem esse videtur atque eixdv, dicit enim: Suapepet
8¢ tijc mapaforiic, & S cuvtbpwy @¢ ém wheiotoy Aéyetar xaf ywpic
dvtanodioews ppdietar, -

Imago igitur primum ad exornandas atque illustrandas sententias
adhibetur. Huc pertinent Demosthenicac imagines e natura ductae,
quarum quattuor in orat. de cor. exstant: § 153 clades a Philippo
Atheniensibus illata cum imbre comparatur: &omep yeipdppoug &v Gnav
6070 o mpdypa elg Ty m6Aw eloémecev, § 188. praeteriens in republica
periculum cum nimbo confertur: w ¢rpopa v xivdovoy wapeAdeiv émoi-
noev damep vépos, et § 214 illuvies, quae regionem operuit, cum tem-
pore perfecto: domep av el xataxhvopév yeyevijodar tév mpaypdrtov Nyob-
pevor, et denique § 308. Aeschines subito prodiens cum vento: émi <
xapd prtep Elaipyne éx ijc Movyiac omep mvedp’ épdvy. Duae imagines
ad illustrandum adhjbitae a pendendo sumptae sunt, quarum altera
?rat. de pace § 12 reperitur: 8rav & éni ddrepa domep eis TpvTIVYY
apydptov mpogevéyxys, olyetar pépov xai xadeilxoxe Tov loytapdy 9’ adré,
Dﬁmosthenes igitur @ mpaypata et 10 coppépov AN’ adtdv perpendit,
alii vero, qui corrupti sunt, in altera lance ad to coppepoy utilitatem
quam inde capinunt, id est pecuniam addunt, quo fit, ut lanx cum uti-y
litate inclinetur et iudicium eorum perversum sit; Demostheni autem.
ab omni corruptione longissime remoto, 7 cvppépov paivetar 5936‘1.‘
Ea,dem imago de eadem re orat. de cor. § 298 legitur: b8’ Soa cvpls-
{?ookeom opotewg dpiv domep tpotdvy pémev émi 16 Aiippa copBefodheoxa,
GAN’ am’ opdijc xai Swatac xai adapdbpov tis doxds.

1) R. Nicolai in libro qui inscribitur <«Griechische Literaturgeschichtes ‘iterum
edito (T. I, P. 2, p. 423) inter auxilia quae ad Demosthenis dicendi facultatem
cognoscendam adhiberi possint Papadopuli quoque commentationem affert quae
inscribitur Tlept o5 AnposBévous xai tij eixovoypapias a’dtod. Ibi autem agit,ur non
de iis quas nos tractamus imaginibus, sed de statua, quam Athenienses oratori pu-
blice posuerunt et ubi similes statuae reperiantur.
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Aliud praeceptum, quod ad imaginum usum pertinet, affert Cornfiu
cius (IV, 49, 62): Sumitur aut laudis aut vituperationis causa, vit-i-
perationis, ut in odium aut in invidiam aut in contemptionem adducat —
Laudandi causa (ut de forti milite dici potest: pugnat ut leo), De-
mosthenes ne semel’ quidem imagine usus est, vituperandi autem sac-
pius. Posteriorum rhetorum quidam hane. imaginum speciem eixaaps
vel eixacpa appellaverunt,. ut Trypho (p. 202,. 2 sqq.): eiuacpéc oty
6p0l0tys tdovs, . TEploRdoa my (pavmctav npos 1o ‘{E)\OLOTSPOV ¢ &7 omé
TV oxdppa  xakeital &wpspen e euovoc @3 7eévos eidovg ¥ piv yap
glroy 0dx eddéwg etxaouds, 6 8¢ eixaopds maviws elxodv. Herodianus quoque
(Sp. III, p. 92, 7 sqq.) inter elpwveias specics eixacpoy numerat et
porro (27 sq). ita dcfinit: etxaowos & éomwv Grav peta Tod mapatdévar o
Gpowy xadupdpev tods wéhes. Apud Cocondrium denique hacc descrip-
tio exstat (Sp. III, p. 236, 15 sq.); t0 8¢ eixqopd 2omv owdppa xad’
opototta. Iam igitur ad singula exempla enumeranda accedamus.

Orat. Phil. I, 26 Athenicnsium duces per acerbissimam imagincm
cum fictis- imagunculis conferuntur, tamquam praeter spectacula in
foro ad nullam rem graviorem utiles sint: domep yap ot wAdTrovteg todg
wnhivoog elg ayopdv yewpotoveite tods tafwpyovs xai Todg poAapyovs, 0b%
ETL TOY TOAepov,

In Phil. orat. III duas imagines uaulpavxt Philippus enim § 29 cum
febri . vel alio: morbo, quo ille quoque, qui longe abest atque in tuto
sese versari putat corripi solet, apte comparatur damep nspw&o; M xa-
Tafody) . m)peroo 7 d@\Aov TG xaxod xai.td wdAvo Toppw SoxodVTL VOV dpesta-
vav mposépyetat; § 33 orator Graecos propter desidiam vituperat, cum
agncolxs €0s. comparans, qui appropinguante procella tantum pro sese
quisque optAnt ne calamitate . aﬂhgantur prohibere vero eam nemo
conatur: tov abTov TpomOV wcm=p Ty xdhalav Eporye Soxvda {)eu)pew,
edyopevor piy xad eautodg Exaotor yevéodar xwhdewy &' oddeie émiyepdy,
Simili modo populo inconstantiam atque mobilitatem exprobrat XIX,
136, cum vento in mari eum conferens: g ¢ pév 8fipés Eotw databpy-
0tatov Tpdypa T@v ndviey xat GovvBetdtatov, domes év Jahdtry mvedpa
axatdotatov, @ &v TOYY, xwodpevoy 1)

') Aristotele teste (Sp. I, 129, 22) Demosthenes populum etiam cum iis com-
paravit, qui in navibus nauseant, Ceterum Aristoteles praeter hunc locum bis De-
mosthenis mentionem fecit (p. 106, 28,p. 117, 6 sq.) et p. 102, 16 sententiam de malo
vicino afferens initium orationis contra Calliclem respicere videtur. Itaque minime
probari potest sententia, quam R. Nicolai (1. 1. p. 398) his verbis expressit: Bald
war die Redekunst unter vorzugsweiser Berufung anf Demosthenes durch Aristoteles
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Alia et ea quidem. acerbissima imago XVIII, 198 reperitur, ubi
Acschines, qui temporibus quietis, cum de salute reipublicae ageretur,
tacebat, si vero patria calamitate afflicta erat, statim plOdlbat et lo-
quebatur, cum inveteratis morbis compazatus est: ﬂpattatat T OV Lpiv
Soxedvtwy cou(pspew dpovog Av.axw*q, aveéxponad T mzps:nw Atc,(wnc
u)sueP o p“qyua‘ca XAl TA c-racp.a'ta otav T AQUOV 'co cwp.a )\asn, T6te
wveltar, Eiusdem orationis § 122 conferuntur ea, quae quispiam in pac-
ta statua requirit, cum iis quae a reipublicae gubematow exiguntur:
Towadta Adyey, wcnep @vdpuvia exBedonds  xatd ovyypagiy, v’ odx
Eyovta @ mpootjxev éx TR oLYYpaPTS Aom opeves. Recte addidit scholiasta
ad h. L inter alia haec: Bixcdper obv 1§ mapadéser tov )\OYLG}LOV Aliam
imaginem orat. contra Aristocrat. 201 Jlegimus, ubj ii, qui merces mi-
nimo pretio vendunt, cum Atheniensium oratoribus comparantur, qui
minimo lucro adduct1 in contionibus proponunt .ut homines mdlgm
honorxbus aiﬁcmntur T ':Lp.a; xat Tag ﬂap upwv 3(0(3:—:1. ws*tep ot g
pixpa xal aopmn patha amoxmpdTTovies oTe mwholow érevwviovies, Huc
quoque referri potest X1X, 96, ubi pax Phxlocratea -cum pecunia gland1
fenore accepta comparatur: #v (sc. eipnvyy) 8é3oxa 1 Aedjlapey, borep
ot Saveropeyol émt ToAAG a*{ovte;

Iam sub finem huius partis ceteras quae nobls pracsto sunt bre-
vissimas imagines apponimus, quarum complures in proverbiorum con-
suetudinem venerunt. Ita II, 30 &onzp &x 'copavwao; de infinita pote-
state, quae parti cuidam conceditur; III, 7 Gomep épmodiapd 7 de impe-
dimento; IX, 39 domep &t & ayopac de vendltls ab oratoribus rerum gesta-
rum O(.CilSlOIllbllS XIX, 328 darep aivypa o de re incerta; XVIII, 50
domep Swloxpaaiay de rebus inveteratis, (quod vocabulum proprie fae-
cem significat); ibid. 122 domep & dpatne de usu “impudentium verbo-
rum; ibid. 263 Aaye. Blov Eme de Acschinis metu; ibid, 269 mcrep &v
-:paycp&qz Bodvta, et de falsa leg. 120 dy@vag xavode Sonep Spapata aigeic
Swxwv, quibus Demosthenes Aeschinis partium tertiarum munus, quo
ille antequam orator factus est, fungebatur, facete denotat Jut iam
scholiasta vidit, qui ad priorem locum: xai dpa, inquit, eic ™y éyvyy
anooxontey; et ad posteriorem: to 8¢ Gomep Spapata Sk 6 elvar OTOXPLTINY
etwev; orat, Leptin, § 152 domep épyacia de aliena sententia saepe dc
fendenda; orat. Midianac § 149 donep év tpayediy de incerta origine,

und Theophrdst mit philosophischem Geist erortert. Cf. Fr. Blassii librum qui
inscribitur Die attische Reredsamkeit P, II, p. 112 sq. Aristoteles praecipiebat, quae
optima essent, Demosthenes dicebat: igitur non mirum est, si usus oratoris et
praecepta philosophi inter se minime contraria sunt.



orat. contra Bueotum p. 1026 dsmep ¢né pnyavic de teste, qui subito
atque contra omnium exspectationem prodiit.

Quam aptae Demosthenis similitudines atque imagines fuerint, ve-
teres rhetores praecipue eo testantur, quod iis tamquam exemplis ad
praecepta sua confirmanda utuntur. Ita, ut exempla quaedam afferam,
illam praeclaram II, 10 similitudinem & firmis aedificiorum fandamentis
ductam complures laudant, ut Apsines (Sp. I, p. 373, 2 sq.), Minucia-
nus (Sp. I, p. 418, 32 sqq.), Rufus (Sp. 1, p. 468, 24 sqq.), Grego-
rius Corinthius (Walz. VII, p. 1150). Item Aristides (Sp. II, p. 466,
11 sqq.) praecepto de imagioum usu allato (1o eixdo ypfjodar cepvoryra
xaqi GEopa Eyovia tov Kéyov éepydlerar) tria exempla ex Demosthenis
orationibus petita (orat. de falsa leg. § 136, de cor. § 153, Phil. III,
§ 29) ad id quod dixit demonstrandum affert. Minucianus quoque (1. 1.)
ex oratione contra Anstog1tonem (p. 786) haud meptum exemp}um
adhibuit: ﬂOpSUr—‘tdl i g a~{opa< 'Aptotoyeitav Gomép Sgig 7 oxopmiog
Fprag 10 xévipoy, drtov Tide xaxeice. Quod exemplum equidem in enu-
merandis imaginibus omisi, quonjam non satls certum est, utrum haec
oratio Demeosthenica sit, necne.

Unus tantum ex tota autiquitate flllt qui in hac quoque re De-
mosthenem calumniaretur, ejus aequalis atque inimicissimus Aeschines
orator, qui orat. Ctesiph. § 166 inter alia intolerabilia et fastidiosa
Demosthenis verba haec quoque affert: émi 1@ otevd mvec domep Tag
Behévas deipovow. Sed iam antiquis temporibus Demosthenes defensorem
nactus est Dionysium Halicarnassensem, qui' L de admir. vi dic. in
Dem. c¢. 57: oddev, inquit, edpioxe todrwv mapd Amposdéver xeipevov,
Quid igitur haec Aeschinis verba sibi volunt? Aut eum mendacii argues,
aut, quod mihi verisimilius esse videtur, cum Spengelio (ad Aristot.
rhet. III, 4) censendum erit Demosthenem" audaciora verba in scripti_s
vitantem in contione non fugisse ).

Cicerone (de Ouat. II, 66, 265 sq.) et Quintiliano (VI 3, 57, sqq.)
testxbus similitudines et imagines etiam idcirco ab oratoribus adhiben-
tur , ut judices vel coronam ad risum commoveant. Quod quid utilitatis
aﬂ‘erat recte Tullius docet (de Orat. II, 58, 236): est oratoris movere

1) Inter orationem habitam et scriptam quod ad dicendi genus attinet multum
interesse multaque in illa concedi, quae in scripta tolerari non possint, monet Ari-
stoteles (p. 145, 18 sqq): Bel 3 py Aehqiévat 0Tt @AMy éudaty yéver appotrst héis.
60 78p 7§ adty ypaguen xal dywwietiny. Et porro: ote & hékis ypatuym Hudy M xprfe-
otdty, dywvieriay 8¢ omoxprrixwrarn. Cf. Blass. 1 L p. 115.

risum, maxime‘quod odiosas res saepe, quas argumentis dilui non fa-
cile est, iocp risuque dissolvit. A Demosthene hic usus est alienus, ex-
ceptis paucissimis exemplis (ut illa similitudine de stulto medico et
imaginibus, donep Eoloxpasiav, Aayd Plov &lme), quod iam Quintilianus
scite observavit atque oratorem cum - Cicerone componens his verbis
expressit (VI, 8, 2): Plerique Demostheni facullatem defuisse huius
rei credunt, Ciceroni modum, Néc videri potest noluisse Demosthenes
cuius pauca admodum dicta nec sane ceteris ejus virtutibus responden-’
tia palam ostendunt, mnon displicuisse illi iocos, sed non contigisse !).
Et§21. ita pergit: Demosthenem urbanum fujsse dicunt, dicacem negant.
Significat vero, ut ipse dicit, dicacitas proprie sermonem cum risu ali-
quos incessentem; urbanitas autem (quod § 17 docet), est sermo prae-
ferens in verbis et sono et usu proprium quendam gustum urbis, et
iam Aristotele monente (p. 138, 23) ut aliis rebus ita imaginibus quo-
que efficitur: wowdor piv odv xal ai t@v worntdv eixdves 10 abté (sc. O
gotelov, T qotewtnta). Demosthenem revera severi ingenii fuisse prae-
ter Quintiliani testimonium hoc quoque demonstrat, quod et adversarii
ecum aquae potorem appellantes ut hominem difficilem et morosum de-
ridebant ?), et in statuis, quae in museis nostris asservantur, faciem
oratoris minime affabilem hilaremque fuisse videri potest ®). Quae se-
veritas mea quidem sententia Demostheni potius decori atque orna-
mento esse debet, quam ut ob eam causam de eius gloria aliquid de-
trahas: nam ideirco jocosas imagines afferre, ut judicem facetiis a vero
abductum corrumpat, oratorem a religione officii non declinantemn mi-
nime decet, neque illo serio tempore, quo ultimum certamen de liber-
tate atque summa salute Graecis instabat, patriae amantissimus quisque
iocari potuit. Ceterum Demosthenes non solum; non adhibuit iocos, sed
etiam suos cives, qui facetis verbis delectati plerumque reos dimitte-
rent, acerbe increpuit or. in Aristocr. p. 689: dpeis 3’ & &vdpes 'Ady-
vaiol, Todg @ péyata aduwodvtag xai QIvapds efeheyyouevos, av Ev ¥ Sho

dotela elnoaty,.. dpiete.

) Cf. etiam Dicnys. Hal. L L c. 54: mdoag yovsa T3¢ dpevas 7 Anpooiévous
1é6ic heinetar edrpamehiag, v of mohhot xahoBor ydsty.

?) Cf. VI, 30 &ywye 83wp mivev eixdtos d0atpomos xal dbowodés elwi Tic dvdpo-
nog, et XIX, 44.

%) Vide E. Q. Visconti, Iconographie greeque, T. I, p. 256, qui pulcberrimam
Demosthenis ex «villa Albani» statuam describens haec dicit: Les traits de cette fi-
gure et le front carré annocent la force du génie; mais il faut convenir, que la phy;
sionomie n'est pas prévenante, et ne promet pas un caractére aimable.

3
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Si quis omnes quas enumeravimus Demosthenis similitudines atque
imagines perlustraverit, facere non poterit, quin primum miretur, cur
in tot oratiomibus tam paucae reperiantur, cum Homerus in sola Iliade
(ut Velsenus de cowparationibus Homericis p. 5 docet), centum sep-
tuaginta octo similitudinibus usus sit? In qua re optime versatum esse
oratorem intellegemus, si consideraverimus et similitudines, quae con-
firmandi causa adhibeantur, inter artificialia argumenta numerari atque
arte refutari posse, et imagines potius poetam quam oratorem decere
ideoque modice tantum adhibendas esse, ut Aristoteles docuit (p. 129,
3 5qq.): ypnouov 3¢ 7 elxdv év Aoye, dhwyaxg 8- movnTxdy ydp, Omnem
vero artem quam sollertissime oratori occultandam esse imprimis la-
tini rhetores praecipiunt, ut Cornificius (I, 10; II, 30; IV, 7), Cicero
(de Orat. II, 41, 177), praecipue autem Quintilianus, qui I, 11, 3:
nam si qua, inquit, in his ars est dicentium, ea prima est, ne ars esse
videatur. Et porro (IV, 1, 9) causam adfert: iudex religiosus libentis-
sime patronum audit, quem iustitiae suae minime timet. Inde illa ve-
terum circa occultandam eloquentiam simulatio. Cum quibus conferas
Iv, 2, 127; VI, 3, 33; VIII, prooem., 18; 3, 2.

" Alterum, quod mirabile esse videtur, hoc est, quod omnes similitu-
dines ex deliberationibus tantum atque causis publicis desumptae sint
neque ullae (paucissimis ut ita dicam vestigiis exceptis) reperiantur in
causis privatis. Hoc quoque a Demosthene optime factum est, imprimis
si elocutionem respicis. Nam inter singula orationis genera in eloquendo
multum interest, ita ut genus demonstrativum a deliberativo atque
iudiciali, in hoc autem iterum causae publicae a privatis in exornan-
dis verbis valde differant. Splendidissimum ornatum genus demonstra-
tivum desiderat, tenui atque cotidiano dicendi genere in iudicio in
causis privatis utendum est, ut recte Quintilianus monet (VIII, 3, 14):
An non pudeat certam creditam periodis postulare? aut circa stillicidia
affici? aut in mancipii redhibitione sudare?—In deliberationibus autem
et causis publicis sublimius atque ornatius dicendi genus adhibendum,
(Cf. Quintil. VIIL, 3, 11 sqq.; IV, 2, 61; 117; Cic. de Orat. II, 24,
100; 82, 337 sq.; III, 55 210; Anonym. Sp. I, 323, 19 sqq). Quod
discrimen a Demosthene rite observatum esse iam Dionysius Halicar-
passensis L 1. ¢. 10 monet, ubi oratorem <iv éinMaypéyny xai mepiep-
yov Swkextov praecipue in Philippicis adhibuisse dicens haee addit:
mohha 88 xai év tolg Suxavixoig &yda, TOig Y’oly dnpostos xat oyedov v
e ‘tot')"totg xat talg dnpmyoplas. Planius de hac re disputat c. 45; 0d3s
To0g adTobs Pato Jziv mASL WPOSNAEW XGaWovg: @AAd Tolg pév dmpryoptroig
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7 &Hopa xat TV peyaknyopiay pdlhov appotrewy, adtdv 3¢ 1V Swavixd
wghw év pev Tolg Snuosiow, &vla o dblopa Eder g mohews pohdfar, talc
!_‘_sara)\oﬂpeﬂeo'tépa'-q (sc. appovia xéypmrar) mefoow: &v 8¢ toig Wrot-
x6%¢ €hdrtoow, De causis privatis agit idem c. 56: év 3¢ tolg BudTnolg
Ao, oU¢ mept punp@v ovpfolaiov WBudtaw dvBpamew Eypade, Y xowiy
xat qoviby Aékw émrmdeder, omaviwg 8¢ mote TV meprrTiy xad 0d8E TadTYY
en’ abtopdpp, &AL’ Gote habelv.

Non erit inutile neque a re alienum tamquam in praetereundo vi-
dere, quae ratio inter Demosthenicas imagines et similitudines Home-
ricas indercedat. Id eo magis licet quod veteres Homerum ut omnis
poeseos atque omnjum artium, ita dicendi quoque parcntem et pri-
mum magistrum esse persuasum habebant, ut Quintilianus X, 1,
46) docet: Hic enim omnibus eloquentiae partibus exemplum et ortum
dedit.—Inter alia quae huc pertinent, § 49 similitndines quoque affert.
Recte aiftem iis quae antecedunt (§ 28) monet, non esse in omnibus
poetas oratori sequendos, cum id genus ostentationi comparatum solam
voluptatem petat. In hoc quoque Demosthencs posterioribus viam
monstravit, Loci enim, unde similitudines ducuntur, tres sunt: natura,
vita humana, animus. Quod ad primum attinet, Homerus plurimas col-
lationes huc spectantes imprimis ad pugnas describendas adhibuit et
singulas earum partes suo more dilatavit: Demosthenica vero quinque
vel sex eiusmodi exempla reperimus et ea quidem fere semper in ar-
tissimam imaginum formam contracta. Vita humana utrique materiem
suppeditabat, Demosthenes autem vitam urbanam magis respiciebat, ita
ut apud eum complures similitudines a vendendo, numerando, pendendo,
re pecumiaria ductae invéniantur. Quod optime ab oratore institutum
esse nemo non videt, cum haec omnia iis qui audiebant, proxima atque
notissima essent ideoque ad sententias demonstrandas apte quadrarent.
Ex eo quem tertium nominavi loco Homerus duas imagines hausit
(Il. XV, 80; Od. VII, 38), Demosthenes nullam, et summo iure: nam
iis tantum quae sensibus subiecta sunt usus, artificii suspicionem pror-
sus evitavit. '

His igitur absolutis, ut supra in sententiis, ita hic quoque quaed'am
de ordine et forma, de coniunctionum, temporum, m‘odorflm usu im-
primis ad similitudines pertinentia afferemus. De ordine iam Quinti-
lianus (VIII, 3, 77 sqq.) haec monuit: In omni autem para.bollg aut
praecedit similitndo, res sequitur aut praetedit re‘_s et' similitudo
sequitur. Sed interim libera et separata est: interim, q‘uod
longe optimum est, cum re, cuius est imago, connectitur, collatione
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invicem respondente, quod facit redditio contraria, quae avrarodosig
dicitur... Redditio autem illam rem utramque velut subicit oculis
et pariter ostendit. Cum quo conferas Polybii Sardiani (Sp. I, p.
107, 1 sq.) haec verba: ciol 8¢ t&v maguBaddv ai pév aviamodomxal, at
3¢ dméhotor, vel diya aviamodécews, ut infra dicit. Herodjanus (Sp. III,
p. 104, 8 sq.) eam redditiopem contrariam ita definit: dvranéSoog 8
¢pacis avtanodidopévn T mapaBoly xai covamhebos .tols mpatTopévow adtiy,

Quod igitur ad ordinem similitudinis et rei comparatae attinet, apud
Demosthenem similitudo plerumque praecedit, res sequitur; ordo con-
trarius in imaginibus tantum reperitur. XVIII, 243 affertur antea res
comparata, tum similitudo sequitur et res comparata sub finem repe-
titur. .

Utriusque rei separatae et libere positae, quae similitudinis forma
simplicissima est, duo vel tria exempla reperiuntur, ut XXIV, 213 in
Solonis verbis, ubi modo per dvtidesw pev et 8¢ vocabulorum hae duae
rartes sibi respondent. Huc pertinet IX, 69, ubi similitudini antece-
denti res xai 7pets woivov verbis adiungitur; cf. etiam IIL, 17, ubi si-
militudo 003¢ vocabulo adnexa est.

Quod e Quintiliani sententia longe optimum est, hujus plurima
cxempla apud Demosthenem inveniuntur. Similitudo enim worep adver-
bio inducitur (@¢ simplex nunquam in similitudinibus apud Demosthe-
nem reperitur), res autem comparata ab obro(s) incipit. Ad augendan:
comparandi significationem varia vocabula adduntur, ita I, 15 tév aotov
pomov, idem IX, 31 (ubi oBrws deest); xai additum legitur II, 10; Bomep—
obro xaf ibid. 21 et XVIII, 227 «ucnep-—-oow xai vov, Interdum tota
sententia ei rei inservit, ut I, 11: wapépowsv dowwv, &mep xai. Sed in
eiusmodi locis liberius tota similitudo instituta est, ita ut potius ad
eas similitudines, de quibus supra diximus, numerari possit. Ita I, 11
similitudo per sententiam primariam sine comparativa coniunctione ex-

Pressa est, res autem xat odtwg verbis adnexa. Ita gtiam IV, 10 simi-

litudo primum in universum designatur verbis: od3evos &moheimesde
&omep—obro, incipit autem a xai coniunctione, itemque res comparata,
Similiter inducitur parabole III, 33 primum in universum verbis totob-
tov—a Zowev. Utraque pars a xai coniunctione incipiens per sententiam
primariam exprimitur. Cf. etiam XV, 32—33. Ibi quoque similitudo
primum in universum vocabulis v adTv—jvrep deslgnatur Simili-
tudo ipsa est sententia prlmarxa sine coniunctione, .res comparata per

oy particulam adiungitur. In re comparata oowg adverbium inter-
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dum omittitar, imprimis ubj similitudo disjuncta rem subsequitur, ut
XVIIL, 198, 194 et 203.

Conjunctio, qua Demosthenes ad adnectendas imagines utitur, est,
ut supra, hic quoque &omep, cf. IV, 26; XIX, 96 et saepius aliis locis;
orat. Phil. III, 33 praeter domep addita sunt vocabula tov adtév tpé-
wov; interdum cum &owep particula d&v coniungitur, ut XVIII, 153, 298;
porro domep av ei jbid. 214. &v et &v et particulae e similitudinibus
non contractis ductae sunt, ubi in protasi conditionali ab et coniun-
ctione incipiente adhibitae erant!). Non praetermittenda est singularis
imaginis forma XVIII, 263: Aayo Blov &{v¢, quod significat idem atque
bomep haywg &g,

Quod ad tempora attinet, frequentissimum praesens est, quo simili-
tudinem saepius inveniri significatur. At interdum aoristum quoque
invenies, ut I, 15 &omep—anéotnoav; ibid. 11, ubi orator utrumque ad-
hibuit: €yet et ovvavalwoev. Qui aoristus eandem significationem habet
atque in sententiis (yvopaw), cf, supra p. 19.

Ex modis indicativo nullus est frequentior. Optativum legimus,
XVIIL, 194 donep dv el tg—aingro, ibid. 243 dowep av el latpoe—pn
Aéyor pmde Sewvbor—3awetion. Etiam in re comparata plerumque indica-
tivum praesentis reperimus, interdum etiam indicativum aoristi gno-
mici, ut II, 21, ubi cum praesenti coniunctus est: dgavij éott — émoiy-
sav. IX, 69 Demosthenes interrogatione rhetorica usus est, quo rem
comparatam gravius exprimeret: i woudpev; Tota denique similitudo
ab alio verbo pendet, ut I, 15 a verbo &é3owxa et in Solonis antithesi
XXIV, 218 ut accusativus cum infinitivo a verbo Wyeizar

) Simili modo apud Homerum ¢ &te et &¢ 6T’ av reperitur, de quo usu cf,
Holzmani diss. phil. «De comparationis quae dicuntur in graeca et latina lingua par-
tieulis», Halis, a. 1866, p. 18 sq.



ADDENDA ET CORRIGENDA.

P 39 v. 3 pro Aoxots lege M\oxotg.
> 4 » 21 « Awxopveiwy »  Awmopvetoy,
> 5 > 4 < 17 s, 22 » 17 sqq.
6 > 22 < ™o < .
> 11 » 2 < Ypouny > Yvopyy.
12 » 18 < it ista < ut ita.

» 13 > 17 < aotois « alTolq.

> 15 » 15 « padov < padeov,

> > > « dét < 3¢,

» > » 16 < de « del.

> > » 37 < Bradetar ¢« Buaferar,

» » 39 < puiata < Quiatat,

» 17 » 20 « Tvopigoy < yvepipev,
» 19 > b « santentiis <« sententiis.
> > « 9 < proverdiis «  proverhiis.
> « « 21 > adnolavit <«  adnotavit,
> < « 22 > udi < ubi.

s 21 « 30 « accomo- ¢ accommo-
> 25 « 26 < Aovilrade < hoyilnede.
> 30 « 1 « Cornfiu ¢«  Cornifi-

> « 2 < vit-i ¢ vitu-

> » « 28 < Soxudot «  Boxobst.

» 321 « 4 « TPaAPLyN MUEY € Ypapuxy piv.
> 21 » 31 ante Bel adde lapBaver.
» 329 « 5 post 3 <

(Leviores quidam typographi errores, qui ad interpunctionem, aspirationem,
accentum referuntur, omissi sunt).



