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@ic drage, ob bet den von Jeit ju Jeit ndthig werdenden neueven
Auflagen dev Bibel obev eingelner Theile derfelben der erfte Text un-
verdndert beibehalten werden miljfe, ober ob audy Bevbefferungen und
Berdnderungen suldfjiq fein follen, braudht hier nicht aufgerworfen und
eviivtert ju terden, da man fich fhon thatfichlich fiir dag Lepte ent-
{dhieden bat und der Text der vorlepten AWuflage wivklidy ein andever
ift alg der erfte und der dev jundchit vorbergehenden Uuflage. G
fann alfo nur nodhy um die Principien und dven modus procedendi
iberhaupt geftritten voerben, mady welchen Wenbevungen eingefithrt wer-
Den Diivften.  Jn diefer Begiehung ift man mit fhiveren Anflagen
aegen die Helfingforfer newejte Auflage bes Newen Teftaments aufqe-
freten und idy Babe Bevanlaffung gebabt die Untlagen nadyjtehender
Belendhtung au untergichen,

Juvdrderft fdheint o8 miv gang ungwedmdfia bei einer neuen
Unflage immer wieder dag in die ndchit vorhergehende Aufaenommene
in Frage ju ftellen und auf nody dltere juriictiugehen, wenn alfo dev
neueften Auflage sum BVorwowfe qemacht witd, daf fie an mandhen
Stellen nicht fo bat wie die von 1816, fonbern etwa wie die von
1822,  Wenn man auf Ddiefe Weife einmal acceptivie enderungen
nidht alg ein fait accompli anerfenmen und Proteft evheben will, nidyt
mur gegen eine neuefte Auflage, fonbern gugleich gegen vorhergehende
und ein Juviidgehen auf ivgend eine beliebige dltere verlangt, fo fann
ja offenbar nie ein ivgend geficherter Text exlangt werden, Mt demfelben
Rechte wie Jemand ftatt dev Auflagen von 1857 und 1822 ¢ine von
1816 vovgieht, mit welcher ev fidy eingelebt at, fonnte jeder Nnbdere
nady feiner Subjectivitdt verlangen, daf man eine nody dltere nen
abbructte, wobet fidh filr die Befiger der Unflage von 1816 gang
dhnliche Uebelftdnde evgeben vwitvden, twie jept, wenigftens in fofern
ihnen Neued Teftament und Bibel gugleich beim Unterrichte im Lefen
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Um ju einer voriourfsfreien, anerfannt ridhtigen Audgabe ded
¢hitnifdhen MNeuen Teftamentd ju gelangen, hat man folgenbe Fordes
pmgen geftellt: 1) su dem dtbevall, wo GEhitnifh aefprodyen wind,
verftdndlichen, ja vorherrfdyend gebrduchlichen, diber 100 Jabre qe-
wobnten Dialette juviictgubehren; 2) nuw offenbar  grammatitalifche
Febler und cingelne Ungehrigheiten audgumerien ; 3) alle Prediger
in Ghitland wnd in dem chitnifhen Theile Lvlands, bie fidh nicht
blof practifeh, fondern audy theovetifeh anbaltend mit dev Spradye
befchiiftigen wnd fich verbindlich machen, in einem gewifjen Termine
die an fie gelangten Sendungen gu erledigen wnd weiter u befdrdern,
jur Feftfepung eineé meu vewidivten und dann unverdnderlidy beizubes
Baltenden Tepted ju vereinigen; endlidy 4) anguordnen, baf feine Bexe
dnberung in den Text von 1816 aufgenommen werbe anberd, alé bis
fic von einem 3u erwdblenden Glicde jeder Propftei in Ehit- und
ivland qepritit wnd Ddurdy Stimmeneinheit oder dochy iiberiwiegende
Mebrheit qebilligt worden fei. Hierbei ift wohl Mandhed ju beden-
fon, wag, fo qut die Borfdhldge audy gemeint fein mdgen. in de
Yusfithrung fie wabrfcheinticy vwitede fheitern fajfen. Qi erlaube
mir ju den eingelnen eimige Bemerfungen :

Ad 1. enn man Wifprung und Gntftehung dev ehitnifdhen
Pibeliiberjegung bedenft nebit den mannidyfaltigen aucy von den cons
fervativiten Anbdngern derfelben jugeftandenen Fehlern, fo wird man
wobl faum davan denfen Fonnen, in devfelben einen irgend wann oder
frgend wo fo wovtlich gefprochenen Dialeft su fehen, vielmebyr fid)
gendthigt finden, davin eine von Fremben, weldhe der im Bolte leben-
den Gprache nicht vecht Pundig waven, Diefem octrovivte Spradie ju
efonnen.  Toivflich qefprochene Dialefte, audy aufer dem eine abges
fonderte Sdpiftfprache bildenden Dirptebitnifchen, bat die ehitnijde
Gpradye ofme Jweifel, wie jede in etwad qroferer Muddehnung ges
fovochene, diefen ijt aber die Bibeljprade nidht en coordinivter, und
die Sadye verhilt fich hier nicht fo wie in Deutfdhland, wo nady ein-
ander wivtlidy qefprochene Dialefte alé Sehriftipradye gebraucht wuve
ben. T8l man aber dic ehitnifihe Bibelfprache mit wnfever neubody-
deutfdhen Sebyiftfprache vergleiden, die auch nivgends tm Bolfe lebt,
fo muf man ihr audh ihre Fehler {afjen, denm Diefe bilden ein Haupt-
merfmal devielben und den fogenannten Bibeldialett beibefalten wollen
wund ble Fehler ausmerzen find Dinge, Ddie nidst wobl ju veveinigen
find, wenn audy bei der evjten Abfajjung der Bibeliiberfepung dev dem
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Ueberfeper gundchft gefprodhene Dialett wohl die Grundlage gebifdet
baben mag.  JIn einer Sphive ift allevdingd die Bibeljpradye audy
eine von den Ghiten felbit gefprochene, wenn fie wimlich mit ihrem
Pajtor fovechen, namentlicy diber veligivfe und tivchliche Gegenitinde
und givar ift dieh um fo mehr der Fall, je mebr fie Schriftqelehrfam:
feit und eine gewiffe Bildung in Anfpruch nehmen, wie Kiijter und
Schulmeifter.  Dief hat feinen Grund zum Theile wohl darin, daf
bie Ghiten, deven faft ausfehlicfliche Lectiive ihre Pirchlichen Sehriften
bilden, von Jugend auf fidh gewdhnt haben, die in diefem RKreife
heimifden Gedanfen in die ihmen geldufig gerordene Form su Fleiden,
theild aber auch weil der Ghite fich der Sprachiveife deffen, mit
weldyem ev fpricht, accommodivt, wobl qar die fehlerhafte und bar-
bavifdhe Sprache fiir eine Art hiheren Styld hilt, da dev gebildetere
und gelehrieve Deutfdhe ja wohl audy auf die Handhabung der Spracye
fidy beffer verftehen mitfje alé er, ber ungelefrte Ghite felbft, wund
Davum find ¢8 cben die qebildet erfdeinen wollenden Ghiten befonders,
von weldhen man am wenigften quted Ghitnifdy lernen und hiven ju
fonnen eriavten darf. Gin {lowenifdher Grammatifer fpricht fich gang
eben fo aug fiber die Unficht, welche die ungelehrien Krainer fiber die
von den Deutfchen verhunste flowenifde Sprache haben und dhnlidhe
Berhdltniffe haben wabhrfdeinlidy audy in grdferer Nihe von den Ehiten
Statt bei den Letten. Diefer Umftand mabnt auch davan, daf man
nur mit grofier Bovficht die banale Phrafe aufnehmen darf, weldhe man
fo oft von Bertheidigern unehftnifher Formen und Ausdrudsweifen
n den tivdylichen Seyriften ju hoven befommt: ,bei miv fpvicht man
fo.“ — WUllerdingd fpricht man fo und fehlechted Ehitnijch Fann man
fiberall hven, wer aber fidh die Miihe nidyt woollte verdriefen laffen,
ed fo gu macdhen wie Luther, weldper, um vecht qenuines Deutfehy ju
horen, tie er felbjt fagt: ,den Leuten aufd Maul fah, wie fie auf
pem Marft und auf der Gaffe unter einander fprachen,” der wiirde
itberall auchy quted und vichtiged Ghitnifehy hoven.

Ad 2. Jm Princip ift bievrmit gewif Jeber etnverftanden, aber
wenn nun in der Ausfithrung daviiber entfdyieden werden foll, was Fehler
und Ungehdvigteit fei, fo fabhren fogleidy die Meinungen audeinander,
Wad der Gine filr falfth erfldrt, dad vertheidigt der Anbdere mit
feinem: ,bei miv fpricdht man fo,” und eine Mfademie, wie die fran-
sofifche Spracye, hat die ebftnifthe nicht, weldye in oberfter Jnftang
davitber entfdjiede, wad und wie man fagen und fpvechen dilefe wnd
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was und wie nicht. — b file metnen Theil glaube, daf Horr Pajtor
Ahrens in der Verurtheilung dev Bibelfprache ju weit gebt und dah
man ded Ghuten ju viel thun wiiede, wenn man fofort Wlles in dev
Bibel nacy feiner Fovmenlehre corvigiven wollte. M feyeint ndamlic
nicht Alled davin, wad von der gemeinen Redeweife abiweidht, auf
cinem  Fehlev su beruhen, fondern Mancyed audy muy auf einem
Archaismus, der vielfach nidht einmal gang obfolet ift, foudern fell-
mweife nody in der milndlidhen Rede fovtlebt. Daff cine Vibel fidy in
pem  allermodernjten Salontone vernefmen laffe, ift ja gevabe nicht
nothwendig, wnd idy glaube man fann Ardyaidmen tmmer rubig jehen
faffen, fo lange fie nicht unverftdndlich gevworden find ober fo auf:
fallend, vaf fie die Nufmerffambeit absichen von dem Jnbalte auf
bie fonderbav exfdheinende Fovm; im Ehitnifhen abev ift die fo lange
aewip nidyt ju befitvhten, wie die Fivchlichen Sebyiften ansfdyliclicy
angeendet twexden beim Untervicht dev: Jugend im Lefen.  Auch in
unferer luthevifchen demtfdhen Bibel ift ja Manches anders gefagt, als
man ¢é jept im gemeinen Leben hovt, wnd die fewedifde und engli-
feye Bibeliibevfepung baben eben fo manche Fovmen, die nivgends mehr
gebraucht werden, aufier auf dev Kangel oder fonft geiftlicher Rede.
Su dert wobl ju duldenden Archaigmen im Ehitnijehen vedyne ich nament-
licy viele in der Bibel gebrauchte ftavte Wortformen ftatt der {dywadhen.
Das Ghfinifdpe hat die Gigenthiimlichteit, dah in dev Declination und
Gonjugation feby vieler Worter eine doppelte Stammform hervortitt
und dap gewifie Gajug, fo wie gewifje Theile der Gonjugation von
ber ftarfen, aubdeve von dev fbtvachen Form gebildet werden. Diefe,
Mutation oder Stammilexion qenamnte GEigenbeit theilt die ehftnifde
Spradye mit vielen ndber oder weiter entfernten, aber auffalfender
Weife nicht mit alfen der finnijchen Sprachfamilie.  Ju unterfuchen
und nadygumeifen, wad der Grund diefer Spracherfeheinung ift, wiirde
fier u weit fithren, fo viel aber iff genwif, dag fie nicht auf eine
unabdanderliche Nothrendigteit gegritndet ift, bdenn die Spradyverglei-
dyung zeigt, DaB in einer und devfelben Spradye ein Dialett fie bat
und ein andever nicht, daf im Ghitnifchen felbft die Dialefte fich davin
nidht qang gleich frehen, Ddaf eben fo dag nddyit vevmandte Finnijde
mit dem Ghitnifdhen nicht in allen Gingelnbeiten ibeveinjtimmt, dafp
im Ghitnifden viele Wirter jeht muv die ftarfe oder {dywache Fovm
allein Baben, weldye nady Unalogie andever eine Mutation erleiden
follten, und da endlich manche Warter feiiher die Mutation gehabt
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baben, ‘weldhe jept in der ftarfen Form erftavrt find.  Weiter unten
wird @elegenbeit fein in den Gingelnbeiten hievauf juviidzfommen.
Wag dem Geifte der Sprache widerfpricht uid nach thm als eine Un-
moglidteit erfdyeint, dad ift ein Fehler und muf andqemerst werben,
um aber in den Geift ciner Spradye emzudringen und zu beurtheilen,
wad ihm angemeffen ift ober ibm widberftrebt, dagu qeniigt o8 nicht,
bie Spradye feiner nddyften Umgebung ju tennen, man muf fie in
allen ihren Dialeften fonnen, auferdem ihre: Entwidehmadaefdhidyte,
wenn fie sugdnglich it und ihr Berbdltnifi ju den anberen Spradyen
threr Familie.  Wad nidht qeaen den Geift der Sprache ift, fondern
mw wicht diberall ober fberhaupt nicht mehr qebrdudylicy, fann ftehen
bleiben, fo weit man ein altertl}ﬁmhd)eé Gepraae der Form mit bem
Subhalte Harmonivend findet.

Ad 3. Wer foll wohl beﬁimmm-, iwelched die Prebiger find,
dbie jidy anbaltend und hoffentlich dody andhy mit Grfolg, fheovetifdy
und prattifdy mit der Sprache befehdftiat haben und weldyer Maafftab
foll dabei angeleat werden? Man Fann offenbar ein vortrefflicher
@celforqer und ald Prediger gang an feinem Plage fein, ohne Luijt
und Talent fitr Spradyforfehung u haben wnd idy bin ebenfalld durdy:
aud dev Anjicht, daf fitr den Prediger die Spracdyfenntnif nicht Rr. 1
ift, fondern wenigftend Nr. 2, aber dennoch muf ein Jeder, ber in
Sadyent der Spradhe ein' Wort mitfprechen foll, auch tief und toeit
aehende Renntniff der Spradhe befiben und yirklich in den Geift der
Syprache eingedrungen fein.  Gine Spradyfenntnifi, wie die beseidhme-
te, wird von Ddem anguftellenden Prediger nidht verlangt und twenn
dbev angeftellte die Pilichten feined geiftlichen Wmted fily Ne. 1 Halt
und davitber feine Jeit finden tann, feine Sprachftudien tweiter aus:
sudehren, al8 dief fitv die Grfiillung jener Pilidpten cben ausreidht,
wer follte ed ihm veravgen? Aber: Jeit und Luft thun ed audy nicht
einmal, wenn anderd die Bemithung auf dem Felde der Sprachfor-
fdyung audy Grfolg haben foll; ed gehiren dagu nody Talent und ein
elgener Tact, namentlidy wenn 8 fich davum handelt, eine Spradhe
nidht aud Grammatit und Schyriften ju levnen, fondern fie bem Munbde
ved Bolfed abjuboren. Dad Gehov ift hiev gang derfelben Taufdyung
untevivorfen wie dad Ange beim Gorvigiven. So fvie diefed im Cov-
recturbogen mandyen Fehler fteben [dpt, weil o8 u fehen glaubt, was
ed gu finden evivartete, fo Hivk audy dbad Ohr Manches nicht fo, wie
bie Sache wirklidy ift, fonberrt wie 8 vovaudfept, dap ed hiven wiirde
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und Ddieh ift nody ein anbered Bedbenfen gegen dad fo oft eingewen-
bete: el miv fpridht man fo.” Wohl fein Prediger wird den allein
fidyeven Weg, die Sprache ju exlevnen, d. h. durh Abhorven aus dem
Diunde des Volfed einfdylagen, ohne vorber die Kivdhenfdhviften frudirt
und Ddavaud ficy eine Unficht diber die Spradhe fhon ebildet su haben,
weldyer ev nun unwillfielidh audy dad Gehirte anpaht. — Ju dex
Berechtigung in einer folden Jury, wie fie vorgefhlagen worden,
Stimmredyt gu haben, gehdrt aber nodh mehr, wenn der Sprudy diefer
SJuvy mebr fein foll, ald daé Refultat einer blof medyamjehen Abydh:
lung Dev irgend wie sujammen gefommenen Meinungen. 8 hanbdelt
fidh ja nicht darum, Ddaf dad gefdhebe, wad Ddiefer oder jener Gingelne,
oder Diefe oder jeme Partei will, fondern um die Uusmittelung ciner
objectiven Wahrheit, {o daf die Minoritdt nidyt nadygeben muf, weil
fie iibexftimmt ift, fonbern nachgiebt, weil fie dibergeugt ift.  Man
muf wenigftend vorausfepen, Ddaf nidht Ddie eingelnen. Glicder aus
blogem Gigenfinne an dev einmal gefaften Meinung fefthalten, fon-
dern bereitwillig fie einer befferen Ucberjeugung opfern werden. Dazu
ift aber nbthig, daB diejenigen, weldhe dad Redhyte wijfen, e8 audy u
begriinden wnd Underen guv Ginfidht ju bringen wiffen, fonit wird
dem: 8 ift fo” Ded Ginen immer ein eben fo ftarfed ,e8 ift fo”
pe¢ Unbdeven entgeqengeftellt werden fonnen, Ddie gange Didenffion
wird fidy im Kreife Herum drehen und ed wird nur dad mechanifche
Wbzdhlen der Stimmen itbrig bleiben, wobei leicht cine Stimme mehr
bag Falfdye ftatt ded Rechten autorifiren fann und gwar unabinder-
lidh fiix alle Feiten, wie die Forberung (autet,

8 mup alfo derjenige, welcher die Sprache wirklich vecht und qut
fennt, audy grindlidyer Sprachioricher fein in ber oben angegebenen
Weife, bamit er ifibejengend nadpweifen fanm, daf und warum das,
waé ev gehdrt hat, richtiger und dem Geifte der Sprache mehr ange-
mefien ift, ald dag, wad ein Anberer gehirt hat ober gehirt ju haben
gloubt. — it diefen Unforderungen, die man wohl nidyt fberfpannt
finden witd, wenn bei der Vethitiqung der cingelnen Prebiger in
Ehit- und Livland an dem Werte der Revifion ded Bibeltertes wirklich
Gripriefliched berausfommen foll, fdymilst die Jahl ber dabei ver-
wendbaven immer mehyr jufammen und die Jabl der vorausfichtlich mit
bem Werfe Ungufvicdenen wivd immer qeifer. Ungufrieden werden die
Ueberftimmten fein und doppelt ungufrieden die bei der Vethitigung
usgefchloffenen welhe gar nidht gefragt und qehivrt worden find,



9

Ad. 4. Der von der Gefammtheit der dagu befihigten Prediger
feftaeftellte Text foll, bevor eine Berdnberung cingefithrt wird, nody
von einer Gommifjion gepriift werden, ju welder jede Propiter Ehit-
und Livlandd ein Glied erwdblt. Aber mit weldiem Redhte ift denn
cigentlidy vovaudsufesen, daf diefe Commifjion die Sadye nody beffer
verftehen oiiede, um in gweiter Jnftang entfdheiden su Eonmen? Jur
Feftitellung ved Texted follen doch wenigftens nur foldhe Prediger jus
aelaffen yoerden, weldye fich , anbaltend theovetifch und praftifey mit
ber Spradhe befehdftiat haben” — in diefe Commifjion aber follen die
Glieder nach Propjteien gewdbhlt werben. Wenn nun aber in cins
selmen Propiteien fich sufillig feine foldhe Prediger finden, twie ed
iiberhaupt deven nidyt febr viele geben wird, fo wird man dody Unbe-
fihigte wablen follen und diefe werden danm in obever Jnftang iiber
bie rbeit ber Vefdhigten im Lande entjcheiden. Wber fonnten fie
nicht i der Priifungdeommifiion felbit nuyv die Minderzahl ausmadyen,
burdh die fenninifiveichen Reprdfentanten der ‘Propfteien dberftimmt
und fo unfdhadlidy gemadyt werden? — Bielleicht. Wenn fie nun
aber die Mebhrzahl bilden, wie dDann? und wenn fie nur da wiren,
um iiberftimmt ju werden, fo hitte man fie wohl cben fo gut audy
unbebelligt laffen tonnen. Ober foll diefe vierte Forderung diberhaupt
nidht mit jemen jugleich gelten, fondern anftatt der dritten, ober an:
ftatt aller drei andbern? Gebeffert wdve damit nidyts.

o fieht o, wie miv fheint, mit der Ausfihrung jener Forbe-
vungen giemlich miBlich aus. Auf weldye Art die Sache beffer anju-
fangen wdve, daviiber fteht miv fein Uctheil ju. Iy fitechte nur,
baf iiberhaupt fein modus procedendi denfbar ift, gegen den widyt
Unjufriedene ihre Stimme erheben werden, wenn nidht Jeder fo wviel
Demutl befit, die beffere Sachfenntnif und Befihigung weldye fein
Mitbruder bat, anguerfenmen und fo viel Selbjtverlengnung, daf er
um ber quten Sache willen ofne Gefdyrel und ofme Gezint dieh
und jened, in weldyed ev fidy hineingelebt batte, aufgeben Pann, be-
fonderd toenn das Neue nicht fehlechter, fondern wur anders ift, ald
bad bisher Gewohnte. Obne Berdnderung ift ja eine Berbefferung
nidyt denfbar.

G& ift aber nidht blof die Unflage erhoben tordben, Ddaf die
Auflage des Neuen Teftamentd von 1857 anderd fei, ald die frithes
ven, namentlich die von 1816, fondern aundy, daj fie twirtlidy feylechter
fei und ift diefelbe mit cinem Bevieidmif von MUnterlaffungd- und
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Begehungsfimden belegt worden, auf weldhes mun ndber  cingugeben
iit. 68 witd juerit bebauptet, daf in der: lepten nflage nidht genug
verbeffert fei, es follen Fehlev ftehen geblicben fein. ~Jm Allgemeinen
fann man hievin Redyt geben.  Der Tept der neuen Auflage enthilt,
andy abgefehen davon, bdaf die der Sprache durchaus angemeffene neue
Orthographie nody nicht angenommen ift, weldher man jedenfallé doch
micht Lange mehr fidy wird entziehen tonnen, nod) wicklidye Fehler
und nody viel Mebhred, was anderé und vielleidht beffer fein Eonnte,
ofne dody gerabde, fo wie ed jelt ift, falfdh genannt werden yu ténnen.
Aber fiix ein diber alle Finftigen Berbefferungen exhabenes Wert giebt
fidhy Der Text von 1857 ja audh gar nicht.. G4 wire vielleicht, wenn
man. cinem Redactor gany freie Hand gelaffen hitte, moglich genwefen,
fhon jefst: einen qang fehlexfreien Text Hevsujtellen, allein ob dieh
beffer wdre ald, wie o8 bigher gefchehen ift, nuv allmdhlig den Tert
sw beridytigen, dag ift eine Frage iber weldye fidy jedenfall noch
feiten liehe und mur fo viel ift gewif, dah ein foldyer Text von
Danchem  mit nody griferem Gntfeien  anfaenommen worden wéve.
(&6 wdre undantbar, wenn den Mdnnern,  welde das legte Mal fo
wie frither, namentlidy bei der Stereotypausgabe von 1822 und nody
mehr bei dev: Ausgabe von 1835 vedlich fich um die Bevichtiqung
wnd Bevbejferung ded Tepted bemiiht haben, die Anertenmng verfagt
wiide, wenn fie auey nidht fo- gliicklich gewefen find s damit Wiken
vedbt ju machen, aber hoffentlich wird es auch fpdter an foldyen Min-
nern nicht felen, weldhe auf dem bisher eingefhlagenen MWeae der
allmdhligen Becbejferung dem Text dem Fiele evveichbarer Bollbommen-
heit sufiihren weden. — Was idy meiner Seitd an der Sprache bes
ehitnifchen Bibeltexted nody Berbefferliches finde, it hier gleichairltia,
idy voill mur betvachten, womit von anderer Seite diefer Boviwurf
motivirt worden 1ft.

Suerjt wid getadelt, daf Pohil. 2, 10, und Gphef. 3, 14. dox
— dibrigend auch an anderen Oren vorfommende obfeone UAusdrud
nidht qedndert ift. G fann damit nichtd Anderes gemeint fein, als
polwed niffutama (die Kniee beugen). Iy muf geftehen, dap
idy wor einer obfednen Bedeutung diefes Ausdructs bdisher nidyts ges
abnt babe wnd fo ift 8 Underen aucy evgangen, weldye mehy und
anbalfender mit Ehften vertehet haben alg ich. Iy fann nicht glau
ben, da diefe Worte wivflidy dberall die Bovftellung von etwas Ob-
fedmem evwecen und deshalb Anftof geben miiften, Dalyer glaube idy
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audy nicht, daf ed nothia fein ditvite, diefen an fidy aans unverfang:
flichen wnd gewdhnlichen Ausdrud mit einem anderen gu vevtaufthen.
— (8 eine gevade darum, weil fie nidyt Unftop cevege, Ddefto ge-
fdbelidhere Meuerung wird cé angefehen, baj in der leberjdhrift dee
erften. Goangeliums nacy dem Worte : JGoanaelium” nody der Jufats
qemadyt fei: ,ober frobe Botfchaft von dem  Weltheilande Fefus
Ghriftug.” Dafi dieh ein Jufay der neneften Uuiage fei, berubt auf
dem fonderbaven Juvthum, daf man die Ausgabe von 1816 fitr Die
Gtereotvpaudaabe hilt, obgleichy doch auf dem Titel nichts Davon
fteht. Stereotypivt rourde evit die von 1822, bie jwar nody weniger
einen pollfommenen wnd tadellofen  Text bietet, ald die nenejte von
1857, an weldyer aber docy bie damald mit der Teptrevijion betrans
ten Manner nady beftem Wiffew umd bei dem: damaligen Stanbe der
Spradyfunde qewif audy mit anerfennendierthem Grolge gearbeitet
hatten, fo daf fie vor dev von 1816 wohl ent{dyicden den BVovjug
perdient, o toird alfo ecigentlichy hiermit Dder Ausgabe von 1857
audy mur eine Unterlaffungsfinde vorgeworfen, daf fie ndmlidy Diefen
fo qefdtyrlichen Jufafs, Den audy die Unsgaben von 1835 und 1852
beibehalten haben, dem wir fogar in dev erfen Quartandgabe der ehit-
nifdyen Bibel von 1739 fehou finden, nicht wicder weggewvorfen hat,
weil ifm die von 1816 nicht hat. Man begueift aber in der That
weber worin dag Gefdbrliche diefes Jufapes liegt, nody audy warum
vie lepten Tepfrevidenten gevade ju ber von 1816 juriidfelren follten?
An fidh erfdheint o8 gang natiirlidy und geniigend, wenn dev das
Frembiyort ,Evangelinm” exflivende Jufats nur ein Mal freht, bet
derm exften Goangeliwn und wennt die neweften  Revidenten bagjenige,
wad feit etnem Jabriumderte fehon in mebreren vorbergehenden Auj:
Tagen  geftanden hatte, nichyt falfdy war und tweder Mifverftindnif
nody Anftof befitedyten Lie, - grundfdflid lieber fteben qelafjen alé
megeorrigivt haben, fo faun bag nur qelobt wnd wicht getadelt twer-
e, — Die Jujammeniteliung der beiden Objecte wiggewaid und
alland(itfud Que. 1, 52. weldye audy die friiheven Ausgaben haben,
folt fatfiy fein, el dag cinte Wort die Form ded unbeftimmien, dag
aidere bie Ded beftimmien Objectd bat wnd dev Sufammenbang dodh
i beiden die qleidhe Foum verlangt; die Wnvidytigheit hitte corvigirt
werden folfen, man fagt wng aber nidyt, weldye Form fitr beide Wi
fer hiitte beibebalten werden witfjen. Die Sadye verbilt fidy damit
fo.  Ulle: Sprachen: der finnifdyen Familie wnd nody einige anbdere
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haben die Gigenthitmlidyteit, dafi fie fiiv dag Object, jum Theil audy
fitr bag Subject eine doppelte Cafusform befisen, je nadydem daffelbe
alg cin Ganged und Beftimmted oder al$ ein unbeftimmter Theil der
ganjen Gattung gedadht wird. Einigermagen und jum Theil entfpricht
Diefer Unterfdyied alfo dem gwifchen dem Objecte mit oder ohne bes
frimmten Artifel in den Syrachen, weldye einen foldyen Artifel befigen.
Nufer diefer Riidficht auf den Sinn, in weldhem dag Object felbft
aufgefaBt worden, erfordbern im Ghitnifchen nody die Jeitwdrter an
fidy dag Object in ber unbeftimmten Form, wenn dag Refultat der
Thitigeit bei ihnen nidht als cin Ganged und Abgejdhlofjenes er-
{dyeint, wad andere Spradhen. iwie 3. V. die vufjifhe, nidht an dem
Object fondern jum Theil an dem Jeitworte felbft ausdriiden. Dev
Theorie nacy befteht nun gwar immer ein Unterfchied jiwifdyen den
Ausdriiden, je nachdem im Sape bdie beftimmie oder unbeftimmte
Form des Objects gebraudht ift, aber diefer Unterfchied ift nidyt von
ber Avt, daf immer durd) dufeve Umitdnde beftimmt yoiirde, welche
Objectform an jeder Stelle die allein nehtige ift, fondern ed bhangt
in fehr vielen Fallen durchaus von der fubjectiven Anjdhauung und
Stimmung ded Sprechenden ab, und e§ tonmen an vielen Stellen
beide Formen gebraucht werden, obyne daf eine nothwendig ein grams
matifalifher Schnier fein milhte; o8 fann fogar Giner und devfelbe
an verchicdenen Stelfen denfelben Sag einmal mit dem beftimmeen,
bag andere Mal mit dem unbeftimmten Object audfpredhen, ofme daf
er Dadburcy nothiwendig fich den Vovwurf der Jnconfequens vder eines
nadyldffigen Styld susugichen braucht. Mit dem beftimmeen Avtifel
ift s audy nicht amderd. An der fraglichen Stelle Luc. 1, 52. fat
3. B. die deutfche Bibel: ,die Gewaltigen, die Niedrigen,” der Urtert
aber ofme Artitel dvrdoves und zememoie; im frangfijhen fagt
man: il a les cheveux noirs, weil man bdort fidh widyt irgend
weldhe, unbeftimmte Haave denft, fondbern wie im Griechifdhen be-
ftimmte, ndmlidy die der Perfon cigenen, im Deutfdhen dagegen ofne
Artifel ,ev hat fdiware Haave.”  JIm Deutfehen felbit, wo es dody
ber grammatifchen Theorie nady gewif nidht cinerlei ift, ob man den
Urtitel gebraucht ober nicht, famn man dennody ohne Bweifel 3. B.
eben fo vichtig fagen: ,Weme geben oft nody lieber als Reidye” und
,Die Armen geben oft nody licber afd die Reidyen,” ,ein Heftiger Menfely
muf oft beveuen, toad er gethan bat* und ,ver heftige Menfdhy muf
oft bereuen w. f. w.“ — Jm Ehitnifdhen ift in allen Auflagen des
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Neuen Teftamentsd dad ,,vov dorov Huwy vov dmoveror in den
beiben Faffungen ded Baterunfers verfdyicden wiedergegeben, im Mat-
thaus ftebt der beftimmte, im Lucad der unbeftimmte Objectdcafus,
und Beided ift dem Geifte der Spradhe gemdf, obgleidy dev Sinn
nidht gang der ndmliche ift.  Jm Matthdiud ift qenauer nach dem
Urtexte diberfept — nuv ift leider auch in der neweften Uuflage nody
immer filv dad beftimmte Object nidht die richtige Cafusform ge-
braudgt, — dag Brot ift ald ein beftimmted aufgefaft, ndmlicdy ald
baé und ufommende ober jugedachte, wdbhrend im Lucad der Sinn
ift: laf & ung feinen Tag an Nabrung (iiberhaupt und im Allge-
meinen) fehlen.” Wad nun endlidh nach diefer Uudeinanderfefung
die Stelle fue, 1, 52. felbjt im Speciellen betrifft, fo glaube id)
feeilidy, dai e8 vielleidyt beffer wodre, beiben Objecten gleiche Form
ju geben; o8 ijt aber feinedweqd die Sadye fo diber allen Jweifel er-
hoben, daf man jebt den Revifoven ded Teyted dedbhalb eine Nady-
(dffigkeit vorjumwerfen bevechtigt wdre. @8 ijt gevade, wie wenn man
im Deutfchen fagte: ,Gewaltige ftopt ev vom Stuhle und bdie Niedri-
aen erhebt ex,” wad dodh am Gude auch nicht durdyaud und abfolut
feylecht und ungrammatitalifdy ift.

Zu den Unterlaffungdfinden ift nody Mebrered 3u ichen, wo ed
ber neuen Auflage yum Voviowrfe gemadyt ift, daf Manched covvigirt
fei, wad fie an anderen Stellen dody wieder habe frehen laffen, na-
mentlich dag paffive Particip dev vergangenen Feit, deffen verfilvste
Gndbung tud gwar meift, aber nidt immer in die vollfidndige —
und von der grammatijhen Unalogie qeforderte — tatud verdin-
pert fei.  Die lepte Form ijt jedenfalld die vichtigeve, Denn die erfte
Gilbe ta gehort nody jum Stamme Ded Berbumd und tubd ift die
bad fraglidhe Particp beseichnende GEndung, daber muf 3. B. von
punidta-ma dad Particip nothwendig dunista—-tud heifen, wie
fiufa-tud von finfa-ma. Wenn aber Pajtor Uhrend in feiner
Grammatif behauptet, daf bdie in den fritheren Bibelaudgaben Herr-
fchenbde verfiigte Form (dnnidtud) den Ghiten gany unbefannt fei,
fo glaube idh, dap e da ju weit gebt. Meiner Kenntnif nady werden
die verfiivgten Participformen, weldye freilich nur der Nadyldfiigteit und
Bequemlichfeit ihren Urfprung verdanten, fehyr viel gebraucht und find
nicht erft aud den firchlichen Seyriften in die mindliche Rede diberge-
gangen. 68 fann daber wobl audy nichté dagegen ftehen, fie, wie
mancherlet fyncopivte Fovmen in allerlel Spvachen, audy in dev Selyrift-
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furadie su qebrauchen, ofme Dafi maw davwm aber ndthig bitte, die
reqelvedht qebildeten  vollftindigen Fovmen gang 3u bemadgliifﬁgen
Bon beiden gleich Devechtigten muf dev Schreibende und Sprechende
die Freiheit haben diejenige sn- gebraudyen, tweldye ihm an diefer Stelle
und in diefer Berbindung duveh die Ricficht auf den Wohllaut qe-
vabe empfohlen u terden fcheint wnd daviiber ift ev felbit fo qut
Richter wie trgend ein Anberer. Iy meine alfo, daf derjenige eben-
falld Wnvecht Bat, der dem wewen Teyte sum Bovwwrfe macht, dap
ev nidyt ausfdlieplich wnd felavifdy fich an die eine won beiden For:
men qebalten Bat. ~ Aber, tdnnte man fagen, wozm der Wedhfel in
fo gany aleichem Falle, wie die Weberfdyiften der vier Gvangelien? —
QWenn diefer Wedhfel irgend ctwad Gefuchted wive, woder mit dev
Pratenfion auf einen befonderd tiefen Sinn auftrdte, o wide idy
i cbenfalld veviverfen; da er aber wabrfcheinlich nur daker vitht,
daf bet einer fo qleichaiiltigen Sadye die Reviforen ded Teyted nidyt
davan denfen fonnten, welde Form fie immer in gleicher Bexbindung
finfiiq ober Hundert Seifen frither angewandt batten, fo fann man
ifmen wobl bdiefen Fall eben fo qut hingehen laffen, wie die andeven.
Wie febr einer Sprache dev Meichthum an gleich bedewtenden vevfehie-
denen Formen ju Statten fommen fann, Ddavon geben bdie dlteften
ariedyifdhen Didhyter ein gldngended Beifpiel, laffe man alfo dody jedev
@pradye, fo viel fie nody deven Hat; fdhon auf natiivlihem Wege bithit
eine jede allmdblidy genug davan ein, obne daf die theovetijthe Seheeve
nody das Jhrige dagu ju thun braudt.

Gang dhnlicher Avt ijt der BVoviowrf, daf von taht der Jnfini-
tiv-Cafué deé Plurald bald tdhtefid, bald tahti laute. Hier ift
aber juvor ju bemerfen, da wo frither tahtefid fand, da ift 8
audy gelaffen und nur die fivgere Form tabhtd it in die ridhtigeve
tdhti verdndert worden, E8 wdve alfo nur Urfadye iibev die neue
Auflage ju flagen, daf fie taHti an die Stelle von tEHId gefept habe
und eé darf nidyt den Sepein gewinnen, alg hitten die nemeften Text:
vevidenten aué Nadyldffigleit an einigen Stellen tdhtefid ftehen laffen,
vag fie an anberen in tahti covvigivten.  Wenn mum audy von den
beiden Fovmen nur eine vidtig, die andere falfdy wive, fo féunte dody
die Terteevidenten fein andever Vovimuf treffen, alé daf fie nod
nidht alled Falfdhe covvigivt, foudbern audh Hinftigen Uuflagen nod)
Mandyes ju verbeffern ibrig -gelaffen haben, was nady dem oben An-
aefithrten ifnen dody nicht mit Recht jum Borwomfe gemadht werden
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darf; dibexdied aber find audh nody wirflidhy beide Formen (& htefid
und tahti) gang gleich suldffig und ed ift qang gleichgiiltia und nux
von ber. AUnfidyt de§ Sprechenden vom WoblBlange ablyingiq, ob er
an_ irgend einer Stelle die eine oder die andere gebraucht: - Jm Ghft-
wifdhen Bat nicht blof das Wort tdhti, fomdern audy eine qrofe
Ungahl andever, die Freieit diefen Gafus fowohl mit der Lingeren
al8 mit der Hivgeren Form gu bilden und folche Doppelformen: hat
wiederum. nicht blof diefer Gafus, fondern audy nody anbdere.  Was
{hlieplich nodh dag tdhtd dev dlteren Ausgabe betrifit, twofiw die
neuefte tahti gefebt hat, fo ift jened eine nacy dem jepigen Stande
ber Gprache cigentlih wobl gong unmibglidhe Fovm; tdbhta Hatte
cinige. Unalogie fitv iy nwnd tdHtd tonnte nur evbldrt werden als
nady den Gefesien der Bocalharmonie fite tdhta ftehend; aber diefe
Bocalharmonie, obgleidh) fie in der finnifdhen Spradye ein Grundyefes
ber gangen Formenlehre bildet, ift im Ghitnifhen — wenigftend im
Revalehitmijhen — fonft gang ohne Beifpiel.

Dehr Redyt: feheint ein dritter Klagepuntt ju haben. G4 it
wirlidy ek, 11, 10. dag friihere ford in dag von der Theovie
burdhaud gefordete Forda cowvigivt, an andeven Stellen aber nidht.
Diefe Jnconfequeny hat indeffen felbjt die Ausgabe von 1816, ;. B.
Matth. 18, 21. und man fann alfo andy in diefem Stitcte entgegnen,
baB die neuefte Auflage gwar nidyt beffer, aber audy nicht foblecyter
ijt alg die fritheren, dap alfo audy Bierin wicder jie fein anbdever Bor-
wurf treffen fann,  alé daf fie ihren Nadyfolgerinnen nody Giniges
gu verbeffern nachgelafien hat wnd nidht felbft feyon vollfommen- ift.
Auperdem aber moghte fich vielleidht auch fitw dag, ftreng qenommen,
unridhtige £ord etwad suv Gntfchuldbigung fagen laffen.  Wenn Ford
fite Dew, Nominativ  gehalten wird, o ift e8 ohne Wibevrede falfdh;
allein fo.ift e8 auch nicht gemeint, fondern obue Jweifel ift o8 nur
eine Berbiiggung ded allein juldffigen Gafus forda, wie fidy deven
wobl jebe Sprache erlaubt, 3. B. die demtfdhe bei ,im Kopi ftatt
Am fopfe,” die vuffifdhe bei ool ftatt sosow, Ddie griedhifehe bei
avorarves ftatt draovdrvrec, wnd audy die ehitnifdhe nidst blof Hier.
So ift gany gewdhnlich pole ftatt ep ole, ofdte flatt offabde,
poidte neben poifide. Matth. 18, 21. freht ond Filfeitfe Lord
(in Dex memeften wie iw Den dlteren Unflagen) ftatt on:fe Fil feitfe
forda, wo ond fatt on fe gang diefelbe Berbivgung seigt wie' Ford
flatt forda. — Midt anderd ift es, wenn’ geflagt wivd, da einige
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Male Peiqe fe in Feif fe corigivt fei, anbeve Male wicder widyt.
Yuch hier ift Peige fe die vollftdndige Fovm, feif fe gewif nidyts
Unberes, al8 eine Vevtirgung davon (== Feig fe), wogu der trodydi-
fthe Nhythmus dev Spradye fehr leicht die Beranlaffung bot, weldhe
Dagegen bei dem ofnefyin. trodhdifchen Feige feblt. 8 ift daher febr
natiitlich, dafi man ofne Ddagwifchen gefhobened Pronomen  lieber
feige pdmwa fagt, alé teif pdwa, aber mit dem Pronomen teif
fe pdwa licber als Leige fe pdwa. — Der Cafud ift dev ndmliche
¢ben fo wie der Sinn, und idh glaube, o8 ift eine vergebliche Miihe
in ciner Gyrache, wo der Rhythmus vielfady fo midhtig in die Fore
menlefyre eingreift, folche gelegentliche Kitrjungen unter beftimmte grams
matifalifde Regeln bringen ju wollen. G# tritt hierbei viel u fehr
die Gubjectivitit des Gingelnen und feine jufdllige Anficht, odber viel-
mebr fein jufilliged Gefithl, filv dad im eingelnen Falle Wobhllauten-
bere Bervor, alé daf man aus einer Anzahl vernommener Sife eine
audy fitv jeden nderen verbindlidye Regel abftvahiven tonnte. Weldye
deutfdhe Grammatif wird 5. B. duvdh Regeln beftimmen wollen, wo
und wann man ,im* ftatt ,in dem” fagen darf und wo und wann
nidht? —

Gin anderer Rlagepuntt beruht auf einer mehrfachen Unrichtigheit
und Gntjtellung.  Die dlteren Auflagen haben Luc. 1, 38. [dEs
temmalt dvra, mit dem Ablativ und bdie ift in der neueften ver
beffert worden in temma jureft, indem man ftatt deg blofen Gafus
bie Poftpofition juveft (vow, aud der Nibe) vorgog, und mit Reht.
MWenn aber behauptet wird, daf doch {hon 3. B. 4, 42. und 5, 8,
jene verworfene Gonfrruction vorgejogen, fo milfte man meinen, alé
wdre an den genannten beiden Stellen in den dlteren Audgaben eben-
fallg der Ablativ und diefer Cafud in der neweren aud Jnconfequeng odev
Rachldffigteit nicht mit dev Poftpofition jureft vertaufdht, wie 1, 38.
dem ift aber nicht fo; an Peiner von beiden Stellen fommt ein Abla-
tiv vov, fondern mur ein dem Ublativ wobl verwandier aber nicht mit
ihm ju verwedhjelnder Gafud (Clativ) welden qu covvigiven gav fein
®rund vorlag. Die ehftnifhe Spradye hat gweievlel Localcafus, drei
ndmlich welche anf dad YUeufere und drei welche auf dad Jnneve eines
Geqenftandes fich begichen und in beiden Klafjen findet die gleidhe
(Gorrelation unter den drei Gafus Statt, daf einer dad Befinden in
diefem Berhdltnif ausdvictt (Udefjiv und Jneffiv), der gweite bad Hin-
einbegeben in dafjelbe (Ullativ und Jllativ), dey dritte die Entfernung
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aug demfetben Berhdltniffe (Adlativ und Glativ). 68 bridt alfo der
Udeffiv ungefdhr das aus, was im Griedifhen wwpa oder #md
c. Dat. im Ruffifhen y oder wa c. Pedp., der Wllativ 108 weod
c. Uec. ober dmwé c. Aee. und Gen, oder wuffifeh ws wnd wa c. Nec.,
ber Ablativ wad waga o. Gen. ober dowd odev tuffich s c. Gen. ober
ors, der Jneffiv wad &v ober vuffifdh »s o. Prdp., der Vllativ was
els odev rufiifeh v5 c. ec. und dev Glatiy wag 25 oder wuffifch mas;
auflerdem qgiebt o8 aber audh nodhy Poftpofitionen (anderdivo Pripofi-
tionen) weldye diefelben Berhiltnifie ausdriicten Eonnen und jum Theil
nody bejtimmber und anfdaulicher, und oft ift e8 gleichnitltig, ob
man ben blofen Localeafus gebraudhen will oder eine Poftpofition,
je nadydem man den Auédruct mehr allgemein oder mehy finnlichy an-
fdaulich Dalten will. Wegen des angegebenen Gorvelativverhiltnifes
swifdhen den je drei ocaleafus wird man eigentlich 3. B. den Abla-
tiv und Allativ nur von foldyen Ortdverhiltnifjen gebrauchen fonnen,
wo aud) der Adefjiv und den Elativ wnd Jllativ, wo audy der Ineffiv
suldfiig ift, wnd in der That ift audy in ,er ging von ihr* der Abla-
tiv nicht paffend, eben fo wenig wie in ,ev ging gu i der Allativ,
ober ,ev befindet fich bei ihr* der Adeffiv, fondern man sieht in allen
brei @dgen den Gebrauch einer Poftpofition vor, wie Que. 4, 42:
tullid temma juve, nidht tullid temmale. — Sndeffen ift im -
Ehitnifdhen fo wenig wie i irgend einer anderen Sprache mit dem
Ramen ecined Gafus allein auch fdhon die gange Lebre von feinem
Gebrauche gegeben. Die fedhs Localcajus driicfen nody wielerlei Bere
baltniffe aud, welde nidht gerade in dem Namen liegen, und nament
lih wird der Glativ gany gewdhnlich, wie audy im vermwandten Finni-
fdjen und Livifehen, qebraucht wm eine Teenmung und Entfernung
liberhaupt, nidht blof aus dem Juneren cined Gegenftandes ju
begeidmen (vergl. bie Beifpicle bei Abrens § 301). G fann dafer
gang twobl oft der Glativ ftatt der Pojtpofition jureft fieben, wo der
Ublativ nidht flatthaft wire und e darf den neueften Reviforen bes
Bibeltextes durdhaus nicht yum BVovivurf gemadyt werden, daf fie an
gwet. Stellen einen Glativ haben frehen laffen, da fie doch an einer
dritten einen Ublativ corvigivten.

68 witd ferner jum Boviwfe gemacht, daf Act. 9, 41. die
unbeftimmte Objectform (vergl. oben), mwelde big dahin geftanden
(E41) in die beftimmte (fde) cowvigivt fei und Que. 9, 62. biefe
Uhrendide Covvectur wicer verworfen und gum Ulten suvitchaetehyt
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jei. -~ G8+Baben aber die lepten Revidenten nidhté weiter gethan, ald
qang einfady,« wie vieles nbdere, audy diefe Stelle aelaffen, wie fie
Bigher war . und pwar mit Recht, weil e8 davan nichtd gu corrigiven
qab. - Das: Jeitwort, von toeldyem Luc. 9, 62. das Object vegiert
fivd, iftein anderes, alé et 9, 41. wnd 8 tive in der That
qang unverniinftig gewefen, wenn, obue baf in der Matur ded vogie-
venden Jeitworts ¢in Grund dagu lag, an dev erften Stelle blof dav-
wm et anderer Gafus qefept worden tvdve, weil 8 aw Dder shoeiten
aefdbeen mufite. © B den itbrigen angefiifrten fechs Stellen verbilt
fich die Sadhe anderd. Hier ift wivtlich das regierenbe Berb. iibevall
dafjelbe und-quch dev Sinn ded Satsed anjeheinend dev gleiche. I
wiitde an - e drei Stellen dev Upoftelaefdyichte eben fo confiruivt
fiaben, toie an den drel fun den Goangelion und da idy feine Vevan:
{affung febe, einen Unterfdyied su machen, fo halte idy e8 filv moglich,
dafi audy: die Medactoren ded meueften Texted fichy dabel feined beftimm-
ten Grumded bewuft waren (vergl. wad oben diber die beiden ug-
drucsformen des Objects gefagt ift), fombern nur aus Unadtfamfeit
bie Gorvectur wnterliefen.  G8 ift in dem uddrucke ehwa dev Unter-
fbied, wie wenn man im Deutfchen fagte: ,ev legte Hand an ihn”
vber er legte die Hand an ihw; ob aber diefer Unterfhied fo grof
Cift, daf 8 fidy verlohnte Anfhebend davon fu macdyen, ift eine anbere
Frage.  In den fibrigen biecbei nambaft gemachten dret Stellen ijt
bag Jeitwort, vort weldsem dag Object vegiert wird, fiberall ein an-
bered und man faun dafier nidyt ofue Weitered von eimer Stelle auf
bie anbdere {chlicen und bloff darwm verlangen, daf iberall biefelbe
Oljects form - gebraudht werde, weil ufiillig das DObject felbft bas
gleiche ift. OB auferdem vielleicht audy der verfdhiebene Ausdrud im
Urtert bagu beigetragen Hat, bdaf bie verfiiedenen  Ueberfeber und
Redactoren ded ebftnifchen Bibelterted dag Dbject nicht itbevall aleich
anffaften, - wage idh nicht qu entjdyeiden, da ed fidh nicht beweifen
wid davum audy nicht behaupten (gt Wo ndmlidy im Ehitnifdhen
maad gebraucht ift, da heifit o8 im Griecifdhen sic ol vy Tode-
Aadey wid o ma, da sle ol vy weplywoov vig Iehdeivg.
Net. 18, 25. ift angefithrt worden, wo: tulline waimus
ftebt und dagegen Rdm. 12, 11, tullifed waimuft. Die Sadye
erfdyeint mir durchaud gleichgilltig, und barin, daf twic ein Mal ,feid
briimjtig im Gemiith* fagen Legt nody gav fein Hinderniff, daf man
nidht an einer anderen Stelle audy ,feid buiinftig im Gemitthe’ follte
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fogen diivfen. Hat dody nody Nienand e8 Luther jum Borowrfe
qemacht, Daf er an Dem beiben angefithrten Stellen dad griechifdhe
Léow v swebpuere verfdhieden diberfept Hat, ndmbich Rom. 12, 11,
Joviinftiq im eifte” und Wet. 18, 25, ,mit briinfigem Geifte” und
Matth. 5, 8. ift dad griedhifihe zwdwpol v xwpdic et Davum
nody nicht falfeh, tweil zedegol vy veodiay chenfalld gefagt ter:
ben fanu.

Bon den beiden Formen viftminne und ridtiminne, die
ebenfallg einen Klagepunft bilden, ift obhne Jweifel die in der neueften
Uusgabe gebrauchte lepte die theovetifdy vidhtige und duvdhaud untade-
lige, denn der Stamm ded Jeitwwortd ift nicht vift, wie vom Houpt:
wovte, fondern vigti, wnd wie der Jnfinitiv alfo nidht rift-ma
Beit, fonbern ridti-ma, fo muf dad analog gebifdete Berbalfub-
ftantiv aucdh vigtiminne feifen, nicht vift-minne. Sndeffen wilrde
idy fitv meine Perfon nichtd dagegen haben, wenn Jemand fidh auch
Ded duvc) Syncope (f. oben) entftandenen viftminne bebienen wollte,
fo tenig id) dagegen Habe, wenn man fratt ,in dag Haud” audy
SAE Haud” fagt. :

Dev nidhfte Klagepuntt begieht fidy auf die fogenannte Jneon:
fequeng, baB o8 Mave. 1, 17, heifit innimedte pifidia und
1. Gor. 13, 1. innimedfe feel, mit Begichung auf Ahrens § 226.
Wenn aber Abrend dort fagt : , Bluvalnomina haben 3war einen
Relativ Singularig, gebvandhen ihn aber nur ald erfted Glich eines
sufammengefepten Worted,” fo ift doch wohl leicht eingufehen, daf
bamit nidyt gemeint fein famn, man miiffe von jedem Worte, weldyes
audy im Plural gedadyt werden Foune, ald attributiven Genitiv oder
ald eviten Theil cined jufammengefessten Worted immer den Genitiv
bed Singulard gebranchen und 3. B. innimefe pititdja fagen, nicht
innimedte pitiidja, fondern dafi WAbrend hier von folden Whrtern
fovidyt, weldhe immer odev in gewiffen Fdllen im Phual gebrandht
werben filr dag, wad nach dev Wnfehauung andever Spradyen eigentlidh
ein. Singularbeguifi ift (fogenannte pluralia tantum), 8 Haben alfo
die neueften Teptrevidenten nicht gegen diefe Regel aehandelt, wenn in
den angefithrien Stellen dev attributive Genitiv theils im Singular
theild im Plural ftehit, denn die Regel findet bei feinem der im Genitiv
ftehenden Worter Anwendung.  Wo aber fHatt cined Phuralgenitivs
in dlteren Ausgaben die neuefte etnen Singulavgenitiv: gefest hat, da
ift 8 gemwif gang vichtiq und e Sinme gemdf gefdhehen wnd nam

2*
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darf ihr nicht den Boviwurf dev JInconfequeny machen, weil fie an
einer anberen Stelle, wo der Plural finngemdh war, ed nidht gethan
fat. So it 1 Cor. 13, 1. , Menjdengunge” vichtiger fiberfopt durch
innimesfe feel al8 frither mit innimedte Feel, da hier der attvi-
butive Genitiv von dem Gattungdbequiff im Allgemeinen zu verftehen
ift, nidht wvon einer Mebrheit von JIndividuen; dagegen iff Maxe.
1, 17. mit Recht innimedte pitiidja unverdndert gelaffen, tweil
Bier bei bem Uttributivworte wirflich eine Mebrheit von Individuen
gu denfen ift. -

Die nddhfte Untlage bebrifft Mave. 1, 35. iihke tiihja paita.
Ullerdingd fann vor dem Jlativeafud ded Hauptworted nicht dad attri-
butive Wort in einem anbeven Cafué (Genetiv) ftehen. Ubfidytlich
fhaben die neueften Mevidenten gewif nicht diefe falfhe Gonfhruction
Behalten und haben fie fie itberfehen, fo find fie ded Gerichtd fehuldig;
vielleidht ift e8 aber audy nur ein Drudfehler, wie in demfelben Berfe
bie usgabe von 1816 Tuggged fatt lugges und Matth. 23, 28,
uhhefohhut fatt illefohhut; 18, 12. jo ftatt ja u. . w.

Der folgende Klagepuntt enthilt nichtd Anbdered, ald wad fdhon
oben wegen der Jufammenftellung von wdggewaid und alland-
[itfud in Que. 1, 52, befprodhen wurde, dabher idh bier dabin wver-
weife.  Auch. hier witd jum BVoviourf gemadyt, daf an ein Paar
Stellen der unbefiimmte Objecteafud in den beftimmten comigivt ift,
an ein Paar andeven aber nicht. Beided ju thun in Befolgung einer
und derfelben Regel ift freilich nicht wobl moglich, aber wer behauptet
benn, daf man bei Bepritfung diefer Stellen gerade § 255 von Abrend
im Auge Hatte oder haben mufte und nicht audy § 2542 Jn einer Sache,
wo, wie id) oben 3u jeigen verfucht Habe, oft nur dad Gefithl oder die
fubjective Anfchauung von dem gevade vorliegenden Gingelfalle den
Wusfchlag giebt, wofily man fich ju entfcheiden bhabe, ift ed nicht ju
taben, twenn die neueften Tegtvevidenten wur da corvigivien, wo ed
ihrver Uebergeugung nach gefchehen mufite und dadjenige uncorvigivt frehen
fiefien, wo eine folde Anfdhauungds und Uuffaffunadieife ded Falled
mialidy war, wenn audh fie felbft oder mandye Unbere ficy vielleicht an
biefer Stelle anderd audgedviidt hatten. Die folgende Anfduldigung,
baf § 202 Dei- Ahrend nicht confequent befolgt fei, bevubt auf einem
evidenten Berftofie gegen die Logif. WAhvend hat gelebrt, dad unbe-
ftimmte Subject fonne nur mit einem intranfitiven Berbum verbunden
mwerden und darum nun, meint man, miffe audy dad intranfitive Berbum
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immer mit dem unbeftimmien Subjecte verbunden werden und macht
e ber neuen uflage sum BVoviowrfe, daf fie Matth. 21, 14. und
Mavc. 4. 36. bei einem intranfitiven Berbum die beftimmte Subject-
form Bat fichen laffen, da dody Suc. 5, 17. dad Berbum corrigirt
worden ift, ndmlic) in den Singular gefept ftatt in den Plural. Dief
ift aber ebenfo alg ob Jemand fchloffe: tweil Alles, wad Menfdy ift,
fterben muf, fo muf aucy Alles, wad ftivbt, Menfdh fein.

udy dad ift Hervovgehoben worden, twas in allen dlteren Aus-
gaben der Bibel umydbhlige Mal vorfommt, daf der attributive Genitiv
mit dem nadyfolgenden Hauptworte bald sufammen gefdvicben wird,
wie Ralileamehhe (Matth. 26, 69.), hobbetittid (27, 5.), wee-
tobbine (Luc. 14, 2.) bald mit Berbindbungsdfiridhen dazwifchen, tvie
Kalilea-ma (Matth. 4, 23.), Kiveni-linna (27, 32.), tu-tdbbi-
fed (4, 24.), bald gang getrennt, wie Sabuloni ma, Rawtalami
ma (Matth. 4, 15.), tunnidtusfe mehhi (26, 65.), Kaper-
naumi linnad (4, 13.), wervee pollufs (27, 8.). RNun wird
bie udgabe von 1857 dedhalb getadelt, daf fie nicht confequenter in
diefem Stiicfe verfifrt. Uber wad liegt denn an einer fo gleidygiiltis
gen Sadye und weldhe Scyreibiweife hitte fie denn eigentlidy confequent
burchfithren follen, da nody niemald fitr diefen Punft eine Regel aufs
aeftellt, aefchiveige denn befolat worden ift.

Dicf find alle Unterlaffungsfiinden, welde man meined ﬂnlﬁ'ené
ber Auflage von 1857 vorgeworfen hat. Bei genauer Pritfung habe
idy aber nur eine eingige Stelle ald eine foldye begeichnen onnen,
bie entfdyieden falfdh ift und Durchaud hidtte corvigivt werden miifjen,
ndmlich Mave. 1, 35. ihhe tithja paifa flatt dhte tiihja paifa,
in allem Uebrigen ift die Anflage ungeredyt, ober die Sadye ift von
ber Art, daf fie fich nidht in unumftdplidhe und unangreifbare Regeln
bringen [dBt, fo daf man der Wnffaffungdiveife ded Ginen fo qut eine
Berechtiqung sugeftehen muf, wie der ded Unberen. Wire aber audy
bag JMefultat weniger giinftig fite die Auflage won 1857 audgefallen,
fo blicbe fie doch immer nodh beffer alg die vorbergehenden unbd ed
fdve thr nur nachaewiefen, vdaf fie nody beffer fein tinnte, al8 fie ift,
wad ofnefhin nody von Niemandem begweifelt wurde. Aber die {dywer
ften: Anflagen follen nody erft fommen.

Die Sprache der neueften Auflage ded Neuen Teftamentd ift eine
verpfufdyte genannt worden, die von der bidher in der heil. Seyrift
aebraudhten fo verfdhieden fei, wie die plattdeutfche Spradhe von bder
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hoddeutfchen und ed wird behauptet, daf nicht nur Bieled davin in
einem  grofien Theile bded Ghitenlanded villig wnerhirt und geradbegn
unverftdndlidh fei und daf fie viele fpradhylidhe nicht muwy, fondern
audy felhr bedentlidhe fadyliche Fehler enthalte. Theilen twir
aucy bier ju beffever Ueberficht dem Gegenftand und betradyten twir
suerft die fpradylichen Fehler wund dann die jedenfalld nody wichtigeren
fadlidjen.  Auf vad Gingelne eingehen Fann idy natiiclich mur, wo
audy Specielled jum Belege jener Behauptungen angefithrt, auf all-
gemein gehaltene Q}e[jauptungeu fann nux cben o allgemein geants
wortet werden.

So allgemeine Audfpriidye wie, daf die Spradhe eine verpfufchte,
baff Abrené Schopfer einer wabrhaft newen Spradye, bdaf Bieled in
ver neweften uflage einem febr grofien Theile der Ehiten geradesu
unverftindlich fei, dah die Spradye in derfelben ficy su der bidhevigen
Bibelfpradye verbalte wie die Hodydeutfdhe sur plattdeutfchen, Plingen
alledingd abfdyrefend und mogen einer ndbeven Priifung unterogen
werden.  Jeber der nur eine Seite Plattbeutfehy qelefen hat, twird
toiffen, daf man davauj faum fiee und da ein Wort findet, dad mit
bem $Hochdeutfdyen iibereinftimmt, pritfen wiv aber davanf trgend eine
auf's’ Gevatberwohl hevausgeqriffene Stelle aud der ehitnifdhen Bibel,
3 B, Matth. 18, fo finden wiv, abgefehen von dem Deucfehler jo
ftatt ja und dem Fremdivovte talentit (RNom. talenti) ftatt ded
fritheven talenti (Nom. talent) nur folgende abiweidyende Formen:
erftend cin Paar geringe ovthographifhe Berbefferungen, ndmlicy den
Diphtong ¢a flatt ed (in teaba, peal, peale, feal, peasdtate,
peadtefud, ftatt tedda, pedl, pedle, fed(, peddtate, peddte
tud) und u ftatt o in unbetonten Mittelfylben (in lapfutedfe, lap-
fufedfed, lapfufe, pidfutedfift, jalluta und minnuga ftatt
lapfotedfe, lapfofedfed, lapfofe, pidfofedfift, jallota,
minnoga), welde fo unbedeutend find, bdaf fie auch da, wo die
alte Sdyeibiveife dem Laute befjer entfprechen follte, Faum fidhy be-
merflidy machen, noch weniger Anftof ervegen oder ein Mifverftindnif
veranlaffen werben; ferner dbie regelmdpiq aebildeten uéfuwad, fat:
fuge ftatt uftwabd, fatéfe und endlidy die eben fo bevechtigten
niuud und food flatt noud und Fousd, Dief 1t lled in fiinf
und dreifiig Berfen, davunter durchaus gar nidyts, wad ivgend cinem
@hiten wawerjtdndlich fein Fomnte! —  Uuf eben o fehiwachen Fiifen
ftebt die Behauptung, dafi die Sprache in der Tepten Auflage ded
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Reuen Teftamentd , cive verpfufchte, et von Abrens gefhaffene,
wahrhaft neue” fei. Um nidyt diefer Afjection eine gany nadte Nega-
tion entgegenuftellen, fo wollen wiv dajfelbe Gap. 18. ved Matthdus
audy davauf anfeben, wad und fvie viel davin gedndert er{dhieint. Da
finden wir denn B. 13. 25. 30. 32. einen beftimmten Objectécafus
fratt ded unbeftimmien (felle, naefe, willa flatt fedda, naeft,
wolga) und B. 10 u. 35. dad Umgetehrte (pallet, ef{itufi fratt
palge und effitufid®), B. 6. 8 u, 9. ift dem beutfhen Dativ
entfprechend der Wllativ gebraucht fratt ded Adeffive (fellele, fulle,
ftatt fel, ful), B. 6 jteht dem deutfchen amalog ollefd parvem
(e8 todre beffer) ftatt om pavvem (e8 ift beffer), B. 19. fteht vichti-
ger Mhbheqi adja pavevaft (wegen ivgend ciner Sadye) ftatt igqa
ihhe adja pavvaft (wegen jeder Sadye), B, 20. feft (in medio,
mitten) ftatt feff paifad (in medio loco) und B. 27, parvaift
(weqen) ftatt pedl (iiber).  Und dief ift tn Dew fiinf und dieidig
Berfen twicderum Alled.  Gang abgefehen davon, daf die Ubweichun:
aen nichts Unvichtiged, fondern im Gegentheil melr oder minder
wefentliche Bevidhtiqunagen enthalten, Confhvuctionen, weldye ar andes
ven Stellen die dlteren Auflagen jum Theile felbit haben (man ver-
gleiche Die Dem Dativ entfpredhenden ful B. 8 w. 9. mit fulle
B. 29 w. 32, und ftatt ded unbefrimmten Objectd bei leidma, wie
B. 13. den beftimmten B. 28, wie die newe Auflage thn cben’ fthon
B. 13 audy bat) fo enthalten fie auch durchausd gar nichts |, Unerhortes”
ober , Unverftdndliches,” fondern gang Gewdhnliched und jedem Ehiten
itberall Berjtandliches, wad bdie dlteren Uudgaben felber anberdwo
audy haben. — Aber, fomnte man fagen, die Puiifung cined anderen
Gapitels, alé dag 18te im Matthdusd wiirde vielleicht cin fir die
Untlage ainfrigeved Refultat gegeben haben. Dieh ift wobl moglidy,
penn ich Habe jened Gapitel nicht dagu fpeciel und nady Bergleidyung
mit anderen hevausdaefucht, abev cben fo mdglich ift ed audy; dap an-
dere Capitel die Sadye nody fhlimmer hatten exfcheinen lajfen. 68
fam BHier nur auf ein Veifpiel an, nicht auf eine genane Priifung
pes qangen Werfed von Unfang bid ju Gude, denn eine gang allge-
meine Behauptung hat audy Feinen Unfprucy auf eine Alles exfehydpiende
Widerlequng und fehon ein alter Juviftenfpruch legt dem Behaupten-

*) Matth, 6, 15. bat auch die alte Wuflage in gleicher Berbindung und in
aleichem Sinne dad vidtigere effitufi.



24

den Den Beweid auf, nicht dem Ldugnenden. Dad Wenige, bad
unter den vorgelegten Klagepuntten ald Beleq jener Behauptung an-
aefehen werden fann, ift folgended : Juerjt {ind cine Angabhl Wort-
formen angefithet, welche mit Unvecht duvch andere evfett feien. Ginen
Theil davon muf idy, fo weit meine Sprachfenntnif veicht, freilich
filr Soldeidmen balten, an welde fidy die Ehiten jhoar durch den Ge-
brauch der firchlicdhen Schriften qewdhnt haben, welche aber, wenn fie
ihre @pradhe nidyt mit Deutfchen fondern unter fidy veben, {dhwerlich
pon ihnen gebraucht werden miogen, fie mifiten denn durdhy Iingeren
Aufenthalt in einer Stadt, ober durdy Aufenthalt in deutfhen Hiu:
fern dag feine Sprachaefilhl verloven Haben, weldyed dem Ungebildeten
die qrammatifhe Kenntniff feiner Mutterfprache evfest. Ju folden
@olbcigmen vedhne ich povid, felid, wannemift, dllemift (ftatt
povad, felad, wannemaift, illemaift) u. a. Bei den meiften
halte ich dag Wlte fiir eben fo berechtigt, iwie dag Neue, mamentlich
in fo fon e8 farfe Fovmen find, ftatt Der von der Theorie geforder-
ten fdivachen (vergl. dad oben iiber diefen Gegenjtand Gefagte). Die
ftarfen Formen haben sum Theil auch die Unalogie ded nddhft vers
wandten Finnifhen fit fidy und fcheinen auch miv nody bei einem Theile
der Ghiten die qemwdhnlichen gu fein. Theild cben foldye Wrdhdidmen,
theild durd) Syncopirung oder andere Umitdnde entftanden, find nod
einige Participe der vergangenen Jeit im Uctiv und einige Ineffive
und Glative, weldhe, ftatt vom Genitiv gebildet ju twerden, wie die
anberen Guffiriveafud, von dem ihnen corvelativen Jlativ gemacht
erden. 8 wiide ju tweit fithren, ndher auf dad Gingelne eingu-
achen, sumal da o8 Bier davauf audy gav nicht anfommt. Denn wenn
audy Giniges von den covvigivten favfen Fovmen wobl eben fo qut audy
bdtte beibehalten werden fonmen, fo it damit doch nody gar nicht
aefagt., Daf die newe Uuflage etivad Falfdhed an die Stelle gefest
Batte oder audy nur irgendwo Unverjtindlides. Gang qetwiff verfteht
icber Ghite die regelmdfige {dhwache Form vollfommen eben fo qut
mie die flarfen, wenn ev fie audy felbft nicht gebvaudht, cben fo gut
vie er ofne Unjtofi die Sprache eined aud der Gegend, wo die
fdmwachen Formen gebvaucht werden, gebiirtigen Landdmannes verfteht.
Die in der neuen Uuflage aebrauchfen Fovmen find Feinediveqd eine
Grfindung von Abrend und nur feiner grammatifchen Theorie ju Ge-
fallen von ihm in der Studierftube fabricivt, fondern fie leben gamg
obne 3weifel audh im Bolfe, und wenn man auch aud den {dhon
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angefithrien Griinden in der Bibel bei den alten Formen bleiben mag,
fo wdve 8 dody wiinfdhendiwerth, daf fonft in der Biidyerfpradhe die
von Ubvend beavbeitete Form der Sprade die Herefdhende iviirde,
wenigitend o lange der bei Weitem gquifere Theil der Schyriftiteller
Richtehiten find, fchon davum weil diefer Dialeft dev eingige auf vere
ninftige Weife qrammatifdy bearbeitete ift. Aufer diefem Falle, wo
per Unflage sum Theil Redht geqeben mwerden fonnte fommen aber
audy gang unbegreifliche Dinge vor. So foll Mare. 13, 34, bie
neuefte Uudgabe acged (ur Jeif) fagen ftatt ded fritheren aial; an
diefer Stelle fommt freilicdh aeqed nicht vor, aber doch im davauf
folgenden Berfe, aber da hat die Stereotypausdgabe fhon, ja fogar
bie von 1816 diefelbe Form, acqeé und nicht aial.  Ferner foll
pattuid und furnuid ftatt pattud und furnud ftehen, fo daf
Jauferftanden von den Todten” fepon im Katechidmus iilledtoudnud
furnuift ftatt dlledtoudnud furnuft heife. Die neue Uuflage,
ober, enn man will,  die newe Spracdhe” gebraucht aber pattud
und furnud e'en fo qut wie pattuid und furnuid, denn dieh
find awei verfdhiederre Gafus, bderen Fovmen fidy qar nicht geaenfeitig
audfdhliefen und furnuift ift der Plural (von den Todten) und
dafer an diefer Stelle dad ungiveifelhaft richtigeve, furnuift aber der
Singular (von dem Todten). — Gang dhnlich ift tieder, wad dtber
faewata (qraben und flagen) gefagt wird. Der Bearbeiter der neuen
Auflage foll felbft audy wiffen, daf ,flagen” nicht Faewata fondern
Faebaba Beifit, da er ja audy faebama, faebafid, facbate,
taebab gefagt hat und daf andeverfeitd faewata ,qraben” Beifit, wie
er denn felbjt audy Quc. 16, 3. dafite fein andbeved Wort gebraucht
habe. Bei Wbrend § 127 fann man aber finden, daf ju der ftarfen
Fovrm Faebama die fdwadhe Form facwata gang regelmdfig gehint
und § 134 daf andy Prafend und Imperfect von faebama gar nicht
anberd heiflen fomnen ald: faebate, faebab, faebafid, der Jn-
finitiv moge nun taebada oder faecwata heiffen, alfo Feinedmweqsd
ein Beweid gegen die fhiwache Form faewata find, eben fo wenig
tvie widfama, widfate, widtab, widfafid die fdwade JInfinis
tivform wifata audfdhlicfen. Ob man glaubt und billigt, tvad
Ubrend § 127 und 134 fagt, ift eine Sache fitr fich, & ift aber
aewiff feine unbillige Sumuthung, daf man cine Grammatit auf-
merffam durdhgelefen habe und wiffen folle, wad darin fiebt, wenn
man fie citivt wnd Ddaviiber urtbeilt. Wasd idy von den fraglichen
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beiden Berben weifi, ift dief: faewan (idy qrabe) ift ein BVerbum
ofne Mutation, d. §. 8 bildet alle Theile der Eonjugation ven
einem eingigen Stamme, Bat alfo im Imperfect audy Eaewafin, in
ben beiden Snfinitiven faewama wnd facwata, dagegen faeban
(ich Flage) bat eine Mutation und bildet nach dev Analogie fehr vieler
anderer Berben von der fiarfen Form ded Prijend audy dad Jmper-
fect: faebafin und den einen Jnfinitiv taebama, won dev fdywadyen
ben anderen Infinitiv Factwata; gang eben fo verhilt ed fidh in dem
ndchit vermandten Finnifden, wo faiwan (idy grabe) den jweiten
Jnfinitiv von derfelben Stammform bilbet, faiwaa, dagegen fais
paan (idy flage) von einer andeven, fdwachen, faiwata, Will man
feine Anficht von Faebaba ftatt facwata davauf guiinden, daf diefe
Infinitivform wirflich von den Ehiten gebraucht werde, fo ift das
etivad Andered, jedenfallé ift aber die Jnfinuation, daf dev Veavbeiter
ber neueften Audgabe gegen fein eigened beffered Wiffen gebandelt
Babe, alé eine falfche und ungerechte uviiczumweifen.

Was man aud dev Bemerfung, ,ferner 3. B, Hebr, 1, 4. jtatt on
fanud fedva fillemafs fui inglid: on fanud fe whrea ille-
maté Fui inglid* madyen foll, weif idy nicht, Nady den unter-
ftrichenen Wortern ju urtheilen, follte man glauben, dap die wemefte
Yuflage an der angesogenen Stelle ein ungewdhnliched ober unver-
ftandliches Wort wdvra hineingebradyt bitte, allein dem ijt nidht fo;
in der Uujlage von 1816 fteht nicht blof fedda, ivie angegeben,
fondern fedda worra, und der gange Unterfchied ift alfo nuy, daf
die neuefte Uuflage richtiger confvuint hat, fe worra, ftatt feda
wirra, :

Auferdem find nody vierzig Stellen nambaft gemacht, wo die
Auflage von 1857 mit Unvedht foll vevdmdert Haben. Bon Ddiefen
viersig fallt aber nody ein anfehnlicher Theil weg, ndmlich alle, Ddie
fdhon in der Ausgabe won 1852 diefelbe Geftalt hatten und die faft
ofne Auénahme auch fhon in der viel verbreiteten und wvon bden
Ghiten Boch gefdydpten Quartbibel von 1857 vorfommen, einige fogar
fdon in der Steveotypaudgabe von 1822, alfo fdhon feit einem Men-
fchenalter.  Gegen diefe Eovvecturen ift, fo viel iy weifh, wenigftens
auj officiellem oder officienfem Wege, Feine Ginfprache erhoben
orden; aué weldem Grunde follten denn nun die lepten Teptrevi-
denten diefe Wrbeit ihrer Vorgdnger ignoviven und gevade auf den
Tert von 1816 guviidaehen, wie man verlangt, und wo liegt wohl
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bie Billigheit, wern man nady vollendeter Wrbeit diefed Anfinnen
an fie flellt? E8 wdre ja eine wahre Danaidenarbeit, zu dev fidh
{dyerlich Temand tillig finden wilrde, wenn bet jeder neuen uflage
dagd bidher filv Beridytiqung ded Textes Gefchyehene follte wieder ange:
ftvitten foerden fomnen, und bdie jededmaligen Nevidenten immer wieber
anf die erte Uusaabe dev Bibel von 1739 ober ded Neuen Teftamen-
ted von 1715 follten suriicfaehen miiffen. ~ Bon den oben evwdhnten
vierig Stellen lafje ich alfo diejenigen unerbriert, deven jehige Ledart
fdyon feit dreigehn Jabhren befannt und verbreitet ift, ofne Schaden
angerichtet u Baben und fo bleibt nur nodh die -@alfte iibrig, ndm-
lich folaende 3wangiq

Matth. 4, 21. omma wirfo (1816 ommad wivqud). Man
hat ed unbevedytigt gefunden, daf hier an die Stelle des Plurald der
Singular gefett fei; dieh berubt aber auf der irvigen BVorausdjepung,
daf wovfo der Singular fei.  G8 ift qewif damit der Indefinitiv
ded Pluvald gemeint, bder vielfadh ftatt der vollftindigen Form
(worfufid) audy in ciner Fiigeven, dem Singular aleidjlantenden
Form gebraudyt wird, Die unbejtimmte Objectform (Indefinitiv) vers
dient aber Bier ohne Iweifel den Borguy vor der befrimmten (wir-
qud) da nidht von einer abgefdyloffenen Handlung die NReve ift, fon-
bern von einer, an weldyer fie eben befthdftiat waven.

Matth. 11, 11. Fed naefeft on findinud, die vom Weibe
geboren find (18162 fed naedteft on fiindinud) die von den
Weibern geboven find). Dev Urtert hat freilich audh den Pluval (év
yevynroie yvveunav), aber idy glaube, bdaf Bier der Singular im
GEhitnifden nody paffender ift, ald der Pluval, aus demjelben Grunde,
wie 1. Gor. 13, 1. fui ma inimedfe ja ingli feelteqa vagit:
fin (f. oben) ober wie gleidy unten Ruc. 3, 16. in beiden Uudgaben
finga pacla ober paclad, fiv vay tmodyuaror. Mit dem
@ingular ift der Gattungdbeqriff mebhr in abstracto aufgefat, bei
pem Pluval an eine concvete Vielheit von JFndividuen gedacht.  Feber
Gingelne ift freilidy von einem Weibe geboren, Mebre alfo von
mefren Weibern, aber darvauf fommt 8 hier offenbar wiel weniger
an, alg diberhaupt die menfdyliche Hexfunft su begeichnen im Gegenfap
s dem Himmlifchen.

Mare. 2, 7. Fed woib patto andetd andba (1816: fed w.
pattud a. a.). G& ijt bier dajfelbe Mifverftandnif ivic oben
Matth. 4, 21. mit worfo. Der Singular ,wer fann Shnde ver-
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geben” wdrve bier freilich an fich qewif eben fo ertrdglich, allein man
braudht ihn, wie gefagt, nicht einmal angunehmen. Die unbeftimmte
Objectform ift aber hier eben fo der befrimmten (pattud) vorjuzichen,
nidht wegen der Befchaffenbeit dev Handlung, fondern wegen der ded
Objects felbft.  Man weint wicht beftimmte, fonbern ivgend weldye
Giimden, anderd ald 3. B. Matth. 6, 12. wo beide Unudgaben die
beftimmte Objectform haben.

Mare. 4, 7. ta téfe ei tea, fuida, er felbft weiﬁ nicht,
wie (1816: et ta i8fe ei tea, fuida, daf ev felbft nidyt weifs,
wie). Fiir die Wealafung bed griechifhen o liegt hier allerdingd
fein ndthigender Grund wor, wenn audy dadurdy der Sinn fehwerlidy
aelitten haben modyte. Dagegen aber fdyeint ¢d miv, daf die Auflage
pon 1816 ihver Seitd eben fo qut im Unrechte ift, wenn fie, da fie
ben Sap nicht afyntetifdy oder paventhetifth conftruivt, twie die neuefte,
fonbern ald von einem Sape mit dem Gonditional abhingiy, nidt
Bier eben fo gut ben Gonditional (teafd) gebraudyt, ftatt Ded bei
biefer Gonftvuctiondiweife {dywerlich covvecten Jndicativd (tea).

Que. 2, 3. ja Feif [4Pid ennaft dlledfirjutama und
Alle gingen fich auffchyreiben (1816: j. £. [ e laffma @illed-
fiviotada und Alle qingen fich aufidyreiben laffen). Das Lebte
ift an fidhy qewiff eben fo qut, allein e8 Hat wohl Niemand ein
Recht dem Griteren e8 jum Borwwfe su machen, daf ed laffma
nicdht Bat, fondern nur dad einfade Berbum wie dad Original felbit
(dmoyoageaitat).

Que. 3, 16, et ma temma finga paelad lahtipeadtan,
baff idy feine Schuhbinder aufmadie (1816: ¢, m. f. f. paela 1.
paf idy fein Schuhband aufmache). Im Urtexte freht freilicdh auch der
Gingular 7werre, aber verbunden mit dem Pluvalgenitiv vdw -
modyparoy; o8 ift alfo offenbar nidyt von einem eingigen Schubprie-
men die Rede, fondern von beiden, und eé Hat dakher, wenn diber
einen fo unbedeutenden Punft iiberhaupt qevechtet werden foll, Ddie
neuefte Auflage den Sinn genauer getroffen; auch Luther gebraucht
den Pluval ,die Riemen.”

Que. 5, 15, ted wdibpatto andefd anda (1816: f. w. pat-
tud a. a.) vergl. oben die Pavallelftelle Mare. 2, 7.

Quc. 5, 6. agga noot Fdrrifed [6HEi (1816: a. nenbde n.
f. 1), $Hier hitte die Unflage Recht, wenn nicht ohne Schuld dex
Revidenten das Wortchen nende (dvvar) eft beim Drude vielleicht
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audgefallen ift*). o wenig man & an fich vermift, fo war dodh
allerbingd gevade feine Nothigung vorhanden, o8 wegsuitreidhen, wenn
ed einmal feinen Weg in die ehftnifche Bibeliiberfehung gefunbden Hatte.

fue. 13, 12, olle lahti ommaft haigusdfeft (1816: fa ol-
ledb Tabhti fanud o. §.). Hier verhdlt ed fidy eben fo twie vorber.
Die frithere Ledavt enthlt, fo weit idy fehe, feinen Berftof gegen die
©prache und ¢ lag daber fein Grund vor, [ieber der unridhtigen
Ueberfesung Luther'd ju folgen, ald dem viert (wswodidvoar).

Lue, 17, 14, fui nemmad faid drvaldinud, faid nem:
mad pubtafd (1816: £ n. dvva [4Ffid, . w. p.). Uudy Hier
ift bie dltere Ledart, obne fprachwidrig ju fein, dem lrtert genauer
angepaft.

Luc. 24, 32, fui ta meile fivja dvvafelletas (1816: fui
ta m. firjad ). Der Urtert hat freilich auch den Pluval, aber od
ftheint mix, daf biefer Numerud im Ehitnifhen fremdartig lingt, fo
tvie audy die deutfche Ueberfebung nur den Singular hat, und gewif
ift wobhl, dah dad Wort in Feinem andeven Sinne ju nehmen ift, ald
etwa Joh, 17, 12., wo nebft dem Ghitnifdhen wid Deutfden audy
Der Urtert felbjt den Singular gebrandt.

Joh. 11, 44, peaftfe tedda labhti, ja [asfe tedda Edn-
biba (1816: p. t. [ ja . t. minna). Kondida und minna heipt
Beibed ,,aeben,”* aber Das erfte ift Bier dad rvichtigere. Minna be-
beutet , fortgehen, irgend twobin geben, eine Richtung einfehlagen,
Fondida dagegen nur die Bewegung bed Gebend ohne Rictficht auf
eine Ricdytung oder ein Jiel, alfo etwa unterfdyeden fwie dad ruffifche
wrTH und xoamts,  Ladte tedda minna fann man alfo 3. B. wohl
fagen ju Perfonen, weldye einen der fortaehen will, juriikhalten, aber
3. B. nidyt ju einer Mutter, weldye ihr Kind auf dem Schoofe hat,
bag man fidy im Gehen will verfucdhen laffen. Ta haffab minne-
ma fagt man von einem Abreifenden, von Ginem, der fih irgend
wobin auf den Weg macht, ta hattab Fondima von einem Kinde,
welded aufgehort BHat u Friechen. Bei Ginem, weldher ald Todter
im @rabe gelegen hatte, meint der Gvangelift unter ,, gehen’’ fier
boch ofme Jweifel wobl diberhaupt die Bewequng der Glieder, ,,laft
ihn wandeln,* nicht ,, laBt ihn fort gehen.”” G& {deint faft, al8

*) Ju ber Audgabe von 1854, welde gur Revifion vorlag, feblt bereits
omenbe. Ynm. b. H.



30

ob die Unflage Fondida filv unedel ober wenigftens in der Bibel
unpaffend Hlt oder dafite halten laffew will, wenn fie beide Wbrter
fo unterfdheidet : tondida (,hevumfpazieren”) ein Auddruct dev freilich, fo
viel idhy twei, in unferer deutfchen Bibel wivgends fiiv angemeffen ge-
Balten worden iff) wnd minna (gehen). Uber hierbet ift nicht bedacht,
dafi an einer ebenfalls angefithrten Stelle, die aber hier weiter nidht
beriidfichtiat worden ift, da fie fhon feit 1847 eben fo fautet, wie
in der mewcjten uflage, ¢& auch 1816 fehon bief: fed pimmedas
fonunib, fe ei tea fuhbo ta (ahheb (Joh. 12, 35.). Diefe
Stelle ift ibrigeng febr inftructiv fiiv die untevfdyiedene Bedeutung dev
beiden Berba, denn (dHhed ift dad Prdfens su dem defectiven Berd
minna.

Upofty. 19, 18, ja tunnistafid @lles omma teggufid
(1816. . 1. ja fulutafid . o. t.). Uudy dber Urtert hat hier jwei
Berba 6 oloyotpevor xah aveyyéldovres, wnd id) wetf wicht, ob die
Revidenten fitr die Andgabe v. 1857 dad gweite abfichtlich weggelafjen
flaben mwegen der Synonymie, oder ob ¢d mur duve ein Bevjehen von
ifyrer ober deg Dructerd Seite wegaefallen ift; jeden Falls frand nichté
bagegen eé beigubehalten *).

Apoftg. 27, 33, agga fui walge hattas tullema, ald die
Helligheit anfing gu tommen, (1816: agga fenni fui walge pid-
o1 tulfema, aber bi§ die Helligleit Lommen wiide). Die Ledart vou
1857 ift, fo viel idy den Uvtegt verftche, die beffere. Médher Guegn
yevéodar feift nidht: ,,e8 wird frgend einmal Tag werden, " foudern
o8 will Tag werden, o8 fingt an u tagen,” und dyoee ov mit dem
Srdicativ bedeutet, wenigftend nady dem antifen Spradhgebrauc) —
Hellenift bin idy nicht — daf diefer Jeitpuntt nicht von Paulus als
ein nody utinftiger aedacht wurde, fondern daf er wirklich fhon da
war und das driickt eben die Gonftruction von 1857 gang gut aus.
Gben fo ift ¢8 audh in der Vulgata aufgefaft, »et cum lux inciperet
fieri, « und von Luther ,,und da e anfing Licht ju werden.” Was
1816 ta ftand, titrde, im Ulterthum wenigftens, jedenfalls gebiehen
faben: dyoe 0% ob mérdor juégw yevéodar, nidt yuekdey,
und dad fwiirde beeidhnen, daf o8 damals, alé Paulus fpvach, nod

*) Gm rvevidicten, gum Abdrude beflimmten Gyemplave fichen beide Berba;
mithin ift Hier ein Drucdfehler. Anm. b H.
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nidt im Begriffe war Tag su twevden, und er hitte wad er fagte,
3 B. audy beim Ginbruch der Nacht fehon fagen ounen.

Upoitg. 27, 39: tus nemmad [ootfid miele fawad, wo
fie bofften, binauf ju gelangen, (1816: tudfa vand olli, wo ein
Strand war). Der Ausdruct von 1816 ift svar dem Urterte buchftdablidy
ndber, allein ohne redyten Sinn,  TWag dad eifen foll ,,eine Budht,
o ein Ufer war'’ vefteht febwerlich ein Ghite ober fonft Semand,
wenn ev ¢8 fich nicht evft in Gedanfen erfldvt, wie eben die Ausgabe
bon 1857 ¢8 gethan hat. Gine Bucht , o ein Ufer war’ flingt fo,
al8 ob s audy eine Bucht ohne Ufer hdtte fein Finnen, was etwa
eben fo qut ift, wie wenn man fagte ,,ein Waifer, teldyed nafi war.
Dag Unflave ded Ausdructs von 1816 Bat iibrigens {dyon die Wug-
qabe von 1847 faft cben fo ju vevdeutlichen gefucht, wie die lepte,
ndmlidy fus maele fada (wo hinan ju gelangen) und 1857 ift
mi wody nemmad Tootfid (fie Hofften) hinjugefiigt. RKiiver wnd
vem Urtexte genauer angepafit, bitte man vielleicht diefelbe Deutlich-
feit ergielt, wenn ftatt des wnpaffenden vand (Ufer) mu fadam
(pafen, Unfurt) fiiv wiprwdog gefett wire,

Rom. 2, 4: ¢ht fa ei tea, ef Jummala heldusd find
meleparvandamisfele fadab, odev weifit du ctiva nidht, daf
®ottes Giite didy sur Bufe ruft (1816 8 fa e tea, . . 1., weifit du
wicht, w. . 1w.%)). @egen den Ausbrudt von 1816 erfeben fidh ein
PBaar Bedenfen.  Grftens ift 08 falfeh, daf efs betfen foll: ,,denn
nidht™; o8 ift nidyts weiter, ald eine.verfiivzte Berbindung dex Ne-
gation ei mit der Fragepartitel, alfo fateinify: nonne, wnd o8 ijt
feinerlei Gonjunction davin entbalten. Ferner milfte man, meine idh,
fagen eté fa tea (weifi bu nidht), nicht ef6 fa ei tea mit doppel:
ter Megation, da dag ¢ fhon in efs enthalten ift, und endlidy fehyeint
ein Berbindungdwort (wie eht) hier gany am Plage u fein, da im
Griecyifdien dag Jeitiwort im Particip fteht (dyrodn), das nicht ofme
LWeiteres in ein tempus finitum ju veriwandeln ift, ofne daf die Berbin-
bung der Sdbe vevloven geht. So erfcheint denn die gevinge Berdnderung
von ef& in e E in melfacher Begiehung ald ein vedht glitctlicher Griff,
indem dadurch nicht allein eine Berbindung der Sige gewonnen, fon-
bern auch das vorher gany unniifie ei vehabilitit wird.

*) Rautet chenfalld in der Dirptidhen Mudgalbe von 1854 bereits eben fo
wie 1857. v, b, H.
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Rom. 5, 21: pat on tui funingad wallitfenud furs
mafé, die Simbe hat wie ein Kinig geherefht jum Tode (1816:
p. o. £ E.w. furmag, die Simde hat wie cin Konig gehenrfht im
Tobe). Ym Griedyijchen beifit 8 freilich &w v Fewave, abex 8 heiht
fpdter audy efe Lo aidvio, wad 1816 chen fo iwenig wie 1857
Diefem qemdf dberfet ift: iggawesfe elfudfe (in dag ewige Le-
ben), fondern mit demfelben Gafus wie furmatd oben, iggawesd-
fefd ellufé (um ewigen feben), womit der beabfidhtigte Gegenfas
gewifi flaver bervortritt, wie audh Quiher beided Gntgegengefette gleid)
auddriictt ,, jum Tode'* unbd ,, jum ewigen Leben, ‘ ‘ :

Rom. 10, 12: wabhhet ep olle Juda egga Kreta mehhe
wahhel (1816: w. & p. 3. ja & m. w.). Ggga enthdlt gwar
eine Bernetnung und war in Begichung auf die vovhergehende Ber-
neinung ey, fo daf der erfie Sap buchftdblich eigentlich hett , weber
jwifden einem Suden nody einem Griechen ift ein Unterfdyied,  wnd
die Partifel ja von 1816 fdheint dabher beffer berechtigt, weil hier
Juben und Griedhen nidyt eingeln betrachtet, fonbern jufammenge-
fafit werden, weil von eimem ,,3wifdhen’’ bei Gingelnen nicht die Rede
fein fann.  Dief fheint aber mur fo, neben dem deutfdhen Ausdrud
gebalten, denn der erfte Safy ift gang quies und vidhtiges Ehitnifdy,
weldhes audh fonft das Jufammengehdrige in dev Ausbrudsreife {dyein-
bar trennt.  So find 3 B. bei meie [iffime wennaga linna,
nidyt wenigftend drei Perfonen ju verftehen, wir (alfo wenigftens swel)
und nody der Bruder, fondern diefer ift eben in dem , wiv'* enthalten
und man meint nuy ,,fwir beide, dev Bruber und idy.

Rim. 12, 2. mis Jummala Hea, melepdvralinne ja
td18 tahtminne on (1846 m. §. §. jam. j. f. t. 0.). Dad ja i
fchen Dem erften und gweiten Attribut ift vielleidht nicdyt eben fehlerbaft,
aber gewif qang entbebrlicy und wobl nody befjer ift die mit der Luthers
feen Ueberfeung fibereinftimmenbe Ledart von 1857, da das Ehitnifdhe
ben Gebrauch bev anveihenden Eonjunctionen o weniq begiinftiat, dap
e8 fie oft fogar gwifdren nur gwei coordinivten Sagliedern fdhon weq
(aft. (ogl. Abrend § 398.)

2 Gor. 4, 8. meie olleme fuiilma nduuta, agga meie ei
heida mitte meelt dvra (wir find wie ofme Rath, aber wiv verjagen
nidht, (1816: m. o. F. i. n. agge meie ¢ ofle mitte foggonidte ilma
nouta, wir find wie ohne Rath, aber mwir find durchaus nicht ohne Rath).
@6 wivd gegnerifderfeits ein befondever Werth auf die Pavallele ,,wie
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obme Rath’* wnd , duvchaud witht ohne Rath* gelegt, weldhe in det
nenerw Fovm vevloven qebie, und toeldye dodh den Gvundtet fo treffend
ticber gebe. Dad Depte ift aber cigentlich nicht der Fall, berm ber Grunde
tegt bat nidyt in beiden Sdpgen basfelbe Pridicat, und den Gegenfof
in Partifeln verlegt, fondern der Gegenfap legt gevade in den Berbent
dsvopaiy unb Zkarrogsiv felbft ofne Beigabe von Partifeln, daer aush
Rutber fberfept ,, und ift bange, aber wiv versagen nicht’*, widht , und it
@leichfom bange, aber ung ift durdhaud nidht bange.”*  Dah im Gried
felyet Dad eine Berb ein Compofitum vow dem andeven ift, und widst von
einlem andeven Stamme, ift am Gnbe wobl nuv Jufall wnd: idy glaube
fatm, dap e8 abfidilich gewdhlt ift, wm eine folde ,, Parallele” fu
madyen, wie fie davin gefunden ift, denn gawg dhnliche Gegenfase gelien
vorher umd folgen wady, - wo Peint foldyer Gleichlaut gefucht ift.  Daber
finde idh wobl feine Beranfafjung, den  jedenfalls unfddnen Uus.
drud won 1816 beigubehalten, flatt ded Beffer Flingenden wnd dent
Sinn eben fo gut ober moch beffer gebewden von 1857.

. ©o finde idy unter ben wievsig Belegftellen, bdie julept fity die
Behouptung der {hiedyten Befdhaffenheit der neueften Auflage ded Newent
Teftamentd angefiihrt wovden find, étwa filnf, worin man der A«
flage fo weit Recht aeben Fonnte, daf obme eine wirflidje Verbeffermmg
und ofne Bringenden Grund dagu, der bidherige Tegt eime feine Bers
duberung evfabhren bat*). Die Hlfte diefor Belegftellen ift fwar jue
nidft dedwegen Dier widht genamer evdviert worden, weil fie fdhon
gebm Jahre vor dev Gridheimung der Anflage von 1857 i den Tept
aufgenommen waven ohne Widerfprudy ju finden ober Vevviveung ans
gurichten; man daf aber nicht glauben, daf die gegen diefe Stellen
jept, nady dreigehn Jabhren erhobenen Reclamationen aw fidy beffer bes
guidet wiren, al8 die gegen die gwamgig Biev befpvodencn, Ein
Paar Beifpiele mbgen gendigen.

Rom. 114, 7. mid Fdrael otfib, fedda ep olle temma
mitte fanud: need drrawalliffetud on feddba fanud, agga
need teifed on Tdwwals [dinud, waé Jfrael fuchet, dad Hat er
widgt exlangt : die Uuderwdhliten Gaben ed erfangt, aber die Andeyen
find. verhiriet (1826: m. J. o f. & oot m. f.; agga n & o

%) Bon biefen fiimf Sfellen fleht aber fuc. 8, 9. bereitd in ber Ausgabe
vott 1854 ebent {6 wie 1857 and Apg. 19, 18, it ein Oriicfedler — o8 bBleiben
mithiy nue @ S fage: dreil ibrig. Y, b, H.
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fo o a0we too. B L, wad Sfeael fudhet, daé Hat ev nicht erlangt;
aber die Uuderwdbhlten haben 3 erlangt, aber die Unbeven find vers
bivtet). JIm Griedifchen fieht ywar audy gwei Mal J&, allein dovt
ift audy der Sapbau ein anbever. = Der erfte Sap mit 0% it unmit
telbar bem vorbergehenden angefdhlofien, und. erft  davauf tritt die
Haupttheilung ded gangen Sapgefiged ein; fo exlaubte der: griechifche
Gpradygebrauch, wo ohnehin dad & nicht einen fo fteengen Gegenfap
madit wie agga (aber), foubern fehy oft mehr copufativ ift, dem
Bebrdifdhen = entfprechend. gang gut ein: doppeltes d2; im Ehitnifdhen
aber ift nach dem erften Sap eine qrifere Interpunction, und ber
gweite und Ddritte find entgegenftellend wverbunden, Ddaber ein bnppdm
,.abex’’ dort eben fv unpaffend ift wie im Deutfchen. )
Rom. 5, 4. ja Pannatud fadab finnitatud meelt, im
finnitatud meel fadbab Iotuft, und @cduld bringt einen ge=
feftigten Sinn und ein gefeftigter Sinn bringt Juverfidht (1816: §.
I f. mitto ndggema, ja fui mitto on ndhtud, fe fadab
Iotuft, und ®eduld bringt dahin Bieled ju fehen, und wenn Bielesd
gefeben worden ift, dad bringt Suverfidht). - Hier ift wohl offenbax
unter doxepn) nidyt blof dad ,, Bieled Sehen’’ verftanden, wobei man
immer nody ein Thor und ein {dyivanfended Roby bleiben fann, fons
bern Die daburdy gewonnene ,,Siderheit im Urtheil.” = So dft der
Ausdbrud von 1847 in ber That finngefreuer ald die, befonderd im
sweiten Theile ded Saped fdyleppende Umfdyreibung von 1816,
- fue. 20, 12, {edda nemmabd hawafidfi ja Hiffafid tedda
wdlja, diefen vermwundeten fie gav und fiiefen ihn Hinaus (1816
nemmabd hawafid feddagij. L t. w. fogar den vevivunbeten fie und
ftieen ihn Binaud). Wenn man Hiev auf die dlteve Ledart befteht,
fo fdeint dag auf einem Mifverftindnif ded #ct ju beruben, weldyes
bier offenbar nidyt Nachdruct gebend (audy fogar), | fonbern: nuv verbins
dend (audh) ift.  Jm erften Falle hatte nothwendig fhon ber vorher-
gehende Bote veriwundet und. diefed Mal ein widstigever Manw, 'der
mefr  Beriicfichtiqung  vevdiente, qefehickt  fein mitffen; bdie ift “aber
nicht der Fall, denn evft julept wivd eine hoheve Perfon, ber Sohn,
gefdhictt, unbd eine Steigerung legt v in. der ‘Handlung. ' Buerit
wird gefchlagen, danm gefdhlagen und verhdhnt, dann verwunbdet, bdie
Boten felbft foaven einer wie der andere. Wire alfo im Griedyifdhen
mit #et ein auf biefe Steigerung des Bergehens begriindeter Naghdrud
gemeint gewefen, fo Ditte e8 gebiefen: ,,0f &% voiwor xwl wowvs
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povioevrss dEéfadov, nidt ,,0f 8% nat voiwov voevparioavres
2EéBadoy, < womit nur gemeint fein fann, fie jagten audy diefen
fort, wie fie bie andeven fovtaejagt bhatten” (2beméovedder). JIm
Ghitnifchen ift nun aber die enclitifhe Partifel i wicht verbindend
wie fa gud)), bad in den worbergehenden Verfen filv wod gefept ift,
fonbern &en nur Nachdruct qebend und fie fann daber verniinftiger
Weife, wenn man iberhoupt Hier civen Nacdhdrud beseichnen till,
nuy Bei dem’ Berbum ftehen, nicht beim Object.

An cingelnen Stellen mag iibrigend audy die Auflage von 1847
ofne qeniigenden Grund eine frithere Ledart gedndert Haben, aber
pielleicht fommt audh in der von 1816 etivad der Art vor, verglichen
mit der von 1715 und unbilliq bleibt 8, wie gefaqt, auf jeden Fall,
jebt die von 1857 bafilr veranttwortlich su machen.

- Dief find die in der Anflage qeqebenen Belege von den vielen
fpradliden Fehlem, von dem Bielen, dad in der lepten Auflage
bed Meuen Teftamentd fitv einen gwﬁen Thetl des Ehftenvolfed vilig
unerhdvt und geradesu unverfidndlich fein foll.  Aber dad
Qlﬂetfdylimmfte ift audh nody fibrig, die vielew febhr bebenfliden
fadhlichen Fehler. - e alawbe nicht, Daf in demm’ bisher ?Befprod,e-
fen frgend Semand ettwad dev Urt gefunden haben toird, fie miiffen
affo wobl in den nody iibrigen Punfen frecten.!

So wird benn uerft Hervoraehoben, daf dad BVaterunfer in der
neuen Auflage entidhiedenen njtof geqeben Habe. Die Unterfthicde
find folgende: ftaft fata (fithre) ift die vidhtige Form fabda gefept,
foeldhe die Uuflage von 1816 felber aucy Hat ‘an’ der Parallelftelle
Que. 11, 4.; ferner heiht bag lepte Wort vollftindig iggamedte
flatt verfiivit iggaweft, wie frliber, und endlich ift in der Doyologie
por den Hauptiwirtern ,, Reidy, Kraft und Herrlichfeit’” dad Prono-
men fe (biefer, berjenige) weggelaffen, bad hier ohe Shweifel audh
gang unftatthaft ift. Die fdon oben ermdl;nte ortbogrcq:[;tfd;e Bey-
fct;ubenbeit peadta ffatt peddta 1ﬁ I)tet von gar feinem ?BeIang,
ba fie jo feinen Pafor hindert, das Wort fo ju fyrechen, wie 8 in
feiner @emeinde Wblidh ift, eben fo wie in allen Uuflagen ma ente
meder ‘mT ober moa und vieled Uehnliche. Der falfdhe Gebraudy
bed Pronomend an der angegebenen ©telle ift ofne Jweifel veranlaft
budh den deutfdhen Artifel, allein einen Artifel Hat dag Ghitnijhe mit
feinen Bermandten eben fo wenig toie dad benachbarte Lettifdhe, 'was
fogleidy in'd Ofr fillt, wenn Letten und Ghiten anfangen deut{d ju
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fprechen, wo fie inumer mit bem rtifel nicht surecht su fommen
wiffen. Da Ghiten fich diefen aufaebiideten Uvtifel ier wnd anbes
ver Ortd gefallen laffen, daf fie ihn fogar felbjt gebrauchen in Stiden,
bie fie aud den feblevhaft gefdichenen Fivdylichen Sdyriften Haben
audwendig levnen miiffen, mag wobl fein, aber gamg unbenfbar ers
fseint 8 miv, daf irgend Gimer won ihmen Unjtof und Uergernif
bavan nehmen follte, wenn man den wnniigen rtifel weglift. Wie
groff mitfte auf diefe eife der Anftof werben, iwenn dad Baters
unfer nach der Faffung ded Lucad qebetet wittde, die dody am Ende
eben fo qui bevehtigt ift, tvie Die ded Matthiug.

Su Pfalm 1, 6. foll ftehen: Fehowa funneb Fiete teed
(Sehowa fennt richtig den TWeq) ftatt J. t. Sigede teed (Jehoma
fennt den TWeg der Geredhten), Dieh wive allerdingd cine. Sinne
entftellung, die Unftof geben Eounte, allein fo heift e8 dort gar nidyt,
fonbern an der angejoqenen Stelle fteht gar nidht ,, diete’ fondem
,bigete’’ (ber Geredhten), derfelbe Gafus wie digede in bex
dlteren Uudgabe, nur in anbdever und wobhl befferer Form.

Qulegt toird o8 nody anftdfiig gefumden, daf Pf, 149, 2. die
Worte idfaft, poiaft, pihhaft Waimuft, (dber den Batex,
Gofn wnd b, Geift), weldhe eine erflivendbe Paventheje bilden und
im Urtert nicht fteben, nidyt mit feimer Sehrift gedrudt find, ,wie in
allen aften Nudgaben,” weil nun — durd) villig gleide Settern jeder
Unterfibied sivifden Gotted- und bdem erliuternden Menfdhentoorte vere
wifdpt werde.” (1) Tie viele Sitnden der Art Yaben twohl alle Bibel:
fiberfepungen in allen Spradhen auf fidy geladen! Sollte da bie grme
chitnifhe Veberfepung bed Reuen Teftamentd von 1857 allein filx
alle bifen miflen. * b glawbe man Pann wobl ohne Sehaden ber
Sadye von diefem — gelinde audgedriictt — wunbderlidhen Motiv ded
Tabeld gany abfeben, befouberd da audy bier wieder Dad Factum
felbt entjtellt ift. Dad RNeue Teftament von 1816 Tinnen wir hier
nidht vergleidien, da die Plalmen nidyt mit dabei find, aber die wplls
ftandige Stereotypaudgabe der gangen h. Schrift von 1822, an teldye
bie Antlage fo oft appellivt, unbd deven Tert fie will beibehalten wifjen,
bat an diefer Stelle nicht nur feinen lnterfdied ber Lettern, fonder
¢8 find fogar nody bie Klamunern wegaelaffen, twodurdy nun volfends
®ottede und Menfentoort confundivt fiud.

e elaube mix nodh ein Paar Sehlufbemerfungen. Die Une
tlage bat an einigen Stellen — wenn augh fange widt an jo wielen,
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wie fie beabfichtighe — nadygemwicfen, baf die Unflage von 4857 nidt
corrigivt ‘Bat. wad fie confequenter Weife Hitte covvigiven follen und
geitndet wmun davauf die Fovderung, daf ber Text einmer neuen, forg
filtigen Prifung untergogen, big jur Beendigung derfelben aber die
pon 1816 immer toieder meu abgedbruct werde,  Hier find aber pwei
Fragen sufammen geworfen, welde wohl andeinander ju halten find.

Fragt man ndmlich, ob 8 nody etner ferneren Teptrewifion be-
biirfe, ober ob die Arbeit ber Revidemten fitr bie Uuflage von 1857
bie Sadye fihon gum Schluffe qebracht und eiven gang vorwurféfreion
Tert geliefert habe, fo ift unbebenflidy die Untwort, daf biefe Urbeit,
tie jeded Dienfdyenwwert, unvollformmen ift und daf allerdingd nody
anbere: Revifionen nbthig find, um und dem ertoifinfehten Siele niher
ju bringen. Fragt man aber ferner, weldher won ‘ben vorhandewent
Texten, wenn vor Beendigung ciner neuen Revifion dad Bediiefnif
nady einer neuen Uuffage fidy Gevaudftellen follte, neu abjudruden
wive, fo ift darum vie Writwort nody nidht : die von 1816 ofne Weis
tered. @@ fdheint boch wohl gethan, vorher” gusufehen, toeldyer wmber
ben vorhandenen Tepten ber befte und alfo der Bervielfdltigung mites
digfte ift, und ba mddte benm dodh der won 1857 bem von 1816
unbedingt vorjugichen fein. Die Unflage Hat lange und fleipig die
Stellen gefammelt, anf welde fie ihr ververfended Urtheil griindet,
und body bin idy iberseugt, und glaube ed audy nadygetwiefen ju haben,
baf audy unter diefen felbft die Ungahl derjenigen, welde entfdyieden
Deffered geben ald die Auflage von 1816, bei Weitem diejenigen iiber-
toiegt, wo man ihr mit Recht einen BVoviwurf madhen fann, und un:
fer ben lepten find fogar nody folde Stellen, wo ihr Febler nur darin
beftelt, daf fie aud Jnconfequens nidyt corrigivt hat, weldhe Stellen
alfo in der Auflage v. 1816 audy nicht beffer find. Ferner hilt man die
Auflage von 1816 felbft nody filr verbefferungdfihia, denn fie foll ja der
neuen Revifion ju Grunbde gelegt werden, und 8 ift daher voraudsufepen,
bafi die Unblage davon felbft dbersengt ift, daf an ungdhligen anderen
©tellen nody, die nidyt unter dem von ihr angefithrien fich befinden,
die Uuflage von 1857 in ifbren febr sablveichen Wenderungen audy
viele wirfliche Berbefferungen qebradht Hat, demn unter den Stellen,
telde tadelnd angefithet find, giebt e8 mandyed fo Geringfilgige und
Unbebeutende, da man ju der Bovausfepung gendthigt ift, ed fei
nun wobl Alled erfdydpft, wovan nur irgendivie mit einigem Sdyeine
bed Rehted fidhy ein Boviourf anfniipfen lieh. So viel alfo immerkin
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bie Auflage von 1857 nody su timfehen dibrig laffen mag, fo Hleibt
fie vod) im Gangen gewif die, weldhe unter allen vor-
Bandenen den beften Text giebt, und bid ed einen nod befferen
aeber wird, Bat fie daher gewifi den begriinbetiten Anfprudy auf Bev
vielfdltigung durdy ndthig gewordenen newen Abbrud, um fo mebr,
ba ifr fdhon durdy die von 1847 fo  bebeutend vorgearbeitet ift,
bafi etwa die Halfte der Stellen, tweldhe nidyt blof grammatifdye
Sdiger corvigiven, fondern audy dem Sinm einen deutlicheren und
angemmeffencren Ausdrud gebenr, dabuvdy dad etiva ju Exeforgenhe Qluf-
fallige fitr fchivache @emftﬂ;et verlieven.

Gben fo fdyeint & miv audy verndinftiger, twenn ed gu einer neuen
Teptrevifion Fommen follte, nicht, wie verfangt wurde, gerabe gur
Auflage von 1816 uriidyugreifen, fonbern entiweder gany vow vorn,
b. h. mit ber von 1715 angufangen, ober wiel lieber moch die bids
Berigen Uvbeiten auf diefem Felde, nicht ju ignoviren, fondern darauf
toeiter ju bauen und baber die Uuflage won 1857, ald bdie relativ
befte, su Grunde ju legen,



