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Kiilviaeg rootsi kdrbse (Oscinella frit L.) havitust6d
reguleerijana.

K. Zolk.

Entomoloogia-katsejaama juhataja.

1934. a. stigisel hulgaliselt ilmunud rootsi kdrbes havitas hulk rukki-
polde ja jatkas kahjustavat tegevust ka 1935. a. Kuigi kevade ja suvi ei
olnud kiillalt soodsad kahjuri sigimiseks, paljunes ta siiski niivord suurel
hulgal, et korsviljad sattusid tosiselt ohtu, mida toendavad korsviljade
madalad saagid (vrd. konjunktuuri andmeid ja rukki kokkuostu tagajargi).
Eriti suured olid saagikaotused Pohja-Eestis, kus rootsi kidrbes paljunes
hulgaliselt. Kuid ka Louna-Eesti ei saa kiidelda kdige paremate saakidega.
Pidamiselt on kannatanud kaera-oras ja odraterad. Vdhem on kahjustatud
odra- ja nisu-orast ning kaera- ja nisuteri. Koik see kahjustav
tegevus, mis pole kaugeltki vidikese tdhtsusega,
manitseb meid ettevaatusele ja ndouab kindlaid kor-
raldusi mainitud kahjuri tokestamiseks seda enam,
et rootsi karbes kuulub just pohjapoolsemates maa-
des kardetavate pollukahjurite hulka.

Kuigi rootsi kédrbse avastamisest!) on moddunud iile 170 aasta, tunti
teda, voi tuntakse praegugi, vordiemisi puudulikult. Ainult viimaste aas-
tate erikirjandus on rikastunud mone silmapaistvama t66ga, mis ilmunud
Inglis-, Saksa- ja Venemaal. Need aga on kadunud eriteadlaste kitsasse
ringi, kuna tavaline poOllumees on jadnud peaaegu samade teadmiste
juurde, nagu paarsada aastat tagasi. Sellest vidhesest informatsioonist
ongi tingitud koik need eksiarvamised ja ,,rootsi kdrbse jutud“, mis ilmu-
sid k. a. sligisel meie ajalehtedes ja ka mones ajakirjas. Et rootsi kirbse
kiisimust vahegi valgustada toelikust seisukohast, selleks U. Entomoloogia-
katsejaam korraldas k. a. mitmesuguseid uurimusi ja avaldab tulemused
»2Agronoomia“ lahemates numbrites. Kédesolev kirjutis tahab olla sellele
vaid sissejuhatuseks ja késitab kiilviaja ildist tdhtsust rootsi kérbse
esinemisele 1935. a. stigisel.

1934. a. oli védga soodne rootsi kidrbse arenguks ja kahjur ilmus siigi-
sel vordlemisi varakult. Munadest koorunud vaglad e. tougud kasvasid
sobiva temperatuuri tottu Kkiiresti ja suurem osa sai tdiskasvanuks juba
enne talve saabumist. Sellepdrast joudsid nad siigisel teha vordlemisi
suurt havitustood ja hukutada palju orasepodlde. Osa vaklu aga, kes olid
arengus maha jaanud, jatkasid poolelijadanud tegevust kevadel ja havi-
tasid needki rohelised taimed, mis olid stigisel osaliselt, vigastatud.

') Rootsi kirbes avastati kuulsa loodusteadlase K. Linn é poolt Rootsis 1761. a.
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1935. aasta siigis aga, kui ilmastult erakordne, pidurdas tublisti rootsi
karbse arengut ja likkas munemise hilisema aja paile, mistéttq "l§a orase
hédvitamine algas hiljem ja ei paistnud esialgu silma. Vaglad ise jaid talvi-
tuma vordlemisi noortena ja on sunnitud arengut l6pule viima kevadel,
missugusele ajale langeb ka vigastatud orase 16plik havinemine. Sel-
lega mitte arvestades, ruttasid moned enne asiolude
selgitamist seletama, et rootsi kdrbest pole iildse ole-
maski ja taimekaitseteateis toodud nduanded taba-
sidvaidtihja ohku. Kui veel arvesse votta, et sddrase otsuse lange-
tamine oli tehtud septembrikuul, mil rootsi kédrbes oli parajasti munenud
ja orased vaklade poolt veel vigastamata v6i kahjustamine alles algamas,
siis jadb vaid soovida, et tulevikus piititaks rohkem tutvuneda kahjuriga
ja tema bioloogiaga.

U. Emtomoloogia-katsejaama poolt kogutud andmeil pole rootsi
kdarbes kaugeltki kadunud, vaid on sdilunud vdga pal-
judes kohtades, eriti aga sdaal kus talirukis on kiilva-
tud enne taimekaitseteateis soovitatud kiilviaega.
Eriti suurt havitust6od on ta teinud Ladnemaa pohja-osas, Harjumaa
edela-osas, Kesk-Viljandimaal, P6hja-Tartumaal ja Pohja-Saaremaal. Suu-
remaid kahjustusi voime leida mujaltki, nait. Voru-, Viru-, Jarva- ja Parnu-
maalt. Viaiksemaid kahjustusi ndeme koikides maakondades. Uldiselt
aga voib tdahendada, et hdvitustoo ulatus ei ole kau-
geltkinii suur kui méédunud aastal, milleks on kaasa
aidanud talirukki hilisem kiilv, mida propageeriti
taimekaitseteateis. Siiski voivad sdilinud kolded tuua meie kors-
viljakasvatusele suuri kaotusi ka tulevikus, kui looduse enese reguleeriv
kési ei tee toket kahjuri paljunemisele.

Nagu vilismaa uurimused ja tegelikud kogemused niitavad, on
rootsi kdrbse hdvitust66 tokestamiseks taliviljadel
vaidiksmojuvaimabindu —hilisem kiilv. Sama seisukohta
jagavad meiegi tdhelepanekud ja uurimised !). Seda on téendanud ka meie
tegelikud kogemused — praktika. Sellepédrast tuleb tahes voi tahtmata
leppida hilisema kiilviga, kui on oodata rootsi kirbse hulgalist ilmumist.
Oige kiilviaja médramine on tihedalt seotud kahjuri lendlusega ja ilmas-
tikuga. Kuna aga viimase ennustamine ithe kuu ja pikema aja piile ette
on peaaegu voimatu, siis tuleb taimekasvatuse seisukohalt arvestada kiilvi-
aegade pikemaajaliste uurimistega ja ilmastu 50 a. keskmistega. Lendluse
kindlakstegemiseks korraldatakse neis maades, kus on karta rootsi kirbse
ritistet, vordluspiitike, mis nditavad kahjurite arvu iihel vdi teisel
paeval. See on t66, mis nduab teatavaid kogemusi, suurt hoolt ja aega.
Sellepdrast ei suuda suuremad riigid kiillaldase tipsusega vordluspiitike
korraldada ja on tehniliste takistuste tottu sunnitud sellest loobuma. Eesti
aga, kui suhteliselt viiksem riik ja viiksemate klimaatiliste kdikumistega,
on sddrase meetodi ldbiviimiseks vordlemisi onnelikus seisukorras. Sel-
lega arvestades, U. Entomoloogia-katsejaam rajas Pdllutéckoja ja Poéllu-
majanduse Osakonna toetusel vaatlusjaamad Péhja- ja Louna-Ees-
tis, kus téotasid tuntud eriteadlased-agronoomid. Vaatlusjaamad algasid
tdhelepanekute tegemist juulikuu 16pul. Katsejaamale edasi antud teateist
selgus peagi, et rootsi kidrbes @hvardab tosiselt orasepdlde, sest vordlus-
plitikides saadi umbes 20 korda rohkem kidrbseid kui tavalise suurene-
mise korral. Seega ei olnud kahtlust, et rukkikiilv tuleb litkata hilisema

Y) Zolk, K., Rootsi kirbse (Oscinella frit L.) esinemine Eestis 1934. a. siigisel,
»Agronoomia‘“, 1935., nr. 1. .
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Joon. 1. Rootsi kidrbse hiavitustés talirukki-orasepoldudel, mis kiilvatud enne katse-
jaama poolt soovitatud kiilviaega.
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Joon. 2. Rootsi kdrbse havitustéo talirukki-orasepoldudel, mis kiilvatud piarast katse-
jaama poolt soovitatud kiilviaega.

aja paile, kuid mitte hilise, sest see voiks tunduvalt dhvardada tulevast
saaki. Koikide tundemaérkide jargi, arvestades kahjuri arengu kiirusega,
vois kiilviga algust teha augustikuu 10pul. Siis aga saabusid ootamata
suured sademed, temperatuur langes ja kdrbse areng, Gieti munemine, jii
seisma. Seega oli ka kiilviaeg edasi liikkatud, sest esimeste soojade ja kuivade
ilmadega oleksid koik kérbsed valgunud tdrganud orasele. Erandi moo-
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dustas Viruma a, sest sdil oli kidrbeste arv vordlemisi viike ja kiilviga
vois algust teha 30. augustil, nagu seda soovitasid taimekaitseteated.
Kuigi mainitud kiilviaeg on Pohja-Eestis kombeks saanud kiilviajast hili-
sem, ei saa seda tunnistada siiski hiljaks. Kolm pdeva pirast seda, s. o.
3. septembril, soovitati kiilviga alata kogu Pohja-Eestis, kuigi
ldhematel pdevadel oli oodata kérbeste viimast lendu. Tuli arvestada seda,
et kédrbeste lendlus ei kesta madala temperatuuri juures kaua ja orase
tarkamise ajaks on lendluse haripunkt moéédunud. Halvemas seisukorras
oli aga Louna-Eesti, kus kirbeste lendlus ei tahtnud kuidagi loppeda.
Sellepédrast tuli siin kiilviga veelgi viivitada. Alles 10. septembril langes
kérbeste arv niivérd, et see ei hiirinud tirkavat orast ja seeparast teatati
samal péeval rootsi kidrbse ohu méodumist Riiklikus Ringhailingus. Meie
teame véga hésti, et 10. september on tavalisest kiilviajast hilise m, kuid
ei saa kuidagi noustuda sellega, et see aeg on hiline. Uhtlasi julgen
tdhendada, et mainitud kiilviaeg on praktikas tarvitatav Véru- ja Petseri-
maal. Kas pollupidajad suutsid taimekaitseteateis antud kiilviaegadest
kinni pidada — on omaette kiisimus ja selle juures tahan peatuda teisal.
Siinkohal olgu vaid niipalju mérgitud, et paljud péllupidajad sellest siiski
kinni pidasid. Erandi moodustavad need, kes ei jéudnud augustikuu era-
kordsete sademete tottu suvevilja koristada, lina kitkuda, heinatséd 16pe-
tada jne. Paljud jédid ka uudset rukkiseemet ootama. Teised ei saanud maad
katte, sest see oli haljaskesa, ristiku voi isegi kartuli all. Koige selle taga-
jarjel tuli paljudel korduskiind septembrikuu pé#éle liikata. Sisrasel juh-
tumil ei olnud muidugi véimalik soovitatud kiilviajast kinni pidada, vaid
kiilv teostati palju hiljem, paamiselt aga septembrikuu teisel poolel, véi jii
lldse teostamata. Samuti ei olnud véimalik kiilvata neil madalmaa ja
uudismaa podllupidajail, kellede péllud seisid vee all juba augustikuust
alates. Uldse aga peab tahendama, et talirukki kiilvipindala pole takistus-
tele vaatamata vihenenud sddrasel méodul, nagu seda vois ennustada era-
kordse ilmastu jargi.

Kuna ka talinisu kiilvipindala on vdhenenud, milles ei saa taime-
kaitseteateile mingisugust etteheidet teha, sest talinisu pole neis iildse
mainitud, siis peaks kiillalt selge olema, ettaliviljadekiilvimitte-
teostamine voi selle liigne hilistumine oli tingitud
pddasjalikult meil erakordsest ilmastust.

Millise tédhtsuse omab kiilviaeg rootsi kiarbse havitustoo reguleeri-
jana, seda nditavad Po6llumajanduse Osakonna toetusel korraldatud kiisi-
muslehe pdhjal saadud rukki-orase proovide analiiiisid. Neist selgub, et
enne soovitatud kiilviaega tehtud kiilvid on enam-
vihem peaaegu kdik kannatanud rootsi kdrbse riiiiste
all (joon. 1). Ka riiiiste ise on neis kiilvides palju suurem kui hilisemates.
Nonda voime augustikuu kiilvides leida sageli 40—100% vigastatud taimi,
mis teeb saagilootused vordlemisi viikeseks, seda enam, et kahjur on,
varem mainitud pohjustel, sunnitud kahjustavat tegevust jitkama ka keva-
del. Augustikuu kiilve on tehtud vordlemisi palju Liinemaal, Edela-
Harjumaal, Kesk-Viljandimaal jm., s. t. neis kohtades, kus ka havitustoo
suurem. Taiesti terveid .ja puutumata orasepolde leidub mainitud kiil-
vides vaga harva ja sedagi paamiselt sddl, kus augustikuu suurte sademete
tottu oras on jadnud vee alla, mis ei voimaldanud munemist sidirastele
taimedele. Kui niitid vaadata havitustoo suurust neis kiilvides, mis tehtud
parast taimekaitseteateis soovitatud kiilviaega (joon. 2), siis ndeme siin,
vorreldes augustikuu kiilvidega, kahjustuse tunduvat langust.
Erandi moodustavad moned iiksikud juhtumid, kus saadetud proovi kiilvi-
aeg pole tapsalt iiles antud. Viga toendolik, et ka need kuuluvad enneaeg-
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sete kiilvide hulka. Olgu nendega kuidas on, kuid tildist pilti nad siiski ei
muuda. Juba iihest ainsast pilgust antud joonistele peaks jatkuma, et jouda
otsusele taimekaitseteateis antud soovituste kohta ja selleparast on kiisi-
muse lahemad seletused liigsed. Voib ainult ette kujutada, kuivord suu-
reks oleks tousnud havitustoo siis, kui koik kiilvid oleksid tehtud enne
soovitatud kiilviaega. Oleks aga Entomoloogia-katsejaam soovitanud enne-
aegset kiilvi ja riiiiste oleks votnud augustikuu kiilvidele vastava suuruse
ja ulatuse, siis pole siin tarvis mingisugust ettekujutust, vaid Katsejaama
ja selle personaali saatus oleks enam kui selge. Kui mujal maades voe-
takse ohtlikkude ja kardetavate taimekahjurite vastu vagagi radikaalsed
abindud tarvitusele ja kulutatakse selleks suuri summasid, siis ei tohiks
Katsejaama poolt soovitusena antud torjekorraldused tunduda liigsetena,
seda enam, kui need korraldused on tunduvalt vdhendanud rootsi kirbse
rlustet.

Zusammenfassung.

Uber den Einfluss der Saaizeit auf den Befall von Fritfliege
(Oscinella frit L.).

von
Karl Zolk.

Im Herbste des J. 1934 verursachte in Estland die Fritfliege grossen Schaden
an Wintersaaten. Obgleich im Friihling und im Sommer des J. 1935 die Witterungs-
verhéltnisse nicht besonders giinstig fiir die Vermehrung der Fritfliege waren, trat. der
Schiadling doch zahlreich auf, so dass die Halmfriichte ernstlich bedroht waren. Beson-
ders gross war der Schaden in Nord-Estland an Hafersaaten und an Gerstenkornern.
Um der richtigen Zeitpunkt fiir die Aussaat des Winterroggens zu bestimmen, wurden
Daten iiber das Auftreten der Fritfliege gesammelt. Tégliche Einheitsfange an
Beobachtungsstationen ergaben eine hohe Zahl von Fritfliegen. Die Aussaat des
Roggens musste aufgeschoben werden. Die Zahl der Fritfliegen sank in NO des Ge-
bietes am 30. August soweit, dass am selben Tage empfohlen werden konnte mit
der Roggenaussaat daselbst zu beginnen. In ganz Nord-Estland konnte die Aussaat
am 3. September und in Siid-Estland am 10. September beginnen. Bei unter der
Mitwirkung des Landwirtschaftsministeriums veranstalteten Untersuchungen von
Wintersaaten wurde in Proben von im August ausgesidten Roggen ofters 40—100%
beschéddigte Pflanzen gefunden (Abb. 1). In Proben von Wintersaaten, die nach den
von der Versuchsstation fiir Entomologie empfohlenen Terminen ausgesidt wurden,
ist die % Zahl beschéddigter Pflanzen sehr gering (Abb. 2).
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