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»Aatomidiplomaatia“ j6i1- ja agressioonipoliitika relvana

Rahvusvahelise koost66 ja ,aatomidiplomaatiaga“ seoses olevad
probleemid on viimasel ajal omandanud erilist tdhtsust ning dratavad
erakordset huvi. See on ka moistetav, kuna nende probleemide nii voi
teissugusest lahendusest oleneb suurel maéral, kas sojajargne rahu
osutub kindlaks ja kauakestvaks voi, vastupldl lithiajaliseks ja eba-
pus1vaks

Kas ,aatomidiplomaatia“ voi rahvusvaheline koost66?

. Nimelt selles on praegu kiisimus. Milles seisneb siis tema tahtsus?

- ,Aatomidiplomaatia“ on imperialistlike maade reaktsiooniliste ring-
kondade agressiivset poliitikat koige kokkusurutumal viisil iseloomus-
tava terminina_kindlalt tunginud poliitilisse suhtlemisse ja poliitilisse
keelde parast 'soda. Pole sugugi juhuslik selle termini tekkimine ajajar-
gul, kui kapitalistlikes maades tulid poliitilisele areenile uuesti reaktsi-
oonijoud, kes sojaeelseil aastail aitasid oma poliitikaga kaasa faSistli-
kule agressioonile ja teise maailmasoja puhkemisele. Ka praegu on need
reaktsioonijoud iihinenud selleks, et ajada nurja inimkonna ees seisva
uue hiigeliilesande lahendamist piisiva, demokraatliku rahvusvahelise
rahu kindlustamist.

Kui koneldakse rahvusvahelistest reaktsioonijoududest, siis peetakse
eelkdige silmas kapitalistliku maailma kahe tihtsama riigi — Amee-
rika Uhendriikide ja Suurbritannia imperialistlikke ringkondi. Nad man-
gisid ka sojaeelsetel aastatel fasismiga ,rahusobitajate“ saatuslikku
osa, rajades oma arvestused teatud tehingutele faSistlike agressoritega
ja tougates neid itta Noukogude Liidu vastu.

Nagu teada, asetas monopolistliku kapitali huvisid viljendavate
reaktsiondiride rahvavastane poliitika nende eneste maad 166gi alla.
Kui faSistlikud teljeriigid hitlerliku Saksamaaga eesotsas asusid oma
réovellike maailmavalitsemisplaanide realiseerimisele, kerkis surmaoht
ka Suurbritannia ja Ameerika Uhendriikide kohale. S6jaoht sundis eil+
seid fasismi advokaate moneks ajaks varju tombuma, ehkki nad jatka-
sid ka soja-aastail vihehaaval intriigide sepitsemist selleks, et dra hoida
fasismi taielikku-purustamist ja demokraatlike joudude voitu.



Sellest momendist peale, kui teise maailmasoja rinnetel oli kolanud
viimane lask, astus monopolistliku kapitali (rahvusvaheliste kartellide,
siindikaatide ja trustide) poliitiline agentuur avalikult vélja demokraat-
like reziimide laostamise ja likvideerimise, uute, Noukogude Liidu ning
samuti ka Euroopa ja teiste kontinentide demokraatliku liikumise vastu
sihitud blokkide loomise reaktsioonilise programmiga.

Rahvusvaheline reaktsioon piiiiab kogu maailmale peale suruda oma
sprogrammi“, oma kurssi rahvusvahelistes suhetes. Ta voitleb vaba-
dustarmastavate rahvaste koost66 vastu kuulutades joupoliitikat, mis
ongi niinimetatud ,aatomidiplomaatia“ olulisim osa.

Joupoliitikat on alati teostanud riigid, kes on piiiidnud maailmahege-
moonia poole, ning seda eriti imperialismiajastul.

Ajaloolised faktid naitavad, et juhtivate ringkondade avantiiristlikel
elementidel on kalduvust enesepetteks, kui nende kisutuses on voimas
majanduslik ja sojaline aparaat. :

Meenutagem niiteks Preisi-Saksa poliitikat ja diplomaatiat XX
sajandi ldvel ja jirgnevatel aastakiimnetel. Omades Lenini sonade jargi
sparimat tehnikat, vorreldamatut organisatsiooni®, tdiuslikumat soja-
masinat kui teised eurcopa riigid, heitis saksa imperialism tollal vilja-
kutse kogu maailmale. Kuid mida see t6i? Esimese maailmasoja ja sel-
lele jargnenud Saksamaa liiliasaamise, kelle vastu iihinesid teised rii-

- gid.

Sama teed sammus ka hitlerlik imperialism, mis purustati hitlerivas-
tase koalitsiooni poolt.

On selge, et kontinentaal- v6i maailmahegemoonia taotlejate poolt
teostatav joupoliitika viib mitte iiksnes koletislike sodadeni ja rahvaste
viletsuseni, vaid ka nende riikide suurimate katastroofideni, kes selli-
selt sodu esile kutsuvad.

Kaasaegsete maailmavalitsemise taotlejate imperialistlikul labinisti
reaktsioonilisel poliitikal voivad olla just samasugused tulemused.

Loomulik, et selline ,aatomidiplomaatia“ joupoliitika ei ole koosko-
lastatav rahvusvahelise koostooga.

Kui diplomaatiaks iildse on kombeks pidada valitsuse ja tema iiksi-
kute teatud ametiisikute tegevust, kes teostavad iihe voi teise riigi
vilispoliitilisi iilesandeid rahvusvahelistes suhetes, siis ,aatomidip-
lomaatia“ vidljendab palju jdrsumalt, johkramalt
ja avalikumalt Suurbritannia ja USA reaktsi-
ooniliste ringkondade agressiivset valispolii-
tilist kurssi, mille sihiks on: maailmavalitse-
mise saavutamine oma tahte pealesurumisega
teistele rahvastele.

Niinimetatud ,aatomidiplomaatiale* omn eriti
iseloomustav johkrate ja jdrskude survevahen-
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dite — majandusliku ja diplomaatilise surve,
SantaazZi ning relvaga, eriti aatomipommiga ah-
vardamise kasutamine joupoliitika poolt piis-
titatud iilesande saavutamiseks.

Sellega voib ka seletada fakti, et ,aatomidiplomaatia“ poolda-

jad eitavad oiglase rahu kehtestamisel ja kaitsel rahvusvahelist koos-
t606d iihedigusluse alusel ning samuti ka suurriikide kooskolastatud
otsuseid ja tegevust. -
- Praegused maailmavalitsemise taotlejad tahaksid ,aatomidiplomaa-
tia“ abil lahendada oma peamist strateegilist filesannet:
demokraatlike joudude ja riikide ldmmatamist
selleks, et avada teed uutele vallutustele, teiste
rahvaste lile valitsemisele.

»Aatomikoll“ ,aatomidiplomaatia“ peavahendina

Rahvusvahelise reaktsiooni peamehed saavad aru, et parast faSismi
iile saavutatud voitu toimus maailmaareenil joudude radikaalne {imber-
paigutus ja et ,tavaliste“ vahenditega pole voimalik vabadustarmas-
tavatele rahvastele oma tahet peale suruda.

»Fadismi ja maailmaagressiooni peamiste kollete purustamine ja likvi-
deerimine,” iitles seltsimees Stalin, ,viisid siigavate muudatusteni maa-
ilma rahvaste poliitilises elus, demokraatliku liikumise laialdase
kasvuni rahvaste hulgas. Rahvahulgad, kes Oppisid sojakogemusist,
moistsid, et riikide saatust ei saa usaldada reaktsiooniliste valitsejate
katte, kes jargivad kitsalt-seisuslikke ja omakasupiiiidlikke rahvavasta-
~ seid eesmirke. Just sellepdrast votavad rahvad, kes ei soovi enam elada
endist viisi, oma riikide saatuse juhtimise eneste kitte, seavad sisse
demokraatliku korra ning peavad aktiivset voitlust reaktsioonijoudude,
uue soja ohutajate vastu.

Maailma rahvad ei taha sojaviletsuste kordumist. Nad voitlevad visalt
rahu ja julgeoleku kindlustamise eest.“1

Voitluses rahvaste demokraatliku liikumise vastu, voitluses maailma-
hegemoonia eest votab rahvusvaheline reaktsioon kasutusele sellise
vahendi nagu ,aatomikoll“. ; :

Ettekandes Suure Sotsialistliku Oktoobrirevolutsiooni 28-st aasta-
pdevast 6. novembril 1945 hoiatas seltsimees V. M. Molotov innustu-
mast aatomipommist rahvusvahelises poliitikas. Oma vastustes ,Sunday
Times’i“ korrespondendile septembris 1946 iitles seltsimees Stalin: ,Ma ei
pea aatomipommi.nii tosiseks jouks kui seda kalduvad pidama moned

1 Pravda“ 1. maist 1946. a.



poliitikategelased. Aatomipommid on moeldud norgandrviliste hirmu-
tamiseks, kuid nad ei saa otsustada soja saatust, sest selleks ei piisa
kaugeltki aatomipommidest.“1 Sm. Stalin lisas, et mingisuguse iihe maa
pikaajaline aatomienergia monopol- on voimatu ja et aatomipomm
keelatakse.

Kuid ,aatomipsiihhoos“ pole veel hajunud, ithed kui teised piiiiavad
veel orienteeruda selles suunas.

Ameerika Uhendriikide valitseva leeri selle grupi poliitikale, kes
sidus oma péamise arvestuse ,aatomiteguriga“, heitis heledat valgust
hiljuti Trumani valitsuses toimunud terav konilikt (,Wallace’i lugu*).

Endine kaubandusminister Henry Wallace kirjutas oma komutekita-
nud kirjas president Trumanile (toome tsitaadi nidallehcs ,New Repub-
lic* 30. septembril 1946 avaldatud tiielikust tekstist): ,Millisena néib
Ameerika Uhendriikide tegevus teiste rahvaste silmis parast voitu? -
Tegevuse all ma moistan selliseid konkreetseid asju nagu 13 miljardi
dollari assigneerimine soja- ja mereministeeriumi eelarvesse, aatomi-
pommi katsetamine Bikini kohal, nende pommide jatkuv tootmine,
kava, mis ndeb ette Ladina-Ameerika maade relvastamist meie relva-
dega, iilivoimsate pommitajate ,B-29¢ viljalaskmine ja veel suuremate
pommitajate ,B-36“ valmistamise plaani votmine, piiiie kindlustada
ennast ohubaasidega, mis katavad tiheda vorguna peaaegu terve maa-
kerapoole ja kust voib pommitada maakera teist poolt. Tunnen, et
kogu see tegevus voib panna kogu muu maailma motlema, et me
ainult tahelepanu korvalejuhtimiseks koneleme rahust konverentsilaua
taga. Need faktid voivad ennem luua sellist muljet:

esiteks, et me valmistume voitma valditamatut soda;

teiseks, et me piiiiame luua joudude iilekaalu kogu iilejaanud inim-
konna hirmutamiseks.

Mida me iitleksime, kui aatomipomm poleks mitte meil, vaid Vene-
maal, kui Venemaal oleksid 10 tuhande miililise lennukaugusega pom-
mitajad ja lennubaasid tuhande miili kaugusel meie rannikust ja meil
ei oleks ei iiht ega teist?“

Wallace naerab vélja need ,sojateadlased“ ja kodukootud ,realistid*,
kes viidavad, et joudude iilekaal on Ameerika Uhendriikide julgeoleku
ainukeseks tagatiseks ning jatkab:

»Aatomipommi ja teiste uute relvaliikidle nagu reaktiivmiirskude,
miirkainete ja bakterioloogiliste vahendite ajastul pole enam voimalik
joudude iilekaalule toetuv rahu . . .

On olemas isegi selline sojateaduse koolkond, kes kuulutab ,preven-
tiivset“ soda, kallaletungi Venemaale juba niiiid, enne kui Venemaa
saab omale aatomipommid.“

* ,Pravda“ 25. septembrist 1946. a.



Nagu ndeme, osutas Wallace otseselt ameerika reaktsiooni agres-
siivseile ringkondadele, kes kalduvad toetuma aatomirelvale. Samad
ringkonnad olid ka ,aatomikdra“ organiseerijateks Ameerika Uhend-
riikides. :

On huvitav mairkida, et parast Wallace’i kirja avaldamist pidasid
soja- ja mereasjadevalitsused tarvilikuks esineda avaldusega, mis eitas
ithegi vastutava isiku kuuluvust ,preventiivse aatomisoja“ pooldajate
hulka. Sel puhul kirjutas ajalehe ,P. M.“ Washingtoni korrespondent
I. Stone: ,Wallace (nagu iga teinegi Washingtoni informeeritud korres-
pondent) teab, et see kinnitus ei vasta toele.“ (,P. M.« 21. septembril
1946).

Nii Wallace’i kiri kui ka ta 12. septembril (viis pdeva enne kirja aval-
damist) peetud kone avaldasid Ameerika Uhendriikides tohutut muljet.
Reaktsioonilised ringkonnad olid dkki ja ootamatult tabatud.
~ ) Polemiseerimisdgeduses Wallace’iga tegi reaktsiooniline nadalleht
»lime* {isna huvitava iilestunnistuse. Kiites koigiti reaktsiondaride
poolt jutlustatavat ,kindlat ja ,karmi“ valispoliitikat, tunnistas ,, Time*
avameelselt: ,Sellise poliitika, nagu ka igasuguse rahvusvahelise vilis-
poliitika tagajirjeks on sojariisiko, kuid riisiko ja vilditamatus pole
veel iiks ja sama.“ (,Time“ 30. septembril 1946.)

Voib oelda: selline ,oigustamine“ on tugevam igasugusest siiiidistu-
sest! ,Time’i“ tiraad vaid kinnitas seda, mida pidas silmas Wallace,
kui ta osutas sojaohutajate aktiivsusele, kes piiilavad hirmutada
aatomipommiga kogu maailma.

Esitame moned hilisemad sonavotud ja faktid, mis seda toendavad.

Inglise ajalehe ,Reynolds News* vaatleja kirjutas hiljuti:

,2Aatomimaniakid Ameerika Uhendriikides konelevad taiesti ava-
likult sojast. . . Nad oletavad, et ootamatu 166k kindlustaks praegu
Ameerika valitseva seisundi. Nad iitlevad, et kui maailma koik maad
on Ameerika jalge ees, siis on rahu kindlustatud.«

Ameerika professor Ewry esitas arvamuse, et Ameerika Uhendrii-
gid , voivad olla sunnitud kasutama aatomipommi maailma iile kontrolli
loomiseks.“

»Aatomi-ideoloogia“ paneb endiselt ameerika finantskapitali esinda-
jate piid pooritama. Ameerika Uhendriikide viliskaubanduse kiisimuste
Rahvusliku noukogu istungil 13. novembril, millest votsid osa ekspor-
tijad, importijad, pankurid ja toosturid, esines suure konega ,ériring-
kondade* silmapaistev esindaja William Jackson.

»Me peame,“ iitles ta, ,rahvusvaheliste kiisimuste lahendamisel dra
kasutama kogu oma majandusliku voimsuse. . . Ma konelen uuest
sissetungimoodusest — ameerika dollarite, sisseseadete ja to6stus-
liku aktiivsuse sissetungist . . .

Olen teadlik, et selline motteviis moistetakse ,majandusliku imperia-
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lismina“ ja ,dollaridiplomaatiana“ hukka. Sellele ma vastan tdie tosi-
dusega: ,Noh, ja mis siis sellest!“ (Minister Jacksonit voib avameel-
suse eest kiita!)

Peaaegu samaaegselt esines New Yorgis niinimetatud , Vabaduse
maja“ poolt organiseeritud suurel koosolekul Ameerika Uhendriikide
esindaja Uhinenud Rahvaste organisatsiooni aatomikomisjonis Bern-
hard Baruch. Oma kones arendas ta armastatud teesi selle kohta, et
kontroll aatomienergia iile on voGimalik ainult {ihel tingimusel: kui
koik rahvad loovutavad osa oma suveridinsusest. See silmapaistev ja
kogenud ameerika poliitikategelane teeskles iisna naiivselt. ,Ma ei
suuda taibata,“ kiisis ta, ,miks tuleb pidada rahvuslikku suveridinsust
selliseks fetiSiks?«

Mister Baruch ei saa kuidagi aru, miks teised maad kuidagi ei noustu
sellega, et niditeks Ameerika, kes liialt iilehindab ,aatomiteguri“ téht-
sust, voiks oma drandgemise jargi kontrollida nende sise- ja vilispo-
liitikat. Edasi toendas Baruch, et teised maad peavad jitma endid
~Ameerika Uhendriikide haritud egoismi“ hooleks. Imperialismi md6o-
dunud praktikas on kiillaldaselt faktilist materjali selleks, et taiesti
oigesti otsustada maailma voimsaima imperialistliku riigi ,haritud ego-
ismi“ iseloomu file. ;

Veelgi konkreetsemalt viljendus Ameerika Uhendriikide saadikute-
koja mereasjanduse komisjoni esimees Isaac, esinedes pirast ameerika
soja-merebaaside kiilastamist Vaikse ookeani rannikul. ,Ameerika
Uhendriigid,“ iitles Isaac, ,on ilmselt ainuke maa, kes on voimeline
valitsema Vaikse ookeani saari, kuna Prantsusmaa, Inglismaa ja Nou-
kogude Liit asuvad kaugel. See on kindlasti meie
ookean!“ Sisuliselt vottes kuulutab Isaac Vaikse ookeani ,Amee-
rika jarveks®.

~Aatomidiplomaatia® votetele on iilimalt iseloomustav jargmine fakt.
Mitte kaua enne Uhinenud Rahvaste organisatsiooni Peaassamblee
istungjargu avamist New Yorgis ilmusid iipris ebasoliidses Zurnaalis
~New-Yorker“ ,sensatsioonilised“ artiklid aatomipommi I6hkemise
tagajirgedest Hirosima kohal, mida seejarel kommenteeriti suurimate
ajalehtede juhtkirjades. Isegi ,New York Herald Tribune® pidas tarvi-
likuks kirjutada: ,Pole olemas sellist rahvusvahelist situatsiooni, mida
voiks vaadelda Hirosimat meelde tuletamata.«

Hiljuti ilmus Ameerika Uhendriikides kellegi Pirson Race’i raamat
»Ameerika koloonia voi ndukogude provints“. Ehkki raamat on piihen-
datud Rootsi saatusele, annab autor eridienduse, et Rootsi on vaid
niide. Selle mote, mida jutlustab Race, on jargmine: pole muid keeli
peale inglise keele, pole muud kultuuri peale Ameerika Uhendriikide
oma; viljaspool Uhendriike pole iildse midagi. Ameerika Uhendriigid
— see on maailm, ja koik iimbritsev on vaid perifeeria. Koigil rahvastel,
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kirjutab Race, on jidnud vaid iiks perspektiiv — kas kapituleeruda
Ameerika Uhendriikide ees, voi jddda aatomipommi alla!

Tuletame meelde teise autori, George Welleri raamatut ,Ookeani-
baasid“. See joupoliitika kuulutaja viidab, et ,Ameerika Uhend-
riikide piiriks on kogu maakera.“

Mida muud on see kui mitte katse hirmutada ,aatomikolliga“ kogu
maailma?
 ,AatomiSantaazi“ poolehoidjad ei lakka spekuleerimast sellega, et
niikaua kui Ameerika Uhendriigid omavad aatomipommi monopoolselt,
voitlevad nad koigi joududega selle keelamise ja efektiivse kontrolli
vastu aatomienergia iile. Nii naiteks iitles Ameerika 8. laevastiku iilem
viitse-admiral Bland, kes juhatas katseid aatomipommiga Bikini atolli
rajoonis, 8. detsembril, et aatomipommi olevat voimatu keelata ja et
iikski rahvusvaheline kontroll ei saa olla efektiivne. Ainuke voimalus
aatomipommi havitamiseks on — ,hédvitada soda.“

Admiral Blandi métteid kordab Kanada esindaja Uhinenud Rahvaste
organisatsiooni aatomikomisjonis kindral McNotton. 8. detsembril ,,Polii-
tiliste Teaduste Akadeemias® peetud kones kutsus ta Ameerika Uhend-
riike iiles tootma ja parandama koiki relvaliike, kaasa arvatud aatomi-
pommi ,Pohja-Ameerika kaitseks“. Kuid kes siis dhvardab teda? Kas
Louna-Ameerika maad? Ei, vastab McNotton. Kuid kes siis sellisel
juhul? Selgub, et , Voimalikuks Pohja-Ameerika julgeolekut ohustavaks
allikaks on Euroopa ja Aasia joudude kindel koondumine, mis voiks
laiendada oma voimu ookeanile.“

Taoliste sofismide ja viljamoeldud ,argumentidega“ tahetakse oigus-
tada aatomirelva jatmist praeguste aatomimonopolistide kitte.

Muide, poleks liigne mérkida jiargmist: ameerika ajakirjanduse tea-
tel andis Ameerika Uhendriikide sojaminister Patterson oma minis-
teeriumi liinis juhise ldhtuda ,kaitseplaanide“ koostamisel sellest, et
»mingisugust rahvusvahelist kontrolli aatomienergia iile ei tule!“

Nii poimuvad ohjeldamatu ekspansioonipoliitika ja ,maailmahege-
moonia“ ideoloogia iihelt poolt, ning SantaaZ, surve ja dhvardustega
hirmutamine teiselt poolt; nii poimuvad joupoliitika ja ,aatomidiplo-
maatia®“.

Sojachutajate diplomaatia

Selleks, et moista ,aatomidiplomaatia“ — niiiidisaegse rahvusvahe-
lise reaktsiooni joupoliitika tooriista — litteid, peab olema selge rah-
vusvahelise reaktsiooni sGjaeelne poliitika, eriti miincheni-poliitika.

Euroopa ja iilemaailmse reaktsiooni miincheni-poliitika oli suunatud
sellele, et liita koik rahva- ja demokraatiavastased joud voitluseks
demokraatia vastu; selle tulemuseks oli Teine Maailmasoda.



Kaasaegse reaktsiooni poliitika kujutab enesest mitmes suhtes miin-
chenlaste sojaeelse ja sojajirgse reaktsioonilise poliitika jédrge. See on
sama poliitika, mida teostatakse vaid teissuguste vahenditega ja teis-
sugustes tingimustes.

Kaasaegse reaktsiooni trubaduurid emb-kumb, kas eelistavad vai-
kida surnuks Miincheni katastroofi, voi iilistavad oma huvides Miin-
cheni ideolooge. Selles seisneb praegu nende poliitiline strateegia —
nad otsivad kontakti tulevaste agressoritega ja seepirast Gigustayad
faktiliselt seda, mida sm. Molotov nimetas ,,Miincheni hibiks®.

Uks Ameerika Uhendriikide imperialistlike ringkondade kuulutajaid
Walter Lippman kinnitab oma raamatus ,Ameerika Uhendriikide vilis-
poliitika ja sojalised eesmirgid“, et miinchenlased pole siifidi maailma
tabanud katastroofis, kuna nad olevat siiralt piitidnud véltida soda! Ta
kirjutab: ,Siindmuste kiik, alates MandZuuria vallutamisest 1931 kuni
sissetungini Poolasse 1939 niitab, kuidas Suurbritannia, Prantsusmaa
ja Uhendriikide patsifistlik ideaal kiitis heaks agressiivsete
riikkide ihad. Inglaste (loe: Chamberlaini klikk! — 1. J.) eeskuju, kes
olid siiralt hiilestatud soja vastu, ja ameeriklaste (loe: isolatsionistide
— L lJ.).eeskuju, kellel oli neutraliteediseadus, ei hoidnud tagasi praegusi
vaenlasi. . .¢

Ja edasi:
»Sellisel moel oli Suurbritannia ja Ameerika patsifistide propaganda
ja praktika maailmasoja pohjuseks. . . Seda koike voime nimetada

patsifismi noiaringiks.“

Nii ,peenelt ja kavalalt padstab Walter Lippman miinchenlasi, visa-
tes neile ,rahuarmastuse“ piésteronga.

Selles osas pole Walter Lippman iiksinda.

Ka Churchill piiiidis omal ajal Chamberlaini oigustada. 12. novemb-
ril 1940 pidas Churchill alamkojas Miincheni katastroofi peasiiiidlase
mélestusele piihendatud kone. Selles kones ei hdbenenud ta Gelda, et
igal juhul teeb ajalugu Neville Chamberlainile kui ,rahu eest voitlejale“
oigeksmoistva ofsuse!

Esitades Chamberlaini ,rahu eest voitlejana“ motles Churchill kaht-
lemata ka enese osast pirast soda. Miirides ajaloole kaela oigeks-
moistva otsuse Chamberlaini kohta, tahtis Churchill nii-6elda omada
taskus enese, oma partei, oma klassi ja koigi oma mottekaaslaste jaoks
kogu maailmas valmis tehtud samasugust oigeksmoistvat otsust, sest
kui Neville Chamberlain, kellel lasub Miincheni peamine hébi, oli
iiks suuremaid moodunud soja ohutajaid, siis Winston Churchill esi-
neb praegu uue soja suurima ohutajana.

Inglismaa teab minevikus hulgaliselt selliseid isikuid, kes mitte iiks-
nes siinnipiraste omaduste poolest, vaid eelkoige oma klassi koige
tumedamate huvide teenimise pikaajalise kogemuse poolest olid ,pohi-
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kapitaliks“ ettevottes, mida nimetati ,kokkuleppeks eilse vaenlasega
voitluseks tdnase liitlase vastu.«

Suurem osa briti koigi aegade reaktsiooni peameestele ja ideoloogi-
dele omaseid jooni on koige ,ideaalsemas® proportsioonis kehastunud
Winston Churchillis ja eelkoige selline joon nagu soja provotseerimine.

Selleks, et oleks selge sojachutajaina esinenud reaktsiooniliste ring-
kondade intriigide ohtlikkus, tuleb meenutada, et kogu teise maailma-
soja valtel ei lakanud nad taotlemast oma eesmarki: dra hoida saksa
imperialismi purustamist, kuivord selline purustamine oleks muutnud
joudude vahekorra Euroopas ja kogu maailmas demokraatia kasuks.

Peale koigi teiste tulemuste paljastas Niirnbergi protsess moned
iipris tiahtsad rahvusvahelise reaktsiooni saladused. Protsessil tehti
muide kindlaks, et soja ajal ei lakanud vahekorrad fasistlike peameeste,
nimelt ja eriti just saksa faSistlike peameeste ning Suurbritannia ja
Ameerika Uhendriikide teatud ringkondade vahel. Néiteks selgus (sil-
mapaistva hitlerlase Giseviuse ja teiste tunnistustest), et Schacht
sailitas tiheda kontakti Inglise panga endise direktori, inglise miinchen-
laste niinimetatud ,clivedoni kliki“ silmapaistva liikme Montague
Normaniga. Montague Normani kaudu said briti miinchenlased, samuti
nagu muide ka nende prantsuse kolleegid, Schachtilt Gigeaegselt teada,
et Hitler kavatseb ,Ukraina vallutamiseks“ tungida Noukogude Liitu.
See kava rahuldas miinchenlasi tédiel maéaral. :

Viimaste osavotul koostati ,kaitsedirektiivid® inglise-prantsuse vée-
juhatuse jaoks soja esimesel perioodil (,veidra“ soja perioodil). Hit-
lerlastel oli siis vihe joude Laines, ,Siegfriedi liin“ polnud kaugeltki
veel lopetatud ja inglise-prantsuse tosine pealetung oleks asetanud fasist-
liku agressori iiliohtlikku seisukorda. Kuid nagu teada, seda ei juhtunud.
Miinchenlased olid juba tollal valmis s6lmima Hitleriga rahu ,vastu-
voetavatel“ tingimustel.

Paljudest tunnistajate seletustest ja siiiidistuse poolt esitatud arvu-
katest dokumentidest selgus ka see, et Schacht ja teised silmapaistvad
hitlerlased hoidsid ameerika suurpankuri Leon Frazeri, kes soja algul
oli Baseli rahvusvahelise panga direktoriks, vahendusel alal kontakti
ameerika isolatsionistidega. See pank tegeles enne soda peamiselt
saksa relvastamise finantseerimisega, soja ajal aga oli saksa,
ameerika, inglise ja prantsuse pankurite kohtumispaigaks. /

Niirnbergi protsessil mainiti selliste Ameerika Uhendriikides tegut-
senud saksa suuragentide nimesid nagu Gigant, Viereck, Griffin ja tei-
sed, kes olid iihenduses tuntud reaktsionairidega, kongressi liikmete
Dayga, Landiniga, Holtiga, Hamilton Fishiga jne.

Ameerika miinchenlased piitidsid koigest joust Ameerika Uhendriike
tagasi hoida osavotust voitlusest hitlerliku Saksamaa vastu, nad agi-
teerisid ,austava“ rahu poolt faSistlike agressoritega.
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Viimasel ajal on avaldatud andmeid selle kohta, et ka Hitler piiiidis
omalt poolt kindlustada miinchenlaste olukorda Suurbritannias ja
Ameerika Uhendriikides, et mitte lasta tekkida hitlerivastast koalitsiooni.’
Inglise sojakirjanik Liddle Hart teatas vangi voetud saksa kindralitega
peetud jutuajamiste pohjal kirjutatud ja hiljuti ilmunud raamatus iisna
huviiratava fakti selle kohta, et Hitler on andnud kdsu mitte takis-
tada briti armee evakueerumist Dunkerque’ist 1940. a. juunis-juulis.
Suuresonalised fasistlikud sissetungikavad Inglismaale olid survevahen-
diks inglise valitsusele, olid trumpideks miinchenlike ringkondade kies
ja lopuks Noukogude Liidule kallaletungiplaani maskeerimiseks. Niiiid
on juba tdpselt teada, et kallaletungiplaani Noukogude Liidule hakati
vadlja tootama 1940. a. suvel, kui saksa lennuvigi pommitas veel Suur-
britanniat ja Londoni kohal arenes ,voitlus Inglismaa parast. Samal
ajal hakati ka ette valmistama Hessi lendu Inglismaale, kusjuures see
toimus nii Berliini kui ka Londoni miincheniringkondades. :

Uhes saksa dokumendis, mis esitati Niirnbergi tribunalile ja mis
osaliselt avaldati Londoni ajalehtedes, nimetas {iks Hessi abilisi faSist-
liku partei vilismaise agentuuri juhtimise alal, Albert Haushofer, Hes-
sile saadetud kirjas suurimate briti miinchenlaste nimesid, kes pikki
aastaid olid iihenduses saksa faSistidega. Need on — Butler, Suurbri-
tannia vilisministri asetditja 1936—1941; Sir Samuel Hoare, praegu
lord Templewood, endine vilisminister, siis lord-pitsatihoidja 1939—
1940; 1940. a. lennuvideminister ja Suurbritannia saadik Hispaanias
1940—1944 Harold Balfour, praegune lord Balfour, briti valitsuse len-
nuvédeministri asetditja 1938—1944; Kennedy Lindsay, endine hari-
dusministri asetditja 1937—1940; Henry Vaderborn, endine 3otiasjade
ministri asetditja 1941—1942; lord Lautian, endine briti saadik Amee-
rika Uhendriikides 1940. a.; Sir Owen O’Mally, endine briti saadik
Ungaris 1939—1941, hertsog Hamilton ja paljud teised.

Mis iseloomustab neid inimesi? Need inimesed kuuluvad suure-
malt osalt Churchilli konservatiivsesse parteisse.

Kui Hess saabus Inglismaale, vestlesid temaga tolleaegsed briti
valitsuse iisna vastutavad esindajad. Niirnbergi protsessil esitati esma-
kordselt selline tdhtis dokument nagu iihe sellise jutuajamise, nimelt
just John Simoniga, kes oli tollal lordkantsleri kohal, stenograafiline
iileskirjutus. Nagu sellest stenogrammist nihtub, teatas Hess oma
jutukaaslasele, et Hitleril on kavatsus tungida Noukogude Liidu kallale,
kuid et ta tahab enne kokku leppida Inglismaaga sel tingimusel, et
viimane annaks Saksamaale ,vabad kded Euroopas®.

Muuseas selgus, et Hessil oli Simoniga ka teine jutuajamine ,nelja
silma all“ ilma tolgi ja iihegi teise tunnistajata. Selle jutuajamise sisu
hoitakse seniajani saladuses.

Koik need alles praegu avalikuks tulnud faktid ja dokumendid heitsid
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valgust inglise miinchenlaste aktiivsusele soja ajal. Samuti on teada
ameerika miinchenlastesse puutuvad faktid. Seda, et Hitleril oli kavat-
sus Noukogude Liidule kallale tungida, jutustas Schacht juba 1941. aasta
algul ameerika pankurile, kes 1940. a. oli erru ldinud Frazeri asemel
Baseli rahvusvahelise panga presidendiks. Selle ameeriklase nimi oli
McKitric. Selles jutuajamises véitis Schacht, et ldaneriigid peavad
lopetama soja Saksamaaga mitte segades tal, tosi Kkiill, ,korraldada
oma asju Idas“. Rooseveldi poliitika, titles Schacht, ei vasta Ameerika
Uhendriikide huvidele (!), kuna ta ,ei vota arvesse vene hiddaohtu.
Taolised jutuajamised toimusid ka Berliinis silmapaistvate hitlerlaste ja
Ameerika Uhendriikide diplomaatide vahel, kes viibisid Saksamaa pea-
linnas 1941. a. lopuni.

; Miinchenlased olid pilihendatud Hitleri noukogudevastastesse plaani-
esse.

Koikide nende faktide tihtsus seisneb selles, et nad valgustavad uuest
kiiljest reaktsionddride piiiidlusi teise rinde loomise nurjaajamiseks.
1942. a. Selle tulemusena vois Hitler oma peamisi sojajoude pidada
noukogude-saksa rindel: inglise reaktsionéérid piiiidsid venitada soda
Euroopas, selleks et vilja kurnata ja norgestada Noukogude Liitu.
Ralf Ingersolli tuntud raamatus ,Téiesti salajane“ leiduvad paljastused,
Harry Butcheri raamatus ,Minu kolm aastat Eisenhoweriga“ toodud
faktid ning samuti ka paljud teised faktid, mis on pirast soda avalikuks
tulnud, kergitavad eesriiet Suurbritannia ja Ameerika nende reaktsi-
ooniliste elementide poliitikalt, kes koigi joududega voitlesid Saksamaa
kiire ja taieliku purustamise ja saksa imperialismi peajoudude hivita-
mise vastu.

Loppeks selgus, et silmapaistvad hitlerlased, nagu niiteks Gisevius,
Kaltenbrunner (voib-olla aga et ka Schacht, Hess, Herdeler, Kanaris,
Beck) olid inglise luure teenistuses.

Saksa toosturid ja bankiirid piitidsid 1—2 aastat, siis aga juba paar
kuud ja isegi paar niadalat enne hitlerliku riigi krahhi koigi nende kasu-
tada olevate kanalite kaudu saavutada separaatset vaherahu liitlastega
ldidnes. Seda takistas Punaarmee, kes oma koikepurustavate 166kidega
hitlerliku armee pihta, eriti hoogsate 166kidega Berliini pihta mitte {iks-
nes purustas Ioplikult saksa faSismi, vaid hdvitas ka igasugused voima-
lused selliseks vandenouks!

Teeme kokkuvotte: enne soda soodustasid miinchen-
lased koigiti faSistlikke agressoreid; soja ajal
piiiidsid nad saksa imperialismi péaddasta purus-
tamise ja liilasaamise tagajidrgede eest; reakt-
sioonilised imperialistlikud ringkonnad ei ole
loobunud oma ,pealiinist“ ka praegu; ehkki nad
ei suutnud &dra hoida hitlerliku riigi havita-
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mist ja saksa imperialismi purustamist, on nad
praegu nende joudude eesotsas, kes voitlevad
Saksamaa muutmise eest reaktsiooni kantsiks
ning Euroopa demokraatlike riikide purusta-
mise relvaks.

Winston Churchill on nende joudude peamisi ideolooge.

Tema 5. martsil 1946 peetud kone Fultonis polnud midagi muud kui
kaasaegse rahvusvahelise reaktsiooni, eilsete Hitleri liitlaste ja tema
jarglaste tdnaste soosijate ,usutunnistuse“ proklameerimine. Churchilli
Husutunnistuseks“ on demokraatiariikide ja. Noukogude Liidu vastu
suunatud inglise-ameerika blokk.

Siis suundus Churchill Ziirichisse ja proklameeris seal 19. septembril
uue, inglise-ameerika imperialismi kaitse all oleva bloki loomise vaja-
dust Euroopas, kus Saksamaa moodustaks peajou Chur-
chill ditles selles kones, et voitjate seas olevat ,keeltepaabel“. Selle eest
aga ei vaheta juba keegi tema keelt, sojachutaja keelt, dra iihegi
teise keelega, kuna see on Miincheni keel, nii nagu tema koned on
Miincheni kaja.

Korrates inglise moodunud sajandi tegelase Gladstone’i sonu iitles
Churchill, et saksa imperialismi suhtes on vajalik ,heatahtlik unusta-
mine“. Marx nimetas Gladstone’i ,sametkiapakeseks, millel ei puudu
kiitined.“ Churchill tahab néhtavasti pakkuda pormu paisatud saksa
imperialismile unustust just selliselt sametképakeselt: ta tahab ahel-
dada Prantsusmaad saksa soOjavankri kiilge ning kogu Saksamaad
muuta palgasoduriks, kes on alati valmis teenima inglise-ameerika
kapitali. Saksamaa poolt ,juhitav® Euroopa, Prantsusmaa viigilehena
katmas tema reaktsioonilist olemust ning inglise-ameerika kapital
innustajana ja peamise kasusaajana — nii kujutleb Churchill ,sdja-
jargse Euroopa organiseerimise“ uus-miinchenlikku plaani.

Muide peab mirkima, et selles kones jagas Churchill ohtralt vaimus-
tust. . . aatomipommile. ,Sojachutaja nr. 1%, nagu teda Inglismaal
oiglaselt nimetatakse, kinnitas, et rahupiiiidlused pohinevad aatomi-
pommil — koige agressiivsemal relval, mida maailm on kunagi tund-
nud: ,Praegu me elame aatomipommi kilbi, ma iitleksin koguni aatomi-
pommi kaitse all.«

Esinedes hiljuti alamkojas polnud Churchill kitsi soimusonadega
tdis voimetut viha Potsdami kokkuleppe aadressil. Ta valas toepoolest
krokodillipisaraid koneldes ,iirgsest, andekast ja hirmus teguvoimsast
rassist Euroopa keskuses.“ Ta kutsus demagoogiliselt iiles ,solmima
lIoppeks rahu saksa rahvaga“. ,Tuleb teha 16pp kattemaksule ja arvete-
oiendamisele“ ulgus Churchill, tungides kallale liitriikide otsusele saksa
kurjategijate karistamise kohta. Ta joudis isegi Niirnbergi tribunali
hukkamoistmiseni.
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Sellised on Churchill ja ta jiarglased, kes on muutunud ,aatcmidip-
lomaatia“ votetes eriti selgesti avalduva kaasaegse joupoliitika taht-
samateks ideoloogideks. Churchill piiiiab organiseerida ,iihiskondlikku
liitkumist® reaktsioonilise keskuse loomise kasuks ,Euroopanoukogu*
nime all. Selle ,Noukogu“ asutajate-organiseerijate hulgas on peale
Churchilli tuntud konservatiivid: Emery, Haushoferi ,sober“ Oliver
Stanley, Churchilli viimees Duncan Sundis ja teised.

Seoses nende faktidega meenutagem seltsimees Stalini vastusi
ameerika agentuuri United Pressi presidendi kiisimustele:

JKiisimus: Mis on teie arvates praegu koige tosisemaks ohuks
rahule kogu maailmas?

. Vastus: Uue soja ohutajad, koigepealt Churchill ja tema motete-
osalised Inglismaal ja Ameerika Uhendriikides.

LK iisimus: Kui selline oht tekib, missuguseid samme peavad siis
maailmarahvad astuma uue sb6ja viltimiseks? :

V astus: Tuleb paljastada ja ohjeldada uue soja ohutajad.?

Demokraatlikud joud peavad ja saavad seda kiisimust lahendada.

»Aatomidiplomaatia“ moju kahanemas

- Kaasaegse rahvusvahelise olukorra tihtsaim joon seisneb selles, et
maailma rahvad ei noustu kunagi tunnistama
ithegi suurriigi voi kahe sellise riigi hegemoo-
niat. Veel enam: isegi Ameerika Uhendriikidele, isegi inglise-amee-
rika blokile on sellise maailmahegemoonia vallutamine ,rahulike vahen-
ditega“, mille hulka kuulub nagu me nigime ka ,aatomidiplomaatia®,
saavutamatu eesmérk. ;
Moo6dunud ajalooperioodidel on saanud téieliku kaotuse osaliseks
sellised niiliselt ,voidetamatud“ maailmahegemoonia taotlejad nagu
Napoleon I. Saksa imperialism 166di XX sajandil kaks korda pihuks ja
pormuks. Jaapani imperialism, mis poole sajandi jooksul piinas aasia
emamaad ja pidas ennast ,Aasia isandaks®, sunniti samuti polvili.
Kiisitakse, kus on tagatis, et ka praeguseid maailmavalitsemise taot-
lejaid ei taba sama saatus? Loomulikult ei ole neil selliseid tagatisi.
Nad piiiidsid ja piiiavad praegugi veel saavutada seda sihti poliiti-
liste ja diplomaatiliste vahenditega, reaktsioonijoudude mobiliseerimi-
sega kogu maailmas ning vabadustarmastavate rahvaste hirmutami-
sega. Nende hulgas on ka otseseid uue soja chutajaid. Kuid ajaloo
oppetunnid ja viimaste aastate siindmused kinnitavad vaid, et selliste
vabadustarmastavate rahvaste kallal teostatava vigivallapoliitika
tagajirjeks voib olla iiksnes enneolematu verevalamine ja enneolematu

1. Pravda“ 30. okt. 1946. a.
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katastroof, mis kindlasti matab oma rusude alla siiiidlased inimkonna
uutes kannatustes.

Ameerika Uhendriikide reaktsiondarid ja nende briti kolleegid ning
samuti ka nende poolehoidjad teistes maades iilehindavad ilmselt oma
joudu ja aatomirelva tihtsust; nad ei suutnud hinnata miljonite liht-
inimeste vdoimet aru saada, milles seisab ,aatomikdra“ eesmérk.

Ehkki Ameerika Uhendriigid on seni nihtavasti monopolistideks
aatomienergia alal, ei anna see rahvusvahelisele reaktsioonile veel
sugugi alust loota, et tal onnestub hirmutada kogu maailma. Meie
poolt juba nimetatud ,Reynolds News“ vaatleja viidab, et Ameerika
Uhendriikidel on praegu 20—60 aatomipommi; ,Daily Express“ aval-
das 2. novembril ilmselt inspireeritud teate New Yorgist selle kohta,
et varus on juba 96 aatomipommi. Isegi kui see viimane teade vastab

toele — mis on aga kahtlane — siis on ikkagi selge, et ei sellise ega’

iihegi teise aatomipommihulgaga ei saa vallutada kogu maailma.

Paljud vilismaised vaatlejad mirgivad, et aatomipommi katsetami-
sed Bikini atolli rajoonis Vaiksel ookeanil ei kinnitanud aatomirelva
»koikepurustavat“ ja ,koikehdvitavat“ voimet nii nagu seda reklaa-
misid ,aatomikdra“ organiseerijad kodanliku ajakirjanduse veergudel.

Uhes ameerika sojavieasutuses toimus bankett katsetest osavotjaile
ja korraldajaile. Banketile kogunenuile serveeriti tohutut ,aatomi...
torti“ (!), mis kujutas aatomipommi lohkemist. See munadest, suhk-
rust, vahukoorest ja teistest lisanditest koosnev soliidne asjandus 10i-
gati Bikini ,aatomiekspeditsiooni“ juhtide poolt tiikkideks ja s66di ,,voi-
dukalt“ dra.

Muidugi, palju lihtsam on lahti loigata ja koguni ,hédvitada“ ka
koige hiiglaslikumat torti kui vallutada tervet maailma!l

Omamoodi huvitavad on Walter Lippmani esinemised. Uhes oma

itaalia ajakirjanduses avaldatud artiklis hindab ta iipris skeptiliselt

aatomipommi kui relva, ta naerab vilja need, kes kujutlesid, et aato-
misoda peetakse ,nupule vajutamisega“. Lippman arutleb jargmiselt:
aatomirelva tédiustamiseks kulub veel aega, kuid ega teisedki rahvad
istu kded riipes. ,Kiisigem eneselt,“ kirjutab ta, ,voimalikult kiilma-
vereliselt, kas aatomipomm kiesoleval momendil on meil selleks, et
nditeks sundida NSV Liitu tingimusteta kapituleeruma? Vastuses,®
lisab Lippman, ,pole kahtlust. Kdesoleval momendil meil pole veel sel-
list relva. Ja venelased teavad seda.“

Viirtuslik iilestunnistus!

Edasi tunnistab Lippman, et ,aatomimaniaagid“ on iile pakkunud ja
asetanud endid raskesse olukorda: ,Aatomipommi kiisimuses me haa-
rasime karul sabast kinni: Meil on raske karust kinni hoida ja hirm
on teda lahti lasta.“ Mis sellest koneldagi, olukord pole just koige
mugavam! ,Mis meil tuleks teha selles neetud loos?“ kiisib ta. Ja ta
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vastus on iipris iseloomustav: ,Me ei pea aatomipommi kasutama rel-
vana, vaid inimkonna poliitilise kasvatusvahendina.“

Usna huvitava vastukaja samal teemal leiame 24. novembril briti
konservatiivses ajalehes ,Observer“. ,Venelasi ei hdiri aatomipomm
sugugi,“ kirjutas ajaleht, ,nad kahtlevad selle efektiivsuses maava-
gede’ ja sellise suure maa vastu nagu Venemaa.“

Voib tdiel méiral oletada, et kriitilisi markusi aatomipommi kohta
Inglise ajakirjanduses on esile kutsunud ka teine pohjus, ja nimelt arri-
tus, mille on Suurbritannias esile kutsunud ameerika ,maailmavalluta-
jate“ tarmukus ja nimelt Briti impeeriumi suhtes. See inglaste &rritus
muutub veelgi moistetavamaks, kui votta arvesse Inglismaa mitte just
meeldivat eriolukorda, kuna ta ise ei oma aatomipommi saladust, kuid
sealjuures on aatomirelv talle hellaks kohaks. Seda imelikum on ,aato-
midiplomaatia“ sabas sorkivate inglaste kaitumine.

Just viimasel ajal on Inglismaal kuulda protestihdili poliitika vastu,
mis allutab briti huvid Ameerika Uhendriikide huvidele.

Nii iitles tooerakonna saadik Crossman: ,Me ei saa noustuda ,vaba-
kaubanduse“ printsiibi ameerika tolgitsusega, mis lubab Ameerikal eks-
portida oma t6opuudust, valitseda maailmaturgudel teiste maade kah-
juks ning kasutada laenusid poliitilise survevahendina.“

Teine tooerakonna saadik Michael Foot kirjutas 22. novembril
» I ribune’is*:

»Mis mote on meil vallutada kogu maailma thtehallls kui me ta
uuesti kaotame Valges Majas voi Wall Streetil?“

Taolised avaldused kui ka lakkamatu ,maiss“ alamkojas valitsuse
poliitika — blokipoliitika vastu Ameerika Uhendriikidega Churchilli
programmi jirgi, see koik néitab, et ,aatomidiplomaatia“ kutsub esile
- kasvavat rahulolematust anglo-saksi maades enestes.

Rahvad hakkavad ikka selgemini aru saama, et ,aatomikolli“ kasu-
tatakse eranditult surve- ja SantaaZivahendina oma tahte pealesuru-
miseks teistele maadele monopolistliku kapitali huvides, nagu sellest
avameelselt koneles mister Jackson, kes propageeris ,dollarisissetungi“
valisriikidesse. Kuid ,,aatomikoll“ lakkab moju avaldamast ja see
tdhendab, et SantaaZ, mis on ,aatomidiplomaatia“ ?eavahendiks on
miiratud libikukkumisele. | Ey

Liikumine ,aatomidiplomaatia“ vastu kasvab ning ! mmeﬂ

Novembri algul avaldati ameerika ajakirjanduses opetlaste foderat-
siooni ldkitus, millele olid alla kirjutanud professor Rush ja Jenkinson.
Lakituses koneldakse, et Ameerika Uhendriikide opetlased .on mures
oma maa poliitika parast aatomienergia suhtes ja aatomlpommlde kat-
setamiste pirast, kuivord see voib rahutuks teha teisi rahvaid ja levi-
tada ,rahvusliku isolatsionismi tendentsi, sel ajal kui kogu maailmale
on vajallkem laialdane rahvusvaheline koost?(') e
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Taolised hiiled ,aatomikolliga“ spekuleerimise vastu kolavad vii-
masel ajal iiha sagedamini ja kovemini Ameerika Uhendriikides, Suur-
britannias ning paljudes teistes maades.

Silmapaistev ameerika teadlane, Harvardi iilikooli keemiaprofessor,
Nobeli auhinna laureaat Bridgeman iitles, et Ameerika Uhendriikide
ja NSV Liidu teadlaste koostoo avaldaks tohutut moju- rahu kehtesta-
misel. Bridgeman moistis ,aatomikira“ hukka ja iitles, et ,sojaviela-
sed rikuvad asja“.

Chicago iilikooli president Huchins, esinedes Los Angelesis, kritisee-
ris teravalt Ameerika Uhendriikide valispoliitikat, mis tema sonade
jargi ,piiiiab hirmutamiseks saavutada rahu“.

Sojaveteraanide komitee Ameerika Uhendriikides avaldas teadaande,

milles koneldakse, et ,Ameerika Uhendriigid hirmutavad maailma“;

komitee kutsub {iles lopetama aatomipommide tootmist.

Rootsi Opetlane, Nobeli eksperimentaalse fiiiisika instituudi direktor
M. Ziban mirkis jutuajamises ajakirjanduse esindajatega, et paljud
iilehindavad aatomipommi efekti, kuna nad ei vota arvesse ta piiratud
tegevusraadiust ja vidhest 1abiloogivoimet.

Toome veel Yorgi peapiiskopi doktor Garbeti poolt Breadfordis teh-
tud avalduse: ,Selleks, et valtida katastroofi, tuleb saavutada Vene-
maaga rahvusvaheline vastastikune arusaamine.“

Suurem osa neid avaldusi on tehtud viimasel ajal.

Ent intelligentsi esindajad pole ainukesed, kes saavad aru, kus asub
»aatomikira“ late. Tdna on see selge miljonitele lihtinimestele koigis
maades. Nad nédevad, kuidas arenevad voitlustingimused kindla soja-
jargse rahu eest. Nad nédevad selgesti, et toimub voitlus kahe tendentsi,
kahe suuna vahel rahvusvahelises poliitikas. Ja ikka kindlamalt koon-
duvad nad selle suuna toetamise nimel, mis viib kestva, kindla rahu
ja toelise julgeoleku kindlustamiseni ning rahvusliku suverdansuse
tugevdamiseni, kuid peaasi — faSismi jdanuste likvideerimiseni ja maa-
ilma pédastmiseni taasilmunud maailmahegemooniale pretendeerijate
kallalekippumiste eest.

Reaktsiooni vastu, rahu ja demokraatia eest

t

Reaktsioonilised elemendid Ameerika Uhendriikides ning Suurbri-
tannias — ,aatomikidra“ peamised organiseerijad ja ,aatomidiplomaa-
tia“ innustajad — on samal ajal ka selle kampaania inspireerijad, mis
on suunatud rahvusvahelise koost6o oonestamisele. .

Oma ettekandes Suure Sotsialistliku Oktoobrirevolutsiooni 29. aas-
tapdeval 6. novembril 1946 paljastas sm. Zdanov selle kampaania ees-
margi.
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,Kampaaniaga rahvusvahelise koost66 nurjaajamiseks, mida teos-
tatakse kindla rahu avalike ja salajaste vaenlaste poolt,“ iitles
sm. Zdanov, ,kdib kaasas poorane noukogudevastane kira. Ohjelda-
matu noukogudevastane ,aatomipropaganda“, Santaaz ja dhvardused
uue sojaga, mida intensiivselt piiiiavad luua sojalis-poliitilised luurajad
ja nende kaasvoitlejad, on vajalikud ainult Churchilli-taolistele soja-
ohutajatele ja tema motteosalistele. Seda noukogudevastast kampaa-
niat suunavad reaktsioonilised imperialistlikud ringkonnad, kellele soda
on tulutoovaks ettevotteks,! kes ei taha kindlat demokraatlikku rahu
ja poevad seepirast nahast vilja, et suureks puhuda laimukampaaniat
Noukogude Liidu kui demokraatliku rahu toelise eestvoitleja vastu. 2

Edasi mirkis sm. Zdanov, et ,uue soja propaganda aluseks on reakt-
siooniliste ringkondade kartus rahvaste demokraatlike piitiete eest.“ 3
Hirm liheneva majanduskriisi ees Ameerika Uhendriikides toukab
imperialiste voitlusse iildrahvaliku liikumisega rahu ja julgeoleku eest.

Rahvaste voit fasismi iile 16i parimad tingimused rahu ja julgeoleku
kindlustamiseks. Erinevalt koigist eelnenud ajalooperioodidest on rah-

vamassidel kiesoleval ajal vorreldamatult suurem moju rahvusvahe-

liste suhete arenemisele. Peale Noukogude Liidu olelevad ja tugevne-
vad meie kontinendil paljud toeliselt demokraatlikud riigid, kes teos-
tavad rahvusvahelise koostdd ja rahu poliitikat. Nende maade rahvaid
iseloomustab piiiid véilja juurida fasismi jaanuseid, piiid kontinendi
toeliselt demokraatlikuks rekonstrueerimiseks.

Noukogude Liit pole iiksinda oma voitluses kauakestva rahu kindla
tagatise loomise ja tiisvolilise, autoriteetse Uhinenud Rahvaste organi-
satsiooni tugevdamise eest, kellel oleks koik vajalik selleks, et tulevi-
kus vailtida vahimatki agressioonipiiiidu. Koigi soja lopust moddunud
20 kuu jooksul peab Noukogude Liit lakkamatut voitlust rahvusvahe-
lise koostoo siilitamise ja kindlustamise eest. Selles seisneb nouko-
gude rahuprogramm, noukogulik suund rahvusvahelises poliitikas.

Selle suuna voidu eest voitles Noukogude Liit ja tema delegatsmomd
Vilisministrite Noukogu istungjarkudel, Pariisi Rahukonverentsil ja
Uhinenud Rahvaste organisatsiooni Peaassambleel.

Jdddes truuks oma traditsioonidele, maailma koige rahuarmasta-
vama ja demokraatlikuma riigi traditsioonidele, osutas Noukogude Liit
ajaloolist algatust esitades Assambleele aru-
tamiseks kiisimuse relvastuse i{ildise vdhenda-

1 Ameerika firmade tulud, kes varustasid Ameerika Ohendriikide relvastatud joude
koige vajalikuga, moodustasid 1940.—1945. a. 52 miljardit dollarit 1,5 miljardi dollari
vastu 1938. a. — L. J.

2 _Pravda“ 7. nov. 1946. a.

3 Sealsamas.
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mise ja aatomienergia sojaliseks otstarbeks
kasutamise ning tootmise keelamise kohtat

Sama suur on Noukogude Liidu ja teda toetavate maade voitluse
téhtsus riinnakute vastu Uhinenud Rahvaste organisatsiooni pohimot-
telistele alustele — suurriikide iiksmeele pohimottele Julgeolekunouko-
gus.

Rahvusvahelise koost66 normaalsed pohimotted ei mahu nende
imperialistlike ringkondade plaanidesse, kel on 10puks usku ainult &ar-
muslikesse survemeetodeisse ja végivallasse. Neid meetodeid on nad
korduvalt piitidnud kasutada Kagu-Euroopas, Balkanil, nad kasutavad
neid Hiinas, Egiptuses, Indoneesias jne. Nende ringkondade seisukohad
on otse vastupidised Noukogude Liidu seisukohtadele rahvusvahelise
koostoos ja tihiskonnasiisteemide rahulikus voistluses. Siit tulenebki
nende viha Noukogude Liidu vastu, kelles nad ndevad peamist takis-
tust oma ekspansionistlike plaanide teostamisel.

Uksmeelsuse pohimotte muutmine tdhendaks tegelikult Uhinenud
Rahvaste organisatsiooni likvideerimist. :

Riinnak Uhinenud Rahvaste organisatsiooni ja rahvusvahelise koos-
166 pohialustele leidis kindlat vastupanu noukogude delegatsiooni ja rea
teiste delegatsioonide poolt. Igal juhul pidid need, kellel hakkas kitsas
pohikirja raames, loobuma sellele otsesest kallaletungimisest. Nouko-
gude delegatsioon saavutas voitluses rahvusvahelise koost66 ning
demokraatliku rahu pohimotete ja aluste puutumatuse eest suure |
moraalse ja poliitilise voidu.

Voitluses oiglase rahu eest saavutati viimastel paevadel tahtsaid
positiivseid tulemusi: kooskolastati rahulepingud Itaalia, Rumeenia, |
Bulgaaria, Ungari ja Soomega. Vilisministrite Noukogu vottis vastu
otsused Noukogu jarjekordse istungi kokkukutsumiseks Moskvas, mart- -
sis 1947 Saksa ja Austria kiisimuste arutamiseks.

Koik need tdhtsad tulemused on saavutatud noukogude diplomaatia
visa t66ga, tema lakkamatute pingutustega, korge printsipiaalsuse ning
joupoliitika ja ,aatomidiplomaatia“ pooldajate koigi riugaste paljas-
tamisega.

Voitlus rahu eest on raske, kuid raskused ei kohuta meid, nouko-
gude inimesi. Me teame, et seda voitlust toetavad rahvamassid kogu

1 14. detsembril vottis Uhinenud Rahvaste organisatsiooni Peaassamblee plenaar-
istung vastu resolutsiooni relvastuse reguleerimise ja vdhendamise kohta. See om ]
Assamblee esimese istungjirgu tahtsaim otsus.

Resolutsioon ndeb samuti ette kokkuleppe ldbitootamist aatomirelva kui ka teiste ‘
massiliste havitamisvahendite keelamise kohta. Uhinenud Rahvad kuulutasid pidulikult, |
et aatomirelv ja inimkonna progress pole kooskolastatavad, moistes sellega kaudselt
hukka ,aatomidiplomaatia“. Selle resolutsiooni vastuvotmist tuleb kahtlemata hinnata
noukogude rahupoliitika edusammuna.
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maailmas. Rahu joud kasvavad, nad muutuvad organiseeritumaks ja
voimsamaks. £

Seda toendavad eredalt just sellised siindmused nagu Rahvuskogu
valimiste tulemused Prantsusmaal ja parlamendi valimiste tulemused
Rumeenias. Miks andsid miljonid valijad enamiku haali demokraatli-
kele parteidele, eriti kommunistlikule parteile? Selleparast, et massid,
kes soovivad kindlat, demokraatlikku ja oGiglast rahu, teavad, et seda
ei zuuda ega ole voimelised andma parempoolsed reaktsioonilised par-
teid!

Voitlus faSismiga ning sojaeelsete ja sOja-aastate kogemused on
opetanud koigi maade lihtinimesi. Ennenidgematu soda ja selle tule-
mused 10id uue poliitilise olukorra kogu maailmas ja suurendasid rah-
vahulkade aktiivsust. Demokraatia joud on muutunud
kindlamaks.- Reaktsiooni joud on norgenenud.
Voitlus kindla demokraatliku rahu loomise
eest toimub rasketes, kuid soodsates tingimus-

ttes ja see on pandiks, et rahuiiritus, rahvuss
‘vahelise koostoo diritus voidutseb, kuna reakt-

siooni alatu tegevus tema ,aatomidiplomaa-

‘tiaga“ kukub tdielikult 1dbi
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