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Предисловие

Предлагаемая читателю книга является в известном

отношении изданием нового типа. Появление такого рода

изданий вызвано, по мнению автора, самим ходом раз-

вития советской науки. Марксистская историческая

наука ставит себя на службу всего народа. Историки

стараются писать так, чтобы их работы были доступны

не только узкому кругу специалистов, но и более широ-

кому читателю. Естественно поэтому, что историки на-

циональных республик печатают свои работы на мест-

ном языке. Интересы же развития исторической науки

многонационального советского государства в целом

настоятельно требуют, чтобы результаты исследований

стали достоянием научной общественности и за преде-

лами данной республики. Необходимость усиления кон-

такта между учеными отдельных республик тем более

растет, чем быстрее и успешнее развивается марксист-

ская историческая наука и увеличивается значимость за-

дач, которые она ставит перед собой. Одним из наиболее

эффективных путей усиления научного контакта в мас-

штабах всего Советского Союза является публикование
исследований историков национальных республик на

русском языке. Думается, что именно таким путем и

историки смогут участвовать в работе по взаимообога-

щению и сближению культур народов СССР, которая,

как указано в новой Программе Коммунистической пар-

тии Советского Союза, делая прогрессивные традиции

каждого народа достоянием всех советских людей, ук-

репляет интернациональную основу нашей культуры.

Какова наиболее целесообразная форма такого рода

издания, очевидно покажет со временем сама практика.



Предисловие

Настоящей работой автор делает попытку наметить
одну из таких возможных форм.

Книга включает в себя результаты двух работ’ излан-
ной в 1961 году в Таллине монографии «Волнения и
реформы. Классовая борьба крестьянства и аграрная
политика помещиков в Эстонии на рубеже XVIIIXIX
веков (1790—1810)» и исследования «Крестьянское дви-
жение в Эстонии в связи с проведением реформ 1816 и
1819 годов». Из упомянутых работ в настоящую
книгу вошли в основном аналитическая часть и вывозы
представляющие интерес для

е же сведения, которые в эстонских изданиях были
рассчитаны в основном на более широкий круг читате-
лей, заинтересованных в получении более или менее пол-
ной картины исторических событий в республике в це-лом или даже в родных местах, здесь опущены.

иЛЛК °ННЬIЙ интеР ес читателя к вопросу о научной обо-
снованности сделанных в книге выводов поможет удов-

нйХел <<°ОД6
РЖаЩИЙСЯ В К °НЦе кни ™

ныи раздел «Об источниках», в котором указывается изкаких архивов и в каком объеме взят материал для дан
него исследования и какая литература была „свользо-
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Введение

(Историография. Постановка вопроса)

Первые работы по истории антифеодальной борьбы
крестьянства в Эстонии на рубеже XVIII и XIX веков

появились в печати именно тогда, когда классовая

борьба крестьян вновь приковала к себе внимание об-

щественности. Летом 1858 года во всей Эстляндской гу-

бернии происходили сильные крестьянские волнения.

Они нагнали страх не только на местное дворянство, но

вызвали серьезную тревогу и в правительственных кру-

гах в Петербурге. Об этих событиях писалось и на стра-

ницах издаваемого в Лондоне «Колокола» Герцена.
В том же 1858 году чиновнику Эстляндского губерн-

ского правления Э. Иверсену, собиравшему истори-

ческие документы, попал как-то в руки составленный в

1805 году официальный документ, в котором описыва-

лись события, связанные с восстанием крестьян в Козе-

Ууэмыйза и его подавлением. Автор документа, барон
Ф. Розен, советник губернского правления, составил

его осенью 1805 года для суда, занимавшегося рассле-

дованием восстания. Иверсен опубликовал в Ревельском

иллюстрированном календаре за 1859 год довольно пол-

ное изложение этого весьма подробного описания вос-

стания. В архиве сохранились также письма барона Ро-

зена от начала октября 1805 года, в которых он, не

скрывая своего страха и дав волю своей ярости, назы-

вает эстонских крестьян лишенными разума животными.

Однако в составленном им же официальном описании

восставшие крестьяне охарактеризованы как опасные

противники, требующие серьезного к себе отношения.

Своеобразная
‘

публикация Иверсена (своеобразная в
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том смысле, что ее автор не придерживался требований
научной публикации) не только впервые пролила свет
на этот героический эпизод из истории классовой борьбы
эстонского крестьянства, но и была на протяжении не-
скольких десятилетий единственным источником, откуда
черпали сведения писавшие об этом событии авторы.

В годы реакции, наступившие после революции 1905
года, публикация Иверсена,, касающаяся событий сравни-
тельно далекого прошлого, была использована для газет-
ных статей на злободневные политические темы Прибап-
тииско-немецкий дворянский историк Саблер утверждал.
~УДт° бы восстание в Козе-Ууэмыйза лишний раз под-

пшттк 1^0
’

ЧТ ° разного рода Уступки и реформы приводят

и Л, вспышке
,

новых
’ порой еще более мощных волне-

ппрпД ИИ Же За <<МИРНЫЙ путь» преобразований
Хв

птп

ИТеЛЬ Эстонскои буржуазии Луйга пытался дока-зать, что эстонское крестьянство в основном было оченьмиролюбивым и лишь иногда начинало «бунтовать» бу-
?ельс?ва ДеН ° В Заблуждение поступками самого прави-

ллап

период буржуазной диктатуры историки уделяли

пепной

Н

ц

И

рт

аИИЯ кре^тьянском У Движению конца XVIII и

ставил истооикМ П
ВеКЗ

‘ Единственное исключение со-

жуона пр «А п

Н
’
Л° 0Не

’
оп УбДиковавший в 1933 году в

антшЬРппя п

Н6 аякири>> содержательную статью об

1809 гоТ В иппп

ВЫ' ТуПЛеНИИ крестьян мызы Перила вДУ- вводцои части своей статьи он подвепг кпл

тК Xв«ли

�
, ; х™етагелей

. Историки-люби.

тел

С

Ы1ого
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романом Айтсам изучил многочисленные архивные доку-
менты. Героями его романа являются исторические лица,

барщинники — участники восстания в Козе-Ууэмыйза.
Порой Айтсам передает прямую речь своих героев заим-

ствованными из архивных документов выражениями.

Стремясь к большей занимательности, он, правда, гре-

шит иногда против исторической правды, тем не менее

роман является довольно удачной попыткой реконструк-

ции исторических событий. М. Айтсам первым зафикси-
ровал почти все крестьянские волнения, происходившие
в Эстонии осенью 1805 года.

Уже после восстановления Советской власти в Эсто-

нии, в 1941 году, появилось исследование о восстании в

Карину —Орина осенью 1805 года, автору которого,
Л. Марку, однако, не удалось дать марксистского ана-

лиза этого эпизода классовой борьбы.
Достижения досоветской историографии в изучении

крестьянских волнений конца XVIII и первой четверти

XIX века были весьма скромными. О волнениях 1797

года эстонские историки вообще ничего не знали, хотя о

некоторых из них сообщалось еще в книге Е. П. Три-
фильева, вышедшей в 1904 году. Из волнений 1802 —

1807 годов им были известны лишь выступления конца

1805 года, причем важнейшее из них — восстание в

Козе-Ууэмыйза — не было еще научно исследовано. Ис-

торики совсем не имели представления о рекрутскихвол-

нениях 1812 года, ничего конкретного не знали о мощ-

ном подъеме крестьянских волнений, вызванных «осво-

бождением» эстонских крестьян законами 1816 и 1819 гг.

Уже во время подготовки и проведения аграрных ре-

форм в первой четверти XIX века разгорелась полемика

по вопросу о причинах этих реформ. Дворянские поли-

тики и царское правительство изображали крестьянские

реформы как доказательство стремления помещиков

улучшить положение крестьян. Против такой концепции

выступили прогрессивные публицисты (Г. Г. Меркель,.
И. X. Петри и др. 1 )- С>ни первыми указали на то, что

1 См. о них подробнее в IV главе.



Введение

одной из причин, заставивших правительство и помещи-
ков вступить на путь реформ, явился страх перед кро-
вавыми восстаниями крестьян.

Вопросы положения эстонского крестьянства и его
классовой борьбы, аграрной политики прибалтийского
дворянства, по существу, представляют собой лишь от-
дельные разделы обширной и сложной проблемы классо-
вых взаимоотношений помещиков и крестьян всей цар-
ской России. Общность исторических судеб и антифео-
Дальней борьбы эстонского народа и других народов
Аарской России заставила передовых людей России за-
интересоваться положением эстонского крестьянства и

пХГР? б0И; 0НИ искали в истории эстонского народа
поучительные примеры и уроки для русского народа,
е же декабристы поняли, что законы 1816 и 1819 годов

нрр

Рп°ГАТ

л

ИКе Не улучшили положения крестьян. Позд-
сворм Н

пм?’пХ Г0Дах ’ когда Царизм открыто заявил о
Ос.м намерении отменить крепостное право в России,

Г ’ 1 ' еРЦсн и Н. П. Огарев выступили на страницах

*ШИ и^819К
го

ОКОЛ

г1

С критикой крестьянских законов

эти д-р
о? 9 д • Ои 'и первыми заявили в печати, что

этими законами крепостное право в Прибалтике было
отменено лишь формально. С тех же позиций критико

‘ аграрные отношения в Прибалтике и Н Г Черны-
Н ГК^епн УССКИе Революционные демократы, особенно
”ь

1сказ1вХТВСКИИ
’ ”тся и первыми авторам™

высказавшими мысль об общности антифеодальнойборьбы эстонского народа и других народов России
°

развивалась^

ванХ
в 18

И

68-
Р

1
И

8
И

7 П
Л

гп

ФЛЯНДСКОГО ЛаВДТага
' °публико

тише Монатсшрифт», Ю Эккарда 1

полчя

Журнала <<Бал ’

кровенно говорит о своекооыДиой 2 Довольно от-

политнке лифляндских подковки
10
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крестьянского закона 1804 года. Но в конечном счете

критика Эгкардта в адрес консервативного большинства

лифляндских помещиков растворяется в восхвалении их

несколько более либерально настроенного меньшинства.

Начиная с Эккардта апология лифляндского ландрата

Фридриха Сиверса становится прочной традицией при-
балтииско-немецкой дворянской историографии.

В 1870-х годах борьба вокруг прибалтийского особого

порядка приняла еще более острый характер. В 1876

году темой аграрных реформ воспользовался русский
публицист Ю. Ф. Самарин, который в те же годы вместе

с другими славянофилами яростно атаковал автономные

права прибалтийских немцев. Непосредственно кресть-
янской реформе 1804 года в Лифляндии посвящено его

исследование «Крестьянский вопрос в Лифляндии»,
опубликованное в журнале «Окраины России». Прибал-
тийско-немецким дворянским политикам Самарин про-
тивопоставляет царских сановников начала XIX века,

изображая их людьми, пострадавшими в безнадежной

борьбе за благородное дело. Следует отдать должное

Самарину, который умело использовал имевшийся в его

распоряжении весьма богатый архивный материал для

разоблачения реакционной и узкокорыстной аграрной
политики остзейских помещиков. Эстонские и латышские

буржуазные историки еще на протяжении десятилетий
не смогли в этом вопросе пойти дальше Самарина.

В конце 1870-х годов часть лифляндских дворян во

главе с Г. Самсоном решила ради усиления своего клас-

сового господства над крестьянством вступить в еще бо-

лее тесный союз с царизмом. Между группой Самсона,
готовой пойти на некоторый компромисс с царским пра-

вительством, и ортодоксальными защитниками прибал-
тийского особого попядка в 1878—1880-х годах завяза-

лась горячая полемика, в ходе которой были затронуты
и вопросы истории аграрных реформ начала XIX века.

Г. Самсон приводил эти реформы в качестве примера

плодотворного сотрудничества местного дворянства и

царского правительства, утверждая, что инициатива

в деле улучшения положения крестьян исходила от
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царских властей. Против Самсона ополчились исто-

рики Г. Бруйнинг и Ф. Бинеман, утверждавшие, что
зачинателем всех реформ было само дворянство, а вме-
шательство царского правительства только запутало и
усложнило дело реформ. Таким образом, сами прибал-
тийско-немецкие дворянские историки остро поставили
вопрос о том, кто является подлинным, «автором» аграр-
ных реформ — местное дворянство или царизм? Такая
постановка вопроса отвлекала внимание от действитель-
ных причин этих реформ — развития производительных
сил и классовой борьбы.

Непомерное восхваление прибалтийско-немецкими ис-
ториками типа Бруйнинга и Бинемана заслуг своих пред-
ков вызвало возмущение у немецкого историка Э Лё-
нинга, бывшего профессора Страсбургского универси-
тета, работавшего с конца 1870-х годов в Тартуском уни-
верситете. В 1880 году Лёнинг опубликовал на страни-
цах журнала «Балтише Монатсшрифт» статью «Осво-бождение крестьянства в Германии и Лифляндии».

ЭТОМ исследовании аграрно-политическое развитиеприбалтийских губерний впервые рассматривалось нафоне соответствующего развития всей Европы. Лёнинг

ПРПпаи

ИТ К 3аКЛЮЧеНИЮ
’ ЧТО Избранный ЛИфлЯНДСКИМ

поЯ? С1В0М В начале Х1Х века вариант аграрныхреформ оказался наихудшим как для крестьянского
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сий, которые в начале XIX века занимались крестьян-

ским вопросом в Прибалтике). А. Тобин выпустил в 1899

и 1911 годах два тома истории аграрного законодатель-

ства Лифляндии. В 1901 году вышло в свет исследова-

ние об истории аграрной политики эстляндского дворян-

ства, написанное А. Гернетом.
В своих исследованиях Тобин и Гернет не могли не

учесть те отчасти критические работы, которые уже были

опубликованы до них. К тому же само прибалтийское
дворянство во время проведения новых аграрных реформ
в середине XIX века уже. признало неудовлетворитель-

ными некоторые положения реформ начала столетия. По-

этому Тобин и Гернет, изображая прибалтийское дворян-

ство как демиурга всего общественно-политического раз-

вития, желающего якобы крестьянству лишь добра, счи-

тают все же возможным показать, что оно,, действуя в

очень сложной обстановке, допускало порой и ошибки..

Оба автора позволяют себе вскользь говорить и о таких

факторах общественного развития, как крестьянские вол-

нения и экономическое развитие. Такая более гибкая

трактовка вопроса и привлечение обширного фактиче-
ского материала могут на первый взгляд создать ложное

представление о работах Тобина и Гернета, как об объ-

ективных академических исследованиях. Однако это впе-

чатление рассеивается при первом же знакомстве с пер-

воисточниками — архивными материалами того периода.

Оказывается, что Тобин и I ернет сознательно выиски-

вали и использовали только те факты, которые обосно-

вывали созданную ими концепцию.

В 1909 году вышла книга немецкого историка А. Агте,

посвященная возникновению сельского пролетариата в

Лифляндии, в которой автор разоблачил и махинации

лифляндского дворянства во время подготовки аграрной
реформы 1804 года. Исследование Агте вызвало поле-

мику, в ходе которой учитель Агте немецкий историк

К. -Бюхер был вынужден обратить внимание на весьма

субъективное обращение с историческими источниками,

которое позволял себе оппонент его ученика А. Тобин.

Тем не менее работы Тобина и Гернета до сих пор поль-
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зуются неоспоримым авторитетом у буржуазных исто-
риков Западной Европы, особенно у реваншистски на-
строенных германских историков.

XX века на исследование рассматриваемой
нроолемы начинает оказывать благотворное влияниеЭстонский писатель Эдуард Вильде, вынуж-денный из-за участия в революции 1905 года эмигриро-вать за границу, опубликовал в 1906 году на страницах
социал-демократического журнала «Ди нейе Цейт» ста-
тью «Аграрные отношения у эстонцев», которую можно
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литики начала XIX века, в своих работах разоблачили,
правда, политические махинации прибалтийских поме-

щиков того времени и позднейшие искажения истории аг-

рарной политики, но они оказались не в состоянии по-

нять, а тем более объяснить взаимоотношения отдель-

ных классов и политических групп, а также позицию и

политику царского правительства. Не видя оснований

для утверждения, будто помещики выступали в качестве

благодетелей крестьян, упомянутые историки стали скло-

няться к тому, чтобы приписать эту роль царскому пра-

вительству. Отдавая должное прежним достижениям

Швабе, латышские советские историки Я. П. Крастынь и

М. И. Козин пишут, что «в своих ранних работах Швабе
в общем правильно оценивал аграрную политику при-
балтийского дворянства, как враждебную интересам ла-

тышского народа». В последние же годы своей жизни он

примкнул к реакционным эмигрантским кругам и в книге

«История Латвии. 1800—1914» уже «отказывается от

многих своих прежних взглядов и присоединяется к вы-

водам реакционных немецких историков» («История
СССР», 1960, № 4, стр. 192).

К сожалению, в настоящее время нет возможности

продолжить работу Алтемента по проверке того, как и

насколько использовал Тобин доступные ему материалы.
Немецкие фашисты в конце второй мировой войны

увезли из Риги фонд документов лифляндского рыцар-
ства, хранившийся в рижском государственном архиве,
ипо сей день эти документы все еще не возвращены их

законному владельцу — Латвийской Советской Социа-
листической Республике. Но в Латвии, а также в других
архивах Советского Союза сохранились документы, ко-

торые позволили Я. Зутису, первому ученому, присту-
пившему к исследованию этих вопросов во всеоружии
марксистской теории, представить аграрную политику
царского правительства и прибалтийских помещиков в

совершенно новом свете. Историк-марксист Я. Зутис в

своих работах показывает, что все аграрнополитические
мероприятия правящих классов диктовались требова-
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ниями развития экономики, а также внутри- и внешнепо-

литической обстановкой.

Заслуга латышского историка М. Степерманиса со-

стоит в том, что он в своей книге, посвященной крестьян-

ским волнениям в Лифляндии во второй половине XVIII

века, дал и живую, конкретную картину развития сель-

ского хозяйства и положения крестьян в Лифляндии (в
том числе и в южной Эстонии). Я- Зутис выяснил основ-

ные черты и главные результаты того пути, который про-
шло в своем развитии сельское хозяйство и охарактери-
зовал положение крестьян в конце XVIII — начале XIX

века. Продолжая его исследования, другой латышский

историк — М. Аболинья еще более конкретизировала эту

картину. Нельзя не отметить и работу по изучению исто-

рии сельского хозяйства с точки зрения истории развития

производительных сил, которую провели эстонский исто-

рик Л. Лооне и латышский историк Г. Строд, а в обла-

сти исследования правового положения эстонского кре-
стьянства — историк права А. Траат.

В 1960 году вышла монография эстонского историка
Я. Конкса, содержащая богатый материал о сельском хо-

зяйстве, торговле сельскохозяйственными продуктами и

экономической обстановке (недороды, цены на хлеб, тор-
говая политика правительства и т. п.), организации и

деятельности местной администрации, а также о поло-

жении крестьянства в северной Эстонии (Эстляндской
губернии) на рубеже XVIII—XIX веков.

Еще в последние годы буржуазной власти конец XVIII
и первая четверть XIX века представляли собой малоис-

следованный период в истории Эстонии, о котором в ос-

новном было известно лишь столько, сколько сообщали о

нем в своих книгах Гернет и Тобин. Эстонские и латыш-

ские буржуазные историки ограничивались главным об-

разом тем, что «подправляли» и «уточняли» этих авто-

ров, опираясь на работы Самарина и Агте. Латышский

историк А. Алтемент и эстонский историк Н. Лооне ус-
пели сделать лишь первые шаги на пути самостоятель-

ной исследовательской работы. Советской исторической
науке удалось менее чем за пятнадцать лет добиться в
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изучении этого периода больше, чем это успела сделать

всялюедыдущая историография. Благодаря работам ла-

и эстонских историков, мы имеем сейчас весьма

детальное представление об экономическом развитии и

положении крестьянства в рассматриваемый период.
В марксистских обобщающих трудах по истории Эсто-
нии и Латвии отведено важное место антифеодальной
борьбе крестьянства в конце XVIII и первой четверти
XIX века. В 1948 году из-под пера Л. Лооне вышло пер-
вое специальное исследование, посвященное крестьян-
ским волнениям 1820 и 1822—1823 годов в эстонской ча-

сти Лифляндии. Эти волнения рассматриваются ею как

законный протест крестьян против грабительского ха-

рактера реформы 1819 года. К сожалению, однако, ста-

тья не дает полной и ясной картины крестьянских волне-

ний даже только по южной Эстонии, ибо, как признает
сам автор, ею не были использованы важнейшие мате-

риалы, хранящиеся в Центральном государственном ар-
хиве Латвийской ССР. Наиболее полный обзор крестьян-
ских волнений 1820-х годов дает Я. Зутис в своем очень

ценном исследовании «Освобождение лифляндских и

курляндских крестьян в 20-х годах XIX века» (на лат.

яз.; Рига, 1956). Но и он не касается крестьянского дви-

жения в северной Эстонии, а из охваченных антифео-
дальным движением лифляндских мыз в южной Эстонии

отмечает лишь половину. В упомянутой уже выше работе
Я. Конкса рассматриваются также волнения в северной
Эстонии в 1797 и 1805—1807 годах. Там, где волнения

были слабыми и крестьяне позднее перед судом особенно

не скрывали своих действий, трактовка событий этим

автором соответствует исторической действительности.
Там же, где вопрос касается крестьянских восстаний,
Я. Конке недостаточно критично относится к докумен-

там, составленным в условиях помещичьего террора, и

допускает ошибки.

В свете значительных достижений советской историче-
ской науки в изучении упомянутых проблем яснее вы-

ступают не решенные еще задачи. Прежде всего бро-
сается в глаза, что авторы, специально занимавшиеся
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исследованием классовой борьбы крестьянства, ограни-
чивались всегда лишь одной частью территории Эе|ойии.
Л. Лооне изучала крестьянские волнения только вьюж-
ной Эстонии, оставив в стороне северную Эстонию,
Я. Конке же, наоборот, изучал только северную Эсто-

нию, не касаясь ее южной части. Цельной картины клас-

совой борьбы эстонского крестьянства в конце XVIII и

первой четверти XIX века, в которой были бы учтены и

более слабые формы и проявления классовой борьбы,
пока еще нет. Без этого же мы не можем оценить под-

линную силу классовой борьбы крестьян и ее влияние на

общественно-политическое развитие страны.

Главная задача настоящего исследования заключается

в том, чтобы выяснить роль антипомещичьей борьбы
эстонских крестьян на рубеже XVIII—XIX веков в об-

щественном развитии того времени. Помимо классовой

борьбы крестьян, в настоящей книге пришлось довольно
обстоятельно рассмотреть и политические маневры, к

которым прибегал господствующий класс помещиков в

ответ на классовую борьбу крестьян. Аграрная политика

правящих классов может служить, конечно, и предметом
специального, скажем, историко-правового исследования,
в котором были бы подвергнуты более подробному ана-

лизу отдельные правовые нормы, их возникновение и
значение и сопоставлены законодательные акты отдель-
ных стран и т. д. Настоящее исследование не задается
целью дать такой глубокий анализ аграрной политики.

Но кроме вышеуказанной основной проблемы, нам

придется в настоящей книге затронуть и ряд других во-

просов.
В исторической литературе уже неоднократно говори-

лось о значительном оживлении товарного производства
г. имениях, особенно о развитии винокурения, во второй
половине и в конце XVIII века. Но за счет чего проис-
ходило это развитие, какую оценку следует дать этому
процессу с точки зрения общественно-экономического
развития (включающего развитие как производства, так
и производственных отношений) — эти вопросы еще не
стояли в центре внимания историков. Довольно сложной
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является задача выявления и правильного осмыслива-

ния тех явлений, которые говорят о торможении разви-
тия производительных сил отжившими свой век произ-
водственными отношениями и о том, как и когда были

исчерпаны возможности феодальной системы произ-
водства.

До сих пор еще не был подвергнут разработке вопрос
о социальной структуре эстонской деревни и социальной
дифференциации эстонского крестьянства в конце

XVIII — начале XIX века.

Довольно много данных имеется в исторической лите-

ратуре об ухудшении положения крестьян и о росте их

барщинных повинностей во второй половине XVIII и в

начале XIX века. Но что скрывалось за приведенными

разными авторами цифрами, и к каким последствиям

привела, говоря словами К-Маркса, «неутолимая жажда

прибавочного труда», которую проявили прибалтийские
помещики в конце XVIII века, — эти вопросы конкретно
еще не изучались. На основе данных, относящихся, с од-
ной стороны, к области развития производительных сил,
и, с другой стороны, касающихся положения непосред-
ственных производителей (т. е. крестьян), необходимо
попытаться разрешить также и сложный вопрос о вре-
мени начала кризиса феодальной системы в Эстонии.

Остались пока нерешенными также вопросы о взаимо-

связи между разными силами и факторами поступатель-
ного по своему характеру общественного развития (про-
изводительные силы, классовая борьба, передовая обще-
ственная мысль) и о том, как и в какой мере они оказы-

вали влияние на помещиков и царское правительство.

Хотя аграрные реформы 1804 года в Прибалтике уже
неоднократно были подвергнуты исследованию истори-

ками-марксистами, все же и по этой теме еще не решен

ряд существенных вопросов. Почему же часть помещи-

ков боялась этой реформы? Что на деле дало бы поме-

щикам и крестьянам последовательное проведение ре-
форм в жизнь? Какую оценку следует дать этим рефор-
мам, особенно по сравнению с реформами 1816 и 1819
годов? Еще не изучен комплексно вопрос о том, какие



Введение

факторы и обстоятельства вынудили помещиков прийти
в 1811 году к решению встать на путь формального ос-

вобождения крестьян. Напрасно мы будем также искать

'в исторической литературе ответа на вопрос, что кон-

кретно дали эстонским крестьянам уже в первые годы

проведения в жизнь законы об их «освобождении».

Целый круг вопросов ожидает еще решения и в обла-

сти истории классовой борьбы крестьянства. Какие тре-
бования выдвигались крестьянами в ходе антифеодаль-
ной борьбы и каков был характер антифеодальной идео-

логии крестьянства? Какие формы принимала классовая

борьба крестьянства и почему преобладали именно оп-

ределенные формы борьбы? Наблюдаются ли на этом

‘этапе антифеодальной, в основном стихийной классовой

борьбы крестьянства элементы организованности? Со-

хранившийся на небольшой территории Эстонии богатый

материал по крестьянскому движению позволил нам за-

’няться выяснением и таких общетеоретических вопросов,
как вопросы о факторах, определяющих территориаль-
ное распространение крестьянских волнений, о значении

национальных противоречий в антифеодальном движе-

нии и о роли в -йем отдельных социальных прослоек кре-
стьянства.

Эти, а также и другие вопросы мы попытаемся по мере
сил разрешить на последующих страницах данной книги.

Можно ли считать изучение охарактеризованной выше

проблемы необходимым и актуальным?
Советские люди с уважением относятся к памяти бор-

цов за свободу и счастье трудового народа, к числу ко

торых принадлежат, как указывал В. И. Ленин, и борю-
щиеся против крепостного права крестьяне.

Эстонские трудящиеся всегда относились с уважением
‘к страданиям и героической борьбе своих предков. Ха-

рактерно, что летом 1940 года, когда в Эстонии была
восстановлена Советская власть, припомнили и тяжелую
долю крестьян под властью помещиков. В принятой 23
июля Государственной думой декларации, объявляющей

I землю всенародным достоянием, говорилось: «Годами
страдал эстонский крестьянин. Его принуждали гнуть

( '2О



Введение

свою спину перед помещиком. Он переносил истязания

со стороны баронских кубьясов».
Актуальность этой исследовательской темы особенно

возросла в последнее время. За рубежом стали появ-

ляться книги, авторы которых стремятся приукрасить

историю““эксплуататоров типа прусских юнкеров и при-
балтийских баронов. В Западной Германии разрабаты-
вается такая трактовка истории Прибалтики, которая

должна показать, что противоречия между феодалами и

крестьянами якобы никогда не носили особенно острого

характера и что гнет, если он вообще когда-либо суще-

ствовал, был исторически неизбежен и компенсировался

культурной работой немецкого «господствующего слоя»

и т. д. Раскрытие истинного характера аграрной поли-

тики прибалтийско-немецких помещиков в начале XIX

века будет способствовать разоблачению этих концепций.





Глава первая

Развитие сельского хозяйства в Эстонии

в конце XVIII и в первой четверти ХЕХ века

Описываемые в настоящей книге события имели место

в той части Европы, где крепостные крестьяне эксплуа-

тировались феодалами, превратившими свои поместья

в крупные барщинные хозяйства, значительная часть

продукции которых уже шла на рынок. Они происхо-

дили в то время, когда угнетение крестьян феодаль-
ными землевладельцами типа прусских юнкеров и при-

балтийских баронов стало особенно беспощадным. Во

второй половине XVIII века барщинная система в цар-

ской России преобладала не только в прибалтийских,
но и в других западных, а также в центральных губер-
ниях России, от Пскова до Ярославля и от Новгорода до

Курска. В своем труде «К истории прусского крестьян-

ства» Ф. Энгельс пишет, что в обширном районе круп-

ного помещичьего землевладения и барщинного хозяй-

ства, простирающемся к востоку от Эльбы, процесс ухуд-
шения положения крестьянства достиг «своего апо-

гея в период между Тридцатилетней войной и спаситель-

ным поражением при Иене». 1 Под спасительным пора-

жением при Иене Энгельс подразумевает разгром прус-

1 ф. Энгельс. К истории прусского крестьянства. (Введение к

брошюре В. Вольфа «Силезский миллиард»). В кн.: К- Маркс и

Ф. Энгельс. Соч., изд. 2, т. 21, 1961, стр. 250.
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ской феодально-монархической армии французами в

сражении при Иене и Ауэрштедте в 1807 году. После
этой политической катастрофы прусское правительство
вынуждено было срочно приступить к буржуазным аг-

рарным реформам. Как мы увидим в дальнейшем, в эти

же годы были проведены аграрные рефоомы и в При-
балтике.

В XVII веке через расположенный в устье Вислы
Г даньск и другие порты Балтийского моря увеличился
приток зерна и леса на европейский рынок. Однако это

экономическое оживление привело к усилению власти

помещиков в районе, расположенном к востоку от Эльбы.
Советский историк-экономист Ф. Я. Полянский характе-
ризует этот процесс развития экономики, присущий Вос-
точной Европе, в том числе и прибалтийским террито-
риям, как «феодальное использование ... торгово-про-
мышленного подъема Западной Европы (особенно Гол-
ландии и Англии) после великих географических откры-
тий ...» и подчеркивает, что «прогрессивные тенденции
в экономическом развитии Европы позднего средневе-
ковья вызывали

... возрождение устаревших экономиче-
ских форм на новой основе». 2

Ввоз зерна в страны Западной Европы особенно воз-

рос во второй половине XVIII века, когда большое коли-
чество его стала ввозить и Англия. Но в прибалтийских
губерниях в XVIII веке развитие сельского хозяйства уже
не стимулировалось вывозом зерна за море. В резуль-
тате Северной войны, закончившейся в 1721 году заклю-
чением Ништадтского мира, Эстония превратилась из
сельскохозяйственной колонии Швеции в приморскую
провинцию могучей Российской империи, которая не
и\ждалась в хлебе из Прибалтики. После того как вой-
ска Ивана IV в 1558 году взяли Нарву, она преврати-
лась в «торговое окно» для сообщения с Западной Евро-
пой. После же взятия Нарвы войсками Петра I в 1704
году этого не произошло, так как эту задачу выполняла
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теперь основанная в устье Невы новая столица. Важную
роль в заморской торговле льном, льняным и конопля-

ным семенами, а также зерном стала играть Рига, свя-

занная водными путями с центральными районами Рос-

сии. Роль лифляндских помещиков как поставщиков

льна, конопли и зерна за границу, как об этом свидетель-

ствуют данные об экспорте важнейшего прибалтийского
порта Риги, была на рубеже XVIII—XIX веков крайне
незначительна. 3 Начиная с 1805 года в Ригу поступало
из центральных областей России, в первую очередь по

Западной Двине, значительно больше зерна, чем оттуда
вывозилось за море.

4 Хотя в 1762 году и был издан указ

Сената, разрешающий свободный вывоз зерна из при-
балтийских губерний, однако в конце XVIII и начале

XIX века, во время войн, царское правительство неодно-

кратно нарушало этот указ и запрещало вывоз зерна из

Эстляндии и Лифляндии.
Еще в середине XVIII века спрос на выращиваемое в

лифляндских и эстляндских имениях зерно был сравни-
тельно велик на внутреннем рынке. Так как поступав-

шего в счет государственных податей зерна не хватало,

царское правительство вынуждено было покупать часть

необходимого для снабжения расквартированных в Лиф-
ляндии войск зерна у помещиков. В то время как Лиф-
ляндия в порядке натурального оброка поставляла ар-
мии в год 30 000 — 33 000 пур ржи, лишь в одном 1746

году у помещиков было закуплено дополнительно 63 220

пур ржи и2l 474 пуры овса.
5 «В мирное время в этой

провинции стоят пять полков пехоты, два полка конницы

и несколько батальонов гарнизонных солдат, — писал об

Эстляндской губернии в 1722 году один современник.
«Большая часть флота зимует каждый год в Таллине,
являющемся базой для одной эскадры. Еще два года на-

4 Л. КаН к. 1858.. ааз!а (аlигайуагаИи(изед Еезбз. МаЫга зоба.

ТаШпп 1958, стр. 26.

S М. slерегтапlB. 2еттеки пепмеп УИгегпё 1750—1784.

1956, стр. 9.

3 Л. 2 и 11 з. Ьа(уЦа к!аизи за1ттес1Ьаз заиЗапаз репода ип

Каидиги пегтеп 1802 К1§а 1953, стр. 23 —24, 31 —34.
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зад в окрестностях Галлина было 3000 каторжников,
осужденных на галеры и занятых на строительстве Бал-
тийского порта».

6 Чтобы всех их прокормить, военные и

гражданские власти должны были закупать зерно. Так,
в 1766 году императрица Екатерина II распорядилась
закупить в Лифляндии 210 000 четвертей ржи зерном
или мукой. В ответ на это распоряжение генерал-губер-
натор I . Броун сообщил: «У здешних лифляндских дво-

рян для продажи хлеба, кроме оставшего к продоволь-
ствию полков, ничего не имеется .. .»7 С большим тру-
дом удалось выяснить, что у местных купцов имелось

для продажи 9000 четвертей ржи, но, по мнению Броуна,
они запрашивали слишком высокую цену. По приказу
центрального правительства закупки зерна все же были
произведены, однако в конце концов удалось получить
примерно лишь четвертую часть требующегося количе-
ства.

8

Но такие случайные крупные закупки со стороны пра-
вительственных учреждений, а также закупки для армии
представляли собой слишком ненадежный рынок. Когда
в конце 1770-х годов в связи с предстоящей Турецкой
войной из Лифляндии была выведена большая часть
войск, цены на зерно там быстро упали. 9 Как мы видели,
прибалтийские помещики не могли возлагать больших
надежд и на продажу зерна за границу.

Таким образом, прибалтийские помещики, вывозившие
в XV II веке зерно в Швецию и Нидерланды, во второй
половинеив концеХУШ века не могли уже рассчитывать
на постоянный и растущий спрос на производимое вих
мызах зерно ни внутри страны, ни за границей. В сло-
жившейся обстановке сельское хозяйство Эстонии могло
ориентироваться на животноводство и наряду с этим

г <■
ОеЬег сНе Ггеуе Е1п- ипд АизГиЬге дез
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7 ЦГИА ЭССР, ф. 279, оп. 1, д. 439, л. 12.
8 Там же.

9 М. 81ерегтап1з, указ, соч., стр. 214.
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могли сложиться предпосылки для интенсивного разви-

тия торговли и промышленности. Эта многообещающая

перспектива развития, которая открылась в результате
вовлечения Эстонии в сферу всероссийского рынка, в

действительности стала реальной лишь тогда, когда про-

изводительные силы избавились от оков отживших свой

век феодальных производственных отношений и узкие

сословные интересы прибалтийских помещиков уже не

препятствовали развитию экономики этой территории.

В конце XVIII века, когда власть помещиков была еще

незыблема, был найден другой выход. Помещики нашли

новый источник дохода в виде винокурения. Таким об-

разом, сельское хозяйство Эстонии избежало кризиса и

стало во второй половине XVIII века быстро разви-

ваться.

Примерно до 1760-х годов винокурение играло еще

незначительную роль в хозяйстве эстляндских и лиф-
ляндских мыз. На местном рынке спрос на водку был

относительно невелик. Во второй половине 1760-х годов в

лифляндских имениях производили в год 146000 ведер

водки, из которых 100 000 ведер продавалось в местных

городах. В 1766 году царское правительство дало эст-

ляндским и лифляндским помещикам право продавать

водку в русских губерниях и, в частности, в Петербурге,
что привело к резкому увеличению ее производства. 50

По данным А. В. Хупеля, в 1777 году в эстляндских и

лифляндских имениях производилось в год более 1 080 000

ведер водки. По мнению другого литератора того вре-

мени, Г. И. Яннау, из произведенной в Эстляндии и

Лифляндии в 1778 году водки 63 процента ушло, со-

гласно заключенным договорам, в другие губернии Рос-

сии, 16 процентов — за границу и 21 процент был про-

дан в местных корчмах.

В соседних с Эстонией русских губерниях водки вы-

куривалось в то время значительно меньше. Например,

10 О IЫиз АlкоЬоК ]а аlкоЬоо зе(е рокИс (осйгшзе а!аlики
ЕезНз. ТахЧи 1959, стр. 181, 182, 186 (Рукопись. Хранится в Инсти-

туте истории Академии наук ЭССР.)
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в 1807 году в Эстляндской губернии насчитывалось 367
винокуренных заводов, производивших 416 900 велео
водки в год. В том же году в Петербургской губернии

рез которую проходили направлявшиеся в столицу из
эстляндских имений обозы с водкой, было всего 12 вино-
курен, продукция которых составляла 65 970 ведер в

® ™ УР бЫЛИ
’ П0 даныым О. Ибиуса, почти во всех

имели 8«„п
ИМениях ' В 1796—1810 годах винокурни

У»п
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верти помещиков продавали изготовленную в своих винокурннх водку казне или городским купцам Для про-изводства водки иногда не хватало зерна, выращенного

голах
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пли процента. 12 По тем же данным, в 1796—1798 го-дах на водку перерабатывалось в год в среднем 134 090
четвертей, или примерно 214 400 тюнЛиТ 34020

составляет 13 1л т-ггИ
тон тюндеров, зерна, что14 процентов годового урожая. 13 В 1801

11 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп.
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Н, Д. 5 А, л. 231—232; ГАЛЛО, ф. 253,

2 Л. К о п к 8. ЕезЬ’гпаа
(аШгаЬуа о!икогс1 XVIII за].
Таг!и 1960, стр. 45—46
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году из произведенных в Эстляндской губернии 609 000

ведер водки 51 процент был продан казне, 20 процентов

израсходовано в самих имениях и 29 процентов продано

в местных городах и сельских корчмах 14 (последних в

материковой части Эстонии в первой четверти

насчитывалось более двух тысяч). Хотя российский ры-

нок занимал ведущее место в сбыте товарной продукции

имений, все же большое значение имел и внутренний ры-

нок, т. е. выманивание у местных крестьян денег и зерна

за проданную им мызную водку.

Винокурни в имениях были оборудованы весьма при-

митивно — в них, как правило, имелись только простые

котлы и чаны. В качестве рабочей силы использовались

крепостные крестьяне. Но все же в связи с общим рас-

пространением винокурения в развитии производитель-

ных сил в сельском хозяйстве произошел определенный
сдвиг. В помещичьем хозяйстве появилось новое звено

специальное заведение, хотя маленькое, примитивное,

основанное на крепостном труде, но все же такое заве-

дение, которое перерабатывало выращенное на пом<.

щичьих полях зерно в рыночный продукт.

До 1790-х годов цены на водку поднимались быстрее,

чем цены на зерно, и до этого времени непрерывно росло

и производство водки в имениях, достигнув максималь-

ного уровня в 1799 году.

Винокурение приносило помещикам большие доходы.

По данным публициста В. К. Фрибе, в середине 1790-х

годов стоимость зерна, необходимого для производства
бочки водки, составляла 9 рублей, в то время как казна

за это количество водки платила от 15 до 18 рублей. По

сути дела водка ничего не стоила помещику, так как все

работы, связанные с выращиванием хлеба, изготовле-

нием и' перевозкой водки, производились крестьянами в

порядке барщины.
Побывавший в конце XVIII и в начале XIX века в

Эстляндской губернии литератор К. X. И. Шлегель пи-

сал, что из этой губернии много зерна (главным обра-

14 Там же, л: 202.
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зом переработанного, в виде водки) идет на продажу

5
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около 100 000 четвертей в действительности ушло на ви-

нокурение.
17

В то время как крестьяне умирали с голоду, поме-

щичьи винокурни работали на полную мощность.

В имении помещика Штрандмана в Вируском уезде еже-

месячные хлебные ссуды 48 крестьянским хозяйствам

составляли 96 пур (в некоторых хозяйствах приходилось
всего лишь по ‘/ 5 штофа в день на человека), а на изго-

товление водки в помещичьей винокурне употреблялось
ежедневно 20 пур зерна.

18 Крейскомиссар Билзам сооб-

щал в апреле 1808 года, что в имении Пуртсе «ушло на

курение водки свыше 500 пур доставленного крестья-
нами в запасные магазины хлеба, и что такое же поло-

жение существует, по-видимому, и во многих других

имениях».
19 В конце апреля 1808 года эстляндскому гу-

бернатору «стало частным образом известно, что неко-

торые местные помещики взяли на себя обязательство

поставить казне к Иванову дню водку по 50 рублей за

бочку, а это значит, что за один ласт, или 14 3/4 четверти,

зерна, израсходованного на изготовление водки, они по-

лучали 300 рублей ... »
20 (тогда как по сведениям газеты

«Ревальше всхентлихе Нахрихтен» ласт ржи стоил 230

рублей). В то время как голод в деревнях усиливался,

все новые и новые обозы с зерном и водкой отправля-

лись из имений в Таллин. По данным губернского прав-

ления, с сентября по декабрь 1807 года из сельской мест-

ности в Таллин было доставлено зерна непереработан-
ного и переработанного, в виде водки, 18 134 четверти

(в среднем 9067 четвертей в месяц), в январе 1808 года

9175, в феврале 12 547, а с 1 марта по 7 апреля 1808 года

15 399 четвертей. Из-за войны с Францией с ноября
1806 года был запрещен экспорт хлеба за границу, и у

17 ЦГИАЛ, ф 1281, оп. 11, д. 171, л. 23; ЦГИА ЭССР, ф. 29,

оп. I,ч. I, д. SА, л. 231—232 и 238—239.

18 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, д. 213, л. 46.

19 ЦГИА ЭССР, ф. 291, оп. 1, д. 2653, л. 16.

20 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, ч. I, д. 4Б, л. 83-84.
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21 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, д. 268, л. 74.
22 Там же, д. 213, л. 221—222.

М. 81ерег т а п 1 з, указ, соч., стр. 15.

помещиков накопились на складах в Таллине значи-
тельные его запасы. Эстляндский губернатор вынужден
был признать, что большинство помещиков преднаме-
ренно воздерживается от продажи хлеба, надеясь на
дальнейший рост цен.

21 Большие запасы зерна хранились
у помещиков не только в Таллине, но и в самих име-
ниях. В мае 1808 года, по сведениям, собранным самими

помещиками, в Вируском уезде например, где положе-
ние крестьян было особенно тяжелым, в амбарах мыз
прихода Люганузе находилось 2215 тюндеров зерна

Раквере 3672, Хальяла — 3056, Симуна
2591; всего в 37 приходах Эстляндии, по которым име-
лись сведения, запасы зерна составляли 93 040 тюнде-
ров. 22

Все эти данные убедительно свидетельствуют о том
что на рубеже XVIII—XIX веков предпринимательская
деятельность помещиков развивалась за счет недоеда-
ния крестьян.

Наблюдавшееся с 1770—1780-х годов экономическое
оживление, о котором с таким большим воодушевлением
писал в 1,86 году литератор Г. И. Яннау, выражалось
однако, не только в развитии винокурения в имениях.
Небольшие подмызки (позднее, когда широко стало раз-
виваться животноводство, они получили название скот-

пт

Ь ппп?ВОРОВ) появлялись при лифляндских имениях во

ис?ооика°М В

С

Не ХУ1П Века
’

П0 выР ажению латышского
историка М. Степерманиса, «как грибы после дождя» 23

ТЗКИХ ПОДМЫЗКОВ позволяло лучше исполь-
удаленные от йентР а имения поля и другие

кпр? Я' °° ивтенсивном создании подмызков в матери-

таблш7,аС 1" ХТ0И"И ГОВ°РЯТ данные нижеследующейЦ , де указано также, какими видами предпри-
нимательства занимались поместья

предпри

Как видно из приведенных данных, от одной трети тотрех четвертей имений в целях интенсификации Своего



Развитие сельского хозяйства в Эстонии

3 Крестьянское движение .. 33

сельскохозяйственного

себя подмызки.

производства организовали у
подмызки
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Ляэнеский

Вируский
Харьюский
Тартуский
Выруский
Пярнуский
Вильяндиский

50(38%131 40 6 4 58 12 7

142 50 19 2 50 13 12

136 62 14 5 60 7 21

147 44 27 12 ? 6 20
82 29 12 7 8■? 10

61 7 10 3 ? 8 3
72 23 14 11 7 5 12

В конце XVIII века некоторые прибалтийские поме-

щики были охвачены лихорадкой грюндерства — осно-

вывали мануфактуры и другие предприятия, изыскивали

различные возможности для получения дополнительных

прибылей. 24

Эстонским крестьянам в XVIII веке, особенно во вто-

рой его половине, пришлось немало потрудиться над

расширением помещичьих полей. Так как с ростом мест-

ных городов и углублением разделения труда у крестьян
появлялись все более широкие возможности для продажи
своих сельскохозяйственных продуктов, то они стара-
лись расширять поля и на своих участках. В результате
в течение последнего тридцатилетия XVIII века, по

имеющимся данным, высев зерна в Эстляндской губер-
нии увеличился примерно вдвое. Когда осенью 1809 года

землемер Бартц пытался использовать в своей работе
карты имений, составленные в Лифляндии в конце XVII

24 Л. А. Л оон е. Из истории промышленного переворота в Эсто-
нии. «Вопросы истории», 1952, № 5, стр. 84.
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века, то он вскоре убедился, что это невозможно, так
как «прежние пустоши были возделаны и появились но-
вые мызы ... »

25

С развитием винокурения в имениях была, по крайней
мере частично, решена проблема удобрения полей, кото-

рая во второй половине XVIII века и на территории
Эстонии становилась все более острой. Увеличить пого-
ловье скота в прибалтийских имениях в то время было
невозможно, так как в связи с расширением полей пло-

щадь лугов уменьшилась, а оставшиеся луга были мало-

продуктивными. Выход из возникших в связи с этим за-

труднений был найден в том, что для откорма скота
стали использоваться отходы винокурения — барда.В имениях бардой откармливали волов, которые да-
вали необходимый для удобрения полей поместья навоз
и которых затем продавали в Петербурге. 26 Первые кон-
кретные данные об этом относятся к 1805 году, когда
через Лифляндию пригнали в Петербург восемь гуртов
состоящих из 1942 голов крупного рогатого скота. 27 Судя
по годовым отчетам губернатора (данные из которого
приводятся ниже), в лифляндских имениях также начали
откармливать крупный рогатый скот, который затем от-
правляли на продажу в Петербург.

Использование волов с целью увеличения количества
навоза имело, однако, и отрицательные стороны. То об-
стоятельство, что прибалтийские помещики могли таким
путем получать удобрения, явилось одной из причин
которые позволили им еще в течение десятилетий со-
хранять устаревшую трехпольную систему, не обращая
должного внимания на развитие животноводства и сено-

<~ов - I аким образом, интенсивное развитие одной из
отраслей помещичьего хозяйства нанесло ущерб ком-
плексному развитию сельского хозяйства Эстонии Ис-
пользование для указанной цели волов только в неко-

«
«РИАЛ, ф. 1528, оп. 1 д. 151, л . з.
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торой степени облегчило положение. А. В. Хупель писал

по этому поводу: «Редко хватает навоза для удоб-
рения всего поля, хорошо, если удастся удобрить
хотя бы половину, и, следовательно, все три участка

поля будут полностью удобрены только по истечении

шести лет. Во многих имениях на это уходит 9 или даже

12 лет».
28

ЛифляндииКоличество голов откармливаемого в

крупного рогатого скота

Крупный рогатый скот

Годы местного про-
исхождения

полученный из

других губерний

1810 1745 4724

1811 1894 4510

1812 701 2947

1813 757 3899
1814 960 3158
1815 729 5362

1816 656 3093

1817 415 3688

1818 912 2130

1820 2397 4036

Товарное производство в имениях, как видно, стало

более интенсивным и разносторонним. Однако рост про-

изводства не сопровождался изменениями в системе

производства. По-прежнему в имениях господствовало

однобокое зерновое хозяйство. Урожайность полей по-

вышали лишь дедовским способом — путем их лучшего

удобрения. В воспоминаниях помещика Э. Розена, запи-

санных им в 1820-х годах, после того, как он в течение

тридцати лет арендовал мызу в Вируском уезде, гово-

рится: «Выращивают главным образом те .виды зерна,

которые или вывозят за границу, или употребляют в

пищу на месте, или перерабатывают на водку; клевером

28 А. XV. Нире1. ОекопогтпзсЬез НапдЬиск Гйг ЫеЕ ипс! ЕИз!-

1апс115сЬе ОиШзИеггеп .. . т. I. 1796, стр. 16.
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и другими кормовыми культурами занимаются меньше,
картофелю тоже только кое-где уделяется некоторое
внимание. Урожайность пытаются поднять с помощью
животноводства и откорма [волов]. .. Однако таким

путем нелегко настолько улучшить почву, чтобы еже-

годно получать урожай от сам-3 до сам-6...» 29

Еще большие рутина и застой царили в хозяйстве
крестьян. Рижский врач О. Гун собрал в начале XIX
века у местных пасторов сведения о способах обработки
земли в крестьянских хозяйствах. Наиболее конкретные
данные ему удалось получить о казенных имениях. 30

На основе этих данных складывается следующая кар-
тина.

Крестьяне пахали на волах или на лошадях, бороно-
вали на лошадях. Посев в хозяйствах крестьян, которые
должны были в первую очередь обработать поля поме-

щика, производился поздно. Так, яровые высевались в

конце мая и начале июня, озимые же — в августе и

даже в начале сентября (по новому стилю, соответст-
венно, в июне и в середине сентября). Яровые поля

вспахивались и боронились два, озимые —- три раза
(и когда попадалась «легкая земля», то лишь два
раза). Кютис (кубыши) и подсека применялись уже не
везде. По полученным О. Гуном данным, как кютис так
и подсека еще применялись в приходах Вильянди
Пыльтсамаа, Сууре-Яани, Кодавере, Торма-Лохусуу и
Курси; только кютис — в приходах Вяндра, Паламузе,
Экси, Маарья-Магдалена и Камбья. Крестьяне выращи-
вали главным образом рожь, ячмень, овес, горох и бобы,-
Наряду с этим в Пярнуском, Вильяндйском и Сааремаа-
еком уездах сеяли сравнительно много пшеницы, а в

приходах Михкли, Аудру, Каркси, Вильянди, Лайу’зе и
Сууре-Яани — лен. Заслуживает внимания тот факт,
что уже в первой четверти XIX века почти во всех южно-
эстонских приходах крестьяне разводили картофель, но

К ,°,Bеп - 01е sесНз Ресепшеп тешез ЬеЬепз обег гнет61,-згег ОеЬигЫае , Рl §а 1877, стр. 268.
ЦГА Латв. ССР, ф. 214, оп. 1823, д. 186—189, 191 и 192.
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сажали его не в поле, а в огороде, вместе с капустой,
репой и бобовыми. Животноводство в Тартуском и Вы-

руском уездах находилось, по-видимому, на довольно

низком уровне. В Пярнуском и Вильяндиском уездах,

напротив, животноводством занимались почти во всех

приходах, однако более развитым оно было лишь в при-

ходах Курси Тартуского уезда, Харгла, Выруского уезда,

Карья и Кярла Сааремааского уезда.
«Ахиллесовой пятой» крепостнического барщинного

хозяйства помещиков было наличие в нем как бы двух

полюсов. Производством распоряжалось имение, в ру-

ках которого находилось основное средство производ-
ства — земля. Имение присваивало и все продукты про-

изводства. Работники же — батраки и батрачки —

жили в крестьянских дворах и получали жалованье от

дворохозяина, посылавшего их на работу в имение. Кре-
стьянское хозяйство должно было давать также весь

необходимый для работы в имении рабочий окот и сель-

скохозяйственные орудия. Для повышения доходов по-

мещик стремился увеличить производство своего хо-

зяйства. Посылаемый же дворохозяином в имение бар-
щинник ни в коей мере не был заинтересован в увели-

чении производства путем напряжения своих сил, так

как это ничуть не влияло на размер получаемого им жа-

лованья.

В сфере производительных сил произошло довольно

существенное изменение — структура имения дополни-

лась своеобразной винокуренной «фабрикой», посредст-

вом которой помещик стремился направлять на рынок

все больше товарной продукции. В то время как часть

производственного процесса и часть орудий производ-

ства были, по крайней мере в некоторой степени, приспо-
соблены к массовому производству на рынок, остальные

орудия производства, которые должны были обеспечить

работу первых, почти никаких изменений не претерпели,

и это стало тормозить дальнейшее развитие производ-
ства. Чем интенсивнее помещик стремился расширить

производство на рынок и с этой целью усиливал эксплу-
атацию своих крестьян, тем меньше экономически разо-
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рившиеся в результате чрезмерного угнетения крестьян-
ские хозяйства могли 'Выполнять все требования поме-

, щика. Для увеличения товарной продукции помещикам
следовало бы приобрести лучшие орудия производства
(в первую очередь

„

сельскохозяйственные машины) и
завести собственный рабочий скот. Но они этого не де-
лали. Со своей стороны крестьянин-дворохозяин, чей
рабочий скот и инвентарь большую часть времени нахо-
дился в имении и использовался в чужих интересах, во-
все не был заинтересован в усовершенствовании этого
инвентаря или заведении нового, лучшего рабочего скота.

живущего впроголодь крестьянина просто не было для
этого никаких возможностей. Размер жалованья работа-
ющего на помещичьем поле барщинника совершенно не
зависел от интенсивности его работы. Наоборот, его
хозяин оыл лишь доволен, если батрак во время работы
в имении «берег» лошадь, чтобы у нее оставалось больше
сил для работы в крестьянском хозяйстве. Так стремле-
ние помещиков увеличить производство наталкивалось
из-за „сохранения устаревших производственных отно-
шении на стену препятствий, возникающих на пути паз-
вития производительных сил.

Когда некоторые помещики пытались проводить среди
крестьян пропаганду в пользу нового сельскохозяйст-
венного инвентаря или, например, разведения карто-феля, то это вызывало у крестьян законное недоверие,весьма образно говорит об этом граф Меллин в одной
составленной им в 1803 году памятной записке Трое

ц

К

и
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п
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,

прннадлежавшего ему имения Бириню полу-чили от Лифляндского общеполезного экономического
щества премии за выращивание картофеля, и их именабыли отмечены в издаваемом обществом календареи люди приходили позднее несколько раз ко мне --

пишет граф Меллин, — приносили обратно деньги и'по-
ильные грамоты и настойчиво просили меня сделать

так, как будто всего этого и не было, ибо они во всем
округе слышат проклятия и упреки в том, что являются
виновниками всех последующих несчастий. Это будто
всего лишь новая уловка господ, предпринятая с тем,
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чтобы .соблазнить крестьян на предпринимательство,
и скоро будет новый налог на картофель и затем на

репу, как это уже не раз случалось; в результате частых

обмеров и таксаций двор усердного и предприимчивого

хозяина обсчитывают и оценивают более высоко. По

этому крестьянин, как правило, поступает гораздо умнее,

если он не обрабатывает свою землю как следует или

по крайней мере разными путями это скрывает, чтобы

отбить у помещика желание занять эту землю под под-

мызок или перемерить ее и повысить оценку».
31

Латышский историк-аграрник Г. Строд указывает, что

еще до 60-х годов XIX века основным сельскохозяист

венным орудием в Лифляндии была та самая соха, ко-

торая применялась здесь еще в XII веке.
32 Современники

(например, А. В. Хупель) были в конце XVIII века уже

достаточно осведомлены о недостатках этого сельско-

хозяйственного орудия. Эта соха разрыхляла почву лишь

на глубину 5 —6 сантиметров, глубина пахоты в 7,5 сан-

тиметров достигалась лишь тогда, когда непрерывно изо

всех сил налегали на соху. Такой сохой было крайне

тяжело вспахать целину, застоявшийся пар и глинистую

почву. Однако в трудах тех же современников можно

найти и разъяснение того, почему это малопроизводи-

тельное орудие труда, несмотря на свои недостатки, все

же оставалось в употреблении. А. В. Хупель отмечает,

что такую соху каждый крестьянин мог изготовить сам,

и это была единственная соха, которую мог тянуть сла-

босильный рабочий скот крестьян. До второй четверти

XIX века все изменения, направленные на усовершенст-

вование сохи, ограничивались главным образом тем, что

пытались заострить лемеха или прикрепить к ним пред-

назначенные для подрезывания дернины острые наконеч-

ники шириной в 2—3 дюйма. Все это, однако, мало улуч-

шило существующее положение — вспахать этой сохой

31 рг ЕИепетапп Вег гизз1зсЬе СететдеЬезИг а1з реПЬегап-
<1шп Нез Пу1ап<Нзс11еп 1.апсИа§ез. «ВаШзсИе Мопа1ззсЬпП», XXX.

Кеуа! 1883, стр. 840 —841.
...

_ ___

32 Н. 8 1 г о с! з. Хеткор1Ьаз з1з<ети аШзйЬа Ьагуца. К1§а 1Ээ/,

стр. 66.
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почву на достаточную глубину было невозможно Бопоньт
концТхУПТ* 3убьЯМl Х имелись, по данным Хупеля, кконцу XVIII века в Лифляндской губернии только поиблизительно в десяти имениях. А крестьянские суковатки

верхностн™6 б°РOНЫ обР абать,вал и землю весьма по-

нтересную картину того, как господствующие кре-постнические отношения препятствовали применению
сельскохозяйственных машин, раскрыл нам Г. Строд в
св°ем исследовании по истории молотилок в Лифлян-дии.зз Во второй половине XVIII века даже некоторыеместные помещики признавали, что на свете нет

шина "Лs™** 5™** СТра"ы
’ где так необходима была бы ма-

б“ а Д молотьбы, как Лифляндия, производившая вбольшом количестве зерно для продажи и винокуренияВ 1/97 году в Лифляндию было привезено из Англии
те

е

н
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Т

в

К l7|бЬ

го

аеМЫ Л шотлаВД“нх молотилок, изобреенных в 1786 году. Отдельные молотилки и их моле пипривозили в последующие годы в Лифляндию и из других мест - из Брауншвейга и Швеции. По образцу
Р
ихстали изготовлять молотилки и местные

г

Р
о

Ь

дч

Т

Г
К

ф Г™ бЫЛИ СДеЛаны уже Раньше). В
К|°799

Ду . Ф. Паррот, вто время секретарь Общеполезного
экономического общества, сконструировал по обпазпупотландскои свою молотилку. Эту молотилку ввашяпивручную шесть человек, причем они за час обмолачивалистолько же зерна, сколько 65 барщинников моло ТИВших

-Цико?и"ХИнг\\Х?яУнТВаЛИ П° Заданию поме-

лроме того, в имениях, применявших лишь

1иге8 1,п

ргоЫегпаз II. 1958, стр
ё§ ' Р1Гта]ё

1еу1е.?апа8 уез-

ризё. Уёз1иге&
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труд барщинников, не было людей, умеющих починить

легко выходившие из строя молотилки. Во всей Лифлян-
дии не было мастерских и фабрик, где строились бы или

ремонтировались молотилки. Если ломалась какая-либо

деталь, то молотилка сразу становилась окончательно

непригодной к употреблению. В результате от молотилки

во второй половине первого десятилетия XIX века отка-

зались даже те отдельные помещики, которые вначале

пытались ее использовать. С 1808 года стали энергично

пропагандировать вместо молотилки так называемый по-

левой каток, изобретенный в конце XVIII века для из-

мельчения кусков почвы на глинистых и тяжелых зем-

лях, который в известной степени можно было использо-

вать и при молотьбе. Но в подавляющем большинстве

имений до середины XIX века молотьба производилась
вручную.

Иногда помещики прямо препятствовали переходу на

более рациональные методы работы. При уборке х;Геба

крестьяне в прибалтийских губерниях стали с конца

XVIII века пользоваться вместо серпа косой, а латыш-

ские крестьяне применяли при уборке ржи даже специ-

альную маленькую косу — раутц.34 При употреблении
косы, особенно если колосья были очень спелыми, часть

зерна могла осыпаться. При жатве серпом этой опасности

не было, так как охапку колосьев перегибали через серп.
И поэтому прибалтийские помещики вели до середины
XIX века упорную борьбу против применения косы на

уборке хлеба, не понимая, что использование косы да-

вало такую экономию рабочей силы, которая, с избыт-

ком компенсировала потерю отдельных зерен. Даже-
А. В. Хупель признает в 1796 году, что некоторые поме-

щики «заставляют своих крестьян сразу после того, как

с небольшого участка собран хлеб, собрать и все опав-

шие колосья. Это растрата времени».

В конце XVIII века во многих странах Западной Ев-

34 История Эстонской ССР, т. I. (С древнейших времен до сере-

дины XIX века.) Под редакцией А. Вассара и Г. Наана. Таллин,.

1961, стр. 616.
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ропы совершился переход от трехполья к многополью с

травопольной или плодосменной системой севооборота.
Хотя новая система земледелия ц конце XVIII века

уже была известна и в прибалтийских губерниях, она не

получила здесь распространения. «Почти везде,’ как в
имениях, так и у крестьян, — пишет в 1796 году А. В. Ху-
пель, - пахотная земля была разделена на три уча-
стка

...
В некоторых имениях, правда, было по четыре-

пять участков, но это лишь номинально, как, например, в
имении I., где один участок был засеян озимыми, дру-
гой овсом, третий — ячменем, а четвертый находился
под паром». о,> Такое увеличение количества участков не
вело к ликвидации пара, к выращиванию кормовых куль-
тур и не способствовало поднятию урожайности.

Разведение клевера стали пропагандировать в Эстлян-
дии и Лифляндии уже с конца XVIII века, и первые
опыты по его выращиванию в имениях имели место на
рубеже XVIII —XIX веков. Однако систематически кле-
веру стали уделять внимание с 20—30-х годов XIX века.
Ь 1//1 году в губернаторских отчетах о посеве и уро-
жае сельскохозяйственных культур появляется новое на-
звание «земляные яблоки». Под этим названием в то
время был известен картофель. В том году в Эстлянд-
скои губернии его было посажено 25 четвертей 36 Куль-
тура картофеля вначале распространялась очень мед-
ленно, и в 1803—1813 годах его средний урожай по Эст-
ляндскои губернии составил немногим более 17000 чет-
вертей. Более массовое выращивание картофеля нача-лось лишь в 1830-х годах.

Прибалтийских помещиков, не предпринимавших су-щественных изменений ни в области сельскохозяйствен-
ных орудии, ни в системе полеводства, с конца XVIII

б0Льше занимал вопрос, каким образом выжать
из подвластных им крепостных возможно больше приба-
вочного труда. «Но как только народы, у которых про-
изводство совершается еще в сравнительно низких фор-

“ ЦГаУ. Ф
�

274. ’ Т
' '• СТР - 67 " 7
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Абьяский помещик Штакельберг уже длительное время

был вынужден с болью в сердце (наблюдать, как рабо-
чая сила служивших у дворохозяев его имения так на-

зываемых половинщиков оказывалась для имения в зна-

чительной степени потерянной. Часто в крестьянском хо-

зяйстве, которое должно было исполнять полтора или

два дня барщины в неделю, было даже два половин-

щика, и каждый из них, следовательно, работал в имении

в течение месяца всего по три-четыре дня. Остальное

время они работали в своих небольших бобыльских хо-

зяйствах или по найму у соседей-дворохозяев. Не ради

собственной выгоды, как утверждал Штакельберг в

письме к лифляндской ландратской коллегии, а лишь для

того, чтобы уберечь этих половинщиков от «совершенной

испорченности в результате безделья», он в 1796 году

покончил с таким положением. Начиная с этого года

каждый половинщик, имеющий лошадь, должен был по-

мимо той работы, которую он выполнял, будучи батра-

ком дворохозяина, отрабатывать с лошадью на барщине

один день в неделю. Он обязан был также ходить с по-

37 К. Маркс. Капитал, т. I. Госполитиздат, 1955, стр. 241.

мах рабского, барщинного труда и т. д., начинают втяги-

ваться мировым рынком, на котором господствует капи-

талистический способ производства и который преобла-

дающим интересом делает продажу продуктов этого

производства за границу (в частности, в Эстонии товар-

ная продукция имений в XVIII веке и в первой половине

XIX века шла в основном на внутренний российский ры-

нок _ ю. К.), так к варварским ужасам рабства, кре-

постничества и т. д. присоединяется цивилизованный

ужас чрезмерного труда»,
37 — пишет К. Маркс.

В эстонской деревне проживало довольно большое чи-

сло бобылей, т. ’е. бедных крестьян, владевших мизер-

ными участками земли и лишенных рабочего скота и ин-

вентаря. В конце XVIII века прибалтийские помещики

стали ломать голову над тем, как при сохранении бар-

щинной системы использовать в своих интересах рабо-

чую силу бобылей.
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Интересно отметить, что даже в правительственных

.кругах в начале XIX века обсуждался вопрос: по какому

пути должно пойти развитие сельского хозяйства в при-

балтийских имениях — по пути создания крупных поме-

стий и превращения крестьян в мызных работников или

по пути превращения крестьян в мелких землевладель-

цев. Между 1804 и 1809 годами один государственный
чиновник, чье имя установить не удалось, составил «За-

мечания о крестьянском законе 1804 года в Лифляндии».

Автор «Замечаний» категорически выступает против пре-

вращения крестьян в землевладельцев, причем в каче-

стве аргументов он использует положения, высказанные

английским экономистом И. Стевартом. «Положение о

крестьянах не может иметь целью дать всем крестьянам

в собственность землю, полученную ими от помещика для

пользования, в противном случае пресечется обрабатыва-

ние больших вотчин или обширное земледелие и земля

ко вреду промышленности и государственных доходов

разделена будет между мелкими владельцами, кои упот-

ребляли бы все свои произведения для собственного их

пропитания. Стеварт о таковых мелковладельцах гово-

рит, что сельское хозяйство от того не претерпело бы

ущербу есть ли бы они от земли исчезли». Однако и та

кое решение, в результате которого большая часть кре

стьян будет превращена в мызных работников, трудом

коих будут возделываться поля крупных поместий, не

удовлетворяет автора «Замечаний», так как это привело

бы «ко всеобщему порабощению крестьян...» «Когда

всем состояниям представлено будет свободное употреб-
ление трудов и капиталов, то вскоре целые деревни,

коих положение более выгодно для заведения фабрик,

нежели для земледелия, превратятся в мануфактурные

города и правительство не будет иметь нужды строить с

великими издержками целые города и торговые ме-

стечки ... Но до коль земледельцы, приписанные к земле

и сельские работники по произволу взять быть могут

помещиком в дворовые люди, до толь нельзя думать о

свободном употреблении и обращении трудов и капита-
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за прибавочным трудом, получаемым в виде бар-

щины, и расширение помещичьих полей за счет крестьян-

ских земель должны были рано или поздно привести к

экономическому разорению крестьянства и его обезземе-

ливанию, к ликвидации крестьянства как

ких землевладельцев. Крупные помещичьи хозяйства

могли в результате этого, правда, выиграть, но за счет

Характеризуя в третьем томе «Капитала» отработоч-

ную ренту, К- Маркс делает очень четкое различие между

прибавочным, или барщинным, трудом и трудом произ-

водителя (крестьянина) на себя, который по своему ха-

рактеру является необходимым трудом, подчеркивая, что

именно в этом последнем виде труда содержатся воз-

можности усовершенствования самого процесса произ-

водства и развития товарно-денежных отношений. «Пред-

положим, напр., что барщинный труд на земельного соб-

ственника первоначально составлял два дня в неделю,

пишет Маркс. —
«Эти два дня барщинного труда в не-

делю таким образом, прочно установились, являются по-

стоянной величиной, законно урегулированной обычным

или писаным правом. Но производительность остальных

дней в неделю, которыми может располагать сам непо-

средственный производитель, есть величина переменная,

которая необходимо развивается в процессе его опыта,

совершенно так же, как новые потребности, с которыми

он знакомится, совершенно так же, как расширение

рынка для его продукта, возрастающая обеспеченность

использования этой части его рабочей силы будут поощ-

рять его к усиленному напряжению рабочей силы, при-

чем, не следует забывать, что применение этой рабочей
силы отнюдь не ограничивается земледелием, но вклю-

чает и деревенскую домашнюю, промышленность. Здесь

дана возможность известного экономического развития,

разумеется, в зависимости от более или менее благо-

приятных обстоятельств . ..» 43 Следовательно, увеличе-

ние доли барщинного труда за счет труда крестьянина в

своем хозяйстве означало прежде всего увеличение доли

43 К. Маркс, Капитал, т. 111, Господитиздат, 1955, стр. 806—807.
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менее производительного труда за счет труда, произво-
дительность которого могла возрастать. Кроме того это
означало и удушение товарно-денежных отношений в де-
ревне, сопровождавшееся сокращением внутреннего
рынка, необходимого для возникновения и развития ка-
питалистического производства. Насильственный сгон
крестьян с их наделов и превращение в непосредствен-
ных слуг мызы был, однако, наиболее яркой и грабитель-
ском формой далеко идущего наступления помещиков на
крестьян.

По вопросу о том, к чему в действительности привело
оы широкое распространение этого процесса, сравни-
тельно недавно проходила интересная дискуссия Она
была вызвана появлением книги И. Нихтвейса «Ликви-
дация крестьянства в Мекленбурге» (Берлин, 1954) и в

дамокоатии
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бы вольнонаемными работниками в сельском хозяй-

стве? 45 Спустя пять лет Г. Гейтц сам дал блестящий от-

вет на этот вопрос. После изучения многочисленных ма-

териалов, касающихся судьбы согнанных со своих наде-

лов мекленбургских крестьян, он пришел к выводу, что

«большей частью при уничтожении усадеб крестьян и

бобылей превращали в поденщиков, являющихся кре-

постными, обязанными работать в имении. О возможно-

сти появления в результате «освобождения» крестьян от

земли безземельного и лично свободного наемного ра-
ботника не может быть и речи, так как ни одного подоб-
ного случая не установлено». 46 Поэтому до тех пор, пока

рабочая сила изгнанных из усадеб крестьян не освобо-

дится для капиталистического производства, Г. Гейтц
считает возможным говорить лишь о сугубо феодальном
уничтожении крестьянских хозяйств.

Во второй половине XVIII века значительно возросло

товарное производство прибалтийских имений. Для пере-

работки сельскохозяйственных продуктов и природных

45 «ЗеНзсЬпН Гиг ОезсЫсЫз'лчззепзсИаП», 1955, № 4, стр. 645.

46 О. Не 112. РеисЫез Ваиегпlеяеп 1п МесИепЬищ I'т 18. ЛаЬг-

ЬипбегС «ИеИзсЬпН Гйг СезсЫсЫзипззепзсЬаН», 1960, № 6,

стр. 1375.

Мы потому задержались на вопросе о характере по-

мещичьих хозяйств, что это дает нам возможность лучше

понять, что, по существу, означало и к чему в конечном

итоге привело бы интенсивное развитие крепост-
нических барщинных хозяйств. Ведь ликвидация кре-
стьянских дворов была лишь наиболее

последовательным выражением наступления на крестьян-
ские хозяйства. Это наступление выражалось и в увели-
чении помещиками барщинных повинностей крестьян,
как это имело место в Эстонии. Для того чтобы пра-
вильно оценить экономическую и аграрно-политическую
деятельность помещиков и значение борьбы крестьян

против эксплуатации со стороны помещиков, мы должны

знать, куда в итоге привел бы этот процесс наступления
на крестьянское хозяйство.
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богатств помещики создавали в большом количестве ви-

нокурни, лесопильни, печи для обжига извести и кир-
пича, мануфактуры. Однако уже в это время все яснее

обнаруживалось, что сельское хозяйство могло бы раз-
виваться еще более интенсивно, если бы этому не ме-

шали отсталые производственные отношения.

В 1784 году прибалтийский генерал-губернатор Броун
писал эстляндскому губернатору: «Из Эстляндии, где

имеется такая подходящая для животноводства и садо-

водства земля, следовало бы ежегодно вывозить по край-
ней мере на 5000 рублей масла и сыра, но, как явствует
из таможенного регистра, сюда завезено на 5949 рублей
иностранных сыров и продуктов питания».

47 Скотовод-
ство, для которого действительно имелись хорошие при-
родные условия, совершенно не развивалось. От рабо-
тающих в имении по принуждению барщинников нельзя

было ожидать, чтобы они старательно ухаживали за по-

мещичьим скотом. «И действительно, стада в имениях

находятся часто еще в худшем состоянии, чем у кре-
стьян, — писал один прибалтийский дворянин в первые
годы XIX столетия, — так как последние больше забо-
тятся о них».

48 Кроме того, вследствие сохранения трех-
польной системы и слабого распространения кормовых
культур ощущался и недостаток в кормах для скота.

«Вообще мне кажется, — пишет в конце XVIII века слу-
живший в имениях Эстляндской губернии в качестве

домашнего учителя К. К. Л. Клее, — что для улучшения
и обогащения кормов для скота можно было бы сделать
еще очень многое, частично путем выращивания кормо-
вых культур, частично путем высева на лугах хорошора-
стущих трав и, наконец, путем улучшения огороженных
пастбищ, на которые поочередно следовало бы выгонять

животных».
49 Вто же время непосредственно под боком

49 С. С. Ь. Кlее. Ешез <lеи(BсЬеп НаизкИгегз
йигсИ Ьап4 ипд ЬеЬеп (1792—1818). Кеуа! 1913, стр. 29.

47 Р. В!епетапп. В!е 8(аНЬаИег8сИаН8хеИ !п Ыу- ипб ЕзР
1апс1

. .. 1886, стр. 187.

48 Н. 1. Т 1 е Ь е. Ые1- ипд ЕИзНапбз Неггп
Метке! ипд Ре1п. На11е 1804, стр. 32.
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имелись самые благоприятные возможности для продажи
мяса. В конце XVIII века эстляндские помещики и кре-
стьяне продавали в местных городах, а также в Нарве и

Петербурге примерно 6400 голов крупного рогатого скота

и 7650 телят в год.
50 А в 1807 году на одной только мас-

ляной неделе петербургские мясники забили 7200 голов

крупного рогатого скота и 12 000 телят. В течение 1807

года мясниками было забито и продано в Петербурге
56 186 голов крупного скота, 57 365 телят и 25 427 овец.

5'1

Еще сильнее крепостнические производственные отно-

шения сдерживали развитие таких отраслей хозяйства,
как торговля, промышленность и транспорт.

Изнуренные помещичьей барщиной крестьяне могли

лишь поверхностно обрабатывать собственные поля. Со-
отношение помещичьих и крестьянских пахотных земель

составляло в начале XIX века в среднем 1 : 2. Следова-

тельно, примерно две трети всей посевной площади было

недостаточно хорошо обработано именно потому, что

господствующие крепостнические производственные от-

ношения и помещичий гнет задерживали экономическое

развитие крестьянских хозяйств.

В действительности же и помещичьи поля обрабаты-
вались довольно поверхностно как в переносном, так и в

прямом смысле этого слова. В. Миллер недавно обра-
тил внимание на то обстоятельство, что на острове Саа-
ремаа, где почва обоснованно считается наиболее бедной
во всей Эстонии, в конце XVIII века выращивали наибо-

лее высокие в Прибалтике урожаи ион стоял по урожай-
ности на одном из первых мест в России. 52 Как показал

несколько позднее другой эстонский историк — X. Лиги,
это объяснялось очень просто. Структура почвы на Саа-

ремаа более соответствовала методам земледелия того

времени, когда деревянная крестьянская соха позволяла

разрыхлять лишь верхние слои почвы. Когда на эстон-

51

50 5. К о п к 8, указ, соч., стр. 51. 7
51 ГАЛЛО, ф. 253, оп. 1, д. 19, л. 17 и 19.
и V. М 11 1 е г. .Тоогп т1пеу1ки рб11ита]апс1и8е81. В кн.: «Зааге

таа>, 1959, стр. 120.
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ском материке в середине XIX века в употребление во-

шли железные плуги и вспашка стала производиться на

большую глубину, южная Эстония, где почвенный слой

был более мощным и его нижние слои более плодород-

ными, быстро опередила остров Сааремаа. Тут мы имеем

дело с явлением, на которое указывает К. Маркс в тре-
тьем томе «Капитала», где он пишет, что «природное

плодородие почвы, — способность, которая различна на

различных ступенях развития...» и что «с развитием
естественных наук и агрономии изменяется и плодоро-
дие земли, так как изменяются средства, при помощи ко-

торых элементы почвы делаются пригодными для немед-

ленного использования». 53 Дальнейшие исследования,
специально посвященные истории развития производи-
тельных сил, должны нам показать, не свидетель-

ствует ли динамика урожаев зерновых в Эстонии в XIX
веке о том, опять-таки отмеченном К. Марксом, явлении,
что «истощенный при поверхностной вспашке верхний
слой почвы дает при старой системе возделывания все

меньшие урожаи, а затем извлеченный на поверхность
посредством более глубокой вспашки нижний слой при
рациональной обработке начинает давать более высо-

кие урожаи, чем раньше».
54

Все это образно говорит о том, что при господстве ус-

таревших феодально-крепостнических производственных
отношений у земли брали лишь часть ее богатств.

В 1808 году на страницах рижского журнала «Эконо-
мишес реперториум» появилась статья, в которой указы-
валось, что поверхностная обработка земли барщинни-
ками часто являлась причиной мизерных урожаев:
«... Во время пахоты перед севом барщинники очень то-

ропятся, пашут мелко и оставляют между бороздами
очень широкие промежутки и поэтому семена ржи вно-

сятся в почву очень неглубоко... Так как эти всходы ни-

когда не могут пустить корни глубоко в землю, то они

обычно становятся жертвой холодов и северных ветров,

58 К. Маркс. Капитал, т. 111, стр. 665 и 783.
64 Там же, стр. 723.
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столь продолжительных и частых у нас весной . . . Рожь

сеют редко, и земля дает вместо нее лишь. .. сорняк.
Это действительная причина того, почему у нас урожай
так часто бывает низким». ss

Уже в середине XIX века профессор анатомии Тарту-
ского университета А. Хук, большую часть своего сво-

бодного времени посвятивший исследованию сельского

хозяйства Эстляндии и Лифляндии, пришел к выводу,
что к концу XVIII века возможности развития сельского

хозяйства старым путем были исчерпаны. «Старое сель-

ское хозяйство достигло, наконец, апогея вместе со ста-

рым временем»,
56

— пишет А. Хук, намекая на то, что с

революцией 1789 года началась новая эра в истории че-

ловечества. А. Хук пришел к такому выводу главным об-

разом в результате рассмотрения внешних признаков
(положение крестьянства, состояние сельскохозяйствен-
ных угодий и т. д.). Однако и марксистские историки,
исследовавшие развитие производительных сил и произ-
водственных отношений, пришли в основном к такому же

заключению.

В приведенной ниже таблице на основе данных о про-
изводстве зерна в Эстляндской губернии, взятых из от-

четов губернаторов, показаны 1) уровень производи-
тельности общественного труда в сельском хозяйстве и

2) уровень развития сельского хозяйства. Первый из

этих показателей мы получаем делением валового сбора
зерна (за исключением расхода на семена) на число

душ населения, занятого в земледельческом производ-
стве. Второе же — путем деления валового сбора зерна

(опять-таки исключая семена для следующего посева)
на все население. При этом мы ограничиваемся тем пе-

риодом, когда в Эстляндии еще господствовала бар-
щина (заключение отработочных договоров было запре-
щено в 1868 году). На замедление роста посевных пло-

85 Игзаске, \уагит баз Воггепегаз 1т РгШйакге зо оЙ уоп с!еп
РеИегп уегзсЬичпдей «Оекопопнзскез Нерейогшт Гйг ЫеПапд»,
2. ВапО, 3. 81йск. К1&а 1808, стр. 686—687.

•• [А. Ниеск]. Оег ЬпйичйзскаЙПсИеп УегЬаИ-
гпззе 1п ЕзШ-, Ыу- ипН Сиг1апд. Ье1рг1&- 1845, стр. 114.
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щадей и прекращение повышения уровня производитель-
ности общественного труда указывают и данные, относя-

щиеся к периоду с 1770 по 1830 год, о котором можно с

еще большей уверенностью сказать, что характер сель-

ского хозяйства и структура сельскохозяйственных уго-
дий за это время оставались в основном неизменными

Приведенные в таблице данные достаточно красноре-
чивы (их точность, принимая во внимание уровень ста-

тистики того времени, конечно, крайне относительна, и

их можно использовать лишь для приблизительного
сравнения между собой).

В первой половине XIX века производство зерновых

продолжает, хотя и все более медленно, расти, так как

е ростом населения должно было в известной мере воз-

растать и необходимое для его питания количество зерна.
Однако в то же время начиная с конца XVIII века про-
изводительность общественного труда в сельском хозяй-
стве и количество зерна на душу населения остаются на

том же уровне, а позднее даже падают, причем доля

зерна, идущего на винокурение и продажу, увеличи-
вается. Если в последние десятилетия XVIII века посев-

ные площади растут еще относительно быстро, то с на-

чала нового столетия положение в этой области ухуд-
шается.

В тех разделах настоящей книги, где говорится о по-

ложении крестьян, приведены данные, показывающие, что

рабочий день и рабочая неделя барщинников были во

второй половинеXVlll века доведены до максимума. Ра-
бочий день продолжался от восхода до захода солнца и

рабочая неделя — от восхода солнца в понедельник до

его захода в субботу; их уже нельзя было больше

продлить. От крестьянских хозяйств требовали столько

барщинных дней в году, что их собственные поля оста-

вались необработанными и превращались в залежи. Сле-
довательно, выжать дополнительное количество бар-
щинных дней было трудно. Экономически разоренные
крестьянские хозяйства посылали на помещичьи поля ос-

лабевший от. недостатка корма рабочий скот и убогие
сельскохозяйственные орудия. В результате всего этого



Производство зерновых в Эстляндской губернии в 1770—1870 гг.

(в четвертях)
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* 18 июня 1810 года эстляндский губернатор сообщал министру внутренних дел, что, по получен

ним от пасторов сведениям, в губернии насчитывается 104 699 трудоспособных крестьян.
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производительность общественного труда в сельском хо-
зяйстве не могла подняться и даже стала падать.

Нельзя, конечно, считать, что исчерпывание крою-
щихся в феодально-крепостнической системе возможно-
стей дальнейшего усовершенствования и развития про-
изводства в том только и заключалось, что из крестьян-
ских хозяйств выжимали всю имеющуюся в них рабочую
силу. Исчерпывание возможностей дальнейшего про-
грессивного развития какой-либо формации — куда бо-
лее широкое и многогранное понятие. Об исчерпывании
этих возможностей свидетельствуют и факты, говоря-
щие о том, что сами помещики, помимо обычных фео-
дальных методов (увеличение количества и продолжи-
тельности барщинных дней, превращение толоки в обя-
зательную дополнительную барщину), начинают искать
новые приемы усиления эксплуатации крестьян. По-
нятно, что, например, рабочую силу мызных бобылей на-
чинают использовать именно там, где крестьянские
дворы экономически разоряются или уничтожаются по-
мещиками. Желание, с одной стороны, увеличить товар-
ную продукцию своего имения, с другой стороны, не-
возможность достижения этой цели путем увеличения
барщинных повинностей заставляют помещиков искать
новые приемы эксплуатации, новые методы ведения хо-
зяйства. В одних имениях может при этом играть основ-

ную роль первый фактор, в других — второй.
О том, что помещики искали новые приемы эксплуата-

ции, новые способы увеличения сельскохозяйственного
производства, свидетельствует и широкое распростране-
ние сдельщины, или урочной системы, на барщине начи-
ная с конца XVIII — начала XIX века. Сдельный труд
на барщине применялся в некоторых имениях еще в
конце XVII века, и уже тогда крестьяне жаловались на
слишком большие дневные уроки. Но, как отмечают
изучавшие этот вопрос историки и как прямо указывают
изданные в то время сельскохозяйственные справочники,
еще не были разработаны всеобщие нормы сдельщины
и справочник «Дер гетреуэ Амтманн» советует каждому
управляющему имением выработать их самому. Но на
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рубеже XVIII—XIX веков сдельная работа была уже на-

столько распространена и испытана, что на севе, сено-

косе и жатве сложились применяемые повсеместно нормы

сдельщины, включенные и в крестьянские законы 1804

года.

Введение сдельщины, однако, свидетельствует лишь о

том, что помещики прибегали к некоторым новым прие-

мам эксплуатации, и отнюдь не говорит о каких-либо бо-

лее или менее существенных изменениях в методе экс-

плуатации, в области производственных отношений. При-
менение урочной системы облегчило надзор за работой
барщинников, но не привело к повышению производи-

тельности их труда. Если уроки были слишком большие

или земля была очень твердой и каменистой, то пахарь

был вынужден работать и ночью или возвращался на сле-

дующее утро, чтобы закончить работу. А. В. Хупель пи-

сал в 1777 году, что на каменистой почве эстонские и

латышские крестьяне со слабой лошадью должны потра-

тить два дня, чтобы вспахать участок поля, на который
было предусмотрено затратить один день. О том, что

даже после широкого внедрения урочной системы на

барщине производительность труда не повысилась, сви-

детельствуют нормы феодальной сдельщины, оставав-

шиеся в течение десятилетий неизменными. Так, дневная

норма пахоты барщинника

по крестьянскому закону 1804 года составляла в северной Эсто-

нии 867—Т323 кв. сажени, или 0,34 —0,6 га,

по крестьянским законам 1845 и 1849 годов — в южной Эстонии

806 —1076 кв. саженей, или 0,37 —0,5 га,

по крестьянскому закону Д856 года — в северной Эстонии

867 —1323 кв. сажени, или 0,34—0,6 га,

по заключенным с мызными батраками договорам в 1900—1908

годах — в южной Эстонии 1734—2646 кв. саженей, или

0,8 —1,2 та.

Из приведенных данных отчетливо видно, к какому

скачкообразному повышению производительности труда

привели переход к капиталистическому способу произ-



Развитие сельского хозяйства в Эстонии

58

водства, применение новых сельскохозяйственных ору-
дий и вольнонаемного труда (даже в такой отягощенной
феодальными пережитками форме, как труд мызных

батраков). Следующий скачок в производительности
труда в сельском хозяйстве Эстонии произошел лишь в

связи с переходом от капиталистического производства к

социалистическому, с полной механизацией полевых ра-
бот.

Таким образом, почерпнутые из различных источников

сведения говорят о том, что уже на рубеже XVIII—XIX
веков нельзя было при сохранении феодальных произ-
водственных отношений и, следовательно, старых и при-
митивных сельскохозяйственных орудий, устаревших и

нерациональных методов ведения хозяйства поднять про-
изводительность труда. В то же самое время усиление
феодальной эксплуатации привело к ухудшению условий
жизни крестьянства, к нищете и голодовкам, которые
уже с 1770—1780 годов стали принимать катастрофиче-
ский характер. К концу XVIII века развитие сельского
хозяйства в Эстонии пришло к важному водоразделу.
До этого времени увеличение сельскохозяйственного про-
изводства достигалось главным образом путем большего
напряжения физических сил барщинников, увеличения
количества и продолжительности барщинных дней. Те-
перь настала пора добиться увеличения производства
вложением в сельское хозяйство капитала с целью при-
обретения современных сельскохозяйственных машин,
повышающих производительность труда. Необходимо
было заменить работающего на помещичьем поле кре-
постного с его убогой деревянной сохой вольнонаемным
работником, снабженным более производительным же-
лезным плугом.

В действительности же барщинное хозяйство поме-

щичьих имении развивалось в то время совершенно в
другом направлении. И этот путь развития в конечном
итоге привел бы к полному разорению крестьян, в ре-
зультате чего помещики в интересах увеличения произ-
водства вынуждены были бы сами приобретать рабочий
скот и инвентарь, но использовали бы крестьян и в даль-
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Однако такому ходу развития воспрепятствовала анти-

феодальная борьба крестьян, их ненависть к барщине, в

конечном счете заставившие помещиков подумать об от-

мене барщинной системы. За гневом и ненавистью кре-

стьян скрывалась опасность таких волнений, которые

могли привести к свержению помещичьей власти. Недо-

вольство крестьян барщинной системой, непрерывное со-

противление их увеличению барщинных повинностей, все

антифеодальные выступления крестьян сыграли прогрес-

сивную роль и способствовали замене барщины вольно-

наемным трудом, а следовательно, и прогрессивному

развитию общества.
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Глава вторая

Положение эстонских крестьян в конце XVIII и

в первой четверти XIX века

1. Социальная структура эстонской деревни

Эстонское крестьянство при феодализме было далеко

не однородным и состояло из различных социальных

прослоек. Одну основную прослойку составляли дворо-

хозяева — держатели дворов, обложенных барщинными

повинностями и натуральным оброком. В их хозяйстве

служили батраки и батрачки, которые работали также

в имении на барщине. В крохотных жилых банях юти-

лись представители третьей основной социальной про-

слойки крестьянства — бобыли. Собственное хозяйство

последних было настолько мизерным (обычно они не

имели тяглового скота), что помещики не могли требо-

вать от них исполнения конной барщины. Все эти слои

крестьянства эксплуатировались помещиками, но их

внутренние взаимоотношения уже таили, в себе возмож-

ности, так сказать, внутрикрестьянской эксплуатации.

В какой мере дворохозяева сами эксплуатировали бат-

раков и бобылей, это зависело от того, насколько они

могли использовать свое хозяйство в собственных инте-

ресах и в какой степени оковы феодализма, тормозившие

развитие крестьянских хозяйств, ослабевали. Социальная

дифференциация и углубление противоречий между раз-

личными слоями крестьянства, по существу, представ-
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ляли одну из сторон развития элементов капитализма в

недрах феодального строя.

Царившая в деревне конца XVIII и первой четверти
XIX века в результате феодально-крепостнического гнета

нищета существенно сдерживала развитие внутреннего
рынка и торговлю крестьян с городами, однако пол-
ностью подавить их не смогла. По сведениям рижского
врача О. Гуна^ 1

, которые он собрал в начале XIX века у
пасторов, осооенно интенсивно занимались торговлей
зажиточные крестьяне некоторых приходов южной Эсто-
нии, главным образом Пярнуского и Сааремааского уез-
дов. Из прихода Курси (Тартуский уезд) Гуну сооб-
щали, что местные крестьяне продают лошадей и что

«продажа телят, волов, масла, древесного угля и золы

(тартуским стекольным заводам) тоже дает известный
доход». В приходе Кодареве крестьяне торговали вяза-
ными изделиями и мясным скотом. Зажиточные кресть-
яне прихода Харгла Выруского уезда получали значи-
тельный доход от продажи скота, льна и меда. В Пярну-
Яагупи, по данным О. Гуна, зажиточный «крестьянин вы-

ращивает в год одного теленка и продает одного-двух
быков». Крестьяне этого прихода часто продавали в

Пярну также и картофель. Крестьяне прихода Михкли
привозили в Пярну для продажи скот, лен и льняное
полотно, а из Саарде приходили на рынок с различными
лекарственными травами. Из Тыстамаа возили соленую
салаку даже в Вильянди, Тарту и в Эстляндскую губер-
нию. Из прихода Кярла Сааремааского уезда сообщали,
что держатель полугакового хозяйства продает ежегодно
от двух до четырех телят, двух жеребят, одного быка и

через каждые несколько лет — одну лошадь. Местные
крестьяне якобы столь широко занимаются разведением
и продажей скота, что вынуждены покупать необходимое
зерно в других приходах. Вязаные варежки и чулки
продавали крестьяне приходов Яани и Карья острова

причем крестьяне Карья торговали также дере-
вянной посудой. Крестьяне Ансекюла возили на своих

1 ЦГА Латв. ССР, ф. 204, д. 186—190.
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лодках салаку, картофель и древесный уголь в Вентс-

пилс и Лиепаю, а жители Муху продавали соленую

рыбу в городах Курессааре, Пярну и Таллине.

На прилагаемой карте, составленной на основании

собранных О. Гуном данных, показано, где в 1798 и

1820—1823 годах продавали крестьяне южной Эстонии

продукты своего хозяйства. Карта указывает на усиле-

ние влияния крупных городов в деревне. По ней можно

ясно проследить, как в первой четверти XIX века была

преодолена известная замкнутость Сааремаа (продажа

крестьянами своих товаров только в Курессааре) и саа-

ремасцы начинают возить товары на продажу в Таллин,

Пярну, Лиепаю. Видно также, как хинтерланд растущего

торгового порта Пярну расширяется за счет хинтер-

ланда маленького провинциального города Вильяндп,

как влияние Таллина и Риги возрастает за счет Тарту.

Отвечая в 1802 году на высланный им консисторией во-

просник, некоторые лифляндские пасторы одну из при-

чин обнищания крестьян видят и в разорительном для

крестьян занятии торговлей; другие, наоборот, считают

торговлю доходной и даже утверждают, что чем ближе к

городу живут крестьяне, тем они зажиточнее
2 .

Большинство крестьян того времени посещало город-

ской рынок отнюдь не в поисках наживы. К рынку вы-

нуждены были прибегать и беднейшие крестьяне, чтобы

получить деньги для покупки одежды, сбруи, домашней

утвари и т. д. В первой половине 1810-х годов по распо-

ряжению губернского правления пасторы 44 эстлянд-

ских приходов собрали сведения о денежных расходах

крестьянской семьи, состоящей из одного взрослого

мужчины, его жены, ребенка и одного старого человека.

На основании этих данных в губернском правлении под-

считали что такая, состоящая из четырех человек семья

расходовала в год на одежду 9 руб. 98 коп на сбрую и

сельскохозяйственный инвентарь — 6 руб. /б

В опубликованном А. В. Хупелем в 1780 г. учебнике

2 ЦГА Латв. ССР, ф. 214, д. 193, стр. 9, 18—19,. 136—137, 307—309.

3 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 189, л. 113 и 125—261.
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I—2 — торговые хинтерланды лифляндских городов: 1 — в 1798 г., 2 — в 1820—1823 гг.;
3 — границы торгового хинтерланда Таллина в 1820—1823 годах. Стрелки, направ-
ленные острием на юг, указывают, что крестьяне данного района вели торговлю в

Риге {крестьяне с полуострова Сырве — в Лиепая). В правом нижнем углу карты
выделена область, по которой точные данные отсутствуют.
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эстонского языка приводится эстонская пословица:

«В город — без денег, что в баню — без веника».

Уже в то время зажиточные крестьяне не брезговали
ради денег пользоваться горем и нищетой своих более

бедных соседей. В 1802 году один лифляндский пастор

писал, что зажиточные крестьяне «с помощью различных

приемов и под видом оказания помощи обманывают и

угнетают более бедных. Они дают им ... взаймы деньги

и прочее, чтобы затем в определенное время и с бс тьшой

выгодой для себя потребовать их обратно» 4 .
Широкое распространение получает наблюдавшееся

уже и в прошлых столетиях явление — бедные крестьяне

закладывают свою землю более зажиточным. Пухьяский
пастор в 1802 году пишет об этом так: «Крайне пре-

ступна корысть отдельных более зажиточных хозяев,

находящихся под покровительством своих помещиков и

безжалостно использующих в своих интересах несчастье

бедных измученных голодом ближних. Они дают им в

долг весной немного продуктов, но при условии, что по-

лучат потом от нуждающегося в помощи полностью под-

готовленный к севу и удобренный участок земли в I—21 —2

пуры, который благодетели потом засевают и обрабаты-
вают. Они требуют себе даже те шнуровые земли, ко-

торые бедный хозяин уже вспахал, но из-за недостатка

зерна не мог засеять; урожай с этих участков делится

между обоими, однако всегда с пользой для дающего».
5

Карулаский пастор сообщал, что зажиточные крестьяне

часто дают более бедному соседу в долг лишь кюлимит

зерна, а получают за это участок земли, с которого они

могут собрать до 36 кюлимитов зерна.
6

В конце XVIII и начале XIX века в крестьянских хо-

зяйствах наряду с посторонними часто батрачили и

члены своей семьи или другие близкие родственники.
По даже наиболее тесные родственные отношения не

могли замаскировать того обстоятельства, что дворохо-

4 ЦГА Латв. ССР, ф. 214, д. 193, л. 128.

5 Там же, ф. 216, д. 193, л. 230 —231.
6 Там же, л. 258—259.
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зяин эксплуатировал в известной степени их рабочую
силу в своих интересах. Уже в начале XIX века записаны

народные песни, в которых сестра жалуется, что дворо-
хозяин-брат держит ее в «рабстве», а хозяйку-супругу
холит за счет ее (сестры) трудов.

7

Вопросы оплаты труда, питания, а также «отеческого

наказания» вызывали часто довольно острые столкнове-

ния между хозяевами и батраками, в которых батраки
отнюдь не играли роли пассивных страдальцев. Руен-
ский пастор в 1802 году жаловался, что батрак уже «не

говорит хозяину ни одного доброго слова».
8 К 1822 году

относятся первые сведения о распространенной в народе
песне «Батрак уходит», в которой говорится о том, как

батрак противится скупому хозяину и грозит уйти к луч-
шему. С конца XVIII века имеются сведения о том, как

слуги и пастухи в отместку злым хозяевам поджигали

усадьбы.
Взаимоотношения хозяина и батрака в то время еще

не были капиталистическими производственными отно-

шениями. Нельзя забывать, что батрак, как и его хо-

зяин, являлся крепостным. По отношению к батракам
в полной мере действовали силы внеэкономического при-
нуждения чисто феодального характера. Батрак не имел

права без разрешения помещика не только покидать пре-
делы имения, но и быть без работы. Батраков, не нани-
мавшихся на работу к хозяевам, направляли к ним на-

сильно. Это явление получило еще большее распростра-
нение, особенно в южной Эстонии, после проведения
аграрной реформы 1804 года. В такой обстановке между
хозяином и батраком не могли сложиться трудовые
отношения, основанные на вольном найме.

С. Н. Л. Ше Ка1зегкгбпип§ ги Мозкууа т Лакге
1826.- ЕЬзЫзсЬе ЦаПопаШеЛег. 7иза1ге ги а11еп геЬп ВапскНеп
бег Ке1зеп т теЬгеге гиззтзсЬе Ооиуегпетепк. Метт&еп 1834,
стр. 84, 87; V. Р1 п о. 8о1з1аа1зеЛ уаз1ио1ис! еезН кШаШпзкоппаз
гапуа!ии1е ап<1те1е рбк]а1. ТаНиз 1953, стр. 102—103. (Рукопись
кандидатской диссертации. Хранится в Центральной библиотеке Тар-
туского государственного университета.)

8 ЦГА Латв. ССР, ф. 214, д. 193, л. 46—52.
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Исследуя экономическое положение крестьян деревни

Голуни в Тульской губернии в конце XVIII века, историк

Г. Н. Бибиков заметил, что количество лошадей в

крестьянских хозяйствах подозрительно велико. Даже

беднейшие крестьяне, в том числе и те, которых мызные

слуги поймали на краже хлеба из мызного амбара,
имели 5 —6 и более лошадей. Вотчинная администрация

уделяла этим лошадям большое внимание и следила за

тем, чтобы они были обеспечены кормом. После ознаком-

ления с относящимися к вотчинному хозяйству материа-

лами Г. Н. Бибиков пришел к выводу, что содержание

этих лошадей, используемых главным образом на бар-
щинных работах в имении, было для крестьян дополни-

тельной повинностью. «Но, находясь на дворах голунь-

ских бедняков, эти лошади не могли прокормить своих

новых хозяев, а продолжали оставаться по сути дела

придатками барского хозяйства».9 В положении батра-
ков, служивших в Эстонии в крестьянских хозяйствах на

рубеже XVIII —XIX веков, можно найти аналогичные

' т ерты. Их рабочая сила использовалась главным обра-
зом в имении, а содержать их должны были в основном

дворохозяева.

Довольно многочисленной была в эстонской деревне

на рубеже XVIII—XIX веков также прослойка бобылей.

Бобыли представляли собой наибеднейшую прослойку
крестьянства и отличались от батраков тем, что у них,

как правило, было свое собственное небольшое хозяй-

ство, отдельное от хозяйства крестьянина-дворохозяина.
Границы этой крестьянской прослойки были весьма нео-

пределенными, так как в разряд бобылей могли попасть

представители самых разнообразных групп крестьян-

ского населения.

Существование бобыля было частично обусловлено
самой природой барщинной системы. Барщинные повин-

ности не распределялись равномерно на весь год. Если

9 Г. Н. Бибиков. Расслоение крепостного крестьянства в бар-

щинной вотчине в конце XVIII и начале XIX в. «Исторические запи-

ски», 1938, № 4, стр. 88.
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зимой шестидневный двор в северной Эстонии должен

был посылать в имение одного барщннника, то летом во

время жатвы имение требовало от него до четырех-пяти
работников. Поэтому дворохозяева были заинтересованы
в том, чтобы на окраинных землях их хозяйств жили

люди, которых не надо было содержать в течение всего

года, а можно было бы нанимать лишь в страдную пору.
Экономическая зависимость бобылей от крестьян-

дворохозяев усугублялась еще тем, что они часто были
вынуждены брать у хозяина в долг хлеб, просить у него

рабочий скот для обработки своего клочка земли или

огорода, выпрашивать солому для починки крыши и т. д.
Основным источником средств существования для бо-
быля служил не свой клочок земли, который был для

этого слишком мал, й работа за натуральную оплату у
помещиков или крестьян. Уже в 1772 году А. В. Хупель
писал о бобылях, что «так как у ! них нет своей земли, то

они должны кормить себя и своих детей за счет различ-
ных работ». 10 В 1808 году крейскомиссар Вируского
уезда так писал о бобылях: «Эти семьи, большую часть

года пребывающие в нищете, летом питаются кореньями
и травами, даже не мечтая о хлебе. Осенью во время
уборки урожая у дворохозяев они зарабатывают не-

сколько мер зерна, которым кормятся некоторое время,
но уже в начале зимы их скудные запасы иссякают, и

они часто уходят в города, в чужие деревни, бродят по

дорогам и пытаются поддержать свою жизнь попрошай-
ничеством и подаянием, будучи обузой для других
людей». 11

Наличие прослойки бобылей могло бы в известной
степени благоприятствовать проникновению в разлага-
ющийся организм феодального общества новой формы
труда — вольнонаемного труда. Это отмечали уже и не-

которые современники. «Несмотря на крепостничество,
таких свободных работников можно было найти в Лиф-
ляндии среди местного населения с давних пор», — пи-

10 Ап баз ЫеГ- ипб ЕИзЙапсНзсИе РиЬИкит. [з 1.1, 1772 стр 161
11 ЦГИА ЭССР, ф. 291, оп. I, д. 2653, л. 20.
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сал помещик П. Сиверс в 1825 году. «Если в имениях их

и не использовали, то крестьянам они были всегда необ-

ходимы, особенно при уборке урожая и строительных

работах...» 12 Следует, однако, отметить, что в усло-

виях крепостничества свобода бобылей даже в отноше-

нии дворохозяев была кажущейся. Бобыль, будучи также

крепостным, не мог уйти со своего клочка земли, кото-

рый он получил в пользование от хозяина и за который

обязан был работать на него. Из-за бедности бооыль

всегда был в долгу у соседей-дворохозяев. Поэтому он

работал у них не в качестве вольнонаемного а был

своего рода феодально-закабаленным человеком. И когда,

наконец, крайняя нужда заставляла бобыля покидать

свой дом, то он шел искать не работу по вольному найму,

а просто кусок хлеба. Помещики также использовали

труд бобылей не в форме свободного найма, а требовали

с них обязательных барщинных дней или превращали

их в мызных бобылей, работающих из-под палки

и полностью зависящих от имения. В таких мызных

бобылей превратил часть своих крестьян автор при-

веденного выше высказывания, лифляндскии помещик

П. Сиверс.
В. И. Лепин в своих трудах неоднократно говорит о

зарождении в недрах русской крестьянской общины ка-

питалистических производственных отношении — зача-

точного, средневекового капитализма.
13 Такие характер-

ные для этого процесса явления, как обезземеливание

беднейших крестьян и выдвижение «предприимчивых»

богатеев, наблюдаются и в эстонской деревне конца

XVIII — первой четверти XIX века. Но здесь еще не

имел места интенсивный процесс перехода верхних

групп крестьянства в буржуазию и низших в проле-

тариат.
14 Как только в ходе разложения и упадка фео-

дально-крепостнических отношений создались для этого

12 гр. V.! 8 1 V е г з. 01е Зег ?ге!еп АгЬеИег т

1-апд. ОекопопнзсЬ-яететпйЫ&е гит О8{8ее-РгоУ1П2еп-

В1аВе. 23. Литиз 1825, № 7, стр. XXV.
„„„

13 См напр В. И. Ленин. Полное собрание соч., т. 1, стр. 333.

14 Там же, стр. 228.
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условия, процесс этот сразу же стал интенсивно разви-
ваться.

На вопросе о том, как сказывались социальные разно-
гласия между отдельными прослойками крестьянства
на ходе антифеодальных выступлений, мы остановимся
в заключительной главе настоящей книги.

2. Феодальные повинности крестьян

Уже с конца XIV века эстонские крестьяне должны
™ посылать в имение ПО очереди так называемых
ордов для выпаса помещичьего скота и ухода за ним

строительство и другие работы. Старинный крестьян-

нога
гаХаИ

п

П

л

М °ГаТЬ Д�УГ ДРУГУ в п°Р адке
ного труда, в форме так называемых толок, стали ис-
пользовать в виде мызной толоки — во время наиболее
интенсивных полевых работ (сенокоса, жатвы ит п)на мызную работу сгонялись все работоспособные кре-
стьяне. Число барщинных дней, которых требовали до-полнительно к исполняемой в течение года или лета пе-

и
™/°НН0И Так называем ой постоянной, или орди-

нарной, барщины, все возрастало.
"

К концу XVIII века крестьянские хозяйства по
сравнению с концом предыдущего столетия, в экономи-ческом отношении несколько укрепились — крестьян-ской запашки и рабочего скота теперь на один гак при-ходилось больше. Но стремительно росли и барщинныеповинности крестьян, особенно дополнительная ити
экстраординарная, барщина, которой в конце XVII века
от полугакового хозяйства в северной Эстонии требо-
аали ™ ен^ше 100 дней в Г°Д и которая в начале Х1Х

Р
века

уже колебалась между 130 и 190 днями.
Об усилении крепостнического гнета в XVIII веке гп

ворят следующие явления. Если в XVII веке во многихимениях барщинники, исполняющие так называемую
баРщин У’ выходили на работу с Иванова

Дня (24 июня) и работали до Михайлова дня (29 сен-
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тября), то в конце XVIII века они во всех мызах при-

ступали к работе с Юрьева дня (23 апреля) и заканчи-

вали работу по-прежнему в Михайлов день. Еще до

1750-х годов барщинная неделя начиналась в понедель-

ник утром и кончалась в субботу в то же время. В 90-е

годы барщинник приходил в имение в воскресенье ве-

чером или в понедельник утром до восхода солнца и

уходил с работы в субботу лишь после заката. Пяти-

дневная рабочая неделя превратилась в шестиднев-

ную
15 Если раньше в имение требовали лишь взрослых

крестьян (от 15 до 60 лет) то с конца XVIII века на бар-

щине стали использовать и труд детей.
В 1796 году А. В. Хупель писал, что еще около 1/69

года крестьянин, который держал так называемое

’/8 -гаковое хозяйство, посылал еженедельно в имение

на Р/2 дня барщинника с упряжкой и летом, кроме того,

еще одного барщинника без упряжки, тоже на 1 /2 дня.

Теперь же постоянная барщина увеличилась почти

вдвое а в некоторых имениях составляет даже четыре

дня в неделю, и, кроме того, во время весеннего сева и

возки навоза хозяин такой усадьбы посылает в имение

еще вторую лошадь, убирает в имении зерно, работает на

винокурне, ходит в обоз, работает на строительстве.

Правильность приведенных этим наблюдательным со-

временником данных подтвердили проведенные в наши

дни исторические исследования. Когда в 1/96 году, после

упразднения наместнического правления в прибалтий-

ских губерниях была восстановлена старая администра-

тивная и судебная система, лифляндская ландратская

коллегия опять стала высшей судебной инстанцией, куда

крестьяне могли подавать жалобы на своих помещиков.

Поступившие за период с 1797 по 1803 год в ландрат-

скую коллегию жалобы крестьян были в свое время пе-

15 м 81ерегшап1з. 2еттеки пегтеп УЮхете 1750 1784.

Кжа 1956, стр. 60; Л. 2иШ. ЬаКу а к аизи заизапаз

репоЛа ип пегтеп 1802 Ла. Кща 1953 стр 111 ■
16 А. XV. Н и р е 1. Оекопогтзскез НапдЬисЬ 1иг Ь1еЬ ипа Епз!

1апс118ске Ои1зкеггеп .Т. I, К1&а 1796, стр. 107.
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Реметены и составили четыре тома (дела), два из ко-
торых сохранились и находятся в настоящее время вЦентральном государственном архиве Латвийской ССР

Яч’Х’Т анализа имеющихся в этих делах жалобЯ. Зутис пришел к выводу, что к 80-м годам XVIII века

гиХ.'ш'УТ повиннос™ во многих лифляндских именияхувеличились вдвое по сравнению с 50—60-ми годами ’ 7

пР
’1а„ЛВеЛИЧеНИе баР щинных повинностей указывают и

результаты сравнения вакенбухов начала XIX века с
в кенбухами, составленными в связи с ревизией 1750
года. В вакеибухах 1750 года обычно отмечается, что
д™йительную барщину исполняют лишь во время

впе

И

мя

УР0ЖаЯ' Н0ГДа ГОВОР ИТСЯ Об использовании ее

баппшны V И сснокоса'
В порядке дополнительной

' кР естьяне .должны были посылать людей и
лошадей в помещичий обоз. При упоминании дополни-
тельной барщины всегда отмечается, следует ли ее вы-

обоазом
Н

рш

СВ°ИХ ИЛИ Н3 помещичьих харчах, — такимобразом, еще не отошли в далекое прошлое те времена

в попХП°ЛНИТеЛЬНаЯ барщина выполнялась в основномв порядке толоки заканчивающейся угощением со сто-
роны помещика. Иногда указывается, что если дней до-
полнительной барщины не хватает для уборки всего
мызного хлеба, то оставшийся хлеб также должныубрать барщинники, но уже на «помещичьих харчах»
<°ХЬ

п

ЧаСТ0 В Употребляется выражение«дополнительная барщина, или толока».
С°всем иначе говорится о дополнительной барщине в

авленных в Лифляндии и Эстляндии в начале XIX

обпшпен
еНб

п

УХаХ ’ Перечень ее конкретных форм весьмабширен. дополнительная барщина требовалась ппя
возки навоза, сева, сенокоса, жатвы, ухода за помр
щичьим скотом, ремонта кровель, обрезания головок
репания и чесания льна, стрижки овец, стирки пряде-ния, сбора хмеля, для работы в помещичьей

Р

винокурнеборонования, гужевой повинности, провеивания зерна’
на строительных работах в имении и на лесозаготовках’

17 «I. 2и (I а, указ, соч., стр. 94. '
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В связи с дополнительной барщиной уже ни разу не

упоминается толока.

Дополнительная барщина, несомненно, существовала

уже в XVII веке, однако во второй половине XVIII века

не только увеличиваются ее размеры, но и меняется ха-

рактер. Она приобретает существенное значение и за-

нимает центральное место в барщинном помещичьем хо-

зяйстве.

Но добиться этого помещикам было не так уж легко.

Многочисленные данные о том, каким путем помещики

добивались увеличения барщинных повинностей своих

крестьян, можно найти, помимо архивных документов,

и в посвященной этому вопросу статье латышского исто-

рика М. Аболиньи, которая продолжает и развивает

дальше начатую Я. Зутисом работу.
Если раньше у отрабатывающих в имении постоянную

барщину конных и пеших барщинников или работающих
по очереди кордов по выполнении своей основной работы
еще оставалось время для разных дополнительных ра-

бот, то во второй половине XVIII века, при интенсифи-

кации помещичьего хозяйства, положение изменилось.

Их стали использовать лишь на основных полевых ра-
ботах и для ухода за скотом. На дополнительные и се-

зонные работы (стрижка овец, стирка, белья, сбор хмеля,

мятье льна и т. д.) крестьянские хозяйства должны были

посылать на несколько дней или недель новых работ-
ников.

Во второй половине и в конце XVIII века шла ожесто-

ченная борьба из-за размеров барщинных повинностей.

Крестьяне протестовали против резкого увеличения до-

полнительной барщины. Они не хотели помимо постоян-

ной барщины без всякого вознаграждения (на собствен-

ных харчах) убирать весь помещичьий урожай, косить

сено, работать на винокурне, у печей для обжига кирпича

и в других местах. «Лишь постепенно можно было за-

ставить крестьян, — отмечает в 1796 году А. В. Ху-
пель, — убирать помещичий хлеб за счет своих дней и,

кроме того, исполнять в имении постоянную барщину».
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Лифляндские крестьяне убирают хлеб. Рисунок И. X. Бротце, Д794г

Нам удалось обработать составленные в 1805 году
вакенбухи 73 мыз Эстляндской губернии, в которых со-

держатся точные данные о количестве требуемых с кре-
стьян барщинных дней. Выяснилось, что в Харьюском
уезде шестидневный двор, в котором, как правило, про-
живало 3—4 работоспособных мужчины и имелись 3 —4
рабочие упряжки, отрабатывал в год 500—600 дней бар-
щины (из них 130—160 дней дополнительной барщины).
В Ярваском уезде шестидневный двор (2 —4 работоспо-
собных мужчины и 2—5 упряжек) исполнял 450—600
дней барщины (в том числе 130—180 дней дополнитель-
ной барщины). В Ляэнеском уезде шестидневный двор(3—4 работоспособных мужчины и 3—5 упряжек) ис-
полнял в год тоже 450—600 дней барщины (из них 130—
170 дней дополнительной).

Чтобы получить возможно более точное представле-
ние о действительном положении крестьян, нельзя огра-
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ничиваться лишь данными о количестве барщинных

дней, отрабатываемых крестьянином в год. Положение

крестьянина определялось двумя факторами: во-первых,

его обеспеченностью рабочей силой и, во-вторых, эконо-

мическим нажимом со стороны помещика. В некоторых

имениях от крестьянина номинально требовали очень

много барщинных дней, но так как он был хорошо обес-

печен рабочей силой, то находился в относительно снос-

ном положении. В других же имениях помещики требо-
вали от крестьян барщину, явно несоразмерную с их

экономическим состоянием. Поэтому для сравнения по-

ложения крестьян в разных местах целесообразно выяс-

нить, сколько барщинных дней в год приходилось на

одну упряжку. В настоящем случае мы вычисляли их по

следующей формуле:

а

X =

<?+—
2

где а — количество барщинных дней, исполняемых по-

лугаковым, или шестидневным, двором в год;

б — количество рабочих упряжек (упряжка = рабо-
тоспособный мужчина + лошадь или пара во-

лов) ;

в — количество работоспособных мужчин в хозяй-

стве.

Как правило, все однотипные (например, полугако-

вые) дворы того или иного поместья отрабатывали оди-

наковое количество барщинных дней в год. Но для обо-

значения количества мужчин и упряжек нами были взяты

наиболее часто встречающиеся, типичные цифры. Считая

мужчину, оставшегося после «комплектования» всех

упряжек, за половину упряжки, мы просто учитывали

практику XVII—XIX веков, когда барщинный ,день, от-

рабатываемый с упряжкой, приравнивался приблизи-
тельно к двум дням барщины, отбываемым без упряжки.
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Но надо признаться, что так как обычно в крестьянском
хозяйстве для всех упряжек не хватало мужчин, то

очень часто приходилось просто делить количество бар-
щинных дней на число работоспособных мужчин.

К сожалению, вакенбухов сохранилось очень мало.

Имеются целые районы, из которых у нас нет ни одного

вакенбуха, а из многих приходов сохранились только

один—два вакенбуха. Но и на основе сохранившихся

материалов можно сделать кое какие выводы. Если дан-

ные обработать вышеуказанным образом, то выяснится,
как это видно из нижеследующей таблицы, что, во-пер-

вых, даже в таких небольших районах; как церковный'
приход, насчитывающих в основном один или два де-

сятка мыз, крестьяне были обложены барщиной по-раз-

ному. В одних местах их повинности были более тяже-

лыми, а в других, находящихся совсем рядом, более

легкими.

Во-вторых, на более обширной территории крайности
уравновешиваются, и мы отчетливо видим, что по всей

губернии барщинные повинности крестьян были довольно

одинаковыми. Всюду можно увидеть типичные средние

повинности, но вместе с .тем всюду встречаются и отдель-

ные отклонения — сравнительно низкие или высокие

повинности. Такого явления, чтобы в одном районе гу-
бернии повинности были только высокие, а в другом
только средние или низкие, не наблюдается.

Попытаемся более конкретно проанализировать влия-

ние барщинной эксплуатации на экономику самого кре-
стьянского хозяйства.

Если, кроме хозяина и двух батраков, принять в рас-
чет и хозяйку, и двух батрачек, то в шестидневном

дворе Харыоского уезда проживало шесть работо-
способных человек. Такое хозяйство должно было в те-

чение всего лета ежедневно посылать на работу в име-

ние одного батрака с тяглом и одну батрачку. Приблизи-
тельно с 25 июля крестьянский двор должен был посылать
на уборку урожая дополнительно еще двух или трех
барщинников. Если требовалось прислать трех человек,
то из двора уходили на барщину все, кроме хозяйки, за-
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нятой в домашнем хозяйстве (ирнгсторление пищи для

барщинников и т. п.). О том, что имение почти совер-

шенно лишало усадьбу рабочей силы на время уборки

урожая, говорят и составленные в 1796 году так назы-

ваемые мызные анкеты, а также составленные в 1803

году вакенбухи (в которых, в отличие от вакенбухов
1805 года, цифровые данные о количестве барщинных

дней не приводятся). В них часто специально отме-

чается, что во время уборки имение .забирает из кресть-

янского двора всех людей, кроме одного или двух. Мы

знаем, что уборка урожая в имениях продолжалось по

крайней мере 20 дней и, следовательно, все эти люди

были оторваны от работы в своем собственном хозяй-

стве до 16 августа.

Лишь после уборки всего помещичьего хлеба кре-

стьяне могли приступить к уборке урожая на своем

поле и к прочим осенним работам. В крестьянской
усадьбе в это время работали сам хозяин, один батрак
и одна батрачка, остальные люди отрабатывали в име-

нии постоянную барщину.
С крестьянских полей следовало в первую очередь

убрать зерновые. По статье 3 крестьянского закона 1804

года в Эстляндии крестьянское хозяйство, исполняющее

6 барщинных дней в неделю, должно было засевать ози-

мыми и яровыми около 12 тюндерных мест земли. Пред-

положим, что две трети озимого поля засевали ячменем

и одну треть — овсом. 18 На основании приведенных в

статьях 40 и 43 того же закона норм работы можно

подсчитать, что на уборку этого зерна требовалось при-

мерно 57 рабочих дней (24 — на озимые, 24 — на яч-

мень и 9 — на овес). Уже в августе начиналась подго-

товка полей к осеннему севу. На эту работу шло 12 ра-

бочих дней, даже из расчета, что за день вспахивали

0,5 га, или одно тюндерное место (в действительности
по закону после 24 августа, в связи с тем, что дни ста-

18 По данным годовых отчетов губернатора, на полях губернии в

1804—1813 годах собирали в среднем более 300 000 четвертей ячменя

и около 150 000 четвертей овса.
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гнило на полях. 20 В 1801 году крестьяне имения Ару
жаловались в орднунгсгерихт, «что они... не могут
более исполнять дополнительную барщину, так как ее

требуют в страдную пору и невзирая на то, что у неко-

торых хозяев имеется очень мало рабочего скота и лю-

дей, так что в то время как отрабатывали дополнитель-

ную барщину, погибал их собственный урожай ...» 21

Описывая положение держателя шестидневного двора в

северной Эстонии на рубеже XVIII—XIX веков, поме-

щик Э. Розен отмечал: «Судьба держателя полугакового
двора, который должен из шести трудоспособных людей
посылать во время уборки урожая на работу в имение

четверых, была довольно тяжелой. Он должен держать
по меньшей мере трех или четырех работников, чтобы
вс время жатвы идти в ногу с имением ... Кроме того,
он обязан, где это полагается, оказывать помощь име-

нию во время сева, приводить в порядок сбрую и сель-

скохозяйственные орудия для батрака, его жена должна
печь хлеб и содержать в порядке белье четырех человек,
работающих в имении. Часто у нее дома еще столько же

малых детей или больных
...

Сколь достойна сочувствия
такая хозяйка. У нее должно быть много терпения,
чтобы еще быть жизнерадостной и не ждать смерти». 22

Из-за чрезмерно высоких барщинных повинностей ра-
бота в собственном хозяйстве крестьян была запу-
щена, «так как барщина отнимала все время». В устных
народных воспоминаниях также говорится, что «во вре-
мена крепостничества собственное хозяйство крестьян
оставалось совершенно без надзора, осенью и весной

приходилось сначала выполнить работу в имении и лишь

тогда, когда помещичьи поля были возделаны и урожай
с них был убран, можно было приступить к работе в

своем хозяйстве».

20 С. Н. I. BсНlе & е 1. Ко’зе йЬег ОЬег- ипс! Мсбег-Заскзеп
ипд сНе Оз!зее паск ЕЬзИапк Iгп Лайте 178*. Ап ешеп Етеипс! ш

□еи(зсйlап(l. Мештегеп 1819, стр. 163.
21 ЦГА Латв. ССР, ф. 214, д. 316, л. 14.
22 Е. V. Козе п. Е)lе зескз Иесептеп теlпез ЬеЬепз одет те!п

61-з!ег СеЬиг(з(ая. Кlй а 1877, стр. 285.
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В конце XVIII — начале XIX века основной формой
эксплуатации крестьян были барщинные работы, однако
и натуральные повинности, требуемые с крестьян име-
нием, были для них весьма обременительны. Так, в на-
чале XIX века одно эстляндское шестидневное хозяйство
должно было поставлять имению ежегодно от 2до 6
тюндеров ржи и столько же ячменя и овса, от 30 до 100
лисфунтов (600—2000 фунтов) сена, от 10 до 30 вяза-
нок соломы, I—2 овцы, от 3до 8 фунтов пряжи, от 2до

кур, от одного до шести десятков яиц, а в части имений
вдобавок еще 5—6 фунтов масла, 2 гуся, от 1 до 3 сажен
дров и уплачивать от 15 до 80 копеек ваковых денег.

3. О правовом положении эстонских крестьян

Феодально-крепостническая зависимость эстонских
крестьян от своих помещиков была юридически оформ-
лена в изданных в 1686 году местными шведскими влас-
тями полицейских законах. В 1739 году лифляндские
помещики торжественно напомнили о своих правах в
отношении крестьян в составленной ландратом Розеном
декларации, поданной на имя юстиц-коллегии по делам
Эстляпдии и Лифляндии. В этой декларации подчерки-
валось, что крестьяне в качестве крепостных рабов мо-
гут переходить по наследству от одного господина к
другому, их можно продавать, дарить и закладывать.

1раво. сооственности помещика распространяется в
полной мере и на имущество его крепостных. Вскоре с
подобной декларацией выступили и помещики Эстлянд-
скои губернии.

д

Еще в конце XVIII столетия прибалтийские помещики
при разборе судебных споров исходили из принципа
что если крестьянин какого-либо помещика отдавал на
воспитание крестьянину другого помещика своего сына
™ последний мог оставаться там лишь до женитьбы’
После женитьбы господин его отца мог затребовать его
ооратно. Если вдова крестьянина, принадлежавшего од-
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ному помещику, выходила замуж за крестьянина дру-
гого помещика и, переходя к мужу, забирала с собой
детей от первого брака, то первый помещик мог потре-
бовать возвращения этих детей. Как показывают судеб-
ные материалы, это средневековое право действовало
еще и после реформы 1804 года.

Заинтересованное в росте населения правительство

уже в первой половине XVIII века издало указы, запре-

щающие помещикам чинить препятствия к вступлению
своих крестьян в брак. Но в силе оставалось требова-
ние, согласно которому желающий вступить в брак
крестьянин должен был представить пастору справку
за подписью помещика о том, что последний ничего не

имеет против женитьбы своего крестьянина. Очевидно,
это условие открывало возможности для различных
злоупотреблений. Во всяком случае правительство

должно было в 1791 году издать специальный указ, за-

прещающий помещикам под угрозой- штрафа препят-
ствовать женитьбе своих крестьян.

В конце XVIII века помещики, несмотря на содержав-
шиеся в документах, подобных декларации Розена,

утверждения, фактически не имели права самовольно

отнимать у крестьянина всю его собственность, если

только крестьянин не задалживал помещику такую

сумму, что все его имущество шло полностью на покры-
тие долгов. Именно тем, что непосредственный произво-

дитель (крестьянин) также имел собственные средства

производства и свое хозяйство, крепостничество отлича-

лось от рабства. В своей характеристике крепостниче-
ской отработочной ренты В. И. Ленин подчеркивает, что

непосредственный производитель обеспечен средствами

производства и, в частности, землей. 23

В середине XVIII и начале XIX века, в условиях раз-
вивающегося товарного хозяйства, в нормы феодально-
крепостнических отношений пришлось внести некоторые

уточнения и поправки.
Как помещики, так и правительственные чиновники в

23 См. В. И. Ленин. Полное собрание соч., т. 3, стр. 184.
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середине XVIII века все больше стали интересоваться
вопросом: имеет ли крестьянин право свободно распо-
ряжаться продуктами своего хозяйства, остающи-
мися у него после выполнения повинностей? С разви-
тием товарного хозяйства, с одной стороны, росла заин-
тересованность крестьян в продаже своих продуктов, с
другой же стороны, помещики стремились захватить в
свои руки всю продукцию крестьянского хозяйства.

Следует отметить, что даже в декларации Розена
лифляндские помещики утверждали, что они требуют V
своих крестьян лишь установленные барщину и подати
все же производимое в крестьянском хозяйстве сверх
того поступает в пользование самих крестьян Однако
те же помещики вели с середины XVIII века ожесточен-
ную борьбу с городами, пытаясь ограничить право кре-
стьян на торговлю в городах или полностью запретить
ее. Помещики, по существу, добивались, чтобы крестьяне
продавали все свои товары им, и они перепродавали бы

товары городским купцам, получая таким образом
дополнительные доходы. Но, уже в 1765 году лифлянд-
ские помещики должны были отступить и в принятых
на ландтаге этого года решениях опять признать за кре-
стьянином право продавать продукты своего хозяйства
В городах.

Право крестьян на личную собственность, в том числе
и на средства производства, и право его продавать на
рынке остающиеся после выполнения мызных повин-
ностей продукты полностью укладываются в рамки фео-
дальных правовых отношений. Но как указывает.

■пигямн

еН

пп’
феодальная эксплуатация крестьян поме-

щиками подчас принимает столь грубые и жесто
кие формы, что положение крестьян ничем не отли-
чается от положения рабов. 2’ Прибалтийские помещики
различными способами ограничивали право крестьян
продавать продукцию своего хозяйства Они облиго пн
крестьян столь изнурительной барщиной и столь ?яже
лыми повинностями, что у тех не оставалось излишков,

24 В. и. Лени н. Соч., т. 29, стр. 439.



О правовом положении эстонских крестьян

83

и они залезали в долги, которые не в состоянии были

погасить. Помещики пытались заставить крестьян про-

давать свои продукты только в мызах и запрещали им

торговать в городах. Подобные попытки помещиков

были вызваны развитием товарного хозяйства и свиде-

тельствовали об их стремлении направить это развитие
по самому реакционному, крепостническому пути.

Таким образом, признание за крестьянином права сво-

бодно распоряжаться продуктами своего хозяйства,
остающимися у него после выполнения повинностей пе-

ред помещиком, никоим образом не подрывало основ

феодализма. Однако в обстановке, сложившейся на ру-
беже XVIII—XIX веков, признание этого права все же

представляло собой меру, направленную на ограни-

чение помещиков в их стремлении подчинить развитие

товарного хозяйства только своим узким и реакционным
сословным интересам.

К числу феодальных привилегий прибалтийских поме-

щиков относилось и так называемое право домашней

расправы. В одном из полицейских справочников, со-

ставленных в конце XVIII века для эстляндских и лиф-
ляндских помещиков и мызных управляющих, написано:

«Хотя каждый помещик и имеет право в качестве госпо-

дина и хозяина чинить домашнюю расправу над своими

крестьянами и подвергать их умеренному наказанию,

все же при этом следует соблюдать христианскую сдер-
жанность».

25 Эта фраза, хотя в ней и содержится лице-

мерный призыв к сдержанности, все же правильно от-

ражает существовавшее положение и прямо показывает,

что в конце ХУЩ века не было никаких официальных
предписаний, которые ограничивали бы право помещика

наказывать своих крестьян. Материалы судебной прак-

тики конца XVIII и начала XIX века свидетельствуют,

что даже помещичий суд не считал полезной и оправ-

данной бессмысленную жестокость в отношении кре-

25 С. Н. N16 18 6 11. НапдЬиск гиг Кепп1т85 <1ег РоНгеу5е8е1ге
ипд апдегег Уегогдпип&еп 1йг ОгИегЬезИгег ипд ЕтигоЬпег аиГ

4ет Ьапде т ЫеЕ ипО ЕЪзИапд, I. Оогра! 1794, стр. 105.
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стьян, причиняющую в конечном счете вред и собствен-

ному хозяйству помещиков. Судебные и правительст-
венные власти отрицательно относились к вторжению
органов мызной юрисдикции в сферу деятельности по-

лицейских и судебных учреждений. Они были и против
того, чтобы помещики самолично пытали своих крестьян
с целью принудить их, например, указать местопребыва-
ние беглых. Ясно, что границы между «экономически

оправданной» и «безмысленной» жестокостью были
Очень неопределенными. Нельзя также забывать, что в

этом вопросе многое зависело от точки зрения, которой
придерживались восседающие за судейским столом и

сочувствующие своему собрату помещики, которые к

тому же считали, что крестьянин лишен настоящих че-

ловеческих достоинств и довольно равнодушен к наказа-
ниям.

Таким образом, часть современников уже пришла к
пониманию того, что право домашней расправы нуждается
в известном урегулировании и поэтому более точное опре-
деление ее пределов в крестьянских законах начала XIX
века не явилось неожиданным. Та же судебная практика
показывает, однако, что крестьянина считали рабочим
скотом, которого в интересах увеличения продукции
барщинного хозяйства имений можно было безжалостно
пороть и истязать. И закономерным результатом подоб-
ных правовых отношений были доходящие до бес-
смысленной жестокости и садизма факты насилия

над крестьянами, о которых сохранившиеся судебные
документы конца XVIII — начала XIX века рассказы-
вают трагичные истории.

4. К вопросу о кризисе феодально-крепостнической
системы в Эстонии

Землемер С. Доберман и врач О. Гун, собиравшие в
начале XIX века топографические данные об Эстляндии
и Лифляндии, наряду с другими вопросами интересова-
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лись и экономическим положением крестьянства. Из соб-

ранных С. Доберманом данных
26 следует, что в26 про-

центах имений Эстляндской губернии крестьяне счита-

лись зажиточными, в 69 процентах имений они были

лишь посредственного достатка и в 5 процентах име-

ний — совсем бедными. Содержащиеся в записках С. До-

бермана материалы дают возможность установить, что

именно он понимал под средним достатком крестьян.

Он неоднократно отмечает, что из-за постигшего их не-

давно падежа скота или неурожая крестьяне были

«лишь посредственного достатка». Таким образом, под

посредственным достатком подразумевалось такое со-

стояние, когда крестьяне едва могли сводить концы с

концами и исполнять барщину в имении. И в таком или

еще более бедственном состоянии находились, по дан-

ным С. Добермана, крестьяне в трех четвертях имений

северной Эстонии.

Еще более красноречивыми являются собранные О. Гу-
ном сведения по южной Эстонии. Присланные ему при-

ходскими пасторами ответы сформулированы по-раз-

ному, но их содержание по подавляющему большинству

приходов одинаково: к каждой весне у крестьян кон-

чается хлеб и они бывают вынуждены брать в долг

зерно в запасных магазинах.

В случае недорода или низкого урожая запасы хлеба у

крестьян рано приходили к концу и в деревнях наступал

голод, как это наблюдалось, например, в 1808 и 1809 годах.

Уже зимой 1807/08 года у крестьян Эстляндской гу-

бернии стали иссякать хлебные запасы.

Исчерпав все возможные средства питания и распро-

дав на хлеб все свое имущество, крестьяне были готовы

на самые отчаянные поступки. Так, в имении Васта (Ви-
руский уезд) в феврале 1808 года околело несколько

волов, отданных туда на откорм нарвским купцом

Гольмом. Падаль отвезли в лес. Охотник Нукаский Ни-

гулас в надежде, что она привлечет к себе волков, засел

26 Архив Исторического музея Академии наук Эстонской ССР,

ф. 70, оп. 1, д. 2—4 и 4-а.
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в засаду, чтобы их подстрелить. Однако первыми стали
подкрадываться к падали не звери, а два гонимых голо-
дом крестьянина. Если бы не случайная осечка, которую
дало охотничье ружье, произошло бы несчастье.27

Первые сведения о господствовавшем в деревне го-

27 ЦГИА ЭССР, ф. 291, оп. 1, д. 2653, л. 16.

Лифляндские крестьяне обедают в поле. Рисунок на
карте Лифляндии. (Из собрания И. X. Бротце.)
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лоде помещики восприняли с нескрываемым негодова-

нием. Помещица генеральша Мюллер из имения Ватку
вообще не подпускала к себе крестьян, заявляя, что до

Юрьева дня никому ссуды не даст. Крестьянский судья

(член волостного суда) Хансуский Юри пробовал на-

стоять на выдаче ссуды одной бобылке, которой в про-

тивном случае угрожала голодная смерть. Но гене-

ральша передала ему через управляющего имением Мар-
тинсона ответ: «Пусть умирает, меня это не касается».

28

С наступлением весны и приближением поры полевых

работ помещикам волей-неволей приходилось подумать

о том, как предотвратить вымирание «рабочего скота»

своих имений. Очень редко имения выдавали кре-

стьянам хлебную ссуду раньше весеннего Юрьева
дня. Начиная с Юрьева дня (23 апреля) помещики ссу-

жали крестьян мукой, смешанной с мякиной. Размер
выдаваемой крестьянам хлебной ссуды определялся

исходя не из числа проживающих в крестьянском хозяй-

стве людей, а из количества барщинных дней в неделю,

которые должно было отработать это хозяйство на име-

ние. Каждый крестьянский двор получал от имения

ссуду «по столько пур в месяц, сколько дней в неделю

это крестьянское хозяйство отрабатывало в имении»

(4 барщинных дня — 4 пуры в месяц и т. д.). Впрочем,
многие имения не придерживались и этой нормы. Полу-
ценной ссуды было, конечно, недостаточно для пропи-
тания всей семьи, и весной 1808 года среди крестьян

отмечались многочисленные случаи голодной смерти.

Характерен случай, происшедший в волости Эреда.

Когда барщинники из крестьянского хозяйства Красси в

воскресенье вечером ушли на работу в имение, дома на

восемь душ осталось всего лишь два фунта хлеба. В по-

недельник утром невестка разделила хлеб на восемь

частей и роздала всем оставшимся дома членам семьи.

До вечепа следующего дня им пришлось голодать, так

как в доме не оставалось «ни муки, ничего другого из

съестного, да и никакой зелени на поле еще не было». Во

28 Там же, ф. 29, оп. 1, д. 213, л. 257.
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29 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, д. 213, л. 246—247.
30 Там же, ф. 291, оп. 1, д. 2653, л. 19.
31 Там же, ф. 29, оп. 1, д. 213, л. 242.

вторник же вечером удалось достать у одного из
венников два штофа ячменя. Из него сварили жидкуюпохлебку, которую ела вечером и утром следующего дня

ники
ТЕ В Т0М ™СЛе и веР«Ув« из имения работники, всего сидело за столом десять душ. Со среды идо пятницы, когда получили из имения новую ссуду всясемья опять голодала, В среду пополудни слепая старая

Ре соппов т

бралась К Р° дственника м в деревню Родевиль.Ее сопровождала девятилетняя девочка. По пути очи
зашли в корчму деревни Кийкла, где корчмарка угостила их куском хлеба. Старуха стала есть «с жадностью

скольких? ?лагодарила бога, что ио прошествии не-скольких дней получила опять хлеба». Но цо родных стаРУ<Н4р7 К И Не Д0Шда
’

так как по Дороге скончалась 29
«Небольшая хлебная ссуда, получаемая крестьянами

от помещиков, рассчитана, как видно, только на ра &>тающих в имении барщин-ников»,® писал в апрелей 808

нь,ТгоЗСКИЙ Крейскоми“ар Билзам. Еще болЕе
сильд царил среди бобылей. В поддержке и сохоа

нении бобылей имение не было экономически заинтере-совано. Помещики строго придерживались принципа да-вать ссуду только крестьянам — держателям пппплп

нмеяшюя"” барщину
’

в отношении которых можно было

и

Д что они возвратят ссуду. Бобыли могли полу

лётомХ

'18ОТ
Т

тг

КО 33 Раб0ТУ ' Комиссм , обследовавшая
летом 1808 года положение в Вируском уезде отметитав своем протоколе: «Бобыли и бобылки получают ссудув хлебе, когда потребуют, по одной пуре за их рёботу в

живут р’
Н ° КЭК У некото � ых бобылок много детей и ониживут в дальнем от помещичьего двора расстоянии я

потому детей своих ни с собой брать, ни

�

одни домаоставлять не могут, некоторые из них работою столько
доставить не могут, сколько потребно им для прокормления себя и детей своих, то претерпевают о„ И п

ЕР
-

великий недостаток».31
и в Хлеое
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У бобылки Мардиской Майе из деревни Ватку, матери
троих малолетних детей, уже зимой иссяк запас хлеба,,
а до того, как сошел снег, окончилась и репа. Она, как

говорила сама, «пробовала есть, что попало, даже золу,,
чтобы хоть несколько утолить голод, и когда от кого-

либо получала малый кусок хлеба или несколько муки,
то отдавала оное своим детям, которые не хотели есть

того, что она сама ела». Весной ее вместе с четырьмя
другими бобылками послали вскапывать барский ого-

род. Во время работы она пожаловалась следившему за

ними ученику-садоводу, что они так ослабли от голода,
что не могут как следует работать. Ученик пошел в име-

ние и рассказал об этом; их сразу же позвали к управ-

ляющему, который якобы даст им хлеба. Как только бо-
былки зашли к нему, он снял со стены плеть, стал их

бить и гнать из горницы, выкрикивая при этом: «Вот
вам хлеб!».32

Бобыль того же имения Яаниский Март, его жена и

.сын «в течение трех дней не имели ни хлеба, ни другой
пищи и ничего не ели, чтобы хоть несколько подкре-
питься, клали они несколько соли в воду и оную пили,

также держали во рту соль». Под конец семидесятилет-
ний Яаниский Март с женой пустились в путь, намере-
ваясь наняться в пастухи в пасторатном имении в Йыхви.
По дороге Март стал жаловаться на боль в голове и в

груди, опустился внезапно на землю и скончался.
33

Выйвереский крестьянин Тынуский Яан уже давно

лишился отцовского хозяйства. Надел от него отняли,
а самого Яана намеревались отдать в рекруты, но ему

удалось спастись, по-видимому, бегством. Позднее он

снова получил арендный участок, но уже летом 1808 года

выяснилось, что из-за нехватки рабочего скота и сель-

скохозяйственных орудий он не в состоянии держать

участок. Зима 1808 года была исключительно тяжелой

для бобылей и батраков Выйвере; уже в начале декабря
подошли к концу хлебные запасы. Примерно 2 февраля

32 Там же, л. 258—259.

33 Там же, л. 248.
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1809 года жена Яана Кай вместе с другими бобылками
ходила в имение просить хлеба, но им сказали «что гос-

подин не может ничего дать, пока не видно будет, как
он сам выйдет с хлебом». Яан нанялся в батраки к

другому крестьянину. Он пытался еще подработать в
имении на винокурне и на возке дров, но ничего из этого
не вышло. Во всей волости «не было ни работы, ни
хлеба». Идти в имение просить хлеба он не решался.
Он еще помнил те времена, когда был дворохозяином, и
даже тогда ему редко давали ссуду, а если и давали, то
это всегда сопровождалось побоями (однажды помещик
велел дать ему 2 пуры хлеба и 25 ударов розгами).
Жена его Кай, как она сама заявила на суде, «обегала
всё кругом, пытаясь достать чего-либо съестного, ходила
также в чужие волости к знакомым искать работы, но
ничего не нашла». Среди бобылей свирепствовал такой
голод, что люди убивали и поедали кошек. Имение не
давало бобылкам работы, так как лен на барском поле
не уродился. Чтооы достать немного муки на похлебку
голодающим детям, Кай понемногу продавала выдан-
ную ей из имения для прядения шерсть. Когда это стало
известно в имении, Кай вызвали туда, выпороли, ост-

ригли, как преступнице, „полголовы и заявили, что она
не получит новой хлебной ссуды, пока не вернет имению
шерсть. 4 февраля у Яана и Кай умерла пятилетняя
дочь Анн; последний кусок хлеба она съела 1 февраля.
Месяц спустя скончалась от кори вторая дочь, Элло, по-

лутора лет от роду. В начале апреля дошла очередь и
до восьмилетней Леены. Во вторник, 7 апреля, мать дала
Леене «мучную похлебку, но ее вырвало; в среду девочка
попросила хлеба; мать обегала всю деревню в поисках
кусочка хлеба, но не достала. Все эти три дня девочка
получала только мучную похлебку. Со вторника до чет-

верга пополудни она вообще ничего не ела, в последний
день мать пыталась дать ей молока, но девочка стиснула
зубы и не пила. В полдень она скончалась».34

39-
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Уже одни эти перечисленные факты, число которых
можно еще умножить, наглядно говорят о том, что голод

сильнее всего коснулся бобылей и батраков. Убедительно
свидетельствуют об этом и данные об экономическом по-

ложении крестьян и бобылей имений Поркуни, Пыдрангу
и Кулина, собранные местным гакенрихтером весной

1808 года. Если свести эти данные
35

в таблицу, то полу-
чится следующая картина.

Количество дворохозяев и бобылей,

у которых
имелся еще

хлеб и скот

у которых
хлеба уже не

было, но оста-

велось нем-

ного скота

у которых
не было уже

ни хлеба,
ни скота

Дворохозяев
Бобылей

57 3

3

1

4313

В 1808 году голод был и в Лифляндской губернии.
Буртниекский пастор Гулеке писал в церковной хронике,
что уже в 1807 году крестьяне терпели недостаток в

корме для скота. Урожай в том году был очень плохой, и

уже в ноябре имения стали выдавать крестьянам ссуду.

«В декабре умерло необыкновенно много людей. ..
В 1808 году смертность еще более возросла, и к 1 мая

смерть унесла в могилу десятую часть моих прихожан.

Нужда была исключительно большой, и изнуренное тело

не могло противостоять распространявшимся вокруг бо-

лезням».
36 10 февраля 1809 года арендатор казенного

имения Бломесмуйжа К. Б. Шредер писал лифляндскому
губернатору: «Вашему превосходительству хорошо из-

вестно, в какую нищету впала в прошлом году из-за

неурожая 1807 года вся Лифляндская губерния и что

разразившиеся в результате неурожая голод и эпидеми-

35 Там же, ф. 902, оп. 1, д. 195.

36 Сайта 8 1 о к а. УМгетез кготказ (Уа1з1з АгсЫуа

ЕакзН III), Н!&а 1925, стр. 226 и 232.
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ческие заболевания вызвали резкое увеличение смерт-
ности среди крестьян». 37 Кокнесеский пастор Г. Ф. Лие-
ниг записал в своей церковной хронике: «1807—1808 годы
были очень печальными для Лифляндии и Эстляндии
из-за почти повсеместного недорода в 1807 году и неиз-
бежной в связи с этим дороговизны. Пура ржи стоила

уже осенью 1807 года от 95 до 100 альбертус-талеров и
даже больше... В деревне же вовсе нельзя было полу-
чить хлеба за деньги. Смертность в эти два года была
очень высокой, частично из-за дизентерии, которую за-
несли вернувшиеся в 1807 году из Пруссии войска, ча-
стично вследствие нервных болезней, распространив-
шихся здесь в 1808 году. В некоторых местах, особенно
в Эстляндии, сыграл при этом свою роль и голод».

38

На руоеже ХУШъ—XIX веков 1808 год был отнюдь не

единственным голодным годом. По сведениям современ-
ников, тяжелыми для эстонского крестьянства были
также 1/89 и 1800. годы (конечно, в некоторых местах
голод мог начаться на год или на несколько лет раньше,
последствия голода могли местами сказаться и в после-

дующие годы). 39 Если внимательно рассмотреть данные
о размерах урожая в Эстляндской губернии, то оказы-

вается, что достаточно было даже небольшого снижения
урожая (в 1787—1788 гг. урожай был процентов на 15,
в 1799 1800 гг. на 10—20 и в 1807 г. опять на 15 меньше

урожая предшествующих лет), как в губернии сразу на-

ступал голод, сопровождавшийся такими же трагически-
ми последствиями для деревни, как и в 1808—1809 гг.

ЦГИА ЭССР, ф. 296, «Дело о выдаче хлебной ссуды крестья-
нам мызы Блуменгоф — 1809 г.», л. 1.

Л Ь?Л1? а
т.

3!ока - сРаибги кгошказ (Уа1з1з АгсЫеа
Ракзр IV). Ржа 1927, стр. 114—116.

3 ЦГИА ЭССР, ф. 291, оп. 1, д. 1937, л. 12; Неггпапп В 1 и 11 т —

Вос1ог с!ег АггпеуйеЬйАйс! нж! Час11ркуз1си8 1 ‘ егзисН
е1пег бег ИаирЦасЙПсЬзРш 1п Рета! кеггзсЬепдеп

1ооо

е ' 1еп;_ МагЬиг? 1790. стп. 48—49; ЦГИА ЭССР (Ь 291 оп 1
д. 1802, л 5; церковная книга из Аудру за 1760—1806 гг„ л 146-’
оТ/тт

п

УИгешез ' : кгоДказ (Уа’з1з АгсЬка
Рака)! III), р!?а 1925, стр. 224; ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп, I, ч I.
Д. 4 А, л. 161; ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. А 3, д. А1 40, л. 767.’
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Содержащиеся в церковных метрических книгах, ко-

торые нам удалось обработать по 11 приходам, данные

убедительно говорят о том, что случаи внезапного уве-

личения смертности наблюдались в 1789, 1800 и 1808—

— 1809 годах не только в северо-восточной части Эстлян-

дии и латышской части Лифляндии, откуда мы об этом

имеем прямые документальные и хроникальные данные,

а повсюду в Эстонии. Материалы церковных метрических

книг, в которых при регистрации случаев смерти часто

записывали и причину смерти, говорят еще о том, что,

помимо голода, ужасные опустошения в деревне произ-

водили и эпидемии, в свою очередь обусловленные го-

лодом и недоеданием. И голод, и эпидемии являлись

внешне отличными, но по своему существу однородными

результатами одной и той же причины — феодально-

крепостнического гнета. Довольно откровенно говорят об

этом составленные в конце XVIII века для прибалтий-
ских помещиков справочники по лекарскому делу. Уезд-

ный врач из Пальдиски Самуэль Рейнгольд Винклер в

Урожай зерновых в Эстляндской губернии в 1771 1820 гг. (в

миллионах тюндеров). По данным годовых отчетов губернаторов.
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своей изданной в 1793 году книге показывает, что бар-
щинник во время работы в имении постоянно находился
под угрозой заболевания. «Весной ему [т. е. барщиннику]
приходится в сырые, ветренные и холодные дни пахать

поле, таскать тяжелую соху или же целый день тащиться
за боронощ при этом он часто покрывается потом, а за-
тем в одной лишь рубашке ходит на холодном весеннем
ветру... В самое жаркое время года крестьянин от зари
до заката солнца занят на уборке сена, которая тоже
вгоняет его в пот, вечером же, когда опускается на землю
сырой, зачастую очень холодный туман, он засыпает на
голой земле, накрываясь чем-нибудь легким или вовсе
ничем не накрываясь .. . Осень, особенно время жатвы, —

самая тяжелая пора для крестьянина. День напролет он

трудится на поле, ночью же, после непродолжительного
сна, а то и вовсе без сна, он должен молотить хлеб
Зимой крестьянину приходится в глубокий снег заготов-
лять дрова в лесу, причем он опять-таки потеет, и все
эго на морозе. Он возит сельскохозяйственные продукты
в город, пребывая весь день на лютом морозе, сопровож-
дающемся зачастую сильными метелями». Винклер пра-
вильно отмечает, что главная причина смертности или

инвалидности заключается в том, что заболевшего кре-
стьянина имение обычно оставляет без всякой врачебной
помощи. Все это приводит, по мнению Винклера, к
что очень много крестьян умирает от дизентерии и чер-
ной оспы. Случаи массовой смертности среди крестьян-
ских детей вызывали даже такие сравнительно легкие
болезни, как коклюш и корь, не говоря уже об оспе, от
которой, как указывает Винклер, у эстонских крестьян
умирал каждый пятый или шестой ребенок' 40

Изнуренный непосильным трудом в имении, живущий
в нечеловеческих условиях и ослабленный постоянным
недоеданием крестьянин очень легко становился жерт-вой эпидемических заболеваний. В конце XVIII века сло-
жилось такое положение, что достаточно было зиме не-

4° 8атие1 КешЬоМ XV 1 п к 1 е г — с!ег Аггпе1кип8{ Оос1ог Уоп

пП1^1 П 1ДпГ КгапкЬеИеп Не- ЕМ’апсНягЧеп ВаиегпКеуа! 1793, стр. 6-8, 77-79, 92-93, 140-142, 216 и 310.
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сколько затянуться или оказаться несколько более хо-

лодной, чем обычно, стоило лишь снегу задержаться не-

сколько дольше обычного (что лишало крестьянина не-

которых дополнительных средств питания, получаемых
обычно из леса), как в деревнях сразу же учащались бо-
лезни и случаи смерти. 4 февраля 1799 года владелец

имения Поркуни Тизенгаузен записал в своем дневнике:

«Необычайно сильный мороз продолжает держаться.
Из-за него погибло много людей, получены печальные

вести о последствиях такой суровой зимы. Из-за таких

перемен погоды конец XVIII века окажется еще более

своеобразным». 3 апреля он писал: «Люди в этом году
особенно много болеют, очень много их умирает, и это,,
по-видимому, результат минувшей суровой зимы». Вне-
запно выпавший в ночь на 21 апреля снег напугал по-

мещика. «Если эта новая зима еще долго продержится,—

писал он в своем дневнике, — то бедный крестьянин, и

вообще землепашец, окажется в прискорбном состоя-

нии, так как в это время года все запасы корма для

скота и сено уже израсходованы, и всеобщая нужда мо-

жет привести к печальным результатам .. .»
41

О ненормальности положения, сложившегося в конце

XVIII — начале XIX века в эстонской деревне, говорят
и такие объективные показатели, как данные по приро-

сту населения, приведенные в нижеследующей сводной
таблице.

На какой-либо последовательный прирост населения

на рубеже XVIII—XIX веков эта таблица не указы-
вает — значительный прирост чередуется с крайне низ-

ким. Случаи исключительного увеличения смертности
имели место уже в середине XVIII века, однако с 1770—

1780-х годов они наблюдаются чаще прежнего. В 1770-х
годах впервые в одном приходе в течение продолжи-
тельного периода (пяти лет) количество умерших пре-
вышает количество родившихся. В следующем десяти-

летии такое положение отмечается в каждом втором из

41 ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. 1, д. 780, л. 53, 62 и 64.
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Абсолютный прирост населения в одпннадца, Г ,нс,йх "Р“хояах аа <735—1849 годы
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названных при-

ЭстоннГ"” 348 1204 1468 1100 1748 801 -43.3 ,563 «2 731 -1285 1811 1412 1739 1288444 831 1501271
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Итого в выше-

названных один- '
надцата призе

_ зд I 25|( . ВB2 1359 -897 2460 2311 3069 1880 1326 1628 1 2024 39

рассматриваемых нами приходов. При этом большая даемостыо наблюдается и в этот период времени, осо-

часть смертных случаев падает на вторую половину
бенно часто в 1840-е годы.

1780-х годов, на которую приходится и голод 1789 года.
Попытаемся сопоставить приведенные выше данные с

Голод 1800 года не сопровождался такой высокой смерт-
материалами, относящимися ко всей Эстляндскои губер-

ностью. Наиболее катастрофическими были результаты
нии

>
частично опубликованными в свое время в газете

голода 1808 года, когда, по имеющимся данным, опять в
«Ревальше вёхентлихе Нахрихтен» и частично сохранив-

течение пятилетнего периода умерло больше людей, чем
шимися в архивном фонде консистории в Центральномтечение пятилетнего периода умерло больше людей, чем

родилось. Данные таблицы показывают, что положение

не изменилось и во второй четверти XIX века, после ос-

вобождения крестьян. Превышение смертности над рож-

96

государственном историческом архиве Эстонской ССР в

виде отчетов пасторов или составленных на их основании

сводок.

977 Крестьянское движение . .
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Рождаемость и смертность)сть в Эстляндской
1771 по 1825 год

губернии в период
с

1781 7658 7702
? (117 %по

7397 сравнению
7722 с вышеука
7929 занными

!997 +1716
?

в среднем
535 в год

1699
•2623

1782
1783
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пятью пятью
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8193

8565 8068
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6355
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8814 9115
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8600

8751 8856
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9431

?

5722

5433 5987
5706 (949 %)
5616
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5875
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6-94 И15%)
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9323
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5570 6466
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7631

?

2471
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5661 5986
? (130 по

6862 сравнению
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5296 занными
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739

в среднем
в год
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2900
996
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в год
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3181 + 2380
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Продолжение таблицы

1 2 3 4

1806 9314 6218 3096
1807 ? 8425 ? 7525 ?
1808 7640

.
(95 %) IС9OO (116%) —3260 + 901

? в среднем
2866 в год

18 9 ?

1810 8322 5456

1811 8769 5972

5968
2797

1812 9047 8654
? (103%)

8145

6549

(87%)1813 ?
84661814

1815 ? ? ?

1816 8299
?

5544
?

2755
1817 6127
1818 8458 8599

у057 (IСO %)
8581

6947

1319 5556
1820 5478 (84 %)

40641821 9719 5655

1822 9145 9469
9734 (110 %)
89< : 8

6781 5465 2364 + 4004

4768 в среднем
3923 в год

4901

(89%)1823 5066
1824 5045
1825 9776 4875

Данные по всей губернии подтверждают картину, по-

лученную при анализе материалов по отдельным прихо-

дам. Общая численность населения в Эстляндской гу-

бернии по ревизии 178

пишет А. В. Хупель, ок

лам ревизии 1795 года,
а губернаторы в своих

населения Эстляндии в

1782 года составляла, как об этом

около 200 000 человек. По материа-

года, она достигала примерно 211000,
отчетах оценивали численность

1811 году в 211 170 и в период с

1812 по 1815 год — в 217 523 человека. Все же для про-

ведения более точных расчетов эти данные слишком не-

определенны и поэтому можно лишь предположить, чтов

1780-х годах численность населения в губерниж состав-

ляла примерно 200 000, в 1790-х — 210 000, в 1800-х на-

ходилась приблизительно на одном уровне — 210 000 че-

3079 4-2105
? в среднем

—321 в год

? + 2472
1511 в среднем
3521 в год

3103
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ловек и поднялась к 1810-м годам примерно до 220 000

человек. Если исходить из этих данных, то оказывается,
что в 1780-х годах на 1000 жителей в год умирал в сред-

нем 31 человек, в 1790-х — 31, в 1800-х — 33 и в 1810-х

годах — 29. Эти показатели 'смертности достаточно вы-

соки по сравнению, например, с Лифляндией периода
1870-х годов, где тогда из 1000 жителей в год умирали в

среднем 23 человека. Следует обратить внимание на то,

что смертность была очень высокой уже,в 1780-е годы и в

первом десятилетии XIX века в этом отношении резкого

перелома не наблюдается.
Нам удалось вычислить по данным метрических книг

среднюю продолжительность жизни крестьян четырех
эстонских приходов. При этом мы пользовались «мето-

дом реального поколения» Лапласа. Необходимо отме-

тить, что демографическая наука отрицательно отно-

сится к этому методу, справедливо подчеркивая, что

трудно ожидать, чтобы все люди, родившиеся в одном

и том же году, до конца жизни оставались в том же ад-

министративном округе, где они родились, и чтобы их

рождение и смерть были зарегистрированы в одном и

том же источнике. Но мы имеем дело с крепостной
эстонской деревней, откуда выход крестьянина и юри-

дически, и фактически был весьма затруднен. Поэтому
мы все же позволили себе прибегнуть к этому методу и,

разделив общую совокупность лет, прожитых поколе-

нием людей, родившихся в одном определенном году, на

число индивидов, получили среднюю продолжительность
жизни человека. Результаты вычислений приведены в

нижеследующей таблице.
Конечно, на основании лишь материала по четырем

приходам нельзя прийти к каким-либо определенным
заключениям о продолжительности жизни крестьян в

Эстонии в целом. Но все же можно сказать, что, по име-

ющимся данным, средняя! продолжительность жизни

крестьянина на рубеже XVIII—XIX веков редко превы-
шала 30 лет и почти никогда не достигала 40 лет.

Для сравнения можно отметить, что в конце XIX века

средняя продолжительность жизни в колониально угне-

гоо
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крестьянСредняя продолжительность жизни

в приходах

Поколение -

Анна ЙыэляхтмеХанила Кихельконна
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25272934
26263133

3825263327
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353424193232
333022313125
323222162935
323520192727

302519

вычисленная указанным выше методом;

данные графы А, обработанные при

помощи метода скользящей шкалы.

тенной Индии с ее страшными голодовками была 22, 59

года, в России — 31,32, в Англии — 44,13 и в Шве-

ции — 50,94 года. В настоящее время средняя продол-

жительность жизни в слаборазвитых капиталистических

странах составляет 30—35 лет, в развитых капитали-

стических странах — 6э лет и в Советском Союзе

68 лет.

Данные приведенной выше таблицы ясно показывают,

что во всех четырех приходах такой основной демографи-
ческий показатель, как средняя продолжительность

жизни, ухудшается, и притом с 1770—1780-х годов.

Общегубернские данные позволяют лучше рассмотреть

и другую сторону процесса. Во второй половине 1780-х

годов естественный прирост населения уменьшается

вдвое не только из-за заметного роста смертности, но и

вследствие одновременного падения рождаемости. В пер

вом десятилетии XIX века рождаемость падает, во-вто-

ром остается примерно на том же уровне, и лишь с 1820-х

годов намечается новый подъем. Во второй половине



Положение эстонских крестьян

102

1800-х годов снижение естественного прироста населения

было обусловлено тем, что в то время, когда повыша-
лась смертность, рождаемость не увеличивалась. В на-
шем распоряжении имеются данные по десяти периодам
продолжительностью в пять лет каждый.-При этом в

двух случаях можно констатировать падение рождаемо-
сти и в трех — значительное повышение смертности.

Наблюдения работавших в конце XVIII и в начале
XIX века в Эстонии врачей и сочувствующих крестьянам
публицистов говорят о том, что заболевшие крестьяне
умирали от недостатка пищи, от изнурительного труда в

имении, из-за отсутствия ухода во время болезни. В ряде
случаев (1786—1789, 1800 и 1808 годы) современники
прямо говорят о массовой смертности крестьян от голода.
Приведенные выше общегубернские демографические
данные показывают, что помимо увеличения смертности,
иногда к уменьшению естественного прироста населения

приводило и падение рождаемости. Преждевременное
вымирание еще трудоспособных людей и подрастающего
поколения в результате недостаточного питания и небла-
гоприятных санитарных условий наносило ущерб раз-
витию производительных сил. В годы феодализма этот
урон в известной степени компенсировался высокой рож-
даемостью населения Поэтому падение рождаемости в
Эстонии на рубеже XVIII—XIX веков представляло со-
бой особую опасность.

Во втором томе «Топографических известий», появив-
шемся в 1777 году, А. В. Хупель пишет об угнетаемых
крепостниками латышских и эстонских крестьянах:
«... Iде слишком жестокое крепостничество вызывает
бедность и горе, что должно побуждать там раба к про-
должению рода?.. Непрерывное бегство крестьян мно-
гие пустующие усадьбы, хозяева, которые уже не’ в со-
стоянии работать ни на себя, ни на имение, нежелание
жениться, недостаток людей — неизбежные результаты
всего этого». 42

1

4

А
Н Р̂Л 1' т °Р°§гаРЬ’5сЬе КасИпсЫеп уоц ЫеГ ипд ЕМ-

1апа, II. К1&а 1777. стр. 239.
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Социальные причины описанного выше положения ясно

видны. Заметное падение естественного прироста населе-

ния, вызванное как падением рождаемости, так и повы-

шением смертности, наблюдается во второй половине

1780-х годов, когда в губернии свирепствовал голод. Де-
мографические данные указывают на сравнительно бла-

гоприятное положение в 1790-х годах, о которых изве-

стно, что урожаи тогда были довольно высокими и кре-

стьяне имели, следовательно, больше хлеба. Непрерыв-
ное падение рождаемости наблюдается с начала XIX

века, когда в губернии в 1800 и 1808 годах опять-таки

свирепствовал голод, приведший к массовому вымира-

нию населения. Постоянный недостаток хлеба в дерев-

нях, иногда переходивший в катастрофический голод,

был обусловлен тем, что при помощи отсталого сельско-

хозяйственного инвентаря крестьяне были не в состоя-

нии как следует обрабатывать свои поля, да и барщина
оставляла-для этого слишком мало времени.

Неурожаи и эпидемические заболевания являются

стихийными бедствиями. Сопутствующие же им массо-

вая смертность и падение рождаемости сельского насе-

ления — это социальные явления, сигналы о том, что

феодально-крепостнический гнет стал нестерпимым и уже

препятствовал нормальному функционированию произ-

водительных сил не только в деревне, но и в поместье,

так как и экономика барщинного имения базировалась
на крестьянском хозяйстве. «В условиях крепостниче-

ского строя, особенно в период его разложения, та-

кие стихийные бедствия, — пишет академик Н. М. Дру-
жинин о неурожаях и эпидемиях, — были закономер-

ным и часто повторяющимся явлением: почва была

истощена, скота у крестьян было мало, сельскохозяй-

ственные ’ орудия были примитивными, крестьянский
организм ослаблен недоеданием и лишениями».

13

Усиление барщинного гнета было вызвано стремле-

нием помещиков увеличить товарное производство.

4з Н. М. Дружинин. Государственные крестьяне и реформа
П. Д. Киселева, т. I, М.—Л., 1946, стр. 196.
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В свое время П. Струве пытался объяснить очень мед-
ленный прирост населения в России в 1762—1846 годах
перенаселенностью в большей части страны. «Но с та-
ким же, если не с большим правом, — возражает ему
В. И. Ленин, — можно было бы сказать, что это перена-
селение соответствует крепостному хозяйству, что медлен-
ный рост населения всего более зависел от того усиления
эксплуатации крестьянского труда, которое произошло
вследствие роста товарного производства в помещичьих

хозяйствах, вследствие того, что они стали употреблять
барщинный труд на производство хлеба для продажи, а
не на свои только потребности» 44

Уже к 1950 1952 годам многие прибалтийские совет*
ские историки пришли к убеждению, что началом кри-
зиса феодально-крепостнической формации в Прибал-
тике можно считать конец XVIII века (1770—1790-е
годы). 45 Позднее некоторые латышские историки отме-

чали, что все возрастающее развитие товарного сельского
хозяйства в прибалтийских имениях началось уже с
50 60-х годов XVIII века. 46 Нет основания возражать
против этого утверждения. Действительно, в развитии
производительных сил в сельском хозяйстве в эти годы
происходят большие изменения. Однако отрицательное
влияние на развитие произодительных сил стремления
помещиков резко увеличить производство при сохране-
нии устаревших производственных отношений стало явно

обнаруживаться, как это явствует из данных о рождае-
мости и смертности крестьян, лишь начиная с 1780-х го-
дов. На это время и падает начало кризиса феодально-
крепостнической системы в Эстонии.

44 В. И. Лен и н. Полное собрание соч., т. 1, стр. 482483.
Г. Мосб ер г и „А. Вассар. Основные вопросы периодиза-

ции истории Эстонской ССР. «Вопросы истории», 1950 К» 10
стр. 67; История Латвийской ССР, т. I. Рига, 1952, стр. 400.'

М
Д

с
? lерегтапls - 2еттеки пеппеп УИгешё 1750—1784

Кща 1956, стр. 60—62.
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Глава третья

Антифеодальная борьба эстонских крестьян

в последние годы XVIII и первые годы XIX века

А. В. Хупель в составленном нм руководстве для по-

мещиков и управляющих имениями советует им не до-

водить крестьян чрезмерным угнетением до отчаяния.

«Не говоря уже о более крупных и общих волнениях, из-

вестных нам из далеких времен истории нашей страны, —

пишет Хупель, — каждый из нас непременно помнит,

между прочим, и то, что господин фон Т. был изрублен
своими крестьянами на мелкие куски, господин фон Ст.,
господин фон Г. и госпожа Б. (известная своей тира-

нией) были ими застрелены. Сколько управляющих име-

ниями уже убили крестьяне камнями, дубинами, ружьями

и пр. У одного они перебили кости и под конец раз-

били голову. Все это я говорю для предостережения».
1

То, что подобные случаи в действительности имели ме-

сто, подтверждают архивные материалы, рассказываю-

щие, как в 1792 году был убит крестьянами отличав-

шийся своей жестокостью синдиский управляющий Тар-
дель; в 1801 году — управляющий имением Норра —

Тальхен, который не давал покоя и женам крестьян; в

1803 году — кубьяс имения Хыбеда — Ганс, который,
придя в Хыбеда на работу, заявил, что он намерен дове-

сти все без исключения крестьянские хозяйства до разо-

IА. XV. Нире!. ОекопоггизсИез НапдЬисН ..., т. I, стр. 91 —92.
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рения; в 1806 году — управляющий имением Роху —

Беурстен и т. д. Иногда акты отомщения подготовлялись

и совершались целой группой крестьян.
В указанных случаях дело идет об убийстве помещи-

ков, управляющих и кубьясов, своей жестокостью и си-

стематическим преследованием крестьян прямо толкав-
ших их на путь отомщения. В связи с этим может воз-

никнуть следующий вопрос. Может быть эстонский кре-
постной крестьянин, выходец из народа, угнетаемого на

протяжении столетий чужеземными господами, был в

конце XVIII и начале XIX века уже так научен горьким
опытом, что реагировал только на выходящие из ряда
вон акты насилия, а остававшееся в обычных рамках
угнетение выносил сравнительно терпеливо? Такая по-
становка вопроса тем более естественна, что многие ли-

тераторы того периода (в том числе и сочувствующие
крестьянам Петри и Шлегель) иногда допускают в своих
работах высказывания, будто бы жестокий крепостниче-
ский гнет влиял на духовный облик крестьянина, пре-
вращая его в тупое, потерявшее человеческое достоин-
ство существо.

Ответ на этот вопрос мы пытались найти там же,
где взяли данные об антифеодальной борьбе крестьян, —

в судебных актах конца XVIII — начала XIX века.

Крестьяне, оказывавшие сопротивление помещикам
пли мызным служащим, пытавшиеся им отомстить или

подававшие на них жалобу, очень часто мотивировали
'свои действия тем, что они, крестьяне, были наказаны
несправедливо или без всяких оснований. Кре-
стьяне считали для себя чрезвычайно оскорбительным,
когда зимой мчавшиеся мимо них баре не только оттес-
няли крестьянские сани в сугробы, но и заставляли своих
кучеров стегать мужиков кнутом. Продажа крестьян была
в конце XVIII века в прибалтийских губерниях обычным
явлением. Но когда ыйзуские крестьяне в 1791 году уз-
нали, что помещик продал одного человека из их воло-
сти в отместку за недавно поданную жалобу, а следова-
тельно несправедливо, — они тотчас же выступили
с протестом (см. об этом на стр. 163). В те времена.
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когда крестьян можно было продавать и покупать так

же, как охотничьих собак, крестьяне считали для себя

оскорбительным, если кого-либо из них называли соба-

кой. В 1792 году, когда судья спросил у пастуха имения

Синди, за что был убит мызный управляющий И. Тар-
дель, мальчик ответил: «За то, что на прошлой неделе

сказал про барщинников: они, мол, все собаки». 2 Все

это ярко говорит и о том, насколько верно отражен в

воспоминаниях народа, дошедших до нас сквозь мглу

полутора веков, склад мысли тогдашнего крестьянина: с

особой горечью вспоминает народ о том, что помещики

меняли крестьян на собак и вообще обходились с ними,
как с собаками. Прямо поражает, насколько правильно

сумел Петри в первом томе своих «Эстонцев» отразить
действительность, описывая следующий случай. «Я не

собака, я — человек, — сказал один эстонец, которому
его высокородный господин дал такое «почетное наиме-

нование». Естественно, за свою «наглость» он был вы-

порот». 3

Нельзя, конечно, забывать о том, что проанализиро-
ванные нами объяснения крестьяне давали в суде.
Вполне понятно, что пытаясь оправдаться, они указы-
вали на несправедливости, учиненные их угнетателями.
Но идея собственной правоты и неправоты противной
стороны, красной нитью проходящая через все их выска-

зывания, говорит не только о стремлении оправдать себя

перед судьями. Рассмотренные материалы свидетельст-

вуют о том, что крестьяне оказывали сопротивление мыз-

ным властям и мстили своим угнетателям не только

тогда, когда их положение становилось совершенно не-

выносимым. Как только сам помещик или кто-либо из

его прислужников проявлял хотя бы в некоторой степени

произвол или бессмысленную жестокость, чаша крестьян-
ского терпения переполнялась. Характерно, что крестьяне
в своих показаниях суду говорят не столько о тяжести

требуемой с них барщины или о суровых наказаниях,

2 ЦГИА ЭССР, ф. 286, оп. 1, д. 2054, л. 129.
3 5. СЬг. Ре I гl. ЕЬзИапд ипс! сПе ЕЬз4еп, I, Ооlка 1802, стр. 447.
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сколько о несправедливо увеличенных повинно-

стях или несправ ед лив ы х наказаниях. 4

Таким образом, все данные говорят о том, что и кре-
постной крестьянин не был лишен чувства человеческого

достоинства.

Непосредственно вытекает из невыносимо тяжелого

положения крестьян и другая форма их антифеодаль-
ной борьбы — побеги.

В 1790 году пятидесятилетний крестьянин Вана-Аду-
ский Юхан убежал из Вяйке-Ляхтру, взяв с собой своего

маленького сына. Дойдя до имения Ярваканьди, они по-

пали в руки тамошнего мызного кубьяса, который задер-
жал их и хотел передать в руки властей. У корчмы Ли-
ховески им удалось все же сбежать и затем лесом дойти
до местности Сауга в Пярнуском уезде. Они взяли на-

правление на Пярну потому, что многие люди говорили:
«Пярнуский уезд для беглецов самое безопасное место».

Шесть дней они шли по лесам, получая лишь изредка
пищу от работавших на лесных полянах косарей. В Сауга
они вначале остановились на три недели в усадьбе Вана-
Арустеского Андреса, где Юхан оставил своего сына.

Сам он пошел дальше к Регоскому Марту, у которого
пробыл всего четыре дня. «Так как усадьба Рего находи-

лась слишком близко от дороги и в волости Сауга бес-

престанно разыскивали беглецов, то он решил поискать

крова в другом месте, — говорил Юхан впоследствии

перед судом, — и пошел с этой целью через болото Яне-
селья (Ряэма) и шел до тех пор, пока не увидел кресть-
янский двор, который, как оказалось, принадлежал Пул-
лискому Яану». Там он пробыл четыре дня и пошел за-

тем в волость Килинги, где остановился вначале у Вал-
диского Ханса и впоследствии у лесника Лехтмеского
Адо, прожив там до рождества. После этого он отпра-
вился в корчму Лутсу, причем ночь провел в находя-

Само собой разумеется, кто никакую эксплуатацию крестья-
нина помещиком, никакое чинимое над крестьянином наказание
нельзя считать справедливыми. Несправедливое означает в данном
случае нечто не умещающееся в обычные рамки.
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щейся около корчмы бобыльской бане. Отсюда он на

правился к леснику Каблескому Яаку, у которого про-

был три недели. Около нового года вернулся в Синди и

провел пять недель в усадьбе Лауреского Яака. Затем

пошел обратно в Сауга проведать своего сына. Вместе

они пошли к Куллискому Михкелю, где он оставил сына.

Сам он вернулся в корчму Лутсу, пробыл там восемь

дней и пошел дальше в Вейкскюлаский двор, где провел

все лето и осень. Около рождества он опять переселился

в волость Синди к бобылю Вазаскому Хансу и работал в

крестьянских хозяйствах этой волости. Когда он ушел

из Синди, чтобы снова отправиться в странствование, его

поймали. 5

Как затравленные волки бродили по расположенным
в лесной глуши дворам крестьян, лесников и ообылей и

другие беглецы. О трагической судьбе этих людей крас-

норечиво говорит следующий случай, имевший место в

1812 году в Пярнуском уезде. 29 мая добралась до

двора Куллимаского Михкеля в Кяруской волости жен-

щина, которая, успев лишь сказать, что пришла из лесу,

сразу же потеряла сознание. 30 мая она скончалась по

еле того, как родила мертвых близнецов. Никто так и не

узнал, как ее звали.
6

Часто убежавшие от своих помещиков крестьяне пы-

тались уйти в соседние губернии или даже за границу.

Бегство эстонских крестьян в русские губернии и рус-

ских в Эстонию в конце XVIII века приняло такой ши-

рокий размах, что помещики уже не надеялись только

на государственную власть, но и сами стали принимать

меры к поимке беглецов. В своем письме от 16 марта

1790 года Тартускому ландгерихту помещик из Вана-

Пийгасте Христиан Каппель писал, что из его имения в

числе других убежал в Россию и один крестьянский
мальчик. «Так как теперь ко мне пришли русские кре-

стьяне, знающие его местонахождение и могущие его

разыскать, то я дал им отказную грамоту на этого маль-

6 ЦГИА ЭССР, ф. 286, оп. 1, д. 2054, л. B—l2.

6 Там же, ф. 291, оп. 1, ч. 11, д. 2874, л. 2 3.
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чика как на беглого, как это делают все помещики в-
Лифляндии, так как из России не вернуть ни одного бег-
леца ...» 7 Как видно, в пограничных районах появились
люди, которые покупали у лифляндских помещиков от-
казные грамоты на беглецов, разыскивали последних и
продавали их затем вместе с отказной грамотой рус-
ским помещикам. При этом не было, конечно, никакой
гарантии, что помещик покупал именно того беглеца, о
котором говорилось в отказной грамоте. Но это и не ин-
тересовало ни продавца, ни покупателя. В таких усло-
виях развернулась торговля если не «мертвыми», то во-
всяком случае «беглыми» душами.

К 1789 году относятся первые сведения о деятельно-
сти в Тарту конторы Иозепа Елачича, занимавшейся тор-
говлей беглыми крестьянами. Елачич, работавший в Ка-
зенной палате переводчиком, скупал у лифляндских По-
мещиков отказные или купчие грамоты, составленные нщ
убежавших от них крестьян. Затем он стал ловить бег-
лых или просто передвигающихся без паспорта крестьян
и продавать их вместе с добытыми или сфабрикован-
ными им самим документами русским помещикам или
передавал их в качестве рекрутов военным учреждениям
Ь мае 1790 года деятельность этой конторы была рас-
крыта, и Елачич вместе с помощниками предстал перед
судом. Суд, однако, ограничился тем, что приговорил
Елачича к трем месяцам заключения. 8

Часто крестьяне бежали и за границу, особенно в Шве-
цию и принадлежавшую в то время Швеции Финляндию.
На рубеже XVIII—XIX веков достигший побережья се-
верной Эстонии беглец мог надеяться, что он здесь в ка-
кой-либо бухте найдет шведский или финский парусник
или с помощью рыбаков (в том числе и русских) ночью
переберется через залив. Это было хорошо известно и
Эстляндскому губернскому правлению, которое в октябре179/ года, идя навстречу просьбам и жалобам помещи-
ков, приняло ряд решительных мер. Все прибывающие-

1 ЦГИА ЭССР, ф. 914, оп. 1, д. 887, л. 16
Там же, ф. 280, оп. 1, д. 891, и ф. 914, оп. 1, д. 944.

но
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из Финляндии и возвращающиеся туда торговые суда,
стали подвергаться тщательному досмотру; паруса и

весла рыбачьих лодок стали убирать на ночь под замок.*
Если бегство в Швецию было все же сопряжено с

опасностью, и на этот шаг решались в основном только

молодые мужчины, то бегство во внутренние губернии
России- носило иной характер. Его было сравнительно
легче осуществить (не надо было преодолевать охра-
няемую пограничниками зону) и оно более непосредст-
венно вырастало из тех экономических связей, которые-

уже издавна существовали между двумя соседними наро-
дами — эстонцами и русскими. Характерные в этом

смысле события имели место в 1792 году в Выруском
уезде. .

Казенный крестьянин по имени Иван из расположен-
ного за Чудским озером Гдовского уезда разъезжал в

начале февраля по южной Эстонии, торговал рыбой, и в

корчме имения Вана-Пийгасте как-то упомянул, что ему
понадобится будущим летом несколько батрачек. Когда
мызный сторож Тоомас рассказал об этом своей родст-
веннице Эве, которая когда-то «со слезами жаловалась

ему, что она нигде не может найти себе пропитания», то

она «с радостью согласилась» наняться на работу в

Гдовский уезд. Сразу же были готовы воспользоваться

случаем и две работавшие в имении на барщине батра-
чки, одна из которых, по имени Мари, так описывала

позднее перед судом жизнь, от которой она хотела спа-

стись бегством: «Она — дочь бедной вдовы, у которой
нет хлеба

...
Ее заставляли всю зиму прясть в имении,

и она терпела там голод, но жалобы ее остались без-

результатными». Спустя недели две опять появился Иван,
на этот раз со своим братом Прошкой. Они встретились
в корчме с батрачками, которых привел Тоомас, «дали

им хлеба», договорились о заработке и тронулись в путь.
В имении Моосте они были, однако, задержаны мызными

служащими, и Иван был арестован. Его брат Прошка
ударил мызных слуг хлыстом по лицу, две батрачки

9 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 7, д. 37, <л. 5—7.
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(Анне и Эва) прыгнули в его сани, и всем троим удалось

уйти от преследователей. 10

Как следует из сказанного выше, движение беглецов

из Эстонии в Россию и из России в Эстонию было столь

интенсивным, что на этой почве могли возникать даже

специальные конторы по торговле, «беглыми душами».

В связи с этим может возникнуть вопрос: бежало ли

больше русских крестьян на эстонскую территорию, или

эстонских крестьян в Россию? На страницах протоколь-
ных книг Выруского орднунгсгерихта сохранились точ-

ные данные по этому вопросу, хотя, к сожалению, лишь

начиная с 1812 года. Выруский орднунгсгерихт, с одной
стороны, и Псковский нижний земский суд, с другой сто-

роны, представляли собой вто время своеобразные
пункты по обмену беглых крестьян. Всех задержанных
в южной Эстонии русских беглецов приводили в Выру-
ский орднунгсгерихт, который передавал их в нижний

земский суд в Пскове. Последний же передавал всех

пойманных в своем округе эстонских крестьян Выру-
скому орднунгсгерихту. Следовательно, в протоколах

Выруского орднунсгерихта должны быть упомянуты
пойманные беглецы, бежавшие как из Лифляндии, так

и из Псковской губернии.
В 1812 году были задержаны и переданы Вырускому

орднунгсгерихту крестьяне, бежавшие в свое время

орднунгсгерихт

11 В скобках приводится количество людей, не преданных суду, а

направленных сразу в какой-либо другой полицейский суд (напри-
мер, в Тартуский орднунгсгерихт), но имена которых все же фигу-
рируют в протоколе.

из Лифляндии в Псковскую губернию . . 23 (+1) 11 чел.

из своей родной волости в какое-либо другое
место в Лифляндии 7 чел.

из Лифляндии в Эстляндскую губернию . . 2 чел.

В 1812 году были задержаны и приведены в Выруский

10 ЦГИА ЭССР, ф. 914, оп. 1, д. 926, л. 3—7.

русские крестьяне 12 (4-4) чел.
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Дело, однако, не только в юм, что эстонских крестьян

бежало на русскую территорию вдвое больше, чем рус-

ских крестьян на эстонскую. Большая часть (в 1812 году

шесть из двенадцати) пойманных русских беглецов ока-

залась отпущенными на заработки оброчными крестья-

нами, которые потеряли свои паспорта или просрочили

их и таким образом попали в категорию беглых.

Эстонские помещики, правда, тоже иногда разрешали

своим крестьянам временно уходить на заработки в дру-

гую губернию. В 1810 году крестьянка имения Кяэри —

Кадри получила разрешение «пойти в Россию» вместе с

дочерью. Когда срок выданного ей «билета» истек, она и

не подумала возвратиться домой. Однако только двое из

всех занесенных в протокольную книгу за 1812 г. пой-

манных беглецов покинули свои волости в Лифляндии в

поисках работы.
Многие задержанные беглецы заявили в Выруском

орднунгсгерихте, что они бежали в Россию из-за голода.

И многие указывали при этом на 1808 год, когда в эстон-

ских деревнях действительно свирепствовал голод.

Только об одном крестьянине (Юханеском Яане из Лин-

намяэ) известно, что он в 1808 году убежал в Эстлянд-

скую губернию, и только одна крестьянка, по данным той

же протокольной книги, в 1806 или 1807 году бежала, из

одного лифляндского имения в другое (крестьянка-бат-
рачка Кадри; убежала из Хаанья в Линнамяэ). Все ос-

тальные крестьяне бежали в русские губернии. В начале

XIX века крестьянин южной Эстонии, очевидно, хорошо

знал, что скорее можно найти помощь в русской деревне,

чем у такого же измученного голодом, как и он сам,

эстонского крестьянина.

8 Крестьянское движение . .

Сохранившаяся протокольная книга Выруского орд-

нунгсгерихта за 1816 год полностью подтверждает кар-

тину, полученную на основании данных 1812 года.

В 1816 году перед Выруским орднунгсгерихтом пред-

стали беглецы, бежавшие в свое время
из Лифляндии в Псковскую губернию 22 чел.

из Лифляндии в Эстляндскую губернию ....
9 (+2) чел.

из своего имения в другие места Лифляндии . . 0 чел.

о
из
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В 1816 г. было задержано и передано Вырускому
орднунгсгерихту

Из 22 задержанных эстонских крестьян десять зая-

вили перед судом, что они убежали «из-за голода».
В числе этих двадцати двух был лишь один, который
ушел на поиски заработка в Псковскую губернию с ве-

дома своего помещика, но впоследствии просрочил свой
«билет». Напротив, из 11 задержанных русских крестьян
пришли в прибалтийские губернии на заработки и про-
срочили свои паспорта пятеро.

Какова же была картина на севере — на пограничной
линии вдоль реки Нарвы? Об этом мы можем судить
лишь на основании результатов облав, организованных
крейскомиссаром Вирусного уезда Билэамом для поимки

крестьян, скрывавшихся в Алутагузеских лесах. Билзам
поймал: 12

5 февраля 1807 г.

20 апреля 1807 г.

12 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, д. 158, л. 25, 28—30, 33—35.

русских крестьян 7 (4-4) чел.
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Эти данные свидетельствуют, что в расположенных на

границе Эстляндии и Петербургской губернии Алутагу-
зеских лесах скрывалось гораздо больше эстонских

крестьян, чем русских. Некоторые из эстонских крестьян
шли отсюда дальше в Петербуг. Характерно, что уже в

1802 году житель Петербуга мещанин Адамсон обра-
тился в соответствующие учреждения с ходатайством о

принятии в столичную лютеранскую церковь на службу
пастора, владеющего эстонским языком, так как «число

находящихся в С.-Петербурге эстляндцев простирается
свыше тысячи человек, кои по большею части бедны и

неимущи, ... состоят из крепостных людей, бедных ре-
месленников и солдатов .. .»

13

Но большая часть беглецов осела на побережье Чуд-
ского озера и в лесах Алутагузе, найдя здесь помощь и

поддержку со стороны населения как эстонских, так и

русских деревень.
Эстонский крестьянин,, во двор которого заходил рус-

ский беглец, без лишних вопросов предоставлял ему кров
и помогал всем необходимым. Около Иванова дня

1793 года к дворохозяину имения Йыхви — Михкли-

Юрискому Адо зашел молодой русский парень, сказав-

ший, что он «убежал из России, так как у него были очень

злые господа». Адо, который был очень перегружен ра-
ботой в своем хозяйстве и которого помещик как раз в

это время вытребовал на строительные работы, был

очень доволен, что нашел себе помощника на время
сенокоса и уборки ржи. Мысль о том, чтобы сообщить
о беглом русском, ему и в голову не пришла. Когда

впоследствии беглец попал в руки властей, Михкли-

Юриский Адо и другой крестьянин той же волости, Мар-
диский Яан, у которого беглый работал, были заказаны

и получили у Йыхвиской церкви по 10 пар розог.' 4

К 1802 и 1805 годам относятся сведения о том, что на

побережье Чудского озера и вдоль реки Нарвы сущест-

вовал своеобразный район скопления беглых. 12 ноября

13 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 254, л. 4—5.

14 ЦГИА ЭССР, ф. 862, оп. 1, д. 2811, л. 9 и 21.
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1805 года крейскомиссар Вируского уезда Билэам пи-

сал, что в окрестностях реки Нарвы беглецы «даже в

двух местах построили себе хижины в лесу...». В дерев-

нях, расположенных в Гдовском уезде и особенно на бе-

регах реки Нарвы, в том числе и в деревнях Криуши и

Омут, по данным того же крейскомиссара, «проживало
очень много беглых эстонцев, которых можно было отли-

чить лишь по языку, так как их одежда была такой же,

как и у русских крестьян. Почти каждый дворохозяин

держал двух таких батраков. Летом они жили в хижинах

на отдаленных от деревни сенокосах или в лагерях рус-

ских лесорубов. Часто в воскресные и праздничные дни

они приходили «оттуда в расположенные на другом бе-

регу реки Нарвы корчмы Вяэска, Уусна и Бороденка,
исполняли свою народную музыку и оставались там до

конца праздника, так как водка здесь якобы была лучше

и дешевле». Если кто-либо из этих людей умирал, то его

хоронили без церковного обряда «на небольшом, распо-

ложенном посередине реки Нарвы острове».
15

Безусловно, местные власти не могли мириться с су-

ществованием такого района скопления беглецов. Уже в

конце 1801 и в начале 1802 года Гдовский нижний зем-

ский суд, алутагузеский гакенрихтер и вируский крейс-
комиссар предприняли попытку одновременного пре-

следования беглецов. С этой целью в начале декабря

из Раквере в деревни Васькнарва, Яма и Черная была

направлена мушкетерская рота. Гдовский нижний зем-

ский суд послал крейскомиссару Вируского уезда письмо

с точными датами всех операций через одного крестья-

нина, который это письмо прочел. Очевидно, именно че-

рез него беглецы из Гдовского уезда вовремя узнали обо

всех приготовлениях и успели скрыться.

В конце 1805 года энергичный крейскомиссар Виру-
сного уезда Билэам решил взять дело в свои руки. Он

представил своему начальству обширный план, согласно

которому на рождестве 1805 года предполагалось одно-

временно с четырех сторон организовать набег на рас-

15 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, д. 158, л. 3.
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стилающиеся по побережью Чудского озера и вдоль реки

Нарвы леса. Однако пока докладная записка Билэама

путешествовала по канцеляриям, прошло рождество,

прошла и половина следующего года, и только в авгу-

сте 1806 года крейскомиссару сообщили, что он получит

в свое распоряжение 15 казаков. В действительности

отряд казаков прибыл к Билэаму лишь в середине

октября, и 18 октября он начал свои набеги, о резуль-

татах которых речь шла выше.

Хотя Билэам и разъезжал в сопровождении доста-

точно сильного воинского отряда, он все же опасался,

как он сам откровенно признается в своих рапортах, за-

ходить в более крупные русские села, чтобы арестовать

проживающих там беглецов. В ночь на 14 ноября он

прошел с отрядом через деревни Ката, Алайыэ, Воогна,

Рымнику и Смольница. В густонаселенную «деревню

Васькнарва, где по всеобщему мнению все еще скрывают
беглецов ...», они, однако, в этот раз не заехали, так как,

пишет Билэам, «утро выдало наше приближение».
Больше всего огорчало Билэама то, что как выяснилось,

он не мог полностью полагаться даже на поступивших в

его распоряжение солдат. В Раннапунгерья, в бобыль-

ской бане, они поймали двух беглецов — эстонца и рус-

ского, причем русскому удалось бежать. Эстонца, сбе-

жавшего семь лет назад из имения Карлова, они взяли с

собой в Раннапунгерьяскую корчму, которую держал

русский по фамилии Порфильев и где отряд остался на

ночлег. Ночью жена корчмаря пыталась помочь аресто*

ванному эстонскому крестьянину. Она за кружкой вина

уговорила командовавшего отрядом унтер-офицера осво-

бодить беглеца. Арестованному крестьянину и удалось

бы уйти, если бы этому не помешал солдат-эстонец по

имени Михкель, который следил за действиями своего

унтер-офицера, поймал и опять связал крестьянина и

сообщил обо всем крейскомиссару. 16

Латышский историк Я- Зутис исследовал влияние мас-

сового бегства эстонских и латышских крестьян на аг-

’• Там же, л. 3 —4, 18, 57—58, 64—65.
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рарную политику прибалтийского дворянства. 17 Он убе-
дительно раскрыл причины, заставившие владельца име-

ния Кокнесе А. Байера, которого прибалтийско-немец-
кие историки объявили сочувствующим крестьянству ли-

бералом, выступить на ландтаге 1792 года с проектом

«улучшения положения крестьянства». Имение Байера,
расположенное на границе Лифляндии и Курляндии,
особенно страдало от бегства крестьян в Курляндию.
На ландтаге 1792 года Байер от своего имени и от имени

некоторых других лифляндских помещиков выразил по-

желание, чтобы правительство помогло им с помощью

военной силы разыскать и вернуть убежавших в Кур-
ляндию крестьян. Байер не был, однако, совершенно
уверен в том, будет ли осуществлено такое мероприя-
тие и даст ли оно удовлетворительные результаты.

Поэтому на том же ландтаге он выступил с предложе-
нием предпринять что-либо для улучшения положения

крестьян, так как иначе все крестьяне убегут и «поля на-

шей родины останутся невозделанными ...» Байер пред-
ложил точно установить размеры барщинных повинно-

стей, воздерживаться от унижения крестьян (например,
не отнимать у них детей), ограничить права помещиков

в отношении так называемых домашних наказаний, от-

крыть для крестьянских детей школы и т. д. На ландтаге

1792 года эти предложения все же были отвергнуты и

лифляндские помещики ограничились тем, что обязали

органы рыцарства добиться возвращения сбежавших в

Курляндию и Литву крестьян их прежним владельцам.

На ландтаге 1795 года по вопросу о беглых крестья-
нах выступил принадлежавший также к «либеральной»
группировке лифляндских помещиков граф Л. А. Мел-

лин. После очередного раздела Польши и присоединения
Курляндии к Российской империи царское правитель-

ство, как всегда при расширении своих границ, издало

«жалованную грамоту», в которой убежавших ранее на

эти земли крестьян призывали вернуться в свои родные

17 Я. 2и (1 8. Ьа{уЦа кlаизи Bа!тгпесlЬаB заизапаз репос!а ип

пегтеп 1802 яасlа. Кща 1953, стр. 130—138.
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губернии, обещая разрешить им приписаться к неболь-

шим городам. «Либеральному» графу очень не понрави-

лось это распоряжение, по которому убежавшие из Лиф-
ляндии крестьяне могли спастись от власти своих преж-

них помещиков. Он предложил на ландтаге обратиться
к правительству с просьбой не распространять эти рас-

поряжения на бывших лифляндских крестьян. Граф
Меллин сокрушался, что из лифляндских имений в Ригу
убежали крестьяне, которые, выдавая себя за возвра-

щающихся из Курляндии или Литвы беглецов, получали

от полицейских учреждений паспорта и разрешение про-
живать в пригородах.

Именно энергичной деятельностью в вопросе о бегле-

цах Ф. Сиверс завоевал в эти годы большой авторитет

Среди лифляндских помещиков.

Таким образом, как показал Я- Зутис, среди вопросов,

которые беспокоили прибалтийских помещиков накануне

реформ 1804 года, важное место занимала и так назы-

ваемая проблема беглецов.

Прежде чем приступить к характеристике волнений

1797 года, мы коротко остановимся на вопросе о том, что

следует понимать под крестьянскими волнениями. В

марксистской литературе по истории антифеодальной
борьбы крестьянства волнениями называются, по суще-

ству, два типа явлений: во-первых, сугубо локальные

выступления крестьян того или иного имения, вызван-

ные явлениями местного значения (насилие со стороны

помещика, неудовлетворительный исход судебного дела

и т. д.); во-вторых, широко распространившиеся анти-

феодальные выступления крестьян, поводом для ко-

торых послужили уже события общего значения (обна-

родование нового крестьянского закона, слухи о воле

ит. п.) или пример (часто и призыв) крестьян соседних

имений. Для большей точности было бы целесообразно
именовать волнения первого типа коллективными анти-

феодальными выступлениями крестьян, а о волнениях

говорить лишь тогда, когда мы уже действительно имеем

дело не с отдельными, сугубо локальными вспышками

крестьянского недовольства, а с широко распространив-
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шимися среди крестьян волнениями. Во время как анти-

феодальных выступлений, так и волнений • происходят

восстания, отличительной чертой которых является во-

оруженное столкновение с местными властями или с

высланными на защиту помещиков воинскими отрядами.

Крестьянские волнения 1797 года в Эстляндии и Лиф-
ляндии представляют собой своеобразную предысторию
волнений, начавшихся в 1802 году и достигших апогея

в 1805-м. В то же время они являются составной частью

крестьянских волнений, прокатившихся в 1796—1797

годах по всей Российской империи, о которых сказано,
что «наибольшего размаха крестьянское движение после

восстания Пугачева достигло в 1796—1797 гг.» 18

Не останавливаясь подробно на волнениях, происхо-
дивших в 1796—1797 годах в других губерниях Россий-
ской империи, укажем лишь, что специально исследо-

вавшие эти волнения советские историки (Е. И. Коре-
нева, X. А. Таирзаде) показали, что это была борьба
против усиления крепостнического гнета. Тенденция к

увеличению барщины, столь характерная в то время для

прибалтийских губерний, не была чужда и многим дру-
гим губерниям Российского государства. Как эстон-

ские, так и русские, белорусские и украинские крестьяне
боролись на рубеже XVIII—XIX веков против стремле-
ния помещиков увеличить при помощи крепостнических
методов продукцию своих имений. Распространенной
формой классовой борьбы являлся отказ от исполнения

барщины. Борьба крестьянства носила стихийный харак-

тер. «Все движение 1796—1798 гг. представляет собой ряд
хотя и происходивших одновременно, но совершенно

оторванных друг от друга отдельных выступлений .
.
,»

19

Только в редких случаях крестьяне были достаточно

подготовлены к тому, чтобы вступить в воооуженную
борьбу с посланными на защиту помещиков воинскими

18 С. Б. Окунь. Очерки истории СССР. Конец XVIII — I чет-
верть XIX века. Л., 1956, стр. 26.

19 Е. И. Коренева. Крестьянское движение в России в
1796—1798 гг. Автореферат диссертации. М., 1954, стр. 14.
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отрядами. Однако в случае таких столкновений кресть-

яне сражались героически, как, например, крестьяне

сел Радогощи и Брассово Орловской губернии в 1797

году.
Уже Е. П. Трифильев, который первым дал, правда

крайне описательный, обзор волнений 1796—1797 годов,

отмечает, что в прибалтийских губерниях -среди крестьян

распространились в те годы такое же тревожное настрое-

ние и такие же волнения, как и в других областях Рос-

сийского государства.
20 И в Эстляндскую губернию до-

шли сведения о большом ящике для жалоб, который
новый царь Павел I приказал повесить на дверях своего

дворца. Один крестьянин мызы Таммику показал в

Харьюском маннгерихте, что в 1797 году «повсюду гово-

рилось, будто скоро новым законом будет объявлено об

облегчении барщины». 28 июля того же года крестьяне

Таммику заявили прибывшему на место для проведе-

ния следствия гакенрихтеру, что они не признают ника-

ких судов, подчиняются только губернскому правлению

и «хотят пойти к царю». 21

В мае 1797 года вспыхнули волнения в мызе Ранну в

Лифляндии. Крестьяне жаловались на чрезмерные бар-
щинные повинности. По установившемуся обычаю на

место выехала назначенная резидирующим ландратом

дворянская комиссия. Эта комиссия, состоявшая из са-

мого ландрата и двух местных помещиков, выработала
«законные» нормы барщинных повинностей. Однако

крестьян не устраивали и эти нормы, и они заявили

посланному на место орднунгерихтеру, что скорее согла-

сятся «дать себе перерезать шеи, нежели станут рабо-
тать по сему работному постановлению.. .» По просьбе
лифляндского губернатора в мызу Ранну из Таллина

было послано 160 или 180 солдат мушкетерского полка,

20 Е. П. Трифи ль е в. Очерки из истории крепостного права в

России. Царствование императора Павла Первого. Харьков, 1904,

стр. 277—278.

21 ЦГИА ЭССР, ф. 861, оп. 1, д. 1734, л. 3; д. 1735, л. 7 и

д. 1737, л. 10.
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с помощью которых сопротивление крестьян было нако-

нец подавлено. 22

В латышской части Лифляндской губернии в июне

1797 года вспыхнули волнения в мызе Цетингоф, кото-

рые также были подавлены с помощью военной силы.

В конце июля выступили барщинники мызы Линна-
мяэ Выруского уезда, которые не позволили мыз-

ному кубьясу .наказать себя. 13 августа на место при-
был адъюнкт орднунгсгерихта фон Толь в сопровожде-
нии роты солдат, но крестьяне по его зову не явились в

мызу, а собрались в расположенном на расстоянии двух
верст подмызке. Когда фон Толь, разделив солдат на

три группы, приблизился, чтобы арестовать крестьян,
последние догадались о его намерении и убежали в лес:

арестовано было лишь 25 человек. Следующей ночью

все крестьяне Линнамяэ со всем имуществом и

скотом покинули свои дома и укрылись в соседних воло-

стях. 23 О том, как в конце концов это волнение было

подавлено, данных не сохранилось.
В Эстляндскои губернии барщинники мызы Куйметса

уже в 1795 году протестовали против слишком трудных
уроков, которые им задавали во время пахоты. На сле-

дующий год их сопротивление настолько усилилось, что

для его подавления были вызваны воинские части.

Однако местным властям самим пришлось пойти на бо-
лее точное определение уроков.

Если события в Куйметса носят еще в основном мест-

ный характер, то волнения, вспыхнувшие в 1797 году
в северной Эстонии, являются уже прямым продолже-
нием развернувшихся в этом году во всем государстве
антифеодальных выступлений.

В Вируском уезде волнения возникли в имении Ярве,
где крестьяне отказались отбывать непосильную бар-
щину. Крестьяне не поддавались уговорам помещика и

гакенрихтера. 19 августа в мызу прибыл советник гу-
бернского правления барон Розен в сопровождении двух

22 Е. П. Трифильев, указ, соч., стр. 276—277
23 ЦГА Латв. ССР, ф. 4, оп. 1, д. 9627, л. 1 и 5.
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местных помещиков. В распоряжении Розена было 30

солдат, с помощью которых крестьяне были приведены

к повиновению. Предъявленные крестьянами жалобы

были объявлены необоснованными.24

В мызе Таммику Харьюского уезда недовольство

крестьян было вызвано прежде всего тем, что кубьяс
часто и сильно избивал их и заставлял работать до

поздней ночи. Кроме того, помещица стала требовать,
чтобы жены батраков и бобылей работали на барщине
не один день в неделю, как раньше, а чтобы во время

сенокоса и уборки урожая работали по несколько дней

в неделю. Барщинники договорились подать помещице

жалобу на кубьяса и потребовать, чтобы рабочий день в

имении длился лишь с шести часов утра до шести часов

вечера и чтобы кубьяс не имел права ударять кого-либо

из них более трех раз. 4 июля в мызе начались бурные

переговоры между барщинниками и помещицей. Так как

помещица не согласилась выполнить требования бар-
щинников, то они прекратили работу на сенокосе и по-

слали ходоков к губернатору в Таллин. После этого

работа, правда, продолжалась, но, как записано в судеб-
ном протоколе, «при непрерывных спорах с кубьясом».
28 июля в Таммику прибыли «успокаивать» крестьян

гакенрихтер Бреверн и пастор Аренс. Гакенрихтер при-

казал сопровождавшим его двум драгунам арестовать

собравшихся на мызном дворе крестьян. Тогда «со всех

сторон и из-за плетней, где они прятались, выскочило

множество людей, — пишет гакенрихтер в своем ра-

порте, — они вырвали тех двух, которые были аресто-

ваны и, держась друг за друга цепью, не выпускали их

из своего круга, так что те, которые подверглись напа-

дению, .были оттиснуты на другую сторону мызного

двора». Теперь гакенрихтер и пастор сами подошли к

крестьянам, и когда они опять стали их увещевать, впе-

ред выступил крестьянин Сепаский Тоомас и сказал:

«Вспомните о владельце имения Кивило, который был

застрелен. Того, кто его убил, наказали, однако оста-

вили в живых, нас же хотят умертвить». Остальные

24 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. А 1, д. 51, л. 7—B.



Антифеодальная борьба эстонских крестьян

124

крестьяне кричали, что хотят идти к .царю, признают
только губернское правление и утверждали, что совет-

ник правления Розен будто бы сказал им, что право на

их стороне. В конце концов гакенрихтер и пастор были
вынуждены уйти ни с чем.

Вскоре после этого в Таммику прибыл советник гу-
бернского правления Блюм с воинским отрядом, и

крестьян заставили подчиниться помещичьей власти.
25

При подавлении волнений в мызах Хяргла и Сааре-
мыйза, расположенных по соседству с Таммику, выяс-

нилось, что местные крестьяне через переводчика Тал-
линской управы благочиния Шварца послали в Петер-
бург прошение. Узнав об этом, Эстляндское губернское
правление затребовало Шварца из Петербурга, и после

вынесения приговора он был подвергнут телесному на-

казанию и сослан на поселение в Иркутск. 26

Барщинники трех деревень мызы Кехтна весной 1797

года отказались подчиняться домашней расправе. В се-

редине июля дело дошло до открытого столкновения.

Когда утром 15 июля мызные слуги повели одного из

барщинников в мызу и стали по распоряжению и в при-
сутствии помещика пороть его розгами, то на- помощь

пострадавшему поспешили другие барщинники, ворвав-
шиеся на мызный двор. Так как помещик угрожал им за-

ряженным ружьем, то барщинники опять отступили с

мызного двора. Но и помещик не осмелился продолжать
порку барщинника. Позднее этот барщинник вместе с

тремя другими ходил в Таллин жаловаться на несправед-
ливое наказание, но, конечно, безуспешно. 27

Скудные и не совсем ясные сведения сохранились о

волнениях в мызе Кодасуу, где крестьяне тоже прекра-
тили сопротивление лишь тогда, когда узнали, что побли-
зости находятся солдаты. 28

В 1797 году волнения происходили и на острове Саа-
ремаа. Около Юрьева дня этого года барщинники мызы

25 ЦГИА ЭССР. ф. 861, оп. 1, д. 1734 и 1735.
26 Там же, ф. 29, оп. А 1, д. 51, л. 25—30 и 41—49.
27 Там же, ф. 861, оп. 1, д. 1732.
28 Там же, д. 1733.
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Тийнузе прекратили выполнение лишь недавно назна-

ченных помещиком дополнительных барщинных дней.

Помещик Деллингсгаузен вызвал всех крестьян в мызу

и потребовал, чтобы они исполняли барщину по его ука-

занию. Когда крестьяне отказались выполнить это тре-

бование, он приказал мызному кубьясу выпороть од-

ного из них, Нирринаского Павла. Так как остальные

крестьяне не позволили кубьясу этого сделать, то поме-

щик поехал в Курессааре и вернулся оттуда вместе с

орднунгсрихтером.
Когда крестьян затем вызвали к орднунгсрихтеру, они

в корчме ипо дороге договорились «держаться всем

вместе». Тех же, кто не захотел бы «принять участие в

общем деле, решили сурово наказать». Некоторые кре-

стьяне, отправляясь в имение, захватили с собой колья.

В имении орднунгсрихтер потребовал, чтобы Нирри-
наский Павел немедленно пришел к нему. Так как тот

не явился и «орднунгсрихтер приказал солдатам при-

вести его, они (т. е. крестьяне. — Ю. К.) выхватили из

находящейся поблизости груды дров по полену, чтобы

защищаться ими от вооруженных ружьями солдат».

Между крестьянами и солдатами завязалась рукопашная

схватка, в которой двое солдат было ранено. Вся эта

история завершилась опять жестоким и кровавым нака-

занием крестьян у церкви Ансекюла.29

Крестьяне мызы Кыльяла (Сааремаа) были недо-

вольны арендовавшим эту мызу бароном Нолькеном и

просили ландрата Сакена, представлявшего интересы

владельца имения, расследовать на месте их жалобы.

Прежде чем ландрат успел явиться в мызу, там вспых-

нули волнения. Поводом для них послужили удары пал-

кой, которыми в один апрельский вечер управляю-

щий имением Фромгольд наделил барщинников. Так

как Фромгольд пожаловался помещику, что крестьяне

«напали на него, пытаясь его убить», то 5 мая в имение

был вызван орднунгсрихтер со своими адъюнктами и

29 Там же, ф. 968, оп. 1, д. 1895, л. 3,6, 13 14 и 19.
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нотариусом. Хотя крестьяне и батраки и собрались у
мызного амбара, но к орднунгерихтеру они не явились.

По просьбе орднунгерихтера, который определил по-

ведение крестьян как «открытый бунт», на место были
посланы солдаты. В ночь на 8 мая адъюнкт орднунге-
рихтера Экеспарре с 50 солдатами прибыл в имение

Кыльяла и в течение трех дней ловил здесь «зачинщи-
ков бунта», в результате чего 10 крестьян были аресто-
ваны.

30

Большая часть крестьянских волнений 1796—1797 го-

дов проходила в русских и белорусских губерниях, и

там можно проследить, как волна крестьянских выступ-
лений поднялась, достигла наивысшего уровня и затем

стала спадать. В Эстляндской и Лифляндской губер-
ниях, расположенных на окраине Русского государства
и сравнительно мало захваченных волнениями, такой
ясной картины не наблюдается. Крестьянские волнения

происходили здесь в виде отдельных выступлений, ко-

торые властями поодиночке и подавлялись. Опасения
лифляндского губернатора Рихтера, боявшегося, что вол-

нения в мызе Ранну могут иметь «самые худые следст-
вия ... они заразят немедленно другие поместья, так
что обратятся в совершенный бунт», 31 на этот раз не

подтвердились.

Волнения 1796—1797 годов были, как мы уже отме-

чали, предвестниками волнений, вспыхнувших с особой
силой в 1802 году. Но в некотором смысле они явились

и их началом, так как отдельные выступления наблюда-
лись и после 1797 года и не прекращались до нового

подъема классовой борьбы.
В октябре 1798 года крестьяне мыз Мынисте, Роосна и

Рыуге подали в Лифляндскую ландратскую коллегию

жалобу на своего помещика Кошкюла, который требо-
вал с них «чрезмерную барщину». Вернувшись из Риги,
четыре крестьянских ходока, по утверждению местного

орднунгерихтера, «взбудоражили» крестьян всех дере—-

30 ЦГИА ЭССР, ф. 968, оп. 1, д. 1896, л. 5, 11, 15—17 и 23.
31 Е. П. Трифильев, указ, соч., стр. 276.
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вень, через которые они проезжали. Занимавшийся по

заданию ландратской коллегии расследованием жалобы
крестьян гакенрихтер Шульман, сам местный помещик,,
нашел, конечно, что жалоба была безосновательной. 32

В 1798 году крестьяне мызы Ваабина решили отом-
стить свирепому кубьясу и, вооружившись кольями, под-
стерегли его. Так как им не удалось поймать кубьяса,
то в один из августовских дней в помещичью усадьбу
явились 30 крестьян, которые заявили владельцу имения

графу Игельштрему резкий протест против невыноси-
мых барщинных повинностей и набросилось на кубьяса.
Помещик сделал попытку арестовать нескольких «под-

стрекателей». Между крестьянами и мызными слугами
завязалась рукопашная схватка. Крестьяне напали,
даже на самого графа и сбили с ног кубьяса. После
этого барщинники разошлись по домам, и работа в име-
нии приостановилась. Крестьяне не выходили на бар-
щину в течение нескольких недель, и даже для ухода
за помещичьим скотом пришлось использовать дворо-
вых. Неспокойно было и в мызах Антсла и Кяргула.

В конце концов местный орднунгсрихтер решил при-

бегнуть к военной силе. Ваабинаские крестьяне, узнав
о приходе солдат, отправили ходоков в соседние волости,
призывая крестьян к «сопротивлению и восстанию».

Когда орднунгсрихтер во главе военного отряда дошел
до корчмы Кяргула, он встретил там большой отряд
крестьян, вооруженных кольями и собиравшихся, оче-

видно, напасть на военный отряд и освободить аресто-
ванных гакенрихтером крестьян. По приказу гакенрих-
тера солдаты напали первыми и ружейными прикладами
и штыками разогнали крестьян.33

В 1799 году выступили крестьяне помещика Пистоль-
корса, владельца мызы Кивиярве, до того неоднократно
обращавшиеся в суды с жалобами на своего помещика.
Во время сенокоса крестьяне договорились, что они все

вместе окажут сопротивление помещику, если тот попы-

32 Л. 7иН 8. Еаlуl’]’а кlаизи BаlтпlесТЬаB ..., стр. 116—117.
33 ЦГА Латв. ССР, ф. 214, оп. 2, д. 314, л. 163—164.
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тается кого-либо из них наказать. Когда однажды по-

мещик собирался выпороть одного крестьянина, осталь-

ные не допустили этого. Они не послушались и тогда,

когда им в субботу вечером было приказано начать мо-

лотьбу, и разошлись по домам. Во время сева озимых

барщинники должны были явиться в имение с двумя

лошадьми, но они не выполнили и это приказание.
34

Терпение крестьян мызы Пёэравере лопнуло, когда

владелица мызы графиня Магдалена Христина Дела-

гарди стала бесцеремонно увеличивать повинности и

сгонять с участков даже добросовестно исполняющие

свои повинности крестьянские семьи. 28 июня 1800 года

она сообщила в Ригу, что крестьяне больше ее не слу-

шаются. Крестьяне мызы Халлингу, писала она дальше з

своем письме, также собираются уже в отряды, чтобы

заставить своего господина пойти на уступки. В послан-

ном 2 июля письме графиня просила срочно выслать на

место войска, ибо крестьяне трех деревень объединились

и заявили ей, что вообще не признают ее более своей

госпожой, так как они вскоре перейдут в ведение казны.

Крестьяне больше не выходили и на барщину в имение.

Когда управляющий приказывал им выполнить какущ-

либо работу, они грозили его убить.
Прибывшему в Пёэравере орднунгсрихтеру удалось

подавить сопротивление без применения военной силы.

Он велел вызвать к себе всех крестьян и указал им, что

они ошибочно считают, будто после подачи в суд жалобы

на помещика они не должны более исполнять барщину.
Одного из батраков, которого он признал «главным за-

чинщиком», орднунгсрихтер приказал высечь на глазах

у других крестьян. К 14 июля сопротивление крестьян,

таким образом, было подавлено.35 Однако, как будет
показано в следующей главе, уже 13 июля выступление

крестьян Пёэравере привело в движение неуклюжие и

малоподвижные шестерни политической машины ца-

ризма.

34 .1. 7. и Из. баКца кlаи§и затшесТЬаз ~., стр. 116.
35 ЦГА Латв. ССР, ф. 214, оп. 2, д. 315, л. 122—123.
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Глава четвертая

Аграрные реформы 1804 года

в Лифляндии и Эстляндии

1. О влиянии французской буржуазной революции

в Прибалтике. Развитие передовой общественной
мысли и ее влияние на ход аграрной политики

В первые же дни французской революции 1789 года

вести о ней доходили и до Российской империи. В книж-

ных лавках Петербурга и Москвы на первых порах даже

продавались французские революционные журналы.
1

Лишь совсем недавно литературоведом М. Лепиком

были обнаружены в Государственной публичной библио-

теке им. Салтыкова-Щедрина 52 номера «Дёрптше Цей-

тунг» — «политической и ученой» газеты, издававшейся

в Тарту в 1789 году. Содержание этой газеты не только

свидетельствует о том, насколько хорошо в Прибалтике
были осведомлены о событиях французской революции,
но и позволяет в некоторой степени судить об умонаст-

роениях тогдашнего прибалтийского бюргера, позволяет

уяснить себе, как ему рисовали французскую револю-

цию и как он сам к ней относился.

Номера «Дёрптше Цейтунг» сохранились начиная с

1 июля 1789 года, и уже во втором из имеющихся номе-

ров, от 4 июля, сообщается: «В Париже между дворя-

1 М. М. Шт р а нг е. Русское общество и фра-нцузская револю-

ция 1789—1794 гг. М„ 1956, стр. 47, 54—57.
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нами и третьим сословием произошла большая распря
из-за того, что депутаты третьего сословия присвоили
себе новое название, объявив себя Национальным соб-

ранием; дворянство утверждает, что решение так назы-

ваемого Национального собрания колеблет королев-
скую корону на голове монарха». Через несколько дней
газета выражает удовольствие по поводу «благополуч-
ного воссоединения» трех сословий, но с тревогой отме-

чает, что «тем беспокойнее становится плебс ...»

В номере от 15 июля газета говорит о намерении
«плебса» захватить Бастилию, а уже 29 июля подробно
сообщает о происшедших 14 июля народных волнениях

и о взятии Бастилии восставшими. Пространно расска-
зав о том, как был убит народом комендант Бастилии,
газета заканчивает свое описание словами: «Победа, по-

рождающая ужас!»
С еще большей тревогой говорится в газете о кресть-

янских волнениях в провинциях. В связи с убийством
богатого промышленника и помещика Фулона газета

отмечает, что он был убит потому, что посоветовал голо-

дающим крестьянам своих имений питаться соломой.
Как раз за два года до этого, в 1787 году, в одном жур-
нале, вышедшем в Таллине, была опубликована статья,
где с иронией говорилось: по мнению помещиков, кре-
стьянин — «это всего-навсего скотина, созданная для
того, чтобы добывать овес, которым другая скотина пи-

тается». 2 А в 1789 году тартуская газета публиковала
все новые и новые вести о том, как во Франции народ
ответил на подобное к себе отношение. В заметке, ка-
савшейся города Везуля (Франш-Конте), газета приво-
дила сенсационное и, видимо, искаженное сообщение,
гласившее, что народ «не только сжег и разгромил
замки и уничтожил архивы», но совершил подкоп и за-
ложил мину во дворе одного из замков, а затем взорвал
на воздух все благородное общество, собравшееся для
танцев как раз над этим подкопом. Вести из Франции
весьма выразительно напоминали дворянству о том, что

3 «Риг 6еl§{ ипд Негг», Неуа! 1787, стр. 6.
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их праздная, роскошная жизнь действительно стала сво-

его рода пляской над пороховым погребом народного

гнева, грозящим с минуты на минуту взорваться. С яв-

ным чувством облегчения газета сообщает об историче-
ском ночном заседании Национального ■ (Учредитель-
ного) собрания 4 августа, когда было провозглашено

упразднение всех феодальных повинностей и зависи-

мости. «Глиняному великану, все еще державшемуся на

ногах, были нанесены сильные удары ...

А йотом' пона-

добилась всего минута для того, чтобы полностью уни-
чтожить ненавистное рабство. После различных речей
все дворянство порешило, что с беспорядками в

провинциях необходимо покончить и

что начиная с этой минуты оно, дворян-

ство, не только будет платить все по-

дати наравне со всеми гражданами, но

что оно упраздняет на вечные времена
все права, связанные с действительным
или личным рабством и крепостной за-

висимостью, все сеньориальные ренты и

л е ни ы е к и и г и . ..» Анализируя более подробно ре-
шения Учредительного собрания, газета отмечает, что

все привилегии, основанные на ленном праве, можно

откупить, что каждый крестьянин имеет право пу-
тем выкупа освободиться от десятины и т. д. Тол-

кование газетой решений Учредительного собрания очень

ярко характеризует политические позиции остзейского

бюргерства. Газета рада тому, что дворянство лишается

привилегий, которыми оно пользовалось по сравнению
с третьим сословием. Она очень довольна тем, что уни-
чтожается феодальный гнет, постоянно вызывавший

волнения среди крестьянства и тем самым ставивший

под угрозу общественное спокойствие. Но вместе с тем

принцип частной собственности никак не должен быть

ущемлен — крестьяне обязаны выкупить свои фео-
дальные повинности, как положено, а главное — нельзя

допустить никаких насилий со стороны «плебса» ни в

городе, ни в деревне.

Уже в 1792 году революционные события докатились
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И до территории самих прибалтийских губерний.
В столице Курляндского герцогства Елгаве восстали

подмастерья-мельники, и на улицах маленького прибал-
тийского города зазвучали лозунги французской рево-

люции, хорошо известные восставшим. В 1794 году в

Польше вспыхнуло восстание под водительством Та-

деуша Костюшко, и войско, состоящее из литовских

крестьян, вступило в Курляндию. По словам автора од-

ной современной брошюры, оно «несло на своих знаме-

нах лозунги свободы и равенства ... Манифесты, возве-

щавшие об освобождении крестьян от всех повинностей

перед помещиком, как бы шествовали во главе этого

войска, их зачитывали в церквах...»
3 Конфедераты

вначале провозгласили полную свободу передвижения

для крестьян, а также, исходя из принципов опублико-
ванного в лагере под Поланцем «универсала», — изве-

стное облегчение барщины; вскоре, правда, повстанче-

ские власти снова ограничили свободу передвижения
крестьян и укрепили положение помещиков, но из па-

мяти крестьянства не изгладились первоначальные обе-

щания реформ и свободы. Если помещики сами не шли

на уступки, то крестьяне многих курляндских поместий

оказывали сопротивление, бросали работу на господских

полях, делили между собой хранившиеся в помещичьих

закромах запасы зерна. Когда один из курляндских по-

мещиков решился подвергнуть своего крестьянина порке,

крестьяне пожаловались конфедератам, помещик был

отвезен в Лиепаю и передан в руки властей, а его кнут
сожжен палачом на рыночной площади. После того как

крестьяне Курляндии начали присоединяться к повстан-

ческому войску, курляндские помещики стали убегать в

Лифляндию, под защиту царских войск, и просить у них

помощи.
4

4 С!е роlпlзсйеп Соп{бсlепг!еп 1п Сигlап(l. Еш кlетег Веу!га&
гиг ОезсЫсЫе ипзегез Лакгхекепбз. Акопе 1705, стр. 23 —24, 26,
29 и 32,

3 6. Р. V 0 п Р 1 г с к з. В1е ЬеНеп т КиНапс! одег УегШе1сН-
тетез Уа1ег1апдез яе Яеп сКе АпепИе уоп С. Мегке! т

деззеп Ьейеп. КиНапдз ЕсПеп 1804. стр,. 76.
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После подавления польского восстания, русские войска

оккупировали и герцогство Курляндское, до той поры
номинально независимое. «Независимость» его рухнула,
как карточный домик, отчасти и потому, что в огне клас-

совой борьбы крестьянства это маленькое государство

оказалось неспособным защитить классовые интересы

помещиков.

Хотя после 1794 года театр революционных событий

снова отодвинулся дальше, да и в самой Франции рево-

люция вскоре «вошла в более спокойное русло», — все

происшедшее заставило о многом задуматься жителей

прибалтийских губерний. Франц Меринг так характери-

зует влияние французской революции в Германии: «Тем

красным петухом, которого французские крестьяне пус-

кали под крышу в замках своих угнетателей, они осно-

вательно просветили юнкерские головы...»
5 То же са-

мое можно сказать и в отношении остзейских баронов.
Как пишет в своих воспоминаниях К- Т. Герман, рабо-
тавший вте годы в Лифляндии домашним учителем,

«урок, который волей-неволей пришлось вынести из со-

бытий французской революции, был еще значительнее и

внушительнее. Даже человек ограниченный вынужден

был задуматься над тем, к чему в конце концов приво-

дит постоянная несправедливость; все чувствовали, что

когда-нибудь придет иих черед». 6 И понятно, почему,

например, в дневниковой записи помещика Тизенгаузена
из Поркуни за 3 апреля 1798 года сквозят такой страх и

озабоченность. В недавно полученной газете Тизенгау-
зен прочел, что французские войска выгнали папу из

Рима и учредили там республику, что в Швейцарии
введена новая, более демократическая конституция, а в

Западной Германии ликвидированы курфюршества ду-
ховных князей. «Я вынужден переживать столь огром«

ные, неожиданные перемены ... Но в северной части

SР. МеНгlП&. НlslопsсЬе Аиlзаlге гиг ргеиBBlзсЬ-(lси(sсйеп
ОезсЫсЫе. ВегИп 1952, стр. 229.

ер г. В1епетапп. АШМапсНзсЬе Епппегипдеп. Кеуа! 1911.

стр. 44,
4
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Европы еще царит покой и благоденствие. Все правители

стремятся поправить свое финансовое положение, чтобы

таким путем укрепить свою оборонительную мощь па

случай, если французская революция распространится
еще дальше».

7

Когда немецкий писатель И. Г. Зейме летом 1805 года,

путешествуя по Лифляндии, ехал в Пыльтсамаа, он на-

нял в качестве возницы некоего «образованного
эстонца», который, «кроме своего родного языка, знал

русский, немецкий и шведский и одно время жил в Па-

риже ...»
8 Через таких людей, как этот возница, как

слуга из лифляндского имения Муяни — Готард Иоган-

сон (о котором мы расскажем более подробно в связи

с восстанием в Каугурах), могли доходить до крестьян
не только вести о событиях французской революции, но

и ее идеи. Еще в 1780 году К- X. Шлегель во время сво-

его морского путешествия в Таллин встретил на судне
какого-то портного родом из Эстонии, который теперь
возвращался в родные места. Этот портной «много читал

Руссо и Вольтера» и в хорошую погоду «собирал вокруг
себя других ремесленников и подробно разъяснял им,
почему то или иное положение в церковном вероучении,

которое им в прежние годы внушалось, не могло быть
истинным ...» 9

Что крестьяне думали обо всем этом, какие выводы

они делали из этих известий, — они, разумеется, поме-

щикам и чиновникам не докладывали. Естественно, чго

в архивах сохранились по этому вопросу лишь крайне
скудные данные. Вернее, такие данные имеются только

в отношении 1807 года, а именно — о крестьянах из

окрестностей Синди, причем эти сведения являются до-
вольно уникальными в масштабе всей Российской импе-

рии. Судя по описи дел архива Государственного со-

вета, такого рода сведения о настроениях крестьянства

1 ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. 1, д. 780, л. 4.
8 Л. 0. 8еише. Мет 8оттег 1805. [Б. м.] 1806, стр. 48—49.
9 С. Н. Л. 8 с к 1 е к е1. Ре1зе йЬег ОЬег- ипс! ННебег-ЗасИзеп ипЛ

(Не Оз1зее пасЬ ЕЬзИапс! 1т ЛаИге 178 *. Ап етеп ЕгеипО т Оеи1зсЬ-
1ап(1. 1819, стр. 97—98.
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по всей Российской империи за период с 1807 по 1811 в

центральных архивах сохранились лишь по Пярнускому
уезду в Эстонии ипо Вологодскому уезду, причем в

обоих случаях данные относятся к 1807 году.
10

К концу 1806 года некоторые лифляндские помещики

и пасторы стали опасаться, что французские войска, до

тех пор довольно успешно действовавшие в Пруссии,
могут вторгнуться и в Лифляндию. Однажды в воскре-

сенье, в середине ноября, как об этом говорится в сох-

ранившемся в фонде Пярнуского ландгерихта судебном
деле, 11 супруга саардеского пастора призвала к себе

крестьянина казенного имения Килинги — Вейкскюла-
ского Яака, пришедшего в церковь, и спросила его: не

знает ли он среди крестьян кого-либо, кто сумел бы тац
заколдовать ружья французов, чтоб этим оружием
больше нельзя было пользоваться. Но велико было

изумление и испуг госпожи пасторши, когда Яак отве-

тил, что он, мол, «никакого такого способа не знает, да

его и нельзя применить против французов, так как народ
ждет французов и надеется, что тогда его положение

улучшится...» Мнение Яака вполне разделял и его

батрак Юхан; на рождественских праздниках' 1806 года

и в первые дни 1807 года они рассуждали между собой

о том, что сейчас самое подходящее время осуществить

следующий план. Если им прикажут выступить против

неприятеля,„они «отправятся в имение и потребуют,
чтобы барин непременно пошел вместе с ними. Если он

добровольно не пойдет, они собьют замок на винном по-

гребе, помещик обязательно выбежит спасать свое вино,

а они тут-то и используют . случай, чтобы убить своих

господ».

Свои мысли и намерения Яак и Юхан не держали под

спудом. И января 1807 года, возвращаясь из Пярну,
куда они вместе с другими крестьянами ездили записы-

ваться в земское ополчение, Яак и Юхан завернули в

10 Опись дел Архива Государственного совета, т. XVI. Комитет
1807 года об охранении общей безопасности.

11 ЦГИЛ ЭССР, ф. 915, оп. 1, д. 2392.
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корчму в Синди. Яак, хотя, наверное, и заметил, что в

корчме находится один помещик, начал ходить по ком-

нате из угла в угол и держать речь к сидевшим здесь

четырем-пяти крестьянам из Синди, Таали, Таммисте и

Рейу. Яак говорил о том, что сейчас самое время поуби-
вать всех бар, что это, «возможно, очень легко удастся,
так как время благоприятное. До сих пор у крестьян не

было возможности собраться, а теперь сами баре, очу-
тившись в беде, созывают их во множестве, чтобы с по-

мощью мужиков защитить себя; мужики сейчас от самих

господ получают все, что требуется для их уничтожения.
А кто сможет справиться с крестьянами, когда их собе-

рется много тысяч? Уж конечно, не эта горсточка господ,
они уж давно все на счету и, как известно, их сейчас в

деревне очень мало». Яак сказал, чтобы все спокойно

вступали в народное ополчение: «Как только все собе-
рутся вместе и смогут немного посоветоваться — они по-

вернут в обратную сторону и поубивают не французов,
а всех господ и затем получат из рук французов сво-

боду». Помещик Брёмзен, со страхом слушавший все

это, не решился ничего предпринять здесь, в корчме, где

крестьяне с жаром поддерживали Яака; кроме того, уже
и раньше «среди крестьян то тут, то там слышны были
такие разговоры». Но, приехав домой, Брёмзен тотчас

же сообщил обо всем властям, после чего Яак и Юхан
были арестованы. После некоторого запирательства кре-
стьяне признали большинство предъявленных им обви-

нений, но пытались оправдаться тем, что были пьяны.

13 февраля 1808 года Правительствующий Сенат поста-

новил выслать Вейкскюлаского Яака на поселение в Си-
бирь. По дороге из Пярну в Ригу, между Рейу и Тахку-
ранна, Яаку удалось, сщнако, бежать вместе с женой.

Если учесть все сказанное выше, не приходится удив-
ляться тому, что в конце 1806 года в Лифляндии и Эст-
ляндии скептически отнеслись к идее создания и воору-
жения земского ополчения из эстонских крестьян. 27 де*

кабря 1806 года ректор Тартуского университета Паррот
обратился к правительству с запиской, в которой гово-

рилось: «Народное ополчение из латышей и эстонцев —
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сомнительное мероприятие. Крестьянин во всеуслышание
заявляет, что он ждет Бонапарта как своего освободи-
теля. Следовательно, надо было бы держать эти части

земского ополчения под надзором регулярных войск...

Труднее всего будет потом их расформировать; если они

станут сопротивляться, что весьма вероятно, — что тогда

делать без вооруженной силы? Если кое-где некоторые
помещики захотят применить строгие меры — как тогда

предотвратить кровопролитие? А уж если оно начнется,

то распространится, как лесной пожар. Пламя восста-

ния удастся погасить только после того, как половина

помещиков будет убита и половина поместий разгром-
лена». 12

В последнее время исследованием этого же периода в

истории Германии занимался историк Германской Демо-
кратической Республики X. Гейтцер, работы которого по

праву заслужили высокую оценку. 13 В своей вышедшей
в 1959 году книге

14 Гейтцер утверждает, что войны, ко-

торые вела Франция, именно в 1805—1806 годах поте-

ряли характер революционных оборонительных войн и

превратились в несправедливые захватнические войны.
А поскольку во Франции пришла к власти крупная бур-
жуазия — для своего времени, правда, прогрессивный,
но все же эксплуататорский класс, — она предала демо-

кратические и антифеодальные идеи французской рево-

люции, как только они оказались в противоречии с ее

интересами, связанными с эксплуатацией покоренных
стран. Гейтцер в своей книге подробно рассматривает

политику правительства марионеточного короля Жерома,
поставленного у власти Наполеоном I, в так называемом

Вестфальском королевстве. В этом королевстве был,,
правда, проведен ряд аграрных реформ, но характер

12 Рг. Вlепе т а п п. Бег Оограlег РгоГеззог Оеогц РгlесlгlсЬ
Рагго! ипб Ка!зег Аlехапсlег I. Кеуа! 1902, стр. 353.

13 См. рецензию И. Штрейзанда («ХейзсЬпН Гйг

зепзсИаИ», 1959, № 8, стр. 1863—1865).
14 Н. Н е И г е г. 1пзиггесНопеп г\У18скеп ХУезег ипй Е1Ье-Уо1кзЬе-

&ереп сНе 1гапгбз18сЬе РгепкШеггзсИаИ 1п Шез1-
1а1еп (1806—1813). ВегПп 1959.
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этих реформ был таков, что, по мнению Гейтцера, здесь

можно говорить о развитии капитализма в сельском хо-

зяйстве по так называемому прусскому пути.

В некоторых отношениях положение крестьян в Вест-

фальском королевстве, являвшемся вассалом Франции,
было сходно с положением эстонского крестьянства под

властью остзейских баронов. Одной из наиболее тяжких

для эстонского крестьянина мызных повинностей была

дополнительная барщина на уборке помещичьего хлеба.

Но и в Вестфальском королевстве тоже были изданы по-

становления, обязывавшие крестьян «помогать» поме-

щикам во время уборки урожая. Если крестьяне проте-
стовали против этого, то для подавления их выступлений
посылались французские солдаты.

Мы не знаем, доходили ли до эстонских крестьян све-

дения о том, как жилось крестьянину в странах, оккупи-

рованных наполеоновскими войсками и ставших зависи-

мыми от Франции. Во всяком случае, позже (см. стр. 316)
некоторые крестьяне южной Эстонии кое-что узнали о

положении прусских крестьян. Но нам точно известно,

что летом 1812 года в прибалтийских губерниях по при-

казу Наполеона появились именно прусские войска, так

как прусский король и дворянство надеялись на аннек-

сию балтийских провинций. Если в свое время войска

Тадеуша Костюшко вступили в Курляндию с революци-
онными манифестами, то теперь командующий прусским
корпусом генерал Граверт в своем извещении объявил

крестьянам, что его солдаты пришли сюда не затем,
чтобы свергнуть власть помещиков, а наоборот — чтобы

упрочить ее. В то же лето 1812 года в южной Эстонии и

на Сааремаа, превратившихся в непосредственный тыл

фронта, был усилен полицейский надзор за крестьянами.
В архиве сохранились донесения полицейских чиновни-

ков (орднунгсрихтеров) о настроениях крестьянства,

представлявшиеся генерал-губернатору. Из этих донесе-

ний видно, что приближение иностранных войск не выз-

вало особенного оживления классовой борьбы и что кре-
стьяне уже не связывали с французами никаких надежд



Развитие передовой общественной мысли

139

на освобождение. 15 За пять лет, прошедших с 1807 года,
не осталось даже и следов того незначительного влия-

ния, которое французская буржуазная революция ока-

зывала на эстонское крестьянство непосредственно. Но
влияние идей французской буржуазной революции про-
должало сказываться в развитии передовой обществен-
ной мысли.

Конечно, прибалтийские губернии воспринимали идей-
ные влияния не только с запада, но и с востока. Изве-
стно, однако, что смелое революционное выступление
выдающегося представителя русской антикрепостниче-
ской философской мысли А. Н. Радищева было царским
правительством жестоко подавлено в самом зародыше.
Отпечатанные экземпляры книги Радищева «Путешест-
вие из Петербурга в Москву» были конфискованы и унич-
тожены, и среди читателей она тайно распространялась
только в рукописных списках. Несмотря на это, сведения
о Радищеве и его книге проникли даже за границу 16

Предположения латышских историков и литературо-
ведов о том, что друг А. Н. Радищева Герман Даль «мог

привезти список «Путешествия» в Ригу...» и что это

произведение «было известно участникам «клуба проро-
ков», среди которых был и Г. Меркель», остаются, к со-

жалению, и сейчас еще только предположениями. Но в

то же время исследователи совершенно правильно указы-
вают на то, что произведения «Радищева и Меркеля
близки своим обличительным и освободительным пафо-
сом» и что они оба боролись против крепостничества.
«Общим для русского и латышского народа в 18-м веке

было феодальное рабство .~» пишет М. Николаев и ука-
зывает, что в конце XVIII века «с небывалой остротой
встала задача освобождения русского и латышского

народов от крепостного права. Горячее стремление во

что бы ни стало решить эту задачу и вызвало к жизни

15 ЦГИА ЭССР, ф. 291, оп. 1, ч. II, д. 2836, 2873, 2874 и 2876.
16 Оеощ 8 а с к е. КасПзсеу ипс! зе!пе «Ре1зе» т бег \уез!еигора1-

зсЬеп Ы(ега(иг с1ез 18. Лакгкипдейз. гиг
СезсЫсЫе. уоп Ногз! ЛаЫополузк! ипд ЛУегпег РЫ-
Ирр», I. ВегПп 1954, стр. 47, 48 и 50.
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книги Радищева и Меркеля. Оно и породило то общее,
что в них отразилось».

17

Если представитель русской передовой общественной
мысли Радищев был в прибалтийских губерниях сравни-

тельно мало известен, то имя Пугачева, вожака русских
крестьян, поднявшихся против помещиков, здесь знали

широко. Как во время крестьянских волнений 1784 года,

так и в 1805 году — через тридцать с лишним лет после

подавления этой русской крестьянской войны — перед

глазами остзейских помещиков грозно вставал страшный
для них образ «злодея» Пугачева. 18 Можно сказать, что

на грани XVIII и XIX веков прибалтийские
чувствовали себя точно между двух огней. С одной сто-

роны, их пугали воспоминания о крестьянской войне,
развернувшейся под водительством Пугачева, а с дру-
гой — вести о французской революции.

Уже начиная со середины XVIII века крепостничество'
и в прибалтийских губерниях подвергалось критике.
С критикой в адрес крепостнических порядков выступали
Эйзен и Яннау: отдельные замечания, осуждающие кре-

постническую эксплуатацию, можно найти также в ра-
ботах Хупеля и Фрибе. Но это были всего лишь крот-
кие увещевания: авторы статей и брошюр взывали к

здравому смыслу самих помещиков, стараясь доказать,

что для самих владельцев имений выгоднее улучшить по-

ложение крестьянства, ибо усердно, с известной заинте-

ресованностью работающий крестьянин принесет своему

господину больший доход.

На грани XVIII и XIX веков на историческую арену
вышло новое поколение, выступления представителей
которого в печати носили уже совершенно иной харак-

тер. В 1796 году молодой Гарлиб Меркель, работавший
до этого домашним учителем в лифляндских мызах,

опубликовал в Германии свое первое произведение «Ла-

17 М. Николаев. К истории русско-латышских литературных
связей. «Известия Академии наук Латвийской ССР», 1960, № 2

(151), стр. 45 и 49.

18 История Латвийской ССР, т. I. С древнейших времен до 1860

года. Рига, 1952, стр. 317. См. также настоящую монографию, стр. 265
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тыши, особенно в Лифляндии, в конце философского
века», завоевав себе этим всеобщую известность. Мер-
кель писал: «Народ уже перестал быть рабски покор-

ным, как дворовая собака
...

Он — тигр, который в мол-

чаливой ярости грызет свои цепи и страстно ждет ми-

нуты, когда он сможет разорвать их и смыть кровью
свой позор. Бесчисленные признаки возвещают об этом,
как подземный гул — о начинающемся землетрясении».
Гарлиб Меркель уже не говорил помещикам, что для них

Г. Г. Меркель. Современная гравюра
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было бы выгоднее улучшить положение крестьян или

даже отпустить их на волю. Он говорил помещикам, что

если они этого не сделают, то разразятся волнения, о

которых и подумать страшно. «Все поместья и города
будут разгромлены и сожжены. Владельцы поместии

должны будут смотреть, как глумятся над их семьями, а

потом всех их замучат до смерти; даже лучшие из них в

общей сумятице не избегнут этой участи. Все немцы бу-
дут убиты ...» 19 Со страниц произведений Меркеля го-

ворила с остзейскими помещиками сама современность,

полная революционных потрясений; с ними говорил, по

выражению самого Меркеля, «дух времени» (Оеlßl без

ХеИаИегз), голос которого «после того как события во

Франции насильно пробудили все народы Европы от их

древней спячки, зазвучал столь мощно, что даже у лиф-
ляндских дворян не хватило высокомерия, чтобы прене-

бречь им».
20

В настоящем исследовании мы не ставим себе целью

дать полный исторический обзор развития антикрепост-
нической общественной и философской мысли в Прибал-
тике. В данном случае воздействие этой мысли интере-

сует нас как общественный фактор, как сила, которая

наряду с классовой борьбой крестьянства штурмовала
отживший феодально-крепостнический строй. И надо

сказать, что размах этого наступления, начатого Мерке-
лем, был в первое время очень велик. Примеру Меркеля
последовал приехавший из Германии в Эстляндию в

1784 году и работавший здесь также домашним учите-
лем Иоган Христоф Петри. В своих произведениях, опуб-
ликованных в 1800 и 1802 годах после того как Петри
уже вернулся в Германию, он, быть может, не с таким

пафосом, но так же резко и последовательно атаковал

эстляндских помещиков и требовал создания человече-

ских условий существования для крестьян, освобождения

19 0. Метке!. В1е Ье!1еп т ТлеПапс! ат ЕпОе Нез
рЬЛозорЫзскеп Лакгкип(1ег18. Еш Веуйая гиг Уб1кег- ипс! Мепзскеп-

кипде. 1797, стр. 226 и 231.

20 0. Метке!. 0!е ЬеИеп ... Х’Л'еИе, уетЬеззеНе АиПаее. Ее!р-
1800, стр. 395.
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их от крепостной зависимости. Гуманно настроенного
Петри возмущало жестокое обращение помещиков с эс-
тонскими крестьянами. Ни в малейшей степени не верилПетри в «либерализм» некоторых дворян. «Нет, никогда,
никогда не следует ожидать от дворян восстановления
гражданских прав..., — писал он. — Если правитель-
ство само, в конце концов не примет мер, чтобы поло-
жить предел „этому ужасающему спектаклю, или же
если кровавый кулак отчаяния сам не осуществит спра-
ведливость, то лифляндское (также и эстляндское) дво-
рянство будет еще много веков лицемерно провозгла-
шать человеколюбие и творить бесчеловечные деяния».
Неограниченная власть дворянства в прибалтийских гу-
оерниях является, по мнению Петри, уже ничем не оп-
равданным историческим анахронизмом. Говоря о вос-
станиях крестьян против помещиков, Петри делает вы-
вод: «Все это ясно показывает, что [крестьяне] уже соз-
рели для свободы и что длительная подготовка для этого
не нужна». 21 Размах начатого Меркелем и Петри публи-
цистического наступления был так широк, что оно ув-
лекло с собой и тех людей, которые впоследствии удали-
лись в тишь своих ученых кабинетов- или даже изме-
нили и перешли в лагерь реакции.

В 1802 году в эту борьбу включились некоторые уче-
ные из только что основанного Тартуского университета.I ектор университета профессор Паррот уже 22 мая 1802
года в речи, произнесенной по случаю проезда Алею
сандра I через Тарту, призывал обратить внимание на
тяжелое положение латышских и эстонских крестьян; в
июле-августе этого же года он представил правитель-
ству записку,22

в которой, судя по заголовку, должно
было говориться об общественном значении основания

университета, а в действительности больше шла речь о
необходимости улучшить положение крестьян Лифлян-

,. к’ .Р
.

е г *• Екз(1апс1 иги! сИе ЕИз1еп ос1ег
рп18ск-5(а118(15сЬе8 бетаМе уоп ЕЬзНапс!. Сю(На 1802 т I стп 447 и

т. II, стр. 142. ‘ ’

ете П Ч5 ’ У *епз У1(1гете8 геГогтаз 1еого81-
па]ит8. «ЬаКцаз уёз1игез 1пзШй(а гигпа1з», 1937, № 2, стр. 269—295.
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Г. Ф. Паррот. Литография Кюгельгена-Смирнова

дии. Паррот указывает, что следствием крепостнических

порядков является физическое и духовное изнурение кре-

стьянства. Повторяя в этом вопросе мысли Руссо, Пар-

рот считает, что необходимо начать подготовку крестьян

к свободе. Для этого надо прежде всего обеспечить кре-

стьянину право собственности на его движимое имуще-

ство и запретить продажу людей. На землю, находя-

щуюся в пользовании крестьянина, надо дать ему право

владения. С предельной точностью надлежит определить
повинности крестьянина по отношению к поместью,

чтобы лишить помещиков всякой возможности самоуп-
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О пушечных залпах, прозвучавших в 1802 году во
время подавления восстания в Каугурах, заговорили ина фронте публицистической борьбы. В 1803 году в Пе-

ЦГА Латв. ССР, ф. 7350, оп. 1, д. 2, л. 268—346.
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тербурге вышла брошюра лифляндского помещика ба-

рона В. фон Унгерн-Штернберга «Соответствует ли госу-

дарственному строю России проектируемое некоторыми

дворянами Лифляндии дарование свободы крестьянскому
сословию?» Автора книжонки приводит в бешенство не

только то, что крестьяне осмелились «бунтовать», но и

то, что вследствие этих беспорядков даже некоторые по-

мещики считают нужным вступить на путь реформ.

Между тем всякие новшества, по мнению автора бро-

шюры, могут привести только к кровавым катастрофам.

С крестьянами надо 'разговаривать только языком пу-

шек, картечью.
Этой вспышке реакционной ярости дал отпор выдаю-

щийся представитель русской передовой общественной

мысли Андрей Кайсаров. В начале своей диссертации,

написанной в Геттингене на латинском языке и вышед-

шей в 1806 году, Кайсаров указывает, что к написанию

диссертации именно на эту тему ему дала толчок бро-

шюра Унгерн-Штернберга. 25 В диссертации он подчерки-

вает, что крестьянин — наиболее полезный и достойный

член общества, поскольку плодами его труда живет все

остальное общество. Но крепостнический гнет не позво-

ляет развиваться способностям крестьянина. В резуль-

тате крепостных порядков умирает очень много детей,
численность населения не растет, тормозится развитие

фабрик и мануфактур. Кроме того, если жестокость ти-

ранов доведет крестьян до крайности, они могут в конце

концов сами себя освободить., Если у помещиков не от-

нять право самим наказывать крестьян, подчеркивает

Кайсаров, то «народ, вот увидите, сам освободится от

этих оков». Кайсаров энергично выступает за освобож-

дение крестьян. В крестьянских законах, изданных для

Эстляндии и Лифляндии в 1804 году, он видит разумную

25 Литературно-публицистическая деятельность Кайсарова обстоя-

тельно исследована Ю. М. Лотманом .(Ю. М. Лотман. Андрей

Сергеевич Кайсаров и литературно-общественная борьба его вре-

мени. «Известия Тартуского государственного университета?, 19о8,

вып. 63).
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ном прибыли в -Таллин номера журнала «Дер Фреймю-

тиге» со статьей «Некоторые сомнения в связи с но-

вым крестьянским законом в Эстляндии», написанной

Коцебу. 26

Коцебу, изучив изданные для Эстляндии в 1802 году

крестьянские регулятивы и изданные в 1804 году для

Эстляндии и Лифляндии крестьянские законы, пришел

на основе их анализа и сравнения к ряду довольно ост-

роумных выводов, которые изложил в виде 21 пункта.

Он указал, что созданная в Эстляндии на основе кре-

стьянского закона 1804 года судебная система носит

узко сословный характер: крестьянин для защиты своих

прав вынужден обращаться к своему же барину, а тот

может каждую его жалобу объявить проявлением «не-

покорности» и под этим предлогом оставить без рас-

смотрения. Коцебу отмечает также, что данное помещи

кам право наказывать своих крестьян «домашним спо-

собом» (до 30 палочных ударов) помещики могут

использовать с большой жестокостью. «Известны слу-

чаи, когда даже менынёе количество ударов, но нане-

сенных толстой палкой, приводило к кровавому кашлю

со смертельным исходом». Коцебу опроверг утверждения

помещиков о том, будто у крестьян, после выполнения

мызных повинностей, остается еще достаточно времени

для своих работ. Какая польза от этого времени и рабо-

чей силы, спрашивает Коцебу, если они остаются у кре-

стьянина в такую пору, когда он не может их использо-

вать? Ведь дело обстоит так, что «на крестьянские поля

светит то же самое солнце, что и на господские, а следо-

вательно они должны быть возделаны в од н о и т о же

время...» Весьма неприятным для помещиков, стояв-

ших на страже «особого остзейского порядка», было за-

мечание Коцебу о том, что только в прибалтийских гу-

берниях судебные учреждения совершенно независимы

26 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 32, л. 142-143; А. Ко1геЬие Е1-

пще ВейепкПсЬкеИеп йЬег (Не пеие Ваиег-УеНазаипй, 1п ЕкзН

1ап(1. «Бег обег Егпз1 ипб Зскегг», 1805, 16, 19, 22 и

23 июля [№ 141, 143, 145 и 146].
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от правительственного контроля. В заключение своей
статьи Коцебу сравнивает эстляндский крестьянский за-
кон с таким же законом для Лифляндии и обращает вни-
мание на то, что в Лифляндской губернии барщинные
дни оцениваются выше, предельная мера «домашнего
наказания» наполовину меньше, судебная система не-
сколько более выгодна для крестьянина, а право поме-

щика сгонять крестьянина с его участка в большей сте-
пени ограничено. Заканчивает Коцебу сбою статью угро-
жающим намеком по адресу помещиков: крестьянский
закон для Эстляндской губернии, судя по его содержа-
нию и форме, не является каким-либо окончательным

государственным актом и правительство 'может его в

дальнейшем изменить.

Статья Коцебу произвела в Эстляндии среди власть

имущих великое смятение. Губернатору Лангелю стало

известно, что эти номера журнала «вызвали среди пуб-
лики много разговоров и толков насчет тех вопросов, о

которых там идет речь. ..» «Вольнодумные рассужде-
ния, — писал губернатор в донесении министру внутрен-
них дел от 10 октября 1805 года, — подобные тем, что

напечатаны в указанных номерах, могут, хотя крестьяне
сами их и не прочтут, через разговоры иных неосмотри-
тельных читателей дойти и до крестьян и вызвать дур-
ные последствия». 27 По тревожному сигналу губернатора,
предводитель дворянства Эстляндии Розенталь тотчас же

принял контрмеры. Ему удалось встретиться с Коцебу и

после трехчасовой беседы добиться от него обещания
отказаться от своих взглядов. В 1806 году Коцебу опуб-
ликовал в № 67 журнала «Дер Фреймютиге» разъясне-
ние, в котором полностью взял обратно свои высказыва-

ния, опубликованные в предыдущей статье.28 Этот свой

27 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 32, л. 142.
28 Г. Меркель, с которым у Коцебу уже в октябре 1805 года

возникли разногласия из-за того, что Меркель, по мнению своего

соредактора, стремился сделать журнал «слишком политическим»,
к тому времени уже отказался от сотрудничества с Коцебу.
(О. хоп Реlегsеч. Мегкеl ипс! Ко(хеЬие. «ВаШзсЬе МопаlsBсйгlЙ»,
1928, стр. 325).



Аграрные реформы 1804 г. в Лифляндии и Эстляндии

150

шаг Коцебу объяснял странными мотивами, вроде сле-

дующих: дескать, в его беседе с предводителем дворян-

ства Розенталем, протекавшей «в гуманном духе», при-

веденные Розенталем аргументы оказались «справедли-

выми и удовлетворительными»; сравнивая лифляндский

крестьянский закон с эстляндским, он, Коцебу, «в неко-

торых пунктах допустил ошибки»; и, наконец, он якобы,

когда писал первую статью, недостаточно хорошо знал

распоряжения правительства по крестьянскому вопросу.

Предательство Коцебу привело в негодование доселе

И. Ф. Г. Эверс. Литография Клюндера.
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стоявшего в стороне от публицистической борьбы
И. Ф. Г. Эверса, который в то время работал домашним

учителем в имении Вяймела близ Тарту, а впоследствии

стал профессором истории в Тартуском университете.
После опубликования объяснений Коцебу Эверс поме-

стил сперва в приложении к йенской газете «Аллгемейне
Литератур-Цейтунг», которое называлось «Интеллигенц-
блатт» (№ 46 за 4 июня 1806 года), а затем выпустил
отдельной брошюрой свою работу «Несколько вопросов к

каждому, кто в состоянии на них ответить, а особенно —

к господину коллежскому советнику фон Коцебу». Ядо-
вито высмеивая Коцебу, Эверс опроверг все приведенные
им для оправдания деятельности эстляндского дворян-
ства аргументы. Непонятно, чего Коцебу вдруг испугался,
пишет Эверс, «но этот страх, как видно, был очень ве-

лик ...» «Угнетенный народ ... надеялся в течение сто-

летий — и напрасно; неужели же он вечно должен наде-

яться напрасно?» — спрашивает Эверс. «Двигаться впе-

ред постепенно — это, конечно, весьма похвально, — иро-
нически пишет Эверс, — но движению надо положить

начало лучше, чем это сделало эстляндское рыцарство
своим последним регулятивом. Они поставили себе столь

отдаленную цель, что ее достигнут, может быть, только

их внуки, если станут работать над этой задачей так же

медленно, как их деды, страшная осторожность которых
вызывает в нас жуткое чувство ... «Намекая на восстание

в Козе-Ууэмыйза 2 октября 1805 года, Эверс спрашивает:

неужели действительно эстляндским помещикам всегда

«нужны такие свидетельства, чтобы убедиться в необ-

ходимости ступить еще один шаг дальше?»

Коцебу не смог, в сущности, ничем отразить эту атаку.
В октябрьском номере журнала «Фама фюр Дейч-
Руссланд» за 1806 год он лишь в плаксивом тоне заявил,
что мог бы, разумеется, ответить своему анонимному
критику, но не делает этого, мол, потому, что критик

«нагрубил» как ему, так и эстляндскому дворянству.

Эверс, однако, этим не ограничился и в декабре 1806

года опубликовал в Тарту опять-таки анонимную

книжку, в названии которой снова иронически указывает
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на Коцебу; в этой брошюре он при помощи точного ма-

тематического анализа доказывает, насколько несовер-

шенен и невыгоден для крестьянства Эстляндии издан-

ный для него закон, по сравнению с законом, изданным

для Лифляндии. 29 На эту книжку Эверса появилась в

«Дёрптше Цейтунг» за 30 декабря 1806 года рецензия, в

которой давалось понять, что для подготовки к «гряду-

щему освобождению» крестьянам надо дать более зна-

чительные льготы, нежели до сих пор.

Эти работы также вызвали ярость среди реакционеров.
В январе 1807 года названная выше брошюра Эверса и

опубликованная в «Дёрптше Цейтунг» рецензия попали

в руки сенатору Игнатию Тейлю, прибывшему в Прибал-

тику по делам создания земского ополчения. 9 февраля
этот сенатор послал из Таллина письмо царю. В нем он

выражает крайнее негодование по поводу того, что

люди, называющие себя образованными, «используют

свои знания для ведения гибельных разговоров о свободе

и равенстве, которых ведь не могут иметь люди ни &

каком обществе, ввиду состава самого общества, ибо

тогда не существовало бы ни подчинения, ни какого бы

то ни было общественного порядка, ни даже необходи-

мости в законах». По мнению обозленного сенатора, эта

книжечка подстрекает «не только к бунту против поме-

щиков, но, осмеливаюсь утверждать, к недовольству

вообще против высших властей». 30

Когда тартуский полицмейстер Жильцов потребовал,
чтобы ректор университета назвал фамилию автора

книги, ректор, сославшись на автономию университета и

данные университету права в области цензуры, ответил,

что фамилия автора — в запечатанном конверте, нахо-

дящемся у него, ректора, но что он вскроет этот кон-

верт только с разрешения самого автора или по распо-

ряжению своего высшего начальства. Местные власти

29 ЛоЬ. РЬ. О. Е лу е г з. Уот 2из(апбе с1ег Ваиегп 1п Е1У1апс1 ит!

ЕЬзНапб. Е1п \\'ог1 ги зетег 7еИ; аисЬ бет Неггп Ко11ей1еп-Ра<Н
уоп КсИгеЬие гиг Богра!, ОесетЬег 1806.

30 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 185, л. 14 и 24.
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вынуждены были ограничиться тем, что конфисковали
все экземпляры книги Эверса, какие нашлись в типо-
графии и книжных лавках. 31

Еще сто лет назад прибалтийско-шемецкие историки
начали понимать, что исторические заслуги Меркеля и
его соратников не удастся замалчивать или попросту
отрицать. Тогда остзейский историк Юлиус Эккардт вы-
ступил с такой аргументацией. Мысли Гарлиба Меркеля
утверждал Эккардт, весьма благородны, но не имеют
никакой практической ценности. Несмотря на то, что
Меркель еще в 1798 году написал специальную работу. 32
в которой критиковал выработанные лифляндским ланд-
тагом для занесения в вакенбухи нормы повинностей и
метод исчисления размеров крестьянских хозяйств в
гаках (адрамаа), — Эккардт упрекает Меркеля в том,
будто в его произведениях вообще не встречаются поня-
тия «вакенбух» и «гак». И, наконец, по утверждению
Эккардта, в работах Меркеля якобы кроются «зачатки
роковых ошибок 1818 и 1819 годов». Иначе говоря, от-
ветственность за своекорыстную и реакционную аграр-
ную политику остзейского дворянства сваливают на
Меркеля! 33 Мысли Эккардта тотчас же подхватил
X. Дидерихс. Он опубликовал специальную статью о

Меркеле и его предшественниках, в которой называет
Меркеля теоретизирующим, проникнутым пошлым опти-
мизмом, абстрактным проповедником свободы.34 Такой
взгляд был усвоен и многими другими, в том числе и

31 Там же, л. 5 и И—l2.

Изданная сначала отдельной брошюрой, а позже в
приложения ко второму изданию книги «Латыши, особенно в
ляндии...» критика решений ландтага 1797 года.

виде

Лнф-

33 [б. Е с к а г б 1]. 2иг Ыу1апсНзсйеп
Оте бег «ВаШзске Мопа155скпИ», 1869,
4оо и 463. Позднее он повторяет это в своем предисловии к 1
СагПеЬ Мегке! йЬег хиг ЗсЫПег—Оое111е-2еИ (179
1806). ВегНп 1887 стр. 9—10.

2 —

. стр.
книге

7 Ыз

34 Н. И 1 е б е г 1 с к 8. СагПеЬ Мегке! а1з ВекашрГег бег
ипб зете «ВаШзске Мопа185скг1И»

стр. 68—72.

ЕеИэ -

1870.



154

Аграрные реформы 1804 г. в Лифляндии и Эстляндии

Ггсожуазными историками, как, например, А. Швабе

Кста/и именно Швабе подчеркивал, будто Меркель фак-

тически был соратником такого дворянского политиче-

ского деятеля, как Ф. Сиверс.36 Правда, в своих работах

и письмах Меркель кое-где намекает, что Сиверс борется

за то же дело, что и он.
3? Но эти субъективные иво мно-

гом явно ошибочные суждения Меркеля не Должны ме

Уать историку видеть, что объективно Меркель и

Сиверс находились в противоположных, враждебных

Неужели же борьба Меркеля и его единомышленно

ков и вправду была лишь пустым жонглированием
Увлеченными истинами, как пытались представить

дело прибалтийско-немецкие дворянские историки.

Чтобы найти ответ на этот вопрос, посмотрим прежде

всего как расценивали деятельность Петри, Меркеля и

Эверса их современники
— помещики, на себе самих

испытавшие остроту их полемической шпаги.

'Меркель и Петри перед лицом всей российской и даже

всей европейской общественности предъявили остзей-

ским помещикам тяжкие обвинения, которые те могли,

конечно, встретить со злобой, но которых нельзя было

игнорировать. «В результате усилий Двух немец-

ких литераторов, — уныло констатировал в 1804 году

X Ф. Тибе — Лифляндия и особенно лифляндское дво-

рянство и духовенство, как я сам был тому свидетелем,

•стали в Германии ненавистными...»
38 Еще в 1797 году,

по словам самого Меркеля, один лифляндскии помещик,

35 Каг1 Ошз1ор11 уоп 81 гИгку. СагНеЬ Мегке! ип(1 1е 1еПе"

ат Епде дез ркПозорЫзскеп ЛакгкипдеНз» 1939, стр 35,

\гуедз §уаЬе. Хешез аШесТЬи ип гетез геЬгти уезШге Еа1уца.

Ьакч]аз геЬгта. 1930, стр. 128.

36 А. ЗуаЬе, указ, соч., стр. 129.

37 о Метке!. 8ирр1етеп1 ги деп ЬеИеп одет иЬег те

1т хеЬгЙеп 81йск дез 1п1еШёепг-В1а115 дег эПеететеп
егзсЫепепеп дез Неггп К1Иег уоп В1азск

етег Пгкипде. ХУеппаг 1798, стр. 44.

зз Н Е. Т1 е Ь е. ЫеЕ ипд Ез1Ыапдз §е§еп Неггп

Мегке! ипд Ре1п. На11е 1804. (Предисловие.)
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находясь в Лейпциге, говорил, что «лифляндское дворян-
ство должно было бы собрать несколько тысяч талеров
чтобы сослать меня на галеры». 39

27 мая 1802 года предводитель дворянства Эстляндии
жаловался на ландтаге: «Все еще господствует всеобщее
предвзятое мнение, будто с местным крестьянством обра-
щаются слишком сурово, бесчеловечно, что ему не обес-
печена собственность и этим обусловлены его бедствия
и нищета».4 Когда в 1803 году съехавшиеся на ландтаг
лифляндские помещики собрались в рижской Мариин-
скои церкви на торжественное богослужение, пастор
Зоннтаг прочел молитву, в которой просил у бога за-
щиты от нападок публицистов, подобных Меркелю. 41

Открывая ландтаг в 1805 году, лифляндский предводи-
тель дворянства Самсон с грустью говорил о том, как
лифляндские помещики, «ошельмованные перед всей
Европой», вынуждены были бороться с нападками та-
ких публицистов, как Меркель. 42 В том же году предво-
дитель дворянства Эстляндии в своей речи на' ландтаге
выразил надежду, что «о рыцарскую доблесть помещи-
ков разлетится в прах клевета, являющаяся плодом низ-
кой зависти и еще более презренного эгоизма, клевета
которая не может скрыть свою судорожную дрожь даже
под железными доспехами, надетыми якобы во имя
борьбы за гуманность и человеческие права». В декабре
того же года эстляндскому дворянству пришлось по-
слать министру внутренних дел специальную объясни-
тельную записку для опровержения статей Коцебу, опу-бликованных в этом же году на страницах «Фреймю-
тиге».43 А 5 марта 1810 года помещики Ярваского уезда
жаловались на ландтаге, что дворянское сословие пре-

Сг Метке!. 8ирр!етеп( ги с1еп ЬеНеп ..стр. 22.
ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. АЗ, д А1 41, л. 31.

41 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 21, л. 38—39.
42 М- ВскагсИ]. 2иг Цу1апс118с11еп 3. О1е

Ваиегуегогблипег уоп 1804 ипд сИе УеНаззилдзГгаде Мо-
паквсИгИЬ, 1870. стр. 151.

43 ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. А 3, д. А I 44, л. 9, 149—150, 288—289.
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вратилось в мишень для «всяких писак», которые же-

<44
ЛаВесГэто

Г

т злобный вой, поднятый помещиками, никак

не говорит о том, что выступления Меркеля, Петри и их

единомышленников были отвлеченными и не оказывали

НИ

Чтобы показать, насколько сильно влияли эти публи-

цистические выступления на развитие аграрной политику

вТибалтшшких'губерниях, достаточно будет, если мы

опережая ход событий, упомянем лишь о нескольких

обстоятельствах.

Нз ландтаге 1795 года лифляндские помещики выра-

ботали а на ландтаге 1797 года еще раз утвердили
проект’крестьянского закона, который предусматривал

нормирование крестьянских повинностей лишь в части

постоянной барщины, в то время как в отношении боль-

шинства видов дополнительной барщины помещику пре-

доставлялась возможность действовать всецело по сво-

ему усмотрению. Меркель немедленно опубликовал этот

проект вместе со своими критическими замечаниями, в

которых указывал, что таким образом большая часть

крестьянских барщинных повинностей остается ненорми-

рованной. И это был один из факторов, которые засга

вили лифляндских помещиков и царских

искать путей для проведения и регулирования дополни

тельной барщины. На том, какую роль сыграли труды

Эверса накануне 1811 года, когда эстляндское дворян-

ство скрепя сердце, наконец решилось поити на отмену

крепостничества, мы остановимся в следующих главах.

Чрезвычайно характерна судьба одного из экземпляров,

книжки Эверса «О положении крестьян в Лифляндии и

Эстляндии». В связи с жалобой сенатора Тейля, министр

юстиции Лопухин представил царю один экземпляр

книжки Эверса вместе с соответствующим докладом.

Как сообщил об этом впоследствии сам министр юсти-

ции, Александр I велел переслать доклад в комитет со-

зданный в Петербурге для руководства аграрной рефор-

ы ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. А 3, д. А I 49, л. 72.
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мой, «но присланную вместе с докладом книгу государь
император соизволил оставить у себя». 45 Приказав своим
чиновникам изъять брошюру Эверса из книжных лавок,
царь тем не менее счел возможным сам ею воспользо-
ваться, чтооы получить данные о положении крестьян-
ства в прибалтийских губерниях. Позже царское прави-
тельство само признало, что выступления демократиче-
ски настроенных публицистов оказали на него влияние.
В одной из записок, составленной министерством внут-
ренних дел в связи с подготовкой крестьянского закона
1816 года для Эстляндии, говорилось, что причины нео-

жиданно печальных последствий крестьянского закона
1804 года были объяснены «во многих периодических
изданиях, и составленные на их основе замечания пред-
ставлены его императорскому величеству». 46

Антикрепостническая общественная мысль была нс
только прогрессивной, но весьма и весьма значительной
силой в общественной жизни прибалтийских губерний
на рубеже XVIII и XIX веков. И то, что в этой борьбе
прогрессивные публицисты не позволили себя впрячь в

колесницу «положительной программы» (положитель-
ной для помещиков!), в чем обвиняют их историки вроде
Эккардта, только делает им честь.

Признавая важность охарактеризованного выше пуб-
лицистического наступления на крепостнические порядки
и его довольно большой общественный резонанс в тот

период, нужно вместе с тем подчеркнуть, что оно было,
в свою очередь, порождено гораздо более значительными

общественными силами. Из Франции доходили до при-
балтийских губерний не только идеи Руссо и Вольтера,
но и вести о действиях народных масс, поднявшихся на

борьбу против феодального гнета. Меркель в своих пре-
достережениях помещикам мог привести такой устра-
шающий для них пример, как крестьянские волнения
1784 года, связанные с введением подушной подати.
Самым острым оружием в борьбе прогрессивных публи-

45 ЦТ ИАЛ, ф. 1528, оп. I, д. 185, л. 22.
46 Там же, д. 187, л. 84.
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страны их тираны и не похитили у них все их достояние,

их свободу и человеческие права».
47 Еще более харак-

47 [Л. Скг. Реlгl]. Впеlе йЬег Кеуа! пеЬз! ЫасЬпсМеп уоп Екзl-

- ЫеНапй. Еlп ЗейепзШск ги Мегкеlз ЬеНеп. Оеи(BсЫапд 1800

стр. 24 —26.

цветов против феодальной системы была возможность

угрожать дворянству мощными крестьянскими волне-

ниями, а это оружие вложил в руки публицистов сам

народ.’ Увещевания и предостережения Меркеля и Петри

мало чего стоили бы в глазах помещиков и правитель-

ства, если бы латышские и эстонские крестьяне не пока-

зали в 1784 и 1797 годах, что они действительно готовы

в любую минуту подняться против своих господ. Важно

отметить и то, что выступления приоалтийских прогрес-

сивных публицистов имели в своей основе не какие-

либо, пусть благородные, но книжные, отвлеченные идеи

и суждения, а были вызваны гнетущей крепостнической
действительностью, окружавшей публицистов на каждом

шагу. Очень образно рассказывает об этом Петри в своих

«Письмах о Таллине». Изображая эстонских крестьян,

прибывших в город с помещичьим обозом, Петри пишет:

«Представьте себе бледные или до черноты загорелые

изможденные лица, глядящие из-под зависших полей

круглой шляпы; лица, на которых никогда не увидишь

радостной улыбки... Представьте себе такого чело-

века __ как он после многодневной поездки бредет по

жидкой грязи улиц или тащится в тележке высотой в

два фута; в нее впряжена изголодавшаяся клячонка....
Представьте себе таких людей, в таком виде, в такой

веренице телег и спросите себя: можно ли остаться рав-

нодушным, видя подобное зрелище? И можно ли в этом

городе, где каждый раз, выходя из дому, встречаешь

такие картины, — можно ли ощущать полноту радости

жизни? .. . Но сострадание, возникающее при виде этих

людей, должно у каждого немца обязательно смениться

жгучим негодованием .. . когда он подумает о том, что

эти несчастные — не какие-нибудь пришлые, что они

были хозяевами этой земли, пока не явились из чужой
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терно событие, которое дало Меркелю толчок к написа-
нию его «Латышей...» Однажды во время поездки он
случайно услышал в корчме, как крестьянин из поместья
Яунлаицене угрожающе заявлял, что всех бар надобно
уоить. «Эти страшные слова, — пишет Меркель
побудили меня заняться исследованием положения' ла-
тышей и стали таким образом первым стимулом этой
моей работы». 48

Угрожая дворянству крестьянскими восстаниями
Меркель и Петри сами все же не призывали крестьян к
восстанию. Они возлагали свои надежды в основном на
реформы, которые должна была провести центральная
власть.

2. О причинах аграрных реформ 1804 года

Приведенные в первой и второй главах материалы го-
ворят о том, как поступательное развитие производства
привело к тому, что феодально-крепостнические отноше-
ния оказались уже слишком узкими для дальнейшего
развития производительных сил. Самым животрепещу-
щим вопросом на грани XVIII и XIX веков был кресть-
янский, т. е. вопрос о том, что предпринять в отношении
крепостного крестьянина, как и каким путем преобразо-
вать существующие производственные отношения. Пред-
ставители передовой общественной мысли, с которыми
мы познакомились в предыдущем параграфе, требовали
кардинального решения этого вопроса — освобождения
крестьян от крепостной зависимости. Но правящий класс
помещиков и царское правительство, которые отнюдь не
хотели этого, но все же вынуждены были признать необ-
ходимость некоторых перемен, предпочли путь частичных
уступок и реформ.

Прежде чем перейти к изложению истории проведен-
ных в Прибалтике на рубеже XVIII и XIX веков аграр-
ных реформ, мы должны попытаться выяснить, в каком

48 О. Метке!. Бlе ЬеПеп... 1797. стр. 226—227.
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отношении друг к другу стояли все перечисленные выше

факторы общественно-экономического развития, какую

систему они собой представляли.

В конце XVIII и начале XIX века доходы остзейского

помещика зависели уже в основном от того, сколько

продукции его имение производило для рынка. Поэтому
вполне понятно стремление помещиков увеличить объем

продукции своих хозяйств. Но, как мы видели, помещики

знали в основном лишь один способ достижения этол

цели — повышение барщинных повинностей крестьян,

применение еще более жестких принудительных мер.

Я. Зутис показал, что на рубеже XVIII и XIX веков так

называемая либеральная группировка лифляндских по-

мещиков (которую возглавлял ландарт Фридрих фон

Сиверс, возведенный прибалтийско-немецкими истори-

ками в ранг героя) ставила своей_главной целью уз ако-

нить повышен ные нормы барщины_и „в „первую очередь

непомерно вздутую дополнительную барщину. 49 Позже

другие латышские историки — М. Степерманис и М. Або-

линья своими исследованиями еще более доказательно

обосновали это мнение. Во второй половине XVIII века

помещикам удалось значительно увеличить число бар-

щинных дней, требуемых от крестьян в порядке допол-

нительной барщины. Но, как об этом убедительно рас-

сказывает в своей книге М. Степерманис, 50 эта победа

помещиков еще не была полностью закреплена. Кресть-
яне беспрерывно, то в одной, то в другой мызе, протес-

товали против увеличения дополнительной барщины,
жаловались, что она несправедлива и незаконна. Да и

позиция помещичьих ландтагов в этом вопросе не была

еще во второй половине XVIII века вполне определен-
ной: несколько раз принимались решения о том, что за

«излишне» требуемую с крестьян дополнительную бар-

щину последние должны получать плату. Помещики

50 М. 81ерегтап15. 7еттеки пегтеп УМгете 1750—1784

1956.

49 Л. 7иНз. УЮгегпез ип Киггетез хеттеки Нкипй XIX

х1та(а закита (1804—1819). К!§а 1954, стр. 20.
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взваливали на крестьянина все новые повинности, но

новые, повышенные размеры барщины надо было еще

закрепить в законодательном порядке.

Кроме того, в связи с быстрым развитием товарного
помещичьего хозяйства возникли и другие проблемы
экономического характера, требовавшие урегулирования
законодательным путем. В 1796 году лифляндский ланд-
таг принял постановление, обязывающее безземельных
бобылей также отрабатывать барщину в пользу поме-

стья, а в 1798 году ландтаг постановил, что каждый бо-
быль обязан отбывать на мызе один барщинный день в

неделю.
51 Один из руководящих членов либеральной

группировки граф Л. А. АТеллин в 1796 году представил
ландтагу проект закона, касавшийся регулирования вза-

имоотношений между крестьянами-хозяевами и крестья-
нами-батраками. Выработанный Медлином проект свиде-

тельствовал о том, что помещиков начали интересовать
и такие вопросы: как добиться, чтобы батраки-барщин-
ники, посылаемые крестьянским двором на мызу, были
как можно более трудоспособны (получали от крестья-
нина-двородержателя достаточно жалованья) и чтобы
рабочая сила батраков как можно больше использова-

лась в поместье и как можно меньше — в крестьянском
хозяйстве. Кое-кто из лифляндских помещиков в конце

XVIII века пробовал для опыта более рационально раз-
делить землю между крестьянами, так, чтобы количество

работоспособных люден везде распределялось равно-
мерно и чтобы не было таких случаев, когда в одном

крестьянском дворе оказывалось, с точки зрения интере-
сов мызы, слишком много рабочей силы, а в другом —

слишком мало
52

.
В процессе этих исканий некоторые по-

мещики даже пришли к мысли — не будет ли выгодно

применить русскую тягловую систему и в прибалтийских
губерниях, т. е. превратить всех крестьян в мелких дворо-
держателей, которые отбывали бы барщинную повин-

51 Л 2 и Н 5. Ьа1уЦа к1аизи 8а1тгпес1Ьа8 заизапаз репо<1а ип

пепнеп 1802 К1&а 1953, стр. 104—105.

52 Там же, стр. 113—114.
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ность в поместье не с помощью батраков, а сами. И на-

конец, помещикам доставляли немало хлопот массовые

побеги крестьян. И эти трудности помещики надеялись

преодолеть путем урегулирования положения крестьян-

ства.

Но из всех указанных вопросов главным был вопрос о

размерах барщинных повинностей крестьян; развитие то-

варного хозяйства снова и снова выдвигало его со всей

остротой. И в разрешении этого вопроса были заинтере-

сованы, разумеется, не только помещики. Об этом убе-
дительно говорят события, происшедшие в конце XVIII

века в лифляндском поместье Ыйзу.
В 1790 году крайне обострился конфликт между поме-

щиком Аугустом фон Сиверсом и его крестьянами.
53 По-

ложение крестьян в этом имении стало из-за чрезмерно

высокий барщинных повинностей очень тяжелым. Хуже
всего было то, что помещик требовал людей в порядке

дополнительной барщины одновременно на самые раз-

личные работы, совершенно не считаясь с тем, что в кре-
стьянских хозяйствах иногда просто не было такого ко-

личества людей, какое он требовал.
В августе 1790 года йызуские крестьяне наконец по-

теряли терпение и не выслали барщинников на мызную

толоку. 29 августа крестьян вызвали в имение, где их

должны были наказать, но они не допустили этого.

Позже, когда в деревню пришли слуги помещика, чтобы

увести одного из крестьян в мызу для наказания, другие
крестьяне пытались отбить его у слуг. Вечером того же

дня несколько крестьян направились верхом к поместью,

чтобы освободить своего товарища, но с полдороги все

же повернули обратно.
По просьбе помещика и по распоряжению губернского

правления 19 октября в Ыйзу прибыл нижний земский

суд, который в течение пяти дней вел переговоры с кре-

стьянами, пытаясь внушить им, что они обязаны выпол-

нять все требования помещика.

53 ЦГА Латв. ССР, ф. 4, оп. 1, д. 1052.
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Однако 3 июня 1791 года представители крестьян из
поместья Ыйзу явились в тартуский нижний земский суд
с ходатайством о снижении мызных повинностей. Не ус-
пел еще суд приступить к новому рассмотрению вопроса,
как положение еще более обострилось, потому что тем

временем и помещик, со своей стороны, предпринял кое-
какие шаги для «решения» крестьянских дел.

В сентябре 1791 года в Ыйзу оказался, как он себя

назвал, бывший студент Московского университета Ни-
колай Торопогрицкий. Встретившись с ним, помещик Си-
верс тотчас же воспользовался случаем и предложил ему
купить одного из своих крестьян — Ренго-Микуского
Л4аркуса, который во время вышеописанных событий вы-

делялся «строптивостью» и жалобами на барина. Дого-
вор купли-продажи был заключен, «бывший студент»
уплатил помещику 30 рублей серебром и 120 рублей ас-

сигнациями и отправился в деревню за купленным иму-
ществом. Но тут выяснилось одно досадное обстоятель-
ство: у этого живого товара (Торопогрицкий купил Мар-

вместе с его женой) оказалось пятеро малолетних

детей, из которых младшему было всего семь месяцев.
Ребятишек быстро рассовали по соседним дворам, и То-

ропогрицкий отбыл со своей покупкой в Вильянди. Но
когда старшие сыновья Маркуса узнали, что их отец

продан, они созвали товарищей и вдесятером отправи-
лись его освобождать. Им удалось найти дом, где оста-

новился Торопогрицкий, и после небольшой рукопашной
схватки между одним из крестьян и «бывшим студен-
том» они увели Маркуса с собой и все вместе явились к

тартускому уездному предводителю дворянства. Они
объяснили ему, что Маркус был продан помещиком не-

законно, только из мести, и просили отпустить Маркуса
домой. Так же, как и во время представления первой
жалобы, наибольшую активность проявили крестьяне
Курвитсаский Хенн, Киммоский (или Риммоский) Юхан
и Вингиваллаский Михкель.

В связи со всем этим нижний земский суд был выну-
жден снова 15 октября 1791 года выехать в Ыйзу. Хотя
в этот раз помещик обещал пойти на некоторые незна-
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чительные уступки, уже во время судебного следствия

было ясно, что крестьяне и теперь остались недовольны

решением суда. 18 июня 1792 года посланцы от крестьян

Ыйзу явились в губернское правление в Риге и снова

подали жалобу по поводу непосильных и никем точно не

определенных барщинных повинностей. Когда в тарту-

ский нижний земский суд поступило распоряжение еще

раз расследовать дело по жалобе ыйзуских крестьян, су-

дейские чины пришли просто в отчаяние. В своем ответ-

ном письме в губернское правление суд сообщил, что он

уже несколько раз выезжал в Ыйзу и установил, что

барщинные повинности крестьян в точности соответст-

вуют нормам, которые предусмотрены регулятивом, со-

ставленным ыйзуским помещиком в 1784 году. Ведь гу-

бернское правление само всегда подчеркивало, что при

разрешении подобных споров необходимо исходить из

данных мызных регулятивов, заведенных по решению

ландтага 1784 года. А теперь это же самое губернское

правление приказывает снова расследовать дело о «слиш-

ком высоких» барщинных повинностях! «Поэтому суд

покорнейше просит указания — насколько он может от-

клоняться от составленного в прошлый раз протокола и

от вышеупомянутых регулятивов ...»

Губернское правление не дало суду никаких четких

директив, заменив их набором ханжеских наставитель-

ных фраз. Как говорится в его письме суду, оно, губерн-
ское правление, и раньше всегда ссылалось на решения

ландтага от 1784 года, исходя при этом из того, что со-

ставленные на их основе регулятивы «не только отве-

чают хозяйственным возможностям крестьян, всеобщей

справедливости и господствующим в стране традициям,

но и самими крестьянами признаны таковыми...» А как

определить, что соответствует хозяйственным возможнос-

тям крестьян и какова эта «всеобщая справедливости»--
это предоставлялось решить и выяснить самому суду.

Суд должен был точно установить размер всех тех бар-

щинных повинностей, которые в регулятиве мызы Ыйзу
от 1784 года были указаны слишком неопределенно, а

«обременительные повинности» вовсе отменить. Вопрос о
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размерах дополнительной барщины велено было решать,

учитывая «господствующие в стране традиции».
К счастью для нижнего земского суда, к нему в этот

раз на помощь поспешил сам помещик: он обещал точно

размежевать землю своих крестьян, произвести ее

оценку и в дальнейшем требовать выполнения мызных

повинностей на основании этих данных. Но крестьяне не

намерены были так долго ждать. В начале 1793 года

они подали новую жалобу, и 15 марта 1793 года суду
все же пришлось опять выехать в Ыйзу. Теперь суд по-

интересовался тем, сколько же раз крестьяне ездили в

Ригу жаловаться. Выяснилось, что Курвитсаский Хенн,
Киммоский Юхан и Нахксепа-Тийдуский Март ездили в

Ригу с ходатайствами четыре раза, еще один крестья-
нин — три раза, четверо крестьян — дважды и еще чет-

веро — по одному разу. Ввиду того что крестьяне и на

этот раз дали понять суду, что они недовольны его ре-

шением, «главным жалобщикам» было велено явиться в

губернское правление в Риге. 22 июня 1793 года Курвит-
саский Хенн во главе группы из двенадцати ыйзуских
крестьян прибыл в Ригу. Девятерых из них выпороли
палками и отправили домой, а Курвитсаский Хенн, Ким-
моский Юхан и Нахксепа-Тийдуский Март были на

шесть месяцев сосланы на каторжные работы.
В начале следующего года в Ригу явились новые хо-

доки из Ыйзу. 17 января 1794 года четыре дворохозяииа
из этой волости добились приема у генерал-губернатора
и стали жаловаться на непосильные мызные повинности,
особенно дополнительную барщину. 13 февраля 1794

года нижний земский суд был вынужден снова рассле-
довать дело на месте. Когда претензии крестьян были

выслушаны, помещик объявил, что размежевание и

оценка земель уже почти закончены, и попросил отло-

жить решение вопроса до тех пор, когда все эти работы
будут полностью доведены до конца. 15 июня суд про-

должал в Ыйзу свою работу и вынес решение, обязы-

вающее крестьян отныне выполнять мызные повинности

на основании новых вакенбухов. Но спустя два года,
26 июня 1796 года, 14 выборных от ыйзуских крестьян
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опять прибыли в Ригу в губернское правление с жалобой
на помещика Аугуста фон Сиверса, который при обмере
земли и выдаче новых вакенбухов «очень их обидел».
9 июня 1796 года земский суд выехал в столь ему зна-

комое поместье Ыйзу и, конечно, постановил, что у кре-
стьян земли достаточно и что требуемые с крестьянских
хозяйств мызные повинности вполне соразмерны с коли-

чеством и качеством их земли. Крестьян Кангруского
Тооса и Китси-Отиского Юхана суд приговорил «за под-

стрекательство других» к году каторжных работ.
Таким образом, в результате постоянных жалоб кре-

стьян и их многократного обращения в суд, помещик был
в конце концов вынужден перемерить и оценить землю

и на основе этих данных составить новые вакенбухи.
Аугустом фон Сиверсом были проведены в поместье

Ыйзу мероприятия, которые в начале следующего сто-

летия осуществили лифляндские помещики в масштабе
всей губернии в силу крестьянского закона 1804 года.

Чья же воля заставила ввести в поместье Ыйзу новые

вакенбухи? Воля фон Сиверса или Курвитсаского Хенна
и его соратников? Думается, что развернувшаяся в Ыйзу
борьба служит яркой иллюстрацией того, как на рубеже
XVIII и XIX веков недовольство латышских и эстонских

крестьян существующим положением вещей вынудило
помещиков против своей воли приступить к урегулиро-
ванию мызных повинностей. Ведь если не понял этого

Аугуст фон Сиверс, то помещики, подобные Фридриху
фон Сиверсу, начали понимать: для всех помещи-
ков крайне невыгодно и опасно, если вследствие жес-

токостей и произвола одного помещика из деревни
в деревню поскачут доведенные до крайней грани озлоб-
ления крестьяне, если они станут проникать даже в го-

рода, чтобы освободить своих арестованных товарищей.
Такая же борьба, как в Ыйзу, шла в конце XVIII века

по всей Лифляндии.
Самым нетерпимым считали крестьяне такое положе-

ние, когда в вопросах мызных повинностей и барщины
не было определенного порядка, когда, как жаловались,
например, крестьяне имения Кесквере, «они не знали
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своих определенных барщинных дней и податей, а

должны были отбывать барщину и платить поборы, как

заблагорассудится помещику».
54 Латышский историк

М. Аболинья приводит в своей статье ss данные о судеб-
ных конфликтах между помещиками и крестьянами па

рубеже XVIII и XIX веков по 12 поместьям, причем в

восьми случаях помещики вынуждены были перемерить
и оценить земли крестьянских хозяйств и выдать кресть-
янам новые вакенбухи. Иногда, правда, это делалось и

до того, как крестьяне подавали жалобу. Но это говорит
лишь о том, что в последнем случае помещики оказа-

лись более предусмотрительными и решили заблаговре-
менно запастись новыми вакенбухами, чтобы предста-
вить их судебным властям, если крестьяне будут протес-
товать против увеличения повинностей. М. Аболинья от-

мечает, что обмер и оценка земель с целью повышения

барщинных повинностей крестьян практиковалась лиф-
ляндскими помещиками в конце XVIII века весьма ши-

роко. На это мероприятие указывалось и в современной
печати. «Ничто не может быть полезнее, чем тот прин-

цип, что помещик должен состоять с крестьянином в

строго определенных взаимоотношениях и что поэтому

помещик ни в коем случае не должен иметь права по-

ступать с крестьянином как ему вздумается, по своему

неограниченному произволу; но необходимо найти пра-

вильное мерило ...

— писал некий анонимный автор еще

в 1782 году. — Землемерное размежевание и деление на

участки пахотной земли и покосов, находящихся в поль-

зовании крестьян, — единственный способ прийти к

этому...» 56 Дальше автор статьи рекомендует исполь-

зовать систему оценки земли, выработанную еще швед-

ской администрацией в конце XVIII века. Прийти к по-

54 ЦГИА ЭССР, ф. 863, оп. 1, д. 986, л. 17.

55 М. АЬрНца. УМхетез хетшеки к1аизаз ип побеуаз 18.

Уёз(игез ргоЫетаз, I. 1957, стр. 5 —93.

56 Р1ап хи етег Е1п(ке11ипй бег НеЬ ипб еЬзиапсНзскеп

Ваиег1апс1ег, ипс! шаз т сНезег АЬз1сЫ хит Рипбагпеп! кбп1е

Эег погсПзскеп МлзсеПапееп 5-1ез 81йск. 1782,

стр. 238—239.
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ниманию этих простых истин заставили лнфляндских
помещиков латышские и эстонские крестьяне, не желав-

шие мириться с самоуправством господ и произвольным
увеличением барщинных тягот.

Как в Ыйзу, так и в других лнфляндских имениях кре-
стьяне встретили составленные с целью увеличения их

повинностей вакенбухи гневным протестом. Жалобы лиф-
ляндских крестьян по поводу заведенных самими поме-

щиками новых вакенбухов к концу XVIII века настолько

участились и приобрели такую остроту, что губернское
правление вынуждено было возбудить вопрос о том —

не следует ли вообще запретить подобную, проводимую
в частном порядке оценку земель и составление вакеи-

‘бухов. Начиная с 1795 года вопрос о составлении

вакенбухов стал предметом обсуждения и на лифлянд-
ских ландтагах. В связи с этим начали вырабатываться
проекты проведения всеобщего обмера и оценки зе-
мель. 57

Все это можно считать проявлением тенденции, кото-

рую отмечает К. Маркс в «Капитале», говоря, что «гос-

подствующая часть общества заинтересована в том,
чтооы санкционировать существующее положение как

закон и те его ограничения, которые даны обычаем и

традицией, фиксировать как законные ограничения». 58

/Помещикам удалось значительно повысить крестьянские
повинности, и они, естественно, были заинтересованы в

том, чтобы придать возросшим нормам барщины силу
закона. Но конечный результат этих устремлений господ-
ствующего класса вовсе не был предопределен заранее.
Он зависел от того, сможет ли правящий класс держать
под контролем весь ход событий и остановить этот про-
цесс именно тогда, когда это ему будет выгодно, иными

словами — закрепить в законодательном порядке суще-
ствующее положение и высокие нормы барщины. Как мы

увидим далее, события развивались иначе. Крестьянство
продолжало борьбу, оно заставило с собой считаться*

57 М. АЬо 11 Па, указ, соч., стр. 43.
58 К. Маркс, Капитал, т. 111, стр. 806.
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общественно-экономическое развитие в прибалтийских
губерниях не «законсервировалось» на уровне 1804 года.

В Эстонии вопрос урегулирования размера мызных

повинностей обострился примерно в то же время, что и

в Лифляндии. В связи с крестьянскими волнениями в

мызе Хяргла, происшедшими в 1797 году, губернатор Эст-

ляндии 2 сентября докладывал императору Павлу I, что

поскольку крестьяне этого имения жаловались, что с них

требуют «больше работы на барщине по сравнению с

другими крестьянами губернии, то я, во избежание в

дальнейшем подобных жалоб и недовольства, попросил
ландрата господина Паткуля, знающего применяемый в

губернии порядок обмера земли, чтобы он поговорил об
этом с помещиком ...

и если барщина у этих крестьян
окажется* действительно более обременительной, чем у
других, — убедить его, чтобы он уравнял своих крестьян
в отношении отбывания барщины с другими мызными

крестьянами этой губернии». 59

Таким образом, в результате развития товарного мыз-

ного хозяйства, с одной стороны, и упорного сопротивле-
ния крестьян увеличению барщинных повинностей — с

другой, часть помещиков и государственных чиновников

в конце XVIII века поняла, что взаимоотношения поме-

щиков и крестьян необходимо в известной мере урегу-
лировать. Возникла мысль узаконить повышенные бар-
щинные повинности путем введения официальных вакен-

бухов; помещики надеялись таким способом соблюсти
свои хозяйственные выгоды и лишить крестьян послед-
ней возможности протестовать против непомерных бар-
щинных повинностей. Правда, царские власти и поме-

щики зачастую избегали говорить о подлинных мотивах

своих действий, предпочитая разглагольствовать о своем

«человеколюбии» и «благородных целях». Но причинная
связь между положением крестьянства, его классовой

борьбой и аграрной политикой господствующего класса
слишком очевидна, чтобы можно было верить подобным
объяснениям. Для крестьянина были самыми невыноси-

59 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, д. 51, л. 24.



Аграрные реформы 1804 г. в Лифляндии и Эстляндаи

170

мыми два вида помещичьих притеснений. Во-первых —

увеличение мызных повинностей и произвол в их истре-
бовании. Во-вторых, произвол в отношении самой лично-

сти крестьянина. Порка и другие наказания, практико-
вавшиеся в имениях, как мы видели (см. стр. 105), часто

вызывали протест со стороны крестьян, стремление ото-

мстить угнетателям. Даже самое тяжкое бремя барщины
и унизительные наказания не превратили крестьянина в

тупое, лишенное человеческого достоинства животное,
каким его считали помещики. Год за годом крестьяне да-
вали понять помещикам и местным властям, что не по-

терпят самоуправства со стороны помещиков и их управ-
ляющих и могут ответить на «несправедливые» и «чрез-
мерные» наказания даже убийством своих истязателей.

Протест против обоих этих видов притеснений ярко про-
явился и в волнениях 1797 года: крестьяне требовали
уменьшения и точного определения барщинных повинно-

стей и возмущались несправедливыми наказаниями.

И когда господствующие классы в конце концов были
вынуждены снова энергично взяться за разработку аг-

рарной реформы, им пришлось в первую очередь сосре-
доточить внимание на двух вопросах: точное определение
и нормирование размера мызных повинностей крестьян и
более точное установление прав и власти помещика в

отношении личности крестьянина.
На рубеже XVIII и XIX веков голод и эпидемии ко-

сили крестьян не только в прибалтийских губерниях.
«Происходившие в то время неоднократные неурожаи и,
как их следствие, голодовки населения, — пишет в од-
ной из своих последних работ известный советский спе-

циалист по аграрной истории К. В. Сивков, — вызывали

естественный повышенный интерес со стороны прави-
тельства и общества к вопросам сбора зерна в государ-
стве, обеспечения им населения... Царское правитель-
ство, как известно, во второй половине,XVlll века вело

активную внешнюю политику. Войны с Турцией и Кры-
мом и Швецией — все это требовало создания крупных
сухопутных и военно-морских сил и, следовательно, их

надежного продовольственного обеспечения ... Прави-
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тельство отдавало себе отчет в том, что всякая нехватка

хлеба создает недовольство среди населения, с чем при-
ходилось считаться, и пыталось выработать меры, кото-

рые должны были бы ослабить степень этого недоволь-

ства, предупредить перерастание его в открытые выступ-
ления, в восстания против помещиков и властей».60

Начиная с середины XVIII века царское правитель-
ство стало предпринимать кое-какие меры по обеспече-

нию населения продовольствием также и в прибалтий-
ских губерниях. Уже в 1763 году здесь было отдано рас-
поряжение о создании в каждом поместье постоянного

запаса зерна (5 тюндеров ржи на каждый гак). 61 В 1790-х

годах вопросами снабжения крестьянства хлебом были

вынуждены заниматься на своих ландтагах и лифлянд-
ские помещики. В 1792 году на лифляндском ландтаге

был поставлен вопрос об организации так называемых

крестьянских или сельских запасных магазинов. На ланд-

тагах 1795 и 1798 годов также шла речь о необходимо-
сти создать склады зерна, куда крестьяне сами должны

свозить хлеб.62 Но все эти постановления помещиков ос-

тавались лишь на бумаге, пока в это дело не вмешалось

снова царское правительство.

После воцарения Павла I вопрос о хлебозапасных ма-

газинах был поднят снова, причем уже с самого начала

было ясно, почему царские власти так им интересуются.
16 ноября 1796 года эстляндскому губернатору Лангелю

было велено сообщить, в каких местах расположены ре-

зервные склады (сельские амбары), сколько и какого

зерна в них находится. Как говорилось в соответствую-
щем письме, эти сведения были необходимы для того,
чтобы военно-провиантский департамент мог при помощи

60 К. В. Сивков. Некоторые итоги зернового производства в

Европейской России на рубеже XVIII—XIX вв. «Ежегодник по

аграрной истории Восточной Европы», 1958 г. Таллин, 1959, стр. 25
и 31.

61 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, д. 213, л. 100—101.

62 5. Л е п 8 5. УМгетез геттеки рагИказ ]аи1а]итз 18. гз. ип

19. СГ8. закита. «Еа1уца8 !П8Шй1а 2игпа18», 1938, № 3,
<тр. 382.



Аграрные реформы 1804 г. в Лифляндии и Эстляндии

172

этих складов «при случающихся иногда внезапных пе-

ребросках войск из одной местности в другую удовлет-
ворять свои нужды, заимствуя продовольственное зерно
из сельских амбаров». 63 Указом от 24 ноября 1799 года

предписывалось создать во всех губерниях сельские хле-

бозапасные магазины, в которых хранить такое количе-

ство зерна, которого хватило бы для продовольствия на

два года.
64

Так помещики с помощью царских властей стали пе-

рекладывать на плечи крестьян все трудности, связанные

с'борьбой против последствий недорода, против голода;
до сих пор эти трудности приходилось частично нести и

помещикам.

В дореволюционной исторической литературе зача-

стую дело изображалось так, будто проводимая Алек-
сандром I внутренняя политика как день от ночи отлича-

лась от политики его предшественника Павла I. Но что

касается вопроса о хлебозапасных магазинах, то здесь
ясно видно, что Александр I перенял от своего отца эту
наболевшую и трудноразрешимую проблему, которую
гот, в свою очередь, получил в наследство от матери,
Екатерины 11. В конце XVIII и начале XIX века .царское
правительство регулярно собирало сведения об урожае
хлебов по всей империи, постоянно беспокоясь о том,
как бы недостаток продовольствия не вызвал где-либо
угрожающих волнений, и о том, чтобы хватило прови-
анта для воинских частей, направляющихся на театры
военных действий. Губернаторы были обязаны ежегодно
уже в начале июля докладывать, какой урожай — пло-

хой, средний или хороший — обещают посевы зерно-
вых.

65

Вполне понятно, что такое постоянное напряжение
могло в конце концов надоесть царскому правительству
и оно могло задуматься над вопросом: нельзя ли путем
известного урегулирования положения крестьянства из-

63 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, т. I, д. 4 А, л. 12

64 Там же, л. ,50—52.
65 Там же, ф. 291, оп. 1, д. 2545, л. 38.
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бавиться наконец от вечной угрозы голода и обеспечить

необходимое для ведения активной внешней политики

устойчивое положение внутри страны и нужные запасы

хлеба.
С этой задачей был тесно связан и другой вопрос.

Чтобы предотвратить опасные для господствующего

класса выступления крестьян, делались попытки напра-

вить проявления их протеста против помещичьего гнета

в русло известной «законности». В первой половине

XVIII века эстонские крестьяне практически имели очень

ограниченные возможности подать куда-нибудь жалобу
на помещика. Во второй половине столетия такое поло-

жение уже стало невозможным. Чтобы крестьянин сразу

не схватился за дубину, надо было ему разрешить пойти

в суд; здесь его оглушали потоком юридических словоиз-

вержений и в конце концов «доказывали» ему «неосно-

вательность» жалобы. В необходимости учредить спе-

циальные суды для рассмотрения крестьянских жалоб

на помещиков убедилось к этому времени как местное

дворянство, так и царское правительство; разногласия

были лишь в том, быть ли этим судам целиком в руках

дворянства или же им действовать при участии и под

контролем государственных чиновников.

Как уже отмечалось, вторая половина XVIII века была

периодом не только непрерывного повышения мызных

повинностей крестьянства, но и беспрерывных судебных
тяжб крестьян с помещиками поэтому вопросу. Все чаще

в эти споры оказывались втянутыми и местные государ-

ственные учреждения, в первую очередь губернские

правления. Недовольные решением суда крестьяне шли

жаловаться губернатору; если крестьяне отказывались

выполнить постановление суда, губернатор для их «ус-

мирения» посылал солдат. I енерал-губернаторы, губер-

наторы и их чиновники были при этом глубоко убеж-

дены, чго крестьянин должен послушно и рабски тру-

диться на своего господина. Но в их повседневной прак-

тике все чаще вставал вопрос: сколько же крестьянин

должен работать на помещика? «Непокорные» кресть-

яне, стоя перед чиновниками в губернаторских канцеля-
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риях или перед присланными в поместье воинскими от-

рядами, утверждали, что с них несправедливо требуют
выполнения слишком тяжких повинностей, гораздо боль-
ших, чем в прежние времена. В повседневной практиче-
ской жизни все острее возникала необходимость устано-
вить какое-то определенное единое, всеобщее и сопоста-
вимое мерило, при помощи которого можно было бы ре-
шать, кого из крестьян выпороть за подачу необоснован-
ной жалобы, а кого — за противозаконный способ пд-
дачи жалобы.

Историк А. В. Предтеченский, изучавший внутреннюю
политику царизма в начале прошлого столетия, пришел
к заключению, что в первые годы XIX века царское пра-
вительство занимало в крестьянском вопросе очень нере-
шительную, колеблющуюся позицию. С одной стороны
непрерывная борьба крестьян против помещиков убеди-
тельно показывала, что нужны какие-то реформы и ус-
тупки. С другой же стороны, правительство опасалось,
как бы реформы не вызвали новых «беспорядков». Ха-
рактеризуя выступления влиятельного царского санов-
ника графа Строганова в ноябре 1803 года в Негласном
комитете, созданном Александром I, Предтеченский пи-
шет: «Строганов явно не может решить, что от чего за-
висит. волнения от реформ или реформы от волнений
В одном он совершенно уверен — в постоянной готов-
ности крестьян поднять восстание. Это он знает твердоНо что лучше сделать для предотвращения этой опасно-
сти, он решить не в состоянии».66

Эти колебания, сопровождавшиеся характерным для
царизма в конце XVIII и начале XIX века заигрыванием
с либерализмом, на которое указывал В. И. Ле-
нин,67

и явились причиной первоначальной сдержанно-
сти и нерешительности царского правительства в вопросе
крестьянской реформы.

В начале 1802 года двое лифляндских дворян предста-

А. В. Предтеченский. Очерки общественно-политической
истории России в первой четверти XIX века. М,—Л., 1957, стр. 155.

67 См. В. И. Ленин. Полное собрание соч., т. 5, стр. 30.
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вили Н. Н. Новосильцеву проект закона, который дол-

жен был регулировать права помещика в отношении

крестьян, и заявили, что хотели бы обсудить этот проект
на лифляндском ландтаге. Они просили также, чтобы

царь или правительство указали генерал-губернатору на

возможность обсуждения подобного вопроса, иначе

можно опасаться, что генерал-губернатор его вовсе за-

претит.

20 января 1802 года Новосильцев сообщил об этом

другим членам Негласного комитета, и в тот день засе-

дание комитета было целиком посвящено этому вопросу.
Протокол заседания,

68 составленный графом Строгано-
вым, дает убедительный ответ на вопрос — было ли у
прибалтийских помещиков до середины 1802 года осно-

вание опасаться, что царское правительство будет тол-

кать их на урегулирование крестьянского вопроса.

Новосильцев, внесший просьбу лифляндских помещи-

ков на рассмотрение комитета, высказался в том духе,
что разрешение им следует дать, поскольку подобные
вопросы обсуждались на лифляндских ландтагах еще

во время царствования Павла I. Он утверждал даже,
что «рано или поздно... придется сделать первый шаг

и всеобщее освобождение нельзя и начинать иначе. По-
мещики сами все это начали, и при том способе, каким

это делается в одной губернии и который послужит при-

мером для всей империи ... возможен некоторый успех
дела .. .» Князь Чарторижский поддержал мнение Ново-
сильцева. Граф Кочубей заявил, что «это вопрос весьма

деликатный и требует серьезного размышления». Он ука-
зал, что о царе и так уже говорят, будто он намерен ос-

вободить крестьян. Если в одной губернии этим вопро-
сом начнут заниматься открыто, это будет очень опасно.

Лучше постепенно завоевывать поддержку этой идеи.
граф Строганов категорически возражал: если уж зани-

маться этим вопросом, то не на ландтаге, т. е. не на та-

68 Великий князь Николай Михайлович. Граф Павел

Александрович Строганов (1774—1817). Историческое исследование

эпохи имп. Александра I, т. 11, СПб., 1903, стр. 166—168.
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ком совещании, в котором участвуют лица, лично заин-

тересованные в решении вопроса в угодном для них на-

правлении, а в правительстве. Но вообще необходимо
предотвратить публичное дискутирование вопроса. «По-

скольку вопрос являлся деликатным и каждый защищал

свою точку зрения, его величество решило, что необхо-
димо посоветоваться с некоторыми лицами, в том числе

с графом Воронцовым. Это было поручено Новосиль-

цеву, а обсуждение данного вопроса — отложено». Та-
кими словами заканчивает Строганов свой протокол. Но

вторично вопрос в Негласном комитете вообще не разби-
рался. Дальнейшее обсуждение продолжалось уже
в специальных комитетах и только после восстания в

Каугурах.
Подведем краткие итоги. Роняя красивые фразы о

«всеобщем освобождении», Новосильцев в то же время
считал, что заниматься крестьянским вопросом следует
постольку, поскольку им хотят зани-

маться сами помещики. Эту точку зрения раз-
делял Чарторижский. Остальные члены Негласного ко-

митета — Кочубей и Строганов — были решительно про-
тив всякого публичного обсуждения крестьянского во-

проса, также и в Лифляндии, и полагали, что вообще его

разрешение — дело далекого будущего.
Царское правительство начало оказывать на помещи-

ков давление лишь после восстания в Каугурах. Всякий
раз, когда царские власти требуют от помещиков усту-
пок в крестьянском вопросе, в конце концов выясняется,
что подоплекой этих требований является страх перед
классовой борьбой крестьянства. «Мы всегда учили и

учим, — писал В. И. Ленин, — что классовая борьба,
борьба эксплуатируемой части народа против эксплуа-
таторской лежит в основе политических преобразований
и в конечном счете решает судьбу всех таких преобразо-
ваний». 69

И то обстоятельство, что царское правительство стало

впоследствии оказывать некоторое давление на дворян,

69 В. И. Ленин. Полное собрание соч., т. 9, стр. 333—334.
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объясняется его большей заинтересованностью в бы ст-

ром решении вопроса. Помещики были заинтересованы
в повышении своих доходов, но с этим можно было осо-

бенно не спешить. А царское правительство подстегивали

то и дело возникавшие перед ним проблемы внутренней
и внешней политики. В любую минуту могли понадо-

биться (и действительно оказывались необходимыми)
крупные мобильные армии, в достаточной мере снабжен-

ные провиантом и конным обозом. В любую минуту кре-

стьянские волнения могли стать слишком опасными для

внутреннего положения государства и для тыла армий,
сражавшихся на западных границах.

На нижеследующей схеме мы попытаемся показать, в

каком отношении стояли друг к другу и какое влияние

Классовая борьба
крестьянства вну-
шает страх пра-

вительству

Схема, поясняющая причины аграрных реформ в Прибалтике.
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факторы общественно-экономического развития. Эта

схема, как и всякая другая, отражает действительность
весьма условно. Но в некоторых отношениях она все же

достаточно поучительна. Она убедительно показывает,
что первоосновой общественного развития является раз-
витие производительных сил, выражающееся в данном

случае в росте товарной продукции помещичьих имений.
Ясно видно также, какую существенную, решающую
роль играет классовая борьба крестьянства, как она

влияет на развитие передовой общественной мысли и за-

ставляет помещиков и царское правительство считаться

•с собой. И наконец, очень интересно проследить, какой
зависимый, третьестепенный фактор представляет собой
царское правительство, которое в свое время считало

себя решающей, определяющей силой всего обществен-
ного развития. Как мы видим, на схеме от кружка, обо-

значающего царское правительство, не начинается ни

одна из стрелок, обозначающих общественные стремле-
ния или требования, а это значит, что схема правильно
изображает царское правительство как исполнителя
воли класса помещиков и как силу, вынужденную в из-
вестной мере считаться с борьбой, ведущейся против
крепостничества.

Из всего сказанного следует, что «верхи» убедились в

невозможности жить по-старому главным образом по-

тому, что «низы» не хотели больше жить по-старому. Эту
решающую роль народных масс В. И. Ленин подчеркнул
в своей дефиниции понятия «революционная ситуация».
В России начала XIX века революционная ситуация еще
не сложилась. Но решающая роль исторической деятель-
ности народных масс, особенно мощно проявляющаяся в

периоды революций и революционных ситуаций, ясно об-
наруживается уже и тогда, когда классовая борьба еще
не достигает такого уровня. И так же, как это происхо-
дит во время революционных ситуаций, мероприятия са-
мого правящего класса в прибалтийских губерниях в
начале XIX века дали толчок к обострению борьбы угне-
тенных масс. Опубликование крестьянских законов 1804

178
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года как бы пробило в феодально-крепостнической си-

стеме трещину, «в которую прорывается недовольство и

возмущение угнетенных классов».
70

При исследовании вопросов, рассматриваемых в на-

стоящей работе, автор неоднократно обращался к уче-
нию В. И. Ленина о революционной ситуации, в основном
к той его части, которая Говорит о революционных си-

туациях, еще не приведших к революции. В. И. Ленин в

своих трудах говорит о том, что революционная ситуа-
ция существовала в Германии в 1840-х и 1860-х годах, в

России на рубеже 50-х и 60-х годов, в 1879—1880 годах
и в начале XX века. 71 В одной из своих работ В. И. Ле-
нин отмечает, что учение о революционной ситуации при-
менимо «во все эпохи революций на Западе...» 72 Таким
образом, ленинское учение о революционной ситуации
охватывает широкий круг явлений, и В. И. Ленин сам

использовал его при анализе событий, происходивших в
различных странах и в разные исторические периоды.

В данном случае учение о революционной ситуации,
рассматривающее период предельного напряжения клас-
совой борьбы накануне революции, мы применяем при
анализе исторических явлений, менее значительных по
силе, масштабу и характеру. Такой метод использовался
В. И. Лениным при оценке революционной ситуации, соз-давшейся в России в середине XIX века. Он подчеркивал,
что хотя по сравнению с началом XX века революцион-
ная борьба в середине XIX века была гораздо слабее,
для ее анализа можно обращаться к учению о револю-
ционной ситуации. «Правда, на наш современный
взгляд, — писал В. И. Ленин в 1901 году, — кажется
странным говорить о революционной «партии» и ее на-
тиске в начале 60-х годов. Сорокалетний исторический
опыт сильно повысил нашу требовательность насчет
того, что можно назвать революционным движением и

революционным натиском».73

70 В. И. Ленин. Полное собрание соч., т. 26, стр. 218.
71 Там же, т. 23, стр. 299—300 и 329; т. 26, стр. 219 и 238- Соч

т. 31, стр. 65.
72 В. И. Ленин. Полное собрание соч., т. 26, стр. 219.
73 Там же, т. 5, стр. 28'.
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Проводя, таким образом, ясное различие между исто-

рической обстановкой в Эстонии на рубеже XVIII и XIX

веков и подлинной революционной ситуацией, мы все же

можем отметить, что и тогда наблюдались некоторые

явления, по существу, характерные для периода револю-
ционной ситуации.

74

В .И. Ленин указывает, что для революционной ситуа-

ции в Германии 1840-х годов характерны настолько ши-

роко распространенные настроения протеста, что «все

рвется к политике, все кипит оппозиционным возмуще-
нием против правительства»,

75
даже люди, как по своему

социальному происхождению, так и по положению при-
надлежащие к господствующему классу. Во время рево-
люционной ситуации, отмечает В. И. Ленин, говоря о

России в 1905 году, наблюдается и «брожение среди ду-

ховенства, стремление его к новым формам жизни...» 76

Подобные явления мы замечаем и в прибалтийских гу-

берниях на рубеже XVIII и XIX веков. Интеллигенты,
которые до этого, да и впоследствии, держались в сто-

роне от политической борьбц, начинают выступать если

не против правительства, то по меньшей мере против гос-

подствующего класса, причем в этом наступлении при-

74 Такой же методологический прием применил, например, исто-

рик Германской Демократической Республики X. Гейтцер при ана-

лизе национально-освободительного движения в Германии в

1806—1813 годах. «Приведенные в заключении выводы основываются

на характеристике признаков революционной ситуации, данной
Лениным. Безусловно, против этого можно возразить, что нацио-

нальное восстание (социальая сущность которого, к тому же, яв-

ляется спорной) нельзя отождествлять с революцией или револю-

ционной ситуацией. Это безусловно правильно. Но основная мысль

Ленина, а именно, что к объективным условиям должен присое-

диниться и субъективный фактор, чтобы ниспровергнуть или поко-

лебать старую власть, эта основная идея, по существу, — как учит

соответствующий исторический опыт, — применима и к национально-

освободительному восстанию» (Н. Н е 11 г е г. 1пзиггес11опеп

хчлзсйеп ХУезег ипс1 Е1Ье — 1гапгб81зс1т

РгешбЬеггзсИаИ 1т Копщгекй ХУезНа1еп 1806—1813, ВегНп 1959,
стр. 157).

75 В. И. Ленин. Полное собрание соч., т. 24, стр. 266.

76 Там же, т. 10, стр. 218.



О причинах аграрных реформ 1804 года

181

нимают участие даже такие политические хамелеоны,

как драматург Коцебу. Прибалтийская лютеранская цер-

ковь начинает искать «новые формы жизни»: генерал-

суперинтендент Зоннтаг добивается, чтобы с церковных

площадей были убраны столбы для телесных наказа-

ний, уже ставшие позорным пережитком в глазах циви-

лизованного мира, и чтобы роль церкви в репрессиях

против крестьян в дальнейшем ограничивалась лишь

«словесным внушением».

Итак, мы пришли к выводу, что аграрные реформы,

проведенные в Прибалтике в начале XIX «века, были

обусловлены следующими факторами.
В интересах развития товарного мызного хозяйства

помещики усиливали барщинную эксплуатацию крестьян.

Крестьяне не хотели с этим мириться и отвечали упор-

ным сопротивлением, открытыми проявлениями проте-

ста. Все это заставило прибалтийских баронов и царское

правительство понять, что формы взаимоотношений

между помещиками и крестьянами уже не отвечают тре-

бованиям времени и не могут больше обеспечить нужный
господствующим классам «порядок». Помещики усили-
вали в отношении крестьян экономическое и внеэкономи-

ческое принуждение, и им было необходимо подкрепить

эти меры принуждения авторитетом государства — пре-

вратить мызные вакенбухи в официально обязательные.

Аграрные реформы начала XIX века в Прибалтике яви-

лись результатом столкновения классовых интересов по-

мещиков и крестьян. Но кроме решения задач, непосред-

ственно связанных с этими проблемами, царскому пра-

вительству пришлось в то время искать действенные

средства для борьбы с принимавшим подчас катастрофи-
ческие размеры голодом, так как недостаток продовольст-

вия ставил под угрозу и снабжение армии. Свое влияние

на проведение реформ оказали и тревожные для господ-

ствующих классов вести о французской буржуазной ре-

волюции, а также направленные против феодально-кре-
постнической системы выступления прогрессивных пу-

блицистов.
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В конце XVII века шведское правительство провело в
ринадлежавших ему прибалтийских провинциях редук-ЦИЮ имении, т. е. объявило большую' часть поместийсобственностью государства, а помещиков перевело на

этимон 6 арендаторов государственных мыз. В связи сэтим в редуцированных поместьях был введен точный
учет, при помощи которого шведские власти пытались ус-тановить, сколько земли и какого качества находится в
пользовании у крестьян и сколько государственное име

бонов
0

Чт

Т С ЭТИХ Земель П°ЛуЧИТЬ барщины и прочих по-боров. Эти меры, принятые прежде всего в интересах

гуляпногп"РеДеЛеНИЯ госУда Р ствен ных доходов и их ре

знаком п Я5л

ТУПЛеНIЯ
’

НеЛЬЗЯ с™тать каким-либо при-наком разложения феодализма или интенсивного паз
вития элементов капитализма. Мероприятия
иые в конце XVII века в Прибалтике шведскими вл т’
начала Х

>

|'х ЦИПИал “° отличаются от преобразованийначала XIX века. Но в связи с этими мероприятиями
ыли выработаны методы для определения соотношения

между количеством и качеством находящейся в пользо•ПИИ у крестьян земли и размером требуемых с этой™ли феодальных повинностей. В соответствующих так

пая опезк

lХ Ревизских вакенбухах отмечались услов-ная оценка крестьянских хозяйств и размеры

неповинностей, которые эти'хозяйства
Таким образом, в конце XVII века были установленыофициальные нормы повинностей для крестьянских хозяиств разных категорий.

хо-

*ак Же сложилось в Этом вопросе обстановка в XVIII
веке после присоединения Эстонии к России? «Было бы

этим
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’
- пишет занимавшийсязтим вопросом В. Фаинштеин, — что нормы кпргткрг.

™х повинностей вообще потеряли в первой четвергиXVIII века всякое значение. Конкретный документаль
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ный материал опровергает измышления прибалтийско-
немецких авторов (перекочевавшие затем в книги бур-
жуазных и даже некоторых советских историков и до сих

пор окончательно не развеянные), будто со времени при-

соединения Латвии и Эстонии к России прекратилось
какое бы то ни было нормирование крестьянских повин-

ностей ... В тех случаях, когда спор крестьян с помещи-

ками доходил до губернаторской канцелярии или суда,
жалобщики и судьи обосновывали свои претензии, разъ-
яснения и решения обычными нормами повинностей, су-

ществующими со старых времен».
77 В. Файнштейн пока-

зывает также в своей статье, что уже вскоре после окон-

чания военных действий властями были выработаны
нормы постоянной барщины с одного ревизского гака.

Объем же дополнительной барщины вообще не регули-

ровался.

Правда, контроля за соблюдением этих норм прави-
тельство не осуществляло. Но при каждой очередной ре-
визии они все же отмечались. Крестьяне в своих жало-

бах часто ссылались на эти данные. И только в 1748 году

генерал-губернатор по требованию помещиков издал

распоряжение, которым запрещалось принимать от кре-
стьян жалобы на непосильную барщину, за исключением

тех случаев, когда их заставляли работать по воскре-
сеньям или в церковные праздники. 78

Прибалтийско-немецкие дворянские историки, а вслед

за ними и эстонские буржуазные историки были склонны

считать, что лифляндские помещики, приступая к ре-

форме 1804 года, просто вернулись назад к аграрно-по-
литическим приемам конца XVII века. Но это не так. На

деле помещики хотели избавиться и от последнего на-

следия этой политики. В ревизских вакенбухах, состав-

ленных на основании традиций конца XVII века, не было

78 А. Сегпе!. СезсЫсЫе ипб BуBlет <3ез ЬаиегПсйеп

гесЫз т ЕзИапд. Ксуа! 1901, стр. 41.

77 V. Р а 1 п 5 1 е 1 п. О1икогга погглаНзеегигшпе ЕезК ка1аз ааз-

1аП 1710—1721. В кн.: ЕезН йИепбаггпзез! Уепетаа&а ]а зеПе 3 |Э -

1оо118ез1 [аМзизсзк ЕйЫииптизк То1те(апис1 А. Уаззаг. ТаШпп

1960, стр. 167.
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просто места для перечисления всех видов возросшей на
протяжении XVIII века дополнительной барщины. На

9 рубеже XVIII и XIX веков лифляндские помещики хо-
' тели сызнова перемерить все крестьянские земли дляобоснования повинностей, отвечающих повышенным тре-бованиям поместья.

В 1/83 году царское правительство ввело и в Прибал-
тике установленное в других частях империи еще в 1775
году Учреждение о губерниях и в связи с этим довольно
значительно ограничило автономные права местного дво-
рянства в административной и судебной областях. Уси-
лился контроль со стороны государственных чиновников
и в судах, разбиравших споры между крестьянами и по-
мещиками.

В 1795 году под руководством ландрата Ф. Сиверса
оыла послана в Петербург делегация, которая, между
прочим, израсходовала на взятки влиятельным сановни-
кам свыше 30 000 рублей. В то время как в Петербурге
делегация добивалась восстановления сословных судов
и органов дворянской автономии, существовавших до
введения так называемого наместнического правления
такне же требования были выдвинуты и в Риге на ланд-
таге 1/Уо года. Но на ландтаге все это преподносилось
под вывеской «улучшения положения крестьян» «Про-
токолы и решения ландтага 1795 года ясно показы-
вают, писал в свое время изучавший эти документы
латышский историк А. Альтемент, — что рыцарство сов-
сем не намеревалось улучшить положение крестьян а
стремилось восстановить прежнюю, утраченную дворян-
ством власть (здесь нужно, конечно, добавить, что утра-
ченную только до некоторой степени и что это касается
только судебной власти. - Ю. К.) над крестьянами».
Ландтаг,принял решение об учреждении особых уездных
комиссии в составе трех представителей дворянства
коим впредь должно было подлежать ведение всех
дел по жалобам крестьян. Конвенту было поручено
выработать основные правила для точного определения
крестьянских повинностей, «принимая во внимание

184
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повышенные в настоящее время повинности и их

оценку». 79

Когда лифляндский ландтаг собрался снова в 1797

году, «опасность» вмешательства со стороны правитель-
ственных учреждений во взаимоотношения остзейских

помещиков и крестьян значительно уменьшилась. Новый

царь, Павел I, отменив большую часть так называемых

наместнических реформ, восстановил прежние сословные

органы остзейского рыцарства и судебные учреждения

узкосословного характера. Но охарактеризованные нами

в предыдущем параграфе причины, толкавшие дворян-
ство на путь реформ, оставались в силе. Поэтому проект
реформы, представленный либералами уже на ландтаге

1795 года, был с некоторыми изменениями утвержден и

этим ландтагом.

В решении ландтага 1797 года ясно сказано, что, по

мнению помещиков, оценка крестьянской земли

не всегда находится в соответствии с барщиной, отбы-

ваемой крестьянами на основании регулятивов 1765 и

1784 годов; поэтому каждому помещику предоставляется

право выработать новые, разумеется более высокие,

нормы барщины. Делая вид, будто они требуют от кре-
стьянина барщину только за находящуюся в его пользо-

вании землю, помещики решили, что постоянная бар-
щина должна определяться в соответствии с оценкой ис-

пользуемой крестьянином земли, причем и ту и другую

надо оценивать по способу, применявшемуся при реви-
зии земель шведскими властями в конце XVII века. Од-
нако в решении этого же ландтага были перечислены 16

видов дополнительной барщины (вывозка навоза,

жатва, молотьба и т. д.), которые при исчислении бар-
щины в расчет не принимались; следовательно, объем

их также и в дальнейшем должен был определяться
только по усмотрению помещика.

79 А. Аllет е п I 5. УИгетез геттеки геГогтаз ]'аиlа]итз
1795—97. д. «Ьаlуl]аз уёзЩгез IпзШй(а гигпаlз». 1938, № 1, стр. 83;
История Латвийской ССР, т. I, стр. 445.
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вопросе, и он был даже временно удален от занимаемых
им должностей.80

В то время как члены Сената сомневались в том, яв-
ляется ли вообще законной какая-либо деятельность по

регулированию крестьянского вопроса, правительство
вдруг проявило в этом самом вопросе неожиданную ак-

тивность.

4 июля 1800 года прибалтийский гражданский генерал-
губернатор Л. Нагель отдал приказ орднунгсрихтеру
Брюммеру — с помощью военного отряда привести к по-

виновению крестьян поместья Пёэравере в Пярнуском
уезде и в то же время выяснить причины их недоволь-
ства. В тот же день генерал-губернатор послал об этом

донесение царю и приложил к своему рапорту некото-

рые сведения о жалобах, поданных крестьянами во время
их выступления против помещика. 81 Но, к величайшему
удивлению генерал-губернатора, царь не ответил на это,
как обычно, распоряжением подавить беспорядки с по-

мощью военной силы, а прислал изданный в Петербурге
13 июля указ, в котором предписывалось оповестить всех

лифляндских помещиков о следующем: «... Если они ста-

нут требовать от крестьян и возлагать на них больше,
нежели предусмотрено в вакенбухах, их поместья будут
отобраны в казну; если же выяснится, что не во всех ча-

стных поместьях имеются вакенбухи, поручить коллегии

ландратов как можно скорее дать им регулятивы, учи-
тывая уже имеющиеся, но избегая, разумеется, чрезмер-
ного отягощения крестьян работами и податями». 82

После этого генерал-губернатор Нагель вызвал к себе

ландратов Медлина и Будденброка, сообщил им о цар-
ском распоряжении и потребовал, чтобы ему предста-
вили списки тех поместий, где уже имеются утвержден-
ные вакенбухи, и тех, где их еще нет. Граф Меллин от

имени всех помещиков поблагодарил царя за его требо-

80 ЦГИАЛ, ф. 1347, оп. 64 (1), д. 410, л. 3—4, 11, 43 и 321.
81 Л. 7и 11 5. ЬаЕ'ца к!аи§и . .., стр. 121 —122.
82 Ю. Самарин. Крестьянский вопрос в Лифляндии. Окраины

России. Серия I, вып. VI. ВегИп 1876, стр. 29.
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вание, чтобы они «точно придерживались определенных
хозяйственных правил в интересах обеспечения постоян-

ного спокойствия ...» В то же время Меллин доносил,
что хотя во многих поместьях имеются регулятивы, со-

ставленные на основе решений ландтага 1765 года и оп-

ределяющие крестьянские повинности, но эти регуля-
тивы нуждаются в «окончательном исправлении». Од-
нако вместо требуемых от них предложений по составле-

нию общеобязательных вакенбухбв, ландраты в конце
концов представили Нагелю только решения ландтага
1797 года вместе с несущественными поправками, вне-

сенными в них на ландтаге 1798 года. 18 сентября гене-

рал-губернатор переслал эти материалы царю и, желая

как можно точнее выполнить распоряжение правитель-
ства, со своей стороны добавил проект вакенбуха. Как
отмечает Нагель в сопроводительном письме, этот про-
ект составлен им по образцу вакенбухов, используемых
в казенных имениях .В отличие от решений ландтага 1797

года, разработанный Нагелем проект вакенбуха основан
на принципе, согласно которому, кроме постоянной
барщины, должна быть точно определена и соответ-

ствовать оценке земли, находящейся в

пользовании у крестьянина, также и допол-
нительная барщина. Нагель предлагал с крестьян-
ского двора, земля которого оценивается в 90 талеров,
требовать постоянной барщины на 40 талеров и нату-
ральных повинностей на 20 талеров. «Остальные, так на-

зываемые экстраординарные работы и дополнительная

барщина, как молотьба, сев, уборка хлеба и сена, вы-
возка навоза, перевозка продуктов, порядковые дни и

прочие могущие встретиться работы и повинности, какое
бы название они не носили, должны оцениваться по той
же самой шведской системе измерения, стоимость их не
должна превышать 30 талеров и они, следовательно,
должны быть точно определены в вакенбухах». Про-
слойку бобылей Нагель предлагал вовсе ликвидиро-
вать превратить их в батраков крестьянских хозяйств
или же наделить клочком земли, за который они должны
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исполнять барщину. 83 В остальном предложения гене-

рал-губернатора совпадают с решениями ландтага 1797

года.

Здесь уместно напомнить, что в действительности На-

гель не был первым, кто обратил внимание правитель-

ства на необходимость точно нормировать также и до-

полнительную барщину и привести ее в соответствие со

стоимостью земли, находящейся в пользовании у кре-

стьянина. Еще в 1798 году Г. Меркель выдвинул это

требование в своей книжке «Дополнение к «Латы-

шам» .
..»

Указом от 26 сентября 1800 года царь обязал Сенат

рассмотреть все представленные генерал-губернатором
Нагелем проекты. Сенат и рассматривал их в течение

трех лег. В 1801 году на престол взошел Александр I.

В 1802 году вспыхнуло крестьянское восстание в Каугу-
рах, а в 1803 году был учрежден особый комитет по под-

готовке крестьянских реформ, которому 11 мая того же

года были переданы все материалы, имевшиеся в Се-

нате по этому вопросу.

9 октября 1802 года в Каугурах снова, как и в 1784

году, прозвучало гневное требование крестьян: не хотим

быть собственностью помещика, хотим быть только цар-

скими подданными. Вожак восставших, барщинник Ви-

тели Янис, крикнул крестьянам, собравшимся в Каугу-
рах, что они «теперь вольные люди и принадлежат его

царскому величеству». 84 Тревожные вести о восстании в

Каугурах дошли и до Петербурга. Ректор Тартуского

университета Г. Ф. Паррот, только-что приехавший в

Петербург по делам университета, узнал о восстании ве-

чером 15 октября, находясь в гостях у художника Кю-
гельгена. Здесь рассказывали, что дело приняло опасный

оборот, выступили четыре тысячи вооруженных крестьян

и что в первой битве их было убито 28 человек. Паррот

решил воспользоваться случаем и попытаться убедить
царя в необходимости принятия самых срочных мер для

83 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 1, л. 15—16, 21, 25 и 35.
84 Там же, д. 2, л. 2.
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косы вообще в расчет не принимались. В настоящее же
время следовало учесть дополнительную барщину и при-
нять в расчет также сенокос и огородную землю — ком-
пенсировать дополнительную барщину сенокосными и
огородными угодьями. Сиверс предлагал исходить из
того расчета, что на каждый гак, включающий пашню
оцененную в 60 талеров, приходится на 20 талеров сено-
косных угодий и что соответственно этому теперь сле-
дует с каждого крестьянского гака требовать барщины
и податей не на. 60 талеров, как в конце XVII века, а на
об. Iаким приемом Ф. Сиверс надеялся облегчить лега-
лизацию возросших по сравнению с концом XVII века
крестьянских повинностей. Сиверс обещал царю что ме-
стное дворянство отступит от решения 1797 года и опре-
делит дополнительную барщину также в соответствии с
оценкой земли.

Характерно, что царекое правительство не поспешило
воспользоваться создавшейся обстановкой; оно вспом-
нило о письме Сиверса лишь после того, как латышские
крестьяне своими антифеодальными выступлениями еще
раз напомнили о необходимости немедленных изменений
в аграрных отношениях. В октябре 1802 года, в связи с
вспыхнувшими в Лифляндии крестьянскими волнениями
и восстанием в Каугурах, губернатор Рихтер доложил
19 ноября 1802 года министру внутренних дел Кочубею,
что между крестьянами распространяются «понятия о

вольности, о существующем только в воображении равен-
стве и принадлежащих человеку по его существу пра-
вах...» и что «самая малая безделица может родить
вдруг воспаление с убийством и зажигательством соеди-
ненное». По мнению Рихтера, причиной частых разногла-
сий и даже волнений является большая неразбериха в

нормах повинностей и отсутствие точных норм дополни-
тельной барщины. Рихтер считал нужным, чтобы «сии
работы для каждой мызы единожды на всегда с точ-
ностью постановлены были ... », подчеркивая при этом

трудности этого мероприятия, указывал на необходи-
мость проведения его комиссией из представителей мест-
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ного дворянства.
87 Напуганное волнениями 1802 года,

правительство вначале и не думало брать контроль над

проведением аграрной реформы непосредственно в свои

руки. В ответном письме Ф. Сиверсу от 24 декабря 1802

года Александр I, выразив пожелание, чтобы созывае-

мый в следующем году ландтаг выработал новые поста-

новления по крестьянскому вопросу, заявил, что пола-

гается «на человеколюбивое усердие всего рыцар-
ства ...» 88

Собравшиеся 17 февраля 1803 года на ландтаг (опи-
сания которого даны как Тобином, Самариным, так и

Зутисом) лифляндские помещики действительно прояви-
ли усердие, но в прямо противоположном направлении.
Они выступили с нападками на Сиверса и протестами

против предполагаемой реформы. В решении ландтага
1797 года (в составлении которого Сиверс принимал
столь активное участие, что это решение стали называть

«регулятивом Сиверса») говорилось, что в соответствии

с оценкой земли должна устанавливаться только посто-

янная барщина. От прежних своих позиций Ф. Сиверс
как бы перекинул мост к новым с помощью замыслова-

того маневра. Во втором пункте утвержденного царем
30 января 1803 года предварительного проекта (так на-

зываемых 12 пунктов), составленного Сиверсом, говори-
лось: «Нужно принять в расчет и не учтенные шведским

таксационным методом дополнительные работы, считая,

что они выполняются за выделенные крестьянские по-

косы, которые до сих пор при оценке не учитывались».89

Выгодный для политической карьеры Ф. Сиверса маневр
не удовлетворял, однако, очень многих помещиков, ко-

торые сразу же поняли, что построенный им «мост» не

выдержит тяжести взваленной на плечи крестьян допол-

нительной барщины.
Об умонастроениях большинства лифляндских поме-

щиков свидетельствует составленный помещиком Ф. Вейс-

87 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 2, л. 4—5 и 7—B.
88 А. То Ь 1 еп, указ, соч., стр. 163.
89 Там же, стр. 164.
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сом и принятый ландтагом мемориал. Выступая против
предложений Сиверса, Вейсс сказал: «... Нам предъяв-
лено было 12 пунктов, которым придавалось значение
предложений, непосредственно исшедших от самого го-
сударя ... Всмотревшись в эти предложения, мы уйидели,
что большая их часть клонилась к пожертвованию при-
надлежавшими нам доселе правами и нашим состоянием,
наследственным или благоприобретенным. Прежнее еди-
нодушное общество людей, собравшихся для задуман-
ного ими доброго дела, распалось; возникли партии, про-
тивоположность мнений разлучила брата с братом,'сына
с отцом, порвались дружеские связи, и зал, в котором
прежде происходили дружеские сходки людей, связанных
единством цели, превратился в поприще нестройных
столкновений. Страсти перекричали холодный рассу-
док ... Люди, дорожащие превыше всего своею честью /.
но которых имения обременены тяжелыми долгами, со-
дрогались при мысли о неверности будущего и о пред-
стоящем сокращении доходов; их пугала потеря возмож-
ности удовлетворить своих кредиторов, и в будущем они
видели самих себя и детей своих с нищенским посохом
в руке. Даже богачи

...
и те дрогнули при мысли о со-

кращении своих доходов. Люди скромные, старанием и
честным трудом устроившие себе приличный домашний
обиход, видели себя наперед отданными в жертву край-
ней нужде».90

Не добившись своей цели на ландтаге, противники ре-
формы обратились непосредственно к правительству.В Петербург хлынул поток писем и петиций помещиков.
Помещики Липгардт, Криденер, Нуммерс и Левенштерн
заявили в своем письме, что «сии так называемые экст-

раординарные, а в самом деле законные... вспомога-
тельные работы суть необходимы для сохранения нашего
хозяйства и не иначе могут быть уничтожены, как с со-

вершенным разорением хозяев и с нанесением великого

вреда земледелию сей провинции ...» Причина возник-
шей вдруг у помещиков боязни «уничтожения дополни-

90 Ю. Самарин, указ, соч., стр. 61—62.
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тельной барщины» видна из другого письма 'вышеупо-

мянутого помещика Липгардта, датированного 12 апреля
1803 года, где сказано, что «до сих пор не учтенные по-

косы и огородные земли крестьян в множестве имений
не такие, чтобы, принимая их в расчет, можно было бы

найти достаточную компенсацию для самых важных до-

полнительных работ...» Против реформы выступили и

губернатор Рихтер, и генерал-губернатор князь Голицын,
выдвигая на первый план ту реакцию, которую предпо-
лагаемые мероприятия могут вызвать среди крестьян,

«у коих разгоревшиеся уже головы».
91

Но правительство, зная из сообщений генерал-губер-
натора, что слухи о предполагаемой реформе уже рас-

пространились в народе, считало, что при «разгорев-
шихся головах» самым опасным было бы остановиться

на полпути. Как показал Я. Зутис, готовившееся к войне

с Францией царское правительство в это время было
особенно заинтересовано в скорейшем проведении ре-

формы, с тем, чтобы к началу войны иметь в погранич-
ных губерниях «спокойный тыл». Так как местное дво-

рянство, а на этот раз и губернские власти явно не же-

лали двигать вперед дело реформы, указом царя от

11 мая 1803 года в Петербурге, как уже упоминалось

выше, был учрежден особый комитет для рассмотрения

лифляндских дел. В состав комитета вошли министр

внутренних дел В. П. Кочубей, его заместитель

П. Л. Строганов, сенатор С. П. Козодавлев и два пред-

ставителя от лифляндского дворянства — ландрагы
Г. Будденброк и Р. Анреп. Фактически в работе комитета

участвовал и сам царь, утверждавший все его решения
и протоколы.

Комитет с самого начала был осведомлен о том, что

положение в Лифляндии напряженное, что крестьяне

волнуются и требуют новых вакенбухов и что поэтому с

проведением реформы медлить нельзя. В протоколе за-

седания комитета от 20 августа 1803 года было записано,

91 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 2, л. 4—B и д. 35, л. 44—45, 274 и

281—286. •
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«что общее спокойствие Лифляндии требует скорого оп-

ределения повинностей крестьян и составления вакен-
бухов, которые в настоящем положении дел, по причине
зозбужденного ожидания крестьян, одни могут преду-
предить недоразумения...» и что «состояние дел в Лиф-
ляндии требует для сохранения общего спокойствия,
чтобы ... комиссии для определения повинностей кре-
стьян

...
как возможно скорее отправлены были...» 92

бы на место.

Уже осенью 1803 года сановники, принимавшие учас-
тие в работе комитета, ясно дали понять, что царское
правительство требует от помещиков не какого-либо со-

кращения крестьянских повинностей, а лишь точного их

определения. На заседании 10 сентября эти сановники
повели речь о том, что поскольку при оценке земли по

«'шведскому методу» сенокосные угодья вовсе не учиты-
вались, то можно считать, что и объем требуемой за них
дополнительной барщины был в XVII веке очень незна-
чителен. «В дальнейшем же эти работы настолько воз-

росли, что равны половине стоимости всех остальных
повинностей и являлись часто главной причиной жалоб
и угнетения крестьян. Но поскольку ныне лифляндское
рыцарство намерено привести стоимость повинностей
крестьян в строгое соответствие со стоимостью их земли,
следует уменьшить величину повинностей, нарушающих
эю равновесие, то есть уменьшить вспомогательную
барщину, но не прочие повинности...» Но, встретив яро-
стное сопротивление со стороны участвовавших в ко-
митете ландратов, утверждавших, что такая мера при-
чинила бы огромный ущерб развитию сельского хозяй-
ства Лифляндии, сановники сразу взяли свое предложе-
ние обратно. Это отступление обосновывалось следую-
щими фарисейскими рассуждениями: «...Имея в вид'?,
что сие может нанести урон не только лифляндскому
дворянству, но и вообще этой стране, если хозяйство ее

придет в расстройство и земледелие пострадает; имея в
виду также, что важнейшим и неоценимым благодеянием

92 Там же, д. 149, л. 4.
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.'в отношении крестьян явится то, что им в их повиннос-

тях не будет больше угрожать никакой произвол . . .»,

комитет отказывался от принципа уменьшения дополни-

тельной барщины. 6 сентября 1805 года комитет занес

в свой журнал, что целью всей его работы было лишь

ликвидировать «неопределенность, имеющуюся в разме-

рах различных повинностей...» 93

Остановливаясь в своем исследовании подробно на

деятельности указанного комитета, Ю. Самарин пыта-

ется изобразить дело так, будто царские сановники были

несчастными жертвами махинаций лифляндских дворян

и особенно членов комитета — ландратов. Эту точку зре-

ния переняли латышские и эстонские буржуазные исто-

рики. А. Швабе упрекал петербургский комитет в том,

что он не изучил достаточно серьезно аграрное законо-

дательство шведского правительства и вследствие этоlС

не обнаружил, что еще в конце XVII века при опреде-

лении размеров крестьянских повинностей учитывалась

также и стоимость сенокосных угодий. 94 «Неверно тол-

ковались шведские принципы таксации в отношении се-

нокосов крестьянских хозяйств. Для упрощения дело-

производства шведская ревизия отдельно не обмеряла

крестьянские покосы, исходя из предположения, что в

каждом крестьянском хозяйстве имеется, соответственно

пашне, известная площадь сенокосных угодий ... »95 —

так говорится в книге, претенциозно названной «Исто-

рией эстонского народа» и выпущенной в буржуазной
Эстонии. Но протоколы лифляндского комитета свиде-

тельствуют, что во всяком случае в этом вопросе члены

комитета совсем не были такими несведущими, как их

считали эти историки. 10 августа 1805 года комитет вы-

нес такое суждение: по таксационному методу швед-

ского правительства, «сенокосы, оез которых невозможно

держать лошадей, а следовательно — невозможно и об-

эз ПГИАЛ. (Ь. 1528, оп. 1, д. 149, л. 20—21 и 107.

94 А ЗуаЬе. /етез аЮесТЬи ип гетез ге(огти уезшге. ЬаГуца

ге!огта. К1й а 1930, стр. 137 139.

95 ЕезН гаЬуа То1те(апиа ЛиЬап ЫЬе, Ошаз,

Непдпк 8ерр, ЛиИап Уазаг, Таг1и 1932, стр. 1480.
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рабатывать поля, считались такими неотделимыми от

пашни частями усадьбы, что стоимость пахотной земли

включает в себя и стоимость сенокосов...» 96 Царские
сановники хорошо знали, что «учет сенокосных угодий»
в таком виде, как это предлагал ландрат Сиверс, в дей-
ствительности является обманом и преследует цель до-
биться увеличения крестьянских повинностей. Но это их

нисколько не беспокоило, так как они никогда и не стре-
мились облегчить крестьянские тяготы, а лишь добива-
лись их точного определения. И если конкретное при-
менение положений крестьянского закона 1804 года
привело в некоторых отдельных поместьях к сокра-
щению мызных повинностей, то это было вызвано не

стремлением царского правительства действительно их

уменьшить, а явилось «побочным продуктом» попыт-

ки точно нормировать и унифицировать эти повин-

ности.

Первое заседание петербургского комитета состоя-

лось 3 августа 1803 года, а уже 4 февраля 1804 года

проект нового крестьянского закона был представлен на

утверждение царю. Но и после этого комитет продолжал
свою работу в качестве высшего руководящего и конт-

ролирующего органа по проведению в жизнь крестьян-
ской реформы.

Сохранив без изменения прежнюю 'систему эксплуа-
тации, крестьянский закон 1804 года в Лифляндии гаран-
тировал в известной мере право крестьянина на его хо-

зяйство, при условии выполнения им всех назначенных

поместьем повинностей. Продажа дворохозяев была за-

коном запрещена. Дворохозяина, аккуратно выполняю-
щего свои обязанности, помещик мог согнать с участка
лишь в том случае, если, под предлогом нехватки земли,
получал соответствующее разрешение от суда. После
смерти держателя хозяйство его переходило к его на-

следникам. В очередной раз помещикам запрещалось
чинить препятствия крестьянам, желающим вступить в

брак (соответствующие указы правительства не раз из-

96 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 149, л. 100, также л. 136.
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давались еще в XVIII веке). Право помещика подвер-

гать крестьянина домашней расправе сохранялось, но

определялась максимальная мера наказания (пятнадцать

ударов палкой или два дня ареста на хлебе и воде).
Лифляндские помещики хотели оставить за дворо-

хозяином только право пользования

землей хозяйства; это значило, что крестьянин имел бы

право оставаться в своем хозяйстве лишь постольку, по-

скольку он использовал его для содержания батраков и

батрачек, отбывающих барщину в имении. В проекте

закона, принятом на ландтаге 1803 года, предусматри-
валось немало случаев, когда помещик имел «законное»

право отобрать у крестьянина его землю и присоединить

ее к помещичьим угодьям. Однако в окончательном офи-
циальном русском тексте закона, выработанном петер-

бургским комитетом, соответствующий параграф был

сформулирован так, что крестьянину давалось право

владения землей (§ 32 — «каждый участок, отдан-

ный помещиком крестьянину... оставаться должен во

владении крестьянина и его наследников неотъем-

лемо ...»). Предусматривался только один случай, когда

помещик мог согнать крестьянина с его участка, а

именно, если барская запашка была, по сравнению с

площадью крестьянской пашни, недостаточно велика (в
непосредственном пользовании помещичьего хозяйства

было менее 36 пурных мест на каждый гак, имевшийся

у крестьян, или же менее 6 пурных мест на каждый тре-

буемый от крестьянина тягловый день постоянной бар-
щины). В других случаях помещик мог согнать дворо-
хозяина с земли только по решению суда. В отличие от

представленного ландтагом проекта, закон устанавли-

вал, что крестьяне имеют право покупать свои усадьбы
в собственность. В свое время А. Агте показал, что при
издании закона 1804 года на немецком языке лифлянд-
ские помещики умышленно исказили перевод соответ-

ствующей статьи, так что по этому тексту крестьянам
опять-таки предоставлялось только право пользова-
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ния землей. 97 Как доказал тот же автор, в немецком
тексте закона, фактически применявшемся в Лифлян-
дии, имеются и другие фальсификации подобного рода.
Но еще А. Швабе показал, что на деле помещики мало

что выиграли от фальсификации статьи закона, тракту-
ющей о праве крестьянина распоряжаться землей. Дру-
гие статьи закона все же ограничивали произвол поме-

щика в отношении крестьянской земли, и крестьянство
как сословие получило известное право владения
землей. 98 По закону 1804 года в Лифляндии были также

созданы специальные крестьянские суды.
В 1803 и 1804 годах центральное правительство и

местные власти считали, что ввиду чрезвычайного обост-
рения классового антагонизма в Прибалтике доверить
проведение в жизнь нового закона местным дворянам
слишком опасно. Новый генерал-губернатор Буксгевден
доложил 2 апреля 1804 года Кочубею, что «крестьяне
здешние своих помещиков и пасторов принимают за

имеющих связь противу их, крестьян...» и что когда они

получат не отвечающий их чаяниям новый закон от по-

мещиков и пасторов, могут возникнуть новые волнения.

16 апреля 1804 года Александр I в соответствии с пред-
ложением Буксгевдена предписал, чтобы новые времен-
ные вакенбухи раздавали крестьянам председатели ре-
визионных комиссий, в состав которых входили бы рус-
ские чиновники."

Вскоре выяснилось, что, как опасались многие поме-

щики еще в 1803 году, покосы нисколько не «компенси-

ровали» повинностей, требуемых с крестьян в виде до-

полнительной барщины. 31 июля 1804 года председатель

Тартуской комиссии и 10 сентября того же года предсе-
датель Рижской комиссии донесли министру внутренних
дел, что крестьяне не имеют «законной пропорции» по-

косов и просили совета, как поступать: можно ли заме-

97 А. А I к е. ипс! Нег ЬапкагЬеИег 1п Е1‘у1ап.1
(ХеНзскпН 1йг &езат1е 81аа(з\у188епзскаН. XXIX).

1909, стр. 68 —69. л
98 А. § V а Ь е, указ, соч., стр. 142—143 и 149.
99 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 1, л. 433—435.
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дется уменьшать повинности или подати крестьян и ка-

кие именно. 19 марта 1805 года лифляндский комитет,
продолжавший в Петербурге свою работу и после изда-

ния закона 1804 года, вынес такое решение: если дейст-
вительно нет достаточного количества лугов и общая
оценка крестьянских земель по этой причине пони-

жается, придется соответственно уменьшить и повин-

ности крестьян. 100 Во время составления проекта нового

закона представители лифляндского дворянства в лиф-
ляндском комитете ландраты Анреп и Будденброк доби-
лись такой формулировки соответствующих статей за-

кона, согласно которой при оценке барщинных дней со-

храняли силу старые, имеющиеся в шведских законах

нормы, для сенокосов же устанавливались новые, более

высокие таксы. Однако по настоянию Ф. Сиверса, нахо-

дившегося в то время в оппозиции к большинству лиф-
ляндских дворян, комитет 5 ноября 1804 года восстано-

вил старые «шведские таксы» также и в отношении сено-

косов. Собравшийся в феврале 1805 года ландтаг вновь

поднял вопрос об оценке сенокосов. Правительству было

представлено ходатайство о повышении их такс, причем
в составленном на ландтаге проекте изменений закона

1804 года прямо говорилось, что нужно найти пути для

увеличения дополнительной барщины, «потому что без

того хозяйство никак не могло бы существовать, ибо ка-

кие бы имело последствия, если бы собранный с полей
хлеб нельзя было сожнуть или смолотить». В июне 1805

года лифляндский комитет отклонил ходатайство дво-

рянства. Во второй половине 1805 и в начале 1806 года

лифляндское дворянство все по тому же вопросу по-

слало в Петербург одну за другой пять депутаций, при-
чем генерал-губернатор уведомил министра внутренних
дел, «что если отказано будет в сей просьбе, то весь

дворянский корпус приедет в Петербург». Еще в ноябре
1805 года депутатов дворянства в Петербурге встретили

100 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 4, л. 10, д. 18, л. 7 и д. 149, л. 84,

200
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довольно недружелюбно. 101 Однако в начале 1806 года

положение изменилось. После тщательного рассмотре-

ния предложений лифляндского дворянства правитель-

ство хотя и снова отклонило просьбу о повышении

оценки сенокосов, но сформулировало этот отказ

так, что помещикам все же была открыта возможность

увеличения дополнительной барщины за счет сено-

косов. 102

В начале 1806 года лифляндский комитет постигло

огорчение. Оказалось, что в законе, который должен был

внести ясность в вопрос о крестьянских повинностях,

очень нечетко было определено, какие источники

(предъявленные помещиками во время проведения ре-

формы ведомости или составленные в прежние времена

вакенбухи) должны служить основой при установлении

размеров крестьянских повинностей. Несмотря на все

усилия, лифляндский комитет так и не сумел внести яс-

ность в этот вопрос. 103 Как бы подводя итог всей неудач-

ной деятельности комитета, его председатель граф Кочу-
бей писал: «По возникавшим непрестанно жалобам на

отягощение крестьян лифляндоких учрежден был здесь

комитет. Получив председательство оного, я вступил в

карьеру совершенно для меня новую. Не имея никакого

понятия в подробностях хозяйства лифляндского, трудно

было судить... при рассмотрении множества повиннос-

тей и работ крестьянских, обременяются ли они или

101 Ю. Самарин, указ, соч., стр. 163—164, 194—198, 202 и 206—

212; А. Т о Ь 1е п, указ, соч., стр 210—215.
102 В до'по-лнlитель'ных правилах к закону 1804 года это изложено

таким образом: «... В поместьях, имеющих недостаток в сенокосе,

где при составлении новых вакенбухов ... комиссия действительно

усмотрит, что по самому малому пространству сенокосов оценка

крестьянских участков столько уменьшится, цто нужные вспомога-

тельные работы не могут 'быть исправлены, и что сенокосы сии не

принадлежат ни к одной из определенных в предыдущей статье

степени, а действительно с них снимается большее количество возов

сена... полагает воз в 11'Л грошей и оценивает таким образом
крестьянские участки...» (ПСЗ, т. XXX — 1808—1809 гг. СПб., 1830,

стр. 820).
103 Ю Самарин, указ, соч., стр. 288 —300, 331 —333, 344 —345

и 352 - 353.
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нет».
104 За этим приведенным во вступлении «оправда-

нием» следует изложение совершенных комитетом оши-
бок. первоначально комитет думал, что в лифляндских
имениях не сохранились старые вакенбухи, впоследствии
выяснилось, что они имеются; вначале полагали, что

дополнительная барщина составляет всех повинностей
крестьян, впоследствии пришлось увеличить ее удель-
ный вес, выяснилось, что сенокосы не компенсируют до-

полнительную барщину, и т. д. И в конце концов, кроме
всего прочего, оказалось, что при проведении в жизнь

закона, который должен был установить общегуберн-
ские нормы крестьянских повинностей, ревизионные ко-
миссии'«... Венденская, Перновская и Рижская в рас-
суждении реверсов руководствовались одними прави-
лами, Дерптская — другим. Все роздали вакенбухи, по-

средством чего в одной и той же провинции вышли раз-
ные для крестьян положения». 105

Постараемся теперь внести ясность в вопрос о том,
каким образом изменилась величина крестьянских по-
винностей В результате реформы 1804 года. Как мы
дальше увидим, составление временных вакенбухов про-
исходило в обстановке крестьянских волнений, что в ряде
случаев заставляло идти на уступки крестьянам. Но ка-
кие же повинности взвалили на плечи крестьян оконча-
тельные вакенбухи, составленные после длительных из-

мерительных и таксационных работ?
Ю. Самарин, рассматривая результаты реформы, счи-

тал, что, поскольку в конце XVII века при таксации кре-
стьянских земель и установлении в соответствии с этим
повинностей один гак приравнивался к 60 талерам кре-
стьянских повинностей, апо закону 1804 года —к 80 та-
лерам, .то повинности крестьян по сравнению с
уровнем конца XVII века увеличились (по его
мнению на одну треть). 105 И после Самарина, при изу-
чении этого вопроса исследователи брали за отправную

Ю. Самарин, указ, соч., стр. 341—342105 Там же, стр. 346.
106 Там же, стр. 31—32.
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единицу гак, т. е. выясняли, сколько гаков имелось в

том или ином имении до и после измерительных работ,
проведенных в ходе реформы 1804 года. В результате
все занимавшиеся этим вопросом прибалтийские совет-

ские историки, в том числе и автор данной работы, до

самого последнего времени считали, что реформой 1804-

года во всех без исключения лифляндских имениях бар
щинные повинности крестьян были увеличены, притом в .
довольно значительном размере.

107 При этом упускалось,

однако, из виду, что если после издания закона 1804

года размер отбываемых крестьянами повинностей за-

висел от площади и качества их земель, исчисленных в

гаках и талерах, то до 1804 года дело обстояло иначе.

Количество гаков частного имения до 1804 года не отра-/

жает размера требуемых с крестьян повинностей. Если/
размеры постоянной барщины еще в какой-то степени

соответствовали величине крестьянского участка (от
держателя четверть-гака, как правило, требовали 6 дней
постоянной барщины в неделю, от держателя ’/в гака —

3 дня и т. д.), то дополнительная барщина — а именно

она стремительно росла в XVIII веке — никакому сопо-

ставлению с количеством гаков не поддавалась. Кроме
того, применявшийся при расчетах между крестьянами и

помещиком «крестьянский гак» вовсе не соответствовал

казенному, или экономическому, гаку, который до введе-

ния подушной подати в 1783 году употреблялся мест-

ными государственными учреждениями при взыскании с

помещиков казенных податей. Вопрос о расхождениях

между «крестьянским» и казенным гаком исключительно

сложен. Об этом свидетельствует хотя бы тот факт, что

в нем окончательно запутались и составители закойа

1804 года (см. § 25 инструкции ревизионным комиссиям).
Но при выяснении этого вопроса вовсе не нужно ис-

ходить из таких неопределенных данных, как количество

107 Л. 2 и 11 8. УМгегпез ип Кигхешез . . ., стр. 92—97; История Лат-

вийском ССР. С древних времен до 1953 г. Рига, 1955, стр. 122; Исто-

рия Эстонской ССР (С древнейших времен до наших дней). Таллин.

1958, стр. 198—199; ЕезН N87 I кд. То1те1апид А. Уаззаг.

ТаШпп 1955, стр. 560; РбШрош пнбапдизПки тбНе а]’а1ооз1 Еезйз

XIX за]'апсН]. ТаШпп 1958, стр. 12. •
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гаков и талеров. Для этого имеются гораздо более точ-

ные, ясные и достоверные источники. В Центральном
государственном историческом архиве в Тарту в фонде
Ревизионной межевой комиссии сохранились в огромном
количестве представленные в 1804 и 1805 годах поме-
щиками в ревизионные комиссии ведомости
в которых они давали знать, какие повинности несут
их крестьяне, и составленные этими комиссиями и
впоследствии Валгаской комиссией временные и окон-
чательные вакенбухи. В достоверности составленных
помещиками ведомостей особенно сомневаться не сле-

дует, так как помещики отлично знали, что точность и
дос 1 оверность всех представленных ими данных ревизи-
онные комиссии будут проверять в присутствии
представителен крестьян, а крестьяне держали
себя в 1804 и 1805 годах весьма смело.

Сопоставление этих ведомостей с окончательными ва-
кенбухами, составленными после проведения измери-
тельных и таксационных работ, может нам дать ответ
на .вопрос — привело бы осуществление лифляндского
крестьянского закона 1804 года к увеличению поме-
щичьих повинностей крестьян или нет?

/ Пока удалось провести эту работу только в отноше-
нии семи имений эстонской части Лифляндии. Для этого
пришлось заняться подсчетом повинностей 306 крестьян-
ских дворов. Хотя этот материал еще не дает исчерпы-
вающего ответа на поставленный вопрос, он все же за-
ставляет нас пересмотреть многие господствовавшие до
сих пор положения.

Полученный материал, во-первых, ясно говорит о

том, какое шаткое основание для выяснения размерабарщинных повинностей представляют собой данные о
количестве гаков. Из упомянутых семи имений в пяТи
(Кяревере, Карула, .Аое, Лелле, Куремаа) количество
гаков в результате обмежевания увеличилось, при этом,
однако, в тоех имениях объем барщинных повинностей
крестьян увеличился, а в двух — уменьшился.

Во-вторых, бросается в глаза пестрота в размерах
крестьянских повинностей после реформы. Если до 1804
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тода в,имении насчитывались два, три или четыре раз-

ряда крестьянских дворов и 5, 10, 20, даже 40 дворов

имели одинаковые повинности, то после реформы коли-

чество разрядов сильно возросло, причем одинаковые

повинности имели только 3—5 и, как правило, не более

десяти дворов. Из этого явствует, что если до реформы

размер повинностей устанавливался самим помещиком

и весьма произвольно, то после реформы пришлось учи-

тывать такие различные факторы, как площадь и каче-

ство крестьянских земель.

До реформы одинаковые по количеству людей и скота

дворы в разных имениях были обложены повинностями

по-разному. Это отчетливо видно из следующей сводной

таблицы. \

Сколько барщин-
В крестьянском ных дней в год
хозяЙl тве было отбывал двор

Название

имения

по окоп-
круп-

ного

рога-
того

до 1804

года

чатель-

ному

2Кяревере
Аре
Лелле

.

Куремаа
Палупера
Абья

2
2

3

2
2

Понятно, что при

щегубернских норм

18326242-
29626')41
2169552
22456132
378467?2
34431842

таком положении установление об-

крестьянских повинностей должно

муж-
чин

жен-

цин вакен-

скота буху

6 536 3413 3

3
2

Кяревере
Аре
Лелле .

Куремаа
Палупера
Абья

3 6 549 434

6 190 3143
3823 2

2—3
3

6 765

? 700 421
3

4943 6 753

лоша-

дей

3
2

3

2
?

3

2
2

2

?

2
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Из них дворов,
в которых

дворов, Поместье по-
горых лучало барщин

ных дней от

натуральные всех крестьян-
повинности ских дворов

уве- умень- ПOСЛе

ЛИЧИ- ши- ,

Р е "

Пр.

лись ЛИСЬ Ф°РМЫ
формы

? ? 6623 7641
21 24 5775 10486
— 58 19482 21275

99 48065 50431
— 5* 10466 6658
— 46 33966 20)40

6 14 12136 7701

ах натуральные повинности

Коли
чество

Название кресть-

имения янских

Дворов
в

имении

Аре
...

Лелле
Абья . .

.

.
Карула .

.

19

45
<г B
99

Кяревере
Куремаа
Па лупер а

19

46
20

В остальных 14 крестьянских
остались на прежнем уровне.

дворах повинности

было дать разные результаты. Как мы видим из ниже-

Лбк
ДДЮЩеИ таОлицы

’
ТРИ помещика (в Аре, Лелле

н

б не1,Д„°п0ЛЬН0 значительн ° выиграли от реформы в от-
ношении размеров крестьянских повинностей, у одного(в Карула) они остались почти на прежнем уровне, зато
три помещика (в Кяревере, Куремаа, Палупера довольно много потеряли. К сожалению, нет еще в

�

озмож-
уатановить

> какую картину дала бы реформа вобщегуоернском масштабе - превысило бы число кое-стьян с увеличившимися барщинными повинностями
число крестьян с пониженными нормами барщины илинаооорот. Во всяком случае ясно, что говорить об абсо-
лютно всеобщем и значительном увеличении кпестьям
ских повинностей нет основания.

еЛИЧении к

~

1 ~

.

барщина

уве-

личи-

лась

умень

ши-

лась

19
44 1
52 6
90 9
— 19
—— 46
— 20

Владелец поместья Кудина Реттиг п по™3 яплрна 1&1о V»

тих, в своем письме от

жевую ком иссию

Д

в

а

ь1слать

Л

ему ок

а

ончательнь1е
ИОННУЮ

б
Ме'

по возможности к Юрьеву А
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нее же получить с крестьян столько барщинных дней,
сколько с них полагается в соответствии с оценкой ис-

пользуемой ими земли». «Как различны желания лю-

дей, — пишет Реттих далее. — Многие помещики вовсе

не хотят еще получать свои вакенбухи, а для меня ничто

не может быть желательнее, ибо от этого зависит мое

спокойствие, и я хочу наконец внести ясность в это

дело». 108

К счастью, мы располагаем еще одним источником,

при помощи которого можем установить, что принесла

бы лифляндским помещикам крестьянская реформа 1804

года, если бы она была проведена до конца. При прове-

дении реформы надо было привести в некое равновесие

количество требуемых с крестьян повинностей с разме-

рами находящейся в их пользовании земли; величина

господской запашки должна была находиться в извест-

ном соответствии с числом трудоспособных крестьян и

площадью используемой крестьянами земли. В резуль-

тате помещики, у которых барская запашка слишком

разрослась или барщинные повинности непомерно уве-

личились, нередко стояли перед алтернативой, либо

пойти на их сокращение, либо прибавить земли кресть-

янам и основать новые крестьянские дворы, чтобы

«уравновесить» 'размеры барщинных повинностей и бар-
ской запашки. Помещики, разумеется, предпочитали по-

следний способ и закладывали на окраине своих владе-

ний, зачастую на очень скудной, непригодной земле но-

вые крестьянские усадьбы. Но даже это представляло

для помещиков известное неудобство. Если раньше они

могли расширять свои поля, сколько им вздумается, и

взваливать на крестьян новые повинности, то теперь

им иногда приходилось заниматься созданием новых

дворов. В материалах лифляндского комитета удалось
найти данные по этому вопросу примерно по 400 по-

местьям.’ 09 Оказалось, что если 82 процента помещиков

разрешили эти вопросы, по-видимому, без особых труд-

108 ЦГИА ЭССР, ф. 2057, оп. 1, д. 42, л. 49.

109 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 95—107, 130—143 и 148.
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ностей, то 18 процентов помещиков вынуждены были
либо заложить по два-три новых крестьянских хозяй-
ства, лиоо сократить площадь барской запашки. Харак-
терно то, что подавляющее большинство этих попавших
в некоторое затруднение помещиков были из Тартуского
уезда, меньшая часть владела имениями в Пярнуском
уезде, а в латышских уездах насчитывались их лишь

единицы. Не случайно на ландтаге 1803 года самыми

яростными противниками реформы были именно поме-

щики из Тартуского уезда.
В общей оценке реформы 1804 года среди советские

историков уже давно определились две точки зрении
Большинство историков (Я. Зутис, А. Траат, А. Вассар"
автор настоящей книги и др.) не расценивают эту ре-
форму с отрицательной стороны, считая, что в конечном
счете она способствовала дальнейшему социально-эконо-

мическому развитию. Другой точки зрения придержи-
вается историк-экономист Л. Лооне. Правильно подчер-
кивая, что реформа была предпринята с целью узако-
нения чрезвычайно взвинченных феодальных повинно-
стей, Л. Лооне, однако, далее говорит: «Установление
определенного количества дней и сроков для выполнения
Iех или иных полевых работ законсервировало сущест-
вовавшую систему земледелия. Новые вакенбухи не

предусматривали никаких нововведений, никакая рацио-
нализация сельского хозяйства не вмешалась в эту стро-
гую систему». В другой своей работе она подчеркивает:
«Сохраняя феодальный способ производства, законы
1804 года усиливали крепостнический гнет... Развитию
производительных сил эти законы не способствовали»

Надо сказать, что мнение, будто рамки закона 1804
года были крайне узкими, до некоторой степени преуве-
личено. Правда, вакенбухи предусматривали для некото-
рых работ максимальное число дней, но это были такие

Л. А Лооне. Развитие производительных сил в сельском
хозяйстве Эстонии в первой половине XIX в. «Исторические записки»,
т ои, стр. 220; статья под тем же названием в сборнике «К вопросуоб истории народного хозяйства Прибалтики». Таллин, 1956, стр 145
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14 Крестьянское движение . .

необходимые сельскохозяйственные работы, как вывозка

навоза, сенокос, жатва и т. д., без которых не могло

обойтись .ни одно поместье, каким бы оно не было «пе-

редовым». Что касается основной массы барщинных
дней, то помещику предоставлялась возможность рас-

пределять их между отдельными видами работ по своему

усмотрению. И до реформы дни постоянной барщины
распределялись на весь год, а не сосредотачивались по

желанию помещика на каком-то определенном отрезке

времени. Так что в этом отношении реформа 1804 года

ничего нового не принесла, никаких «узких рамок» не

установила. Наооброт, закон 1804 года, легализуя зна-

чительно повышенные нормы дополнительной барщины
и давая помещику возможность сосредотачивать бар-
щинные дни этого вида в самые напряженные периоды

(сенокос и жатва), отвечал потребностям развития то-

варного сельскохозяйственного производства в поместьях.

Хотя реформа 1804 года была обусловлена непосред-

ственно экономическими интересами лифляндских поме-

щиков, их жаждой прибавочного труда,
111

мы не

должны упускать из виду, что и во время подго-

товки реформы, и во время ее проведения в жизнь во-

круг этого вопроса шла борьба двух классов, сталки-

вались противоположные антагонистические интересы.
Точное определение норм барщины было в интересах не

только господствующего класса и не всегда оказывалось

в его интересах. В первой главе настоящей работы отме-

чалось, что К. Маркс, рассматривая в 111 томе «Капи-

тала» отработочную ренту, устанавливает резкое разли-

чие между барщиной, отбываемой для поместья, и рабо-
той непосредственного производителя (крестьянина) на

самого себя, на своих полях. И именно этот, второй вид

работы Маркс выдвигает на первый план, подчеркивая,

что он развивается и становится производительнее в

связи с ростом товарной продукции, что этот труд может

охватывать также сельские домашние промыслы и во-

обще заключает в себе «возможности экономического

111 К- Маркс, Капитал, т. I, стр. 240.
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развития». 112 Поскольку нормы закона 1804 года иногда
не давали помещику возможности получать с крестьян
барщинные дни в таком количестве, как ему хотелось, и

тогда, когда ему хотелось, постольку эти нормы могли

отрицательно влиять на развитие мызного хозяйства.
По это еще не значит, что они отрицательно сказыва-

лись на развитии сельского хозяйства вообще, тормозили
его. Борьба, которую вели крестьяне в 1803—1805 годах
за возможность использовать для работы в поместье как

можно меньше дней, а в собственном хозяйстве как
можно больше, объективно являлась борьбой не только
за более успешное развитие своего хозяйства и увеличе-
ние его товарной продукции, но и вообще за быстрейшее
развитие товарно-денежных отношений, что способст-
вовало бы проникновению в эстонскую деревню элемен-
тов капиталистического производства. Дать в этом раз-
резе оощую оценку реформы 1804 года очень трудно, по-

скольку нам еще неизвестно, во многих ли случаях кон-

кретное применение реформы приводило к увеличению
барщинных повинностей крестьян и часто ли оно, наобо-
рот, приводило к их снижению. Но уже сейчас ясно, что

крестьянский закон 1804 года для Лифляндии в извест-
ной мере препятствовал увеличению объема барщинного
труда за счет труда, остающегося в распоряжении кре-
стьянина. И в этом можно видеть одну из важнейших
положительных сторон закона, особенно по сравнению с

решениями ландтага 1765 года по аграрному вопросу.
Эстляндских помещиков, как и лифляндских, на ру-

беже XVIII и XIX веков стала все больше занимать
проблема более рациональной эксплуатации своих кре-
стьян. В некоторых поместьях начиная с 1789 года вводи-
лись так называемые «домашние законы», в которых
предусматривалось, как крестьяне должны вести себя по
отношению к помещику и как сами помещики должны с
ними обходиться. 1,3

В декабре 1795 года эстляндские помещики, собрав-

112 К. Маркс, Капитал, т. 111, стр. 806—807.
113 А. Оегпе!, указ, соч., стр. 97—99 и 102—103.
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шись на ландтаг, приняли решение, в котором обязались
не требовать со своих крестьян больше повинностей,
чем обозначено в вакенбухах. В действительности же по-
мещики только приступили к составлению этих обяза-
тельных вакеноухов, поэтому имели все возможности
определить мызные повинности крестьян именно в таком

объеме, какой они в тот момент считали нужным и вы-
годным. Крестьянское движимое имущество, если оно не

входило в так называемый железный инвентарь и кре-
стьянин не был за него должен имению, помещики обе-
щали больше не захватывать. Продавать решено было
впредь только «плохих» крестьян. В телесных наказа-
ниях было обещано в дальнейшем соблюдать «умерен-
ность», причем степень этой умеренности определял сам

помещик. Поскольку помещики, как это признал и

предводитель дворянства, опасались крестьянских вол-

нений, о решениях ландтага крестьянам объявлено не

было. 114

В 1800 году до правительства дошли вести о «броже-
нии» среди лифляндских крестьян. В начале 1800 года

царь Павел I отдал генерал-губернатору Эстляндии и

Лифляндии распоряжение о том, чтобы жалобы крестьян
на помещиков были подвергнуты внимательному рас-
смотрению; при этом следовало избегать публичной ог-

ласки и действовать с возможно большими предосторож-
ностями. Эти правительственные распоряжения вызвали

среди эстляндского дворянства некоторое замешатель-

ство и были восприняты как тревожный сигнал о том,
что царское правительство может взять вопрос аграрных
реформ непосредственно в свои руки.

Весной 1802 года конвент эстляндского рыцарства
начал подготавливать вопрос

о крестьянских реформах для обсуждения на ландтаге.

18 июня предводитель дворянства. Берг выступил на

ландтаге с соответствующими предложениями. В тече-

ние недели был выработан специальный крестьянский
регулятив, в котором, по сравнению с тем, что было обе-
щано крестьянству еще на ландтаге 1795 года, делались

114 Там же, стр. 100—101.
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некоторые новые уступки. Хотя в регулятиве указыва-
лось, что крестьянское хозяйство может переходить по

наследству к детям крестьянина, но в то же время по-

мещики сохранили за собой право сгонять крестьянина с

его участка, переселять на окраинные земли и даже про-

давать. Правда, все эти действия нужно было как-то оп-

равдать, но для этого достаточно было обвинить кре-

стьянина в «распутстве», в невыполнении им барщинных
повинностей или заявить о «большой нехватке земель» в

имении. Соответствующее решение помещик обязан был

вынести совместно с вновь созданным учреждением —

волостным судом. Эти волостные суды в основном зани-

мались решением возникавших между крестьянами спо-

ров. Жалобы крестьян на своих господ должны были

рассматриваться в приходских судах, обязанных «при-

мирять» стороны. В очень неопределенной форме при-

ходским судам поручилось также следить за тем, чтобы

помещики не требовали с крестьян «слишком тяжелых»

повинностей и не обходились с ними «слишком жестоко».

Постановление ландтага было доведено до крестьян-

ства в виде краткого регулятива на эстонском языке, по-

строенного в форме наставления помещика своим кре-
стьянам. В исторической литературе регулятив этот из-

вестен под названием «Игаюкс» («Каждый») — этим

словом начиналась первая строка эстонского текста.

14 июля 1802 года Александр I утвердил регулятив и

сообщил в своем письме эстляндским помещикам: «С вос-

хищением взираю на картину благоденствия, царящего

в стране, где два гражданских сословия, которые до сего

времени были разъединены одно от другого, ныне сое-

динены взаимным доверием и доброжелательством .. ,»
115

У эстонских крестьян положение, сложившееся после

издания регулятива, вызвало куда меньший восторг, чем

у царя. Тотчас же после обнародования регулятива кре-

стьяне имения Перила на собственном опыте убедились,
что ни существование «Игаюкса», ни приходские суды
не защищают их от несправедливых требований и жесто-

115 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 183, стр. 17.
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кости помещика. О событиях в Перила будет идти речь
ниже, но здесь необходимо указать, что из-за упрямства

помещика это судебное дело дошло до Петербурга. По-

мещик Мореншильдт, озлобленный решением дворян-

ского конвента, выехал в Петербург, и дворянство по-

спешило само информировать правительство об этом

конфликте, боясь, как бы в результате жалоб разобижен-
ного помещика в Петербурге не приняли опрометчивых

мер. Сенат, которому Мореншильдт представил свою жа-

лобу, ничего не предпринял по этому делу. Но в ходе об-

суждения и расследования дела в Таллине, Петербурге
и Риге стало вполне очевидным, что такой, состоящий из

пустых обещаний регулятив, как «Игаюкс», ни в малей-
шей мере не разрешает сложного крестьянского вопроса.

23 февраля 1803 года новый предводитель дворянства
Г. фон Розенталь выразил на ландтаге мысль о «необхо-

димости найти единое мерило, согласно которому кре-
стьянские повинности были бы приведены в справедли-

вое соответствие с собственностью крестьянина». Но на

этом ландтаге помещики еще твердо стояли на той точке

зрения, что единственным всеобщим мерилом может быть

лишь их коллективная воля: вакенбухи отдельных поме-

стий будут унифицироваться самими помещиками сперва
в масштабе приходов, а затем и уездов, исходя из суще-

ствующего уровня мызных повинностей крестьян.
116 Эта

работа и была проведена в 1803 году специальной комис-

сией, избранной дворянством; были составлены и соот-

ветствующие вакенбухи. Как это ясно показал Я. Конке,
этим не были достигнуты ни снижение крестьянских по-

винностей, ни их унификация; был лишь, с незначитель-

ными изменениями, в основном зафиксирован сущест-

вующий объем этих повинностей. 117

Эстляндские помещики, собравшись на очередной

“« ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. А 3, д. А I 42, л. 59 и 61.
117 Л. Копка. ЕеаКгпаа ГеодааЬрапаопиаКк рбllита(апсlиs ]а

IаlигаИуа о!икогд XVIII за]. Iориl тп& XIX за]. 1. аазlакйтпеl.

Тагlи 1960, стр. 130—138. Но важно отметить, что и в Эстляндии

проведение этой работы в некоторых случаях все же привело к сни-

жению барщинных повинностей. (Там же, стр. 427.)



Аграрные реформы 1804 г. в Лифляндии и Эстляндии

214

ландтаг в 1804 году, также решили, что «общеобяза-
тельный вакенбух», даже в том виде, в каком он был вы-
работан для соседней губернии, для Эстляндии якобы
неприемлем, и необходимо ограничиться сохранением
существующих размеров мызных повинностей. Исходя из
этого принципа и был составлен принятый на ландтаге

крестьянский закон 1804 года для Эстляндии. В законе

просто указывалось, сколько барщины и прочих поборов
можно требовать с крестьянского двора каждого из су-
ществующих разрядов (с двухдневного, трехдневного,
четырехдневного, пятидневного, шестидневного двора).
Как помещики сами признали на ландтаге, нормы повин-

ностей, предусмотренные в законе, «были исчислены

весьма жестко, они заключают в себе крайние пре-
делы — что возможно с крестьянина требовать и что

крестьянин в состоянии исполнить».118 Лишь в тех слу-
чаях, когда крестьяне предъявляли на этот счет прямые
требования, предусматривались обмежевание и оценка
земли, с тем чтобы установить, соответствуют ли повин-
ности данного двора оценке земельного участка.

В остальном крестьянский закон для Эстляндии был
очень схож с лифляндским. Однако статьи, говорящие о
личных правах крестьян, в эстляндском законе были
сформулированы более туманно и права эти были более
ограничены. В отличие от лифляндского, в эстляндском
законе не предусматривалось, что дворохозяина можно
согнать с земли только по решению суда (пусть даже
зависящего от помещика). Максимальная мера домаш-
него наказания крестьян была вдвое выше — 30 ударов
палкой вместо 15-ти. Для разрешения споров между кре-
стьянами в Эстляндии также были созданы волостные
суды; продолжали действовать и приходские суды.

27 августа 1804 года Александр I утвердил Положе-
ние о крестьянах Эстляндской губернии, но в то же время
заявил, что в некоторых несущественных вопросах оно
требует дополнений. Осенью и зимой этого же года на-
чалось составление вакенбухов. В 1805 году крестьян-

118 ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. А 3, д. А I 43, л. 6—7 и 11.
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ский закон вышел также и на эстонском языке. К сен-

тябрю 1805 года в большинстве имений вакенбухи были

составлены и утверждены и их начали раздавать дво-

рохозяевам. 119

Реформы 1804 года в Прибалтике по своему характеру
напоминают те реформы, которыми во многих землях

Австрийской империи были введены так называемые ур-
барии, в западных губерниях Украины — инвентари
и т. д. Глубокий и всесторонний марксистский анализ

аграрных реформ такого типа дал академик Н. М. Дру-
жинин. «В России так же, как и в других восточноевро-
пейских странах, происходило разложение феодальной
формации со всеми явлениями, характерными для этого

процесса: массовым обезземелением крестьянства, не-

померным увеличением крестьянских повинностей, вы-

рождением феодальной зависимости в самое жестокое

рабство, проникновением капиталистических отношений

в деревню ... При этих условиях законодательное огра-
ничение помещичьего произвола — т. е. определение и

охрана крестьянского надела, точное установление фео-
дальных повинностей и создание официальных инстан-

ций для крестьянских жалоб — шло по линии социально-

экономического развития, создавало для борющегося
крестьянства некоторую легальную опору для противо-
действия усиливающейся эксплуатации ... Правда, ин-

вентари вводились дворянским государством при непо-

средственном и самом активном участии помещиков; не-

редко инвентари санкционировали повышенные барщин-
ные и оброчные нормы... Тем не менее инвентари были

противовесом безграничной эксплуатации крестьянства

и, как показывает пример австрийских урбариев, слу-

жили исходным пунктом для новых законодательных ак-

тов, постепенно подтачивавших основы феодальных от-

ношений. Нигде и никогда, в условиях разложения фео-
дализма, инвентари не могли укрепить шатающееся зда-

ние крепостного порядка; везде и всюду они служили

симптомом ослабления средневекового строя и возбуж-

119 А. 6егп е 1, указ, соч., стр. 120—123.
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дали сопротивление и злобу со стороны помещиков; кре-
стьяне, а частью и буржуазно настроенные чиновники
пользовались инвентарями, урбариями, вакенбухами и

тому, подобными актами, чтобы наносить удары отжива-

ющей феодально-крепостнической системе. Именно в
этом — ограниченное, но относительно прогрессивное
значение подобных паллиативов. Но нет никакого сом-

нения, что инвентари входили органической частью в

феодальную систему и предполагали ее сохранение и
более правильное функционирование». 120

В Прибалтике крестьянские реформы 1804 года яви-
лись результатом резкого столкновения классовых ин-

тересов помещиков и крестьян и были проведены в жизнь
в обстановке обострения классовой борьбы. Накануне
реформы крестьянство выдвинуло на первый план тре-
бование об ограничении помещичьего произвола в отно-

шении личности крестьянина и его хозяйства — кресть-
яне протестовали против того, что помещики совершенно
своевольно их наказывали и требовали от них барщины,
сколько им хотелось. Закон 1804 года несколько ограж-
дал личность крестьянина от произвола помещика, что
было достигнуто в результате упорной классовой борьбы
крестьянства и безусловно имело положительное значение.

Кроме того, реформа 1804 года в Лифляндии ставила
некоторые преграды на пути вторжения барщины в
сферу труда крестьянина на самого себя, сдерживала,
говоря словами К. Маркса, «неутолимую жажду приба-
вочного труда», которой в то время были охвачены по-

мещики-крепостники. И в этом можно видеть положи-
тельное значение реформы, так как борьба крестьян за
более широкие возможности использования своего рабо-
чего времени в собственном хозяйстве для производства
продуктов на рынок, за развитие сельского промысла
объективно являлась борьбой за создание более благо-
приятных условий для дальнейшего развития товарно-
денежных отношений, за развитие капитализма в деревне.

12° Н
;

М. Дружинин. Государственные крестьяне и реформаП. Д. Киселева, т. I. М,—Л., 1946, стр. 277—278.
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Глава пятая

Антифеодальная борьба крестьянства

в годы 1802—1807

1. Крестьянские волнения 1802—1803 годов

Антифеодальная борьба крестьянства в прибалтийских

губерниях вспыхнула с новой силой в 1802 году. Достиг-

нув здесь сильного размаха, крестьянское .движение

продолжалось с незначительными перерывами до 1807

года, захватывая все новые и новые местности сначала в

северной Лифляндии, а затем и в Эстляндии. Поводом

для крестьянских волнении 1802 года послужили распо-

ряжения правительства, касавшиеся взимания государ-
ственных налогов и, следовательно, непосредственно не

затрагивавшие взаимоотношений помещиков и крестьян.

Волнения, охватившие несколько мыз, и восстание в Кау-

гурах явились очередным предупреждением царскому

правительству и свидетельствовали о том, что неуклонно

возрастающая напряженность в отношениях между по-

мещиками и крестьянами уже начинала мешать нор-

мальному функционированию государственного аппа-

рата: даже обнародование постановлений, непосредст-

венно не касавшихся этих отношений, приводило к вол-

нениям. И, как мы видели в предыдущих главах, восста-

ние в Каугурах и послужило последним толчком,

заставившим царское правительство всерьез заняться

крестьянской реформой. Но и слухи о подготовке новой
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реформы уже в 1803 год) послужили поводом для кре-
стьянских волнений, которые с особой силой разгорелись
тогда, когда правительственные власти приступили к
проведению реформы в жизнь.

Полагая, что указ об отмене натурального стадион-
ного сбора означает освобождение от всех повинностей
и барщины, крестьяне латышской части Лифляндии —

Валмиерского, Буртниекского, Раунаского и Цесисского
уездов — летом 1802 года выступили против своих по-
мещиков. В патенте Лифляндского губернского правле-
ния от 12 мая, изданном по поводу отмены стадионного
сбора, содержались демагогические рассуждения о ми-
лости царя, будто бы облегчившего налоги своих под-
данных. Но в действительности в результате изменения
порядка взимания государственных податей в выигрыше
оказались помещики, так как им предоставлялось правотребовать с крестьян в счет казенных податей вместо
прежнего натурального оброка барщину. И когда кре-
стьяне поняли это, их возмущение не замедлило пере-
расти в открытые волнения, для подавления которых в
деревни были высланы воинские отряды. Крестьяне мыз
Кокмуижа и Каугуры, узнав, что по просьбе помещиков
в эти мызы прибыли судьи в сопровождении воинских
команд, тотчас же обратились в соседние волости за
помощью. Крестьяне открыто грозили расправой графу
Менгдену, вызвавшему солдат. Наиболее крупная сходка
крестьян состоялась 8 октября в Кокмуйже, в корчме
Бесте. Активно выступил на сходке лакей из мызы
муяну — Готард Иогансон, по национальности латышВпоследствии Готард Иогансон показал на суде что он

2В

Лп
ДЫ В неде? ю читает газетУ и знает, что произошло

во Франции...», намекая на французскую революцию.
10 октября между крестьянами, собравшимися около

мызной усадьбы в Каугурах, где содержались под стра-жей их арестованные товарищи, и присланной воинской
командой произошло столкновение. Когда по приказа-

>BоЛЛЦ°^’^^Ж^П™ е

4B.

Ка—иИ
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нию председателя ландгерихта Унгерна-Штернберга
шестеро гренадер открыли по крестьянам огонь, насмерть
сразив двух из них, один из вожаков восставших, бат-

рак из усадьбы Вители —- Янис крикнул солдатам: «Стре-
ляйте, сколько вам угодно, вам еще доведется увидеть

кровь... Мы — свободны, мы принадлежим одному
лишь царю... Крови! Крови!» «И если сотни из нас

будут убиты, — кричали другие крестьяне, — то те ты-

сячи, что останутся, раздавят все, и не должно остаться

камня на камне». 2 Так как крестьяне не испугались

ружейного огня, Унгерн-Штернберг приказал стрелять
из пушек. Картечь, выпущенная с близкого расстояния,

произвела страшные опустошения в рядах крестьян, но

даже это вначале не возымело действия. «Наступающие
толпы крестьян подверглись пушечному обстрелу, — пи-

сал об этом событии в своем докладе Унгерн-Штерн-
берг. — Сначала стреляла лишь одна пушка, но и этого

оказалось недостаточно. Несмотря на многочисленные

потери, толпы крестьян наступали со страшным шумом
и выкриками. Теперь к первой пушке присоединилась

вторая. Это вынудило крестьян несколько отступить,
однако все же не смогло их полностью рассеять. Наобо-

рот, они понемногу возвращались отдельными группами,
но вели себя при этом смирно ...» В ответ на уговоры

судьи крестьяне заявили, что не выдадут своих вожаков,

«не уйдут и больше никогда не подчинятся своим

господам ..
,»

3

Восставшие потеряли четверо человек убитыми и

18 ранеными, от полученных ран скончалось впоследст-

вии 10 человек. Среди раненых были крестьяне из Кок-

муйжи, Валмиеры, Муяны, Цемпе и Каугур. 4 С наступ-
лением темноты крестьяне отступили в лес и по прибы-
тии новых крупных воинских подразделений постепенно

разошлись. В конечном счете в Каугурах были сосредо-

2 Там же
ч стр. 116 и 128.

3 Там же, стр. 122.

4 Л. 7 и (18. Ьа(уl]а кlаизи Bа!тпlес;Ьаз запзапаз регюНа ип

пегтеп 1802 цас!а. Кща 1953, стр. 147.
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Восстание в Каугурах в 1802 году. Акварель неизвестного художника,

приложенная к делу о расследовании восстания,
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точены одна рота гренадер, один эскадрон драгун, три

батальона канониров, две роты конной артиллерии,

команда донских казаков из 80 человек и шесть пушек. 5

В патенте об отмене стадионной подати, обнародо-
ванном весной 1802 года, говорилось также, что кре-

стьяне могут впредь сами платить подушную подать.

Основываясь на этом, крестьяне Адавереской волости

решили избавиться от многочисленных дополнительных

барщинных дней 6
,

которые помещик до этого времени с

них требовал в счет подушной подати. Несмотря на воз-

ражения помещика, они летом 1802 года подали соответ-

ствующее прошение губернскому правлению в Риге и

добились разрешения самим вносить подушную подать.

Однако арендатор мызы Фитингоф, разгневанный таким

оборотом дела, потребовал ареста крестьянских вожа

ков. Вместе с тем с крестьян стали со всей суровостью

взыскивать зерновые взносы для сельского запасного

магазина.
7

Весной 1803 года адавереские крестьяне обратились к

арендатору мызы с требованием сокращения барщины.

Несмотря на отказ помещика, они начали отрабатывать
лишь часть барщины. 8

Еще осенью 1802 года слухи о выступлении адавере-

сцев побудили к борьбе также и других окрестных

крестьян Старый крестьянин из Адавере, Кимаскии Iоо-

мас, заявил в сентябре этого года на мельнице: «Iак,

как этого хочет наш барин, дальше продолжаться не мо-

жет, и если мы при этом будем молчать, то наши дети и

внуки проклянут нас».
9

Незадолго до Михайлова дня 1802 года рутиквереские

крестьяне заявили на мызе о своем намерении отпра-

виться в Ригу за разъяснениями относительно уплаты

стадионного сбора, а также с жалобой «на слишком

5 А КарозИпз, указ, соч., стр. 72, 74 84 и 122.

6 ЦГИА ЭССР, ф. 915, оп. 1, д- 2249, л. 4.

7 Там же, л. 4—5.
8 Л. ХиНз, указ, соч., стр. 154—

9 ЦГИА ЭССР, ф. 915, оп. 1, Д. 2249, л. 6.
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тяжкую барщину, возложенную на них». 10 По возвра-
щении из Риги рутиквереские крестьяне отказались пла-
тить своему помещику натуральный оброк и ликвидиро-
вать свою задолженность сельскому запасному мага-

Говоря о факторах, послуживших поводом к волне-
ниям среди государственных крестьян в 30-е годы XIX
века, академик Н. М. Дружинин отмечает, что средиэтих факторов важное место занимала внезапно открыв-

прТпs!™ еД ГOС Уда Рственными крестьянами ужасающая
перспектива быть переведенными на положение удель-
ных крестьян. 11 Совсем иная перспектива открылась
перед эстонскими крестьянами в 1803 году Царское
правительство и органы самоуправления двоТяиства
вдруг начали расточать крестьянам обещания улучшитьих положение, и те на первых порах поверили' им. Од-ко и эта «радостная перспектива», вопреки упованиям
правящих классов, не успокаивала крестьян и на делеревратилась в фактор, побуждающий их к волнениям

упплп

1803 Г °Да крестьяне нескольких волостей при-

пачмРпмЬlЛЬТС/?Маа И ПялиствеР е самовольно сократилиразмеры отрабатываемой на мызе барщины.
Во второй половине июня четверо крестьян Выревеое-

скои волости отправились в путь, с тем чтобы «добиться
бапншш

OТНOСИТеЛЬНO пР едстоя ЩИх изменений в несениибарщинной повинности». Они побывали на мызе Рен
пени, где проживал ландрат Ф. Сиверс. Тот принял кре-стьян и в первую очередь сделал им строгое внушениедобиваясь, чтобы «они вернулись домой и продолжалиработать на барщине до тех пор. пока не буду? обдоро
Хндо в° В

Ка
™стаиовления »- Напомнив крестьянам о

..

Гаугурах», он заявил, что ни в коем случае
нельзя действовать «так, как в прошлом году поступилилатыши, понесшие за это суровое наказание»Д Но,

ЦГИА ЭССР, ф. 915, оп. 1, д. 2249, л. 7

М
ИЛ..7Жа

с

Р
т

С

р

ТВ 2^Ые К|КСТЬ ”Не “

12 Ц1 ИА ЭССР, ф. 915, оп. 1, д. 2304, л. 3.
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кроме того, он рассказал им в нескольких словах и о

характере готовящейся реформы. Как известно, лиф-
ляндские помещики лицемерно разглагольствовали о

своем намерении снова ввести прежние «барщинные
нормы времен шведского владычества», увеличив их

лишь в незначительной мере. Сиверс сказал крестьянам
об этом, заверив их, что в будущем «сохранится лишь

часть теперешней барщины». И этого было достаточно,

чтобы крестьяне поверили, будто вводится «прежняя

барщина шведского времени».
13

Однако ходоки выревереских крестьян, по-видимому,
не удовлетворились разъяснениями Сиверса и захотели

еще узнать, с какого же времени будет снова введена

«прежняя барщина». С этой целью они побывали и в

Риге, где были приняты генерал-губернатором. К сожа-

лению, сведений о беседе генерал-губернатора с кре-
стьянами не сохранилось. В воскресенье 28 июня кре-
стьяне явились к владельцу мызы майору Фитингофу и

заявили, будто бы им в Риге сказали, что «крестьянин

трехдневного двора впредь не обязан отрабатывать бо-

лее полутора тягловых дня в неделю..., а также не обя-

зан платить натуральный оброк, кроме зерна, причем и

зерна не будут требовать до тех пор, пока не будут про-

изведены обмер и оценка их земель казенным землеме-

ром. Далее, будто бы ни один доворохозяин не обязан

отрабатывать после Иванова дня более 15 установлен-
ных дней дополнительной барщины. Кроме того, в буду-
щем не надо более убирать урожай и обрабатывать
землю в подмызках. И в конце концов все это привело к

13 Там же, л. 3 —4 и 6.

Поскольку власти во время подготовки и проведения реформы
часто говорили о своем намерении исчислять барщину по «швед-

скому методу», то не удивительно, что крестьяне выразили свое на-

мерение добиться прежних, уменьшенных против настоящего вре-

мени норм барщины словами «мы хотим барщину времен шведского

владычества», отнюдь не выражая этим каких-то особых симпатий

к шведским властям. В конце XVIII века барщинные повинности

крестьян были более высокими по сравнению с повинностями конца

XVII столетия, а уровень последних был намного выше, чем в конце

XVI столетия.



Антифеодальная борьба крестьянства в годы 1802—1807

224

тому, — пишет майор Фитингоф далее в своем письме от

2 июля на имя губернатора, — что на прошлой неделе
волость дала из предусмотренного количества барщинни-
ков лишь половину, а в прошлый вторник все дворохо-
зяева увели даже и этих барщинников с мызного сено-

коса к себе домой». 14

Сопротивление оказали также и крестьяне принадле-
жащей тому же владельцу мызы Имавере, где на рабо-
ту стала выходить также лишь половина обычного числа

барщинников. 15

Слухи о том, что обнародованные с церковных кафедр
патенты являются якобы подмененными и что введению
подлежит «прежняя барщина», распространились также

и среди кабаласких и адавереских крестьян. Как мы. ви-

дели, адавереские крестьяне исполняли в мызе с весны

лишь часть барщины. И в этот раз активностью отли-

чался Кимаский Тоомас, твердивший выревереским кре-
стьянам о том, чтобы «они, раз уж отменили часть бар-
щины, стойко придерживались этого .. .»

16

По примеру выревереских крестьян в Ренцени у Си-

верса побывали также и крестьяне Кабалаской волости.

По возвращении ходоков из Ренцени кабалаские кре-
стьяне заявили своему помещику, что они будут впредь
отрабатывать в неделю попеременно лишь три пеших

дня и три дня с упряжкой. На уборку урожая в мызе они

соглашались давать лишь одного барщинника на три
дня, причем мыза должна была его кормить. За работу
на мызной винокурне и в мызном обозе крестьяне по-

требовали денежного вознаграждения. Не-
сколько кабаласких крестьян явились 8 июля в Ригу в

ландратскую коллегию с жалобой на своего помещика.

Крестьяне жаловались на непомерные тяготы барщины
и на то, что помещик, ссужая их весной недоброкачест-
венным продовольственным зерном и негодными семе-

нами, осенью при возвращении ссуды принимает лишь

14 ЦГИА ЭССР, ф. 915, оп. 1, д. 2304, л. 25.
15 Л. 211115, указ, соч., стр. 155.
16 ЦГИА ЭССР, ф. 915, оп. 1, д. 2304, л. 6.
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чистое зерно, взимая сверх того в виде роста одну ше-

стую. Помещик платит за крестьян подушную подать,

но в счет этого требует с них дополнительной барщины,
которая, непрерывно возрастая, в конечном счете по

своим размерам не уступает постоянной барщине. 17

Усмирение крестьян было поручено ландрату Анрепу,
в распоряжение которого губернские власти предоста-

вили целый батальон солдат. В жестокой расправе с

крестьянами принимал участие и ландрат Сиверс, спе-

циально прибывший на место событий. Крестьяне
оказывали упорное сопротивление — на подавление

каждой волости карателям пришлось потратить по два

дня. После продолжительного увещевания кабалаские

крестьяне в конце концов согласились отрабатывать
барщину в прежних размерах, но лишь до «обнародова-
ния нового регулятива». В Паюзи крестьяне, вооружив-

шись при приближении карателей дубинами и камнями,

заявили ландратам, что они требуют прежних норм по-

винностей и что «за жатие же хлеба, сидку вина и под-

воды им должно платить деньгами». И в Паюзи, и в Лу-

стивере каратели подвергли многих крестьян наказанию

поркой. В Кабала, Паюзи, Адавере и Лустивере были

размещены на постой солдаты. Лишь в начале августа

губернские власти могли донести правительству, что

«спокойствие в этом районе восстановлено».
18

Осенью 1803 года весьма реальным было опасение,

что и в эстонской части Лифляндской губернии, а именно

в Вастселийна, вспыхнет такое же восстание, как в Кау-
гурах.

Патент 22 мая 1803 года о подготовке новой реформы
был крестьянами Вастселийна истолкован в таком

смысле, что новый крестьянский регулятив уже издан и

его лишь скрывают от них. «Да, большинство из этих

дюдей... находится в таком напряженном состоянии,—

17 Л. 2иН 5, указ, соч., стр. 153—154; ЦГИАЛ, ф. 1528, оп.l,

д. 2, л. 21; ЦГА Латв. ССР, ф. 214, оп. 2, д. 316, л. 70.

18 ЦГИА ЭССР, ф. 915, оп. 1, Д. 2304, л. 3,5, 11 и 19—20;

ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 2, л. 19—20 и 32.

15 Крестьянское движение . . . 225
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Еще до выступления вастселийнаских крестьян вспых-
нули волнения в волости Орава, о которых в докумен-
тах, к сожалению, не сохранилось никаких более кон-
кретных сведений. 20 Вскоре после волнений в Орава
вастселийнаские крестьяне собрались 3 сентября в при-
ходской корчме на сходку, где Куреский Танель, Киви-
скии Семен и Хинсоский Иван пространно говорили «о
прежнем вакенбухе времен шведского владычества и
призывали крестьян требовать введения барщинных
норм того времени». 21 В первую очередь крестьяне об-
ратились к пастору, но, не получив от него «удовлетво-
рительного ответа», отправились в мызу. При этом ру-
ководившие другими крестьяне уверяли, что «тот, кто
пойдет за ними, будет принадлежать царю, как в’Рос-
сии, а тот, кто этого не сделает, останется под властью
помещика». 22

11 сентября в Вастселийна прибыл орднунгсрихтер ба-
рон Ьудберг. В тот же день в мызу явилось несколько
сот дворохозяев, с которыми орднунгсрихтер и пасторМарпург вступили в переговоры, продолжавшиеся свыше
четырех часов, но окончившиеся безрезультатно. Кресть-
яне заявили, что «они не в силах и не считают себя обя-
занными исполнять дополнительную барщину». На

ЦГА Латв. ССР, ф. 4, оп. 1, д. 12634, л. 2.
20 Там же, ф. 214, оп. 2, д. 316, л. 143.
21 Там же, л. 145—146; ф. 4, оп. 1, д. 12634, л. 4.
22 Там же, ф. 214, оп. 2, д. 316, л. 146.
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писал местный орднунгсрихтер, —

того времени, когда будет издан
лея надежду па то, что барщина
йена или же сохранена лишь в

рах». 19

- что ждет не дождется
новый регулятив, ле-

будет полностью отме-

незначительных разме-

60 крестьян ворвались в мызный двор, потребовали
«нового закона» и под конец увели из мызных риг кре-
стьян, молотивших там хлеб в порядке дополнительной
оарщины. С этого дня вастселийнаские крестьяне не по-
сылали в мызу на дополнительную барщину ни одного
человека.

"
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заявление орднунгсрихтера о том, что они живут на

земле помещика и поэтому должны ему повиноваться,

крестьяне ответили, что и сам помещик со своей землей

принадлежит царю. Наконец крестьяне разошлись по

домам, а орднунгсрихтер вытребовал роту солдат. 23

В понедельник 15 сентября в мызе опять должны

были приступить к молотьбе, и крестьянам приказали к

утру этого дня прислать в мызу работников. Но уже в

ночь с воскресенья на понедельник в деревню был на-

правлен отряд солдат из 20 человек. Трое крестьян,
обративших на себя внимание в ходе волнений, — Ку-
реский Танель, Сепсиский Тыну и Пяртли-Самблаский
Пээтер — были арестованы и доставлены в мызу. В по-

недельник около 12 часов дня кубьясы явились к поме-

щику с известием, что крестьяне все вскоре придут к

помещичьей усадьбе. Около двух часов дня к мызным

воротам приблизилась толпа крестьян в 400 человек, во-

оруженная кольями. Крестьяне заявили, что желают

говорить с орднунгсрихтером. Орднунгсрихтер в сопро-

вождении офицеров и управляющего мызой подошел к

крестьянам, сложившим свои колья на землю. Они за-

явили судье, что живут «в такой нищете, что у большин-

ства крестьян дома вообще больше нет хлеба, и поэтому

они и не могут исполнять барщины». Так как «им все

равно больше нечего терять, то они не будут для мызы

отрабатывать никакой другой барщины, кроме постоян-

ной, каковы бы ни были последствия». Крестьяне потре-

бовали также освобождения своих арестованных това-

рищей. На отказ судьи, приказавшего им разойтись по

домам, «крестьяне ответили громким ропотом, схватили

колья и заявили, что не сдвинутся с места до тех пор,

пока арестованные не будут им выданы». Орднунгсрих-

тер приказал вывести солдат и зарядить ружья. Когда
солдаты двинулись на крестьян, «дикая толпа отступила,

остановившись на одном пригорке на мызном поле». Сол-

даты вернулись на мызный двор, но перед мызной усадь-

бой был расставлен усиленный караул. Вместе с тем,

23 Там же, ф. 4, оп. 1, д. 12634, л. 120 и 122—123.
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судья приказал объявить крестьянам, что если «они попы-

таются освободить арестованных силой, то будут встре-
чены по всем правилам». Крестьяне оставались на при-
горке до 11 часов вечера, но с наступлением темноты

постепенно разошлись.
24

Вечером того же дня, 15 сентября, в мызные риги на

работу вышли лишь семь человек. К 17 сентября число

вышедших на барщину возросло уже до 56 человек, а

19 сентября часть дворохозяев явилась в мызу с повин-

ной. Когда же 21 сентября из Тарту прибыли еще три
роты солдат, то судья решил, что они ему больше не

нужны, и отправил их обратно. 25

В 1803 году волнения отмечались и в двух мызах

Эстляндской губернии. Владелица мызы Путкасте на

острове Хийу в то лето сократила барщину своих кре-
стьян на несколько дней в неделю. Это придало смелости

крестьянам Сууремыйза, и в воскресенье 5 июля, перед
началом богослужения, они столпились на мызном дворе,
требуя сокращения барщины.

Владелец мызы Унгерн-Штернберг был в то время в

отсутствии, а его мать, увидев разъяренных крестьян,
спряталась от них за запертыми дверьми. Увещевания
пастора и настоятеля церкви, поспешивших ей на вы-

ручку, не возымели действия. Крестьяне не успокоились
до тех пор, пока им не разрешили направить с жалобой
в Петербур своих ходоков, которым были выданы па-

спорта. Таким образом, четверо сууремыйзаских кре-
стьян отправились в путь, но дошли лишь до Таллина,
где подали свою жалобу губернатору. Остальные же

крестьяне, как сетовал помещик, исполняли барщину
весьма «своевольно», так что уборка урожая в мызе ока-

залась нелегким делом. Однако прибывшему 15 июля на

место гакенрихтеру удалось в течение нескольких дней
сломить сопротивление крестьян. 26

Более острое столкновение между крестьянами и по-

24 ЦГА Латв. ССР, ф. 214, оп. 2, д. 316, л. 131 — 137.
25 Там же, л. 138 и 140; ф. 4, оп. 1, д. 12634, л. 10.
26 ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. 1, д. 1244, л- I—3/ 5 и B—9.
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мещиком, имевшее, как в свое время справедливо отме-

тил историк Нигулас Лооне, написавший об этих собы-

тиях специальную статью
27

,
весьма далеко идущие по-

следствия, произошло в Эстляндской губернии, в принад-
лежавшей периласкому помещику деревне Сильмси.

Весной 1803 года владелец мызы Перила Морен-
шильдт решил отобрать у крестьян деревни Сильмси

одно поле, но крестьяне воспротивились этому грабежу
и приступили к пахоте. Явившись по вызову в мызу, они

сказали помещику, что если они откажутся от этого

поля, то этим обрекут себя на голод. Несмотря на то,

что крестьяне обратились с жалобой к губернатору, по

распоряжению которого приходский суд приступил к

расследованию дела, помещик отправился 3 июня вер-

хом в сопровождении слуг в деревню, чтобы захватить

поле. Однако крестьяне решительно воспротивились

этому, и между ними и мызными слугами завязалась ру-

копашная схватка. Последним удалось лишь с большим

трудом принудить крестьян к отступлению.

2. Волнения 1804—1805 годов в северной Лифляндии

Местные власти в Лифляндской губернии с большой

тревогой шли навстречу проведению в жизнь реформы
1804 года. Кроме всего прочего, их беспокоило и следую-

щее обстоятельство: если раньше крестьянские волнения

возникали, как правило, после обнародования новых за-

конов и во время их введения, то теперь они происходили
еще до этого.

Весьма характерным для настроений, царивших в то

время среди лифляндских помещиков и высших чинов-

ников губернии, было письмо, направленное генерал-

губернатором Голицыным в начале 1803 года министру

внутренних дел Кочубею. Князь Голицын опасался, что

»

• 27 N. Ь ооп е. «IяяайкB» ]'а ЗПгпз! Iаlиро]асl а. 1803. «А]аlооllпе
А)акlГl», 1933, стр. 206 —218.
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крестьянин, «будучи с малолетства приучен видеть в го-

сподине своем своего тирана, употребит первый порыв
своей вольности к нанесению прискорбия помещикам.
Я сам знаю, что в Риге уже некоторые крепостные люди
явно говорили, что они скоро будут вольными. Без сом-

нения, — продолжал генерал-губернатор, — не допущу
я во всяком случае до большого возмущения и, силою
данной мне власти и помощью войск, приведу все в
прежний порядок и повиновение... По мнению моему
всеобщего возмущения в России быть не может, а могут
быть от введения подобных правил частные мятежи,
которые без кровопролития утушены быть не могут, аот
убавления людей убавятся и силы государства. Вся Ев-
ропа заражена химерическою вольностью, которая, как

зараза, прилипчива. Пограничные наши завоеванные
провинции, как Литва и Курляндия, истинно нам не
весьма преданы и, конечно, воспользуются сею искрою и

раздуть могут большой огонь». 28

Больше всего князя Голицына беспокоило следующее
обстоятельство. В десяти городах и многочисленных мы-
зах Лифляндии проживало, по имеющимся у генерал-
губернатора данным, 897 вольных ремесленников и слу-
жащих — немцев и представителей других националь-
ностей. с?ти люди общаются с крестьянами, «читают га-
зеты и распространяют среди них идеи свободы и суще-
ствующего лишь в воображении равноправия и естест-
венных прав человека ... Произведения Меркеля, Петри
и других им подобных, изданные в недавнем прошлом
...изображающие лифляндских помещиков грабителями
исконной собственности латышского народа, известны
этим лицам немецкой национальности и служат им по-
водом для различных злостных россказней». 29 По мне-
нию генерал-губернатора, любая попытка к одновремен-
ному в обеих губерниях урегулированию барщинных по-
винностей крестьян могла привести лишь к волнениям,
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39 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 2, л. 4.
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ибо у одной части крестьян барщинные повинности не-

избежно будут снижены в меньшей мере, чем у другой,
и это вызовет ропот и возмущение.

Летом 1804 года дело реформы продвинулось уже так

далеко, что в деревни выехали специальные ревизион-

ные комиссии, чтобы создать волостные суды и раздать

крестьянам, по мере их составления, так называемые

временные вакенбухи. В условиях крестьянских волне-

ний, о которых более подробно будет сказано ниже, ре-

визионным комиссиям подчас приходилось идти на ус-

тупки. Интересные данные сохранились о деятельности

Тартуской ревизионной комиссии. Когда в августе

1804 года комиссия приступила к составлению времен-

ного вакенбуха для мызы Вяйке-Конгута, то ее аренда-

тор, помещик Шульц, заявил, что крестьяне отрабаты-
вают у него барщину по два дня в неделю на человека,

но. что вообще «состоявшие у него в аренде крестьяне
все без исключения столь худого поведения, что он не

одобрывает никого в судейские звания, просит суда

крестьянского из них не избирать, а причислить к дру-

гому имению». Когда же были вызваны крестьяне, то, по

словам председателя комиссии Пущина, выяснилось,

что показания Шульца «о работе несправедливы, ибо

вместо двух дней от начала его правления исправляют

работу по шести дней в неделю с крайним изнурением,

сверх того употребляет их в другие приходы на приго-

товление и возку извести и отправляет обозы в самое

распутное время [?!] 30
,

от чего, [как] крестьяне показы-

вают, лишились лошадей и не могут по недостатку ему

обработать своих земель и засевов и принуждены на-

шлись для пропитания занимать у него хлеб и впали в

неоплатные долги».
31

30 Здесь перед нами типичный образчик языковой «культуры»

прибалтийских немцев, исполняющих обязанности секретарей и со-

ветников ревизионных комиссии, председателями которых являлись

царские чиновники.

31 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 4, л. 17.

Вполне возможно, что эти противоречивые данные были обуслов-
лены тем, что помещик разделил общее количество барщинных дней
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кона еЛш б

е

б„
ВСТРеТИЛИ П�Овадение в жизнь' нового за-кона еще большим протестом, чем дворяне. Во вступи-

тельнои части закона и во многих его статьях крестья-м обещали отныне требовать повинности лишь

Р
сооаз-

влалении

Л

и

ЧеСТВУ ” качествУ земель, находящихся в ихвладении, и притом по старой «шведской таксе» Но ое

вакенбухов Т,ХЛ' "риСТ >'пили к временныхвакеноухов, в которых повинности были зафиксированыВ существующих размерах и лишь изредка с незначительными уменьшениями. Дело осложнялось еще и, тем

т‘~оД ЧЛеН ° В — се-

не более двух дней?™™™ одного крестьянина приходится

яснил, что они отрабатывают пошеТти дТе й °со
32 Там же, л. 16—26.
33 Там же, л. 26—33.
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что одновременно с раздачей временных вакенбухов ре-
визионные комиссии должны были учредить волостные

суды и привести к присяге избранных в члены этих су-

дов дворохозяев. Крестьяне стали опасаться, что дав

присягу, они будут вынуждены беспрекословно испол-

нять все зафиксированные в вакенбухах повинности. Во<

многих местах крестьяне летом 1804 года предполагали,
что с началом деятельности ревизионных комиссий их

повинности должны быть немедленно уменьшены.

Крестьяне волости Пангоди (приход Ныо Тартуского
уезда) в июле 1804 года отказались избирать судей и

самовольно сократили барщину. Вскоре их примеру по-

следовали крестьяне мызы Ару того же прихода. Когда

местные власти собирались наказать некоторых их во-

жаков, крестьяне силой освободили арестованных. К на-

чалу октября волнения распространились и на соседние

приходы — против своих помещиков выступили крестьяне

мыз Тяхтвере и Отепя. Для подавления этих волнений

из Таллина была выслана рота мушкетерского полка.
34

В сентябре-октябре 1804 года крестьяне приходов

Рауна, Дзербене, Кримулда, Ледурга, Сигулда и Бауш-
кална отказались выбирать крестьянских заседателей
в новые суды и принимать вакенбухи. Для расправы с

сопротивляющимися крестьянами были посланы две

роты солдат и 50 казаков.
35

В январе 1805 года крестьянские волнения начались-

на морском побережье Пярнуского уезда. Принимая ва-

кенбухи, заседатель приходского суда Кавараский Энн

из волости Поотси заявил, «что по оным исполнения чи-

нить не будут, ибо ими недовольны». Примеру поотси-

ских крестьян последовали и крестьяне Сели, к ним со-

бирались присоединиться и аудруские крестьяне. В на-

чале марта в эти волости была послана воинская

команда.
36

34 Там же, л. 9 и д. 2, л. 48.
35 Там же, д. 2, л. 41, 43—44 и 47.

36 ЦГИА ЭССР, ф. 915, оп. 1, д. 2341; ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1,.
д. 2, л. 53—54.
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Эстонские крестьяне из окрестностей г. Пярну. Рисунок
И. X. Бротце.
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Летом и осенью 1805 года в Тартуском уезде вспых-

нули новые сильные крестьянские волнения. Уже в конце

мая в мызы Рынгу и Соонтага для усмирения крестьян,
отказавшихся от принятия новых вакенбухов, были по-

сланы две роты. В июле сильные крестьянские волнения

охватили приход Отепя — крестьяне Отепяской, Видри-
куской и Пюхаярвеской волостей отказались принимать

вакенбухи; туда была направлена одна рота. В октябре,
по донесению местных властей «общее по всему кирх-

шпилю (т. е. приходу. — Ю. К.) возмущение...» вспых-

нуло в Сангасте. Высказывалось опасение, что если к

сангастеским крестьянам присоединятся еще крестьяне

соседнего прихода Карула, то количество «возмутив-

шихся будет до 10 000 мужиков». Вожаки сангастеских

крестьян знали о крестьянских волнениях, происходив-

ших в начале октября в соседней Эстляндской губернии,

и, по сообщению председателя местной ревизионной ко-

миссии, уверяли своих односельчан в том, что в «Ревель-

ской губернии упорно отлагаются от послушания и что

все те, кто упорно настоят, получат свооодность».
37

Для подавления крестьянских волнений в лифлянд-
ские деревни направлялись все новые и новые воинские

команды. Проезжая около 20 октября через Гартуский
уезд, председатель Рижской ревизионной комиссии Ар-

сеньев заметил, «что от самого Дерпта [Тарту] до Вен

денского [Цесисского] уезда все селения наполнены

солдатами, коих не смеют, однако же, вывести, ожидал

возмущения».
38

Занятое сначала подготовкой к воине с наполеонов-

ской Францией, а затем самой войной, царское прави-

тельство испытывало в тот период подчас значительные

трудности при подавлении крестьянских волнении в

Прибалтике. 29 апреля 1805 года царское правительство

было вынуждено распорядиться об отправке в Лифлян-

дию целого казачьего полка, несмотря на трудности, с

которыми была сопряжена сложная передислокация

37 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, Д. 2, л. 54—59, 66, 97 и 99—100.

л* Там же, л. 100.
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войск вдоль всей западной границы Российского госу-
дарства. Донской казачий полк под командой подпол-
ковника Андронова должен был на Волыни сменить
полк войскового старшины Малахова, последний же, в
свою очередь, должен был прийти на смену 17-му ка-

зачьему полку Грекова в Литве, который получил при-
каз двинуться в Лифляндию. Но, когда полк Андронова
прибыл на Волынь, его, как и полк Малахова, «вклю-
чили» в Волынскую армию и отправили на театр воен-
ных действий. Даже часть 17-го казачьего полка, уже
переброшенная в Лифляндию, была осенью 1805' года
отозвана и послана на фронт. В результате всего этого
в сентябре того же года, к изумлению министра внут-
ренних дел, казаков в Лифляндии не оказалось.

Казаки, направляющиеся в Лифляндию издалека,
«затерялись» в пути. Лишь когда местные власти забили

Солдаты на почтовом тракте около г. Тарту. Рисунок Ф. Шлатера
середина XIX в.
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тревогу, генерал-адъютант Ливен дал им 11 октября
знать о распоряжении царя об отправке в Лифляндию
трех казачьих сотен из полка Бобрикова. В Лифляндию
казаки прибыли в начале ноября. 39

Но и без них в эстонской части Лифляндии находи-

лись значительные контингенты войск. В течение 1804—

1805 годов в эстонские деревни Лифляндской губернии
для подавления волнений были направлены 280 солдат

и офицеров рижского гарнизона, 60 солдат пярнуского

гарнизона, две роты Севского полка и две роты мушке-

терского полка.

В латышские уезды губернии было направлено шесть

рот.

3. Начало крестьянских волнений

в Эстляндской губернии

Экземпляры Положения о крестьянах Лифляндской

губернии были розданы крестьянам уже в 1804 году, и

летом того же года началась раздача новых вакенбу-

хов. Указ царя о введении Положения о крестьянах

Эстляндской губернии был издан 1 декабря 1804 года, и

лишь в 1805 году был напечатан его эстонский перевод.

Закон был обнародован в июле, к раздаче же состав-

ленных на его основании вакенбухов приступили лишь в

сентябре. Не удивительно поэтому, что и волнения в

Эстляндской губернии, поводом к которым послужило

проведение реформы, начались только летом 1805 года.

Во временных вакенбухах, розданных лифляндским

крестьянам в 1804 году, было отдельно указано число

барщинных дней, затрачиваемых на молотьбу, — это зна-

чит, что в Лифляндии ночи, затрачиваемые на молотьбу,

приравнивались к дням дополнительной барщины и вы

читались из общего числа барщинных дней, которые

должно было исполнять крестьянское хозяйство. В то

39 ЦГВИАМ, ф. 1 Л, оп. 1, т. I, Д. 869, л. 93 95; ЦГИАЛ,

ф. 1528, оп. 1, д. 2, л. 116.
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же время в лифляндском крестьянском законе отмеча-

лось, что две трети работ по молотьбе следует выполнять

в порядке постоянной барщины, а одну треть — в по-

рядке дополнительной барщины. В розданных в Эстлян-

дии вакенбухах вообще не было и речи о молотьбе.
В этом вопросе помещикам была предоставлена полная

свобода действия. Они могли заставить барщинников
выполнять для мызы всю работу по молотьбе в порядке
постоянной барщины, удлиняя их рабочий день за счет

сна. Если эта работа отчасти и выполнялась в счет до-

полнительной барщины, то в вакенбухах обычно не от-

мечалось, сколько людей нужно было присылать в име-

ние и на какой срок.

Разницу в подсчете работы на молотьбе по лифлянд-
скому и эстляндскому законам крестьяне, конечно,

должны были заметить, и она им действительно броси-
лась в глаза.

Наиболее ясные данные о том, что подразумевали

эстляндские крестьяне, когда они требовали, чтобы с

ними поступали по лифляндскому закону, сохранились
в архивном деле, касающемся событий, происходивших

осенью 1806 года в Пальмсе. Среди пальмсеских бар-
щинников шел разговор не о каком-то «новом законе»

или «царском законе», а прямо о «лифляндском законе»,

и они требовали, чтобы с ними поступали в соответствии

с этим законом, так как «иначе этот закон здесь не про-

давали бы». Они требовали, чтобы «молотьба произво-

дилась днем и чтобы ее выполняли как дневную бар-

щинную работу...» или в крайнем случае, чтобы за

ночную молотьбу помещик платил им отдельно. 40

Но правильнее всего было бы сказать, что лифлянд-
ский крестьянский закон 1804 года взволновал кре-

стьян соседней губернии не столько своим трудным для

понимания содержанием, сколько одним лишь своим

существованием. Содержание розданных крестьянам

экземпляров нового эстляндского крестьянского закона

совершенно не оправдало их ожиданий. Тогда они уз-

40 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. А I, д. 202, л. 14—15.
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нали, что имеется еще другой закон, тоже на эстонском

языке, изданный царем и предназначенный для кре-
стьян. Его продавали в Таллине в книжной лавке Борн-
вассера, и отдельные его экземпляры попали также в

руки крестьян Эстляндской губернии. 41 Большинство

крестьян своими глазами не видело этого закона и

только лишь знало о его существовании. Но и этого

было достаточно для того, чтобы стали распростра-

няться тревожные слухи. Среди крестьян Эстляндской
губернии слышались разговоры о том, что царь запретил

ночную молотьбу и что им роздали экземпляры не на-

стоящего закона, а 'какую-то составленную помещиками

«на посмеяние грамоту». 42

Возникновение среди крестьян слухов о «настоящем

законе», который помещики скрывают от них, следует
считать не случайным, а, напротив, весьма характерным

для антифеодальной классовой борьбы крестьян явле-

нием. Неся повинности на помещика или работая на

барщине в мызе, крестьянин все время ревниво следил

за тем, чтобы помещик поступал с ним «справедливо» и

неоднократно ловил его и его помощников на «неспра-

ведливых» поступках. Таким же образом относилось

крестьянство как класс и к помещикам как к классу. Со

стороны помещиков постоянно опасались всякого рода

насилия, обмана и несправедливости. Вследствие этого

для антифеодальной классовой борьбы крестьян весьма

характерным и закономерным является тот факт, что

почти все издаваемые правящим классом законы, каса-

ющиеся крестьян, последние объявляли поддельными.

Хотя крестьяне при этом формально и ошибались, так

как никакого «настоящего закона» фактически не су-

ществовало, все же, по сути дела, они были правы. Вы-

работанный для них помещиками и царским правитель-
ством закон, не удовлетворявший чаяниям и требова-
ниям крестьян, не был для них «настоящим». И кре-

41 ЦГИА ЭССР, ф. 29 оп. 11, д. 43, л. 6; ф. 854, оп. А 3, д. А II 75
л. 261—262; ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 32, л. 1.

42 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 32, л. 284—285.
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стьяне, конечно, были правы, что боролись против вве-

дения его, требуя коренного изменения существующего
положения.

14 августа губернские власти обратились к крестья-
нам со специальным публикатом, в котором призывали
их «не бросать работы на мызах» и «жаловаться только

по инстанциям». Но «успокоительные» публикаты уже
не действовали на крестьян. Участились столкновения

между помещиками и крестьянами, возникавшие по са-

мым разнообразным поводам.

Первые волнения крестьян Эстляндской губернии на-

чались в приходе Амбла, в волости Роосна. Крестьяне
мызы Роосна раньше отрабатывали четыре дня постоян-

ной барщины в неделю. Но восемь лет назад помещик

изменил порядок выполнения барщинных работ. Бар-
щинников заставили вэ время сенокоса вместо четырех
дней в неделю с упряжкой отрабатывать шесть пеших

дней. Таким образом, у них не оставалось времени для

того, чтобы накосить сена своей корове и выполнить дру-

гие работы у себя дома, и сами барщинники говорили,
«что у них отняли всякую возможность прокормить
своих жен и детей ...» 43

В начале июля 1805 года барщинники снова стали са-

мовольно работать на мызном покосе лишь по четыре

дня в неделю, как и в былые времена. Когда мызный

амбарщик потребовал от барщинников, чтобы они пови-

новались своему господину, то один из них ответил: «Что

за свой господин? Разве ты не знаешь, чьи мы? Мы все

принадлежим казне...»
44 Вскоре барщинники в конце

каждой недели стали оставаться дома, и часть их помо-

гала своим хозяевам на сенокосных работах.
16 июля владелица мызы госпожа Баумгартен сооб-

щила властям о происходящих в Роосна событиях. Но

гакенрихтер Бэр прибыл туда лишь 15 августа, и даже

43 ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. А 3, д. А II 75, л. 307; ф. 29, оп. 11,
Д. 43, л. 12 и 146.

44 Там же, ф. 854, оп. А 3, д. А II 75, л. 307
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тогда ему не удалось принудить крестьян к повинове-

нию.
45

Уже в начале августа выступили также крестьяне-

дворохозяева мызы Кукевере. Они «договорились, что

ни в коем случае не позволят господину подвергать их

порке...» Когда помещик собрался наказать одного из

них поркой, другие помешали этому. Все же явивше-

муся 14 августа на место событий гакенрихтеру Бэру
удалось подавить сопротивление дворохозяев, и он на-

значил каждому из них по 60—100 ударов палкой. 46

Крестьяне Ярвеской волости Вируского уезда в пер-
вой половине августа купили у одного корчмаря из при-
хода Люганузе за пять рублей экземпляр эстонского

издания лифляндского крестьянского закона. После
этого они отказались посылать людей на жатву в по-

рядке дополнительной барщины, заявив, что у них

имеется «книга закона», которая освобождает их от

этого. Люганузеский приходский судья майор Эссен
приговорил продавшего экземпляр закона корчмаря к

наказанию 80 ударами палкой, и после этого, как об

этом Эссен 15 августа сообщил предводителю дворян-

ства, крестьяне волости Ярве снова приступили к вы-

полнению барщинных работ в мызе. 47

29 августа о волнениях, вспыхнувших в ее мызах, со-

общила губернатору владелица мызы Эйвере Марта фон
Пиллар. Барщипники отказались работать по четыре
ночи в неделю на молотьбе, они согласны были рабо-
тать только три ночи. Сопротивление барщинников
мызы Эйвере продолжалось по меньшей мере до конца

сентября, так как еще 30 сентября гакенрихтер южной

части Ярваского уезда сообщал, что барщинники все

еще не молотят хлеб в четвертую ночь, но вообще кре-
стьяне выполняют барщину исправно. 48

45 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 11, д. 43, л. 7—ll.
46 Там же, л. 10.
47 Там же, ф. 854, оп. А 3, д. А II 75, л. 261—262.
48 Там же, л. 312; ф. 29, оп. 11, д. 43, л. 23 и 170.
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10 августа против ночной молотьбы выступили кре-
стьяне мызы Сейдла. В мызе незадолго до этого были
построены новые гумна и поэтому число работавших в

каждом отдельном гумне барщннников уменьшилось и
их работа стала более тяжелой. Молотьба в мызе была

приостановлена, и 15 августа арендатор мызы А. фон
Мореншильдт был вынужден пойти на компромисс. Он
заключил с крестьянами «предварительное соглашение,
по которому половина молотьбы должна производиться
по старому обычаю, а вторая половина — днем и, таким

образом, в счет барщинных дней .. ,»
49

Слухи об одержанной барщинниками Сейдла победе
быстро распространились и в другие волости. Уже днем

позже, 16 августа, об этом узнали и в мызе Сакси. Сей-
длаский барщинник Тассиский Пээтер, которого поме-

щик считал «главным зачинщиком», отправился в мызу
Оргметса, принадлежащую также Мореншильдту, чтобы

уговорить тамошних барщннников не молотить по-ста-

рому, и к 22 августа оргметсаские барщинники также

прекратили ночную молотьбу. 50

Во второй половине сентября волнения охватили

мызу Лийгвалла. Гакенрихтер Бэр сообщил 19 сентября
губернатору, что, по словам лийгваллаского помещика

ротмистра Ребиндера, его барщинники отломали от

конца мерки, которой вымерялись уроки на мызной па-

хоте, кусок длиной в один фут, стали сами вымерять
уроки на пахоте и вообще не разрешали кубьясу прове-
рять их работу. По отношению к помещику они употреб-
ляли «непристойные выражения». Но уже 27 сентября гу-
бернатор Лангель мог сообщить министру внутренних
дел, что в Лийгвалла, где крестьяне также «оказали не-

большое сопротивление», снова приступлено к выполне-

нию барщинных работ. По-видимому, крестьяне этой

49 ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. А 3, д. А I 44, л. 250; д. А II 75,
л. 282; ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 32, л. 436.

50 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, д. 43, л. 10; ф. 854, оп. А 3, д. А II
75, л. 282—283.
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Точками обозначены мызы, крестьяне которых участвовали в волнениях и коллективных

антифеодальных выступлениях.

1 — Тийнузе 24 — Равила 46 — Аавере
2 — Кыльяла 25 — Перила 47

— Лийгвалла

3 — Сууремыйза 26 — Кодасоо 48 — Вяйнъярве
4 — Ныва 27 — Ала вере

49 — Селли

5 — Вихтерпалу 28 — Пальмсе 50 — Пылула
6 — Сели 29 — Анниквере 51 — Ярве
7 — Поотси

30 — Кукевере 52 — Пяйте

8 — Оргита
9 — Хаймре

31 — Оргметса
32

— Сейдла

53 — Аувере
54 — Кивиярве

10 — Пёэравере
11 — Кехтна

33 — Вяэтса 55 — Тяхтвере

12 — Инглисте 34 — Энвере 56 — Ару

13 — Кайу 35 — Выревере 57 — Пангоди

14 — Майдла 36 — Кабала 58 — Ранну

15 — Куйметса 37 — Имавере 59 — Рынгу

16 — Таммику 38 — Адавере 60 — Соонтага

17 — Каутъяла 39 — Рутиквере 61 — Отепя

18 — Козе-Ууэмыйза 40 — Паюзи 62 — Пюхаярве
19 — Хяргла и Сааремыйза 41 — Лустивере 63 — Видрику

20 — Лустивере 42 — Орина 64 — Сангасте

21 — Харми 43 — Карину 65 — Ваабина

22 — Трийги 44 — Кайу 66 — Линнамяэ

23 — Оясоо 45 — Роосна 67 — Вастселийна
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мызы в течение некоторого времени не выходили на бар-
щину.

51

, В июле или в начале августа 1805 года мызный садов-

ник Йыэпереский Нан решил отправиться с жалобой в

Петербург. Помещик Клодт собирался выгнать его из

усадьбы и превратить в барщинника. Но Нан отправился
6 Петербург не только по этому личному делу. Перед
отъездом он встречался со многими соседними крестья-
нами и взял с собой в путь один экземпляр эстляндского

Крестьянского закона. Его сопровождал в качестве пере-
водчика барщинник из Мядапеаской волости Якобиский
Тыну. «Он думал, — говорил позже перед судом Яан, —-

что легче добьется своей цели, если минует все ниже-

стоящие учреждения.. ,»
52

Как мы видели, в 1805 году среди эстляндских кре-
стьян распространился слух о том, что существует ка-

кой-то другой, лучший, изданный царем закон, который
принесет крестьянам облегчение. Еще в 1802 году до ла-

тышских крестьян Лифляндии дошли слухи, что прожи-

вающим в окрестностях Петербурга крестьянам якобы

уже дарована свобода. В связи со всем этим вполне по-

нятно, что крестьяне некоторых мыз Вирусного уезда
решили направить к царю ходока с тем, чтобы выяснить,

роздан ли им настоящий закон, или выйдет какой-то
другой закон, действительно облегчающий их участь, и

будет ли им предоставлена свобода.
В Петербурге путешественники остановились в трак-

тире, называвшимся ревельским, и стали искать чело-

века, который составил бы им прошение по форме. Один
лакей эстонской национальности привел к ним некоего

«старого секретаря» Йоханна Поля (или Боля), кото-

рому они заплатили пять рублей но, по-видимому, тот

Йе. справился с составлением прошения, и, очевидно,

потому, что не владел эстонским языком. Во всяком

Случае он привел к ним в ревельский трактир одного

й ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 11, д. 43, л. 85; ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1.

д. 32, л. 79.

52 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 32, л. 84—85 и 88
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офицера, некоего капитана Миллера (или Мюллера),
который хорошо говорил по-эстонски. Секретарь Поль

надеялся, что капитан составит прошение для крестьян
вместе с ним. Капитан, однако, не согласился на это

и, взяв от крестьян 10 рублей и от Поля полученные тем

5 оублей, повел Яана на постоялый двор, расположен-
ный на краю Московского тракта, чтобы там написать

прошение. Но капитан не успел еще выполнить свое на-

мерение, как явились полицейские, которых направил
сюда разгневанный на своего конкурента Поль. Сначала

Яана держали некоторое время под стражей на по-

стоялом дворе, а затем увели в тюрьму, где поместили

в одну камеру с арестованным также Полем. 16 августа
Петербургское губернское правление сообщило эстлянд-

скому губернатору, что в столице задержаны два при-

шедших с жалобой крестьянина — Денис Яковлев и

Йоханн Пертель. Вскоре Яан, который, по его собствен-

ным словам, отсидел в петербургской тюрьме четыре

недели, был выслан под конвоем в Таллин. Там его про-

держали еще два дня и отправили затем обратно в Рак-

вере, куда он прибыл 2 или 3 сентября и где его отпу-

стили на свободу. 53

Уже 3 сентября вечером Нан пошел в деревню Асса-

малла мызы Поркуни, где держал в корчме большую
речь. Яан сообщил, что один «знатный господин» в Пе-

тербурге дал ему с собой письмо, которое преследует

двоякую цель: оно должно не только указать крестьян-

ству, какие подлинные права ему принадлежат, но и по-

мочь ему для завоевания этих прав «собирать крестьян

целыми массами». Он, Яан, обязан хранить это письмо

как святыню и никому его не отдавать, особенно поме-

щикам и судьям, так как цель письма — «упразднить
власть помещиков и судей». 54

Несколькими днями позже слухи о выступлении

53 Там же, л. 45 и 228—230; ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 11, д. 43, л. 21.

54 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1. д. 32, л. 46; ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 11,
Д. 43, л. 41.
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Йыэпереского Яана дошли до помещиков и местных чи-

новников. 7 сентября Яан был вызван в Кадринаский
приходский суд, и от него потребовали таинственное

письмо, о котором он говорил. В суде Яан держался
смело и даже вызывающе. Он сказал, что письма у него

с собой нет и что он принесет его, чтобы показать госпо-

дину судье, если с ним пойдет столько крестьян, что ни-

кто не сможет силой отнять у него письмо.
55

За такие «мятежные речи» Яана арестовали и бросили
в ракверескую тюрьму. Хотя ему и удалось оттуда бе-

жать, но вскоре он был снова пойман и по распоряже-
нию министра внутренних дел отправлен в Петербург.
Здесь он был допрошен 14 октября в присутствии ми-

нистра юстиции. После этого министр юстиции, военный

министр и министр внутренних дел на совместном сове-

щании пришли к заключению, что разговоры Яана яв-

ляются «выдумкой и глупостью» и его следует отпра-
вить обратно в Таллин для наказания. 3 ноября 1805

года йыэпереский Яан, согласно приговору Виру-Ярва-
ского маннгерихта, был наказан 31 парой розог и после

этого сослан в Сибирь на поселение. 56

7 сентября Йыэпереский Яан подтвердил перед при-
ходским судом, что все то, что он говорил о «знатном

господине» и его письме, является чистой правдой.
14 октября в Петербурге в присутствии министра юсти-

ции он поклялся перед образом, что все это было вы-

думкой, и что он в приходском суде сделал это призна-
ние «по совету крестьян, с коими говорил при отъезде в

Санкт-Петербург в корчме на большой дороге близ

мызы Еве (йыхви. — Ю. К.) ...и которые меня уве-
ряли, что я через такое показание избегу всякого за по-

бег мой наказания». 57 Министр, который был рад, что

упрямый крестьянин наконец сознался, остался этим

доволен. Но едва ли может так легко удовлетворить

55 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 32, л. 46.
56 Там же, л. 238; ЦГИА ЭССР, ф. 862, оп. 1, д. 2979, л. 23—24.
57 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 32, л. 228.
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подобное объяснение историка, исследующего данный

вопрос. Итак, Яан сказал, что крестьяне из окрестности

Йыхви научили его придумать версию о таинственном

«знатном господине», чтобы не попасть впросак перед

местными полицейскими и судебными властями. Образ
«знатногр господина» был, по заверению Яана, нужен

ему лишь как средство борьбы против господ судей, и

именно так он им и воспользовался 7 сентября в приход-

ском суде. Почему же тогда 3 сентября он говорил

другим крестьянам о «знатном господине»? В то время

ему со стороны властей еще ничего не угрожало, а эти

разговоры о «знатном господине» именно и явились при-

чиной всех его злоключений.

Ясно, что Йыэпереский Яан сознательно пытался изо-

бразить свои разговоры как какую-то не имеющую

значения вынужденную ложь. Также мог быть выдуман

им и разговор с крестьянами из окрестностей Иыхви.

Следовательно, в показаниях Яана и вообще в мате-

риалах следствия мы не находим убедительного под-

тверждения тому, что он в своем разговоре о «знатном

господине» и о письме лгал бы. Остается лишь одна

возможность — попытаться проверить, достоверны ли

данные, сообщенные Яаном, или нет.

Прежде всего следует отметить, что во всем осталь-

ном показания Йыэпереского Яана соответствуют истине

вплоть до мелочей. К министру юстиции 14 октября
были вызваны также горожанин Поль и капитан Мил-

лер, им сделали очную ставку с Яаном, и они подтвер-

дили, что все сказанное им относительно составления

прошения является правдой. 58

Нам известно, что почти точно такие же «бунтарские
мысли», как и Яан, высказали годом позже, в конце

1806 года, крестьяне казенной мызы Килинги Пярну-
ского уезда —

Вейкскюлаский Яак и его батрак Юхан

(см. стр. 135). Также и они говорили: необходимо со-

брать всех крестьян и тогда покончить с помещиками.

Высказанные Йыэпереским Яапом в корчме деревни

58 Там же, л. 232.
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Ассамалла мысли — это типично крестьянские мысли,
которые в те времена легко могли зародиться в головах

крестьян. Не было никакой необходимости в том, чтоб
их нашептал ему на ухо какой-то «знатный господин».

Крестьянин умел и сам думать и умел, если в этом была
надобность, после и «следы заметать». Кроме того, для
Йыэпереского Яана не представляло особых затрудне
нии придумать образ «знатного господина» и заинтере-
совавшее местных властей «письмо». Уже хульяский по-

мещик Розен в своем письме к губернатору от 11 сен-

тября 1805 года высказал мнение, что, по всей вероят-
ности, письмо, показанное Яаном другим крестьянам,
было выданной ему в Петербурге и снабженной печа-
тями подорожной. 59 Когда Яана из петербургской
тюрьмы отправляли под конвоем в Таллин, то в*есьма

вероятно, что при этом мог присутствовать какой-
либо полицейский чин или даже начальник тюрьмы, ко-

торый передал отправляемому арестанту подорожную,
письмо для передачи местному губернатору и немного

денег на дорогу (Яан и говорил, что ему было дано два
письма и деньги).

Крестьяне, отправившие йыэпереского Яана в Петер-
бург, надеялись, что он там встретится с царем или с
каким-либо другим высоким начальником и добьется
улучшения их положения. Весьма понятно, что Яан, воз-

вратившись из столицы, стремился оправдать надежды

людей, доверившихся ему. Но этим надеждам он придал
со своей стороны по-крестьянски боевое содержание.

Спустя приблизительно полтора месяца после того,
как Йыэпереский Яан угрожал, что пустит по рукам
письмо, которое лишит помещиков власти, действительно
появилось письмо, оповещавшее помещиков и судей, что
«так это больше не должно оставаться!» Однако появи-

лось это письмо не в Вируском уезде, а в другом конце
губернии — в приходе Михкли.

Когда михклиский пастор Гланцштрём 20 октября
1805 года взошел на кафедру, чтобы начать проповедь,

59 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 11, д. 43, л. 39-40.
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он нашел на полу письмо, написанное по-эстонски. Па-

стор спешно отправил это письмо михкли-тори-пярну-

яагупискому приходскому судье лейтенанту фон Эттин-

гену, которого содержание письма так напугало, что он

просил в срочном порядке прислать солдат и разместить
их в деревнях. Одновременно он направил в губернское
правление немецкий перевод найденного в церкви
письма. 60

«О, вы, судьи неправедные, как вы старались, чтобы

поглотить наши права и упразднить их, — было напи-

сано в нем. — Но это не должно больше так оставаться ...

Благодарение богу, что мы получили царскую грамоту и

также нашли кого-то, кто изложил наши требования
так, что их может прочесть сам царь. Дай бог, чтобы

мы смогли вручить их царю. Я верю, что тогда исчезнут,
как прошлогодний снег, кокнесеский Эттинген и михк-

лиский пастор, и никто не узнает, как это случилось.
Чтобы нам не пришлось отвечать за этот шаг перед веч-

ным судьей, мы сообщаем об этом вам заранее. Вы не

должны, однако, знать, кто это написал, в какой час и

из какой деревни. Больше мы не будем обращаться в

суды за решением. Так как у них с вами одинаковые

намерения, вы ослепили их своими деньгами. Если кое-

кто из помещиков поговаривает, что голова царя скоро

будет у ног помещиков, то это значит, что у вас у всех

одинаковые планы. Сегодня у вас одно право, завтра

другое, а от предписаний царя вы очень отступаете. Все

это будет мною как следует разъяснено в одном письме

к царю».

Ничего другого в архивах мы не нашли относительно

этого письма, его авторов и их участи. По аналогии с

делом Йыэпсреского Нана, можно полагать, что как в

Кадрина, так и в Михклц, крестьяне окончательно раз-

очаровались в судах, находившихся в руках помещиков,

и решили обратиться к самому царю, питая наивные на-

дежды, что он поступит с ними справедливо. Но, наде-

ясь на царя и на бога, крестьяне в то же время высказы-

60 ЦГА Латв. ССР, ф. 4, оп. 1, д. 13718, л. I—2.
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вали весьма воинственные угрозы в адрес правящего
класса. Крестьяне понимали, что «судьи неправедные»
и связанные с ними неразрывными узами помещики

должны исчезнуть, как «прошлогодний снег». Они, од-

нако, не знали еще, каким путем это должно произойти.

4. Восстания в Карину и Козе-Ууэмыйза

И до Каринуской волости Ярваского уезда дошли

слухи о том, что ночная молотьба «настоящим законом»

запрещена. Узнав, что в расположенной неподалеку мызе

Сейдла был изменен порядок молотьбы, каринуские
барщинники 28 августа вечером заявили своему поме-

щику, что они больше не будут молотить хлеб по ночам.

Несколькими днями позже их примеру последовали

также барщинники соседней мызы Орина, где молотьба

мызного хлеба была также приостановлена. В начале

сентября включились в борьбу оринаские и каринуские

дворохозяева и перестали посылать людей на жатву по-

мещичьего хлеба.

В распоряжение гакенрихтера восточной части Ярва-
ского уезда для подавления волнений было послано 120

солдат, и 12 сентября он приказал всем барщинникам
явиться в Карину. 11 сентября вечером в оринаской дере-
венской корчме встретились представители крестьян
Карину и Орина и договорились в случае прибытия
солдат взаимно помогать друг другу. Было решено, «что

если солдаты придут в Карину, то оринаские люди пой-

дут туда, но если они пойдут в Орина, то каринуские
придут им (т. е. оринаским барщинникам. — Ю. К.) на

помощь». 61 Каринуских барщинников на совещании

представляли Эвартиский Адо и Сасси-Яаниский Юхан,
оринаских — Наэлаский Март. Последнего помещики и

пасторы считали крайне тупым и ленивым человеком, и

в написанной пастором его характеристике сказано:

61 ЦГИА ЭССР, ф. 862, оп. 1, д. 2981, л. 116.
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«Вообще, всякая добродетель или всякий порок, кото-

рые требуют хотя бы мало-мальского физического или

умственного усилия, по-видимому, чужды его харак-

теру».
62 Но когда дело касалось не мызной работы, а

крестьянских дел, то Наэлаский Март мог быть доста-

точно проворным и энергичным. Уже на следующее утро.

12 сентября, еще до того, как другие крестьяне встали и

пошли на работу, он успел обойти все дворы деревни

Койка и оповестить крестьян о принятом в корчме реше-

НИИ.

Так как барщинники в то утро предполагали, что сол-

даты пойдут прежде всего в Орина, то они поскорее по-

слали погибшего впоследствии в схватке Уусталу-Апд-

резеского Каарела за каринускими людьми. Барщинники

отправились по деревенским улицам в сторону Орина, и

часть их часов около десяти утра встретилась с направ-

лявшимся как раз в Карину гакенрихтером Бэром. По-

следний стал спрашивать у крестьян, кто из них первым

сказал, что больше не надо производить молотьбу по

ночам В ответ на это выступил вперед барщинник Арья-

Матсиский Яан и сказал: «Я хочу быть этим первым...

мы знаем, зачем солдаты идут в Карину, но и мы туда

пойдем!» 63

Хотя Бэр приказал явиться в мызу только барщинникам,

каринуский управляющий вызвал также дворохозяев,

которые одни и пришли. Но и они отказались воити во

двор мызы. Гакенрихтер как раз разговаривал с ними,

стоя в воротах мызного двора, когда, часов в одиннад-

цать или в половине двенадцатого, прибыла воинская

команда. Бэр приказал солдатам «окружить и аресто-

вать» дворохозяев, среди которых находились и отдель-

ные батраки. Их всех загнали в мызный двор, и гакен-

рихтер собирался начать их допрашивать. Но он так и

не успел приступить к допросу.

Оринаские крестьяне и поспешившие на место собы-

тий пешком или верхом на лошадях каринуские 12 се. -

62 Там же, л. 38.
63 Там же, л. 53.
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тября утром собрались у оринаской церковной корчмы.
Нта корчма находилась менее чем в 300 метрах от Ярва-Яаниской церкви и япдр.оходившей перед ней дороги
ведущей из Таллина в Карину. Когда солдаты, направ-
ляясь в Карину, миновали церковь, крестьяне пошли за
ними по пятам, но так, что воинская команда их не за-
метила. Около Паюской корчмы сделали остановку
эдесь дворохозяин Кока-Юриский Густав крикнул: «С
сегодняшнего дня в Карину должно войти в силу новое
право». ' Позже в суде он категорически отрекся от
этих слов, но и барщинник Сасси-Яаниский Юхан, кото-
рый утверждал, что он именно так и сказал, твердо стоял
на своем.

Хотя крестьяне и мчались в Карину во весь опор, они
солдат не очертя голову и не вслепую. Управ-ляющий мызой, который видел все это своими глазами,

следующим образом описывает столкновение крестьян с
солдатами. На место прискакало большое число бар-
щинников, «и первые из прибывших, около 20-ти, привя-
зали своих лошадей, после чего часть их, примерно от 8
до 10-ти, проникла во двор и с кольями в руках наброси-

„ УГИА эсер, ф. 862, оп. 1, д. 2981, л. 65 и 155
65 Там же, л. 167; ф. 29, оп. И, д. 43, л. 356.
66 Там же, ф. 29, оп. 1, д. 159, л. 28

В полуверстве от мызы навстречу приближающимся
крестьянам прибежал работавший в тот день в мызной
пивоварне барщинник Трейери-Юриский Яан и закри-
чал: «Спешите, спешите. Дворохозяева арестованы!». 65

Заметив приближавшихся к мызе крестьян, гакенрнх-
тср Ьэр дал командовавшему солдатами капитану рас-
поряжение «без надобности не отдавать приказа стре-
лять, но в случае нападения крестьян отогнать их при-
кладами, стараясь по возможности задержать их. Но
для того, пишет дальше в своем рапорте гакенрихтер,

чтобы собравшиеся в мызном дворе дворохозяева не
смогли поспешить другим на помощь, я приказал за-
гнать их в один угол двора и держать там под карау-
лом». 66 ' -
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лась на солдат, защищавшихся прикладами ружей и

штыками ...» Десять барщинников, вооруженных лишь

кольями, пошли против 120 солдат, дула ружей которых
были направлены на них, и вступили с ними в бой. «Это

длилось короткое время, — рассказывает дальше управ-
ляющий мызой, — так как когда некоторые из них пали,
то другие обратились в бегство и стали отступать к

толпе крестьян, которые, прибывая постепенно на место,

верхом на лошадях или пешими, стояли в стороне...»
67

Из крестьян погиб оринаский барщинник Уусталу-
Андрезеский Каарел и было ранено и захвачено в плен

пять человек.

Отступающие от ворот мызы крестьяне отнюдь не счи-

тали борьбу законченной. Прежде всего были посланы

гонцы за подмогой в соседнюю мызу Выхмута, но из-за

вмешательства мызных слуг тамошние батраки не осме-

лились пойти с каринусцами.

Вскоре после столкновения крестьяне собрались
снова перед господской усадьбой, в этот раз в еще боль-

шем числе, чем раньше.
В руках крестьян, уставившихся на солдат, гакенрих-

тер увидел обитые железом колья, «которые были за-

острены в виде пик... Я приказал зарядить ружья пу-

лями, — пишет дальше гакенрихтер, — но не стрелять,

прежде чем они не нападут, отправив одновременно к

ним крестьянских заседателей, чтобы они уговорили их

вернуться к повиновению, обещая, что главные зачин-

щики будут наказаны умеренно, те же, кто меньше ви-

новаты, будут прощены. Но они ни на что не были со-

гласны, а остались стоять вооруженными до вечера ..
.°8

Ночью крестьяне разошлись, но часов около одиннад-

цати утра снова появились у ворот мызы. К этому вре-

мени гакенрихтер получил от местного пастора Мик-

витца сообщение о том, что отовсюду из окрестных во-

лостей на помощь каринусцам спешат восставшие кре-
стьяне.

67 Там же, ф. 862, оп. 1, д. 2981, л. 114.
68 Там же, ф. 29, оп. 1, д. 159, л. 28.
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По приглашению скопившихся у мызы крестьян Бэр
подошел к ним и говорил с ними два часа, призывая их к

повиновению. «Когда они после этого отступили от во-

рот, — пишет об этих событиях гакенрихтер, — и оста-

новились так, что их скрывал хлев, то я хотел попы-

таться окружить их и- таким образом задержать. Итак,
я велел половине солдат обойти кругом, позади хлева, по

сенокосу, а с другой половиной пошел сам навстречу
крестьянам. Но как только они увидели солдат,сразу же

пришли в движение. Солдаты выпустили в них от 5 до 6

пуль, в результате чего один оринаский крестьянин был

ранен. Это повлияло так, что на следующий день орина-
ские крестьяне пришли к помещику с повинной и сразу,
следовательно 14-го числа, стали выполнять все ра-
боты. Каринуские же разбежались...»69 И в этой воло-

сти власти восстановили «порядок» только в октябре.
И сентября вечером барщинники мызы Козе-Ууэ-

мыйза в Харьюском уезде отказались выйти на ночную
молотьбу. Уже на следующий день конфликт резко обост-

рился. Помещик Тизенгаузен приказал схватить батрака
Кыллиского Тоомаса, заподозренного в «подстрекатель-
стве» барщинников, и хотел отправить его в Таллин,
чтобы передать там в руки властей. Узнав об этом, 50

барщинников верхом на лошадях погнались за аресто-
вавшим Тоомаса управляющим мызой, заставили его

вернуться в Козе-Ууэмыйза и освободили арестованного.
С этого дня козе-ууэмыйзаские барщинники перестали
молотить хлеб по ночам, и с этого самого времени Кыл-
лиский Тоомас стал одним из наиболее активных вожа-

ков сопротивления.

21 сентября местный гакенрихтер пытался арестовать
«зачинщиков», однако батраки отказались выдать их, за-

явив, что они стоят «в.се за одного и один за всех».
70

В это время на помощь козе-ууэмыйзаским крестьянам
подоспели 40 батраков из Равила, которые не ушли

69 IДГИА ЭССР, ф. 862, оп. 1, д. 2981, л. 40.
70 Там же, ф. 861, оп. 1, д. 1700, л. 64.



Восстания в Карину и Козе-Ууэмыйза

17 Крестьянское движение

раньше, чем гакенрихтер не отпустил домой и всех козе

ууэмыйзаских батраков.

С самого начала козе-ууэмыйзаские барщинники свя-

зались с крестьянами соседних волостей и уговаривали

их также отказаться от ночной молотьбы. Активные дей-

ствия козе-ууэмыйзаских крестьян привлекли к себе

внимание крестьян многих соседних волостей. Поэтому,

когда 30 сентября по просьбе помещика из Таллина при-

был с воинской командой советник губернского

правления барон Розен, козе-ууэмыйзаские барщинники

сразу же получили помощь и поддержку от окрестных

крестьян В тот же день, 30 сентября, барщинники стали

собираться у Куйвайыэской корчмы, в трех километрах

от Козе-Ууэмыйза.
«Мы о многом говорили между собой, — так охаракте-

ризовал поведение собравшихся у Куйвайыэской корчмы

крестьян один из арестованных впоследствии барщин-

ников,—один подстрекал другого, и тогда приняли реше-

ние — в случае крайней необходимости оказать сопро-

тивление войскам и никого из своих не выдавать, никого

не позволить наказать». 71

71 Там же, л. 129.

Куйвайыэская корчма в Козе-Ууэмыйза.
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30 сентября в полдень барщинники выстроились в две
шеренги, и Кыллиский Гоомас с Хармиским Эвартом их

пересчитали. Вооружившись кольями, они построились
в колонну и отправились к барской усадьбе. Когда там
заметили приближение крестьян, то барон Розен прика-
зал .солдатам зарядить ружья и построил их в боевом
порядке во дворе усадьбы. Сам же он вместе с другими
чиновниками пошел навстречу барщинникам, чтобы
вступить с ними в переговоры. Барщинники потребовали
выдать им «настоящий закон», на котором через каждые
три страницы должна стоять подпись царя, а в конце
две красные печати и одна черная. Чиновники пытались
объяснить, что лифляндский крестьянский закон дейст-
вует только в Лифляндской губернии, для крестьян же
Эстляндии издан другой закон, который и был им роз-
дан. Барщинники им на это ответили, что «так как все
Русское государство находится под одним правителем,
то и законы должны быть одинаковыми во всем государ-
стве». 72 Все чаще и чаще голоса чиновников тонули в
шуме, поднимаемом крестьянами, которые хором выкри-
кивали, что они не будут молотить ночью и хотят полу-
чить настоящий царский закон.

Гак как увещевания ни к чему не привели, да и голоса
чиновников притом, как отмечает в своем отчете Ро-
зен, совсем охрипли, то решили прекратить длившиеся
три часа переговоры. К тому же крестьяне в ходе пере-
говоров становились все более суровыми и воинствен-
ными. Они хотели знать, почему прислали солдат, и за-

явили, что солдаты подкуплены помещиками. Лишь с
большим трудом, удалось договориться о том, что часть
барщинников пойдет на следующий день, в воскресенье,
в церковь, чтобы выслушать зачитываемое там офици-
альное объявление, изданное губернским правлением.

Чиновники и солдаты ушли с этих переговоров молча-

ливыми, барщинники же — колонной, с криками «ура».
По возвращении в господский дом Розен сел за стол и

написал губернатору письмо, прося о помощи. К рави-

” ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. '32, л. 257.
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ласким и ууэмыйзаским крестьянам уже присоединились
и оясооские барщинники, писал Розен, и люди отчаянно

смелые. Имеющихся сейчас на месте 100 солдат не хва-

тает, и срочно требуется еще по меньшей мере 100 сол-

дат.
73

Часов в восемь вечера из Таллина прибыло с курьером
несколько экземляров напечатанного официального объ-

явления губернского правления, которое должны были

зачитать на следующий день в церкви.

Вокруг барской усадьбы были выставлены сторожевые
посты и ночью ходили патрули. Но с мызного двора уви-

дели, как писал впоследствии Розен, что также и кре-
стьяне выставили конную стражу на ближайшем холме,

по-видимому на пригорке против мяэского гумна.

Вернувшиеся с переговоров барщинники сложили свои

колья в кучу у Куйвайыэской корчмы. С наступлением
вечера стали расходиться по домам. Но прежде дого-

ворились, что в понедельник все вернутся к корчме и каж-

дый возьмет с собой свое оружие — ружье или кол.

Куйвайыэской корчмы опустела. Но там

остались развеваться два знамени восставших, которые
они выкроили из старых рубашек, прочитанных потом

барщинников, трудившихся на мызной барщине, и вод-

рузили их перед корчмой. 74

В воскресенье утром укрывавшиеся в мызной усадьбе
установили, что в окрестностях Куйвайыэской корчмы

крестьян нет. После этого Розен и другие чиновники ре-

шились пойти в церковь, но весьма скоро они пожалели

об этом, так как по дороге узнали, что многие крестьяне

будто бы говорили, что чиновников нужно перебить,
тогда они, крестьяне, все предстанут перед высшим су-

дом в Петербурге и судить их будет сам царь.

Проповедь пастора Штридтера пришедшие в церковь

в воскресенье 1 октября барщинники выслушали равно-

душно. Но когда в конце богослужения им было зачитано

объявление губернского правления, в котором крестьян

73 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 11, д. 43, л. 122—124.
74 Там же, ф. 861, оп. 1, д. 1700, л. 231.
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призывали к повиновению, в церкви поднялся угрюмый
ропот и шум. Вспомнив о том, что они услышали утром,
чиновники поспешили обратно в мызу, причем все

время, как чистосердечно признался сам Розен, опаса-

лись, что на них нападут крестьяне.
В тот же день были разосланы во все стороны кре-

стьянские гонцы. Из Куйметса поскакали верхом на ло-

шади в Кайускую волость шестеро крестьян. Они явились

в Кайу с известием о том, что в Ууэмыйза уже приготов-
лено два воза березовых кольев и 82 или 120 ружей
(одни говорили о 82-х, другие — о 120 ружьях). Прибыв
в деревню Касванду волости Кайу, гонцы «созвали в

корчме кайуских людей». Когда кайуские люди собра-
лись, им, кроме данных о вооружении, раздобытых козе-

ууэмыйзаскими крестьянами, сообщили также, что в

Ууэмыйза будет объявлен «новый закон» и что «они

должны идти в Козе-Ууэмыйза, чтобы в крайнем случае
оказать сопротивление и войскам — у кого имеются

ружья, должны их взять с собой». 75

Когда 47-летний барщинник из Оясоо Нейтсимяэский

Март вместе с другими крестьянами своей волости при-
был в понедельник к Куйвайыэской корчме, ему показа-

лось, что все собравшиеся там крестьяне были очень

молоды. «Все мы были молодые и глупые.. ,»,
76 говорил

судьям один из вожаков восстания 26-летний Пауна-
Мадизеский Иоозеп, надеясь таким образом добиться
смягчения наказания для себя и своих сообщников.
И они действительно были молоды. Относительно 17 бар-
щинников, прибывших верхом на лошадях на подмогу

козе-ууэмыйзаским людям из Кайу, нам известно, что

одному из них было 20 лет, одному — 21 год, одному —

22, одному — 23, одному — 24 года, пятерым — 25,
двум — 26, двум — 28 и трем самым старшим из них —■

29 лет.
77

Пришедшим после других к Куйвайыэской корчме

75 ЦГИА ЭССР, ф. 861, оп. 1, д. 1700, л. 250, 259 и 281

76 Там же, л. 159.

77 Там же, л. 15—16.
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кайуским людям показалось, что прибывшие раньше их

крестьяне не относятся к делу так серьезно, как это не-

обходимо. «Мы смотрели, — так описывал барщинник
Виллеми-Хансуский Тийтс положение, господствовавшее
при их прибытии к Куйвайыэской корчме, — как другие
играли па музыкальных инструментах и вытворяли вся-
кие ребяческие шутки».78 Эти «ребяческие шутки»
состояли и в том, что в то время как двое барщин-
ников играли на скрипке, многие другие танцевали.

Среди собравшихся у корчмы барщинников вначале

раздавались отдельные довольно робкие голоса. Некото-
рые крестьяне предлагали послать двух-трех делегатов
или идти всем вместе в усадьбу и послушать, что там го-

ворят. Но больше и громче говорили о том, что нужно
бороться. Часть крестьян уже с самого начала была
убеждена, что дело дойдет до сражения и до ружейной
стрельбы. Конкретно это удалось установить только в от-
ношении Каэла-Мадизеского Ханса, который сказал
«Сегодня один человек погибнет от моей руки, и яне
буду стрелять в какого-либо -солдата, а нацелюсь прямо
в офицера...» 79 Слова Ханса свидетельствуют также о
том, что как 53 года спустя перед господским домом в
Махтра, так и в 1805 году в Козе-Ууэмыйза эстонский
крестьянин считал своим врагом не простого солдата, а
офицера и помещика. Вообще, собравшиеся у Куйвайыэ-
скои корчмы восставшие особенно не боялись солдат.
Iяжело раненный в столкновении с солдатами Вилуал-
ликаскии Хиндрик во время допроса, который ему учи-
нили перед смертью, сказал следующее: «Наконец.. не-
которые из собравшихся у Куйвайыэской корчмы расска-
зывали, что солдаты не осмеливаются стрелять в кре-
стьян из ружей, заряженных пулями, и поэтому и в Ка-
рину стреляли не пулями, а холостыми патронами, и это
ТаК как °ни аеР или этому, особенно придало им храбро-
сти». Это были одни из последних слов Вилуаллика-

78 ЦГИА ЭССР, ф. 861, оп. 1, д. 1700, л. 18.
79 Там же, л. 131 — 132.
80 ЦГИАЛ, ф. 1286, он. 1, д. 32, л. 285.
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ского Хиндрика. По-видимому, он многого не рассказал

допрашивающему его пастору и, может быть, в числе

прочего об одном распространившемся среди крестьян

слухе, который каким-то иным путем все же дошел до

властей. Об этом говорится в письме управляющего име-

нием Куйметса Забеля пастору Штридтеру от 4 октября
1805 года, с которым познакомились и занимавшиеся по-

давлением восстания губернские власти. «Я слышал

много и весьма разных толков, — писал Забель, —

между прочим и о том, что солдаты заодно с крестья-

нами и советовали крестьянам убивать только офицеров,
и тогда они перейдут сторону...» И так как ему

самому эти толки показались ужасными и даже малодо-

стоверными, то Забель сделал в конце письма специаль-

ную приписку: «МВ. То, что солдаты обещали оказать по-

мощь крестьянам — правда, это я знаю из достовер-

ных источников».
81 Конечно, — у страха глаза велики.

Не имеется никаких данных о том, что находившиеся в

Козе-Ууэмыйза солдаты послали бы к восставшим бар-

щинникам до или после боя каких-либо делегатов или

вели с ними переговоры каким-либо иным путем, но от-

бросить эти сообщенные Забелем данные, как чистый

вздор, мы также не можем. Для сравнения полезно при-

помнить то, что произошло во время другого известного

в истории Эстонии крестьянского восстания войны в

Махтра в 1858 году. 2 июня крестьяне, которые окру-

жили построившуюся перед господским домом воинскую

команду, потребовали, чтобы солдаты отдали им ружья

и выдали офицеров и чиновников. Как могли предста-

вить себе развитие предстоящих событий собравшиеся
2 октября 1805 года у Куйвайьщской корчмы барщин-

ники? По-видимому, приблизительно в том же роде. Они

встретятся с солдатами, в бой с этими «царскими

людьми» они сами не вступят, но потребуют выдать офи-

церов и чиновников. И в то время как одни говорили

так, другие могли выкрикнуть, что офицеров надо вовсе

убить. До господского же дома в Куйметса дошли в пре-

11 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, Д. 159, л. 154—155.
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увеличенном и искаженном виде слухи о том, что сол-
даты сами хотят перейти на сторону крестьян и убить
своих офицеров. у

Во второй половине дня 2 октября 1805 года барщин-
ники направились от Куйвайыэской корчмы' в сторону
помещичьей усадьбы. Двигались довольно правильной
колонной, во главе которой несли два знамени, сделан-
ных из старых рубашек. За знаменосцами шли музы-
канты — два барщинника со скрипками и один с импро-
визированным барабаном из печной дверцы. Большин-
ство барщинников взяли с собой колья из кучи, находив-
шейся около корчмы, некоторое же раздобыли себе
«оружие» лишь во время марша, из придорожных часто-
колов. Лишь у шестерых барщинников были охотничьи
ружья и у одного — пистолет.

Находившаяся в усадьбе воинская команда получила
к этому времени подкрепление. Когда барщинники при-близились, барон Розен выстроил во дворе мызы все
войско — всего 192 человека вместе с офицерами, только
на 5(1 человек меньше, чем было вооруженных кольямибарщинников Лейтенант Крабби остался с несколькими
солдатами стеречь мызные ворота. Капитан Мускейн с
остальными солдатами двинулся навстречу барщинни-
КЗ м.

Увидев, что вышедшие из ворот солдаты развернулисьв цепь, их примеру пытались последовать и барщинники.
при этом шагавший во главе колонны Хармиский Эварт
остался в центре, на левом фланге командовал Пыуа-Пяэрнаскии Маит, в то время как на правом фланге и в
тылу пытался руководить боем Кыллиский Тоомас Но
сам бои завязался совершенно стихийно. Один крестья-
нин струсил и побежал к капитану Мускейну, прося по-
щады. Последний счел это за нападение и отдал приказ
стрелять. К началу боя барщинники не сумели развер-
нуться в цепь. Часть их находилась еще в хвосте ко-
лонны, а на правом фланге люди были скучены После
того как солдаты открыли огонь, барщинники ринулись
на них с кольями. Сражавшаяся на левом фланге отряда
инвалидная команда таллинского гарнизона вначале об-

264
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ратилась в бегство. За ней бросились и барщинники, сра-

жавшиеся на левом фланге крестьян. Гарнизонная рота

на правом крыле солдатского фронта устояла и начала

обстреливать наступающих на нее спереди и сбоку кре-

стьян. Под прикрытием этого' огня оправились от испуга

солдаты, находившиеся в центре и на левом фланге, ос-

тановились, зарядили ружья и также стали стрелять.

Барщинники, вооруженные кольями, а многие и без вся-

кого оружия, не могли устоять против огня почти 150 ру-

жей. После того, как битва уже длилась полчаса и сол-

даты израсходовали половину своих патронов (у каж-

дого было по 10 патронов с пулями), барщинники оста-

вили поле боя. Они захватили с собой своих раненых.

Воинская команда не осмелилась преследовать их.

Потери восставших составили шесть убитых и семь тя-

жело раненых. Одного из павших в бою вожаков вос-

ставших — Хармиского Эварта — советник губернского

правления Розен, руководивший подавлением

назвал «человеком с пугачевской душей». ' 2 Воинский

отряд потерял своего командира каптана Мускейна и

одного унтер-офицера; одиннадцать солдат были ранены.

Лишь 4 октября в 2 часа пополудни в Козе-Ууэмыйза

прибыло подкрепление, которым командовал капитан

первого ранга Хастфер и которое состояло из 170 воору-

женных пистолетами и пиками матросов, 80 солдат и 13

полицейских. У каждого солдата было от 35 до 40 пат-

ронов. Воинский отряд имел при себе две пушки.

Крестьяне не могли и думать о том, чтобы вступить

в бой с такими превосходящими силами противника, и в

последующие дни, сдаваясь, стали приходить в мызную

усадьбу.
Однако характерно, что и после неудачного для них

сражения одна группа крестьян сделала попытку, так

сказать с ормжием в руках, дойти до царя. До арщин

ников мызы Инглисте вести дошли слишком поздно, и

поэтому они прибыли в Козе-Ууэмыйза лишь тогда,

когда восставшие барщинники потерпели уже пораже-

82 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, Д- 159, л. 167.

26Б



Антифеодальная борьба крестьянства годы 1802—1807

266

ние. Но они остались еще на одну ночь и одно утро вме-

клпимктМНч°ГИМИ/РуГИМИ к Р естьянами У Куйвайыэской
корчмы. 3 октября утром здесь у корчмы начали пого-
варивать, что нужно как-нибудь добраться до Петер-бурга, чтобы сообщить о всех событиях царю. Когда ин-

/истеские барщинники в этот день скакали от Куйва-
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В начале октября 1805 года представителям правя-

щего класса казалось, что борьба идет уже не на жизнь,

6 октября утром один из инглистеских барщинников
встретился на улице Виру около лавки Ольтениуса с

двумя крестьянами, из которых одним был Микуский
Яан, родом из Арукюла. Инглистеский крестьянин гово-

рил, что из их волости все были в Козе-Ууэмыйза, и они

пошлют еще, если понадобится. В ответ на это Микуский
Яан из Арукюла сказал, что «когда я вернусь домой, то

и от нас пойдут туда 27 человек». Оба другие крестья-

нина ответили на это: «Когда мы там справимся, то об-

ратимся против города и станем сильнее царских

войск». 85

Слышавший случайно этот разговор купец Георг

Фридрих Люттер побежал сразу же докладывать об

этом в ратушу. Но когда городская стража прибыла на

место, она нашла там только Микуского Яана, два дру-

гих крестьянина уже ушли. В наказание за «мятежные

речи» Микускому Яану назначили 10 ударов розгами.

Когда молва о восстании в Козе-Ууэмыйза дошла до

более отдаленных мест, она приняла еще бэлее воинст-

венный характер. 12 октября, по сведениям владельца

имения Вяйке-Ляхтру Л яэнеского уезда, св|ди тамошних

крестьян господствовало «известное напряженное выжи-

дательное настроение, причиной которого, по-видимому,

были вести о крестьянских волнениях по другою сторону

Таллина Через ходивших в обозе с хлебом и других

здешних людей, побывавших в Таллине, среди просто-

народья распространился слух, что господин фон 1изсн-

гаузен из Козе-Ууэмыйза убит, войско у этой мызы раз-

бито, два офицера и несколько рядовых убиты и (это

кажется мне совершенно невероятным) также потеряны

две пушки .. .»
й6 Свое письмо к губернатору встревожен-

ный помещик заканчивает покорнейшей просьбой со-

общить ему, можно ли вообще в случае возникновения

волнений надеяться на присылку солдат из Таллина.

85 ТГА, ф. 230, оп. 6, д. 3, л. 490.

86 ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. 1, Д- 1258, л. 48.
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а на смерть. Возвратившегося из Козе-Ууэмыйза в Тал-
лин советника губернского правления барона Розена гу-бернзтор Лангель поблагодарил за проявленное им В

У
О

время подавления восстания усердие, благодаря кото-

ниях Го 6

по

ЛЬК° В озе ’ УУэмыйза 11 в соседних име-

зашшпена Л веР° ятнос™- иво всей Эстляндии была
ащищена собственность и сохранен порядок». 87

5. Подавление волнений в Эстляндии
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о 90

““но когда 2 октября вечером в Таллин пришло сооб-

щение о столкновении с восставшими крестьянами и Ро-

зен потребовал еще солдат и пушек, то губернатор Лан-

89 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, А- 32, л. 345.

оо ЦГВИАМ ф. 1 Л, оп. ,1, т. I, А. 869, л. 34-35; ЦГИАЛ, ф. 1286.

оп. 1, д. 32, л. 100.

перь, по существу, Россия и Франция остались один на

один. В конце октября Александр I выехал в штаб-квар-

тиру войск в Троппау.
В Троппау царю 31 октября, за двадцать дней до ис-

торической битвы под Аустерлицем, снова доложили о

волнениях в Эстляндии и об имевшем место в Козе-Ууэ-

мыйза восстании. Царь приказал направить в Лифлян-

дию и в Эстляндию по одному резервному полку. Но

приказ царя остался невыполненным.

В сравнении с крупными военными и политическими

событиями, происходившими в то время в Европе, кре-

стьянские волнения в Эстляндской губернии были пес-

чинкой на морском берегу.' Но все же и они отвлекали

внимание очень занятого в то время царского прави-

тельства и даже беспокоили его в напряженные в поли-

тическом и военном отношении периоды.

Когда эстляндский губернатор Лангель 30 сентября

получил от барона Розена сообщение, что в Козе-Ууэ-

мыйза еще нужны солдаты, он сразу же обратился с с

ответствующим требованием к военному губернатору

Таллина
7

адмиралу Свиридову. Он потребовал чтобы

было выслано столько солдат, сколько возможно 1ипо

советовал послать на сторожевые посты артеллеристоо

Однако адмирал Спиридов нашел возможным дать

только 50 артиллеристов без ружей. Вместе с тем он з

явил, что по уставу для охраны Р аспо™*“™Г°

40ЦоУ
лине 21 военного объекта необходимо было бы 40.) сол

дат V него же имеется для этой цели 174 солдата, а три

объекта остаются совсем без охраны ?Губернатор до а-

вил к упомянутым 50 артиллеристам 36 солдат инвалид-

ной команды, и они 2 октября прибыли в Козе Ууэ
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шение. Министры нашли, что высланных на место собы-

тий 268 солдат должно пока хватить и что необходимо
действовать без малейшего послабления, применяя наибо-

лее действенные и строгие меры. Все ярмарки в Эст-

ляндской губернии были запрещены. В то же время гу-

бернатору было дано распоряжение указать дворя-
нам на необходимость при надобности временно не посы-

лать крестьян на ночную молотьбу. 93

Оправившись от первого испуга, Лангель 7 октября
сообщил генерал-лейтенанту Риттеру, что он больше не

нуждается в присылке 500 солдат из соседней губернии,
так как восстание подавлено, и желательно было бы по-

лучить вместо них 200 казаков. Вслед за даугавпилсской
и елгавской командами были посланы гонцы, и команды

вернулись обратно в свои города. Отбывшая же из Пярну
команда в дороге изменила направление и была отправ-

лена в Ляэнеский уезд для подавления волнений, вспых-

нувших в Оргита. 16 октября возвратились в свой город

направлявшиеся форсированным маршем в Таллин сол-

даты курессаареского гарнизонного батальона. 27 ок-

тября начали обратный марш и солдаты пярнуского гар-

низона. 94

14 октября снова собрались военный министр и мини-

стры юстиции и внутренних дел. Они констатировали,

что волнения в Эстляндии начинают стихать. Однако

нашли, что барон Розен действовал чересчур медленно и

должен был бы с присланным ему подкреплением неза-

медлительно «восстановить порядок».
95

Крестьянские же волнения в то время продолжались,

распространяясь теперь из центра губернии на запад и

восток.

Когда в мызе Оргита Ляэнеского уезда 5 октября пы-

тались раздать вакенбухи, то крестьяне-председатели и

93 Там же л 41—42; ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 32, л. 116—120.

94 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, д. 159, л. 270, 276 и 329. Просьба губер-

натора Лангеля о присылке казаков была выполнена лишь частично

и со значительным "опозданием. Лишь 27 ноября 1805 года в Таллин

прибыло 70 казаков (ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, д. 159, л. 380).
95 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 1, д. 32, л. 184.
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-заседатели волостных судов отказались их принять, ска-

зав, что они скорее готовы умереть. Крестьяне отказа-

лись также платить помещику натуральный оброк хле-
бом и заявили, что они имеют, по сравнению с размером
повинностей, слишком мало земли. С большим трудом
удалось наконец приходскому судье раздать вакенбухи.
Но в своем отказе платить натуральную подать кре-
стьяне упорствовали и также не выполняли дополни-

тельную барщину.
Однажды вечером они ворвались даже в господский

дом и заявили, что оброк платить не будут и не позволят

кубьясу наказывать себя. По просьбе местного гакенрих-
тера губернатор направил в Оргита прибывших из

Пярну под командой подполковника Реймана 100 солдат,
дав им с собой еще две пушки. 13 октября карательный
отряд прибыл в Оргита, и трое отличившихся своей ак-
тивностью в ходе волнений крестьян были арестованы и

преданы суду. 17 дворохозяев должны были получить
наказание на месте от гакенрихтера. 96

В Аниквере Вируского уезда крестьяне прекратили
ломку плитняка, которую помещик от них требовал от-

части в счет натурального оброка и отчасти в уплату
долгов. 97

В те же дни выступили и барщинники мызы Вяэтса.
Они не позволили наказать себя. Но так как помещик,
по совету гакенрихтера, проявил уступчивость, то кре-
стьяне вскоре «успокоились» и не приостановили испол-

нения барщины. 98

В то же время, когда в приходах Козе и Юуру были
расквартированы войска, прибывшие сюда для подавле-
ния восстания, во-многих других местах приходские суды
приступили к раздаче крестьянам новых вакенбухов.
И при этом они с самого начала натолкнулись на сопро-
тивление крестьян. 10 октября Мярьямааский приход-

96 Л. Копка. ЕезНшаа {еобааЕрапзогрзПк рбllиша]апсlиз (а
1аIигаЬуа оlикогй XVIII за]. Iбриl пlп& XIX за]. 1. аазlакйтпеl.
Тагlи 1960, стр. 241—242.

97 Там же, стр. 243.
98 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 11, д. 43, л. 175—176.
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ский судья Икскюль из мызы Хаймре сообщил губерна-
тору: «Крестьянские заседатели заявили перед приход-

ским судом, что так как крестьянский закон подменен и

ненастоящий, то они не примут вакенбухи и не собира-
ются отрабатывать дополнительную барщину и платить

оброк. Это мнение и всех других крестьян, и они скорее

пожертвуют своей душой и своим телом и пойдут на

смерть, чем откажутся от этого. Они не могут верить

тому, что зачитал им пастор как объявление губернского

правления, так как это он сделал по приказанию госпо-

дина, а они ведь все заодно». 99

Из Хагери приходский судья Клуген 10 октября со-

общил, что крестьяне его судебного округа считают но-

вые вакенбухи поддельными и надеятся, что в будущем

барщина будет уменьшена наполовину. Приходский

судья решил начать раздачу вакенбухов лишь после

того, как восстание в Козе-Ууэмыйза будет окончательно

подавлено.
100 .

Ристиский приходский судья пригласил 12 октября в

мызу Ныва крестьянских заседателей волостных судов и

приходского суда, чтобы раздать им новые вакенбухи,
Но после того, как он произнес речь и зачитал эстонский

текст вакенбуха, заседатели заявили, что они, «опасаясь

преследований» со стороны крестьян, все же не могут

принять вакенбухи. Никакие увещевания и уговоры не

помогли, и вакенбухи остались нерозданными.

Такая же история повторилась 13 октября в мызе Вих-

терпалу. Хотя туда были вызваны все крестьяне, но яви-

лись только заседатели волостных судов и еще некото-

рые дворохозяева, да и те отказались принять вакен-

бухи. 101

В тот же день, 13 октября, вызванные в усадьбу име-

ния Селли Вирусного уезда дворохозяева приняли новые

вакенбухи. Но 19 октября ойи снова явились к поме-

щику и заявили, что так как во всех окрестных мызах

99 Там же, ф. 854, оп. 1, д. 1258, л. 44.

100 Там же, л. 45.
101 Там же, л. 50 —51.
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число барщинных дней крестьянам уменьшено, то и их

господин должен сбавить несколько дней в’ неделю.
Когда помещик отказался это выполнить и велел им об-
ратиться в приходский суд, крестьяне заявили о своем

намерении отрабатывать впредь барщину на один день
в неделю меньше. 20 октября все дворохозяева отозвали
с мызы своих батраков. Не хотели они платить также на-
туральный оброк. 102 К сожалению, не сохранилось дан-
ных о том, чем закончилось выступление селлиских кре-
стьян.

В конце сентября 1805 года началась длившаяся два
года упорная борьба пальмсеских крестьян.

Когда пальмсеским крестьянам роздали новые вакен-
бухи, они стали протестовать против слишком высоких

повинностей, зафиксированных в этих вакенбухах. Кре-
стьяне говорили, что так как они должны отдавать поме-

щику так называемую ваковую овцу, то остальные об-
рочные повинности должны быть уменьшены, вообще же
их барщина по сравнению с количеством и качеством
земли слишком высока. Угрозами вызвать солдат поме-

щику удалось на первых порах предотвратить открытое
выступление крестьян. 103

24 сентября крестьяне собрались после богослужения
у часовни. Здесь они говорили о том, что их земли сле-

дует обмерить, что они должны стать казенными и для
того чтобы добиться этого, надо подать прошение.
27 сентября 30 дворохозяев явились в мызу и потребо-
вали допустить их к господину. Помещик принял лишь

двух представителей крестьян, которые заявили ему, что
«главное требование пальмсеских крестьян состоит в

том, чтобы стать казенными и только казне платить на-
значенные им подати». 104

4 октября представители пальмсеских крестьян яви-
лись к губернатору. В поданном ему прошении крестьяне
жаловались на свою участь и просили оказать им ми-

103
УГИА ЭССР, ф. 854, оп. А 3, д. А II 75, л. 401—402103 Там же, ф. 862, оп. I, д. ЗОН, л. 31 и 35.
Там же, л. 52; ф. 29, оп. И, д. 43, л. 502 и 509.
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лость, так как «с той земли, которой мы сейчас владеем,
не получаем столько урожая, чтобы могли сами прожить
и при этом платить еще помещику все налоги и исправно
отрабатывать барщинные дни». Они просили обмерить их

землю и оценить ее и «по мере возможности принять
нас в число казенных крестьян». Ходоки показали губер-
натору, имеющийся у них экземпляр лифляндского закона

и просили разъяснить, какой же закон действует. 105

Губернатор Лангель пробрал их за то, что они при-
шли в город в таком количестве, объяснил им, что дей-
ствителен только эстляндский крестьянский закон и, дав

им с собой один экземпляр напечатанного объявления

губернского правления от 28 сентября, велел идти до-

мой. Только трое дворохозяев были оставлены в городе

до тех пор, пока предводитель дворянства Розенталь

вернется в Таллин и «разъяснит» им дело о повинностях.

6 октября Розенталь это и сделал, и тогда также и эти

крестьяне были отправлены домой.
Той же осенью выступили пальмсеские барщинники и

добились отмены ночной молотьбы на мызе. Осенью сле-

дующего, 1806 года мызное правление решило снова

«установить порядок». Но так как и теперь барщинники
оказали упорное и единодушное сопротивление, то вла-

сти под конец вызвали воинский отряд. 25 сентября за-

кованные в цепи барщинники были доставлены солда-

тами в приходский суд, прибывший в Пальмсе. Но и там

у многих из барщинников хватило мужества стоять на

своем и даже призывать других не уступать помещи-

кам.
106

После того как наиболее активные участники сопро-
тивления были арестованы и отправлены в Таллин,
пальмсеские барщинники вынуждены были снова моло-

тить помещичий хлеб по ночам. •

Уже в мае 1806 года во время возки навоза в мызе

Майдла Харьюского уезда положение было напряжен-
ным. Крестьяне отказались прислать на дополнительную

105 Там же, ф. 862, оп. 1, д. ЗОН, л. 5—6.
106 Там же, д. 3008, л. 17—21.
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барщину столько людей, сколько их требовалось по ва-

кенбуху. Предводителю дворянства Икскюлю, который
лично прибыл на место, удалось заставить крестьян по-

виноваться. 107

107 Л. К о пк 8, указ, соч., стр. 245—246.
108 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, д. 159, л. 450, 462 и 464.
“я Там же, л. 470—471, 475 и 477.

В середине июля 1806 года вспыхнули волнения в мы-
зах Аувере и Пяйте Вирусного уезда. Крестьяне стали

отрабатывать меньше барщинных дней, чем от них тре-
бовал помещик. Их примеру готовились последовать
также крестьяне мызы Йоала, которые, однако, хотели

раньше выждать, пока не выяснятся результаты выступ-
ления аувересцев. Но местным властям удалось к
21 июля сломить сопротивление как аувереских, так и

пяйтеских крестьян. Активно участвовавшие в выступле-
нии члены волостного суда были отстранены от долж-
ности. 108

В начале ноября 1807 года владелец мызы Пылула
в Вируском уезде барон Штакельберг сообщил, что кре-
стьяне деревни Мийла вышли из послушания. Приход-
ский судья вызвал членов волостного суда и приказал
им привести к нему сопротивляющихся крестьян для рас-
следования дела. Но 4 ноября к нему снова явились

только члены волостного суда и сказали, что крестьяне
в большинстве своем остались дома и отказываются под-,
чиняться помещику. Чтобы этот «мятежный дух» не рас-
пространился дальше и не вспыхнуло восстание, приход-
ский судья попросил прислать в мызу 70 сол-

дат. Из Раквере и было отправлено 70 солдат Ро-
стовского мушкетерского полка, с помощью
которых приходский судья 20 ноября восстановил

«порядок». 109
/

11 июля 1806 года аувереский крестьянин Лизаский
Яан, выслушав проповедь пастора, в которой тот призы-
вал к миру и послушанию, пошел в корчму и сказал там:
«Если бы какая-нибудь другая более крупная волость
была такой же, как аувереские крестьяне, то у нас у
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всех была бы совершенно иная барщина!» 110 Но вся беда

заключалась именно в том, что другие волости не су-

мели, не смогли подняться одновременно на совместную

организованную борьбу. Крестьянство хотя и героически

боролось против помещиков, но борьба эта была сти-

хийной, разрозненной и была осуждена на поражение.

Волнения, распространившиеся в Вируском уезде в

1806 и 1807 годах, были подавлены. Это была последняя

волна мощного прибоя классовой борьбы крестьянства,

первая волна которого дала себя знать уже в 1797 году,

достигла полной силы в 1802 году и, постепенно усили-

ваясь, приобрела к осени 1805 года такой размах и ост-

роту, что некоторые помещики и царские чиновники

стали опасаться, как бы волна народного гнева не за-

хлестнула их с головой. 11 октября 1805 года предводи-

тель эстляндского дворянства Розенталь с испугом писал

министру Кочубею, что «крестьяне проявляют желание

бороться с войском, так как считают его орудием пер-

вых (т. е. помещиков. — Ю. К.); итак остается еще не

решенным вопрос, сходятся ли где-нибудь эти различные

нити или это просто стремление освободиться от своего

состояния, причем сеющие недовольство используют ны-

нешнее положение, когда в стране нет войск, и Iоворят,

что сейчас подходящее время. Арестовано несколько

человек, которых обвиняют в том, что они сказали кре-

стьянам, будто самый правильный закон это попросту

дать господам дубинами по голове...»
111

Конечно, опасения предводителя дворянства были не-

сколько преувеличенными. Но все же его слова нс так

далеки от истины, как это может казаться на первый
взгляд. 6 октября, за пять дней до написания этого

письма, крестьяне на улицах Iаллина поговаривали, что

они все вместе придут к городу, и тогда будут более

сильными, чем царские войска. Более чем за месяц до

этого, 3 сентября, один крестьянин в Ассамаллаской

корчме в Вируском уезде держал речь, в которой призы-

110 Там же, оп. 11, Д- 43, л. 442
111 Там же, ф. 854, оп. А 3, д. А I 44, л. 263.
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вал крестьянство собраться и отнять власть у помещи-
ков. И наконец, годом позже в Пярнуском уезде был
задержан крестьянин, который в Синдиской корчме ска-
зал, что теперь, когда в стране мало войск, настало
время поити против помещиков с оружием, данным им
самими господами.
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Глава шестая

«Освобождение» эстонских крестьян и

вызванные им волнения

1. Обстановка в Эстляндии и Лифляндии накануне

«освобождения» крестьян

В 1805 году феодально-абсолютистская Австрия не

выдержала уже первых ударов, нанесенных ей армиями

наполеоновской Франции, ее военно-политическая мощь

была подорвана еще до того, как ей на выручку подо-

спели русские армии. Памятуя об этом уроке, царское

правительство в своем манифесте от 30 ноября 1806 года

о создании в России народного ополчения- указывало,

что для борьбы с сильным врагом недостаточно одних

регулярных войск. Врагу следует противопоставить

«несокрушимую плотину всенародного вооружения».

Именно отсутствие в Австрии народного ополчения яви-

лось по мнению царского правительства, причиной того,

что Наполеону удалось так легко и быстро подчинить

себе это государство.
1 Оставшись один на один с опас-

ным врагом, царское правительство «вспомнило» и о

На

Осенью 1806 года судьба Австрии постигла и другую

феодально-абсолютистскую монархию — Пруссию.

Некоторые патриотически настроенные прусские госу-

’ ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, Д- 196а, л. 1.
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дарственные деятели, которых Наполеон считал опас-
ными для себя, были вынуждены покинуть свою родину.

1 ?

И

гРпт

РЛаР?йО7 ерг эмигР иР овал в Ригу и составил там12 сентября 1807 года свою известную записку о необ-
ходимости реформ. «Обманчивое представление о том
что революцию можно наиболее решительно предотвра-
тить,„ если держаться за старое... как раз более всего и

с?пяир™ а с° революции и ее все растущему распро-странению. Сила этих принципов столь велика и они

котп

У
ппп

И

т

СТ0ЛЬ всеобщее признание, что государство,
оторое их не примет, либо пойдет навстречу своемуупадку, либо в конечном счете все же должно будет их

принять и уже не добровольно, — было написано в этой
записке. - Следовательно нужна революция в позитив-

вяюшХр СЛе
‘" Мона Р хическое правительство, основы-

мирт

На демокР атических принципах. Это, по моемумнению, подходящая формула для духа нашей эпохи»?

со т-яппо^И-1807 Г°Да ПруССКОе правительство издало

/° инициативе министра Штейна королев-ский эдикт об отмене крепостного права.
Царское же правительство в эти напряженные годы

воины остро почувствовало, какие затруднения создалаобстановка, царившая в деревнях близко расположен-
ных к театру военных действий прибалтийских губер-
нии. Для быстрой переброски войск из Петербурга на
западную границу от эстляндских крестьян требовалибольшое количество подвод (так в феврале 1807 года
для трех почтовых станций в Вирусном уезде было
истребовано 1800 лошадей). Но изнуренные работой в
имениях крестьянские кони часто были не в состоянии
тянуть тяжелые военные обозы. Проходившие через де-

В

1
Р

яп

М

7

еНН0 Р азмещен “ые в них воинские части

;
6 8? 7 Г0Да

’
нап Ример, в Эстляндской губернии

находились 4 кавалерийских полка, 6 пехотных, 4 артил-
лерийских и 3 саперные роты) нуждались в закупке

пе,т 1геие, Вй. XII) Вег1т—РгапИиг! 1957, стр. 115—116.
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продовольствия в этих деревнях. Повторявшийся же

периодически голод, постоянная нехватка хлеба в эстон-

ской деревне затрудняли снабжение войск провиантом.
В сентября 1807 года в Военное министерство поступило
сообщение о том, что в Эстляндской губернии не хватает

провианта для местных частей ополчения и прибываю-
щих туда регулярных войск. Для снабжения войск про-

сили прислать провиант из Петербурга. В конце того

же месяца возникла опасность, что бушевавшие среди

крестьян эпидемии перекинутся на проходившие через

Вируский уезд воинские части. Военное министерство

было вынуждено закрыть войскам дорогу через Нарву и

направить их в Петербург кружным путем, через Псков.

В феврале 1808 года царь дал распоряжение как можно

быстрее отправить лифляндских ополченцев в регуляр-

ные войска, так как в своей губернии для них не хватало

продовольствия. Летом 1808 года Военное министерство

вынуждено было прибегнуть к чрезвычайным мерам,

чтобы обеспечить продовольствием проходившие через

Эстляндию и Лифляндию четыре дивизии регулярных
войск и части ополчения.

3

В мае 1807 года эстляндские помещики стали выпра-

шивать через губернское правление очередную помощь

от правительства. Они просили разрешения закупить в

Петербурге по дешевой цене 5 тысяч мешков ржаной

муки. Однако в этот раз эстляндским помещикам было

в их просьбе отказано, ибо «в самом Петербурге мало

муки». 4

В силу изложенного не приходится удивляться, что

царское правительство быстро и энергично реагировало
на сообщение лифляндского ландрата Фридриха фон

Сиверса о царившем в 1808 гоцу в Прибалтике голоде.
5.

3 ЦГВИАМ, ф. 1 Л, оп. 1, ч. I, Д. 1212, л. 1 и 7; д. 1359, л. 1, 2,

4 и 6; д. 1456, л. 1 и 4; д. 1506, л. 1—4 и 9; ЦГИА ЭССР, ф 854,

оп А 3 д А I 40, л. 602; ф. 902, оп. 1, д. 473, л. 21, 63 и 67—68,

ЦГА Латв. ССР, ф. 4, оп. 1, д. 15771, л. 3

4 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, Д. 268, л. 71—73, 81 82 и 8о.

5 Сайта 8 1 ока. УИгетез дгаидги кготказ (Уа1з1з Агсгнуа

КакзН III). 1925, стр. 232.
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Для обследования положения в Лифляндскую губерниюбыл направлен генерал Беклешев, а в Эстляндскую
сенатор Захаров. 6 По требованию приехавшего 10 ап-
реля 1808 года в Таллин Захарова, заявившего эстлянд-
ским помещикам, что «страдание сих бедных влечет по-
терю вашу: лишась крестьян, лишитесь вы работников и
приносимых ими доходов».7 дворянский конвент (ШНег-
зспапз Аиззсйизз) принял 16 и 17 апреля специальное
решение. В этом решении говорилось о необходимости
дать нуждающимся крестьянам ссуду зерном но под-
черкивалось, что эту ссуду следует предоставлять только
хозяйствам, выполняющим барщину для имения, и при-том соразмерно исполняемым ими барщинным повин-
ностям. Одновременно указывалось, что помещики, у
крестьян которых окажется недостаток хлеба, будут
наказаны, причем местным властям предоставлялось
право без разрешения «виновного» помещика купить
за его счет зерно и раздать крестьянам. Крестьянам же
дозволялось жаловаться на недостаток хлеба местным

полицейским властям, но в случае «ложной жалобы» их
ожидало наказание, как нарушителей общественного
спокойствия. В решении подчеркивалось, что вольные
крестьяне, солдатки и инвалиды не имеют никакого права
на пособие; они могут получить хлеб только за работу.

енатор Захаров утвердил решение дворян, дополнив
его составленными им самим предписаниями и инструк-
циями на имя уездных комиссаров и гакенрихтеров.
Решение дворянства и указанные инструкции были об-
народованы в виде губернаторского патента.8

Уже в 1787 году в прибалтийских губерниях была
издана брошюра (на титульном листе ее место издания
не указано) с характерным заглавием: «Еще одно слово
в подходящее время или попытка ответить на столь
важный для нашего отечества вопрос, как преодолеть

® ЦГВИАМ, ф. 1 Л, оп. 1, т. I, д 1506 л 1

; ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп, '1, д.' 2Фз,Т44-45
л. 1и“|18

Же ' *■ 854
’

° П ' А 3
’ дА 1 47

’ л - 17; <>"■ !• А- 213,
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такое всеобщее бедствие, как ежегодные хлебные ссуды

крестьянам». В брошюре подчеркивается, что от этого

«всеобщего бедствия» терпят все помешики, но особенно

сильно те, «которые при нынешней дороговизне из-за

необходимости делать такие ссуды должны покупать

зерно, или, если они еще не дошли до такого состояния,

должны смотреть, как наличный запас зерна, которое

они могли бы использовать как значительный капитал

(разрядка моя. — Ю. К-), теперь бесполезно валяется

в куче, ибо этим хлебом надо будет в конце года кор-

мить крестьян и кое как поддерживать их жизнь». 9 По-

мещики, получавшие большие доходы от эксплуатации

крестьян, сразу же начинали роптать, когда им приходи-

лось тратить зерно или деньги для поддержки крестьян,

разорившихся в результате непосильного гнета, голода,

эпидемий и падежа скота. И больше всего роптали те

помещики, кои, как правильно отмечено в упомянутой
брошюре, стали усматривать в хлебных и денежных

запасах уже капитал, который, обращаясь, должен при-

носить им доход, а не «валяться без пользы» всю зиму,

для того чтобы весной спасти крестьян от угрожающей

им голодной смерти.
В своем письме от 19 апреля 1808 г. на имя сенатора

Захарова предводитель дворянства Икскюль писал, что

помещики не дадут своим крестьянам умереть с голоду,

ибо «теряя человека, они ведь теряют капитал (рэз-

рядка моя. — Ю. К.) ■
■ •», но выдача крестьянам пособии

имеет и свои отрицательные последствия. «Ваш собст-

венный опыт подтверждает мое замечание, что сознание

«меня обязаны кормить» ослабляет предприимчивость

крестьян и приводит к тому, что крестьянин, не проявляя

бережливости, растрачивает свой хлеб». 1
30 января 1809 года помещик барон Розен представил

конвенту Эстляндского дворянства записку, в которой

9 Медегит ет ДУог! ги зетег 2еИ одег УегзисЬ етег

1ипе с!ег ипзегет Уа1ег1апде зо ъчсШяеп Ме хуоИ1 Пег Ьапд-

р1а?е без ХисЬеп ВаиегпуогзсИиззез ат 51скегз1 еп аЬгиИсИеп хуаге,

[8. 1.], 1787, стр. 3.
„

10 ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, Д. 213, л.,32.
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выпажу опасение, что «эстонец из состояния благодущ-
ои глупости (з1с! — Ю. /С.) начинает переходить в со-

стояние озлобленной глупости. Он не видит уже боль-

ля 1г.СВ

п

еМ гос подине доброжелательного попечите-

во Х" С ИСТИНН ° отеческой Добротой помогает
лу во всех нуждах и которому он обязан верностью и

вркяГ0^РН0СТЬЮ ’ а смотрит на него только как на чело-

кяк ™

бязанного по закону его кормить и снабжать, так(крестьянин. __ ю К ) работает на него>> Барон
жения-

ВИ

«О
Лт1° ЛЬК0 ДВЭ выхода из создавшегося поло-Отнять у задолжавших людей

рядкамоя
СД

/О
ЛХ ИХ поденщик ами (раз-

ня МИ ппрк‘
~ Ю

' ИЛИ пытаться действенными ме-

?809 гпп! ИХ пР едпРиимчивость...»и На ландтаге80Э года предводитель дворянства в своем выступлении

что

Р
ко

И

ест=НИе На Т°’ ЧТ ° <<пРаКтака Уже показала
иХР очень часто злоупотребляет обнародован-
тайкпм

Д

п

Я °бщего сведения постановлениями и зачастуютайком растрачивает взятую без надобности ссуду » /ти
Улучши°пиеН

п

Я’ П0 МНеНИЮ пР едво Дите Дя дворянства, не
У у шшли положения крестьян, зато «собственность

наХТ Ка °2Талась без всякой защиты. По-видимомуназрела необходимость принять действенные меры про-этих отрицательных явлений, с тем чтобы урожай

—ЛЛ Стал жертвой "Р°извола к�е™„ илТ Тех
у еет использовать невежество последних, а такжечтобы помещики не оказались под весьма реальной уг-розой лишиться своей собственности или же что посуществу одно и то же, ежегодных доходов’ от этой

сооственности...» 2 На ландтаге 1809 года эстляндские
помещики ограничились все же только тем, что просили

об
С

их

ЫХ

г

ВЛаСТеИ возМожно ча1Де напоминать крестьянам

ные
возвращать получен-

Голод 1808 года побудил правительство снова занять-

" ЦГИА эсер, ф. 854, ОП. А 3. д. А II 79, л. 17—18
Там же, д. А I 48, л. 64.

13 Там же, л. 65—66.
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ся крестьянским вопросом в Эстляндской губернии. Но

это был лишь один фактор из числа многих. В 1805 году

царскому правительству много забот доставили вспых-

нувшие в Эстляндской губернии крестьянские волнения,

в 1807 году — нехватка там хлеба и свирепствовавшие

эпидемии, затруднявшие продвижение войск и их рас-

квартирование; в 1808 году —вспыхнувший в этой губер

нии голод. Как видим, у царского правительства накопи

лось достаточно серьезных оснований для того чтобы

снова уделить внимание крестьянскому вопросу. Но этоз

очередной шаг в области внутренней политики пытались

демагогически изобразить как благодеяние оказывае-

мое царем народу. Так, в царском указе от 20 июля 1809

года говорилось, что царь сам, будучи проездом в Эст-

ляндской губернии, обратил внимание на то, что поло-

жение тамошних крестьян нуждается в улучшении и

для этого надо «исправить» крестьянский закон 1804

Этим указом царь распорядился уточнить и урегули-

ровать в Эстляндской губернии крестьянские повинности

в той же мере, в какой это имело место в связи с прове-

дением реформ 1804 года в Лифляндии. Как нам из-

вестно, в Эстляидии размеры крестьянских повинностей,

в отличие от Лифляндии, не были унифицированы и

«приведены в соответствие» с оценкой земли, так как

там обмер и таксация крестьянских земель не произ-

водились. С целью «исправления» эстляндског° Хп
стьянского закона по примеру лифляндского Р

внутренних дел А. Б. Куракин образовал в ет р УР

Комитет по улучшению быта эстляндских крестья К

вое заседание которого происходило 27 сентября 1809

года. В состав комитета вошли в первую очередь госу

дарственные деятели и дворяне, пР инимя®ШИеп^^™и!!
разработке лифляндского крестьянскою

п б
1804 года (бывший секретарь созданного в

по делам лифляндской реформы комитета Я- Дружинин,

лифляндский помещик Экеспарре и др.).
пппоопгяп

В своих статьях и брошюрах, в которых он подвергал

критике эстляндский крестьянский закон 1804 года, пуб-
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лицист Эверс 14
прямо говорил, что если дворяне и пра-

вительство не поведут дело аграрной политики лучше

по пИшл

ИХ П° Р
’

Т0 ВСПЫХН УТ кровавые восстания.’
эЛпе

РК

восстанню в Козе-Ууэмыйза. В своих работах
упХр

Н ,

ДВИНУЛ МН0Г° конк Р етных предложений дляулучшения эстляндского крестьянского закона 1804 года

л

Т

р

е

™

РЬ Царс*ие чиновники решили пойти на некоторые
уступки, необходимость которых стала им ясной в свете

05 Г °Да И ° КОТ°РЫХ им раз. напомнил и
р ’ н стали пользоваться наиболее пригодными

для них методическими приемами из работ Эвепса

мп

“°еИ

ЭЬ,ШеД,11еЙ В 1806 ГОЛУ бРошюРе Эверс с'по-'
мощью точных математических расчетов и таблиц пока-

зу1
’

™ еСЛИ ДЭЖе Исходить из приведенных самими
вителями эстляндского крестьянского закона 1804

ппеип

Ц пУР °ВЫХ данных
’ то получается, что у крестьянина

после выполнения всех повинностей и удовлетворениясамых минимальных своих потребностей из дохода

�
сво-

его хозяйства ничего не останется и даже образуется
дефицит. ° Подобные же вычисления были произведены

поети

Л

о

НДСКИМ комитетом в самом начале его деятель-
ности. В результате высокопоставленные члены комитета

по* убеждению
’

что в Лифляндии выращенного на
полях крестьянина-дворохозяина хлеба не только хва-
тает для пропитания людей, выполняющих мызную бар-

и ДЛЯ уплаты натуральных податей, но и оста-

ниип

Н3°ТОРЫИ ИЗЛИшек
-

16 А У эстляндского крестья-Д <<ПрИ полном урожае не достает... на самоенужное содержание семейства своего и на оплату обще-
ственных повинностей целой трети его дохода. А в случае

млпп«

ЖаЯ ИЛИ К0ГДа хоть частные несчастия, как-то град“° Р°
’

И "Р ' ИСТ�ебяТ часть его жа ™“. остается
Сре

,

дст® К своему пропитанию и должен
неминуемо прибегать к помощи помещика, который сам

14 См. о нем на стр. 151 и 152.
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иногда не в состоянии бывает оказать оную».’ 7 Что кре-

стьянин постоянно не мог удовлетворять даже своих

самых минимальных потребностей, это особенно не тре-

вожило царских чиновников. Плохо было, по их мнению

то, что в случае стихийных бедствий крестьянин может

совсем остаться без хлеба, и тогда не только помещики,

но и царское правительство должно будет принять чрез-

вычайные меры для снабжения крестьян хлебной ссудой.

Хак явствует из материалов комитета, царские санов

ники уже в начале XIX века при проведении аграрных

реформ в Прибалтике, как и впоследствии при проведе-

нии инвентарной реформы в Белоруссии и Западной

Украине, формально исходили из принципа, что крестья-

нин должен давать помещику третью часть (третьяк)

полученных им со своего хозяйства доходов-
18

В этих же материалах встречаются вопросы, которые

сразу же встали на повестку дня во время волнений 1805

года. Авторы составленной для комитета докладной

записки считают несправедливым, что крестьяне, кроме

всех прочих повинностей, обязаны еще посылать людей

на ночную молотьбу. На заседании 16 января

1810 члены эстляндского комитета высказали мнение,

что работа крестьянина для мызы не должна продол-

жаться свыше 12 часов в сутки и что во время уборки

хлеба имение может требовать с крестьянского двора не

более половины трудоспособных людей. В 1810 году

эстляидские дворяне должны были согласиться с тем,

что если крестьяне потребуют обмера своих участков,

то это надо «предоставить уполномоченным с ооеих сто-

рон, то есть со стороны помещиков и крестьян сово-

купно — буде же которая-либо сторона будет недо-

вольна, то произвести измерение присяжными земле-

мерами».
20

сГоб этом

4

В статье Н Ул а шика. Крепостная деревня Лит-

вы и Западной Белоруссии накануне реформы 1861 года. «Вопросы

1948, № 12, стр. 52.

19 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, Д. 187, л. 14—17, д. 189, л. 16 17.

20 Там же,’ д. 189, л. 265.
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Но заседавший в Петербурге комитет не был согласен
с частичным и «добровольным» измерением земель, а
настойчиво требовал проведения в Эстляндии, по при-
меру соседней губернии, всеобщего и обязательного об-
мера крестьянских земель, для того чтобы в дальней-
шем при определении размера барщинных повинностей
исходить из полученных при этом данных о количестве
и качестве земель, находящихся в пользовании отдель-
ных дворохозяев.

После бесплодных переговоров с представителями
дворянства эстляндский комитет принял решение, кото-

рое было утверждено также царем и в котором дворян-
ство обязывалось разработать на своем ландтаге проект
нового крестьянского закона и к 10 июля 1810 года пред-
ставить его на рассмотрение комитету. Но эстляндские
помещики не хотели пойти на это. В мае 1810 года пред-
водитель эстляндского дворянства Штакельберг напра-
вил царю и правительству несколько прошений, в кото-

рых он утверждал, что исправление крестьянского закона
1804 года или разработка нового закона в угодном для
комитета направлении привели бы «к неизбежному
разорению помещиков ...» 21

Впоследствии на ландтаге 1811 года предводитель
эстляндского дворянства довольно откровенно говорил о

том, почему в конце концов было решено пойти на «ос-
вобождение» крестьян. Для эстляндских помещиков
стало ясным, что введение новых, составленных по ука-
заниям петербургского комитета вакенбухов, по словам

Берга, «принесло бы с собой уменьшение теперешних
барщинных повинностей крестьян, обмер всех крестьян-
ских земель иих оуенку-..» 22 В своих письмах к вы-
сокопоставленным сановникам Берг, конечно, не счел

нужным распространяться о возможном уменьшении
барщинных повинностей крестьян и сетовал лишь на то,
что расходы, связанные с землемерными работами, со-

вершенно будто бы разорят его «несчастных соотечест-

21 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 189, л. 76.
22 ЦГИА ЭССР, ф. 854, оп. А 3, д. А I 50, л. 155.
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венников». Так, в своем письме к графу Сперанскому он

говорит, что лифляндские дворяне в связи с работами по

обмеру земли уже понесли расход в 1 миллион рублей
и такие расходы совсем не по плечу эстляндским поме-

щикам.
23

Вместо того чтобы представить эстляндскому комитету

проект нового закона, дворянство направило в июле

1810 года в Петербург новых представителей с возра-

жениями по выработанным комитетом «основным прин-

ципам».

После всего этого комитет решил сам выработать

проект нового закона. Царю доложили, что комитет ре-

шил «сделать здесь на месте то, что дворянство не

сделало на ландтаге...»
2!

Во второй половине 1810 года существовала реальная

опасность, что разработка крестьянского закона ускольз-

нет из рук местного дворянства. Работавшие в прави-

тельственном комитете царские сановники, разгневанные

упорным уклонением эстляндских дворян от выполнения

возложенных на них задач, обвинили их даже в нане-

сении своим поведением ущерба экономике государства.

В составленной 25 августа 1810 года записке они писали:

«Если такая провинция, как Эстляндия, которая в тече-

ние целого столетия пользуется самым нежным попече-

нием'со стороны правительства и плодами самой цве-

тущей торговли, защищена от всех невзгод воины...
все же приходит в упадок и количество ее населения

никоим образом не отвечает ее величине и объему, то

безошибочно можно сказать, что в ее внутреннем устрой-

стве должен скрываться какой-то порок... Мор, вой ,
неурожаи, наводнения могут причинить странам и госу-

дарствам глубокие раны, но если их устройство в основ-

ном хорошее, то они легко исцеляются, и спустя

несколько лет остаются лишь незаметные следы этих

опустошений». 25

23 ЦГИАЛ, ф. 1409, оп. 1, Д. 500, л. 2.

24 Там же, ф. 1528, оп. 1, Д. 197, л. 103.

25 Там же, оп. 1, Д. 201, л. 176—177.
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В записке правильно отмечено, что «организму» обще-
ства был нанесен уже серьезный ущерб, но это отнюдь
не означает, будто составившие соответствующую за-

писку царские сановники поняли, что корень зла кроется
в несоответствии отживших свой век феодально-крепо-
стнических производственных отношений новому харак-
теру производительных сил, и хотели бы этот недостаток

устранить. В действительности они считали, что все за-

труднения вызваны неумелым проведением аграрной
политики и хотели найти выход из положения путем
некоторой поправки, по примеру Лифляндии, проведен-
ной в Эстляндской губернии аграрной реформы и уточне-
ния барщинных повинностей крестьян, а в случае надоб-
ности в некоторых местах и в некоторой части даже их

уменьшения. И всего этого они требовали от помещиков
в интересах самих помещиков. Чтобы дворяне хорошо
все это поняли, сказано в записке, будем «рассматри-
вать человека просто как животное... Предположим
теперь, что мы имеем дело с двумя одинаковыми ста-
дами вьючных животных, и что они являются единствен-
ным имуществом их владельца». Дальше говорится, что
один владелец стада довольствовался умеренной, но

твердой прибылью и заставлял животных нести посиль-

ную для них ношу и кормил их как следует, другой же,
желавший резко увеличить свои доходы, навьючивал на

животных чрезмерно большую ношу и кормил их плохо.
Но в конечном итоге «анимальная сила» животных этого

корыстного владельца стала уменьшаться. Животные не
только сами дошли до физического истощения, но также
и их последующее поколение было слабым, так как их.
силы погрессивно слабели от поколения к поколению.
«Что физическое состояние эстонских крестьян и при-
чины этого состояния полностью совпадают с теми со-
стоянием и причинами, о которых шла речь в вышепри-
веденном примере, — было написано в рассматриваемой
записке, — это станет ясным, если сравнить изложенное
выше с теми выводами, к которым мы пришли при ана-
лизе закона: во-первых, что больше трети своего вре-
мени и своих сил крестьянин должен расходовать на



Обстановка в Эстляндии и Лифляндии накануне «освобождения»

барщину; во-вторых, что его существование подорвано в

самом основании и, в-третьих, что его по статье 12

закона можно заставить исполнять барщину еще до

того, как он становится трудоспособным». 26 Эта весьма

своеобразная философия, приравнившая человека к ра-

бочему скоту, которая пространно излагалась в записке

правительственного комитета, убедительно показывает,

что и царское правительство относилось к эстонским

крестьянам как к рабочему скоту и меньше было озабо-

чено судьбой «скота», чем «скотовода», т. е. помещика,,

который неразумным хозяйствованием сам причинял

себе вред Правда, отмечают царские сановники в этой;

запись», для устранения описанных недостатков части,

помещикам придется, может быть, пойти на экономиче-;

ские ертвы, и этим в известной мере будут нарушены

священные права частной собственности. Но в любом]
цивилизованном государстве издаются же законы и по- (
становления, запрещающие ростовщичество,

вающее вывоз или каким-то иным образом
известные границы пользованию частной собствен-

ностью II эти закону и постановления не издаются ведь

для того, чтобы «оказать необходимую помощь бедня-

кам за счет зажиточных людей? Совсем нет...»

Все это, так же как и урегулирование прав и обязанно

стей помещиков и крестьян в отношении друг друг а,

необходимо для обеспечения нормального функцио-

нирования экономики и общественной жизни в госу-

дарстве.
В поисках выхода из создавшегося положения, став-

шего для них невыносимым в результате изданных в

связи с голодом 1808 года распоряжении, обязывающих

давать крестьянам в случае надобности хлебную ссуду,

и проявленной правительством чрезмерной настойчиво-

сти в области аграрной политики, эстляндские помещики

пришли к мысли о необходимости предоставшь кре-

стьянам формальную свободу.

26 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 201, л. 176.

27 Там же, л. 184.

29 к
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Предоставлением крестьянам формальной свободы по-

мещики надеялись добиться многих заманчивых для них

целей: во-первых, получить право при определении фео-
дальных повинностей руководствоваться не нормами ва-

кенбухов, а только собственным желанием; во-вторых, ос-

вободиться от обязанности ссужать крестьян хлебом в

голодные годы. «При таких обстоятельствах, — сказал

предводитель дворянства Штакельберг на ландтаге

1811 года, — единственно справедливые и устойчивые
мерила крестьянских повинностей могут сложиться

только на основе взаимодобровольных договоров ...»
Единственной формой взаимоотношений между помещи-
ком и крестьянином должна стать, по мнению

Штакельберга, «взаимная заинтересованность». 28

Для того чтобы обеспечить успех этому политическому

маневру, предводитель дворянства Берг обратился к

царю через его родственника принца Георга Ольденбург-
ского, благосклонно относившегося к прибалтийским
дворянам. Последний направил предложения Берга
царю вместе с составленной им самим запиской.

Принц Георг в начале записки утверждает, будто
Александр I всегда стремился освободить крестьян в

России. Но теперь освобождение крестьян окраинных при-
балтийских губерний не терпит больше отлагательства.

«Беспрерывная борьба междусеньорами и рабами, — пи-

шет принц Георг, — дает пищу неугасимому огню, угро-

жающему охватить все государство... по самому ни-

чтожному поводу. Если в начале какой-либо войны бои

будут перенесены в чужую страну, то враг попытается

вызвать смуту в стране того властителя, с которым он

воюет, и, изыскивая возможности вызвать волнения в

стране, где еще господствует рабство,, он достигает этого

легче всего, обещая через своих эмиссаров свободу ра-
бам. Если же враг проникнет на нашу землю, то он най-

дет пламенных борцов за свое дело из числа подданных

того государства, в пределы которого он вторгся. Уже

28 А. бег пе(. СезсЫсМе ипй Bузlет дез ЬаиегПсЬеп
ГесЫз ш ЕзИапд. Кеуа! 1901, стр. 146—147.
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В то же время были и такие люди, которые действи-

тельно хорошо понимали, каким опасным для правя-

щих классов могло стать положение во время кре-

стьянских волнений в прибалтийских губерниях и ка-

кое опасное возбуждение могли вызвать среди крестьян

известия о приближении врага. Г. Меркель, которому во

время волнений 1784 года было 15 лет, красноречиво

описывает события этого года в своей работе «Ла-

29 ЦГИАЛ, ф. 1409, оп. 1, Д 500, л. 9—lo.
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одни эти причины показывают, что в России необходима

политика, направленная к подготовлению личного осво-

бождения рабов, чтобы лишить врага возможности под-

стрекать их к восстаниям, которой тот иначе может вос-

пользоваться ... Следует обратить внимание дворян на

их собственное тяжелое положение, так как они рискуют

стать первой жертвой могущих произойти народных вол-

нений». 29
_ Л

Цитированная выше записка принца Ольденбургского

сыграла довольно важную роль в предыстории формаль-

ного освобождения эстонского крестьянства. Получив

эту записку вместе с предложениями предводителя дво-

рянства Бе’рга, царь одобрил идею предоставления сво-

боды крестьянам Эстляндии.

Но здесь следует подчеркнуть, что мысль о возмож-

ности

'

использования внешним врагом внутренней

вражды, вызванной крепостническим гнетом, отнюдь не

являлась продуктом «государственного ума» придворных

вроде принца Ольденбургского. Александр I назначил

своего переехавшего в 1808 году в Россию родственника

в августе того же года генерал-губернатором Эстляндии.

Но Таллин принц Георг покинул уже через несколько

недель, для того чтобы обвенчаться с сестрой Алек-

сандра I и позже стать генерал-губернатором Тверского

наместничества. После этого он ни разу не посещал

Эстонию В то время, когда в 1802—1805 годах Эстлян

дия и Лифляндия были охвачены крестьянскими волне-

ниями, принц Георг Ольденбургский спокойно жил в
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‘тыши...» и под конец отмечает, что власть дворян была
бы уже тогда упразднена, если бы правительству не уда-
лось своевременно прислать на место событий достаточ-

ное количество войск. И. X. Петри жил в Эстляндской
губернии в тревожные годы русско-шведской войны

(1788 — 1790), когда эстонские крестьяне в некоторых
местах Вируского уезда вооружались и собирались в ле-

сах послушать доносящийся с моря грохот пушек.
30

«И всегда, когда война приближается к нашим грани-
цам или когда в провинциях нет войск, чувствуется тай-
ный страх, особенно со времени волнений подушной
подати, когда крестьяне проявили такую стойкость и

мужество, что даже воинские части смогли лишь с боль-
шим трудом снова заковать их в цепи, — писал Меркель
в 1796 году. — «Наши внешние враги, — так поговари-
вали во время Шведской и Польской войн, — не причинят
нам большого вреда, а вот внутренние...» 31 Те же

мысли высказал в своей вышедшей в 1802 году книге

14. X. Петри: «Во время каждой войны внутреннего врага
боятся больше, чем внешнего. Также и во время по-

следней русско-шведской войны здесь и там проявились
косвенные признаки всегда бодрствующего мятежного

духа этого народа»-
32

Меркель и Петри высказали эту мысль как угрозу в

адрес местных дворян и царского правительства, чтобы

запугать их, вынудить пойти на уступки крестьянам и
освободить их. Записка принца Ольденбургского свиде-

тельствует поэтому не о «государственном уме» царе-
дворца, а о том, что угроза, которая крылась в анти-

феодальной борьбе крестьян и которой в качестве аргу-
мента воспользовались в своих произведениях прогрес-
сивные публицисты, возымела свое действие.

рг- В1епетапп. 01е уогпеИтНсЬ ЕзИапд
шакгепс! дез зсЬ\уед18сЬ-гиз513сЬеп 1788—1790. «Низз1зсЬе
Кеуие», Вд. V., Н. 7. 1874, стр. 18.

31 С Метке!. О1е ЬеНеп уог2й§ИсИ т ЫеПапд ат Епде дез
рппозортзсПеп даИгИипдеНз. 1797, стр. 35.

32
Ре1И - ЕЬзВапд ипд д!е Екз1еп. Т. 1. Оо1Ьа 1802

стр. 306. ’
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Именно в те годы, когда эстляндские помещики и цар-

ские сановники приступили к выработке закона об «ос-

вобождении» крестьян, их страх и опасения перед кре-

стьянскими волнениями получили новую пищу.

Осенью 1805 года в Эстляндии среди крестьян разда-

вались угрозы, что они объединятся в войско и убьют

господ. Наводит на размышление и поведение восстав-

ших в Козе-Ууэмыйза крестьян. Правда, они позднее,

перед судом, пытались представить свои поступки в воз-

можно невинном свете. Но факт остается фактом — они

уделяли большое внимание раздобыванию оружия, мар-

шированию и «военному обучению». В 1807 году двое кре-

стьян из волости Килинги Пярнуского уезда довольно

обстоятельно обсуждали вопрос, как им следует посту

пить, если их призовут для защиты страны от врага. Они

решили, что крестьянам следует взять розданное им ору-

жие, но' направить его против самих помещиков.

Страх перед классовой борьбой крестьян был одним

из факторов, толкавших властей и более дальновидных

помещиков на путь уступок и реформ. О грозных волне-

ниях и восстаниях 1805 года помнили и в 1811 году, когда

эстляндские дворяне открыто поставили на повестку дня

вопрос об отмене крепостного права. Когда летом этого

года крестьяне мызы Роэла в Вируском уезде само-

вольно уменьшили дополнительную барщину, то владе-

лец этой мызы потребовал срочной присылки войск и в

своих письмах губернатору выразил опасение, что могут

повториться такие же события, какие в 180о году произо

шли в Козе-Ууэмыйза и Пальмсе. 33 Слиьно напугало

эстляндских помещиков восстание отданных в рекруты

крестьян.
34

22 декабря 1812 года в Таллине вспыхнуло восстание

в казармах, расположенных у городских ворот Карья.

33 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 2, д. 8, л. 2—3.

« Материалы об этих событиях сохранились в одном деле кап-

целярии эстляндского губернатора (ЦГИА ЭССР, ф. 29, оп. 1, ч. ,
д. 301).
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В эти казармы за несколько недель до этого было за-

гнано 1863 рекрута из Эстляндской губернии. На прове-
денном после подавления восстания следствии выясни-

лось, что «многолюдство и стеснение народа в казармах
так необычайно,, что рекруты лежат* и под нарами...»,
им выдавали меньше хлеба, чем положено, и стражаобра-
щалась с ними плохо. В конце концов рекруты, потеряв
терпение, напали на часового, отобрали у него ружье и

взломали ворота казармы. Прежде чем власти успели
спохватиться, 87 рекрутов уже. скрылись из казармы и

вскоре были за пределами города.
Эстляндский губернатор барон Икскюль с самого на-

чала боялся, что появление в деревнях скрывшихся из

Таллина рекрутов может привести к тому, что против
своих помещиков восстанут и тамошние крестьяне. Он
выехал в район, куда направились рекруты, чтобы лично

собрать данные о поведении крестьян. Всем пасторам
было дано распоряжение использовать рождественское
богослужение для того, чтобы уговорить крестьян не

присоединяться к рекрутам, а оказывать помещикам и

чиновникам помощь в их поимке. В своем докладе, от-

правленном в Петербург, губернатор подчеркнул, что

крестьяне, к счастью, не присоединились к восстав-

шим. Но вместе с тем он должен был признать, что кре-
стьян не удалось восстановить против рекрутов и что по-

следние были вооружены «несколькими ружьями, ко-

сами, топорами и кольями, на верхушки которых они

прикрепили железные сошники, взятые ими в де-

ревнях (разрядка моя. — Ю. /(.)».
Рекруты вели себя точно так, как вело бы себя кре-

стьянское войско, восставшее на борьбу с помещиками.
Они напали на мызы Лехмья, Арувалла и Имасту, за-

паслись там необходимым провиантом и разрушили все,
что принадлежало ненавистным помещикам. Более
крупные мызы и центры, где можно было опасаться бо-
лее сильного сопротивления, они обошли кружным пу-
тем. Затем рекруты отправились туда, где в те годы
искали убежища многие крестьяне, оказавшиеся в

конфликте с помещиками, — в сторону простиравших-
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ся на северном берегу Чудского озера Алутагузеских

лесов.

Так как в Таллине в то время опять было мало войск,

то погоня за рекрутами была организована лишь 26 де

кабря. Под руководством чиновников губернского прав-

ления и гакенрихтера поимкой рекрутов занялись две

воинские команды, состоявшие каждая из 1 офицера,

2 унтер-офицеров иSO солдат. Губернатор потребовал,

чтобы в командах поддерживался строгий порядок,

дабы в эти критические дни не вызвать у крестьян «оже-

сточения».

В ночь на 27 декабря удалось задержать большую

группу восставших рекрутов. Удрикуский помещик ье-

биндер накануне узнал, что «шайка грабителей» прибли-

жается к его имению. Вместе с соседним помещиком они

вооружили своих слуг охотничьими ружьями и напали на

рекрут’ов, находившихся неподалеку от кадринаскои

церкви, в одной корчме, где они расположились на ноч-

лег. Первую атаку, при которой использовалось лишь хо-

лодное оружие, рекруты отбили и ранили при этом троих

или четверых людей из рядов противника. Тогда напа

дающие открыли ружейный огонь с дальнего расстояния,

и в результате четверо рекрутов были тяжело ранены, а

остальным пришлось сдаться. Задержанные 49 рекрутов

были отправлены под конвоем обратно в Таллин.

В те дни в Таллин поступило новое тревожное сообще-

ние. Чтобы предотвратить возникновение нового восста-

ния, 28 декабря под конвоем в составе 1 офицера,

2 унтер-офицеров и 17 солдат из Таллина в Ригу было

отправлено 250 рекрутов. 30 декабря рекруты располо-

жились на отдых в приходе Нисси, неподалеку от мызы

Варди, около корчмы. В этот вечер, или ночью, со сто-

роны Таллина пришла туда какая-то крестьянка, которая

рассказала, что восставшие в Таллине рекруты собира-

ются в окрестностях Рапла. Уже на следующее утро ру-

ководивший отправкой партии рекрутов барон Врангель

заметил что рекруты были в очень мрачном и возбуж-

денном настроении. Когда один местный помещик про-

езжал мимо расположившихся перед корчмой рекрутов,
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Для поимки убежавших рекрутов был послан с воин-
ской командой комиссар Витт, которому удалось боль-
шую часть их задержать.

Ко всему изложенному выше следует добавить что
уже в следующем году, 31 августа 1813 года, в Кур-
ляндской губернии, около г. Тукума, на дорогах появи-
лись крупные отряды молодых крестьян, которые пыта-
лись ворваться в город и освободить .своих взятых на-
сильственно в рекруты товарищей. 35 Как мы знаем, вте
же самые годы по всей Российской империи прокати-
лась волна антифеодальных выступлений взятых в
рекруты или в ополчение крестьян.

В основном те же причины, что и в Эстляндии, заста-
вили царское правительство и местных помещиков вновь
заняться крестьянским вопросом и в соседней губернии,

акже и в Дифляндии в эти годы остро встал на по-
вестку дня вопрос обеспечения крестьян продовольст-
вием. В 1806 году Лифляндское губернское правление

они сделали попытку напасть на него. Сам Врангель
уехал вперед, чтобы позаботиться о подводах и прови-
анте, с/тим воспользовались 103 рекрута — недалеко от

Кангермааской корчмы они оказали сопротивление кон-
вою и скрылись в направлении Рапла.

Обращает на себя внимание тот факт, что едва до на-
ходившихся в пути рекрутов дошел слух, который,
правда, позже оказался ложным, о концентрации в ок-

рестностях Рапла восставших, как они сразу же поспе-
шили туда. Это показывает, что высказываемые крестья-
нами в 1805 и 1807 годах угрозы соединиться в войско и
с оружием в руках выступить против бар, по существу,
не носили характера случайных и выска-
зываний отдельных лиц. Действовать таким образом приблагоприятном случае были готовы многие крестьяне.
А это подозревали помещики и правительственные круги
уже и до 1812 года.

3,5 УЮгетез ип Киггетез гетгнеки Нкиггн XIX РяН«и.
та!а закита (1804—1819). 1954, стр. 142.

н
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дало распоряжение заполнить все волостные сельские

запасные магазины, в которых не было столько хлеба,

сколько его там должно было содержаться, причем если

крестьяне не могли выполнить это требование из-за

своей бедности, то хлеб должны были дать помещики. 36

В 1808 году, когда генерал Беклешев был направлен в

Лифляндию для выяснения положения в связи с вспых-

нувшим там голодом, местные власти издали распоряже-

ния, согласно которым помещикам, недостаточно забо-

тившимся об обеспечении своих крестьян продовольст-

вием, угрожала конфискация имении.
37

Встревоженные всем этим помещики обратились через

органы рыцарства к царскому правительству с просьбой
освободить их в будущем от любой ответственности за

обеспечение крестьян продовольствием. Но 15 авт уста

1809 года заседавший в Петербурге лифляндский коми-

тет вынес решение, согласно которому «хоть положение

1804-го года действительно ограничивает прежние права

помещиков над крестьянами, но между тем не освобож-

дает их от обязанности пещись о пропитании людей, кои

для обработания их же земель необходимы». Это

говорит о том, что и лифляндские помещики были

недовольны возложенной на них обязанностью ссу-

жать в неурожайные годы своих крестьян хлебом и на-

деялись избавиться от нее путем «освобождения» своих

крестьян.
Но еще большую остроту приобрел в Лифляндии ос-

новной вопрос взаимоотношений помещиков и кре-

стьян _ вопрос о крестьянских повинностях. Лифлянд-

ским крестьянским законом 1804 года предусматривалось,
что если после обмера земель и составления окончатель-

ных вакенбухов выяснится, что в составленных по дан-

ным помещиков временных вгкенбух х зафиксированы

завышенные повинности, то помещики должны будут

36 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 188, л. 11.

37 Л. Л е п § 8. У1с1гетез гетгпеки рагйказ рините 18. р.8. ин

19. р.8. закита. «ГаКЦаз уё8(игс8 1П8Шй1а ;.ипц.Ь>, ! 933,

стр. 38^ —390.
38 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 150, л. 96.
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возместить крестьянам причиненный ущерб за излишне

затребованное от них. «Временные вакенбухи установ-
лены на тот конец, — читаем мы в официальном прото-
коле лифляндского комитета, — чтобы между тем, пока

будет производиться специальное межевание, помещики
не могли требовать от крестьян ничего сверх вакенбу-
хов и чтобы по окончании межевания в случае излишне

взятых помещиком повинностей крестьяне могли полу-
чить предоставленную им по закону возмездку».39

Осенью 1809 года лифляндский комитет затребовал так

называемые экстракты из вакенбухов и на основе этих

материалов установил, что многие помещики требовали
от своих крестьян барщины сверх нормы, предусмотрен-
ной законом. 40 16 марта 1815 года комитет рассмотрел
вопрос о том, сколько должен помещик генерал-лейте-
нант 1 инцель заплатить своим крестьянам «за перебран-
ные им противу полученного им окончательного вакен-

буха, лишние рабочие дни, повинности и подати нату-
рою». 41 На основании материалов этого частного дела
комитет вынес общее решение: «Взыскивать с помещи-
ков все то без исключения, что забрано ими с крестьян
излишнего, считая со дня дачи реверса до самого по-

следнего дня, когда работы, повинности и подати приве-
дены будут в положение в непременном вакенбухе пред-
писанное». 42

По указанию министра внутренних дел Валгаская ме-

жевая ревизионная комиссия дала приходским судьям
распоряжение приступить к выяснению размера подле-
жащих возмещению долгов в тех мызах, где крестьянам
уже были розданы окончательные вакенбухи и где было

установлено, что они отработали барщинных дней
больше, чем полагалось. 43

Уже вскоре после того, как Валгаская межевая реви-
зионная комиссия приступила к работе, она подала

39 ЦГИАЛ, ф. 1528, оп. 1, д. 151, л. .78.
40 Там же, л. 9—lo.
41 Там же, д. 152, л. 79.
42 Там же, л. 84.
43 ЦГА Латв. ССР, ф. 4, оп. 1, д. 23522, л. 1
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мысль о заключении «добровольных соглашений» между

помещиками и крестьянами по вопросу о размере повин-

ностей. Комиссия предлагала, если помещики и кре-

стьяне придут к такому соглашению, вовсе не составлять

вакенбухов и, ввиду разнообразия условий, не устанав-

ливать для подобных договоров обязательную форму. Ха-

ким образом, естественно, отпала бы и возможность оо-

разования так называемых долгов по реверсам. Но за-

седавший в Петербурге лифляндский комитет отклонил

это предложение.
44

Впоследствии и генерал-губернатор Паулуччи пред-

принял шаги к тому, чтобы совсем избавить лифлянд-

ских помещиков от возмещения убытков или по возмож-

ности уменьшить их сумму. Однако вначале правитель-

ственные учреждения проявили в этом вопросе довольно

мало уступчивости. Только летом 1816 года Паулуччи

добился желаемых результатов и смог дать распоряже-

ние о приостановлении выяснения размеров подлежа-

щего выплате крестьянам вознаграждения.

Кроме всего прочего, когда вопрос об освобождении

крестьян Эстляндской губернии уже был решен, то цар-

ское правительство не могло больше медлить с предо-

ставлением свободы и крестьянам соседних губернии,

так как иначе там могли начаться волнения. Было ясно,

что «лифляндские крестьяне не могут оставаться доволь-

ными настоящим положением тогда, когда крестьяне со

седственных губерний... пользоваться
в

свободою», сообщал генерал-губернатор Паулуччи в

своем письме царю. 27 июня 1818 года маркиз Паулуччи

на лифляндском ландтаге заявил, что если ср У
будет принято решение об издании закона об «освобож-

дении» крестьян, то он будет вынужден сложить свои

<4 Ю. С а м а р и н. Крестьянский вопрос в Лифляндии. Окраины

Р0
<“цГА Латв ' ССр

ИПф' 8ЛпСТР : д“ 23522, л. 1. Необходимо отме-

тип что марксистскиеисторики должным образом оценивают за-

слуги Ю.

7 ИЖ хетп.еки Пкип,!... .
стр. 164.)

301



«Освобождение» эстонских крестьян и волнения

302

полномочия. 46 Лифляндские помещики спешно подгото-

вили новый крестьянский закон, который 5 марта 1819
года был утвержден царем.

47

2. О характере крестьянских реформ 1816 и 1819 годов

в Эстляндии и Лифляндии

Приступая к подготовке отмены крепостного права в

Эстляндии, и эстляндские дворяне, и царское правитель-
ство с самого начала подчеркивали, что проведение ре-
формы отнюдь не освобождает крестьян от подчинения
помещикам и от работы на них В своей записке принцу
Ольденбургскому предводитель эстляндского дворян-
ства Берг следующим образом истолковал ход аграр-
ного законодательства в Эстляндии в начале XIX века.

Эстляндское дворянство в 1804 году решило точно опре-
делить, что оно вправе требовать от крестьян, и дать им

право собственности на их имущество. Теперь оставалось

еще предоставить крестьянам «право перехода», не по-
зволяя нм при этом выходить из сословия земледель-
цев, что и надлежало осуществить предстоящей рефор-
мой. 48 «Крепостной, коему можно дать право пользо-

ваться капиталом, максимальную величину которого
нужно еще специально определить, имеет право поки-

нуть своего помещика, чтобы подыскать другое место-

жительство, но нс вправе покинуть пределы Эстонии или
выйти из сословия земледельцев» 49

— такими словами

определил будущее положение эстонского крестьянина

Мы не останавливаемся здесь на борьбе мнений, развернув-
шейся накануне реформы на страницах журналов вокруг вопроса
об освобождении крестьян. Об этом можно прочесть в I томе «Исто-
рии .Эстонской ССР» (Таллин, 1961, стр. 714), а также в специаль-
ных книгах и статьях, посвященных истории общественной мысли.

48 ЦГИАЛ, ф. 1409, оп. 1, д. 500, л. 24.
49 Там же, л. 11.

.

46 А. ТоЫеп. ЕНе ЬМапдз 1т 19. ЗаИгИип-
йен. Вб. 1. ВегНп 1899, стр. 353.
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принц Ольденбургский, когда он пересылал царю письмо

Берга, в котором были изложены основные принципы

предполагаемой реформы. Понятно, что идею такой ре-

формы, которая, с одной стороны, объявляла крестьян

свободными и, с другой стороны, не лишала и помещи-

ков рабочих рук их крепостных, Александр I мог дейст-

вительно встретить с «видимой радостью», как об этом

сообщил в своем письме Бергу от 29 сентября 1810 года

принц Ольденбургский. 50 В своем рескрипте от 31 мая

1811 года царь подчеркивал: «При даруемой крестья-

нам свободе в избрании себе места жительства ограни-

чить их пределами Эстляндской губернии, и притом не

позволять других занятий, кроме земледельческих и

свойственных сельскому хозяйству». 51

Государственный совет, которому был передан на рас-

смотрение проект закона об отмене крепостного права в

Эстляндской губернии, с некоторой опаской подходил к

этому делу, боясь, что подобного рода мероприятие мо-

жет взволновать умы крестьян в других губерниях. Но

хотя Государственный совет и руководствовался выше-

указанными консервативными идеями, он в своем реше-

нии все же дал довольно правильную и меткую характе-

ристку закона. «В положении для крестьян эстляндских

не предвидится особенной пользы о многократном напо-

минании уничтожения крепостной зависимости, крепо-

стного права и проч.. .. весьма полезно было [бы] из их

положения исключить все те выражения, которые могут

подать повод к неправильным толкам как в самой Эст-

ляндии, так наипаче во всем государстве.. .»
52

Но Александр I утвердил законопроект почти без из-

менений, и 8 июня 1816 года дворянство было извещено

об этом рескриптом царя.
Более подробное рассмотрение характера упомянутых

выше реформ, поскольку в связи с этим пришлось бы не-

50 Там же, л. 6.

51 Полное собрание законов Российской империи, т. XXXI,

(1810—1811). СПб., 1830, стр. 603.

62 ЦГИАЛ, ф. 1409, оп. 1, д. 1850, л. 18—19.
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избежно затронуть и вопросы общественно-экономиче-

ского развития во второй четверти XIX столетия, увело
бы нас слишком далеко от темы. Что крестьяне по этим

законам никакой настоящей свободы не получили, к

этому выводу пришли уже также и некоторые буржуаз-
ные историки (Б. Абере 53 ). В марксистских обобщаю-

щих трудах по истории Эстонии правильно подчерки-

вается, что власть помещиков и господствующие фео-
дально-крепостнические производственные отношения

этими реформами не были подорваны. Поэтому мы в на-

стоящем разделе книги остановимся кратко только на

том, как в повседневной жизни конца первой четверти

XIX века стал раскрываться истинный характер ре-

форм. На основе собранных в архивах материалов

специальных комиссий, созданных для проведения в

жизнь законов об «освобождении», и судебных учрежде-
ний того времени мы попытаемся показать, в каком по-

ложении оказались крестьяне в первые годы своей сво-

боды.

В вводной части крестьянских законов 1816 и 1819 го-

дов для Лифляндии и Эстляндии говорится, что латыш-

ские и эстонские крестьяне теперь совершенно свободны

и так же свободно, как помещик пользуется своей зем-

лей, могут впредь использовать свою рабочую силу.

«Лифляндское и эзельское рыцарство отказываются на

вечные времена от бывших доселе крепостных и наслед-

ственных прав, предоставляя себе, по коренным законам

и высочайшим постановлениям, полное право собствен-

ности на землю и неограниченное право пользоваться

оною...» — такими словами начинается Положение о

лифляндских крестьянах 1819 года. Но с первых же лет

проведения реформы в жизнь было ясно, что на деле

придерживались не этих деклараций, а содержащихся в

этих же законах статей, согласно которым крестьянство

представляет собою сословие, долженствующее зани-

53 В. АЬе г 81 УНгетез геттеки Ьпуlаlзапа ип 1819. расlа
26. таг!а Икитз. УеИцитз Iг§lШЬаз гштзкат ип ргоТезогат Ог. к. с.

Аи§изlат Тепккт 23. XI 1876—23. XI 1936. Шда 1936, стр. 175—185.
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маться лишь земледелием и работать только на помещи-

ков, причем его можно в порядке так называемой до-
машней расправы подвергать телесным наказаниям.

Статья 507 Учреждения для эстляндских крестьян

категорически запрещала крестьянам наниматься на ра-
боту в городах. Такое положение стало помехой и для

некоторых помещиков, которые, отпуская крестьян в го-

род на -заработки, извлекали из этого известный доход.

Вследствие этого 19 февраля 1819 года было даДсе из-

дано специальное постановление, предоставлявшее поме-

щикам право и после объявления «воли» выдавать своим

крестьянам виды на жительство в городах сроком на

один год.
54

Это положение, что и «освобожденный» крестьянин не

должен выйти из круга лиц, обязанных нести барщинные
повинности или лично исполняющих на помещика бар-
щину, нашло выражение во многих постановлениях и

решениях, принятых местными властями в годы прове-

дения в жизнь новых законов.

Комиссия по проведению в жизнь лифляндского кре-

стьянского закона встала в 1823 году на ту точку зрения,
что в принципе не следует разрешать никому из дворо-

хозяев и батраков переходить на положение бобылей.

Лиц, нарушивших этот запрет, следовало, по мнению ко-

миссии, высылать на поселение в Сибирь или отдавать в

рекруты. Жить'На положении бобылей могли лишь люди,

занимающиеся таким видом деятельности, который
«необходим для земледелия и его процветания или может

быть полезным для мызы и принадлежащих ей крестьян-
ских дворов, а также если служит для удовлетворения

нужд их обитателей». 55

Также и комиссия по проведению в жизнь эстляндского

крестьянского закона считала, что покидавший свое хо-

зяйство дворохозяин может идти только в батраки, но ни

в коем случае .не в бобыли. Сельские жители, как пола-

гала комисия, по новому закону (статья 586) могли зани-

54 ЦГИА ЭССР, ф. 39, оп. 1, д. 1824 г. — 24, л. 2.
55 Там же, д. 1823 г. — 42, л. 12.
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маться такой деятельностью, которая, как указывалось

в эстонском издании закона, «приносит пользу мызе».
56

Патентами Лифляндского и Эстляндского губернских
правлений от 2 апреля 1824 года и Эстляндского губерн-
ского правления от 2 мая того же года этим принципам
была придана сила закона, и население оповещалось о

том, что «освобожденным крестьянам (если они не осво-

бождены от работы по старости или увечью) не дозво-

ляется идти в бобыли, они должны или арендовать

участок, или идти в батраки». 57

Помещики воспользовались предоставленной им судеб-
ной и полицейской властью и стали насильно определять

крестьян в дворовые или на батрацкие места.

Сохранились весьма любопытные и характерные дан-

ные о судьбе людей, которые, часто ценой отказа от от-

цовского двора, пытались избавиться от мызной барщины.

Четверо хозяев мызы Перила в Эстляндской губернии
заявили в 1819 году, что они из-за изнурительной бар-
щины хотят отказаться от своих дворов. Мыза предоста-

вила им 14 дней для приискания нового места работы или

арендного участка. По истечении указанного срока их

насильственно назначили батраками в крестьянские
хозяйства той же волости. В том же году коордиский
помещик согнал только что «освобожденного» дворохо-
зяина Рятсепа Адо с его двора и определил батраком к

другому дворохозяину. В 1820 году пурдиская бобылка

Мари и ее дочь Май пожаловались на помещика, опреде-
лившего их служанками к одному хозяину, «который
обходится с ними очень сурово и не дает им самого необ-

ходимого...» Спустя две недели после самовольного

ухода от хозяина их задержали, привели на мызу и нака-

зали 25 ударами розог.58

56 ЦГИА ЭССР, ф. 39, оп. 1, д. 1824 г. — 24, л. 4 и 14—15.

. 57 1пИаИ8-Апгеще с!ег Цказеп т бег 8епа1з-2еИип§ \У1е бег Ке§1е-
ипй апйегег оЬпякеИИскеп

йег О818ее-Ргоу1пгеп уотп ЛаИге 1824. ВеПаде гит Оз1зее-РгоУ1пгеп
В1а11е. 1824, стр. 18 и 49.

58 ЦГА Латв. ССР, ф. 1, оп. 1, д. 712, л. 1; ЦГИА ЭССР, ф. 39,
оп. 1, д. 1820 г. — 7, л. 31.
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Бобыль мызы Инью—Юханиский Ото в 1821 году,
когда его перевели в категорию «освобожденных» кре-

стьян, переселился со своей женой в другую волость. Спу-
стя три года он вернулся обратно в свою волость, но не

захотел больше работать батраком или отрабатывать
мызе бобыльские дни. Расследовавший дело Вируский
окружной суд принял решение, обязывающее Юхани-

ского Ото «вступить с владельцем мызы в служебные от-

ношения в качестве батрака или бобыля .. ,»
59

Существовало лишь одно законное основание для

освобождения крестьянина от работы в пользу мызы или

на мызе в качестве дворохозяина или батрака. Крестья-
нин должен был доказать, что он вообще не в состоянии

работать, т. е. что он является совершенным калекой.

Но помещики не всегда считались даже и с этим обстоя-

тельством. Два барщинника, проживавшие в мызе

Калли Пярнуского уезда, пожаловались в 1820 году на

помещика, принуждавшего их выполнять барщинные
работы, несмотря на то, что они увечные. На этот раз

крестьян пришлось освободить от мызной барщины, так

как выяснилось, что они действительно были «совер-
шенно нетрудоспособными».60

Зная, при каких обстоятельствах суд может освобо-

дить их от обязанности отрабатывать барщину для

мызы, некоторые крестьяне становились на путь умыш-
ленного нанесения себе увечья.

Действительный смысл очередных аграрных реформ и

намерения тех, кто их проводил, всего явственнее обна-

ружились в вопросе о повинностях бобылей.

С введением в жизнь крестьянских законов 1816 и

1819 годов потеряли силу крестьянские законы 1804 года.

Новые законы провозглашали, что помещики не имеют

больше права требовать исполнения барщины от кре-
стьян как от сословия, но последние должны работать
на мызу за пользование предоставленной им землей.

Вто же время сохранили силу те статьи крестьянских

59 ЦГИА ЭССР, ф. 902, оп. 1, д. 313, л. 43.
60 Там же, ф. 2054, оп. 1, д. 41, л. I—2.1 —2.
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законов 1804 года, в которых говорилось об обязанности

бобылей отрабатывать барщину — мужчине круглый
год один пеший день в неделю, женщине летом один

день в неделю в Лифляндии и два дня в Эстляндии. Это

была сугубо сословная, феодальная повинность. За ис-

полнение этих барщинных дней бобыль ничего от мызы

не получал. Он должен был отрабатывать их лишь по-

тому, что принадлежал к крестьянскому сословию и

жил в мызных владениях.

Вероятно, именно потому, что возложенные на бобы-

лей мызные повинности носили ничем не замаскирован-

ный и явно грабительский характер, в архивах сохрани-
лось от первых после «освобождения» лет сравнительно
много жалоб и протестов бобылей. Бобыли жалуются,
что их, несмотря на то, что они живут не на мызной

земле, а на земле дворохозяина, или, невзирая на их

преклонный возраст, заставляют отрабатывать барщину
для мызы. Они просят разрешить им покинуть родные

места для приискания себе работы.61

Как об этом свидетельствуют многочисленные архив-
ные источники, батраки с первых же дней «освобожде-
ния» боролись за право свободно выбирать себе место

работы; бобыли требовали освобождения от всех обя-

занностей в отношении мызы, чтобы иметь возможность

свободно заниматься ремеслом и искать заработка на

стороне. Эта борьба возникающего сельского пролета-

риата не отличалась шумихой и помпезностью, свойст-

венной тем «сражениям», которые вело на своих ланд-

тагах дворянство. Но все же именно эта борьба отра-
жала действие тех сил поступательного по своему харак-

теру общественно-экономического развития, которые в

конце концов одержали в исторической перспективе

победу, так как объективно батраки и бобыли боролись
за ускорение победы капиталистических отношений, за

освобождение производительных сил от оков феода-
лизма.

Реформами 1816 и 1819 годов помещикам было предо-
61 ЦГИА ЭССР, ф. 39, оп. 1, д. 1818 г. — 13, л. 1 и д. 1819 г.

19, л. 1; ЦГА Латв. ССР, ф. 1, оп. 1, д. 715, л. 7 и т. д.
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ставлено право отбирать от крестьян землю. Кроме того,

помещики получили право захватывать у оставляющего

свой участок дворохозяина, под видом так называемого

железного инвентаря, постройки, возведенные до 1804

года, а также приобретенные им до этого года рабочий
скот и сельскохозяйственный инвентарь.

62

Феодальное принуждение к труду («внеэкономическое
принуждение», как его называют К. Маркс и В. И. Ле-

нин) проявлялось не только в том, что крестьян насиль-

ственно направляли на батрацкие места, но и в том, что

за мызными надсмотрщиками сохранялось право под-

вергать порке работающих на мызных полях барщинни-
ков, а также в жестоких наказаниях, назначаемых кре-

стьянам судами, в которыхзаседали представители поме-

щичьего класса.

Одним из основных вопросов в отношениях между

крестьянами и помещиками был вопрос о размере кре-

стьянских повинностей. В рассматриваемый период этот

вопрос осложнялся еще и тем, что помещики в то время

перешли от одного принципа определения размеров по-

винностей на другой.На основании крестьянских законов

1804 года лифляндским и эстляндским крестьянам были

розданы вакенбухи, в которых были зафиксированы
«законные нормы» барщинных и иных повинностей, тре-

буемых с крестьян. По заверениям помещиков, эти

нормы повинностей были исчислены в соответствии с

оценкой крестьянской земли. Но и после раздачи вакен-

бухов помещики пытались с помощью разных уловок

увеличить повинности своих крестьян. С другой стороны,

крестьяне продолжали обращаться в суды -и правитель-

ственные учреждения с жалобами на слишком высокие

повинности, ни в коей мере не соответствовавшие раз-

мерам и качеству предоставляемой им земли. Эти жа-

62 Лишь в 1826 году генерал-губернатор издал постановление,

по которому возведенные крестьянами после 1804 года постройки и

посаженные ими деревья и кусты считаются их собственностью и

имение обязано выплачивать за них вознаграждение оставляющим

свои участки крестьянам (ЦГИА ЭССР, ф. 39, оп. 1, д. 1825 г.

10, л. И).
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лобы не прекратились и после' обнародования законов об
«освобождении».

В Лифляндии на такие жалобы крестьянам просто от-

вечали, что так как они при проведении реформы 1804
года приняли официальные и окончательные вакенбухи,
то больше не имеют права жаловаться.63

Несколько иным было положение в Эстляндской гу-
бернии, где, как правило, обмер и оценка земель перед
составлением вакенбухов не производились. Уже в 1817

году встал вопрос о том, имеют ли еще крестьяне
Эстляндской губернии право требовать обмера земель

с целью уменьшения повинностей. Было решено, что

суды могут пока еще принимать от крестьян соответст-

вующие прошения и производить обмер их земель. 64 Но

вскоре и суды, и помещики были избавлены от всех

«хлопот», связанных с подобными жалобами, и именно
в результате формального освобождения крестьян.
18 мая 1819 года генерал-губернатор Паулуччи издал
распоряжение, по которому крестьяне не могли брать с
собой в «новое состояние» требования, связанные сих

«старым состоянием». 65 Начиная с этого времени суды
отказывались принимать какие-либо протесты или жа-
лобы крестьян на чрезмерно тяжелые владельческие по-

винности, поскольку размеры этих повинностей опреде-
лялись по «добровольному соглашению». Но, так как кре-
стьянину было весьма трудно покинуть пределы владений
своего помещика (для этого требовалось разрешение
как старого, так и нового помещика, нужно было пога-
сить задолженность сельскому запасному магазину
и т. д.), то у дворохозяина, не желавшего превратиться
в батрака, оставался единственный путь — согласиться
на любые условия, предложенные помещиком. При та-
ком «добровольном соглашении» помещик фактически
диктовал дворохозяину условия «арендного договора».

До 1804 года дворохозяева часто обращались с жало-

63 ЦГА Латв. ССР, ф. 1, оп. 1, д. 695, л. 1.
ЦГИА ЭССР, ф. 39, оп. 1, д. 1817 г. — 52, л 2
Там же, д. 1819 г. —6, л. 1.
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бами в суд, когда помещики увеличивали размеры тре-

буемых с них повинностей. После реформы 1804 года

дворохозяин больше не имел права жаловаться на непо-

мерно высокие и тяжелые повинности в том случае, если

они были зафиксированы в официальных вакенбухах.

«Свободного» же крестьянина законы поставили в такое

положение, что он не имел права роптать на чрезмерно

высокие повинности и должен был их беспрекословно

выполнять, если не хотел, чтобы его выгнали из. родного

дома. Проведение реформы по «освобождению» крестьян

было помещикам необходимо прежде всего для того,

чтобы они сами могли «освободиться» от необходимости

реагировать на протесты крестьян против чрезвычайно

тяжелых повинностей. И, следовательно, именно протест

крестьян против тяжелых помещичьих повинностей

явился одним из факторов, вынудивших помещиков «да-

ровать» крестьянам свободу,.хотя и чрезмерно урезанную

3. Крестьянские волнения 1816—1819 годов

Выше мы затронули вопрос о причинах появления и о

характере законов об «освобождении» эстонских кре-

стьян В последующем рассмотрим, как крестьянство

приняло навязанную ему кабальную «свободу» и встало

на борьбу за подлинную свободу.

Торжественное обнародование Учреждения для эст-

ляндских крестьян было назначено на 8 января 181/года.

Для этого в Таллин были созваны крестьяне-заседатели

приходских судов. В приходских церквах торжественные

богослужения по случаю объявления «свободы» состоя-

лись 14 января. Положение о лифляндских крестьянах

1819 года было обнародовано в Риге и Курессааре 6 ян-

варя 1820 года. В приходских церквах об издании этого

закона крестьян известили лишь 12 марта.

66 Ш'ИА ЭССР, ф. 39, оп. 1, Д. 1816 г. — 14, л. 1—2: «рогр1зсЬе
2еПип й» Н января 1820 г.; В. АЬегз УИгетез гетп.еки з(а-

уокПз 19. д. з. рита ризё. 1936, стр. 10/.
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При обнародовании новых законов приходские па-

сторы в Эстляндии должны были выступить со специ-
альными разъяснениями, дабы крестьяне случайно не

приняли дарованную им свободу за настоящую. Текст
этого наставления был составлен комиссией по введению
нового закона об эстляндских крестьянах. «Вы не ста-
нете в той же мере свободными, — разъясняли па-
сторы, как те люди, которых вы видели в городах и
там и здесь в сельской местности и которые, имея пас-
порт, могут идти, куда хотят, и могут заниматься такой
работой и таким ремеслом, которые им по душе.сЭто не касается вас, так как кто же стал бы тогда гозделы-
вать поля, и если обработка полей прекратится, то от-
куда же взять тогда хлеб, которым люди питаются?»
Пасторы обещали крестьянам, что они смогут отныне
свободно заключать арендные договоры, но с другой сто-
роны, должны теперь «сами заботиться о своем содер-
жании и не могут требовать от имения никакого посо-

ия». Подушную подать и прочие казенные налоги а
также взносы в сельские запасные магазины крестьяне
должны уплачивать и вносить сами — «короче говоря,
вы должны в каждом деле сами заботиться о себе».67

Торжественное обнародование законов происходило
как в Галлине, Риге, так и в Курессааре более или ме-
нее по одной программе. Праздничные речи в дворян-
ском собрании, торжественное шествие в церковь и еще
более торжественный благодарственный молебен (у по-
мещиков действительно были основания благодаритьйога). В Риге звонили во все церковные колокола, когда
шествие направлялось в церковь; в Курессааре — когда
шествие возвращалось из церкви.66 Но как громко не
звонили в колокола, все же этот звон не мог заглушить
гневного ропота недовольных крестьян.

К тому же и сами представители господствующих
классов в глубине души не были совсем уверены в том,

, 6^пГИА Эсср ’ Ф- 39> оп. 1, д- 1816 г.

ф. 1409, оп. 1, д. 2077, л. 2—3.
68 ЦГА Латв. ССР, ф. 4, оп. 1, д. 28072,

- 13, л. 3 и 6; ЦГИАЛ,

л. 4.
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что крестьяне спокойно примут дарованную им «волю».

30 октября 1816 года предводитель эстляндского дво-

рянства М. Бэр обратился к генерал-губернатору от

имени всего дворянства с просьбой «не обнародовать
новый крестьянский закон прежде, чем в губернии не

будет достаточного количества войск, могущих поддер-

жать спокойствие и порядок». 3 ноября губернатор от-

ветил, что «его императорское величество соизволили уже

прошлым летом дать мне словесное обещание удовлет-

ворить эту просьбу, и я получил официальное уведомле-

ние, что этим войскам дан приказ явиться к такому-то

времени, в такую-то губернию».69

В документах сохранилось мало данных о том, что

говорили крестьяне о новом законе. Естественно, кре-

стьяне не пошли делиться своими заботами к помещикам

и чиновникам, которые сами составили эти законы. Но и

дошедшие до нас отрывочные данные свидетельствуют

об озабоченности крестьян судьбой своих земельных

участков и об их разочаровании в новых законах. В од-

ном очень неполно сохранившемся архивном деле

имеются данные, что в канун нового, 1807 года один че-

ловек, фамилию которого мы не знаем, сказал в Капа-

ской корчме Хагериского прихода: «Ваша земля — она

не может быть у вас отнята — пустой разговор».
70 Ви-

димо, собравшиеся в корчме крестьяне жаловались, что

по новым законам помещики отберут у них землю, и

какой-то ремесленник или приказчик пытался их уте-

шить. В южной Эстонии, в приходе Ряпина, в 1819 году

крестьяне сказали местному пастору Галлеру: «Бог

знает, освободимся ли мы вообще когда-нибудь и когда

именно!» Но когда они получили экземпляры нового за-

кона и, ознакомившись с его содержанием, узнали, что

должны будут заключить «свободные» договоры со сво-

ими помещиками, то сказали, как пишет об этом пастор,,

что «таким образом они должны будут и в дальнейшем

переносить гнет помещика, так как господа помещики

69 ЦГИА ЭССР, ф. 39, оп. 1, д. 1816 г. —9, л. I—2.

70 Там же, ф. 861, оп. 1, д. 1751, л. 2.
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все заодно и ни в чем не уступят. И я потратил немало

труда, — продолжает пастор, — чтобы изобразить от-

мену крепостного права как благодеяние, каковым оно

ведь в действительности и является». 71

В своих разговорах, которые они вели по поводу изда-
ния нового закона, крестьяне иной раз обнаруживали
поразительно широкий кругозор. В начале 1822 года
дмбарщик Штейн из Вана-Пийгасте однажды заночевал

у руузаского волостного старосты Пунниского Пээтера,
и, по-видимому, пересказывая какие-то слухи об осво-

бождении крестьян в Пруссии, говорил: «Наверное, и

здесь произойдет то же, что и в одном другом государ-
стве ..., где крестьяне уже также получили свободу, но
помещики не дали им земли. В ответ на это король во

время рекрутского набора взвалил всю эту обязанность
на господ и этим вынудил их снова вернуть землю кре-
стьянам, что они и сделали, и крестьянам, кроме того,
было приказано взять эту землю в счет рекрутской по-

винности ... Верьте мне или нет, и у нас будет точно
так же».

72 Здесь следует отметить, что в изданном 9 ок-

тября 1807 года эдикте прусского короля, которым кре-
стьяне объявлялись свободными, ни слова не упомина-
лось о земле. В те годы от подданных прусского короля
требовали больших налогов, чтобы получить деньги для
уплаты контрибуций и погашения других военных рас-
ходов. В 1811 году были обнародованы постановления,
которыми уточнялся порядок освобождения крестьян и

указывалось, что часть бывшей до сих пор в их пользо-
вании земли предоставляется им в собственность. До-
шедшие до вырумааских крестьян слухи об этих собы-
тиях приобрели уже полуфантастическую форму, в

которой нашли отражение и наивно-монархические ил-
люзии крестьян. Но эти слухи и рассуждения крестьян
имели и свое рациональное зерно. По новым законам
помещики отняли у нас землю, рассуждали крестьяне.

о это еще не значит, что так и должно оставаться.

71 IДГИА ЭССР, ф. 918, оп. 1, д. 18358, л. 12.
72 Там же, л. 50.
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Мы должны, как и крестьяне одного «другого государ-

ства», добиться возвращения нам земли за умеренную

плату.
«Свобода», полученная крестьянами взамен давно

обещанной им, ни в коей мере не могла их удовлетво-

рить. Новые законы принесли крестьянам полное разо-

чарование, которое послужило толчком для нового подъ-

ема крестьянского движения. Крестьянам была объяв-

лена свобода, и они предприняли отчаянную попытку

воспользоваться ею по-настоящему, хотя отлично знали,

что за этим последуют «усмирения» и расправа. Но кре-

стьяне наивно верили, что если дело дойдет до высших

начальников и самого царя, то оно, может быть, решится

в их пользу. Как и при проведении в жизнь предшест-

вующих законов, справедливое возмущение против

помещиков и пасторов сочеталось с иллюзорными на-

деждами на «добрые намерения» царя. То, что крестьяне

не нашли в розданных им экземплярах «нового закона»,

они надеялись найти в «настоящем царском законе»,

который якобы скоро должен выйти, хотя помещики и

пытаются его утаить. Именно этими мотивами следует

объяснить поведение крестьян в годы реформ, а не гем,

что «глупые» крестьяне «не понимали» новый закон, как

пытались изобразить дело в своих составленных в эти

годы письмах и документах дворяне-помещики и впос-

ледствии апологеты их деятельности — прибалтийско-
немецкие дворянские историки.

Особенно много данных об усилении активности кре-

стьян сохранилось по Эстляндской губернии. С первых

же дней объявления новых законов более часто стали

наблюдаться случаи невыполнения барщинниками своей

работы, крестьяне-дворохозяева «задалживали» чрез-

вычайно много барщинных дней, барщинники не давали

себя наказывать мызным надсмотрщикам. Назначенные

на должности волостных старшин и судей крестьяне от-

казывались выполнять распоряжения помещиков, не

соглашались выносить приговоры о телесном наказании

своим односельчанам и т. д. Поэтому многие волостные
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старшины в первые же годы «свободы» по требованию
помещиков были отстранены от должности.73

Первые волнения вспыхнули в Эстляндской губернии
уже осенью 1816 года. 14 сентября в мызу Кальви, в Ви-
руском уезде, явился местный гакенрихтер, которого
вызвал к себе пожаловавшийся на строптивость своих
крестьян помещик. Управляющий мызой был послан за
крестьянами, но они отказались явиться в мызу и собра-
лись около двора крестьянина Нуллиского Яана. Гакен-
рихтер вынужден был Сам пойти к ним. Сопровождавшие
его два солдата хотели связать Яана. Но тогда остальные
крестьяне схватили колья из частокола и бросились на
помощь Яану. Лишь с большим трудом гакенрихтеру
все же удалось арестовать названного крестьянина 74

Кп„ н°1Н1КТ е весной 1817 года в Эстляндской губернии
лнения были уже непосредственно связаны с изда-
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до сих пер это всецело зависело от воли их господина ...»
С Иванова дня 1817 года доведенные отчаяния кре-

стьяне просто перестали посылать людей на дополни-

тельные работы в сенокосную пору и «заявили, что они

и впредь ни в коем случае не будет отрабатывать до-

полнительную барщину .. .» По просьбе помещика 7 июля

в мызу прибыл гакенрихтер, и ему удалось «усмирить»

крестьян.
76

В конце июля барщинники мызы Майдла в Вируском

уезде оказали сопротивление кубьясу, который соби-

рался их выпороть. Столкновение барщинников с кубья-

сом, пытавшимся их наказать, послужило поводом для

выступления крестьян мызы Самокраси того же уезда.

Подоспевшие на помощь барщинникам дворохозяева

ворвались в господский дом и потребовали от помещика

уменьшения барщинных повинностей. 77

Барщинники мызы Саастна в Ляэнеском уезде в де-

кабре 1817 года отказались молотить мызный хлеб и не

позволили кубьясу наказать себя. Дворохозяева же за-

явили, что они больше не будут давать подвод для мыз-

ных обозов. Крестьяне не повиновались и гакенрихтеру,

явившемуся туда 18 декабря, и для подавления волнений

в Саастна должен был выехать сам губернатор. 78

Губернатор, напуганный поступавшими из Саастна со-

общениями, уже до поездки туда, 20 декабря, обратился

в Петербург с просьбой о присылке крупных воинских

частей. О просьбе губернатора было доложено царю, и

по распоряжению последнего три батальона 3-го мор-

ского полка, входившего в 25-ю дивизию, были направ-

лены в города Раквере, Пайде, Хаапсалу и в их окрест-

ности. Кроме того, с границы Курляндии были сняты

200 казаков пограничной стражи и отправлены в распо-

ряжение эстляндского губернатора. Эти войска остава-

лись в Эстляндской губернии вплоть до лета 1818 года.

76 ЦГИА ЭССР, ф. 39, оп. 1, д.) 1817 г. — 25, л. 1 2.

77 Там же, ф. 39, оп.,l, д. 1817 г. — 35, л. 1 2, д. 1817 г,

40, л. I—3; ф. 862, оп. 1, д. 3224, л. 2—3, и 5.

78 ЦГИАЛ, ф. 1286, оп. 2, д. 1817 г. — 74, л. 2 3, 6 8, 14.

79 Там же, л. 13—14, 20, 24, 30 и 33.
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устраивать сходки, для того чтобы послушать ходока в

рай. В конце января 1818 года, когда управляющий мы-

зой Р. Дюборг хотел разогнать собравшихся на сходку

крестьян, на него и сопровождающих его мызных слуг

набросилась толпа женщин и девушек. С большим тру-

дом мызные слуги справились с ними и забрали ходока

в рай. 81

Ярваканьдиские, вахакыннуские и леллевереские кре-
стьяне в 1819 году потребовали обмера своих земель и

уменьшения барщины. Не дожидаясь рассмотрения
этого дела в суде, они самовольно уменьшили барщину.
Когда крестьянам сообщили, что они должны еще три

года выполнять барщину по старым вакенбухам, то один

из них сказал: «.. . Вакенбухи — дело человеческих

рук, их не нужно придерживаться ...». С наступлением
сенокосной поры большинство дворохозяев отказались

посылать людей в мызу на дополнительную барщину, и

для усмирения крестьян 27 июля в мызу прибыл гакен-

рихтер. 82

Осенью 1819 года стали выступать против ночной мо-

лотьбы барщинники. Вопрос, занимавший центральное
место уже во время волнений 1805 года, еще не сошел с

повестки дня.

22 августа барщинники мызы Кильтси пришли к

своему помещику и заявили, как пишет об этом в своем

донесении гакенрихтер, «грубо и неучтиво, что они ни в

коем случае не будут молотить хлеб ночью, а станут

молотить его утром ...» 83

81 ЦГИА ЭССР, ф. 915, оп. 1, д. 2611, л. 2, 4 и 9.

82 Там же, ф. 39, оп. 1, д. 1819 г. — 21, л. 2, 6 и 9.
83 Там же, д. 1819 г. — 25, л. 1. В документе говорится,

что до этого молотили хлеб по утрам, т. е. во время рабо-
чего дня. Возможно, что ночная молотьба стала в этой мызе прак-

тиковаться лишь с 1819 года. Но это утверждение можно истолко-

вать также и по-иному. Осенью 1805 года напуганный волнениями

губернатор уговаривал эстляндских помещиков хотя бы временно

перейти на дневную молотьбу. В мызе Пальмсе на ночную молотьбу
перешли снова в 1806 году. Возможно, что в Кильтси стали моло-

тить хлеб ночью лишь начиная с 1819 года.

84 Там же, л. 6—7.
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Для подавления волнений в Кильтсиской волости были
посланы члены комитета по введению нового положения
об эстляндских крестьянах Будберг и Россильон. По их

распоряжению в Хаапсалу привели членов волостного

правления и волостного суда и троих вожаков барщин-
ников. Волостной староста был отстранен от должности,
а барщинников подвергли телесному наказанию на ры-
ночной площади в Хаапсалу. 84

Когда осенью 1819 года до вигаласких барщинников
дошел слух, что суд якобы удовлетворил жалобу колу-
вереских барщинников и отменил ночную молотьбу, то
и они решили больше не молотить хлеб по ночам. 11 сен-

тября вечером 50 вигаласких барщинников заявили о
своем отказе от ночной молотьбы. 15 сентября га-

кенрихтер вызвал «виновных» барщинников к себе. Вме-
сте с барщинниками пришли и 19 дворохозяев. Гакен-
рихтер приказал связать барщинников. Но барщинники
стали сопротивляться, а дворохозяева заявили, что «не

станут вязать батраков и не позволят их наказать, так
как они не какие-нибудь воры». Будучи не в состоянии

справиться с вышедшими из повиновения барщинни-
ками, гакенрихтер 15 сентября обратился с письмом к

губернатору, в котором писал, что без войск он ничего
не сможет сделать.

16 сентября эстляндский губернатор дал распоряже-
ние Будбергу и Россильону отправиться в Витала.
17 сентября коменданту города Пярну было приказано
выслать в Витала в случае надобности воинскую
команду. Но Будбергу и Россильону уже 17 сентября
удалось сломить сопротивление крестьян, не прибегая к

помощи войск. Барщинники снова стали молотить хлеб
по ночам.

85

Управление мызы Лехтсе обратилось 31 июля 1820
года к гакенрихтеру с жалобой, в которой говорилось,
что крестьяне неисправно отрабатывают свои барщин-
ные дни и «отказываются в страдную пору посылать лю-
дей в порядке дополнительной барщины на жатву ржи,

85 ЦГИА ЭССР, ф. 39, оп. 1л д. 1819 г. — 27, л. I—s, 9 и 11—16.
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вследствие чего мыза несет невозместимый ущерб...»
Чиновникам, высланным губернатором на место собы-

тий, лишь 11 августа удалось принудить крестьян к по-

виновению.
86

4. Крестьянские волнения в Лифляндской губернии
в 1820 году

В Лифляндской губернии «воля» была объявлена в

начале 1820 года. В этой губернии волнения носили вна-

чале такой же характер, как и во время проведения в

жизнь реформы 1804 года и до нее. Продолжалась

борьба вокруг вопроса о размерах барщинных повинно-

стей. Но все же уже в 1820 году в характере крестьян-

ского движения появились признаки, свидетельствовав-

шие о том, что и опубликование нового закона явилось

одним из факторов, способствовавших усилению анти-

феодальной борьбы крестьян.
В начале апреля 1820 года тыстамааский помещик со-

общил местному орднунгсрихтеру, что из-за неповино-

вения тыстамааских крестьян, которые после обмера,

«произведенного межевой ревизионной комиссией, назна-

ченной по высочайшему распоряжению, не хотят рабо-
тать на барщине, овес на тыстамааских мызных полях

еще не посеян, и они еще даже не подготовлены к

севу...» Пярнуский комендант направил в распоряже-

ние орднунгерихтера 50 солдат под командой майора

Карма. 11 июня орднунгерихтер разместил солдат в

48 дворах (в каждом по одному солдату), хозяева кото-

рых все еще отказывались выполнять часть барщинных

работ, которых от них требовали по вакенбухам. Лишь

около’27 июля крестьяне подчинились требованиям по-

мещика, и экзекуционная команда отбыла из Тыстамаа.

К концу мая положение стало тревожным и в другом

конце губернии — в Выруском уезде. Крестьянин Ханну
зеский Тыну, выделявшийся своей активностью во время

86 Там же, д. 1820 г. — 17, л. 2 и 5.

87 Там же, ф. 2054, оп. 1, д. 40, л. 1 2, 7 8 и 12.
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волнений, спустя несколько лет (в 1825 году) охаракте-
ризовал требования, выдвинутые крестьянами в 1820
году, следующими словами: «Они ни на что не жалова-

лись, но лишь добивались своего права, свободы». 88 Не-
прерывно продолжавшаяся борьба крестьян против по-

мещиков за свои права переросла в 1820 году в

борьбу против грабительского характера законов об
«освобождении», в борьбу за настоящую свободу.

Уже в конце мая (во всяком случае раньше 2 июня)

вана-нурсиские, рогозиские, вастсе-казариские и хаанья-
ские крестьяне подали генерал-губернатору прошения, в

которых жаловались на то, что межевая ревизионная
комиссия слишком высоко оценила их земли и поэтому
им приходится выполнять для мызы в счет барщины че-

ресчур много работ, особенно на сенокосе, уборке хлеба,
возке навоза и молотьбе. 89

В начале июня стало очевидным, что крестьяне Вы-
руского уезда настроены весьма воинственно. 9 июня,
когда приходский суд прибыл в Вастсе-Нурси для рас-
смотрения жалобы тамошних крестьян, туда из окрест-
ных мыз (Вана- и Вастсе-Казаритса, Хаанья и др.) яви-
лось также около 400 крестьян. Они «окружили здание,
где происходило заседание суда, и запрудили деревен-
скую улицу, — как об этом пишет в'своем рапорте при-
ходскии судья, — требовали воли и своим грубым и не-

учтивым поведением по отношению к этому учреждению
явно добивались того, чтобы кого-нибудь из них нака-
зали и у них был бы предлог для нападения на членов

приходского суда и для употребления насилия». Кроме
того, приходского судью тревожило то обстоятельство,
что «сельскохозяйственные работы из-за крестьянских
сходок в некоторых местах совсем приостановились.. .»"

После 9 июня из Выруского уезда на имя губернатора
88 ЦГИА ЭССР, ф. 914, оп. 1, д. 1068, л. 10
8® Там же, ф. 2054, оп. 1, д. 39, л. 1—5.
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венных наук. Тарту, 1948, стр. 53.
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снова поступило много жалоб. По-видимому, крестья-

нам придало смелости то обстоятельство, что после по-

дачи первых жалоб судьи сравнительно быстро явились

на место и в. некоторых случаях, например в Вастсе

Нурси, поневоле должны были весьма внимательно вы

слушать жалобы крестьян. Все сохранившиеся в архивах

прошения крестьян составлены на русском языке. В них

ни слова не упоминается о полученной крестьянами сво

боде, но говорится о том, что помещик и мызные арен

даторы требуют «излишней работы» и «непомерных по

датей», в результате чего, как писал крестьянин пасто

ратской мызы Рыуге Адоский Пээтер, он дошел до та

кого состояния, что не успевает как следует обрабо
тать свою землю «и должен из-за такого порядка уме

реть с голоду».
91

17 июня генерал-губернатор дал Тартускому ландге-

рихту распоряжение разобрать жалобы крестьян и обе-

спечить «спокойствие и порядок». Вместе с тем суд дол-

жен был указать помещикам, что и они должны точно

придерживаться законов.
92 Вскоре после этого (до 22

июня) в Ригу поступили новые сообщения «о неповино-

вении» крестьян в приходах Рыуге, Вастселийна, Антсла,

Пыльва и Ряпина. Генерал-губернатор Паулучии прика-

зал вырускому орднунгерихтеру арестовать «подстрека-

телей», а остальным крестьянам объявить под угрозой су-

рового наказания, что они должны «придерживаться ус-

тановленного законом порядка и беспрекословно выпол-

нять для мызы барщину, зафиксированную в вакенбу-

хах . . .»
93 Но и все эти меры не привели к прекращению

крестьянских выступлений. Когда отставной солдат

Паппиский Карл, родом из Вана-Нурси, которого считали

«главным зачинщиком», был арестован, то другие кре-

стьяне его вскоре освободили.94

91 ЦИГА ЭССР, ф. 2054, оп. 1, д. 39, л. 8

92 Там же, л. 16.
93 Там же, л. 19.

94 Там же, л. 25.
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1 июля в распоряжение выруского орднунгерихтера
прибыли 22 казака. По приказу губернатора орднунгс-
рихтер отправился в мызы Вастсе-Нурси, Хаанья, Вастсе-
Казаритса и Вастселийна, где «крестьяне противились
новому порядку...», чтобы заставить их выполнять бар-
щину и «вести себя спокойно до наступления полной
свободы». Вастсе-нурсиские и вастсе-казаритсаские кре-
стьяне встретили орднунгерихтера весьма воинственно и

заявили, что они не будут исполнять барщину по вакен-

бухам и опять пойдут в Ригу жаловаться. В ответ на это

орднунгерихтер поместил на постой в Вастсе-Нурси од-
ного офицера и семь казаков, в Вана-Нурси пять каза-
ков и в Вастсе-Казаритса одного юнкера и девять каза-
ков.

95 Лишь когда около 20 июля в приходах Рыуге и
Вастселийна расположились лагерем еще две роты сол-

дат, тартуский ландгерихт осмелился выехать на место
для рассмотрения жалоб крестьян. После проведения
в «неспокойных» мызах расследований, ландгерихт при-
был 27 июля в Вастсе-Нурси, куда были вызваны также

вана-нурсиские крестьяне. Когда у крестьянина Тильга-
ского Якоба спросили, станет ли он выполнять барщину
по вакенбухам, он дал отрицательный ответ и сказал,
что «когда-то он должен же умереть, и все равно
когда — один за всех и все — за одного...» Когда
Якоба хотели схватить, крестьяне оказали сопро-
тивление и вырвали его из рук чиновников. С большим
тоудом чиновникам удалось наконец все же арестоватьТильгаского Якоба и обратившего на себя внимание при
защите его крестьянина Нильбеского Тоомаса. Но их не
осмелились отправить в Тарту, прежде чем из Выру не
прибыла на место выступления казачья команда в со-
ставе 13 человек. 96

95 ЦГИА ЭССР, ф. 2054, оп. 1, д. 39, л. 22—23. Позже в порядок
расквартирования было внесено изменение, и в, мызах Вана-Нурси,
Вастсе-Нурси, Вастсе-Казаритса, Сяэнна, а также в пасторате Рыуге
было размещено по пяти казаков (там же, л. 25).

96 Там же, л. 21 и 28.
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5. Подъем крестьянских волнений в 1822—1823 годах

В 1821 году и в первой половине 1822-го с крестьянском

движении опять наблюдается временный спад. В это вре-

мя происходили лишь отдельные выступления крестьян.
В начале 1821 года барщинники мызы Вана-Выйду

пожаловались в Вильяндиркий приходский суд, что во

время работы на мызной винокурне они были несправед-
ливо наказаны. Но когда прибывший на место приход-
ский судья, вместо того чтобы расследовать дело, соби-

рался сразу же назначить крестьянам телесное наказа-

ние, они стали сопротивляться и вовсе ушли с судебного
заседания. 97

Управление мызы Абья собралось ввести с лета

1821 года новый порядок урочной работы. Крестьяне,

которые опасались, что в результате этого будут увели-

чены размеры их барщинных повинностей, стати сопро-

тивляться введению нового порядка. Положение в мызе

стало напряженным, и в середине августа (после 19 ав-

густа) туда было прислано 120 солдат из рижского гар-

низонного батальона и 30 казаков. Хотя крестьяне и от

правили опять ходоков в Ригу к губернатору, но все же

30 августа они перестали сопротивляться, и воинские

команды отбыли из мызы. 98

В том же 1821 году в Эстляндской губернии неповино-

вение отмечалось лишь в одной мызе. Так как кудрукю-

лаские крестьяне, как говорится в письме алутагузеского

гакенрихтера от 26 января, «плохо -выполняли барщин-

ные работы», то он разместил там экзекуционный отряд

из нескольких казаков и тем самым подавил сопротивле-

ние крестьян.
99

Своеобразное выступление крестьян имело место в на-

чале августа 1821 года в Ноароотси. Пастор Мальмгрен

хотел забрать себе землю покойного кистера и с этой

97 Там же, ф. 915, оп. 1, д. 2665.

98 Там же, ф. 951, оп. 1, д. 4498, л. 3 4 и 20.

99 Там же, ф. 39, оп. 1, д. 1820 г. — 38, л. 5 6 и 11 12.
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целью собирался назначить кистером своего молодого
слугу Христиана. Крестьяне же потребовали назначить
на это место сына покойного кистера — Андреса. 8 ав-

густа, когда Христиан должен был в первый раз петь в

церкви, крестьяне остались на церковном дворе иво

время богослужения громко шумели, высказывая этим
свое недовольство. Один крестьянин позднее признался,
что у них было намерение сорвать с пастора облачение
во время богослужения. Но до этого дело не дошло, и все
закончилось тем, что два ленцмана из местных крестьян
шведской национальности были по приговору суда под-
вергнуты телесному наказанию. 100

Крестьянам мызы Иыгисуу, в приходе Куллама, ка-
ким-то образом удалось добиться, что уездный суд вы-
нес решение об уменьшении требуемой с их хозяйств по-
стоянной барщины с шести на четыре дня в неделю. Оз-
лобленный этим помещик заявил осенью 1822 года, что он
теперь будет строго требовать выполнения урочных ра-

?опл П ° максимальным нормам, установленным законом
1804 года. Хотя крестьяне-дворохозяева были теперь со-
гласны «по прежнему работать 6 дней [в неделю], но
чтобы батракам было дано разрешение пахать столько
[в день], сколько они смогут», 101

однако соглашения с
помещиком не было достигнуто. Оказавшиеся в тяжелом
положении батраки остались должны помещику часть
«урочных дней». 29 сентября, когда управляющий при-
казал выпороть восьмерых барщинников, они обрати-
лись за помощью к старосте. Последний направил их
в приходский суд, где им приказали отработать все те
дни, которые они задолжали. Увидев, что от обращения
в суд никакого толку нет, барщинники, возвратившись
домой, заявили, что они не будут молотить мызный хлеб
и на следующий день вообще не вышли на работу. Тогда
помещик вызвал гакенрихтера, который назначил каж-

дому из барщинников по 30-40 ударов палкой (одному

ским

ЭССР> Ф- 863 - оп - 1> Д- 991. Во главе волости со швед-
ским населением стояли ленцманы.

101 Там же, ф. 39, оп. 1, д. 1822 г. - 30, л. 1.
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даже 49 ударов, чем он превысил свою власть). Теперь

на защиту батраков выступили дворохозяева. Они обра-
тились ,с жалобой в губернское правление, и 20 октября

на место прибыли для рассмотрения дела бароны Буд-

берг и Россильон. То обстоятелство, что в результате

следствия были установлены незаконные действия га*

кенрихтера (чем следствие и ограничилось), нисколько

не улучшило положения крестьян.
102

Согласно лифляндскому крестьянскому закону, по ис-

течении трех подготовительных лет весной 1823 года пер-

вая половина дворохозяев и весной следующего года

вторая половина их должны были перейти в «свободное

состояние». Для этого их следовало в Мартынов день

предыдущего года вызвать в мызу и опросить: желают

ли они продлить свои арендные договоры, заключенные

на основе старых вакенбухов, или хотят с Юрьева дня

следующего года отказаться от своих участков и пойти

в батраки или стать дворохозяевами где-либо в другом

месте. Но, по существу, это означало, что крестьяне-дво-

рохозясва всей губернии должны были сделать выбор,

или согласиться на требования помещика и по-прежнему

исполнять ненавистную барщину, или пойти в батраки.

Не удивительно, что такой проведенный одновременно

во всех мызах губернии опрос послужил поводом для

новой мощной волны крестьянских волнений.

Первые сообщения о массовом «отказе» подлежащих

освобождению дворохозяев от своих дворов поступили к

генерал губернатору 20 ноября 1822 года из Цесисского

уезда.
103 Вначале власти полагали, что часть крестьян

просто неправильно поняла новый закон, думая, что

если они не воспользуются возможностью ухода, то оста-

нутся и впредь крепостными. Но чем больше поступало

сообщений, тем властям становилось яснее, что дело не

только в простом недоразумении. Крестьяне отказыва-

лись выполнять барщину по старым вакенбухам, но в то

же время и не думали покидать свои исконные земли.

102 Там же, л. I—7.

103 ЦГА Латв. ССР, ф. 1, оп. 3, д. 107, л. 3.
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На карте обозначены мызы, крестьяне которых участвовали в вол-
нениях и других антифеодальных выступлениях- 1 — Пут-
касте, 2 - Виртсу; 5 - Кильтси; 4 - Ноароотси; 5 - Саастна;

прпр

,ГИСУА’ 7 ~ Вигала ! 8 — Ууэ-Рийзипере; 9 — Вана-Рийзи-

/4
Р ’

м

~ Па?2 и; ~ Лайтсе; 12 — Кодила; 13 — Ярваканьди;/ Маидла; /5 -- Паяка; 16 — Пурди; 17 — Лехтсе; 18 — Кюти;
Л 9л

20 ~ Васта ’ 21 ~ Кальви; 22 — Репнику; 23 — Лааг-
м’

24
к~

К УЛ7кк?ла ; 25 — Самокраси; 26 — Йоала; 27 — Сяэре;

р1Г« РГИ;
п

29_
п

КауН
ол

Пе; 30 ~ Тийриметса; 31 - Праакли; 32-

57 ’ ЛЬ
т

е; 34 ~ УУэ

п

’Ль,ве; 35 ~ Аудла; 36 — Лаймъяла;
—-Кингли, 38 — Тыстамаа; 39 — Вээликсе; 40 — Ууэ-Каристе; 41 —
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Волнения широко распространились и в латышских

уездах, как это показывает приложенная карта.

В Пярнуско-Вильяндиском округе сравнительно спо-

койно было в западной и северной частях: в районах,

расположенных севернее Пярну (Пярну-Яагупиский,
Михклиский и Ториский приходы) и в окрестностях
Пыльтсамаа. В восточной и южной частях округа на

территории, расположенной между Пярну и Вильянди

(Вильяндиский, Хельмеский и Тарвастуский приходы)
большая часть дворохозяев (а в некоторых мызах и все

дворохозяева) отказались от своих дворов. Многие кре-

стьяне заявили, что они согласны платить лишь денеж-

ную ренту соответственно оценке их земли, «причем они

нередко думали, что благодаря этому вступят в непо

средственные отношения с казной и освободятся от вся-

ких отношений со своим помещиком ...» 104

Абья- 42 — Ууэ-Порнузе; 43 — Вана-Порнузе; 44 — Айду; 45 —

Хольстре (бобыли); 46 — Яэрья; 47 — Курессааре; 48 Тарвасту-

ский пасторат; 49 — Тарвастуский замок; 50 — Вана-Выиду; 5/

Тамме- 52 — Пыльтсамааский замок; 53 — Вяике-Рынгу, 54 — Ки-

репи; 55 - Удерна; 56 - Кавильда; 57 - Лаиус-Тяхтвере; 58 -

Авинурме; 59 Лууа; 60 - Кудина; 61 - Кяркна; 62- Ропка;

63 — Пангоди; 64 — Отепя; 65 — Раанитса; 66 — Ахья,67
.

Моосте- 68 — Рууза; 69 — Ряпинаскии пасторат; 70 — Ряпина,

71 — Мээкси; 72 — Пали; 73 — Вериора; 74 — Сянна; 75 — Рыу-

геский пасторат; 76 — Вастсе-Нурси; 77 — Ваыа-Нурси; 78 Вастсе-

Казаритса; 79 — Упгурпилс; 80 — Штакенберги; 81 Векате,

52 _ Кошкулес; 83 — Лаатре; 84 — Яункарки; 85 — Кемери,

86 — Кёйжи; 87 — Бломе; 88 — Рустужи; 89 — Валмиермуижа,
90 - Стрику; 91 — Яунамуйжа; 92 - Марциене; 93 — Бломи,

94 - Смилтене; 95 - Лаунакалн; 96 - Лютери; 97 -

98 — Бормани; 99 — Апе; 100 — Яунлаицене; /0/ - Зелтину,

102 — Калнамуйжа; 103 — Алуксне; Ю4 — Колберта; 105

Лазберг; 106 - Дубинска; 107 - Несу; /05 -
109 -

Яна- ПО — Байзкална; 111 — Рауна, 112 Ерика, ,

114 _ Ренцеии; 115 — Коса; 116 — Клавкалнс; 117 — Каиве; //5 -

Сермукши; 119 - Яун>пилс; 120 - Берзмуйжа; 121 - Огринн,

122 — Менгеле; 123 — Вецбебри; 124 — Ланступес, /25

126 Сауснея- 127 — Юмурда; 128 — Вестиена; 129 Берзауне».

да - Лаздан”! 13! - - Газгауска; 133 - Яунгулбене;
134 — Вецгулбене.

104 ЦГА Латв. ССР, ф. 1, оп. 3, д. 107, л. 62.
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40 дворохозяев латышей и эстонцев из мызы Ууэ-Ка-
ристе решили что они не покинут свои хозяйства, но со
следующего Юрьева дня барщину исполнять не станут
и будут только платить денежную ренту. Они оформили
свое решение в виде совместного постановления волост-
ного суда и волостного правления, принятого 29 сен-
тяоря 1622 года, под которым все члены этих органов
как латышской, так и эстонской национальности поста-
вили по три креста вместо подписей. 105

гв^рМ^п �УСК0
-

Г0 уе3да сох Ранил°сь сравнительно много
ведении о действительных причинах выступлений кре-
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ии . Вериораские и палуские крестьяне отказались вы-
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ЦГИА ЭССР, ф. 918, оп. 1, д. 18358, л. I—2, 6 и 13.
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тят живущие в Гдовском уезде Петербургской губернии
на казенных землях и не числящиеся ни за каким име-

нием эстонские крестьяне ...», как пишет пастор Галлер
в своем письме от 15 января 1823 года. «Мы ждем божь-

его и царского закона, это мне многие говорили, и это

стало как бы лозунгом народа». Некоторые хозяева со-

гласны были «посылать батраков на работу в мызу, но

не иначе как за хорошую поденную плату».
107

Сильные волнения вспыхнули в казенных имениях

Тартуского уезда. Когда таммеских (приход Ранну;

дворохозяев вызвали 23 ноября в усадьбу имения, то по

мощник волостного старосты Пыдраский Яан выступил

там с большой речью. «До 23 апреля 1823 года он соби-

рается еще исполнять барщину, — сказал Яан, по сло-

вам арендатора имения, — после же этого не будет ра-

ботать на барщине ни одного дня и хочет отказаться от

своей земли, но оставить за собой выстроенный им дом

и усадьбу ...» Пыдраский Яан заявил еще, что он про-

сто не верит чтобы в обнародованном губернским прав-

лением официальном объявлении стояли «только

слова «или остаться в подчинении у прежнего помещика

или перейти в какую-либо другую волость», так как в

этом не может же заключаться обещанная царем сво-

бода» Что их так жестоко обманули, этому не хотели

веоить и другие явившиеся в имение таммеские кре-

стьяне, которые заявили, что они не согласны больше

исполнять барщину в том размере, какой указан в ва

кенбухе, думают, что им выплатят стоимость их построек

и только лишь тогда они уйдут «и пусть тогда бог и

наоь делают с ними, что хотят ...»
В Отепя и Вяйке-Рынгу все отпускаемые на «волю»

дворохозяева сказали, что «они подождут, и посмотрят»,

как поступят с ними бог и царь. В Пангоди крестьян

9 декабря говорили, что они «ждут крестьянского за-

кона по которому их земля будет разделена по числу

душ».
109

107 Там же, л. 14—15.
108 Там же, д. 18357, л. 1.

109 ЦГА Латв. ССР, ф- 1, оп. 3, Д. 107, л. Уэ
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На острове Сааремаа от своих участков отказались
все дворохозяева мыз Тийнузе, Сяэре, Карги, Кауниспе
Лаимъяла, Аудла и Кингли. По мнению ландмаршалаЬуксгевдена, крестьяне поступили так для того, чтобы
добиться от помещиков более выгодных условий аренды.
Некоторые же крестьяне сказали, как пишет дальше
ландмаршал, что они хотят «таким образом убедиться
не подарил ли им царь, даровавший свободу, также и
землю». Примеру частновладельческих крестьян ина
Сааремаа вскоре последовали крестьяне казенных име-
нии. В начале декабря крестьяне казенного имения Тий-
риметса заявили управляющему о своем намерении не
выходить с Юрьева дня на барщину. 111 Приблизительно
в то же самое время события весьма своеобразного ха-
рактера происходили в казенном имении Тагамыйза
Узнав, что он теперь свободен, один молодой зажиточ-
ный дворохозяин явился к арендатору имения и заявил
‘ своем желании взять мызу в аренду. Арендатор ко-
нечно, его выгнал, сказав, что, во-первых, у него не хва-
тит для этого денег и, во-вторых, по закону ему не раз-решается выити из сословия «землепашцев». По-видимо-
му, перспектива оказаться под властью этого будущего
«серого барона» йовсе не радовала других крестьян. Как
только они узнали о намерении своего зажиточного со-

да, все 84 дворохозяина собрались и заявили, что они
готовы «скорее разделить имение между собой и сообща
платить аренду, чем признать своим господином од-

отвергнуто°и2 С°братьев ‘ >> Но н их предложение было

«Л Г Це

п
ДеКабрЯ ВЫСТУПИЛИ крестьяне казенного име-ния Вана-Лыве. В принятом на сходке решении кре-стьяне говорили о своем желании служить впредь лишь

огу и царю, но не господам. Решение записал волост-
ной староста Яан Варвас (исполняющий также обязан-
ности волостного писаря), другие крестьяне подписа-

110 ЦГА Латв. ССР, ф. 918, оп. 1, д. 18358, л. 32—33
Там же, л. 79.

112 Там же, д. 80 и д. 108, л. 69.
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лись, и бумага была передана арендатору мызы. При-
меру крестьян Вана-Лыве вскоре последовали крестьяне

казенного имения Ууэ-Лыве, также заявившие своему

помещику, что они не желают больше служить ему, а

хотят служить царю. Такого же характера выступления

происходили и в казенных имениях Рео и Праакли. 113

В конце декабря местные власти на Сааремаа были

весьма встревожены. В своем письме генерал-губерна-

тору от 23 декабря ландмаршал Буксгевден предложил

отобрать от крестьян ружья, с которыми они охотились

на тюленей, и горевал, что на месте очень мало войск.

«От курессаареского гарнизона мало пользы, он поль-

зуется у крестьян столь дурной славой, что зачинщики

мятежа в казенном имении Iийриметса сказали, будто
бы стоит им только открыть курессаареским солдатам

винные погреба мызы, как у них будет уже достаточно

времени для расправы с господами».
11 * 5 января 1823 года

генерал-губернатор Паулуччи отдал ландмаршалу рас-

поряжение выехать самому в охваченные волнениями

мызы, причем ему было сообщено, что если не хватит

сил курессаареского гарнизона, то можно будет полу-

чить помощь от находящихся в Пярну воинских

команд.
115

Всего крестьянскими волнениями в конце 1822 и в на-

чале 1823 года в Лифляндии было охвачено, по сохра-

нившимся в документах данным, 69 мыз (в том числе в

эстонской части губернии 35 мыз).
В своей статье Л. Лооне пытается объяснить «умерен-

ность» помещиков и местных властей, проявленную ими

при подавлении волнений, стремлением генерал-губер-

натора Паулуччи и лифляндского дворянства скрыть от

царского правительства действительный размах кре-

стьянского движения. Именно этими соображениями ру-

ководствовался генерал-губернатор, по мнению Л. Лооне,

113 Там же, ф. 1, оп. 3, Д. 107, л. 72, 82 и 121, д. 108,

л. 12, 72 и 98; ЦГИА ЭССР, ф. 968, оп. 1, д. 2163, л. 7. .
114 ЦГА Латв. ССР, ф. 1, оп. 3, д. 107, л. 80.

115 Там же, л. 102.
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когда он приказал «успокаивать крестьян с помощью

разъяснений и увещеваний». 116 Но в действительности в

этот раз выбор принципов, которыми руководствовались
при подавлении волнений, мало зависел от местных вла-

стей и дворянства. Инициатива была проявлена цент-
ральным правительством, и местным властям оставалось
лишь выполнить данные им предписания.

Вспыхнувшие в 1820 году на Дону крестьянские вол-
нения вызвали сильную тревогу у царского правитель-
ства, и министр внутренних дел решил предостеречь гу-
бернских властей, чтобы они «напрасной» и «преждевре-
менной» жестокостью сами не толкали крестьян на «мя-
теж». Циркулярным распоряжением от 10 июля 1820
года гржаданским губернаторам предписывалось в це-
лях предотвращения восстаний делать различие между
противозаконными неповиновениями крестьян и их спра-
ведливыми жалобами. Неповиновений ни в коем случае
нельзя допускать, и они должны быть пресекаемы, если
это возможно, снисходительными мерами, но «буде
нужно — мерами вооруженного понуждения». В то же

время губернаторы обязаны были заботиться о предо-
ставлении крестьянам в случае чрезмерного угнетения
их помещиком «предусмотренной законом защиты». 117

Этот циркуляр министра внутренних дел определил и
линию поведения местных властей в Лифляндской гу-
бернии, когда в этой губернии в том же 1820 году и за-
тем снова в конце 1822 года вспыхнули волнения.
В письме от 21 августа 1820 года, направленном пред-
седателю ландгерихта Брашу, генерал-губернатор Пау-
луччи подчеркнул: «В интересах сохранения порядка не-
обходимо не только совершенно отучить помещиков от
все еще встречающейся у них склонности к самоуправ-
ству в отношении крестьян, но также внушить крестья-
нам (которых в случае невыполнения любого приказа
помещика или уклонения от его выполнения подвергают

116 Ь. Ьоопе, указ, соч., стр. 65—66.
117 ЦГИА ЭССР, ф. 39, оп. 1. д. 1820 г. — 15, л 2—3; ф 902.

оп. 1, д. 313, л. 11 — 13.
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строгому наказанию), что и они имеют определенные

права... и оказанная по отношению к ним несправедли-
вость также повлечет'за собой суровое наказание...»

118

4 августа 1822 года генерал-губернатор издал распоряже-

ние, в котором указывалось, что в случае неповиновения

крестьян нельзя без настоятельной необходимости тре-
бовать присылки войск. 119 В Эстляндской губернии га-

кенрихтерам было дано указание не требовать сразу прн

первых же признаках неповиновения войск, но стре-
миться подавлять сопротивление крестьян, опираясь на

свой собственный авторитет и авторитет приходских су-

дов. Все эти распоряжения и инструкции были доведены

посредством циркуляров до сведения местных полицей-
ских органов и судов.

Еще в 1780-е годы губернатор Лифляндии Беклешев

приказал находившимся в его подчинении судебным уч-

реждениям действовать «не столь розгами, сколь разъ-
яснениями» и в интересах сохранения «порядка» доби-

ваться, чтобы крестьяне доверяли судебным учрежде-

ниям, а не пытались самостоятельно искать права. 120

В 1820-е годы в Лифляндии и Эстляндии снова прибегли
к этой тактике. И это делалось отнюдь не потому, что

маркиз Паулуччи и лифляндские помещики хотели

скрыть от центрального правительства настоящий раз-

мах волнений, а потому, что восставшие в 1820 году на

Дону русские и украинские крестьяне показали царскому

правительству, к каким опасным волнениям может при-
вести ввод войск в деревни и бессмысленная жестокость

по отношению к крестьянам. Царское правительство на-

шло нужным напомнить об этом своим представителям

на местах. Это является одним из самых ярких свиде-

тельств тому, что даже стихийно и разрозненно боров-
шиеся против своих угнетателей крестьяне разных на-

циональностей Российской империи объективно высту-

118 Там же, ф. 2054; оп. 1, д. 47, л. 2.

119 Там же, ф. 39, оп. 1, д. 1822 г. — 24, л. 1.

120 М. 81ерегтап15. 7еттеки пепмеп Хбдгете 1750—1784.

Шеа 1956, стр. 285, 290, 322—323 и 325.
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пали против одного и того же лагеря крепостников, воз-

главляемого царским правительством.

Все приведенное выше отнюдь не означает, что мест-

ные власти намеревались при подавлении крестьянских
волнений обойтись без военной силы. Генерал-губерна-
тор, предостерегая от использования без нужды военной

силы в то же время заботился о том, чтобы эта военная

сила всегда имелась под рукой. В конце ноября он

издал распоряжение — держать наготове в Валмиере,
Цесисе, Валга и Выру по одному батальону солдат, ко-

торые орднунгсрихтеры и уездные судьи в случае надоб-
ности могли ввести в деревни. К командирам располо-
женных в Тарту и Пярну войск власти обратились с

просьбой оказать в случае надобности помощь в подав-

лении крестьянских волнений. 121

В начале 1823 года, примерно через два с половиной

месяца после того, как начались волнения в Рижско-

Валмиерском округе, для подавления их была приме-
нена военная сила. В распоряжение местных властей

прибыли две роты из Валмиеры. Кроме того, валмиер-
ский орднунгсрихтер распорядился разместить на вре-
менный постой в наиболее «неспокойных» районах сво-

его округа находившиеся на обратном марше из Пскова

в Ригу воинские части. Одновременно орднунгсрихтер,
помня тревожные дни восстания в Каугурах в 1802 году,

приказал отобрать ружья у всех проживающих в его

округе крестьян. 122

Но отправка рот в деревни задержалась. Они вышли

из города только 30 января.
123

Еще до прибытия солдат крестьяне мыз Ренцена, Ор-
гина, Клавкалн, Коса, Юмурда, Озол и Вестиена пре-
кратили сопротивление. Прежде чем воинские части до-

стигли Лаатре, в начале февраля, перестали сопротив-
ляться и тамошние крестьяне, после того как их ходоки

121 ЦГА Латв. ССР, ф. 1, оп. 3, д. 107, л. 13, 15 и 105,
122 Там же, л. 99 и 127.
123 Там же, д. 108, л. 51 и 68.
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вернулись из Риги, не добившись там никаких резуль-

124
Та

Около 19 февраля орднунгсрихтер в сопровождении

солдат явился в мызу Сауснея, для «усмирения» та

мошних крестьян во многих крестьянских Дворах были

размещены на постой солдаты. В это же время прекр

тили сопротивление и крестьяне мызы Ланступес

О подавлении волнении в Цесисском уезде с0*Р ан

шиеся документы говорят лишь, что около 20 февраля

крестьяне мызы Берзауне вынуждены были
р

п°д™Т

и

Ь

ещ

но лазбергские, калнамуйжские, зиемерски р

ские крестьяне в это время еще продолжали оказывать

СО1

16

Оян1аря
И<

1823 года расположенному в Пярну полку

был дан приказ выслать две роты в Р асП0Р яжеяяе

я
пр^Дн

седателя Пярну-Вильяндиского ландгерихта Бока Он

сначала «нарочно немного задержался, — как

сам Бок в письме генерал-губернатору от 4 ФевРаля
’

отчасти потому, чтобы не заставлять солдат без крайней

надобности мерзнуть в зимнюю стужу, отчасти же д

того чтобы привлечь внимание людей к передвижению

войск, цель которого им была неизвестна» “ 3 февраля

он отправился во главе роты в сторону Ууэ-Каристе и

В

В

а

ууэ-К
У
а

Э

рмте

Н

крестьянам было объявлено, что все

неповинующиеся дворохозяева будут согнаны со своих

участков' семеро крестьян было арестовано (в их

числе
—’ все члены волостного правления и волос™°го

суда). Остальные «сопротивляющиеся» получили нака-

зание на месте. Слух о суровой расправе в Ууэ-Каристе

быстро дошел до крестьян соседних волостей, и в Вана-

и Ууэ-Порнузе, куда теперь направились карателир

стьяне сразу же прекратили сопротивление. Также и

там все непокорные дворохозяева были подвергнуты

порке. Видимо, в этом районе наибольшее упорство на

124 Там же, л. 51. 68 и 105.
125 Там же, л. 118.
126 Там же, л. 115, 116 и 119.

127 Там же, д. 107, л. 149.
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этот раз проявили латышские крестьяне, так как Бок
пишет, что после принятых мер и наказаний «все и
даже латыши, раскаялись .

. .»
’*8

пДТ °т?п \ выслан

,

ная в распоряжение местных властей

на
пог?пй ЫЛа 3 февР аля в Тарвасту и была размещенана постои в крестьянских дворах. 8 февраля в господ-

ХГбУ В Тарвасту были вызваны
’ кроме местных

стус^пгп’н ТаКЖе 11 крестьяне мызы Курессааре, Тарва-стуского пастората и казенного имения Яэрья И так какубытия в Ууэ-Каристе все еще оказывали свое влияние
как пишет уездный судья в своем письме от 9 февраля
л”аНН ° М Паулуччи

’
то крестьяне вскоре

лись от сопротивления. Все явившиеся на место кое-

пвав

Н

л

е

р Н и

ЫЛИ п<мвеР™У™ порке, а члены волостного

ности

™ " ВОЛОСТНЬ1Х С УДОП отстранены от долж-

9 и 12 января тартускому уездному судье Вульфу и
орднунгсрихтеру Виллебуа было дано распоряжение
привести к повиновению крестьян в их уезде с помощью

чт

П

о

РеХР^ТеЛЬНЫХ наказаний>>
» ПР И этом им сообщили,

мопгкпгл

ЦеЛИ ИМ Доставляются две роты 2-го
морского полка, стоящего в Тарту. Так как уездный
судья жаловался, что эти войска очень трудно исполь-

оуского П^СКОЛЬКУ 0НИ НЗХОДЯТСЯ слишком далеко от Вы-

еше лвР
пТ’ Т° В еГ° Р аспоР яжение были выделены
Р егеРьского полка, расквартированного в

т

В
?у ГЭК КЗК уездный с УДья и после этого еще медлил1убернатор сделал ему в своем письме от 30 янвапястрогое внушение и приказал выехать сразу же в сопповождении солдат и подавить волнения. 130

Р

Еще До появления солдат в деревнях, около 24 янвапярекратили сопротивление крестьяне мызы Удерна. 131
Р

первые дни февраля выруский орднунгсрихтер раз-

128 ЦГА Латв.
10О «т.

ССР, ф. 1, оп. 3, д. 108, л. 54.
1ам же, л. 81 и 84—87.

130

131
Там же, д.
Там же, д.

107, л. 46—47, 109—110 и

107, л. 22.
115; д. 108, л. 5 и 15.
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местил три четверти состава роты егерьского полка в

Ряпина и Рууза, четверть — в Моосте и целую роту —

в приходе Вастселийна. С этого времени волнения в

Выруском уезде пошли на убыль. 132

В казенных имениях Тартуского уезда уже к 27 ян-

варя перестали сопротивляться отепяские, вяйке-рынгу-

ские, вана-кавилдаские, пангодиские и таммикуские

крестьяне.
133

Сааремааский ландмаршал Буксгевден в середине ян-

варя принял энергичные меры для подавления крестьян-

ского движения. Он лично выехал в мызы Вана-Лыве и

Ууэ-Лыве и заставил тамошних крестьян дать обещание

и впредь исполнять барщину по вакенбухам. Кроме того,

«подстрекателям» он назначил телесное наказание, а

семерых крестьян приказал арестовать и выслать в распо-

ряжение земского суда. Крестьяне мызы Рео, которые

также заявляли, что они впредь не будут подчиняться

господам, явились по приказу ландмаршала в Курес-

сааре, где семерых из них он в результате длившихся

несколько часов уговоров вынудил отказаться от своих

слов, а двоих приказал арестовать. В тюрьму были бро-

шены также крестьянские вожаки из мыз Праакли и

Тийриметса. 134

В конце марта 1823 года генерал-губернатор Пау-

луччи стал интересоваться тем, сколько вообще крестьян

принимали участие в волнениях. На основе собранных

приходскими судами данных выяснилась следующая

картина.
135

132 Там же, л. 56—57.

133 Там же, л. 58 и 125.

134 Там же, л. 11 —12 и 96.

135 там же, д. 108, л. 1; ЦГИАЛ, ф. 1409, оп. 1, д. 4030,

л 4 Между данными черновика, хранящегося в Риж-

ском архиве, и данными представленного царю чистого экземп-

ляра, который хранится в Ленинградском архиве, имеются некото-

рые расхождения. В таблице приведены данные, взятые из послед-

него источника, причем различия, встречающиеся в первом источ-

нике, отмечены в скобках. Приведенные в третьей графе данные в

первом источнике вообще не встречаются.



«Освобождение» эстонских крестьян и волнения

340

Таким образом, в волнениях участвовали около 3000
дворохозяев из 20 000, подлежащих освобождению, или
около 15 процентов. 136

Число дворохозяев,

к 23

апреля
1823 года

еще не взяв-

ших свой

отказав-

шихся

Округ взявших

свой отказ

обратно

в конце

1822 года

от своих

участков
отказ

обратно

Рижско-Валмиерский . .
Цесисско-Валгаский . . .

296

780

1558 (1588)
959

154

224 (221)
742

1462

797

72

38
Тартуско-Выруский
Пярнуско-Вильяндиский
Остров Сааремаа . .

126
162

• 151 3

Всего в Лифляндской
—

губернии ...... 3777 3376 401

По данным, также собранным приходскими судами,
которые следует считать заниженными, за участие в вол-
нениях были наказаны крестьяне из трех мыз Рижско-
Валмиерского округа, из них 8 — на месте, 1 — судом;
из четырех мыз Цесисско-Валгаского округа — соответ-
ственно 26 и 1; из пяти мыз Тартуско-Выруского
округа 10 и 6; из семи мыз Пярнуско-Вильяндиского
округа — 39 и 7; из девяти мыз на Сааремаа — 30 и 4.

Видимо, в свете этих данных генерал-губернатор при-
шел к выводу, что «освобождение» латышских и эстон-

ских крестьян сопровождалось довольно сильными волне-
ниями. Для самоуспокоения он заинтересовался вопро-
сом, как проходило освобождение крестьян в других
странах. В конце черновика сводного отчета, составлен-

ного по приведенным выше данным, имеется своеобраз-
ная приписка: «Крепостничество в Богемии было отме-
нено в 1781 году Иосифом II таким образом, что крестья-
нам была предоставлена свобода передвижения, но они

136 ЦГИАЛ, ф. 1409, оп. 1, д. 4030, л. 1.
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оставались навсегда обязанными нести барщинные по-

винности. Происходили ли волнения во время пере-

стройки существовавших до того феодальных отношении,

выяснить не удалось. В прусской Силезии личная зави-

симость была ликвидирована в 1807 году, но и в отноше-

нии этой страны не удалось выяснить, происходили ли

при этом волнения».
137 По-видимому, генерал-губернатор

остался недоволен тем, что «исторические исследования»

его подчиненных оказались столь бесплодными. Поиск

продолжались, и когда Паулуччи наконец представи

царю отчет, то он имел возможность приписать в конце

его что «переход крестьян из крепостной зависимости в

свободное состояние, который в других государствах по-

следовал не без значительных беспорядков, как же

Силезии и Гольштейне, а иногда даже с кровопролитием,

например в Богемии в 1781 году...», в
l3
Л”Фд ™Х)™ет

шел так, что была «соблюдена тишина».
138 Сводный отчет .

мяпкиза Паулуччи царю можно считать самым первым

обзором происходивших в 1822-1823 годах в Лифляндии

волнений. И уже он, как и составленные впоследств

разными прибалтийско-немецкими авторами <истР

агпапных реформ», содержит в себе фальсификацию

правды причем эта фальсификация является к тому же

результатом «сравнительно-исторических исследовании».

В Эстляндской губернии осенью 1822 юда таких круп

ньГх волнений не происходило. Крестьян переводили здесь

В «свободное состояние» в другие сроки и иным обра

зом дворохозяева, например,были подразделены не н

д°в”,7иа
ВХХемь категорий, которые. получили.

в пазное время. Но несмотря на это, имеющиеся в

архиве данные показывают, что неспокойное настроение

господствовавшее в соседней губернии, в известпои мере

137 ЦГА Латв. ССР, ф- 1, °п - 3> д - 108, л ‘ 2 '
138 ЦГИАЛ, ф- 1409, оп. 1, Д- 4030, л. 5.
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меру жестокому кубьясу или прибывшим на место собы

тий судьям, то в этих выступлениях принимали в числе

других участие и бобыли. Когда батраки приостанавли

вали молотьбу, то в сопротивлении участвовали также

работавшие на молотьбе в качестве ваймов бобыли, Но

в 1824 году в Хольстре наблюдалось исключение из об-

щего правила: бобыли выступили самостоятельно.

С Юрьева дня 1824 года Ольтеский Яан (55 лет от

роду) отказался отрабатывать на мызе бобыльские дни.

Он нашел, что не обязан это делать, так как «не

имеет самостоятельного двора и от дворохозяина, у ко-

торого живет, получил лишь ничтожный клочок земли,

который обрабатывает для себя». 141 Ольтеский Яан посо-

ветовал и другим бобылям прекратить работу на мызе.

Трое бобылей отправились к губернатору в Ригу с жало-

бой. После этого большая часть хольстреских бобылей

перестала отрабатывать бобыльские дни. Ольтеский Яан

сам как в волостном, так и в приходском суде твердо

стоял на своем и даже после того, как три-четыре раза

был подвергнут наказанию, «заявил перед судебным зер-

цалом, что пусть они что хотят, то и делают с ним но он не

будет отрабатывать положенные ему дни».

концов местным властям все же удалось заставить бо-

былей исполнять барщину на мызе, а их вожак Ольте-

ский Яан весной 1825 года в два следующие один за

другим воскресенья был наказан 20 парами розог у

столба перед пайстуской церковью.

Осенью того же года барщинники мызы Пурди в Эст-

ляндской губернии начали упорную борьбу против непо-

сильных уроков
143 на барщине. С начала июня барщин-

ники вместо требуемых с них трех уроков стали выпол-

нять только по два урока в день и отправились в Таллин

141 Там же, ф. 915, оп. 1, д. 2709, л. 3.

143 Урок — количество работы, выполняемой барщинником за

время с утра до завтрака, с завтрака до обеда или с обеда до ве-

чера и измеряемой по земельной площади, которую барщинни у

надлежало распахать или с которой он должен был скосить сено

и Т. д.
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жаловаться в правительственные учреждения на чрез-
мерно тяжелые уроки, назначенные им во время сено-
коса.

144

7 июля на покос к барщинникам явился вызванный
помещиком гакенрихтер Толль. Объявив, что жалобы
барщинников лишены всякого основания, а их поведение
противозаконно, гакенрихтер стал приговаривать их к
наказаниям. Трое барщинников получили по 40 и трое
других по 60 ударов палкой. После наказания бар-
щинники, по словам гакенрихтера, «упорно не хотели

расходиться, громко ругались и буйствовали ...»
Но и порка не испугала барщинников. Сразу же после

ухода гакенрихтера они снова отправились верхом на
лошадях в 4 аллин, где их жалоба была опять принята и
их успокоили, заявив, что дело будет передано в суд. Воз-
вратившись обратно, барщинники, как и раньше, не
стали выполнять все назначенные им барщинные ра-боты, приходили на работу с опозданием и уходили с
работы раньше положенного времени. По просьбе поме-
щика барщинники были вызваны 26 июля в приходский
суд, который также приговорил их к наказанию. 145

'

После этого пятеро барщинников поехали в Ригу с
жалобой. Барщинники продолжали упорно сопротив-
ляться — они все еще не отрабатывали барщинные дни
которые «задолжали» мызе. 11 сентября барщинники
подмызка Пикакюла отказались молотить помещичьий
ХЛСО.

Упорная борьба пурдиских барщинников пошла на
убыль только в конце ноября, когда в мызу прибыл
представитель губернского правления барон Россильон
который, мцжду прочим, вынужден был признать, что га-
кенрихтер Толль значительно превысил свою власть.
Жалобы же батраков снова были признаны лишенными
основания, и они должны были возместить ущерб, при-
чиненный именно из-за их отказа молотить хлеб. 14?

М5 т

ГА ЛаТВ
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Р ’ Ф- оп - 3> д - 2о5’ л - 10—11 И 15—16145 Там же, л. 8, 9 и 16.
146 Там же, л. 16 и 29.
147 Там же, л. 26—27.
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Весной того же 1824 года выступили против падизе-

ского помещика фон Рамма жившие на острове Пакри
крестьяне шведской национальности. Они полагали, что

благодаря своим старым привилегиям освобождены от

многих казенных повинностей и отказались в начале

мая послать барщинников на строительство каменного

моста. 148

В конце июня 1825 года барщинники казенного имения

Кодила пришли, по заявлению помещика, в неповинове-

ние ине позволили кубьясу наказать себя. Явившийся

по просьбе помещика в начале июля в мызу гакенрихтер
назначил каждому барщиннику в наказание по 50 —60

ударов палкой. 149

В первой половине июля того же года кютиские кре-

стьяне самовольно уменьшили размер дополнительной

барщины. 150

Осенью 1825 года виртсуские крестьяне добились в.

приходском суде решения об уменьшении размера их по-

винностей, указанного в старых вакенбухах. Но на сле-

дующий год помещик в отместку за это стал требовать
от них уплаты подушной и натуральной податей в боль-

шем, чем в прежние годы, размере. Крестьяне отказа-

лись платить эти подати, и для подавления их сопротив-

ления 20 ноября на место прибыли гакенрихтер и при-

ходский судья.
151

Упорную борьбу вели в 1827 1828 годах дворохозяева

йоала. В 1826 году, в Михайлов день, новый владелец

мызы объявил дворохозяевам, что в Юрьев день следую-

щего года он заключит с ними «свободные» договоры и

увеличит повинности на 34 дня дополнительной барщины

в год с каждого двора. К рождеству дворохозяева

должны были дать ответ: хотят ли они и дальше дер-

жать свои дворы или намерены отказаться от них.

10 ноября 1827 года дворохозяева были вызваны в при-

148 ЦГИА ЭССР, ф. 863, оп. 1, д. 988, л. 5—6 и 17—39.

149 Там же, ф. 39, оп. 1, д. 1825 г. — 20, л. 1 и 5 6.

150 Там же, ф. 902, оп. 1, д. 313, л. 53.

151 Там же, ф. 39, оп. 1, д. 1826 г. — 36, л. 1, 7 и 14.
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ходский суд, где 19 из них заявили о своем согласии, а
15 сказали, что дополнительную барщину выполнять не

станут и свои дворы также не покинут. С такими же за-

явлениями выступили -и дворохозяева мызы Репнику,
которым помещик прибавил один день дополнительной
барщины в неделю.

Сопротивление иоаласких дворохозяев, среди которых
были и некоторые русской национальности, продолжа-
лось до 1828 года. 152

152 ЦГИА ЭССР, ф. 39, оп. 1, д. 1827 г. —3, л. I—2, 5—6 в
12 и 14.
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Г лава седьмая

О характере и историческом значении

антифеодальной борьбы эстонских крестьян

В настоящей книге мы ознакомили читателей с волне-

ниями и антифеодальными выступлениями крестьян, ох-

ватившими, согласно сохранившимся данным за период

с 1790 по 1825 год, в разное время и в разных местах

Эстонии 141 мызу. В 1797 году, когда крестьяне требо-
вали уменьшения барщины или отказывались подчи-

няться несправедливым и жестоким наказаниям, волне-

ниями были охвачены десять мыз. В последующие

годы происходили лишь отдельные выступления: в

1799 году — два и в 1800 году — одно выступление.

В 1802 году снова поднялись волнения в латышской ча-

сти Лифляндии и произошло восстание в Каугурах.
В следующем году волнения охватили и эстонскую часть

губернии, где уменьшения размера барщины требовали
крестьяне семи мыз. В том же году в Эстляндской губер-
нии выступили крестьяне мыз Перила в Харьюском

уезде и Сууремыйза на острове Хийумаа. В 1804 году

продолжались волнения в южной Эстонии — по мень-

шей мере в четырех мызах крестьяне встретили волне-

ниями новый крестьянский закон, находя, что их повин-

ности по этому закону слишком высоки. Подобного рода

волнения происходили в южной Эстонии и в 1805 году,

охватив более девяти мыз (о девяти мызах мы можем

говорить в том случае, если будем считать, что в при-

ходе Сангасте выступили лишь крестьяне одной мызы.
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по-видимому же волнения там происходили в нескольких

мызах, так как в дошедших до нас документах гово-

рится, что волнения наблюдались в целом приходе).
В том же году сильные волнения отмечались и в север-
ной Эстонии, где крестьяне не позволяли помещикам и

чиновникам наказывать себя, требовали уменьшения
барщины и отказывались молотить мызный хлеб по но-

чам. В северной Эстонии (в Эстляндской губернии) вол-

нения распространились в 1805 году в восемнадцати мы-

зах (но если прибавить те мызы, крестьяне которых уча-
ствовали в восстаниях в Карину и Козе-Ууэмыйза, то

число их достигнет 28-и) и продолжались в 1806 году
еще в трех и в 1807 году в двух мызах.

Затем последовал известный «период затишья», кото-

рый длился, если не учитывать выступления крестьян в

мызах Кийкла и Роэла в 1811 году и «бунта» рекрутов
в конце 1812 года, до 1816 года.

В 1816 году в Эстляндской губернии выступление кре-
стьян имело место в одном имении. В 1817 году, в связи

с изданием нового закона, начались широкие крестьян-
ские волнения, которые в этом году охватили девять

мыз, в 1819 году — три мызы и в 1820-м — одну мызу.
О волнениях, возникших в 1820 году в связи с обнаро-

дованием нового крестьянского закона в Лифляндии, со-

хранились, по всей видимости, неполные данные. По-

этому мы можем лишь отметить, что в документах при-
ведены названия восьми охваченных волнениями мыз,
где крестьяне отказались выполнять барщинные работы
по старым вакенбухам и где усмирение их происходило
с помощью вооруженной силы.

В 1821 —1822 годах антифеодальные выступления кре-
стьян происходили в двух мызах Лифляндской и в трех
мызах Эстляндской губернии.

Поздней осенью 1822 года и в начале 1823 года гнев-

ный протест крестьянства против крепостнического и

грабительского характера их освобождения проявился
в мощном подъеме волнений, которые, как свидетельст-

вуют сохранившиеся документы, распространились в

Лифляндии в 69 мызах (из них в районах с эстонским
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населением — в 35 мызах). Волнения такого же харак-

тера в Эстляндской губернии отмечаются осенью

1823 года в двух мызах.

Но и после жестокого подавления этих волнений на-

блюдаются еще отдельные случаи неповиновения.

Приведенные материалы ясно говорят о пяти волнах

крестьянского движения (в годы 1797, 1802 1807, 181/,

1820 и 1822—1823), которым предшествовали и за кото-

рыми следовали периоды относительного затишья. Анти-

феодальная классовая борьба крестьянства является од-

ной из основных черт развития общества в период фео-

дализма, и она продолжается непрерывно, принимая са-

мые разнообразные формы: крестьяне умышленно плохо

работают на мызных полях, не дают себя наказывать,

жалуются в судебные и правительственные учреждения

на своих помещиков, мстят жестоко обращающимся с

ними управляющим и кубьясам, убегают от своих поме-

щиков. Но такие более сильные и острые формы клас-

совой борьбы, как волнения, не длятся непрерывно. На

каждое более грозное выступление крестьянства прави-

тельство и помещики отвечают жестокими наказаниями

или, как это они стали практиковать особенно на рубеже
XVIIIXIX веков, частичными и фарисейскими уступ-

ками. Для того чтобы собраться с силами и разглядеть

маневры правящих классов, крестьянам было нужно оп-

ределенное время. Но тем сильнее был их гнев, когда

они, разобравшись в очередном обмане со стороны по-

мещиков, выражали свой протест в волнениях, част_<

длящихся в течение нескольких лет. Как и вообще в

классовой борьбе эксплуатируемых, так и в антифео-

дальной крестьянской борьбе чередовались приливы и

отливы, за началом волнений следовала их кульмина-

ция, за наступлением — контрнаступление врага и вре-

менное отступление нападающей стороны. На это ука-

зывает В. И. Ленин, когда он, давая обзор истории ре-

волюционного движения в России в XIX веке, говорит

о волнах революционного подъема. 1

* См. В. И. Лени н. Полное собрание соч., т. 5, стр. 44—45.
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Но нас интересует не только то, как распределяются
крестьянские волнения во времени, но и то, как они рас-
пространяются в территориальном отношении.
ч Вопрос о том, почему некоторые местности были ох-
вачены крестьянскими волнениями, а другие — нет,
всегда интересовал марксистских историков. Большин-
ство исследователей полагают, что волнения происхо-
дили преимущественно в тех районах и уездах, где пре-
обладала барщина и где помещичьи хозяйства были наи-
более тесно связаны с рынком. К такому выводу прихо-
дит, например, I. Т. Рябков на основе анализа крестьян-
ского движения в Смоленской губернии в годы револю-
ционной ситуации середины XIX столетия. 2 Но при этом

нерешенным остается вопрос: что же определяло распро-
странение волнений внутри такого района? Некоторые
историки указывают на роль в распространении волне-
ний, наряду с указанными «материальными факторами»,
и таких «идеологических факторов», как традиции анти-

феодальной борьбы. 3

То обстоятельство, что антифеодальная борьба кре-
стьянства продолжается на протяжении всего периода
феодализма, с нарастающей силой расшатывая крепо-
стной строи, определяется такими не зависящими от воли
людей факторами, как характер существующего способа
производства, положение отдельных классов общества
и т. д. Это те «условия жизни, которые различные поколе-
ния застают в наличии...», определенные материаль-
ные, не зависящие от произвола людей границы, пред-
посылки и условия, 4

в рамках которых протекает об-

г. т. Рябков. Массовое движение в Смоленской губернии в
первый период революционной ситуации. Сб.: Революционная си-
туация 1859—1861 гг. М., 1960, стр. 153; ср. Г. Т. Рябков.
Крестьянское движение в Смоленской губернии в период разложе-
ния крепостничества. Конец XVIII — первая половина XIX вв Смо-
ленск, 1957, стр. 59.

3 Н. Н. Лещенко. Крестьянское движение на Украине в связи
с проведением реформы 1861 года (60-е годы XIX ст) Киев
1959, стр. 186.

к

4

л'
Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, изд. 2, т 3

М., 1955, стр. 24 и 37.
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шественная деятельность людей. «Объективные условия

вынуждают крестьянство на решительную борьбу против
помещичьего землевладения, против помещичьей власти

и тесно связанной с нею всей старой государственной
власти вообще», 5 —- писал В. И. Ленин. Но в рамках из-

вестных условий общественной деятельности людей не-

которую свободу действия имеют и явления и факторы
надстроечного порядка. Антифеодальная борьба крепо-
стного крестьянства непосредственно вырастает из струк-

туры феодального общества. Но кому из представителей
помещичьего класса конкретно достаются удары, наноси-

мые в ходе этой борьбы, — это зависит от факторов не

только базисного, но и надстроечного порядка.
Если проследить по картам распространение крестьян-

ских волнений в Эстонии в XVIII веке и в первой четверти
XIX века (см. стр. 359 и 361), то можно заметить районы
почти не затронутые волнениями. Но проверив гу-

стоту сети мыз той или иной местности, мы увидим,
что волнения, как и можно было предполагать, реже на-

блюдаются в слабонаселенных болотистых и лесистых

районах, где мыз было вообще мало. Чтобы получить

достоверное представление о распространении и интен-

сивности крестьянского движения в различных местно-

стях, рассматриваемую территорию нужно разделить на

районы с одинаковым приблизительно количеством мыз.

При таком «районировании» Эстонии по возможности

не допускается отступлений от исторически сложившихся

границ, например, приходов и уездов, и поэтому количе-

ство мыз в разных районах получается не совсем одина-

ковым (см. карту, на стр. 359).
Приводимая ниже таблица содержит данные о числен-

ности мыз, в которых в конце XVIII и в первой четверти
XIX века происходили коллективные антифеодальные
выступления крестьян или которые были охвачены вол-

нениями. (Для сравнения в таблице приведены данные

и о близких по времени и по своему характеру хорошо

изученных волнениях 1783—1784 и 1858 годов.)

5 В. И. Ленин. Полное собрание соч., т. 13, стр. 144.



352

Количество мыз в Эстонии, охваченных антифеодальными выступ-

лениями и волнениями в XVIII веке и в первой половине XIX века

Коли-

чество

мыз в

райо-

Количество

нениями V.

охваченных вол

ии и выступлениями
мыз в годы

Районы и названия

приходов
годы

1783 — 17841797 18071816.-1823 1858/ не

1 2 3 4 5 6

I

О. Хийу
Ридала
Лихула
Карузе
Ханила
Михкли

Варбла
Вормси

II

Ноароотси
Л.-Нигула
Мартна
Ристи

Х.-Мадизе

111

Кулламаа
Мярьямаа
Витала

IV

Кейла (зап. часть)
Нисси

Хагери

V

Рапла

Юуру
Козе

VI

Кейла (вост, часть)
Юри
Йыэляхтме
Х.-Яани
Куусалу
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Пярну
П.-Яагупи
Вяндра
Тори
Хяэдемээсте



354

1

XV

Саадре
Халлисте

Каркси

XVI

Пыльтсамаа

Пилиствере
С.-Яани
К-Яани
Вильянди
Пайсту
Тарвасту
Хельме

XVII

Лайузе
Торма
Курси
Паламузе
Экси

М.-Магдалена
Кодавере
Ранну
Пухья

XVIII

Ныо

Тарту
Камбья
Вынну

XIX

Рынгу
Отепя

Сангасте
Карула
Харгла

XX

Канепи
Пыльва

Ряпина
Вастселийна

Рыуге

По всей Эстонии
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Приведенные в таблице данные говорят, во-первых, о

том, на что мы в этой книге уже неоднократно ооращали

внимание, что крестьянские волнения редко распростра-

няются за пределы губернии. Следует отметить, что та-

кое явление наблюдается не только в рассматриваемый
в этой книге период.

В Лифляндской губернии эстонские крестьяне жили

рядом со своими южными соседями — латышскими кре-

стьянами, к северу от них, в соседней губернии (Эстлян-

дии), жили такие же эстонские крестьяне, как и они

сами. Никакой закрытой границы между двумя губер-
ниями не существовало, крестьяне могли довольно сво-

бодно переходить из одной губернии в другую. Но цар-

ское правительство и местные помещики проводили

свои аграрные реформы отдельно, по губерниям. Эти

реформы или слухи об их подготовке очень часто слу-

жили поводом для волнений. И так как на возникнове-

ние и распространение стихийных крестьянских волне-

ний большое влияние оказывали эти конкретные поводы,

то очень часто возникшие среди латышских крестьян

Лифляндии волнения охватывали весьма легко и быстро
также и живущих в той же губернии крестьян-эстонцев,

но не перекидывались дальше на соседнюю губернию,
хотя тамошние эстонские крестьяне жили точно в таких

же тяжелых, если еще не в более тяжелых, условиях, как

и южноэстонские крестьяне. В 1784 году волнениями в

Лифляндской губернии были охвачены как латышские,

так и эстонские деревни, но волнения не распространи-

лись на Эстляндскую губернию. В 1797 году распрост-

ранившиеся по всей империи волнения охватили обе гу

бернии. В 1804 году Александр 1 утвердил новые кре-

стьянские законы для обеих губерний. Но так как Поло-

жение о крестьянах Лифляндской губернии было обна-

родовано в 1804 году, а Положение о крестьянах ст

ляндской губернии — лишь в начале следующего года,

то волнения в эстонской части Лифляндии вспыхнули

уже в 1804 году, в Эстляндии же лишь в 1805 году. Про-

тив грабительского характера своего «освобождения»

эстляндские крестьяне ответили волнениями в 1817 году,
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Мы сделали попытку установить размер барщинных
повинностей крестьян и в отдельных охваченных кре-

0 характере и историческом значении антифеодальной борьбы.

лифляндские крестьяне — в 1820 и в 1822—1823 годах.
В 1841 и в 1845—1847 годах волнения, охватившие одно-

временно латышских и эстонских крестьян, не распро-
странились на Эстляндскую губернию, а волнения

1858 года не перекинулись из Эстляндии в Лифляндию.
Но это своеобразное явление имеет, кроме отрица-

тельной, и положительную сторону. Если администра-
тивная граница являлась значительным и часто даже

непреодолимым препятствием для распространения вол-

нений, то национальные и языковые границы, как мы

видим, вообще не препятствовали их распространению.
История эстонского и латышского крестьянства говорит
о том, что крестьяне хорошо усвоили простую истину:
помещики являются общим врагом угнетенных крестьян
всех национальностей — и поэтому они и боролись (хотя
стихийно и инстиктивно) сообща против них.

Естественнее всего предположить, что крестьянские
волнения возникают и распространяются в тех местах,
где крестьянам живется хуже и где размер их повинно-

стей наиболее высок. Посмотрим, что говорят об этом

имеющиеся у нас данные по Эстонии.
В конце XVIII и в самом начале XIX века наиболее

сильные волнения имели место в приходах V района и

значительно более слабые — в VII районе. По этим

районам сохранилось и больше бакенбухов; в частности,
много вакенбухов имеется из приходов Рапла и Тюри.
Сравнение барщинных повинностей крестьян в обоих

приходах (см. стр. 76—77) показывает, что эти по-

винности были одинаковыми и колебались в пределах
125—200 барщинных дней на тягло. А если еще более
точно вычислить средний размер повинностей в обеих

районах, интерполируя для этого моду цифр (по изве-

стной формуле Мо = 1 + ———Л) обозначающих тяжесть
/г -р/1

барщины, то получится, что в «спокойном» VII районе
она даже выше, чем в V районе (в VII — 167, а в V —

125).
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стьянскими волнениями имениях. (С сожалением мы

должны констатировать, что лишь в редких случаях со-

хранились вакенбухи именно тех мыз, где имели место

волнения.) Выяснилось следующее. Крестьянские вол-

нения в 1805 году охватили мызы, повинности крестьян

которых были сравнительно тяжелыми (мыза Кодасуу

в приходе Рапла), но, кроме того, и мызы, где повинно-

сти были среднего размера (Кехтна в Рапласком и

Вяэтса в Амбласком приходах) или даже довольно лег-

кие (Роосна в приходе Амбла). Следовательно, анализ

материалов как по отдельным микрорайонам, так и по

отдельным мызам показывает, что распространение

крестьянских волнений нельзя объяснять определяющим

влиянием только одного фактора — относительной тя-

жестью барщинных повинностей крестьян.

На Таллинской сессии симпозиума по аграрной исто-

рии Восточной Европы И. Д. Ковальченко, опираясь в

свою очередь на результаты исследовании ГЕ Г. Рынд

юнского четко сформулировал мысль о том, что са

мыми энергичными борцами против крепостничества не

обязательно должны быть самые бедные и наиболее уг-

нетенные крестьяне; часто против помещиков довольно

решительно выступали и те связанные с промышленной

И торговой деятельностью крестьяне, которых оковы

крепостничества связывали по рукам и ногам.

Однако поиски объяснения и в этом направлении в

данном случае ни к чему не привели. От первой четверти

XIX века сохранились собранные рижским врачох У

ном сведения о том, в каких приходах южной Эстонии

крестьянская торговля и промыслы развивались наибо-

лее интенсивно/ но эти приходы не совпадают с прихо-

дами, в которых в 1820-х годах разразились самые силь-

ные крестьянские волнения.

в Ежегодник по аграрной истории Восточной Европы 1958 г.

Танпии 1059 сто 149 ГП Г. Рындзюнский. Крестьянское ан-

АВИ*'»"' в промысловых селах первой четверти

XIX века В КН.: Труды Государственного исторического музея

.(Москва), вып. 27, 1955, стр. 86 130.]
7 цга Латв. ССР, ф. 214, д. 186—189 и 192.
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Посмотрим, нельзя ли найти ответ на поставленный
нами вопрос в материалах о самом крестьянском дви-
жении?

Прежде всего следует отметить, что с точки зрения
исследования этого вопроса архивный материал отра-
жающий антифеодальную борьбу крестьян, имеет одинбольшой недостаток: на его характер оказали очень
сильное влияние те события, которые он отражает. Когда
происходили только отдельные выступления крестьян
когда волнения бывали относительно слабыми или же
только еще начинались, то власти проявляли усиленный

нтерес к вопросу о причинах крестьянских выступлений,
о стоило только волнениям разрастись, как власти на-

чинали интересоваться лишь конкретными «провинно-

По^том;6'^ 11 ИНЫХ КРеСТЬЯН С Ц

"

ЛЬЮ их наказания.
У первом случае в нашем распоряжении

имеется сравнительно много материалов о конкретном
положении крестьян в охваченных волнениями мызах—
волости а во втором случае таких материалов нет. Но
если мы оудем иметь в виду и слабые стороны сохранив-шихся источников и будем критически относиться к ним

шие епрт

е

н

сможем обнаРУ жить в них данные, проливаю-щие свет на интересующие нас вопросы.

в Эстонии
1797 Г0Да

’ К0ГДа кР естьянское движение
В Эстонии было сравнительно слабым, у нас имеются
относительно полные данные по семи мызам (о волне

иХ п
ДВУХ МЫЗаХ сохР анил°сь слишком мало сведе-

ным ' кпрг

ЭТ0М В Двух СЛуЧаЯХ’ П0 даи-

тпрр’па
Р ?ян толкн ули на выступление только царив-ее по всей стране тревожное настроение и слухи о ка-

ких-то переменах, а в пяти случаях крестьяне кроме
женйеГв °ммчрР “п С,В °е невь,носим° тяжелое поло-

выст„п и

В
,и п

�аННУ
’

ЛиФляндской губернии, крестьянеиступили после того, как их обращение в суд с жалобой
на чрезмерно тяжелую барщину ни к привело 8

России 7т
яп™

фильев- ОчеР ки по истории крепостного права в

стр 276
Ц Р императора Павла Первого. Харьков, 1904,
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Во время волнений в Хяргла крестьянеДалоаа ™ ч™

«ОТ них тоебуют больше барщины, чем от кР '

РУ
губеонии »

9 В Таммику был чрезвы-

чайно

Х

строгай надсмотрщик (кубьяс), который, к тому
Р

пгп пл чтого увеличил барщинные повинности
*е

: в Куйметса барщинники еще за год до вол-

нений протестовали против
Р

слишком тяжелых уроков на

барщине, а в Кыльяла крестьяне как раз перед волне

:» ЦТ™ Аж?С
ф
СРBвТ. 2

0

9
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мещ

М

ика

П°ДаЛИ ВЛаСТЯМ Жалобу на своего жестокого по-

такая же картина наблюдается и в 1803 году коглакрестьянские волнения в Лифляндии только что' пазвеп
нулись: волнения вспыхивают в тех мьХ крестьянё
которых имеют основание жаловаться на свое

�

чрезвычаино тяжелое положение (пять случаев из шести- «
трех случаях не сохранилось достаточно данных) Пюбопытно отметить, что в одном случае ош У-

или всю тяжесть своего положения особенно остпо по

№ кр°ес?ьяа н

еЛеЦ С°СеДНеЙ МЫЗЫ С0Кратил повинности

В 1804 году, когда ревизионные комиссии вводили «Лифляндии новый крестьянский закон повсюду вспыивали крестьянские волнения. О каких-либо конкретных

бах 2аа^хЯХ

во

КР
в

е

п

ТЬЯН К СВ0ВМ помещикам или о

Р

лось Когда
волнений лан‘">,х не сохрани-Аа В °05 году волнения перекинулись в севео-

зах где у кпЛь в мы-

чпеёвычяйнпР ‘ бЫЛИ основания Для жалоб на своечрезвычайно тяжелое положение (в двух „

мызах сохранилось слишком мало данных).
’ ТР° Х
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Когда для усмирения восставших в Козе-Ууэмыйза кре-

стьян прибыла воинская команда, то по призыву козе-

ууэмыйзаских ходоков к ним на помощь пришли кре-

стьяне семи соседних мыз. На кульминационный период

падают волнения в 14 мызах; из них в 12 мызах кре-

стьяне выступили потому, что их призывали к борьбе

крестьяне соседней мызы (в 8 случаях), или же они

поспешили к товарищам на выручку сами, не дожидаясь

ходоков от восставших.

Крестьянское движение в 1805—1807 гг.

/, 2 и 3 — то же, что и на предыдущей карте; 4 — мызы, где про-

исходили восстания; 5 — мызы, где волнения начались по примеру

или призыву крестьян соседних мыз; 6 — соседи оказали помощь

восставшим крестьянам (крестьяне мызы А поспешили на помощь

восставшим после того, как у них побывали ходоки от восставших;

крестьяне мызы В пришли на помощь по своей инициативе). Рим-

ские цифры обозначают порядок, в котором мызы были охвачены

волнениями.
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В материалах о последнем этапе волнений 1805 года
тоже нет данных о том, чтобы выступившие крестьяне
жаловались именно на свое чрезвычайно тяжелое
жение.

Мы рассмотрели волнения, в возникновении которых
важное значение всегда имел какой-нибудь общий по-
вод: вступление на престол нового царя, обнародование
нового крестьянского закона или другие подобные собы-
тия общего характера. В 1802 году волнения в южной
Эстонии начались в имении Адавере. Вожак адавереских
крестьян Кимаский Тоомас на суде 9 декабря 1802 года
рассказал о положении крестьян этого имения. Свыше
30 лет назад помещик потребовал от них вместо полу-
тора дней три дня постоянной барщины в неделю «И этобы мы вытерпели, — сказал Тоомас, — если бы и после
того количество барщинных дней беспрерывно не увели-чивалось». ° В 1805 году первые волнения в северной Эсто-
нии вспыхнули в мызе Роосна. Здесь восемь лет назад
помещик увеличил размеры барщины. 16 Положение
адавереских крестьян ухудшалось на протяжении 30
лет, но выступили они лишь в 1802 году, когда возникли
слухи о новом законе. Барщинники Роосна также сно-
сили усиление помещичьего гнета на протяжении восьми
лет и выступили лишь в 1805 году.

Крестьяне подчас сравнивали размеры своих повин-
ностей с размерами повинностей своих соседей Так
крестьяне Вастселийна снарядили в 1803 году специаль-
ных ходоков с тем, чтобы выяснить, каковы крестьянские
повинности в соседних мызах " Крестьяне Селли заявили1805 году своему помещику, что, поскольку во всех
соседних мызах повинности крестьян были сокращены,то это, необходимо сделать и у них. 18 Но с конца XVIII и’
первой четверти XIX века у нас больше не сохранилосьникаких данных о том, чтобы крестьяне занимались по-

ЦГИА ЭССР, ф. 915, оп. 1, д. 2249, л 3
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добными «сравнительными исследованиями». Крестьян
прежде всего интересовали дела своей волости. Их по-

винности могли быть и сравнительно более легкими, чем

у соседей, но они все же чувствовали себя притеснен-

ными, если в недавнем или даже в далеком прошлом у

них имели место какие-нибудь изменения — были уве-

личены повинности, урезаны земли, назначен новый

свирепый кубьяс и т. п. К тому же не следует забывать,

что сравнение тяжести повинностей в различных мы-

зах —
задача не из легких. В разных мызах от крестьян

требовали разных повинностей, в одних мызах были

тяжелыми одни, в других — другие виды повинностей,

экономическое положение крестьян было различным, и

они по-разному «воспринимали» повинности и т. д.

Когда волнения только начинаются или еще слабы,

они охватывают прежде всего те мызы, где-для крестьян

сложилась особенно тяжелая обстановка. Но когда вол-

нения уже развернулись, когда критическая точка уже

достигнута, тогда наблюдается своеобразная цепная

реакция: волнения в одной мызе вызывают волнения в

соседних мызах, причем нередко можно наблюдать и

признаки некоторой подготовленности действий (кре-
стьяне высылают ходоков с призывом к борьбе). И только

на этой стадии происходит концентрация крестьянскою

движения в одном районе, опасная для правящих клас-

сов. Как видно из таблицы на стр. 352 354, в

1805 и в 1858 году наиболее сильные волнения имели

место в одном и том же районе. В обоих случаях в V

районе происходили крестьянские восстания, причем в

первом случае крестьяне семи, а во втором одинна-

дцати мыз поднялись на борьбу по призыву крестьян-

ских ходоков одного имения (в первом случае Козе-

Ууэмыйза. во втором — Махтра). Если бы ходоки не

были посланы, то крестьяне этих мыз в волнениях не

участвовали бы, и данный район не выделялся бы столь

сильно среди других районов. Тот факт, что в 1858 году

восстание вспыхнуло в том же районе, что и в 1805 году.,
объясняется в известной мере и традициями классовой

борьбы крестьянства. По имеющимся данным, харьюские
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крестьяне в 1858 году помнили еще события 1805 года и

первоначально даже ждали, что призыв к борьбе будет
опять-таки исходить из Козе-Ууэмыйза. 19

Все изложенное выше убедительно говорит о том, что
в стихийном крестьянском движении, которому свойст-
венна раздробленность сил, фактор подготовленности
действий проявляется редко и слабо. С конца XVIII и

первой четверти XIX века мы имеем данные об антифео-
дальных выступлениях и волнениях, охвативших 141
мызу. Во время этих волнений указанные выше явления

концентрации сил наблюдаются меньше чем в десяти
случаях почти из полутораста, из двенадцати охваченных
крестьянскими волнениями лет — только в одном году.

В. И. Ленин в своих трудах очень хорошо раскрыл
причины этой раздробленности крестьянского движения,
заключавшиеся в самой системе хозяйства и в старин-
ных формах «жизни с их вековой неподвижностью...» 20

«Именно система «стародворянского» хозяйства, при-
вязывавшая население к месту, раздроблявшая его на

кучки подданных отдельных вотчинников, — пишет В. И.
Ленин, и создавала придавленность личности». 21

В своих трудах В. И. Ленин говорит о «средневековых
перегородках» и «средневековых разрядах», которые раз-
деляют в крепостную эпоху крестьян, и подчеркивает,
что капитализм в отличие от феодализма характери-
зуется тем, что при капитализме крестьянство стремится
«к связи, к объединению, к активному участию во всей
экономической (и не одной экономической) жизни госу-
дарства и всего мира». 22 Но и в эпоху капитализма, как

указывает В. И. Ленин, сознательность, объединенность
и планомерность нужно было внести в крестьянское
движение извне. В. И. Ленин пишет, что «организован-
ность, политическую сознательность выступлений, их

ТаШпп 1958

Ь

стр
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33513 1а1игаЬуагаЬи1и8е(1 Еез1 > 5 - МаМга зоба.

В. И. Ленин. Полное собрание соч., т. 3, стр 382
1 Там же, т. 1, стр. 434.

22 Там же, т. 3, стр. 382 и т. 16, стр. 405—406.
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централизацию (необходимую для победы), все это в

состоянии дать распыленным миллионам сельских мел-

ких хозяев только руководство ими либо со стороны

буржуазии, либо со стороны пролетариата».
23 В России

эта историческая задача выпала на долю рабочего класса.

Стихийность и раздробленность были в те времена
свойственны крестьянскому движению не только в Эсто-

нии, но и в других губерниях Российской империи. Во

время охвативших почти всю европейскую часть импе-

рии волнений 1797 года лишь редко удавалось поднять

на совместную борьбу крестьян нескольких соседних

мыз. В этом случае крестьяне проявляли не только му-,

жество и солидарность, но подчас организовывали вы-

ступления по-военному и давали настоящие сражения

карательным отрядам. И опять же эта черта присуща

борьбе как эстонского, так и русского крестьянства —

рядом с Брассовым стоит Козе-Ууэмыйза.
Совпадение многих характерных черт весьма значи-

тельно и в том случае, если сравнивать такие далекие по

времени и в территориальном отношении явления, как

волнения, вспыхнувшие при «освобождении» крестьян в

связи с реформами 1816 и 1819 годов, с волнениями,

происходившими в других местах России в связи с ре-

формой 1861 года.

Точно такое же разочарование, какое в свое время

вызвали среди эстонских крестьян законы об «освобож-

дении», испытывали русские и украинские крестьяне в

связи с реформой 1861 года. Крестьяне помещика Казан-

ской губернии князя Дадиани не поняли, «зачем же при-

сланы те книги, когда в них воли [нет]...»
Но как в свое время в Эстонии, так и в 1861 году во

всей России наблюдался своеобразный диалектический

процесс Хотя крестьяне и обманулись в содержании но-

вых законов, все же обнародование их подняло дух кре-

активизировало их. В Харьковской губернии вла-

сти жаловались в 1861 году, что среди крестьян появи-

23 В И. Ленин. Соч., т. 25, стр. 181.

24 Бездненское восстание 1861 года. Сборник документов. Казань,

1948, стр. 79.
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лись «гордецы», оказывающие упорное сопротивление
тем, кто по-прежнему называет их «крепостными». 25 На
острове Сааремаа еще в 1823 году один приходский
судья жаловался, что объявленные свободными кре-
стьяне полны «холодной гордости».

Как эстонские крестьяне в конце первой четверти XIX
столетия, так и русские крестьяне (здесь и в дальнейшем
мы будем иногда пользоваться термином «русский кре-
стьянин» для обозначения всех проживавших на ос-
тальной территории России крестьян — русских, украин-
цев и т. д.) в 1861 году считали, что истинная свобода
означает освобождение от помещичьих повинностей,
особенно же от барщины. Крестьяне или совершенно от-
казывались выходить на барщину, или пытались по
крайней мере добиться ее уменьшения. 26 Как в свое

время в Эстонии, так и в 1861 году на остальной терри-
тории России ненависть крестьян против барщины про-
являлась в учащении фактов небрежного отношения к
барщинным работам и в выполнении их по своему усмот-
рению. 27 И в Эстонии, и в остальной России в «годы ос-
вобождения» происходили выступления против чрез-
мерно тяжелых дневных норм барщины (уроков). 28

Когда в Лифляндии местные власти осенью 1822 года
повсеместно требовали от крестьян-дворохозясв ответа
на вопрос: будут ли они и дальше отрабатывать бар-

25 Е. Герман. На второй день после реформы 1861 г. (Кре-
стьянское движение в Харьковской губернии.) «Борьба классов».
1935, № 3, стр. 77.

26 Н. Н. Лещенко. Крестьянское движение на Украине в
связи с проведением реформы 1861 года (60-е годы XIX ст ) Киев
19о9, стр. 106 — 108, 171 и 188-189; П. М. Потетенькин’
Крестьянские волнения в Саратовской губернии в 1861 — 1863 гг Са-
ратов 1940 стр. 40, 44 и 58; В. Швар е в. Кандиевское восста-
ние. Пенза, 1955, стр. 42.

27 Н ’ Н
™

Л
„

ещенко ’ Указ. соч., стр. 106; Е. Герман указ,
соч., стр. 80; Г. Г. Григорьев. Крестьянское движение в Чу-
вашии в период подготовки и проведения отмены крепостного
права. Автореферат диссертации на соискание ученой степени кан-
дидата исторических наук. М., 1952, стр. 12.

28 Н. Н. Лещенко, указ, соч., стр. 191.
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щину или покинут свои хозяйства, то многие крестьяне
готовы были покинуть свой отчий дом, лишь бы изба-

виться от барщины. «Чтобы освободиться от тягостной

барщинной повинности и непосильных платежей, кре-

стьяне многих населенных пунктов Украины даже отка-

зывались от земельных наделов, политых потом и кровью

их предков»
29

,
пишет украинский историк Н. Н. Ле-

щенко. характеризуя поведение украинских крестьян во

время проведения реформы 1861 года.

Сходные черты мы обнаруживаем и в антифеодальной
идеологии крестьянства. Многие объявленные в 1861

году «свободными» русские крестьяне, аналогично эстон-

ским и латышским крестьянам в 1820 и 1822 годах, за-

являли, что с этого момента они подчиняются только

царю и только ему согласны платить подати.
30 Кре-

стьяне деревни Верхне-Иньева Пермского округа в ян-

варе 1862 года, как и сааремааские крестьяне в 1822 году,

составили письменный приговор о своем решении в

дальнейшем подчиняться только царю.
31

Согласно законам 1816 и 1819 годов, латышские и эс-

тонские крестьяне должны.были и после «освобождения»

еще в течение трех лет исполнять те же самые повинно-

сти, которых от них до этого требовали. По закону 1861

года от крестьян требовали исполнения прежних повин-

ностей еще в течение двух лет. И русскиекрестьяне, по-

добно латышским и эстонским, протестовали против этого.

Так же, как и в Эстонии, у русских крестьян сразу же

возникли подозрения, что помещики обманывают их и са-

мого царя «продлением» крепостного права. Осенью 1822

года крестьяне Лифляндской губернии отказывались да-

вать согласие на отработку барщины по старым вакенбу-

хам. В 1862 году русские крестьяне отказывались прини-

мать уставные грамоты, устанавливавшие владельческие

повинности (в том числе и барщину), которые они должны

29 Н. Н. Лещенко, указ, соч., стр. 339.

30 Там же, стр. 249.

31 Ф. С. Горовой. Волнения крестьян Пермского Предуралья
в 60-х годах XIX века. 1951, стр. 96—97.
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были нести до выкупа своей земли.
32 В 1822 году среди

лифляндских крестьян распространились слухи, будто
бы крестьяне, согласившиеся на выполнение барщины
по старым вакенбухам, не получат свободу, которая бу-
дет скоро объявлена «настоящим царским, законом». И в

России в 1861—1862 годах среди крестьян ходили слухи,
что подписавшиеся под уставными грамотами крестьяне
не получат предоставляемую новыми законами настоя-

щую свободу. 33 Осенью 1822 года многие лифляндские
крестьяне заявили о своем намерении отрабатывать бар-
щину на помещика лишь до 23 апреля 1823 года.
В 1862 году крестьяне во многих районах России объяв-

ляли, что они будут работать на барщине только до
19 февраля 1863 года. 34 .

На рубеже XVIII и XIX веков крестьянские волнения

в Эстонии принимали различные формы и крестьянами
выдвигались весьма разнообразные требования. Но все

разнообразие форм крестьянских волнений (требование
уменьшить барщинные дни или снова ввести «старые
шведские нормы»; отказ от принятия новых вакенбухов,
так как в них были предусмотрены слишком высокие

нормы барщинных повинностей; отказ от ночной мо-
лотьбы и т. д.) можно легко привести к одному знамена-
телю: крестьяне требуют значительного уменьшения
барщины. С этим требованием связаны также и выступ-
ления против помещичьей домашней расправы. Кре-
стьяне протестовали не только против взваливаемой на
них непомерно тяжелой работы, но и против побоев и

издевательств, которыми эта работа сопровождалась.
Требования значительного уменьшения барщины, ко-

торые во время нарастания волнений перерастают в тре-
бования полной отмены барщины, красной нитью прохо-
дят через крестьянское движение начиная с середины
XVIII и до середины следующего века. К этому выводу

32 П. М. Потетенькин, указ, соч., стр. 58—59; Г. Г. Гри-
горьев, указ, соч., стр. 12.

33 Ф. С. Горовой, указ, соч., стр. 103—105; П. М. Поте-
тенькин, указ, соч., стр. 56.

34 П. М. Потетенькин, указ, соч., стр. 56, 59 и 61.
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единодушно пришли все историки, занимающиеся исто-

рией крестьянского движения в Эстонии. 35 Наиболее

распространенной формой классовой борьбы на протя-

жении всего этого длительного периода являлся невы-

ход на барщину. На этом общем фоне изредка наблюда-

ются такие более острые формы классовой борьбы на-

ступательного характера, как столкновения во время

восстаний с вызванными для защиты помещиков воин-

скими командами. Во время волнений 1784 года на эс-

тонской и латышской территории таких случаев было два,

в 1802—1805 годах — три, в 1841 году — три и в 1858

году лишь один.

Таким образом, мы можем сделать вывод, что как во

второй половине XVIII, так и в первой половине XIX

века, а также на рубеже этих веков, каковой период рас-

сматривается в настоящей книге, борьба эстонского кре-

стьянства была направлена против барщинной эксплуа

тации, причем преобладали так называемые пассивные

формы классовой борьбы. Но является ли подобный вы-

вод исчерпывающим и достаточно правильным?

Для ответа на этот вопрос попытаемся сравнить кре-

стьянское движение в Эстонии с антифеодальной борь-

бой крестьян в таком районе, где барщинная система не

преобладала. Рассмотрим крестьянские волнения, про-

исходившие в 1790 году в Саксонии, так как они как по

времени, так и по своему основному содержанию срав-

нительно близко стоят к рассмотренным нами волне-

ниям и подвергнуты в марксистской исторической лите-

ратуре основательному анализу.
36

35 М Blерег т а п 1 8. Хетгнеки леплен УМгетё 1750 1784.

РТеа 1956, стр. 296 и 340; Ь. Еоопе. Ьбипа-ЕезН Iаlироеда6е зик-

Пчтнзез! 1819 аазЕа Ыигакуазеабизеззе. Академия наук Эстонской

ССР. Научная сессия 23-29 апреля 1947 г. Е. Заседания Отделения

общественных наук. Тарту, 1948, стр. 52—53, 55 и 61 ’
Кг и из. Таlигайуа каапплпе Ьоипа-ЕезНз XIX зарпс!l 40-пдаП

аазlаП. Таг!и 1930, стр. 161, 209-211 и 269-270; Л. Кай к 1858.

ааз!а ЫигакуагайиШзеб ЕезНз. МаМга зосlа. ТаПшп 1958, стр. 210.

36 См. о них в работе Регсу Blи 1 г - АИгед О р 11г уоlкзЬе\уе-
дипвеп ш Кигзаскзеп гиг 2еИ Оег Ггапгозщскеп КеуоЫюп. Вег-

Пп 1956.
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же одни эти факты не только говорят о большой ак-
тивности крестьян и наступательном характере их
борьбы, но и дают известное представление о причинах
этой активности. Крестьян угнетали не только феодаль-
ные повинности, но и различные сеньоральные привиле-
гии. От ненавистной дичи и помещичьих овец у кре-
стьян не было иного избавления, как только напасть на
них или прогнать их. Для того чтобы разрушить возве-

денные по приказу помещика плотины, заставить помещи-
ков отказаться от своих сеньоральных привилегий и

«призвать к порядку» послушного ему судью, необхо-
димо было раньше напасть на имение или замок, на-

0 характере и историческом значении антифеодальной борьбы

Большой ущерб наносили саксонским крестьянам так

называемые сеньоральные привилегии их помещиков в

вопросах охоты — крестьянам запрещалось уничтожать
лесную дичь даже тогда, когда она причиняла вред их
полям. Озлобление у крестьян вызывали и другие при-
вилегии сеньеров: право выгонять стада овец на кресть-
янские поля после уборки урожая, отвод необхо-
димой для орошения крестьянских полей воды в пруды
феодалов и в замковые рвы, право назначать по своему
усмотрению судей, которые в интересах своих хозяев

донимали крестьян различными налогами и штра-
фами.

В 1790 году крестьянские волнения в Саксонии нача-
лись организованной крестьянами облавой на «курфюр-
стскую дичь». Крестьяне стали выгонять мызных овец со
своих полей и ломать плотины, отводившие воды рек и

ручьев в помещичьи пруды и рвы. Повстанцы вскоре
объединились в крупное войско численностью в восемь

тысяч‘человек, расположившееся лагерем на Катценгей-
зерских холмах. Отсюда они стали предпринимать по-
ходы против небольших окрестных городов и вынуждали
городские власти выдавать им арестованных крестьян.
21 один отряд повстанцев захватил Пинневиц-
кий замок. От помещика фон Цемерна крестьяне взяли

расписку в том, что он отказывается от всяких повинно-
стей, а его приспешника судью Коля они прогнали
сквозь строй.
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гнать страху на помещика, взять у него расписку или,

что считалось наиболее верным, сжечь документы, под-

тверждающие его привилегии.

Отношения между помещиками и крестьянами носили

такой характер, что избавиться от помещичьего гнета

нельзя было иначе, как «напав на замок». Аналогичная

картина открывается перед нами при рассмотрении кре-

стьянских волнений периода великой французской рево-

люции или во время революции 1848 года в южной и

юго-западной Германии. 37

Совершенно иную картину мы видим, например, в

России.

Рассматривая волнения, охватившие в 1797 году всю

царскую Россию, мы видели, что классовая борьба кре-

стьян проявлялась главным образом в отказе от бар-
щины и что вооруженные столкновения и нападения на

имения происходили очень редко. 38

И. Игнатович, изучавшая крестьянское движение

1826 —1854 годов, приводит в своей книге следующие

цифровые данные. Более или менее конкретный харак-

тер крестьянских волнений ей удалось выяснить в 423

случаях.
39 При этом 60 процентов волнений падают на

губернии, где господствовала барщинная система.

В 120 случаях из 423-х волнения выразились в отказе

от барщины, в 38 случаях — в отказе от уплаты оброка,
в 41 — в отказе признавать своего помещика, в 11 слу-

37 Также и во Франции в 1789 году крестьянские волнения часто

начинались с того, что крестьяне проводили облаву на лесную дичь,

находившуюся под охраной охотничьих привилегий феодалов (А. В.

Адо. Крестьянские восстания в нач-але французской революции в

1789 году. Из истории общественных движений и международных

отношений. Сборник статей в память академика Евгения Викторо-
вича Тарле. М„ 1957, стр. 152); Сб.: Революция 1848-1849, под ред.

Ф. В. Потемкина и А. И. Молока, т. I. М., 1952, стр. 2о5.

38 См. настоящую книгу, стр. 120.

39 В опубликованной позднее статье И. Игнатович отмечает, что

в России в тот период произошло 712 волнений, но, к сожалению,

она не классифицирует их по характеру (И. Игнатович. Кре-

стьянские волнения первой четверти XIX века. «Вопросы истории»,

1950, № 9, стр. 48—49).
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чаях — в отказе переселиться ит. д. 40 По данным

И. Игнатович, в 1826—1854 годах произошло всего лишь

восемь столкновений между крестьянами и солдатами, и

только в двух случаях крестьяне первыми напали на

солдат.
41

В 1840-х годах тысячи крестьян пытались освободиться
от феодального гнета путем массового ухода от своих

помещиков. С 1840 по 1843 и с 1845 по 1847 год во мно-

гих губерниях, от Балтийского до Черного моря, прока-
тились крестьянские волнения, которые проявлялись в

попытках крестьян путем переселения в «теплые края»
или ухода на «казенную работу», или перехода в «цар-

скую веру» освободиться от помещичьего феодального
гнета. Ю. И. Герасимова, изучавшая эти волнения в рус-
ских губерниях, отмечает в своей диссертации, что за

1840—1843 годы произошло только одно столкновение

между крестьянами и солдатами. Более часто происхо-
дили столкновения с небольшими военными командами,
пытавшимися помешать переселению крестьян в 1847

году, когда это движение охватило Киевскую губернию. 42

Как утверждает Е. И. Фирсова, изучавшая крестьянское
движение 1840—1850 годов в Белоруссии, в тех выступ-
лениях крестьян против помещиков, которые не вылива-

40 В последнее время в исторической литературе совершенно
справедливо обращается внимание на то, что И. Игнатович распо-
лагала далеко не всеми данными по крестьянским волнениям в Рос-
сии (см. С. Б. Окунь, Очерки истории СССР. Вторая четверть
XIX века. Л., 1957, стр. 44). Но и на основании этих данных все же

можно получить представление об относительном значении отдельных
форм классовой борьбы крестьянства. О преобладании так называ-

емых пассивных форм борьбы говорилось в прочитанном в сентябре
1961 года на Рижской сессии симпозиума по аграрной истории до-
кладе Э. С. Пайна, которая, как ответственный составитель сбор-
ника документов «Крестьянское движение в России в 1796—1825 гг.»

(Москва, 1961), должна иметь довольно полное представление о
крестьянском движении этого периода.

41 И. Игнатович. Помещичьи крестьяне накануне освобожде-
ния. Л., 1925, стр. 335 и 338—343.

42 Ю. И. Герасимова. Крестьянское движение 1840-х го-

дов в России. М., 1953 (рукопись кандидатской диссертации),
стр. 149, 151, 155—156, 160, 235, 314—321 и 324—326.
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лись в массовое переселение, преобладающей формой
сопротивления являлся отказ от выполнения барщинных
повинностей. 43

В России конца XVIII — первой половины XIX века

наиболее распространенной формой борьбы частновла-

дельческих крестьян был отказ от барщины. Нападения
на мызы, а также совместные выступления крестьян

нескольких мыз были довольно редкими явлениями.

Обычно крестьяне нескольких мыз объединялись лишь

в случае, если возникала необходимость дать совместно

отпор карательным отрядам.

Причины этого следует, видимо, искать в конкретном

характере производственных отношений. Наиболее ост-

рым вопросом во взаимоотношениях помещика и кре-

стьянина, во всяком случае в районах с преобладанием
барщины, был вопрос о размере помещичьих повинно-

стей и другие вопросы, связанные с барщиной. Крестьян-
ское хозяйстве» изнывало под тяжестью барщинных по-

винностей, крестьян пороли и наказывали также в связи

с барщинными работами. Достаточно было крестьянам

не выйти на работу в мызу, как это сразу же сказыва-

лось на хозяйстве помещика. Обычно принято считать,

что отказ от барщины относится к так называемым пас-

сивным формам классовой борьбы, на деле же он давал

весьма «активные результаты», так как сразу же пара-

лизовал всю хозяйственную деятельность имения.

Классовая борьба крестьян всюду была направлена

против феодальной эксплуатации. Но в то время как в

землях, где крестьяне страдали от сеньорального гнета,

они пытались освободиться от феодальной эксплуатации

«нападением на замки», в районах царской России с

преобладанием барщины крестьяне добивались этого

невыходом на барщинную работу.
Любопытно отметить что в конце XVIII века в состав

Саксонии входили также расстилавшиеся на правом

« е. И. Фирсова. Кризис крепостнического хозяйства Бело-

руссии и крестьянское движение в 40—50-е годы XIX века. Минск,
1956 (рукопись кандидатской диссертации), стр. 170.
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берегу Эльбы земли Верхней и Нижней Лужицы, где, в

отличие от левобережных земель, господствовала бар-
щинная система. Описанные выше волнения 1790 года
на эти земли не распространились. В этих деревнях с

лужицким населением недовольство крестьян вырази-
лось в том году лишь в отдельных случаях отказа от

выполнения барщинных работ. 44

И в России, как это правильно отметил проф.
С. Б. Окунь, «в период кризиса по своему размаху, по

силе сопротивления, по характеру требований выделя-

лись именно те волнения, которые происходили в рай-
онах с преобладанием оброка». 45 Эту мысль С. Б. Окунь
высказал в отношении 40-х годов XIX века. Но в России
в районах с преобладанием оброка уже в начале XIX
века наблюдались случаи нападения крестьян на име-

ния. Так, крестьяне деревень Заозерье, Завустье, Коло-
дуск и других деревень Гдовского уезда Петербургской
губернии в 1809 году, вооружившись «вилами, топорами
и дубинами..., напали на имение, захватили лошадей,
повозки, сбрую, использовав все это для перевозки на

свои гумна скошенного помещичьего урожая».
46 Здесь

следует отметить, что это выступление крестьян было

вызвано увеличением оброка и захватом помещиком

части крестьянских земель.

Следует подчеркнуть, что все сказанное относится, по

существу, к периоду, когда крестьянских войн не было

44 ХУПП В о е 1 с к е. Ваиег ипс! СШзкегг 1п ОЬеНаизИх. Еш ВеВ
(га§ гиг ХУИзскаИз-, 8ог1а1- ипс! бег оз1с1Ызскеп
Сш1зкеггзскаЙ. 8скпНепге1ке Нез 1пзШи1з 1йг зогЫзске Уо1кз(о."-
зскйпк 5. Ваи1хеп 1957, стр. 236 и 238; КибоИ ЬеЬтапп. В1е Уег-
каКтззе бег НеггзскаИз-ипс! €ш1зЬаиегп 1п дег
2еИ уот Ыз хи с!еп ргеизз1зскеп КеГогтеп.
МШешеи1зске 6, К51п—(Згах 1956, стр. 74. В. Вёльке
склонен объяснять это явление тем, что по Эльбе проходила и на-

циональная, и языковая граница между территориями, населенными
немецкими и лужицкими крестьянами.

45 С. Б. Окунь, указ, соч., стр. 45.
4 ® В. И. К а б а ш. Крестьяне и крестьянское движение в

С.-Петербургской губ. в конце XVIII и первой четверти XIX в. Авто-
реферат кандидатской диссертации. Л., 1958, стр. 12—13.



О характере и историческом значении антифеодальной борьбы

375

(см. об этом подробнее ниже). Характер взаимоотноше-

ний между помещиками и крестьянами оказывал опре-

деленное влияние на характер классовой борьбы до тех

пор, пока эта борьба из разрозненных волнений не пере-

росла в крестьянскую войну. В этой связи нелишне при-

помнить, что как только в конце 1812 года эстляндские

крестьяне соединились в своеобразное «повстанческое

войско», они стали нападать на имения.

С вопросом о форме классовой борьбы крестьянства

неразрывно связан вопрос об идеологии крестьянства,

т. е. вопрос о том, что думал крестьянин и чего он хотел

добиться, выступая против помещика. Следует делать

ясное различие между тем, что крестьяне считали пра-

вильным, и тем, какие конкретные цели они ставили

перед собой. Как утверждают многие прибалтийские
публицисты конца XVIII века, крестьяне в то время счи-

тали, что в действительности вся земля принадлежит им

и отнята у их предков прибывшими из-за моря захват-

чиками. Однако у нас пока еще нет никаких данных о

том, чтобы крестьяне во время антифеодальных выступ-

лений мотивировали свои требования правом собсl-

- на землю, которую немецкие рыцари путем

насилия и обмана отняли у их предков. Положение ме-

няется лишь во время волнений, связанных с «освобож-

дением» крестьян, когда крестьяне обосновывают свои

требования, правда весьма редко, мотивами националь-

ного и исторического характера.
В письме от 23 декабря 1822 года на имя генерал-

губернатора Паулуччи ландмаршал Сааремаа фон Букс-

гевден сообщал, что во время волнений в казенном име-

нии Тийриметса «люди говорили между собой о своих

древних городищах, которые семь веков назад их предки

использовали для своей защиты, а также о правах, при

надлежащих им как коренным жителям страны».
4 До-

47 ЦГА Латв ССР, ф. 1, оп. 3, д. 107, л. 79. Здесь следует отме-

тить, что как раз за 10 лет до этого публицист И. Л. Луце высту-

пил при открытии Мухуской школы с публичной речью, в которой

говорил о воздвигнутых в свое время древними обитателями острова

городищах.
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полнительных данных об этих «опасных разговорах»
судебное следствие установить не смогло.

Случай в Тийриметса остался бы проблематичным,
если бы нам не удалось обнаружить в одном документе
относящиеся к тем же годам данные о том, что эстон-

ские крестьяне в то время и в других местах вспоминали

о борьбе своих предков с немцами. Ряпинаский пастор
Галлер писал в своем письме, датированном 15 января
1823 года, что некоторые дворохозяева, имена которых
ему не удалось установить, в запальчивости сказали

ему, что они не станут больше отрабатывать барщину, и

«пусть дело дойдет до крайности. Будь что будет! Ведь
наших предков также убивали немцы».48

Тот факт, что в документах, говорящих об антифео-
дальной идеологии крестьянства, так внезапно появился

мотив «права предков на землю», объясняется отчасти

характером самих волнений. Впервые аграрная реформа
со всей остротой поставила вопрос: кому же, в сущности,
принадлежит земля? Но не в этом только дело. Отсутст-
вие «земельного вопроса» в антифеодальной идеологии

крестьянства на более ранних этапах его борьбы, по на-

шему мнению, еще раз подтверждает выдвинутую
К. Марксом идею о том, что при крепостничестве «зе-

мельная собственность будет лишь побочным моментом

собственности определенных лиц на личность непосред-
ственных производителей...»49 И как такой побочный

момент, который затемнялся отрицательными явлениями,
вытекавшими из непосредственного господства помещика

над личностью крестьянина, он не нашел отражения и в

антифеодальной идеологии крестьянства. С другой сто-

роны, появление этой идеи уже в эпоху крепостничества,
хотя только во время созревания в недрах феодального
общества элементов капитализма, свидетельствует, как

указал Маркс, что «юридическое представление о сво-

бодной частной земельной собственности
— тюяв-

48 ЦГИА ЭССР, ф. 918, оп. 1, д. 18358, л. 15
49 К. Маркс, Капитал, т. 111, стр. 647.
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ляется... в современном мире лишь с развитием капи-

талистического производства».
50

И в феодальном обществе действовала та открытая

марксизмом закономерность, согласно которой в классо-

вом обществе господствующей идеологией и моралью

является мораль и идеология правящего класса, стремя-

щегося подчинить себе мораль и идеологию эксплуати-

руемых классов.
51 Помещики не только эксплуатиро-

вали крестьян, но пытались внушить им, прибегая для

этого к помощи пасторов и царских чиновников, что кре-

стьяне должны беспрекословно работать на помещиков

и терпеливо сносить назначаемые ими наказания, что

земля принадлежит помещикам и дана крестьянам лишь

в аренду и т. п. Эти идеологические устои власти правя-

щего класса в ходе классовой борьбы поколебались

прежде всего в тех местах, где напряжение борьбы было

наибольшим. И так как наиболее остро встал вопрос о

барщине и о связанных с ней телесных наказаниях и

других жестокостях, то и острие антифеодальной идео-

логии крестьян было направлено против барщины.

Идеология крестьянства и выдвинутые им в ходе анти-

феодальной борьбы требования относятся к таким явле-

ниям, которые подвергаются развитию и изменениям.

В случае более длительных и мощных крестьянских вол-

нений они проходят весьма долгий путь развития. Вна-

чале, на первых этапах борьбы, крестьяне выдвигают

сравнительно ограниченные требования, которые правя-

щий класс, если бы он проявил больше уступчивости,

иногда мог бы отчасти удовлетворить. И лишь когда на-

пряжение и острота классовой борьбы увеличиваются,

часто в результате проявленной Самим правящим клас-

сом жестокости или проводимых им мошеннических ма-

невров, крестьяне приходят к сознанию о необходимости

упразднения власти помещиков. С 1797 по 1803 год кре-

стьяне требовали от помещиков уменьшения барщинных

повинностей, не позволяли себя наказывать мызным слу-

50 Там же, стр. 629.

51 К. Маркс и Ф. Энгельс. Соч., т. 3, стр. 45 46.
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гам. В 1804 и 1805 году они испытали на себе,
насколько своекорыстно стремились решить помещики

вопрос об урегулировании норм барщинных работ, и

яростно выступали против подобного решения этого во-

проса. В ходе антифеодальной борьбы они вновь и вновь

приходили к сознанию, что в действительности их поло-
жение улучшится лишь при полном освобождении от
власти помещиков. И это требование — вообще освобо-
диться от феодальной эксплуатации — проявлялось как
в прозвучавших во время восстаний угрозах перебить
всех господ, так и в «наивном монархизме» крестьян.

О том, что они хотят освободиться от помещиков и

Крестьяне хотели вообще освободиться от помещиков
и жить только под властью царя. Это представление о
вольной жизни под властью царя, которая не омрачалась
бы барщиной на помещика, было таким привлекатель-
ным, что фантазия крестьян заработала и увенчала царя
своеобразным сказочным ореолом. Царю приписывали
желание немедленно освободить крестьян от барщинных
повинностей, наделить их землей и т. и. В ходе крестьян-

52 ЦГА Латв. ССР, ф. 1, оп. 3, д. 107, л. 40.

жить только под властью царя, эстонские крестьяне до-
вольно часто заявляли во время антифеодальных волне-
ний и в конце XVIII века', и в самом начале XIX века.
Особенно остро и часто это требование выдвигалось во

время волнений 1822—1823 годов в Лифляндии. Пред-
седатель Тартуского ландгерихта А. Браш перечислил в
своем письме от 10 декабря 1822 года следующие рас-
пространявшиеся среди крестьян слухи: «Что по воле

царя им должна принадлежать если не вся земля, то по

крайней мере все здания, сады и дворы..., что они те-

перь стали царскими крестьянами...» и хотя они и оста-

нутся на своих участках, все же не будут больше отра-
батывать барщину на помещика. 52 Эти бродившие в
головах крестьян мысли, которые привел в своем письме

Браш, являются вместе с тем и антифеодальными тре-
бованиями, повсюду выдвигаемыми крестьянами как в
Эстонии, так и в Латвии.
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ских волнений этот наивный монархизм временами ста-

новится активной силой, придавая антифеодальным тре-

бованиям крестьян в их собственных глазах убедитель-
ную мотивировку и авторитет. В конечном же итоге он

оказывал своим сторонникам медвежью услугу, сковы-

вая энергию крестьян в решающий момент столкновения

с представителями государственной власти и войсками.

Упомянутое требование в одинаковой мере характерно

для антифеодальной идеологии как эстонских, так и ла-

тышских крестьян. Когда в 1809 году приступила к ра-

боте учрежденная царским правительством специальная

комиссия, которая должна была изыскать пути для по-

вышения доходов казенных имений в Курляндии, об этом

узнали и тамошние крестьяне. В 1811 году шесть пред-

ставителей курляндских крестьян передали царскому

правительству составленный крестьянами проект устрой-
ства казенных имений. Они считали, что арендаторы

этих имений должны требовать от крестьян ренту день-

гами или, если это возможно, следовало бы казенные

имения вообще разделить между крестьянами, которые

стали бы платить денежный оброк непосредственно

казне.
53 У нас есть основания предполагать, что одним

из поводов для выдвижения такого рода требовании

послужили дошедшие до эстонских и латышских крестьян

сведения (иногда, безусловно, приукрашенные) о поло-

жении русских казенных крестьян.

Крестьяне искали оправдания своим требованиям и в

других «авторитетных источниках». В церквах крестья-

нам внушали, что такое же послушание, как в отноше-

нии церкви, они должны проявлять и в отношении свет-

ских властей, а также помещика и при этом часто при-

бегали к известной евангельской притче: «Ты должен

отдавать богу богово и кесарю кесарево». Но крестьяне

обращали эту притчу против самой церкви и помещиков.

«Мы охотно отдавали бы богу богово и кесарю кесарево

сколько он потребует, но мызной барщине должен б

53 I 7пНз УМгетез ип Киггетез геттеки Нкипн XIX

та1а закита (1804—1819). КТ§а 1954. стр. 1М-юэ.
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положен конец, говорили крестьяне, по словам ряпи-
наского пастора Галлера, — так как бог создал землю
свободной для всех — как для нас, так и для помещи-
ков». Но несмотря на такие «богословские» мотивы, под-
час используемые крестьянами, все же не следует пере-
оценивать значения религиозной идеологии. В своей
книге Я. Зутис пишет о крестьянских волнениях
1822 3823 годов, что «без образования сети домов со-
браний гернгутеров оыло бы трудно объяснить такое

явление, когда тысячи крестьян-дворохозяев одновре-
менно отказываются от аренды». К сожалению, как сам

характер крестьянского движения, так и данные, почерп-
нутые из документов того времени, не дают нам основа-
ния для такой гипотезы. Крестьяне выступили одновре-
менно по той причине, что по новому закону их всех, по
всей губернии, подлежало одновременно опросить отно-
сительно того, согласны ли они и в дальнейшем исполнять

арщину. Многие судебные и полицейские чиновники
того времени в своих донесениях также прямо указы-
вали, чго приходы, где жило много гернгутеров, отлича-
лись слабым размахом волнений. Все же, конечно, встре-
чались люди, особенно среди враждебно настроенных к
гернгутерам пасторов, которые пытались ответственность
за волнения свалить на них.

54

1я?о° ГС 0о

ГИХ местах крестьяне во время волнений
юдд 1623 годов обсуждали более конкретно вопрос о
том, в какую форму должны облечься их обязанности
после отмены барщины. Крестьяне знали, что в рамках
реформы 1804 года были произведены обмер и оценка
их земель в талерах. Теперь крестьяне Тартуского уезда
решили, что настало время платить за каждый талер
земли в виде аренды 5 рублей ассигнациями. Такой же
точки зрения придерживались крестьяне Цесисского
уезда. Из других местностей с латышским населением
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также имеются сведения о желании крестьян платить

вместо барщины денежную ренту согласно оценке их

земель. 55

В связи с рассмотрением мировоззрения крестьянства
целесообразно остановиться также на вопросе об отно-

шении эстонских крестьян к русским солдатам. Наиболее

красноречивые данные об этом сохранились в связи с

волнениями в Вастселийна в 1803 году. Для подавления

волнений в Вастселийна было решено разместить в де-

ревнях солдат, которых должны были развести по кре-

стьянским дворам мызные кубьясы. Узнав об этом, кре-
стьяне решили «разбить голову тому кубьясу, который
приведет к нам солдат, а с солдатами — будь что бу-
дет».56 Это весьма ясная и логическая позиция. Мызный

кубьяс — враг, а если он той же национальности, что и

крестьяне, то он к тому же еще и предатель. К чужим

же, только что прибывшим солдатам крестьяне не пи-

тали никакой вражды. Но если они охраняют помещи-

ков и кубьясов, то, конечно, — будь что будет.

Крестьяне наивно верили, что царь хочет им добра.
Этот ореол, окружающий царя, как бы озарял и царских

солдат, и крестьяне считали, что солдаты должны были

бы их защищать. Когда же солдаты по приказу помещи-

ков направляли на них дула ружей, то крестьяне были

убеждены, что дело идет о каком-то обмане со стороны

помещиков, подкупивших солдат. В «мирное время», т. е.

в те годы, когда волнений не было, отношения между

солдатами и крестьянами были доверчивыми. Кокмуй-
жаский помещик высказал в 1802 году даже мнение, что

одним из «подстрекателей местных крестьян к мятежу

следует считать русского солдата, который им расска-

зывает, что в русских губерниях крестьяне платят только

оброк, барщину же для имения не выполняют». 57 Мест-

ные власти как в Лифляндии, так и в Эстляндии в 1804 и

55 ЦГА Латв. ССР, ф. 1, оп. 3, д. 107, л. 10, 27 и 42.

56 Там же, ф. 214, оп. 2, д. 316, л. 131.

57 Л. Хи (18. Ьа(уЦа к1аизи за1тп1есТЬаз заизапаз репода ип

Каидиги пепмеп 1802 §ада. Ш&а 1953, стр. 143.
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1805 году сетовали на то, что нет почти никакого толку
от использования рядовых пехотинцев против «мятеж-

ных» крестьян и настоятельно просили прислать казаков.

На рубеже XVIII и XIX веков в идеологии эстонского

крестьянина было много ограниченного и наивного. Но
вместе с тем ей были присущи и многие сильные стороны,
делающие честь носителям этой идеологии. Уже в то

время среди крестьян имела хождение мысль о необходи-
мости объединения сил для общей борьбы, которая должна
была окончиться отнятием власти у помещиков (речь
йыэпереского Яана в 1805 году, высказывания Вейкс-
кюлаского Яана в 1807 году). Идея о братской солидар-
ности весьма прочно утвердилась в мировоззрении кре-
стьян того времени. Они ясно сознавали свою ответст-

венность не только перед своими товарищами по

борьбе, но даже перед историей, перед грядущими поко-

лениями. «Если уже меня мои товарищи избрали..., —

сказал в начале 1805 года заседатель приходского суда,
дворохозяин Кавараский Энн, — то я должен стоять за

их права». «Так, как этого хочет наш барин, дальше

продолжаться не может, — сказал в 1802 году дворо-
хозяин Кимаский Тоомас из Адавере, — и если мы при
этом будем молчать, то наши дети и внуки проклянут
нас».

Для того чтобы выяснить, какое место занимает вос-

стание в Козе-Ууэмыйза в истории антифеодальной
борьбы эстонских крестьян, попытаемся сравнить ее с

другим выдающимся восстанием — войной в Махтра
в 1858 году. Как уже упоминалось выше, оба восстания

происходили в одном и том же районе, в обоих восста-

ниях принимали участие отчасти крестьяне одних и тех

же деревень. Повод для восстания в обеих случаях один

и тот же — обнародование нового крестьянского закона,
вести о борьбе крестьян соседних волостей и появление

военных карательных отрядов. И события в основных

чертах развивались в обоих случаях одинаково. В мызу
прибыл карательный огряд, крестьянам приказали
явиться на господский двор, но они не пошли, а призвали
на помощь крестьян соседних деревень и напали на ка-
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рательный отряд, причем в 1805 году это нападение

закончилось поражением крестьян, а в 1858 году — их

победой. Однако конкретный ход событий в каждом из

этих случаев совершенно различен.

Восстания крестьян в Козе-Ууэмыйза в 1805 г. и

в Махтра в 1858 г.

Имения, крестьяне которых участвовали в восстании:

О — в 1805 г., © — в 1858 г., (> — в обоих случаях.

Как мы видели, в 1805 году крестьяне вступили в

борьбу в некоторой степени организованно: марширо-

вали, построившись в колонну, пытались даже развер-

вернуться в цепь и пользовались огнестрельным ору-

жием. Совершенно иная картина открывается перед

нами в Махтра. 31 мая 1858 года в эту мызу прибыл
карательный отряд, и 1 июня махтраские крестьяне вы-

слали ходоков в соседние мызы за помощью. На следую-

щий день, 2 июня, в Махтра стали стекаться со всех сто-

рон массы народа. Они шли по дорогам беспорядочной
толпой и, проникнув на помещичий двор, тесным коль-
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цом окружили выстроившихся во дворе солдат. Когда

воинская команда пыталась вырваться из окружения,

завязалось сражение, из которого, несмотря на откры-

тую солдатами по приказу офицеров ружейную стрельбу,
победителями вышли крестьяне.

Уже при первом знакомстве с событиями бросается в

глаза большая воинственность и больший наступатель-

ный пыл у крестьян в 1805 году и значительно более

массовый характер борьбы в 1858 году. При этом луч-

шую «военную подготовку» крестьян нельзя объяснить

каким-то случайным или эпизодическим фактором. У нас

совершенно отсутствуют данные о том, что в 1805 году в

восстании в Козе-Ууэмыйза принимал участие (не го-

воря о руководстве восстанием) хотя бы один отставной

солдат. О более массовом характере восстания в 1858

году говорит и следующий факт. В 1805 году на борьбу

58 По официальным данным, число участников восстания было еще

большим: 1000—1500, даже 3000 крестьян (Л. КаИ к, указ, соч.,

стр. 155—156; И. Н. Кунтиков. Крестьянское движение в Рос-

сии в XIX веке. «Вопросы истории», 1957, № 8, стр. 148).
59 Как мы .видели, крестьяне во время восстания хвастались, что

у них имеется очень много (до 120-ти) ружей (см. настоящую

книгу, стр. 260). В отношении восстания в Махтра нам неизвестно,

было ли имеющееся там ружье вообще заряжено.

Различие между обоими восстаниями довольно рель-

ефно проявляется в следующих данных:

1805 г. 1858 г.

Количество участников восстания 250 700—800 58

У восставших было огнестрельного

оружия 6 охотничьих 1 охотничье

ружей и ружье
1 пистолет53

Число мыз в губернии, охваченных

волнениями 18—28 80—100

Между крестьянами и карательными

отрядами произошли столкновения 2 1
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поднялись только барщинники, в основном молодые

люди. В 1858 году в войне в Махтра участвовали кресть-
яне различного возраста, в их числе также отдельные

женщины (одна из женщин в ходе восстания была даже

ранена) .

60

Но эти отличия весьма хорошо укладываются в общие
рамки классовой борьбы крестьянства в прибалтийских
губерниях.

В 1771 году латышские крестьяне прихода Алуксне
прекратили выполнение барщинных работ и многие из

них собрались в мызе Лазберг. Власти немедленно по-

слали туда воинскую часть, которая после перестрелки
с крестьянами подавила восстание. При разоружении
крестьян у них было отобрано 242 охотничьих ружья и

один пистолет.
61

Волнения, возникшие в 1784 году в связи с введением

подушной подати, которыми в эстонской части Лиф-
ляндской губернии было охвачено 18 процентов всех

мыз, также носили весьма воинственный характер.
В Тартуском уезде в июне 1784 года были организованы

крестьянские отряды, вооруженные кольями и вилами.

Один такой отряд ворвался на господский двор мызы

Хааслава; в результате произошедшего столкновения

был ранен управляющий мызой. Другой отряд атаковал

близ Мякса экзекуционную команду.62 По мнению уезд-
ного предводителя дворянства Крюднера, у крестьян в

то время для развязывания всеобщей крестьянской
войны не хватало лишь вождя, подобного Пугачеву. 63

Паника среди помещиков особенно усилилась после

того, как владелица мызы Ендзелис случайно узнала о

разговорах, котрые велись среди ее крестьян и крестьян

окрестных мыз. Они говорили, что надо в ночь накануне
Иванова дня напасть на все мызы, запереть снаружи
окна и двери господских домов и сжечь живьем всех

60 МаЫга збда (аlЬит). ТаШпп 1958, стр. 38—39; Л. КаИ к,
указ, соч., стр. 140—153.

61 История Латвийской ССР, т. I. Рига, 1952, стр. 314
62 М. Blерегт а п 1 8, указ, соч., стр 330.
вэ История Латвийской ССР, т. I, стр 317.
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«носящих сапоги и пуговицы».
64 Около Иванова дня (24

июня) крестьяне сделали попытку захватить города Вал-

миера и Валга, но были оттеснены солдатами гарнизо-
нов этих городов и бюргерской милицией.

О том, какой воинственный характер имели восстания

в Каугурах в 1802 году и в Козе-Ууэмыйза в 1805 году,

речь шла выше.

Но после этого картина меняется. В 1820 и в

1822—1823 годах крестьянские волнения широко распро-

странились в южной Эстонии, но до столкновений с во-

инскими командами дело не доходило. В 1840-х годах

волнения охватили всю Лифляндскую губернию (в уез-
дах с эстонским населением в них активно участвовала
по меньшей мере одна пятая часть всех крестьян), но

сравнительно слабые столкновения между крестьянами
и воинскими командами произошли лишь в трех местах.

В 1858 году волнения в Эстляндской губернии распро-

странились примерно на 20 процентов всех мыз; в них

активно участвовали 20 —25 процентов крестьян губер-
нии, столкновение же крестьян с войском имело место

лишь в Махтра. 65

У нас имеется довольно обширная литература о кре-
стьянских войнах в России, и о характере и значении их

высказывались различные мнения. Но в одном все исто-

рики единодушны — крестьянская война 1784 года была

последней в истории русского народа крестьянской вой-

ной.66 И вообще во всей Восточной Европе рубеж XVIII
и XIX веков является в то же время и эпохой последних

крестьянских войн.

В 1775 году в окрестностях Калинки по сигналу — ко-

локольному набату — поднялись на борьбу хорватские

крестьяне, вооруженные отряды которых захватили в

свои руки много имений и 32 из них сожгли. На поме-

64 М. Blерег т а п 1 5, указ, соч., стр. 338—339
65 3. К аИ к, указ, соч., стр. 209.
66 С. Б. Окунь. Очерки истории СССР. Конец XVIII и первая

четверть XIX века. Л., 1956, стр. 23; А. М. Ардабацкая,
Г. Д. Бурде й, Л. Н. Дерб о в. История СССР, т. I (рецензия).
«Вопросы истории», 1957, № 7, стр. 176.
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щичьем доме одного из захваченных имений вождь вос-

ставших, провозгласивший себя крестьянским королем,
вывесил красный флаг. Помещики, которые в паниче-

ском страхе бежали в Загреб и укрылись за его стенами,

опасались, что войско крестьян нападет также и на го-

род.67 В 1775 году отряды восставших чешских и немец-

ких крестьян угрожали Праге. 68 В 1784 году в Трансиль-
вании восстали румынские крестьяне. Крестьянское вой-

ско, численность которого современники оценивали в

10 000 человек, жгло имения и убивало дворян и священ-

ников.
69 В Хорватии последней крестьянской войной

можно считать восстание под предводительством Тици-

ана в 1807 году, во время которого вооруженные кресть-
янские отряды продвигались от деревни к деревне, при-
зывая всех к восстанию, и даже вступали в бой с вой-

сками. Интересно отметить, что в то время как Йыэпере-
ский Яан в 1805 году лишь говорил о письме, которое

должно ходить по рукам среди народа и призывать его к

упразднению власти помещиков, Тициан, вождь восста-

вших хорватских крестьян, на самом деле написал не-

сколько открытых писем, в которых призывал крестьян к

восстанию против помещиков (из немцев и венгров), и,

подобно Разину и Пугачеву, распространял эти письма

среди народа.
70

К этому периоду крестьянских войн относятся также

волнения 1784 года в южной Эстонии и волнения, проис-

ходившие осенью 1805 года в северной Эстонии. Зная

это, мы лучше поймем, почему в 1805 году в Козе-Ууэ-
мыйза барщинники объединились в войско, а их соседи

угрожали: «Мы все объединимся в большое войско и

пойдем на Таллин». Ни в 1784 и ни в 1805 году волнения

на территории Эстонии фактически не переросли в кре-

стьянскую войну. Борьба крестьян достигла такого

67 Ф. Чулинович. Крестьянские восстания в Хорватии. М.,

1959, стр. 182-184. .
68 История южных и западных славян. М., 1957, стр. 140.

69 И. А ч а д и. История венгерского крепостного крестьянства.

М„ 1956, стр. 253—254.
70 Ф. Ч у л и н о в и ч, указ, соч., стр. 197—203.
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уровня, когда раздавались угрозы; всех господ следует

уничтожить. Этой цели можно было добиться, начав на*

стоящую войну против господствующего класса. И кре-
стьяне действительно предприняли попытки воору-

житься и соединиться в отряды. Достигнув по своей ост-

роте уже почти уровня крестьянской войны, антифео-
дальная классовая борьба крестьян не приняла, однако,

формы крестьянской войны.

В последнее время внимание историков, изучающих

классовую борьбу крестьянства, привлекает вопрос о

поведении отдельных слоев крестьянства во время ан-

тифеодальных выступлений. Одни советские историки

обращают при этом внимание на те случаи, когда более

зажиточные слои крестьянства переходили на сторону

помещиков,
71

другие же подчеркивают, что в антифео-
дальной борьбе все слои крестьянства выступали все же

единым фронтом.72

Выяснение роли и поведения различных прослоек

крестьянства во время крестьянских волнений посте-

пенно подводит нас к решению более крупной и сложной

проблемы: как влиял процесс социального расслоения

крестьянства на его антифеодальную борьбу? Ведет ли

социальная дифференциация крестьянства к ослаблению

единого фронта антифеодальной борьбы, как это пола-

71 Н. Л. Рубинштейн. К характеристике вотчинного ре-

жима и крестьянского движения в конце 70-х годов XVIII века.

«Исторические записки», кн. 40, 1952, стр. 141; Ф. С. Горовой,
указ, соч., стр. 150; Н. А. Таирз а де. Из истории движения

крепостных крестьян в России в последние годы XVIII века. Баку,
1955 [рукопись кандидатской диссертации], стр. 189—190.

72 И. Игнатович. Крестьянские волнения первой четверти
XIX века. «Вопросы истории», 1950, №9, стр. 63; П. Г. Ры н-

дзюнский. Расслоение крестьянства и классовая борьба в кре-
постной вотчине в 20-х гг. XIX в. «Исторические записки», кн. 4,
1938, стр. 164; Л. Генкин. Помещичьи крестьяне Ярославской и

Костромской губерний перед реформой и во время реформы 1861 г.,

т. I. Ярославль, 1947, стр. 195—196; К. В. Сивков. Очерки по

истории крепостного хозяйства и крестьянского движения в Рос-

сии в первой половине XIX века. М., 1951, стр. 245—246; Ю. И.

Герасимова, указ, соч., стр. 406; В. И. Бочарникова.
Массовое движение государственных крестьян Западной Сибири в
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гает, например, немецкий историк Штульц, изучавший
крестьянские волнения 1790 года в Саксонии, или нет.

73

Занимавшийся теми же проблемами советский исто-

рик П. Г. Рындзюнский более осторожно подходит к

этому вопросу. В одном своем исследовании он приводит
факты о том, как в 40-х годах XIX века зажиточные

крестьяне Калужской губернии при эксплуатации бед-
ноты соперничали в алчности и жестокости с помещи-

ками. Говоря об этих крестьянах-предпринимателях,
Рындзюнский пишет, что их «разорительные в отноше-

нии масс крестьян действия в известной мере осложняли

антифеодальную борьбу социальными противоречиями
нового типа. Однако эти новые противоречия были еще

очень слабыми. Они не меняли общего характера ос-

новного направления классовой борьбы в деревне доре-
форменного времени. Вся масса крестьян, и в товарно-

промышленных селах, выступала против помещиков».
74

Советские историки руководствуются при исследовании

этой проблемы указа-ниямп В. И. Ленина о том, что до

тех пор, пока на повестке дня стоят вопросы буржуаз-
ной революции, борьба с феодальными порядками, кре-
стьянство в целом идет на борьбу «против монархии,

против помещиков, против средневековья...» 75

В результате законченных в последнее время иссле-

дований выявлены и проанализированы на основе ар-
хивных материалов все происходившие на территории
Эстонии с середины XVIII века (в южной Эстонии с

1750, в северной с 1784 года) по 1825 год крестьянские

20—40-х годах XIX века и проект реформы П. Д. Киселева. М.,
1954 [рукопись кандидатской диссертации], стр. 227; М. 81 е рег-
ги апl 8, указ, соч., стр. 369. На той же точке зрения стоит и

Я. И. Линьков, изучавший крестьянское движение в России в годы

1825—1861 (Я- И. Линьков. Очерки истории крестьянского
«вижения в России в 1825—1861 гг. М., 1952, стр. 139, 182.

258—260).
73 Р. Blиl г — А. Ор 11 г, указ, соч., стр. 123

74 П. Г. Рындзю н с к и й. Крестьянское антикрепостническое
движение в промысловых селах первой четверти XIX века. Труды
Государственного исторического музея, вып. 27, М., 1955, стр. 130.

75 В. И. Ленин. Соч., т. 28, стр. 276.
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волнения. Благодаря этим исследованиям нам теперь из-

вестно, что индивидуальные выступления батраков-бар-
щинников и пастухов против эксплуатирующих их

труд дворохозяев имели место уже в последней четверти

XVIII века и, по всей вероятности, еще раньше. Первое
известное нам коллективное выступление возни-

кающего сельского пролетариата против дворохозяев

произошло лишь в 1817 году.

Единственный сохранившийся по этому вопросу доку-

мент — это составленное на эстонском языке прошение
метсатагузеских батраков и бобылей, которое в первой
половине 1817 года было подано в комиссию по проведе-

нию в жизнь Учреждения для эстляндских крестьян.
76

Довольно беспомощное изложение письма позволяет нам

скорее догадываться о его содержании, чем точно уста-

новить его.

По-видимому, метсатагузеские дворохозяева уже в

течение нескольких лет пытались, по крайней мере в

своем хозяйстве, перейти от применения нанимаемых на

год батраков и работников к использованию сезонных

и поденных работников. Последних они раньше нани-

мали, видимо, на основе свободного соглашения ииз

числа лиц, проживающих в других приходах. Вто же

самое время бобыли и работники их волости нанимались

на работу в соседние приходы или даже в еще более от-

даленную местность. Так как в обнародованном в начале

1817 года новом крестьянском законе вновь подчерки-

валось, что бобылей и работников можно принуди-

тельно направлять на работу в крестьянские хозяйства,
то метсатагузеские дворохозяева и потребовали, чтобы

проживающие в волости бобыли и дети этих бобылей
стали в принудительном порядке работать в их хозяй-

стве. Батраки, которые до этого были связаны «дого-

ворными отношениями» с дворохозяевами соседних во-

лостей и приходов и уже получили от них ссуду в счет

летней работы, оказались в очень тяжелом положении.

Все это весьма драматично, но в то* же время и лако-

76 ЦГИА ЭССР, ф. 39, оп. 1, д. 1817 г. — 23, л. I—2
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нично описывается в составленном бобылями прошении:
«Теперь эти крестьяне, которые отпустили своих холо-

пов, хотят вдруг, и совсем уже насильно, заполучить
себе в холопы тех хворых и хилых, которые не в состоя-

нии прокормить даже самих себя...» Обращения с жа-

лобами к членам волостного правления, избранным в

своем большинстве из числа дворохозяев, конечно, не

дали результатов. Поэтому бобыли обратились с жало-

бой в губернский город. Чем окончилось дело, документы
не говорят.

Еще более энергично выступили против батраков в те

же самые годы дворохозяева волости Кармизе на ост-

рове Сааремаа. Эти дворохозяева хотели использовать

издание нового закона для того, чтобы освободиться от

«вспомоществований» своим прозябающим в нужде со-

седям и от ответственности за их долги. 8 ноября 1821

года они обратились в приходский суд с просьбой при-
нять меры для сокращения числа бобылей.

В третьем десятилетии XIX века коллективные

выступления бедноты продолжались. Батраки обраща-
лись в волостные или приходские суды с коллективными

жалобами на слишком низкую заработную плату, сквер-

ную пищу и т. д. Интересно, что также и латышский ис-

торик Г. Строд, изучавший положение и социальное рас-

слоение крестьянства в Курляндии, отмечает, что кол-

лективные выступления тамошних батраков в защиту

своих интересов происходят уже начиная с 1820-х го-

дов.
77 К сожалению, пока еще нельзя с уверенностью

сказать, обусловлено ли это выделение 1820-х годов из-

менениями, происходившими в процессе самого развития
социальных взаимоотношений в деревне, или характе-

ром источников. Дело в том, что отражающие взаимо-

отношения крестьян протокольные книги приходских и

волостных судов в наиболее систематическом и полном

виде сохранились начиная именно с 1820-х годов. По-

77 Н. 8 (год 8. Лаи(аlита раг Iаики ргоlе(апа(а уеИозапаз Киг-
хетез кгопа тшгаз XIX з. рпгтца ризё. «Ьа(уЦа РBК 21па1пи

Акадетцаз УёзНз», 1954, №l2 (89), стр. 39.
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этому необходимо отметить, что, судя по имеющимся в

нашем распоряжении архивным материалам, противо-
речия между различными слоями крестьянства начинают
находить свое выражение в форме коллективных вы-

ступлений возникающего сельского пролетариата лишь

в конце рассматриваемого в данной работе периода.
Насколько сильно проявлялись эти социальные проти-

воречия во время антифеодальных выступлений кре-
стьянства? Какова была роль различных слоев кре-
стьянства — батраков и дворохозяев (о бобылях мы

упоминали выше на стр. 342—343) в крестьянском дви-
жении конца XVIII и первой четверти XIX века?

Относительно десяти лет (с 1797 по 1806 год) у нас

сохранились данные, позволяющие, хотя бы приблизи-
тельно, установить в отношении 51 случая, кто принимал
участие в волнениях и какие требования выдвигались

выступавшими крестьянами. Из них в 35 случаях высту-
пают в основном дворохозяева, в 13 случаях — батраки
и в четырех случаях — одновременно как дворохозяева,
так и батраки. В 1797 году дворохозяева требовали
уменьшения барщинных повинностей, а батраки не по-

зволяли кубьясам и чиновникам из помещиков наказы-

вать себя. При этом характерно, что в тот же год в вол-

нениях, происходивших в мызах Кыльяла и Линнамяэ,
дворохозяева и батраки выступили совместно. Относи-
тельно периодов с 1816 по 1819, с 1821 по первую поло-

вину 1822 года и с 1824 по 1827 год у нас имеются дан-
ные, что в восьми мызах против помещика выступили в

первую очередь дворохозяева, в семи — в первую очередь
барщинникии в четырех мызах на помощь к выступившим
первыми батракам поспешили также дворохозяева. О со-
ставе участников остальных выступлений точных данных
не сохранилось.

Во время крестьянских волнений на передний план

всегда выступает та прослойка крестьянства, которой во-

прос в данном случае касается. В 1803 году в Лифляндии
распространились слухи, что в скором времени барщина
будет уменьшена. И естественно, что этого стали доби-
ваться дворохозяева, так как вопрос о размерах бар-



О характере и историческом значении антифеодальной борьбы

393

щинных повинностей касался прежде всего помещика и

дворохозяина, барщинник же был здесь «посторонним

лицом». В 1804 и в 1805 году положение в Лцфляндии
оставалось прежним, так как с раздачей новых вакенбу-
хов (их раздавали опять-таки дворохозяевам) снова

злободневным стал вопрос о размере барщинных повин-

ностей. Но как только в северной Эстонии в 1805 году

поводом для новых волнений послужили слухи о том,

что по новому закону не надо больше молотить мызный

хлеб ночью, сразу же в борьбу интенсивно включились

барщинники, которых этот вопрос касался непосредст-

венно. Когда же в годы «освобождения» власти обрати-
лись с вопросом к дворохозяевам, останутся ли они при

прежних барщинных повинностях в своих дворах, то в

возникших волнениях приняли участие в первую очередь

дворохозяева.
Эта зависимость поведения отдельных слоев крестьян-

ства от поводов к волнениям, носящих подчас случай-
ный характер, относительно слабая связь во время вол-

нений между дворохозяевами и батраками, живущими в

одной и той же деревне, говорит о внутренней слабости

классовой борьбы крестьянства, о ее неорганизованности
и стихийности. Но вместе с тем она говорит и о том, что

в эстонской деревне в то время уже складывались два

мира, и вопросы, интересующие дворохозяев, сравни-

тельно мало затрагивали батраков, и наоборот. В мызе

Пальмсе в 1805 году произошло два почти совершенно

не зависевших друг от друга выступления крестьян;

целью первого было добиться уменьшения барщины или

даже стать казенными, а второй выразился в отказе ба-

траков от ночной молотьбы. Во главе обоих выступле-

ний стояли разные руководители, и каждая группа кре-

стьян применяла совершенно отличную от другой так-

тику борьбы. Но этот социальный раскол часто иску-

пался проявляемой крестьянами, в первую очередь бар-

щинниками, в ходе классовой борьбы солидарностью. Как

только каринуские и оринаские барщинники узнали, что

задержанным на мызном дворе в Карину дворохозяевам

угрожает порка, они бросились к ним на помощь. Од-
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нако дворохозяева окрестных волостей не решались при-
соединиться к барщинникам, готовившимся к сражению
в Козе-Ууэмыйза. В результате образовавшегося соци-

ального раскола батраки и хозяева часто не выступали
против помещиков в одни ите же дни и в одних и тех

же деревнях. Но их выступления происходили если не в

одни и те же дни, то в одни и те же годы. Антифеодаль-
ные выступления дворохозяев и батраков на рубеже
XVIII—XIX веков, направленные против лагеря поме-

щиков и царского правительства и взаимно усиливавшие
друг друга, являются выступлениями единого антипоме-

щичьего крестьянского фронта. Дворохозяева не высту-
пали одновременно с барщинниками не потому, что они

тайком поддерживали помещиков, а потому, что не

умели или не решались вступить в борьбу из-за вопро-
сов, непосредственно их не касающихся.

Но вернемся снова к вопросу о поведении батраков и

дворохозяев во время восстания в Козе-Ууэмыйза. Укло-
нение дворохозяев от столкновения с солдатами в Козе-
Ууэмыйза и их роль, так сказать, подчиненного союз-

ника во время восстания в Карину (за участие в Кари-
нуском восстании были арестованы и отданы под суд
7 дворохозяев и 18 батраков) суть исторические факты.
Аналогичные исторические факты наблюдались также

другими советскими историками, изучавшими классовую
борьбу крестьянства в России. Более зажиточные кре-
стьяне принимают в волнениях более активное участие в

до время, когда эти волнения еще слабы. Когда же

борьба принимает более острый характер, особенно

когда предстоят вооруженные столкновения, они уходят
от борьбы. На это явление обратили внимание изучав-
ший классовую борьбу на территории современной Ка-
рельской АССР Я. Балагуров и изучавший ее в Подмо-
сковье А. Закс.78 Характерно, что подобные наблюдения

78 Я. Балагуров. Кижское восстание 1769—1771 гг. Петроза-
водск, 1951, стр. 75—76; А. Б. Закс. Крестьянское движение в

Московской губернии накануне отмены крепостного права. Труды
Государственного исторического музея, вып. 27, М., 1955, стр. 167.
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относятся ко второй половине XVIII века, а также к се-

редине следующего века.

Острота волнений 1822—1823 годов в Эстонии значи-

тельно отставала от их размаха. В эти годы не произо-

шло ни одного восстания. Причину этого явления сле-

дует отчасти усматривать в том факте, что правящему

классу удалось раздробить силы своего противника. При

переводе на новое положение лифляндские крестьяне

были разделены на четыре группы (первая половина

дворохозяев, вторая половина дворохозяев, первая поло-

вина батраков, вторая половина батраков), которые

получали «свободу» одна за другой, каждая в разные

годы. «Открытых и острых выступлений, требующих

присылки военной помощи, здесь трудно предполо-

жить, — писал председатель Пярну-Вильяндиского

ландгерихта, — так как в этом деле заинтересована

лишь очень небольшая часть народных масс (именно по-

ловина дворохозяев), интересы которых совершенно от-

личны от интересов остальной, большей части крестьян-

ства и отчасти противоположны им». 79

Характер волнений 1822—1823 годов дает нам право

утверждать, что во время этих волнений крестьяне вели

себя наиболее «дисциплинированно» в отношении поме-

щиков и властей. В ходе волнений ясно проявляется

стремление крестьян не допустить, чтобы дело дошло до

крайности, до эксцессов, как их называли в то время

власти. В то же время крестьянские волнения IЙ22—l«аз

годов являются почти единственными волнениями за весь

период XVIII и первую четверть XIX века, в которых

принимают участие почти исключительно лишь дворохо-

зяева (в отличие, например, от волнении 1802 и 181ю

годов, когда роль батраков, особенно вовремя восстании,

была весьма велика). Такой характер волнений объяс-

няется, очевидно, тем, что антифеодальные устремления

крестьянства выражали в те годы фактически лишь дво-

рохозяева, которые и в дни волнений были озабочены

судьбой своих хозяйств.

79 ЦГА Латв. ССР, ф. 1, оп. 3, д. 107, л. 123.
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Антифеодальная борьба эстонского крестьянства вы-
полнила в конце XVIII и в первой четверти XIX века

важную историческую миссию. Она не позволяла снять с
повестки дня так называемый крестьянский вопрос, за-
ставляла помещиков и царское правительство прибегать
к одному маневру за другим, делать одну уступку за
другой. Протест крестьянства против феодальной экс-

плуатации вынудил правящие классы вступить на путь
реформ. Но они приступили к реформам в надежде, что
эти реформы приведут к усилению их власти, дадут им,
в виде «законных норм барщины», новое средство для
усиления эксплуатации крестьянства и держания его в
уезде. Однако антифеодальные выступления эстонских
крестьян сорвали этот план. Правящим классам не уда-
лось разрешить крестьянский вопрос и, так сказать, ос-
вободиться от него. Волнения и восстания, происходив-
шие осенью 1805 года, вынудили царское правительство
снова серьезно заняться крестьянским вопросом, и пра-
вящие классы вынуждены были в конце концов пойти
на формальную отмену крепостного права.

Изданные в 1816 и 1819 годах законы содержали де-
кларации о свободе, но вместе с тем и статьи, которые
сводили на нет эти пышные декларации и обеспечивали
сохранение помещичьей власти, возможность примене-
ния и в дальнейшем методов феодального, внеэкономиче-
ского принуждения. Для помещиков объявленная сво-
бода означала право использовать по своему усмотрению
и лишь в интересах развития своего мызного хозяйства
не только всю землю, но и рабочую силу проживающих
на ней крестьян. Это была свобода развития юнкерских
латифундий, осуществляющих феодальную эксплуата-
цию крестьян, свобода мучительно медленного развития
элементов капитализма в сельском хозяйстве, которое

. И. Ленин назвал прусским путем развития капита-
лизма. Крестьяне, напротив, боролись за действительное
проведение в жизнь лицемерно провозглашенных в ввод-
ной части закона свобод. Они хотели действительно сво-
бодно жить в своих крестьянских дворах и вести свое

хозяйство, были согласны платить лишь казне и только
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Однако помещикам и царскому правительству уда-

лось подавить выступления крестьян, поднявшихся на

борьбу за подлинную свободу. С хлыстом в руках и сол-

датскими штыками за спиной, помещики внушали эс-

тонским крестьянам, что дворохозяева обязаны по-преж-

нему выполнять барщину, что батраки по-прежнему бу-

дут назначаться в принудительном порядке на раооту в

крестьянские дворы, а бобылям придется по-старому от-

рабатывать бобыльские дни. Поражение эстонского

крестьянства в период волнений 1822 1823 годов при-

вело к тому> что проникновение капитализма в эстон-

скую деревню еще в течение десятилетий совершалось

по худшему из двух реально возможных путей.

Все это не мешает нам, однако, видеть в реформе,

предоставившей личную свободу эстонским крестьянам,

очередной шаг на том пути, который привел через раз-

ложение феодально-крепостнических производственных
отношений к победе буржуазных, капиталистических

производственных отношений. Когда господствующие

классы путем проведения очередных реформ в 1840

1850-х годах вынуждены были поставить предел фео-

дальному насилию помещиков в отношении крестьян и

создать реальные возможности для распространения де

нежной аренды и образования мелкой крестьянской по

земельной собственности, то больше не было необходи-

мости заниматься предоставлением крестьянам прав

юридической личности, так как они получили эти права

уже по законам 1804, 1816 и 1819 годов.

0 характере и историческом значении антифеодальной борьбы

умеренную денежную ренту или, если бы им этого не

удалось добиться, хотели по крайней мере значитель-

ного уменьшения барщинных повинностей. Крестьяне
требовали упразднения наиболее непродуктивного вида

труда — барщины. Батраки и бобыли добивались для

себя свободы в приискании права уходить по

своему желанию на заработки в город. Нет надобности
специально доказывать, что если бы эти требования
крестьян осуществились, то капитализм стал бы несрав-

ненно быстрее и шире развиваться не только в деревне,

но и в городе.
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Таким образом, крестьянская реформа 1816 года яви-

лась все же для эстонских крестьян одним шагом на му-
чительном пути перехода от феодализма к капитализму,
хотя и приведшим к тому, что неизбежное социально-
экономическое развитие приняло наиболее приемлемую
для помещиков форму. И этот шаг бцл сделан прибал-
тийскими помещиками против своего желания, под дав-

лением требований экономического развития и классо-

вой борьбы крестьянства.
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но центральной теме исследования, по крестьянскому

движению в Эстонии конца XVIII — первой четверти
XIX века, в архивах сохранилось значительное количе-

ство материалов. В Центральном государственном исто-

рическом архиве Эстонской ССР в Тарту и в Централь-
ном государственном архиве Латвийской ССР в Риге

автором были обработаны архивные фонды всех тех

правительственных и судебных учреждений, а также не-

которых специальных комиссий (например, Комиссии для

введения нового положения об эстляндских крестьянах

1816 года), на которые в рассматриваемый период была

возложена борьба с антифеодальным крестьянским дви-

жением. Интересные данные о борьбе царского прави-
тельства с крестьянскими волнениями в Эстонии обна-

ружены в Центральном государственном историческом

архиве в Ленинграде и в Центральном государственном

военно-историческом архиве в Москве. Хотя, таким об-

разом, были обработаны все сохранившиеся по крестьян-

скому движению соответствующего периода материалы,

начиная с материалов Министерства внутренних дел и

канцелярии царя и кончая фондами местных гакенрих-

теров и приходских судов, все же одинаково полных

данных по всем этапам и по всем вопросам крестьян-

ского движения получить не удалось (так, сравнительно

мало материалов сохранилось о крестьянских волнениях

1804 года в южной Эстонии).

По аграрной политике правящих классов в нашем рас-

поряжении находились архивные материалы специаль-
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ных комитетов по урегулированию крестьянского воп-

роса в Прибалтике, созданных царским правительством
в Петербурге, а также материалы местных властей (уп-
равлений генерал-губернаторов и губернских правле-
ний) и местных аграрных комиссий, затем архивный
фонд эстляндского дворянства (основная часть архив-
ного фонда лифляндского дворянства была фашистами в

1944 году из Риги вывезена, и это законное имущество
Латвийской ССР ей еще до сих пор не возвращено).

Материалы по истории экономического развития со-

держатся в годовых отчетах эстляндского и лифлянд-
ского губернаторов, в специальных архивных делах в

фондах губернских правлений (о торговле, винокуренном
промысле и т. п.), в фамильных фондах и в так назы-

ваемых мызных фондах, в изданных в то время экономи-

ческих и сельскохозяйственных журналах и специаль-
ных брошюрах. Данные о положении крестьян можно

почерпнуть из многочисленных судебных дел, в большом
сохранившихся в архивных фондах судебных

учреждений. Интересные дополнительные данные, поз-

воляющие провести и некоторые демографические ис-

следования, удалось извлечь из метрических книг эст-

ляндских и лифляндских церквей. Особо следует выделить

фонды так называемых народных исторических преда-
ний, собранных в Эстонии в 1920—1930 годы. Путем со-
четания этих материалов с материалами точно датиро-
ванных архивных документов нам удалось дополнительно

пролить свет и на вопросы крестьянской идеологии, в
том числе также на такой мало исследованный вопрос,
как отношение самих крестьян к угнетению и издеватель-
ствам, которым они подвергались со стороны помещиков.

В настоящем исследовании были использованы сле-

дующие архивные фонды.

В Центральном государственном историческом архиве
Эстонской ССР (ЦГИА ЭССР)

Фонды Канцелярии эстляндского губернатора (№ 29),
Комиссии для'введения нового положения об эстлянл-
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ских крестьянах (№ 39), Управления рижского генерал-
губернатора (№ 279), Тартуского уездного суда (№ 280),
Пярнуско-Вильяндиской нижней расправы (№ 286), Кан-

целярии генерал-губернатора Лифляндии, Эстляндии и

Курляндии (№ 291), Лифляндской (Валгаской) межевой

и ревизионной комиссии (№ 567), архивов эстляндского

дворянства (№ 854), Харьюского (№ 861), Вируско-
Ярваского (№ 862) и Ляэнеского (№ 863) маннгерихтов,
Эстляндской «средней инстанции» (№ 864), приходских

судов в Пээтри-Анна (№ 888) и Ляэне-Нигула (№ 894),
зюйд-харьюского (№ 901) и ланд-вируского (№ 902)
гакенрихтеров, Тартуского (№ 914) и Пярнуского
(№ 915) ландгерихтов, Тартуского (№ 918) и Пярну-
ского (№ 919) уездных крестьянских судов, Выруского
(№ 950), Пярнуского (№ 951) и Вильяндиского (№ 952)
'брднунгсгерихтов, Архива сааремааского дворянства

(№ 957), Сааремааского временного отделения Комиссии

лифляндских крестьянских дел (№ 959), Сааремааского
ландгерихта (№ 968), Ко'нсистории эстляндской еванге-

лической лютеранской церкви (№ 1187); архивы мыз

Сагади (№ 1324), Ульви (№ 1327), Водья (№ 1360),
Трийги-Койги-Лайметса и Пранди (№ 1687), Мурасте
(№ 1697); фа.мильные фонды Унгерн-Штернбергов
(№ 1423) и Врангелей (№ 2057).

В Государственном архиве Ленинграда и Ленинградской области

(ГАЛЛО)

Фонд Петербургского губернского правления (№253).

В Центральном государственном архиве Латвийской ССР

(ЦГА Латв. ССР)

Фонды Канцелярии генерал-губернатора Лифляндии,

Эстляндии и Курляндии (№ 1), Канцелярии лифлянд-

ского губернатора (№ 3), Лифляндского губернского

правления (№? 4), Архива лифляндского дворянства

(№ 214), архива материалов земельных ревизий лиф-
ляндских имений (№ 7348); письма и бумаги Г. Ф. Пар-

рота (№ 7350) и Г. Меркеля (№ 7351).
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Центральном государственном историческом архиве в Ленинграде
(ЦГИАЛ)

Фонды Комиссии составления законов (№ 1260), Совета
министра внутренних дел (№ 1281), Департамента по-

лиции исполнительной Министерства внутренних дел

(№ 1286), Пятого (уголовных дел) (№ 1343) и Третьего
(аппеляционного) (№ 1374) департаментов Сената, Соб-
ственной е. и. в. канцелярии (№ 1409) и Комитета для

рассмотрения лифляндских дел (№ 1528).

В Центральном государственном военно-историческом архиве
в Москве (ЦГВИАМ)

Фонд Военного Министерства (№ 1 Л)

В Государственном архиве Таллина и Харьюского района (ТГА)

Фонд Таллинского магистрата (№ 230).

В Центральном государственном архиве древних актов (ЦГАДА)

Фонд Камер-коллегии эстляндских и лифляндских дел
(№ 274).

К исследованию была привлечена вся литература (в
том числе и рукописи диссертаций), имеющаяся по кре-
стьянскому движению конца XVIII и первой четверти
XIX века в Эстонии, Латвии и РСФСР. Кроме того, мы

старались ознакомиться и со всей опубликованной на

русском, немецком, английском и французском языках

литературой о крестьянском движении, о так называе-
мом крестьянском вопросе и об аграрном развитии в

других странах Европы (прежде всего в Восточной Ев-
ропе). Для получения возможно более полных данных о

рассматриваемой эпохе мы изучили все изданные в При-
балтике в конце XVIII — первой четверти XIX века

книги, брошюры и журналы, а также относящиеся к
этой территории и к этому периоду воспоминания. Список
использованной литературы приведен в конце эстонского
издания настоящей книги (Л. Ка И к. КаИиШес! |’а геГог-
гшс!. .. ТаШпп 1961, стр. 580 —593).
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Читатель легко заметит, что в настоящем издании мы

прибегали к подстрочным примечаниям лишь в тех слу-
чаях, когда было 'необходимо дать представление об ис-

точниках, из которых мы черпали материалы. Но если

читатель заинтересуется тем, с какого листа какого ар-
хивного дела взята та или иная приведенная в тексте

цитата, то ему придется обратиться к эстонскому изда-
нию книги.

1
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ет&екеп кблл1е, епЬсЫозз з1ск еш ТеП Лез Ну1апЛ1зскеп
АЛе1з тк 6. уоп 8агпзоп ап Лег 8рИхе хи ешегп

Котргопнзз, ит Нигск ет лоск ВйпЛп1з тП Лет
Хапзтиз 1кге К1аззепкеггзскаВ йкег Л1е ВаиегпзскаИ хи
уегз1агкеп. Хуйзскеп 8атзоп, Лег з1ск Ьегек егк1аг!е,
етеп ТеП Лег 81апЛезуоггеск1е хи орГегп, ипЛ
Леп уегЫззепеп Лег 81апЛезуоТгеск1е Лез
Оз1зееаЛе18 еп1Ьгапп1е т Леп Лакгеп 1878—1880 ете Ро-
1ет1к, т Легеп УеНаиГ УогкеггзскепЛ Ткетеп
хиг ВекапЛ1ип§ катеп. 8атзоп з!ск 1п зетеп Вго-
зскигеп аиГ Л1е Лег егз!еп На1Ие Лез
19. ЛакгкипЛег1з а1з Ве1зр1е1 етег Ггиск1кагеп /изаттеп-
агкеИ Лез АЛе1з тП Лег ипЛ Ьекаир1е1е, Лазз
те Апге§ип§ хиг УегЬеззегип§ Лег Ьа§е Лег Ваиегп уоп
Лег зек 8ете Орропепкп
и. ипЛ Е. В1епетапп у/агеп Лег Ап-
81сш, Лег АЛе! зеПэз! зе! Лег ТЛткекег а11ег КеГогтеп гехуе-

зеп; Лаз ЕтзскгеИеп Лег каке 1кгег Метиле
лаек Л1е 8аске Лег ВеГогтел лиг уегху1ске11 ипЛ котрН
Х1ег1. 8ски1Л Лагал, Лазз Л1е Лег Ваиегп
Л1е хи егхуаНепЛеп Ег§еЬп1ззе п1ск{ егх1еИ каИе.

В1епетаппз Метилу паск лиг Л1е Хагепгетегипе’
В1е ЬаИ1зск-Леи1зскеп Н1з1опкег какеп Летпаск Л1е
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рга§е, хуег дег ГаГзаскНске «УегГаззег» с!ег ВеГоппеп дег

егзГеп НаИГе дез 19. Лк. хзГ — дег Хапзтиз одег

дег Аде! дег ОзГзеергоутхеп, аиГз зскагГзГе аиГ§ез1е111.
8о1ске 1епкГе дхе АиГтегкзаткехГ уоп деп

хухгккскеп Угзаскеп дег КеГогтеп — дег хухгГзскаГШскеп

ЕпГхухскГипрг ипд дет КЛаззепкатрГ — аЬ.

Эхе гйскзхскЫозе дег УегдхепзГе дез Ьа1-

кзскеп Аде!з зехГепз зешег ЫасЬкоттеп, дег НхзГопкег

Вхепетапп и. а., етрдйе деп деиГзскеп НхзГо-

ггкег Е. деп РгоГеззог дег Ытуегз!-

Ш хи 81газзкиг§, дег ш ]епеп Лакгеп ап дег ЕЛпхуегзхГаГ

хи РограГ ГаН§ \уаг, аиГз ПеГзГе. 1880 уехоГГепШскГе ег

т дег «ВаШзскеп МопаГззскпГЬ зете АЬкапд!ип§ «Где

дез ВаиегпзГапдез т РеиГзсЫапд ипд Ыу-

1апд», хп хуе1скег дхе 1апд\УХгГзскаГШске Еп1ху1ск!ип§ ш

§апх Еигора а1з НаирГ&гипд Гиг дхе АдгаггеГогтеп ш деп

ОзГзеерогутхеп хухгд. уегГгаГ д!е Мех-

дазз дег Аде! зе!Ьз1 деп \Уе§ дег РеГогтеп

каке. Ба ]едос!1 а!з даГйг дхе зеШзГзйс!!-

1п1егеззеп дез Аде!з ЬаПеп, ИаЬе з!с11 дхе

дехуакИе УапапГе а!з дхе зсккттзГе пхск! пиг Гиг дхе

ВаиегпзскаП, зопдегп аиск Гиг дхе упгГзскаГШске Еп1-

дез СГеЫеГез

1т ЬаиГе дег Ро1егтк дег Лакге .1870—1880 шигде

гхуескз дег уегзск!едепеп 81апдрипк1е ухе!

пеиез МаГепа! аиск хуигдеп У1е!е пеие

РгоЫете аиз дег (ЗезсЫскГе дег т деп

ОзГзеергоушхеп ЬекапдеИ. В1е КопхерИоп, дазз дег Аде!

т дег СезсЫскЕе дег ОзГзеергоутхеп ете ЬезИттепде

ипд хуокНиепде КоПе каНе, ЬедигПе дег ВекхаГО-

О!езег дез Аде!з хуигде уоп деп НхзГоп-

кегп А. ТоЫеп ипд А. (ЗегпеГ Е)ег ЕгзГег-

хуакпГе уегдГГепШскГе 1899 ипд 1911 ххуех Вапде зешег

аро1о§е11зскеп (ЗезскхскГе дег хоп

Цу1апд. Бхе «ОезсЫскГе ипд 8уз1ет дез Ьаиегкскеп

ш ЕзИапд» уоп А. Схегпе! егзсЫеп 1901.

Ве1де УегГаззег какеп Гиг 1кге итГап§-

гехскез АгсЫутаГепа! уегхуегГеГ. Токхеп ипд (лете! хуа-

геп §епдП§1, дхе уоп деп НхзГогхкегп зскоп

407



408

О1е ВаиегпЬеше§ип§ ипс1 (Не А§гаг}га§е 1п. ЕзПапй

кпЕзскеп Оедапкеп ипд бел ВтзГапд, дазз дег Аде!
8е1Ьз1 МШе дез 19. дакгкипдегГз д!е

АпГап§- дез дакгкипдегГз Апогд-
тиззГе, гл Вагит

81е д!е Гиг зо1ске АУокИаГег дег Ваиегп аиз, д!е
ип!ег аиззегогделШск зск\уегсп ВтзГапдеп хи капде!п
ЬаНеп ипд тапскта! Рек1ег
ЕИе АиГогеп каНеп ез Гиг аиск зо1ске

уАе дге Ваиетилгикел ипд д!е дкопопп-
зскел РакГогеп, епуакпеп, дег
дег ЕлГш1ск1ип§- 1зГ Шгег МеР
лил§- деппоск дег Аде1.

Е1пе зо е1азНзске Векапд1ил§- дез РгоЫетз ипд даз
Негапх1екеп дез итГап§ге1скеп копкгеГеп А1 сЫутаГег1а1з
фЫ дел егхуакпГеп АУегке уоп ТоЫеп ипд ОегпеГ деп
Зскеш акадегтзскег ипд ок]екНуег Ваз
ЗГидшт дег ВокитепЫ дег Регюде хе!§Г, дазз ТоЫеп
ипд иегпеГ Гиг 1кге Вйскег тН Р1 лиг зо1скез ЛАа-
1епа1 каЬел, даз 1кге КопхерПолеп
ЬезГагкеп коппГе.

дез 20. дакгкипдегГз \у1гд т дег ЫзГопзскел
дег Хекреподе ит 1800 дег хуокИиепде Ет-

Еизз дез Магх1зтиз ЬетегкЬаг. 1т Лакге 1906, а!з дег
8скг1Г1з1е11ег Едиагд УПде, дег зраЫге К1азз1кег дег сз1-
Л18скел ЕИегаЫг, 81ск \уе§еп ТеИлакте ап дег КеуоЫЕоп
уоп 1905 т дег ЬеГапд, уегдГГепШсМе ег т
дег деиЫскеп 8ох1а1-детокгаНзскеп ХеИзскгШ «В1е леие
ЕеИ» деп «В1е Ье1 деп ЕзГеп»
В1езеп АгНке! капп тап а!з деп егзкп Уегзиск апзекеп,
Ше дез ЬаШзскеп Аде1з уот 81апдрипк1 дез
ЫзГопзскеп МаГепаИзтиз хи еНаиГегп. Вег ЕтПизз дез
Магх1зтиз таек! з1ск аиск 1т АиГзаГх уоп N. КдзГпег
«В1е дег Ее1Ье1§епзскаР ипд дге
дез ВогГргоМапаГз т Ыу1алд», дег 1т дакге 1915
§;езскг1еЬеп, аЬег егз! 1т Лакге 1927 уегбПепГИсЫ душ де,ГйЫЬаг. КозГпег \уаг етег дег ЕгзГеп, дег зете АиГтегк-
заткеИ х. В. дег Гиг АскегЬаиргодикГе аиГ дет
ешоратзскеп ипд дет гиз81зскеп МагкГе зохЫе дег 1?о11е
дез ВгаппГ\уетЬгеппепз ипд дез КагГоГГеШаиз хичуапдГе.
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Ег шасМс деп Уегзиск, сНе 1апд\У1г1зскаШ1ске ЕгИлукк-

1ип§ ипд сИе уогхи§з\уе1зе дигсИ
\У1г18сЪаШ1с11еп игзаскеп хи ег1аи(егп. А1з РоИНкег Ьа1

8ра1егЫп деп Магхтзтиз уегга(еп. Ег \уигде етег

дег АпГйИгег дез гесЫеп, оррсидитзНзскеп Е1й§е1з с!ег

8ох1а1детокгаНе.

Зетет СкагакШг паск з1ек1 дег АЬкапд1ип§ КбзШегз
даз Виск уоп Лаап Кагпег «В1е бег Ее1Ье1§еп-
зсНаВ т ЕзВапд» паке. баз 1916 уегдИепШск! хушде.

Кагпег, бег з!ск ап геуокШопаге Апз1ск1еп Ые11, ЬаЦе
зете АиГтегкзаткеК дсп хуШзскаНИсксп ипд тпепрок-
Нзскеп Ыгзаскеп дег (дет ка-

ркаПзИзскег Уегкактззе т сНе XVIг1зскаН ипд деп
Ваиегпипгикеп п!с111: пиг т ЕзВапд, зопдегп аиск т деп
апдегеп ОеЫе1еп Кизз1апдз)

1т Лакге 1936 егзсЫепеп д!е аиГ АгсЫутакпа! Ьегикеп-
деп ХУегке дез ЬйгдегНск-1еШзскеп Н1з1ог1кегз В. АЬегз

г

дег дагаиГ 1пп\у1ез, дазз д!е Ваиегп з!ск аиск 1т гхуеКеп
У1ег1е1 дез 19. ЛакгкипдеНз т гескИозет Хиз1апд ЬеГап-
деп ипд т уоп дег

К1аззе з!апдеп. Ез з!пд аиск дег Ггйк §ез(огЬепе ез1тзске

Н1з16г1кег N. Ьоопе ипд дег 1еШзске Н1з(ог1кег А. А1!е-
теп! ]’и егхуакпеп. N. Ьоопе ип(ег\уаг1 д!е ТгадШопеп
ипд д!е те1кодо1оррзскеп УегГакгеп дег 1кт

Ое8ск1ск18\у188еп8скаВ етег зскагГеп КгШк ипд ке-

1оп1е, дазз д!е даз Лоск дег катр-
Гепдеп Ваиегп д!е \уезепШскз1е ТНеЬкгаИ дег Реподе

Ы1де1еп. Епде дег ЗОег Лакге дез 20. дакгкипдегк

аиск А. АИетсп! тЫ&е етег аизЕйкгНекеп
дег Агск1уцие11еп д!е дез ЬаШзскеп Аде1з

ит дте дакгкипдег(\успде дез 18.—19. Лк. хи еп(кй11еп.
В1е ХУегке дег ег\уакп!еп Н1з1ог1кег зтд ]едоск п!ск!

уоПкоттеп копзециепЬ ХУепп ез 1кпеп Ыег ипд да аиск

1з1, з!ск т дет геакНопагеп ХУезеп дег

роИНк дез ЬаШзскеп Аде1з гигеск! хи Ппдеп, каЬеп з!е

деппоск д!е К1аззепЬаз1з дег Ро1Шк дег гапзНзскеп Ре-
п!скк уегз!апдеп.

А1з егз1еп ЕНзШпкег, дег д!е СезсЫсМе дег ВаиегпЬе-
ипд дег Епде дез 17. ипд 1т егз-
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кеп У1егке1 дез 19. Лк. тагх1з11зск ЬекапдеП как, капп
тап деп 1еШзскеп Н1з1опкег РгоГеззог Л. Л. 2икз пеппеп.

АПе Мапоуег дег кеггзскепдеп К1аззеп
хуегдеп т зетеп АУегкеп, д!е 1953, 1954 ипд 1956 егзсЫе-
пеп, дигс!1 с!1е илг1зскаШ1ске Еп1илск1ип§, д!е Ригск! уог

деп Ваиегпипгикеп ипд дигск уегзсЫедепе апдеге дег
шпеп- зоиле аиззепроИНзскеп епЬргескепде Рог-

егк1аг1.
Ез хзк дигскаиз М.. 81ерегтатз’ Уегд1епз1, дазз ег т

зетег «В1е 1т Сюиуегпе-
теп! Е1у1апд т деп Лакгеп 1750—1784», д!е 1956 уегдЕ
ГепШск! илдгде, ет к1агез ВПд дег Еп1илск1ип§ дег Еапд-
илг1зска!к зоиле дег Уегзск1еск1егип§ дег Еа§е дег

ВаиегпзскаП т Е1у1апд (Ыегип1ег аиск т ЗйдезИапд) ш

дег хигекеп На1ке дез 18. Лк. как М. АЬокца,
д!е Ргокззог 2иНз’ АгЬек Гог1§езе121 кар как даз ВПд дег
Л/егзск1еск1егип§ дег дег Иу1апд1зскеп Ваиегпзскак

даз Епде дез 18. ипд дез 19. Лакгкипдекз
чуекегкт де1аШ1з1ег1. Е1е ез1тзске СезсЫсМзГогзскепп
Ь. Еоопе ипдЪег 1еШзске Н1з1ог1кег Н. 81годз какеп еше

Агкек хиг дег Се-
зсЫсМе дег ЕапдийКзскаИ уош 81апдрипк(е дег Еп1-

илск1ипстзстезск1ск1е дег РгодикПукгаИе аиз

1960 ишгде д!е дез езктзскеп Н1з1ог1кегз
Л. Копкз уегдИепШсЫ, \уе1ске ААакегга!
йкег дхе ЕапдилНзскаН, деп Напде! тП АскегЬаиргодик-
кеп ипд д!е илКзскаВНске (М1ззегп1еп, Когпрге1зе,
Напде1зроШ1к дег изил), дхе ипд

дег бНПскеп Адт1тз1га1юп ипд аиск йкег дхе
дег Ваиегпзскак т ЫогдезВапд (Соиуегпетеп!

ЕзВапд) гиг ЛакгкипдегЬиепде дез 18.—19. Лк. еп1ка!(.
Моск т деп 1е1г1еп Лакгеп дег КерикПк

§еког!еп даз Епде дез 18. ипд даз егз!е У1егке1 дез 19. Лк.

1п дег <3езск1ск1е ЕзВапдз хи деп \ует§ ип(егзиск1еп
Регюдеп. Окег д!езеп ХекаЬзскпШ \уизз(е тап 1т а!1§е-
тетеп пиг зоу!е1, иле Оегпе! ипд ТоЫеп т 1кгеп Вйскегп
дагйкег какеп. Э1е ез1п1зскеп ипд 1еШзскеп

Ъйг§егИскеп Н1з1опкег ЬезскгапкТеп з!ск каир1заскПск
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багаиГ, базз з!е ап Напб 8атаппз ипб ВеНапб-
(Не УегГаззег лиг ет хуеп!§

ипН ргах1з1ег1еп. Оег 1еШзсНе Н1з1опкег А. АИетеп! ипб
бег ез1тзсНе Н1з!ог1кег N. Ьоопе тасИ1еп лиг сНе егз!еп
ЗсНпНе аиГ бет бег Эапк
бел бег 1еШзсНеп ипб ез1п1зсНеп зоху]еН-
8сЬел Н1з1опкег НаЬеп хуи ете аизШНгИсНе Уогз1е1-
1ил§- йЬег бхе ху1г!зсНаНИсНе ипб б!е
бег ВаиегпзсНаИ хуаНгепб бег хи Репобе.
1п бел тагх1зНзсНеп Оезат1йЬег81сН1еп бег ез(п1зсНеп
ипб 1еШзсНеп СезсЫсЫе хутб бел ВаиегпипгиНеп хи Айз-
&ап§- без 18. ипб 1т егз!еп У1ег1е1 без 19. Л1. ет ху!сНН-

§ег Р1а(х 1948 уегбИепШсМе к. Ьоопе б!е
егз!е зрех1е11е б!е бел ВаиегпипгиНеп бег
баНге 1820 ипб 1822—1823 аиГ бет ез1п1зсНеп (ЗеЫе1е
ЬМалбз 1з1. 81е ЬекасЫе! б!езе ипгиНеп а!з

Рго1ез1 б!е гаиЬепзсНе КеГогт уоп

1819. Ее1бег Ые1е1 б!е л1сН4 етта! ете уоПе
ипб к1аге ОЬегз1сН( йЬег б!е ВаиегпипгиНеп т 8йбез1-
1алб. Ете У1е1 к1агеге, босН аисН п1сН( уо11е ОЬегзтсН!
б!езег (блгиНел Ые1е1 баз 1956 1т ЬеШзсНеп егзсЫепепе
ВисН уоп б. 7иНз. 1т ЬегеНз ег\уаЬп1еп АУегке уол

б. Копкз. баз 1960 уегбИепШсН! \уигбе, хуегбеп аисН б!е
1п ЫогбезИапб 1797 ипб 1805—1807 11л-

гиНел ЬезргосНеп. Бог1, хуо б!е ТбпгиЬеп зсЬхуасЬ хуагеп

ипб хуо б!е Ваиегп зра!ег уог бет (ЭепсН! 1Нге
тсН! Ьезопбегз уегНе1тПсН1.еп, еп1зрг1сМ б!е
бег зеНепз без УегГаззегз бел ТаЁ
засНел. Еог( аЬег, хуо б!е 8асНе ЪекИИ,
ГеНИ ез б. Копкз ап кгШзсНет аиГ б!е
ЕГгкипбеп, б!е ип!ег §и1зИеггПсНет Теггог хуиг-

бел, ипб ег 1азз1 з1сН уоп Шлеп тгеГйИгел.
В1е Ьебеиклбеп бег (ЗезсЫсЫз-

ху1з8епзсНаГ1 аиГ б!езет ОеЫе1е 1аззеп б!е лоск хи 1бзеп-
бел РгоЫете итзо беиШсНег Негуогке1еп.

ОЬег ет ВПб без ЮаззелкатрГез бег ез1-

л1зсНеп Ваиегп хи без 18. ипб 1т егзкп У1ег1е1

без 19. 6Н., баз аисН б!е хуеп1§ег Еогтеп

ипб Аиззегипдеп без ЮаззепкатрГез ЬеНапбеИ,
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учг Ыз /иг 1еШеп 2ек тсЫ ипб \уагеп багигп тсМ тт-

зЗапбе баз уйгкИске Аизтазз бег ипб

1кгеп ЕтПизз аиГ б!е ЕпЬлйск-
без Ьапбез пскН§ етгизскаЗгеп.

О1е бег уогНедепбеп Рогзскип§ ЬезЗапб

1п бег К1агип§ бег Во11е без б!е ОиЗзкеггеп §епск-
ЗеЗел КатрГез бег езЗтзсЬеп ВаиегпзскаГЗ ит б!е бакг-
ЬипбегЗхуепбе без 18.—19. Л1. т бег

Еп1лу1ск1ип§ б!езег Репобе. Аиззег бет К1аззепкатрГ
бег Ваиегп 1зЗ ез т б1езет Виске аиск б!е ро!Ш-
зскеп Мапоуег, тВ \уе1скеп б!е кеггзскепбе Абе1зк1аззе
бел ЮаззепкатрГ бег Ваиегп епу1бегЗе, хт ЬеЗгаскЗеп.

В1е без 1ппептагк(ез
т бег 2\уеРеп НаШе без 18. бк. йЫеп аиГ б1е ЕпЗ\у1ск1ип§’
бег ЕалбхуиЗзскаП бег етеп ЬезНт-
телбел ЕтПизз аиз.

Уош бакге 1766 ап, а1з сНе 7агепге§1егип§ тИ(е1з етег

8опбегуегогбпип§ бел ЬаШзскеп Ои1зкеггеп баз Реек! сге-

\уакНе, с!еп т 1кгеп ВгаппНуетЬгеппегетеп ргобиг1еНеп
ВгаппВуст т бел гизз1зскеп Ооиуе! петеп1з аЬхизе17еп,

Ьеррпп! баз 1п1епз1уе ЫеГегл уоп Вгапп1\ует аиз ЕзИапб

ипд В|у1апс1 паск Ре1егзЬиг§. Окхуок! б!е Когп- зоулс

ВгаппВуетрге1зе Ыз хит Епбе без 18. Лк. ете з1е!§епбе
Тепбепх аиГйбезеп, ЬгасМе баз ВгаппНуетЬгеппеп бел
Сш1зкеггеп рекитагеп (Зехутп, а1з бег УегкаиГ
уоп поск ипкеагЬекект <3е1ге1с1е.

Ветак аи? а11еп 6и1зкоГеп каке тал ВгаппНуеткгеп-

леге1ел Вал! бег сНе бег Еапбтеззег
ОоЬЬегталп т ЕзВапб Алкалу без 19. Л1.

каВе, уегкаиНеп 70% бег Ои1зкеггеп 1т Кге1зе Нател
(Не РгобикНоп 1кгег Вгапл1\устЬгеппеге1ел п1ск( лиг т

бел золбегп аиск ш бел з1абНзскеп 8скел-
кел. Аиззегбет ИеГеНеп з!е 1кгеп Вгалл1\ует ап б!е
Кгопе. Ют 19% бел Ои1зкеггеп уегкаиПел Вгаппкуеш
лиг т бел 1кгег бететбеп ипб лиг 11 %
{Небел кетел Напбе! тк Вгап1у/ет. 1т Кге1зе \\0ег1апб

хуагеп б!е еп1зргескепбеп 72, 15 ипб 13,
1т \у1г1зскаШ1ск- гйскз(апб1§егеп Кге1зе \У1еск — 49, 24

ипб 27. 1т бакге 1801 ушгбеп уоп бел 608 945 Е1тегп 1т
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СоиуеглеглелГ ЕзкаиЛ ргоЛихкгГел ВгаллГхуетз аиГ с!еп

СшГзкбГел лиг 20 РгохелГ уегкгаискГ; 1т СоиуеглетелГ
хуигЛел 29 РгохелГ уегкаик илЛ Лег Кгопе 51 РгохелГ §е-
ИеГегГ. ОЬхуок! баз ВгаппГхуеткгелпел Гиг Лел елГГетГег

МагкГ, хук хуи зекел, уот 8ГапЛрилкк скг

бег ХУкГзскак аиз уоп аиз-

хуаг, ккЛек аиск бег УегкаиГ

уоп ВгаллГхует ап Лк Ваиегп, хуаз 1кге СкзилЛ-

кек ипс! 1кге ХУкГзскак гиткгелЛ хуккк,
]'еЛоск ете хкткск ЕтлактедиеПе Гиг Лк ОиГз-

кеггеп. 1п Лел РезНалЛзЛогГегл ЕзПалЛз хакке тап ил

егзкл УкгГе! скз 19. Лк. Ьетаке 2000 Кгйде,
ез елШе! зотк ет Кги§ аиГ ]е 50 егхуаскзеле Маппег.

Эк ВгаппГхуетЬгеппегекл хуагеп зекг

рптШу Ап1азз11ск бег УегЬгел

Гип§- без ВгалпГхуеткгеплепз ГапсГ т бег ЕпГхукк1ил§
бег кпЛхуиГзскаШккел РгоЛикНукгаГк ]еЛоск ет §еху1з-
зег зГак. 1п Лег ХУпкзскаГГ

Ы1ке1 зкк ет пеиез СШес1. ХУеппаиск ккт, рптШу ипс!

аиГ РгопагЬек казкгГ, \уагеп (ке Вгапгк-

\уетЬгеппегекп коек Югкегпектеп, ске аахи Ьезктпк

\уагеп, скп аиГ бел СшГзГеШегп «РокзГоГГ» т

ет МагкГргокикГ хи уегхуапс1е1п.
1п скп 70ег ипс! 80ег Лакгеп без 18. Лк. \укзеп Хек§е-

поззеп аиГ ете тегккске уоп ЕапсЫгГзскаГГ

ипЛ Напск! кт.
Ыаск скгхек т бел уегзскксклел Кге1зел ЕзГкпкз

каке ет ОгкГе! Ыз кге! V 1егГе1

а!кг ОиГзкбГе Ве1§йГег. \У1е Л. Ск. РеГп, Лег

хи Елке Лез 18. Лк. т ЕзПалЛ а!з Наизккгег шаг,

зекг ЬехекклелЛ ЛагзкПГ, \уаг Лаз Ве1диГ ет кктег

НоГ затГ илЛ ЬапЛегекл, Лег аиГ

Лет Скккк Лез СиГзкегт ххуескз Лег зек

лег РеМег илЛ Етлактел, талскта! Гиг Лк УккхисЫ

хуаг. ЬаШзске ОиГзкеггел зкк

тклз1У тк Лет . Вал тЛизГпекег ВеГгкке. 81е

кл МалиГакГигел, ЗктЬгйске, 8а§е-
тйккл, ЬаиГел Ка1кбГел.

Вк АЬГаПе Лег ВгаплГхуетЬгеппегекл хуигЛел аиГ ук-
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1еп СшГзкоГеп а1з МазГГиПег Гиг баз ДТЗеИ уегхуегГеГ.
А11]акп§ хуигкеп аиз кег Екгаше Таизепке уоп Оскзеп

паск Ыу1апк ипс! ЕзПапк сНе уоп кеп ЬаШзскеп
биГзкеггеп епГхуекег окег аиГ МазГ
хуигдеп. Оаз МазВнек хуигке паск

Ве1 кеп кеггзскепкеп 1е1Ье1§епзскаГГ-
Искеп РгокикПопзуегкаИтззеп ЬНеЬ Ше ЫпкхуиГзскаГГ-
Нске Тесктк зекг рпгтНу.

Э1е ЬаиегИскеп хуагеп 1т к!е-'
зе1Ьеп ху!е 1т 16.—17. Лк. \УеП гтГ кетзе1Ьеп Сега! аиск
сНе Егоп §ге1е1зГеГ хуигке, хуигкеп аиск ске СиГзаскег тИ
кет рптЖуеп кб1гегпеп НакепрГ1и§ ЬезГеШ, кег кеп
Вокеп лиг 5—6 СепПтеГег ПеГ аиПоскегГе. Маск кеп

е!п1§ ,ег копп!е каз зскхуаске
ВаиегпрГегк поск Шезеп г!екеп. О1е
АиззааГ, Ьезопкегз т кеп сНе т егзГег
Ыте кхе СиГзаскег ги ЬезГеПеп каНеп, — Гапк зекг зра(
з1ак. 8о хуигке каз 8оттегкогп Епке Ма1 окег
Лит, каз ШшГегкогп акег 1т окег АпГапп
ЗерГетЬег (кет пеиеп 8ГП паск а!зо 1т Лип! зоху!е

ипк М1ке 8ер!етЬег) Э1е Аскег хуиг-
кеп ]’е паск кет Скагак1ег кез Вокепз, гхуеь Ыз кге1та!
1т Лакг §ерПй§;1 ипк А1з хуигкеп Оскзеп
ипк РГегке ЬепиШ.

Епке кез 18. Лк. Ьезскгапккп к!е ЬаШзскеп Ои!зкеггеп
81ск тсМ пиг кагаиГ, к!е тИ 1тте1 пеиеп
ипк пеиеп ЕгопоЬИедепкекеп хи Ье1аз1еп. Ез хуигке уег-
зиск!, аиск к!е 2и§у1ек1озеп ЬапкЬехуокпег

— к!е
Ьег, к!е Ыз какт уоп кег Егопехр1оИаНоп ипкегйкг!
§еЬНеЬеп хуагеп, т 1кге 8ркаге етги21екеп. АиГ у!е1еп
Иу1апк1зскеп СиЫкоГеп к!е СшЫкеггеп аиск
к!е ЬозкЫЬег Гиг кеп (ЗиГзкоГ епГхуекег каз Лакг кегит
окег пиг 1т 8оттег ешеп Та§ окег зо§аг текгеге
т кег АУоске окпе Оезрапп ги агкеИеп. АиГ кет Иу1ап-
Ызскеп 1796 хуигке к!е
казз аиск к!е Ьоз1ге1Ьег аи! кеп СйЫгп ЕгопЫепзГ ги
1е1з1еп каПеп, ипк кег Ьапк1а§ кез Лакгез 1798 зеГгЫ Гиг
81е ете Апгак! Егопк1епзГГасте тИ е1§епег КозГ
ГезГ. АиГ СшГзкдГеп уегзискГе тап ги кез

414
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19. ЛЬ. а11е Ваиегп (ВаиегулНе, КпесЫе ипд Ьо8(ге1Ьег)
1п (Не дег зо&епапп1еп хи уег-

зе(хеп, дуаз. дег бег «МопаШгопагЬеИег»
(Ме8]а18сЬтк1) т с!еп тпегеп гиз81зскеп
егПзргасЬ.

В1е РгакНк бег Ве1аз1ип§ уоп ЬозкеШегп ипд йкег-
Ьаир! уоп йЬег к!ете РагхеПеп Ваиегп тИ

копп(е 1е1сЫ аиГ деп Седапкеп Ьпп-
&еп, дазз ез У1е11е1сЫ пйЬНскег \уаге, аис.Ь а11е йкп&еп
Ваиегп (тсМ лиг ВаиегулНе, зопдегп аиск КпесЫе) хи

Еоз(ге1Ьегп хи таскеп, к1ете РагхеПеп
ап 81е хи уеКеПеп зоуле з!е хи аиГ дет Си1з-
ЬоТе ипип!егЬгоскеп Ргоп хи 1е1з1еп, ипд з!е даке! уот

СЫзкоГе аиз хи ЬекбзН&еп." А. ХУ. Нире1 зскге1Ы 1т Лакге
1796 Ыдепдез: «ЕПегкеу е1ке1зск{ (Не ете Вегйк-

оЬ ез тсМ уогШеПкаПег дуаге, аПе ХУи1ке аЬхизеР
хеп, 81е хи Ыоззеп КпесЫеп одег ОериНз1еп хи таскеп
ипд 1кге Ре1дег а1з НоЫоИеп ЬеагЬеИеп хи 1аззеп.»

Ез 1з1 1п(егеззап1 дагаиГ Ыпхи\уе1зеп, база зодаг ш деп
Кге1зеп бег т тН деп
ВаиегпгеГогтеп уоп 1804 Ые егбг1ег! \уигде, ут1-
скег К1сЫип§- дег 1апс1\у1г(5скаШ1скеп Еп(\У1ск1ип§- (Не
ЬаШзскеп То1деп зоШеп — ешегзекз, ок ез га1-

затег зе1, Сгй(ег хи шекке ске Ваиегп
а1з Сш1зкпесЫе Ьез!е111еп, одег апдгегзекз — сИе К1ск-

дез к1етЬаиегИскеп етхизсЫадеп.
1т дгддеп Вапд зешез ХУегкез «Баз КарИа!» ип!ег-

8ске1де1 К. Магх Ье1т Векапде1п дег д!е
А1екг- одег РгопагЬеИ уоп дег АгкеИ дез иптШеПэагеп
Ргодихеп1еп (дез Ваиегз) Гиг з1ск зе1Ьз1: ипд Ье(оп1, дазз
д!е Ее1х(ег\уакп1е 1кгет Скагак(ег паск д!е
АгЬек 1з( ипд д1е хиг дез

РгодикНопзргохеззез зоуле хиг дег \Уагеп-
ргодикНоп ипд дег Ое1д\У1г18скаН т з1ск Ыг§1.

О1е дез Ап1еНз дег РгопагЬеИ аиГ Коз(еп
дег АгкеИ дез Ваиегз 1п зетег \У1г(зска[| Ьедеи-
1е(е а1зо т егз!ег Ыте д!е дез Ап1еНз дег
ттдег ргодикНуеп АгкеВ аиГ Коз(еп дег АгкеН, дегеп
РгодикНу1Ш з1ск каМе кбппеп. Аиззегдет
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ЬедеиГеГе ез аиск дк дег Аиззкккп Гиг

сНе У/агепргодикНоп ипс! (де1дхУ1г1зскай аи! дет Ьапде

ипд ГйкгЕе сНе дез шпегеп МагкГез кегЪе1,
хуаз аПез дег Еп1з1екип§ ипд ЕпУ

хукк!ипд дег карйаПзНзскеп РгодикНопзхуеГзе Нтдег-

тззе т деп зеШе. Ваз Уег]а§еп дег Ваиегп уоп

Шгеп (дезтдеп, даз хи дегег ипгтйеШагеп Уегхуапд1ип§
т СшГзкпескк ГйкгГе, хуаг дхе ат зскагГзкп аиз§ерга§1е,
гаикепзскзГе Еогт дег дез Егопдкпзкз а.ш

КозГеп дег АгЬеИ дез Ваиегп Гиг зкк зе1Ьз1.

Ъ
Т

п1ег дет ГеидаНзтиз хуаг д1е езГтзске ВаиегпзскаЙ
пкк1 зопдегп ЬезГапд аиз уегзсккдепеп 3021а-

1еп ЗскккГеп. В1е хуезепШскзГе 8сккк1 ЬПдеГеп дк

ВаиегхукГе, хуекке ЕгопдкпзГ зоху!е Ыа1ига1раскГ 2и к18-
Геп кайеп. АиГ Оезтдеп агкеЙеГеп КпескГе ипд

Ма§де, дк аи! дет Сш1 д!е Егоп ктзкГеп. 1п 1кгеп Какп
кайеп д!е Уегйекг дег дгШеп зох1акп Огипдзсккк! дег

ВаиегпзскаИ — дхе ЕозГгегЬег — 81ск ет&епсМеС Вк

УАгГзскаВ' дег ЕеШегеп хуаг зо кГет (дехудкпПск
з!е йкег кет 2и§у1ек), дазз дге ОиГзкеггеп з!е

тВ худскепШскеп тсМ Ье1азГеп копп1еп.

АПе д!езе ВаиегпзсЫсМеп хуагеп дег §и1зкеггкскеп Аиз-

ипГегхуогГеп, 1кге Вех1екип§еп
]едоск епГдпеИеп зскоп д!е дег

етег ВаиегпзсктЫ дигск д1е Апдеге. 1п дуеккет Стаде

д!е ВаиегдуиГе зе1ЬзГ д!е КпескГе ипд Еоз1ге1кег хи ехр!оь
Негеп кт§ дауоп ак, т хуеккет (дгаде зте 1кге

е1§епе АУтГзскаВ Гиг 81ск зе1ЬзГ аизпиГхеп коппГеп ипд

т хуеккет Сиаде д1е Геидакп Ееззе1п, дге дег Еп1дукк-

1ип§ дег Нтдегтззе т деп 1е§1еп,
зкк кскегГеп. ч

НтзккШск дег Кпескк хуккГеп дГе КгаГГе дез «аиззег-

дкопогтзскеп дег етеп гет Геидакп СкагакГег

каке, т уо11ет Маззе. Оет КпескГ хуаг ез тсМ §ез1а11еГ,
д!е окпе дез ОиГзкеггп хи уег-

1аззеп, ег дигйе акег аиск тек! окпе АгЬеВ зет. В1е

КпескГе, дхе зкк Ье1 деп Ваиегп тек! хг егдип§еп каНеп,
хуигдеп т деп Скзтдеп Эк АгкеВз-
кгаЙ дег КпескГе хуигде каирГзаскИск аи! деп ОиГзкдГеп



Оlе ВаиетЬеll)е§ип§ ипд. дlе А§гаг[га§е т ЕзИапд

27 Крестьянское движение . . 417

уегхуег!ер 1кг (ЗекаИ егЫеИеп з!е ]едоск уоп деп Ваиег-

хуи1еп. А1з Наир1ех1з1епхцие11е дег Еоз1ге1Ьег сНегйе тек!
1кге РагхеНе, (Не Нахи хи к1еш шаг, зопдегп Шге
АгЬеН аиГ Нет одег сНе

аиГ дет Ои1зкоГе. Плгег Агти! з!апдеп з!е Ье1 с1еп

Ьепасккайеп Ваиег\уи(еп ГоНхуакгепд т 8ски1д. Айз
сНезет Сгипде агкеИекп сНе ЬозкеШег Ье! деп Ваиег-

хупдеп п1сЫ а1з Гге1е ЕокпагЬеПег, зопдегп ЬеГапдеп з1сЬ

1т Геида1еп 8ски1д1окп-УегкаИтз. Е1пд хуепп

1еШеп Епдез дег деп ЬозкеШег зете Ка1е
хи уег!аззеп, ег тсМ аиз, Гге!е ЕоИпагЬеИ хи зи-

сИеп — ез хуаг Пип т зетег уегххуеИеНеп пиг ит

ет 8(йск Вго1 хи 1ип. В1е ЬепиШеп сНе

АгЬеИзкгаВ Пег Еоз1ге1Ьег аисН тскИ т бег Рогт Гге1ег
ЕоНпагЬеИ, зопдегп Ье1аз1е1еп з!е тИ с!еп

одег тасМеп з!е хи Си1зкпесЫеп, (Не

игИег Пег РисЫе! дез ОиЬаиГзекегз агЬеПекп ипд удШд
уот (ЗиЬНоГе хуагеп.

2и Епде дез 18. Лк. егз!агк!еп д1е 1т

хит дез ЛаНгНипдегЬ хуид-

зсНаПНсН Ыз хи етет §еху1ззеп (Згаде — тап хаНИе

]е!х( текг АскеНапд ипд дег Ваиегп аиГ етеп

Накеп. Ведеи1епд з!ск ]едоск аиск дте

дег Ваиегп, Ьезопдегз д!е

НПГз- одег Егоп.

Ез 1з1 ипз де1ипдеп, (Ее 1805 аЬдеГазз1еп ХУаскспЬйсНег
уоп 47 6й(егп дез Соиуегпетеп(з ЕзВапд хи ЬеагЬеИеп.

Э1езе УУаскепЬйсНег егИЬаИеп депаие /аЫепапдаЬеп йЬег
сНе Егопд1епзНаде дег Ваиегп. Ез з(е111е 81сЬ Иегаиз, дазз

1т Кге1зе Нагпеп даз зодепапп(е 8ес118-Тадз-Оез1пде,
даз дс\Уо1тНск йЬег 3—4 агЬеИзГаЫде Маппег ипд 3 —4

АгЬеИздезраппе ]аЬгНсИ 500 —600 Таде Егоп

(дагипкг 130—160 Таде НПГзГгоп) 1е1з1е1е. 1т Кге1зе Лег-

\усп 1е1з1е(е даз (2—4

Маппег ипд 2—5 ]аЬгНсЬ 450—600 Таде
Егоп (дагип(ег 130—180 Таде НИГзГгоп).

О1е Ьаде дез Ваиегп Ыпд уоп х\уе! т еп1дедепдезе!г-
1еп Р1сЫипдеп хуткепдеп Еак(огеп аЬ: егзкпз, уоп зетег

УегзогдИзеИ тИ АгЬеЕзкгаП ипд, г\уеИепз, уоп дет око-

•
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Ь — д!е АпхаЫ дег Сезраппе (ет Сезрапп — ет агЬеИз-
Мапп тН етет РГегд одег етет Рааг

2и§осЬзеп);

попйзсЬеп зеИепз дез 6и1зЬеггп. Ез 1з! с1езИа1Ъ

2\уесктаз81§, гиг АиГк1агипд дег хмлгкНсЬеп бег
Ваиегп ипд ит Шге Ьа§е т уегзсЫедепеп СеЫе(еп ги

ЬеагЬеИе1е ипд апа1уз1ег1е Ап§а-
Ьеп йЬег с11е Иегапгиг1е11еп. 1п ипзе-

гет Ра11 ЬаЬеп \У1г сНе паск дег Го1§епдеп
Еогте!

а

Х= V
с — Ь

ь +
2

а — д!е АпгаИ! дег ]аНгНсl]еп РгопдlепзНа§е 1т НаНзИак-
пегз- одег

с — (Не АпхаЫ бег Маппег дез
81пдез.

1п деп Ра11еп, XV’о сНе АпгаЫ бег Маппег
1т Сгезшде §егш§ег \уаг а1з сНе бег Сезраппе, (Ну1с11ег(еп
\уи сНе АпхаЫ бег РгопсНепзНа&е аиГ сНе дег агЬеИз-

Маппег 1т Сезтде.
Ве1 зо1сЬег ВеагЬекшш бег АгшаЬеп 81е1ке ез з1сЬ

пегаиз (ТаоеПе 8еИеп 76 и. 77) базз, егз1епз, зоетг

ш зо ОеЫе(еп, д\че ет К1гсИзр1е1 ез \>/аг, \уо глав

10—20 Сш1ег гаЬИе, (Не Ваиегп игш1е!сЬе
ВгопоЬНе&епИеИеп ЬаНеп. АиГ етет <Зи(зЬоГе АУагеп 61 г е

Ьаз1еп зсЬхуегег, аиГ бет апбегеп ипс! тапсЬта! зоегаг
аиГ бет ЬепасИЬаг1еп — 1е1сЫег.

7\уеКепз: ш етет СеЫе1 сПе Ех1ге-
теп 81сН аиз, ипд удг зеЬеп т а11сг ЮагЬек, сказ 1т §ап-
геп Сюиуегпетеп! с!1е с1ег Ваиегп уег-

§1е1сИ у/агеп. ОЬегаП тап 1ур1зсИ
пйШегеп §1е1сИгеШ§ аЬег аисЬ етхекеп
Ехкетеп — одег ИоЬеп ОЬИе-

Ете Ьезопдеге Ьаз! луаг дел Ваиегп (Не Ргоп \уаЬгепд
•
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бег Егпкгек. Епде дез 18. ЛИ. Ьехуойпкп ет 8ескз-Та§;з-
(На1ккакпегз-)С1е81пде 6 Меп-

зскеп: дег Ваиегхуи!, зет Шек), 2 Кпескк ипд 2
8о1ск ет (Зезтде тиззГе хуакгепд дез §апгеп 8оттегз
дет СиГзкоГе етеп КпесМ тк Сезрапп ипд ете Ма§д
гиг зГеПеп, дхе хуоскепШск зескз Гиг деп
СшГзкеггп агЬекекп. ХизаГгИске АгЬекзкгаГГ ГогдегГе тап

гиг Неитакд, аЬег Ьезопдегз зскхуег хиигде дк ит

деп 25. ЛиИ, хуепп дк ЕгпГе ипд дег СшккоГ уоп

зо1с11еп /иг Ее1зГип§' дез НкГзГгопд1епз1ез
поск гхие! Ыз дге! 8скпк1ег Гогдегк. 1п У1екп
дез 19. Лк. ШаскепЬйскегп хукд зрег1е11 да-
гаиГ дазз даз хуакгепд дег
Егпкгек дет ОиГзкоГе аПе Ьеик, аиззег

етет, гиг УегГй§ип§ ги зккеп как ЕгзГ паск дет Ет-

Ьгтргеп дег диГзкегг.Пскеп Егпк, 1т

Еа11е т дег гхуекеп На1Пе АидизГ, дигГГе ет ТеП
дег АгЬекзкгаВ дез дк АгЬек аи! деп
ЬаиегИскеп Аскегп т пектеп.

Епде дез 18. ипд дез 19. Лк. з1ск дхе
Уегкактззе т ЕзИапд дегагГ, дазз Е1етеп1агзскадеп

т дег ЕапдичгГзскаИ ]едезта1 етеп зски/егеп УеНизГ
кегуо!пеГеп. \Уепп Вйгге, одег Ггйкег Зскпее деп
биГзкеггп пиг хуГгЬскаГШске ЬегекеГеп,
ЬгаскГеп з!е деп Ваиегп Кгапккекеп ипд Тод,
у/еП д!е Аскег, д!е Ваиегп дег
д!е КгаГГ ОиГзГгоп тскГ огдепШск ипд

ЬезГеПеп коппГеп, ипГег зоккеп 1Лп§1йскзГа1-
1еп зскхиегег ННеп. 8о§аг т егпкгеккеп Лакгеп у/агеп дхе

Ваиегп ]’едеп уот ОиГзкеггп одег

зек дез 19. Лк., аиз дет

Ое1ге1деуогзскйз8е ги пектеп. В1е Ваиегп, д!е даиегпд
ипкг 1Лпкгегпакгип§ НВеп, Пекп 1еккГ ЕрГдеткп гит

ОрГег. Ве1 Еа11еп уоп одег 1е11хуе1зег М1ззегп1е
ЬгаскГе дег кипдегГе уоп Мепзскеп тз ОгаЬ. Шек

дег зсккск! ипд пиг окегПаскНск ЬезГеШе
Аскегкодеп егзскдрВ ипд дег дег Ваиегп

хиедеп ипд епГкгакеГ хуаг,
хуигдеп зокке ЕктепГагзскадеп, хук ипд ЕрВ
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деппеп, хи 81ск ок \У1едегко1елдеп ипд

ЗеИ деп 70ег ипд 80ег Лакгеп дез 18. Лъ д!е

81егЫ1сккек сНе СеЬиНепхипакте хи йЬег\У1е§еп.
(ЭехудкпИск §Иск з1ск игдег дет РеидаИзтиз дег Уег1из1

дег Етхуокпегзскак: кокег 8(егЫ1сккеИ 1еПхуе1зе

дигск ешеп кокеп ОеЬиНепхихуаскз аиз. 1п ЕзИапд ]едоск
д1е Апхак! дег ОеЬитдеп зек деп егз!еп Лакгеп

дез 19. Лакгкипдейз хи Га11еп. В1езег Хиз(апд даиег!е

хуакгепд дег егз!еп Ье1деп Лакгхекп1е дез Лакгкипдейз ап.

АпГхуогГ аиГ сИе хуопйГ сНе аЬпог-

теп т дег Еупагтк дез
хуаскзез хи 1зГ, §1ЬГ ипз XV. I. Еепт т зетег

КгШк уоп 81гиуез таИкизГапГзНзскеп Апз1ск1еп, дег д!е

дез Веу61кегип§зхихуаскзез т Кизз1апд т

деп Лакгеп 1762—1846 тИ Е1кегуд1кегип§ хи еНаиГегп
зискГе. Воск Еепт хуГдегзргаск Пат, тдет ег Го1§епдез
апГйкгГе: «АЬег тИ детзе1Ьеп, хуепп тек! гтГ §гдззегет
КескГ копире тап за§еп, дазз д!езе ОЬегуд1кегип§ дег

Геидакп ХУтГзскаПзхуеГзе епГзргккГ, дазз даз 1ап§зате
Апхуаскзеп дег Веуд1кегип§ ат тетзкп дигск ]епе уег-

зГагкк дег ЬаиегИскеп АгЬеИ уегигзаск! хуаг,
дк тГо1§е дег Хипакте дег ХУагепргодикГюп т деп ОиГз-
хуиГзскаТкп етдгак, да тап т д!езеп дахи йЬег§т§, дге

ГгопагЬеИ хиг уоп ОеГге1де /йг (1еп Уегкаи]
ипд тсМ пиг Гиг деп ВедагГ апхихуепдеп.»

(XV. I. Еепт. ХУегке. Вапд Е ВегНп, О1еГх, 1961, 8. 477).
Епде дез 18. ипд дез 19. Л1. §аЬ ез ЬегеЕз

Апхе1скеп, д1е дауоп дазз д!е
1еп хиг ЕпГ\у1ск1ип§ дег ЕапдхукГзскаГГ 1т Нак-
теп дег Геида1еп РгодикНопзуегкаИтззе егзскдрЕ хуагеп.

В1е дег ЬапдхуиГзскаГГ Гогдегк даз
ЕгзеГхеп дег ОгеИеГдегхуиГзскаГГ дигск деп ЕгискГхуеск-
зе1. Е1е етхе!пеп СшГзткаЬег, д!е ез уегзискГеп, даз пеие

АскегкаизузГет етхипскГеп, ГгаГеп аиГ ипуогдезекепе
8скху1ег1§'кеЕеп.

Еа д!е дег ап дге

Сгепхе §еГг!екеп хуагеп ипд д!е ХЧекхискГ тскГ пиг т деп

зопдегп аиск аиГ деп ОиГзкдГеп зекг хуе*
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еп1\у1скеИ \уаг, ге!ск1еп ешегзеНз д!е

ипд апдгегзекз баз Шг сИе бег

Аскег тек! аиз. Ыеие МеШодеп гиг Ог§а-
тзаНоп дег АгЬеИ шигдеп поН§. Диск (Не а!1-

§етете Аиздекпип§ дез Аккогд- одег ТегттагЬеИззуз-
1етз 1т Ргопд1епз1 \У1ез дагаи! кт, дазз д!е Сш1зкеггеп

даз ипаЬшетзЬаге ВедйгГтз уоп пеиеп АгкеИзтеШодеп

тзНпкНу каНеп. Тго1хдет каИеп сНе Сш1зкег-

геп датк тсМз рг1П2лр!е11 Ыеиез Ваз Аккогд-

ег1е1сккегке сНе АиГз1ск1 йкег д!е Егоп-

агкекег, да акег 1т Скагак1ег дег
ипд дег АгЬеНзкгаН з1ск кете уо11хо§еп
каНеп, д!е АгкеИзргодикНуНа! аиск Ьетаке йкег-

каир{ шскН
Епде дез 18. ипд Ап1ап& дез 19. Лк. егге!ск1е д!е ЕпР

\у!ск1ип§ дег ЬапдхуикзскаИ т ЕзНапд етеп \у1скИ§еп
ХУепдерипк!. В1зкег \уаг дге РгодикНоп дег Аскегкаиег-

каир1заскНск тН НШе дег з!агкегеп Аизкеи-

1ип§ дег Ваиегп\у1г1зскаП одег дег §гбззегеп Апз1геп-

дег ркуз1зскеп КгаИ дег РгопагкеИег
АУогдеп. Ле1х1 акег \уигде ез д!е АгЬеИзрго-
дикНуНа! хи егкдкеп — ез \уаг 2еН Гиг д!е 1пуезШюп уоп

КарНа! 1п д!е Ьапдху1г1зскаП, ит тодегпе ипд текг

ргодикНуе 1апд\у1г1зскаШ1ске Аскег§ега1е,
гтИе! из\у. хи каиГеп ипд уоп дег Аизкеи1ип§ дег Ргоп-

агкеНег аиГ дег ЬокпагЬеНег
Эа акег дег з!ск ргакНзск тек! ипд

д!е Ее1дег Уле екедет тН деп уегаИе!еп Аскегкаидега1еп
ипд дет зскшаскеп каиегНскеп кез1е1Н дуигдеп,
з1ек! тап зек дез 19. Лк. даз Тетро дег Егу/еке-

дез АскегЬодепз ]ак Га11еп ипд д!с АгкеИзргодикН-
ука( 1т Аскегкаи аиГ дог 81и1е з1екепк1е!кеп.

Зскоп ит 1950 у/агеп у!е1е ЬаШзске Н1з1о-

Г1кег хиг дазз тап даз Епде дез 18. Лк.

Гиг деп дег Кпз1з дег

Нскеп ЕогтаНоп т деп Оз1зеергоу1пхеп ка11еп капп.

8ра1ег какеп 1еШзске ШзЛопкег дагаи!

\у1езеп, дазз дег УегГаИ дег Геида1еп РгодикНопзуег-

кактззе дег ]ак ШагепргодикНоп
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Ш1 АокегЬаи дег зскоп
зеИ деп 50 —60ег Лакгеп дез 18. Лк. Пак В1езет
81апдрипк1 хи ху!дегзргескеп какеп хуи кетеп Огипд.
Ез 1з1 хуакг, дазз т сИезеп Лакгеп т дег Еп1ху1ск1ип§ дег
1апд\у1г1зскаШ1скеп РгодикНукгаНе у!е1е
зТаШапдеп. Воск д!е сИе РгодикНоп Ье1

Лег уега11е1еп РгодикНопзуегкаИтззе
хи деп РгодикВопзкгаНеп зе1Ьз1
Уег1из1е егз! зек: деп 80ег Лакгеп дез 18. Лк.,
АУаз д!е йЬег деп ипд д!е

81егЬИскке11 дег Ваиегп аиГз деиШскз1е Ьехуе1зеп. Уоп
д1езет ХеИрипк! ап капп тап аиск уот Ведтп дег
Кпзе дез Геида1-1е1Ье1§епзскаПИскеп 8уз1етз т ЕзИапд

зргескеп.
Епде дез 18. ипд 1т егзкп У1ег1е1 дез 19. Лк. аиззеНе

51ск дег апШеидаГе КатрГ дег езЫзскеп Ваиегп т зекг
уегзсЫедепеп Еогтеп — т Рогт уоп \У1дег5е1х11сккеИ
деп Ои1зкеггеп ипд 1кгег В1епегзскаН т

Рогт уоп §едеп д!е дгШскеп СехуаИкаЪег
ипд т Рогт уоп таззепкаПег Р1иск1 уоп деп Ой1егп. В1е
ез1п1зскеп Ваиегп ПйскЫеп Епде дез 18. ипд АпГап§ дез
19. Лк. те1з1епз т д!е ЬепаскЬаг1еп гизз1зскеп (доиуегпе-
теп!з. 1т Лакге 1812 хуигдеп уог даз дез
Огеп2кге1зез ХУегго 23 Ваиегп д!е аиз

Е1у1апд т даз ЬепаскЬаКе Соиуегпетеп! Р1езкаи §е-
Пйск1е1 хуагеп, зоххче 12 т Ыу1апд гиз-

81зске Р1йскВт§е; 1т Лакге 1816 — 22 езкРзске ипд
7 гиз818ске Ваиегп, шоке! 1т Лакге 1812 зескз ипд 1т
Лакге 1816 ГйпГ дег Виззеп ги деп ОЬгок-
Ьаиегп §екдг!еп, депеп ез хуогдеп хуаг, з!ск аиГ
Гге1ег ЕгхуегЬ 2и Ье§-еЬеп ипд д!е пиг 1кге «ВП1е1з» уег-

1огеп каВеп. 1п д!е гизз1зскеп СоиуегпетепЬ Пйск1е1еп
У1е1 текг ез1тзске Ваиегп, а!з гизз1зске Ваиегп т д!е ез1-
шзскеп Кге1зе. Везопдегз У1е1е Ваиегп Пйс111е1еп
паск Ризз1апд 1т Нип§ег]’акг 1808, а1з д!е
НПГе дег гизз1зскеп Ваиегп У1е1е езВ'нзске Ваиегп уот

еггеВе!е.
дез 19. Лк. з!ск д!е ез1п1зскеп ипд

аиз дет ЬепаскЬагкп Ооиуегпетеп! Ре1егзЬигд
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1е!еп Ваиегп ок ш деп \Уа1дегп пбгдкск уот

Ре1риззее, аиГ деп ЬеМеп Шет дез ЫагохуаПиззез.

1п дег тагхгзкзскеп ЬкегаЫг, хуекке дхе Скзскккк

дез апШеидакп Катркз дег Ваиегпзскак Ьекапдек,
хуегдеп ипкг етег ипд дегзе!Ьеп Вепеппип§ «Ваиегпип-

гикеп» Гаккзск ххуе! уегзсккдепе дез

апШеидакп Ккззепкатркз егзкпз, дк аиз-

зегз( 1ока!е дег Ваиегп д1езез одег ]епез

Сиккокз, дхе дигск копкгек, 1ока1е Ап1аззе

(Сехуак зекепз дез СШзкеггп, дег Аиз-

етез Ргохеззез изху.) хуогдеп хуагеп;

гхуекепз, хуек уегкгекек апШеидак дег

Ваиегп, хуоГйг а1з Ап1азз зскоп

(УегбИепШсИипе дез пеиеп

гйсМе изху.) одег даз Ветзрге! одег дег АиГгиГ зекепз дег

Ваиегп дег ЬепаскЬагкп Сккег д!епеп. Вег

К1агЬе11 хуаге ез ххуескд!епИск, дк Ппгикеп дез

егз1еп Туриз а1з коПекИуе апШеидак

дег Ваиегп хи Ьехеккпеп, ипд уоп 11пгикеп пиг т зоккеп

Га11еп хи зргескеп, хуепп хук ез хуккИсЪ тсЫ пн! ет-

хе1пеп, ккакп АизЬгйскеп дег УпхиГпедепИеИ бег

Ваиегп, зопдегп тк хуек аиз&едекпкп Ваисгпипгикеп хи

1ип ИаЬеп. АУаЬгепд дег апШеидакп АиззскгеИип&еп зо-

хУ1е хуаЬгепд дег Ыпгикеп Ппдеп АиГз1апде з1а11, скагак

1ег 1 з! 1зек Гйг д1езе1Ьеп зшд ЬехуаПпек Хизаттеп81бз8

дег Ваиегп тк бгШскеп МасЫ’тз1апхеп одег тк дет

Мккаг, хуеккез хит 8ски1х дег Сиккеггеп епкапд! хуог-

Вк Ваиегпипгикеп, дк 1гп Лакге 179/ зкШапдеп,

деп 1п 7пзаттепкап§ тк дет Аш-

дег деззекеп дакгез гт §ап-

хеп Рекке.
1т дакге 1797 еп(Ьгапп1еп Ваиегпипгикеп аиск аш

етщеп Си1зкбкп ЕзПапдз. 1т Маг Ьезскхуегкп зкк д1е

Ваиегп уот (ЗиккоГе Рапдеп (Кге1з Вогра!) икег деп

Сиккепп, дег зк тк аиззегз* зскхуегеп

кекеп Ье1аз1е1 каке. Вет Вгаиск паск 81ск д1е

хот ге81дкгепдеп Ьапдга! егпаппк Адеккотгтззюп ап

Ог1 ипд 51е11е. Вк Котгтззкп зекк пеие

423
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кеИзлоггпел Шг дел СиГзко! Кандел Гез!. АЬег аиск сНезе
Могшей хуагеп дел Ваиегп лкк! аллекткаг, ипд з!е егк!аг-
Гел, з1е Иеззел з!ск екег дел Кор! а!з дазз з!е
(Не АгЬеИ ххдедег аиГлактел. Оег \У1дегз!алд дег Ваиегп
шигде егз! йЬегхуилдел, ласкдет йЬег 150 8о1да!ел дез

ап ОН ипд 8!е11е хуагеп.
О1е егз!е бкеп!Нске Аиззскге1!илд- дег Ваиегп т Могд-

езНалд Галд 1т Кге1з УАег1алд, аи! дет Ои!зко!е Тйгрза!
зГаН. Э1е Ваиегп зкк, д!е 1Ьге КгаВе йЬег-
зскгеИелде Ргол хи 1е1з!ел ипд зкк дет аиГ дет Ои!зко!

НакелпсМег хи ип!егхуегГеп. Оег \У1дег-
зГалд дег Ваиегп хуигде егз! ласкдет ат
19. еш 8олдегкеат!ег дег

гилд- тН 30.8о1да!ел аи! дет Сш!зко! хуаг.
АиГ дет Ои!зко!е Еккелкат кгаскел дк Олгикел 1т

аиз, ласкдет дег зетег

ОиГзаиГзекег етеп Клеек! з!агк
каке. Эк РголагкеИег з!ск аиГ дел Ои!зкоГ. 81е
ГогдеНеп уоп дег €ш!зкегг1п д!е дез Агкекз-

ипд Ьа(еп 816, дсп дез
ет Епде хи таскеп. А1з тал д!езе
каке, Ьгаскеп д!е Ргбпег д!е АгкеИ аиГ дет §и!зкбШскеп
Неизск1а§ ак. В1е Ваиегпипгикеп аиГ Е1скепка1п, д!е аиск
аиГ дет ЬеласкЬайел Ои1зкоГе Негки! етеп Ш1дегка11

какеп, хеигдел тН НПГе уол МПИагкирреп
илГегдгйск!.

МШе ЛиН з!ск аиск д!е РголагкеНег дез
(дшзкоГез Кеск!е1 (Кге1з Нагг1еп), з!ск дет
Втгапеск! хи ип1ег\уег!еп. еп!запд1еп дге
Ваиегп дез <Зи!зкоГез Ко!хит 1кге Во!еп паск Кеуа1, д!е
дог! дег Ее1кезз!га!е ип!ег\уог!еп хуигдеп.

Аи! дег 1лзе1 Озе1 хуигдеп 1т Лакге 1797 а1з егз!е д!е
Ваиегп уот Ои!зко!е Р1ск! аиГз!апд1зск, да з!е дел зскхуе-
гел Рголдклз! л!ск! текг егЕа&еп копп!еп. Ххуескз дег

дег Ваиегп з!е11!е тал дет бгШскеп
Огдпип§зг1ск!ег 8о1да!еп хиг 1п детзеШеп
Лакг ипд аиск Епде АргН хуещег!еп зкк д!е Ваиегп дез
ОшзлоГез Кб1Ца11, зкк дел дез аи! дет
6и!зко!

хи илкгхуегГел.
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Вег \Уlдегз(апд дег Ваиегп хуигде тП НПГе уоп BоlдаГеп

1т ЛаИге 1798 з1сН Во1еп Лег Ваиегп аиз йеп

Си18§ете1пдеп Меп1хеп, ВозепИоГ ипд 1т Кге1зе
пасИ ит з1сй йЬег сИе зс11\уегеп

ИеИеп хи ЬезсНхуегеп. Э1е ОегйсМе дагйЬег пеГеп аисЬ
1т Кге1зе с1ег ЬепасЬЬаНеп Ваиегп ете дег
6етй1ег Иегуог. 1т ЛаЬге 1799 Иеззеп с!1е Ваиегп дез
СпдзИоГез К1ЬЫ]’ег\у сНе апдегег Ваиегп дег-
зе1Ьеп (Зететс1е шсМ хи ипд з1сИ, етеп ТеП
дег Егоп хи 1е1з1еп. 1п детзеНэеп ЛаЬг Гапдеп аИпПсИе

аисЬ аиГ дет О1хеп з1аН. О1е
Ваиегп уегзисЫеп з1сЬ Ыег дет

хи \У1дегзе(хеп, дег ап дег 8рКхе етез МПИагкоттапдоз
ап ОН ипд 81е11е дуаг. 1т ЛаНге 1800 еп(Ьгапп-
1еп ГЛпгиЬеп 1т ЬйИпеп.

01е Ваиегпипгикеп зеШеп 81ск АпГап§ дез 19. ЛЬ.

Гог1. 1п дег дазз тИ дет йЬег
сНе АиГкеЬипд’ дег Ма(ига1аЬдаЬеп, \уе1ске а1з 8Ш1опз-
з!еиег д’еИеГег! хуигдеп, д!е уоп а11еп

кеИеп ипд уоп дег РгопагЬеИ реглет! зе1, 1еНп1еп з!ск
сНе Ваиегп дег Кге1зе Шо1таг, ВиНпеск, Роппекигд- ипд

ХАепдеп (1еШзске (ЗеЫе! Р1у1апдз) 1т Зоттег 1802

Инге аиГ. \Уепп ез тек! деп \У1дегз1апд
дег Ваиегп тП дгШскеп КгаИеп хи Ьгескеп, хуапсНеп з!ск
сНе (ди1зЬеггеп ит НПГе ап деп Ооиуегпеиг. Оег Соиуег-

пеиг коттапсНеНе ете МПИагкотрате ипд етеп К1сЫег

ап Ог( ипд 81е11е аЬ. АиГ дет пакт даз 81гаВ
коттапдо етеп ТеЛ дег Ваиегп т НаЛ. ЭагаиПмп пеГеп
81ск д!е Ваиегп д!е Ьеи1е аиз МаскЬагзскаИ гиг НШе,
ит д!е т НаВ (Зепоттепеп ги Ье1ге1еп. Аи1 дет Каи-

§егзЬоГ уегзаттеКеп з1ск 3000 Ваиегп, д!е тИ

КпйВе1п, 8(етеп ипд Р1т(еп ЬехуаРпе! у/агеп.

Егз1 паскдет дхе Капопеп ет1§е 8а1уеп ЬаНеп,
\У1с11еп д!е Ваиегп гигйск, аи! Легш КатрГрШхе 4 То1е

ипд 18 Уег\уипде!е 1ип1ег1аззепд. 1Тег Аи1з1апд аиГ дет

НеГ ипд РигсЫ тсМ пиг ип!ег деп

дгШсЬеп зопдегп аиск т деп
кге!зеп т кегуог.
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1т Лакге 1803 и-а г Ле ЗНиаНоп 1т е8Гп1зс11еп СеЫеГе

1лу1апс!з Шг Лаз ЕЛзГекеп ешез аИпНсИеп ЫиН§еп АиГ-
зГапдез ххйе аиГ дет геа1.
О1е Ваиегп уот (диГе ЫеиИаизеп 81сЪ, Ле НШз-

Ггоп хи 1е1з1еп, ипд а1з Ле К1сИГег тИ НШе

уоп ЗоЫаГеп ет1§е уоп бел АпГйИгегп бег Ваиегп т НаВ
ИаНеп, 81С11 сНе тЕ КпйВе1п

гйзГеГеп Ваиегп аиГ деп (диГзИоГ, ит Ле бег

т НаИ Ваиегп ги Гогдегп, досИ з!е

даз МИВаг тсИГ ап. 11т деп иЧдегзГапд Лег Ваиегп хи

ЬгесИеп, хуигдеп посИ МШГагкотратеп ап ОН ипд
8Ге11е аЬкоттапЛегГ.

А1з етег дег ЕакГогеп, \уе1ске §е§еп сИе Шге ХеИ аЬ§е-
1еЫеп УегкаИтззе упгкГеп, зтд аиск
<Ие ГогГзскгИШскеп Гдееп хи уегхе!скпеп. 1п деп ХУегкеп с1ег
ЬаШзскеп АиГк1агег Епде дез 18. ипс! дез 19. Ли,
Мегке! ипд РеГп, егк!ап§, 1кгег е1§епеп паск,
даз дгокепде Еско дег Ггапхдз1зскеп Кеуо'шНоп ипд даз
ип1епгд1зске Вгдкпеп дег Ваиегпипгикеп, д!е з1с11 т

етеп хи уег\уапде!п дгоМеп. 1гп

Уег§1е1ск хи 1кгеп Уог§ап§егп &гШеп Мегке1 ипд Ре1г1

У1е! \уеИег: з!е ГогдеНеп зскоп тсМ пиг

зопдегп аиск АиГкеЬип§ дег Ее1Ье1§епзскаГГ.
А1з зскагГе ХУаГГе 1т риЫ1х1зНзскеп КатрГе, деп Мегке!

ипд РеГп даз Ееида!зузГет ГйкгГеп, ЛепГе д!е Мдрр
НсккеИ, дет Аде1 тВ Ваиегпипгикеп хи дго-

кеп. Ваз дигск д!е Егоп Уо1к зе1Ьз{ дгйск!е д!езе
\УаПе т д!е Напд дег АиГк1агег ипд Ветокга1еп. 1п зеь

пеп Зскгкдеп ег1ппег(е Мегке! д!е Ои1зкеггеп ап д!е АиЕ
з!апде ипд Ваиегпипгикеп дез Лакгез 1784 ипд егк1аг1е.
дазз д!е а11е 6и1зкеггеп хи 1д1еп, д!е ег зе!кз1
уоп етет Ваиегп §екбг( каНе, Нт хит

8скге1Ьеп зетез Ьегйкпйеп ХУегкез «В1е ЬеНеп . . .»

ге§1 каВе.
Мегке! ипд Ре1п катрЛеп тск( а!1ет. Вег егз!е Рек!ог

дег итуегзИа! хи Вогра!, РгоГеззог Рагго! ипд РгоГеззог
Ехуегз йЫеп ап дег дег ЬаШзскеп СиВкеггеп
зекг зскагГе КгШк. Аиск дег Ьек1ог Шг гизз1зске Зргаске
ипд ЬИегаГиг ап дегзеНэеп ОтуегзИаГ, РгоГеззог А. Ка1з-
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загоху 2еlсЬпеГе з!сЬ ш зетеп ЗсЬгИГеп аlз зГапдЬаГГег

Седпег дег ЕеlЬеlдепзсЬаГГ аиз.

1п дег 2\уеИеп НаИГе дез 18. ЛЬ. зlе!дегl:еп сНе (диГз-

Ьеггеп дхе РгопоЬПедепЬеНеп дег Ваиегп, Ьезопдегз д!е

НПГзГгоп. Эlе Ваиегп хутдегзеГгГеп з!сЬ IеlдепзсЬаГlИсЬ
дег Уегдгбззегипд дег РгопаизЬеиГипд. 81е егкlагlеп д!е

пеиеп IЬпеп аиГегlедГеп ЬазГеп Гиг дезеГ2\уlдгlд, ге!сЫеп
1т (депсЫ: КДадеп еш, епГзапдГеп ВоГеп ги деп Редlе-
гипдзЬеЬбгдеп. Пlе (депсМе ипд РедlегипдзЬеЬбгдеп \уа-

геп дегхуипдеп, з!сЬ ипипГегЬгосЬеп тИ дlезеп Кlадеп хи

ЬезсЬаШдеп. 81е зрйгГеп даЬег гттег теЬг дге Ысдхуеп-

дlдкеЕ аПдетет уегрГПсМепдег ОЬПедепЬедзпогтеп.
Епде дез 18. Лl. дпГГеп д!е (ЗиГзЬеггеп гхуескз дег Уег-

дгбззегипд дег РгопоЬИедепЬеПеп оП пасЬ дет УегГаззеп

пеиег ХУаскепЬйсЬег. Бег (ЛиГзЬегг зГеПГе етеп Ьапд-

теззег ап, дег сНе (дезlпдеlапдегеlеп аизтазз зо\у!е д!езе
пасЬ деп дет СшГзЬеггп уогГеПЬаИеп Ргеlзеп ЬехуегГеГе.

АиГ Сгипд д!езег АпдаЬеп хуигдеп пеие ХУаскепЬйсЬег

уегГаззГ, т хуекЬеп дге Огбззе ипд дег Ргеlз дег (Зезтде-

-Iапдегеlеп ипд аисЬ дl‘е НбЬе дег РгопоЬИедепЬсИеп
ПхlегГ хуигдеп. Мап паЬт ап, дазз д!е Ваиегп дсдеп
зоlсЬе «дезеГхтаззтде» ОЬИедепЬеЕеп тсЫ теЬг аиз-

зсЬгеИеп кбппГеп. Епде дез 18. ЛЬ. ]едосЬ хуигдеп д!е Рго-

ЛезГе дег Ваиегп дедеп д!езе «ЬаизЬаскепеп» Шаскеп-

ЬйсЬег зеЬг ЬаиПд.
Оlе НегапЬПдипд оШтлеПёг РШсЫпогтеп ипд АУаскеп-

ЬйсЬегуегГаззипдзгедеlп Гиг даз дапге Сюиуегпетеп! \уаг

ап дег Тадезогдпипд. Оlе Ваиегп ЬедГеп дхе па!уе НоГГ-

пипд, д!е пеиеп Кгоп-ШаскепЬйсЬег хуйгдеп з!е уоп дег

диГзЬеггПсЬеп ХЛЛШкйг ЬеГгеlеп ипд ете уегЬаlГтзтазßlд

дгоззе Уегттдегипд дег РгопоЬИедепЬеИеп еггекЬеп

ЬеИеп. Вlе СшГзЬеггеп хуоШеп дигсЬ дlезе!Ьеп Кгоп-

ХУаскепЬйсЬег д!е дезlеlдегlеп РгопоЬПедепЬеИеп IедаН-
зlегеп, д!е РедlегипдзЬеЬбгдеп аЬег ЬоГГГеп дигсЬ з!е д!е

Зраппипд дез КЛаззепкатрГез 2и уегттдегп.

АпГапд дез 19. ЛЬ. уоПгодеп з!сЬ дхе АдгаггеГогтеп т

деп ОзГзеергоутгеп тГо!де дез /изаттепзГоззез дег

КЛаззептГегеззеп дег ОиГзЬеггеп ипд дег Ваиегп. Аиззег

дег Ьбзипд дег АиГдаЬеп, д!е тИ д!езеп РгоЫетеп ип-
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тШеПэаг уегЬипдеп \уагеп, у/аг сНе ги

дегзе1Ьеп ХеН §епбН§1, аиск еПекНуе МШе1 Гиг сНе

ги зискеп, да 81ск Ше
тапскта! ка(аз1горка1 уегЬгеИе(е, ипд бег ап

ЬеЬепзтШе1п аиск Ше без МНИагз ипд дез-
зеп Тгапзрог! дигск сНе Ваиегп-Род\уодеп §еГакгде(е.
1кгеп ЕтПизз аи! (Не дег КеГогтеп йЫеп
аиск сНе деп кеггзскепдеп К1аззеп Ыпгике ешПдззепдеп
ВепсМе йкег ск’е Веуо1иНоп т Вгапкгекк
зо\У1е даз АиПге(еп дег РиЫ121з1еп аиз, даз

баз кида1е, 8уз1ет депскк!
шаг.

1т Лакге 1800 СегйсЫе йЬег сНе Рго1ез1-
ип(ег деп Иу1апд1зскеп Ваиегп Ыз хиг Ке§1е-

гип§. В1езе СегйсЫе а!з УогЬо1еп етег Реуо1иНоп ет-

8ска(хепд уегзиск(е сНе Ве§1егип§ Раи1з дез Егз1еп 51сЬ
т сНе хиг етхигтзскеп. Ап-
Гап§ дез Лакгез 1800 §аЬ дег 2аг дет
уоп ЕзИапд ипд Ыу1апд д!е деп дег
Ваиегп §едеп дхе ОиВкеггеп текг АиГтегкзаткеИ хи

зскепкеп; даЬе! каВе дег бПепВ1скез
АиГзекеп хи уегте!деп ипд тВ Уогз1ск(
хи капде1п. деззеШеп Лакгез ВаГРаи! дег Егз1е
ете пеие кгаВ дегеп йкег д!е 6й1ег зо1скег
Иу1апд1зскеп (ЛиВкеггеп, хуе1ске д!е Ваиегп кбкег Ье1аз-
1е(еп, а1з ез т деп хуаг, д!е
VогтипдзскаВ дег Кгопе ешхизе1хеп шаг. Ез \уигде деп
81апдезкекбгдеп дег РЛВегзскаИ даз Уег-
Газзеп дег АУаскепЬйскег 1йг
Сй(ег т хи пектеп, д!е поск тскк йкег зоГске

8(аН деззеп 1е§1еп д!е Ну1апд1зскеп Си(зкег-
геп дег д!е ВезсЫйззе дез Еапд1а§ез уоп 1795
ипд 1797 уог, 1п \уе!скеп даз УеНаззеп

\уаг. ЕНегЬе! каВе тап ]едоск
д1е Акз1ск1, т д1езеп АУаскепкйскегп пиг д!е Могтеп дег
огдтагеп Егоп Ге81хизе1хеп ипд деп Си1зкеггеп хиг Е1п-

дег Гиг д!е Ваиегп Ьезопдегз хекгепдеп НШз-
Ггоп Ггете Напде хи йЬег1аззеп.

Б1е даз ВаиегпргоЫет ЬеВеПепдеп ВезсЫйззе, дте дег
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-ез11апд1зске Еапд1а§ ш деп Лакгеп 1795 ипд 1797 ГаззГе,
2е1§еп деиШск, дазз дег Аде! сНезез (доиуегпетепГз сНе

АЬзтк! кайе, з!ск лиг ан? еже Г)ек1эгаПоп зетег

«МепзскепИеке» хи Ьезскгапкеп. Эег егк1аг1е,
дазз тап сНе Ваиегп тй деп тск! т коке-

гет хМаззе Ье1аз1еп дйгГе, а1з ез т деп Шаскепкйскегп

зек у/игдеп ]'едоск кете аП&етет
уегрГПскГепдеп ипд даз

УегГаззеп дег хуигде лиг деп СшГзкеггеп
ипд 1кгеп ЗГапдезкекдгдеп

Аиск дез 19. ЛакгкипдеНз, ип!ег А1ехапдег дет

ЕгзГеп, кайе д!е Ве§1егип§ Гиг дге

дег КеГсптеп оПепкаг текг 1п1егеззе, а!з дег огШске

Аде1. О1е ОиГзкеггеп коппГеп аи! д!е Вей1ед1дип§ 1кгег

хуйГзскаЙИскеп ВедйгГтззе ипд д!е Ее§аИз1егип§ дег

поск хуагГеп. Уог дег

]едоск коппГе ]едеп д!е Ыо1\уепд1§-
кей спЫекеп, МНйагйирреп аиз дег НаирГзГад! йкег

ЕзЙапд ипд Е1у1апд аиГ деп акхикот-

тапд!егеп, тдеззеп кеггзскГе т д!езеп ОоиуегпетепГз ой

\уаз д!е дег Агтее

аиск таскГеп д!е хипектепдеп Ваиегпипгикеп даз Нт1е1-

1апд дег Тгирреп ипз1скег.
□ег Еапд1а§ дез ез11апд1зскеп Аде1з, дег 1т Лип! 1802

гизаттепГгаГ, 1гаГ ЬеГгеПз дез ВаиегпргоЫетз ете Ве1ке

уоп ВезскШззеп, \уе1ске ат 25. ЗерГетЬег деззеШеп Лак-

гез, паск дег КоггекГигеп, уоп А1ехап-

дег’дет ЕгзГеп ипд 1т Лапиаг 1803 деп Ваиегп

а!з ет Ьекапп! хуигдеп.

В1е ВескГе дег Ваиегп аиГ 1кг ке\уе§Пскез
Иезз даз д!е Ега§е,

патИск д!е дег Ндке дег
ойеп. Ап1аззНск дег Ваиегпипгикеп, дге т Ыу-

1апд 1т Лакге 1802 еп!з1апдеп, уегзскагЙе зкк д!е

1га§е т деп ОзГзеергоутхеп §апг Ьезопдегз. Б1езе

тззе д!е 2еп1га1е Векдгдеп, д!е УегГгеГег

дег ГогГзскгИШскеп Кге1зе, \у!е х. В. Рагго!, пи!х1еп з!е

]едоск аиз, ит д!е АиГтегкзаткеИ дег поск-

та1з аиГ дте Ыо1\уепд1§кеИ уоп Ыеиегипдеп хи 1епкеп.
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1т ВезетЬег 1802 §акеп А1ехапдег дег Егз!е ипд дег
1ппептт1з1ег Ко1зскиЬе1 дег КШегзскаИ аиззегз! ЬбШсЬ,
]едоск к!аг зи уегз1екеп, база ш дег Вигск!йкгип§ бег
РеГогтеп У1е1 хуекег зи зскгекеп зеь В!е Ьекип§ дез Уег-
Таззепз етез пеиеп хуигде дет Цу1ап-

Ьапдга! РпедпсЬ- уоп 81уегз апуегкаик Вет
Аде! хуаг ез аиззегз! д!е дез Ваиегп-
§езе1зез игдег 1кгег КопкоПе зи ЬеЬаИеп. Вагит еп1-
зсЫозз 51сЬ 81уегз деп дег
деп В1е д!е §епбк§1
хуагеп,з1ск ипипкгЬгоскеп тй деп Рго1ез1еп дег Ваиегп
§е§еп етзе1пе тй даг-
йЬег, дазз д!е Ваиегп аиГ апдегеп Ойкгп Ье!аз-
1е1 зе!еп, зи копп!еп з!ск тй дег т д!езег

кеггзскепдеп ИпЬезНтпйкеЙ тск! текг зи1педеп
ипд хуагеп дезка!Ь ап дег уоп а!1§е-

тетеп ипд Ыогтеп т1егезз!ег1. Ез
хуаг 5е1Ьз1уег81апд1!сИ, дазз д!езе Могтеп «дег
ЛЛ/1г18сЬаГ1» деп Си1зкеггеп тск! Га11еп» дигйеп,
у/1е ез зра!ег т дег ЕЫеИипсг зи дет Оезе(з уоп 1804
аисд д!гек1 \уигде.

Аи! дет Ну1апд1зс11еп Ьапд(а§е 1803 ЬгасЬ ет зскагГег
Катр! ит дге ВеГспт аиз. 1т ВезсЫизз, дег аиГ дет
Ьапд1а§- 1797 хуогдеп хуаг, Ыезз ез, дазз
дет \Уег1 дег Ьапдеге!еп пиг д!е Нбке дег огдь
пагеп Ргюп Гез1зизе1зеп зек 1т пеиеп ВеГогтепеп1\уигГ,
дег уоп 8!уегз уегГазз! ипд уоп дег зскоп §е-

ууогдеп \уаг, хуаг ЬезНтт!, дазз аиск дге НПЫгоп
1т УегкаИтз зи дет \Уег! дег Ьапдеге!еп Гез1ги5е1геп
зек ВаЬе! Ьекаир1е(е 8!уегз, дазз дге зс!1хуед!зске Ве§!е-
гип§ Ье! дег дег етегзеНз пиг д!е
огдшаге кгоп ипд апдегзеНз пиг д!е Аскег1апдеге!еп 1п
ВекасЫ каке, ]е1з! акег зе!еп аиск дге НПЫгоп
ипд детепкргескепд аиск д!е НеизсЫаде ипд Оаг1еп-
&гипдз1йске щ Векаск! зи з!екеп, аи! д!езе АН хуегде
дге НПГзкоп дигск Неизск1а§ ипд Саг1еп1апдеге!еп аиз-

У1е1е Ну1апд!зске Си(зке1геп Ье1йгск1е1еп
]едоск тек! окпе (Згипд, дазз д!е Ваиегп йкег зи хует§

ит д!е НПГзкоп аиззи§1е!скеп ипд.
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да88 (Не бег Гиг даз боиуегпешегй оЬН-
да1ог1зсИеп Могтеп бег аиГ тапскеп
С1й1егп (Не сНезег гиг Ро1§е
ЬаЬеп кбпп(е.

Бег 1!у1апд!зске Аде! \уигде Ыегдигск т тНетапдег
аиГ зГекепде Огирреп А1з (ЗегйсЫе
дагйЬег Ыз гиг дазз «ез поГ-

зе!, х\уескз дег а!1§ететеп Кике т Иу-
1апд тбдПскзГ зскпеП д!е Котгтззюпеп хиг

бег Нбке бег догГЫп хи еЫзеп-

деп.
. .», ипГегхуаг! з!е д!е ху/ескз

бег Васке 1кгег иптИГеШагеп КоЫгоПе.
2и (Пезет Х\уеск ушгде т ет зрех!е11ез Когт-
(ее аиз кбкегеп ипд УегГгеГегп Пег Ну-
1апд!зскеп КИГегзскаН В!езез КоппГее ГйкгГе Паз

УегГаззеп без Гиг Ь!у1апд 1т ЕеЬгиаг 1804

хи Епс1е; паскдет А1ехапдег (Тег ЕгзГе ез каГГе,
ГгаГ (Газ СезеГх т детзеШеп Лакг т КгаН.

1т Лакге 1803 тап аисН т ЕзПапд упедег ап, з!ск
тИ дег хи Ба з1сЬ (Не

ПаирГзасНИсН тП Иу1ап(НзсНеп ЬезсПаГ-

Н§Ге, ез Пег езПапсПзсПеп ВИГегзсНаН, (Не ВеПапО-
дез РгоЫетз т етег 8рех1е11еп

81оп хи уегтеЮеп, хуодигск Ье1 дег Пег Ега§е дег

Аде! аПеГп хи епГзсНе!деп ПаГГе. АиГ дет уоп

1803 ипд 1804 дуигде даз езГ1апд!зске ак-

ипд 1т деззе!Ьеп Лакгез уоп А1ехапдег

дет ЕгзГеп

Вскоп Л. Ватапп ЬеГопГе Ье1 дег Векапд1ип§ дег

гпззе дег КеГогт, дазз Епде дез 17. Лк. Ье! дег ВедуегГип§
дег Ваиег1апдеге1еп ипд детепГзргескепд Ье! дег ЕезЕ

дег ет Накеп тИ 60 Та1егп

ВаиегпоЬПе&епкеИеп шогдеп \уаг, 1аи1 дет

ОезеГх уот Лакге 1804 ет Накеп ]'едоск 80 Та1егп §1е!ск-
\уигде. Багаиз х!екГ Ватапп 1т д!е

г!скН§е дазз 1т хит Епде дез

17. Лк. д!е ОЬНе&епкеНеп дег Ваиегп з!ск (зетег
паск ит ет ЭгИГе!) каНеп. ВраГег каЬеп аиск

апдеге Еогзскег Ье! дег д!езез РгоЫетз деп
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Накеп а1з §ехуак1!, к. к. з!е какеп кз!-

§ез!е1И, ху!еу1е1 Накеп к!езег окег ]епег СиезкоГ уог ипк

паск бег Еапкеге1епуегтеззип§, ске 1т Ьаик кег Кекгт
уоп 1804 з!а!!деГипкеп ка!!е, Ьезазз. 1пк1декеззеп уег-

!га!еп аиск зоху]е!1зске Н1з!опкег (ип!ег 1кпеп аиск кег

УегГаззег кез У/егкез) Ыз гиг 1е!х!еп 2еИ
кеп 8!апкрипк1, казз кте КеГогт уот Лакге 1804 аиз-

пактз1оз аи! а11еп Ну1апк1зскеп Ой!егп к1е Ргоп1аз!еп кег

Ваиегп т зекг ГйЫкагет Маззе Баке! хуигке

]екоск аиззег Аск! §е1аззеп: хуепп (Не Нбке

кег паск кег УегбИеп!Искип§ кез
<3езе!хез уот Лакге 1804 уоп кег Слбззе ипк РиаН!а! кег

Ваиег1апкеге1еп, аи( Накеп ипк Та1ег §езска!х!,
хуаг, зо закеп кге Ап§е1е§епкеНеп уог кет Лакге 1804

е!хуаз апкегз аиз. Уог кет какге 1804 копп!е кге т Накеп
Сгбззе етез Рпуа1§и!зкок8 кк

кеп Ваиегп аи!ег1ед!еп ху!кегзрк§е1п.
Ез 1з! ]екоск йкегкаир! пкк! пб!1§, ке! кег К1агип§ к!е-

зег уоп зо1скеп ипкезВтт!еп ху1с ез

к!е Апхак! кег Накеп ипк Та1ег 1з(, Хи к!е-

зет Ххуеск з!екеп кет Рогзскег у!е1 к1агеге ипк
2иуег1азз1§еге гиг 1т 7еп!га1еп 8!аа!-

Нскеп Н1з!опзскеп АгсЫу ш Таг!и, 1т Ропкз кег Меззе-
Веу18юп8котт188юп кеГтке! з!ск ете §гоззе Апхак! зо-

§епапп!ег хуе1ске к!е Сш!зкеггеп т кеп какгеп
1804 ипк 1805 кеп Реу181опзкотт188юпеп ипк
т кепеп з!е ка!!еп, пл! хуе1скеп
1кге Ваиегп ке1аз!е! хуагеп. Аиск §рк! ез ког! !гап-
з1з!ог1зске ипк сИе Шезе Кот-
гтззюпеп ипк зра!ег к!е Котттззюп хи уегГазз!
ка!!еп.

Вег сНезег тИ деп

ХУаскепЬйсКегп, <сНе пасИ Оег ипд Ве\уеНип§
дег Ьапс1еге1еп уегГазз! хуигбеп, капп тап сНе

Ьеап1\уог1еп, оЬ <11е 1пкгаНзе12ипд без Ну1апсН8с11еп
уоп 1804 еше Уе1 бег Ваиегп-

хиг Во1§е НаНе.
В18 ]’еШ 1з1 ез §е1ип§еп, сНезе АгЬек пиг т11 Вехи§ аи!

7 Ой1ег, сНе зкй 1т ОеЫе! Е1у1апдз ЬеГапдеп,
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дигскгиГйкгеп. Ваги хуигдеп (Не уоп 306

иЛегзисМ.
В1е аиГ дег ЗеИе 206 ТаЬеНе ге1§1, база с!ге1

ОЛзкеггеп (АггокоГ, Ье11е, АЬЫа) дигск сНе РеГогш ш

аиГ (Не НбНе дег уегкаИшз-

тазз1§ У1е1 ИаИеп, да ]едоск аи! етет (ди!

(Каго1еп) 81сЬ Ле тсМ уегапдеН ИаРеп,
каНеп Ле! апдеге СЛзИеггеп (КеггаГег, Лепзе!, РаНорег)

У1е1 уег1огеп. ЬеЛег §1Ы ез посИ кете

Гез1гиз1е11еп, хуаз сНе КёГогт 1т Мазз1аЬе
дез дапхеп (доиуегпетеЛз хуигде — оЬ д!е АпхаЫ дег

Ваиегп, дегег егкбкг хуигдеп,
1з1 а1з д1е дег Ваиегп, дегег Ргоппогтеп уегттдег!:

хуигдеп, одег АЛ а11е Ра11е з1ек1 ез Гез1,
дазз ХУ1Г кетеп Огипд НаЬеп, уоп етег аН&ететеп акзо-

1и1еп ипд ЬедеЛепдеп дег

кеНеп хи зргесНеп.
1п Ыу1апд 51сН дте ВаиегпгеГогт уоп 1804 1п-

Ы§е дез зскагГеп Хизаттепзсоззез дег ЮаззетЛегеззеп
дег Ваиег ипд (ЗЛзкеггеп ипд хуигде иЛег деп Ытз1ап-

деп дег дез ЮаззепкатрГез
Ат УогаЬепд дег КеГогт Гогдег1е д!е ВаиегпзскаП д!е

дег ХУШкйг дхе Рсг-

зоп ипд даз дег Ваиегп. В1е Ваиегп ргоЛзНег-
1еп дазз д!е (дЛзкеггеп з!е хуШкйгНск Ьез1гаГ1еп

ипд 1кпеп з1е1Иеп. Ваз СезеРх

уоп 1804 зскйЫе д!е Регзоп дез Ваиегз

уог дег ХУШкйг. В1ез хуигде дез

ЬекаггИскеп КЗаззепкатрГез дег ВаиегпзскаН егге!сЛ

ипд хузг гхуеИеНоз уоп розНлуег
Аиззегдет кетгЛе дге РеГогт уот Закге 1804 т Ыу-

1апд даз дег Ргоп т д!е Зркаге дег АгЬеИ дез

Ваиегп Гйг з!ск зе1Ьз1; з!е «д!е ипегзаННске Ве-

§1егде паск дег МекгагЬеИ», хуе1ске д!е Ргоп-

хи ]епег 2еИ каРе. В1езез

ипз д!е розШуе дег Ве1огт ешхизскЛгеп,
депп дег КатрГ дег Ваиегп ит даз Ьеззеге АизпиРеп

1кгег АгЬеНзхеН т дег УННзскаГ! гиг 81е1§егип§
дег РгодикНоп уоп МагкЛгхеи&тззеп, ит д!е ЕЛхукк-
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1ип§ дез кпдхуикскаНИскеп (ЗехуегЬез, Ьедеи1е1е оЫекНу
сеп КатрГ ит Гиг д!е ХУеИегепк
ху1ск1ип§ дег Се1д- ипд АУагепхуккскаГ! 1т АскегЬаи ит
Й1е дез КарИаНзтиз 1т ВогГе.

Вет е811апд1зсИеп уот Лакге 1804 1адеп
1езе1Ьеп Рппг1р1еп т у!е1еп Вег1екипдеп

]едосп огасЫе ез деп Ваиегп Ьедеикпд Ыи1геп,а!з даз епкргескепде Оезек т Ыу1апд. 1п Ь1у1апд хуигде
1е ипд дег Ваиег1апдеге1еп 1т-

тегтп д!е егЬгасккп тизз(еп
деп пеиеп ХУаскепкйскегп хуегдеп Ваз
езВапд1зске зак йЬегкаир1’п1ск!
™г ~ д1е ХМаскепЬйскег хуигдеп к!ег аиГ Огипд «аИег
11'адшопеп» ипд 1аи! дег «Гге1еп Уегеткагипд» гху1зскеп
(зшзпеггеп ипд Ваиегп уегГаззк

8скоп д!е Сегйскк йЬег д!е дег пеиеп
Везегге каИеп ип!ег деп Ваиегп еше АиГгепипп кегуогде-
гиГеп. 1т Зоттег 1803 каке дег Ьапдга! 81уегз 1т
Оезргаск пл! Ваиегп дхе ЕтГйкгипд дег
пеиеп ХУаскепкйскег егхуайп!, дге д!е ОЬПегепкеВеп дег
Ваиегп ег1е!сЫегп зо111еп. ЛиН д!езез деп
Ап1азз гиг дег Ваиегп аиГ дет Сш1е Кар-
ре!, хуе1с!1е д1е Ргопд1епз1е, дге з!е ги 1е1з(еп НаВеп, 1е1г1
аиз е1§епег 1пШаНуе уегттдег1еп. Ва1д дапаск
1Игет Ве1зр1е1 аиск дге Ваиегп апдегег 6й1ег дег К1гсЬ-
8Р 1е1е ОЬеграЫеп ипд РПНзИег (Аддакг, 1таГег, ЬизШег
Ра]из, АУеггеГег).

В1е 6оиуегпетеп1зтасМе деп ЕапдгаТ
Апгер дю дег Ваиегп ги Нпи1д1егеп
ипд зкШеп 1кт даги е!п Ва1аП1оп МПИаг гиг

Ап дег дег Ваиегпипгикеп
пакт а иск дег Еапдга! 81уегз 1е11, дег з1ск даги зрег1е11
п-РГ ЧиПС^5^! 1е Ье^аЬ - Ваиегп 1е1з1е1еп каг1пасктеп
и шегзЬпд д!е 81гаГкоттапдоз ЬгайсМеп гиг ВпУег- .
агискипд’ дег Впгикеп т ]‘едег Оететде гхуе! Таде. Епд-
Пск паск Егтакпеп, уегзргаскеп д!е Вайет дез
иикз Карре! д1е Егоп ху!е екедет ги 1е1з!еп, 1едоск пигЬ1з гиг дез пеиеп Ке ?и1аИуз». 1п Ра (из
гизгегеп зюк д!е Ваиегп тИ КпйВе1п ипд 81етеп аиз ипд
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егк1аг!еп деп ЬапкгаГеп, казз з!е «сИе аИеп зску/еШзскеп
ОЬИедепкеИзпогтеп Гогкегп», аиззегкет зе!еп «дге ЕгпГе-

агкеНеп, баз ВгаппЬуетЬгеппеп ипк к!е Еикгеп тН 6е1к
хи Ье1окпеп». 1п шигкеп дхе АпГйкгег с1ег Вайет
уош 81га(коттапко 1п Карре1, Ра]из,
АккаГег ипк ЬизШег з!аНоп1ег1е тап (Не 8о1ка1еп. Егз!

1гп копгНеп (Не ОоиуегпетепГзтаскГе те1кеп, казз
«сИе Кике» т сНезет (деЫе! зек

1т Егйк1т§- деззеШеп Лакгез 1е1з!е!еп к!е Ваиегп 1т

ВогГе 8Нтз кез Сш!ез Регде! (Сюиуегпетеп! ЕзИапк) кет
Уегзиске без биГзкеггп. 1кпеп етеп ТеИ бег Аскег ги еп!-

21екеп, каг1паск1§еп УПкегзГапк.
Моск зГагкеге Ваиегпипгикеп хуигкеп т кеп Лакгеп

1804 ипк 1805 кигск ске бег пеиеп Ваиет-

§езе!ге, ске кеп АУипзскГгаитеп кег Ваиегп

еп!зргаскеп,
1п Ыу1апк ЬеГаззГеп з!ск кхе зре21е11 гхуескз Ет!йкгип§

кез пеиеп (ЛезеГгез §екНке!еп КеУ18ЮП8котт18зюпеп 1т

8оттег ипк НегЬз! 1804 тН кег ЕипкаНоп кег Сетет-

ке§’ег1ск!е ипк кег Аиз(еНип§ кег пеиеп ДУаскепЬйскег.
Вог! ]’екоск, шо к!е АУаскепкйскег поск тск!
'Уогкеп \уагеп, з!ск к!е ги Оег1ск1зЬе1зк2егп
егхуакИеп Ваиегп, кеп Е1к ги 1е1з!еп, ипк егк1аг!еп, казз
з1е ез тск! 1ип \уйгкеп, Ьеуог з!е егГакгеп каИеп, ху!е

ОЬИе&епкекеп з!е 1аи! кез пеиеп ги 1е1з1еп

ка11еп. 1п у!е1еп Сететкеп хуагеп к!е Ваиегп кег Меь

казз к!е Кеу1з1опзкотт1зз1опеп ктге ЕгопоЬНедеп-
кекеп зоГог! уегтткегп хуйгкеп. Вог!, \уо тап 1гапз1з!о-

пзске \УаскепЫ1скег аиз1еН1е, з!ск к!е

Ваиегп, Шезе т хи пектеп, ка капп 1кге ОЬке-

йкегкаир! тск! окег т зекг Маззе

уегтткег! ууогкеп \уагеп.

1т 8ер1еткег-Ок!окег 1804 \уе1§ег1еп з!ск к!е Ваиегп

т кеп К1гскзр1е1еп 8егЬепзск1озз, Кгетоп,
8еде\уо1к ипк ЕпекпскзкоГ, Ве1зН2ег Гиг к!е

пеиеп (ЗепскГе ги епуаМеп ипк кге АУаскепЬйскег т Етр-
Гап§ ги пектеп. 13т кхе УЛкегзекИсккеИеп кег Ваиегп

хи ипГегкгйскеп, хуигкеп гхуе! Котратеп МННаг гиг

81е11е
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1гп Кгехзе Вограр аиГ дет Сшккок Зрапкаи дез

К1гскзр1е1з зхск д!е Ваиегп зскоп 1т
диН 1804, Оег1сЫ8Ье18Ихег хи егхуаккп ипд уегттдегкп

деп РгопдкпзЕ Ва1д дапаск 1е1ткп з!ск
(Не Ваиегп аиГ дет Аггокок деззе!кеп Кдгзскзркк аи!,
ипд а1з д!е огШскеп (ЗехуаИкаЬег ез уегзисккп,
ВаиегпапГйкгег дег Ее1ЬеззкаГе хи ипкгхАекеп, хуигдеп
дхе т НаВ Ваиегп уоп деп апдегеп ЬеГгеИ.
Хи ЫоуетЬег уегЬгеИекп з1сИ дк Ваиегпипгикеп
аисИ Ыз т дхе ЬепаскЬагкп К1гс11зрхе1е — дхе Ваиегп
дег Сйкг ТескеИег ипд Одепрак 1екпкп з!ск хкге
Сиккеггеп аиЕ Ххуескз д!езег Впгикеп
хуигде аиз Кеуа! ете Котрате МизкеНеге аЬкоттап-
д!ег1.

1т Лапиаг 1805 Ьгаскеп ВаиегпипгиЬеп 1т Кйз1епдеЫе1
дез Кге1зез Регпаи аиз. Вег СегхсЫзЬехзНхег Кахуаги Епп
аиз дег Оететде Род1з егк1аг!е Ьех дег
дег ХУаскепЬйскег, дазз «тап Итеп пхсЫ Ео1де 1ехз1еп
хуегде, хуеП тап тП Итеп ипхиГпедеп зех». Вет Вехзрхе!
дег род1ззс1хеп Ваиегп Го1§1еп дхе Ваиегп дез Сикз 8еШ,
д!езе1Ье АЬз1сЫ ЕаИеп аиск дхе Ваиегп дез (Зикз Аидегп.

Магх хуигде аиГ дхе егхуакпкп Сиккок е!п МШ-
кгкоттапдо аккоттапдхегЕ

1ш Зоттег ипб НегЬз! 1805 еп1Ьгапп1еп б!е Ваиегпип-
гикеп 1т Кге1зе Вогра! аиГз пене. ВегеИз Епбе Ма1 каке
тап аиГ сИе Ои1зкбГе Вт§еп ипб 8оп1аск х\уе! Котра-
шеп 8о1ба1еп ит сНе иОбегзеВНсккеИеп бег
Ваиегп хи ип!егбгйскеп, ба сИезе 51ск \уе!§ег1еп, сНе пеиеп

ХМаскепЬйскег ш ЕтрГап§ хи пектеп. 1т Лик еп!з1апбеп

аиз бетзеШеп (дгипбе ске Ваиегпипгикеп 1т К1гскзр1е1
Обепрак — аиГ беп (дйкгп Обепрак, Епебпскзко! ипб
\Уо11изЕ Ез ’кшгбе боНкт ете Котрате 8о1ба1еп ак-
коттапб1ег1. В1е бгШскеп те1бе1еп 1т Ок1о-

Ьег, базз «1т К1гскзр1е1 ете

зе1 ипб аиззеНеп бхе Еигск!, базз
«б1е Апхак! бег АиЫапб1зскеп 10 000 егге!скеп кбппе»,
Га11з б!е Ваиегп 51ск тк беп без ЬепаскЬаг-
1еп К1гскзр1е1з Кагсбеп уеге1т§1еп. В1е АпГйкгег бег за§-
пкхзскеп Ваиегп \уизз1еп уоп беп Ваиегпипгикеп, \уе1ске
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ОкГокег 1т ЬепаскЬаНеп Сюиуегпетеп! ЕзНапд

кайеп, ипд ГеШеп деп апдегеп Ваиегп 1Ьгег

Сететде тИ, дазз тап 1т Веуа1зскеп ОоиуегпетепГ
деп Оекогзат ЬекаггПск уегхуе1§ег1 каНе ипд дазз а11е,
сНе т П1геп зГапдкаП Ые1Ьеп, аиск д!е РгеВ

кеИ егкаИеп.
Пт сНе Ваиегпипгикеп хи ипГегдгйскеп, ушгдеп 1ттег

пеие МННагкоттапдоз Вег Уогзкхепде дег

Веу181опзкотгт88юп Агзеп]'е\у, дег ит деп 20.

ОкГоЬег дигск деп Кге!з Оогра! Гикг, кетегкГе, дазз «уоп

Эегр! Ыз хит Кге!зе АУепдеп а11е ВбгГег уоп 8о1да1еп

йЬегГйШ зтд, (Не тап тек! ГоНхикоттапШегеп у/а§1, да

тап \У1дегзе!хПсккеНеп ЬеГйгскГеГ».

Ьаи1 Гапдеп поск егпзГеге Нпгикеп 1т Зоттег

ипд НегЬз! 1805 1т Ооиуегпетеп! ЕзИапд аиГ 28 СИПегп

з1а11.
Аиззег дет ез11апд1зскеп

1п д!е Напде дег Ваиегп аиск Ехетр1аге дез Иу-

1апд1зскеп т езктзскег Зргаске. Аиз-

зегдет уегЬгеИе(еп 81ск уде 1ттег Ье1 дег УегбИепВ

пеиег СегйсМе йкег ет

даз д!е Неггеп ШеИеп ипд з!аН

деззеп З1е деп Ваиегп ет Оезе1х

1еп. 15п1ег деп уепуоггепеп СегйсМеп йкег «даз пскН&е
кат д!е дгокепде ЗНттипд дег Ваиегп 1ттег

текг хит Аиедгиск. В1з хи деп Соиуегпетеп1зтаск1еп

дгапдеп ВепсМе дагйкег, дазз д!е Ваиегп дег

зе1еп, даз пеие Оезе1х уегкб1е даз паскШске

Когпдгезскеп ипд дазз дауоп ушгде, «даз

нскН&е Ке§и1аНу Ыеззе, аПе Неггеп

1805 уегттдеНеп д1е РгопагЬеИег дез

Сш1ез ВозепкоГ е1§ептаскН§ д!е Апхак! дег Ргопд1епз1-

1аее ипд ап, хубскепШск пиг У1ег Та§е Гиг деп

ОиЬкоГ хи агЬекеп. А1з дег бгШске НакеппсМег ат

15 Аи§из1 деп Уегзиск таскГе, 1кгеп УИдегзкпд дадигск

хи Ьгескеп, дазз ег «дхе НгкеЬег» 1аззеп

■?уо111е, ип!ег\уагГеп дхе Ваиегп з1ск 1кт тскГ.

МИ1е 8ер1етЬег 1екп1еп з1ск д!е ВаиегупгГе дез 6и1ез

КиккоГег даз 81гаГгеск1 аиГ. СНе1ск-

437
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уег\уе1§ег1еп з1сЬ б1е Ваиегп дез Сикз Тйгрза!
(Кге1з \У1ег1апд) сНе НПЫгоп хи 1е1з1еп.

1п дег ххуеВеп НаШе баз пасЫИсЬе
КогпдгезсЬеп — еше дег егзсЪорГепсЫеп ипд уоп деп
Ваиегп ат те!з1еп АгЬеВеп, \уе1сЬе сНе Ваиегп
пасИ дег хи 1е1з1еп НаИеп. Айз сНезет
Сгипде уегЬгеВе!еп 81сЬ пеие ВаиегпипгиИеп, хуоЬе! сНе
КпесЫе Ьезопдегз акНу ипд еттйН§- Гогдег1еп, дазз даз
Огезскеп дег Егп1е ат хи уегпск-
1еп зек

уош 16. аЬ сПе Ваиегп дез
Ои1ез 8е1де1, д!е Егп(е аш хи дгезскеп, ипд дег
Си(зкегг \уаг §ех\уип§еп, дагаи! Айз 8с1де1
уегкгеЛе!еп з1ск (Не 11пгцкеп паск ЕуеГег, Капп ипд

АиГ деп х\уе! 1е1х1ег\уакп1еп Сш1еьп (детеп!-
зргескепд ат 25. ипд 4. 8ер1етЬег) Ьгаскеп д1е
КпесМе даз паскШске Когпдгезскеп аЬ.

Маскдет аЛе дез ипд

Го
8 НакеппсМегз \уагеп, шигде ат

Зср1стЬег еш 81гаГкоттапдо уоп 120 8о1да1еп паск
Капп аЬкоттапд1ег1. О1е ЕгопагЬеЛег дег Ой1ег Капп
ипд дхе з1ск зскоп уогкег уегакгеде! каЛеп, §е-
тетзат \У1дегз1апд хи 1е1з1еп, уегзаттеИеп з!ск Ье1т

дег з1ск тск! \уеЛ уоп дег ЗЕ-докаптз-Киске Ье-
Й?Д’..и

,

пд ЬеоЬасМекп уоп дог! аиз деп. АиГтагзск дез
МПдагкоттапдоз. А1з з!е тегк!еп, дазз д!е 8о1да1еп з1ск
паск Капп з!е 1кпеп. Ветаке аПе Ваиегп
хгагеп ЬепИеп. А1з з!е з1ск дет Ои1зкоГе Капп пакег!еп,
сгГикгеп з1е, дазз дхе 8о1да1еп д!е аиГ деп Ои1зкоГ Ьез1е11-
геп Ваиег\у1г1е т НаГ1 ка11еп ипд ]е!х! ЬеаЬ-

з1е О1е КпесМе ЬееШеп з1ск
деп т НаП Ваиегп хиг НШе хи коттеп ипд

д!е 8о1да1еп ап. 1т Ьаи1е дез уег-
1огеп дхе Ваиегп етеп То!еп ипд у!ег Уепуипде1е ипд
хуагеп з!ск хигйскхих1екеп.

Ат АЬепд д!е Ваиегп даз Си( аиГз пеие.
В1езта1 \уагеп з!е тек! пиг тЛ КпйЙе1п, зопдегп аиск
тк р1кепакпкскеп 81бскеп
1еЕ Вег АиГгиГ дег т д1е еп1запд(еп
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Всдеп ЬгасЫе Птеп д!е НПГе дег Ваиегп дег (Зететдеп

уоп \Ует]егхуеп ипд АГег. Аlз ]едосй д!е BоlдаГеп ат Гоl-

- даз Ееиег егбГГпеГеп, НеГеп д!е Ваиегп

дауоп.

Вег §гбззГе Ваиеl паиГзГапд Ьгаск т детзеПэеп Лайг ш

Козск-ЫеиепкоГ аиз; зрЫегЫп хуигде д!езег АиГзГапд

иЫег деп Ваиегп а!з «дег Кпе& 1т Козсй-ЫеиепГюГ» Ье-

хетсйпеЕ

Ат 11. 8ерГетЬег з!ск сНе ЕгопагЬеИег 1 дез

СЫез Козск-Ыеиепко! т ХикипИ (Не ЕгЫе пасЫз ги

дгезскеп. АиГ ВеГек! дез СиГзкеггп пактеп сНе ОЫз-

д1епзГЬо1еп ат Го1§епдеп деп КпесЫ КоШ Тоо-

таз Гез1, деп тап «дег АиГкеГгеге!» дег ЕгопагЬеИег уег-

А1з тап Нт паск Кеуа! Гйкгеп \уо111е, еШеп Шт

50 ЬепНепе КпесЫе гиг НШе ипд ЬеГгеИеп 1Ьп.

Ат 21. 8ер1етЬег тасЫе дег огШске НакеппсЫег деп

Уегзиск, «д!е Аи!ке1хег» т НаИ хи пектеп, д!е КпесЫе
з!ск ]’едоск, з!е аизхикеГегп, ипд егк1аг(еп,

з1е зе!еп «АПе Гиг Етеп ипд Ешег Гйг АПе». Ва1д дагаи!

ГгаГеп аиГ КозсН-ЫеиепкоГ 40 КпесЫе аиз дет (ЗиГзкоГе

РаИег ет, д!е пиг паск дег дег КпесЫе дез

СшГез Козск-ЫеиепкоГ
А1з д!е Ваиегп дез СЫез Козск-ЫеиепкоГ егГиЫеп, дазз

аиГ дет С1и1е Ьа1д МПИаг етГгеИеп \уйгдс, \уапд1еп з!е

31с11 тН етет НПГзаиГгиГ ап з11е Ваиегп дег Ьепас111)31-

Геп Сгететдеп. А1з ат 30. 8ерГетЬег даз егзГе 81гаГ-

коттапдо — 94 8о1да1еп — апкат, д!е Ваиегп ап.

51сЬ егпзШск хит КатрГе уоггиЬегекеп. В1е КпесЫе У1е-

1ег ЬепаскЬаНеп (Зететдеп уегзаттеИеп з1с11 1т Кги§

Кш\уа|’бе. 81ё ИаПеп з!с11 тИ Кпй11е1п ипд тейгегеп да§д-
ГПпГеп аизеегйзГеГ. Ваз (ЭегйсЫ, дазз Га11з д!е Ггбпег сИе

СиГзЬеггеп, ОП1г1еге ипд ВеатГеп ГдГеп, аисп дю 8о1да-

1еп Шге Раде! ууйгдеп, з1е!§ег1е Шгеп МЫ.

Ат 2 Ок1оЬег паскдет поск 86 8о1даГеп

хуагеп, Ьгаск ё апг зроЫап дег ХизаттепзГозз хуакгепд

етег аиз. Тгокдет ез деп аиГзГапд.зскеп

Ваиегп §е1ап§, етеп Тед дег Зо1да1еп хиг Р1исЫ

ги г\у1ппеп, §акеп д!е (Зеу/екге дег 8о1даГсп дет Катр е

1е1г1еп Епдез доек деп 1т ЕаиГе дез кеШ§еп
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/изаттепзГоззез, бег ете ка!Ье 81ипде даиеНе, дуигдеп
йег Тгиррепкоттапдеиг КарИап Мизкет ипд ет 11п1ег-
оИшег §е1б1е1, аиззегдет дуигдеп ехт&е 8о1да1еп уег-

ЕИе Ваиегп закеп Шге Ретде гдуеИеПоз т
егз!ег Ытег т деп ОГГ1г1егеп. В1е АиГз1апд1зскеп Иез-
зеп 6 Мапп 1о1 ипд етеп Мапп зскдуег уегдуипде! аиГ дет
КатрГр1а1ге зескз УегдуипдеГе пактеп з!е
тИ. Етеп дег АпГйкгег дез АиЫапдез, д!е аиГ дет
КатрВе1де дуагеп — Нагпн ЕдуагГ, Ьеге1скпе1е
дег УегреГег дег СоиуегпетепГзгеррегипрг Возеп, дег д!е

дез АиГзГапдез каВе, а1з «етеп
Мапп тИ 8ее1е».

Е1е т Козск-ЫеиепкоГ пеГеп т дег Сои-
Ратк кегуог. АиГ даз Си! дуигдеп

затШске МПИагГгирреп аккоттапд1ег{, д!е тап
пиг аиИге!Ьеп коппГе: 170 ЬедуаИпеГе МаГгозеп, 80 8о1-
даГеп, ет Ро112е1коттапдо, 268 Мапп ипд
г\уе! Капопеп. В1е РгопагЬеИег, д!е ете ег-
ИНеп каНеп, ПйскГеГеп т д1е \Уа1дег.

1п деп МопаГеп 8ер1еткег ипд ОккЬег душде д1е
зо дазз д!е СиГзкеггеп ипд д!е

огшскеп СеуаИкаЬег ЬегеЕз ЬеГйгскШеп, д:е етге1пеп
АиГзГапде кбппГеп з1ск т етеп Ваиегпкпе§- еп1-
у1ске1п. рег СаНпег Лаап уот СиГе дотрег (1т \У1ег-
Епд) сгхакИе.ат 3. 8ер1етЬег ке!т АззатаПа деп
Ваиегп уоп етет «Вг1еГ», деп Илт ет
«Сепега! тр Огдеп» т каВе. Лаап
капе д1езе ГапГазПзске РегздпПсккеИ пиг даги егд!ск1е1,
ит дхе Ваиегп гит КатрГ д!е СиГзкеггеп апхи-

зрогпеп. Ег егк!аг1е, «д!езег Вг1еГ кеке дхе Маск! дег
Сшзкеггеп ипд К1ск1ег аиГ», акег датВ д1езез
коппе, тйззГеп «Таизепде уоп Ваиегп» з!ск уеге!п1ееп.
8еспз зраГег дуигде Лаап уоп деп дгШскеп
1еп ш НаВ ипд ВоГхдет ез 1кт е1пз1дуеИеп де-

аиз дет СеГап&тз ги ПйскГеп, дуигде ег зскПеззНск
ипд паск ЕгкаИеп етег ЬехЬеззГгаГе паск

81Ь1пеп уегкаппЕ
Ете г!еГ т Пеуа!

кегуог: ет1§е Та&е паск дет АиЫапд т Козск-Ыеиепко!



Оlе ВаиегпЬеи)е§ип§ ипй сНе А§гаг[га§е т ЕзНапй

441

зргаскеп Ваиегп, сИе ЫегИег аиГ дел МагкГ §екоттел
хуагеп, ипГег етапдег дагйкег, база 1Иге Оететдеп з!ск

паск Козск-ЫеиепкоГ дел АиГз1апд1зскеп гиг НШе Ье-

§еЬеп хуйгдеп, ипд «хуепп ху1г с1ог! тН а11ет ГегН§ зтд,
хуепдеп хуи ипз §е§еп д!е 81асИ ипд хуегдеп зГагкег зет

а1з (Не ХагепГгирреп».
1т ОкГокег, паскдет (Не. дгбззегел ВаиегпаиЫапде

егЬагтип§з1о8 ипГегдгйск! хуогдеп хуагеп, (Не

З1ск аПтакНск хи Ат 16.

ОкГоЬег хуигде аиГ дет ОиГзкоГе РозепШа! дег \У1дегз1апд

дег Валегп, сНе з!ск §ехуе1р;ег1 каНеп, даз пеие ОезеГх

апхиегкеппеп, ипГегдгйскЕ уегНеГ аиск бег

\У1дегз1апд дег Ваиегп 1т СшГзкоГе У/аеГх егЫ§1оз.
а1з аПе апдегеп 1е1з1е1еп сНе КпескГе дез СШез

Ра1тзе \У1дегз1апд. 1т НегЬз! 1805 хуигде ез дог! Гиг

гаГзат кет ласкШскез Эгезскеп хи Гогдегп; 1т

НегЬз! дез дагаиИо1§елдеп Лакгез хуе1§-ег1еп з!ск д!е

КпескГе аиГз пеие, паск!з хи дгезскеп. Е1з1 тН дег НШе

х/ол ххуе! МННагкотралтеп д!е бгШскеп МаскГе

Елде 8ер1етЬег 1806 дге ра!тззскел Ваиегл, з!ск дел

дез СиГзкеггп хи

В1е ЬаШзскеп СшГзкеггел ипд д!е ка1-

1еп д!е АкзккГ, дигск д!е дез Лакгез 1804

д!е уогкапдепеп Уегка11п1ззе хи ГсзП-

81е коГПел, дазз ез 1кпел §еНп§1, тк НШе

ипд ипхуезепШскег Уегапдегип§еп д!е

аиГ дет кНуеаи

дез Лакгез 1804 хи «копзегу1сгеп». Эег К1аз-

зепкатрГ дег Ваиегп таскГе д!езе Р1апе ]едоск хипккГе.

Е1е Ваиегпипгикеп дег Лакге 1804—1805 д!е кегг-

зскелдел К1аззеп, д!е егпеи! т хи

пектеп. В1е 8НиаНоп уегхуюкеНе з!ск лоск текг 1т Лакге

1808, а1з д!е ОзГзеергоутхеп ипд дег

дадигск кокеп 81егЫ1сккеИ ипГег дел

Етхуокпегп т ете зекг ке!к1е АиГ д!е Рог-

дез 8епа(огз Хаскагоху, дег д!е ап ОН ипд

81е11е ипГегзискГе, закеп дег ез11апд1зске Аде1 ипд д!е

6оиуегпетеп1зге§1егип& з!ск ете

хи усгбИепШскеп, д!е дел Ваиегп даз Реек! Ьетлазз, уол
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деп 6и18кеггеп С1е1ге1деуог8скй88е хи Гогдегп ипд 1т
Ра11е етег деп РоНгеЮекбгдеп ете епЕ

зргескепде зге етгигеккеп. Е1е

дег Ваиегп тЛ ЕеЬепзппНеЫ и-игде йен

«зсЫЛдщеп СгйзИеггеп»

1П сИезег 2еЛ дез дег карЛаНзЛзскеп Уег-
каЛтззеп хуоШеп д!е СпЛзкеггеп зхсЬ тек! текг датЛ

гиГпедеп дазз ет ТеЛ дез гикиПегепдеп Кар1-
(а!з Шгег 6и1зхУ1г1зскаЛеп т Рогт уоп 6е1ге1деуогга1еп

пиЫоз ЫеШеп тизз1е, хуеЛ з!е уегрГИскШ \уа-

геп, д1е Ваиегп тЛ ЕекепзтЛ1е1п хи

уегзог§еп.
2хуескз УегГаззип§ дез пеиеп ез11апд1зскеп Ваиегп&е-

зе1гез Ы1де1е д1е 2агепгеррегип§ 1т Лакге 1809 т Ре1егз-

Ьиг§ ет 8рег1е11ез КотЛее, хуеккез аиз 81аа1зЬеат1сп
Ьезкпд. Эет ез11апд1зскеп Аде1 хуигде д!е Рогдегип§ е‘

з1е1Л, даз Ваиегпдезек 1аи1 Ве1зр1е1 дез Иу1апд1зскеп
итгиагЬеЛеп ипд Ье1 дег Рез1зе1гип§ дег

Ноке дег д!е КезиЛа1е дег
ипд дег дег Ваиег1апдеге!еп а!з Аиз§ап§з-
рипк! ги Ье1гасЫеп. 1т Уег!аи! дез ЬеЛеНз д1езег
гуйзскеп деп Уегкегегп дез Аде1з ипд дег
еп!з(апдепеп Метип§заиз1аизс11е8 з1е1Ле з1ск даз Уег-
НаЛеп дег 2агепге§1егип§ гиг ВаиегпгеГогт т деп ОзЕ

зеергоутгеп к1аг кегаиз. Ез Ьеипгик1§1е д1е 2агепкеат-
1еп тек!, дазз д!е Ваиегп дег 1кге дпп-

§епдз!еп ВедйгГтззе з!е1з пиг 1еИ\уе1зе ЬеГпед1§еп копп-

1еп. Ез Ьеипгик1§1е з!е ]едоск у!е1 текг, дазз ]еде Е1е-

теп1агка1аз1горке д!е Ваиегп ит 1кг Вго! ЬгасЫе ипд
дадигск дег Ре§1егип§ «ипаппектНсккеЛеп» ЬегеЛе1е,
ХУеЛ сНе з1ск т зо1скеп ЕаЛеп ит д!е Уегзог-

§ип§ дег Етхуокпег тЛ ЕекепзтЛ1е1п ги кйттегп каНе.
Лт д!езе ПпаппектИсккеЛеп ги уегте1деп, з1е1Ле тап

дет ез11апд1зскеп Аде1 д1е 81ск Ье1т Рогдегп
дез Егопд1епз1ез ипд ги О1еЕигск-

1йкгип§ дег копп!е дег езИапдгзскеп КЛ1ег-
зскаЛ т .д!езег ЗЛиаЛоп 1е1ск1 §-апг аиз деп Напдеп

§1еЛеп, аиззегдет Гйгск1е1еп дге ез11апд1зскеп Сш1зкеггеп
поск, дазз дте д1е ВегаЫипд дег 1еигеп Уег-
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ипб Веу/ег1ип§загЬеИеп дег Еапдеге1еп Шпеп

1т ЕеЬгиаг 1811 1еП1е дег аиГ

дет аиззегогдепЛскеп деп езИапсИзскеп Ои!з-

кеггеп тИ, дазз 1го1х а11ег уот Аде! Маззпак-

теп Ле доек еще 1}тагЬеИип§
дег уот дакге 1804 Гогдеге. Етеп Аиз-

зискепд зЕезз дег езПапсНзске Аде1 аи( деп Оедап-

кеп, сПе Ваиегп хи «ЬеГге1еп». Иигск Ле ГогтеПе
дег Еге1кеЕ ап Ле Ваиегп коШеп Ле (оЛзкеггеп у!е1е уег-

1оскепде 71е1е хи егге!скеп: егз!епз коШеп з!е баз Веек!
хи егхуегкеп, Ье1 бег Еез1зе1хип§ дег Геида1еп

кеИеп тсМ Ле т деп АУаскепЬйскегп Пх1ег(еп Могтеп,
зопдегп 1кгеп \УП1еп а!з дигскзеВ

хеп хи кдппеп; ХАУеИепз коШеп з!е з!ск уоп бег УегрШск-
1ип§, деп Ваиегп таЛпеПе хи 1е1з1еп, ш

2икипЛ хи ЬеГге1еп. «СЛег зо1скеп ЕтзЛпдеп.» егк!аг1с

дег ВШегзскаЕзкаирШапп аиТ дет Еапд1а5е дез

дакгез 1811, «кдппеп д!е §егеск!еп ипд з1аЫ1еп

Могтеп дег з!ск пиг аиГ Сгипд Ье1-

дегзеШ&ег еп1\У1ске1п.» В1е етх!§е
Еогт дез УегкаИп1ззез хулзскеп дет СЛзкеггп ипд

Ваиегп зе! 1п1егезз1ег1ке11», егк1аг!е ег.

Аиск т Елу1апд уегзскагКе з!ск хи д!езег ХеИ даз

РгоЫет дег дег Ваиегп тИ ЕеЬепзтШе!.

Моск зскагГег ]едоск 1га1 т Ыу1апд даз Наир1ргоЫет
дег дег ОЛзкеггеп ипд дег

Ваиегп кегуог, патНск дге \У1е, шотЕ ипд

т \уе1скет Маззе д!е ОЛзкеггеп 1кге Ваиегп Ье1аз1еп

кдппеп.
Ра11з ез з1ск паск дег дег Еапдеге1еп ипд

дет УегГаззеп дег УУаскепЬйскег кегаизз1е1-

1еп зо1Ие, дазз т деп (гап81з1ог1зскеп ХУаскепЬйскегп, д!е

паск деп дег СиЛкеггеп у/игдеп, ип-

Ьедгйпде! егкдЛе Пх1ег1 шагеп, хуигдеп

д!е СиЛкеггеп т дег Цу1апд1зскеп Ваиегпуегогдпип§
уот Лакге 1804 уегрШсЛе!, деп Ваиегп д!е дигск

зе1хНск» §еГогдег!е ОЬНе&епкеИеп Уег1из1е

хи котрепз1егеп.
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Беш ВеГеЫ дез 1ппепт1шз1егз 1гаГ сПе \Уа1ск-

зсНе Ме88е-КеУ18ЮП8кош1ТН88Юп Ше ап сНе К1гсЬзр1е18-
псЫег §ег1сЫе1е аи( дегцетдеп СНИегп, \уо

(Не епд§йШ§еп АУаскепЬйсйег деп Ваиегп зскоп
1еИ1 Ауогдеп \уагеп ипд у/о ез 51с11 Иегаи8§ез1е1И Иа11е,
с1азз З1е текг Вгоп ИаНеп -а1з ез оЫ1§а1ог1зсЬ
дуаг, (ез(2и81е11еп, т хуе1скет Маззе сИе СшЬЬезИгег сНе

Вгоп, \уе1ске сНе Ыогт йЬегзсЬпМеп ЬаНе, ги котрепз1е-
геп ИаЬеп. В1е бег Ваиегп Ьо1 деп Ну1ап-

сИзскеп сНе зхсИ Шгег р1д1гИс11
епЫапдепеп ЗскиШеп ги епВаз1еп.

дег УогЬегеИшщ дег пеиеп Ваиегп§е8е1ге
хуигдеп с11е кеггзскепдеп К1аззеп ТогВуакгепд уоп дег
РигсЫ уог пеиеп Ваиегпипгикеп ап§е!г1еЬеп. Везопдегз

§гоззе Ригск! Позз1е дет Аде1 дег АиЫапд дег етЬеги-

1'епеп Ваиегп 1т ЭегетЬег 1812 ет. В1е ип1ап§з1 гекги-
ИеНеп езИапсИзскеп Ваиегп, сНе дег ипег1га§Нскеп
УегкаИшззе т деп Казегпеп (Не Седи1д уеНогеп каИеп,
Ьгаскеп аиГ д!е 8|газзе аиз. Е1хуа 90 Ваиегп, ске тИ Ое-

хуекгеп, Зепзеп, Ах1еп ипд Кпй11е1п ЬехуаНпе! хуагеп, уег-

Неззеп сНе 81ад1 ипд тасМеп з!ск т дзШскег К1ск1ип§
аи( деп \Уе§. 1Лп1егхуе§8 р1йпдег!еп з!е (Не Сш1зкдГе. Ете

гхуеИе Векги1еп§гирре, сНе з!ск т дегзеШеп 7еИ 1п Ве-

§1еИип§ дез МПИагз аиз Неуа! паск Регпаи

хуигде, хуигде ип!ег\уе§з, 1т К1гскзр1е1 N1881, аиГз1апд1зск
ипд уегзисМе з!ск тИ деп т дзШскег уог-

§екепдеп Кекги1еп ги уеге1п1§еп. Миг тИ НИГе дез геуа1-

зскеп Оагтзопзкоттапдоз §е1ап§ ез, д!е аи(з1апд1зскеп
Кекги1еп т НаР /и пектеп.

Ыаск хуигде даз уоп деп

ез11апд1зскеп Си(зкеггеп аЬ§еГазз1е гиг

паск Ат 18. Лип! 1816
1еП1е дег 7аг дег РШегзскаН д!е дез пеиеп

дигск зет Кезкпр! тИ, ипд деп Ваиегп-
Ье1з112епдеп дег К1гскзр1е1з§ег1ск1е, д!е ги д!езет Ап1азз

зрег1е11 паск Веуа! Ьеогдег! хуогдеп хуагеп, хуигде ат

8. Лапиаг 1817 дазз даз Оезе1г т КгаП §е-
<ге!еп зек

Ыаск дег дег ез11апд1зскеп Ваиегп Гйгск-
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±е1е (Не 2агепге&1егип§ з!ск уог Ваиегпипгикеп

<п беп ЬепаскЬаНеп (Зоиуегпетеп1з.
1т Зоттег 1818 хуигбе зобапп аиск аиГ бет Иу1апб1-

аскеп б!е РгеНаззипд бег Ваиегп Вег

(депега1§оиуегпеиг Раи1исс1 хуапб1е з1ск тИ

етет ВпеГ ап беп зра!ег ]ебоск 1га! ег регзбп-
НсИ аиГ ипб Ье1оп1е, база «б!е Цу1апб1зскеп Ваиегп з1ск

П1С111 тИ 1кгег гиГпебеп з1е11еп коп-

лен, ба б1е Ваиегп без ЬепаскЬаНеп СоиуегпетепЬ...
регзбпНске Рге1кеИ хуегбеп». Тго1г бег Рго1ез1е

етез ТеНз без Абе1з, бег бег беп Ее1Ье1§еп-
зскаП Ш1бегз1апб 1е1з1е1е, кат бег зскИеззНск

гит Еп1зск1изз, бге Ваиегп «ГгешПаззеп».

11т б!е езЪНзскеп Ваиегп ги аиск хуеНегкт

1п б!е Нтеп уоп беп Си1зкеггеп Ргопраск!
ЬНеЬеп бхе бег Ваиегп,

б1е §и!зкеггИске роИгеШске ипб СехуаИ ипб

баз §и1зкегг11ске 81га(геск1 т КгаЙ.
Аиск паск бег Веепб1§ип§ бег зо§епапп!еп

регюбе хуагеп б!е бег Ваиегп 1ттег поск

зекг Ьезскгапк!. ОЬхуок! беп Ваиегп баз Реек! гиз1апб,

ипб ги ЬезНгеп,

Уег1га§е ги зскИеззеп изху., копп1еп з!е б!езе Рге1кеИеп

ЫзаскНск пиг зекг зрагИск РакНзск Ы1бе1еп

б1е ез1тзскеп ипб 1еШзскеп Ваиегп аиск хуеНегтп беп

8(апб, бег бет 1еиба1еп 2хуап§ т бег

ип!егхуогГеп хуаг. Ьаи! без § 586 бег ез11апб1зскеп Ваиегп-

бигНе «ет екз11апб1зскег Ваиег пт тпег-

Ьа1Ь бег Ргоутг ипб гхуаг зо1ске зскИеззеп,

бигск хуе!ске ег бет 8(апбе етез Аскегтаппз без капе

1еЬепз ипб Наизхуезепз обег бег зопзН§еп бег

(ЗеГаИе етез Сш1ез обег беп тН беззеп 1пбиз1пе уег-
Ьипбепеп Напбхуегкеп ипб ВезскаШ§ип§еп тст етго-

ееп хУ1гб».
„

1т Везкекеп паск Еп11аз1ип§ уогп бег I гоп-

агкеН Неззеп з!ск у!е1е Ваиегп «§езе1гху1бп§>> т беп коз-

1ге1Ьегка1еп тебег, ит Напбхуегк ги

ипб 81ск бигск ЫекепегхуегЬ ги егпакгеп. 1т 18

хуигбеп т Ыу1апб ипб ЕзРапб Ра1еп1е бег Соиустс-
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теп(згедlегипдеп уегбИепШск!, т депеп тап дег Ет-
хуокпегзскаВ тШеШе, дазз ез деп Ггеlдеlаззепеп Ваиегп,
Гаllз зlе дез АИегз одег дег Уегкгйрреlипд хуедеп тек!
агкекзипрГИскВд зтд, тек! дезlаВе( зек Еозlгеlкег хи

хуегдеп — з!е каВеп еп!хуедег ет Огипдзшск хи раскlеп
одег аlз КпесЫе хи агкекеп.

Аиск паск бег РеСопп уот Лакге 1804 дакеп д!е ез(-
тзскеп Ваиегп Iкгеп КатрГ дедеп ске Уегдгбззегипд дег

О1е ВаиегпЬеи)е§ип§ ипЛ (Не А§гаг[га$е т ЕзНаги!

ОЬхуок! ез ш скп пеиеп \уаг, пиг сНе
Ваисгхуше тк РгопоЬкедепкеНеп хи Ье1а8!еп, ЬИеЬеп
ГакНзск аиск Ше]ешдеп Рагадгаркеп с!ег Оезе!хе уот
5аИге 1804 ш КгаП, хуе!ске ске РгопскепзНаде с!ег ЕозЕеР
Ьег ЬекаГеп. Ьаи! скезег Рагадгаркеп хуагеп сНе Ьозкеь
Ьег уегрШсМе!, аиск 1а11з з!е уот СЫзкеггп кеше Аскег-
рагхеПе егкаНеп каПеп, ипк аиГ с1ет ОгипкзЫск етез

(дезтке хуокп!еп, сНе Ргоп хи 1е!-з!еп, ипс! ххуаг — бег
Мапп баз дапхе Лакг ктс1игск етеп Тад хубскепШск окпе
(дезрапп, ипс! баз ХУекэ 1т Зоттег етеп Тад (т ЕзНапс!

ххуе! Таде) хубскеп!Нск. КТ аск с!ег ГогтеПеп РгеПаз-
зипд бег Ваиегп рго1езНег!еп ске Еоз!ге1Ьег дедеп срезе
ГеисЫеп ОЬПедепкеРеп, ]ес!оск егЫд1оз.

Зодаг шпегка1Ь бег Огепхеп Рез Ооиуегпетеп1з \уаг
(Не Ве\уедипдзГге1ке1( дег Ваиегп аиззегогс1еп(Нск Ье-
зскгапкР 2иг итз1ес!1ипд аиз етег т (Не
апкеге ЬепдНд(е тап ске ЕшупШдипд без екетакдеп
ипс! без пеиеп Си1зкеггп. Ва ]*ес1ег Ои1зкоЕ йкег еш е!де-
пез ВогГуогга1зтадах1п уегГйд1е, Раз ске (де1ге1с1еуог-
зскйззе 1е1з1е1е, луаг ез с!еп Ваиегп тек! дез!аие1, ске
Сги1здететс1е уог бег Кйскхакктд с!ег Уогзскйззе хи уег-
1аззеп. Бег акдететеп Агти! хи!о1де хуагеп ске ез1п1-
зскеп Ваиегп ]'ес!оск зеке зеНеп с!ег ВйскгаЫипд бег Уог-
зскйззе дехуаекзеп. Лекег Ваиег, бег зет 'Раск1дезтс1е
окег зете Апз1е11ипд а!з Кпеск! уеНаззеп каНе ипс! Ып-
пеп х\уе! АУоскеп кете пеие ВезскаШдипд деГипкеп каИе,
хуигке а!з ет «Негитзкеккег» бег Рокхе! хиг Вез!гаГипд
аиздеИеГег!. В1е ОепсЫзагсЫуе еп1какеп хаЫгекке Ап-
дакеп ОагйЬег, \У1е зо1ске Ьеи!е х\уапдз\уе1зе хиг АгЬеН
апдекаНеп ипс! !т Раке уоп \У1с!ег5е!хксккек: бег Ее1Ьез-
з!га!е ип!ег\уог!еп хуигкеп.
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Шпеп ОЬНе&епВеИеп шсМ аиВ 01е Ваиегп
Ье1 СхепсМ К1а§е Вег ги ЬоИеп Вехуег1ип§

1Нгег СдгипсЫйске ипВ ГогВеКеп пеие Шгег
РапВеге1еп зоху!е еше Ветеп1зргескепВе УегттВегип§
Вег О1е ГогтеПе РгеПаззип§ Вег Ваиегп

ЬеГгеВе сВе (лепсМе ипВ сНе Сш1з11еггеп уоп а11еп «8сНеге-
ге!еп», сНе сНе ипВ Вег Ваиегп тИ 51сИ
ЬгасЫеп. Ьаи( Вег Вез <3епега1§оиуегпеигз
Раи1исс1 уот 18. Ма1 1819 хуаг ез Веп Ваиегп уегза§1,

аиз Инет «ГгйВегеп 81апд» т Изгеп

«пеиеп 81апд» хи йЬейгадеп. Уот зеИэеп ХеИрипк! ап

хуе!§'ег(еп з1с11 сВе 6ег1с1Ие К1а§еп Вег Ваиегп хи етрТап-
§еп, хуе1сНе ги

хуагеп, да сВе НбЬе Вег аиГ (ЗгипВ
хуогВеп зек

\У1е Ьекаппр Пе1 ез етет Ваиег ]еВосВ зеВг зскхуег, зете

ги уедаззеп, ипВ Вет Ваиегхукр Вег кет

КпесГв хуегВеп хуоШе, уегЬИеЬ Вагит пиг ете

кеИ — аиС В1е уот СкПзЬеггп
А1зо хуигВеп В1е Вез РасЫуег-

Ье1 В1езег «Гге1еп т УВгкВсВкеИ
Вет Ваиегхут! уот Ои1зЬеггп уогВ1кВег(.

01е бег Ваиегп уоп деп Ои(зНеггеп уег-

81сЬ аиск беззеп, базз сПе 1Ьг
ЗкаЕгесЫ ЬекеПз деп Ваиегп Ье1ЬеНа11еп Иа1-
(еп.

МП сПезег .зЗаЗЗ сЗег Шпеп зсЬоп уепзргосЗаепеп
«РгеШеИ» коппЗеп зЗск сНе Ваиегп хиГпесЗеп

§еЬеп.
8еИ дег бег пеиеп СезеЗхе хуигбе ез 1т-

тег ИаиПдег, сЗазз Ргбпег 111ге АгЬеИ тсИЗ ЗеЗзЗеЗеп ипб
81сИ уоп сЗеп ОиЗзаиГзеЬегп тсМ ЬезЗгаГеп Неззеп. В1е

Ваиегп, сПе (Заз АтЗ (Зез ОететдеаПезЗеп одег бег Се-

псМзЬеЗзИгег ЬекЗеИеЗеп, з1сЬ, сПс АпопЗпип-

дсп дог СшЫхеггеп аизгиГйкгеп ип<3 Шгеп ВогЗпаскЬагеп
ЕеЗЬеззЗгаГеп хихиепкеппеп и. Айз сНезет СЗгипде

хуигдеп У1е1е СететсЗеаНезЗеп т (Зеп егзЗеп (Зег «Ргеь
Лакгеп 1аи( (Зег СшЗзНег-

геп
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дез Сшlез Тезlата 1т Кгеlзе Регпаи ипlегкгаскеп дхе
Егз! паскдет МПИаг гиг 81е11е

ч

Е1е ипс! сНе А§гаг}га§е 1п ЕзИапс!

8сйоп сНе егз!еп СегйсЫе йЬег д!е пеГеп

1п деп Сететдеп N01 дезВапдз зсйагГе Хизаттепз1бззе
2\У1зсЬеп деп Ваиегп ипд деп бгШсйеп 6е\уа11йаЬегп йег-

уог. Ат 14. 8ер1етЬег 1816 1е1з1е1еп сНе Ваиегп бег (Зе-
тетде РббсИз (Кге1з \У1ег1апс1) бет Накепг1сЫег \У16ег-
з!апб. хуигбеп 150 Низагеп т деп Ваиегп-

дез Кге1зез ХУ1ег1апд етдиагНег!:, \уаз деп
Ваиегп зейг зсйхуег Ней

N3011 с!ег дез Сезе1гез епЫапдеп 1т
Соиуегпетеп! ЕзИапд Ваиегпипгикеп. АиГ деп (дёдегп
АН- ипд Еа1х ипд Ра]аск
д1е Ваиегп 1т Лип! 1817 Шгеп деп (Зекогзат

В1е \У1дег8еЫ1сккеИ дег Ваиегп у/игде егз1 дапп §еЬго-
скеп, а1з дег (лоиуегпеиг згсЪ регзбпИск гиг 81е11е
каИе. АиГ дет Скке Род1з Ьгаскеп д!е Ваиегп д!е
дег НПЫгоп аЬ; аиГ деп 6й1егп Ма1де1 ипд Ыеи-1зепкоГ
\У1дегзеШеп з1ск дге Ваиегп дег Сш1зро112е1. Епде дез
Лакгез 1817 еп1Ьгапп!еп з!агке Ыпгикеп аи! дет Си1е
8аз1еп. В1е Ваиегп ип1егкгаскеп д!е Егоп1е1з1ип§еп ипд

\уе1§ег1еп з1ск, з1ск 1кгет (ди1зкеггп ипд дет ткзат!

8о1да1еп гиг 81е11е деГогдеНеп НакеппсМег ги

1Чг аск деп ЬЛтикеп т 8аз!еп \уигде аиГ дез

2агз 1т дез Лакгез 1818 даз дгШе Кйз1епхуекг-
дег 25. ОМзюп паск ЕзИапд аккоттапд1ег1,

\уе1скез ка1аИ1оп\уе1зе т деп Кге1зеп \У1ег1апд, Лег\уеп
ипд УЧеск етдиагВег! хуигде; аиззегдет 1гаГеп поск 200
Козакеп дег Спепххуаске ет.

1т Лакге 1819 Гапдеп апШеида1е Ваиегпипгикеп аи!
дгег ОШегп дез езВапдтзскеп Соиуегпетеп(з з1а11. Е1е

Ваиег\У1г1е з!ск, д!е Егоп дег аИеп УУаскеп-
Ьйскег ги 1е1з1еп; д!е ЕгопкпесМе ]'едоск хуе1дег-
1еп 81ск, д!е §и1зкеггНске Егп1е пасМз ги дгезскеп.

О1е еп1Ьгапп!е дез Лакгез
1820 т 8йдез11апд, паск дег дег «Еге1кек»
аиГз пеие. Е1е Ваиегп еп!запд1еп зрег1е11е Во1еп паск

дге дог! дге дег Гог-
дегп зо111еп. Ва1д Ьгаскеп оГГепе ТЛпгикеп аиз. О1е Ваиегп
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хуаг ипЛ т ]еЛет СезтЛе 2—3 BоlЛаlеп етциагНей хуог-

Леп хуасеп, пактеп Лlе Ваиегп Лlе АгкеИ аи( Лет <3иlе
хутеЛег аиЕ

О1е ВаиегпЬеюе§ип§ ипс1 (Не иг ЕзИапй

Огбззеге Впгикеп ГапЛеп 1т Кге1зе ХУегго з1ай. Ап1ап§
Лит (Не Ваиегп у!е!ег Сш1ег Лез Кискзр1е1з
Каи§е Нагеп Си1зкеггеп Леп (Зекогзат ипЛ шВегЬгаскеп
Л1е Ат 9. Лит, а1з Лаз К1гсИзр1е1з§:ег1сЫ1
Леи Уегзиск тас1Ле, Л1е ху!Легз1апЛ1зскеп Ваиегп т Ыеи-

Гчигз! ги Ьез1гаГеп, уегзаттеИеп 51сЬ Ье1т ОеЬаиЛе, ш

Лет Л1е Оег1ск1зз11гипд з(аШапЛ, йЬег 400 Ваиегп, Л1е

аиз Л1гег катрГепзскеп кет Нек1 тасЫеп,

ипЛ Лаз Сгепск! хуаг §егхуип§еп, з!ск ги епНегпеп, окне

е1хуаз ги ип(егпектеп. От Л1е Ваиегпипгикеп ги ип!ег-

Лгйскеп, хуигЛеп аи! з1екеп Сш1егп Лег К1гсНзр1е1е
ипЛ Ыеикаизеп Козакеп етдиагНегЕ АЬег поск ЕпЛе Лез

Мопа1з, паск Лег Векапп1§аЬе Лег иНеПззргйске т Кеи-

Ыигз1, хуагеп Л1е Ваиегп Ьез1геЫ, Л1е УегкаГ(ип§,’ Лег

«ВгкеЬег» Лег ги уегЫпЛегп.
1т зеШеп Лакге (1820) Ьгаск Лег Ваиегпаи1з1апЛ аиГ

Лет Воп аиГ. 1Лт Л1е ЬТтикеп ги шйегЛгйскеп, хуаг Л1е

7агепге§1егип§ §епбН§1, ЛогИпп МПИагкоттап-

Лоз аЬгикоттапЛ1егеп. Веп (аоиуегпеигсп хуигЛе 1п Хи-

Латк ет 2Пгки1аг Лез 1ппеп-

гттз1егз т Лет аи( Л1е ешез

гезо1и1еп КатрГез Лте

зеп хуигЛе; 1го1гЛет хуигЛе Леп бгШскеп ВекбгЛеп хуеИег

п1ск4 ги паск Лег 1НИе уоп МШ-

{агкоттапЛоз ги 1т уогаиз хуигЛеп з!е ЛагаиГ

аи(тегкзат §етаск1, Лазз з!е зе1Ьз1 Лигск 1кге

81геп§е Л1е Впгикеп кегуоггиГеп кбппкп. Веп бгШскеп

Маск(еп хуигЛе ез 2иг РШск! §етаск(, Леп «геск1тазз1-

К1а§сп» Лег Ваиегп АиГтегкзаткеИ ги

зскепкеп. В1езез Х1гки1аг Лез 1ппепт1п1з1егз ЬезНтт1е

аиск Лаз УегкаИеп Лег бгШскеп МасЫе 1п Ыу1апЛ \уак-

гепЛ Лег Впгикеп т Леп Лакгеп 1820 ипЛ 1822—1823. 1п

1кгег Ап§з1, Л1е Л1е Впгикеп Лег гизз1зскеп ипЛ икгать

зскеп Ваиегп уот Воп Лег е1п§еПбзз1
каВеп, Ьез1апЛ з!е аи! 1кгег ап 1кге МасМуоП-

г1екег 1п Леп ОзВеергоутгеп, 1т КатрГ Л1е апИ-
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Геида1е дег езЫзскеп ипд 1еШзсЬеп Ваиегп
хи Напде1п.

Вет Иу1апд1зскеп каНе тап 1т
КоуетЬег 1822 сИе НаШе дег Ваиегху1г1е хи оЬ
81е 1кге (хуекке аиГ Огцпд дег аИеп
АУаскепЬйскег §езск1оззеп хуо! деп хуагеп) ипд

аи! 1кгеп а11еп Огипдз1йскеп уегЫе!Ьеп хуо1-
1еп одег оЬ з!е дагаиГ уегхкккп. Вк Ваиегхукк дез
хеп (доиуегпетегкз ЬаПеп еп1хуедег т дк
дег ОикЬезкхег етхихуПН&еп ипд паск хук уог дк
казз1е Ргоп хи 1е1з1еп одег Кпескк хи хуегдеп. 1п дкзег
УРаккгакей аиззегк зкк Ле §апхе «Рге1кей» дег Ваиегп.
81е егуйдегкп тй етет Рго1ез1 ипд егк!аг1еп,
дазз зк аи! Сйипд дег ХУаскепЬйскег д!е Ргоп тсМ 1е1з-
1еп хуйгдеп, аЬег 1го(хдет тек! д1е АЬзкМ кайеп, 1кге
Оезтде хи уеНаззеп. \йе1е Ваиегп егк!аг1еп, дазз з!е аЬ
81. Оеог§ 1т дез дакгез дк Ргоп тек!
текг 1е1з1еп хуйгдеп. 81е егк1аг1еп з1ск е!пуегз1апдеп, дег
РиапШа! зоху1е дег 1кгег Огипдз1йске §етазз
пиг «те Ое1драск( хи хак1еп. Тп У1е1еп Оететдеп егк1аг-
1еп д!е Ваиегп, дазз з!е з1ск паск дег йкег-
каир! зкк деп Сшккезйхегп хи Ет §е-
ххйззез ЫЬНзскез О1е1скп1з итГгаз1егепд егк1аг(еп 81е, дазз
81е паск дег пиг дет ипд дет 2аг
§екеп хуйгдеп, хузз 1кпеп хикотте, тй дег Ргоп аиГ деп
Сшкгп ]едоск зо11е ез пип ет Епде какеп. В1е Ваиегп
дез К1 е18ез икгго ху1езеп аи( д1е Ваие1п ап дег

Кйз(е дез Ре1ри88еез кт, д!е, ху!е тап Ье-
каирМе, пиг ете Ое1драск1 хи хак1еп кайеп.

Епде МоуетЬег 1822 (гаГеп т аиз аПеп
Кге1зеп ЫаскпсМеп ет. 1п хаЫгеккеп
К1гскзр1е1еп дег Кге1зе Н1^а—\Уо1таг ипд \Уепдеп—
\Уа1ск егк1аг(еп Ьетаке а11е Ваиегх\йг(е дазз
81е тск хуе!§ег1еп, д!е Ргоп паск деп айеп ШаскепЬйскегп
хи 1е1з1еп, ез з!ск дакех акег йЬсгкаир! п1ск( етГаНеп
Иеззеп, 1кгет Сгипд ипд Водеп хи еп!за§еп.
Ваиегпипгикеп акпНскеп СкагакТегз уегЬгейе!еп з!ск аиск
т 8йдез11апд ипд аиГ дег 1пзе1 Озе1.

АУ1е ез зкк зра!ег кегаизз1еШе, кайеп текг а!з 3 000
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уоп 20 000 Ваиегху1г!еп сНе Лег

СшВЬезИгег В1е Ваиегп зохуок! Лег Рпуа1-

з1з аиск Лег паЬшеп ап Леп Ыпгикеп ТеП. Ьаи1

Локитеп1аг1зскег Ап&аЬеп кайеп Л1е Ваиегпипгикеп ЕпЛе

Лез Закгез 1822 ипЛ Ап1ап§ Лез Закгез 1823 69 Сш1ег

(Лагип(ег 1т ез1тзскеп ТеП Лез Ооиуегпетеп!з 35 СНИег)
егдпИеп. АЬ Лез Закгез 1823 Л1е Ооиуег-
петеп1зтаск1е ШкгаШ§ апз \Уегк, ит Ые ВаиегпЬехуе-

хи ип!е1 Лгйскеп. ОаЬе! каНеп з!е з!ск Леппоск паск

Лет оЬепегхуа!т1еп Х1гки1аг Лез 1ппептт1з!егз ги псЫеп

ипЛ з1ск хуок! оЛег йке! «уоггеШдег 81геп§е» ги епШаИеп.

Оеп ипЛ Леп хуигЛеп

]е К1е1з ет оЛег гхуе! ВаЫПопз гиг §ез1еШ.
Ат 30. Запиаг хуигЛеп аиз \Уо1таг 2 Котратеп аиГз
ЬапЛ аЬкоттапЛ1егЕ Везка1Ь хуагеп Л1е Ваиегп

§еп, 1кгеп \У1Легз1апЛ етгиз(е11еп. Ат 3. РеЬгиаг

81ск Лег Кге1зг1ск1ег уоп Регпаи ш Ве§1еИип§ етег Кот-

рате 8о1Ла1еп аиГ ете ЗВаГехреЛШоп. 1т Ыеи-КагпзР
коГ пакт ег 7 Ваиегп т НаН, аПе хуигЛеп егкаг-

тип§з1оз Ете апЛеге ЗВаГкотрате ВаГ

аиГ Лет Тагхуаз! ет. Оагаи! хуагеп Л1е Ваиегп

Лег апЛегеп СПИег т Леп Кге1зеп Регпаи ипЛ ЕеПт §епо-

81ск ги «Ьегик1§еп». 1т Кге1зе ХУегго хуигЛе Ап(ап§
РеЬгиаг ете Котрате 1т К1гскзр1е1е Ыеикаизеп ипЛ ете

апЛеге 1т К1 гскз1р1е1е Карт епщиагПег!, хуогаи! Л1е

Ваиегпипгикеп аиск ЛоН ет ЕпЛе пактеп. О1е Епгикеп

аиГ Лег 1пзе1 Озе1 хуигЛеп ЕпЛе Лапиаг Ыз МП(е РеЬгиаг

окпе МПИаг ип(егЛгйск1.
1т Виске каЬеп хуи Л1е Еезег тИ Леп

Е'пгикеп ипЛ апШеиЛакп Лег Ваиегп-

зскаЙ Ьекапп! §етаск1, Ые 1аи1 Лег 1т Соиуег-

петеп! ЕзИапЛ 141 Сш1зкбГе каВеп.

Оаз ип(егЬгеИе1е Ма(епа1 1азз1 ЛеиШск 1йп1 \Уе11еп

Лег (т Леп Лакгеп 1797, 1802—1807,

1817, 1820 ипЛ 1822—1823) ип!егзске1Леп, Лепеп РепоЛеп

ге1аПуег Кике ипЛ
ВекеПз Лез Закгез 1797, а1з Л1е т ЕзР

1апЛ ге1аПу зскхуаск хуаг, з(екеп ипз

уоПе йЬег Л1е Ыпгикеп аиГ 7 ОиВкбГеп гиг Уег-
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(йЬег (Не ПпгиЬеп аиГ 2 ОиЬИокп ИаЬеп 81сИ хи

егЬаИеп). ВаЬе1, 1аи1 дег хиг

8(еЬепс1еп ЬаЬеп.деп Ваиегп ш х\уе! Ра11еп пиг

(Не 8Нтшип§, с11е йЬегаН 1т Ьапде ИёггзсЫе,
ипс! аисИ сКе ОегйсЫе йЬег Уегапдегип§еп
Ап81о88 гиг т ГйпГ РаПеп ]едосЪ
ЬаЬеп 81ск сНе Ваиегп йЬег Шге Ье-
8с11\уегВ

ВаззеНэе хуаг аисЬ 1т дакге 1803 дег РаП, а1з сИе
Ваиегпипгикеп т Ыу1апд еЬеп хуагеп: сНе
ЕТпгикеп епЫапдеп аиГ Ой1егп, хуо сИе Ваиегп
хуакгепд дег зкИ йЬег Цаге ипег1га§Иске

ЬезскхуеНеп (т 5 РаПеп уоп 6; т Зге! РаПеп ИаЬеп
81СЙ кете ЫпгегсИепОеп егкаИеп). Ез 1з1 т!е-
геззап! ОагаиГ Ыпхихуетзеп, дазз т е1пет Ра11е сНе
Ваиегп (Не Цлгег пиг дадигск ег-

капп!еп, дазз дег ВезИхег дез ЬепаскЬаНеп (Зи1ез д!е

зетег Ваиегп уегттдеНе.

А1з б!е Опгикеп 1т Лакге 1805 з1сЬ паск Езкапб йЬег-

епЫапбеп з!е уогегз! те1з1епз аиГ

Ой1егп, \уо сНе Ваиегп Огипб какеп, з!ск йЬег 1кге ипег-

ги Ьезскхуегеп (т 2\уе1 РаПеп; т бге!
апбегеп РаПеп з!екеп ипз ги гегтде АпдаЬеп гиг Уег-
Гй§ип§).

А1з ]'ебоск сПе Ппгикеп 1кгеп Нокерипк! еггекккп, епк
з(апбеп е1§еп(йтПске «КекепгеакПопеп»: 1бпгикеп аиГ
етет (ЗиккоТе гиГеп скезе аиГ беп ЬепаскЬакеп Сй1егп
кегуог, угоке! ез оП аиск тИ уогкегеР
1е1еп АкПопеп /и 1ип какеп (ске Ваиегп еп!зепс1еп Во1еп,
(Не ске Ьепасккагкп Ваиегп гит КатрГ аиГгиГеп). Ипд
егз! аиГ сПезег 1азз1 з!ск сИе КопгепР
гаНоп бег т етет ПтГап§ ЬеоЬасМеп,
бег Гиг б!е кеггзскепбеп К1аззеп ги хуегбеп
бгокк Ьаи! бег ТакеПе аиГ 8. 352 Гапбеп б!е з1агкз1еп
Е1пгикеп т беп бакгеп 1805 ипб 1858 т етет ипб бет-
зе1Ьеп ОеЫе1е зШР 1п Ье1беп РаПеп Ьгаскеп т б!езеп
6еЫе1еп ВаиегпаиЫапбе аиз, дуоке! 1т егз!еп РаП б!е
Ваиегп уоп 7 Си1зкоГеп ипб 1т г\уеИеп РаП уоп 11 Ои!з-
НоГеп з1ск аиГ АиГгиГ бег Во(еп уоп етет апбегеп Ои1з-
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коГе (1гп егз!еп Ра11 — уоп Козск-ЫеиепкоГ, 1т хАУеИеп

Ра11 — уош Ои1зко1 МасЫегз) хит Катр! егкоЬеп. НаНе

тап сНе Во(еп тсЫ еЫзапЫ, кайеп сНе Ваиегп Ыезег

ОЫзкбГе тсЫ ап кеп Упгикеп ипк каз уог-

кег егАУакЫе <ЗеЫе1 у/йгке з!ск уоп кеп апкегеп 6еЫе1еп

шсЫ т зо Маззе ип1егзске!кеп. Ве1 кег Егауэ-

бег Тагзаске, казз 1т ДаЫе 1858 ет ге1аПу уог-

ЬегеПе1ег АиЫапс! т с1етзе1Ьеп ОеЫе1е гит АизЬгиск

кат, ауо аиск 1т Дакке 1805 етег зШ1деГипкеп ка11е, 1з1

аиск кеп ТгакШопеп кез ЬаиегПскеп КДаззепкатрГез ете

Ко11е хихитеззеп. Плз з!екеп кагйкег

хиг Уег(й§рт§, казз к!е Ваиегп кез Кге1зез Нагпеп 1т

Дакке 1858 Ше кез Дакгез 1805 поск тек! уег-

§еззеп кайеп ипк кагаиГ \уаг!е!еп, казз кег

АиГги! хит КатрГ аиск Ыезта! аиз Козск-Меиепко! аиз-

§екеп Ауегке.
11т к!е ДакгкипкегВуепке кез 18. ипк 19. Дк. кагеп те

Ваиегпипгикеп т ЕзНапк т уегзсЫекепеп Еогтеп аиГ,

ипк Ше Рогкегипдеп кег Ваиегп \уагеп зекг уегзсШекепеп

СкагаИегз. АП Шезе уегзсЫекепеп Еогтеп кех Ваиегпип-

гикеп (к!е кхе Апхак! кег Егопк1епзВа§е

хи уегтткегп окег «к!е аНеп зск\уек1зскеп Могтеп» упе-

кег етхиГйкгеп; к!е Уе1\уе1§егип§, к!е пеиеп У/аскеп-

Ьйскег т ЕтрГап§ хи пектеп, \уеП т Ыезеп хи копе

Могтеп кег \уагеп; к1е

к!е Егп1е пасЫз хи кгезскеп из\у.) капп

тап 1е1сЫ аи( етеп
Ыеппег кю

кег Ваиегп, кеп ЕгопШепз! т ЬекеЫепкет

Маззе хи уегтткегп. Аиск к!е §е§еп каз

еЫзкеггПске 81гаГгесЫ \уагеп тИ Ыезег усг-
кпйрИ: сПе Ваиегп рго1езИег1еп тсЫ пиг казз

тап з!е пб1Ы1е, У1е1 АгкеИ хи 1е1з1еп, зопкегп аиск ка-

казз Птеп Ье1 Ыезег АгЬеИ ипк Ье1е1к1-

§епке Векапк1ип§ хЫеП хсигке.

Епке кез 18. ипк т кег егз1еп НаШе кез. 19 Дк Ь11-

ке1е з!ск аЫ кеп Кизз1апкз а1з каи!1§з1е

Еогт кез УИкегзЫпкез кег Ваиегп к!е Секогскзуегуге.!-
регипд аиз. ОЪегГаПе аЫ к!е (ЗЫзкбЕе ипк

кег Ваиегп текгегег Ой1ег катсп зекг

453
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зеИеп уог. (ЗехуокпИск зюк сНе Ваиегп тек-
гегег Ой1ег пиг дапп, \уепп дхе епЫапдеп
хуаг, деп ЗРаГкоттапдоз \У1дегз1апд хи
1е1з1еп.

В1е Огзаскеп §егаде Шезег ЕпРу1ск1ип§ дег зтд
апзскетепд т дет копкге1еп Скагаккг дег РгодикРопз-
уегкаРтззе хи зискеп. Хи деп РгоЫетеп
дег хичзскеп дет СиРкеггп ипд дет Ваиег

дез Ргопд1епз1ез. О1е Раз! дег РгопоЬ-
гштеНе д1е Ваиегп\у1г1зскаР, аиск \уагеп

ипд 8РаГеп еп§ тр дет Ргопд1епз(е уег-

кпйрИ. В1е Ваиегп ЬгаисЫеп пиг 81ск тсМ хиг Аг’оеР
аиГ дет СиРкоГе етхиПпдеп, ипд д!ез тасМе з1ск зоГог!
ш дег \Ут1зскаР Гйк1Ьаг. Ез ху1гд

дазз дхе Оекогскзуепуе1§егип§ хи деп зо-
§'епапп1еп раззтеп Рогтеп дез ЮаззепкатрГез
хатзастгск каре д!езез ]едоск
«акруе ЕгдеЬтззе», да ез дхе §-апхе УчгЬскаРПске Та(т-
кех! дез Сикз зоГог! ОЬегаП \уаг дег К1аззеп-
катрГ дег ВаиегпзскаР дхе Геида1е Аизкеи(ипд

Хиг зе1Ьеп ХеИ ]’едоск, а1з дхе Ваиегп дег Ьап-
аег хуезШск дег Е1Ье з!ск т 1кгет Ветйкеп ит дхе Ве-

уоп дег Геида1еп (зепюга1еп) АизЬеи(ип§ «Окег-
1а11е дхе 8ск1дззег» ипкгпактеп, зисккп дхе Ваиегп
т деп СеЬ1е(еп Риз81апдз, \уо дхе Ргоп уегкгеке! \уаг,
шг Ххе1 дигск хи

Епде дез 18. дк. Ьекаир(е1еп У1е1е ЬаШзске РиЫ1х1з-
1еп дхе Ваиегп зе!еп дег Метину, дазз дег §апхе Аскег-
Ьодеп е1§епШск 1кпеп §екдге, 1кпеп ]едоск зекепз дег
икегзеетскеп Егокегег еп!хо§еп ууогдеп зек Тго1хдет

ил

иП8 Уот Епде дез 18. одег уот АпГапг дез
19. Дк. поск кете Ап§-аЬеп дагйкег хиг УегГйтшт дазз

дхе Ваиегп хуакгепд дег апШеида1еп Аиззскгекипдеп хкге
Рогдегипдеп датН каНеп, дазз з!е дхе гескР
та381рдп Е1§еп1йтег дез Ьапдез зетеп ипд дазз д!е деиР
зскеп юРег дхе Еапдеге1еп хкгег УогГакгеп з!ск дигск Ое-
хуаИ ипд ВеРи& каРеп. О1е апдеН з1ск
егзг уакгепд дег Рпгикеп, дхе 1т Хизаттепкапг тк дег

дег Ваиегп зРНРапдеп: кхег дхе
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Ваиегп 1кге (окшок! зе1!еп)
дигск Мо!1Уе паНопа1еп ипс! §езсЫск!1!скеп Скагак!егз.

Б1е дег ВаиегпзскаГ! зоуле сИе

д!е з1е 1т ЬаиГе дез апШеисЫеп КатрГез з!е11!, §екогеп
хи деп]ет§еп сие з!ск з!апд!§ еп!ш!ске1п

ипс! уегапдегп. 1т Ра11е уоп ипс! з!агкеп

СпгиЬеп какеп з!е ете 1ап§е Еп!ш!ск-

!ип§- дигскхитаскеп. шакгепд дег егз!еп К.атрГ-
е!арреп, з!е!1еп сНе Ваиегп §егт§еге куе1ске

д!е кеггзскепде К1аззе, шепп з!е зет шйгде,
тапскта! аиск копире. Егз! дапп, шепп сНе

8раппип§' ипс1 сИе 8скаг!е дез КДаззепкатрГез з!ск уег-

з!агк!, о!! дег СгаизаткеИ одег Ве!ги§зтапдуег
дег кеггзскепдеп К1аззе, коттеп д!е Ваиегп хиг Егкепп!-

тз дег д!е Маск! дег уОи!зкеггеп хи з!йг-

хеп. 1п деп Лакгеп 1797—1803 Гогдег!еп д!е Ваиенп д!е

Ои!зкеггеп аи!, д!е хи уеггтпдегп ипс!

з1е тск! текг деп ип§’егеск!еп ипд

8!га!еп хи ип!егшег!еп. 1п деп Лакгеп 1804 ипд 1805 Ье-

катеп з!е ез ат Ье!Ье хи зрйгеп, ш!е зе!Ьз!зйск-

д‘1е даз РгоЫет дег дег Егоп-

д!епз1погтеп хи 1бзеп зисЫеп, ипд 1га1еп

]'епе Розину дез РгоЫетз аиГ. 1т ЕаиГе дез ап!Иеида1еп

КатрГез катеп з!е !ттег уледег хиг Егкепп!тз, дазз

Пне Ьа§е з1ск т дег Та! егз! дапп уегЬеззегп уид, шепп

з!е з!с!1 у61И§ уоп деп С1и1зкеггеп ЬеГге!еп. Р> е5е Еогде-

— з’1с11 уоп дег Геида1еп Це1 хи

таскеп — 1га! хиг 2еП дег Цпгикеп п!сН! пиг т Рост дег

дхе «Неггеп» хи 161еп, зопдсгп аиск т дет

пасуеп СИаиЬеп дег ВаиегпзскаП ап деп 2аг лит Уог-

зскет. П!е !дее — з!с!1 уоп деп (Зи1з!1еггеп хи ЬеГгект

ипд пиг д!е Маск! дез 2агз апхиегкеппеп — шак-

гепд дез ЮаззепкатрГез дег ез!тзскеп ВаисгпзскаП

Епде дез 18. ипд дез 19. Лк. Везопдегз 1аи!

ипд оГ! шигде д!езе шакгепд дег ТЛпгикеп !п

Ыу1апд т деп Лакгеп 1822—1823 Э!е Ваиегп

шо!1!еп З1ск ипд уоп деп С1и!зкеггеп ЬеГгоеп

ипд пиг д!е Маск! дез 2агз апегкеппеп. О!е Уогз!с11ип§
уот Гге1еп ЕеЬеп ип!ег дег Маск! дез 2агз, даз дигск д!е
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СшЫгоп л1сй1 тейг уегдйз1ег! хуид, хузг зо уеНоскепд,
йазз (Не Рйап1азге дег ВаиеглзсйаН аиПеЫе ипс! дел
2аг тИ етег тагсйепйаПеп Аигео1е уегк1аг!е. Вет 2аг

дег ХУипзсй ап§гед!сй1е1, сНе Ваиегп зоГог! уоп дел
хи еп11аз1еп, сПе Еапдеге1ел ап зхе аиз-

1е11еп хи хуоПеп изху. 1т Ьаи!е бег Ваиегпипгийеп хуигде
шезег па!уе МопагсЫзтиз хиг КгаП, сНе дел
апНГеидакп дег Ваиегп т 1йгеп е!§епеп

ете МоНу1егип§- ипд Аи1огНа1 Ье1-
тазз. Ее1х1еп Епдез егху!.ез ег ветел Апйапдгегп' етел
зсЫесЫеп В1епз1, да ег сНе Епегрре дег Ваиегп 1т еп1-
зсйе1депдеп Мотеп! — Ье1т 2изаттепз1о88 тИ дел
Уег1ге1егп дег 81аа1зтасй1 ипд тН дет МПИаг

—

зсйхуасй!е.
От д!е ЛайгйипдеНхуелде дез 18. ипд 19. Лй. §аЬ ез ш

дег дег ез1п1зсйеп ВаиегпзсйаК хче! Везсйгапк!-
пеН ипд N3171131. ххчез д!езе 1део1о§йе аисй хай1-
гекйе з!агке 8е11еп аиГ, д!е Н1гел хиг Ейге §е-
ге!сй1еп. Вел Ваиегп Не1 ез ЬегеПз 1т АпГап§- дез 19. Лй.
аи(, дазз д1е дег КгаПе дег ВаиегпзсНаП по1-

уепд1§ 1з1, ит деп КатрГ хи 1'йНгеп, дег 1е1х1еп Епдез хиг
дег СпНзйеггеп Гййгеп тизз1е (д!е Кеде

дез Лаап аиз Лотрег, д!е Ваиегп аия
дет Кге1з Регпаи 1807). В1е 1дее дег ЬгйдегНсйеп 8о11да-
п!а1 Иа11е З1с11 т дег АУеИапзсйаишш дег датаНл’еп
ВаиегпзсНаП Гез! е1л§е\уигхе11.

1п §апх Оз1еигора шигде дхе АУепде дез 18. ипд 19. Л1.
фе1сйхеШ§ аисй хиг е1\уа!§еп Сгепхе
дег 2иг Епдрегюде де1 Ваиегп-

§еНбгеп аисй д!е Етгикеп уот Лайге 1784 т 8йд-
езНапд ипд д!е Впгийеп, дхе з1сй 1т НегЬз! 1805 т Ыогд-
езНапд айзркИеп. АУедег 1т Лайге 1784, посй 1т Лайге
1805 йайеп д!е Впгийеп т деп ез1п1зсйеп (ЛеЫе1еп 81*сй т
етел Ваиеглкпе§ еп1\у1ске11. Вег КатрГ дег Ваиегп-
зсйаП ег!ал§1е х\уаг д!е 81иГе, \уо а11е Неггеп
хи еггекйел. Та1засйПсй йайеп д!е Ваиегп Уегзисйе
хи уегп1сй1еп, 1аи1 шигдеп. В1езезе 21е1 хуаг лиг дшсй деп
Аизйгисй етез д!е йеггзсйепде К1аззе
решает, з!сй хи ЬехуаПпеп ипд т Тгирреп хи уеге!п1§еп.
456
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ОЬшок! дег апШеида1е ЮаззепкашрГ зетег 8скагГе паск
зскоп Ьетаке сНе 81иГе дез ег1ап§1 каке,
копп!е ег деппоск сИе Рогт етез тскк

аппектеп.
В1е К1агз(е11ип§ дег Ко11е ипд дез Уегкакепз дег уег-

зсЫедепеп ВаиегпзсЫсЫеп дуакгепд дес Ваиегпипгикеп

тизз ипз актаккск ап д!е етез у!е1
ипд котрИх1ег1егеп РгоЫетз кегапГйкгеп, патПск — ш

\уе1скет Маззе дег Ргохезз дег зох!а1еп О1кегепх1егип§
бег Ваиегпзскак деп ЕтПизз аиГ хкгеп апШеидакп

КатрГ ка1?
бег 1еШеп Хек какеп а11е Ваиегп-

ипгикеп, д!е 81ск аиГ деп ез1п1зскеп ОеЫекп т деп Лак-

геп 1750—1825 какеп, аи! Огипд уоп АгсЫу-
та!ег1а1 Гез1§ез1е1к ипд апа1уз!ег1. Вапк д!е-

зег 1з1 ез ипз кеи!е Ьекапп!, дазз тдгугдиеНе

Аиззскгекип§еп дег Ггдпепдеп ВаиегпкпесЫе ипд дег

Нккпкикеп д!е 13аиег\уи1е, дге хкге АгкекзкгаН

ехр1оШег1еп, зскоп 1т 1еШеп У1ег1е1 дез 18. Лк., \уакг-

зскетНск поск Ггйкег, хи уегхеккпеп зтд. Э1е егз!е

коНекНуе дез еп!з1екепдеп ОогГрго1е-
1аг1а(з дхе Ваиег'л-чгк, \уогйЬег ипз хиг

з!екеп, з!ск егз( 1т Лакге 1817.

1т дгккеп Лакгхекп! дез 19. Лк. зеШеп з!ск д!е к о 1-

1екНуеп АиззскгеИип§еп дег Ваиегпкпес1йе 1ог1. Э1е

КпесЫе \уапд!еп зхск ап дхе Сетешде- и.

г!ск1е тк кокеккуеп йкег деп хи Аг-

Ьекз1окп, зск1еск!ез Еззеп из\у. Ее1дег 1з1 ез поск п!с1к

тб§Иск, тк Везктпккек хи ок д1езез Ьезопдеге

Сергаче дег 1820ег Лакге хуккПск уоп деп Уегапде! ип§еп

дхе з!ск 1т дег

Искеп Уегкактззе аиГ дет Ьапде одсг пиг

дигск деп СкагаИег дег РиеПеп 1з1. Ез- капдек

з1ск патПск дагит, дазз д!е Рго1око11Ьйскег дег Кпск-

зр!е1- ипд дхе д!е

Уегкактззе 1т ЭогГе з!ск егз! зек дсп

20ег Лакгеп дез 19. ЛакгкипдеНз зуз1етаНзск ипд уо11-

з1апд1е егкакеп какеп. Уот 81апдрипк1е дез

деп Ткетаз аиз 1з1 ез ]едоск Гезкизккеп, дазз т
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деп Югкипбеп, сНе беп апШеибакп КатрГ бег Ваиегп-
8сЬаЙ ЬекеИеп, тпеге \У1бегзргйс11е ги аПегегз! хуакгепб
с!ег Екгикеп уеггеккпе! зшб, сНе 1т /изаттепкапд пЫ
дег РготЫдаВол бег «РгеШеИ» бег Ваиегп зкЬел.

Эк б!е ХеПзрапле уоп 1797 Ыз 1806 ЬекеИелбел Апда-
Ьеп дезШкп ипз, оЬхуоЫ лиг аппакегпб (пЫ Вегид аи!
51 Оикг) кз12иззк11еп, хуег ал бел Плгикеп кНдепот-
тел На! ипб хуекЬе Еогбегипдеп 1т Ьаик бег АиззсЬгеь
1ипдеп дезкП! хуигбеп. 1п 35 Ра11еп какл ЬаиркасЫкЬ
пиг Ваиегхуик, т 13 Еа11еп — КпесЫе илс1 т 4 РаПел —

Ваиегхутк ипс! КпесЫе уегет! аир 1т ЛаЬге 1797 Гог-
б.егкп (Не Ваиегхуик ете хуезеЫИске Уегттбегипд
бег ЕгопоЫкдепкеПеп, б!е КпесЫе аЬег Пеззеп зкЬ уоп
скп СгЫзаЫзекегп ипб абИдеп Веаткп пкЫ Ьезкакп.
ВегекЬпепб 1з1 баЬе!, базе т бетзеНэеп бак Ваиегху1г1е
ипб КпесЫе зкЬ т беп (бпгикеп, б!е аЫ беп Сйкгп Ко11-
]‘а!1 ипб Ыпатедд! зкШапбеп, дккЬгеШд аиПеЬпкп.

Ве1геГ1з бег Регюбеп 1816—1819, уоп 1821 Ыз гиг егЗ"
1еп НаИк без баЬгез 1822 ипб 1824—1827 зкЬеп ипз Ап-
§аЬеп гиг б!е ез Ье\уе1зеп, базз аЫ 8 ОЫегп
т егз!ег 1бте бге Ваиепуик зкЬ беп СЫзЬеггп
аиПеЬЫеп ипб аЫ 7 СЫегп — т егз1ег Ыте б!е Ргбпег
\у1бегз1апб1§ ууигбеп; аЫ 4 ОЫегп еШеп беп КпесЫеп
аисН б!е Ваиепутк гиг НПГе. ОЬег б!е ТеНпеИтег бег
апбегел ЫЫеп 1е1бег депаиеге АпдаЬеп.
\\ апгепб бег ВаиегпипгиЬеп 1г1к тлтег б1е]етде 8сЫсЫ
бег ВаиегпзсИаИ 1п беп Уогбегдгипб, б!е 1т копкге!еп
Ра11е уоп беп Еге1дл1ззеп ЬекоИеп 1зк 1т ЛаЫе 1803
уегЪге!1е1еп з1ск т Р1у1апб ОегйсЫе, базз б!е Ргоп Ьа1б
уегттбег! хуегбеп хукб. Ез у/аг а1зо па!йгИс11, базз бк
Ваиегху1г1е дегабе бкзез ги еНапдеп зисЫеп, ба бк
Сгоззе 1Ыег ЕгопоЬИедепЬеИеп т егз!ег Егпге б!е СЫз-
пеггп ипб б!е Ваиегхуик апдтд; бег Егбпег хуаг Ыег
ете «ЫеЬепрегзоп». 1л беп ЛаЫеп 1804 ипб 1805 ЫкЬ б!е
ЫГиаНоп т Ыу1апб ипуегапбегр ба бигск б!е АизкНипдбег пеиеп ХУаскепЬйсЫг (бкзе хуигбеп ]а беп ВаиегхуЫ
кп аизде11апб1д{) б!е Огбззе бег РгопоЬНедепИебеп хук-
бег гит аЫиеПеп РгоЫет дехуогбеп хуаг. 8оЬа1б {ебосЬ
б1е ггаде багйЬег, оЬ тап б!е Оикегпк 1адз обег пасЫз
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дгезскеп зоШе, т ЫогдезИапд 1т Лакге 1805 ги пеиеп

(Лпгикеп Ап1азз кайе, зсЫоззеп з1сИ дет КатрГе
аиск д!е КпесМе 1п1епз1у ап, да даз РгоЫет з!е иптШе!-
Ьаг А1з аЬег д!е МасМе ш дел Лакгеп дег «РгеИаз-

зип§» д!е Ваиег\у1г1е оЬ з!е ип(ег дег Ведт-

дазз д!е аИеп егкаНеп ЫеНэеп,
аи! Шгеп (дезтдеп уегкаггеп, з!ск ап деп аиз-

1Лпгикеп т егз!ег Елте д!е Ваиег\у1г1е.

О1езе дез УегкаИепз дег етге1пеп 8ск1ск-
1еп дег ВаиегпзскаЙ уоп деп д!е деп Апз1озз

хи деп Е/пгикеп §аЬеп ипд тапскта! Скагак-

1егз хуагеп, дге геТаНу зскхуаске г\у1зскеп деп

ВаиеплпНеп ипд КпесМеп шакгепд дег Ыпгикеп, окхуок'
з!е т дегзеШеп Схететде ипд т детзеШеп Сезтде хуокп-

каЙ хуагеп, 1е§еп 7еи§тз ак йкег дхе тпеге 8ск\уаске дез

ЮаззепкатрГез дег Ваиегпзскай, зош1е йкег зете Е1пог-

§атз1ег1кеН ипд 8роп1апе1Ш. АЬег аиззегдет зргескеп
з1е аиск дауоп, дазз з1ск 1т ез1тзскеп ВогГе ЬегеКз
дата1з гхуе! АУеИеп кегапЫ1де!еп, ипд дазз дге РгоЫете,
д1ё Гиг д1е ВаиегАУн1е ет 1п1егеззе кайеп, дхе Кпеск1е
ге1аВу \ует§ ипд АиГ дет Ои1зко[

Ра1тзе Гапдеп 1т дакге 1805 2\уе1 з1а(1.

дхе уоп ешапдег Ьетаке уоПкдттеп ипаккап§р§ у/агеп;

дигск д1е егз1е зисМеп д1е ВаиегулНе ете

дег ги одег

КгопЬаиег ги шегдеп, дхе гу/еке Аиззскге11ип§
аиззеНе з1ск т дег дег КпесМе, даз Коги

паск1з ги дгезскеп. Ап дег 8рИге дег Ье1деп АиззскгеИит

з!апдеп уегзсЫедепе АпГйкгег, ипд Ьехде Ваиегпдгир-

реп §гИГеп ги етег КатрВакИк, дхе з!ск уоп дег]‘ет§еп
дег апдегеп (Згирре ип1егзск1ед. В1езе зог1а1е

§Нс1х 81ск ]‘едоск оП дигск дхе 8оИдагКа{ аиз, дхе 1т ЬаиГе

дез ЮаззепкатрГез т егз1ег 1Лте зеИепз дег Ргопег §е-

аиззег! хуигде. 8оЬа1д дхе Ргдпег дег Ой1ег Кагт ипд

ез егГакгеп ка11еп, дазз деп Ваиег\уи1еп, дхе аи!

дет (Зи(е Капп 1п НаП хуогдеп хуагеп, ете

дгок!, еП1еп з!е 1кпеп гиг НП1е. В1е Ваиег-

\У1г1е дег ЬепаскЬаКеп Сететдеп ез ]едоск пхск!,

зхск тк деп Егдпегп ги дле з!ск т Козск-
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К'еиепйоГ хит КатрГ уогЬегеИеГеп. 1пГо1§е дек зох!а1еп
8ра11ип§ хИдегзеШеп з!сЬ Ле КпесЫе ипд Ле Ваиег-

деп (аЛзйеггеп зейг зеИеп ат зе!Ьеп Та§ одег 1т
зе!Ьеп ВогЕ деззеп зр1е11еп Ле АиззсйгеИип-
§еп з!сй деппосй у/епп шей! ап детзеШеп бапп
(1осЬ т детзеШеп Дайк аЬ. В1е апШеис1а1еп АиззсйгеИип-
§еп дег ВаиегулгГе ипд КпесйГе, сПе ит Ле \Уст1е дез
18. ипд 19. Дй. Ле СЛзйеггеп ипд оЬ]’екНу аисй

Ле шагеп ипд етапдег
уегз1агк1еп, зтс! 1ттегйт

етег Ле бийзйеггеп
ВаиегЛгопЕ

Э1е ЗсйагГе с!ег Ппгийеп т ЕзНапд т деп Дайгеп
1822—1823 \уе!з1 ете ЬекасЫЛске Вйскз1апЛ§ке1( 1т
УегкаИтз хи Шгег аЛ. УУакгепс! бег 15п-
гиЬеп кат даз ЗкеЬеп дег Ваиегп деиШсй хит АизЛиск,
сИе Баске тс1Л Ыз хит Аиззегз(еп, хи Еххеззеп, \у!е ез

Ле дата!з папЛе, коттеп хи Даззеп. О1е1сЬ-
хеШ§ зтд сИе ВаиегпиппЛеп дег Дакке 1822—1823 Газ!
Ле етх1§еп, ап депеп Ьетаке пик Ле ВаиепунГе аПет
ГеПпаИтеп (1т хи деп ЕЛкиНеи т деп ДаИгеп
1802 ипд 1805, а1з сНе КпесЫе Ьезопдегз хуаИгепд дек
АЛзГапде ете зейг Ко11е зр1е11еп). Ваз ГййгГ ипуег-

теМИсй хит 8сй1изз, дазз де1 СйагакГег дек Упкийеп Зек
Дайке 1822—1823 1еП\уе1зе дауоп аЫ11п§, дазз ш ]’епеп
Дайгеп а1з УегДгеГег дег апШеис!а1еп дег

еапхеп ВаиегпзсйаП е1§еп1Исй пик Ле]ет§е Ваиегп-
зсШсМ у/икГе, сНе ат те!з1еп Лгег «иЛзскеп» (ЗйГег
\уе§еп хИГегГе.

Бег К1а8зепкашр[ бег езЫзсЬеп ВаиегпзсЬаП ит (Не
ХУепде дез 18. ипс! 19. ЛИ. Иа1 ете 1пз1опзс11е
М1881ОП егГйШ. Ег уегЫпдеНе ез, дазз сНе

уоп дег хуигде, пд-
сНе Ои1зНе1геп ипд (Не 2агепге§регип§, Мапоуег аи[

Мапдуег аизхиГйИгеп, еш 2и§ез{апдп1з пасЬ дет апдегеп



О1е ВаиегпЬехл)е§ип§ ипй (Не 1п ’ЕзНапй

гы гпаскеп. Оег Ргокз! Зег ВаиеглзскаИ Зк Геи-

Зак АизЬеиГип§ Зк НеггзскепЗел К1аззеп, с!еп

Зег КеГогтеп Хи Зеп КеГогтеп зскгИ-

1еп зк ]ебоск т Зег Зазз Зкзе дЁе

1кгег МаскГ кегкеИикгеп ипс! Шпеп т с!ег Рогт Зег «де-
РгопЗклзГпогтел» еш пеиез МИ1е1 гиг

ткпз1уегеп ЕхркИаПоп ипЗ гит Вегактеп Зег Ваиегп-

5скаП т сНе НапЗ §еЬеп хуегЗел. Ок апШеиЗакл Аиз-

Зег езГлГзскеп ВаиегпзскаГГ какеп Зкзе

Р1апе ]еЗоск уегеИеИ. Ез 1з1 Зеп ЬеггзскелЗел Ккззел

пкк! §е1ип§еп, сИе ги 1бзеп илЗ зкк Заури
7.и «епПазкп». Ок Епгикеп ипЗ АиГзГапЗе, Зк 1т

НегкзГ 1805 зГаШапЗеп, пбВДеп Зк Заз

ВаиегпргоЫет хукЗегит егпзГкаГГ т Ап&пГГ ги пектеп.

ЬеГгГеп ЕпЗез хуагеп Зк ИеггзсЪепЗеп Ккззеп Зеппоск

аиГ Зк Зег ешги-

”

Ок (Зезеке Зег ЗаИге 1816 ипЗ 1819 Зеккгкгкп Зк

ЕгеИгеИ ипЗ 31е «пеиег зк епк

ЫеИеп аЬег аиск §1ек112еШ§ 31е 31е Зкзе

ОеккгаИопеп гитскк тасккп ипЗ Зк

Зег Маск! зо\\’к Зез ки-

Закп аиззегбкопоггпзскеп зккегкп. Ок Ваиегп

Гйкгкп 1к1еп КатрГ 1т №атеп Зег 1а1заск11скеп

Зег Еге1кеИ. Ок Ваиегп 1огЗег1еп Зк

зоГогЕие Зег ат \ует§зкп ргоЗикИуеп АгксИз-

\\ге!зе — Зег Егоп. Ок Кпескк ипЗ 31е Еоз1ге1кег зЬек-

!еп паск Зег зкк Гге! ги паск Зет

Реек!, 31е СктетЗе ги уегкззеп, ит зкк т Зк 81аЗ! т

Зкзеп оЗег ]епеп Окпз! ги Ез 1з!

зрегк’1 ги Ье\уе1зеп, Зазз Га11з Зк Зег Ваиегп-

зскаГ! зкк уегхУ1гкПск1 какеп, аиск Зег КарИакзтиз 81ск

п1ск1 лиг аиГ Зет ЬапЗе, зопЗегп аиск т Зег 81аЗ! ипуег-

зскпеПег ипЗ еп1ху1скс11 капе.

Ез 2Ге1ап2 Зел Ои!зкеггеп ипЗ Зег

1’еЗоск, 31е Зег Ваиегп ги ипкгЗгйскеп,

31е зкк гит КатрГ 1т Ыател Зег хургккскеп Ргетеп

каПеп. Ок Зег

зека» 1т Ьаик Зег Опгикеп Зег Лакге 1822—1823 Гикгк
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ез йегйе!, дазз даз Етдгш&еп дез КарИаИзтиз т даз
езГтзсйе ОогГ з1сй посй аиГ дег зсйИтте-
геп дег Ье1деп Вайпеп уо11го&.

ЕИезез йтдегГ ипз ]’едосй п1сЫ, т дег КеГогт, д!е деп
езГп1зсйеп Ваиегп сНе регздпИсйе РгеШеИ йаВе,
етеп т дег ипд
8сЬгШ аиГ дет ХУе§е ги егкеппеп, дег дигсй деп УегГаН
дег Геида1-1е1Ье1&епзсйаГШсйеп РгодикПопзуегйаИтззе
гит дег РгодикНопзуег-
йаИтззе ГййгГе.

А1з д1е йеггзсйепдеп К1аззеп тИ дег ОигсйГййгипр- дег
паскзГеп РеГогт т деп Лайгеп 1840—1850 хуагеп,
д!е Геида1е СехуаИ дег СтГзйеггеп йЬег д!е Ваиегп хуик-
затег ги Ьезсйгапкеп ипд геа!е Гйг д1е

дег Ое1драсйГ ипд даз АиГкоттеп дез Ьаиег-
ИсЬеп ги зсйаГГеп, 1а§ Гйг 81е кете ИоЬ

текг уог, з1сЬ тИ дег дег КесЫе
етег ]иг1д1зскеп РегздпПсккеЛ Гиг д!е Ваиегп /и ЬезскаГ-
В&еп, да д1езе КесМе зсйоп дигск д1е СезеГ/е
уоп 1804, 1816 ипд 1819 егйаИеп йаНеп.

А1зо Йа1 ез з1сй егхушзеп, дазз д1е ВаиегпгеГогтеп дег
Лакге 1816 ипд 1819 з1сй Гиг д1е езГтзсйеп Ваиегп деп-
посй етеп 8сйпП уопуагГз аиГ дет зсйхуегеп Ьедеи-
ЦГе, дег уоп РеидаЙзтиз гит КарВаНзтиз ЫпйЬегГййг!
оЬдуой! ез ет 8сйгШ у/аг, дег дег дезеП-
зсйаГШсй-хуиГзсйаГШсйеп д!е Гиг д1е ОиГз-
йеггеп пйГгПсйзГе Рогт Ипд аисй д1езеп 8сйгВ1
ГаГеп д1е ЬаШзсйеп СшГзйеггеп §едеп 1йгеп \УШеп, ипГег
дет 7хуап§ дег \У1гГзсйаГГИсйеп ЕпГш1ск1ипд ипд дез
К1аззепкатрГез дег ВаиегпзсйаГГ
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