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I. Ü L D I S E L T.

Kehtiva Balti Seaduste Kogu III.к. ehk Balti Era- 

seaduse (BES) järgi loetakse testamendiks ehk wiimaseks 

tahteawalduseks igat ühekülgset korraldust,mida keegi on 

teinud oma surma korraks kas tervre oma varanduse wõi sel­

le osa kohta.Pole siin tarwis ilmtingimata pärija nime­

tamist,nagu see oli wana roomaaegses testamendis parata­

matu, ilma milleta wiimane ei omandanud kehtiwus t .See ongi 

olulisem erinewus kaasaegse ja varana roomaaegse testamendi 

wrahel, - kuna kaasaegne testament on'eeskätt korraldus 

waranduse kohta, oli rooma-õiguse testament esmajoones . 

pärija nimetamise akt.-

Nagu eelolevast legaalfraasist nähtub,loetakse tes­

tament korralduseks waranduse kohta,kuid siiski on temas 

wõimalik awaldada ka teisi liike korraldusi,nagu eest­

kostja määramist, ma tmiswiisi j.n.e.-

Oma wrormilt on testament kas awalik ehk notariaal­
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ne,wõi kodune testament.Awalik testament on sarnane isiku 

wriimane tahteavaldus?mis on koostatud notariaalseaduse sä­

tete kohaselt notari juures,kodune, - mis on koostatud ko­

dusel teel,sõprade ja tuttavate kaasabil, s. о .awa Idatud neile, 

kui selleks eriti kutsutud tunnistajaile.-

Alati on rõhutatud, j a nagu mainib seda ka Dr.C.Erd- 

mann (System des Privatrechts der Ostseeprovinzen Liv-, 

Est- und Curland,III.köide, - edaspidi nimetatud lihtsalt 

Erdmann III.к., - Ihk.177) - on see juba üldreegel ning 

on ka meie õiguses otseselt korratud,et testamendi tunnis­

tajad peawad olema selleks,s.o.testamendi tunnistajateks, 

eriti palutud, - specialiter rogati. Sellepärast siis de­

fineeritakse ka kodust testamenti kui testaatori wriimast 

tahteawraIdust,mis tehtud tema poolt kodus selleks kutsu­

tud tunnistajatele (T.Grünthal’i artikkel "Eesti Entsüklo­

peedia VIII *k, 131,132 weerg) . Kuid siinkohal omalt noolt 

tahaks rõhutada just “sõprade ja tuttawate kaasabi’1 ja 

defineerida siiski kodust testamenti kui testamenti,mis 

on koostatud kodusel teel (mitte notariaalselt) sõprade ja 

tuttawate kaasabil, millele aga tuleks lisandada: kes on na-
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lutud testamendi tegemise juurde testamendi tunnistajaina, 

ja millega on tahetud wäljendada seda, et tunnistajaiks ei 

wõi olla sugulased (muidugi teatawa sugulusastmeni).-

Kodune testament jaguneb weel kirjalikuks ja suuli­

seks testamendiks.-

Kehtiwas seaduses esineb suuline testamendi worm re­

gulaarse wormina,kuld Tsiwiilseadustiku 1936.a. eelnõu asub 

siin teisele seisukohale .Selle kohta mainib prof.Uluots 

seletuskirjas eelnimetatud eelnõu juurde Ihk.45 ja 46 järg­

mist :

testamendi vrormi suhtes on pärast pikemaid kaalumist 

jõutud sellele tulemusele,et suuline testament tunnista­

jate juuresolekul kui regulaarne testamendi worm tuleb 

Ts iw.seadustikust täiesti kõrv/a Ida da .Ebatäpsused tahteawal- 

duste kindlakstegemisel,raskused tahteawalduse tõelise ole­

masolu tõendamisel,wäärandmetel tekkiwad ebasoowitawad 

protsessid ning terwe rida muid asjaolusid ei lase põhjen­

dada seda testamendiwormi.Teisalt üldine kirjaoskus ning 

ametiasutiste ja juriidilise abi käepärasus ning kätte-
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saadawus el peaks tegema mingit tõelikku raskust testamen­

di kirjaliku wormi kasutamisel.Seega waid tõeliselt era­

kordses olustikus oleks mõeldav; ja põhjendatav; suulise tes­

tamendi lubamine, ning sealgi tõelise tahte wõimalikult täp­

se üleandmise kindlustamisega.-

Eelolev; testamentide wormiline liigitus on pealiigi- 

tus

Testament selleks,et omada formaalset kehtejõudu, 

peab saama awatud ja kinnitatud Tsiwiilkohtupidamise sea­

duses (TKS) ettenähtud korras wastawa instantsi poolt,mis­

suguseks instantsiks meil üldreeglina kehtiwa seaduse jär­

gi on see jaoskonnakohtunik,kelle tegevuspiirkonnas asus 

testaatori wiimane alaline elukoht .Ex-V/enes aga olid neiks 

instantsideks nii rahukohtunikud kui ka ringkonnatnhtud, - 

wasuavll pärandi li:..gile va hinnastusele, - talupoegade 

war a suhtes warematel aegadel aga wallakohtud.-

See testamendi awamine ja kinnitamine toimub n.n. 

hoiumenetluses (tawa liselt nimetatud ka hoiukorra menet­

lus ),missuguse menetluse eesmärgiks on kindlaks teha,tões­

tada ja hoida eraisikute waieldamatuid õigusi.Mitte selle

menet- 
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luisega ei toimu pärandi üleminek pärijale, wa id wiimane 

sünnib BES §§ 2621 - 2638 põhjal pärija tahteawalduse 

läbi olla pärijaks.See kinnitamise menetlus ainult tões­

tab ja registreerib seda fakti.-

Sellele wastawalt erineb ka hoiumenetlus oma põhi- 

mõtteilt wõistlusprotsessi põhimõtte ist,nagu: a)kohus ise 

peab kindlaks tegema ja walwama,et talle esitatud palwed 

wastawad seadusele ja on küllalt põhjendatud tõenditega,mil­

leks wõib ise tarbekorral nõutada teatisi ja tõendeid, - 

seega on siin tarwitatav n.n.uur imisprints iip; b) üldiselt 

küll asub kohus hoiuasjade toimetamisele asjasthuvitatud 

isikute palwel, mõningatel juhtumitel aga ka riigiasutis- 

te-, - ametnikkude wõi eraisikute teadete põhjal j.n.e. 

kui ka omal algatusel.-

hoiuasjade menetlus on meil sätitud kehtiwas TKS- 

es eri-peatükina n.n.iferimenetlused” all §§ 1907 - 2097, 

mis jaguneb omakorda osadeks,mis sugustest §§ 1956-1970 

sätivad just testamendi awamist,kinnitamist ja kuuluta­

mist.-



II.Т Е S Т AM Е N D I А У/ A M I N E / К I N­

* 1 I Е»

1 • - e 5 a 111 e n d. i _e s i t a m i n e. -

BES kui ka IKS järgi peale testaatori surma 

või surnukstunnistärnist peab see,kelle käes on ta testa­

ment woi üldse igasugune paranduslik akt, selle wiiwita- 

mata esitama wastawale kohtule (BES § 2446,TKS § 1957), 

Kuid ei BES ega ka TKS ei näe ette,et testamenti tema 

esitamisel tekkinud wriiwituse tagajärjel awamisele ei 

wõeta,w§i et ta selle tõttu tühiseks muutuks,mis ka 

arusaadavusest nagu tähendatud on sellel kinnitamisel 

ainult deklaratiiwne, mitte aga konst it utiivrne tähendus.-

Kohus wõib ka hoiukorras nõuda testamendi wälja- 

andmist nende käest,kelle käes see hoiul olla.Kui aga 

isik,kelle käes on testament,seda kohtule ei esita,või 

on ta pahatahtlikult kõrvaldanud,siis on pärijatel kui 
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ka kõigil pärandist huwitatud isikutel õigus esineda 

kohtus nõudekorras hagiga testamendi väljaandmise wõi 

pärandi vrõi legaadi tasumise kohta (BRS § 2444).-Erd- 

mann’i arvaates (111.k.Ihk.322) on see hagi esmajoones 

küll actio ad exhibendum.-

Juhtumil,kui testament on kaduma läinud,siis pea- " 

wad asjasthuvitatud isikud selle olemasolu ja sisu tõen­

dama (EES § 2449).Seda tõendust võib ja peabki testamen­

di avamise ja seaduslikuks tunnistamise korras (TKS §§ 

1956-1970) ette wõtma kas ärakirja esitamisega või ka 

tunnistajate ülekuulamisega (Rk.ts.o.t.nr.397-1928.).-

TKS § 1957 põhjal pole aga vaja kohtule esitada 

testamente: 1) mille esitamise kohtule on testaator kee­

lanud (BES § 2446),2) mis vanemad oma laste kasuks on tei 

nud - testamenta parentum inter liberos,nagu nimetab neid 

E r dma nn (J11. к. Ihk. 32 6), - к u i lapsed kõik к о ha 1 d;

sarnaseid testamente võivad lapsed avada kodusel teel - 

(BES § 2447)^assman & Nplcken k/r.Ihk.161^) ja 3)v/astas-

Gassman & Nolcken k/r.=Jo/oeeHuh о npeo/c306aHu«_ 
cygeSrton. taemu u

u.izt./cc(oc 2,y5ep>K.tz^.X zx ирсх^ило. о o3K- 
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tikkused testamendid ühe abikaasa surina korral,kui tes­

tamendis selleks wastaw korraldus (BES § 2450).- Siin 

aga minu näengu järgi lähewad tõlgendajad sama parag­

raafi tõlgendades eriradu,kuna testamendi kohtule esita­

mine, selle awamine ja ettelugemine,publikats ioon ja kin­

nitamine on hoopis eriküsimused,moodustades igaüks oma­

ette küsimuse.- Gassman & Nolcken oma kommentaarides 

(eelnim.llik.161) mainiwad,et kohtulikku awamist ja ette­
lugemist ei vaja (еудеГкаю и л/ыгтениХ НА трв-

üeme — )..........,Erdmann (lll.k.lhk.326) mainib esiteks,

et peale testaatori surma peab saama testament,kui ta ei 

ole juba kohtu iva Idus es (sinna dep one er it ud) , kohtule esi­

ta tud,wäljaarwatud,kui pärandaja on selle sõnaselgelt 

keelanud, ja teiseks, et publikatsiooni-kohustusest pn wa- 

bad (Verpflichtung der Publication befreit) ka testamen­

ta parentum inter liberos; selle wastu aga TKS § 1957 

mainib,et peale pärandaja surma wõi surnukstunnistamist 

igasugune tema paranduslik akt peab saama otsekohe esi-

Ze4*6/C 6 деслст^ие. z й.ооЗуе>а>кел/сх<Х,
Ka. MUOL oMe 27* ---------
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tatud asjaomasele kohtule isiku poolt,kelle käes see on, 

wäljaarwatuä , ja 2450 ning 2447 märkus 2.ette­

nähtud. juhud.- Tähendab :TKS nimetatud paragraaf räägib . 

testamendi kohtule esitamise wajadusest,s.о.kas üldse 

esitada wõi mitte, passman & Nolcken oma kommentaarides 

mitte testamendi kohtule esitamise ,waid selle kohtuliku 

avramise ja ettelugemise wajadusest ja Erdmann publikat­

siooni wajadusest (osalt ka kohtule esitamise wajadu­

sest).On ju selge, et need kõik on eri-küsimused,sest kui 

rääkida testamendi kohtule esitamise wajadusest wõi mit- 

tewa jadusest, - nagu teeb seda TKS § 1957, - siis tähen­

dab see ju õieti testamendi kohtuliku kinnitamise taot­

luse wajadust wõi mittewajadust üldse j kui rääkida testa­

mendi kohtuliku awamise ja ettelugemise wajadusest, - na­

gu Gassman & Nolcken, - siis wõiks selle all mõista tes­

tamendi kinnitamise wiisi,nimelt kas awamisega ja ette­

lugemisega wõi ilma awamiseta (kui see wõimalik,mis ole­

neb sellest,mida mõista ”awamiseu allikas selle sõna ot­

sest tähendust,ümbrikkude ja pitsatite j ,n.e.awramist,wõi 

selle wõimaldamist tutwumiseks huwitatud isikutele) ja 
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ettelugemiseta; kui aga rääkida publikatsioonist, - na­

gu teeb seda Erdmann, - siis wõiks selle all mõista sa­

muti kinnitamise wi isi: kas publikatsiooniga wõi selleta, 

sest publikatsioon on ju waid üllitis.-Et aga seadus rää­

gib otseselt testamendi kohtule esitamise wajadusest,siis 

isiklikult jõuan veendele,et loetletud kolm liiki testa­

mente ei wraja üldse kohtulikku kinnitamist, - ka mitte 

formaalse kehtejõu omamiseks.- Tegelikus elus aga saab 

neid erandeid kasutada wahest üks ikj uhtudel, sest ena­

masti osutub testamendi kohtulik kinnitus ikkagi tarwi- 

likuks,olgu siis kas waieluste tõttu pärijate wahel wõi 

päritud kinnisvara ümberkinnista ise otstarbel.-

Need erandid on aga wälja jäetud meie TS 1936.a. 

eelnõust. Nimetatud eelnõu § 699 Saksa BGB eeskujul mai­

nib expressis verbis,et testaator ei wõi keelata testa­

mendi esitamist kohtule; teisest erandist pole üldse jut­

tugi tehtud,kuna kolmanda erandi suhtes § 703 deklaree­

rib, et wastastikuse testamendi avramine ja ettelugemine 

toimub juba siis,kui üks testaatoritest on surnud, - see-
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ga sel juhul obligatoorne,kuna BES § 2450 järgi toimub 

see aga siis,kui nad on teinud selleks wastawa korral- 

•duse.-

Pärandi- ja kingimaksu sead. (PKS) § 27 nõuab, 

et pärijad,testamenditäitjad wõi päranditombu hooldajad 

esitaksid Majandusministri poolt määratud wormis teada­

ande pärandi koostise ja wäärtuse kohta kahes eksempla­

ris üheaegselt pärimiseõigustesse kinnitamise palvrega 

(sama ka testamendi kinnitamise palwega),kuid hiljemalt 

6.kuu jooksul,arwates pärandaja surmapäeva st,pärandi asu­

koha sellele kohtule, kellele allub testamendi kinnitami­

ne .Es itamisel peale kuuekuulist tähtaega tuleb maksta pä- 

randimaksult wiiwitusprotsente l.% kuus. Sellest teada­

andest saadab kohus sama seaduse § 28 põhjal ühe eksemplari 

wiiwitamata maksuinspektorile Maksustamiskorralduse sea­

duse alluwuseeskir jade kohaselt ühes pärandaja perekon- 

naseisu-tunnistuse ja testamendi ärakirjaga.-

See,et kohus peab saatma wiiwitamata ühe eksemplari 

nimetatud teadaandest ühes .pärandaja perekonnaseisu-tun-
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nistusega ja testamendi ärakirjaga maksuinspektorile, 

wiitab sellele,et eelnimetatud isikud,s .0. pärijad, tes- 

tamenditäit jad ja päranditombu hooldajad peaksid ei- 

tarna koos teadaandega pärandi koosseisu ja hinnastuse 

üle ka pärandaja perekonnase isu-tunnis tüse ja ärakirja 

testamendist,sest kuidas saab siis kohus muidu neid esi­

tada maksuinspektor iie wriivritamata koos nimetatud teada ▼ 

andega.lähemalt, - nagu tean seda praktikast, - nõuab 

kohus neid,kuigi nende puudumisel kohus ei seista toime­

tust

Kohtule on tarnis weel teisigi tõendeid, nagu koh- 

tulõiwu määramiseks (pärandimaksu määrab maksuinspektor) 

kinniswara olemasolul wäljavõtet wõi tunnistust selle 

kohta kinnistusraamatu registrist j.n.e. In praxi ka 

needki muud tõendid saawad enamasti esitatud koos testa­

mendiga pärija,testamenditäitja wõi päranditombu hooldaja 

poolt.-

Olgu tähendatud,et pahve jaoskonnakohtunikule 

testamendi kinnitamise asjus kuulub tempelmaksustemi­

sele tawalises korras tempelmaksu tariifi nr.1.järgi, - 
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ning lisad, nr.2 järgi.Kui testament on tempelmaksus tarnata, 

(mis tavaline koduste testamentide juures), siis tuleb ta­

suda ka testamendi tempelmaks tar.nr.44 järgi. Peale selle 

tuleb tasuda weel ka kuulutuseraha "Riigi Teataja Lisas" 

(R.T.L.) kuulutamise eest .Vastandina wõistlusprintsiibil 

rajanewale menetlusele,kus hagipalvre seistatakse,kui pole 

tasutud kohtuid iw, siin kohtuid ivru üldse ette ei wrõetagi, 

waid määratakse see hiljem.-

Kodused testamendid esitatakse algkirjas,notari­

aalsed aga esimese wäljakirjutise näol notari aktiraama- 

tust,sest kuna notariaalse testamendi algkiri on notari 

aktiraamatus,siis selle aset täidab käibes esimene wäl- 

jakirjutis sealt.- See wäljakirjutis loetakse algkirjaga 

words eks, kuivõrd ta ei erine algkir jas t.-

Kui testament on suuline, siis wrastava palwega as- 

jasthuwitatud isikud paluwad jaoskonnakohtunikku testa­

mendi kindlakstegemiseks tunnista ja id,kellede juuresole­

kul testaator oma vriimase tahte avaldas, üle kuulata - 

(TKS § 1962).See ülekuulamine ei toimu mitte ainult sel-
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Ilse tahteawralduse kindlakstegemiseks, wraid Sõlgi asja­

olude kohta,mis wrõiwad mõjuda testamendi makswusele.Jä- 

nelikult tehakse tunnistajate läbi kindlaks testamendi si­

su ning selle kui juriidilise akti jõud ja kehtivius .See 

tunnistajate ülekuulamine toimub wrande all TKS § 1963 - 

juhatusel TKS-es ettenähtud üldreeglite kui ka BBS §§ 

2062-2068 järgi, kus juures need, kes pärandi peale pre- 

tendeeriwad,ne id õigusi tarwitada wõiwad,mis TKS §§ - 

390 ja 400 on ette nähtud, nime It: nad wrõivad tunnistaja­

te ülekuulamise juures olla ja neile küsimusi esitada. 

Mende õigused tunnistajate ülekuulamise juures piirduvrad 

§ 390 ja § 400 ettenähtud õigustega,ja sellepärast peab 

arwama,et neil pole tunnistajate taandamise õigust.-Tun­

nista jäte öeldised protokollitakse.-

2 . -Testamendi a vt a m i s e 

e e 1 t о i m i n g u d.-

Kui testament on jaoskonnakohtunikule esitatud, - 

siis, nagu tähendatud, saadab ta wiivi tarna ta PKS § 28 - 

alusel ühe eksemplari teadaandest pärandi koosseisu ja



- 15 -

hinnastuse üle ühes testaatori perekonnaseisu tunnistu­

sega ning testamendi ärakirjaga wastawale maksuinspek­

torile , ja ootamata selleks mingit palvet - kuulutab R. 

T. Lisas päewa, millal ta selle testamendi awalikul kohtu­

istungil awab.- Kui aga testaator on ise kindlaks mää­

ranud publikatsiooni-termini,siis tuleb alati oodata sel­

le möödumist (Erdmann III k.Ihk.326),mis tuleneb testaa­

tori õigusest publikatsiooni üldse keelata (samast tsi- 

ta а c 6) . —

Wastawad kuulutused saavad üles pandud ka kohtu- 

ruumidesse nähtawale kohale ja kui pärandijätja w limane 

alaline elukoht oli maal,siis ka kohalikus wallamajas, - 

kus oli pärandaja wiimane alaline elukoht enne surma ja 

kus asub kinniswara (TKS §§ 1958,2011 märkus - R.T.43 - 

1923).-

Sellest nähtub,et testamendi esitamisel selle 

awam isemene tl use algatamiseks pole tarwis mingit pal- 

wet,eriti aga kirjalikku painet,kuna kohtunik "oota­

mata selleks mingit pahvet,kuulutab. ...n,kuid in praxi 

saab see siiski enamasti esitatud.-
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Aärmistel juhtumitel aga,kui asjaolude tõttu tes­

tamendi kiire awaldamine on möödapääsematu, kohus mõne pä­

rija plwel wõib ära jätta publikatsiooni, ning määrab 

testamendi avamiseks ja ettelugemiseks äärmiselt lühi­

kese aja (TKS § 1959) .Sarnane tungivr tangidus wõib nt. 

siis tõusta,kui testament on esitatud kohtusse pitseeri­

tult ja sisaldab endas testaatori korraldusi tema surma 

ja matmise puhuks,mis pärijatele teadmata, ja see, - na­

gu wõib seda järeldada Gassman & Nolcken kommentaaridest 

(Ihk.162),on tingitud otstarbekohasusest.-

3 • e 5 a m e 11 a w a 111 i n e. - 
määratud ja väljakuulutatud päevral awab jaoskonna- 

kohtunik testamendi avalikul kohtuistungil,esitab ta 

ilmunud tunnistajatele nende allkirjade ja pitsatite õi- 

gekstunnistamiseks ja loeb ta täielikult ette,tähelepan- 

nes sealjuures BES §§ 2448-j a 2449 sätteid (TKS | 1960), 

missuguste sätete põhjal- aj tuleb ette lugeda testamen­

di algkiri,kuna ärakirja ettelugemisest ei piisa, ol­

gu siis,kui algkiri on kaotsi läinud vrõi ei ole ruttu 
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kättesaadaw,missugusel korral peawad as jasthuwitatud 

isikud tõendama testamendi olemasolu,samuti ka - kui 

ärakiri ei ole seatud korras tõestatud - tema sisu; 

(notariaalsete testamentide puhul on algkirjaga vrõrd- 

ne esimene wäljakirjutis notari aktiraamatust); b)kui 

on olemas mitu testamenti,siis tuleb kõik nad awada ja 

ette lugeda, - ka niisugused,millede kohta wräidetakse, 

et nad ei wasta seaduse nõuetele wõi on wõltsitud, ja 

c)kui testament on mitmes samasisulises algkirjas,siis 

loetakse neist ette ainult üks.-

Selle järele kantakse testament kohtuistungi pro­

tokolli,kuhu ka märgitakse missuguses seisukorras oli 

ürik,nagu: kas pitsatid olid terwed,kas testamendis oli 

mõningaid iseärasusi,nagu:parandusi,kaapeid j,n.e.,ning 

ka seda kes tunnistajatest olid ilmunud ja milliseid se­

letusi nad andsid (TKS § 1961).-

Suulise testamendi puhul kuulatakse testamendi 

tunnistajad üle wande all ja kantakse nende, ütelused 

protokolli,mis siis avaldatakse kohtuistungil samas kor­

ras kui kirjalikud testamendidki (TKS § 1964).-
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Testamend1st,mis tehtud heategewate,üldkasulikku­

de jet. sarnaste asutiste kasuks,saadab kohus peale awa- 

mist wäljakir jutised prokurörile (TKS § 1965), ühes tes­

tame ndit ait jäte wõi isikute,kes esitasid testamendi ava­

miseks, nime de ja elukohtade tähendamisega.-

Testamendi ürik jääb peale avramist kohtusse, kus ta 

asjasthuvitatud isikutele on wa at amis eks awatud .Seda, s . 

o.testamendi ürikut,ei anta wälja enne ta seadusejõusse 

astumist,ning kuni se].le momendini wrõib ta olla wraiel- 

daw mitte ainult sisuliselt, wraid ka wäliste puuduste suh­

tes (kaaped,parandused j.n.e.) ja sellepärast peab ta ka 

olema awatud tutwumiseks kõigile,kes soovriwad ta wrastu 

waiet tõsta (Gassman & Nolcken Ihk.163).- Pärijad wõi- 

wad testamendist ärakirja saada märkusega,et testament 

on awatud.Kui kohtunik leiab,et testament kõiki ette­

nähtud wormi- tingimusi rahuldab, wõib ta ka vreel ärakir- 

jäle wastawa märke teha ühtlasi tähendades,et testament 

pole weel seadusejõusse astunud.Niisuguse ärakirja põh­

jal,mis testamendi formaalset jõudu tunnustab,wõiwad 

pärijad hoiule wõetud pärandwara oma waldusesse saada, - 
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wähemalt ajutiseks, kuni teised опа paremat õigust pä- 

ranwara suhtes selgeks ei tee (TIS § 1969, BES § 2480).

Ka wõib sarnane ärakiri aluseks olla,mille põhjal pärija 

TKS § 161" p.3 järgi aktide põhjal sunnitäitmist testaa- 

tori võlgnikkude wrastu alustada wõib (TKS § 1807°)

4,-Proklamats ioon 
. ehk

P r 0 к 1 а a m.-

Pärast seda,kui testament on j aos konna kohtuniku 

poolt awatud,kutsub ta,s .0. jaoskonnakohtunik,kas asjast­

huvitatud isikute palvel, - kusjuures väljakutse awami- 

se palves peab olema tähendatud: l)asjaolud,milledele 

basseerub väljakutse-palve,Ühes nende asjaolude tõenda- 

misega,2)väljakutsutawate isikute mitteilmumise taga­

järjed ja 3)need asjasthuvitatud isikud,kes palujale 

teada, - wrõi omal algatusel,kui ta seda tarvilikuks 

peab,avaliku kuulutusega wäljakutsekorras R.T.Lisas 

(TKS § 295 - R.T.83-1924) kõiki isikuid,kelledel kui 

pärijatel,legataaridel,fideikomissaaridel,kreeditori- 
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del j.n.e.on oiguai ja nõudeid pärandi kohta ja kõiki, 

kellel on waideid testamendi wastu,neid omi nõudeid 

ülesandma ja wraideid algatama kuulutuses määratud aja 

jooksul (TKS § 2079) hoiatusega, et ülesandmata jäänud 

waided,õigused ja nõuded peale nende,mis on kinnistatud, 

kustunuteks tunnistatakse (BES § 2451).-

Kuna pärijate waljakutse end.Wene siseriigis kandis 

pärandi hoidmise wõi kaitsmise ilmet ja isikud,kes ei 

andnud üles omi nõudeid ^väljakutse tähtajal,ei kaotanud 

seda nõudeõigust enne üldise aegumisetahtaja möödumist, 

kandis ta aga hoopis teist ilmet Baitima il,kus ta tehti 

mitte ainult sihiga selgitada pärijäid,waid ka kreedi­

tore, kus juures see wäljakutse tähtaeg osutus ühtlasi ka 

täht a jaks., mis lõplikult kustutas wäljakutse kestel mitte- 

ilmunud,s.t.ülesandmata jäänud pärijate ja kreeditoride 

õigused.Pretens ioonid pärandile ning kreeditoride taot­

lused tulid esitada wastawale kohtule wäljakutse kes­

tel (Gassman & Nolcken Ihk.175) .Wiimast iseloomu kannab 

wäljakutsemenetlus meil tänapäevani. -

Kuid IKS § 2080 põhjal pole tarwis üles anda, - 
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nagu osundatud, - ingrosseeritud õigusi ja nõudeid, se­

da aga mitte maksmata protsentide ja teiste kõrvalnõue­

te suhtes,ja ka nõude id,mis avaldatud kohtule kuni wäl­

jakutse üllitamiseni. Ex-Wene Senati seletuse järgi pol­

nud tarvis üles anda ka taotlusi,mis kõigile pärijatele 

teada olid.-

On endastmõistetavat kreeditoride wäljakutse 

nõuete esitamiseks ei wõi mõju avaldada pretensiooni­

dele,mis on kindlustatud avalikkude hüpoteekidega,nagu 

ka nende suhtes ei kehti aegumine, - ja järeleikult ka 

väljakutse-tähtaja möödalaskmisest hüpoteek-nõude ist 

teatamata ei saa eeldada kreeditoride vaikivat loobu­

mist nõudeist,seda aga mitte protsentide- ja teiste kõr­

valnõuete suhtes,millede maksutähtaeg oli saabunud enne 

pärandaja surma,sest kui hüpoteegi eksistentsist kinnis­

tus registrist,wõi teiste sõnadega:ta kustutus-märke - 

mitteolemisest kinnistusregistris eeldatakse selle hü­

poteegi wõi nõudluse mittetäitmist,siis see eeldus ei 

tarvitse ulatuda protsentidele ja teistele kõrwralkohus_ 

tustele, millede täite-tähtaeg oli saabunud enne (kuni) 
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pärandaja surmapäewa,sest et protsentide tasumisi ena­

mikus kinnistusraamatutesse ei märgita ja kuni nende 

esitamiseni nende mittetasumine ei tarvitse millegiga 

tõendatud (eeldatav/) olla.Selle v/astu aga selleks,et 

selgust tuua päranditombu aktivasse ja pass ivrasse ,on 

wäga tähtis,et pärandaja ma.ksmata vrõlad, millised ei sel­

gu kinnistusraamatutest,oleks üles antud väljakutse täht­

ajal .Samuti wäljakutse ei või haarata ka sarnaseid nõud­

lusi,millised juba enne vräljakutse üllitamist olid koh­

tule esitatud,kuna väljakutse sihiks on ju tuua selgust 

teadmata isikute suhtes,kes võiksid asjas huwitatud olla, 

aga mitte is ikute suhtes, kellede taotlused kohtul juha 

n.ö.” silmade ees,: (Gassman & Nolcken k/r .Ihk.209)

See üleskutse,nagu osundatud,awa Idatakse vrälja- 

kutse-korras,milline kord ehk menetlus kannab ka tää- 

witusmenetluse nimetust ja on eriline hoiumenetlus,kus 

kohus seaduses täpselt ettenähtud juhtudel (TKS§§8 2054­

2093) selleks õigustatud isikute palwel kutsub huvritatud 

isikuid omi õigusi ja waideid teatud asjas kohtule üles 

andma määratud tähtajal ( 6.k.-tähtaasta) hoiatusega,et
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tähtajaks ülesandmata õigused, kustunuteks loetaks e, ja 

selle üleskutse tegemise eesmärk on asja arutusele wõt- 

mist kõigile,kes asjast huvitatud, wõiksid olla, teatavaks 

teha, et nad. omi õigusi taotella ja kaitsta vrõiksid.-

Wä 1 j a kut s erne ne 11 us, na g u j uha t ahe nda tud,on 1 uba t ud 

ainult seaduses ettenähtud juhtudel,ja need juhud, - nagu 

need on loetletud Gassman & Nolcken k/r.lhk.196, - on Bal­

ti ts iw. õiguses järgmised: a)pärandi kreeditoride wälja- 

kutse hooldaja palwel,b)pärijate ja kreeditoride wrälja- 

kutse pärandi awanemisel hoolda ja, eestkostja wõi päri­

jate pahve 1 wõi ka kohtu enda näengul, c)huwitatud isikute 

pa Iwe 1 wõ i koht u e nda näe ngul is ikut e wäl j akiit s e, ke lie de 1 

on waideid testamendi was tu, selles, et kui määratud täht­

ajaks wraideid ei esitata,siis testament seaduse jõuliseks, 

tunnistatakse,d)wäljakutse fideikomiss ide asutamisel asu­

taja palwel nõuete ja waiete esitamiseks tähtaasta jook­

sul, ja samuti ka fide ikomis side kustutamisel selle wahega, 

et siin seadus ei määra sunduslikku wäljakutse-tähtaega, 

e)wäljakutse korroborats iooni teostamisel tehingust osa- 

wõtjäte palwel nõuete tõstmiseks seaduses ettenähtud täht­
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aja jooksul, f) wäljakutse waranduse wabatahtlikul vrõõ- 

rändamisel huwitatud isikute palwel wälj akut se-aja jook­

sul wräljaostuõiguse kasutamiseks,g) waranduse võõranda­

misel kreeditoride vääljakutse,h)wäljakuüse wrõladokumen- 

tide kaotamisel huvritatud isikute palwel.-

Loetletud väljakutsetest võib kohus toimetada oma 

näengul ainult waljakutset päranduse-asjades nii seaduse­

järgse kui ka te st ament aar se pärimise puhul, - Wene ajal 

wõis ta seda teha ka talupoegade maakohtade ostu-kontrah- 

tide korroboreerimisel, - muil juhtudel aga ainult wastawal 

palwel.-

. Mis puutub kohtuliku wäljakutse ehk proklaami • 

tähtaega,siis see aeg,kui ta ei ole eriti antud liigi 

proklaami kohta määratud seaduses,sõltub IKS § 2061 

põhjal kohtu näengust,kuid ei wõi olla wähem kui kuus 

kuud ega rohkem kui tähtaasta .Lee tähtaeg arvutatakse 

IKS § 301 põhjal. Erdmann (III* к. Ihk *328) ütleb testa­

mendi proklaami kohta,et see proklaami ooteaeg on palju­

des kohtades kuuekuuline üldise li, kuid wõib ka suwali- 

selt (mõeldud muidugi kohtu näengut!) pikendatud saada,
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kui ta on pärandi-nõude (-hagi) seadusliku aegumistäht­

aja sees (ei ületa seda!) (Doch kann diese Xxkx Frist«, 

wrenn sie nur innerhalb der gesetzlichen Verjährungsfris­

ten der Erbschaftsklage МкхЫк bleibt,auch beliebig ver­

längert werden).-

5eega wäljakutse-tähtaeg on mõnedel juhtumitel 

seaduses kindlaks määratud,teistel juhtumitel aga mää­

rab selle kohus oma näengu järgi,kus juures peab aga alati 

arwestama seaduses ettenähtud ülempiiri - tähtaastat, mil­

line teatawasti on territoriaalselt erinewr.Tavraline kuue­

kuuline tähtaeg on wäljakuj unenud. к ohtu-praktikas .-Mis­

sugusest momendist peale aga tuleb lugema hakata seda 

tähtaega, s .0. tähtaja algmoment, - kas kuulutuse koostami­

se või selle awaldamise (Gassman & Nolcken - trükkimise) 

momendist, - on seaduses jäänud lahtiseks .Nagu kommenteer- 

ritud Gassman & Nolcken k/r.-tus (Ihk.200),wõtwat kohtu­

praktika siin tähtaja algmomendiks kuulutuse koostamise 

päewa,mis aga ei olla otstarbekas,kuna kuulutuse koosta­

misest kuni selle avraldamiseni möödub paratamatult tea­

tud pikem wõi lühem ajavahemik, mil wäljakutsutav ei tea 
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wäljakutse olemasolust ja võimalustest oina õiguste taot­

lemiseks wäljakutse peale nõudeid, esitada,ning sellepä­

rast osutuda õigemaks võtta wäljakutse-tahtaja algmo- 

mendiks kuulutuse avraldamise päew,mis was tab ka TKS § - 

301 üldpõhimõtte iie .Sellest nähtub, et warem (Gassman & 

No leken k/r.ilmus 1889.a.) on kohtupraktika lugenud wäl­

jakutse-tähtaja algmomendiks wastawa kuulutuse koostami­

se päewa.- Käesolevral ajal aga pole see enam nii, ja pä­

ris kindlalt loetakse selleks algmomendiks kuulutuse 

awaldamise ehk ilmumise päewa,milline asjaolu leiab wäl- 

j enduse ka kuulutuses endas.-

Märkimist wäärib,et Maakorralduse seaduse §15- 

(R.T.30-1937,art.290) põhjal maakorraldusasutuse awal- 

dusel lahendab kohus maaomaniku wõi maawaldaja (kelle 

maaomand kuulub korraldamisele nimetatud seaduse järgi) 

õigusjärglaste pärimiseõigustesse kinnitamise (seega ka 

testamendi kinnitamise) asjad väljaspool järjekorda,kus­

juures üleskutse tähtaeg on TKS ettenähtu tähtaja asemel 

üks kuu.-

See üleskutse,nagu оsundatud,awaIdatakse üldi­
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selt Kilgi teataja Lisas,kuid isikuid.,kes wõiksid asjast 

huwitatud olla ja kelle asukohad, kohtule teada,kutsub 

kohus wälja hariliku kohtu-kutselehega.-

Kuna wäljakutse sihiks on peamiselt ikkagi selgi­

tada as jasthuwitatud teadmata isikuid ja ei wöiks laie­

neda as jasthuwitatud teada olewatele isikutele,keda wbib 

ju kohtusse kutsuda mitte kuulutuse kaudu waid kohtu- 

kutselehega,siis ,kui palujale on üksikud asjasthuvitatud 

isikud teada,peab ta ka palwes need tähendama (Gassman & 

Nо1cken k/r.Ihk.198).-

See üleskutse ei katkesta tema jooksul teatatud 

ja ülesantud nõudmiste aegumist (Bukovski kommentaarid 

le).-

TKS § 2079 näeb ette üleskutse teksti,milles 

kutsutakse ka isikuid,kelledel on waideid testamendi was- 

tu,neid omi waideid testamendi kinnitamise kohtule üles 

andma üleskutse tähtaja jooksul.need waided tulevrad tõsta 

nõudekorras ja hoiukorra toimetusse esitada wraid tõend/ 

et nõudekorras on waie alatud.Et § 2079 ei ole mainitud, 

et waie tuleb esitada nõudekorras,siis on see tegelik 



- 28 -

toimimiswiis vastuolus TKS § 2079 ettenähtud üleskutse 

tekstiga,kurn jaoskonnakohtunik kutsub küll üles temale 

kõiki nõudeid testamendi wrastu teatama,kuid jätab need 

waided siiski arvres tarna ta, kui nende ettetoomisel tingi­

mused täitmata on jäänud (kui pole esitatud tõendit,et 

waie on nõudekorras tõstetud),millest aga üleskutse teks­

tis waigitakse .See praegune TKS § 2079 sobimatus tuleb 

ka sellest,et siis,kui § 2079 redigeeriti (1889 .a .kohtu- 

reform),siis testamendi avramise kohus oli ühtlasi ka 

awatud testamendi wastu tõstetud tühistamise-nõude kohus. 

Meie 1923.a. novrelli järgi,kus kõigi testamentide awanine 

rahukohtunikkude (praegu ümbernimetatult jaoskonnakohtu- 

nikkude) kätte anti,pole see aga enam nii enamiku testa­

mentide suhtes.-

Seda wälja- (üles) kutset ehk proklaami wrõivrad 

paluda TKS § 2013 järgi nii testarnend itäitja,pärandit om- 

bu hooldaja kui ka igaüks,kellel mingeid õigusi päran­

dile,nagu:pärijad, lega taarid,kreeditorid j.n.e.,aga ka 

kohus ise peab seda tegema ex officio järgmistel juhtu­

mitel: 1) kui pärijaid pole teada,(testamendi juures on 
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see harva-esinevr,kuidwõib siiski esineda nt.juhtumil, 

kui testamendis P°le pärija määratud konkreetselt,waid 

sõltumuses mõnesugusest tingimusest,mõnesugusest kvrali- 

fikats ioonist,mis võimaldab wastawate tuimuste ilmnemi­

sel nentida pärijat); 2) kui pole kindel,kas pärimisele 

pretendeerivad isikud on ainukesed lähemad pärijad; - 

3)kui pärijad, on küll teada,kuid kas keelduvad ülase pä­

randit wastu wõtmast või on nõus seda wrastu wõtma bene- 

ficium inventaril õigusega ja 4) kui pärijatele,testa- 

menditäitjale wõi * hooldajale pole teada pärandwara koor- 

mawraid völge (IKS § 2012)*-

Seega on proklaam kohuslik IKS § 2012 loetletud 

neljal juhtumil,missugune loend on purgiv. Sellele aga 

on meel lisandatud Eesti seadusandluse poolt IKS § 2011 

märkusena novrell, mille järgi kuulutamine "Riigi Teatajas11 

pole sunduslik, kui pärandi väärtus ei ületa 500. krooni 

(TES § 2011 märge - R.Г.43-1923)

See märge, nagu seda märgib prof .Leesment "Oi- 

guses" nr. 4—1936.a, 1hk. 109-196, on aga tekitanud $ 2012­

ga kõrwutades wäärarusaamist,kuna Eesti kohtupraksis on 
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siin tõlgendamis ei lahku läinud.Uhed (enamik) lähtuad 

tõlgendamisel põhimõttest lex posterior derogat legi 

priori1' - ja selle tõttu § 2011 märke lõpplausest tee- 

wrad järelduse, et ainult wrähemwräärtuslikkude (alla 500. 

krooni) pärandite juures pole proklaam sunduslik, suur ema- 

wäärtuslikkude (üle 500 krooni) pärandite juures on see 

aga sunduslik igal juhul ja ka siis,kui kohtule on teada 

kõik § 2012 loetletud asjaolud.- Teised interpreteerijad 

aga wäidawad,et § 2ОЦ märke lõpplause ei muuda § 2°12-t, 

et wiimane kehtib ja et seega suuremaväärtuslikkude pä­

randite proklaam pole kohuslik,kui ei ilmne mõni § 2012 

loendatud neljast juhtumeist.Prof.Leesment aga pöörab 

erilist tähelepanu selle märke lõpplause osalesiis 

ei ole kuulutamine Riigi Teatajas sunduslik",ning leiab, 

et siin on jutt ainult kuulutamise lüüsist, - kas nRii- 

gi Teataja11 kaudu v/õi muul teel (korras,mis sätitud - 

TES §§ 295,297),mitte aga proklaam! kohuslikkusest.Prok- 

laam! kohuslikkus,s.o.kas üldse kuulutada wõi mitte,sõl­

tub ainult § 2012 ettenähtud juhtume ist .Seega suurema- 

wäärtuslikkude pärandite, mis ületawad vräärtuselt 500. -
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krooni puhul, kui osutub proklaam üldse tarwrilikuks - 

(kohuslikuks),s.0.kui esineb mõni § 2012 ettenähtud juhtu­

meist, tuleb prof .Leesment ’ i arwamuse järgi kuulutus awal- 

dada obligatoorselt ka "Riigi leataja‘s",vrähemräärtuslik- 

kude pärandite puhul aga,millede wäärtus ei ületa 500. 

krooni,on see fakultatiiwne .Teisalt aga ka suuremawäär- 1 

tuslikkude (üle 500.krooni) pärandite proklaam pole kohus­

lik üldse (ei llRiigi leataja's" ega muul wiisil),kui ei 

esine mõni § 2012 loetletud juhtumeist.-

Peale selle tawalise proklaam! on aga ettenähtud 

TIS § 2075 j.j. (BES § 2337) weel eriline proklaam fi­

de ikomis side (paranduslikkude kui ka perekondlikkude) 

jaoks,kus peab saama üleskutsutud kõiki isikuid,kelle­

del mingisuguseid nõudeid wrõi wa ideid fide ikomis si asu­

tamise was tu. Riigikohus on siin seletanud,et seda prok- 

laami tuleb kasutada siis,kui fideikomissi asutamine toi­

mub wastawa aktiga fideikomitendi eluajal,sest see prok­

laam tehakse fideikomitendi palwel selleks,et tema kreedi­

torid ja teised õigustatud isikud wõiksid fideikomissi 

asutamise wastu waielda enne selle korroboreerimist .Kui 
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aga fideikomiss on asutatud, testamendiga ja kui wiimane on 

seaduslikus korras awatud ja kinnitatud,si is pole enam se­

da TKS § 2075 j.j. ettenähtud proklaami waja,sest wäljakut- 
se menetlus/kutsuti testaatori kreeditore j .t.isikuid,kes 

testamendi korraldusi lugesid nende huwe riiwawaks,waideid 

awaldama testamendi wastu,järelikult ka testaatori selle 

korralduse was tu, millega ta määrab fideikomissi (Rk.ts,o, 

nr.192-1933).-

Mis puutub wäljakutse kuludesse,siis pannakse need 

isikule,kelle palwel wäljakutse on tehtud.-

5.-Testamendi kinnitamine.- —.—. ——---- — ------------------ r-----------——•—
Kui proklaam on olnud,siis ei wõi testamendi kinnita­

mine kohtu poolt toimuda enne selle tähtaja möödumist (TKS 

§ 2020).Selle aja jooksul, - hiljemalt aga momendini,mil 

kohus asub testamendi kinnitamise määruse tegemisele (Grün- 

thal.Rk.ts.osak.otsuseid 1938), - on õigus igal,kellel min­

geid nõudmisi ja õigusi pärandi suhtes,neid nõudmisi ja õi­

gusi jaoskonnakohtunikule awaldada,kus juures TKS § 2079 - 

järgi tuleb üles anda ka nõude alus ja suurus (Grünthai,Rk.ts 
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osak, otsus eld 1938), kuid nõudedokumentide esitamine kohtule 

pole nduetaw,sest need siin ei kuulu sisulisele arutlemi­

sele,kaalutlemisele kas nõue on põhjendatud wõi mitte, waid 

nende ülesandmise eesmärgiks on nõudeõiguse säilitamine.-

Proklaami lõpptähtajaks ülesandmata jäänud nõuded 

tunnistatakse kustunuteks.Ainult erandlikult ja seaduses 

eriti ettenähtud juhtudel lubatakse esitada weel nõuet - 

(hagi) peale proklaami lõpptähtaja möödumist,nimelt pärandi 

hagi juhul,kui pärija tõendab,et proklaam wõi wäljakutse 

kuulutus (-teadaanne) temani üldse ei ole jõudnud wõi ula­

tunud ilma,et tema selles süüdi oleks,wõi jõudis mitteõige­

aegselt (BES § 2619),ning ka äraolejate Õiguste kaitseks, 

kes wõiwad taassaabumisel paluda ennistamist1 (BES § 3092), 

kusjuures teadmata äraole jad,kes surnuiks tunnis tat ud,woi- 

wad taassaabumisel nõudekorras nõuda tagasi oma vraranduse 

isikullt,kelledele see oli juba üle antud (BES § 527).- 

Silmanähtawait möödapääsematuks osutub aga õiguste ennista­

mine neil juhtumeil,kus proklaam on tehtud mitteseadusli- 

kult,wõi ei ulatunud isikuni tema süüta,wÕi kus õigused on 

tunnustatud kustunuteks kohtu enda süül,s.t.kohtu eksituse 
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tõttu,wõi kui õigel ajal ülesantud õigusi ei ole arwesse 

wõetud j.n.e. Õiguste ennistamine sarnastel kordadel peaks 

olema wõimalik nii erikaebe kui ka nõudekorras .Tuleb weel 

lisandada,et neil juhtume il,mil tegel.tsiw.sead.järgi on 

wõimaldatud awaram waideõigus määrustele wäljakutse peale 

mitte ilmunute õiguste makswusetuks tunnistamise üle, tulewad 

kohaldamisele need wiimased.Nii nt. BES §§ 2619 ja 2620 jär­

gi pärijate wäljakutse juures wõ imaIdatakse proklaami täht­

ajal mitteilmunud pärijatel esitada nõuet (hagi) tähtaasta 

kestel arwates päewast,mil nad teada said pärandi awanemi- 

sest,kui need pärijad tõendawad,et wäljakutse-teade nendeni 

üldse ei ulatunud wõi ulatus mitteõigeaegseit,ilma nende 

süüta.Sel juhul lubatakse hagi pärandile,kuigi kohus oli 

silmas pidanud wäljakutsemene tluses kõiki seaduses ettenäh­

tud nõudeid (Gassman & Eolcken Ihk.204,205).-

Kui aga proklaami pole olnud,siis ei wõi ka nõudeid 

kustunuteks tunnistada (Grünthal,Rk.ts.osak.otsuseid 1938).-

Sama proklaami aja kestel tulewad esitada ka kõik 

waided testamendi wastu.Kuid võideid,kas terwe testamendi wõi 

selle üksikute osade was tu,pole õigustatud tõstma igaüks, -

Waid ainult seaduslikud pärijad,s.t.testaatori lähemad were- 
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sugulased,kelledel õigus pärida temale kuulunud wara sea­

dusejärgse pärimise teel,wõi legataarid,kuna testaatori 

kaugemad sugulased ei wõi waiet tõsta selle wastu,mille 

wastu lähemad seadusejärgsed pärijad ei ole waielnud,wõi 

mille kohta nad waide-tõstmise tähtaja on mööda lasknud 

<BES §§ 2477,2478; Rk.ts.osak.t.1934,35;Bukovski BES §§ 

2477,2478 kommentaarid).-

Testaator aga wõib testamendis tähendada, et pärijad 

ja legataar id peavad respekteerima tema korraldus i, ning 

wastasel korral,kui mõni neist peaks põhjuseta taotlema 

testamendi tühistamist,karistuseks teda talle testamendis 

määratud annakust ilma jätta.Säärane korraldus pole kui­

dagi seadusevastane,on lubatav; ja ei wõta kellegilt kohtu­

likku kaitset,sest sellega pole vrõetud hagi-tõstmise õi­

gustajaid isikud,kes arwawad endi], olevrat selleks seadusli­

ku aluse,wõiwad tõsta hagi testamendi tühistamiseks,ja kui 

nad suudavad oma hagi tõendada, ning nende taotlusel testa­

ment tühistatakse, s i is langewad ka ära testamendi korral­

dused, - järelikult ka eelnimetatud karistus-korraldus, - 

sest nad osutusid siis seadusega mittekokkukõlalisteks .Kui 
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aga hagi testamendi tühistamiseks oli tõstetud seadusliku 

põhjuseta,see sellepärast rahuldamata ja testament püsima 

jäi,siis nii loogilisel järeldusel, - sest kui jäi kehtima 

testament,siis jäi kehtima ka selle nimetatud korraldus, - 

kui ka seaduse enese (BES § 2849) eeldusel jääb see isik, 

kes hagi kaotas, ilma temale testamendis määratud annakust 

põhjusel, et ta on persona indignus,kes pole wääriline pä­

rijaks olema,sest ta pole respekteerinud testaatori wii- 

mast tahet,püüdes seda põhjuseta tühistada (Rk.ts.osak, 

nr.119-1932).-

Kuigi meie kehtiw seadus lubab testaatoril teha testa­

mendis sarnast nkar istus-korraldusth ,peab aga siiski tähen- 

dama,ss et see on arhailine ja pole selle tõttu ka meie 

uues 1936.a. tsiw.sead.eelnõus ette nähtud.Ka puudub ta 

pea eranditult Lääne-Euroopa seadustikes.-

testamendi kui ühekülgse juriidilise toimingu suh­

tes kehtiwad eelkõige samad tingimused,mis kehtiwad jurii - 

dil is te toimingute suhtes üldse .Oluline tingimus on siin 

see,et testamendi tegemisel testaatori tahe oleks olnud 

waba.Testaator peab olema toiminud Hterwe meele ja täie
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mõistuse1' juures .belle tõttu ei wõi jääda kehtima ka wai- 

muhaigete ja pillajaiks tunnistatute ega ka alaealiste - 

poolt koostatud testamendid, xxHI - neil puudub absoluutselt 

wõime koostada testamenti,s .0.puudub testamenti factio ac- 

tiva.See testamenti factio activa peab olema testamendi 

koostamise momendil.Teisalt aga wõib see wõime puududa isi­

kuil ka ajutiselt,nt. joobumuse,wihahoo j.n.e. kestel, - mil 

nende tahe pole waba.-

Ei saa siin waikides mööda minna asjaolust,mida olen 

tähele pannud, nimelt :wäl j enda takse sageli,et see wõime,s.o. 

testimiswõime,wõib puududa isikuil ajutiselt teatud 

hetke il. See määrang - teatud hetkeil - ei saa olla 

paikapidaw,sest hetk,moment ehk silmapilk tähendab lühikest, 

ja isegi wäga lühikest ajawäldet,kui üldse oleme õigustatud 

siin rääkima mingist waltest.^estimiswõime puudumise all 

ei kujutle aga keegi selle#wõime hetkelist puudumist,waid 

ikkagi selle wõime enam-wähem wältawat - seega mitte hetke­

list - puudumist.-

Peale tingimuse,et testaator peab toimima terwe 

meele ja täie mõistuse juures peab ta ka weel olema wõime-
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line oma warandust käsustama ja ar us a a da wait oma tahet 

awaldama (BES § 1984).^eadus ei määra otseselt missugusel 

momendil peab isik olema wöimeline oma warandust kas ustama: 

kas testamendi koostamise wõi - nagu arwab Tsertsenevits - 

pärandi awanemise momendil.-

Mis puutub waimuhaigetesse,siis ei tarwitse nad olla, 

kohtu poolt selliseiks tunnistatud,waid testamendi tühista­

miseks piisab,kui selliste isikute waimuseisundi ebanormaal­

sus testamendi koostamise momendil saab kindlaks tehtud nt. 

tunnistajate öeldisega wöi teiste tõenditega.-

■“■la eal ise abielulise naisisiku testamendi suhtes tu­

leks tähendada,et abielumehe nõusolek ei muuda ta testa­

menti weel kehtiwaks .-Sama on maksev/ ka Waestelastekohtu 

nõusoleku kohta hooldamise all olewa alaealise testamendi 

suhtes (Bukovski,BES § 1989 kommentaarid).-

Erdmann’i järgi testamendid kehte jõult võiwad olla kas: 

a) tühised - testamentum nullum,mis puhul puuduwad testamen­

dil juba algusest peale seaduses ettenähtud rekwisiidid, - 

b) toimeta - testamentum ruptum, - kui alul küll kehtiw - 

testament hilisemate asjaolude tõttu kaotab kehtiwuse,wõi
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c)waieldawad - testament ши guod rescünditur .-Tühised ja 

toimeta testamendid ühtuwad selles, et nad oma kehtejõu ise­

endast, - ipso jure, - kaotawad,kuna waieldawa testamendi 

tühistamiseks peajad selleks õigustatud isikud tõstma ha­

gi. Selle st wõiks järeldada,et eksimused testamendi kohta 

seatud eeskirjade wastu vrõiksid mõjuda testamendi kehtejõu- 

le ainult kahel (mitte kolmel,nagu mainitud ülal) kujul, 

kaasa-tuues nimelt kas testamendi: tühisuse (ükskõik kas 

algusest peale wõi hiljem saabununa), wõi wraieldawuse.-Kui- 

gi ka testamendi tühisus enamasti esildub õigustatud isikute 

kaebel,ei tule seda siiski segada waidega . Tühistus kae bus 

ainult konstateerib selletagi olelewat tühisust,mis, olgugi 

et leiab aktsepti kohtuotsuse kaudu,alati aga määritletud 

fakti tõttu ipso jure oleleb (Erdmann III,Ihk.345,346)

Põhj used,millede olemasolul saab wõi wõib saada tes­

tament tühistatud,on loetletud materjaalses õiguses,ja neist 

on osa sarnased,millede olemasolul on testament ipso jure tn 

tühine,nii et kohus seda ei kinnita ex officio,nagu:a)kui 

testament terwes ulatuses oma sisult on contra legem wõi 

contra bonos mores olgugi,et wälise worm! nõuded on täpselt 
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täidetud,wõi b) kui testamendi sisu, kõik ta korraldused, 

on arusaamatud,mõttetud wõi wastuokslikud (BES § 2789 p.

4 ja 5),киш osa põhjuseid on jälle sarnased,mis muudavad 

testamendi wa ieldawaks, mille tühistamiseks peawad asjast- 

huwitatud is ikud,testaatori lähemad seadusejärgsed pärijad, 

tõstma nõudekorras asjaomases kohtus proklaami kestel wastawa 

hagi (BES §§ 2477-2479),nagu: a) kui testaator on testinud 

seadusejärgsete pärijate nõusolekuta päruswara,b)kui testa­

ment on tehtud eksimuse, pett use vrõi surwe taga järjel, c)kui 

testamendi tegemisel pole täidetud olulisi worminõudeid, 

wõi d) kui testament on lõpetamata (BES § 2789).-

Erdmannti järgi esineb kolme liiki testamendi tühi­

suse konstateeringuid:

1) tühisus ipso j иге,kaebuseta,-

2) tühisus kaebe põhjal toimiwuse (mõju) tagasiulatavuse-

- ga (ex tiine) ja

3) tühisus waide alusel toimiwuse (mõju) tagas iulatawuse- 

ta (ex nunc).­
. läined

Kuid Erdmann nendib, et šxprowints ide kodifikatsioo- 

nis pole kahjuks küllalt selgelt eraldatud neid tühisuse 
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liike ega ka toimiwust ja on segatud, tühisuse (kehtetuse) 

ja waieldawuse ning waiä.e ja tühistuskaebe mõisted (Erd­

mann III,Ihk.346).-

TKS-e põhjal peawad kõik kohtuas ut is ed otsustama asju 

kehtiwate seaduste täpse mõtte järgi ja kohtuotsus ei tohi 

olla wastuolus seadusega (§§ 9,124,142,711).Kohus aga pole 

seotud asjaosaliste poolt ettetoodud seadust ega, vra id wrõib 

neid kohaldada oma näengu järgi.Sama on maksew ka testamen­

ti kinnitawa kohtu suhtes, - ta on õigustatud ja isegi kohus­

tatud seadusi tarwitusele wõtma ja kohaldama ka ilma poolte 

sellekohase palweta .Sarno.se! seaduse kohaldamisel wõivad 

aga olla kahesugused, taga järjed,olenedes sellest,kas kohal­

damisele tuleb era- wõi awalikõiguslik norm. Eraõiguslik norm 

määrab kindlaks asjaosaliste eraõigusliku wahekorra juhtu­

me il, kui puudub wastaw kokkulepe wõi kui see osutub mitte­

täielikuks .Sellest järgneb,et eraisikud wõiwad oma tsiwiil- 

õiguslikkude wahekordade tekitamisel,muutmisel wõi lõpeta­

misel sarnaseid seadusenorme tarwitusele wõtta wõi nende 

wastu talitada oma äranägemise järele,samuti wabatahtlikult 

loobuda õigustest,mis neile kuuluwad sarnaste seadusenormide 
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põhjal, - ja kohtul pole siin põhjust tühistada testamenti 

wõi selle osa.Kui on aga tegemist õigus liide ude toimingute- 

ga,mis on wastuolus üldhuwisid kaitswate awalikõigus likkude 

seadus enorm idega (jus cogens),mida erakokkuleppel ei wõi 

muuta ja mille wastu talitamine pole üldse lubatud,siis 

on kohus juba oma ameti poolest kohustatud mitte lubama 

sääraseid õiguslikke toiminguid,seadustest kõrvalekaldu­

misi.Kohus ei tohi iialgi sarnaseid toiminguid aktseptee­

rida, - ka mitte testamentide kinnitamise puhul,kuna was- 

tasel korral tekkiks olukord, et seadusetäitmisest wõidakse 

mööda hiilida testamendi abil,kus juures kohus oma otsusega 

kinnitaks sarnast möödahiilimist ja annaks sellele wastu- 

waidlematu iseloomu .Näiteks seaduses on keelatud, kõlbluse 

j.n.e. wastu sihitud toimingud; ei wõi juttu olla,et kui 

testamendis sarnaste keelatud sihtide saawutamise erguta­

miseks on korraldusi tehtud,et kohus wõiks siis neid täit­

misele kinnitada ja testamenti peale kinnitamist wälja an­

da kui seadusejõusse astunut .Igasuguse kahtluse siin kõr- 

waldab aga BES § 2788,mille otsese mõtte järgi seadusewas- 

taie testament wõi selle seadusewastane osa ei wõi jõusse
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jääda,waid kõrvaldatakse kohtu poolt isegi siis,kui kõik 

huvitatud isikud sarnase testamendi kohta oma nõusoleku 

awaldawad (Rk.ts .0.74-1923) .-

. Kui nt.testaator on teinud oma weres ugulas te kah­

juks nende nõusolekuta korraldusi oma surma juhuks kinniswa= 

ra kohta,mille ta on pärinud oma sugulastelt seadusejärg­

se pärimise teel,s.o.päruswara kohta,siis on see wastu- 

olus BES §§ 961,1993,1995-1997 mõttega ja sellepärast 

testament sel juhul on waieldav .Kuid see keeld langeb 

ära,kui lähemad veresugulased nõustuvad nende kahjuks 

tehtud testaatori korraldustega pärusvara suhtes .Tähtis 

pole siin ei nõustumise worm,mille kohta seaduses ei 

leidu eeskirju ja mis wõib toimuda BES §§ 2993 ja 2994 

üldeeskirjade kohaselt, - järelikult ka tunnistajate kau­

du, - ega ka see, et see nõustumine oleks avaldatud pä- . 

ruswara kohta just testamentaarse korralduse tegemise 

ajal,waid see wõib toimuda ka hiljemini ja isegi weel 

testamendi kohtuliku kinnitamise ajal.Täht is on ainult 

see, et wastaw nõusolek wõi tahteavaldus oleks toimunud 

ja see kohtule TKS § 366 reeglite kohaselt tõendatud 

(Rk.ts.o.nr.134-K-1937)
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Wõi kui nt.koduse testamendi tegemise juures pole 

olnud, tunnista jäid,wal j aarv/atud BES §§ 2090-2094 ettenäh­

tud priwilegeeritud testamend id, wõi on küll tunnistajad 

olnud,kuid mitte tarwilisel määral wõi mitte tarwilise 

kwalifika ts iooniga, siis on rikutud.- olulisi worminõudeid, 

mis juhul testament on waieldaw; wõi jälle - kui nt. tes­

tament on tehtud wäljaspool testaatori alalist elukohta 

ja testaatori test im is wo ime suhtes on kohaldatud testamen- 

di-tegemise koha seadust,siis juhul,kui on jäetud tähele­

panemata testaatori alalise elukoha seaduse nõuded,mille­

dest oleneb testimiswõime,wõib testamendi wastu tõsta 

waiet,kuna tõusetuh küsimus testaatori aktiiwse testimis- 

wõime kohta, sest test imiswõ imet tuleb käsitada BES sis­

sejuhatuse art.XXVIII põhjal,kuna, ta on teowõime üheks 

awalduseks ja nimetatud art. järgi is iku õigus- ja teowõi­

me määramisel on kohaldatav domitsiili printsiip (Rk.ts.o. 

1.1933,34; nr. 134-K, 1937; nr.415-K,1937)

Mis puutub eksimusse,siis üldreegli järgi eksimus 

juriidiliste toimingute olulistes osades tühistab toi­

mingu, kuna eksimus juriidilise toimingu motiiwides seda
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ei tee. Testament ide juures on aga selles suhtes erinevrus 

üldreeglist, kuna siin eksimus motivrides toob kaasa tes­

tamendi tühisuse kui tehakse kindlaks, et on eksitud mo- 

tiiwides ja et wastawa motiivri puhul isik oleks talita­

nud teisiti (BES § 2112).-

Need on põhjused,millede olemasolul testament 

tühistakse (on tühine) wõi wõidakse tühistada (on vraiel- 

dav) algusest peale, s.o. ta on tühine vrõi waieldavr,wrea- 

line,juba ta tegemise momendist,wÕi õigem: see pole üldse 

testament -Kuid positiiwne õigus näeb ette ka juhte,mil 

testament wõib ka hiljem kaotada oma jõu,nimelt: a) kui 

testaatoril pärast testamendi tegemist,olgu enne wõi pä­

rast testaatori surma,sünnib laps,wõi olgu siis,kui see 

posthumuse juhtum on testamendis otseselt ette nähtud 

(BES § 2796), b) kui testament tühistatakse testaatori en­

da poolt kas wastawa notariaalse akti koostamisega,kahe 

tunnistaja juuresolles toimunud awaldusega wõi wraikivralt - 

testamendi kui akti hävitamisega wõi uue testamendi tege- 

misega,olgu siis,et testaator hilisemas testamendis ex­

pressis verbis mainib,et eelmine testament jääb kehtima.



- 46

wõi kui pole wöimal lk kindlaks teha milline testament on 

wanem,mis sugusel korral, - kui see nende sisu järgi wõi- 

malik, - jääwad mõlemad kehtima,kuna vrastasel korral tü- 

histuurad mõlemad (BES §§ 2801-2805,1701) .Kuid siinjuures 

olgu tähendatud, et asjaolu, et testaator on ainult häwita- 

nud temale notari aktiraamatust antud esimese wäljakirju- 

tise ilma,et oleks koostanud uut testamenti wõi jälle no­

tariaalkorras tehtud aktiga oleks tühistanud testamenti, 

ei wõi iseenesest weel põhjust anda eeldamiseks,et no­

tariaalne testament oleks saanud tühistatud,sest selline 

tühistamine wõib toimuda ainult notariaalkorras koostatud 

aktiga wõi uue testamendi tegemise läbi (Rk.ts.o.t.nr. 

1098-1931).-

Kuid testament wõib saada tühistatud nii üksiku­

tes osades kui ka tenves ulatuses (BES § 2787) .Huwitatud 

isikud vrõiwad waiet tõsta testamendi üksikute osade wras- 

tu,kui need ei wasta seaduse nõuetele (BES § 2476).Tes­

tamendi tühistamist terwes ulatuses vrõib aga nõuda: 1) - 

kui pärandajal puudus testamenti factio activa,2)kui tes­

tamendi tegemisel ei ole täidetud olulisi worminõudeid, -
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3) kui testament on tehtud eksimuse,pettuse wõi surwre 

tagajärjel,4) kui kõik testamendi korraldused on contra 

legem olgugi, et wälise wormi nõuded on täpselt täidetud, 

5) kui kõik testamendi korraldused on täitsa arusaamatud, 

mõttetud wõi üksteisele wrastukäiwad, 6) kui testament on 

lõpetamata (BES § 2789/.Seega on osa testamendi terwes 

ulatuses tühistamise ajendeid samad,millede olemasolul 

testament on tühine,millede olemasolul kohus ex officio 

ei kinnita testamenti,osa aga sarnase id,millede olemas­

olul testament on waieldaw, millede olemasolul huwritatud 

isikud tühistuse taotlusel peawad tõstma asjaomases koh­

tus nõudekorras hagi.-

Dr.Erdmann leiab,et tühiste ja toimetute testamen­

tide kõrwal Balti õiguses wraeldawaid testamente üldõi- 

guslikus mõttes ei esine ja et seega waie on Balti õigu­

sest vrälja heidetud,ning et siin siiski esineva wäljend - 

nvraien esineb hoopis teises tähenduses, nimelt järgnewa 

pärandi-pretendendi tühist üska ebe na (:Erdmann III,Ihk.349).

Kuid ka defektidega testament TKS § 1966 p.2.jär­

gi jääb kehtima,kui ta wastu ei tõsteta waiet,kusjuures
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on aga eelduseks, et testament oleks teada is ikutele, kel­

ledel on waideõigus, - wähemalt proklaami teel (Bukovski - 

BES § 2789 kommentaar id)

Aga siiski neil juhtumitel,kus testamendi kõik kor­

raldused on seadusewastased,arusaamatud,mõttetud wõi üks­

teisele wastukäiwad, tühista! kohus testamendi ex officio, 

waideta,ja isegi huwitatud isikute wastupidine kokkulepe 

ei päästa siin testamendi kehtiwust (Erdmann III,Ihk.351).- 

Wastandina wõimele teha testamenti (testamenti fac- 

tio act iva) esineb vrõime testamendi järgi saada pärandit = 

testamenti factio pass iva.Seadusandlused tavaliselt loet- 

lewad millistel isikutel puudub see wõime.^ ie kehtiwas 

õiguses on neid juhtumeid wähe,nii. nt. isik, kes ka lootena 

ei eksisteerinud pärandijätja surma ajal (Itaalia koodeks 

aga wõimaldab sedagi).Küll aga lubab BES tulewasi juriidi­

lisi is ikuid määrata pärijaiks testamendi järgi.-

Testamendi järgi pärimisel peab isikul olema testa­

menti factio passiva kahel momendil:testamendi tegemise 

kui ka pärimisele kutsumise momendil,wäljaarwatud Tallin­

na linnas,kus pole see nõuetava esimesel momendil (BES -
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§ 1967).­

1 estament - ja üldse korraldused surma puhuks - 

tunnistatakse kohtu poolt asjasthawitatud. isikute pal- 

wel seadusejõusse astunuks IKS § 1966 juhatusel: 1) kui 

proklaami pole tehtud,siis peale tähtaasta möödumist ar- 

wates testamendi awamise ja ettelugemise päevast,kui sel­

le aja jooksul testamendi vrastu waideid ei ole tõstetud, 

või kui waided on jäetud taga järjeta .Kui proklaam on ol­

nud ja kui kohtu poolt määratud tähtaja kestel ei ole tes­

tamendi wastu waiet tõstetud,wõi kui waie on jäetud taga­

järjeta (BES §§ 2451,2452) ja 2) kui BES §§ 2477,2478 ja 

2798 põhjal waideõiguslikud isikud (lähemad seadusejärg­

sed pärijad) on sõnaselgelt kohtus loobunud wastuwaid- 

lustest, missugusel korral wõidakse testamenti kohe peale 

selle arvamist seadusejõusse astunuks tunnistada,kuid seda 

muidugi eeldusel,et waidest on loobunud kõik lähemad sea­

dusejärgsed pärijad.-

Asja arutamisele määramiseks tuleb esitada wrast 

palvre.Nagu kommenteerivrad Gassman & Nolcken (k/r .Ihk.202): 

Kui kuue kuu kestel proklaami tähtaja lõpust paluja (kel­

le palwel tehti proklaam) poolt ei ole avraldatud palvret
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asja arutamisele wötmiseks (määramiseks), siis edasine 

menetlus selles asjas lõpetakse ja wõib saada uuendatud 

ainult uue wäljakuts ega .Eelduseks on siinset sarnasel 

korral palujal ei ole rohkem huwi selles asjas ja ta loo­

bub asja edasisest juhtimisest. Sellepärast kohtuistung 

üldiselt ei saa siin määratud muidu, kui ainult huwitatud 

poole palwel,waljaarwatud juhud,kus üleskutse on tehtud 

kohtu enda algatusel,missugustel juhtudel kohus ise wõib 

määrata istungi ja tunnistada testamenti seadusejõusse as­
tunuks

Et hoiumenetluse korras kohus ei lahenda tsiwiil- 

õiguslikke waideid,siis juhul,kui proklaami tähtaja jook­

sul on testamendi wastu waie tõstetud,kohus kas seistab 

hoiumenetluse kuni waide lahendamiseni wõistlusprotsessi 

(nõude) korras,wÕi lõpetab hoiumenetluse.Muidugi ei tule 

siin mõista hoiumenetluse lõpetamist selliselt,nagu lõpe­

taks kohus selle kohe waide esitamise järele,waid hoiu­

menetluse jätkamine - peale seistamist - wõi selle 1õpe- 
. ~ . . . kuna, tamine sõltub ikkagi waide lahendamisest nõudekorras^BES 

§ § 2451 ja 2452 kohaselt siis,kui kohtu poolt määratud 
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proklaami-aja jooksul waideid ei tõstetud,wõi kui wai- 

ded kohtu poolt kõrwaldati,tunnistatakse testament kohtu 

määrusega seaduse jõuliseks .Siin on otseselt wäljendatud, 

et sel korral,kui testamendi wastu tõstetakse waideid, 

katsub kohus järele kas tõstetud waie on tähelepanuwäärne 

wõi mitte; esimesel korral jäetakse testament kinnitamata, 

teisel korral tunnistatakse ta seadusejõusliseks.Mingit 

asja lõpetamist hoiukorras waide tõstmise tagajärjel pole 

j uttu,mispärast puudub seaduslik alus tunnistada kohut 

säärasel korral kohustatuks oma asjatoimetust hoiukorras 

ära lõpetama (Rk.ts.0.nr.84-1922).-

. Nagu kommenteeritud Gassman & Noloken k/r.lhk.201, 

osutub wäljakutse-toimetus (õiguste) kaitse-toimetuseks, 

mille tõttu ei tule teda segada nõühekorraga.Kui isikud, 

kes olid wäljakutsutud õigusi üles andma,ilmusid ja nen­

de ning isiku wahel, kes oli taotlenud väljakutsemenetlust, 

tekkib waie selle õiguse suhtes mille kaitseks oli wälja- 

kutse tehtud,siis see waie peab saama esitatud nõudekorra 

üldreeglite järgi.Sarnasel korral,kui isikute kõrwal,kes 

waide tõstnud, on weel teisi,kes on mööda lasknud wäliakjts 
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tahta ja,peab wäljakutseto imetus kestma nende wiimaste 

suhtes (kuna ta pole ju suletud:); kui aga teisi isikuid 

peale nende,kes waide esitanud,ei ole,wõi kui waie on 

sarnast liiki, et sulgeb wälja paluja õiguse, - nt. ilmu­

nud pärija poolt testamendi makswuse eitamine, - siis 

wäljakutsetoimetus peab saama kas seistatud kuni waide 

lahendamise ni,wõi üldse lõpetatud.-

Arusaadaw on,et sarnasel korral,kui keegi on tõst­

nud wäljakutse kestel testamendi wastu waide nõudekorras, 

et siis isikute suhtes,kes pole seda teinud ja on küll 

lasknud wäljakutse tähtaja mööduda,kuid kelledel siiski 

mingeid nõudmisi wõi õigusi pärandile, peab v/älj akut set oi­

metus kestma, sest lõpuks on ju wõimalik ikkagi nõudeid ja 

waideid esitada hiljemalt kuni momendini,mil kohus asub 

preklusiooni-määruse tegemisele (Grünthal,RK.ts.osak.ot­

suseid 1938).Kuid waide puhul preklusiooni-määrust ju ei 

järgne ja seega kestab wõimalus uute nõuete ja waiete 

esitamiseks.- .

Muuseas wõiks tähendada weel seda, et meie jaoskon- 

nakohtunikud juba mõnda aega tarwitawad nii pärijate kui 

ka testamentide kinnitamisel määruse tegemiseks wist mi­
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nisteeriumist saadetud sellekohaseid. planke,millised on 

aga ebaõigelt tituleeritud, kohtuotsusteks.-

waide awaldaja palwel,kui kohus tunnistab ta palvre 

kaalujaks 5 kuid, testamendijärgne pärija soovib pärandit 

wastu wõtta wõi ongi juba selle wastu võtnud,wõib kohus 

teda kohustada andma küllaldase tagatise pärandi korrali­

kuks walitsemiseks ja selle wõimalikuks wäljaandmiseks,kuid 

wõib ka olude kohaselt määrata pärandile hooldaja kuni - 

waide lahendamiseni (BES § 2480).-

Waie,nagu tähendatud, testamendi wastu tuleb esi­

tada nõudekorras.Selle kohta ütleb BES § 2479,et kes ta­

hab testamendi wastu waiet tõsta,peab oma waide awaldama 

seaduses ettenähtud aja jooksul wastawas kohtus.Siin - 

wastawa kohtu all tuleb mõista asjaomast nõudekorra kohut. 

Kes ainult testamendi awamise ja kuulutamise korras, s.o. 

hoiukorras (TKS §§ 1956-1970) testamendi wastu waidleb ja 

BES §§ 2451,24 d tähtaegadel

testamendi kehtiwuse wastu nõudekorras waiet ei tõsta,on 

loobunud waidest testamendi wastu.- .

Meie riigi algpäewil ei olnud meie kohtupraksi- 

sele see küsimus rea aastate jooksul selge ja selle tõttu 
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esines sarnaseid, olukordi,kus proklaami peale awaldati 

waided testamendi wastu samas hoiukorra menetluses ja 

kus kohus siis,seistes küsimusmärgi ees,ei leidnud muud 

lahendust,kui tunnistas testamendi seadusejõusse astu­

nuks ning esitatud waided õigel ajal üle sant uks .See prak­

sis,nagu selgitab seda J.Lõo pikemalt "Oigus’es" nr.1 - 

192 7.a. Ihk. 1- 5,kandus meie hoiumenetlusse testamentide 

kinnitamisel endistes wallakohtutes ja ülemtalurahwa koh­

tutes wäljakujunenud praksisest,milline oli meie rahuko­

gudele, kui waremaaegs etele kas sats ioonikohtutele walla- 

kohtu as jus,lähemalt tuttaw ja mille mõjustusel hakkasid 

meie rahukogud,nagu endised wallakohtud,hoiukorras testa­

mentide seaduslikkust arutama ilma,et selleks oleks olnud 

seaduslikku alust.Kuna warem testamendi avamise kohus oli 

ühtla s i ka awatud testamendi wastu nõ ude korras tõstetud 

tülide lahendamise kohus,siis 1923.a. antud noweliiga anti 

kõikide testamentide awamine rahukohtunikkude kätte waata- 

mata sellele,kas tüli testamendi wastu nõudekorras allub 

rahukohtunikule (praegu ümbernimetatud j aoskonnakohtunik) 

wõi mitte.Suurem osa testamente aga,kui kinnisvrara päri­

misõigust korraldawad aktid,ei mahtunud rahukohtunikkude
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waidluskorra kompetentsi ja sellepärast nad siis ei haka­

nudki enam waide puhul hoiukorras testamentide seaduslik­

kust arutama ,wa id lihtsalt kinnitasid testamendi ja avral- 

datud waide waidlejale ala Iho it uks, miil ise asja lahenda- 

misewiisi juures aga oli otsuses eneses juba täieline was- 

tuolu,sest testament ei saa olla seadusejõuline akt,kui 

Waie tema wastu pole weel kõrwaldatud ega möödunud, nagu
ja TKS § 1966 tekstist.-

Siiski aga on olemas ka liik waideid,mis kohus 

hoiukorras peab otsustama .Need on waided,mis wäidawad, et 

testamendina esitatud akt üldse ei ole testament ei wor- 

milt ega sisult .Ho iuk ohus peab need waided,waidlejat nõu- 

dekorda j uhatarnata,sisuliselt läbi arutama ja lahendama 

kas wäidetud seisukohad on õiged või mitte ja wastawalt 

sellele tegema oma otsuse testamendi awamise ja kinnitamise 

suhtes .Damuti peab ka kok hoiukohus arwrestama waide id,mis 

ette tuuakse awalikõiguse seisukohalt

Seega ho iumenetluses kohus kontrollib testamendi si­

su ainult wormilisest küljest,s.0.testamendi wastawust - 

nõuetawale wormile ja kas testaator omas wastawat õigus- 

wõimet - testamenti factio activa,ning pärija õiguswõimet
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testamendiga pärandit wastu wõtta - testamenti factio pas 

siva. -

TKS § 1956-1970 leiduw kord on testamentide suhtes 

seaduslik ja lõplik.Ei awä wõi ei tunnusta kohus testa­

menti selles korras,siis pole enam teist teed ega teist 

korda testamendi ma kswaks-tunnis tarnis eks. Nõudekorra wõi- 

maiust meil pole ette nähtud testamendi seadusejõuliseks 

tunnistamiseks.Meie seadus,tundes ainult testamendi - 

tühistamise nõuet seadusejärgsete pärijate poolt (BES §§ 

2476-2480) on loonud seega testamentide suhtes presumpt­

s iooni,et iga awatud testament on seaduslik kuni ta pole 

tühistamist leidnud nõudekorras.-
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III. PÄRANDI W A S I U W О I М I N Е

JA
PÄRANDIST L О О В U М I N Е.-

Et pärandi üleminekuks on tarwilik ka pä­

rija soow wõi tahe pärandi wastuwÕtuks,siis tuleb 

peatuda ka pärandi wastuwotul ja sellest 1oobumisel 

niiword,kuiwõrd sellel on kokkupuuteid testamendi 

kinnitamise menetlusega.-

Kaasajal kehtiwad kaks pärimissüsteemi ,ni- 

melt: germaani-oiguse ehk loobumise süsteem,mille 

järgi pärandi awanemise moment langeb ühte pärandi 

wastuwõtuga, s.t .pärand juba selle awanemise momendist 

kuulub pärijale sõltumata tema poolt erilisest wastu- 
wõtu aktist,- ja wastuwÕtu-süsteem,milline kehtib ka 

meil,ning mille järgi nimetatud kaks momenti ei lan­

ge ühte ja isiku surma korral pärand ei lähe kohe 

üle pärijäle,waid muutub paranditombuks ning pärija 

peab awaldama weel tahet pärandi wastuwÕtuks,mis wÕib 

olla kas otsene /suuline wõi kirjalik/ woi waikiw -
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/n.n.konkludentsete faktide kaudu/ /BES § 2625/,Sa­

maselt wõib toimuda ka 1 oobumi ne . -

TKS §§ I956-I97O Ja 2019-2026 ettenähtud tes­

tamendi— ja pärijate kinnitus ei loo õiguslikku alust 

pärandi üleminekuks,waid ainult reguleerib pärandi üle­

mineku fakti,nendib parandi ülemineku tõika,annab sel­

lele wastuwaidlemata iseloomu.Et pärandi üleminek haa­

rab seega endasse /sisaldab endas/ pärija tahet päran­

dit was tu wötta,s.t.pärandi wastuwõtu tahe on pärandi 

ülemineku konstitutiiwne element, siis arwan,et testa­

mendi Kinnitamisel peab kohus olema weendunud pärija 

tahtes pärandit wastu wotta,sest kui kohus kinnitab 

testamendi,siis sellega ta nendib pärandi üleminekut 

ja ühtlasi ka pärija tahet pärandi wastuwõtuks.Kuna 

see wastuwÕtu-tahe wõib olla ka waikiw,siis selle ween- 

dumuse saamiseks piisab kohtule sellest,kui pärija 

hiljemalt kuni testamendi kinnitamise momendini ei 

awalda pärandist loobumise tahet. Ja seda arwamust — 

kinnitawadki BES §§ 2629,26^0 ja 26^1»milledest kaks 

esimest kokkuwõetult mainiwad: Kui kohtu poolt on teh­

tud pärandi awanemise kuulutus,siis peab pärimisele 

kutsutud isik enne kuulutuses määratud tähtaja möödu—
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mist tegema pärandi wastuwõtmise kohta kohtule awal- 

duse.Kui pärandi awanemise kuulutust pole tehtud, - 

siis peab pärijaks kutsutud isik pärandi wastuwõtmise 

kohta awalduse tegema ühe aasta jooksul /s ,o.täht aas­

ta jooksul/ arwates ajast,mil ta pärandi awanemisest 

teada sai,igal juhul aga 10.aasta jooksul peale pä­

randi awanemi st. viimane paragraaf aga määrab:Kui pä­

rimisele kutsutud isik,kelle tegelikul waldusel on 

pärand,laseb mööduda seaduses ettenähtud tähtaja - 

/eelmistes paragraafides/ pärandi wastuwõtmise kohta 

awaldust tegemata, siis loetakse, et ta on pärandi was- 

tu wõtnud.Kui aga nimetatud tähtaja laseb mööduda pä­

randi wastuwõtmise kohta awaldust tegemata pärimisele 

kutsutud isik,kelle tegelikul waldusel pärandit ei 

olnud,siis loetakse,et ta on pärandist loobunud.-

Riigikohus aga on seletanud,et teadaande 

esitamine pärandi koostise ja wäärtuse kohta iseene­

sest ei wordu weel BES ettenähtud pärandi wastuwõtmi- 

sega /Adm.t.191-11,8.11.1938/.-

BES §§ 2623,2776 j.t.järgi ei ole keegi 

kohustatud pärandit wastu wotma, — wäljaarwatud le­

pingujärgne pärija, - kui pole kokku lepitud teisiti 

/Bukovski,B IS § 2623 kommentaarid/,kuid kes kord on
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pärandi wastu wõtnud,see ei woi sellest enam loobu­

da,ning kes kord on pärandist loobunud,see ei wõi 

enam saada selle pärandi pärijaks.Siin tuleb aga jäl­

legi tähele panna Riigikohtu seletust /toim.nr.14R, 

1958/ ,mille järgi maksujõuetuks tunnistatud wõlgnik 

on oma warandusega talitamise õigustes piiratud, ning 

sellepärast ei wÕiks ainult tema tahtest sõltuda kas 

ta soowib pärandit wastu wõtta wõi mitte,waid selle 

üle peaks otsustama konkursiwalitsus,kes maksujõue­

tu warandust hooldab.-

Ei saa pärandit wastu wõtta wõi sellest 

loobuda ainult osa pärandi suhtes ja tingimustega, 

waid wastuwõtmine wõi loobumine peab käima kogu pä­

randi kohta ja olema tingimusteta.-

Testamentaarse pärija. Joobumisel ja kui po­

le ettenähtud substituuti,astuwad asemele seadusejärg­

sed pärijad.Tahendab - sarnasel korral kohus ei kin­

nita testamenti .-

Mõningail juhtumeil aga loobumine wõib tul­

la ka pärija wõlausaldajatele kahjuks.Kuid loobumised, 

mis on tehtud ainult silmakirjaks siis,kui pärimisele 

kutsutu oli juba pärandi wastu wõtnud selleks ette-
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nähtud korras /BES §§ 262^-2631/ pole enam lubatawad 

ja pärija wõlausaldajad,kelle kahjuks see loobumine 

tehtud,wõiwad seda tühistada ja loobuja pärandiosa 

peale oma nõudmisi pöörata /Rk.ots.1956,58/,-Tähen­

dab - kolmandad isikud,pärija kreeditorid,peawad 

nende kahjuks toimunud pärija poolt silmakirjaks teh­

tud pärandi wastuwõtust loobumise tühistamiseks tõst­

ma hagi noudekorras.Siin tõuseb aga küsimus: kui nüüd 

teised päri jad, s. о. asepäri ja wõi seadusejärgsed päri- 

jad,paluwad endid kinnitada pärimiseõigustesse ter- 

welw pärandile wõi asepärija testamenti,kas siis loo­

bunud pärija kreeditorid on õigustatud paluma,et pä­

rijate wõi testamendi kinnitamise menetlus seniks 

seistakse,kuni on lahendatud nõudeкоrra-kohtus nende 

eelnimetatud hagi? Sellele küsimusele on Riigikohus 

/Rk.ts.о.t.nr.284-R, 1936/ wastanud jaatawalt leides, 

et siin kreeditorid on oluliselt huwitatud sellest, 

et saada rahuldust selle wara wäärtusest ,mida loobuda 

on pärinud,millest aga silmakirjaks loobunud,ning on 

õigustatud TKS § 2021 põhjal seda testamendi wõi päri­

jate kinnitamise seistamist paluma.-

TKS § 2013 põhjal esitatakse nõuded,mil­

le olulised punktid on ette nähtud § 2016, selle üle, 
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et pärija teataks kas ta wõtab pärandi wastu wõi mit­

te, sellele kohtule,kus toimub testamendi kinnitamine. 

Kohus kutsub ette pärijad ja ärakuulates nende sele­

tusi,määrab tähtaja,mille jooksul nad peawad kohtule 

teatama oma tahet pärandi wastuwõtuks wõi sellest 

loobumiseks /TKS § 20177. Pärandi wastuwõtu puhul - 

kohus muidugi jatkab seistatud testamendi kinnitami­

se menetlust.- Sarnane nõudeõigus kuulub PKS § 30.

II.lõike kohaselt ka maksuinspektorile.-
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IV. W=A=L__I S_y.Ä„L__A W.A_T_Ü ,D _J_A_K_I_N_- 

N I_T_A ü p_, LL

m.a_k_s=IJLIL
g_N^E_S^T=A_.E\J^A I_E_ T_E_S T A MJ_O I D 

5»aprillil 1869 a. ilmunud seaduse järele - 

/'^ene sead .Täiskogu art.46935/ nõuti, et kõik wälis- 

maal tehtud testamendid, mis sisaldasid, määrusi Wene 

riigis leiduwa wara üle,pidid Wene kohtutele esitatud 

saama awamiseks ja kinnitamiseks .See määrus /norm/ - 

kehtis ka praeguse Eesti Wabariigi ala kohta ja on 

eestiaegse seadusega uuesti kinnitatud /TKS § 2011- 

märkus R.T.43-1923/,mille põhjal sama sead.§ 1956 

ettenähtud korraldused ja kuulutused tehakse Tallin­

na 1. jaoskonnakohtuniku poolt, kui testaatori wiima- 

ne alaline elukoht oli wälismaal.-

Mis puutub enesetapjate testamentidesse, 

siis wÕib nende suhtes seadusandlus asuda nii posi- 

tiiwsele kui ka negatiiwsele seisukohale,omistades 

testaator-enesetap jaletestamenti f actio activa wõi 

mitte.Kaasajal üldiselt enesetapp pole sanktsionee­
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ritud, kuna õiguspoliitiliselt ei aimaks see objektiiwseid 

tulemusi, sest sanktsioonid jääks ju passiivsubjekti hä- 

wingu tõttu pööratuks pärijate wastu,ja sellepärast kaas­

aja seadusandlused ka üldiselt ei kitsenda testaator-ene- 

setapja testamenti factio activat.Küll tegi seda aga ex - 

Wene seadusandlus siseriigis,mitte aga Baltimail,sest BES, 

korraldades testimiswõimet ,määrab, et igaüks,kes oma mõis­

tuse ja waimliste wõimete üle täielikult walitseb ja oma 

tahtmist selgesti wräljendada suudab ning wõ imeline on 

oma waranduse kohta korraldusi tegema,on test imisvõimeline . 

Samuti ei leidu enesetappu ka § 2789 testamendi tühista- 

mispõhjuste loetelus.Et need artiklid on meil olnud ja on 

kehtiwad tänini, sellepärast wõib üte Ida, et enesetapja tes­

tament meil on olnud ja on maks evi (enesetapu põhjusel mit- 

tetühistataw),kui testaator-enesetapja testamendi tegemise 

ajal oli wastutuswõ imeline

Kui ütlesin eespool,et kaasajal üldiselt enesetapp 

pole sanktsioneeritud, siis arwan, et see wräljendus peaks 
peaks ■

olema selge ega‘wõimaldama mitme t i-mõistmist, sest on sel­

ge,et see termin siin on tarwitatud ta kriminal-õigusli- 
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kus mõttes,kus ta tähendab seaduses ettenähtud karistuse 

ähvardust .Tähendab - üldiselt kaasajal enesetapp pole 

seaduse järgi karis tataw, pole süütegu .Süütegu on küll 

enesetapule kaasaaitamine j.n.e.,mitte aga enesetapp ise.-



V.KOHTULÖIWU MÄÄRAMINE 
= = = = j А . . . .

TESTA М Е N D I. W A L J А А N D М I N Е.

Warem jaoskonnakohtunik samas testamendi 

kinnitamise määruses määras ka pärandimaksu ja kohtu- 

lõi wu, kuid et kehti wa PKS-ga pärandimaksu määramise 

ülesanne kandus maksuinspektorile,siis praegu jaoskon­

nakohtunik tawaliselt saades maksuinspektorilt ärakir­

ja pärandimaksustaniise otsusest, teeb eraldi määruse 

kohtulõiwu kohta,milie määrab maksuinspektori poolt 

kindlakstehtud ja pärandimaksu määramisel aluseks wõe- 

tud pärandwara wäärtusest 1/2% suuruses,kuid mitte üle 

100 krooni.-

Kui määratud pärandimaks on tasutud wõi 
pikendatud, siis 28282k maksuinspektor selle kohta wälja 

wastawa tunnistuse, mi liine tuleb esitada jaoskonnakohtu- 

nikule,kes siis TKS § 1968 ja PKS § 56 alusel annab 

wälja testamendi pärijale wõi testamenditäitjäle ühes 

wastawa pealkirjaga selle üle,et testamendi kinnitami­

se määrus,millega testament on seadusejõusse astunuks
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tunnistatud , on seadusejõusse astunud.-

Kehtiw TKS § 2014 wõimaldab ühendada, ühes 

ja samas protsessis testamendi seadusejõusse astunuks 

tunnistamise toimetust TKS § 1967 ettenäntud üleskut­

sega. Päranduse asjus on üleskutse toimetus ja päri­

jate õiguste kindlaksmääramine harilikult nii tihe­

dasti üksteisega seotud,et testamendi seadusejõusse 

astunuks tunnistamine õiguste prelusiooniga ühel ajal 

ja ühes määruses sünnib.Siin on aga mõeldaw juhtum,et 

on küll proklaam tehtud ja pärija palwel on kutsutud 

üles kõiki testaatori kreeditore oma Õigusi ja nõudeid 

jaoskonnakohtunikule üles andma,kuid jaoskonnakohtunik 

omas testamendi kinnitamise määruses pole tähendanud 

/woib olla tähelepanematusest/,et kõik ülesandmatuks 

jäänud Õigused ja nõuded on kustunud,s.t.pole teinud 

preklusioonimäärust ehk pole proklaami sulgenud.Kas 

sarnasel korral saab kreeditoride õigusi-nõudeid kus- 

tunuteks lugeda wõi mitte? Päris kindlasti wõib siin 

wäita - ei, sest TKS § 2066 järgi kustuwad ülesandmata 

jäänud taotlused miete fakti tõttu,et nad ülesandmata 

jäid proklaami tähtajal, waid ainult jaoskonnakohtuniku 

wastawa määruse, s. о -preklusioonimääruse põhjal.-
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Kui pärandwara hulka kuulub ka kinni swara, 

siis awaneb nüüd,peale testamendi kättesaamist päri­

jal wõimalus seda notariaalseaduse sätete kohaselt 

enda nimele kinnistada ja ühtlasi saab ta tsiwiil- 

õiguse sätete kohaselt omandi-kaitset
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VI. К к Е В I

-

А 1 А JÄTISE,JO LI S - 

J К L U 8 1 О О -

В I И А А R и S 1* Е А 8 J и s.-

TKS § 1970 mõtte järgi on võimalik niihästi testa­

mendi awamise ja tema j õus seas tanuks tunnistamise kui ka 

avramata jätmise määruste peale kaewata erikaebe korras, 

järelikult 7 päewa jooks ui, kus j uur es ainult TKS § 2068 

ettenähtud juhtudel,s .о. 1) kui wäljakutseto imetus on 

awatud juhul,mis seaduses ei ole ette nähtud,2) kui on 

rikutud wälj akutse-korra määrusi, wõi 3) - õiguste üles­

andmist, - on võimalik erikaebuse andmine ühe kuu jook­

sul resolutsiooni kuulutamisest .-Kuid W.Kauman jääb.siin 

eriarwamusele wäites,et erikaebuste esitamiseks kohtu­

määrustele päranduse asjus on ette nähtud kindel ühekuu­

line tähtaeg.Põhjendab ta seda sellega,et TKS § 1970 näeb 

ette, et kohtu-määruste ning -korralduste peale testamendi 

asjus on lubatud erikaebused eranditega,mis ette nähtud 
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kaebamise suhtes üleskutse toimetuses tehtud, määrustele 

(§ 2068).See § 2068 näeb ette ühekuulise tähtaja erikae- 

busteks kohtumäärustele,milledega tähtajal ülesandmata 

jäänud õigused tunnistatakse kustunuteks ja kui on riku­

tud wäljakutse-korra määrusi.Üldine erikaebuse kord ja 

tähtajad j aoskonnakohtuniku määrustele on ette nähtud TKS 

§ 167 (7 .päewa) ,kuid otsest wiidet sellele §-ile tsiteeri­

tud paragraafis ei leidu,waid ümberpöördult - tehakse sel­

lest üldisest korrast erand üleskutse toimetuses tehtud 

määruste suhtes.Selle tõttu arwab ta,et tuleks tunnustada, 

et TKS §§ 1970 ja 2068 erandina üldisest erikaebe korrast 

ettenähtud soodsam ühekuuline tähtaeg on kohaIdataw kõigi 

erikaebuste puhul lõplikkude preklusioonimääruste peale 

päranduse asjus("õigus" nr.3 - 1936,Ihk.146-148).-

Kuid määrus ülesandmata jäänud õiguste kust unuks tun­

nistamise üle võib saada ka wastuwaieldud nõudekorras ja 

esitatud isiku wastu, kelle palwel see määrus tehti.beid 

hagisi lubatakse nii TKS § 2068 loetletud juhtudel kui 

ka sel juhul,kui osutub võltsituks dokument,mis esitatud 

isiku palve juures,kelle pahve 1 määrus tehti,wõi waleks 
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tema awaldus,mis antud, selles palves,ja need hagid tule- 

wad esitada sellele kohtule,kes koostas waieldawa mää­

ruse,neljakuulisel tähtaja l,awates päewast,mil hagejale 

teatavaks sai wa ieldaw määrus,või päewast,mil astus sea- ' 

dusejõusse kohtuotsus dokumentide wõltsituks wi awalduse 

waleks tunnistamise üle .-See hagi jäetakse tagajärjeta, 

kui ta on esitatud 10.aasta möödumisel päewast,mil koos­

tati wa ieldaw määrus.- Need BES paragraaf id, milledes on 

aga ette nähtud pikem tähtaeg hagide esitamiseks,tulewad 

kohaldamisele primaarselt,- (Gassman & Nolcken k/r.lhk. 
203).­

01 i mainitud juhtum,kus wõis olla proklaam teh­

tud, samuti ka testamendi kinnitamise määrus,kuid puudus 

preklusioonimäärus.Kui nüüd pärija leiab, et jaoskonnakohtu- 

nik pole omas määruses tõsitanud TKS § 2066 reeglite koha­

selt ülesandmata õiguste kustumist, siis wõib ta selle üle 

seaduslikul tähtajal esitada erikaebuse.Laseb ta aga sel­

le puuduliku kohtu-määruse seadusejõusse astuda;siis ei 

saa ta hiljem enam selle määruse põhjal waielda testaa- 

tori kreeditoride wastu,kes oma taotlused tema wastu pöö­
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ranud olgugi, et need taotlused olid proklaami wältel 

Uie s andmata jäanud.-
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VII. T=|=S^T^^^M=E=N=D=I=_K=1^N_N_I^I A..J_I=S_E 

M S N E T L U S E T_E_I_S_T_M_I_N_E JA

TESTAMENDIST TULENEJA­

TE ÕIGUSTE A E G U M I N E.~

Kui ilmnewad nt.uued as jaolud, millede olemas­

olul testamenti poleks kinnitatud,ilmneb woltsimine, 

oluline wiga menetluses j.n.e.,siis on wõimalik esi­

tada BES § 2599 j • j .ettenähtud nõudekorras palwet 

testamendi kinnitamise menetluse teistmiseks 4 kuu 

jooksul,arwates teistmispõhjuste teadasaamisest /TKS 

§ 2069 j.j./.-

Siinkohal peab märkima,et see uus asjaolu, 

milline annab aluse testamendi kinnitamise menetluse 

teistmiseks ,peab olema ,-nagu uus asjaolu seaduse- 

jõulise kohtuotsuse tühistamiseks ja asja uueks ot­

sustamiseks üldse, - l/säärane ,mis eelmise menetluse 

wältel oli palujale teadmata ja sel põhjusel ei wõi- 

nud tema poolt olla esitatud kohtule ja 2/ nii olu­

line ja mÕjuw,et see wõiks tehtud määruse muutmist
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põhjustada.- .

Et BES § 3618 järgi nõudeõigused aeguwad 

10 aesta jooksul ja et kohtupraktika, kui ka õigus­

teadlased on tunnustanud selle paragraafi õiguste 

kohta käiwaks kõige laiemas mõttes,siis ka testament, 

niis pole 10 aasta jooksul pärast pärandaja surina esi­

tatud wastawale kohtule awamiseks ja seadusejõusse 

kinnitamiseks,aegub /Grünthal,Rk.ts.osak.otsuseid 

1938/.- Selle aegumise tagajärjel testament ei muutu 

tühiseks nii,et kohus peaks loobuma ta kinnitamisest 

ex officio,waid ainult жххаМх waieldawaks .­

Peab aga lisama,et see aegumine seistub,kui 

kohtute tegewus seisab sõja tõttu, ja kuna aegumine 

seistub üldiselt ka ametiasjus wälismaal wiibiwate 

isikute nõuete suhtes nende isikute riigist äraoleku 

kestel,siis analoogia põhjal tuleb järeldada,et kui 

sarnased isikud on testamentaarsed pärijad, siis seis­

tub ka siin testamendi aegumine eeltähendatud aja

kestel.-


