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Arkamisaja entusiasmist tuvustatud alustab oma tegevust
Jakob Hurt, kes ,,Kalevipoja*“ mojul usub koguma rahvaluulet
ise ja ohutab seks oma Ugemaid sugulasi ja sopru, tdiiendab
jirjest oma tegevust, astub rahvusliku litkumise etteotsa ja iile-
maaliste algatuste juhiks. Ta koondab rahva paremad pojad
Eesti Kirjameeste Seltsi iimber ja organiscerib selle abil ms. ka
rahvaluule kogumaist suurejooneliseks kavakindlaks likumiseks.
Mis on selle tio eesmiirgiks? — Siistemaatselt terve maa libi
korjata, kihelkonnast kihelkonda, kiilast kiilla kirjutadae diles koik,
mis rahvas miletab oma pirimusist. See on suure teadusmehe
gentaalne pilk, kes juba enne mn. soome meetodi tekkimist mieb
selgestt materjali geograafilise kogumise ja wvordleva wuurimise
vajadust, koneleb ja kirjutab sellest akadeemilise asjalikkusega
juba 1870-ndais ja 1880-ndais aastais oma eesti kultuurijanulisele
Ieiilakoolmerstreist ja talupoegadest koosnevule auditooriumile ja
asub julge kitndumusega ka oma hiiglakavatsuse teostamisele:
koguda, korraldada ja toimetada triikki kolossaalsed ,,M onu -
menta Estoniae antiquac’. KEsimeseks ilmub koide
Hurda kodukihellkonna Poélva rahvalaule seerias ,,Vana Kannel”,
mallele peavad jirgnema koide koitelt koikide teiste kihelkondadegi
rahvaloulud, muis seeriais vana tarkus (venasonad ja moista-
tused), vana usk, vanad jutud, vanad kombed ja vanad viisid, koik
tipsas originaaliletruus teaduslikus wviljaandes koigi tarviliste
paritolu  jne. kommentaaregt. Rahapuudusel suudetakse aga
triikkida veel ainult teine koide Kolga-Jaani kihellkonna laule.

Rahvusliku likumise lohenemise kurvad tagajirjed jo venes-
tusaja rasked tootingimused ei suuda ometi koigutada Hurda
rahvaluulelist indw: 1888. a. algul avaldab ta eesti lehtedes oma
ka wiljaspool Eestit dildist tdahelpanu leidnud iileskutse rahva-
luule kogumiseks, mis weel tinapievani siimnib eeskujuks oma
haaravate pohjenduste, korgevidrtuslikkude juhtnooride ja pohja-
likkude Fkiisilehtedega. Tagajirjed on ootamatud: sama aaste
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lopuks on kogutud korraga palju enam ja paremat kui aastasadu
enne seda. Jirgmised aastad aina suwrendavad saavutisi. ,,Vana-
vara’ kogumine muutub massiliseks kireks, millele anduvad sajad
rahva paremaid poegi ja titreid, harituid ja peaaegu kirjaoska-
matuid, virisevaid tudikesi, tormilisi moori ja koguni wviikseid
vaeteid lapsukesi, nii et 80-ndaid ja 90-ndaid aastaid v6ib tiie
otgusega nimetada imeliseks svanavara-ajajarguks eesti kultuuri-
loos: mitte teaduslikud stipendiaadid ega uurijad, vaid rahvas ise
padstab oma endispolvede loomingu. Jakob Hurt saab eesti
kroomimatuks Fkuningaks, maailma rikkamaks soanavara-aida-
meheks®, kelle kitte usaldatakse saatusest réhutud orjarahva
vaimuvara iile ootuste suures kvantiteedis Jja korges kvaliteedis.
Ja sellele voib olla uhke: see mees on oma suurkutse viirt. 1@
oskab koigepiilt valjult vaos pidada oma suuresti erinevat kaas-
tooliste peret, taltsutada véltsijaid ja hoida oma kogusid kindlal
usaldatavuse jo teaduslikkuse tasapinnal. Ta ieiab edasi ka geniaal-
selt lihtsa, kwid seejuures ometi hélpsa ja otstarbekohase siisteemi
oma jirjest kasvavate kogude korraldamiseks. Tal jathkub isegi
joudu nende teaduslikuks libitidtamiseks ja wvialjaandmiseks:
kolmes Edites ilmuvad ta ,,Setukeste laulud*, veel sitamaani eesti
rahvaluulekirjanduses iiletamatu kapitaalteos. Esijoones Just
tinu Hurda kogutud ainestikule, leiab ka Soomes vahepddl vorsu-
nud folkloristide pere hiilgava rakenduse oma geograafilisele mee-
todile, mis toob varsti illatave Kalevala twmberhinnangu ja paljas-
tab selles soome rahvaceposes suurel madral eesti algupira. Aga
veelgi enam: Hurt téstab FEesti kogutud rahvaluule rohkuse
poolest suhteliselt rikkamate rahvaste etteotsa ilmas. Ja kui
kahekiimneviie aasta cest suri Jakob Hurt, siis tuksatas kogu
eesti rahvas siigavas leinas milestama vagimeest, kes oma elu-
tooga pidstis  hivinemast enneiseseisvusaegse Eesti suurema
kultuurivara, kiimnete polvede esivanemate loomingu, maarahve
raskemate sajondite ajaloo. Piisigu igavesti helgena, ja loovale
toole innustavana milestus suurest Juhist, suurest teadlasest ja
suurest isamaalasest, kelle ely Ja t00 wdidrib Wlimat austust ja
tanu! Julgu.stagu ja juhatagu Hurdae surematu vaim tiha edast
eesti rahvuslikku teadust mehiselt Ja kindlalt taotlema jirjest
suuremaid sihte jo saavutama hidst ikka Jj& aina paremat!



Eesti rahvaluuleteaduse tédnapdev.

Olevase iilevaade ja tulevase toiokava.

Oskar io0rits.

X

Meie senist rahvaiuulega tegelemist voiks jagada iildjoontes
viide ajajarku. Koigepailt koguvad maarahva laule ja muid
parimusi balti-saksa estofiilid, kellest erilist tunnustust via-
rivad Rosenplanter, Kniipffer, Neus, Holzmayer ja Wiedemann,
kuna nende tdahtsamaks teaduslikuks nimeks on L. v. Schroeder.
Teise ajajargu moodustavad rahvusliku drkamise suu-
red unistajad ja idealistid, kes ihaldavad anda rahvale ajaloo
ja eepose ja kindlustada talle seega tuleviku. Faehlmann,
see mehine ja ndgemusvoimas luuletaja, puistab maailmale oma
sadelevaid miiiite ja skitseerib ,,Kalevipoja‘ kontuurid, kuni
norkeb iilekoormatusest. Tema ideelise ja kunstilise paranduse
votab sooritada lauluisa Kreutzwald, kelle eepose tunduval
mojul siinnib nimetust maarahvast eneseteadlik eesti rahvas ja
asub rajama omale uut kultuurelu, Niiiid jargneb kolmas, eesti
rahvaluulekogumise hiilgeaeg, mille keskseks kujuks on vanavara-
kuningas Hurt ja tema korval Eisen. Need kaks nime
tahistavad meil rahvaluuleliste iildharrastuste kulminatsiooni
1880—90-ndais aastais. Sooja tdnutundega tuleb mailestada ka
Soomet, kus triikitakse ,,Setukeste laulud* ja kuhu siirduvad
parast Hurda surma tema kogud. Neid hakatakse saédl kopeerima
ja oma soome ainestiku huvides uurima — Kaarle Krohn’ist
saab Hurda jarel teine eesti vanavara-kuningas. Samal ajal
meie esimene rahvaluule-doktor O, Kallas piitiab elustada ja
siistematiseerida kodumaal uut materjalikogumist iiliopilasist ja
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muusikameestest stipendiaatide abil, poordes sonalise ja helilise
vanavara korval suurt tdhelepanu ka ainelise vanavara paist-
misele, kuni Maailmasoda 16petab selle neljanda ajajargu. Eesti
iseseisvumisega algab siis viies ajajark, mida iseloomus-
tab tiheltpoolt rahvaluule 0ppetool rahvuslikus iilikoolis
ja teiseltpoolt kogu eesti rahvaluulelise materjali koondamine
aastal 1927 asutatud Eesti Rahvaluule Arhiivi
(ERA), 1) mis peab tahendama sisuliselt péhjalikku pooret
selles, et t06 raskuspunkt kandub niiiid 16puks ometi kogumiselt
materjali korraldamisele ja et materjali teaduslik 14bi-
tootamine vabaneb vooraste eestkostmise alt ja votab
noudlikuma uurimistoo lahtekohaks eesti om ad (mitte eestkitt
soome ega saksa) huvid. Hiljemini peab seltsima sellega t66
arenedes loomulikult ka {imberorienteerumine materjali triikki-
toimetamises ja viljaandmisviisis.

Eesti rahvaluuleteaduse tdnapieva esimene ja paimine iiles-
anne on: materjal korda! Enne koike olgu meil hii ja
téielik iilevaade tooresainestikust endast, Asjatundlik kor -
raldus on vorratult vidrtuslikum enneaegsete targutuste Shu-
lossidest, mis varisevad kokku. Selles suhtes pole meil pdhjust
votta eeskujuks neid maid, kus aastakiimneid on piiiitud teha
nii-belda suurpoliitikat teaduses hiilgavate teooriate ja
hiipoteeside piistitamisega, kuid sdilsamas iiksteise ja iseendagi
arvamusi aina on muudetud vahep#il pievavalgele tulnud lisa-
materjali sunnil, kuna l6plikuma iilevaate muretsemises ja mater-

1) Kahjuks ei ole ometi veel korda ldinud saada Avhiivi kéiki era -
kogusid voi vahemalt koopiaid nendest. Nii on Soomes veel mitmel
isikul eesti rahvaluule originaalmaterjali (Vaisanen, Kettunen; pr. Eni-
jérvi-Haavio jne.), samuti Eestis (V. Randmetsal uuemate laulude kogu,
suuremaid naljandikogusid 6ige mitmel). — Oleks tungivalt soovida, et
edaspidi eraisikud, kes eesti rahvaluulet ise omal innustusel koguvad voi
lasevad teha seda (ka raha eest) teistelgi, oleksid ometi nii suuremeelsed
ja reguleeriksid sellist kogumist kontaktis Eesti Rahvaluule Arhiiviga, et
hoiduda kahekordsest toost ja et meie rahvaluule ei puruneks iilesleidma-
tuiks kildudeks laiali teadmata kuhu, mille all kannatavad praegu niit.
sakslased, venelased ja teised suurrahvad ning isegi rootslased.
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jali enda siistemaatsemas korraldamises pole joutud siiski veel
teab kui kaugele. Ei tohi jatkuda meil aga teiseltpoolt ka
rahvaraamatute vidhenoudlik vaim, mis lapseliku uudis-
himuga haarab méngimiseks kiill puha juhuslikult ettepuutuva,
kuid paiskab ka puha virrvarriks segi, olles voimetu arukamaks
analiiiisiks voi avaramaks siinteesiks. — Alles selles raamistikus
tajume 16puks, kus ja kes on dieti meie suur ja piisiv eeskuju:
ei keegi muu kui meie oma vanameister H u r t, see kriitiline ja
selgesilmne teadlane, kes ei kadunud teoretiseerimispilvede taha
ega vajunud populariseerimismadalusse, vaid oma kogude vaikse,
kuid seda geniaalsema korraldusega pani jaddava aluse eesti
vanavara uurimise tocle. Sellelt baasilt ehitagem edasi! Téielik
tunnustus enneiseseisvusaegse Eesti ainulaadsele suurmehele, kes
ei tohi jaada varju teiste korval! Ei ole juhus, et Eesti Rahva-
luule Arhiiv vottis oma korraldustdo eeskujuks just nimelt Hurda
ega mitte teiste kogujate voi Soome (ja Soomet iiksikasjuni
jaljendava Lati) siisteemi: aastakiimnete kogemus on néidanud,
et Hurda ,siisteem  on mneist kéigist! koige
parem.

3.

Nii meie siis korraldame: kasikirjad kausta jirele sarja-
desse (ERA 1= foolio, ERA II = kvart ja ERA III — noodid)
ja sarjad kronoloogiliselt kéidetesse, mis lisandu-
vad aasta-aastalt. 2) Jooksva provisoorse iilevaate pakub iild -
register, kuhu méargitakse iga kisikirja saabumisel kohe eri

2) Soome ja Liati kogude korraldus ldheb meie omast pohjalikult
lahku sellepoolest, et sdadl kogud korraldatakse korjajate jarele, mis-
tottu iga elava korrespondendi resp. stipendiaadi kogu véib aina ettenzge-
matult kasvada ja keerulistada kogude iildist katalogiseerimist kui ka
juurdetuleva materjaliga tutvumist, konelemata originaalide ebapraktilisest
kasutamisest ja sailitamisest lahtiselt, timbrikuis v6i mappides, kus nad
voivad segineda, kuluda ja kadudagi palju holpsamini kui meie muutmatult
piisivais koiteis (isegi Eisen on meil praegu koidetud ja hoopis holpsam
kasutada). Soome siisteemi padmise hiive — iga iiksiku isiku ja maakoha
eri repertuaari iilevaatlikkuse — asendavad meil teoksilolevad korres-
pondentide, objektide ja kihelkondade (s. t. topograafiline)
register. Ja oieti ei tohikski kulutada originaale sellise iilevaatlik-
kuse taotluseks, vaid selleks tuleks korraldada vastavalt koopiaid.
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lahtrisse, kust, kunas, kellelt, mida ja kuipalju materjali on
saadud. Uksikasjalikuma iilevaate annavad s petsiaal-
registrid. H&a pohja neile on pannud Hella Murrik-
Vuolijoki, kes koostas Hurda kogus leiduvate vanade (alg-
riimiliste) rahvalaulude tiiiipideregistri. Seda téod on

Taavet Ansip (1844—1931), iiks viimaseist
Aksi rahvalaulikuist (vt. alamirkus 18).

niitid jatkatud Avrhiivis, nii et varsti valmib juba taielik
iilevaade kogu eesti vanemast laulurepertu-
aarist (pooleldi on veel ainult Andersoni ja Kalda ehk nn.
EUS-kogus leiduvate laulutiitipide register). See on suursiindmus
meie runode uurimise ajaloos, mille téhtsust praegu vahest veel
ei aimatagi, Aga tuletagem meelde, et seniseist uurijaist voib-
olla ainult Kallas oma viitekirjas korduslaulest on enam-
vahem téielikult kasutanud dra ko g u omaaegse materjali, kuna
soome uurijaist seda just iitelda ei saa, veel vihem soome iili-
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opilasist, kes on koostanud teatud laulutiiiipide vérsiloendeid ja
sedagi oige kehva keeleoskusega. Ja piarast Kalda uurimuse
ilmumist on kogutud ka juba niipalju uut lisamaterjali, et tekib
mitte ainult sisuliselt, vaid péris pohimotteliseltki ponev kiisi-
mus: kuivord paikapidavad on praegu veel Kalda viitekirja
tulemused ja kuivord jarelkorjandusega saadud lisamaterjal on
taiendanud, tdpsustanud, muutnud vo6i koguni liikkanud iimber
K alda viiteid ja algkuju rekonstruktsioone?3) Mis motelda
siis muistki ja liiati veel vooraste uuritud lauludest muud kui
seda, et senise iihtteist soovida jatva too tiilika ja ikkagi sama-
palju aega noudva kontrolli asemel oleks kiillap vist moistlikum
alustada eesti laulurepertuaari uurimistoo
uuesti tiaie hoole, tapsuse, keeleoskuse ning teaduslikkusega ja
laiendada see kavakindlalt iiksikute tiilipide ja riihmade jalgi-
miselt laulurajoonide, siinnipaikade ja aegade, levimisteede ja
-pohjuste, edasiarengute ja lokaalmoodustuste, ettekandeviisi ja
-tingimuste, viarsimoodu ja -ehituse jne. jne. iiksikasjalikumale
kindlaksmiiramisele, kus meie praegu ju koikjal veel — tott
lausa vilja iiteldes — aina koikuval oletu ste pinnal vaarume,
kohandades soome runouurimuste tulemusi kuidagi viisi meie
tingimusisse. Niitid aga, kus Arhiiv oma tiilipideregistriga
voimaldab meie vanavara rahvuslikuma ja viadrtuslikuma ala
uurimist tédies ulatuses, 4) niiiid eesti iiliopilane ja noor teadlane
peab vabastama soome hoimumeelse kaasvoitleja eesti runode
uurimisest ja peab votma selle iseenda rahvuskultuuriliseks
auasjaks.

4,

Mis on teinud siis eesti rahvaluule iiliopilased
silamaani? — Nad on tootanud eestkidtt meie trikitud
rahvaluulekogude registerdamise ja statis-

3) Nende kiisimuste selgitamiseks {iiliop. P6dras on votnud mono-
graafiliselt uurida iihe huvitavama korduslaulu ,,Suisa suud‘.

4) Niitid oieti voiks kerkida pdevakorda ka juba pohjalikuma anto -
loogia koostamine. Samuti tuleks asuda kord ometi rahvaluule estee-
tilise Kkiilje slistemaatsemale vaatlusele, mida senini on harrastatud
ikkagi ainult juhulise korvaltoona.
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tikas) kallal (on koostatud piris huvitavaid ja korvalaladelegi
kasulikke loendeid meie miitoloogiliste, botaaniliste, zooloogiliste,
muusikaliste jne. terminite, isiku-, sugulus- ja paiganimede,
metallide, ehete, riiele, virvide jne, esinemise kohta teatud raa-
matuis) ja Arhiivi asutamisest péile nad on aidanud kasikirju
sedeleile kopeerida.6) Mehhaanilist kopeerimist on tehtud
algul assistendi kontrollist hoolimata liiga saamatult, mis on
tekitanud tosiseid sekeldusi Arhiivis kommete, uskumuste ja
arvamuste siistematiseerimisel: puudusi on olnud nii palju, et
paiguti on tulnud Arhiivi t66joududel koik uuesti teha. Ning
iiliopilasile on juletud anda hiljemini ainult koige lihtsamat
kopeerimist6od: moistatusi Eiseni ja vanasonu Hurda
kogust, kuna nende siistematiseerimise on pidanud tegema jillegi
Arhiivi omad joud. Viimasel aastal maksmapandud valjem ja
noudlikum toodistsipliin on iilidpilaste t66 vidrtust siiski juba
rodmustavalt tostmas. Kahtlemata iiligpilane peab kopeerima
materjali edaspidigi, kuid ta peab Gppima lisaks tingimata ka
selle materjali kasutamist, korraldamist, vordlemist, jarelduste
tegemist, ithe sbnaga — uurimist, mis Gieti ju ongi akadee-
milise t60 eesmirgiks.

Kaks mainimisvéirset saavutist on ometi, mis meie iili-
oOpilaste senisest toost jéddvad loodetavasti piisima ja pakuvad
enam voi vihem kolvulise baasi edasitootamiseks : pooleliolev
juttude konspekteerimine ja juba valmiv uuemate (l6pp-
riimiliste) rahvalaulude sedelkataloog,7) kuhu
on kopeeritud iga laulu esimene salm iihes salmide iildarvu ja
vérsside arvu noteeringuga salmis (4 X 4 =4 salmi 2 4 varssi),
kuna sedelid ise on korraldatud assistent E. Pissi poolt tahes-
tikuliselt esimese salmi esimese sona jarele, sihina koondada
koik tihe laulu teisendid siiski iihe marksona alla. Kui histi see
pikaleveninud t66 15plikult Gnnestub, on veel varajane oOelda,

) Parem selliseist toist on padsnud ka triikki: A, V. Kdrv, Virsi-
moot Veske ,,Eesti rahvalauludes (1928).

6) Mis puutub uue materjali kogumisesse iiliopilaste poolt, siis
peab kiill tunnustama, et Hurda kaastooliste tasemeni see keskmiselt ei
kiitini, Aga selles ei ole ainult iiliopilased iiksi s{iiidi, vaid osalt vast ka
muutunud ajad, puudulikumad instruktsioonid, nérgem jirelvalve jne.

7) Eiseni kogu uuemate laulude kataloogi koostas provisoorselt
B. S66t iiksinda.



13

kuigi tahaks loota h##d voi vihemalt seni ilmsikstulnud pattude
hoolsat parandust. See kataloog peaks huvitama edaspidi ka
meie kirjandusloolasi, sest ta skitseerib iisna huvitavalt
kunstluule rahvapirastumist ja edasiarengut massis. Eriti see
voiks huvitada veel saksa uurijaid, kes meie uuemast laulu-
repertuaarist voiksid leida mitte ainult iillatavalt palju saksa
algupéra, vaid veel enam — meil sdilinud tolgete varal voiksid
paremini jalgida oma emamaal juba ununud v6i ununevaid laulu-
redaktsioone. 8) — Kui lisame juurde, et iiliop. H. Tampere
ainuiiksi on sooritanud auhinnatéona ka hiiglasuure triikitud
laulukogude katalogiseerimise,?) siis seisame
siingi 16puks suursaavutise ees: nagu vanemast, nii on meil juba
olemas tédielik lilevaade kogu eesti uuemastki
laulurepertuaarist, ja jidb aina oodata asjahuvilisi, kes
seda oma uurimusiks kasustama tottaksid.

5.

Teine iiliopilaste suurtéé on, nagu mainitud, rahvajut-
tude konspekteerimine, mida on tehtud kiill juba iile
kiimne aasta, kuid mille puhul kahjuks jillegi on oige palju
vigu labi lastud, nii tehnilisi kui sisulisi, J&#b ainult loota, et
jarelkontroll neid osalt aitab parandada. Ja alahinnata seda
tood kah ei tohi: siin on ikkagi kuidagiviisi koos sedeleile liihen-
datud konspektid koigist Eiseni ja uuemais kogudes leiduvaist
juttudest, mis holbustavad tunduvalt nende juttude tiipo-
loogilise kataloogi koostamist. Seni on meil olemas ju
ainult Hurda kogu juturepertuaari iilevaade soome suure muinas-
jutu-uurija prof. A arne’ tiilipideregistri (FFC 25) niol ja
seegi, nagu niiiid tagantjérgi-selgub, Gige suurte tiithikutega, eriti

8) Selles mottes tdhelepandav on dsjailmunud prof. Andersoni
uurimus ,,Das Lied von den zwei Konigskindern in der estnischen Volks-
iberlieferung* (0. E. S. Toimetused XXVI).

9 Tampere too ,Eesti triikitud laulikute bibliograafia“ ilmub
parast loplikku viimistlust loodetavasti ka triikis ja on sellisena peaaegu
esimene nii laiaulatuslik katse maailmas bibliografeerida ja voimalikult
veel ldahtekoha-méarkmetega varustada iihe rahva kogu triikitud lauluvara
(arvestamata muidugi nimelist kunstluulet).
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naljandite ja muistendite osas, mis tuleb tingimata tootada uuesti
labi. Kuid mitte ainult A a rn e’ tood ei tule kontrollida ja tdien-
dada, vaid iilesanne tuleb laiendada kohe julgesti ka kogu
eesti juturepertuaari illevaate muretsemi-
sele vastava tiiipideregistri abil. To6si, see on
erakordselt suur t60, mis nouab muidugi aastaid ja paljugi aas-
taid, ometi ei tohi poigelda sellest kauemini kérvale: nagu vanem
laulurepertuaar on meie vanavara koéige rahvuslikum osa, nii
juturepertuaar on meie rahvusvaheliselt viadrtuslikum
kultuureksport, mida oleme kohustatud serveerima teadusilmale
eeskujulikult hésti ja voimalikult kiiresti. Toole ongi juba tege-
likult asutud kahe mehe: prof. Anderson on votnud omale
muinasjuttude ja naljandite, nende ridade kirjutaja
taas muistendite ja tekkelugude registri koostamise.
Ees seisavad ige suured raskused mélemal. — Kuigi Aarne
on loonud muinasjuttude ja naljandite tiilipide siisteemi ja kuigi
ameeriklane Thom p son on hiljuti tdiendanud seda (FFC 74),
siiski ei jatku neist eeltoist ometi veel eesti hiigiarepertuaari
jaoks: on ilmsesti ette niha, et A arne’ siisteemi ulatuses tuleb
tiilibinumbreist puudu legendide ja osalt naljandite osas, mis
eeldab A arne’ siisteemi teatavat korrigeerimist ja voib-olla
isegi ideoloogilist iimbergrupeerimist, kui ei taheta leppida tava-
lise vottega, et iilejadgid paisatakse ikka jalle lihtsalt lisana
16ppu, kus nad panevad (ja ongi juba pannud) lohisema kogu
Aarne’ siisteemi. Ei ole kahtlust, et vihemalt naljandite
osas tuleb Aarne siisteemi varem voéi hiljem
imber tootada. Sellise vastutusrikka iilesande teostajaks
meil ongi 6nneks iiks maailma juturepertuaari paremaid tundjaid
prof. Andersoni isikus, kes on hiilgavalt kasutanud oma
teadmisi muuseas nait. San-Marino vabariigikese juturepertuaari
triikkitoimetamisel Eestis ja teeb seda meie suhtes loodetavasti
veelgi hiilgavamalt.

Mis puutub edasi muistendite korraldamise siisteemi,
siis pole siin A arn e’ registriga midagi piile hakata, vaid siin
tuleb siisteem allesluua, Nende ridade kirjutaja on
katsetanud juba aastaid ja veendumusele joudnud, et jooksva
numeratsiooniga & la Aarne me ei suuda kunagi rahuldavalt
Jja tlevaatlikult katalogiseerida alatasa kasvavat ja eristuvat
materjali, isegi mitte jooksva numeratsiooni lghestamisega
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A, B, C-ks 10) voi jatkamisega ,,Addenda“ kujul, nagu tehti seda
katseks liivi tekkelugude registris (FFC 66). Kui muinasjuttude
ja naljandite meres veelgi vahest see kélbaks kuidagi viimses
hiddas péddsterongaks, siis muistendite labiirindis see tihendaks
lihtsalt lootusetut &draeksimist ilma viljapadsuniidita, milleks
Ju register oieti peaks olema. Kuid oma viljapiis on siingi ole-
mas. Koigepdilt sel teel, et muistendite erigrupid saaksid
iseseisva jooksva numeratsiooni, mis voib segama-
tult kasvada, néit. tulihdnnalood nr. 1—50, hiljemini lisandunud
nr. 51 jj., soendilood nr. 1 jj., painajalood nr. 1 jj. jne. Kuid see
oleks siiski poolik véljapiids, mis killustaks siisteemi ja pohjus-
taks kes teab kui palju erigruppide spetsiaalregistreid. Radi-
kaalsem oleks vist rakendada muistenditegi teenistusse mujal nii
tulemusrikast detsimaalsilisteemi, mis oma iiksikasjus
voiks igal rahval erineda vastavalt toelisele repertuaarile, kuid
mis iildskeemina kélbaks ka rahvusvaheliseks lahtekohaks, mahu-
tades sama arvu numbrite juures, mis A a r n e’gi siisteem, vorra-
tult rohkem tiilipe (0001—9999!), kénelemata nende harmoonilise-
mast ideoloogilisest grupeerimisest. Selle I6plik viljatéotamine
eeldab muidugi pohjalikku tutvumist kogu ainestikuga ja kestab
veel aastaid.

6.

Ala, kus kah oleme pidanud oma eri rada otsima, on meie
ebausu kommete,arvamuste ja uskumuste kor-
raldus. — Ei maksa meil, viaikerahvail, jiljendada pimesi suur-
rahvaid (eeskitt sakslasi), kel jatkub toojoudu ja krediiti (ja
pedantsust!), kuid kel on ka suurema tarvitajaskonna tottu
suurem vajadus toimetada trii k ki voimalikult k 61k materjal,
ka iilearune, ja suhtuda esialgselt (ja ikkagi nagu ajutiselt) veel
kasikirjas seisva materjali korraldusse vastavalt siis iiks-
koiksemalt, teadmises, et iliks trikkitoimetaja otsib selle nii-
kuinii likskord vilja ja korraldab koigi jaoks, s, t. sorteerib, regist-
reerib, slistematiseerib, katalogiseerib, bibliografeerib, kommen-
teerib, kompareerib jne. jne. — tunneme juba seda saksa teadus-
liku tugevuse norkust. Aga suurrahvailgi niikse materjali hiigla-

10y Vi I, II, III-ks, nagu soovitab juba A arne oma tiilipideregistri
eessonas (FFC 3, k. V).
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kuhjumise tottu selle korralduses kriisi ja kuulukse timberorien-
teerumise otsinguid. Motelgu siis seda enam viikerahva folklo-
ristid, mida nad on voitnud v6i mida nad on kaotanud sellega,
kui nad jatavad kogumise, uurimise ja tritkkimise korval hoole-
tusse oma kdsikirjalise materjali korraldamise:
igaiiks peab tuhnima siis iga asja igakord eraldi korduva aja- ja
energiakuluga ja jaab ikkagi tiksiku motiivi-viiatkasvukese vialja

Rukki sitikas — Kihelkonna naiste 1dikuse ldpetuse ming.

otsimisel iirgpadrikust aina teadmatusse, kui téielikult see tal on
onnestunud. Ei aita alati ka ainult nn. taigade-mark-
sonastikud, mis késikirjade ebapraktilise seisundi juures
jatavad materjali véljaotsimisele pahatihti siiski péris sunnitoo
tapvuse. Kas ei oleks sellest lubatud siis jareldada vihemalt meie,
eestlaste, suhtes, et liiga totleva uurimise ja triikkkimise asemel
oleks vist otstarbekohasem materjal juba kidsikirjas
kasustamiskolbulikku korda sddda ja isegi
labi tootada, kuna rahaliste voimaluste avanedes toimeta-
taks triik ki esijoones tiielikult ldbitootatud tulemused ja
hésti stistematiseeritud ainestik, mitte juhuslikku
»hooajakaupa® ega tooresmaterjali en gros? i1)

1) Vist voiksime formuleerida meie ebausu ja kombestiku
(ndit. tdhtpdevade, pulma, sauna, rehepeksu jne., jne. puhul) triikkitoimeta-
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Aga kuidas korraldada neid kéasikirju, kui méarksonade-
register iiksi ei rahulda praktilisi tarbeid? — Selles asjas ERA
on ldinud tditsa oma rada: selle asemel, et iildse kulutada aega ja
raha mirksonade-registrile, nagu seda monelpool tehtud,
on siin umbkaudu sama raha- ja ajakuluga (kui mitte vihemaga)
kopeeritud usku-kombeid endid sona-sonalt eri sedeleile
(bibliograafia rahvusvahelises nn, Briisseli-formaadis) ja mitte
ainult kopeeritud ning koopiad mehhaaniliselt hunnikusse
jaetud, vaid need originaalele tdpsalt vastavad koopiad (s. t.
materjal ise, mitte ainult méirksonad!) korraldatakse
ideoloogiliselt tiheks suureks méarksonasti-
kuliseks kartoteekide reaks, kust agjahuviline pikema
vaevata saab vastuse oma kiisimusile tidies ulatuses koigi vari-
antidehulga ja korvalmotiividele juhatavate otsisona-
dega,12) ilma et igal kasutajal eraldi tarvitseks alalopmata
jille korrata tiilitavat viljaotsimistood. Aga kas ei aimata niitid
ithtlasi, mida meie korraldustoc sellises siisteemis ja mdootkavas
ennustab veel teisest kiiljest, kui viiakse see kord lopule? Eks
tihenda see seda, et niiviisi meil oleks iihel hoobil kdsikirjas
valmis pohjalik ,Handworterbuch des Aber-
glauben s millist triikivad praegu sakslased ja millest unista-
vad juba ka lidtlased, kel on tarvitada meie omast tervelt neli
korda suurem krediit (sic/). Ka meil peaks jatkuma krediiti
tingimata enam, et viia voimalikult mone aastaga 16pule
uskumuste ja kommete korraldus eelpool skitseeritud raamistikus:
enne seda pole meil mingit rahuldavat iilevaadet oma ebausu-

mise eeltingimuseks vihemalt kolm kategoorilist nouet, millest ei tohiks olla
loobumist iiheski riiklikult toetatavas valjaandes (ajakirjas, aastaraamatus,
eriraamatus): 1) ldbi tootatud peab olema k&ik kasikirjaline ainestik
(mitte ainult siit-sddlt pihku puutunud nipet-niépet!); 2) ainestik peab
olema siistematiseeritud kindlate pohimotete jirele ja jarjekindlasti
mitte ainult sisuliselt, vaid ka levingu jirele, rakendades selleks véima-
lust mooda ka enam kartograafilist meetodit; 3) ainestik peab
olema esitatud usaldatavas rahvaomases redaktsioonis,
et kord juba késiteldud tekste pole vaja hiljem uuesti triikkida voi neid liiati
originaalest iiles otsima hakata.

12) Ka otsisdénastikus pandagu maksma kokkuhoiu pohimote :
otsisedeleid pole vaja kirjutada iga teisendi puhul eraldi, vaid iihised alles
parast seda, kui kéik teisendid on koondatud ja ideoloogiliselt grupeeri-
tud. Seniks peame paratamatult andmete hankimisel kobama ja osa mater-
jali juba provisoorselt dra korraldama.
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maailmast ja koik senised vilismaa teadlaste kiituse d ERA-le
on téiesti enneaegsed. Kopeerimise ja korraldamisega tuleb
kiirustada seda enam, et enne selle 16plikku teostamist pole iildse
mdeldav iiksikkiisimuste tiihjendav uurimine, pole - soovitav
ega histi lubatavgi ka puudulik triikkitoimetamine. Kah-
Jjatseda tuleb 16puks eriti veel seda, et meil ei ole ka iihtki rahul-
dava eelkoolitusega spetsialisti just kommete jaoks, mis
omakorda pidurdab selle ala korraldamist ja uurimist kui ka
Jjarelkorjandust ja kontrolli. 13)

7

Skitseerinud eelpool meie suuremad algatused laulu- ja jutu-
repertuaari ning uskumuste, kommete alal, peatugem niiiid teistel,
mahult kitsamail, kuid teostuselt ikkagi meile samuti hinnatavail
saavutisil. Koigepéslt on joudmas 16pule eesti rahvaviiside kor-
raldus K. Leichteri hoolel: koik kogutud viisid iihes tapsate
andmetega on kopeeritud sedeleile ja korraldatud topograafiliselt
kihelkonniti eri kartoteeki (oli kavatsus grupeerida neid tiipoloo-
giliselt, kuid rahapuudusel jidib see edaspidiseks). Samuti on
téitsa korras koik katte saadud voi terveks jaanud (neid
sonu rohutatakse siin teadlikult ja suure stidamevaluga!) fono-
graafirullid (arvult kiill kahjuks ainult 353). Néndaviisi
on meil siis juba valmis ka tidielik iilevaade eesti
rahvamuusikast, kuivird seda on talletatud Arhiivi. Kuna
A. Launis’e triikitud ,,Eesti runoviisid* sisaldavad sellest ainult
murdosa ja sedagi paiguti kuni 90% vigaselt, 14) siis ootaks
muidugi muusikameeste erilist huvi Arhiivis kitkuva helimaailma
vastu. Tegelikult lugu on kiill nonda, et kaugelt vadlismaalt
on soitnud siia mehi tutvuma materjaliga kohap#il, kuna eesti

1%) Tanuvidrse t66 tegid soome naismagistrid A. Reponen ja M.
Juvas, kes siigisel 1931 kisikdes oma uurimistooga siistematseerisid ka
ERA sedelid iihenduses siinni ja surma kombestikuga.

14) Vt. ligemalt K. Leichteri arvustist »Eesti Muusikaleht“ nr, 5/6
ja 7/8, 1930, eriti lk. 169. Ka saksa suur ajakiri ,,Die Musik*“ (August 1931,
Heft 11) avaldab Launis’e véljaande kohta hivitava hinnangu Peter
Panoffi sulest. Tuleb tosiselt kahjatseda, et ;Eesti runoviisid® triikiti
sellisel kujul, kuigi nende ridade kirjutaja juba 1925. aastast alates ja hil-
jem ka J. Zeiger isegi triikis juhtisid tdhelepanu kisikirja poéraseile
vigadele!
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oma muusikuist on kdinud Arhiivis ainult paar. Ja Helikunsti
Sihtkapital, ka see ei ole annud Arhiivile eesti rahvaviiside kogu-
miseks, korraldamiseks ja uurimiseks mitte iiht ainsat senti.
Paremini on tuldud vastu eesti rahvamingude ja
-tantsude kopeerimisele ja iilevaate muretsemisele, mis on
viidud 1dbi UENU ja ,Estonia“ teatri rahalisel toetusel. Kuid
tunnustama peab: puudulik ja kehv on meil Eestis see ala. Samuti
on vilistoetusel ja nimelt Soome prof. Mansikka’ tellimisel
kopeeritud k6ik eesti loitsud (ndidumise ,sénad*). Nii
méangude kui loitsude tiipoloogilise korralduse Arhiivis on soorita-
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»Miitsi maha torkimine* — Pirnu glimnasisti joonistatud
joulumang.

tanud paédmiselt H. Tampere. Edasi on meil sedeleile kopee-
ritud ja P. Ariste poolt vastuste jirele tihestikuliselt korralda-
tud koik eesti mGistatused (piile Hurda kogu, mille koopiad
on Helsingis). Suure t66 on sooritanud Ed. Treu-Laugast e,
kes on otsinud iiles, sedeldanud ja katalogiseerinud tiiiibiti k &ik
eesti linnulaulud ja muud loodushiilendid ning kelle too
ilmub varsti triikis Folkloristide Ilmaliidu toimetisis (FFC 97 ¥.
Sinna peaks pddsma ka R. Viidebaumi koostatavstatisti-
line iilevaade Arhiivist {ihes vastavate tabelite, diagrammide,
kaartide ja piltidega kogude suurusest ja sisaldavusest, ainestiku
ajaloolisest ja geograafilisest piritolust, kogujaist jne. Alles selle
t66 ilmumine FFC-s oleks meie Arhiivi esimene suurejooneline
esitlus vidlismaailmale Aga kodumaalasilegi see pakub
palju huvi, nédidates elavate arvudega, kust, kuidas, mida ja kui-
palju materjali on kogutud. Niiviisi oleks sel siis ka suur prakti-
line tdhtsus jdrelkorjanduse reguleerimiseks.
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8.

Meid lohutatakse tavaliselt sellega: vanavara kogu-
mine pole meile enam eriline voorus, selle olevat sooritanud juba
eelmised polved. See viide on ainult osaliselt 6ige., Meil on
kogutud ju toesti paljugi hadd ja histi, kuid kiillalt on jasnud ka
Jjuhuslikuks, puudulikuks v6i hoopis kahe silma vahele, kdnele-
mata uuest rahvaloomingust, mis kasvab lade-lademelt juurde.
Muidugi ei vééri meil koguda ainult ettevalmistamata stipendiaa-
tide ja ebakriitiliste koolilaste abil, millega liialdatakse praegu vast
ehk Létis 15) ja mis annab materjali kiill arvult viga palju, kuid
sisult pahatihti vadrtusetut, iilearust ballasti voi lausa voltsi, mis
enam segab kui soodustab ainestiku tdelise rahvapirasuse ja
geograafilise levingu fikseerimist. Meie ainekogud on paisunud
Jjuba selletagi kiillalt suureks, rohkete dublettide tottu osalt isegi
lilearu suureks, ja meie jadrelkorjandus on tarvilik
kvaliteedi, mitte kvantiteedi tostmiseks Ja
kui meilgi ménikord varem kontrollita on pagineeritud isegi mus-
tandeid, voltsitud salakaupa ja teiste kogude koopiaid, siis meie,
nooremad, peame olema seda noudlikumad ja tundma vastu-
tust ka selle t66koorma parast, mida veeretame teele
ette tulevasile uurijaile. Ei, lubatav on ainult kavakindel, histi-
instrueeritud ja vastutusttundev kogumistoo. Ei tohi korduda enam
meie rahalise kogumise madalam tase, milline peegeldub EVR-
nimelises kogus (1921—1927), kus iiliopilasi-stipendiaate saadeti
vélja ilma juhiste ja andmeteta, isegi ilma kogumise tehniliste
Ja metoodiliste reegliteta, aina hds dnne ja naiivse lootuse piile —
»koguge, mis saate ja kuidas ise oskate*! 16)

%) Kiill kasutame meiegi hidmeelega eriti just koolid e kaasabi kogu-
misel, kuid suurema ettevaatusega ja ainult valitud motiivide puhul ning
sedagi Opetajate terasel kontrollil. Ei saa ometi salata, et meilgi koolide abi
kaldutakse méneltpoolt iilehindama. Kujuka niite opilaste kaastoo hiivedest
Jja pahedest pakub alamal Ed. Treu-Lau gaste uurimus oobiku-laulust.

16) Senine ainekogumine Eestis, olgu see rahvaluule, keele, ajaloolise
traditsiooni v6i muul alal, hoiatab juba kiillalt veenvalt, et liiga juhuliste
stipendiaatide saatmisega saadakse ka liiga keskpadraseid tulemusi v6i ko-
guni alla selle. On viimane aeg jiareldada sellest Soome eeskuju paremust,
kus kogujaid valitakse palju hoolikamalt ja korgema kvalifikatsiooniga, kes
— olgugi vastavalt kérgema tasu eest — teevad siiski vairikamat ja aine-
liselt 16puks odavamat t66d, sest et seda pole aina vaja uute kuludega ,iile
teha® ega ,parandada“, nagu pahatihti meil, — Ometi on meil rahaliselt
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Nii siis: kogumine iseendast p ole iilearune, vaid vastupidi
— vajaline. Kiisimus pole sellest, ka s koguda, vaid kuidas
koguda. Ja siin ERA on tostnud oma noéuded vastukaaluks
endisele voib olla liigagi korgele, mis puutub nimelt stipendiaatide
toosse. On pandud maksma kindlad reeglid kogumistehnikas, on
antud kaasa niipalju kiisimaterjali ja iilesandeid, et t66 on muutu-
nud salgamatult kurnavaks ja peletanud monegi norgema. Kuid
need, kes on jdanud, ja nende jaadvustatud koited oma sonasona-
liste murdetekstide, kaartide, jooniste, piltide ja graafiliste
skitsidega 17) on selle eest ka Hurda kaastooliste ja koidete vadri-

Ristiline mets Podlva surnuaia ligidal, kus ténini on sédilinud
komme raiuda surnu hauda viimisel rist puusse.

labiviimatu ja seniste eeltdode tottu sisuliselt ka tarbetu kogumistéo soome
Sanakirjasadtio’ raamistikus, kus keele, rahvaluule ja etnograafia (osalt ko-
guni kultuuriloo) materjali kogutakse koos. Meie murrete nn. ideoloogilise
sonastiku kogujad tarvitsevad vaevalt terminoloogia korval piihendada liiga
palju aega ja kulu kommete eneste kogumisele. kus nad vohikutena lisavad
vana ballasti korval vordlemisi vdhe uut vajalist. Parem siis juba juhitagu
enam tahelepanu vanasonade ja konekadandude kogumisele, mis-
sugune ala on keelemeestele palju ldhem ja mispoolest ka ERA hulga kehvem
on. — Ka ajaloolise traditsiooni kogumisel pole seni kahjuks silmas peetud
JORA-s juba leiduvat ainestikku,

17) Meil seni ainupraktiseeritud sonalise tolgitsuse korval pilititakse just
teadilkult ka joonistada ja paevapildistada rahvaluulelisi ese-
meid, toiminguid, kujutelmi, ka objekte, maakohti jne. Veel parem, kui
saadaks muretseda selliseid esemeid muuseumi jaoks, kus on rahva-
luulelisi ,,asitoendeid seni kiill vaga vihe.

w
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kaks jatkuks. Arhiivi nelja-aastane kogumispraktika on annud
jahmatama-panevaid tulemusi isegi sisuliselt: on avastatud
tllatavalt palju uut, on korrigeeritud ja tidpsustatud viga palju
vana. Et mitte iiksikasjusse uppuda, esitagem ainult méningad
tiitipilised néited. — Meil on kogutud ju varem hiigla palju laule
ja jutte,kuidlaulude ja juttude ehtsa rahvaomase
ettekandeviisi ja stiili usaldatavamad niited on siiski
alles siin (ka skandeerimise poolt- ja vastuniiteid otsitagu
ennekdike siit). 18) Meil on ,raamatusse raiutud* kiill piratu
hulk uskumusi ja kombeid, kuid motiivistiku 1e vin g u raioonid
Jaterminoloogia kontrollitakse, diendatakse ja viimistel-
lakse alles siin (ja sageli hoopis teises ulatuses vdi koosseisus, kui
seda on seninj teatud).19) Otse uskumatu tunnukse tosiasi, et
viimase paari aastaga on suudetud tungida isegi meie muistsesse
usundi-maailma siigavamale kui seni (seda tosi-
semalt tuleb kahjatseda, et Hurdal ja Kaldal polnud vanade
laulude passtmise korval kiillalt mahti eesti miitoloogia jalgimi-
seks, kuna teised kogujad olid seks liiga oskamatud). Kliassiliseks
nditeks sobib siin hald j a - probleem, mille lahenduseks Arhiivi
kogujad alles niilidsama, meie pdevil, on avastanud enamat ja
paremat kui paar polve varem! Ja kui meie noorem vend Soom e
on otsinud meilt senini piimiselt oma Kalevala-laule, siis niikse
piris kindel, et ka oma usundit tal tuleb edaspidi palju enam
valgustada vanema venna ja osalt emamaa Eesti ainestikku
stivenemisega, mida senini ei ole liiaks palju tehtud. 20)

18) Kindlasti noutakse rahvalaulude iileskirjutamist tdpsalt ette-
laulmise jirele kdigi laulmisest tingitud hidldamise isedrasustega (veni-
tamine, 16ppude kulutamine, silpide viljajstt ja lisang, hdalikumuutusi jne.).
Taktivahed ja r6hutamine margitakse eri kriipsukestega. Laulikut
lastakse laulu korrata (voimalikult alles ménel teisel pideval) ja vorrel-
dakse kahe ettekande redaktsioone, noteerides klambrite ja punase tindiga
erinevusi  (lisandeid, unustusi, vahelekiilundeid, kontaminatsioone, rind-
viarsse jne.). Uhel septembri pithapdeval 1930 tehti nelja mehe ja fono-
graafiga ekspeditsioon Aksi kihelkonda 86-aastase meeslauliku Taavet
Ansipu juurde, kellelt saadigi siis moéned laulud kuni neljas erinevas
redaktsioonis. Uhtlasi margiti laulikul tahet ja voimet liita ja arendada
tiksiklaule mingiks eluloo-tsiikliks — »héllist surmani®, nagu laulik armastas
seletada.

19) Ometi on kombestiku jarelkorjandus \}eel kiillalt liinklik seks, et ra-
huldada noéudlikumat taset.

20) Votkem néiteks kas voi seesama dsjamainitud h ald j a-probleem. —
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9.

Rahapuudusel olukord on kujunenud praegu selliseks, et meie
rahvaluule-kogujate kaardivie peavad moodustama Arhiivi omad
ametnikud ja ligemad kaastoolised, kes talviti teevad meie aastaid
korraldamata seisnud vanavara-lossis pohjalikku remonti ja suviti
ehitavad uut korda péadle. Selline joupingutus dhvardab muutuda
tapvaks, hoolimata koigest andumusest ja innust, ning vajab tungi-
valt seisukorra parandamist. Esimeseks, kuigi ainult osaliseks
abiks oleks t60 tlilekandmine Arhiivi sisefrondilt ka laiemale vilis-
frondile iildsuse osavdotuga kogumistoost. Seda on
palutudki kiill ilesk utsete kaudu ajakirjanduses, kiill rin g -
kirjade abil eri paigus jne. Ei saa just kiidelda selle tule-
mustega, kuid hdad meelt ja t66 roomu pakub siiski hulkade huvi
ja toetus asjale.21) Voib-olla praeguse aja, voib-olla aga ka
naiselikuks nimetatud eesti rahvaloomingu enese kohta siimboolne
on asjaolu, et Arhiivi paremad kaastoolised on praegu
just neli naist — Julie Piilberg V.-Maarjast, Emilie Poom
Méarjamaalt, Marie Sarv Karksist, Salme Kaev Piihalepast — ja
neile lisaks elupéline vanavarakoguja Tonu Wiedemann Tallinnast.
On aga ka hulk teisi, kelle loendus veniks siin pikale. Arhiiv
souabki juba mond aastat teadlikuit nn. korrespondentide-
v 0 r g u soetamise poole, nagu selline on Sanakirjasaatio’l Soomes,
s. t. igast kihelkonnast ja voéimalikult vallastki piiiitakse leida
vanavara-sopru, kes voiksid tarviduse korral noutada tapsaid ja

Alles aastal 1913 soome parem miitoloog U. Holmberg (-Harva) pidas
eesti haldjaid ainult laenuks Soomest Viru rannikule ja tagamaale (Die
Wassergottheiten der finnisch-ugrischen Volker 175), kuna jargmisel aastal
K. Krohn (Suomalaisten runojen uskonto) joudis soome runoainese pohjal
tulemusele, et haldjad iildse polvnevad ainult surnuist. Niiiid nditas nende
ridade kirjutaja oma iilikooli-loenguis 1929, et haldja esinemisalaks meil on
iildjoontes kogu Pohja-Eesti, vanemrauaaegse keskusega Virus, kuna surnute
seginemine haldjatega on alles hilisema aja sekundaarne nihe. U. Holm-
berg-Harva’l on tosist pohjust vaielda vastu K. K rohn’ile, kes tahab
kogu soomesugu rahvaste looduskultust tuletada surnuteaustusest: see viide
ei ole enam oOige ka mitte lddnemeresoomlaste suhtes.

21) Spnade ja tegude tiiiibiline kontrast peegeldub siiski kas v0i meie
innukama ,,omakultuuri propageerija Ulemaalise Eesti Noorsoo Uhenduse
korduvais resolutsioones ja iileskutseis rahvaluulet, -muusikat jne. koguda ja
aina koguda, kuna tegelikult seda on teinud ainult Saadjirve ja K.-Jaani
osakonna juhid. Onneks on siingi varsti muutust oodata.



usaldatavaid andmeid jarelepadrimistele ja tahaksid vahest
omalgi algatusel sonastada kodukoha parimusi. Et see to66 nouaks
kohalikelt kaastoolisilt ikkagi tunduvat vaeva ja kulu, siis on
poordutud Arhiivi algatusel Posti-Paédvalitsuse poole palvega, et
see voimaldaks vihemalt saatekulude alandamist mini-
maalse tariifini (Soomes teatavasti koik kogumisega {iihenduses
olev kirjavahetus on postikuludest tditsa vaba), ja vastav nous-
olek on juba saadud kogu Eesti Rahva Muuseumi jacks.

Piitiu korval laiendada ja siistematiseerida kogumistéod ka
kohalikkude kaastooliste valimiku abil (mitte massiliselt, nagu
vanavara-ajajargul) rohutatagu veel teist, pohimotteliselt viga
tahtsat algatust ja nimelt Eesti vihemusrahvaste
rahvaluule kogumist, mida ERA teadlikult harrastab.
Sellega taotletakse iihel hoobil nii sise- kui véilispoliitilisi ees-
mirke: selgitada oma seisukohalt vastastikuseid suhteid ja mojus-
tusi, teiselt poolt aga dratada ka teiste rahvaste huvi meie kogude
vastu. Nii ongi Arhiivil juba oma kenad koited Eesti roots-
laste rahvaluulet (padmiselt P. Ariste ja Hobringi algkooli
opetaja C. Blees'i energilisel kaasabil), samuti juudi (tdiesti
P. Ariste teene), vahemal midral ingeri, lati, must-
laste jt. rahvaluulet 22) (prl. S. Redlich on kogunud meile
isegi leedu ainestikku). Eesti oma seisukohalt koige tdhtsam
oleks siiski vahekordade jalgimine just vene ja saksa suunas, kus
terve kiisimuste ragastik igal eri alal ootab praegu veel tipsamat
lahendust. Onneks Arhiivil on ldinud korda soetada just viga
vadrtuslikku vene materjali kadunud orientalisti F. Konja-
jev’i kaasabil, kes sdjapogenikuna oli tougatud kooliopetajaks
Peipsi venelaste kiilla (samuti on olnud eriti vastutulelik Mustvee
vene algkool). Ees seisab meil veel vaga tahtis Petserimaa vene-
laste rahvaluule ligem uurimine, et selgitada Setu tuhandeaastase
kultuurivirava molemapoolseid ldbikiike. Loodetavasti toetavad
kogumist ka vene organisatsioonid, kellele see t60 tohiks olla
veelgi ldhem ja omasem kui meile, Sedasama tahaks oodata ka
balti sakslasilt. Eesti ja lati folkoristile teeb valismojustuste
liilitamises alatasa raskusi just see tiihik, mis on tingitud balti-
saksa rahvaluulelise materjali kaotsiminekust. Kuigi selle
tiihiku taitmiseks aeg on hilistunud -‘tugevasti (meile huvitavaim

22) Uksikasjalikuma iilevaate voorrahvaste loomingust Arhiivis pakub
P. Ariste O. E. S. Aastaraamatus 1930.
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kihistus,alamsaksa ehk nn.plattdeutsch,on surnud siin ju ligikaudu
150—100 aastat!), ometi saaks vahest mondagi veel padsta, eriti
pisemais provintslinnakesis ja siin-sé#l maal, aga ka Riias, kus on
kompaktsemat saksa asustust ja seda kaugeltki mitte ainult ,,lilem-
kihist“. Seepirast nende ridade kirjutaja poorduski Balti arkeo-
loogide kongressi pievil augustis 1930 Riia saksa teadlaste poole
piris konkreetsete ettekannete ja ettepanekutega Balti-Saksa
Rahvaluule Arhiivi asutamiseks Lédti ja Eesti omade
korval ja ligema kontakti loomiseks nende kolme vahel koigi
iihiseis huvides sellisel neutraalsel alal, kus arusaamatusiks ei
tarvitseks olla pohjust. Ettepanek on leidnud oige sooja vastu-
votte, ja toenioliselt realiseerib selle Riia saksa Herder-Instituut.
Ka edaspidi peaksime piris sihikindlalt juhtima oma naabreid nii
velda folkloristliku Pan-Baltikumi liiduni, kus eri rah-
vuste arhiivid oleksid iiksteisega tihedas tookontaktis ja vastas-
tikuses materjalivahetuses, ERA on tegelikult juba solminudki
nii-telda kaubalepingud soodsail tingimusil mitte ainult soomlaste,
litlaste ja balti-sakslastega, vaid edasi veel Juudi Instituudiga
Vilnos (kuhu juudid kavatsevad koondada oma rahvaluule), ja
niiiid ootame ka Rootsi Rahvaluule Arhiivi 16plikku asutamist, et
pakkuda sellelegi oma kaasabi. 23) Nondaviisi hakkab dari-veeri
ja tasapisi teostuma osade iimbervahetus ja kaubabilansi aktiivis-
tumine : meie pole mitte enam ainult votjad, vaid ka andjad.

10.

Kogumise, korraldamise ja sidemete solmimise korval voib
ecmalolijale niida, nagu oleks meil unarusse jadnud koige selle
cesmiirk — teaduslik uurimistoo ise. Ometi kultiveeri-
takse joudumooda ka seda, meil teadagi soodisseisnud uudismaad,
kuigi vilja valmimine ja l6ikus triikivihkudesse nouab veel aega.
Kiips uurimus eeldab rahulikku siivenemist, Kogumise ja korral-
damise erakordsele kiirtempole vastukaaluks seisku siin juhtlause:
festina lente. ,,Me oleme seks liiga vaesed, et lubada endile ala-
vidrtuslikku odavat kaupa, me tohiksime lubada endile ainult
voimalikult haad, Meie tugevuseks szagu pohjalikkus ja
monumentaalsus. Taotelgem algusest paile taie vastutus-

23) 1931. a. alul saabus ka Rumeenia Teaduste Akadeemialt ettepanek
ligemasse kontakti astuda ERA-ga.
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tundega seda, et meie 166d ei tuleks teistel mitte jalle timber
tegema hakata. 24)

Teiseltpoolt on praegu paratamatu aegsasti diferentseeruda
Jja spetsialiseeruda erikiisimusisse, et mitte 6hku rippuma jiiada
iile jou kédivate iilesannete ahnitsemisega. Suurte siinteeside aeg
on meil alles ees, nendeks on enne vaja eeltéid. Meie teadus-
poliitika seisku kavakindlasti selles, et juhtida noori t66-
jaotuse pohimottel iga ala eri suundadesse,
kuid kasvatada neis samal ajal ka suurt iihistunnet ja vastastikust
abivalmust, — meie aeg dikteerib kollektiivsuse ka
teaduses.

Kui esitatud pohimétted kélbaksid kaudselt ka kogu meie
teadusliku t66 iildnoudeiks, siis meie, folkloristid, peame votma
endile eraldi iihe iilesande veel enne koike paevakorda: see on
nimelt meie pseudofolkloori japseudorahvaluule-
teaduse likvideerimine, et see kauemini meid ei kolli-
taks ega segaks asjatult jirgnevate teadlaspolvede tood. 25) See
ei ole kiill mingi veetlev iilesanne parandada ja Giendada vana ja
voltsi, kuid see on hiidavajaline pohja kindlustus: soisele pinnale
€i saa piisivat ehitada. Sama vordlus hoiatab meid teisest kiiljest
ka wuuritavate probleemide ja teemide ettevaat-
likule valikule: #rgem hiipakem umbropsu 6hku, vaid
ehitagem aste-astmelt kérgemale Jja samm-sammult kaugemale.
Péiliskaudse nokitsemise asemel mooda maad-ilma, mis ei loo
kuigi palju uut, vaid miletseb enam vana, lahtugu meie uurimis-
t60 teadlikult esialgu kitsamalt baasilt ja nimelt ee st i mater-
jali pohjalikult tundmadppimiselt ja selgita-
miselt jdrjest avaramate siinteeside haaran-
gule, mitte aga iimberpoordult. Filtreerigem kéigepaslt oma

24) Ja just sellepirast peame olema vigaettevaatlikudseniste
eelt6ode suhtes. Nende ridade kirjutaja on kogenud liivi usundit
kirjutades juba kiillalt, kui vihe vaib usaldada neid eeltéid: A arne’ registri
ja Eiseni koopiate kasutamine ei ole annud nait. hundilugude puhul mingit
tihjendavat iilevaadet. Ka rahvalaulude trikkimisel on selgunud mitme
teisendi kahesilmavahelejdimine. Varasemaist aegadest ei maksa koneldagi.

2%) Selle korval veel iiks tiilitavalt raske iilesanne, mille on piarandanud
meile minevik: trikitud ainestiku - bibliografeerimine,
Targutused maha arvatud, jadb veel kiillalt vadartmaterjali, mis tuleks kor-
raldada ja kasutada vastavalt kasikirjalisele. Tingimata bibliografeerida
tuleks viahemalt see, mille originaale pole enam olemas,
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ainestik, lahutagem see lademeisse ajaliselt ja geograafiliselt,
jalgigem selle saamislugu, fikseerigem meie kultuur-raioonid ja
-teed, piiristagem ja dateerigem voimalikult tdpsalt vélismojus-
tused ja tungigem nii jarjest siigavamale oma toulisse pohiloomin-
gusse, mille kiiret avastamist meilt kiill kdrsitult noutakse, kuid
mis ei ole huisapéisa teostatav, Argem kiangugem kametoodi-
liselt ainult ajaloolis-geograafilisse uurimisviisi kitsamas
mottes, mille tulemusedki on kitsapiirilisemad, vaid avardagem
oma tootulemusi ka filoloogia, kultuuriloo, psiihholoogia, esteetika,
sotsioloogia ja teiste teaduste huvides ja nende vaatlusviise arves-
tades. 26)

11.

Uurimuste korval seisab raske kiisimusena veel aineko-
gude triikkitoimetamine, Tiies ulatuses, s. t. viimse
reani koik, mis kunagi vanavara piahe paberile pandud, dra
triikkida on meil kiill tditsa voimatu ja mottetu: esiteks ei ole
raha ja teiseks pole koige selle triikkimist vajagi. Puhttoores-
materjal huvitab ikkagi ainult vaheseid ja on sellisena neile
késikirjaliseltki enam-vihem kittesaadav. Igatahes krediiti
on vaja kasutada esijoones kasikirjade
kordasdadmiseks. Ainsaks erandiks voiksid olla rahva -
laulud, kui meie loomingu koige eestilisem osa. Kuid nendegi
triikkitoimetamist dhvardab krediidipuudus pidurdada juba eepi-
liste laulude sarjas, konelemata palju arvukamast liitirikast. Ja
ometi vadarivad triikkimist ka paljud meie usundilised ja kultuuri-
loolised parimused, muistendid jne. Toesti, k o g u tooresmaterjali
aratriikkimine on sageli lihtsalt tarbetu, néit. kommete, 27) usku-
muste, muinasjuttude jne. puhul. Ja péris asjata oleks triikkida
néit. sama teksti veel kaks korda ainult sellepéarast, et Hurda
kaastooline on kopeerinud voi teisendanud selle ka Eiseni
jaoks, — oh, jatkub sellest ajakaotusest juba dublettide korral-
duselgi, et tosiselt kahjatseda paralleeltéod, mida meil aina
tiikitakse tegema. Kuid ometi ei saa salata ainekogude pohja-

26) Jsegi matemaatikast voime metoodiliselt 6ppida, nagu osu-
tavad seda alamal Ed. Treu-Laugaste kombinatsioonide-vormelid.

27) Ebausu ja kombestiku triikkitoimetamise pohimotteid vt. ala-
markuses lk. 16.
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panevat alust uurimistoole, ja sellepidrast on méodapiddsmatu ka
ainestiku endaga tutvustamine triikis. Kiisimuse padraskus seisab
niisiis selles, kuidas, mil m#adaral ja millise pohi-
motte jidrele tekste triikkida. Kiillap siin tuleb
hoiduda kahest darmusest. — Uheltpoolt puistatakse niiteid pilla-
palla segamini ja seoseta, kust aga kitte juhtub (paisatakse neid
koguni Indiast ja Hiinastki, ilma et niidataks liili-liililt nende
kuuluvust iihte ja geneetiliselt samasse kujutelmade-ahelikku).
Sellele vastukaaluks noudkem jarelejitmatult enam siisteemi
Jaseost ainestiku enda esitamises. Vihem targu-
tust ja omi sonu — materjal ise juhtigu jireldusteni! Iga katke
ja killukese 6igesse kohta asetamises seisabki suurem kunst,
millega ehitatakse piisivaid ja taidurlikke uurimuslosse. Teiselt-
poolt ometi lepitakse sageli ainult materjali labitootatud kokku-
votete ja tulemuste esitamisega, mis eeldab juba algtekstide eraldi-
trikkkimist kas voi osaliseltki, valimikuna véi niitekoguna, ja on
digustatud muidugi sdidl, kus seda aineliselt suudetakse. Meie
kitsais oludes aga voiks teha seda kdsikées, s. t. ainekogu
voiks liita vdéimalikult juba nurimusega ja
triikkida need tervikuna koos. Selle vastu voidakse muidugi viaga
palju ja péhjendatult vaielda kiill ,tavalise lugeja‘, kiill ,,puhta
teaduse* nimel, kuid mis s#il ikka parata, kui raha kaheks ots-
tarbeks eraldi ei jatku ja ainekogud jiddvad meil selle tottu lihtsalt
trilkkimata. Korraldagem nad siis pigemini uurimuse tasemele ja
triikkigem neist kas voi valimik. 28)

Ka puhtatiiiibiliste ainekogude triikkimisel voiksime vist 100-
buda senisest liigpedantsusest, mis teeb triiki palju kallimaks,
kuigi ei vidri olulist tihelepanu, Nimelt tekstide kirevat
transskriptsiooni ja osalt ka ortograafiat
voiks normeerida. Ainult keele- ja kultuuriloo huvides
pole suurt motet ikka jalle Stahli-aegselt triikkida ,,pithha kirri
Saremaalt”, nagu pole motet korrutada ortograafilisi koéikumusi
meie kirjaviisis a la ,leitsin kailja aistja* (s. t. kalja astja).

28) Tuleks katsetada isegi rahvalaulu de puhul vabaneda kéigi
teisendite ballastist ja arendada varsiloend avaramaks, kui seda praktiseeri-
takse Soomes (enam arvestades normaal- ja lokaalredaktsioone, kontaminat-
sioone, lisades teisendite valimiku jne.), — teiste sonadega, katsetada siingi
ainekogu ja uurimise iihtesulatamise voimalust. Meie sadade tiiiipide ja

mitmesajaliste teisendite hulga juures sunnib seda tegema lihtsalt triikkkimis-
voimaluste piiratus.
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Meie kirjaviiside isedrasusi on nii palju, et tekitavad tédpsas
reproduktsioonis ainult asjatuid sekeldusi: ,,surrnule rissd rinale
pana‘“ (s. t. rist rinnale) ongi Soomes kopeeritud ,ninale*. Ei
tasu noteerida ka ilmseid ,,triikivigu* késikirjus, mis on tingitud
puudulikust kirjaoskusest, mone tihe kogemata viljajadmisest voi
veelgi sagedamini i, &, 0, ii, 0 punktide unustamisest. Kiill aga
tuleks mérkida tekstides kajastuvat muljeerimist (trikki-
des pailjas voi paljlas voi pallas asemel iihtlaselt palllas), katke -
haalikut (triikkkides iihtlaselt vana’ halva’) ja iilipika e, o, 6
muutumist madalaks i, u, ii-ks (triikkides eksitava ,mies tuob
stioki“ asemel siiski miis tuub Suukl voi veelgi kirjakeelele ldhe-
malt mees toob sookl) ja eri murrete hidldamise omapéirasusi
~ (ndit. vene 1 ja bl setus).29) Kuidtransskriptsiooni,
ortograafia ja kirjaméarkide iihtlustamisest
kaugemale ka minna ei tohitaks:lubamatuon kir-
jakeelistada tekstide murdelisust (hoolimata ebajirjekindlu-
sist) ja sonastust ennast ei tohi milgi kombel muuta. Algtekst
on ikkagi uurimust elustav ja hingestav piithadus, mille rikkumine
voi voltsimine on lunastamatu patt., Lahti vassivast imber-
jutustamisest ja lobisevast belletristikast, mille all
meie senised viljaanded nii pahatihti kannatavad! 30)

29) Votkem tiitipiliseks nditeks jargmine terav kontrast. Hurda ,,Vana
Kannel* ja ,,Setukeste laulud“ o n keeleliselt iihtlustatud ja teaduslikult see-
tottu usaldatavamadki veel kui praegutriikitavad ,,Eesti Rahvalaulud®, kus
ddarmiselt pedantne kasikirjade tahttdheline dratriikk ja seetottu paljud
korrektuurid teevad raamatu kiill palju kallimaks, kuid vaevalt nii palju
vaartuslikumaks.

30) Viimaseks nditeks on E. Padssi ,Lihaheide Eestis“ (ERMAr VI),
kus originaaltekste on tolgitsetud nii vabalt ja tsiteeritud nii segaselt, et
artikkel kaotab oma usaldatavuse ja on omane vorgutama muid uurijaid
valejdreldustele. — Kui originaalis seisab nidit. ainult: ,Teise peale ei tohi
siilitada — lakud porgus kuuma kivi pealt siilge”, siis jadb kiill téditsa
lubamatuks iihendada seda keeldu omavoliliselt eriti just vastlapdevaga ja
sonastada padlegi tavalist ebausku mineviku-siindmusena: ,,Teise peale ei
tohitud siilitada, muidu lakkus siilitaja porgus kuuma kivi pealt siilge*
(lk. 35). Aga nii on kogu artikkel asetatud perfekti, andes seega ebausu
kiskudele ja keeldudele pahatihti otsekui minevikus stindinud fakti ilme, —
ebausu pildistamise asemele astub mirkamatult kultuurajalooline kirjeldis!
Kogu motiivistik antakse edasi ebadiges valgustuses, kui konstateeritakse
kindla faktina, et: ,,Seajala kondid visati ka ahju ja selle tuhk viidi po6llule‘
(Ik. 12), kuna tsiteeritavas originaalis seisab hoopis: ,,Kui Vastla pdeva
sea jala kondid ahju visatakse ja see tuhk péllu peale viiakse, siis pidada
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Teine reform oleks teostatav tsiteerimises. ERA on
fikseerinud juba rea igasuguseid liihendeid, mis avaldatakse
loodetavasti kunagi ,,Eesti Kirjanduse’ veergudel iildiseks iihtla-
seks tarvituseks, niipea kui teistel naaberaladel viiakse samuti
1opule liihendite valjatootus. Suureks ruumiraiskamiseks on edasi
iga andme puhul allikate noteering (niit. H II 74, 321,
nr. 56; EKS 4¢ 1, 234, nr. 5; ERA, Vene 2, 345, nr. 6 jne.). Meie
materjalirohkuse juures see muutub pahatihti lehekiilgedepikku-
seks loendiks, mis voiks peaaegu kas voi triikkimata jaada (niit.
enam stereotiilipsemate kommete, méistatuste, vanasonade jne.
puhul, mitte aga pikemate tekstide nagu laulude, juttude jne.
puhul), kui tehakse vastav mirkus, kust kohalt asjast-
huvitatu voib kontrolliks leida kasutatud tekstide iiksikasjaliku
allikaloendi (miks ei voidaks siilitada neid loendeid — véimali-
kult veel koos triikitu kisikirjaga — n#it. ERArhiivis, kuhu kont-
rollija peab tulema niikuinii originaaltekstide jarele). Sailjuures
ei tohita aga ainestiku geograafilise levingu andmeid min-
gil tingimusel triikkimata jitta.31)

Ma ei salga, et need koik on hidaabi-ettepanekud, tingitud
ainult koondamise ja kokkuhoiu paratamatusest. Nende kasuta-

lehmad suvel kdima pead piisti ja kontisi narima®. Hoiatatav on selline tali-
tusviis eriti sellepérast, et vilispidi niikse ju koik asjad vaga ilusasti korras
olevat, kuna sisuliseks kontrolliks pole tavalisel lugejal mingit véima-
lust. See on aga usalduse kuritarvitamine. Kui viidetakse nidit., et Saare-
maal, Tarvastus, Pohja-Viljandimaal ja Rannus on soidetud vastlapdeval
eriti just ratasliugu, siis tundub kohe juba véorastavana, et viite toendu-
seks tsiteeritakse iiksainus teade ja sedagi sootu Jiiri kihelkonnast; piris
paha aga on, et vastavas tsitaadis ei konelda midagi Saaremaast, Viljandi-
maast ega Rannust, et, edasi, originaali sénastus ei vasta pormugi ara-
triikkitud tekstile ja et, 16puks, siin pole iildse tegemist mingi spetsiaalselt
just vastlapdeva kombe esitamisega, vaid kirjeldatakse ratasliugu iildiselt
ja lisatakse ainult 16ppu mirkus: ,,K ui Vastla pieval paljast jaad on, siis
tehakse ka maskaradit“! Kui meie vanemas folkloristlikus kirjan-
duses sellised komistused veel kuidagi vabandatavad on, siis nooremate,
koolitatud autorite ja triikkitoimetajate suhtes ei saa olla enam mingit
andestust. Kui originaalidega nii iimber kédiakse, siis ei saa muidugi
ka juttugi olla alamal jirgnevast tsitaatide triikkimata jatmise ettepanekust,
vaid parem juba sellised artiklid iildse triikkimata jatta.

31)- Eelpool esitatud metoodilisi ja tehmilisi p&himdtteid on piititud
teostada alamal eriti H. Tampere ja Ed. Treu-La ugaste kirjutisis,
mis peaksid demonstreerima siis nende pohimotete praktilist paremust,
kuna etteheited pahedes adresseeritagu nende ridade kirjutajale.



mine nouab tiit vastutustunnet jatéo-ausust, mis ei
luba mingit voltsi ega vassimist. Teiseks sellise triikkimise vilti-
matuks eeltingimuseks peab olema kisikirjalise materjali taie-
lik tundmine. Sellega oleme sulgenud aga iihtlasi ka oma voima-
luste-ringi ja joudnud tagasi eesti rahvaluuleteaduse tidnapieva
pohindude ja kategoorilise imperatiivini, mis pohjalikult eraldagu
meie t66 laadi ja suunda Soome ja Liti omast: rutulise
triikkimise asemel ainestik juba kasikirjas
teaduslikult korda!

12,

Piarast seda pikka arvustust ja poleemikat, pirast noudlikku
programmi ja tuleviku-unistusi, pdrast konkreetseid kavasid ja
ettepanekuid, parast laiemat kokkuvotet meie rahvaluulelisest
toost ja véljavaateist jadgu 16puks mone sonaga puudutada veel
rahvaluule tegeliku rakenduse kiisimus viljas-
pool puht-folkloristliku uurimistoo ja iilikooli 6ppetegevuse raame.
Tuleb torjuda nimelt tagasi teatud ringkonnis valitsev eelarvamus,
nagu oleks kogu see vanavara tiitsa ,eluvooras praht, mis ei
huvita kedagi kodumaalast paile kitsapiirilise muuseumimeeste
pere ja mis ei sisalda kuigi korgelt hinnatavaid esteetilisi, rahvus-
toulisi, kultuuriloolisi jne, vadrtusi. Hinnangud muidugi voivad
erineda, kuid etteheited eluvooruses ja ebahuvitavuses ei jaksa toe-
luse ees kiill seista. Tegelikult rahvaluule on eluligidane
kaugelt enam, kui seda vilispidiselt vahest niikse, niihisti repro-
dutseeriva kasutuse kui ka loova rakenduse poolest. — Kuivord
rahvaluule huvitab laiemaid hulki, selgub piile kogumistoost
osavotte juba sellestki, et ei moodu peaaegu nidalat, kus kuski
ajakirjanduses poleks triikitud iihtteist ERA ainekogust,
olgu siis kombeid, eriti téhtpdevade puhul, voi kultuuriloolisi
kirjeldisi, muistendeid, eriti kohalikke lugusid, naljandeid, vana-
rahva elutarkust ja kas voi ilmaennustisigi. Ajalehtede reporterid
on sagedad kiilalised Arhiivis, 32) moned ajakirjad ja provintsi-
lehed tellivad materjali ise otseteed. 33) Jaab ainult kahjatseda,

32) Ka koolide ekskursioone tehakse siia ja voiks enamgi teha.

33) Paremaks niditeks on ,Kaitse K odu* kes tellis Arhiivilt pohja-
likuma iilevaate teoorjuse milestusist, mil on kultuurilooliselt suur tdhtsus
ja mida toimetus oli valmis isegi silistemaatselt Ara triikkima, kuid meie
ajaloolaste ajapuudusel jdi see teostamata.
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et mitmed lehed millegi péarast ei taha nagu avaldada oma andmete
oiget allikat. Ometi oleks teadusliku uurimist66 huvides viga
soovitav eraldada ajakirjanduses triikitav materjal, mis on saadud
kohapéaalseilt kaastoolisilt primaarselt ja mis Arhiivist nii-6elda
sekundaarselt. Et uurijaid mitte vaevata ja vahest eksiteilegi
vorgutada, signeeritagu arhiivmaterjal triikki-
misel liihendiga ERA. Teiseks on toimetusi palutud saata
prii-eksemplare Arhiivile vidljaldigete tegemiseks, mis
korraldataks iihtlaselt mappidesse ja mis annaksid jooksvast
rahvaluulelisest triikisonast praktilisema iilevaate kui paljad
bibliograafia sedelid. Kolmandaks oleks paluda, et toimetused
primaarse materjali kasutamise jirele (resp. paberikorvi viska-
mise asemel) saadaksid orginaaltekstid Arhiivile talleta-
miseks, millise kiiduvaart traditsiooni pani omal ajal maksma
0. Kallas ,Postimehe toimetuses, kuid mis on jaanud kahjuks
unarusse. 84)

Rahvaluulelise ainestiku paevakajalise ja ajaviitelise repro-
dutseerimise korval vajavad seda aga sagedasti ka paljud eri-
tedlased ja koolitegelased uute kultuurvarade produt-
seerimisel. Siit on ammutanud lisaandmeid oma uurimistoiks voi
pedagoogilisiks kirjutisiks kiill 6petajad, kasvatusteadlased, Kkiill
edasi arstid, loomaarstid, kehakasvatusemehed, agronoomid, loo-
dusteadlased, juristid ja teoloogid, konelemata keelemeestest, aja-
loolasist, etnograafest ja muist ligemail aladel tootajaist, — liihi-
dalt, k6ik meie iilikooli teaduskonnad on leidnud siit endale uuri-
mismaterjali ja leiaksid veel enam, kui tutvuksid ainestikuga ldhe-

31) Toimetused kui ka eraisikud saaksid teha ménikord oigegi suuri
teeneid meie rahvaluulelise ,,muinsuskaitse” hiiks., Niiteks avaldas S a-
kala“ nr. 29, 15. III 1930 jargmise iiliponeva sonumi:

OUDNE LEID VISAKU TEEL.
Koti tdis ussipiaid ja kuivatatud konne.

Palvepideval, 12. skp. leiti Heimtalis Visaku teelt kott, mis lahemal
vaatlemisel ajas leidjal judinad iile selja. Nimelt leidus kotis ussi paid,
vabsikakarjed, karnkonnad ja veel mitmesugused muud putukad, Koéik need
Oudsed esemed olid kuivatatud olekus. Pole vist kahtlust, et need kuuluvad
kellelegi maa-arstile. 4

Sellist leidu pole meil seniseni veel iihtki talletatud ja loomulikult
telefoneeriti siis Arhiivist otsekohe Viljandisse esemete padstmiseks, kuid
kahjuks oli juba hilja: néia ,asitdendid“ olid hivinud.
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malt. Ei tule nimelt unustada, et piltlikud nimetused ja kone-
kadnulised titlused niit. kas voi vallaslapse kohta (leinaline laps,
althdlmalaps, sohilaps, tailatud naise laps, kadakasaks, ' rebase-
laps, isa pikkhind, isa metsas saba selgas; isa olgu sikk ehk sokk,
ema kits ehk 1. .., kui aga ise mees oleks jne. jne.) ei sisalda huvi-
tavaid kujutelmi mitte ainult folkloristile ega filoloogile, vaid ka

Haruldased suured tuulepesad ehk nn. ,miitsiga minnad® Palivere
v. Vedruka Lakenomme heinamaal — niide ,iililoomuliku“ loomulikust lédhte-
kohast.

kultuuriloolasele, sotsioloogile, teoloogile jne. Teise juhusliku
niitena toogem meie rahvaomane metereoloogia ja kogu loodustea-
dus: siin on tuhandeid mirkmeid, mis pole mitte ainult hiiljatav
ebausk, vaid sageli ka sajanditepikkuse vaatluse ja kogemuse tule-
mus, mille vairtus pole mitte ainult klassiliseks vormunud sonas-
tuses, vaid ka sisus endas. Arhiivi sajad tuhanded lehekiiljed pole
mitte ainult eesti rahva ebausu ja rumaluse, nagu tavaliselt kuju-
tellakse, vaid ka orjarahva ilmavaate, elutarkuse ja
teaduse varaait.

Kuid esijoones ja koige enam siiski piisib siin eesti rahva
aastasadade luulelooming. Ja sellepdrast tundub eriti v6o-



rastav, et iiliopilaste, ajakirjanikkude, Gpetajate ja teadlaste kor-
val, kes kiilastavad ja kasutavad Arhiivi aastas ikka iile 1000
gerra, pole leidnud siia viie aasta jooksul teed veel eesti kirja-
nikud siivendatud tooks. Kiillap iilekohtused on liialdatud
etteheited kirjanikele, nagu oleksid nad nii vahe-eestilised v6i nii
tlikultuursed, et huvituda ebaesteetilisest vanavarast. Samuti ent
padliskaudne ja ebadiglane on kirjanikkudegi viide, nagu oleks
Jjust see vanavara ise liig ebaeestiline Ja alavdirtuslik. — Kui
»Loomingu* ankeedis mitmed kirjanikud hindavad Wiede -
mannisonaraamatut iiheks tarvilikumaks lektiitiriks, mida votta
kaasa iiksindusse, siis osutab see selgesti, kui vihe aimu on neil
huvitavamast lektiitirist, mis ootaks neid ERA tiksinduses. Ja kui
paljud on niiid nii kémulist ,,Mikumardit* lugedes voi kuulates
moelnud sellele, et s#ilt liheb kiimnete kaupa tagasi rahva sekka
uuesti elama mitte ainult H. Raudsepa paradokse ja 166k-
lauseid, vaid muu seas ka hulk ehtsaid rahvaluulelisi vanasénu ja
konekidnde, mis lamasid Jjuba ammu varem meie vanavarakogu-
des varjusurmas? Kolmandast vaatekohast tekitab omajagu imes-
tust see, et eesti rahvaluulest ammutavad loominguvitamiine isegi
voorad (nagu niit. Aino Kallas), kuna meie omad sonasepad
pééle mone erandi (Suits, Under Jjt.) ei tunne veel nihtavasti
sisemist tarvidust siiveneda meie oma rahvaloomingu siigava-
masse olemusse ja sulatada seda isikupéaraseks, vaid lepivad ainult
pinnapéilsemate voi hoopis moepirast laenudega (nagu niit, méne
termini, kulunud motiivi véi kujutelma sissepsimimisega). —-
Tunnukse, et aeg, kus eesti rahvaluule viljakalt rikastab ja oma-
parastada aitab meie rahvuslikku kunsti- ja kultuuriloomingut,
kiillap see aeg on alles ees, Nagu viljatera eesmirk ja vaartus
ei seisa salves seismises ja laos kopitumises, vaid selles, et leivana
toita ja seemnena taas idaneda, — nii ka muuseumide ja arhiivide
lilesandeks pole ainult siilitada mineviky maélestisi, vaid toita toe
ja ilu poole piiiidvat inimvaimu ja panna iiha idanema uut loo-
mingut.



Vanavara kultuuriloo teenistusse !

Teeme ja probleeme iiksikasjalikumaks uurimiseks.

Oskar Loorits,

1. Rahvaluuleteaduse eluldahedasi
tilesandeid.

Samal ajal, kus rahvaluuleteadus vaevalt alles sirgus tiisea-
liseks ja joudis ekslevate katsetamiste jargi usaldatavama ajaloo- |
lis-geograafilise meetodi vilja tootada, juba kostavad dige mitmelt
poolt pettunud kaebused, et selle meetodi rakendus kitsamas ula-
tuses — teatud tiiiibi voi motiivi ajaloo selgitamine kuni algkuju
ning selle tekkimise koha ja aja rekonstrueerimiseni — ei tasu
iiksi seda mia#ratut energiakulu, mis uurija igal eri juhul peab
raiskama: tulemused on liig kitsad ja jaavad sageli ikkagi koba-
vaiks. ,,Folkloor ainult folkloori péarast, see pohimote voib rahul-
dada kiill viheseid kabineti-spetsialiste, kuid enamikus kaldutakse
otsima oma suure 166 viljale avaramat ja haaravamat rakendust.
Jirjest enam selgubki, et rahvaluuleteadus sobib péris hésti tee-
nima viga paljusid kérvaldistsipliine ja aitab taita mitmeid tiihi-
kuid meie senises kisituses elust ja arengust, inimesest ja loodu-
sest, ligindab meid seega omaltki poolt maailma tervikpildi moist-
misele, mida inimkond oma praeguses eristatuses ja Iohkikérista-
tuses nii vajab. Konelemata muudest korvalaladest — varem ligi-
neti rahvaluulele eestkitt esteetiliste voi filoloogiliste huvidega —
on viimasel ajal folkloor viga viljakalt mojustamas ja edendamas
eriti kahe praegusaja keskse probleemi lahendust, miliel peaks
clema kaaluv tihendus ka just meie tulevase elu ja arengu suuna-
miseks. Koigepailt tahetakse tanapédev jarjest enam selgusele
jouda inim-, massi-, rahva-, téu-psiiiike olemuses ja seadustes, et
seda paremini reguleerida ka tegelikku elu. Ja siin pakub rahva-
luule perspektiivide avardamiseks ja inimhinge tundmadppimiseks
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otse asendamatut vadrtmaterjali. Aga mitte ainult inimkonna
hinge, vaid ka inimkonna kultuuri, selle algete ja arengu, iihtluse
Jja erinevuse jélgimiseks, moistmiseks ja hindamiseks avastab
rahvaluule jarjest enam uut ja opetlikku. Kuigi siinteesideks
aeg ei ole veel kiips, hakkab ikka enam selguma kaks pohitode,
mille tunnetamine iseendast juba juhib Jareldustele ka tuleviku
suhtes. Esiteks inimhing on himmastavalt iihtlane ja stabiilne
labi aja ja ruumi oma tildstruktuuris, pohitungides ja seadus-
parasuses, kuid seda mitmekesisemalt varieeruv oma iiksikasjus
kill elutundelt, kiill métteviisilt, kiill eri aegadel, kiill eri kohta-
del, kiill iiksikisikuis, kiill hulkades ja rahvais. Teiseks ka inim-
kultuur oma iiksikavaldusis ja -kalduvusis taotleb kiill aina
suuremat erinevust, kuid ligemal vaatlusel naeme, et selle iiksik-
elemendid on iiksteisest nii soltuvad, nii labipéimuvad ja isolee-
rituina eksisteerimatud, nii et needki moodustavad suure orgaa-
nilise ja seaduspiraselt areneva terviku. KEks jérelda see eo
#pso digustama inimeste ja rahvaste erinevusi, kuid samal ajal ka
koondama inimesi ja rahvaid iiheks suureks tervikuks, Rahva-
luule, see on iihelhoobil kéige rahvuslikum ja koige rahvusvaheli-
sem looming. Oma ja vooras on sulanud siin nonda kokku, et
véadrtuslikud ja armsad on mélemad. Selliste eelduste juures ei
ole siis ime, et folkloristid suudavad olla ka tegelikus elus veendu-
nud rahvuslased ja iihtlasi kosmopoliidid — ilmavaateline vastu-
oksus, mille positiivset kokkukdlastamist tildisemalt alles otsitakse.
Kuid folkloristide Ilmaliit on juba loodud Jja nende rahvusvaheline
koostoo teostatud, sest see on — paratamatu.

2. Meie seniseid rahvaluule viadrtuse
hinnanguid,

Meie suhtumine oma ,vanavarasse* Jja selle hindamine on
koéikunud kahe #srmuse vahel, Uheltpoolt on arkamisajast téniseni
kaldutud seda liialdavalt iilehindama Ja idealiseerima igivanaks,
lirgomapiraseks ja viimse reanij tlivaartuslikuks. Sellele vastu-
kaaluks on suhtutud vanavarasse teiseltpoolt taas iileoleva halvaks-
panuga ja ristitud see ,pastlakultuuriks® Vanavara kogumise
hiilgeaegade jirele ei ole sugugi imestada teatud tiidimust ja
kiillastumist, liiati kui ainestikuga ja uurimistulemustega ligem
tutvumine t6i méningaid pettumusigi. ,,Noor-Eesti* euroopalise ja
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esteetilise kultuurivoolu voitluspievil paisus siis tugevaks opo-
sitsioon vanavara iilehindamise vastu, kuigi ei tahetud sulgeda
silmi ka selle osaliste vadrtuste, eestkitt just esteetiliste ja
psiikoloogiliste, kaineks nidgemiseks ja koguni esilenihutamiseks,
jah, eeskujukski votmiseks oma loomingus. Ilmekalt on moti-
veerinud opositsiooni Fr. Tuglas oma paarikiimne aasta eest
avaldatud artiklis ,,Kirjanduslik stiil: ,,Ma ei suuda kiillalt
imestada, miks koiksuguste vananaiste poolt lauldud pulma
kommete ja morsja manitsuse laulude iile vaimustust tuntakse®. 1)
Oma suhtumise ja hindamise kriteeriume Tu glas seigitab eriti
tabavalt rahva juturepertuaari vaatlusel: ,,Meie siiamaale ilmu-
nud muinasjutud ei drata mitte meid omaltpoolt loomisele, ei
suggereeri meeleolusid, ei inspireeri teisendisi, Nemad ei kas-
vata ega kultiveeri meie fantasiat, Suur osa neist juttudest voib
ainult usklikku folkloristi vaimustada, aga mitte 1nimest, kellel
estetilikka ja psiihologilikka noudeid uuritava materjali vastu
on.“2) Ja koige selle jarele: ,, Kaob usk mingisuguse Muinas-
Eesti vaimlise ja iihiselulise kuldse aja, selle ,,valguse aja‘ sisse,
millest veel Jakobsoni pievil unistada voidi.“3) Aastaid hiljem,
,Noor-Eesti‘“ 25, a. juubeli puhul, heidab Tuglas veel kord
,Pilgu kiaidud teele“: ,,0li vaja aratada arvustuslikku suhtumist
imaraisse, eneseuhketesse pettepiltidesse meist nagu laulu, luule
ja kunstide rahvast. Oli tarvis tulla tundmisele, kui armetu oli
toeliselt see seni iilistatud ,kolav emakeel” ja petteline meie
rahvusliku vaimuvara algupirasus®. 4)

Hinnangud erinevad aina, olenedes sellest, milliste eelduste,
nouete ja moodupuudega hinnatavale liginetakse. Rahvusli-
kult seisukohalt on muidugi kibedaks pettumuseks meie #rka-
misajal konstrueeritud ,korgema® usundi kekkuvarisemine
pseudomiitoloogiaks. Kuid ega meil sellepdrast veel algupérase
loomingu puuduse voi alavaartuslikkuse iile tarvitse kaevata:
haaks niiteks on meie rahvalaulud, mis on suutnud vallutada
isegi karjala ja soome laulumaad. Ka usundi alal hakkavad
jarjest enam selguma algupirase looduse- ja surnuteusu piir-
jooned iisna harmoonilisel ja positiivsel kujul. Esteetili-

1) Noor-Eesti IV (1912) 35 > Kriitika I (1919) 28.
2) Ibid. lk. 38 resp. 30/1.

3) Ibid. lk. 40 resp. 33.

4) Postimees nr. 340, 14. XII 1930.



selt seisukohalt pakuvad seni triikitud rahvaraamatud toesti
ddrmiselt vihe roomustavat oma vesistatud stiiliga. Kuid meie
triikkimata vanavarakogudes leidub ohtrasti palasid, mida v&ib
nimetada stiiliparlideks ja mis kiitkestavad ka oma fantaasia-
kiillusega. Filoloogiliselt seisukohalt v&ib paljude vana-
varakogujate rikutud keel ja kirjaviis kiill segavalt mojuda, kuid
veel enam on meil siiski talletatud ehtsat rahvapérast sénastust
ja murdekeelt, mida filoloogidel niiiid aina raskemaks muutub
elavast rahvasuust leida ja paberile paasta. Ja kui psiiko-
analititikud isegi ,Kalevipojast® huvi on tunnud, seda
enam huvi peaksid tundma rahvapsiikoloogid meie ehtsa rahva-
loomingu vastu. J. Luiga oma-aegsed kirjutised ,,Eesti Kirjan-
duses* vigrivad pohimétielist tunnustust, kuigi neid tuleb votta
esimeste katsetena ega saa olla tulemuste suhtes liig' noudlik.
Kultuurajalooliselt seisukohalt aga on eesti rahvaluulel
16puks veel eriliselt hinnatav viirtus: just ,vanavara“ kaudu
pédseme ligemale oma paljukannatanud rahva sisemigele elule ja
olule neil pikil sajandeil, kus me ei teinud ise oma ajalugu, vaid
olime otsekui kulisside taha torjutud avaliku elu siindmuste-
kédigu niitelavalt.

3. Natuke rahvakarakterist ja elutingimusist.

Eestis rikkalikult kogutud rahvaluuleline ainestik ei paku
kaugeltki iihtlast pilti oma sisu, vidrtuse ega levingu poolest. On
tiksikuid kihelkondi, kust vorreldes teistega on madratu palju
vaartuslikku materjali, tinu agaraile Jja vastutustundlikele k o g u-
jaile, kuna teisalt taas on samapalju ebakriitilist voi ei seda
ega teist. Uldmuljena paistab siiski kohe silma, et majandus-
likult ja kultuuriliselt enamarenenud L § una-Eesti on talle-
tanud oma pirimusi palju hoolikamalt, kuna koige vihem mater-
jali on Ladne-Eestist ja saartelt, Muidugi ei olene materjali-
rohkus iiksnes kogumise onnestumisest, vaid tuleb arvestada ja
edaspidi enam selgitama hakata ks sisulisi vahesid maakohiti.
Louna-eestlase rahvakarakteris avaldub hookam tempera-
ment ja aktiivsus, aga ka kalduvus elavama fabuleerimise, fanta-
seerimise ja luuletamise poole. Kinnigem ja tagasihoidlikum,
kuid siiski visiondirne ja puurleva mottelennuga pohja-eestlane
andub taas holpsamini miistikasse ja koguni usuhullustusse —
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just Léddne-Eestis domineeris ju herrnhutism 18, ja 19. sa-
jandil nii pohjalikult, et ruineeris séil osaliselt vana rahvalaulu
ja lagastas isegi juturepertuaari, asendades neid palvete, vaimu-
likkude laulude ja suuri rahvahulki liikumapanevate ,,prohveti-
tega®, kes eluajal juba muutusid miitoloogilisiks.

Eri maakohtade erinevusi on aidanud siilitada ja arendada
edasi ka ajaloolised tingimused, mis aastasadu on
surunud iga iiksikut kihelkonda elama téiesti oma ette isolee-
ritud elu. Alles 19. sajandi teisel poolel saab teoks masside
avaram liiklemisvoimalus, mis juhib kohe hulga eesti kolo-
niste laiale Venemaale ja tekitab suuremaid vo6i vihemaid
siirdumisi ka sisemaal (neist mainitagu eriti Louna-Pirnumaa ja
-Viljandimaa ekspansioon Tartu-Vorumaale ithes nn. mulkide
‘rahvaluulelise repertuaari kandumisega ida poole). Sajandi
iopupoole hakkavad oma tihtlustavat méju avaldama ka kool,
ajaleht ja moodsam tsivilisatsioon, kuna krooni sellele paneb
Eesti iseseisvumisel teostatud maareform, mis paiskab eri
paritoluga asunikke ldbisegi iile maa. Sellepiarast on niitid viimne
aeg midritella varemate kultuurrajoonide piire ja selgi-
tada eri rajoonide spetsiaaljooni.

4. Asustust ja kultuurrajoone.

Uldiselt voib oelda, e¢ rahvaluulelised rajoonid
satuvad enam-viahem kokku murdepiiridega, kuigi kdiku-
mised iileminekukihelkondades on kaugelt suuremad ja vastastiku-
sed mojustused tungivad palju siigavamale iile piiride. Suurem eri-
nevus on muidugi Louna- ja Pohja-Eesti vahel (piiriks
Tartu-Viljandi liin), mis paljudel juhtudel on kaks dige iseseis-
vat omaette maailma ja milline vahe ulatub juba esiajaloolisse
aega. Levitamise aktiivsem pool niikse louna-eestlaste kies,
eriti Tartu-Viru liinil (poline kaubatee ldbi tihedamini asustatud
maa-ala). Huvitav on mirkida, et T artu linn, mis seisab just
L.- ja P.-Eesti rajal, ei moodusta iseendast mingit rahvaluulelist
keskust, kust mojustused oleksid valgunud nagu lainetena igale-
poole limberringi laiali. Niisama ei ole méargata erilist Tallinn a
ega muude linnade méju oma iimbrusele, ennem juba voiks
konelda monest maalossist (Karksi, Laiuse, Lihula) kui teatavast
rahvaluulelisest keskusest oma lihema iimbruse kohta. Linnadest

3*
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paistab silma vast ainult R iia kui mingi suurem keskjaam saksa
rahvaluulelisele impordile Léti ja lounapoolse Eesti (end. Liivi-
maa) jaoks. Muidu aga jadvad pddmisteks rahvaluulelisteks
iiksusteks eestkatt ikkagi eri kihelkonnad, mis omakorda
taas suuremaiks rajooneks grupeeruvad,

Nii moodustab pohjas Kesk-Eesti (I) oma pidevalt kuni
vanemasse rauaaega ulatuvate kultuuritraditsioonega vordlemisi
iihtlase ala ja eestilise rahvaloomingu iihe tdhtsama hilli, kust
kolonisatsioon on tunginud n#ihtavasti jirjest kaugemaile dare-
maile (ja ka iile lahe Soome), tekitades ajaga perifeeriais lokaal-
seid erinevusi. Rahvaluuleliselt siiski vihem kui keeleliselt erineb
idas Kodavere-Alutaguse alarajoon (I a), mis teatavasti
on olnud osalt vadja asustusalaks, kuna Soomelahe ranni-
kul Tallinnast Narvani (Ib) on mirgata teatavat soome tagasi-
kolonisatsiooni mdju viimaseil sajandeil.

Folkloristile huvitav ja probleemirikas rajoon on edasi
Lidne-Eesti (II, ldane pool umb. Tallinna-Pirnu liini, aeg-
lase iileminekuga ida poole): siin on kiill tegu alles hilisema
kolonisatsiooniga Kesk-Eestist (vanemal rauaajal veel peaaegu
asustamata), kuid see kolonisatsioon on sulanud siin kokku etno-
graafiliselt hoopis voora ja nimelt rootsi elemendiga, kes ei
polvne siin ometi esiajaloolisest vikingite, vaid hilisemast ajast.
Teiseks osutavad ka moningad saksa mojustised siin omaetie
isesugust algupidra kui mujal Eestis (nagu niit. teatavad vilja-
vaimud, kodukiija nimetus varp jne.) ja juhivad oletama siia
kolinud saksa ristivendade erinevat repertuaari (& propos, see ala
ei allunud keskajal ka ju teatavasti mitte ordule, vaid oma Saare-
Laéne piiskopile). Kolmandaks v6ib nidha siin oma otsese emamaa
Kesk-Eesti repertuaari korval veel teatavat Louna-Eesti
paralleelset kultuurivoolu libi Pirnu varava, mille vanus ja
levingutingimused aga iiksikasjalikumat selgitust vajavad (nii
ndit. Iouna-eestiline vastlapseva-nimetus likaheide on rahvaetiimo-
logiseeritud Taga-Pirnumaal mingiks vastlapdeva olendiks liha-
eit; sinna on levinenud Mulgimaalt ka saksapédrane sojarooviku
nimi pardiajajo < Parteiginger, mitmeid rahvalaule 1duna-eesti
murdejoontega jne.). Matsalulaht ja Kasarijogi jagavad Ladne-
Eesti kahte iiksteisest erinevasse ossa (pdhja pool rootsipirasusi,
Iounamal taas iihisjooni L.-Eestiga). Iseseisvamaks Liine-Eesti
alarajooniks on Hiiumaa (IIa), kuhu eesti asustus on joud-
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nud mandrilt ja Saaremaalt alles viimaseil sajandeil (varem
Hiiumaa oligi ju saarlaste tagamaaks), sulatades enesesse tuge-
vasti rootsi ja vihemal miiral soome elementi. Taga-Péarnu
rannikul (ITb) taas niikse piisivaid ja tihedaid meresidemeid
Haddemeeste rannaga ja saartega.

JRukkihall“ — sellisena kujutleb viljahirmutist ja maalib seda
paberile tiitarlaps Varblast (originaal vesivirviga).

Need saared, s. t. Saaremaa koos Muhuga (III) on
Pohja-Eesti alal 6ige autonoomne rajoon (mojustab Muhu kaudu
ka wiainatagust mandri randa), mille nii-6elda vélisorientatsioon
vadrib erilist tdhelepanu. Konelemata sellest, et saarlased viimasel
ajal suvitoolistena ja varem viljaridndajatena on levitanud oma.
repertuaari ohtrasti mandrile, eriti Louna-Eestisse ja koguni iile
viina Kurmaale liivlasile, ulatub tihedam kontakt Saare-Liivi-
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L.-Eesti vahel juba nooremasse rauaaega ja osutab huvitavaid iihis-
jooni iiheltpoolt vene, teiseltpoolt skandinaavia tolleaegses méjus-
tuses. Sellele seltsib hiljem lokaalne side Pohja-Saksa ranniku
ja omaaegsete hansa-linnadega.

Louna-Eesti (IV) all tuleb mdelda eestkiitt Voru-Tartu-
maad kuni Emajoeni. Sellest erineb mitmeti iseseisvaks rajooniks
Setumaa (IVa), mis on tingitud piiasjalikult tuhandeaasta-
sest vene poliitilisest ja kultuurilisest hegemooniast. Ometi tuleb
rohutada, et niilisest russifitseerumisest hoolimata just Setumaa
oma kultuurilise arenematuse téttu on siilitanud vanemaid puht-
eestilisi jooni sageli kdige paremini. Teiseks eriilmeliseks ala-
rajooniks on nn. Mulgimaa (IV b, Loune-Viljandi ja -Parnu
kihelkonnad), kus ristlevad mitmed vastamisi kokkuporkavad
kultuuriméjud. Selle ala asustuslugu oma piritolu ja vanusega
voib valmistada uurijaile veel iillatusigi.

5. Ajalooline iildraamistik,

Uldse pilvib iiksikute rajoonide asustuse uurimine veel
palju siivendatumat jilgimist: teame Jju, et sddade, nilja ja katku
tottu on olnud Eesti asustuses mitmel korral vaga olulisi muuda-
tusi mitte ainult sisepiirides, vaid ka viljastpoolt tulnute tGttu
(Eestisse on koloniseerunud sporaadiliselt kiill sakslasi, rootslasi,
soomlasi, venelasi, litlasi, koguni leedulasi jm.), mis koéik vaib
olla mojustanud ka rahvaluulelist repertuaari. Sellepiarast tuleb
selleks, et jouda eesti oma loomingu lademeini, koorida koige-
padlt dra need vilised kihistused, mis mitmelt poolt ja eri
aegadel Eestisse on imbunud ja meie kultuurilisi vahekordi naabri-
tega kajastavad. Kui pidada siin juures veel meeles Eesti geo-
graafilist asendit kui pélist solmepunkti W-0O ja N-S ristteil, siis
muutub péris loomulikuks, et vilism 6 justused eesti rahva-
luules on valdavalt suured. Lihtudes ligemalt kaugemale, skit-
seerigem koigepéilt ajaloolise aja iildilme.

Teatavasti 19. ja 18. sajandil eesti rahvas on aganud Vene
valitsuse ja saksa méisnikkude Hdirmiselt julma ikke all, mis
kajastub masendavais laules ja juttudes teoorjusest, mois-
nikkude ja nende kisilaste, kupja Ja hopmani metsikusist ja
peksmisist (on iseloomustav, et vihegi ‘inimlikumaid méisnikke
peetakse sageli hulludeks!), kuna hadtahtlikumas ja humoristlikus
valgustuses kisitellakse salakavalat rehepappi, kes petab mais-
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nikke ja isegi rumalat kuradit. Seda aega iseloomustab lootusetu
ohkamine, et jumal on korgel, keiser kaugel — o&igust noutada
pole kellegilt. Juba eelmisil sajandeil orjahinges maad votnud
alamalolutunde, elustpogenemise ja tagakiusamise dngistused ning
alalisest hirmust ja alatoitlusest vo6i lausa niljast haiglased
visioonid on kristalliseerunud jubedaiks kummituslugudeks, mis
polvenevad osalt muidugi ka kaugemast minevikust ja vajutavad
eesti rahvaloomingule nii iseloomustava umbse ja rusuva, otsekui
oiselt musta ilme,

Oige siigavaid jilgi rahvamillu on jatnud P6h jasoda koos
katku ja veriste riilistamistega (naisedki meesterdivastuses roovi-
vad ja tapavad ratsasalguti), kuna Kkaitsja ideaalkujuks on
projitseeritud ,,Rootsi Raudpai’‘ Kaarel XII iihes oma kindrali-
tega — eesti rahvaluule populaarsemaid ajaloolisi kangelasi.
Uldse R ootsi valitsuse aeg 17. sajandi kestel on jiddnud rahva-
maillu mingi parema ajana, osalt kiillap vist ajas kaugenemise
pettepildina, osalt vast siiski ka lahedamate elutingimuste tottu,
millest konelevad kas voi tol ajal moodi ldinud rootsiparased
rahvatantsud ja -mangud. Rootsi ajast polvnevad ka meie maa-
elule nii iseloomustavad kortsid, mis on jatnud kustumatuid
jalgi rahvaloomingusse. Samal ajal voitleb protestantlik kirik
ajutise eduga ebausu vastu, mida kajastavad paljud kohalikud
muistendid ja milestused kiriklikest voi paganlikest ohverdamisist
ja ohvripaigust (selliseid jutte on tekkinud kiillalt veel hiljemgi,
konelemata varasemast lademest). Kiriku voitlus ebausuga on
jatnud eriti mitmekesiseid parimusi Louna-Eestis, kus Poola ajal
(1561—1629) ka ju Kkatoliiklikk vastureformatsioon
energiliselt teotses.

Uldse on 16, sajandi teine pool odige segaseks ajaks,
kus ordu piranduse parast voitlevad rootslased, venelased, poola-
kad ja kust pdlvneb vanem ladestu sojajutte ja riitistamislugusid
otse miitoloogilisiks hirmutisiks moondunud sissidest (vene
U, poola szisz) ja kummalisest pini nonaga rahvast. Or d u -
aeg enne seda taas on ebausu ja péarimusterikka katolitsismi
ditseng, 5) istutatud siia kéikematvas saksa vaimus, mis on annud

5) Kuivord ka rahvalaulude erakordne hiilgeaeg, mida Sablooni-
liselt on oletatud, see kiisimus vajab veel iiksikasjalikumat jalgimist: ei tohi
igatahes unustada, et rahvalaulud on jatkanud oma orgaanilist arengut
ka jargnevail sajandeil, on eksisteerinud aga juba kéige tdendoluse jirele
paganusajal.
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ju kogu Ida-Baltikumile mingi saksa kultuurprovintsi ilme. Enne
saksa moogavendade invasiooni Li#nemeremaile 13. sajandi alul
néikse Eesti kogu noorema rauaaja viltel majanduslikult
Ja kultuuriliselt Gitsval jirjel, elavas ldbikdimises Skandinaavia
ja Venega, mis on jatnud tuntavaid jilgi kogu Ida-Eesti
(Virust Setuni) ja S aarem aa rahvaluulelisse repertuaari, mitte
aga Lé#ine-Eestisse mandril, mis tol ajal nihtavasti on veel hdre-
damini asustatud kultuuriliseks tagamaaks.

6. Kokkupuuted ldtlastega.

Siirdudes kronoloogiliselt skitsilt vilismojustuste vaatlusele
nende geograafilise ja etnilise lahtekoha jdrele, alakem koige
vihemaist laenutajaist, 16unanaabreist litlasist, kellelt on tolgitud
rajakihelkonnis moéningaid lastelaule, jaaniohtu ligo-laule jne.,
kuna kaugemale Voru-Tartumaale ja osalt ka Saaremaale on
levinud ainult lastehirmutis puse (ka insekti ja téai tdhenduses
lastekeeli < ldti buza). Pohja-Eestis ldti rahvaluulelised laenud
on téitsa juhuslikud ja kodunemata, kuuldud kohalikelt l&ti kolo-
nistelt, kellest mélestus piisib niiiid kiill veel ainult iile maa esine-
vais Léti-kohanimedes. N#htavasti on siis muud valismojustused
(saksa, vene) olnud vorratult tugevamad, et pole annud lati
laenudele mahti vorsumiseks, kuigi just litlased on olnud meie
koige piisivamad naabrid ldbi aastasadade. Liti moju vahesust
illustreerib kas voi seegi, et ldtis nii viga populaarne néiamoori
nimetus ragan(a) on jéudnud tungida Eestis ainult paari raja-
kihelkonda, kuna eestlaste lemmiksona kurat sellevastu on pads-
nud liti dainadessegi, konelemata 1iivlaste suurest mojust lati
haldjate-usundi kujunemisel, liti merenduse ja kalastuse kultuu-
ris, lati pulma-asjanduses jm. (isegi Kristuse nimetuse Pestitajs
ja kupja nimetuse vagaris latlased on saanud endasse drasulatatud
liivlasilt: sonad vastavad eesti Pidstjale ja wvakast tuletatud
vakkurile). Eraldi selgitamist vajab veel kiisimus, kui suurt osa
méangib lati vahetalitus alamsaksa laenude levinemisel Riia kul-
tuurikeskusest Louna-Eestisse, kuid tavalisem igatahes niikse
vahenditu laenamine kohalikelt sakslasilt endiit.

7. Venekultuuriline moju.

Hoopis tunduvam on idanaabri ven e moju, mis on valgu-
nud vahetpidamatult iile tuhande aasta libi Pihkva-Setu kultuur-
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viarava Louna-Eestisse ja sdilt kaugemalegi, nooremal rauaajal
Viinajoe liivlaste kaudu ka Saaremaale. Konelemata alles viima-
seil aastakiimneil ametnikkude, s6javielaste, opilaste ja igasugu
poolharitlaste kaudu laia tulvana levitatud vene naljandeist, sageli
oige rovedaist, on olnud suuremaks rahvaluuleliseks impordiks
venest muinasjutud, legendid ja muu greeka-katoliiklik miito-
loogia, mis on porganud Eestis kokku Léadnest tuleva jutureper-
tuaariga ja rooma-katoliikliku ebausuga, pakkudes uurijaile
nondaviisi soodsa voimaluse kahe huvitava kultuurivoolu vordle-
miseks (veel selgitamata sel puhul on 16. sajanti lopust alates
Peipsi rannikule pégenenud vene sektantide osa). Vene hiilgava
muinasjutu-stiili mojul seisavad ka setud jutustamise oskuses
ja tehnikas eestlastest ees, samuti on setudel enam arenenud
inuinasjutu oskussonastik (juba juttude nimetusedki on siin
kindlamad), mis sisaldab hulga tolkelaene venest.

Vene laene jilgides dratab imestust nende kummaliselt eri-
laadne l1e vin g, mida tingivad mitmesugused korvaltegurid. Saal
on niit. juba nooremal rauaajal tdiesti kodunenud ja piisib téni-
seni elujoulisena Louna-Eestis, Saaremaal ja liivlasil vene nodia-
nimetus v6hl, volu, v6’l (vene BOJXBD ), mis ometi sajandite jook-
sul pole suutnud pormugi juurduda Pohja-Eestis — kiillap vist
vahepiil ettetunginud saksa kiriku ja ndiausu tugevamal vastu-
mojul. Sellekorval aga on levinenud Venest ja alles uuemal ajal
saanud iildeestiliseks vooras miitoloogiline moiste, Louna-Eestis
kah juba keskajast tuntud, ja nimelt kiinokefaalid (peninukid,
koerakoonud), millist levingut tuleb kirjutada osalt vist vene
sojavieteenistuse arvele, kust , kroonuonud* tulid koju tagasi ju
alles 25 aasta jdrele imelugusid jutustavate raukadena. Pilvedel
soitev Pitha Elias (Ilja) pikse substituudina on tuttav ainult
ortodoksaalses Setus ja naaberkihelkonnis — piiha Georgij (Jéiri)
oma kutsikatega taas on muganenud iile maa paljudesse jutun-
deisse, omandades monikord ka metsahaldja voi metsa hukkunud
surnu tdhenduse.

Ei tohi unustada eriti seda, et mitte sakslased ei olnud esi-
meged ristiusu toojad Laddnemeremaile, vaid see
au jaab kindlasti vene misjonérile, kes juba ammu enne sakslasi
on annud eestlasiie ja liivlasile kristliku poéhiterminoloogia (raa-
mat, rist, papp, pagan, issand, pidstja, poostel ~ puusli < apoos-
tel), kristliku ilmavaate ja elukorralduse alused (ms. fiitisiliselt
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roojuselt eetilisele iilekantud patu-kujutelma, paastumise, vist ka
viimispdeva ja porgu jutte, setude fatalismi viljendava osa
< vene /10J4d moiste jne. (vrd. hiljem saksa tolkelaenuna iild-
eestiliseks kodunenud seatus << Schicksal) ja iildjoontes ka krist-
liku kalendaariumi iihes nidalajaotuse ja mitmete tahtpédevade
plihitsemise kommetega. Samuti on tehtud esimene tutvus krist-
liku miitoloogia tdhtsama kuju, kuradiga, venelaste kaudu
(eesti kurat tahendab algselt ebapuhast, roojast olendit, mis
eestlaste teadvuses on olnud samaviirne kurjale ja iseloomustab
niiviisi huvitavalt muinaseestlaste eetilisi kriteeriume). Ometi
sisuliselt on kurat hiljem t#itsa saksapirastunud ja sellisena
tunginud osalt isegi setude juurde, kel sakslane (sdks) on identne
kuradile ka terminoloogiliselt,

Teatavaid vene jooni on tunda edasi tule- ja saunakultuses,
tuulispdéd (Saaremaa viherik, vihkelik < vene BHUXOpPb) ja hall-
tove kujutelmades, soendijuttudes, kalurite ebausus jne., kuid
nende ea ja ulatuse selgitamine pole joudnud veel nii kaugele, et
Jjéreldusi teha. Vene mdju puhul esialgu lahtiseks peab jaima ka
eri murde- ja kultuuripiirkondade osa (eriti valge-ven e vahe-
talitus soendilugude ja bogomiilide legendide levitamises).

8. Suhted soomlastega.

Sajandeid vene mojustusele lahti olnud Setu kultuurvirava
korval on N arva virav sellevastu vene mojule peaaegu tiiesti
lukus. Alles Vene valitsuse ajal on levinud siiltkaudu Virusse
ja sporaadiliselt kaugemale paar juhuslikku moesdna (sort
< 40pTh, kaldun < KOIAYHD, ponnik < PasOOMHUKD jne.).
Narva viraval on aga hoopis teine tihtsus: siitkaudu on ldinud
suure ja valdava hooga eesti tihtsam rahvaluuleline eks-
port vadjalasile ja eriti suurel miiral soomekeelseile
ingerlasile, kes omakorda on levitanud eesti rahvalaule edasi
kaugele pohja — Kalevala laulumaile, karjalasile ja idasoomlasile.
Palju vahem on tulnud saaltpoolt runosid impordina Eestisse,

Kuid s 0 ome laene pole levinenud Eestisse ainult kuivamaa
teed Ingeri kaudu, vaid ka otseteed iile mere Viru rannikule, vihe-
mal méédral Hiiumaale ja paljude kolonistide kaudu sporaadiliselt
sisemaalegi. Ometi piirduvad need laenud varsimooduliste loit-
sude, mone méingu ja rahvaluulelise sonaga (taig, taialine, taima,



loitsima, arvatus, tihekogu odav jne.). Arvatavasti alles soome
mojul on kodunenud Viru rannikul ka viirastusenimetus kummi-
tus (kui see ei ole iihispdrandus?), surnuile piihitsetud siigisaja
nimetus jaguaig ja drkamisajal viga moodi ldinud uku miitoloogi-
lise suurusena, samuti monelpool rahvasuus esinev piru kuradi
tdhenduses ja soomlaste lemmiksona pergel (vrd. eestipirasemat
keelekuju porgel).

Sellevastu aga sellised esmajargulised usundilised moisted
nagu hing, jumal, haldjas, hiis, tooni, marres, kidip, kalm, koll,
kou, noid, arbuja, toivutus (tow), painaja, tuulispid jne. jne. on
soomlasil kindlasti juba Eestist kaasa saadud. Soomlasile (kone-
lemata karjalaste harust) on Eesti ikkagi emamaaks, kust nad vist
Juba esimesest pailekristlikust sajandist alates aeglaselt on lahe
taha vélja rannanud, vottes kaasa tolleaegse iihise rahvaluule
repertuaari ja saades hiljemgi Eestist lisa, ilma et nad omaltpoolt
nii palju uut tagasi oleksid annud. Tahelepandav on, et soomlased
on olnud siiski vahetalitajaiks mitme rootsi mingu ja miito-
loogilise laensona levitamisel Viru rannikule: jittilane < sm.
jattildinen < rts. jatte, verkane < < rts. dvirg, holvet ~ helvet
<< rts. helvete, uri << offer, putukanimetus turilas, vrd.
rts. tor-djuvel jne.). Rootsi kalendaariumist on joudnud Knuts-
dagen soome vahetalitusel Kuusalusse (tivaknuudi piev < sm.
hivwaknuuti).

9. Rootsiparane Ldane.

Siirdugem sellejarele rootsi otsekohese mojustuse vaat-
lusele, mis piirdub ajaloolise ajaga ja mis on levinenud rootsi asun-
dusist ldane rannikul ja saartel oma ligemasse eesti iimbrusesse
ja sddlt jarjest kaugemale kaunis erineva ulatusega mitmel puhul.
Levingut on soodustanud osalt ka Rootsi valitsuse aeg ja rootsi
kirikuopetajad, iildiselt aga jadb rootsi moju alaks ometi pai-
miselt LA4dne-E esti. Rootsi moju avaldub paile eelpool maini-
tud méingude teatud tahtp&adevade piihitsemises (niit. joulu
ja nidripdeva, neljapdeva jne.), rahvameditsiinis (nédit. kross ~
tross ’kirn’ < trosk), moningais pulma- ja muis kombeis, kuigi
tihti voimatu on kindlamat piirjoont tommata rootsi ja saksa lae-
nude vahele, Keeleliselt rootsi algupira osutavad piihimused Pent
(< Bengt), Olev (< Olaf), Piret (< Brigitta), hiidlaste hiiunimi



Leiger (vrd. lekare), katku tradl (< tril), meremeeste kaudu ievi-
tatud kuradinimetused jidvel, jeeber, tuusel (< djival, tusand),
osalt ka helvet (vt. eelpool), Kihnu saarel koguni pook (< spoke,
vrd. saksa Spuk mdjul kombineeritud Pukk-Mats Taga-Piarnu-
maal). Ka moningad ndia- ja surnuteusu detailid on saadud rootsi
naabreilt: trullamae *ndéiduma’ (< trolla, trulla), luutama, lottama
‘ennustama’ (< lotta) ; Hiiu kodukéija nimetus iilevalkdija on
tolgitud kohaliku rootsi opploupar’ist, rootsi algupira on ka surnu-
nimetus nook jne. Soodsa kélapinna eesti oludes on leidnud rootsi
bara, bjira (huvitav, et séna kohalikel rootslasil endil on tiiesti
tundmatu) > e. péidr, tolkelaenuna varavedaja ka Saaremaal
iildine (vrd. saksa Tragerl), mis viadrib erilist tdhelepanu selle
laenu vanaduse 16plikul dateerimisel. Usna kaugele iile Liine-
Eesti piiri on levinenud rahvasuus kratt (< skratt), mis kirjan-
duslikku teed on saanud otse iildeestiliseks Ja mida on peetud kogu
eesti miitoloogiale nii tiitipiliseks, et see on ristitud halvakspane-
valt , kratoloogiaks“, Erakordselt elujoulised on olnud 16puks kaks
- rootsi moistet, mis on saanud otsekui moesonadeks (vist osalt
selle tottu, et kuuluvad lasterepertuaari) ja on iile Eesti tina-
péevalgi veel populaarsemaid miitoloogilisi sénu: need on vee-
vaim ja lastehirmutis ndkk (< nik, nek, Setus ja Ida-Vorumaal
esinev ndiks osutab hiilikuliselt saksa Niz moju, kuna semanti-
liselt ndks on vene Bogsmoii eeskujul arenenud kuradiks), ja tei-
seks algselt majavaim tont (< tomte), mis on arenenud eestis
mingiks universaalméisteks Ja mis kolbab igasugu iililoomuliku
olendi nimetuseks, kuigi lokaalselt see on spetsialiseerunud Louna-
Eestis kuradi ja idapoolses Kesk-Eestis varakandja majavaimu
tahendusse,

10. Saksa vaimlik orjus.

Koigist vilismojustusist kahtlemata koéige valdavam on
saksa laenude tulv, mis 700 aastat on ujutanud iile kéik nn.
Ladnemereprovintsid (s. t. ka Eesti saatuskaaslase Lati, kelle
vanem paganlik repertuaar muidu kiill pohjalikult erineb eesti
omast, kuna sakslaste ja osalt ka latlasisse sulanud liivlaste mojul
cesti-lati hilisem repertuaar taas tunduvat iihtlust osutab). Saksa
moju on niivord koikehaarav, et pole rahvaluulelist ala, kuhu po-
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leks tunginud saksapdrasusi, — jah, isegi koige omapérasem ja
villismojudest rippumatum rahvalaulude repertuaar on pida-
nud osaliselt alanema saksa mdjule. Palju tood oleks wveel teha
saksa kolonisatsiooni péritolu jilgimisel eri maakonnis, kus voib
olla tegu kiill saksidega (nendele niitab sakslaste eestikeelne nime-
tuski, kuid teatavasti saksid ise juba on segihdim), kiill vest-
faallastega, asukatega Péhja-Saksast jne. See aitaks iseendast juba
selgitada vast moningate saksa laenude lokaalset koloriiti ja
eri levingut Eestis, kus voistlevad keskiilemsaksa ja keskalam-
saksa, algupoole viimase iilekaaluga, kuna 18. sajandil taas voidab
16plikult iilemsaksa: a. 1774 kirjutab Hupei (Topographische
Nachrichten I 147) : ,,Die platdeutsche ist zwar seit 20. Jahren
sehr aus der Mode gekommen, doch wird sie noch in den See-
stadten hiufig, auch auf dem Lande in vielen Hausern gesprochen®,

Vastavalt neile murranguile on ladestunud kiht kihilt ka
saksa laenud otsekui krohv, mis iiheltpoolt jarjekindlasti on mat-
nud oma alla algupéraseid jooni ja tihendanud teiseltpoolt aina
saksailmelikkust. Siin on Saksa emamaalegi kadedustidratavas
rikkuses ja lopsakuses siilinud keskaja katoliikliku Lééne-Eu-
roopa juturepertuaar, millele on lisandunud ajaga mood-
samat ainestikku kuni roovlijuttude ja armunovellideni ja lite-
raarsete laenudeni perekonnalehist, Grimmist jne., mis koik on
joudnud Eestis rahvapérastuda, tdnu moisateenijaile, linna ,,hant-
virgele” ja iildse laiale nn. ,kadakasakste’ miljoole. Saksa tild-
pitsatit kannavad siin juturepertuaari korval ka kombed ja
,pruugid® (ise juba paljuiitlev laensona!), alates pollundu-
sest, karjandusest ja muust talupojakultuurist kuni moodsa viisa-
kuse ja joomakommeteni (nonda siis ka akadeemiliste ,,bursside
moju!), moderniseeritud pulma- ja matusekommetest ja taht-
pievade piihitsemisest kuni kihluste, leerituste, joulukuuskede ja
jouluvanadeni. Saksa nivelleeriv moju kommetes on niivord tugev,
et teeb sageli raskesti jilgitavaks nende vanemad esiajaloolised
lademed, mis monigikord veel nagu mingile vanemale germaani
méjule niitavad (niit. pollunduse- voi pulmakombeis jne.). Oieti
néuab veel palju-palju vaeva, et saada selgemat pilti sellest kardi-
naalsest probleemist, kuivérd tugeva murrangu telikult on poh-
justanud 13. sajandi néilik kristianiseerimine ja poliitilised muu-
tused eesti rahva kui terviku kujunemises, kommetes, eraelus,
vaimulaadis ja kultuurilises iimberorienteerumises iildse.
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Téiesti mattey igatahes tunnukse saksa méju ebausus:
eesti noiduse ja maagia maailm oma, braegusel kujul on rghuvas
enamuses saksast périt, alates katolikuaegseist taigadest kuni
tolgitud ja kisitsi kopeeritud noéidusraamatute ja taevakirjadeni
(mis ohtrasti on levitanud ms. Jjust saksa noéidussgnu ja muud
rahvameditsiini) kui ka triikitud »uneniagude-seletajate”, | kaardi-
tarkade* ja »tuleviku-peegliteni*, Saksa algupira (mitte aga
vanem, nagu oletatud) niikse olevat vilja, piima jne. toov Punk
(Puk), mis Riia keskusest on levinenud Latti« (pukis), Louna-
Eestisse ja Saaremaale, kuna Pohja-Eestis figureerivad rootsi
kratt ja tont (vt. eelpool). Piimiselt saksa laadi on ka eesti
soend (vrd. terminoloogiliselt : Werwolf > z'nimeseh?mt), kuigi
selle 16una-eestiline Ja toenioliselt vanem ladestu viitab iihisjoon-
tele vene ja latiga. Edasi sakslased on tdiendanud ja virskenda-
nud juba varem tuttavat hiiy- kujutelma ja muistendeid, substi-
tueerides neisse kristliky kuradi, kes kannab eesti omaaegset
kultuurmiljosd nij iseloomustavalt kajastavat nimetust vana-
pagan: endise milj6s hiid ja uue kurat sulavad siin kokku eeti-
liselt neutraalsesse olendisse! Kuivérd saksa kidaidbuste ja
maa-aluste vaimude puhul tuleb arvestada rootsi kaasmo-
juga, vajab veel tiksikasjalikumat jalgimist (meie poialpoiss on
loodud kiill saksa Diwmling eeskujul, kuid Kreutzwaldi levitatud
lirjapélvlase puhul on raske Oelda, kuivérd selle tekkimist on
mojustanud samakolaline saksa Zwerg véi rootsi dvirg). Eri sei-
sund saksa suhtes on Saaremaal, kes kokkupuuteis Pohja-
Saksa rannikuga on omandanud sddlt padle meremeeste kom-
mete ms. ka maksamere, klabautermonni ~ potermanni ja,
koguni Blocksbergi > lokspéri kujutelmad, kontamineerides vii-
mast omapiraselt varavedaja-lugudega.

Tugeva saksa mdjuga tolkelaenude niol tuleb arvestada mui-
dugi ka Vanasonade, kénekééndude, moistatuste,
nm, ,,uuemate®, s. t, 16ppriimiliste 1 a ulude ja eriti veel Iast e-
laulude ja -lausendite puhul. Koéige selle kokkuvéttena voib
véita piris Jjulgesti, et gérmaani folkloristile Eesti
pakub palju vaadrtuslikku lisavalgust, tiidab
tihti tiihikuid ja aitab isegi lahendada, probleeme, nii et eesti aines.-
tikuga tuleks aina kursis olla. Veelgi enam: Eesti on germaani
folkloristile kesksem Ralti maist, sest Soomesg puudub domi-
neeriva rootsi méju korval pea-aegu téiesti saksa element (paale
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vihese hansa moju), Latis taas domineerib ainuiiksi saksa ele-
ment, E estis sellevastu ristlevad ja sulavad huvi- ja probleemi-
rikkalt kokku kiill saksa, kiill skandinaavia kultuurivoolud, kiill
ajalooliselt, kiill hallilt esiajalooliseltki ajalt, nagu alamal nideme.

11. Degeneratsiooni sajandid.

Uhte aga ei saa seejuures salata: Eestile endale on saksa vaim-
lik orjus kiill teatavaks degeneratsiooni ajaks. Eriti tera-
vana tunnukse usulise elutunde allakidik kontrasti tottu vélisele

Tonni kultus Eestis. Niide kiriku stivendatud paganusest,
mis ei piirdu kaugeltki ainult Vindraga.

kristianiseerumisele. Elu loomulik ja orgaaniline jatkumine, hooli-
mata viliseist muutusist (surmast), olevase soltuvus minevasest,
veresuguluse koikehaarav iihtekuuluvusetunne ja sellest vélja-
vorsunud harras esivanemate kultus — siin on muinaseestlase elu-
filosoofia, teotsemiseetika ja konkreetsete vahekordade loomise
baas, mida tdiendab nii iirgdemokraatlik, nii salliv ja héétahtlik
inimese ja looduse samavéirsuse printsiip, Mitte héd ega kurja,
vaid enam pehmemeelse sobivuse, leplikkuse ja karske puhtuse ¢)
pohimdttel baseerub muinaseestiline eetika, Tiie digusega voib
siis kiill nimetada sellise harmoonilise méotteviisi ja elutunde dege-

6) Eht eestiline asjade, tegude ja inimeste hinnang on: see on sitt,
liks sitasti, mis sa sitaga jahid jne,

Tartu ULIKkOOL!
RAAMATUKOGBU
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nereerumiseks neid kristlikke orjaaja sajandeid, kus lugupidav
suhtumine loodusele ja kaasinimesele moondub keskaja maagia ja
néiakunsti téttu, moondub isegi suhe surnuile keskaja kiriku ja
eetika tottu: koik muutub aina roojasemaks, halvemaks ja paha-
tahtlikumaks. T#helepanu kiindub igasugu anormaalsetele surnu-
tele, kodukdijatele, kiilmkingadele, kaapjalgadele, wmbluudele jne.,
kellele seltsib ja liitub kurat, Loodusele tahetakse moju avaldada
puukide ja krattidega, loodust tahetakse orjastada ja ekspluatee-
rida puhtmehhaaniliselt, néiduse abil. Kaasinimeses kahtlusta-
takse jarjest enam pahatahtlust. Aina negatiivsemaks muutub
ka endine positiivne noiatiitip. Noéianimetusena vansa ja omapi-
rane kultuurséna tuus(i)ja < tundija, mis ideoloogiliselt vastab
soome tietdji (s. t. teadja, vrd, vene 3HaXapb, BbayHb) kujutel-
male ja mis juhib algselt just pingutatud, erandliku psiiiikilise
potentsi, s. t. sisemiste voimete eeldamisele, — jah, isegi tuusija
on omandanud ajaga negatiivse varvingu, eriti veel tuuseldajo ~
tundseldaja, kes katsub voita vastaseid Jja loodust mitte enam oma
voimetega, vaid mehhaaniliste taigadega, ,,tempudega.

Sellise hingelise murrangu méistmiseks tuleb jallegi teravasti
rohutada Eestile nii saatuslikku miljood ja reaalseid tingimusi.
Uheltpoolt non plus ultre raskuseni arenenud orjus ja tiielik
rippuvus moisniku meelevallast, sddlsamas ka majanduslik ja sel-
lega kaasaskiiv vaimlik ruineerumine kuni omanduse- ja viirtuse-
teadvuse peaaeguse kaotamiseni, mis kihutaks teotsema, tood
tegema, véitlema parema poole, selle pooraseks kontrastiks aga
teiselt poolt méisnikkude méagratu rikkus, joud, voim korvu para-
siitliku mittemidagi-tegemise ja mittemillegist-ripp'uvusega, —
see koik on immutanud orjarahva massipsiiiikesse masen-
dava inferioorsustunde korval eriti veel kadeduse, tigeduse, kur-
Juse, kiusu ja salakavaluse miirki — paremaid eeldusi maagia ja
mustakunsti idanemiseks vaevalt veel voib kujutella! Kade, tige,
tihke, tihkand, kuri, kurjategija, koik need omadusnimed on iiht-
lasi ka oskussonuks fikseerunud noéianimetusi. See on ainult fege-
liku elu didrmusest tingitud darmine konsekvents: tehakse halba
ainult halva enda parast, rikutakse teiste elu dra sellepérast, et,
kui enda elu pole hia, siis drgu olgu seda kellelgi. See on eesti ja
néit. soome néiduse iseloomustavam vake : Soomes maagia on are-
nenud sinnapoole, et rakendada egoistlik-loovalt oma teenistusse
koiksugu ,,viigesid, voime ja joude igasugu t6o ja toimingu puhul,
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Eestis aga enam sinnapoole, et hivitada teiste ,,0nne”, |, tulu®,
wjatku (maagilises tdhenduses koik alles kristliku aja terminid),
eriti eesti elu padavaldusis, pollunduses ja karjanduses, ja seda
mitte niivord selleks, et teiste tulu ja vige maagiliselt iile kanda
omale, vaid lihtsalt selleks, et ,,dira teha (iseloomustav lemmik-
sona kogu Baltikumis: vrd. lati nodarit, liivi notiedo, saksa ver-
machen).

Just noiduseusus paisub Eestis oma hegemoonia kulminatsi-
oonile saksa moju ja , kultuur®, andes kogu Baltikumile selles suh-
tes toOesti mingi saksapirase ,tagamaa‘ ilme, millesarnast pole
ithelgi sugurahval sellisel negatiivsel kujul ja méairal, Saksa ,,Kul-
turtragerite”, nende roovriititlite, vaimulikkude ja modisnikkude
_suuremaid ,kultuuripirandusi‘‘ eesti rahvale onsortsimise ja
kunstitegemise oskus, millised terminid ise juba ajaloo-
list tagapohja rabavalt paljastavad: vulgaarladinast, sellest kato-
liku paatrite ,haritlaskeelest on saadud eesti sorts, mis tdhen-
dab igasugu noidust, néidumist ja harvem ka noida, modgaven-
dade barbaarsest keelest taas polvnevad samus tdhendusis kunst
kulst, kunts, kunss, kunstus, kuntsus, kuitskop, kuntsija, kuntsi-
mees, kuntsnik ja koik need ebakultuursed ,,kunsakad’ voi ,,kunst-
likud“ toimingud, inimesed ja asjad. Ja toepoolest: see kultuuri-
line moju on pannud enda maksma sama raudse despotismiga
nagu poliitilis-sotsiaalseski elus, nii et ,tsortsmine’ ja ,kunst
on vallutanud tdiel médral isegi S et um a a, mis sakste valitsuse
all kiill iialgi ei ole seisnud. Otse siimboolseks muutub aga pilt,
kui tuletame meelde, et ka saksas Kunst ~ Kunz algselt on tihen-
danud kontsentreeritud véimet ja sisejoudu, s. t. just sedasama,
mille poole néitab eesti oma ,fuusijagi. Jarelikult siis: muinas-
eestlase positiivne tundja ja teadja on degenereerunud saksa kunst-
tiikimeheks — see on eesti rahva saatuse ja ajaloo kurbloolik
vahjakaik.

Aga eks ole see meile ka hadks tuleviku kooliks ja rahvusliku
renessaansi eelduseks: siit ndeme, mida meie oma psiiiikes peame
parandama ja kuidas meie mitte enam ei tohi elada. Ja mitte ai-
nult psiitikilise, vaid ka kultuurilise iimberorienteerumise suund
on meile juba minevikult ette dikteeritud: meie rahvusliku liiku-
mise koige norgem kiilg on olnud siiamaani just selles, et ebatead-
likult see on olnud ka ise — kadaklik. Sellest on vaja jarel-
dusi teha.
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12. Vikingite hiilgeaeg.

Ajaloolise aja germaani laenude korval sootu erineva pildi
pakub esiajaloolise aja germaani moju, mis ei
pressi enam pidle mingisuguse kultuurilise orjastusena, vaid
ainult dekoreerib detailides ja siivendab niianssides ise aktiivselt
loova ja vilismdjusidki omaparastava rahva kujutelmi ja aru-
saami vastavalt psiiiikilisile ja kultuurilisile predispositsioonele.
Nooremast rauaa jast polvneb vanem skandinaavia lae-
nude ladestu, mis on immutatud 15bi vikin g ite ilmavaatest ja
elutundest. Suur vahe on kéigepailt laenude geograafilises levin-
gus: nooremate rootsi laenude levingu keskuseks on Lagne-Eesti,
kuna vikingite aja laenud esinevad paamiselt Ida-Eestis
Virust Setuni (ka Saaremaal on neist vahe jalgi). Sisuliselt ise-
loomustavam sellele jou ja joukuse ajastuleon hiiumotiivide
ja sangarlugude Gitseng (tdenzoliselt on isegi kalev vikingeilt
saadud, algselt aristokraatse riihmakaaslase, piiliku tadhenduses).
Koos uhkemate relvade, rdivaste, ehete jne. soetamisega areneb
ilevamaks ja herksamaks ka ilumeel ja luuletung (allitereeruv alg-
riim joovastab eestlasi samuti kui vikingeid), muutub nagu pidu-
likumaks kogu maine elu ja isegi suhtumine hauatagusele elule
voi tulevikule; omaseks saavad vikingite suurelised matmise
{peied) ja osalt vast ka abiellumise ja joulukombed (juba nime-
tus joul ise on vana skandinaavia laen). Meredevallutajad on too-
nud endaga kaasa lugusid imeilusaist vesineidudest, rammusaist
merilehmadest jne. Oletatakse, et vikingeilt polvneb ka setude
pélluviljakuse kaitsja, algselt odrahaldjaks peetud peko (vrd.
byggve) kultus kiilakonniti salajaste soomingute ja veriste tantsu-
dega, kuigi analoogilist tseremoniaali tunnevad ka venelased.
Samuti aga on P6hja-Venes tuttavad ka skandinaavia hiiu-
lood ja meremiitoloogia (vene rahvalaules esineb ms. ka Kalevi-
poja nimi KouawnBamoBuub). See asjaolu kergitab paratamatult
péevakorda rea pdénevaid probleeme varjasgide, venelaste ja
lddnemeresoomlaste vastastikuseist suhteist, Eesti seisukohalt
eriliselt téhtis on kiisimus, kas vikingite moju on levinenud siia
ainult vahenditult, otseteed Skandinaaviast, v6i on siin osalt tege-
mist ka hilisema, sekundaarse laenamisega venelaste (véi koguni
vadjalastegi?) vahetalitusel. Kiisimuse lahendamiseks on vaja
paremat iilevaadet vene vastavast ainestikust.
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Eraldi kisitella tuleks ka veel Tho ri tundmise probleemi.
Liati Hendriku kroonikas esinev Tharapitha on leidnud padle pikki
ja koomilisi kobamisi interpretatsiooni Thor avita. Teiseltpoolt
on tahetud niha siin skandinaavlaste Thori asemel polist soome-
ugrilaste taeva ja jumala nimetust, mis viimasel ajal on tiivus-
tanud moningaid entusiaste elustama oletatavat soome-ugrilaste
usundit ja nimetama seda Taarausuks. Olgu niiiid sellise Taaraga
kuis tahte, kuid skandinaavia Thori esinemine eesti rahvatraditsi-
oonis on igatahes kindel: selle kasuks kdonelevad mitmed koha-
nimed (osalt juba eelajaloolissegi aega ulatuvad) ja rahvasuus
siailinud nimetused tooru, tuulu jne. (ms. toorumees esineb ldéne
kihelkonnis néia tiahenduses!), edasi neljapdeva piihitsemise kom-
bed (huvitav on ka neljapieva ohtu nimetus tooru teeramise ohtu),
méoned arvamused iihenduses piksega jne. Kuid kiisimuse pééras-
kus ei seisa sugugi Thori teatavas tundmises, mis on véljaspool
kahtlust, vaid hoopis selles, kas Thor siiski on eksisteerinud kunagi
eestlaste teadvuses elava jumalana véi on siin tegemist ainult
sekundaarse, s. o. surnuks kivistunud nime, kommete ja motiivide
laenamisega, mis suurelt osalt voib olla alles ajaloolisel ajal Lasane-
Eesti (juba kristianiseeritud!) rootsi asundusist levinenud. Rahva-
parane ainestik koneleb kiill enam viimase oletuse kasuks, kuigi
16ppotsust veel ei saa teha (muidugi ei tohi unustada sedagi, et
Skandinaavias endas Thor elava jumalana on esinenud enam
ldéne kui ida pool, kuhu ta niikuinii juba sekundaarselt on levi-
nenud).

13. Gooti jadlgi otsimas.

Eestlaste esi-isade kéige vanemad kokkupuuted germaanlas-
tega ulatuvad arvatavasti vanem'asse rauaaega gootlaste
juurde. Kuigi ldénemeresoomlased olid juba enne polluharija rah-
vas, voib siiski oletada sel ajastul pollunduskultuuri tousu ja
iihenduses sellega ka vee ja pikse tidhtsuse esiletungi. Ei ole
sugugi voimatu, et isegi germaanipdrase hiiu -kujutelma vane-
mat ladet tuleb otsida juba sellest kaugest ajastust (kui tuletame
meelde, et gootlased levitasid samal ajal oma hiiu-lugusid kuni
Kaukasuseni). Kuivérd gootlased on majustanud eesti matuse- ja
pulmakombeid, pole seni selgitatud. Kaunis toendoliselt aga on
kristalliseerunud tol ajal loplikumal kujul iiks oluline arengaste
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muinaseestlaste usulises ilmavaates ja elusuhtumuses: nende oma
polised loodusvaimu d, kes nende algsema arusaama jargi
polnud muud midagi kui loodushinged, need muutusid kiillap just
gootlaste ilmavaate mojul lihtsatest ,,hingedest® ikka enam ja
enam aktiivselt mgjuvaiks »Kaitsevaimeks® Muidugi oli
fiiiisilisest olendist iseseisvateks irdhingedeks eralduvatel vaimu-
del teatavaid eeldusi selleks juba ka varem (kes-teab soome-ugri
tihisajast paéle?), kuid indogermasnlaste Ja eriti just gootlaste
(kuivord baltlaste, ei ole selge) mojul hakati suhtuma neile loodus-

Haldja leving muistsest Vi ru keskusest (piiimiselt
ERA kogutud andmeil).

vaimele jérjest enam alt iiles kui endast k6rgemal seisvaile
olendeile, mis omakorda arendas nende kultust, Seda suhtu-
mise muutust kajastab gooti laensdna haldjas (soome haltia, vrd.
gooti haldan), mis on levinenud tolleaegsest kultuurkeskusest
Virust kogu Po6hja-Eesti alale ja iihes kolonisatsiooniga ka
Soome, kuid on tiiesti tundmatu Léuna-Eesti s (gooti moju
levines ju teatavasti mereteed Soomelahe rannikule), kus on suut-
nud tiniseni elavana piisida eesti vanemad Jja omapirasemad loo-
dushingede nimetused vanad, isad ja emad. Jah, kiillap just ,,isa*
ja ,ema* tundeviirtus kindiustas neile elujoudu ja positiivset
ilmet hiljem ka kristlikus miljoss, kuna ', haldjas® taas kristluse
mojul muutus algsest eufemismist peioratiivseks valjendiseks.
Loodushinge areng Kkaitsevaimuks on suurem murrang muinas-
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eestlaste usundilises ilmavaates enne ristiusu dualistliku abso-
luutse hdd ja kurja printsiibi omistamist ja see murrang niikse
oma lopuliku kristalliseerumise saanud voib-olla alles vahe parast
Kristuse siindi.

Kaugemale halli minevikku ,,eesti kultuurilugu vist ei ulatu
(isegi nimetus eesti on arvatavasti gootlaste parandus), vaid tuleb
konelda juba ,Jadnemeresoomlasist® iihiselt.

145 ,,0m'a*ija;vioo ria® lepitus.

Oleme jidlginud 1dbi sajandite vilismojustusi eesti rahva-
fuules, oleme nidinud nende valgustuses oma ajalugu ja suhteid
naabritega, eluviiside ja arusaamade muutusi, huvide ja harras-
tuste vaheldusi, loomingu tousu ja moona. Ainult oma ette iso-
leeritult me pole elanud kunagi, vaid ikka kokkupuuteis teistega,
kellelt oleme vastastikku saanud ja andnud kultuurvarasid (Lati
ja Soome suhtes isegi aktiivse kaubabilansiga). Nagu poliitiliselt
ja majanduslikult nii piitiavad rahvad ka kultuuriliselt end maksma
panna ja oma mojupiirkonda jarjest laiendada. Mitmed suured kul-
tuurivoolud on katsunud korduvalt vallutada ja sulatada meid
endasse. Oma suhtelise tlilekaalu tottu nad on voitnudki meid ajuti
oma moju alla, aga hivitada meie omapara nad pole siiski suut-
nud. On raiutud kiill ,,aknaid itta ja ldande, mis meie rahvus-
tervist on rikkunud otse elukardetava tuultetombusega, kuid nende
akende kaudu on paistnud meile pilkasest pimedusest ja maru-
pilvede vahelt ménikord siiski ka viahekese kultuurivalgust. Voik-
sime vist 10puks pehmendadagi oma tavalist halvakspanu selle
voora valguse vastu, Absoluutselt ainult algupédrane ei ole ju
iihegi rahva looming. Koige algupidrasem on harilikult laulu-
repertuaar, 7) vidhemal mé#idral juba usund ja muistendid, veel
vihem vanasonad ja moistatused, koige vihem ebausk ja kombed,
kuna muinasjutud, need on iildiselt iisna rahvusvahelised. Vastas-
tikune kultuuriline ldbikdimine on alati olnud ja piisib ka igavesti.
Laene ei tarvitse eitada ega panna pahaks a priori, vaid ,,voora‘
hindamise méddupuu seisku selles, kuivord see on kasulik ,,oma*

7) Ka kultuuriloole meie laulurepertuaar pakub hiid lisandeid. Sellele
on juhitud tdhelepanu nende ridade kirjutaja artiklis ,Eesti rahvalaulude
kultuurajalooline tagapohi (,Kaitse Kodu!“ nr 50/52, 1931, lk. 1118/23).
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loomingule : l#bitootus ja edasiarendus omapéarastab ju vooragi,
muudab selle koduseks ja kalliks, annab tdnuviirset hoogu ka
algupérasele loomingule, Niivord meil on pohjust suhtuda oma
naabritesse iisna tinulikult ja hidtahtlikult ning pakkuda kiatt
vastastikuseks koostooks ka tuleviku kultuuritsos. Kiill aga
,»Vooras‘ voib muutuda kahjulikuks, kui see rikub, pidurdab voi
koguni halvab ,,oma“. Seda hoiatab meile eriti selgesti saksa
vaimlik orjus, mis on mdjunud otse degenereerivalt meie algu-
péarasele loomingule, Vaevait ometi viirib meil ka siin ainult
pahandada teiste loomuliky maksmapanu-tungi péile, vaid meie
oma kohus on ise selle ette hoolitseda, et kultuurilise alanduse
hébiajad 16peksid ja iialgi ei korduks.



Laul jinese ohkamisest eesti rahvatraditsioonis
ja kirjanduses.

Herbert Tampere.

1. Sissejuhatus.

Rahvusvaheliste loomalaulude hulgas moodustavad teatava
eririihma laulud, mis kirjeldavad (ja seda enamasti nende eneste
suu labi) traagilis-koomiliselt tdhtsamate jahiloomade kurba elu-
kaiku. 1) Kiesolev kirjutis votab vaatluse alla iihe neist ja nimelt
Jaulu janese 6hkamisest kuna see esineb ka eesti rahva-
traditsioonis ja kirjanduses. Nimetatud laul on tuntud veel saks-
lastel, hollandlastel, inglastel, taanlastel, poolakail, ukrainlastel ja
gruuslastel. 2) Kahjuks puudub aga seni veel laulu iiksikasju
selgitav monograafia. 3)

Laulu eesti versiooni méistmiseks on tarvilik saada iilevaade
laulust Saksamaal, mille piitian anda minul tarvitada olnud
materjali pohjal. Praegusajal voime séél eraldadakaks versi-
ooni. I-versiooniniiteks toome siin Erk-Bohme nr, 167:

1) Vt. Ludwig Uhland Alte hoch- und niederdeutsche Volkslieder
II, Stuttgart 1866 (Uhlands Schriften zur Geschichte der Dichtung und
Sage III), lk. 52—T75.
2) Bibliograafiat:
y Uhland lk. 70 ja 157.
Erk-Bohme Deutscher Liederhort I, Leipzig 1893, lk. 523—527
(nr. 167—169).
Joh. Bolte Findlinge (Jahrbuch fiir Volksliedforschung, Ber-
lin-Leipzig 1930, lk. 142).
H. N e u s Ehstnische Volkslieder I—III, Reval 1850—52, k. 349—350
ja 464,
3) Prof. J. Bolte teatel on kisil uurimus selle laulu iile hr. J, B. Ful-
ler‘il Amherstis (USA).
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Héasleins Klage.

Gestern Abend gieng ich aus,
Gieng wol in den Wald hinaus;
Sass ein Hislein in dem Strauch,
Guckt mit seinen Auglein raus.
Armes Hislein, was du sagst

Und ganz heimlich zu mir klagst!
»Was will denn der Waidemann?
Hetzt auf mich die Hiindlein an?
Wenn der Jiger mich ertappt

Und das Windspiel mich erschnappt,
Halt er mir die Biichse her,

Als wenn samst kein Has mehr war !«

»Bringt der Jiger mich nach Haus,
Zieht ’r mir Pelz und Hosen aus,
Legt mich auf das Kiichenbrett,
Spickt mirn Buckel bray mit Speck;
Steckt den Spiess von hinten ein,
Wie kann er so grob doch sein!
»Wenn ich dann gebraten bin,

Tragt man mich zur Tafel hin 3

Der Eine schneidt sich ab sein Theil,
Der Andre bricht mir’s Bein entzwei,
Der Dritte nimmt sichs Allerbest:
Nehmt vorlieb, ihr lieben Gist!¢
»Nun bin ich todt, ich armer Has,
Geh dem Bauer nicht mehr ins Gras,
Geh dem Bauer nicht mehr ins Kraut,
Habs bezahlt mit meiner Haut.
Wenn ich an mein Schicksal denk,
Es mir recht von Herzen krankt!“
»Lange Ohren, das Maul ist breit
Und der Kopf sehr ungescheidt,
Stumpfe Zihn, ein langer Bart,

Als wir ich von Katzenart,

Wenn ich an mein Schicksal denk,

Es mir recht von Herzen krankt !¢
»Ein Schwinzlein hab ich, das ist klein,
Wiinscht, es mochte grosser sein,
Weil es nun nicht grosser ist,

Muss es bleiben, wie es ist.

Wenn ich an mein Schicksal denk,
Es mich recht von Herzen krankt !«
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Muis siiakuuluvais variandes on ainult vihemaid kérvale-

kaldumisi. Uleskirjutised — neid on rohkesti iile maa — on parit

paidle aasta 1750. Ka kooliraamatuisse on see versioon teed leid-
nud, kiill aga lilhendatult ja muudetult,

Samal versioonil on veel teine variantide riihm,
mida esindab Erk-Béhme juures nr. 168, laul parit 17. sajandi
I16pult. Jédnesega kohtamine ja jutustus jahist on sisult samad. 4)
Vahele tuleb episood — kiitt votab jinese selga ja miiiib
turul. Koogistseen on tublisti laiendatud, kuigi sisult sama. S66-
mise-stseen on ka sama, ainult erijoonena kondid visatakse ukse
taha voi koertele. Stroof 6 ja jinese enesekirjeldus puuduvad tiie-
likult. Loppakordiks lisatakse aga uus stroof:

12. So muss ich armes Hiselein
Enden das junge Leben mein,
Ohne Bitt und ohne Gesang,
Ohne Geldut und ohne Klang.

Saksa II-versiooni niiteks toome iihe Wiirttembergist
parit oleva variandi, Erk-Bshme nr. 169c:

Hasleins Klage.

1. Ich armes Héslein im weiten Feld,
Wie wird mir doch so grausam nachgestellt!
Bei Tag und auch bei Nachte
Da thut man mir nachtrachten;
Man stellt mir nach dem Leben mein:
Wo bleib ich armes Hiselein!
2. Ich ess ja nur ein Grislein griin,
Was kann denn das fiir Schaden thun? %)
Ich pfliicke nur ein Blittichen,
Daran thu ich mich sdttigen;
Ich trinke das Wasser aus meinem Revier
’ Und gehe dann wieder in mein Quartier.

4) Olgu siiski eriti margitud eelmise nidite 2. str. 1—2. v. vaste:
Was thu ich dem Jigersmann,
Dass er die Hund mich hetzet an?

5) Erk-Bohme nr. 169 a:
Ich hab ja mein Lebtag kein Schaden gethan,
Ich fress ja nur die griinen Blitterchen an;
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3. Und kriegen mich dann die Hunde zu sehn,
Muss ich ein Génglein mit ihnen gehn 3
Durch hohe Berg und tiefe Thal
Da jagt man Marten iiberall;

Dann ruft der Jiger: Hei, hopsasa!
Du hast verspieit, Victoria!

4. Und greift mich dann am End der Wind,
Der Jéger mich an sein Sattel bindt;
Wohl an dem grossen Prangen
Da muss ich Marten hangen, -

Da schlicker und schlacker ich hin und her,
Als wenn ich ein Dieb vom Galgen wir.

5. Kriegt mich die Kochin dann zur Hand,

Hangt sie mich Marten an die Wand;

Das Madchen kommt gegangen,

Die Herren thut verlangen;

Sie sassen, sie assen alle frisch,

Sie hatten ein gebratnen Hasen auf’m Tisch.

6. Darum, ihr Briider insgemein,

So viel wir in dem Walde sein,
Entlaufet vor dem Jiger,

Entfliehet vor dem Schliger,
Entlaufet, eilet, siumet nicht!

Nun gute Nacht! lieber Marten spricht.

Variantide riihm, mille esindajaks Erk-Bohme nr. 169a, on
sellega viga sarnane, puudub ainult str. 3 ja 6. Stomise-stseen
16peb virssidega:

Auf mich trinken sie den rheinischen Wein:
Wie bin ich ein so delikates Hiselein!

Oige elavalt on jahi-stseen kirjeldatud Erk-Boshme nr. 169b-s :

2. Sobald die Macht vergangen ist,
So sitzt der Vogel frisch auf dem Nest;
Dann geh ich naus ins griine Feld,
Such mein Geweid, wo’s mir gefallt.

3. Sobald es aber morgens tagt,
Dann zieht der Jiager frisch auf die Jagd:
»Sa sa, ihr Hund! in vollem Lauf
Sucht mir geschwind einen Hasen auf!“

4. Kriegt mich der Jéger ins Visier, :
So spricht er gleich: ,,Sei willkomm hier!
Willkomm, du liebes Hiselein!“
Piff ' puff, tisch taff! gehts auf mich drein.
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5. O weh, o weh! ich bin getroffen,
Da kommt das Blut heraus geloffen!
Nun gewiirgt, zerrissen und entweidt
Und eingeschnitten in mein rauhes Kleid!

Sama sisu tuleb ette juba 17. sajandi keskel iihes pikas laulus
G. Greflingeri raamatus: Rosen und Dérner, Hiilsen und
Korner. Hamburg 1655.

Vorreldes I- ja Il-versiooni omavahel, leiame dieti siindmuste
kiigu iildjoonis samasuguse, virsistus on aga kaunis erinev.
II-versioonis puudub lauliku kohtamine jinesega, samuti jénese
enesekirjeldus. Alguses on aga jénese kurtmine, et teda 00d kui
pieva kiusatakse, kuigi ta kellelegi midagi kahju ei tee. Oige tdh-
tis erijoon on ka hirraste veini joomine prae juures. — II-versi-
oon praegusel kujul on samuti kaunis noor, mida tunnistavad
juba rohked prantsusekeelsed sonad tekstis. Peab olnud olema
mingi vanem laulukuju, millest molemad oleksid voinud
areneda.

1575. aastast on siilinud kellegi Lisborni benedikti munga
Haseman Beckemensis’e kirjutatud raamat ,Perpulchri
aliquot versus Rhytmici®,6) mis sisaldab mitmesuguseid saksa
keelest ladina keele tdlgitud naljakaid laule, Nende hulgas on ka
koige vanem saksa ,,Hisleins Klage® tekst:

Cantus de Lepore,

1. Fleuit Lepus paruulus
Clamans altis vocibus:
Quid feci hominibus,
Quod me sequuntur canibus?
2. Neque in horto fui (sedi?),
Negque holus comedi,
Quid jne.
3. Longas aures habeo,
Brevem caudam teneo,
Quid jne.
4. Leves pedes habeo,
Magnum saltum facio.
Quid jne.

6) Vt. Anzeiger fiir Kunde der teutschen Vorzeit 1V, Karlsruhe
1835, veerg 184 jj.
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5. Caro mea dulcis est,
Pellis mea mollis est.
Quid jne.
6. Quando serui vident me,
Hase, Hase vocant me.
Quid jne.
7. Domus mea sylua est,
Lectus meus durus est.
Quid jne,
8. Dum montes ascendero,
Canes nihil timeo.
Quid jne.
9. Dum in Aulam venio,
Gaudet Rex et non ego.
Quid jne.
10. Quando Reges comedunt me,
Vinum bibunt super me.
Quid jne.
11. Quando comederunt me,
Ad latrinam portant me.
Quid jne.

Tolke aluseks on néhtavasti mingi wHéasleinsg Klage“
vanem kuju. Siin me tunneme momente mélemast eelpool

vaadeldud praegusaja versioonist. Nii igas stroofis korduv ,,Quid
feci. .. = I-versiooni

»Was thu ich dem J dgersmann,
Dass er die Hund mich hetzet an?«

Samuti véime kérvutada I-versiooni ja ladinakeelse variandi
Jjédnese »enesekirjelduse“-episoodid. Stroof 2-s ,,Neque in horto...
comedi“ leiame Il-versiooni »vabanduse‘“-episoodi vaste. 10.
stroofi viina joomine peegeldub II-versioonis. Stroof 8. jalgi leiame
laulu hollandi traditsioonis?), Ka siin janes kiidab
enese olevat liig kiire koertele :

»Als ik oploop den berg zeer fel,
dan ben ik de hondekens al te snel,

maer in het daelen zymy achterhaelen . .

Sddlgi joovad hirrased janest siilies karasfavat reinveini.

7) Uhlandi jirele,
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Inglise jdneselaul iihes kisikirjas 15. sajandist, 8)
laul alliteratsioonide ja 16ppriimidega, kirjeldab ainult, kuidas
vaest looma kiitid kiusavad ja talvel isegi naised heinte juurest
peletavad — sarnaneb rohkem hundi kurtmisele. Ometi on algus
sarnane saksa I-versiooni , kohtamise“-episoodile :

Ffer in frithe as J can fare

My selfe syzand allone,

I herd the mournyng of a hare,
Thus delfully she made her mone.

Saksa kirjanduses on kasutanud rahvalaulu motiive Han s
Sachs?) oma pikas luuletises ,,Der hasen klag®“ 5. mirtsil
1556. a. Kuigi teemi on vabalt kisiteldud, leiame siit mélemate
praegusaja versioonide pohitunnuseid, I-versiooni kuuluvaist ——
lauliku kohtamine pddsas varjul oleva jinesega ja jénese enese-
kirjeldus, II-versiooni kuuluvaist — 66d ja paeva piitidmine ja
jénese vabandus:

Weil wir in allen thun kain leit . . .
. Wir esseri pappeln, kraut vnd gras.

Nii néib olevat ka Sachsi (samuti kui Hisemani ja naaber-
rahvaste) allikaks mingi niiiidisaja versioonide i{ihine eel-
versioon.

Laul kurtvast jdnesest on tuntud ka Balti sakslastel.
Nii on hr. E. Kobolt Parnust 1929. a. iiles kirjutanud jargmise
variandi (E 63833) :

Hischen sass im griinen Gras.
Héaschen sachte: Was ist das?

y Kommt dort nicht der Jiger her,
Mit dem grossen Schiessgewehr!
Haschen machte husch, husch, husch
In den néchsten Haselbusch.

8) Uhlandi jarele.

9) Vt. Edmund Goetze Samtliche Fabeln und Schwinke von Hans
Sachs, Halle 1893, 1k. 466—470 (nr. 165).
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2. W. C. Freundlich’i ,,Jéinese ohkamine.“

Aastal 1837 ilmus Muhu kostri ning populaarse rahvakirjaniku
C. W. Freundlichi sulest esikteosena pisikene raamat viga
omapiarase tiitliga :

Siin on / Magdeburgi-liina / birmiaft arvariffu-
migfeft. /| — Mubbo-maa hundi jabbhift. | — S&nnefe
Bbfamiéfeft ja Rebbepappift luggeda. / %Sttge rSBmfa
melega, fiint feeft bolfaft (uggeda, / mis ma enne firja pannud ja fa wimafs
fruffi annubd. /| Mubbo folig fivjutud /| Meio Ffuu 12mal p&ewa[ 1837, [
C. W. Freundlich, / Mubho fivrifo foolmeister /| Pernos, /| Marbwarti firja-
dega. / 1837.

Meid huvitab siin tiitellehes loeteldud jutu ja laulude hulgas
sJdnese 0hkamine“ mis Freundlichi kombe jéarele on luule-
tatud kahes versioonis (signeerin need Fr I ja Fr II).
Esitan siin molemaist tidpse dratriiki (ainult vérsside loend on
minu poolt) :

sl
Sanneje ohfaminne,

Sannes obfab farja-maal,
Gt on rasfe asfi taal,
Gi fa fobto taide fita,
~Ggga [uste wabbel [ua.

5. SRardeldes ta gbto tulles
‘Df)efa tagga warjul olles,
‘Dlexab pf)[lo pole tulla,

Gt faafd rabbulijt feé[ olla.
Giis fui paaw on loja lainud,
10. Motleb fa: fes mind mud nainud?
Gi mud fuulda Séégri I)eéle!
Geft {iig fargan julgeft peé[e.
Rui fiig Sannes walja fulli,
Sager warfi walmig olli.
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Roer, fe metfas fohhe haufus
Nende pxcxé fa warfi paufus
Qndig tale felle napfo,

Mis lats labbi matfa, fopfo!
Motles ta: fil fame n&bba,
Mis mud Jager wottab tebba.
Panni S&nneft omma pauna,
QWiig fa fojo fobhe fauna;
Naba fistus warfi mabba,
Pistis tofi fappi tabha.

Giig ei olnud ennam nalja,
Golifad fa wottis walja.
QRBimafd pandi panni pefx[e.
Giig fai fuulda S&gri begx[e,
Gt ta tedda tabbab fua,

Sa ta mabfa arra mia.

Fr II

flfé teine.

Ob fui rasfed on mo p&tvab,
Gedda feit mo wennad nawabd |
Meid fui lindo pfztaffe,
Gaggeli fa mxeztaf[e.

Tanna fai mind Séger nél)ba,
Pudis mulle ulli tehha ;
SItleg : urdad minge fefina!
Sannes fargab feie fenna:
NabE ja pea faab feile antud,
Libba, fe faab moifa tantud.
RKQui ma fuulfin fedda jutto,
Rargafin fiig ette rutfo.
Fabtfin end ful arva petta,
Roerad bopis faugel’ i:itta;
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15. Giighi naad mind Hani wofiv,
Sceustgri fure jalle tstﬁb.

RKui mind S&gri jure todi,
Gaddulasfe warfi podi;
Widi moifa Herra ette,

20. CD&rmft anti foffa fatte.

Kl fiis foffa pallufin,
Halledaste hullufin :
Qrmas fof jo ragwa mot!
Sager on ni lol, fui fof !

25. 2af8’ ta urdad bhullufg iflba,
Rabwas tedda tv&lia naerda !
Ma ei olle pahha teind ;
Orrafel ful ollen f«clinb,

Awa offi narrinub,

30. 3a metfa nenda barrinubd.
Wimafs flembié furem I)(clbba!
Oeft et fof ei fuulnud fedda,
Poog mind ulles warna offa;
Nabba, e ta wisfad metfa.

35. Rui fa minno nabfa mcx[gié,
Tubbat tullijt walja julgis.
C))émraft prae warda panni,
S?texpfetaé mind {iig, fui anni.
Panni tinna waagna pe&[e,

40. Ruulfin fiig weel Saégri I)efl[e:
Scemneé laua peé[e toge,
Wina femma terwifs joge !

Fr I on hiljem triikitud veel sama raamatu 2. (1842) ja 3.
triikis (1848) — mirgime need A 1, A 2 jaA3—jaGilden-
manni ,Lillekeste“10) 1, (1852) ja 2. triikis (1864) —

10) Lillekessed, ehk: Mitmed Jja mitmesuggused laulud Ma rahvale,
ello parrandamisseks ja ausaks aiaviteks, kokko-korjand P. Gildenmann.
Ue-aasta and. Pernus, 1852. Triikkitud ja miia W. Pormi jures. — Laul
leidub lk. 95—96 (nr. 41).
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B 1 ja B 2. Vahed eritriikinguis on paamiselt ortograafilised ja
interpunktsioonilised, siiski leidub ka olulisemaid tekst i-
muudatusi:

v. 3. taide] A1, 2,3 — tiis ta B 1,2,

4. vahel] A1, 2 3. — vahest B 1, 2.

9. paavon] A1, 2 3. —piadike B 1, 2.

16. Nenda piisska] A 1,2, 8. —Ja ka piiss siis B 1, 2.

18. 1aks] A 1. — kdis A 2, 3, B 1, 2,

22. Viis ka kojo kohe] A 1,2 3. —Ja viis kohe kojo
B 1; 2.

29. Bt ta teda tahab siiiia] A1,2, 3, Bl.—Minatahan
janest siia B. 2.

80. Nahka] A1,2,3. —naha B 1, 2.

Arvatavasti on Gildenmann laulu saanud iihes hulga teiste
lauludega otse Freundlichilt eneselt, selle redigeerituna.

Fr II on triikitud samuti ,Magdeburgi“ kolmes triikis
—A1'A2jaA8—ja,Lillekeste1t) kahes trikkis —
B 1 ja B 2. Piiile nende veel Jakobsoni ,JKooliLugemise
raamatu*“12) hulgas triikes, millest mul kasutada olnud
1. (1867), 2. (1870), 5. (1883), 7. (1888), 9. (1891) ja 15, (1906)
e 0100 2 € 5, G900 9 ja Gl ja kiesoleval sajandil ilmu-
nud laulikus ,,Ohlaula jahdiska!“18) — D,

Pii evinevusi eritriikinguis:

v. 4. Sageli] A1l — Sagedast A 2,3, B1,2C12579,

15, D.

8. Seie tenna] A 1,2 3 B1l —senna tenna B2, Call,
2, 5. — sinna tdnna C 7,9, 15, D.

12. ette] A 1. — dige A 2,3, B 1,2, C 1,25 79, 15, 4B,

i1Simettial /A, 128581y :2,1.C 1, 2, By itiaD i ba G T,.9; 182D,

21. siis] A 1,2,3, BLL.—ma B2 C1,25,79, 15 D.

8t 8] K1,2, 8 34 81,201, 2 657

26. Las’] A 1,2, 8. —voiks B

31.Ja metsa] A 1,2 3. — Me
9, 15, D.

11) Lillekessed, lk. 96—97 (nr. 42).

12) Kooli Lugemise raamat. Kirja pannud C. R. Jakob-
son, gimnaasi koolmeister. KEsimene jagu. 80 pildiga. Tartus 1867. —
,Jénese ohkamine lk. 18—19 (nr. 10).

13) Oh laula ja hdiska! Taielik kogu lauldavaid laulusi.
Rahva suust kogutud. Narvas, Triikitud G. Pihlaka triikikojas, — Lk. 22—24
(nr. 27).

5
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42. Viina tema terviks jooge] A 1, 2, 3. — Olut
tema terviks jooge B 1, 2, C LT (T L
siis tema terviks jooge C 25, D,

Ka siin v6ib olla Gildenmann on saanud laulu otseselt Freund-
lichi enese kiest. Jakobson on vétnud oma algteksti (C 1) muut-
matult (ka ortograafialt ja interpunktsioonilt) B 2-st. Hilise-
mate triikkide toimetajate poolt kohati muudetud, on laul ,,Kooli
lugemise raamatust #ra triikitud D-sse,

M.Kampmannoma , ,Eesti vanemas ilukirjan-
duses“ (1908) lk. 75 kirjutab ,Jénese Shkamise* kohta:
Kbige rohkem tarvitab Freundlich vemmalvirssi, mis rahvale meeldib
ja kergesti meele jadb. Selles seisabki saladus, miks ,,Jdnese Ghkamine*
ja teised sarnased laulud tiihisest sisust hoolimata tdhelepanemist leidsivad.
Sama teose 74. lehekiiljel :

Meie praegune poly vist rohkem Freundiichi laule el tunne, kui vem-
malvirsides kirjutatud ,Jinese 6hkamine ja ,Kala truudus¥
mis C. R. Jakobsoni ,Kooli Lugemise raamatus® seizsavad. Esimest laul-
dakse niitid Viljandimaal talupoiste ja tiidrukute simmanidel ringmangu
Juure.

ERA andmeil ja minu isiklikel tdhelepanekuil tdesti on Fr II
praegu ringméngu lauluna tavalisemaid, mitte ainult Viljandi-
maal, vaid iile terve Eesti. Ka Fr I on saanud rahvaomaseks
oOige laialt. Minu kirjutise jargnevas paatiikis leiame alatasa juh-
tumeid, kus episoode emmastkummast on tunginud ka samasisu-
lisse rahvalaulu ja tihti teatavail laulualadel koguni traditsiooni-
liseks saanud.

Kampmanni arvates on ,Jdnese ohkamine* to1 gitud
Curtmanni saksakeelsest laulust. 4) Enne kui
seda eitada voi jaatada, peame vaatlusele votma eesti rahvalaulu.

3. Eesti rahvalaul ,Jinese 6hkamine.

Aastal 1817 ilmus J. H. Rosenplénteri perioodilises
viljaandes ,,Beitrige“15) muude hulgas jargmine laul:

14) Vt. Eesti vanem ilukirjandus lk. 75. Sama arvamust
kordab ta oma hilisemais ,Eesti Kirjandusloo padjoonis
Kampmanni jérele toob sama viite Ridala oma sBesti kirjanduse
ajaloos“

15) Beitrdge zur genauern Kenntnis der ehstnischen Sprache 7,
Pernau 1817, lk. 67—68 (nr. 34).



Sfmuefe faiwaminne 1),

Sannes, jannes, wagga lind,
Hod ja pawad puidfin find. —
Sulli wasto lamba farri,
%Btﬁn *) ennaft feltfi fawabd,
Toi furrat ]'(cl(;gti foerad.
Huug! bhaag! aeti;

Poots ! paatd! panti

Minno waefe fulle pibta:

Giig mind arra tapypeti,

Sa mind arra wieti ;

Gaddula foljo **) tabha wisfati,
Seal mind moifa wieti.
Moifasd &rraraett’, @)

Rirbo raswaga mind fedeti,
Safe ragiwaga mind feati.
QArmas fof, raswa mof,

rra mind feda fibbebaste,
Qrra mind rae rvadgeeste,

RKeda mind fergeeste !

Sama laulu variante leiame triikitult veel mitmel korral mu-
jalgi. 16) Uhes triikkimata materjaliga Eesti Rahvaluule Arhii-
vi kogudest on mul olnud kasutada kokku 96 varianti. Nende
levimist iile maa (ja niiidsest pidle kanoonilisi signatuure) néi-
tab loend (vt. ka kaart lk. 72):

tt) Go fpricht man bier, ftatt faebaminne.
*) Qn diefen und den folgenden Jeilen erzdhit der Hafe felbit feine Schictfale.
) **) Jm Pernaufchen fagt man nicht, wie in Hupel jteht, follo; fondern
tolli ober foljo ober folio.
¥) QPon raatma, praatma, pradima, braten [= Par 1.].
16) 2. Beitrige 18 (1827) lk. 105—106 [= Kad 1.].
3, Dorpater Jahrbiicher V (1836) lk. 231 [— Kei 1.].
4, Neus III lk. 856—857 (nr. 98 J) [= Kei 1.].
5. Sama lk. 357 (nr. 98 K) [= Kse 1.].
6. Hurt, Setukeste laulud II (1905) lk. 376 (nr. 1309)
= Rap"14%
5*
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12 Vi: Jis 1, Hlj 1, 2, Kad 1, 2, VJg 1-a, 1-b, 2, Sim 1-a, 1-b, VMr 1, 2.

8 Jia: Amb 1, Koe 1, 2-a, 2-b, Pde 1, Tiir 1, 2, 3.

3 Ha: Kos 1, Juu 1, Kei 1.

8 La: Kul 1, Vig 1, Var 1, Kse 1, 2, Lih 1, LNg 1, Rei 1.

2 Sa: Sa (?Kaa) 1, Mst 1.

10 Pd: Van 1, 2, Par 1,23 S4I881, @2LaRrk 1tg.“1°b, 2!

4°V1: "Hel 1, SIn" 13 Pil; 1. Plt L.

23 Ta: Lai 1, 2, 8, 4,5, Pal 1, 2, 3, 4, Trm 1, MMg 1, Trt 1, Vén
1, 2, 8, 4, 5, 6, Kam 1, Puh 1, Ron 1, San 1, Ote 1.

18:Vo: Kan 1, 2, 8, Urv: liabar: 182:8Rowik Plv ‘1, 28, 2-b, 8, 4,
b G Rap . 2 S LA

6 Set’Se (7Lob)! 1, BV 2] 8 drh <y 2

2 As: (Samara) 1, 2.

As1,2.

»Jinese Ohkamise“ leving.

Variantide register tipsemate andmetega on talletatud Eesti
Rahvaluule Arhiivi.

Laulul on normaalselt jargmised episoodid:
I. Eellugu., Jines elab suures metsas.
I a. Jdnese jaht. Jiddger tuleb ja laseb Jjénese,
b. Jines mdoisas. Jines viiakse moisa koka kitte.
IIT a. Janese palve. Jines palub kokka mitte pala-
vasti praadida,

7. Sama Ik. 375 (nr. 1308) [= Se 1.].
8. Sama III (1907) lk. 457 (nr. 1957) [= Pet 1.].
Koigi nende algkisikirjad leiduvad ERA-s.
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b. Jinese vabandus. Sest ta pole palju paha
teinud.

IV a. Janese praadimine. Kokk ei kuula palvet,

vaid praeb jidnese.
b. Janes laual Jines viiakse hérraste lauale ja
siitiakse.

Pr. Vuolijoe lauluderegistris on see tiiiip nimestatud
kord ,Janes”, kord ,Mahalastud lind“, osalt asetatud
ka uuemate rahvalaulude hulka. Arvan siiski pare-
maks jitta populaarseks saanud nimetuse ,Jadnese Oh ka-
mine‘“.

I. Eellugu.

Laul algab ,,6hkamise“-motiiviga:

Aa. Oh mina (-ma) vaene valge janes — Jis 1, Vig
1, Plt 1, Lai 1, 8, 4, 5, Pal 1, 2, 8, 4, Trm 1, MMg 1, Trt 1,
Vén 1, 2, 8, 4, 5, 6, Kam 1, Puh 1, Ron 1, San 1, Ote 1,
Kan 3, Har 1, 2, Réu 1, Plv 1, 8, 4, 5, 6, Rép 1, Se 1, Pet 3,

As 2.

Olli mina 'vaene valge janes — Kan 1.

O iks seo vaene valge janes — Pet 1.

Oh ma vaene vaiva jines — As 1.

Oh sa vana valge jianes — Rép 2, 3, 4, Irb 1, 2.
B Oh mina vaene pisikene janes — LNg 1.

Oh mina vaene janeseke — Piar 3.
C Oh mina vaene pisikene lind — VMr 1, Pde 1.

Oh mina vaene viike lind — Koe 1, Kos 1.

Olin vaene pelglik lind — SJn 1.
Oh ma viike metsa lind — Vig 1.
Olin mina viaike kirju lind — Kse 2.
Olin aga pisike kirju lind — Var 1.
Pisikene lind ja paiu lind — Kse 1.
Olin mina vahike linnuke — Lili 1.
Mina pisukene linnukene — Kad 1.
Viike tilluk linnukene — Hls 2.
Ollin tilluk linnukene -— Krk 1.

(o]
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F Jénes, jidnes, vaga lindu — Tiir 1,
Jines, janes, vaga lind — Vin 1, 2, Par 1, Hls 1.
Jéanene, iiks vaga lind — Mst 1.

Janes oli vaga tsirgukene — Kan 2.

Viarsi algkujuks on ida-eestiline ,valge jénes e“-
redaktsioon (A), ja nimelt Aa, Ida-Vorumaal ja Setumaal
Jokaalselt Ae (ma > sa). ,Linnu“-redaktsioonis ¢C,
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D, E, F) jinese asemele astub lind Jja valge asemele mingi viik-
sust mirkiv omadussona (pisikene, viike, tillukene).17) Lind
siin tdhendab esialgu metslooma, 18) kuid hiljem hulgas vari-
andes (VJg 2, Koe 1, 2, Kul 1, Vig 1, Var 1, Kse 1, 2, Lih 1,
Rei 1, Par 1, Krk 1, 2, Hel 1, SJn 1, Pil 1) séna omandab hari-
liku tahenduse 'Vogel’, ja nii terve laul &ieti muutub linnu
6hkamiseks (vrd. pr. Vuolijoe lauluderegistri tiilibinimetus
»Mahalastud lind“). Sellega muidugi kidib kaasas laulu sisuski
hulk muudatusi, ja nagu hiljem nideme, tekib uusi kontaminat-
siooni véimalusi. ,,Linnu“-redaktsioon siinnib kujul C (’vaene’
piisib) ,,valge jénese“-redaktsiooni loode naabruses. Siit  liiku-
des ldénepoole kaob ka vaene ja seile asemele tuleb mingi teine
kahesilbiline séna, niit. metsa, kirju, paiu (D). Mulgimaal,
kus samuti kaob vaene, silpide arvu alalhoidmiseks pannakse
linnu asemele deminutiivkuju linnukene (E). Edela-Jiarvamaal
saab aga C-st uus kuju F (,vaga linnu“-redaktsioon),
mis liigub edasi Pirnumaale ja siit isegi Saare- ja Vorumaale.
Selles alaredaktsiconis ei kénele enam jénes, vaid haletseb teda
laulik v&i kiitt, vrd. jirgnevaid virsse:

1. 0O6d ja pdeva piiiiti sind — His 1.

2. 06d ja piev sind piiiieti,

Siiski sind ei kitte saadud — Vin 1.
3. 006d ja padvad piitidsin sind — Par 1.
4. Kargab metsas 656d ja paevad — Mst 1.

5. Et kiitt teda piitiab plissiga
Ja puretab teda koertega — Tiir 1,

Nii voiksime kujutada varsikujude arengkiiku:

] e M Lt
» ‘ ‘
3
f |
P \ i
E Ae

»Valge jdnese“-redaktsioonil on veel paral-
leelviarss:

17) Sénade esinemisalade kohta vt. Saareste Leksikaalseist vahe-
kordadest eesti murretes, Tartu 1924, 1k. 253 jj.
18) vt. Saareste 1k, 85 jj.
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Aa. Kevadine kerge janes
(eL: Kevijane kirriv janes) — Pal 1, 2, 3, Trt 1, Von 1, 3,
MMg 1, Kam 1, Puh 1, Ron 1, San 1, Ote 1, Kan 1, 3,
Har 1, Plv 4, 5, Rép 1, As 1.
b. Kevadine kirju jadnes
(eL: Kevijine kirriv jines) — Pal 1, 2, 3, Trt 1, Von 1, 3,
4, 5, 6, Plv 3, Pet 1, 8.
¢. Kevadine kehva jines — VJg 1-b, Pal 4.
d. Kirju paaga kena janes — Plv 6.

Varsi normaalkujust (Aa) Pohja-Tartumaa keskosas tekib
alakuju Ab (kerge > Kkirju), mis niitid suundub iile Tartu ja
Vonnu (n. n, Tartu-Petseri passaaz) Setumaale.

,,Ohkamise“-motiivile jérgneb kahevarsiline ,metsa®-
m o tiErve

v.1l. Aa. Elan suure metsa sees. — Koe 1.

b. Elan pika metsa sees — Pal 1.
c¢. Elas suure motsa sehn — Hls 2.
d. Ellin suure motsa sees (~ sehen) — Hls 1, Krk 1.
e. Seisin suure motsa sees — Hls 1.
f. Lindsin suure metsa sisse — Lih 1.
g. Said suurdo motsa sisso — Kan 2.

Ba. Pagos(i) paksu motsa sisse — Irb 1, 2.
b. Juhtu no paksu métsa sisse — Rou 1.

C a. Litsi motsa kondima — Ron 1.
b. Laksin metsa mangima — San 1.

D. Kargab metsas 60d ja pdevad — Mst 1.

Ea. Laksin suurte soode peale — Jis 1, Lai 5.
b. Liksin suurte soonte peale — Trm 1,
c¢. Laksin suurte suodeesse — VJg 1.

F a. Elan suure soo sees — Kos 1.
b. Elin suure soo sees — SJn 1.
¢. Olin suure soo sees — Lai 1.

G a. Liksin suurte saarte peale — Jis 1.
b. Elan suurte saarte peale — Lai 4.

Ha. Elan suure laane sees — Plt 1.
b. Kasgvin suure laane sees — Puh 1.
Ia. Elan suure mure sees — MMg 1.
. b. Elasin suure mure sees — LNg 1.
¢. Heitsi suure mure sisse — Kam 1, Plv 1.
Elan suure eina sees — Pde 1.
Joosid suure migedessa — Van 2.
Johtu suure villa pdidle — Har 1, 2.
M. Mina lennates lepikusse — Kul 1,

PR

Selles viirsis on kahtlemata algkujuks ,metsa“-redakt-
siooni (A, B, C, D) kuju Aa. Mirkimisevddrt on siin ka
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kindla levilalised alakujud B (Louna-Vorumaal ja Setumaal)
ja C (Edela-Tartumaal) ,Laane“-redaktsioon (H) on
kas iile kantud jargmisest virsist voi tekkinud ,,metsa‘“-redakt-
sioonist (suur mets > suur laas). Niihésti ,,s00% (E, F ja
ka G — soo > saar) kui ,mure“-redaktsioon (I) on
aga sisse tunginud vaeslapse jateomehelaulest (sama
haletsuse motiiv), esimene esineb niit, laulus ,Imelik ma gia’,
teine ,Teopoiss kiindmas*. Nii iiks kui teine on aga meie
laulus saanud Gige laialisel maa-alal traditsiooniliseks.

v.2. Aa. Paksu paju rihmu sees — Pde 1, Pal o 1.
b. Paju paksu rahma sees — PIt 1.

Paksu paju rihma all — Lai 1.

Paksu paju riisi sees — MMg 1.

Paksu paju riga sees — Kos 1.

Olin paksu paju riga sees — Kad 1.

Paksupajupddosa sees — Koe 1, Hls 1.

Paksu paju poosastesse — Vin 2.

Paksu paio pdesasse — Lih 1.

Paksu paju pédsast kaudu — Mst 1.

Kisendas paksu paju pdésas — Kse 1.

Paksu paju puhma sigssé — Kan 2.

Paksu paju puhma alla — Krk 1.

Pagesi paju puhma sisse — Kam 1,

Motsa paksu puhma sisse — Vén 2.

Suurde métsa puhma alla — Vén 1.

Kuulsi métsan puhma taga — Ote 1.

w

e
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D Pagdsi paiu raestikku — Rép 1.

E Uhe paksu paio sees — LNg 1.
Paksu pika paiu otsas — Vig 1.

F Lagedate laante peale — Jis 1, Lai 4, 5, Trm 1.
Léksin laia laanedesse — VJg 1.
Suure laia laane sehn — Hls 2.

G Laulsin suure laane sees — Vig 1.

Laulsin laia vilja pdadl — SJn 1,
Laulsin pika lepa ladvas — Par 2.
Laulsin metsas saare otses — Var 1.
Suure soostra saare otsas — Kse 2.

Siin vastab p##dvirsi ,,metsa‘“-redaktsioonile spaju“-
redaktsioon (A, B, C, D, E), mille algkujuks arvatavasti
Aa. Léaénde ja lounasse levides astub rdhmu ~ riisi asemele
po66sas (B) japuhmas (C).19) F (laas) “on paralleeliks
,,800“-redaktsioonile,

7719’) Vt. kummagi ala Saareste lk 35 jj.
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., Metsa‘“-motiivile jargneb, tihti aga ka asendab, ,oras e -
motiiv. See on siin kohal histi tuntud ainult Louna-Eestis,
kuid jilgi leiame ka mitmel pool ldsines. Mblemate motiivide
vahele pannakse vahest mingi l1ilivarss, nagu:

Seal sul tuli nidlg kiatte — Vian 2.

Kas ma voinu soo aron siivvd — As 1.
Sassed tahtsid silmad siiia — Pal 1.
Ei ma kuulnu kirju heli,

Ega kuulnu karja heli — Ote 1.

,,Orase“-motiivil on kaks véarsistust:
1.  Lihikene sy g reiditws:

Liaksin vilja oraselle — Ote 1.
Litsi orgo orassele — Kan 1.
Liksin moisa valja paiale — Trt 1.
Liaksin pollal orasele — Par 3,
Liksin koperdes pollale — Sa 1.
Liaks siis pollale kivi aare — Mst 1.
Tulli valld nurme padle — As 1.

FRygs & Re B

II. Pikkisw @rigistiuas
Eelviarsina selle juures monikord:

Laksin vilja lagedale — (Pal 4), Puh 1.
Tulli valla laké pddle — Kan 3.

v.1l. Aa. Laksin orast 6tsima — Pal 3.

b. Odra orast otsima — Trt 1,
¢. Orast otsma hamba piddle — Puh 1.
d. Latsi maitsma kaara orast — Urv 1.
e. Liaksin rukkid rabama — Pal 2.
f. Kaksi iite orasso — Kan 3.
g. Riku sinu riidorasso — Von 4, 5.

Ba. Kiill ma tiia kesva orast — Plv 2.
b. Kiill ta tiiso kesva orast — Kan 2.
¢. Kiill sina teadsid, kus need orased on — Vén 2.20)

’ v.2. Aa. Kaeraorast katsuma — Pal 3, Trt 1.

b. Kasteheina kabama Pal 2.
¢. Kaku sinu kaaraorasse — Von 4, 5.

Ba. Kiill ma tiia kaara orast — Plv 2.

b. Kiill ta tiiso6 kaara orast — Kan 2,

20) Vrd. virsse
Kiill ma t#disin, kus ma seisin — Hls 1.
Kiill sina teadsid, kus sina jooksid — Vin 2.
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Vrd. ka Von 1:

Litsi villa kaema,

Kas oma kaara keerulise,
Kesva kuvve kandilise,
Vai oma riia hiitsenu.

Nii see ongi (v. 1, ja 2. lisana ja ka iseseisvalt) :

v.3. Aa. Kesvaoras keeroline — Von 4, Rép 1.
b. Olliva kaara keerulise — Vén 1.
c. Loiise kesva keerulese — Se 1.

v.4. Aa. Kaaraoras kandeline Von 4, Ridp 1.
b. Kaara katsa kandiletse — Se 1.
c. Kesva kuvve kandilise -— Voén 1.

Néhtavasti on need lisavérsid tekkinud tantsulaulu ,,K aa -
ra-Jaani“ mojul, mis ju eriti sellel alal kdige tuntum.

Niitid jargneb veel vihestes variantides virsse:

Vi 5. Sedd olli hda nipsida — Rép 1.
Olli hia noppida — Voén 1.

N 10 Nipsi népse kotu tdve — Se 1.
Nipsi napsi kéhu tiaiis — Plv 2.
Nipse uma kotu tdvve — Rip 1.

PR Saalt latsi ojale jooma — Véon 1.
Sadlt sai slid soolatsest,
Latsi alla juumahe — Se 1.

»Orase“-motiiv aga sellisena laulu algkujju ei kuulu, vaid ta
on ldunapoolne eriarend ,jdnese vabanduse“-epi-
goodist.

Réipinas ja Setumaal leiame episoodi  teiseisikulise algus-
varsi (Ae) jarele kahekonelise ,,talli“-motiivi:

s A Kus sa eila 66si ollid — Rip 2, 3, 4.
Kos mulle minna 60sest — Se 1.

¥ 2. Jaama moisa 2!) talli pdail — Rép 2, 4.
Ma oli Jaama modisa talli paal — Ridp 3.
Koksa moisa 22) talli paile — Se 1.
(Teedla motsan magasi — Kan 3.)

21) Jaama moéis Ripina vallas,
22) Koksa mois Mie vallas.
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»Eelloo juure peame lugema ka levilalt viga laiaulatus-
liku, 23) kuid sekundaarse episoodi, milles vana jines kiseb poja
olla metsas (motiiv A), kuid see ei kuula ja ldheb lagedale (mo-
tiiv B) :

Jéanes ei kuuland isa sona

Janes ei kuuland ema sona

Jéanes laks maiddle mangimaie

Kesa pdédle kepsu looma. —= HIj 1.
Isa oli Janes ema oli janes

Mine sina alla kopelisse

Poe sina alla poesasse

Kus ei kuule koera auku

Koera auku piissi pauku

Jines ei kuuland isa sona

Jénes ei kuuland ema séna

Jianes laks maiele méangimaje

Kivi darde kepsu looma. -—— Sim 1la,
Isa olli janes, ema olli janes

Isa iitles: jdnes poega

Ema iitles: janes poega,

Mine sina alla kopelisse

Poe sine paju pooGsaasse

Kus ei kuule koera auku

Koera auku, -piissi pauku!

Janes ei kuuland isa sona

Janes ei kuuland ema sona

Janes liks mdele mangimaie

Kivi dare kepsu looma, — Sim 1b.
Jéanes koer ja vallatu

Ei tema kuule isa sona

Ega tema kuule ema sona

Liks tema midele miangimaie

Kesapeale kepsu l166ma. — Tiir 3.
Isa iitles poeg, poeg,
Ema iitles: poeg, poeg; .

Ara mine mitte pollale?
Mine korge korve sisse?
Mine laja laane sisse,
Paksu pajo poosa sisse;
S#dal sa kuule koera haugu,
Koera hauku, piisi pauku,
Sadl sull’ ilus elada,

Ja rahu siangis siruta.

Ei maas vota isa sana,

23) Variandes: HIj 1, Sim 1a, 1b, Tiir 3, Sa 1, Mst 1, Vin 1.
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Ei maas vota ema sana,

Léksin koperdes pollale. — Sa 1.
Isa iitles poeg, poeg,

Ema iitles poeg, poeg,

Mine metsa korvelaante,

Kus ei kuule piissi pauku,

Piissipauku, koeraauku.

Nonda kaib mu kisi ikka,

Ei ma kuule isa sona,

Ei ma kuule ema séna... y

...L#ks siis pollale kivi #ire,

Kivi dire kiissitama. — Mst 1.
Ema iitles: ella poeg

Ara kii kiila kaeres

Kiila kaeras karvitakse

Ara joose mdesa nurme,

Mobesa nurmes nopitakse!

Joose suuri sooda mooda

Lase lagedat laanta mooda

Kus ei kuule kuke hiilt

Kuke haalt, kurika hailt

Nurga lapse nutu h#ilt. — Vian 1.

Viga suur sarnasus sellega on soome rahvalaulul
sJaniksen neuvo“24):

Janis neuvo poikiansa
Sano kolme yo6td korjanneens
Suuret silmit on sinulla
Sen nijet kuin on minulla.
Ald mene mikilsille
Als aukeille ahoille
Sialla harmaat haukat hakeevat
Pyssymidhet pyllistaa
Kus nédjet rautalankat
Vivut viritettyna
Kaianna kelkkas takaperin
Entisille askelille.

Sama motiiv ometi esineb ka proosa kujul muinasjutus
Aarne Mt 72%*. Nende omavahelise suhte voib kindlaks teha
siiski ainult péhjalikum vérdlemine. See episood niikse tunginud
clevat ,Janese GShkamise* laulu Virumaal. Edela-Jiarvas ta

24) Vt. Suomen Kansan Vanhat Runot IX 1, 2. Héameen
runot, Helsinki 1918, 1k. 553 jj. (nr. 2510—2515). Siin nditena nr. 2510.
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saab omaseks ,vaga linnu“-redaktsioonile ja algab
siit iihist randamisteed Pirnumaale ja Saaremaale. (See oletus
kinnitub ka konteksti arenemiskaigust). Viimaseil alul mdjus-
tab B-motiivi tugevasti eelpool vaadeldud ,,orase‘‘~-motiiv.

,Eellooga“ kontamineerub piile selle terve rida
muidki laule. Tertium comparationis on péasmiselt lind ja
poosas. Eriti sagedane on liitumine ,,Loom ise“ algusvirsi
ja ,pesaotsiva linnu‘“-episoodiga:

Sinisaba linnuke(ne) — Koe 2.
Sinisibli linnukene — VJg 2.
Sinisulge peasukene — Kos 1.

Kuhu pean pesa tegema,
Kuhu pean munad munema,
Pojad armsad haudumaie?
Riigudesse, raagudesse,

Paksu pajo poosastesse,

Soosse suure maitta’asse,

Vee vallide vahele,

Korkiate keske’ele. — Koe 1.
Tilla, tilla, tika poega,

Oh mina vaene varblase poega!

Kus pean mina minema

Ja kuhu pésa tegema?

Kas roogusse v0i raagusse

Voi mere ddre mujasse? — Rei 1.
Kus ma pea pesa tegema? — Von 1.
Koes mina pesa tee? — Von 2.

Karksis ja Helmes on ,Jinese dhkamine® kokku sulanud lati
algupdra lauluga ,Looke tee dare §256) :

Tilluk linnuk l6oke,

Ara tiku tie vieri!

Suure saksa soidave,

Tostav’ siu tolla,

Suure ruvva roidave,

Viive siu vooral maale,

Vooral maale koka kiitte, — Krk 2.
Tilluk linnuk lookene,

Ara kurta tie veeren!

Ommen soitvad suured saksad,

Viivad moisa koke kiatte. — Hel 1.

25) Vt, Latvju Dainas I, Riga 1922, nr. 2619—2629. — Eesti
keelsena ERA-s mitmes variandis Mulgimaalt.
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Elavalt tuletavad meele muinasjuttu Aarne-Thom pson
Mt 70 (jénes naerab kartvat lambakarja) jargmised virsid :

Liksin kiperdes pollale,
Ja pollal oli Lamba kari.
Lamba kari kartis mind,

Sest mull’ sest sai ré6mo kiil, — Sa 1.
Tulli vasto lamba karri,
Motsin ennast seltsi savad, — Pin ks

Uksiklaene leiame veel rahvalauludest ,IJmelik ma Jiast

(Kad 2), ,Midrilind“ (Juu 1), ,Nelineidu* (Mst i) Ja
»Parmu matus*“ (Pet 1"

Haljala, Kadrina, V-Maarja ja Ambla laulualal on kiesolev
episood vilja torjutud Fr I vastava episoodi 1&bi:

Jénes huikas karja maala

Ei saand kohtu tiide stija

Ega kiillat lusti liija

Kuda ohtu poesa taga

Hirmu pirast varjul olin, — HIj 2.
Jédnes 6hkas karjamaala,

Ei saand kéhtu tidide siiija. — Kad 2.
Jéanes ohkas karjamaala

Ei saand kéhtu tdisi siiia

Ega loalt lusti liia. — VMr. 2.
Janes ohkas karjamaal

Ei saand kohtu tdis siiia

Ega lusti valjal liiia

Piiidis po6llu poole minna,

Utles 6htu pime ks,

Kes mind enam kinni vétab, — Amb 1.

Laen on teostunud Fr I A-st (vrd, tdide). Rahvapirases
redaktsioonis on viidud 1&bi hulk olulisi muudatusi, mis paile
koige anulleerivad voimaluse mitmekordsest laenamisest (téaien-
dusi vahest siiski Amb 1-sse).

Nii voiks episoodi algkuju olla jairgmine:

Oh mina vaene valge janes,
Kevadine kerge jines!
Elan suure metsa sees,
Paksu paju rahmu sees.
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1I"a, Jan'ese yaht.

Jadgri tulekut kirjeldatakse laulus normaalselt kahe

varsiga:
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Tuli jaager pissiga — VJg 1, Amb 1, Lai b,
Pal 1, Trm 1, MMg 1, Puh 1, Ote 1, Kan 3, Har 2.

Seal tuli jasdger piissiga — Jis 1, Rép 1.

Jadger tuli plissiga — Trt 1, Har 1.

Jaager tuli piissidega — Von 2.

Tuli aga jaager piissimeesi — VMr 1,

Kiitti tuli pilissiga — VMr 2.

Tulliv kiiti pilissige — Hls 2.

Kiitt 1iks metsa pilissiga — Koe 2.

Noodamees tuli piissiga — V(’m 6.

Tuli jadger mdisa poolt — Kul 1, LNg 1, Hls
15 Elv. 2,

Siis tuli jaager moisa poolt — Kse 2.

Tuli sie jadger moisa poolt — Var 1.

Jadger tuli méisa poolt — SJn 1.

Jasgrid tulid kiila poolt — Sa 1.

Kiitid tulid méisa poolt — Tiir 3.

Tuli jadger metsast valja — Lai 4.

Tulid jadgrid metsad valja — Sim 1.

Tulid kiitid metsast valja — HIj 1.

Tullit kiitit, tullit jadgrit — Krk 1.

Kiiti jaagri tulliva — Kam 1, Plv 1.

Tulli jaagri, tulli kiiti — Kan 2,

Tulli(va) kiiti kiimnekesti — Von 1, Kan 1.

Jaagri kate kolmekesi — Von 1 (paralleel F a-le).

Kiitt metsa jahile — Pil 1 (vrd. A g).

Kiitt laks vilja hulkumaie — VJg 2.

Tali kiitti, kurja silma — Pal 3.

Kiitt tull kiitinalpid — Urv 1.

Tulid siis kiila jadgrikesed -—— Mst 1 (vrd. Be).

Tulli jadger kiuh ja kauh -— Ron 1.

Jaager tull iile aia — As 2.

Nigin jasdgri tulema — HIj 2.

Sail tuli harra kaema — Rip 2, 4.

Virsi algkuju on ,piissi“-redaktsioon (A), ja nimelt
kuju Aa — levila ida-eestiline, La&nepool sellest siinnib ,,m 61 s a“-
redaktsioon (B) ja pohjapool ,metsa“-redaktsioon
(C). Viimastes osalt piiss esineb paralleelvérsis:
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Piissid poigiti peusa — Sim 1.

Piissid moegad neil 6lale — Tiir 3.
Piissid selgas ja paunad kaelas — Sa 1.
Oma pika pilissiga — Hls 1.

Need virsid, olgugi nii laiali, on siiski iiksteisega seoses.
Ka paljude muude motiivide juures paneme tdhele randamisteed :
Simuna »—> Tiiri »> Po6hja-Pirnumaa »—» Halliste ja Saaremaa
(vrd. janese hoiatus, vaga lind ja osalt jinese jagamine).

Kiitt pro jaager on iisna juhuslik, enamasti kiill Kesk-
Eestis, ja voib olla murdest olenev. Tartu-Voéru piirimail paigu-
tatakse nad moélemad virssi, ja nii saab D-red., mis siirdub siit

ka Karksisse.

Viu2s Ara.
b.
2
d.
e.

B a.
b.
Ca.
b.
(e
(d.

Oma hulga hurtadega — Kse 2, Pal 4, Puh 1.
Oma hulga hurtega — Hls 1, Plv 2.

Suurd hulga hurtéga — Rép 1.

Oma halli hurdaga — Pal 3, MMg 1.

Oma kahe hurdaga — Réip 2, 4.

Tulid hurdad metsast vialja — HIj 1.

Tulli hurta viuh ja vauh — Ro6n 1.

Oma hulga koertega — Amb 1, Lai 4, Pal 1.
Suure hulga koertega — SJn 1.

Oma karja koertega — Kse 2.)

Suure karja koertega — Puh 1.)

Oma moisa koertega — Jis 1.

Oma murdja koertega — VJg 1.

Oma kuue koeraga — (Pal 4), Ote 1, Kan 2.
Oma kolme koeraga — Kul 1, Krk 1, Kan 3.
Jahimehe koertege — Hls 2.

Jaager kahe koeraga — Rei 1.)

Kilter kahe koeraga — Trt 1.

Kiila jadagri koerakesed — Mst 1.

Jaagrid koerad neil jarele — Tiir 3.

Algupérane on siin ,hurda“-redaktsiooni (A, B)
kuju Aa. ,Koera“-redaktsioon (C, D) on osalt selle
sekundaarseks paralleelvarsiks:

Tuli aga junkur hurtadega,
Jasdger kahe koeraga — Rei 1.
Oma ulga urtadega,

Oma karja koertega — Kse 1.
Oma hulga hurtadega,

Oma kuue koeraga — Pal 4.
Oma hulga hurdadega,

Suure karja koertega -— Puh 1.
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Kuna hurt on ise ju oieti minevikku jaanud koeratoug (meie
polve inimesed pole teda enamikus ndinudki), siis lauluski toste-
takse paralleelvirss koeraga selle asemele, voi — vist kiill ena-
mail juhtumeil — lihtsalt virsis eneses asendatakse tuntum sona
vihemtuttavaga (sellejuures sekundaarsed alliteratsiooni taotlu-
sed: kuue, kolme, kahe).

Pasmiselt laulu ldéine alal on ,piissi“- ja ,hurda“-
varss koondatud iiheks varsiks (n. n. koondviarss):

Tuli jadger hurdaga — Lai 1.
Jadger tuli koertega — Kse 1,

Kitt tuli kuvve koeraga — As 1.
Tuli aga junkur hurtadega — Rei 1.
Joogri Ants tuli koertega — Lih 1.
Jaagri Juri tuleb koertega — Kos 1.
T6i kurat jaagri koerad — Par 1.

Vaadeldud viarsipaarist périt, kuid liitunud I episoodi
,ohkamise‘-motiiviga, on virsid:

Et kiitt teda piiiiab piissiga

Ja puretab teda koertega — Tiir 1.

Et kiitt mind piitiab piissiga

Ja jaager puretab koertega — Tiir 2.

,Jahi“-stseen on #irmiselt laialivalguv. Enamasti
Pohja- ja Léidne-Eesti variantides on koondatud nii kiiti tulek
kui jaht iihte varssi:

A a. Jaager laskis plissiga
(Oskas pika odaga) — Kad 1.
Kiitt lasi lindu plissiga — Koe 2,
c. Jiadger piiiidis piissiga — Vig 1.
d. (Jaager tuli koertega,)
Piiris pitka piissiga — Kse 1.
e. (Jasgri Jiri tuleb koertega,)
Laseb mind kiill piissiga,
(Pistab pika odaga) — Kos 1.
Ba. Tuli kiitt ja laskis teda — Juu 1.
b. Tuli kiitt ja laskis maha — Pal 2.
c¢. Tuli kiitt ja kiittis minu — Pal 4.
Ca. Tuli hurda, aie viadlla,
Tuli kiiti, tapi maha — Roéu 1 (laski), Irb 1, 2.
D'a. Kiitt mind piiiidis, piiss mind laskis — Koe 1.
b. Laadis piissi, laskis piissi — Kul 1.
¢. Hurt mursis, kott laskis — Hls 1.
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»Kiiti tuleku“ motiivi otsese méju all on ka
Laskis minda piissiga — SJn 1, Puh 1.

Osa Lidne-Eesti variandes nimetatakse neid kehaosi, mida
kiitt vigastab:

Ei ta osanud otse lasta,

Laskis kurat koota mésda,

Sihtis minu selga méodda,

Andis mu avaraid mésda — Kul 1.
Las’ mul kolmest kiilje luust — Vig 1.
Laskis katki mu kaela kondi,
Puruks pihuks tiiva vandi — Kse 1.
Katki lassis kaela kondid,

Purustas mu kiille kondid — Var 1.
Poots! paats! panti

Mino vaese kiille pihta — Par 1.
Pots ja paats mulle panti

Mino vaese hinge peale — His 1.

Ainult iiksikuis pohja-lasne tekstes esineb virss mojustamata
ja suuremaist muutusist vabana:

Sai teda maha laska — Juu 1.

Siia maha laskis ta — Pil 1,

Laskis mind siit poolt ja sealt poolt — Lai 5.
Mina lasin linnu maha — VJg 2.

Siis mind dra tapeti — P#r 1.

Selle vastu laulu ida- ja l16unaalal on ,,jahi“-stseen edasi antud
kindla ja téiesti iseseisva vérsipaariga :

v.1l. Aa Laskis mind maha matsatelles — Pal 4.
b. Laskis maha matsaties — Pal 1.
c¢. Laskis maha matsti — Pal 3.

Lask mu maha matsati — As 1.

Mina maha matsatelles — Lai 4, Trm 1, MMg 1.

Lind 13ks maha matsti — Koe 2.

Mina maha tirdsati — Kan 1.

Mina maha trindsati — Kan 3.

Lask mu maha pliu ja pliu — Urv 1.

Lassiva mo maha pinn ja ponn — Kam 1.

Lasi maha piu ja pau — Plv 1.

Laskis maaha puudsa hauda — Har 2.’

Lasti maha piuh ja pauh — Rén 1.

Lasi mino plin ja plon — Kan 1,

Laskis minu péu (~piu) ja pau — Vén 2, As 2.
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¢. Lassiva minnu pliu ja plau — Vén 1.

d. Laskis muile pousa pausa — Har 1.

e. Pani mulle piusa pausa — VMr 1.
E a. Laskd piissi piu ja pom -— Kan 8.

b. Piissid tegid piu ja pau — Lai 4.

On selge, et varsi algkujju kuuluvad sénad laskis maha
(vrd. ka eelpoolseid pdhja ja lddne niiteid). B-redaktsiooni
mina maha eel kidib mitmesuguseid eelpool toodud laskmist
kujutavaid virsse, Virsi loppsonaks on kas janese kukku-
mist (A, B) voi plissi paukumist viljendav (C, D, E)
onomatopoeetne adverb voi verb. Mitmesugustel
pohjustel (virsimoot, alliteratsioon, kongruents paralleelvirsiga
ja laulu iseloom) pean algupirasemaks kukkumist viljendavat
verbi matsatelles,

Kirjeldatud vérsi kaasas k#dib normaalselt paralleel-
varsse. Neist on tidiesti lokaalne:
Vastu puuda patsatelles — MMg 1.

Po6osa taha patsti — Pal 3.
Mitastikku matsti — Pal 2,

Viga laialt on aga tuntud (ka Pohja-Eestis) ,verejooks-
mise“‘-motiiv:

b
®
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Veri védlja . vurtsatelles —i Lai 4, Pal 1.
Veri vélja virtsatelles — Trm 1.
Veri vilja virtsati — Puh 1, Kan 1.
Veri valla purdsati — Kan 3.

Veri aga vilja vurtsti — Kad 1.
Veri vilja virdsa-vardsa — Har 2.
Tema veri virsa varsa — Juu 1,
Veri purtsas virtsa vartsa — Sdn 1.
Veri vilja sortsti — Pal 2.

Veri tull valja virtsati — As 1.
Veri tull valld viu ja viu — Urv 1.
Veri kais villd virtsatassi — Ote 1.
Veri tal jooksis sirinal — Koe 2.
S6s mino veri vingsahtu — Rép 1.

Vi 2.

w

gQ

-telles vorm on esindatud pohjapool, -ti vorm l6unapool,
nii voiks algkuju olla ,,Veri valja vurtsatelles (~ virt-
satelles)“. Suurem osa muid moodustisi ei ole padle koige ka
oletatava algviisiga lauldavad.

6#
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Selle virsi juure, osalt ka asemele, astub vihestel juhtudel
veel paralleelviarsse:

1. Puna vilja purtsatelles — Trm 1.
Puna tuli vilja purtsatelles — Pal 4.
Puna vilja partsati — Puh 1.

Puna kiis villa purtsatassi — Ote 1.

2. Sooled vilja vinsa vansa — VMr 1.
Tema sooled solka salka — Juu 1.

3. S6s mino luu longsahtu — Rép 1.

4. Nahk tull maha nopsati — As 1.

Need on aga niiliselt lokaalsed (1,2) véi hoopis juhus-
likud (38, 4). Viimase puhul on siiski ka laenamisvéimalus
laulust ,Sarvest sadul® kus muide leiame meie laulule
viga sarnase sikutapmise episoodi.

Laulu arenemiskiigus kiill ainult vahema lokaalsusena, kuid
seda huvitavam oma suurepirase koomilise traagika poolest on
pilt janesejahist:

. . . Saglt latsi ojale jooma

Tulliva kiiti kiimnekesti

Jadgri kate kolmekeisi

Lassiva minnu pliu ja plau

Mina métsa kiu ja kau

Jaije kilpar kannu otsa

Latsi kiibarat takan otsma
Saiva minu vaese kdtte — Vén 1.
Mina pistsin plegama,

Kiibar jidi kdnnu dirde.
Liksin kiibarale jarele,

Kaks kdarnast koera vétsid kinni — Trt 1.

»Metsapogenemise“-motiivi leiame veel mitmes
Louna-Eesti variandis:

Mina métsa kiu ja kau — Vén 2.
Létsi mina vaend valama,

Saijo suurd motsa sisse — Kan 2.
Jénes metsa viu viu — Rip 2,4,
Jénes motsa ,neu, niul!®“ — Se 1.

Hurtade ,kinnivétmise“-motiiv laskmise asemel on

tuntud sporaadiliselt iile maa. N dhtavasti on siin tegemist mingi
vanema eriarendiga.
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Hurdad votsid minda kinni,
Viisid minda jasdgri katte — HIj 2.
Hurt viis siis jo jadgri katte — Kad 1.
Hurdad nibisid nabisid kinni — Sim 1.
Juhtus koer mind nigema,
Vottis minda sealta kinni — Par 3.
Nibide nabide kinni votsid — Hls 1.
Kaks kiarnast koera votsid kinni — Trt 1.
Jaagri peni kinni votsid,
Jadgri manu minu kandsid — Von 2.
Oh taad hurta, peened nonna,
Kes mo vaese kinni vott — Kan 2.
Hurdad minno kinni voétsid,
Andsid minno jaagri kiatte — Plv 2.
Koera minno kinni voti,
Veiva moisa herra ette — Rép 1.

Viahestes variantides jadger 6hutab koeri janest piilid-
ma:

Huiht saihts saksa koera, ,
Votke kinni kena lind — Sa 1,

Vota kinni see pisuke lind,

See iddb meile viaga tarvis — Lai 1.
Soat, soat, soat, janes! — Kei 1.
Huus! haas! aeti — Par 1.

Fr I-st laulust on ,jdnese jahi“-episoodi laenatud paaril
korral laskmise motiiv, (vt. Fr I v. 17—18) ja siin tradit-
siooniliseks saanud lisaku — Vi-Jaagupi ja Sangaste — Otepéé
(»—> ? Karksi) piirkonnis:

Andis mulle selle matsu,
Mis kais 14bi kopsu maksa — Jis 1, VJg 1.
Ku ta andis selle paugu 3
Mis kaus ldbi kopsu maksa — Krk 1.
Andse mulle sdandse lopsu,
Mis kiis 14bi massa kopsu — San 1.

y Andis mulle sihi nopsu — Ote 1.

Fr II-st on parit:

Jaager kuulis seda juttu,

Utles hurdad minge ruttu

Tooge janes minu kitte

Pea ja nahk saab teile antud

Liha saab moisa kokal kantud — Amb 1.
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Episoodi algkuju oleks jiargmine:

Tuli jadager pilissiga,
Oma hulga hurtadega,
Laskis maha matsatelles,
Veri vialja vurtsatelles.

IIb. Janes moisa,

Algusvirsis kirjeldatakse jinese metsast viimist :

A a.
b.
e
d.
Ba.
b.
C;
Ca.
b.
ci
D a.
b.
E a.
b.

F.

Ei ole selge, kas alguskujuks on »Pandi mind (siis)
sadulasse“ véi ,Pandi sadula kolju peale“. Loo-
mulikum oleks kiill esimene, sHobuse“-redaktsioon (0),
kuigi ruumiliselt kaugeis variandes, ometi geneetiliselt kuulub
kokku (LNg niib pélvenevat Tartumaalt) ja on arenenud ,sa-

Sidus mind siis sadulasse — Sdn 1.
Sinna mind poodi sadulasse — Laj 4.
Panti minno sadola — Kan 2.

Herrd pande sadulahe — Ply 2

Pandi sadula koola peale — VMr 1,
Pandi sadula koljude piadle — Kad 1.
Sadula kolju taha visati — Pir i
Pani mind hobu turja peale — LNg 1.
Panti hobese kohri pidle — Kam 1.
Pandsid hobu kéhri piidle — Plv 1.

Panti piki ree piile — Har 2

Pandis piki ree paile — Har 1.

Pistis kotti kopsatelles — Pal 1.
Véttis kinni, pandis kotti — As 2.
Vottis minda selga — Plv 3.

dula‘“-redaktsioonist.
Esitame siin paar huvitavat konelust teel:

1%

Tuli kolm meest vasta,

Mina kiisin meeste kiest:

»Kus mind peaks viidama?*

»Viiakse méisa koka kitte.X — Lai 1.
Viidi 1&bi suure kiila.

Kiild rahvas minno naari,

Kiila tiitriku mu teoti.

Mina {itli 14bi hdbu:

»Mis te hata minno naarat!“ — Kam 1}
Viidi 18bi suuré kiila.
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Kiila poisi minno naari — Kan 2.
Viisid 1dbi suure kiila.

Kiila naise minno naari,

Kiila tiitreku mino teotiva. — Plv 1.

Viimane motiiv esineb Louna-Eestis muiski rahvalaules.

Janes viiakse koka katte:

Aa. Viidi moisa koka katte — Kad 1, VMr 1, His 1,
Ote 1, Kan 2, Har 2.

b. Siis viidi moéisa koka kitte — Sim 1.
¢.  Vinnati mind méisa koka kitte — Vig 1.
d. Viiakse moisa koka kitte — Lai 1.
e. Viis mind méisa koka katte — HIj 1, VMr 2.
f. Siis viis moisa koka kitte — Juu 1, Kse 2.
g. Veie moisa koke kidtte — As 2.
h. Viisid moisa koka kitte — Trt 1.
i. Viib mind méisa koka kitte — Kos 1.
j. Viivad moisa koke kitte — Hel 1.
Ba. Viidi kodu koka kdtte — Lai 4, Ron 1, Kan 1.
b. Viis mind kodu koka kitte — Par 3, Puh 1.
c. Viis kodu koka kitte — SJn 1.
d. Veie kodu koko katte — Urv 1, Réu 1, Irb 1, 2,

As 1,
e. Toi kodo koke kitte — Pet 1, 2.
C. Viis mind kooki koka katte — Lai 5.
D a. Viis mind dra koka kidtte — Pal 4.
b.. Viisid minda koka kitte — HI1j 2.
c. Viisid mend siis koka kidtte — Kei 1.
d. Vooral maale koka kitte — Krk 2.

A-redaktsioon on mones variandis laiendatud
kaheks véarsiks:
Viis mind kiill moisa,
Andis minda koka kitte — Pal 3
Veie minno moéisahe,
Ande minno koka kitte — Plv 2.
Siis mind viidi Viigi méisa,
Kiasti kokal dra keeta — Pal 1.
Paaril juhul mainitakse ainult méisa viimist:
Siis mind viidi méisinusse — Tiir 3.
Sedl mind moéisa viieti — Par 1.
Terves reas variantides aga jines peab enne mitmest kéest

kidima, enne kui koka katte jouab. Tavalisem on kiik: hidrra »—
kokk :
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v.1l. Aa. Viis mind méisa héirra kdtte — LNg 1.
b. Viis ta méisa dArra kide — Var 1.
c. Veie méisa harra kitte — Har 1.
d. Veivd méisa herri ette — Rép 1.
e. Viis méisa hirrale — Pil 1.
Ba. Siis mu viidi hiarra kitte — Vg 1-a, 1-b (ette).
b. Veivi minnu hérri ette — Vén 1.
c. Viis aga teda saksa kitte — Kse 1.
d. Jadger andsd hirri kitte — Kan 3.
C.  Viidi minnu méisahe, 1
Anti paksu provva kitte — Kam 1. BIyT.
V. 2. Aa. Harnvd.andis (~andso) koka katte — Vg 1,

Var 1, LNg 1, Kan 1, Har 1.
Hiarra and s6s koka kétte — Rip 1.
c. Hirra veie koka kitte — Vén 1.
d. Saks aga viis teda koka kitte — Kse 1.
B. Provva and mo koka kitte — Kam igiPlv 10

Uksikuis Viru- ja Jarvamaa variandes tee muutub veel pike-
maks, teeb koguni ringi: kokk ~ kiitt®»—> hirra »—> proua »—>
kokk :

v. 1. Kiitt viis linnu hdrra kitte — Koe 2.
Viisin méisa hdrra kitte — VJg 2.
Kokk kiill andis hirra kitte — HIj 1.
Kokk see andis proua kitte — HIj 2.
v.2. Hirra andis proua kitte — Hlj 1, Vig 2,
Koe 2.
Proua andis hirra kitte — Hlj 2.
v.3. Proua andis hdarra kdtte — Hlj 1, VJg 2, Koe 2.
Hiarra jalle koka kitte — HIj 2.

Igatahes on need viimaks vaadeldud esindused uuemad moo-
dustised. Kaheliikmelise virsistuse puhul on isegi suur voéimalus
laenuks Fr II-st,

Motiivi iihevérsilise algkuju on smoisa“-redakt-
siooni (A) kuju Aa, mille juure kuuluvad veel virsilaiendid
Plm 1, 3, Plv 2-s, kahevirsilise A- ja C-redaktsioon ja kolmevirsi-
lises VJg 2. ,Kodu“-redaktsioon (B) on liikunud P&hja-
Tartumaalt niih#sti ldine- kui Iounapoole, kus eriti Setumaal ja
Vorumaal pinda leidnud.

Virumaal on episood ,Jénes mdisa® kontamineeru-
nud veel paari rahvalauluga. Nii on niiteks sNekruti lau-
Fusty:
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Siis mind viidi Viiburi,

Taha Narva Jamburi,

Seal minu pea piirati

Ja minu juuksed sapsutati. — Jis 1.
Siis mind viidi Viiburisse,

Taha Narva Jamburisse.

Siis *) mu pea piirati,

Juuksed dra juuriti — VJg 1a, 1b.

Sagedam ja levimisjoulisem on kontaminatsioon lauluga
sHobuse ja harja tiili':

Tikk sai mulle, teine sulle,
Tuss sai toa tiidrukulle,
Kirju kott sai Kkilterille,
Sava ots sai saksa kitte,
Korvad Koonu kosterille,
Silmad Sipelga Jiirile. — HIj 1.

Tuss sai toa tiidrukule,
Siida sai armas aidamele,
M ... id said moisa molderile,
Kerad #*) said kena Villemile,
Saba sai salve piihkijale,
Rasv sai Narva rakidele,
~ Veri sai Viru varestele.
Lihavaks said linna linnud,
Rasvaseks ***) said ranna rakid,
Vigevaks Viru varesed. — Sim 1la, 1b.

Uks sai tiiki, teine tombu,
Munnid saivad molderille,
Tuss sai toa tiidrukulle,
Kalda Mart sai kaela tiiki. — Tiir 3.

Episoodi algkuju voiks olla:

Pandi mind siis sadulasse,
Viidi mdisa koka kéatte.

*) VJg 1b: seal
**) Sim 1b: kellad
**%) Sim 1b: ramusaks
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IlTa, Jinese palve,

Episood algab iildiselt varsiga:

Aa. Mina kokka paluma
(eL: Mina kokke pallema) — HIj 2, Kad 1, VJg 2, Kei 1, Vig 1,
Lih 1, LNg 1, Lai 1, 2, 5, Pal 1, Trt 1, Kam 1, Paoh 1,
Ron 1, Kan 1, 2, 3, Ury 1, Pay 1.9
. Mina kokka palumaie — VMr 8
c. Mina kokkada paluma — Kos 1, Lai 4.
Ba. Mina kokke palusin — Hel 1.
b. Mina aga palsi kokekest — As 2.
c. Mina kokka elli palli — SJn 1.
Ca. Mina koka palveella — Ll 1
b. Mina herra palveelle — Pi#r 2.
Da. Naksi kokka palloma — Rap 1.
b. Mina vaene siis hakkasin
Kurja kokka palumaie — VMr A
c. Lind hakkas kokka paluma — Koe 2.
d. Tema hakkas kokka paluma — Kse 2.
E. Laksin kokka paluma —- Lai 3.

Algupérane ja iihtlasi tsiesti iildine on siin kiill A-red., muu
niib olevat juhuslik,
Palju keerulisem on aga erikujude suhe jirgmises virsis:

Aa. Kullaikokka;, rasvamiokka Kos 1, Lai 4.
b. Kulla kokk, rasvamokk —. Hls 2, Kan 2, Pet 1.
c. Kulla kokk ja rasvamokk — Kad 1, Kei 1, Vig 1,
Kse 1, Lih 1, Hel 1, Kam POk

Kulla kokk, sa rasvamokk — Lai 0y PIV Y

Armas kokka, rasvamokka — Trt 1.

Armas kokk, rasvamokk — Par 1.

Armas kokk ja rasvamokk — LNg 1.

Armas kokk, sa rasvamokk — Koe 2, Pal 1, Kan 3.

Pai kokk, rasvamokk — Van 4. )

Oh sina kokka, rasvamokka — MMg 1.

Kokk, ole kulla rasvamokk — Vén 1.

Kuule, kokka, rasvamokka — His 1.

Tere, kokk, sa rasvamokk — Krk 1a.

Tore kokk, sa rasvamokk — Krk 1b.

Armas kokka, kooremokka — Laj 3.

Pai kokk, kooremokk — Rén 1.

Kulla kokka, armsa kokka — VMr 2.

Kulla kokka, ella kokka — SJn 1, Puh 1.

Kulla kokk ja pai kokk — Hlj 1, Juu 1.

Kokekene, kullakene — Ury A tar 2

Kuule, kulla kokekene — Har 1.

Kokekene, paikene — Kan 1.

=
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Normaalselt on koka epiteet rasvamokk. 27) Paaris vari-
andis (H) seda asendav ko oremokk on parit hiljem vaatlusele
tulevast ,koka sdoimu“motiivist. Teatavais Pohja-Eesti
variandes (I) on selle asemel korratud veel kokk, kuid niiiid teise
attribuudiga. Louna-eestilises J-redaktsioonis niihasti kokk kui ka
selle juure kuuluv omadussona muudetakse deminutiiv-
seiks. Attribuut on algupdraselt kulla (A, E, I, J).
Armas esineb hoopis harvem, ja on siia tunginud (eriti kujul
B d) enamasti Freundlichi I laulu nooremaist redaktsioonest. Siiski
armas leidub rahvatraditsioonis ka juba enne Freundlichi, niit.
Par 1. Pai ja ella esindavad vihemaid lokaal-redaktsioone.

Nii voime eraldada oieti 5 vormilt lahkuminevat virsikuju:

1. Kulla kokka, rasvamokka (Aa, Ba, D, F, Ha,
Ia, b)

2. Kulla kokk, rasvamokk (Ab, Bb, C, Hb)

8 Kulla K@Kk ja rasivamoKk (Ac, Be; Ie¢)

4: Kuylla (= drmas)-koekk, 83 rasvamokk (Ad,

Bd, G) ja

5. Kokekene, kullakene (J).

Virsi leving ning areng oleks moeldav vaid seesugusena:
algkuju on 1, lIounas ja edelas astuvad asemele 16ppkao-
lised vormid (kuju 2), loodes niisama, kuid silpide arvu
osaliseks restaureerimiseks pannakse koka ja selle epiteedi vahele
ja (kuju 8), 4. ja 5. kujust on juba eelpool kone olnud. Oletatav
algkuju piisib puhtana Pohja-Tartumaal ja lahemas limbruses.

,,Janese palve* sisu on edasi antud normaalselt varsi-
paariga (dra keeda — &ra prae).

A FRly. Ara keeda kibedasti
(eL: Ara keetku kibedast) — VJg 2, VMr 2, Juu 1, Krk
1, SJn 1, Lai 1,4, Pal 1, MMg 1, Trt 1, Von 1, Kam 1,
Rén 1, Kan 1, 2, Rip 1, As 2.
Ba. Ara mind keeda kibedasti — VJg 1, VMr 1,
Kos 1, Vig 1, Lih 1, LNg 1, Pir 1, Hls 1, 2, Lai 2, 5.
Ara keeda mind kibedast — Lai 2.
c. Ara keetku minnu kibodast — Urv 1.
Ca. Ard sa keetku kibeddst — Kan 3, Plv 1, Pet 1.
b. Ara sina keeda kibedaste — Puh 1.

27) Vrd. Kniipfferi mirkus Kad 1 juures: rasva mok eine
gewohnliche Bezeichnung der Koche und Schmarotzer.
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D a. “Ard keetku (~ keet#d) kibedan — Har 2, Plv 2.
b. Arid sa keeta kibedan — Har 1.

E. Ara kisu kibedasta — HIj 1.

1 Ara mind kitku kibedast — Koe 2.

G a. Ara niili kibedaste — Kad 1.
b. Ara niilgi valusast — HIj 2.

Vérsil on padkujusid ainult 4: A, B, C ja D. Muud
redaktsioonid on saadud hoopis juhuslikkude tiitesdnade lisa-
misest v6i verbi muutmisest. Niilgima (&) on mojustatud eel-
misist varsest. Samuti kitkuma (F). — Algkuju on A,
asukohaga Tartumaa ja lihem iimbrus. Liikudes lainde lisandub
mind (B), lounasse sa (C). Vorumaal siinnib veel eriredakt-
sioon kibedasti asendades inessiivse vormiga kibedan (D).

v.2. Aa. Ara prae (~ praadi ~ praatku) palavasti
— VJg 2, Pal 1, MMg 1, Trt 1, Vén 1, Kam 1, Rén 1,
Kan 1, 2, Rap 1.
b. Ega prae palavasti — VMr 2, dia1 1.
Ba. Ara mind prae palavasti — VJig L Mz .1,
Koe 2, Kos 1, LNg 1, Lai 2,
Ara praadi mind palavast — Lai 3.
c. Ara praatku minnu palavast — Ury 1.
€. Ara sa praatku ralavast— Kan 3, Plv 1, Pet 1.
Da. Ara paista palavasti — Kad 1. Juut 1S, Son -1,
As 2. i
b. Ega paista palavast — HIlj 2;:Pulh %L
Ea. Ara mind paista palavasti — Vig L Bls 1
b. Ara paista mend palabast — Kei 1.
F. Ara sa paista palavast — HIj 1.
Ga. Ara praatku palavan — Har 2, Ply 2.
b. Ara sa praatu palavan — Har 1.
. 5 B Ara mind rae raskeeste — Pir 1.
ITa. Ara vaari valusaste — Krk 1a.
b. Ega vaari valusaste — Krk 1b.
c. Ara mut vaari valusest — Hls 2.

Ja. Ara vaeva valusast — Lai 4.
b. Ara mind vaeva valusast — Lai 5,
. & Vae mind vardast valusaste — Lih 1.

Virss on vormilt vordne oma paavarsiga (v. 1). Keeru-
lisemaks teeb aga teda verbi mitmesugusus — prae (A, B, C,
G, H), paista (D, E, F), vaari (I), vaeva (J) ja vae
(K). Viimased kaks on viikese levilaga voi tiiesti juhuslikud.
Adverbiaal palavasti alliteratsioonilisil pohjusil on ka
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kohati asendatud teisega: (rae) raskeeste, (vae ~ vaeva ~
vaari) valusasti. — Nii midrgime 7 véarsi padkuju:
A, B, C, D, E G jal Missugune on niilid nende erikujude
geneetiline suhe? Arvestades levilaid ja paavarsi arenemiskiike
peame algkujuks tunnustama Aa. Sellest arenevad sarnaselt
pidvirsiga redaktsioonid B, C ja G. Algkuju levila lddne serval
muutub praadima murde kohaselt paistmaks (D). Kujude
B ja D levila langeb iildjoonis kokku (Kesk- ja Pohja-Eesti) ja
nende ldine perifeerial siinnib liitumisest uue kujuna E. Ei ole
selge, missugusest nimelt on arenenud mulgimaaline I, Nii voik-
sime redaktsioonide geneetilise suhte kujutada
graafiliselt:

pa‘}sta §
T T
E o A
: <
mind B / \

G C

Viimasel virsipaaril on Voru- ja Setumaal monikord veel
lisandvarsse:

v.1l. Aa. Keedd killmian katélan — Kan 2.
b. Keedd minnu kiilmin katlan — Kan 3.
c. Keedi kiilma katla seen — Urv 1.
Ba. Keedd kilmia kivi paal — Har 1.
b. Keedi iks sa kiilma kivi paial — Pet 1.
c. Kiidsd kiilmd kivi pdal — Har 2.
v.2 Aa. Praadi paksu panni padal — Kan 2.

b. Praadi minnu paksun pannin — Kan 3.
Ba. Praadi kiilmd panni paal — Urv L.
b. Praadi iks sa kiilma panni pdal —— Pet 1.

Ca. Praadi oma polle paal — Har 1,
y b. Praadi oma poole padal — Har 2.

Fr II on mitu korda mojustanud rahvalaulu (osalt juba
eelpoolgi mirgitud episoodi 2. vérsi juures) :

Kiill mina kokka palusin,
Haledaste hulusin:

»Armas kokk, sa rasvamokk,
Su jadger on nii loll kui sokk!
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Voiks tema hurdad hullust minna,
Rahvas neid kéik viilla naerda! — VJg 1.
Aledaste uluma — Lih 1.

Haledaste uluma — Pa] 1.

Episoodi algkuju on:

Mina kokka paluma:
»Kulla kokka, rasvamokka,
Ara keeda kibedasti,

Ara prae palavastil®

IITb. Janese vabandus.

Jénes katsub oma palvet pohjendada, toob rea vabandusi
(kuigi oma siiiidi ei eita). Sissejuhatav varss selle juures
on kaunis stabiilne:

Aa. Ma pole palju paha teinud — HIj 1, Kos 15
Juu 1, Kei 1, Lih 1, LNg:1, His 2.

b. Mis olen mina paha teinud — Kse 1.
Ba. Ma pole palju pattu teinud — Pal 1.
b. Pole mina pallu pattu teinud — Lai 2.
Ca. Ma pole suurta siitidi teinud — VMr 1,
b. Ega suurta siiiidi teinud — Kos 1.
Da. Ma ep pole ku rja teinud — Lai 4.
b. Suurt kurja péle ma teinud — Tiir 2.
¢. Muud kurja pole ma teinud — Kad 1.
d. Ma es tee jo palju kurja — His 1.
e. Ei tee kurja kellegile — Hel ¥,

Varsi algkujuks vdime lugeda suure toendolisusega
kuju Aa. Sellega Oige lahedas suguluses on swpatu“-redakt-
sioon (B).

Mida siis jénes on teinud? Enamasti tuuakse kaks tegu:
orasel kdimine ja puude ndrimine. ,Orase“-
motiivil on kaks esindust: ihevirsiline ja kahe-
Negn S lime.

Uheviarsiline:

Orasel ma olen kdinud — Lih 1,
Odras kaeras olen kiinud — VMr 1.
Orassil ei ole kdinud — SJn i,

Orasrohtu olen soonud — Tiir 1, Juu 1.
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Kahevarsiline:

Orast olen viahe soonud,

Nisu orast nidlpinud — Kad 1.
Siigise s6in nisu orast,

Kebade s6in kaera orast — Kei 1.
Katsin orast amba piile,

Pisut kaeru katsin koa — Hls 1.
Riid orast ma pole soonud,
Natukene kaera tera — Hls 2.
Odra orast pole s6onud,

Kaera orast pole katsnud — Pal 1.
Nairist votsin natukese,

Kaali koort kiill killukese — Kos 1.
Vahest arvast kapussida — Lai 4.

Siia juure kuuluvad veel moned lidne-eestilised
kaugemad moodustised, mis kiill enam orasel kédimisest ei konele:
Lepa alt so6in lehte eina, ;
Kase alt soin kallist rohtu — Juu 1.
Lehe pealt olen vetta joonud,
Maa pealta matikud soonud — Kse 1.
Enam risu raagu soéonud,
Vahel muda vett joonud — LNg 1.

Miletavasti ,,eelloo“ samalaadse ,orase“-motiivi
leidsime olevat sekundaarse ja viitasime voimalusele selle are-
nemiseks ,,jinese vabanduse* kiesolevast motiivist, Sadlgi esi-
nes meil motiiv kahes varsistuses, normaalkujud:

Lid kisinendn orasele

ja
Liksin orast otsima,
Kaeraorast katsuma,

Vorreldes neid kiesoleva motiivi molema vérsistusega ja kor-
vutades levimisalasid (vt. kaart lk. 100), peame seda viidet veel
kord kinnitama. Sellepirast siis peaks aitama ,.eelloo® ,orase“-
motiiv osalt ka niiiid normaalkujusid kindlaks teha. Uheviarsi-
lise normaalkuju niikse olevat: Orasel ma olen
kainud.

Kahevidrsilise padaviarsis selle vastu on tiiiibiline
s6omise motiiv, objektiksoras, nisu oras,riia oras
jaodra oras. Missugune neist algupérane, ei ole piris selge,
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paralleelvidrsis aga kiill kaeraoras ja. ‘katsuma.
Normaalkuju véiks vahest olla:

(Odra) orast olen séoénud
Kaeraorast katsunud.

’

»Orase“-motiiv
@ jinese vabanduses, 4 eelloos, Q) jinese uuestisiinnis.

»Orase“-motiivile jargneb ,puude nidrimise“-mo-
tiiv:

Aa. Haava oksi narinud — Lai 4, Pal 1.
b. Haava oksi olen nirind — Lih 1, SJn 1.
c. Puu oksad olen nirinud — VMr 1.
d. Haava raagu nirinud — Kad 1.

Ba. Haava koort olen niarind — Lih 1.
b. Haava koort olen hammustanud —- HIj 1.
¢. Mina sei jo lepa koort,

Augasin ma aava koort — Hls 1,

d. Paju koort olen paugutanud — Juu 1.
e. Talve nirisin varba koort — Kei 1.

C. Pisut puid ma olen koorind — LNg 1.

Algkuju paistab siin olevat rohkem 1dap001sem Haava
oksi narinud (A).

Leidub veel paar vabandusvirssi, mis on aga lokaalsed voi
hoopis juhuslikud :
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1. Aja auku pole ma teinud — Kad 1.
A’a auku pole kiskunud,
Labi aja ldainud sisse — Tiir 2.

2. Harga obust pole rikkun — Hls 2.

Kuna virss — Haava oksi ndrinud — ongi orasel kidimise
paralleelvirsiks, tundub viimase kahevirsiline moodustis ebasobi-
vana. Nii voiks episoodi algkuju olla vahest jirgmine:

Ma pole palju paha teinud —
Orasel ma olen kainud,
Haava oksi ndrinud.

Materjali vihesus ja kirevus on ometi sundinud siin rohkem
kui kuskil mujal toetuma ainult téeniolistele oletustele.

Selle episoodiga lopevadki harilikult Pohja- ja Laidne-Eesti
variandid. Algkujju aga kuulub veel moni varss, mille leving on
votnud paddmiselt 16una suuna.

IVa. Janese praadimine,

Kokk ometi ei kuula janese palvet ega vota arvesse tema
vabandusi:

»>
®

Kokk ei kuulnud minu palvet
(eL. Kokk es kuule minu palvet) — Lai 3, Kam 1, Plv 1.
Kokk ei votnud palveid kuulda — VJg 2.
Kokk ei vott sest kuuldavaksi — Kad 1.
Kokk ei kuulend seegi parast — Lai 1.
Kokk es kuule mino sénna — Kan 1.

K ost no kokk kuuld mino sénna — Plv 2.
Kost kokk kurat kuulis — Trt 1.

Kost aga kuulis kokk, rasvamokk — As 2.
Kokk aga vottis kurja sisse — Vig 1.

Kokk vott pa’a kuradi meele — Ote 1.
Kokk seo votte kura meele — Rip 1.

Kokk see ldks hullu meelde — Pal 4.

oo}
EEp S 8D R o o B

Viarsi algkujuks pean kuju Aa. Palve asemele astub
el-s paaris variandis sona (Ae ja f). Samuti 16una-eestilised
on kost-kujud. Kus tekkinud ja milliseid teid on kdinud
skurjameele“-redaktsioon (B), ei selgu vihese mater-
jali tottu.

-1
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varsid analoogiliselt ,Lkoka

palve“-episoodiga:

Vilds

o]
O TP PR b o

A a.

Keetis minda kibedaste — Vig 1.
Keetis mind kibedaste — Pal 4.

Keetse minnu kibedast(e) — Vén 1, Rén 1,

Ote 1, As 2.
Ta keetse minnu kibodast — Uryv 1.
Tema keetis mind kibedast — Lai 3.

Ja keetis minu kibedast — Trt 1.
Keet dra kibedast — Rip 1.

Keet iks minno kébotan — Plv 2.
Kiipsetas mind kibedast — Pal 2.
Kokk aga keetis kibedaste — Puh 1.
Kokk keetse kibedast — Kam 1.
Kokk kiill keete kibedast — Plv 1.
Kokk keet mo kibodast — As 1.

Praadis mind palavaste — Pal 4,

Praatse (~praatis) minnu palavast(e) —_
Trt 1, Von 1, Ron 1, Ote 1, Kan 3, Urv 1, As 2.

Praate palavast — Ply 1.

Ikka praadis palavaste — Lai 1.

Tema praadis mind palavaste — Lai 2.

Praat iks minno palavan — Plv 2.

Paistis aga minda palavaste — Vig 1.

Paistis minu palavaste — As 2.

Kokk mind praes palavast — Pal 3.

Kokk praatse palavast — Kam 1.

Kokk aga paistis palavaste — Puh 1.

Arvestades ka ,jdnese palve* virsside analiilisi tulemusi,
peame siin vérsipaari algk uj u rekonstrueerima sellisena:

Keetis minda kibedasti,
Praadis minda palavasti.

Virsikujude erinevused on vaid murdest ja osalt juhuslikest
téitesonadest tingitud. Eriredaktsiooni moodustab ainult kokaga

algav C — B.

Variandis Urv 1 liidetakse selle juure analoogiliselt ,,jdnese
palvega“‘lisandviarsid:

Ta keetse kuuma katla seen
Ja praatse kuuma panni pail.
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Mones Louna-Eesti variandis on episood sonastatud teisiti:

v.1l. Kokk pand kuuma vee sisse — Rou 1, Pet 2, Irb 1, 2.
v. 2. Loigas liha lipsok&6sé — Pet 2, Irb 1, 2.
Loiki liha lipsukesis — Réu 1.
Ja liha lipsus ldigatie -— Ote 1.
v.3. Valge rauha raasakdso — Pet 2, Itb 1, 2.
Rahu-rasva raasukesis -—— Roéu 1.

Pohja- ja Lédne-Eestis ,praadimise“-motiivi asemel leiame
mones variandis ,niilgimise“-motiivi:

Hakkas nahka niilgima — HIj 2.

Kokk hakkas mind jo niilgima — Kad 1.
Kokk mu nahka pealta niilgis.

Naha miiiis ta nahkurile,

Liha miilis ta lihunikul.

Naha eest sai kaksi rubla,

Liha eest sai iiksi rubla.

Mis mul sest kiill kahju on,

Et ma naha alvalt antsin,

Et ma liha alvalt antsin —

Ma sain selle muidugi. — Par 8.

Sddl minu nahka niilitie — Ote 1.
(Kokk hakkas lindu kitkuma — Koe 2.)

Voi jélle jutustatakse, kuhu kokk jinese paneb:

Kokk pani kooki naela otsa — Kse 2.
Kokk pani naela rippuma — Var 1,

Kokk pani kiilma kammerisse.

Seal ma hiippasin krips ja kraps — Kei 1.

Séélt jéines (laulus kiill 1ind) saab ometi pogenema :

..... naela otsa.

Sealt ma lendasi aknast vilja,
Arra uhke Gunpuu otsa.

Seal ma laulsi, Loojat kiitsi,

' Kis tegi terveks tiiva vandi,
Kosutas mu kaela kondi. — Kse 2.
..... naela rippuma.

Sealt ta mind pani panni peale,
Pea 'jdi panni #didre peale.

Siis ma lendsi aknast villa
Arra uhke due peale,

Arra kalli kase ladva,

Arra kuldse kuuse otsa,



Seal ma laulsi, Loojat kiitsi,
Kis tegi terveks kaela kondid,
Parandas mu tiiva vandid. — Var 1.

Ringméngulauluks tarvitatud uuemais variandes Vig 2 ja
Koe 2 kogu episoodi asemele astub tuttav sMamsglilaul“:

Kokk ei votnud palveid kuulda.
Kokk see tuli kulbiga,

Mina tule tukiga.

Kokk see kukkus kooksti, 7
Mina vilja lipsti. — Vg 2.
Kokk 16i lindu kulbiga,

Lind 161 kokka nokaga.

Kokk laks maha matsti,

Lind laks vilja lipsti. — Koe 2.

Vanas Kad 1. variandis jénes saadab koju teate oma saatusest :

Kokk ei vott sest kuuldavaksi! —
»Llingud, lingud, langukesed!
Kui teie lahte sinna poole,
Kallage Kadrina poole,

Viige mu isale teada,

Viige mu emale teada,

Viige mu viie vennalegi,
Viige mu nelja naeselegi!
Niiid ma olen &tsa saanud,
Piissiga mind lastud,

Odaga mind pistetud,

Pandud sadula koljude peale;
Viidud méisa koka kitte,
Kokk mind &ra niilginud,
Kokk mind #Ara praadinud!“

Aluseks on siin rahvalaul ,Sénumisaat ko ju*, kus

noorik langudelt voi koguni lindudelt saadab 'koju sénumi oma
kidumisest vooraste hulgas.

Fr I-st on parit virsid:

Kokk pani kotta kapi taha — HIj 2.
Kokk see vottis naha maha,
Pani kooki kapi taha — Amb 1.

Episoodi algkuju rekonstruktsioon on jirgmine:

Kokk ei kuulnud minu palvet,
Keetis minda kibedasti,
Praadis minda palavasti,
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Vihestes variantides ,praadimise“-episoodi jarele lisatakse
skoka soimu“viarsid:

wh1s a. Mina kokka séimama — Puh 1, Rén 1, Kant,
Urv 1.
b. Laksin kokka séimama — ILai 3.

v. 2. Aa. Kokk, kokk, kooremokk — Kan 1.
b. Kokk, kurat, kooromokk — Urv 1.
c¢. Oh sa vana kooremokka — Lai 3.
Ba. Oh sa kokka, rasvamokka — Puh 1.
b. Kokk, oh kokk, sa rasvamokk — Rén 1.
v. 3. Mis sa keetsid mind kibedast — Lai 3.
v. 4. Praadisid mind palavast — Lai 3.

Igatahes on see vaid sekundaarne ,jinese palve‘‘-episoodi
Jjareleaimamine,

»Koka s6im*“ on arvatavasti siit laenatud kumula-
tiivse ahellaulu ,Hirra saatis Jaani pollule
iihte Pilistvere varianti:

Arra akkab kokka séimamaie:
»VOotku pagan selle koka,
Selle koka, rasvamoka,
Kes ei tapnud Arga mitte!*
EUS IV 2040/42 (70).

IVb.. ' Jines lgual

Praetud jines viiakse lauale:

A a. Viidi mind saksa laua peale — Vig 1.
b. Veie saksa lavva piile — Urv 1.
c. Viis sakste laua piile — Trt 1.

Ba. Viidi harra laua piile — Hafr 2.
b. Pandis hdrra laua piaile — Har 1.

Ca. Viis siis tarre lauva piile — Ote 1.
b. Viis6 tarrd lavva piile — Kan 3.
G D. Veie moéisa laua piile — As 2.
E. Siis mind viidi laua padl — Lai 4.
Fa. Viidi siis paksu praua ette — Lai 1.
b. Veie provvale ette — Kam 1.
¢. Veie provva ette — Plv 1.

Varsi algkujuks voime lugeda ,,saksa“-redaktsiooni
kuju Aa. Muud redaktsioonid on kas juhuslikud v6i vidhemale
alale omased, ,Proua“-redaktsioon (F) on tekkinud
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paralleelselt ITb episoodi v. 2. kujuga ,,Anti paksu proua katte‘.
Lauale viija algselt ei ole nimetatud, Louna-Eestis kujuneb
selleks k o k k, paaril juhul aga jirgnevate virsside mojul toa-
poissvoitaretiidruk:

Toapoiss, see tore poissi — Ote 1.
Taretiidruk iiles veie — Har 1.

Niitid jargneb ,,so0mise“-motii V. Pohja-Eesti vihes-
tes jddnustes ja osalt Louna-Eestiski on see kujutatud iihe -
varsiliselt®

A a. Saksad soovad magusast — HIj 2.
b. Saksa soove liha — Krk 2.
c. Saksad s6id liha miss ja miss — Vig 1.
d. Saksad s66vad niu ja ndu — Trt 1.
B Provva seie magusast — Kam 1, Plv 1,
C.  Hirra minu liha séie — Har 1, 2.
D a. Siksa latsdé seivd liha — Irb 2, Réu 1.
b. S#ksa latsé liha seie — Irb 1.
c. Saksa lapsed pliu ja pliu — Trt 1.
E. Koka latse seivd nipst ja napst — As 1.
i Siis mind véeti siit ja sealt — Lai 4.

Louna-Eestis on virss tavalisesti laiendatudkaheks:

v. 1, Aa. Saksa latsespadakonna — Vén 1, 2, Rén 1,
San 1, Kan 1, 8, Urv 1, Rap 1, Pet 1.

Herra puea, padakonna — Plv 2.

Noore herra, padakonna — Ote 1, Kan 2, As 2.

Saksa poja, padakiisa — Krk 1.

Seivd liha nihvt ja nahvt — Plv 2a.

Leivéd liha niks ja ndks — San 1.

Seivd liha niu ja niu — Vén 2.

S6ova lihha niuh ja niuh — Rép 1.

Soova liha lota lata — Von 1,

Seivd mu liha niu ja ndu — Urv 1.

Seivd mu liha niuht ja niuht — Plv 2b:

Sei iks nid lihha lipa lapa — Pet 1.

Seivd minu liha #rd — Rén 1.

Liha s66di liksa loksa — Pal 3.

Liha slivvds liuh, lauh — Krk 1.

Seiva minnu niuh ja ndauh — Kan 3.

Seivd minnu niuht ja niuht — Kan 1, 2.

Seivd minnu lipst ja lopst — Kan 1.

Seievd minu kriu ja kriu — As 2.

Vétiva iks niuh ja nduh — Ote 1.
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Louna-Eesti normaalkuju on tidiesti ldbipaistev
jargmiselt :

Saksa latse, padakonna,
Seivada liha niuh ja néduh.

On vaga raske otsusele jouda, milline on aga motiivi alg -
sonastus. Kindlasti see kuulub iihevirsilise A-kuju hulka.
Adverbiaal on onomatopoeetne vastavalt neis variandes, kus
II a-episoodi ,,Jaskmise*-motiivi puhulgi, milles lugesime seesuguse
moodustise sekundaarseks. Kone alla voiks niisiis tulla ainult
adverbiaal magusasti (Aa ja B). Nii voiks algkujuks vahest
olla ,Saksad s0id mind magusasti,

Mones iiksikus variandis kirjeldatakse soomist pikemalt.
Tuleb juure ,kahvli“-motiiv:

See mind siis leikas noaga,

Torgitakse kahvliga — Lai 1.
Nugadega niuh, nduh,

Kahvritega kiuh, kduh — Lai 4,
Kahvli kaveva kiuht ja kduht — Plv 2,
Kahvli k#dvd kiuh ja kduh — Rép 1.

Laiemalt on aga Louna-Eestis levinud ,,Juude“-motiiv:

Vinnati kondid koerte katte — Vig 1.

Pini jurasiva' luid kriu ja krau — Urv 1.
Luud s66di loksa laksa — Pal 3.

Pilva luid pilla palla — Von 1.

Pildva luid piu ja pau — Von 2.

Pilse kondi lavva alla — Kamd, Plv 1,
Pilseva luu lavva-ala — Ron 1, San 1.
Lui lasti laua ala — Har 1.

Luu laskis lava alla — Har 2.

Lasi iks nid luw’ lavva ala — Pet 1.

Lasi luu lavva ala,

Pilli luu pingi ala — Pet 2, Irb 1, 2.
Pilli luu lavya ala — As 1.

Need motiivid ometi ei nidi kuuluvat episoodi algkujju, mille
rekonstrueerime sellisena:

Viidi saksa laua peale —
Saksad so0id mind magusasti,
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»S00mise“~-motiivile liitub ldunapoolseis variantides pea-~
aegu iildiselt episood

Jadnese uuestisiind.

Sisu on siin 6ige muinasjutuline: Toatiidruk korjab luud
kokku ja viib metsa, kus neist uuesti jines saab:

v.1l Aa. Ole terve, taretiitrik — Vén 2, Kam 1, Har 1,2,

b.

>80

BR e S

o}

M= o
P iNEeo R I BP0

o’

CFPmo o

Plv 1, iASTisE9 -

Olge terve, taretiitrik — Vén 1, Urv 1iRlvi2,1b,
Jrh 1.2

Olga terve, tuatiitrik — Pal 3.

Olgu tervest siis toatiidruk — Lai 1.

Tere ka, tuatiidruk — Krk 1.

Olgu terve, toapoissi — Trt 1.

Taretiitruk, 44 tiitruk — Rén ayckan 1:

Koogitiidruk, 44 ttidruk — Ote 1.

Saksatiidrik, 44 tiidrik — San 1.

Toatiitruk, mu 6eke — Pal 4.

Mul on 6de metsassagi — VMr 2.

Kes mu kondi kokko korjas — Trt 1, Kam 1,
As 1.

Kes mu kondid kokku korjab — VMr 1.

Kes minu kondid koristas — Lai 1.
Kes mu' luu ' kokko kords ' Vén Vg B o E
Ply. 22,15, 3

Kes ne luu kokku korjas — Vén 1.

Korjas mu kondid kokku — Pal 4.

Koristas mu kontisida — Pal 3.

Korjas minu luu kéik kokku — Rén 1.

Korjas mino luu kokku — Ote L an 1

Korids luu kokko — Irb 1, 2.

Korjas mu luukdsé kokko — Plv 2b.

Korjas luu lavva alt — San 1.

Et sa luu mul kokku korssid — Vén 4.

Et sa mu luu ja kondi kokko korsid — As 2.

Kogu nee luukse kokku — Krk 1.

Tarétiitrek korjas kokku — Har 2.

Taretiitrek iiles korjas — Har 1.

Neio iks ma luu’ kokko korsi — Pet 1.

Sidus siidi rati sisse — Lai L Pal 8 Trt 1.
Seub siidi ratikusse — VMr 1.

Seo siidi ratikusse — Krk 1.

Ko6iidi siidi rati sisse — Rén 1, 8sn 1, Irb 1.
Koitis siidi nartsu sisse — Pal 4,

Koiidi iks ma valgd riti sisse — Pet 1.
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Méahkse siidi rati sisse— Von 1, Kam 1, Urv 1,
Plv it As 1.

Miéhkse siidi rati sisse — Von 4, As 2.

Pani valge rati sisse — Irb 1.

Pand(is) siidi rati padle — Har 1, 2.

Sirot siidi rati sisse — Plv 2.

Viis(e) motsa kannu otsa — Pal 3, Von 1, 2,
Ote 1,.8an.1; Ury 1, Plv 2, 5.

Viis sis métsa kannu otsa — Ron 1.

Viis mind metsa kannu otsa — Pal 4.

Veiet motsa kannu otsa — Von 4.

Viib metsa, paneb kdnnu otsa — VMr 1.

Vii na métsa kannu otsa — Krk 1.

Viis nad see kannu otsa -— Lai 1.

Viie métsa kannu pasle — Kan 1.

Veie koo kannu pdidle — Kam 1, Plv 1.

Veie iks ma motsa kannu piaile — Pet 1.

Viis metsa kannu diarde — Trt 1.

Veie motsa matta otsa — Irb 1, 2, As 1.

Veied sohu maiatta alla — As 2.

Suurdé vei iks ma suo mittahe — Pet 1.

Veie motsa kingu otsa — Har 1.

Veie motsa mie paile — Har 2.

Sis must jalle janes sai — As 1.

Siis must sai jalle jaines — Pal 4.

Sedlt siis sai mul jille janes — Lai 1.

Siis sain jille janeseks — Pal 1.

Sagdlt sai janes jillegi — San 1.

Saidlt sai jalle janeski — Kan 1.

S&il sai jalki janes — Plv b.

S&dlt sai jalki janessekene — Plv 2b.

Jalki sai must janesekene — Plv 2a.

Jubap ma jo janes olen — As 2,
Sadlt sai jille valge janes — Trt 1, Von 2.
S&aalt sai vaend valgdé janes — Irb 2.

Saie jallegi valge janes — Von 1.

S&alt sai mull’ iks vaene valgd janes — Pet 1.
Seal ma sigin jille linnust — VMr 1.

S&alt sai tilluk linnukene — Krk 1.

Sailt mo Jummal kidos 161 — Kam 1, Plv 1.

Ennemuistine elajas — As 1.
Ennemuistne eldjikene — Plv 2.
Ennemuistne poisikene — Krk 1.

Nii kui enne mustegi — Von 1.
Nii kui enne vanastki — Kan 1.
Targemb veel kui ennegi — As 2.
Hiippas nigu ennegi — San 1.
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5. ja 6. vdrsi asemel leiame vahest virsi:

Ent niiiid eld mina jille — Rén 1.
Ema Ge, esa de, joba mina ela! — Ote 1.
Joba minust asi saa — Har 1.

Jo’p jo minust asi saie — Har 2.

Paaril korral lisatakse selle juure:

Laku perst niit, piissimees! — Von 4.
Laku perst, pussi mees! — As 2.

Normaalselt on ,jinese uuestisiinni virsid:

Ole terve, taretiitrik

Kes mu kondid kokku korjas!
Sidus siidi rdti sisse,

Viis nad metsa kannu otsa —
Saalt must sai jalle jdnes.

»Janese uuestisiind“ on pirit muina sgugust 3 Kdo
stind“ (Aarne-Thompson Mt 720) :

Véorasema tapab poisi, keedab liha ja annab isale ilma selle aima-
mata siiiia. Ode korjab kondid kokku Jja viib kadaka alla. Siil neist
stinnib kégu, kes laulab oma tapmisest, toob kingitusi isale ja &ele ja
laseb veskikivi kukkuda véorasema kaela.

Muinasjutt on rahvusvaheliselt viaga tuntud 28) ja on Eestisse
laenatud mitmel korral nii ida- kui laénenaabreilt. Sellepirast
leiame kardinaalseid erinevusi ka kio laulus. Laul puudub iildse
enamikus Parnu-, Viljandi- ja Vérumaa variantides. Setumaal
ja selle lahemas iimbruses on see normaalselt :

Ammik mino #ratapi,
kuuku, kuuku!

Esi seije mino liha,

Vello joie mino vere,

Sosar helld linnukono

Kords mino luu kokko,

Kout siidi rati sisse,

Vei tammé 00s6 sisse —

Sailt sai sinitsirgukdond 29),

28) Vilismaade materjali kohta vt. Bolte-P olivka Anmerkungen
zu den Kinder- u. Hausmirchen der Briider Grimm. Leipzig 1913, 1k. 412—
423. — Eesti materjali on mul siin vérdluseks ainult Hurda kogust.

29) ‘H IT 8, 1993(48) <0 iSeipua Sellega vordlemisi 1dhedased 3 Se, 1 Urv
ja 1 Trv,
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Siin on puht ida-euroopaline joon tamme 00ne sisse
viimine. ;
Ladne-Eestis puudub laulus linnuks-saamise mo-
m e nt, nimetatakse ainult tegelaste osi tapmises ja soomises:
Ema mu verevalaja,
kukku!
Isa mu liha sodja,

Vend mull veetooja,
Ode mu kondi koristaja *9).

Harju-, Jarva-, Viru, Pohja-Viljandi- ja Péhja-Tartumaal on
laulul jargmine kuju:
Ema mu verevalaja,
Isa mu lihasodja;
Ode mu kondid koristas,
Sidus siidi ratikusse,
Viis metsa kannu otsa,
Seal ma siindisin kduks: Kukku %1).

Pohja-Tartumaal ja Louna-Virumaal on see versioon tihti
muinasjutust vabanenud ja elab iseseisva laulunas32).
(Muud iiksikversioonid, kuigi muinasjutu uurjale otse iillatavad,
on meil siin tdhtsuseta.)

Vérrelgem niiiid ,,jinese uuestisiindi kdo lauluga. Pea
tiajelik sarnasus on ainult viimase naditega. Muinas-
jutu &e asemele astub konteksti kohaselt toatiidruk, kuid
variandes VMr 2 (D) ja Pal 4 (C) leiame veel reministsentsi
Gest. Verb mahkse, pani jne. leidub ka murdekohaselt ,kéo
siinnis®, samuti méidtta otsa. Transsformatsiooni-virss on
muinasjutus mitmesugune: v

Linnuks ma sain — Jiir.
Seal sain elu enesele — Koe.
Seal ma siindisin kioks(a) — VMr, Kos.

Siis sai minust kdgu — Pal.
Seal 16i Jumal mind kdosse — SJn.

30y H II 20, 751 (1) < Vian, — Siia juure kuuluvad 1 Sa, 1 L&, 1 Kse,
1 Tés ja 1 Vai.

31) H II 11, 464 (28) < VMr. — Pisemate muudatustega 2 Koe, 1 Jiir
1 Kos, 1 SJn, 1 Kod, 1 Pal.

32) Vt, pr, Vuolijoe laulude register, tiiiip ,,K & gu“.
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Jumal minu kioss 16i — Kod.

Siis sai minust kigu — Pal.

Jumal andis elu mulle,

Sealt siis saen mini kiukene — Kod.

»Jénese Ohkamises“ leiame vasteid siin mitmele juhule.
Kujus ,,S441t mo Jummal kios 16i* (C) on isegi virssi
Jadnud k 4 g u, kuna see muidu loomulikult jadneseks muude-
tud, samuti kuju Ba ja b, kus séilib lind, Nii vdime kujutella
jargmist kidiku: ,jinese O0hkanrise“ laulu astub
njdnese uuestisiind” Pohja-Tartumaal véi Vi-
rumaal ja liigub siit iihes lauluga I6unapoole,
kuid alatasa veel oma allika moju all olles,

Jénes siiski ei métlegi loobuda paha tegemast. ,Jinese
uuestisiinni“ 16ppu pannakse ménes variandis veel kord ,,orase“
motiiv, iile kantud ,eelloost*:

Riku sinu riiforasse,

Kaku sinu kaaraorasse — Vén 3.
Ei ma enamb karga kaara,

Ei ma talla so taterikku — Kan 1.
Sddl ma seie riig orast,

Sail ma seie kaara orast — Ury 1.
Kiill ma talla taterikku,

Kiill ma niidd nisu piid — Har 1.
Jo’p jo riipse riia orast,

Jo’p jo niidi nisu orast.

Kiil’ mi kisu kesvi orast,

Kiil md kaku kaara orast — Har 2.

Nii et ,,orase“-motii v, alguparaselt ja Pdhja-Eestis,
kuulub ,jinese vabanduse* episoodi. Sailt siirdub
Louna-Eesti péhja osis weellukku“ ja viimasest Louna-Eesti
lIouna osis ,jinese uuestisiinni* episoodi jatku.

4. Kokkuvote.

Eesti rahvalaulu ,Jinese o6hkamise"* algkuju
oleme rekonstrueerinud jiargmiselt:

Oh mina vaene valge jénes,
Kevadine kerge jines!
Elan suure metsa sees,
Paksu paju rihmu sees.
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5. Tuli jaager piissiga,

Oma hulga hurtadega,
Laskis maha matsatelles,
Veri vilja vurtsatelles.
Pandi mind siis sadulasse,

10. Viidi moisa koka kétte,
Mina kokka paluma:
,,Kulla kokka, rasvamokka,
Ara keeda kibedasti,

Ara prae palavasti!

15. Ma pole palju paha teinud —
Orasel ma olen kiinud,
Haava oksi narinud.*

Kokk ei kuulnud minu palvet,
Keetis minda kibedasti,

20. Praadis minda palavasti.
Viidi saksa laua peale —
Saksad s6id mind magusasti.

Laul on tekkinud Tartumaal, kuskil Virumaa piiri ldhe-
duses, kus ju niiteks Laiuse loss oli iiheks suuremaks saksa
kultuuri iilekandjaks iimbruskonda, Jéinesejaht moisas oli siigise
suursiindmus, millest ka eesti soost mdisarahvas teataval médral
osa sai. Loomulikult ei jadnud sel puhul tédhele panemata ja ees-
kujuks votmata saksa rohkearvuline jahilaulude repertuaar, kus
juures tolkijaiks ja vahetalitajaiks nende (ja ka igasuguste muude
saksa laulude) siirdumisel eesti lauluvarra olid just eestlasist
moisateenijad. Laulu tekkimise ajaks on vana lauluvormi dege-
nereerumise algupool, arvatavasti 17. sajandi 16pp. Siinni-
kohalt laul on levinud juba 19. sajandi alguseks iile terve maa,
kohanedes eri kultuur-rajoonide rahvalaulu vormi ja sisu tradit-
sioonidega ja massi psiiiilkega, Léfines see on muutunud sisult
labasemaks ja vormilt uusrahvalaulu taolisemaks, 1ounas omandab
rohkem naiivsema ja traagikoomilisema karakteri, iihtlasi saades
elavamaks onomatopoa rohke tarvitamise ja onnestunud liitmiste
libi. Ometi on peaaegu véimatu (padle viheste erandite) kind-
laks madrata laulu lokaalredaktsioone, sest muutused vérssides
on kerged levima ja seda pea alati eriteedel, padlegi on materjali
hulk liiga viike pohjalikuma uurimise jaoks. Laulu (resp. virsi-
muutuste) 1e vimis-suundeumbkaudselt nditab kaart lk. 114.



Lépp-episoodid on laulu kodumaal kaunis varakult hakanud
kaduma, ld4nes piile »Jénese vabandust hoopis puuduvad, 16u-
nas sellevastu tugevasti muudetult veel praegu vaga elavad.

Eesti laulu otseseks allikaks on saksa IT-versioon,
kuid t6lkimisel on osalt kaunis vabalt toimetatud (kuna ju ka
varsitehnika péhiliselt lahku liheb). Nii algusviarsi ,valge
Jjénese“-redaktsioon sarnaneb saksa algusvirsiga ,Ich armes

»Jidnese Shkamise“ levimissuunad.

Hislein im weiten Feld.“ »Jidnese vabanduse“-e pi-
sood tuleb ette niihisti Eestis kuij saksa II-versioonis. IT a-
episoodi ,verejooksmise“ mo tiiv  on viljendatud
sonadega ,,Da kommt das Blut heraus geloffen. Sadulasse
sidumine on omane ainult Il-versioonile (,,Der Jager mich
an sein Sattel bindt*“.) jne. Saksa I-versiooniga aga ei ole eesti
laulul mingit kokkupuute punkti,

Ometi paistab olevat Liiine-Eestis laul veel teist korda
laenatud saksa Il-versioonist. Nii on ,66d-pieva
plitidmise motiiviga illatavalt sarnane

Bei Tag und auch bei Nachte,
Da thut man mir nachtrachten,
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Voi jille ,koerte ohutamise“ motiiv:

Sa sa, ihr Hund! in vollem Lauf
Sucht mir geschwind einen Hasen auf.

Niisama kokk riputab jadnese naela otsa:

Héangt sie mich Marten an die Wand.

Siia kuuluvad vo6ib olla ka ,,jAdnese vabanduse“ need
erikujud, milles radgitakse rohu voi lehtede soomisest ja vee
joomisest, vrd. saksa

Ich pfliicke nur ein Bldttichen,
Daran thu ich mich sittigen;
Ich trinke das Wasser ans meinem Revier.

Teiskordselt niikse laenatud olevat ka lddne-eestilised
seelloo” ,jorase“-motiivi varsid, vrd. saksa

Dann geh ich naus ins griine Feld,
Such mein Geweid, wo's mir gefallt.

Olgu tdhendatud, et need motiivid leiduvad enamasti II-ver-
siooni erikujus, mille esindajaks Erk-Bohme nr. 169 b.

Ei ole aga selge, millal see laen on teostunud, kas enne
iildist versiooni 'voi hiljem selle tdienduseks. Esimesel juhul ida-
poolt liikuv laulukuju oleks vallutanud ka iseseisva lddnever-
siooni.

Ei ole kahtlust, e¢ Freundlich oma ,Jadnese ohka-
mised“ pole mitte Curtmanni jirele tolkinud, 33) vaid mater-
jali iimberluuletamiseks saanud eesti rahvalaulu mingeist ldéine-
poolseist (resp. Muhu) redaktsioonest.

Frl-s leiame niihisti ,eelloo , metsa“- kui ,,orase‘‘-motiivi.
Virsile ,,Poesa taga varjul olles on koige ldhedam rahvalaulu
,metsa“-motiivi 2. virsi ladne-eestiline kuju C. Samuti ,orase®-
motiivi lddne-eestiline redaktsioon (tunnus: pold, vrd. Sa 1,
Mst 1, Pir 1) peegeldub virsis ,,Piiiiab pollo poole tulla.” , Virs-
side 3, 4 ja 8 vasteks on rahvalaulu Rosenplédnteri Pér 3. varian-

dis:
........ pollal orrassele,
Tahtsin seal julgest siia,
Roomsast agga lusti lia.

*';3)" Kuigi kooliraamatute autori Curtmanni teksti mul ei ldainud korda
kitte saada, on ometi teada, et saksa kooliraamatuis tarvitusel on olnud
I-versioonist iimbertehtud laul.
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Jahi-stseenid on sisult viga sarnased (koer — piiss). V. 21.
(Pani janest oma pauna) allikaks voib olla mingi metsast koju-
viimise virsi kuju (vrd. E), v. 22 (Viis ka koju kohe sauna)
koka katte andmise virsi ,,kodu“-redaktsioon (B) ja v. 28 vaste —
»hiilgimise* motiiv, V. 30-s toodud jaagri kavatsus jinese nahka
miiiia, leidub, kuigi teostatult, variandis Pir 3. — Kéik vérdlu-
seks toodud vasted on kas spetsiaalselt laéne-eestilised, voi kui
laiemalt tuntud, siis ka Léine-Eestis.

Fr II on rahvalaulule veel palju sarnasem. Siin kohati on
voetud rahvalaulust virss ja sellele omaltpoolt vemmalvirss juure
luuletatud. Nii on v. 3. ,,Meid kui lindu piititakse* tiielikus
kokkukuuluvuses ,,66d-pideva piitidmise* varsiga. V. 7—8 tun-
neme rahvalaulu ,koerte Shutamise“-motiivi. Ka Fr Il-s votavad
koerad jinese kinni ja toovad jasgri juure, kus siis sadulasse
puuakse (v. 18).

Viidi méisa herra ette,
Pirast anti koka kitte,

on pea sonasonalt ,,koka kitte andmise” kahevirsiline kuju. Loet-
len ainult Freundlichi virsse ilma paralleele toomata, sest need
on rahvalaulus pea sonasdonalt samad iile-eestiliselt :
v. 21. Kiill siis kokka palusin.

23. Armas kokk ja rasvamokk,

27. Ma ei ole paha teind.

28. Orasel kiill olen k#ind.

29. Aava oksi nirinud.

82. Sest et kokk ei kuulnud seda.

V. 33. ,,Poos mind iiles varna otsa‘ — vt. »haela otsa ripu-
tamise motiiv ja v. 85 -— ,,niilgimise* motiiv.

Nii siis iihe lausega kokku vottes: Eesti rahvalaul
nJdnese 6hkamine“ on laen saksa ,Hisleins
Klage“ II-versioonist ja on andnud materjali
kirjanduslikuks imbertootamiseks C. W.
Freundlichile, kelle tekstid omakorda on saa-
nud rahvapidraseks ning tihti moéjustanud
rahvalaulu.



Lihaeit.

Herbert Tampere.

Vaatamata ,vanavara ajastu* suursaavutusile on teatavad
alad eriti Lédne-Eestis jasnud iisna vaeslapse seisukorda, Osa
kihelkondi on rahvaluule uurijale tdielik terra incognita. Selie-

parast praegune jarelkorjandus :
voib luua oleva ainestiku selgi- : s Tt
&

tuseks sageli uusi perspektiive ja
avastada koguni iillatavaid ning
senitundmatuid motiive ja olu- S
kordi. Nii niiteks peeti vastla- ,ﬁ'%//g//’f*\
4 ./1 '2,” /
///;///é/

pdeva nimetust lihaheide se- |“.~ o
nini puht louna-eestiliseks termi- e
niks, Kahel suvel (1929 ja 1930) Tihan e Heras.
Piarnu taga ja Louna-Lédnemaal

tootades voisin ometi konstateerida selle, olgugi rudimendilist ja
arenedes uue suuna votnud, esinemist sddlgi teatavas rajoonis,
Toon siin terve asjasse puutuva materjali:

1. Ennem oli vastlapde ike lihaeite pde Inimesed olid vaesed —
liha sai selleks aaks otsagi, eideti liha 4.
ERA 1II 16, 70 (8) < Mihkli,
2. Vastlapde oli enne lihaeit [= heitmine].
ERA II 39, 121 (26) < Audry,
3. Jutustaja tunneb ka séna lihaeite.l)
ERA II 17, 655 < Kihnu,
4. Vanast oli vastlapde koa lihaeide pae [eit =
ERA TI 39, 256 (3) < Tostamag,
5. Enni k'l.x ma laps oli, oli koa lihaeide pde. Niiid kaol 43, Niiid
dnam ei iiita nii. ERA 1II 39, 278 (15) < Varplg,

vana naine|,

') Ed. Treu iilestdhendis. — Nihtavasti elliptiline vorm Vi
‘péaev’. Vrd.: ,Loikame latsel joussit [juukseid], suime péﬁ(’i 1
tulla. (Vrd. lihavotte).”“ -— ERA 1I 34, 49 (34) < Tarvastu’

lja jaetuq
as lihaeite
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6. Sii maal oli ike enne lihaeit ja lihaeide p d e. Koidi lihaeide
liugu laskmas, et linad pidid kasvma. Pandi obu ette Jja soideti kortsi juure

ja teistele vooraks, ERA II 39, 291 (1) < Varbla.
7. Lihaeide piae oli ike ennem [vastlapdev]. Kas see lihaeit
enne oli v6i?... Ei ma seda tea. Bt ,lihaeit tuleb®.

ERA 1II 39, 39 (32 < Téostamaa.

8. Lihaeide pée oli vanast jah. Junnis [s. t. Mihkli kihelkonnas|
paergugi lihaeide pde. Lapsi narvad, et lihaeided tulevad, toovad sia
jalgu. Lihaeided koisid, siilulesed miitsid peas, koisid teises talus ja kortsis
linaliugu laskmas. Ku majaema liks vilja kaugele, siis kasvasid pikad linad.

ERA II 39, 67/8 (7) < Téstamaa.

9. Vastlapde keideti liha valmis ja pandi vaangaga liiaotsa, otsele, siis
liha eit kois s66mas, Kelmid sulased pand kinni, siis old n#ha, et liha
eit oo s60omas koind,

Eit — see oo ema. Minu kutsutse koa ,va Arma eit®, — Ei vastla-
péebal mina muud nime péle kuuld, kui ike vastlapie.

ERA II 16, 72 (7) < MihKli.

10. Vastlapde oo uiema aja nimi, Vanast oli ike lihaeide p de.
Uteldi lastele, et l1ihaeit tuleb Jja toob suure vaanga tiie sea jalgu. Kuju-
tadi nagu jouluvana nii lihaeit — vana kootsus eedekene, piske kdber vana-
eit. Kutsuti teist koa ,Jiha Kai“. ERA II 16, 64 (9) < MihKli.

11. Lihaeite pideval lihaeit tuli keriselt ja vottis pajast sea
jalgu. ERA II 16, 67 (1) < Mihkli.

12. Vastlapie viidi liha liiaotsa otsele l1iha eededele. No ithes
peres sulane pand liha nahka ja pand rangi roomad asemele. Kui siis liha
eeded tulnd ja nirind ja nirind ja vaield, et kas oo liha v6i péle mette.
Léind viimaks 44, et pole mette. Aga sui — kui siis sead olid tiiu tdis mis
tilkus, ja kéngesidki kiilatdnabas, — Nojah, ennem oli ike koa lihaeite
voi -eedede pie rohkem ond kui vastlapie.

ERA II 16, 77 (1) < Mihkli.

Kui mingi termin saab haruldaseks ning ajahammas selle esi-
algse tdhenduse tumestab, siis sageli piiiitakse seda uuesti sisus-
tada hoopis korvaliste ja juhuslikkude kokkusattumustega.
Léaane-Eestis on pluurali genetiivil koondatud kuju (‘eitede‘ ase-
mel tiiteldakse ‘eite‘). Nii voib siingi sénavormide kokkulanguse
tottu liha(h)eite pdev saada uue etiimoloogia — lihaeitede
pédev. Ja kui on juba kord lihaeitede piev, siis peavad figuree-
rima ka selle nime kandjad, Lihtsamail ja voib olla esialgsemail
juhtudel lihaeit on ainult ilma tihenduseta pieva personifikat-
sioon, siimbol. Paaril juhul omandavad aga nime sHliulaskjad*
naised. Palju kaugemale arenenud on lihaeide traditsioon
Mihkli kihelkonnas. Siin omandab see teatava majahaldja tdhen-
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duse, saab koguni pirisnime Kai (vrd. murde Kai, tuule Kai,
soniku Kai) ning sellega iihendatakse mitmesuguseid kombeid
ja jutumotiive, mis iihtlasi pohjendavad 1ih a eide nime.

Vastlapideval keedetakse seajalgu ja viiakse kondid lakka,
kus need seisavad maarjapidevani. Tahendus: et sead suvel kar-
jas seisaksid, histi kasvaksid ja palju pdrsaid tocksid. Aga ka
hingede ajal viiakse so0ki toa otsele kojutulevaile hingedele toi-
duks. Siin need moélemad kombed iihendatult liidetakse liha-
eidega. Samuti kasutatakse nende motiividega sarnane lugu
kratte petvast sulasest, muidugi uute oludega kohandatuna.

Olgu lopuks tdhendatud, et seesugune vééretiimoloogia labi
uute miitoloogiliste kujude loomine polegi haruldane, Umbes
sarnast teed on kiinud louna-saksa Frau Faste (< Fron-
faste — murdeti Fraufaste), vrd. ka itaalia Befana (<Epi-
phania), vene Sofia (< Theosophia) — samasugused tahtpée-
vade personifitseeringud. See on huvitav n#he massipsiihho-
loogia uurijale. Primitiivse inimese tung arusaamatut seletada
paneb kinni haarama iisna juhuslikust pidemest ja loob sel-
lele uue ehitise tuntud motiivide kaasabil.



Oobiku laul.

Eduard Laugaste (-Treu).

Kui eestlane 60bikut kuulates jiljendas tema laulu vastavalt
selle kolalisele avaldusele, siis ei imetlenud ta mitte iiksi selle
riitmilist hialitsust, vaid kuulis ,,viisiga® iihenduses koguni ka
sonu, mida tunnemegi rahvasuus ,,06biku laulu* nime all. See
omaette luulepérl on elanud juba mitu pélve rahva suulises tra-
ditsioonis, taoti kiill muutudes vastavalt ajavaimule ja kohane-
des iitha muutuvatele oludele,

O6bik ise, keda romantilised luuletajad on iilistanud laulu-
kuningaks lindude seas, pole, tosi kiill, rahva silmis leidnud seda
tahelepanu, mis moéni teine lind, nagu peoleo, riikimata piisu-
kesest, kelle laulurepertuaar on iillatavalt suur.?) Vanem rahva-
laul samuti ka rahvajutt koneleb temast harva. Ometi on saa-
nud just késiteldav laul vordlemisi suure tahelepanu osaliseks.

Nii on 66biku laulu kirjalik kui ka suuline traditsioon, vaa-
tamata oma noore eale, joudnud kaunis laialt levida, kusjuures sel-
lele on piititud sisultki mitu tdhendust anda. Siin virgutab ta
lauldes orja teole, sddl dratab uinuvat oitsilist valvele; sageda-
mini aga dhvardab varahommikul kiindvat sulast, kes veel koh-
metunult kisitab adrapuid, ega sunni sddljuures laisalt riindle-
vaid veoloomigi kiiremini vaole. Ta hiiliab siis ka tlidrukut, et
see tooks piitsa, millega ergutada torkuvaid hérgi, vahest sona-
kuulmatuid hobuseid, véi koguni kiinnipoissi ennast. See on ta
laulu teema, mis oli populaarne siis, kui laisklevaid t66lisi dhvar-
das piits, nagu oleks toa méisapreilide kuulsam laulik linnu-
riigis palgatud isegi méisniku Guelaulikuks, virgutama téole neid,
kelle meel alles une véi lemme kiitkes.

1) Pikemalt Ed. Laugaste (-Tre u) Die estnischen Vogelstimmen-
deutungen (FFComm. 97), Helsinki 1931,



121

F. R. Fahlmanni ,,Koidu ja Amariku“ avaldamisega néeb
ka tolle laulukese katke esmakordselt triikivalgust ja on Féhl-
manni enda loodud miiiidis kahtlemata rahvaparane, Aastat
kaheksa edasi avaldab Neus sama laulu palju tédielikumalt, Siit
padle algab selle harrastus Gige laialdaselt. Rédkimata mitme-
test ja mitmetest ,, Koidu ja Amariku“ taastoodetest, avaldatakse
ka uusi teisendeid, kopeeritakse juba ilmunuid kooliraamatuisse,
aabitsaisse, kalendritesse, ja on juba adrkamisajal kiillalt levinud ja
histi tuntud, tinu oma kergestiopitavale ja meeldivale sisule,

1. Triikitud teisendid.

1. ,,... laisk tiidruk, laisk tiidruk! opik! — F. R. Fahlmann Koit
und Amarik 2), Verhandlungen der Gelehrten Ehstnischen Gesellschaft I 3,
(1844), 86. Miiiit ilmus saksa keeli ja avaldati hiljem M. J. Eiseni tolgituna
,,Dr, Fahlmanni kirjades“ (1883) lk. 21. S#ilt on seda triikitud kooliraama-
tuis ja antoloogiais palju kordi. Aratriikkide kohta vt. ldhemalt ,F. Faehl-
manni album* (1929) lk. 94—95.

2. Oopik, 66pik, 6opik! / Laisk, laisk. / Tudruk, tidruk; / Too piits, too
piits! / Kiiiit — must, kiiiit — must, / Vaole, vaole! / Tsah-tsdh, tsdh-tsdh! —
H. N eus Ehstnische Volkslieder (1852) lk. 414.

Sama teisendi on Neusilt laenanud vidiksemate erivustega: 1. F. J.
Wiedemann-AIALE (1876) lk. 295; 2. M. Kampmann Eesti kirjan-
duseloo peajooned T (1912) lk. 16. M. Kampmannilt omakorda on laenanud
sama laulu iithes vastava kontekstiga L. Kettunen Viron ja suomen eroa-
vaisuudet (Jyvaskylassa 1916) lk. 75—76; 3. Ajaleht ,Esmaspidev®
24, III 1930 nr 12 lk. 3.

3. must, must! kiit! tiidrik, tiidrik! to pits, to pits, to pits! — F. J.
Wiedemann AIALE (1876) lk. 295.

4. tiidruk, tiidruk! pitsa, pitsa, pitsa! liipsik, liipsik, lipsik! — F. J.
Wiedemann AIALE (1876) lk. 295.

5‘. kiri—killt, kiri-kiyt! pé.vits-lauk, péiits-la_uk! tiifrik maka, tiitrik maka!
t6 pitsk, t6 pitsk! suf habii, sir hdbii! habii sagu teile, hdbii sdgu teile! —
F. J. Wiedemann AIALE (1876) lk. 295. ~ F

2) Tolle Fahlmanni miiiidi on luuletanud iimber ka Fr. R. Kreutzwald
poimides sisse sddl leiduva o6bikulaulutdhendi:
,»Ja kui juhtub kogemata
Kauemine Koido kaisus
Amariko viibimaie
Hiiab oopik hoisatelles,
Kiinnilindo pilgatelles:
,Laigk tidruk, laisk tidruk! 66 pik!*“
— [Fr. R. Kreutzwald] ,Kalevi poeg* (1853) lk. 13 (virsid 251—256).
[Kasikiri leidub EKLA’s].
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6. Tiidrik, tiidrik! / Laisk, laisk! / Too piits, too piits! / Ts#hh, tsdhh,
tsdhh, / Plaks, plaks. / O¢ pikk!

Kiri kiiit, kiri kiiit, / Vaole, vaole! / Laisk, laisk! / Tidruk, tidruk, /
/ Too piitsk, too piitsk! / Plaks, plaks. — M. Veske Eesti rahvalaulud I.
(1879) 1k. 88—89 (92a),

Veske teisendi on triikkinud omakorda kas tapselt voi viaiksemate tdhe-
muudatustega: 1. Eestlaste Tasku Laulik (1887) 1k. 106 (74);
2, P. Rootslane Elutarkuse kalender (1901);. 8. A, Saaberk
[-Saareste] Valik rahvalaule (1919) lk. 38 (10). Viimasest on oma-
korda viikese muudatusega laenanud ka A. Raud Kirjanduslooline luge-
mik I (1921) lk. 65. 4. Kas otsekohe vdi mingi vaheallika kaudu on triikki-
nud sama laulu riidedri ,Vennad Lepp“ Tartus oma Ararebitava seina-
kalendri kalendaariumi tagakiiljel 17. VI 1930.

7. 06 pikk, 66 pikk, laisk tudruk, laisk tiidruk, 66 pikk, 66 pikk, kiri-
kiiiit, vaole, vaole, too piits, too piits, sah, sih, ssh! — M. J. Eisen Endise
polve parandus (1883) 1k. 12.

Arvatavasti sama teisendi vihe muudetult on avaldanud H. Jannsen
Mérchen und Sagen des Ehstnischen Volkes II (1888) ik. 167. Siit omakorda
on votnud K. A. Hermann Eesti kirjanduse ajaloosse (1898) Ik. 3417,
samuti ka Tonu Sander Eesti kirjanduse lugu I (1899) 1k, 59. M. J.
Kiseni teksti iihes vastava muistendiga on triikkinud ka M. K am pmann
Kirjanduslooline lugemik (1920) 1k. 17.

8. Tiidruk, tiidruk, too piits! Plaks! plaks! Kirr, kirr, kirr! Must!
Kiit! Must! Kiiit! — , Valguse lisaleht* 1892 nr. 34 1k. 275.

9. Astu punu, astu punu / Laisk, laisk! — / Tidruk, tidruk! / Too
piits, too piits! / Mats, mats! mats, mats! — Kasuline ABD-raamat (1895)
Ik. 18 (34).

10. Kiri-kiut, kiri-kiut, laisk tiidruk, 6opitk! — A, Tander Lapse
Esimene Raamat (1908) lk. 38.

11. O6 pikk, 66 pikk! laisk tidruk, tidruk, tidruk... too piits, too
piits — plaks, plaks, plaks! — prr... paras, paras! — V. Tamman ja
A. Rull Huvitaja I (1923) lk. 28 (31).

12. Too piits, too piits! Kirikiiiit, kirikiiiit, vaole, vaole, oopik, oopik. . .
plaks, plaks, plaks... — M. Liill Elu miang (1923) lk. 40,

13. Kiri kiiiit, vaole, vaole! kiiiit-must, kiiiit-must! vaole, vaole! —
A. Saareste Leksikaalseist vahekordadest eesti murretes (1924) 1k. 91.

Eelolev teisend oli algselt kokku sulatatud kolmest eri teisendist, millest
esimene on voetud Veskelt (vt. 6), kolmas Wiedemannilt (vt. 4) ja keskmine,
mis siingi esitatud, tundub algupérasena.

14. Kiri, kiitit, kdi vagu! 66 pikk! Tiidruk, too piits! Noh, noh, sih,
sédh! — M. J. Eisen Eesti vana usk (1927) lk. 255. Ara triikitud: Kale-
valaseuran Vuosikirja VIIT (Porvoo 1928) 1k, 109,

15. Tudruk, tiidruk, kus lipsik? Kus liipsik? Piitsa, piitsa, laks, laks,
laks! — M. J. Eisen Eesti vana usk (1927) 1k. 265.

16. Ole virk, ole virk, laisk tiidruk, 66 pikk, 66 pikk! — M. J. Eisen
Eesti vana usk (1927) lk. 265.



123

17. Ob-pikk, 66-pikk! / Too piits, too piits! / Tséh, tsah! / Plaks,
plaks, plaks, — T T G [Tartu tiitarlaste giimnaasiumi Gpilaspere mimeo-
grafeeritud ajakiri] (Tartus 1928) nr 2 lk. 37.

18. Kirju kiiit, kirju kiiit, vagu, vagu! Too piits, too piits! Poiss,
poiss — laisk, laisk! < Tori. — Iloli I, Tartu kommertsgiimnaasiumi ja
kaubanduskooli opilaspere ajakiri (Tartus 1930) lk. 8.

19. Ob6 pikk, 66 pikk! Laisk tiidruk, laisk tidruk! Too piits, too piits!
Kiri-kiiiit, kiri-kiiiit! Vaole, vaole! Too piits, too piits! Plaks-plaks-plaks-
plaks! — Ajaleht ,Jarvamaa“ (27. VI 1931) nr 68 lk. 4.

Enamasti koik eelpool-tsiteeritud raamatud on ilmunud mit-
mes ja mitmes triikis, eriti aga kooliraamatud, ja on tunginud
dige laialdastesse rahvakihtidesse. Ei ole siis ka ime, et need on
aidanud tunduvalt levitada seda, meid huvitavat laulukest, ja
nagu allpoolgi ndeme, on tunduv protsent kasikirialistes kogudes
leiduvat materjali lihtsalt kopeeritud monest kooli- voi muust
rahvalikust raamatust.

2. Kiisikirjaline materjal.

Virumaa 22:1 Nrv -4 2 Vai -+ 2 J6h + 5 Iis -+ 1 Hlj + 1 Kad
+ 3Rak +3VJg+ 18im 4 3 VMr. —Jarvamaa 2G4
Amb + 1 JMd + 2 Koe + 2 Pee - 1 Pde + 3 Tir.—Harju-
maa 18: 9 Tln + 1 Jiir + 1 Juu -+ 4 Rap + 2 Nis | 1 Ris. —
Liinemaa 18:2 Mar -- 2 Kul - 3 Vig -+ 1 Mih 4 4 Kse { 1 Mar
4.1Rid +1Hps + 1 LNg + 1 Kéi + 1 Emm. —Saaremaa
1:1 Kre. — Pirnumaa 22: 4 Tos -+ 3 PJg + 2 Vin 4 6
Tor 4+ 1 Haa -+ 48aa +2Hls.—Viljandimaa24:3 Hel |
—»!—3Trv—f—2Pst+1V1n+1Vi1—§—4SJn—{—4KJn+2
Pil + 4 Plt. — Tartumaa 126: 2 Ksi 2 Lai + 14 Pal +
+4Trm—}—4K0d+1Aks+81Trt—‘;-5V6n+2Kam—{~2
Né6o 4 3 Puh 4+ 6 Ote. — Vérumaa 23: 1 Kan -+ 1 Urv -+
+ 4 Krl 4 13 Rou 4 1 Plv 4- 2 Rédp + 1 Vo, —Setumaa 1:
1 Pts. — Asundused 2: 1 Samara + 1 Poolamaa, — X 2.

Uksikasjalikum kisikirjaline teisendite loetelu leidub ERA’s,
ka teoses Ed. Laugaste (-Treu) Die estnischen Vogelstim-
mendeutungen (Helsinki 1931) lk. 51/52.

3. Kirjanduse moju.
Enne kui asuda iiksikute lauluelementide vahekordade selgi-
tamisele, tuleb vastata kiisimus, millist moju on avaldanud triiki-
tud teisendid repertuaari suurendamisel, Vastuse saamiseks jil-
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Zigem enne pisut hilisemat rahvaluule korjamisviisi. Loviosa
teisendeid leidub prof, Andersoni lastelaulude kogus, millele jirg-
neb prof. Eiseni oma. Prof. Anderson, kes asus eesti lastesalmi-
keste kogumisele 1921. a., saatis koolidesse triikitud ankeetlehed,
kusjuures, mirkides laulude esimesed read, ta palus lapsi kirju-
tada neile tuntud variante, kuid ainult neid, mida nad tdesti olid
kuulnud rahvasuust, mitte aga raamatuist opituid. Hoiatusest
hoolimata on lapsed ignoreerinud seds nduet ja saatnud prof.
Andersonile tihtipeale just koopiaid, kas otsekohe raamatust kir-
jutatud voi séélt pihe opitud. Sama saatuse osaliseks on saanud
ka prof. Eiseni jireleparimine eriti Tartu koolidest (1930), On
saadud kiill hulk materjali, kuid see enamjaolt koik pohjeneb kir-
janduslikel allikail.

Jargnevaile kiisimusile, milliseid triikitud teisendeid on kopee-
ritud voi jaljendatud, on raske absoluutse tdpsusega vastata.
Kahtlemata koige enam Veske oma, mis {iildiselt jattes tiiusli-
kuma ja terviklikuma mulje (bieti on Veskel kiill kaks teisendit,
kuid sageli tolgitsetud iiheks), leidis avaldamist paljutarvitatud
kooliraamatuis, kust lapsed selle siis ka kopeerisid ja rahvaluule-
korjajaile toimetasid. Sellise vahetalitaja iilesandeid on tditnud
suure eduga A. R au a Kirjanduslooline lugemik I, Ka V. Tam -
mani ja A. Rulli Huvitaja I-l on olnud oma moju, kuid vor-
reldes Veske teisendiga (Raua lugemiku kaudu) palju viiksem.

Teisendid, mis enamvihem tipselt on raamatust kopeeritud,
kusjuures paljudel on isegi kirjavahemérgid samad: Kad 1,
Vig 3, Amb 1, 2, 5, 6, 12, 13, 15, 16, Pee 1, Tiir 1, Tln 4, 5, Tin
(> Kul) 6, Rap 1, 2, Kse 3, Hel 3, Pst 2, Vil 1, KJn 2, 3, Plt 3,
Trt 10, (> Puh) 12, (> Puh) 13, 15, 16, 18, 19, 20, (> MMg)
30, 33, 34, 35, 46, 47, 48, 49, 51, 55, 58, 59, 60, 61, 62,
845 65, 68 89, 70, TL. 08 73 76, Von (> Trt) 2, 4, 5,
Kam 2, Ote 1, 2, 8, 5, 6, Kan 1, Krl 1, 3, 4, Rou 12, 13, Plv 1.

Lisaks neile veel Amb 7, Amb (> VMr) 14, Amb 17, JMd 1,
Hls 1, mis tunduvad kahtlasemad, nende erivus triikitekstidestki
on suurem, kuid ldhemal uurimisel tundub neis ometj kirjanduse
méju ja sellepdrast tulevad ka need vaatluselt korvaldada.

Vaatlusaluse repertuaar pole vaba ka isikulise loomingu suge-
meist; kuigi see kannab ainult ilustavat laadi, on teema o66biku
laulule ometi v6oras. Niis siis rida rahvapiraseid elemente on
segatud oma fantaasia saavutistega :
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1. Oopik! 66 opik! / Uksi — iiksi — iiksi! / Uksi magada! Uksinda
maada! Ahahahahah! Tidrik tule — ligi. / Piitska! Piitska! Piitska!
2. Tidrik! Poissi! Oiitsi — oitsi, otitsil. / Votta, piitska! valge —

hobuse — aija! / Tpruu! = Tpruu! = Tpruu! = Trrrvh!
3. Oopik! Poisil! Oiitsi — magada. / Mineh! Otsih! Tidruk —
iiles! / Annah! Suudah!®) / Annah, muudah! / Laisk! — Plaks =

Tpruu! = / Tsahh! -—— EUS VII 38 (4—6) < Rouge.

Ko6ik nimetatud kolm teisendit kuuluvad tuntud korrespon-
dent J. Gutvesile, kellele kuulub terve rida muidki pseudofolklorist-
likke vaimusiinnitisi meie rahvaluulekogudes., Lahem vordlus eht
déobikulaulu tdhenditega selgitab pea ka siin, et meil on tegemist
rahvaparaste elementide vaba {imbermoondamise ja uute lisan-
damisega, mille tagajarjel senine kupja osa etendav o6laulik on
asetatud serenaadilaulja tasapinnale ehal ja 6itsil kurameerivate
taluteenijate, tiidrukute-poiste jaoks. Seega tulevad siis needki
laulud kui isikuline looming rahvaparasest ainestikust elimi-
neerida.

Ka tuleb Tiir 3 korvaldada praegusest vaatlusest, kuna see
on nii tihedasti seotud peoleo lauluga, et teda digem oleks sinna
arvata.

Kuna tihti-padle tunduvad vahed kaovad otsekoheste arakir-
jade ja isegi voltsingute ja eht rahvapiraste teisendite vahel,
ollakse k#esolevaski vaatluses sunnitud mone teisendi otsustamise
puhul seda kaheldes paigutama siia voi sinna, kuhu ainult koige
enam tundub olevat kalduvusi.

4. Oébiku laulu kombinatsioonid.

Vaadeldavad oobikulaulutdhendid ei kujuta endast mingit
kindlat lauluiiksust paratamatult vajalikkude vérsiridadega, mis
esinevad eri redaktsioonides teatud maa-alal, omades kindla levi-

3) Sama motiiv esineb kiill rahvaluules, kuid hoopis teises laulus, mida
korrespondent nihtavasti on tunnud ja piitidnud siiagi rakendada. Vt. ldhe-
malt J. A. v. Brand Reysen durch die Mark Brandeburg, Preussen, Lief-
land, Plesscovien ete. (Wesel 1702) lk. 144:

,,Tulle tenne titerken,

tulle meno juro magghome

anne sud

anne mud

anne ermes netzukan.“
(Tsiteeritud K. A. Hermann’i Eesti kirjanduse ajaloo jarele.)
Sama laulu vaata veel H. N eus Ehstnische Volkslieder II lk. 242.
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4) Klambritesse on eraldatud kirjanduslikult mdjustatud ja individuaalsed teisendid.



127

misala. Siin ainult on tegemist rea iiksikute elementidega, mis
voivad liituda mitmesuguses sobivas jarjestuses ja anda niimoodi
ikka uusi ja uusi kombinatsioone. Nii jargnevaski arutluses ei
tahaks konelda mingist eri virsiredaktsioonist kindlal lokaalsel
alal, vaid lihtsalt kombinatsioonidest. Elementide arv neis kom-
binatsioonides ei ole kaugeltki veel Iopulik, sest kui muutuvad
iimbritsevad olud, luuakse sellele vastavalt ikka jélle uusi. Nii
ei hiilia 66bik praegu enam sulast teole vaid t661e ega erguta
piitsaga enam hirgi, Kiutu ja Kirjakut, vaid Lauku ja
Musta, millised nimed vdivad kuuluda hobustele. Niipea kui
iihiskondlik ja kultuuriline seisukord muutus, teosundus kadus,
kiinnihirgade asemele asusid vaole hobused, muutus ka linnulaul.
Uute elementide, mis on mdeldud uuendustena endiste asemele,
tekkimisega unustatakse pea alati vanemad, ja voib olla juhuslikult
jadb uue korvale paralleelselt piisima endine, et hiljem ikkagi
surra. Iseasi on aga, kui selline element on moeldud iseseisvana,
siis voib sulada see lauluga lahutamatult iihte ja levida.

Tahtsamad elemendid oleksid :

1 — Kiri-Kiiiit 7 — laisk tiidruk

2 — Kiiiit-Must 8 — too piits

3 — vaole 9 — poissi peksa

4 — toole 10 — tsdh

b tiidruk 1 plaks

6 — laisk 12 — 0606 pikk voi 00pik.

Kuna eelolev laul oma arutu rea kombinatsioonivoimalustega
tuletab elavalt meele kombinatsioonideteooriat matemaatikas, kat-
sume selle eeskuju rakendada ka siin, sest {iildpildi saamiseks
iiksikute laulu-elementide kombinatsioonidest vaevalt jatkub kogu
materjali tédielikust esitamisest. Seepidrast peamegi poorduma
abi otsides just matemaatika poole. Sagedamini ettetulevad ele-
mendid mirgitakse numbritega, kusjuures viiksem number ile-
val niitab, mitu korda vastav element jérjestiku esineb (12 =Kiri-
Kiiiit, Kiri-Kiiiit). On aga veel rida juhuslikke elemente, mis tule-
vad ette dige paljudes variatsioonides, kuid nendegi markimine
numbritega teeks asja keeruliseks, sellepirast kirjutatakse need
siin taielikult valja.
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O6biku laulus esinevad jargmised kombinatsioonid :

A — Kiri-Kiiit (1); Must-Kiiiit (2); vaole (3); toole (4);
tiidruk (5); laisk (6); laisk tiidruk (7); too piits (8); anna piits;
kus piits (9) korbiits; tsih (10); plaks (11); néd, nooh; tsirr;
kirr ; sirr, tsiirr, tsirr; hiiit; 66 pikk (12)

Aa, — 122821121242 72 — Rak 3, Amb 8, 9, TIn 3, (81), 8,
Juu 1, Rap 3, Kul 1, Kse 4, Kre 1, Trt 25, Puh i Preal

Aa, — 122 82 112 42 72 — Jgh 1, Krl 2.

Aa; — 122 82 112 12 72 — Amb 10.

Aa, — 122 82 112 72 — Jis 3 (81), Emm 1.

Aa; — 122 82 112 — Rak 1.

Ab, — 122 72 82 112 — Saa 2, SJn 4 (laks 4), Lai 1 (tsduh),
2 (tsduh), Pal 1, Trt 8 (kus piits), 11 (kus piits), 31, 39 (sah).

g, & jgetre’ * Qo U4

Ac — 1227282112 102 — Trt (< Lai) 36, Trt 80 (71; 81; sih;

tsarr-rr-rr).

Ad — 122 72 82 112 122 — Trt 22 (tsit, tséat), Trt (< Ron)
26.0(71) ;

Ae — 122 72 82 102 — Trt (< Puh) 14, Trt 40.

Af — 122 72 122 hiiit, hiiit, hiiit 118 (laks) 123 - [peoleo
laul] — Tas 2.

Ag 122 72122 — Trt 9,

Ai — 122 72 82 102 (sgh) 113 prrr-paras, paras paras —
Trt (< Trm) 38.

A — 12 7 teole, 82 (piitska) trrr... 10 — Réu 7.

Ak — 122 12 32 72 112 102 — Rid 1, Hps#l i Pal (£ Trt)
14 (4 12 102 eel),

Al — 122 12 8 62 52 82 10 (tsiuh) 112 — Plt 4.

Am — 122 12 112 kirr — Pst 1.

An — 122 1 karja laul 7 82 112 — J6h'2,

Ao — 122 62 52 82 102 112 — Trt 79.

Ap — 122 62 52 82 poissi peksa, poissi peksa sirr, tsiarr, tsirr
— Aks 1, Trt 45. / ’

Aq — 122 (5.6)2 anna piits, anna pirty. T12°254Ppt: 81!

Ar — 123 52 82 22 32 Tshioh, tshioh, tshaoh, tshioh — X 1.

As — 122 62 42 12112 72 — Trm 1,

At — 12282 32 12 7 112 — Tt 21.

Au — 122 82 72 82 122 112 — Trt 27.

Av — 122 82 (tu pits) 122 72 32 12 — Tor 4.
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Aw, —122 112 82 72 — Trt 5 (laks), 24.

Aw, — 122 82 7 — Trt 28,

Ax — 122 kus piits 112 102 — Trt 7.

Ay — 122 (yobik) korbiits — Trm 4.

Az, — 122 (66e-pikk) 22 (Must Kiiit) 32 (vagu) — Koe 1.

Az, — 122 (b6oe-pikk), 22 (Must, Kiiit), noo, nooh, 32 (vagu)
— Koe 2,

Ad, — 122 — Trt 6.

Ad, — 12 pikk, pikk — Trt (< Puh) 77.

B — Kiri-Kiiiit (1); vaole (3); todle (4); Vidrik; laisk
(6); laisk tiidruk (7); too piits(8); kos piits; too vits; tsih (10);
plaks (11): 66 pikk (12).

Ba, — 72 82 112 — Iis 2, 5, Pal 4, Trt 1, 2, (laks), 4, 42, 44.

Ba, — 72 82 — VMr 2.

Bb — 78117 811 — Trt 43.

Be — 72 8 112 12 42 — Pal 11.

Bd — 72 82 108 — Nrv 1, Pal (< Lai) 5 (tsat), Pal 7, 8, 9
(tsh), 10 (piitsk; 102).

Be — 72 82 102 112 12 — Trt (< Pal) 66 (sdh), Rou 2 (104).

Bf — 72 82 102 112 — Pal 13,

Bg — 72 82102 122 1 — Kam 1.

Bh — 72 82 3 (vaole) Kiiiit 82 — Rak 2.

Bi — 72 too vits, too vits 112 102 (sih) — Trt 29.

Bj — 72 82 122 — Pde 1.

Bk —72 82 poissi peksa tsiu tsau — Pal (<Aks) 3.

Bl — 72 12 1 (Kirju kiiiit) 32 82 113 — KJn 4.

Bm — 72 122 112 — Trt 23.

Bn — Vidrik, Vidrik! 62 Kos piits, kos piits 103 112 12 —
Von 3.

€ — Kiri-Kiiiit (1); Must-Kiiiit (2); Punu, Punu, Kiit,
Kiiit; Kiiiit-Lauk; vaole (3); tidruk (5); tidruk lits; tid-
ruk tukub; liipsa Kiiit; kus lipsik?; piitsa; too piits; too
vett; 166 Kiiiitu ; poissi peksa (9); peksan poissi; peksan poissi,
panen pihta; pane pisda; tsih (10); plaks (11); paras; tsiu ;
sopp; psiiit; 66 pikk (12).

Ca — 52 62 82 103 113 12 — PIt 1, 2 (pljak; puudub 133 12),
Rou 5 (tuu piitsk), 6 (122 113), Trt (< Aks) 32 (8!; 122 puu-
dub 113),
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Cb — 52 62 82 112 — Saa 3, Pal 2.

Ce — 52 62 82112 12 32 52 122 — Trt 50,

Cd — 566582112 — Amb 11.

Ce — 52 82 poissi peksa, poissi peksa 113 — TIn (< TMr) 2,
Ksi 1 (113 asemel hatatat), Trt 17, 63 (poiss peksab), Noo 1
(81; 114).

Cf — 52 82 poisile 113 — Pal 6, 12,

Cg — 52 82 102 62 — Puh 2, 3.

Ch — 52 82 166 Kiiiitu, 166 Kiiiitu 32 (vakku) sdrr — Nis 1
(puudub 32), Kii 1.

Ci — 52 82 kiiit, kiiit 32 (vakku) 5 6 5 6 [+ peoleo laul| —
Mar 1.

Cj — 52 8 113 kérr, korr 2 (must kiiiit)2 — Jiir 1.

Uk — 52 82 paras, paras 113 — Kod 3.

Cl — 52 82 liipsa kiiit, lipsa kiiit 113 122 liipsik, liipsik 12
32 (vaule) 82 122 — Amb 4.

Cin — 52 kus liipsik, kus liipsik, piitsa, piitsa 118 (laks) —
TPy il o),

On — 52 82 karplaks, karplaks, kiiiit, kiitit — Mér 1R,

Co — 52 82 siir sir — Iis 4.

Cpy — 52 too vett, too vett 6) SOpp, sopp, sopp, Kkiititlauk,
kiititlauk — VMr 1.

Cp. — 52 too vet, too vetl, pane pisda, pane pisda tsiu tsau —
Kod 1.

Cq — 52 piits, piits, peksan poissi, peksan poissi, panen pihta,
panen pihta 114 — Noo 2.

Cr — 5 piits pius kirju kiiit 3 (vaul) — Ris 1.

Cs — 5 piits 112 — Trt 57.

Ct — 5 tukub 5 tukub 82 (tuu p., too p.) 113 (laks) —SJn 1.

Ca, — 5 lits 5 lits 82 — Rap 4,

Cu, — 5 lits 5 lits 82 Punu, punu! Kiiit, kiiit! Vaka! vaka!
Psiiit, psiiit — Vig 2.

Cwilse: 821+<,Trm: 8. * &

D — Kiri-Kiiiit (1) (~ Kiri-Kiut); Punn-Laik ; Piiits-Lauk;
vaole (3); kiii vagu; astu; teole; tiidruk (5): laisk (6); laisk
tiidruk (7); tidruk lits; laiska poissi; too piits (8); kus

°) Selle teisendi on avaldanud M. J. Eisen Eesti vana usk, lk. 265.
%) Motiiv, mis esineb ka pissukeselaulu-tihendites.
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piits ; too vits; anna valuj tsih (10); plaks (11); sahk; kroot;
kroot — tille; tiu; sahk katki, pold hea; 66 olli muidugi pikk,
o6 pikk (12).

Da — 12 32 82 112 — VMr 3, Vig 1 (vagu), Hls 2,

De — 12 32 (vagu) 82 astu, astu, sahk katki sahk katki, pold
hea po6ld hea — Tor 2.

De, — 12 32 52 82 mts® — PJg 2, Toés 3 (kiri kiut; vakku;
ptsi).

De, — 12 32 (vakku) — PJg 3.

Dd — 12 32 62 82 112 — Trm 2.

De — 12 32 laiska poissi 52 82 118 12 trr... — Rou 8.

Df — 12 62 52 82 123 — Hel 2,

Dg — 12 (Kirjak kiiiit) 52 82 112 32 — HIj 1.

Dh — 12 82 52 62 113 — Tiir 2.

Di — 12 82 118 (laks) — Poolamaa (< Trv) 1.

Dj — 12 paiits-lauk, péits-lauk 5 82 (piitsa) 114 (laks) —

Dk — 1 Kai vagu. Kus piits, kus piits 113 — Saa 1.

D1 — 12 (Kiri, Kiiiit) sahk, sahk 82 112 (laks) — Hel 1.

Dm — 12 Punu Laik, Punu Laik 82 anna valu, anna valu 113
(laks) — KJn 1.

Dn — 12 teole teole 62 82 112 — Trt 74, 75,

Po — 12 tiu tiu — Kod 4.

Dp — 12 — Trt 67.

Dq — 12 (Kiri kiiiiti) 82 103 (tsdhv) — X 2,

Dr — 1 kii vagu 66 olli muidugi pikk 5 8 no, noh sahk, sahk
— VIn 1.

Ds — 12 (kiri kiut) Punu piits! 33 (vagu) 5 lits 5 lits! 82
121 (laks) Vana tiidrik, vanatiidrik, Kus so vammus, kus so vam-
mus? 6 lits 6 lits, Must sdrk, must sark, silk-solk, solk-solk —
Tos 1.

Dt — 12 (kirju kiut) 32 (vakku) — PJg 1.

Du, — 1 (kiut kirjo) 32 (vakko) 5 (tedrek) lits, too vits
[+ peoleo laul] — Mih 1, Kse 2.

Du, — Kiut, kiut, kiut, kirju, kirju, kirju 82 — Kse 1, Trt 54.

Dv — Kiut, kiut, kiut 32 (vakku) 8 (-piitsa) 5 lits — Trt 53.

Dw — 12 (Kiri kiut) 32 62 52 82 112 — Ote 4 (-kiri kiitt;
tiitruk ; -piitsk), Réap 1 (kirriv; vaold).

Dx — 12 (Kiri kius) 6 7 82 (tuu piitsk) 112 — Rou 3.
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Dy — 1 (Kiriv kiut) Paits lauk 8 (tuu piitsk) — kroot,
kroot — tille — Réu 1, 4.

Dz — 12 (Kiri kiut), Piits lauk, piits lauk 5 (tiitrik) maka
5 (tiitrik) maka 82 (—- piitsk) — V5 1.

Ea — 82 Kiiit-péits! Kiiit-pdits — Pee 2.
Eb — Kiiiits, paits! Kiiiits, pdits 5 8 5 8 sdrrr — Sim 1.

Fa — Kiiiit, kiiiit, Lauk, lauk 32 (vakku) 82 103 (siuh) —
Trbedd, vi. ka. iKsi 2,

Fb — Kiiit, kiiit, lauk, lauk, kus piits, kus piits 5 tiule, 5 tiule
— Amb (< Ann) 3.

Fe — Kiiiit, kiiiit, kiiiit, lauk, lauk, lauk 82 — Miér 2.

G — Sur hibbi, sur hebbi Kiri kiut, kirri-kiut. Ja peits lauk,
peits lauk 5 (tiitriik) makka 5 (tiitrik) makka 82 Hibbi sajo telle,
et ta magga — Urv 1.

Ha — Pugu kiiiit, pugu kiiiit! 32 (vaule) Kirju kiiiit, kirju
kiitit 32 (vaule) 72 82 anna piitsa, anna piitsa — Tor 1 [+ sele-
tusibiss

Hb — Pugu kiiit! pugu kiiit 34 (vakku) 52 (tiitruk) 82 5
(titruk) lits 5 (tiitruk) lits — Kul 2

He — Pugu kiiiit, pugu kiiiit, Kalla vagu 5 too vitsa 5 too
vitsa! Kéi otse vau pdal — Vin (< Pst) 2.

Hd — Pois pois 62 Pugu kiiiit Pugu kiiiit, ragat ragat, 82 52
62 — Van 1.

I — Keikiiiit keiu kirju 32 (vakku) prr 52 82 Loo kiiit ptrr
— LNg 1.

Ka — 2 (Must, Kiilit) Lamma 3 -— Kalla 3 Must, must, must ! !
123 vakk, vakk, vakk, vakk ! — Piits, piits, piids! 124 (plak3 plakt!)
— As 1.

Kb — 2 3 (vaold) nd! 32 (vaolo) 52 (tiitrik) 82 (too piitsk,
tu piits) 32 (vaolé) 11 — Von 1.

Ke — 22 Suur pikk tiidruk, suur pikk tiidruk 5 6 5 6 112
{laks) — Nis 2.

La — 82 112 12 42 72 kus piits, kus piits 112 — Hii 1.
Lb — 82 112 72 — Trt 52.

Le — 82 112 (laks) — Iis 1.

Ld — 8 5 62 82 — Trt 78.
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Le — 83 (tuo —) 13 ses’-ses’, ses-ses’ -ses’ -sas’ (vdi) seisa’,
seisa’ seia’! — SJn 2.

Lf — 8 siia 8 siia 72 8 ometi siia — Trt 56.

Lg — 82 — Tin 7, Kod 2.

Ma — 32 pois laisk, pois laisk 5 8 113 — Tor 5, 6.
N — Halb poiss, halb poiss 82 112 — Trt 3,

O — 5 (tudrik) lits 5 (tiidrik) lits. Must sirk, must sidrk 5
6 5 6 [~ peoleo laul] — Tos 4.

P — 5 (tiitrik) tukub 5 (tiitrik) tukub 82 (tuu —) 113 (laks)
— Tinl

Q — Ole virk, ole virk 72 112 — Trv 3 7).

R — [Peoleo laul -] Kiinnimees, kiinnimees 82 113 (laks)
kirmm ¥ 3. RPilNLAZ,

S — 62 kass — Vai 2.

T — Votsin tiidruku, oli laisk, ldksin poodi ostsin piitsa, aja-
sin taga, tsdh, tsah, andsin piitsaga plaks plaks — Vai 1.

5. Elementide analiiiis.

Kuigi, jalginud iiksikuid kombinatsioone, voisime iiha veen-
duda, et need on enamasti juhusliku kokkusattumise tulemus, voib
teiseltpoolt ometi ka n#ha, et iihed elemendid on omavahel kindla-
mini seotud kui teised, kuna rénnakul, eriti voorale alale, 16dveneb
side nende vahel ja siinnib muutus: iliks element torjutakse vilja,
teine astub asemele, Monikord liitub ka tédiesti uus element ja saab
omakorda kaunis iildiseks. Siirdumegi niiiid vaatlema iiksikuid
elemente.

Kiri-Kiiiit (1). Esineb jirgmistes triikitud teisendites:
Veske 6 (Kiri kiiit), Eisen 7 (kirikiiiit), Lill 12 (Kirikiiit), Saa-
reste 13, Eisen 14 (kiri, kiiiit), ja ,,Jarvamaa‘ 19.

Suulises traditsioonis see on levinud pea iile maa, kuigi enam
La#dne- ja Louna-Eestis: Joh 2, Rak 3, VMr 3, Amb 4, 8, 9, 10;
Tln 3, 8, 9, Juu 1, Rap 3; Kul 1, Vig 1, 3, Kse 4, Rid 1, Hps 1;

7) Triikitud M. J. Eisen Eesti vana usk, Tartus 1927, lk. 265,
9
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Kre 1, Pdg 2, 3, Tor 2, 4, Haa 1, Saa 1, Hls 2, Hel 1, 2, Trv 2,
Pai 1, VIn 1, KJn 1, Plt 4; Pal 11, 14, Trm 1, 2, Kod 4, Trt 21,
25, 50, 67, 74, 75, Kam 1, Puh 1, Rou 8, Pts 1, As 2, X 2,

Selle paralleelvormid: Kirju kiiiit — Iloli 18 < Tori.
Ris1, Tor1,KJn4. —Kirju kiut—PJgl.—Kiut kirjo
— Mih 1, Kse 1. — Kiut, kiut, kiut, kirju kirju kirju
—Ksel, Trt 53,548). —Kirjak kiiiit—Hlj 1. — Kiiiit —
Rak 2, Mar 1, Mar 1. — Kiri kiut— Tander 10, Tés 1, 3, Rou 3,
Rép 1. Samuti ka juba moonutatud: Kiri kuit, kirikiitt. —
Ote 4.—Kiri kiiiiti—X 2.—Keikiiiit keiukirju—LNgl.
Hiljem néib olevat lisandunud endistele veel uusi elemente: Kiri-
kiut! Paits-lauk! — Wiedemann 5, Kisikirjades: Urv
LoeRou b Vol K t(8) -pailisi— Sim 1, Peet2: —
Kiiiit-Must Neus 2, Saareste 13, Kasik.: Nis 2, Von 1, X 1.
— Must, Kiiiit — Wiedemann 3, ,,Valguse lisaleht“ 8. Kisik.:
Koe 1, 2,°Jiir 1, As' 1, — Punu, punu, K§it ki it
Vig 2. — Astu punu — Kasuline ABD-raamat 9. — Punu
RPaiits —<ilosil7 = Baamusiliai kit RN - 1.0 =P i 1 S e
Lauk — Trv 2. — Pugu kiiiit — Kul 2, Tor 1, 3, Vin 1,
Vin (< Pai) 2, Kiiit, kiiit, lauk, lauk— Amb 3, Mar 2,
Trodl:sKiui tl anlc = VMr 1,

Nagu selgub, on siin sulanud kokku kiinnihiirgade nimed:
Kirju (—~ Kiri), Kirjak ja Kiiiit voi ldine-eestiline
Kiut. See element on oma levimisel muutunud ménelpool juba
tiitsa arusaamatuks ja niiliselt rahva mailuski ununenud selle
esialgne tdhendus, nii et seda voetakse lihtsalt kui onomatopoeeti-
list sona. Laanemaal, osalt Pirnu- ja Viljandimaalgi kutsutakse
0obikut selle jarele kirikiiiit voi kirikiut, A. Saareste Leksi-
kaalseist vahekordadest eesti murretes lhk. 89 annab 06biku
nimede kohta jirgmise momenklatuuri: ,,1. p&hjapool 0Bik g.
oBikku ~ oBik ~ tipik ~ (Rid) dvik jne.; 2. edelas kimnilinp;
3. edelas ja Kkirdes kirigiiit ~ kirikiutto jne.; 4. lounas, kagus,
osalt kirdeski j. m. sisi ~ sisask é sisaski ~ sisol’{kaiﬁne ine.;
5. paiguti eP-s ﬁrialiﬁl); 6. paiguti e-Ps pitselinn; 7, Wied. Wh.
sol'k g. sol'gi (d). Ka kaart 1k. 90 samas.

Monikord on méiste siingi muutunud ebamiiraseks ja tervet
nime tolgitsetakse kiinnihiirja (pro hirgade) nimena: ,,O6piku laul

8) Mitmesugused andmed lasevad oletada, et tekst on parit Karusest.
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aratanud iiles hommikul toole enne koitu. Kirikiiiit — olla kiinni-
hiarg. Oopik laulnud enne koitu toole ja ohtul unele...“ (M.
Liill erakirjas nende ridade kirjutajale), Selle korvale, monikord
otse selle asemele, on tunginud ka Kiiit-Must, Punu-
P 4aits; moned nimed voivad tihendada ka hobust, eriti Lauk,
kuid hilisematena need omavad siin ainult juhusliku tdhenduse.

Kuna see element on nii histi kodunenud Laéne-Eestis, peak-
sime otsima siit ka selle kodu, isegi siinnipaika, kust see siis on tun-

" [ ) [ ) ()

Vaole, vakku 3. Kaardil puudub As 1, X 1.

ginud pea iile maa, hiljem voorana, mones paigas taganedes tutta-
vamate nimede, osalt hilisemal ajal ka 606biku eest.

Vaole, vakku (3) on kodunenud histi Lé#éne- ja Parnumaal,
tunginud siit ka kaugele. Triikitud tekstides: Vaole — Neus
2, Veske 6, Eisen 7, Liill 12, Saareste 13, Jirvamaa 19; vagu —
Iolo 18 < Tori.

Kisikirjalistes: Hlj 1, Rak 2, VMr 3, Amb 4, Koe 1, 2, Ris 1,
Kul 2, Vig 1, 3, Mih 1, Kse 2, Mar 1, Rid 1, Hps 1, LNg 1, Kii 1,
Tés 1, 3, PJg 1, 2, 3, Tor 1—6, Hls 2, Vin 1, KJn 4, Pal (< Trt)
14, Trm 2, Trt 21, 41, 50, 53, Vén 1, Ote 4, Rou 8, Rédp 1, Tt 1.—
Kalla vagu— Vin (< Pai) 2. — Kédi otse vau paal —
Vian (< Pai) 2.

9%
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Eelmist elementi voib samuti pidada laane-eestiliseks, kuid
selle asemele on tunginud Viru-, Jarva-, Harju- ja osalt ka Voru-
maal — iihe-sonaga idapool t6 6 1e (4), mille tekkimiskohta tuleb
otsida igatahes mujalt kui Lignemaalt: Joh 1, Rak 3, Amb 8, 9,
TIn 3, 8, Juu 1, Rap 3, Kul 1, Kse 4, Kre 1, Haa 1, Pal 11, Trm 1,
Trt 25, Puh 1. Krl 2, Pts 1. Idast on see element tunginud hiljem ka
Lédne- ja Saaremaale asendama endist — vaole (3). Mbnel-
pool esineb — vaole (3) asemel kateole — Amb (< -Ann). 3,
Trt 74, 75, Rou 7.

03 [ 03 ) ) u

@ — toole 4 Kaardil puudub Tln 3, 8, Pal 11, — + — teole.

Nende kolme elemendi vahekorda selgitades ilmneb peagi, et
vaole (3) on algupdrasem, kuna see omab kindlama ala: on
piisinud kindlamini edelapoolses Eestis eriti koos eelmisega —
Kiri-Kiiiit (1). Seda asendati idapool sénagateole. Vanem
iileskirjutus sellest leidub 1889 a. Kuna see sona sai hiljem teo-
orjuse kadumisega ebamoodsaks, nooremale pélvele otse arusaa-
matuks, asendati moistetavamaga t661e. Koik elementi t6 61 e
sisaldavad tekstid on pé#rit viga hilisest ajast, piarast 1920.
Vaole sona algupédrasust niib digustavat ka asjaolu, et see on
kidesolevas tekstis tipsem ja loomulikum kui toole voi isegi teole.
Vanem tekst, milles leidub juba séna vagu (,, . . .k&i va gu“)
on parit 1876. aastast (EKS 40 3, 116/117 (2) < Saarde, Kilingi).
»Vagu“ esineb veel jirgmistes juhuslikkudes iihendustes: K ii
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vagu—Saal, Vinl — Kalla vagu [ja] kdi otse vau
paal— Van (< Pai) 2. Moonutatud: vaka, vaka, vaka —
Vig 2, javakk, vakk — As 1,

1 ja 3 on elemendid, mis liiguvad enamasti ikka koos, kuna
need juba sisultki kokku kuuluvad. Illustreerigu nende vahe-
korda kaart, kuhu on mérgitud 1 3 (3 + 1), selle juurde arva-
tes ka 2 4 3, teiseltpoolt 1 + 4 (4 4 1) ja 3 iiksi, muidugi juhtu-
des, kus see ei liitu kategooriliselt iihegi teise elemendiga:

[ [0 ) ) ) (0 )

®  Kirikiit vaole 1 3 (3 1). Siia arvatud ka Kiiit-Must
vaole (2 8). Kaardil puudub As 1, X 1. — 4 — Kirikiiit to0le
14¢41). — W — vaole 3.

Laisk tiidruk (7) esinemine on palju keerulisem, Nimetatud
element koosneb kahest komponendist 6 ja 5, kuid et see kisikirja-
listes teisendites esineb sageli nii kindlas tihenduses, méargitakse
see siin nonda. KEdaspidises arutluses tuleb aga vaadata eraldi
molemat komponenti.

l Triikitud variandid: Fahlmann 1, Eisen 7, Tander 10,
Tamman ja Rull 11, Eisen 16, ,Jarvamaa‘ 19. — 62 52 [laisk,
laisk, tiidruk, tiidrukj: Neus 2, Veske 6 [b], Kasuline
ABD-raamat 9. — 52 62 [tiidruk, tiidruk, laisk, laisk]
Veske 6 [a]. — 5 [tiidruk]: Wiedemaun 3—5, , Valguse lisa-
leht* 8, Eisen 14, 15, — Poiss, poiss — laisk, laisk —
,Iloli“ 18. Suuline traditsioon: 7 : Nrv 1, Joh 1, 2, lis 1, 2, 5,
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Rak 2, 3, VMr 2, Amb 8, 9, 10, Pde 1, Tln 3, 8, Juu 1, Rap 3,
Kul 1, Vig 3, Kse 4, Rid 1, Hps 1, Emm 1, Kre 1. Tos 2, Tor 4,
H&id 1, Saa 2, 4, Trv 3, SJn 4, KJn 4, Lai 1, 2, Pal 1, Pal (< Aks) 3,
Pal 4, (< Lai) 5, Pal 7 — 11, 13, Pal (< Trt) 14, Trt 15214 B,
8,11, Trt (< Puh) 14, Trt 21 — 29, 31, Trt (< Lai) 36, 38—40,
42—44, 52, Trt Pal 66, Trt 80, Kam 1, Puh 1, Krl 2, Rou 2, 7, Pts
1. — 645 — Hel 2, Plt 4, Trt 45, 79, Ote 4, Rip 1, — 6(2) 5(2)—
Amb 11, Tiir 2, Vin 1, Saa 8, Plt 1, 2, Pal 2, Trt (< Aks) 32, Trt
50, 56, 78, Rou 5, 6. — (54+6)2 — Trt 81. — 5-+6 5+6 — Nis 2,
T6s 4. — 6-+5 645 — Amb 11; Mar 1. — 5 — [is 4, Hlj 1, Sim 1,
VMr 1,Amb (< Ann) 3, Amb 4, Tin 1, Tln (< TMr) 2, Jiir 1, Rap
4, Nis 1, Ris 1, Mar 1, Kul 2, Vig 2, Mih 1, Kse 2, Mar 1, LNg 1,
Kii 1, Tés 1, 3, PJg 2, Viin (< Pai) 2, Tor 5, 6, Trv 2, Vin 1,SJn 1,
Ksi1, Pal 6,12, Trm 3, Kod 1, 8, Trt 17, Trt (< Trm) 38, Trti&3,
57, 63, Von 1, Néo 1, 2, Puh 2, 3, Urv 1, Réu 8, Rép 2, V6 1. —
6 — Vai 2, Vin 1, Trm 1, 2, Trt 74,75, — Vidrik Vidrik!
g1 sk Aaligk! =~ Von'3,

Mones teisendis on lisandatud 5-le uuena attribuudina:
— lits: Rap 4, Kul 2, Vig 2, Mih 1, Kse 2, Tos 1, 4. —Suur pikk —:
Nis 2. Predikaadina: — tukub: TIn 1, SJn 1. — -maka
[magab?]: V6 1. — -makka: Urv 1,

Siin on tegemist Gieti kahe eri redaktsiooniga: tiidruk (5)
lihenduses laisaga (6) ja tiidruk (5) iiksi. Tuleb lahendada kiisi-
mus, kumb neist on algupérane, kumb tekkinud hiljem ja saanud
lokaalredaktsiooniks. Levimisala silmitsedes selgub aga, et nii-
hésti liks kui teine on paiskunud iile terve maa, selle vahega, et 7
(=6 4 5) esineb sagedamini Viru-, Harju- ja Tartumaal, 9) kuna
aga 5 on sagedasem Ladne- ja Piarnumaal ja arvatavasti siilt
tunginudki mujale, Jirelduste tegemiseks tuleb vorrelda teks-
tide vanust. Laisk tiidruk esines juba Fihlmanni katkes.
Tahaks uskuda, et Fihlmann tundis sama laulukest ka taieliku-
malt, kuid avaldas ainult niipalju, kui see oli tarvilik ta miiiidi
idulli saavutamiseks. Ka moni aasta hiljem Neusi avaldatud
palju taielikumas tekstis sisaldub soéna lais k, kuna see aga
Wiedemannil puudub ja uuesti avaldatakse Veske poolt (1879).

9) Oieti kiill Tartu linnas, kust 16viosa ileskirjutusi on opilasilt, kes
seda kindlasti tunnevad enamasti kirjanduse kaudu (Veske, Raud), kuid ena-
mikus maélestuse jarele iiles kirjutatud, on nad ometi nii erinevad kirjan-
duslikest teisenditest, et neid raske on ehtsaist lahutada.
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Siit padle muutub sama elemendi (6) avaldamine triikitekstides
sagedamaks.

Kisikirjalistes variantides leidub iihendit laisk tidruk
(7) kiill vordlemisi palju; kéik need variandid on enamasti périt
padle 1920. aastat ja sisalduvad kas prof. Andersoni lastelaulude
kogus véi prof. Eiseni ankeetvastustes Tartu koolidest a. 1930.
Ometi leiame, ,laiska® ka vanemais iileskirjutistes, nii 1893. a.

X —tidruk (?) laisk (3) (5(2) 6(*)). Kaardil puudub Trt 2, 32,

50, 78, 81. — a — laisk(®) tidruk(?) (6(* 5(%)). Kaardil puu-

dub Trt 1, 4, 5, 8, 9, 11, 14, 21—23, 26—29, 31, 36, 38—40, 42—45,

52, 56, 58, 66, 79, 80. —@ — tidruk (2) (5(?)). Kaardil puudub Trt
17,.57; Vo .luX .l..— O — laisk (6(2)).

Téstamaalt parit olevas tekstis esineb: tiidrik laisk istu b
pajulepiku vilus10) (E4015). Sama element leidub ka Rou 5,
J. Gutvesi teisendis, kuid pole ime: J. Gutves, keda tunneme
rahvaluule iimberloojana ja silujana, vois temale juba kirjanduse
kaudu tuntud elemendi siingi sisse poetada. Ka Vin 1 a. 1894
(H II 47, 692(3)) ja Rou 6 a. 1896 (EUS VII 38(1)). Trv 3,
milles #ratatakse laiska tidrukut lehmi lipsma, kuulub
tolle laulu eri redaktsiooni hulka, millest koneleme hiljem.
Sellevastu leidub 50 teisendit, milles esineb tiidruk (5),

10)  Tstub paju lepiku vilus“ on parit peoleolaulu-téhendist.
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kirjutatud iiles tervelt 21 enne 1917. Vanem neist EKS kogus
1897, kuid enamik 18821896, Olgu seegi kriteeriumiks t iid -
r u k u tunnistamisel algupirasemaks, kusjuures »laisk® liitus voor-
sil ,,tiidrukuga® ja nénda thinenud tungis ka nendele aladele,
mida tahaks pidada laulukese siinni- ja lahtekohaks, s, o. Lidne-
Eestisse. Tuleb arvesse ka asjaolu, et Lisinemaa on praegu veel
vordlemisi vihe uuritud ja sedagi alles hilisemal ajal. Kuni senini
pole ithend laisk tiidruk neis paigus saanud nii iildiseks kui
mujal, kuigi ta, eriti hilisemal ajal on murdnud sisse ka sinna,
suuremal méadral kiill kirjanduse (kooli- ja rahvaraamatute) kui
suulise traditsiooni kaudu. Aga ka loogiliselt on element 5—t iid -
ruk parem kui laisk tidruk (7). Pole selge, mispirast
nimetab 66bik tiidrukut, kes laulus esineb ainult korvaltegelasena
ja keda ta késib tuua piitsa poisi v6i hérgade sundimiseks, laisaks.

Kust on piritl1aisk? Kas see on Fahlmanni lisandus? See
pole voimatu, millist oletust toetab asjaolu, et vanemais teisendeis
see puudub, kuna Fahlmann effekti suurendamiseks vajas just sel-
list iihendit: oleks olnud kindlasti vihe mdju, kui 66bik armu-
uimas viibivale Amarikule oleks laulnud: »Tldruk, tidruk! Oo6
pikk!*“ Ta lisas siis ,,pilgatelles* Jjuure veel ,,laisk® Siinkohal
on laisa tahenduski mdistetay, Teame aga, milline moju oli Fihl-
manni miiiitidel, ja sellise iihenduse siit leides tema jarglased
votsid selle lihtsalt iile. Teame ka, et tol ajal ei peetud patuks
rahvapéraseid aineid vihe suurpirastada, neid oma maitsele vas-
tavalt ilustades. A#rmine pieteet teksti absoluutse tapsuse vastu
oli siis muidugi tundmata. Kirjanduse kaudu vdis see tungida
ka rahva suulisse traditsiooni ja sulada siin kokku vastava ele-
mendiga uueks. Igatahes on see ainult oletus, mida ei saa prae-
guste andmetega kinnitada. V&ib olla ka, et see on pirit iihest
teisest eelpool nimetatud kangujaianud 66biku laulu redaktsioonist,
milles ta dratab laisklevat (al. magavat) tiidrukut lehmi liipsma?

Too piits (8) esineb ildiselt igalpool. Puudub jirgmis-
tes tihti rudimentaarsetes teisendites: Vaj 2, Koe 1, 2, Nis 2, Kul 2,
Vig 3, T6s 2,4, PJg 1, 3, Saa 4, Trv 3, Pst 1, Trm 1, Kod 4, Trt 6,
Gilrt 1< Puk)i 77, As il

Too piits (8) on asendatud: Anna piditsy—.Trt; 81
Kos piits — Saa 1, Von 3. — Too vits — Mih 1, Vin
(< "Pal)y' 2,  TH'29, -——"T00 "Vvett —VMy L, Kod = ie"5a ' moo-
nutatud onomatopoeetiliseks sonaks: Korbiits — Trm 4.
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Péaris onomatopoeetiline element, mis iihtlasi peab jiljendama
piitsa plaksutust, kui ka veolooma-ergutavat hiilitsust on tava-
listi plaks (11), murdeti laks. Kuigi see on kaunis iildine ja
esineb juba tisna vanades tekstides, on see ometi asendatud dige
mitme muu h#ili imiteeriva sénaga voi on nendega lisandatud.

Kirjanduslikes teisendites esinevad jargmised onomatopoeeti-
lised elemendid: pla ks (11) — Veske 6 (b) ; Liill 12, Eisen 15, 16,
sJarvamaa®“ 19, — 11 4+ prr... paras, paras — Tamman
ja Rull 11, — 11 L karr — ,,Valguse lisaleht“ 8. — ts&d h (10)
Neus 2, Veske 6 (a), Eisen 7, — 10, 11 — TTG 16. — Noh,
noh -+~ 10 — Eisen 14. — Mts, mts, mts, mts — Kasuline
ABD-raamat 9.

Kuna kisikirjalistes variantides 11 esineb kaunis iildiselt,
anname siin ainult kombinatsioonid, milles see puudub ja milles
liitub ja 16puks milles see on asendatud mone muuga. 11 puudub:
Vai 2, Rak 2, VMr 2, Koe 1, 2, Amb (< Ann) 3, Pee 2, Pde 1,
Tin 7, Rap 4, Nis 1, Ris 1, Mar 2, Vig 3, Mih 1, Kse 1, 2, Mar 1,
Kéil, Tos 4, PJg 3, Van 1, Vin (< Pst) 2, Tor 1, 2, 8, Saa 4, Trv 3,
T4, Frt 6,19, 283 t” (< sAks ), 8pil'rtebd, 56y((Trti(<aBuh) i,
Tyt Syl

11 410 (véi 10 +11): Rid 1, Hps 1, Plt 1, 4, Pal 1, 3, Pal
(< Trt) 14, Trt 7, Trt (< Puh) 14, Trt 29, Trt (< Lai) 36, Trt 40,
Trt (< Pal) 66, Trt 79, 80, Von 3, Rou 2, 5. — 11 +par —
paras — Trt (<Trm) 38. — 11 - paras — Kod 3. — 11 |
silk-solk —Tos 1. —11+trr 10 — Rou 7.

11 on asendatud: 10 — Nrv 1, Pal(< Lai)5, Pal 7—10, Kam 1,
Puh 1,2, Rou3, Rap1,X 1,2, — Karplaks kiitit — Mar 1,
Rip 2. — Pljak — Pt 2, — Psiiit, psiiit — Vig 2. — Ptrr
— LNg1l,—Trr—Rou8 — Séarr — Iis 4, Sim 1. — Sirr,
tsarr, t sirr — Aks 1, Trt 45, — Mts — Tos 3, PJg 2. —
Tsiu tsau— Pal (< Aks) 3. — Tiu tiu—Kod. 4.—Pane
pihta — NGo 2. — Pane pisda, tsdu tsdu— Kod 1. —
seisa, seisa, seisa — SJn 2, — Kroot — kroot,
tille— Rou l1l,4. — Sopp, sopp, sopp — VMr 1.

Kuna eeloleva, onomatopoeetilise elemendi, esinemine on
iildse kaunis mitmekesine, on k a kaunis raske mé#irata, milline
neist dieti kuulus algkujusse; kuid plaks (11), iildisuse tottu ja
ka seepirast, et see on kdige loomulikum ja iildiselt kéige tarvi-
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tatum piitsa héile jéljendamine, tuleb ometi méelda algupira-
semaks.

06 pikk voi dobik (12). Vaatamata, et Fahlmanu ja hiljem
teisedki autorid toovad selle elemendi laulu, niib selle kuulumine
algkujusse ometi kahtlasena. Seda elementi on tahetud tembel-
dada onomatopoeetiliseks ja péritolevaks vaatlusalusest 6obiku-
laulutédhendist. Fahlmanngi tihendab sinnapoole, et 6obiku
nimi pélvneb vastava laulu jiljendamisest, niiteks Verhandl, d.
GEG I 3 (1844) lk. 86 alamirkuses, tolkides 66bikulaulu katken-
dit: ,,Sdumiges Médchen! Die Nacht wird zu lang.“ Opik: Nach-
tigall, eigentlich: die Nacht lang.“ Lihemalt 66biku nime algu-
péara kohta annab seletuse A, Saareste Leksikaalseist vahekor-
dadest eesti murretes lk. 89 ja 91: ,Sona OBik esimene komponent
on arvatavasti 6 'Nacht’, vrd. ka tiiiip [6] ditselinp (<~ *Gifselinn)
ja saks. Nachtigall, miis. nahtigala, seega siis ’66laulja’. Teiseks
osaks on dige iildiselt arvatud pik g. pikka, mida toetaks Gos.
(Ik. 305) bhpit. Selle vastu voiks aga konelda asjaolu, et ka pitk
g. pitka (~ g. pitké)-aladel, ndit Alut, Hm, Srm, Muh, LNg, esine-
vad kujud 6Bik, Bik jne. (mitte aga *-pitk, *-Bitk), ja et sona
tiivi on u-l6puline 6’Bikku-). Tuleb muidugi siinjuures moéondada,
et liitsonus jarelkomponent foneetiliselt sagedasti teisiti areneb
kui sama sona iiksikult, et temas hidlikud eriliselt kalduvad re-
dutseeruma ja assimileeruma; tiive -u-vokaali voib aga seletada
u-tiiveliste (kiriku-, vitsiku-) kategooriasse siirdumisega. Hailik
B on liitsdna teise liili algul, vokalide vahele sattudes, tiiesti mois-
tetav (vrd. kaftuse ariBup — haripuud, #riaBep ~ driaBiD ’ristik-
hein’ jne.). Rid 6vik sénas on v vist seletatay taotleva analoo-
giaga, sest tiahendatud murdes esineb veel paljuis sonus Vv 2{B|
nait:. kosa kisi, koser, kulﬁB, viras, terpe, vir'Bima, mis héilda-
misest aga konelejaskond, iihiskeele majul, piiiiab vabaneda. Koige
voimalikum on aga, et terve kujundus on algupiralt puhtonomapo-
poeetne (< 6-pik?), kus aga rahvaetiimoloogia hiljem on osalt ka
arendavalt kaasa mojunud, nonda vist ka nimetuses kirikiit ~
kiriatiit ~ kiriciut jne.

Teisel arvamisel on aga J. M4 g iste teoses ,0i-,ei -deminutii-
vid ladnemeresoome keelis“, 1k. 101. ,,Véimatu pole ka, et eestis on
konesoleva deminutiivsn. jélgi, nimelt linnunimes 6pik g. épiku
"Nachtigall’, MMg 6ppik, sn. levinemisest ja e. murdekujudest vt.
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Saareste’ LVK I 89—90 (s#ailsamas tema jargosa identintseeritud
kiill e. pikk, pitk, sm. pitki ’lang’ sonaga voi peetud onomatopo-
eetseks). Tahelepanu vairib aga Ahrens’i EGr.2 100 antud sele-
tus ,,00pik Nachtigall von 66 Nacht und F. pikku klein (bei
Vogelnamen gebrauchlich)“, nonda et eeloeldust vilja minnes
*6‘-pikk0§ algkujuna on vigagi moeldav (Saareste’l ms. Vaiv.
iopikko -o-line, vrd. lk. 37 ) ; semasioloogiliselt vrd. jallegi lk. 29
e. tillu ,vaike‘ ~ till linnunimena®,

Kui niiiid J. Magiste seletust pidada oigeks, voib ka 66biku
nime pidada vanemaks kui eeltoodud laul. Ka A, Saareste eelnime-
tatud teoses lk. 91 viidab 66biku nime vanemaks, kuigi mitte alg-
soomeni ulatuvaks.

Tihelepanu viidrib aga asjaolu, et kasikirjalistes teisendites
tuleb ette 6obiku nimetamine lauluelemendina just neil aladel, kus
ka 66biku nimi on tuntud. Vordluseks vt. Saareste Leks. vahek.
e. murretes 1k. 90 (kaart). Ajajooksul on see kiill murdnud sisse ka
teistele aladele, kas suuliselt vdi ka kirjanduse kaudu. Lisaks ka
see, et seda elementi sisaldavad tekstid on périt hilisemast ajast,
aitab tdendada, et nimetatud element on tulnud juure alles hiljem.

Teised elemendid on koéik juhuslikud, ega tule siin eraldi enam
vaatlusele.

6. Kokkuvote.

Loppkokkuvottena — kirik i ii t levimisala on téiiesti kokku-
langev alaga, kus tuntakse seda nime 66biku nimena, s, o. Ladne-
Eestis. Samuti ldine-eestiline on vaole, olles iihtlasi ka algu-
parasemaks teole ja toole korval. Ka voisime veenduda, et
tidruk iiksikuna esinedes on olnud algupirasem laulu iiheks
elemendiks. Kuid sellele on hiljem lisandunud esijoones laisk
ja sulanud sellega koguni iihiseks elemendiks. Selle korval on ta
saanud teisigi lisandusi. Too piits esineb pea igalpool, samuti
onomatopoeetlllne element plaks, mis mdlemad nidisid kuuluvat
laulu algkujusse. O 6 b ik aga, mis kiill nii laialt on tunginud suu-
lisse traditsiooni, on ometi algkujust puudunud. Oobiku hilisemat
juurdetulekut on kergendanud ka asjaolu, et see kolaliselt 1ahedalt
langeb kokku 66biku hédle jiljendamisega.

Piitides liita niilid algupéraseid elemente, saame motiivi, mis
moodustabki kogu laulu. Nii kujutaksime seda ta algkujus:
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Kiri-Kiiit (~ Kiri-Kiut), Kiri-Kiiiit,
Vaole, vaole!
Tidruk, tidruk,
Too piits, too piits —
Plaks, plaks!

See on o06bikulaulutihendi ainus algredaktsioon eesti rahva-
luules. Rahva tidhelepanek, et 66bik lopetab laulu siis, kui peab
virguma toole, on leidnud siin tiiiibilise kajastuse. Eesti 66bik ei
laula sentimentaalset armulaulu nagu seda naaberrahva liti oma-
dest néeme, vaid see liigub igapievasemas ainevallas ja on kultuur-
ajaloolise pildinagi huvitav, eriti kui jalgida selle suurt kohane-
misvéimet uutele oludele.

Laulu tekkmiskohaks tuleb pidada Ladne-Eestit, tekkimisaeg
jadb aga médramatuks. Ometi voib arvata, et ta juba XIX sajandi
algusel oli téielikult olemas.

Eelmises o6bikulaulutihendis on veel viike eriarenemine. Vt.
Eisen Eesti vana usk lk. 265

,,O0bik ei arata mitte iiksi kiindjaid toole, vaid ka tiidrukuid
lehmi liipsma, hiiiides: Tudruk, tidruk, kus liipsik? Kus liipsik ?
Piitsa, piitsa, laks, laks, laks! Teine kord jélle: Ole virk, ole virk,
laisk tiidruk, 66 pikk, 66 pikk!“

Sama laulu leiame ka Wiedemannil lk. 295 ;nr. 4 ja 5. Viima-
ses hurjutatakse tiidrukut, et ta veel magab, kiillap vist ikka see-
parast, et ta ei tule lehmi liipsma. See on koik, mis neist on triiki-
tud. Wiedemanni 5. teisend leidub viikese erivusega ka kisikirjas
(Urv 1), nagu leiduvad késikirjas ka mélemad Eiseni teoses trii-
kitud variandid (Trv 1, 3). Paile nende leidub kasikirjas veel
liks, milles #ratatakse tiidrukut Kiiiitu liipsma. See on ka kogu
materjal. Ules on need kirjutatud kéik enne aastat 1900. Lihe-
malt pole voimalik mairitella tekkimisaega ega ka algkuju, kuna
teisendite vihesus ei luba kindlamini oelda, kas need on juhuslikud
stinnitised, v6i moodustavad mingi paralleeltiiiibi esitatud laulu
juurde, sest siingi esineb enamikus meile juba tuntud elemente.

7. Oébiku laulu tekkelugusid.

Lauluga koos on kirjutatud iiles rida tekkelugusid, mis kone-
ievad enamikus 66biku laulu saamisest. Esitame nad siin:

1. Kui Vanataat lindudele laulu opetanud, jianud oobik hiljaks; Vana-
taat kiskinud inimestelt laulu 6ppida. Enne piikese tousu kuulama minnes
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kuulnud oobik, kuidas sulane kahe héarjaga kiindma minnes delnud: Kiri,
kiitit, kdi vagu! O6 pikk! Tiidruk, too piits! Noh, noh, sidh, sdh! Seda
ta inimesi toole ja teda hiiiitakse kiinnilinnukski.

Teisendi jarele kuulnud 66bik joulu-66si. inglite laulu; see laul jaanud
talle meelde ja niiiid laulab ta kuuldud viise ikka edasi. — M. J. Eisen
Eesti vana usk, lk. 265.

2. Vanataadi lauluande jagamise ajal jaanud Kirikiilit ja Sorlopp ilma
lauluta, kelle iile neil suur kurvastus ja néupidamine olnud kalli aga puuduva
laulu parast, Viimaks votnuvad Kirikiitidi nduandmise jiarele kindlasti ette:
,heidame ohtu iihe oksa paidle magama ja kes hommiku meist ennem drkab
ja missugust héddlt keegi kdige enne kuuleb, siis jadgu see meie edespidiseks
lauluks., Nonda ka siindinud. Arkajatest olnud Kirikiiiit hommiku kdrmem
iiles tousma ja just sel ajal kui teomees hiargadega kiindma hakanud, kust
ta ka omale tutva nime ja selle jarele laulu saanud; sest teomees, kui kiindma
hakanud, iitelnud héargadele: ,Kiri, kiitit! Kui vagu. Kus piits, kus piits!
Plaks, plaks, plaks!“ Je see on nuiid ka Kirikiitidi lanl.

Sorlopp puhanud saksa moodi kuni keskhommikuni. Teomehel olnud
hirjad juba lahti rakendatud, kus nad aega kusele hakata saanuvad ja sest
tulnud tuttav hadl soor, sorr, sorr. Sest saanud siis Sorlopp omale harja
kusemise hailest laulu. — Mélemad linnud on oma lepingut kuni meie péivini
truiste tditnud, oma laulmise 14abi sest ka omale nime saanuvad. — EKS
40 3, 116/7 < Saarde, Kilingi, !

3. Kirikiiit .ja Losu. (Odpidsukene.)

Kui Vanataat lindudele laulusid 6petanud, jaenud Kirikiiit (Oopik) ja
Losu (Oopadsukene) kaugeks Vanataadi juure tulema; sest koik olnud juba
omad viisid saanud ja dra ldinud, kui kirikiiit ja losu vanataadi juure jond-
nud. Vanataat olnud pahane nende viibimise iile ja iitlenud neile: ,Et teie
kaugeks olete jdenud, ei anna ma teile enam iihtegi viisi, vaid teie peate
ise seda omale otsima. Minge niiiid oma kohale dra ja touske hommiku vara
iilesse, mis hadlt teie siis juhtute kuulma, selle jargi hakake laulma.“ Pida-
nud kirikiiit ja losu sellega rahul olema ja 4ra minema, ilma et vanaisa
neile laulu oleks opetanud. Kirikiiit tousnud ju enne paikese tousu iilesse
ja ldinud vilja, et midagi hdilt kuulda. Edasi lennates joudnud ta vélja didre
kenasse vosandikku; vilja pail olnud mingi sulane juba kahe hiarjaga kiind-
mas. Hiarjad olnud aga vara hommiku alles unise moodulised; ei ole taht-
nud heaste kdia. Sulane olnud aga vink ja kire, kidrkinud harjadega nii et
mets vastu kélanud: ,Kiri, kiiit; kdi vagu; 66 oli muidugi pikk; tiidruk too
piits; mno, noh; sahk, sahk.“ Kirikiiit kuulnud seda kolavat sulase hiiiidu,
lennanud metsa tagasi ja hakanud selle jarele laulma. — Losu olnud aga
laisk, ei ole hommiku vara iilesse viitsinud tousta; kui ta viimaks tiivu siru-
tama hakanud, olnud piikene suures korges. Lennanud siis ka viljale vaa-
tama ja kuulama, kust midagi hddlt oleks laulmiseks kuulda. Kui ta para-
jasti iihe talu péllule saanud, tulnud talu laisk sulane alles hirgadega vira-
vast vilja, et pdllule kiindma minna. — Hirjad olnud sulasest ka laiskuses
eeskuju votnud; ei ole sugugi tahtnud edasi sammuda; hakanud parem nagu
ajaviiteks oma loodud vett vilja soristama. Losu kuulnud sorinat, arvanud
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selle kiillalt heaks lauluks ja lennanud metsa tagasi, kus ta oma ménuta
laulu kuulda lasknud. — H I 7, 241/2 (4) < Viljandi khk? — A. Suur-
kask (1895).

4. Kust 60pik omale laulu sai?

Pirast seda kui vana taeva taat suure loomise tooga valmis olnud, siis
lasknud ta koik loomad ja linnud oma ette tulla. Ni ing annud neile kange kiisu,
et iga iiks omale enese tahtmise jdrele pidanud laulu ehk hiile valja valima
ja midratud aja sees kitte oppima. Koik loomad olnud selle kédsuga rahul,
ning igaiiks ldinud oma paika ja hakanud agarasti laulu vilja otsima ja
pdhe oppima, Koik teised laulnud ja &ppinud nonda, et metsad ja laaned
virand laulu kélast. Uksinda kiinnilind lennand iihest puust teise ja ei ole
midagi 6ppind. Ta mételnud iseeneses: eks mull ole sellega aega. Hakkan
niiiid nii vara oma piad visitama, ja pialegi pole ma ka tdnini midagid meele
péarast kuulnud, keda 6ppida maksaks. Noénda moételdes jatnud ta asja iisna
unustusesse. Noh, heakene kiill! Katse pdev joudnud katte, koik teised linnud
ja loomad ruttanud Ema joe kaldale Taara tammikusse vanataadi ette. Piike
akand juba pia tousma, ning koik mets kéland linde laulust ja loomade
kirast. Ja vanataat olla juba iga silma pilk oodata olnud. Kéige selle kiara
ja timina piale drkand ka meie kiinnilind unest iiles, kes siiamaale alles
rahuliste maganud oli. Aga laulu veel sugugi opitud. Ta lendanud kiill ka
teiste sekka ning jienud iihe tamme oksa piale korvast motlema, mis niiiid
peale akata.

Nenda mottes seistes kuulnud ta skiste, kudas iiks noor tiidruk metsa
adres pollal drgega kiindma akand, ning iitidnud, Kirju kiut, kirju kiut!
Vakku, vakku ning seal vahel plaksutand ta ise piitsa plaksti, plaksti! Need
sonad olnud tall aga viga meele jérele, ta akand neid sonu jarele iitlema.
Ja nde imet! Liihikese ajaga olnud sonad pahe dpitud ja laul kdes. Ta laul-
nud veel korra ldbi ja lendanud vana jumala ette, kes selle aja sees juba
ilmunud olla. Ta laulnud julgeste valju ja selge hiddlega ning libeda ja
maheda keelega nii sulavalt ja siidamest tungivalt, nii et vana taat lahtise
suuga kuulatama jaenud, ning teda koige paremaks laulikuks lindude seas
kiitnud. Ja selleks on ta tdna pidevani jiaenud.

Uks teine sulg kapeka kandja olla niisamuti magama uinund, ja selle
parast iljaks jdenud kui kiinnilindki, Ulesse drgates kuulnud ta kiill kiindja
tiidruku sonu, aga need ei ole temale sugugi meele jarele olnud. Ta jdenud
veel hea Oonne padle ootama. Aga juba sel samal silmapilgul akand drg ku-
sema. Sorrrrrrr! Ja vaat, see hidil olnud tal nonda meele jarele, et ta kohe
akand jirele soristama ja natukese aja pirast olnudki laul kies. Selleparast
hiiiitakse teda tdnapievani ,,Sori linnuks!“ — H II 20, 402/4 (11)
< Pérnu-Jaagupi — J. Reinson (1888). '

=

5. Oopiku ja rdahna laulu leidmine.

Oopik ja rihn vidanud Shtu videvikus kihla, kumb neist hommikuni ilu-
sama laulu péha 6pib ja vilja laulab, see on kuulsam lind. Kihlvedu 16ppe-
nud mélemate poolt selleiile hadkskiitmisega, et laul ise malemate vaidlejate
lindude. iile otsust toob, kumb lind kuulsamaks véib laulu poolest saada.
O6pik, kes omale enam véidu kuulsust tahtis vélja tuua, lendas juba Ghtu
ehal ilma puhkama heitmata juba példude ja metsa salgute poole, kust



omale laulu lugu 16imesid voiks koguda. Videvikus kiinnud veel vaene talu
tiidruk példu hirgadega. Kiindja tiidruk siidistanud vésinud loomi kiiremale
kiigile maheda ja Oornuse sonadega: — Must, Kiilit! Must, Kiitit! Lamma
vaole — Kalla, vaole! — Must, — must, must!! — O6 — pikk 66, pikk,
sopikk!! Vakk, vakk, vakk, vakk! — Piits, piits, piits, piits! — Plak, plak,
plak, plakt! — Nonda saanud 6opik juba laulu viisi ja sonad ohta talu
kiindja tiidruku kdest kidtte. — Ja laulnud koik 66d ilma uneta laulu lugu
uueste iile.

Rihn ldinud 6hta laiseldes magama vana tiihjase haava puu sisse ja
maganud hommiku valgeni rahuliselt. Kui iiles #rganud, tulnud rahnil
meele ohtune kihlvedu. Kust ma laulu saan! Ja kust ma laulu l6ime saan.
Ei ei tea!! — Obsise toa ldve pail seisnud rahn kuulates ja laulu lugu otsides
dige vagasti. Onneks kéndinud taluniku mira hobune motsa all ja jadnud
korraga rahn maja ligidalle seisma ja kusenud: Losss, losss, losss —
Sorr! — Sellest saanud rihn ka omale laulu ja laulu lugu, mida tdnapaivani
laulab. — H II 33, 625/6 (3) < Samaara — J. Pint.

Palju fantistilisema sisuga aga on jargmised, milles ilmsesti
tundub hilisemat moju:

6. Oopik.

(Odpikust reagitakse mitmed moodi jutud). I

Vanal aal, kui alles Taeva Taara isi moapial on kiind ja imet teind
ja kui alles inimesed nii piithad olid, et Jumalad maa pial avalikult kaisid.
Sel aal on Taeva vana isa, vana ja pitha laulumees, Vanamuinas, Taara
mail, (Tartus) laulmas old, ja kuldne kannel old ta kid ja pelgast kullast old
keeled kandiel pial.

Aga iihtegi lindu ega inimest pole siis veel meie moal old, kis laulda
on osand. Siis on iiks vaene poisikene, pollu pial kiind, sel vaecel lapsel old
kuri ja tige peremees. Ja see pole poisikesele ei 60 magu ega padva magu
and. Juba hommiku vara, koidu aal, on ta pdllu piale kiindma aetud. Ja
iihta, sonn-kaua kui eha on juba dra kustuma hakkand, siis on alles pere-
mees poisikese ohtale kutsund. Vanamuine oli Taara mil lauld ja mangind.
Poisike on terane old, tdhele panema ja kuulama, ja Oppind Vanemuise
laulusi ja viisisi omale koa.

Uks hommiku vara, koidu aal, on see poisike jélle viila pial kiind ja
kiindes neid samu laulusi lauld, enne veel kui Vanemuine on isi Taaramail
laulma saand hakata. Vanemuine tuld poissi vaatama ja opetand poisile
veel rohkem oma laulusi ja laulu viisisi selgeks. Ja siis on Taeva Taara
sinna tuld ja koputand oma kuld kepiga kolm korda poisile pahd ja loond
poisist kiinni meestele laulu linnu, ja piast nenna vaese lapse kurja pere-
mehe kidst lahti. Selle parast laalab 66bik, kebade kiinni aal alati, pollu
jaares, lepikutes ohta hilla ja hommiku vara kiinnimeestele meele lahutu-
seks. Aga kui kiindmene otsa 16peb ja heina aeg tuleb, siis lahdb 66pik
meie maalt dra ja ei laala dnam. Selle parast hiiitakse 6opikud ,,Kiinnilin-
nuks®, et ta kiinni aal iiksi pédine laalab, ja kiinnimehest on loodud. — Uhe
vana eide suust. — H IT 39, 758/9 (703) < Koeru — Hans Anton Schultz
(18907?).
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7. Kiinni lind.

O6pik ehk Kiinni lind old enne muiste isata ja emata, need olid tal
Juba noorelt, kui kiinni lind alles veike on old, mulia kiinka alla liind.
See vaene laps on siis iihe rikka peremehe juures poisiks old. See peremees
oli ta oma juure vétt ja iilesse kasatand, sest aast saati, kui vaese lapse isa
ja ema olid dra surd. Kui ta juba t66 poisi arvusse on kasvand, siis aand
See peremees alati teda hommiku vara, enne koitu juba magamast iilesse.
Ja toole kiindma ja aastama, Ja ohta, sonn-kaua kui cha valged on old,
kiind ehk #istand ta ikke alles pollu pial. Aga teised kiila rahvas, old juba
ammugi magamas.

Tema old sellegi pirast viga rdomus ja lauld alati viilal, et kéik kiila
rahvas on tema laulusi imeks pand ja ohtati hulgad aad kuuland, iikski ei
ole nii ilusti laulda osand kui tema, Peremehe iile ei ole ta ilmaski nuri-
send ega halva s6na talle vasta iiteld, Iga inimesega on ta lahkesti reakind,
ega ole kellegille santi séna and. Koik kiila rahvas on teda tema viiside
ja lahke meele pirast alati kiit. Ukskord tuld Taeva isa isi sialt Kilast
18bi, ja hommiku, enne kui keegi inimene on uleval old, lauld juba see poisike
pollu pial oma laulusi ja tinand teda (Taeva isad) selle eest, et ta temale
on tervist ja joudu and ja head teind.

Taeva isa ldind poisi juure ja koputand kolm korda poisi pia piale
kuld kepiga ja loond poisi linnuks iie lepikusse laulma, Sest aast laalab
ta iga kebade kiila példude jaares leppikus ja lahutab kéigi kiindjate meelt
ja r6dmustab neid oma lauluga. Ja ootab, kas veel méoni teine nii sammati
tema seltsi laulma tuleb. Nénda on kiinni lind loodud. Ja hiiitakse. teda
selle parast ,Kiinnilinnuks“, Et ta kiindjast poisist on loodud ja kebade kiinni
aal laulab. — Uhe vana mehe jutt. — H II 39 760/1 (704) < Koeru — H. A.
Schultz (18907).

8. Sisask.

Enne muiste on 6opikut ,,Sisakuks* hiititud ja tema pidris nimi oldki
Sisak. Sisak old ennemuiste noor mees ja kiind pollu pial, kaks harga old
ikkes saha ees ja isi kdind saha taga, piits old peos, Kaks hirga, Kiiit ja
Must old tal alati kiinni loomad. —

Aga ta ei ole neid ilmaski piitsaga 166nd, vaid on muidu hirmutand
ja piitsaga sahkvarte kiilge plaksutanud. Siis on hiarjad isigi ta soéna
kuuland.

Uhekorra, Piitha Jiiri ja Tuule kuninga siindimise p#siva laub-6hta kiind
Sisak pdllu pial ja lauld kangesti, ega ole tal meelegi tuld laub-ghtule jaida.
Ja peremees pole teda ka kodu Shtalle kutsund.

Pliha Jiiri ja Tuule kuningas ldind kahekesi Taevaisale kaevama, et
Sisak laub-Ghtale ei jii ja hirgi séoma ei lase ja pitha ei hakka pidama.
Muud kui kiinnab ja laalab edasi ja kiila rahvas kuulavad kui imet,

Siis Taeva-isa isi tuld moa piale ja loond Sisaku kiinnilinnuks, ja pand

.ta kebade aal kiinnimeestele lepikusse laulma. Ja niiiid laalab Sisak iga kebade
lepikus ikke veel ja kiinnab oma hérgadega ja hiiliab neid vahel kordamisi
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nimepidi ja kiinnab kui mees iialgi ja iitleb vahel: ,06e-pikk, 66e-pikk. Must,
Kiiit, Must, Kiiit, vagu, vagu!“ Ja siis vilistab ja plaksutab piitsaga méoda
sahka: varsja ja kiinnab nonna edasi, tdna pdidvani pollu meestele teed ette,
et tarvis on kibedaste kiinda ja hirgadelle piitsa anda.

O6piku nimi on talle sellepirast pandud, et ta isi nanna iitleb: ,,O6pik,
ooe-pik“. Endised inimesed 66ld alati kui juba 66pik on lepikus laulma
hakkand: ,Juba Sisak kiinnab piale oma Musta ja Kiiiduga sootisi iilesse.
Niiid andku iga mees hérjale piitsa“. Sest kui 66pik juba viiles oli, siis
tahendas see, et kiilma anam ei tule ja hia on villa seemendada. — Nanna
on Sisakuga lugu old. — Uhe pdllu mehe suust. — H II 39, 761/3 (705)
< Koeru — A. H. Schultz (18907?).

9. Veel kord oopikust.

Kui vana Taara v6i Piiha Jiiri ennemuiste on pdldu arind ja pidand,
siis on Sisak nende sulane old ja on pdldu kiind, paar hirgasi old saha ees,
teise nimi old Must ja teise nimi on Kiiit old. Kui iihe korra Taara voi
Pitha Jiiri on oma pollud inimest kétte and, siis on Sisak oma paari hir-
gega kaua aega, ohta illa piale, viimast kord veel pdllu pial kiind ja poéle
ohtalle jaand. Siis on Taeva Taara, Sisaku kiinnimeestele laulu linnuks
loond, selleparast et Sisak on iile keelu ldind ja pdle raatsind kiinni mehe
ammetist lahkuda. Siis 66ld Taeva Taara isi voi Pitha Jiiri inimestele:
»Kui teie kuulete, et Sisak oma hdrgadega kiinnab, siis voib iga mees
julgesti po6llu piale minna, siis on paras aeg.“ Ja sest aast kiinnab Sisak
iga kebade aa jaarest jaatmaid iilesse ja hiiiab: ,,00e-pik, 00e-pik, Must,
Kiiit, Must, Kiiit, n66, noch, vagu, vagu.“ — Ja plaksutab piitsa, et lepik
laksatab vasta. Sest aast on 60pik metsas iga kebade laulma hakkand ja
inimestele marki andmas, et paras aeg on pdllule minna, — Uhe vana eide
suust, — H II 39, 763/4 < Koeru — H. A. Schultz (1890?).

Ei ole palju kahtlust, et eeltoodud saagad on, kui mitte otse-
kohe viljamoeldud saatjate eneste poolt, siis ometi, valja-arvatud
paar esimest, nii palju ilustatud ja muudetud, et nende rahva-
parasus juba kiisitavaks on muutunud. Teiselt poolt see niitab
aga kiill, et laulukene ise, mis ajajooksul muutunud, vajas mingit
seletust, eludigustust ja leidlikumad padd siis muidugi asusid
vastava iilesande lahendamisele, Igatahes aga erineb saagade sisu
sellest, mis selgus laulu algkujust. Siin lastakse 66bikut oppida
laulu kiinnimehelt, keda niiiid omakorda sama lauluga toole dhvar-
dab, vdi koguni viidetakse, et 66bik ise ongi lauluhimuline kiinni-
mees, keda just laulu parast on muudetud linnuks tuletama pollu-
meestele meele, millal on dige aeg pollule minna.

Laulud enamikus konelevad, et 66bik ise, kes nagi toopoissi
venitavat kiinnil, ergutaski tiidrukut, et see tooks piitsa, millega
torkujaid kiirustada, voi koguni poissi peksa.

10
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8. Oobikulaulutihendeid eesti vihemusrahvastel.

Arvatavasti iile Lati piiri on tunginud jargmine arusaa-
mata tekst:

Ziala mamma, Ziala mamma trikku triku! — ERA II 31, 226 (3)
< Karula.

Niiliselt on tekst parit lati raja lihedal elava eestlase suust,
kes selle kuulnud moénelt naaberrahva liikmelt, kuid sisust aru
saamata, piitidnud siiski jéljendada ainult kéla. Selgitust selle
tekstile lati lahvaluulest pole nende ridade kirjutaja seni leidnud.

Teiseks on Tartu juutidelt kirjutatud iiles kahel korral tekst:

Cviéi cvi¢ cviferi, s kumt der friling. — ERA, Juudi 2, 65 (2); ERA,
Juudi 2, 81 (2) < Tartu.

Tolge: Cvici evié cvideri, tuleb kevad.

9. Oobikulaulutihendeid viljaspool Eestit.

Soome:
,»Lahorastas eli satakieli.
Maalainen ajoi kaupungista

(Helsingistd) lakkilevystd tehty viinaldkk&ari kuormassa. Matkan
varrella lintu — lahorastas eli satakieli — seurasi hdntd, toistaen:

» LTippuu, tippuu, tippuu.“

Kun mies tuli kotiin, hdn huomasi, ettd 1akkari oli vuotanut tyh-
jaksi. Silloin mies sanoi ,et kyl hint varoitettiin®,

Kert. Edv. Eklund, s. 1875, kotipaikka Vihdin pitdjin Ojakkalan
Piivilan talo. — Elsa Enijirvi-Haavio (1931).

1astq
1. Milet ir grat, milet ir grit, jo cits, jo cits to nejut, tik sirds, tik
sirds, trik, trik, trik.
LFKr 142, 2618. Fr. Krésling, dzr. Belava un Vecgulbeng,
Madonas apr.
Tolge:
Armastada on raske, armastada on'raske, kuna teine, kuna teine seda
el tunne, ainult siida, ainult siida — trik, trik, trik.
2. Kur bi, kur bi? Tirga, tirga.
Ko pirk, ko pirk? Zirgu, zirgu,
Cik dev, cik dev? Ort, ort, ort.
Kads bij, kads bij? Klips, klips, klips.
LFKr 74, 618. Janis Sedols, dzr, Barta,
Liepajas apr., teic. Katrine Reine,
dzv. Barta.
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Tolge:
Kus olid, kus olid? Laadal, laadal.
Mis ostsid, mis ostsid? Hobu, hobu.
Palju andsid, palju andsid?
Ort, ort, ort 1)
Missugune oli, missugune oli?
Lombak, lombak, lombak.

Brosiiiirist: LatvieSsu folklora. No Latviesu Folkloras Kratuves ma-
terialiem, lk. 4.

Leedu: Télge:
1. Lakstingalos daina: O6biku laul
Jurgut, Jurgut, Jurgut,
Vazinok, vazinok, vazinok, Soida,
Paplak, paplak, paplak, Qota,
Stabdyk, stabdyk, stabdyk! Seisa.
V. Kalvaitis ,,Lietuwizku Vardu Kletele®, 1k. 85.
Tolge:
2. Lakstingala: O6bik:
Vakaras, vakaras, jau vakaraa! — Ohtu, 6htu, on juba 6htu.
Eisim, eisim, eisim, eisim, gultus, gultus, gultus. — Liheme.
Gulékim, gulékim, gulékim, gulékim. — Puhkame. ......
pusa naktres, pusa naktres, pusa naktres. — Keskooni, .....
Jau pusnakte, jau pusnakteé, jau pusnakté: — On juba keskdo. . .
Kelkimes, kelkimes, kelkimés! — Virgume,. ..
Vazinokim, vazinokim, vaZinokim! — Sé&idame,. . .
Kinkyk, kinkyk, kinkyk! — Pinguta,. ..
Pakinke, pakinke, pakinke. — Istu,...
Seésk, sesk, seésk, sésk! —
Vazinok, vazinok, vazinok! — Séida,. . .
Serk, Serk, Serk, Serk! — S606,. .
Suserk, suSerk, suserk! —
Tpru, tpru, tpru, tpru! — Tpru,...
Ausra, auSra, ausSra! — Koit.. ..
Pabaiga, pabaiga, pabaiga! — Lopetamine,...

M. Birziska ,,Dainois Keliais“.
Vilnius, 1921, (15 1k.).

*
'

Tempora mutantur. . .

Omal ajal laialt levinud ja harrastatud, on laulukene praegu-
ses rahvasuus piihendatud kaole. Selles on voinud veenduda ikka

11) Uorta — iiks ort (mitte enam tarvituselolev raha, vordub 4 taal-
rile, hiljem 30 kopikat).

10%*



ja jélle rahvaluulekogujad, kes muu hulgas on piiiidnud saada tea-
teid ka linnulaulu-tdhendite kohta:

»- .. Kiisisin jutustajalt, nagu ka mitmelt eelmiselt, linnulaulude kohta
seletusi. Padsukese laule tunti Alutaguses vordlemisi histi, kuna teiste
lindude laulude kohta leidus &ige juhuslikke andmeid v&i need puudusid
taiesti. Eriti 66biku laulu rahvapiraseid teisendeid otsides ilmneb tosiasi, et
see pole millalgi figureerind rahva teadvuses mingi elava motiivina. Meele
tuletades iseloomustavamaid katkeid tundub, et need nagu kunagi oleksid
ennemalt 1dbi kidind jutustaja ajust, kuid seevérra Jjuhuslikult ja ajutiselt,
et nad pole kunagi suutnud reastuda terviklikuks luuleparliks, mis ménele
inimesele ju jadks piisima ka kestvalt ajusse, Pudenedes juhuslikult kooli-
raamatuist v6i mujalt kirjandusest motiiv pole kokku sattund ka mingi
vanema lademikuga, kuna vastasel korral kumbki kiht oleks uuesti elustund.
Kuid ei mingit jilge sellest — kas toesti nii jaljetult ununend vé6i Arka-
misaegse kirjanduse kidura seemnena nirbund? Raske vastata.®

ERA II 87, 26/8 — R. Poéldmie matkapievikust 1931.

Oige kiill: on ju laul ise ainult teatud elementide enamvihem
Jjuhuslik kombinatsioon, mis nii vai teisiti liitunult annab omaette
ikkagi mingisuguse terviku. Ka drkamisaja kirjandusel ja selle
006biku kultusel on olnud kindlasti suur moju, kuid uhket puud
sellest taimest pole nidhtavasti suutnud kasvatada see pind. Peab
pidama ka silmas, et R. Pdldm#e koneleb siin alast (kone all oli
Vaivara ja Johvi kihelkond), kus laul ise on ju vooraslaps, tungi-
nud sinna alles hiljem, teatud méisral muidugi ka kirjanduse
kaudu. See aitab tdepoolest ta elujoudu kiillaldasel madral norges-
tada. Selliste muidu nii huvitavate laulukeste kadumine voib aga
tingitud olla ka ebamoodsaks saamisest, milleks ,,00biku laulul*
kahtlemata on palju eeldusi, Rudimentaarsena méllu jadnud, ei
suuda iiksikud osad luua enam tervikut ja needki muutuvad mélus
ikka enam ja enam #hmasemaks. Jirgneb loomulik aeglane kus-
tumine,

Laulukese kodukurus, Edela-Eestiski v6ib teda leida veel harva,
Ei ole see siingi enam imeteldud esindaja lauljate liigist. Kui muugi
rahvalooming sureb kiiresti leviva kultuurivoolu eest, kaua’s seegi
romantik ilutseb veel mail, mis talie juba voorad. Kaovad jarjest
salud ja laaned, tdusevad uued hiiled pdllultki seniste sulase
piitsaplaksutamiste asemel sundides venivaid hérgi. Niiiid juba
liigub masin sundabinduta ja #hvardusteta, Unub koik muistne —
ilutsev ja tundlev.

Muutub aeg, muutub ka laul. — Mis jééb siis oobikulgi teha?



Rahvaviiside korjamisest Eestis.
Karl Leichter.

19. sajandil jouliselt puhkenud rahvuslikud piiiided valmis-
tasid piisiva aluse rahvaste loomingu, téuliselt ja rahvuslikult oma-
parase uurimisele. Algas ka rahvaste muusikaliste avalduste ja
avaldusabinoude Kkirjeldamine, kogumine ja vérdlev teaduslik
uurimine.

Kuni 19. sajandi teise pooleni on eesti rahvamuusikast ilmu-
nud moningaid Kkirjeldusi kirjutistes rahvaelus esinenud siind-
muste ja valitsevate kommete iile, peaasjalikult pulmakommete
kirjeldustes. Aastast 1632 leidub ka esimene noodistatud rahva-
viis, mis on triikitud Fr. Meniu s e kirjutises ,,Syntagma de ori-
gine Livonorum. 1)

Rahvaviiside korjamine algas Eestis rahvusliku drkamise
ajal, 19. sajandi teisel poolel, Paamiseks pohjuseks oli piitie
pakkuda rahvale ja juba olemasolevatele kooridele midagi, mis
oma, kuna tavaliselt olid tarvitusel sel ajal iildiselt levinenud saksa
viisikesed ja samast vaimust vorsunud koorilaulud. Selles mottes
piitidis rahvaviise korjata, korjamist pohjendades ja sellele 6hu-
tades, C. R. J ak o b s o n, kelle isamaalik noodiraamat ,,Vanemuise
Kandle Healed* (I 1869, II 1871) sisaldab ainult soome heliloojate
ja eesti ja soome rahvaviisidel pohjenevaid koorilaule. Esimese
ande eessona 1opus Jakobson kirjutab: ,Loodame, et see eesti
laulutalv pea saab otsa olema loppenud ja iiks uus lauluaeg peale
hakkanud, kus vana eesti vaimu-vdgi iiksi meie laulikuid juhib,
ning meil enam tarvis ei ole, voeraid ehteid kandas oma enese
loomust drasalgada. See oli viikeseks vastumojuks J. W. Jann -
seni edukale saksa viisikeste levitamisele, kuna Jannsen rahva-
laulu, mis ,,...panneb korvad ugama ja aiab, nago suitso ving,
pea vallutama®, 2) pidas alavidartuslikuks. Folksloristina oli rahva-

1) Scriptores rerum Livonorum IT 525.
2) Perno Postimees 1857, nr. 14.
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viiside korjamisest huvitatud ka dr. J, Hu rt. Seda tdendab Eesti
Kirjameeste Seltsis 1875 avaldatud kogutava vanavara viljaand-
mise kava, kus temal 6-ndal ja iihtlasi viimasel kohal olid ette nah-
tud rahvaviisid. 3) Kas ajapuuduse voi vihese huvi tottu ta rahva-
viiside korjamist ei teostanud. Samal Kirjameeste Seltsi koos-
olekul koneles A. Grenzstein ,,...vana varanduse korjamise
viisi tile. 1. Vana varanduse rahvalaulude ja viiside, vanasonade
Jja juttude korjamine pidada suuremal moddul siindima kui tinini
siindinud olla. 2. Selle t66 edasiajamine olla uus Kirjameeste Seltsi
padasi. 3. Eesti Kirjameeste Selts valitsegu seks siindsa komitee.
Selts kiitis seda digeks ja valitses. . . komitee. . .Y, 4) see aga rahva-
viiside korjamiseks néivalt midagi ei mojunud. Ja hiljemgi, kui A,
Thomson Eesti Kirjameeste Seltsi plitidis rahvaviiside korja-
misega siduda, avaldades 1884 ,O0ma Maa’s*“5) rahvaviiside
korjamismotet selgitava kirjutise, iihtlasi paludes viise saata ,,Oma
Maa* toimetusele, edasisaatmiseks Eesti Kirjameeste Seltsi, jii
k6ik kuidagi soiku, sest Thomsoni palvet pani tdhele ainult J, O r -
gussaar, kes koos J. Kappeliga tootasid vilja anda rahva-
viiside kogu. 6)

Aastal 1877 algatas Suomen Kirjallisuuden Seura sihiteadliku,
teaduslikust huvist tingitud korjamise, saates Eestisse viise koguma
stipendiaadi A. A. Borenius-Lﬁ,hteenkorva’, kelle korja-
missaadus 200 viisi on hoiul sama seltsi arhiivis Soomes. Korja-
mist samas mottes jatkasid juhuslikult teisedki. 1884 kirjutas
dr. M. Veske palvel Tartu iilikooli fiiiisika professor A.
Oettingen Paistu kihelkonnas elavalt laulikult E pp Vasa-
ralt — kellelt Veske oli saanud palju virsse — iiles 42 viisi. Need
viisid, peale méne, mis avaldatud ,,0 ma M a a* esimeses numbris,
on jaanud kaotsi. Moned sama lauliku viisid markis 1885 iiles ka
Ella Schultz-Adaievsky, kes sai hdi muusikalise hari-
duse ja oli aastal 1882 Itaalias korjanud rahvaviise, eriti nn.
resianerite 5/, taktilisi tantsulaule, Ta annab sihiteadlikuma kor-
jajana kogu korjamisloos eeskujulikult usaldusviirse materjali,
27 viisi (Paistu, Torma ja Kadrina kihelkonnast), iihes tipsete

%) Eesti Kirjameeste Seltsi Aastaraamat ITI (1875) 1k. 101.

4) ibid. 1k, 101—102.

5) Oma Maa 1884, lk. 184 —186. (Esimestes aastakiikudes avaldas
Thomson ka rahvaviisidel pohjenevaid koorilaule).

%) V. Reiman Kivid ja Killud (1907) 1k. 75.
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rahvalaulu omapira puudutavate mirkuste ja selgitustega. Tema
korjandust iseloomustagu paar ndidet Torma kooliopetaja A.
Reilian’i poolt iiles mirgitud ja E. Schultz-Adaievsky
redigeeritud viisidest: 7)

Kukkukslied.
Schleppend. - pesante.

. HEh= ety

I - samind & - ra tap-pis, kuk - ku
Ema mo li-ha s0 - i kuk - ku
e
Andis vii-maks vel - ]'e kit - te kuk—ku
Versmass: — — — — <, — —, — —

] - sa mind & - ra tap-pis kik-ka R[eilian]

In der Ausfiihrung sind die Versfiisse gleichmassig lang; ausgenommen
die beiden Endsylben K ukk u, dw das doppelte Zeitmass der vorhergehenden
haben. R[eilian],

Waisenlied.

Moderato.

I

e e e e

e ]
1. .. Meie kak-si vaes-ta las-ta -‘- e - le - le.
[jne.]
10 .- Viimaks emaga hauas-sa — - 5
Touse iiles mo ema-ke . ¥

11 PO SR e 5 P r

AR T gl Pl

.| 'Toéuse mo pead su-ge-ma - L
[jne.]

l
;:11 ppp
v

Nagu toodud niidetest selgub, on téhele pandud ja tépselt
piititud dra markida ka viisi ja teksti suhteid. See arusaamine ja
piitid on puudunud paljudel korjajatel.

. Kui Hurt 1888 avaldas iileskutse ,,Paar palvid Eesti drksa-
maile poegadele jatiitardele, selgitades vanavara kogumise motet
ja ohutades korjama, eriti sonalist vanavara, hakkas ka viiside
kogumine enam edenema, Hoolsaks viiside korjamise propageeri-
jaks sai dr. K. A, Hermann, kes juba varem oli rahvaviiside
kogumisega seotud.. Aastal 1877 saatis Répina kihelkonna kooli-

7) a: GEG, DH 519, 5 (2); b: ibid. 519, 7 (3) < Torma.
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opetaja J. Hurt Hermannile 33 rahvaviisi Setu- ja Vorumaalt.
Aasta hiljem saatis Jakobsoni seisukohta pooldav A. Grenz-
stein, kelle 1878 ilmunud ,,Kooli Laulmise raamat* samuti sisal-
dab rahvaviise, 25 kaasitamise viisi Tarvastu ja Audru kihelkon-
nast. Moned olid iiksikuid viise saatnud juba varem, ja hiljem
saatsid neid paljud. Hermann jiigi rahvaviiside kogumisele dige
lahedaseks, kuigi ta sammus Jannseni rada, luues saksa lieder-
tafel-stiilis, nagu tema vihemad kaaslasedki, kes peale esimest
iild-laulupidu kéik piitidsid rikastada kooriliteratuuri. Hurda
lileskutse andis Hermannile rahvaviiside korjamiseks nagu mingi
kohustuse. Juba varem, mitmetes kirjutistes ,,Postimehes* ja
eriti ,,Laulu ja méingu lehes”, puudutas ta rahvaviiside tekkimis-,
levimis- ja hdvinemispdhjusi ning réhutas korjamisvajadust. Kuna
Hurt sonalise vanavara kogumisel piitidis esijoones rahuldada
teadusliku uurimise ndudeid, mida kujukalt tdendab tema ,vana
Kannel®, olid H e rm an ni piiiided rahvaviiside korjamisel enam
teisiti pohjendatud, Ta kirjutab 1886. ja 1887. aastal ,,Laulu ja
méangu lehes*, et laulukoorid peaksid enam laulma rahvalaule, mis on
w--.rahva iseloomu puhas peegel” kuna A. Kuni-
leid jaA.Thomson on viga ilusaid laule loonud. 8) Kirjutise
Iopus ta tdhendab, et palju on veel rahva seas kolamas. ,,Kirju-
tatagu neid iilesse ja saadetagu need meie muusiku-meeste kétte,
kes neid mitme hiilele seaksivad ja kus voimalik, ilmutama saa-
vad®. 9) Moni aeg hiljem kirjutab ta: ,Kes siis rahvaluuletusi
ehk regevirssisid uurib, et nende abil meie esivanemate vaimu-
clust méirku saaks, see peab ka rahvaviisisid Jja -méngusid uurima,
sest muidu ei ole asi téielik.” 10) Eeskujuks oli korjamistoo Soo-
mes, millest ,,Laulu ja mingu lehes* kirjutas M. J. Eisen. 11)
Augusti kuu 16pul 1888 avaldas Hermann ,,Postimehes* iiles-
kutse ,,Tahtjas palve ja soov*, 12) milles ta veel kord selgitab -
korjamisvajadust ja véimalusi ja palub rahvaviise ning tantsu- ja
miéingutiikke iiles mirkida ja endale saata. See iileskutse leidis
vordlemisi elavat vastukaja drkamisaja- piiiideist kantud, asjast
kaasaaitavalt koigiti huvitatud enam haritud maainimestes. Ja

8) Laulu ja mingu leht 1886—1887, nr. 6, lk. 35—36.
9) ibid,

10) ibid. 1887—1888, nr. 2, 1k. 9.

1) ibid. 1886—1887, nr. 9, 1k. 71.

12) Postimees 27. VIII 1888., nr. 97.
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kuu aja péarast kirjutab H erman n, et temale on ,,rahvaviisisid
oige suur osa juba saadetud®. 13) Nagu saadetud viiside lihemal
lehitsemisel selgub, saatsid enamasti ,,Postimehe kaastoolised
ithes ajalehele maaratud sonumitega suuremalt osalt sel ajal iildi-
selt levinenud saksa viisikesi, sagedasti iihes juurde lisatud aland-
liku soovi ja palvega, et Hermann nad parandaks, koorile seaks ja
rahvale ,,nii armsaks saanud laulud‘‘ uues kujus ja triikitult rahva
sekka tagasi likitaks. See iseloomustab kuidagi kogu Hermanni
korjandust, sest ainult vdhesed on saatnud vanu ja usaldusvaérselt
iiles mirgitud viise. On koguni haruldaselt huvitav, et iiksikud
otse hiilgavad iilesmirkimise puudulikkuse ja samal ajal tapsu-
sega, mis niitab, kui suure andumusega moni piitidis kaasa aidata.
Sellest paar huvitavat niidet iihe tundmatu noodistusest, kes koi-
giti on piitidnud ja vist suutnudki viisi edasi anda nii, nagu seda
toeliselt lauldi: 14)

"—14*::'\_,;' L — oy }_\v ' v
a: Eg:?:—?ﬂ%—j—ﬂ_iﬁrglﬁi SRS ST 454‘5,_ib,:j—j_jﬂ:|

Meid olli viisi  velitsit meid olli viisi \ehtsxt

' |l 1 \l 1 \l 1 ' 1 ' ' r 1 ' ' ' 1
— — /-\L o

5:—:-—?_:45_ T:ﬁ _k‘__‘\_“k—‘ﬁ—fr;i——l——q—_k ; l||
T 7 e —rﬁ‘-”’-—L—d—rEO~r§¢i¢——r—vﬂ

lulh mina iiles homungulf, tulli mina iiles homungult.

Toodud niited, ddrmiselt oskamatult noteeritud, annavad ku-
juka pildi tiksikute voimeist ja piitideist.

Hermanni kogu (iile 2500 viisi), mis 1907. aastast kuulub
EUS kogusse, omab vidhe puht muusikafolkloristlikku véaartust.
Ta vidrtus on enam kultuurlooline, Sealt leiame paljude drksate
kaasaeglaste loomingut: viise, koorilaule ja méngutiikke. Mitmed
on saatnud ka vanu rahvaviise korralikus kujus, terve kogu on
‘aga materjali tipsuse mottes siiski puudulik ja ta vadrtust ei suuda
tosta ka Hermanni enda, siin-seal kuuldud ja mélestuse jarele
tilesmirgitud, pea eranditult kuidagi ,,iimber loodud* viisid.

Juhuslikku korjamist jitkas ka Scome Kirjanduse Selts, kelle
stipendiaadina 1894—1895 kiis mitmel pool korjamas Miina
Hermann.

13) Postimees 29, IX 1888, nr. 111.
14) g: EUS IV 579, 587; b: ibid. 581.
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Kogu eelpooi kirjeldatud korjamise tulemus olj juhusliku
ilmega. Puudusid selgitavad mirkused Jja kirjeldused rahvalaulust
Jja tema muusikalistest avaldustest iildse : laulikutest, ettekandmis-
viisist ja sellega seotud traditsioonidest varemal ajal ja korjamis-
aastail, pillidest jm. Olemasolev materjal ei suutnud rahuldada
teadusliku uurimise noudeid., Juba A. W. H upel, nagu Her-
dergi, oli veendunud, et rahvalaulus sénad ja viis on seotud ter-
vik, mida koos peab iiles markima. 15) Sellel arusaamisel pohjeneb
ka siistemaatiline, eriti teaduslikuks uurimiseks usaldusviirset
materjali koguv rahvaviiside korjamine Eestis, mis algas aastal
1904 Eesti Ulipilaste Seltsi poolt dr. 0. Kalda juhtimisel. O.
Kallas kirjutab, et kiies 1894 ja 1903 vanus eesti asundusis ta sai
sealsetest kogemustest kindla veendumuse, et rahvalaule peab iiles
méarkima koos ettelauldud viisiga. See selgus temale veel enam
véitekirja kirjutades, sest laulu tekst on lauldes tiiesti teistsugune
kui ette dikteerides, mille tttu just tiipne koosiilesmirkimine voib
anda vadrtuslikku uurimismaterjali. Peterburis elades avaldas
0. Kallas oma motteid ka Hurdaie, paludes, et Hurt rahva-
laulu sonade korval ka viiside korjamisele iiles kutsuks voi vihe-
malt laseks #dra tihendada, mis laulmise ja mis ette dikteerimise
jarele iiles margitud. Hurt oli selle vastu, tundes end selleks
liialt ebamusikaalsena ja kartes, et see oleks seganud sonalise
vanavara kogumist. 16)

Kui 0. Kallas 1903 asus Tartu ,,Postimehe* juurde, hakkas
ta hoogsalt organiseerima vanavara, eriti rahvaviiside kogumist
koos sonadega. Viikese kohustava meeldetuletuse sai ta selleks
Juhuslikult véljastpoolt., Keegi tundmata kiilardtsep (?) saatis
,»Postimehele” avaldamiseks iileskutse ,,Saatke mulle rahvaviisi-
sid*, mille Kallas heitis rahulikult paberikorvi. Kuid ta ise kirju-
tab: ,,See nagu algatas kohuse meelde ja votsin ette, asja EMuu-
sikameeste seas elustada. Ehk liheb korda. Tarvis ta oleks. 17)
Ja korda see idks. Korjamiskavatsusest kirjutas ta sama aasta

%) Verhandlungen d. GEG XVI (1896), lk. 239—240; 260, 267 (Hupel
on Herderile saatnud ka 8 viisi). Vt. ka A. W. Hu p el Topographische Nach-
richten II 158.

16) EUS, Korjamisajaloo materjale (Viimane leht) ja O, Kallas
Virolaisten kansansdvelmiin kerdyksestd (Eripainos Kalevalaseuran vuosi-
kirjasta I lk. 2).

17) EUS, Korjamisloo materjale (Viimane leht).



detsembri kuus ,,Postimehes* 18) ja koneles EUS-is. Eesti
Ulidpilaste Selts vottis korjamismured enda kanda ja andis O. Kal-
dale diguse koostada ,,Rahvaviiside korjamise toimkond* ja olla
selle ainus liige. Kaasabi lubasid A. Ldte, K. AL Hermann,
K. Tiirnpu, J. Kappel ja muusikateadlanc dr. Ilmari
Krohn Soomest. Soome Kirjanduse Selts lubas kanda osa
kulusid, tingimusel, et saadud vastavad materjalid jadvad seltsile.
Korjama lubasid minna Miina Hermann ja S. Lindpere.

Laiemate hulkade poole podras O. Kalda palvel V. Reiman
iileskutsega ,,Eesti muusikasobradele 1904. aasta mértsi kuus, 19)
pohjendades viiside korjamise vajadust ja nédidates seniseid
korjamise puudusi. V. Reiman kirjutab: ,,Rahvamuusika tea -
duslik korjamine ja arendamine seisab aga alles so6tis*, kuna
., Piile viikeste erandite puudus iileskirjutajatel korgem muusika-
lik haridus, nende kérval tarvilik teravus ja nende arusaamisel
see armuta valjus iseenese vastu, et nad muud paberisse ei pane,
kui seda, mis laulik ette laulis... Korraldamise siht on, korjatud
rahvaviisisid teaduslikult, kindlal alusel muutmata nonda
vilja anda, nagu rahvas neid on loonud, ja neid nonda esmalt
kadumise eest hoida, teiseks uurimisele eeltoosid valmistada.*
See niitab, et korjamissiht oli niiiid selgem ja avaram kui varem.

Kuna Eestis polnud vastava haridusega muusikameest, seadis
juhised kokku Helsingi iilikooli muusika dotsent dr. Ilmari
K ro hn, mida varemate kohapealsete korjamiskogemuste pohjal
tiiendas O. Kallas. Korjajatele tehti eriliseks kohustuseks
,,mitte siit ja s#ilt viisisid noppida, vaid kihelkond kihelkonnalt
libi kiia ja uuritav t66po6ld puhtaks otsida. ;'S ikani
Jterve Eesti keele piirkond labi on kdidud.“20)
Muidu poleks korjamine olnud tiielik. Korjamiskulude saa-
miseks poorati palvega seltside ja muusikasoprade poole,
mis leidis poolehoidu. Pea sissetulekuid saadi kogu korja-
mise ajal EUS-i poolt Eesti Kirjanduse Seltsi nimel korral-
datud pidudest ja viimase seltsi toetustest. Oige rohkesti
on annetanud ka mitmed teised seltsid, pangad ja eraisikud (vii-
mastest on eriti lahkelt toetanud moéned kaugelt Venemaalt :

18) Postimees 30. XII 1993, nr. 290.
19) ibid. 24. IIT 1904, nr. 63,
20) 1 korjamise aruanne.
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Leopas, Lesta, Lohk, Luc k). Soome Kirjanduse Selts
mééras korjamiseks 300 marka. Kuludeks saadi 12 aasta jooksul
6918 rubla 18 kop., korjamise peale kulus 5632 r. 4 k.

See siistemaatiline rahvaviiside korjamine EUS-i poolt, dr.
O. Kalda energilisel ja haruldaselt hoolsal juhtimisel, kestis
1904—1916. Ilmasdjast tingitud erakordsed olud ei voimaldanud
pikemat iga. Uhel ajal viljasaadetud korjajate toosaadusega
saatsid mitmed, kes oma huvides olid korjanud, oma iilestihendusi

EUS-ile. Monedelt osteti, 12 aasta Jjooksul saadi EUS-kogusse
viise kokku 13.226.

EUS-i korjamisto6 erineb eelpool loetletud varemate, isiklikult
kuidagi rahvaviisidest huvitatud, juhuslikkude korjajate ja dr.
K. A. Hermanni, tihti korjamistoo toelisest mottest poolikult
aru saanud ja eriti vanemate rahvaviiside iilesmarkimiseks voime-
tute korjajate toost selles, et 0. Kallas piitidis voimalikult
kavakindlalt puhtaks korjata kogu maa, eriti voimalikud erine-
vus- ja lileminekupiirkonnad (niit. Setu ja selle piiriddrsed
kihelkonnad), seda kéike voimalikult teaduslikkudele uurimis-
nouetele vastavalt, milleks tdhtis oli korjajate muusikaline hari-
dus ja igakiilgne arusaamine muusikafolkloristlikust toost eriti.
Vaadeldes viljasaadetud korjajate nimesid, ndeme, et need on ena-
mikus kiesoleval ajal tuntud tegevad muusikamehed, tolleaegsed
Peterburi konservatooriumi kasvandikud, Esimesel korjamis-
aastal: 21) J. Aavik, M. Hermann, S. Lindpere, P. Penna, M. Saar,
Frieda Talvik ja A. Topmann, neist M. Hermann ja S. Lindpere
Soome Kirjanduse Seltsi kulul. Et nende, kindlate kohustustega
seotud korjajate t66 pidi andma paremaid tulemusi kui juhuslik-
kude korjajate-saatjate oma, on selge. Noodistus on enam usal-
dusvédrne. Toetavat lisamaterjali pakuvad — esimestel korjamis-
aastatel veel liialt juhuslikud ja tédhelepanekutevaesed — reisi-
Ja muusikaolude kirjeldused iihes méarkustega viiside juurde.
Viimastest on juba esimesel korjamisaastal oige hidd Fr. Tal-
viku (Jamaja, Ansekiila; kokku 139 viisi) korjanduse ,,Veste-
osa“, mille kirjutamisel kaastegev on olnud sel ajal stud. med.
S. Talvik. Seal on tdhelepanu juhitud ka nihtele, et sona
rohk vahel Iiheb lahku viisi rohust, kuid ,,Sealjuures ei keela aga

#1) Korjamisaastate all on moeldud aruande aastaid. Siin 23. ITI 1904—
14. III 1905.
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iiksikute virside lahkuminev silbide-asendus mitte neid varsisid
iihe ja sellesama viisi peal laulmast,” niit.: 22)
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F. Talvik on iilesmarkimisel tarvitanud ka metronoomi ja
viisidele on juurde lisatud vastavad tempo markused.

J. Aavik (1904 Halliste, Hargla, Sangaste; 1906 Paistu,
Karksi; kokku 219 viisi) on noodistuses usaldatav, kuid on mérki-
mata jatnud laulu tekstist ja ettekandmisviisist tingitud segatakti-
lised viisi variandid ja skansiooni nihted, kuigi ta tdendab, et
need sagedasti esinesid. Sellest annab ta néitegi: 23)

Kaasitamine,

;—e——*——ﬂ—ﬂ—jr—«—-&—ﬁ—*'l-ﬁ—i—-rn Saadid sandilta sontmid, kaske
W“‘i“i“ "{J_'—‘y }"_i‘j] Siis viigé sia kiindsse, -
Ta-lu ema enne - - keine kaske
Mis sa miiii-sid tiite - - ri-da kaske

Nagu niaha, saab nendes sonades viisi rytmuse parast muudetud; see
muutmine siinnib aga viga maskeritult, mille all rytmus, muidugi, kannatab.
Niisugused muutmised tulevad vidga sagedaste ette.

Jargneval lehekiiljel annab ta ka noodistatud niite, lisades
péhiviisile (a) juurde ka vastava variandi (b):

Heinaaja laul.
fal

s Moy a1 e e o et o o £ |
s Py T PV ———e =
a: e ) — oy L—v l——f—
I-Jus om motsan e -la-de valge om vVilli vaa - - te [jne].
F& e £ ey (e Y B i o e e
b: &—F—u—u B e S oy B B & e e
I lus om motsan ela - de valge om villdi va a te

See on paljude korjajate puudus, et nad &dra on markinud
ainult mingi ,,pohiviisi ja uurimiseks vaartuslikuma osa jatnud
maéarkimata.

M. Saar (1905 Vindra, Pilistvere; 1907 Pilistvere, Suure-
Jaani; kokku 127 viisi) on sama nahtusega olnud teatud raskustes.
Tema Vindra korjanduses esinevad segataktidest drahoidmiseks

2) EUS 1 962.
23y BUS III 225 (10).
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tihti trioolid, mis aga hilisemate korjajate toenduse jirele ette-
kandes ei esine. Ja M. Saar on ise sellest aru saanud. Seda toen-
dab tema Pilistvere korjandus a. 1907. Toodud niited, esimene
Vindra, teine Pilistvere kihelkonnast, selgitagu: 24)

— s Bl — ——
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2 & S =¥ Y e ) ! . i
Tule hulka  hundi - kene, tule hulka hundi - kene,
B i o . 1 s S it e § < s s B B
—————~— .53 T -—o—'—F—z-j —~— 1.5 | { —
—o—-0—o— |2 T 4 e e— e D g —F—
,___lﬁ__-_c_? %y - _i_!_i__i__iﬂ
vii metsa mini - ja lammas, vii  metsa minija  lammas.

Et iihekordne ja rutuline korjamine ei anna soovitud tulemusi,
sellest annab h#i niite juba esiniene korjamisaasta, P. Penna
(1904 Keila, Kadrina, Haljala, Kuusalu; 1905 Simititsa, Narva 1.,
Johvi, Iisaku, V.-Jaagupi, Rakvere, Haljala; 1909 Jhvi; 1910
J.-Madise, Koeru, V.-Maarja; 1911 Peetri, Anna, Tiiri; kokku
759 viisi) ja A. Topmann (1904 iihes Pennaga; 1905 Keila,
J.-Madise, Kose; kokku 19 viisi) mirgivad reisikirjelduses Keila,
Kadrina, Haljala ja Kuusalu kihelkonna kohta: ,see nurk kus
meie liikusime, oli ka nénda delda laulust lage, sest sdilt ei olnud
toesti midagi votta.« 25) Hiljem on sealt (vilja arvatud Keila)
saadud koigiti hddad materjali, eriti rikkalikult Kuusaly khk., kuna
Penna ja Topmann sealt ei saanud tihtegi viisi. Koos kaidi nagu
»linnulennul® iile. Pealegi sai P. Penna aasta hiljem Jamburi
maakonna eesti asundusest Simititsast, kuhu elanikud olid 18 a.
eest asunud ,laulurikkast Kolga rannast, 26) palju hiid ja
vanu viise.

P. Penna muidu kéigiti korraliku, variantiderohke ja tap-
suses usaldusvdirse noodistuse puudus on jallegi see, et ta toe-
néoliselt segatakti voimalused markimata on jatnud, mille jarele
voiks arvata, et ikka on lauldud skandeerides, kuna hilisemate
korjajate tdhelepanekud toendavad, et see, niivalt sagedamini, oli

) sa RUST 1012 (13); b: EUS IV 1519 (4).
25) EUS I 836.
26) II aruanne,
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teisiti. See on Penna paljudest kihelkondadest saadud suure kor-
janduse kaalukas puudus.

M. Hermann korjas 1904 Vorumaal (36 viisi). S. Lind -
pere (1904 ja 1905 Vastseliina, Rapina, Setu; kokku 131 viisi)
korjandusest on osa arvatavasti veel Soomes.

Teisel, kolmandal ja neljandal korjamisaastal 27) mojus korja-
mise peale halvavalt 1905, a. revolutsioon ja sellest tingitud olud.
Tood jatkati toetudes mottele: ,,olgugi et mineviku vermed veel
viarsked on ja praegune olukord selguseta. Ehk aitab seegi t66. ..
viimase aja tardumisest toibuda ! 28) Sojaseadus oli takistajaks.
Loterii edu oli tagasihoidlik. Pidude toimepanemise peale ei voi-
dud moteldagi. Korjajatele oli vajalik muretseda kéikugu ,,pabe-
reid“, aga ,moni ei julgenud koigi paberite péadle vaatamata
ometigi korjama minna... Niiiid minna, kus iga kordnik ja
strashnik, soldatitest raskimata, isevalitseja on!“29) Ka rahvas
oli 4ra hirmunud: ,,Kui ka rubia sona eest maksad, mitte iihte
sonagi ma ei iitle!* 30) To6od jiatkati veendunud olles, et ,,Paremad
ajad ei tule ise, neid peab tooma, ja iiks toojatest on igatahes tosine
t60 olgu mis pollul tahes.“ 31) Korjamine oli siiski tagasihoidlik.
1906 ja 1907 oli viljas ainult kolm korjajat. Miski takistas:
arev aeg oli visitanud toetajad ja teinud rahva vooraste vastu
umbusklikuks. 52) Jitkati siiski ,,0ige olude kiuste: pisike too
on ometi vist parem, kui suur puhkamine.* 33)

1905 algas korjamist Ladne-Eestis P. Stida (1905 Reigi,
Kiina; 1906 Kiina, Piihalepa, Emaste; 1907 Hanila, Karuse,
Mihkli, Kihnu, Tdstamaa, Varbla; 1909 Mustjala, Kihelkonna;
1911 Mustjala, Karla; 1912 Kullamaa; kokku 443 viisi), Tema
korjamistulemused on rahuldavad, kuigi hiljem l#&ne poolt on saza-
dud huvitavamat materjali, See on tingitud néivalt P. Siida liig-
sest tottamisest, sest ta on Iibi korjanud palju kihelkondi. Siida
reisikirjeldused on asjalikud ja huvitavad.

1

27) g, o, 15. I1I 1905—26. IIT 1907 (moeldud on aruande aastad).
28) II aruanne.

29) JII aruanne.

30) III aruanne,

31) JII aruanne.

.32) IV aruanne.

33) ibid.
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1906 kiis ainukordselt korjamas J, Simm ( Tarvastu, Kolga-
Jaani; kokku 93 viisi). Tema t66 tundub liialt juhuslikuna : mit-
med vaimulikud viisid on pea tidpselt Punscheli noodistuses ega
paku midagi rahvapiraselt iseloomulikku, kuna piisiva takti-

moodu ldbi on vanadele rahvaviisidele antud niivalt koige liht-
sam kuju.

1906 korjas ka A, Liiv (Torma, 125 viisi), kes esimesena
margib ebatépsusi helikrguses. Aasta hiljem algas korjamist
Riia muusikakooli 6pilane M. Pehka (1907 Muhu, Jaani, Poide;
1908 Noo, Kambja, Puhja; 1909 Puhja, Rannu; 1910 Urvaste;
kokku 260 viisi), kelle iilesmirkimine jitab tipsuses soovida. Ka

puuduvad ldhemad kirjeldused korjamiskiigust ja rahvamuusika
olukorrast.

1908. aastast alates muutub korjamine elavamaks. Neljanda
korjamisaruande juhtnooride (,,Kuidas véidakse aidata?) sisust
selgub, et piilitakse enam réhutada iildiste rahva muusikaelusse
puutuvate materjalide kogumist, Niituseks palutakse vastata
kiisimustele: mis puhkudel lauldi, kes laulsid, missuguseid pille
tarvitati jne. Samal ajal piitiavad neile kiisimustele enam tihele-
panelikult vastata ka korjajad. Reisikirjeldused muutuvad pike-
mateks ja sisukamateks. Hoolikast oludekirjeldusest Jaita vaar-
tusest annab esimese eeskujuliku niite Peterburis Raphophi muu-
sikakursustel oppija A, Kiiss (1908 Otepad, Kambja; 1909 Ka-
rula, Sangaste, Rongu; kokku 248 viisi) oma reisikirjeldusega
1908. a. korjanduse juurde, kus ta dige pohjalikult kirjeldab iild-
kultuurilist olukorda ja piiiiab voimalikult ira mirkida selle moju
rahvamuusika arenemiskiigule. Kiiss annab iihtlasi ka iilevaate
tarvitamisel olnud ja olevatest pillidest, samuti rahvamuusikaga
lihedalt seotud alast, rahvatantsust. Eeskujulik on A. Kiiss ka
viiside noodistamises. Tema on hoolega piitidnud tiihele panna viisi
Ja teksti suhteid. Ettekandest tingituna esineb tema noodistuses

tihti g G), g ja Z takte ja taktimirgi drajétmisi. Ka mirgib ta
dra variante ja ebatédpsusi helikorguses. Sisukad on ka J. Sossi

ja A. Mo tuse reisikirjeldused tema 1909. a. korjanduse juurde.
A. Kiiss'i korjandusest olgu paar niidet Karulast: 34)

34) EUS VI 196 (7); b ja c: EUS VI 196 (9 ja 11). -+ margitud
noodid on umbes 4 tooni kérgemad,
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Korralikud viiside korjajad ja olude kirjeldajad on ka stud. jur.
H.Siimer (1908 Tiiri, Simuna; kokku 234 viisi) ja A, Martin
(1908 Helme, Karksi, Saarde; 1909 Haademeeste, Parnu, Koeru,
J.-Jaani; kokku 249 viisi). Viimase noodistuse jarele pidid neis
kihelkondades koik laulikud skandeerima, mis on kiill ekslik ja
tuleb kirjutada noodistaja iihekiilgsuse arvele, Sama puuduse all
kannatab ka J. Vd1b e korjandus (1908 Maarja-Magdaleena, Pa-
lamuse, Laiuse; 1909 Koeru, J.-Jaani; 1910 Ambla; kokku 490
viisi). Tema 1910. a. reisikirjelduski on kuidagi liialt laialivalguv,
tihtsam on jadnud vilja. 1908 on tema korjanduse juurde reisi-
kirjelduse kirjutanud H. Sulg, 1909 V. Rosenstrauch. 1909
korjas kodukihelkonnas Pdides Fr. Paulmeister 68 wviisi
Stud. med. P. Tatz (1910 Kambja, Kanepi, Karksi; 1911 Pirnu,
Tori, Karksi; kokku 92 viisi) on koigiti lahedane eelmistele, So-
nade kirjutajaks oli temal 1910 J. Sossi, 1911 A. Sildnik.
Umbes samaaegsed ainukordsed korralikud korjajad on veel
J.Kart (1911 Kursi, Vonnu; kokku 58 viisi), O. Siiak (1912
Poltsamaa, 30 viisi) ja J. Elken (1912 Rakvere, 48 viisi).

1911. aastal algab korjamist kdige hoolsam, piisivam, arukam
ja seetottu ka koige viljakam korjaja, kes juba 1906—1910 oli
mitmel pool viise iiles mirkinud, K. Viljak (1911 Kuusalu;
1912 Kuusalu, H.-Jaani, Peetri; 1913 Haljala, H.-Jaani, Joeldhtme,
Kose, Ambla, Peetri, J.-Madise, V.-Nigula, Kadrina; koike
iihte kokku 714 viisi). Tema noodistus on toendolikult usal-
dusviirne ja tipne. Ta on #ra mirkinud teatud viisi koiki véima-

11
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likke variante, ebatédpsusi helikorguses, riitmi mitmekesidust ja
diinaamilisi muutusi. Ta on annud seletusi laulikute, eriti aga
nende ettekandmisviisi kohta. Ta piiiie on olnud, suure hoolega
selgitada igasuguseid, ka vaevalt mirgatavaid ja huvi pakkuvaid
néhteid ettekandel, ja iga korjanduse juurde on lisatud seletuste
osa, kus puudutatakse igat laulikut ja vajaduse korral igat iiksi-
kut viisi (seda vajadust on ta tunnud pea iga viisi kohta).
Niit. : 35)
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Sellele viisile on seletavas osas vastav kirjeldus, mis ulatub
neljale lehekiiljele. 36) Seal on koigiti piiiitud ira seletada, miks
laulik nii ehk teisiti laulab, seotud olles kiikumisega, Selle tottu
on Viljaku korjandus ainulaadne kogu korjamisloos. Ta on eriti
vadrtuslik teadusliku uurimise mottes. Selleks on kdigiti kaasa
aidanud sonade korjaja, kiesoleval ajal tuntud loodusteadlane
dr. G. Vilberg, kes juba varem oli EUS-ile saatnud sonalist

35) EUS VIII 2500 (22).
36) ibid. VIII 1257—1260 (osa sellest siin iilal nditena esitatud).



167

vanavara ja teateid erksa muusikaeluga Kolga ranna kohta. Ja
kui nad koos, Viljak ja Vilberg, 1911 asusid korjama Penna ja
Topmanni poolt tosiselt ,jagedaks® tunnistatud maal, l1opetades
korjamise jargmisel aastal, siis olid tulemused enam kui {illata-
vad: saadi 294 viisi, nende hulgas rohkesti vanu, omaparalt huvi-
tavaid. Ei ole mingit kahtlust, et nad 38 kiila peaaegu pere perelt
ldbi kéisid. Sama pohjalik ja tdpne kui Viljaku puhtmuusikaline
t66 on ka G. Vilbergi ,, Tahele panemised rahva viiside korjamisel
Kuusalu kihelkonnas. See on samuti koige tdielikum, mis saadud
kogu rahvaviiside korjamise ajal. Kui juurde lisada, et 1912 kiis
Kuusalus fonografeerimas veel A. O. V 41 s & n en, saades 127 viisi,
siis on selge, et Kuusalu on kdige hoolikamalt puhtaks korja-
tud kihelkond. Sama piisivuse ja hoolega on Viljak tootanud ka
hiljem, oma tépsusega tihti toestades eelkiijate iihekiilgset ja eba-
tapset tood. Saatjaks olid temal peale Vilbergi ka mitmete teiste
viisikorjajate hoolas sonalise vanavara kaaskoguja ja hea muusika-
olude kirjeldaja V. Rosenstrauch ja Haljala khk. tol ajal
Helsingis 6ppiv iiliopilane J. M a r k. Ka Haljala ja Kadrina khk.
oli Viljaku saak suur (kokku 205 viisi) ja vadrtuslik. Viljaku
noodistusest veel moned naited: 37)

Getragen.
>>—' /—7—‘ '>"'<>
s :J_ = = loikuse t
BTSRRI e e on
Lei - ka - me ja 10—-—pe ta--me
16 - pe - ta - - me sel- - -le pol - - lu.
A. (meeste viis) B.

NN
- e e o N N e N N N e e N R
===t s e e

1. *) N#gin aga niigin aga ven-ni-ke-ne 2.néigin aga nei - ut kas-ve-mai-e,
9. maast kui me mar ja- tou-se-mai-e 4. a-kin wuos-ta oi-de-mai-e
5 soodin - li juo-din al-li 8. uu - est iit-len imber jil-le.
7 mustal mui - du Kkin-ni-tus-ta

*)_ o

6. an-nin al -1 - le ra - mu - da

37y a: EUS VIII 2510 (53) < Kuusalu; b: X 1430/1 (8a) < Haljala.
s See sona tuleb selle noodi peale dra jagada.
| Laulmisel seda silpi rohutada.
vy s ja o rohud. [Vedl. EUS X 1383—1384].
11*
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Viitekirja jaoks materjali kogudes oli A, Launis tutvu-
nenud korjatud rahvaviisidega ja soovitanud muretseda fono-
graafi, mis voimaldaks viiside koigekiilgselt tipse jaddvusta-
mise. 38) Fonograafi muretsemiseks puudusid aga vodimalused.
Soomest tuldi appi. Dr. A. Launise hoolitsusel tuli iiliopilane A. O.
V disédnen, kaasas Soome Kirjanduse Seltsilt saadud fonograaf.
Soome Kirjanduse Selts kandis ka osa kulusid, saades igast viisist
koopia. Fonograaf liks rikki. Temaga oli ,kéiksugu sekeldusi,
aga neist saadi iile ja A. O. Viisinen (1912 Tartu I, Urvaste,
Rbéuge, Setu, Ripina; 1913 Setu, Kuusalu, Joeldhtme; 1914
Setu; 39) kokku 1079 viisi) oma korjamiskdikudega on annud
rohkesti hiéd materjali, kuna suurem osa viise on fonografeeri-
tud. Eriti vajaline on olnud fonograaf Setus, kus lauldakse mitme-
hiélselt, ettelauljale jargneb koor, mis iilesmérkimisel nouab eri-
list vilumust ja osavust, kuna setude ettekandes helikorguses ja
harmoonilistes intervallides tihti esinevad —— lauljatele koigiti
loomulikud, iilesmirkija kérvale aga voorad — ebatidpsused. Sa-
muti on niivalt ainult fonograafi abil véimalik tapselt noodistada
keerulisi pillitikke. Penna kirjutab 1904 Leesi ranna torupilli-
meestest ja nende tiikkidest: ,,need kaks isikut kes meile seda 1obu
pakkusivad, ei osanud oieti neid ja, mis pédasi, neil ei olnud min-
git riitmuse tundmist, nii et iikks igavene sodi kokku tuli. 40)
A.0.Viaisdnen, fonografeerides 1913 seal rohkesti torupilli-
tiikke, on toendoliselt fonografeerinud ka iihe sama mangija (J.

38) VII aruanne,.

39) Viisdnen’i 1914. ja 1921. a, korjandused on praegu veel Soomes.
Lihemad andmed puuduvad.

40) EUS I 837.
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Kilstrom) tiikke, kes Pennale ja Topmanile ,,lobu pakkus®, ja mui-
dugi ka noodistanud — ja raskusi on temalgi olnud. Ei ole kahtlust,
et eriti vajaline on koikide vanade viiside fonografeerimine, sest
harilikult laulab laulik korrates ikka ja ikka jille teisiti ja haé
méangijagi ei tunne improviseerimise tuhinas mingisuguseid kit-
sendavaid piire. Ulesméirkija korv ja méilu ei suuda aga koike.
Olgu O. Viisdnen’i korjandusest moned néited: 41)

riten. *)

8 e 5 = >
E&%&ﬁ;"e&ﬁ—ﬁjz?:—?_—:?fﬁi,q:*—* by ere]
1
Orja laulge, orja laulge neio - jalle - = kose vai
#\ *)

F'&__* N P. N ~ 1
- L e e N The— o —
:!EF%L_ --F,ﬂ—f—ﬂ—pij?i e
orja laulge, orja laulffe neio -  jalle - Kko.

, N == 200
0 redecac ] ¢
F&_—_ M s “—‘N—*—("—*~'*— *"“—‘1“—*—33—* el
b: ——— o +o— o—d-’i—o 3 —e—¥ 90— 0—5 00—
P b b
Tulli iles, tulli ma iles hummo-gulla,
e ;*;“*L?_ﬁ,*a: s e e
2L _;:EE::}_—_E;:;E;‘_—_h:‘;‘:gi—z—_—_*__ j line]
el Do il TP e Y
tulli itles, tulli jo iiles hummogulla.

B s EEEES [rﬁ?ﬁ_.-._,_ )

Mis mina kin-kin kiik - ku - jalle? Annan aisa  lukka - jille?

=iy -ttf_"'iifj—:tﬁﬁ TE-SmEa

Kinkin(e) paatid, kinkin purjed kinkine \enned kinkin  verkud.

Hiljem tarvitasid fonograafi ka eestlasist korjajad. 1911 hak-
kas korjama C. K r e e k (1911 Haapsalu 1., Ridala; 1912 L.-Nigula,
Vormsi, Poltsamaa, Rongu; 1913 Haapsalu 1., Martna; 1914 Risti;

‘kokku 234 viisi). Tema on Risti kihelkonnas iiksi fonografeeri-
nud 76 viisi. Kreek on hoolikalt korjanud. Ta noodistus on tiiesti
usaldusviirne, reisikirjelduste osa sisukas, Tdpsem kui teised on

11) a: EUS IX 1375 (427), Fon. 49¢; b: X 901 (109), Fon. 71b < Setu;
¢: X 1119 (568), Fon. 124c < Kuusalust; d: IX 1305, Fon. 16¢, d (vt.
e 10N

*) QOriginaalis bemoll tagurpidi (s. t. vastav noot on % tooni madalam).
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ta olnud ka reisikulude mirkimises! Erilist huvi pakuvad fono-
grafeeritud vaimulikud viisid. N&it. on Risti kihelkonnas laul-
dud: 42)

3_#. PRI IR AT TV T R _F_ _’h__k’q_ CH _q__’-:-——
= 2

Niiid on see pidev ju  loppenud, ei péike paistage.

) )

—_j:i——___——a___——‘_".—__.i:j A A e M T —__3:'
g 5 8 3:;1:"_1_—_1::[: ‘i—__‘;;‘"—;‘ —i:— —3—*-—3—3'—%’.— e am
v e e & v T T s
Koik magab mis on vésinud ja teinud rasket todd.

Samal aastal fonografeeris M. Muda Nissi kihelkonnas
(iiles kirjutanud kokku 46 viisi). Ainukordselt on korjamas kidinud
veel V.Landt (1913 Hageri, 27 viisi), R. Vilmansen (1913
Vaivara, 7 viisi), Peterburi neuroloogia instituudi opilased Simfe-
voopolist R. Kohelik ja E. Viidak (1914 Juury, 307 viisi),
0. Koster (1914 Kadrina; 1915 Liiganuse, kokku 61 viisi) ja
J. Solmann (1914 V.-Jaagupi, 28 viisi). Sojaolud sundisid
lopetama — t60 katkestati.

Nagu eelpool tahendatud, saatsid paljud, kes rahvaviiside
vastu huvi tundes olid korjanud, omad korjandused EUS-le, teis-
telt omandati need ostuteel. Oige rohkesti on saatnud viise P.
Kurg, P.Ruubel-Kérnitse, T.Kostner, M. Sild (iile
300 viisi Torma kihelkonnast iihes sisuka selgitava materjaliga),
K. Ruut (kellel kavatsus oli vilja anda rahvaviiside kogu),
J.Sibul, M. Kielas ja vihemal arvul paljud teised. Saadetud
rahvamuusikaelu kirjeldavatest andmetest vadrivad erilist tahele-
panu J. Oidermanni*s) ja J. Sosteri4) kirjad. Ostetud
on iile 1200 viisi K. Pillessonilt, kes neid, enamasti uuemaid
viise, 1898—1904 mitmelt poolt iiles mirkinud. EUS-i korjandu-
ses leidub ka puht kultuurloolise vaértusega materjali; niituseks
on juhuslik viiside saatja A. K rik mann saatnud koguka arvu

" oma, tihti rahvaviisidel pohjenevaid, kompositsioone. 45) Nii on
saadud 12 aasta jooksul 13.226 viisi. Viljasaadetud korjajate,

42) EUS XI 878 (32). Fon. 148a.
43) EUS V 1232—1238.

44) EUS III 202—237.

45) Vt. eriti EUS XI 79—194.
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K. A. Hermanni korjanduse, juhuslikkude saatjate ja ostuteel saa-
dud viiside arvu-suhted on jargmised :

Aruandeaastad | korjatud | saadetud | ostetud | kokkn

’ I
1 23 11T 1904—14 III 1905 408 | 145 857 | 1410
I 15 I 1905— 9 IV 1906 495 | 180 355 | 1030
Ul | 10 IV 190626 III 1907 231 | 367 | 598
IV | 27 IIT 1907—26 TII 1908 280 | 2747 | 3036
v 27 III 1908—26 111 1909 | 536 | 502 | 1038
VI 27 111 1909—26 III 1910 787 | 318 | 1055
ViI 27 1T 1910—26 II[ 1911 502 | 640 | | 1232
VIII 271 191126 111, 1012 | 713 | 20 | 166 | o08
IX o7 I 1912—26 I 1913 | 687 | 168 B e iy T
X| 27II1913-26 111914 | 1010 | 45 | 79 | 1134
XI 27 I 1914—26 I 1015 | 515 | 235 | 750
XIT| 27 I 191526 111 1921 | e | 116 [ | 143

| | | I
EUS-kogu viisid: | 6240 | 5492 | 1404 | 13226

O. Kallas kirjutab, et peale 1915, aastat I6ppes korjamine
aegamooda: ,,s0da viis motted teisale ja mitte ainult motted, vaid
ka mehed, Ei leitud raha enam, ei korjajaid, liikuminegi oli takis-
tatud. Vast voib siin iiksikutele leiguse etteheiteid teha, kuid poh-
Jjus oli siigavamal, aegade riippes idanes midagi uut, meie vaba-
dus.”“ 46) Olud sundisid Iopetama. 1920 viidi vanavara kogudki
enamlaste eest Soome, kuhu nad jiid 1925. aastani. Kallas ei saa-
nud 16pule viia oma suurt tood, aeg ja olud kohustasid teda diplo-
maatlisele to6le. Aga rahvaviiside korjamist ta siiski ei unusta-
nud. ,,Niitid toetame jalga jille oma maa paile ja joudusid saab
vabaks rahulikuma t66 jaoks. Uks kultuuravolg, mis meil maksta
on,etmerahvaviiside korjamise 16 pule viime, Argu
sedagi t60d liig vairtusetaks arvatagu niiiid, kus meil iilesanded nii
suured.” 47) EUS korjamist jatkata ei soovinud ja andis korjatud
materjalid iile Eesti Rahva Muuseumile, kuna 1921 rahvaviiside
korjamistoo 1opuleviimise vottis endale. Haridusministeeriumi
Muinsusosakond E. Kirjanduse Seltsi ja teiste asutiste kaas-
abil. 48) Ka Eesti Rahva Muuseum piitidis omalt poolt jatkata

46) XTI ja XII aruanne.

47) ibid.

48) Osteti tervelt 200 fonograafirulli, kuid tervetena alal hoidunud
ja E. Rahvaluule Arhiivi talletatud on nendest senin i ainult paarkiimmend!
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kogumist ja nii kidiski 1921 korjamas Ladne-Eestis C. Kreek
(Ridala, L.-Nigula, Noarootsi; kokku 126 viisi). Eriti huvitavad
on sealt — koige enam Noarootsi kihelkonna rootslastelt — fono-
grafeeritud vaimulikud viisid. Otse iillatav on rahva omapirane
»keerudega‘ laulmisviis, nalt 49)

e o
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49) a: ERA III 4, 109 (35), Fon, 171a < Ridala; b: ERA III 4, 401
(58), Fon. 197b < Noarootsi.
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1921 kéis Eesti Kirjanduse Seltsi stipendiaadina veel kord
korjamas A. O. Vadisdnen Setumaal ja Muhu saarel, kus ta on
fonografeerinud (85 rulli?) ja noodistanud 6ige rohkesti rahva-
viise. Kuna korjandus on ikka veel Soomes, siis puuduvad tidpsed
andmed.

Juba 1922 fonografeeris praeguse Eesti Rahvaluule Arhiivi
juhataja dr. O. Looritsa palvel Anna Johanson Karksi kihel-
Kkonnas (15 viisi) ja O. Loorits isiklikult Paistus (5 viisi) ja
1925. aastal Litis 1iivlaste rahvaviise (40 viisi). Viimastest
on mitmed viaga primitiivsed ja huvitavad. Niit.: 50)

> ++
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kuziz kKangad taduks kilmistjalgad jira kuziz kingad tiduks kilmist jalgad jara

1928. aastast alates on Eesti Rahvaluule Arhiiv piitidnud viise
korjata, et tasandada olemasoleva materjali méningaid puudusi ja
voimalikult usaldusvédrset materjali saada neist kohtadest, kus
varem ainult moodaminnes on korjatud. Need korjamiskidigud on
annud koigiti rahuldavaid tulemusi ja, nagu varem mitmel pool
tahendatud, selgitanud tihti endiste korjanduste {ihekiilgsust.
Vaartuslikku materjali on saanud vast veel enam sdnalise vana-
vara korjajad.

1928 kiisid viise korjamas Alide Saat (Rapla, Miarjamaa;
kokku 209 viisi) ja Joosep A avik (Saaremaa, 16 viisi). 1929
on tulemused vi#drtuslikumad, kuna rohkesti on viise fonografee-
ritud. V. Koch (Kolga-Jaani, Tarvastu, Paistu; kokku 119 viisi)

50) ERA III 6, 95 (4), Fon. 319b.
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ja sonade ilesmirkija H. Paukson, kes kirjutanud ka reisi-
kirjelduse, tuues iihtlasi huvitavaid mirkusi laulikute ja nende
ettekandmisviisi iile, on saanud juba varem hoolikalt korjatud
kihelkondadest palju uut, mis vaidrtuselt iiletab endiste korjajate
tootulemused ja naitab nende, ainult teatud viisi mingi ,,pohikuju‘
araméarkijate, t06 suurt puudust. Pealegi sisaldasid fonograafi
rullid palju enam, kui V. Koch oli noodistanud. Samal ja jirg-
misel aastal kiis korjamas E. Oja (1929 P.-Jaagupi, Kihnu,
Kirbla, Vigala, Piihalepa; 1930 Hargla, Hopa linn, Rouge; kokku
620 viisi). Tema korjamise tulemused niditavad samuti, et kihel-
kondades, kus varem vihe oli viise leida, on hoidunud alal mon-
dagi vana- ja omapérast. Selles mottes on mitmeti huvitavad mo-
ned ldaanepoolsetest kihelkondadest saadud viisid, nait.:51)

MM J =189 Pulmalaul.
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Méondagi on leidnud ja fonografeerinud kahel korjamiskéigul
ka nende ridade kirjutaja(1930 Torma, lisaku; 1931
Vénnu, Ripina, Pdlva, Kanepi; kokku 291 viisi), mérkides iiles
ka Tisaku kihelkonnas asuvate poluvertsikute viise, millest monigi
huvitav, nait.: 52

51) ERA III 2, 13 (4), Fon. 211a < Péarnu-Jaagupi.
52) g: ERA III 6, 45 (1), Fon. 308a < lisaku; b: ERA IIT 6, 185
(11), Fon. 339 < Vénnu; c: ERA III 6, 79 (1), Fon. 315a < AKksi.
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Rahuldavat ja seni sealt puudunud materjali on saadud ka
koikidest teistest kihelkondadest, niit. :

Fon. algus segane.
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Viimastel aastatel ERA poolt kogutud materjal kohustab
veelgi korjamist jatkama, seilepeale vaatamata, et viiside kogu-
arv, mis hoiul Arhiivis — iihes arvatud ka need viisid, mis saade-
tud Hurda, Eiseni ja teiste vanavarakogudesse (kokku 845 viisi) —
on 15.643. Nendest on fonografeeritud viise 353 rulli, kokku
1401. Kui umbkaudu juurde arvata viisid, mis kiesoleval ajal veel
Soomes, siis on eesti rahvaviise seni iiles miargitud toensoliselt
iile 16.000-de.

Suurem osa ERA-s olevast materjalist (12.318 viisi) on ko-
peeritud erilistele noodi-sedelitele ja geograafiliselt, maa- ja kihel-
kondade jérele katalogiseeritud. Mingi iildiilevaate kogutud vii-
sidest, mis ootavad uurijaid mitmelt alalt, piiiiab anda eelmisele
lehekiiljele lisatud tabel. 53)

53) X all on ka M. Hermanni SKS korjandus 121 viisi. Ingeri Simititsa
asunduse 101 viisi polvnevad kéik Kuusalust.



Tahelepanekuid tédnapédevaselt rahvaluule
kogumismatkalt.
Rudolf Po6ldmiéie.

Oleme sageli uhked oma suurtele rahvaluulekogudele, mille
paljud usinad kided arvukate aastate jooksul on kokku kandnud.
Kuid asjaarmastusliku huviga kogutud materjali tagant jarele
siistematiseerides leiame tihti tunduvaid tiihikuid. Oma-aeg-
sed tootegijad pole ulatanud ndgema rahvaloomingut terviku -
lise organismina. On kirjutatud iiles kiill aktuaalse-
mad, rahva milus elavamad motiivid, kuna siis mitmed
vagagi tahtsad kujutelmad on jadnud iisna tdhele panemata, kas
nende rudimentaarselt siilinud kuju voi jutustajate taht-
liku varjamise tottu. Teisest kiiljest on jaanud kahe silma
vahele ka just liigtuttavad ja igapdevased motiivid, nait.
kommete ja ebausu, méngude jne. alal. Kogumise ebaiihtluse tottu
puudub tavaliselt usaldatav iilevaade ainestiku geograafilise 1e -
vingu ja murdelise terminoloogia kohta. Uleskirjutatud
materjalil puudub tihti ka eht rahvapidrane laad, kuna
korjajad on andnud liig vaba voolu enda mottelennule.
See vihendab ainestiku usaldatavust ja kaotab jiljed, mille
jiarele saaks kindlaks teha jutustajate, mitte korjajate,
isikuparasuse vonkuvusi ja neist seletatavaid muu -
datusi ainestikus.

Nende puuduste korvaldamiseks on teostatud jarelkorja-
mis i, mille kestel saadud muljeid ja téhelepanekuid piitiabki
kiesolev kirjutis jagada. — To6o6le asudes tundub iildiselt, et rahva-
luule laiaulatuslikumaks korjamiseks on soodsad aastad
moodas, kuna endiste rikkalikkude luulelademete silisteem on
mitmeti katkenud ja kaasaegne vanem po6lv on kao-
tanud oma minevikulise mullapinna, nii et jutus-
tajad peavad kuidagi kunstlikult tagasi laskuma ajajarku,
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mis silinnitas ja kandis edasi rahvaluulelisi kujutelmi. Paljud
motiivid on kadunud jiljetult koos nende suust-suhu kandja-
tega, kuna teine osa elab edasi kuidagi latentselt unustuse sambla-
kocre all, mille lahtivotmine nouab kiillaltki rohkesti vaeva ja hoolt.
Jutustajaile-vanakestele endilegi tundub véorastava anakro-
nismina tdnapdaevane korjamis-jaht, kuna nendegi arvates see
tegevus kuulub juba minevikku, Tarvilikkude selgitustega dnnes-
tub viimaks vadljapaistmatumgi vanake asetada
vestleva jututarga osasse, kuigi asjaosaline alguses
hindab oma sellelaadilisi voimeid viagagi madalalt. Tommates
inimesi jutuhuvi keerisesse selgub, et ka kdige ,,igapdevasemad*
inimesed teavad konelda iiht-teist huvitavat rahvaluulest, kuigi
rahval iildiselt n#ib olevat ettekujutus rahwvaluule
ainete edasikandjast kui omalaadsest, harva-
esinevast sona- ja mialumeistrist, kelle korval
,lihtsureliku® voimed ei suuda kuidagi vastata ammututtava
»vanavarakorjaja‘ noudeile. Kui aga korjajal on vaja saada iile-
vaadet voimalikult tervest luule-repertuaarist, siis ta parata-
matult peab otsima inimese, kel on tidnapievalgi laialdane
ettekujutus asjast erakorralise vdéimega
méalu tottu, mis on suutnud moderniseeriva ajajargu kiuste
alal hoida minevikulisi mélestusi. Oieti nende uunikumide leid-
mine ténapdeval ongi raskemaid iilesandeid korjajale. Jilgides
ainult aastailt kdige vanemaid inimesi voib leida
tavaliselt haiguste ja vanaduse rikutud mialestiste vare-
meid voi jélle teisi, kelle endised teadmed kddunenud pievade
iihetooniluses voi kustunud liig-usklikkuse ainu-
valitsusliku voimu all. Leidub meie pievil ka vanu
inimesi, kellele kasvanud minevikulise vaimu-ilma asemele uue-
aegne, raamatuline, Kohati puudub iildse vanema pélve rahvas,
kelle héavitanud eriti 1929. a. talvel levinenud gripi-taud. Tihti
leiad aga ootustevastaselt nooremate inimeste hulgast jutustaja,
kes erakorraliste olukordade juures, millest nimetan eeskitt mui-
dugi erksat ja vastuvotlikku vaimu, erilist kokkupuudet ehtsa
minevikuluulega, olles ise néiteks mone kuulsa lauliku voi néia
Jéreltulija jne., on suutnud elavana hoida teateid, mille loomulik-
kus ei jata midagi soovida. Neid erandlikke juhuseid ei ole mui-
dugi palju, kuid iildiselt voib delda keskmise ja noorema polvegi
kohta, et meie vana rahvaluule teatavail aladel
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el ole kaugeltki veel surnud, vaid elab kohati
hilise paddliskihina, paiguti aga ka oma iirg-
ses kujus edasi. Selle leidmine néuab aga suuremat vaeva
ja oskust kui varem, jattes seega ka kogumise rohkem asja-
tundjate hooleks, kuna diletantlikku ,,vanavarakorjamist*
tuleb samuti instrueerida ja kindlaisse roopaisse juhtida tead-
likult 1dbi kaalutud piiride ulatuses. Suured monumenta antiqua
on ikkagi iildjoontes valmis, mille iiksikosade valmistamine néuab
juba meistri kitt, toos vilunud osavust, kuna massiline materjali
kokkukandmine pole enam méeldav, Ennetuttavate asjade kiisitle-
mine toob vilja kiill rea teisendeid, mille erinevus voib olla isegi
néit. raamatuliselt tingitud, kuid ometi ei juhi kiisimustele, mis
seni viahe tuntud v6i hoopis tundmatud,

Korjaja peab olema {iihtlasi hea psiihholoo g, kes suudab
moista inimeste erinevaid iseloomusid ja on voimeline kohandama
enda kiaitlemist vastavalt oludele. Jutustajate omadusi hinnates
peab eeskatt arvestama vaimu liikuvust, muljete
vastuvotlikkust ja elavat reageerivust vilis-
nihetele, mis aegade jooksul vaimus kéérides voivad hiljem véljen-
duda ekspressiivselt, tundetoonilises siittivuses. Jutustaja
intelligentsus hindab muidugi odiglaselt t66 tahtsust ja ai-
tab kaasa selle onnestumisele, kuid kaldub tihti ka targutavalt
vahele segama oma arvamiste sekkariputami-
sega. Viahem arenenud jutustajail leidub teateid ehk vihemal
maaral aju labilaske piiratuse tottu, kuid teisalt nende konelused
aina hédoguvad primitiiv-inimese suhtumuste ja uskumuste eht-
susest. Parem tuju on igatahes seal tootada, kus elanikud ei tea
veel : midagi ,vanavara‘ rahvuskultuurilisest
vadrtusest, vaid esitavad oma teadmed kui oma-aegse toeks-
pidamiste ja teadmiste siisteemi. Eriti meeldivana selles suhtes
tundus Nissi kihelkond, kuhu varem ei olnud joudnud veel
Pea-aegu iihegi korjaja jalg ja kus nende ridade kirjutaja kiindis
esimesi vagusid iisna rikkalikult sidilinud rahvaloomingu véaljadel.
T66 erilaadsus kutsus jutustajais esile déaretut uudishimu ja imes-
tust, sest sddrane ,ametmees” olevat see koige huvitavam (voi
veidram!), sest kellel peaks olema ometi vaja niisugust vana-
rahva ,lori“! Samalaadseis imbruskondades ei tuntud ka oma-
aegsete korjajate seemendatud rahvaiuulelisi ,rahvaraama-

12
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tuid® mis mones enamarenenud paigas on tunduvalt méjustanud
rahvaparaste motiivide segiminekut,

Uldse rahvaluule korjajale tunduvad eriti armsaina metsa -
tagused ddremaad, kus moodsa aja piiletung olnud vihem
edukas. Silmapaistvalt tihedasti on kultuuri levikuhoog seotud ka
rahva joukusega, nii et rahvaluuleliste kiisimuste jdlgimisel
voib iisna kindlasti votta lipukirjaks: mida vaesem ja
vaimupimedam imbruskond, seda ehtsamalt on
pisinud rahva minevikuline vaimulaad. Sel
pohjusel hiline korjaja sobrutseb meelsa-
mini vaesusrabalais popsikiiladega, pelates
suuremaid ja joukamaid keskpunkte.

Samuti mooduandva tidhenduse omah
rahva usklikkus, mis samuti on pi-
durdanud uueaegse elu arenemist, Pai-
guti leidub veel terveid kihelkondi, eriti
Harju- ja Ladnemaal, kus eeskitt ven-
nastekoguduse liikumine seisab kaugelt
ees igasuguste ,maiste“ harrastuste ela-

2 .. vusest, Tugev pietistlik vool on
Ka kehvik votab usutlejat .
piibutunnil lahkesti jutule. Jjuba varakult segavalt vahele astunud ka
rahva ilmalikule luuletegevusele, hivitades
muide peaaegu jiljetult vana rahvalaulu, kuna selle
erinevus koraalist on ilmne, nii et piiritbmbamine véis siindida
selgelt ja hdvitavalt. Samad iimbruskonnad on aga vordlemisi
puhtalt sdilitanud rahvausundi ja kombed, kuna
need on tihedasti segunenud rahva argielu toimingute ja métetega,
nii et neist ei mirgata midagi eriti ,,paganlikku*., Avameelselt
tunnistas iiks vanamees Nissist rahva suhtumist sellesse kiisi-
musse: Mooses olnud ju see esimene noid, miks siis neid ei ole
leidunud meie maal!

Ka puudub sddrastes kohtades teravam vahe sugupol-
vede vaadetes, kuna noorem generatsioon ei ole taganenud
mineviku traditsioonidest, mis voivad kohati piisida iisna valit-
seval kohal. Piris huvitav oli kuulata méonikord: perekonnas
auvadrsel kohal seisva vanakese jutustamist kdiksugustest ,kunt-
sitamistest’, mida noorem polv kuulas p#ilt kui kaaluvat tode,
maailma tarkuste essentsi, mis moodunud poélvedelt parandunud
ainult nende vanakesele. Sellistel juhustel iaskusin konelejate ja
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kuulajate iihisele tasapinnale ega katsunudki selgitada
ebatoendolikkusi, mis ei leidnud uskumist kriitiliste kuulajate
poolt. Hoidsin tildse naiivse vanema polve poole ja kaitsesin koi-
giti nende juttude usaldatavust, mis julgustas tublisti jutustajaid
ja lubas tungida intiimsemategi kiisimuste manu. Monikord isegi
enda rumalaks-tegemine ja naeruvéiristada laskmine omamoodi
iseteadlikkude vanakeste poolt avas luule-allikad kogu viarskuses,
kuna konelejate iileoleku-tunne niis tahtvat 1oplikult
liitia ,,vohikut*“-usutlejat oma teadmiste rohkusega. Uldse korjaja
peab siivenema limbritsevasse keskkonda ja teot-
sema sddl usaldustaratavalt ning
sobralikuit, siiski kaasakiskuva in-
tensiteediga, mis siilitab ahju taha kodu-
nema jadnud raukade eneseteadvuse. Neid
liigutab suuresti noore voora huvitund-
mine nende, elust korvaletougatute vastu,
ja saarastel juhustel laotakse vilja koik
salajasemad soovid ja motted, mis muidu
oleks maaratud kaole. Saialjuures aitab i :

: L Monusa jutuga talutaat
too edukale arenemisele kaasa ka korjaja Rl

enda meeleolude véarskus, koneluste elav
leidlikkus ja oskus reageerida ootamatustele. Vahemalt sisse-
juhatamiseks t66sse jausaldusliku vahekorra
voitmiseks peab piiidma konelejate poolehoidu, kuna
hiljem iiksikasjadesse siivenedes niikuinii peab teataval mairal
mehhaniseeruma, loobuma tundepaisutusli-
kust konehoost, mis siititab konelejad-raugad kiill aktuaal-
semate kiisimuste avaldamiseks, kuid jatab korvale tuimadena
tunduvad korvalisemad motiivid, mida on vaja pingutades kerida
mailust, siluda ja kritiseerida. Elavas konehoos tavaliselt ei
hakata harutlema niit. katkendlikke pikse motiive voi pakase
ja kiilma rudimentaarseid itlusi, kui elust ja verest pakitsevad
‘kodukéijate, tontide jm. lood ootavad paisu tagant vallale padsmist.

Ometi kestva ja pingutust-noudva kiisitlemisega saab kitte
ka seesugused niilikult kustunud motiivid, mille olemasolust ei
nii olevat jutustajal endalgi aimu. Just kestev jutlemine
viib inimese siigavamasse aine maailma, milles viimaks
hakkab nigema pilte ja kujutelmi, mis kerkivad milust esile ainult
assotsiatiivselt, seetottu osalt ka ettevaatliku ettejutus-
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tamise jarele. Viimast abinou tuleb tarvitada siiski viga
tagasihoidlikult, ainult jutustaja iseloomu tundes, kuna leidub ka
sadaraseid fantaseerijaid, kes otsekohe loovad kuuldust
uued motiivid voi segavad seevorra rahvaparased kujutel-
mad, et need kaotavad koik oma viartused. Niiteks seletas Johvi
khk. 54 a. vanamees oige ,,sisukalt muuklase tdhendust:

Kui teise oone pidi sisse tungirﬁa, ei old lihane varas, muukis teise
ukse lahti, see oli muuklane. Teine inimene saatis selle talle kaela. Nagu
tonti tehti, pidi verd andama s6rmest, risttee peal tehti, pidi siis varandust
kandma, Muuk pidi ju ka varandust tooma. — ERA II 37, 107 (22) < Johvi,
Aabel Ots (1931).

Siin on jutustaja eksiteele sattunud muuklase ja muu-
kim a sonade kolalisest sarnasusest, millest ldhtudes korrutab
kokku mitmesuguseid kuuldusi, et aga korjaja silmis esineda
koikteadjana. Ja kas minevikuski eiole kiillalt olnud sédara-
seid fantaseerijaid, kelle vabad mottepaisutused voivad
monegi uurija seada kiisimusmargi ette. Ja kahjuks vanemad
korjajad on pidanud tarbetuks sailitada oma
korjamise tadhelepanekuid padle objektiivsete motii- -
vide, andes sageli vaba voli veel endagi mottelennule, nii et uurijal
on kiillaltki tegemist materjali usutavakstunnistamisega. Prae-
gusaegne korjaja igatahes peab silmas pidama jutustajate erilisi
kalduvusi ja an dm a kogutava materjali juure iihtlasi usuta-
vuse kriteeriumi.

Korjamisel kokku puutudes vaga erinevate tiilipidega peab
harjuma ka sobivate kiitlemisvormidega. Adrmise tagasihoidlik-
kuse peletamiseks on olnud vajalik isegiviina tarvitamine.
Selle abinouga ergutatud jutustajad elustusid siiski oletulena, kus-
tudes jille peatselt ja langedes hiljem veel suuremasse elutusse.
Ainult 1aule kiisitledes voib viinapudeliga teha imet, kuna
perekonnas tavaliselt korvale tougatud vanakesed argipiaeva
kainuses nagu hidbenevad laulda naiivseid vérsse, padlegi veel
iileskirjutamiseks. Viinavaim hédvitab aga eestlasele nii omase
tagasihoidlikkuse ja enesejidlgimise, péaidstes vallale paisu taga
seisvad tungid, mis voivad avalduda korraga tundeehtsas laulus,
tantsus ja hiiplevas iilemeelikuses.

Vaadeldes ldhemalt rahvaluulelise materjali
leiduvust tdnapideval peab kohe konstateerima vana
rahvalaulu surmalekalduvat seisukorda, mida
on kurdetud aina kiill varemgi. Endised rikkalikud laulu kodupai-
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gad, nagu Viru rannik jm., on kuivanud iisna luulevaeseks soodi-
maaks. Uksikud juhuslikult piisinud laulukatked tunduvad voor-
kehadena oleviku proosas. Uuem rahvalauloma kirjandusele-
lahedase laadigaon torjunud kérvale regevirsi. Uksi-
kute vanalaulu katkete leidmisega ei taba veel laulik ut. Nende
ridade kirjutaja kohtas Joelahtmes vana langetobist eite, kes olnud
omal ajal suur laulik, Vanakeses niis olevat veel kiillaldaselt luule-
elamuslikku hoogu, nii et ununesid koik kehalised hiddad ja vae-
vad, kuid kuri haigus oli hévitanud mélust laulud tervikulisel
kujul, jattes jarele vaid masendavalt mojuvad varemed:

Kus need kuked kulda joovad,

Aned aljasta obedad,

Peened linnud penningid.

Meie tahame taeva minna,
Ent kui redel katki ldheb.

Oleksin mina olema,
Kannaksin mina Kalevi,
Kuldajalga neitsikesta.
ERA II 18, 91/2 (39—41) < Joeldahtme, Nehatu Uuekiila — Ann Lepik,
78 a. (1929).

Laulu viis ja sonad koos kehaga o6o6tsutava
ritmi-réohutamisega tundusid eidel seevorra lahuta-
mata osadena, et vihemgi katkestamine poolikult
kuuldud varsi kordamis-soovil paiskas roopast vilja kogu masina.

Onneks on oma-aegsed korjajad kiillaldasel mé#ral suutnud
iiles kirjutada just vanu rahvalaule, kuna praegused jérelkorja-
mised neid koige viahem suudavad leida. Kohati v6ib tabada
laule ju iisna elujoulistena (ndit. Setumaal ja sober Tampere
laulusoonte avastused Louna-Lainemaal), kuid iildiselt pole sel
alal peaaegu midagi uut leida,

Vordlemisi l16puldahedases olukorras asub praegu
ka muinasjutt, mille languses on suurel méaral siitidi r a a -
matu levinemine, Kui kohata juhuslikult veel mond
muinasjutuvestjat, siis seegi on siilitanud loo paédjoonelised korg-
kohad, kuna muinasjutu stiilitunnused ja ettekande-laadi oma-
dused on enamasti kadunud, sest nende siilitamiseks puudub vas-
tav kolapind, huvitundev kuulajaskond. Huvitava erandina nime-
tan siinkohal moodunud suvel Johvis kohatud Anton Rohtu, Konju



kiila jutuosavat ratsepat, kelle arvukalt kéneldud muinasjuttude
stiililine puhtus ja tépsus, iiksikasjade korraldatus suures ja
keerulises motiivide rdgas ning I6puks jutustaja enda naiivne ja
kunstielamuslik suhtumine ebareaalseile siindmustele ja tegelas-
tele keset argipdeva hallust ning elatusmurede silmatorkavust
lubavad teda nimetada haruldaseks muinasjutu-
meistriks, kes nagu ko-
gemata oleks eksinud kaas-
aegsesse proosauputatud
maailma.

Uldise toeasjana tun-
dub, et moodne aeg on hi-
vitanud rahvaluulest ees-
katt need osad, mis otse-
selt taotlevad luule-
KnnSkilisiesihte ja
on seetottu rahva teadvu-
ses ebausutavuse
valguses. Selle korval
on palju piisivamad motii-
vid, mille juured tunduvad
asuvat toeparasuse
mullas, seega siis rohked
muistendlikud lood.
Nendega kaasaskiiv ko r d-
olnu. kinnitus hoiab
Harju-Jaanis 1929 nihtud .kaapjalg“, Jood kaua usutavatena ja
valge ,nunn“ pids (surnule pihepandav s g
takune futiga miits). See hiipanud Haljava Seetottu ka piisivatena, ku-
viljal kivi ofsas ja hiiiidnud : tuti-tuti-tuu! pg jutustatakse ju meeleldi

liksteisele oma voi teiste
elujuhtumusi.  Minevikuliste uskumuste kammitsais kinni
olles inimese aju sinnitab tdnapievalgi aina
uusi saagasid, teinekord pdris lihtsaist juhtumitest. Niiteks
Jjutustas 1930. aasta suvel vana kalamees Joeldhtmes jiargmise 10o:

Ma olen siin koha peal juba viiskiimr;lend aastad eland. Vana pere-
mees suri juba kiimme aastad enne mind #ra. Ta niditas oma miniale unes,
siin on iiks kiilin, et oo, laps, mind ei voeta kuskil vasta, ma olen siin Allika
kiiinis. Minia rddkind unenigu teistele, hakand ise nutma. Niha pole
kill kedagi old, vaatama ei ole ka jiust keegi laind,

ei’'tea, kas ta 'siis oliyseal voi — ERA 11'27, 97'(9) ‘< Joe-
ldhtme (1930).
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Lihtne unendgu surnud &diast voib areneda iisna kergesti
kodukaija-looks, kui teised jutustajad jiatavad 1opuks vilja
kahtluse loo toepirasusest,

Voi missugused muudatused ajas ja olukordades hivitavad
sadrase keskealise mehe kaljukindla uskumise iileoloomulikkudesse
joududesse, mida niditab jéargmine ,,toestistindinud® lugu.

Uhel 6htul ma sdin parajasti toas, kui mu eit jooksis tuppa, et kratt
lendab. Laksime koik vélja vaatama, meid oli kokku kaheksa inimest.
Kratt lendas umbes versta korgusel. Kera oli ees, taga oli pikk jatk
nagu orava saba, Mul oli veel stomisest lauanuga kies. Tombasin sellega
jarsku poisi vesti tripi katki. Siis kratt hakkas vajuma,
keerles nagu tuuleveski. Langes umbes sada sammu meist kau-
gele. Niagime koik, et inimese ndgu oli tule sees. Tundsime
veel seda ndgu, oli iiks tuttav vanaeit. See oli siis selle eide kratt.
Oli joukas eit, lehmad olid tal head, sead rammusad nagu hiilged. — ERA II
18, 539/40 (16) < Ha-Jaani (1930).

Maailm on ju veel tidis koiksuguseid kurje ja haid vaime,
kuhu siis nende teodki peavad jaama!

Voi meie paevil kuratki pilisib rahulikult oma riigis! Eks
kuulgem siis, mis ta on tahtnud teha isiklikult jutustajale.

Mu naisel oli veike ristimata laps. Magasime asemel, laps
oli me vahel. Ma magasin juba. Naesterahvas nigi, et tulid uksest tuppa
kaks suurt musta meest. Oeld: Ei saand tulla, kaks torva-
kiitinalt on kahel pool. Liaksid minema. Need olid kindlasti kurjad
vaimud,"kdisid lapsi vahetamas. — ERA II 28, 358 (9) < Lii-
ganuse (1930).

Vanad kuuldused kuradite puitietest ristimata lapsi vahetada
piisivad veel seevorra elavalt inimeste teadvuses, et valvsa ema
jube unenidgu voetakse toestisiindinud loona,
mis oma hilisaegse piritoluga voib kauaks jaada rahvale usu-
tavaks.

Voi kes omasugustest ei usu jargnevat ,toelist stindmust®,
mille paidltndgija ise koneleb loo viimastes iiksikasjades ja taie
usaldusega.

Ma olen ise ussi nainud, kellel kroon peas. Ma ldksin lese-
polves Porkuni metsa Saksa arusse, laotasin linu lahti. Tema magas eina-
nuku all, punane kroon oli peas. Mul oli poiss kiimne-aastane,
tuli sinna, 161 puuga sinna peale. Uss 10i iiles, tahtis kaela
liitia. Poisi ndagu oli paistetand, uss viskas kihti peale.
Teine naine tuli appi, aitas maha liiia. Poiss oli kaks nddalad paistetand.
See peab olema ussi-kuningas. Pailu inimesi iitlesid: Eks sa vott seda
krooni dra.



Ma kédisin sel ajal drraga kohut, vottis mu sauna dra, et sel-
lega on ea kohut kaia. Ma olin rumal, ei osand vétta. — ERA II
38, 243/4 (29) < Vi-Maarja (1931).

Kohati on kaotanud need uskumused oma minevikulise laadi,
segunedes tihedasti moodsamate elunihe-
tega. Nonda on rohkesti koondunud igasuguseid vaimulugusid
néiteks raudtee iimber, ja Joelihtmes, kust sagedasti lendavad
iile ldhedase piddlinnaga iihendustpidavad lennukid, kirjelda-
takse kratti, kes lendavat 6hus kui ,lendur. Kunda-Malla vaeste-
majas nahtud kummitus on varustatud koguni moodsate atri-
buutidega :

Meil kidis talve toas kummitus., Kell oli kaksteist, tuli
meie tuppa. Mina olin pahema kiille pdadl ja vahin, et mida ime see niiiid
on, ja vahin, temal oli elektrilamp kies. Loen silmad peale, ilus pak§
meesterahvas oli, see oli iiks vaim. Tousin istuma, vahin, havis villa toast,
uks oli haagis. See oli kummitus sedamoodi. — ERA II 28, 554/5 (1)
< Vi-Nigula (1930).

Johvis koneles moodunud suvel keegi vanake libahun-
dist: ,,See on ka undi seltsi, terava nenaga nenda kui praega on
poletseikoerad, pika nenaga, nossi kdrvadega. (ERA II
37, 639 (9) < Johvi.)

Muistendite téepdrasust kinnitavad aina teadaolevad isiku- ja
kohaandmed. Kui kdnelejaon aga kiillalt usaldusvidarne
isik, siis tema jutud voetakse kéik puhta tdena. Ja siin tundubki
monikord ette-luiskamist puhtal kujul. Eriti vanad
soldatid n#ivad olevat levitanud rohkesti saagasid. Kuid
kas need naljamehéd usk usid ise voorsilt saadud muinaslugusid
voi esitasid neid ainult oma seikluste illustreerimiseks, on muidugi
raske kindlaks méidrata. P#id-asi, et lihtsameelne kuulaja on
harjunud igasuguste véimatustega ja usub kindlasti seda, mis
néiteks oma lihane vend jutustab, nagu niitab jargmine
lugu.

Mu vennad olid madrused, siis saju eel tuld, suured parved old,
lindude moodi elukad, suured tiivad seljas. Karjund: vaaru, vaaru!
Vanad inimesed, kes vaaraust uppusivad ara, vahel pidid
merest vilja tulema. — ERA 1I 38, 151 (8) < Kose (1931).

Kui on tegemist tahtliku naljaga voi meelega
oredaks jdetud valega, siis muidugi esimene kuu-
laja teab ja mainib edasijutustamisel seda. Kuid suust-suhu
rannates jéetakse korvale jutu ebausutavuse seletus, ja kes teab,



millise saaga voi muinasjutu embriioks oleks véinud saada jarg-
mine ehtkroonumehelik lorijutt, kui ainult noorem pélv oma
laiemate teadmistega ei keelduks levitamist vanade ,,nikolai-
aegsete® seikluslugusid.

Siin Roelas oli ikks vana soldat, see valetas. Ta korra naind,
kui kuningas ldind oma prouaga vihtlem a, viht kaenlas, tema old
vahi peal.

Siis pandud teda rahasiildasi vahtima, rahad olid siilda
laotud. Tahetud teda #ra vannutada, et ta easte vahiks. Ta oeld: No
mis sest kasu on, teil on siin vannutud meched, kes vahtisivad, niiiid siildade
vahed sitta téis.

Ta s66nd kuninga laste eest kdik oa paksu #i, lastele jaind vedel
lurr jarele, lapsed larind seda.

Ta kiipsetand kuninga lees kartulid.

Kaks soldatid oli, Onga Jiiri ja Puki Madis, need valetasid, olid vanad
soldatid, olid 25 aastad teenind. — ERA II 38, 398/9 (30) < Vi-Jaa-
gupi (1931).

Mis veel konelda voorate maade salaparasustest, kui siin
omal maalgi kiillalt imelikke asju. - Taga-Parnumaa elanik-
kude sbimunimi junnlased votab Virumaal juba peaaegu
miitoloogilise sisu-kujutluse,

Pirnu linnas peab olema mitu vaabriku tdit inimesi, niisugused
pisikesed, kdivad vaabrikus to6], peavad olema kivijunnla-
sed. Kongi Kustas iitles, tema néind, et mis kuradi poisikesed need
on, mustad, jadmedad nagu tiindred. Tuld vabrikust vilja, maa-
ilmama must pilve teisi. — ERA II 38, 503 (104) < Vi-Jaa-
gupi (1931). t

Sama jutustaja on arvatavasti ka samast allikast kuulnud
Tori porgust:

Seal peab Tori pdérgu olema Parnu linnas. Kui sa lihed
sinna peale, siis ta teine serv kerkib kérgecle, teine j&iib mada-
lale, aga katki ei ldhe, jiistkui paja kaas. — ERA II 38, 503/4 (105) < Vi-
Jaagupi (1931).

Ka vana Tartu linn oma iilikooliga elab rahva
fantaasias ja toodab aina huvitavaid lugusid.

Tartu linnas on vasksaun. Kui vooras inimene liheb Tartusse, siis
ta kukub kohe sisse: voetakse kinni ja viiakse vasksauna. Elav inimene visa-

takse kohe sinna kolekuuma vasksauna. Liha sulab kontide iimbert #dra ja
kondid liikitakse traadi otsa. — ERA II 19, 585 (12) < Juuru (1929).

Muidugi leidub ka vanemapélve rahva hulgas analiiiisi-
kalduvustega mehi, kes piitiavad ,naiivsele’ korjajale
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,teaduslikult” selgitada kiisimusi, mis ,,rumalamale rahvale* jas-
nud arusaamatuks.

Kodukédijad olid inimesed, kaevasid augud surnuaeda-
desse, elasid seal. Kui surnud sisse pandi, siis voeti puhtad riided #ra.
Kui keegi 60 sel mooda ldks, siis kargasid kallale. Votsid valged
linad imber, surnu-pealuud kies, kiiiined ka. Ro66visid ini-
mesi. — ERA II 28, 375 (1) < Liiganuse, Mihkel Maakus 59 a. vana
(1930).

Selle seletuse leidmine maksis ehk konelejal monegi uneta
00, ja voimalik, et sddraseid aluseid on toepoolest olnud kodukéija-
juttude tekkimisel, kuid korjaja poorab peagi niisugusele ,targale*
selja ning otsib aina rumalamaid, vanusest nddrukesi, kes seda
,vana lori“ puhtal kujul usuvad.

Leidub vahel ka iisna noori ja arenenud inimesi, kes eelmisele
tiiiibile vastandlikult piitiavad voimalikult loomu-
truult edasi anda rahvaluulelisi lugusid, olles rohkem ka tead-
likud materjali ehtsuse vadadrtuses. 1930, aasta suvel
leidis nende ridade kirjutaja Liiganuse rannast 30-aastase noor-
mehe, kelle hdd milu ja loomulik intelligents oli muude teadmiste
kattesaamatusel haruldaselt rohkesti sdilitanud ehtsaid muinas-
lugusid. Ootamata iillatusena tundus mone sdidrase muinasluule-
pérli esitamine astronoomia, meteoroloogia jm. iisna korge tase-
mega harutluste hulgas:

Viru-Nigula kiriku juures on Verioja, seal old vesi sees. Katk
itkend seal, et ei padse Pada iisisi hirmutama:

Paluojas palju vetta,
Ei paase Pada iisisi hirmutama.

Siis muutas enese noaterast. Mees lidks mooda hobusega, vot -
tis noa ja viskas vankrile.

Ennde, katk sai iile oja ja oligi jdlle rohelises riides katk.
Siis mehele ja hobusele kinkis elu, mattivorra andis veel
hobeda, ja tappis Pada iisid maha. Iisid olid siis inimesed
katku keeles. — ERA II 28, 291/2 (37) < Liiganuse, Mihkel Tapner, 30 a. v.
(1930). »

Voi kasoleviku noorpolviseconvaba igasugus-
test noiatempudest? Millest siis elavad moodsad hiro-
mandid ja kdetargad? Nende ridade kirjutaja kohtas 1931. a.
suvel Toilas, seega péris haritud iimbruskonnas, veel lisna vana-
moelise kaardimoori, kellega vesteldes tuli mitu korda juttu
katkestada ja eit vabastada arevatele ,kundedele, Kiillap har-
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rastavad kaasaegsed noored muidki , kuntsitamisi*, mis ménikord
veel lisna tihedas suguluses vana-aegse noia-usuga, nagu niiteks
jargmine katse raha muretseda:

Raha-saamiseks metall-mark visata kolmel nelj apaeva
ohtul korstnaauku ja oelda: Kurat, sih iiks mark, anna mulle iiheksa-

kiilmmend iiheksa marka! Siis kurat tuleb ja opetab, kuda rikkaks saada. —
ERA II 19, 427 (12) < Juuru (1929).

Neil toimingutel on rohkesti juures ka lihtsalt naljata-
mise elementi, kuid ega konelejad isegi tiiesti vabad ole
nende tileloomuliku voime uskumisest. Kiillap monigi
kergeusklik tiidruk on talitanud jirgmise retsepti jarele ja usku-
nud ise sddljuures oma kurjade soovide tdideminekut:

Loika ,Paevalehest vilja iiks surmakuulutus siidame-
kujuliselt, murra see 15ige kolmeks ja kirjuta selle inimese nimi
|kellele tahad siidamevalu teha] kuulutusele. Pane sinna sisse veel kolm
noopnoela, igaliks isekarva, Pane see koik saapasse kanna alla,
siis see inimene, kelle nime kirjutasid kuulutusele, tunneb suurt siida-
mevalu — ERA II 19, 429/30 (15) < Juuru (1929). ;

Uldse niivad iisna elujoulistena piisivat ka rahvaluulelised
kombed. Aeglaselt muutuva hinge-struktuuriga talumees on
visa unustama esivanemailt parandatud ,,tarkusi‘. Kiiremat kadu-
mist néditavad kombed, mis ei ole seotud reaalse tegevu-
sega, nagu mitmesugused tahtpadevadega iihenduses ole-
vad , kuntsitamised“ jne. Tanapidevani palju elujoulisemalt on
sailinud kombed, mis tihedalt poimuvad argielu tegevusse,
inimest isiklikult puudutavaisse niahetesse.
Nonda kohati vanemapolve rahvas tarvitab iisna rohkesti , kuntsi-
pidamisi‘ néit. karjanduse ja iildse pdéllunduse alal;
siis edasi — rahvapiarased arstimised ei kannata
sugugi veel tarvitajaskonna puudust, kuigi meil on arstide vork
iisnagi tihedasti iile maa.

Praegusaegne inimene ei ole samuti kaugeltki vaba kurja
gilma ja noiduse kartusest, sest olevat ju neid noi-
dugiveel elus. 1929. a. suvel kohtasin Harju-Jaani khk :s harul-
daselt jutuka eide Kai Silbergi, kelle hiilgav mélu oli sdilitanud
iisna tervikuliselt mineviku maailma. Eidel oli rohkesti teadmisi
ka rahvalikkudest arstimistest, mis oli talle andnud néoia-
kuulsuse. 8b5-aastase vanakese lopu ldhedus oli silmaga
niahtav: juba olid jadnud iiksikud organid funktsioneerimast:
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silmi kattis kae ja kuulmist oli jarele jianud oige viheselt. Kuid
koneluste elav hoog tiivustas eide iiles iimbritsevaist raskustest.
Ennast-unustav vaimustus pani 16puks pihtima oma ndia-patte,
kuigi eit oli haruldaselt uskmatu, kiilm ,ratsionalist. , Mine ja
pasunda niiid terve ilmale, et sa oled iihe noiamooriga juttu aand
ja koik ta saladused kitte scand!” Ja mis oli see noidus — liht-
saltlilekasvamine imbruskonnast,voimete eba-
harilik suurus. Ja kunas mass sallib erandeid? Algul

G571 7 2 7 B 7 A AT

Maakera, nagu seda niiiidisaja teadusmehed kujutlevat (vt. lk. 194).

jutukas naine, siis otsitav rahva-arst, hiljem poélatud néiamoor.
Tundsin tosiseit kaasa mineviku vaimusuuruste kannatustele, sest
,,hoidade* saatus ei ole olnud kunagi kerge.

Samuti koneldi Kose Paunkiilas eidest, kes olevat noorelt
kainud teistel tiidrukutel luupainajaks. Suure iseteadvusega
arples keegi kiilardtsep, kuidas temagi olnud kimbus tiidrukuga,
kuni viimaks soimanud teist koledal kombel, mis paastnudki ta
hédast. Tundsin dadretut huvi selle naise vastu, keda saatus omal
ajal nii palju kiusanud, et on havitanud isegi loodetava pere-
konna 0nne— Anni oli jadanud elu-ohtuni iiksikuks. Kahjuks
ma ei saanud asjaosalist kitte, kelle elukédik n#is suurtes joontes
ithtuvat Kitzberg’i ,,Libahundi‘ Tiina kurbméanguga.

Neiski kiisimustes niitidne korjaja peaks olema tdhelepane-
lik, et aidata uurijal selgitada uskumuste reaalseid aluseid. Nonda
oli varem kuuldud Harjumaa lounaosas kodukdija nimetu-
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sena sona ,tillutaja“ Kiisimuse selgitamisel vois teha mitme-
suguseid oletusi, sidudes sOna linnunimetusega ,tillutaja“ voi
koguni sugulust otsides tilli, s. t. suguelundiga. Nende ridade
kirjutaja sattus aga Jiiris suurema kodukéijalugude seeria jilgile,
mis hargnes samas kihelkonnas leiduvast Tillutaja sau-
nast, kus kunagi kidinud surnud vanamees kolistamas ja tekita-
nud &arevust ilisna laias itimbruskonnas. Lugude kandumisega
suure maantee kaudu kaugemale vois kohanimi saada miitoloo-
gilise olendi nimetuseks. Selleparast on korjajal vagagi tahtis
mitmesuguste korvalandmete nadgemine, mis
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Meerika Mele mag,
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Maakera, nagu ta ,,toepoolest on.

enamasti ei nai puutuvat asja, kuid lahemal selgitusel osutuvad
hadavajalisteks lisandeiks mitmesuguste kujutelmade tekkimise
moistmiseks.

Korjaja teadlikkus materjali leiduvusest on
niitidis-ajal esimene naoue. Ka lihtsam iilevaade asjast aitab
tunduvalt kaasa lisa-andmete noutamisele. Tundub, et seniste
korjajate kogude iihekiilgsus tihti oleneb sellest, et ei
ole teatud midagi kiisida. Ja rahva enda ettekujutus
varem defineeritud ,vanavarast® on siiski isna kitsas.
Sinna on mahtunud eeskitt laulud, muinasjutud, mébistatused,
kuna mitmesugused puht-abstraktsed siindmusteta
seletused jaiitlused,kombestik, terminoloogia,
rahvapirased arusaamad elust ja maailmast, kisitused nahetest,
kujutelmad olendeist jm. on jdetud iisna korvale, konelemata
rahvapiarase vidljendus-stiili kisimustest. Neid
kiilgi laiendades oleviku rahvaluule-kogujal peab silma ees seisma
rahva terviklik minevikuline vaimuilm, mille
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moodustavad niihédsti sisulised kiisimused kui ka nende
avaldamisvormid koige lihemas iihenduses nende kandja
lihtsameelse eesti talutaadi ja -eidega,

Lopetagem kiesolev kirjeldus huvitava kiilatarga maailma
probleemide harutlusega, mille ehtsa rahvapirase jutustamislaadi
Ja motete lapselik-jarjekindla loogika séber Tampere on jiid-
vustanud vestlevale autorile endale mirkamatult eeskujuliku tap-
susega (vt. joonised lk. 192 ja 193):

Na minevaasta veel leidsid — o6hulaevadega kaisid — iihe maa. Péle
aga selle maa keelt teand. Nojah, see oli seal Soomemaa taga olnd, Nelja-
kesi olid jah. Igaiiks tahtis seda leitust omale saada. Olid seal sassi ldind,
tahnd iiksteist maha tappa.

Kus see maailma ots siis on v6i? Utlevad jah, et koik kohad on leitud,
aga kus on see koht, kus taeva luht otsa saab ja ilmal dir oo?!

N4, iitlevad, et maakera olla iimmargune — seisab luhtis, et Ameerika
olla sii all. Et piike, kuu seisab vakka, ja maakera kidib. Minu arvates see
pole Gige. Kui see maa ringi kiib, kiill ta need majad-loomad koik #ra
viiks, see suur tuul. Vaata kui kelguga iimber posti séidad, muudku oia
miitsi kinni. Na kui sa sinna lihed Ameerikasse, siis kukud ju iile ddre
alla, nagu tammist kukud uperkuuti. Maa on ikka seni kui pohjani, pae on
ikka all. Aga kui Meerika all on, siis ta peab ju alt tiihi olema. Neoke suur
ja rank asi seisab luhtis, inime viike, ei seisa?!! Kui teine maa all on, siis
meie maa on jo tema kohal, nad ei nie jo piikest. Nojah, kui maakera
lmber kiib, kiill siis maja ka ringi iihes kiiks. Nie, mul iiks maja ots
ommiku pool, teine 6htus — kiill ta siis peaks jo vahel kah lguna ja péhja
poole keerama. Aga nied, ikka seisab oma koha peal.

Mina ei tea, kas nad tahavad inimesi pimestada v6i? Ega’s nad omete
isi seda ka ei usu,

Ah, et meeriklased 1abi maakera minna, jalad meie poole, pea all pool
v6i?! Mis lora see oo!! — ERA II 16, 454/7 (30) < Kullamaa, Kalju v.,
Suure-Kalju k. — H. Tampere < Mihkel Jarlep, 77 a. (1929).



Eesti rahvaluulekogude statistiline iilevaade.

Richard Viidebaum ja Oskar Loorits.

Vist paremini kui kuski mujal rahvaluule arhiivides on hoolit-

setud statistilise iilevaate ette L &dti Rahvaluule Arhiivis, kus
koostatakse iga kuu iilevaated ja avaldatakse kogumise aruanded,
tihtipdéle ka kogumise juhtnéorid ja kiisilehed Liti ,,Riigi Tea-
tajas“, ,,Haridusministeeriumi Kuukirjas“ ja mujal ajakirjan-
duses. Arhiivile saabuv ainestik loendatakse ja mirgitakse siil
kohe alade jarele tiahekestega #ra, kusjuures aluseks on voetud
padmiselt Soome rootslaste jaotus. Ni1 oli siis Liti Rahvaluule
Arhiivis 1. jaanuaril 1932:

NdE RO BE WK wo oo oe

l

muinasjutte ja muistendeid .
koiksugu muid jutundeid .
moistatusi .

vanasonu

rahvalaule (neljarealisi dainasid)

uuemaid laule ;
lastelaule ja -lausendeid
albumisalme .

méange ja tantse

uskumusi ja taige .

kombeid et olhTE 2
linnulaule ja loodushéalendeid
rahvaviise Reigs

koha- ja isikunimesid

looma- ja taimenimesid .

oue- ja hauamairke .
igasuguseid sonu ja titlusi .
kohakirjeldisi

jooniseid ja péevapilte
rahvameditsiini ja loitse .
muulaste rahvaluulet .

42.451
5.351
90.996
63.619
350.495
24.635
64.241
5.433
7.821
145.012
7.106
4.337
9.679
4.288
1.015
127
23.195
703
155
36.826
7.750

Koike kokku 895.245
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Selle madratu materjalihulga litlased on kogunud péaidmiselt
alles parast oma arhiivi asutamist 1925, 1) kusjuures riik on toe-
tanud ainuiiksi kogumist monel aastal kuni ligemale miljoni sen-
diga (eesti rahasse iimberarvatult), konelemata arhiivi iileval-
pidamisest 12—15-liikmelise personaaliga (Eesti Rahvaluule Ar-
hiivi koosseisus on ainult viis t60joudu ja kogu riiklik toetus aas-
tas on 7—=8.000 krooni). Rahvaluuleline ainestik, mis ldtlased on
kogunud enne iseseisvumist, on neil suuremalt osalt juba ka
triikitud (eriti vaartuslikud on monumentaalsarjad Kr. Barons
Latvju Dainas I—VI ja A. Lerchis-PusSkaitis LatvieSu
tautas teikas un pasakas I—VII).

Eestis sellevastu on enne iseseisvumist kogutud palju enam
ainestikku, kuid l6viosa sellest on jaanud kasikirjalistesse kogu-
desse triikivalgust nidgemata. Materjali korralduse ja jaotuse
traditsioonid ulatuvad Eestis juba drkamisega. 26. ja 27. sep-
- tembril 1875 pidas Tartus oma kaheksandat koosolekut Eesti
Kirjameeste Selts, mille protokollist loeme ms. president Jakob
Hurda aruande rahvaluule kogumisest ja jargmise ettepaneku:
»oelle pédle pandis ta Seltsile ette, kudas korjatud vana vara
triikki 1abi vilja anda tuleks: 1) vana kannel (laulud), 2)
vana tarkus (vanad-moistusonad), 3) vana usk, 4) va-
nad jutud, 5) vanad kombed (pulmade, ristmiste, mat-
miste, talguste juures), 6) rahva lauluviisid.”2)

Hiljem, kui Hurdal onnestus vanavara kogumisele innustada
sadandeid arksamaid poegi ja tiitreid iile maa, avaldas ta ka jarje-
kindlasti aruandeid kogumistoo kaigust ja tegi statistikat saabu-
vast materjalist. Kuna aga teiste kogude ja kogujate statistika
on olnud palju puudulikum, siis pole meil veel tdnapaevani rahul-
davat iilevaadet eesti rahvaluulekogudest ja nende koosseisust.
Selleparast on Eesti Rahvaluule Arhiiv juba kauemat aega oma
toojoudude ja osalt ka iiliopilaste kaasabil piitidnud muretseda
selgust kiisimustele, kui suured on meie vanavarakogud, mida need
sisaldavad, kust materjal polvneb, kes on meie rahvaluule kogu-

1) Soome Sanakirjasaiatio’ eeskujul latlased koondavad rahvaluule ja
keele sugemeid iihte arhiivi. Viga suur osa rahvaluulelisest ainestikust on
kogutud koolide abil, paris ametlikkude (ja lisna sagedaste) haridusminis-
teeriumi ringkirjade jargi. Sellise kogumise hinnangut eesti seisukohalt vt.
k. 20.

2) Eesti Kirjameeste Seltsi aastaraamat III (1875) 101.
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jad ja nende kaastoolised, kellelt materjal on kogutud ja kunas
seda on tehtud. Esimene osa selle t66 tulemustest esitatakse siin
alamal iildsusele esialgseks orienteerumiseks. 3)

Esimesel jaanuaril 1932 olid koondatud Eesti Rahvaluule

Arhiivi jargmised originaalkogud (sulgudes esitatakse nende
tsiteerimise liihendid) jargmise lehekiilgede-arvuga :

Onetatud: Besti Selts (GHE) 1) .7 0 o 3.022 lk.
Eestimaa Kirjanduslik Selts (ELG)5) . . . . . Zanl
Vesker ¥l LI A 2958 ,,
Eesti K1rJameeste Selts (EIxS 40 voi 80) e 1622 ,,
Hurb Gl s ragim et iaieies b o0 o0 ety skt ondildabis
Eisen (E) ... . Sdchs BRSBTS SIS0
Soome Kirjanduse Selts (SKS) SR Nt e et 4054 |,
Eesti Ulipilaste Selts (EUS) . & oo Lo« v 20902
Eesti Kirjanduse Selts (EKS) & o ov oove 2.688 ,,
Eesti Rahva Muuseum (ERMj) . . . . . . . . Taen
Eesti Mabaviik: GENRY 6] o o iarvio &os gy 8.333 ,,
Anderson (A). e TR GRS | LB |
Tallinna Eesti Muuseum (TI*_.M) R AARLe e SR 608 ,,
Ak, Emakeele Selis - (AES) .o o Rilsains 1388,
Ak, Rahvaluwle Selts (ARS) . oo i s v 1656 ,,
Eesti Rahvalwile Arhiiv (BRA) .« . . < w w0 430180 |,

Koike kokku 332.272 lk.

Vordluseks olgu 6eldud, et parast Eesti Rahvaluule Arhiivi asu-
tamist 1927 ja olevate kogude koondamist sinna tehti esialgne iile-
vaade kogude suurusest 1. IV 1928, ja siis leidus Arhiivis originaal-
kogusid kokku 257.967 1k. Suvel 1928 asus Arhiiv ise jérelkorjan-
duse juhtimisele, asutades oma eri kogu (ERA), mis on kasvanud
iga aasta keskmiselt iile 10.000 lk. Samuti on jatkanud oma kogu-
mist prof. Eisen ja prof. Anderson, kuna Ak, Emakeele Selts on

3) Korrespondentide ja objektide iilevaade jactakse teadlikult edaspidi-
seks, sest nende usaldatavuse kiisimus nouab veel pohjalikumaid eeltdid.

1) Aastakiimnete traditsiooni parast tsiteeritakse Seltsi kogu saksa-
keelse mimetuse algtidhtedega: Gelehrte Estnische Gesellschaft > GEG.

5) Ka seda kogu tsiteeritakse Seltsi saksakeelse nimetuse algtihtedega:
Estléindische Literarische ‘Gesellschaft > ELG.

6) Haridusministeeriumi krediidiga prof. M. J. E i seni juhatusel kogu-
tud ainestik 1921—1927.

13
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loonud omale nn. ,,Murdetekstide Kogu* (AES, MT), mis sisaldab
kah rohkesti rahvaluulelisi palasid, Sellele lisandub veel S. Som -
meri juhatusel ja Piirimaade Seltsi rahalisel toetusel Setu-
maalt viimaseil aastail kogutud ainestik, mida 1. I 1932 oli
kokku 35.064 lk. ja mis deponeeritakse ligemas tulevikus Eesti
Rahvaluule Arhiivi. Edasi omab V. Randmets suurema kogu
uuemaid rahvapédraseid laule (umb, 30.000 1k.), konelemata palju-

Eesti Rahvaluule Arhiivi originaalide kapid:
1 = registrid, Hurda foliandid, GEG, ELG, SKS; 2 = Andersoni ja ERA kogud ;
3 = Hurda kogud.

dest pisematest erakogudest.?) Kokkuvéttena voib siis viita, et
eesti kdsikirjalised rahvaluulekogud ulatu-
vad julgesti iile 400.000 lehekiilje (valdavas enami-
kus neljandik-poogna suurusele paberile kirjutatud), See on iga-

7) Muidugi leidub rahvaluulelise sisuga originaalmaterjali ka veel mit-
mel muul arhiivil ja asutisel nagu nait. E. Kultuurloolisel Arhiivil, Riigi
Keskarhiivil, E. Rahva Muuseumii (Raadil), Tervishoiu Muuseumil, E. Keele
Arhiivil, Arheoloogia Kabinetil, Ak. Loomaarstiteaduslikul Seltsil jne.
Mainimist vadrib veel dr. G. Vilbergi kogu, kuhu on piilitud koondada
koik teated eesti rahvaomasest taimeteadusest. Ilusat eeskuju on annud
prof. A. Saareste sellega, et on lasknud Arhiivil kopeerida oma era-
kogust 138 laulu, 3 lastelaulu, 4 linnulaulu, 4 uskumust ja 5 juttu.
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tahes kvantum, mis rahva suurusega vérreldes hoiab Eesti rahva-
luule rohkuse poolest veel praegugi suhteliselt maailma rikkamate
rahvaste esireas.

Selle materjalihulga sisulisel korraldusel Eesti Rahva-
luule Arhiiv on eelistanud oma naabrite liig iiksikasjalikust jao-
tusest (vt. ndit. ldti jaotust eelpool) paremaks Hurd a lihtsa-
mat jaotust, mis materjali tegelikul korraldusel osutub palju ots-
tarbekohasemaks., Kogu meie rahvaluuleline ainestik on grupeeri-
tud esialgu siis ainult viide suurde riihma:1) laulud, min-
gud, tantsud, 2) vanasonad ja konekiinud, 3) mdistatused, 4)
jutud, 5) uskumused ja kombed. Kuuendaks seltsivad siia veel
rahvaviisid. Muidugi oleks viga tarvilik ka iiksikasjalisem iile-
vaade, kuid see ei ole enam nii ruttu ja ainult mehhaanilise arvuta-
misega teostatav, vaid nouab pahatihti suuremaid eeltdid ja otse
uurimisi. Nii nait. peetakse tavaliselt eesti nn. ,,vanema“ algriimi-
lise ja ,,uuema‘ 16ppriimilise laulurepertuaari formaalset
vahet nii selgeks, et laulude eraldamine tunnukse iisna lihtne.
Ligemal vaatlusel leiame aga palju-palju iilemineku-astme laule,
mille 16plik kuuluvus iihte voi teise gruppi jadb alles tulevase uuri-
mistoo otsustada. Samuti ei ole meie vanemate kogude andmete
puudulikkuse tottu kaugeltki nii kerge eraldada iiksteisest tava-
lisi laule ja laulutekstiga m i n ge, eriti veel ringmingu-laule.
Kuna ilma laulutekstita mangukirjeldisi leidub Arhiivis 6ige vihe
ja Arhiivi ligemas tockavas seisab just suurejoonelisem iilemaa-
line mingude jarelkorjandus, siis ei ole kiesolevas statistikas
laule ja ménge provisoorselt eraldama hakatud, vaid see on jietud
jargnevate aastate teostada. Samuti on arvatud esialgu laulude
ja méngude hulka ka lastelaulud ja -lausendid, linnu-
laulud ja muud loodushi#lendid, kuna nende {iksikasjalikum
liigendus edaspidi ajajooksul 16pule viiakse. 8) Veel rohkem aega
nouab uskumuste ja kommete eraldamine, millele kavatse-
takse asuda alles piarast nende kopeerimist iihenduses sedelite
siistematiseerimisega. Alamal esitatava statistika puhul tuleb iga-
tahes meeles pidada, et iihe punkti vordseks on arvatud niihésti
iiherealine surma- voi ilmaennustus kui ka mitmelehekiiljeline
matuse- voi pulmakirjeldus (pikemaid pulmakirjeldusi iiksi on Ar-
hiivis iile 200). Lisaks on arvatud uskumuste ja taigade hulka ka

8) Parajasti on iiliopilastele harjutustooks antud Andersoni kogu sta-
tistika, mille tulemuste kihelkonniti kokkuvétmine ja kontroll veel aega nduab.

13%
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rahvameditsiiniga ldhedaltseotud loitsud ehk néidussénad,
mis eestis enamikus on proosakujuliseks tolgitud (soomes teata-
vasti aga suurepidrasteks ja pikkadeks lauludeks arenenud). —
Juttude statistilisne eraldamine muinasjuttudeks, muistendi-
teks, tekkelugudeks, naljanditeks jne. on moeldav alles pirast
nende tiilipideregistri valmimist, 9) kuna alamal esitatakse need
koik veel iiheskoos.

T

wamtitty 8

Eesti Rahvaluule Arhiivi originaalide kapid:
Eiseni kogu, EVR ja muud pisemad kogud.

Kiesoleva statistika padmiseks tilesandeks on pakkuda esialg-
set lilevaadet senise materjali paritolust, et juhtida sellega
meie vanavara soprade ja ERA kaastooliste tidhelepanu neile
tihikuile, mida igaiiks oma ligemast timbrusest jarelkorjan-
dusega voiks taiendada. Vastavalt sellele pohimottele esitataksegi
alamal sisuline statistika geograafiliselt ja nimelt just kihel-
kondade raamistikus, mis on meie rahvaluule, keele ja kogu
kultuuriloo koige kesksem iiksus. Kihelkondade ja maakondade
jarjekorraks on voetud juba Hurda pievil fikseeritud ja tdniseni
eesti rahvaluuleteaduses piisiv skeem: Virust ladne poole ldbi
Pohja-Eesti ja siis Louna-Eesti lddnest itta. Tuleb pidada meeles,

9) Hurda kogu kohta selline katse on tehtud Aarne’ registri (FFC 25)
pohjal: vt. E, Kirjandus 1928, lk. 638/42.
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et meie praegune Valga maakond on kujundatud alles Eesti
iseseisvumise jargi ega voi tulla arvesse varema aja administra-
tiivpiirina, veel vihem kultuurrajoonina. Selleparast eesti rahva-
luuleteadus ei saa arvestada Valga maakonda, vaid asetab seda
moodustavad kihelkonnad Helme — Viljandimaale, Sangaste —
Tartumaale, Karula ja Hargla — Vorumaale, kuna Valga linna
késitellakse omaette iiksusena. Mis puutub rohkeist eesti asun -
dusist saadud materjalisse, siis on selle paigutamise pohi-
motteid kauemat aega kaalutud, kuni 16plikult on kaldutud koon-
dama asunduste repertuaari kah nii palju kui voimalik kodu-
kihelkonna juurde, kust materjal toelikult polvneb. Ainult
neil juhtudel, kus asunikkude kodukihelkonda pole suudetud tap-
salt kindlaks teha voi mitmeid kihelkondi iiksteisest eraldada, on
asundusist saadud materjal omaette iseseisvalt asunduste all
esitatud. Keda aga huvitab eraldi just eesti asunduste ajalugu,
sellele on Arhiivi materjal késikirjaliste registrite jargi alati kohe
kiaepérast.

Nende selgitavate markuste jarele esitagem niiiid statistiline
andmestik ise:

Virumaa (Vi).

. T o
Narva 1. 458 336 326 623 520 2.263
Vaivara 1.003 314 802 436 943 3.498
Johvi 1.853 745 850 631 1.873 5.952
Tisaku 362 682 268 86 419 1.817
Liiganuse 748 26 i g 213 669 15738
Vi-Nigula 1.125, 959 136 356 806 3.382
Haljala 3.566 1.826 1.413 1.085 1.504 9.394
Kadrina 2.805 874 568 1.019 1.473 6.739
Rakvere 19) 299 725 680 435 1.276 3.415
Vi-Jaagupi Li7TL 147 224 242 335 2,119
Simuna " 963 242 339 760 3.386 5.680
(V-Maarja 1.784 1.159 1.029 846 LT 6.535
Khk. teadmata 1) 215 90 177 30 85 597

Kokku 16.342 8.125 6.889 6.762 15.006 93,124

i0) Kihelkond ja linn iihte arvatud, kuna ligemad andmed sageli puu-
duvad.

11) Sjia hulka arvatud ka mitmest kihelkonnast segi saadetud and-
mestik, kui eri kihelkonnad tédpsamalt noteerimata.



Ambla 12)

Ja-Madise

Jia-Jaani

Koeru

Peetri

Anna

Paide 1%)

Tiri

Khk. teadmata
Kokku

Kuusalu

Joeldhtme

Ha-Jaani

Tallinna 1,

Jiiri

Kose

Juuru

Rapla

Hageri

Nissi

Keila

Ha-Madise

Paldiski 1.

Risti

Khk. teadmata
Kokku

Marjamaa
Kullamaa
Vigala
Varbla
Hanila
Karuse
Lihula
Kirbla
Martna
Ridala

laule,
ménge

2.271
718
1.103
1.332
1.340
187
781
992
158
8.882

3.386
748
1.245
1.270
1.017
830
508
974
280
124
246
130

7

952
41
11.758

873
362
1.552
522
570
607
234
43
134
645

202

Jirvamaa (Ji).

vanasdnu,

kOnekiinde mdistatusi jutte
2.185 775 1.868
41 13 88

286 369 51

672 619 72

79 277 130

39 45 15

220 275 170

107 363 291

13 21 35

3.642 2,757 3.420

Harjumaa (Ha).

1.315 662 673
327 526 374
113 334 256

LT 941 1.030
668 327 1.451
566 1.043 828

53 174 217
429 366 845
13 164 190

35 11 173

94 68 133

38 71 88
321 285 447
540 78 14
5.683 5.050 6.719

Liéinemaa {Li).'*)

602 288 241
79 75 118
2.983 1.849 313
— 130 10
188 189 244
51 313 - 143

1 — L

— — 36
whe 36 24
100 69 126

12) Sijia alla ka T apa andmestik arvatud.
13) Kihelkond ja linn iihte arvatud.

14) Mihkli kihelkonna andmestik PArnumaa alla

uskumusi,
kombeid

3.310
300
290

1.838
469
175
513

1.112
134

S.141

1.632
742
546

1.961

2.383

1.305
549

1.294
328
820
274

88
167
1.439
15
13.543

710
228
1.236
120
583
566

17,

27
299

arvatud.

Kokku

10.409
1.160
2.099
5.233
2,295

461
1.959
2.865

361

26.842

7.668
2.717
2.494
6.373
5.846
4.572
1.501
3.908
975
1.163
815
415
174
3.444
688
42,753

2.7114
862
7.933
782
1.774
1.680
277
156
221
1.239



Yiaapsalu .
La-Nigula
Noarootsi
Vormsi
Piithalepa
Kaina
Roigi
Emmaste
Hiiumaa
Khk, teadmata
Kokku

Karja -~

Mustjala

Kihelkonna

Karla

Ansekiila

Jimaja

Sorve

Kaarma

Kuresaare 1.

Piiha

Valjala

Jaani

Poide

Muhu

Ruhnu

Khk. teadmata
Kokku

Kihnu
Tostamaa
Audru
Mihkli 15)
Pa-Jaagupi
Viandra

Tori

Pédrnu 16)
Héddemeeste
Saarde

16) Mihkli alla arvatud ka Veltsa valla repertuaar LiéZnemaalt.

laule,
minge

205
204
142
2
248
277
288
138
102
183
7.331

365
746
241
754
552
251
108
210
160
24
65
156
910
689
1
413
5.645

384
1.478
760

219

1.998
1.305
1.148
1.715
628
995

203

k;zgzii:‘:i'e mdistatusi jutte
106 57 64
238 181 206
46 318 526

3 — 2

56 121 444
353 122 172
—_ 92 311

88 110 188

89 91 132
116 51 103
5.099 4.092 3.410

Saaremaa (Sa).

543 128 268
354 28L 79
390 g8 102
475 439 139
69 198 51
277 457 698

1 — 2
1.055 285 47
2 — 24

5 S 22
170 194 216
40 12 35
283 351 390
208 309 62
— — 1
1.841 364 285
5.708 3.089 2.421

Pirnumaa (Pi).

250 173 50
1.513 1.379 1.112
329 115 130
492 403 366
230 409 668
1.330 1.233 494
549 1.643 140
1.251 888 760
10 171 80

3.959 1.504 1.157

16) Linn ja kihelkond kokku arvatud.

uskumusi,
kombeid

1.187
189
635
580

1.142
234
571
257

79

8.755

868
456
249
871
546
1.187
4
458
757
136
252
232
275
364
8
862

7525

209
1.988
739
572
1.228
2.207
978
3.103
337
2.056

Kokku

1.619
1.018
1.667
7
1.449
2.066
925
1.095
671
532
28.687

2.172
1.916
1.053
2.678
1.416
2.870
115
2.055
943
182
897 .
475
2.209
1.632
10
3.765
24,388

1.066
7.470
2.073
2.052
4.5633
6.569
4.458
@i/
1.226
9.671



laule, vanasdnu, 2 : g uskumusi
minge  konekilinde mMmdistatusi Jjutte kombeid Kokku
Halliste 17) 1.638 5.013 2.057 1.889 6.409 17.006
Karksi 2.047 1.284 762 702 1.145 5.940
Khk. teadmata 380 1.128 16 68 670 2.262
Kokku 14.695 17.338 10.753 7.616 21.641 12,043

Viljandimaa (V1).

Helme 2.281 2.194 1.576 731 1.572 8.354
Tarvastu 2.081 6.928 3.058 1.201 6.522 19.796
Paistw17) 2.464 1.455 1.773 379 1.348 7.419
Viljandi 18) 2.424 4.547 2.608 2.068 4.540 16.187
Kopu 219 93 156 118 269 855
S-Jaani 1.060 1,712 1.348 295 2.603 7.018
K-Jaani 1.760 407 1.053 229 1.652 5.101
Pilistvere 1.040 1.040 1.152 603 1.628 5.463
Pdltsamaa 1.313 2.205 1.054 434 2.014 7.020
Khk. teadmata 275 104 149 135 159 822

Kokku 14.917 20.685 13.927 6.193 22.307 78.029

Tartumaa (Ta).

Kursi 543 610 562 306 1.649 3.661
Laiuse 1.346 443 889 320 1.061 4.059
Palamuse 1.412 3.591 2.043 1.581 3.300 11.927
Torma 19) 1.134 1.413 977 797 2,618 6.834
Kodavere 532 349 202 173 608 1.864
M-Magdaleena 802 343 765 230 946 3.086
Aksi 764 268 682 328 1.282 3.324
Ta-Maarja 571 903 459 251 1.380 3.564
Tartu 1. 2.186 2.248 1.288 1.277 2.340 9.339
Vonnu 576 947 1.341 E205 1.730 5.809
Kambja 216 535 177 126 257 1.811
Noo 230 659 698 204 761 2.5642
Puhja 499 586 596 60 315 2.056
Rannu & 388 278 643 88 553 1.950
Rongu 582 685 638 138 1.092 3.135
Otepai 778 1.647 1.453 515 2.760 7.053
Sangaste V1 g 738 946 141 920 3.982
Khk, teadmata 63 234 et 1L ) 86 514

Kokku 13.850 16.377 14.359 7.881 23.543 76.010

17) Halliste alla arvatud osalt ka Kaarli valla andmestik (nimelt
J. P. Soggeli kogutud).

18) Linn ja kihelkond kokku arvatud.
19) Torma alla arvatud ka Avinurme.
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Vorumaa (Vo).

minge  WoneRiande TOSSGiSl  jue  UHTmMSh  Kokkn

Kanepi 973 1.116 789 320 975 4173
Urvaste 1.261 315 706 180 414 2.876
Karula 692 289 392 76 326 1.775
Hargla 908 63 427 171 631 2.200
Rouge 1.491 3.735 1.331 889 3.961 11.407
Voru 1. 247 967 551 274 448 2.487
Polva 1.392 995 464 387 1.851 5.089
Riépina 1.627 573 662 289 693 3.844
Vastseliina 2°) 1.136 5.945 1.051 2.374 2.726 13.232
Khk. teadmata 211 1.349 201 193 912 2.866
Kokku  9.938 15.347 6.574 5153 12,987 49.949

Yalga L21) 610 123 69 60 1.531 2.393

Setumaa (Se).??)

2764 616 520 376 1113 2389
Asundused.

Lati 84 6 —— 274 76 440
Lutsi : i 108 17 25 a2 536 738
Kraasna 5 — — — — 5
Pihkva 41 — 8 8 3 60
Oudova ' 212 480 259 423 953 2,32
Ingeri 132 257 159 105 333 986
Kroonlinna 24 25 140 205 57 451
Peterburi 229 121 132 109 260 851
Kesk-Venemaa 111 352 138 85 241 927
Samaara 146 555 130 80 380 1.291
Krimmi 153 1 20 i 91 266
Kaukasuse 81 — —_— 110 224 415
Siberi 1 — — 1 — 2%
Mitmest kohast 2?) 12 93 4 55 156 320

Kokku 1.339 1.907 1.015 1.508 3.310 9.079

20) Siin hulgas ka rohkesti setu materjali.

21) Siin hulgas ka Sooru valla ainestik.

22) Ohtrasti setu materjali leidub ka Vastseliina khk. all
S. Sommeri setu kogu esitatakse alamal (vt. lk, 217). Lisaks tuleb mai-
nida, et palju setu materjali on A. O. Viaisdnen’il Soomes, millest iga-
sugu iilevaade puudub.

23) Kokku voetud: Soome (238 p.), Leedu (25 p.), Poola (85 ' p.),
London (20 p.), Egiiptus (1 p.), Hiina (1 p.).
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Vooraste rahvaluule ERA kogudes. )

mings  Womewuinde TSt g USkumus, oy

Vene 2.856 310 389 328 1.871 5.754
Saksa 190 o 1 45 35 273
Rootsi 639 114 22 411 781 1.967
Juudi 170 374 23 172 538 1277
Mustlase 17 2 31 23 38 111
Lati 22 52 — 30 65 169
Leedu 238 g — 28 115 381
Ingeri 151 — 12 5 16 184
Soome 44 — 4 — 4 52
Karjala — — — — 1 -
Vadja 2 — 11 — 1 14
Liivi — — — S — 3
Daani ] — ;e — — 1
Inglise 1 — — — — 1
Tiri — — —_ 1 — d
Poola 1 — — — —_ 1
Tatari 2 — — — — 2
Araabia — — — 2 — 2
Kokku  4.334 854 493 1.048 3.465 10.194

Need tummad arvud kdnelevad meile viaga palju ja lasevad
kaaluvaid jireldusi teha mitte ainult eesti folkloristil, vaid ka
eesti kultuurajaloolasel, keelemehel ja koigil teistel, keda meie
vanavara-punktid ja murdetekstid huvitavad. Kéikuvused kihel-
kondade vahel on iile ootuste suured. Talletatud rahvaluule rohkuse
poolest esikohale touseb meil Viljandima a, rahvaluulelise
rajoonina 6igemini kiill nn, Mulgimaa (s. t. Viljandi, Paistu,
Tarvastu, Helme, Karksi, Halliste ja osalt ka Saarde khk.). Teiste
sonadega — eesti rahvusliku #rkamise hill on olnud iihtlasi ka
kbige innukam vanavara-koguja. Uksikuist kihelkondadest esi-
kohal seisab Tarvastu oma 19.790 punktiga, sellele jargnevad
Halliste 17.006, Viljandi 16.187, Vastseliina 13.232, Palamuse
11.927, Ambla 10.409 punktiga ja kéik muud kihelkonnad juba
alla 10.000 punkti. Koige vihem rahvaluulet kogutud on Kirbh-
last (156 p.), Paldiskist (174 p.), Piihast (182 p.), Martnast
(221 p.) ja Lihulast (277 p.), alla 1.000 punkti on veel Ha-Madi-
sest (415 p.), Annast (461 p.), Jaanist (475 p.), Varblast (782 p.),
Keilast (815 p.), Kopust (855 p.), Kullamaalt (862 p.), Valjalast
(897 p.), Roigist (925 p.), Kuresaarest (943 p.) ja Hagerist
(975 p.), konelemata mitte-eesti kihelkondadest ( Vormsi, Ruhnu).

24) Ligemalt vt. P. Ariste kirjutist 0. E. S. Aastaraamatus 1930.
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Laulude kogumise rekord on Haljalal (3.566 nr.) ja Kuu-
salul (3.386 nr.), kuna igaltpoolt mujalt on kogutud alla 3.000
numbri, Paldiskist koguni ainult 7, Piihast 24 ja Valjalast 65.
Vanasonade ja moistatuste rekord on Tarvastul
(6.928 ja 3.058 nr.), kuna monest Ladne- ja Saaremaa kihelkon-
nast neid pole kogutud siiamaani veel mitte iiht ainsatki, alla 100
aga Oige mitmest kihelkonnast. Juttud e poolest esikohal seisab

1-250 251-500 501—750 751-1000

Rahvajuttude kogumise tihedus kihelkonniti.

Vastseliina oma 2.374 iilestihendisega, mille puhul olgu tuletatud
meelde meie kdige suurema ja parema jutukogujaJaanSandra
nimi, kes iiksinda on jaddvustanud Hurdale mitu koidet eesti hiil-
gavamat jutuproosat oma kodukihelkonnast ja setudelt. Oige mit-
mest kihelkonnast on jutte .paberile pandud ainult alla saja,
Annast 15, Varblast 10, Lihulast 7 ja Paldiskist mitte iihtegi.
Uskumuste ja kommete rekord on jéllegi Tarvastul
(6.522 p.), mille ligidal seisab ka Halliste (6.409 p.) ja jérjest
kaugemal Viljandi (4.540 p.), Rouge (3.961 p.), Simuna (3.386 p.),
Ambla (3.310 p.), Palamuse (3.300 p.), Piarnu (3.103 p.) ja igalt
poolt mujalt juba alla 3.000 punkti, Ha-Madisest 38 p. Kirblast
77 p., Lihulast 35 p. ja Martnast ainult 27 punkti.
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. Méistatuste kogumise tihedus kihelkonniti.

Ulevaate iimardamiseks esitagem kokkuvote ka maakonniti:

ERA kogude rahvaluule maakonniti.

laule, vanasdnu, s 3 3 uskumusi,

minge  konekiinde MmOistatusi Jjutte kombeid Kokku
Virumaa 16.342 8.125 6.889 6.762 15.006 53.124
Jarvamaa 8.882 3.642 2,757 3.420 8.141 26.842
Harjumaa 11.758 5.683 5.050 6.719 13.543 42.753
Léaédnemaa 7.331 5.099 4.092 3.410 8.755 28.687
Saaremaa 5.645 5.708 3.089 2.421 7.525 24.388
Parnumaa 14.695 17.338 10.753 7.616 21.641 72.043
Viljandimaa 14.917 20.685 13.927 6.193 22.307 78.029
Tartumaa 13.850 16.377 14.359 7.881 23.543 76.010
Vérumaa 9.938 15.347 6.574 5.153 12,937 49.949
Valga 1. 610 123 69 60 1.531 2.393
Setumaa 2.764 616 520 - 376 1.113 5.389
Asundused 1.339 1.907 1.015 1.508 3.310 9.079

Teadmata kust 4.617 5.089 1.055 1.469 1.514 13.744
Kokku 112.688 105.739 70.149 52,988 140.866 482,430

Ulal esitatud eesti rahvaluule geograafiline pilt muu-
tuks veelgi palju elavamaks ja huvitavamaks kronoloo gili-
s e s perspektiivis, kui saaksime lisaks iilevaate ka sellest, kunas
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kustki kihelkonnast materjali on kogutud ja k elle kogus see ma-
terjal leidub. Vastavad tabelid on Eesti Rahvaluule Arhiivil juba
koostatud, kuid jadvad ruumipuudusel siin triikkkimata. Olgu ild-
joontes ainult deldud, et Louna-Eestist on materjali vordle-
misi enam saadud igalt poolt juba Hurda kogumise hiilgepdevil,
kuna pohja pool, eriti veel 144 nes jasaartel vanemad kogud
on viga liinklikud ja sageli kihelkondade kaupa sootu tiihjavoitu.
Alles Eesti iseseisvumisel teostatud jiarelkorjandus on suutnud siin

4 72 y R > . 20 s X ;7 =7 5 ‘71 \ 3
N e -0 EVR 1981-27 03 R /
WERA1928-3 GBEY ()

Rahvaluule jarelkorjandus iseseisvas Eestis.

tiihikuid osaliselt juba téita. Nii niit. on Hiium aa materjal
valdavas enamikus Eesti iseseisvuse ajal kogutud (osalt EVR-
kogus ja piddmiselt ERA-kogus). Mirjamaalt on Hurdal 645 nr.,
Eisenil ainult 44, ERA-kogus aga tervelt 1967 nr. rahvaluulet.
Hagerist on Hurdal 188, Eisenil 26 ja ERA-l 658 nr. Sootu terra
incognita on olnud varem Nissi kihelkond, kust Hurdal on 59 nr.,
Eisenil 1, kuna ERA on kogunud siélt 1.043 nr. Sellevastu aga
Viru-Jiarva kultuurikeskus (Haljala, Kadrina, V.-
Maarja, Koeru, Ambla, ka Kuusalu ja Jiiri Harjumaalt) on saat-
nud rahvaluulet rohkesti juba Hurda péevil just niisama nagu
Louna-Eesti, Nonda siis kajastub siin ka suur vahe enam-
arenenud ja mahajdianud kihelkondade vahel
Oma aja peegeldusena on tiitipiline, et tervelt Ladnemaalt ainult
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Vigalast on enne Eesti iseseisvust rohkesti rahvaluulet saadud,
kuna néit. Lihula timbrus pole oma vanavara péaastmiseks ise pea-
aegu sormegi liigutanud. Muidugi oleneb siin viga palju iiksikuist
isikuist, kes kuski kogujaks olnud, kuid, nagu juba eelpool
mainitud, isikute kiisimus vajab veel iiht-teist selgitust ja nende
iiksikasjalikum kisitlus peab jiima edaspidiseks. Saaremaa laulu-
repertuaari kogumises on suured teened Soome Kirjanduse Seltsil,
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Rahvalaulude kogumise tihedus kihelkonniti (selgesti
niha meie kolm téhtsamat laulurajooni).

saarlaste uskumused taas on pandud enamikus alles Eesti ajal
paberile. Ka Jiarvamaal on Tiiri, Anna, Peetri ja Ji-Madise and-
mestik enamasti alles Eesti ajal kogutud, J&-Jaani ja Ja-Madise
rahvalaulud pédmiselt Kalda ajal EUS-kokku paastetud. Samuti
on jéarelkorjandus intensiivne olnud kogu Harjumaal padle Kuu-
salu (Raplast niit. iiksinda on ERA-kogus 511 laulu), Isegi Viru-
maal on Simuna uskumuste rohkuse poolest esikohale nihkunud
alles ERA korjanduse tottu.

Uldiselt voib ometi oelda, et meie nn, , vanavara-aida® rikka-
mad salved pdlvnevad juba Hurda ajalt ja et need salved on tiit-
nud rahvas ise oma sadade poegade ja tiitarde hoolel, mitte nii-
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vord teaduslikud stipendiaadid ja raha eest kogujad. Rahaline
kogumine on Eestis vorreldes kas voi Soome ja Léti naabritega
aina minimaalne olnud. Meie rahvaluulekogude auks ja uhkuseks
on ja jaavad ikka Hurda ko g u d, mille hulka tuleks 6igupoolest
arvata ka Eesti Kirjameeste Seltsi kogu, mis on olnud kogu aja
lahutamatult seotud muude Hurda kogudega. Meie vanavara-
kuningas on talletanud nii siis kokku iile 120.000 lhk. ja iile 260.000
punkti rahvaluulet ehk seda ,,vanavara‘, millisele sonale ta oskas
manada maagilise kiilgetombejou. Teisel kohal seisab Eisen,
kes algul Hurdags voisteldes kiill hoopis viahem suutis talletada,
kuid kelle kogud aastatega parast Hurda surma ja eriti parast
Eesti iseseisvumist joude on kasvanud. Sellest hoolimata sisaldab
Eiseni kogu Hurda omast siiski palju vihem materjali (ja seegi
kaldub osalt liig literaarseks ja individuaalsemaks loominguks).
Tarvastust nait. on Hurdal 12.198 punkti, Eisenil ainult 6.870 p.,
S.-Jaanist on Hurdal 5.472 p., Eisenil 406 p., Varblast on Hurdal
453 p., Eisenil 29, Karusest on Hurdal 1124 p., Eisenil 5 p., Mu-
hust on Hurdal 937 p., Eisenil 83 punkti jne. Kuid leidub ka vastu-
pidist : monest kihelkonnast on Eisenile enam saadetud (L&-Nigu-
last, Noarootsist, Jimajast, Kihnust, Pa-Jaagupist, Saardest ja
Vonnust). Et iseloomustada Hurda ja Eiseni kogude suuruse suh-
teid ja laadi, esitagem niitena vordlev iilevaade Tartumaa
kihelkondadest :

Hurt Eisen Hurt Eisen
Kursi 2.088 230 Kambja 968 53
Laiuse 2.813 532 Noo 1.929 241
Palamuse 6.483 3.621 Puhja 1.466 108
Torma 3.097 , 2.490 Rannu 1.347 137
Kodavere 1.123 146 Rongu 2.413 303
Ma-Magdaleena  2.282 434 Otepad 6.108 710
Aksi 2.555 85 Sangaste 2.182 1.294
Ta-Maarja 3.012 86 Khk. teadmata 247 106
Tartu 1. 1.865 3.844
Vonnu 1.793 2.611 Kokku 43.766 17.031

Eiseni kogu vanemad lehekiiljed sisaldavad ms. ka ohtrasti
dublette Hurdale, uuemad taas on suurelt osalt iiliopilaste ja
kooliopilaste kirja pandud. Viimase asjaoluga seletubki
vordlemisi suur rahvaluule punktide arv mones meie linnas, eriti
Piarnus ja Valgas. Ka Tartust, Kuresaarest, Haapsalust, vahemal
miiral Petserist, Viljandist ja mujalt Eisen on saanud tuttavate
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Opetajate abil koolilastelt rohkesti materjali, Kuigi see materjal
iilemal on registreeritud linnade alla, tuleb ometi rohutada, et see
tegelikult on véga kirju paritoluga vastavalt sellele, kust kihelkon-
nast keegi pilane polvneb. 25)

Peaaegu ainult kooliopilaste t66 vili on ka Andersoni
lastelaulude Ja -lausendite ko gu, kus 16viosa kuu-

1
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Vanasénade ja konekdindude kogumise tihedus
kihelkonniti.

lub Tartule ja selle ligemale iimbrusele, Kuna siin kihelkondade
kaupa arvestus on Oige keeruline ja alles lopetamata, esitagem
mag. E. Pissi koostatud esialgne iilevaade maakonniti : 26)

25) Kuna koolide kogutud materjal mitmes suhtes pole kiillalt usalda-
tav, siis signeeritakse see ERA registreis ja koopiais muust ainestikust eral-
damiseks tidhekestega KV, s. t. ,,Koolide vastused”. Talvel 1931/2 poordus
ka Eesti Rahvaluule Arhiiv maa-algkoolide poole ringkiisimusega laste-
hirmutiste asjus, kuid selle ringkiisimuse tulemusi

pole kiesolevas
statistilises iilevaates iildse arvestatud.

26) Statistika on teinud proseminari-tssna iiliopilased E. Liigand,
J. K#osaar, M. Roose, M. Teder, F, Oinas, A. Kink, A. Kull ja E. Kanter.
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Andersoni lastelaulude-kogu koosseis. *%)

lastelaunle ja vanasdnu uskumusi,

-lausendeid  Salakeeli &, owcuunde mdistatusi jutte kombeid  Kokku

Virumaa 11.975 196 8 50 50 12 12,291
Jarvamaa 7.877 68 — 25 38 — 8.008
Harjumaa 9.939 149 — 9 28 2 10.127
Laanemaa  4.739 82 o7 39 10 2 4.849
Saaremaa 2.692 3 — 22 4 — 2.721
Parnumaa  5.808 82 9 52 21 i 5.973
Viljandimaa 8.390 168 1 34 48 14 8.655
Tartumaa 46.610 503 55 568 260 24 48.020
Vorumaa 9.841 183 T 28 25 1 10.085
Valga 1. 1.720 6 11 1 11 — 1.749
Setumaa  1.247 10 R 3 2 22 1.262
Asundused 46 — — — — — 46
Saksa keeli 274 — — £ — —_ 274
Vene keeli 91 - Loy s — — 91
Kokku 111,249 1.400 118 831 497 56 114.151

Andersoni kogul on kaks iseloomustavat tunnust, mis eralda-
vad selle nii sisuliselt kui viliselt muist kogudest tidiesti omaette
erakuks: esiteks see sisaldab peaaegu eranditult ainult laste
repertuaari ja teiseks see on valdavas enamikus laste eneste kirju-
tatud. Need tunnused maaravad ka selle kogu viirtuse ja korralda-
mise-kasutamise isedrasused (isegi registrit niit. pole sellele Arhii-
vis aega saadud lopuni teha, konelemata kopeerimisest). Teine
selline eri-ilmeline spetsiaalkogu on Kalda EUS oma rahvaviiside
ja lauludega. Kuigi Andersoni ja Eiseni kogust iildiselt mirksa
viaiksem, on Kalda kogu Hurda korval siiamaani siiski koige taht-
sam allikas meie oma rahvuslikult seisukohalt koige algupidrasema
ja védrtuslikuma loomingu, nimelt rahvalaulude uurimisel. Viima-
seil aastail seltsib sellele veel ERA-kogu; ka Sommeri setu laulu-
kogu tootab iile ootuste ohtrasti uut ja tdiendavat, Vanemaist
kogudest on Eestimaa Kirjandusliku Seltsi oma (ELG), kus leidu-
vad Kniipfferi iilestahendatud laulud kahes paksus koites, eesti
ehtsa rahvaluule seisukohalt igatahes védrtuslikumad kui Ope-
tatud Eesti Seltsi kogud, mis sisaldavad rohkesti drkamisaegset

'

27) Lastelaulude hulgas esineb ka viheseid vanemaid ja uuemaid rahva-
laule. Lastelaulude ja -lausendite hulka on arvatud ka lastemidngud. Vana-
sénade ja konekidndude statistika on osalt puudulik ja neid arvatavasti lei-
dub kogus enam, samuti toenioliselt ka uskumusi ja kombeid. Ometi on
need suhteliselt tdiesti tithised summad lastelaulude ja -lausendite madratu
rohkuse korval.

14
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pseudofolkloori.  Veske Viru- ja Viljandimaa laulud on ldinud
suuremalt osalt kaotsi voi osalt dige puudulikkude andmetega si-
lunud. Eiseni kogu raskekaal on juturepertuaaris, mis iiletab tal
arvuliselt tugevasti isegi Hurda, kuid oma ehtsuselt, eriti rahva-
péaraselt jutustamislaadilt ja sonastuselt, jatab kiill méndagi ka-
helda ja soovida (seda puudust on ERA jirelkorjandus sihitead-
likult piitidnud parandada). Eiseni mdistatuste hulka tuleks Gigu-
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Uskumuste ja kommete kogumise tihedus
kihelkonniti.

poolest arvata ka iile 5.000 teisendi, mis ta omal ajal Soome Kirjan-
duse Seltsile on miitinud ja mis sellepirast on arvestatud SKS-
kogu alla.

Nende selgitavate mérkmete jirele esitagem niiiid iildkokku-
vote meie rahvaluulekogude kohta Arhiivil teadaolevate andmete
pohjal 1. jaanuaril 1932, Siia on lisatud ka need kogud ja koopiad,
mida mitmesugustel pohjustel ei ole saadud arvestada eelpool esi-
tatud originaalkogude kihelkonniti ja maakonniti kokkuvéttes
(Andersoni, Emakeele Seltsi, ERA voorrahvaste, Saareste ja
Sommeri kogud). Et anda iihtlasi viikest pilti Arhiivi viieaasta-
sest toost, mérgitakse poolrasvasega need arvud, mis on joutud
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Juba kopeerida ja enam-vihem siistematiseerida, kursiiviga téhis-
tatakse arvud, mis ainult osalt on kopeeritud, kuna iilejiéinud
arvud néitavad seda suurt t66d, mis Arhiivil veel ees seisab, enne
kui saavutame oma rahvaloomingust siistemaatsema iilevaate, mis
on alles paratamatuks e el - tingimuseks edukale uurimistoole.

Loppkokkuvéte 1k. 217 annab aukartustiratavalt suured sum-
mad. Katsume neid niiiid veel natuke iimardada ja sisuliselt 12hu-
tada. Rahvalauludest tuleb kodigepiilt eraldadalastelaulud ja
-lausendid, mis leiduvad padmiselt Andersoni kogus ja vihemal
méadral ka muis kogudes. Umbkaudu voiksime arvestada laste-
laulude ja -lausendite kogusumma 115.000 teisendi paile. Teiseks
tuleb laulude iildsummast eraldada umb, 5.000 linnulaulude
ja muude loodushéilendite teisendit, mille kohta Ed. Laugaste
on koostanud jargmise tabeli maakonniti:

Loodushiilte-tihendid ERA kogudes. %)

Linnuhédile-tdhendid Muud
Maa-

konnad Pilisuke  Ldoke Ovbik Peoleo 1??,?,‘:,% Dialoogid 111(;(;}::&_ so:
Vi 280 19 22 93 16 13 39 482
Ja 243 9 27 103 14 14 42 452
Ha - 237 31 17, 182 21 8 101 597
Ta 127 1 18 Té 20 7 83 333
Sa 58 2 2 20 12 4 21 119
Pi 222 12 24 107 19 9 65 458
Vi 231 16 25 186 19 11 105 593
Ta 795 45 132 510 107 5 82 1.682
Vo 246 9 22 115 19 6 29 446
Vig 8 A — B il — 1 16
Se 37 1 1 2 — = 5 46
As 5 — 1 1 " 1 10 19
X 2 — 2 — 2 1 12 19

Kokku 2.491 146 298 1.401 g

o

51 85 595 5.262

Jirele jaivad m & n g u d, mida meil senini on kogutud ainult
moni tuhat, ja nn, uuemad laulud, mida mag. E. Péassi
esialgse umbkaudse arvestuse jargi leidub Arhiivis iile 25.000 tei-
sendi. Kui lisada sellele veel V. Randmetsa suur erakogu jt.,
siis paisub meie senini kogutud uuemate laulude kogusumma kiill
umb. 50.000 teisendile. Niiiid jouame koige ponevama ja meeli-

28) Ligemalt vt. Ed. Laugaste (-Treu) Die estnischen Vogel-
stimmendeutungen (FFC 97).
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Eesti rahvaluulekogude koosseis.

L o A R laule, |VARASONU. ,micha | uskumast,|
Kogud | ménge | ]l(a;mic L st 1) e } kmlnr{)l:isti’]‘ ol
GG i o 667 614 268 I 90 1.689
|01 b 1.921 5 13 W 921°2.106
Niegie e by, 647 | 16 | 155 42 | 96 | 956
EKS 49 ja 8 3.829| 4.649 1.399 421 | '1.2291" 11.527
¢ G ol 47.556 | 71.1564| 42.804 16756 T1.792' 250.062
B.u ool ] 16645 | 26.974| 14187 23.831| 88.132/118.469
SISS L H TN 2.130l b6 5.718 2| 502 8.919
OISR, Woh R 18.072 519 624 338  1.082 20.635
DS S i A8 1.634| 2.193 767 846 1.532 6.972
BRI iy < 1.043 Iy 7 204 | 1.056  8.156
| 3 i T 3.536 668 1.799  1.896, 5.010 12.909
V. eate, SRty T 118 831 497 56 114.151
AREINTY = B Lo R 473 2 68 67 i 687
" o R 325 228 | i %hpHs
ABE: 450, 497| 377|463 116 55| 1.508
ERA%) | . | 17.510| 4.278] 2.527| 8.748| 22.843| 55.900
Saareste . . - 145 sl 4 154
Sommer . . 4455 978 1.942] 954 - 8824
Kokku3') . . [233.634 107.684 73.374 | 55.294 143.647 | 618.633

29) Siin on noteeritud ainult E. Rahvaluule Arhiivile kopeeritud laulud
ja jutud. Tegelikult Emakeele Seltsi kogud sisaldavad rahvaluulet enam,
eriti konekadande ja uskumusi Eesti Keele Arhiivi sedelitekogus, mille statis-
tika seniseni puudub.

30) Eesti Rahvaluule Arhiivi enda kogutud ainestik jaguneb kahte
ossa: 1) eesti kogud sisaldavad 14.175 laulu, 3.424 vanasona ja kone-
kadndu, 2.075 moistatust, 8.131 juttu, 20.135 uskumust ja kommet, kokku
47.940 punkti; 2) voorrahvaste kogud sisaldavad 3.335 laulu, 854 vana-
sona ja konekddandu, 452 maistatust, 617 juttu, 2.708 uskumust ja kommet,
kokku 7.966 punkti. Uldkokkuvdttes iilal on molemad summad kokku arvatud.

31) Sel puhul iitleme oma siidamlikku ti#nu koigile abilistele, eriti
prl. Alma Espenbergile, Ilse Postile ja kdige enam Menda Ehren-
bergile nidalaid ja kuid kestnud pingutuse eest andmete arvutamisel.
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liigutavama kiisimuseni: kui palju on meil siis 1opuks vanu
rahvalaule, mis on vastuvaidlematult eesti rahvageeniuse
tippsaavutis senises loomingus? — Vanu rahvalaule on
meil iile 80.000 teisendi paberile pandud ja raamatusse
raiumist ootamas. See on maarahva uhke parandus vabale Eestile,
mis asetab meid aukohale kogu maailmas. Léti naaberarhiivil on
vanu rahvalaule arvuliselt kiill tervelt 350.000 teisendit, mis on

\,339 134
’R/helnond leadmatasy A
Vi-rm Ldé-n W—m‘ 3
Ja-1mn Sa-4s5 Ta-
Ha-23 Pa-s58 Vo -Ja

Rahvaviiside kogumine kihelkonniti.32)

paisutanud ka kogu Lati Rahvaluule Arhiivi punktide arvu poo-
lest meie omast suuremaks, kuid seda ainult niiliselt, sest ei tohi
unustada, et 14ti dainad on neljarealised laulukillukesed, meie eht-
sad regivarsid aga tavaliselt mitmekiimnerealised massiivsed tund-
muste ja elamuste, stindmuste ja nidgemuste pildistused. Sona-
pilte siivendavad ja elustavad lisaks veel 16.000 rahvaviisi-
teisendit, mille kogumist kihelkonniti nditab siia ligi lisatud K.
Leichteri koostatud kaart. Vanasonu ja konekdinde on
Arhiivil tabelis esitatud kogusummast tegelikult palju enam, sest
neid leidub rohkesti veel jutuproosas ja ka paljud uskumused on
kristalliseerunud oma sonastuselt klassilisteks vanasonadeks.

32) Kuusalu juurde lisatud ka 101 Simititsa asundusest iilestahendatud
viisi.
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Lopuks mainitagu veel, et Eesti Rahvaluule Arhiiv ei sisalda
ainult sadu tuhandeid punkte rahvaluulet, vaid lisaks ka sadu ja
koguni tuhandeid teateid ajaloolise traditsiooni, arkeoloogia, etno-
graafia ja teiste korvalalade piirkonnast, kuivord neid omaaegsed
vanavarakogujad tallele on pannud. Siin leidub sadu drksamate
tegelaste elulugusid ja tuhandeid kirju, mis meie ligema mineviku
kultuurajaloole heledat valgust heidavad. Eriti rikkalikud on siin
veel keelelised andmed: Hurt kogus ju oma ,,vanavara‘“ ka just
keelemehena, et mingit ,eesti keele murrete raamatut” saada.
Tegelikult ongi eesti murded ERA kogudes enam voi viahem jaiad-
vustatud, millega keelemeestel senisest tosisemalt tuleks arvestada.
Lisaks leidub siin oma paarkiimmend tuhat paiganime (konele-
mata neist tuhandeist, mis tekstides laialipaisatult esinevad). Osa
paiganimesid on prof. Eiseni juhatusel iiliopilaste poolt moni aasta
tagasi sedeleile kopeeritud ja tdhestikuliselt korraldatud. Arhiivis
sailitatakse edasi iile 120 noidusraamatu ja apokriivalise vaimu-
liku raamatu, iile 100 kisikirjalise kiilalauliku ja milestussalmiku
jne. On ka oma vaike herbaarium rahvaluulele tahtsaist taimedest,
samuti muude rahvaluuleliselt huvitavate esemete (niit. néidumise
ja arstimise vahendite) kogu, mida piilitakse intensiivselt téien-
dada. Jarjest kasvamas on pievapiltide, jooniste ja kaartide kogu.
Kavas on koostada eriline vanavarakogujate, voimalikult ka vanade
laulikute, jutlejate ja iildse sonatarkade paevapildialbum, mille
algatas juba Hurt, kuid mis hukkus Peetrilinnas enamlaste revo-
lutsiooni jarelpdevil.

Nondaviisi ehitatakse edasi ja viimistellakse seda suurt mine-
viku malestussammast, millele juba Hurt saavutas rahvusvaheli-
selt tdie tunnustuse, austuse ning koguni imetluse ja millele ta siis
sisuteadvalt andis ka vaiarika nime —

MONUMENTA ESTONIAE ANTIQUAE,



Meie rahvaluule triikkitoimetamise teelahkmel.
Oskar Loorits,

Meie rahvaluulekogude triikkitoimetamist on jutlustanud meie
vanavara kogujad ja uurijad drkamisajast tanapaevani, Seda sie-
takse meie rahvuskultuuriliseks auasjaks ja selle ainelist toetamist
meie rahvusliku intelligentsi poolt peetakse iseendastmaistetavaks.
Hiigla iilesande on vétnud oma teostada Eesti Kirjanduse Selts,
kes on asunud eesti vanade rahvalaulude puht-teaduslikule triikki-
toimetamisele tiipoloogilise pohimotte jargi, reastades iihe laulu-
tiiibi koik teisendid geograafilisse jarjekorda, Nii ilmus viis-kuus
aastat kestnud eelt6ode jirele 1926. aastal esimene koide suur-
seeriast ,,Eesti Rahvalaulud®, mis sisaldab 12 laulutiitipi kokku
1016 teisendiga (teine kdide on parajasti ilmumisel). Ainuiiksi
esimese koite eeltoodeks ja triikikuludeks saadi valitsuselt jm. toe-
tust iile miljoni sendi. Eesti rahvuslikult meelestatud haritlas-
konna toetusele pandud lootused on luhtunud peaaegu taiesti:
raamatut on ostetud viaga vihe, See on seda motlemapanevam, kui
litleme vordluseks, et meist keskmiselt mitte rikkam liti intelli-
gents on ostnud oma rahvalaulude pakse koiteid otse massiliselt
ning avaldab oma dainad praegu juba kolmanda s triikis oige
viikese riikliku toetusega. Ka Soomes pohjeneb rahvalaulude
suurviljaanne esijoones seltskonna enda ettetellimistel.

See asjaolu sunnib meid murega kiisima: mis saab meie rah-
vuslikust suurettevottest edaspidi? Triikkimist on alustatud kaine-
malt kalkuleerimata, kuidas sellega 16puni jouda, Kalkulatsiooni-
deks on puudunud ka tipsamad andmed. Niiiid aga avab Eesti
tahvaluule Arhiivi sooritatud statistika meie silmad : rahvalaulude
seeria kavatsetud ulatuses peaks sisaldama vihemalt 80 paksu
koidet, igas vihemalt 1000 lauluteisendit, mis seniste kogemuste
jérele laheks maksma kuni 80 miljonit senti ja mille triikkimine
senise kiiruse juures kestaks ligemale 400 aastat! Ning kuigi
meie koondaksime t66j6udu ja kulusid, palkaksime kinda triikki-
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toimetaja ja suudaksime siis kas voi iga aasta triikkida maksi-
maalselt iihe koite, mis tuleks maksma minimaalselt siiski oma
500.000 senti, — ka siis veel kestaks triilkkimine 80 aastat ja mak-
saks vihemalt 40 miljonit senti. Ja seejuures jadksid alles jérje-
korda ootama jutud, uskumused, kombed ja muu vanavara, mis
kogusummas iiletaks veel rahvalauludegi koited. .. — Peaks olema
iseendastmaistetav, et nii suure iilesande kallale asudes on enne
koike vaja tiit ja kindlat tagatist selle teostamiseks.
Kas garanteerivad aga niiiid valitsus, riigikogu, kultuurkapital ja
eesti rahvuslik haritlaskond , Monumenta FEstoniae antiquae
triikkipaasu kavatsetud ulatuses vdi on siin iimberorienteerumine
paratamatu?

Taitsa oigustatud on aga ka veel teine kiisimus: kas iildse ja
kellele Gieti sellist suurviljaannet on nii viga vaja, et see end ta-
suks? Kas moninga uurija ja vanavara-fanaatiku parast tahetakse
kulutada miljoneid kitsal ajal? Vai leidub vast ehk muidki vahen-
deid, mis vihema rahakuluga vdimaldaksid samuti asjasthuvita-
tuile tarviliku materjali? Kiillap asi ongi nii, et viikerahvana
peame ka siin loobuma suuremate ja rikkamate rahvaste eeskuju-
dest ja traditsioonidest ning peame otsima omale ise uusi ja jou-
kohaseid abinousid meie kultuurtarvete rahuldamiseks. Igatahes
raamat on meile lugejaskonna piiratuse tottu sageli liig kallis
vahend kultuurvarade levitamisel, kuna meile jatkub monikord
vihemaistki ja palju odavamaist paljundusvahendeist. Toenéo-
liselt tuleb meil ka rahvaluulelise tooresmaterjali triikkitoimeta-
mise asemel vihemalt esialgu ja lihtsalt rahapuudusel leppida ai-
nult masinakoopiatega, et rahuldada iiksikute uurijate
tarbeid Tartus, Tallinnas, provintsis, Soomes ja mujal, kuna laiem
lugev publik viga vihe huvi tunneb selle tooresmaterjali tiilitava
hulga vastu. Triikis avaldada jouame esialgu vist ainult 1&bito6-
tatud kokkuvédtteid ja ainestiku valimikke, antoloogiaid, mis enam
esteetilisi kui teaduslikke pdhimdtteid voiksid taotella. Uurijad
aga peaksid parema puudusel toime tulema ka masinakoopiatega,
mida Eesti Rahvaluule Arhiiv enam vdiks valmistada ja kasuta-
miseks anda (seda on osalt juba tehtudki ja nii odava kopeerimis-
tasu eest, mis kasutajaile iilepdiismatuid raskusi pole valmista-
nud). Kopeerimise krediiti on Arhiivil praegu umb. 2.000 krooni
aastas, kuna 5.000 krooni kulub katalogiseerimiseks, slistemati-
seerimiseks ja rahvusvaheliseks kontaktiks. Kui niitid Riigikogu
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tostaks Arhiivi krediiti kas voi ainult 3.000 krooni vorra aastas
(7.000 asemel 10.000 krooni), siis oleksid meie hiiglasuured vana-
vara-aarded hiljemalt 20 aasta jooksul koik kopeeritud ja niivord
korraldatud, et suudaksid uurijate tarbeid tdita. Ja see nouaks
senisele krediidile lisakulu koike kokku ainult kuus miljonit senti.

Nii seisame siis praegu meie rahvaluulekogude paljundamise
ja levitamise kiisimuses saatuslikul teelahkmel: kas vaba Eesti
tahab ja jaksab toimetada tdielikult triikki oma kodige suurema
enneiseseisvusaegse kultuurparanduse voi tuleb esialgu leppida
ainult koopiate ja nende korraldamisega, kuna triikis avaldataks
esijoones valimikke, korraldatud ainestiku kokkuvotteid ja uuri-
musi? Ideaaliks oleks muidugi esimene tee, kas jouame aga seda
mooda 1oppsihini vidlja? — Eesti folkloristid paluvad selle kohta
avalikkuselt otsust, kumba teed valida ja kuidas siis edasi tootada.
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	-°) Siin hulgas ka rohkesti setu materjali. ai) Siin hulgas ka Sooru valla ainestik. 22) Ohtrasti setu materjali leidub ka Vastseliina khk. all. S. Sommeri setu kogu esitatakse alamal (vt. lk. 217). Lisaks tuleb mainida, et palju setu materjali on A. O. V äi s än e n’il Soomes, millest igasugu ülevaade puudub. 23) Kokku võetud: Soome (238 p.), Leedu (25 p.), Poola (35 p.), London (20 p.), Egüptus (1 p.), Hiina (1 p.).
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