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Rootsi-Soome sisepolitiline kriis, mis kuningas Sigismundi ajal
oli arenenud #érmise teravuseni, oli lahenenud Sodermanlandi hertsog
Karli ja teda toetavate Rootsi riigi seisuste energilise tegevuse
tottu Rootsile tagajérjekalt: protestandi usk ja Rootsi riigi rippumatus
olid vdhemalt esialgu viljaspool hédaohtu. Kuid Sigismundi ja tema
partei allajgddmine Rootsis ja Soomes ei taganud tdiel mé#édral Rootsi
riigi ja protestantismi julgeolekut tulevikus. Sigismund polnud ju veel
loobunud oma &igustest Rootsi krooni suhtes. Energiline Karl otsustas
jatkata voitlust, mis tegi sbjatallermaaks kdigepealt Liivi- ja siis ka
Eestimaa. Kui peale vditu Sigismundi iile Stdngebro juures Karl teos-
tas jark-jrgult temale omase jérjekindlusega kattemaksu-politika opo-
sitsioonipartei suhtes ja loppeks, kui timuka mook LinkOpingi turul
oli hdvitanud selle partei silmapaistvamad mehed, vdis ta arvestada
kogu riigi jouga, et saavutada oma sihte véljaspool Rootsit ja Soomet.

Et viia voitlust Sigismundi vastu vdidukale 16pule, voitluses histi
organiseeritud ja sGjakogenud Poola vdega, tuli Rootsi vdge pohja-
likult reorganiseerida. Karl seisis siin sama probleemi ees, kui moni-
kiimmend aastat ennemini Eerik XIV, kes sddides Taaniga reorgani-
seerimise teel piiiidis teha Rootsi védge, peamiselt jalavdge, voditlus-
kolvulisemaks !). Viimastel aastakiimnetel enne seda oli Rootsi voi-
delnud peamiselt venelastega, kelle vditlusvoime, eriti lahtisel viljal,

1) Vrd. Gustaf Petri, Kungl. Forsta Lifgrenadjdrregemeniets his-
toria. Forsta delen; 1926 [tsit. Petril], lk. 303--304. Vt. ka H. Sepp,
Pohja-Eesti ala Rootsile allutamine; ,,S6dur“ 1931, ja sama autori: Pd&hja-
maade 25-aastase sOja lopuperiood ja molemate vditlevate poolte taktika
ja strateegia; ,,Sodur® 1932.
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osutus mérksa madalamaks tolleaegsest Laane-Euroopa vigede omast.
Vene viée taktikaline vdime on vaevalt mainimisvédrne, distsipliinitud
massid, kohandatud defensiivsele taktikale, osutusid vélilahinguis
mannetuiks, nagu see selgesti ilmnes Kolovere lahingus veebraari-
kuus 1573. a. ja Vonnu juures 1578. a.

Koigepealt tuli hertsog Karlil kindlustada enesele soja jatka-
miseks vajalikke vahendeid meeste, moona jne. ndol. See kiisimus cli
pdevakorras Linkopingi riigipdeval 1600. a. alul, kus seisused andsid
ndusoleku sdjaks Poolaga. Selle riigipdeva aegu pidas Karl silmas
ka kodumaiste vigede arvulist rohkendamist, ndudes Rootsi maa-
konnilt teatud kindlat arvu jala- ja ratsavéelasi, et seega luua alalist
védge. 1597. a. n. n. linnusleeri seadusega olid maakonnad kohustatud
kaasa aitama alalise viie iilespidamiseks: jalavielased said aastapalga ja
linnusleeri neilt héradidelt, kus oli nende asukoht. See seadus ei
suurendanud talupoegkonna majanduslikke koormuseid, sest iilalmaini-
tud viisil tasutavate sdjameeste arv oli kindlaks médramata. Kuid
siiski seega, et jalavde lipkonnas pidi olema umbes 500 meest, oli
teatud sdjameeste jaotus teostatud, mist6ttu iga maakond pidi andma
elanikkude arvule vastava arvu lipkondi 2). Hertsog Karli uus noue,
et iga maakond nii rahu kui ka sOja ajal peaks iileval teatud arvu
jalavdelasi, tostis talupoegade koormust tunduvalt. Tema ettepaneku
formuleering teeb toendoliseks, et sdjameeste llevalpidamine ei pida-
nud tulema kroonult, vaid erilisest maksust, mille eest vastutasuks
oli kas tdieline v6i osaline vabastamine vikkekutse kohustusest. Niib
olevat toendoline, et Karl piiiidis lahendada kodumaise s6jajou organi-
satsiooni probleemi samuti, nagu 80 aastat hiljemini Karl XI, kes viis
1dbi Rootsis sbjavie jaotamise. 4 i

Karli ettepanekule vastasid seisused lahus. Aadli arvates pidi
tarbekorral iga talu andma séjavikke iihe mehe, nagu see oli viisiks
juba igivanast ajast; kodanikkude arvates pidi jatkuma sellest, et
rahvastik jaotatakse roodudesse ja lipkondadesse, keda pidi aastas
kaks korda munserdatama relvade jne. kontrolli mottes. Karli poolt
esitatud alalise jalavéie organiseerimise kiisimuses poikles aadel otse-
kohest vastust andmast, soovitades iilemail esitada andmeid lipkon-
dade suuruse kohta, et siis riigi varakamber uuriks, kuidas koige pare-
mini kohalikku vége iileval pidada, ilma et seejuures sdjameeste arvu
suurendataks. Talupojad, keda hertsogi projekt kdige rohkem riivas,
noustusid iileval pidama juba olemasolevaid jalavéelasi, leides siiski,
et komandeeriv koosseis olevat liiga arvukas; nad soovitasid lipkon-
dade arvu vihendada ja iga lipkonna meeste arvu suurendada
600—700-ni,

Seega oli suur lahkuminek hertsog Karli ettepaneku ja seisuste
seisukohtade vahel. Loppeks otsustati Karli pealekdimisel, et iga

%) Hertsog Karli sdjavie reformi kohta vt. Petri I, lk. 304—310.



maakond peab iileval teatud arvu ratsa- ja jalavéelasi, rahu ajal kroonu
kulul, kuna sOja ajal iga maakond pidi varustama oma sdjamehi
vajaliku toidumoonaga tiiheks kuuks, pooleks vdi terveks aastaks.
Seega ei saavutanud hertsog taoteldud eesmérki.

Lipkondades pidi hertsogi késu jdrgi 1600. a. kevadest olema
igaiihes 400 jalavdelast. Ka relvastuses piiiidis ta 1dbi viia mone-
suguseid muudatusi, pdorates suuremat tdhelepanu kiilmadele relva-
dele, eeskitt piikidele. Karl Karlsson Gyllenhjelm, kes pidi viima
Rootsist sdjavded 1600. a. suvel Eestimaale, sai kaasa hea hulga
piike. Hertsog ise katsus mojustada jalavéelasi nende kandmisele palga
suurendamisega, mis tOsteti aastas 6 margalt 7-ni. Kuid iimber-
relvastuse piitidel polnud siiski tagajdrge. Rootsi jalavdelased ei
armastanud rasket relvastust. Koige harilikumaks relvaks oli tule-
lukuga haakpiiss, kuna fugihargiga varustatud raske muskett polnud
veel iildiselt tarvitusel,

Johan IIT ajal polnud Rootsi lipkonnad reeglipdraselt iihendatud
suuremaisse vieiihikuisse. Riigementidesse jagamine, mis tuleb ette
1590. a. sOjakdigu ajal, on néhtavasti tingitud tolleaegsest jalavie
arvulisest tugevamakstegemisest ja polnud sellel toendoliselt teisi
lilesandeid kui ainult administratiivsed. Ka Karli Liivimaa so0jaks
mddratud vilivdes oli jalavégi jaotatud riigementidesse, milledel, nagu
riigementidel Eerik XIV ajal, oli administratiivsete iilesannete korval
ka taktikalisi. Enamikult oli 1600. a. riigemendis 4 lipkonda ja koostus
see suurelt osalt iihe ja sama maanurga meestest. Jarelikult pidi siis
riigemendi meeskonna tugevus ulatuma umbes 1600 meheni.

Karli piilides tosta oma jalavde taktikalist véimet ndeb Rootsi
uurija Petri Hollandi sojakunsti mdju: hollandlasi olnud Rootsi teenis-
tuses juba 1590-ndate aastate alul; ka 1600. a. suvel olnud siin mitmed
kogenud vélismaa ohvitserid, enamikult Prantsuse ja Inglise périt-
oluga, kes kindlasti pidanud tundma juba 10 aastat vanat Hollandi
sojakunsti, Edaspidi ndeme, et Rootsi vde koosseisu kuulus vilismaa
ohvitsere hiljeminigi, muude hulgas koguni hispaanlasi®). — Ka
Rootsi oma algupédraga ohvitseride hulgas leidus sdéraseid, kes olid
viibinud sGjateenistuses vilismail, nagu Rootsi-Poola sdja ajal sageii
esinev Samuel Nilsson, kes juba Karli ja Sigismundi vahelises vGit-
luses oli avaldanud suuri voimeid ¢).

Soja jatkamisel Soome lahest 16una pool vajas Rootsi esijoones
vastavat baasi Eestimaal, kus kohalik aadel, Tallinna ja Narva ning
teised kindlustatud kohad piisisid kuningas Sigismundile truudena.
Rahuldunud tema Rootsi troonile peasedes antud kinnitusest privi-
leegidele, jdi Eestimaa aadel ja Tallinna linn kurdiks hertsog Kark

%) Gustaf Tranér, Konung Carl IX-s falttég i Livland ar 1601; Stock-
holm 1872, lk. 22—23. Samalt autorilt: Konung Carl IX:s félttag i Livland
aren 1602—1605; Stockholm 1876, lk. 12.
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ja Rootsi riigi seisuste korduvaile néudmistele iihineda nendega
Sigismundi vastaseks vditluseks. Pealegi oli siinne sdjaline voim
Sigismundi pooldajate kies, kelle hulgas eriti visana esines kohalik
korgem vdimukandja Jéran Boye %), toetatuna pealikute poolt teistes
kindlustes. i

Karlil avanes soodsam juhus kindlustada oma v&imu Eestimaal
alles pérast Soome, esijoones just Viiburi vallutamist. Et ajaloolises
uurimises Eestimaa iileminek Karli poole on leidnud rohkemat tédhele-
panu, siis pole meil pdhjust selle juures pikemalt peatuda; on piisav
puudutada seda ainult iildjoontes. Karli toetuspunktiks sai siin kdige-
pealt Narva. Selle alistamisel oli teeneid $oti palgasodurite lipnikul
Thomas Ebbernetil, kes oli kiinud Viiburis hertsogile teateid viimas
olukorrast Narva garnisonis. Narva tagasi saabunud, teotses Ebbernet
hertsogi huvides, vangistati aga komandandi poolt. Ta oli siiski
suutnud kontakti astuda Narva kodanikega; need liitusid garnisoni
meeskonnaga, rootsi jalavéelaste ja Soti ratsavédelastega, vangistasid
asehaldur Otto Uexkiilli ning kihutasid Virumaa ja Alutaguse aadli-
mehed ning maaasurid linnast vélja. Ja kui hertsogi poolt saadetud
ooberst Peter Stolpe 24. okt. saabus Narva suurema védeosaga,
4 jalavdelipkonnaga, et linna ja lossi iile votta, oligi see juba
alistatud ¢), ]

Narva vastupanuta iileminek hertsogi poole niitas, et Sigismundi
voim Eestimaal seisis norkadel jalgadel. Esialgu ei #hvardanud veel
tdhtsamat Sigismundi voimu toetuspunkti, nimelt Tallinnat tdsisem
héddaoht, rohkem kiill aga teisi kindlustatud kohti, mis olid ehituselt
ja garnisonilt nérgemad. Kuid senikui Soomest polnud veel saabunud
uusi abivégesid, puudus Stolpel vdimalus offensiivseks lilesastumiseks,
mida takistas ka toidumoona puudus. Hertsog tegigi Soomes olles
korraldusi uute viigede iiletoomiseks Viiburist Narva, korrates neid
kiske hiljemini ka Rootsist. Kui jaanuarikuu 1opuks 1600 saabus
Soomest Narva Heinrich von Ahnen ratsavéelastega ja hiljemini
veel teisi véeosi, vdis Stolpe aggressiivsemalt talitada, kusjuures ta
vois arvestada Eestimaa losside garnisonide rootsi ja soome jalavie-
laste siimpaatiaga, samuti ka nende komandantide j. t. enam v&i
vihem alistumisele kalduva seisukohaga. Raskem juba oli Eestimaa

5) Dr. Eugen von Nottbeck und Dr. Wilhelm Neumann, Ge-
schichte und Kunstdenkmiler der Stadt Reval [tsit. Nottbeck-Neu-
mann]; Reval 1904, lk. 149—155; Daniel Toijer, Sverige och Sigis-
mund 1598—1600; Stockholm 1930; lk. 150 ji; C. Rogberg, Konung Carl
den niondes fdlltag i Lifland ar 1600 och forberedelserna dertill; Uppsala
1859, lk. 18 jj.

) N. Treumuth, Narva siindmused 1599. a. siigisel. Ajalooline Aja-
kiri 1981, lk. 177 jj.; Toijer, lk. 151, 154; Nottbeck-Neumann,
k. 156. Narva oli suvel késutatud Virumaa ja Alutaguse aadel (Toijer,
lk. 152).
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aadli poolehoidu vdita, kelle priviligeeritud seisukohta Sigismund oli
eriliselt soodustanud. Karlile dnneks aga puudus Eestimaal Poola
vilivéigi, ja Boye poolt 1599. a. suvel avaldatud soovi, et Farensbach
ilmuks Liivimaa aadlilipuga Eestimaa piirile, ei suutnud see esialgu
taita 7).

Vaatamata saabunud abivédele polnud Stolpe siiski veel Kkiillalt
tugev Tallinnale pealetungiks. Jérelikult tuli tal esijoones piirduda
kavatsusega vallutada Rakvere, Paide, Kolovere ja Haapsalu. Koige-
pealt saadeti v. Ahnen ja leitnant v. Grieben Rakvere vastu, mis
kapituleerus 16. veebruaril, 21. veebruaril alistus ka Paide, kuhu
komandandiks jdi v. Ahnen; v. Grieben vottis (26. veebr.) Kolovere,
jittes selle komandandiks ToOnnes Maydelli. 28. veebruaril alistus
ka Haapsalu $).

Niitid oli siis Tallinna téiesti iiksi jadnud. Sellises olukorras oli
Tallinna linnal ja Eestimaa aadlil pohjust rutata 16pliku seisukoha
votmisega Rootsi ja Poola vahelises konfliktis. Seda kiirustas ka
asjaolu, et kuningas Sigismund olude sunnil kuulutas mértsikuus
1600 Eestimaa Poolaga iihendatuks. Neil pdhjustel oli Eestimaa
aadel ja Tallinna linn sunnitud aprillikuus Karli poole iile minema 9).

Sellele vaatamata polnud Karli voim siin siiski veel téiesti kindel.
Tallinna kodanikkond kéitus vdhe vastutulelikult. Samuti ka aadel
ja talupojad nurisesid nende juurde linnusleeri asetatud sdjavéelaste
pérast. Kindlustes puudusid ustavad asehaldurid, tagavarad olid napid,
pealegi levis kuuldusi suurtest sdjalistest ettevalmistustest Poolas,
kartust dratav oli ka Vene asehalduri kditumine Ivangorodis1?). See
koik tegi vajalikuks hertsogi enese iiletuleku Eestimaale suuremate
sojajoududega, et luua Soome lahest 1duna pool Rootsi voimule kind-
lamat pinda. Karl oli otsustanudki seda teha, ja nagu eespool négime,
oli ta selleks saanud loa riigipdevalt LinkOpingis.

Kuidas oli aga tol ajal Rootsi vilispolitiline olukord teiste naabrite
suhtes? — Taani poolt polnud esialgu karta otsest hddaohtu. Hiljemini
sojategevuse aegu oli hertsog Karl siiski sunnitud korduvalt silmas
pidama ka Taanit, millega vahekord mojus seega segavalt sdjapidamisele
Eesti- ja Liivimaal. Idas tuli Rootsil arvestada Venega, kes 16. sajandi
keskpaigast saadik agaralt peale tungis loode suunas. Kuigi Téusind
rahu oli Venele tagasi andnud Ingeri ja Soomes Kikisalmi ldéni,
ei rahuldanud see Moskva tsaaride apetiiti. Liiga meelitavas léhe-
duses Ingerile asetses Narva oma léhema {imbruskonna — Alutagusega.
Oli ju Narva paarikiimne-aastase Vene okupatsiooni ajal olnud Venele
viiga vajalikuks mereddrseks sidemepunktiks kaubanduslikkude vahe-

) Toijer, lk. 155 jj.

8) Nottbeck-Neumann, lk. 156; Toijer, lk. 158 jj.

9) Toijer, lk. 161 jj.; Nottbeck-Neumann, lk. 157—158.
10 Toijer, lk. 164 jj.



kordade pidamisel Lédne-Euroopaga. Tema omamine tundus seda
vajalikumana, et tol ajal Venel puudusid Ingeris sadamad. Pealegi
oli Venes niiiid, kus Karli ja Sigismundi vaheline vditlus oli joudnud
haripunktile, tsaariks valitud tark ja teovoimas Boris Godunov. Alul
ei suutnud kumbki, ei Sigismund ega Karl vsita oma poole Godunovi.
Kuid Vene ja Poola vastuolud aitasid peagi Godunovi ja Karli lihene-
misele kaasa. Ténutasuks aga ndudis Godunov Karlilt Rootsi alasid
Eestimaal ja Soomes. Godunov jalgis tdie tdhelepanuga Karli ja
Sigismundi vahelist voitlust Liivimaal, ilma et oleks asetunud avalikult
iihele voi teisele poolele, piiiides meelituste ja lubadustega diplomaati-
lisel teel saada Rootsilt alasid, mida polnud suutnud anastada Venele
sOjalisel teel tema eelkdijad — tsaar Ivan Julm ja Feodor Ivanovits.
Karl muidugi ei vdinud loobuda Rootsile kuuluvatest aladest ja
tldiselt piisis tema ja Godunovi vahekord ebaselgena, kuni peale
Godunovi surma segaste aegade algades Vene tihelepanu vilis-
politilistelt siindmustelt p&6rdus peamiselt siseolukordadele ).

Sééraste iildiste konjunktuuride juures algas. Rootsi-Poola s6da
Liivimaal. Nagu vditluse kik nditab, polnud Rootsi vditlusvahendid
siin  kiillalised, kuigi v&itlus algas Rootsile sdjalises mottes eriti
soodsail tingimustel: Liivimaa oli peaaegu kaitsetu, puudus arvukam
vélivdgi; Jiirgen Farensbachi juhatusel olev umbes 2000-meheline
végi, mis 1600. a. esimestel kuudel oli P3ltsamaa piirkonnas, sdan-
damata vahele segama Eestimaa asjusse, oli tegelikult voitlusvdimetu
suurema-arvulise Rootsi vde vastu.

11,

Soja ettevalmistused Rootsis ndudsid aega ja Karli véljaspool
abielu siindinud poeg Karl Karlsson Gyllenhjelm, kes Rootsist osa
végedega ette saadeti, ei saabunud Tallinna enne kui 19. juulil,
tuues kaasa moned jalavdelipkonnad 2). Karl ise joudis Tallinna
9. aug., pédrast seda kui ta Rootsi hérradepéevalt oli saanud uue
volituse kaitsta jouga Rootsi riigi huvisid teisel pool L#dnemerd.
Temaga kaasas oli arvukas sGjavégi, mis iihes juba Tallinnas ecelole-
vate vdgedega Rootsi uurija Petri jargi olevat tdusnud 9 ratsavie
lipkonnale ja 9 jalavée riigemendile. Et aga jala- jaratsavée lipkondade
koosseis olnud mitmesugune, polevat voimalik tdpsalt kindlaks méaérata
sOjavée suurust, igatahes olevat see ulatunud vahemalt 12000 mehele 13).

1) Vt. ldhemalt H. Almquist, Sverge och Ryssland 1595—1611;
Uppsala 1907. k

2) Petri I, lk. 310. Eestimaal viibivate sdjaviigede tilemjuhatajaks oli
maéératud Gyllenhjelm ja korgemaks kodanlise voimu kandjaks Karl Henriks-
son Horn, Sigismundi poolehoidja Joran Boye asemel, kes ise end vana-
duse ja haiguse tottu oli palunud lasta erru.

1) Petri I, lk. 811. Sellest monevorra erineva arvu mainib Soome
uurija. Juvelius (Suomen sotahistorian padpiirteet, I; Helsinki 1928,
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Karl oli lasknud ka Karl Horni ja Gyllenhjelmi podrduda kirjaga
Poola vilisvdgede iilemjuhataja Jiirgen Farensbachi poole, et see
esineks seletusega, kas ta tahab piisida Rootsiga rahu jalal voi ei.
Vastus tuli 14 pdeva pérast, see oli pdiklev. Nimelt seletas Farens-
bach, et ta selles asjas pidavat éra ootama otsust Poolas, vahepeal
kavatsevat ta aga kaitsta Poola riigi piire vaenliku pealetungi vastu 1),
Jéarelikult tuli arvestada sOjategevusega.

Eestimaa pidi sdjas muidugi ka kaasa aitama. Kuid sunduslikult
ndutav meeste arv oli siin mérksa viiksem kui Rootsis ja Soomes.
Karli poolt 3. sept. 1600 kinnitatud aadliprivileegidest ndeme, et
aadel oli kohustatud andma igalt 15-nelt asustatud talult, s. o. téis-
talult, mis siis vordus iihele adramaale, iihe ratsavielase **). Seega
ulatus sunduslikult ndutavate meeste arv ainult mdnesaja meheni.
Peale selle virbati siin veel mdned véeosad, mis ka sdjast osa voisid,
kuid need polnud vdetud sunduslikkuse alusel.

Liivimaa vastane sojakdik algas septembrikuu alul: 2. septembril
olid edasi marssinud Tallinna ja selle alevitesse majutatud véeosad,
Karl ise liks teele 3. septembril 1¢). Végi suundus Liivimaale kahes
osas: idapoolne Soome végi ldks edasi Narvast ooberst Peter Stolpe
ja v. Ahneni juhatusel, iillesandega vallutada Pdltsamaa ja Laiuse;
ladnepoolne peavigi liikkus Karli enesega. Ratsavdge juhatas Otto
Uexkiill (endine Narva asehaldur), jalavdge Samuel Nilsson; kaasas
olev 500-meheline Eestimaa aadlilipkond oli kohaliku maanduniku
ooberst Ewert Delwigki ja Eestimaal vérbatud ratsavdelased Ewald
v. Medemi, Franz Treideni j. t. juhatusel. Hertsogiga kaasas oli
sojakogenud mehena Karl Horn, kuna krahv Moritz Leijonhufvud
jdi kubernerina Tallinna. Kaasas oli ka 27-aastane K. Gyllenhjelm,
et omandada, nagu ta ise omas relatsioonis mainib, séjanduses suuremaid
teadmisi; hertsog olevat pidanud temaga ndu ja andnud tema kaudu
sojaviele kiskusid, Tegelikult taitis ta siis véejuhi kohuseid ja, nagu
pérast ndeme, sai ta iilesandeks abi- vOi korvaloperatsioonide juhti-

lk. 318), Geldes, et Karl ise ldinud Eestimaale umbes 9000 mehega; samal
ajal olevat saabunud sinna umbes 4000 meest Soomest. Kui veel arvestada
juba varemini siia tulnud védgesid, tuleks Karli végi umbes 15 000 meheliseks
pidada, mis ka pole vdimatu, kui juurde arvata 1600. a. suvel Rootsist ja
Soomest tulnud vigedele juba 1599/1600 talvel saabunud véeosad ja Eesti-
maa kohalikud vided, nagu monesaja mehe suurune Eestimaa aadlilipp,
siis veel kohal viirbatud védeosad. Osa pidi jiéima muidugi kindlustesse ja
lossidesse.

14) Egenhéndiga anteckningar af Carl Carlsson Gyllenhjelm rérande
tiden 1597—1601; Historiska Handlingar, Tjugonde delen [tsit. Gyllen-
hjelm]; Stockholm 1905, Ik. 322.

15) Axel von Gernet, Geschichte und System des bduerlichen Agrar-
rechts in Estland; Reval 1901, lk. 62.

1) Nottbeck-Neumann, lk 161.



misi. Nouandjatena olid kaasas ka veel krahv Magnus Brahe ja
Nils Bielke. Operatsiooni toetav laevastik kuulus admiral Joachim
Scheeli juhatuse alla, kes oli iihtlasi ka kahurvée iilemaks. Tema pidi
Tallinnast laevadega Pirnu alla viima piiramiskahureid 7).

Maavégi oli juba 8. septembril Pérnu juures, kus Poola vie-
pealikuiks olid allstaarostad: Michael Golenbievsky ja Suchorovsky.
Karl oli juba enne siiasaabumist po6rdunud Pédrnu ja selle maakonna
aadli poole néudmisega vabatahtlikult alistuda, komandant liikkas
selle tagasis). Ka niiiid polnud komandant nous kapituleeruma. Vied
tommati linna alla ja see sulustati. Scheel ei joudnud tormi tottu
kahuritega oigel ajal pérale ja asja kiirustamiseks oli ta sunnitud
need Haapsalust maad kaudu Pirnu alla saatma. Laevastiku saabu-
misel sulustati linn ka mere poolt. Linna piirati méne nidala jooksul,
kusjuures miiiirid said tublisti kannatada laskmise ja mineerimise
labi. Loppeks kapituleerus Pirnu 4. oktoobril 19),

Seega oli saavutatud vordlemisi téhtis eelsamm, iiks paremaist
Pohja-Liivimaa kindlustest oli Karli kées, mis aitas voitlust edasi
arendada. Pealegi hélbustas Parnu all saavutatud edusamm mdjus-
tada Liivimaa aadlit, kelle tugipunktina kasustati Pérnut, niiiid hertsog
Karlile sGbralikumas suunas, millest pikemalt eespool.

Peale Pérnu vallutamist pidas Karl vajalikuks oma véidusaavu-
tisi otsekohe edasi arendada, Viljandi vastast retke, mis kuulus koige-
pealt hertsogi kavasse, pidas ta tarvilikuks siduda Karksi vastase
diversiooniga. Kdigepealt pidi vallutatama Karksi loss, mis kuulus
Farensbachile, Karksi vastast operatsiooni pidi juhtima Gyllenhjelm,
minnes sinna peavigede ees 1500-mehelise jala- ja ratsaviega. Selleks
operatsiooniks pidi kasustatama ka neid Poola véeosasid, mis Pérnu
vallutamise jérgi olid siirdunud Karli teenistusse; nimelt heidukid.
Need pidid Gyllenhjelmi vieosast esirinnas minema Karksi lossi
juurde ja ndudma sisselaskmist, seletades, et neid saadetud Viljandist
Karksi lossi garnisoni tidienduseks. Ettevotte Gnnestumise korral
pidid nad lossi okupeerima ja avama viéravad jirele tulevale Gyllen-
hjelmile, Uks osa ohvitsere olnud, nagu Gyllenhjelm teab, selle plaani
vastu — vdivat palju maksma minna —, Soovitades peaviest mitte

) Gyllenhjelm, lk. 322393,

18) Michael Golenbievsky kiri hertsog Karlile Pérnust 292. VIII/AL. IX
1600; Fr. Bienemann, Zur Geschichte der livlindischen Ritter- und
Landschaft 1600—1602, — Mittheilungen aus dem Gebiete der Geschichte
Liv-, Est- und Kurlands, XVII; Riga 1900, 1k. 468. Dionysius Fabricius,
Livonicae historiae compendiosa series, — Scriptores rerum Livonicarum,
IT [tsit. Fabricius]; Riga und Leipzig 1848, lk. 488.

) Fabricius, Ik 488; Bodeckers Chronik Livlandischer und
Rigascher Ereignisse 1593—1638; Riga 1890, Ik. 2; Gyllenhjelm,
Ik. 322—323; Franz N yenstddts Livldndische Chronik, — Monumenta
Livoniae antiquae, II; Riga und Leipzig 1839, lk. 106.
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eraldada videosa, mille vdimalikud kaotused voiksid mdjustada kogu
peaviige, Hertsog aga ei olevat lasknud end iimberveenda. Et ette-
vote onnestuks, pidi Gyllenhjelm saabuma Karksi alla 6dsel. Vaba-
tahtlikult kaasaminejate hulgas olnud palju tdhtsaid liivimaalasi, keda
Gyllenhjelm kasustanud teejuhtidena ja eelsalgana. Peale nende
kasustanud Gyllenhjelm veel erilise teejuhina Farensbachi poolt Pédrnu
piiramise ajal sinna saadetud isikut, kes Jinna vallutamisel oli roots-
laste kiitte vangi langenud. Gyllenhjelm, sOites oma vée eesotsas,
pidas teda alatasa oma ldheduses kahe ratsavéelase vahel. Et ta teda
ei usaldanud, hoidis ta alatasa piistoli laskevalmina, et oma kahtlast,
teejuhti hddakorral surmata. Niiiid juhtus aga nii, et eelsalgas olijad,
kelledel oli iilesandeks Abja mdisast hankida luure teel teateid
Karksi iile, ei suutnud pimeduse tGttu sinna teed leida. Seepérast
andis Gyllenhjelm Apja mijnevale salgale juhiks oma teejuhi, Farens-
bachi vangilangenud késkjala. Kui luuresalk oli saabunud maantee
ja moisatee kddnukohale, olevat teejuht kdega osutanud mdjsat, kuhu
ka koik teised ldinud peale - teejuhi, kes maanteele jddnud. Uksi
jdetud teejuht rutanud kiiresti Karksi teatama rootslaste kavatsusest.
Vaatamata sellele, et pogenejale jdrgi saadetud salk kergeid ratsa-
vielasi, joudis see enne Karksi. Saabunud Karksi alla, saatis Gyllen-
hjelm selle pealiku Wilhelm Dyckeri venna ndudma lossi kapitu-
leerumist, teatades, et iga silmapilk hertsog on péralejdoudmas terve
videga, Dycker likkas ndudmise tagasi2°).

Gyllenhjelm teades, et Farensbach on laagris Karksi ldheduses
Helmes, kartis pealetungi. Ta pidas ndou kaasas olevate liivimaa-
lastega, et leida sbjavéele G0bimiseks soodsat paika, sest Gdsel pea-
laagri juurde pédseda olnud vdimata, kuna tulnud karta vaenlase
O0sist pealetungi ja segaduse siinnitamist.

Peale ndupidamist otsustati jddda laagrisse Kariste mdisa?'),
mis olj selleks maastikult soodne. Uhelt poolt piiras teda mets, mis
ulatus umbes kaks penikoormat eemal oleva suurlaagrini. Vaenlase
pealetungi korral oleks voidud metsa varjus tagasi tombuda pea-
vde juurde. Ettevaatusabinuna votnud Gyllenhjelm ©60seks moned
tdhtsamad ohvitserid enese juurde, asetades iihtlasi laagri iimber
tugeva vahtkonna jala- ja ratsavéelastest. Keskdosel puhunudki trom-
peeter héiret ja mehed asunud hobuste ja relvade juurde. Ohvitserid
ilmunud niiiid Gyllenhjelmi juurde késu saamiseks ja nimelt, kuidas
suurlaagri juurde tagasi marssida. Otsustatud siiski edasi minna
alles jargmisel péeval, mis pidi toimuma vastava kava jdrgi. Nii pea
aga kui seljatagust kaitsev jdrelvdgi annab mérku vaenlase peale-
tungist piistoli laskmisega, pidi Rootsi peavégi asuma molemal pool

20) Gyllenhjelm, lk 323—325.
21) See oli muidugi Vana-Kariste mois, sest Uue-Kariste, mis Karksist
hoopis kaugemal, kujunes alles 18. sajandi 1opul.



teed olevasse metsa, ratsavielased teel vaenlasele vastu astuma, samal
ajal aga jalavégi metsast tulistama vaenlast tiibadelt ja seljatagant 22),

Poolakad olid 66sel ldhenenud mérkamatult tasahilju iihte orgu
(ndhtavasti Koodiorgu), s¢andamata riinnata Rootsi kindlustatud
laagrit. Oo6sel olid poolakad rootslastele teadmatult vangistanud ka
iihe luuresalga ja hommikul, teada saanud rootslaste edasimarssimisest
moisast ja laagrist, riindasid nad vaenlase jdrelvdge, mille enamik
ratsavielastest pole olnud hobuste juures, vaid pruukostilaua taga,
juues ka poletatud viina 2).

Siis kuuldigi piistoli laskmist, kuid mitte Rootsi jalavée poolt,
kes sellega pidi mirku andma, vaid pealetungivate poolakate poolt,
Gyllenhjelm, viibides juba metsa joudnud ratsa- ja jalavielaste keskel,
késkis rittmeistreid ratsavdelastega tagasi poorduda ja asuda lahingu-
korda metsadirsele kdrgendikule. Gyllenhjelm jse aga, monede lihe-
mal olevate ratsavielaste salga eesotsas, ldks kasakate vastu, kes
olid riinnanud Rootsi jalavéige. Poolakad tungisid peale ka mdisa
poldudel jalavidelastele, kes pogenenud metsa. Lodnud neid 1oplikult,
poordusid poolakad Rootsj ratsavielaste vastu, kes asetsesid soodsas
seisukohas korgendikul. Nihes vaenlase tulekut, pOgenenud nii
rootslased kui liivimaalased, peatudes alles hertsogi juures suur-
laagris, Kuna vaenlane oli ette joudnud teele, kiskis Gyllenhjelm
jarelejdénud jalaviige enda padstmiseks minna lbi metsa teist teed
kaudu Viljandi alla ja véaheste jdrelejédnud ratsavielastega piitida,
kui v6imalik, peale tungida poolakaile, kes ajasid taga Rootsi ratsa-
véelasi. See ei dnnestunud ja Gyllenhjelm pidi lahkuma sellelt teelt,
minnes 1dbi metsa Viljandi teele, leides metsas molema tee vahel siin-
seal moningaid aadlimehi, liivimaalasi, ja ohvitsere mitmesugustest
rahvustest, kes otsisid oma vieiilemat. Rootsi viest langenute arvu
kindlakstegemiseks ja nende mahamatmiseks Karistesse saadetud vie-
salk leidis seal 100 surnut 24), Hiljemini iihines Gyllenhjelmi vée-
salk peavigedega.

Tuleb kiisida, missugust teed kaudu Gyllenhjelmi véesalk tuli
Pérnust Karksi alla ja podrdus sealt tagasi peavigede juurde, samuti
ka, missugust teed kauda peavégi Pérnust Viljandi alla ldks. Teades
praegusaja teesuundasid, peame loomulikuks, et see toimus P#rnust
otse louna suunas ldbi Uulu — Surju ja Saarde kihelkonna Koppu voi
Halistesse ja sealt edasi. — Toepoolest aga oli teede olund minevikus
vihe teissugune. Sakslaste tuleku ajal 13. sajandi alul oli P#rnust
lIounapoolne maaala peamiselt veel asustamata ja osalt ka suurte
soode ja metsade t5ttu peaaegu ldbipddsmatu. Liiklemiseks paremaid
voimalusi oli ainult piki mererannikut, kuna sisemaa oli soine ja

) Gyllenhjelm, lk. 325—326.
- %) Gyllenhjelm, lk. 326.
#) Gyllenhjelm, lk. 325—329.

10



metsarikas, mistdttu selle asustumine vois foimuda aegapidi, peale
selle veel saartetaoliselt, kus kiilad asetsesid iiksteisest kaugel, eral-
datutena sageli suurte metsade ja soodega. Arusaadav siis, et igivana
sdja- ja liiklemistee ei ldinud Pérnust lounasse mitte Uulu — Surju
ja Saarde kihelkonna, vaid piki mereranda Tahkuranna — Haddemeeste
— Orajoe kaudu. Kui Rootsi ajal 17. sajandi keskel Liivimaale sai
kohustuslikuks sdja- ja maanteede tegeminé, kuulus kaheksa peatee
hulka ka tee, mis viis Riiast Zarnikau jne. kaudu Pérnu *).

18. sajandi viimaseil aastakiimneil muudeti Parnust Riiga viiva
postmaantee suund, alates Pérnust, kust tee suundus niitid 18bi
Uulu ja Surju ning Saarde kihelkonna Ruhja. POhjuseks oli, et
endine, piki mereranda minev tee oli liivane, seega liiklemiseks eba-
mugav. Kuid juba 17. sajandi keskel oli Pdrnul ka teine ithendus
lounasse, ja nimelt postmaantee, mis suundus iile Karksi, Helme,
Rongu Tartu 2¢). Nahtavasti ldks see ldbi Uulu ja Surju ning Saarde
kihelkonna Karksi ja sealt edasi. Asustuse tihenemine orduajal tegi
vajalikuks mainitud tee, mida aegapidi hakati enam kasustama. On
toendoline, et Gyllenhjelm Karksi alla minnes kasustas just seda teed.
Néhtavasti sama teed kaudu marssis Pdrnust edasi ka peavégi.
Jilgides lahingu iiksikasju Vana-Kariste mdisa juures, nédgime, et
Gyllenhjelm taganes Kariste juurde, asudes kindlustatud laagrisse,
et jirgmisel paeval metsa kaudu pddseda peavigede juurde, mis pidi
asuma laagrist umbes kahe penikoorma kaugusel. Jédrelikult voiks
siin arvesse tulla 1dbi Kanakiila laane ja Kdpu Viljandisse viiv tee 7).
Sellest voib oletada, et Pédrnu ja Viljandi vahel pidi olema ka lihem
iihendus kui Karksi kaudu minev tee. Ka muide on meil veel andmeid
ldabi Saarde Pérnu alla viiva tee kohta Rootsi-Poola sdja ajal.

Meil on teada, et kui Mansfeldi krahv Johann 1609. a. suvel piiras
Pédrnut, mis s. a. veebruarikuus oli ldinud poolakate kitte, ldhenes
tolleaegne siinsete Poola végede iilemjuhataja Jan Carol Chodkiewicz
Pérnule 16unapoolt 1dbi Saarde kihelkonna, kusjuures Mansfeldi krahv
Johann temale vde Parnu alt vastu saatis. Tekkis kokkuporge Ritsi-
kiilas (Saardes), kus kiill rootslased tagasi 160di, kuid tee siiski edasi

26) Liivimaa kindralkuberner Claudius Totti politseiseaduses 1671. a.,
Buddenbrock, Sammlung der Gesetze, II, 2; Erste Abteilung vom
Jahr 1621 bis 1680; Riga 1821, lk. 575.

26) Ibidem, lk. 575.

27) Tee Kanakiila laane kaudu ldbib vdga metsarikka koha. Voltveti
vallas leidub veel rahvamilestistes jédlgi ,,Rootsi sojateest, mis osutab
pohjapoolsemat suunda, kui seda on ldbi Abja jne. viival teel. (Andmed
saadud P. Vallakult, kes ise Voltvetist périt.) — On tdendoline, et Gyllen-
hjelmi salga eraldumine peavdest toimus Voltvetis, sest, nagu négime,
pidi Gyllenhjelm Karksi alla jéudma odsel. Muidugi méérati lahkumisel
kindiaks ka peaviigede peatuspaigad seks juhuks, et Gyllenhjelm voiks
Karksi alt tulles iihineda peavégedega.
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tungivaile poolakaile barikeeriti, nii et Chodkiewicz pdéses Pédrnu alla
minnes iimber Viljandi kaudu 25).

Igatahes ndib selle tee kasustamine olevat seotud suurte raskus-
tega, sest ta viis ldbi viga metsarikaste ja osalt madalate paikade,
mida vaenlane vdis tagajirjekalt kasustada, nagu ndeme Gyllenhjelmi
kokkuporkest poolakatega Kariste juures.

Karli vdgi saabus Viljandi alla 9. nov., kus komandandiks oli
Michael Kurtz, kellele alluv garnison koostus poolakaist, sakslastest
ja ungarlastest, Néhes, et hertsog tosiselt peale tungib, laskis koman-
dant Kurtz linna pdlema panna, tombudes ise lossi. Piiiides padsta
linna, késkis hertsog oma meestel tuua tormijooksu-redeleid ja neid
pidi tOustes miiiiridele vidravad &hku lasta, et Rootsi meeskond
padseks linna tulekahjule piiri panema. See &nnestuski ja tuli kustu-
tati. Niiid avanes vdimalus lossi piiramiseks ldhema maa pealt. Seda
piiiiti teha linnast ja ka véljaspoolt. Lasti tulikuulidega pdlema lossi-
miiiiril puurondeel, kust tuli liks edasi, ulatudes 1opuks lossi pika
tornini. Lossi garnisonis tekkis I5he: sakslased ja ungarlased noud-
sid lossi alistamist, poolakad aga kaitsmist. Uks sakslane andis ldbi
torni laskeava rootslastele teada, et loss meeskonnale armuandmise
korral kapituleerub, Juurdetulnud hertsog lubaski seda. Toodi rede-
leid ja tGsteti torni najale, kust mehi laskeava libi sisse lasti. Sisse-
tungjjate ja poolakate vahel tekkis voitlus, mille 16pptulemuseks oli
lossi kapituleerimine 29).

Seega oli langenud teine tdhtsam Pohja-Liivimaa kindlus, kuna
piisis veel Tartu. Hertsogi voidu tagajérjed olid seda tulemuslikumad,
et Stolpe ja v. Ahneni juhatusel olev véeosa oli vallutanud varemini
Poltsamaa (11. sept) ja peale mdnenadalalist piiramist (20. okt.)
Lajuse %°). Peale oma iilesande tiitmist lihines see vieosa peavige-
dega, mis siigisese halva ilma tottu ldaks peakorterisse Paide ja selle
iimbrusse,

Enne Pajdesse minekut soovis hertsog vallutada veel mone viike-

28) Thomas Hidrn, Ehst-, Lyf- und Lettlaendische Geschichte;
Monumenta Livoniae antiquae, I; Riga, Dorpat und Leipzig 1835, lk. 406
ja Monumenta L. A. II, Ik. 28; vrd. H. Sepp, Piarnumaa ajalugu; Eesti IV:
Pérnumaa; Tartus 1930, 1k. 193.

#) Gyllenhjelm, Ik 329—330; Fabricius, Ik. 489,

%) Poltsamaa vallutamine oli olnud kerge. Nyenstadti jargi
(Ik. 106) olevat Psltsamaa olnud koguni mehitamata. Pealik Rudamin
[Fabriciusel (ik. 488) esineb see nimi »Rudonia“ kujul] olevat sel
ajal, kui Rootsi végi sinna ilmunud, réévinud ja riitistanud Sunzeli piir-
konnas Liivimaa edelapoolses osas. Raskem kui Poltsamaa voitmine oli
ndhtavasti Laiuse vallutamine., Fabriciuse andmeil (Ik. 489) olevat
vahva Laiuse komandant Orzechovius lossi visalt kaitsnud. Peale tema
izzurma olevat aga meeskonna meeleoly langenud ja loss kapituleerinud roots-
astele.
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lossi. Esijoones pidas ta silmas Karksit, mida polnud suutnud votta
Gyllenhjelm, Teistest Pdhja-Liivimaa véikekindlustest erines Karksi
seega, et ta omas Fabriciuse andmete jérgi vordlemisi arvuka garni-
soni ja nimelt kolm roodu ratsavdges!). Peale Viljandi langust
ei suutnud Karksi enam kaua vastu panna, ta kapituleerus kahe-
pdevase piiramise jérgi, kusjuures rootslased said rikkaliku saagi
Farensbachjle kuuluvate kallihinnaliste asjade néol 32).

Gyllenhjelmi andmeil vallutanud hertsog Karl ise Karksi, samuti
ka Helme ja Hiérgmde 53). Fabriciuse jérgi olevat Helme pealik Hein-
rich Brackel vangi vdetud. Kartes rootslaste suurt véige, pakkunud
ta ise neile lossi votmeid 3¢). Néhtavasti oli nende losside votmiseks
saadetud erivéeosad 3%).

Igatahes oli rootslastel selles piirkonnas novembrikuus vordlemisi
suuri sdjalisi tulemusi, niiiid oli nende kdes Liivimaa ld&nepoolne osa,
Koivajdest pohjapoole, kaasaarvamata linnused Koivajoe liinil, millis-
test tugevaimad olid Volmari ja Vonnu.

Losside votmine polnud ndudnud rootslastelt erilist joupingutust,
enamijk oli alistunud vastupanuta. Silmapaistev on asjaolu, et Liivi-
maa oli veel keskaegselt iilekiilvatud arvukate lossidega, erinedes
ses suhtes tugevasti Eestimaast, kus sajandi alul kindlustatud paikade
arv oli hoopis viiksem. Suhteliselt oli neid seal vihem juba kesk-
ajalgi, mille pdhjust tuleb otsida ajaloolise arengu erinevusest. On
tosiasi, et orduajal vaenlikule pealetungile enam eksponeeritud oli
just Liivimaa, ja seda kahelt suunalt: idast Pihkva poolt, kust venelase
peahoobid tabasid esijoones Tartu piiskopkonda ja kdrvaljoonel pea-
piiskoplikke alasid Ida-Liivimaal ja Lattgallias, ja louna suunalt leedu-
laste poolt, kelle vastu maa polnud kaitstud siinpool Véinajoge ei
mingisuguse loodusliku barjdériga. Niisuguses olukorras vajas maa
siin ka tugevamat ja tihedamat kaitset, mida keskaegses mottes leiti
kindlustatud paikades, lossides. Arvukate losside tekkimiseks vdis
siin kaasa mojuda ka sisepolitiline areng, ja nimelt vasallide vGimas

31) Fabricius, lk. 488. Karksis olevad Johannes Peter Sapieha, Felix
Niemarovsky ja Rudonia nimelised roodud olid hiljemini Vonnus (Fabri-
cius, lk. 490), kuhu nad saadeti néhtavasti peale Karksi kapituleerumist,

32) Hidrn, lk. 383; Nyenstddt, lk. 106; Gyllenhjelm, lk. 330.

) Gyllenhjelm, lk. 330. Nyenstddti jirgi (lkk. 106) olevat
hertsog noudnud kapituleerumist Helmelt, Trikatenilt, Ruhjalt, Vainsel’ilt,
Nabben’ilt, mis ka olevat toimunud ilma vastupanuta peale Hargmdie. Fabri-
ciuse andmete jirgi (489) pakkunud Helme pealik Heinrich Brackel, kartes
Rootsi iilevoimu, rootslastele lossi votmeid.

34) Fabricius, lk 489.

85) Nagu hilisemaist andmeist ndha, toimus siin Tartu vastase operat-
siooni aegu eriline vdeosa Johann Bengtssoni, Moritz Wrangeli, Kersten
Schadi ja Nils Giermundssoni juhatusel. — Vt. mainitud isikute kiri Karlile,
Karksist 30. XII 1600, — Bienemann, Mittheilungen XVII, lk. 477, L
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osa. On teada, et peapiiskopkonnas, samuti ka Tartu piiskopkonnas,
oli mitmeid vOimsaid vasallide. suguvosasid, koigepealt Tiesen-
hausenid, Uexkiillid, siis Rosenid ja veel mdned teised, kes, toetudes
oma laialisele majandusele, omasid suurt mojuvdimu ja sisepoiitilist
tdhtsust, Liivimaa Eesti osas olid suur- ja teiste vasallide alad koon-
datud Tartu piiskopkonna ldénepoolsesse raiooni, kus neile kuulusid
Rongu, Rannu, Konguta ja Puhja lossid 36). Teine vasallide losside
tsentrum Eesti alal oli Saare-Liéne piiskopkonna mandriosas, niitidse
Pérnumaa loode- ja Lé#dnemaa lI6unapoolses raioonis, kus vigev
Uexkiillide suguvGsa omas tervelt viis lossi: Vigala, Velise, Kose, Kasti
ja Virtsu®7), milledest eriti tdhtsa kaitsekeskusena esines Vigala,
etendades suurt osa ka 15. sajandi 30-ndail aastail Saare-Léénemaa
kodusdjas. Priviligeeritud Harju-Viru vasallide suguvosadest, kelledel
puudusid suured lddnide kompleksid, ei voinud kindlustatud paikade
poolest iikski voistelda Uexkiillidega. '

S6jad 16. sajandi teisel poolel mé&jusid védga detsimeerivalt Eesti-
maa, ka Liivimaa Eesti osa losside suhtes. Rootsi-Poola soja alul
1600. a. leidus Eestimaal kaifstavate losside hulgas peale Tallinna,
Narva, Paide, Haapsalu ja vdrdlemisi norga Rakvere ainult veel
Kolovere, kuna hoopis teist pilti pakkus Liivimaa. Eesti osas olid
peale Pérnu, Viljandi ja Tartu kindlustatud kohad Karksis, Helmes,
Poltsamaal, Laiusel, Kirumpaal, Vastseliinas; veel arvukamalt leidus
neid Liivimaa Léati osas. Kui Eesti osas vasallide lossid Rongu-
Virtsjdrve joonel olid kaitstavate kohtade hulgast vilja langenud juba,
Vene-Liivi sbja ajal, siis oli olukord Liti osas hoopis teissugune.
Just see losside rohkus Liivimaa lounapoolses osas teebki #dretu
kirjuks Poola ja Rootsi vahelised sojasiindmused 1600 ja 1601: Muidugi
ei vastanud enamik olevaist lossest tolleaegsele sbja-tehnilisele arenr
gule, mis pidi selge olema ka Poola keskvalitsusele. Kui 1582. a.
Liivimaal toimus mdisate valdustiitlite jne. revisjon, kohustati revidente
uurima ka kindluste olundit, jélgima, mis neis vajab remonti, missugus-
tel neist on sbjaliselt ja administratiivselt suurem ja missugustel viik-

3%) Neist Rongu Todwenitele, Puhja ja Konguta Tiesenhausenitele ja
15. saj. teiselt poolelt liks ka Rannu Dolenitelt Tiesenhausenite kiitte.
Tugevamad kui Tartu piiskopkonnas olid Tiesenhausenid peapiiskopkonnas,
selle kesk- ja idaosades, kus neile orduajal kuulusid Bersohn, Erla, Kalze-
nau, Tirsen, Kokenhusen ja Pebalg, kas ja#davalt voi ajutiselt. Peale selle
oli siin veel orduajal Rosenite kies Viike- ja Suur-Raupa, Piirkeln Unger-
nite kées ja orduaja lopupoolel liks Rosenbeck Kriideneride kitte (Karl
von Léwis of Menar, Burgenlexikon fiir Alt-Livland; Riga 1922).

%) Prof. Dr. Michael Taube, Die von Uxkull; Berlin 1930, 1k. 57.
Taube andmete jérgi kuulusid peapiiskopkonnas Uexkiillidele Ukskiila (1257—
1388), Gerzike (kuni 14. sajandi 16puni), Dubena (kuni 14. saj. l6puni),
lihikese aja jooksul 15. sajandi 16pul Rosenbeck ja sama s. 16pul ja jdrgneva
alul"Mojahn (Taube, lk. 110—112).
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sem tédhtsus. Selle iilesande teostamiseks kuuluski revisjoni toimetava
komisjoni hulka ka sdjaliselt ettevalmistatud isikuid 3%).

Meil pole kdepdrast komisjoni poolt esitatud andmeid *°). Néhta-
vasti aga ei suutnud nende jérele nii monigi loss rahuldada tolle-
aegseid kaitsendudeid. Igatahes on kindel t3siasi, et Poola kesk-
valitsuse poolt nduti losside mahakiskumist dige vara, juba esimestel
aastatel peale Zapolje rahu ). Missuguseist motiividest siin valitsus
lahtus, see pole allikmaterjali kéttesaamatuse tottu praegu veel iopli-
kult lahendatav. Jddb lahtiseks kiisimus, kas oli siin mojumas veene,
et aadlilossid arhitektuurilt ei vasta enam kédesoleva aja ndudeile,
voi jélle piilid murda Liivimaa aadli vastupanu.

1L

Alustades sojakdiku Liivimaale pidi hertsog Karl arvestama ka
Liivimaa mojukama seisuse, aadli, seisukohaga. Oli tosiasi, et enamik
Liivimaa saksa soost aadlist polnud sugugi rahul Poola voimuga.
Poola kuningad, piitides viia Liivimaad ldhemasse seosesse oma
riigiga, olid puudutanud Liivimaal luteriusu vabadust, maa administra-
tiivset, kohtulikku ja oiguslikku korda. Vordlemisi suured muuda-
tused usu asjus ja maa valitsemise korraldamisel tehti Stephan Bathory
ja sellele jargneva kuninga Sigismund III valitsuse ajal. Saksa soost
aadlile olid véga oluliseks rahulolematuse pdhjuseks ka moisade val-
dustiitlite revisjonid, mis tugevasti riivasid kohalkkude aadlkkude
huvisid, samuti ka poolakate ja leedulaste eelistamine siinsete riik-
likkude ametikohtade viljaandmisel. Allikad kdnelevad rahulolema-
tusest, mis Liivimaal olevat tekitanud uus revisjon a. 1599 4').

i Kroonik Fabricius, koneledes 1599. ja 1600. a. siindmustest, teab
jutustada, et liivimaalased poolakate Liivimaalt eemaldamise eesmaér-

%) M. V. Dovnar-Zapoljski, K. istorii pozemeljnoi reformdo v
Livonii v 1580—1592 gg. — Trudd desjatago arheologitSeskago sjezda v
Rige 1896. Tom III; Moskva 1900, lk. 3—4.

39) Poolas tunti ka hiljemini huvi Liivimaa losside arhitektuuri vastu
(Dovnar-Zapoljski, lk. 8).

40) Dr. Ernst Seraphim, Livldndische Geschichte von der ,Auf-
segelung® der Lande bis zur Einverleibung in das russische Reich. Zweite,
vermehrte und umgearbeitete Auflage; Reval 1904, lk. 120.

41) Vrd. Schicksale livlindischer Auswanderer im Jahre 1601, — Mit-
theilungen; Riga 1V, lk. 60; A. von Richter, Geschichte der dem russi-
schen Kaiserthum einverleibten deutschen Ostseeprovinzen. Theil II, -1
Band; Riga 1858, lk. 147—148; Fabricius, lk. 487 jj; Hidrn, lk
377—378 ja Kelch, Lieflindische Historia; Reval 1695, lk. 459, teavad,
et saadikutena olevat Varssavis Reinhold Brakel, Otto Dohnhoff ja David
Hilchen esinenud kaebusega, et nende privileege ei peetavat ja et ameteid
Liivimaal antavat poolakatele ja leedulastele. Kelchi jérgi polevat liivimaa-
lastele antud tdhtsamaid ameteid. Hidrn teatab, et uuest maa- ja ametite-
jaotusest olevat liivimaalased arvanud palju saanud olevat, toepoolest
olevat seega neile ainult suu kinni topitud.
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giga olevat kasutanud David Hilcheni abi, kes soovitanud kdige-
pealt mojustada rahaga poola lossipealikuid lahkuma ja samal ajal
osta voi rentida palatiinkondi. Peale selle olevat Hilchen ndudnud
aadlimeestelt, et need teda varustaks Varssavis 1598. a. drapeetava
seimi mojustamiseks suurema rahasummaga. Liivimaalased andnudki
selleks otstarbeks 60000 kuldnat, mida Hilchen Varssavis selleks
dra kasutanud. Ta olevat Varssavis ndu andnud kuningale mésrata
uus revisjonikomisjon Liivimaale ja soovitanud iihtlasi volitada komis-
saré jagama ametikohti, sisseseadma kohtuid ja revideerima valdus-
tiitleid. Hilchen teinud seda sihiga, et eemaldada poolakaid Liivi-
maalt ja aidata kohalikke aadlimehi tihtsatele kohtadele ning toime-
tada sakslaste kitte mdisaid, mis ldinud poolakaile mitte pdranduse
teel. Seega lootnud ta eemaldada Liivimaalt ka katoliku vaimulikke.
Kui Liivimaa aadlikel pole &nnestunud mojustada komisjoni, mis
koostunud Lembergi piiskopist Demetrius Solikovsky’st, Leedu suur-
kantslerist Leo Sapieha’st ja Hilchenist kui sekretirist ja see toimu-
nud vastupidiselt nende soovidele, p66rdunud lootusis pettunud saks-
lased hertsog Karli poole. Selle liilkumise eesotsas seisnud tdhtsamad
aacdlimehed, eriti iihesilmaline Johann Tiesenhausen, kes ostnud endale
Vonnu palatiinkonna ).

Raske on otsustada, kuivord Fabriciuse teated vastavad toele.
Vaib ju olla, et need teated on liialdatud, vdhemalt monevorra.
Teiselt poolt ei saa aga eitada, et Liivimaa saksa soost aadel, kelle
Poola keskvdim oli surunud tagaplaanile maa valitsemises ja kes
pealegi kannatas mdisade valdustiitlite revideerimisel, vois teha kat-
set oma mdjuvdimu tdsta. Et seegi aga Poolas osutus tagajérjetuks,
voidi ju méelda ka vélismaa peale. Ja et selleks vélisriigiks tol
korral pidi olema Rootsi, oleks ka arusaadav. Samuti on moeldav,
et selles p66rdumises voisid tihtsamad aadli suguvosad, nagu Tiesen-
hausenid, méngida juhtivat osa. Sel puhul olgu siiski tdhendatud, et
ka Tiesenhausenite hulgas leidus sddraseid, kes truult teenisid Poola
vdimu, nagu ooberst Caspar Tiesenhausen.

Et just voimsad Tiesenhausenid pidid olukorraga Liivimaal olema
rahuldamatud, on peamiselt seletatav seega, et nemad olid pikema
aja jooksul ménginud suurt ja tihtsat osa Liivimaa sisepolitikas.
Peapiiskopi ja ordu vaheliste tiilide tottu olid nad osanud tGsta oma
mojuvoimu. Nende maavaldus peapiiskopkonnas ja Tartu piiskop-
konnas oli votnud sellise ulatuse, milleni ei kiilindinud teise moju-
voimsama aadliperekonna Uxkiilli oma, muidugi siis ka mitte Rose-
nite ja Pahlenite oma4s),

) Fabricius, lk. 486—487; Richter II, 1, 1k. 147.
: #3) Vt. Tiesenhausenite majandusliku ja sotsiaalpolitilise majuvéimu iile
lahemalt R. Hasselblatt, Ritter Bartholoméus von Tiesenhausen, Bal-
tische Monatsschrift XXXV (1888), k. 623—688. — Uxkiillide kohta vt
eelpool tsit. Taube uurimust.

16



Kuigi poola ajal Tiesenhausenite maavaldus endises peapiiskop-
konnas oli monevorra vidhenenud, oli nende kédes siiski suuri maaala-
sid Liivimaa kesk-, 1ouna- ja idaosades, eriti just Léti alal. N&ib olevat
igatahes pohjendatud Fabriciuse védide, et Liivimaa silmapaistvamate
perekondade hulgas méngis tdhtsat osa Johann Tiesenhausen
(laialdaste Laudohni ja Bersoni alade valdaja), kelle Liivimaa riiiitel-
kond 1598. a. oli valinud oma peaks ).

Johann Tiesenhausen olnud osav ja haritud mees ) ja sellisena
méngis ta hertsog Karli poole iileminnes 1601. a. tdhtsat osa. On
silmapastev, et Johann Tiesenhausen oli valitud Liivimaa aadli
etteotsa just 1598, s. 0. samal aastal, kui Hilchen, nagu Fabricius teab,
oli Varssavis suurema rahasummaga teotsemas Liivimaa aadli
kasuks. Samuti, kui uskuda Fabriciuse véidet, et Liivimaa sakslased
piitidnud osta siinseid palatiinkondi politilisel otstarbel, osundas Vonnu
palatiinkonna ostmine Tiesenhauseni poolt tema politilist kaugelendge-
likkust, sest oli ju Vonnu Liivimaa rekatoliseerimise ja poolastamise
keskus.

Védga olulise tdhtsusega on muidugi just see kiisimus, kuidas ja
kas oli Liivimaa aadlil voi selle juhtival osal monesuguseid suhteid
Karliga enne seda, kui viimane alustas oma Liivimaa operatsiooni.
Kui uskuda Fabriciust, peaks arvama, et see vois toimuda peale 1599. a.
revisjoni. On tdendoline, et see polnud vahest voimalik seni, kui
Karli ja Sigismundi vaheline voitlus ei ulatunud Soomest iile lahe
lounapoole, ja kui ka Eestimaa aadel oli veel draootaval seisukohal,
piisides {ildiselt loiaalsena Sigismundile. Eestimaa aadli seisukoha
muutumine Karli suhtes kujunes alles jédrgmise aasta alul. Ja alles
peale Varssavi riigipdeva, mis oli kuulutanud Eestimaa Poolale anas-
tatuks, astus Eestimaa aadel Iopliku sammu, minnes iile Karli poole.
Kas ei mojustanud Eestimaa aadli samm ka Liivimaa aadli voi selle
juhtiva osa seisukoha votmist? Selle kohta puuduvad meil vajalikud
andmed. Karl, kes oli alustamas Liivimaa vastast sdjaretke, poordus
kirjaga Liivimaa seisuste poole 15. juulil 1600 %), mille sisu jargi
otsustades tuleks oletada, et Liivimaa aadlil, vihemalt selle enamikul,
veel puudus ldhem kontakt Karliga. Koik see lubab arvata, et Fabri-
cius vdhemalt osalt liialdab, kui iitleb Liivimaa aadlist mdjukama osa
olevat poordunud Karli poole, soovitades temale Liivimaa vallutamist.
Uks kaasaegne autor, kes (olleaja meeleolusid tundis, teabki, et
Rootsi-Poola sdja aegu olevat liivimaalasi siitidistatud, et nad mone
aasta eest olevat pidanud Karliga lébirddkimisi soja pérast, milles neid
aga keegi ei voivat toeliselt siilidistada. Voivat ju kiill olla, et moned

4) Richter II, 1, lk. 144.

4%) Gyllenhjelm, lk. 337.

46) Hertsog Karli kiri Liivimaa seisustele, dat. Stokholmis 15. juulil
1600, — Mittheilungen XVII, lk. 467—468.
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selles olnud siiiidlased, kuid seepirast ei vdidavat ometi ka siiiituid
hukka moista 47). ]

Kuivord ja mil kombel v5i kas iildse see Karli poole podrdumine
Liivimaa seisustele teatavaks tehti, pole teada. Soodsamaid agiteeri-
mise vbimalusi saabus aga siis, kui sOjalised operatsioonid olid k#dimas
ja osalised tagajérjed olid saavutatud, mis agitatsioonile loomulikult
pidi andma enam kaalu. Oluline oli ka seg, et sellest agitatsioonist
teatud innuga vottis osa Eestimaa aadel, kelle olund 16. sajandi
teisel poolel, ka siis, kui Eestimaa kuulus Rootsi riigi osana Poola-
Rootsi iihise kuninga Sigismundi alla, oli Liivimaa omast igapidi
enam soodustatud, mis muidugi oli tuttav ka Liivimaa aadlile, kuna
pealegi Eestimaa aadel oli sugulus-, sOprus- j. m. sidemetega seotud
Liivimaa aadliga, mis tegi tema osavdtu agitatsioonist eriti kaalukaks.
Eestimaa aadlile pidi Liivimaa kaasseisuse Karli poole tdmbamine
tunduma seda meelitavamana, et loodeti, et Liivimaa aadel, saades
samasuurte privileegide osaliseks, nagu Harju-Viru oma, aitab tosta
ka Eestimaa aadli mdjuvéimu.

Nagu peagi ndeme, toimus Liivimaa aadli agiteerimine ja Rootsi
mojule allutamine raiooniliselt ja soOjasiindmuste arenedes, kusjuures
peamomentideks osutusid Pdrnu, Viljandi ja hiljem Tartu ja Volmari
ning Vonnu vallutamine. Niiiid polnud muidugi juttu ainult Liivimaa
aadli heatahtlikust ja rahulikust suhtumisest Karli operatsioonide
aegu, vaid otsekohe Karli poole iileminekust. ‘

Liivimaa aadli raiooniline agiteerimine algas otsekohe peale Pirnu
vallutamist. Oktoobrikuu esimesel poolel vottis Ewald von Medem
ilma vastupanuta Salatse 48). Siit algaski sidemetepidamine sellest IGuna-
pool asuvate Lemsalu, Allendorffi ja Pernigeli kihelkondadega, mille
poole hertsog oli poordunud lileskutsega Parnust. Juba 12. oktoobril
kirjutas v. Medem Karlile, et ta olevat hertsogi iileskutse Lemsalu,
Allendorifi ja Pernigeli kihelkondade aadlimeestele edasi saatnud, kus-
juures ta leiab podrdumise Lemsalu viikelinna kodanikkude poole
olevat ilmaaegse, sest vaestel kodanikel polevat mingit moju ja ei
julgevat nad viljenduda aadli ees 49),

Aadli seisukoha votmine oli aga esialgu raske neis piirkondades,

4) Vt. A. Bergengriin, Eine livlindische Relation iiber die Ereig-
nisse in Livland aus der Zeit von 1599—1602, — Mittheilungen XVII
(1900), 1k. 109—110. Selle allika tekst kolab jargmiselt: ,Man giebt zwar
den Lieflendern schuldt, als solten sie vor etzlichen jahren her mit itzigem
gemelten Carolo wegen des krieges practiciret haben, welches ihnen mit
warheit niemandt darthun kann. Es konnen velleicht etliche sein, die
hierumb wissenschafft und schuldt darahn gehabt, so konnen doch die
unsuldigen, derer gar vil sein, darumb nicht verdammet [werden]...*

) Nyenstadt, lk. 106.

49) Ewald v. Medemi kiri hertsog Karlile, dat. Salatses 12. X 1600. a., —
Bienemann, Mittheilungen XVII, lk. 469.
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kus seisid Poola vilivded ja moOnevorra suuremaarvulised garnisoni-
véded, nimelt Liivimaa l44nepoolses osas, algades Koivajoe liinist. On
olemas kiri, arvatavasti oktoobri 10pust, milles teatatakse, et luure
andmeil olevat Farensbach edasi ldinud, kavatsedes aidata Laiuse
lossi, kohalik aadel aga olevat enamikult Poola laagrist koju ldinud.
Ooberst Weiher, kellel ainult 150 meest, tahtnud minna Farensbachi
juurde, kui ta aga kuulnud, et Viljandi vallutatud, olevat ta tagasi li-
nud ja asetsevat Koivajoe liinil. Sama isik (arvatavasti von Medem),
kes neid teateid Karlile saatnud, teatab ka veel, et ta on edasi andnud
hertsogi kirjad Piirkelni ja Eichenangerni piirkonna aadlile. See
aga ei julgevat seisukohta votta; osa aadlikest ei julgevat lahkuda
omakseist, moned neist olnud sunnitud peitu minema metsadesse. Kui
hertsog videga neile paikadele ldhemale nihkuks v0i véhe kaasa
mojuks, tuleksid nad koik Karli poole iile. Vonnu piiskopp olevat
dhvardanud iilejooksikuid poletamise ja tapmisega. Vaatamata sellele
ilmuvat moned jargmisel n#dalal hertsogi juurde. Peale nende ole-
vat aadli hulgas palju ausaid isikuid, kes soovivat hertsogi poole
iile minna, kuid seni ei tohtivat nad end veel avaldada. Seepédrast
peab kirjakirjutaja soovitavaks, et hertsog voimalikult kiiremini l&he-
neks neile paikadele, sest meeleolu kohalikes lossides polevat iihtlane,
tihed seal olevat poola-, teised jélle rootsimeelsed 59).

Allikandmete puudusel pole kindlasti teada, kuidas Karl nende
teadete mojul toimetas ja kas ta laskis selles suunas monesuguseid
viikesema ulatusega operatsioone ette votta. Nagu kirja sisust, millel
puudub daatum, néha, olid selle koostamise ajal lossid viimatimai-
nitud piirkonnas veel okupeerimata. Kui aga vastab tdele kroonik
Bodeckeri teade, et Lemsalu okupeeriti 29. oktoobril 5t), siis vOiks
arvata, et Karl juba sama kuu lopupédevadel laskis siin opereerida
mond vadiksemat véeosa %2).

Vonnu piirkonna aadli enese poole saamiseks oli tarvis aga
laiaulatuslikumaid operatsioone. ?

IV,
Sojaline seisukord Volmari-Vonnu piirkonnas polnud aga veel
detsembrikuuski Rootsi kasuks otsustatud, mis tegi suuri raskusi
kohalikule aadlile 16plikkude sammude astumiseks. Jacob v. d. Pahlen,

50 /Ewald v. Medem?/ hertsog Karlile /enne 3. XI 1600/, — Biene-
mann, Mittheilungen XVII, lk. 469—470.

51) Bodeckers Chronik Livlédndischer und Rigascher Ereignisse 1593—
1638; Riga 1890, lk. 2.

52) Selle vastu, nagu oleks Lemsalu vallutatud oktoobrikuu 16pul, kdne-
leks ehk asjaolu, et v. Medem alles detsembri l6pupdevadel véttis Lem-
salu, Nabbeni ja Pernigeli piirkonna aadlilt truudusvande (Ewald v. Medemi
kiri hertsog Karlile, dat. Lemsalus 1. I 1601, — Mittheilungen XVII, lk. 480).
Adrmisel juhul voiks ehk arvata, et Lemsalu {imbruskonna aadel Lemsalu
vallutusest hoolimata ei julgenud Karli poole iile minna.
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kes siin néhtavasti oli teotsemas Rootsi huvide kasuks, kirjutas
Burtnekist 24. dets. 1600, et ta pole suutnud midagi korda saata, sest
Lemsalu tee hédaohtlikkuse tottu polevat ta p#éisenud oma mdisa 53).
Pahlen leiab siiski teotsemiseks viimase aja olevat, sest Farensbach
pidavat Vonnus maapéeva, kus tal olevat ainult 500 meest. Volmari
olevat poolakad tdiesti evakueerinud. Luureteel olevat ta teada saa-
nud, et selle linnuse votmine vdiks Onnestuda iihe 66-pdeva kestes.
Kui Rootsi sdjamehed ei viivitaks, vimalduks tabada Farensbachi
ennast ja Dembinskyt 54).

Plater pidas seega tarvilikuks kiirelt teotseda, et aadel selles piir-
konnas saaks Karli suhtes vétta kindla seisukoha, ja né#htavasti
ka, et takistada Farensbachi, kes oli Vondu maapéeva kokku kutsunud,
mojustamast Liivimaa aadlit surveabindudega. Nagu samast Plateri
kirjast néha, piitidsid Rootsi poole iileldinud aadlimehed Trikatenisse,
Valgast 16unapool, kokku tulla, millise ettepaneku oli teinud ritt-
meister Johann Anrep. Plater aga pidas seda seni vOimatuks, kuni
pole vallutatud Vonnu, Ronneburg ja Volmari, sest alles mdni pédev
tagasi olnud moned kasakad luureretkel mitte kaugel Neuhofist.
Karli poole iileldinud aadel ei saavat iihtki silmapilku olla julge,
sest alatasa tulla karta mdisade mahapdletamist ja riilistamist, nagu
seda iihes moisas juba tehtudki.

Kéesolev kiri laseb aimata, et selle piirkonna aadli peaorgani-
saatoriks sel silmapilgul oli rittmeister Johann Anrep %%). Rootsi
poole iileldinud Vonnu kreisi aadlikud olid pédrdunud ka Liivimaa
keskosades teotseva Rootsi viesalga iilemate ponle, paludes vige
edasi minna, seletades, et Farensbachil ja Dembinskyl polevat Von-
nus enam kui 700 meest, kelle liiiiasaamise jérgi langevat roeotslastele
terve VOonnu kreis. Vieiilemad, nagu niha samast kirjast, on siis
omavahel ndu pidanud ja otsustanud edasi minna L

Fabriciuse andmete jirgi pidi Vonnus olema garnisonina 5 roodu
ratsavéelasi, ja nimelt Joh. Peter Sapieha, Niemarovsky, Mathias Dem-
binsky, Ludwig Weiheri ja Rudonia roodud 57). Nyenstadti teatel

%%) Kaks Jacob Pahleni nimelist isikut kaotasid siin oma moisad Piir-
kelni piirkonnas (ndhtavasti Dickelni ja Wieckendorfi); vrd. Fr. Biene -
mann jun, — Ein polnischer Index der schwedischen Anhédnger in Liv-
land vom Beginn des XVII. Jahrhunderts; SB Riga 1894, 1k. 101—102.

%) Jacob v. d. Pahleni kiri rittmeister Johann Anrepile, dat. Burt-
nekis 24. XII 1600, — Bienemann, Mittheilungen XVII, lk. 476—A477.

%) Nahtavasti oli see Koorkiila omanik Johann Anrep, kes pidi seepérast,
et Rootsi poole iileldinud, kaotame mdisad, — vrd. Index, SB Riga 1894,
lk. 101.

%) Johann Bengtssoni, Moritz Wrangeli, Kersten Schadi ja Niels Gier-
mundssoni kiri Karlile, dat. Karksis 30. XII 1600, — Bienemann, Mit-
theilungen XVII, lk. 477—A478.

%) Fabricius, lk. 490. Fabriciuse andmete jargi pidi seal olema
kokku 400 meest.
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polevat rootslaste Vonnu alla ilmumise ajal Farensbach ise seal
olnud. Teadmata, et rootslased nii léhedal, olevat ta 50 ratsavdelasega
ja mdne maa-asuriga (aadlimehega) ldinud Nitausse ).

Rootsi vdesalga juhtide kirjast selgub, et neil oli kavatsus Vonnu
nii timberpiirata, et keegi sealt vilja ei paédseks. Vaenlane aga tungi-
nud 400—500 ratsavielasega linnast vilja, kelledest 200 riinnanud
kahte Rootsi lipkonda ), liilies nad pdgenema, kusjuures moned
jalavéelastest maha tallatud ©). — Rootsi jalavdelased asunud siiski
vastupanule, liliies vaenlase tagasi, kuid iilemad pole suutnud manit-
seda vastupanule ratsavéelasi. Vaenulised pooled seisnud niiiid vasta-
misi tund vdi kaks. Kui aga Rootsi ratsavéelased taganenud, jirg-
nenud neile ka teised. Rootsi ratsavéelaste pdgenemine lakanud
alles Karksis, kuhu nad saabunud kaks pdeva enne teisi vdeosasid ®).

Lahingust Vonnu juures toovad tdiendavaid andmeid ka leised
allikad, nagu Fabricius, kes teab, et rootslasi langenud palju lahingu
ajal ja Koivajoest iileminekul, kus pdgenevate vdeosade all ja8 mur-
dunud 62). Fabricius muidugi liialdab Oeldes, et rootslasi olnud iildse
7000 meest ja et neist pddsenud vaevalt 1000. Gyllenhjelm, kellel
muidugi pidi olema kindlamaid andmeid, iitleb Rootsi véde, mis koos-
tunud rootslastest, soomlastest ja sakslastest, ulatunud kahe kuni kolme
tuhande meheni. Koneledes kaotustest iitleb ta, et vdgi olevat poge-
nedes Koivajoel enam kaotanud kui lahingus®). On tdenéoline, et
Rootsi kaotused voisid ulatuda kdige enam monesaja meheni.

Igatahes ilmneb kokkupdrkest Vonnu juures, nagu osaliselt ka
kokkupdrkest Kariste mdisas, et Rootsi véde vditlusvoime oli hoo-
pis madalamal tasemel kui Poola oma. Eriti ndrk néib olnud olevat
ratsavigi. Ka Rootsi vieiilemad, kes lahingust osa vdtnud, kirjutavad
Karlile suure meelekibedusega, et Rootsi omad mehed olevat toiminud
moonavoori kallal hullemini kui seda oleks teinud vaenlane. Demo-
ralisatsioon oli nii suur, et véeiilemad ei leidnud vdimaliku olevat
pikema aja jooksul jddda oma meeskonnaga piiridérsesse lossi
(Karksi), sest demoraliseeritud sojamehed ei lakanud riiistamast
ja roovimast hertsogi oma talupoegi ja teisi alamaid. Nad iitlevad end
parema meelega karjatavat sigu kui sdéraste meestega minna teist
korda lahingusse ).

%) Nyenstdadt, lk. 106—107.

59) Silmaspidades rootsi lipkondade suurust, pidi rootslasi olema umbes
800 meest.

60) Gyllenhjelmi andmete jérgi (lk. 333) olevat rootslased Vannu ale-
visse tungides otsekohe riisuma hakanud.

61) Vieiilemate kiri 30. XII 1600, — Mittheilungen XVII, 1k. 479.

62) Fabricius, lk. 490.

63) Gyllenhjelm, lk. 333.

64) Johann Bengtssoni, Moritz Wrangeli, Kersten Schadi ja Niels Gier-
mundssoni kiri hertsog Karlile, dat. Karksis 30. XII 1600, — Bienemann,
Mittheilungen XVII, 1k. 479.
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Teades, et véeiilemate kiri on kirjutatud Karksis 30. dets., vihe-
malt paar pdeva peale lahingut, vdiks arvata, et kokkupdrge Vonnu
juures toimus viimasel joulupiihal vdi sellele jirgneval péeval 65),
On kindel, et Vonnu kokkupdrge andis Vonnu piirkonnas Karli poole
iileldinud voi iile minna kavatsevaile saksa soost aadlimeestele sootuks
teisi tulemusi, kui nad seda olid oodanud. Kesksema tdhtsusega siin
oli, et poolakad, toetudes Koivajoe liini kindlustele, voisid vdhemalt
esialgu, seni kui Karli peaoperatsioonid veel ei ulatunud siia, tiilitada
Vonnu ala aadlit. Jérelikult tuli neil siin esialgu toimida &4rmise ette-
vaatlikkusega. Muidugi oli osa aadlimeestest juba ldinud nii kaugele,
et polnud enam voimalik tagasi poorduda. Palju olenes n#htavasti
ka Karli agentide agitatsiooni osavusest. Ewald von Medem, kes peale
Pédrnu vallutamist oli Salatsest lounapool olevate kihelkondade
aadli keskel Karli kasuks kihutust6d teinud, vdis 1. jaan. 1601 Lem-
salust teatada, et ta on votnud vastu truudusvande Karlile kohalikult
aadlilt, kes koos olnud Lemsalus, samuti ka Lemsalu ja Nabbeni
piirkonnas maal viibinud aadliikelt ja veel mdnelt aadlimehelt Perni-
geli piirkonnast. ‘1. jaan. tulnud Lemsalusse Raupa piirkonnast tema
vooraspoeg Johann Patkul ja Johann v. Rosen, kelledel seal mdisad,
andes Karlile truudusvande. Samas saadab ta ka Karlile edasi Raupa
aadli vastuse tema (v. Medemi) kirjale, kus aadel seletab, et ta
polevat hertsogi vaenlane ¢9).

Néahtavasti on meil siin tegemist Johann von Roseni ja Raupa
aadli kirjaga, mis paar pédeva varemini aadressitud Medemile, milles
teatatakse, et aadel, kes koos Véike-Raupas, esialgu ei saavat veel
votta kindlat seisukohta, sest Raupa loss polevat sédérane linnus, mis
suudaks vastu panna. Nad paluvad Medemi astuda samme selleks,
et neid ei piirataks ja neile peale ei tungitaks. Kui iimbruskonna lossid
léheksid hertsogi kétte, olevat ka nemad ndus Karli poole iile
minema 7).

Lemsalu piirkond oli seega pea tervena ldinud Karli poole. Von-
nule ldhemal olev Raupa piirkond aga jdi esialgu draootavale seisu-
kohale, mis seletatav sellega, et ta oli enam eksponeeritud Poola peale-
tungi hédaohule. Kuid poolakate talitamine liks aastavahetusel nii
hédaohtlikuks, et Ronneburgi ja Smilteni piirkonna aadel oli valmis
jaanuarikuu alul Karlile alistuma %). Loplikke samme Karli poole

/

%) Ekslikuks tuleb pidada Fabriciuse teadet (k. 490), et lahing olnud
alles jargmise aasta alul kolmekuninga piiha paiku.

66) Ewald v. Medemi kiri hertsog Karlile, dat. Lemsalus 1. I 1601 (refe-
raat)), — Bienemann, Mittheilungen XVII, k. 480.

67) Johann von Roseni ja kogu Raupa lossi aadli kiri (Ewald von Mede-
Iir{lile), dat. Véike-Raupas 30. XII 1600, — Bienem a nn, Mittheilungen XVII,
1k. 480.

%) Bertram von Tepelli kiri hertsog Karlile, dat. Wohlfahrtis 8. I 1601,
Bienemann, Mittheilungen XVII, lk. 481.
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iileminekuks ei usaldanud Raupa piirkonna aadel ndhtavasti astuda
enne, kui Karl peale Tartu vallutamist veebruarikuu alul 1601. a.
vallutas ka Volmari ja Vonnu.

Oleks muidugi huvitav ldhemalt jdlgida, kuidas aegapidi arenes
Ladne-Liivimaa keskosades aadli meeleolu muutus, kuivord siin
olid mddduandvad sugulussidemed, muud isiklikud suhted, politili-
sed ja teised pohjused. On vdimalik, et nditeks Hochroseni hérra’
Johann Patkul, kellest Jacob v. d. Pahlen kirjutas 24. dets., et ta
teda lubanud kinni votta ja poolakate kétte toimetada, on sama
Johann Patkul, kes tuli Raupa aadli nimel Lemsalusse v. Medemi
juurde.

Kas selle piirkonna aadli I16pliku seisukoha vGtmisel oli mingi-
sugust moju Tiesenhausenitel, pole teada. Igatahes kaotas siin oma
moisad Theodor Tiesenhausen %). Fabricius teab kiill, et Johann
Tiesenhausen olevat Vonnus olles roomustanud, kuuldes, et roots-
lased vallutanud Pérnu; ta lasknud fl66ti puhuda ja joonud hertsog
Karli onneks ™). See muidugi oleks seletatav tema impulsiivse ise-
loomuga. On siiski kiisimus, kas ta usaldas avalikult VOnnus, mis
siis oli poolakate kées, Rootsi poolehoidjana iiles astuda. Toeliselt
ndemegi, et tema Rootsi kasuks avalikumalt teotses alles jérgmisel
aastal, toimides Karli agendina Riias. Seni aga pidi selline esinemine
talle isiklikult olema kiillaltki riskantne, sest tema mdisad (Laudon ja
Berson) asetsesid veel poolakatest okupeeritud alal.

Rootsi vdgede teotsemist Liivimaa kesk- ja ld&neosades, Koiva-
joest pohjapool, tuleb moista kui abi- voi korvaloperatsiooni, kuna
peaiilesandeks jdi esialgu Liivimaa tugevama idapoolse kindluse —
Tartu — vallutamine. Hilissiigise teeolude tdttu polnud see teos-
tatav otsekohe peale Viljandi vallutamist, mille jdrele vded paigutati
Paide piirkonda puhkelaagrisse "*). Peakorter asus Paides, kus ka
hertsog ise viibis. Tehti hoolega ettevalmistusi Tartu vastaseks operat-
siooniks novembrikuu 16pul ja detsembrikuu alul. Retke ei valmis-
tatud ette mitte ainult operatiivselt, peeti vajalikuks ka vastavat
kihutust66d Tartumaa aadli ja Tartu kodanikkonna hulgas. Néhta-
vasti selleks oligi Karli Paides viibimise ajal Eestimaa aadel tulnud
kokku maapéevale novembrikuu lopupoolel. Eestimaa aadel, kes Liivi-
maa sOja asjus kdis Karliga késikdes, toetas hertsogi tdiel mééral
Tartumaa aadli ja Tartu linna Karli poole iile tombamisel. Sellest
agitatsioonist vottis osa terve Eestimaa riiiitelkond, samuti ka tema
ametlikud isikud, nende hulgas maandunik ja aadlilipkonna iilem

69) Index, SB Riga 1894, lk. 100: Tiesenhausen, kellele kuulus ka
Konguta Tartumaal.

) Fabricius, lk. 488.

") Nagu hiljemini néeme, oli osa vidgesid ka Viljandi- ja Pohja-Tartu-
maal laagris.

23



ooberst Ewert Delwig, siis veel Ludbert Kawer, Dettlof Hastfehr, Mar-
garete Ramel, siindinud Plater. Kdigepealt pdérdus Delwig oma sugu-
laste poole Tartus, teatades, et Eestimaa maandunikud, riiitel- ja
maiskond olevat palunud hertsogi, et see lubaks neile poorduda
kirjaga Tartus viibiva aadli poole. Delwig palus neid hoolitseda selle
eest, et Eestimaa riiiitelkonna kiri voetaks kaalumisele ja et voimalda-
taks Eestimaa riilitelkonna saadikuile kokkusaamine Tartus voi véljas-
pool seda, kusjuures tulevat neile kindlustada julgeolek 72). Paar
péeva hiljemini (1. dets.) kirjutas Kawer oma sobrale Tartu. Eeldades,
et Tartus on Karli voidud kiillaltki tuttavad, arvas ta, et Tartu piir-
konna aadel, kes seni Karli kaitse alla andumata pidavat seda
tegema, nagu aadel mujalgi Liivimaal "?). Samal pdeval on dat. ka
Eestimaa riiiitelkonna kiri Tartumaa aadlile ja Tartu linna raele ja
piirjermeistritele, milles soovitakse nende ndusolekut libirddkimisteks
ja selleks saadetavaile saadikuile julgeoleku kindlustamist. Seejuures
avaldab Eestimaa aadel veel soovi, et terve orduaegne Liivimaa
ihendataks iihiseks provintsiks ).

Meil pole ldhemaid andmeid, kuidas suhtus Eestimaa riiiitelkonna
ja tema liikmete iilalesitatud po6rdumistesse Tartumaa aadel ja Tartu
linna raad ning kodanikkond. Kuid nagu pdrast Tartu piiramisloost
ndeme, pidi ka sealse aadli hulgas valitsema rootsisbraline meele-
olu, kuna kodanikkonna kohta lihemad andmed puuduvad.

Piiiiti mdjustada koguni Tartus Poola teenistuses olevaid saksa
soost ohvitsere, kasustades selleks ‘Riias viibivat Poola rittmeistri
Heinrich Rameli abikaasat Margaretet, siind. Plateri. Viimane kirju-
tas oma mehele 17. detsembril, s. o. vdhe enne Tartu piiramise
algust, et sel talvel Tartul ei olevat loota poolakailt abivige, sest
Farensbach pidavat Vonnus maapéeva. Aadel, mdeldud muidugi Vénnu
tUmbruskonna oma, keelduvat mehi andmast, kuna Farensbach ja
Vonnu piiskopp Schenking sdimavat neid vandemurdjateks. Aadel
olevat ndus ainult siis sdjategevusest osa vOotma, kui maale tuleb
kuningas ise voi Vilno vojevood 7).

Samal ajal, kui toimus kirjalik agitatsioon, olid kdimas ka Tartu
vastase operatsiooni sGjalised ettevalmistused. Nende kestes ulatus
peakorterisse teateid, et Vilno vojevood Christopher Radziwill olevat
peale tungimas, et ta Viinajoest juba iile tulnud. Koneldi, et ta

?) Ewert von Delwig sugulastele Tartu, dat. 29. XI 1600, — Biene-
mann, Mittheilungen XVII, lk. 471.

") Ludbert Kawer oma sébrale Tartu, dat. Paides 1. XII 1600, —
Bienemann, Mittheilungen XVII, lk. 472—473.

4) Eestimaa riiiitelkond Tartumaa aadlile, Tartu linna piirjermeistritele
ja sojavéele, dat. Paides 1. XII 1600, — Mittheilungen XVII, lk. 473—474.

) Margarete Ramel, siind. Plater, oma mehele,. Poola rittmeister Hein-
rich Ramelile, dat. Riias 17. XII 1600, — Bienemann, Mittheilungen
XVII, lk. 475. .
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kevadel iihinevat Farensbachiga, tungivat Karlile peale ja piitidvat
Tartut aidata. Loomulik, et hertsog siis pidas vajalikuks kiirustada
Tartu operatsiooniga.

Tartu alla minekuks kasustati enamikku siinsest Rootsi vélivéest,
kui ka hiljuti Soomest tulnud vdge. Soomest, Viiburist oli saabunud
lisamehi Axel Ryningu juhatusel Ingeri kaudu, mis siis kuulus Venele.
Ryning, kes Soome tagasi ldks, andis mehed edasi Stolpele Laiusel .
ja Gyllenhjelmile Poltsamaal, kus need viibisid meeskondadega linnus-
laagris. Molemad said hertsogilt kdsu, alata retke nende juures oleva
Soome ratsa- ja jalavdega Tartu alla, et seda piirata, kuni hertsog
ise saabub muu jala- ja ratsavdega ). ;

Toeline piiramine algas alles siis, kui saabus Karl jalavéde ja
laskemoonaga, asetudes laagrisse Raadimdisa, kasustades raskete
kahurite asetamiseks sealt linnale ldhenevat korgendikku. Linna
miiliri mahalaskmiseks ja tormijooksu ettevalmistamiseks valiti pata-
reide jaoks seisukohad kolmelt poolt. Patareid linnast idapool, Pepleri
vilja poolt, juhatas ooberst Samuel Nilsson iihes oma naisevenna
Jesper Andersson Kruusiga. Sellest ldhemal Emajoele ja teisel pool
Emajoge hertsogi laagri ja Emajoe vahel asetses teine patarei Nils
Kijli juhatusel. Need modlemad kantsid lasksid miiiirile ristamisi.
Kolmas kants asetati linnast 16unapool asetsevale korgendikule. See
oli Emajoe ldheduses ja otsekohe Toomimée all, vastu jesuiitide-
kolleegiumi (seega siis Jakobi vérava vastu), sellest lasti linna
tulikuule. Laskmine algas esimesel joulupiihal peale jumalateenistust
korraga koikidest patareidest. See kestis moOni pédev, kuni saadi
seisukoht suures rondeelis 7).

Pdhja- ja idapoolsest kantsist lastud kuulid olevat enamikult
ldginud 1&bi miiiiri, siinnitamata neis suuremaid ldvisid, siin olnud
miiiiri ees mullaga tdidetud bollverk. Nii polnud siis ka neilt suunda-
delt kerge tormi jooksta. Komandant Ramel ei tahtnud alistuda.
Olles kéigul linnamiiiiride juures ja manitsedes sddureid vastupanule,
saanud ta kuuli vastu jalga, mistGttu ta tuli korterisse kanda. See-
jdrgi “olnud linnas peasOna iitelda Hermann Wrangelil.

Gyllenhjelm jutustab, et Rootsi védes teeninud Wrangeli naise-
vend Reinhold Anrep (kui ta Gieti madletavat), kes pidanud sagedaid
salajasi sidemeid Wrangeliga, andes viimasele nou iile tulla Rootsi
poole, rohutades seejuures hertsogi heatahtlikkust liivimaalaste suhtes

%) Gyllenhjelm, lk. 330—331. Nagu hiljemini néeme, iihinesid det-
sembrikuu 16pul Vonnu all opereerinud véeosad, mis sealt peale liiliasaamist
Karksi taganenud, peavigedega alles siis, kui peale Tartu vallutamist hertsog
jdtkas retke Volmari ja Vonnu vastu.

) Gyllenhjelm, lk. 331. N&htavasti on siin jutt ,Kiek in die Kok“
voi Pika Hermani nimelisest tornist Toomiméel. Vt. ldhemalt Tartu linna
tolleaegse vilisilme iile O. Freymuthi uurimust ,Tartu vilisilme kuju-
nemine“ (koguteos Tartu, 1927, 1k. 5).
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ja poolakate pdlgust sakslaste vastu. See ja linna tdsine seisukord
kastellaan Georg Schenking, rittmeister Gaspar Tiesenhausen j. t. 79).

olevat mdjustanud lossi ja linna kapitulatsiooni 78). Tartu kapituleerus
27. dets. Tartu kapituleerumisel langesid vangi rittmeister Ramel,

Tartu piiramisloost selgub, et Rameli ei suudetud mdjustada
Rootsi poole iileminekule, kuigi selleks oli kasustatud ka tema abi-
kaasa kaasabi. Soodsamaid tagajérgi oli Wrangeli mdjustamisel, kes
juhatas Tartumaa aadlilipkonda ja kes peale Rameli haavatasaamist
tditis komandandi kohuseid, kellega Rootsi laagrist sidemeid pidas
Reinhold Anrep. Nihtavasti oli varemail ja wviiramisaegseil rootsi-
poolseil sidemeil Tartusse koondunud kohaliku aadliga tosiseid taga-
jargi. Soodus moment Rootsi poole iileminekuks ja linna alistumiseks
avanes alles siis, kui Ramel haavata sai ja tema kohuseid hakkas
tditma Hermann Wrangel. Tartu langemise jdrgi ldkski Tartumaa
aadel Karli poole iile, iihes sellega ka Tartumaa aadlilipkond, ritt-
meister Hermann Wrangeli juhatusel, mis Gyllenhjelmi andmete jargi
koostus 300 mehest ).

Tartumaa aadel, kes Karlile oli truudust vandunud, soovis Karlilt
kirjalikku privileegide kinnitamist ja et tema osavdttu sOjategevusest
véhemalt kaheksaks pdevaks edasi liikataks, sest enamik talupoega-
dest olevat &ra jooksnud, mistdttu olevat vdimata moona jdrele
tuua ®!). Hertsog kinnitaski 16. jaan. 1601 ajutiselt Tartumaa aadli
privileegid, ja nimelt nende digused samas ulatuses, nagu need olid
Harju-Viru aadlil 82).

V.

Karli jdrgnevaks sammuks oli muidugi Liivimaa idaosade ja
Latgallia vallutamine. SGjalise olukorra ja iildiselt Liivimaal valitseva
meeleolu t6ttu polnud selleks raskusi. Viikearvuline Poola vélivagi
oli tdmbunud peale Lé&ne-Liivimaa keskosade losside iileminekut
Koivajoele ja sellest Iduna poole — Riiale ldhemale, nii et Louna-
Liivimaa kesk- ja idaosad ning Latgallia olid ilma Poola valivdeta,
kusjuures Poola véim siin baseerus ndrkadel endistel peapiiskopi-,
ordu- ja aadlilossidel, mille arhitektuur polnud aja soOjatehnilistele
nduetele vastav ja kus pealegi garnisonid polnud kiillaldased. Suureks
abiks Rootsile oli mujdugika nende alade aadlimeeste meeleolu. Tartu

%) Gyllenhjelm, lk. 331—332.
) Fabricius, Ik 489; Gyllenhjelm, 1k 332

80) Gyllenhjelm, Ik 332. Tartumaa poola rahvusest aadlimehed
jéid vangi (Fabricius, lk. 489).

81) Tartumaa aadel hertsog Karlile jaanuaris 1601, — Bienemann,
Mittheilungen XVII, lk. 481.

$2) Mittheilungen XVII, k. 483—484.
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vallutamise jérgi piitidis hertsog oma vdimusse saada koigepealt
védikekindlusi selle piirkonnas. Nende okupeerimiseks vajati ainult
védiksemaid véeosakesi. Nii vallutati Vastseliina ja Antsla. Eriti suureks
ja tdhtsaks abiks oli Karlile Kagu-Liivimaa okupeerimisel kohaliku
aadli suhtumine ja iiksikute aadlimeeste kaasabi. Karli energiliste
pooldajatena esinevad siin Otto von Vietinghoff ja Fabian von Tiesen-
hausen. Eriti Tiesenhausenitel oli siin méngus suuri huve neile
kuuluvate mdisade tottu. Koigepealt ldks siin rootslaste kitte Adsel
(Koivalinn). Sinna kogunenud aadli kirjast on néhaet Georg Schenking
oli kaks korda kirjaga poordunud Adseli pealiku Adam Schrapfferi ja
sinna kogunenud aadli poole, ndudes kohaliku linnuse iileandmist
hertsogile, mis nad ka olid valmis tegema, kuid tingimusega, et
Schenking Schrapfferile ja teistele kirjasaatjaile kindlustaks tagatise
voimalikkude etteheidete valtimiseks tulevikus ®3). Hertsog Karl olles
sOjaretkel Lédne-Liivimaale kinnitas Antslas 21. jaan. Adseli kogune-
nud aadlile usuvabaduse, moisade valdusGiguse 8¢). Muidugi pidi siis
Adsel juba rootslaste kédes olema. Selle linnuse iileminekul lidks
Rootsi teenistusse ka sealne pealik Adam Schrapffer, hertsog Magnuse
diplomaatilises teenistuses olnud Opetaja Christoph Schrapfferi poeg.

Pérast Vastseliina, Kirumpééd ja Koivalinna kapituleerumist ka-
vatses Karl edasi arendada oma saavutisi Kagu-Liivimaal. Esijoones
podrdus ta Marienburi kogunenud aadlimeeste poole kirjaliku ndud-
misega alistuda tema kaitsele, kusjuures kavatsuste tdidesaatjaiks
saadeti Schrapffer ja Otto Vietinghoffss). Marienburi koondunud
aadel ja maa-asurid avaldasid oma ndusoleku 27. jaan.$6). Meil
pole ldhemaid andmeid Marienburi garnisoni kohta, kui suur see
oli ja kellest see koostus. Loss ise oli, nagu seda lubavad oletada
Conrad Bussau andmed, kes oli olnud hertsog Karli teenistuses
Poolalt vallutatud kindluse revideerijana, halvas seisukorras 7). Karli
poole iileldinud Otto Vietinghoff ja Fabian Tiesenhausen teotsesid
selle jiargi Karli agentidena Liivimaa kaguosas. 9. veebruaril soovisid
nad hertsogilt Sesswegeni jaoks samu tingimusi kui Marienburi aad-
lile, samuti ka Bersonile ja Latgallia linnustele Ludsenile, Rositte-

83) Aadlimehed Adselis Georg Schenkingile Tartu, dat. Adselis 12. I
1601, Bienemann, — Mittheilungen XVII, lk. 482—483.

84) Karli resolutsioon, dat. Antslas 21. I 1601, — Bienemann, Mit-
theilungen XVII, lk. 485—486.

85) Karli kiri aadlile Marienburis, dat. Antslas 21. I 1601, — Biene-
m ann, Mittheilungen XVII, 1k. 486—487. Bienemannil (Mittheilungen XVII,
lk. 488) on éra triikitud ka vandevormel Marienburi aadlile, mis muidugi
Schrapfferile ja Vietinghoffile kaasa anti.

86) Marienburi aadel ja maa-asurid hertsog Karlile Marienburist 27. I
1601, — Bienemann, Mittheilungen XVII, lk. 490—492.

87) Mittheilungen IV, lk. 66. Samuti halvas seisundis olnud ka Sess-
wegen ja Kirumpéaa.
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nile %8). Karl lubaski Sesswegeni aadlile kaitset ja muis asjus nende
saadikuga ldbi radkida®?). Kuid juba sama pédevaga on dateeritud
Fabian v. Tiesenhauseni kiri Tirseni alistumisest. Ta oli 10. veebr.
Ohtul umbes 20 ratsavdelasega saabunud kindlustatud Tirseni mdisa
juurde, ndudes selle kapituleerumist. 20-ne meheline garnison olevatki
alistunud. Tiesenhausen lubab niiiid astuda vastavaid samme ka Sess-
wegeni ja Bersoni suhtes, paludes selleks, et enam usaldust dratada;
volitust hertsogilt. Tema arvates ei tarvitsevat Karl Bersoni ja
Sesswegeni pérast sinna saata vidge, kuid kiill Rosittenile ja Lud-
senile soovitavat hertsogilt abivige ja kaitset, sest neil olevat pahad
naabrid. Tema enese ja Otto Vietinghoffi véhestest meestest aga ei
jatkuvat selleks. Samas kirjas palub ta pdhjenedes asjaolule, et
Tirsen olevat tema, tema venna ja selle poja Caspari parusmdis, méaérata
tema selle valitsejaks, kuni périjad lahendavad oma kohustused hert-
sogi vastu %),

Moni péev hiljemini teatas Fabian v. Tiesenhausen, et ta iihes
leitnant Wilhelm v. Hovelniga saabunud Sesswegenisse, pidades aad-
liga labirdékimisi lossi kapituleerumise iile?!). Ka Sesswegeni aadli-
privileegid kinnitas Karl 19. veebr. *?).

Eriti silmapaistev on nende lossidega ldbirdékimiste pidamisel
just Fabian Tiesenhauseni agarus, mis ka tidiesti arusaadav. Kuulusid
ju Tiesenhausenitele ildse Ida-Liivimaal suured alad. Fabian Tiesen-
hauseni enese valduste hulgas leidus Tirseni kihelkonnas Adlehni
mdis. Ida ja Kesk-Liivimaal asetsesid ka rikkamate ja silmapaisvamate
Liivimaa aadlimeeste Johann ja Fromhold Tiesenhauseni mdisad
Bersonis ja Sesswegenis, kes koik oma mdisad kaotasid, kui Poola
voim tagasi tuli®s). -

Peagi langes hertsogi vOimusesse ka Latgallia. Otto v. Vieting-
hoff ja Fabian v. Tiesenhausen teatasid Karlile 1. mirtsil Rosittenist,
et kohalik aadel olevat meeleldi alistunud Rootsile 94). Kirja autorid

%) Otto von Vietinghoff ja Fabian v. Tiesenhauseni kiri hertsog Karlile
Marienburist 9. II 1601, — Bienemann, Mittheilungen XVII, lk. 495.

#9) Hertsog Karl Sesswegeni aadlile Vonnust 12. II 1601, — Mittheilun-
gen XVII, lk. 495—496.

%) Fabian v. Tiesenhauseni kiri hertsog Karlile Tirsenist 12. II 1601, —
Bienemann, Mittheilungen XVII, k. 496—497.

%) Fabian v. Tiesenhauseni kiri hertsog Karlile Sesswegenist 14. II 1601,
— Bienemann, Mittheilungen XVII, lk. 498.

%2) Karli kiri Sesswegeni aadlile Tartust 19. II 1601, — Bienemann 5
Mittheilungen XVII, lk. 499—500.

9) Vt. lahemalt Stryk II, lk. 277, 328, 412—413; Fr. Bienemann,
Ein polnischer Index der schwedischen Anhénger in Livland vom Beginn
des XVII Jahrhunderts, SB Riga 1894, lk. 93—96.

%) Otto v. Vietinghoffi ja Fabian v. Tiesenhauseni kiri hertsog Karlile,
Rosittenist 1. III 1601, — Mittheilungen XVII, lk. 501.
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kujutavad seejuures dige végivaldsena Poola staarosti Matthias Kar-
koffski kditumist talupoegade suhtes, mis leiab kinnitust ka teistes
allikates 9).

VI

Jélgigem niilid Karli oma retke peale Tartu vallutamist L#&ne-
Liivimaal, milleks ta kasutas juba maal kdepédrast olevaid végesid ).
Marssimine oli siigava lume t6ttu raske, pédeva jooksul suudeti
edasi minna kdige enam 2 penikoormat?®’). Sojaretk suundus koige
pealt Lééne-Liivimaa Koivajoe liini kindluste Volmari ja Vonnu,
koigepealt esimese vastu. Saabunud Volmari alla, ndudis hertsog
trompeediga lossi ja linna kapituleerumist. Kui seda ei tehtud ja samal
ajal saabus teateid, et vaenlane piiiab Vonnust Volmarile appi tulla,
kantsitusid rootslased lume ja heinakoormatega (holass), asetades
tiimberringi teravaid teibaid, ja t6id oma rasked kahurid linna alla
miiiiri laskmiseks, pidades iihtlasi tugevat valvet vaenlase vdimaliku
ilmumise puhuks ). Karl oli podrdunud 29. jaanuaril teist korda
linna poole, noudes kapituleerumist ja lisades juurde &hvarduse, et
vastasel korral keegi ei saavat armu ). Gyllenhjelmi andmete jdrgi
kapituleeruski — loss ja linn —, pérast seda kui kahurid olid
hakanud laskma miiliris ldvi ja Vonnust oodatud abi jdi saabu-
mata 1°9). Nyenstddti jérgi olevat niitid poolakad Vonnus, kuuldes,
et Volmari langenud, linnast lahkunud, tdites oma vankrid kodanik-
kude viljaga ja koheldes seejuures neid halvasti t01),

Néhtavasti olid poolakad Vonnus joudnud veendele, et linna
ja lossi vastupanu suuremaarvulisele Rootsi vdele on asjatu. Gyllen-
hjelm, kes retkel ise kaasas oli, jutustab Rootsi vée ldhenemisest
Vonnule jérgmiselt. Tema olevat kaasa votnud enesega moned livi-

%) Vt. A. Bergengriin, Eine livlindische Relation iiber die Ereig-
nisse in Livland aus der Zeit von 1599—1602, — Mittheilungen XVII,
k. 111—112, 125—126; vrd. ka Hidrn, lk. 384,

9) Gustaf Tranér, Konung Karl IX-s fdlttdg i Livland &r 1601.
Stockholm 1872, lk. 6. Selle allika jérgi pidi Liivimaale lisamehi tulema
Viiburist iile jdd Narva. Vonnu operatsioonist osa votnud vdeosad olid tulnud
Antslasse ja Sangastesse, kus hertsog késkinud neid oodata peaviigede
edasimarssimist Tartust. (Gyllenhjelm, lk. 334.)

9) Tranér, lk. 6. Gyllenhjelmi jdrgi (k. 334) olevat Valgas
haigestunud feldmarssal Otto Uxkiill, surres enne Volmari alla saabumist.

%) Gyllenhjelm, lk. 334—335.

99) Hertsog Karli kiri Volmarisse, dat. vélilaagris Volmari juures 29. I
1601, — Bienemann, Mittheilungen XVII, lk. 492.

100) Gyllenhjelm, lk. 335. :

101) Nyenstdadt, lk. 106—107. Autor teab ka, et Farensbach olevat
Vonnust: juba vdhe varem lahkunud 50 ratsavidelase ja mone maa-asuriga
Nitau piirkonda.
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meaalased ja monevdrra Rootsi ratsavdge, et jouda selgusele, kas
Vonnus on vaenlasi, kes kavatsevad vastu panna. Saabunud Vdnnu
ldhedale, peatus ta, saates umbes 20 ratsavielast trompeetriga linna
alla. Miiiiril polevat kedagi olnud, vaid ainult mdned kodanikud
véravate peal ja lossis veel moned sGjavéelased allstaarostiga. Nemad
oelnud, et nad ei vdivat enne avada véravaid, kui pole teada, kellele
seda teha. Seejérgi ratsutanud Gyllenhjelm ise viéravate juurde ja
kiisinud, kas nad avavad hertsog Karlile viravad ja lasevad tema
sisse. Saades teada, kes kiisija on, vastanud véravail olejad, et nad
laseks tema kiill otsekohe sisse, kuid védravad olevat kinni 156dud
(fortimrade). Gyllenhjelm jéttis niiiid mdned oma saatjaskonnast véra-
vate juurde ootama nende avamist, kuna ta ise ldks hertsogi juurde,
kes tegi korralduse, et moned kompaniid majutataks linna, iihes
nendega ka hertsogi ihukaart ja dukond, kusjuures neile valjult keelati
tarvitamast végivalda kodanikkude kallal. Teised sojavdelased maju-
tati Vonnu iimbruskonda 12). Volmari ja Vonnu kapituleerumine toimus
veebruarikuu esimestel pdevadel ). Peale Vonnu okupeerimist viibis
hertsog mdned péevad seal, tehes korraldusi Ronneburi piiramiseks.
Ronneburi loss oli vordlemisi heas kaitsekorras, olles piiratud korgete
tornide ja miiliriga. Ronneburi kaitses Leedu aadlimees, asepealik
Matthias Wiossolovsky, toetudes garnisoniviiele, mis koostus lossi
pogenenud saksa aadlimeestest. Need aga jétsid komandandi hitta,
vottes temalt vOtmed, andsid need Karli pooldajaile iile. Sakslased
vandusid niitid Karlile truudust, komandant ise viidi vangina esialgu
Pdrnu ja sealt Rootsi104),

Peale selle vallutati veel moned viiksemad lossid Vonnu iimbrus-
konnas. Monevorra tGsisemat vastupanu oodati Pebalgilt, kuhu oma
véeosaga Vonnust oli lahkunud Matthias Dembinsky. Koneldi, et
tema kavatsevat sinna koguda rohkemal arvul mehi iimbruskonnast.
Hertsog saatis sinna Gyllenhjelmiga tugeva ratsaviie salga Soome
jalavdelastega, kavatsedes Dembinskyt iillatada, kinni votta ja iihes
sellega ka vallutada Pebalgi lossi. Kaasa saadeti vana kogenud sdja-
mehena ka Karl Horn, et vajaduse korral noorematele anda nipu-

nditeid. Dembinsky, kuuldes rootslaste lahenemisest, polevat méelnud

12) Gyllenhjelm, lk. 335—336.

13) Tranér, lk. 7, tsitaat 2. Kroonik Bodecker mainib (k. 3)
Volmari vallutamise pédevana 3. veebruarit ja Vonnu omana 2. veebruarit. See
jarjekord ei voi olla tdendoline. Igatahes oli Karl ise veel 3. veebr. Volmaris,
kust on sel pdeval dateeritud tema kiri Marienburi aadlile (vt. Mittheilungen
XVII, lk. 493), Vémnu vois alles selle jdrgi kapituleeruda, nagu sellele
osutab ka Gyllenhjelmi relatsioon.

104) Gyllenhjelm, lk. 336; Fabricius, lk. 491; Tranéri jargi
(Ik. 7) oli Ronneburi véitjaks admiral Joachim Scheel. Ronneburi kuulus
tugevamate Liivimaa losside hulka (Vt. Stanislaus Herbst, Kampanja
letnia 1601, — Przcgid Historyczno-Wojskowy, IV, 2, lk. 228).
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vastupanule, olgugi et loss olnud vdrdlemisi heas kaitseseisundis,
imbritsetud korgest miiiirist, vallist ja kraavist. Talve tottu aga oli
kraav kinni kiilmunud, vallid polnud kiillalt kdrged ja paksud ja olid
ilma rinnatiseta. Ootamata rootslaste saabumist lahkus Dembinsky
Pebelgist pdev varem1%). Siigava lume tdttu ei jdudnud ta kaugele.
Gyllenhjelm saatis Horni nousolekul 200 ratsavdelast iihes mone
hea Liivimaa ratsavdelasega teda taga ajama. Need votsidki Dem-
binsky veel samal &o6sel kinni, tuues tema tagasi. Vallutati ka
Pebalg 196). Fabricius siiiidistab Dembinsky vangilangemises liivi-
maalasi ja nimelt Georg Notkeni!’). Vahva ja kogenud Dembinsky
vangilangemine oli poolakatele mdnevdrra valusaks l6ogiks. Dem-
binsky oli pikaajalise sdjategevuse ajal osutanud vordlemisi suuri ja
tunnustamisvéarseid teeneid.

Vangistatud Dembinsky saadeti iihes Horniga hertsogi juurde
Vondu, Gyllenhjelm ise ja Peter Stolpe jdid Pebalgi kuni uute kiskude
saamiseni. Peale Horni saabumist Vondu teinud hertsog Karl iihes
Horniga korralduse, et vigi puhkaks oma laagrites 14 pieva jooksul,
kuni hertsog saabub Tartust, kuhu ta oli ldinud, et kokku saada
abikaasaga, kes sinna tulnud Paidest 1%¢). Poolakad olid Liivimaalt
lahkunud, Farensbach ise oli Riiga ldinud 1%). 18. veebr. 1601 teatas
Vonnust Niclas Ficke Karlile, et Sunzel, Kremon ja Rodenpois
olevat vabatahtlikult alistunud hertsogile. Ta lootvat ka, et Heinrich
Lieven juba Siguldagi on vallutanud. Kui langeb ka Toreida, siis
olevat edaspidiseks takistuseks veel ainult Riia 119),

105) Gyllenhjelm, lk. 336.

1) Gyllenhjelm, lk. 336 Nyenstéddti jargi (Ik. 107) lahkunud
Dembinsky Pebalgist 70—80 ratsavéelasega.

07 Fabricius, lk. 491. Nimelt olevat Dembinsky, kuuldes roots-
laste ldhenemisest, saatnud luurele Georg Notkeni. Notken, kes Karksi val-
lutamisel oli rootslaste poolt vabaks lastud sihiga Dembinsky sGbrana teda
dra anda, olevat piiranud niiiid lossis Dembinsky iimber, ilma et viimane seda
aimanud oleks. Dembinsky pole enam pdgenema padsenud. Néhtavasti on
Gigem versioon, et Dembinsky siiski juba ise Pebalgist lahkus. Véimalik,
et meil on siin tegu sama Georg Notkeniga, kellele kuulus moisaid Serbeni
kihelkonnas (vt. Stryck, II, lk. 323). Igatahes tulid siin Georg Notkeni
moisad tagastamisele (vt. Index, SB Riga 1894, lk. 96). :

108) Gyllenhjelm, lk. 336—337.

109) Hidrn, lk. 384.

110) Niclas Ficke kiri hertsog Karlile Vonnust 18. II 1601, — Biene-
mann, Mittheilungen XVII, lk. 498. Karl kinnitaski Erla lossi piirkonna
aadlile privileegid Tartus 19. II 1601. Mittheilungen XVII, k. 498—499).
Nyenstéddt mainib (k. 107), et igasuguse vastupanuta olevat voetud
Smilten, Erla, Kreutzburi, Ronneburi, Jiirgensburi, Nitau, Lemburi, Roden-
poiss ja Sunzel. Samuti vastupanuta olevat alistunud Kremon ja Sigulda,
kuna aga Toreida olevat vdetud tormijooksuga, enamik garnisonist olevat
surmatud. Ka olevat Neuhaus pannud vastu, kuid peale tulistamist kapi-
tuleerunud.
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" Lossid maa keskosas olid nihtavasti varem alistunud. Juba
8. jaan., enne kui Karli retk Volmari ja Vonnu vastu oli alganud,
teatas Betram Tepell Karlile Wohlfahrtist, et aadel Ronneburis ja
Smiltenis olevat valmis Karli poole iile minema, sest et poolakad
neid viga koormavat 111). Nagu négime, vGeti Ronneburi peale Vonnu
langemist ja umbes samal ajal ldks ehk rootslaste kétte ka  Smilten.

peale Riia ja Kokenhuseni. Ka siin oli aadel, vdhemalt selle enamik,
vabatahtlikult Karli poole iile ldinud. Louna-Liivimaa keskosades,
Smilteni ja Rodenpoisi piirkonnas oodati juba aasta vahetusel igat-
susega Rootsi vigede ilmumist. On pdhjust arvata, et ka mujal Liivi-
maa louna- ja edela-osades valitses iildiselt samasugune meeleolu:
meeleldi oli n&it. valmis iille minema Raupa, Sunzeli, Kremoni ja
Rodenpoisi ala aadel. Gyllennhjelm peatub eraldi just Erla valdaja
Detlev Tiesenhauseni Rootsi poole iiletulekul. Tema andmetel ldinud
Pebalgist Horni ja Gyllenhjelmi ndusolekul Erlasse Adam Schrapffer,
et saada vana ja Opetatud meest Karli poole. Sel Tiesenhausenil
olevat nagu Schrapfferilgi olnud suur moju iimbruskonna aadlile.
Sasdrasel viisil olevat iile tulnud ka Johann Tiesenhausen, mees,
kes olnud tuntud hea kdneanni ja ladina keele tundmisega. Need
molemad, Detlev kui ka Johann Tiesenhausen, mdjunud selleks kaasa,
et aadel Riia ja Kokenhuseni vahel enamikult iile ldinud Karli
poole, kusjuures need aadlimehed, kellel olnud losse, vdtnud vastu
Rootsi garnisonid 112).

Gyllenhjelmi andmed jdtavad mulje, nagu oleks Detlev ja Johann
Tiesenhausen astunud 16pliku sammu alles Schrapfferi mojul. Vististi
ei saa aga siiski Tiesenhausenite teguviisi praegusel korral seletada
ainult Schrapfferi mojuga. On tdenéoline, et vahemalt Johann Tiesen-
hausen juba varem kaldus Karli poole. Arvatavasti viivitas ta 1dpliku
sammu astumisega seni kuni maa-ala, kus asetsesid tema moisad,
polnud rootslaste poolt veel okupeeritud ja seni kui ldheduses ole-
vatest lossidest, mis veel poolakate kées, oleks vdidud vilja saata
karistussalkasid tema moisade riiiistamiseks. Mone Koivajoest pohja-
pool asetseva moisa saatus eelmisel aastal vdis temale olla hoiatuseks.
Teissugusem oli olnud Liivimaa idaosa aadli seisukoha vOtmine just
seetottu, et seal puudusid ldheduses Poola vili- ja tugevamad garni-
sonivded lossides. Ndhtavasti just seega on seletatav see asjaolu, et
siin Fabian Tiesenhausen juba peale Tartu vallutamist Rootsi vigede
poolt vOis vabalt ja takistamatult esineda Karli poolehoidjana ja
agendina Ida-Liivimaa ja Latgallia losside okupeerimisel.

111) Bertram Tepell hertsog Karlile Wohlfahrtist 8. I 1601, — Mitthei-
lungen XVII, lk. 481.

112) Gyllenhjelm, lk. 337.
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VIL

Eelpool esitatust négime, et Karli kiirete kordaminekute pdhjuseks
oli osalt tugevamate Poola vélivigede puudumine ja Liivimaa aadli
iildine poolehoid Rootsile. Poola véikesearvuline valivdgi oli sunnitud
tombuma Karli vdgede ilmumisel Liivimaal Koivajoe liinile, peatudes
ajutiselt osaliselt Volmari-Vonnu kindluste piirkonnas, taganedes
16ppeks Riiale ldhemale. Kuid iisna tugevasti aitas kaasa Karli korda-
minekutele Liivimaa aadli Karli poole kaldumine ja iileminek.

Seisukohta Karli suhtes tuli votta peale Pdarnu vallutamist Salat-
sest 1ounapool asetsevate kihelkondade aadlil. Siin oli olnud iilding
poolehoid Karlile ilmne, mis muidugi ei vdinud jd&da kahe silma
vahele Poola siinsetele vdimukandjatele, kelledest esirinnas tuleks
mainida Vonnu piiskopp Schenkingi ja Poola vdgede iilemjuhatajat
Liivimaal Farensbachi. Piiiiti mojustada Vondu maapédevaks kokku-
kutsutud aadlit, et ta ei laheks Karli poole iile ja tdidaks oma kohust
ratsateenistuse nédol. Ei puudunud &hvardusedki ja vahetevahel karis-
tusekspeditsioonidki. See ei voOinud aga modjustada iiha kasvavat
poolehoidu Karlile. Poolakaid pidi see muidugi téditma kibedustundega.
Tekkisid kahtlustamised, vihavaen ja kdttemaksuiha 11%). Suuresti mojus
kaasa muidugi ndit. sddrane ilmne poolehoid Karlile, nagu see esines
Ronneburi kaitsmisel 1601. a., kus lossis viibivad aadlimehed kiskusid
lossipealikult votmed, andes need rootslastele iile. Nii ldheb Karli
kdtte ilma vaevata vordlemisi tugev loss, mis, nagu néha 1601. a.
hilisematest sojasiindmustest, suudab edukalt pikema aja jooksul poola-
katele vastu panna. Ka pidi kahtlemata enesele podrama tédhelepanu
Tartu kiire kapituleerumine peale ainult paaripdevast piiramist. Ometi
pidi Poola sojavégi hiljem Tartut tagasivoites pikema ajajooksul seda
piirama. See kasvatas tugevasti pahameelt ja Ohutas kéttemaksu-
kirgesid, mis nii kui nii juba varem olid olemas. Poolakate ja sakslaste
vastuolu nédib arendanud olnud ka poolakate vdgivaldsus, eriti iiksikute
isikute poolt. Eriti erutavalt sakslastesse ehk koguni ka muisse maa-
elanikesse vOis mojuda iiksikute Poola védeosade ja ohvitseride vagi-
valdne kditumine. Et siin lubatust iile astuti, on ndha tolleaegsest
allikmaterjalist. Kujukaid néditeid toob sellest séddrane poola- ja kato-
likumeelne ja saksavaenuline allikas, nagu Fabriciuse kroonika. Fabri-
ciuse andmed on seda usaldustératavamad, et ta oli ndhtavasti
lahemalt tuttav poolakate végivallaaktidega Louna-Liivimaal. Fabri-
ciuse jargi motelnud poolakad vélja uusi piinamisviise, et vilja

113) Spjaonne muutudes Poola kasuks nédib koigepealt kannatanud
olevat just Lemsalu piirkonna aadel. Juba 1. XII 1601. a. doneeris Poola
kuningas Sigismund III Lemsalu piirkonnast rootslaste poole iileldinud aadli-
meeste moisad ja sddraste Lemsalu kodanikkude majad ja maatiikid Jiirgen
Farenshachile péarusvalduseks (K. H. v. Busse, Koniglich polnische
Verleihung eingezogener Giiter vom J. 1601, — Mittheilungen VI, 1k. 311—315).
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pressida talupoegadelt raha ja vara, keetes neid keevavee padades,
talitades nendega seejuures nagu tapetavate sigadega, keda puhasta-
takse harjastest jne. Kui talupojad piinamise abil tiiesti paljaks
rodvitud, on neid Ioppeks veel surmatud. Néhtavasti on Fabriciusel
Gigus, kui ta mainib neis hirmutegudes siitidlastena esijoones just
kasakaid ja tatarlasi. Fabricius leiab tiiesti pohjendatult, et need
hirmuteod &rritanud vihale aadli ja talupojad. Polevat siis imestada,
et need, kes juba algusest peale kaldunud iileminekuks vastaspoolele,
niitid Karli poole iile ldinud. Karl olevat hoopis teisiti kditunud Liivi-
maa talupoegadega, et neid vdita enda poole. Ta keelanud oma vége-
dele talupoegadelt toiduainete véljapressimise ja nende t5desse
vahelesegamise. Keelust iileastujaid karistatud vidga ridngasti. Ka
olevat Poola sodurid sageli tunginud aadlimeeste moisadesse, hébis-
tades nende naisi ja tiitreid, mis mojustanud aadlimeeste iilemineku
Karli poole 114),

Analoogilisi andmeid Poola vigede végivallategudest leiame {isna
ohtrasti ka teistest kaasaegsetest allikatest, kust neid ilmselt on kasus-
tanud hilisemate allikate koostajad 112).

Nagu voib arvata, koostus Liivimaal Poola vili- kui ka garnisoni-
végi vordlemisi heterogeensetest elementidest tolleaegsetelt laiadelt
Poola riigi aladelt, muuseas Ukraina kasakatest, tatarlastest, kes
sila kaasa tdid barbaarseid, Ida-Euroopas tarvitusel olevaid voitlus-
viise, mis esijoones olid vilja arenenud Louna-Venemaal, kus sajan-
deid kestev vastastikune alade riilistamine ja elanikkonnaga viégi-
valdne iimberkéimine oli oluliselt seotud tatarlaste sodimisviisiga, kes
sel teel piiiidsid terroriseerida vastaste ala. Toore talituse tottu jul-
musid muidugi ka s6divad pooled. Tatarlastega voideldes olid oman-
danud nende vditlusviisid ka kasakad.

Kasakate ja tatarlaste julmus tdukas aga ikka enam ja enam
Liivimaa aadlit ja 16ppeks ka talupoegkonda Poolast #ra, kasvatades
igatsust teise vdimu jirgi. Karl, kes Liivimaa vallutamisel kasutas
dra poolavaenulist meeleolu, pidi selle meeleolu séilitamiseks valvama
selle jérgi, et tema videosad ei lubaks s#iraseid végivaldsusi. Nii oli
see just otsekohe tema huvides, et nduda Rootsi vigedelt elanik-
konnaga iimberk&imises ettevaatlikkust, et seega rajada pinda Rootsi

) Fabricius, lk. 490. Ka teab sama autor (k. 489), et Vénnu
piiskopp Otto Schenking, keda Karl tahtnud vangistada, olnud sunnitud
end peitma, kusjuures tal tulnud enam kannatada oma sodurite kui vaenlaste
poolt, esimesed r66vinud temalt iile Koivajde pogenemisel kaelaketi ristiga
ja veel muid asju.

115) Kaasaegsetest allikatest esijoones voiks mainida balti uurija Bergen-
griini poolt avaldatud relatsiooni (Eine livlandische Relation iiber die
Ereignisse in Livland aus der Zeit 1599—1602, — Mittheilungen XVII,
Ik. 120—121), mis iildiselt saksameelne, kuid mille andmed Poola sojavigede
végivaldsest talitamisest oluliselt kooskolas Fabriciuse omadega.
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voimule Liivimaal, mis esialgu andis nii tootavaid tagajérgi. Kuid pea
algas Poola vastulook. Liivimaa rindele toodi suuremad vilivded ja
sO0jadnn poordus Karlist juba sama aasta suvel, veel enam aga
siigisel. Asjaolud kujunesid 10plikult Rootsi kasuks alles Gustav II
Adolfi ajal. Liivimaa aadli Rootsi poole iileminekul ei puudunud
ka saatuslikke tagajdrgi. Kui Poola vded veel sama aasta siigisel
voidukalt Louna-Liivimaal edasi tungisid, oli Karli poole iileldinud
aadel sunnitud osalt siirduma Venesse, osalt aga hiljem peavarju
otsima Soomest ja Rootsist. Kdigepealt ndib kannatanud olevat Vonnu
piirkonna aadel, kuid ka teistes piirkondades vGorandati mdisaid 11€),
Kui Rootsi-Poola vahelduv s6jadnn hiljem Gustav II Adolfi ajal kaldus
Rootsile, kaotasid oma mdisad jdlle Poolale truuks jddnud voi Poola
poole uuesti iileldinud Karli pooldajad. Sel perioodil kaotasid paljud
Liivimaa aadlimehed oma mdisad. Eriti kannatasid moned téhtsad
aadlisuguvosad, nagu Tiesenhausenid, kes seega ka 10plikult kaotasid
oma modjuvoimu, mis neil olnud ordu ja {isna ohtral mééral veel
Poola ajal. Seega kadus 16plikult iksikute téhtsamate aadlimeeste
perekondade osa Liivimaa ajaloos ja hiljem kerkisid péevakorrale
uued nimed. Jdrelikult on sel perioodil Liivimaa aadli ajaloos eriti
suur ja mododuandev téhtsus, ja védrib juba sellelt seisukohalt see
ajajark erilist tdhelepanu.
H. Sepp.

116) Schicksale livlandischer Auswanderer im Jahre 1601, — Mitthei-
lungen 1V, lk. 57—87; K. H. v. Busse, Koniglich polnische Verleihung
eingezogener Giiter vom J. 1601, — Mittheilungen VI, lk. 311—-315;
Dr. Friedrich Bienemann jun., Ein polnischer Index der schwedischen
Anhédnger in Livland vom Beginn des XVII Jahrhunderts, — SB. Riga
1894, lk. 86—103. Peale selle leidub andmeid veel monedes teistes allikates.
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- K. Mattieseni trikikoda O/U.,- Tartu, 1932.
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