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Eessona.

Alljargneva t66 teemat ei v6i nimetada eriti tanulikuks. Kroo-
nikalised teated meid huvitavast siindmustikust puuduvad tiiesti.
Otsekoheseid iirikuid Pommeri Eeriku sepitsustest ordu vastu teis-
tes riikides on siilinud viga vdhe, nende arv ei iileta viit, Diplo-
maatilised sepitsused hoiti suures saladuses, sellepirast leidub ka
muus séilinud iiriklikus materjalis vordlemisi vaga vihe konkreet-
seid andmeid, mis oleksid meie teemale drakasutatavad. Eriti tuleb
teadete kasinuse iile kurta just Taani intrigeerimise uurimisel or-
dule alluvate vasalkondadega, samuti ka Liivi prelaatidega, mil-
line teotsemine juba loomulikult ei jéta jirele palju kirjalisi jalgi.

Kéesolevas tos on katsutud koike uriklikku materjali, mis
enamikus leidub ordupoolseis lirikuis, liita suuremaks siindmuste-
soltumuseks. Senised uurimused, mis enamikus puudutavad
Eeriku iiritusi Eestimaa suhtes ainult mooda minnes, ei ole auto-
rile olnud kuigi suureks abiks. Pé6hjalikku uurimust sel teemal ei
ole. Autorid, kes Eeriku tiritusi pikemalt jutu alla votavad, niit.
Mollerup, Ruuth, Erslev, piirduvad peamiselt ainult iirikliku ma-
terjali refereerimisega voi jalle on oma pealiskaudsusega joudnud
tulemustele, mida ei v5i aktsepteerida (nii Seeliger, Prochaska,
Nieborowski j. t.). Erandina tuleks nimetada L. Arbusow’it, kes
oma,,Akten undRezesse der Livlindischen Stindetage” I jaos iirik-
likke teateid on kombineerinud vastastikusesse soltumusse. Kah-
Juks aga on need kombinatsioonid, nagu Arbusow’i teose iseloo-
mult teisiti ei tohigi oodata, ainult viiksemates spetsiaalkiisimus-
tes labi viidud; iildise kokkuvétte on Arbusow jitnud andmata;
samuti késitleb Arbusow peamiselt ainult Eeriku iiritusi Liivi sei-
suste juures, sedagi mitte tdielikult — Eeriku iiritusi vilisriiki-
des ta ei puuduta. Enamikus on Arbusow’i tulemused meie t66s
ara kasutatud, osalt oleme pidanud neid revideerimise alla vétma.

Arvestades teemas ettenshtud stindmustiku iseloomu, osalt ka
lirikmaterjali t6ttu on ette voetud selle jagamine kolmeks pea-
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tiikiks. Eeriku orduvastalised iritused vilisriikides ja Liivimaal
hargnevad vordlemisi iseseisvalt ja mojustavad iksteist vihe,
kuna iildine Eeriku vaenlik suhtumine ordu vastu 1422. aastani
on tiiesti pidev. Samuti olid Eeriku suhtumised valisriikidega
oma arenemises mdjustatud hoopis teistest teguritest kui ta sise-
liivimaalised iiritused. See pohjustas iihti kui teisi vaatlema eri-
peatiikis, kronoloogiline iilevaade oleks tekitanud asjata kordu-
musi. Taani orduvaenulisuse lakkamine on tingitud asjade are-
nemisest molemas suunas; selle pohjuseks on suurelt osalt ka
mélema Taani vilispolitilise suunduse vastastikune mojustama-
hakkamine 1422. Selle tottu vaatleme seda kiisimust omaette pea-
tiikis.

Vaadeldes Taani suhtumisi ordu asjus teiste valitsejatega,
Liivi prelaatide ning - vasalkondadega, ja Iopuks Pommeri
Eeriku ordu vastu sihitud irituste lakkamist, tuli ette
vétta mitmeid iimberhinnanguid. Kolme tihtsama iiriku
dateerimise parandamise tagajirjel ei saanud muidugi piisima
jadda endise dateerimise pdhjal tehtud oletuste juurde. On piili-
tud selgust luua Eeriku sellekohase politika iiksikute faaside va-
hel, iiksikult esinevaid teateid kokkukuuluvalt seletada. Samuti
on katsutud leida sidet Eeriku Slesvigi ning ordupolitika vahel
ja konstateerida nende vastastikust mdjustust. Otsekoheste tea-
dete puudumisel tuli mitmeid oletusi teha teiste orduvaenuliste
riikide seisukoha jirele, mis sagedasti viga raske, kuna niit.
Rooma Sigismundi suhtumine orduga on samuti pea taiesti
13bi uurimata kui meiegi teema. Just viimases kiisimuses tuli olla
viiga ettevaatlik ja méneski kiisimuses oletus dra jitta, sest auto-
rile ei olnud kittesaadavad kdik teosed, mis oleksid materjali and-
nud Sigismundi ordupolitika hindamiseks. Eriti tuleb kahjatseda
Altmanni Sigismundi iirikukogu puudumist. Selles mottes on
kiesolev t60 eriti ta esimeses peatiikis teatud maaral ebatiielik.
Ka ménede teiste toode tarvitamine, nagu Pommeri , Urkunden-
buch”, Wehrmann’i Pommeri ajalugu, Voigt’i ,,Erwerbung der
Neumark”, oleksid kittesaadavuse korral t66d voib-olla, kuigi
mitte oluliselt, siiski tidiendanud. Nimetamata voiks jadda Pro-
chaska ,,Krél Wladyslaw Jagiello” (1908), mis jai tarvitamata
poola keele mitteoskuse téttu, sest Prochaska hilisema t66 (1911)
kaudu oleme ta vaadetega Taani-Poola suhtumise iile kahjuks
tuttavad. '

Kiesolev uurimus on esitatud magistritoona 1927. aasta ke-
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vadel Tartu Ulikooli Filosoofia-teaduskonnale. Siinkohal kasutab
autor juhust tdnu avaldada oma opetajale professor A. R.
Cederberg’ile, kes on osutanud talle alati lahket vastu-
tulekut ja abi niih#dsti teemale juhtimisega kui ka pidevate
nouannetega.



Taani piiiided Eestimaal taasvallutamieks
1411—1422.

Saksa ordu iihes oma liivi haruga- oli oma loomulikus laiene-
mises juba iisna varakult kokku puutunud skandinaavlastega poh-
jas, poolakatega ja leedulastega lounas. Ara kasutades naabrite
sisemist norkust, omavahelisi ho6rumisi, teisale sihitud huvisid,
oli ordu neilt ostuteel omandanud iihelt poolt Eestimaa, teiselt
poolt Samogiitia ithes muude viiksemate maa-aladega, oli Poola
eest dra ndpanud ta loomuliku merelepdidsu — Danzigi Pommeri
ja drakasutanud Kalmari uniooni eel kiivaid riikide omavahelisi
voitlusi, et teha end Rootsile kuuluva Ojamaa saare peremeheks.
Laiutumine, eriti aga vigivaldne, naabrite kulul, pidi loomulikult
viimastel esile kutsuma pretensioone kaotatud maade tagasisaami-
seks. Niikaua aga kui naaberriigid piisisid iiksikult ja omavahe-
lises tiilis, ei olnud ordul eriliselt tarvis karta oma valduste alal-
hoidmise parast.

See ordule vordlemisi soodus politiline konjunkiuur muutus
aga 14. ja 15. sajandi vahetusel. Ordu naabrite hulgas siindisid
joudude iimbergrupeerumised, mis sisemiselt lagunevale ordurii-
gile voisid kergesti saada saatuslikuks.

Algust tegi Poola-Leedu iihinemine Krakovi pulmas 1386, mis
aga esialgu oli ainult nimeline ja samuti 16dvaks jii Leedu ldénis-
tamisega 1392 Vitautas’ele, kes esialgu pea tiiesti iseseisvalt valit-
sedes, liidus olles orduga oma agressiivset politikat suundas pea-
asjalikult idasse. Vitautas’e suurejoonelised viljavaated, luua ene-
sele suurt idariiki iseseisvalt Poolast 1), nurjusid otsustava kao-
tusega Vorskla adres 1399. Vitautas oli nrgenenuna sunnitud jille
seljatuge otsima Poolalt, oma taieliku iseseisvuse lootused ja piiii-
ded esialgu maha matma, ta agressiivne politika vottis paariks
kiimneks aastaks ihiselt poolakatega suunduse liadinde — ordu

1)y Osten-Sacken, lk. 194 jj.
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vastu 2). Seda Vitautas’e uut seisukohta manifesteerivad uniooni
uuesti kokkutéombavad Vilna iirikud 18. jaanuarist 1401. Sellest
silmapilgust peale voime dateerida Poola-Leedu uniooni hidaoht-
likuks saamist ordule.

Kuna Poola ja Leedu iihinemine shvarduseks oli peaasjali-
kult ordu Preisi harule — Poola ngudles Danzigi Pommerit, Leedu
Samogiitiat, kujunes vahetult Liivimaale hadaohtlikumaks teine
unioon, mis toimus 1397. aastal Kalmaris. Kui Valdemar Atterdag
miiiis 1346. a. Eestimaa ordule, siis niis, nagu oleks Taani 16pli-
kult loobunud sellest hertsogkonnast. Taani joud olid koondunud
esialgu iseenese riigi taaskoostamiseks, siis tulid séjad hansalas-
tega ja uniooni piilided, mis Taani huvid oma kiilge koitsid, ja
vaevalt lasksid motet Eestimaa iile iiles kerkida. Esialgu oli Skan-
dinaavia riikidest Rootsi see, kes Eestimaa vallutamisest huvi
tundis ja selleks 1348 ka labikidimisse astus Eestimaa vasallidega,
kes torkusid ordu alla minemast 3). Kuid varsti koideti ka Rootsi
Jjoud pdhjariikide omavaheliste arvete diendamistega, ainult vord-
lemisi iseseisvat Soome droosti Boo Jooni poega nieme end mosda
minnes segavat 1380-dail aastail Liivi sisemistesse asjadesse 4).
Ka Margaretha poolt ei astutud resoluutseid samme 1390. aastal
end drevasse seisukorda segamiseks, kuigi Riia peapiiskopp Johan-
nes Sinten selleks katseid tegi 5).

Kalmari uniooniga muutub seisukord P&hjas teiseks. Kui
norgalt voi tugevalt iiksikud riigid selle 14bi omavahel seotud ja
kui téielikult nende vahel héorumispunktid kérvaldatud olidki,
ometi oli niiiid véimalik seda joudu, mis seni dra kulus omavahe-
listeks voitlusteks, juhtida viljapoole. Kalmari uniooni teostumi-
sega vOime jille radkida nende riikide véljaspool Skandinaaviat
asuvate eesmirkide saavutamise katsetest, mids seni oli takista-
nud nende omavaheline rivaalsus. Virske uniooni vilispolitika
poordub niiiid peaasjalikult kahele poole. Nagu iildse unioonis
domineerivaks riigiks oli Taani, on Taani huvid ka vilispolitikas
esikohal.

Uhelt poolt on uniooni politika eesmirgiks saavutada tagasi
Taanilt dravédrdunud ja Holsteini krahvide kitte 1dinud Slesvigi

2) Osten-Sacken, lk. 200 j., Schiemann I, lk. 521.
3) Gernet I, 1k. 46 j.

4) Girgensohn, lk. 12.

5) Girgensohn, lk. 35.
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hertsogkond. Ida pool aga porkab Taani kokku Saksa orduga.
Esialgu oli idas Taani peapiiideks Ojamaa taasvallutamine.
Teame, et see Rootsile kuuluv saar oli Margaretha ja Meklenburi
Albrecht’i vahelistes vditlustes saanud viimasega liidus olevate vi-
taaliavendade ,,operatsioonibaasiks”, kust meriro6vlid terrorisee-
risid kogu idapoolset Balti merd. Kaubanduskaitse ettekadndel
oli ordu 1398. a. saare okupeerinud, keeldus aga sdja loppedes
Margaretha ja Albrecht’i vahel seda mitmesuguste ettekidénete all
esimesele vilja andmast. Taani ja ordu vahekord oli 15. sajandi
esimesel kiimnel selle tottu didrmiselt terav, 1403./4. aastal ldks
asi avaliku s6jani, milles aga Taani esialgu veel liiga nérgaks osu-
tus, et Ojamaad vievoimuga kitte saada. Asi 16ppes kompromis-
siga 1408. aastal, kus ordu 9000 noobli eest Ojamaast loobus 6).
Ordule oli see summa liiga viike, Taanile, kes juba Meklenburi
Albrecht’ile Ojamaa eest 8000 liiiibeki marka oli maksnud, liiga
suur. Loomulikult j&i selle jarele ordu ja Taani vahekord vastas-
tikuse antipaatia tahe alla 7).

Vahepeal aga oli ordu ja Poola ning Leedu vahel lahti puhke-
nud n. n. suur séda ja 15. juulil 1410 166dud véidukas Tannebergi
lahing, mis ordu sisemise lagunemise ja ta norkuse koigile silma-
nihtavaks tegi. Kuigi Poola ja Leedu mitmesugustel pdhjustel
olid sunnitud Thorni rahus 1411 loobuma suurest osast voiduviljast,
leppides kdigest Samogiitia saamisega Vitautas’e ja Jagiello elu-
ajaks, méne muu vihema maa-ala ja vordlemisi suure kontributsi-
ooniga, siiski oli Saksa ordu seisukord niivort halatsemisvédriline,
et ta ka teistel riikidel vdis dratada tahet, ordu norkust oma huvi-
des #ra kasutada.

Loomulik on siis, et ka Taani Margarethal, kel niikuinii or-
duga halbu kogemusi oli olnud, vdis kerkida moéte silmapilku &ra

6) Hea iilevaade Taani ja ordu suhtumisest Ojamaa kiisimuses leidub
Daenell’i Bliitezeit, 1k. 140 jj.

7) Erslev, Erik, lk. 77 nimetab Taani orduvaenulisuse pohjusi loenda-
des esijoones seda, et see olnud tingitud Taani kuninga paritolust Pomme-
rist, kelle huvid mitmesugustel pdhjustel kisid risti vastu ordu omadele.
Kahjuks ei tea aga Erslev midagi Taani orduvaenulisest suhtumisest enne
1415/16; kui ta neid juba teaks alganuna enne Margaretha surma, ei teeks
ta seda kindlasti, sest Margaretha eluajal oli Eerikul ja ta vaadetel virdle-
misi vihe méju tegelikkuses. Kui palju Pommeri huvid ka hiljemalt, Eeriku
iiksinda valitsedes, mdju avaldasid Taani ordu politikale, ndeme pérast. Iga-
tahes tuleb hoiduda siin liialdusest.
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kasutada ja iihtlasi kitte maksta. Eesti hertsogkonna endine Taa-
nile kuuluvus pidi Valdemar Atterdagi tiitrele teada olema. Ordu
seisukord peale Tannenbergi lahingut oli aga niisugune, et niiiid
voimalik oleks kadumaldinud provintsi jille tagasi saada. Juba
aprillis 1411 on liivi ordumeistril teateid, et Taani kuningas kavat-
sevat ordu vaenlaseks saada 8), ja arvestades hiljemini téenduvat
ordupoolsete iirikute head informeerutust, ei ole meil péhjust ka-
helda, et see nii ka on olnud. Kiesoleva teatega algab terve aasta-
kiimne liabiminev rida iirikuid, mis konelevad Taani piiiietest Eesti-
maad ordult dra kiskuda.

Loomulikuks liitlaseks Taanile ta piiiiete teostamisel olid
Poola ja Leedu, ordu dgedamad vastased. Ka poolakad tarvitasid
liitlasi, ja loomulikult pé6rdusid nende silmad hiljuti orduga tera-
vas tiilis olnud Pohja uniooni poole. Esimene iiriklikult konsta-
teeritav poolakate iihendusse astumine Taaniga oli juba 1412. a.
algupoolel 9). Sellest peale, méningate kéikumistega, tiheneb mo-
lemate unioonide vahekord. 1415. aasta esimesel poolel tekib mo-
lemate poolte vahel riindeleping ordu vastu, mida korratakse
1419. aastal. Ordut dhvardab mdlema peavaenlase iihinemine
uueks suureks uniooniks juba kokkulepitud mélema uniooni péri-
jate abiellumise teel, tema tiiielik jagamine nende kahe riigikomp-
lekti vahel, kusjuures méningate maa-alade kaassaajaks oleks
olnud Rooma kuningas Sigismund, kes ka eelmisest lepingust oli
osa votnud. Ordu viibis iile kiimne aasta alalises s0ja-hddaohus
ja oli sunnitud iiksteisele lihenevate unioonide vahel alaliselt lavee-
rima, et end vee peal hoida. 1422. aastaks siiski ldks ordul korda
suuremast hidast iile saada, ehk kiill osalt mitte enese vastu-
abingude abil. 1422. aastal lakkab niih#sti Taani kui ka Leedu
orduvaenulisus — Poola j#db ordu suhtes isoleerituks. Lakkamise
pohjusi vaatleme t66 3. peatiikis, esialgu aga tutvume Eeriku kat-
setega iihendusse astuda vilisriikidega ordu vastu, et sel viisil
Eestimaad katte saada.

8) UB. 4, nr. 1878.
9) Vt. I ekskurss.
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l.peatiikk.

Taani otsekohesed iiritused Eestimaa kiittesaamiseks ja iihen-
dusse astumine teiste ordu vilisvaenlastega.

Esialgu katsus Taani oma eesmirki saavutada rahulikumate
abindudega. Nendest piiiietest teadasaamise volgneme kiesolevale
toole juurdelisatud iirikule 10), 1412, aasta alul, kui pirale joudis
Rooma kuninga Sigismundi kiri Taani kuninga juurde manitsu-
sega, olla ordu vastu heatahtlik, viibis viimase juures Poola saat-
kond, kes Eerikut ja Margarethat ordu asjus oma poole katsus
tommata. ,,Sigismundile meeleheaks” saadetigi ordu juurde Taani
saatkond, kes pakkus viimasele oma kuninga noéu ning abi. Ordu
vastas lahke pakkumise peale samuti saatkonna likitamisega Taa-
nimaale, mis koosnes iihest Danzigi vaimulikust ja riiiitel Schil-
lingsdorf’ist. Saatkond tdnas kuningat lahkuse eest ja andis edasi
kingitusena Eerikule ja Margarethale orduvenduse, mis viimaste
poolt ka vastu voeti, sai aga hakkama ettevaatamatusega, viisa-
kuse néol lubades kuningale ordu nimel ,,staden zu allem rechten”,
kui ordu kédes midagi peaks olema, mis kuulub diguse jarele ku-
ningale.

Veel enne oktoobri 16ppu 1412 ldks vilja Pommerisse ja ordu
juurde Taani saatkond, koosnev riigindunikkudest (jren rad)
Andreas Jakobs’ist, Hennung Kongsmark’ist ja Benedikt Pog-
wisse’st. 1413. aastal, arvatavasti kiill septembri- voi oktoobri-
kuul, viibis saatkond Marienburis ordu koérgmeister Heinrich
v. Plaueni juures, piitides 1dbi viia Taani kuningat vahekohtuni-
kuks ordu ja Poola vahelistes sekeldustes. Korgmeister liikkas
ettepaneku tagasi ettekidindel, et ta piisib vahekohtus Rooma ku-
ninga ja paavsti ndol 11), Siis tousetasid saadikud noude, et korg-
meister Eestimaa 12) suhtes Taani kuningale peaks ,,czu rechte
steden”, toetudes eelnimetatud ordusaadikute ettevaatamata vii-

10) Uksikute siindmuste dateerimise kohta, mis selles dokumendis kir-
jeldatud, vaata Ekskurss 1, samuti teiste dokumentide juures iileskerkivate
kiisimuste suhtes.

11) Korgmeistri poolt ettepaneku tagasiliikkamise motiiviks vois olla
Taani kuninga notoorne orduvastasus.

12) Kahtlemata tuleb iirikus nimetatud hertsogkonda Eyslant pidada
Eestimaaks. Eyflant’i all esineb kiill jirjekorraliselt Liivimaa, kuid siin
on dokumendi algtekstis f parandatud s’iks. Juba séna ,hertsogkond” ei
luba selle all Nieborowski (lk. 208) eeskujul méista Liivimaad.
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sakuse sonale. Kuna endised ordu saadikud Taani kuninga juures
seda iitluse viljendamist kinnitasid, ei jaanud kdrgmeistril muud
iile kui vastata, et ta ei olevat uskunud, et tema volitatud iitlust nii
tosiselt voetakse. Taani saatkond noéudis selle peale, et Eestimaa
kiisimus antaks vahekohtu alla, mis aga tagasi liikkati. Taanlased
lubasid, et hertsogkonna vahekohtu alla andmise korral on nende
kuningas ilhes Pommeri hertsogiga ordule abiks. Koérgmeister iit-
les, et ta ei usaldavat iihtegi Pommeri hertsogit. Taani saadikud
kiisisid seepeale, kas nende kuningas on temale usaldamatuseks
pohjust andnud, sest see olevat ka Pommeri hertsog. Meister sele-
tas, et ta ei olevat kuninga vastu umbusaldust avaldanud. Saadi-
kud vastasid, et Eerik olevat oma riikide kuningas, kuid siindi-
mise poolest Pommeri hertsog. Korgmeister kinnitas uuesti, et ta
ei ole Eerikut hulka arvanud. Siis kiisisid saadikud, kas Pommer-
Stolpi Boguslaw on kdrgmeistrile pohjust andnud umbusalduseks.
Kui see nii, siis saavat Eerik, kes esimesega iihiselt valdab Stolpi
hertsogkonda, Boguslavisse mdju avaldada. Selgus, et Boguslav
VIII ei ole pidanud 1409. a. tehtud lepingut, ordule sojaliselt abiks
olla. Taanlaste ndude peale andis kdrgmeister neile oma saadikud
Boguslavi juurde sdiduks kaasa, kes pidid veenduma selles, et vii-
mane tahab ordule ,,6iguse juures olla”.

Pommeri Boguslav aga niitas saadikutele ette dokumentaal-
sed tdendused, et ta oma lepingu kohustused on tiitnud, ja kaebas,

1414. a. alul tagasi sdites uue korgmeistriga labirddkimisi pi-
dama, seletas see, et dokumentaalsed toendused selle iile, et Bo-
guslav lepingut on tiditnud, andnud endine korgmeister Plauen
ilma ordu kédsutajate teadmata. Saadikud esinesid uuesti pretensi-
oonidega Eestimaa peale; meister vastas eitavalt. Seepeale noud-
sid saadikud, et korgmeister annaks Eestimaa vahekohtu alla,
missugusel korral ordule lubatakse Eeriku soprust. Korgmeister
vastas kategooriliselt eitavalt, ja lubas enda ennem iiles puua kui
Eestimaa &ra anda.

Refereeritud iiriku vihegi tihelepaneliku libilugemine niitah,
et see iirik sugugi ei ole aluseks laialdasema orduvastase liiduse
tekkimise konstateerimiseks, samuti ka mitte kokkuleppe leidmi-
seks sel ajal Poola ja Taani vahel, nagu seda ekslikult arvab Nie-
borowski 13). Muidugi konstateerib kéesolev kiri Poola-Taani la-

13) Nieborowski, lk. 208 j. Selle eksimétte tagajirjel ndhtavasti ongi N.
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bikaimist juba 1412. aastast saadik, ja ei ole sugugi voimatu, et
eriti Eeriku onu Boguslavi kaudu, kes oli Poola liitlane, paralleel-
selt meie iirikus kirjeldatud aktsioonile igaks juhuks Taani poolt
ka Poolaga orduvastalisi plaane sepitseti. Urikus kirjeldatud
Taani saatkonna teotsemist 1413./14. a. ordu suhtes tuleb votta
aga Taani téitsa iseseisva aktsioonina.

Esimesel pilgul on selge, et saadikute pea-ulesandeks oli ordu
juures pretensioonide tdstmine Eestimaa hertsogkonna peale, mis
aga sugugi ei olnud paljas tiilinorimine, vaid tehtud niahtavasti
~ lootuses, et ordult t6esti korda liheb hertsogkonda diplomaatilisel
teel suurema vaevata kitte saada. Saatkonna argumentatsioonist
‘ulatub sel puhul punase niidina labi katse, ndidata korgmeistrile,
et vastutuleku puhul nende kuningale Eestimaa asjus garanteerib
korgmeister enesele viimase poolehoiu ja abi iihes Pommeri hertso-
~ gite soprusega. Eriti silmatorkavaks sellesuunaliseks niiteks on
Taani saadikute piiiid, timber liikata korgmeistri umbusaldust
Pommeri hertsogite vastu, minnes isegi niisugustele votetele, et
ka Eerik ise asetatakse viimaste hulka, et siis kérgmeister ei saaks
oma umbusaldust iildistada j. n. e. Piiiitakse ordule selgeks teha
pommerlaste olenevust Taanist; selle otstarbega on ette voetud
ka vahepealne saadikute matk tihes ordu esindajatega Pommerisse
Boguslavi juurde. Viimaks dhvardatakse ordut eitava vastuse kor-
ral Eestimaa asjus Taani kuninga ja Pommeri hertsogite vaen-
lusega.

Uldiselt tuntud ordu rasket seisukorda Tannenbergi lahingu
jarel lootsid siis Eerik ja Margaretha dra kasutada ordult Eesti-
maa viljapressimiseks, kusjuures nad, seda diplomaatilisel teel
katte saades, voib-olla toesti oleksid ordule poolakate vastu abi
~andnud. Kogu Taani teguviis selles asjas tuletab elavalt meelde
Sigismundi samasuguseid katseid 1416. aasta alul ja parast, mil-
lega allpool tutvume. Kuna on teada, et ordu siis Sigismundi sop-
ruse eest valmis oli dra andma Neumarki, mis temale kalli raha
eest panditud, siis ndeme, et Taani praegu kirjeldatavad piiiided
ei olnud sugugi arvestuseta tehtud ja oli vihemalt teataval mai-
ral lootust, et korgmeister shvardavast Pomerelli ja Samogiitia
kaotusest piisemiseks, mis temale palju ldhemal oli kui Eestimaa,
on valmis viimase ohverdama.

asetanud need ldbirddkimised 1415. aastasse, siis olnud Poola-Taani liiduse
aega.
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Niib, et ka enese vahekohtunikuks pakkumine ordu ja Poola
vahel, kuna ju need molemad asjad tulid iihiselt kdone alla esimes-
tel Taani saatkonna ldbiraskimistel kdrgmeistriga, oli samuti sub-
ordineeritud iilalnimetatud eesmirgile. Kitte saades vahe-
kohtuniku osa Poola ja ordu vahel oleks iilaltoodud argumentatsi-
oonid osutunud palju méjukamaiks. Post factum iilestostetud pre-
tensioonid Eestimaa peale oleksid asetanud ordu viga piinlikku
seisukorda. Eeriku nduete mitterahuldamise korral oleks temalt
olnud oodata ebasoodsat vahekohtu otsust; siis aga oleks loobu-
mine sellest vahekohtust ordut ilma ees samuti diskrediteerinud,
nagu vahekohtu otsuse tditmatajatminegi.

Molemate ettepanekute peale olid niihésti Plauen kui ka Kiich-
meister vastanud eitavalt. Kui Taani ei tahtnud loobuda oma
eesmirgist Eestimaad taassaavutada ja mitte asjata kaotada neid
viljavaateid, mis avanesid saavutatud Eesti vasallide poole-
hoius 14), siis pidi Eerik endiste rahulikkude vahendite asemele
votma uued, katsuma teostada seda sGjaliselt, mis ei ldinud korda
diplomaatilisel teel. Siin oli loomulikuks jarelduseks iihenduse ot-
simine teiste ordu vaenlastega. Arvesse tulid siin peaasjalikult
Poola-Leedu ja Rooma kuningas Sigismund.

Slesvigi hertsog Holsteini krahv Gerhard VI surmaga 1404
kerkisid Taani poolt jille iiles piiiided, seda enne Taanile kuulu-
nud hertsogkonda holstlastelt #ra kiskuda ja uuesti riigi kiilge
liita. Margarethal oli osavate vahendite abil korda ldinud end
mbne aasta jooksul rahulikul teel teha Slesvigi faktiliseks pereme-
heks. Seisukord muutus holstlastele viljakannatamatuks ja
1410. a. arenes asi avaliku sdjani, mis mirtsikuul 1411 16ppes
5-aastase Koldingi vaherahuga. Vaherahu négi ette status quo
jaluleseadmise enne sdda; tiilipunktide lahendamine pidi siindima
2 vahekohtuniku kaudu, kui aga need iihisele otsusele ei tule, ja
seda oli ette ndha, pidi asi minema Rooma Sigismundi ette 15).
Eerik oli vahekohtust esmalt kiill loobunud ja danehofi poolt lask-
nud otsustada holstlastelt Slesvig dra votta feloonia parast, oli aga
Vendi linnade dhvardava oleku pirast sunnitud enesele seljatuge
otsima 16). Seda vois pakkuda Rooma Sigismund vastava mdju-

14) Vt, II peatiikk.
15) Rydberg III, nr. 441 j. Erslev, lk. 8 j.
16) Daenell, Hansestddte, 1k. 283; Seeliger, 1k. 15.
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avaldusega linnade peale, samuti tuues seisukorda selgitust Kol-
dingi lepingus ettendhtud teel.

Neid asju Sigismundilt saavutama laksid Eeriku iilesandel
Konstantsi 1414. a. suvel Ribe ja Slesvigi piiskopid Peder Lykke
ja Hans Skondelev 17), Saatkond on viga tdenioliselt Sigismun-
diga joudnud kokkuleppele, sest 14. juunil 1415, vdimalikkude
Eeriku soovidega kooskdlas, méistis Sigismund Konstantsis Sles-
vigi hertsogkonna Eerikule, Holsteini krahvide feloonia pirast 18),
kuigi ka holstlased 1414. aastal oma saadikud tema juurde olid
saatnud. Umbes samal ajal lahendas ka Sigismundi méju all olev
riigi-hoovikohus Liiiibeki linna endise aristokraatliku ning taani-
sobralise ja niilidse demokraatliku taanivaenulise raadidevahelise
tiiliklisimuse esimese kasuks, mis oli Taani Slesvigi politikale aina
tuluks 19),

Niisuguse kokkuleppe eelduseks pidi loomulikult olema, et
Taani saatkonna ldbirddkimistel Sigismundiga kogu suhtumine
Rooma kuninga ja Eeriku vahel pidi arutusele tulema. Uheks see-
suguseks punktiks oli ka ordukiisimus, millest mélemad pooled
olid huvitatud. Lisatdenduseks sellest vdiks siin olla asjaolu, miks
meie toole lisana juurde paigutatud kiri Taani ldbirdsdkimiste iile
orduga, mille kirjutamise aeg peaks umbes kokku langema kies-
oleva libirdgkimise ajaga 20), saadeti Sigismundile, miks Taani
kuningal véis huvi olla avaldada Sigismundile oma toimetusi ordu
juures, samuti Sigismundil huvi Eeriku iirituste vastu 21).

Tosiasi, et Taani ja Rooma kuningas Slesvigi asjus jéudsid
kokkuleppele, toob lihedale oletuse, et kokkulepe on siindinud ka
muis punktides, kus neil oli kokkupuuteid, nende hulgas eriti meid
huvitavas ordukiisimuses, seda enam, et 1414./15. aastal nende
seisukohad ses suhtes palju iihtlasemaks olid muutunud.

Sigismund oli enne ,,suurt sdda” ordu ja Poola vahel olnud
liiduses esimesega, teda, kuigi hiljaksjianult, aidates teha Thorni
rahu 1411. a. sissetungiga Poolamaale 22). Thorni rahu jirel oli

17) Erslev, Erik, K. 12. Et ka Peder Lykke iihes sbitis, selle iile Seeli-
ger, lk. 15. — Dansk Biograf. Lexikon X, lk. 521.

18) Erslev, lk. 42,

19) Seeliger, 1k. 17, Liib. UB. 5, nr. 530.

20) Vrd. 1. ekskurss.

21) Kiri oli ju ,taanlaste vastus R. kuningale”, nagu on seldud peal-
kirjas.

22) Caro, lk. 857 j.
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ta ordusobralisus endisest palju jahtunud, peaasjalikult kiill ordu
raske rahalise seisukorra ilmsikstuleku pirast, mille enese kasuks
tarvitada saamine oli Sigismundi ordu toetamise peapohjuseks 23).
1412, a. alguses oli ta aga jillegi lihenenud ordule ja temaga s6l-
minud liiduse Poola vastu, mis oli kantud vordlemisi fantastilisest
Poola jagamiskavatsusest 2¢4) ; selle lepingu tagajirjeks oli siis ka
iilalkésiteldud kiri 8. jaan. 1412 Eerikule ordu toetamise néudega.
Kuid juba augustis 1412 teeb Sigismund vahekohtunikuna ordu
ja Poola vahel otsuse viimase kasuks, ka enese rahakotti mitte
unustades ordu kulul paisutamast 25). 1414. a. augustikuul tegi
Sigismund Ofenis ordule uuesti kahjuliku otsuse; samuti voimal-
das 1414, a. siigisel ordu ja Poola vahel tehtud Strassburgi vahe-
rahu, mis tiilikiisimused andis kontsiili ja Rooma kuninga otsus-
‘tada, Sigismundile 1414. a. 16pul v6i 1415. a. alul teenida ordult
4000 26) kuldnat lubaduse eest asja ordu kasuks korraldada.

Me nieme, et 1414./15. aastaks ei olnud ordu ja Sigismundi va-
hekord kuigi hiilgav. Ordu oli Sigismundile peaasjalikult finantsi-
lise ekspluateerimise objektiks. Ta oli ordule panditud Neumargi
peale aja jooksul ordult iile poole miljoni kuldna vilja pigista-
nud 27). Suure sdja jéarel oli aga ordu rahaliselt ruineeritud, —
sellest oli ka Sigismund veendunud. Kui Sigismund niiiid ordu ha-
letsemisvidrilist seisukorda siiski tahtis #ra kasutada, siis pidi ta
katsuma ordult saavutada profiiti maade niol, Vist sellest seisu-
kohast vilja minnes oli Sigismund 20. aprillil 1415 sélminud
kahtlemata ordu vasty, sihitud liiduse Vitautas’ega 28) ja muidugi
siis ka Poolaga.

Vahepeal ei olnud ka Eerik jatnud kasutamata loomulikku
teed, mis tal jai iile Eestimaa kittesaamiseks, peale katsete nur-
jumist seda diplomaatilisel teel tdide viia. Eespool pidasime v&i-
malikuks, et Eerik paralleelselt ka nende katsetega pidas igaks ju-
huks alal ldbikdimist Poolaga. Niiiid oli aga k&ige loomulikum,
moeldes Eestimaad saavutada sojateel, liituda ordu koige dgeda-
mate vaenlastega. Kahjuks puuduvad meil esialgu teated seesu-
gusest ldbikdimisest, kuigi on viga tdensoline, et neid on aset leid-
nud. 1415. aasta alult aga on meil sellised konstateeritavad. 4. ap-

23) Caro, k. 359 j.

24) Caro, lk. 362 j.

25) Caro, lk. 396.

26) Nieborowski, 1k, 146.

27) Caro, k. 461 j. .

28) Cod. Epist. Vitoldi, 1k. 1000.
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rillil 1415 teatab korgemeister Sigismundile, et peale seda, kui
Poola kuninga saatkond on viibinud Taani kuninga juures, on ta
hiljuti saatnud oma riiiitli Viczencz von Viczen'i ja iihe dpetatud
mehe Poola kuninga juurde, kes hiljemini on ldinud Vitautas’e
juurde Leedusse ja kirja kirjutamise ajal arvatavasti seal juba vii-
bivadki 29). Voigt lisab sellele teatele juurde, et résgiti liidusest
ordu vastu 30). 18. jaanuariks 1416 on kérgmeister igatahes tiiesti
kindel liiduses Eeriku ja Poola-Leedu vahel; ta laseb oma saadi-
kutel Rooma kuningale seda ette kanda tdiesti enesest moisteta-
valt ,,als ir auch vor wol habet vornomen” 31). Ka edaspidised
ordu kartused 1416. a. jooksul, millega allpool tutvume, teevad
meile viga tdenioliseks, et niisugune liidus téepoolest on siindinud,
pealegi kui arvestame ordu vordlemisi head informeerutust Poola
ja Taani suhtumisest, mida pirast, kus 1419. a. liiduse eel vordle-
miseks andmeid rohkem k#eparast, monigi kord konstateerida
voime. Kuna niihisti Sigismund kui ka Eerik 1415. aasta jooksul
olid iiksikult kokku leppinud Poola-Leeduga ordu vastu, kuna viga
toendoline on, et ordu kiisimus 1414./15. aastal Sigismundi ja
Eeriku vahel séelumisele tuli ja seal, nagu Slesvigi kiisimuseski,
toenioliselt jouti iihisele kokkuleppele, on kdigest sellest loomulik
tulemus, et ka nende kahe vahel on ordu vastu mingisugune lii-
dus voi tulevase tegevuse mahategemine aset leidnud, labirdaki-
miste tagajirjel 1414/15 32).

29) Cod. Epist. Vitoldi, lk. 315.

30) Vt. Voigt, 1k. 261; sisult kidivad peale viimase lisandi Voigti ja Cod.
Ep. Vit. teated kokku, peale viimase lause. Voimalik, et siin tGesti on tege-
mist sama kirja kahe drakirjaga, millest Cod. Ep. Vit. on toonud ainult osa,
sest Cod. Ep. Vit. nimetab iirikud vdetud olevat Registrant 9 p. 100—101,
Voigt aga Registr. IVb, p. 50. Viimane asjaolu oleks meie arvamisele lisa-
toenduseks.

Mis puutub jirgnevasse iirikusse, mille avaldab Voigt (kérgmeistri l-iri
Taani kuningale) ja millest Voigt vilja loeb, et ordu eelmises kirjas aval-
datud kartused olid iileliigsed, et Taani kuningas ordu vastu sébralikum on,
kui kdrgmeister seda oli arvanud, siis on meile see kirja sisu olukorra otsus-
tamisel tahtsuseta, kuna ta oma otstarbe poolest pidi sisaldama viisakust,
ajaliselt aga viga histi vbis olla tingitud Sigismundi ,rahustavast vastu-
sest” eelmisele kirjale (me eeldame S:i osavitet Eerik-Jagiello liidusest).

Eerik, kes aprillis 1415 ja jaanuaris 1416 oli orduvaenuline ja seda
pidevalt enne ja parast seda, ei saanud olla vahepeal ordusébraline.

31) UB. 5, nr. 2050,

32) Soe vahekord Eeriku ja Sigismundi vahel ei jainud nihtavasti ka
korgmeistrile tundmatuks. 1416. a. jaanuaris tahab korgmeister Eeriku peale
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" See tulemus véimaldab meile aga uue oletuse. Juba see asja-
olu, et Eeriku saadikud aprilli alul 1415 peale asjaajamist Jagi-
ello juures soitsid Vitautase juurde, lubas kahelda, kas siin tegemist
pole lepingu sglmimisega, kuna, nagu 1418. aasta samasihilised
labiradkimised niitavad, ainult eellabirdikimisteks kiillalt jatkus
Jagielloga konelemisest, sest Jagiello ja Vitautase ordupolitika ei
néita neil aastatel mingisugust differentsi. Viga voimalikuks aga
osutub Taani-Poola-Leedu lepingu sélmimine nende saadikute
kaudu nende Poolas viibimise ajal martsi 16pust aprilli aluni
1415, kui me arvestame asjaolu, et umbes samal ajal 33) siindis
ka eelnimetatud Leedu(-Poola) liidus Sigismundiga, kelle kokku-
lepet Taaniga ordu asjus tdensoliseks pidasime.

On véimalik, et 1415. aastal toimunud orduvastaline riikide
tihend peale Eeriku, Jagiello-Vitautase ja Sigismundi sisaldas veel
teisi vihemaid liikmeid. Sellistena véiks arvesse tulla Brande-
burgi markkrahv Friedrich, kes oma teotsemises sel ajal oli viga
soltuv Sigismundist, samuti aga ka Eeriku onu Pommer-Stolpi
hertsog Boguslav VIII, kelle osavétet liidusest teeb toenioliseks l4-
hema iihenduse kérval Taaniga ka ta pidev orduvaenulisus
Tannenbergi lahingust saadik 34). Ka mone teise Pommeri hert-
sogi osavote sellest lepingust on véimalik.

Mis kéesoleva iihendi lihemaks eesmirgiks oli, on meil and-
mete puudusel kahjuks voimatu kindlaks teha. Uldiselt aga vib
oletada, et liiduse otstarbeks oli rahuldada osavotvate riikide pre-

mojumiseks Sigismundi juures saavutada seda, et viimane nagu omalt poolt
saadaks Eerikule manitsuskirja, et see ordu rahule jataks. Sealjuures kisib
kdrgmeister oma saadikutel teatads Sigismundile Eeriku liitumisest Poola-
Leeduga, kuid seda tuleb teha »in einer bequemen weise, nicht in einer klage”
(UB. 5, nr. 2050). Nzhtavasti on ordule siin Rooma kuninga kahepaikne sei-
sukoht, kes end ordule sébralikuna piiiidis néidata (v. Nieborowski, lk. 154),
siiski ta lzhedase vahekorra tdttu Eerikuga kahtlane paistnud.

Paistab, et see katse, Sigismundilt saavutada sellist kirja, on ordu
poolt tehtud lootuses, et heal juhul teda saavutada, kui S. on ordusébraline,
Ja kui mitte, siis vihemalt selgusele jouda Sigismundi oige seisukoha iile. —
Sellest ei tohi aga jireldada ordu ja Sigismundi séprust. 1419. a. alul pooT-
dus ordu samase sooviavaldusega Eeriku poole, et see mdjuks Jagiellosse, et
viimane ei algaks s6da orduga. Eerikul olid siis orduvastased 1dbirdskimised
Jagielloga 16pule joudmas ja ordule kindlasti teatavad (Cod. Ep. Vitoldi
Reg. 830).

33) Sigismund-Vitautase liiduse Sigismundi poolne tekst (Cod. Ep. Vi-
toldi, 1k. 1000) on alla kirjutatud ja vilja antud Konstantsis 20, apr.

34) Caro, 1k. 510,

2
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tensioone iiksikute ordu maa-alade peale. Seejuures noudlesid ar-
vatavasti Poola-Leedu Pomerellit ja Kulmimaad ning Samogiitiat,
Sigismund Neumarki ja véib-olla ka muude maa-alade tagasisaa-
mist, Eerik loomulikult Eestimaad. Moningad andmed lubavad
oletada, et seda eesmirki piiiiti saavutada sojalisel teel ja et kokku
lepiti selle ldbiviimise viisis.

11.juulis 1417 iitleb Vitautas Ascheradeni komtuurile, et juhul,
kui sel aastal séda oleks lahti puhkenud, oleks Sigismund saatnud
talle 20 000 meest 35). Kahtlemata oli see lubadus seotud 1415. a.
lepinguga. Ka Eerikul oli kavatsusi 1415./16. aastal sdjaliselt
ordu vastu vilja astuda. Roeskilde piiskopp Peder’i sonadest, et
,,Taani kuningal on uus ndu Liiiibekile kallale tungida; oleks pa-
rem, kui ta kinni peaks vanast ndust ja Eestimaale kallale 14-
heks” 36), jﬁi‘gneb, et Eerikul 1415. aastal sairased kavatsused
toesti on olnud. Samuti on teada, et Eerik, 1416. aasta keskel ala-
tes soda holstlastega, lootis selle dnnelikul 16ppemisel venelastele
‘kallale mineku ettekiindel ordu kallal joudu katsuda 37). Sojalise
aktsiooni ettevotmiseks oli mairatud ndhtavasti 1416. aasta, sest
siin on ordu kartused vihemalt Taani suhtes kdige suuremad 38).
Seda poéhjustasid peale otsekoheste eespool-toodud teadete Taani
hidaohust ka Taani kuninga tiilinoriv iilesastumine ordu vastu.
1416. a. kevadesse kuulub meil esimene Eeriku siiiidistus ordu vas-
tu, et Liivi ordumeister teda laimanud Johann v. Dolen’i tapmise

35) UB. 5, nr. 2150, Beilage 2.

36) 1415, a. liidusega seletuvad paremini Roeskilde piiskopi Peder’i
sonad 1415. a. 16pus (Hermann Litel oli ,korzlich” enne 1. jaanuari 1416
olnud Taanis!) iihele Harju vasallile: ,unser herre der koning hat nuwen
rad und volget den; volgete her sime alten rate, das were besser, und liesse
diese stede unvorworwen, und griffe an Haryen und Wirland, da her mer
recht zu hot” UB. 5, nr. 2047. — Parem kui Erslevi eeskujul seletada Eeriku
,iuwen rad” ta Holsteini néunikkudega ja ,alten rad” piiskopp Peetri ene-
sega oleks ,rad” seletatav lihtsalt ,nduga”. — Eerikul on enne kavatsus
olnud asuda Eestimaa kallale, mida paremaks peab Peder Lodehat, kui tema
uut néu asuda Hansa linnade kallale. Vérdle Erslev, 1k, 77 j.

Arvatavasti oli juba ka Eerikule 1415. a. 16pus tuttav, nagu edaspidi
nieme, soja edasiliilkkamise tarvidus. Eerik piilidis vahepeal korraldada omi
Holsteini asju. ‘

37) UB. 5, nr. 2073.

38) Ordu kartus Taani eest peegeldub ka ta seisukohas Harju-Viru
vasallide séttakutse asjus 1416. a. suvel. (Arbusow-Stavenhagen, lk. 184.)
Vrdl. ka hiljemat meie k#sitlust Eeriku iirituste ile Harju-Viru vasallide
juures.
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asjus 39). Samuti protsessib Eerik oma kaplani kdes olevate kir-
jade lahtivotmise parast Danzigis, millise fakti ordu kiill maha sal-
gab 40). Mujalt on meil aga teada, et see kaplan Jagiello kirjadega
oli teele minemas Danzigist Eeriku juurde ja kirja avamises siiii-
distas Eerik kohalikku komtuuri41). Kuna ordul juba ennegi
kahtlustusi oli Taani ja Poola ldbikdimise kohta, véib arvata, et
ordu, kirjavahetuse vastu loomulikku huvi tundes, tdesti siilidi on
nende lahtimurdmises. Oleks imelik, kuidas Eerik siherduse siiii-
distuse peale pohjusetult oleks tulnud. Me nieme, et ordu kartus
s0ja eest 1416 viga voimalikult baseerus ka Poola-Taani otsese
kirjavahetuse tundmisel ja polnud seega asjatu. Lopuks juhib ta-
helepanu seisukorra tosidusele 1416. aastal Thorni komtuuri kiri
korgmeistrile, kus teatatakse, et Eerik esitab pretensioone Eesti-
maa kohta Ribe piiskopi Peder’i kontsiililt tagasijoudmise ajaks,
mis kirja sisu ja daatumi jirele otsustades kiib 1416. a. esimes-
tesse kuudesse 42).

Orduvastase koalitsiooni kavatsused, sojaliselt ordu vastu

tud soda taanlastega

Pohjusi selleks peame otsima kdige pealt ordu dgedamate ning
alaliste vaenlaste Poola ja Leedu loobumisest sgda alustada juba
1416. aastal. See oli tingitud peaasjalikult 1415. aasta 16pul ala-
nud 43) Vitautase sekeldustest tatarlastega Louna-Venemaal 44),
mis Leedut hiadaohu méodumiseni iihelt poolt ei lubanud alata
agressiivset véljaastumist teisal. Poola-Leedu oli seepirast nous

3%) UB. 5, nr. 2072 ja 2080. Doleni asjast pikemalt II peatiikis.
40y UB. 5, nr. 2080.
1) Cod. Epist. Vitoldi, Ik. 445, Reg. nr. 830.

42) Voigt, k. 275, markus 2, Arbusow-Stavenhagen, lk. 177. 1416 on
irikule digeks daatumiks, sest siis viibis Thorni komtuur Konstantsis (UB.
9, nr. 2058 ja mujal). Erslevi jérele, lk. 19, on Peder Lykke juba suvel 1415
Taanimaale tagasi tulnud. Véimalik siis, et kiesolev kiri eeldab Lykke’lt
uut Konstantsi s6itu. Igatahes on Lykke nimetamine iiheskoos Eeriku ordu-
vastase tegevusega, viimase olenevus Lykke tagasitulekust, selgeks téendu-
seks meie arvamisele, et saatkond, millest Peder Lykke osa voéttis, sobitas
orduvastase liiduse Eeriku ja Sigismundi vahel. Lykke pidi Eerikut vist
uuesti seisukorrast informeerima, enne kui see esineb pretensioonidega. Arva-
tavasti oli Lykkel ka niiiid iilesandeks Konstantsis politilist olukorda jirele
kuulata.

43) Ilmselt neist rasgitakse UB,, nr. 2025, v. 79.

41) Vrdl. Nieborowski, lk. 208. Caro, 1k. 458.
9%
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vaherahu pikendamisega aprillikuul 1416 Pariisis, muu seas ka
Sigismundi vaheltsobitusel, jirgmise aasta 13.. juulini 45).

Voib-olla ette dra nihes Poola-Leedu loobumist tulevase aasta
sdjakaigust — ajaliselt on see vdimalik 46) — muutis ka Sigis-
mund oma vahendeid ordu suunas 1414. ja 1415. aasta murrangul ;
voib-olla tegid teda viahem sdjakaks ka muud politilised kompli-
katsioonid, niit. tiirklastega ¢7) ja neil aegadel tema huvi esijoo-
nes kéitvad toimetused shisma lahendamisel. Aasta vahetusel rei-
sib Riia peapiiskopp Konstantsi kaudu ordumeistri juurde Marien-
burgi, kus ta 8. aprillil 1416 ithes Brandenburgi Friedrichiga esi-
tab korgmeistrile Sigismundi volitusel ettepaneku, pigemini kiill
noude, et ordu tunnistaks end ainult Rooma riigi alla kuuluvaks,
annaks Sigismundile pandisummat tagasi noudmata tagasi Neu-
margi ja ostaks Poolale 36 tuhande Sokk-krossi eest panditud Un-
gari Zipsi maakonna Sigismundi jaoks vilja, mille eest Rooma ku-
ningas omalt poolt lubab muretseda ordule kindlat rahu heaga voi
jouga 48). Me nieme, et Sigismund on omaks votnud samad vot-
ted oma soovide labisurumisel ordu juures, nagu seda Eerik moni
aasta varemalt oli teinud. Ordu poolik vastutulek Neumargi as-
jus 49) andis Sigismundile lootusi sel teel eesmérgi saavutamiseks
ja ta piisis moni aeg sellisel Santaazi-politikal 50).

45) Caro, lk. 455 jj.

46) Leedu raskused tatarlastega olid ordul teatavad juba novembris
1415, véisid seda olla ka Sigismundil. Wallenrode algas aga oma teekonda
Pariisist varemalt detsembri 16pul; vordle Nieborowski Reg. 64, ka lk. 185
ja 210.

17) Aschbach I, 2, 1k. 405 j.

13) Arbusow-Stavenhagen, lk. 181 j. Cod. Ep. Vitoldi, nr. 667.

49) Ordu lubas Sigismundile vilja anda Neumargi, kuid mitte teisi nou-
deid tiita. Cod. Ep. Vitoldi, nr. 667.

50) Sigismundi $antaaZipolitika ordu vastu selle ladnialluvuse ja Neu-
margi jne. saavutamise kohta on tdestatav veel 1417. a. alul, kestis aga arva-
tavasti veel kauemini; v. Nieborowski Reg. 95 j.; Oleme siin teadlikus vastu-
olus Brandenburg’iga, kes nieb (vt. lk. 77) selles sammus veel teatavat ordu
pooldamist, eriti aga Seeliger’iga (lk. 34 j.), kes peardhu paneb Sigismundi
lubadusele, ordut ta néudmiste rahuldamisel toetada, ja nieb ldidnialluvuse
noudes Sigismundi katset ordut pddsta poolakate kiest. Me ei taha sugug.1
eitada, et véib-olla Sigismundi seisukohalt parem oleks olnud, kui ta oma osa
ordult kitte oleks saanud ja pealekauba veel viimane tulevikus oleks plisinud
vastukaaluks Poolale. Kuid arvestades niihdsti Sigismundi eelnevat kui
ka jargnevat politikat ordu vastu, ta otsekohe saadava kasu peale suundatud
iseloomu, peame kiill Sigismundi peaeesmirgiks pidama oma nduete saavu-
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Mblemate pealiitlaste ajutine loobumine liiduse sojalisest teos-
tamisest vottis ka Eerikult voimaluse seda kohe teha. Poola-Leedu
taandumine ettevottest tihendas ta liitlasele Taanile ainult aju-
tist ootamajaamist, kuni Poola oma asjad korraldab. Sigismundi
loobumine sdjakavatsusest mdjustas rohkem aga Taani ordupo-
litikat. Sigismundi tagasiastumine koalitsioonist t6i enesega kaasa
selle norgenemise ja mojus selle tdottu ka otsekohe jahutavalt
innule, millega Eerik pidi teostama 1415. a. liiduse kavatsusi.
Palju suurem on Sigismundi tagasiastumise moju Eerikule aga
kaudselt — taani valispolitika valusama punkti Slesvigi kiisimuse
kaudu.

Eerikule 1415. aastal Slesvigi kiisimuses vastu tulles ei olnud
Sigismund Slesvigi saatusest iseenesest huvitatud. Té&endoliselt
oli Sigismundi otsus Konstantsis tingitud ka arvestusest, et selle
abil politilist komplikatsiooni Loduna-Jiiiitimaal kiiremale lahen-
dusele viia ja sellega Taani agressiivsust juhtida tugevama jouga
ta vilispolitika teise suundusesse — ordu vastu 51). Muutes aga
tulevaseks aastaks oma kursi ordu suhtes ei olnud Sigismundil
enam otsekohest tdukejoudu Eeriku edaspidiseks toetamiseks ja
tema poolt Konstantsis 1415. a. tehtud otsuse libi viia aitamiseks;
pealegi vois kaasaaitamine voorale kuningale iihe riigi osa voo-
randamiseks diskrediteerida Sigismundi Konstantsi kontsiili ees,
kus tal olid oma seisukohad ldbi viia 52). Selle tagajirjel jattis
Sigismund Eeriku Slesvigis omapead, mille méju ei jainud asjade
kujunemisel avaldumata.

Eerik oli oma senised edusammud Slesvigi kiisimuses — pre-
tensioonide tunnustamise ja sébralikumate aristokraatsete raa-
dide sisseseadmise Vendi linnadesse — suurelt osalt vélgnenud
Sigismundi abile. 1416. a. juunis algas ta oma legaliseeritud
nouete ldbiviimist holstlaste vastu ettevdetud séjaga, mis oli
alguses Eerikule onnelik, kuid juba juulikuus muutus kaotuseks.

tamist ordu juures. Sigismundi kisitlusel olev samm oli ette véetud peaasja-
likult lddnialluvuse, Neumargi jne. saavutamiseks, mitte ordu pidstmiseks.—
Sellest jirgneb, et me ei tohi jireldada Nieborowski Reg. 85-st 1417. a.
dkilist Sigismundi seisukoha muutmist ordu vastu ta soovide tagasiliikkamise
tagajérjel, nagu seda teeb Nieborowski, lk. 208 ja ta jirele Arbusow (Arbu-
sow-Stavenhagen, 1k. 181, mark. 1).

51) Seega oleks seletatud Sigismundi senini teadmata sammu p6hjused.
Vrdl. Seeliger, 1k. 28.

52) Seeliger, lk. 30.
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Eerik pooras liiduseotsinguga Vendi linnade poole; need aga lu-
basid olukorda osavalt kasutades asja 1opliku otsustamise enese
katte kiskumiseks astuda liidusesse selle poolega, kes tunnustab
vahekohut Slesvigi saatuse otsustamiseks Vendi linnade eesistu-
misel. Sigismund ei teinud vihematki katset oma autoriteedi abil
sundida linnu Eerikuga paremasse vahekorda astuma ja Kons-
tantsi otsust alal hoida. N#hes linnade jireleandmatust oli Eerik
soda edasi pidanud, oli aga holstlaste edu parast siiski sunni-
tud 1417. a. aprillis linnadelt uuesti liidust otsima, mille ta saa-
vutaski, kuid koike eelmist annulleeriva klausiga, et liidus ainult
siis jousse astub, kui vastaspool ei kavatse Gigust otsida. See-
peale palusid Holsteini krahvid otsekohe ldédnistust ja jitsid ot-
sustamise linnade hooleks. 1417. a. novembriks oli ka Eerik sun-
nitud holstlastega vaherahu tegema ja tiiliasja linnade lahen-
dada andma, mille tihtpdev midrati 1418. a. 24. juuni peale 53).
Me nieme, et Eeriku raskused Slesvigi kittesaamisel viga suurel
migral olenesid Vendi linnadest, kes asja algusest peale tertium
gaudens’ina oma kitte kiskusid. Sigismund oleks oma autori-
teediga véinud muuta linnade seisukohta, nagu ta tegi seda 1422.
aastal 54), kuid muutunud vahendid ordu vastu tegid Sigismundile
iilearuseks Eeriku toetamise Slesvigi asjus, mille tottu viimane
1416./1417. aasta jooksul ikka siigavamale sattus sbjalistesse se-
keldustesse.

Eeriku vilispolitikas oli aga Slesvigi tagasisaamine peasihiks.
Kui Louna-Jiiiitis asjaolud ndudsid kogu joudude pingutamist,
siis pidi Eerik loobuma oma muude agressiivsete kavatsuste teos-
tamisest, jittes selle paremate aegade jaoks. Niikaua kui Eerikul
olid Slesvigi kiisimuse peatseks lahendamiseks head viljavaated
nagu 1415. a. ja 1416. a. esimesel poolel, oli ta ordu vastu end
vaga dhvardavalt iiles pidanud. 1416. a. teisel poolel ja 1417. aas-
tal ei kuule me aga midagi Eeriku orduvaenulisusest. Et aga Eerik
Taani huvide seisukohalt loomulikult ei loobunud kavatsusest
Eestimaad siiski kitte saada, seda nieme jargmisest.

" 1418. aasta alguses hakkame jille kuulma Taani tiilikiisimus-
test orduga. Viiburi pealik Krister Nilsson tostis kaebuse Tal-
linna linna peale Rootsi alamatele kahju tegemises kaubablokaadi
tottu venelastega 55); aprillikuul segas end ka Eerik asjasse,

53) Seeliger, lk. 28 jj. Erslev, 1k. 24 jj. Daenell, Hansestddte, lk. 286 jj.
54) Erslev, lk. 85 jj. Seeliger, k. 51 j.
55) Arbusow-Stavenhagen, k. 197.
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néudes selle aja kohta Liivi orumeistrilt vordiemisi teraval too-

or

nil, et see mojustaks Tallinna linna, et edaspidised tema alamatele
liljgategemised dra jasksid ja endised heaks tehtaks56). Kuigi

dumeister seda Tallinnale soovitas 57), venis asi pikale. Krister

Nilsson kaebas Tallinna peale Liiiibekis, kus aga Tallinnale digus
anti 58). 24. juunil 1419. a. peeti Viiburis pdev, kus Krister

Nilsson uute nduetega esines: Novgorodi Gooti hoov pidi ka koi-
gile Eeriku alamatele olema vabalt tarvitada, ja muud 59). Sellest

on niha, et Krister Nilssoni tiili orduga ei piirdu ainult asja ene-

sega, vaid et siin esineb ka teadlik tiilinorimine 60). Arvatavasti

1418. aastal on Eerik loobunud ka temale 1412. a. kingitud ordu-

ve

ndusest 61). 1419, aastal ilmub jille pdevakorrale Eeriku kap-

lani kirjade asi Danzigis 62). Koik need n#dhtused on siimpto-
miteks, et Eerikul oli ordu vastu jille mingi kavatsus kiipsemas.

iir

Toéepoolest leiame 1418. a. algupoolest ja keskpaigast kaks
ikut 63), mis niitavad meile, et ldbirddkimised uue liiduse sol-

mimiseks Poola ja Taani vahel on juba tédies hoos. Arvatavasti

el
k3

olnud ldbirdakimine ordu asjus kahe kuninga vahel kunagi
tkenud, nagu ei olnud ka Eerik oma kavatsustest ordu suhtes

locbunud. Seda niitab alljargnevate libirdakimiste toon, mis iihist

vi
ju

ljaastumist ordu vastu tiitsa enesestmoistetavaks peab, kus-
ures jutt keerleb peaasjalikult ainult lihemate kokkuleppe-

punktide {imber.

ta
he
ko
les

k.

Neist kirjadest selgub, et ldbirdikimiste toimetajaks ja vahe-
litajaks on 1418. a. olnud Jagiello ja Eeriku iihise usaldusme-
na Taani riilitel Swancz Desnicz. Eerik oli tihes eelmises saat-
nnas palunud Jagiellot, et see teda tiielikulf informeeriks sel-
st, missuguseks kujuneks nende iihine viljaastumine Poola ku-

56) UB. 5, nr. 2215,

57) UB. 5, nr. 2248.

58) Arbusow-Stavenhagen, lk. 203, mirkus 4.

59) Arbusow-Stavenhagen, lk. 206, mirk. 5. Tiili suhtes v. ka Ruuth,
53 ji.

60) Pealegi oli 1419, aastal asja viibimine olenenud Kristerist; vrdl.

UB. 5, nr. 2304, 2305. Tiili 16ppes tdielikult alles 1425 (v. Arbusow-Stavenh.,
loc. cit.), kuid kaotas iihes Eeriku poolt Eestimaa vallutamiseks ettevdetud
iirituste 16ppemisega oma teravuse.

61y Voigt, 1k. 332,
62) Cod. Ep. Vitoldi Reg. nr. 830.
83) Cod. Epist. .Vitoldi, nr. 832 ja 833. Nende dateerimise iile vt. 2.

ekskurss.
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ninga vaenlaste 64) vastu, mida teades siis tema cmakorda ei vii-
vitavat teatamast Jagiellole tema osa holstlaste vastu 65). N#h-
tavasti on sellised teated Jagiellolt vahepeal Swanczi kaudu pirale
joudnud, sest niilid (1418. a. algupoolel) vabandab Eerik Jagiello
ees, et ta Swanczi mitte otsekohe Jagiello juurde ei lase tagasi
poorduda 66). Kuna Eerikul olevat tulevasel jaanipieval piev
holstlastega ja ka ta onu Pommer-Stolpi Boguslav VIII on sur-
nud, tahtvat ta dra oodata oma vasallide ja linnade esindajate
tuleku, kellel temaga asju ajada, kusjuures ta néupidamistel nende
asjade iile ka Swanczi tahab naha 67), Asjaolude selgumisel poor-
duvat siis Swancz otsekohe Jagiello juurde tagasi ja informeeri-
vat seda Eeriku tahtmisest Slesvigi asjus paremini, kui Eerikul
enesel see praegu voimalik 68),

Vahepeal oli Eerik ndhtavasti nimetatud asjas néu pidanud,
ja siis ldks Swancz ldhemate teadetega Jagiello juurde tagasi.
Eerik teatab, et komplikatsioonid Slesvigi asjus cn lahenenud 69),

1) Nende all tuleb peaasjalikult médista Poola peamist vaenlast —
ordut.

%) Cod. Ep. Vit,, nr. 832. Et jaanipieval drapeetava pideva all tuleb
méista vahekohtu-pdeva Slesvigis 24. juunil 1418 Eeriku ja Holsteini krah-
vide vahel Vendi linnade eesistumisel, v. 2. ekskurss.... quo scito renun-
ciare V. 8. extunc non tardabimus qualitatem et modum cause vestre de
hiis, cum quibus et nos sufferimus accionem. Et mainitavate ,hiis” all
tuleb méista Holsteini krahve, selgub jirgnevast lausest: ,,Porro cum
eisdem (hiis eelmises lauses) diem celebraturi sumus”.

6) Cod. Ep. Vit., nr. 832 .. .quod d. Slawez iam non statim continuatis
gressibus ad C. V. revertitur.

67) Kiesolev iiriku osa on siintaktiliselt vordlemisi segane. Otsekohe
tolkides koélaks see koht umbes jargmiselt: Eerikul on piev holstlastega
jaanipdeval, misparast S:i tagasitulek viibib, ja seda sellepirast, et Bogus-
lav on surnud. Seepirast tahab Eerik ira oodata oma alamate tuleku, kel
midagi muud temaga toimetada ja kelle hulgas Eerik soovib Slaweczi ndha.
Kui need asjad korras, siis 1d3heb S. tagasi J. juurde.

Eeriku ootamajadmise viljendatud kausaalne suhtumine 24, VI 18 pieva
ja Boguslavi surmaga teeb meile selgeks, et kiesoleval kokkutulekul pidi néu
peetama eelmainitud ‘asjade iile.

68) Kuna kogu kiri nr. 832 keerleb Eeriku vastuse iimber, mis Jagiellole
pidi selgeks tegema ta néutava talitusviisi Holsteini suhtes, siis tuleks ka
siin ,,eandem parte” all seda moista.

69) Nr. 833 ... hactenus F. V. ad nos dilata agenda ...cum hostibus
occasionem praebuere sunt deducta... ,,Occasionem praebuere” véiks ka sdja
méttes aru saada. Siis on Eerikul ennemalt olnud nihtavasti kavatsus séda
holstlastega alustada.
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ning mainib oma heatahtlikkust Jagiello vastu. Samuti teatab ta
oma kavatsusest sbita iile mere Pommerisse, ja kui takistusi ei
le, siis isiklikult Jagiellot kohata; kui aga isiklikuks kokkusaa-
iseks tuleb takistusi, siis métleb ta viimase juurde ldkitada téis-
olilised saadikud. Jagiello vastab jdlle Swanczi kaudu: ta loot-
at, et isiklik kokkusaamine Taani kuningaga kannab head vilja,
lubab, hoolimata toimetusist mujal, harilikust kauemini vii-
ida Pommeri laheduses Suur-Poolas. Kui aga isiklik kohtamine
saatuse kiuste dra jaab, jatab Jagiello sinna maha oma ,,concilii
arones”, kellega tehtud kokkulepet ta tahab juba ette lubades
indlasti pidada.

2. oktoobriks 1418 leiame Eeriku juba Pommerist. Neumargi
oogt on teada saanud Poola kuninga salajasist innukaist piii-
eist Eerikut oma nousse saada. Arvatavasti on need katsed sa-
ad, millega eespool tutvusime. Niiiid olevat Eerik Pommeris ja
agiello olevat kutsunud ta salajasele ndupidamisele, missuguse
utse vastuvotmist Neumargi foogt Eeriku kohta vodimalikuks
eab, arvestades selle notoorset orduvaenulisust. Poola kunin-
as kavatsevat Eeriku ja Sigismundi abiga Preisi ordu Kiipro-
ele iile viia. Selle plaani labiarutamiseks kavatsevat ta peale ni-
etatud kuningate ja paljude viirstide kokku kutsuda ka Moskva
uurviirsti. Oma kavast olevat Poola kuningas Eerikule kirjali-
ult teatanud, paludes teda selle iile isiklikult néu pidama. Ent
erik saatnud esialgu ainult kolm vannutatud ndounikku, kellele
agiello oma kavatsusi aga mitte ei ole avaldanud 70).

Kas soovitud kokkusaamine kahe monarhi vahel aset on leid-
nud, ei tea me mitte. Arvatavasti ei olnud see nii, sest 1419. a.
oimunud liiduse iirikud nimetavad, et ki#esolev sobing tekki-
ud Poola poolt Rosbergi kastellaani Sbigneus de Altomonte ja

70) Voigt, lk. 322, Neumargi foogti kiri kérgmeistrile. Viga voimalik,
et saadetud 3 noéunikku tuleb identifitseerida nende kolmega, kes hiljemalt
id tegevad Taani ja Poola vahelise liilduse s6lmimisel: Matzke Borken, Ger-
ard Dewitz ja Swancz Desnicz. Vaevalt véivad kiesolevasse s6ltumusse
dia Caro, Lib. Canc. II, nr. 9 ja 10, kus rdigitakse tundmata viirsti kokku-
saamise kavatsusest Vladislav Jagielloga Poosenis 23. juunil ? aastal. Pai-
gutada seda 1418. aastasse oleks liiga vara, sest siis oli Eerik veel Taanis,
1419. aastasse aga liiga hilja, sest siis oli Eerik juba Taanis tagasi ja kir-
jutas samal pdeval alla liiduseiirikule Kopenhaagenis. Caro sellekohasele
oletusele (Caro, Lib. Canec. II, k. 56, miark 2) tuleks olemasolevale kolmele
kiisimargile veel teist kolm juurde lisada.
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Kalisi subkameraariuse Jaroslaus de Ivno 7t) ning Taani poolt
Pommeri Boguslav IX nduniku Matzke Borkeni, Gerhard Dewitzi
ja meile juba tuttava Swancz Desniczi vahel 72). Igatahes mdjus
aga Eeriku viibimine Pommeris kiirendavalt labirdékimiste
kdigusse.

Nagu juba puudutatud, tekkis 1419. a. suvel liidus kahe uni-
ooni vahel. Taanipoolne liiduseiirik on dateeritud 23. juuniga Ko-
penhaagenis, poolapoolne 15. juuniga TServinski kloostri juu-
res 73), Liiduse iirikute tekst 1aheb lahku oma olulises osas pea-
asjalikult stiililiselt ja iiksikute kokkuleppe-punktide jérjekorras.
Suuremaks erinevuseks on see, et taanipoolne iirik ainult umb-
madraselt dra madrab objekti, kelle vastu liidus sihitud — ,,contra
gentiles, paganos et infideles” 74), kuna poola tekst eriti lepingu
ordu vastu sihitavuse esile tostab — ,,contra magistros et Ordi-
nem Cruciferorum de Prussia et Livonia... ac paganos, scisma-
ticos et infideles” 75). Peale selle puudub taanipoolses dokumendis
jiargnevas viimasena mainitud punkt Jagiello lepingute iile Si-
gismundiga. Selle juurde tuleme aga piarast tagasi. Leping Eeriku
ja Jagiello vahel koosneb ise jiargmisest, kusjuures alljirgneva
liihikese iilevaate aluseks on voetudJagiello ja Vitautase poolt vilja-

1) Iseenesest vordlemisi sisutu Eeriku kiri Jagiellole, Caro, Lib.
Canec. II, lk. 152, mis teatab Jagiellolt mingisuguse teatise kéttesaamisest
ja seejuures kinnitab oma s6prust, kuulub viga tdenioliselt 1419. a. liiduse
sOlmimise eelaega, peale labirddkimisi Swanczi kaudu, kuna teatise kitte-
toimetajatena Eerik nimetab ...domini J. et S. (arvatavasti iimberkirjutaja
liihendus), keda aga ilmselt tuleb identifitseerida Jaroslaus de Ivno ja Sbig-
neus de Altomontega.

72) See selgub liiduse iirikute tekstist.

73) Taanipoolse iiriku tekst leidub Rydberg, 1k. 37 jj. ja Dogiel, k. 352.
Poolapoolse iiriku tekstid, mis dra triikitud Rydbergil, lk. 41 jj. ja Cod. Ep.
Vitoldi, lk. 454 jj., ei lahe kokku. Jarelduste tegemisel vGtame aluseks Ryd-
bergis leiduva #ratriiki, mis on tehtud Taani salaarhiivis leiduva originaali
jdrele. Cod. Ep. Vit. on selle ammutanud &Arakirjana Kornicki raamatu-
kogust.

Peale lahkuminekute alguses ja 16pus, mis liiduse enese tekstis korva-
lised, on parisliiduse 2. punktis Rydbergi tekstis dra jididnud, et pooled ei
tohi kokku leppimata s6da alata peale ordu ka ,,dumtaxat aliis christianibus”.
Oletusi selle drajaimise kohta Rydbergi tekstist on andmete puudusel raske
teha.

Cod. Ep. Vitoldi tekst on nihtavasti hiljuti enne dokumendi pitseeri-
mist tehtud visand, sest ta kannab ka daatumi 15. juulil TServinski all.

74) Rydberg, lk. 38.

75) Rydberg, lk. 44.
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antud iirik, mis iiksikuid punkte selgemini iiksteisest eraldab.
Vastavad punktid peale viimase leiduvad ka Eeriku iirikus, nii et
nad on vastastikused kohustused 76).

1. Pooled kohustuvad kogu oma jouga iiksteisele Preisi ja
Liivi ordu ning paganate, uskmatute ja shismaatikute vastu abiks
olema ja abi (subsidia) andma, niipalju kui tarvilik ja siis, kui
seda teine pool nouab.

2. Kumbki pool ei alga orduga sdda teise poole nousolekuta
ja sbja ldbiviimise viisi kohta kokku leppimata.

3. Soja korral kohustuvad pooled mitte tegema separaatrahu
ega lepingut.

4. Appikutsutu eelnimetatud vaenlaste vastu on kohustatud
abi tooma omal kulul.

5. Sojasaak jagatakse pooleks. Aravoetud maad kuuluvad
sellele, kel on seks digusi voi pretensioone ja kellele nad enne kuu-
lunud. Kahtluse korral liheb asi vahekohtu alla. Kui mingil vii-
sil voidetakse maid, mis kunagi ei ole kuulunud pooltele, langeb
see lihisesse ossa.

6. Pooled lubavad vastastikku iiksteise huvisid (honorem,
commodum et profectum) kustahes ja alati kdoige voimaluse ning
jouga kaitsta ja korvaldada, mis nende vastu kiib.

Lepingule jargnevad harilikud tGotused, et ka lepingu tegijate
surma korral see maksma jaidb ja et kuningaga koos allapitsee-
rijad vasallid prelaadid jne. kohustuvad lepingust ka siis kinni
pidama, kui monarhid sellest loobuksid. Jagiello poolsele lepin-
gule on juurde lisatud punkt, et ta kiesoleva liidusega ei taha
vastupidiselt talitada kohustustele, mis ta oma peale votnud
Rooma Sigismundi ja Boomi Venzeli vastu.

Selgemini kui umbméiirasem taanipoolne liiduse iirik, mis
neid, kelle vastu leping sihitud, ainult iildiselt paganateks nime-
tab, néitab poolapoolne liiduse tekst, et 1419. aastal toimunud lii-
dus ei ole mitte ainult ordu vastu sihitud, vaid on laialdasem
kaitse-riinde leping kahe riigikompleksi vahel 77). Selle otsuse
pohjendamiseks eriti mooduandva tdhendusega on lepingu kuues

76) Uksikute lepingu punktide nummerdamine on autori poolt tehtud
lepingu pirastise kisitluse hélbustamiseks.

77) Poola liiduse teksti jarele on see sdlmitud contra... Ordinem
Cruciferorum, paganos, schismaticos et infideles.
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punkt, kus liitlased kohustuvad kogu jouga teineteise huvisid
kaitsema igal pool ja alati 78).

Selle punktiga voitis liiduses peaasjalikult Eerik. Kuna
Poola-Leedu vilispolitika raskusepunkt kaldus ordule, kuna see
suundus oli neile peamiseks, siis oli Eerikul tulevikus ette ndha
vordlemisi vahe juhtumeid, et tal tuleks abi anda oma liitlastele,
vilja arvatud ordu vastu, mis oli Eeriku politikaga aga tiiesti
kooskélas. Ent Eerikul oli, peale ordu tegemist veel Slesvigi as-
jus Holsteini krahvidega, ja need huvid olid Eerikul seni piisinud
esirinnas. Poolal leidus siin kiillaldaselt véimalusi Eeriku avita-
miseks.

Et selle lepingupunktiga muu seas on méeldud Poola poolt ka
lubadust appi tulla Slesvigi asjus, on tdenioline, kui meelde tule-
tame, et 1418. aastal peetud labiradkimistel oli arutusel ka Poola
osa Holsteini krahvide vastu, kus Eerik selle jirele, kui Jagiello
oli selgitanud, kuidas nad iiheskoos Poola vaenlaste (nende hul-
gas edendas peaosa muidugi ordu) vastu hakkavad toimima, vii-
mast informeeris selle iilesannetest ka Slesvigi politikas 79). Kah-
juks aga ei tea me, kui palju Eerik Slesvigi asjus Jagiellolt on
saanud konkreetseid lubadusi, mis tGen#oliselt peituvad 1419. a.
lepingu iildistes lausetes valjendatud 6. punktis. Igatahes tohiks
aga selge olla, et liiduse laiem olek kitsapiirilisest sihitavusest ai-
nult ordu vastu oli peaasjalikult Eeriku huvides.

Poola ja Taani huvid puutusid kokku dieti ainult ordu kiisi-
muses, lepingu laiendamine teiste punktide peale, liiduse {ildis-
tamine t0id kasu peaasjalikult Eerikule. Seepiarast peame kies-
oleva liiduse ulatuslikkusest, mis ei ole, nagu nigime, paljas
fraas, ndgema peaasjalikult Poola kontsessiooni, vastutulekut
Eerikule. Millest oli see siis tingitud?

Juba eespool nimetasime, et Sigismundi tagasiastumine
1415. a. orduvastasest koalitsioonist oli missinud Eeriku véitlu-
sesse Slesvigi pirast pikemaks ajaks. Eeriku vdimalused 1415. a.
liiduse kohaselt ordu vastu séjaliselt vilja astuda olid Slesvigi
soja tottu ka siis veel koidetud, kui Poola ja Leedu, vabanenud

78) Selle punkti sissevétmine lepingusse ei ole paljas fraas, sest et ta
esineb mdlemas liiduse {iirikus. Et poolakad oma liitlaste huvisid tahtsid
toetada, nditab nende appitulek pommerlastele 1420 Brandeburgi vastases
s6jas (Brandenburg, lk. 97 jj.). Ka Eerik oli Pommeri hertsogina asjast
huvitatud. :

) Vt. eespool lk. 24.



B XVIilL.1 Taani piiiided Eestimaa taasvallutamiseks jne. 29

tatarlastega sekeldustest, soda juba ordu vastu soovisid. Eerik:
vilispolitika pearaskus oli sihitud aga holstlaste vastu; ta
piitided Eestimaa jirele olid kiill tdiesti iseseisvaks Taani politili-
seks ettevotteks, kuid jaid varju seal, kus Slesvigi kiisimus péeva-
korrale kerkis. Eerik oli valmis ordu vastu séjaliselt siis vélja
astuma, kui tal oli kindel lootus Slesvigi probleemi oma kasuks
lahendada. Selles lootuses oligi siis Eerik 1415. aastal sdlminud
liiduse ordu vastu Poola-Leedu ja Sigismundiga. Slesvigi prob-
leem jii aga peale 1416. a. lahendamatuks ja Eerikul tuli esi-
algselt korvale jitta motted, Eestimaa tagasivaldamise kavatsusi
otsekohe teostacla.

Kui Poola seesuguses olukorras siiski tahtis Eerikus enesele
liitlast leida, kes kohe valmis oleks ordu vastu vilja astuma, siis
pidi ta leidma teid, kuidas muuta Eesti hertsogkonna kittesaa-
mist Eerikule ihaldatavamaks Slesvigi omast. Pidi piilitama
Eeriku seni Slesvigil peatuvat peahuvi koondada Eestimaa peale.
Uheks selliseks vahendiks oli siis ni#htavasti ka abipakkumine
Slesvigi asjus. See voimaldas Eerikule lootusi, Eestimaad kétte
saades ka olevikus halvas seisukorras olevat aktsiooni holst-
laste vastu Poola abiga tagajarjekalt 16pule viia.

Kaalutlustel, Eeriku huvi idasse juhtida ja seal kinni pi-
dada, voeti Pocla pool tdenioliselt tarvitamisele ka teine, palju
mojukam abindu. Jagiellol oli kolmest abielust ainult iiks tiitar
Hedwig, ja et juba T0-aastaselt vanamehelt ei olnud oodata, et tal
poeg siinniks, siis nais, et Hedwig saab kogu riigi parijaks.
Uhenduses 1419. a. liiduse tekkimisega tousis pdevakorrale abielu
projekt selle ja lasteta Eeriku onupoja, presumptiivse Pohja uni-
ooni parija, meile tuttava Stolpi Boguslav VIII poja Boguslav
IX-ga. Vastandiks Erslevile vididame iihes Brandenburg’iga, et
noorte riigipérijate abielu kohta on vastav kontraht teostatud
Jagiello ja Eeriku saadikute vahel 80), Et meil teated kone all
olevast abieluprojektist ainult hilisemast ajast on sdilinud, siis ei
ole meil tépsalt teada, millal selline kokkulepe on aset leidnud.
Arvatavasti kiill iiheskoos 1419. a. lepinguga, igatahes mitte hil-
jemalt, aga ka mitte 1415. a. lepinguga iiheskoos, sest siis jadks
meile arusaamatuks, miks abielukontrahiga kovendatud liiduse-

80) Erslev, lk. 79, Brandenburg, 1k. 108, mirk. 2. Otsustava tihendu-
sega on siin iirik Caro, Lib. Canc. I, nr. 1. Caro arvamise Lib. Canc. I,
Ik. 334, mirk, 2, et Jagiello seda fakti, mis muide iriklikult téestamata,
eitab, liikkkab iimber Brandenburg loc. cit.
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sidemeid Eeriku ja Jagiello vahel tuli uuendada. Et abielu-kavatsus
tousetati poolakate poolt iilalmainitud eesmirgiga, tdendab iirik-
likult kindlakstehtud asjaolu, et moni aasta hiljemini osa Poola
magnaate vastandiks abieluprojektile Brandenburi Friedrichi
teise poja ja Hedwigi vahel pooldasid endise lepingu alalhoidmist,
sest sellega saadavat Eerikult abi ordu vastu 81),

Abielu-kavatsusega Boguslavi ja Hedwigi vahel avanesid
Pommeri diinastial suurepirased valjavaated. Eeriku jireletu-
lija katte oleks koondunud suur riikide kompleks Pohjamerest
Musta mereni. Ka reaalsemalt arvestajale valitsejale, kui seda
oli Eerik, ei oleks sdirased sihid oma mdju avaldamata jatnud.
Mida kindlakujulisemaks muutusid Eeriku viljavaated idas, seda
enam pidi Eerikus esile tungima piiiie Eestimaad kitte saada ta
Slesvigi peale sihitud huvide kulul. Mida kindlamaks sai Eerikule,
et ta esijoones Eestimaale kallale minnes mitte ainult seda ei saa-
vuta, vaid lisaks ka veel oma jireletulijale Poola-Leedu riigi, ja
et tal parastiseks niikuinii Slesvigi tagasivallutamiseks abi kind-
lustatud, seda tugevama jouga pidi tas kerkima méte Slesvigi asja
esialgu seista lasta, nii kui ta on, ja enne ordu kallal 6nne katsuda.

Vaadeldes jargnevas Eeriku iilespidamist 1418. a. suvest saa-
dik Slesvigi kiisimuses, ei.saa me tdesti mooda minna oletusest,
et sellele on ta suhtumine Poolaga tugevasti mojunud, ja et siis
kui ka jargnevail aastail seisab Eeriku vilispolitikas esikohal en-
dise Slesvigi kiisimuse asemel ordukiisimus.

Nagime, et 1417, aasta novembris oli Eerik teinud vaherahu
holstlastega kuni 29. septembrini 1418 ja andnud Slesvigi 6i-
gusliku kuuluvuse otsustamise 24. juunil 1418 Slesvigi linnas #ra
pidada kavatsetava vahekohtu kitte, kus jame ots oli 4 hansa-
linna esindaja kies. Esialgu oli Eerik lootnud linnade kasuliku
otsuse ning sellele siis loomulikult jirgneva liiduse peale ja selles
mottes seisukoha votnud 82). Veel veebruaris oli ta Preisi ja
Liivi linnu kutsunud Slesvigi pievast osa votma 83) ja ka veel
2 nédalat enne mairatud pdeva — 10. juunil — hansalinnu tun-
givalt pidevale kutsunud 84); 24. juunil aga jattis Eerik lihtsalt

81) Dlugosz XI, lk. 437. Ka siin oleme teadlikus vastuolus Ersleviga,
v. 1k. 79, kes enesele kiesolevat probleemi selgelt ette kujutamata kirjeldab
abieluprojekti, Eerikut aktiivsena niidates.

82) Erslev, lk. 45 jj. Daenell, Hansestddte, 1k. 295.

83) UB. 5, nr. 2199.

54) HR. VI, nr. 558.
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pievale ilmumata, mis tdhendas loobumist katsest linnu enesele
abiks saada. Peale kuninga seisukoha muutmise seletusega ta
nounikkude méojul, millisel arvamisel oldi tol ajal ka Vendi lin-
nades 85), ei ole selleks senini antud rahuldavat seletust 86),
Appi tuleb meile pisut enne 24. juunit 1418 Vladislav Jagiellole
saadetud Eeriku kiri 87), kus ta teatab, et ta ei saavat veel sel-
gesti dra masrata viimase tulevast osa Slesvigi kiisimuses, millest
jargneb, et ta veel kahevahel on ka oma tulevaste sammude kohta.
Asi selguvat aga peale asja labiarutamist oma vasallide ja linnade
esindajatega. Selleks néupidamiseks tarvitab Eerik ka Taani ja
Poola vahelise usaldusmehe Swancz Desniczi juuresolekut, ilm-
selt kiill selleks, et koosolijaid tutvustada Poolaga peetavate lébi-
radkimiste asjus. Kahtlemata mdjusid niiiid Slesvigi pdeva aru-
tamise asjus kaasa ka Eeriku ja Jagiello vaheliste suhete edene-
mine ja viljavaated idas. Viimaste esiletoomine pidi Slesvigi kii-
simuses mdjuma aga kahesuguselt. Esiteks Jagiello lubadus,
Slesvigi asjas Eerikule appi tulla, pidi vihendama taanlaste silmis
liiduse vasrtust linnadega, mille saavutamisel oli veel palju ris-
keerida; jai ju voimalus lahtiseks, et vahekohtunikkudena otsus-
tavad linnad Eeriku kahjuks, millega 1415. a. Konstantsis saadud
legalisatsioon Slesvigi piiiietes oleks oma méju kaotanud. Teiseks
aga pidi lihenduses Jagiello lubadustega esilekerkiv kavatsus,
ordu vastu minna, kaasa mojuma, et Taani Slesvigis voimaluse
jarele piiliaks dra pidada s6jajuhtumeid, mis oleksid takistanud
operatsioone ordu vastu ja asja vaherahu jne. niol tuleviku peale
edasi liikkata. Loobumine linnade liidusest Slesvigi pdevale mitte-
minekuga tiahendas aga ka Eeriku agressiivsete kavatsuste
edasiliikkamist. Me ndeme, et Poola-Taani suhetega on voimalik
rahuloldavalt pohjendada muude asjaoludega seletamatut Eeriku
loobumist linnadelt liiduse otsimisest, ja seepdrast peame kées-
olevat pohjendust pidama téenidoliseks 88).

83) Daenell, Hansestdadte, lk. 295 jj. HR. VI, nr. 591, 593.

86) Seeligeri seletus, nagu ei olevat Eerik end mitte alandada tahtnud
Sigismundi saadikute ees, on otsitud ja véimatu. Vt. Ekskurss 3.

87) Cod. Ep. Vitoldi, nr. 832.

88) Slesvigi kiisimuse iihendust Poola-Taani suhetega niitab ka Cod.
Ep. Vit,, nr. 833. Nagu Jagiello iitleb, refereerides Eeriku teatist, teatanud
viimane, et Eeriku Slesvigi asi on lahendatud ja Eeriku heatahtlikkus ning
head lootused Jagiellole avaldatud. Niib lause mottest, et nende asjade vahel
on pGhjuslik seos.
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Sellest asjaolust voiksime siis juba 1418. a. keskel tdendo-
liselt jareldada ordu politika iilekaaluvotmist Eeriku juures. Kind-
lasti voib seda viita 1418. a. siigise kohta, mil muidu nii kanna-
tamatu Eerik ilma mingi muu lihedalseisva pohjuseta laseb Vendi
linnade esindajaid pikendada vaherahu holstlastega terveni
kaheks aastaks — 29. septembrini 1420 89). Arusaadav on see
aga siis, kui silmas peame Eeriku tahtmist end vabastada ordu
vastu kavatsetava s6jakaigu jaoks 90),

Nigime, et 1419. aastal toimunud liidus Poola ja Taani vahel
ei olnud sihitud mitte ainult ordu vastu, vaid oli laiem kaitse-
riindeleping. Sellega oleks seletatav ka asjaolu, et iildse tarvis
oli veel uut liidust péarast 1415. a., kuigi Taani ja Poola vahel ei
olnud vahepeal tekkinud mingisuguseid lahkhelisid. Peame eel-
dama, et 1415. aasta leping oli kitsapiirilisem — sihitud ainult
ordu vastu; Eeriku politika suundamiseks itta oli aga muutunud
asjaoludel Poola poolt tarvilik liidust laiendada.

Muidugi oli Jagiello poolt lubatud abi Slesvigi kiisimuses palju
kahtlasem kui kokkuleppe teostamine ordu vastu. Lepingu ordu
vastu sihitavus oli siiski peaasjaks, mitte ainult sellepidrast, et
poolapoolne lepingu iirik vaenlaste seas ordut eraldi nimetab,
vaid siin oli punkt, kus kokku kiaisid mélema uniooni alguslikud
politilised huvid. — Enne aga, kui vaatleme iiksikasjalisi konk-
reetseid kavatsusi, mis peitusid liiduse iirikute iildiste lausete
taga, peame vaatlema ka Eeriku suhtumist kolmandasse suure-
masse jousse, kes samuti osa vottis koalitsioonist ordu vastu, —
Rooma kuningas Sigismundisse.

Sigismundi Santaazipolitika ordu vastu ei olnud esialgsetest
lootustest hoolimata andnud mingisuguseid tagajirgi. Vara
voi hilja pidi Sigismund métlema s6jalise viljaastumise peale, kui
ta tahtis ordult saavutada noutavat Neumarki jne. Mida kange-
kaelsemalt ordu ta ndéuetele vastu seisis, seda rohkem surveabi-
nousid vottis ta ordu vastu tarvitusele. 1417. ja 1418. aastal oli tal
mojuvaks vahendiks Brandenburgi markkrahv Friedrich, kes seni
oli osutunud Sigismundi truuks kéasilaseks. Selle kaudu laskis
viimane takistada abivigede ja palgasédurite ordu juurde mine-
kut. Brandenburgi Friedrich aga oli oma maa huvide pirast
sunnitud 1419. aasta esimesteks pidevadeks asuma orduga heale

89) Daenell, Hansestadte, 1k. 296.
90) Vt. ka 3. ekskurss, 16pp.
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jalale 91), Seega oli Sigismundi Santaazipolitikalt ordu vastu voe-
tud viimane tugi, kuna tal enesel ei olnud mingit reaalset joudu
ordu liheduses. Me ei tea kindlasti, kas Sigismundil juba oli ka-
vatsus ordu vastu sojaliselt vilja astuda ja liituda ordu jagamise
mottega, kui ta Taani kuninga juurde saatis riiiitel Trulle, kes
sinna joudis umbes aprillikuul 1419 92) ; igatahes aga pidi ka ta
viljapressimis-politika seisukohalt kasulik olema uue jou juurde-
ast ordu vastaste hulka.

Trulle naol Sigismundilt Eeriku juurde ldkitatud saatkond
ei dratanud asjata tihelepanu. Ta suurus kui ka Eerikule saade-
tud mitmesugused kingitused lubavad oletada, et see on Sigis-
mundi poolt esimene samm iiles vdtta vahepeal katkenud suhtu-
misi Taani kuningaga. Ei ole sugugi tingimata kindel, et kées-
olev saatkond pidi 6hutama Eeriku kallaletungi ordule ja selle
eest temale lubama Rooma kuninga toetust Slesvigi asjus, nagu
seda arvab Seeliger 93), kuid on usutav, et Trulle saatkonna ots-
tarbeks oli ka ordu kiisimuses jouda kokkuleppele Eerikuga. Iga-
tahes juurde astudes tekkivale koalitsioonile ordu vastu ja 8. mail
1419 solmides ordu vastu liiduse Poolaga isiklikul kokkusaamisel
Jagielloga, pidi siis Sigismund ka Eerikuga selles punktis ldbi-
kiimisse astuma.

Poola ja Taani vaheline liidus n#eb ette, peale nende dravéi-
detavate maa-alade saatuse, mille peale osavdtvatel riikidel on
pretensioone, ka nende maade langemist iihisesse ossa, mis kunagi
liiduriikidele ei olnud kuulunud. Niisugust punkti liiduses arves-
tades peab oletama, et ménesugusel miiral on liiduse tegemisel
toesti aluseks olnud Neumargi foogti poolt 1418. a. siigisel Jagiello
pdhe pandud kavatsus, orduriik kui niisugune iildse #ra kao-
tada ja ordu ise Kiipros’ele iile viia 9¢). Peab arvama, et ordu-
vastase koalitsiooni eesmirgiks oli asja onnestamisel ordu maid
omavahel jagada.

Kuigi leping ette naeb voimalusi ordult maid ka muul teel
kiatte saada, siiski on juba ettendhtavalt selge, et kavatseti ordult
saaki saavutada sojaliselt. Soja lahtipadstmise tahtpdeva me otse-
kohe antuna ei tea. Siiski on teada, et Jagiello ja Vitautas alusta-
sid sojakéiku ordu vastu 1419, aasta suvel, kusjuures poolapoolne

91) Brandenburg, lk. 78 j. Nieborowski, Reg. 95 j.
92) Liib. UB. 6, nr. 85, vrd. ka Ekskurss 3.

93) Seeliger, 1k. 37, vrd. Ekskurss 3.

94) Voigt, 1k. 332.
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liiduse iirikki valja anti T8ervinskis, kus Jagiello ja Vitautase soja-
vied iihinesid, et edasi minna ordu kallale 95). S¢jategevuse ava-
mise ajaks oodati parale ka Sigismundi isiklikult abivée eesot-
sas 96), Meid huvitab muidugi kdige enam Eeriku seisukoht, kas
ta oli valmis ordu vastu sojaliselt vilja astuma. Kuna liiduses
Poolaga oli ette nihtud, et pooled vastastikku teatavad enne tege-
likuks saamist oma vaenlaste vastu sb6ja alata tahtmist ja saades
teise poole kiest ndusoleku peavad kokku leppima selle ldbivii-
mise kohta, siis on arvata, et ka Eerik solmides liidust motles
soda alata 1419. a. suvel. Sellekohane kokkulepe pidi saavutatud
olema arvatavasti veel enne ametlikkude liiduse lirikute vaheta-
mist, sest Poola relvastumine algas kindlasti enne 23. juunit 1419,
millega on dateeritud ajaliselt eelnev Eeriku poolne liiduse doku-
ment. Koige selle pdrast peame viga téendoliseks, et 1419. a.
mai keskel ordule tulnud teated taanlaste ja rootslaste kovast rel-
vastumisest laevadel 97) on tdesti olnud sihitud ordu vastu, kuna
teist pohjust neile on viga raske leida.

Ordu seisukord koalitsiooni vastu, kuhu peale Pommeri Bo-
guslavi kuulusid Vitautase kaudu veel Moskva jaNovgorod 98), oli
ddrmiselt raske. Peale Brandenburgi ja kaugete ordusobraliste
vaimulikkude kuurviirstide ei olnud ordul vastukaaluks midagi
vilja panna ja kahtlane oli, kas hidaohu korral oleks sealt tulnud
tegelikku abi 99).

Lahti puhkemas olev sdda ei teostunud siiski. Ordu pé#ste-
ingliks osutus jillegi Sigismund. Juba 1. juulil 1419 palus ta oma
saatkonna kaudu Jagiellot, et s6da edasi likataks 100), Milano
peapiiskopi vaheltsobitusel tunnistas siis ka &armises hddaohus
viibiv ordu vahekohtunikuks Poola-ordu tiilis ainult Sigis-
mundi 101), Viimastel tingimustel pikendati vaherahu veel iiheks
aastaks: 13. juulini 1420 192),

95) Brandenburg, lk. 86. Tdenisoline on, et Poola-Leedu poolse liiduse
iiriku hilinemine vérreldes Taani omaga on tingitud just Vitautase ja Jagiello
kokkusaamise kavatsusest, dokumendi allapitserdamise kergendusest mélema
riigi magnaatide koosolemise tagajirjel jne.

96) Caro, Lib. canc., nr. 81. Brandenburg, lk. 86.

97) UB. 5, nr. 2317.

98) QOsten-Sacken, lk. 267 j.

99) Brandenburg, lk. 86.

100) Dlugosz XI, 1k. 402.

101) Dogiel IV, 1k. 103 j. v. Brandenburg, lk. 87.

102) Raczyfiski, lk. 248. Viga vdimalik on, et Sigismundi loobumine
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Erikul ei olnud iiksinda muidugi midagi peale hakata; ta oli
sunnitud loobuma kavatsetud séjaretkest ja asja edasi liikkkama.
Poola poolt sdjakavatsuste esialgne katkestamine ei siindinud nah-
tavasti mitte tédiesti ignoreerides Eerikut, vaid see sai asjast kaht-
lemata informatsiooni, sest ajaliselt langeb kokku Poola-Taani
poolapoolne liiduseiiriku aeg, 15. juuli 1419, juba kisil oleva
vaherahu pikendamise ldbiradkimistega ordu ning Sigismundiga.
Arvatavasti jouti sOja edasiliikkamises mingisugusele kokku-
leppele sel puhul Poola kuninga juures viibivate taani saadikutega.

Juuli alul 1420 kordus samane lugu. Kuigi soda osalt Poola
Ja ordu vahel oli lahti puhkenud, siiski algasid ldbiradkimised
Vitautasega vaherahu pikendamiseks ning konverentsi pidamiseks
(Vileny’s) hiljemalt mais 1420, mis eitab Poola-Leedu t&sist ka-
vatsust alata sel suvel diget s6da 103). Kas olid ka Eeriku relvas-
tumised 1420. a. kevadel, nagu kardeti, sihitud ordu vastu 104),
el voi kindlasti delda. Kiill algas Eerik juuli alguses Fehmarni
saarele dkki kallale tungides veel enne vaherahu 16ppemist sédz
holsteinlastega 105). Véimalik on aga, et juhul, kui Poolaga 1419.

sOjavielisest aktsioonist pdhjenes just nimelt selles, et ordu tunnistas teda
niilid ainukeseks vahekohtunikuks, mida Sigismund Kaschaus noudis just
enne lepingu sélmimist Jagielloga. Vladislav aga oli Kaschaus lubanud al-
luda ainuiiksi Sigismundi vahekohtule, kui aga ordu seda tunnistab. Ra-
czyniski, 1k. 242. Sel tingimusel oli Sigismund sélminud temaga liiduse. Vist
selleks, et Sigismundilt saada legalisatsiooni oma piitietele ja siis sjalist
abi, oli Vladislav Jagiello loobunud nii heal hetkel oma sOjakdigust, mis
Poolas suure rahulolematuse esile t6i. Arvatavasti selles ithenduses on ka
Jagiello-Vitautas’e poolses liiduseiirikus (Taani-Poola leping 1419) mairkus, et
ta ei tahtvat kiesoleva liidusega rikkuda neid lubadusi, mis-ta andnud
Sigismundile. Teissuguste arvamistega on esinenud Seeliger, 1k. 39 j., ja
Caro, 1k. 503. Et siin tegemist on reservatsiooniga Jagiello poolt, niitab
»volumus” ja iildse kénes oleva lause stiil, nii et tohiks #ra jaida Seeligeri
arvamine, nagu laskvat Eerik enesele Jagiello poolt kinnitada, et Sigismundi
mitte ei petetaks. Riikimata Seeligeri vaate konstruktiivsusest, tohiks vii-
masel korral kiill oodata kas ,,obligavimus” rohutustega mitmes variatsi-
oonis. Caro arvamine, et sellest vdiks jédreldada Sigismundi ja Eeriku
nduete vastuolu, on, nagu nigime, iildiselt Gige; lihem dramiiramine aga,
. et Sigismund ei olevat tahtnud Eerikule lubada Eestimaad, on tuulest
voetud.

103) UB. 5, nr. 2477. Péhjuste kohta v. Osten-Sacken, 1k. 259.

104) UB. 5, nr. 2467. Ordu poolt voeti asja viga tosiselt, mindi isegi
nii kaugele, et anti kisk losside kordaseadmiseks oodatava Taani kallale-
tungi puhul.

105) Daenell, Hansestidte, lk. 300.

3*
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aastal sojakaiku edasi liikates uue retke asjus kokku lepiti 1420
suve peale, siis vois Eerik jirjekordse edasiliikkamise tottu kasu-
tada holsteinlaste vastu alguslikult ordu vastu kogutud joudusid.
Igal juhul aga on véimatu konstrueerida kallaletungist Fehmarnile
Eeriku mittealistumist oma liiduse kohustustele ordu vastu. 1421.
aasta aprilli alguses liidust sélmides Brandenburiga oli Poola
jallegi kohustatud pidama rahu ordu vastu veel iihe aasta 106),
nii et Eerikul koige paremagi tahtmise korral ei olnud mingit
métet minna sel suvel omalt poolt iiksinda ordu vastu, kuigi tal
novembri 16pus 1420 oli tehtud vaherahu holsteinlastega 1421. a.
mihklipdevani 107), Uksinda ordu vastu minnes oleks Eerik ris-
keerinud niihésti seal liiiiasaamisega kui ka tema kées oleva
Slesvigi osa voimaliku kaotusega Holsteini krahvide pealetungiga
ta peavie draolekul. — Me nieme, et 1419, aastal Poola ja Taan
otsustatud iihine aktsioon ordu vastu liikkkus aasta-aastalt edasi
peaasjalikult Poola siiii 1abi. Eerik aga piisis kogu aja orduvae-
nulisena. Ko6ik ordu katsed temaga paremasse vahekorda saada
lilkkas ta tagasi. Ordu sobitused 1419. a. otsekohe, 1420. a. 16pul
Liiiibeki piiskopi, 1421. a. suvel Riia peapiiskopi kaudu ei andnud
mingisuguseid tagajirgi.

106) v, Brandenburg, lk. 117 jj.
107) Daenell, Hansestadte, 1k. 302.



I peatikk

Eeriku suhtumine orduvaenuliste elementidega
Liivimaal.

Eespool vaatlesime Pommeri Eeriku katseid, astuda kontakti
teiste orduvaenuliste valitsejatega. Eeriku liritused ei piir-
dunud aga ainult sellega; ta otsib omale liitlasi ka Liivimaalt
enesest, kus prelaatide ja vasalkondade opositsioon ordu stiftide
inkorporeerimispolitikale oli avanud soodsa pinna selliseks suhtu-
migeks.

14. ja 15. sajandi vahetuseks oli ordu enda stiftide inkorporee-
rimise piilides saavutanud tdhelepandavaid edusamme. Ko6ik kolm
suuremat ja iseseisvalt tilesastunud piiskopkonda Liivimaal olid
sattunud, kui mitte taiesti ordu késilaste, siis ometi kahjutute
isikute "kitte. Saare-Laine piiskopkonda oli ordu 1380. a. upi-
tanud oma mehe — Winrich v. Kniprode, samanimelise korgmeistri
vennapoja; Riia peapiiskopiks jai orduvend Johann v. Wallenrode,
ja ka Riia kapiitel oli paavst Bonifacius IX bullade tagajarjel
nii histi kui inkorporeeritud. 1400. a. liks 1opuks ordul korda
lahti saada oma h#adaohtlikumast vastasest, Tartu piiskopp
Dietrich Damerow’ist. Tartu piiskopkonda tditsid niiiidsest peale
méhed, kes ei teinud ordu iilemvalitsusele mingit tahelepanda-
vamat opositsiooni. — Nii moéodus Liivimaal ka aastakiimme
enne Tannebergi lahingut. Wallenrode oli kiill hakanud avaldama
oma iseseisvuse instinkte, ta séltumus ordust oli aga ikkagi nii
suur, et ta oma pentsikust seisukorrast piadsemiseks 1405. a.
vilismaale séites ,,rentis” oma stifti 12 aastaks ordule. Fakti-
liselt oli vihemalt selle aja kestel, kui ordu vikaarina valitses
Riia peapiiskopkonda, ta véim selles Liivimaa osas kdige suurem.

Olles tegelikult esiagseks jagu saanud piiskoppide oposit-
sioonist Liivimaal iihtlusriigi loomise vastu orduga eesotsas, oli
aga ordu esile kutsunud opositsiooni teisalt, mida raskem oli maha
suruda aina diplomaatiliste ja rahaliste vahenditega. Need olid
iiksikud vasalkonnad.

Liivi stiftide vasalkonnad olid oma politilise tahtsuse kiire
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tousu volgnenud peaasjalikult alalistele tiilidele oma maah&rrade
ja ordu vahel, mille tottu molemad pooled otsisid endile abi vasal-
lidelt kui tegelikult sageli otsustavalt sojaliselt joult. Maaoma-
nikkudena pidi vasallidel soovitav olema Liivimaa konsolideeru-
mine, kuid ainult niipalju, kui see vastu ei kidinud nende politi-
listele huvidele. Vasallide politilise tihtsuse dhvardas aga kaotada
ordu tingimatu iilekaal piiskoppide iile, mis samuti oleks 16pu
teinud poolte vastastikustele iilepakkumistele lubadustes vasal-
kondadele 108), Seet6ttu nideme vasalkondi ordu vastastena, kui
see #dhvardas I6pule jouda oma inkorporeerimiskavatsustega.
Sellel seisukohal olid vasalkonnad asunud Dietrich Damerow’i
poolt juhitud voitlusesRiia peapiiskopkonna inkorporeerimise vastu
13941397 109),  Sama opositsioon pidi vara voi hilja jille
ilmuma, sest nagu 6eldud, oli ordu uue sajandi esimesel aasta-
kiimnel Liivimaal absoluutselt iilekaalus.

Sellise hea juhuse kokkupdrkeks vasalkondade ja ordu vahel
avas Tartu piiskopp Bernhard Bulowe surm, nihtavasti
1413. aasta alguses 110), Vakantsele piiskopitoolile piiiidis ordu
paavsti juures ldbi suruda loomulikult omameelset meest; see-
kord osutus ordu kandidaadiks korgmeistri sugulane Giinther
v. Schwarzburg, Seega oli ordu sattunud vastuollu Tartu ka-
piitliga, kellel oli oma, meile nimepidi tundmatu, elekt. Mdlemad
pooled poordusid paavsti poole. Ordu tdi ette, et Tartu piis-
kopkond on asutatud ordu poolt ja temale alluv, selleparast peaks
paavst piiskopitooli tditmisel arvestama ka ordu huvisid. Tartu
kapiitli saadikud tegid aga omalt poolt selgeks, et stift ei kuulu
ordule ja asub tulevikus Rootsi riigis 111). Selle peale andis

108) Girgensohn, Ik. 3 ja 42.

109) Girgensohn, lk. 49.

110) Bulowe tipne surmadaatum ei ole teada. Ta suri hiljemalt 28. veeb-
ruaril 1413.

111) UB. 4, nr. 1937. Ordu poolt draostetud kardinaaldiakoni Petrus de
Angeli teade korgmeistrile. Selle jarele olevat paavst fitelnud ...ecclesiam
fore in regno Sveciae sitam, nec ad vestrum ordinem pertinere. Niebo-
rowski Reg. 31 saame teada, et sellise seisukohaga on vilja tulnud Tartu
saadikud. Nieborowskil on kiill: ,sie hatten dem Papst gesagt, die Kirche
liege in Schweden, darum hat er sie heimlich einem seiner Kadmmerer ver-
lichen”. ,,Fore” tarvitatakse keskaegses ladina keeles tihti ka preesensi
edasiandmiseks (vrd. Ducange III, l1k. 548). Nahtavasti siis selleski tirikus,
mis tarvitanud Nieborowski, on seisnud ,fore”. On ju vdimalik, et paavstil
toepoolest lonkasid geograafilised teadmised niivort kauge maa kohta. Kuid
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paavst, mooda minnes moélemast kandidaadist, stifti oma kubiku-
laariusele Dietrich Resler’ile.

Uhenduses Tartu piiskopitooli vakantsiga on olnud, nagu
koik miargid niitavad, suuremad hoorumised. Viga voimalik on,
et samasesse aega langeb hiljemalt 1413, a. solmitud Tartu stifti
liildus Vitautasega, igatahes niib see siindinud olevat enne
Resleri paralejoudmist Liivimaale 112), Ordu pidas liidust oma
vastu solmituks, mis jargneb orduprokuraatori arvamisest, et
Liivi ordumeister peab Reslerilt néudma stifti liiduse lahuta-
mist Vitautasega. On tiiesti loomulik, et Tartu kapiitel piiiidis
kaitsta oma elekti voimaliku ordukandidaadi libimineku vastu ja
otsis selleks omale seljatuge ordu vilisvaenlaste juurest.

tdendolisem on see, et kapiitli saadikud vaevalt riskeerisid niisuguse avaliku
valega esineda, et Tartu stift asub Rootsis. Kiill aga voisid saadikud
paavstile teada anda mingit kavatsust, mille teostumisel Tartu saab asuma
Rootsis. Angelil olid labiradkimistest otsesemad andmed kui prokuraatoril.
Ta utleb ,fore”, mille juurde ka meie peatuma jiime.

112) Nieborowski, Reg. 35. Orduprokuraatori kiri korgmeistrile véi kes
ta aset tdidab, 15. jaan. 1414. Juba sénad ,Dietrich Reseler, ernannter
Bischof von Dorpat, soll auf Verlangen des M. v. Livland das Biindnis d.
Domstiftes mit Witold auflosen” niitaksid toenzolisena, et Resler ise ei ole
liidust s6lminud. Kahjuks aga on need Nieborowski sonad.

Siiski peaks liidus tehtud olema enne R-i Liivimaale tulekut. Resler
viibis veel 27. juulil 1413 Roomas. 11. juuliga on dateeritud paavsti soo-
vituskiri Reslerile piiskoppide jne. juures, kuna saadab tema iilesandega ,,ad
Alamanie ac nonnullas alias partes”. (Arbusow, Geistlichkeit, lk. 169.) Ka
siis, kui Resler juba kohe 27. juulil Roomast teele asus, on vaheaeg selle ja
1414. a. 15. jaanuari vahel viga viike, et sellesse saaks paigutada Resleri
reisuaja, paavsti iilesannete taitmise teel, tutvumise olukorraga Tartus, 1abi-
radkimised Vitautas’ega, teate joudmise prokuraatorile Veneziasse.

Kui aga stift omapead, ilma piiskopita selle liiduse sélmis, siis arva-
tavasti pidi selle aeg kokku langema piiskopkonna vakantsiga.

Voimalik on, et Resler alles hiljemini joudis oma residentsi, kas 1414.
voi koguni 1415. a. esipoolel. UB. 5, nr. 2030 peab olema neist aastaist. Kiri
dratab oma tdnuga Tallinnale au ja heateo eest, millest ka ordumeistrile
teatatud, mulje, nagu oleks see reageerimine kas libisdidul avaldatud lahku-
sele, vGi tervitustele, v4i kingitustele saabumise puhul. See on muidugi ole-
tus kolme kiisimérgiga, kuid ta seletaks asjaolu, miks Tartu piiskopi
protestatsioonid ja kahjutasunduded Doleni pirast esinevad alles 1415—1416,
kuna Dolen tapeti 1418, Liivi ordumeistrikoha vakants 1415. a. siigisel sele-
taks omalt poolt ka asja viibimist. Peale UB. 5, nr. 2030, ei ole Tartu piis-
kopilt Reslerilt sdilinud iihtegi lirikut mulle kittesaadavas literatuuris, mis
oleks dateeritud enne 1416. a.
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Samuti umbes samasesse aega langeb ka teine juhtum, mis
tdendab, et Tartu vasallidest olid moned astunud iihendusse
Pommeri Eerikuga. Enne oktoobrit 1413, arvatavasti aga ap-
rilli 16pus voi mai esimestel paevadel 1413, surmati Preisimaal
Braunsbergis kérgmeistri Plaueni kisul ja mdnede ordu kisu-
tajate kaasteadmisel ,nach iiberstiirztem Gerichtsverfahren”
iiks mojukamasse ja vanemasse Tartu piiskopkonna vasallisoosse
kuuluv Tartu vasall Johann wvon Dolen 113), Seesugune oma-
voliline korgmeistri samm, nagu voora vasalli hukkaméistmine,
dratas muidugi kogu maal meelepaha. Uhel Harju-Viru vasallide
koosolekul, 21. mail 1414, selgitas pérastine Liivi ordumeister,
siis Viljandi komtuur Siegfried Lander von Spannheim Liivi
ordumeistri kasul, ndhtavasti meelte rahustamiseks, pohjusi,
miks Dolen hukati. Sellel koosolekul tarvitanud S. Lander von
Spannheim Taani kuninga kohta haavavaid sénu, olevat teda ,,be-
ruchtigt und bedasset”, missuguse asjaolu Eerik piarast kasutas
oma norimisteks ordu vastu. Et kahtlustus Doleni kohta pidi
olema viga raskes ,eksituses” ordu vastu ja kindlasti pdhjen-
datud, et tema vastu voeti tarvitusele sddrane vastutusrikas
samm, ja et temaga iihenduses laimatakse ka Taani kuningat,
siis tohiks selge olla, et Dolen on seisnud ordu suhtes draandlikus
ithenduses Eerikuga 114),

Doleni juhtumit tuleb vétta siimptomaatilise ndhtusena vihe-
malt osa Tartu stifti vasallide kohta, sest harilikult jargneb iihele
suuremale mehele hulk vaiksemaid. Ka tuleb m&jukamate Tartu
ja Riia stifti vasallide Tiesenhausenite vahekorda Eerikuga vaa-
delda samuti kui siimptomit nimetatud Tartu wvasallide kons-
piratsioonist ordu vastu.

3. oktoobril 1413. a. andis Eerik teada, et ta oma teenijate
hulka on votnud Johann (Hans) ja Peter Tiesenhauseni ja lubab

113)  Doleni surmamise daatumi kohta on Arbusow arvamisel, et see on
olnud vahe aega enne 6. maid 1413; see on korgmeistri kirja daatum, kus ta
kahtlustab Harju-Viru vasalle Eerikuga iithenduses olemises; arvatavasti
olevat Doleni surmamine korgmeistrile materjali andnud Harju-Viru va-
sallide labikdimisest Eerikuga. Arbusow-Stavenhagen, lk. 167, mirk. 1. Ka
muidu on tdéendoline, et Doleni surmamine on olnud Plaueni viimasel valitse-
misaastal, sest muidu oleks imekspandav, miks see asi uuesti pdevakorrale
tuli alles mais 1414. Kiesoleval juhul aga seletuks viibimine kérgmeistri
sedisvakantsi tottu oktoobrist jaanuarini.

114)  Arbusow-Stavenhagen, nr. 246, UB. 5, nr. 2080.
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neile oma kaitset 115), See kiri iseenesest tundub imelikuna
juba selle poolest, mislaadi teenistust voisid kiill Taani kuningale
pakkuda kaks Liivimaa vasalli. Kirja pearohk aga peitub kind-
lasti Tiesenhausenite kaitse alla votmises, ja seda oli Tiesen-
hausenitel vaja, kui nad osa votsid konspiratsioonist ordu vastu.
Moni aeg enne seda, arvatavasti aprilli- v6i maikuus, toimus
Doleni hukkamine. Kui Tiesenhausenid osa votsid samast kons-
piratsioonist, siis tohiks selge olla, et nad kartuses, et nende enes-
tega voiks korduda samasugune lugu, muretsesid enestele Eerikult
kaitsekirja. Ka noudis seda nende maade kaitse, mis suurelt
osalt asusid ordu vikariaadi all olevas Riia stiftis, osalt aga
ka ordualal.

Igatahes teeb Tiesenhausenite perekondlik traditsioon meile
téendoliseks, et nende teenistus Eeriku juures vois olla sellise ise-
loomuga. Peter ja Hans olid selle Bartholom#us Tiesenhauseni
pojad, kes Damerow’i voitlustes ordu vastu oli iihes oma onupo-
jaga Damerow’i poole iileldinud Riia vasallide juhtivamaks jouks.
Danzigi rahus 1397 olid Tiesenhausenid sunnitud, kiill véiikse vas-
tutasu eest, ordule jitma oma osa Kokenhuseni lossist. Riia peapiis-
kopkonna minekuga ordu vikariaati pidi see rahutu suguvésa sel-
gemini kui muidu tundma ordu iilevoimu 116),

, Meil on liiga vihe tirikulist materjali selleks, et kindlaks teha,
millised eesmirgid peitusid selle ndhtavasti 1413. aasta esimesel
‘poolel aset leidnud Tartu ja vodib-olla ka Riia 117) vasallide konspi-
ratsiooni taga. Ajaline kokkulange Tartu piiskopkonna vakant-
siga lubab meil teha oletuse, kuigi siin viga ettevaatlik tuleb olla,
et on piilitud iihendusse astuda niihésti Eerikuga kui ka Vitau-
tas’ega, et Tartu kirik jaidks ordust séltumatuks. Et aga, nagu pi-
rast ndeme, ka Eestimaa vasallid samuti iihenduses olid Eerikuga
ja voib-olla olid Tartu (ja Riia) vasallidega iihise konspiratsiooni
liikmed, siis vahest oli selle eesmirgiks Eestimaa Taani kitte
méangimine, mis oleks Liivimaale juurde toonud uue toe opositsi-
oonile; véimalikult aga taheti ka Tartu piiskopkonda asetada min-

115) UB. 6, nr. 2999. Kirja méttest saab Bruiningk nihtavasti arv nagu
meiegi. Ta regest kidesolevast tirikust nimetab kaitse alla vétmist koéige
pealt. Bruiningk, 1k. 201.

116)  Girgensohn, lk. 80 j.

117) Tiesenhausenid olid Tartu, kuid tihtlasi ka ordu ja Riia stifti va-
sallid; v6imalik, et nad osa vottes orduvastasest konspiratsioonist kaasa tém-
basid ka Riia vasalle.
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gisugusesse séltumusse Taanist, nagu iitlesid paavstile Tartu ka-
piitli saadikud ,,ecclesiam fore in regno Sveciae sitam”. Viimane
oletus ei olegi nii ebatdenioline, kui meeles peame seda, et 1451. a.,
piiskopp Bartholomidus Savijarve ajal, kordus samasugune
katse 118),

Nagu oeldud, langeb samuti 1413. aastasse Eeriku ja Eesti-
maa vasallide sidemete avalikukstulek korgmeistrile. 6. mail 1413
kirjutab viimane Harju-Viru vasallidele, et kuigi temale on ette
toodud iihte-teist viimaste asjadest ja tegevusest, ei tahtvat ta
seda siiski uskuda, sest senini on riiiitlitel olnud hea nimi, mis-
parast nad senini on #ra teeninud korgmeistri usalduse ja hea-
tahtlikkuse. Kui vasallidel peaks olema midagi ordu vastu, siis
peaksid need sellest teatama korgmeistrile, kes siis asja piiiiab
korda seada. Vasallid lakitagu korgmeistri juurde 2 oma saadi-
kut; nad pidagu seda meeles, et nad ,,die unsirn seit”; see lubab
neid hidakorral aidata, ja loodab, et vasallid oma head nime au
sees hoiavad. Ja kui vasallidele keegi troostlikke ja valesdnu ette
kannab, siis drgu pangu nad seda tahele 119).

Kiesoleva kirja sisust tohiks selge olla, et korgmeistril on
kahtlustusi Harju-Viru vasallide loiaalsuses, ja et isik, kes ette
toob vasallidele troostlikke ja valesonu, on Eerik. Viimase ole-
tuse poolt riigib peale samaaegsete Eeriku suhtumiste arvesta-
mise stifti vasallidega ka jargmine asjaolu.

Uheaegselt kahtlustamisega Harju-Viru vasallide vastu kaht-
lustas kérgmeister ka Tallinna linna, kellelt samuti enese juurde
tsiteeris kaks saadikut. T6enioliselt oli Tallinna sel ajal ordule
loiaalne, nagu iildse siis enamik linnu sai orduga esialgu vordle-
misi hasti 13bi, ja hiljemini joudis ka Liivi ordumeister sellele
otsusele 120), Tallinna piitidis #ra hoida seda hibistavat korg-
meistri juurde likitatavat saatkonda, ja tdenédoliselt selleks, et
anda paremat tunnistust oma ordupoolsusest, puhus ta iiles kar-
tused, et 1407. a. asutatud Pirita klooster, kus kais palju palve-
randajaid Pohjamaadelt, v6ib oma mereddrse asendiga saada
Taani kallaletungi baasiks, kust voib linna sGjariistus vallutada.
Nouti, et Pirita klooster paigutataks iimber — merest kaugemale.

118) Schiemann, II, lk. 136.

119) UB. 4, nr. 1939.

120) UB. 4, nr. 1942, 1945; UB. 5, nr. 2015. Vrd. Arbusow-Stavenhagen,
k. 165 ja 170. ‘
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Need kartused indulgentsi saajate sojalise valjaastumise pirast
on kaunis otsitud; seda téendabki ordumeistrite 16plik kiilmaks-
jaamine kloostri iimberpaigutamise motte vastu, ja see teeb téiesti
toendoliseks Arbusow’i oletuse, et nende kahtlustuste iilespuhu-
mine Tallinna poolt on toodud sellega kaasuvate oma loiaalsuse
toestuste kdovendamiseks 121). Sel juhul jargneb aga kindel ole-
tus, et Tallinnat kahtlustati konspireerimises Taaniga; sellest
peaks siis ka selge olema, et samaaegsed kahtlustamised Harju-
Viru vasallide vastu pohjenesid samal alusel.

Tallinlaste loiaalsusest on ordumeister veendunud ja palub
omalt poolt kdrgmeistrilt noéutud saatkonna #rajasmist. Samas
kirjas ei ole aga midagi nimetatud Harju-Viru saadikute kohta,
samuti ei ole meil sailinud mingit trikut viimaste kahtlustustest
vabastamise kohta. See toob ldhedale oletuse, et Liivi ordumeister
omalt poolt tdiesti ndus oli kérgmeistri sammudega vasallide
vastu. Ka on vdimalik, et Tallinna niis uskuvat harju-virulaste
suhtumisse Eerikuga, sest nii raskelt usutav kui on Pirita soodus-
tav voimalus s6jaliseks aktsiooniks, sama tdendoline on, et Pi-
rita ,,ablassleute” kaudu voéis siindida iihendus Taani ja ordu-
vaenuliste elementide vahel Liivimaal. VGgib-olla tahtis Tallinna
oma kahtlustustest vabanemiseks ka just dra tihendada, et vahe-
mad laevad merelt véivad maanduda ka otse Piritale 122), et va-
sallide iihendus Taaniga ei tarvitse toimuda mitte Tallinna kaudu,
kelle kodanikkude peale véis kergesti langeda selline kahtlus, sest
et kaupmehed olid liikuvamaks rahvakihiks. Lopuks teeb usuta-
vaks, et korgmeistri kahtlustused on pohjendatud Harju-Viru
vasallide vastu, nende liahedane ajaline suhtumine Doleni, Tartu
kapiitli, Tiesenhausenite teotsemisega ja viimaks ka see, et 1421.
aastast on meil nende Taani pooldamine nii hidsti kui iirikuliselt
kinnitatud 123),

Eeriku oletatav iihenduses seismine Harju-Viru vasallidega
ei piirdunud nahtavasti ainult iiksikute avantiiristidega, nagu seda
oli mingi kriminaalsiiiiteo eest hukkamédistetud Friedrich Wran-
gel. Wrangeli kohta on 1421. ja 1422. aastast teateid, et ta on
Eeriku riikides kaitset leidnud ja esimese kaudu n#htavasti iihen-

121) Arbusow-Stavenhagen, lk. 165. Uks tallinnlaste kiri nimetab kar-
tuse objektina otsekohe vagu mehi: ,hir over ut Sweden van vogeden und
andern luden”. UB. 4, nr. 1945.

122) UB. 4, 1945.

123) UB. 5, nr. 2528; vt. ka allpool.
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duses olnud Friedrich ja Hans Parembeke’ga, kes tulid Rootsist ja
Soomest laevadega Eesti randa, poletasid isiklikkude vaenude
tottu Eestimaal maha Otto v. Brakel’i moéisad ja viisid d4ra Soome
ithe vasalli Arndt von Vietinghoff’i 124).

Nagu juba oletada voib sellest, et korgmeister oma juurde
tsiteeris Harju-Viru vasalkonna esindaja, oli ndahtavasti konspi-
ratiivses ithenduses Eerikuga viahemalt suur osa vasalkonnast.

Eestimaa oli vaevalt 70 aastat tagasi tulnud Taani alt ordu
alla. Taani aeg oli Eestimaa vasallidele olnud kuldseks ajajér-
guks. Niikuinii kauguse piarast norgana esinev Taani keskvoim
oli halvatud veel Taani riikliku norkusega sel perioodil, kui ta
valduses oli Eestimaa. See asjaolu lubas Harju-Viru vasalkonnal
palju varemalt kui teistel Liivimaal tousta iseseisvaks korpo-
ratsiooniks, mis end oma teotsemises tundis pea sdltumatuna Taa-
nist. Harju-Viru vasallid teadsid vdga hiasti, missugustele asja-
oludele nad volgnesid faktiliselt suured politilised vabadused. Kui
Taani poolt hakati katseid tegema Eesti hertsogkonna ladnista-
miseks vdi riigist voorutamiseks, siis olid Eesti vasallid need, kes
ihu ja hingega sellele vastu seisid, katsudes darmisel juhul oma
maad anda kas vdi Rootsi alla. See oli loomulik, sest kui pere-
mees kodus ning liahedal, siis ei olnud vasallidel nii vabu kési oma
asjade ajamisel kui enne. Nii olid ka Harju-Viru vasallid poigel-
nud ordu alla sattumise eest 1346. aastal. Veel 1348. a. olid nad
iihendusse astunud Rootsi kuninga Magnus Eeriku pojaga, et
hertsogkonda Rootsi katesse méngida 125). Sellest ajast peale aga
tuli paratamatult alluda saatusele, ja me nieme hiljemalt vasalle
mitmeski kiisimuses orduga kasikdes kaivat.

Teadvus suurema osa oma privileegide paritolu kohta jai aga
Eestimaa vasallidele kauaks ajaks. Ka meie poolt kisitletava aja-
jirgu kohta on konstateeritav seda sisaldava ajaloolise legendi
olemasolu Harju-Viru vasallide juures. Kui Saare piiskopp Kas-
par Schuwenpflug oli 1421. a. tsiteerinud vaimuliku kohtu ette oma
(ja Harju) vasalli W. Fahrensbach’i, siis protesteerisid selle vastu
Harju ja Viru vasallid, misjuures esile tulevad ka nende ajaloo-

124) Vt. Arbusow-Stavenhagen, lk. 245 j.; UB. 5, nr. 2490, 2546,
2634. Ka muidu on Eerik nahtavasti protektsiooni andnud iiksikuile or-
duga tiilli ldinud isikuile. Nii viibib umbes sel ajajirgul Kalmaris ordu-
vend Eerik Ovelacker, keda olevat mustatud Liivi ordumeistri ees ja kes
niiiid korgmeistrilt palub luba teise ordusse iile minna. Vt. UB. 4, nr. 1856.

125) Vt, Grandinson, lk. 36 jj. Hohlbaum, k. 72 jj.
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lised vaated oma privileegide ja diguste saavutamise kohta. HarJu-
Viru vasallid arvavad, et vanasti iiks Taani kuningas on Liivi-
maad sojaliselt alla heitnud, riiiitlid, sulased ja meeskonna sinna
paigutanud ja andnud neile Giguse, mida nad omavahel tarvita-
vad 126) ; nad tahavad jadda ,,bei irer alden rechtichkeit, friheit
und gnade”, mis neile vanast ajast saadik on andnud Taani ku-
ningas 127), Kindlast assotsiatsioonist oma 6iguste ning privi-
leegide ja Taani kuningakrooni vahel véis aga nende kitsendamise
puhul kergesti jargneda poérdumine nende kuningate jareltulija
poole, kes need privileegid andnud. Tiiiipiline nidide sellest on
Wilhelm Fahrensbach’i p66rdumine Eeriku poole palvega, et see
teda kaitseks Saare piiskopi vastu ja hoiaks teda ta méisatega
selle diguse valdamises, mida omavad tema eelkiijate kiest teised
riititlid ja sulased Liivimaal 128),

Teadvus oma endisest kuuluvusest Taani alla ja oma diguste
péritolekust Taani kuningatelt 16i soodsa pinna iithenduse tekki-
miseks Eestimaa vasallide ja Pommeri Eeriku vahel. Meile pole
tuttavad lihemad péhjused, miks hakkasid Harju-Viru wvasallid
Eerikuga konspireerima. Korgmeister peab voimalikuks, et neil
oli ,,enigerlei widerstos, gedrang adir gebrechen” ordu vastu 129).
Arvestades seda, et niisugusel iseseisval ning joukiillasel korpo-
ratsioonil, kui seda oli Harju-Viru vasalkond, viga vdimalikult
voisid tekkida konfliktid oma maaisanda — orduga, eriti raskel
ajal — peale Tannenbergi lahingut, kus ka Liivi ordu haru eriti
pidi oma joéudu pingutama, ja osaliselt siindis see ta vasallide
kulul 130), on viga tGenioline, et kdrgmeistri kahtlustused osu-
tusid toeks.

126) UB. 5, nr. 2709, vt. 995.

127) UB. 5, nr. 2522,

128) UB. 5, nr. 2709, v. 998.

128) UB. 4, nr. 1939.

139) Nditeks 1414. a. taheti ira keelata vilja viljavedu Liivimaalt, et
voiks ndljahida dra hoida Preisis, kuhu aga vdis miiiia vordlemisi mada-
late taksihindadega, millest eelmisel aastal paljud kahju saanud. Liivimaal
tekitanud asi suurt rahulolematust. 1415. a. 16pul teatab Liivi ordumeis-
ter korgmeistrile, et ta ei véi seda ette kirjutada stiftidele, riiiitlitele, su-
lastele ja linnadele, ,,went sie y und vy frei gewesen sint” (nahtavasti vii-
maste vastuargument!). UB. 5, nr. 2025; vt. Arbusow-Stavenhagen, lk. 172.
Selliseid raskusi vdis s6jaseisukord ka ennemalt tuua. Thorni rahus ette-

nihtud kontributsiooni maksmine pingutas neil aastail ka Biivimaad. Ar-
busow-Stavenhagen, lk. 157 j.
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Samuti jadab tumedaks, kumma poole poolt siindis algatus
sidemete loomiseks; loomulikumana tundub kiill see, et vasallid
poordusid Taani poole, kelle orduvaenulisus ja soov Eestimaad ta-
gasi saada olid teada juba 1411. aastal 131). Eerikule oli aga
iihendusse astumine vasallidega Eestimaa taasvallutamise piilie-
tes suure tihendusega. Vaevalt vdis oodata Harju-Viru vasallide
poolt salajast labikdimist isikuga, kes noudles Eestimaad, muus
mottes kui katsudes oma hertsogkonda Taani katte maéngida.
1413. aastaks oli ta iihenduses ka osa Liivi stiftide vasalkonda-
dega, mis oli kuninga plaanide ldbiviimisele aina tuluks.

Uhendus, mille Eerik oli loonud Harju-Viru ja stifti vasal-
kondadega, kestis nahtavasti pikemat aega ja ei katkenud arvata-
vasti kunagi, kuigi meil alles 1421. a. alguses jille leidub selle
kohta iirikuline otsekohene teade. Liivi ordumeister teatab voib-
olla kiill veidi mustemates virvides, kui digus korgmeistrile, keda
ta tahab viia liiduse sdlmimiseni hanseaatidega, et ,niihdsti ordu
kui ka stiftide vigevamatest suguvosadest riiiitlid ja sulased kan-
navad Taani kuninga mirki” 132). Ordu riiiitlitest ja .sulastest
peaksid siia esijoones kuuluma Harju-Viru vasallid, kuna muil
ordu aladel asuvad vasallid olid vordlemisi viiksed ja politiliselt
tahtsuseta. —

Vahepeal oli niih#sti Tartu kui ka Harju-Viru va-
salle drevuses hoidnud Johann von Dolen’i surmamise tagajérjel

181) UB. 4, nr. 1878; kas 1411. v6i 1412. aastasse peab kuuluma ka
Cod. Ep. Vitoldi nr. 668, mis Prochaska poolt dateeritud 1416. a, Kirjas
nimetatud Taani kuninganna voib olla aga ainult Margaretha. Prochaska
on kirja dateerimiseks leidnud pidepunkte ainult Taani iirikuist, mis aval-
dusid temale 1416. a. saadik. Muud andmed kirjas ei luba histi aega tip-
samalt dateerida. Kirjas oeldakse, et ,,vortmer so lopt hir echter ein ruchte
im lande von der kéninghinne van Denemarke, dat wi uns der ok
sullen vruchten”, ja palub kdrgmeistrilt lihemaid teateid, et siis voiks
,darna bestellen must mit den sloten to Hargien unde to Wyrlande”. Nah-
tavasti siis juba hoolitseti losside korrashoiu eest vbimaliku Taani peale-
tungi puhuks.

Enam tGendoline on, et kiri on kirjutatud 21. aprillil 1411 (teisipdev
peale quasimodogeniti’t), sest siin kirjeldab ta alles kuulujuttu Taani vaen-
likkusest, 23. aprillil aga on tal juba kindlad teated (UB. 4, nr. 1878).

132) UB. 5, nr. 2528. Et gesellschaft — mirk, mitte nagu Bungel:
Gesellschaft tragen = Partei nehmen (UB. 5, lk. 1056), vaata Liib. UB. 6,
nr. 85 — Trulle toob Eerikule ,,des Romschen konings geselschop, ale den
lyntworm yn gold”. Ka Arbusow-Stavenhagen, lk. 242, on selles mottes aru
saadud. Sigismundi ,.Lohe ordu” iile vt. Aschbach, lk. 263.
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ta omaste poolt iilestostetud kahjutasunoudmine, millises asjas
tagajarjetult peeti orduga pdevi 1416.—1419. aastani 133), Voi-
malik on, kuigi mitte otsekohe tdestatud, et Eerik 1416 oma kae-
bustega, nagu oleks teda Doleni asjus laimatud, just mojustada
tahtis heakstegemise labirddkimiste kiiku. Raske oleks muidu
seletada, miks Eerik oma kaebustega esines alles 1416, aastal,
kuna ,Jaimamine” siindis, nagu iilal nigime, 1414. a. kevadel.
Kindel on, et Eeriku poolt vilja paista lastud haavumine rasken-
das ordu positsiooni Doleni heakstegemise ndudjate vastu, sest ta
vottis ordult voimaluse Joh. v. Dolenit siitidistada araandmises,
kuna sellest Taani kuningas kindlasti oleks uut haavamist vilja
lugenud.

Arvatavasti tulevikus ettendhtava Taani-Poola liiduse kar-
tusel, osalt voib-olla ka Eeriku siilidistusel aluse votmiseks ja
kindlasti kartuses Tartu stifti jne. vasalkonna meeleolu eest tu-
levikus oodata oleva s6ja korral, leppis ordu 1419. aasta alul Do-
leni omastega, makstes neile kahjutasuks 1600 Riia marka, kus-
juures kahjutasu maksis Liivi ordu. Viimane tingimus paistab
ehk imelikuna, sest Doleni surmas oli siiiidi kdige pealt kérgmeis-
ter, kuid ta on kooskdlas sellega, et vasallide rahunemine oli ka-
sulik kéige pealt ordu Liivi harule ja et Liivi ordumeister oli see,
kes alatasa oli peale kiinud korgmeistrile, kes asja venitada piiti-
dis, et see hoolitseks asja kiire Iopetamise eest, s. o. tuleks vastu
Doleni perekonna nduetele 184). Piris asjata need kartused Tartu
vasalkonna eest ei vfinud olla, kui maksti nii suur summa, ja
sellest jareldades on pohjust arvata, et vasalkonna drevus ning
orduvaenulisus oli kaunis suur. Kuna niihisti enne kui ka parast
on iirikuliselt tGestatav vasallide iihenduses-seismine Eerikuga,
siis on sellise drevuse juures vahepeal see ka viga usutav. Tartu
vasallid olid politilisest seisukorrast pealegi histi informeeritud.
Johann v. Doleni lesk Gertrud v. Dolen oli varsti peale kokkulepet
orduga delnud oma vennale, Ascherade komtuurile Schwarzhof’ile :
ta arvavat, et liidusest, mille tegid omavahel Vitautas ja Jagiello

133) Bergengriin annab pievapidamiste kohta halvasti libitdotatud
iilevaate. Selle kohta vt. Arbusow-Stavenhagen, nr. 201, 213, 219, 239.

134) UB. 5, nr. 23826. Lepitusraha maksmine Doleni perekonnale ei
teinud teda arvatavasti ordusébraliseks, sest Doleni poeg Hans oli iiks
neist, kes hiljemini mais 1421 liksid Taani kuninga juurde kaitsekirja
tooma Tartu piiskopile. Seda aga vist arvab kiill ordumeister, andes edasi
Gertrud Doleni teadet, et ta olevat ,ein erlich, klug, weise frowe”.
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1419. a. suvel, osa votavad ka Taani ja Rooma kuningas 135) ; seda
oli ta teadnud enne 24. juunit 1419, siis kui vahest veel pitserda-
mata oli liidus Taani ja Poola vahel. Voéimalik on, nagu hiljemini
nieme, et Resler’i piralejdudmisest alates Tartu vasallid teotsesid
niiiid oma piiskopiga eesotsas.

Umbes sama, mis oeldud Tartu stifti vasallidest, maksab ka
Harju-Viru omade kohta. Ka siin on meil 1413.—1421. a. suhtu-
mine Eerikuga iirikuliselt tdestamata; arvatavasti ei ole aga seegi
vahepeal katkenud. Doleni kahjutasundéude puhul ulatus drevus
siiagi. Méoningal miiral niikse Eesti vasallide suhtumisest or-
duga voimalik olevat jareldada ka nende suhtumist Eerikuga.

Kui kérgmeister 1416. a. suvel ngudis Harju-Viru vasallide
appitulekut Preisimaale, lubasid viimased kiill tulla, kuid jétsid
16pliku otsuse Liivi ordumeistri teha, sest vasallide draolekul ole-
vat karta pihkvalaste sissetungi Eestimaale. Peale noupidamist
kiskijatega jouab Liivi ordumeister otsusele, et Harju-Viru va-
sallid olevat ,,nicht gar willich dar to”. Pihkvalaste sissetungi kor-
ral vasallide draolekul ei saavat aga ordu meile kahju tasuda, ja
voib téusta ordu ja vasallide vahel ,ewiger haat und twi-
dracht” 136). Paistab, et kiesolevas kirjas ei karda ordumeister
mitte niivort pihkvalaste riiiisteretke Liivimaale kui just viimaste
tiillisattumist sel korral Harju-Viru vasallidega.

Jirgmisel pideval kirjutab ordumeister korgmeistrile, kui oli
saabunud hoiatus Tallinna piiskopilt, et Eerik peale soja lopeta-
mist holsteinlastega kavatseb Liivimaale kallale tungida, ja sele-
tab, et sddraseid teateid saades hasti on tehtud Harju-Viru va-
‘sallidega, et neilt ei nouta sdjakdiku Preisimaale 137). Ordu-
meistri viimaseid sdénu vdib seletada kahte viisi. Koige pealt, et
ordumeister soovis hoida Harju-Viru vasalle kodus Eestimaa kait-
seks kartaoleva Taani pealetungi vastu. Teiseks aga, arvestades
tulevikus varitsevat soda Taani vastu, et piiiiti hoida soodsana
Eestimaa vasallide meeleolu, ja kardeti pihkvalaste riiiisteretkest,
et see voiks vasallid orduga 15plikult tiilli ajada. Viimane voima-
lus niib olevat toensolisem, sest Eeriku pealetungi ei olnud kohe
oodata, vaid peale Holsteini s6ja 1oppu oli pealetungiks vaja teha
veel varustisi jne.; nii et vahepeal oleksid Harju-Viru vasallid jul-
gesti voinud Preisis dra kiia. Ka 1418. a. ei olnud Harju ja Viru

135) UB. 5, nr. 2326.
136) UB. 5, nr. 2074.
137) UB. 5, nr. 2075.
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vasallid kuigi suure heameelega valmis andma ordule néutavat
sojalist abi, vaid tegid selleks mitmesuguseid harilikkudest raami-
dest viljas olevaid tingimusi 133). Vorreldes vasallide muutunud
seisukoha juures ordule abiandmisega 1422, kus nad lubasid oma
abi juba enne koérgmeistrilt ametliku noude saamist 139), torkab
see kontrast vasallide iilespidamises eriti teravalt silma.

Vilja arvatud Kura piiskopkond, mis algusest saadik ordusse
inkorporeeritud, ja riikliku maaomandi puudusel ordust séltuv
Tallinna piiskopkond, oli Liivi prelaatide traditsiooniline vaen-
likkus ordu vastu. See oli tingitud peaasjalikult ordu katsetest
luua Liivimaal iihist liitriiki, muidugi enesega eesotsas, ja teha
kohalikke prelaate enestest sdltuvaks, nagu see oli ordu Preisi
0sas. Tannenbergi lahingu eelkiiivaks aastakiimneks oli ordu sel
alal saavutanud, nagu nigime, tihelepandavaid resultaate. Pika-
peale aga suri vélja voi laks Liivimaalt dra ordust olenev gene-
ratsioon piiskoppe. Koige pealt vabanes 1413. a. Tartu piiskopi-
tool. Sellele kohale ei suutnud ordu labi viia oma kandidaati. Uus
piiskopp Resler vottis oma seisukoha iseseisvalt, sattus opositsi-
ooni orduga peamiselt oma terava politika tottu naaber Pihkva
vastu, mida ordu ei voinud toetada, alalise séja dhvardusel mu-
jalt. Resler, kes jai isoleerituks, vottis omaks stifti kaitselepingu
ordu vaenlase Vitautas’ega 140), Resler surus ordu juures ldbi kah-
jutasu néudmise oma vasalli Doleni surmamise pirast, tarvitades
seejuures repressiiv-abingusid ordu alamate vastu oma piiskop-
konnas 141), ja tostis hiljemalt ordu vastu iiles Damerow’i aega-
dest saadik ununenud ldsinivande ndude 142),

1418. a. vabanes Wallenrode nimetamisega Liittichi piisko-
- piks ka Riia peapiiskopkond. Kuigi Wallenrode eriti viimasel ajal
ikka enam ja enam ordu vastu kaldus, jai ta vilismaal oleku ja
stifti ordule rentimise tagajirjel konflikti méju Liivi sisemistele
asjadele vordlemisi viikseks. Uus peapiiskopp Johannes Ambundii
(Habundi) keeldus vastu vétmast orduriiiid, s. o. astuma ordu-
vennaks ning sellega peapiiskopkonda ordust séltuvaks tegemast.
Habundi asumisega Liivimaale tuli opositsioonile ordu vastu
Juurde uus tegur; samuti siivenes opositsioon uute sihtide, niit.

138) Arbusow-Stavenhagen, lk. 200,

139) Arbusow-Stavenhagen, 1k, 270 j.

140) UB. 5, nr. 2063. Osten- Sacken, lk. 245 ,]
141y UB. 5, nr. 2102.

142)  Vt. Schiemann, lk. 113.
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habiidi ja sellega iihenduses oleva visitatsiooni kiisimuse juurde-
toomisega ja eriti selle 1#bi, et niiiid oli opositsioonil Riia peapiis-
kopis jille oma loomulik juht 143),

Lopuks ldks ordule kaduma ka viimane — Saare-L##ne piis-
kopkond, mis kiill alguses sai ordusdbralisele Kaspar Schuwen-
pflug’ile, kes aga, nagu piarast ndeme, konflikti sattudes mone oma
méjukama vasalliga, 1421. a. ordust dra vodrdus 144).

Eeriku seisukohast, kes ordu vastu kavatses Eestimaa pérast
sojaliselt vilja astuda, oli opositsiooni kasvamine Liivimaal mui-
dugi kasulik. Uued orduga vastuolus olevad prelaadid pidid sa-
muti Eeriku iiritustele vaatama heatahtlikult. Eeriku néol oli
ordul juures iiks vaenlane; ta sundis ordut enda téhelepanu p6o-
rama sisemistelt asjadelt viljapoole, andes seega piiskoppidele voi-
maluse rohkem omapead talitada; ordu aga pidi rohkem kui muidu
arvestama prelaatide heatahtlikkust, ja seda rohkem oli temalt
oodata viimastele kontsessioone.

Teiselt poolt aga ei voinud prelaatidel ka midagi olla Eeriku
toelise sissepesitamise vastu Eestimaal, sest see oleks tdhenda-
nud Liivi ordu piisivat nérgenemist, oleks iseenesest véhendanud
ordu iilevdimu piiskoppide suhtes. Edasi aga oleks Eeriku piisi-
majaamisel Eestimaal prelaatidel teatav lootus alati voimalik-
kude tulevaste komplikatsioonide puhul orduga leida enesele liit-
last ning seljatagust pdhja pool, nagu seda oli olnud viga tihti
Iounas Leedu. Eriti tahtis oli see muidugi Tartu ja Saare piis-
kopkonnale, mis kiilgnesid Eestimaaga.

Loomulikult pidid mélemad pooled vara véi hilja astuma
iihendusse. Esimesena pidi aga paevakorrale tulema libikdimine
Eeriku ja Tartu piiskopp Resleri vahel, kes oli esimeseks oposi-
tiivseks piiskopiks, kes tuli Liivimaale.

Dietrich Resler ei olnud Tartu kapiitli elektiks, aga kui ta tuli
Liivimaale, kas 1414, voi 1415. aastal 145), ei ole nahtavasti temale
tartlaste poolt piiskopitooli kittesaamisel mingit takistust tehtud.
Urikutes ei leidu selle iile midagi, ja vastupidi, me nieme Reslerit
1416. aastast alates, mil meil tema tegevuse kohta jille on iiri-
kulist materjali, tootamast kasikies oma vasallidega ja kapiit-
liga, niihdsti kahjutasu ndudmises Doleni eest kui ka Pihkva ja

143) Vt. Hildebrandt; UB. 7, sissejuhatus, 1k. XIII j.
144) Vi, Ekskurss 4 ja b.
145) Resleri Liivimaale tuleku aja iile vaata eespool lk. 39, mark, 112,
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ordu vastu, kus ta omaks vottis arvatavasti enne tema paralejéud-
mist tehtud liiduse Vitautas’ega, lastes enesele Konstantsi kontsiili
poolt kinnitada selle kaitset Tartu stifti iile 146).

Viibides kogu aeg oma vasallide ja nduandjate hulgas, kes
olid 1413. a. konspireerinud Eerikuga, vottis Resler omaks nende
politika ordu vastu. Sellest on meile usutav, et ta ka juba vare-
malt suhtumisse on astunud Eerikuga, kuigi iirikulised teated
meile selle iile otsest jireldust lubavad teha alles 1419. a. kohta.

‘Kui 1419. a. vabanes Saare-Liine piiskopkond, valis selle ka-
piitel piiskopiks Johannes Schutte (Schiitz), kes oli vastukandi-
daadiks ordu kaitsealusele Kasper Schuwenpflug’ile, kelle paavst
ka kinnitas. Schutte seletas kérgmeistrile, vilja reisides (paavsti
Juurde), et ta apelleerib tulevase kirikukontsiili poole (kui paavst
teda ei kinnita) ja tahab vallutada oma stifti Taani ning Poola
kuninga ja Vitautas’e abiga. Korgmeister avaldab kirjas
ordu prokuraatorile, kust ka iilaltoodud andmed véetud, kartust,
et Schutte piiskopiks saades samuti kui Resler oleks ,»sie ouch ent-
want haben von der einunge des landes Lyffland und unsirs or-
dens”, mis nahtavasti viitab Tartu piiskopi suhetele Vitautas’ega.
Seda véivat jéreldada sellest, et Schutte on esitanud paavstile
iilalnimetatud kuningate kirjad. Edasi saadab korgmeister iihes
kdesoleva kirjaga iihe ka paavstile ja kasib prokuraatorit paavstile
seletada, kuigi tal Kasperi kinnitamine juba teada oli 147 )}, kui
hédaohtlik Liivimaale olevat piiskopkondade draandmine, kui see-
Jjuures ei arvestata ordu huvisid. Edasi peab prokuraator paavsti
paluma, et tulevikus ei tididetaks vabanenud piiskopkondi, ilma
et ordu soovi tdhele pandaks, ,zuforderst und vor allen andern”
Tartu piiskopkonda 148),

Pohjus, miks kdrgmeister kirjas, kus ta teatab Johannes
Schutte iihendusseastumist Jagiello ja Eerikuga, paavsti eriti pa-
lub Tartu piiskopkonda mitte ordu néusolekuta taita, on selge
siis, kui arvestame ka samas kirjas esinevat teadet, et Schutte oli
Tartu piiskopkonna dekaan. Ilmselt kahtlustab korgmeister just
Tartu piiskoppi selles, et see on siiiidi Schutte protektsiooni saa-
misel Jagiellolt ja Eerikult. Téesti oleks imekspandav asjade are-

146) UB. 5, nr. 2063.

147) Kaspar kinnitati 8. jaanuaril 1420 ; UB. 5, nr. 2451. Sellest peaks
prokuraator ka kérgmeistrile teatanud olema. Juba 8. mail vétsid Kaspari
prokuraatorid stifti iile; UB. 5, nr. 2467. Arbusow-Stavenhagen, nr. 254.

148) UB. 5, nr. 2469,

4%
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nemise kiirus 5./6. novembrist 1419, kus piiskopp Winrich
suri 149), kuni 5. maini 1420, mil eelolev kiri kirjutatud, kui mitte
Schuttel ei oleks olnud eestkostjat Taani ja Poola kuninga juu-
res, kes juba varema suhtumise korral viimastega oleks voinud
kiirustada mainitud kirjade saatmist paavstile. Muidugi vois see
siindida ka Tartu kapiitli voi vasallide kaudu, ja voib-olla oli ka
Schutte ise ennemalt iihenduses olnud Eerikuga, kuid me peame
arvestama ka korgmeistri kahtlustust, et ka siis, kui Resler ei
aidanud Schuttel Eerikult kaitsekirja saada, oli korgmeistril
ikkagi pohjust Reslerit selles kahtlustada.

Kuidas ka ei oleks jiarelduste tegemisega Resleri tegevuse
kohta, eespool-toodud kiri niitab, kuivort oli Eerik valmis end
vahele segama Liivi sisemistesse asjadesse ja kuivort kahjulik
oli ordule, et ta sisemised vastased alati vdisid loota vilise abi
peale. Schutte iihendus Eerikuga oli méodamineva tahendusega.
Juba 22. augustiks 1420 on viimane, nidhtavasti vastava tasu eest,
dra leppinud Schuwenpflug’iga 150),

Tshtsam oli Eeriku iihendusseastumine Liivi kolme iseseis-
vama prelaadiga 1421. a. 1420. a. oli paavst Martin V maaranud
Riia peapiiskopi Johannes Habundi lahendama Liili Upsala pea-
piiskopi Johannes Gerekeson’i ja Eerik Pommer’i vahel 151). Kui-
vort loodeti soitu, mis 1421. aastal, ndhtavasti juuni alul 152), Ha-
bundi sel otstarbel Rootsi ette vottis, ordu poolt dra kasutada pa-
remate suhete loomiseks Taani kuningaga, ei ole kindlasti teada;
igatahes oli ordumeister veel sama aasta veebruarikuus kahelnud,
kas s0ja korral Taaniga temal abi vdiks olla maa prelaatidest 153).
Igaks juhuks valmistati selleks otstarbeks Valgas 1421. a. veeb-
ruarikuus drapeetud maapseval Tartu ning Riia piiskoppide poolt
iihiselt ja Tallinna piiskopi poolt eraldi iihesisulised kirjad, mis
pidid téendama Siegfried Lander v. Spanheimi siilitust Taani ku-
ninga laimamises Doleni asjus 154), ja lisaks neile transsumpt
Eestimaa miitigilepingust 1346. a., et Eerikule selgeks teha Eesti-
maa diguslikku kuuluvust ordule 155). Né#htavasti soovitas Riia

149) UB. 5, nr. 2348.

150) Arbusow-Stavenhagen, nr. 261.

151) Vt. Erslev, lk. 306 ji.

152) Vt. Arbusow-Stavenhagen, lk. 247.
153) UB. 5, nr. 2528.

154y Arbusow-Stavenhagen, nr. 277, 278,
155) UB. 5, nr. 2548, 2549.
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peapiiskopp kiill ordu poolt tehtud iilesandeid, kuid kasutas oma
kokkusaamise Eerikuga selleks, et saada Eerikult kaitsekirja oma
stifti kohta, mis ei voinud oma otstarbelt kdia muu kui ordu
vastu 156),

On tiiesti toendoline, et Habundi métles astuda Eerikuga
orduvastalisse iihendusse juba enne oma viljaséitu Liivimaalt,
ja ei teinud seda mitte ainult inspireeritult Eeriku poolt. Neis
asjus oli ta Dietrich Resleriga kokku leppinud nihtavasti juba
nimetatud Valga maapieva ajal, sest see oli viimane kindlaksteh-
tav isiklik kohtamine nende vahel. Selle tdenduseks tohiks olla as-
Jaolu, et Habundiga iihes s6itsid Eeriku juurde ka neli Tartu
stifti vasalli, osa piiskopi ,,0birsten rathtes” — Dietrich v. Rope,
Engelbrecht ja Peter v. Tiesenhausen’id ja Hans von Dolen 157)
(tapetud Joh. v. Doleni poeg), kaks viimast vanad veteraanid suh-
tumises Eerikuga. Tartu vasallide kaasaminek Rootsi ei ole sele-
tatav Eeriku ja Johannes Gerekesén’i vahekohtust osavotte tar-
vilikkusega, kiill aga sellega, et neid tarvitati libiradkimisteks
Eerikuga, mis kiisid ithenduses Riia ja Saare stifti kaitsekirja
saamisega. Asjaga iihines ka Kaspar Schuwenpflug, nihtavasti
kas oma saadikute kaudu voi volitades Riia peapiiskoppi. Et Kas-
par ei algatanud labirddkimisi mitte nende vikaaride saadikute
kaudu, kes augusti 16pul voi septembri alul Eerikult abi otsima
lainud Fahrensbach’ile jargi séitsid, naitab see asjaolu, et Kas-
paril oli paavsti kiest Eerikule palve, et see ta stifti oma kaitse
alla votaks, — palve, mis liiga palju aega oleks votnud, et parale
jouda veel digeks ajaks 158),

Labiradkimiste tagajiarjeks Johannes Habundi, Tartu ning
arvatavasti ka Saare piiskopi volinikkude ja Eeriku vahel olid
24. septembril 1421 viljaantud kaitsekirjad, sisult iihtlased 159)
niihésti Saare kui ka Riia stiftile. Arbusow oletab, et nende kor-
val anti ka Tartu stiftile samasisuline kaitsekiri, kuigi see meile
ei ole alal hoidunud 160). See on v&imalik, kuigi sama véimalik
on, et Tartul oli juba ennemaltki selline kaitsekiri olemas. Sisu-
liselt aga see asja ei muuda. Kaitsekirjade vordlemisi viheiitleva

156) Arbusow-Stavenhagen nr. 277 ja 278 asuvad Kopenhageni arhii-
vis, seega adressaadile iile antud; vt. Arbusow-Stavenhagen, lk. 247,

157) Arbusow-Stavenhagen, nr. 286.

158) Vt. Ekskurss 4 ja 5.

159) UB. 5, nr. 2503; vt. Arbusow-Stavenhagen, lk. 247, mirk. 3.

160) Arbusow-Stavenhagen, lk. 247.
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sisu taga, et Eerik oma eelkdijate eeskujul, paavsti palvel ja omast
armust votab selle ja selle piiskopi ning ta alamad oma kaitse alla
ja palub koiki temale kaasa aidata ja mitte iilekohut teha, pei-
tub kahtlemata mingi konkreetne kokkulepe, mida aga kahjuks
ei saa lihemalt kindlaks misrata. Kui Saare piiskopi kaitsekiri
veel annab voimaluse oletada, et ta on sihitud Fahrensbach’i vastu,
sisaldab Riia piiskopi oma kahtlemata orduvastast sihti. N&h-
tavasti, jireldades poolte huvidest, kisitles kokkulepe kiill Eeriku
appitulekut tarviduse korral Liivi prelaatidele ja viimaste ko-
hustusi Taani sissetungimise puhul Eestimaale. Milles need aga
lahemalt seisid, ei ole meil, nagu éeldud, andmete puudusel voi-
malik kindlaks teha. Uhte aga voime kindlasti konstateerida: Jo-
hannes Gerekeson’i ja Eeriku konflikti lahendas Habundi Eeriku
kasuks 161), mis, samuti kui kaitsekirjad, tunnistab heast kokku-
leppest Taani kuninga ja Riia peapiiskopi vahel.

Kokku leppides 1421. a. septembris Liivi prelaatidega oli
Eerik koondanud enese iimber koéik Liivimaal olevad ordule opo-
sitsioonis olevad elemendid, sest stiftide ja Harju-Viru vasalkon-
naga olid tal juba kaua enne suhted loodud, mis edasi kestsid ka
1421. a. Ordumeister kirjutab kdrgmeistrile 25. veebruaril 1421:
,Auch so tragen ritter und knechte von den mechtigesten und
hohesten schlechten zu Lyfflande, so woll unses ordins, als der
stichte manne in Lyfflande, des koninges geselschaft von Dene-
marken” 162), Septembri lepingud olid Eeriku iirituste tipuks,
saavutada omale liitlasi Liivimaal, kuid olid iihtlasi ka osa en-
diste liitlaste temast drapoordumise pohjuseks.

Vast-tsiteeritud iirik on viimane, mis niitab Harju-Viru
vasalle Eerikule sdbralikkudena. Edaspidised teated vasallidest
riadgivad hoopis teist keelt nende suhtumisest orduga ning seega
ka Eerikuga. Harju-Viru vasallid reageerivad edaspidi korg-
meistri sottakutsele hoopis teisiti kui senini. Senise ettekddnet-
semise asemel lubavad Harju-Viru vasallid korgmeistrile 24. juu-
nil 1422 sdjavielist abi veel enne, kui korgmeistri ametlik kutse
parale joudis 163), Sojas poolakate vastu on korgmeistri sonade
jarele Harju-Viru kui ka teised Liivi orduvasallid ,,do gehorsam

161) Erslev, lk. 307. Johannes Gerekestn loobus oma peapiiskopitoolist.
162) UB. 5, nr. 2528,
163) UB. 5, nr. 2622, 2627; Arbusow-Stavenhagen, lk. 270.



-

B XVIIIL. ¢ Taani piilided Eestimaa taasvallutamiseks jne, 55

so gutwillig sein gewest, und sulchen fleis, truwe und ernst bei
uns gethan haben” 164),

Harju-Viru vasallide meelemuutust voib meile rahuldavalt
ara seletada ainult jargmine asjaolu. Ainukeseks punktiks, kus
Harju-Viru vasalkond véis 1421. a. 16pul vdi 1422. a. alul kokku
porgata Eerikuga ja liheneda ordule; oli Saare-Liine piiskopi
Kaspar Schuwenpflug’i tiili Wilhelm Fahrensbach’i ning Heinrich
Scherenbeke’ga 165), Molemad viimased oli Saare stifti, ent iihtlasi
ka Harju-Viru vasallid 166)., Nende tiilis Schuwenpflug’iga oli
Eestimaa vasalkond kindla seisukoha votnud oma liikmete ka-
suks 167), Et niitid Eerik tagasi liikkkas Fahrensbach’i palve, teda
kaitse alla votta, ja tegi seda ta vastase Schuwenpflug’iga, siis on
selge, et Harju-Viru vasalkond, kes asjaga Fahrensbach’i kaudu
vois tuttavaks saada, enam Eerikut ei voinud toetada. Eestimaa
vasallide senist kaldumist Taani poole vdis seletada lootusega, et
selle kuninga alla kuulumise korral oleksid vasallide digused ning
privileegid olnud rohkem kaitstud. Eeriku asumine Saare piis-
kopi poole niitas aga vastupidist. Teate Eeriku komploteeri-
misest piiskoppidega said vasallid arvatavasti Fahrensbach’i
kaudu, kes Eeriku politika murrangupunkti aegu viibis viimase
juures.

Peale kokkuleppe tekkimist Kaspar Schuwenpflug’i ja Eeriku
vahel jai ka ordu, kes viimasel minutil oli katsunud sellest
modda pédseda, riskeerides teha Fahrensbach’i oma vaenuliseks,
liksikuks. Ordu oli aga piisenud piinlikust seisukorrast, eden-
dada vahemehe osa, mis dhvardas mélemaid pooli teha temale
vaenuliseks. Ordul jii niiiid iile loomulik tee kaitsta Fahrens-
bachi temale vaenuliseks saanud prelaadi vastu. Uhes sellega
kindlustas ta endale Harju-Viru vasallide poolehoiu. See seisu-
korra selgimine tuleb asetada kiill 1421. a. viimasesse veeran-
disse, mil kokkulepe, nihtavasti iilevaltihendatud teel, sai tea-
tavaks Harju-Viru vasallidele ja ordule 168), Vormiline leppimine

164y UB. 5, nr. 2640,

165) Vt. 4. ja 5. ekskurss.

105) Vt. Gernet II, lk. 99, UB. 5, nr. 2610.

167) Nihtavasti tuleb seda méista iirikus 4, jaanuarist 1412 ,wdar sich
de ritterschaft der lande zumole sere in settet” all. UB. 5, nr. 2522, Selle
kohta vt. Ekskurss 5.

168) Gernet asetab vasallide meelemuutuse ordu suhtes 1420. aastasse
(II, lk. 97 ja 101 j.). Lahkarvamine tuleb iirik UB. 5, nr. 2522, 1421, a.
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ordu ja Eestimaa vasallide vahel siindis toendoliselt 24. juunil
1422 drapeetud ordu seisustepideval 169), Vasallid lubasid ordule
sojaretkele kaasatulemise veel enne korgmeistri ametliku kutse
paralejoudmist, ordu aga vottis vasallide asja energilisemalt
kisile 170), ‘

Eeriku loomulikeks liitlasiks ordu vastu Liivimaal olid
Harju-Viru ning stiftide vasallid ja kohalikud mojukamad pre-.
laadid. Nende ordu ,tsentralisatsiooni” vastu térkuvate ele-
mentid¢ sekka oli Schuwenpflug-Fahrensbach’i tiili toonud lahk-
helid. Vaenlikkudena seisid iiksteise vastas iihelt poolt Harju-
Viru vasallid ja osa Saare vasalle, teiselt poolt Schuwenpflug’i
loomulikult toetavad prelaadid ja suuremalt jaolt n#htavasti
nende poole’ kalduvad stiftide vasalkonnad 171). Sellest peale ei
saanud Eerik nendega koos enam komploteerida. ’

Eeriku seisukorda kergendas see asjaolu, et tdendoliselt
ei olnud seni kumbki pool asja kriitilises punktis orduga veel
liitunud 172). Mbdlemad pooled kandsid oma asjad Eeriku ette,
ja Eerikule jai valimisvabadus, kumba poolt enesele liitlaseks
votta. Ordu kartliku politika tagajirjeks oli see, et ta pooli
lepitada katsudes istus kahe tooli vahele.

Eerik valis oma liitlasteks prelaadid, — kas arvestades voi-
malikku Harju-Viru vasallide poolduse kaotamist, ei tea. Arva-
tavasti pidi Eerikul vihemalt umbkaudnegi iilevaade olema
asjade seisukorrast ja valiku tagajirgedest, sest kindel on, et
Fahrensbach pidi, otsides Eeriku pooldust, oma viidete mdju-
vamaks tegemiseks Eeriku ees enesest olenevana kujutama ka
Harju-Viru vasalkonna seisukohta. Teadmatus, kuivorra, selgesti
Eerik enesele ette kujutas politilist situatsiooni, ei véimalda lédhe-
malt dra misarata Eeriku valikumotiivisid. Mida selgemini aga ta
pilk hindas seisukorda, seda rohkem pidid need vastama tegelik-

4. jaan. lahkuminevast tdlgendamisest ja dogmaatilisest seisukohast, et ordu
algusest saadik vottis seisukoha Fahrensbachi poolt. Urik UB. 5, nr. 2528
rasgib asjale kategooriliselt vastu. 25. veebr. 1421 olid vasallid orduvae-
nulised. Muud vastulaused 4. ja 5. ekskursis.

169) Ekskurss 5.

170y Vt. Arbusow-Stavenhagen, lk. 270. Ordu energilisem tegevus pee-
geldub Kaspari kirjades 30. dets. 1422 ja 1. maist 1423. UB. 5,
nr. 2573, 2709.

171y Ekskurss 5.

172) Ekskurss 5.
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kudele resultaatidele, millele viis ta valik. Paari kérvalmoju Eeriku
otsuse tekkimisele, mis ei olnud tingitud politilisest seisukorrast,
voib aga kohe konstateerida. Prelaatide partei oli esindatud Eeriku
juures oma loomuliku pea ja volituslikkude esindajate kaudu,
Fahrensbach aga oli eraisik, teotses omis asjus, ja vaevalt vois
tal olla volitust esineda Harju-Viru vasalkonna nimel. See asja-
olu pidi andma Eeriku silmis prelaatide konele suurema moju,
vihendas aga Fahrensbachi poolt ettetoodud viidete tahendust.
Ka Riia piiskopi tulevane otsus Johannes Gerekeson’i vastu langes
prelaatide vaekaussi.

Oma valikuga kaotas Eerik Harju-Viru vasallide poolehoiu.
Vastutasuks sai ta liiduse kolme Liivi prelaadiga, kes Eeriku
vastu arvatavasti méningaid kohustusi enda peale vétsid. Uhtlasi
saavutas Eerik paavsti noudega, piiskopkondi oma kaitse alla
votta, teatava legalisatsiooni oma orduvaenulisusele, mille peale
sel ajal ka oma jagu rohku pandi. Pealtniha paistab asi lihtsa
vahetusena liitlaste suhtes; paistab, nagu oleks Eerik selle
sammuga voitnudki, sest Liivi 3 prelaadi tegelik joud iihes nende
vasallidega oli kaugelt suurem Harju-Viru vasalkonna omast.

Siiski oli Schuwenpflug-Fahrensbachi tiili Eeriku {iiritustele
raskeks hoobiks. Tegelikult ei olnud piiskoppidega liidus kuigi
suureks kovenduseks Eeriku senisele positsioonile Liivimaal.
Tartu piiskoppi, Tartu (ja Riia) vasalkonna toetust vois
Eerik oma sissetungil Liivimaale juba enne liidustki kindlasti
arvestada. Ordumeistri kiri 25. veebruarist 1421 nimetab stifti
ja ordu vasallide taanisobralikkuse korval ka seda, et s6ja korral
Taaniga kohalikud prelaadid vaevalt avitavad ordut Eeriku vastu.
Vitautas’ega liiduses olevalt Johannes Habundi’lt oleks vara voi
hilja samuti olnud oodata liitumist Eerikuga. Prelaatide kons-
tantne opositsioon ordu vastu oleks Eeriku endistele saavutistele
loomulikul arengul niikuinii juurde lisanud liiduse Liivi piis-

koppidega.
Eeriku valiku positiivne saavutis — kokkulepe Liivi pre-
laatidega — on seega ainult tegelikult juba ennaksaavutatu

paljas manifesteerimine, millele juurde tuleb kokkuleppe konk-
reetne tulemus, mis tulevikus niikuinii oleks teostunud ilma
ohvriteta.

Nii toi 1421. a. september Eerikule pea puhta miinuse Harju-
Viru vasallide iilemineku ni#ol. Eeriku iiritustele Eestimaa
suhtes oli see suureks kaotuseks. Vasallid, kes tahtsid oma maad
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Eerikule iile anda, oleksid selle sissetungi korral Eerikule
konsekventselt oma tegelikku abi andnud. Piisimajdamisel
Eestimaa hertsogkonnas aga tihendas vasallide poolehoid Taani
kuningale veel enam. Niiiid tuli Eerikul arvestada vasalkonna
vaenlikkust.

Kaspar Schuwenpflugi ja Fahrensbachi tiili oli toonud Eeriku
piiiietesse, Liivi opositiivseid tegureid ordu vastu koondada,
osalise, kuid valusa fiasko. Prelaatide poolehoiu tottu oli aga
Eeriku positsioon Liivimaal siiski kiillalt tugev selleks, et mitte
loobuda oma iiritustest Eestimaa suhtes.



IIT peatiikk.

Eeriku loobumine piiiietest Eestimaad vallutada.

Nigime iile aastakiimne kestvaid Eeriku iiritusi Eestimaa
- omandamiseks. Eerik tegi koik, mis vdis, et leida ordule uusi
vastaseid ja liituda endistega niihdsti sees- kui ka viljaspool
Liivimaad. Niiiid ndeme 1422. a. keskel Eeriku suhtumises
orduga jarsku murrangut. Taani kuningas mitte ainult ei
loobu oma pretensioonidest ordu vastu, vaid 1423. a. septembri-
kuul tekib endiste vaenlaste vahel koguni vastastikune defensiiv-
leping.

Senini ei ole kiisimus, millega Eeriku sadrast jarsku seisu-
koha vahetust seletada, kiillaldaselt selgitatud. Mollerup lepib oma
pealiskaudses iilevaates ainult asjaolu nimetamisega, et Eeriku
orduvastased iiritused olid ta tosiste piiiiete korval Slesvigi
kohta ainult subordineeritud tidhendusega, ja arvab, iihes
Riedel’iga, et kiesolev liidus oli s6lmitud Brandenburgi vastu 173).
Ka Erslev on umbes samal seisukohal: ta iitleb, et 1421. a. toi-
munud abieluleping Brandenburgi Friedrichi noorema poja ja
Poola Hedvigi vahel oli Eerikule hoobiks nikku, tegi ta vanku-
vaks senises vaenlikus seisukohas ordu vastu ja avas ta silmad
hédaohule, mida oli oodata kuurviirst Friedrichi suurenevalt
voimult 174). Muidu moodub ta iliksikutest faktidest kirjeldades.
Brandenburg oletab Sigismundi kitt Friedrichi seisukorra hal-
venemises ja leiab samuti, et 1428. a. liidus oli s6lmitud Bran-
denburi vastu 175),

Koik need seletamiskatsed sisaldavad oma jao tott ja
on ehk kiillaldased, kui me kogu Eeriku iiritusis ordu vastu
nideme ainult moodaminevat episoodi. Vaadeldes eespool

178) Mollerup, lk. 11 j.; Riedel, k. 273. Vt. ka Hildebrand UB. 7,
sissejuhatus, lk. X j.

174) Erslev, lk. 82 j.

175) Brandenburg, lk. 167 j.
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aga Eeriku kiimmekond aastaid kestnud piiiideid Eestimaa
tagasivallutamiseks, joudsime otsusele, et meil on siin tegemist
tosiselt pideva ja politiliselt ldbikaalutud tegevusega. Selle
lakkamise seletamiseks on aga vihe eeltoodud poéhjendamis-
katsetest. Me nigime, et Eeriku huvi, minna ordu vastu, oli
joudnud oma tipule 1418. a. l6pupoolel ja 1419. a., kusjuures
Eestimaa kittesaamine oli selleks ajaks saanud domineerivaks
eesmirgiks Eeriku vilispolitikas. Uheks selle pohjuseks olid
Eerikule ta suurejoonelised viljavaated idas, tingitud abielu-
lepingu sdlmimisest noore Boguslavi ja Poola-Leedu périjanna
Hedwigi vahel. Seda hoogu, millega Eerik asus 1419. a. ordu
vastu vialjaastumisele, pidi aga suurelt jahutama 1419 ja 1420
peaasjalikult Poola-Leedust ja Sigismundist soltuva sdjakéigu
edasilikkamine. Seisukorra lahendamise Slesvigis oli* Eerik
edasi liikanud heas lootuses, orduga vahepeal toime saada; asi
venis aga aasta-aastalt edasi, ilma et lootustest mingit tegelikku
resultaati oleks tulnud. Pealesunnitud tegevusetus ordu vastu
iseenesest pidi kannatamata iseloomuga monarhi ikka enam ja
enam motlema panema, kuidas poolelijdinud Slesvigi kiisimust
uuesti lahendada.

Loplikult kaotas ordukiisimus oma esikoha Eeriku vilis-
politikas siis, kui talt dra voeti peamine pohjus. Umbes aasta
kestnud labiraddkimiste jarele sélmis Poola kuningas 8. aprillil
1421 Brandenburi Friedrichiga Krakovis liiduse ordu vastu ja
iihes sellega enne juba Boguslavile dralubatud Hedvigi abielu-
paktid Friedrichi noorema pojaga 176), Eerikule pidi see slindmus
varsti teatavaks saama, sest asja 16plik jarelekaalumine Poola
poolt siindis mitmete magnaatide arvamise jarelekuulamise
teel 177) ; see vdis kergesti tekitada kuulujutte, mille toele vasta-

176) Cod. dipl. Brand. II, 38, lk. 396 j.; vt. Brandenburg, lk. 106 jj. ja
208 jj., ja Caro, lk. 521 j.

177) Dlugosz XI, lk. 437. Noupidamisest sel puhul selgub ka, et Poola
poolt oldi kindlal arvamisel, et Eerikult abi saamine oleneb abielust Hed-
vigi ja Boguslavi vahel. Liitu Brandenburiga eelistati sellepdrast, et Bran-
denburi abi on lihedam ning kindlam, Eeriku poolt pakutav aga — mari-
tiimne. Et Boguslaviga abielu pooldajate vastu ei toonud’ Poola magnaadid
sugugi Eeriku liidusest mittekinnipidamist, mis oleks kdige tugevamaks
argumendiks, see asjaolu tdendab, et senine sdja edasiliikkamine ei olnud
tingitud Eerikust ja et Eerik vottis oma liidusekohustusi ndhtavasti tosi-
selt, mis tdiesti vastab meie seisukohale,
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vust Eerikul voimalik oli kontrollida Poola muutunud iilespida-
misega tema vastu 178). Kiesolev siindmus ei olnud kiillaldane,
et oleks pdhjustanud Eeriku iirituste lakkamise, Eestimaad kéatte
saada, kiill aga asetas ta nad sinna kohta Taani vilispolitikas,
kus nad olid olnud enne Boguslavi abielu projekti iileskerkimist.
Taani vilispolitika peaeesmirgiks osutub jille Slesvigi kittesaa-
mine, Eestimaa taasvaldamiseks tehakse tood siis, kui seda lubab
olukord Louna-Jiiiitis, nende abingudega, mis sealt iile jadvad,
niipalju kui see takistuseks ei ole Slesvigi kiisimuse lahendamisel.

Senini oli ordu Taani iiritustele hidasunnil vordlemisi loiult
reageerinud. Piiiiti korvaldada iiksikuid hodrumispunkte Taani
Jja ordu vahelt ja timber liikata Eeriku poolt téstetud siiiidistusi
ordu vastu ja ta pretensioonide digust Eestimaa peale. Koigist
ordu sammudest Eeriku juures ei ole meil sailinud iiriklikke
teateid. On viga vdimalik, et ka eelmistel aastatel on Taani
kuninga juures ta vaenluse tottu kdinud ordu saadikud 179).
1416. aasta suvel diendab kdrgmeister kirjalikult Taani kuninga
juures selle siitidistusi, et Liivi ordumeister olevat teda laimanud
Johann v. Doleni asjus ja et Danzigi komtuur olevat avanud iihe
Jagiello poolt Eerikule saadetud kirja, lubades juhul, kui Eerik
viibib k#ttesaadavas kauguses, tema juurde saata saatkonna,
kes peab téendama kdrgmeistri siiiitust 180), 1418. a., kui Eerik
oli manitsenud ordumeistrit, et see mjuks Tallinna linna peale,
et viimane loobuks ta alamatele edaspidi liiga tegemast ja en-

178) Igatahes 1424, a., kui Eerik samme astus abielulepingu uuesti
jaluleseadmiseks, oli tal asi tuttav. Ka Sigismundil oli juba 1421. a. teada
Brandenburi-Poola liidusest (Brandenburg, lk. 117). Kui see oige peaks
olema, et ordu kérgmeister mdtles Brandenburg-Poola abielu valja Taani
ja Poola lahutamiseks ja andis selle vdimaluse kohta mirku kuurviirst
Friedrichile (Kotzebue III, 1k. 369, 443; Caro, lk. 504), siis on kiill {isna tde-
nioline, et liiduse teostumisel Poola-Brandenburi vahel Kiichmeister ruttas
abielulepingust teatama Eerikule.

1) Toeppen I, k. 244; 1413. a. jaanipieval reisis Johannis Grolow
Taanisse, ka Peter Tiergartil oli varemalt kavatsus sinna séita. Siis on
vélja antud 17'/3 marka ,,4 merkuhe” Kopenhaageni saatmiseks korgmeistri
kingitusena Eerikule. V&ib-olla on see kingitus iihenduses Eeriku saatkonna
poolt esitatud pretensioonidega Eestimaa suhtes. 1415. a. on »Pfundgeldi”
arve jirele kdinud Taanis Peeter Tiergart ja Johannes Czan. — Toeppen,
1k, 372.

180) UB. 5, nr. 2072, 2080.
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dised kahjud heaks teeks, oli Liivi ordumeister ka selle
tiilipunkti korvaldamiseks samme astunud 181). Selles asjas
oli suvel 1418 Taani kuninga juurde ja Hansapievale Liiiibekisse
saadetud 3 Tallinna saadikut, kes siis ka arvatavasti ordu suhteid
Taaniga kéne alla pidid votma 182). Sel puhul kasutati ka Turu
foogti Klaus Liideken’i poja sobitust, et Eeriku ndunikkudes
Tallinna linna vastu paremat meeleolu luua 183). 1419, aasta hilis-
siigisel kais jillegi uus ordu saatkond, muu seas ka Narva foogt
Johann v. Lexsten, Eeriku juures. Saadikute iilesandeks oli
koige pealt Liivi ordumeistri Giendamine Taani kuninga ees
jalle iileskerkinud Doleni kiisimuses, véimalikult aga ka Taani
pretensioonide tagasilikkamine Eestimaa kohta. Saatkond
padsis kiill Eeriku jutule, kuid ei saavutanud oma eesmirki; Eerik
ei votnud vastu ka kingitusi (2 tdkku), mis ordumeister talle
saatis 184). — 1421. a. suvel pidi ka Riia peapiiskopp, nagu néigime,
Eerikule selgitama, et Eestimaa kuulub seadusepéraselt or-
dule 185). Muidugi jiaid koik need katsed, Eeriku pahameelt dra
poorata, tagajiarjetuks, sest see ei olnud pdhjustatud mitte neist
punktidest, mille vastu ordu t6i diendusi, vaid tahtmisest, Eesti
hertsogkonda uuesti Taani riigi kiilge liita. Samal pohjusel
jaid tagajarjeta ordu poolt palutud vaheltsobitused kolmandate
isikute poolt, nagu Liiiibeki piiskopp Johannese oma 1420. a.
novembris 186),

Eerik oli seni tiiesti julgelt voinud vilja tulla oma ordu-
vaenulisusega ning urgitsemistooga ordu vasallide ja Liivi piis-
koppide juures. Ordu joud olid kinni alalise dharduse tagajarjel
Iounast, samuti ei olnud terav vahekord orduga senini takistuseks
olnud ta muudele politilistele eesmirkidele. Eerikul oli kaks
vaenlast: Holsteini krahvid ja ordu. Kummagi vastu vois ta
tiiesti oma #dranigemise jarele poorduda; kumbki vaenlane ei

181) UB. 5, nr. 2215, 2248.

182) UB. 5, nr. 2249, 2251, 2254,

183) UB. 5, nr. 2255; Forsstrom, lk. 271.

184) Arbusow-Stavenhagen, lk. 209 j.; UB. 5, nr. 2855, 2456.

185) UB. 5, nr. 2548, 2549. Véib-olla oli saadikute iilesandeks selgi-
tada ka veel Danzigi komtuuri vastu tostetud siiiidistust Eeriku kirja-
vahetuse lahtimurdmises, mille kohta liks kérgmeistri poolt eriline saat-
kond aprillis 1419 Eeriku juurde, paludes iihtlasi méjuda Eerikut, et
Jagiello ei astuks vilja ordu vastu. Cod. Ep. Vitoldi, lk. 445.

186) UB. 5, nr. 2520.
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mojustanud, vihemalt jirelejisnud teadete jarele, teineteise seisu-
korda Taani vastu. . Ordu nork reageerimine Taani vastu véis
viimase politikat ordu vastu ainult tagantjirele aldata 1421. aasta
16pul aga tuleb siingi murrang.

Kui ordu 1398. a. okupeeris Ojamaa saare, Preisi linnades
sisse seadis n. n. ,naelatolli” (Pfundzoll), siis olid Preisi linnad
sellega esialgu rahul olnud. Ojamaa okupeerimisega ordu poolt
vabanes Balti meri kardetavatest merersovlitest — vitaaliaven-
dadest. Naelatolli sisseseadmine ordu poolt oli esialgu méeldud
Ojamaa ekspeditsiooni kulude katteks. Seni kui naelatoll kaud-
selt maksti kaubanduse kaitseks, ei olnud ka hansalinnadel eri-
list p6hjust tema vastu nuriseda 187), Ojamaa ekspeditsiooni 16p-
pemisega aga oli korgmeister jitkanud naelatolli sissendudmist lin-
nadelt ja teinud sellest korraliku sissetuleku allika. See p&hjustas
lopmata hoGrumusi hansalinnade ja ordu vahel. 1421. aasta alul
olid Liivi linnad, néudes naelatolli kaotamist, ordumeistrile méista
andnud, et kui korgmeister valmis oleks loobuma naelatollist,
siis saaks véimalikuks liidus nende, ordu ja kogu hansalinnade
vahel. Liivi ordumeister poérdus soovitusega kdrgmeistri poole,
linnade ndudele vastu tulla, nagu ta seda enneminigi oli teinud,
argumenteerides asjaoluga, et lepingu korral hansalinnadega
oleks korvaldatud véimalus, et Taani kuningas, kelle lakkamatust
orduvaenulisusest ta alles teate saanud, vbiks Liivi véi Preisi-
maale hédaohtlikuks saada 188). Sellised argumendid pidid mé-
junud olema ka kdrgmeistrisse, kes naelatollist senini kange-
kaelselt kinni oli pidanud, — tuli ju sellest kasu peaasjalikult
Saksa ordu Preisi harule. Augusti 16pust peale algasid ldbiras-
kimised Danzigis, siis Marienburgis Vendi linnade esindajate
ja korgmeistri vahel, mis 16ppesid 1. septembril 1421 nende-
vahelise liidusega, peale seda kui kérgmeister oli andnud luba-
duse naelatolli kaotamiseks ja teinud linnadele veel teisi jarele-
andeid. Lepinguga, mis s6lmiti 10 aastaks, kindlustasid linnad
ordule 2000 mehe appisaatmise s0ja korral; arvatavasti oli ka
ordu andnud samase lubaduse 189).

187) Arbusow-Stavenhagen, lk. 239.

188) UB. 5, nr. 2528; vrd. ka nr. 2527 ja 2524 (26. apr. 1421) (Ar-
busow-Stavenhagen, 1k, 243, m. 1).

189) HR I, VII, lk. 218 ji, nr. 374, 376, 377. Ara triikitud on siin
kahjuks ainult linnadepoolne liiduse iirik, kuigi ordupoolne, nagu
nr, 376 seletusest selgub, on alal hoidunud. Kuna sealsamas on deldud, et
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Liivi ordumeistri juba refereeritud kiri on tdenduseks, et
kiesolev liidus, kuigi iildisem, oli sélmitud peaasjalikult Taani
vastu. Eespool nigime, kuivort Eeriku suhtumiste edenemine
Slesvigi tagasisaamiseks oli soltunud Vendi linnade seisukohast.
Kuigi vahest linnad juba liidust sdlmides ei méelnudki end koita
ordu territoriaalpolitikaga ega temale seljatagust Taani vastu kind-
lustada, vaid esijoones lihtsalt #ra kasutasid ordu hada endale
kasu saamiseks, siiski olid nad teataval masral ka omade kasude
seisukohalt sunnitud liidust pidama: liidusekohustuse téie-
likul ignoreerimisel oleks vdidud ka naelatolli uuesti sisse seada
ja oleksid kadunud ka teised liiduse saavutised 120). Loomulik oli,
et linnad piiiidsid hoiduda sdjalist abi saatmast; aga et sellest
kergemini padseda, pidid nad diplomaatilisel teel juba eneste
kasude piarast vahele astuma ordu kasuks, kus see voimalik.
Oma mdju abil Slesvigi politikas oli neil kerge Eeriku juures
ordu kiisimuses oma autoriteeti mdjukalt esile tosta. Kas Vendi
linnade poolt Eerikule selles mdttes mérku on antud, seda me
ei tea, kuigi see pole voimatu. Aga Eerikul, kes teadis, et ordu
ja hansalinnade vahel on toimunud liidus, pidi olema seisukorrast
vihemalt umbkaudnegi arusaamine. Senikui kuningas soovis
enesele Slesvigi asjus hansalinnade abi, tuli tal oma suhtumistes
orduga olla ettevaatlikum. Ordu oli saavutanud suure vdidu
sellega, et 1421. a. 1. septembrist saadik oli Eerik oma ordu-
politikas sunnitud arvestama ka ordu méju olukorra kujunemisse
Slesvigis, mida ennemalt ei olnud vaja.

Aga veel teist viisi — otsekoheselt ja palju tugevamalt —
mdjustas ordu ja hansalinnade wvaheline liidus Eeriku suhtumist
orduga. Vendi linnade politika Slesvigi asjus oli seni k#inud
pohimatte jirele: asja venitada ja Taani kuningat mitte lasta
hertsogkonda enda kitte saada. Vendi linnad olid jameda otsa
Slesvigi asjus endi kies pidanud ja koigisse Eeriku katsetesse,
Slesvigi jasdavalt vallutada, olid linnad end vahele seganud.
Eerik oli kogu aeg katsunud voita linnade liitlust, need aga olid
alati korvale poigelnud. Alalise soja tottu Slesvigi parast kan-
natas merel kaubandus; mdlemad pooled votsid vitaaliavendi

abiandmine pidi olema vastastikune, siis on see sama hasti kui iiriklikult
toestatud.

190) Daenell, Hansestédte, lk. 306. Kui hida oli mosdunud, oligi uus
kérgmeister 1423. a. kevadel naelatolli jille sisse seadnud; ibidem, lk. 315.
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oma teenistusse. Seepirast hakkas osa Vendi linnu, Stralsund
ja Rostock, juba 1420. a. soovima, et soda 15petataks Slesvigi
parast Taani kuninga kasuks, ja sattusid sellega vastuollu
Liiiibeki viivitamispolitikaga, kuna viimasele oli Taani tugev-
nemise h#édaoht kdige suurem 191), Vaib-olla lootuses, hansa
kaubandusele avaldatava survega sundida ka 3 teist Vendi linna
astuma temaga tegelikku liidusesse Holsteini vastu, uuendas
Eerik 1422 juba enne tarvitusel olnud keelu, mille p&hjal ei
tohitud kaupa oma riikidest vilja vedada 192), ja kitsendas,
muidugi ka oma linnade huvides, Hansa privileege 193). P#rast
seda kui linnad olid eitavale seisukohale asunud Eeriku ndudmise
subtes, et need sunniksid holstlasi tunnustama Slesvigi asjus
vahekohtunikuna temale soovitatavat Sigismundi ja eitava vastuse
korral temale liiduseabi annaksid 194), Eerik aga vaherahu-
sobituse tagasi liikkas 195), lepiti differentside lahendamiseks
Taani ja hansalinnade vahel kokku, pidada piev Wordingborgis
5. juulil 1422,

Eeriku arvestused osutusid aga nérgaks 196). Surve linnade
kaubandusele mitte ainult ei muutnud Taanile soodsamaks eba-
sbbralise Liiiibeki seisukohta, vaid tegi talle vaenuliseks ka
seni sobralikumad linnad. Véib-olla tegi linnade vahekorra
Taani vastu veel teravamaks hiljutine miindihalvendus Taanis
sunnikursiga, millest kannatasid kaupmehed suurt kahju 197),

Wordingborgi pieval esinesid hansalinnad viga terava
noudega, et kuningas kaotagu kaubaviljaveo keeld ja seadku
jalule hanseaatide privileegid 198). Oma ndudmist katsusid lin-
nade saadikud moéjuvamaks teha sellega, et nad raskisid ka
voimalikust liidusest Eerikuga holstlaste vastu, samal ajal aga

191) v, Daenell, Hansestidte, 1k. 301, 307; HR. VII, nr. 465 ja 466.

192) Stralsund ja Rostock ei vétnud aprillis osa protestist viljaveo-
keelu pirast, seal esinesid Liiiibek ja Wismar vaherahu pikendamise pirast
Holsteini ja Taani vahel. Daenell, Hansestddte, 1k. 307.

193) Erslev, lk. 69; jareldatav ka hansalinnade poolt Wordingborgis
iilestostetud kaebustest. HR, VII, nr. 517, § 1.

194) HR. VII, nr. 441, § 2; v. Seeliger, 1k. 48.

195) Daenell, Hansestédte, lk. 307.

196) Eeriku kavatsustest, hansalinnadega liidust saavutada, teatab
ka Sigismund 1422 alul ordule. Sigismund, keda Eerik tahtis endale vahe-
kohtunikuks, oli Eerikuga libikiimises. UB. 5, nr, 2581,

197) Daenell, Hansestsdte, lk. 307 j.

198) HR. VII, nr. 517, § 1.
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dhvardasid kuningat 1. septembril 1421 tehtud ordu ja linnade
vahelise lepinguga 199),

Wordingborgi piev 1dppes tagajarjetult. Eerik ei rahul-
danud hanseaatide noudmisi, arvatavasti sellepdrast, et linnad
ei olnud ndus temaga minema holstlaste vastu. Juuli 16pus
kuulutasid linnad Eeriku riikide vastu vilja kaubablokaadi, ja
sellest ajast peale valitses tema ja linnade vahel avalik s6ja-
seisukord 200),

Et linnad olid Eerikut #hvardanud oma liiduse abil orduga,
siis tekkis Eerikul arvamine, et kogu Wordingborgi paeva nurju-
mises on siiiidi ordu.

Wordingborgi pieva ajal oli kdrgmeistri iilesandel Eeriku
juurde tulnud paremaid suhteid sobitama Siegfried Stegelitz.
Sellele avaldas ta ka siis arvamist, et see ,,widerdris der hanse-
steten” ei olevat tulnud muust kui ordumeistrite siii labi —
liiduse parast nende ja hansalinnade vahel, ja #hvardas ordu
saadikut, et ta iihineb Poola kuningaga ja igaiihega, kelle ta
muidu kitte saab, ordu vastu 201),

Pommeri Boguslavi ndunik Matzke Borken, kes oli Stege-
litziga kaasas ta era-asjus, piiliab kuningale seletada, et ordul
ei olevat siin siitidi. Ta ei arvavat, et Eerik asuks liidusesse
hussiite toetava Poolaga. Seepeale vastab Eerik, et tal muidugi
armsam olevat, kui koneldakse, et Taani kuningas kiib kisikies
kristlusega, kui see, et ta on selle vastu. Edasi lubab Eerik
Stegelitzile sel juhul, kui kdrgmeister raagib veel linnadega,
siis ,,sal der meister und orden obir uns wol rathen”. Lopuks
tihendab Eerik, et kui keegi saadik tuleb korgmeistri juurest

19y HR, VII, nr. 487, § 27; Daenell, Hansestadte, k. 307.

200y Daenell, Hansestidte, k. 308 j. Meie kogu eelnev iilevaade Eeriku
suhtumisest jirgneb paratamatult oletusest, et Eerik ei tahtnud hansa-
linnadega tiilli minna. Eeriku vihastumine ordu peale, et see pdeva nurju-
mises siitidi, naitab selgesti, et me oletus on dige.

201) Et Eerik iitleb, ta iihinevat Poolaga, mida ta ennemalt ei olevat
tahtnud, niitab #drmisel juhtumil seda, et ta Brandenburgi-Poola abielu-
paktide tottu oli loobunud Poola liidusest. Kuid Eeriku piitided Riia pea-
piiskopiga ordu vastu komploteerida, kasutades sealjuures Riia linna tiili
orduga, on veel tdestatud 1422. a. algusest (UB. 5, nr. 2581), kus 8. aprilli
liidus oli Eerikule tuttav, nii et ei v6i delda, et Brandenburgi-Poola liidus
oleks Eeriku orduvaenulisuse katkemise pohjuseks. UB. 5, nr. 2576.
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tulevikus vastuvéetava ettepanekuga, siis kuningas omalt poolt
tahab teha paremat, mis ta véib 202),

On selge, et siin on meil esimest korda tegemist Eeriku
lahenema hakkamisega ordule. Kui dige v6i vale oli Eeriku
arvamine, et hansalinnade vastasus temale, mis viga norgestas
ta Slesvigi politikat, oli pohjustatud ordu ja linnade wvahelisest
liidusest, jaagu lahtiseks. Kindel aga on see, et kuningal oli ja
jai Wordingborgi ldbiraakimistel ordu saadikuga see veendumus,
ja selle veendumuse seisukohalt pidi, arvestades kuninga tahtmist
linnadega leppida, voimalikult vara joutama ka orduga heasse
vahekorda 203),

Ordu talitas — ei ole teada, kas teadlikult — viga targalt,
kui ta edaspidise rahusobituse Eerikuga usaldas Stralsundi biir-
germeistri Konrad Bischof’i hooleks, kes 1422. a. novembri alul
oli rahu sobitamas Eeriku ja hansalinnade vahel, kelle keskel
jalle iilekaalu vGttis tahtmine asja rahulisel teel toimetada 204),
Vahetalitus hansalinnade esindaja kaudu véis ainult kinnitada
Eeriku veendumust, et viimaste ja ordu vahel valitseb tegevuse
tihtlus, ja oli kohane tekitama arvamust, et ka linnade politika
teravuse kaotamist voiks ordu arvele kirjutada. Olgu kuidas on,
Konrad Bischof’i katsetel, ordut ja Taani kuningat paremasse
vahekorda asetada, oli tagajiarge. Eerik oli nous astuma orduga
sobralikumaisse suhteisse 205),

Vahepeal selgus Slesvigi iimber tekkinud politiline seisukord.
Peaasjalikult Sigismundi toetusel, kes tahtis vabastada Eerikut
hussiitide vastu abi saamiseks, sobitati tema voliniku Sileesia
hertsogi Heinrich Rumpoldi kaudu Holsteini krahvidega 1. jaa-
nuaril 1423 vaherahu status quo alusel kuni 1424. a. jaanipdevani.
Selle aja sees pidi 16pliku otsuse Slesvigi kuuluvuse iile tegema
liks molemate poolte poolt tunnustatud vahekohtunik ja nimelt
Rumpold ise, kusjuures viimane véis asja edasi anda Sigis-

202) HR. VII, nr. 512.

203) Oleme siin vastupidisel arvamisel Arbusowiga, kes neis 1abi-
rédkimistes néeb ainult Eeriku dhvardusi ja ta ,,Gereiztheit’i” (Arb.-Staven-
hagen, lk. 258, m. 2); on see nii, siis muidugi ei olnud ka ordu ja linnade
vahelisest liidusest mingit kasu (Arbusow-Stavenhagen, lk. 254).

204) Daenell, Hansestidte, k. 310.

205) UB. 5, nr. 2680, Konrad Bischofi kiri korgmeistrile: ...und han-
delte mit sinen gnaden welke sake von juwes ordens wegen, umme sate
und vruntscop, dar sine gnade gans sere to geneget wart, und noch also is.

Ak
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mundile, kes siis vaba valiku jérele viirste juurde tommates
otsuse vois teha 206). 6. jaanuaril saavutas Eerik, lubades hanse-
aatide kaebusi rahuldada 207), ammuoodatud liiduse Vendi linna-
dega Holsteini vastu; liiduses oli kiill klausel, et ta hakkab siis
maksma, kui vastane ei anna asja 6 kuu jooksul vahekohtusse;
et aga vahekohus oli Sigismundi kies, kust Eerik ainult head
lootis, siis kaotas see oma teravuse 208).

Slesvigi politikas olid need lepingud Eerikule suureks edu-
sammuks. Edaspidine Eeriku tegevus koondub peamiselt sellele,
et niiiid holstlasi taielikult isoleerida. Selleks oli vaja Vendi
linnadega solmitud liidust laiendada ka teiste hansalinnade peale.
Ulejasanud linnu kutsuti ihinema liidusega: kes ligi tulevad,
need saavat sellest kasu, mittetulijaid ootab kahju. Seda tegid
Liivi linnad ka varsti 209). Selle isoleerimispolitika seisukohalt
pidi Eerikule ka soovitav olema orduga liidusesse astuda. Toe-
poolest leidub 15. septembril ordu ja Taani liiduses punkt, et
kokkulepitud liiduseabi kuningale pidi ka mere teel saade-
tama 210) ; on selge, kuhu see sihtis, — Slesvigi peale.

Ka teiselt poolt ngudis Slesvigi politika Eerikult orduga heale
jalale asumist. Sest saadik, kui 1419. a. keskel lahti puhkes
hussiitide mass, oli Sigismund, kes oli saanud samal ajal Boomi
kuningaks, asunud heasse vahekorda orduga. Ordut oli Sigis-
mundil vaja vastukaaluks Poolale, kus rahvas avalikult siimpati-
seeris hussiitidega, ja eriti Vitautas’ele, kes vastu oli vétnud
hussiitidelt pakutud kuningakrooni ja Sigismund Korybut'iga
saatnud boomlastele abivige 211). Me ndeme aga, kuivort s6ltu-
vaks sai 1423. aasta alguseks Slesvigi kiisimuse lahendamine
Sigismundi heast tahtmisest. Ka selleks, et viimast hoida oma
pool, pidi Eerik orduga katsuma heale jalale asuda.

Lopuks oli véimalus ordut kasutada igaks juhuks ka Vendi
linnade vastu, kui seda tarvis liks. Uheks linnade mojukamaks

208) Vt, Seeliger, lk. 51 j.

207) Hanseaatide kaebused olid iildjoontes samad, mis esitati Wording-
borgis.

208) Daenell, Hansestidte, 1k. 312.

209) Erslev, lk. 92; Daenell, Hansestadte, lk. 313.

210) . Weres ouch das die heisschunge der hulffe czu der vorge-
schrebenen dreyer reiche behuff geschege, so sal die hulffe czu schiffe und
czu fusze gescheen. Rydberg, lk. 76.

211) Caro, lk. 511 jj.
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vahendiks Eeriku vastu oli olnud keeld kaubandada tema riikidega;
seda aga oli voimalik linnadele enestele raskeks teha selle libi,
et ka ordu oleks boikoti korral Pohjariikide vastu keelanud hanse-
aatide kauplemise omas riigis. Niisugune punkt on ette nihtud
ordu ja Taani vahelises liiduses 1423 212), ja see oli méeldud peale
vastastikuse kaubamaksustamise vdoimaluse kindlustamise Eeriku
poolt 213) tarviduse korral kindlasti ka Vendi linnade ohjelda-
miseks Slesvigi kiisimuses.

Ordu kiisimus, mis senini ei olnud olukordade kujunemisele
Slesvigi asjades avaldanud mingit tihelepandavamat moju, oli
1422. aasta suvest saadik vidhemalt Eeriku arvates astunud ldhe-
dasse iihendusse viimasega. Eeriku seisukohalt hakkas enne
Slesvigi asjus téiesti méjuta olnud orduvaenulisus niitid temale
enesele kahju tegema Louna-Jiilitimaal, kus peale Poola-Bran-
denburgi liidust asus jille Eeriku politika pearaskus. Kasude
kdrval, mida vGis tuua orduga jille heale jalale asumine, oli see,
mis kaotati, vordlemisi tdhtsuseta. Oli ju 1421. aasta stigisel
seisukord Liivimaal kujunenud halvemaks, kui ta seda oli
ennemalt olnud; lootustes, kiires korras midagi ordu kiest saa-
vutada, oli Eerik pettunud, nihes asja edasiliikkamist 1419. ja
1420. aastal; ka Melno jarve rahuga 1422. a. siigisel oli Vitautas
loobunud edaspidiseks oma orduvastasusest, mis edaspidiseid
lootusi Eestimaa kittesaamises tublisti viahendas. Eestimaa
suhtes ei olnud Eerikul just midagi eriliselt positiivset saavu-
tatud, et sellest oleks olnud raske loobuda. Pealegi oli ju v&i-
malik peale Slesvigi kiisimuse dnnelikku lahendust oma to6d
jalle uuesti alata. Orduga leppimine ei 16petanud aga ainult
vastasel korral tekkivaid raskusi Slesvigi probleemis, vaid tdotas
anda ka tegelikku abi selle lahendamiseks.

Peamotiiviks orduga liitumises olid Eerikul Taani riigi
huvid, mis kiisid peaasjalikult Slesvigi hertsogkonna tagasi-
vallutamise peale. Kasulik oli Eerikule ordu séprus aga ka kui
Pommeri hertsogile. Sellest ajast peale, kui Brandenburgi mark-
krahviks sai Niirnbergi Friedrich (1415), olid Pommeri hert-
sogid sattunud viimasega ikka enam ja enam teravasse vahe-
korda. Esialgu olid Pommer-Stettiini viirstid need, kes Fried-

212) Rydberg, lk. 77 j.
213) Daenell, Hansestidte, lk. 315 j. Seal pikemalt ka Eeriku kau-
banduse- ja rahandusepolitilistest kavatsustest.
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richiga tiilli sattusid, hiljemini, 1417. aastast peale, kui Sigis-
mund oli vilja kuulutanud kogu Pommeri ldénialluvuse Branden-
burgile, oli #hvardatud ka Eeriku lihemale sugulaste — Pommer-
Wolgasti hertsogite iseseisvus 214), 1419. a. oli tekkinud laiutava
Brandenburi vastu suur ,,madalmaa hirrade” koalitsioon, millest
osa votsid kéik Pommeri hertsogid 215). Sama aasta juunis paésis
lahti sdjategevus; 1420. a. sai koalitsioon, kel oli abiks 5000 poo-
lakat, Angermiinde juures liiiia. Pommerlased aga saavutasid
vaherahu, kuna Friedrichil oli korraldada tiiliasju ka Franki-
maal 216),

Brandenburgi liidus Poolaga (aprillis 1421) halvendas mérksa
pommerlaste seisukorda, sest niiiid tuli arvestada endise Poola
sobralikkuse asemel ta vastasust. Oli méttetu hoida enesel ordu
niol vaenlast selja taga, kui kogu omad maad olid Branden-
burgi tottu hadaohus. Loomulik, et pommerlased hakkasid ldhe-
nema ordule, kellega seni vastuolus olid olnud idapoolsed hert-
sogid ja kelle vastu kiis Krakovis s6lmitud liidus.

Pommeri hertsogid piiiidsid, lihenedes ordule, muidugi ka
oma ,suurt onupoega Eerikut” juurde tommata, millest voib-olla
ka ordu tegi olenevaks oma sopruse. Selles mottes on arusaadav
Wordingborgi pideval Eeriku juures iihes ordu saadiku Stegelitziga
viibiva Pommeri Boguslavi nduniku Matzke Borken’i noéuanne,
aidata ordut poolakate vastu 217), samas mottes tuleb aru saada
Eeriku onunaise (surnud Boguslav VIII lese) Sophia sobitus-
katsetest Eeriku juures korgmeistri iilesandel 218).

Kahtlemata méjusid Eerikusse ka Pommeri hertsogite peale-
kiimised, sest Eerikul oli alati viiga tihe {ihendus olnud oma su-
gulastega, ja Pommeri asjad pidid ka teda huvitama, sest et te-
male kuulus ka osa Pommer-Stolpi hertsogkonnast, mis asus just
ordu piiril. Kuid otsustandva tihendusega Eeriku iirituste lak-
kamises, Eestimaad kitte saada, mis olid Taani riigi huvides
ette voetud, ei voinud ta olemine Pommeri hertsogina olla. Selle
tunnistuseks on kogu Eeriku suhtumine pommerlasi huvitava

214) Brandenburg, lk. 61.

215) Barthold IV, I, lk. 37; Brandenburg, lk. 83.

216) Brandenburg, lk. 106.

217y HR. VII, nr. 512. Et Matzke Borken oli Pommeri Boguslavi
néunik, selle iile v. Rydberg, lk. 79; nahtavasti on see samane, kes 1419, a.
sobitas liidust Eeriku ja Poola vahel.

218) Voigt, lk. 434.
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probleemiga eelmisil aastail. Eerik ei olnud 1419./20. aastal osa
votnud koalitsioonist Brandenburi vastu; kui pommerlaste hida
oli kdige suurem, oli ta jadnud Friedrichiga heasse vahekorda, ja
oli teda 1421. a. kevadel koguni vahekohtunikuks tahtnud oma
Slesvigi asjus 219). Friedrichi iileminek ordu poole siindis kaua
aega enne Eeriku orduvaenulisuse 16plikku lakkamist, nii et vae-
valt kuninga isiklik haavuminegi oleks teda iiksinda sundinud
hakkama ordu pooldajaks 220); ka ei olnud hertsoginna Sophia
iiritustel, Eerikut muuta ordusobraliseks, 1422. a. kevadel olnud
tagajarge 221),

Peale selle kui Eerik oli Wordingborgis 1422. a. suvel mdista
andnud, et niilidsest peale temaga teisiti vdib radkida, ja Konrad
Bischof oli saanud kuningalt tdenduse, et see valmis on orduga
asuma sobralikku vahekorda, edenesid libirdikimised riikide vahel
kiiresti hea suhtumise suunas. 1423. aasta alul vdi eelmise 16pul
oli kdinud iiks korgmeistri usaldusmees Eeriku juures, kes oma
heatahtlikkust ordule oli avaldanud 222). Kuningas oli oma s&p-
ruse tdheks saatnud korgmeistrile kingituseks heeringaid 223).
Mirtsi 16pus kavatseti ordu poolt saata Eeriku juurde iiks ordu
kiskija kingituste ja téendustega Eestimaa omandusdiguse iile.
Liivi ordumeistri soovil aga liikkati see saatkond nihtavasti seni-
seks edasi, kui Vileny’s saavutati kindel rahu poolakatega 224),
arvatavasti selleks, et siis Eeriku vastu voiks kindlamalt iiles
astuda.

Stigisel tuli Eerik, kes kavatses pikema vilismaareisu ette
votta Pommerisse, kus siis Uus-Stettiinis enne kdrgmeistri saadi-
kutega, parast selle enesega ldbirdikimistel valmis 15. septembriks
ordu ja Taani vaheline defensiivliidus. Liidus pidi Eerikule abi
tooma Holsteini krahvide vastu, seljatuge andma Vendi linnade
muutumise korral ta vaenlasteks, pidi ka Pommeri hertsogeid,

219) Erslev, lk. 81.
220) Erslevil ndhtavasti on selline arvamine; vt. lk. 81 ji.

221) Voigt, lk. 434. Eeriku ettekisine, veel mitte leppimise iile ldbi
rddkida, sest et tal tegemist on holstlastega, on tdenioliselt kuju, millega
ta oma sugulastele piilidis mitte jarsku vastust anda, véi mis oli valitud
Pommeri Sophia poolt ordule deldud Ilootuse andmiseks.

222) UB. 5, nr. 2696.

223) UB. 5, nr. 2697.

224) UB. 5, nr. 2696, 2697, 2706,
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kellega Eerik 1423. a. alul oli teinud defensiivliiduse, aitama
Brandenburgi ekspansioonipiiiideid tagasi torjuda 225).

1423. a. Uus-Stettiini liidus manifesteerib kiimmekond aas-
taid kestnud Eeriku iirituste 16ppemist Eestimaa kittesaamiseks.
Sellest mottest ei ole Eerik vdib-olla kunagi loobunud 226), oma
pirastisel valitsemisajal aga ei saanud ta seda tegudeks muuta.
Peale tagasipoordumist vilismaateekonnalt sattus ta ikka rohkem
Slesvigi asjade keerdu, nii et ei jadnudki voimalust mdtelda
teostada s6jalist vidljaastumist ordu vastu. Eestimaa kittesaa-
miseks.

225) Liiduse tekst: Rydberg, lk. 74 jj. UB. 7, nr. 33. Eeriku liiduse
iille pommerlastega vt. Erslev lk. 95,

226) Veel 1429. a. kuuleme Saare piiskopi ldbikdimisest Eerikuga.
UB. 8, Sissejuh., lk. XXX j., nr. 30. Samuti 1424. a. tootab Eerik jille
samme astuda Boguslavi abielu jaluleseadmiseks Hedvigiga, vt. Erslev lk. 100
mujal tsiteeritud iirikud.



l.ekskurss.

Saksa ordu keskarhiivi sirvik 122, leht 154—156
leiduva dokumendi iile.

Kone all oleva t66 16pus lisana toodud tiriku tdhtsusest vara-
semate Taani ja ordu suhtumiste kohta veendusime peatdos.
Kuigi iiriku tekst leidub triikituna A. Prochaska broSiiiiris ,,Z
archiwum Zakonu Niemieckiego”, on ometi selle &dratriikkimine
lisana tarvilik, sest et Prochaska raamat ei ole meie kogudes
kittesaadav, ja pealegi on Prochaska publikatsiooni sattunud,
raakimata eksitustest transkriptsioonis, méningad olulised vead,
mis dokumendi interpretatsioonil voéivad valetulemustele viia.
Lisana toodud iirikutekst on tappis drakiri minule dr. P. Niebo-
rowski lahkel kaasabil Viini Saksa ordu keskarhiivi poolt kittetoi-
‘metatud koopiast.

Kiesolevas kirjas koige tihtsamaks osutub loomulikult selles
kirjeldatud siindmuste ajaline fikseerimine.

Urikus 6eldakse, et sel ajal, kui Taani kuninga juurde pérale
joudis Rooma kuninga Sigismundi manitsus ,,als von des konges
wegen von Polan und des ordens zu Pruszen, das das musz czu
gudem flehe kommen”, viibisid ‘Taani kuninga juures Poola
saadikud. Selle jarele liheb Taani saatkond Sigismundile meele-
heaks ordu korgmeistri juurde, pakkudes sellele nou ja abi.
Seepeale tdnas ordu kuningat erilise saatkonna kaudu (Schillings-
dorf j. t.) lubaduse eest, ja lubas Taani kuningale viisakusena,
kui neil (ordul) juhtub midagi, mille peale sel digusi, selles asjas
»czu allem rechte staden”. Uhtlasi andis kirjeldatud saatkond
kuningale ja 6ndsale kuningannale 227) kingitusena edasi
orduvenduse. Et vdimatu on ondsa kuninganna all muud méista
kui Margarethat, kes suri teatavasti 28. oktoobril 1412, siis on

227) ,unserm gnedigen herren konge und unser gnedigen frauwen der

gott gnade”. Vt. lisa.
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see daatum terminus ante quem’iks kogu kirjeldatud siind-
mustele 228),

Raske on neile siindmusile masrata eelnevat piiri. Pide-
punktiks vdiks meile olla kirjeldatud Sigismundi kirja saabumine
Taani kuninga juurde. Me n#eme kogu kiaesoleva kirja toonist,
mis Taani ordusdbralisemaid samme nimetab Sigismundile ,,czu
liebe willen” tehtuna, et Sigismundi kiri pidi sisaldama Eerikule
nouet, olla ordule poolustuv; samuti teame, et 1412. aasta esi-
mestel paevadel oli Sigismund ordule jille 1ihenenud, sdlmides te-
maga liiduse. Sel puhul esines Sigismund ringkirjalise iiles-
kutsega ordu toetamiseks paljude valitsejate juures. Viimaste
hulgas oli ka Eerik 229), Kirja daatumiks on 8. jaanuar 1412.
Kuigi kirjas nimetatakse ka veel teisi samasisulisi enneolnud li-
kitusi Eerikule Sigismundilt, siiski niib, et iirikus sirvik 122 on
jutt selle kirja saabumisest, sest siin méadratakse kirja tuleku
ajaga Poola saatkonna olemise aeg Taanis. See on arusaadav,
kui jutt on Sigismundi viimasest lakitusest; eelmiste kohta oleks
aga oodata lahemat dramidiramist. Arvatavasti tuleb kidesolevat
kirja 8. 1. 1412 pidada iiheks kdige viimastest ordusdbralistest
iileskutsetest Sigismundi poolt, kuna ta varsti peale selle augusti-
kuul 1412 oli juba ordu suhtes oma seisukoha muutnud 230). Kées-
olev kiri saabus Eerikule umbes veebruarikuus, mis oleks siis ka
Poola saatkonna viibimise ajaks Taanis. Palju hiljemini ei saa-
nud see olla, sest siis vaevalt sai lithikese aja jooksul kuni Marga-
retha surmani hargneda kirjeldatud siindmustik, ja ka varem aeg
ei sobiks samadel pohjustel. :

Edasi kirjeldab meie iirik Taani saatkonna ldbirddkimisi
korgmeistriga ja Pommeri Boguslav VIII-ga. Hoolimata lahku-
minekutest saadikute #aratihendamises (kord nimetatakse neid
kolmandas, kord jalle esimeses isikus), pakub terve saatkonna
kirjeldus meile tervikliku pildi, nii et peame arvestama asjaolu,
et meil kogu aeg tegemist on iihe ja sama saatkonnaga. Selle
asja juurde tuleme pirast pikemalt tagasi.

Kéesoleva saatkonna ldkitamine langes veel kindlasti 1412.
aastasse, sest nende saatjatena nimetatakse jillegi ,,unser gnedi-
ger herre und frauwe” 231) ; s6ltumusest eelmisega ei voi olla siin

228) Samal seisukohal on ka Nieborowski, k. 208.
229) Monum. Poloniae XII, nr. 44, Reg.

230) Caro, 1k. 396.

231) Vt. lisa.
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kahtlust, et viimase all jillegi moistetakse 28. okt. 1412 surnud
Margarethat. Pérastised tulemused niditavad, et see viljasaat-
mine ei vbinud olla palju aega enne nimetatud tahtpieva.

Nimetatud saatkonna ldbirddkimised langevad kolme téiesti
kindlalt eraldatavasse osasse. Need oleksid:

1) Labirddkimised korgmeistriga Marienburis;

2) Saadikute &draséit ja labirddkimised Boguslav VIII-ga;

3) Uued labirddkimised kérgmeistriga.

Esimestest ldbirddkimistest korgmeistriga saame aru, nagu
oleks see olnud veel Heinrich v. Plauen, kes teatavasti tagandati
ametist oktoobris 1413. Kui saadikud néudsid kdrgmeistrilt Eesti-
maa andmist oma kuningale, kérgmeistri lubaduse tottu oma saa-
dikute (Schillingsdorf j. t.) Idbi 1412, et kui ordul on midagi,
mille peale Eerikul Gigusi, siis ta tahab viimasele ,,czu rechte
steten” 232) ja teate kitteviijad (Schillingsdorf j. t.) seda luba-
dust tdestasid, siis korgmeister ,,stund es czu, dar er sy hatte
heszen werben an unsern herren, und e r sprach, e r wuste nichte,
das unser herre das werbe also ernstlich czu ym wolte genommen
haben” 233), Siin tsiteeritud tekstist jargneb, muidugi eeldades
kirja kiillaldast tidpsust, et Lkorgmeister, kes ldbiradkimisi
peab Taani saatkonnaga, on identne selle korgmeistriga, kes on
lakitanud 1412. a. saatkonna Taanimaale, s. o. 13. oktoobril 1413
tagandatud Heinrich v. Plauen’iga. Libirddkimised kérgmeist-
riga olid siis 1412. a. 28. oktoobri ja 1413. a. 13. oktoobri vahel.
Parastised tulemused sunnivad meid oletama, et nad aset leidsid
enam selle tdhtaja 16pu poole 234). Kuna me aga teame, et saadi-
kud vilja soitsid juba enne Margaretha surma, siis peame selgu-
sele joudma, millest vois tekkida sddrane iilesande tditmise viibi-
mine. Arvatavasti oli siin péhjuseks kiill see asjaolu, et saadiku-

232) Vi, lisa.
283) Vt, lisa.

234) Et kohtamine siindis Marienburis, sellest on kahjuks vdimata ji-
reldada tdpsamat daatumit labirdikimistele, sest Voigt’i tsitaatide jarele
viibis Plauen 1413 kogu aeg vihemate vaheaegadega Marienburis. Hennung
Kongsmark esineb 20. detsembril 1413 iirikus, mille kohta ei ole antud vilja-
andmise asukohta. Meie seisukohale see vastu ei ki, ka siis mitte, kui iirik
oleks antud Taanis, sest selle aja peale langeb meil vaheaeg lidbirdikimistel
kérgmeistri ja Taani vahel. Kongsmark vdis mitmel pohjusel siis Taanis
olla jne, Vt. Rep. D. III, nr. 5311, lk. 182,
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tel oli asjaajamise korval orduga ka veel teisi iilesandeid. Toe-
poolest leiame ithes Makra Benedikt’iga, kes oli saadetud kuningas
Sigismundi Ofeni vahekohtu otsust ordu ja Poola vahel koha peal
14bi viima, ka ,barones magnifici regis Daciae” 1413. a. maikuus
Nakeli linnuse juurest, Pommer-Stolpi piiri ldhedalt 235); nad
teotsesid seal arvatavasti Nakeli linnuse Pommeri-Stolpile saa-
mise otstarbel 236), Tuletame siinkohal meelde, et Eeriku Pom-
meri maad moodustasid just osa Stolpi hertsogkonnast, kus ta oli
iihiselt valitsejaks oma onu Boguslav VIII-ga. On toen#oline, et
Taani saadikud Andreas Jakobs, Hennung Kongsmark, piarastine
Raasepori lddnimees 237), ja Benedikt Pogwisse, Ahvenamaa pea-
lik 238), ongi, nagu kiesolev dokument kinnitab, koik kuninga nou-
nikud, keda Benedikt Makra mainib ,barones regis Daciae” all.
Kiesoleva identifikatsiooni poolt rafgib iseenesest arusaadav as-
jaolu, et sel litkumisvahenditest kehval ajal ei saadetud vilja iihel
ajal eriotstarvetega kulukaid saatkondi, kuna siin ju ruumilise
ligiduse tottu viaga voimalik oli ldbi ajada iihega.

Uuendatud ldbirddkimised orduga n#divad toimunud olevat
aga juba uue kérgmeistri ajal. Kui Taani saadikud korgmeistrile
seletasid, et Boguslavil on kérgmeistrilt selle kohta tunnistused,
et ta vastavalt (1409) 239) s6lmitud lepingule ordu heaks soja-
reisu teinud, iitles kdrgmeister, ,,das der meister vor ym was hette
die bryffe usz gegeben sunder siner gebieteger rad” 240), See
eelkiija vois olla ainult Heinrich v. Plauen, kes ka muidu sai sar-
naste numbritega hakkama. Ulrich v. Juningen, kes langes Tan-
nenbergi lahingus, ei voinud Boguslavile s#ddraseid tunnistusi
anda. Michael Kiichmeister sai kdrgmeistriks 1414. a. jaanuari

235) Monum. Poloniae II, nr. 47.

236) Selle iile Caro III, lk. 298 j.; Barthold III, 1k. 519, 551, 571.
~Vrd. Seeliger, k. 11.

237) Forsstrom, lk. 274.
238) Tbid., lk. 276.
239) Voigt, lk. 71,

240) Vt, lisa. Et siin tegemist on teise ordu-kérgmeistriga, kui eel-
mises saatkonna kiigus Marienburgi, aitab kinnitada veel see, et saadikud
niilid uuesti esitavad ettekiinde, mille pohjal nad ennemalt iiles tostsid
pretensioonid Eestimaa kohta. , Nu vermanten wir den meister und den
orden das sie unsern gnedigen herren umb das herczothumb czu Eyslanden
czu rechte steden wolten, als sie ym czu enboten hatten und denckten dar an,
das sie unserm herren ire bruderschafft daruff gesant haben.”
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alul; see ajamiir oleks siis ka meie labirddkimiste terminus post
quem’iks.

Tdendolise terminus ante quem’i saame jirgmisest asjaolust.
Heinrich Plaueni valitsemisaja viimastel kuudel oli Danzigi kom-
tuur, korgmeistri vend, ette votnud Pommer-Stolpi riiiiste-
retke 241)., Pommeri Boguslav esines loomulikult kaebustega, sa-
muti ka meie saadikute ja nendel kaasas olevate ordusaadikute ees
(asjaolu, mis iilihdsti sobib meie arutustest iseenesest jérelduva
saadikute Boguslavi juures viibimise aja piiritlemisega vihemalt
1413. a. 13. oktoobri ja 1414. a. jaanuari alguse vahel). Kisitel-
davais ldbirddkimisis tuli Pommeri riiiistamise kiisimus uuesti
kone alla, ja siin seletab korgmeister, et ta selles asjas ei tahtvat
»ZU rechte stehen” 242). On selge, et seega oli Plaueni sissetungi
asi sel ajal veel lahendamata. 1414. a. mirtsi alguseks (Laetare)
aga oli ordu ja Boguslavi vahel neis asjus (Taani méjul?!) saa-
vutatud kokkulepe 243), Seega on meil kiillaldaselt péhjust pai-
gutada eelnimetatud ldbirddkimisi enne seda tihtaega. Bogusla-
viga oli ordu vastastikuses tiilis ka veel 1414. a. l5pus 244) ja
voib-olla tosteti samas asjas kaebusi ka veel hiljemini. Aga arves-
tades eelnimetatud saatkonna ja labirddkimiste terviklikkust, on
mottetu seda Taani saadikute missiooni venitada pikemale, kui
asjaolud seda sugugi ei ndua. Hiljemalt jargnev seletus, kuis kiri
vois Sigismundi kitte sattuda, teeb meie oletuse veel usutavamaks.

Vordlemisi pikk vaheaeg ja saadikute Boguslavi juures viibi-
mine on seletatav korgmeistrite vahetusest tingitud umbes kolme-
kuulise korgmeistri sedisvakantsiga.

Ulaltoodu pohjal voisid siis kiesolevas iirikus kirjeldatud
siindmused jargmiselt kujuneda. '

Esimene saatkonna kiik korgmeistri juurde siindis 1412. a.
28. oktoobri ja 1413. a. 18. oktoobri vahel, téensoliseit selle tiht-
aja lopu poole.

Saadikud viibisid Boguslavi juures vihemalt 1413. a. 13. ok-
toobri ja 1414. a. jaanuari alguse vahel.

211) Voigt, lk. 213 jj. Ka Nieborowski seob Boguslavi kaebuse »Plau-
eni sissetungiga”, aga vastavalt oma hilisemale saatkonna dateerimisele on
ta sunnitud juurde lisama, et Boguslav ikka veel selle pirast kahjutasu
néudis. Nieborowski, lk. 208.

242) Vt. lisa.

243) Voigt, 1k. 230 j.

244) Voigt, lk. 257 j.
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Teine saatkond laks korgmeistri juurde 1414, a. alguse ja
martsi alguse vahel.

Kirja autorit ei ole sugugi raske kindlaks médrata, ja paneb
toepoolest imestama, millise pealiskaudsusega siit mooda on ldi-
nud kaks uurijat, kellele see dokument on tuttav. Kirja tiitliks
on tema sirvikusse timberkirjutaja (Peter Wormdith) 245) pan-
nud: ,,Disz ist der bryff, den die von Dennemarck myn herren
konge geantwurt haben”. Nieborowski jiareldab sellest kohe:
,,also eine danische Gesandtschaft iiberreichte dem Kaiser in Pa-
ris diesen Brief” 246), Prochaska jalle konstateerib, et pealkiri,
mis tema poolt samas iirikus valesti publitseeritud (,,... den der
konge von Dennemark. .. geantwurt haben”), on vale, ja jadb sel-
lega rahule 247).

Ometigi oleks piisanud pealiskaudsestki lugemisest konsta-
teerimiseks, et Taani saatkonnast kirjutatakse korgmeistrile
1412—1414 vaga sageli esimeses isikus. Kuigi koige pealt saadi-
kuist, néit. nende ldkitamisest, kirjutatakse kolmandas isikus ja
kolmandat isikupronoomenit ka piarast mitmes kohas saadikute
dramarkimisel on tarvitatud, siiski ei voi meie jareldust teha, et
siin ldbirdakimistel oleks tegemist rohkem kui iihe isikugrupiga,
sest ,,meie” ja ,,nemad” esinevad korvuti mitmeski kohas, kus voi-
mata on oletada kahesuguste tegurite esinemist 248). On voimatu,
,meie” all kiesolevas kirjas moelda kas figuraalset konekdiandu,
mis asendaks maistet ,,taanipoolsed” voi koguni ,,taani kuningat”,
kes radgib oma saadikute suu ldbi, sest kirjas esinevad kohad
,orydden wir” 249), , quamen wir” 250), Peame arvama, et kir-
jas esineva ,meie” all tuleb mdista labiradkimisi pidavaid saadi-
kuid endid. Sellest aga tekib otsene jareldus, et kirja Sigismun-
dile saatjaks on nimetatud saatkond ise. Voéimaluse, et kirja oleks
saatnud iiks neist isikuist, hidvitab toen#oliselt kiesoleva iiriku
pealkiri, mis selle saatjaiks nimetab paljusid: die von Dennemarck.

245) Niipalju voib usaldada Niecborowskit, kes Wormdithi kédekirja tun-
neb; vt. Nieborowski, 1k. 208.

246) Nieborowski, lk. 208.
247) Prochaska, lk. 22,

248) V¢, Lisa. ,,Da funden sie den meister”. ,Da antwurt uns
der meister” ja mujal. )

249) Lisa.
250) Tisa.



B XVIIIL. ¢ Taani piilided Eestimaa taasvallutamiseks jne. 79

Edasi tuleb viita, et Sigismundi informeerimine Taani saa-
dikute poolt ei olnud omavoliline ega ka kuritahtlik nahtus, niit.
spionaaz. Seda voib jareldada kirja enese sisust, kus Eerikut
kaideldakse viga austavalt, piiiitakse teda heana hoida Rooma ku-
ninga ees, katsudes Eeriku samme ordu vastu nididata kooskolas
Sigismundi manitsuskirjaga 8. jaanuarist 1412, seletades kogu
Eeriku tegevust slindinuna ,,umb euwer gnade und umb euwrer
liebe willen” 251), Koike arvestades peame oletama, et kirja saat-
mine on siindinud Eeriku enese tahtmisel, tema v6i ta usaldus-
meeste kasul.

Kuna kiri kirjeldab siindmusi, mis hiljemalt veebruaris 1414
aset leidsid, peame arvama, et ta ise ka mitte palju hiljemini ei
ole kirjutatud. Et Eerik 1414. a. suvel oma saadikute kaudu vii-
bis tihedas ldbikdimises Sigismundiga, siis on téenioline, et kiri
nende ldbirddkimiste puhul Sigismundile saadetigi.

Kéesolev tirik voi selle drakiri on sattunud ordu prokuraatori
Peeter Wormdithi kéitte, kelle kidega ta on iimber kirjutatud sirvi-
kusse, mille kaudu ta on tuttav meilegi. Usutav ei ole Prochaska
arvamine, et Sigismund kahe otsaga mingu mingides ta ise ordu-
laste katte on toimetanud, et anda ordule dokumentaalset tden-
dust oma ordupoolustumisest 252). Ordul ei vdinud olla erilist
huvi teada saada neist Taani saatkonna ldbirdikimistest orduga,
mis ordul eneselgi tuttavad pidid olema. Sigismundi ordupoolus-
tumine avaldub dokumendis aga ainult 1412. a. kohta, kus ordul
see isegi pidi teada olema, sest Sigismund oli sel ajal temaga lii-
duses. Pérast halvenesid Sigismundi ja ordu suhted, ja kirja
kirjutamine Taani saadikute poolt Sigismundile annab just vastu-
pidise jarelduse. Nii ei voinud kiri ka selles méttes olla ordule
dokumentaalseks tdenduseks Sigismundi ordupoolustumisest. Ld-
puks — miks iildse 1iks vaja siirast tdendust? Prochaska viga
tuleb valest iiriku dateerimisest. Kiill aga dokumenteerib taani-
poolne teade neis asjus Sigismundile orduvaenulist suhtumist
nende kahe vahel, millest teada saamine pidi olema ordule &#ir-
mise tdhtsusega. Seepirast on tdeniolisem Nieborowski oletus,
et kirja sisu on Peeter Wormdithile tuttavaks saanud Sigismundi
ordusdbralise néuniku Nikolaus Bunzlau kaudu 253), kuigi me

251) Lisa.
252) Prochaska, lk. 24.
258) Nieborowski, 1k. 208, 209 j.
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koigi muude Nieborowski tulemuste kohta neis asjus asume eita-
vale seisukohale.

Saadud tulemustega oleme sattunud vastuollu kiesoleva iiriku
kahe teise sisulise ja ajalise interpretatsiooniga. Nieborowski,
kelle seisukohti me mo6da minnes juba mitmeti oleme puuduta-
nud, paigutab iirikus kirjeldatud saatkonna pikema jututa 1415.
aasta hilissiigisele, toetudes siin ndhtavasti kérgmeistri instruktsi-
oonkirjale 18. jaanuarist 1416, milles raigitakse, et liidus Poola
ja Taani vahel on juba s6lmitud, oletades, et Taani pretensioonid,
mis avalduvad kiasiteldavas iirikus, langevad just selle eelsesse
aega. Uriku alguses nimetatud Poola saatkonna asetab Niebo-
rowski kiill dieti 1412. aastasse, kuna seal nimetatakse Marga-
rethat elusana, ta ei ole aga tihele pannud seda, et ka Taani saat-
konna viljasaatmisel, mis tema arvates oli 1415, Margaretha veel
elas. Dokumendi siindmustiku ekslik dateerimine annab iihendu-
ses usutava arvamisega, et see on Bunzlau kaudu sattunud ordu
kitte, valeoletuse, et taanlaste kiri toimetati Sigismundile katte
Pariisis, kus viibis Bunzlau iihes Sigismundiga. Nieborowski on
aga oma eksioletused viljendanud niisuguse kategoorilisusega, et
isegi sddrane uurija, nagu L. Arbusow, on langenud I8ksu
ja hakanud dokumendi edasiandmise tidhtpéaeva kindlaksméarami-
seks lihemalt piiritlema Sigismundi Pariisis viibimise aega 254).

Hoopis teissuguse argumentatsiooniga esineb A. Prochas-
ka 255), kes on tutvunud peaasjalikult poolakatele tuntud mater-
jaliga. Prochaska tunneb Eeriku iiritusi Eestimaa kittesaami-
seks ainult Voigt’i jarele 1415./16. aastast peale. Et kdrgmeister
tahendab iirikus, et Poola ja ordu vaheline asi on ajada paavsti
ja Rooma kuninga kies, ja et paavst (Martin V) valiti 1415. aas-
tast kestnud sedisvakantsi jarele alles 11. novembril 1417, siis on
see daatum Prochaskale dokumendi dateerimisel terminus post
quem’iks. Et aga Pommeri Boguslavi mainitakse veel elusana, ei
olevat kirjeldatud siindmused aset leidnud enam 1419. aastal 256).
Prochaska ei ole aga selle peale tulnud, et otsida iirikule paika
enne 1415. a., kui oli ju ka olemas paavst, kui Poola-ordu asi sa-

254) Arbusow—Stavénhagen, k. 180, mirk. 3. Nieborowski kasitleb
dokumenti lk. 208 j.

255) Prochaska, lk. 22 jj.

256) Pommeri Boguslavi surmaga opereerib Prochaska teist korda liiga
julgelt. Pikemalt 2. ekskursis.
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muti oli lahendada Sigismundi ja paavsti kies 257), ja et meil ka
. endise aja kohta on kiillaldaselt teateid Eeriku orduvaenulisusest
Jja lritustest, Eestimaad kiitte saada. Lé&puks ei ole Prochaska
sugugi tdhele pannud Margaretha mainimist kirjas eneses.

Paaritatult vale dateerimisega on Prochaskal ka vale arusaa-
mine dokumendi sisust. Oleks iilearune ette tuua seda arvamist,
kui Prochaska vead oleneksid ainult dateerimisest. Prochaska
on aga ka puhtas dokumendi interpretatsioonis tulnud tulemus-
tele, mis meie peattos esinevatest oluliselt erinevad ja vastu kii-
vad. Viahemate viperuste kérval on Prochaska oluliselt teisiti
aru saanud ldbirddkimiste episoodist Pommeri hertsogitega, mil-
lises punktis asub meie peaviide, et Eeriku saatkond, lubades
enda ja Pommeri hertsogite abi ordule, tahtis vastutasuks ordult
valja pressida Eestimaad.

Prochaska viga tuleb sellest, et meie iirikus saadikute drati-
hendamiseks tarvitatakse kord ,,wir”, kord »sie”’. Seda kahe silma
vahele jattes muutub Prochaskal osa Taani saadikute jutust ordu-
meistri jutuks.

Ordumeister oli vastanud Eeriku ndudele Eestimaa kohta, et
ta ei uskuvat, et kuningas ta viisakussdna nii tdsiselt on votnud.
‘Ordul olevat Eestimaa kohta dokumendid Jja ta andvat selle pari-
ma meelega vahekohtu kitte 258). Jirgmine lause on dieti korg-
meistri eitus: ,,Da sprach er, er hette dheynen rechten gang mit
unserm herren den konge”. Prochaska aga saab sellest nii aru,
et Taani kuningas ei saavat histi l&bi Sigismundiga 259). Edasi
paluvad Eeriku saadikud korgmeistrit, ,das er unsers herren
gnade nicht abwerfe etc.” ja vahekohtu vastu vétaks. Prochas-
kal on selle iitlejaks ordupool: drgu olgu Eerik Sigismundi soovile
vastu ja votku Eestimaa suhtes vahekohus vastu 260),  Jirgmise
lause on Prochaska jille valesti ordu suhu pannud: kui Eerik
oleks ordu poolt, siis ka Pommeri hertsogid, kes tahtvat ordule
abiks olla. Eeriku saadikud olevat vastanud, et see ei uskuvat

257) Vrd. nait. 1414. aastal, kus Voigt, 1k. 231 j. mainib, et asi seisvat
paavsti kides. Sigismund oli sel ajal mitmel korral vahekohtunikuks. Vt.
I peatiikk.

258) Viimast néuab tegelikult Taani saatkond.

259) Ometi on deldud »unserm herre konge”, millega iirikus alati ti-
hendatakse Eerikut, ei iialgi aga Sigismundi, kelle markimiseks on peuwre
Jliebe” jne.

260) Vt. eelmine mirkus.
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Pommeri hertsogeid 261). Ordu kiisimuse peale, et kas Sigismund
on halba teinud Eerikule, kes on ka Pommeri hertsog, vastab
Taani saatkond, et nende kuningas olevat kuningas ja tal ei ole-
vat tegemist Sigismundiga 262). Ordu: Eerik on kuningas, aga
siinnilt Pommeri hertsog; kui aga Boguslav on temale milleski
liiga teinud, siis Rooma kuningas voiks sellele survet aval-
dada 263). Taani saadikud: Boguslav on juba sénamurdmise
t5ttu lahkunud lubadusest, mis ta on Eerikule andnud.

On kiillalt ndidatud, et Prochaska on iirikust valesti aru saa-
nud. Boguslavi juurde vdtavad riilitlid vahetalituse oma peale
selle ja Eeriku vahel jne.

Prochaska jduab dokumendist nii aru saades muidugi tule-
mustele, mille vastu tarbetu on vaielda: et Sigismund on sega-
nud Poola-Taani tekkivat kokkulepet, on minginud kahe otsaga
mingu, et ordu on tahtnud Eeriku ja Pommeri hertsogite, eriti
aga Boguslavi vahele ajada kiilu.

261) Tegelikult iitleb seda ordu.

262) Vastupidi kiisib Taani ja vastab ordu. XKuningas muutub Pro-
chaskal riikijate dravahetamise tottu automaatselt Eeriku asemel Sigis-
mundiks.

263) Sama, mis eelmine mirkus. Kahtlemata kiib surveavalduse voi-
malus Eeriku kohta, sest tema valitses iihiselt ,,in samenden gutten” Bogu-
slaviga Stolpi hertsogkonda.



2. ekskurss.

Codex Epistolaris Vitoldi iirikute nr. 832 ja $33
dateerimisest.

Kiesolevad tirikud on meil ainukesed, mis vihegi otseselt ka-
sutatavat materjali annavad Pommeri Eeriku libikdimisest Poo-
laga; sellepédrast on ka iilitdhtis nende oige dateerimine. Cod. Ep.
Vitoldi viljaandja A. Prochaska on need iirikud paigutanud 1419.
aasta esimesse poolde. Kirjades mainitav Pommer-Stolpi Bo-
guslav VIII surm ei saavat kirjade dateerimiseks kiillaldast alust
anda, sest Bartholdi Pommeri ajaloo jéirele olevat ainult umb-
kaudselt teada, et see siindinud 1417. a. 16pus v6i 1418. a. alguses.
Et aga iirikus nr. 833, mis on vastuseks nr. 832-le, Jagiello kahtleb,
tas ta saab isiklikult kohata Eerikut — dhvarduse tottu mu-
jalt 264) mille all Prochaska méistab véimalikku soda Preisiga,
edasi, et kirjas nr. 833 otseselt kéneldakse voimalikust liidusest
nende kahe vahel, mis teostus 15. juulil 1419, ja l6puks, et Eeriku
kirjas nr. 832 on jutt jaanipdevast kui alles saabuvast, on Pro-
chaskale selge, et kiri kuulub 1419. a. algupoolde. Meile mitte.

Kdige pealt eksib Prochaska, arvates, et iirik nr. 833 on Ja-
giello vastuseks Eeriku eelmisele kirjale. Jagiello vastab kirjale,
mille on temale kitte toonud riiiitel Swancz 265) (= Slawcz,
Swantz de Snicz, Swantz de Desnitz). Kirjas nr. 832 teatab aga
Eerik, miks ta nimetatud Slaweczi enda juures veel kinni peab.

264) Sic! Jagiello lubab viibida Suur-Poolas harilikult kauemini.
.. .quantiscumque alibi nobis imminentibus agendis. .. Kuigi ,,imminentibus”
all tuleb méista dhvardavat, kuid nagenda” véib tolkida ainult ,toimetusega”.
Eelmisest sénast tuleb aru saada figuraalselt; lause méte oleks: kuigi Ja-
giellol ka mujal on toimetusi, siiski tahab ta Suur-Poolasse jadda iile hari-
liku aja.

205) Legaciones. .. scriptotenus ac... Swancz militis. . . relacione.. ..
expositas... suscepimus. Cod. Ep. Vit.,, nr. 833.

6%
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Loomulikult ei véinud siis S. olla selle kirja edasitoimetajaks, nii
et ka nr. 833 ei ole sellele vastuseks.

Kuigi Pommeri Boguslavi surmadaatum ei ole tipsalt teada,
paigutab Barthold ta, nagu juba oeldud, 1417, a. 16ppu voi 1418. a.
algusesse 266) see ei takista meid ju ometi votma seda aega kées-
olevatele dokumentidele terminus post quem’iks.

Kindla terminus ante quem’i annab meile iirikus nr. 833 aval-
datud Eeriku kavatsus sbita Pommerisse 267). Seal oli aga Eerik
juba 2. oktoobril 1418 268), Mingist muust Eeriku kaigust Pom-
meris ei tea me aga neil aastail midagi, ja vaevalt vois seda
stindida.

Kiri nr. 832 on kirjutatud enne 24. juunit 1418, sest seal ni-
metatakse, et Eerik tahab nendega, kellega tal on tegemist, jaani-
paeval pieva pidada. Ei ole raske seda identifitseerida tbepoo-
lest 24. juunil 1418 pidada kavatsetud vahekohtu-péeva Slesvigi
hertsogkonna iile Slesvigis Eeriku ja Holsteini krahvide vahel 269).
Kuna irik nr. 833 juba lahendatuna nimetab Eeriku raskusi ta
vaenlastega 270) ja ka Swancz juba Slesvigi paeva asjus kavat-
setud ndupidamisest on vabanenud, peame arvama, et iirik nr. 833
on kirjutatud peale jaanipaeva 1418.

Nii siis tuleks iirik nr. 832 paigutada 1418. a. algupoolele,
nr. 832 aga umbes 24. juuni ja 2. oktoobri vahele 1418.

266) Barthold IV, 1, lk. 32. Caro, Lib. Canec. I, lk. 331, mirk. 2, asetab
ta kategooriliselt 1417. aastasse. Biilowi jirele on Boguslav surnud martsis
voi aprillis 1418 (1k. 47).

267) Ainult seda sihti v6ib mdista sénade all — F. V. trans mare
disposuit declinare, visurus terras ac dominia successionis vestre post
mortem ...Boguslai devoluta (v. nr. 833).

208) Voigt VII, k. 332. Pithapaev mihklipseva jirele — 2. okt. Ka
Barthold IV, lk. 51, ja Hvitfeld 3. P., lk. 667, ei radgi sellele vastu. Voigti
dokumendi dateerimine peab dige olema, sest 1419. a. 2. okt. on liiga hiline
teiste siindmuste kohta, mida seal kirjeldatakse. .

269) 24, juunil 1419 oli Viiburis Tallinna linna ja Viiburi pealiku
Krister Nilssoni vahel péev tiilikiisimuste lahendamiseks. Selle pdeva kohta
kaivaks ei saa me aga kénealust kirja oletada, kuna muud faktid rasgivad
selle poolt, et kiri on dateeritud 1418, a. Pealegi ei viibinud Eerik seal
isiklikult ega polnud kuulda seesugusest kavatsusest. Urik nr. 832 aga
iitleb ,diem celebraturi sumus”.

270) . hactenus F. V. ad nos sic dilata agenda eiusdem F. V. cum
hostibus occasionem prebuere sunt deducta...



3.ekskurss.

. Sigismundi mdjust Eeriku suhtumistele orduga.

Eeriku ja Sigismundi suhtumist ordu kiisimusse peaasjali-
kult 1419 on kasitelnud pikemalt M. Seeliger, ja on saavutanud
selles resultaate, mis ei {ihti meie t60s saavutatuiga.

Et Seeliger vordlemisi viga vihe teab Eeriku iiritustest Ees-
timaa kohta, temal pea tiielikult puuduvad teadmused Eeriku
uritustest enne 1416. aastat ja ta iihendusse astumisest ordule
oponeerivate elementidega Liivimaal eneses, siis on Eeriku vae-
nuline suhtumine ordu vastu jitnud Seeligerile nihtavasti mulje,
nagu oleks see viga vihe tingitud Eeriku enese politilistest huvi-
dest, vaid peab véimalikuks, et need on méjustatud kérvalt. Mui-
dugi on Seeligerile juhtunud see #pardus, mis nii harilikult juh-
tub kahe isiku suhtumise kirjeldamisel : ka tema leiab, et Eeriku
ordupolitikat on mdjustanud Sigismund. Eeriku vaenuline suhtu-
mine ordusse on Seeligeri arvamist mooda peaasjalikult kompen-
satsioon Sigismundi abi eest Slesvigi kiisimuses. Lk. 39 iitleb ta,
et Eeriku liiduse allakirjutamine Poolaga olevat siindinud
Sigismundi uuendatud méju all. 1419. aasta liidusest osavéte
olnud Eeriku poolt otsustav sekundeerimine Sigismundile, mille
eest siis Eerik tasu ootas (lk. 46).

Niilikult toetab Seeligeri teooriat ka meie poolt esiletoodud
seisukoht, et lisaks kolmikliidusele ordu vastu 1419 on aset leid-
nud ka enne seda, 1415. aastal, liidus Sigismundi, Eeriku ja Poola
vahel ordu vastu. Ka sel puhul oli Sigismund abiks Eerikule
Holsteini kiisimuses. Seeligeri iildvaadet Eeriku ja Sigismundi
suhtumise kohta iile kandes kiesolevale ajajargule saaksime pealt-
néha iillatava tdenduse Seeligeri vaadete oigluse kohta.

Selle jdrele oleks Eerik 1415. aastal peaasjalikult Sigismundi
mojul ordu vastu teravalt iiles astunud ja Sigismund selle eest
Eerikut Slesvigis toetanud, kuna aga hiljemini, differentside
tekkides Eeriku ja Sigismundi vahel, Eerik loobus oma kavatsus-
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test ordu vastu 271). 1419. a. otsib Sigismund jalle Eeriku poole-
hoidu ja mdjustab jille ta ordupolitikat.

Samuti on Seeligeri teine seisukoht laiendatav pealtndha ilma
raskusteta. Ordu ja Poola vahelistes sekeldustes olevat Sigismund,
kel endal liheduses puudus reaalne joud, peaasjalikult opereeri-
nud Brandenburgi ja Eeriku kaudu. Kui Brandenburg Sigismundi
politikas peaosa etendas, jdi Eerik tagaplaanile (lk. 27). Kui
Sigismund 1415. a. lddnitas Brandenburgi markkrahvkonna Fried-
richile, hakkab Sigismundi poolt Eerikule iilesndidatud téhele-
panu vihenema (lk. 33). Seega oleks siis omakorda niilikult
seletatud, miks Sigismund peale 1415. a. enam ei toetanud Eerikut
Slesvigi kiisimuses, mille t6ttu omakorda Eerik loobus agressiiv-
susest ordu vastu. Brandenburgi sénakuulmatuse tottu 1419. a.
alui votab Seeligeri jarele Sigismund uuesti iiles suhtumise Eeri-
kuga. ,,Da Brandenburg verzichtet hatte das Ubergewicht Polens
mit seiner Macht auszugleichen, versuchte Sigismund jetzt in die
Liicke, die Friedrichs Riickzug in seine Kombinationen gerissen
hatte, Erich von Dénemirk als Ersatz hineinzubringen” (lk. 36).

Tundes aga eriti 1413, ja 1414. a. peetud labiradkimisi Eeriku
ja ordu vahel, tundes ta piiiideid tihendusse astuda orduvastaste
opositiivsete joududega Liivimaal vihemalt 1413. a. saadik, teades
Eeriku ja Margaretha orduvaenulisusest 1412. aastal, kui see Si-
gismundi seisukohale risti vastu kiis, ja samuti Eeriku orduvas-
tast suhtumist peale 1419. a., kui Sigismund oli ordu pooldaja, ei
tohi me kahelda, nagu ei oleks Eeriku pidevad tiritused Eestimaa
kittesaamiseks alguslikult tema enese huvidest vilja ldinud poli-
tilised piitided. Sigismund vdis ju neid positiivselt mojustada
1415. ja 1419. a.; paljas Sigismundi juurdeast koalitsioonile tegi
Eestimaa kittesaamise viljavaated tugevamaks, Slesvigi asjus
vois Sigismundi abi tulevikus vdi olevikus Eeriku tegevust ordu

271) Seeligeri pohjendused, et vahekord Sigismundi ja Eeriku vahel
1415—1418 halvenes, on enamikus otsitud. 1415. a. vanne Pommeri-Stettiini
hertsogite vastu ei puudutanud Eerikut pea sugugi. Eerik oli heas vahe-
korras peaasjalikult Pommer-Wolgasti hertsogitega, kes ka Brandenburgiga
sel ajal histi 1dbi said. Pommer-stettiinlased olid vahepeal liiduses isegi
orduga, kui Eerik oli orduvastane (Seeliger, lk. 26; vrd. Brandenb., 1k. 52).

Pommeri l4ini alluvuse kuulutamine Brandenburgile 1417. a. ei olnud
Eerikule muidugi siimpaatne, kuid Brandenburgiga ta suhteid ei katkes-
tanud. Ordupolitika seisukohast ei nide me sellel mingit m&ju olevat Eerikule.
Isiklikkudest haavumistest Liilibeki asjus jne. el maksa raskida.
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suhtes kiirendada ja radikaalsemaks muuta. Eerikut ei saa aga
ordu suhtes iialgi pidada paljaks Sigismundi kisilaseks, nagu seda
vahest oli Brandenburg. Eerik teotses ordu vastu omal initsiatii-
vil ja vaevalt oleks véinud Sigismund negatiivselt méjustada
Eeriku piiiideid. Vaevalt oleks Eerik maha jatnud motte Eesti-
maad vallutada ja ordule abi andnud Poola vastu, vaevalt oleks
ta olnud Sigismundi politikas ,,vastukaaluks Poolale” (missugune
Sigismundi politiline néue on meil ja Seeligeril olevate andmete
jarele veel #dirmiselt problemaatiline) Sigismundi lubaduste pi-
rast teda tulevikus aidata Slesvigis. Eeriku abi vdis Sigismund
saada ainult ordu vastu, mitte ordu poolt.

Ei ole sundivat pohjust eeldada Sigismundi mdju 1419. aasta
liiduse tekkimises Eeriku ja Poola vahel. Liiduse tekkimist saab,
peab seletama tdiesti ilma Eeriku olemiseta Sigismundi ,,virske
moju all”. Poolaga olid ldbirddkimised kiipses staadiumis juba
1418. a. algupoolel, mil Sigismundi moéjust ei vdéinud juttugi
olla 272), Liidus oleks vara véi hilja toimunud ka Sigismundita.
Senikui Seeliger kirjeldab faktisid, teab ta kiill, et Taanil olid
enne ldbirddkimised Poolaga (k. 37 j.). Niipea aga kui ta sellest
kaugemal on, kui on tegemist seisukorra iildisema kirjeldamisega,
muutub Eeriku politika Seeligeril Brandenburgi asetiiteks, Si-
gismundile sekundeerimiseks.

Trulle saatmine Sigismundi poolt Eeriku juurde kevadel 1419,
millel on nii tsentraalne seisukoht Seeligeri to6s, on Eeriku suh-
tumises orduga ainult viga korvalise tihtsusega. Ta langes aja-
Jjarku, kus Poola-Taani liidus oli peaaegu valmis.

Seeligeri oletused Trulle saatkonna otstarbe kohta, mille refe-
reerimine viiks liiga pikale, pohjenevad viga hiipoteetilistel ole-
tustel. Et Eerikule siin abi on pakutud Slesvigi asjus kompen-
satsioonina abi eest ordu vastu, jireldab Seeliger sellest, et Eerik
soovib 1420. a. Sigismundi vahekohtunikuks enese ja holstide vahel,
siis kui Sigismund oli juba ordupooldaja ja Eerik ikka veel (See-
liger ei tunne seda fakti) orduvaenuline!

272) Daenell, Hansestédte, lk. 408, mirk. 100, jitab lahtiseks véima-
luse, et Trulle saatkond vdiks olnud olla ka 1418. a., kuigi selle ise asetab
1419, aastasse. Lahtise voimaluse aga kaotab Liib, UB. 6, nr. 83 dateeri-
mine lk. 122, mille jirjeks on Trulle saatkonnast teatav Hageni kiri. Ka
siis, kui Trulle saatkond langeks 1418. aastasse, ei saaks me talle samast
tihtsust anda kui Seeliger. S
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Seeligeril on a priori selge, et Sigismund soovib Eerikult ordu
vastu sbjalist abi; Caro jirele aga on Sigismund alles Kaschaus
mais 1419, kui ordu oli keeldunud teda ainsaks vahekohtunikuks
tunnistamast, Poolaga orduvastase liiduse s6lminud 273). Trulle
ei olnud misratud iiksi Eeriku, vaid ka teiste alamsaksa viirstide
juurde; teda jalgisid tahelepanelikult liitibeklased, kes olid sel ajal
Sigismundi riigivande all ja kellel oli asju diendada viimasega.
Kas ei kidinud Trulle mitte Eeriku juures, et teostada surveaval-
dust Liiiibeki vastu 274) ? Lopuks, kas oli 8. jaanuaril kiri punk-
tiks, mis veenis Sigismundi, et ta Brandenburgi Friedrichi ei saa
kasutada ordu vastu? E. Brandenburg leiab Friedrichi juba ennegi
ordustbralisena 275) ; kahtlaseks jaib siis ka Seeligeri ajaline ar-
gument Trulle saatkonna puutumise iile ordukiisimusse.

Sigismundi ordupolitika 1417.—1419. a. keskpaigani nouab
veel libitootamist. Enne seda aga ei tohi kiimnest hiipoteetilisest
ning iilihiipoteetilisest faktist teha kindlat oletust.

Eeriku mitteilmumist Slesvigi pdevale 24. juunil 1418 piiliab
Seeliger seletada sellega, et seda muu seas pohjustas ta Sigis-
mundi saadikute ilmumine 14. ja 21. juuni vahel Liiiibekisse. ,,Es
ist ja denkbar, dass Erichs Stolz sich dagegen auflehnte, dass
vor den Gesandten Sigismunds sich das Trauerspiel vollzog” ete.

Daenell, 1k. 295, on aga arvamisel, et Liiiibekis tunti juba enne
24. juuni paeva vastuolu kuninga ja Liiiibeki vahel. Viga raske
on uskuda, et kuuldus saadikute Liiiibekisse joudmisest vdis nii
kiiresti Eerikule teatavaks saada, ta otsus valmida ja liihida aja
jooksul Liiiibekisse pirale jouda. Nii langeb siis dra ka see See-
ligeri kasuistliku maiguga véide.

273) Caro, III, k. 496 j.
274) Liib. UB. 6, nr. 85, v. nr. 62, 63, 65; Seeliger lk. 43, nr. 1.
275) Brandenburg, lk. 78,



4.ekskurss.

Saare piiskopi tiili oma vasallidega 1420—1421 ja
selle ‘suhtumine Eeriku iiritustesse.

Peato6s ndeme, kui suure tihtsusega oli Pommeri Eeriku su-
hete arenemisele ta libikdimisse astumine Harju-Viru vasalkon-
naga ja Liivi prelaatidega. Et Eeriku vahekorrast Saare piiskopiga
saab Oige pildi ainult tundes viimase tiili ta enda vasalli Fahrens-
bach’iga ja viimases kiisimuses meil on lahkuminev seisukoht se-
nini triikis avaldatuist, sai tarviliseks jidrgnev vérdlemisi pikk
ekskurss. ‘

Riiiitel Wilhelm Fahrensbach, eelmise Saare-Liine piiskopi
Winrich v. Kniprode 6epoeg, oli selle valitsuse ajal Liivimaale tul-
nud vaese mehena. Oma onu poolt miiratud 8 lossiala stiftifoog-
tiks, valitses ta neid 23 aastat, ilma et oleks teinud aruannet, ja
oli sel teel kogunud enesele méédratu vara maaomandi niol. Onuga
kokku mingides oli ta omandanud rea piiskoplikke lauaméisaid,
millise seadusevastase teo varjamiseks ta oli stifti maaraamatust
vilja 1oiganud 2 lehte, ilhe lehe aga #4ra radeerinud ja havi-
tanud 276),

1420. a. keskel Saaremaale joudes hakkas uus piiskopp Kas-
par Schuwenpflug Fahrensbachilt 6igusetult omandatud kiriku-
varasid tagasi ndudma. Fahrensbach keeldus seda tegemast es-
malt isiklikult, piarast mone temale sobraliku riiiitli kaudu. Piis-
kopp Kaspar kutsus seepeale oma vasallid kokku, et Fahrensbachi
lile kohut moista; need aga joudsid Kaspari enese teate jarele ot-
susele, et asi ei kuulu nende kompetentsi, vaid vaimulikku koh-
tusse 277). Seepeale otsustas piiskopp, 14bi ridkides oma kapiitli
Jja vasallidega, asja kanda kuuria ette. Kaspar ise sbitis 1420. a.

276) UB. 5, nr. 2573.
277) Vt. Arbusow-Stavenhagen, lk. 224,
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16pul Rooma, kust ta enam oma eluajal Liivimaale tagasi ei poor-
dunud.

Teel Rooma oli Kasparil kohtamine ordumeistriga, millest osa
vottis ka Fahrensbach, kes ordumeistri juuresolekul andis piis-
kopile lubaduse vaidluse all olevad kiilad ning 500 Riia marka
vilja anda ja aruande koostada oma loskondade valitsemisest 278).
Meil ei ole teada, miks Kaspar Schuwenpflug siiski ei loobunud oma
kavatsusest, asja anda Roomas vaimuliku kohtu kiatte; voimalik
on aga, et Kaspar ei kinkinud tait usaldust Fahrensbachi luba-
dustele. Vihe tdenioline on asjaolu, et Kaspari nouded Fahrens-
bachi juures oleksid suuremad olnud lubadustest, mis andis talle
viimane 279). Kutsele, Rooma kohtu ette tulla, Fahrensbach ei
alistunud, mille eest sattus kirikuvande alla; tema vastu saavutas
Kaspar aga tagaselja-otsused.

7. mirtsil oli paavst Martin V andnud breve, milles késib
ordut kaitsta Saare kirikut. Muidugi oli selle kirja inspireerinud
piiskopp Kaspar 280), 1421, a. sligisel solmis ordu Saare-Ladne
piiskopkonna vikaaride, praosti, kapiitli ja vasallidega lepingu,
mille tekst aga ei ole alal hoidunud 281)., Viimase asjaolu téttu on

278) Vt. UB. 5, nr. 2678; ,das her... Varensbech im gehalden hette,
das her im geloubte in unser kegenwertikeit” — sellest jargneb lubaduse
sisu. Arbusow-Stav., nr. 290, koneleb n#htavasti samast lubadusest:
,herr Willem... von syner wegen die dorffer... etc. weder geantwort hat, so

als daz vor uns geredit wort und em her Willem vorhiess in seinem Uss-
zoge”. Kboige kohta vt. samuti Arbusow-Stav., lk. 224.

279) Raske on teada saada Kaspari enese ndudeid Fahrensbachi vastu.
Alguslikke ndudmisi kirjeldab Kaspar oma kirjas 30. dets. 1422; vt. UB. 5,
nr. 2573, veerg T76; pealiskaudselt loendab ta Kariselja kiila ja 500
marga tagasiandmist: ,jund was her des von anbeginne gebruchet hette
und genossen”. Kuuria juures saavutatud tagajirgedest Fahrensbachi
vastu ei tea me midagi otsustada; neist raigitakse UB. 5, v. 777 j. ja 780 j.:
,sund gebe uns widdir in unsir kirchen gutter, und was her der genossen
hat, als uns und unsir kirchen die im rechte sein zugesprochen”. Et aga ordu-
meister piiiiab Kasparile selgeks teha, et Fahrensbach on tditnud oma
eelnimetatud lubadused, et nihtavasti sellega Kasparit dra hoida kuuria
juurest protsessimast, peab arvama, et need olidki nduded, mida viimane
seal Fahrensbachi vastu tahtis 1abi viia. Vt, UB. 5, nr. 2678.

250) Vt, SB. Riga 1911, lk. 400, nr. 12.

'281y Schirren, Verzeichnis, lk. 160, nr. 45: ,Eine voreninge vnd vrede
tusschen dem Ordenn vnd dem stichte tho Ozell gemaketh tho viij Jaren,
lanck bie Bisschop Caspars tiden mith ssinen vicarien proueste Capittell
vnd gudemans A. 14217, ja arvatavasti sellega identne k. 138, nr. 359.
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selle lepingu sisu kohta mitmesuguseid arvamusi avaldatud, mis
koik iihtivad peajoontes selles, et siin tuleb ndha ordu viljaastu-
mist Kaspari vastu Fahrensbachi kaitseks.

Gernet on seisukohal, et Lander v. Spanheim otsekohe asus
vasalkonna poole, osates ka korgmeistrit oma huvide jaoks voita.
1421, a. leping olevat kahtlemata piiskopp Kaspari vastu sihitud,
ja koik edaspidised sobituskatsed ordu poolt seisavad iihenduses
selle aktiga. 1421. a. lepinguga tulevat hiilgaval viisil ilmsiks hu-
vide solidaarsus ordu ja ld&niaadli vahel 282),

Arbusow on pea samal seisukohal, on aga ettevaatlikum. Ka
temal votab ordumeister otsekohe seisukoha vasallide poolt 283),
1421. a. olevat ordul ainukeseks voiduks oma méju kovendamine
Saare stiftis. Paavsti brevet 7. mirtsist oli ordu nihtavasti dra
kasutanud kaitselepingu sélmimiseks. Lepingu ,eigentlicher
Sinn” oli ilmselt see, et ordumeister juba selleks, et Taani méju
eemal hoida, Saare stiftivasallide Giguste kaitse oma vaimuliku
maaisanda vastu oma peale vottis. Uhenduses stifti vikaaridega
katsus ta tiili lahendada 284).

Ilma et me end laseksime esialgu mdojustada analoogiast ordu
ilalpidamisega Fahrensbachi ja peale Kasparit oleva Saare piis-
kopi Kristjan Kubandi tiilis, kus ordu tidielikult asus Fahrens-
bachi pool 285), katsume teha meie liiduse enese kontseptist mo-
ningaid jiareldusi ta sihitavuse suhtes.

Kahtlust selles, et iiheks liiduse pooleks oli ordu, kuigi seda ei
ole nimetatud, ei tohiks olla juba sel pdhjusel, et iirik, millest teh-
tud kontsept, asus ordu arhiivis, hoolimata veel sellest, et Schir-
ren’i nimestikus, lk. 138, nr. 359, asuv kontsept, mida, nagu ni-
gime, tuleb identifitseerida k#esolevaga, nimetab teise poolena
ordut 28¢), Teise lepingut s6lmiva poolena nimetab Schirreni ni-
mistu ,,tusschen dem Ordenn vnd dem stichte tho Ozell ge-
maketh. .. mith ssinen vicarien proueste Capittell vind gudemans”.
Meil pole mingit pohjust iseenesest kahelda, et selle nimetuse all
moeldakse isikuid, kes Kaspari ja Fahrensbachi tiilis olid esimese
poolehoidjad.

282) Gernet II, lk. 104 j.

283) Arbusow-Stavenhagen, lk. 224, mirk. 4.

284) Arbusow-Stavenhagen, lk. 248, mirk. 5.

285) Gernet, 1k. 107; UB. 7, sissejuhatus, lk. XVI jj.
286) Schirren, lk. 138, nr. 359.
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Kaspar Schuwenpflug oli ise Roomas ja laskis piiskopkonda
koha peal valitseda vikaaride kaudu. Need pidid juba iseenesest
olema Kaspari usaldusmehed; see on ka iiriklikult toestatud sel-
lega, et nad Fahrensbachile, kui see Pommeri Eerikult liks tuge
otsima, oma saatkonna otsekohe jarele saatsid 287). Samuti ei ole
ka Saare piiskopkonna praostilt ja kapiitlilt oodata halba oma
piiskopi vastu, sest kapiitel oli juba enne, kui Kaspar asja iiles
vottis, néudnud Fahrensbachilt kirikuvara tagasiandmist 288).
Jadvad jarele ,,gudemannid” — vasallid, kes olid ainukesed, kes
voisid kuuluda Kaspari vastaste Fahrensbachi ja H. Scheren-
beke 289) kilda; kirjutab ju 1421. aasta alul ordumeister korg-
meistrile, et Kaspar ,,seiner manschaft zumole herte lith in den
sachen” 290), Teiselt poolt konelevad faktid sellele ordumeistri
iildistusele vastu. Saatkonnas, mis vikaaride {ilesandel liks Rootsi
Fahrensbachi iiritusi Pommeri Eeriku juures iimber liikkkama, oli
ka 2 vasalli 291), Kui ordumeister teatab, et kogu maade vasallid
on arevuses Kaspari sammude pirast ja mdistavad seda hukka, ei
usu viimane, et nende hulka kuuluksid ka tema vasallid 292), sa-
muti olid Saare stifti vasallid, kui piiskopp nad 1420. a. kokku
kutsus Fahrensbachi iile kohtumoistmiseks, Kaspari jutu jarele
ise pidanud asja vaimuliku kohtu alla kaivaks 293), Kui iiks stifti
vasall oli tiilis maaisandaga, siis oleks olnud loomulik, et tei-
sed solidaarsuse pirast oma kaaslasega iihes kiiksid. Fahrens-
bach oli aga stiftis teataval miiral tousik, oli ennast laiutanud tée-
nioliselt ka teiste vasallide kulul 294), ja selleparast ei ole sugugi
véimatu, et vihemalt osa stifti vasalkonnast pooldas kéasiteldavas

287) UB. 5, nr. 2573, v. 783, iitleb kiill iildiselt, et Kaspar on ldkitanud
saadikud; nr. 2709, v. 999, aga pikemalt seletades iitleb ta, et seda on teinud
vikaarid.

288) UB. 5, nr. 2573, v. T76.

289) Scherenbeke’t siilidistas Kaspar, kuigi vahemas ulatuses, samas
asjas kui Fahrensbachigi, v. UB. 5, nr. 2573 ja 2709.

290) UB. 5, nr. 2522,
291) UB. 5, nr. 2709, v. 999.
292) UB. 5, nr. 2709, v. 997.

298) UB. 5, nr. 2578, v. 777. Arbusow-Stavenhagen, lk. 224, aktsepteerib
ka selle fakti.

294) UB. 5, nr, 2573, v. 774: Ouch so haben uns wol gesaget etzliche
von den unsern, dat her sie von iren gutern gebrocht hat, das sie selber
nicht wissen, wie addir worumb.
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tiilis oma piiskoppi 295). Igal juhul ei saa aga gudemannide osa-
vott kisiteldavast lepingust tdestada selle sihitavust Kaspari vastu.
Kui meil aga korda laheb lepingu asjus muul viisil usutavaks teha
vastupidist, siis saab just selle 1dbi téeniolisemaks oletus, et kau-
geltki mitte koik Saare stifti vasallid ei pooldanud Fahrensbachi.

Kui ordu oleks tingimusteta pooldanud Fahrensbachi, nagu
seda arvab Gernet, ja 1421. aasta siigisel lepingu Saare stiftiga
s0lminud tema huvide kaitseks, nagu eeldab Arbusow, siis ei saa
me kuidagi aru, miks Fahrensbach, nagu pirast nieme, varsti
peale lepingu solmimist poordus abi otsimisega Taani kuninga
poole. Pidi ju selge olema, et Eerik ja ordu korraga ei voinud
tihte poolt aidata; Eeriku vahelesegamine Fahrensbachi poolt
oleks kindlasti teinud ordu temale vaenuliseks. Kui Fahrens-
bachile oleks kindlustatud ordu abi, miks tahtis ta seda vahetada
ebakindlama kaugema P6hja uniooni kuninga oma vastu? Aru-
saadav aga oleks FFahrensbachi samm sel juhul, kui leping Saare
stifti ja ordu vahel tema huvisid negatiivselt puudutas, et ta siis
tottas abi otsima Rootsist. Oli ju ta just enne seda sunnitud vi-
kaaridele vilja andma vaidluse all olevad kiilad ja 500 riia
marka 296),

Lopuks veel iiks téendus. 18. jaanuaril 1423 kui Kaspar oli
korgmeistrile kétte saatnud paavsti bulla #rakirja, mis voidukalt
lopetas viimase protsessi Fahrensbachi vastu kuuria juures, instru-
eerib korgmeister Liivi ordumeistrit jirgmiselt: Kui Fahrensbach
tuleb appi hiitidma, siis tuleb seletada, et kdrgmeister tunneb te-
male kaasa; aga tal ei olevat veel vastust Kasparilt, mille varsti
loodab saada. Rooma otsuse asjus tuleb Fahrensbachile seletada, et
ordulased ei tunne vaimulikku digust, ja tuleb soovitada poorduda
Tartu ja Riia piiskoppide poole (see ei ole Fahrensbachi tingi-
-musteta pooldamine, vaid asja enda pealt draveeretamine). Kui aga
Saare stifti prokuraatorid 297) manitsevad bulladega ja ordumeist-
rit appi kutsuvad, ja kui seda heaga dra hoida ei saa, kuni tuleb
vastus Kasparilt (see on ndhtavasti samuti ettekiiine, nagu Fah-
rensbachilegi; kdrgmeister iitleb ise, et ta Kasparilt kirja saanud),

29%5) Ka eelnenud ajast on tuttav Saare vasallide opositsicon kiriku-
varade raiskamise vastu ja iiheskiimine piiskopiga; vt. Girgensohn, lk. 11.
296) Arbusow-Stavenhagen, nr. 290.

297) Nishtavasti on selle all méeldud vikaare.
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siis tuleb tarvitada oma ,,Schriftgelarten’” 298). Asjaolu, et Saare
prokuraatoritelt oodatakse appikutset Fahrensbachi vastu, tuleb
nahtavasti sellest, et 1421, a. leping stiftiga ei olnud Fahrens-
bachile positiivne.

Enne kui me vaatleme, miks ordu solmis 1421, a. lepingu
Saare stiftiga toen#oliselt Fahrensbachi vastu, katsume lihemalt
dra maarata selle solmimise aega. Arbusow oletab selle tekkimist
22. juuni ja 9. augusti vahel. Esimesel kuupideval teatab Liivi or-
dumeister korgmeistrile paavsti bulla 299) kittesaamisest, milles
viimane néuab ordumeistrilt kaitset Saare stiftile 300). 9. augustil
kirjutab Liivi ordumeister kdrgmeistrile, et ta olevat viimase ni-
puniitel kirjutanud Saare vikaaridele, nagu ta ennemalt pakku-
mise teinud, et kui stiftil midagi juhtub, milles nad ordumeistri
abi vajavad, siis tahtvat viimane neile heal meelel nouks ja abiks
olla 801), Viimasest tsitaadist aga selgub pigemini, et leping ordu
ja stifti vahel ei ole 9. augustiks veel tehtud, sest see on alles or-
dumeistri pakkumine. Kéesolev kiri ei ole ndhtavasti mitte teade
korgmeistrile tehtud lepingust, vaid arvatavasti teade sellest, et
on astutud samme vastavalt 22. juunil 1421. palutud korgmeistri
ndéuandele, mis arvatavasti vahepeal kohale joudis 302).

11. septembril aga talitavad ordumeister ja vikaarid kisi-
kies 303), nii et selleks ajaks, nagu peame arvama, leping juba oli
solmitud. Nii siis siindis lepingu tegemine 9. augusti ja 11. sep-
tembri vahel 1421.

Katsume niiiid meile saadaval olevate andmete poéhjal dra
méairata ordu seisukohta Kaspar Schuwenpflugi ja Fahrensbachi
vahelises tiilis. Ordule pidi see tiili olema ebasoovitavaks néhtu-

298y UB. 5, nr. 2672,

299) SB. Riga 1911, lk. 400, nr. 12,

300)  Arbusow-Stavenhagen, nr. 286,

301) UB. 5, nr. 2560: und mit namen so haben wir den vicariis des
stichtes zu Ozele, nach euwir gnaden anewisunge, gescreben, als wir uns
auch vor irboten haben; also were es sache das der Kkirchin und stichte
zu Ozele icht anliggende wurde, dar sie unser bescherunge inne wurden sein
bedurffen, dar wolden wir uns in gutwillig rades und hulfe inne beweisen.

302) UB. 5, nr. 2560. Arbusow-Stavenhagen, nr. 286. Kirjutatud on
Saare vikaaridele vastuseks korgmeistri 30. juulist dateeritud kirja nou-
andel (kolmap. enne Petri ad vincula); ei saa arvata, et nii lithikese ajaga
oleks voinud solmida liidust. — Arbusowi liiduse dateerimise kohta vt. Arb.-
Stavenhagen, lk. 248, m. 5.

303)  Arbusow-Stavenhagen, nr. 290.
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seks. Fahrensbachiga oli ordu enne selle tiilliminekut olnud nih-
tavasti kaunis heas vahekorras 304), samuti oli senini ordu inkor-
poratsioonipolitika nendemaahirrade vastu sihitud 305). Ometi pea-
me meeles pidama, et KasparSchuwenpflug oli Saare piiskopkonnas
olnud ordu kandidaat 306), selle jirele kui ei onnestunud teda upi-
tada Riia peapiiskopi toolile 307). Ordu oli hoolitsenud selle eest,
et Kaspar paavsti poolt kinnitatuna piiskopkonna rahulikull kitte
saaks, hoolimata kapiitli elektist Joh. Schutte’st 308). Stiftivasalle
toetades oleks ordu, tehes Schuwenpflugi oma vaenlaseks, kaola-
nud selie voidu, mis ta saavutas omameelset meest Saaremaal libi
viies. Eriti sel raskel ajal, kus vaherahudega varjatud sOjaseisu-
kord Poolaga ordut sundis kéiki oma joude pingutama, oleks maot-
tetu olnud muuta enesele vaenuliseks seni sébralikku prelaati,
meest, kellelt oleks voib-olla isegi tegelikku abi sdja korral voi-
nud saada, sundima iihendusse astuma oma vaenlastega. Teiselt
poolt aga ei voinud ordumeister vahekorda ka Fahrensbachiga
mitte lahkheliliseks muuta. Viimase selja taga seisis mojukas
Harju-Viru vasallide korporatsioon, kelle liikmeks olid niihisti
Fahrensbach kui kaScherenbeke309). Ainukeseks mdistlikuks teeks
ordule pidi olema vastaste lepitamine, katse luua kompromissi, et
eemaldada seda ordu seisukohast ebameeldivat konflikti.

Sellelt seisukohalt on meile arusaadavad Liivi ordumeistri hi-
daldamised korgmeistrile Saare konflikti pirast. 22. juunil 1421
kirjutab ordumeiser kérgmeistrile paavsti appindéude puhul Saare
stlftlle »oullen wir dem uns denne in alle sache stossin wedir und
Vort was eyn yclichir anhebt, und uns denne selbest ein krig obir
den hals vellet uns und unssen ordin antreffin...” 310) ja 6. sep-
tembril 1422: , Wir wissen nicht, von was anschundinge sulche
.sachen in dessen notten uns zukommen”, et Saare piiskopp on tiilis
oma alamate Fahrensbachi ja Scherenbeke’ga, kes on ka kérg-
meistri alamad 311), Samuti on kinnituseks meie seisukohale or-

304) Arbusow-Stavenhagen, k. 230.

305) Arbusow-Stavenhagen, lk. 224, m. 4, lk. 225,

306) UB. 5, nr. 2451. Arbusow-Stavenhagen, lk. 247.

30T) UB. 5, nr. 2263, 2313 ja mujal.

308) UB. 5, nr. 2467. Stifti ilevotjatele Kaspari prokuraatoritele anti
ihes Diinamiinde komtuur, mis pidi juhulistele vastuoludele vastu seadma
ordu autoriteedi.

309) Vt, jargnev ekskurss.

810) Arbusow-Stavenhagen, nr. 286.

311) UB. 5, nr. 2634, v. 874.



96 JUHAN VASAR B XVIIL 1

dumeistri katsed enne Kaspari draséitu kompromissi luua Fahrens-
bachi ja Kaspari vahel, mida voib jareldada Fahrensbachi luba-
dustest Kasparile ordumeistri ees, mida vaatlesime eespool. Oma
siidame pohjas vdis ju ordumeister Fahrensbachile rohkem siim-
patiseerida; vdib-olla sai sellest ka Kaspar aru, kui ta asja viis,
vaatamata Fahrensbachi lubadustele, siiski vaimuliku kohtu ette,
nagu eespool nimetatud, arvatavasti mitte usaldades lubaduse
teostamist. Nahtavasti tosiselt piilidis ordu dra hoida ka asja mi-
nekut vaimuliku kohtu alla, arvatavasti kartes hddaohtlikku pret-
sedentsjuhu tekkimist, et piiskopid ajavad ilmlikke asju vaimu-
liku diguse abil, ja ka seda, et see seisukorra iileliia teravaks ajab.

Ordu noéuded, et Kaspar asja kuuria juurest ara tooks 312),
ja liiga pikale veniv mittereageerimine appikutsele paavsti kaudau
7. mirtsist, pidid viima Kaspari veendumusele, et tal ei olnud
ordu toetust tiiel midral loota, ja arvamisele, et ordu pooldab
Fahrensbachi. Kaspar nigi end sunnitud olevat abi otsima tei-
salt, ja hea juhuse pakkusid siin Riia peapiiskopi labirddkimised
Eerikuga. Ta saavutas, nagu teisedki piiskopid, 24. septembriks
Eerikult kaitsekirja 313), milleks andis Eerikule -ettekdinde
paavsti sellekohane sooviavaldus, mis kiill dateerimata, kuid arva-
tavasti kuulub juuli- v6i augustikuusse 1421 314), Saare piiskopi
iihendusse astumisest Eerikuga sai ordu arvatavasti haisu ninna,
kas otsekoheste teadete niol voi jille jireldades seda Riia peapiis-
kopi labirdakimistest Eerikuga, milles kahtlustiratavana mdojus
4 Tartu stifti ndukogu liikme iihessdit Habundiga 315).

312) Seda voib jireldada Liivi ordumeistri palvest, et korgmeister esi-
neks sellise napunditega Kaspari juures; vt. UB. 5, nr. 2522.

313) UB. 5, nr. 2503. Daatumi suhtes vt. Mollerup, lk. 14 ja Arbusow-
Stavenhagen. )

314) Acta Pont. Dan. II, nr. 1359, Kéesoleval iirikul puudub daatum.
Viljaandja on selle dateerinud Kaspari valitsusajaga, mis ilmselt liiga lai.
Kahtlemata on paavsti sellekohane kiri samane, millest raigitakse kaitse-
kirjas Saare piiskopile, nii et ta peab olema vilja antud enne 24. sept. 1421,
Paavsti kasiteldav kiri ei ole iiheskoos vilja antud sama asja kisitleva kir-
jaga ordule 5. mirtsist 1421 (SB. Riga, lk. 400, nr. 12), sest et tekst ja
dateerimiskoht lahku ldhevad. ,Romae, apud St. Mariam maiorem” on
sel aastal dateeritud paavsti kirju septembri ja oktoobri alguses (Cod. Ep.
Vit., nr. 973, Mon. Pol. XII, nr. 98, Acta Pont. D. II, nr. 1371), s. o. peale
paavsti suvist draolekut Roomast. Veel 14. juulil oli paavsti kantselei Ti-
buris (Acta Pont. D. II, nr. 1370). Arvatavasti kuulub siis ka nimetatud
kiri siia aega.

315) Arbusow-Stavenhagen, nr. 286.
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TGendoliselt sundis Saare piiskopi #hvardav iihendus maa
vaenlasega ordu loobuma ta sinnamaalsest politikast, mis piiiidis
16plikku vahekorra katkemist kummagi vastasega #ra hoides
nende vahel laveerida. Ordumeister tegi Saare vikaaridega le-
pingu, et muuta iilearuseks Kaspari lidbiraikimisi Eerikuga. Mil-
les leping seisis, ei ole meil teada. Kirjast, mis Liivi ordumeister
augusti alguses saatis vikaaridele, vdib iildiselt jareldada, et le-
ping pidi stiftile pakkuma ordu abi, kui seda tarvis 316), Arvata-
vasti lepingu tagajirjel hakkas ordu Fahrensbachile peale kdima,
et see teeks jireleandmisi, mille tagajirjeks siis ka oligi, et
Fahrensbach vikaaridele iile andis vaidluse all olevad kiilad ja 500
rila marka ja esines arvatavasti muudegi lubadustega 317). Ordu-
meister, nagu selgub, lubas nihtavasti ka edaspidi Fahrensbachi
peale survet avaldada 318), et asi lahenduks.

Kas vikaarid ja kapiitel ning Saare stifti vasalkond esinesid
ka vastaslubadustega ordu juures, ei ole muidugi iriklikult kind-
laks tehtav. Vikaarid olid 11. septembriks 1421, pérast seda kui
Fahrensbach neile oli iile andnud temalt néutud kiilad ja 500
marka, ordumeistri sénade jirele poordunud Kaspari poole pal-
vega, et see niiiid loobuks asja hoidmisest vaimuliku kohtu kies,
ja samuti palunud ordumeistrit, et see ka omalt poolt esineks Kas-
pari ees seesuguse palvega 319), Sellest voib jareldada, et nihta-
vasti kohustusid vikaarid ordu abi korral Fahrensbachi vastu ka
omalt poolt kaasa mdjuma selleks, et Kaspar oma tsitatsioonid
kuuria juurde #ra jataks, mis, arvestades asjaolu, et Kaspari néu-
ded Fahrensbachi vastu ordumeistri juures 1420. a. I6pul antuad
Fahrensbachi lubadustest vaevalt suuremad véisid olla, sugugi
Kaspari seisukohale risti vastu ei kiinud.

Nagu négime, hakkas ordu toensoliselt 1421. aasta lepingu
tagajirjel Fahrensbachile tugevamini peale kiima., Fahrensbach
veendus selles, et ordu ei taha temale tiit kaitset pakkuda, vaid

316) UB. 5, nr. 2560,

317) Arbusow-Stavenhagen, nr. 290.

318) Arbusow-Stavenhagen, nr. 290. Liivi ordumeister palub korg-
meistrit Kasparile kirjutada, et kuna Fahrensbach osa oma lubadustest on
tditnud, siis esimene loobuks tsitatsioonidest kuuria juures ja tuleks tagasi
Liivimaale, Edasi: ,,wir hoffin, ap God will, wor daz geschiet, wir wellen
in die sache bas gryffen und hern Willem also undirweisen”
~ likult 16petataks.

319) Arbusow-Stavenhagen, nr. 290,

, et asi sGbra-
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tema kulul pooli tahab lepitada, ja poordus abi otsimisega Taani
kuninga poole. See siindis toendoliselt varsti peale lepingu solmi-
mist. Piiskopp Kaspari sonadest selgub, et ta vikaarid saatsid
Fahrensbachile jirele oma saadikud, kes selle siitidistusi pidid
tagasi torjuma, ja et ta paavsti palvel Eerikult on saavutanud
kaitsekirja parast Fahrensbachi kaiku 320). Kuigi Kaspar siis
arvatavasti enese oigustamiseks tdsiasju on vihe voltsinud, on
ometigi kahtluseta, et Fahrensbachi kiiku tuleb paigutada umbes
Eerikult kaitsekirja saamise aega. 11. septembril aga on Fahrens-
bach ordumeistri sonade jarele vilismaal 321), nii et toenaoliselt
tuleb seda vilismaal-kiiku identifitseerida Eeriku juures kaimi-
sega, nagu seda teeb ka Arbusow 322},

Kuigi Kasparile oleks olnud vastuvoetav leping ta enda vikaa-
ride ja ordu vahel, siiski olid juba k#imas, nagu eespool nagime,
libirddikimised tema ja Beriku vahel, ja lihida aja tottu ei saa-
nudki kaugel Itaalias viibiv piiskopp nende 16pulejoudmist enam
takistada. Eeriku abi aga pidi muidugi ka Kasparile soovitavam
olema ordu abist. Eerikult, kuigi kaugemalt joult, oli oodata tin-
gimusteta kaitset Fahrensbachi vastu, ordu huvides oli aga koige
pealt ainult konflikti lahendamine rahulikul teel. Poordudes ordu
poole oleks Kaspar sunnitud olnud 16petama oma lébikdimise Eeri-
kuga, Fahrensbachi kéik kuninga juurde tegi aga voimalikuks, et ta
tulevikus sellest voib-olla tuge leiab. Schuwenpflug jéi oma liiduse
iunurde Eerikuga.

120y UB. 5, nr. 2709, v. 999.
521)  Arbusow-Stavenhagen, nr. 290.
322y Arbusow-Stavenhagen, lk. 248, mark. 5.



5.ekskurss.

Liivi stiftide vasallide suhtumisest Eeriku liritustesse
1421. aasta septembrist peale.

Eeriku 166mine Schuwenpflug-Fahrensbachi tiilis ithes liiduse
solmimisega tema ja kolme Liivi stifti vahel peletas Taani kunin-
. galt Harju-Viru vasallide poolehoiu. Niihisti Gernet kui ka Ar-
busow on arvamisel ,et terve Liivimaa vasalkonnad votsid selles
tiilis seisukoha Fahrensbachi poolt 323). Sellega oleks 6eldud, et ka
stiftide vasalkonnad liksid iile ordu poole ja loobusid Eerikut pool-
damast. Eeriku kaotus 1421. a. septembris, liiduse sdlmimisel pre-
laatidega, oleks siis olnud absoluutne ja oleks antud rodmustavalt
kaaluv pohjendus Eeriku Eestimaa taasvallutamise katkestamise
seletamisel. Kahjuks ei saa iihineda Gerneti, Arbusowi ja Hilde-
brandi arvamisega.

Otsustava tdhendusega asjaoluks Fahrensbachi pooldajate
kindlaksmédramisel osutub see, kuidas aru saada alljargnevaist
tiriklikult antud lauseist. 4. jaanuaril 1421 teatab Liivi ordumeis-
ter korgmeistrile: Saare piiskopp métlevat vaimuliku Oiguse ja
polusega vastu astuda oma vasallidele: »des ee nicht gewesen en
ist in dessen landen, dar sich de ritterschaftderlande
Zu mole sere in settet und ungerne da ran wolden”. . . 324) ete.

Edasi refereerib Kaspar aasta keskel 1423 ordumeistri tea-
det, et ,die manschaft der ganzen lande gemeinlich

“21)  Gernet, lk. 102 jj. Arbusow-Stavenhagen, lk. 270 Jj.; vrd. ka
lk. 248. Hildebrand, UB. 7, sissejuhatus, lk. XXII. Polemiseerime jarg-
nevas peaasjalikult Arbusowi kui tosise uurija vastu. Uhes Arbusowi
tagasihoidlikumate seisukohtadega langevad automaatselt #dra Gerneti
pateetiliselt teravaks aetud viidete kérval ka Transehe seisukohad;
vt. lk. 18, 90, 274.

324) UB. 5, nr. 2522..
. "
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besammelt eintrechtiklich im (ordumeistrile) vorgegeben haben”...
asjaolusid, millest selgub ettekandjate Fahrensbachi pooldus 325).

,Ritterschaft der lande zu mole” ja ,,manschaft der ganzen
lande” all méistavad Arbusow, Gernet jne. kogu Liivimaa vasal-
kondi, ja on arvamisel, et neile ordumeistri sonadele tuleb kinkida
usaldust.

Kaheldavaks teeb asjaolu see, et Kaspar ise Fahrensbachi
pooldajate Aramairamisel tombab piirid palju kitsamalt. Ta iitleb
vaieldes vastu ordumeistrile: ,Item wir hoffen, das bei den rit-
tern und knechten, die sulche sachen unserm herren, dem gebieti-
ger obgeschreben (Liivi ordumeister) vorbracht haben, nicht ge-
west sin, noch dor ane beisteen die ganze manschaft aller unserer
herren der praelaten des landes, noch die unsern die jo nicht das
wenigeste teil der manschaft sin in den landen”, kuna ju siis vale
oleks nende viide, et nad Taani kuningalt olevat saanud oma ees-
digused 326). Kas Kaspar ainult selleparast kahtleb stifti vasal-
lide poolehoius Fahrensbachile, et need esinevad ordumeistri teate
jirele pohjendusega, mis voiks iseloomuline olla ainult Harju-Viru
vasallidele, voi on tal konkreetsemad andmed, ei saa sellest jarel-
dada; Kaspari kahtlustus voib aga histi olla ka meie kahtluseks.
Et Kaspar edasi kahtleb, kas terve Harju-Viru vasalkond pooldab
Fahrensbachi voi ainult ta sugulased naise kaudu Dietrich Vieting-
hoff’iga eesotsas 327), norgendab muidugi Kaspari viidete usuta-
vust; E)metigi teeb jarjekord, milles avaldatakse kahtlust, eelmise
viite usutavamaks viimasest, eriti aga iitlus, mis jargneb eelmi-
sele lausele, et ta olevat kuulnud, et moned Eestimaal asuvad seda
taiesti on iitelnud.

Uhte voib aga pea tiiesti kindlaks pidada: vaevalt andsid
stiftivasallid ordumeistrile Kaspari teguviisi iile ,,ametliku” pro-
testatsiooni. Ajaliselt paigutab Arbusow Harju-Viru vasallide
protesteerimise ilmselt Gigesse aega — 24. juunile 1422, aga et
nimetatud koosolekul viibisid ka stifti vasalkonna esindajad, on
ebausutav.

24. juuni koosolekut peab eeldama UB. 5, nr. 2610 ja 2611
viljaandmisest. Neil iirikutel esinevad tunnistajatena ainult
Harju-Viru vasallid, nende seas Fahrensbach ja Vietinghoff. Ai-

325) UB. 5, nr. 2709.
326) UB. 5, nr. 2709,
327y UB. 5, nr. 2709,



B XVIII. Taani piitided Eestimaa taasvallutamiseks jne, 101

nult ordumeistri iitlusest ,,die manschaft der ganzen lande ge-
meinlich besammelt* jareldab siis Arbusow, et koosolekust on
osa votnud ka stiftivasallide esindajad.

Me nieme kiill, et stiftivasallid iihes Harju-Viru omadega osa
votavad sel ajal hoogu ldinud maapidevadest. Kuid maapieva eel-
tingimuseks oli ka nende piiskoppide sealolek (isiklik vdi represen-
teeriv, kui osavdte oli takistatud; draolija aset tiitis, niipalju kui
Arbusow-Stavenhageni retsessidest niha, harilikult mdni teine
piiskopp voi ta vasallid). 24. juuni pdev ei ole maapiev; sellest ei
votnud meie teada osa iikski piiskopp, peale Tallinna piiskopi,
seegi arvatavasti viljaspool pdeva kui niisugust, lahendades selle
pédeva ajal tiili Mikaeli nunnakloostri ja Tallinna linna vahel. Tartu
ja Riia prelaatide draolek on ka Arbusowil teada 328).

Pédev, kus harilikul Harju-Viru vasallide pdevamise tihtajal
ordu késutajate ja ordu vasallide kdrval osa votsid piiskopkonna
vasallide esindajad, oleks unicum omal alal. Kogu Arbusow-Sta-
venhageni retsesside esimesest koitest ilmunud kolmes vihus on
see monstrum ainuke omasugune. Arbusowil on ilmselt raskusi
olnud sellele nimetuse leidmisega; pealkirjaks on pandud kies-
olevale jille unicum’ina esinev ,,Stdndetag”. V&ib peaaegu kind-
lasti eitada sellest stifti saadikute osavdttu, — oma ordupoolsust
voisid viimased palju kindlamini salaja tegelikult iiles niidata kui
avalikult orduseisuste-pideval oma seisukohti deklareerida — rii-
sikol, oma maahdrradega tiilli minna. Asi niib kiill kdige pare-
mini lahendatav olevat, kui peame protestatsiooni ainult Harju-
Viru vasallide tehtuks. Peale 27. septembrit 1422 (sdja 16pp) pa-
lusid sdjast osavotnud orduvasallid kdrgmeistrit, et see mdjuks
Fahrensbachi kasuks Kaspari juures. Sellele reageeris Kaspar
kirjaga 30. detsembrist 1422 329). Novembris 1422 kohtas Liivi
ordumeister kérgmeistrit 330), ja et teist kohtamist selle liihikese
aja kohta ei saa konstateerida, siis arvatavasti seal esitas Liivi
ordumeister asja uuesti kérgmeistrile ,,von bete wegen ritter und
knechte der lande”, millele reageerib Kaspari kiri 1. maist 1423,
kuna eelmine (kaduma ldinud) vastus olnud liihike 331), Aja
jocksul 27. sept. 1422 kuni novembrini ei ole iikski vasallide kokku-

328) Arbusow-Stavenhagen, 1k, 272. Seal ka iiriklikud andmed.

329) UB. 5, nr. 2573, Selle dateerimise iile vt. Brieflade II1, lk. 242.

330) Arbusow-Stavenhagen, lk. 271, mirk. 1.

331) UB. 5, nr. 2709 algus. Liivi ordumeister on asja ,,vorbracht”,
mis juhib tdhelepanu suusénalisele edasiandmisele.
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saamine konstateeritav. Arvatavasti kisitleb Liivi ordumeistri
ettekanne korgmeistrile sama protestatsiooni, mille andsid sojast
osavotnud orduvasallid korgmeistrile, ja ordumeister {ildistab
neid, der ,,ganzen lande”, milles on oma jagu oigust, kui ta kiib
koigi orduvasallide kohta. Muidugi on siis ka véimalik, et selline
otsus tehti jaanipaeval.

Stiftivasallide osavotte vastu riadgib see, et kdige pealt, nagu
nigime eelmises ekskursis, ei olnud Saareraaa omad vasallid suu-
relt osalt toenioliselt mitte Fahrensbachi poolt, vaid pooldasid
oma piiskoppi. Tartu vasallidest olid neli méjukamat toendoliselt
solminud Eerikuga liiduse oma piiskopi nimel iihes Kaspariga.
Saare vasallide eeskuju pidi mdjuma teiste stiftide omale samuti
tugevasti.

Ka ei olnud Riia vasallid 332) oma enamuses ordu poolda-
jad, nagu see loomulik oleks olnud, kui nad oleksid seisnud Fah-
rensbachi pool. Kui ordumeister septembri alul 1422 palus Riia
peapiiskoppi appi sotta, siis vastas see, et paavst olevat talle dra
keelanud appi minna, aga vasallidele jatab ta tegevusvabaduse.
Ainult ,.eins theils”, nende hulgas Kokenhuseni foogt Georg Guts-
leff, oli valmis minema, loobus aga piarast Habundi keelu
peale 333), Teades oma vasallide ordupoolsust, nagu see esineb Ar-
busowil, oleks peapiiskopp vaevalt riskeerinud vasallidele lubada
tegevusvabadust. Stifti vasalkondade tosisel ordupooldamisel olek-
sid iiksikud katsed, nagu Tartu vasalli Claus Uxkiill'i jagu 534),
olnud sagedamad ja surve piiskoppidele tugevam.

Stiftivasallide antagonism ordu vastu avaldub ka Vileny
rahu pitseerimise iile peetud kirjavahetuses. Nagu korgmeister
Russdorf piiiidis allapitseerimisega viivitades rahu nurja
ajada 335), nii keeldusid arvatavasti ka Riia ja Tartu prelaadid
andmast samal eesméirgil oma pitsateid. Ordu poolt ei saadud ega
loodetudki saada pitsateid iilaltdhendatud piiskoppidelt ja nende
vasallidelt.

332) Riia vasallide iile vt. ka UB., 5, nr. 2681, veerg 798.

333) UB. 5, nr. 2634. Arbusow nieb siin nihtavasti eelmiste teooriate
foonil ekslikult stiftivasallide ordupooldust ja iuldistab liiga julgelt. Ar-
busow-Stavenhagen, lk. 274,

334y UB. 5, nr. 2634.

335) UB. 5, nr. 2040, Arbusow-Stavenhagen, nr. 322, UB. 5, nr. 2638.



Lisa.

Urik Saksa ordu keskarhiivist, sirvik 122,
leht 154—156.

Deutschordensarchiv Wien.
Codex 122 cartularius, pag. 154—156.

Disz ist der bryfi, den die von Dennemarck myn herren konge
geantwurt haben.

Durchlutiger mechtiger konig czu allen geczyten merer des
riches als euwrer gnade geschriben hatte euwrem lieben bruder
unserm gnedigen herren dem konge von Denmarcke, Sweden und
Norweygen ete. als von des konges wegen von Polan und des
ordens von Pruszen, das das musz czu gudem 1) flehe kommen als
euwer gnaden bryffe uszwyset, den euwrer gnade unserm gnedigen
herren dem konge dar uff sante. Da euwrer gnaden bryffe quam
an unsern herren den konig, da hatte der konig von Polan sinen
volmechtigen boten by unserm herren dem konig gehatte und
claget ubir den orden von Pruszen, das er eyn grosze unrecht
gethan hette 2) und enthilde ein lant und lute ym 3) vor, das czu
siner krone horet mit rechte und wolle nicht czu rechte mit ym
kommen, und bot sich czu unserm herren dem konge, das er solte
sin mechtig sin czu fruntschaft und czu rechte, als er auch vor
dicke gethan ¢) hette. Da sante unser herre der konig sin boten
an den meister und an den orden von Pruszen umb euwer gnade
und umb euwrer liebe willen, als euwrer liebe ym czugeschriben hat,
und bot sich fliszlich dem orden von Pruszen czu hilff und czu rad.
Das nam der orden von Pruszen wol czu dang und sante iren
mechtigen boten an unsern herren den konig als den pherrer von
Danteze, und den ritter her Schillingesdorff und hatten5) des

!) fleh durchgestrichen. 2) hette am Rande nachgetragen. %) ym lber
der Zeile nachgetragen, +) hat durchgestrichen. 5) nach hatten Rasur.
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meisters und des ordens vol mechtig glauwes bryff mit, und sie
danckten unserm herren dem konge fliszlich, das er sich dem orden
also hohe erboten hette und sprachen das unser herre der konig
solte ire mechtig sin, und enboten unserm herren dem konge,
hetten sie ichte da sin gnade rechte czu hette, da wolten sie ym
staden czu allem rechten und dar czu ym beholffen sin, und santen
unserm gnedigen herren konge und unser gnedigen frauwen
der gott gnade jre bruderschafft und lieszen sie Dbitten,
das sie das daruff enphahen wolten. Das an namen sie
unser gnediger herre und frauwe daruff, und santen6) da
jren rad an dem meister und orden, als hern Andres Jacobs,
hern Hennugen Kongsmarck und hern Benedictus Pogwisse. Da
funden sie den meister czu 7) Marienburg und sin gebieteger, die
worben das myns herren 8) gnade?) das gerne arbeyten wolte 10)
umb euwrer gnade liebe willen 11) als ir ym czugeschriben hette,
und wolte sich des gerne kosten 12) laszen. Und auch als der konig
von Polan unserm herren czugeschrieben hatte, das er sin mechtig
wesen solte czu fruntschafft und czu rechte, und hoffte unser
herre der konig 13) das er sie wol ver eynegen wolte, ob er sin
mechtig were uff beyde syten, als obgeschriben steet, das czu
dheynem krige mer solte kommen. Da antwurt uns der meister,
das sie des rechten bliben weren czwschen(!) dem konge von
Polan und irem orden by unserm heilgen vatter dem babst, und
by euwren konglichen gnaden, und wolten des rechten anders by
dheynem bliben. Da 14) antwurten sie wydder, wes sie nichte by
ym bliben wolten, des konde er nichte entscheyden 15), wann
sie besorgten, das wunser heilger vatter der babst und
euwrer gnade also vil czu werben hettet von der cristen-
heyd wegen 16), das das lange wurde, ee sie euwrer
gnade gescheyden mochte. Und konde unser herre der konig
ichts dareczu haben gethan, als ym euwrer gnade czugeschriben
hette, das hette er gerne gethan und wolte dhein koste noch arbeyt
daran gesparet haben, Da antwurt uns der meister und der
orden, das sie es17) by 18) dheynem bliben konden, dann by

6) nach santen ein Tintenklecks. 7) nach u eine Rasur. 3) Tintenfleck iiber
drei Zeilen. ?) gnade am Rande nachgetragen. °) und vor umb durch-
gestrichen. 11) willen am Rande. 12) kosten am Rande. '3) mit das be-
ginnt pag. 155. 14) am Rande Hinweisungszeichen. %) und vor wann
durchgestrichen. %) wegen am Rande. 7) mit durchgestrichen. 8) by
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unserm heiligen vatter dem babst und bey euwren gnaden als vor-
geschriben steet. Das ist die antwurt, die !9) uns wart, die
unser gnediger herre der konig hat gesant umb euwrer gnade czu
liebe wyllen. Gnediger herre sinte mer so worben wir unsers
herren des kongs und siner riche eygenwerbe, als unser herre der
konig uns bevolen hat und als der meister und der orden an unsern
herren den konig bracht hatte mit jren mechtigen boten vorge-
schriben. Als ab der orden ichte hette, das unserm gnedigen
herren dem konig horte, des wolten sie ym czu staden mit rechte 20)
und 21) darczu beholfflich sin. Des hat yn myn herre der konig
gar fliszlich gedancket, und ire bruderschafft auch 22) dar uff
enphangen hat. Und was sin begerde, das sie ym 23) czu rechte
steten wolten umb das herczothum czu Eyslant, das czu siner
cronen horet mit rechte czu Dennemarck. Da antwurt 24) der
meister wydder, das sie des nicht enhofften, das unser herre
darnach stunde in solichen noten, als sie daweren. Da antwurten
sie wydder, das unser herre 25) der konig nicht darumb gesprochen
hette, nu czu czyten dysen hette er es ym nicht selbes angeboten
mit sinen mechtigen 26) sende boten, und die sendeboten waren 27)
da gegenwirtig, und bekanten, das sie es 28) an unsern herren den
konig geworben hetten, und der meister 29) stund es czu, dar er
sy hatte heszen werben an unsern herren, und er sprach, er wuste
nichte, das unser herre das werbe also ernstlich czu ym wolte
genommen haben, und sprach er hette bryffe daruff, und er lyesze
sie die horen 30). Da antwurten sie wydder, das er es mit unserm
herren dem konge uff das rechte seczte und neme sin bryffe czu
hilffe. Da sprache er, er hette dheynen rechten gang mit unserm
herren dem konge. Da baten wir, das er unsers herren gnade
nicht abe werffen solte und solte ym czu rechte steden, wann er
mochte ym und dem orden beholfflich sin, und dete es gerne, wann
mann ym czu rechte steden wollte. Und wann er mynen herren
den konig hette, so hette er alle Stetinschen herren, dye ym und
sym orden 31) mochten beholfflich sin. Da antwurt er uns, er

iiber der Zeile. 1?) antwurt die am Rande. 20) v durchgestrichen. 2!) und
tiber der Zeile. 22) auch am Rande. 23) ym iiber der Zeile. 2') am Rande
von spiterer Hand: Denmarck hett gefordert das herzogthumb EyBland.
25) herre iiber der Zeile. 26) vor sendeboten sed durchgestrichen. 27) nach
waren wyder ausgestrichen, da am Rande. 28) sie es iiber der Zeile. 29) mei-
ster iiber der Zeile. 2¢) heginnt pag. 156. #1) am Rande Hinweisungs-
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glowbete dheynen Stetinschen herren. Da fragten wir yn 32),
ob ym unser 33) herre der konig unglauwen bewyset hette, er wer
ein Stetinsche herre. Da sprach er, er wer ein konig, er hette ym
dheynen unglauwen czu gelegt. Da sprachen wir, er ist eyn konig
siner riche, und ein Stetinsche herre von geburte. Da antwurte
er uns wydder, er wer sin gnediger herre, er hette yn nichte ge-
meynet. Da fragten wir yn, ob herczog Bogesleyff 3¢4) von Pom-
mern vm unglauwen bewyset hette, des wer myn herre konig wol
mechtig czu rechte, wann sie sin geseszen in samenden gutten czu
Pommern. Da sprach er 35) ia, er hat uns eynen bryff besigelt,
und der wer nicht gehalten. Da sprachen wir, er gebe uns sinen

boten mit, wir hoffen er solle euch wol czu rechte steen. Da gab
er uns sinen botten, da quamen wir vor unsern herren ven

Pommern und berichten yn der clage, und das wir die bryffe
gehoret hetten, die sin gnade het gegeben dem orden von Pruszen,
uff ein reyse czu thun. Da liesz er uns gutte bryffe lesen, das er
sin reyse gethan hette, und das der meister und der orden ym
danckten, das er syn reyse wol gethan hette. Da clagte unser
herre von Pommern ubir die Pruszen herren, das sie ym und
unserm herren dem konge ire lant abgerryden, gebrant und ge-
rawpt hetten bynnen frydes. Da rydden wir an den meister
von Pruszen wydder, und underrichten yn, das wir sin
quitbryffe gehoret hetten. Da sprach er, das der mei-
ster 36) vor ym was hette die bryffe usz 37) gegeben sunder siner
gebieteger rad. Und wir berichten yn der clage, als unser herre
von Pommern clagt ubir yn, und gute bryff wydder sinen orden
hette, uff myns herren lant und sin. Gnediger herre anders konde
uns dhein antwurt werden, und wir fonden nicht 38) das sie unsern
herren dem konge czu rechte steden wolten. Nu vermanten wir
den meister und den orden das sie unsern gnedigen herren umb
das herczothum 39) czu Eyslanden czu rechte steden wolten, als
sie ym 40) czu enboten hatten und denckten dar an, das sie unserm
herren ire bruderschafft daruff gesant haben. Da antwurt er
uns wer es von 41) dem orden haben wolte, er solte mer darczu
thun. Das lieszen wir nicht abe. Wir vermanten yn aber und

zeichen, 32) v vor ob durchstrichen. ) am Rande Hinweisungs-
zeichen. 3%) am Rande von spiterer Hand Pommern. 33) vor ia g durch-
gestrichen. 3%) vor vor von durchgestrichen. 37) am Rande Hinweisungs-
zeichen, 38) vor das s durchgestrichen. 39) beginnt pag. 157. 4°) nach ym

er durchgestrichen. 4!) vor dem v durchgestrichen. *2) vor unser ry durch-
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unser herre der konig 43) rechte 44) darczu, er liesz yn darczu,
er wolte sin gerne enberen, und wolte er es haben, er hette es oder
mit rechte oder mit fruntschafft und quomen sie on fruntschafft
czu hauss, so hofften wir des wol, unser herre hilte wol frunt-
schafft mit ym. Noch wolten wir nit abe lassen. Wir vermanten
yn aber, das er unserm herren dem 45) konge nicht rechtes ver
were. Da sprach er, er hette das herczothum by dem orden fun-
den, und ee er 46) das wolte abelaszen by siner czyt, er wolte sich
eer hencken laszen ete. 47),

gestrichen. *%) vor rechte nit durchgestrichen. 4¢) bei rechte s am Schlusse
durchgestrichen. *5) vor konge ko durchgestrichen. 16) vor das ein Buch-

stabe durchgestrichen. *7) neben der Schlusszeile am Rande Hinweisungs-
zeichen,



Referat.

Diinemarks Bemiihungen Estland zuriickzugewinnen
1411—1422.

Die politische Konstellation im Nordosten Kuropas hatte
sich am Ende des 14. und Anfang des 15. Jahrhunderts zu Un-
gunsten des Deutschen Ordens verschoben. Im Siiden und im
Norden schlossen sich die bisher unter sich verfeindeten Nach-
barstaaten zu grosseren Staatengebilden zusammen. Im Siiden
vereinigten sich Polen und Litauen im Jahre 13886, oder eigent-
lich erst 1401 ; im Norden entstand die Kalmarsche Union. Die
beiden neuen Staatenkomplexe glaubten auf einige Ordensgebiete
Anspriiche zu haben; der eine erhob Anspruch auf Pommerellen
und Samogitien; der Expansionsdrang des anderen war direkt
gegen den livlindischen Zweig des Ordens, gegen Hstland,
gerichtet.

Dinemark, der leitende Staat der nordischen Union, war
im ersten Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts mit dem Deutschen Orden
wegen Gotland in scharfem Konflikt gewesen. Kaum war es
1408 zu einem Kompromiss gekommen, der beide Parteien unbe-
friedigt liess, als der siidliche Nachbar 1410 in der Schlacht bei
Tannenberg die innere Kraft des Deutschen Ordens fiir immer
brach. Die Notlage des Ordens bot fiir Dinemark eine giinstige
Gelegenheit, sich des Besitzes von Estland zu versichern; und dies
blieb, neben den Bestrebungen zur Wiedererlangung Schleswigs,
iiber ein Jahrzehnt lang ein festes Expansionsziel der dusseren
Politik der skandinavischen Union.

Der Anfang der dinischen Bemiihungen um Estland ldsst
sich schon bis vor Erichs des Pommern wirklichen Regierungs-
antritt verfolgen. Es war die Konigin Margareta, von der man
schon 1411 in Livland einen Uberfall befiirchtete, und die 1412
kurz vor ihrem Tode eine Aktion gegen den Orden einleitete, die
vorlgufig mit bloss diplomatischen Mitteln das Herzogtum Est-
land wieder unter Dinemark bringen sollte.
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Diese Aktion wird in der dieser Arbeit beigefiigten Ur-
kunde beschrieben und fillt in die Zeit von 1412 bis 1414. Es
handelte sich ndmlich um mehrfache Versuche einer ddnischen
Gesandtschaft bei den Hochmeistern des Deutschen Ordens,
Heinrich v. Plauen und Michael Kiichmeister, gegen Zusage der
dénischen und der von den Dénen abhingigen pommerschen Hilfe
gegen Polen, von dem Hochmeister zu erlangen, dass er die strittige
Frage des Besitzes von Estland einem Schiedsgericht iiberliesse
und dem Dinenkonig ,zu Rechte zu stehen“ verspriche. Das
Ansinnen sich so leicht Estlands zu entdiussern wurde von den
Hochmeistern abgewiesen, wie auch die danischen Versuche Erich
als Schiedsrichter zwischen dem Orden und Polen einzusetzen.

Da der Plan Estland auf friedlichem Wege zu gewinnen
scheiterte, suchte sich Erich jetzt mit den anderen ordensfeind-
lichen Méchten zu verbinden, was er wahrscheinlich auch friiher
neben der besprochenen Stellungnahme dem Orden gegeniiber
getan hat. Hauptsichlich kamen dabei in Betracht die Hauptfeinde
des Ordens: Polen, Litauen und der rémische Konig Sigismund.

Im Frihjahr 1415 finden wir die Verhandlungen zwischen
Erich und Polen-Litauen schon im vollen Gange. Spitestens
zu Anfang 1416, wahrscheinlich aber Ende Mirz oder Anfang
April 1415, haben diese Verhandlungen zu einem gegen den Orden
gerichteten Biindnis zwischen den beiden jungen Unionen ge-
fiubhrt. Um dieselbe Zeit hat auch der auf die Neumark priten-
dierende Sigismund sich mit dem litauischen Grossfiirsten
Witold gegen den Orden verbunden.

Die im Laufe des Jahres 1414 zwischen Erich und Sigis-
mund gepflogenen Verhandlungen iiber gemeinsame Stellung-
nahme gegen die holsteinischen Grafen und die wendischen Han-
sastidte hatten zur vélligen Ubereinstimmung zwischen den
beiden Monarchen gefithrt. Es ist sehr wahrscheinlich, -dass
man dabei auch die Ordensfrage beriihrte, an der beide Teile
stark interessiert waren. Die letztere Tatsache ist unter ande-
rem auch durch die Absendung der dieser Arbeit beigefiigten
Urkunde an Sigismund bezeugt. HEs ist also wahrscheinlich,
dass zwischen Erich und Sigismund hinsichtlich des Ordens eine
Verabredung oder ein Biindnis geschlossen worden ist, vermut-
lich um die Mitte des Jahres 1415. Zu der so zustandegekomme-
nen Koalition gegen den Orden gehorten wahrscheinlich noch
der von Sigismund abhiingige Markgraf Friedrich von Branden-
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burg und Erichs Onkel Herzog Boguslav VIII. von Pommern-
Stolp.

Der Orden war vollig eingekreist. Vermutlich sollte die
kriegerische Aktion gegen ihn im folgenden Jahre beginnen.
Erich der Pommer scheint mit diesem Gedanken umgegangen
zu sein. Die Pline der ordensfeindlichen Koalition wurden aber
nicht verwirklicht. Die Hauptschuld daran trigt die Tatsache,
dass am Ende des Jahres 1415 Litauen von den Tataren angegriffen
wurde, und um den Riicken frei zu haben, musste Polen-Litauen
auf eine Verlingerung des Friedens mit dem Orden eingehen.
Das gab auch Sigismund Anlass die KErfiillung seiner Forde-
rungen bei dem Orden auf friedlichem Wege zu versuchen, wozu
sich ihm gute Aussichten boten. Erich konnte jetzt natiirlich
nicht allein den Krieg beginnen. Durch Sigismunds Riicktritt
von der Koalition war Erich, auch in der Schleswiger Frage im
Stich gelassen, dort in einen Krieg verwickelt worden. An die
Wiedererlangung Estlands war vorldufig nicht zu denken, obwohl
in Litauen die Tatarengefahr bald voriiber war, und Polen wie-
der mit Erich Verbindungen anzukniipfen suchte.

Es bedurfte weiterer Anstrengungen der Polen, um Erichs
Augenmerk wieder anf die Gewinnung Estlands zu richten.
Bisher hatte in der dinischen Aussenpolitik die Wiedererlangung
Schleswigs die Hauptrolle gespielt. Estland stand an zweiter
Stelle, und obwohl man nie unterliess eine Gelegenheit zur
Wiedererlangung desselben auszunutzen, so operierte man doch
nur mit den Mitteln, die der jeweilige Zustand in Siidjiitland zu-
liess. Um Estland auf den ersten Plan der dénischen Aussen-
politik zu riicken, bedurfte es eines grésseren Lockmittels.

Ein solches zu finden ist den Polen gelungen durch Ab-
schluss der Ehepakten zwischen dem prdsumptiven déinischen
Thronfolger Boguslav und der Erbin des polnisch-litauischen
Reiches Hedwig, der Erichs Nachfolger glinzende Aussichten
zum Gewinn eines neuen grossen Staatenkomplexes bot. Seit
Mitte 1418 horen wir wieder von Unterhandlungen zwischen
Dinemark und Polen, die durch Erichs Reise nach Pommern
im Herbst 1418 beschleunigt wurden. Als Frucht dieser Ver-
handlungen unterzeichnete man im Sommer 1419 ein allgemei-
nes Schutz- und Trutzbiindnis zwischen den beiden Reichen, das
besonders gegen den Orden gerichtet war, den Dénen aber auch
polnische Hilfe in Schleswig zusagte. Die Koalition, der sich
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wieder Sigismund anschloss, wollte den Orden ganz aufheben
und sein Territorium teilen. Erichs Riistungen im Friihjahr 1419
sind sehr wahrscheinlich gegen den Orden gerichtet. Wiederum
war es aber das Zuriicktreten Sigismunds und der Polen, das
den Aufschub des Krieges bis zum nichsten Jahr veranlasste.
ES *®
#®

Neben Allianzen mit anderen Staaten suchte Erich auch
mit ordensfeindlichen Elementen in Livland in Beziehung zu
treten. Hier hatte der Orden im Bestreben einen livlindischen
Einheitsstaat unter seiner Fiihrung zu griinden zu Anfang des
15. Jahrhunderts merkliche Vorteile errungen. Das Rigasche
Erzstift war so gut wie inkorporiert, die anderen Bistiimer waren,
wenn nicht in ordensfreundlichen, so doch in neutralen Hinden.
Diese ausgesprochene Hegemonie des Ordens erweckte aber eine
Opposition unter den livlindischen Vasallenschaften, die ihren
grossen politischen Hinfluss und ihre Privilegien hauptsichlich
dem politischen Gleichgewicht in Livland und dem Hader der
Landesherren untereinander zu verdanken hatten.

Die Neubesetzung des Dorpater Bistums nach dem Tode
des Bischofs Bernhard Bulowe scheint im Anfang des Jahres
1413 einen grosseren Zusammenstoss der obengenannten Inter-
essengruppen herbeigefiihrt zu haben. Der Orden suchte natiirlich
seinen Kandidaten Giinther v. Schwarzberg durchzusetzen, das
Dorpater Kapitel hatte einen anderen, dem Namen nach unbe-
kannten Elekten, den auch sehr wahrscheinlich die Dorpater
Vasallenschaft unterstiitzte. Der Gegensatz war so scharf, dass
das Stift ein Biindnis mit dem ordensfeindlichen litauischen
Grossfiirsten Witold einging.

Auch Erich der Pommer hat wahrscheinlich hier die Gele-
genheit gefunden, sich in Livland einen Anhang zu verschaffen.
1413, vermutlich im Mai, wurde ein Dorpater Vasall, Johann v.
Dolen, wegen landesverriterischer Verbindungen mit Dénemark
von dem Hochmeister Heinrich v. Plauen hingerichtet. Der Fall
muss schon wegen des grossen Einflusses der Dolenschen Fa-
miiie nicht vereinzelt gewesen sein, es gibt Andeutungen, dass
auch einige von den Tiesenhausen mit Erich in Verbindung ge-
standen haben. Ob die Konspiration der Dorpater und, durch die
Tiesenhausen, auch vielleicht Rigascher Vasallen nur die Besetzung
des Dorpater Bischofsstuhles mit einem ordensfeindlichen Kan-
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didaten bezweckte, oder, wie aus einigen Andeutungen hervorzu-
gehen scheint, das Stift unter Ddnemark zu bringen zum Ziele
hatte, muss unentschieden gelassen werden.

Jedenfalls stehen mit den Unruhen der Dorpater Vasallen
im Zusammenhange die zur selben Zeit an den Tag getretenen
Verbindungen der harrisch-wierischen Vasallen mit Erich. Ni-
here Griinde dazu sind ausser den schon oben genannten vielleicht
in der auch fiir die Ordensvasallen schweren Kriegszeit zu suchen.
Jedenfalls kann nicht bezweifelt werden, dass diese Verbindun-
gen zum Ziele hatten, Harrien und Wierland unter Ddnemark zu
bringen. Die Erinnerungen an die goldene Zeit der Dénenherr-
schaft waren bei den Vasallen noch wach.

In betreff der spiteren Zeit ist die Verbindung verschiede-
ner liviindischer Vasallen mit Erich nur fiir das Jahr 1421 urkand-
lich direkt bezeugt; es ist aber zu vermuten, dass auch in der
7wischenzeit der Verband zwischen ihnen und Dinemark sich
nicht lockerte, da doch z. B. der Prozess zwischen dem Orden und
den Angehorigen des genannten Joh. v. Dolen wegen Schaden-
ersatzes die Gemiiter von 1415 bis 1419 in stindiger Aufregung
erhielt.

Eines nach dem anderen glitten auch die Bistlimer aus
ordensfreundlichen Hinden. In Dorpat gelang es dem Orden
1418 nicht, seinen Kandidaten durchzubringen. Der Papst er-
nannte zum Bischof Dietrich Resler, der zwar nicht der Elekt des
Kapitels war, aber bei seiner Ankunft in Livland gleich die or-
densfeindliche Politik seines Kapitels sowie dessen Biindnis
mit Witold, wahrscheinlich auch mit Erich, iibernahm. Jeden-
falls scheint Resler, als 1419 der Oselsche Elekt Johann Schutte
sich gegen den Ordenskandidaten Kaspar Schuwenpflug bei Dénen
und Polen Unterstiitzung verschaffte, seine Hande im Spiel ge-
habt zu haben.

Die Besetzung des Erzstifts im Jahre 1418 mit Johannes
Habundi brachte der Opposition ein neues Glied. Die Opposi-
tion setzte sich neue Ziele; die Habitfrage wurde wieder aufge-
worfen, und hatte in dem Rigaschen Erzbischof wieder ihren
natiirlichen Verfechter.

Im Mittsommer 1421 trat Habundi eine Reise nach Schwe-
den an, wo er im Auftrage des Papstes als Schiedsrichter den
Streit zwischen dem Konig Erich und dem Erzbischof von Up-
sala Johannes Gerekeson schlichten sollte. Wahrscheinlich wurde
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von den livlindischen Prilaten schon im Februar 1421, wo auf
dem Landtag ihre letzte Zusammenkunft sich konstatieren ldsst,
der Entschluss gefasst, die bevorstehende Zusammenkunft zwi-
- schen dem Erzbischof und Erich gegen den Orden auszunutzen.
Mit Habundi reisten 4 Dorpaler Vasallen aus dem obersten Rat
des Bischofs von Dorpat.

Die Folge der Zusammenkunft mit Erich war, dass dieser
den 24. Sept. 1421 eine Urkunde ausstelte, durch die er das
Rigasche Erzstift unter seinen Schutz nahm. Ein ebensolcher
Brief ist dem Oselschen, vielleicht auch dem Dorpater Bistum
ausgestellt worden. Es ist nicht zu bezweifeln, dass hinter den
allgemeinen Sitzen der Schutzurkunden ein Biindnis der livlin-
dischen Prilaten mit Erich steckt. ‘

Das Biindnis mit den livlindischen Prilaten bezeichnet
den Hohepunkt der danischen Erfolge im Bestreben sich
in Livland einen Anhang zu verschaffen. Abgesehen davon,
dass die Stifts- und Ordensvasallen, wie es im Frithjahr 1421
bezeugt wird, offentlich ein Abzeichen des dinischen Konigs
trugen, war es Erich gelungen, einen férmlichen Vertrag mit
allen bedeutenden geistlichen Herren in Livland zu schliessen.

Doch eben dieser engere Zusammenschluss mit den Prilaten
wirkte auf Erichs Bestrebungen auch stark negativ. Den Aus-
schlag gab hier der Zwist zwischen den Oselschen Stiftsvasallen
Wilhelm Fahrensbach und Heinrich Scherenbeke mit dem neuen,
1419 ernannten Bischof Kaspar Schuwenpflug. Die direkte Folge
davon war, dass Erich eines grossen Teiles seines Anhangs in
Livland verlustig ging.

Mitte 1420 auf Osel angelangt, versuchte der neue Bischof
mehrere unrechtmissig in Fahrenbachs Besitz gekommene bi-
schofliche Tafelgiiter zuriickzugewinnen und wurde dabei von
seinem Kapitel und, wie es scheint, wenigstens von einem Teile
seiner Vasallen unterstiitzt. Der Orden war mit beiden Parteien
in freundschaftlichem Verhiltnis gewesen und suchte eine ver-
mittelnde Stellung zwischen dem mit pipstlichem Interdikt be-
legten Fahrensbach und dem bei der Kurie verweilenden Bischof
einzanehmen, um mit keinem von beiden zu brechen.

Doch gerade diese schwache Stellungnahme veranlasste
beide Parteien, die bei dem Orden keine gentigende Unterstiitzung
fanden, sie bei Erich zu suchen, der sich gerne auf eine Inter-
vention einliess, um seinen Anhang in Livland zu vergrossern.

8
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Zuerst scheint Kaspar sich mit einem piipstlichen Brief an
Erich gewandt zu haben. Der Orden, vermutlich um dem Ab-
schluss eines Biindnisses zuvorzukommen, nahm jetzt in einem
zwischen dem 9. August und dem 11. September mit den Vikarien
des Kapitels und den Vasallen des (selschen Sliftes geschlosse-
nen Vertrage Stellung fiir Kaspar. Jetzt, vom Orden ohne
alle Unterstiitzung gelassen, wandte auch Fahrensbach sich an
Erich. Schon den 11. September ist er im Auslande.

Fahrensbach war auch ein Mitglied der harrisch-wierischen
Vasallenschaft und wurde von dieser moralisch unterstiitzt,
wiihrend die livlindischen Prilaten fiir Kaspar Stellung nahmen.
Natiirlich konnte KErich nicht auf die Anhingerschaft beider Par-
teien rechnen ; er hatte zwischen der Freundschaft der Prilaten
und derjenigen der harrisch - wierischen Vasallen zu wihlen. Die
schwache Stellungnahme des Ordens im Fahrensbachschen Kon-
flikt hatle wenigstens die gute Folge fiir Erich, dass ihm die Mog-
lichkeit zu wihlen blieb. Erich verbilindete sich im September
1421 mit den Prilaten, verlor aber die Anhéngerschaft der harrisch-
wierischen Vasallen, die sich mit dem Orden versthnten, dem nur
iibfig blieb fiir Fahrensbach Stellung zu nehmen. Mit den Pré-
laten hiitte sich Erich auch ohne den Fahrensbachschen Konflikt
sowieso verbunden; der Konflikt brachte in seine Anhinger-
schaft einen reinen Verlust curch den Abfall der harrisch-
wierischen Vasallen. Doch war Erichs Position in Livland noch
stark genug, denn auch die Stiftsvasallen scheinen ihr gutes
Verhaltnis zu Erich gewahrt zu haben.

H# *
*

Im Laufe eines Jahrzehnts hatte Erich, wie wir gesehen,
alle moglichen Schritte getan, um Estland wiederzugewinnen.
In der Mitte des Jahres 1422 aber nimmt Erichs Ordenspolitik
eine auf den ersten Blick unerklirliche Wendung. Krich ver-
s6hnt sich nicht nur mit dem Orden, es wird sogar 1423 ein
gegenseitiges Schutz- und Trutzbiindnis zwischen den friitheren
Feinden abgeschlossen.

Ende 1418 und Anfang 1419 hatte die estlindische Frage
im Vordergrunde der dinischen Aussenpolitik gestanden. Der
hauptséichlich durch Polen und Litauen verursachte zweimalige
Aufschub der kriegerischen Aktion in den Jahren 1419 und 1420
musste Erichs Begierde nach Estland einigermassen abkiihlen,
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besonders als die Polen, um sicherere und nihere Hilfe zu ge-
winnen, die Ehepakten zwischen Erichs Thronfolger und der
polnischen Prinzessin Hedwig aufhoben und neue mit Friedrich
von Brandenburg, fiir dessen jiingeren Sohn abschlossen. Doch
ist die letztere Tatsache kein geniigender Grund fiir das
Nachlassen von Erichs Bemiithungen um Estland. Sie riickte
nur die dinische Estlandpolitik von dem Vordergrunde auf die
Stelle, wo sie vor 1418 gewesen war. Krichs Augenmerk war
wieder hauptsidchlich auf Schleswig gerichtet, wo er in neue
Verwicklungen geriet. Die Tatsache aber, dass Erich ginzlich
auf die Wiedererlangung Estlands verzichtete und sogar ein
Biindnis mit dem Orden einging, ist durch diese Motive nicht
zu erkldren. Die Ursachen dazu sind anderswo zu suchen.

Bisher hatte der Orden auf Erichs Intrigen nur schwach
reagiert. Man versuchte mehrere Male dem Konig Erich klarzu-
machen, dass man rechtméssig im Besitze von Estland sei, und
seine Beschuldigungen abzuweisen, was bei Erich nur geringen
Erfolg haben konnte.

Bisher waren die estlindische und die Schleswiger Frage
ohne Wechselwirkung gewesen. Erich konnte gegen den Orden,
dessen Krifte durch die drohende Haltung der Polen paralysiert
waren, wie er wollte, auftreten, ohne dass es ihm in Schleswig
Schaden gebracht hitte. Ende 1421 ist aber hier eine Anderung
zu spliiren.

Den 1. September 1421 kamen die Verhandlungen zwischen
dem Hochmeister des deutschen Ordens und den wendischen
Hansastddten zum Abschluss. Gegen Aufhebung des Pfundzolls
in den preussischen Stédten sagten die wendischen Stidte
dem Orden eine Hilfe von 2000 Mann im Falle des Krieges zu.
Der livlindische Ordensmeister hoffte dadurch hauptsichlich
gegen Didnemark geschiitzt zu sein.

In der Schleswiger Frage hing die Entscheidung, ob das
Herzogtum dem Kénig oder den holsteinischen Grafen gehéoren
solle, in sehr hohem Masse von den wendischen Stidten ab,
die von Anfang an die Sache in ihre Hinde genommen hatten.
Da der Orden und die Stddte sich verbiindet hatten, so war
Erich jetzt in seiner Haltung gegen den Orden in hohem Masse
durch seine Schleswiger Politik gebunden.

Als spiter das Verhdltnis zwischen den wendischen Stidten
und Erich gespannt geworden war und ein Tag zur Schlichtung
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der Streitigkeiten in Vordingborg den 5. Juli 1422 einen offe-
nen Kriegszustand zwischen den beiden Parteien zur Folge hatte,
hat auch Erich die neue Wendung der Dinge in Betracht ge-
zogen. Dass ihm das Biindnis des Ordens mit den Hansastiddten
bekannt war, dass er dessen Gefahr vielleicht sogar liberschitzte,
bezeugt seine Ausserung in Vordingborg, dass der ,Widerdris
der Hanseaten“ von dem im September 1421 mit dem Orden ge-
schlossenen Biindnis herriihre, mit dem die Hansastidte den
Ké6nig bedroht hatten.

' In Vordingborg weilte damals auch ein Gesandter des Deut-
schen Ordens, Siegfried Stegelitz, um bessere Verhaltnisse zwischen
dem letzteren und Erich anzubahnen. Hier gab Erich zum ersten
Mal ernstlich zu verstehen, dass er nichts gegen eine Stellung-
nahme fiir den Orden hitte, wenn nur der Hochmeister mit den
Stadten sprechen wollte. Der Orden hat sehr richtig getan, als
er die weitere Vermittlung dem Stralsunder Biirgermeister Kon-
rad Bischof anvertraute, der nur die Solidaritit des Ordens mit
den wendischen Stadten betonen konnte.

Inzwischen war in die Schleswiger Frage Klarheit gekom-
men. Sigismund, der Erichs Krifte gegen die Hussiten wenden
wollte, griff mit seiner Autoritit ein. Den 6. Januar kam das
lange erwarteie Biindnis zwischen Erich und den Hanseaten zu-
stande. Als Schiedsrichter zwischen Erich und den Holsteinern
war Sigismunds Bevollméchtigter Herzog Rumpold von Schlesien
aufgestellt, von dem Erich nur ein giinstiges Urteil erwarten konnte.
Erichs weitere Politik besteht von nun an in dem Bestreben die
Holsteiner moglichst zu isolieren. Er verband sich auch mit anderen
Hansastidten; auch mit dem Orden konnte er wegen der Han-
sastidte nicht mehr in schlechtem Verhéltnis stehen. Von
diesem Standpunkt aus versteht man den Punkt in dem Biind-
nisse zwischen Erich und dem Orden, dass die Erich ver-
sprochene kriegerische Hilfe auch tibers Meer gesaiult wer-
den sollte.

Da die Entscheidung der Schleswiger Frage jetzt wieder
von Sigismund abhing, der den Orden als Gegengewicht gegen
die hussitenfreundlichen Polen betrachtete, so musste auch Erich
mit dem Orden schon Sigismunds halber ein besseres Einver-
nehmen suchen. Auch war die Freundschaft des Ordens fir je-
den Fall gegen die wendischen Stiidte zu verwerten, besonders im
Falle einer hanseatischen Handelsblokade.
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Wir sehen, dass das Biindnis vom 1. Sept. 1421 zwischen
dem Orden und den Hansastddten die beiden Hauptprobleme
der dinischen Aussenpolitik in gegenseitige Abhiingigkeit ge-
bracht hat. Schleswig bildete seit dem brandenburgisch-polni-
schen Biindnis von 1421 wieder ihr Hauptobjekt. Der Zustand in
Schleswig forderte jetzt die Bemiithungen um Hstland aufzuge-
ben. Das war fiir Erich nicht zu schwer. Durch das am 24.
Sept. 1421 geschlossene Biindnis mit den livlindischen Prilaten
hatte er einen wichtigen Teil seines Anhangs in Livland ver-
loren. Im Melnofrieden, im Herbst 1422, hatte auch Polen-Li-
tauen vorldufig den Orden zur Ruhe kommen lassen, so dass es
nicht mehr so leicht war, eine Allianz zustande zu bringen.
Und die Hauptsache war: nachdem man sich Schleswigs ver-
sichert hatte, konnte man ja wieder an Estland denken.

Einige sekundédre Faktoren, z. B. der Einfluss der pommer-
schen Herzoge, der Verwandten Erichs, die von dem Biindnis zwi-
schen Brandenburg und Polen bedroht waren, beschleunigten
den Abschluss des Schutz- und Trutzbiindnisses zwischen Diine-
mark und dem Deutschen Orden in Neustettin den 15. Sept. 1423.
Der Vertrag von Neustettin bedeutet das Ende von Erichs Be-
mithungen um Estland, die also keinesfalls eine zufillige Er-
scheinung, sondern ein mit Zahigkeit verfolgtes Ziel der dini-
schen Aussenpolitik withrend eines Jahrzehnts gebildet hatten.



Tsiteeritud kirjandus.

a) Urikute kogud.

Liv-, Esth- und Curldndisches Urkundenbuch nebst Re-
gesten. 4., 5., 6. Band, herausgegeben von Friedrich Georg
Bunge. 7. Band, hrsg. von H. Hildebrand. Reval 1859; Riga
1867, 1875; Riga u. Moskau 1881, Tsit. UB.

Codex Epistolaris Vitoldi, collectus opera Antonii Pro-
chaska. Monumenta medii aevi historica, res gestas Poloniae illu-
strantia, tomus VI. Cracoviae 1882. Tsit. Co d. Ep. Vitoldi.

Sverges traktater med frimmande magter utgifne af 0. S. Ryd-
berg, III. delen. Stockholm 1895. Tsit. Ry dberg.

Codex epistolaris saeculi decimi quinti, I jagu, collectus
opera Augusti Sokolowski, Josephi Szujski. Monumenta
medii aevi historica res gestas Foloniae illustrantia, tomus II, w Kra-
kowie 1876. Tomus II collectus opera Anatolii Lewicki, ibidem
tomus XII, w Krakowie 1891. Tsit. Monum. Pol. II & XII.

Actender Stindetage Preussens unter der Herrschaft des Deut-
schen Ordens. Hrsg. v. M. Toeppen. Akten der Stindetage Ost- und
Westpreussens I. Leipzig 1878. Tsit. Toeppen.

Liber cancellariae Stanislai Ciolek, Hrsg. v.J. Caro. I--IL
Archiv fiir osterreichische Geschichte 45 u. 52. Wien 1871-—1875.
Tsit. Caro, Lib. canc.

Urkundenbuch der Stadt Liibeck. 6. Theil, Liibeck 1881. Tsit.
Liib. UB.

Codex diplomaticus Brandenburgensis. Des zweiten Haupt-
teiles I1I. Band. Hrsg. v. A. F. Riedel. Berlin 1846. Tsit. Cod.
dipl. Br.

Dogiel, Codex diplomaticus Regni Poloniae etc. Tomus I, Vilnae 1758.
Tomus IV, Vilnae 1764. Tsit. Dogiel.

Codex Diplomaticus Lithuaniae, edidit Eduardus Ra-
szyhski. Vratislaviae 1845, Tsit. Raszyhski.

Die Recesse und andere Akten der Hansetage Bd. VII, Leipzig
1893. Tsit. HR.



B XVIIL 1 Taani piiiided Eestimaa taasvallutamiseks jne. 119

Livlidandische Giterurkunden (aus den Jahren 1207 bis 1500).
Hrsg. v. H.v. Bruiningk u. Nicolaus Busch, Riga 1908. Tsit.
Bruiningk.

L. Arbusow jun, Analekten zur livlandischen Kirchengeschichte nebst
einem Brief des EBfs. Joh. Wallerode v. Riga. Sitzungsber. der Ge-
sellschaft fiir Geschichte u. Altertumskunde d. Ostseeprov. Russlands
aus d. Jahre 1911. Riga 1913. Tsit. Sb. Riga 1911.

C. Schirren, Verzeichnis livlandischer Geschichtsquellen in schwediscien
Archiven und Bibliotheken. Ausbeute d. Jahres 1860. Dorpat 1861—68,
Tsit. Schirren,

Acta Pontificum Danica. II. Bd. Udg av Alfr. Krarup og
Johs. Linb®ek. Kgbenhavn 1907. Tsit. Acta Pont. Dan.

Repertorium Diplomaticum Regni Daciae mediaevalis.
III. Bind. Udg. ved Kr. Erslev, Kgbenhavn 1906. Tsit. Rep. D.

b) Urikute kogud iihenduses uurimustega ja vanemad
uurimused, mis tulevad arvesse peamiselt materjali-
kogudena.

Akten und Rezesse der Livliindischen Standetage. Be-
arbeitet v. O. Stavenhagen u. Leon. Arbusow jn. I Band.
Riga 1907—1926. Tsit. Arbusow-Stavenhagen.

Est- und Livldndische Brieflade aus d. Nachlasse von Baron
Robert Toll. Hrsg. v. Ph., Schwartz Riga, Moskau,
Odessa 1879. Tsit. Brieflade,

J. Voigt, Geschichte Preussens. VII. Band. Konigsberg 1836. Tsit.
Voigt.

Johannis Dlugossi seu Longini Historia Polonica. Leipzig 1711.
Tsit. Dlugosaz.

A.v. Kotzebue, Preussens dltere Geschichte, III. Band. Hamburg 1811.

Tsit. Kotzebue.

A, Prochaska, Z Archiwum Zakonu Niemieckiego. Krakéw 1911. Tsit.
Prochaska.

A. Huitfeld, Danmarckis Rigis Krgnike. Anno 1652. Tsit. Huitfeld.

¢) Uurimused.

Kr. Erslev, Erik av Pommern, hans Kamp for Sgnderjylland og Kal-
marunionens Oplgsning. Kgbenhavn 1901. Tsit. Erslev.

W. Mollerup, Dinemarks Beziehungen zu Livland vom Verkauf Est-
lands bis z Auflosung d. Ordensstaats (1346—1561). Ubersetzt von
W. Ruberg. Berlin 1884, Tsit. Mollerunp.



120 JUHAN VASAR B XVIII. 1

P. Nieborowski, Der Deutsche Orden und Polen in der Zeit des grossten
Konfliktes. 2. Aufl. Breslau 1924, Tsit. Nieborowski.

E. Brandenburg, Konig Sigmund und Kurfiirst Friedrich I. von Bran-
denburg. Berlin 1891, Tsit. Brandenburg.

J. Caro, Geschichte Polens. III. Teil, Geschichte d. europ. Staaten, hrsg.
v. A. H. L. Heeren u. F. A. Ukert. Gotha 1869. Tsit. Caro III.

M. Seeliger, Die politischen Beziehungen Konig Sigmunds zu Erich v. Dine-
mark bis z. Jahre 1422, Dissertation, Halle 1910, Tsit. Seeliger.

E. Daenel i, Die Bliitezeit der Deutschen Hanse. I. Berlin 1905. Tsit.
Daenell, Blitezeit.

E. Daenel 1, Die Hansestidte und der Krieg um Schleswig. Zeitsehrift
d. Gesellschaft f. Schleswig-Holsteinsche Geschichte. Bd. 82. Kiel 1902.
Tsit. Daenell, Hansestadte.

O. Forsstrom, Suomen keskiajan historia. Kuvallinen Suomen historia,
II osa. Jyviaskyldssd 1898. Tsit. Forsstrom.

F. W. Barthold, Geschichte von Pommern und Riigen III. ja IV. Ham-
burg 1842, 1843. Tsit. Barthold. :

J. Aschbach, Geschichte Kaiser Sigmunds.. I. Bd. Hamburg 1838.
Tsit. Aschbach,

v. Biilow, Bogislav VIII. Allgemeine Deutsche Biographie, III. Bd.,
1k, 47 j. Leipzig 1876. Tsit. Biilow.

J. V. Ruuth, Tutkimuksia Suomen ja Hansan vilisistd suhteista ennen
vuotta 1435. Helsingissa 1882. Tsit. Ruuth.

A. F. Riedel, Die letzten Jahre unmittelbarer Herrschaft des Kurfiirsten
Friedrich I. iiber d. Mark Brandenburg. Markische Forschungen,
V. Bd. Berlin 1857. Tsit. Riedel.

Th. Schiemann, Russland, Polen und Livland bis ins 17. Jahrhundert.
Bd. I—II. Berlin 1885—1887. Tsit. Schiemann,

P. Girgensohn, Die Inkorporationspolitik des Deutschen Ordens in Liv-
land 1378—1897. Mitteilungen a. d. livlindischen Geschichte, XX. Bd.
Riga 1907. Tsit. Girgensohn,

P. v. d. Osten-Sacken, Livlindisch-russische Beziehungen wahrend der
Regierungszeit des Grossfiirsten Witowt von Litauen (1392—1430).
Mitt. a. d. livl. Geschichte, XX. Bd. Riga 1908. Tsit. Osten-
Sacken.

A. v. Gernet, Forschungen zur Gesehichte des Baltischen Adels. 1. Heft.
Die Harrisch-Wierische Ritterschaft unter der Herrschaft des Deut-
schen Ordens. Reval 1892. — 2. Heft. Die Anfinge der livlindischen
Ritterschaften. Reval 1895. Tsit. Gernet.

A.Bergengriin, Der Process wegen der Hinrichtung Johannes von Dalen.
Mitth. a. d. Geb. d. Geschichte Liv-, Est- u. Kurlands, Bd. XIV. Riga
1890, Tsit. Bergengriin.



B XVIII. 4 Taani piiided Eestimaa taasvallutamiseks jne. 121

L. Arbusow sen, Livlands Geistlichkeit. Dritter Nachtrag. Mitau 1913.
Tsit. Arbusow, Geistlichkeit.

A, v. Transehe-Roseneck, Zur Geschichte des Lehnswesens in Liv-
land. Mitteilungen a. d. Gebiet d. Geschichte Liv-, Est- u. Kurlands,
XVIII. Band. Riga 1903. Tsit. Transehe.

Dansk Biografisk Lexikon udgivet av C. F. Bricka. X. Bind.
Kjgbenhavn 1896. Tsit. D. Biogr. Lexik.

K. G. A. Grandinson, Studier i hanseatisk-svensk historia II. Stock-
holm 1885. Tsit. Grandinson.

K. Hohlbaum, Zur deutsch-ddnischen Geschichte der Jahre 1332—1346.
Hansische Geschichtsbliatter 1878. Tsit. Hohlbaum.



Sisu

Eessona . . 3
Taani piilided Eestimaa taasvallutamlseks 1411—1422 . 6
I peatikk: Taani otsekohesed iiritused Eestimaa kittesaamiseks
ja iihendusse astumine teiste ordu vélisvaenlastega . . . . . . 10
1I peatiikk: Eeriku suhtumine orduvaenuliste elementidega Liivimaal . 37
III peatiikk: Eeriku loobumine piiiietest Eestimaad vallutada . . . . 59
1. ekskurss: Saksa ordu keskarhiivi sirvik 122, leht 154—156 leiduva
dokumendi iile . . . . . . . .« e o 4 e o oo ... T3
2. ekskurss: Codex Epistolaris Vitoldi iirikute nr. 832 ja 833 dateerimisest 83
8. ekskurss: Sigismundi méjust Eeriku suhtumistele orduga . . . . 85
4. ekskurss: Saare piiskopi tiili oma vasallidega 1420—1421 ja selle
suhtumine Eeriku iiritustesse . . . . . . . . . . . . . . 89
5. ekskurss: Liivi stiftide vasallide suhtumisest Eeriku iiritustesse 1421.
aasta septembrist peale . . . . . e e .99
Lisa: Urik Saksa ordu keskarhiivist, SlI‘Vll\ 122, leht 1564—156 . . . . 103
Referat: Dianemarks Bemiihungen Estland zuriickzugewinnen 1411—
1422 . v o o e e e e e e e e e e e e . 108

Tsiteeritud kirjandus . . . . . . . . . . . .« « « . . . . 118



UBER
DIE LIVLANDISCHEN GERICHTSSACHEN
IM REICHSKAMMERGERICHT UND IM
REICHSHOFRAT

VON

MAG. JUR. LEO LEESMENT

TARTU 1929



(. Mattiesen, Tartu.



I. Einleitung.

In nachfolgender Einleitung werden die Institutionen des
Reichskammergerichts und des Reichshofrates nur bis zur Mitte
des XVI. Jahrhunderts behandelt, da zu dieser Zeit die Beziehun-
gen zwischen Liviand 1) und den beiden auswirtigen Gerichten
aufhorten,

A. Dasg Reichskammergericht.

Im Jahre 1495 wurde auf dem Reichstage zu Worms das
Reichskammergericht eingesetzt, das aus einem Kompromiss zwi-
schen Kaiser und Stinden hervorgegangen war. Es war im wahren
Sinne des Wortes eine Reichseinrichtung, weder ein Gericht des
Kaisers noch ein Gericht der Stdnde, wiewohl Bestrebungen es
zu dem einen oder anderen zu machen nicht fehlten. Nirgends kam
der Reichsgedanke offensichtlicher zum Ausdruck als hier.

Bei seiner Griindung kam es hauptsichlich auf drei Dinge
an, wie Hans Fehr2) trefflich bemerkt: 1. Das Gericht der
kaiserlichen Willkiir zu entziehen und dem Forum eine feste Ord-
nung zu geben. 2. Es an einen dauernden Sitz zu binden. 3. Es
mit deutschen Minnern zu besetzen.

Das Reichskammergericht stellte die stirkste Potenz im
Reiche dar. Von ihm frei zu sein, wie die Schweiz, galt als wich-
tigste Errungenschaft.

Wie bekannt, war der Sitz des Reichskammergerichts an-
fangs Frankfurt am Main, spéter Speyer, Esslingen und andere
Orte, schliesslich, seit 1693, Wetzlar. )

Seine Hauptaufgaben waren : Aufrechterhaltung von Friede
und Recht, Schutz des ewigen Landfriedens, Schlichtung der

1) ,Livland” wird hier und weiter im mittelalterlichen, also im weite-
ren Sinne dieses Ausdruckes gebraucht.

2) Deutsche Rechtsgeschichte, Berlin und Leipzig 1925 (Grundrisse der
Rechtswissenschaft, Bd. X), S. 229 fg.
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Streitigkeiten unter den Reichsstinden. Grundsitzlich bildete das
Reichskammergericht die I. Instanz fiir die Sachen der Reichs-
unmittelbaren und der Reichsstidte, ebenso in fiskalischen Sachen
und in Streitigkeiten um kaiserliche Vorrechte. Es war die
II. Instanz fiir die mittelbaren Reichsglieder gegen die Urteile
der landesherrlichen Gerichte, sofern der Landesherr kein privi-
legium de mon appellando fir seine Gerichte besass. In Straf-
sachen konnte nicht appelliert werden. Doch war die Zusténdig-
keit ziemlich schwankend und vieles blieb streitig. Das Verhilt-
nis des Reichskammergerichts zum Reichshofrat, der Gerichts-
parkeit des Kaisers, war unklar und kennzeichnet sich durch un-
unterbrochenes Rivalisieren. ’

Der vom Kaiser ernannte Kammerrichter war der Trager
der kaiserlichen Gerichtsbarkeit, nahm aber nicht an der Urteils-
findung teil 3). Er war der Richter im mittelalterlichen Sinne,
er war der Trager der oberrichterlichen Gewalt, soweit sie vom
Reichskammergericht geiibt wurde, und représentierte insofern
den Konig. Der Kammerrichter sollte ,ein tapfer person, aus
dem Reich Teutscher Nation gebohrn, derselben Herkommen,
loblicher Gebrauch und guter Gewohnheit nicht allein wohlkiindig
und erfahren, sondern auch verstindig, die rechtliche Procel3 zu
dirigieren” sein 4). Damit war fiir ihn nicht — wie es auch seine
Funktionen nicht notwendig erforderten — das Bediirfnis juristi-
scher Bildung ausgesprochen &).

Die Urteilsfinder stellten die assessores dar, auf deren Wahl
die Stinde grossen Einfluss hatten. Anfangs musste die Halfte
der Beisitzer den juristischen Doktorgrad besitzen. Seit 1555
besassen alle Beisitzer juristische Bildung. Der adelige Beisitzer
brauchte nicht den Doktorgrad erworben zu haben.

Das im engeren Sinne sogenannte Collegium camerale bestand
aus Kammerrichter und Beisitzern; aus letzteren sonderten sich
im Lauf des XVI. Jahrhunderts die Prisidenten aus, die dem

3) Nur im Falle der Stimmengleichheit der Urteilsfinder entschied der
Kammerrichter.

4) Reichskammergerichtsordnung von 1555, I3, § 1.

5) H. Brunner, Grundziige der deutschen Rechtsgeschichte, Miinchen
und Leipzig 1923, S. 283 fgg., 296. — H. Fehr, op. cit., S. 174, 299 fgg. —
R. Schroder, Lehrbuch der deutschen.Rechtsgeschichte, Berlin und Leip-
zig 1922, S. 858, 914 fgg. — R. Smend, Das Reichskammergericht, I, Wei-
mar 1911 (K. Zeumer, Quellen und Studien, Bd. IV, Heft 3), S. 244, 251,
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Kammerrichter zur Seite traten. Dazu kam das Personal der
Kammergerichtskanzlei, ferner die Vertreter der Parteien: Fiskal,
Advokaten und Prokuratoren, schliesslich die Unterbeamten des
Gerichts und der Kanzlei, so z. B. die Kammerboten. Im Gegen-
satz zum Kanzleiverwalter, der sozial stets als zum eigentlichen
Gerichtskolleg gehorig galt, bildeten die Protonotare, Notare und
Leser zusammen mit den Advokaten und Prokuratoren die Klasse
der sogenannten ,,Subalternen” am Gericht.

Im Gegensatz zur Organisation des Gerichtskollegiums und
der Kanzlei beruhte die Stellung der Parteivertreter, der Advo-
katen und Prokuratoren, durchaus auf dem jlingeren kanoni-
schen Prozessrecht. Der bevollmichtigte Prokurator war der
Parteivertreter vor Gericht, der nichtbevollmichtigte Advokat be-
riet die Parteien und verfasste die Schriftsitze. Den Advokaten
war das Auftreten vor Gericht versagt, nicht aber umgekehrt den
Prokuratoren die Advokatur. Der Reichshofrat, wovon spiter
die Rede sein wird, schloss sich den kammergerichtlichen Verhilt-
nissen an; da aber hier die Audienzen und die Tatigkeit, die die
Prokuratur dusserlich am Kammergericht noch vor der Advoka-
tur auszeichnete, fortfielen, so bildete sich hier nur ein Stand der
Reichshofratsagenten.

Bei der Eroffnung des Gerichts waren 8 Prokuratoren und
2 Advokaten zugegen. Bald aber wurde die Gesamtzahl grosser,
und die Visitation vom Jahre 1531 stellte eine Hochstzahl, nimlich
24, fiir die Prokuratoren fest. Advokaten und Prokuratoren wur-
den vom Gericht nach bestandenen Examen angenommen. Vor-
aussetzung der Zulassung war akedemisches Studium und Doktor-
oder Lizentiatengrad. 1556 wurde den Prokuratoren von der
Visitation auferlegt, nicht mehr als 200 laufende Sachen gleich-
zeitig anzunehmen. In der ersten Halfte des XVI. Jahrhunderts
hatten zwei der meistbeschiftigten Prokuratoren des Gerichts,
Reifstock und Engelhard, je iiber 400 laufende Sachen. In der
Audienz konnte den Prokurator sein Bureauvorsteher, der soge-
nannte Substitut, vertreten. Uberhaupt hielten die Prokurato-
ren und Advokaten ein mehr oder weniger zahlreiches Hiilfsper-
sonal.

Durch einzelne Vorrechte und das Verbot der Privatpraxis,
wozu bald die Gew#dhrung einer festen Besoldung hinzukam, erhielt
der Fiskal am Reichskammergericht den Charakter eines konig-
lichen Beamten.
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Die Zustellungen wurden regelmissig durch Notarien oder
Gerichtsboten bewirkt, die dariiber ordnungsmissige Urkunden
ausstellten. Die Boten waren urspriinglich samtlich beritten; sie
trugen als Abzeichen ein Metallschild mit dem Bildnis des Kai-
sers, die sogenannte Biichse.

Bei der Griindung des Reichskammergerichts 1495 schwuren
die Beisitzer, die zur Hilfte Rechtsgelehrte sein sollten, zu richten
,,ach des Reichs gemainen Rechten, auch nach redlichen, erbern
und leidlichen ordnungen, Statuten und Gewohnheiten der Fiir-
stenthumb, Herrschaften und Gericht, die fiir sie bracht wer-
den”, eine Formel, in der das romische Recht inbegriffen war 6).

Der Reichskammergerichtsprozess wurde geschaffen haupt-
sichlich durch die einzelnen Reichskammergerichtsordnungen und
enthielt wenig deutsches Recht. Aus Italien kam die litisconte-
statio, als die principalis negotii apud competentem tudicem facta
narratio, et subsecuta responsio (Damhouder), die in der Wissen-
schaft als ein Quasikontrakt galt. Mit der Erhebung der Klage
und der Antwort des Beklagten war die litiscontestatio vollendet
— die Streitabsicht der Parteien war erkliart 7). Nach der litiscon-
testatio wurde der Gefdhrdeeid — das wuramentum calumniace
— geschworen. Wenn der Beklagte ausdriicklich oder stillschwei-
gend sich nicht in den Streit einlassen wollte, so konnte der Klager
entweder sich mittels des ,,Einsatzes” — missio in bona — in den
Besitz der Giiter des Beklagten setzen, oder er liess die Acht
iiber ihn verhingen, oder aber er erwirkte einen eigentlichen
Prozess, in dem er den Beweis erbringen und die Verurteilung des
Ausgebliebenen erzielen konnte.

Der Verfahrensgrundsatz lag in dem schwerfidlligen, soge-
nannten ,,artikulierten Verfahren”. Die Klagetatsachen des Kla-
gers und die dagegen vorgebrachten Einredetatsachen des Be-
klagten wurden in Artikel oder Positionen aufgelost. Der Kliger
replizierte auf die Einreden, der Beklagte auf die Replik des Kli-
gers, und so weiter. Diese Verhandlungsmethode dauerte eine
Ewigkeit. !

6) H. Brunner, op. cit., S. 260, 283. — H. Fehr, op. cit., S. 230. —
R.Schrsder, op. cit., S. 870, 914 fg. — R. Smen d, op. cit,, S. 243, 319,
3822, 341 fgg., 345 fg., 350, 359, 364.

7) So war das klassische Wesen der ltiscontestatio vollig verkannt.
H. Fehr, op. cit.,, S. 298,
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Urspriinglich konnten die Parteien ihre Sachen in Schriften
vorbringen, seit 1507 wurde es jedoch zur Pflicht gemacht: , Die
Procuratores sollen alle ihre Materien und Handlung in Schrifft
fiirwenden und nichts anderes dann also oder dergleichen Mey-
nung reden: In der Sachen zwischen A. und B. gib ich dise
Schrifft, nehmlich Libell, Exceptiones, Artikel, Replicas, Duplicas
ete.” 8).

Das Reichskammergericht hatte laut § 23 der Reichskammer-
gerichtsordnung von 1495 das Recht im Namen des Konigs die
Acht zu verhiingen. Simtliche gerichtliche Ausfertigungen er-
gingen im Namen des Kaisers, nicht des Gerichts; die Unter-
fertigung bestand aus dem Vermerk Ad mandatum Domini electi
Imperatoris proprium und zwei Unterschriften von Kanzleibeam-
ten, nie von einem Gerichtsmitgliede.

Die schwichste Seite des Verfahrens war die Exekution —
die Vollziehung der Gerichtsurteile, die 6fters in der Tat unmog-
lich war 9).

B. Der Reichshofrat.

Im Gegensatz zum Reichskammergericht war der Reichshof-
rat ein dem stidndischen Einfluss entzogenes, allein vom Kaiser ab-
hingiges Forum, dabei aber kein Privatgericht des Kaisers, son-
dern ein Gericht des Reiches, auf das die Reichsgesetzgebung
Einfluss hatte.

Der Reichshofrat, entstanden eigentlich schon im Jahre 1498,
bildete ein geschlossenes Kollegium, als Regierungs- und Gerichts-
behorde. Vorsitzender war zunichst der Hofmarschall, bis erst
1559 vom Kaiser ein besonderer Hofratsprisident ernannt wurde.
Seinen Sitz hatte der Reichshofrat am kaiserlichen Hoflager; er
begleitete immer den Herrn des Reiches. Seine Titigkeit ruhte,
solange der Thron ledig war, worin der personliche Charakter
des Reichshofrates sich zeigte. Als Gerichtshof war der Reichs-
hofrat kompetent in Strafsachen der Reichsunmittelbaren, in
Reichslehnssachen, in Streitigkeiten iiber kaiserliche Privilegien
und in Sachen der kaiserlichen Reservatrechte. Im iibrigen kon-

8) Kammergerichtsordnung von 1507, Tit. 5.

%) H.Brunner, op. cit.,, S. 279, 307 fg. — H. Feh r, op. cit.,, S. 211,
233, 297 fgg. — R. Schréder, op. cit, S. 871. — R. Smend, op. cit.,
S. 330.
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kurrierte seine Gerichtsbarkeit mit der des Reichskammerge-
richts. '

Im Gegensatz zum Reichskammergericht, wo man zwei
Stinde der Parteivertreter unterschied, bildete sich hier nur ein
Stand der Reichshofratsagenten, wovon schon oben die Rede war.
Verschiedene negative Seiten, so vor allem grosse Bestechlichkeit,
kennzeichnen den Reichshofrat. Doch arbeitete er im allgemei-
nen schneller als das Reichskammergericht, und das war ein
grosser Vorzug 10),

10) H, Brunner, op, cit.,, S. 284 fg. — H. Fehr, op. cit., S. 232, —
A. Luschinvon Ebengreuth, Grundriss der dsterreichischen Reichs-
geschichte, Bamberg 1918, S. 123, 271. — R. Schriéder, op. cit., S. 901 fgg.,
917 fg. — R. Smend, op. cit., S. 343.



II. Livlindische Gerichtssachen im Reichskammer-
gericht.

Kapitel 128 des sogenannten Mittleren Ritterrechts lautet:
»Bescheldet ein man ein ordel, dat schal men teen an den bischop
unde an sine gemeine man, als wat em misvalt, also dat it em nicht
recht gevunden si, undeannenen hogern tossken”11),
Wird also gegen ein Urteil appelliert, so geht die Sache an den
Bischof und seine M#nner.... und an keinen Héheren.
Hierauf stiitzt sich R. von Helmersen in seiner Geschichte
des livlandischen Adelsrechts bis zum Jahre 1561, Dorpat und
Leipzig 1836, Seite 289 fg. und behauptet, dass eine weitere
Appellation ausgeschlossen war. Es sei aber erwiahnt, dass im
Livlandischen Rechtsspiegel und im Umgearbeiteten Ritterrecht
dieser letzterwihnte Zusatz nicht vorkommt. Wie bekannt, wurde
das erstere Rechtsbuch vor dem Mittleren Ritterrecht, das letz-
tere dagegen nach diesem verfasst, und so ergibt sich, dass der
Zusatz des Mittleren Ritterrechts ein mehr oder weniger zufilli-
ger ist, wie es in den damaligen privaten Aufzeichnungen des
Rechts oft vorkommt. So kann nach den Ritterrechten Livlands
nicht mit Sicherheit gesagt werden, ob eine Appellation an aus-
wértige Gerichte und in welchem Masse gestattet war.

Auch meint F. G. von Bunge, ,Geschichte des Gerichts-
wesens und Gerichtsverfahrens in Liv-, Est- und Curland”, Reval
1874, Seite 21 fg., dass eine Berufung an auswirtige Gerichte der
Regel nach ausgeschlossen war.

Wenden wir uns an das urkundliche Material. Hier erhalten
wir schon deutlichere Belege zur Frage, ob die Berufung an aus-
wértige Gerichte gestattet war. So sei vor allem eine Urkunde
aus dem Jahre 1403 angefiihrt, worin der rémische Kénig Rup-
recht untersagt, die Untergebenen des Deutschen Ordens vor aus-
wirtige Gerichte zu laden, ausgenommen in Fillen von arglistiger

1’1) Zitiert nach der Ausgabe von Bunge, Altlivlands Rechtsbiicher,
Leipzig 1879.




10 LEO LEESMENT B XVIIL 2

Rechtsverweigerung. Die betreffende Stelle der Urkunde lautet:
,Darzu dun wir in und dem orden die besunder gnade, das nie-
mand in dheinewise ader wege ire bruder, ir diener, ir manne, ader
armenlute, ader gut, laden mege fiir unser hoffge-
richte ader ander landgerichte, ader geist-
liche, sunder man wise dieselben fiir den meister ader fiir den
comenthur, under dem sie gesessen sie, da recht zu nemen; es
were dann, das den clagern rechts verzegen
wurde geverlichen, ader die sache geistlich
were” 12), Dasselbe wird wiederholt im Jahre 1420 von Kénig
Sigismund 13). Aus diesen beiden Urkunden folgt noch nicht,
dass eine Appellation — eine Berufung an die Gerichte des Romi-
schen Reichs — nicht gestattet war. Vielmehr ergibt sich hieraus,
dass es nicht erlaubt war, sich an die auswértigen Gerichte zu
wenden, ohne die Reihenfolge der Instanzen nach dem livlindischen
Prozessrechte zu beachten. Denn es heisst in der Urkunde: ,,sun-
der man wise dieselben fiir den meister ader fiir den comenthur,
under dem sie gesessen sie, da recht zu nemen.” Ahnliche Ur-
kunden kommen im XV. Jahrhundert in Livland noch mehrfach
vor 14). In allen wird die Wendung an auswértige Gerichte in
sehr allgemeinen und ungenauen Ausdriicken verboten, nirgends
ist aber eine genauere Regelung und Spezifikation zu finden. Wie
oben erwahnt wurde, begann das neu errichtete Reichskammer-
gericht im Jahre 1495 seine Titigkeit in Frankfurt a./M. Man
konnte darnach erwarten, dass dieses Geschehnis eine Regelung der
Appellationsverhiltnisse der livlindischen Gerichte entsprechend
denjenigen des Reiches hervorgerufen hitte. Aber da damals
iiberhaupt das staatsrechtliche Verhiltnis Livlands zum Heiligen
Romischen Reich sehr unklar und ganz ungeregelt war, so ist auch
in dieser Hinsicht wahrscheinlich nichts geschehen, wenigstens
nichts erhalten.

Eine Verordnung, erlassen von dem Ordensmeister Woller
von Plettenberg im Jahre 1510, lautet dagegen: ,,So jemand were,
de dat recht buten landes wollte soken, up andere orden ofte en-

12) F, G. von Bunge, Liv-, Est- u. Curlindisches Urkundenbuch, IV,
Urkunde Nr. 1633. — Siehe dazu auch Bunge, Geschichte des Gerichts-
wesens und Gerichtsverfahrens in Liv-, Est- und Curland, Reval 1874, S. 22.

13) Bunge, Urkundenbuch, VI, Urkunde No. 3112.

14) Vgl. auch Bunge, Geschichte des Gerichtswesens und Gerichts-
verfahrens, S. 22.
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den, sik mit vrewel edder wedderwertigkeit jegen dat recht set-
tende, sall man richten an dat héchste” 15). Ebenso sagt 1523 der
Rigasche Erzbischof Jasper, dass ,,men buten landes nein recht
soken dorfe”, und auf einem &hnlichen Standpunkt steht 1543 die
Ritterschaft im Vergleich zu Wolmar 16), Auch hier ist das Ver-
bot nur ganz allgemein ausgedriickt. Vielleicht wird auch hier
nur gemeint, dass es nicht gestattet sei, sich an ein auswartiges
Gericht zu wenden, bevor nicht die Sache in den einheimischen
Gerichten geméss den Instanzen verhandelt worden ist.

Wie dies auch sein moge, es finden sich viele Belege, dass liv-
lindische Angelegenheiten im Reichskammergericht und im
Reichshofrat verhandelt worden sind. Man muss nicht ausser
Acht lassen, dass seit Beginn des XVI. Jahrhunderts der Zu-
sammenhang zwischen Livland und dem Reiche enger und die
gegenseitigen Beziehungen reger wurden. Und dieses ist fiir die
Gerichtsbarkeit nicht ohne Erfolg geblieben.

Schon aus einzelnen Andeutungen in livlindischen Urkunden
ist zu ersehen, dass livlindische Prozesse im Mittelalter wirklich
~ an Jes Reichskammergericht gelangt sind. Viel deutlicher wird
es jedoch, wenn man die Archivalien des Reichskammergerichts-
archivs, das sich seit einigen Jahren in Frankfurt am Main be-
findet, wohin es aus Wetzlar iibergefiihrt worden ist, kennen
gelernt hat. Hier hat schon in den achtziger Jahren des vorigen
Jahrhunderts Professor R. Hausmann gearbeitet. Der Verfasser
dieser Abhandlung hat dort im Dezember 1927 geforscht.

Bevor wir zu den Archivalien des Reichskammergerichts-
archivs iibergehen, sei noch folgendes bemerkt. In der Est- und
Livlandischen Brieflade 17) befindet sich eine Urkunde, in welcher
der Romische Kaiser Karl V. der Familie von Tiesenhausen am
12. September 1528 ein Privilegium erteilte an das Reichskammer-
gericht zu appellieren. Es heisst in der Urkunde: ,»...dass sie
alsdann vermége der Rechte sich dannen berufen und appelliren
mogen, doch gradatim und ordentlich, bis an unser Kaiserl. Cam-

15) Zitiert nach Bunge, Geschichte des Gerichtswesens und Gerichts-
verfahrens, S. 22,

16) Siehe 15) und R. Hausmann, Livlindische Processe im Reichs-
kammergerichts-Archive zu Wetzlar, Dorpat 1887, S. 7.

17) Herausgegeben von F. G. von Bunge und R. von Toll, I,
Reval 1856.
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mergericht inclusive...” 18)., In dieser Urkunde wird die Ap-
pellation an das Reichskammergericht ausdriicklich gestattet, doch
ohne die livlindischen Gerichtsinstanzen zu iibergehen. Nicht
nur der Kaiser des Reiches, sondern auch livlindische Machthaber
haben dieses gestattet. So stellte der Oselsche Bischof Johan-
nes IV. (Kyvel) den von dem Stiftsrate Verurteilten die Wahl an-
heim, entweder an den Landtag oder an das Reichskammergericht
zu appellieren 19), Im Jahre 1543 bezeugt der livliindische Ordens-
meister Hermann von Briiggenei in einer Urkunde: wenn in Liv-
land jemand seine Klage bis an den Landtag gefiihrt hat ,,und so
er an der irkantnus und urtheil auch kein benugen hat, ists ihm
ungeweigert, nach gelegenheit jeder sachen an bepstlicher heylig-
keit oder hochgedachter keiserlicher maiestat gerichte und rechten
zuvorweisen und zufurderen” 20), Eg ist nicht ohne Interesse, an
dieser Stelle noch zu erw#hnen, dass nach den Reichsmatrikeln —
den Anschliagen zur Unterhaltung des Reichskammergerichts —
auch die livlindischen Landesfiirsten, Ordensmeister und Bischofe
zu jahrlichen Zahlungen fiir das Reichskammergericht verpflichtet
waren 21),

Nun wenden wir uns wieder den Archivalien des Reichs-
kammergerichtsarchivs zu. Im ganzen sind im Archiv bis jetzt 29
Prozesse entdeckt worden. Sie stammen alle aus den Jahren
1530—1564. Leider sind die meisten Prozessakten mangelhaft.
Auch fehlen die Sentenzen — die Urteile des Reichskammerge-
richts, da die Urteilsbiicher aus der betreffenden Periode nicht
erhalten sind. Erst vom Jahre 1573 sind diese erhalten. Aus ein-
zelnen Gerichtssachen ist zu ersehen, dass sie nicht zu Ende ge-
fithrt worden sind,was,den damaligen Verhiltnissen entsprechend,
nicht selten vorkam. Die erhaltenen Akten sind im allgemeinen
recht verschieden: von einigen ist sehr reichhaltiges Material vor-
handen, von anderen dagegen nur einzelne Bruchstiicke nachge-

18) F.G.von Bungec und R. von Toll, Est- und Livlandische Brief-
lade, I, Urkunde Nr. 958. — Dasselbe in den ,,Neuen Nordischen Miscella-
neen”, herausgegeben von A. W. Hupel, Stiick XVIII, Leipzig 1798,
Seite 78.

19) Bunge, Gerichtswesen, S. 22 und Hausmann, op. cit,, S. 7.

20y Hausmann, op. cit.,VS. 7 fg.

21) Hausmann, op. cit,, S. 8. Bei Hausmann ist hier als Beleg
Harpprecht, Kammer-Gerichts-Archiv, Bd. 6, 1785 angegeben. Leider

konnte der Verfasser der vorliegenden Abhandlung dieses wichtige Buch
nicht erhalten.
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blieben. Aber diese 29 Gerichtssachen diirften nicht die einzigen
aus Livland gewesen sein. Denn viele Hinweise deuten darauf,
dass noch andere, bis jetzt nicht gefundene oder nicht erhaltene
Prozesse aus Livland im Reichskammergericht verhandelt worden
sind. So kommt vor allem in F. G.v.Bunges Archiv, Band VII2t*),
eine Stelle vor, wo eg heisst: , Erzbischoff Thomas Schéning
wirkte zue Speyer am Cammergericht sub dato den 5. July 1529
ein mandatum gegen den Meister aus...” Dasselbe wird erwiahnt
beiBuddenbrockin der Sammlung der livlaindischen Gesetze,
Band 122), in den Anmerkungen zum 128, Kapitel des Ritter-
rechts. Ein zweiter Fall wird erwdhnt in der Est- und Livlindi-
schen Brieflade, Band 1 23), Urkunde 1470. Dort heisst es in der
Urkunde, in welcher der Bischof von Dorpat Hermann in Sachen
des Heinrich Fethe wider den Rat Johann Taube erkennt, wegen
Uberschreitung seines Amts als Mannrichter, den 1. Dezember
1557: ,,.. .Dieweil aber Klager in die Kammer appelliert, ist
solche Appellation zu Recht angenommen. . .”

Es folgen hier unten die 29 Gerichtssachen, welche bis jetzt
im Reichskammergerichtsarchiv in Frankfurt a./M. gefunden wor-
den sind. Es ist versucht worden, eine Ubersicht iiber die
einzelnen Akten zu geben, um den Charakter Jjeder Sache fest-
stellen zu kénnen. Da viele der erhaltenen Sachen nur in Bruch-
stiicken vorhanden sind, so ist es nicht immer gelungen, die ein-
zelnen Daten festzustellen, was vielleicht nur eine lingere aus-
fiihrliche Untersuchung erreichen konnte. Dag Verzeichnis und
der kurze Inhalt der Gerichtssachen ist nach der alphabetischen
Reihenfolge der Kldger beim Reichskammergericht geordnet und
enthilt nur die wichtigsten Angaben.

Zum Schluss sei hier noch bemerkt, dass viele Kopien und
Ausziige aus den livlindischen Akten des Reichskammergerichts,
die von Prof. R. Hausman n seinerzeit angefertigt wurden, in
den ,,Livlindischen Giiterurkunden” 23%) abgedruckt sind.

2*) F. G.v. Bun ge, Archiv fiir die Geschichte Liv-, Ehst- und Cur-
lands, Bd. VII, Reval 1854, Livlindische Ordens-Chronik, S. 40,

?2) G.I. von B uddenbrock, Sammlung der Gesetze, welche dag
heutige Livlindische Landrecht enthalten, Bd. I, Mitau 1802, Das Ritter-
recht, S. 166,

2%) Bunge und Toll, Brieflade, I, Urkunde Nr. 1470.

23%) Livlindische Giiterurkunden, Bd. I u. II, herausgegeben von H. v.
Bruiningk (Bd. I zusammen mit N. Busch), Riga 1908 und 1923.
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Veorzeichnis der livlindischen Gerichtssache

*) Dieses

751 Lsaufen(;eRNr.des Nr. der
“ | Spezial-Repeti- | NT. Exhibent oder ;
ber d ; D N - e .
= t?lrl;;;lrxglsl:b::s[:ﬁ “A]at:\ Kldger beim Wohnort i?]rttr;‘l\v(;; Beklagter beim Reichs-
£ | reichskammer- | ™ 7| Reichskammer- "I T Tnctan, kammergericht.
& | gerichtlichen | Ge- ericht. I Instanz.
= | Prozess- usw. | fachs g
5 Akten *).
1. 112. 1398 | Auerhof, Blasius Riga. Verklagter. Meyer, Stephan.
“18 |fiir die Zunft der
Sattelmacher,
2. 593. 6943 | Bruel, Bernhard, Riga. Verklagter. | Sturtz, Christoph, Kanzler|
114 Sekretiir. des Erzbischofs zu Riga.
3. 1120. 1975 | Dunker, Hans und Riga. Verklagte. | Stroier, Rotger, Miiller,
177 Dietrich. Caspar und die iibrigen
Erben des Johann Spenk-
hausen.
4. 1722, 3203 | Gutzleff, Kerstge. Riga. Verklagter. | Massow, Johann, Erben
989 des Bartholomius von
Patkul.
5. 2472 178 | Kalthove, Philipp. Riga. | Verklagter. | Schrote, Gertrude, Wit-
203 we des Hermann Schrot-
man.
6. 2580, 3067 | Kruedener,Jurgen, | Rosenbeck,| Kliiger. Massow, Johann.
438 | von Rosen,Jurgen, | Nabben.
zur Nabben, Vogt 1
zu Treiden und
Gutzleff, Heinrich.

Repetitorium ist 1853 in Wetzlar zusammengestellt worden und enthalt




B XVIIIL. »

Uber die livlindischen Gerichtssac

im Reichskammergerichtsarchiv.

hen ete. 15

Wohnort.

Parteiver-
hiltnis in
1. Instanz.

Gericht, vor wel-
chem die Sache in
I. Instanz anhin-
cig geworden ist.

Jahr der Ein-
fiihrung der
Sache beim
Reichskam-
mergericht.

Gegenstand des Streites, Er-
lanterungen und Anmerkungen.

Riga.

Riga.

Riga.

Riga.

Riga.

Schloss Lem-

sal(?) oder

Kegel bei
Reval.

Kliger.

Kliger.

Kliiger.

Kliger,

Kligerin.

Verklagter.

Rat
der Stadt Riga.

Rat
der Stadt Riga.

Kommissarien des
Deutschordens von
Livland zu Riga.

Erzbischof zu Riga.

Reichskammerge-
richt.

Erzbischof und Ré-

te zu Riga, resp.

(tericht zu Koken-
husen.

593 laufende Nummern in 2 Bénden.

1564,

1548,

1562,

1541,

1557.

1545.

Wegen unbefugter Bestra-
fung des Kligers und seines Ge-
sellen fiir eine Zunft-Kontra-
vention.

Auerhof hatte anfangs vom
Magistrate zu Riga an den Erz-
bischof Wilhelm appelliert. Da
nach des letzteren Tode kein
Successor ernannt und Livland
grosstenteils unter die polnische
Herrschaft  gekommen  war,
so wandte sich Auerhof an das
Reichskammergericht, weil Ri-
ga noch zum Reiche gerechnet
wurde.

Siehe auch Hausmann, op.
cit., S. 6.

Kiiiger erhilt ein auf Ge-
fiingnis lautendes Urteil gegen
Verklagten, weil dieser, als sein
Untergebener, an einer Injurien-
klage gegen ihn teilgenommen
haben soll.  Beklagter stellt
nicht nur dieses in Abrede, son-
dern nimmt auch einen ande-
ren Gerichtsstand in Anspruch.

Im allgemeinen wenig Ma-
terial.

Streit iiber ein vom Deutsch-
orden relevierendes Lehnhaus
in Riga, auf welches beide Teile
die Investitur erhalten haben.

Wenige Schriften,

Entwendung von Urkunden,
insbesondere eines Schuldbrie-
fes von 22000 Mark.

Sehr reichhaltige Akten..

Wegen Vindikation
Hauses in Riga.
Wenige Akten.

eines

Wegen Injurien.
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2' LaulenldﬁNr.des Nr. der
Upezial-Repetl- N0 Exhibent oder .
d { ' -
= w&‘:ﬂ:ﬁ‘ﬁge;e ‘;A ]&tgs Kldger beim Wohnort ﬁﬁ{;‘;?eﬂl Beklagter beim Reichs-
§ l‘eichiS];*:l'?cﬂl;‘;;' Ge Reichskammer- : I‘ In%f anz kammergericht.
eric = 2 . b fae
2 Igrozess- usw. | fachs. gencht.
— Akten. |
1
! |
7. 2583. 3123 | Krummesz, Bernd. | Nicht er- Nicht ' Heickhing, Hermann's
139 sichtlich. | ersichtlich. Witwe.
E |
8. 2047, 2426 Lohn (Loen), Dorpat. Rliger. | Bischof, Dekan, Domka-
171 Heinrich. pitel und Stiftsrat von
Dorpat.
9. 2951, 2459 Lohn (Lohen), Dorpat. Klédger. Stackelberg, Johann.
479 Heinrich.
|
|
\
10. 3163. 1314 | Massow, Johann | Nicht er- Kliger. Erzbischof Wilhelm, |
198 (Hans). sichtlich. Ordensmeister Hermann
von Briiggenei,
Bischof Johann von Kur-
land,
Manngericht zu Lemsal.
|
11. 3164. 1315 | Massow, Johann. Riga. Kliger. | von Rosen, Reinhold und
498 seine Briider.
12, 3165. 1316 | Massow, Johann. Riga. Kliger. | Holtzfer (Holstuer), Chri-
408 stian.
13. 3166, 1317 | Massow, Johann. Riga. Verklagter. | Peyssel, Hans und Witwe
498 des Heinrich Papendort.
14. 3167. 1318 | Massow, Johann. Riga. Nicht Gutzleff, Christian.
498 ersichtlich.
15. 3168. 1319 | Massow, Johann. Riga. Nicht Hahne (Hane), Christians
198 ersichtlich. | Witwe, Barbara geb. Sta-

pel.
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. Jahr der Ein-
. Gericht, vor wel-| "5
. P'z.wte.l‘ve:r- chem die Sache in fél}lr]ll?% der Gegenstand des Streites, Er-
Wohnort. hiiltnis in I. Instanz anhiin- ac “ﬂ beim liuterungen und Anmerkungen.
I. Instanz. ie voworden ist Rel(:hsl\_um-
glg & *|  mergericht,
Mitau. Nicht ’ Ordensmeister 1560). Der Inhalt ist nicht ersicht-
ersichtlich. | Heinrich von Galen. lich. Unvollstindig und wenig
Material.
Dorpat. Verklagte. | Reichskammerge- 1553. Aussetzung aus dem Besitze
richt. von vier Bauerhofen zu Unnatz
im Stifte Dorpat: ,vier gesindt
oder Bawrn zu Vnnatz bei dem
Hof Kordel seszhaffte.
Wenige Schriften.
Dorpat. | Verklagter. | Bischof und Dom- 1553. Aussetzung aus dem Besitze
kapitel zu Dorpat. von 41, Haken Landes, gehy-
‘ rig zu dem Hofe Kordel im Stifte
Dorpat und von dem Vater des
Kldgers auf 30 Jahre gepach-
tet. Erstattung der darauf ver-
wendeten Meliorationen,
Siche Beilage I

Lemsal. | Verklagte. | Reichskammerge- 1543. Vollstreckung eines Erkennt-

richt. nisses des Manngerichts in Sa-

‘Wenden. chen Anna Wettebergerin ge-
gen Kerstgen Holstuer im Stifte
Osel, resp. zu Heidelberg.

Lemsal. 90 Blatt folio.

Pernigel. Verklagte. | Erzbischol zu Riga. 1548, Widerruf einer Schenkung
von Kleinodien und 2000 Mark
an die Schwestern der Verklag-
ten und Teilung des Nachlasses
des Bartholomius Patkul.

Kokenhu- | Verklagter. | Manngericht zu 1548. Riickgabe einer Schuld- und

sen (?). Lemsal. Prandverschreibung.
Sehr ausfiihrliche Akten.
Vgl auch Hausmann, op.
cit,, S. 8.

Papendorf, Kliger. Erzbischof zu Riga. 1548. Lehngiiter, lehnrithrig von
der Ehefrau des Verklagten,
fritheren Witwe Patkul.

Nicht Nicht Bischof zu Dorpat. 1549, Kommission zu einer Be-
ersichtlich. | ersichtlich. weisaufnahme.,  Niheres nicht
‘ersichtlich. Uberhaupt man-
gelhaft und wenig Schriften.
Nicht Nicht Nicht ersichtlich. 1548. Sehr unvollstindig und bei-
ersichtlich. | ersichtlich. nahe nichts ersichtlich.

(&



18

LEO LEESMENT

B XVIIL »

Laufende Nr.des

|

£
7, | Spezial-Repeti- | Nr.der ik .
® tor%ums iber die| Akte E“tl]“lb‘ nt ‘).d” Parteiver- | o, . ) ]
= | untrennbaren . Kliger beim . " i Beklagter beim Reichs-
2 | reichskammer| 4. des Reichskammer- Wohnort. | hilltnis in L ammercericht
ug gerichtlichen Ge- ;";"(‘l)t [. Instanz. ) o R
= | Prozess- usw. fachs. gerieht.
| Akten.
16. 3189. 1709 | von Meidheim (Me- | Nicht er- | Verklagte. | von Tiesenhausen, Iein-
505 | dem),Gerhard und | sichtlich. rich.
Christian (Kersten)
Gutzlefi's Erben.
17. 3613. 1228 | Niederhofer (Nid-| Dorpat. | Kliger. Biirgermeister und Rat
757 | derhoff), Leonhard. der Stadt Dorpat.
18. 3715. 1159 | Reinhold,  Bischof Osel. Kliger. Wilhelm, Koadjutor des
581 zu Osel. Erzstiftes Riga u. a.
19. 4134, 2360 | Riga, Biirgermei-| Riga. Nicht Cleffmann, Gerhard und
‘640 | ster und Rat der ersichtlich. Stere, tHans.

Stadt.
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Parteiver-
héltnis in
1. Instanz.

Wohnort.

Gericht, vor wel-
chem die Sache in
[. Instanz anhin-
gig geworden ist.

Jahr der Ein-
flihrung der
Sache beim
Reichskam-
mergericht.

Gegenstand des Streites, Er-
liuterungen und Anmerkungen.

Odsee (0Od-
sehe).

Kldger.

Dorpat. Verklagte.

Riga. Verklagte.

Nicht
ersichtlich.

Nicht
ersichtlich.

Gericht zu Koken-
husen, resp. zu
Lemsal.

Reichskammerge-
richt.

Reichskammerge-
richt.

Deutschordens-

und erzbischofli-

ches Gericht zu
Riga.

1545.

1530.

1535.

1557.

Riickstandiger Kaufpreis fiir
»Lymmeyschen vand Ruschen
Dortchen Hoff vnd guter®, wel-
ches Kliger dem Gerd Linde
verkauft haben. An einer an-
deren Stelle heisst es: ,wegen
des hoffes vnde gudere thor
Limmeneyn, vnde des russchen-
dorpes haluen“. Auch ,Lem-

menen®.

Landfriedensbriichige  Be-
stirmung und Beraubung des
kligerischen domkapitulari-
schen Hofes zu Dorpat.

Siehe auch Hausmann, op.
cit., S. 5.

19 BL fol.

Landfriedensbriichige  Be-
sitznahme des Stifts Osel und
Vertreibung des dortigen Bi-
schofs.

Siehe: Mitteilungen aus dem
Gebiete der Geschichte Liv-, Est-
und Kurlands, Bd. X1I, Riga 1880:
Mitteilungen {iber Archivfor-
schungen im Sommer 1861, von
C. Schirren. S, 465 ig.

Auch Hausmann, op. cit.,

Bartholomius Grefenthal’s
livl. Chronik, herausgeg. v.F. G.
von Bunge, Monumenta Livo-
niae Antiquae, Bd. V, Riga u.
Leipzig 1847, S. 87 u. a.

Urkunden und Actenstiicke
zur Geschichte des letzten Erz-
bischofs von Riga, Markgrafen
Wilhelm von Brandenburg, und
seiner Zeit, Mon. Liv. Ant., Bd.
V, S. 427 fgg.

60 BI. fol.

Siehe Beilage II.

Der Inhalt ist nicht ersicht-
lich. Unvollstindig.
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,= | Laufende Nr.d
Z S:T::;:i?u»efee;ét? Nr.derl poysbent oder
@ -ltoriums iiber die| Akte ixnibent odet Parteiver- . .
= | wnwrennbaren | o qec Kldger beim Wohnort. | hiltnis in Beklagter beim Reichs-
ichska - | U eichske nge- : ¢ ! ¥ wwrgerieht
£ rgﬁ::h&ﬁ]{:ﬁl Go- Reic hsk }.}I:]tm( 1rge I Tnstanz. kammergericht.
= | Prozess- usw. | fachs. rieht.
- Akten.
20. 4135. 9361 | Riga, Blirgermei-| Riga. Kliger. “Saucrlender, Hans und
640 ster und Rat der Menninger, Dietrich.
Stadt.
21. 4136, 2362 | Riga, Biirgermei- Riga. Kliger. ‘Wilhelm, Erzbischof zu
‘640 | ster und Rat der Riga und Fiirstenberg
Stadt. Wilhelm, Ordensmeister
22 4219, 3305 | von Rosen, Rein-| Pernigel. Klager. Vitingshoff, Reinhold.
2 hold.
23. 4967, 1089 | Theurkauff, Con- Riga. Kliger. Deutschordens-Kommen-
763 |rad und  Geisler, de in Kurland.
Johann’s Erben.
24, 4132, 2357 | Thomas, Erzbi- Riga. Kliger. Biirgermeister und Rat
640 schof zu Riga. der Stadt Riga.
25 5008. 1319 Tyssenhausen, Saussen. Kliger. Tyssenhausen, Heinrich.
765 Engelbrecht.
26. 5009. 1320 Tyssenhausen, Randen, . Verklagte. | Tolek, genannt Engel-
s Reinhold u. Georg. | Weissen- | " kenn, Christoph und
‘ see. Georg.
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. Jahr der Ein-
.| Gericht, vor wel-|“¢. .
. P.:.‘rte.wﬁl' chem die Sachein fithrung (.101 Gegenstand des Streites, Er-
Wohnort. héltnis in L Instans hii Sache beim lidter dA K
I Instanz. | - nsr (tngjdan fné- Reichskam- duterungen und Anmerkungen.
gig geworden ist. mergericht.
Nicht Verklagte. Deutschordens- 1557. Der Inhalt ist nicht ersicht-
ersichtlich. und  erzhischofli- lich. Unvollstiindig.
ches Gericht zu
Riga.
Riga. Verklagte. Deutschordens- 1560. Wegen unbefugten Gerichts-
und erzbischofli- zwanges der Appellaten in meh-
ches Gericht zu reren Prozessen Rigascher Blir-
Riga. ger.  Unvollstindig.
Sussikas. | Verklagter. Erzbischoflich- 1557, Holzungsrecht in einem dem
Rigasches Gericht Verklagten gehorigen  Walde
zu Lemsal. und Wildnis,
Siche auch J. Mynsinger,
Singularium observationum Ju-
dicii Imperialis Camerae cen-
. turiae VI, 1599, S. 279, Auch
Buddenbrock, op. cit., I, S. 166.
Kurland. | Verklagter. | Reichskammerge- 1501, Wegen Realinjurien.
| richt. Eigentlich: ,Chunrath Theur-
kauff Burgermeister vnd Johan
Geisler Secretarn zu Riga nach-
gelassene erben, contra weylant
hern Herman Bruggenaie gnant
Hasenkamp Meistern Teutschen
Ordens in Lifflandt vnd der-
selben Orden vnd Successorn &e.®
Im allgemeinen wenige Ak-
ten vorhanden.
Riga. Verklagte. | Reichskammerge- 1532 Oberherrlichkeit tber die
richt. Stadt Riga und Verjagung des
Bischofs und der ganzen Geist-
lichkeit aus der Stadt sowie an-
dere gewalttiitige Handlungen.
Siehe Hausmann, op. cit,
S. 5. 119 BL fol.
Odsee Verklagter. Erzbischof zu 1551 Grenzstreitigkeiten zwischen
(Odsehe.) Riga. Saussen und Odsee [eigentlich
Odensee].
Lemsal. Klager. Erzbischof zu 1554, Wegendes Besitzes des Gutes

Riga.

Grosslubben (Lubben).
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,‘: Laufende Nr.des
< Spezial-Repeti- Nr.der .
; : Exhibent oder .
toriums iiber d < -

'qé %‘;:}::nb::enw UAI&E)(J’S Kliger beim Wohnort ﬁ;fttg’il:eiln Beklagter beim Reichs

S | reichskammer- ‘G 7 Reichskammer- : O kammergericht.

S | gerichtlichen e- richt l. Instanz.

@ | Prozess- usw. | fachs. gericht.

| Akten.

27. 5122, 248  von Ungern, Georg| Vistel [Fi- Klager. Plater, Johann.
774 rund Witwe und'stehl], Kal-

Kinder Heinrichs zenau.
von Ungern.

28. 5125. 284 | Unverferth, Mat- Riga. Klager, | Notke (Noytkhe), Georg.

774 | thias, Dompropst
und das Kapitel
zu Riga.

29. 4133. 2359 | Wilhelm, Erzbi- | Lemsal Kiager. Neiln (Neyln), Gottharc

640 schof zu Riga. und die 12 Landrite
zu Riga.




BXVIIL ¢

Uber die livlandischen Gerichtssachen ete.

Wohnort.

Parteiver-
hiltnis in
1. Instanz.

Gericht, vor wel-
chem die Sache in
1. Instanz anhén-
gig geworden ist.

Jahr der Ein-
fiihrung der
Sache beim
Reichskam-
mergericht.

Gegenstand des Streites, Er-
liuterungen und Anmerkungen.

Wittensehe
[Weissensce).

Ronneburg.

Schloss
Wenden.

Verklagter.

Verklagter.

. Verklagte.

Erzbischof zu Riga
in Lemsal.

Erzbischoflich
Rigasches Gericht
zu Lemsal.

Reichskammerge-
richt.

1550.

1549.

Streit {iber den Besitz der
Dorfer Nadsen und Madditen,
angeblich  von Heinrich von
Ungern dem Verklagten ver-
kauft.

Bei H. von Hagemeister, Ma-
terialien zu einer Geschichte der
Landgiiter Livlands, T. I, Riga
1836, S. 70 unter Weissensee
steht: ,Maditten und Naszen“.

Siehe auch Bunge uud Toll,
Brieflade, I, Urkunde Nr. 1508:
Christoph von Ungern verkauft
Johann Plater und Barbara Un-
gern cinige Streuldndereien usw.
im Nov. 1561. Dort wird auch
erwiihnt, dass die Sache im
Reichskammergericht  verhan-
delt worden ist. Die Dorfer
heissen dort: ,Nadsem, Maditen*.

Vgl. noch Bunge, Gerichts-
wesen, S, 22,

Rechnungslage iiber die Ver-
waltung ecines Stiickes  vom
Hofe ,zur Merve“ (Nervey nebst
30 Haken Landes, im Gebiete
your Schuyen unter der Herr-
schaft des Deutschordensmei-
sters zu Livland gelegen.

58 BL fol.

Wegen Jurisdiktionalien.

Sieche auch Hausmann,
cit., S. 5 {g.

95 BL fol.

op.



ITI. Livlindische Gerichtssachen im Reichshofraf.

In einem gewissen Zusammenhange mit den livlindischen
Gerichtssachen im Reichskammergericht stehen die Akten der
livlaindischen Prozesse im Reichshofrat. Stand es doch dem Kli-
ger frei, an welches oberste Gericht er appellieren wollte, an das
Forum des Reiches — das Reichskammergericht, oder an das-
jenige des Kaisers, an den Reichshofrat. Die Archivalien der liv-
lindischen Prozesse im Reichshofrat befinden sich im Haus-, Hof-
und Staatsarchiv in Wien. Dort hat der Verfasser dieser Abhand-
lung im Friihjahr 1927 gearbeitet. Das dort sich befindende Ar-
chiv des Reichshofrates zerfillt in zwei Teile: in die nach den Na-
men der Kliger geordneten Prozessakten — Judicialia — und in
die verschiedenen Verleihungen von Gnaden und Berechtigungen
mannigfacher Art — Gratialia, denn zur Kompetenz des Reichs-
hofrates gehorte nicht nur die Gerichtsbarkeit, sondern teilweise
auch die Regierung 24). Auf Grund der Untersuchung kann jetzt
festgestellt werden, dass livldndische Sachen auch an den Reichs-
hofrat gelangt und dort verhandelt worden sind 25).

Einige von den lividindischen Gerichtssachen, der Zahl nach
sechs, sind im sogenannten ,,Index Actorum Judicialium Miscella-
neorum’ zu suchen, andere dagegen stehen im sogenannten ,,Re-
gister der im Jahre 1772 von Prag nach Wien iiberbrachten so-
genannten alten Prager und anderer Akten” verzeichnet. Im
letzteren sind fiinf Prozesse zu finden. Endlich gehort eigentlich
noch eine Sache dazu, die in den Akten , Kleinere Reichsstinde” zu
suchen ist 25%),

Das hier unten abgedruckte Verzeichnis erhebt keinen An-
spruch auf Vollstandigkeit, sondern ist nur das Ergebnis eines
mehr oder weniger fliichtigen Studiums im obengenannten Archiv.
Demgemiss enthilt das Verzeichnis auch nur die wichtigsten An-
gaben und Daten iiber die einzelnen Akten der Gerichtssachen.

24) Naheres iiber das betreffende Archiv siehe bei L. G r o B, Das Haus-,
Hof- und Staatsarchiv in Wien, Archivalische Zeitschrift, Band 35 (III.
Folge, 2. Bd.), Miinchen 1925, S. 134 fgg., insb. S. 137.

25) Vgl. auch Hausmann, op. cit, S. 8.

25%) Vgl. dazu die Urkunden 592, 775 u. 1185 des II. Bandes der Liv-
landischen Giiterurkunden,
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Index Actorum Judicialium Miscellaneorum.

Lau-

Blatt ;
. it e . N . Gegenstand des Streites und
fende des Kliger. Beklagter. Datum. Anmerkungen.
Nr. Index.
1. 81. Livl. Ordens- Konig von 1557. Wegen der Grenzen in Li-
meister. Polen. tauen.
2, 425 Deutschorden Bedicken, 1555 B
zu Livland. Christoph.
3. 037, Deutschorden ) 1549, Wegen eines Credentials fiir
zu Livland. Philipp von der Druggen.
4. 543, Dompropst 1545, Wegen eines  alienierten
zu Riga. Propsteigutes,
d. 550. Bischot von Gilintersperg. 1549, Reseripta an den Herzog von
Kurland. Pommern.
6. H6 1. von Ungern, Bischof zu 1554, Wegen einer Domherrn-
| Georg. Osel. pfriinde.

Register der im Jahre 1772 von Prag mach Wien iiberbrachten sogenannten

alten Prager und anderer Akten.

nere Reichsstinde“.

Lau- Blatt Strei
. - Gegenstand des Streites und
fende des Klager, Beklagter. Datum. - \
Nr Index. ° : Anmerkungen.
i
1. 42, Bischof von Komtur zu 1545, Commissionis in puncto dif-
Kurland. Goldingen. ferentionis.
2, 231. Erzbischof Stadt Riga. 1549, Wegen Wegnahme der Dom-
zu Riga. kirche, deren Kleinodien w. s. w.
3. 314, Deutschorden Christian 111, 1549. Avocationis seiner Unfer-
zu Livland. Konig von ! tanen in Harrien und Wierland.
Diinemark. | | Gehort zu den Akten ,Klei-
! nere Reichsstinde“.
4. 315, Deutschorden — [ 1559. Intercessional ratione Erhar-
zu Livland. ten Nollen.
3. 315 Deutschorden Herzog 1061, Relaxationis des gegebenen
zu Liviand. Magnus. Geliihdes.
‘ Gehort zu den Akten ,Klei-
|

Kleinere Reichsstinde.

83.

Bitte des Bischofs zu Kurland und Administrators zu Osel
Johannes um Erteilung eines Mandates. Erteilung desselben. Vom
Jahre 1555. Néheres siche Beilage III u. IV,



IV. Schlussfolgerungen.

Wie aus dem geschilderten Material zu ersehen, stammen fast
alle livlandischen Prozesse, wie im Reichskammergericht, so auch
im Reichshofrate, aus dem zweiten Viertel und der Mitte des
XVI. Jahrhunderts. Denn damals waren die Beziehungen zwi-
schen Livland und dem Reiche viel reger geworden, und erst seit
jener Zeit fiihlte man in Livland viel stirker die Zugehorigkeit
zum Heiligen Romischen Reiche Deutscher Nation. Es ist nicht
ohne Interesse, zum Schluss die Frage zu stellen, ob nicht livldndi-
sche Gerichtssachen im Reiche im fiinfzehnten Jahrhundert — vor
der Errichtung der beiden obengenannten obersten Gerichtshofe
— verhandelt worden sind. Denn im Reiche waren auch schon
vor 1495 oberste Gerichtshéfe vorhanden, obwohl in anderer Form
und Wirksamkeit als das damals errichtete Reichskammergericht
und seit 1498 der Reichshofrat. Und wenn man auch ganz iiberein-
stimmend mit Rudolf Smend=26) anerkennt, dass die Ge-
schichte des koniglichen Hof- und Kammergerichts vor 1495 nur
die Geschichte eines in mittelalterlicher Weise je nach den Um-
stdnden sporadisch ausgeiibten koniglichen Hoheitsrechts ist und
die oberste Gerichtsbarkeit im Reich sich in keiner dauernden In-
stitution verkorpert hat, so gab es doch ein oberstes Forum, an
das man im Falle der Notwendigkeit appellieren konnte.

Hierauf kann man antworten, dass wirklich auch schon vor
1495 livlindische Gerichtssachen im Reiche verhandelt worden
sind. So wird in einer Urkunde vom kaiserlichen Kammergericht
im Jahre 1473, gegeben zu Baden, das Erkenntnis des Bischofs
von Dorpat bestitigt in der Sache betreffend die Morgengabe der
Witwe des Johann Morrien 27),

Ebenso wird zitiert von C. H. Dreyer in seinem Werk
»opecimen Juris Publici Lubecensis, ete.” 1761, auf Seite 150:

26) R. Smend, op. cit.,, S. 2,
27) Bunge und T oll, Brieflade, I, Urkunde Nr. 301. — Livldndische
Giiterurkunden, I, 494,
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,,Acta in causa Henvard von der Linden contra Revalienses in
aula Caesarea et coram duce Pomeraniae, quem commissa-
rium voluerat Imperator, agitata 1483 28), In diesem Fall wurde
die Sache gefiihrt beim Kaiserhofe im Jahre 1483.

Zum Schluss sei noch bemerkt, dass ein eingehenderes Stu-
dium im Haus-, Hof- und Staatsarchiv in Wien in den Akten des
Reichshofrats und insbesondere seiner Vorginger noch viel Neues
iiber die Beziehungen zwischen Livland und dem Reiche ergeben
miisste.

28) Karl Heinrich Dreyer, Specimen Juris Publici Lubecen-
sis ete., Liitbeck 1761, S, 150, — Buddenbrock, op. cit.,, S. 166.



V. Beilagen.

Zum Schluss seien einige charakteristische Urkunden aus
den lividndischen Prozessen im Reichskammergericht und Reichs-
hofrate beigefiigt. Diese Urkunden sind von Interesse nicht
allein vom prozessualrechtlichen Standpunkte, sondern bringen
auch einige neue Tatsachen iiber die livlindische Geschichte, weil
sie, mit einer Ausnahme, noch nicht im Druck veroffentlicht wor-
den sind.

A. Urkunden in Bezug auf reichskammer-
gerichtliche Sachen.

I) Der livlandische Ordensmeister Johann von der Recke be-
zeugt in der Sache Heinrich Lohn gegen Johann Stackelberg,
dass ersterer appelliert hat und seine Appellation angenommen
ist. [Reichskammergerichtsarchiv Nr. 2459/472, 1 Blatt, folio.
Handschriftlich.]

Zu Nr. 9 der reichskammergerichtlichen Sachen.

Wy Johann vann der Recke Meister Duitschs Ordens tho
Liflant, doen kunndt, bekennen vnd betugen in vnd mit diesem
vnserm apen versegelden breuv vor alleBweme. Nachdem vns
der ersam vnser leue besonder Hinrich van Loen vnderdenigst
thoerkennen gegeuen, welcher gestalt in iungest geholdenem
Derbtischen Mandage, in saken twischen ihme vnd dem erwerdig
vnserm leuen andechtigen hern Probst tho Dorpt ein sententh
vnd ordeil ergangen. Van welchen ehr an vnd vor vns vnd an-
dere hern vnd stende diese lande als beschweret appel-
liret vnd standes votes beropen29), vnss demnach
vnderdenich biddend, solliche appellation gnediglich anthonemen.
Dieweilen wy nun sollicher appellation jungsamen(?) vnd glofwir-
digen bericht hebben wy ihme solliche vndertenige bede nicht

29) | Stehenden Fusses berufen” — charakteristischer Ausdruck bei
der Appellation, womit bezeugt wird, dass sofort nach dem Gerichtsurteil
appelliert worden ist.
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afschlan mogen, vnd demnach mehr gemelte appellation erffenst
den es geboret angenamen, jedoch eines jedoch(?) hoch vnd her-
licht vnafbrocklich vnd vnferfenglich in vrkund mit vnserm vor-
gedrucktem ingesigel, dat. Ouerpall, dingstags nha Pauli beke-
rung anno — vofttich 3¢),

Die grossen und kleinen Anfangsbuchstaben sind teilweise
verandert worden, auch die Interpunktion, dagegen ist die Ortho-
graphie unverdndert gelassen.

II) Mandat des Reichskammergerichts in der Sache des
Oselschen Bischofs Reinhold gegen den Koadjutor des Erz-
stiftes Riga, Wilhelm, u. a. aus dem Jahre 1534, worin der letzte-
re gemahnt wird, dem ersteren das FEntzogene zu restituie-
ren. Zugleich eine Zitation vor das Reichskammergericht.
[Reichskammergerichtsarchiv Nr. 1159/581, 1 Blatt, gr. folio.
Gedruckt.]

Zu Nr. 18 der reichskammergerichtlichen Sachen.

Dasselbe Mandat ist ausserdem abgedruckt nach einer gleich-
zeiligen Abschrift im koniglichen Preussischen geheimen Ar-
chiv zu Konigsberg in ,,Urkunden und Actenstiicke zur Ge-
schichte des Markgrafen Wilhelm von Brandenburg”, Mon. Liv.
Ant., Band V, Seite 427 fgg. Der Text der letztgenannten hand-
schriftlichen Urkunde unterscheidet sich von der gedruckten
Urkunde des Reichskammergerichtsarchivs an vielen Stellen,
was auf Nachliassigkeit des Abschreibers beruht. Einige von
den wichtigsten Abweichungen sind nach dem Texte der Urkunde
in den Anmerkungen a)— ) angegeben.

Ebenso sind die einzelnen Teile des Mandates in den Anmer-
kungen a)—h) erwihnt.

Es sei an dieser Stelle noch bemerkt, dass der oben in der
Einleitung erwahnte Prokurator Alexander Reifstock 31) in die-
sem Prozess Vertreter des Bischofs Reinhold war.

a) WIr Karl der Fiinfft von gottes gnaden Romischer Keyser
zu allen zeiten Merer des Reichs &c. In Germanien / zu Hispa-
nien beider Sicilien / Hierusalem / Hungern / Dalmacien / Croa-

#0) Im Jahre 1550. In der Urkunde steht unten mit anderer Hand-
schrift: Eslingen, 9. September 15565; erst dann, also 5 Jahre spiter, ist die
Urkunde in Esslingen, wo das Reichskammergericht damals seinen Sitz
hatte, registriert worden.

31) R. Smend, Das Reichskammergericht, I, S. 345.
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cien / &c. Kiinig / Ertzhertzog zu Osterreich / Hertzog zu Bur-
gundt &c. Graue zu Habspurg / Flandern vnnd Tyrol. &c. Em-
bieten dem Erwiirdigen Wilhelmen Coadiutoren des Ertzstiffts
Rige / vnnserm Fiirsten lieben andechtigen / vand vnnsern vnnd
des Reichs lieben getrewen. N. weiland Georgen vonn Vngern
erben / Otten Xkul. vonn Vickell / Johann Varenf3becken zu
Vdenkul / Reinolten vand Clausen vonn Vngern / Helmolden
Schwarizenhofe / Petern von Hesden / Goriussen Herckel / vnnd
sonst allen vnnd yeden andern nachgemelter handlungen anhen-
gern / vnd mit thattern / den dieser vnnser Keyserlicher briefe /
vberantwurt oder verkhiindt wirdet, vnser gnad vnd alles gutb).
Erwiirdiger Fiirst / lieben andectiger vnd getrewen. Vnserm
Keyserlichen Camergericht / hat der Erwirdig Reinolt Bischoff
zu Osel vnser Fiirst vnd lieber andechtiger / clagend fiir pringen.
Wiewol in gemeynen beschrieben Rechten / auch vnsern vnd des
Reichs aubgangen vnd verkhiindten ordnungen vnd Landtfriden /
be inuerleypten penen gepotten vind fiirsehen / das nyemandt /
was stands oder wesens der ist / den andern seyner gerechtig-
keit vnd ruwigen Possession velquasi vnersucht vnd vnerlangts
Rechtens eygenwilliger thatlicher weyse entsetzen solle. Darzu
auch zwyschen den Stenden zu Leifflandt «) in einem vertrag /
genant der Wolmersch recesf / auff Montag nach dem Sontag
Oculi / verschines zwey vnddreissigsten Jars auffgericht / aul-
triickenlich fiirsehen / das kein theil dem andern mit gewaltsa-
mer that begegnen / vnd so yemandt wyder den andern vber
solche vereynigung in eynich gestalt / gewalt fiirnehme / das
alldann die andern Stende dem gewaltthetter / entgegen stehn
solten. Wiewol auch Er nach absterben seiner andacht vorfarns
Weylend Bischoff Georgen zu Osel / im Jar der myndern zal /
von der geburt Christi vnsers selig machers Dreyssig / an sant
Lauren 8) / dem Achtzehenden tag des Monats Octobris / durch
eyn Thumbcapittel / wie recht / zu einem Bischoff erwelet / vnd
volgends / auff solch erwelung von Bipstlicher heyligkeit con-
firmiret. Auch durch vns mit gewonlichen Regalien belehent be-
gnadet vnd versehen. Inhalt der brieflichen vrkhunden / darumb
auBgangen / darauff er dan auch vnd sonderlich derhalben be-
schehene Bibstliche vnd vnnser Keyserliche gepott / von des
Stiffts vnderthanen vnd verwandten zu einem Bischoff ange-
nomen / in schriefften gerichten auff gemeynen Landf3tagen / vnd
sonst allenthalben fiir einen Bischoff des Stiffts erkhennt / vnd
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jme geuolget worden ¢). / So sollen doch des allen vnangesehen /
du gemelter Coadiutor mit ewer der andern obgemelten . von der
Ritterschafft in der Wick gesessen Rathe beistant geschwinden
practick vn eynbildung einer solchen forcht / die in einen besten-
digé Man fallen moge / gemelt Capitel dohin getrungé das es
dich den Coadiutorn / auch fiir einen Bischoff daselbst zu Osel
postuliern / vn also jr ordentlichen Rechten vn bestettigten wal /
zu wider handeln miiessen. Auch jr in dem Monat Novembri
verschines zwey vnddreissigsten Jars / Euch in gedachten Stiift
Osel gethan / das hauptschlofl vnd flecken Habsel darjnn die
Thumbkirch gelegen / darzu Fiinfi' Insulen / mit namen Odef-
holm Wormbse Nuke Iland vi Kyna ¥) / so darjnn begriffen /
Auch das Schloss Lode / den halben theyl des Schlofl vnd Stett-
lins Leal / mit allen zugehérigen Landen / flecken / dorffern /
hofen / daselbst gefunden kleynarten Barschafften des herrn
Capittels / vnd der ganzen Ritterschafft / als wol in der Wick zu
land / als auff Osel / in der Insel brieffe vnd siegell / prouianden
vnd anders / vad was dem allem weyter anhengig / vnerlangt vnd
vnersucht Rechtens ingenomen / jne deren entsetzt / sonderlich
auch seiner andacht diener / verwandten / vnd hyndersassen /
geistlichs vnd weltlichs stands / die als getrewe diener vnd hyn-
dersassen / bei seiner andacht pliben / aller yrer geistlichen vnd
weltlichen Lehen kleynater / kleyder / Barschafften / prouian-
den vnnd anders / so viel sie der ort gehapt zu Eiiwern handen
pracht haben / vnd noch in Ewerm gewalt halten / alles eygens
gewalts vnd fiirnemens / mit der that / gemeynen geschrieben
Rechten / auch vnsern vnd des Reichs Reformation ordnungé /
auligekhiindtem Landtfriden Abschiden vnd aller pillicheit zu wi-
der d). DeBhalben Er hieruor gegen dir gemeltem Coadiutorn /
Auch gedachtem weylend Georgen v Euch Reinholden von Vn-
gern / Otten Xkull vio VarnBbecken bei beriirtem vnserm Camer-
gericht/eyn vnser Keyserlich Mandat mit inuerleypter namhafften
peen/vin restitution solcher abgetrungen Land flecken giitter briffe
vnd siegell / auch vermeydung weyther thatlichen handlung vnd
fiirnemens erlangt / Vnd aber yr solchem vnserm Mandat vnd
gepott / als Euch solchs zu wissen worden / nit alleyn nit gehor-
sam gethan / sonder auch daruon / darzu auch von obberiirten
Bibstlicher heyligkeit Confirmation / vnd vnsern Keyserlichen
belehnungen gantz freuenlicher vnordenlicher nichtiger / vnnd
vnzulessiger weil zu appellieren / vnderstanden / Als yhr Euch
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auch auff gemeyner Leiflendischen ¢) Stend begeren / keins or-
denlichen Rechten settig lassen / Sondern auff berurtem Ewerm
thatlichen Landtfridtpriichigen fiirnemen beharren wollen / vnd
vermerckt / das er der entsetzt / mit hilff seiner herrn vnd
freiindt sich auff yetzberurt vnsers Camergerichts gepott / ver-
mog vnser vnd des Reichs ordnungen vnd aufigekhiindten Landt-
fridens / auff recht widerum jnsetzen mogen. Nachmals durch
einen der sich genennt Andreas Laca deinen obgemelts Coadiutors
diener / den deyn Andacht / mit weyland gemeltem Georgen von
Vngern vnd Mathissen Wedeln heraul3 gefertigt / der sich auch
erdichter weil} fiir eynen Secretarien des Capittels zu Osel ge-
nent / vnd der fiirther gen Rom gezogen / in namen vnd von we-
gen desselben Thumcapittels / vnd der Ritterschafft gemelts
Stiffts / Osilien / bey gedachtem vnserm Camergericht / on
eynichen crefftigen bestendigen yren rechtlichen gewalt vnd
beuelch angeben lassen / als ob er Bischoff Reinolt / den er mit
verschweygung obberurter rechtmessigen erwolung darauff ge-
volgter Babstlicher heyligkeit bestettigung / auch vnnser Keyser-
lichen belehnung / wie danh Drey gleichlautende decreta electionis
mit aller Canonicen handen vnder schrieben vnd gemeynen Ca-
pittels sigell versigelt / darauff erlangt confirmation vnd Regalien
briefe / so yr mhererBtheyls in gemeltem Schlol} Habsel / das yr
seiner andacht / wie obstet / mit gewalt abgetrungen vnd zu
Ewern handen pracht clerlich aulweisen. Wol zu erachten
nit one betrug / alleyn erwelten / vnd dan dich gemelten
Coaiudorn zu deynem vortheil / auch mit verhalten berurter ge-
nottigte vnd abgetrungnen postulation / postulierten ernennt / mit
dir gemeltem Coadiutor / inn vhed erwachsen. Dardurch Sy die
vom Capittel der Ritterschaffi vnd Landtschafft / mit mordt
prandt vnd name zu jhrem vniiberwindlichem verderben vnd
nachtheil am hochsten beschedigt worden weren. Vnd darmit
erlangt / das deiner vnd seiner andachten / auch Euch andern
anhengern abermals bey ernennten penen gepotten / von solchen
fiirgenomen vhedlichen thatlichen handltgen / ingriffen vnd in-
fellen gentzlich abzustehn / die fallen / Auch gemelte Capittel
Ritterschaft / vnd die von der Landtschafft bei fridt vnd ange-
bottnem Rechten pleiben zulassen / Sy dariiber thatlicher weise
nit zubeschweren beschedigen ¢) noch beleidigé / in keinerley
weyse oder wege / Alles alleyn der meynung / wie leychtlich ab-
zunemen / souil dester beharrlicher in obberurtem Ewerm fiir-
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nemen zupleiben / auch seiner andacht yn yren angehorigen / das
yr / dess sie: wie berurt: thatlicher vnd Landtfrridtpriichiger
weyl3 von Euch entsetzt vnd beraubt / vngebiirlicher weyf3 vor-
zuhalten / wider recht vnd pillicheit. Vnd dweil aber nun dem
nach wie sein andacht in keynen zweiffel setzte / gedachts vnsers
Camergerichts will viid meyniig nit gewel3t / auch noch nit were /
durch solchs iibel mit verschweygung des waren / vnd angeben
des vnwaren aulipracht Mandat / obberurtem vnserm erstmals
der restitution halben auBgangen Mandat jchts zu wider zuge-
bieten / noch seiner andacht vnd yrn gehorsamen Stenden in Lif-
landt / die hilff gemeyns Rechtens vnd vnserer vnd des Reichs
ordnungen auflitriicklich inhaltende / das die jhenen so vnserm
vnd des Reichs ausgekhiindten Landtfriden vnd ordniigen zu
wyder / mit gewalt entsetzt wurden / Sich zu yeder zeit Sie jre
herrn vnd freiindt darza gehaben moéchten / widerumb macht ha-
ben solten jnzusetzen / das yr zuerobern vnd die thetter zuver-
uolgen zubenemen vnnd abzustricken / wie es auch solchen ver-
standt nit erleiden khiindte noch solte &c. darzu auch Ewer der
thetter vngehorsam vnd Landtfridtbriichige handlung also offen-
bar vnd khundbar. Damit dai sein Andacht vnd die jren als
entsetzt / vor allen dingen widerumb restituirte). Auch gemelt
iibel aullpracht Mandat / bei yemants anderm nit verstandé oder
aulbgelegt werden mochte / dardurch jme solch sein ordenliche
zugelassne hilff abgestrigkt / oder seiner andacht derhalbé ye-
mand abschewe gemacht wiirde / vimb dif3 weither Mandat vnd
gebott / Auch sonst ander notturfftig hilff des Rechten zuerlan-
gung notturfttiger restitution / wyder dein Andacht vnd Euch
andere obgemelt zuerkhennen vnd mit zutheilen / sonderlich
auch dasselbig vmb angezogner vnsicherheit willen / in offen
Edicts weil3 zu Tarbt / Rige / Reuel / Velin / vnd inn andern
vmbligenden Stetten vnd flecken auffzuschlagen / vnd zuuerkhiin-
den zuzulassen / demiitiglich anruffen vnd bitten lassen. Dweil
wir dan meniglichem Rechtens zuuerhelffen schuldig vnd geneigt
seyen / seiner Andacht auch nachuolgender massen weither Man-
dat gegen deiner andacht vin Euch durch einen vnsern geschwor-
nen Camergerichts botten / wie recht / oder so es nit anderst
gescheé khiindte / alBdan Edicts weyse zuuerkhiinden erkhennt
vnd zugelassen f). Darumb so gebieten wir deiner Andacht vnd
Euch andern allen vnd yeden obgemelt / von Rémischer Keyser-
licher macht bey vermeydung der penen / in obberurtem vnn-

3
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serm vnd des Reichs Landtfriden begriffen / auch Zwey hundert
Marckhen lotigs golds / halb in vnnser Keyserlich Camer vnd zu
dem andern halben theyl / gemeltem vnnserm Fiirsten Bischoff
Reinolten / vnnd seiner Andacht dienern vnd angehorigen die
wie obgemelt neben seiner Andacht des jren auch entsetzt vnnd
spolyert / vnableBlich zubezalen / Sonderlich auch dir gedachtem
Coadiutoren bey priuierung entsetzung vnd verliesung aller
vnd yeder deiner Regalien / Freyheiten / begnadungen vnd
gerechtigkeiten / so du von vns vnsern vorfaren / am hey-
ligen Reiche Romischen Keysern vnd Konigen hast / vnd dan
auch Euch den weltlichen bey vermeydung vnser vnd des heyligen
Reichs Acht hiemit ernstlich vand wollen / das jr vnuerhyndert
obberurtes vorigen Mandats so wie gemelt varechtmessiger nichti-
ger weise / vnd on eynichen bestendigen gewalt / gemelter Ca-
pittels vind der gantzen Ritterschafft gedachts Stiffts Osel / auch
Biabstlicher heyligkeit Confirmation vnd vnsern vnd des Reichs
Regalien vnd belehnungen / darzu gemeltem Landtfriden zu
wider / erlangt vnd auBpracht / nochmals in Viertzehen tagen
den nechsten nach vberantwurtung oder verkhiindung dif3 brieffs/
dem gedachten Bischoff Reinolten / vnd seiner Andacht yetzge-
melten entsetzten dienern vnd verwandten / alle vnd yede obge-
melten Schlof3 flecken Land vnd Leijthe / sampt deren zugehoérun-
gen / Auch kleynater brieffe vn Sigell / barschafften Silber ge-
schyrr /prouiand / haufirat / hab vnd giitter / Souil der seiner An-
dacht / vnd jnen sampt oder besonder genomen / vnd zu Ewer han-
den pracht,/mit auffgehabten niitzungen auch erlitten Costen scha-
den vnd interesse/eynantwortet /vbergebet /behandet /vnd in den
standt / Wie das alles vor berurter entsetzung gewelit. wyderumb
stellet / was auch desselben nit vorhanden / den zymlichen werdt
darfiir entrichtet / bezalent. vnd in solchem sampt oder sonder-
lich nit vngehorsam verziigig noch seiimig seyet / als lieb deiner
andacht vnd Euch sey obgemelte Auch andere vnser vnd des
Reichs schwerer penen vngnad straff vnd puel zuuermeyden.
Daran thut jr vnser ernstliche meynung g). Wo jr aber solchem
vnserm gebot in bestimpter zeit kein gehorsam thun / noch ge-
leben wiirdé / Allldan so heyschen vnd Laden wir deyn Andacht
vind Euch von berurter vnser Keyserlicher macht / das jr vff den
Drey vnd Neiintzigsten tag / den nechsté nach aullgang ob-
bestympter angesetzten Viertzehen tag / der Wir Euch Ein vnd-
dreyssig fiir den ersten / Eyn vnddreyssig fiir den andern / vnd
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Eyn vnddreyssig fiir den dritten / letsten vnd entlichen Rechttag
setzen vnd benennen Peremptorie. Oder ob der selb tag nit ein

gerichts tag sein wiirde / den nechsten gerichtstag darnach selbs/

oder durch Ewern volmechtigen Anwaldt. an gedachtem vnserm

Camergericht erscheynet / zu sehen vnd horen / Euch vimb Ewer
vngehorsam willen / inn die obbestympten penen / sampt oder

sonderlich gefallen sein / mit vrtheyl vnd Recht sprechen / er-

khennen / ercleren / und offentlich verkhiinden / auch dariiber
notturfftig procel} auflgeen lassen. Oder aber rechtmessig jn-

reden / warumb solche erkhentnii} erclerung vnd verkhiindung /
nit geschehen solle fiirzupringen. Vnd entlichs entschids dariiber

zuerwarten. Wann jr komet vnd erscheynet alBdan also oder

nit / so wirdet nichtdestemynder mit solcher erkhentnii3 vnd er-
clerung hierjnn im rechten gehandelt vnd procediert / Wie sich

das nach seiner ordnung &) gepiirt. Wir wollen auch von obbe-
rurter vnser Keyserlicher macht / das dif vnser gebott / so das-
im fall vnd mit maf} wie obsteet vnd zugelassen / an den vor ge-
nanten Stetten vnd orten / in offen Edicts weyse auffgeschlagen
vnd verkhiindt werden mueste. deyn Andacht vnd Euch als dan
gleicherweyf3 / als ob Ewer yedem das vnter augen / oder zu

seiner gewonliché behausung vberantwurt vnd verkhiindt worden

were / im Rechten binden solle. Nach solchem allem wissen sich
deyn Andacht / vnd yr andere Euch zurichten h). Geben in
vnser vnd des Reichs Statt Speyer / am Neiintzehenden tag des
Monats Nouembris. Nach Christi vnnsers Herren gepurt Fiinff-
tzehenhundert vnd im Vier vnddreyssigsten. Vnnserer Reiche
des Romischen im Sechtzehenden / vnd der andern aller im Neiin-
tzehenden Jaren.

Ad mandatum domini
Imperatoris proprit.
Vdalricus Varnbuler. &c.
Verwalter. sszt.
Caspar Hamerstetter Judicij camere
Imperialis prothonotarius. sszt.

Der Text gibt das Original vollstindig unverindert wieder
(abgesehen von ein paar vollig zweifellosen Druckfehlern).
Abweichungen des handschriftlichen Textes in ,,Urkunden

und Actenstiicke zur Geschichte des Markgrafen Wilhelm von
Brandenburg”, Mon. Liv. Ant., Band V, S. 427 fgg.:

8%
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a) Eyflanth; #) Lucen; J) Keyna — ganz sinnéindernd, denn
Keyna = Keinis befindet sich auf der Insel Dagd; y) Eiflenn-
dischenn; &) besettigenn; {) Audientz.

Das sind nur einige der wichtigsten Abweichungen.

Die einzelnen Teile des Mandats:

a) Einleitung; b) Beginn der Darlegung der Vorgeschichte
der Klage; ¢) hier beginnt die Klage; d) Mandat iiber Restitu-
tion; e) Verkiindung des Mandats; f) von hier an ist die
Rede von den Ersatzkosten; g) von hier an ist die Rede von den
Folgen der Nichtrestitution, von der Ladung und von den Ter-
minen; h) Datum der Ausfertigung, Ort und Unterschriften.

B. Urkunden in Bezug auf Sachen des
Reichshofrates.

III) Der Bischof zu Kurland und Administrator zu Osel
Johannes bittet den Kaiser um Erteilung eines Mandats gegen
seine Untergebenen. Vom Jahre 1555. [Haus-, Hof- und Staats-
archiv in Wien. Kleinere Reichsstinde 83, folio, handschrift-
lich.]

Zu den Sachen des Reichshofrats.

Alles durchleuchtigster, groBmechtigster vond vnuberwindt-
lichster Romischer Kayser aller gnedigster herr.

Aus gottlichem darzu raytzenndenn eyffer, vnnd das ich
mich alls ain vhwurdiger Pastor vnnd hiirt meines tragennden
Bischofflichenn ampts halb gottes herd vnnd schafflinn zu way-
denn, die verirten inn denn Rechten weg hinweysen schuldig er-
khenn. Hierauff aller gnadigster Cristennlicher Kayser, alls
wahrenn brunnenn reichlich fliessennder gerechtigkaytt, vnnd
alls sonnderen vonn gott seiner haylligenn kherchenn geordnetenn
Vicarien, schutzer schirmern vnnd vogt Werdt ich drungennlich
vervrsacht E Rom: Kay: Mt mitt gnadigster befelchlicher hulff
mir allergnadigst, zuerscheinen demwtigt annzurueffenn, vnnd
dem ist mitt der khurtz allso. Aller gnadigster Khayser vnnd
herr, demnach nun ettliche vinnd vber dreyssig iar her, inn vnnser
wahrenn, onnzweyfflicher, alter Catholischer Cristennlicher khir-
chenn vnnd glaubennslehr, durch die newgaystig erstanndenn
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Sectenn, allerlay zwitrachtige vnnd milverstenndige lehr, auch
vil schadlichs denn armen Cristenn an leyb, ehr, vand gut nitt
allain, sonnder auch der seelenn schadlichenn hochsten verderp-
nus vand ewige verdamnus enntstanndenn, vnnd all} inn solchem
missverstendigem zwispalt allerlay schadlich sectenn, noch heu-
tigs tags vnauffhorlich vonn tag zu tag vnnstraflich vberhandt
nemmenn, dardurch gottes ehr nahenndt erloschenn, alle mensch-
lich erbarckhaytt, trau vnnd glaubenn gefallenn vnnd noch
weytter / gott erbarms / bey denn gottlosen allenthalb vberhandt
nimpt on alle forcht: Nicht destoweniger ainer iedenn vonn gott
geordneter Oberkhaytt gebiirt, auch schuldig ist so vil moglich
solch vbel verhuet gedempt oder doch nitt gahr vberhanndt neme,
sorg zu tragenn, vnnd furhuetung zu thun gegenn gott schuldig.
Zaig vnnd bring E. Rém: Kay: Mt hieruff ich demutigster Cap-
lan vnnderthenigst Clagennd bittlich fur, das inn E. Rom: Kay:
Mt vnnd meinen baidenn stifftenn oder Bistumbenn zu Chur-
lanndt vnnd auch Osell dannacht solche (. wie obenn vnnderthe-
nigst erzele .) solch new verfuerische erstanndne sectenn vnnd
lutherische lehrenn hin vnnd wider nitt allainn vwchand(?) oder
sulphurirn, sonnder auch dermassen sich offenntlich einreyssenn,
das so gar die gott ergebne Ordenns Personen an ettlichenn Orten
meiner bayder stifft oder Bistumb zu Churlanndt auch in Osilia
die verschlossne Junckhfrewliche closter fur sich selbs zu offnen
allerlay vppige weltliche werckh lasterlich inn das offenn nach-
redig vergessentlich irer gott dem allmechtigenn gethoner vota
vnnd glupdenn mitt flayschlicher begerdenn vnrainig vermischenn,
mitt weltlichenn klaydern sindig schmiikhen zum thayl das ge-
lobe closter gaistlich lebenn verlassenn, aus denn gottsheuser lau-
fenn vnnd sunst die gott ergebne gaystliche guetter vbel vei~
schwenndenn on alle forcht. Dannocht inn allem irenn bosenn
lebenn vnnd vbel vnnstraff sein wollenn vber vnnd wider mein
alls ires gaystlichenn haupt vnnd Ordinarien, inen auffgelegtenn
vonn irem vbelem hanndlenns abzustehen beschehnem verbott,
welchs doch bay inen alles verachtlich khainn statt bisher habenn
wollenn, auch noch nitt hatt sonnder lassenn sich vernemmenn,
alls gotts vonn E. Rom: Kay: Mt ich dessenn khain beuelch noch
gewalt vil weniger fug noch macht, nicht destoweniger die gotts-
heuser auch’ Junckfrawliche closter hin vnnd wider inn ganntzes
verderbenn khammen, die frawennbilder inn irem vnrainen,
strafflichem, gottlosen lebenn halsstarrig one ainiche besserung
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verharrenn vnnd ganntz vbel vnnd sindig lebenn, welches mir
dann nitt wenig zu hertzenn geht, Ja gegenn E. Rom: Khay: Mt
alls der haylligenn cristlichenn kherchenn, ainigenn schirmernn
vinnd vogt, ich weytter dannocht mich dessenn vnnderthenigst
drungenlich zubeclagenn pflichtig erkhenn, auch stillschweigenndt
nitt khann vmbgahn, vnnd sonnderlich gegenn gott meinem
herrnn mitt khainem raynenn gewissen mich wisste zuuerannt-
wurtenn vor darinn nitt fursehung beschehe, Dieweyll dann
an E. Rom: Kay: Mt sonnder aller gnadigster hiilff vnnd ernst-
lichem beuelch ich fur mich selbst allainn hierinn solchem straff-
lichenn vbel damitt solchs verhuet werde nitt woll khann vor sein,
damitt dann so vil moglich die Sectischen lehrenn inn meinen
baydenn Stiftenn vnnd Bistumben zu Churlanndt vnnd Osilien
gedempfft, die gottsheuser vnnd dero einkhommens erhaltenn,
auch ordenns Personen mamn vnnd weybs bilder ad meliorem
vitae frugem christennlich khommendt, vnnd Corrigirt auch
Emendirt, dem vbel mitt geburlichenn ernnstlichenn erscheinenns
zeytlich begegnet. So ist ann E. Rom: Kay: Mt als vogt der
haylligenn cristlichenn kirchenn mein demuetigste bitt, die ge-
riichenn aller gnadigst dise hanndlung zu khayserlichen hertzen
mittleydig fuerenn, dannocht nur annstatt vnnd inn namenn
E. Rom: Kay: Mt aller gnadigst Mandirn vnnd befehlenn sonn-
derlich mir alls vnwiirdigenn Bischoff vnd Ordinarie der gayst-
lichhaytt, bey der gaystlichaytt mans vand frawenn Personen, der
gotsheuser closter vnnd Ordenns leut allenthalb einstehenns zu-
habenn, das die gottsheuser, closter der selbenn einkhommens ann
kenten Zinnsen, vind was das alles ist, wie sollchs fundirt vand
zu gottes ehr gestifft, die gottes diennst erhaltenn, die vngehor-
samen widerumb zu schuldiger gehorsam zu bringen vnnd zu
compelliren, auch sunst alle mengelnn so zwischen der gaystlich-
haytt furgefallenn werdenn bosserenn, vand inn dem allen ernnst-
lichs einsehenns zuthun vnd handlen, wie ich gegenn gott, vand
E. Rom: Khay: Mt wisse zuueranntwurtenn, Solch Mandat, ge-
walt vond ernnstlich E. Kay: Mt beuelch, ann mich aller gna-
digst inn bester form zuerkhennen, darann beweysenn gott dem
allmechtigenn, E. Rom: Kay: Mt ain immerwerendts, lobwiirdig
angenems werckh, So will vmb E. Rom: Khay: Mt ich fur mein
Person alls demwtig Caplan, gegenn gott gesundthaytt, vnnd
lang lebenn, auch vberwindung dero E. Rom: Khay: Mt aller
widerwertiger veindt vnndertheniglich zu bittenn (. darzu ich
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auch meine vnderthane gaystlichhaytt raytzenn vnnd waysenn
will .)  Umsomehr inn vergess stellenn.

E. Ka: May: Mt (?) vnderthenigster gehorsa-
mer Caplan vnd des heil. — reichs furst:
Johannes Bischoff zw Churland vnd admini-
strator destifts Osien 52) Osilien oder Osel:

Nur einige Kleinigkeiten sind verindert worden.

IV) Erteilung des Mandats vom Kaiser an den Bischof zu
Kurland und Administrator zu Osel Johannes. Vom Jahre 1555.
Auf dem Umschlage ist geschrieben: ,Ist das gepeten mandat
tanquam proprio motu bewilligt doch solle achtung darauf ge-
geben werden dass dem Reichsabschid vnd anderen vertragen
nichts zuwider mandiert werde.”

[Haus-, Hof- und Staatsarchiv in Wien. Kleinere Reichs-
stdnde 83, folio, handschriftlich.]

Zu den Sachen des Reichshofrats.

Von diesem Mandat ist im Archiv nur die Kopie vorhanden,
die sehr viel umgemacht worden ist. Uberhaupt sehr schwer zu
lesen. Auch war vieles zu verbessern und zu emendieren notig,
da sonst der Sinn unverstindlich bleibt,

Wir Karl u. s. w. Empieten dem Ehrwirdigen Johannsen
Bischouen zu Churland, Administratorn des Stiffts Osel, vnserm
fiirsten vnd lieben andectigen vnser gnad vnd alles guet. Ehr-
wirdiger furst lieber andechtiger, wir komen in glaubliche er-
farung, daf etliche Ordens Personen in d. A. Stifften ain sehr
ergerlich vind strafflich leben vnd wandel fueren, die Closter vnd
gotsheuser vnd iren geschwornen orden vnd habit verlassen vnd
one alle scheuhe vnd straff in gar lesterlichen sunden leben, auch
die got ergebne vnd den gotsheusern zuegehorige gaistliche gueter
zu irem sundigen weltlichen leben milprauchen vnd one alle
forcht verschwenden sollen, dieweil dann d. Wi (?) als dem Ordi-
nario hierin gepiirlich einsehens zuhaben, auch vns als rom: Kaiser
Obersten Vogt vnd Schirmherrn der Kirchen solches bey d. A.
zuuerfuegen gebiire. Demnach empfelhen wir d. A. von rém: Kay:
macht bey vermeydung unser vnd des reichs schweren vngnad
vnd straff hiemit ernstlich gewiesend vnd wollen, das d. A. herin
ain vleif}. aufsehens haben vnnd in gemelten iren stifften vnd ge-
bieten dermassen fursehung thuen vnd ordnung geben wollen,

32) Dieses Wort ist in der Originalurkunde durchstrichen.
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damit der Closter vnd Gotshewsern desselben einkommen an-
kanthen Zinsen vnd anderwieder fundirt vnd zu der ehr gottes
gestraff erhalten vnd den zugethanen Ordensleuthen, es seyen
man oder frawen Personen, die ains ergerlich strafflichen lebens
vnd wandels (solch in ergerlich leben vnd wandel 33)) nit zuge-
stehen sind mit gepiirlicher straff gen(?) Inen verfaren vnd son-
derlich den zwingen, so irn Orden vnd habit verlassen vnd sich zu
weltlichem leben begeben hatten oder nochmaln begeben werden
der Closter vnd gotsheuser zuegehorige geistliche gueter zu solchem
irem weltlichem leben zumifiprauchen oder zuerschwenden kains-
wegs gestattet, sonder den geistlichen vnd ordens Personen in
d. A. Stifften allenthalb vnd Christen Christliche Zucht vnd er-
barkait erhalten werde. Daran thue d. A. zu sampt dem das Sy
irem beuolhenen Ambten nach Zuthun schuldig in vnsern gefelli-
gen ernstlichen willen vnd maining. Gegeben in vnser Stat
Brussel in Brabandt am 20n tag des Monats Septembris, Nach
Christ. vns. lieben herrn geburt XVe vnd. im 1.Vn 84) vnsers Kay-
serthumbs im XXXVn vnd vnser Reiche im XXXXn Jaren.

Wegen Undeutlichkeit vieles verbessert und emendiert.

33) Die Worter in Klammern entstellen nur den Sinn und miissen aus-

gelassen werden,
34) Also im Jahre 1555.
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§ 1. Xorda Moa pa6oTa U NOCBAIIEHA COBEDIIEHHO 6MHIIT-
HOMY ABIEHND B 00MaCTH MCTOPHH TPAMMATHYECKHX (POPM I HX
CHHTAKTAIECKHX (YHKLUI, OHA TeM He MeHee, IYMAETCS, HMeeT
HEKOTOpO€ IIpaBO NPETeH/I0BATh Ha OoJee obLIee, NPUHIMIAAIL-
HOe BHAYeHHe. Y4YBHAA TPAJUIMA IIPHITHCEBAET SHAMEHHUTOMY
KONI(UKATOPY CHHTAKTHYECKAX SBJEHHH CJIABAHCKHX SB8HKOB
Murnomuyy crexyniee uspevyerne: ,Wenn die form verloren
geht, geht auch die kategorie verloren«. [HoBumuMoMy, sTH ciaoBa
Obun CKasaHH IM B YCTHOH Gecene upodeccopy Mypro, npu-
9EM OH IIPeskIe BCETO HMeN B BHIY HCYESHOBEHHE B Gograp-
CKOM ABHEKE€ NalekHHX (opMm?'). I[IpuBensHHOE MBPEUEHHE MOskeT
OHTL IOHATO B IBOAKOM CMHeHe: MHUEIOMHY I XOTed Iy
CRa3aTb, UTO MOTePA KAKOU-IM00 KATETOPHH B A3HKOBOM MHIILIe-
HAM BeIET 3a €000l W yrpary Toit GopMBI, KoTOpas caysmuIa
K 0603HAYEHHI0 e, MIM ke — HA000POT — UTO BCIEJCTBIE
JTpaTH RaROU-IHGO PopMH, 0603HAYAMIIEN! U3BECTHYH ABHKOBY I
RATErOPUI0, NCIE33€T BMecTe ¢ Hel I caMas KaTeropus. Mme
RAIRETCSA, 9TO HECKOMbKO GesalNe/JIAINNOHHOe yTBepskieHue Muk-
JOIIMYA M B TOM If B /IDyIOM CIy9ae MOMeT GHTh OCHAPHBAEMO.
B gacrOcTH e Mue XoTenoch GH TYT MOCTABHTB TAaKOIL BOIIPOC :
CTOMT T JeHCTBUTETBHO HCUESHOBEHMe I3 KAKOro-IHGO JAHHONO
“A3BIRA OIpPENENCHHEIX TPaMMATHIecKHX GopM Ge3yCI0BHO U Beerma
B IPAMOM, IPHIHHHON 3aBHCHMOCTH OT HCYESHOBEHHS B IICHXHKE
TOBOPAUINX Ha BTOM A3HKe TaKMKe U TeX ABHKOBHX KaTeropiii,
BRIPAHEHII0 KAKOBHX KOTJIa-TO CIYRUJIM WCUESHYBIIME Teleps
rpaMmarnyeckne GopMe? W He Hcyesaer JNU B UBBECTHEX cay-
9adx, 10 0COOHIM B KamJ0OM OTAEABHOM CIIydae OPUYUHAM, TOJBEO
¢opMa, a Rareropus cama mo ceGe He Beerza HCYe3aeT, HO, mpo-
AOIKAA CYWIECTBOBATD B NCHXMKE, IOJIL3YETCS WHOTA YCIyTaMu

1) CM. momerpouHOe 3amMewanue B Tpyze K.H. Meyer’a, Der untergang
der deklination im bulgarischen (= Slavica, . [1), TenmensGepr 1920, crp. 9.

1*
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MHOM (JOPMH I NHHX (opM, IPIOCPETAUINX TAKRMM o6paszoM
HoBoe sHadeniie? KoHeWHO, CIMIIKOM a0COJIOTHO OTBEYATh HA
BTOT BONPOC HeJb3s HII B IOJOKITEJIBHOM, HH B OTPHIATEIHLHOM
cymcte. Ho BO BCSAKOM cIydae TEOPETIIECKM IOJOMKHTEILHE
OTBET Ha BTOPYI YacTh HAIIEro BOIpOCA IO MOEMY BIOJHE MBI
CJIIM IT JOMYCTHM. §1 CRIOHEH TyMAaTh, YTO MCHE3HOBEHIIE (popMHE
Jajero He Beer/a SBJISeTcs CJIeJCTBIEM HCUe3HOBEHNA KaTeTOpHil.
Hanporup, Kareropus BepOATHO B COCTOSHHIL HEPERUTD HMCIE3aI0-
myio (opMy M TOJYIHTbH aX3KBATHOE (JLIH TOYTH aJPKBATHOE)
BLIPAYREHIE B COBEPIIEHHO WHOI (opMe, HUMeBIIEl JOToJNE cOoBCeM
nHHe sajadn 1 QyERomi.  Jaa Toro, YTOOH MOTJIO TIPOI3OITII
Taroe IepeHeceHHe NAHHOII Kareropuu ¢ oxmoti (POpMH Ha HHYIO
(popMy, KOHEYHO, HEOOXOINMMO HaJmIme TexX WIN ITHEX BHEIITHIX
TOYeK COMPIKOCHOBEHIIS MeHkIy 00eHMH (OPMAMIL, IPITIEM Nepere-
ceHye Kareropuil, pasyMeercs, OyIeT IPOMCXOANTH 10 o01Ien3BecT-
HEM BAKOHAM accolyalnil. BepoaTHOCTH TAKOI0 MHEHHs d II XO-
TeJ B IEpByl oOuepelb INOKAsarb B IpejiaraeMoil HHHE CTarhe
HA KOHKPETHOM IIpIIMepe, & HMeHHO B CBA3H C PaCCMOTPEHIEM
JOGOMHTHHX (DAKTOB 0CO00TO CHHTAKTHYECROTO yroTpeGIenns B
CABSHCKIX fASHIKAX, TPe#Ie BCEIO B PYCCKOM, 1) (OPMEL HMIE-
paTmBa, 2) (OpM HACTOSLIEro-OyAyIiero OT IIAroJoB COBePpIIIeH-
HOTO BHAa W 3) oTrarombEHX Meskjaomeruii. He ckpowo, |ro
TOAbKO TIOCTe HEKOTOPHX KodeOaHHil pellaloch IedaTaTbh CBOIO
CTaThlo, HAMIICAHHYH MHOK Yéike HECKOJbEO JET TOMY Hasad, &
BaIyMaHHYI0 UyTh JH HEe HA YHIBCPCHTETCKOM CKAMBE. Roxeoa-
HITe 970 00 SCHIETCS TeM, YTO MHBICJb, IOJOMKEHHAS MHOH B OCHOBY
BTOH CTAaTbll, B CYLUIHOCTH J0kas3aHa OHTb HE MOIKET. Bos-
MOSKHO TOJIBKO MOBECTH €& BEepPOSATHOCTb A0 Gojee LI MEHEe BRI-
COKOTL CTENeHN yOeIUTEIHHOCTH WJI OYEBHIHOCTH IMYTEM yaadHoft
IpyUINPOBKH (AKTOB, HO COMHEHIIE B IPaBHIBHOCTH TiocaenHelt
NOJIEHO TPHHIUIHAIBHO OCTAaBAThCS [HONYCTUMHM M HE MOMET
6T BIOJHE MCKIDUeHo. B BHAY BTOr0 s M HAIION HY:RHHM
cHAGINTH B3ariaBHe cBoeil cTaTbu elle I I013ar0JOBROM (,He-
CKONBKO TIIOTETHIECKUX COOOpaskeHHil“), MMOAIéPRUBAININM, 1T0
.4, HECMOTPS Ha JUIHOe Mo& yGeskieHHe B MPABUIBHOCTI OCHOB-
HEX MHCIeH cBoeff cTaTbi, He OTpUIAn a priori cnpaBelIHBOCTI
BO3MOSKHHX MDOTHB HEX BospaskeHud. ToqdkoM K HAIEIaTAHIIO
STOH CTATHI HOCHYMRILIO, MEMHIYy HTPodnM, TO (IaronprATHOe AL
MeHs 00CTOATeIbCTBO, 9TO 10 HEKOTOPHM U3 3aTParuBaeMLIX MHOIO
BOIPOCOB OUEBIIHO K TOMY #Ke (I ITOUTIL TOMY ske) pesyJabTary,
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YyTO H 4, [PHIIOA ToroHHEI HHHe arajzeMur I[IaxmarToB:
B HeJABHO BHIIEJIIEM KaOHTAIbHOM TpyZe ero ,CHHTaKCHC pyc-
croro sgsunka® (Bun. [—II, Jleunurpan 1925/27), msganHOM ARajie-
Mueii Hayr y@ke 10 cMepTH aBTOpa, MH HaXOIIM, MeskIy Opo-
4uM, U OpOIIEHHBIE BCKOJIb3b JOTaJKH OTHOCUTEJBHO 00 sdcHe-
HOA 0c060ro ynorTpeOJeHHs IIMIepaTHBa I TOJI06HOTO ke YIIO-
TpelJaeHusd TIarOJbHHEX MespoMernii. Jlorajarm aTH, IpeaBOCXH-
m@asg 10 HEeKOTOpoil cTelmeHH IIpejaraeMBle MHOI CO00paskeHIid,
B TO $ke caMoe BpeMdA NOAKPEIIAT HX B3HAYUTEJIBHHM aBTOPI-
TETOM BEJHROr0 yutéHoro. Keanm takum o0pasoM ModA cTarbs Il He
HMeeT yske IIpaBa [peTeHIORaTh HA IIePBEHCTBO BceX B Heil BH-
CKa3aHHEIX MEICHell, OHa BCC ke, JyMaeTcd, He JIIIeHA 3HAYEHIIT,
TaK Rak, BO-IEPBHIX, I'0pasio IoJHee ocCBellaeT WHTepecyoIue
MeHA BOIPOCH, 4eM KpaTkiie HaMERH W goragki IIIAXMATOBA, BoO-
BTOPHX, CBA3HBACT BTH BOINPOCH € CHHTAKTHIECKUIMIH SIBIEHHAMII,
roropHX IIIAXMATOB He HonmHTajdcsa 00'SICHHTH, & B-TpeThbUX, Ha-
KOHeIl, MOABOIUT 1101 STH BOIIPOCH IMUPORIH (pyHIAMEHT IIPHHIII-
IAJIBHO-TEOPETIIUeCROI TIpoOaeMul *).

1) Ilompaybeh CIydaeMm, YTOOBI BHICKABATH CBOK NPA3SHATETLHOCTH YBa-
#aeMoMy Koaiaere, mextopy B. B.IlpaBamHy 3a OposBieHHBI HOM HKHBOMN
HHTEpeC K Moelt pafoTe M MEHHYH HOMOMb IIPH YTEHHN KOPPEKTypHL.



L.

§ 2. Hak m3BecrHo, B sRUBOM, PasTOBOPHO-,HAPOJHOM® DyC-
CKOM SI3HIKe, & PaBHO M B JIITepaTypHOM, IIOCTOJbKY, IIOCROJbRY
B HiéM TIepeJaéTcsl skuBas pedb, opMa 2-T0 JuNa ed. U MH. JIciaa
HMIIepATHBA HEpPeqKo CIYSRUT He CTOJBKO CPEJICTBOM BHpPAKEHIA
RaTeropyuy MOBEJUTEIbHOI0, KAK CPEICTBOM BHIPAKEHIS KaTeropui
COCJAraTeJbHOTO, SKeJATETBHOI0 U YCIOBHOTO HakdoHeHui. IIpu-

BeJIy HECROJBbRO TPUMepoB: Hy, saxomu sa wanpusep, — 0a y
zens npoemo woew He nmodwaymes. Hy, cdeaad a awmpawa, —
ne cdeaao wu 3a wmo. Loroab, Pas’esn; — Taw Oywu nuskue,

Gy 0o aHamMeK, CULCH 1Mbl, HE CMEIOM HA MeGH OHU NOOHAMs U 63280bL ;
HO YN @O U AUUL C BLLCOMBL, OM NEPEVLL 2Ic0U OM HUX 06:0b u 00-
cadw. Kpouos, Jlumenua u océn; — Hax 6ot nu 6sizsaasime
W HU npesosHoOCcUmMEe €20..., a A CREIACY MPAMO. .., WO OH He-
200nwil weaosex. 1oronb, Méprewe aymu, 4.1, ru. 9. — Tarnx mpu-
MEpoB MOKHO OBUIO OH HDPHBECTH HEOIDAHHYEHHOe KOJIMYeCTBO,
1160 BCTPEYA0TCS OHII HPU YTEHUH JUTEPATyPHHX TEKCTOB, OTpa-
RAOIIX JKABYI pedb, Ha RamJoM Imary. JIpyrume mnpumeps
MoskHO Halitn y IIIAXMATOBA B yrasanHoM Tpyne (B §S 56, 63 79,
64, 287, 553). Mmue xoTeqoch OH TOJBLKO ele 06paTHTh BHIIMaHUE
Ha cilegyomuii crux B OacHe ,Opéx um mayk“ KpouoBa: Tym
BULPs OMKEOAE HU 603bMUCH U COYHYA NAYKE ONAMb HE  CAMBLE
wnus. B JaHHOM clydae cBA3ka » Kak OyaATo HE Ha MecTe, U3-
JumHA.  Kak ske o0’SCHATL e& I0dBJICHUEe B HAIIeM IIpeIose-
gun? ComocraBOIM TPUBEACHEHI CTUX €O cleaylolneil IUTATO
s ,Pycmana u Jloguuan® Ilymruna: Kax edpye, omwyda mu
603bMUCH, 6 OKHO Gaemaem 3Mutl kpsliamsiii. B TO BpeMs Kak
y Oymknnaa ¢pasa omxyda Hu 603b6mwco COXPAHAST SHAUEHIE
cocJarareabrocry, y KpHI0Ba O0YeBHIHO [POMBOINIA KOHTAMHHA-
U TIPeNJIOKEeRNIl omkose HU 6036 MUCH == OMKONE HU B3AACH obt
¢ TIPeITOKEeHHEeM THIA omxkyda-mo 63a4cA. TaKas KOHTAMITHAINA,
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OJHAKO, MOTJIa UPOM3OMTH TOJIBKO B TOM CIydae, ecau (opMa
603bMuUCy B €U0 S3HKOBOM COSHAHMHI OhlJa TOMECTBEHHA € (pOp-
Mol essicn. (CoderaHue ommoae wu 603smucs UMeN0 NI Kpulrosa
COBEPINEHHO TO K€ 3HAYCHIUE, YTO U COYETAHIE 0MKOLE HU B3AICH
(cp. Omwons wmu e3anca scmpeé wmoti, JIBa roay6s). Ilpuxomures
cleJaTh BHBOX, YTO (YOpMa MMIEpATHBA I HEro MOIVIA CJIy-
SKUTHh BHIpAjKEHUEM MPOIIEeAINero BPeMeHHU, NPHIEM, OIHAKO, Kak
MH yBHUAMM HHIKE, 5Ta KATerOpHA INPOINeANIer0 BpEMEHH uMeJa
0COOHIT oTTeHOK. HaKoHel, MpUXOIUTCS el OTMETUTH JIOOOIHT-
HHIT (paKkT pacnpocTpaHeHHsA (OPMH 2-F0 JHIA eJIUHCTBEHHOT'O
YHelda Ha Bce OCTAJbHHE JUIQA, 33 HCKINYeHHEeM 2-I0 JUIE MHO-
SRECTBEHHOT'0 UHCIA; PACHPOCTPAHEHUE 3TO 00’SCHAETCS TeM, UTO
1-0e JUUo e1. U MH. IHCIa M 3-be JHI0 MH. 4lcIa CBOUX (opM
He MMEWT, a 2-0€ JHUIO e]. Y. HCKOHHO TO/KeCTBEHHO ¢ (POpMOif
3-ro JHIA el. YHMcJa; BCIEJCTBHE HTOr0 2-0e JHI0 el YHCIa H
MONYYHMIO BHAYEHHE IIMIeparHBa xav’ &foyrv, Tak ckas. 6e3aUd-
HOI'0 IIMIIEPATHBA, COEIUHUMOI0 C JHIHHEM MeCTOMMEHHeM Ji6oro
auna. s 8Toro mnpaBmiia HCKIOYEHO 2-0¢ JHIO0 MH. YHCI3,
MeRIAY NPOYUM H IIOTOMY, 9TO B CYIIHOCTH (HOpMa €ro sABJISIeTCS
Kak OH MEXaHHYeCKHM COeJQHHEHNeM NMIepatuBa xat &Soyniv
¢ Jactuueil me (cp. Takme 00Pa30OBAHUA KaK i : Hi-me, NOAHO :
noano-me, atida : aiidg-me M T. 1.).

§ 3. Kpome ykazaHHOro yHOTpeGJeHIs IMIIEPATHBA B Ke-
JATeJbHOM, COCHAraTeJbHOM U T. J. CMEICJIE, BeCbMa IIOHATHOTO
B BHJY TOI0, YTO PYCCKUII (M KOHEYHO BOOOIIE CJHABSHCKUM) M-
[epaTuB 110 CBOEMY IIPOHCXOMJIEHUI0 €CTh He UTO HHOE KaK ONTa-
THIB, — B PYCCKOM sA3HKE, a MMEHHO B Pa3TOBODHOIT pevH, UMeeTcs
elle WHoe yrorpeCJeHue HMMIepaTHBa, KOTOPOE ¢ YKasaHHHM HH-
gero o0ulero He IIMeeT, I KOTOPOe CMEIIUBATL ¢ HHAM (KaK 9TO
9acTo Jejiaercss) He caeqyer. 1 yike B mpeamayimeM maparpage
HaMeKal Ha BTOT cIHoco0 YIoTpeGiaeHHs uMmieparnsa. COCTOUT
OH B OTOJKECTBIEHUH 2-I'0 JHNA €J. IHCJIa TOBeJHTeJILHOr0 Ha-
KJIOHEHHS €O BCEMII JHUAMHU (33 HCKINYEHHEM 2-r0 JHIa el I
MH. 4Icia) npomenurero BpeMeru. IIpir aTom eMy, Kak OGHYHO
10JIaTaeTCA, COLYTCTBYET MpejcTaBleHue O OHCTPOTe, BHEBAHOCTH
I JKe, Kak AyMalo d, KpallHelf HeIPOLOJIsKUTEJbHOCTH JeficTBUS.
JBreHne ato 00 cux Top 06’ACHSIOCH OYEHb HEYIOBJIETBOPH-
TeIbHO MJH IpsMo HenpasuabHO. Ilpeskne wueMm pacemorperhb
IpeljiaraeMele B Hay4HOIl JuTeparype IONHTEHM 00'SCHEHHA ero,
IpHBey HECKOJIbRO MPUMEPOB yIOTPeOJeHHs HMIePaTHBa B CMECJIe
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,BHE3AIIHO® - IpoIIeimero BpeMeHI. IIpiIMepn B3ATH MHOI 13
JUTepaTypPHHX HCTOYHHMEKOB, HO OTPAsKaIOT, KaK BHIHO 13 KOH-
TEKCTa, $KUBYD, pPasTOBOpPHYDL peub. B ,Paccrazumre®, Buimmea-
meM B 1781-M roly, UMeeTcs B OJHOM MecTe Tarasd (pasa: B mo
COMOE BPEMA. . . HEUASHHO 3 AL A AN U K HeMY CAEPMb U N0 0K O cu ety
noeu. B ,Bpuragupe“ ®orBusnna GpHIrajuplia sKRaJIyeTcs Caeayo-
muM o6paszom: Tenepo Hemamuii Andpecéun wan adu na aens Hu
3a wmo, nu npo wmo. B ,Kombke-I'opdyHre“ EpiroBa Berpeuaercs
TAKOe MeCTO: Bom u cmas mom wépm Ccraxams w 3epHO  LEOCHIOAN
couBams ; s wymumo, 6eds, He ymew u 6CHOUYU ey Ha wew. Haero
UMIEPATHB B CMHCJE BHE3ANHO-IPOIIEUIer0 BPpeMeHN BeTpedaercs
y KpuutoBa, nepemanomero, Kak JaBHO HM3BECTHO, 0COGEHHO BepHO
HApoAHYH pedb; NPUBELY PAX OPHUMEPOB: Huot 0w Gbin mawoit
Dososien wecmuio, HO CREOPYWHKA Y CABL Wb, MO LEAAAN CON06bA, . . .
w Oymaem, nocmotime oce dpyson! CrBopew; — H y opyea na ady
ROOKAPAY AL MYXY, UMO CUADL €CTb, T 6 A M b Opyea kammHes 6 a0 !
[IyctHiHHUE M MeaBenb; — Cuayuuco, o0naroce, wmo epedens 3a-
mepsacs. I'pe6eEb. — Ecam paccMaTpuBaTh CI0BO #y Kak MMIIe-
paTUB, YHCIO NpHMepoB 13 Oacen KpLuroBa MOsKHO IOIIOJHHTDH
el CAeNYIIUME . Jseywra, Ha ayey ysulesutrs 604, 3amesad
came ¢ Dopodcmse ¢ HUM CPUBHAMBCS . OHA 306UCAUBA  (blAQ, —
w MY MONOPUUIMBCS, ToLTmems w Hadysamocs. JIATYIIRa 11 BOJX; —
Veoudeswn caona, Hy MG HEO0 MEMAMGCSH, U AAAMb, U BUNCAIMD, U
psamucs.  CJIOH W MOCBRa; — Mapmuiura 630ymana mpydumscs :
nawaa wypéar — u Yy Had nua sosumecs. O0e3baHA ; — H wHo-
gvie Opysbs my odmumamcs, wy yeaosamses. Cobadbd Opysrba. —
Uz crasox IlymikwHa § IpuBeny caenylkouuii npumep: Ho ya-
pesua 6 ode pyru 6 ams— notaara ! Crasxa o MEPTBOII HapeBHe
(XoTd S M He yBepeH B TOM, OTHOCHTCS JIH 3TOT OpHMep, IeficT-
BUTEJLHO, K HaNIell KaTeropHu 1: B ,,CTAaHIIIOHHEOM CMOTPHTeJE
HAXOIMM Takoe OpelvloskeHue: Bapun meoit npurasas mue omuecm
% eeo Ilyme sanucoury, & s no3adyds, 200 dyna-mo exo ocusém. —
Y JlepMoHTOBa MHOW (OpH CIydYaifHOM YTCHHH) BaMeYeH TOJbRO
caenymomuit mpuMep: Csepxy moda ynadu nepuamra ¢ Npexpac-
HOU PYKU, CYObOLL CAYHATIHOT UPOIW, MeAHCOY BPANCOCOHOU 4emOto. ITep-
yarka. — llpuBoxky ene npuMmepn us Loromst: Caywuco oce
MAK, YMO KAK HAPOUHO 8 MO BPeMSL, K000 20€N000 “UHOSHUKY U (€3
MO20 HALOOUAUCH 6 ZAMPYIHUINCALHON NOJOUCEHUL, NPUMAY % 2Ydep-

1) Cp. uuxke, crp. 70, mpuM. 2-oe.
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wamopy pasoa 0se oymacw. MéprBue aymmr, 9. I, 1. 9; — 13
Octposekoro: Odowon on Iopdes Raprova 0a mes da Opyeun,
POSHO MYMAHOM KAKUM, @ TROM-MO HA CMAPOCI O 10106 €N UCH
na e0 Goeamemso. BenHocth He mopor, III; — wus Typrewesa:
A mo Opyeott coced y wnac 6 me nopw saséacs — Kowmos Cmenan
Hurmonoauvonven. .. Omey-mo emy w noanducy! OIHOIBOPEI
OBeaHuKoB; — B omy-mo dynswy w 6a06wca Awum, da max
row npeacde nuko0e we eawdasacs. Ilocrosawit aBop; — H wmo
ace ona, Kax 6v Oyaaeme? 603b6Mu U NOOU 8 MAACHBEYI NUKY.
Ize tomko, TaM 1 pBérca; — Ha smux nopax omey moit — yap-
cmso ey wnebecwoe — 6036Mmu da w ysupw. Haxaed6nug, I; —
Cocedra y nac 6 my nopy saseaaco. .. ...Baw éamomua 6036 mu da
K wett w npusaocucs TaM ke, I1; — A mym ewe, xar napouno,
NOOGEPHUCH OPY0T SHAKOMBIL HOM UNHASUCT, COH 20PODCKO0
doxkmopa, w nawnu xeacmamses nossinu vacamu., JacH ; — Toasno
60py2 OMA KAK NOCKOAbIHUCL, 00 HABIHUL, 0@ U NePeao MU
cede nozy. XoJOCTAR, 1; — Hy, wmawoney, swsdoposesa, cmase Ha
Mo ; 0a 60pye Meaéenasn eE 0épwnu cxodums 6 danio. TaM ke ; — 113
Toxcroro: Hy, w ovao aw, mem aw, moasko u 003Haiics Mo
cmapur. Baacte TMH, I; — I7 codepuce onu mounwviu deao.n,
EAMOPACHOLO-MO, MAK HCC 60N, KUK U Nl € MO00T, U CINAPULER € HUML.
Bostna 1 mup, IV: II: XIII; — us Jocroesckoro: Haa seds mar
0oL BaIICHO Y3nams, He GUOAL AU KWIO UL..., MO JHE U 6006 (-
3ucs cetinac, wmo 6bt moice Mo Ovt ckazams. IlpecTyIuTeHie It

marasanue, I1: Vi — A 6dpye v crnaocw emy. Bparbsa Kapama-
soBe, 112 Vi Iy — H som 60pye sme moda 6 my oce cexymndy wmo-

mo w wennu na yro. Tam swe, I: [I1: IV; — n3 Cuennosa: X
CAYUUCH MOM 2pPex’ MOAKO CMAAU HA MOCMOUEK 6 e39Camb, M-
sempewy  um  uenpasiur. OTPHBRIL 1B JIOPOSKHEX 3AMETOK; ——
o120 au, xopomko au, MoWKO U 3AXT 60D ATl e Y MO0 IUAKOHA
acena. Ha sesesHolt nopore; — Hy w madoyss on Mens, weaosex-
mo amom. Ilnromra; — A deacamo, a onu u eyenucs opiye
dpyarcxe 6 6oaocvs. Crena B Goabuune ; — 13 Yexona: Iocwaaem Oxy-
pun % Ipyocrosy cexyrdanmos, o pyocros we Gyds eayn u

ckaxcu. .. B momepax; — u3 I'opproro: Bua mam syoucur odun.
Onusarun, on wu cwuaocw: LA ny sac  nexopouteit mamepy ¢ ya-
péu-mo I“ Marb; — A4 5, eydaps aoit, cednu mousio maroe sudea. . .:

oy  GYomo  MuMO  XPOMA KOKO0-1O 0020 U TOMET CHAMb WANKI,
da eaecme ¢ wHeit w cHuMmu 20008y ¢ naew. Marseit Koskem:i-
kuH, 15 — Dédopos snaxapry Tuynosy wmenocuasro sawus. Ona ey
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Ymur aewuaa da no Cmapocmu. .. U YPpoHw MONOP HA NOACHUYY
eny. Tam e, 1I; — Az mo, 0ynao, nodaas! da w nacmynu e
na xeoem — mpp ! Tam sre, IIl; — Bom o0naocov. omey u nodeit
azens 6 Baaaxwe, a a w yoée. Tam ke, Iy — H som wnamecao et
BEIMPOM HA WEKY AUCMOUek. . .... Ona eo cnunu 04 6poch Ha 3eab.
Tax ske, I1; — us frymrnua: ok aocuco moaodomy, oyomo so-
n0das do wewo eyasaa, on eé w noxosomua. IlyTesHe muebMal).

§ 4. Hackxosbko MHE H3BECTHO, ABJCHHE, IIOSICHEHHOE TOJILEO
T0 TPUBEIEHHHIMU IPIMepaMM H JOBOJBHO JOGOTHTHOE B UCTO-
PUKRO-CHHTAKTHUECKOM OTHOMIEHHWH, A0 CHX IIOp OCTaBaJOCh He-
00’SICHEHHHM X TOJbKO, KAk CKazaHo OHJO BHIIE, HeJaBHO BH-
3BaJI0 €0 cTOPOHH [IIAXMATOBA MHMOX0J0M OPOIIEHHYI0 AOTAAKY. —
Bycaaes B cBoeit ,Mcropideckoif TpaMMaTHEe DYCCKOTO S3HIKA®,
B 4aCTH, IIOCBSAIICHHON CHHTAKCHUCY ?), TOBOPS O 3HAYEHHX, IPH-
HITMAeMHX TIPM PABHBIX YCJIOBUAX (POPMAMU IOBEJUTENHHOTO Ha-
KJTOHEHHS, YKashBaeT M Ha OTMEYeHHHI! MHOK (pakr yrorpedae-
HUS MMIEpaTHBA B CMEICJAe IIPOIIEAINero BpeMeHH (Hapsaiy o©
ynorpefieHlIeM YCJIOBHHM, B CMEICIE ,IPOCTOI0 IOBEJECHUS H
SKEJAHIA® II B CMHCIe ,He0OXOJUMOCTH I BO3MOMREOCTH BO0OLIe").
Ho wmcropmueckoro (il IICHXOJOIHYECKOT0) IPOMCXOMIEHIIA
3TOr0 3araJOYHOr0 Ha TepBHIl B3IUIAL ABJECHHA OH HE YRasblBaeT,
4 TOJLKO MOJYEpPKHBAET OCOOHN OTTEHOK, HPUCYLIWIl eMy B OTJII-
qie 0T (opM OOBIKHOBEHHHX NPOTIETNIEr'0 BPEMEHM, a HIMEHHO
OTTEHOK ,OLICTPOTH JeilcTBHA“ U ,dKHBOCTH paccrasa“. — Muk-
JIOmMUY B CBoeldl CpaBHUTEJbHON IpaMMarhKe CJIaBAHCKIX dA3H-
KOB3) Takke He THTaeTcsa JaTb 00'SICHEHEe OPOHCXOMKICHIA 3a-
MeHHl IIPOIIEIIero BPEeMEHM HMIEpaTHBOM, & OTPaHKIMBAETCS
JUIIb OnpeleJSeHHeM TeX YCJIOBII, IPH KOTOPHX TaKad 3aMeHna
BOBMOSKHA I Berpedaercs B sruBoif pedm: ,Die 2. sing. impt. be-
zeichnet in rasch fortschreitender erzihlung eine schnell voriiber-
gehende, meist vergangene handlung. Sie kann mit jeder person
aller numeri verbunden werden. Es muss jedoch ein die ganze
situation in die vergangenheit versetzendes verbum vorhergehen*.
Onpeneserne 9TO, KAk BHAHO 13 HAINNX" IPHMEPOB, COACPIRUT HE-
CKOJIBKO HeTounocreil. Bo-mepBHX, 2-0€ JII[0 MH. 4xcaa, Ea-

1) HexoTophle H3 BHIIENPUBEASHHBIX NPHMEPOB 3aIMCTBOBAHBI MHOX0 H3
tpyaa Ilaxyarosa, Carrakenc, Bu. I, crp. 191

2) Crp. 140 m ciex. mo 5-my mspaunio (Mockpa 1881).

3) Miklosich, Vergleichende grammatik der slavischen sprachen, 1v:
Syntax (Bema 1868—74), crp. 794.
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JReTcd, HIIKOIA2 He acCoLuupyercs ¢ (opMoit 2-T0 JIMIA €], JHcaa
HMIlepaThBa, YHIOTPeGJIEHHOH B CMHCJe IPOIIeINero BpeMeHI ;
TOYHO TaKe MHe He JOBEJI0Ch HaliTH HH OJHOI0 IpHMepa TaKoro
yuorpe6iaeHuss HMIEPATHBA B COeIHHEHHUU € MECTOMMEHMEM 2-TO
JUL2 eJMHCTBEHHOTO 4ucaa. IMmepaTu ymorpelisieTcss B CMEIC/Ie
NpOmeJIIero BPeMeHH TOJIBKO B COEIMHEHHU € MECTOMMEHMSAMI
1-ro m 3-ro JuI e1. M MH. YHCJa, NPHIEM YHOTPeOJseTcs Tak
TOJBKO (opMa 2-TO JHIA eid. JIlcIa HMIEepaTHBa, a OTHIOAb He
¢gopMa 2-ro JMma MH. 9HCJIA (9T0 U yKa3aHO MUKJOMIYEM).
Bo-Bropmx, MH B HAmUX NpuMepax He HA{AEM OCHOBaHUA
K MHEHHD, 9r0 SBJIeHHE Halle 3aBHCHT 0T 0CO60TO XapakTepa
cayoro noBecrBoBaHuA (,rasch fortschreitende erzihlung®); yemo-
BUEeM I Hero sBIsSIETCA TOJbKO IOBECTBOBATEJNBHHI Xapaxrep
peun. B-TpeTbHX, BO BeeX HAIIIX IpHMepax M HMeeM 0
TOJBRO € NPOUIEJUINM, & OTHIOADL He ¢ TPOXOJAINNM (SHAYUT Ha-
croslnM) BpeMeHeM. Hakomel, B-9eTBEPTHIX, MOIKHO YCYMHUTBHCS
B NPABMJIBHOCTH MHEHHS MHERIOIINYA, YTO HMIEpaTHBY TOJKHA
TpeJImIecTBOBaTh (pOpMa NPOIIEANIEr0 BPEMEHIl; IIMIIEPATHB B COe-
JAIHEHUH ¢ MEeCTONMEHMeM He 2-T0 JHUA (o, Jmt, kmo-mo U T. i)
MOKeT OHTb TOJBKO IOHAT M JeHCTBHTENHHO HelmoCpPeICTBEHHO
IOHHNMaeTcd Kak Iporleamee BpeMs (Limo-mo w wennu wa yxo);
Apyroe 1eJ0 TO, YTO B [J€HCTBHTEIbHOCTH €My TIOUTH BCerua
IpemecTByer opMa OPOIIeIIIero BPEMEHH ; U3 BTOT0 0043aTeb-
HOTO ycJIOBHS, KOHEYHO, JeJaTh ellé Heabssd. UTo Kacaercs 06 '-
SCHEHUS HANIeTO sABJeHHd, To MuKTomMT cam cosmaéresa: ,Die
erklairung dieser bedeutung des imperativs, die zuriickfiihrung
derselben auf die urspriingliche funktion (r. e. ¢ymrmu0 MOBeTH-
TeJpHOr0 HakgoHeHus)) dieser verbalform ist mir nicht gelun-
gen“. — Tar e oTCyTCTByeT BCsIKas cepbEsHAd MONHTRA JATh
HCTOPMYECKOe M CHHTAKTHYeCKOe O0G6’sICHEHHEe HHTepPeCcyIlero
Hac SBIeHUA I B ,JIEKUIAX N0 HCTOPHE pycckoro sAsuka“ Covo-
JEBCKOTO!). B mepBHX ABYX (Ml Jase TpPéX) M3IaHUAX CBOETO
Tpyia CoBoaMEBCKHII He ofpalan coBceM BHHMAHHUS Ha Hero,
I TOAbKO B YeTBEPTOM HBJAHUHM (HAa CTP. 255) MB HaXOIIM
10 ITOBOJY er'0 HECKOJbKO BCKOJIb3h CKA3AHHHX CJ0B: ,He Jumnee
8aMETHTb, 4TO (opMa 2-TO M 8-T0 JHIA el JHCIa [[IMIepaTHBa]
C TeUeHHeM BpeMeHH [epemnIa U3 NpHIATOYHHX NpeIosKe N

1) B m0éM pacnmopsukenim 2-oe (Bhimenmee B Ilerepdypre B 1891 r.) &
4-oe (oimenmee B MockBe B 1907 I.) najgamue; CUTATH IO 4-My N3JAHH.
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[B rorophX, Kark YrasmBaeT COBOJEBCKIHI, BHIOJHSIA WCKIW0-
YUTeNbHO (PDYHRI[II KeJaTe]LHO-cOCaaraTeJbHOr0 HAKIOHeHUsI] B
IJIaBHHE I CTala B ATHX [10CJHEJHIX YIOTPeOJATHCS B KadecrBe
(OpMBl  M3'ABHTEIBHOTO0 HAKIOHEHUS [ 0003HAYEeHIs OHCTPO
coBepIINBIIerocs jeitcTBuA“. Leau, AeliCTBHTENbHO, NMOEPATHB
Mepelnros 13 NPUAATOYHHX NPETJoskeHnil B IiaBHEE, — YT0, O01-
HaKo, B BHCHIe! CTeNeHN COMHUTENbHO, — TO OCTaéTesl erne 00’dc-
HUTDH, 1109€MY OH BMECTO JKENATeJbHO - COCIATaTeNbHOM ()yHKIII
noJIy9ws (PYHKUMIO 1I3'ABHTEJbHO-npoureamylo. Taroro ob’dche-
HUA MH B ciaoBaX COBOJEBCROI'0 HE HaXOJUM.

§ 5. Ilommrramesa naTh Koll-kakoe 00’sICHeHHE HaIleMy sBIe-
HU0 BrepBHe J|EIbBPIOK BO 2-1I 9acTH CBOEIr0 CPaBHUTEIHLHOI'O
CHHTAKCHCA HHIOEBPONENCKIX A3bIKOB!), a BCIel 3a HUM I0-
BTOpHI TO ske of’'sgcHeHue u BOHAPAR BO 2-M TOMe CpPaBHII-
TeTBHON caaBAHCKOH Tpammaruki?). OgHako o6 'dcHeHHe aTo
VIAYHHM HasBarh Heab3ds. (O0a YYCHHX, Ipeanojaras, 4r0 MH
nMeeM TIiepeq co0010 JeliCTBUTCJLHO IOBEINTEJIbHOE HAKIOHE-
Hue, IHTAIOTCI BOCCTAHOBHTDL TOT IICHXOJOIMYECKMI upomece
(piuInIcHe), B CHJIY KOTOPOrO, IO HX MHEHHIO, ¢dopma nMITE-
paTuBa MOIJa HOJYYIHTh BHAUEHIE LpoITeimero spemenu. OHII
CKJIOHHBl JIyMarh, 4YTO B IpPELIOREHIAIX, IOJ00HHX IpHBe-
N8HIHIM HAMU  BHIIE, ,OpONYIEHH® H ,loJpasyMeBanTcd®
TaKWe COUeTAHHUS CJOB WJI NpeIoKeHHd, KOTOPHE MOTHBHPO-
BaIH OH IOABJCHHE IOBEJNTEJHLHOI0 HARJIOHEHHS. YRKasaB Ha
10, uTo OyATo OH ,bei lebhafter schilderung einer begebenheit*
HOBEJNTEIbHOE HAKIOHEHIIe NO0ABJIsAeTCA BMECTO OPOIIEAInero Bpe-
MeHI H3'SBHTEJIbHOT0 HAKIOHeHHs, BoHIPAK, ciaenys EIBBPIOKY,
HmOsSiCHAeT CBOI0 MHCIb HA TakoM npumepe: Hszdaaw ysudum
asewa Oa w xeams e syoasw; 3Ty (pasy OH I[OACHAET Tar:
,Die urspriingliche auffassung wire natiirlich (?) die: und nun
hiess es [sagte er sich]: pack thn mit den zihnen®. OG'sCHEHIe
1o mpocro npuaymano ad hoc. HelucnopueHHOE A3HLOBOE »1yTHE"
HeMeJIeHHO II0JICKA3HBAET HAM, YTO HMIIePAaTHBOM B JABHOM CIy-
yae BHPAKEHO OTHIOAb He O0OpalleHIle IOJTIesRAIEro K CaMoMy
cefe ¢ HMOBEJEHHEM BO 2-M JIHIE e]. YNCJIa COBEPIIHTL H3BECTHOE

1) B.Delbriick, Vergleichende syntax der indogermanischen sprachen,
g, 1I (CrpacGypr 1897), cTp. 397.

2) V. Vondrdak, Vergleichende slavische grammatik, 1. II (Iérrun-
rex 1908), crp. 282. To se o0'scHeHme BOoH P a K IOBTOpSer H BO 2Z-M U3,
1. [I (I'érraaren 1928), crp. 395.
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JeticrBrue, — MO0 I3 TAROIO IIOBEJUTEJBHCIO oOpallleHHsd emé He
BHTEKaJI0 Ob, 4YTO JefcTBile (PaKTHYeCKHN OBUIO COBEpIIeHoO —, a
HOPOCTO BHICKA3HBAETCA, UTO JeiicTBHE COBEPIIMJIOCH. IHEIMH ciio-
BaMIl: WMMIEpParnB yHnoTpeGaéH He AJd TOTO, UTOOH Iepesarh
(X014 OBl AJUIMOTHYECKH) IyIIeBHOE COCTOSHHE HJH X0 MEICJIelf
cyG’eKTa pPaCcCKa3HBaeMoro 1eilCTBUS W COOHTHSA, a IS TOTO,
4YTOOH IIepeJaTh OPEICTABIEHIE CaMOI'0 PACCKA3UYHKa 00 0c000M
XapakTepe COBEepPILIOHHOr0 IeHcTBIA, 00 0co00M crocoGe coBeplie-
HUA ero B mpomwioM ). OueBHIHO, HMEHHO IMIEpPaTUB BepHee II
TOYHee, UeM (popMa IpomMealIero BpeMeHH H3’SBHTEIHHOTO HARJIO-
HeHIId, IfepefasdT aToT 0Co0HI crocol, AaTOT 0coOBIl Xapakrep J1eifi-
creud. Hacroabko, neficTBHTENBHO, 0COGEHHOCTL €0 IIMEHHO CO-
CTOUT B ,0HCTPOTE”, Kak OCHLHOBEHHO IoJarawT, o6 »TOM eIlé
peub Buepenu. B 1okasareabcTBo TOr0, UTO B CO3HAHHH I0OBO-
PAIIETO COBEPHIEHHO OTCYTCTBYET IlipeicTaBiaeHile 006 IIMIepaTHB-
HOCTH (B CMHICJe IIOBeJIeHHA), MOMKHO yKa3aTh HA TaKIe CIy4vad,
KOIJa MH IHMeeM 1eJ0 ¢ Tak Has. ,0e3THIHBIMA® MPeIosKeHITMIT
(Hamp. cayvwcs); TYT YK HH O KaroM OOpalleHIH TOIJIesmauiero
Lk caMoMy ce0e I pednm OHTb He MOskeT. JlpyruMm 10KasarTedb-
CTBOM MOJKET IIOCJAYKUTb BHINe NpHUBeICHHHII upumep ua Ilym-
kiHa: Ho yapesua ¢ ode pyru xeams — noitnaaa. TyT cioBa xgans
0 notimaqa IPAMO-TARH CONUMAITCS PACCKABWIKOM KaK JIBE PaB-
HONpPABHBIE, XOTS I1I HE TOKECTBEHHLIC (DOPMH IIpOIIeIlero Bpe-
MEHII, OPHYEM BTOPOIl TJIAr0d IOACHAET NepPBHIT: xzsams 0003Ha-
qaeT 0COOLIM CII0COGOM COBEpPHIOHHOE aelficTBHEe, HE00X0IMMOe 17
TOr0o, YTOOH IofiMarh (B JAHHOM CJIydae AGJI0UKO), & notaia.ia
0003HAYaeT JOCTH/ReHHe pesyJabTaTa 9Toro ske HefictBisg. He no-
BOJBCTBYACH ¢BOUM o6’acuerieM, Bonapar mnpubasaser: ,Es ist
aber auch zu beachten, dass dem imperative in der regel der so-
fortige eintritt der befohlenen handlung folgt oder folgen soll,
und so konnten in der erzihlung alle derartigen handlungen, die

1) ITosToMy MHe Kamercss HeOOXOAHMBIM CTPOTO OTIAHYATH HALE SIBJISHUE
OT CIy49aeB 3LIHITHYECKOr0 YNOTpeGNeHIsS HMIepaTuBa, HpusognMbix Kmkep -
coux (PBB. XLIV, crp. 573, IF. XL, ctp. 160) B3 HeMeUKOTO sI3BIKA ; TYT XOTS
Obl B Tpumepe: Aber Moritz aus der tasche zieht die flintenpulverflasche, und
geschwinde, stopf, stopf, stopf! pulver in den pfeifenkopf, COBEpIIEHHO SICRO
aranTHYeckoe obpamenne Mopmna k camomy cebe (mau apropa k Mopuuy ?),
TaK 4TO ca0Ba OT und Ko pferfenkopf MOKHO OBLIO Obl NPHBECTH B KaBBIYKAX.
Cp. eme Behaghel, Deutsche syntax (I'eiimennGepr 1924), crp. 247. Ilpu-
HOIIy OJAarojapHocTh yBamaeMoMy Komlere, mpod. 9. Kukepcy 3a yrkasauue
Ha3BAHHOH JINTEpaTyphl.
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sofort eintreten miissen, durch die als ein erstarrter ausdruck
gebrauchte imperativform ausgedriickt werden“. Ilpumenss Bo-
pamernne ,die als ein erstarrter ausdruck gebrauchte impera-
tiviorm®, Boumpax yse Oamske K HCTHHE IIOCTOJNBKY, MOCKOJBKY
" momyckaer B hopMe WMIEpAaTHBA OTCYTCTBHE BCAKOLO JIeHCTBI-
TEJbHO-II0BEIUTENBHOT0 cofdepskanna. Ho mo cymecrsy om u Tyr
HeIpaB, M060 IOJaraer, 4YTO HCKOHHO TAKOe COIepsaHnme B Helt
6n10.  Eenu OB OH GHUI IIpaB B JAHHOM caydae, To GHJIO OBl He-
TPYAHO IPUBECTI TaKle [IPEeBHEDYCCKHE IPUMEPH, B KOTOPHX
(hopmMa MMIIEpaTHBA COXpaHAda OH el NOBEJIHTENbHOE COIep:Ka-
ane. Tarkux npumepoB BOHIPAK 0JHAKO He OPUBOAUT, M €CTh
OCHOBAHHE COMHEBATHCA B TOM, YTOGH OHH BOOOI(E MMEJNCh.
Caenyer KpoMe TOro IOJAYEPKHYTH €INE H TO, 9YTO ,[IOTEPSABIIAA,
110 MHeHHMI0 BOHAPAKA, CBOI MCKOHHHIM, ITOBEJUTEJBHHI Xapak-
Tep (opMa UMIePATHBA BO BCEX NPUBEJSHHHX HAMH IpHMepax
OTHIOAb He BHpasaeT ,JefiCTBUA, NOJREeHCTBYIOIIETO HeMeIJIeHHO
copepmuTbea® (,handlungen, die sofort eintreten miissen®), nn
nase ,,efiCTBUS, TOJKEHCTBOBABIIEr0 HEMEJJIGHHO COBEPIIUTHCI®,
a4 BRIPakKaET BCEINa TOJNBKO JelicrBHE, Yoke (0COOHM cIoco60M) Co-
BePIIOHHOE B INPOILIOM, — 06e3 BCAKOH NpHMecH NpsMoif IoBeIH-
TeJbHOCTH WJIX 00A3aTeJIbHOCTH 1).

§ 6. Ko muenmwo J[ExbsPoKA U BomIPAKA NpHCOeIMHILICH
CTPAaHHHM 00pa3oM TOHKHII BHATOK (YHKOHII pYCCKOro Ivia-
rora MAason B cBoell m3BecTHOI pabore 0 cmocoGax yrorpetie-
HOS BUJIOB B pycckoMm sshike ). IlIpuw srom Masom, oueBuamo,
IONyCKaeT CYlIECTBEHHYH OIMIOKY, YCMAarpHBasd B YIOTpeGJIeHHH
uMIlepaTuBa OT TJVAT0JOB COBEPIIEHHOTO BHU/A B HEIOBEJIUTEdDb-
HOM cCMBICJIe ABJeHHE OJHODOJHOe ¢ YHOTpeGJeHHeM B TOM ke
CMHCJe MMIepaTHBa OT TIJIaroJ0B HEeCOBEPIIEHHOTO BHAA, T.-e.
cTaBA B OJHY JIUHUD TPHMEPH THNAa Omey emy uw npueasnuce
¢ npuMepamMu Tnua [Mlena ceodns eyasem HIN nowaa 2yasms]
a s nepenucvisat Oymaeu. ITO KacaeTcs ero MHTEpPIpeTanud Ipii-
MEpOB BTOPOI'0 THIIA, TO S MHOI'OI'0 BO3PAasuUTh NPOTHB HEE fHe
umew. [I'macur ona ciaeayoium o6pasom: ,[L’impératif imperfec-
tif. .. exprime... une action... non pas en tant que commandée

1) IlpuBegSHHBIN BHIII® NPEMEpP MCHOOIb30BAH MHOK TOIBKO B BHIY TOTO,
410 BO H 1 p a Kk ucxognt ma Hero. Ha caMOM jiele MOXHO COMHEBATHCS, HMeeM
IH MBI Hepef co00ll ,EMMepaTaB® man MexpoMerne. Op. Hmxe, crp. 70, mpum. 2-oe.

2) A, Mazon, L'emploi des aspects du verbe russe (Ilapux 1914). Cp.
crp. 71 m cxaex., erp. 94—95.
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ni souhaitée, mais simplement en tant que constatée par le sujet
parlant“. Ilpu sToM MAa3oH npemmaraer ocoGhe TEPMUHH /IS
UMIIepaTHBa, YOOTPeOJEHHOTO B CBABH € HACTOAIINIM BpeMeHEM, II
IS UMIIepaTHBa, yNOTpeGJIEHHOI0 B CBABM ¢ IPOIIEJIINM BpeMe-
HeM: ,L/impératif peut étre dit narratif, si la constatation se rap-
porte au présent, il peut par contre étre dit Aistorigue, si la con-
statation se rapporte au passé“. Coruamadch ¢ 5TOH TepMUHOJIO-
ruefl, & OJHAKO HaXOsky, 4To MABOH cBoell HHTepuperarueil M-
nepaTuBa HecOB. BAJa, XOTd OHA I IOJYYHJIA OUeHb OCTOPOKHYIO
(OPMYJNPOBRY, BCE $Ke CJHIIKOM CYSRIBAET HJIEMEHT MOBEJUTEb-
HOCTH, KaK HH KakK fBCTBEHHO OU[YIIaeMHIil B IIpEMepax 5TOTo
Tuna ;. adym ey 10wads Opanmuyio, cROMbEIUSYIO ] MO U 0640 WANKY
C ME0 HA-3eMb  OPOCAIOM ; APANHUKOM . . . 300e8am; & OH — 6Cé
caedics 0a Opyeux caeurw. Typrenes, OnHonsoper; OBCIHUKOB ; —
Ilomnio amo, suisvisaem aens pas yrumeas % uEpHoil Oocke u Ouk- -

myem. .. ... depez nedewo onsms ® docke, onsms N wu u. IeXOB,
Mucanrean ; — Ompadoman ¢60é w cmyn ait no aecy xodums w1
6 aaretickyio pomance. cayutams. Jexos, sKencroe cuacthe. — Bo

BCeX STHX IOPUMepPax HIEeMeHT HeO0O0XOIHMMOCTH, IIOBEJUTEIbHOCTII,
Naske MPUHYIHTEIBHOCTH COBEpPIIeHHO AceH. Heau mpueMoTperhest
K [puMepy, npuBen8HHEOMY MasoHOM : /Hewna nowaa eyasms, a 5 —
nepenucu6ai 6ymnau, TO BTOPY0 9acTb (hpass, 6e3 BCAKOH pas-
HUOH B SHAYEHHI M COAEPIRAHUI, MOSKHO IlepelaTh APYTUMH CJI0-
BaMII TaK: a a npunyocoén, doascen, 00a3an, ocyxscién wu m. 0. nepe-
RUCHBAMb  OY MO (8MECMO MO0,  UMOOBL  NOYASMb U CAMOINY).
B npuBen8HHLIX MHO BHINE INpIIMEpax HMIEPATHBH — BTO SB-
CTBYET 8 KOHTEKCTa — IIPOCTO HepealoT MoBeJeHHe TOCI0 - IBOPIH
OJHOJBOPLY, y4uTeId YdeHHMKY, CapuHa Jaren. IIpaBia, Masonm
OPUBOIUT TARON npumep: Bee szanucs 3a padomy, a on e u
Ho newr; TYT Takas Iepeladya CMHCIA He yHOaéTcsd, Tak Kak M-
[epaTuB Kak OyATO He 03H2YaeT NPHHYKIEHHOCTH JIeKAHIA HA
IIeYd, a TOJbKO yCTAHOBJIEHHE, INIPUTOM HocajHoe, (akTa ¢O CTO-
POHH PAaGOTAUIUX (XOTA, KOHEYHO, MOSKHO INPEeAIIOJOMKITL, UTO
»OH® JIEKHT Ha IeYIl Io HeBoJe, 110 OojesHd u T. A.1). Ho ecuanm
TIOBECTBOBATEJb HMJIH PACCRAa3YNK cBoell (pasoil XoTea cKasarh,
uro paloralpinie HeLOBOJLHH TeM, KTO II0 CBOEH COGCTBEHHOI
BOJE MM NPUXOTH JEKUT HA IIeYH, TO OH CBOW ()Pasy MOCTPOINI

1) llonnmanne ¢passl BCENeI0 BaBHCHT OT KOHTEKCTa, KOTOporo Mas o H,
K COXaJeHil, He OIpHBOLUT.
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HenpaBuaIbHO. MHEMI €I0BaMi, HOPHBEIEHHOE IIPEILIOKEHIe I10-
JIO3PUTENBHO II BEPOATHO CKAa3aHO YeJOBEKOM, He COBCeM Biajelo-
LIIM PYCCRIIM $BHEOM. Pyccruit crasaua Ovl: Ow seacum wa neww,
a oot padomaii.  OIIYIEHHE HENPaBHJIHHOCTI HOCTPOEHUS (hpashl,
npuBeACHHOT MA30HOM, KOpeHHTCS B TOM (PanTe, 4TO BIEMEHT
TOBETITEeIBHOCTI, IpeIcTaBIe e HeoOXOMMOCTH HIIH IIPHHYHIEH-
HOCTH IIMEHHO-TO II ABJsAeTCA [JIABHEIM YCJIOBUEM J0MYCTHMOCTII
IMIEepaTIBa 0T TIJaroda HEecoBEpIIeHHOro BuAa. — Pesro pas-
HATCH OT YRABAHHLIX [IPHMEPOB T CJaydall, KOTAd HIMIEDATUB OT
rjaarojia coB. BUJa YHOOTPeGJ8H B 3HAYEHHN IPOUIEAUIEr0 Bpe-
MeHI; B (ppase Omey aoit eny 1w npueasgmucy HET EII MaJeHImero
OTTeHEA IOBEJNTEJIbHOCTH, 1 TeM He MeHee OHA He BH3LIBAeT Hil-
RARHX COMHEHHUI OTHOCHTEJNHLHO TPABUJIBHOCTH IIOCTPOCHHS €d.
Ha »TOT0 HYERHO TaKIM 00pasoM SaRJIOUNTb, YTO IVIAIOJbHBIL
BHJ HMEET pelllallee sHaYeHHEe IIdA IIOHHMAHHA (DOPMHL MMIIe-
parisa.

§ 7. Hrar Hn Jlgapsror, HII Bonapak, Hir MAsoH ne
cyMeJil IpaBUJIBHO OLEHHTH II OHNpEJIeTHTb TO SABJEHIEe, 0 KOTO-
TOPOM IIET ¥ Hac pedb. 06’ ACHAGTCS BTO OTUACTII TEM, UTO B UX pac-
HOpsskeHUI He OBUIO CPABUITEIbHOT0 MaTephatsa N3 HHLIX HHI[0eBPO-
nmeficKnX sS8HKOB. Bums mepex co0oll BO BeexX NPUBEISHHLIX H
IOZOGHKIX M IpIMepax (PopMy, OIpelesseMylo B PYyCCROIl rpaM-
MaTHKe Kak (opMa IOBEJITeNbI0r0 HAKIOHEHIS, OHI He OBbLIH
B COCTOSIHHH OTPEHINTLCA OT IPEICTaBIeHIA O TOM, 4TO UOBCJIH-
TeJbHON (opMe IJOJSKHO COOTBETCTBOBATH I IOBEJAMTEJILHOE CO-
Jepikanie, OOHKHOBEHHO ¢ Helo accomupyemoe. Ilostomy onm
CTPEMUJIACH BOCCTAHOBITL [UIS KamkI0T0 OTHEJIBLHOIO clydad TOT
IpealoJaraeMHi MBICIHTEIBHEI [porece, M3 KOTOPOTO MOT OBL
MOJIYYUTHCS. B Pesyabrare Iepexos 3HaUeHHs HMIeParusa B 3Ha-
qeHIe Tpoleaniero speMeHi. Ha jgexe ske MB He HMeeM HH Ta-
KOT0 TIepexo/a Hil 3aMelleHIsT (JOPMBl IIPOLISIIET0 BpeMeHI (hop-
MOl TIOBeJINTEAbHOr0 HakrJoHeHus. Moo ecanm ObH OHO MMEJIOCD,
TO, KOHEYHO, HY#HO OLIO OH OMIATh Takke He TOJIbKO YIIo-
TpeGiaeHnsA 2-ro JHIA €. THCAA IOBeJHTeJbHOI0 HAKIOHEHUS B
CcMBICIE 2-T0 ske JHIA TOro ske GUcJaa MPOouleuIero BpeMeHu, Ho 1
yruoTpeGIeHIsA 2-T0 JUIA MH. YIICIa IOBCJIHTEIbHOTO HAKIOHEHILT
B CMEICJE 2-T0 JIHIA MH. YHeJa IPOIIeAIIeT0 BpeMEeHU ; HHBIMU CJ0-
BaMIL,HAM ¥,1aJ0Ch OBl NPIBECTI IIPIMePH Takoro poaa: Twu npuuton
da w exaocw ey, Bovo npuwauw da w ckaxcu(me) eay. Tarux ciay-
yaeB B [eliCTBUTENBHOCTII HeT: YUIOTPeOadeTcss B CMBICIE IIPO-
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IDeAmiero BpeMeHH Bcerja TOJbKO (opMa 2-T0 JUIA el JHCJa
HUMIIepaTHBA A BCEX JUI[ 33 MCRINYEHNEM WMEHHO 2-T0 JHIla
el. ¥ MH. uncaa. Yem 210 o6’Acnaerca? KoHewno TeM, 4ro mpu
yuorpeGJIeHHN JIMIEpAaTHBa I 2-T0 JUIA €1. M MH., YUcJa B Ha-
oieM CO3HAaHHM HEeMUHYeMO IIOBAAeTCS MpejcTaBAeHle CHILHO
ONYEPKHYTOH moBeaureabHOCTH. CIem0BaTENbHO, PYCCKHI SA3HEK,
yuorpebasas (HopMy MMIepaTiBa B SHAYEHUH IPOINeAIIEr0 st
i-ro 1 3-r0 JaUNIA e1. M MH. 4illcjda, HO He IS 2-I0 JHIa, H36e-
raerT BOBMOSKHOCTH IIOSBJEHUA INOBEJHTEIBHOCTH U TOJBKO HMEeT
B BHJY M3'ABHTENbHOCTb. M3 3TOT0 HY#KHO BAKIOYHTH, YTO POpMa
»HMIIEPaTHBA“ TOJBKO [0 BHENIHEMY BHIY, TOJIBKO CO 3BYKOBOH
CTODOHH COBII3JIA€T B HAOIEM caydae ¢ JOpMOU TMOBEAUTEILHOTO
HAKJIOHEHUd, II0 CYIIECTBY ke M II0 HCTOPHIECKOMY IIPOHCXORIL-
HHI0 OTHIOJb HE MOsET OHTh HacToAllell (opMoli MOBEIUTEILHOTO
HakIoHeHMs. UYro ske, crajo OHThb, IHepexs Hamu? Ilpuxommrest
CKa3aTb, 4YTO Ilepe] HAMH [OKa-4TO 3arajJoyHas (opMa Ipomiej-
IIero BpeMeRH ¢ 0COOHM OTTEHKOM, ,CIydaiiHO* coBHABIIAs ¢ (op-
MOHM 2-To Juma ex. Yucia I0BeJUTEJbHOT0 HakJaoHeHHs. Harma
8ajlada II09TOMY M COCTOUT B TOM, YTOOH O0’ACHUTH HCTOpPHYE-
CKO€ TIPOMCXOK/IEHHE 9TOH CTpaHHOU (YOPMH, a BMeCTe ¢ TeM H
NPUYMHE COBIIAJeHUA €€ ¢ (opMOH MMmepaTuBa.

§ 8. EuHCTBeHHO BOBMOMKHHM H, KAk MHE KaeTcsd, Ges-
yUpeuHHM O00'SCHeHMeM Halllero SABJIEHUS IPEJCTABIAETCS MHe
UpeINoIoskeHNe, 9YTO MH HMeeM 1eJ0 ¢ COXPaHHUBINelcs B Bie
[IepeRATOYHOTO, ,,0KaMEHEeBUIEr0“ ocTaTka (popMmolt aopuera. Jpy-
TOMH CJOBaMH, MHHMag QopMa 2-10 (M 3-r0) JHIA €. YHCIa
TNOBEJIUTeIbHOr0 HAKIOHEHHUS, ymorpeGiadeMad B (YHRIHHM IpO-
HIeJInero BpeMeHH, 0 IPOICXOKIeHUId CBOEMY COBCEM He HMIle-
paTuB, a A0pHCT, COBMNABIIUK ¢ TeYeHIEM BpPeMEHHU B CHIY 0COOLIX
00CTOATEJbCTB IHCTO BHEITHHM 006pasoM ¢ (opMoil MMIepaTnBa
M BCJIEACTBHE BTOI'0 OTOKECTBJAAEMEIl TIPAMMATHKOR OIIHUGOYHO
¢ Heo. UT0GH MOATBEPAUTD TaKoe IPeANOI0OKeHNe, HEO6X0IUMO 06-
PaTUTbCA 32 CBUAETEILCTBAMI K JAPeBHEPYCCKHM TeKcTaM. B03bMéM
B KauecTBe OTIPABHOIO IIYHKTa cAelylolnylo (pasy, HalIeHHYIH
MHOI B OJQHOM 53 ONyGINKOBaHHHX THXOHPABOBHM JpeBHe-
PYCCKUX OTPEYSHHHX TEKCTOB!): Ilaps ace (Conomons) me nomnecu
eMY HU 8d UEMBICE U NOCAL €20 NOCOJALCMEOMD MO cmpary oa.zeni.

1) H.C.TexoHpaBoB, [laMATHUKE OTpe4éHHON pyccKoi JIATEePATyPHI,
1. I ({TerepOypr 1863), crp. 264—265.
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MH B JaHHOM CIydae HMeeM IBe IVaroJIbHHE (OPMH nowecw 1
nocaq, PAIEM, OUEBHIHO, 33 O0GHMH (DOPMAaMII IIPEIOIAranTCa
COBEPIICHHO TOMECTBEHHHE CHATAKTHYECKNe (PYHKUUN; HO B TO
BpeMsl Kak ¢opMa noca HECOMHEHHO HMeeT 3HA4YeHHe 3-ro Juna
ell. UHCJIa A0pHUcTa (nocaaxzs, mocaq I T. J.) OT TJATOJA ROCAAN,
CHPSTAeMOr0 COIVIACHO KIACCH(DMRANIN JIEcruHA ') 1O oOpasiy
TPETbETO CIPSIKEHNSA, CIO0BO norecy (POPMANBHO SBIAETCA HMIIe-
paTHBOM OT IJIAr0JIa norecmu, CIPAraeMOro IO CHCTEME MEpBOrO
cupszkernsa ). He MoskeT OHTH COMHEHHA B TOM, 4TO AJd aBTOpa
TAHHOI'O TEKCTA, BepHee ero INepelucdynka, HHKaKrol rpaMMarhde-
CKOl DasHUIH Mesay ofemMu (opMaMu He OBUIO: (popMa nowecu,
HAa BHUJI HMIEPaTHBHASA, CTOMT B COBEPIIEHHO TeX Jke BHEIIHIX H
BHYTPEHHVX YCIOBHAX, 4TO U (JOPMA noc.ia, HECOMHEHHO A0PHCTH-
yecrasg; M Ta W Apyrad UCIHONHAT B NPeIIOMEHUU TOYHO Ty ke
GyHRIUDO, PYHKINO IPOCTOrO NPOLIEANIero (a0pucTa) Amd 0603Ha-
YeHUS eIMHHYHOT0, COHBIIErocss B IPOLLIOM (DAKTa BHE BCSAKOIO
OTHOIIEHNS K HAcToAlleMy ¢ TOYKH 3peHHS aBTOpa BpeMeEHIL
JIpyTUMH CIOBaMH{, BMECTO OKHMIAEMOrO HAMH ,IPaBHIBHOTO®
40pICTa MoHece MH HAXOJHM ,HEIPaBIIBHYIO® hopMy momecu.
HenpaBUIBHOCTL 9TOM (YOPMH, coBHAJalUIel © IMIEePATHBOM,
MUCIOM, OYeBMIHO, He CO3HaBaJach. Tenepb MOMKHO OBUIO OB
IIPEIONOMKATD, YTO IHCEL JOMYCTUJI TPOCTO OMINOKY B CILIY CIa-
60ro 3HAHHA YYMAOTO €My IePKOBHOTO fA3HKA; MOMHO GHUIO OLI
NPeJI0J0ARITh, 9T0, 6Jarojaps HCIesHOBOHHIO aopucra U3 c00-
CTBEHHOT'0 S3HKa NUCIA, U3 $3HKA PYCCKOI0, IHCEIl 3TOT CIy-
qaifHO 00pa30BaJ HeIPaBUIBHYI0 (GOpMy, UTO elas o0pasoBaTh
dopMy aopucra, oH 006pasoBat et MO MHOMY CIPSIREHNIO (uerBip-
TOoMY), 4eM caefoBano. Taxoe sarI04CHIe, OIHAKO, elBa JH Oy-
ZleT NPABHJIBHHM. DBo-IepBHX, B TOM ke TEKCTe MLl yiKke He Ha-
XOIuM IIOJOOHHX OIIMO0K; a0PHCTH OT IJIAroJioB IepBoro cupi-
skeHus oOpasoBaHH y HEro IPaBUJIbHO 110 33KOHAM IE€PKOBHO-
CIABSHCKOTO SI3HKA; OH, OYeBHMIHO, TPaMMATHRY ero sHalx Bo-
BTOPHIX, MOJKHO CHOPOCHTH: TIOYeMy JKe, 3Has IpaMMaTURy Iep-
KOBHOCJTABAHCKOTO $8HEKA, OH ,CMENIAN“ a0pHCT ¢ HMIEPATHBOM ?
noueMy He ,CMeman“ oH ero ¢ OOHYHOI B €ro s3hKe dopuoit
IIPONIeIIEr0 BpeMeHU nowecs? IIPUXOANTCA OTBETHTH, ITO I0CTA-

1) A. Leskien, Handbuch der altbulgarischen (altkirchenslavischen)
sprache, 5-oe max. (Beitmap 1910), crp. 128.
2) Tax me, crp. 122,
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BAX OH BMECTO LEPKOBHOCJIABSIHCKOTO a0pPHCTa nonece (OPMY no-
#ecw TPOCTO MOTOMY, YTO oTa IOCHefHAS (opMa B €ro co6CTBEeH-
HOM, T.-€. DyCCKOM fASHKe H OHJa aopucToM. B-Tperbux, Haro-
HeIl, MOSKHO yKasaTb ellé I Ha TO, YTO HAII IpUMep, B3ATHH 13
TeKCTa 15-T0 MJIM 16-ro Beka, cJaydall He eIWHCTBEHHHI; Takie
CIy9adl BCTPeYalTCA W B NPYIUX IIAMATHAKAX, KaK HIKe 0yj1eT
yrasano. CmpammpaeTcd: KakUM ske o0pasoM, B CHIY KAKHX 00-
CTOATEJBCTB TVIAT'OJH THUIA NoHecmu B PYCCKOM SISHKE MOIVIH IIO-
JYy4nTh 80PHCT HA -u? T.-e. KAKMM 06pasoM MOIJIO *IIPOHM3OHTH B
CO3HAHHH PYCCRUX J0Jel ,cMelIeHne“ aoplicra ¢ HMIEPATHBOM ?

§ 9. EnuscrBenHOe 06’sicHEHHE, KOTOPOE MOMKHO IaTh 3TOMY
ABIEHNI0, MOJYKHO OCHOBHBATLCA HA XOPOIIO H3BECTHOM H Xa-
PaKTEpPHOM IS PYCCKOTO ABHKa (haKkTe NOCTEHNeHHOI'0 HMCIe3HOBE-
HIS U3 HET0 YHAacJeJOBAHHHX U3 IpACHaBSHCKONO SA3HEA OT-
JeJbHHX (Qopm aopucra. HamoMHEM BKpatie 06 OCHOBHEX
ABJIEHHAX BTOTO Iporecca. YTpaTa a0pHCTa, KASKETCs, IPOMCXO-
Jua Ha BCeH TEPPUTOPHIl PYCCKOro fA3HKA 1aJEKO He PaBHO-
MepHo. (OYeHb paHO lPOLECC YTPATH AOpHCTA GBI BAKOHYEH B
I0KHOPYCCKHX W 3aIIaJJHOPYCCKEX ToBopaXx. B mpousseneHnax
LEPROBHOI'0 XapakTepa, a TaKke B JETONUCAX (HOPMH A0pPICTa
B CHIy TPaAUIUH, KOHEYHO, COXPAHAJNCH; HO eCIH OO6DATUTHCS
K 10/RHO- H 3allaJHOPYCCKHM NAaMATHHKAM CBETCKOT'O Xapakrepa,
Hanp. K TpaMoOTaM, TO MOKHO YCTaHOBHUTH IIOJHOE OTCYTCTBIIE
npeBHHX (popym aopucra. Ilo ykasaumo H. IlypHoBO!), oTcyT-
CTBHE 5TO HAOJIOJIAETCS yiKe B IpeBHeHIIeN TpaMore, Tak HAas.
MerueraBoBott rpamore 1130-ro roja. IIpu sroM MokHO ycTaHO-
BUTb BCE pacryllee pacnpocTpaHenue (PopM IPOUIENNIEro CJOK-
HOTO Ha -4%, -4, =10, -4% 3& CYET (HOPM JIpeBHEIO AOpHCTA.
B ceBepHopyccrux roBopax, 1o MHeHHO J[YPHOBO, ymoTpeGile-
HHEe (OpPM aopHCTA COXPAHMIOCH HECKONLKO JOJBIIE; HO eCJIH
(OPMEL aopHcTa (HAID. ce daxs, ce Jacmb, ce wrynu. odunwwLa,
nosaa M T. 1.) H3PEJKA elle BCTPeJaloTCA B HOBLOPONCKHX I
JBUHCKHX I'PaMOTaXx 14-T0 U 15-I'0 BEKOB, TO B ATOM yCMATPHBATH
YRABaHNE Ha COXPaHEHNE HCKOHHHX (OPM A0pHCTA B SRUBOH peqi
emE Hexbsd, u00 (GOPMH BTH, KaK IOAYEPKMBAeT u caM J[vPp-
HOBO, BCTpevaloTcs ,60iblle B TPAIUIMOHHHX (POPMyJax® H Io-
JTOMY CKOpPee BCET0 JOJISKHH PAacCMAaTPHBATLCS KAK aPXAH3MH,
XapaKTepHHe 1A ,, KAHIIEJIAPCKOro“ cora Boobie. IIpaBHIbEEM 110-

}) H. Ay puoso, Osepr neropmn pyccroro savika (Mocksa 1924), cTp. 327,
o%
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ATOMY MOKHO CUNTaTh MHEHHe, BHCKa3aHHOE yie DByCmAEBHM'),
YTO yTpara IPEeBHUX (OPM a0pHCTa B PYCCKOM SBHKE M 3aMeHa
nxX (opMaMIil IPOMIeNIIero CJIOMKRHOI0 MM OINUCATEIBHOTO MOJIKHA
OHTH OTHeCeHa K 12-My Bery. K Takofi JaTHpOBKe OJM3KO II0A-
xomqur MueHHe IITAXMATOBA2), oIpeleJdolIero BpeMs YTPaTH
¢opM aopucTa B PYCCKOM fABHKE HECKOIbKO G60jiee OCTOPOIRHO
12-M ¥ 13-M BeKaMH; Hapdaly ¢ HEKOTODHIMM HHHIMH 0COGeH-
HOCTAMM OH OTHOCHUT M MCYe3HOBeHHe ()OpM 8a0pucra K IpU3HA-
KaM 060COOMBIIErocs IPeBHEPYCCKOTO s3HKa. MHe, oxHAKO, Iy-
MaeTcsl, YTO HCTOPUS A0pUCTa B PYCCKOM A3HKE AATEKO He Iic-
YepuHBAETCs TPOCTHM YCTAHOBJEHHEM YTPAaTH (opM ero; mopo-
Lecc ATOT, Kaskercs, GHJI Topasiao cilo:kHee. Takoe MHeHHe IOI-
TBepKIaeTcs npu Gojee IPUCTAILHOM PACCMOTPEHHH TeX yCJIOBH,
OpU KOTOPDHX (JOPMH aOpHCTa ICYesalT, TeX SBJIEHUN, KOUMHU
yTpara ero compoBo:kiaercd. YKaky 816Ch BKpaTie Ha HEKOTO-
puie 13 HUX. MeHee Ba:KHHIM IIPEJICTABJSIETCS MHE TO 0GCTOATE]b-
CTBO, YTO TIPOIECC MOCTEIIeHHOI'0 MCYEe3HOBEHUS H3 A3BKA ,0pa-
BHJILHHX®, T.-€. JPeBHEIEPKOBHOCIABAHCKUX (POPM aopucra Ha
BCEM CBOEM IIPOTSSKEHHM COIPOBOMJIAETCS JETKO 00 ACHUMBEIM
SBIEHIEM CMeLIEH!S OTJAeJbHHX (OpM a0pHUCTa C COOTBETCTBYIO-
UM UM (2 HHOTa Jaske COBCeM He COOTBeTCTBYIOIIMMH) (op-
MaMn uMmepgpexrta. Ha 910 sBIeHHe ykasuBad yke n CoBoaEB-
CcKuit B cBoHX ,Jlexnuax“?). OdeBHIHO, JAPEBHELEPKOBHO-
caaBsiHcKMe (OPME M aopucra M uMiepperra OHIM OJHHAKOBO
UysKIH SSHKOBOMY CO3HAHMI0 IIMCLOB M CJIABAJANCH B HEM B Ka-
yecTBe O0COOEHHHX, KHUSRHHX (POPM JUIA IPOIIEJIIero BpeMeHH.
B ropasmo Goiee BEICOKOIl CTeNeHH HHTEDECEH W BaskeH 114 HAC
uHO (parT, (AKT YTPaTH MHCIE3ANIMUM AOPUCTOM KATETOPHII
qucaa. C ONHOH CTOPOHH BMECTO OMKMIAAEMOTO 3-I'0 JHIA MH.
qpcJa A0pHCTa MH B JPEBHEPYCCKHX TEKCTaX HepelKko BCTpedaeM
¢opmy 3-ro Jmua ej1. YHCIa (MHOTJRA Na)e 1-r0 JHIA el Incia),
¢ Apyroii CTOPOHH, Hao60pOT, BMECTO (HOPM eJHMHCTBEHHOI'O HICJIA
3-pe JUI0 MH. unciaa aopucra. A ciydaeB NOCIeIHEr0 THIA
COBOJEBCKMI M. Ip. IPUBOAUT Takylo (pasy U8 COYHACHHA
Kotomuxuna: Heaws I'poswsiit  cotna  €60€20  cMUPU HA  OHOBLEL

1) ®. Bycaaes, Heropumueckas pycckas rpammarara, . Il (MockBa
1881), crp. 134.

2) A. lllaxMaToB, BBelenne B Kypc HCTOPHE PYCCKOTO A3BIKA, M. I
(lerporpax 1916), crp. 85.

3) Om. cTp. 236 HABBAHHOTO TPYAA.
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CORMB, NP OOUU A €20 0CHOMD C80UMB. SMECh 3-be JUI0 MH. SHCHA
ynorpeG/ieHO HENOCPeICTBEHHO BCJe 3a 3-MM JMIOM el. Hcia,
€/IIHCTBEHHO ,IPAaBUJIBHEIM“ B IaHHOM ciayuael). Yrto kacaercs
yuoorpeGnaeHna 3-ro JuNa eX. 9YHCAA BMECTO 3-ro  JHIA MH.
U JBOHCTB. 4HCHA, TO MOMKHO yKasarb Ha CJeLyolie I[pH-
MepH, IpuBoAuMHe A. A. HHKOILCKMM B €ro HCCIELOBAHHU 0
sAsHEKe Hnarckoit Jeronmen (1425)2): Yepmopucyu mowa (BM. no-
wow) snoxwcumuca U Ceamocaass oce Beesonodosuns w Popuws. .. ue
cmpans motide (BM. nodidocme). 11laxMATOB B CBOEM IIccieoBa-
HHH O IBHHCKHX TpaMoTax 15-I0 BeKa®) Tak:ke NPUBEI IEJHIH
psL1 IPUMEPOB yNOTpe6iaeHus 3-I0 JULA e1. YHCIa A0PHCTa BMECTO
TOTO ke JIMLA JBOMCTBEHHOI0 MM MHOMKECTBEHHOI0 UHCJA, HAIp.
Ce rynwu Hocmawmuns w e0 dpames, Ce xynu wueysens Bacusew u
Podusons cmapeuws u sce yepnsyu, H da Kocmanwmune u eco Spamos,
Ce saaomeu Odpocusns w Jlaspenmeu Bacuavest dwmu 1 T. 1.4). TouHo
Takme M COBOJAEBCKHH B CBONX ,Jleknusax“®) npuBomuT mo-
JOOHHE ke IPUMepH M3 TeKcTa 17-ro Beka (JKutme mpenogo6HOro
Anpuana Ilomexonckoro) : Mywumeau peve, Haua cmapocmy. B80NPO-
wamu. CropammuBaercd, Kak HYKHO 00'ACHATb Takoe ymorpeGie-
HHE (OPMH OJHOrO JHIA BMECTO (OPMH COBepPUIEHHO NHOTO
JILIA, (POPMH OAHOr0 YHCIA BMeCTO (OPMH COBEPIIEHHO HHOIO
qncaa? Hax aTuM BOIPocOM 10 CHX [Op HUKTO He 3aJyMEIBAJICH,
u60 OYEBITHO CYHTAIM, UTO SAJEHHE OTO BIOJHE IOHATHO. I
ZReliCTBUTENbHO, OMMskafiliasd NpPHYHHA STOCO0 CMEIIEHHS JIUI W
qnces GyaeT COCTOATh B TOM, YTO HCKOHHHE (JOPMH aopHCTa B
JRIIBOM DYCCKOM SABHIKE yske HHKAKOTO COOTBETCTBMS HE HAXOUJII
H I03TOMY B KadecTBe (OPM YHCTO KHM/KHHX CTAJII CMeIlil-
BaTbCA B COBHAHHH PYCCKHX IIMCLOB, $KEJABIIHX MOLUETOJATH CBO-
UMH NO3HAHUAMY, HO 00/Ia1aBIMINX IO3HAHHAMH BeCbMa CKY/IHHIMI.

§ 10. Ho raroe o6’sicHeHHe, Kak MHE AyMaeTcs, HECKOJILKO
OIHOCTOpPOHHE. MOSKHO IpeamoNOsKHUT, YTO 33 (PAKTOM CMEIIeHHs
$OpM ex. M MH. YHMCJIA AOPHCTA B IPEBHEPYCCKUX TEKCTAX KPOETCS

1) Boupoc, ofEaKo, He CTOMT IH 31eCh NPOGuma BMECTO IPHIACTAL. ATy
noragky Beickasasn yke C. H. Macaos B cBoux ,JIekunsax 0o HCTOpHE pyc-
CKOTO A3BIKa“ (IuTOrp. msd., Kmes 1914), crp. 200.

2) POB. XLIl, erp. 77—78.

3) Hcenenosanns 10 pycckomy aabiky, .11, Boin. 3 (Ilerep6ypr 1903), crp. 118.

4) TyT HECOMHeHHO CIefyeT CYMTATLCS eIl ¢ TeM, 4TO CKA3yeMoe CTOBT
nepel TPy IOH TMOANEKAMHAX, M3 KOTOPHIX IepBOe HAHO B e JHHCTBEH -

HOM ddcie.
5) Crp. 237.
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napalielbHOe SBIEHHE B SKHBOM IpeBHepycckoM ssbke. Takroe
IIPeNON0KEHIE BO3MOMKHO, KOHEYHO, TOIBKO B TOM CIydae, €CIH
B IIOCJEJHEM, T.-e. JKMBOM JI[PEBHEPYCCKOM SBHKE, B IIPOTHBOIO-
J0KHOCTH BCEM CYIIECTBYOIIMM HA 9TOT CYET MHEHHSIM, COXpa-
HsJach HepekuTOYHas dopMa aopucTa. B BUIY HUsKecTenyoIINX
coo0paskeHull s CKIOHEH JyMarb, YTO JeJ0 UMEHHO Tak M 06CTo-
A0, OpUUEM d IoJarap, 9TO IEPBHHI sTam B Ipolecce yTPATH
OTJeJbHHX, YHACHEJOBAHHHX H3 IPAcJaBAHCKOIO SA3HEKAa (POPM
A0PHCTa COCTOSI B TOM, YTO 8-be JHMI0 e]. THCIA MAJ0 110 MATy
PACIIMPATO CBOM IpaBa M (PYHKIUK 32 CIET BCEX OCTAJIBHHX
¢dopM, MIM — cKameM OCTODOHEe 8 BHIY TOro, UTO Hamld HpIH-
MepH 3aTParMBaloT TOJBKO 3-be JIHIIO MH. YHCIa, — 3& CUET HMEHHO
sroft ¢popMel. TaxuM 06pasoM MOIVIM COBIACTb B OJAHOU dopme
2-0e, 3-be JHUI0 €. U 3-be JUI0 MH. umcrJa. Tak Kak KpoMe
ABYX LIOCIEIHUX YIOTpe6UTeNbHONT Moraa emg OHTH (opMa 1-ro
AUl ej. dicia, TO MOCTelleHHO M Ha (PYHKIHMIO 9TOTO JHIA MOIJa
6LTh pacnpocTpaHeHa (opMa 8-To Juua el. Yuciaa. Bamnyo
pOJb IPH ATOM JOJGKHO OHJIO CHIPAaTh UpeMIe BCero To 06crod-
TeJIbCTBO, UTO AOPHCT B KAIeCTBE BPEMEHH ,HCTOPHIECKOTO“ OHJ
Goaee WIM MeHee 00sBaTeIbHHM B pacckase 0 COOHTHSIX, BOCIPI-
HHMaeMHX BHE BCSKOTO OTHOIIEHMA K HACTOAIIEMY BPeMEHU, T.-€.
KO BpeMEHH pacckasza, HO TeM He MeHee B KadecTBe MHHYBUIIX.
B rakom pacckase, KOHEYHO, JTOJKHH OHUIH IIpeo0iafarh (POPMH
3-ro JHIA e]. Jicla, NOCTOIBKY, IIOCKOJbKY I'epoeM ero oOHKHO-
BEHHO SBISJIOCH OJHO JHI0. Peske repoAMH €ro MOTIHN SBIATBHCS
IBa U TPW JINLQA, €I peske caM PACCKA3YUK, MOYTH HMKOTrJAa He-
CKOJIBKO PACCKA3YMKOB HJU TeM MeHee JIHI0 HJIH JHLa, K KOTO-
pHM pacckas OHUI O6pamIEH. ATo 06CTOATENBCTBO JOJKHO OBIIO
CILIBHO CIOCOGCTBOBAThL  PACHIHPEHHI cgepH (PYHKIMU 3-T0
Jnna ej. 4neJa aopucra. Bmé 6osee cmoco0CTBOBANO eMy Ipy-
roe 06CTOATENbCTBO, 8 HMEHHO (DAKT COBIAJEHMS BO MHOIIX CIy-
yasgx (OpMH 3-T0 (M 2-r0) Juna ei. HcIa aopucra ¢ (hopmoit
2.70 (I 8-T0) JUUA el. YHCJIa UMIepaTUBa. A TAK Kak MH IMeeM
0CHOBaHMe [oJararh, 4ro (opMa ej. 4ucia UMIIepatuBa B KUBOII
pedl He TOJLKO Telepb, HO M B OoJee ApeBHUE SIOXHU OXOTHO
yHoTpe6asiach B COeJHHEHHH CO BCEMII JIMIAMU ell. U MH. THCIa
(32 MCKIIOUEHWEM, KaeTcd, 2-TO JHUIa MH. 9HcIa), TO HEyIUBH-
TeIBHO, YTO TO sKe caMoe IMPOMCXOJUIO0 MAPAJIIeNbHO U C ,0KaMeHe-
Baouiei* GopMoR 3-ro JUIA el. YUcda aopHCTa. Caenyer ewid
TOJIBKO CIIPOCUTH, KAK IIMEHHO MOIMIC HPOM3OHTH COMMKEHHE W Ha-
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KOHEI[ OKOHYaTe.IbHOe OTOMecTBIeHHe (OPMH aopucra ¢ gopmoit
nmieparnBa? 1 npencraBagio ce6e ATOT IPONECC CIEIYIOILIINM
obpaszoM. Hauauced oH ¢ TaIaroJgoB 4-ro CHOpSsKeHUS, T.-e. IJIaro-
JOB, OKAHYHBAOIINXCH B HEONpeNeI¢HHOM HAKIOHEHUM HA -umu,
-umeb. 11aTOJH 9TH, Kak Kays3aTHBHO - 1eBepOaTUBHHE TaKk M Je-
HOMHHATHBHHE, KaKk MW3BECTHO, B CJIaBAHCKHX S3HKAX KOJHYe-
CTBEHHO IIpeolJajarnT HaJ IJarojaMy OCTAJLHHX CIPAMKEHMI m,
no cpugereabctBy C. KAPHEBCKOro!), B pycckoM s8HKe IIpH-
HaLJdemaT K quciay HauboJee NPOAYKTHMBHHX I1arojoB. dopua
3-ro (I 2-ro) JUUA eI. YHCJIA a0PHCTa OT ATUX TJIAT0JOB OKAHYH-
BaJach, KaK M3BECTHO, Ha -u I COBIIaJaja TakHM 006pasoM ¢ (op-
Mol umneparnBa. IlpaBna, 6HuTa pasHHIA B yIapeHHUH, TaK Kak
¢opMa 3-ro JMma el. UNCAA A0PHCTa MCKOHHO II0 OTHOUIEHUI K
YHapeHH COINJaCOBHBAJACh € YAapeHnieM HacTOSILEr0 BpeMeHH,
a He MMIepaTuBa?); HO BO3MOSRHO, YTO B PYCCKOM S3HKe II TYT
TPOUB0LIIO COMUSKEHNEe yike B CHUIY O0JHOIO TOr0, TO KOIZa-TO
OCTQJIbHBEIE JINIIA A0PHCTA MMEIII To JKe yhapeHue, 4To U MMIepa-
TUB. B H3BECTHHX caydasX (HAID. npocadsu 3amému MoCMdasu)
COBHAJeHME 3-I0 JINa e1. JucjJa aopucra ¢ UMIIEpaTHUBOM BCE
sKe M II0 OTHOIIEHWI0 K yJapeHuio OHJIO nosaHoe3). Beaeacrsue
TAKOTO0 Iporecca ¥ (GOPMH a0pHUCTAa THIA Caidpy KYNu 3aA0HCU
nozyou crdwu nompdcw, NePeHecs yrapeHne Ha OKOHUAHHE, HATAIU
Beliel 88 opMaMUl nmpocadsu 3amému mocmdsw W T. . PaccMaTpH-
BaTbCd Kak ToskecTBeHHHe ¢ (opMoll MMIepaTuBa (caupid wyni
sanoncti B T. 1.). IlyréM OoOHYHOTO B $KMBHH SI3HEa 000011eHNA
110 aHaIOTHM COBIIaIleHHE, B Hadaje Ipolecca JAIIb ciaydalinoe
U YacTUYHOE, HEMUHYEeMO TOJRHO OHJO MOBECTH K IIOJHOMY OTO-
SReCTBJEHNIO aopilcra C HMIEpPaTHBOM OT IVIaTr0JI0OB BCEX CIpslike-
HHlt, 6e3pasiudHo, COBHANAIM JH STU (OPMH HMCKOHHO MJIH HeT.
IToryyasacek, TakuM 06pasoM, BO3MOMKHOCTH ., YIPOILEHHOTO“ 06pa-
30BaHHUA aopHcTa-nMIeparnBa. (CHagajga STOT HpOIECC BEPOATHO
3aTPOHYJ M APYIHe KJIACCH TJIaroJoB CHpAMEHUsa Ha -w, Tak 4TO
HOABWIUCH (DOPMHL THIA N0emu Noseat 3qwysmy BMECTO No.1emmns
nosears 3qulym®; 3aTeM B cdepy BAUAHUA AHAJOMUU ORIA BTH-
HYTH H TJarojJH 1-ro copsskeHNnd (C OCHOBAMH HA -0-i-e-) H
craJy 00pasOBHBATBCA AOPHCTH nowecu npusedu BMECTO noHece

1) Slavia, r. I (ITpara 1923), cTp. 245.

2) Cp. A. Meillet, Le slave commun (Ilapux 1924), crp. 212,

3) Cp. A. A.lllaxmaToB, CHHTAKCHC DPYCCKOro si8blka, BHII. I (Je-
ERHETpaj] 1923), § 231, crp. 189.
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npusede; HAKOHEI[ TO JKe caM0e IPOH30LLIO ¢ IVIAroJaMH 2-To
CHPAMEHNs (OCHOB HA -no- : -ne-) H 3-TO CIPAMKEHUA (OCHOB HA -je-),
U CO3JAJUCh AOPUCTH THIA KPUKHU NOMIHU NOIHAT CHANU Yoet
BMECTO XpUkKY NOMAHY MO3HA ckasq youw M T. 1.

§ 11. B Buay Bcero BHIIe CEa3aHHOTO s Cc4YUTal0 ce6s B
IpaBe moJaraTtb, 4YTO B IINTHPOBAHHOU Yike IO NAMATHHRY 16-T0
BEKa (x)pa?,e .l[apb He He NOHECU eMY HU 6B YeMovie U NOCAA €20
NOCOALCMBOMD HA cmpany daaewo GOPMY nonecu Hedb3sd 00’ACHATD HH
KAk pe3yJabTaT NPOCTOH ONMCKH, HY Kak pe3ydabTaT He3HaHHd
[IHCLIOM ,IPaBUALHON® (QOPMH mnomece, a HYSKHO BHIETb B Hell
IIPAMOIL  OTT0JOCOK NPOM3OHIENINEr0 B KHBOM JPEBHEDPYCCKOM
A3bIKe OTOKECTBICHHA (OPMH aopucTa ¢ (JOPMON HMIIEpaTHBa.
BecbMa nesHo OmiI0 OH, ecan OH yAaJoch co6paTh LeJH pan
noJo0HHX ke npuMepoB. Ho, k coskaseHumb, yske Hamepél MOKHO
CKa3aThb, 4YTO MHOI'0 TAKHX IIPUMEPOB e[Ba JU HaUAdTCA B BULY
TOr0, YTO B NAMATHHKAX CBETCKO-JOTOBOPHOI'0 XapaKrepa CpaBHII-
TEJbHO PEJKO NMPHUXOANIOCH IPHGETaTh K a0pHCTY Kak opMme ,HCTO-
piYecKon“, a B NaMATHUKAX [IEPKOBHOrO Xapakrepa Beerga HYMKHO
CUUTAThCA ¢ O0COOEHHO ONpeleéHHHM CTpeMJeHHeM INHCcUa HJll
aBTOpa, KAK-HMKAaK 3HATOKOB II€PKOBHOCIABAHCKON IDaMMATHKH,
K BO3MOMKHO GoJiee IIPaBHJILHOMY M BHJEPHAHHOMY yIoTpelJeHno
¢opM TPaLUIIHOHHOIO IIEPKOBHOrO s13bIKA. K TOMY ke, BepoATHO,
HYKHO CIMTATLCA el€ ¢ TeM, 9YTO HApPOJAHHIH aopHCT-IMIEPaTHB,
Kak OyJeT cKasaHO emlé HoJapoOHeil HHuke, IONYYHI HECKOJbKO
HHOM ceMacHOJOTHYeCKHN OTTEHOK UeM TOT, KOTOpHI OHJI cBOIi-
CTBEH HCKOHHOMY aopucry. llognicknBasd IpuMepH OTOMRECTBJE-
HUS aopHcTa ¢ HMIOEPATHBOM, MH HAKOHEIl B CYUIHOCTH Ipu-
HYsKIEHH OTKa3aThbCd OT NpUBJIEYeHNA TAKHX cIydaes, Koraa ao-
pHCT U HMIIepaTHB COBNAJAJIH 10 opMe (XOTS U HE Beeraa 1o
yAapeHNW) B IpeBHELePKOBHOCIABAHCKOM sA3HKe. Hcam B3aTh
Hamp. caenyoIiryl ¢pasy H3 ,3aloHIIUHH®'): H momoaucsa
Boey w Ipewucmors Eeo Mamepu u scrms cssmotus Keo u npocae-
31U cAa 20psk0, TO POPMH nomoaucs U npocsesucs CaMH Mo ce6e MOryT
GHTH I HUMIIEPATHBOM 1 aopucToM. Jlaske B TakoM caydae; Bmwcu oce
weds nOoTUMuU 0 HO NePexody udYywy eu uUc NOAAMbv. OMs MAMePY
% 6'caduwma 10 6 candans?), HeIb3A OIpeJel]éHHO I'OBOPUTH O TOM,

1) ®. Bycaaes, Pycckaa xpecromarns, usi. 10-oe (Mocksa 1907), crp. 199.
2) IlaMaTHAKR OTpPeIEUHON pycck. aETeparyphl, usg. H. TmxoHpaBo-
BH M, T. I, erp. 270.
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470 (popMa noxumu SABAAETCA HMIEPATUBOM, XOTS MH H OKHAAEM
$OpMH noxumuwa, 100 OHA MOKET PACCMATPHBATBCA H KaK aopH-
cTHyeckasa (opMma, yNoTpeOJéHHass He B TOM YHCIE ; HTO IO3KA-
JTyit uonaTBepiknaercsa u dopmott weds BM. wedwe. Tarum oGpa-
30M OTNANAKT BCE IJArodH HA -umu, T.-e. caMas KPYHHASd U
clIeJ0BaTeJIbHO HanmGoJee JacTo yIoTpebasgeMas IIaroJbHas rpyIma.
B apeBHepyccwoMm Tekcre (14-ro Beka) ,sRurtnsa Bapaaama u Hoa-
capa“ MH HAXOAUM Takyl ¢pasyl): Bwspmes yo w eudw 0ew
moLu, Oreay 6o eduny, opyeyio oce wepny... Ilocmompu oce 60
OHo mponacmu u 6udr 3MiA CMPOUHO BUOTHbEMb U O2HEMb ObAUYULA
TYT ONATb BO3MOYKHO COMHEHHE MHOIO DPOJA: C TOYKHM 3PEHHA
PYCCKOT'0 IJIar0Ja caomprsmu HOPMa caompu TPAOOPETALT BUJL MIMIIe-
paTHBa, HO ¢ TOUYKM 3DEHHS INIaroJbHON (1HAJeKTHYecKon) (opMH
compumu SIBISETCA COBEPINEHHO IPABIIbHO 06pa3oBanHON (hopMOlt
aopucra. COBOJEBCKUI B CBOHX ,JIeKnuAX“ 2) IPUBOAUT BHINCKI U3
clenyoieil Gpass U3 0AHOI TPaMOTH 1518-roJa 0 HACHJIBbHOM BJa-
neHun ®): U woau, eo0cnodune, Dooawns cmapeys 3 Gpamseis u cma-
pocma HA3LIBANMS MY 3eMAN C60€N Boxzoaumepoecnazo ceaya, U oHU,
eocnodume, 603 mu oopass Ilpewucmve 0a nosedw, w mour Haxn,
20cno0une cyodos, myost u meacio yuury ; ORJIO OB OUYeHb 3aMAHYHIBO
BCJE 3a HUM BuJeThb B (OPMAX 6034 U nosedu (OPMH HMIepa-
THBA, YIHOTPeCIEHHEE B CMBICIE 3-I0 JHIA MH. YHCJIa MpPOIIe]-
mero Bp., T.-e. (POPMH aoOpUCTa 3-T0 JHUINA ed. 9UCId4 BM. MH.
qycaa; HO B JAHHOM CIydYae MOMKHO, KaskeTes, DaccMaTpPUBAThH
YKasaHEHE (POPDMH U KaK HMIIEPATHR C COCIATATEJbHEM CMECJIOM ;
Tak Iocrynaer pupodyeM u IllaXxmaToB%). Yoke BmoNHE HeinBy-
CMBICAEHHHH NpMMeD MH HaXOAUM B cleJyoIeM ciIydae: B PYKO-
nucHoM cnucke ,CuHoncuca“ (,cu pbub Onucanie Bcero Mupa“)
1680-ro roja, xpanamemca B Konerrarene B Boaburott Kopoaesckott
DBubaunoreke ®), 1 namoa Takoe npeiosxkenye: Br oce loyasenmians
RS U CAACTMOMOOUBOE €20 U HeYIEPBHCANHOE NAOMONIN0LE  JHCUIHIY

1) Ourupyo mo tpyny II. B. BragmmMupoBa, JpeBHsas pycck. JuTe-
parypa xumeBcxoro mepmoga XI—XIII sexos (Kues 1900), ctp. 105.

2) Cum. Jlexkunm, 4-oe mam., cTp. 255.

3) Om. Apxms II. M. CrpoeBa, 1. I (= Pycck. uer. 6méanoreka, mam.
Apxeorp. Kommmccmen, T. XXXII), crp. 152.

4) B ykas. tpyxae, BumO. I, cTp. 192,

3)Cp. y . H. CpeaneBckoro B ,CBefeHHAX U 3aMeTKax...“
B Clopruke OPAC. XII (1875), crp. 358, u B Mo e it cratbe B Nordisk tidskrift
for bok- o. biblioteksvéisen, T. V (Crokroasm 1918), crp. 250.
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JUAU €20 U YAPCMEA U 0aydy obewnura mu3seedu 6 nopyeanue.
Tyr yse HUKAK HeJIb3sS COMHEBATHCA B TOM, YTO (POPMa nu3sedu,
CTOSI PSAIOM C 0w W Juwu, SBHO ICIOJHAT (QYHKIMIO a0pUCTa,
XOTS Ha JeJieé BIOJHEe TOMKEeCTBEHHa ¢ HIMIEpPATUBOM, U CTOUT
BMECTO ,OPABUIBHOI0® nussede. [lajee BecbMa XapakTepHON MHe
KaskeTcsd (ppasa, KOTOPYID MEL HAXOMUM II0J 6856-M T'OIOM B Tak
Has. 1-ott HoBroponckoil aeronucu'): B mo ace spems mowu 3a-
copuca na Boaocosw yauym, wa npecmasaenie loanna Borocaosa,
1 noeopr yauye Bosocosa we eca, Ivibpuuns yauya me 6cs oce, @
Ipycras yauya 006pr 20pw, u epross ceamas Boopoduya oopw,
Yiodunyesa yawya w 00 noas, w Jlodeowa, yepreutl Opessanvix ceopms 4;
a npweme Mmoo, mot gce ocens, sazoprwes DPaapess na Jlozowu yauyw
W ceopU UepKoss 0duma 65 00mds 200. OTOT IPHUMEp, IO MOeMy,
IOKA3HIBAET, YTO UHCeIl BIOJHE ONpeJeJéHHO 3HAT ,IPaBHILHY®
(popMy aopucra OT TJIaroJa -2opwmu (NoWprw 0P’ 0P  C20p1s
sac0pres), HO eCIH OH TeM He MeHee JBa Dasa yHOTpe(usieT ps-
JIOM ¢ TPAaBUJIbHHMH 1 HeNpaBUIBHHE (3az0pucs ceopu), COBIA-
Jalouie BHEIIHe ¢ (popMOIl MMIIEpAaTHBA, TO B 9TOM OTCTYILIEHHH
caelyeT BHJeTb He OIMHMOKY, 4 CKOpee HEBOJBHYK YCTYURY B
T0Ib3y (POPMH, CBOMCTBEHHOIl KHBOMY SABHKY CaMoro mmcua?).
B namHOM coaydae, npaBia, CJIeAyeT CYUTATBCSA elnd ¢ TeM, UTO
B CEBEPHOPYCCKOM HApe4YMU O0YeHb PACIPOCTPAHEHO OHIO JHAJTEK-
THYEeCKOe NPOUBHOINEHWE TIpacaaB. é Kak 4. Yse Iaxmaros
B ,0uepke®?), MeRIy NPOYUM, NPHBOJIUI U3 NPEBHEPYCCKUX TEK-
CTOB 14—16-T0 BB. TaKHe AOPUCTHYECKUEe (POPMHI: Xomu 6sCLomu
gocxomu (BM. -rommw), nogeai (BM. nosenns), oy3pu (BM. oy3pm) Pi-
oM ¢ (opMaMH ADYTHX JHL (Goauxs euduxs noseqwwa U T. I.).
B. Bunorpanos B ,HccaenoBagusx B o6aacT (POHETAKH CEBEPHO-
PYCCKOTO Hapeunsa“ *) IPUBOAMT IONOCHHE e (OPMH U3 IpeBHe-
TICKOBCKAX TEKCTOB 15-T0 BeKa (0yspu Npuspt 6UiOMU 6E32PeM).
Ho ori ¢parTH He ToJbKO HE IPOTHBOpeYAT HAIIeld MHCIH, HO,
HAIPOTHB, TOATBEPKIAIT €€, JaBas HAM eulé OJMH JOBOJ B IIOJIbL3Y

1) HoBropojickas JeTolnch IO CHHONAIBHOMY XapaTedHoMy crmcky (Ile-
TepOypr 1888), crp. 349.

2) JloGonkTHO, 4T0 B AKam. H ToicT. cHHCKAX B YKABAHHHX MECTax 9H-
TAOTCS OPABMIBHBIE (OPMBI 3A10PNHCA CLOPN.

3) A. A. llaxMaros, Odepk apeBHefmero mepHOga HCTOPHH PyC-
CKOr0 #8HKa (= DENAKJIONENHE caaB. durorormn, Boim. XI: 1, Mlerporpag 1923),
crp. 193—194.

4) Masecrns OPAC., tom XXIV:2 (Ilerporpag 1923), erp. 193—194.
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BO3MOKHOCTH IIOJHOTO (hOHETHIECKOTO cOJauskeHUs (GOpM aopucra
U UMIEepaTHRa y TJIAaroJoB Ha -wmuw. B BHIYy HallMX IPUMEPOB
MH y#e B IOpaBe BO MHOTHX CIydasgX TOJKOBAaTh I Takue (opMH,
KOTOpDHe MOTyT OHTb B OZMHAKOBOI Mepe 1 a0pHUCTOM H HMIIe-
pPaTHBOM, T.-. (POPMH TJAroJoB Ha -umu, KaKk ,a0PHCTHYECKHe
HMIEpPaTHBH®, ecJH HeT 0c000 BeCKHX JaBHHX [T Ipen-
TIOJIOJKEHHUS, YTO aBTODP CO3HATEJIbHO CTPEMMJCH K COXPaHEHHI
[pPaBUIBHOTO, T.-e. KHHU:RHOTO aopucra. IlpuBenem oxmo Mecro
n3 ,lloBect o I'ope u SuocgacTum® 1O PYKOIMCH Havaja
18-r0 Bexal): Buwsaauw awduw y sews, Lops,... w s uxs, Lope,
nepemydpuao . yuwunucs uUNs  3aocuacmie  seauroe. I10AUEPEK-
HyTass popMa MogkeT OHTH M DPeryJADHHM aO0PUCTOM M ,A0DHCTH-
JeckuM® HMIIepaTHBOM; HO B BHAY HOJHOTO OTCYTCTBUA B Ha-
meM TekcTe (OpPM aopucra OT INIaroJdoB ¢ JIpYyrodl oCHOBOU (He
HA -w), s TPEeINOYHTal BHIETh B Hell uMIepaTuB. Bo3pMéM eud
OJVH IIpUMep M3 TOr0 Ke HCTOYHUKA: DBemasaas wmoaodeys wa
CHOPBL  HOW, CMOS  MOI00eUs BOKEPYMUHUACH, ¢ CAMD  2080PUMD
maxoso caoso... H v moms wace y OGvempoe prku crowu ILope
u3v-3a xkameww. 'TyT, IO MOeMy, TaKsKe HeT HHKaKHX OCOOHX
OpUYUH BHIETh B (opMe croww He HMIIepaTdB, ynorpedméH-
HHII B CMHCJIe aopHucTa, & HMMEHHO NPaBHIbHHN aopucr; MH
C BTUM IpUMepOM MOJAXOJUM Yy:Ke coBceM OJM3KO K HOBel-
IMHM BpeMeHAM ¥ B3aBsASHBaeM CBfA3b ¢ IIpIMepaMy, INPHBEISH-
HHMH B Havajge BTo# pabore: Meskny dpasoit Croww Iope ws-3q
wamenw W (pasoit u3 ,Koubpka-I'opOyHEa“ Bcekouww emy na uien
PasHUIH, pasyMeeTcs, HAKakoil HeT. BecbMa BO3MOKHO — H
ATO MHE XOTeJOCh OH 0€060 TOJYepKHYTh, — YUTO IPHU IIOCTeleH-
HOM IlepeHOCce (YHRIUI aopHcTa HA (POpMy HMIepaTHBa HeMaJo-
BAKHYI0 POJb CHIPAIH COOTBETCTBYIOIIHE (OPMH IJIaroia c.ay-
YUMbCH, MPUsYrumses; Cpeld HaIIUX IPUMepoB OHJO HeMaJo Ta-
KHX, B KOTODHX (OpMa caywucs HUTpada podb KaK OH BBOJHOI'O
CJI0Ba, IOBEeCTBOBaTedbHOH (opMmyaH. Ilpw usydeHunm pasnoro
poma PYCCKHX ,HCTOPUI“ pPOMAHMYECKOI'0 COJepsKaHUsA OKasH-
Baercs, YTO OHM — Hpu (ojee WUJU MeHee IPAaBHIbHOM yloTpelJe-
HAU a0pHUCTOB — M300WIYIOT NpUMepaMH HCIOJb30BAHUSA BBOJ-
HOIT (hopMYJIH yrasaHHoOTo poja. IIpmBeay pan npumepoB: H cay-
YU CA HIBKOEMY 3700110 NPUORUU HA €20 080ps U COLPUAHUMUCK MY,

1) Hmrmpyw mno Pycckoit xpecromarmm BycmxaeBa, ctp. 339 =
341—342.
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Hosects o Jlpakymel); — Caywucs, waxs eda 65 namuadyamu
MUAALS OMB Moe 20Pbl  OblUA, U NOPASUWE UTD 60AHA CUALHASA,
Heropus o cnaBHoM kopoxme Bpymusure?); — Ipuaywucs oce
DBpynysury 6v wiskoe epems crumy ¢» eopwt, TaM e 3); — Caywuca
ace Bpynysury svudmu wna svicowyo 20py, TaM e ) ; — H caywuca
exy mxamu mumo Opama Poausynda, Acropus o Memosune ) ; —
Awe w Onazonoayuno yoce naosywe, 0RO e CAYUWUCH MUMO
pasbotinunecrozo 20podka masims, YCTOpHS 0 THNIIAHCKOM IMIAX-
taae  Jloaropue 8); — Bs wmroe oce spems cayuwucs pasHsTs
20cYdapemey  KyneweckuMs MPUMYAMU  KOPAGAIMD MUMO UXD 2pada
navimu, TaM ke 7). — Ilo MoeMy, He MoskeT GHTH HUKAKOIN0 COMHEHH:
B TOM, 910 (opMa caywuce XOTS OH B nurare s GacHn Kphiosa
Caywuco, wmo epedens samepsaca BIOJIHE TOFKECTBEHHA ¢ BHIIIe-
OPUBEJEHHHME OPHMepaMH 1  cJeJ0BaTeJbHO a0PICTHIECKOTO
IIPONCX OIS HUA.

§ 12. Ot (akTH 3aCTaBISOT MEeHS IyMaTh, YTO MH eJIBa
JI B IIpaBe OTPAHHYUTHCA AJA 00’ACHEHHS cJaydaeB yIorpeGie-
HUS UMIIEPATHBA B CMHCJE OpOINE]INero BpPeMeHH B JRUBOM, Ha-
POJBOM PYCCKOM SASHKE NpeANnoJoseHNeM 0 WX CJIOMHO-3JITHIITH-
4yeckoM xapakrepe. Ha camoM peme mpuagres BujeTh B IpUBEASH-
HHX BHIIE U3 JPEBHEDPYCCKHUX TEKCTOB, IIpaBia, aJeK0 He MHOIO-
YNCIeHHHX IpuMepax J0KasaTeJbcTBA IPOHUKHOBEHUS B JIUTepa-
TYPHHI S8HK TaKOll YepTH, KOTOpasd OHJIA CBONCTBEHHA MMEHHO
COBPEMEHHOMY 9THM TEKCTaM, $KHBOMY PYCCKOMY SSHIKY. HysHO
CIeNI0BATENbHO JOIYyCTHTb, YTO B $KMBOM DPYCCKOM SI3HKe, yTpa-
TUBIIEM BCE OCTAJIbHHE, HCKOHHHE (JOPMH aOpHCTa, BCE sKe CO-
XpaHUJach 10 Hamero BpeMeHHd ,oKkaMeHeBmaA“ ¢opma (2-ro u)
3-TO JMNa ex. YMCeaa, NOJAYyYUBIIAd (PYHKIHH BCeX OCTAJBHHIX
JIUI 33 MCKIKNYEHHeM 2-T0o JHIa el. U MH. duciaa. Heanm coxpa-
HHAJIach JIUIIb 3Ta OpMa, B TO BpeMs Kak BCe OCTAJbHHE HCYesJH,

1) Hmropy 1o pykonmcm 15-ro Beka, HalledaTaBHOH ByciaeBB M
B Pyccroit Xpecromatnn, man. 10-e (Mocksa 1907), cTp. 211.

2) Ourapyio mo msg. M. IlerpoBcroro, IO LXXV (Ilerep6ypr
1888), crp. 33.

3) Tam xe, cTp. 37.

4) Tam xe, crp. 39.

5) Harrpywo no mam. IO, XLII—LX (Ilerep6ypr 1882), crp. 106.

6) Ilmrupyo no pykommen 18-ro Bera, nax. A. . Imomeamwm, ILAIL
LXIV (Ilerep6ypr 1887), ctp. 13.

7) Tam xe, cTp. 8.
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TO OG’SCHAETCA 970 HMEHHO TeM KOHCEPBUDPYWOINUM BJIHAHIEM,
KOTOpOe HCXOAMIO (6Jaroiapsi COBHANeHUI ¢ Heli) oT (OPMH 2-ro
(m 3-ro) quna ex. ymesaa uMnepatnBa. TouHO Tak ske o6 sicHAeTCH
I pacupoCTpaHeHWe ,O0KaMeHeBINero“ aopucra Ha BCe OCTAJbHHE
JAIa el. U MH. 9AeJa: W 3T0T (DaKT HAXOUUT ce62 o6 scHeHue
B TOM 0OCTOATENBCTBE, YTO 2-0€ (U 3-be) JMI0 eI HUHCIa HMIepa-
THBa B KIBOM DYCCKOM S3HKe MOSKET CTOSITh BMECTO OCTANbHIX
JUI el. M MH. qucaa. Heanm M3 5TOro NpaBuia HYMKHO HCKIO-
YATHb 2-0€ JIUI0 ed. ¥ MH. 9HCJa, T.-e. IMEHHO Te JHI@, ¢ KOTO-
PHMH OBEJIUTENbHOE HAKIOHEHHE O0COGEHHO TECHO ACCOLUUPYeTCS
B HanleM NpeICTaBleHH, TO M B BTOM HeT HHYEro YIAUBHUTEIb-
HOro: (OPMH 2-r0 JUNA €. M 2-T0 JHIA MH. HCJIa HMIEPATHBA,
yHoTpe(EéHANEe B CMHICJHE TNPOIMeNMIer0 BPEMEHH ¢ MeCTONMe-
HAAMM mot M 6v, CIMIIROM HEPA3JydHH ¢ IpeJCTABICHHEeM IIOBe-
JUTENBHOCTI.  BrpodeM, TeopeTHYecKH BCE ke CIYYaH TAKOIO
poma: mut u wenHy emMy Ha Yyro WNIH 6bl U ULenHU eMYy HA Yxo
(B CMEICIE Mol w wennys, 6bvi u wenwyaw), 10 MOEMY, MHCIIHMH,
XOTA SA3HK HX IOBHNMOMY HM30€raeT; BO BCAKOM CilIydae MHe He
yaajgoch HaiiTH UPUMEPOB, HOAXOJAINMX IOX BTY dopMydy. Eeuwm,
HAKOHEIl, TOJPKO HMIIEPATUB OT IJIAr0JOB COB. BHja Npuolbperaer
(yHEIHMIO CBOGOGPA3HOrO IPOIIEIEr0 BPEMEHH, a HMIepaTHB OT
TJIaroJIoB HecOB. BUIa He mpuobperaer eél!), TO 3TO HMeeT CBOK
IPUYIHEY B TOM (paKTe, ITO a0PUCT BOOGLIE JABHO 0OHAPYIKUBAET
TeHAEHIINI0 K HCKIYNTEJLHOMY 06pasoBaHUK OT IJIArodoB COB.
Bi/la 1 u30eraer IJAaroaoB HecoB. Buiua. Ilpasna, I0. [omumBra
B cBoeif penensun Ha knury K. MEtiepa (Historische grammatik
d. russ. sprache), momemérnoit B Slavia, 1. II, crp. 718 u cien.,
IPUBOJUT cCleAyoulylo (pasy M3 OIHON GeIOPYCCKON CRA3KII:
Bom amwt oucs, Ospucs; 37ech Tepel HAMU Kak 6ynro meitcTBH-
TeIbHO (POPMHL ,0KaMEHeBIIero“ aopueTa OT IJIaroJoB HECOB. BHIA.
Ho Becbma Beposatna aoranka IToJnBKE 0 TOM, YTO MH TyT HMeeM
J8JI0 ¢ CO3HATENBHHM, XOTA H HEYIaYHEHM IIOJIDAsKAHHEM Iep-
KOBHOCIABAHCKOMY 3HKY, B poJAe IPYrHX, NpuUBOAUMHX Iloams-
Kol TaM ke nmpuMepoB. K coskanenuwo, IloquBEA He npuBOINT
KOHTEKCTa, B KOTOPOM CTOHT npuBejéHHass uM ¢pasa. Mue B Buiy
BCETO CKA3aHHOI'O TIPEICTABIAAETCH HEONPOBEDPIKUMEIM, UTO MEI
B PYCCKOM fASHIKE HMEeM BIIOJHE ONpeleNEéHHHI, IepesRuTOYHHI

1) O caygaax ymorpeGleHHs HMIepATHBA OT IVArOJOB HECOB. BHIA B
KOHTEKCTe $OpM HpolleJLIero BPeMeHH cM. HHKe, § 14.
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caen aopucta. C UYYBCTBOM YIOBJIETBODEHMS IIPUBOSKY IIOBTOMY
MHCIb, BHCKasaHHY® M IIIAXMATOBHM I IOATBEP:RIANIIYI
aBTOPUTETHO MOl  BHBOZ:! »B  DyccKoM sA3HIKe, OHTEL MOIKeT,
B CBA3M ¢ TIOTepelo MM (OpM aopucra, B 3BYKOBOM OTHOUIEHHII
Gauskie K a0pucTy GOPMEI IOBEIHTEIHHOTO HAKJIOHEHUA. .. IOTY-
gy 3HAYEHHE MNpOIIENIIero BpeMeHII; Takoe MX 3HaveHHe 00y-
CJIOBIJIO WX COYETaHHE C IOJJIesRALIIMI; He YIOoJoOIIsdACh HM,
ocraBasch Heu3MeHseMBIMI (popMaMi, . . . [0HH] ABIAWTCA B QYHE-
MUN CcKazyeMoro“?).

§ 13. J[lomyckas TakuM obpasoM, dUT0 (popMa HMIEpa-
T1UBA, BHCTYIAs B POMI CKA3yeMOro, He COIVIACOBAHHOTO € IOJJIe-
gRaluM, M 0003Hayad BpeMs [pollejmree, IO CBOEMY Mpo-
NCXOKIEHNI ABJIsiercs (popMoll aopuera, MH BCE-Takl He B
npaBe OrPAHNYHTLCA TAKMM ONpejeleHHeM 3HAYeHU A MMIe-
paTHBa-a0pHCTa. SICHO, UTO HMIEPATHB-AOPHCT B IPEIJIOKEHIH
tima Caywucs, wmo zpebens samepsacs HEe TOMECTBEH ¢ (OpMOI
OGHYHOTO IPOIMEINIEr0 BPeMEeHI B Mpemosmenun Caywu.aocs,
umo epebens 3amepsacs; MESRAY OTHMH IPELIOREHMAMI  OILy-
[iaeTcs JOBOJBHO DPe3Kas PasHHIlA; TPeICTABICHHE O TOM, KaK
CIydYWIach IOTeps TpPeOHs, Aajleko He OAHO M TO Ke. Crpe-
Msich Oamske ONpeJelUTh BHAOBON Xaparrep HMIIEPaTHBA - a0-
prcTa, OOHKHOBEHHO IOAYEPKUBANT CHCTPOTY BHPAKAEMOTO HM
netierBusl. Tak yske DBycaAEB ycmarpuBan B HEM ,0HCTPOTY
meficrBUS® I ,eRUBOCTH pacckasa“?). llomoOHHM ke o0pasoM
MuKJIOIIKY ONpejelsyl 3HAUeHHe MMIepaTHBa-a0pHCeTa CIOBAMA .
,eine schnell voriibergehende, meist vergangene handlung*?).
COBOJIEBCKIII Toske ayMaer?), 4ro Hama QopMa CIYMHT AT
0603HaueHus OHCTpPO coBepuiuBilerocss JedicrBua“. Tax ke
[OHNMAeT Hamle sBlenne BoHAPAK. OBCAHHEO - KYINROBCKUN B
cBoéM ,CuHrakcumee“?), He YyKashiBad Jaske HAa TO, YTO Halla
dopMa 0603HAYAET JefiCTBUE  COBEPIIMBIIeECA, BUAUT B  CO-
JePHAHMI €8 TOJBKO OITHOK ,HEO:KHAHHOCTH, BHE3ANHOCTH.
B mspansom uM 1 CaxyaunbM ,Crutarcice* 4) poib HMOePaTHBA-

1) IlaxmaTtos, Cuuraxcue, § 190, . I, crp. 165. Cp. Tam me § 231,
t I, erp. 189: ,Bosmomuo, Yro yiorpeSmenme (IOBENATEIHHOI0 HAKIOHEHHU)
B 8HAYEHHH MPOINeIIIero BHIBBAHO BIUSHUEM aopuera“.

2) Cm. BRI § 4.

3) CHHTAKCHC DyCCKOTO si3bIKa, maX. 2-0e (Hlerepypr 1912), cp. 121.

4) TlpaxkTHyecKHll Kype CHHTAKCHCA PYCCKOrO S3bIKa ([lerepGypr 1912),
erp. 198.
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aopHcTa onpejesdercsa NPUOJU3UTENbHO TAK ke: II0 UX MHEHHI0
OH yuoTpediasercd , I BHPaKeHHA HEeO:KHJIaHHOCTH, Heo(ayMaH-
HocTH, OHCTpOTH gAetictBua“. Hawomem, n lllaxmaToB?!) ycmarpi-
BaeT ,3HAYeHHe 0ojlee WJIM MeHee BHE3AIHOIO HACTYIJIEHMSA IJII
IpPOSABJIEHUS TJAroJbHOTO IIPH3HAKA B IIpolllefnIeM“, ,3HadeHIe
BHE3AIlHO HACTYNMBILEro IIpomieliero BpeMeHU®, ,o0co60e BIII0-
Boe 3HayeHHe (0003HAYaeT MIHOBEHHOE HJIM HEOKHJAHHOE IIpo-
sApjeHne aedcTsus)“. Bce mepedncieHHHE ONpeleNeHUsT KamyTCA
MHE€ HE COBCEM TOUHHMH. YTOGH IIOJYyIUTH BIIOJHE HCUepPIHBAI-
njee ompejenenue Hamell (GOpPMH, HeO0XOIUMO CHAdYaJa yCTAHO-
BUTHb, KaKoe 3HaueHue cjlelyeT IPHIINCATH CIABIHCKOMY A0pHCTY.
K comanenmo, sHaueHHEe 9TO eIlé HAJeKO He OIpejeJeH0 B Ha-
yre. JIECKIH?) HaXOAMJI BOSMOKHHM ONpENeJUTH 3HAYEHIE a0-
pucra B OTIHYHE OT HMMIepderTa caexyoiuM obpasoMm: ,Das
imperfekt stellt den andauernden verlauf einer handlung in der
vergangenheit dar (es beschreibt), der aorist konstatiert nur,
dass die handlung stattgefunden hat“. Bomapak?®) onpenensier
SHAYEHIIE aopHcTa NPUOAN3UTEAbHO Tak ke (,Konstatiert zunichst
eine tatsache, die in der vergangenheit stattgefunden hat*).
Touno raxse MEfiE B aopucre Bugur ,la forme employée pour ra-
conter des événements passés“, ,la forme qui sert a énoncer un
fait passé“?). BrickasHBaiuch, 0OJHAKO, I HHbBE MOEHHS: TAK He-
KOTOpHE YY6HHE ) NPUIIMCHBANT A0PUCTY BHI0BOE SHAYEHNE He-
JUTUTEJNBHOCTH, OJHOKPATHOCTH, MOMEHTAJIHHOCTH, MTHOBEHHOCTI ;
ApyTHe I0JaraloT, 4TO aopHcT 0003HAYAN neficTBIE, HavaBIIeecs
B IpOmLIOM %) ; cyllecTByeT Takske MHEHIIe, YTO AOPUCT IPOCTO

1) Cunrakcme, § 90, Bmim. I, crp. 88, § 168, Bmm. [, crp. 154, § 362,
Buin. I, erp. 77.

2) Handbuch der altbulgarischen sprache, 5-oe msm. (Bestmap 1910),
erp. 172,

3) Vondrdk, Altkirchenslavische grammatik, 2-oe man. (Bepmmm 1912),
crp. 984.

4) Meillet, Le slave commun (ITapmx 1924), crp. 207, 217. Cp. crp. 223,
i 5) Hanp. C. M. Kyabs6akmu, [lpeBHe - HePKOBHO - CIABIHCKAN S3BIK
(Xapbros 1917), erp. 160. — Cp. takxe y Bouwapaxa, B YyRas. Tpyie,
crp. 384, rie aopucr xapakrepmayercsl Kak ,eine punktuelle handlung in der
vergangenheit«.

6) Cum. crarplo B a Jlocsa, Syntaktyczne uzycie form gramatycznych
B 3-M ToMe 3-et wacrm Encyklopedji Polskiej (Jezyk polski i jego historja,
vyacte 2, Kpakos 1915), ctp. 156. Cp. Takme cGopumnk ,Gramatyka jezyka pol-
skiego“ (Kparos 1923), crp. 339.
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OB (hopMolt mpolreauIero BpeMenu cosepuienHoro Buial). IIax-
MATOB?) onpelieqseT 3Ha4YeHNe aopucra Tak: ,JlpesHeimmuil ao-
pPHCT 03HAYAJ, KAK MOSKRHO IyMaTh, Npolleqmiee coOHTHE Kak (DakT,
HEe3aBICHMO OT clloco0a ero NpodBIeHHd, T.-e. HE3aBUCHUMO OT BII-
IOBHX pasnuuuit. Mme Kamercd, 4YTO ¢ IOCIEAHMM OIpezese-
HHEM MOSKHO BIIOJIHE COTVIACUTHCA, pPasBe TOJbKO NPHCOBOKYIIIB
emnlé, 4To sHA4YeHME aopHucTa OHJO TAKMKe HE3aBHCHMO OT BCAKOTO
OTHOLIEHUS] K MOMEHTY pacckasa, OTHOLIeHWd, KaK M3BEeCTHO, IO-
Jy4aBIIeT0 CBOE BHpaskeHHe B IePU(PPACTHUECKOM COYeTauIn
IpHYacTHs Ha -l» ¢ (POpMOI BeroMorareJgbHoOro riaroaa. Ilo mepe
TOTr0, OJHAKO, KAK B IIPACA3BAHCKOM A3HKE HAYaJI0 IIUPUTHCS MO-
caefioBaTeJdbHOE [eJeHMe IJarojJoB Ha [1Ba BUJOBHX Kiacca, a ao-
pHCT BMeCTe ¢ TeM CTaJ OUPAHUYUBATBLCA KJACCOM IJIAr0JOB COB.
BHJia, ITocJeJHHIT nTprolpeTal 3HaYeHne pe3yabTaTUBHOIO AeHCTBII
1 OTIMYAICHA OT (DOPMHL CIOKHOTO IPOLIEAIIETO OTTEHKOM OJHOKDAT-
Hoctd. B To Bpems Kak (opMH THIA szdélaly jesms 0603HATATI
JeilicTBUe, pesyJabTaT KOTOpPAaro HPOCTHPAeTcsa 10 BPEMEHH TOBO-
peHud, (hOpMH THIA ssdelaxs 0003HAYaNN [elicTBUe, NpUIIENIIee
K pe3yJabraTy, HO He IIPOCTHpAlolIeecs [0 MOMEHTa TOBODeHH.
OrcyrcTBHe mUpejcTaBIeHUs O JJIHTEIbBHOCTH pesyJabrara Jeii-
CTBHSA MOIVIO IIOBJIeYb 3a €000l BOBHHKHOBEHHE IMpPENCTaBIEHN
0 HEeNPOIOJIFRUTENbHOCTH MK MTHOBEHHOCTH caMoro jeicrsusd. Or-
TEeHOX OJHOKDATHOCTH, HA KOTOPHI yKassiBaeT Bnpodem nm Ilax-
MATOB, HJIH — BepHEe — MI'HOBEHHOCTH, IPUCYIINiT Hamed dopme,
MOsKeT TaKHM o6pasoM OHTb BHBeIeH U3 IMOHATHS aopHCTA.
dra BHI0BasA 0COGEHHOCTD, CJeJ0BaTeJbHO, COCTOUT HE B OHICTPOM,
HEOSKMJAHHOM HACTYILIEHUM [eHCTBUA, & B MIHOBEHHOM IIpO-
SRJIEHUM C€aMOro eHCTBUsI, B MOMEHTAJbHOM COBIIAJICHHU Ha-
yaja W KOHIA »Toro jefictBusa. Ho u Takoe ompeneneHue ee
He HCYepIHBAET BCEIO COINEPIAHUS NMIIEPATHBA-A0PUCTA; TPH-
BXOINT eINd IIHON orremok. B mpumepax Takoro tuma: Ow ey
U wennu Ha Yro, OH eMy u  CraACU, Ona 6o3bmu 00 NOCKOALIHUCH
OlLIyLIaeTcs KpoMe OTTeHKA MIHOBEHHOCTH JeHCTBHA (KOTOPHII
Mor OH OHTb BHpaskeH H IPOCTO IIOCPEJACTBOM IJaroja OAHO-
KPATHOTO BHJA) eIlé U HJIeMeHT HeORMIAHHOCTI, HeyMHILIeH-
HOCTH, HEYASHHOCTH MeliCTBHA; HEOKUJAHHEM HJIM HEYMBIILIEH-
HEM OHO dABIseTca He TOJbKO 14 TOBODPSIIETO JHIA, HO H

1) Cp. Joecb,Gramatyka staroslowianska (JIbsoB-Kpakos 1922), crp. 182
2) Cmurakene, § 561, 562, suim. II, crp. 76, 77.
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Aad camoro cyGekra JefferBua. MH uMeeM BHevarTeHme, dTo
JUI0 geficTByloIlee, cyO'eKT IefiCTBHS COBePHINI €ro Kagk Oul
I0MUMO CBOell cOGCTBEHHOMN BOJII, ,1I0 HAUTUIO®, ,T10 BOJe CYIbOHX.
ATOT BiIEMEHT He3aBUCHMOCTH HeHCTBHS OT BOJI JeHCTBY0IIEro
0pH  H3BECTHHX YCIOBHAX, B OIPENCTEHHOM KOHTEKCTE MOSKeT
IpuoOpeTaTh OTTEHOK IpejonpeleJEHHOCTH, HEMHHYeMOCTH, HeHs-
OHOCTH, POKA, CYABCH, CIyYas H — TaK MHE IyMaeTcd — J0J-
KEH OHTb OTHeCEH Ha CYET CeMaHTHYeCKOTO BINAHHA MMIepa-
THBA. [loCTONBRY, MOCKOMbRY Hama (opMa MO IPOUCXOIEHIIO
ABIACTCA A0PHCTOM, 9TOT HIEMEHT, KOHEYHO, ABILeTCs Hecyllle-
CTBEHHEIM ; HO TOCTOJDbKY, IOCKOJBKY OHA COBIALAET B COBpeMeEH-
HOM S3HKe ¢ (DOPMOH MMIEpaTHBa, OH HEOGXOIHMO INPHBXOJUT
B cuIy noHATHOU accommanuu. IlpmeyrerBume sToro oco6oro sie-
MEHTa N O0’SICHAeT BIOJHe, IT0UeMy JIENXLFPOK u BOHAPAK MO
BIACTH B 3a0JyskIleHHe OTHOCHTEIbHO 1eHCTBHTENBHON CYIMHOCTH
HamIero ABJIeHHS.

§ 14. Slprenue mame XapakTepHO He TOJbKO Jus pyccroro
A8HKA, HO BCTpeYaeTcs TAKME I B HEKOTOPHX ADPYIUX CAABIHCKUX
ABHEAX. DB MOIbCKOM I YemICKOM 0HO, HACKOJBKO MHE H3BeCTHO,
BIIOJHE OTCYTCTBYeT, HO B4TO CTOJIb K€ OOHYHO B ASHKAX I0KHO-
CaBAHCKON TPYNNH, M ecIH Halle o'fCHeHHe €ro B PYCCKOM
ABBIKE NPABIIBHO, TO IOJMEKHO 0O0’ACHATHCA COBEPIIEHHO OJIIHA-
KOBHM cmocoGoM i B HEX. OOpatuMca Xk (akraM cep6oXOpBar-
CKOTO fABHEKA, 0COOEHHO A HAC MOYYHTeABbHHEM. § mMen B BHILY
NPEIOKEHN Takoro THNa: Kad stigoSe meprijatelje, a oni wdri
na njih, nan Uzme kamen i njim probije led, pa onda potect za
svetijem Arandelom. JladbHEHIINX IPUMEPOB A TYT IPHUBOJUTL HE
6yny, m6o MOry OTOCJaTh YMTATENA K TeM IpPUMEpaN, KOTOpHE
cobpax B 4-oM Tome cpoelt ,Vergleichende grammatik® Murio-
muyg'). IIpuMepsr Takoro e ynotpeCieHHA HMIEPATHBA IIPUBO-
anT  rtakme MAPETMY B cBoéM Tpyae ,Gramatika i stilistika
hrvatskoga ili srpskoga knjizevnog jezika“2). Hyaxsg0 oxmaro cae-
JaTh  OLHY CYIUIECTBEHHYI OrOBOPKY IO IIOBOLY MpPHMepOB,
NPHBOAUMEX MuUKIOMINYEM, a Tamkse 1 MAPETHYEM. Feun
NPUCMOTPETHCA K HUM OJaMske, TO HPUXONUTCA IIOAYePRHYTH,
9TO OHIT IO CONCPHKAHUI0 I BHAYECHUI JOBOJHLHO SIBCTBEHHO APYT
0T Apyra pasHarcA. MH HaXoauM y o60UX aBTOPOB TO ke

1) Cm. crp. 795--796.
2) arpe6 1899 ; cp. crp. 607.
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IPUHIUNAIBHOE CMEIIeHNe CIydaeB yIOTPeGICHIA HMMIepaTHBa
OT TJIATOJIOB COB. BHIAA ¢ CIYyYasMH YHOTpeOJeHHS ero OT IJIaro-
J0B HEecoB. BHJA, KOTOpoe MHOI y:ke OHJIO OTMEYeHO BHIIE IO
moBony paccysaennit Masoma. MHERIOMIY He 3aMETHI, HTO CIy-
yal YIOTPeOJeHHs HMIEpaTHBa OT TJIATOJNOB HECOBEPIIEHHOTO
BUJA COTEpHEAT MHOIJA BIOJHEe ONpeJeNEHHEN I CyIIeCTBeHHBIH
pIeMEeHT IIOBEJUTEILHOCTH WJM SKReJATeJbHOCTH ; TaK, KRasReTcd,
HY/KHO TOJKOBATh XOTS OH CJIeNyOIIUH MpIMep : Ona skine s ruke
svoju pletivacu, a mi s konja svoje vrece, pa puni ¢ mjeri, dok
napunimo vrece. TaKoll ske BIEMEHT NPUHYRAEHHOCTI, 110 MOeMY,
comepsurcs B Apyroit gpase: Odmah njega stane vrucéina obuzi-
mati, a one ga sve vodom polivaj. Ira (ppasa MONAALTCA MPA-
MOMY PYCCKOMY TIepeBony: Umanem ez0 ocap OoHUMAML, O OHU €20
6cé 60001 moauéat. BOTh B DIKHOCIABIHCKHX S3HEKAX OCOGEHHO
MHOTOUUCIEHEHE CIyIan yIoTpeGJeHUs HMIeparinBa HecoB. BUI2
(co cmoBoM Def), BIOJNHE AHAJOIMYHEIe TOMY IpHMepy 13 He-
MENKOr0 fA3HKA, KOTOPHII NPHBEAEH MHOKO B TNPAMEYAHUI Ha
crp. 18, Hanp.: Brie bolje spreme se na put, sednu na konje pa —
beii; TyT He MoskeT GHTh HMKAKOLO COMHEHHS B TOM, UTO CJOBO
be¥i siBIAAeTCA BHpameHNeM (IIpaBia, B Buie ,popMymH“) odpa-
meHnd repoes K camuM ceGe. He ckpolo, OAHARO, 9TO BO MHO-
THX CJy9adx STOT SIEMEHT I JAJeKo He TaK SCHO BHIPARCH,
KAk B PYCCKOM s3HKe, MJIH e Jake COBCEM OTCYICTBYyeT. Tar
Hamp. B Takoit ¢pase: Ona tri zmajo uteku w onw jazbinu; onda
ova dvojica brie vwei slamu, pa — turaj u onu jazbinu, pa onde
zapale, i tako sva tri zmaja onde propadny UMTEPATIBL vuct 1 turag,
HACKOJBKO i MOTY CYAUTh, He ABJIATCS CTOIb e HECOMHEHHOI
opMoit B PYHKIHEI TTOBEJNTEIbHOr0 HAKIOHEHIS KAk HALD. HMITe-
paTHB B PyCccKol dpase Jewa nouwia eyanms, a £ nepenucssa i
6ysazu. HYHHO 3aMeTHTH, UTO CIYJIAN TAROIO yroTpeGer us (HopMbL
[IMIepaTnBa OT TJaroja HECOB. BHJA BMECTO IPOIIEAIIEro Bpe-
MeHH XOTS U O4eHb pEeJKH, HO BCE-Taki BCTPEYAlTCS H B PyC-
CKOM sA3pke. MHE caMOMy He CIy4aJoch SalllChBarh HX, HO
y IllaxMaTOBA!) o HaxXomy UeTHpe CIEIYOIUIX HpHMepa I3 ce-
BEPHOBEJIMKOPYCCKUX CKA30K: Munuma wuds-wiudt, 6v10paica, yoe-
oan w Geoeu ne cmoii; — Toeda Dédop-yapesur 30L6aMuUL COCHY
8 0ranKy, SHOEPHYA CO KOPEHEM, COPEAL 6CE CMPYHbL U T AU U KO
ca0eti WONIe U OMNPAsUAcs 3a cuné sope; — Ioy, woy, non adai

1) B yras. Tpyne, BwI. I, cip. 192
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emny codaxa cmpum ;| — Hao ZOBAUHOM DpaAcCnopaxcaemes, max mom
MOLKO Y Cne6satl nodckarusame. He ckpolo, 4TO nmpuMepH »TH
Ka/RyTCSA MHE HEPAaBHOLEHHHIMH ; TAK IIOCJAEHNH MaJI0 IeM PA3HHTCS
OT NPENIOKeHUH THIA JHena nowaa eyasms (2yasem), a s nepe-
nuce6aw bymazw. B nepBoM TpuMepe s yeMaTpuBamw IIpAMOe
ofpaleHne paccKasunka K cBoeMy repoo Mukure ¢ UMIepaTHB-
HHEM coBeToM. Ho B OCTambHHX /BYX NpUMepax eIBa JU MOKHO
OTPUIATH (AKT YIOTPeOJEHHs] MMIIepaTHBa HECOB. BUIA B CMECIe
npoumeanrero Bpemenu. OaHAKO, ero HETPYAHO 06 SICHUTD K4K pe-
3yJbTaT KOHTAMHMHALMM praesens historicum ¢ ummeparmBoM-ao-
puctoM ), mpnuEM HMeeT cBOE 3HAUeHUe, BEPOATHO, M TOT (JakT,
ITO HEPEIKO HMIEPATHBY IeCTBHTENbHO NPEIINECTBYeT B TOM
se INpeinoseHud ¢gopma praesens historicum. Bo Beaxom
ClIydae cCrIe/lyer, IO MOeMy, pPaccMaTpuBATh CIyYal YIOTpeGJe-
HOA UMIIEPATABA OT TJIAroJOB HECOB. BIa B B3HAYEHHH DPO-
WENIero BPeMEHH KaK CeKyHJapHhe, a HOePBUHYHHMH CUHTATH
CIyd9al TaKoro ke YHOTpeGJeHHA HMIepaThBa OT IVIaroJoB COB.
Buna. Ilox BiusHUEM TOCHENHNX, BEPOATHO, HAYAIN IPOHHKATE,
U3peNKa B PyCCRUI, Yalle B cepGOXOPBATCKUM SIBHK U CILy4ad IIep-
BOro pona. ‘ro ske Kacaerca ymoTpeCaeHHA MMIIepaTHBa OT IVIa-
T'OJI0B COB. BU/A B CMBIC/IE NPOILIEAMEr0 BDeMeHH, TO HX, 10 MOEMY,
B cepOOXOPBATCKOM S8HKE Cle/yeT 00'SICHATh COBEPIIEHHO TAK ske,
Kak 1 B pycckoM. Ha mHTepecywolee HaC sBIeHUE HEOTHOKPATHO
YKasHBAJIOCh B 'PAMMATHKAX cepOOXOPBATCKOIO A3HKA KAk Ha He4To
BecbMa OOHYHOe. PENIETAP B CBOEll rpaMMAaTHKe 2) IPaBIIBHO YKA-
SHIBaeT, 410 ,die 2te person sing. des imperativs ersetzt in der
volkssprache. . . bei lebhafter erzihlung ein tempus der vergan-
genheit der 1ten oder 3ten person“. MEHE u Banbar B cBoelt rpaM-
Mathke®), 04eBHIHO NPOCTO IO HEAOCMOTPY, HOMYCKAOT, dTO
¢opma mmmeparuBa ,peut dans le récit animé servir de substitut
a differentes personnes du présent«. J1, BIpoYyeM, BHIYEPKHYJI
Ou caoba ,lebhaft“ u ,animé“, Tag nax CYIIIECTBEHHEIM YCIOBUEM
ABJIACTCA PACCKA3 KAK TAKOBOH, a IRUBOCTb €ro Yyske ABJIHETCS
Pe3yJIbTATOM YIOTPEOJEHUS HMIEPATHBA B CMHCJIE IPOIIEAIIEro

1) EnBa a1 MOKHO TYT CCBUIATBCS H& TO, 9TO &OPHCT HCKOHHO MOT GHITH
00pasoBaH H OT TIAroaa HecoB. BHIA.

2) M. ReSetar, Elementar-grammatik der kroatischen (serbischen)
sprache (3arpe6 1922), crp. 178.

3) Meillet-Vaillant, Grammaire de Ia langus serbo-croate (ITa-
pux 1924), crp. 171.

3%
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BpeMeHll, He ycaoBueM ero. Kpome TOTO s Cy3ILX OH KpYT (pak-
TIIECKON CIUIH NpPaBUJIA yKAasaHIeM Ha TO, ITO B o0LleM ¢OBeP-
MeHHHH BI TJIAroJMa SBISETCS yCIOBHEM yIOTpeCJIeHMs HMITe-
paTuBa B CMHCJE a0pUCTA.

§ 15. MHrax s mnogaraw, 4ITO ynorpeGiIeHIe 1IMIepaTiBa B
3HAYEHHH NPONIEIIIEro BPeMeHH B cePOOXOPBATCKOM ASHKC ABJIE-
HHe BIOJHE OJHOPOJHOE G TeM, KOTOPOe MH TOJBKO HT0 yCTaHO-
BIUIM B DYCCKOM s3HKe. KaBa JII I0BTOMY MORHO JOIYCTLTD,
qT06H OHO MMEJO FMHHEe IPUIHHH B CepGOXOPBAaTCROM SASHIEE, UeM
B DPyCCKOM. Pa3 IMIepaTHB, yHOTPeOIsieMbl B IIOCTEHEM B $yHK-
LMK OPOIIeAIIero BPEMeHH, ABIACTCS ePeHRITOTHEM, »OKQMEHEB-
ITHM“ QOPICTOM, OTOMECTBISHHHM B CHJY BHEIIHEro COBIALCHIT
¢ (popMOll MMIIEPATUBA, TO, CIEJ0BATENBHO, IPUXOAUTCH 06’ ACHATD
ero B cep0OXOPBATCKOM fABHEKe TOUHO TaR JKe. Ho 1yr Muw Ha-
raJIKIBaeMcs Kak Gy/ATO Ha 3HAYUTEJDbHHE TPYAHOCTH. YcaoBueM
[ TepeHeceHHs KaTeropdn aoplcra Ha (pOpPMH HMMIEpaTuBa B
PYCCKOM SI3HKe, WIS OTOMECIBICHIS ¢opmu aopucta ¢ QopyoH
IMIIePaTHBA, f B CBOEH APTyMEHTALUI CIUTAT HCUe3HOBeHNUE 113
06IX0J{a PYCCKOTO JEBOTO SIBHEKA (OPM A0PHCTA. Ilpu oTCyTCTBUE
TOTO YCIOBHS, T.-€. €CHI (POPMEL A0PHMCTAa B JRUBOM SSHIKC He
yTpaUeHH, Ka3ajoch OH, HE MOTIO 6HTH 10BOJA K IepeHeceHHIo
gHAWEHMS II (JYHRIHUI aopuera Ha (OpMy HAMIepaTiBa. Tax B
;|peBHeGOJIrapckoM f8HKe, COXPAHABIICM B HETPOHYTOH dYHCTOTE
cucTeMy TAaK Had. IPOCTHX IPOMISJININX, HET NPHMEPOB ynorpe-
GieHIs MMIEPATHBA B SHAUEHMI aopucra ¥ — HAA0 AyMarh —
GrTh He Mormo. IloueMy ke B TAKOM ciydae B CepOOXOPBATCKOM
A3HKe, TAKMe COXPAHUBLIEM BINIOTH 10 HATTHX IHelt cucTeMy ao-
picTa, BCE-TAKH [POHBONLIO TAROE OTOMECTBICHHE aopucra ¢ M-
neparmBoM ? DT0 TPOTHBOPEUHE HA CAMOM ICJIE, 0/IHAKO, TOJIBKO
rasymieecss. 1Ipeskie Bcero HYMHO NOAIEPRHYTD AHAJOTHYHBIH
¢ pycckuM (axr, UTO ynoTpedaeHie OpMH HMIIEpaTHBa B 3HA-
YeHEMH [POII. BpeMEHH dYepra, CBOWCTBEHHAS TOJIBKO SABHERY
TIPOCTOHAPOJHOMY, He-THTEPATYPHOMY. MAPETMY B BHIUE yKasaH-
HOM Tpy/le!) I09TOMY MOIYEpKUBAET: ,Knjizevni jezik ne treba
na to da gleda i u njemu neka se zapov. nadin (T.-e. IOBEJ.
HakJI.) za proslost ne upotrebljava“ — 3a He3HATHTEIHLHEIMI HC-
rrogeHdsMi.  [IPHUUHE BTOrO HENPHBHAHHS HMIEPATHBA KAk
(pOPMEL TIPOIIIEIIIET0 BPEMeHn ¢o CTOPOHH JNTEPATyPHOTO sA3BIKA

1) Gram. i stil, crp. 607.
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B cep0OXOPBATCKOM, II0 CYLIECTBY, HECKOJIbKO WHEE 4YeM B pyc-
CKOM fASHKe: PYCCKHIl JUTepaTypHHI A3HK OTKA3HBAETCA OT Ta-
KOI'0 yIOTpeGaeHHA MMIepaTHBa, cuATad ero ,HelpaBRIbHEM, —
TOTIHO Tak ke KAK M MHOI'Me NHHeE YepPTH IIPOCTOHAPOIHOTrO SI3lKA
He NPH3HAKTCA A3HKOM JHTEPATYPHHM; B CepOOXOPBATCKOM JIH-
TEPATYDHOM S3HKe, 3HADIIEM H yIoTpe6asdionieM (opMH A0PHCTA,
yuorpeGineHne ,MMIEDATHBHHX® (ODM OKa3BIBAETCS COBEPIICHHO
H3IMITHNM. BaskHEHM 719 Hac ABIAeTCA el To 06CTOATENLCTBO,
9T0 M B HapoxHOH cep0oXopBaTckoii pedn ynorpeGieHue (GOPMH
MMIepaThBa BMECTO aopHCTa BCTpedaeTcA Jajlero He BeiIy. Bo-
IePBHX, OHO, 110 CcBUAETeJLCTBY MAPETHUA!), HIKOraa He BeTpe-
Jaercss B MCTOPMYECKUX II€CHAX; B BTOM HHUYET0 YAHBHUTEALHOIO
HEeT, TAaK KAK NeCHH COXPaHAKNT CTADHHHHIN I ,0PaBIJIbHEINL
CKJIAI Pe4Yy Tropasio cTposke?) dYeM HApPOJHHE CKasKH, B KOTO-
PHX yKasaHHoe ynoTpeCJeHIle HMIEpPaTHBA BIIOJHE YCTAHOBJIEHO.
Bo-Brophx, 10 cBHIeTeNBCTBY TOTO ke aBTOpa, IMIIEPATHB B ao-
PHCTIHYIECKOM 3HAYEHUH YNOTpeGadeTca TOJIbKO PEIKO B CEBEPHHIX
1 BOCTOYHHIX 0061acTSX cepGOXOPBATCKON A3HKOBOH TeppHTOPHIL,
HO 3aT0 0COGEHHO 9acTO BCTpedYaeTcd B 0MHBX o61actax (,U juZ-
nijem krajevima i u obifnom se govoru 2. lice jedn. zapov. na-
¢ina veoma Cesto uzima za pro3le dogadaje, i to ne samo u glav-
nim, nego i u zavisnim (vremenskim) recenima“). Sror ¢arr
NPUXOJNTCS COLOCTABUTH € JADYTIM, BecbMa JIOGOMHTHHM sABJe-
HHeM: 10J00HO ,a0PUCTHYICCKOMY“ MMIEDATHBY H CaMHIl aopucr
OTPAaHMYNBAETCS NMMEHHO IOMHHMHU obgactsMu. HsBecTHO, 4TO
B cep0OX0PBATCKOM S3HK€ (OPMH IPOCTHX IPOIIEJNINX (A0pPHCTA
H uMIepgerTa) oGHAPYMKIBAIOT ONPETENBHAYI TEHJCHIUD K IIC-
9e3HOBEHHI0 M3 JKHBOH PeYd; HX MECTO 3aHHMAlT (OPMH IIpo-
IIeJOIETO OTHCATeNbHOIO; TeHIeHIUS 3Ta NPOHUKAPT I B KHILK-
HuY saseik®). Ho mpoaBasas cefd B OCTAJBHHX Kpadx, sTa TeH-
Dedlnd He 3arparnBaer KKHHX. MAPETHY?) roBOpHT caenywo-
mee: ,U juZnijem krajevima ovaj se oblik (r.-e. aopuct) kao i
2 predadnje vrijeme (T.-e. nMnepgexr) mnogo upotrebljava i u obic-
nome govoru, a u ostalijem Kkrajevima slabo“. Cienosareabno
mepen HaMU (paKT, oGPATHHI TaHHHM DPYCCKOTO SI3HEKA: YIOTpe-
OieHIe MMIIEPAaTHBa B 3HAYEHUH IIPOMIENNIEr0 BPEMEHH He TOJbKEO

1) Cm. tam xe.

2) Cm. Tam e, crp. 598. ‘

3) Cp. Meillet-Vaillant, Grammaire, cTp. 174, 178.
4) Gram. i stil., crp. 598.
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He ABJIsETCS PesyJbTaToM IicuesHOBeHMsA (OpM aopucra, a ode-
BHAHO, Ha0060poT, Kak OH CTOMT B BaBHCHMOCTH OT COXpaHe-
HUA HX. 9TO 00CTOATEJIbCTBO HYMRHO, BEPOATHO, 00’SICHATH
cIenyommM o6pasoM: MCYe3HOBeHHID (OpPM aopucTra MOKeT
CONYTCTBOBATh M TIOJNHAA YTPAaTa caMOM KarTeropuu aopuera: —
3T0 MH HaOJo0AaeM B TeX cepOOXOPBATCKHX HAapeYHsIX, B KOTOPHX
tepsiercs  (popMa aopucra Oe3 IePeHECEHHS KaTeropunm eé Ha
¢opmy mumueparusa. Ho mcuesHoBenme GopM aopucTa MOKET I HE
COTMPOBOKIATHCA MOTepell KaTeropun . — TOTIHA [OCHeJHAS Iepe-
HocHTeS HAa WHYD, OJUBKYH (OpMYy, Halp. HMIEPaTUB, UTO U
HalmolaeTcs B pycckoM s3bke. HakoHen, BO3MOKkeH ellg
TpeTuH caydail, caydail HaYMHAOUIErocA MCIE3HOBEHUS aopiCTa
I TapaueqbHOTO TepeHoca ero (yHKOui Ha (HopMmy nMIepa-
THBA . — 9T0 SIBJeHOe, II0 MOeMY, MH H HAXOJHUM B IJKHHIX Hape-
YHAX cepOOXOPBATCKOI0 A3HIKA, B KOTOPHX PsJIOM BCTpedaeTcs H
yuorpeGiaeHne ,TPAaBUJIBHHX®, T.-€. YHACAEIOBAHHHX U3 IIpacia-
BAHCKOTO $3HKa (opM aopucta U yunorpebJaeHue UMIepaTHBa B SHa-
YeHNH a0pHCTa.

§ 16. [lxsa Toro, 4T06H BIOJHE MOHATH NPOIECC OTOKECTBIE-
HIA B cep6OXOPBATCKOM sA8HKe (OPMH 2-T0 JNIa €/l YUcaa IOBeIH-
TeJBHOI0 HAKIOHEHWS €O 2-M M 3-M JHIIOM e]1. IHCIa A0pHCTa,
HY®RHO 06PATHTh JOJMKHOE BHUMAHHE U HA YCJIOBMA KOJIYECTBA,
yJ1apeHus M WHTOHAIMI B CHCTeMe aopucTa n uMueparmsa. He
caeayer, MEepPBHM J0JTOM, CMyLIaThbes TeM, 4YTO JAaske IPH IJa-
roJqax ¢ OCHOBOII Ha -i- MeskZy QopMoil mMmmeparnsa I ao-
pHcTa 0CTaBajJach BecbMa CyIIeCTBeHHAsT DPABHUIA MMEHHO B KO-
JrdecTBe, yAAPEHUU M MHTOHAIIMM; dTO Cpasy e BUIHO I3 CO-
HocTaBIeHNs (HOPM MMIIepaTMBa U a0pHCTa OT CIYYalHO Bhl-
XBayeHHHX CepO6OXOPBATCKHX IJAaroJoB Ha -¢-, HAmp. OT TJa-
TOMOB gaziti bisjediti lomete trabiti pamtiti hvdliti mosite govoriti:
IIMIIEPATHB UMeeT Clelylulylo opmy: gazi besjedi lomi tribe
pamti hvdli nosi govoril), a aopucT SBBYUHT Tak: gdz? besjedi lome
triby pamts hvali nost govor?. HysHO, 0OIHAKO, IOMHHTD, YTO 2-0€
U 8-be Jula eJ. YHcjaa aopucra I0 OTHOOIEHHID K KOJIHYEeCTBY,
YIAPEHNI0 ¥ WHTOHAIIMI PE3KO OTINYalTCA OT BCEX OCTATBHHX
¢opM Toro ske aopucra®). B To BpeMd, Kak Bce JAUA aopHcTa,

1) Cp.y Jecknua, Grammatik der serbokroatischem sprache (T'efi-
deasGepr 1914), crp. 951,
2) Cp. paccymnerne Jlecxuna B ASPh. XXIII, erp. 567, 568.
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3a MCKI0YeHMEeM HMEHHO 2-I0 U 3-T0 Julla eT. IHCcIa, HMEenT
TO JKe yJapeHHue U Ty ke HMHTOHAIUI0, UYTO M HEOolpeleIéHHOEe
HaKJIOHEHHe, 2-0e H 3-be JULO0 B 3TOM OTHOINEHHNH /0 H3BeCTHOII
CTEIIeHN COBIAZAIT ¢ HACTOAIIUM BpeMeHeM!); KpoMme TOro, KOJH-
YeCTBO IVIACHON B OKOHYAHMM O9THX JHI[ OTJIHYAETCS CcBoetl 10J-
TOTOIl OT TOIf ke (KpaTKol!) TJACHOH B OKOHYAHMAX OCTaJbHHX
JUI a0pHCTa. OTa pasHUIla OIIyNIaJach TaK CHJIBbHO, UTO B He-
KOTODHX COy4Yasgx 2-0e I 3-be JHI0 eI. 4YHcJa aopHcra (oT
IJIaroJoB Ha *-é¢4, OT YACTH TJIATOJOB HA -nuti -ati) Hajge HAYATIH
ACCHMILIHPOBAThCA € OCTAJIbHHMII JuuaMi aopucra?). Ho kpowme
TOTO MOTJIO NPOHBOHTH MHOE YIOAOOJEHIE: MeJ0 B TOM, 4TO CH-
cTeMa yJapeHHWA I MHTOHALMU [IpH TJarojJaX Ha -7 COBIAJAJa
BO Bcex (opMax aopucra, 3a HCKIOYEHHIEM 2-Ir0 M 3-ro JHia el.
4icaa, ¢ yJapeHIeM M HHTOHanueld 2-ro Juna HMIIEPATHBA: €CIn
B3ATH TE ke IJIATOJH, TO PANOM ¢ MMIIepaTUBAMY gazi bésjedi lomi
triabe pamti hvdli nosi govori OYyAYT C€TOATH caeqyoIlnue (GOPMH
aopucra: gazih, gazismo, gaziste, gaziSe, nanee besjedih lomih tribih
pamtih hvdlih nosih govorih. Boabimoe 3HaYenue TYT MMeeT He-
COMHEHHO M TOT (aKT, UTO IJacHad ¢ OKOHJIAHMA U TYT I TAaM KpaTKa,
B TO BpeMd Kak BO 2-M II 3-M J. el. 4. aopucTa MH HMeeM 10J-
roe ¢. PasHnma Meskay yAapeHHeM 2-To ¥ 3-T0 JHIA €. YHCIa
H OCTAJbHHIMH (pOpMaMH aopucra OyneT elle pesde NpH IJaro-
JaX, CHAOMKOHHHX HPUCTaBKOW (HANp. pogazith : pogazi probesjedih :
probesjedi zalomih : zalomi dpamtih : wpamt, pohvdlih : pohvali do-
nosih : donos? pogovorik : pogovor?), & CXOACTBO (HOPMBHL HMIEpA-
THB2 € OCTAJBHHMHU (OPDMaMH a0pHCTa BO MHOTHX CJIy4Yasax I0J-
Hoe. Jlas mac, KOHeUHO, HauGomee BajKHH STH TJIATOJH, TAK KAk
B cep6OXOPBATCKOM A3HKE A0PUCT 00pa3yerTcs IPEMMYIIeCTBEHHO
OT IJIaroJoB COB. BHHA, T.-€. I'VIABHHM 06pasoM HMEHHO OT T.Ia-
TOJOB ¢ mpucTaBkoi ?). MHe B BHAY BHINECKA3AHHOIO I KAMKETCH,
YTO 3aMeHa (HOPM aopHCTa HMIEPATHBOM IIPOM3OLLIA HA I0YBE
3BYKOBOI'0 CXOJACTBa HX, UPUYEM MOMKHO IIPEAIIOJOKHTH, UTO CHa-
4ajla OPOW3OLILI0 yOoonoOJeHHe 2-ro W 3-T0 JHIA ef. YHCI3
OCTAJIbHHIM JIHIIAM a0PHCTA, & 3areM Yike OTOIREeCTBIEHHE MOePBHIX
¢ (opMoil UMIEpPAaTUBA, T.-e. TOT JKe CAMHI Ipoliecc, KOTOPHH MH
NPEINoJaralIl U IJIsi PYCCKOro ssHKa. KpoMe Toro MoskHO yRa-
3aTh ellé Ha OTHO 00CTOATEJLCTBO, BEPOSTHO CHJILHO CIOCOGCTBO-

1) Cp. Meillet, Le slave commun, erp. 212.
2) Cp. cratvio Ban-Berx a B RES. III, crp. 45.
3) Cp. Pemertap, Elementar-grammatik, crp. 112.
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BaBIllee YKA3aHHOMY IIpolieccy: 1eJo B TOM, 4TO B 1-0M JHIE el.
Ypcaa aopucTa KOHEYHoe -k B GOJBIIUHCTBE CceploXOpPBATCKUX
TOBOpPOB coBceM He mnpousHocuTed!); Byr Kapazmiy, nanprep,
B IIepBHX CBOIX IPOHU3BEJEHMAX Iame COBCEM OIIyCKaJ yRKa3uaH-
Hylo GykBy ?). BeaeacrBue sToro Bo MHOTHMX ciaydasx ¢opma 1-ro
JIIA €J. YHCIa COBEPIIEHHO COBMAajJaka ¢ (POPMOI UMIepaTHBa.
A1HM, BeposATHO, 06’SCHAEeTCsT M TO, 4UTO IocJaelHAd ¢opma, ¢ Ko-
TOPOI cOBHAJNH IlepBHe 3 JIHMLA €. YdcJaa aopucra, OBLIA liepe-
HeceHa 11 Ha OCTAJbHHE JNIA, TPHYEM OJHAKO JEJaJI0Ch HCKJIO-
YeHMe JJIA 2-T'0 JHIA ej. I MH. 9Illcjaa, 09eBHIHO, B BUAY CJIHIN-
KOM TIOMYEPKHYTOTO IIOBEJHTeJBbHOTO Xapakrepa HX. Bech aror
polecc MMeJ MeCTO IIePBOHAYAIBLHO y TVIAT0J0B HA -ité, a MOTOM
pacIpocTpaHuiIcsd ¥ Ha BCE OCTAJIbHEE IJIATOJbHHE KJIACCHL.

§ 17. 1 yseper B TOM, 4TO MO8 00’ACHEHME WHTEPECYi-
1Iero Hac sBIeHHS HUIero HeoOHuaifHoro He corepskuT. Ilpo-
1[eCC BaMeIeHMs MCKOHHHIX (DOPM KAKOIr0-Ju00 TaHHOIO BPEeMEHI
(hopMaMIl COBepIIeHHO HMHOTO IJIar0JbHOTO TOPSAIKA (BepHee: OTO-
sKeCTBIEHHEe I COBMNAJeHHe IePBHX C IHOCIEIHUMM HJIH IepeHece-
HUe (QYHRIII NepBHX Ha BTOpHIE) BCTpedaeTcs B HCTOPUI SBHEA
Hepenko. BermoMHUM X0T4 6H 00 HMIEPATHBHOM MPOHCXOSK/IEHHIL
¢dopM 2-ro JuI@a HacT.(-0y1.) BpeMeRH daww (= 0ascs), eus (= o),
3aMEHUBIIUX OYeHb PAaHO U30JUPOBaHHEE B PYCCKOM S3HEKE
POpMH dacu mew, WIH O TAKOM Ke NDPOHCXOMAEHUIT (POPM dadu.:
dadume edua : edume, 3aMEHHBIIIUX CTOJD e HeoOHYaliHHe HCKOHHE
POPMEL dass : dacme 1w - weme?). BmE Gonee GJAMSKAM K HAMIEMY
SIBJIEHHI0 MOKHO CYHTATh Ipolecc o0pasoBaHHA COBPEMEHHOI'D
PYCCROTO YCIOBHOTO (COCIAraTeJbHOI'0) HAKIOHEHHA C IIOMOIIDLI0
,9ACTHOH® ¢». Kax u3BecTHO, B JApPEBHEPYCCKUX TeKCTax He
COXPAHWINCh HMCKOHHHE (DOPMHE COCJTAraTeILHOT0 HAKIOHEHIA
bimo : bi: bims W T. O.; B /JIpPEeBHEPYCCKOM s3BIKE OHU SaMeHEHH
dopMaMu aopHcTa Ouzs o O o Gwxoms M. T. J., COXPAHHBITUMHUCA
B I'paMOTax CMOJEHCKHMX I 3allaJHOPYCCKHX BIJIOTB 10 14—15-T0
Bexat). Ho yske ¢ 13-ro BeKa — Kak BOpPOYeM H B IPYyTHX cJa-

1) Cp.0.Broch,Slavische phonetik, crp. 98; A. Leskien, Serbokroat.
grammatik, cTp. 34,

2) Op. Meillet-Vaillant, Grammaire, ctp. 14

3) Op. Coboaencrnit, Jeknnm, crp, 246—247; Meitep, Hist. Gramm.,
cTp. 188,

4) Cm. y CoG6omeBcKOro B cleknuax, ctp. 244 JAypHOBO, Oyepk
ZeTOpHH pycckoro sissika (MockBa 1924), crp. 326, 328.



BXVIIL3 O mepeAHTOYHBIX CIeNax aopucTa 41

BAHCKHIX S3HKAX — 3aMedaeTcs yTpara CIpPAKeHUS YRasaHHHX
¢opM M BaMeHa HUX (IJIsi BceX OCTAJbHHX JHII) ,O0KaMeHeBIIelt“
(opMoit 2-r0 H 8-ro Jauna en. uucaa ow. IIpomecc BsTOT 10
HEKOTOPOlf cTeleHH TOKeCTBEH ¢ pPACCMOTPEHIHM HaMI dABJe-
HUEM 1 MOMKET CIYKHTBH JOKA3aTeJbCTBOM IIPABHJIBHOCTH HADIeTro
B3IJIs114.

II.

§ 18. B moabckoM (kak m BooOIle, KaskeTcs, BO BceX 3a-
TAJHOCTABAHCKUX SA3HKAaX) MB — B IIPOTHBONIOJOMKHOCTL PYC-
CKOMY H IOMKHOCIABAHCKUM S3HKaAM -— He HaX0JuUM WHTepecylo-
1[ero HacC ABJAeHUA IlepeHoca (PYHKIUN aopucTa HA HUMIIEPATHBHY IO
¢opuy. IlpaBaa, Mukaomuny'), a Bcaeq 3a HUM M BoHIPAK %) mpu-
BOIAT ONUH (¢AVMHCTBEHHAHI) IPUMep TAKOTO YIOTpeOJeHHs HMIIe-
patuBa. IIpuMep 5TOT B3AT N3 HM3BECTHOIO cioBaps JIMHAES) u
TJACHT cleayoluuM oOpasoM: Pedzi przez Zwierzyniee, a za nim
capaj, tapaj, Scinaj, dotdz, dwie smycze chartow ... IlpuMep sToT
NpUBENEH 13 OJAHOHU MOALCKOM KoMeIMM 18-I'0 Bera I POBHO HI-
yero He AokasuBaer. Kark yse samedeHo caMuM JIMHAE, MH B
JaHHOM cJy4Yae OTHIOAb He MMeeM IJIATOJBHHX (DOpM II0BEJUTeJb-
HOI'0 HAKIOHEHHd, & IIpOCTO KMEHA-KIMYKHM IIcOB, 06pasoBaH-
HHe OT uMmnepatuBoB: Capaj, Fapaj, Scinaj, Doidz. B moarsep-
SKJEHIe HTOr0 MHEHHS S MOTY cocjJarhcsl Ha JIOONHTHHI IIpH-
Mep TaKMX KINYeK-UMIIepaTHBOB, HalilleHHHII MHOI B OOHOI Ie-
SYHUTCKOI KOMEJHH IIepBOfl IIOJOBUHH 17-I'0 BeKa II0] 3ariaBHeM
,Odostratocles“4): B MoALCKOH OXOTHHUBEH IIeCEHKe, pacrneBaeMoil
pasOOMHNKAMH B 4-M aKTe, BeTpedaercs Takoe MecTo: Sitysz, Ma-
tisku, a tu! wara! do charapu! Stan tu para, Panie z Lotks! A tu,
Powadz! A tu, Pyszna! A tu, Rozwadz! Sam, sam, Szaszku
biatoboki ! . .. fcno, aro Powadé n Rozwad? winuki 1ncos. HeBoabHo
BCIIOMUHAEIIb BIIOJHE aHAJOTHYHOE MecTo M3 4-0if ruaBn ,MEpr-
BHX aym“ I'oroas: Tym éwau 6ce kauunu, 6ce noseaumessmole Ha-
waonenus . Cmpeasii, Odpyeati, Iopxar, Crocops, Hepraii, Honexai,

1) B ykaa. tpyne, crp. 797.

2) Vergl. slav. gramm., 1. II, crp. 282 ; rak ke emé u Bo 2-0M H3L., CTP. 396.

3) S. B. Linde, Slownik jezyka polskiego, 1. I, eTp. 478.

4) Komenna ara comepxnres B pyrkomder R 380, xpaHusuielics B yHHBep-
CUTeTCKON Ou(aHOTeKe B YIcade.
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Ipunexait. T'orodp B TAaHHOM cJIydae BOCHOJB3OBAJICI MaTepbS-
J0M, TIOIYYeHHHM UM H3 aBTOpHTeTHOTo HMcrouuika, or C.T. Ak-
CcAKoBA. B samucHo#t EHm:kEe 1841—42 rr. I'oroap kpove yka-
BaHHHX OTMETHJ em§ ciaexayouine RIn4dru: Jepsai, [loryuai,
Iloywrati. BCIOMHUM Targe cmapozo wodeass FHapas 1 wpacroeo
Pyean B ,Bottre 1 Mupe“ Toacroro (II:IV:V, VI) n Owka-
mas, Sanpsean, Yeadas B Jllpemtosmenun® Yexosa (cm. 6). —
Hac me momskHO yauBAATE TO 00CTOATEILCTBO, YTO TPOCTOHAPOI-
HHI (a TemM Gojee KHIUKHEIIT) IIOJIBCKUII SA3HK He 3HAET IHTepe-
cyomefi Hac 0COGEHHOCTH, CTOJb M3BECTHOI B PYCCKOM, a Taksme
B cepGoxopBarckoM s3HEKe. O0’sdcHsgeTca 5TO, KOHEYHO, He COXpa-
HeHUeM aopHcrta, u6o McYe3 OH U L IOJbCKOM SA3HKe, M yTpaTa ero
MoryIa GH KaK ¥ B PYCCKOM TOJBKO CIIOCOGCTBOBATH ,,CMEINEHHI0“
aopucra ¢ mmmeparuBoM. Tak Has. ,czas przeszly chwilowy®, rax
(He coBceM TOYHO) HABHBAWT AOPHCT MOJbLCKHE TPAMMATHEI,
B JpeBHeNIINX NaMSTHHKAX IOJBCKOTO SIBHKA BCTpedaercs O4YeHb
penkol). Berpewaercsi o B ,Kazaniach swietokrzyskich* mavaia
14-r0 Beka B Bume (opMm ydehe pofpefihs zaplacahe vzdahs?).
CoxpaHMJICS OH Ha TePPHTOPHU TOJHCKOTO SA3BIKA BINIOTH 10 Ha-
vaga 15-ro Bera?®). Ho yske panbpmie, a camoe I03JQHEe OIHO-
BpeMeHHO, (OPMH aopucra OHCTPO IMIM HA YOHUIL U B KOHIE
KOHIIOB COBEpIIEHHO ucdedau. Ecam mpu 5ToM QYHKIHNH aopUCTa
He OHLIM, KaK B PYCCKOM U Ccep6OXOPBATCKOM fABHEKAX, IIEPEHECeHE
Ha (JOPMH HMIEPATHBA, TO IOMEIIAJI0 HBTOMY HHOe dBIeHHme. 1
He OyIy HCKAaThb OPUYUHH B TOM, 9YTO UMIEPATHUB B I10JbCKOM
SI3HKe yike PaHO HadaJ yTpPadUBaTh CBOS OKOHYAHUE -7, 4TO 3HA-
YNTETHHO 3aTPYAHAJO OH OTOMKECTBJIEHME ¢ HHUM 2-I'0 II 3-I'0 JHIA
e1. dncaa aopucra. Pos3BAZOBCKHIN %) Ha OCHOBaHNH JaHHHX D.o-
PHAHCKON ICAITHPU IPHUIIOJN K BHBOAY, YTO yTparTa OKOHYAHHUS -i
B MOBEJUTEJbHOM HAKJOHEHMM Hadajach ¢ TeX (opM, KOTOPHE
HMeJH MCKOHHOe YyJapeHHe He HA OKOHYAaHUM -, & ¢ HUX pac-

1) Cp. A. Krynski, Gramatyka jezyka polskiego, 4-oe m3u. (Bapmasa
1907), crp. 208.

2) Cp. P. Diels, Die altpolnischen predigten aus Heiligenkreuz (Bepaun
1921), erp. 20, 21.

3) Op. cratew Jlocs B cOoprmke Jezyk polski i jego historja, 1. II
[= Encyklopedja polska III] (Kpakos 1915), crp. 156; — Bposmep, Dzieje
jozyka polskiego, 3-pe uag. (Kpaxos 1925), crp. 145.

4) B crarpe B BHIIe ykasaEHOM cOopBHEKe, T, I [= Encyklopedja polska I}
(Kpakor 1913), crp. 300—302.
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IPOCTPAHUIOCh U HA OCTAJbHHE, IPUYEM H3BECTHYI POJb CHIPAJI
npoluecc (pUKCAIMN yIapeHUs Ha MpexnocienHeM caore. Jlock
JOIIyCKaeT KpoMe TOr'0 BJUAHHEe U3BEeCTHHX MOP(OJOTHIeCKUX
(haKTOpPOB ).

§ 19. llepenecenuio (pynsuuil aopucra Ha (HOPMH UMIlepa-
THBa IIOMeIIaJo, [0 MoeMYy, IlepeHeceHHe HX Ha (POPMH HACTOSA-
1uero-6yAyLiero BpeMeHH OT TJIarojoB COB. BHZQ, KaKOBOMY Iepe-
HECeHHI), TI0 MHEHHI0 HEKOTOPHX V4YéHHX, CHILHO IOJKEeH OLLI
cnoco0CTBOBATL € OIHOI CTOPOHH 0O6IensBecTHHII (haKkT yrorpe-
OneHMA (POPM HACTOALIEr0 BpeMeHH OT IVIAroJOB HeEcOB. BHAA B
CMHcJe praesens historicum, a ¢ npyroii cTopoHH M. 6. €I0OCO0-
CTBOBAJ WU3BECTHHIH I U3 MHHX fA3HKOB (HAaIp. JUTOBCKOIO I Ja-
THIICKOTO) (paKT ymoTpebiaeHus OyAyILero BpeMeHH B CMHCIE
OpoINeNIIero ,ncropruyeckoro“. He ckpolo oJHAKO, UTO g HE BIOJHE
yBepeH B TOM, HMeeM JM MH IIpaBo J0IYCKATh (PaKTHUECKoe
(MICKOHHOE) CYIIecTBOBaHIIE B CIABAHCKHX SIBHEAX Takoro futurum
historicam wam praesens historicum cos. Buga. MHe Raskercs
JOIYCTUMHM IIpennoJoskenne, 4To yrnorpebjaeHne (HopM HACTOA-
1Iero BpeMeHH OT IJIaroJoB COB. BHJa B CMEHCJIE [POIIEIIIEro
BpeMeHH BcelleJo 06’CHUMO H3 IlepeHOca (PYHKIUII aopucTa Ha
(bOopMH YKa3aHHOI'O BpeMEHH B CHJYy HX BHelIHell (3BYKOBOII)
TOKECTBEHHOCTH B U3BECTHHX caydasx. lcxoInsd H3 TAKHX CIy-
yaeB, KOT/IA B IIOJIbCKOM S3HKE (JOPME 20pUCTa COBIAIAJM BIIOJIHE
¢ (opMaM; HACT. BpPEMEHH OT IVIAIOJIOB COB. BHIA, 5TO OTOKe-
CTBIEeHHEe (JOPM PAasIWYHOr0 TNOpALKa (olgerdaeMoe, KOHEUHO,
¢uKcanuell ygapeEus Ha IpeinocieJHeM ciaore) OHCTPO pacnpo-
CTPAHIVIOCH M HA TakHe CJAYy4YaH, B KOTOPHX 5TH (POPMH HHKOIIA
He coBmazaju. MBICIEL O TAaKOM IIPOHCXOMIEHHUH YIOTpPeGJeHUS
(opM HACTOALIETO BpeMEHH OT IJIaroJoB COB. BHIE BIIePBHE
OBJIa BHCKAa3aHA MOJBCKUM YICHHM KPHHBCKUM B €ro IIOJbCKOM
rpaMMaTHKe M IoJJepskHBaeTcsd WM U JoHHHe2). (Cnoco6 5TOT
MH HaXoJMM He TOJbKO B JKHBOM HAapoJHOM, HO TaK®e H B
KHIRHOM IIONBCKOM dA8HEe. (coGeHHO JMI060MBHTHO TPH 3TOM TO,
4YTO B COBPEMEHHOIl JuTepaType Takue ,aopHcTHdeckne® (popMu
HACT. BpeMeHH COB. BUIa, 09EBHHO, HMEIT 0COOH OTTEHOK apXamd-
HOCTH ; 9TO MOIVIO OB HOCIAYKHTb TOBOJOM B TIOJNB3Y TOTO, YTO MH

1) Gramatyka polska, r. I (Kpakos 1922), ctp. 15.
2) A. Krynski, Gramatyka jezyka polskiego, 4-oe max. (Bapmasa
1907), crp. 208. Cp. c6opumk Jezyk polski i jego historja, . II, crp. 97.
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TYT UMeeM JeJ0 He ¢ TPOCTHM praesens (uam futurum) historicum,
a ¢ SBJEeHHeM, YHACJHeJOBAHHHIM 113 IPEBHOCTH U UY/KIBIM Tellepb
SKUBOMY s13HEY. KPHHBCKHII B cBoell rpaMMaTHRe IPHBOJANT LIeJHIIT
pSl NpUMepPOB, NOKABHBABILUX, 4TO 3T0 ,CMeNieHHe“ ABJIeHHe
O9YeHb JpeBHee, H UTO pasBUTHE ero HAET NApaJIeJbHO € IpPo-
neccoMm yrtpare (popM aopuera. s rax mas. llapommarakcroit 6u-
6anu (miau 6u6aun koposxeBH Coui), nepeBeJ8HHOI Ha 110JbCKHIL
SIBHK B [10J0BHHE 15-r0 Bekal), KPHHBCKHII NPHBOJUT TaKkoH
npumep: Obleli biskupa w gzio Iniane i opasze ji pasem, a ob-
lecze w suknia modra a s wirzchu naplecntk potozy. Hs Toro e
namMartnuka OroHOBCEHil?) NpuBEN elue HeJHil pan ¢opm (B oco-
GEHHOCTH 3-TO JH1A el. YUCIa) HACTOALIEr0 BpeMEHH 0T IJaro-
JIOB COB. BHJA, YUOTPeGIEHHHX BMECTO COOTBETCTBYIOIINX (POpPM
NpomeNInero, HAIP. zapyge sz6 (zapije sie), uczyeczye (uciecze), sey-
mye (zeymie), lyemknye sys (lcknie sie), dotkne (dotknie), przelege
(przeleje), nalazu (nalaza)®). B Apyrux ciayvadx COXpaHEeHH emId
(OpMH ,IPAaBUIBHOTO“ aOpUCTA, HAND.: wnydze (wnidzie), poydze
(pojdzie), poby (pobi), sydze sye (s-idzie si¢)*). Em@ mpyrme npn-
MepH U3 TOTO jke HNaMATHHKA (HAIp. naydze 'invenerunt’, pochwaly
‘glorificabant’, weziny *fecerunt’ u 1. 1.), ¢ JOGONHTHHEM yHoTpeode-
HOeM e]l. 9ICJa BMEeCTO MHOSKReCTBeHHOr'0, NIPUBOJUT B CBOUX KpH-
THyecknx saMerkax CEMEHOBNY B Apxuse frumua®). Mm, oye-
BHIIHO, IMeeM Tiepel co00if NMaMATHHK, HANMCAHHHII KaK pas B TOT
MOMEHT HCTOPHH IIOJBCKOTO A3HKAa, KOII4 NPOMCXOAUT CKpelle-
HIe U OTOKeCTBJIeHNe (OPMH 3-T0 JUIA €1. YHCIa aopucra
¢ coOTBeTCTBYMIeH (opMoil HacTosAulero Bpemenu. M3 mamarHi-
KOB JIHTepaTyphl NO3JHEMINIX BSI0X HETPYAHO IIPUBECTU PABHO-
00pasHHUl PA IIPHMEPOB ,aopHCTHYeCKOH® (PyHKuMU (hopM Ha-
CTOSINIIET0 BPEMEHHM OT TJarojoB coB. Buza. Bo ,¢ppamxe“ Bec-
nasuana KoxoBckoro ,Zgrzytanie zeb6w* (1674) MH Hamp. 4uTaeM
tTaroe werTBepocruinue: Pytala baba ksiedza, uprzykrzona srodze,
na zbawiennej li ona czy zqubionej drodze? Ksiadz rzecze: ,Roz-
“dziew gebe /¢ Ze zobsw nie miaka: ,Nie bedziesz“ — prawi — ,w

1) Cp. locw, Przeglad jezykowych zabytkow staropolskich do r. 1543
(Kpaxkos 1915), crp. 183. .

2) ASPh. IV, crp. 370.

3) Bupouey Takme (OPMBI KaK uciecze MOTYT DACCMATPHBATBHCA H
IpoCTO KaK COXpaHMBIIHECS POPMBL A0PHUCTA.

4) Tam xe, crp. 269.

5) ASPh. IX, ctp. 576.
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piekle. CzemZzebys zgrzytala 2“  IMeHHO aTa (opMa rzecze OT Trua-
Tola rzec.rzekng BCTPEaeTCss OUEHDb YACTO B A0PHCTHYECKON (YHK-
nun.  KPHHBbCKU#T #3 crTuxoTBopenus IlInMoHOBHMIIAZ NPUBOAUT
TaKylo UATATy: A starzec rozsmiawszy sie rzecze. Jlpyrue Ipu-
MepH ToT ke KpPuHbCEHI mpuBoxnT u3 ,Szachéw® flna Koxanos-
croro (W tym drab przyskoczy, krdl ustapt kroku; przypad-
szy drugi poimal ji z boku), us ,OcBoGosaénnoro Hepycamuma“
B moabckoM nepepoje Ilerpa KoxanoBcroro (Ta moja reka ... w
tym ja wymniesie, ona wyniesiona spadajac z gory przecigla do
kosei), ma ,IlpeBpamnenuit“ sRebpoBcrore ([zekszy strzel: do
Cygna, nic nie uszlo drzewo), us ,Botinn Xornmcroit“ IloTonkoro
u T. 1. V3 HOBONM IOJbCKON JuTepaTypH HeTpyaHo OyJeT mpH-
BecTH GoraTHii MaTephsil IS HITIOCTPAliMu yrorpeGiaeHud Hopm
Hacrosmlero (Gyayliero) BpeMeHH COB. BHJa B CMbiCae IpOIIe-
mero. OrpaENYUBA0OCh NPHBeJIEHIEM HECKOJBKUX MecT u3 ,(ra-
zyny“ MunkeBuda, usolmiynineil 0co0eHHO APKUMH CIyJasMn
Halmero Ttuma. Tak Ha cTp. 27 usganus KATJIEHBAXA ') MH 4d-
TaeM cienyomue cruxu: Tam gdy litewskie wymknely sie roty,
ujrzy $réd gory przy blaskw ksickyca zbroje, choragwie, szyszaki
i groty. Blysnelo, zagrzmi na haslo rusznica... Ha crp. 29 MH
HaXOIUM TO ske camoe siBiaenue: Czujac KrzyZacy tak stabe natar-
cie, odzyszcza serce; z okropnym halasem nawrdcy cezola,
potkny sic zasarcie i gestym wloczni otocza go lasem. To ke
caMoe BHIUM Ha cTp. 34 : Nakoniec radosé skrzeply glos rozwigze
oplakanego widzac bohatera; wrzasma ¢ klasng, wrzask o
gwiazdy bije: ,Litawor Zyje! Ksiaze, pan masz zyje!* IlepBHit (1o
BpeMeHHN) JaTCKHit ciaBucT CMHT yske HaBHO OTMETHJII HHTepe-
cyoliee HAc SBJIEHHE B CBOell IIPEKPAcHOU, XOTs Tellepb KOHEYHO
Y ycrapesoli rpaMMaTHKe MOJBCKOTO A3HKa %) M TPUBEMI IPHMepH
us Beancroro (Hajducy po prawej stronie do mich z rusznic
uderzy, a jazda po lewej kopijami w nie zawadza) nm 13 KRoxa-
HOBCKOTO (,Tom downo stuchal®, Borzuj na to powie); OH BUIEI
B HEM TOIbKO ,historisches prédsens in lebhafter erzdhlung®, no
BMECTe € TeM CYHTAJ ero 4eproif, mpHcyllell 0coGeHHO IpeBHe-
[OJbCKOMY SIS8HKY, ¥ BCTPeTHB ero M y MunKeBHdYa, ONPEIETII
ero kKak ,poetischer archaismus“. JleficrBureabH0, 0COGEHHO YACTO
yoorpebaseMuit B ,['pasupe® npuém moavyépKuBaeT apXxandeckuil

1) A. Mickiewicz, Pisma, 1. II (Bpomst 1911).

2) C. W. Smith, Grammatik der polnischen sprache, 2-oe usm. (Bep-
anH 1564), ctp. 230.



46 A. Y. CTEHJEP-IIETEPCEH B XVIIL3

TOH 9TOr'0 SINYECKOr0 pacckasa. Baskuee, oJHaKo, Apyroe o0-
croareabcrBo. B ,Ilame Taneymre“ Toro ke MunkeBnua yka-
33HHHH NpUEM B CIIY COBEPINEHHO MHOIO XapakKrepa MIMJLIL-
YeCKOI'o pasckasa Owu OH He Ha Mecre. Mu B ofmeM 10-
BTOMY K He BcTpedaeM ero B 9Toff mosMme. Ecaum M TeM
He MeHee HaTaJKHBaeMcs Ha Takue Mecta: Gracz szarvak! Skoro po-
czul wszystkie charty w kupie, pstrek naprawo kozioka ! Z nim w prawo
psy glupie, a on znowu fajt wlewo! jak wyitnie dwa susy!
(necus 1, cruxmu 702—704) nau: Chybili. NiedzwiedZ skoczyl, oni
tuz utkwiony oszczep jeden chwycili czterema ramiony, wydzierali
go sobie. Spojrza, az tu z pyska wielkiego czerwonego dwa rzedy
klow blyska ! (mecus 1V, cTHXU 640—643), T0 00'sICHAETCA BTO TeM,
YTO MeJJIeHHOe BIMYEecKoe TedeHHe PACCKasa MMEHHO B 9TUX
MecTax IpepHBaeTcs HCTOPUYECKMM IepecKasoM OHICTPO CMEHMB-
IUX JApyr jpyra coOHTuUit. PasHuIAa Mekay TOHOM paccKasa
B ,[paskune“ u B ,Ilane Taneyme“ MMeHHO U CBOAUTCSH K TOMY,
4910 ,['paskuHa“, coBeplIeHHO OTPHBasg HAC OT HAIIEro co0CTBEH-
HOI'0 BpeMeHH, 3acTaBJAeT HaC HMOIMOHAJBHO IepexuBaTh B IIPO-
IIeJAIeM TeMII CaMUX MOoBecTBYeMHX OYypHRX coOHTuit, a B ,llage
Taneyme“ aBrop Bcé BpeMda COOMIONAET CIOKOIHO - HIMIIHIECKOE
OTHOIIIEHNE K MeJUIEHHO IIpoNCXoAuBIIeMy: B ,l'pammme“ ero
CTpeMJeHHEe COCTOHT B TOM, 4YTOOH BHABUTH BHYTPEHHMII Xapak-
Tep COOHTHH, crocod MX NPOABJAEHIA caMorc 1o ceGe; Hao00poT,
B ,[lane Taneyme® Taxoro crpeMJeHUs HeT: 37ecb HHTEpeC CO-
CPeJOTOYMBAETCS HA [POCTOM UepeloBaHIM COOHTHIH, Ha UX BHE(I-
HeM, 00’eKTHBHOM TedeHHI.

§ 20. JKemaa patb o6’sacHeHlle, KaKUM 00pasoM MOTJIO IIPO-
NBOUTH paclpocTpaHeHHe ,CMeIleRns“ aopucra ¢ HacroAuuM (0y-
AyIIAM) BpeMeHeM COB. BHJa ¢ TaKIX cJIydaeB, KorJa OHHM ¢(op-
MaJbHO COBHNAJAMH (IIPU TJAaroJax Ha -e-]-o- M HA -i-), HA TakKle,
rie coBnajieHusa He ObI0, KPEHBLCKHI COBEPIIEHHO IIPABUJILHO II0-
Jaraer, d4ro ¢opmMa 38-ro JHIA eJ. 4MCIa CHIpaga pemaniyio
poab. Ilpu sToM pacumpocTpaHeHMe AAGHHOTO SBJIEHUS IO ABYMA
nyramu: 1) mytém ,uzycia w podobny sposéb form osoby 3-ej sléw
innych“, 1. e. TakMX Ivaroxos, ,ktérych czas terazniejszy rdoznil
sie od aorystu“ (manp. padnie, krzyknie u T. 1.), a 2) IyTEM ,ana-
logicznego uzywania innych oséb czasu terazniejszego siéw doko-
nanych zamiast zamierajacego aorystu“. Yro MH B JaHHOM CIY-
qae MMeeM 1eJI0 He ¢ TPOCTHM ylorpefJeHyseM HaCTOALLETO (ILIH
Oynyuiero) BpeMeHH B CMEICJe IPOLIEAIIero, BUAHO U3 TOrO0, UTO
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MesRIy (opMaMut strzeld wm strzeli, wjrzeli W wujrza W T. 1. OILLY-
njaercss HeKOTOpas CYUIeCTBeHHAs pasHUIlA B 3HAYeHUM. DB uM
ske COCTOUT OCOOHI OTTEHOK 3Ha4YeHUsA TakuX (PopM Kak strzeli
wjrza 7 KPHHBCKUI onpefendeT ero rakuM obpasom: ,W dzisiej-
szym jezyku formy od stéw dokonanych jak rzecze wyniesie wyje-
dzie zaswiect polozy ustap: itp. sa szczatkami dawnego aorystu i
oznaczaja, ze Czynnose zaraz po jej rozpoczeciu dokonana zostala“ 1),
[IpenmosenHoe KPHHEBCKHM 00’ACHEHME HAIIero0 SBIEHHUS HPOTHBO-
peduT Oo0HYHOMY cIoco0y o0’ACHEeHHS ero; Kak H3BecTHO, MuKIo-
U9 BUAET B HEM CJ€] HCKOHHON (YHKIHH HACTOSIIEr0o BpeMeHII,
He II0JYy4HBIIEro eIle B CHIY BJIUSHUA TIPICTABKH Ha BUJ IJa-
roxa sHayeHHe OyAylIero BpeMeHM, ADYTHUMH CJIOBaMH — clief
UCKOHHOI (pyHKIHHU praesens historicum. O6 HHHX IIONHTKAX TOJIKO-
BaHIsi HAIIEro SBIEHHS pedyb emé Buepexu (cp. § 24). Mue, ox-
HAKO, y9Re 37ech XO0TeJoch OH CKas3aThb, YTO TUIOTe3a [LPHHBLCKOTO
MHE RasKeTcsd YpesBHYANHO NIpaBRollofo0HOIl; ecan ocTaJbHEe
00’ACHeHNsA, MOKeT OHTb, U COIepskaT O0JI HCTHHH, TO BO BCH-
KOM CIyd4ae He TPUXOJUTCS Pall HUX OTKA3LIBATHCA OT 06 SCHEHIISI
KpruBbCEOrO. [leqo B TOM, 4TO BHIBMHYTHE NPOTHB HErO JOBOJH
OKa3HBATCA HECOCTOATEAbHHIMH. DB cBoeil peneHsWH Ha KHUTY
Kpuabekoro ?) NEAIBIEPH, XOTA I IIPUSHAET LPABHILHOCTH yTBEp-
SKJICHITI 1TePBOT'0O 10 OTHOMIEHHMI0 K TAKUM JopMaM Kak oblecze obaczy
przyskoczy ustapi, B KOTOPHX U OH BHIHUT COXPAHUBIIHECS OCTATKI
JpeBHeTo aopucTta (,,iberreste des aorists“) or rirarosoB ¢ ocHoBOM
Ha -e-|-0- U -i-, HO BCE-TAKN BHPA:kaeT COMHEHUE B TOM, ABJIANTCA
a1 popMH THHA padnie krzyknie zagrzmi, T.-e. QOPMH, He CO-
BraJapiine W HUKOTJA HE COBIAJaBIINe € ,IPABHJABHHIM® a0-
pHCTOM, MeHCTBUTENBHO aO0PUCTHYECKHMH (popMaMy, 0oGpasoBaH-
HEMII 110 QHAJOTHH ¢ (POPMaMHM BHIIEe TNPHBEJSHHOI0 THIIA.
OH CKJIOHEH NpeNIOKHTH IPYroe TOJKOBAHWE: IOIYEPKHBAL,
970  (DOPMBEI 3TH OOHIKHOBEHHO YIOTPEGIAITCS B TecHeMIei
CBABIL CO CIOBaMI nagle wiem 1 T. 4. I TaKHUM 00pa3oM BLIpa-
SRAOT (AKT, COBEDILUBIINICS BAPYr, HEOKUIAHHO, OH BH-
CKasHBaeT IOrairy, 9T0 UX CIJeIyeT TOJKOBATH Kak HOB0OOGpaso-
BaHUA 0[O TNPIMEpPYy JATHHCKOI'O praesens historicum, B ocoben-
HOCTII B BHJY TOI0, 4YTO COBEPUIEHHHI!! BHI, B KOTOPOM OHII
yOoTpelisAnTea, KaK HeJIb3s Jydmle [OAXOAUT K SKUBOCTH

1) B cdopunre Jezyk polski i jego historja, . II, erp. 97.
2) ASPh. XXVI, crp. 442,
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paccrasa (,lebhafte schilderung“). He ocramaBaumBasach Ha TOM,
YTO BHpaskeHUE , RUBOI pacckas“ HeyladHo (BepHee Ipyroe BH-
pasenue ['eitrpnepHA @ ,schilderung der lebhaftigkeit“), s, Bo-
IIepBHEX, YE&KY Ha TO, YTO €CJH MOJKHO I HYSKHO BUIETH CBOErO
poxa praesens historicum B (opmax THna padnie, TOo cieayer us
BTOTO CJeJaTh TOT HeOOXOAMMHIN BHBOJ, ITO M (OPMH THIa oblecze
U T. 1. Takske SABIAALTCT He GopMaMu aopucra, a (opMaMu prae-
sens historicum. /lonyckaa ke, 4To B HocJeJHHX (opMax cOXpa-
HUJICS JPeBHUI, TePeskUTOYHEI a0pHCT, a B NepBHX HeT, ['EHIb-
TIEPH B CYIIHOCTH OLI 00sA3aH OTBETUThL HA BOIPOC, II04eMy TIJa-
TOJH Ha -i- H -e--0- COXPAHWJIN aOopUCTHYECKHE (POPMH IIOC]e
(pakTHUecKOIl yTpaTH aopHcTa, a IJIaroJu OCTAJbHHX THIOB He
COXPaHHIHN IIX. ExnHcrBeHHHIT OTBeT, BOSMOMKHHI B JaHHOM
crIydae, sarIodatcsd OB B TOM, 4TO AOPHCTHL THIIA oblecze wustapi
00sI3aHHL CBOMM COXPAaHCHHEM TOMKECTBEHHOCTH HX € COOTBET-
CTBYIOIIMMH (HOPMAMI HACTOAIET0 BPeMEHH, T.-e. I'EHJIBIEPH OHLI
OB TIPHHYSKAEH cOCJIATHCA HA BO3MOMKHOCTL (POPMAJBHOIO COIpHU-
KOCHOBEHUS aopmeTa ¢ HacroAuwmM BpeMeHeM. Ot Takoil (akTu-
YyecKolt, BHENIHEeN TOsRECTBEHHOCTH, KOHEYHO, TOJBKO OJUH Iar
U K BHYTpPeHHeMY oOToskecTBIeHMIO. Uro Kacaercsa CIOBEYER
nagle, wtem M T. 1., HA KOTOpHe yKasuBaer ['EfIILNEPH, TO OHH,
KOHEYHO, HMEeIT CaMOCTOSATeNbHYH (PYHKINIO M, €CJU M IIPHUIAIT
pacckasy SRIBOCTb, TO BCE ke He ABIANTCH 00g3aTEIBHEIMU CILyT-
HUKAMH HAmMX (OopM; OHH HCUOJIHAAX OH Ty ke caMylo (QyHK-
oM TpH J060M JApYroM TJarodbHoM Bpemenu. Omu, Apyrumu
CJI0BaMi, TIPUBHOCAT TOJBKO BJIEMEHT HEeOosRITAHHOCTH, 3HAYEHIIE
ske HAImuX (HOPM COCTOHT COOCTBEHHO HE B TOM, YTO JeHCTBIE
HACTYIMJIO BIPYT HIM HEORHIAHHO, & — Kak ykasam yse KpHHD-
CKHHl — B TOM, YT0 OHO IIPOAOJRAJOCH OJLHO MIHOBEHIIeE.
A »Ta MI'HOBEHHOCTH B 3HAUEHNI HAMMUX (POPM TOJALKO MOSKET II0I-
TBEP/UThH Hallle MHEeHHe 00 A0PHCTHYECKOM IIPOMCXOSKICHIN UX I MBL
yéke BHINE BHBOIIIHM STOT OTTEHOK HEIOCPEICTBEHHO M3 IOHATHS
aopucra (cp. § 18). Haxozen, moHuManme sTuX (HopM Kak prae-
sens historicum, MHe Kaskercs, HeJOIYCTHUMO €I H I0TOMY,
qro JeficTBUTeNbHOE praesens historicum — B CIIy TOro ompeae-
JeHUs, KOTOpoe 1aéTcs eMy B IpaMMATHKe JATHHCKOTO S8HKa '), —
OCHOBAHO Ha IICHXOJOTHIecKOM paKTe IepeHeceHs NPOITeJIInX

1) OcHOBLIBAKCH Ha B3HAMEHHTOM TpyHe garTckoro dmuoiora Mapxsura,
Latinsk ordfsjningslere, 4-oe mag. (Komenraren 1895), § 336.
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COOHTHH B HacTosdllee BpeMA (IIH Ha (haKTe OTOMKeCTBIEHHS
BPEMEHII IepejaBaeMHX COOHTIINI €O BpeMeHeM Ilepeckasa IIX).
B namux :xe IpmMepax TAKOr0 TepeHeCeHHS He TOJbKO HeT, HO
1 OHTb He MOKET, IPOCTO IOTOMY, 4TO (DOpPMa HACTOSIIErO Bpe-
MEHII 0T TJaroJoB C€OB. BHIa ICHOJHAeT (PYHKIUH GyIyIIIero
Bpeveri. [losToMy MOsHO GHLIO GH POBOPHTE TOJBKO 0 CBOET'O POJA
futurum historicum, T.-e. 0 mepeHeceHmM COGHTHH MPOIIEALINX
B Oyayuiee BpeMsa. Kak MH yBUINM Huske, Tak Hallle SBJIEHIeE I
TTOHNMAETCA HEeKOTOPHIMM YY8HHMII, HO CKasRy YsKe 3Iechb, 9TO I
970 OG’SCHEHITe MHe KasReTcsl e1Ba JI MOTHBIIPOBAHHHIM ; BO BCS-
EOM CJyYae OTTeHOK MTHOBEHHOCTH, TIPHCYUINI HAIIeMY SBJEHII,
u3 nouAatus futurum historicum BmBecT:m Gyser ouenb TpY.IHO.

§ 21. Ko wmpemmo KPHHBCKOTO OPUMKHYJI M. IIp. TaKoif
aBropurer, Kak BoaysH-ne-Kyprens. B cBoéM mocobum 11 usy-
9eHUA TOJBCKOI0 A3HKal) oH BHCEKasalcd cield. o6pasom: 0t
aopHCTa OCTAJNCDH CJelH I IepesKUTOYHHe (POPMH... [lodberme
[1arOJbHEE (POPME OTHOKPATHOTO BUIA, CUATACMHE OOHKHOBEHHO
Oyaywnym BpemeHeM (futurum), coBmazaT oryactu ¢ (popMaMim
JpeBHET0 aopicra W B PacckasaX MOIYT MIDaTh pPOJdb 3TOTO Bpe-
MeHd. Hanp.: rzecze skoczy krzyknie...“ Onmaro Jloch B cBoeit
cratbe ,Syntaktyczne uzycie form gramatycznych?) smmsmraer
OPOTHB 06’ACHEHIIA KPEHEBCKOT0, KOTOPOE MM BCEIIEJN0 OTKJIOHIETCH,
apyrott nosox: ,Objasnieniu temu przeczy fakt, ze funkcja ta
znana jest wszystkim jezykom slowianskim, nawet tym, w kt6-
rych nigdy zadna forma aorystu nie byla podobna do Zadnej
formy czasu terazniejszego, a zatem przyczyna ukazania sic tej
funkcji musi bye¢ inna“. He ocramapimBasch Ha TOM, YTO YTBEp-
HAeHHE HTO (POPMYJINPOBAHO HE COBCEM IPABUIIBHO3), g, KOHEUHO,
OpUBHAI, YT0 yrasaHue Jlocd cayMo 1o cebe copaBelIHBO: yIOTpe-
Omenue (opMm Hacrodilero (GyAyLEro) BPeMEHH OT IJIAr0JOB COB.
BIIZTa UBBECTHO M B APYI'NX CJABAHCKIX A3LKaX. JIoCh, BEpOATHO,
HMe€EeT B BIIY LIpek]e BCEr0 PYCCKHI SABHK, COXPAHUBIIUIL B 3-eM
JUIEe €. Y. HAcT. BPEeMeHH OKOHYaHUE -mp, BCAEICTBUE dYero,

PycCKEM T japeBHeneproBHocTaBsHCKEM (I[TeTepdypr 1912), crp. 29.

2) B cGoprmke Jezyk polski i jego historja, 1. I, erp. 158. — Cp. cGop-
suk Gramatyka jezyka polskiego (Benni, Los, Nitsch, Rozwadow-
ski, Ulaszyn), Kpaxos 1923, crp. 342.

3) 2-0e 1. MH. 4. IIpE IIaroIaXx Ha -0-|-e- 3By44al0 OJMHAKOBO H B HACT.
BPEMEHH H B aopucTe IPocTOM (Halp. wu-kradete, po-mosete, pri-lézete).
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Ka3aJ10Ch OH, HE MOTIVIO IPOHB0IITII CONPUKOCHOBEHUS MesAy sToil
(opMoll U COOTBETCTBYIOIIEH ¢opmott aopuera, obpasyeMmoit Ges
ykasaHHOro okoHuannd. Ho Ha [exe, Kak I3BECTHO, BCE-TARH
GHJIM HAJNAINO OOCTOATENHCTBA, MOTIIHME CIOCOOCTBOBATH M, BEpo-
ATHO, W CI0COGCTBOBABIINE (POPMATIHHOMY CONPHKOCHOBEHHIO HACT.
BpeMeHH ¢ aopHcTOM M Ha000poT. Bo-IepBHX, HYsKHO HMeTb B
BHJY, YTO B JPEBHEPYCCRUX MaMATHUKAX (popMa 3-TO JIHIA €1.
YHcla a0pUeTa Hepejro CHalsKaeTcss HeOPraHUYeCKNM OKOHYAHUEM
-mb. DTO sIBIEHIE HBBECTHO Yie 13 TEKCTOB APeBHELePKOBHO-
CHaBSHCKOTo s3HEa ). TodHO Takeke 3-be JAUNO €1 YHCad ao-
pueTa OT areMaTHIeCKHX TIaroixoB byti dati jasti moxyuaaer ,durch
anlehnung an die 8. sg. priis. jesto dasto jasts“?) OKOHYaHIUE -sto.
Touro To ske MH HaGmoJaeM I B PYCCRMX IIAMATHHKAX IeprOB-
HOTO M JHTEPATYPHOTO Xaparrepa; (OPMEL fucms Oacnmo  corochilt,
no cBuaereabersy JIyPHOBO ), BCTpedaiTcs B OPHTHHAILHHX JKII-
THAX M JETOMICSX ; BCTPEYAlOTCA Takke M (POPMH Ha -mo, HAID.
npusms nawamo oymprems W MH. Ap. [IYPHOBO IOJaraeT, 4To Ta-
KOro pozia (hOPMEL 3aMMCTBOBAHHL 13 JPEBHENEPROBHOCIABAHCKOTO
(cTapo-cIaBAHCKOTo) si3bka. Ho 10 emBa Jm TaK. S HampoTHB
CKJIOHEH JyMaTh, YTO YKA3aHHOe SBIEHHE HMeJI0 ropasno Oosee
IIHPOKOe DPA3BUTHE HIMEHHO B JPEBHEPYCCKOM SA3HKe, HNPITIEM
OLUIO TIEPEeHeCeHO Ha TVIATOIH BeeX HHMHX cnpsskeHnit. Ha aro,
10 MOEMY, YKasHBAKT BIOJHE OIpPENeJEHHO TaKHe CIIy9Iall B ,3a-
JOHIIHEEe® MB HAllp. BeTpedaeM (pOpMY eocxsa.tums B HECOMHEHHO
A0PUCTHYIECKON (JYHKIMN, KAk BHIHO N3 KOHTEKCTA 4 Toe0 orce
onu 60 cydomy. .. USCHHEOWA TPUCMEAHE NO2AHBLE NOAKU HO NOAT Hyau-
Koam, Ha Pk Henpadew. H HokHYss KHA3 seauxit,  Baadunupo
Andpeesuns eopasdo, u ckarauie 60 NOAYDHLD NO2AHLLD 6 MAmMap:
CRUXD. . . u 3QepemBAU  MEUbMU O'y/zan\mu.uu 0 UesoMbl xunoecm'e.
H socxeaaumn Gpama 60020 ceaurdeo wuas... COBOJIEBCRUIL 9)
COBEpUICHHO NPABHJIBHO 3aMedaer: ,B HEKOTOPLIX CEEEePHOPYCCRIX
MAMATHHEAX 14—16-Tr0 BB. MH HAXOJUM cMelmemue (opM 3-ro
JUNa eX. Y. A0PHCTAa ¢ (POPMAMH HACT. BPEMEHII, TAaK YTO (OPME

1) Cp. y Teckuna, Handbuch der altbulgarischen sprache, 5-oe m3x.
(Benmap 1910), crp. 145 m 154 '

2) Tam xe, cTp. 168.

3) IypHuoBO, Odepk HCTOPHH PYCCKOTO SI8BHIKa (Mocksa, 1924), crp. 320.

4) Ilnrapymo mo Pycckolt xpecromarnn @, Bycnaesa, maf. 10-oe (MockBa
1907), crp. 199.

5) Jlekumm, crp. 236.
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a0pIIcTa ABIAIOTCA ¢ OKOHYAHHEM -ms“. I3 HEKOTOPHX eBaHTe-
Juit 14-TO Beka OH OPpUBOAUT TaKHe CJaydan: Braaowcu na us
pyyro w omvudemo; — Haes mpudems u cmopuwa emy, enuno
xommwwa ; — He snaswe, dondexce podump cons ceou nepseniys : —
Hocaa sos csos . ..2pady uxs sancsmems; — Ous ymeepodums
sue csoe. — A 3aTeM Yore IOHATHO, 4TO IOCTOJIBKY, IOCROJIBKY KaTe-
ropus aopuera emé ObIa $RMBA, (POPMH HACT. BPeMeHU HadaJlil
B0OO1Ie yHoTpeOJaATbCA B (DYHKI[ME a0pHCTa, Jaske KOT/a HE GELIO
HH MaJeUIIero Meska1y HUMH cXolcTBa. MHe mpeicraBisercsa Io-
9TOMY BO3SMOKHHM BHJEeTb B (OpMe socnaguemes B Cleyoliell
qurate U3 ,Sal0HUMHE® a0pHCeT M BepHee HAcT. (GyZ.) BpeMs
B (yurnnu aopucra: Toeda oce socnaaxautecs 0psko ocenst 605
Py MO c80UL ocnodapnxy 6% Kpacun epadw Mocksr. Bocnaa-
weme s ocena Munyauna Mapus, a prywu maxoso c.io6o. . .

§ 22. Bropoe o6Gcroarenberro, Takske 09eHb CHIBHO CIIO-
CO0CTBOBABINeE ,CMEIIEHHI® (OPM HACT. BPEMEHH € R0PHCTOM,
COCTOMT B TOM, YTO y3e B IPEeBHEHIINX PYCCKUX NAMATHMEAX
¢opma 8-ro JamIA en. (a TaKke I MH.) TMCIa HACT. BPEMEHH 9acTo
yTPauuBaeT CBOE KOHEUHOe -ms (-mu) U TaKUM 06DasOM, IIPH II3-
BECTHHX JCJOBHUAX, CONUKAETCA M COBCEM COBNALAET C TEMII ke
¢opmamu aopucra. CoBONEBCKMI !) IPUBQIUT LEMHH psf npuMe-
POB (nanwwe odpsue émdae Oyde napuyae (veae Goau) U3 MAMATHI-
KOB 11-r0 Beka. Bmé wyauie BerpevyanTes OHM B JIETONHMCAX I
rpaMorax *). IlpaBaa, CoBOJNEBCKHI IOJaraer, 4To Takue ($OpMH
6e3 -my ,MOryT CHTb CUUTAEMH 34 HPHHALJIERAIINE HE pyccromy,
& LEPROBHOCIABAHCKOMY #A8HEY“. Ho rTax kax ¢opMu Ges -meo
OOHYHH (IpH 0COGHX YCJIOBHAX) BO BCEX HAPEUHAX pyccroro
ABBIKA, M B MQJIODYCCKHX I'OBOpaX, M B Or03alafHHX 0eaopyc-
CKIX TOBOpaX, M B CHJIBHO AKADIUX IKHOBEJIUKOPYCCKUX, I
HAKOHEI[ B 9aCTH CeBEPHOBEIMKOPYCCKUX IOBOPOB?), To, Kasmercd,
MOKHO 0€8 BCSKOIO COMHEHHs B HAlleM SABICHUH BH/JETH UepTy
IHCTO-pYCCRYI0, HAIIENINYI0 CBOE BHpAjKeHME yie B APEBHEHIINX
naMATHHKAaX. B cuay Takoro ofcrosrenabcrBa (HOPMH Hacr. (6yn.)
BPEMEHI y HEKOTODHX IVIAr0JOB COB. BHIA, & HMMEHHO Yy IJa-
I'0JIOB ¢ OCHOBOIl Ha -0--e- M Ha -i- (HAUpP. nMomece BM. nowe-

1)V.JIBKILFIH, cTp. 249.

2) Cp. JypHoBoO, Ouepx, crp. 316.

3) Cp. TyprOBO, BBeeHUe B HCTOPHIO PYCCKOIO sI8biKa, 9. I (= Spisy
filosofické fakulty Masarykovy university v Brng, . 20), Bprmo 1927, crp. 124,
150, 132, 164, 176.
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cems, omwvude BM. omoudems, NoMo0dce BM. ROMOKCENb, CNPOCU BM.
enpocume, W T. I1.), MOIVIM BIIOJIHE COBNACTH ¢ (POPMAMU A0PHCTA.
B HCKOHHO PasiuYHOM yAAPEHII BTUX (OPM eIBa Ji IPHXO0IATCA
BUAETH MpendrcrBiie Qg Hamell THI0TesH, MO0 BEPOATHO Il B
5TOM OTHOIIEHHH yske DAHO [POMB0LLIO YHIOoJo(JeHue ylAapeHud
aoplicTa yAapeHmio HacT. Bpemenu. K coskagaennio, HIAXMATOB
B TpYyJ€ 0 CHHTAKCHCe PYCCKOIO sA3HKA, XOTH, KOHEUHO, I OTMETLLT,
4r0 (JOpMa HACTOSLIEro BPeMEHH OT IJIaroJoB COB. BILIa yIO-
Tpeasercss , s 0003HAYEHUsS MTHOBEHHOTO JIeHCTBHA, OCYILe-
CTBUBIIEroCsL B IpOIIemeM“ '), HO He Jal CBoero 00 dACHEHHS
ATOr0 ABJICHHS.

§ 23. Ecau He HCKIOYNTENBHO, TO BO BCAKOM CJIydae ILiaB-
HEM 00pasoM Tak HYMKHO 00'ACHATH MHOTOUUCIEHHHE (hAKTH CO-
BPEMEHHOTO, [PEHMYIeCTBEHHO YCTHOIO PYCCKOTO ASLIKA, ILILIIO-
cTpupyolLiMe Halle sBleHie. HeTPyIHO UPUBECTH JJIIHHBIL
pAIl TpEMEPOB yHoTpeCaenns (POPMH HACT. BPEMEHH COB. BIIa
B CMBICJIe MPHOBEHHOIO TPOIIENINETo N3 s[3HKA OhulMH. IIpuBemy
HECKOMBRO CJAYYAHHO BHXBAYCHHHX NPUMEPOB M3 COOPHARA I'unb-
orpauara?). B Geuune o ,Caike, Boasre 1 Mugyae“ (No 2)%)
quTaeM : Crowu.a oice 4aps HesepHblil, M AN H e 6 DYRU CRlui0 60CmpPYi,
omeex yapuys. Oyiiny eonosy. B GHINHE O yBacwaunu Dyciae-
Brmue* (No 44)%) BeTpedaeM cJIelylIiee MecTo: Ilocaywaaa €20
cayocanouka, omsopouaaa ece dybvs Ja %0.100658 HOHL U MOBBLAY -
emum Bacuaus wna ceamyio Pyco. OCOOEHHO HacTO 9TO ABICHIE
CB3LBAETCS ¢ BBOAHHM CIOBOM xax. Hamp. B Owause b
Mypowmer; 1 Comopeit pasGoHHUK® (No 8)%) unraem: Fax Havs oce
ewn Heamosun, xar nodcwkowum on xo Conoseio, % Conosvry Paxaa-
mosy, a x Paxmamosy pasdolinury, %ax 0m dEprem du on cmpemenve,
KaK YOapum 0 KUPNUMEH MOCM, — NOBCPHYAUCH MY 2AQ30- M bl
6o wocuyasmu. VIITH TPOUTEM Ciaellyoliee MecTo 13 Ipyroit OH-
auas (N 1)8), T1e €T pedb O CTOJKHOBEHUN Caaroropa ¢ Wbt :
Hox zeamum mym e naiuyy 0a G02amopcryi, da noxaxrmne
80 Gocamuipst, ¢ U 6oeamouips mym Yyeepnemci, oo cmapur mym

1) B ykas. Tpyde, . 1I, cTp. 75 (§ 558).

2) [oapay0ch BTOPHM HA3JAHHEM ,OHEeKCKUX GbLMEY, ToMOM I-v (= Coop-
gmg OPSC., 1. LIX).

3) B nur. c6opruxe, cIp. 10.

4) Tam xe, cTp. 305.

5) Tam xe, crp. 26.

6) Tam :e, cTp. 7.
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o0pasymumecs: — 0ar emy Oa seunoe npowensuro. Hepenro mo-
JlaraioT, 9T0 HMEHHO 3TO BBOJHOE CJOBO kax SABIAETCS KAaKUM-TO
He[IPEMEHHHM YCJIOBHEM [Jd YHOTpedJeHHsS Hamiero otoporal).
Ho aro necoMHeHHO sabay:ieHue, HG0 I NPOIMEINIEe CIOIKHOE
WIH OoHcaTeJbHoe (HA -lv) CTOADB $Ke YacTo yuorpebiasiercs B co-
€IHHeHIIH CO CIOBOM %ax, BCJENCTBHE 4Yero H HeJb3sS pacCMaTpll-
Barh €ro Kak cOCTaBHOIl 3;1eMEHT UMEHHO Halmero o6opota. MoskHo
CDABHHTb XOTA OH CJAeAYOINY IUTATy H3 OJHOH OBLTHHEL O
»DpaTLsax-pas6oftnnkax 1 cectpe (Ne 28)2): Kawx naexasio da cems
PA3COUNUKOS, KAK YOUIU MOC0 MYKHCA, KOK OpPOCUau 8 cuné mope O
MO€0 CHLHA, € MoGbLee3au MeHs Mmaady na zo0py. K TOMy ke, Rak
IOLA3HBAT XOTA OH INpUBEAEHHHE BHIIe U3 GuumH o Camke I
Bacuaun Bycnaese nxsa npumepa, gopma Hact. (6yI.) BpeMEHH COB.
Bula MoskeT OHTH ymnorpebjena U elicTBUTeJIbHO d9acTO YIOTpe-
0adercda B CMHCJe IIPOII. BpeMeHH H 6e3 BCAKOr0 BBOJHOTO ®ak. —
IToMuyo GBUIHE, HAII 0GOPOT BCTPEYAETCS OUEHb YACTO M B JAPYTHX
IpOU3BeIeHUAX HAPOAHOTO, YCTHOTO TBOPUECTBA, HAIP. B CKABKAX ;
IeJLIT PIX OTANYHHX [PIMEPOB U3 CRA30K NPHBOAUTCS MA30HOM
B HAa3BaHHOM BHIIe Tpyae ero?). — IlocTOIbRY, HOCKOIBKY IIPOHU3BeE-
JeHIId COBPEMEHHOH DYCCHOH JIUTEPATYPH OTPAKAKT SKIBYD, pas-
TOBOPHYI0O pedb, Halle sABJeHIe Berpedaerca 1 Tyr. [lpuBexy
X0Tst OBl HECKOJbKO IpuMepoB. ¥ KphuioBa HAX0IuM Mesw1y
npoYnM creiayioinee Mecro B OacHe ,I'pebeHp®: Sapessuacs ol
MATOUUR,  3AUPAACH, BCKAOKOMUSL BOAOCH KONHOW. JIuus HAMA % 60-
aocam, oums nodvmem 6oit: ,10e epedens mott 2% H epedens omwt-
craacs. OTHOCHTENIBHO STOTO IIPUMepa s, BIPOUEM, MOJKEH IOIIy-
CTHTb BO3MOKHOCTD, YTO ME UMeeM JIeJI0 ¢ ABJIeHHeM HHOTO HOPsIka,
2 HMEHHO ¢ SABJIeHHeM ynorpedaeHus (opMH HacT. (OyX.) Bpe-
MEHH COB. BHJ2 B MHOI'OKPATHOM, BeépHee MOBTOPHOM CMHICIE, T.-€.
¢ TeM, 9To MABOH COBepUIIEHHO NPAaBIIbHO HAsHBaer ,un fait
réitéré ou habituel (ccrhumasice wa nmpumep: Jamesa nawas marnums
AUCUYY © MYMb-uYMb N OO MEMC A 68ePT U ONAML ONYCMUMC A
6nu3). MH ske HMeeM B BHIYy — NOJB3YSCh TePMUHOJOTHEN
MAB0HA — MCRIOUUTENLHO 060poT, 0603HavualIui ,un fait par-
ticulier, lequel n’a eu lien qu'une fois“ (oGopor Tima Medseds

1) Tax mozaraer Hamp. [leZepceH B CBoeM IPeBOCXOTHOI (marckoit)
rpammaruke Russisk grammatik (Komenrarem 1915), crtp. 202.

2) B cOoopuuke I'mabgeppurra, crp. 211.

3) Crp. 152—153.
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uenY2anca, Kar Gpocumes eacams 0e3 0eAsOKU, @ 604KU 3¢ HUM).
VMHIIIeHHO TONYEPKUBAI BTY PA3HIUILY, IIOTOMY 4TO HAIll ABJe-
HIISl, XOTSI ¥ CYUIeCTBEHHO OTINYHHE IPYT OT IpyTa, TeM He MeHee He-
pearo cmemmuBaporea. Tak ToT ske MA3oH ') oIINO0YHO BUANT SABJIE-
HUe BTOPOTO NOPSAKA B CleLybINeM npemIoskeHnu: Xopouto 0viio
UL YAPEBUNY ; @ BCE-MAKU Hem-Hem Ja u C2PYCMHEMCA, 30T 0~
wemc s ysHame, wmo 6 podwom Oomy Oeaaemes. [ MeHs coBep-
1eHHO BHE BCSKOI0 COMHEHHUS, 9TO JTAHHOE IIpe/JjloskeHre NpIHaLIe-
SRUT K 000poTaM ,UTepPaTHBHOTO* THIA. Psl IpUMepoB »TOro
Tima upuBoAuT IIEAEPCEH B HasBagHOM cBoell rpammarnre. OH
YAAYHO TPOBOXUT PA3HUILY MeKIy 1) yuorpeCieHneM (OpMbl HACT.
(6yn1.) BpeMenHu cOB. BHJa B CMHCIe »O0BYHO TIPOUCXO (-
urer 0%, B OKpY#eHHH (OopM HACT. BpeMEHH HecoB. Bmaa (,Nutid
at perfektive udsagnsord kan undertiden bruges i skildringer
af, hvad der plejer at ske“) u 2) ymorpeGmeHumeM Tolt ke (POPMEL
B CMHCJE ,00HYHO NPOUCXOIUBOIET 0, B OKPYsREHHU (POPM
IpoIl. BPEMeHH HECOB. Buja HJIX praesens historicum. Ipume-
pOM TIEDBOIO THIIA Y Hero cayskar caefl. (passi: Iocae mpemsezo
360MKQ 00eP-KOHDYKMOP DAEM COUCMOK, eMY O0M6EEM UM MUUWUHUCT
¢ NAP0BO3A, NOMOM OHU 0O0MEHAIOMCH CUE OOHUM COUCKINOM, U
moavko moeda noesd mponemcs, U Cosepuwams OCosutue nyme-
Weemeus 6 MAKUL BA20HAX UUCMAA MYKEQ X MaAK UIMAEUbLC A
6 ROKUZ-HUOYOs D8e-MPU HOWU, MO NOMOM “YSCMEYEUls Ccebs NPocIno
Goswnbn. B KadecrBe IPHMEPOB BTOPOI'0 THIA IPUBOJATCA CIell.
mutaTH U3 ,Jmma“ Typremesa: DBusasto, npu waroti-nudyds yoice
CAUMKON YHUsumessnoti cuene Hpuna 0adce 0posio He nOuLegess -
weém u cudum menodsuscno, w3 ,JJuroro cuacrba* Mammna-Culu-
paka: Cmosaa Maras cnokounas, 2AA30M HE MOPEHEM, U NONPEN-
Hewy cuompeaa wma cwna, ¥ u3 ,JleTcrsa u orpouecrsa“ Tomeroro:
LT onams sacnéuw, Huroaunska I“ zosopum mme maman : o Tot ot
aynue uon nasepx.“ — o He xowy cname, MAMAOUAY, 0 M 6 eM U UL b
eil, U HMeSICHBLE, HO CAQOKUE PEFbL HANOAMAIM 6000padcerue, 300posoLil
DemeKith COH CMBLEALM GEKU, U UPe3 MUHYMY 3a0ydeu s ca u cnuub
do mex mop, noxa we paséydam... Jlasg MeHS ACHO, UTO [epBHHI
THI ABJAAeTcs (PaKTHUeCKH M NCUXOJOTHYECKU IIEPBUYHHM, & BTO-
poit pesyJbTaTOM IIepeHoca MepBOro B INpOIIennIee BpeM:. Ho
KakKoBO OH HM OHJIO TPOUCXOJKIEHHE BTOrO0 MOBTOPHOTO HACT. Bpe-
MeHM COB. B4, CMeIIMBATH €ro ¢ HAIIMM SABJIeHHMEM WII I01-

1) Ha cTp. 131.
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BOJUTDH IOJ OJUH 3HaMeHaTelb, KOHEUHO, He caeayeT. Boaspaluascn
K TIpHMepaM yrnorpeGJeHns HacT. BpeMeHH cOB. BU/a B KayecTse I1po-
IIeAInero MIHOBEHHOI'0, IPHBEAEM CIEeIYIIYI0 IITATy U3 CKAa3KU
IIymrura ,,0 MépTeoit napeBre“: Hax yapuua ommnpwewném, da
KQK pywry 3amarném, 00 MO 3EPEAIYY KAK LAONRHEM, K-
bayuwom-mo wax npumonmnem! Y TypremeBa B ,HaxmebHnre®
MH uuTaeM: He gwumepneaa, HaAKoHey, NOKOUHUUA. .. NePerpecmu-
AACH — COAMLCS OHA €20 cmana, 6ednsacrka! — 0a w sowaa x Hemy.
Hauana e yeosapusams, a on kax 60pye 3axpurum Ha Heé Oa
6356 NAAKY . . ., & B ,PynnHe”: A e¢ xeamus 6 6ok 0CUHOBLM KOLOM
c3a0u ; oHa KK 8361 3¢ em. BHINCHBaEM ellf caeyOIIYI MUTATY
13 ,,Crenn® YexoBa: B camviil pas, koeda xosaun xynya 3a Gopody
638N, .., 60pYe KMO-MO KA-aK cMyrHnem co 0sopa no okowwy! Bee
Mbl MOK U npuceau, a4 Y Xo3AUH py%% ONYCMUAUCS. . . HOCWMJ“((E./Z
HIMO-MO MO OKOWKY, 0G4 KK 3 AKPwwwm. JUCIO [PUMEPOB MOMKHO
OBIO OB, KOHEYHO, YMHOMNTH 10 JdI0OHX pasMepoB, HO, KaskeTcd,
MHE MOMKE€M OIpPaHHYUTHCS Yyséke NPUBENEHHEMH, Kak JOCTATOYHO
IDITIOCTPATUBHEIMY [JI HaIIUX IeJell.

§ 24. Ilo cBuzaerenancTBy MAPETHUA '), paccMaTpHBaeMOe HAMI
ABJeHNE YHOTpeOJeHUS HACT. BPeMEHH OT TIJIaroJoB COB. BIiIA
B CMBICJIe [IPOLIeANIero BpeMeHd B cepGOXOPBATCKOM SIBBIKE BCTpe-
qaercs BecbMa yacto (,veoma desto“) B IoBecTBOBaHUH (,U Pripo-
vijedanju“). ,U toj sluzbi“ — rosopur Mapetuu — ,oblik na pr.
sa¢uwvam znaci isto §to oblik I predaSnjega vremena sacuvah il
prosloga sloZenog sacuvao sam“. Cyas mo TpéM OGIIMPHHM TIpH-
MepaM, IPUBOAUMHM MAPETHYEM, (opMa HACT. BPEMEHU COB. BIJIA
MOSKET SaMEHATH €000 A0pUCT WJHM IPOIIL CJIOMKHO2 COB. BIIA
npHu BeexX yedoBuax. To ke caMoe MOATBEPskIAT W PEIMETAP U
MEHE-BATbLAH B ¢BONX I'DaMMarTHKAaX, MOJUSPKUBAS, UTO 9Ta PopMa
crour ,ungemein haufig® u ,trés souvent“ Bmecro ¢opm mpom.
BpeMeHH. MoskeT OHTD, NOIYCTHMO Jaske TPEINOJOKEHIe, ITO
HMEHHO 5TO0 OTOMKECTBIEeHIe HACT. BpeMEHH COB. BHJA C a0PHCTOM
JUIIMIO B KOHIle KOHIIOB IiepBYl0 (opMy (PYHKIUU 6y1. BpeMeHH
(coxpaHaeMoil, OIHAKO, B B3aBHCHMHX IpenioskeHusax). OdeHb
BAKHO IIPH BTOM TO OOCTOATEJNbCTBO, 4TO B TIECHAX HCTOpUYe-
CROI'0 COJEpsRAaHUA YyKasaHHOe SBIEHHE BCTPEYaeTcs, OIHARO,
pearo?), B TO BpeMs Kak ,HCTOPHUECKOe® HACTOSIIEe BpeMs

1) B BhIIe ykazaHHOM TpyHe, cTp. J87.
2) Tam e, cTp. 590. '
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OT TJIAar0J0B HECOB. BHUJA TYT ABJIEHHEe COBEPIIEHHO OOKIKHO-
penHoe. A. Mycuw, aBrop oOMIHpHON cCTaTbM O CIOCO0ax yIo-
TpeCaeHnsa (JOPMEl HACT. BpeMEeHH COB. BIJIA B CIaBAHCKHNX A3BI-
Kax (,Zum gebrauch des praesens verbi perf. im slavischen“!),
NOCBATILI YACTh CBOErO TPyJa I HameMy fAsleHnb. IIpm obcysae-
HUM ero OH HCXOIMUT U3 JAHHBIX ceplOXOpPBATCROIO s3BIKA, I10Ja-
ras, UTo HAlle ABJIEHIIe TYT BHCTyIaeT ocoGeHHO fAcHO (,am deut-
lichsten treten sie hervor im kroatoserbischen“?). DBynyum upus-
IHIHAJBHO HEeCcOoTJaceH ¢ o0’sicHeHHmeM Mycuda, 4 HaXomy HYu#E-
HBEIM BofiTH B Ojauskalilliee paccMOTpeHIle ero BaIg10B. Bemaea
3a JEapBrokoM ?) Mycud cHauasga Ja8T COBepIIeHHO NPaBIIBIIOe
00’ ACHEHHE ,HCTOPHYECKOr0* ynoTpeSJIeHNsa (DOPME HACT. BpeMEHH
OT I'JIATOJOB He ¢O0B. BUJa, T.-e. Tak Has. ,praesens historicum*:
,Der redende versetzt sich in die zeit, als die vergangene handlung
vor sich ging; dadurch wird sie fiir ihn gegenwirtig, und so driickt
er sie durch das praesens aus“*). OnmpelexeHnue »TO HI B 4éM He
PasHITCS OT OGHTHOIO, ,IICHXOJOTHYECKOr0” OMHCAHUS TOTO0 yM-
CTBEHHOI'0 (MBICIUTEABHOI0) MPOIECCE B COBHAHMMI PACCKA3YITKA HIIH
HOBECTBOBATEJs, HA KOTOPOM OCHOBAHA 3aMeHa ,Jorirdecku Tpedye.
MOTO IPOIIe/UIero BpeMeHII BpeMeHeM HaCTOAIIHM. §1, OHTL Mosker,
TOJIDLKO BHEC Obl HE3HAYMTEJNBHYI0 IIOLNPABRY B TOM CMEICIE, 9TO
OpOLECC 9TOT IPOICXOAUT HE CTOJLKO B CO3HAHIII ITOBECTBOBA-
TeNsd, CKOJBEO yMHIIJIEHHO BBRI3HIBAETCA UM B CO3HAHUH CJIyIa-
TedA; II0BECTBOBATENIb TOJAL3YETCA CTHIMCTHYECKIM IPUEMOM,
HEePeHOCSIIM CJyIIaTeJs (a He ero ¢aMoro) BO BpeMs IIOBECTBYe-
MBX COOHTHH 11 HPHAADIIIM CJIe10BaTeJIbHO pacckasy O00Jb-
IIyl0 HAIISTHOCTD M — f CKasax Ob — IOYTHYECRYI0 JRII-
BOCTH M aKTyaJbHOCTb. Ican Temepb IPIMEHATH TOT Jke IICHXO0J0-
rHYeckiil Meroi o6’sSICHEeHHS K IHTEpecyDINeMy HAC SBIEHIO
yuorpeGireruss (pOPMBE HAcCT., (PAKTHYECKH ske OyJ. BPeMEHII COB.
BHJa BMECTO IPOIIEJNIer0 BpeMeHII, TO IPHILIOCH OH €0 Ipso
CKa3aTh, 4TO I[10BECTBOBATENb, MHCJIEHHO NepeHECUIICh BMecTe CO
caymareJgeM B TO BpeMs, KOI'Z[A NPOUCXOAMIN COOBITHA (I Bep-
Hee 4acTb COOHTHII), M TepelaBas HUX B opMe IacT. BpPEeMEHI
HecoB. BHa (praesens historicum), nepeaaér (ocranbHbe) COOBTHS,
caeJoBaBIIIe 3@ TEPBHEMH, ¢ II0OMOIUDLID (HOPMBL GyAyLero BpeMen

1) ASPh. XXIV, crp. 479 n cref.

2) Tam ke, crp. d08.

3) Cp. Delbriick, Vergleichende syntax, 7. II, erp. 261.
4) ASPh. XXIV, crp. 509. '

.
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(racT. BpeMeHH coB. BHJIa). Daarogaps TaroMy NpuéMy, CTOIb
#ke CTHIMCTIIIeCKOMY Kak U TepBHN. eMy yIaércs OpecTaBITh
COGHTUS B HX JIOTHUIECKH-BpeMeHHOM UWIeHEHHM, B UX OTHOCHTEIb-
HOif mocaegoBarepHocT. Takoe 3aRIIEHHe, 10 CYIIECTBY BIIOJHE
JOTUYHOE caMo 110 cebe, menaeT /IENLEPOK B YKa3aHHOM TpyZel),
Bunsa u B HameM aABiaenuu futurum historicum. Touno Tar ke
cMorpur Ha mexo u [Ieaepcen?): ,Die erscheinung beruht darauf,
dass der erzdhlende sich sehr lebhaft auf einen bestimmten ver-
gangenen zeitpunkt versetzt, von dem aus die noch folgenden
ereignisse futurisch sind“. IlpmGinsuTenbHO Tak ke omnpee-
asier 910 sBieHue M DBExarean?): ,Dieselbe lebhaftigkeit der
anschauung, die den erzihler im pris. hist. die dinge als gegen-
wiirtig schildern ldsst, bewirkt, dass ein teil der vergangenen
dinge dem in der vergangenheit lebenden noch als zukiinftig er-
scheint, und so kann das futurisch gebrauchte prisens sowie die
es ersetzenden futurumschreibungen scheinbar auch als vertreter
des priteritums erscheinen®. §I no cyuecrBy HHYero He MOTY
BO3Pa3UTh IIPOTHB BTUX OIpejesgeHuil; OHH IeHCTBITEIBHO BO
MHOTHX CJIy4Yasx BIIOJHE CIPaBeJINBH, II OTPULATH TaKkoe YIO-
tpeG1enne Oy/1yIlero BPeMeHH s He C4HTaln Bo3MOo:kHEM. Ho
3aTO MHe KaskeTcss HeoOXOAMMEM II09epKHYTh ¢ 0co00fl HacTofi-
YHBOCTBIO, 9TO STH OIpeNeJeHIs NMenT HOJHYI CHIYy TOJbRO
B OJHON, TOYHO ouUpeleJHMOIl Trpyule cIydaeB yIoTpeCJaeHIIs:
(popMEl 6yI. BpeMeHH 118 0603HAUeHHS NPONLIHX coOHTII. Cyul-
HOCTBH HX COCTOHNT B TOM, YTO MOCPEICTBOM (OPMH OyI. BpeMeHI
0603HAYALTCA I COOBITHE, OT/IEJENHOe OOJBIINM IIPOMEKYTROM
BpeMeHII OT BpeMeHIl OCTaJbHHX II0BECTBYEMHX COOHTHIl (HaIlp.
Toutes les puissances de Uégoisme. .. donnérent naissance & un mal
inconnu. .. quw Alfred de Musset d écrira un jour), NI e COOHTIe,
BHCTyNADIee KaKk BaKIOYHTETbHHII aKT MIN pe3yabTaT psdla
IpeJHAYUINX TOBECTBYEMHX COOGHTHII. B Tarux caydasx podab
6yn. BpeMeHH, CBOASIAsCS K (DYHRIUH BCTABRH HJIH 3aKI0YI-
TeJbHON (HOPMYJIH, Upe3BRYANHO [PO3pavyHa I He TpeGyeT 0COoGHX
LOSICHEHHUII: el Pes3Ko IIOJYEPKIBAETCS, 4TO COOHTUSH, 0603HATEH-
HEHe OyAYIIHM BpeMeHeM, IpHHAIJIesRAT HHOH, YeM IpeniIy-
nie, BpeMeHHOH ILIOCKOCTH. MB TyT, O4YeBHIHO, HMeeM IeJn

1) Vergl. syntax, 1. II, crp, 334 u caex.
2) KZ. XXXVII, erp. 230,
3) 0. Behagel, Deutsche syntax, 1. II (I'efimeansdepr 1924), crtp. 265.
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¢ futurum historicum B coGcTBeHHOM cMHcIe caoBa. Ho mnHade
neso o6CTOUT ¢ pSIIOM IPYLHUX ciaydaeB yrnorpebaeHus OyI. Bpe-
MeHU s 0003HAYEHWA LPONIIHX COOHTHN; B OTINYHE OT BHIIIE
VRA3aHHHX OHH XapaKkTepHH HMEHHO OTCYTCTBHEM Das-
TPAaHUYCHNA BPeMEHHHX OJIOCKOCTE I, OTCyTCTBIIEM J10-
THYECKH-OTHOCUTEJbHOIl IOCJIeI0BATeJbHOCTH BO BpeMeHH, II, II0
MoeMy, He 0e3 KpYHHOIl HATAKKN MOAJAITCS IOKOJBHOMY OHpe-
JeJeHNI0 Tak Has. futurum historicum: cofuTHS TYT 10 CYLIECTBY
OJHOBDEMEHHB, & He DPa3sHOBPEMEHHH (CpaBHHUTEe XOTA (Ml OBJIHH-
HHII npuMep Crowur wyaps — manne — omcex), U POPMH OyI.
BpeMeHI TyT He CJIeIyoT, Kak B BHIIe YKasaHHOIl I'pyle, 3a
(popMaMII praesens historicum (mam — peske — IpoId. BpPeMEHID),
00y C.TOBIAHBAOIINME X HOsABJIEHMEe, a (e3 BCAKOTO YIOPAMOYEHIII
¢ HEMH [epeMe:kaioTcd!). PasHopoamme ciaydanm yHoTpeOsIeHIS
Oyaylero BpeMeHI BMecCTO NpOHIeJNIero ME HaXOIHM B IIEJOM
pazre ssukoB. Boupoc, mMeeM Jam MH TOT ke caMHH 060poT
B TeX OpIMepax M3 HEMEeIROTO SI3HKA, KOTOpPHE NPHUBOINT DEXA-
TETH ?); OHHI OCJOMKHEHH TeM, 4To Oyayliee BpeMs TYT CTOUT B IIPH-
JaTounHX npemmoskenusx. JIeapsrok?), Bryrvant), Bomzapar?),
Buaenmretty 6, 9u13EmnH ) 1 ap.%) OpHBOAAT napaJJeNi I3
JpeBHE-WHIUICKOT0, JHTOBCKOI'0, JATHIICKOIO M IPYTHUX SIBHKOB.
f1 JomskeH oTKAsaThCA OT aHAAMBA BTHX IIPHMEPOB, HO IOJaramo,
YTO ecJAM He Bce, To OOJBOIMHCTBO 1B HUX OTHOCHTCS K HAOIeMY
nepBoMy THIy. Bomupoc aT0T TpebyeT .clelnuaJbHON paspaboTRIL.
JloBOIbHO XapakTepHHM I IOAAA0IIAMCA aHaJIM3y IPHMEePOM S
CUNTA0 TPIBeREHHOE DHIBEMNHOM IpeIJNOskeHHe W3 JATHIICKOTO
paccrasa (CKaskim): Sie aiziet (HacT. Bp.) un Pricsurdv’js vara
(wacr. Bp.) putru. Te, pret vakaru, iendks (6yA. Bp.) buda ... ve-
ring ... un ligsies (6yI. Bp.) are paést. Priezurdvejam sirds vietd, —

1) K Takomy ompemeienuin ABYX paseoBugHocrell futurum historicum
4 TPHXOKY HA OCHOBAHHE UeHHOX crarhb:m . Baxepmarems, Futurum
historicum im altpersischen, B cGopumke Festschrift Vilhelm Thomsen ([Tein- -
nur 1912), crp. 134—137.

2) B ykas. Bblllle Mecre.

3) Vergl. syntax, § 112.

4) KVG. II, crp. 577.

5) Vergl. slavische grammatik, r. I[, crp. 275; 2-oe map., cTp. 385.

6) Lettische grammatik (Mmrasa 1863), crp. 352 m ciexn.

7) Lettische grammatik (I'efizens6epr 1923), cTp. 747.

8) Cp. CIHHCOK JUTepATypHl IO BTOMY BOIPOCY B YKasaHHOHW CTaThe
Bakxepunareas.
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iesmels (6ym. Bp.) trauka wn duos (OyH. Bp.); bet lidz 3is paliek-
sies (6ynd. Bp.) pie katla, ta virelis muo muguras puses Cupra un
nw duod un duod (HACT. Bp.), cik teiet (HacT. Bp.): — pusdzivs
PrieZuravejs iezvila (mpoml. BP.) kakta (= Onm yxozar u II. Bapur
ramry. Torma, mox Bedep, BOUAET B XarTy YeJOoBEK M HOOPOCUT
u cebe moecth. ¥ IL cepaue noGpoe, OH HAYHET HAJIUBATH
B COCYyJ W JacT; HO eJBa OH HArHETCA K KOTIY, KAk YeJOBer
[BekouuT| eMy csanum Ha CINHY M HY JaéT U NaéT, CKOJIbKO BJe-
saer: — noxy:kuBoit II. ynmam B yroax!). Ilpmmep sror, crodumiuf,
no MoeMy, OJu:ke K IepPBOU Ipylle M He H0JAlIIUACT J0CIO0B-
HOMY TlepeBO/Jly Ha DYCCKHI fA3HK, MHE Kamercs 0Co0EHHO HJLII-
CTPATHBHHM, IIOTOMY 4TO, BO-IIEDBHX, TIOATBEDsKIAET HAIIY MEICIb,
9TO TNpeANnocHIKOR 1 ynorpeGaenusa futurum historicum sBusi-
eTcsl TIpeJBApPUTENbHOEe MosBIeHMe praesens historicum. Hpy-
IUMH CJOBAMH, ST TOr0, 4TOGH IIPEJCTABHTL KakHe-Iu00 IIpo-
meanne coOHTUA Kak Oyayliue, [10BecTBOBATeJb IpeJBapUTEIbHO
J0J3KeH TpeICTaBUTh IpeAllecTByoulie UM COOHTHS KaK IPOMCXO-
asunie B HacT. BpeMeHU. Ha aTor (pakT 10 cux mop He o0painain
HaJJIeskalero BHUMAHNSA, HO MHE OH KasKeTcs BecbMa CyH[eCTBEH-
HBIM, 100 — XOTSH S U JOIYCKAK BO3MOMKHOCTH, YTO B OTAEIBHHX
cIydJasX II0BeCTBOBaHME OT BpeMeHH npomeamero (¢ mpory-
CKOM BpeMeHH HAaCTOAIIEero) NPSMO  [IePeX0ZUT KO BpeMenu Oy-
ayleMy, — BCE-TAKM HMEHHO B YKasaHHON IpeINOCHUIKE U
COCTOMT KOpeHHas PasHUIA MexAy HaHHHM ABJEHHEM B JATHIICK.
AsHKEe W WHTEPeCYOUIMM HAc¢ (HakTOM B CJaB. SSHKaX: B II0-
cleqHeM ciaydyae OOBYHO TUpe/JmIecTByer (opMa I POIL Bpe-
MeHH. DBo-Bropux, BaskHO elé caeayollee 00CTOATENbCTBO ;
B TO BpeMsd Kak B JaTHMICK. npuMepe futurum historicum mouru
¢ JOTH4eCcKOoll HEe0OXOAMMOCTBI0 M BO BCSAKOM CJIydae B CHILY CaMO
co00l TOHATHHX ICHXOJOIMYECKHX (PAKTOPOB BHCTyHAeT B BHIE
3aRJIOYNUTeJHHOTO aKTa psAna (opM praesens historicum u Beaex
3a HUMH, B CIaBAHCKUX #A3HKAaX (B YKasaHHHX HaMu CIy-
4adx) ¢opMa HacT. (6yA.) BpeMeHHM COB. BHUAa HEU3MEHHO BH-
CTyIaeT WX B IepeMesRKYy ¢ (popMaMU IPOII. BpeMeHHU (U prae-
sens historicum), uan ke (B peIRUX ciaydadx) jJaske caMoCTOdd -
TelbHo. HakoHel, Kak B JATHIICK., TAK U BO BCeX OCTAJIbHHX SI3bI-
rax futurum historicum me nMeer Toro oTTeHKa MTHOBEHHOCTH, KO-
TOPHII XapaKTepeH JJs NOJbCKHX I PYCCKHX NpuMepoB. KoueuHo,

1) JOCHOBHHIK IIEpeBOX.
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s He Oy1y OTPHIATH BO3MOSKHOCTH HAJMIYHOCTH U B CJIaB. A3H-
KaX, B oco6eHHocTM B craskax, futurum historicum B ysroM
cMHCIe caoa. Ho mupusmaBas, TaknM 00pasoM, NPaBUJIbHOCTD
onpegerenus Tak Has. futurum historicum, roropoe JaHO BHIIe-
HASBAHHHIMH YY8HHMU, $ OTPHIAI0 IPaBIJIBHOCTH YTBEPKIEHUST,
9T0 B Paso0paHHHEX HAMII BHIIE CJIABIHCKUX CIydasx ymorpedme-
HUSL (pOPMBI HACT. BpeMeHIl COB. BAJA B CMBICAEe (MI'HOBEHHOI'O)
OpoImeANIero B ORPY:keHNI (HopM 1eHCTBUTEILHOIO IIPOIL. BpeMeHil
I B [EPEMERKY C HIIMI [epej HaMI HCKIOYUTeNbHO SIBJIEHHE TOI0
ske futurum historicum. /lonycrano, oXHaKO, B3aUMHOe CKpelle-
Hye HTHX ABYX cmocoGoB BHpaskeHud. B dacrHocTH HE MOTY
npuuarh Muennst Ileaepcexa, uro ,der hinweis auf die gleiche
verwendung des ererbten indogermanischen futurums im litauisch-
lettischen ... ganz entscheidend ist“’); TomecTBeHHOCTH yNO-
tpeCirenusa emE TpeGyercsa N0Ka3aTh H IOJABEPIHYTH BCE CJIydall
futurum historicum coemuagbHOMY aHAINSY.

§ 25. He cormamaerca ¢ TakuM TOJKOBaHHEM HAIIero dBje-
pusg un Mycma: ,Nur das will ich noch erwihnen, dass ich
DeLBri‘cks ausfiihrungen ... auch beziiglich des historischen
praesens verbi perf., das nach seiner ansicht ein erzihlendes fu-
turum sein soll, nicht beistimmen kann“?). Ho me cormamaercs
¢ 9TUM ToJKOBamueM MycHdu coBceM Ha OpYTHX ocHoBaHHAX. KHak
HaMH yske OBUIO 3aMEeYeHO, OH COIOCTABIAET YHOTpeOJeHHe HacT.
BPEMEHH COB. BHJa € ,MCTOPHYECKHM“ HACTOSILIMM HECOB. BHIa
(cp. Ha crp. 514: ,Das historische praesens verbi perf. kann ...
vom historischen praesens verbi imperf. nicht getrennt werden®).
Ho BHBOjS MocjaeHee U3 ICHXOJOTHIECKOr0 (pakTa, 4To [OBECTBO-
BaTeJb IIEPEHOCHT caMmoro celd (BepHee: caylnaTesas) BO BpeMs
[OBECTBYEMHX COOHTHIN, OH He IIPeANoJaraer Toro e (HiaH I0-
J106HOrO eMy) Ipoliecca 10 OTHOINEHUI0 K CIydYasM YHIOTpeOIeHHs
HACT. BpeMEHH COB. BHJa B ,HcTopudeckoM® cmbicae. Hamporns,
OH, OYEBUIHO, NpeNoJaraer Kakoe-To MeXaHN4ecKoe IepeHeceHue
CBOJMCTBEBHOrO IS HACT. BpeMeHI HecOB. BHAa 00opora Ha HACT.
BpeMs COB. BHIA, KOTopoMy oH HecBojtcrBeH. Om rosopur: ,Da-
durch, dass das praes. verbi imperf. eine ... vergangene hand-
lung bezeichnen kann, ist auch die entwickelung des praesens
verhi perf. zur bezeichnung vergangener perfektiver handlungen

1) KZ. XXXVII, crp. 230.
2) ASPh. XXV, crp. 514,
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moglich geworden“!), §flcro, 4r0 8TO YyTBEp/RICHHE HIIKAROTO
of’acuenus He 1aér, Tak Kak He YKashBaeT HHKakoro tertium
comparationis Meskay HacT. BpeMeHeM (HecOB. BHIa) U OyayLiuM
BpeMeHeM (cOoB. BHAa), KROTOpoe ciaesano OH CONPHKOCHOBEHIIE
MEIRIY STUMH, 10 COJEPKAHUI H (PYHKIHAM DPE3KO OTIUIHBIMI
(hopMaMM IIOHATHHM; HEJIOCTATOK ATOT, [0 MOeMy, HHCKOJIDBKO He
BOsMeIllaeTcd TeM, 4To Mycmu mocieloBaTeNbHO HasHBaeT o06e
¢opMH ¢dopMaMH HAcCT. BPeMeHW ; BeIb BTO TOJBKO MCTOPHIECKU-
TEPMIHOJOTHIECKOE, & OTHIOAb He (PaKTHYeCKOe TOMKECTBO W
(parrnaeckas 6amsocts. IIpHcMoTpmMes 6amie K Teoput Mycuda.
MycHu HeoJHOKpaTHO HOAYEPKUBAET, YTO B IEJAX IPABUIABHOTO
MOHMMAHUA HAINero SABIEHHS HYJKHO PasINyaTh MemJy ,stand-
punkt des vorsichgehens® (,To4koii 3peBUsS COOHITIIA® WIH ,7eli-
crBus®) u ,standpunkt des redens“ (,TOYKOH 3peHHS I10BECTBO-
Banus, ropoperus”). Ilo ero MHenumo, ,HCTOPHIECKOE” HACT. BpEMs
HEcOB. BUJA Iepeqaér meicTBUS XOTd M HacToame ,vom stand-*
punkt ihres vorsichgehens“, mo mpomenmme ,vom standpunkt des
redens“. 910 MoskHO OO OH IIPOLLEe BHPA3UTh TaK : ,,UCTOPHIECKOE
HACT. BpeMsl HECOB. BHIA (OpMadbHO (opMa HACT., HO (DYHKI(HO-
HaJbHO (opMa mpomeIm. Bpemenu?). HUro ske Kacaercs HaCTOA-
1Ier0 BPEMEHH COB. BHIAZ, TO TYyT MyCHY yIepP:KHBAET TOJBKO
,standpunkt des redens“, B cHiy KOTOPOTO OHO CJIYSRUT IJA COOO-
WeHusa o coOHTUM WIM AeHCTBIIM IpoImenmieM; Ho ,standpunkt
des vorsichgehens“ HumKakoil posu y HETro He UrpaeT; HAIPOTHB,
0 €ro MHEHHD, ,HCTOpPUYECKOe® HAcT. BpPeMA COB. BHAA He
B COCTOSHWH IiepejaTh (lIpollejmiee) neicrBue ,vom standpunkt
ihres eintretens® (npuuém ,eintreten® u ,vorsichgehen“ ymorpe-
OmsaTes nM Ges pasrpanderud). CJemoBaTeIbHO, €CJIU TePeBecTH
I BTO Ha GoJee IIPOCTOIl ABHIK, ORABHBAETCS, YTO ,HCTOpUIECKOe®
HACT. BpeMs COB. BHJa (hYHKIIOHAJLHO (pOpMA MPOIIEAIIETO Bpe-
MeHU, a (JOpMaJbHO HuYero He Bupamaer?). Ho u 910 ondrb-raku
HA9eT0 He 00’SCHSEeT: BHTO IIPOCTO IOBTOPEeHHE IHHEMH CJ0BAMII
TOrO $ke caMoro yTBepskdeHuA Mycmua, d9r0o opMa HACT. Bpe-

1) Tam xe, cTp. 510. .

2) B cBoeit paGore ,IIpmiaosm Hayun o0 ymoTpeéu BpeMeHa Yy CPICKO-
xpsarckoM jeswky®, 4. III (orrmex ma CXXVI kmmrm ,['maca Cpucke KpasbeBcke
Axanemme*), Benrpax 1927, crp. 5, Mycu s Tak u rosopur: ,Paniba, xoja je
38a. TOMHImJb e HY CANALIEGOCT Cajallltba, 32 I P aBY Je calallimocT IjeBa-
4YeBy Ipomraa“.

. 3) Cp. B yKas. crarbe crp. 5—6: ,Aam mpeseHaT Lepd. raarola HeMa Ha
ce0H HEKAKOTa TeMIOpaJdHOra OOHIbexja“.
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MEHM COB. BHJ4, €CJAH CTONIT BMECTO IIPONIEJIIEr0 BpEeMeHM, He
sABastercss (DOPMAJbHO OYyAYUIMM BpeMeHeM, T.-e. yuorpeGleHue eé
He JOJUKHO 00'SCHATHCS TeM, 9T0 II0BECTBOBATEND IIEPEHOCHT ce0s
min Hac B Oyaymiee Bpems. Taxum o6pasom, Myvemu npuxomur
K COBePIIEHHO OTPHUIATEJIBbHOMY BHBOLY MO OTHONMEHHIO K BO3-
MOSKHOCTU  IICHXOJOTMYeCKOro O0’SICHEHNMsl HaIlllerc sBJIeHIH.
B sroM 4, Kak BIJHO, 110 HHHM IpAYMHAM OJHOCIO ¢ HUM MHe-
Husg. Ho ecim Mycwg moxaraer, 9TO MOMKHO OTPAHMYUTHCS IIPO-
CTHIM YKa3aHHeM Ha BIUAHNE (PaKTa ,HCTOPHYECKOr0o“ yrmorped.ae-
st GOpM HACT. BpeMEHM HecoB. BuAa Ha (opMe Gya. (Hact.)
BpeMeHH COB. BHJa, T.-e. NPEANOJOKEHNEM MeXaHHIeCKOro pac-
IPOCTPAaHEHId ,IICTOPUYECKOT0“ HACT. BpeMeHH Ha (POPME Oy
BpeMEHH COR. BHIA, # ¢ HHM YK€ He HaXOKy BO3MOMKHEIM CO-
IJIaImaThes.

§ 26. Aprymenrarus Mycuya Kamercd MHe eIE MeHee
yOeIuTebHON, €COH TPOCHeJHUTb, KAKIM CII0CO00OM OHa IpUMe-
HAeTca UM IpH 06’SICHEHHYM HEeKOTOPHX JI0GONHTHHX (DAKTOB CHH-
TAKTHYECKOI'0 MOPSAIKAa B COBPeMEHHOM CepOOXOPBATCKOM SBHIKE.
Herpyaso mokasars, uro MycH4, I0Jb3ysACH CBOEH TePMUHOIO-
THell, nesaaer :'vyT JOTUYEeCKUIT BRCIePUMEHT, He WMMeIuil 1mox
€060l pealbHON IOYBH. DBHIme OHA0 MHOI YKe YRa3aHO, 9TO
HCTOpUYecKne TecHH cep0oXopBaToB Ype3BHYAUHO pemKo Iomy-
cxawoT ynorpebaenne HacT.(-0yA.) BpeMeHH COB. BHAa BMECTO (hopM
npomr. BpeMeHn. Mycnd o0’dcHseT 5TO Tak: MO eT0 MHEHIUD, Xa-
ParTepHOIl 4eproil cTWIAsS CcepoOXOPBATCKON MCTOPUIECKOIl IeCcHI
apisgercd mHoBecTBoBaHme ,vom standpunkt des vorsichgehens®;
a TaKk Kak ymorpeGjeHle RAcT. BPEMEHH COB. BAJA [ONYCKaeTCs
Toabko ,vom standpunkt des redens®, memay Tem kak ,stand-
punkt des vorsichgehens® TyT coBepIIeHNO OTCYTCTByeT, TO, 3a-
KII0Y4eT OH, BIIOJHE IOHATHO, YTO HCTOPHYICCKAA IIECHS 3TOrO
mocaenrero crocoba He rtepuut: ,Der grund ... fir die abnei-
gung des volksliedes gegen das historische praesens verbi perf.
ist ohne zweifel in dem ... umstande zu suchen, dass im volksliede
die zeit der handlungen in der regel vom standpunkte ihres vor-
sichgehens oder eintretens aus, nicht aber vom standpunkte des
redens aus bestimmt wird, durch das historische praesens verbi
perf. aber vergangene handlungen vom standpunkte ihres eintre-
tens aus nicht ausgedriickt werden konnen“?!). I maxomy, 9To

.

1) ASPh. XXIV, cTp. 311.
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Mycemya TyT 3abayaiica B KakoM-To circulus vitiosus, samyramcs
B IPAMOH TABTOJOIHMU, He 3aMETHB, 4TO BHIBOJ TOKECTBEH C IIpei-
noceykoif. Uro 3HAUNT TIvaBHAS DTpeAlocHTIka Mycudya, dUTO
CTIIb CepOOXOPBATCKOM MCTOPHYECKON TEeCHM JOIIyCKaeT TOJBKO
»standpunkt des vorsichgehens“? Tak xak ,standpunkt des vor-
sichgehens“ ((popmaapHoe 3Ha4enme) u ,standpunkt des redens®
((pyHRIIOHAJIbHOE 3HAYEHUE) PA3IUYUMHE TOJIBKO IPH (JOPMax HACT.
BpPeMEHH, yNOTPeCJEHHOTO B ,HCTOPUIECKOM“ CMHCJIE, TO IPEaMNo-
CHUIKQ BTa TOJIbKO I MOKeT 0603HaIaTh, YTO CTUJIHL Cep6OXOPBATCKOM
HeCHII JOIIyCKaeT JIMIIDb ,ICTOPHYecKoe” HAacT. BpeMs HeCOB. BilJa,
oblajaplee 1o MHeHHI0 Mvcumya umenso ,standpunkt des vor-
sichgehens“; T.-e. 0Ka3aTeNbCTBO €r0 NPHHUMAET TAKOH BII:
TaKk KaK CTHJIb HCTOPHUECKOIl IeCHH TOJBKO IOIIYCKAET ,HCTOPH-
Jecroe“ HacT. HeCOB. BHJIA, B Hell HETONYCTUMO ,UCTOpHYeckoe
HACT. COB. BUJA. A 3T0 ABHaA TaBTOJOrHA. — MycHY jpajee J1o-
IIyCcRaeT TAKOI'0 PojJa Bo3paskeHHe IIPOTHB CcBoero o6’sSCHeHHsS OT-
CYTCTBHSA B HCTOPHIECKUX II€CHAX ,HCTOPUYECKOTO“ HACT. BP.
coB. Buma: ,Das konnte man befremdlich finden, wenn man er-
wigt, wie hiufig das durch den aorist geschieht, dem doch das
historische praesens verbi perf. darin gleichkommt, dass es ver-
gangene perfektive handlungen bezeichnet“!). Taroe Bospasie-
Hue MHe HemoHaTHO. IIpaBna, aopuer kKak MU ,HCTOPHYIECKOE“
HACT. COB. BUJa (PYHKIHOHAJIbHO 0003HAYAET IpOIIejImee jefi-
CTBII, HO Belb y Hero (QymknuonaipHas (,standpunkt des re-
dens“) u ¢opmaspEasg cropomna (,standpunkt des vorsichgehens*)
COBepPIIEHHO COBIAJRI0T, YeT0o HeT Y HACT. COB. BHJA, BOOOlLle He
HMenIero (opMaIbHOTO 3HaueHHA. OKasHBAeTCS, YTO MMEHHO
TaK II oTBeYaeT Mycud Ha 5TO CINIIKOM Yk (DUETHBHOE BO3pa-

smenne: ,Man darf nicht vergessen, dass zwischen dem aorist
" und dem historischen praesens verbi perf. der wesentliche unter-
schied besteht, dass der aorist schon an und fiir sich die bedeu-
tung der vergangenheit hat, withrend das historische praesens
verbi perf. an und fir sich eigentlich keine zeit bezeichnet
und(wie das historische praesens verbi imperf.2) nur
dann die bedeutung der vergangenheit erhilt, wenn es ... in der
erzéhlung vorkommt“?). B atott (hpase myeeres emé oH0 YT 1e-

1) Tam #e, crp. 511,
2) ITog4épkrHYTO MHOW.
3) ASPh. XXIV, erp. 511.
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Hile, TOBOpsIiee MPOTHB caMoro :ke Mycmya. Pas 1o ero MHeHHI
,ICTOpUUECKOe® HACT. COB. H ,UCTOPHYECKOE* HACT. HECOB. BUIa
B paBHOII Mepe TOSABIANTCS TOJBKO TOTHA, KOI'Aa IOBECTBYETCA
00 OIpeeaéHH0 MPOIMEJMNIX COOHTHAX (2 ®T0 AKOOH CIyYaeTcs
09eHb PEIRO B IICTOPIYECKHX IMecHAX, 3aTO TeM dYalle B paccra-
3ax), TO ¢.IeJ0BaTI0 OB 1yMaTh, 4To 00a 000poTa B paBHOI Mepe
yysRIH HCTOPIYecKoil Tecne. Ha jexe ke ,mcroprryeckoe HacT.
HECOB. BIJa, 0 COGCTBEHHHM cixoBaM Mycmyal), BeTpedaercs TyT
ypespmYaiigo gacro. Ilpasia, Mycud 1og4€pKIBaeT, 410 IPOMCXO-
JANT 9TO0 TOJBKO ,in erzihlenden partien des volksliedes®?). He
BXOISI B PACCMOTpeHHE BOIPOCA, KAKHe YacTH IIeCHM Ipeicra-
BJAITCA €MY ,II0BeCTBOBATEILHEIMUY, & KaKue HeT (1 CHIBbHO CO-
MHEBAICh B J0CTOBEPHOCTH TAKOI'0 PasrpalH4eHns), s HA OCHO-
BAHHH apryMeHTAllH HaIIero apropa Okuuaj OB, YTO U HACT.
BpeMd COB. BHJIa OCHApYSRITCA B ,lI0BECTBOBATENBHBIX“ HACTAX
necun. OraswiBaercs, Her. ,Auch in denjenigen partien des
volksliedes“ — rosopur Mycra?) — ,die man doch als erzdhlung
bezeichnen konnte, kann das historische praesens verbi perf. nicht
den aorist vertreten.“ Cupamusaercsi, modemy ske? IloTomy, |ro
yauch sie eigentlich keine erzéihlung sind, da in ihnen der siinger
die handlungen nicht als erzihler, sondern gewissermassen als
zuschauer, d. h. vom standpunkte ihres vorsichgehens oder ein-
tretens aus, darstellt“. Bes sra apryMeHTamis CHIbBHO CMaxIiiBaer
Ha IpocTyl KOHCTPYKIio ad hoc, I yIOBIETBOPUTENBHOTO 00'dc-
HeHll MH He moaydaeM. J{OCTaTOYHO BMECTO BOSPAJKEHUS YHa-
3aTh Ha PYCCKyl OHLIMHY, JONYCRAWINYl B OTINIHE OT cepGo-
XOPBATCKOIl 1ICTOPMYECKOIl HECHI M HACT. BPeMs HECOB. BHZa I
Hacr. (Oya.) BpeMs cOB. Bujaa, YTOOH IOHSITH, 9TO OTCYTCTBIIE
BTOpoil (popMH B ceplOXOpBATCKOHM [ecHe IOJEHO HMeTh HHYD,
ocodyn npuumHy. Ho Mycuy, XOTS M 03arJaBHI CBOI CTATHIO
TaK, 9TO0 MOSRHO OHJIO OB OKHJATH CAMOTO IIMPOKOIO OCBEIIeHIAd
BTOr'0 BONPOCA BO BCEX CJaB. A3HKAX, TeM He MeHee He 00PaTHI
HUKAKOTO BHUMAHHA HA CTWIb pycckoil OHImHEH. — Ocradéres
emd mocaeHHit Bompoc: Kak Mycuu of’dcHAeT TOT (DakT, 'TO
,ICTOpIYeCcKoe® HACT. COB. BHUJA, IOYTH HE BCTpevadch B MCTODH-
YeCKUX IleCHAX cepioXOpBaTCKOr0 Hapola, OYeHb YacTo YIOTPe

1) Tam me, crp. 508. Cp. ,Ilpuaosm, crp. 3.
2) Tax e, crp. 508, 509.
3) Tam e, cTp. 513.
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0J1seTcss B HAPOTHBIX cepGOXOPBATCKUX ckaskax? MyCHY cmintes
AOKA3aTh, 9UTO 9TO 3aBHCUT OT CYUIECTBEHHO DPAa3HOTO OTHOLIEHHS
[I€BIA K BOCIEBAEMBIM UM COOHTHAM M PACCKA3IMKA K CIOMETY ero
CRA3KI ; B OTIUYIHE OT NeBLaA ,versetzt sich der redner (der erzihler)
nicht in die zeit, in der die handlungen vor sich gehen oder eintreten,
sondern bleibt in der wirklichen gegenwart. Dieser sein standpunkt
wird gewdhnlich gleich am anfange seiner erzihlung durch prae-
terita auch gekennzeichnet. So versteht es sich denn eigentlich
von selbst, dass die handlungen, die er erzihlt, der vergangen-
heit angehéren“?). ‘I sro pasTpaHNYeHHNe OTHOLIEHHS IIeBIAa U
PacckastuHRa K CIOKETY MJIH BpPeMEHH €ro IIPeJCTABISETCS MHE
HaTAHYTHM M HEBEPOATHEIM, H MHl II03TOMY B IIpaBeé CIOpOCHTDH
ce0d, Helb3A I 00'SACAUTH PASHHUIY MeskIy IeCHell M CRasKol
0 OTHOIIEHHI0 K yNOTPeCACHHI HJM HEyNOoTPeCAEHHIO ,HCTOPH-
9ECKOT0“ HACTOSIIEr0 COB. BH/IA IIHAYE H IpOIIeE.

§ 27. I ucraa GH Tarkoro o0’sSCHEHIS B Toll ke IIJIOCKOCTH,
4TO M BHIIE, T.-6. MPEANOJNOKUI OH, UTO U B CePOOXOPBATCKOM
fISHKEG NPOMBOILIO XapaKTepHOe IlepeHeceHue (YHKIUI aopucta
Ha (pOopMH HacT. (Oy].) BpeMEHH COB. BHJAA B CBAZI ¢ YKa3aHHEIM
yi#e (PaKToM, UTO SABHK HAXOAHTCS B CTAIUH yTpare ¢opM ao-
pucra. Belb B cepfoxopBaTckoM sA3HKe mpm pacckase mpoimen-
WHX COOWTHIL, HE TOJNLKO B YCTHON, HApOJHOM pedd, HO U B
KHIZKHOM M8JI0MEHHH, BCARad (popMa aopueTa BCera MOMKET GHTH
8aMeHEeHa COOTBETCTBYOIIE!l (hopMol HAcCT.-OyAX. BpeMeHH COB.
Buga. Uro e KacaeTcs BOIpoca O TOM, HOYeMY a0pUCT COXpa-
HAETCA CTOJAb CTPOTO B HCTOPHIECKHX CePOOXOPBATCKUX IECHIX
W TYT UOYTH HHUROTJa He BsaMeHsercs (OPMAaMi HAcT. BpeMeHK
COB. BUIA, TO S HAXOMY OTBET HA HETO B TOM OOCTOATEILCTBE,
IT0 HCTOPHIECKUE NECHH, 0YLY9H MOSTUIECKUMI NPOH3BEEHUIME
C ONpPeNeNEHHON TPAIMIHOHHON (POPMON H CieLys H3BeCTHHM
PUTMHYECKIM 3AKOHAM, BOOOLIE CTPOKE COXPAHSIOT JpeBHMUIL
CRIal pedrr. MAPETMY?) HAmp. NOTYEPKUBAET, YTO [ECHH He
nepenanT ,vierno obiéni govor“. Omu II0ATOMY B cHIy OoJee
4PXaMdecKoro CTINIA HPHIEPIKUBAIOTCA AODHCTA, HE MOIIABAICH
obuiett TeHaeHIHMN K yrTpare ero. Ilo caoBamM MAPETIITA %) ,sa-
daSnje istoricko vrijeme od svrSenijeh glagola ... se ne nalazi u

1) Tam xe, ctp. 512.
2) B yxas. tpynme, crp. 598.
8) Tam xe, crp. 590.
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narodnijem pjesmama gotovo nikad“. Ilo Tofi e camoll mpu-
4pHe, BepoATHO, I Byk KaPamkny, a sa HuM I JJAHHYNT B CBOUX
IIepeBoax HOBOLO M BETXOro 3aBera M30erajn IPMMEHeHNs dopm
,ACTOPMIECKOT0“ HACTOSAIET0 COB. BHJA, X0Td Byx B apyrux
CBONX COUNMHEHUAX 0XOTHO Jomyckal ero'). Heam ¢ ppyroit cro-
POHH B HAPOIHHX CKA3KAX I IOBECTAX ynorpeGileHue Hacr. Bpe-
MeHH ¢OB. BHAa 10 TOr0 4Yacro, 9TO AOPUCT Iepes HHM pe-
IIATEJHHO OTCTyNaeT HA BaJHHUI IUIaH, TO OG'SCHAETCA 2TO OTCYT-
CTBUEM TeX CHEPKUBADIIMX PUTMHYECKAX H apXaMvIeckuX CHIL,
KOTOpHE HAINII0 B HMCTOPUIECKHX IECHAX; HAPOIHbBIE CKA3KM M
MOBeCTH, OYyAy4H, IPaBla, TAKKe IIOSTHICCKUMU NPON3BEACHUAMU
HAPOJHOr0 TBOPYECTBA, HO Bce :me ropasgo Goxee ¢BOGOTHEIM I
mo BHemHeH (opMe I He CBA3AHHHIMH OUPENENEHHHIMU TpaAil-
IUAMHE, OTpasKalT II09TOMY TOpaslio TOouHee ,0biéni govor® u
xapaKTepHyl A Hero TeHJeHUIo K yTpare aopucra; BCIEACTBIE
ATOTO OHYM TOPa30 OXOTHEe 3aAMEHANT OTRIBANOLINE ¢$opMH ao-
pHCTA COOTBETCTBYOINMMHU (OpMaMu HACT. BPEMEHH  COB. BHJA.
AToT aKT BOOJHE COOTBETCTBYET YKA3aHHOMY HaMH BHIIIE § 15)
06CTOATENbCTBY, UTO HADOJHEE CK43KHM YacTo YHOTPeGISA0T HM-
IepaTiB BMECTO A0DHCTA, B TO BpeMd Kak NCTOPHYECKUE MECHI
TaKOTO yIoTpeGiesus He 3HalT. Hamm Bompoc cBOAMTCA, TaRMM
06pasoM, K TOMY, KAK MOrja HpON3OUTH 5Ta 3aMeHa A0pHCTA
¢opMaMy HacT. BpeMeHM COB. BHJA. [Honarawo, 4TO U TYT MOMRHO
Oyner TMPUHATL 32 HCXOJHBIM IMYHKT yucro-(hopMaabHOe, qaACTUI-
Hoe COBUANeHHE HEKOTOPHX (opM aopucera ¢ (popMaMu HACT.
BpeMeHH COB. BHJA, 13 9ero BIOCIEACTBUM PASBUIOCH IyTéM
QHAJOTHI NOJHOEe OTOMKeCTBJIEHHMEe HAcT. BpeMeHU COB. BUJa € a0-
pucrom. Ilpm 06’sicHEHMM IepeHOca (yurmuit aopucra Ha Qopmy
VMIepATHBa HAMH BHIIe OHUIO YKasaHo HA TO, YTO yCGIOBH KOIH-
qecTBA, HHETOHAIAM U yIaPeRHA BeeX (opM a0PHCTA 3a HCKIIOICHUEM
¢opM 2-T0 I 3-TO JmHa el IHcyaa COMMAIM UX © HMIIEpaTHBOM.
Bnech ke HaM Hao60POT IPUXONHUTCA B3ATH B Ra4eCTBe HCXOJHOM
TOIKN HMEHHO (JOPMH 2-T0 1 3-T'0 JIUIA eJl. IMCHa OT IIaroIos ¢ 0CHO-
Boit Ha -i-. (CToA BHE MHTOHAIMOHHOM, CHCTEMH a0PHUCTa, dpopMH
5TH M [0 yAAPEHHH H II0 MHTOHAIMM M [0 KOIMYECTBY KOHCH-
HHX TJACHHX COBEDIIEHHO COBHAIATH € COOTBETCTBYIOILMMIT ¢op-
MaMH HACT. BPeMEHH. OTO BHIHO U3 IPOCTOrO CONOCTABJIEHIS
HHTepeCyoLIX Hac (opM, Hamp. OT IVAroJIoB gaziti pamtiti hvd.

1) Tam xe, crp. 590.
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liti ndsiti; B 0 BpeMs Kak OPMH 2-r0 H 8-T0 JUIA ed. YHCIa
a0pucTa (gaze pamti hvdll nds?) BO MHOIHMX CIY4IasAX OIpeneasHHO
OTINYAJIHUCH OT OPMH 1-TO JHUIA €. Yhcia aopucra (gdzih pamtih
hvdlih nosik), OHM CaMHM SBHHM 00pasoM coBmafanum ¢ opmott
3-ro JMna ex. 9. HACT. BPEMEHH (géz7 pamty hvali nos?). MEHE?)
PopMyanpyer 510 06CTOATEIBCTBO TAK : »Dans tous les verbes en
-iti accentuation et la quantité de I sont les mémes a l'infini-
tif et aux formes de l'aoriste ou il Y a des représentants de -s-,
dans lomih zalomih comme lomiti zalomiti, hvdlih pohvdlih comme
hvdliti pohvdliti?). Au contraire, la forme de 2°- ge Sg. aor.
lom? zalom? et hvale pbhvali concorde, & un détail prés, avec celle
du présent: Ilomzm zalomim, hvalim pohvalim“. Pra pasuuma
Mesmay opMaMH 2-To M 3-TO JAMOA ef. Ymeaa 1 OCTAJIBHEIMU
dopMamu aopacra omymazach kak HeuTo HEHOPMAJBLHOE ; BTO
MOKHO 3aKITOYUTL M3 TOrO, UTO, KAk y#Ke YKASHBAJOCH BHIIe
(§ 16), HexoTopHe rJaroaH Ha -84 u TIaroJdH Ha -nufi U -als
YJCTpaHHIHU €§, ynomo6uB GopMH 2-TO W 3-ro Jmma e w9ucia
OCTAIbHHIM JIHNAM ao0pHCTa; Tak 0G’sAcHSeT BAH-BE#EK®) mospie-
HHe (opM aopucra THNA gorjeh : gorje tipjeh : tipje trnuh : tinu
Dpisah : pisa, a Tarke u dopm 12%e moe ide réce w T. ;. Ho —
npubaBisier BAH-BEHE — ,la cause principale du changement
de laccentuation doit &tre la tendance i distinguer ces formes
de celles du présent (maintenant 5 mdz ide rece, autrefois
avec &; cette quantité s’est conservée dans certains dialectes® 4.
Hmenace takum oGpasom HE00XOAUMOCTL BBEJICHHS WHHOBAIUH
Paln He-cMemeHHs (opM aopucra ¢ hopMaMu Hacr. BpPEMeHII.
Ho, pasymeercs, Omua wmammmo u BOBMOJKHOCTD M Jase He-
M30€HOCTL CMENIEHNA, B 0COGEHHOCTI Yy TaaromoB Ha -i-,
HE BBENMINX HOBHX ymapennuit. He npuaamn pu 3TOM GOJBIIOro
BHAYMEHUS DasHUIE MeMAy HHTOHAIHeH aopucra zalomi pohvals
POgazy prinos? W MHTOHAIMel! ¢opM Hacr. Bpemenu zalomim po-
hvalim pogazim prinosim, XOTd HTa PasHHIA BHCTYIIA€T MMEHHO Y
THIArOMOB ¢ IPUCTABKOM, YNOTPeGUSEMHX B KAYECTBE IMIAIONOB

1) Le slave commun (TMapm# 1922), crp. 212.

2) Tyr y Mete, OY6BHIHO, BKpANach OMHOKA, eCIm OH KaT $opMBI
hvalih hvalite n . 1. Cum. Meillet-V aillant, Grammaire de Ia langue
-serbo-croate (Mapu:x 1924), crp. 174.

3) RES. III, crp. 45.

4) Bau-Belix IPE 5TOM, M. IIp., CCHLIaeTcd Ha TpyA JL. MasmET a , Die
hauptformen des serbisch-chory. akzents, crp. 71 u cuep.

5%
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coB. BHJA Kak pa3 s o0pasoBaHHA aopucra; PpasHIlEa sTa
CIMITKOM caMa 1o cefe He3HaUHWTeJIbHA W HEe MOTJa CTaTb Ipe-
ISTCTBUEM s Hallero mpolecca. llcuesHOBeHUE aoprcTa B cepoo-
XOpBaTCKOM, 4 M BooOule B CIABAHCKHX fA3HEKAX I GHII0, eCcau
He BHBBAHO, TO BO BCAKOM ciaydae 00IEerdeHo ,par I'inconvénient
qu'offrait lambiguité de la forme commune des 2¢ et 3° person-
nes au singulier®!). O6ycaoBieHHAs STHM 06CTOSATEILCTBOM
TeHeHIHS K YUPOUEHHIO 3TOI CJHOKHON CHCTEME MOTJA, ONHAKO,
HoBecTH He TOJbKO K HCIe3sHOBEHHI0 aopycTa, HO Takke, B CHILY
¢opMaIpHON GIMBOCTH A0pHCTA K ¢opmaM HacT. BpeMeHH (COB.
BHJA) BO MHOIUX CIydadx, K y0100IeHNI0 €ro IOCHeJHAM, OTO-
9RECTBJICHAI0 ero ¢ IOCJTeIHIMH M, B KOHIE KOHI(OB, HEPEHECEH
$yHRIOUI €ro Ha HHUX ae. Takoifi mporece, caMmo coGoil pasy-
Meercs, BCKOpe MO AHAJOTMH MOT OXBATHTL U TakHe ¢opMH,
KOTOPHe He OTIMYAINCh YKA3AHHOWO BHEIIHEIO 6ausoctblo. 1Ipw
ATOM IPUXOINTCA [10JIEPRHYTh, UTO B o6meM YCIOBHEM [Jsd yIo-
TpedieHna (OpM HACT. BpeMEHU OT TJIaroJoB COB. BUJA B aopa-
CTIYEeCKOM CMHCIe, YCIOBIeM M TOTO, yTo6H BTH (POPMH, 000-
3HEAUAIINE MCKOHHO Oyayliee BpeMs, MO OHTh TOHSTH
IMEHHO B CMHCIe AaopucTa, fABIgercs TpefoBaHMue, yToOH 1pPO-
mIeJlnii Xapakrep HOBECTBYEMBIX co6HTH B OTJEJBHHX CJIYyTasIX
GBI HANepén WiIn IapasiaedbHo HOYBPKIYT KAKOU-TU0O0 IpaMMaT -
qeckolt (hOPMOIT IIPOLIeIIero BPeMeHI, 1M O HCKJI0IAIach BO3-
MOKHOCTD HefopasyMermil, Hak H3BECTHO, 1 Pracsens historicum
OT [IATOJIOB HECOB. BIIIA HYKIaeTCsA B TaKOH NPEATIOCHIRE %), Orcyr-
CTBHE HTOT0 YCJIOBHS B TaK Ha3. ,priopcivanju“ B cep6oX0pBaTCKOM
a3EKe M 00 SCHSIET, KaseTcs, HeJONYCTHMOCTE B TaHHOM caydae
yKasaHHHEX 000pOTOB 3). 3amedy eIUé pas, IT0 UMEHHO 9TO OKPysKe-
Hite (OpM MpONIEIII. BPEMEHN OTIMIAeT Halle ,aopucruIeckoe”
HACT. BpeMs COB. Buja OT neficTBHTEJIbHOTO futurum historicum,
HysRJaoIerocd B 061IeM B TPeARIYIIUX (opMax praesens histori-
cum. Ha aTy pasHuiy 0 cux I10p 00paIlaJoch CAUIIKOM MaJIo BHII-
vanns. Haxorel, He 0yJeT H3JMIIHIM, CIH BEPATIE eIIE YRAMY Ha
10, UTO B CePOOXOPBATCKOM ABBIKE (pOPMH HACT. BpEMEHM COB. BUJA
B cMHCIE A0pHCTA, NOBHIAMMOMY, HE OTIMYA0TCH TeM OTTEHKOM
MTPHOBEHHOCTH, KOTODHIl Kasajcsi HaM CYIECTBOHHLIM IJIsT TOTO

1) Meillet, Le slave commun, ctp. 217. Cp. Takke CTp. 274—275.
2) Cp. y Mycr1a, ASPh. XXIV, crp.. 510.
3) Cm. y Mapermua, B ykasaHH. tpyxe, crp. 600.
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i€ ABICHHT B IOMBCKOM H DPYCCKOM SI3HEKAX. OGycoBiero a0
TeM, 4TO a0pHCT B CePGOXOPBATCKOM S3HKe' He IpoIIoT 4yepes Te
OTAIIH CeMACHOMOTHIeCKHX H3MeHeHult, KOTOPHE HaMHé MPeiIono-
RCHE OBUTH JIIS1 HABBAHHHYX IBYX SBHIKOB.

III.

§ 8. Pesyasrar mamux COOOpaskeHuit cocTouT B TOM, 4TO
OTMEYEHHHE HAMH B DYCCKOM, & Takske U B HHBX CJABAHCKIIX
IBBIKAX SBJICHUS YIOTpeGiaeHus (popME uMIepaTuBa 1 ¢opM Hacr.
BPEMEHH COB. BHIa B CMHCIe I BMEcTO mpomreammero Bpememi
H€ MOTYT GHTH 06 sCHEeHH THCTO-TIICHXOJOTHYECKH, 8 IOJKHE pac-
CMaTpPHBATHCS KAk HPOAYKT BIOJIHE 0G’ICHHMOTO, MeXaHWIeCKOro
nepeHoca GyHrIumi UCYEBHYBIIETo (ILIx HCYesalllero) aopucra
Ha yKasaHHHe (POpMH B CIULy YaCTHYHOIO COBNAJEHHS, a BaTeM
AHAIOTHYECKOTO OTOKECTBICHNS TOCIeTHIX ¢ a0PHCTOM (MM Ha-
obopor). Ilpm srom I0JydaeTcsas HeKoTOpas pasHuIE B 3HAYEHHH.
B 1o Bpema kak macr. BpeMs COB. BUZA ,a0pHCTHYEeCKOE® B pye-
CKOM A3HKE IlepemaséT gcHoO OIYTHMHII OTTEHOK MTHOBEHHOCTH
UM HENPOLOJMATEbHOCTH  NefieTBIS B IpommeameM, MMIepaTHB
B TO11 i€ (hyHROUH Kpome Toro CONEPIRUT eLIE U OTTeHOK HEMHHYe-
MOCTH WK, IpeonpenesénHOCTH“ ACUCTBUSA B IIpommemem. Satem
OOBIYHHIM yCIOBHEM st [NOHNMaHHUA HAcT. BpeMEeHH COB. BUJA B
IpoIIeNINIeM cMECTe OKABHBAIGCE ONpeneJEHHOe OKRpyseHHe pak-
THYECKHX ¢opM mporm. BDEMEHIT ; I7 MMIIepaTnBa ke MH Takoro
TPe6OBAHHA HE HAXOJIIM. Tenepy mosmno em IIOCTABUTL TaKoit
Bonpoc: He oGianmaer gy PYCCKMIt A3HEK (a PaBHO M HHHe cads,
SIBBIKH) €INE TpeTbuM CPeACTBOM i mepegaun »20PHCTHIECKOT0“
AeHcTBA B mpommrow, 1) He HysRAaOITUMCS (kax wHOrma Hacr.
BPEMEHH COB. BMZA) BO BHemrHey OKDY#eHHH (hOpM mpomr. Bpe-
MEHH (YT0, KOHEYHO, COCTABILET HEKOTOPHI HeI0CTaTOK ykasaH-
HOTO0 06opora), u 2) e CBASAHHHM (II0Z06HO UMIIEPATHBY B (yHK-
UK TIPONI. BpeMeHW) c [IPEJICTABIEHIIEM 0 HEMHHYeMOCTH Jerlt-
CIBHA?  Mpue KakeTcs, 4To Ha pror BOIIPOC MOMKHO OTBETHTL
yrsepanreabro. Takum cpexersoy ABJIACTCS OTIIIATOJIBHOE Mesko-
MeTHe, Hepenko yuorpe6iasgemoe B pyHRIUI »00060r0“ mpomr.
BpeMenn.  Mme npeacraBasercs BOSMOKHHM TOJNKOBaTh TOYHO
Tak ke, KaK yske BHIIIe GO HCTOJIKOBAHO NpeIokenye Xeamy —
notsata, M CRERYOULYIO ¢pasy, DOYepOHYTYI0 (kak u MHOrme us
HUIKE CIeAYDINNX) 13 »COOpHUKa ckasanmit OperaEMi“, usgan-
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goro CAIOBHIKOBHM 1): On 0épe w 0CmMatoryw0 nozy evdepry.. 1o
SHAYEHHUIO TYT MERIY 26amb — notmat 1 0épe — 6b10epry.L MOITH B~
Kakoil pasHULH HET 2), | 0¢pe TOYHO TaK ke Kak I aeams 0003HA~
waeT JefcTBHME Ipomejmee MIHOBEHHOE. Hysmo Opu 8TOM, KO-
HeYHO, CTPOro OTIMYaTbh MEsRIOMETHS OTTJIATOJNbHEIe (TITaroib-
HEE) OT MesRIOMeTHI HerIaroibHHX, YHCTO-3BYKONOJPAHATEND:
EHX; MERIOMETHS [0CTeJHero THia MB HAIIp. IMeeM B CJAelyl-
mux ABYX TpeJJIosKeHNSIX Edy, edy 6 wucmom noje; KOTOKOAbUUN
dun-oun-oun ! ITIymKHMH, bDecH, WX Tyasiom woWu, CmyHam wép-
moas, mawunkEw. A %0A0K0AA n00 semaeil Gym, OYMM, OYMM ! npe-
obpasucs Henpasednas semasn! A. Tomcroft, PyrOIUCH, HatiieHHad
mox Kposarblo. KpurepiueM [JIATOJABHOCTH HJII HEIrJaroJabHOCTH
JAHHOTO MEMKIOMeTHs SBIACTCS eTO CIHOCOOHOCTH K 06pasoBanuIc
IOJHOM CHCTEME TIATOIBHHX OPM. J3BecTHO, 4TO K TJIArOJbHBIM
MeskI0MeTHSM Bceraa Moryr GHTH 06pa3oBaHH [MIATONH HA -Hymb
0HOKPATHOTO BHIA. ToibKO TAKNE MEKIOMETHsI BHCTY AT B pyHE-
UK OpPOIeNIIero BpeMeHN. Herpyzano mpuBecTH nedanil psax npuMe-
POB, XOTsI GHL 113 BEILIE YKa3aHHOI'0 HCTOYHUKR: OT TIIATO0JI, NPbLRHYMb
Owna cena 6 Heé (KOAACKY), U OH 30 Heti mpoie; OT TIATOJIA XAbl16~
nyme . Har Gpocum 6eHUK, da ¢ MoaKa U X MBLAL HOZUWOM Boatori ;
OT IVIATOJIA MOPKHYMbCS - Campiit omom pasootinux mopr 6 60~
poma — sanepmet; OT raaroda pswHyms; Mame om0t M0GOA0R,
6p sk 6 KOHHUE; OT raarosa Gpaxwyme: Asaiemes neped HuMU 10~
dowra, Gp X 6 a00KY; OT raarona waenyms : Maasi-mo €20 dpam
wwe 0@ wwe K HeMY MULOHbKO; OT raarona aeokryms . Coadam
ML K 8 Ogepy; OT TIAr0J]a zaobsemuymo: Iodnan KHYMOSUULS
da xaobscm 00HO0; OT TIaroJa Oy mblrHyme . Banwowa nepe-
wpeemuacs, Oyamo 6 gody; OT TJIAroNa YomHyms: Baswwowa
cropo Oozadascs, Kax 3G LMEAGHYIO CLEAMUCT, da w YoM 6 MEUOK;
or Tex e TIaroioB: Iloddedican nonos Colr Tepra, on €0 yon 04
w GyamoLx 6 KOMEN. TIEMKOBCKHLT ) TIPUBOUT LENHH PAL TaKUX
MesRIoMeTH (Gay xsame 4 moak cmyk TAON YAN YaApan gepms NOPT

1) 3anuckn Pycek. Teorpad. O6mecra no OTH. srHOrD., T. XII (IleTepdypr
1884). IlmrEpyw He IpAMO, & MO cratbe II. e g a B POB. XLIL

2) §I yMBIIITIEHHO TOBOpIO ,NOYTH®, MMed B BUJLYy OTTEHOK HeMAHYeMOCTH
B IepBOM HIpHMepe. TlomKeH, 0fBAKO, IPHCOBOKYIHUT, 410 a gamzexo He yOe-
WISH B TOM, UTO Z6aAMD KeNCTBUTENbHO KMNeparTds k ceamunds (0KHUAALTCIT
weamu), Mol M.-0. B TYT HEMEEM OTTJIaronbHoe MemIOMeTHe.

3) Pycckmil CHETAKCHC B HayJHOM OCBeleHHH (Mocxksa 1914), cTp. 366.

4) OTHOCHTEIBHO XEAMY MOKET OuITb COMHEHHE, HMeeM JII Ml »MEXKII0-
MeTHe® OT TIArola weamuyms MR HMOIePATHB OT THArONa TEAMUNMbL.
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Crox npwle mpax), TpUIEM npubapiader: ,Bo BeskoM cayuae Imo-
HATHE ,MEKIOMETHA® 3JeCh, B CYIIHOCTH, MAaJ0 IPHMEHNMO, TAK
KaK, IpH BCell MX BMOIMOHAJbHOU OKpacke, CJIOBA 9TH BCE-TAKH
HMeT OIpe/leIEHHOE JIOTHYECKOe COMepskaHne, OTCYTCTBYOIIEe
B MesmjoMeTHAX. CHHTaKTHUeCKH ke OHH TOse XpaliHe pegko
CTOAT BHE TIPEJMOKEHUS, & YHOTPeOJANTCS IOYTU Beeraa MMeHHO,
KaK 3aMeCTHTeJH CKasyeMoro“. IIEMKOBCKHU TOIYCKAET BO3MOJK-
HOCTh, ITO MH MMeeM JeJ0 ¢ OCOOHM ,MTHOBEHHHM“ BHIOM TJa-
rona. B aroit MrHOBEHHOCTH, IO MOEMY, M SaKII0YAETCA Ta HX
ocofass OKpacka, KoTopyl IIENIKOBCKUIl HA3HBaeT ,3MOIMOHAJIDL-
mot“. IlpmBemy AuasA 1OJHOTH eIN§ pAJ NOPHMEPOB U3 IIPOU3BE-
leHA!! PYCCKOM JIMTEpPATYPH, OTPasKaBINUX KUBYL peub. ¥ KpPH-
JOBA MH HAXOIUM M. Ip. cleiypoluye ,MeRIOMETHA® HAmIero
TUIA . OT IJIaroja mosrkyms . Ilodpyea xanc0as mMuxoHsko moak
nodpyzy. 00e3bdHH ; — Mapmwwka, 6 sepraqe ysuds o6pas ceoti, mu-
ZOXOHbKO MeDBEDST ™ 0 4K HO20%. SePRAJI0 M 00€3bsTHA; — OT IJIaroja
npveenyms . Tym priyaps np vie 6 cedao w Gpocus nosoda. PHIAPH; —
OT DJIAT0JIa Oyxryms © , Kwé neseii 6osvamu, eué nesee wae!* 1 6y x océn
w ¢ puaunom ¢ ospaz. DPUIUH U 0CBI; — Jleseit, neseil, w ¢ 60304
6yx 6 wanagy. 0603; — oT raaroaa *wacmmuyms): Tym zadpemanu
6ce, KMo A€xca, KMo w CulR; KaK 60pYy: u3 Jecy WACMb6 HA HUL
Medgeds, pasunys nacms. Cobakra, YedOBEK, KOIIKA M COKOJX — OT
raroaa xaonwyms . Ilomos, xax co emoaa yae wawaaw céupams,
nyemuaca manyosams. Juca ¢ sadowu xaon. 00ex y Measemss. —
Y TypremeBa 4 (IpH CIy4YaliHOM YTEHMH) OTMETHJ CJeLyII[1e
OPHMEPH . OT TJaroaa dyxuyms: Bopye, ¢ o0dno mpexpacroe ympo,
6oo6pasume cebe, sxodum Apuma... ez doxaada xo mme 6 wKadcuHem
w 0y x mue 6 noew. HKPMOJAI M MEJBHIIHUXA ; — OT TWIATONA *utacm-
nymo . Bopye cmapywra-smams wacmeo 6 xomuamy. Y e3THHH Jie-
Kapb; — Jlaswd yuion xyda-mo 6 20pod,; £ mukax me 0%cudan, wmo O
cropo eepuémes. .. Bipye on wacme 6 dseps. JacH; — 0T IIarosaa
uéprnymes . Basa mepo — wépn, wépr, wépr?) — da u soodpascaeme,
umo omdeaaaucs 2 Xomocrar, III. — Or roaroma zaonnyme HaX0IUM
npumep y Yexosa (UBaucB, VII): A noawduaa exo ¢ nepsoco sseania.
Bseasnyaa, a menss mvouenoska zaon! — Hacto Berpedaerca Hamn
odopor y I'opbkoro; f sammcan JBa caydas: OT IJIAroJa xan-
nymo: A v, coepewus mo-wenosewsu, cydusm Opye Opyin no-seepu-
1) Cp. wacmams.

2) 5, Bupodem, He yBepeH, He HMeeM IH MH TYT 3BYKONOIPAaXaTeabHOTO
MemrI0MeTdd yKasdaHHOTO Berme (crp. 70) Tmia.
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HOMY © CPAY X AN 30 200 u wmolse dywa 60w ! — OT TIIAr0Jd Yo~
nyme: ,Xoms 8% c080pum, ,uenoser Ge30pyHcHBl, HO 30 Ywiu 6aC
ommackame mozy ! la u yan eo 3a yxo, wurepa-mo. — IlepBHiil
U3 9TUX JBYX CIy4YaeB XapaKTepeH TeM, 4YTO MesRIOMeTHe yiKe
TepsAeT 3HadeHHe Ipolle/lIero BPeMeHM M [oxydaeT (YHKIUD
HACTOAIero HecoB. BuUAa. O0’sdcHseTcA 9TO TeM, YTO MeKI0-
MeTHs OTIJIATOJbHEE ¥ 3BYKOHNOIpAaskaTeJbHHE, KOHEYHO, CHJIbHO
BIAMAKT APYr Ha JApyra, W He BCcerja Jerko OIpedeJHTb, KaKoil
U3 BTHX IBYX BUI0B MH HMeeM Ilepen co6oil. Hakower, BKpatiie
YKasKy enlé Ha TO, UTO H OCTAJbHHE CJIABAHCKHE SBBIKA TaKIKe
06J1a1aI0T TIeNHM PSAJOM TOJOGHHX OTTVIATOJIHHHX MeskJI0METHH.
IIpuBosky emié pas (IIOMHOCTHIO) ViK€ I[UTHPOBAHHOE MECTO 113
»llana Taneyma“ Munkesuva: Gracz szarak! Skoro poczui wszyst-
kie charty w kupie, Pstrek naprawo koziotka! Z nim w prawo psy
glupie, a on znoww fajt wlewo! jak wyinie dwa susy! Psy za
wim fajt nalewo! On w las, a mdj Kusy cap!— Tyr nepen vamu
MERIOMETHS OT TIJIATOJOB fajtnac, capnaé U *pstreknad, TpUUIEM,
KOHEUHO, HHCKOJILKO He MCKJIYEeHAa BO3MOMKHOCTb U Jlaske Bepo-
ATHOCTb, YTO IIepPBHIl M BTOPOil 3 HA3BAHHHX IJIAT0JOB B CBOIO
ouepeab 06pas’oBaHH OT 3BYKOIOApaKATEIbHEX MEsKIOMETIHH, T.-€.,
YT0 B JIAHHHX CIyJasX NPOIBONLIO B3aUMHOe MPHTSMKeHMe 000HX
POIOB MeskJOMeTHs; HO ecan Jlochbl) mpaB, yTBep:kias, 4To ,WY-
krzyknik stoi poza zdaniem, gdyz moze by¢ zupelnie opuszczony
bez szkody dla pojeciowej treSci zdania®?), To Mbl B HpHBEAEH-
HOM IIpHMepe He MMeeM JeJa ¢ MPOCTHMI MesI0MeTHAMH, N60 OHM
TYT He MOTUYT GHTb ONYIIEHH ; IpaBia, Jloch oroBapmBaercs, 4YTO
»Wykrzykniki nasladowcze wchodza do skladu zdania jako orze-
czenia“, HO TAKOTO NMCKJIWNYEHHS U3 O0LeT0 ONpeeleHHs ITOHATH
»MESRIOMETHA“ JieJaTh HeJb3d, He MOTHBUPOBaB ero OJuike.
Y Bomnraka®) MH HaxoquM eulé npuMep chlust or. nuarosaa chlus-
naé, a TaKKe pSI UHOCIABAHCKUX IPUMEPOB (HAND. CIOBEHCK.
lop, YeIICK.-clI0B. chmat smjk blk lup Zblunk brink). Mz yem-
CKUX MESRAOMETHII Hallero THIA MOSKHO IIPUBECTH ClenyIoLiue :
bic oT riaroaa bacnouti, hop or hopnouti, fuk or fuknouti,
hvk or hrknouti, Sup or Supnouti). DBoraTHil MaTepbaa IJIAroib-

1) B c6opamre Jezyk polski i jego historja, r. II, crp. 186.

2) Cp. ram e, ctp. 200.

3) Vergleichende slavische grammatik, . II, crp. 274; 2-oe maq., eTp. 419.

4) Cp. Gebauerova mluvnice Ceskd..., nové zpracoval V. Ertl,
1. 1T (Ilpara 1921), crp. 18 u 200.
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HHX MemZouMeTHil co6pad DEPHEREP!) u3 GOJBIIMHCTBA CJIABAH-
CKUX SA3HKOB: U3 PYCCKOTO HAIP. KYSuPK 0N MOAL CKPUN WEAK
WIEN WEAPK WEBPK MaApar man mon, 13 MAJIOPYCCKOr'0 HAIP. Ops3s
YK TAN NAUM NOPL CKYS Cmur wydoscms wypxr mpice, U Oelo-
pyccroro $tyk Spurhiec ciskieé, U3 HOJIBCKOTO benc gruch hyb chlast
kic tap myk plusk puk, n3 gemckoro drap hmat hop huk cham?t
chyt plesk smyk Skrdb Skrk, us cepGoxopBarckoro fuk chop, um T. 1.

§ 29. Murmnommny?) sarpyaAHaacad 00’ ACHUTH paccMaTpHBaeMLie
HaMn ¢opmu: ,Man kénnte versucht werden, diese worter als
den einzigen rest des wahren imperativs anzusehen“. Bo Bcs-
KOM ciay4yae HECOMHEHHO, 4YTO POJCTBEHHOCTb MESRIY MesKaoMe-
THAMH TOBEJHUTEIBHOI'0 XapakTepa M (POPMOH II0BEJIHTEILHOIO
HaKJIOHEHUs, B BHAUUTEJHHON Mepe morepsBIIell (PYHKUNIO HMEHHO
2-70 JUIA el. YUCIA (CP. Ha @ wname; Wy : Hyme; auda . avdame
NO.THO : noanome N udu : udume ; 04 : datime), 04€HL BEJINKA U MOIJIA
€I0COOCTBOBATL PA3BUTHIO TOTO YIOTPEOJIEHHS B ,,d0PHCTHYECKON
(YHKIMM, KOTOpPad H3BEeCTHa HaM y (opM HMIepaTuBa, Takike II
y Mesknomeruit. CyllecTBeHHOI pasHHUIleH, OJHAKO, MEKAY ,a0-
PHUCTHYECKUM® MMIIEPATUBOM I TAKUM 3Ke MesKJOMEeTHeM OCTadred
TO, 4TO IPH YIOTPeOJeHHN IIePBOTO (oM chadcu, Mbl 8036MU, S 6.110-
duce M T. 1) OLIYLIAETCA OTTEHOK HEMIIHYEeMOCTH, BHBOIUMBII
HAMM U3 HMMIepaTUBHOIl (DOPMH, & IpH YNOTPeGIeBHIl BTOPOIO
(on xa0m, sl cmyk, 5 moar) MH TAKOTO OTTeHKA COBCEM He OlIy-
maeM. Takum o006pasoM I[epBHYHOII NPHYMHOI ,20PHCTHYECKOI® -
(OYHRIMM MesRJOMETIHl BO BCAKOM clydae HeJb3d CUMTATh OJi-
30cTh flocieNHMX K HMOepaTuBHHEM dopmam. Borapak?®) suaur
B (IVIATONBHHX) MeskIOMeTHAX ,bloss stimme ohne endungen®,
npuToM ,nicht ausschliesslich verbalstimme“, u yrBepsmaer, 4To
wein grammatischer satz liegt hier eigentlich nicht vor“. Ilocmea-
Hee YyTBEePIECHHE MHE KajKeTcd COBepIIeHHO HEeOGOCHOBAHHHIM ;
MH B JaHHHX BHIIe OpHUMepPax HaXOAHUM BIIOJHE OLpeleJéHHEE
npelIoskenusa (faske I'pPaMMaTHYeCKHe), ‘B KOTOPHX MesKIOMeTi
(npve mopk 0€pe cap fajt ¥ T. 1) HCHOJHAKWT Bce (PYHKUHUU CKa-
syeMoro-raarona. M Murmomny um jase BOHIPAK BHOJHE 10-
IyCKalT, 4YTO HIMH BHpaskaeTcd ,eine rasch eintretende (= mo-
mentan eintretende) handlung®, Tt.-e., 4To OHH SABJIAIOTCSA CRasye-

1) ASPh. XXVI, ctp. 508—518.
2) Vergleichende grammatik, . IV, crp. 783.
3) Vergl. slav. grammatik, 1. I, crp. 274.
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MHMHI B IpeJJoskeHUN, a He TOINbKO HeCUHTAKRTUYECKUMU BHpAa-
skeHUAMH 5Molnu. MH B IIpaBe NOAUEPKHYTb CaMHM OIlpeleaéH-
HHM 00pasoM, 4YTO paccMaTpuBaeMble HAMU ,MERIOMETHA“ ABIA-
TCA TJIAroJIbHHMHU (HOpMaMy, YTO 3BYKOIIOIPAKATEIBHOCTL HX
He OTINdaeTca HHYeM OT 3BYKONOAPAKATEJILHOCTI LEeJoro pala
HECOMHEHHHX HCKOHHHX TJIATOJO0B (0psarame X.i0Nams xopramb k.je-
nams U T. 1.), ¥ 9T0 HYHO HX CTPOrO OTINYATH OT MEMKIOMeTHi
THNA Jun Gyms mnpy W T. 1. Heanmse B cBABM ¢ 9THUM yKasaTb
Ha TO, YTO BCe NpHUBeNCHHHE IPHMMEPH OTIMYAlTCs OT BHEIIHe
AHAJOIMYHHX CJydYaeB B HHHX $3HKaX (cp. HeM. Er fiel —
bums ! — 4ns wasser) TeM 4UYTO MOCJACTHHE BCETAA COENUHANT Me-
SEIOMETHE ¢ TJIaroJoM, KOTOPHI MosScHsAeTCA UMH, HO MOJKET CTOATH
n 6e3 HUX, MEMRIy TeM KaK IeDBHE B 8TOM He HYMRAAI0TCH, T.-€.
MesKIOMeTHA caMH o0JafaloT IIAroJbHEM xapakrepoM. Kpowe
TOr0 0coGeHHO BAsKHO TO, YTO OHM Beerja 0003HAYAWT AeficTBie
npomweamee coB. BuAal). I mosToMy Haxoy Hame BO3MOMKHEIM
YTBEPSKAATH, 9TO 3HAYUTEIbHAS JACTh TAK HA3. INIATOJIbHHX MER/10-
MeTHH, yrnoTpe6iseMHX B ,a0PHCTUUECKOM® CMHCHE (T.-€. BMECTO
MTHOBEHHOT'0 NPOIIeAIIero BpeMeHH COB. BHIA), ABIAETCA II0
TPOHCXOMKICHNI0 He CTOJNBKO MEesKIOMETHAMH, OT KOTOPHEX 00paso-
BaHB TJATONH HA -#yms (MERIOMETHS TaKOI'0 THIA, KOHEYHO,
YaCcTO CMENIHBAJIUCH ¢ HAIIHUMHU), CKOJIBKO ,OKaMEHeBIIMMH® IJa-
TOJbHEMH (opMaMy, NOTePABIIMMU HEIOCDPEJCTBEHHYI CBs3b
¢ COOTBETCTBYOLIUMM IVIAr0JaMi B CHIY HEIPO3PAYHOCTH HX 00-
Pa’oBaEMA U CTABUINMM IIO3TOMY MeskoMeTHAME.  OcTadTes ems
TOJIHKO, TOCHE 9TUX ANPHOPHO-TEOPETUYECKUX PACCYKIEHUH, MI0-
CTABHTL U IIOCTAPATHCS PEIMHUTh BOMOPOC, K KAKNM JKe IJa-
TONBHHM (OpMaM cJeiyeT BO3BOJUTH OTH IeTpuuraTe? Mue
npeicTaBaseTcss BO3MOMHHEM H IONYCTUMHM Taxoe O00'sSCHEeHHUe :
HAITH HeTPU(PUKATE BEPOATHO HE 4YTO HHOE KAK (POPMHEl CHJIBHOTO
A0pHCTa, YTPATUBIINE CBOII MCROHHHN Xaparrep Ojiarojapst yrpare
aoprcTa. MEH TOJBKO-YTO BHIEIM, YTO DSJOM C HAINMMU ,MeKIO0-
MeTHAMH® BCErjla CTOAT TJIATOJH Ha -wyms, -noti. IJaroas Ha
-noti, Kak yraswBaer Hamp. MENE?), ofpasoBaHH ,sur des aoristes
radicaux qui représentent d’anciens aoristes ou d’anciens impar-
faits“. B To BpeMs Kak Yy OCTAJbHHX IJIArojJ0B OYeHb PAHO (yKe

1) Ha o10 ykaswmBaer m Illaxmaros, Cmarakcue, suim. II, crp. 57.
Cp. rakme BB I, cTp. 194. :
2) Le slave commun, crp. 192.
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B IpaciaaB. BIIOXY) CUIMATHYECKHII a0pHCT BHTECHUJI CHIBHHI
A0pHCT, TOCHCAHHUI YCTOMYNMBO COXPaHAICS IIPHU IIarojax Ha -nofe,
ecau OHH OBJIK 00pasoBaHH OT OCHOBH Ha COIVIACHYI. 1-0e JIHIIO
el. 9HCcJa CHJIBHOTO aopHcTa OT IJAaroJoe THUna dvig-note *mlk-
-ngte *drg-noti *trk-noti m T. A. 3By4Uauno dvige *mlks *drgs *tlke.
K aroit ¢opme Momer-GHTh MMEHHO N BOCXONAT HAIIM MHUMEE
MesRI0METHs, IPUYIEM IIPEKPACHHM J0BOIOM B HOJB3Y BTOI0 yTBEp-
JRJICHAA ABJAETCS TOT (paKT, 9YTO MH He MMeeM TaKUX MesRAOMeTHI
Ha I'IACHYD ; TJIAT0JH Ha -n9ti ¢ OCHOBOI HA TJIACHYI0 THIIA mi-noti
pomg-noti, KaKk HM3BECTHO, CHJbLHOIO aopHucTa B JpeBHECOJTapCKUX
TeKcTax He 00pasyoT, M TI039TOMY, COLVIACHO HaIlell TeopHH,
MERJIOMETHH Ha TJIACHYl0 HeT U OHTb He Mosker. OnxHAKO, IIpo-
THB STOH TEOPMM MOsKHO OH BO3pasUTh Koe-yTo. IlonmmTaemcs
OTBeTHTh Ha Takue BospameHus. IIpesxje Bcero MOMKHO cCIIpoO-
CUTH, T0YEMY $Ke€ IJaroJH THIA moSti ¢¢ U T. X., Takke o0paso-
BHBABIIIHE CHIBHHI A0pPUCT (mogs ¢dv), He COXPAHMIN TaKUX ,O0Ka-
MeHeBIIUX“ GopM B BuAe MexmoMeTuit? OTBeTHTh Ha BTO He-
TPYAHO, 100 1) B BHAY TOTO, YTO A0PUCT O4YeHb PAHO Hayas orpa-
HUYUBATHCA KPYroM IVIAT0JOB COB. BHJA, YKasaHHHE [JIarodu
PaHO mepecraju yYHOTpeGIATbCA B aopHcTe (He TOJBKO B 09eHD
PEIKOM CHIBHOM, HO H B 6ojee yNOoTpeOUTEJILHOM CHTMATHIECKOM
aopucre), a BHCTYNAJIU B a0opHCTE IJABHHM 06pa30M TIJIAroJH,
CIOKEHHHE 13 HUX U IPUCTaBKU (pomosti doiti 1 T. 1.); 9TO, KO-
HEeYHO, yiKe CYKHBAJIO UX NpaBa; a 2) IJIarojds YKasaHHOTO THIIA,
He OyIydYM ONHOKDATHHIMM, yske 110 BHaYeHUI He cIoco0CTBOBAIU
COXpaHEHMI0 a0puCTa, IPUHHUMABIIEI0 pe3yJbTaTUBHO-MI'HOBEHHBIMH
xapakrep. Jlajee MOMHO NIDHBHATH HECKOJbKO CTPAHHEIM, YTO
B ,MEKIIOMETHSX® HAIEr0 THNA COXPaHUJACh HMEHHO ¢opMma 1-T0
JUNa en. 9Ucia, a He Kakoro-au6o HHOTOo, Hamp. 2-T0 HIM —
eme ckopee — 8-ro Jauna ej. yuciaa. BospaskeHHe 9To, AeHCTBU-
TeJIbHO,) cephésHOe, I A caM HeMaJo HAJ HUM 3aaiyMuBaics. Ho
MHE KajKeTcd, 9TO I OHO He MOsKeT HAC 3aCTaBUTH OTKA3aThCH OT
OpoBOAMMOYM HaMu MHcau. B cymHocTnm Takoil mpomece 130-
JAUMM M OKaMeHEHMS 1-TO Juia el Yucjia BIOJHe MHCIUM, HO0
9TO JWI0, KOHEYHO, YHOTPeOJAAIoCh B DAcCKa3ax 0 COOCTBEHHBIX
noxokqeHnAX. Ho yreepsknasd, 4To MH B TaruX (GopMax Kag
0épe mo.k mopr Mur mpviz U T. A. NOJYKHBL BUIETH TePERHUTOK ao-
pucTa OT TIJIArodoB 0ép/e]-nyme MOAK-HYMb  MOPKE-HYMb MbLKE-HYMb
npvie-wymo U T. d., 7 BCE e HE X0Ted OB CJIUIIKOM HACTONYHBO
IPOBOIUTD MHCJAb, YTO MH B HUX HMeeM HMeHHO OGOOLEHHYIO
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gopmy 1-ro auma en. umcaa. §1 ckopee BHIRY B HHMX CJej JaB-
HHUINHETO0 IPEJCTaBIeHNA O KODeHHO!l ABONMCTBEHHOCTH HIH KO-
PeHHO IPOTHBOIIOJIOKHOCTII OCHOB HACTOAULUX (,,praesensstimme®)
THNA dvig-ne-/-no- 0CHOBAM A0PUCTHYECKHM (,aoriststimme®) Tirrra
dvige-/-0-. Ho ecanm Takroe mpeamososkeHIle, THHOTETHYECKHI Xa-
PaKTep KOTOPOr0 s OTPUUATH He Oepychb, OKaskeTcs HelpueMie-
MBIM, i, BO BCAKOM cIydyae, He OTKa3HBAOCh OT CBOeH IVIABHOM
MHCIH O TOM, 9TO MEJKIYy HAIIMMH MeRIOMEeTHAMH M CHILHHM
A0PHCTOM CYLIECTBYIOT TeCHEHINad CBA3b, I UTO MERIOMETHS 3TU
MMEHHO B CHIY 9TOIl CBOEH CBASH ¢ a0pUCTOM II OLLIM B COCTOM-
HOM B3ATh Ha ce0s [NIaroJbHHE (DYHKIUHI OTMRUBAOIIET0 H Hcde-
sapinero aopuera. I TeM MeHee CKIOHEH OTKAasaTbCsA OT HeE,
910 ¥ [I[AXMATOB, Kak MHe MNPHBEJIOCH Y/I0CTOBEPUTHCS ke IO
HaIlIICAHUH CBOeil cTaTbl, ONPEeNENSHHO CRIOHSJICS K IPHOMI3H-
TEJbHO TAKOMY ke Baruaazny. lIpuBosky ero coGCTBeHHEIE CI0BA:
»BO3MOMKHO, 4TO TUIATOJIBHOE MEIKIOMETIIE M CJIORMIOCH W 0o6pa-
30BAJIOCH I10] BAMAHUEM I[cYe3HyBHIMX ¢opM aopucra... Popma
MHOTHX A0PHCTHYECRHX 00pa3oBaHUI CXOICTBYeT ¢ IarolbHBIMUI
MERIOMETHAMN (cmyr Osuz mopx moax Oyx wedypax), & NMEHHO
CHJIBHOTO aopmcTa; OHTH MOKET 1IIMEHHO CHUJIbHHN A0pHCT I IO-
JYUHUJI BHAYeHHe MTUHOBeHHoro Buja“. , CoGCTBEHHO INIArofb-
HEE (OPMBL CTAIH MEMJOMETHAMH, II0TOMY YTO YTPATHJIN CBA3D
¢ JIDyIEMH INIAaTOJIBHEIMH opMaMIr®!).

§ 30. IloxuepkHY mOX KOHeN eulé pas CAEIAHHYID MHOI
yoke B 1epBOM maparpade Hacrodleil paGOTH OrOBOPKY, 4TO S He
cunTald IpejaraeMyld MHOK THIIOTe3y OKOHYATeJIbHHIM peille-
HHeM TeX BOIPOCOB, KOTOPHE PAcCMOTPEHH MHOI0 BHIOe. ¢ OBLI
OH 4pe3BH4YaliHO (JarofiapeH, ecay OB KpATHYecKHil pasGop MOUX
TOJIOsKEeHHI], X0T OBl U He NOATBEPANB MOe#l JOoraikM M1 MOHX
IOrazoK, Bcé e CcIoco0CTBOBAI YMOBIETBOPUTEIBLHOMY PelIeHITI
3aTPOHYTHX IipoOaeM. B uacTHOCTH HEHHHM ObIIO OH BCSKOE
KPUTHYecKoe 3aMedaHHe ¢ cep0oXOpBATCKOI CTOPOHH, 100 BechbMa
BO3MOSKHO, 9TO MHOW YOYUIEHH M3 BUAY BaskHHE QAKTH M TOIKH
8peHus, HMeollue CYIIecTBeHHOe 3HayeHHe IJId BCECTOPOHHETO
OCBelIeHNa HamUX NpolJaeM.

1)- Cuarakcnc, Buim. I, erp. 57, 101. Cp. Bum. I, crp. 194,



Ad. Stender-Petersen.

Uber rudimentiire reste des aorists in den slavischen
sprachen, vorziiglich im russischen.

[Autoreferat.]

Vorliegende untersuchung ist einigen einzelerscheinungen
aus dem gebiete der slavischen syntax gewidmet und triigt daher
einen speziellen charakter. Nichtsdestoweniger diirfte sie eine all-
gemeinere prinzipielle bedeutung beanspruchen. Als ausgangspunkt
dient ihr ein von Mikrosica stammender ausspruch, wonach
bei verlust einer gegebenen sprachlichen form auch die dadurch
zum ausdruck gebrachte bedeutungskategorie verloren gehe, bezw.
umgekehrt, der verlust einer gewissen sprachlich-gedanklichen
kategorie auch den verlust der von ihr geforderten form nach sich
ziehe. Im hinblick auf die zu untersuchenden drei erscheinungen
wird nun gleich eingangs der gedanke ausgesprochen, dass der ver-
lust einer bestimmten form nicht immer auch zum verluste der
entsprechenden kategorie fiithre, sondern die eventualitit denkbar
sei, dass die bedeutungskategorie von der verschwindenden form
auf eine andre tbertragen werde, die mit jener so oder -anders
dusserlich assoziiert ist. Dieser gedanke wird den folgenden
reflexionen, deren hypothetischer charakter im voraus betont wird,
zu grunde gelegt (§ 1).

1. Zunichst wird eine erscheinung behandelt, die besonders
im russischen ausserordentlich oft vorkommt. Sie besteht darin,
dass die 2. person sing. des imperativs in priiteritaler funktion,
und zwar fiir alle personen des singulars und plurals, mit aus-
nahme der 2. person, auftritt. Sie darf nicht mit der tatsache
der konjunktiven, optativen und konditionalen anwendungsweise
des imperativs verwechselt resp. verbunden werden (§ 2). Der russi-
sche text dieser untersuchung bringt (§ 3) eine reichhaltige samm-
lung von belegen fiir die priteritale gebrauchsweise des imperativs
im russischen, wobei die textbeispiele fast ausnahmslos fiir die ge-
sprochene, lebende sprache charakteristisch sind. Fiir den zweck
dieses referats gentigen folgende zwei beispiele : erstens ein satz, in
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dem der imperativ fiir die 8. person sing. der vergangenheit steht:
Ha smux nopax omey mott — yapemeo emy Hebecroe — 6036 MU 0a u
yxpwu (Turgenev), und zweitens ein satz, in dem der imperativ
unpersonlich fiir die vergangenheit gebraucht wird: Cuayuwucs,
odnaroouce, wmo epedens samepsacs (Krylov). Die hier behandelte
erscheinung ist schon mehrfach fliichtig besprochen worden, so
von Busvagv (llcropudeckas TI'paMMaTHKa pYCCKOTO S3HKa, 5.
aufl, Moskau 1881, s. 140 {ff.), Mixrosica (Vergleichende gram-
matik der slavischen sprachen, bd. IV: Syntax, Wien 1868—74,
S. 794), SOBOLEVSKIS (JIeKnMH 10 HCTODHU PYCCKOT'O $S3HKA, 2.
aufl., Petersburg 1891; 4. aufl, Moskau 1907, s. 255), DELBRUCK
(Vergleichende syntax der indogermanischen sprachen, bd. II,
Strassburg 1897, s. 397), Voxpriak (Vergleichende slavische
grammatik, bd. II, Gottingen 1908, s. 282; 2. aufl., Gottingen 1928,
s. 895) und Mazox (L’emploi des aspects du verbe russe, Paris
1914, s. 71 ff., s. 94—95). Die von ihnen vorgetragenen anschau-
ungen werden (§§ 4—=6) eingehend besprochen, wobei die zuerst
von DELBRUCK ausgesprochene vermutung, dass die erscheinung
auf einer psychologischen ellipse beruhe, als hochst unwahrschein-
lich dargetan und Mazox gegeniiber die notwendigkeit einer
strengen unterscheidung zwischen dem ,historischen imperativ¢
perfektiver und demjenigen imperfektiver zeitworter betont wird.
Diese kritik zwingt uns (§ 7) zur annahme, dass wir es historisch
nur mit einem scheinbaren imperativ zu tun haben, der in
der tat die form eines ,falsch“ gebildeten aorists vertreten diirfte;
dieser gedanke wird (§ 8) vorliufig an einem altrussischen bei-
spiel erldutert, in dem die (imperativische) form nounecu neben dem
sechten® aorist mocna gleichberechtigt auftritt. Die einzelnen
etappen im prozesse des altrussischen aoristverlustes, der im 12.
und 13. jahrhundert stattfand, weisen den charakteristischen zug
der vermengung von personen- und zahlkategorien auf (§ 9);
die vermutung ist zulissig, dass diese erscheinung mit dem zu-
sammenfall der 2. und 3. person sing. des aorists mit den ent-
sprechenden formen des imperativs und der u. 'a. dadurch be-
wirkten tiberhandnahme der 8. person sing. auf kosten der tbri-
gen zusammenhingen konne, wobei diese identifizierung beider
formen bei den verben auf -¢/ (zunichst den stammbetonten)
ihren anfang genommen, dann aber sich analogisch allméahlich
auch auf alle tbrigen ausgebreitet habe (§ 10). Diese anschau-
ung lisst sich durch eine reihe altrussischer textbelege, in denen
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ein ,imperativ® statt des aorists auftritt, erhirten, trotzdem die
beibringung solcher belege u. a. dadurch stark erschwert wird,
dass die unterscheidung beider formen gerade bei den zahlreichen
verben auf -¢¢¢ in der schrift vereitelt wird; von bedeutung fiir
unser phidnomen war sicher auch die sehr beliebte formelhafte
anwendung der aoristischen formen cayvwucs npuaywuca in den
altrussischen romantischen ,historien (§ 11), wie die im texte
gegebene beispielsammlung dartut. Die hier vertretene anschauung,
die eine befriedigende erklirung aller einzelziige der ,historischen
gebrauchsweise des imperativs ermoglicht, ist schon von Sach-
MATOV (CuHTaKcuc pycckoro sismka, t. [—II, Leningrad 1925—27,
§ 190 u. § 231), freilich ohne beweismaterial und nur vermutungs-
weise, kurz angedeutet worden (§ 12). Der momentane aspekt,
der dem historisch-priterital gebrauchten imperativ eigen ist, lisst
sich unschwer aus dem begriffe des aorists ableiten, wenn man
annimmt, dass die urspriingliche aspektlosigkeit desselben, in
verbindung mit der tendenz zur beschrinkung desselben auf
perfektive verba und im gegensatze zur form des periphrastischen
priteritums, dem die vorstellung des bis auf die gegenwart an-
dauernden handlungsresultates anhaftet, allmihlich die niiance
eines nicht andauernden handlungsresultates und weiter einer
momentan-resultativen handlung annahm; wenn dem hier behan-
delten rudimentiren aorist weiterhin die nuance einer ,iiber-
raschenden®, ,unerwarteten“ oder besser ,ungewollten“ und ,un-
freiwilligen“ handlung zukommt, so lidsst sich dieser charak-
teristische zug durch jenen semasiologischen einfluss erkliren,
der von der form des imperativs, mit der der aorist identifiziert
wurde, notwendigermassen ausgehen musste, indem der imperativ
bei der angeredeten person gewissermassen willenlosigkeit voraus-
setzt (§ 13). Die so gedeutete erscheinung ist u. a. auch im ser-
bokroatischen gut belegbar, wie die exempelsammlungen bei
Mixrosicn (Vergleichende grammatik der slavischen sprachen,
bd. IV, Wien 1868—74, ss. 795—796) und Mareric (Gramatika
i stilistika hrvatskoga ili srpskoga knjiZevnog jezika, Zagreb 1899,
s. 607) dartun; doch muss auch hier eine grenze gezogen werden
zwischen dem perfektiven und dem imperfektiven ,imperativus histo-
ricus“ (§ 14). Der erstere ist — wie im russischen — charak-
teristisch fiir die gesprochene sprache und ist dem archaisierenden
historischen volksliede fremd ; die erscheinung beruht hier wesent-
lich auf der tendenz zur aufgabe des aorists (§ 15) und lisst sich



80 AD. STENDER-PETERSEN BXVIIL s

auch hier auf eine anfiinglich partielle, dann analogisch generali-
sierte identifizierung der 2. und 3. person sing. des aorists mit
den entsprechenden formen des imperativs zuriickfiihren, was
durch gewisse quantitits-, betonungs- und intonationsverhiltnisse
nur gefordert werden konnte (§ 16). Eine derartige tibertragung
der bedeutungskategorie von einer gegebenen form auf eine andre
ist — wie die geschichte der russ. prisensformen daww ews, da-
oum edunm und der konditionalen partikel 6o lehrt — durchaus
keine isolierte erscheinung in der sprachgeschichte (§ 17).

2. Dem polnischen ist der oben behandelte gebrauch
des imperativs fremd; das von Mikrosick und VonNDRAK bei-
gebrachte beispiel wird auf grund eines entsprechenden polnischen
und russischen belegmaterials anders gedeutet (§ 18); die nieht-
anwendung des imperativs in priteritaler funktion im polnischen,
fiir die eigentlich auch hier alle bedingungen vorlagen, hingt viel-
leicht damit zusammen, dass die kategorie des verschwindenden
aorists allmihlich in &#hnlicher weise auf eine andre verbalform
{ibertragen wurde, namlich — wie schon Kry~Nsx1 (Gramatyka jezyka
polskiego, 4. aufl., Warszawa 1907, s. 208, und im sammelbande
Jezyk polski i jego historja, bd. II, Krakéw 1915, s. 97) gemeint
hat — auf die prisens-futurum-form perfektiver zeitworter (§ 19).
Diese iibertragung wurde dadurch bewirkt, dass das prisens und
der aorist in der 8. person sing. bei den verben auf -e-]-o- und
-i- zusammentfielen ; spiter griff die semasiologische identifizierung
des aorists mit dem prisens allméhlich auch auf die iibrigen
verba und - {ibrigen personen iiber. Diese erklirung unserer er-
scheinung, die sich auch bei Baubouvin DE CourteNay (Ioab-
ckuit #8HE, Petersburg 1912, s. 29) findet, ldsst sich sehr
wohl gegen die kritischen einwinde Hrmwperns (ASPh. XXVI,
s. 442) und Lo (im sammelbande Gramatyka jezyka pol-
skiego, Krakéw 1928, s. 842) in schutz nehmen (§ 20 u. § 21).
Im russischen wurde ein gleiches syntaktisches resultat dadurch
erzielt, dass die 3. person sing. des aorists in breitestem massstabe
die endung -ms des prisens entlehnte (§ 21), dieses aber dialektisch
zugleich seinerseits die genannte endung verlor (§ 22); in vielen
fallen wird sich daher das priterital-aoristisch gebrauchte prisens-
futurum perfektiver verba, das vom iterativ angewandten streng
unterschieden werden muss, auf jene identifizierung des aorists
mit dem prisens-futurum zuriickfithren lassen (§ 28). Dagegen
wird es sich in den slavischen sprachen kaum immer um ein
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futurum historicum handeln, dessen wesen meiner im russischen
texte ndher motivierten meinung nach darin besteht, dass es
handlungen bezeichnet, die entweder von den iibrigen durch einen
langen zeitraum geschieden sind oder dieselben resultativ ab-
schliessen (vgl. WackervaGeELs aufsatz in der festschrift fiir
Vilhelm Thomsen, Leipzig 1912, s. 184—1387); denn im slavischen
liegt nur ausnahmsweise eine verschiedenheit der relativen zeit-
flichen vor, wie sie fiir das eigentliche futurum historicum cha-
rakteristisch ist, und das préteritale futurum tritt vollstindig
gleichberechtigt neben wirklichen priterita oder historischen pri-
sentien auf, wobei es ausserdem noch, wenigstens im polnischen
und russischen, durch die dem futurum historicum fremde nuance
der momentaneitit ausgezeichnet ist (§ 24). Der erklirungsver-
such, den Musi¢ (ASPh. XXIV, s. 479 ff.) seinerzeit gemacht
hat, operiert nicht mit dem begriffe des futurum historicum, son-
dern geht — wenigstens inbetreff des serbokroatischen — von
der vermeintlichen moglichkeit einer mechanischen iibertragung
der fiir das priisens imperfektiver verba charakteristischen , histo-
rischen® gebrauchsweise auf das prisens perfektiver verba aus;
er verwendet dabei die terminologischen begriffe ,standpunkt des
vorsichgehens®, womit wohl die formale bedeutung des prisens
gemeint ist, und ,standpunkt des redens“, worunter wohl die
funktionale bedeutung jener form verstanden wird (§ 25). Die
anwendung dieser begriffe fiihrt aber bloss zu tautologischen
umschreibungen und wenig iberzeugenden erdrterungen iiber
den verschiedenen ,stil* des singers und des erzihlers (§ 26).
Im gegensatz zu Music meint verfasser auch fiir das serbo-
kroatische eine allméhliche identifizierung des aorists mit dem
prisens-futurum perfektiver verba, das den aorist in weitestem
masse zu verdringen im begriffe ist, annehmen zu diirfen, wobei
auch hier wiederum die quantitits-, betonungs- und intonations-
verschiedenheiten innerhalb der flexion des aorists und die for-
male identitdt der (2. und) 3. person des aorists und priisens bei
den verben auf -¢¢/ schliesslich zu einem zusammenfall auch der
tibrigen personen bei allen verbalklassen fiihren mussten (§ 27).

3. Wihrend der ,aoristische“ imperativ mit der nebenvorstel-
lung einer unfreiwilligkeit der handlung verkniipft ist, bedarf das
»aoristische“ prisens-futurum hiufig einer umgebung von wirk-
lichen vergangenheitsformen, um recht verstanden zu werden.
Nun gibt es in den slavischen sprachen ein drittes mittel, eine
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momentan-aoristische handlung auszudriicken, das nicht von jenen
semasiologischen mingeln affiziert erscheint: ndmlich das syn-
taktische mittel der verwertung deverbativer interjektionen im
sinne der vergangenheit. Dieser satz wird durch zahlreiche bei-
spiele aus der russischen volkssprache und aus russischen litera-
turwerken illustriert, woran sich dhnliche beispiele (zum teil nach
Voxpraig, Vergl. slav. gramm., bd. II, 2. aufl, s. 419, und
BernekER, ASPh. XXVI, s. 508—518) aus den {ibrigen slavi-
schen sprachen schliessen (§ 28). Es wird darauf hingewiesen,
dass die meisten interjektionen dieser art zu verben auf -not¢
gehéren bezw. solche verba zu ihnen gebildet werden konnen,
und dass sie (z. b. mouax 9épe) formal mit der 1. person sing.
des starken aorists (*#/k» *drgs) von den entsprechenden verben
("tlknoti: mownyme *drgnoti: 0épryms) zusammentallen; doch wird
dieser umstand nicht zu hoch angeschlagen, sondern vielmehr
betont, dass wohl auch der urspriingliche dualismus zwischen dem
prisensstamme vom typus dvig-ne-|-no- und dem aoriststamme vom
typus dvige-|-o- in der aoristischen gebrauchsweise der interjektionen
eine spur hinterlassen habe. Auch in diesem falle kann sich ver-
fasser auf eine fliichtige bemerkung Sacmmatovs (Cmurakcc,
bd. I, s. 194 und bd. II, s. 57, 101) berufen (§ 29).

Die drei thesen, die den inhalt dieser abhandlung bilden,
haben — wie zuletzt betont wird — einen bloss hypothetischen
charakter. Eine jede korrektur, besonders von serbokroatischer
seite, wire nur zu begriissen, da sie zur klirung des problems
beitragen wiirde (§ 30).
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Hnes Coemumenanx IIltatop Esponun mau npage — Ilam-
EBpoun B HacTosilee BpeMs ABJIdercA KpaliHe momyasapro#t. O
Hel TOBOPAT Tas3eThl M JRYPHAJH, YHUTAOTCS XOKIATH U JEKIHH,
nevaTanTcd OPONIOpPH ¥ KHUTH. "B HacroAmee BpeMs 0O BTOMY
BONIPOCY BOSHUKIA IeJas JuTepaTypa. VM BaHATH IKYPHAINCTH,
ydeHHe, TOCYJAPCTBEHHHE JIOAX, O HEM TIOBOPHT HIMpOKad Iyo-
JuKa ).

B mocaemgnme roan Hawbojee TECHO CBSA3aJach 9Ta HIesd ©
uMeneM rpada Kynemxope-Kadeprn, cosjaBmiero s ee IpoBe-
IeHUS B 9KHM3HB .0c000€ O6INECTBO, M3JAOIIero ClelnaJbHHI
sRypHAJI, medaraoutero kEurd o [lan-EBpome u cymeBmero mis
STOH IeJH OPraEM30BaTh Led0e IaH-eBpolelickoe HBHaeHue. M
ske ORI co3BaH B Bene ocoOuit Ilan-eBpomeickHit KoHIpecc ¢
IpHBIeYEHMEM K YYacTHb B HeM psia Gojlee MM MeHEe 3aMer-
HHX TOCYIapCTBeHHHX JioJel.

[HociexEuit roi OpUHEC 0C060e YCHIEHWe U IONNEPHRKY
Mmucau o cosmanny CoexunesHHx IlltatoB Espomw, mocie Toro
Kak ¢ ee TPONAraHAMPOBAHWEM BHCTYNH.I HA apeHe eBPONeHCKOH
OMUTHIECKON SKU3HM TAKOU [ePBOKJACCHHN MAacTep IOJUTHYe-
CKOH GOpBOH, KAKMM ABJIAETCS APHCTH] Bpnas.

OKoJIO IATH JeT TOMYy Has3al MHE CaMOMYy IPHIIIOCDH yKa-
sarh Ha osHauennme muien Eppometicknx CoennmerEnX Ilraros.
B cBoel myGImuHOM JeKIHN ,EBponedcknii Xaoc Iocae BEIMKOU

1) B ocHOBe STOM CTATHA JEKAT TATABIIAICT ABTOPOM nyGrayEas IeKIAs,
geM OTIACTH OO SCHSeTCS XapakTep H3IOKeHHd, TaKKe KaK H HCHOIb30OBAHHE
HEKOTOPHIX HCTOYHHKOB. S CYETa, YT0 HECMOTPS HA IOCTOSHHOE yNOMUEAHHE,
xorst 66 B raserscii amreparype, o CoenmEenEmnx Iltarax EBponnr mim Ilag-
EBpome, mupokas Ny0dAKa 8HAET O HEX IO CYNECTBY OFeHb Mai0, A IO3TOMY
IpefcTaBAsSIOCh OBl Mexecoo6pasHBIM AATh XOTS M NONyISPHO, HO OCHOBAHHO®
Ha Cepbe3HHIX HMCTOYHHKAX OG’eKTHBHOe HBNOXKEHHe JTOH HMIEH H CBABAHHAIX

¢ HeH IepCIeKTHB.
1%
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BOMHH S oTMeYad, 970 ,(eleparnBras MApPHAA EBpoma WIa eBpo-
nefickne coeJMHeHHHE IITATH — eJMHCTBEHHHH cI0c00 BHOPATHCS
13 Ba0aJaMy4eHHOTO MoOpsl eBpomelickoro xaoca“?). Tawm me s
OTMEYaJ H CBA3b HTON MpOEKTHpyeMoit opraHusanuu ¢ JIAroun
Hanuii, B BUIy 3HAYHTEJbHON OOLIHOCTH IIpecieyeMbX UMHU HeJeil
WM, 10 KpalHeHX Mepe, HAJMYIHUSA IIJOT0 PAla TOIEK COIPHKOCHO-
BEHUS Mesk1y HUMM.

Torma sTa uged OHJa elle CPABHHTEJbHO HOBOM 1 MaJjo
IB3BECTHON IMMPOKMM KpyraM, BHBHBAasA COMHEHNS W HEIOYMEHHS.
C Tex mop OHa ycmeda MOJYYATh IIMPOKOE paclpocTpaHeHUe,
CBOETr0 poja TpaBO IPakIAHCTBA B SKYPHAIBHOH U raseTHON JM-
Teparype, M XOTA BH3HBAET M J0 CHX IIOD He MaJX0 COMHEHHH,
HO 110 Kpaligeil Mepe He TOJbKO He HATAJIKHBaeTcA HA HEJDyMEHMUe,
HO TPOSHUT gaske, Ha060ODPOT, cTaTh depe3dyp U3CUTON M TPUBHAJD-
po#t. CaMasg MBCIb 00 SKOHOMHYecKOM 00 eIVHeHUM TocyIapcrB
EBponH ¥ TaMOMEHHOM cO03€ MERKIYy HUMH U coslanuA Goiee
MIHPOKOTO0 SKOHOMMYECKOro (asnca M Ui yKPeIUIeHHUSI UX [O3UITHI
0O OTHOIIEHHI0O K OCTAJbHOMY eBpoleickoMy uau eie Ooaee
BHeeBpoletckoMy Mupy — He HoBa. O Helt roBopuam u el
COYYBCTBOBAJIM OYeHb MHOT'ME 33]10Jr0 /10 TOSBIEHUS M Hayala
neareasnoctn rpada Kynmenxose-Kameprn. TamomenrEM ConsoM
aBisiercsi ['epMaHusA, IuaBHEHIINe OCHOBH €/JMHCTBA KOTOPOU M
OLLIY 3aJOMKeHH Ha STOM SKOHOMHYECKOH IMouBe, MH 3HaeM CBO-
GONHHI coo3 BelnroOGpuTaHUM ¢ €€ TOMIHHAOHAMM, C BTOH MHBICILIO
HOCHJINCh B CBO@ BpeMs ydUeHHe W NHCATeNH: 3sHaMeHMTHU Ppui-
pux Jluer, Bomoserutt, ®omre (JI. Payxep), Jexcuc, Monunapu, bpen-
tago, [lImosnep, ®uannnosuy, lleddie ; o Hell cepbe3HO TOBOPUIH
MHOIMe TOCyJAapCTBeHHHe JeATedd. B coBceM HeJaBHee BpeMs
OHa MOJJEPKNBAIACH B JHTepaType TAKMMU DABHHEMHU JIOIbMH,
kak Macapux, Makcumunuar [apnen, I'epéepr Yoaabc u Kapa
Kayrckuit. -

Huorpa ocyliecTBileHne 9Toil MAed CTaBMIOCH Ha Gojee
INEPOKyo, HHOra Ha Gojee yakylo ocHOBY. Tak, B KOHIE 1830-X
rofoB OB BHIBMHYTA MHCIb O TaMOMKEHHOM OC’eJHHEHUM IH0:K-
HOeBPONEHCKHX TOCYAaperB, moi HasBameM ,Union du Midi“,
JoJeHCTBOBABIIEM 00’eauHUTy Dpannuo, Henanuo, IIBefinapuio

2) M. A. Kypummckin, ,EBpomefickii xaoch“. SKOHOMHUECKIS IO-
crbaeTBis Beamkol BokEH, - Jepnrh 1925, crp. 36 mim To xe B ,Acta et Com-
mentationes Universitatis Dorpatensis“ B VII 4. '
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i Beabrun. He MeHee cMexHft mial Npeamolaral oCyILECTBHTD
B notoBiHe X1X CTOMETHS ABCTPHUCKUM MUHUCTD TOProBIM GapoH
¢on Bpyr, sagmymaBmnii coexuHeHHe ABCTpO-BeHTpHH ¢ TepMaH-
CKUM TaMOMKEHHHM COI030M CO BRJIIYEHHEM B 3T0 00’ eJHHEHUE
Tonnananu, Beavrnn, [Jaann u rocyaapers roraamueit Mrainn 3).

Ta e mbHcab, HO yme Ha HamGodee IIMPOKOH OCHOBE IOJ
HaspanneM ,CoennmerEnx IllratoB EBpons“, 6msa BHIBHHYTA
CoLUAINCTHIeCKAMH Kpyramu. Bo Bpema nepBoro Hurepraimuo-
Hala, KaKk BHYTDH, TAK U BHE ero, 9Ta MIesd UTpaja HSBECTHYI
poab. B 1867 romy B IlIBeiimapuu sacegany OJHOBPEMEHHO Ba
KOHTpecca: KoHIpecc ,MurepHannonasa“ B JlosanHe u KoHTpecc
»JIATH Mupa # cBoGoH“ B JKeHeBe, Ha KOTOPHX ILIA Pedb O
Coenumennnx Ilrarax EBpomnn, # Ha BTOPOM U3 HHX 9TOH HIeH
- KacaJcs B CBOelt pedl M3BECTHHH pycckuit aHapxuer M. BakyHumd).
Mucab o Tex ke eBpomefickux INTaTax BHABUIaJA B HAadaiIe
1890-HX I'of0B B I'epPMaHCKOM peiixcrare n COHAJAEMOKpaTHYeCKaA
IIaPTHS yCTaMU ONHOTO U3 CBOMX OPaTOpPOB.

Ho manGombmree BEMManue B HOBelilllee BpeMs MHCIb O I10-
I0GHOr0 poja BKOHOMHYECKOM o06'eIMHEHMHM NpHBIEKIa K cele
y#&e BO BpeMs BEJHKOW BONHH, B CBSABH C MOABUBIIEHCS TOria
KHATOH W3BECTHOI0 TePMAHCKOT0 IIOMMTHYECKOro Aesireds Opui-
puxa Haymanma, mpemiarasmero o0pa3oBaHHe TECHOTO CO034
mexay lepmammeit m ABcrpo-Benrpumeit, koTopmli HouskeH GHUI
COCTaBUTH sApo HoBoU ,Cpeaneit EBponH“ (rak HasmBaJach ero
KHHTa) H K KOTOPOMY, Kak OH IpPeIoJaral, NPUMKHYT BIOCIEN-

3) OM. 0 BOSHHKBOBEHHMH H DASBHTHH STOH HAEH CIEAYOILYI JInTE pa-
Typy: J. Pentmann, Die Zollunionsidee und ihre ‘Wandlungen im
Rahmen der wirtschaftspolitischen Ideen und der Wirtschaftspolitik des 19.
Jahrhunderts bis zur Gegenwart, Jena 1917, S. 26 u. 34; J. Wolf, ,Vor-
laufer und Parallelen einer europdischen Zollunion“ B c6opamke: ,Euro-
piische Zollunion*, herausgegeben von H. Heimann, Berlin 1926, S. 10—-22;
F.Eulenburg, Aussenhandel und Aussenhandelspolitik, Grundriss der Sozial-
Skonomik, VIIL. Abteilung, Tiibingen 1929, 8.198; Jean Marchal, Union
douaniére et organisation européenne, Paris 1929; L. Bosec, Unions doua-
niéres et projets d’unions douaniéres, thése, Aix 1904; Jean Cristu.
L'union douaniére européenne. Ses conditions et ses difficultés, Paris 1928 ;
CM. Tak#e Ha pycckom saswike: C. O. 3aropckin, Boima mocrs mmpa,
CIB. 1917, ruaBa Bropas: IlpomcxoxkmeHie wmmen »CpenuurOf EBponm*,
cTp. 42—71.

4 M. A, BakyHauss, NaGpannsis counnenis, 1. I, Jlorgors 1915, cTp.
54—55; Kapas Kayrckin, Cpexmas Espoma, mep. B. Ienep6ayma u I. Bo-
Jocosa, MockBa 1915, crp. 56—57.
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CTBMH OKpY#alollie MX MeJKHe Iocynapcrsa. Muicib 06 00’enm-
HEHHH ,CPeAMHHHX* uMnepuit — IepMaruy u Ascrpo-Berrpun
IIpOTUB JBYX THTAHTCKAX MMIIEPHit HA BOCTOKE M 3amale — Poccnn
1 BenukoGpUTaHMH BHCKasHBAJACH eille [0 BOHHH. Bo Bpema
BeJMKOM BOHHH OHA MHoJIyduiga oco0yl IONYJAPHOCTH, ¥, BEpO-
ATHO, HAHGOJbIIee BHNMaHIMe K Hell NPURIEK CBOeH BHIIEyKasaH-
Hoft paGoToft OHBIIMiI MAacTOp, AEIyTaT pelxcrara, GaecTAUi
opaTop M TalaHMIUBHI mucarenb — Haymanm. .

Ero KHura BOSHHKJIAa BO BpeMsd BOMHH M HaBesSHA BOUHOL.
ABTOp HE TOJbEO HE CKDEIBaeT 3TOro, HO, HA00OPOT, COBEPIIEHHO
oTIpeneeHHO II0TIePKABAET. ,,B TO BpeMs Kak s MUy 3TH CTPOKH,
Ha BOCTOKe U 3amaje UAyT 6oM. YMHILIEHHO s IUIIY BO BPeMd
BOMHH, 160 TOAbKO B BOGHHOE BpeMs CO3HAHME JIOIEH pacloso-
s8EHO BOCIPHHEMATEH GOJBIINE Ipeodpasylollie Hieu." B MupHyNO,
910Xy, Korja Gy IHMYHASA JKUSHB BOAIET B CBOI0 KOJIEW, CPeIUHHYIO
Epony y:ae He nocrpoumb. Kax'Buemapk cosnan l'epMaHciyo Nu-
nepuio BO BpeMS BOMHH 1870 T'071a, & He 10CJI6 BOHHH, Tak I TeIeph
HAIIM TOCYJAPCTBEHHHE BOKIA JOJKHH 3aJOMUTL OCHOBH HOBOIO
06pa3oBaHis BO BpeMs BOWHH, B IIOTOKaX KPOBH M B BOJHEHHAX
monckoro Mops. IloroM Gyzer yske IMo3xHo. ABTOp caM mojdep-
KHBaeT, 4T0 pabora ero IHCATach II0J BIEYATIeHNeM Mo0eno-
HOCHOTO IIPOJBUIKEHUSA TePMAHCKO-aBCTPUUCKIX apMHUIl HA BOCTOKE.
Nnes ee BOBce He JOJMKHA BOCIPHHUMATBCS KaKk HEYTO BHEBpe-
MeHHOe, Hao00poT, 0HA CBOEH ILIOTHIO 1 KPOBBIO, CBOMM BO3HMKHO-
BeHHeM o0s3aHa BonHe. ,YTO MOJKHO GHTH Pe3yJbTaToM BOMHH?
3a uwro yMepau Hamy y6uTee? Sa To, YTOOH Ha CJIelylIIuii
7eHb TOCIe OKOHYAHNS BOGHHHX NEHCTBMI ME CHOBA pPas3OILINCh
B CTOPOHH M Beau ce6d TaK, Kak OyATo OH HUKOrIa HE 3HAJIN
apyr apyra?... Cpenumsasi EBpoma ecrb IIOX BOHHH. Buecre
cHIeJIM MH B TiOpbMe BOEHHOT'O X03siicTBa, BMecTe CPasKaJuch,
BMecTe JOJJKHE U KHTH“°®).

Hexonnuit MoMeHnT padoTH HayMmaHHa M BHSBaBIIME ee BIle-
qaTaeHNss HaKIaJILBAT Ha Hee COOTBETCTBEHHHIH OTIEYATOK.
Co103 IBYX CpeIHHHHX HMIIEPHH, CBIBABIIMH HMX BOCHHHE WHTe-
pec’ ¥ CyAbOH BO BpeMs BOWHH IPOTHB BOCTORA U 3amala,
JOJKEH He TOJbKO COXpaHUThCA Iocae BOMHH, HO eme Goaee
YKpeNuThess He TOIbKO B KauecTBe BOCHHOTO, HO H TaMOKEHHOIO
06’eIMHEHNI. S3aJava TPOeKTHPYeMOro coosa OTHIOAD HE MUpPHAs.

5) Friedrich Naumann, Mitteleuropa, Berlin 1915, 8. 1 und 263.
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»OHA TpUAyMaHa cKOpee Kak OpyIWe BOUHH, 4eM Kak opyaue
mupa. B kmure HaymamHa OGIIHOCTH OKOINOB HIpaeT CTOJH ke
00JIBIIYI0 POJAb KAaK M OOLIHOCTH Toproau. OH COBEPIIEHHO
cephesHo TpefyeT, ITOGH HOBOE CpeTHeeBDPOIEHCKOe TOCYAAPCTBO
emje BO BpeMdA MHDa Ha BOCTOKe H HA 3allalie PesKo OTTOopoju-
JIOCh OKONIAMH OT COCEeJHHUX TocyIapcTB® ©).

HaymdHH HHUCKOIBKO He 060JBINAI ce0s MHCIbI, YTO Iepe-
JKMBABIIadACA TOrJa 4YeJOoBEeYeCTBOM BONHHA ,IOCHEeTHAA“, dUTO
1ocje Hee 9YeJ0Be9ecTBO HaBCEerAa OCBOOOMUTCA OT BOEHHOTO
KomMapa. ,He npuxomures myMarh“, TOBOPHT OH, ,9T0 HeMEJIEHHO
10 OKOHYAHUM TelepelIHell BOWHH HaYHETCS NOArU# 00uIeHHHN
rox BegHoro Mmupa!“ IlpaBma, BoeHHHe HACTPOEHHS HECKOJIbHKO
ocyabenT, HO Bce JKe BOMHA OCTaBHUT HEBEPOATHOE KOJUIECTBO
HepaspelIeHHHX INpo6ieM, pasodapoBaHMNM U HAJeMm], KOTOpHE
Hapgyr ce6e BHpPaKEHHE B HOBHX BOOpYykeHUAX. BoeHHHe
MUHHCTEDPCTBA, I'eHepajbHHE IITa0H M aaMupaiTeiictBa 6yayT HA
OCHOBAHUM OIIHTA 3aKOHYEHHON BOYMHE KB306peTaTh HOBHE OpPYIHUA
U cpelCTBa AJA 3alUTH CBOMX I'paHEN. MOMHO JU B caMoM JeJte
HNOBEPUTH, YTO HPHU TAKUX YCIOBUAX OTJEJLHOE TOCYAAPCTBO 3aX04eT
0CTaThCA OJHHOKHM ?

Bor ecrecTBeHHHI! pesyabraT BOMHH ~— B5TO BHBOX, 4TO
OKOIIH — 5TO OCHOBHaA (JOpMa BaIUTH DPOJAHHH.

»Ilocae BOMAH OKONH OyAyZX CO3JAHH BO BCEX TeX MECTaXx,
rie uMeeTcs BO3MOIKHOCTH BOGHHHX HeiicTBHil. BO3HUEHYT HOBHE
PUMCKHE BaJH, HOBHE KHTallCKHe CTeHH U3 3eMJIH M KoJndei
NpoBOJOKX ... B EBpome 6yIyT Bo3ABUIHYTH [ABa JIMHHHX BaJja
¢ ceBepa Ha 0T, ONMH HM3 KOTOPDHX OyIeT HATH OTKYyAa-iaubo ¢
guskHero PeitHa 10 Aupm, a BTopoit or Kypasuiuum HampaBo MM
HaJeBo or PymmHUU“. .."). ‘

B mHacrosimee BpeMs, mocje OINHTa HCTeKIIeH BOMHE], IOCJE
HeoOHYAWHOrO PasBHTHS BOUHH B BO3AYXe U IIHPOKOTO IpHU-
MeHeHHUsA yAYIIJIUBHX rasoB, HEKOToOpad 4acTh pascyskaenutt Hay-
MaHHA JOJUKHA KasaThCAd HaM B 3HAYUTEIbHON CTeNeHH YCTa-
pesmieii, HO Jpyrasg dYacTb €ro coo6paskeHHIl COXpaHdeT CBOD
MOMHYI CUIY. '

‘ Bo BeaxoM ciaydae MH BHAMM, 9ro OyAyilee TI0CYIapcTBO,
COBJJAHHEM KOTOPOT'0 OH CTOJdb 03a004eH, pHUCyeTcs eMy B BUje

6) K. Kayrckinn, Cpenras Espona, crp. 62.
7y Naumann, o.c, S. 6—8.
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BOEHHOT'0, HATHAIMOHAJIBHOIO TOCYJapCcTBa, 00 ¢AMHEHHOro OOLl-
HOCTBI0 OKOIOB, 3alUIleHHOro oT Bocroka n Samana JIUHHEH
PBOB, KOJI0Uell INDOBOJOKH, IyJeMeTOB ¥ TSMEIHX OpyIui.
TaroBu Te Ilentpanbume Illtatn KEBpons, KoTopHe pucyer B
cBoux Meurax Haymamn. VX rpaHunH ompeneasnoTcs He II0 OPHH-
Uy BO3MOMKHON OOIIHOCTM HHTEPEcOB, 4 MHCXO0AA M3 Hadall
BpaskeOHOCTH, OTIPAHUYIEHHS OT JPYTUX eBPOMeHCKUX TOCYIapCTB,
TJIaBHEIM o0pasoMm oT BeauroGpuramuu u Poccnn.

He »KoHOMHYECKHE NPUYMHH NPenATCTBYIT 00IeMy corja-
UIEHHI0 Mes1y HUMH, & B IepByl0 OdYepelb — MOJHTHIECKHE.
B orHomenunm AHTINM ero Ge3NOKOUT Oyaylilee HEMEIKOr'0 BOEH-
HOro (hrora, KOTOPHI He Oyner Toria y#ie O6ojee HMeThb CaMo-
CTOATeJPHHX HEeMeNRMX Iexaelf, u eme Oojee To, 4ro l'epmanus
Moruia OH OHTb OPUHYMJE€HA IPUHHAMATH yJacTHe B aHINIMHCKHX
6utBax nporuB Poccum.

B ormomenun coriaamenus ¢ Poccuel sKoOHOMUYECKHe BH-
IOJH OT Takoro o6pasa HAeiicTBuil OHIM OH IIOYTH HEMCYHCIUMH ;
IIPH CYIIECTBYDIINX YCJIOBHAX PycCKad M HeMellKasd X03dHCTBeH-
HAs 9KMSHb YAUBHTEJbHO AONOJHAWT Apyr npyra. Ho mnoresn-
nuajgbHAas Moulb Poccwm caumkoM Beauka. Ilpuy nomo6HOM
o6’eIMHEHNN BO3pacraeT, IIpaBla, IepMaHCKOe OOrarcrBo, HO B
TO Ke BpeMs pacTeT cuja Poccuy, IOKa OHA, B KOHIE KOHIIOB,
»,He OTOpOCUT Hac, IOTOMYy dYTO He OyaeT B HAC HYKIATHCH.
Mbl cnemaemcsl 3anmagHHEM IPUIATKOM BOCTOYHOM JepaBH, KO-
HeYHO, He HEe3HAYHTEIHHHM, HO M He MNIPAIUUM pPYKOBOJALIell

poau ... Jlixsa pycCrOTO BEIMKOIEPIKABHOIO COH03a MH Oyaem
HCIIOJIHATh POJH WHIKEHEPOB ero BOGHHHX M SKOHOMHYECKHUX II0-
6ex... Huxorma! Lieber klein und allein, als russisch!*8®).

Iexo B ToM, 9ro HaymamH npezxcTaBIal cefe IIPOEKTH-
pyemoe of’efuHeHHe He KaK €003 PaBHHX, a Kak €003 IIOX
HeMeIKkolf reremoHuelt; cpenHsas EBpoma, Kak OH caM I'OBODHT,
OyZeT B CBoelf OCHOBe HeMelkoii®), ocTaJbHHE T0CyIapcTBa
JOMsKHH HATH B ee opb6ure. Mesmay TteM, Ipu COMMMKEHHH C
Anranett m Poccuett, I'epmarng umena OH 1nepea co6oi olUHA-
KOBO CHJIBHOTO KOHTPAreHTa, ¢ KOTOPHM IpPHUILIOCH OH JOT0BapHu-
BaTbCH, KaK PaBHOMY ¢ paBHHM. HayMaHRY ke Ipe/cTaBiIsieTcs
. sKeJaTeJbHHM ,COOCTBEHHHH“ IyTh Iad I'epMaBuMu, 1m0 KoTopomy

8) Naumann, o. ¢, S. 174 —-178.
9) Naumann, o. ¢, 5. 101.
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8a Hell IOHIYT Apyrue, T. e. B IepPBYW ouepedb Ascrpo-Benrpus ;
,9T0 ,BEMENKUN MHDOBOH €03, BCTynas B KOTOPDHU apyTHe
JYIaCTHUKHM Cpasy i€ BHOHMPAT HeMENKY0 OPHEeHTAIMIo.

[lpu 5TOM OYeHb xapakTepHO, WTO, KAK BTO MMOJAYEPKHYI B
coetl kpuruke KHMrn Haymamma Kayrtekuit1°), Haymams Moseer
IIPEACTaBIATD cebe CONUMEHNe MeMKIYy HapodaMH TOJBKO Kak
CPeACTBO IS OJaBJEHUs KOro-im6o tperbero: I'epManus ¢ AHr-
Juett mporus Pocenu, ['epmanus ¢ Poccnett — npotHB ARIIMY 1 T. 1.
Best ara koHCTpYKIUS, Kak MH yike YKa3HBaJIU, He OPyAHe MUDA,
4 BOCHHO-IIOMHTHIECKUN COW03 A 6ojee BEPHOTO BHUIPHIIA TeX
61ITB, KOTOPDHE pAasrOPATCA I10CJe OKOHYAHHUS OJHON BOMHH, 3a
KOTOpOlt IOCIeAyIT dajdbHeHIIue, .

I k sTOMy CODO3Yy OH HPH3HBAJI CO BCEM CBOHCTBEHHHM eMy
NAacTOPCKUM KpacHopeunmeM u magocoM. OH ofpainaicsa 3a Io-
MOIIBI0 K HCTOPHH, K OpPOLULIOMY, BCIOMHHAsA, YTO CpeJUHHAA
EBpona sapoaumach B nepByno ouepens 6Gaaromapa OPYCCKUM TIO0-
6edaM, oco0eHHO u3 SmOXH 1870 TozA. »BHCTYIHUTE, Y4IeHHe
SHATOKM HCTOPHH, BH — HCTOJNKOBATENM TIPANYIIUX cyne6 Ha-
POZOB, TOHANTe CBOMM BOCIPHATHEM HABCTPEUY CKDHTHM 4aCTO
TIOIHTKAM HaUTH MCTOKM 00pas3oBaHMs cpeanHHON EBpons.“ Ho He
TOJIbKO HCTOPHKH, ey DTOT0 COSHAHUS HOJRHH CIYSKUTH SKYDHA-
JHCTH, NHCATeJNH, [OO3TH. ,B mossmm #@ mpose ROCCTAHD, IOXH-
MuCh B BHCbh, CpenunHas Eppomal!“11),

3aKOHYMBIIAACA BOHHAa ¢ BepcasbckuM MHPOM W BceMu
CBOMMY, TPYAHO BO3MOMKHHMHU /I NpeABHAEHMA B 1915 Toxy
[OCJAEICTBUAMM  IIOXOPOHMJIA BTy BOUHCTBEHHO-NATPUOTHUECKYI)
medry Haywmanmna.

II

locne okoHYaBMA MUPOBOY BOMHH, NpUEECIIEH Mocae ceGs
TNOJOCY ,eBPOMEHCKOro Xaoca“, BHIBUHYJINCH YK€ COBEPIIEHHO
HOBHE IpPOeKTH, HCIOJHEHHHE WHHM, yiKe OINpPeJENeHHO MaLi-
¢uereknm ayxoMm. K uHMCIy TaKMX [POEKTOB M HPHHAIEHKHT

10) Kayrckin, o, ¢, crp. 13.
11) Naumann, o.c., S. 58 u. 231,
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CTOSIUIAS Temeph B IEHTPe OOMIECTBEHHOTO BHMMamus uzuest Ilau-
Epponn unn Eponetickux CoequnenEwx [lraToB, BHABATaeMast
0CcOGEHHO YCHJEHHO B mocieiHee BpeMd rpadom Kynenxose-Ka-
Jepru '?). 9ra uied HCIOJHEHAa Yske COBEPIIEHHO MHOIO JAyXa
| HACTpOEHWUA. B dWeM ke 3akmodanTCs ee TIaBHeHIIHE YepTH ?

Ha sro MOsHO oTBeTHTH Ge3 0c000I0 Tpyda, TAK KaK H3JIO-
JKEHUI0 ee I ee OTHOIICHHI K PABIMYHEM BOIIPOCAM €BpOIeCKOM
NOMHUTHYEeCKOl ¥ O0OLIeCTBEHHON JKUBHUM HOCBSIIEH TeJIH# DAL
KHAr CIeNMAJbHOTO MNaH-eBPOIEeHCKOTrc M3AaTeJbeTBa, NPHHALIC-
samux nepy camoro rpaga Kynemxose. [lisi ocyIiecTBISHHS
9TON WIeH CcyulecTByeT ¢ 1923 roja OCOOKLH »TIaH-eBPOLeCKIN
cO03“ ¢ OmpeaeJeHHON IPOrpaMMoii, pacloJaraoilii ClenHalb-
HEM $KyPHAJIOM, HMBJATEIbCTBOM M IEHTPAJbHHM 010pO.

[IporpaMma cow3a mojiBepragach IIOCTENIEHHHM H3MEHEHUM,
sReJABIINM NpPUAATH eff HamGouee oOILyld (opMy,H B cBoeil HaU-
Godee IMO3[HEH peJaKIUK ‘%) 3aKI0YAETCS B CIEXYIOIIEM.

[lan-eBpomelickoe IBHMteHNE IIPEICTABJIAET COOON HalIapTHH-
HOe MAaccoBoe [BHiKeHMe s 006’equHeHHS EBpPONH, HOCHTeIeM
KOTOPOTo SBJSIETCS TaH-eBPONEHCKMH coo3 (CT. 1). [eapio mas-
eBpOLeNCKOro JBHAKEHNA ABJIAeTcA 00’e[MHEHHe BeeX eBponei-
CKHX TOCYIApCTB, KOTODHE XOTAT M MOTYT €ro OCyIIeCTBUTL, B
OIUH TOJNTHIECKO-XO3AUCTBEHHHI €0103 TOCYAapCTB, OCHOBaHHHIM
Ha 00LIeM DAaBHONDABUM H Mupe (cr. 2). I[IporpaMma MHPOBOH TIO-
JUTAKA TAH-eBPONeHCKOro IBMKEHUS 3AKJII0UAETCS B APYHRECTBEH-
HOH cOBMecTHOII paboTe €O BCeMH OCTaJbHHMHI IOJIMUTHICCKAMU
goHTHHeHTaMM B paMmkax Jlwrm Hamumit (cr. 3). Bor ruaBeidmme
sa/aqy [BH:KeHUSA, W3JoMeHHHE B HanGoxee obmeit gopme. Jlaub-

12) T'oBopst 8T0, MBI HACKONBKO He IyMaeM yTBepKAATh, 4TO rpadp Kynen-
xoBe-Kaneprm sBisercd ee m3ofperareieM WIH HCKIOYHATENbHbBIM HOCHTEIEM.
PAHOM ¢ CO3JAHHBIM HM UaH-eBPONEHCKHM CO030M [T TOH Me memn —
3aMApesns EBPOOEl B IOATOTOBKH STOr0 — CXOQHBIMH IyTAMHA paboranT 00-
IMEeCcTBa II0 COMEHCTBHIO HeSATeIbHOCTH Jlaru Hanmit, MexaynapiaMeETCKAH COK3,
eBponeiickde MeHbUIMHCTBeHH:he KOHTDeCCH W MHOTHe Apyrae OpraHm3anuu.
I'pad KymenxoBe BHIIBHHYJI TONBKO 3Ty HAeH Ha LPHTPaIbHOE MECTO B CBOHX
HOCTPOEHASIX B CyMen HPANATH el 0c060 GONBHION pesoHAHC.

13) R. N. Coudenhove-Kalergi, Kampf um Paneuropa, ‘Wien —
Leipzig, Band IIL, S. 17. O Mecre, 3aHEMaeMOM naH-eBpOIeNcKOl HAeell cpend
06mero WAEONOTMYeCKOro PasBUTHA LOcAejHero BpemenH, cM. P. Honigs-
heim, Romantische und religios-mystisch verankerte Wirtschaftsgesinnungen
(8 Festgabe fiir Lujo Brentano, I. Band, Miinchen und Leipzig 1925, S.258).
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Heliline INYHKTH IPOrpaMMH MMeWT yie 0ojee BTOPOCTEIICHHOE
3HAYEeHNE ¥ YKa3HBAOT HA [10JHOE BO3JEp:raHKe -cow3a OT BMema-
TEJHCTBA BO BHYTPEHHO-NOJUTHIECKYI0D OOCTAHOBKY KaiMKJI0I0 IoCy-
JapeTBa U TO, 4TO €003 OPraHM30BaH IO rocynapcrBaM, OpH YeM
B KAaJIOM U3 HUX CYIIECTBYIOT CaMOCTOATEJbHHE KOMUTETH Op-
TaHU3AIUH.

dra ofllasd NporpaMMa €ol3a M BOSIJIABISIEMOr0 UM [BHIKe-
HUsl JI0JkHA OHTH HECKOJBKO 6ojee pacHIM(poBaHa U pPas3BHTa,
9TO M JIeJaeTcs B [eJOM psAne npousBenenmit KyneHxose, 1OcBA-
HIEHHHX 3TOMY Bompocy. UTo KacaeTcs 4HCTO-eBpONEMCKUX 33aJa4
cowsa (MOTOMY 4YTO y Hero ectb M GoJee IIMPOKHe — MHPOBHE),
TO OHY CBOZSATCS TVIABHHM 06pasoM K TpeM IIyHKTaM: 1) mpoGJaema
mupa B EBpome, 2) eBpomefickas Xo3AlicTBeHHasa NpoOIeMa U
3) eBpomefickas MEeHbIIMHCTBEHHASA IPOOIEMA.

HauGosee BaHas mpoGieMa coxpaHeHHs Mupa B EBpome
BarJo4aeTcss B JHUKBHAALHU IIOCJAeACTBMI mpomenmeid MIpoBOU
BOWHH M, IVIaBHOE, B IpeAyNpeRIeHUH BO3MOKHOCTH BOIHHK-
HOBEHHUA TIposdAllel! HaM HOBOH BOHHH MeKAYy €BpOIeHCKAMHU
rocyJapcTBaMu, d9To MoOskeT OHTbL [JOCTUTHYTO IIaH-eBpONeHcKUM
JOTOBOPOM 0 MUPHOM pa3dpemeHuN KOH(IUKTOB, COETUMHEHHHM CO
BceoOmUM 00d43aTeJIbHEIM pasopyskeHHeM I CO3JaHUEM IIaH-€BpO-
[elicKoro 06OPOHUTEJIBHOI'0 COK034.

Xosaticrsensaa npobaema EBponH 3akiaodaercd B TOM, YTO
9Ta MaJeHbKas, CPABHUTENbHO, YacTh CBeTa NpeacTaBIder coOoi
00JbIIOE KOINYECTBO SKOHOMMYECKHM OTOPDBAHHHX M Jae Bpa-
SKRIEOHHX ADPYr' APYry 4dacTull, 4TO SBJIAETcsS BONMIOIIAM aHAXpO-
HI3MOM, OCOGEHHO Mepei JHUIOM yske 00pa3oBaBIIMXCA M 00pa-
3yOIINXCS HA HAIWX IJa3aX X03JHCTBEHHHX KOMILIEKCOB 33
npefedaMn EBponH. 9T0 IoJOMeHHe, Tposdlee B HalbHeHRIIeM
OKOHYATEJbHO IMOT'yOUThH €BPOIEHCKY0 X035CTREHHYI0 JKUBHB, BeJIeT
11eM30€KHO K MOJHOMY MNajeHuld CHOCOGHOCTH EBpONH K KOHKY-
peHIHMHU ¢ APYTMMHM CTPaHAMH H K TAMXKEJIHM SKOHOMHYECKHUM,
COLMAJbHHM U MOJUTHYECKHM KpusucaM. EJHHCTBEHHHM BHXO0JI0M
113 9TOr0 MMOJIOKEHHMA ABIAECTCS PEIIMTEJbHHNR DPasPHB ¢ HAIHO-
HaJbHHM NpPOTEKOMOHH3MOM M of’eiunenne EBponH Ha oOmeli
H9KOHOMHYECKOIl 0CHOBE B OCOOHH TNaH-eBpolelicKuil TaMOMKEHHLN
C0I03, TIOCTEIEHHO OCYILIECTBIdEMHN M sSABIsAnINiics BepHeihuei
rapaHTHell eBpOneliCKOro MHpa.

Paspemennio HanuoHaugbHONl npo6ieMsH B Espome cno-
co0CTBYeT, B IIepByl0 oO4Yepelb, yJaskeHHe MEHLIIMHCTBEHHOI'O
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BOIIPOCA, KOTOPOMY MaH-eBpollefickoe IBHsKeHHe IIPHJaer IepBo-
creneHHoe sHadeHne. B EBpome sToT Bompoc 10 cux IOp He
paspemeH ¥ TpeAcTaBiager co00il IJIUTEIbHYK yrposdy eBpomeii-
ckoMy Mupy. J[lo ero yaoBiIeTBOPUTEJNbHOH JIMKBUAALMK BCSKHH
MHD SBJISETCS TOJBKO BPpEMEHHHM IepeMUpHeM.

Jlna paspemeHud STHX TpeX INIaBHEUIIHMX IpoGaeM eBpomefi-
CKOM IOJMTHKM IIaH-eBpOIlelicKoe [BHKEeHHMe BHINT HamGojee
PAAUKANBHBIH IYTh B YHHUTOMREHNH BHYTPEHHUX IOJUTIIYECRUX
rpagun B npeaerax [lag-EBponH. OTo N0MKHO OHTH JOCTUTHYTO
TeM, 4TO OHU GYAYT B JajJbHeHIIeM cIeJaHH Kak Ob HeBHANMBIMH.
[loatoMmy mnan-eBpomefickass nporpaMma TpeOyeT HX OTMEHH B
TPOSIKOM OTHOUIEHHUH : 1) B CTPATeTMYECKOH 00JaCTH NPH IIOMOIII
naH-eBpoIleliCKO! TapaHTMM M MHPHOTO JOroBOpa Ha OCHOBE
+sKeHeBCKOT0 NMpPOTOKOJA, EIa0UIero BOMHY MEMmIY eBpOoUeHCKHMU
IocyJapcTBaMH HEBO3MOMKHON ; 2) B X034HCTBEHHON Oo6JacTH —
VHUYTOXKEHHEM TAMOMKEHHHX IDaHHUI] MeKIy eBDONEeHCKHMH TOoCy-
JapcTBaMU U CO3JaHHEeM [aH-eBPOIeiiCKoI0 TaMOKEeRHOI0 C0W03a;
HAKOHEIl, 8) B HaIlMOHAJBHOH ofjgacTii — IIAH-eBPOIEHCKON
rapanTieil MeHbIIMHCTBEHHHX IIpaB, YHHUYTOMRAWIIEH BO3SMOKHOCTD
HAIIMOHAJbHOTO yrHeTeHHs B EBpore.

Ilocme BTOro TPOSKOTO BHAA YHUUYTOKEHHS I'DAHUI, €BpO-
HeltcKkie IOTPpaHWYHHE JTHHHA TepecTatn OH OHTb HCTOYHHKOM
HAIlMOHAJHHOU BpaskIH, HKOHOMHYECKOIO COIEpHMYEecTBa, Hppe-
IeHTH3Ma, HACHJUSA M BOEHHOH OmACHOCTH.

Daaronaps cosmaHUI TaMOKEHHOT'O COX3a H DPaspemeHnio
MEHBIINHCTBEHHOI'0 BOUPOCA OBIM OHl yJaskeHH MHOTHE eBpoIleii-
CKMe CIIODH OTHOCHTeJbHO TPaHHIl, KOTOPHEe Temeph 06pasynoT
€060l TIOCTOAHHYI OIIACHOCTH BO3HHKHOBeHus BoHHH ). Iloa-
OucaHvue TapaHTUPYWILero Bece BJTH TPeGOBAHMA JIOTOBOpa CO-
snango Ou ,Coenupenuaue [lltatm Epponm‘.

Bor usmoskeHEHe B KOPOTKMX CJOBaXx IJiaBHeHmIne OCHOBH
I IeJHM NaH-eBpomeiickoro IBuskeHHd. K ocyliecrsieHHi 9THUX
nexaeit Kynenxose-Hajeprn npuseBaeT BceX eBponefies, MyMUUH
I JReHIINH, eBpoleficKoe 0HOIIEeCTBO, eBpomelicKkue MOJUTHIeCKne
NapTHH, NapJaMeHTH, BCEBO3MOMKHBE OPTaHUBAIMH H, KOHEIHO,
Jury BHamnti.

14} Coudenhove-Kalergi, Memorandum an das Generalsekretariat
des Volkerbundes (,Kampf um Paneuropa“, Band II, S.14—19, a tarxke ,Kampt
um Paneuropa“, Bd. III, S. 9—10).
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Bee aTo nemaercss B HECKONABKO IOBHIIEHHOM TOHe, 4To,
BIIpOYI€M, B H3BECTHOM CMHCI€ COOTBETCTBYET BasKHOCTH BHIIBH-
HYTHX Ha o4epenp 3anad. KEro saforar, B IepBy ouepeib, CyALOH
EBponH, wuayme# mnocxe MHPOBOIi BOWHE K CBOEMYy YIaAKy.
‘Ho mpuumma »sroro ymanka He 6HOJOTHYECKOro, a COLMOJO-
THYeCKOT0 XapakTepa. KBpomla yMupaer He OT crapyeckoil cua-
60CTH, & NOTOMY UTO ee JKMTeId YHHUTOMAKT I ry6dar apyr apyra
IIpH IMOMOINM COBPEMEHHOM TeXHUKMW ... OgHAKO He caMu Ha-
poxs EBDONH cTpafiaioT OT CTApYECKOTo Oe3CHJMS, a JUIIb HX
HOJNTAYeCKass cucTeMa ... MwupoBasi BoMHA M3MEHHJIA [IOJUTHYE-
Ckylo KapTy EBponm, Ho He ee mosmTmueckuit mopsmok. Tak e
Kak ¥ J0 TOro, B HeH HApCTBYeT Me:KAyHApOJAHAS AaHAPXUS,
HaJIpyTaTeaLeTBO Gosee CHUIBHOI0 Hal cIabHM, BEYHAs Yrposa
BOMHH, BKOHOMHYECKAA PpasoOleHHOCTb, MOJIUTAYECKAS HHTPHIA.
EBponeiickas MOXMTHKA CETOAHAUIHeTO IHA GOJBIIE MOXONUT HA
NOMTHTURY BYepamnHero, 4eMm saprpamuero. Cawmuit ank Eppons
o0pallleH Ha3al, a He BIOEpex. . ..

31ech TOJEHO GHTH BHECEHO KODEHHOe M3MeHeHHe: Ha 06-
JOMKaX CTaporo noJiukHa OHTH BO3JBHUTHYTa HoBas EBpoma, eBpo-
Nelckasd OpraHMsalnus Ha MecTe eBPOIEHCKON aHapxum.

-Ecan rocynaperBennne aoxr Epponmm 6yIyT  ymoperso-
Barb B CBOeM HeXeJaHHH NPHU3HATL U OCYIIECTBUTH 3TY IeJib,
TO OHM OYyAyT CMeTeHH HApOJaMH, OGYAYIIHOCTBI KOTOPHX
OHM HrpanT... HEIXHCTBEHHHN myTh COACeHNS BaAKI0YAETCS
B o0’eluHeHMH EBDONH B NOJATHYECKHH M SKOHOMHIECKHI
CO0I03 NI JOOCTHReHMST onHOW olweit meau. .. Taxoit BHxOZ
COOTBETCTBYeET HHTepecaM MOJABIAIEro GOJbIIMHCTBA €BpOIeli-
CKOTO HaceJeHusd; NMPOTHB HEr0 MOeT OHTh TOJbKO HeGOJbIIas,
HO Morymec'fBeHHaﬂ KY4Ka, YUpaBIAoINAsd TelepellHUMU CYib-
6amMu EBponu n o6’sBirawmas uzaeo [lan-EBpons — yromuert.
Ho ma 510 HysRHO OTBETHT, UTO BCe BeJHKHE COGHTHS B HCTOPHI
HaYHHAINCH B BHJAE YTONHUH, a KOHYAINCH pealbHOCThIO. ,B 1913
rogy INOJbCKAasA M YeXO0CJAO0BaIlKasd pecHyOuanka OB YTOIIMAMH,
B 1918 TOIy OHM NPEBPATHIHMCH B JeHCTBUTENBHOCTH; B 1916 roxy
moGela KOMMyHMCTOB B Poccnu 6hia yrommell, — B 1917 roxy
OHa cTajJa (K HecwacTblo 1us crpani ! M. K.) peanbuum ¢arrom. . .
MupoBaa ueropus obiramaer Goablmelt (aHTasuell deM ee Mapuo-
HETKM M COCTaBJseTCd M3 [eNM HEeOMHUJAHHOCTell, OCYIIeCTBHB-
IOMXCA yTONMMM“ 148),

142) Coudenhove-Kalergi, Pan-Europa, Wien 1924. S. VIII—XIL.
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MupoBast rereMoHHs EBponn Iocse BOWHHE HaBCEIrja Daspy-
mena. Ipemae EBponn OosuMch, Temepb ee JRAICKHT. .. s
poitHH EBpora BHIIIA Pa3npo0IeHHON : B Hell MeHbIIE YeM IIpesKne
BeNUKNX JepaB H GOJbllle MAJEHbKUX TOCYNapCTB. Ananuru-
yeckne TEeHHeHIUH B Hell Bo3o0dafiany HAA CUETETHICCKUMH
HysaaMia. B To BpeMd Kak BO BCeM MHUDE pasBUBaeTCA IIPOIECe
wHrerpanuy, EBpona Bee Gonee CTPEMHTCA K CBOETO poxa pactma-
nernio Ha aroMu ). I sra ciabocTb EBponH eine foJee yCUIU-
BaeTcss TeM, 4TO pANOM ¢ Hell IOABHIUCH M BCE Goxee pasBHU-
BaTCs HOBHE MHAPOBHE MMOJMTHIECKAE KOMINICKCH. Tenepp MH
uMeeM ISTh TAKMX IIEHTPOB MUPOBOMH NOJIUTHYECKOR YHEPrHu :
1) aMepUKaHCKHH, 2) OpuTaHCKHH, 3) PYCCKHH, 4) BOCTOYHO-a3H-
arcKUi U 5) eBpomeucKuil. Ho B TO BpeMs Kak IepBHE BCE
Goaee komconuaupybres, Eppona Bee Goree pacdleHAeTCd, TPaTH
CBOM CHJIH BO B3auMHON 60pbGe M KOHRYDPEHLUHH. EBpona noiskeEa
06’eIMHUTHCS Kak B NOJUTHIECKOM, TaKk H B HKOHOMUYECKOM
OTHOIIEHNY. PDTO 06ecleduT ee OT - ONACHOCTe! TIpALYIIUX BOHIH
1 TONHMET ee SKOHOMHYECKYI COIPOTHBIAEMOCTDH U CII0COGHOCTh
K KOHKYPEHIMH [0 OTHOUIEHHI K JPyrvM 4acTAM CBeTa, BHCTY-
HAaIIEM B KavecTBe OPraHN30BAHHEIX IIEJBIX.

Ho kaxasg e, cobcTBeHHO, EBpoma T0JuRHA 00’ e THHUTHCS ?
KynemxoBe HaMedaeT €€ reorpagudeckre U IIOTUTHYECKHE
IPaHMIE . 3TO TOCYHApCTBa @BpOIENCK(I0 KOHTHHEHTa K BO-
CTOKy OT TPpaHuIl Coerckoit Poccum co BceMu MpuHAJIE-
al[UMH UM B Jpyrux dacTiax CBerd KOJOHMAME, HO 0e3
Bpuranckoii Mmnepuu. CopeTcrasgs Poccus He BXOLUT B 3TO
o6’eluHEHNE, KAk OpPraHusM IO cBoeft CTPYKRType CJIMIIKOM
qysIHN OCTAIbHOMY eBpollefCKOMY MHUPY, 4 uaTepecH bpuras-
ckoft VMMiepum TOJbKO B OYCHD ge6oAbIOION HX TACTH JIERAT
B Espone. Poccus Goabire oTHOCHTCS K A3HH, BTO MOCT MERIY
nociennelt u Eppouoit — EBpasud, 4T0 %€ Kacaercss AHINVIUH,
TO HHTEpeCH ee JOMHHNOHOB, coennHADINEG ee CO BCeMH Ha-
crIMH cBeTa, He IMO3BOJANT el TecHH CBA3ATH ce6d ¢ BOIpOCaMU
eBponeiicKON TOJUTHEE H HPKOHOMUKHM MOJ YTpo30il OTMajeHHd
0T UMIIepUH ee TIaBHeHIIMX gacrell, B IepByio odepelnn, KananH.

15) Ilo aTOoMy moOBOAY HAamp. CoMapH TOBODHT, GTO TeNEpemHsi Eppona
npejcTaBIsieT Co00k KAPHKATYPY Toro, 4eM OHn OHA& MOIKHA Opiia  OBITD.
F. Somary, Wandlungen der Weltwirtschaft seit dem Kriege, Tiibingen

1929, S. 73.
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Ilpu Takux ycaoBuaAX, Geps IPOCTPAHCTBO BCEX BTHX MHUPO-
BHX 00’¢IMHeHHI M YHCIEHHOCTh HX HACENeHHA (B MILIMOHAX
Iym ¥ MWJIHOHAX KB. KJIM.), MH noayunM Ko Kymeuxose cie-

AyoInylo KapTUHY :

Muninonos
EATeNen KB. KJIM.
Ilan-EBpoma ¢ komommamm . . . . . 4448 26,5
Bpurancras Umnepuss. . . . . . . 465,3 40,2
Pocewa . . . . . . . . . . .. 188 21,2
Mosrroanckue rocymaperea . . . . . 5224 11,8
Ifan-Amepura . . . . . . . . . . 211,6 29,9

Tarkasa o6’enuHernas EBponma, crosuias 10 cBoeff miolann
M YUCJEHHOCTH HAaceJeHHd Ha TpeTheM MecTe, Morja OH, 6Jaro-
7aps CBOEMY [IOCPelCTBYOLIEMY IIOJIOMKEHHI0 MemAy AHTJIHeH
i AMepHEOB ¢ ogHOU cropond, Poccueit m Bocrokom — ¢ apy-
ro#f, TOYHO TaKKe Kak Ojarofapsa TpPaJuOud H CHOCOGHOCTAM
CBOMX kUTeJel, IPONOJIKATH €Ile HOJroe BpPeMS OCTaBATHCS
KYJbTYPHHM I[€HTPOM 3€MHOIr0 Imapa 16).

OcyinecTsierne Takoro eBpomedckoro o6’eMHEHHsA OHIO GH
BIIOJHE BO3MOMKHO, HECMOTDS Ha TEIEepPEelIHII pas3Apo6IeHHOCTH
U I[POTHBOPEYHUBOCTH HUIPAlINHX B Hel poJab uHTepecoB. Benp
xoTs EBpona u He mpeicraBisier reorpagudeckd OTAEJBHOTO KOH-
TAHEHTA '), ABIAACH TOJNBKO IIOJYOCTPOBOM €BPa3sMHCKOTO MaTe-
pMKa, HO HCTOPUYECKH, TOJUTHIECKH M eme O0oJee KYJIBTYPHO
OHA, HECOMHEHHO, IpeAcTaBiIdeT co00H cniaodeHHOE meaoe. MoskHO
BeIb B H3BECTHOM CMHCJIE I'OBOPUTH 06 eBpollelickoil aymre, co-
3JaHHOH BCEM HCTOPHYECKMM M KYJIbTYPDHHM HIPOIMLIHM. Y €Bpo-

Ie[iCKON JAymH -— TPH HM3MEpeHHUs: XPHCTHAHCTBO IaJo eft
riIyOuny, Oiuiajga — NPOTAMKEHHOCTh B CMHCJIe BHEIIHeM (OpMEL,
TepMaHCKHIl MUD — BHCOTY B CMHCJIe cHJIH. M Bce aTH Tpu

U3MEPeHNA H BIeMEHTa CXONATCS B OTHON TOUKe eBpONmEeHCKON
Aymu: cBoGome. Bemb M XpuCTHAHCKAs peJHrHs, H TIpedecKas
KYyJbTypa, H TePMaHCKasd paca — BCe WHAUBUAYAJIMCTHYHH . . .
IlosTOMY M IPaKTHYECKOE NOCTPOEHME eBPONEHCKOTO CO108a TOJKHO

16) Coudenhove, Pan-Europa S.17—28. Ilmdpn OpHBefeHHOH BHLIe
Ta0IANE HCNPABIeRH N0 AaHHEsIM ,Kampf um Paneuropa“, Bd. III, S. 201.

17) 06 oTCYTCTBEE BUONHE ONpEReTeHHOrO LOHSTHS »EBpoma“ cu.
O. Spengler, Der Untergang des Abendlandes, Bd. I, S. 22, Anmerkung,
a rakxke Coudenhove, Pan-Europa, S, 29.
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OHTb BOCIIOJIHEHO OPTraHHYECKHM POCTOM €BPOIEMCKOft Iymu: us
OOLIHOCTH KPOBHU, OGIIHOCTH BEPH U OGLIHOCTH CYILOH %),

Yro swe Memaer ocyulectBaennio Ilan-EBpons mim ee KoHed-
Horo sasepurenus — Epponetickux Coepnnersnx IlIratos? Jlura
Hanutt e MoskeT cuuTaTh ceGsi 3aTPOHYTOI 9TOi mAeeit, n6o oHa,
TOAbKO B HMHOM MacmraGe W HHHMH cpeacTBaMHy, padoTaeT Haj
OCyLIECTBJEHNEM POACTBEHHHX Ilejelf MUPOBOro 00’ eNuHeHHUs.
Hanyonanpauii antraromumsm? Ho Ilam-EBpona He orpnnaer Ha-
[HOHAJBHOTO HAYaJga, NMPU3HAET €r0 MOJHEUIIYyI 3aKOHHOCTL U
HE CTAaBUT cBoell 3ajadelt B3aMEHY OTACIDHHX HAIHOHAJBHEX
KyJbTYyp KAKHM-TO UX MCKYCCTBEHHHM KOHIUNIOMEDATOM, XOTA U
MOHMMAeT, YTO TelepellHHe eBpoleiickhe HAOUU OCHOBAHH He
CTOJIBKO HA OOLIHOCTH KPOBH, CKOJBKO Ha OCIDHOCTH IyXa, 4TO,
¢ TOYKH BpeHHs HCTUHHO-KYJbTYPHOI'O YeJOBEKa —— Tak JKe Kak
Tenepb NPUHALIERHOCTb K TOU WIM WHOI DPENUTHH, TAK M IpH-
HAJUIESKHOCTh K TOH WIM MHON HAIMM JOJMHA CAEIATHCA JACTHHM
qeqoM Kaskmoro '), HauuoHAIbHASA CAMOCTOATENBHOCTb HE TOJBKO
He NPOMTPHBAET, & CKOpee BHHIDHBaeT Ipu ocyunecrsiennu Ilan-
EBponu.

Hy, a B KakoM OTHOMIEHHHM K BTOMY BOIIPOCY CTOAT TIJIaB-
Helimpe noautuyeckue naprun? OXBaTHBadA HX O0UIMM B3TJALOM,
MOMHO CKasaTh, 4YTO BCE JEMOKDATHIECKUE IAPTHU SBJIANTCS
CKOpee CTOPOHHHIIAMH TaH-eBpolieficKoll MIeH, U caMas CHIbHAsS
U3 COIHATHCTUYECKUX — COLUAI-AEMOKPATHIECKAS — BRIINYALT €€
B CBOI0 LPOrPaMMY, Kak 5TO OQUIMAJLHO Clejaja TepMaHCcKas
cOIUaJ-JIeMOKpaTsd Ha CBOE€M Iaprelitare B TeiinenpGepre B
‘1925 romxy?2%). Takme couyBersyor Ilan-EBpome u painkai.
Ho sra MHCAb He CTOUT B IIPOTUBOPEYHU M C HJeaTaMM KOH-
CepBATHBHHX NAapTHH, a KAaTOAWYECKHe NAPTHH, KAK BTO TI0KA3H-
BaeT XOTSl OH MOBHIMS TePMAaHCKOro IEHTPa WJIM BasdBICHHUs
JAMJepa aBCTPUHCKUX KATOJNHKOB, Mpejara SelIlens, 3aHMMALT IO
orHomreHuio K [lan-EBpome BecbMa GIaroskelaTeJbHYI0 IO3UIUO.
He nporuB Hee ¥ arpapuu. 3a TO COBEPIIEHHO OIpelleleHHRMH
BparaMy IaH-eBPOIeHCKOT0 JBMIKEHMS SBIAI0TCA HAIMOHAJIMCTH-
JecKHe IMOBMHNCTH N KOMMyHHCTH. IlepBHe moromy, 4To OHHM He

18) Coudenhove, Kampf um Paneuropa, Band lI, S. 55 und 65.

19) Paneuropa, S. 137 u. 147.

20) Das Heidelberger Programm. Grundsitze und Forderungen der So
zialdemokratie, Berlin, S. 61 u. 69.
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MOryT ceGe IPeCTaBUTb JIO6BH K CBOEMY Hapolay 0e3 HEHABUCTH
I S3aBUCTH KO BCEM OCTaIbHHM, BTOPHE MOTOMY, 4TO OHM cTpe-
MATCA He K MUPHOMY 00’eIMHEHHI0 HApPOIOB, a K HX 00'eJIMHeHNI0
B TI0KAape MHPOBOIl PeBOJOITUH.

K aruM ompeseseHHHM IIpPOTHBHHKAM [IPHCOEJHHAITCA ellle
ABa  JIDyTUX:  MUJINTAPH3M, MNPOTUBALIMICA NaH-eBpomeiicKoil
Hiee 13 MeAJbHBIX HIN MPARTHIECKUX COOOpasKeHMH, 1, HaKOHeI,
DPOMHIIJIEHHHE OpPraHM3alUH, CYUIECTBOBAHHE KOTOPHX CBA3AHO
C IOKPOBHUTEIbCTBEHHRMH MONLIHHAMH H KOTODHE BHIAT B HX
OTMEHe C©BOI rubesab. Cury aToil mocsemneit I'pylIlbl He IpH-
XOJAHUTCA IIPeyMeHbIaTh 2k,

Kpome mpaMHX Bparos ecrs MHOToO COMHEeBAIINXCA, PaBHO-
AyIIHBEX, OPOTHBONIOCTABIAIIIUX BHTY3UA3MY CTOPOHHHKOB HOBOII
naen cBoi 0OespasiuuYHHI o6ecKypaskmBaoIMi cremcuc. Ho 3a
TO, pANOM ¢ HIMH, € KafIHM JHEM Bce 0ojJee pacreT apMus
CTOPOHHHKOB M COTPYAHUKOB I'DAHII03HOI0 HAYHHAHHS, Bce GoJee
SaXBATHIBAKINETO B CBOM DSAAH MNpeAcTaBUTeNefl YMCTBEHHOI'O I
AyXoBHOTO JBu:eHns Epponw. Oum Bepar, uto Eppona, YHHIKEH-
Has B Hacrodmee BpeMsd BCJIEJCTBHE 6e3yMHS CBOMX G€CCOBECTHHRIX
pyroBoauTesell, BOCCTAHET B GAU3KOM OyIyIEM K HOBOH SRIIZHH.
Ona coeamEnT Myapocrs BocToka ¢ AaKTHBHOI cHJIOMN 3anaa,
RYABTYpY MLPOILIOr0 ¢ NuBMIAN3anuent Oyayuero. M3 kasapmsl
Espona npesparures B Macrepckylo n nBeryIumit cax...2?).

Bor, B KpaTkmx ueprax, uamOmeHHAT 110 [IPEUMYHIECTBY
CJO0BaMH caMoro ee aBTopa maes cosfgaHus Coeanmegnsx IllTaToB
EBpons. B wHell 3anoseHH IMaBHEM 06pasoM ABe HAHGOJEe
CYLIECTBEHHHE B3ajadH: 1) yKpelLIeHHe BRKOHOMHYIECKOTO I1I0J0-
seHus HKBpomn, 0coGeHHO IOCTPagaBINEro MOCTe BOIHH, TIyTeM
TAMOMKEHHOTO 00eWHEHHS § 2) CBI3aHHAS B BSHAYMTEIBHOM
CTENeHH ¢ TIOCJAEIHMM H3BECTHAs CTPAXOBKA NPOTUB BO3HHUKHO-
BeHUS BOHHH. (O0e IeJTH J0CTATOYHO BAasKHE Ve Kaskias B oI-

21) Her ocoGoif Hys bl pacmpocTpaHATLCS 0 TOM, HACKOJbKO HACTPOEHA
IpOTHB IIPOEKTOB 3aMHPeHHS EBpONLI IpPOMBINIEHHOCTh, HBTOTOBAAOIAS BOO-
pyxennue. K.comaleHnno, B JIHTepAType BCTPEUATCS OlpejeleHHbe YyKasaHMd,
4TO AHTIANCKAS IPOMBIULIERHOCTh STOTO pOLA OKABANa HBBECTHOE BIHSHEE
Ha xoy /KeHeBCKEX NeperoBOpOB 0 PA3OPYKeHHH, TAKKe Kak W HA peuresns
Bammnarronckon xordeperumu. Cm. Franz Carl End res, La guerre des
gaz, traduit de I'allemand par Raymond Henry, Paris 1928, p.- 25—27, a TaKke
p. 84—85.

22) Kampf um Paneuropa, Bd. III, S. 59 ff.; Bd. 1I, S. 39.

[V
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JeJbHOCTH; HX cOeqUHeHHe OTKPHIBAET IIepe] eBpOHGHCRI/IM qeJ1o-
BeYecTBOM, e€cJU TOJbKO JONYCTHTh, XOTH 05 Ha MWr, Mx OCy-
HIeCTBITMOCTDh, TPAHANO3HHEIE IIepCHeKTUBH. Crout II03TOMY OCTa-
ITOBUTHCA HA HHX HECKOJbKO IIO)IpO6HQB.

III

Kak MH MoskeM JETKO 3aKJIIYUTH M3 U3J0sKeHUA IPOrpaMMHB
IpOeKTHPYeMoli Ilan-EBponn 1 ee 00OCHOBaHMUA, NPUYHHHL €€
BHSBABIIHE HOCAT B BHAUNTEJLHONH CTENMEHW HKOHOMHYEeCKRI
xapakrep. (Cpasy ske BHPHCOBHBaeTCA €€ CBA3b C nociuemx-
CTBUSMM M pe3yJbTaTaMy HCTeKIIel MUpOBOHl BOHHE, TaKke
KAk U OMaceHUSIMHU IEePexRUTh HOBOE momo6Hoe HOTpACEeHUE. dra.
BOHHA OHJa TaKWM TIPaHINO3HHM M OecnpuMepHHM COOBITHEM,
YTO HeJapoM Kro-To B CBO€ BpeMs B Beanruu crazat, 4TO IIOCTe
BCEMHMPHOI'0 IIOTOIIa OH HEe 3HAeT ApYroro TAaKOro :Ke BEeJHKOIo
cobrTud. BoltHa 5Ta ocTaBuaa nocxe ce6s Eppony B COCTOSHNH
9KOHOMHUTIECKOTO Xa0¢a, OT KOTOPOTO OHa M JI0 CUX OOp JAaJeKo
Ile BIIOJHE OIIPaBHJIACDH 28),

OKOHOMHYECKOe HOTpsAceBne EBpoun, BH3BaHHOe BOMHOU U
ce TocaeNCTBHAMHK, OBJIO IIONCTHHE T'PaHANO3HO. Paspymenue
HAJAJKEeHHHX CBA3eH MHUPOBOTO XO3AMUCTBA, TAMKEN0€ NOJOKEHHE
psifia oTpaciaedl MPOMHIIIEHHOCTH, NOTePA PHEKOB H ofiue 3a-
TpyZAHeHUs cOHTa, N0pOTOBH3HA HHU3HH, KoJoccaanHas 6Gespabo-
THL@, KpyIIeHHe BAJIOT B pANe rocynapcers, obuiee obOegHenne
HACEJEeHHS — BOT HEKOTOpHE 4epTH CO3[aBHIErocs I0CTe BOItHH
noxoxkenusa. Temepb OHO IOHEMHOTY BOCCTAHABJINBAETCS, KUBHD
BXOQUT Gojieé MU MeHee B CBOI0 KOJel, ¥ MH HaIHHAEM 3a0bl-
BaTb O NEepeRNTHX TsAMKEIHX BpeMeHaXx. YegoBeueckasd IaMATb
KOPOTKa, HO HHOTJa BCE ke Heo6X04MMO BCIOMHHTH 0 HNPOILIOM
iI maTh cebe Gojee SICHHI O0TYeT O macrosauieM 24). [laa arToro

93) M. A. Kypumucrin, Espomefickift Xaoch, Iepnrs 1925 (Acta et
Comm. Univ. Dorp. B VII 4), erp. 4.

24) DKOHOMMYECKHH KpHaWC EBpONH, KAk 3T0 IOKA3bBaeT Iejnllt pam
MOCBSIMEHHEX ATOMY BONpOCY MBCJIEeNOBAHHEM, CBOLHTCH K IBYM TIaBHHIM
rpynmaM OpHYHH eBPONeNCKHX saTpynseEEi. OpEa H8 9TEHX TpymI OTHO-
cATes K MBMEHeEHI0 BHYTPUEBPONEHACKMX OTHONIEHHH, IO CPaBHEHMIO ¢ 10-
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HaM CTOMT OPOCHTH XOTS OBl OeryIHit B3IV HA KPUBYIO SKOHO-
MAMECKOT0 pasBUTHS EBponH mocie BOMHH M HA TO, B KAKOM
OTHOIICHUHM OHA HAXOHTCHA K TOBOEGHHOMY SKOHOMHYECKOMY II0JO-
meEmio Espons. W Bor, HecMoTps Ha To, WTO Kak OYATO OH
JRU3HD HECKOJIDBKO HAJAANJACh M CO BpPeMEHE OKOHYAHWSI BOMHH
npomito ys#e Goxbime necsruierds, EBpoma u 10 cux mop He
MOKEeT NOCTHYb TOro, 4TO OHJIO 40 BOMHH M 4To, pu OoJee
HOPMaJIbHHX yCJIOBHUAX, JOKHO OH OHJIO GHTH TaBHO NPEeB30iiIeHO.

B oroft ofnmacrm cpaBHeHMe TemepelmIHETO NOMOMEHHS, YTO
BIIOJHE TPaBUIbHO, IPOBOLMTCA BCETAa ¢ TOBOEHHHM BpeMeHeM,
CKaeM, ¢ 1913 TOXOM, KOTOPH{ B 5TOM OTHOIIEHHM IIPEJCTABIS-
eTcA Kark GH MCXONHHM nyHEToM. Ho se10 B ToM, 9ro Tyr eure
CJIe10BaJI0 O 06pAILATh BHUMAHNE Ba Ty TEHIEHIHI, KOTOPYH 0
ATOr0 BpeMeHH OOHapymHBaJa SKOHOMHYECKAs $KU3HBb JOBOCHIOH
Espons. I Bot, eciiu B3ATb KPUBYI PA3BHTHS MIPOBOTO X0BAHCTBa,
TO MH yBAAMM, ¢ Havadga XX CTONETHA, NOYTH NOBCEMECTHHI,
HHOrZa O9eHb GHCTPHE mox’eM BBepx. Pocio KoxmdecTso 3epHO-
BHX TPOAYKTOB, DOCJA YPOMAUHOCTb IO OTJAEABHHM CTpaHAM,
OHCTPO  Pa3BMBANACh IPOMHIIEHHOCTb, YBEJINUMBAIHCH U CO-
BEPIIEHCTBOBANICH NYTH COOCIIEHHS H OCOGEHHO pOCIa MipoBas
ToproB.st**). IIpn aT0M, 0YeHE CylIecTBEHHO 0oTMETHTH, WTo EBpoma
SaHIMajta MOYTH BO BCeX 06JACTAX JOMUHHDYOIIEE INOJOMKEHHe,
XOTA I HaMedJaloch yBeJIHYeHHe KOHKYPEHUMH CO CTOPOHH
AMepuEN, UTO yKASHBAJIOCH B JIATEPATYDe yiKe © CAMOTO HAYAA
XX Beka?). C HauasoM BEJIHKOH BOWMHH, U OCOGEHHO IIOCIE ee
OKOHYAHUS, NOMTYyYHJICHA PESKHYU IlepelJoM M TepeMeleHHe IeHTPa
TAKECTH DKOHOMMYECKOM skusHH. EBpoma morepsna 3HaIHTENb-

BOCHHLIM BpPEMEHEM, M CBOLATCS B BSHAYHTEIBHON CTENEHH K pPACIIeHEHHIO
GOIBIIMX TOCYNAPCTBEHHBIX W OKOHOMHYECKHX IeTHX HA MeJKHe rocymap-
CTBEHHEIe 0GPA30BAHAST € NOBHIIOHHHME HALKORAIHCTHYECKH - IPOTEKHOHH~
CTHIeCKHMH TEHJGRNUAMH, HPYras ke — K H3MeHEHHAM BHEEeBPOIeNCKOro
TOpsAlKa, & WMeHHO, 3aMeTHbIM INepeMeNIeHHSM Ha MHDPOBOM DHIHKe, BCIeX-
CTBH® HEOXKHNAHHO GBHICTPOTO M CHJIBHOTO Pa3BHETHS COOCTBEHHOIO IPOESBOLCTRA
¥ CHOCOGHOCTH K KOHKYDEHNHWH CO CTOPOHH 3aMOPCKEX crpaB. CM. A. Hobel-
sperger, Europa im Abstieg, Weltpolitik und Weltwirtschaft seit 1913,
Berlin-Grunewald 1926, S. 8. Cum. Takme J. Marchal, Union douaniére et
organisation européenne, p. 183 et suivantes.

25)  He NpHBOKY 8Iech HINOCTPHPYONIAX STO IONOKEHHE COOTBET-
CTBEHHHIX TM$pP, HO HX MOKHO HAMTA B JNIOCHX CTATHCTHYECKHX CIPABOIHEKAX
B MOCBAUICHHBIX STUM BOOPOCAM MHOTOIHCIEHHBIX SKOHOMHYECKHX paboTax.

26) 1. X. 08epoBb, AMEPHKa HIETH HA EBpony, CIIB. 1903.

2%
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Hyl0 9acTb CBOero B3HAYEHHWA B 00OJACTH OPOMBBOJCTBA U
TOProBJIM, KOTOpPHE [epell K APyruM 9acTsiM cBera, 0COGEHHO
k Coemmpenumy Illratam. [laske B TeX caydadx, KoI'Ja MHIPOBoe
TIPOMBBOJCTBO 110CJA€ BOIIHH CHOBA OO 0 NOBOGHHON HOPMBI,
KaKk ©TO HMeeT HANpUMep MeCcTO B OTHOLIGHMU IIPOM3BOACTBA
3CPHOBHX INpPOJYKTOB, ydacTne B HeM KEppons ymamo cosep-
MIeHHO KaractpoduueckuM obpasoM. Keam e Baarh cHabskenne
TeMII JKke BepPHOBHIMH IIPOJYKTAMH €BpOIIeliCKUX CTpPaH, Bcerja
HYSRIABIIMXCA B NPHBOSHOM Xie(e, TO IIONYYATCA TaKas Kap-
TUHA: /0 BONMHBE OHHM IIOKPHBAJIM CBOI0 IIOTPEGHOCTH B BBO3E
B pasmepe 52°/, 3epHOM €BPOMEUCKOTO HPOMCXOKIEHIST H TOJNBRO
48Y/, BepHOM HU3 JPYTUX dacTed cBera. [locne BOUHH 5TO
moloskeHHe B KopHe HaMeHmaoch. (peaw BBOBHMOI0 B HX
Ipejieas 8epHA TOJABKO 189/, muer us EBpons, a 829, T. e. 10-
MaBJIA0INEe KOJMIECTBO, M3-3a OKeaHa. B BTOM HM3MeHeHHU TJIaB-
HeHIIyl0 PoOJb CHIpaja saMeHa Ha JOHJAOHCKOM DHIHKE pYCCKOMH
OIIeHNIH — aMepPHKAaHCKOM. SaMeTHHH BHXox Pocennm us ee
poan EUTHHUIE EBPOIE IpEACTABIAET JJsI BCETO MUPOBOro 06o-
pora coOHTHE YPe3BHYAINHOI BasHOCTH 27). SaBHCHMOCTH KBDOIIH
B OTHONIEHUM cHAGMeHUS XJae00M OT 3aMOPCKHX CTDPAH yBEJHUHU-
Jach B rpoMajgHoil creneHu. Kcau B3ATh, B KaYecTBe T0KAsarels
SROHOMIYECKOI0 mogoskeHuss EBpons, ee yyactue (B “/,) B o0lIeM
MHAPOBOM HPOMSBOACTBE U BHBO3€, CPABHHUBAI uu@pH 1918 U 1925
roJ0B, TO HONYYMM CJIeAyOINy KapTuHy. B 1913 roay us Beeil
CYMMH MHPOBOTO TIPOM3BOICTBA Ha J0aH EBponnl BHIIAIAJI0
48,49, a B 1925 roay — 388,7%,; To ke caMO€ MH BHIAUM U
B OTHOIIEHUH BHBO3a: B 1913 I. — 55,29/, a B 1925 — 44,79/,
HeGaaroupusitHoe MoJoeHHe KEBponH OBUIO, KOHEYHO, CAMBIM
CTapaTebHEM 00pasoM HMCIOJAb30BAHO JPYTHMHU YacTAMU CBeTa,
B oco6emHoctu CeBepHoit AMepurofi u oTdacTu Asmefi?¥). 9ro
yXYAIMHUBIIEECs SKOHOMITIecKoe MoJoskenne KBpOmH B jeje Bos-

27) wi Wo ytinsky, Die Vereinigten Staaten von Europa, Berlin 1926,
S. 44—47. OryacTH 5TO NaJeHHe CHAOMKEHHS H3 eBPOIeHCKAX CTPaH JOIKEO
GBI1b 00’SICHeHO arpapHOl pedopmoii, mmeBmel mecro B Poccmu, PyMbiHuE,
Cepluu ® ApYyrux crpaHax, MOHWSHWBINEH B HEX KOJIUWYECTBO 3epHA NI BEHIBO3A,
a B Poccum, xoHeuHo, emie B Goiplielf cTeNeHH, yTBEPAHBIIEHCT TaM HONATHYIE-
croii cacremolr. CM. ,Arpapuas peBommuus B Eppome“, cOOpEHE craTell Hox
pex. mpod. M. 3epmura, Bepius 1925, a rarie ,Die wirtschaftlichen Krafte der
Welt«, herausgegeben von der Dresdener Bank, Berlin 1927, S. 17.

28) Die wirtschaftlichen Krafte der Welt, Berlin 1927, 8. 125—129.



B XVIIL4 Coennmennste [ratsr Eppomet 21

MOKHOCTH €€ KOHKYPEHIMM Ha MUPOBOM pHHEE, MOTEpa e
MHOTUX TIPeKHHUX pPaifoHOB COHTa, A€ 3a BpeMsa BOUHHE BO3-
HHUKJIO COOCTBEHHOE IPOSBOJCTBO MM KOTOPHE 3aXBAYEHH HHHIMI
KOHKYDeHTaMu, eme Goixee ycyryOmaserca TeM oGCTOATEILCTBOM,
4TO B TO BpeMs Kak JPYTHE CTPAHH, B IIEPBYI0 ouepenn Coenu-
HeHHHe llIraTH, BHCTYNanT COMKHYTHM ¢(poHTOM, EBpomna, seaen-
CTBHE ee BHYTPEHHEH pasipoOIeHHOCTH, IPHHYRIEHA BECTH G0PhOY
€lle BHYTPH CBOHMX IIpelejoB M caMa emle O0oJee OCIOMKHIeT
ATHM CBOE€ IIOJOsREHUe 29),

DuHaHCOBOe I0JMOkeHHe EBPONH II0Cae BOMHE TOMe He
Omecrsime. B To Bpemst Kak TOproBmii 6ajanc GONBIINHCTRA €Bpo-
nelicknx crpad maccused, B Kamane, MHInmm u upemie Bcero B
Coenunennbx 1ltatax oH ABIsfeTcs akTMBHHM. EBpoma na MUpO-
BOI0 KpeANTOpa HPEBPATHIACDL B NOJNKHUKA, HOMEHSBIIUCD B 5TOM
OTHOIICHUH MOJOMKEHNEM ¢ AMepukoi. 804070 TOCIE BOHHHE OT-
aquio u3 Craporo Cpera B Coenumemmnie [lraTh, SBiIsOIUTeCsS
Tenepn GoraTedmieif crpaHodt B mupe. X HapogHOe 6OTATCTBO, 110
A0CTaTOIHO [IOOCTOBEPHHM ONIECHKAM, yBeIWYUJ0Cch ¢ 1912 Tomda
B/IBO€, HAPOAHKIIT UX 0X0 HA 1927 roJl HpHpaBHUBaeTcA 90 MUJLIH-
aplaM J0JIapoB, a MX 30J0TOM 3alac COCTABIAAET MOYTH HOJOBHHY
soaoTa Beero mupa. Coenmuenmse IltaTh KymaoTcss B 30/0Te 30y,

JTOMy TaXeHNI0 B MHPOBOM MacmTae SKOHOMHIECKOrO
BIUAHHST EBPOIE COOTBETCTBYeT HEKOTOpOE lajeHHE ee 3HAYCHIS
u B moauruyeckoit cdepe. Ornocurenpnas poap CoeIuHEHHHX
IlltaToB B pemeHHN MeskIyHAPOAHHX NPOGIEM B3HATHTENILHO BO3-
pocia, IIpu 9eM BTO INOJOKEHHEe He MOMeT OHTh 000CHOBAHO Ka-

29) CM. mo aromy mnoBomy nammnie B cratee Prof. A. Blaustein ,
Die Lage Europas und die europsische Zollunion B cbopumke ,Europiische
Zollunion*, S. 268 ff., a takke A. Deman geon, Le déclin de I'Europe n
D. Houston, Mémorandum sur I'organisation rationelle aux Etats-Unis, publ.
par la 8. D. N. Kpome Toro Jean Cristu, L'union douaniére Européenne,
Paris 1928, p. 63—77.

30) A. Hobelsperger, Europa im Abstieg, S. 58. Ilo HEKOTOPHIM
HCUNCIeHUAM naxe Ooablle TOJOBHHEI: ¢M. V. Schulze-Gaevernitz R
Amerikas ﬁberimperialismus, B c60pHHKe »Festgabe fiir L. Brentano“, Bd. I, S. 118.
Hecmorpss Ba »Tm BHewHme npmamakm GoratcrBa CoemuHEHHBIX IllTaTos, ycio-
BUS KHSHY TaM H BOOGIIe YPOBEHb CYIeCTBOBAHAN ceMeli CpeHero HOCTATKA 3a-
CTABIIET JKOAATH Ty9Ilero H, BO BCAKOM CIydyae, He BEHINle, & CKOpee HHxe
sanajgHo-eBpouefickoro. Ilpm 3TOM, HECMOTPS Ha Ype3BHIYANHOE CTECHOHHE
IMMATPAN®N, 6e3padoTaua B AMepaKe 00HADYKABALT TeHACHITIO K BO3PACTAHHAD.
Cm. Dr. Felix Somary, Wandlungen der Weltwirtschaft ete., S. 36—38.
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KAM-IH60 IYXOBHHM IpemMyuiectBoM CeBepHON AMEPHKH, KOTO-
pasi, HaoGopOT, B AYXOBHOM OTHOIIEHHH, 33 UCKIDYCHUEM y3KO-
7IeJ0BOIl 06JACTH, He OTaMdaercs OCOOHM OOTaTcTBOM, RHUBA I
B 06JacTH HCKyccTBa, M B 00JacTH JNTepaTypH, B 3HaIHTEJb-
HOil crelleHHN M B 06JACTH HAYKM Ha cUer ,loTepreBmIeil KpyIe-
nue“ Epponn. XapakrepHo, u4T0 I B UHCTO (PUHAHCOBOM 06IACTI
AMepnkra He OKasaJach Ha TOil BHICOTE, KOTOPY® MOMHO OHIIO
6H OKHJATH OT CTPAHH, 3aHABIIENH [AOMMHHDYWOINEE IIOJ0KEHUE
HA MHPOBOM IeHERHOM PHHKe. Hewo-Ilopk cran Temepe pykoBo-
IAIMIUM LEeHTPOM [eHeKHOT'0 XO03siicTBa, OTHAB 3Ty pOIb ¥ Jlon-
nona n Ilapuska. Y eppomefickue (PUHAHCOBHE KPYIH, IOJABICH-
HHEe MOIIBI aMEPMKAHCKOI'0 KalUTata, THIHO30M TOTO I'PaHIHMO3-
HOTO 30J0TOCO peaepByapa, KorTopeM spisiores CoeldHeHAHE
IlTaTsl, IPHSHATN aMEPUKAHCKYI TereMOHMI0 M HelpeperaeMELll
€e aBTOpPUTET B 7eHessH0-X03aicTBeHHON obaacTan. — Ho, xax srto
NoKasaJg paspasuBIOIniics B KOHLE OKTAOpa 1929 roza (24/X)
KpaX Ha Hblc-HODRCKOH OWpoke, M B BTOM OTHOIICHHM aMEPUKAH-
CKMIt MHp oKasajcs He Ha BHcore. Des BCAKMX pasyMHEIX
nB0AOB, HCXOHA TOJbKO U3 coobpaseduil CHeRYJIALMY, OBLI
c03J1aHA CBOETO pojAa ,MHGIANUMA“ OYyMaskHHX LEHHOCTeH aMmepr-
KAHCKNX AKIMOHePHHX o0LIecTB, TOBelllas K HeoOHYaHHOMY Ia-
N6HHO WX Kypca U TPAHMO3HOMY HOTPACEHHI0 B GMPiKEBOU cepe.
ABTopHTET aMePHKAHCKMX (UHAHCOBHX IeATeJeH OKasajcd TOoHxe
7aNeKo He TAKMM HeIpepeKaeMHM, Kak 8T0 AyMaJu OCJIEIIeHHBIE
6JecKOM aMepHKAaHCKOIO 30J10Ta eBponeHcrre OAHKMPEL 1 JeJbIb.
X rtyr, M. 6., crapad EBpona coxpagsaeT cBoe SHaUEHUE, OCHOBAH-
HOe Ha BHAHUM, JOIIOM ONHTe M 0oJee KYJbTYPHHX HaBHKAaX.

Takoe 0JOKEeHNe BH3BAJ0 IONHTKH BOCCTAHOBICHUA yTEPAH-
Hoit EBpomoit poan ee B MHPOBOM XO03dHCTBE IyTeM ee KOHCOJIH-
JaIMH, IyTeM YHUITOMKEHH:A ylsimeil ee DPaspOSHEHHOCTH H B3a-
MMHOI GOPHOH COCTABJAAIINX ee JacTel. OnHolt M3 TAKHMX IIONHITOR
|l SBJISeTCS M3I0sKeHHAS HAMH BHUIe uies cosfanus Ilan-EBpomd,
KOTOpad CBOJWTCA, B IEPBYD oOdepeib, K 00PasOBAHHIO o011le-
eBpPOIeICKOro TaMOKEHHOTO COI34.

KakoBH ero rpaHUIE II0 IPOEKTY KynenxoBe-Ranepra, Mol
yse sHaeM. OH HCKI0YAaeT K3 HAMEYEHHOI'O MMM 00'eJUHEHUS
Bpuranckylo Humnepuo u Poccno. Ocraeresd, TakuM 00pasoM,
eBpOTIeHCKUIl KOHTMHEHT IO TellepelIHiX T'PaHHI CCCP u BCe
eBponeiicKHe KOJOHUM (32 NCKINYCHUEM BEJINKOOPHTAHCKHX) [CM.
kapry Ilan-EBpomn Ha crp. 23], T. €. JOBOJLHO BHYIIMTEJIBHO®
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nexoe, oxXBaTHBalollee OOJbIIyI0 Yacrhb EBPOIE, 3HAYHTEIbHYIO
yacTb APpPUKM U HeGOJNBUINe IIPOCTPAHCTBA B A3UM.

v

B Gomee mosanee BpeMss KymeHXoBe cTaj MEHATh CBOW Mep-
BOHAYAJIHHO OUEHb PUTOPUCTHYECKYI0 TOURY 3PEHHS B OTHOIIEHUH
Anraun u Pocceun. Ilpomosskas HacramBaTh HAa HEBOBMOSRHOCTH
HX TOJHOI'0 U (G€30TOBOPOYHOTO BRIKNYEHHA B IPOGKTHDPYEMHI UM
€003, OH CTAN YsKe HMCXONUTL He TOJbKO H3 M3BECTHHX COIVIa-
HMIEHUI ¢ HIMH, KOTOPHE, 0COGeHHO B OTHOIIEHNI BOIPOCOB B3aMM-
HOll Ge30MacHOCTH, CUNTAJICHL UM OTHOCHTEIbHO AHIVIMU ¢ CAMOTO
HavaJga HeoOXOXMMHEME, HO ¥ BooOle U3 (ojee IIPOYHHIX cBs3ell
I ofectiedeHHUs O0IEro MHDA.

Mu 3HaeM yske Te NPUYMHH, IO KOTOpHM KynemxoBe He
SREJAJ BKJIOYUTH AHIIMI B CBO0 IaH-eBPONEWCKYID CHCTEMY:
OHA CBfA3aHA CBOUMH KOJOHHAMH CO BCeMHM 4YacTAMH CBeTa U
ABIAeTcs Gollee MUPOBHM, 4eM eBpomeiickuym rocyaapersoM. K romy
ske AHIVIMIO yepskaT OT 3TOT0 HIara ee JOMHHUOHHL.

Yro racaeTcsl HECKOJbKO POMAHTHYIECKOI'O CTPeMJIEHHUS JOMH-
HHOHOB K PEBHABOMY HCKJIIOUEHNI0 AHTJIHM U8 BCAKUX KOMOHU-
Hanul, o6’ eAMHAIUIUX €e ¢ KaKuM¥-au00 APYIHMU CTPAaHaAMU 34
npegedamu BpuraHckofi MMmepun, To TpyAHO Ipeinogararb B
oA006HOr0 poia BOIpOCAX, 3aTparvBapINNX B IEpBYD OYepenb
SKOHOMHYECKHE HHTEPEeCH, TaKue UUCTO-NCHXOJOrMYIecKkne Mmo0yH-
neHnd. OKOHOMUUECKHe ke IIOCACACTBUA IS JIOMUHMUOHOB OT
BXOM/JEHUS B eBpolelicKHil co03 OHIM OB HECOMHEHHO BHT'OJHHE,
160 pacimHpHiIM Obl AJA HAX BOSMOMKHOCTH O00JerieHHOT0 IpH-
oGpeTeHHA 1 COBHTA TOBApOB (€CJHM JONYCTHTH MOJHYM CBOGOILY
TOPrOBIH B TIPeIeJax CO08a VI HEYT0 K Hell MpuOIMikaioleecs)
0 CPABHEHMI0 C TeM, YTO CYLIECTBYeT B HacTosIlee BpPeMs *').

31) B aToM OTHOLIEHHN, HA0GOPOT, HEKOTOpble MCCIeIOBATENN CYATAT,
410 HMeHHO BenuwkoOpuramusi, BCIeJCTBHE CBOEH CBSI3H C JOMUHHONAMH, SBH-
Jach Obl cmioll, o6ierdanoniedi co3gaHHe eBPONEHCKOr0 TaMOXEHHOIO o6’ enEe-
gng. Cum. J. Marchal, Upion douaniére et organisation européenne, Paris
1929, p. XII (Préface du prof. L. Brocard), a ramke p. 123—124.
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Ecnn ske 6parb mnoaoskerue caMoi METPONOJHY, TO ee HKO-
HOMHYeCKHNe WHTepeCH B EBpome, B CMHCJIe BHB03a aHIJIHICKHX
TOBAPOB, 3HAUYHTEJNBLHO NPEBHINAIOT TAKOBHE JRe B JOMHHHOHAX.
UmenHO (B 1924 TOLY) u3 AHTINICKOTO BHBO3A B JOMHUHHOHBI
(Kamanmy, I0smuyno Adprky, Acrpamuio u HoBylo Beramino) muro
17,54%, B T0 BpeMsi Kak CTPAaHH eBPOIFIICKOr0 MaTepuka IIOrJIo-
inaan 31,00/, aHTJIMHCKOTO BHBO3a%2), U TaMosKeHHHE 06JIerJeHus
B 9TOI ofmacru, Takum o00pasoM, BHAYHTENHHO NEPEBECHIH O
TOT yulep0, ROTOPHIT moHecaa OB AHDIUS OT YHUYTOMREHHSA CBOMX
TaMOREHHHX NPUBUJIErnilt B JOMUHHOHAX.

EBponeiickue ke cTpaHH, CBASaHHBE ¢ AHDIMCH J0OCTATOYHO
OJKVBICHHEIMU TOPIOBHMH CHONIEHHAMH, TIOJIYUYHIH OB OT ee
BRJANYEHHST B CBOH COMW3 HecOMHeHHYI0 BHToLy. [aaBmoe e,
He HY/KHO yOycKaTb 3 BHAY, 1To BemquxkoGpuraHus mpejacrasisger
co00ll rocynapcrBo ,B Ipeneaax KOTOPOro HHROTAA He 3aX0JUT
cornne“, n yro na4 Ilap-EBponn uepes AHrauo Omua GH 3akpe-
IUIeHa CBS8b ¢ AHTVIMUCKUMI KOJOHHAJbHHIMU BIaXeHHAMH, 11po-
AYKTH ROTOPHX HMEIT 09eHb GOJbIN0e 3HAYEHME 11 eBponeticKoli
POMHIIIIEHHOCTH.

3areM He HYHO B0oOOINe 3a0HBaTh, YTO AHTJHUST IpeaCTa-
Basier ¢o0O0l CBOETO POjIa MOCT Mesk1y KOHTHHeHTaJbHoN KEBpomot
M OCTaJIhHBIM MHMDOM; OOpHBATL CBA3b EBRouBl ¢ AHradeit 3Ha-
quJI0 OBl B BHAMUTEJNBHON CTENEeHHl 3aTPYIHHUTH CHOIMEHWS ¢ Psi-
JOM TPONMUYECKUX CTPaH, 6e3 KOTOPHX HeBO3MOMHO DKOHOMHYECKOE
passutue Eppons. Kpome Toro, mpm Heyuactuu AHriuu B eBpo-
MeHCKOM TaMOMEHHOM CO103€, KOJOHHaJbHAd MpolaeMa, B KOTOPOIt
U TAK-TO HEMaJo 3aTPYIHEHHUIl, HEBEPOSTHO OH OCHOKHIIACH.
Hakomen, npuxoauTcs OIPUHATL BO BHUMaHMHe, 9TO MOJ00HOTO Poja
€003y €BpOIEICKUX HaIUi Ges yyacTHd ARIVIME Tpos3uiaa OH
HEeCOMHEeHHasd ONACHOCTb NPEBPATHTHCS B €003 I POTHB AHIINH.

Ho ecuam nms EBpoNH TpeacTaBisii0 OH GOJbIIOe 3HAUEHHE
BRIIOYEHNE B CBOI COI03 BEJUMKON OCTPOBHOI IepskaBH, TO BXO-
SRIIeHNe B Hero OHJIO GH He MeHee BafHO U A caMoll AHDIMU.
Beab, necmorps Ha cBOM BHeeBpoleiicKHe HHTEpECH H CBoe He-
CROJBKO 000COGNEHHOE TIOJOKEeHNe, 0HA, TeM He MeHee, BO Beceld
CBOEll KOJOHHAJBHON IOJHTHKE OINMPAeTCA Ha ABTOPUTET €BpO-
HEeHCKOT0 BIMAHUSA U €BPOIICUCKHX Halui, 6e3 9ero y ee I10JH-
TUKA OBJIA OB BHOUTa M3-TIOJX HOI' HEOOGXOAMMAs OIopa.

32) OM. Woytinsky, op. cit, S. 161. To e camoe NpPEOIH3ATENLHO
u no PpaHnysckmM merogmmMKaMm: cM.J. Marchal, op. cit., p. 197.
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OTpBIR 0T 0CTaJIBbHOI EBPONE ¥ B 9ROHOMHYECKOM OTHOIIEHHU
M CO3TaHHEe MMy KOHTIHEHTOM I AHIVIMUCKHMHI OCTPOBAMII
foJee NOJYEPRHYTON TAMOKEHHON I'PAHUIN e[Ba JH OH COOTBET-
CTBOBAJIM HHTEpecaM AHININM, CBSA3M KOTOPOH ¢ MAaTepUKOBHMH
rocyJapeTBaMu ¢ KaskIHM XHeM Bce Gonee yrperssiores®®). Ilpen-
MOCHUIKOM SKOHOMHYECKOTro NpeycledHnsa AHIVNAN SABISETCS CHJID-
Hasg, pasBUBapuagcd, of’einneHHas KBpona, BO3MOKHAA B MOJ-
HOM o6’eMe TOJDLKO IPH YCJIOBUM BXOMKIEHHSA B oT0 00’ eJUHEHHE
ee caMoi. Bor paa ocmoBammil, TOBOPAINYUX IIPOTHB HCRIOYIEHUA
n3 cocraa Ilan-Espons Bpuranckoil jep:aBbl. K HUM MokHO
Ob10 OB TpUOABUTH ellle HeMalo APYTHX, B poje XoTst O6H yci-
JeHHOTO TArOTeHNs K AHTJINI CeBePHHX CTPaH, KOTOPHE ¢IBa M1
6H COTMIACIIINCD, BXOI B eBpolielickoe 06’ eqNHene, 0TKA3aThC 0T
COXpaHeHUs 0c000 OIMBKHX CBA3ell ¢ MOTYIIECTBEHHOH COCEIKOM.
Bce aT0, 04eBMaHO, BacraBHia0o H camoro KyneHXoBe, ¢ TedeHHeM
BpeMeRH, 3HAYATENbHO 0CIAGHTH CBOI NEPBORATANBHY I OBUIHI0 34).

CoBepuieHHO MHAst KapTHHA BHIPUCOBEIBAETCS B OTHOILICHMH
Poccun. BospaseHusi OpOTHB €€ BKIWYEHUS B IPOEKTHPYEMHH
cO103 OBUIM cpasy ske ropasgo Gojee cepuosHHMIL. MOMKHO cKasaTh
Jaske, YTO CBOErO pPojia IIAHMYECKUN C¢Tpax Iepej Helo M ABMICSH
OIHON 13 TJVIABHHX MOOYAHTEJbHHX INIPHYHH K BO3HHKHOBEHUIO
caMoil MIeH MaH-eBponeiicKoro 00’ eInHeHHsI.

I'naBHy®o onacHocTb Jiad EBpOUH TpeACTaBIAIOT, 10 MHEHUIO
Kynenxose, 1Ba IocyIapcTBa: B SKOHOMITYECKOM OTHOINEHHH —
Amepura, B BoeHHOM — Poccusa. Cama EBpona He Hazeercs Ha
CBOM CHJB M okeJaja OH IIOJYYHTH TOMOIIb H3BIE: € BOCTOEA
pan ¢ s3anaga. Ho HTH HaJeKIH OKA3HBAWTCA HANPACHHIMH
Pocenst xoyer ee 3aBoeBaTb, AMePHEa — KYIHTb.

[IpoTus ToON H APYrofi ONACHOCTH [I0JKHO GHThL HAIIPABIEHO
IaH-epponeiickoe 00'eJUHEHHE, M CaMo €000t pasyMeercs, 0es
BEJIOUeHHs B Hero Poccuu. VI 810 COBEPIIEHHO MOHATHO, 100
Poccuiickas MIpOBas epiaBa, OO IPUYMHE HepeycTpoiicTBa CBOeH
BHYTpeHHefl CTPYKTYPH, BHIILIa 13 Tipe/iesoB Espons ). B 1o Bpems

33) [locie MEpOBOM BONHBEI OHH enfe Oovlee yCHIAWIACH: CM. CT. Heuss’a
B ,Buropiische Zollunion“, S. 34.

34) Uy TOYKY 3peHHS B OTHOLIEHHH BXOXKIECHUS AWrigm B eBponeﬁcxnﬁ
cona BunBEraeT W. Guerge, Paneuropa und Mitteleuropa, Berlin 1929, . 24,

35) Touyno Takke u PPAHNYSCKAN KOMHATET H3YY6HH BONPOCA O TAMOMEH-
HoM oG'enmHeHEE EBpOIH B mBXaHHOM MM B 1928 Tojy cXeMaTmdecko# KapTe
BHeITHAX TpaHdI Oyaynieldi accolmaluy He BEIWYAI B Hee Coserckolii Poccum.
J.Marchal, op. cit.,, p. 198.
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Kak Lapckad Poccusa OHIa ellle eBpPOIEHCKHM TIOCYIapCTBOM ¢
A3MATCKUMHU KOJIOHHAMY, Tenepb Poccus — con3Hoe rocynapcTBo
6e3 KOJOHMII, O0JbINas 4YacThb KOTOPOI'O pAcCIoJokeHa B ABUH U
ménpmagd B HEppome. CoBerckas Poccus npencraBuser co6ol
€BpPasHICKOe TOCYLapcTBO, TAroTellnee K A3UM, U BOCTOYHOI
rpanuneli EBponn reneph saBidgeTca yske He Ypad, a IIOJUTH-
Yeckad TIpaHuua, orneasdwias CoBerckyb Poccmo oT 1eMoOKpa-
THYECKH OPraHH30BAHHHX JHUMUTPOQOB.

KynenxoBe cauraer Beskyio BooGrie Poccuio camott 60Jpmmoit
BOeHHOI omacHocThblo 1id HEBponsl. Ilpeskras napckasa Pocens,
BCII@/ICTBHE CBOel TEHNEHIIUM K pacIlupeHHo, yrposkaia Esporme,
eme Gosblleil yrposoit sBisiercs TenepelrHss Coperckas Poceud,
U, IpH TPOJOJKEHUN TelepemHell eBPONeMCKON MOJUTHKH, el
rposuT B GyAylUeM pyccKoe HAIIECTBHE ¢ YCTAHOBJIEHMEM JUKTA-
TYPH, BCe pPaBHO Kakoii — Oeyolli wiax KpacHoU. Bcnomunas
HCTODMYECCKUEe NapaJlIesH, MOMKHO cKasaTb, 4To Poccus 10 OTHO-
mennn K EBpone ABnsercs TeM ske, 4eM ABIAJACH [0 OTHOLIEHHIO
K jgpeBHell I'periuu MakenoHusi: oHa I'OTOBHTCA K ee 3aBOEBAHUIO.

Bech 1meHTp eBpOIENCKOTO BOIpOCA BaKI0YAETCS B PYCCKOI
npobaeme. [aBHOU IeJbl0 eBPONEMCKOIl TIONUTAKH JOJAHO
SIBJIATHCS MIPOTUBOIEHCTBIE PYCCKOMY BTOPIKEHN 0, KOTOPOMY MOJKHO
BOCIIPENATCTBOBATD 40JIbKO 00’eiuHenieM Eponn. HMeropus craBuHT
EBpomny mepen ajpTepHaTHBOMN : HJIH, IIPEOJOJNEB BCe HAIHOHAID-
HHe IIpOTHBOpeYNdA, HAUTH JOPOry K COW3y I0CYAApcTB, HIH
0acThb $KEePTBOI pYyCCKOoro 3aBoeBaHMA. TpeTbero BHXOAA MJIA
Esponn He cyuiecrByer ).

Tak Tparmyno pucyerca KyneHxoBe IoJg0skeHHe B HaCTO-
suieM. Ho m BooOme HacTymiIeHnme Ha Sanan Oblo, IO ero
ClI0BaM, BCErJaldHUM JO3YHIOM DPYCCKOH TIOJUTHKM e€IIe Co
BpeMed Ilerpa Beauroro. Ilocie mesoro psana Gomee min MeHee
yAadHOro IPOABMMKREHUA II0 BTOMY nyTH, Poccusa HaTONKHYyIach
Ha ycllelIHOe COOPOTHBJEHNE IEHTPAJbHHX [Jep:kaB M IIPHHY-
sKJeHa OHJIa OCTaHOBHTbed. MmupoBas BOIHA OKOHYMJIACH IOAPH-
BOM MOrylIecTBa TeX TrocyJapcTB, KOTOPHE COCTABISIN KaK Ol
CcBOoero poaa epponelickuil Baax npotuB Pocenn, HO u Poccus
OKasajach ociaabaenHoil. Kak ToJbKO OHa oIpaBuUTCA OT CBOeil
BHYTpeHHeHl KaTacTpou, OHA OyIeT INPOJOJKATb CBOe HacTyIlle-
HH€e B OpexHEM HAIPABJICHHH, & pAaCYJeHEHHHE M 0CJAalJeHHbIE

36) Paneuropa, S. 53—54.
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ee cocernm He OYyAYT B COCTOSIHMH 3alJepkuBaTh ee I[06eHOT0
JABUKEHUS, KOTOPOMY OTKPHTH Bce myTH 10 PefiHa, Aubnnickux
rop u Anpuarndeckoro Mops. Ho 1 aTH rpaHHIBl ORI OBl 10JBKO
nepexoqHEIM 9TalloM, M Poccud, mocie HEKOTOPOI MUpPHOI mepe-
JHHOIKM, B3aBoeBajia 0w 1ocac IeHTpa LBponH U ee 3allalHbie
gacti. Torma Ha EBpome Boourio HCIOMHUINCH OH CTapoJaBHUE
cyabpOu ['penun. ‘

Bor B KakuX IIaHNYeCKUX Kpackax mpejcraBiser cebe RyreH-
X0Be PYCCKYI) BOEHHYIO omacHocTb! I mpu STOM OH HPUHEMAET
ee CcoBepIleHHO B cepuos. Ilak HenocpelcTBeHHO OJU3KA BTa
yrposkaomasl EBpone oIacHOCTb, TOBOPUT OH, ABCTBYeT U3 TOrO
¢akrra, uro Poccnsg B TedeHHMe OJHOTO IeCATHIETHA ,ABaKIH
JeJaja IONKTKY 3aXBaTUTh I'ereMOHMI0 B [Bpole: mnepsHil pas
6aarozapAd MUpoBoOil BofiHe, BTOPOU pas — IPM IIOMOLIM MHUDOBOH
peBoaormu. KEeaum 660 B 1915 roay Hukomait HurosnaeBnd 3a-
BoeBan Depaun 1 Bery, To on JHKTOBad OH YCJIOBUS MHDa,
u KEppoma mesana 6m y ero Hor. .. Ecam 6m B 1919 roay
JIu6gHexT noGeaun B I'epMaHHH, TO 5Ta NOCHEAHSIS IIPHCOEIM-
Husack 660 kK MockroBckomy comosy; Hraaus u baaxaHH Tarse
nmocjgenoBany Obl ee npuMepy, Kak Benrpua, um Jlemun crax Onl
nopegaurteaeM Bceil EBpomn“®).

Mesgay TeM He HYsRHO YIYCKaTb U3 BUAY, 4YTO B IIPOMEIRYTKE
MeRIy 1915 1 1919 rogamu B Poccnu Bee nepeMenuIoch, HO TOJIbKO
He ee CTpeMJIeHHE K PACIINPEHUI0 CBOMX l1peAedoB. — Tak HECKOJIBKO
VOPOIIEHHO MpejcTaBiIsieT cebe PYCCKY0 HHOCTPAHHYI MOTUTHKY
KynmenxoBe, a ero mpuMepH, IIOCTPOEHHHE Ha ,eCHU“, HECKOJbKO
HapgBHH, U060 TAKUM IIyTeM MOJKHO JOKa3aThb BCe, YTO YI'OJIHO ; HO
TeM He MeHee OH TBepIO YBepeH, 4To ,KpacHad Pocenms, rtak
sKe KAk [0 TOro 6ejasi, BOOPY:KaeTcA IJIA HOBOI'O IIPOIBUIKEHIS
HapoaoB o caemaM ATTHIH 1 YnHrus-XaHa !“38).

Ho mis Toro, 9ro6H HCHHTHBATH TAKOIl CTpax mepej Telle-
pemueii CoBercroit Poccueit, Hy:KHO BepUTh B ee OHCTPOE BOCCTA-
Hopienue. KylneHxoBe B HeM U He coMHeBaeTcs. , Tsiskenoe Tenepent-
Hee Iojgoskenne Poccnn®, yrBep:kIaeT OH, ,He JOJKHO YCIOKAUBATDH
EBpory, Tak kax BpeMsi padoraer 3a Poccmio n mpotuB HEBponH. ..
Kak 6m HHI caosmmiaoch Oimekaiiimee Oyayinee miaa Pocenu, omna
paHbIIe HJM TIo3:ke OyIeT CHOBA BEJIMKOM, MOTYIIECTBEHHON I

37) Paneuropa, S. 55—56.
38) Op. cit., S. 57.
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Goraroti“®). Ot rpossmeint efl ruean y EBPOIH ecTb TOIBLO
ABA BBEIXOJA: MJIM CBOOOJHOE 00’¢IHMHEHNE IIyTeM NaH-eBPONeHCKOlL
Qenepanuu, naM UpPHHYAMTENBHOE — Giarojaps pycckoMy sa-
BoeBaHUW0. K TakoMy KOHIy MoMKeT IIOBECTH HE TOJBKO IpsMoe
HallaJleHue €O CTOPOHH Pocenu, B KOTOPOH IOGJTE DPEBOJIOLHIL
MOKET TOSABHTHCA pycckuit HamonmeoH, HO M Besikoe BooOle BOeH-
HOe CTOJKHOBEHNE B mpejaesax EBDOIH, oTIacTu MOryiuee GHTb
YJCKODCHHHIM TeM, 4TO IMOCTaBJIEHHas B TAKedHe ycaoeus [epma-
Husi OyIer HCKaTh cebe OHNOPH y KpacHOU Poccum, mam 910 B 01-
HOM H3 0oJiee MEJKHX eBPOIEiCKHX TOCyZapcTB PasropHTCs Tpa-
$RIAHCKASA BOMHA, KOoTOpad IOBeJeT K BceoOlieli BOeHHON Kara-
crpope ). Ho, xar OH HH OKOHUWJIACh OyAyllas eBpolefickas
BOIHA, OTHO MOMKHO CKasaTh ¢ YBepPEeHHOCTbIO, YTO OJIHA IepsxaBa
BBUiJleT u3 Hee B KadecTBe moGeaurenas — sto Poccus. a Eppomna,
HOTEPSAB CBOM KOJOHMU, OO0aHKDOTHBIIASICS, OOHMILABIIAA H 3a-
TOJUKeHHAs!, NaJeT B KePTBY PYCCKOMY HamecTBHIO *1).

" Jlas Toro, wrTo6m Poccns IIpencTaBIdla Takyl OIIACHOCTH
y#ke B HACTOSILUEM, HYJKHO OHTb YBEDEHHEIM, YTO €€ TellepelrHss
NOMUTHYECKAss M SKOHOMHYECKas CHCTeMa He TOJbKO He T'yOuT H
He 3a/lepiHBaeT ee eCTeCTBEHHOIO pOCTa, HO, HA0GOpOT, /aer e
BO3MOSKHOCTL YCIIEIIHO pasBUBaThesd. KyleHxXoBe cdynraer, 4ro
y renepemneil Coserckoit Poccunn nepexn Ebpomnoit ecth Bee ke
IIPEHMYIIEeCTBO, B3aKIYalleecs B ee IOJUTHYECKOM U HKOHO-
MuYeckoM enmHeTBe. OH HckpeHHe yGeskaeH, 4yro Poccus 4B-
Jsiercss UCTHMHHOU (pefepalimeldl M paspellnya B CBOUX IIpejeJax
HalMOHAJBHHN BOIPOC, & COBETCKAS apMUA, B SIOXY BOJUTEN]b-
cTBa TpoOLKOro, Tak sKe NMPEBOCXOANIA YHCJAEHHO JIOO0Y0 eBpomei-
CKYI0 apMHI0, KaK B CBOe BpeMs INapckas apMUsS WMIEparopa
Huronaa I14%), u <ITo Tenepemuss NOJUTHYCCKAS €€ CHCTEMA MOJKeT
CYUTATLCS BIIOJTHE cTabuiansoBaHboll 48). Tarkad yBepeHHOCTH B 110-
06HOH cradmimsanuu MoskeT OHTH o6’sicHeHa y Kymemxose Tew,
49T0 B OTHOMEHMM Poccunm ero nu@opMaropaMu OHUIM ¢ OJHOM
CTOPOHBI, KaK OH BHpaskaercs, ,0quH us Bosmaett Cosercroii Poccun*
PaxoBcknii, a ¢ [pyroit CTOpOHH. .. Kepenckuii, Ha aBropurer
KOTOPDHX OH B OJHOM MecTe¢ CBOeH KHHTH H ccHJaaercd. Dakrrh

39) Kampf um Paneuropa, Bd. 1II, S. 143..
40) Paneuropa, S. 24 u. 101.

41) Paneuropa, S. 17.

42) Paneuropa, S. 56.

43) Kampf um Paneuropa, Bd. II, S. 77.
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HeOOHYAHOTO pasBajla COBETCKOI0 X03sficTBA I HEREDPOATHHX
YCJOBMM COBETCKOT0 DEeMHMa ero HHCKOJBKC He cMmymanr. Bo-
IIepBHX WM MOJKHO He IIpHIaBaTh 0co00T0 3HAYeHUst BooGlLe,
a4 BO-BTOPHX [eJ0 HJIeT Belb O TAKOM B BHCOKOH CTEUeHN He-
KyJbTyPHOM Hapone, Kak pycckuit. HEro MomHO 60ATbCA, HO O
HeM He CTOMT ocoGeHHO 3abotuThesi! B sroMm orromennu Ky-
JeNX0Be pasjessderT BalIALH MHOTHX JAPyrHX IPOCBELIeHHHX
eBporeiines !

a u & tomy ske Pocemss — »To EBpasus, cama He iKeao-
mas ob’eguHeHus ¢ EBponolt, KoTopoMy OHa He X04YeT IIPHHOCUTH
B JKepPTBY 0COOHHOCTEN CBOEro CTPOsS M CBOUX 3alay, — B 9TOM
yBepunu KyIeHXoBe Te ske aBTODUTeTHHE CBUAETENM, PakoBCKHI
u Kepemcknit. IlosroMy HY:HO, B HHTepecax BeceoOIero MHpa,
KaK MOJKHO CKOpee UpPH3HATh TellepeIIHII pPYCCKYI BIACTb U
YCHIEHHO COJIeffCTBOBAaTh, OYEBUAHO Yepes ee MOCPeJCTBO, 9KOHO-
MHYeCKOMY BO3pOkIeHHD Poccuud, HUCKOIBKO He COMHEBAasACh,
KOHEYHO, 4YTO aTa BJACTh pafoTaeT AKOOH Wi OJara W BO3pO-
SRIEHUST PYCCKOTO Hapoia *4).

Ho Bce ske, HecMOTpS Ha Bce STH OOCTOATEIbCTBA U BeCh
y#Kac Tepe]l PYyCCKOM OIACHOCTBIO, a MOMeT OHTB Jame Oaaroxaps
eMy, HYJKHO, XOTS H He BBOAUTL Poccuio B IaH-eBpomelcKuil
€003, HO 3aKINYATL ¢ Helt obecrmeunBapoliuit Espomy or Hama-
IeHNs TapaHTHMHH makr. Kpome ske Toro He cieayer 3a0HBATh,
yro Poccus — TpoMagHast CeJIbCKOX03fAHCTBeHHAs CTpaHA M He-
0003pVMHY PHHOK IJI eBpOIeiicKO# IPOMHIIJIEHHOCTH ! II0BTOMY
,TIOJIUTHYECKIe BOLUPOCH [OJKHH OTCTYNUTh Mepex X03AHCTBEeH-
HHMH ¥ MOJUTHKA TOJMEHA ANKTOBATHCS BKOHOMHKON® #%). Jro
KynzeExoBe 3HaJ yse NpH IMepBOHAYAILHON BHpaGOTKe CBOEH
IpOrpaMMH, a B JaJbHElIIeM 5Ta MHCJIb B HeM elne (ojee yKpe-
nuiach. IlosToMy B IO3AHENHIINX CBOMX 3asABJEHUSAX OH W HOI-
JePKHUBAET, BO BCSIKOM CIydae, HeoOXOAUMOCTE Golee JLIM MeHee
npouHoro coriamenust ¢ Poccmefi, B TO BpeMs Kak IO OTHOIIe-
HUB K AHIINN, KaKk MH 8HaeM, NepBoHAYaJbHAasd e€ro TOYKA 3pe-
HAS U3MeHUJAach B elle ropasgo 6OJblnell creneHH, W OH Teleph
cKOpee yoke CKIOHSeTcS K BEIOYeRHH AHIMIMM B OaH-eBpole-
CRUIl cop3, Oyle OHa DTOro Iosmesaer ).

44) Paneuropa, S. 111.
45) Paneuropa, S. 63.
46) Kampf um Paneuropa, Bd. 1, S. 47 = Bd. III, S. 9.
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CronbKo-HUOYh 06’€KTUBHOE DPABCMOTPEHHE BOIPOCA C KO-
HOMUYECKOH TOUKM 3PEHMI 3aCTaBIAET HAC IPUTTH K COBEPIIEHHO
00paTHOMY BaKII0YeHHH, IT0 HeBRIWYeHHe Poccunm B maH-eBpoO-
IeHCKAIt coon3 ABUIOCH OH HECOMHEHHO 04eHb 6oJbImoil M HeoO-
NyMaHHON omuOKoN. OTO ABCTBYET M3 caMOll MIEU TAKOLO €OK03a,
NpeIcCTaBIA0IIEr0, B IEePBYH ouYepelnb, TaMOsReHHOe 00’ eJuHeHHe
BXOIAIIMX B HEro rocylapcTB, OTAeasdoilee HX, KaK HeKoe 3a-
KOHYEHHOE IieJqoe, OT OcTalbHOr0 Mupa. Takoe Iernoe, He cTaBs-
uiee cBoeil zagadeil OTPHB OT JpPYTrUX dacTell cBeTa U IIOATEPKI-
BaoLiee ¢ HAUMH, MOMKET OHTH, 0OYeHb OKHBJIEHHHE TOPrOBHE CHO-
IIIeHUA, TeM He MeHee TOJMKHO IIOCTAaBUTH CBOell IieJbl0 OHTH Kak
MOKHO 0o0Jiee HEe3aBUCHMHM OT HHX, HMeThb B CBOHUX IIpelesax
Bce Hambojlee HEOOXOMMMOE IS CBOEU SKNUBHM M pPasBUTHA. [l
9TOT0 BXOAAIIME B HEro OTAeJbHHE YacTH JOJKHE SROHOMUYE-
CKH II0 BO3MOKHOCTH IOIOJHATL IPYT Apyra.

PaccmaTpuBas ¢ Takoil TOYKH 3peHUs NaH-eBPONEUCKHIl COW03,
Kak ero Hamedyaer KynemxoBe, MH BHIUM, 4TO BXOJslUEe B HETO
rocyIapcTBa B JOCTATOYHON Mepe CHAOMeHH skelae30M, KaMEHHEM
yraeM, LBEeTHHMHM MeTaJuaMH, JAepeBOM M BOASHOH CHJIOIN, HO
B X BKOHOMHYECKOM 0asdce He XBaraerT NABYX O4eHb CYIIECTBEH-
HHX BJEMEHTOB: OHM GeHH CeJbCKOXO03AUCTBEHHEIMH POy KTaMI
U SRUIKUM MUHEPAIbHHM ToIIMBoM. Toabko pacmiupeHHne rpa-
HUI[ €01033 JAJEKO HA BOCTOK, TOJbKO BKINYeHHe B Hero Poccuu
MOkeT 00ecluequTh 9TOMY CO03y [JOCTaTOYHOe CHaGskeHHe B8epHO-
BHIMH TIPOAYKTaMH M HedTbio ¢7).

47) 910 06CTOATENRCTBO SCHO M IS OOJNBIIAHCTBA CKOJBKO-HUOYIb BOYM-
YHBHIX 34laJHO-eBPONeACKHX HcclefoBaTenelt. Tak, Hampmmep, B CBOeH KHHTe
,Paneuropa und Mitteleuropa“ (Berlin 1929) Dr. W. Guerge mmmrer, 410 B TO
spems kak Coenmuesnnie Illrarel, ecim TeoperHuecKd IONYCTHTh HCYE3HOEGHHE
BCEeX OCTANbHBIX CTPAH, NPOMOIKANH Obl CHOKOMHO CYIeCTBOBATH, KHUTEIH €BPO-
eiCKOT0 KOHTHHEHTA, IIPH HOeBKJIOYeHHH B Hero Poccuy, 6yay4d OrpaHAYeHL
1IPpOU3BeleHNIMHE TONBKO CBOEM MOYBBH, OPUHYMXKIEHH ORI Ohl HCIBITHBATDL
Byxny (o. c. S. 33). Eme Golee onpemeleRHO BHICKA3BIBAETCS HA STOT CYeT
Lederer. Ilo ero mmEermio EBpolly, Kak SKOHOMHYECKHN OpTaHHSM, KAK eUH-
CTBO DPBIHKA, MOKHO cefe IPeJCTABHTDH TOIbKO B cOelMHEeHEN ¢ Poccmein: ,EBpona
Ges Poccum — Tonbko HM3BecTHAs KOHCTpyknus, EBpoma ¢ Poccmelt, cooGpasmo
¢ COBpPeMEeHHOHN CTPYKTYDPOH X03iACTBeHHHIX 00pas3oBaHHN, NpencTapiser cofoi
wu3HecuocoOHLl opranuaM“. Lederer, Russland in der Weltpolitik, Neue
Rundschau, Juni 1926, S. 514 ff.; cm. takxe N. Benckiser, Das Pro-
blem der staatlichen Organisation der Weltwirtschaft, Karlsruhe 1927,
S. 55 ff.
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Or Takoro BRJIDYEHHS B paBHOHN CTeIeHH BHUrpaloT o6e
croponn. O6’eaunenne ¢ Poccuell He ToJILKO rapantupyer Esporne
IOJy4YeHNe HEeJ0CTARIIIX IIUEBHX IPOAYKTOB U HMHOIO ChIPbA,
HO U OTKpPHIBaer nepel He#l HeoOO3PHUMBII PHIHOK 4Js COHTa ITPO-
JAYKTOB eBpomefickoil TpoMHIUIeHHOCTH. BMmecre ¢ TeM yMerb-
nraeTcs HyskJa EBpONB B IOCTYIUIEHHAX IIPOJYKTOB ¢ 3aMOPCRHX
PHHKOB M, TakuM 00pasoM, ocaabisercd 3aBUCHMOCTE 0T AMEPURH,
KOHKYPeHIlA KoTopoil a1da HEppomn npeacraBisercd 0CO0eHHO
OMAaCHOI.

PagoM ¢ aruM, KoHedHO, Takoe OoJiee TECHOE COeJHHEHHe
Samaga ¢ BocTokoMm comeficTByeT M38BeCTHOM KyJILTYPHOI 1 HKO-
HOMMYECKON AacCCHUMUJAINI MeXRAYy HUMU 1 dAB/Isercs GoJee
NpoYHOM MHUDHOH TrapaHTHell He TOJIbKO B OTHOUIEHUH T'DAHNIIH,
nepepesaouieii Epouy or Baarniickoro go “eproro mopsi, HO I
fonee OTAAJEHHHX TIpaHill, IAe espollelicKuil cons INpPUXOLUT B
COIIPUKOCHOBCHNE C a3WAaTCKUM MHPOM.

Buroan Pocenn (MH ToBopuM ceffyac o Het, 6e30THOCHTEIBHO
K cyllecTByoIell B Hel [IPABUTEIABCTBEHHON BJACTH, Kak 00
M3BECTHOM  HAIMOHAIBHO - TOCYIAPCTBEHHOM U BROHOMIYECKOM
1eJgoM) OHJIH OH OT TaKOI'0 PEIIeHHUS BOIMpoca TOMKE COBEPIICHHO
oueBuaunl. Ilpn Bcex TadAlUUXCsS B ee HeIpax BO3MOSKHOCTAX
GHICTPOT0 YROHOMHUIECKOT'0 TIporpeccea, Poccist ABiasieTcs (0CTaTOqHO
OTCTAJOH B IPOMHIIJIEHHOM OTHOIIEHHH CTPaHOit; Oojee Jerkoe
cHaG:keHHEe ee X034lcTBA HEINOCTAOIINMU TPOJAYKTaMi  eBpo-
HeCKoro IPOMsBOACTBA IIOMOINIO OB OBICTPOMY BOCCTAHOBIEHHIO
M JAJbHeHIIeMy PasBUTHI PYCCKOT0 HAPOAHO - X03ANCTBEHHOTO
OpraHusMa.

Ho u B 1ipyroM OTHOIIEHUH, B OTHOIIEHHH KYJIbTYPHOI0 B3ANMO-
netierBusi, Gosee OaM3Koe CONPUKOCHOBeHHe ¢ SamajnHoit Espomoii,
@CIIH TOJbKO He MCXOAUTD 13 IPEJICTABIeHUI 0 KaKoit-T0 00001t eBpa-
3UHCKON CaMOORTHOCTH, BO30OHOBUJIO OH CHOBA BO3MOSRHOCTD
IBHSKEHUs 110 TOMY IIyTH, KOTODHI IpeJCTaBiIsAeTC, elle IadnHas
¢ Ilerpa Beauroro, Hamboljiee €CTECTBEHHHM JJISI MOJOIOTO pas-
BHBAOILEI0CS HAPOAA, HOCTABIEHHOTO B HEOOXOAUMOCTDH BOCIOJMD-
30BaTbCs 00Jee PAHHAM U IJIATEJbHHM OILITOM CBOUX COCeJeli.

Ho, KoHe4HO, He NPUXOIUTCHA BaKPHBATH a3 Ha OOJBIIOC
KOJNMYECTBO BH/BHTADIIMXCA HAa I[yTH THOJOGHOTO pola 00'ei-
HeHus TpyAHocred. I moguepkuBal 37ech, YTO NpU ITOM He
CIeAyeT MCXOMUTb U3 OCOOEHHOCTEH TOr0 HKOHOMUYECKOro I



B XVIIL4 Coenmnennsie Illrars EBpoms 33

HOJXUTUYIECKOr0 CTPOd, IOJ I'HeTOM KOTOPOT0 B HACTOSIEE BpeMs
nsneMoraer Poccns. Ilmamm Toro of'efuHeHHs, 0 KOTOPOM MEH
Ceiidac roBOPHM U TIJallaTaeM KOTOPOro BHCTymaer Kynemxose-
Kaxepru, paccaurans Beib Ha JOATHH CPOK U He MOI'yT HCXOIHUTD
N3 BPEMEHHO CJOKMBIIelica moxurudeckoll curyamum. CoBercras
BJIACTh McyesHeT, a Poccus ocranercs!

I'oBopuTb 060 BCeX BTHX BOBMOMHOCTAX NPUXOJUTCA, TIABHEM
06pasoM, HpHEHMMasi Bo BHMMamHHe Poccuno, ocBoGOAMBIIyOCH 0T
coBeTckoro mra. Ho, nase M npu ero Haau4uu, BOBMOKHO OHLIO
OB Bce ke 00CYIATh TY HIA UHYKD OCYIIEeCTBHMOCTD BRIINYEHHS
Pocenn B op6ury Ilan-Espomnm.

llpenarcTBieM &k BrabuyeHH Poccuu B [IaH-eBpOLelicKu it
TAMOKEHHHU C0I03 ABIAETCS cefiyac He CTONDKO TellepelrHee co-
CTOSARME ee IPOMHIINIEHHOCTH, KOTOPasd, B KOHIe KOHIOB, HECMOTPS
Ha BCe CBOM YPOIUIMBHE OCOGEHHOCTH, BCE JKe MOMKeT OHTL I10-
CTaBlleHa B HNapalieab ¢ 3allaJHo - eBPONEeHCKOd, CKOJbKO Ta
YCTAaHOBJIEHHAS COBETCKON BIACTbI0 caMoGJIOKAza, KoTOpas
HOCHUT Has3BaHHIEe MOHONIOJUU ,,BHemTopra“.

Jra TyOHTeNbHAS I pPYCCKOTO HAPOJHOIO XO03AHCTBA N
PYyCCKOTO HACeJeHHSA CHCTeMA, CBASHBALILASI HAPOAHOE X03AHCTBO
1 3aCTaBIALIIAA HacedeHHe OHTh JUIMEeHHHM CAMHX Heo6X0AMMEX
HPeAMETOB, BBOSUTL KOTOPHE He paspemaeT COBETCKAs BJACTD, He-
COMHEHHO OHUIa OB ocaa0JeHa MO NaBJIeHHEM NaH-eBPONeNCKOro
€0103a, KOTOPHI, IEHCTBYS CILIOUEHHO BMECTO TellepeIHel B3anMHOH
KOHEYDPEHIIMHU eBPOIICIICKIX I'0CY 1aPCTB, COASIICTBOBAN GH Y HIYTOME-
HUI0 YRASAHHOH CHCTEMEHL, a 3aTeM M aTeHHI0 COBETCKOIO PesRIIMa WM
€T0 SBOJIONNY, B KOTOPYI0 BEPAT HEKOTOPHE MAalI00CBeI0OMJIeHHEe
J0H. OKOHOMMYECKHH HAXMM €O CTOPOHH 00’ejMHeHHOH Ilam-
EBponm, sacraBiasa Pocenio BoliTii B m3BecTHHE coTIallleHNs, OBl
OH, TaknM 00pasoM, GJAarofeTedbHHM IS BCEro PyCCKOro Hapoa.

Koneuno, B pexe Brawuenna Poceunm B NaH-eBPOIIeH CRITH
TAMOKEHHHEI COM3, Jame U NPH BOCCTAHOBIEHHH B PYCCKOH BKO-
HOMHYECKOH RMSHH HODMAJIbHOTO MOPSAKA, OHJIO GOH HeMAaJo
TPYAHOCTEeH, 00ACHAEMHX, B IIEPBYI 0Yepeib, OTCTATOCTLIO PYcC-
CLOI'0 HApOAHOTO XO034HCTBA H 0COGEHHO €€ IIPOMHIILIEHHOCTH.
Berynuenne Pocenn B coos, Ipu IOJHOM TOCIOACTBE B HeM [pUH-
IUI0B CBOGOIHOU TOProBJIH, GHJIO OB PABHOCHIILHO THGEIH pyccKoit
IPOMRIIIEHHOCTH, H Tak Yie CTPALIHO OCTAGISHHON IIocJde BOMHH
I GoubmreBunkoro onuta. Ho He HyskHO 3aGHBaTh, WTO HONHAS
CBO0OZa TOPTOBIM BHYTPH HaMEYaeMOT0 COK03a — BTO TOIbKO

3
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Gomee M MeHee NAJeKuil MIean Jase M I 3amanHoit EBpoms,
K KOTOPOMY NpUAETCA WTTH IIOCTEIeHHO; [0 OTHOIMEHWIO Keé K
HeKOTOPHM ero WIeHaM, B TOM 4Ucle, B IePBYI0 0T€PEb, PyCCKOMY
HAPOJAHOMY XOBSMCTBY, NPUILIOCH OH HOHTH HA 0CO0Ble yCTYUKH,
o6ecreurBanUiie TOILKO ToCTeIIeHHOe BXOMeHNe 9TOT'0 NOCIEAHero
B HOBHe s Hero yciaosusi®). Ho kax 6H TaM HE OHIO, a AIA
KasRI0T0 CKOJBKO-HUOYAb OG’€KTHWBHOTO H3CIEN0BATENS fCHO, Kak
510 Bee Gojiee PM3HAIOT I Ha 3amaje, 4o ,B PyKax Pocenn amesmur
KJII0Y K PaspelieHNI0 eBPOIeicKoN X03AHCTBEHHOM TpoGaeMu“ 49)
% 4T0 663 BOCCTAHOBJIEHMS] HOPMAJbHOI'0 SKOHOMUYECKOr0 TIOpAALA
B Poccun moqHOe SKOHOMHIYECKoe 0370poBienne HEBpoms coBep-
MEeHHO HEeBO3MOKHO.

HekoTopHe 110 STOMY IIOBOAY, OAHAKO, BO3PAKAIOT, UTO BO-
TIepBHX, Kak OH TaM HH 6610, a EBpoma Bce-TaKM O0XOAMIACH B
TegeHNE BCErO Psa BOGHHHX, & OTIACTH M INIOCIEBOEHHHEIX JET 6es.
PYCCKOTO HAPOZHOTO X03SHCTBA, & BO-BTOPHX, UT0 H BOOOIIE y4a-
criie Pocenu B MHpPOBOH TOproBile Beeraa OHUIO OTHOCHTEJBHO
NOBOJHHO CEPOMHEIM.

Ho Ha mepBoe U3 STUX BOBPAKEHUI NPUXOUTCS OTBETHTDH,
4TO BeCh DTOT He TOJHKO BOGHHHI, HO M IOCIEBOGHHHI II€pHOI
nna EBponH u Jaske BCero MHUPOBOIO XO03AHCTBA HEJIb3A CUUTATH
HODMAJBHHM ; MHPOBOE HAPOXHOE X03411¢TBO B BTO BpeMd IIepe-
SRUBAJIO TSKEAY 60Je3Hb, MEePEeHOCs OOMH KPHSHC 8a IpYIUM:
KpyIIeHHe BAIOT B psje CTPaH, MOCTOAHHYI 6espaboTuily Ipo-
MaJHHX Macc HacedeHWs, PAN NPOMHILIEHHHX M TOProBHX KpH-
amcoB, obmee obegHeHmwe u T. . KoHeIHO, BCe OTH SBJICHHI
BHIBBAHH HE OIHUM TOJIBKO (PaKTOM BHIAIEHHA Poccuu wus
MESEIYHAPOJHOTO X03HCTBEHHOTO o6opoTa, HO HECOMHEHHO, 4UTC
n 5TO ToOCJAefHEee CHrpajJo B 9JTOM OTHOHIEHHHM OYEeHb 3aMeT-
HYI DOIb.

o BTOpOMY BOIpOCY HYMHO IPUHATHL BO BHUMAHHe, €TO,
[IpU Beeil OTHOCHTENbHON CKPOMHOCTH §IACTUA Poccuu B 060po-
Tax MMPOBOY TOPTOBIM, BSTO yJacTHe, B3ATOE B aGCOJITHHX YHUC-
Jax, OBJI0 BCe ke TPOMajHO 11 €ro He Tak-TO JeTK0, a BepHee
7 COBEPIIEHHO HEBO3MOKHO BO3MECTHTD. Jla u ecam TOProBHE
o6opors Poccuy, 1O CPaBHEHHIO C €€ HeOoO' STHHIMH pasMepaMi U
qMCIEHHOCTbI0 €¢ HaceJeHus, OHIM OTHOCHTEIbHO CHKPOMHLIMH,

48) W1. Woytinsky, Die Vereinigten Staaten von Europa, S. 163—168.
49) A. Hobelsperger, Europa im Abstieg, S. 62.
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To He HYyXHO 3a0HBaTh, YTO 3aTO B HEKOTOPHX OGNACTAX MHpO-
BOI TOPTOBJIM €€ pOJb U 3HAYEHHe GHJIU PYKOBOIALUIUMH, U BH-
xon Pocemyr ms urps mepemecri IEHTP TAMKECTH MHPOBHX CHJI
K HeBHTIoze 1as Eponm.

Tax MH sHaem, 4To o6Imit 0060poT 110 BHEOIHe!! TOProBJe
Pocenu cocraBisir nmo Boitmm (1913 I.) 0koJ0 4%, (3,99, Bcero
MHPOBOT'0 060pOTa, NIPeJCTABIAS CyMMY B 6 MHUIIAAPAOB 195 MHII-
JINOHOB 30JOTHX TIEPMAHCKNX MApOK, WIH OKOJO 3 MHJIHADIOB
30JIOTHX PyG6ueit, YTO PABHAIOCH NPUOJMSUTEIHHO NTOJOBHHE BHEII-
HAX TOPrOBHX 060poToB DpaHmnu u OZHOH TpeTH 060POTOB Tep-
MaHuE ). I10 0ueHDb Goabmas cyMMA caMa 1o cebe. Ho ocoGeHmHo
3AMETHHM CTAHOBUTCA 3HaYeHMe Poccuu, ecim MH BO3bMeM eBpo
MeHCKUY MM Naske MUPOBOU PHHOK 3€PHOBHX [IPONYKTOB, T. €. 0Of-
HOTO M3 IJaBHeHIINX (HaKTOPOB NHTAHMA HACENEHUS; TYT poJan
Poccun Gmuta B npeskmee Bpemsa COBEPIIEHHO MCKIOYUTEJbHOM,
a BPEMEHHOE ocIalJeHHe ee yYacTHS B MeMRIYHADONHOM CHAGsKe-
HHM HEOOHYAlHO YBEJWYIHJIO 3aBHCHMOCTh EBPOINH 0T 3a0keaH-
CKHX DHIHKOB, K4K MH 9TO yite OTMeYaJd BHIIIe 5?),

Ho xpome TOro 3Hauemus, koTopoe NPeACTABIAIN B IIPOII-
JOM W Morau OH IpeNCTaBAATb B HACTOSILEM PYCCKOe HapoIHOE
X03AUCTBO M PYCCKMI DHHOK, KaK I'DOMaTHHN pesepByap g mo-
CTaBJIEHUST CHPbSA M I COHTA €BPONEHCKHX TOBApOB, He HYKHO
ele Goxee ylyckaTh M3 BUa TeX IIePCIeKTUB, KOTOPHE OTKPHBATCS
Aug Oyxywero. PoccHio HeoqHOKpAaTHO HA3HBAIH CTpaHOU ,Heo-
TPAHNIEHHHX BOBMOKHOCTEN“; MOMKHO GHTH YBEPEHHHM, UTO mOCTE
CBOEI'0 BO3POMIECHUSA, NPEOJOTEB TSKEIHH HeAYyr, KOTOPHM OHA
renepb Ooxeer, Poccus orTkpoer Mupy COBEPIIEHHO HEBUJAHHHE
SKOHOMUYECKHE IEPCIEKTHBH aMePHKaHCKOro Macmrada. [lpm ra-
KHX YCIJOBHAX 9YKOHOMHYECKAS] CBA3b ¢ HEl OCTAJbHOMH Espomn,
T. €. BKIUYeHHe Poccuu B TIaH-eBPONeHCKIN €03, 6RO 6B caMo
cO60H QUKTYINECA HeOOXOAUMOCThI. MCX0Is M3 COBHAHHS Ta-
KOlf HEOGXOZUMMOCTH, TaKKe KAK U CBAZH EBponn ¢ Awurmuett,
oepexl HaMu pPHCYeTCd COBepIIeHHO WHag kapruHa CoeqMHeHHHX
lIraro EBponw, koropyno naer B cBoei IOCBALTEHHOH 3TOMY
Bompocy pabore BoliTunckmii%2). B Heit om NIPeAnoJaraeT coeau-
HeHye Bcelt EBpomm, Bkmouas m Pocenmno ¢ ee asmaTcrmMir BIaze-

50) Die wirtschaftlichen Krifte der Welt, S. 130—133.
51) Crp. 19—20.
52) Woytinsky, op. cit., S. 167.
3%



M. KYPUMHCKHUI

36

CoepuHeHHble HITaThl EBPOMLI (Woytinsky, op. cit., S. 167).

B XVIIL4

I Esponefickuil mamoxcennviit 003

(I} 3amopcrue saadenus CMPar, ex0dAWUT 8 esponeticruil MAMOHCCHHLLE €003

3 §26,3 MILCUL KB. KIM. 3aMopCKHe BJAAJGHMA CTPAH, BXOAAMHUX 52,7 MIJLI. KB. KIM.

EBpo neACKHE TaMOXKeHHBIH 1] P =
P g U C0W3 | 480 MEAL, HHT, B 6BpOLEHCKIH TAMOKEHRBIH C0103 515 MWL FSHAT.
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HUSAMH, B 00WIHI com3, [IapOJI€M KOTOPOI0 SBJSETCS IIHPOKOE
of’eluHeHHe ,0T OKeaHa 10 okeaHa*. Bce samopekue eBponeiickue
KOJIOHHIT OH BHJEJISET B 0CO0YH0 KaTeropuio, IpeLIaras paccMar-
PUBAaTb BOIPOC O HHUX OTAEJNBHO, He HapyImas, OJHAKO, CBA3eil,
COCMMHANINX UX C HUX EeBPOIeHCKUMH MeTpomoiusmu. Iloay-
JalTCAd TOrZa 4YeTHpe TPYNNH: 1) eBpoUeiCKHe coeqUHEeHHEE
IITATH, 2) eBPONeiiCKHe KOJOHUH I CTPAHH, HAXOJIAUIHNECS II0I
esponeiickum BiuAnueM (Llepcus, Adgranucram u T. 1.), 3) MoH-
roabekue rocyaapersa (Kuratt w §Inomwms) n 4) [lam-Amepuxa
(cM. rapry Ha crp. 36). KomeuHo, kak 5To orTMewaeT cam aBToD,
JeHCTBUTEJIBHOCTH MOKET OKAa3aThCS OYeHb JAJeKOH Kak OT IJIaHA
Kynenxose-Kaxepru, rak u or Toaxpko-uro npencTaBIeHHOT0, HO,
BO BCAKOM CJydae, 9T0 ONUMH U3 BOSMOJKHHX BapHAHTOB TeX IIPO-
€KTOB, KOTODHE pucyer cebe ceituac eBpolelickas 06LIECTBEHHO-
MOJMHUTHYECKAsT MHCIb %8),

S qwamo nmyman, Ur0 mpaBHIbHEe GHIO O He CTABUTDH
EBPONEHCKNX KONOHMI OTHENBHO, KAK BTO JeXaeT B cBoell Kapre
Ba. Botitumckmit, a ¢MOTpeTh Ha HHX KaK Ha OXHO DKOHOMIYECKOe
IeJoe ¢ HX METPONONMAMH. Bejp, coBepimenHo He sarparuBas
BOIPOCa O CTENEHH MOJMMTHIECKON CaMOCTOATENbHOCTH WJHK BHYT-
PeHHell aBTOHOMHM KOJOHWH, XOTA OH, HANPHMEp, IIOCTAHOBKU UX
BCEX B II0JNO0MKEHNE AHIVINHCKMX [OMHHMOHOB, BCe CTOPOHHHKH
o0’elMHeHNsT EBDONH HCXOAAT M3 TPENIIONOMEHUS 0 BXORIEHUN
eBPOIEHCKNX KOJOHHH B OOI[HH BKOHOMHYECKHH €03 eBpoleii-
CKUX TOCYIapCTB. ITO0, KOHEUHO, HE IIPEeICTABISET COGOM BoIpoca
00 IX HEMEeJJEeHHOM U TOJHOM BXOMICHUN B HTOT €0I03,
TAKAKe KaK, BIPOYeM, H OTHOCHTENbHO OT/AEJbHHX €BPONIEHCKNX
CTpaH, 4 JHIIb HaMedYaeT OOLIYH JUHWI IPEeNNON0KEHHOTO Pas-
BurudA. Beap Toabko takoe YCIOBHE IOCTABUIO OH IIPOEKTHPYEeMOe
of’elMHEHNe HA BIIONHE TBEDIHH DKOHOMMYeCKult (pyHIaMeET B
CMEICHE IIOJHOH BO3MOMKHOCTH CAMOCTOATEIBHOTO NPOMHIIIIEHHOrO
passurusd. Torza, npm Takux yeaoBmax, Y HaC MOJIYyIHINCh OH
TPH TPYNOH GOJBIIMX BKOHOMUYECKHUX IIEJHX :

1) eBpoOLEliCKHe COeIMHEHHHE IITATH, BMECTE ¢ KOJOHHAMU
ob’equHsiomne EBpony, A¢puky, ABCTpaIip, 3HAYATENHHYIO YACTD

53) EcTb eme u Apyrme momoGHLIe OPOEKTH!, KaK, HalpuMep, KapTa, ouyo-
TUKOBAHHAST B 1928 ropy ocofmim Comité francais d’études pour I'Union dou-
aniére européenne, B KOTOpO# npepnonaraerca o6’'equHeHAe 26 eBpONeHCKHX
rocyxapers, Ho (es BKaoYeHHs B 00’egmEenme CCCP. Cwu. J. Marchal, op.
cit., p. 193 et 198,
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Asung, @ OT9AcTH Takme U AMEPHKH, KOTODHeE 3aKIodYaid CH B
cBOMX [pejeJax 88,1 MUJJIMOHOB KB. KMJIOMETPOB NJIOUIALN u
1092,6 MIJLIMOHOB, T. e. Gojee MHJIIMApIA sKUTeNEH, 2) BOCTOUHO-
asmaTcKye CTPAHH — € 11,2 MHIJUIL KB. KIM. INIOINAAW U 532,8 MUI-
IvonaMy mureqaeil u, Haromem, 3) Ilam-Amepury ¢ 30,5 MHIIL.
KB. KJIM. TUIOIIANM H 220,1 MHIJJIMOHAMH JKHTeJel. B Takom
HIMEHHO CMHCJEe MOTJIM OH OHTh BHJOM3MEHEHH KapTH OyXyieit
OpTaHM3aIN, NpeAnoIokenHHe Kynenxose u BoHTHHEKNM. Torna
MH uMeau G mepen cobott B Buge Coenmpennnx lllraros Espons,
eCJIM K HMM NPUYUCIHTL eule U CTPAHH, HAXONAMIMecd 1101 eBpo-
neficknM BausuHueM, kax Ilepcmio um Adranucrad, TI'DaH/M03HOE
1[eJIoe, 3HAUUTEIBHO IIPeBOCXOJdllee Ipyrue JBe TIPYNIH M OT-
KpHBaoIlee caMHe IIMPOKHe IepPCHEKTHBH UIA TalbHEHIIero pas-
BUTHSA M YCTPaHeHHsA BO3MOMHOCTH OLACHHX MesyrocylapcrBeH-
HHX KoH(aukToB. IIpu TAaKHX YCIOBUAX [0JydYaeTcs HOBasI KapTa
B clexybmeM BHie (CM. KapTy Ha c1p. 39).

\'

Bee 5TH IIaHH, 0 KOTOPHX MH JIOCTATOYHO IOJPOGHO I'0BO-
pUIE B NPEAINECTBOBABIIEM HAIIeM HM3JIOKEHUM, MCXOAAT U3 NIEH
eBpOTIe}ICKOT0 TaMOIKEHHOTO €003, SABJAOIIErocd OCHOBOI Bcero
paMedeHHOro o6’eIMHEHUs, DPaspemIaloiiero Ty TAMEIYyID SKOHO-
MHUeCKyl npobiemy, Haj pasrajkodl X yiraskeHHeM KOTOPOI pabo-
TaeT ceddac eBpoIleficKas O6IIeCTBeHHAA MHICID.

Ho, mapany ¢ Bce Goiee NPOHMKAOMIUM B yMH COSHAHHEM
BaskHOCTH, a, M. 0., Jlaske M HeM30€HOCTH TAKOro C€Oob3ad, K KO-
TOpPOMY NPUXOJNTCS BCEMH CHIAMH CTPEMUTHCH, BUAA B HEM, M. 6.
U TPYIHO NOCTHIRHUMEHI, HO BCE iKe KpaliHe JkeJaTeJbHBI HAeal
NalbHEHOIero yCTpOeHUsl eBPOIEeHCKON KHM3HM, HEMAJ0 PasiaeTCsd
TOJI0COB; KOTOPHE HAXOAAT II0XOGHOr0 poJa IUIAHH COBEPIICHHO
HEOCYIIeCTBUMEIMY, KAKOH-TO IPa3anoll yToNneH, a, M. 6., B U3BECT-
HOM CMHICJIe U HeKeJaTeJbHHMH.

Cpeau Takoro poja BospaskeHHH OJHO M3 TEPBHX MECT 3a-
HAMAOT YKAa3aHWS, 9ro CO3JaHAe eBPOIEHCKOro TaMOMEHHOTO
coo3a II0BeJo OH ¢ 0e3yCJa0BHOL Hens30esRHOCTBI K IOTepe BXO-
MANMMM B HEro rocyJapcTBaMd WX CYBEPEHHHX IIpas. »EBpO-
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HeHCKIN TaMOMEHHHI C003 Heus3(esRHO MoBeJ OB K 00pa30BAHUIY
HAJrocyJapCTBEHHON OPTaHM3allMil eBPONeMCKHX CTPAH M, TaKHM
06pABOM, JINTINI OH 9TH MOCTEJHHE HX CaMOCTOATENBHOCTH.® Te-
IepelTHAe eBPOEeHCKHe TOCYNApCTBA OJKHE OB OB, IPH TAaKIX
YCIOBUAX, JOOPOBOJBHO INPEBPATUTHCS B aBTOHOMHEE IPOBHHAINIU
0JIHOTO O0OIIero BHCIIEr0 I[eJOro HJIM €BpPONeliCKoTo COI3HOTO
rocyaaperBa. U mame emie Goiee — TaMOMKEHHOE 06’ eIMHeHne
AKOGH TPOSUT ¢ BHIIEYKA3aHHOW TOYKM BPEHUSA HE TOJBKO T'OCY-
JapcTBaM, OHO TPOBUT I OTHENBHHM HAIUAM, BHIBHTAA TIEPeT
HUMH OHNACHOCTb JEHAI[MOHATMBAINU *4).,

Ho m kpome sroro Hambosgee o0llero BO3paseHHd, y IPo-
TUBHHKOB €BPOMEICKON TaMOKEHHON YHHM HAXOIUTCA HEMATO
apyrux. Ilo WX MHeHuo, Te e IEJU, 9T0 M TAMOKEHHEM
COH030M, MOTYT OHTb IOCTUTHYTH YCTaHOBJEHUeM INpUWHIUNA CBO-
pommoit ToproBmu. Meskiy TeM eBpomeiickoe O00'eIHHEHIE Nake
I He AyMaeT O TAKOM IIyTH, Hao060pOT, OHO HPUHYKIEHO Gyner
ylep:aTh HA CBONX BHEIIHMX TIPAaHMIAX BHCOKHE TAMOKEHHBIE
NONIINHH, W60 eIBa JH ero yIacTHHKH CMOTYT OTKasaTbed OT
[OJXYJABIINXCA HMH 10 CHX IIOp TaMOKEHHHX JO0XOJ0B, COCTa-
BIABIINX, HApuMep, Bo Ppanunn 8%, a B I'epmannn 8/, %, rocy-
JapeTBeHHOTOo Gloera ).

Ho caMHit TJIABHHI BONpPOC, KOTOPHII MOKeT OHTbH IIOCTa-
BIeH 06'eANHeHN, N0 MHEHHI ero IPOTHBHHUKOB, 9TO HEOOXOdH-
MOCTH OTBETHTH, UTO $ke NAcCT B AMCTBHUTENBHOCTH TaK0E o0’exu-
HeHHe eBpoleHckHX TrocymaperB? KEro CTOpOHHHEA OXHIA0T OT
Hero, yske BCJIeJCTBHEe OTHOTO (haKTa BKOHOMHIECKOT0 COCNUHEHM
TenepelmHux 35 rocyaapeTs EBpoun ¢ oOmEM I HUX BHYTPEH-
HMM DHHKOM, yYBeJIWYeHHs COHTa i o0JerdeHus SKOHOMHIECKHX
o6oporoB. Ho, Bo3pasanT NPOTUBHHUKM, YBEJHICHHE cOHTa MO-
sKeT IPOMCXOJHTH, TJABHEM 00pasoM, He BCJIEACTBHE DasMEpPoB
PHHKA, & JHIb — CTeleHH (0TaTcTBa ero HAaceJeHUs, yBeJMueHus
ero HOKymaTeabHOU cmoco6HocTH. Ho mouemy ke 5Ta MOCTEAHAL
JTOJKHA BOBPACTH B CBA3HM C CO3JAHMEM TaMOMKEHHOT'0 o0’enuHe-

54) G. Stolper, ,Europiische Zollunion®, S.'46, 58 u. 59, Ilo MHeHHIO X
HEeKOTOpHIX HWCClIeJoBaTeNel, HMeHHO IpeaMepHo PasBHTON HANMOHAJM3M H IIpe-
LATCTBYET TAMOKEHHOMY 0f’enuHeHAI EBDOIHL F. Somary, op. cit.,, S. 76.

55) OmHaKko, NPH OOCTeNeHHOM MNOHAKEHHH TaMOKEHHLIX MOUITHWH, & HEe
VHHYTOXKEHA HX C OJHOTO yjapa, O dYeM CepbesHO HHKTO He JyMaeT, STH
saTpyNHEHHs B BHAYUTENBHON Mepe OTHAIH opl. Cm. Jean Cristu, op.
cit., p. 267.
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HusA? He BemwumHa pHHKa cama No ceGe, a yCHJIEHHe TIOKY-
NaTeIbHOH CIOCOGHOCTH, a BMECTe ¢ TeM M BO3MOMKHOCTH IOKY-
naTh NPOUBBENEHNA WYRUX CTPAH, ONPENEJA0T PasMEePH MesK1y-
HapOJHOTO TOPI'OBOTO 0GOPOTA.

Haxomen, roopar, 4r0 sKoHOMIYecKoe o6 eIHHEHME EBpona
Oyner coneHcTBOBATH B3aUMHOMY IPHCIOCOGJIEHHI0 NPOM3BOICTBA
Pa3INIHHX CTpaH, TOBHINEHUK OPOUBBOJICTBEHHON TEXHUKH I,
TAKUM 06pasoM, Gosiee PalMOHATBHOM HKOHOMUYECKON OPTaRM3aIliy
OTACJbHHX HAPOIHHX X03AHcTB. MeHee BHIOJHO HIOCTaBJIEHHHE
0Tpacau IPOM3BOJCTBA B TeX WM HHNX CTpaHaX OyIyT JHKBUM-
POBAHH, HO 3aTO TOJYIUTCS BHIOAA pasjlelleHHs TpyAa B ollie-
eBporetickoM MacmrTage, 4To eue 6oiaee Gymer 0GIErIeHO MEskIy-
HapoOIHHMH TPECTAMH M CHHAuKaraMu. OJHAKO IIPOTHBHUKHM pac-
CMOTPEHHO!l HAMH HZIeH O9YeHb COMHEBATCA, YTOGH eBpOHeHcKas
OPOMHNONIEHHOCTh B TeX HJIM HHHX OTPACHsAX IIOHLIA JETrKo Ha
Tako€ CaMOmOKePTBOBAHME, YTOOH 3aHATHE B Hell pa6odne GHUIK
CKJIOHHH NMPOABUTb TAKOW TepoM3M OTKa3a OT IPUBHYHOIO pOIA
3apaloTKa B yroay OymyulemMy pasBHTHIO BCETO €BDOTEHCKOI'o
X031 cTBA.

Kpome Toro, pasHHIA B SKOHOMHUECKOM IIOJOMEHHH OT-
ACIbHHX CTPaH, MX pasiudue B NPaBOBOM, HAJOTOBOU M IPYTHUX
00JIaCTAX NOMKHEL OHUIM OH CTaTh Ha IIyTH BCeM MOXOGHOTO Poja
MeponpuaTusaM. TaMosxerEOe 06’eAMHEHNE NIPEACTABIAIO0 OH CO6OL
yrpos3y Iua Goiee CJIa0HX HAPONHHX XO3AHCTB M BECHMa OILYTH-
TeJbHHH TOpMas AisA Goxee cuIbHHX. IlosToMy B ofuieM wurore
MOKHO CKa3aTh, YTO XO3SIUCTBEHHOE PAa3BUTHE MHPA €/Ba JH MOKET
GHTH IIOCTABJIEHO Ha DEJIbCH eBPOICHCKOr0 TAMOSKEHHOTO COK3a
He TOJBKO B HACTOSLIEM, HO I B GyxyimeMm 5%,

Ho atu Bospamenus, MosHo Cpasy e CKasaTh, UAYT COAUIIKOM
TaJexo 1 9acro 6blor MUMO 1edn. HoHegHo, eBpomeiicKuil TaMoskeH-
HHY €013 He 060TaTHT c'paay HaceJeHUsa EBPONH u He yBeAWYHUT BO
MHOTO Das €ro NOKynaTeJbHYI CIOCOOHOCTD, TaKie KAk U IIpoH3-

56) Cwm. ocoGerro F. Eulenburg B ,Europsische Zollunion, S. 109—121
n ero xe ,Aussenhandel und Aussenpolitik¢, Tiibingen 1929, S. 198—201.
Bompekn osroMy MEemmo, mpyrme aBTOpH, Kak XoTs Gu CoMapm, AYMaoT,
4710 BHIXOHM EBpOLH H8 cosmaBmlerocd s Hee HKOHOMHYECKOTO TYNHKA eXHH-
CTBEHHO BO3MOXKeH (Jarofaps SKOHOMHYECKOMY 00 eqHHeHHI, HAYAIO0 KOTOpOMY
ROMKHO OHITH TMONOKEHO COBMECTHON NeSATeIbHOCTHI JBYX CHIbHENIIAX eBpOmei-
CKHX KOHTHHEHTAIbHHX cTpaH — I'epmanmm u ®pangum. Somary, op. cit
S. 82—83.
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BONUTEIHHOCTD €€ MPOMHINJIEHHOCTH, HO HEKOTOPOoe yIydIeHune
B 9TOM OTHOIIEHUH HECOMHEHHO OGHADYMHTCA. Y BeJUdenue pas-
MepoB DHEKA, YHHYTOMEHHE BHYTPEHHMAX TAMOEHHHX CTeCHeHHI
IS OGPAILIEHHS TOBAPOB, 60Jlee CHCTeMATHIECKAd M eIMHO00pasHas
MOJITHKA B OTHOITGHNHU Ba0KEAHCKON KOHKYDEHIIMH, BCe 9T0, He-
COMHEHHO, IOJRHO B00OIle OCIErdUTh M YBEJIUYUTH 060poT, a
BMecTe ¢ TeM IOBHCHT M eBpOleficKoe IIponsBojcTBo. (TMeHa
BHYTPUCOD3HHX IOILIHH YHHYTOMkAET M3JIUIIEAe GApbepHL. Dyuner
co37aHa OGIIHOCTH eBPONeHCKHX HHTePecoB W HX [e1ecoo6pasHasd
oprammsanus. Bwmecro Toro yroH paoTarb Jpyr npoTHB
Ipyra, eBpoleficKue CTPAHBI CTaHYT patoTaTb COBMECTH O ApYr
¢ npyrom %),

[IpOMBIIIIIEHHOCTH OTAEJIbHHEX CTPaH NPIAeTcs, KOHETHO, pH-
OIoco6IATHCS K M3MEHWBIIMMCS YCJIOBHSAM, Oojee OTCTalHEe Ipen-
UPHATHSA OKAKYTCH, MOMKET OHTb, B THKENOM IIOJOKEHUM, HO 5T0
— HensOesRHOe IOCJHEICTBHE BCAKOTO MOHUMKEHNA TAMOKEHHHX
HOILINE H NpUCIHIKEHAsS K MIealy cBOGOAHOU TOPTOBJIM, KOTOPHI
TpeCcTaBIsIeTcsl sKelNaTelbHON KOHEYHOM Nedblo 1 AJXd MHOI'UMX
W3 KPUTHKOB HJEM C0i03a.

Boo6uie e Gojee pPaMOHAIBHAS KOHCTPYKIMS €BPOIeHCKO
SKOHOMIYECKO $KU3HM, B CMHCIe 6ojee IJIaHOMEPHOI'0 Pas3/eJIeHus
Tpyla MeMmJy CTPAHAMH, SBJISETCA HECOMHEHHHM NPOTDEccOM, K
KOTOPOMY BeJIeT O0OIIecTBeHHO-NOJNTHIeCKoe PpasBHTHe, W IIpe-
neOpeskeHue BTHUM NPHMHIUNOM [IAHOMEPHOH OPTaHUBALMN IPel-
CTaBIAeT co6oll GecloNesHyl PacTpaTy HAPOAHHX CHJ U CO31aeT
Ty KOHKYDEHIHI U BDA#IeGHYI BHYTDH-eBPOIEHCKYIO arMocdepy,
OT KOTOpOH CTpajaeT Bee HaceJeHUe HAIIEro MaTepHKa. B artoM
OTHONIGHHH YK 1  Tak, Oe30THOCHTENBHO K HJee TaMOKCHHOIO
€033, I0YBA IIOArOTOBJISETCS HAJIMYHEM U BCe OOJbBIIAM pac-
[IpOCTpPaHEHMEeM MeIyHADOIHHX TPECTOB, CTHPAIINX SKOHOMHU-
JeckHe TPAHMIE MeMIy IocyJaperBaMi M YHHYTOKAWIEX KOH-
KYPeHIU MeXRIy HAMH ).

HanuoHaabHEE BONDOCH OT eBpoIefickoro o6'elnHeRHs He
TOJBKO He IIPOMTPAlT, & BEPOSTHO BHUTPAT: CIOUT TOJILKO B

57) Prof, Blamstein, ,Europiische Zollunion*, S. 272. CM. TaKke
J.Marchal, op. cit., p. 137 et 143.

58) OM. 0 TONHTHKe MeXIyHAPOAHHIX Kaprelnel Jean Cristu, op. cit.
p- 118 et suiv. CromT HaM B 2TOM OTHOIEHHM BCIOMHHATH x0T OBl mpumep
IPABIHOBHOr0 CIHYeYHOr0 TPECTA, OXBATHBAMIIEro Teanlil psj CTpaH U IeJak-
mero B ®TOH OGNACTH COMEPHHIECTBO IMOYTH COBEPIIEHHO HEBOSMOMHBIM.
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9TOM OTHOLIEHMH NOTXYMATh O BOSMORHOM DaspellleHUH B INHPOKOM
MacuItabe ocTpOro BONpPOca O MOJNOMEHHH MEHBINHHCTB. JlyMarh
- JK€ O TI0Tepe OTAEJbHHMH TOCYA3pPCTBAMU HX CAMOCTOATEIHHOCTH
M IpeBPalleHHH €003 TOCYAapCTB B CTOSAIIECe HAal HUMHU COO3HOE
TOCYyZapeTBO, 3HAYHT * 3aIVIAJHBATD CIUIIKOM JAaJeK0 B Takoe
0ynymee, o4epraHMs KOTOPOTO COBEPUIEHHO TEPADTCS B BHIY
UX OTHANEHHOCTH U COBEPLIEHHO HeJOCTYIHH VIS HAIIero pej-
BU/ICHHUSA, ,

I'naBroe :e, 49TO TpEKPACHO IOHUMAIT MHOI'HE ABTODH,
€BPONEHCKUI TAaMOKEHHHIM COM3, ¢ IOJHHM YHUUYTOMEHIEM TaMo-
$EHHHX TDAHWI Me:k1y BXOAAIUMH B HEro TroCyAapcTBaMi,
9TO TOJIBKO GoJee I MeHee OTJaJeHHHI MIeas, KOTOPOTO HeJb3s
AOCTHTHYTH € OJAHOTO ynapa. [l OCYIECTBIEHHS €ro HyMHE
H3BECTHHE IIOJITOTOBUTEAbHHE IIard, KOTOPHMU MOIVIM OH SBUTHCS
[IpeABapUTeNbHEE COTVIAIEHHUS MKy OTAeJbHEIMI TOCYIapCTBAMU
HIA TPyNIaMy TOCYAApPCTB, KaK 3TO HMeJNO MeCTO XOTS OH IIpu
OCYIIECTBJIEHUN HIEH TIEPMAHCKOTO TAMOMKEHHOI'O COI33. SaTeM,
B OTHOIIEHHM TeX WJIM MHHX TOCYJapcTB Moraa GH OHTh LpHU-
ME€HEeHA, ¢ OGIIero COrIalleHns, HeOANHAKOBAS NPAKTHKA B CMHCJIe
TOJBKO YAaCTHYHOTO OCHA0NEHUS TAMOMEHHON OXpaHH HX MpO-
MHIIEHHOCTH, 4TO JaJo OH BpPeMA H BO3MOMKHOCTD IJIs IIOCJE HEN
IIPUCIIOCOONThCA K HOBHIM ycaoBuaM ®%). Ho Bce ske mpu sToMm
CaMHM CYINECTBEHHHM OCTaercs COXpaHeHHe O6INero IJIaHa, yCTa-
HOBIeHHE OoOllelt Iely, BHJABATANIIEe HIeH SKOHOMUYECKOH, a
BMECTe ¢ HEl0 U IIOJUTHYECKOH COJUTAPHOCTH, OTKPHBAWNIILEE I
EBpontl HOBHe IepCHeKTHBH I SBISOLIeecS HM3BECTHOH TapaH-
THeH IIPOTHB HOBHX, HOHY!KHHX KaTACTPOQHYECKMX IIOTPACEHHII.
Buecro meymomunoli GOPHOH CO3HAETCS Uaed COMMAAPHOCTIH !

Ecrs, HakoHen, W ellle M3BeCTHAS KATeIOPHA ONACeHMH IIpo-
THB IaH-eBPOMeHCKOro 00’eJWHEHUSA, HO ysKe HEe BKOHOMHYECKOro,
a TOJUTHYECKOro xapakrepa. OHa BakImwYaeTca B TOM, 4TO WX
HOCHTEJM, NPOHCXOJSALINEe M3 CpeAH HapoI0B, CUHTANINUX cels,
¢ TOll MJINM MHON CTENeHbI OCHOBATEJLHOCTH, HECIPABENINBO 0001-

39) Om. Schnee, ,Europiische Zollunion“, S. 68, R. Riedl, ibid.,
S.180—181, Flach, ibid, S. 214. Mexny saBepmenneM OKOHYATEAHHOTO
TaMOMEHHOr0 00'¢IAHeEHS M COBPeMEHHBIM IIOJOXEHHeM IOIKEH ObiTb eIne
Hedblfl PAN NEePeXONHEIX CTyHeHel, BeIyNHX K KOHEYHOMY peayanrary. OCM.
Takxke MHeHHe mpod. Brocard B kamre J. Marchal, Union douaniére et orga-
nisation européenne, Paris 1929, p- XI, a rakme p. 199. Kpome Toro eme m
M. Grossmann, Systémes de rapprochement économique, publ. par la S. D. N.



44 M. KYPYHHCKHH B XVIIL4

JeHHHMU HJIX Jlaske NPAMO OO0U:keHHREIMH II0CJ1eBOeHHHMU 10T0BO-
pamiu, HauuHAs ¢ Bepcaibckoro u TpuaHoHCKoTo, 60ATCA, KaK OH
npoeKTApyeMoe 0o0’€IMHEHHEe HABEKN HE 3aKPENHI0 yCTAHOBICHHHX
mocie BOMHH TpaHHUI, ¢ KOTOPHMH OHM HE XOTAT M He MOryT
npumupurbest. OHM CUMTAOT, YTO HX BXOKIEHNME B TAKOH €003
Oymer ¢ MX CTOPOHH Kak OH IpusHaHmueM status quo B KadecTBe
9ero-To He3HO6JeMOor0, IPOTUB 4Yero OHH yoke TepAnT TOTrAa Jaxke
MOpaJbHOE [PaBO BO3pasarb. I[IPOTHBOIONOMHAA TOUKA 3PEHHS
CTOPOHHUKOB COTJAINeHNS SAKOOH BHBHBAETCA KAK-pas 0OpaTHEMHI
cooOpaskeHUsAME ;| ReJATeJbHOCTH YCTPAHCHHMA HE TOJBKO BOSHHUK-
HOBEHUA KOH(IUKTOB M3-32 BOMPOCA O HOBHX I'DAHUIAX, HO Hake
1 €aMoro I0BOJa K HUM, B BHUIY YHHYTOMREHHS SKOHOMITYECKOIO
U MOJUTHYECKOTO 3HaYeHMA HTHUX TpPaHMI, T. €. OKOHYIATEJIBLHOI'O
3aKpeIVIeHNs TellePernHero HOJIOREeHH . Takoro xapakrepa coo6pa-
SReHEMAMH HEKOTOpHEe 00’dCHAIT OTPUIATeJbHOe OTHOIIEHNE HIH
o KpaiiHell Mepe XOJOJHOCTh HB3BECTHON JaCTH HEMEIKUX KPYros
A meMenkod mewaru k uaee ,Coexnsenuux Illtaros EBpomnn“ ¢
OJHO} CTODOHHL M COYYBCTBHE BTOM ulee ¢O CTOPOHH Apucruna
Dpuana, BHIBUHYBIIEro ee B TpommIoMm (1929) roxy Ha 06060
3aMeTHOe MecTo, ¢ JIpyToii. '

Mue xkaskeTcs, YTO TaKOTO poOJa HOJAXOI K ®T0oH mpobiaeme
HIn o6’ dcHeHUe COeIWHEHHHX ¢ Hell cUMIATMil M aHTHmATHHE BO-
o0lle TPEeIINT HeNpPaBUIBHOCTHI0. CBASHBATH BO3MOMKHOCTD MIM
HEBOBMOMKHOCTh HCIIPABJIEHHS TeX MJIM WHHX TPaHUI ¢ CO3JAHHEM
[Ian-Epons BoOOIIe HE IIPUXOAHUTCA. Ecan xakume-aubo Hecupa-
BeIMBOCTH B ATON cdepe, IPH HAINIMH €BPOIEHCKOTo o6’euHe-
Hud, OYAYT OIIYINATHCA, TO OHH KOHEYHO CMOTYT GHTDH yCTPAHOHH,
HO TOJBKO He BOEHHHM IIyTeM, KOTOPHI cefiqac e NPUXOLUT HA
yM IIpDH COBPEMEHHHX yCJIOBUAX, @ MUDHHM, fasupynoIinuMcsa Ha TOH
TOTOBOPHOH IIpaBOBOH OCHOBe, KoTopas Oyler OGeIHHATH rocy-
JapeTBa B 3aMupeHHoi Eppore.

AroMy 3aMUPEHHI0, ¢ IPYToii CTOPOHH, elle Golee Oyzner co-
neficTBOBATh ocaalieHne OCTPOTH MEHBITHHCTBEHHOTO BOLPOCA, KO-
TOPHI BO MHOTHX CJIydadx eme Oojsee o0ocTpdeT BeAKHe ,I0Tpa-
HUYHHE“ KOH(IMKTH, TeM Oojee 4T0 B ,eBPONEHCKHX IOTaTax®
npo6ieMa TPaHUI[ BOOOIIE IOTepsAeT 3HAYHTEJIbHYI0 YacTbh cBoeit
aKTyaJbHOCTH ¥ OyIer AONyCKaTb Topasno foJee Jerkoe paspe-
mIeHue.

Best ara mocaenHss 4YacTh HAWIEr0 PasCcysRACHWS KacaJaach,
TI4BHHM 06Da3oM, SKOHOMMIECKOHl CTOPOHH IpoliaeMH ,Coenu-
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HeHHHX [IITaToB“, Ho 3a Hell BRIABUIAETCs ApyTad, elle Goee T'po3Hasd
CTOPOHa, Ilepea KOTOPOH Bce BPEeMA CTOUT eBPONENCKAsl MOJUTH-
9ecKasd JKHBHb — BHTO BOEHHAs OQHACHOCTE !%0),

VI

Moskno 6mTO GH IyMaTh, 4YTO BEJHKAs BOIiHA, BH3BABIIAL
TaKoe HEeBEPOATHOE IOTPACeHHE BO BCEM MHpe U O0COGEHHO B
Espone, ymecmas Gomee 10!/, MUIIHOHOB SKUBHEH OJHUME yOH-
THiMHA ®1), He cYMTasg NPONABIIMX 6e3 BECTH M TAMKENO DaHEHHX,
HACTOJNDBKO XOPOIIO paspeurwsa Bce CTapele BOIMPOCH, 4TO Teleph
Yyike HET CKOJBKO-HHOYIb NOCTATOYHHX ITOBOJIOB K BOMHE, 4TO Bee
B 06nacTH MHDOBOI MOJHTHKH, TI0 KpajiHeit Mepe Ha Gojee WL
MeHee IIPONOJKHTENbHOe Bpems, ynaseHo. Ho camoe moBepx-
HOCTHOE 03HAKOMJIEHHE C CYLIECTBYIOINM MOJUTHYECKMM IIOJOMKe-
HHUEM Cpasy ke paspylraeT oTy, KazaJoch GH, CTOJb BEPOSITHYIH
N30,

Havarp xoTd 6H ¢ AHruIMyM, BoLIeANIeH B BOMHY B 3HAUNTEJ]b-
HOIl CTeNeHW u3-3a ONAacCeHUI Iepel pacTylleff BOeHHOH W HKO-
HoMUYecKod Moupl I'epMaHNy, KoTopas, B ciaydyae moGejH MOcel-
HeH, noskHa Obila OB elle HEMMOBEPHO Bospacru. M uro ke ?
Ilocne sakoHumBIIElicd BOHHH y AHIUIHM BMECTO OJHOTO HoOe-
JKTIEHHOTO COMEPHMKA OKa3aJoCh /ABa BO3MOMKHHX JIPYIHX: OJHH
B EBpone na cyme — ®parius, apyrof, ropasgo Godee omac-
HHH, M0 Ty CropoHy ATIaHATHYIECKOIO OKeaHa — Ha Mope u

60) Yro BoffHa IpPH COBPEMEHHKIX YCJOBUSX IPEICTABISETCS CIUIOMIHLIM
YHacoM, — 3T0 MBI, KakeTcd, JOUKHB! Oslmm GBI JOCTATOYHO 3HATH. JluTepa-
Typa, Nake HSSIIHAS JHTEPaTypa, IOCBSNleHHas HCTEKLIe MHPOBOX BoiiHe,
rpoMajgua. Hs maunGonee HeJaBHHX OeJNIETPHCTHYECKHX IIPOH3BENEHHH 3TOTO
POZa MOCTATOYHO YIIOMSHYTh XOTA Obl IPOH3BEJLIYI Be3xe TPOMAaJHOe BIHeYar-
aeaue xHury Pemapra ,Ha saunamsoM ¢poHTe Gea mepeMeH¥, koTopas pucyer
OynHHYIHY0 H HO?TOMY, M. 6., eme Goiee IOpaXkaoUIyd Halle BOCHPHATHE 006-
CTAHOBKY mpouurot BoWHBL. Boofme BoiiHa, 0COGEHHO TenepelmlHSsS BONHA,
y#acHa, HO y 4YeIOBEYeCTBA OYeHb KOPOTKAS IaMATh, OHO CIHIIKOM OBICTPO
yemokampaercs W B OGyJHHYHOM cyeTe Tak ke OBICTpo 3alHBaeT IepexnToOe,
Kak OBICTPO BO3CTAH&BIHBAETCS HAapylWIeHHAS KABHb B MypaBeiHHKe, 10 KOTO-
poMy mpoexaja, paspylldB ero. TAXenas Telera.

61) M. A. Kypunsucknii, Esponefickmit xaoc, crp. 15.
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B X03giicTBeHHOM ofmacTd —— AMepHKa. A KpoMe TOTO B pesepBe
nMeercda elie W TpeTuif, crosmuil Ha crpaske y THXoro oxeana,
Bce 6ojee pasBUBaRINMics H ycuauBabuuiica — dnonng®?).

Bce 3T0, KOHEYHO, TOJIBKO BO3MOMHHE CONEPHHKM. HO TeM
He MeHee B AHIVIMM U B JUTepaType, U B IapJaMeHTe ¢ TaKHMU
BOBMOSKHOCTAMH CYHUTAIOTCA U 00CYHAAOT IIOCHEICTBUS BOEHHOrO
cronkHoBenus ¢ Opanrnueit min CoenunenHsmu Illraramn 6).

[lo moBoxy Coenunernmx IlltaToB »sTa nepclexTHBa pac-
cMaTpuBaeTcsd M ONeHHBaeTca 0COGeHHO HOoApOCHO, Il1MTaeMasd TeM
HE/0BOJBLCTBOM, KOTOPOe BHIBHBAET B3aMMHO B 06EHMX CTpaHax IIo-
JUTHKA MCKYCCTBEHHOTO IOBHINEHWd IleH Ha HeMTb U KaydyK.
B a1y BOliHy, KOHE4HO, HOJkHA OBJIa OB TaK HJIM MHAYE BMe-
marbest W SImoHuUs, a pe3yabTaTH ee OLIM OH T'UOCNbHH [JJIs
Bcero 3eMHOro IIapa.

K sruM pascy:xiaeHuAM OpUCOEIMHAITCA elle H ONaceHus
0 TIOBOAY IIPeCIOBYTOH ,skearToit omacHocTu“. Hekoropme ny-
MaoT, YTO U3BECTHHE KOIIMAapHHEe CTpaXH 3Kc-Kaiisepa Buab-
reJibMa B 9TOM OTHOIIEHUH MOTYT OCYILECTBHTHCSH, & MH, DPYCCKHE,
MOsKeM II0 BTOMY CJIy4ald BCIOMHUTb CTHXOTBOPHOE IPOBUIEHHE
wamrero ¢uirocodpa Biaaaumupa ColoBbeBa, TOBOPUBIIETO 0 TOM, KaK
OyIyT ,.sKeJTHM JeTAM Ha 3a0aBy JaHH KJIOYKH TBOMX SHAMEH.
Ho wax O TaM HU OHIIO, a asWaTckas [poGjeMa [pencTaBIIeT
IeJHl PsJ ONACHHX CHUMITOMOB M TPO3UT BTAHYTb B CBOIO Op-
outry EBpomy. CoBepIIeHHO Cepbe3HO TI'OBODHUTCA O TaKoll [OJH-
THIEeCKON KOMOMHAIMU, KoTopasg o0’eJHHAeT B OJHOM BOEGHHOM
cowse Kurati, Poccun u I'epManuio, a npu M3BECTHHX YCJIOBUAX
n fnoruo. Bo Beakom cayuae of’equHeHHe TpeX MEPBHX W3
ATUX CTPaH, N0 MHEHWI HEKOTODHX, H MNpPeJCTaBIeT ,IReJaTyio
OTIACHOCTL Hacrosllero AHA. $I yske He TOBOPI® 00 OCIOIKHE-
ausax B [lepcum, IlasmecruHe uam oxHOM M3 HauboJee ySI3BUMBIX
Mmect bpuranckoit Mmnepun — MecomoraMuu.

Ecan nexo o6Gerour Tak B Asuyu, TO M AQpuKa IpeacTa-
BJSET IEeJHN P MOBOAOB IJAS MeiJAYHApPOJHHX IOJATHIECKHX
ocaosmenuil. TaM BEIBHTANTCA HA 33METHOE MECTO HTATbAHCKO-

62) Hobelsberger, o. c, S. 17, _

63) Gm. peus remepaina Seely B EmxHed mnazare 19/1I 1924 r., a Takxe
J. M. Kenworthy, ,Will civilisation crash ?* uam B HeMenxkoM IepeBoxe
»Vor kommenden Kriegen“, 1928, S. 315 u. 118—159; rakxe u F. Somary,
Wandlungen der Weltwirtschaft seit dem Kriege, Tiibingen 1929, S. 61 ff. und
68—170.
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(alIKcTCKNe ANNETHTH B OTHOINEHMH AGECCHHUM, a MOSKeT GHTb
elle GoJee OCTPHM BOIIPpOCOM sBJfgerTcss TaHuep, Ile CTaJIKH-
BaoOTCSI B ONHOM IyHKTe uHTepecH Mcmammu, Ppadnuwu, u Beau-
KOOpPHUTaHUM.

Ho, xone4no, caMHMI ONACHHMHE IJIs CIOKOHCTBMS EBpons
IpeICTaBIAOTCA Te oyaru B caMoit KBpome, KOTOpHE MOryT OKa-
3aThCA [OBOJIOM I BOBHUKHOBEHHUS OOIIEeeBpPOIENCKOTO, a 3aTeM,
MOKeT OHTH, CHOBa M MHDOBOTO IOkapa. Mesay TeM Takux
o4yaroB B EBpone umeerca HeCKOMbKO. OCTABIAA MeHee BaskHLe
U3 HMX B CTOPOHE, HaM IOCTATOYHO YKa3aTh TOJbKO Ha TJaBHeH-
mue. TakuMu ABIAWTCA BONPOCH, CBSIBAHHHE ¢ WMHTEPECAMH
I'epmannn, Bankanw, Beccapabus u, Mosker OHTh, Benrpma. Ca-
MBIM CYIUECTBEHHHIM B BTOM OTHOIIEHUH IIPEC1aBIsIeTCs, KOHEYIHO,
BOIIpOC 0 HOBHX rpaEnnax I'epMannm mocae Bepcaabcsoro Mupa,
B BUIY TeX HATHHYTHX OTHOIIEHWH, KOTOpHEe BCe elle cylie-
CTBYIOT, HECMOTpPA H4 BCe YCHINA K UX NPUMUPEHHIO, MERIy
l'epmanueit u dparnueit. TyT urpaoT pPoab W OIULYIIEHUS, CBs-
3aHHHE C MTJIHTEJBHOHI OKKyTanuell peHHCKOU 06JacTH, H TSIKECTH
€6 II0CJIeBOGHHHX pelapalHoOHHHX [uIaTesked, HO caMoe TIaBHOE
3HAYEHNE MMEKNT ee HOBHEe BOCTOYHHE I'DAHUIH, NOJbCKHUH Kopu-
JI0Op M O0TYACTH BOIPOC Tak HasHBaeMoro ,Anschluss’a® wam 06'-
eIMHeHNs ¢ ABcTpHetl.

l'epmanna HEKOTZA He HDPUMUPHTCS OKOHYATEIHHO C yCTa-
HOBJEHHHIMU /Ui HCe BOCTOYHHMM rpaHunavu ee c¢ Ioxpmreit,
OTHUMAKWIIUMU y Hee 4YacTh 3eMeJb ¢ HeMEIKMM WJIH HeMeI[KU-
HAaCTpOCHHHM HAacCeJeHUEM, OHa He IIOMHPUTCS ¢ CYLIeCTBOBAHHEM
»1I0JbCKOr0 KOpHIOpa“, paspesamLIero ee TEPPUTOPUI HaA JBe
gacTd. OHA MOKET TOJBKO 1O BPeMEHHM MOJYaTh, 4TOOH HeE CO-
BaBaTh COBEPHICHHO HENPEOJOJUMHX 3aTpyJHEHHI, TpO3SIIHX
packosorb EBpony Ha [1Ba BpamIyoluux nareps. Takme Bou-
HyYeT ee H BOIpoc O IpHcoeAuMHeHNMu K ['epMaEMm ABcrpuu.
Mesay TeM kamgas M3 9TUX MpoGJaeM NPEACTABIAECTCS OYeHb
CIORHOM M UpeBaroll BechbMa CEepPLe3sHHMH IochencrBusimMu. Ha-
npuMep, 4To Kacaerca ., Anschluss’a“, To coBepmeHHO OYeBHIHO,
9TO CaMOCTOATEJIbHOE CYIecTBOBaHHe ABCTPUM B ee TellepelmHeM
BHJle TNpeacraBisercs BecbMa 3aTPYNHHTeJbLHHM, HO, ¢ JApyrott
CTOPOHH, [0J0GHOTO POJa YCHIeHHe I'epmanny kaseTcss OMaCHHM
B ria3ax PpaHnuu H B 0COGEHHOCTH HEBOBMOKHEIM C TOUKH 3pe-
uusi Yexo-CiroBakuM, KOTOpas OKasajgach OH TOrJa € TPEX CTO- -
POH 0XBa4YeHHONM HEMEIKHUM I'OCYJapCTBOM, UTO IJIS Hee SBJAETCS
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COBEPINEHHO HEJOMYCTHMBEIM B BOGHHO-TIOJUTUIECKOM OTHOIICHHH.
3auHTepecoBaHHOCTh ke Uexo-CaoBaKMH BHJBHTaeT NPOTUB Ta-
KOI0 pellleHNsT BCe CHJB TaKk HA3HBaeMON MaJoft AHTAHTH H
KpoMe TOTO HaXOJUT cefe W3BECTHYH MOJNEPIRKY H B CaMOCTOs-
TeJbHHX ONACEHHAX €O CTOPOHH Mrammiu 54).

ATo, KOHEYHo, BCe OYeHb ONAcHHE Bompoch. [epvasus He
noguumaer ux B Jlnre Hamuii, Tak kak IpeKpacHO 3HAET, 9TO HMX
TIOCTAHOBKA Ha O4epelb BHBBaja OH pacmaenue JIuru, 160 MOrja
6B TIOCHY:KUTh NPHYANON pacXomneHus Mesny Opanuuein u
Aurauett. Eeaum e I'epManusa orasagach OH B II0JOMKEHHUI
Boiiun ¢ DpaHumel, TO 5Ta IoCHeAHAs OblIa OH IOJAEPKAHA
[Moabmest, a Tepmanus — Poccueir. B oTu BoeHHHE [1ei1CTBHA
BMemaJjach Ob PyMHHUS, Ha KOTOpYl He NPEeMHHYJa OH HamacTb
Benrpus, HeloBOJbHAs CBOMMH, YCTAHOBJEHHHMA 1o TpHaHOH-
CKOMY MHpy TPaHMIAME, ¥ Hadadcsd OH MOKAp B IEHTPAIbHOL
EBpone, KOTOpHII HeMUHYeMO BTAHyJa OH B CBOO opoury M
pAA ApYTHX CTpaH. B sroM OTHOIIEHMH ONAcHOCTD elle Oojee
060CcTpAeTCS yke YKASAHHEIME HAMH HACTpOeHHsMA B BeHrpuH,
KOTOpasg He MOMeT NPMMUDUTHCS ¢ CO3JAHHHBIM I Hee HOBBIM
HAIMOHAJBHO - IOJIUTHIECKUM  II0JIOKEHHeM, = HACTpOeHa KpalHe
BOMHCTBEHHO M TOJIbKO ¥ BEUKHAET MOMeHTa, KOTJa MOMHO OBELIO
6B MOCUUTATLCS C CBOMMH coceldMH, B IlIepByl odepelb — ©
PYMEHAMH.

Ho eme Godee NOoXo: Ha GOYRYy € HOPOXOM, K KOTOPOIL
HY$KHO TOJbKO TOMJIORHUT (PUTHIB, Bompoc o Beccapabuum. Py-
MHHHS ee aHHEKTHpOBaJa, Poccusa He IpusHaia 9Toll aHHEKCHH.
Amransa n dpaHnus NOANEPHKHMBAT PYMHHCKYID TOYRKY 3peHHd,
Iepmanus ske n Mranua %) mepsoHavaibHO K Hell He NpHcoenil-
amiauch. Uro Morao OH LpOM30HTH B 5ToM Yruy HBpome, ecin
6L TaM BOSHHKJIO CTOJKHOBEHHE MeJy ABYMS COCEAHUMH Iep-
$RABAMU 13-33 CIOPHON 00J1aCTH, PH 9eM ¢ OXHOH TOYKU 3PEHMS
neq0 IIo GH o BoliBe, a ¢ Jpyroift — TOJBKO 00 OCBOOOKIEHUU
cOOCTBEHHOM TePPUTOPUM OT HAXOAAIIXCA B HeH TysKHUX Bojick !

64) K TakoMy YCHJIEHHI OTHOCHTCS ¢ GONBIION OMACKOH M ppannyscKne
KPYTH, COIyBCTBYSL B TOpas/o OCIbIIeH CTeNeHH IPOSKTY TAK HABLIBAEMOTO lyna-
CKOTO TAMOMKEHHOTO 00 eJMHEeHHS, BLIABUIABLIEMYCH, MEKIY UPOIAM, H OGLIBUIMM
BeHIepPCKEM rOCyLapcTBeHHENM Jestenem D, Xartomen (Hantos). Cm. J. M archal,
Union douaniére etc., p- 86—98, a takme W. T. Layton et Ch. Riste, La .
situation économique de I’Autriche. Rapport présenté au Conseil de laS. D. N.

65) [osguee Hraimsd H3MeHHIA CBOK TOYKY 8PEHHS. CM. Kampf um
Paneuropa 1lI, S. 186.
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Bee aro npuBoant mac BooGme k momomenno ma Banranax,
BEYHOM TrHe3le cMyT U OecmokoiicrBa. TaM HHYTO He Mosker
[IPATTH K TOXHOMY YyCIOKOGHHI), U OTHOIIGHHE COCEANUX TOCY-
AAPCTB JIPyT K JIPyI'y HAIOMHUHAET PACCKA3 NP0 OXHOTO BOMIA B
crapnie BpeMeHa. K sroMmy Bosio aBmiIcs ¢ meGa amrer u pe;1-
JORUIT M000H 1ap 1 GIArocJoBeHHe 110 OTHOIIEHHIO K ero HapoIy
TIPIL OZHOM TOJXBKO YCIOBHH, UTO Ta ke MUIOCTb HeGa Gyxer B
ABOLHOM pasMepe 1apoBaHa ero CoCeisAM II0 Ty CTOPOHY TOp.
Hocne momroro pasMumLIeRNs 9TOT BOMIb HAKOHEI| CRasal, 4To
€ro MoKeJIaHHe 3aKITIOYAETCS B TOM, UTOOH KAamIHH H3 €ro moj-
JA2HHHX OCJel Ha OQUH IJias!

TaroBo momosmenue ma Bamramax, Ho u BOOOIIE, KaK ME
BUAHM, B EBpome NIpomoaskaeT CyIeCTBOBATL CTOb PacKaJeHHAas
arMoc(iepa, 9TO TOCTATOUHO KAKOTO-HHOYb HE3HAUNTENLHOTO 110-
Bozla (BCIIOMHHM CapaeBCKHI BEICTPEN), YTOOH pasropeJcsa o6t
110:kap, KOTOPHI IIPeB3OUET MO CBOMM IOCIHEICTBHAM Bee J0cese
BunanHoe. Kak ©T0 BHCEa3ad B 0JHOM HHTEPBBI HMOKROHHKI
(paHIyBCKUH MOJIKOBOEL, Mapmraa dom, ,Takas BoHHA GbLIA GH
B OYKBAJIbHOM CMHCIE CJOBA MHUPOBOH BOIIHOK H He Morva OH
HOKOMM 00pasoM OHTh JOKAJIH30BaHA, TaKk KAk B HeH TIPHHSATIT
OB y4YacTHe IOYTH BCe CTPAHH U IpUTOM B O0Opb0y OHJIKM GH
BOBJICUEHH He TOJIBRO MYMKUMHH, HO II SKEHIIHH U IeTH Kasii-
Joro Hapoma“ %),

EnBa an Mosnbo cede NIpeJCTaBUThL, B CAMOM JeJe, 9TO KakKoe-
HHOYb U3 TOCYZApCTB, NPUENMABIINX TAK MM HHAYE yyacrue
B MHMPOBOI BoOHHE, cyMeao OH OCTATbCS B CTOPOHE OT BHTOro
CTOJKHOBEHHA. B c¢Basu ¢ cuereMoii COBPEMEHHHX J0T0BOPOB M
COTVIAIIeHUM Jaske M AHIIMYE e1Ba JU OH y1aJ0Ch COXPaHHUTH CBOIt
HeATPAINTET, HO ysKe BO BCSAKOM CIydae B BOCHHHS JEHCTBHUS GLLTH
Ou BoBTedeHH Ppannusd, I'epmarus, Beasrus, Poccus, duHNIHIIA,
oapma, Tpu Baatuitckux rocynapersa, Yexo-Cirosaxusi, Benrpus,
Pywmbiansa, Ascrpumsa, Hramus, Bech Bankamckuii IIOJIyOCTPOB U
Typuusa. Henanus 6ua 65, KOHEYHO, X0TsI 6Bl KOCBEHHO 34XBa4eHa,
11 HE3aTPOHYTHIMH, MOJKeT OHTb, 0CTAlINCh GH TOAbKO [lopTyrasims,
[Isettapns u ceBeprLie rocynapcTBa, He y4acTBOBABIINE B II0CTET-
HEW BOIHE, KOTOpHE 0KasaJchb O BHE KUISLIETO BOJIOBOPOTA.

66) HUnrepsblo, manmoe 10/VII 1927 COTPYHHHKY KypHaaa ,Weekly
Dispatch®, cm. Kenworthy, o. c, S. 236. :
4
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CaemcTBUEM 9JTOTO CTOJKHOBeHHA OBUIO OR moJHeiimiee pas-
opeHme, GAaHKPOTCTBO, DEBOJMIONNSA, T'0JOX BO BCEX CTpaHax U, B
pesyJabTaTe, PacHpocTpaHeHMe GoJbIIeBH3Ma IO BCEH Espone.
Amepuka u SmoEnsa Gourd OH eXMHCTBEHHHIMH BEJUKUMH Jepia-
BaMU, KOTOPHE CMOTIM OB 0CTAaThCsS B CTOPOHE OT 9TOH BOHHH,
HO M OHY TIOHecau GH dYpesBHYANHHI yuiep6 BeaexncrBue HEOOH-
qaifHOro 0GeIHEHNS BCEro MUpPa U HOJHON NPHOCTAHOBKK MUPOBOIL
topropau. Tak IpencTaBisfeT cebe BOSMOMKHBIE IOCIENCTBHA BO-
eHHOIO CTOJKHOBeHMs B EBpone oCBeIOMJIEHHHU aHIIHICKHIL
HoxuTHdeckuit jesreas 7).

Ho uTo se, MOMRHO CIIPOCHTD celsi: jejaer uTo-1u6o Eppora,
qTO0H MpeLyIpPeJUTh Ty TPOssiylo e omacHocTb ? Jla, MOMRHO
OTBETHTb HA 9TO, HA OYepeJud BcCe BpPeMs CTOAT M CMEHAT IpyT
Jpyra MHpOBHE KOH(pEPEHINHM, MNOCBAMEHHHE BOMPOCAM Pas3opy-
seHAd. YsKe B CKOPOCTH IocIe BOMHH (B 1921 Tony) uMesa
MecTo BammMErTOHCKas KOH(epeHIHA O PasopyseHHH Ha Mope, U
¢ Tex IOp BOUPOC BTOT NOYTH HE CXOMUT C OdYepear AHA 68).

Mogker GHTb, HaMOOJBIINI yclleX MMEHHO M BEIIAJL HA JOJIO
3TOI TEpBON KOH(EPEHLHUH, KOTOpasd OrpPaHMYMIa Il yHacTBoO-
BABIIMX B Hell JepskaB IIOCTPOIiKY HOBHX O00eBHX CYIOB H
YCTaHOBIJIA TOYHOE COOTHOMIEHHE MOPCKMX CHJI MEHIY TPeMs
HamboJee MOTYIIECTBEHHHMH MODCKHMH JepmaBaMi: AHIIHeH,
Amepuroit n flmoHuel, Tarkike KaK U BOOOIIe BalpeTUIa MOCTPOURY
KpeilcepoB ¢ Borou3MeleHneM Gojee deM B 10000 TOHH. Ho o
cyJax TaKoOro BOZOUSMEINEHM (T. e. B 10.000 TOHE H MeHbBIIEe)
HOYero He GEJIO CKA3aHO, M, B pesyuabTaTe, HAYAJ0Ch GeIIeHOe
COpeBHOBAHNE MeMIy SaHHTePeCOBAHHHMH CTPaHAMM, B IEPBYIO
ouepenb Amnrameit u Amepuroi. Hige Oojee ONACHHM, MOKET
OHTb, OKA3AJIOCh TO, UTO BCJeAcTBMe Hecoraacus @paHnuu He
[POINZI0O BHABMHYTOE HA BaImMHITOHCKON KoH(epeHIUH Ipelo-
SKeHHe O 3anpelleHMH II0Jb30BATHCS MOJBOAHBIMU JIOTKAMIL. aro
LIBSIBOJIBCKOE® OpYysKHe He TOJbKO OCTaeTcs B MOJHOW Cuie, HO
Bee GoJiee pasBUBAETCS M COBEPIIEHCTBYETCH. OcoGerHO ycepi-
crByoT B sToM orHomieRmE pamnus u Hragwms, JUIIEHHEe
10 HeJOCTATKy CPEACTB BO3MOKHOCTH CTPOUTH OoJee KpyIHbIe
cyZa, HO 3310 OTHIDHBADIIMECA HA 5TOM pOJle 3alIUTH I Halla-

67) Kenworthy. o. c, S. 237—238.

68) Crour yOOMAEYTh 3IeCh XOTS bl HOCISAHII JIoHIOHCKY® KOH$epeH-
nuo 1930 roga, 3aKOHYHBIIYICS OYeHb CKEPOMHBIMH H OTHOCHTeIbHBIME pe3yilb-
TaTAMH, JaJeKHMH OT KakKoro-mm6o pemeHHs BOIPOCA.
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ZeHnsd, KOTOpHIl DpaHNNA HasHBaeT ,opy:xueM GeqEHX®. Uncio
TONBONHHX JONOK Telleph 3HAYWTENBHO IIPEBHIIAET TO, YTO MH
BUIEIH BO BpeMs NPONIeAumieH BOMHH; HX pPasMeDH HACTOIBKO
JBEIMTNIACH, YTO OHM HALOMHUHAIT HEOOIbIONE IOIBOIHEE Kpeii-
CepH, I€M 09eHDb YBEJIUINBAITCA BOBMOMKHEE PAHOHH MX IeHCTBHS.
Yro Gyner npu mx NPHMEHEHUH BO BpeMd HOBOM MODPCKOIl BOMHH,
B KaKOM IIOMOMKEHHH OKAKETCA MOPCKAs TOPrOBIA M BOOOIIE CHO-
LIEHNA MEHNy CTPAHAMH, CKOIBKO GyIer ciIydaeB, HAIOMUHAIOIIILX
Jlysuranumio, MomHO ceGe IpeilcTABUTE '

Bor Bce, 4ro ynamocs JNOCTHTHYTP B OTHOIIEHHHU DPAa3opy-
skeHHA. Jlanpnefimue KoH$epeHmun, X0 66 JKemeBckas 1927 roza,
HE JaIM HUKAKOrO pesyabTara. B oTHOmeEHWH ske orpaEMYeHHs
CYXOLYTHOrO BOOPYKEHHA — He CHEJAHO HUYEro. .

W nae MomHO CKasaTh: He TOUbKO HMUETO He cleJaHo, HO
TIOJIOREHNE 3HATMTENbHO YXYIIIHIOCH MO CPABHEHUIO ¢ IIPOILIOH
BOUHOH. BofiHa Temeph craja @ CTAHOBHUTCS Bee Gouee ,HAYIHOM®,
OCHOBHEIBAETCA Ha HAy4HOM Oasuce. MomHO 3apaHee CKasaTb, UTO
Oynoywas BOMHA, €CIH TOJBKO 9eJI0BIECTBY CYIKIEHO IOIBEpPI-
HYTBCHA BTOMY TSAMEJIOMY MCIHTAHWI, HACTOJBKO ke GyIeT pe-
BOCXOIUTh II0 CBOEMY Y#Aacy H PaspymnTeJIbHHM I10CIeICTBUSIM
UCTeKIIyIo BOUHY 1914—1918 I. I., HACKOJIBKO 3T2 IOCIELHAS, B
CBOL OdYepeab, mpeBocxoawsa HamomeoHoBckme BOHMHH, MMeBmIKe
MECTO CTOJIETHE TOMY Ha3a.

VII

Bynymas Boitma, aTo MH Bce yore MHOTO pas CaHInagu, 6y-
[T BOMHA B BO3JyXe M XUMHYecKas BoliHa. Bce HaIy TpexHune
UpeICTAaBIeHNS O BOWHE NOJKHO OHTH COBEPIIEHHO [IepeCcMOTPEHH.
Ecmn yxe Bo Bpems TpPOITOH BOUHH OHJIO COBEPINEHHO SICHO,
9T0 Telepb HeT HHUKAKOH I093HH BOMHH, 110 KpallHelt crerenu
OrpaHMYeHa cdepa JHIHOH XPAGPOCTH OTAENLHOIO HHANBUIYYMA, TO
eme Gosiee 910 ACHO Jus Oyayiero. Ecrs IIopasuTeJbHas, paHIHO3-
Had TeXHMYecKasd paboTa, TJle HHMKEHED M TeXHUK COBEpPHMIEHHO -
OTOABHHYJN HA BaJiHMI INIAH COJJATa, KAK TakoBoro. CoJaaT — pTo
TOJIbKO MATepuas, TAKOM e, Kak CHADAMKEHHe, MYyIIKH, SReJIe30-
0eToH W, TJaBHOE, TIDaHAMO3HHE B3eMJISHLE HJIH, BepHee, IIOX-
. 4+
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seMHHe coopyskenusl. Yem Bce 910 MeHee BULHO, TeM Jydule, HO
BCe NOJJRHO OHITb B BOBMOSKHO OOJBIIEM KOJHYECTBE.

Temepeniasis BoliHa — 9T0 KPYUHOE KAIUTAINCTHIECKOE
npeanpuATHe, U M00ekAeT TOT, § KOO Goapie ¥ Ha Gojee JIOJ-
roe BpeMsl XBATHT KallATaga LI PaspyIINTEJBHOTO IPOUSBOACTBA.
KoHeuyHo, Kak X BO BCAKOM ApyroM HPOHBBOICTBE, HAJIHLO eIl
JOJMKHA OHTb M BOJS K OIPEJEJIEHHOMY JEHCTBIIO, HO BCE JKE
BOJIA IIacyeT Iepel HOAABJSIOIIMM KANNTATHCTHYECKIM 060opymo-
BaHMeM, KAk MW B OOWUHO! BKOHOMHYECKOH cdepe. B 06opnoe
KOHKYPEHTOB Tobesaaer Gojee CHJIbHHM, JIy4ile BOOPY *KeHHHIH,
sT0 sicHo. Ho Baro BoiiHa TpeBpaTMJach NpU TAKUX yCIOBUAX B
gacroamuil ax. Her Beero TOro, 4TO IPHIABAJIO BOMHE, HECMOTPS
Ha Bech ee ysKac, N3BECTHYI KPACHBOCTb, O UeM MH HUTAEM B po-
MaH4X, [OCBAIICHHHX MNpPEKHUM BOHHAM, WJIM BAAUM HA Oaranb-
HHX KapTHHAX.

Yejr0BeK CHIUT [0 3eMJell, 10 0e3KOHEYHHM I'PagoM CBUHIA
It sKeJe3HHX OCKOJKOB, LI HEYMOJYHOM peBe OpyInii, OT KOTO-
poro COXpOraercsl 3eMI, I caM TOMe OTBETACT TARMM JKE rpajoM,
cHS OKOJIO CBOMX OPYAHl, M3JalIUUX TakKoIll e peB, — B Haily
1 JHMY, 110] TeHcTBHeM yIYULIMBHX IasoB, cTapadch Kak MOHO
MEHDBIIIe TOSBIATLCS HAa TOBEPXHOCTH 3€MJU M NPOABUIAACH BIIE-
peil TOJbKO TOTJAA, KOTJd BCe BPAMKECKOe CMETEHO ypardiHbM or-
geMm. TakoBo OBUIO M JUYHOE BIeYalIeHIe 4YeJ0Bera, [oceliab-
mero B Gojee ONM8KOe K OKOHJYAHHIO BOMHH BpeMs NOJS OHB-
mux cpaskeHui ).

Ho, eciun 9T0 MOKHO OBUIO CKasaThb M0 IIOBOAY TIpOULIOTL
BOHHH, TO 9TO :Ke OyJeT IpeJcTaBJsaTh COOOM 6yaymasa ¢ Bee
70, YTO TOTJA TOJBKO HAMEYAJ0Ch K KOHILy BOHHE, TeNepb IOJLY-
waer HeoOHUYaHHOe pasBuTHE If 3aBepurenue. Torxa, B nocJaeaHu i
TIeprojl BOHHB, CTAJM HTPAaTb OOJBUIYIO POJb TAHKW. TEHEPDH ux
3HAUeHNE [10-HeJIb3d YBeJAUUUTCA 1, KpoMe OOJBIINX BOEHHHX
MAIIIH ATOTO PO/a, TIOSBUTCS, KAK 8T0 HPeAnoNaralnT creluaIncTH,
HeGONbIION MHAMBIYAJIbHBI TAaHK WIS OTAEJHHOrO NEXOTHHIA,
BOODY“KEHHHH ABYyMS IyJeMeTaMi. ATy MaJeHbKHE TaHKHU COBED-

69) Com BIeYaTIeHHS O I[O3KMIHAX 34 PefiMcoM s H3JI0KUI B CTAThE
,SI8HIKD aKTOBDL®, B Trasere Jocrbnmis Haeberia® (Pesein) NeNe 249 m 250,
9/X m 1/X 1923 roga, @ TO ke B TaseTe ,Postimees“ (Tartu) Nee 250 m 251,
20/IX = 21/IX 1923 r. llo mMOBORY TeXHHKH npouwtolt B OyaymieR BOAHK cyIie-
crByeT Telmephb Gonbmas TETEpaTypa. Mbl OTCHIIAEM SHTATENS 3Iech K I8BeCTHOR
xammxe Franz Carl Endres, La guerre des gaz, p. 75 el suivantes.
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IIEHHO BHTECHAT OGBIIHYD LIEXOTY M KABAJEPHI0, KOTOPad OTOMIET
B IIpOILIOe, B 9IIOXY anebapa U CTPEJKOB W3 JyKa.

Ho rmaBEHEM opymuem Bce ke OyZayT neratesbHHe aNmapaTH,
BOOpy#KeHHHeE GONbIINM KOTUIeCTBOM 60MG IS MeTAHHS I Mory-
IHe NeJaTh HAJETH Ha J000e MeCTO HeNpHATEIbCKON TepPPUTOPHH.
Tlocnennme yonexu B aede BO3AYXOMIABAHHA JeJAI0T TrocyAapcTBo,
pacrojaraoiee moJaBIA0UINM KOJINYECTBOM aspOIIAHOB, XO3IH-
HOM TIOJIOJKEHMA. A MeRIY TeM MH 3HAeM, 9T0 KOJHIECTBO ATIX
TOCIeNHNX N0-HENIb3s BOBPOCHO M, Hanpumep, Bo Dpamuum xeio
OPraHM30BaHO TaKMM 00pa3oM, YTO B CKOPOCTH Tocfe HagaThs
BOGHHHIX JelcTBUI OHA OyleT pacrmoJararb He MeHee deM 4000
anuapataMu ¢ 00y4YeHHHIM TEPCOHAIOM W CIIeHUAJbHBIMH Macrep-
CKUMH U 000pyXOBaHUEM.

Asponnans Temeps, BepoATHO, OYAYT urpath OOJBIIYID POJD
HE TOJLKO Ha Cylie, HO M B MODPCKHX CPasKeHHAX, Ile OHH GYIAYT
HECTH HE TOJbKO pa3BelBBaTeNbCKYI CIyH&OYy, HO M aTaKOBATh
BOGHHBIE Cya GoMOaMH, KOTOPHE NPH OJM3KOM TOTAIAHIH MOTYT
HeMeJIEHHO IIOTONMHTH GOJbINOL O6poHeHocen. OTH ke IIOCJHefHHe
TENepb TOCTUTAIT HEBEPOATHON BEJIMYMHH H CTOMMOCTH, JOXOMA 10
42.000, a B O0JU3KOM 6yayuieM u 60.000 TOHH BOZOU3MEIe N U
IpeaCTaBIAA CO00#l CTOMMOCTH OT 7—8 70 12 MHJLIHOHOB (pyHTOB
CTEPJIMHIOB, TIPH YeM MX BOODY:KEHHEe COCTOMT N3 IIeCTHAJIATH-
JOUMOBHX (40,7 CaHTHMETDOB) MYIIeK, NpoOUBAIINX HA PACCTO-
AHUKM 45 KHJIOMETPOB CHADANAMU B TOHHY CJIHIIKOM BECOM CT4JIb-
Hyl0 OpOHIO COBPEMEHHOrO GpOHEHOCIa, TOJNIINHON B 85,5 CaHTH-
METPOB (IOJX-apminHa). Mo:kHO ceGe IpencTaBHTBH, BO UTO IIpeBpa-
TUTCA PEIIUTeJNbHHI 6O TAKOI0 pOXA ABYX SCKAApP M 4TO II0CJTe
HETO OT HUX OCTaHeTCA KPOMe TOHYIIUX OOGJOMKOB CTaporo
JKejesa. ' _

Hrar, caMmyno riaasEy0 poss B Oyayiuen BoitHe 6y1yT HIpaTh,
Rak MH yske OTMETHJM BHIIe, adPOIUIAHH U YIyNLINBHE TasH.
IIpn coBpemennolt, Bce IporpeccupyoIleil TeXHHWKe BO3IYXOINIa-
BaTeIbHOTO 1ena He OyoeT MOYTH HHUKAKOH BOBMOSKHOCTH 3allld-
LIaTheA OT HAJIETOB 83POINIAHOB, KOTOPHE OYIYT HANPABJIATH CBOE
IPEAMYIECTBEHHOC BHIMAHHE HE CTOJLKO HA BDAYRECKHE OKOIIH,
CKOJIbKO Ha GoabImMe ropoxa, KpyIHHE $ReJIe3HOTOPOMKHEIE Y3JIH,
Hauboiee BaiHHe IS JKUBHY CTPAHH HJIM BOCHHOI'O neaa ¢ao-
PHKH.  SallUTUTh, 10 MHEHHI CHeIHaJHCTOB, CKOJBKO-HUOY Ib
HaJlekHO JIOH/OH, HAIIPHMep, OT TAKOTO HAJEeTa, O0COGEHHO ecJm
IIMETb B BHAY MHCJINMEE yske M Temeph allapaTH 6e3 JeTIHKOB,
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yIpaBiseMble Ha PAcCTOSHHM 10 GeCIpPOBOIOIHOMY teaerpady ),
JeJ0 COBEPIIEHHO HeBO3MOMHOE. A Mesjy TeM OSTH allapaTH
MOTYT yoke Teeph COPACHBATH GOMGH BecoM IOYTH B 2000 KILIO-
rpaMMoB (1950 kg), Kamjaas 13 KOTOPHX IPJ CBOEM HaeHIH CMeJa.
6u ¢ auna semin Unter den Linden wam Faubourg St. Honoré ™).
IIpoTuB 5TUX HAJETOB MOMHO GOPOTHCS TOJBKO TAKAMU e HAJe-
ramu. Ha Teppop — orBeuaior TeppopoM! JIBJIseTCA MM TOIBKO
3TO0 JOCTATOYHHIM yTeTIeHHeM ?

Ho 5T0 GOMOH ¢ B3DHBYATHMH BellecTBaMu, a 60MOH ¢ yaym-
JUBHMI TasaMy MIM OGalMiIaMH 3apasHHX OosesHel, KOHEYHO,
eme MHoro yskacaee. IIpaBaa, 4eqoBek NPHAYMHBAET M IIPOTHB
BeeX STHX Mep HamaIeHWs OPYNWS SallUTH, HO OHH He Beeria
JIOCTATOYHH, He BCErja II0CIeBalT BO-BpeMsS M BCe DaBHO HE
MCKIT09A10T TPAHAMO3HOI0 KOMNdecTBa #eprB. IIpum Beex o1ix
crocosax BeJeHHS BOMHH, HEHTP TAMECTH, B OTHOIIEHHM ee Td-
rOT M Y?KAcOB, NEPEHOCHTCSA Ha MHUPHOE I'DA/KIAHCKOE HACEJEHHE :
CTapUKOB, JeTeil M KeHHIUH.

Me:xy TeM B 9Toit o0macTd OIHH H3006peTeHHA CIEAYIT 32
IPYTHMH, eJ0oBeYecknH yM HEYMOIIHO NPUAYMHBAET BCE HOBOE
7 BoBoe. Ecam mpesae IyMadd, 4Yro OT Ias0B HYMKHO CKPH-
BaTbCs B TOrpefa WM KeJe3HOJODOMHEE TYHHeNIH, TO Temepb
9T0 yoke OKABHBaeTcsd HEIPHMEHMMHM, T4K Kak Tas 0C00eHHO
PACTIPOCTPAHAETCA U JOJT0 JEPHRHTCA MMEHHO BHUSY. Ecaun mpo-
THB Ta30B IPUAYMAHH MAackH, TO He Bce OHM JeHCTBUTEJbHH
[IPOTHB KAKJOT0 T'as3a, M NX NPUXOJUTCS HMETh IeJble accOpTi-
MeHTH. IMeloTcsd TIpH TOM yeke M cefidac II0 KpaiiHel Mepé IBa
rasa, IPOTHB KOTODHX MacKH He JeflCTBATENbHH ). Hakomen,
qel0BEUECKUIT yM HeBEPOATHO M3o0perareseH B OTHOIIEHMU IIpH-
YMHEHHd 3Ja, U B HACTOsllee BpeMsA HMEWTCH yiKe TaKue CIo-
COGH MCHOJNb30BAHMS Tasd, IPOTHB KOTOPHX COBEpPUIEHHO Oec-
CUIBHO TIPHMEHEHHe KAKMX OH TO HH OHJIO MACOK. Tag, usian-
HOe QHTJMHCKAM BOEHHHM MHIHMCTEPCTBOM B 1926 ToAay pyKo-
BOJCTBO K BeIEeHHI0 XAMMYECKON BONHH (Manual of Chemical
Warfare, 1926) TOBODHT 0 COAEDHAINUX MHUIbSK Tasax NpHOIH-
3UTeIbHO cleaybouiee. Ecau 4enoBek BIHXAeT B TEYEHUH NATH
MUHYT BO3LyX, B KOTOPOM HAaXOAMTCA HA 50 MUIIHOHOB yacreil

70) F. C. Endres, op. cit, p. 7L
71) Kenworthy, o.c., S. 313; rakke ¥ Endres, o. ¢, p. 132, 140.
72) F. C. Endres, o. ¢, p. 190.
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BO3/lyXa OIIHA 9aCTUIa TAKOTO rasa, HOCAIlero HasBande Diphenyl-
Chloroarsen, 10 HadmoAa0TCA y#e B3aMeTHHE IpUSHAKU OTpaBiIe-
HUSA, OKasHBAawIINe BO3IEHCTBHE Ha CIUBHCTYH O0GOJIOYKY HOCO-
Bolt mojgocru. bBoaee cumiapHas npumech rasa (1 Ha 10.000.000)
BHIBHBAET y 4eJ0BeKa, yiKe II0 IPOMeCTBUY OJHOIN MUHYTH, TAKHe
MY9€HHSA, 4TO OH TepSAeT CHOCOOHOCTh K KaKOM G6H TO WU GHJO
AEATENbHOCTH M BOAJAET B OTYasAHMeE; IPH BAHXAHUM B TEUEHHH
ABYX HJIHM TpeX MHUHYT HACTyDAeT TASKKAs PBOTA... DTH Tas3H
YUOTPEOAAI0TCA IJIST TOrO, 4ToGH BHBBATH TAKOE BO30Y:KIeHIeE
Y KEPTBH, KOTOpO€ JIMIIAeT €€ BO3MOMKHOCTH BOCIOJb30BATHCA
MaCKOH WIM COXDaHHTH ee Ha Jume... B caysae HamoGHOCTI,
CHavaJa HANOJHAT KaKoe-Iu00 MeCTO Tas0M, BH3IHBAOIIAM
CMEPTb, a 3aTeM NPUGEraloT K IOMOLIY BTOT0 APYLOro BO30YHAAI0-
II€T0 rasa, 3acTaBIABINEI0 CBOM KepTBR CPHBATH IIPOTHBOrA30-
BHE MacKH ¢ rodoBH. — Kasercs, faapuie B 9Toli 06JacTH HATH
yeke Hekynaa!™).

Hu o rakoli ue;oBeTHOCTH IpH TAKWX YCIOBHAX T'OBODHTS,
ROHEYHO, He IIPUXOAHTCH, H €JUHCTBEHHAS MOJIOKUTEIbHAS CTO-
POHAa TaKMX yCTPAIIAWINMX HAJETOB aspOINIAHOB, €CJM TOJbKO
TyT BOOOIIe MOMKHO IOBOPHTH O YeM-IHG0 IOJOKUTESHHOM, 3aKII0-
JaeTCsA, KAaK 5TO OTMedana TOoT se Mapmada dom, B HeoOHIaMHO
yerpalnamomeM HUX OeHCTBHM Ha O0O6IIeCTBEHHOe MHEHHE ATAKO-
BaHHOH CTPaHH, KOTOPOE MOKeT 3aCTABHTb ee NPABUTEILCTBO IIO-
J0EUTH opyskue ™). Ho 5ro, KOHEUHO, OUEHDL ILIOX0€ M COMHII-
TeJbHOE yTrelmeHue !

Hapany c¢ ommcammem npomuioft BoHHH HMelTCS Teleph I
NIONHTKA ONMCaTh, BepHEe — NpenyraiaTb BOMHY GyIyILero.
OZHOU U3 ATHX HONKTOK SBJsAETCS PoMaH Bukropa Mepiira: La ,Der
des Der“, ,Ilocrequss u3 MmOCTENHNX®, WJIH B OYEHDH BOJbHOM
nepeBoae ,Boitna BoitHe“.

73) Ilo noBomy ras30BoM BOWHBI M pe3yIBTATOB IPUMeHEHHS Tas0B CyIme-
CTBYET Ue1ast IHTeparypa. Mbl MomeM ykasaTh XoTs Obl Ha HMeHa mpod. Haber'a,
T. H. ,0THA“ TrepMaHCKOH rasoBol BOHHE, A-pa Hanslian’a, m-pa G. Woker,
npod. Meyer'a m y#xe HeCKONBKO pas IPHBOLEBLIErocs HAMH F. Endres’a, op. cit.,
p. 89—119. Owm. Tam xe raasy: ,Comment se fera la guerre nouvelle“, p.
145—178. ABTOp yrBepkIoaeT, 4TO eCAH GBI 3CKAIpHjIbe BPAKEcKHX adpolaa-
HOB C Ia30BRIMH (0MOaMH yHaloch HeOXHIAaHHO HallacTh Ha Bepime u cno-
KOAHO ,mOpa0oTaTh TaM B TeYeHHe IOJydYaca, TO B BepamHe He 0CTAIOCH Obl
10Cae 3T0r0 HE ONHOTO KHMBOTO CYMECTBA, 84 HCKIIYEHHEM DAasBe CAMHIX OT-
A&JIeHHHX OPHIOPONOB (0. c., p. 151).

74) Kenworthy, o. ¢, S. 307.
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B sroM pomane HalOpachBaeTcs KDPYMHRIMU INTPUXaMH Kap-
THHA HOBOH BOMHE 1938 T0Ja, B S3HAYHTENHHOIl CTENEHM II0
CBOEMY HayaJy H II0 COCTaBy YYAcTBYOUIUX CTPaH HaIOMUHAW-
well BofiHy 1914 TozA. Ho B ocrajbHOM BCe H3MEHUIOCH.
OGHKHOBEHHON BOHHH ¢ €e OKomaMy, IepecTpeJKoH, GosaMu —
mer. ,Bee cBemeHo K rasaM, K A4y. BoT eJuHCTBEHHBIN Bpar,
¢ KOTOPHM TPUXOIUTCA cUUTATbeA. [ IpUTOM HHKAKOIl 3aIUTH
npotu Hero. Hugkakoro comporusiends. Kro pase He IyB-
cryemb. OH IOX BaMH, B Bac, Ipeskje 9eM BEL MOIVIM CAeJIaTh
MaJeHIuil skect, 4TOOH MpeJoXpaHHTh cebd. ITOo yske OoJee He
BOifHA, He cpaskeHHe, T/e YeI0BeK HTPaeT CBOH PpOIb CPEnr
OCKOJIKOB, B KPOBHU, B I'pOX0Te OOJIOMKOB, HHOI'JA I'PYIb € IPYADIO
¢ IPOTHBHUKOM. .. OT0 — CMepTh, NPOOHpabIafcd MCIOI-
TUIIKA, Je3ylasd U3-T0J BAMHUX HOT... Cwmeprp TrpasHasg, Hexo-
croiinag, ruymas“ %), I npu sToM Bce IepeBePHYTO BBEPX HOIaMH.
B moBoit Boiime yse me nepyted. IlosTomy BoeHHHE B Hell He
urpawnr pemaoieil poan. Besd TsasecTh BOHHE BHIIAAAET Ha J0JI0
IPaKIAHCKOTO HACETEHHS: 9TO MYIKYMHBI, SREHIUNHEL, I1€TH, noo
Bece MOOMJIHB0BAHH OT 15-JeTHEr0 BospacTa. ,A Te, KIro PyKOBO-
JIHT BOIMHOI, €CJHHM TOJHKO TAKON BENIbI0 MOMKHO PYKOBOLUTD, —
BTO TeXHUKH, YUeHHe, XIMHKHM, 3apHBIIHECAd B TAHHCTBEHHOM
Mpake CBOHMX Ja6opaTopuif, yHOpAMO HIHCKHBAWUIME HOBHIE ¢pop-
MyJIH yOuictBa, Golee BepHEE CI1OCOOH PACIPENeNeHUS cmepTi“ 7).

Bottra ocraBmia poHT. @PpoHT — caMoe CIOKONHOe U Ha-
neskHoe Mecro. Bech yskac cocpenoTodeH B THULY, U Ha TeX,
KOTO OTHOpABJIADT ¢ (PPOHTA B THJI, CMOTPAT Kak Ha o0peyeH-
gox. IlosTomy womactb Ha (PpoHT — OOJbIIOE CYACTBE M /I
3TOT0 HYsHA 0c006ad MPOTeRIHA. Boiinma cBupemncreyer Hal MHD-
M HacegempmeM. HajgeTH aspOIIAHOB paspylmaiT GOJbIINe I0-
pona, $aOpUKH, IePeBHU ; OHM CTapaioTCA Napalls0BaTh Haubojee
qyBCTBUTENbHLE JKIBHEHHHE HEPBH HEIPUATE.. 3auura 3a-
K0vaeTcs B AHAJOTHYHHX OTBETaX ¢ IPOTUBHOL CTOPOHBL: OKO
3a 0K0, 60M0a 3a 6oMOy. HeMuBl coBepHIMIN HAJIET HA MMapm:xg,
paHIysH OTBEYART MM HAJIETOM Ha Bepaun. Bpaseckas Gomba
PACKOJIONa HauBoe UyNeCHHI pOHTOH CTapuHHOIO C000pa, Te
KOPOHOBAJINCH (PPAHIY3CKUE KOPOIH. Xopormo, 3aBTpa (PpaHIys-
CRie JeTIHKH aTakybr KeapHCkmit cobop!

75) Victor Méric, La ,Der des Der¢, Paris 1929, p. 28.
76) Vietor Méric, o. c.. p. 3L
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Bouabuine ropoxa mpeBpamaiTes B HeHTPH y:aca. JKu3Hb
B HUX — cIulomHoN KomMap. HaceaeHue mpuxoauT B oT4asdHIe.
Pymarcst Bce MopanmbHEe IeHHOCTH. PasBuBaeTCA HeBepPOATHEHM
pasBpaT, He TPURPHTHU [aske HAMEKOM HA COXPAHEHHE CTHIJIH-
Boct: ,Bee pasro Benp saBTpa ymmpars!* Ilo ymmmam Gpomsr
TOJNH OCHPOTEBIINX, 3a0POINEHHHIX JeTelf, W3 KOTOPHX OpraHH-
sylTcA Maikd, 3aHUMawinuecsd TIpabeskoM, IpakaMu M Halaje-
HueM na mnpoxoskux. Houm, ocBeujaemue moskapaMu oT GoM6 I
HalloOJHeHHHE I'POX0TOM I'POMOIOJO0HEIX PA3PHBOB STUX MOCIEIHAXK,
NPeBPaIIaoT KUS8Hb B CIUIOITHOM Y:kac, BHSHBAWIIMI MacCOBHE
caMoyOuiicTBa. B cBA3M ¢ Bce BOBPACTANIIMM T0JOJIOM DAasBH-
BawTCA HOBHE, HeBUIaHHHe GodesHu. (OcCTaHABINBAETCA MPOU3-
BOACTBO, IOYTH 3aMUPAET CeJbCKOe X03sicTBO. HeceleHne Oeskurt
13 GOIBIINX ropofoB. Ilo cTpane GpomsT MaccH JwogeH, TpadesoM
U OHTEAMH JoGHBabiine cebe nponutanue. Hacrymaer monmeiimas
aHApXHUA.

IIpu sToM THIT 3aBUIyeT CPABHUTEJNBHO CHOOKONHOMY (PPOHTY
u HeHaBUAHMT ero. Ha yawie BOGHHHM HEBO3MOSKHO IIOSABISTHCS
B tbopme, ouacafch OCKopOaeHMIt u Hacuauit. M, Haromer,
oTa HEHAaBHCTH, COeJMHEHHAA C cOCTosdHHEeM OJM3KHM K cyMa-
CHIECTBUIO, BEAET K TOMY, YTO THLI: MHOTHE MWJLIHOLH JIOJefl —
Opocaercsd Ha (GPOHT, UTOOGH ero YHUYTOKATH U JOOHTHCS TaKIM
o0pasoM Mupa. Hx cMertanoT YparaHHHM OI'HeM IyUIeR, A0Jroe
BpeMs 710 3TOro ocTaBaBIIMXCA Oe3 pa6oTH. Hacrymaer momHenmnit
Xa0C, B ROTOpOM Bce pymurcs. HoHen JejoBedecroif IIMBUIN3a-
OUH, KOHeI H3HK ! 7).

77) Victor Mériec, o.c.,p.109, 117, 124, 129, 143, 257 et pagsim. 914, Ka kK
MOrJTH ObI YTBEPH/ATb HEKOTOpHIe, , (eIeTpHCTAYeCKAS GaHTASHT® aBTOpA BIIOIHE
noABepHAAITCS NAHHBIME CIEeNUaJACTOB BOGHHATO Heia. CM. XOTS 6B HeCKOIBKO
pas yxe ynoMmHaBmymBcs patory F. Endres’a, B ocoberroctu rmaBy: ,,Comment
se fera la guerre nouvelle, ykasamuylo ymxe HaMH Bblme (ctp. 53). IlpmBous
TaM ONMHCAHHS, BIIOJIHE COBNANANINHE C M3IOKeHHeM Mepuka, aBTOp UHIIeT,
9T0 y#ac 9TOH OyAaymel BOUHB BakIodaercds (olee BCero B TOM, 4YTO OHA
IpeBpamaercs B MACCOBYI0 GOHHIO MHDHOro HaceJeHHd. ,COBpeMEHHBIN COMIAT
Oyfer UpDAHYKIeH COSHATENbHO YHHITOWATh M YOHBATH KeHIIWH, Iereit,
OONBHBIX; OH JOMKeH Oyler, TPYCIHBO aTakysd HX BO BpeMda cHa, HCTpe-
61aTh YemoBedYecKHe CyNIecTBa, faxe W He mojospeBawIlBe O CBOEH yJacTH. —
IJTOr0 96I0BeK, TOCTOMHEIA CBOETO WMeHH, He MOEKeT HelaTh. MOmHO Beero
TpeGOBATL OT CONJIATA, HO HENb3sl TPeGOBATH OT HEro 0GecYeHBAMINTX IIOCTy II-
KOB: HeIbaf TPeGOBATH OT HEro, 4TOOHI OH cra’ maxagom. (Op. cit., p. 157.)
TakoBo MHeHHe aBTOpa, CAaMOT0 BOGHHOTO, 00 YCaoBHAX Oymynieit BOMHEL.
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VI

Besa sra kapruHa, HapHCcOBaHHafd (paHTasuell POMAHHCTA, HO
MOKOANIASACS B 3HAUYUTENHbHON CBOEH YacTH Ha COBEPIIEHHO PEaJib-
HHX JAHHHX, MOMKeT OHTb HECKOJIBKO IIpeyBeJHMdeHa, MOsKeT GHTDH
He 7aeT BIIOJHE BePHOTO H300pameHUs BePOSTHON NeHCTBUTENb-
HoOeTH, KOTOpYl BooOme TpyaHo ceGe mpeacraBurb. Ho oxmo
TOJIPKO HECOMHEeHHO: OyAyilasd BoiiHa OyIeT CINIOIIHHM YiKacOM
I TakuM OOWIMM KpYyIIeHHEM, B KOTODOM MOeT OKOHYAaTeJIbHO
mOTHOHYTH TeIePEmHss KyJIbTypa.

MH KaK-To COBepINEHHO He AyMaeM o6 aToM. JesoBedecTBO
CJUIITKOM JerKOMHCIEHHO, TAaK ke KaK OHO OHLIO JIETKOMHICIEHHO
1epe TPOINION BOHHOMN. OHO CIIOKOMHO CJIHIIUT 00 YsKAaCHHIX
crnoco0ax paspylleHUdA, KOTOPHeE I8 Hero roroBATcd, ¥ IPOROJI-
skaeT 3aHNMAThed CBoel KaskI0JHEeBHON OyJHUYHON CyeTOMH. Ho
CTOMT TONBKO HA MMHYTYy B8aAyMarbcss o ToM, 4gto Oyzer
¢ TOH Maccoil Jofelt, KOTOPHX MH BHIUM BOKpYI' Hac, €CJId
BoltHa paspasurcd B Oamkaimue [gecATb, UATHaINATb Jer?
Kakoe 6oJbIIOe KOJIMYECTBO M3 HUX GyleT 3alyIleHo 1yOuTedb-
HEIMH Ta3aMH, Da3opBaHO B KyckH GomOaMu, IOTHOHET B JHMY
ropsAUIMX BJaHW{ ¥ MOX PasBAIMHAMH DYMIAMUXCS TOMOB: Kakafd
Macca IPEBpaTUTCS B JYYIIEM CIydae B KAIKAX KaJCK M KaKasd
HeBepoATHAA OeHOCTb CTaHET YIeJ0M geqoseuectBa! Hciau XoTb
Ha MUHYTY 00 STOM 3alyMarbcs, TO HaM CTAHET MOHATHHM, 9TO
HY$HO WSHCKHUBATH BCE MEPH, ITOOH BOCIPEMATCTEOBATH TaKOMY
yiKacy.

Kasamoch GH, B 9TOM OTHOIIEHMH MHOTOE MOIVIa OH CJEJIATb
Jlura Hamuit. §I upuHANIeRY K 4YMCIy TeX, KOTOpEE HEHAT 3TO
yupesk/eHne ¥ CKIOHHHE BHIETh B HeM 3aJI0T ONpeleJeHHHX BO3-
MosHocTed B GyaymeMm. OHa M [0 CUX IOP IOMOTAJa HECKOIbKO
pu3 yJQKMBATh HEKOTODHE MesKIyHADOIHHE TPEHHHd, yCTPauBaila
WI o6erdana saliMe 18 HeGONBIINX TOCYyIapeTB, Booduie CO-
JeficTBOBaJa HBBECTHOMY CTJAMKUBAHMIO MeHIyrocynapCTBEHHBIX
xoH(nETOB. HO BCA ee JIeATeJPHOCTb 00eliana B 9TOM OTHOIIE-
HUM yelex TOJNBKO TOrja, KOr[a /ieJo D0 O MAJCHBKUX H Cla-
6HX roCyIapcTBAX 'S), eciu Jke Ha KapTy MNOCTaBJIEHH HHTEPECH

78) BemoMHEM B BTOM OTHOLIEHHH, B KaUecTBé IpUMepa, XOT:d 6B BOOPY-
KeHEHY KOHQIEKT Mexay I'pemmern m DBoxrapmel, UMPBIIHA MeCTo B 1925
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OJHOH H3 BeJHMKMX Jep:kaB, amnapar Jlmru Hamuit orasmBaercs
0€3CHIbHEM.
' He orpumas BOBMOKHOCTH AaJbHEHIIEro yCOBEpIIEHCTROBA-
uua Jlurw Hamutt u npuobpeTeEusa e GOJbINero 3HAYEHHS,
OTHOCHTEJPHO IIPOIIJIONO0 BPEMEHH MH IOJKHH KOHCTATHPOBATD,
4T0 10 CHX IIOp Pe3yJbTaT ee pa6oT B Jeje OTPAHHIEHHS BOOpY-
| UREHHI, & B OTOM W JIEHUT IeHTP TAKECTH, IPHGINEAETCA K HYJII.
Bee coBemamus, Bce KOH(EPEHIUH H KOMHCCHH He IPUBEIH K
TOMy, 4TOOH B EBpome Onua pacdopMupoBam XoTd OH OAMH
6aTaIbOH IEXOTH, 3aTOIJIEH XOTSA OH OJAMH GPOHEHOCEI MJIH yHU-
9TOMEH XOTd OH OJAWH BOEHMHIH aspomiaH. B sroM oTHoIIeHHH
0Ka3aJ0Ch 06e3pe3yNbTaATHHM M corjamenne B JloxapHo. Bee
ocTaercsA mo mpesmHemy. CroAT Ha MecTe KPEMOCTH H APCEHAJH,
00y9Jal0TCd CONAATH, HBLOTOBIANTCA IYMKH M JpYLHe YCOBEp-
MeHCTBOBaHHEE opyaud ucrpebieHus’®). A moka Jeao oGCTOUT
TaKMM 00pasoM, omacHOCTb BoiHH B EBpome He yMembmaeres, a
BospacraeT. Kawmpoe rocynapcrso GOUTCS PACTyLiUX BOOPYHEHMIT
CBOETO cOCella M CaMoO CIEINNT ellje JYYIle BOOPYRUTHCSH, 4 9TO
00CTOATENLCTBO [EHCTBYET Ha IIepBOe, KOTOPOe elle Godee HAIpH-
raeT CBOM CWJIH. HTak cosfaeTcss CBOEro pola 3aKOJIOBAaHHHIM
KPYT, BHXOJIOM H3 KOTOPOTO CKOpPee BCEro MOJKET SBHTHCS BOMHA,
~ KOTOpYI0, KOHEYHO, He GyAeT B CUJAX npeaynpeaunts Jlura Hamuit,
ABIANINAACA JIMIOb CPEJCTBOM YCIIOKOGHWS BOEHHHX oNaceHHit B
HepHOAH MHUpa. :

Bee npyrue miaEm um IpemnoeHuss 1 IpeIOTBpAILCHHS
BOMHH : manugucrckue o6ulecTBa, BO3AEUCTBHE TPECCH, CTPAX
N€peX HOBHMH CPENCTBAMH HCTPEOTCHHS, HaJeMIH Ha pacTyllee
BIUAHNE DPafouuX NapTuif, Kak M MHOTOe Jpyroe, OKA3HBAOTCS
COBEpPINEHHO HejelcTBUTENbHEME ), Huckoapko He Gosee ycrerm-

TONy, KOTOPHA OHa yrmaxer Jlmronm Hanmit B Tedemme 24 4acoB, B TO BpeMs
Kak, Ge3 5TOro BMemareincrBa JKeHeBCKOro coGpamus, OH MOr ObI Jerko pas-
roperbcs B Goabluyno 6ankamckylo BoiEy. Ho Bee uke, ake H y Goubmmx Trocy-
AapCTB, IpH HANHIRE Jurm Hanufi, mpm BceM ee TenepemHeM HecoBepiieHCTBe,
HposBASETCS TYBCTBO OGIBIIEN OTBETCTBEHHOCTH H OGIBIAS CKIOHHOCTH K pas-
PELIeHHI0 BOSHHKAWINAX KOHPIAKTOB IyTeM APYHKECTBEHHHX IIepPeroBOPOB.

79) Kenworthy, o. c., S. 334.

80) 9ro Tem Gomee, 4To GyLymas BoHA OyHeT B ropasjio MeHbIIEH cre-
[leHH 3aBHCETH OT OXOTHI HIHM HEOXOTH HIHPOKHX MACC IPHHATH yYACTHE B BONHE
HIE a®e OT uX OTKa3a HTTH UO0J 3HAMeHa, TaK Kak BOGHHbIe JEHCTBHSI CMO-
[yT OrPaBMYATBCS TOPA3A0 MeHBUIAM KONHIECTBOM YYaCTHHKOB. B Oymymei
BOAHe JqioAX GYAYT B ropasio GoubLledl CTeNeHH 3aMeHEHH TeXHHYeCKHMH npn-
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HHM SBJIAeTcA IIPOEKT 00’ABJCHMA BOMHH BHE 3aKOHA, IIpH TeM
' rocyJapeTBa, B PYyKax KOTOPHX HAXONATCA IVIABHAS ¢unaHCcOBAsS
MOIIb ¥ TJIaBHEHIIHe MCTOYHHKH HamGoJee BAKHBIX BHUJOB CHIPBA:
geTH, KayIyKa, XJIOMKA U MeIH, yCTAHOBHMIN OBl MO OTHONIEHHIO
K Ka:RIOMY HApyUIMTeJl0 HNPHHATOrO IIOCTAHOBJIERHS, T. €. IpH-
3HAHHOMY BUHOBHHKY BOMHH, (UHAHCOBHY I OKOHOMHYECKHH
Gotiror®). OTEMM TOCYJADCTBAMH ABJIANOTCA AHIIHS, AMepHEa,
Tomranmus, Beabrust v [IBefimapua npu mpucoeIUHeHMM K HHUM
eme ®papunu u lepmannu. Ho kro Mor OH 3aCTABHTH HX BCEX
HACTAMBATH HA, SAKJIDUYEHHOM COTJIAMIeHUHM M 9YTO OBUIO GH, ecau
OH Kakoe-In00 WJIM KakHe-Iu00 13 HHX CaMy ABIIHChH €ro Ha-
pymuTeIaMn ?

Aro TeM Oojiee TAK, ITO BO BceX HTUX TOCYNapCTBax, HapAdy
¢ HACTPOGHUSIMH B II0Ib3Y MHpA, OUeHb OOMBIIYID POJB HIPaeT
CHXOJOTHsT BOMHH, IS TOJePHRAHHI KOTOpOH pafoTaeT IeJbit
PAA cuWa, a Bedb 9T ICHXOJNOI'MS H BH3HBAET B KOHIE KOHIOB
omupeneJeHHEE PeIIeHus.

EavucerBeHHEM Gojiee HaTesKHBIM CII0CO0O0M IPOBECTH peIle-
HUS TPOTHB BOHHHL M CHEJIATH STy INOCJIENHION HEBO3MOKHOM ORLI
65 TAaKOr0 poJa IPOYHHI CO03 Me:RIy STUMH I'0CYIapcTBaMI,
KOTOPHIl YHAYTOKII OB MONHTHIECKOE M BKOHOMUYECKOE COTep-
HIIECTBO MERIY HUMM, IOJOKUB BMecTe ¢ TeM KOHeIl H HeyCTaH-
HOMY BOBpacTaHNH BOOPYIKEeHHIL.

K oToft site IeJaH ¥MeHHO u mpubiamkaerca uiea CoeluHeH-
nwx [IraroB EBpous, o KOTOpOH MH TOBODUM B HAIIeM O4YEpKe.
OTMeHa HKOHOMHUYECKUX H II0JUTHIECKHX TPABHIl MeRIy eBpomeii-
CKUMYI TOCYJApPCTBAMU I03BOJMJIA OH OTPAaHHINTD BOOPYIREHHHE
CHJIH KasRIoOro U3 HHX.

[lo TakOMy ILIaHY BCe €BpONeEHCKHEe CTPAHB JOJUKHE ObUIH
6H B BHAUNTENILHOI CTeNeHH pasopy:kHTbed. B Mopcrom Iere
IyTeM oOIIero JI0T0BOPa, BHXOJAIIEI0 32 IPEeAEJHl Espons, mo
00pasiy BaIMBETTOHCKON KOH(EPeHIHH, MO0 G5 OHITh N0CTUTHYTO
COTJIaMIeH1e OTHOCUTEILHO HAJIMIHOTO KOJNIecTBa GOEBHX eIMHNIL;
Opannua 1 Hranus JOTKEB 65 OBIM OTKa3aThbecs OT HaJbHel-
[Iero CONepHHTecTBa B 9TOH 00AACTH, & MOJABOAHEIE JOKK J10JKHD
OBl OBUIM OHTH BOBCE B3AlPeIIeHH. .

cmocodaennamu. 1losTOMy H HACTpOeHHe IIUPOKHX Macc HACENeHUs OTXOHUT
Ha 3aIHEE TUIAH, ¥ ¢ THCTO-BOGHHOM TOYKH 3peHHS HAYATh TAKYWH BOHHY IO-
pasmo merue, seM mpommiyo. F. C. Endres, op. cit. p. 33.

81) Kenworthy, o. ¢, S. 365 ff.
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CyXomyTHHe CHJH JOJKRHH OH OHJIM OHTb YMeHBIIEHH JO
PasMepoB, COOTBETCTBYINUX pasopyskeHu 'epmanun. IIpu raknx
yCIoBHAX, & TaKKe ¢ HEKOTOPHMH HeOOXONMMHMH IHONPaBKaMH,
eBpolefickie CyXONyTHHeE apMuu, IIPH HEBXOKIeHHH Poceun B
00U €003 eBpPONelicKUX HapoJOB U COXPAHEHUHM B Hell 60JIbIe-
BHUIIKOTO BJaJHYECTBa, JocTHrain OH, mo noicderam Kynemxose,
1.175.000 4eJq0BeK, a BMECTe ¢ KOJOHUAJIbHEMU BOMcKaMu 1!/, MiLI-
JaunoHa. Heanm e uMeTb B BHAY NajeHHe COBETCKOTO pPesRUMA,
KOTOpOe JOJIKHO OBl GHLIO OHTH YCKODEHO 3aMupesneM EBpoms i
COBMECTHOIl ee IMONHMTUKON, HAlUpaBIeHHON Ha BRIOYeHHe Pocenu
B 00LIEEBPONeNCKY0 OPOUTY, TO pasMepH 3Tolf apMUH; ele Goldee
OH CcOKpaTHINCh. PasBuTHe BOEHHOHN aBUALMM B eBpPOIeEICKIX
rocyzapersax OHJIoO OH 3allpeli[eHO BOBCe.

TakoBa cxeMa eBpOIEICKOrO DAa3OPYIMREHUs, LIA KOHTPOJIA
HaJa IpoBeJleHNeM KOTOpOro M IJA HAOMOJCHUS 32 HCIOJHEeHMEeM
OPUHATHX 0053aTeJbCTB, 4 TaKKe W JJIA BalUTH OT KAKUX-JIHG0
HallaJleHuil H3BHE, 10J1KeH OH OBl OHTH 06Pa30BaH NaH-eBPOTie A CKui
reHepaJbHHIl 1Ta6. B pacnopsasmeHun STOro mrada HAXOJUTCS
MaH-eBPONeNCKUN BO3AYIIHHM (0T, MOCTATOYHO CHIBHHN IS
OTpa:KeHUd HalaJeHUi MBBHE M JJIA IOJJepARAHUS MUpPA BHYTPH
€BpoNelickoro KoOHTHHEHTa 52).

IIpoBesenne aTOro IIPOEKTa IapaHTHUPOBANO OH eBPONEHCKHIL,
4 BepHEe BCero M BCeMHUPHHH MHpD, YMEHBIIMIO OH BOCHHHE
PACXOJH I'oCyapeTB Mo KpaliHed Mepe Ha I|Beé TPeTH II0 CPaBHEHHIO
C TellepelTHUM, MO3BOJMJIO0 OH OTKA3ATHCSA HJIU BO BCAKOM CIydYae
SBHAYHUTEJbHO COKDATUTH IpUMEeHeHHe CHCTeME BceoOlleil BOMHCKOIL
MOBHHHOCTH, OTKPHJIO OH WLIMPOKNE NEePCIeKTUBH s 6ojee Tec-
HOT'0 9KOHOMHYECKOr0 cOnuxenud. luaBHOe ske, Takoe MOJOMKEHUE
obecreunsio OH CBOEro poJa MOpaJbHOEe pasOpyKeHHEe H BMecTe
¢ HMOJMUTUYECKAM M 9YKOHOMHYECKMM DA30pysKeHHEM YHHUTORUIO
OH TOT BOEHHHI IICHX03, II0I BHEYATIEHHEM KOTOPOTO IRIBET
BCe BpeMs IocjdeBoeHHass Eppoma. 9ro menp mocroiimas Toro,
YTOOH JJI4 Hee He KaJeThb HUKAKMX YCUJIHH.

Jdra TocleqHAA OTMeUeHHAas HaMH salada EBponeficknx
Coenuuennnx IIITaToB — yHWYTOMKEHHWE ONACHOCTH BOUHH —
ABJSETCA BOIPOCOM, BAMHOCTH KOTOPOTO He MOseT GOHTb TIpe-
yBeJqHnueHa.

82) Coudenhove, Kampf um Paneuropa, B. IlI, S. 179 ff.
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Unesa o6’equHEHNs eBPOIEHCKUX TOCYNapCTB, Kakue OH TPYX-
HOCTM Tlepe]i Helt HH BHABUTAJHCh, €CcTb wules GOPbOB NPOTHUB
pottae. . KTo He skejaeT HOBOW BOMHEI CO BCEMH €€ BEPOSTHHIMI
y®acaMi, CTaBAIAMH IIOA YT'Po3y BCIO YeJOBEYECKYI0 IIMBUIN-
3aIMI0, TOT JOJIKEH OHTH CTOPOHHHKOM TAKOT0 00’eIHHEHNS, IyCTh
B MHOIt ¢opMme, YyeM Ta, B KOTOpOY OHO Telepb BEHIABUIAETCA, HO
Bce ke o0’enuHeHus. KTo IPOTHB BOUHBI, KTO sKeIaeT MUPHOTO
pasBUTHSL HAPOJAOB, TOT HOJKEH, HECMOTpS Ha BCe TPYAHOCTH
970r0 TYTH, CTPEMUTHCA K CO3ZAHHI0O BHXOJA M3 COBPEMEHHOI'O
[OJOMKEeHHS, TPO3Amero, B IPOTHBHOM ciaydae, HEHCYHCINMEMHU
OIACHOCTAMH : KDYIIEHWeM Bcelf eBPONEMCKOW, a MOeT OHTb
name 00IIeYesoBeYeCKol, MUPOBON KYJIbTYDH.

[IycTh MHOTOe B BTOH HJee KameTcA yTONMel, HO CKOJBKO
Bellelf, KA3aBIIMXCSA YeJIOBEYeCTBY YTONMAMHI (BOBbMEM XOTS OBl
OTMEHY pa6cTBa, CBOGOAY COBECTH M MHOTOe [pyroe) MPOYHO
BOLLIA B JKU3HD.

Ecan Mecap 06 of’eiuneHnd EBpONH, IO GIOBY I103Ta,
TOJABKO ,COH 30JOTOI“, TO €ro HaBeBaWT YeJoBedecTBy HEe OJHH
TOJNBKO ,6e3yMIIH“, a, Hao00OpOT, B HEro BepuUT IeJHil pial Hau-
6oJee BHIADIUNXCA H OJECTAINUX HOMIUTHYECKHX JesTesNell H
MHCJIUTeNe COBPEMEHHOCTH ®3),

HysHO NOMHHTH, WTO TONBKO WA IO IYTH OCYIIECTBIEHUS
ujel, Kamymuxced JOJAM B TOT HJIN MHOW MOMEHT NOYTH HEJ0CTH-
SRIMBIMH, IeJ0BEUECTBO JBHsKETCS BIepej K Jydmemy Oynyuiemy !

83) Cristu, op. cit., p. 278,



Résumé.
Les Etats-Unis de 1’Europe.

Les perspectives économiques et politiques
decetteidée. :

L’idée des Etats-Unis de ’Europe, autrement dit Pan-Europe,
est devenue trés populaire. C’est un sujet de délibération des
journaux, des livres, d’une littérature entidre. Dans le dernier
temps cette idée est liée au nom du comte Coudenhove-Kalergi,
qui a fondé une société spéciale pour la propagation de cette idée
et a organisé & Vienne un congrés pan-européen. L’année passée
cette idée a encore gagné du terrain par le concours de M. Aristide
Briand, qui I'a soutenue d’une maniére prononcée.

I’idée méme d’une union européenne ou plutét d’une union
douaniére des états européens n’est pas aussi neuve qu’on pourrait
le penser. IL’Allemagne et I’Angleterre représentent des unions
douaniéres. Celle de I’Allemagne est sortie du Zollverein entre les
divers états allemands et celle de I’Angleterre comprend ses do-
minions et colonies. Il y a beaucoup d’écrivains et de lettrés, beau-
coup d’hommes d’état, qui ont parlé de cette idée et s’y sont
montrés sympathiques. Il y a eu des projets et des tentatives
depuis la premiére moitié du XIX-me siécle. Je n’ai qu’ & rappeler
les plans de ,,'Union du Midi”, les projets du baron Brouk, mi-
nistre de I’Autriche-Hongrie. La méme idée sur une base encore
plus large a été soutenue par les milieux socialistes pendant la
premiére Internationale et par le parti social-démocratique alle-
mand au Reichstag vers 1890. .

Mais ce qui réveilla la plus grande attention et causa le plus
grand retentissement littéraire en Allemagne, ce fut I'idée de
I’Europe centrale, qui devait unir IAllemagne et 1’Autriche-
Hongrie, idée proposée par F. Naumann, député du Reichstag.
Son livre, intitulé , Mitteleuropa”, parut au commencement de la
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guerre mondiale. C’était le projet d’'une union des états de I'Eu-
rope centrale avec un but plutét militaire, dirigé contre I’Orient
et I’Occident, en premier lieu contre I’Angleterre et la Russie.
Les résultats de la guerre ont définitivement mis fin & ces pro-
jets, mais en ont fait surgir d’autres, d’un caractére pacifique
trés prononcé.

Un de ces projets représente 'Union douaniére et politique
des états européens, la Pan-Europe de Coudenhove-Kalergi. Ce
plan est di: & une idée purement pacifique. Ses buts se résument
en trois points et sont traités sous un aspect tout nouveau.

1l s’agit de la solution de trois problémes: 10 du probleme
de la paix en Europe, 20 de celui de la lutte économique entre les
états européens, et, enfin, 3¢ du probléme national minoritaire. Pour
la solution définitive de tous ces problémes, la voie la plus radicale
est I’'abolition de toutes les frontiéres entre les états, en les rendant
invisibles pour ainsi dire. Un des plus graves cotés de ce pro-
bléme est la question des frontiéres extérieures de cette union. Cou-
denhove la résout, en proposant d’y incorporer tous les états de
I’Europe outre la Russie et 'Empire Britannique. La Russie est
exclue parce que, selon Coudenhove, elle est devenue apres la guerre
plutdt un pays asiatique qu ’un pays européen; I’'Empire Britanni-
que, parce que ses intéréts s'étendent pour la plupart bien au-dela
des limites de 'Europe et que toutes les dominions, en premier lieu
le Canada, s’opposeraient & une pareille union de leur métropole.

Mais cette union est absolument nécessaire, 10 au point de vue
d’une garantie de la paix européenne, et 20 au point de vue des
intéréts du développement économique de ’Europe. Cette union
peut étre considérée comme tout & fait possible, parce que, malgré
le morcellement politique et économique de notre continent, on
peut de plein droit parler d’'une 4me européenne et d’'une parenté
intrinséque de tous les peuples de I'Europe.

La Société des Nations, ayant des buts semblables, devrait étre
pour cette union. Il en est de méme pour la plupart des partis politi-
ques. Dans le camp de ses adversaires se trouveraient seulement
les militaristes et les groupes des industriels intéressés,
coite que coite, a la conservation des droits. de
douane actuels. Mais ce sont surtout les chauvinistes qui
sont contre cette 1idée; ils ne peuvent se représenter
I'amour pour le propre pays sans la haine et I'envie des autres;
et les communistes, qui ne sont pas intéressés dans une union
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pacifique, mais dans une union ayant pour but une révolution
mondiale.

On congoit facilement que les causes de I'union proposée
sont principalement d’un caractére économique et prennent leur
origine dans la guerre passée. Les conséquences de cette guerre,
comme nous le savons bien, ont bouleversé I’Europe et l'ont
conduite & une crise permanente. Les conditions économiques de
I’Europe aprés la guerre, en les comparant avec celles d’avant
guerre, sont effrayantes. Au point de vue politique, économique
et financiel, 'Europe a perdu sa position dominante et a cédé sa
suprématie a I’Amérique. Son industrie et son commerce
extérieur ont beaucoup perdu de leur importance, 11 faudrait
tout faire pour reconstituer la position perdue; un des moyens
pour y parvenir serait 'union en question.

Nous connaissons déja ses cadres, proposés par Coudenhove;
nous savons qu’il voulait exclure de cette union I’Angleterre et la
Russie. Par la suite du temps, il a changé son point de vue primor-
dial rigoriste en ce qui concerne I’Angleterre et partiellement méme
la Russie; mais d'aprés son avis ce sont tout de méme des états, qui
ne conviennent pas a I'union projetée. Mais ses raisons i ce point
ne peuvent pas soutenir méme la critique la plus bienveillante. Les
intéréts économiques unissent I’Angleterre aux pays du continent
européen et 'intéressent dans I’existence d’une Europe forte, unie
_et riche. En ce qui regarde les dominions et les colonies anglaises,
elles gagneraient beaucoup plus d’une agrégation & 1’Union
européenne que de leur isolation de IEurope et d’une alliance avec
leur métropole seule. D’un autre coté, il ne faut pas oublier que
d’'une union sans I"Angleterre sortirait immanquablement une
union contre I’Angleterre. I faut encore faire remarquer
que dans la question coloniale la possibilité de se baser sur la
portée de 'Europe a pour I’Angleterre une importance de premier
ordre. :

Quant a la Russie, on peut dire que c’est surtout la peur
panique de ce pays, qui a fait naitre Iidée de T'union pan-
européenne. D’apres Coudenhove, les deux pays les plus dan-
gereux pour I'Europe sont I’Amérique et la Russie. L’Amé-
rique veut I'acheter, la Russie — Iz conquérir. Contre ce dernier

~danger il y a un seul remeéde: c’est I'Union. Pendant toute son
histoire depuis Pierre le Grand, la Russie a tendu & I’expansion
de ses frontiéres, la Russie rouge dans la méme mesure que la

5
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Russie blanche. 1l n’y a qu’une issue de cette position précaire:
c’est lentente avec la Russie et la conclusion d’un pacte de
garantie avec ce pays. Il faut méme dire, que I'exclusion de la
Russie de cette union supposée serait une tres grande faute; (nous
parlons ici de la Russie sans considérer son systéme politique actuel,
comme d’une unité nationale, économique et historique toute
simple). L’union en question devrait étre une unité non opposée
au monde restant, mais toujours une unité, qui se suffise a elle-
méme, ayant dans ses cadres tous les éléments essentiels. De ce
point de vue on peut voir dés le premier abord que I'union
supposée dans ces frontiéres plus étroites aurait en mains une
quantité suffisante de fer, de houille, de métaux de couleur,
de bois et de forces d’eau, mais elle serait pauvre en deux élé-
ments trés importants: les céréales et le naphte. Pour en avoir,
il faudrait étendre les cadres de l'union européenne beaucoup
plus loin vers lorient et y incorporer la Russie. Ce serait
aussi trés utile au point de vue de l'importance du marché
russe, qui, notamment apres la renaissance de la Russie et sa
libération du joug bolchéviste, pourrait ouvrir pour I'industrie
européenne des chances immenses.

On voit de plus en plus clair que c’est entre les mains de la
Russie que se trouve la clef du probleme économique de ’Europe.
11 va sans dire que cette inclusion serait extrémement utile pour
la Russie, tant du c6té économique, que du coté intellectuel..
Seulement pour un certain laps de temps il faudrait accorder
3 12 Russie certaines concessions & cause de son industrie restée
en arriére.

Si, selon les causes mentionnées, nous incorporons
dans notre union 'Empire Britannique et la Russie, nous aurons,
su contaire des propositions de Coudenhove et de Woytinsky,
qui lui aussi a fait un plan de cette union, trois groupes d’états,
formant des unités économiques et partiellement politiques. Ce
seraient: 10 ’'Union de tous les états européens, y compris la Russie
et toutes les colonies de I’Europe, 20 I’Asie orientale et 30 la Pan-
Amérique (voir la carte a la page 39). Dans ce plan I'Union
européenne, vu son étendue et le nombre de sa population, dev-
rait évidemment jouer un rdle prépondérant.

Comme nous voyons a présent, les plans proposés ont deux
buts principaux: 10 la solution du probléme économique, et 20
une certaine sireté contre une nouvelle guerre. La solution du
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premier probléme consiste dans la création d’une union dou-
aniére. Mais les plans de cette union ont beacoup d’antagonistes.
Ces derniers sont d’avis, que cette union conduira les états parti-
cipants a la perte de leur indépendance ou, au moins, a celle
de leur souveraineté; qu’elle menace méme Iles peuples d’une
dénationalisation, qu’elle tend & un but qui peut étre atteint plus
facilement par le libre échange. D’un autre coté, 'union douaniére,
en créant de grandes difficultés & lindustrie et aux groupes
ouvriers de certains pays, ne produit aucun -effet réel, parce
qu’elle n’enrichit pas la population et par conséquent ne crée
pas de nouveaux moyens pour le débit des produits de I'industrie.
Mais toutes ces objections ne se maintiennent pas et vont
souvent trop loin dans leur critique. Tout en admettant les
difficultés, sortant de la mise en ceuvre de I'union, nous devons
dire qu’elle sera dans beaucoup de circonstances utile & I'industrie
et au commerce des pays européens, et, ce qui est trés important,
elle constituera dans ce domaine une organisation absolument
nécessaire. A la place du combat d’un membre contre un autre,
nous verrons dans les états européens un travail commun pour
un but commun. Et encore, en ce qui concerne toutes ces
difficultés, il ne faut pas oublier que I'accomplissement de ce
plan d’union demandersa un laps de temps assez long, qui donnera
a ses membres des possibilités d’adaptation.

D’un autre coté, comme nous I'avons dit plus haut, le plan
de P'union a pour but d’empécher une nouvelle guerre. Le danger
d’une guerre n’est pas exclu: dans I'Europe contemporaine il
existe un assez grand nombre de foyers pour la naissance d’une
‘pareille guerre. Quantité d’hommes politiques savent, qu’une
petite étincelle peut faire surgir un grand incendie international,
qui pourra anéantir 3 fond toute Ia civilisation non seulement
européenne, mais, peut-étre, mondiale.

Ici la question se pose: I'Europe fait-elle quelque chose
pour éviter la guerre? On peut y répondre, que presque dés la
fin de la guerre mondiale, & commencer par la conférence de
Washington, des conférences et des commissions travaillent tout
le temps pour le désarmement. Mais si cette premiére conférence
a eu encore un certain succés dans le domaine du désarmement
sur mer, les autres entreprises de ce genre n’ont obtenu aucun
succeés visible.
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Quant & cette guerre future, nous savons trés bien qu’elle
sera affreuse, quelle demandera des victimes innombrables. Cette
guerre sera une guerre ,,scientifique”, elle sera une guerre aéri-
enne, une guerre de gaz, et d’ailleurs, elle atteindra plus encore,
que les militants, la population civile. D’aprés toute prévision,
cette guerre sera un désastre inexprimable.

Qu’est-ce qu’on peut donc faire? Comment empécher la
guerre? Jusqu'a présent tous les moyens n’ont eu aucun succes
et méme les travaux de la Société des Nations n’ont conduit &
aucune amélioration essentielle. La seule chose qui dans une
certaine mesure pourrait nous avancer, serait -une union
stable des états européens, qui abolirait la concurrence politique
et économique et mettrait fin & I'incessant accroissement des ar-
mements. C’est & cela méme que tend l'idée des Etats-Unis de
I’Europe, dont nous venons de parler,avec ses plans de désarmement
universel et d’abolissement de toutes les frontieres. ,

Nous n’ignorons pas toutes les difficultés qui surgiront,
mais il me semble que l’abolition du danger militaire doit
intéresser tous ceux, qui se représentent toute I’horreur d’une
guerre future.

Quoique l'union européenne nous fasse 5 présent l'effet d’une
utopie, nous devons ne pas perdre de vue que bien des entreprises
qui autrefois paraissaient étre des utopies, sont devenues des
réalités et que ce n’est qu’ en réalisant des utopies que I’humanité
marche vers le progres.
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Die Papyrustexte, die sich auf den Kauf aus dem Staats-
schatz beziehen, lassen, soweit sie der romischen Zeit angehoren,
in einigen Fillen eine Eigentiimlichkeit des Verfahrens hervortre-
ten, die in der Literatur bisher nur wenig Beachtung, geschweige
denn die rechte Erklirung gefunden hat. Die Erscheinung, um
die es sich dabei handelt, gibt sich zunéchst als charakteristisch
fir den staatlichen Verkauf von Priesterstellen zu erkennen, und
es ist daher geboten, hier auch den Ausgangspunkt der Darstellung
zu wihlen.

Die Priesterstellen werden, soweit sie verkiuflich sind, dem
Meistbietenden im Auktionsverfahren zugeschlagen. Fir das
Stolistenamt geht das ohne weiteres aus W. Chr. 81, 15 ff. her-
vor, denn hier wird aus Anlass des Angebots zweier Priester dem
Strategen folgende Weisung gegeben: o godvricor oiw @ Pact-
Min®) yoa(uparel) vag vdfeig wooxnedar, xdv undeis wiéfov] I,
nagadodvar adrols. Dasselbe gilt aber auch fiir die Prophetie.
In Teb. 296 heisst es Z. 8 ff. von einem Priester: wpwdelg . . .
&v mwoounoiel . . . moogmreiac xai tla]s didag vderg, und in Stud.
Pal. XXII 184 wird Z. 28 ff. inbezug auf einen Propheten eine Un-
tersuchung angeordnet, die u. a. feststellen soll, ob er xara moo-
wjovfw im Amte sei, womit gemeint ist, ob er die Stelle ge-
kauft habe).

Um die Versteigerung einer Prophetenstelle handelt es sich
nun auch in Teb. 294 (= W. Chr. 78) v. J. 147 n. Chr. Der
Text enthilt das an den Idiologos gerichtete Kaufangebot eines
Priesters mit Namen ITaxijBuc Magoioodgov auf die Prophetie des

1) Vgl. auch Teb. 599. Wenn Gnomon 78 so verstanden werden sollte, dass
die Prophetenstellen wiid¢ und nicht &g atpéoer zu verkaufen sind, ist es, wie
die angefithrten Beispiele zeigen, nicht zuléssig, mit P. Meyer, Jur. P., S. 336
u. Sitzungsber. Berl. Ak. 1928, S. 455 yihove auf den Kauf zum Einheitspreise
und é¢' aigéoer auf den Auktionskauf zu beziehen. G. Plaumann , Der Idios-
logos (Abh. Berl. Ak. 1918 Nr.17) rechnet S.63 die Priesterstellen zwar unter die
Objekte, die éx» mpoxnedEewe verkauft werden, sieht jedoch 8. 86 in wiidc
einen Hinweis auf das einfache Verfahren.
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Soknebtynistempels zu Tebtynis. Der Priester bietet fiir die
Prophetie 2200 Dr. dvti @v dméoyero &ve mdiar Magoioovyog Ile-
wffuog doayudy ESaxocioy vecoagdxovra. Hr iberbietet mithin
einen anderen, der schon vor lingerer Zeit 640 Dr. geboten hat.
Der Zuschlag, den er unter diesen Bedingungen erhofft, soll thm
und seinen Nachkommen die xwveia und die xedwnorg auf ewige
Zeiten gewihren. Das wird durch die bei staatlichen V erkdufen
{ibliche Wendung ausgedriickt: pevel 06 pov zai éyydvoig zai Toig
wag’ duod ueralmpousdvors 1) ToUTOV rvgeifa] noi nodrnofig €mi
t]ov dsi yoowofr]. Ungewshnlich ist bloss das &vv mwdiar, das auf
einen weit angesetzten Zuschlagtermin zu deuten scheint. Welche
Termine jedoch hierbei in Frage kommen k&nnten, zeigt der etwas
iltere Text Teb. 295, der sich auf den Verkauf derselben Prophetie be-
zieht. Aus dem hier gegebenen Uberblick {iber die seit dem Ausge-
bot der Stelle eingelaufenen Angebote erfihrt man folgendes: Als
erster hat der Priester “Aomogoatiov Mageyijuews in einem auf
dem Papyrus nicht erhaltenen Jahre Hadrians fiir die Stelle 100
Dr. geboten. Im 8. Jahre desselben Kaisers bietet Magatoodyog
Haww)Brewg das Doppelte. Im 10. Jahre erhoht derselbe Marsi-
suchos sein Angebot & dvaBiBaouod auf 520 Dr. Den geringen
Resten des Papyrus lisst sich noch soviel entnehmen, dass das
niichste Angebot auf 640 Dr. lautete. Da es wohl dasselbe An-
gebot ist, welches der Priester in Teb. 294 erwahnt und um das
Mehrfache {iiberbietet?), wiirde zwischen dem drittletzten und
letzten Angebot ein Zeitraum von zwanzig Jahren liegen. Es
handelt sich also um etwas ganz anderes als die gewthnlichen
Auktionstermine, soweit sie uns bekannt sind. Doch ist auch
das ganze Verfahren keine gewdhnliche Auktion, wenn darunter
eine offentliche Versteigerung zu verstehen ist, bei der das Kaul-
objekt solange im Besitz des Verdusserers bleibt, bis es auf den
Meistbietenden iibergeht. In der Auktion, die hier vorliegt, wird
nicht auf eine vakante, also im Staatsbesitz befindliche, sondern
auf eine einmal schon verkaufte und jeweilig besetzte Stelle geboten.
Denn, wie aus Teb. 294 hervorgeht — es heisst hier: diayody o #vow-
deic —, hat die Preiszahlung erst nach dem Zuschlag zu erfolgen ),
die einzelnen Reflektanten in Teb. 295 haben aber die Kaufsumme
nicht nur geboten, sondern, wie in zwei Fillen ausdriicklich
2) Teb. Pap. 1I, S. 64.
3) Uber die Anzahlungen der Stolisten in W. Chr. 81 s. S. 6.
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vermerkt wird, auch gezahlt4). Der jeweilige Inhaber wird dem-
nach von dem Mehrbietenden aus dem Amt verdringt 5).

Mit Deutlichkeit lasst eine solche Praxis auch Teb. 296
(= W. Chr. 79) v. J. 123 n. Chr. erkennen. Das diesem Texte einge-
fiigte Schreiben eines hoheren Beamten, wohl des Idiologos, an den
Strategen behandelt die Angelegenheit des Priesters ‘Apddmmg, der
fiir die Prophetie — es ist eine andere als die, welche in den soeben
besprochenen Texten den Kaufgegenstand bildet — die Summe
von einem Talent geboten hat. Harthotes hat, so heisst es im
Brief, év mooxnovger die xvowag erhalten und darauf 500 Dr. ab-
gezahlt®), pachdem er schon frither 1500 Dr. entrichtet hatte.
Der Stratege soll nun das noch Ausstehende einkassieren und
Harthotes die Stelle tiberlassen. Im weiteren werden dann die
fir die Prophetie im Laufe von drei Jahren gezahlten Summen
wie folgt gebucht: im 5. Jahre Hadrians hat Harthotes @ éxe-
#bewro 1500 Dr. gezahlt (das ist die im Briefe erwshnte frither
entrichtete Zahlung), im 6. Jahre ein Marsisuchos (dessen xdpworg
erwithnt Teb. 297, 15) ebensoviel und, wahrscheinlich im 7. Jahre,
wieder Harthotes 3000 Dr. Der ganze Vorgang lisst sich aus den
Angaben des Textes nur in folgender Weise rekonstruieren: Im
5. Jahre bietet Harthotes fiir die Prophetie 1500 Dr. und erhilt
den Zuschlag. Im 6. Jahre wird er von Marsisuchos iberboten,
der die Stelle fiir 3000 Dr. erhiilt. Es wird aber von dieser
Summe unter seinem Namen bloss die Hilfte gebucht, da 1500
Dr. schon von Harthotes gezahlt worden sind. Man hat nun
anzunehmen, dass Marsisuchos die andere Hilfte der 3000 Dr.
dem Harthotes zuriickgezahlt hat, denn sonst wiirde der unwahr-
scheinliche Fall vorliegen, dass dasselbe Kaufobjekt zweimal zum
selben Preise verdussert wird, wobei der erste Kiufer sein Geld

4) Nach Teb. 296 muss ein Teil der Kaufsumme sofort nach der xvpwaoig
erlegt werden und der Rest noch vor der nepadootg. In Teb, 295 zahlt der
erste Kdufer dieselbe Summe, die er geboten hat.  Zu der Zahlung von 400
Dr. bei einem Angebot von 520 Dr. s. Anm. 7. Die Wendung raig ovvi9cor
npodeouicg in Teb. 294, 17 ldisst an Ratenzahlung denken. — Es ist nicht aus-
geschlossen, dass in Teb. 294 die Stelle zur Zeit des Angebots vakant ist. Da-
rauf konnten auch die Worte in Z. 23—24 deuten: (ya ai o@iifofvear itegoveylat
TV . .. Yedv émreAdvrer. Doch ist die Wendung formelhaft und wird bei
jeder Gelegenheit gebraucht. Vgl. BGU 1197, 20 und Schubart z St.

5) Abnlich Plaumann, S. 65,

6) Der Text gibt Z. 12 ¢, die Herausgeber konjizieren <4>¢, doch mit
Unrecht. S. Anm. 9. .
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verlieren muss?). Im 7. Jahre bewirbt sich Harthotes aufs neue
um die Stelle und verdringt Marsisuchos jmit einem Angebot
von 6000 Dr. Da die Hilfte davon schon gebucht worden ist,
hat Harthotes an den Fiskus nur noch die iibrigen 3000 Dr. zu
zahlen. Von diesen zahlt er sofort nach der xdowoig 500 und den
Rest auch noch vor der magddosis des Amtes®). Die 3000 Dr.,
die der zuriicktretende Marsisuchos fiir die Prophetie, miteinge-
rechnet die Vergiitungssumme an Harthotes, ausgegeben hat,
erhilt er vermutlich von diesem wieder?). — Wenn es heisst,
dass Harthotes den Zuschlag & mooxnod&er erhalten habe, so hat
man unter "dieser mooxsjovfs natiirlich bloss das Teilverfahren
wiihrend der iiblichen Auktionstage zu verstehen. Hine mwooxsj-
ovEig wird offenbar immer erst dann vorgenommen, wenn sich
ein besserer Bieter meldet. Das wire zu betonen gegeniiber
der bei der isolierten Betrachtung der Texte vielleicht mglichen
Annahme, dass der Anlass zum Verkauf der schon besetzten Stelle
nicht vom Mehrbietenden, sondern von der entsprechenden Be-
hérde ausgehe, die den Kaufpreis nachtriiglich steigert und bei
Zahlungsunfihigkeit des Inhabers die Stelle unter Anberaumung
einer mooxrjovsic aufs neue ausbietet 19). Bei der hier vertretenen
Auffassung, nach der eine Auktion bloss dann angeordnet wird,
wenn ein Mehrgebot vorliegt, wiirden sich auch am besten die
Anzahlungen vor der Versteigerung erkldren lassen, von denen
in W. Chr. 80 und 81 die Rede ist. Tm ersten der beiden Texte

7) Vgl die gleich zu besprechenden Texte Oxy. 513 und SB 5673. Aus
Teb. 295 lasst sich eine derartige Regelung der Zahlungen nicht ohne weiteres
herauslesen. Ein Priester iiberbietet hier (Z. 10 ff.) das Angebot von 200 Dr.
um 320 Dr., zahlt aber nicht ebensoviel, sondern 400. Vielleicht schliesst diese
Zahlung auch die fiir die Assovia § xoai patogpoplc ein, auf welche der Vorgin-
ger scheinbar nicht geboten hat.

8) Dieser Rest wird im Pap. Z. 15 mit o Zowwdy Tijs Teuig bezeichnet,
withrend das mooamodedwx(évar) Ap in Z. 13 auf sein erstes Angebot geht.

9) So fassen im allgemeinen den Vorgang auch die Herausgeber, doch
glauben sie, dass die im Brief genannten Zahlungen den zum Schluss notier-
ten entsprechen miissten und die in 7. 12 erwihnte von Harthotes nach der
zweiten xbgworc gezahlte Summe besser zu Marsisuchos passen wiirde. Daher
bendtigen sie auch in Z. 12 die Konjektur <A>¢ fir ¢. Hs liegt aber eine
bloss teilweise Entsprechung vor. Mit Unrecht schliesst W. O tto, Priester
und Tempel IL, 8. 329 (vgl. auch Wilcken, Arch. V,S. 234) aus dem mgoamo-
dedwa(ivar) in Z. 13, dass es sich bei den im Text genannten Summen um
blosse Anzahlungen handelt.

10) So Plaumann, S. 65.
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handelt es sich ganz deutlich um den Versuch, einen doyumoogijrng
durch Mehrgebote unter Entrichtung von Anzahlungssummen
aus seinem Amt zu verdringen, ohne dass die Stelle vorher aus-
geboten worden wire. Im zweiten Text geben Angebote mit
Anzahlungen den Anlass zur Anordnung einer mgoxijovéc. Die
Anzahlungen haben dabei wohl keinen anderen Sinn als den, ein
Zuriicktreten der Bieter zu verhindern.

Das Auffallende an der Praxis des Verkaufs von Priester-
stellen, wie sie in den Texten zur Darstellung kommt, ist der
Umstand, dass der einmal erteilte Zuschlag nicht vor einem Mehr-
gebot sichert, das den schon vor lingerer Zeit vollzogenen Kauf
wieder zur Auflosung bringen kann. Ist dieses Verfahren allge-
mein, oder unterliegt es in dem Sinne Beschrankungen, dass
seine Anwendung nur unter bestimmten Bedingungen zulissig
ist, oder, einmal zugelassen, unter bestimmten Bedingungen sei-
nen Abschluss finden muss? In welcher Beziehung steht zu
dieser Praxis die Formel von der Giiltigkeit des Kaufes elg zow
dgi yo6vov, die im Angebot Teb. 294 vom Reflektanten angewandt
wird und vermutlich auch in dem seiner iiberbotenen Amtsge-
nossen ihre Stelle fand? Diese Fragen wiren zuriickzufiihren
auf die allgemeinere nach der rechtlichen Grundlage des Verfah-
rens. Die Feststellung der rechtlichen Natur dieser Kiufe ist
um so dringender geboten, als, wie sich aus der Gegeniiberstellung
von SB 5673 und Oxy. 513 erkennen lisst, das Verfahren nicht
etwa durch die Higentiimlichkeit des Kaufobjekts bedingt ist,
sondern auf jeglichen vom Staate kiuflich erworbenen Besitz
angewandt werden kann. In SB 5673 unterliegt ihm ein urspriing-
lich é§ dmoidyov gekauftes Grundstiick, in Oxy. 518 ein an den
Fiskus gefallenes und im Auktionswege weiterverkauftes Haus.
Es sind demnach beide Kategorien von Besitzobjekten vertreten,
die nach Gnomon 70 fiir den Kauf aus dem Fiskus allein in
Frage kommen ).

SB 5673 (147 n. Chr.)!2) ist ein in den gewdhnlichen Aus-
driicken gehaltenes Kaufangebot einer Frau namens Demetria

11) Gnom. 70 verbietet den Beamten zu kaufen: o/v/dt 85 Vmoidyov

[008% &x mpoxnoviewe. Die Stelle bestiitigt in glinzender Weise Rostowze ws
Annahme zweier Arten von Kauf aus dem Fiskus. Plauman n, S. 61. Vgl
Rostowzew, Kolonat, S. 95 ff. und 142 ff., Wilcken, Grundzige, S. 307,

12) Zuerstvon Plaumann, S. 64 in diesem Zusammenhange angefiihrt.
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auf 12 Aruren unfruchtbaren Staatslandes!®). Die [Irau bietet
das Doppelie des bei diesen Kiufen iiblichen Preises von 20 Dr.
pro Arure, den vor ihr der Alexandriner Isidoros geboten hatte.
Dieser hatte seinerzeit das Land zu diesem Preise auch erhalten,
was daraus hervorgeht, dass er eine Rate des Kaufpreises — es-
handelt sich um ein Drittel — bereits erlegt hat, denn Dene-
tria verpflichtet sich, fiir den Fall dass ihr der Zuschlag erteilt
wird, die 80 Dr., die er fiir das Land gezahlt hat, von der ge-
botenen Summe zu subtrahieren und ihm wiederzuerstatten.
Noch deutlicher ist Oxy. 518 (= W. Chr. 183) v. J. 184 n.
Chr. Der Text beurkundet ein zwischen Diogenes und Serenos
stattfindendes Rechtsgeschift, das folgende Situation zur Voraus-
setzung hat: Ein von der dwixnog konfisziertes Haus wurde
Diogenes fiir 600 Dr. zugeschlagen, und nachdem er zwei Jahre
im ungestorten Besitz des Hauses gewesen ist, muss er es im
dritten laut Verfiigung des Dioiketen an Serenos abtreten, da
dieser fiir das Haus einen Preis geboten hat, der den von Dio-
genes gezahlten um das Mehrfache iibersteigt: &vexa vod 0/m/eo-
Beprijodar Ty . .. oiniay 6o . .. [vo]0 Seoiov xai dvafefi<Bd>odar
el doayuag yethiag [6x]rarooiag. Diogenes quittiert nun dem Serenos
den Empfang der von ihm als Kaufpreis in, wie es scheint, 3 Raten
abgetragenen 600 Dr. samt den dabei gezahlten Verzugszinsen i,

13)  Botiouat bvijcecdar éx To(B) Syuoatov arvmoiéyo(v) agdgo(v) yéoso(v)...
Ob érvmordyor richtig gelesen ist? Vgl. W. Chr. 375, 14: éx Tov dnuociov awd
vrofiéyov].

14) Der Text liefert in Verbindung mit SB 5673 den Beweis fiir die von
Plaumann, S. 656 (Rostowzew, S. 144 #ussert sich vorsichtiger) geleug-
nete Ratenzahlung beim Kauf aus dem Staatsschatz in romischer Zeit, wie sie
fiir die Ptolemierzeit bezeugt ist (Rostowzew, S. 22, Plaumann, S. 7
und 66; zur Zahlung in 3 Raten s. auch W. Otto, Priester und Tempel I, S.
250 und OGIS 225, 17), wenn man auch in Oxy. 513, 10 Rostowzews Vermutung
revapr/ixiy] verwirtt und mit Plaumann retagr/oA(oyydévrog)/ liest. Die zoxot,
die, wie in Oxy. 513, bei Geschiften mit dem Fiskus neben der zeus vielfach
erwihnt werden (Eleph. 27, vgl. Sethe-Partsch, Dem. Biirgschaftsurk.
Nr. 13 und Anhang; Lond. 1T 164, S.116; Bour. 4la III; Berl. ined. 11656. Vgl. -
Fay. 110) sind wohl Verzugszinsen: sie werden von der Kaufsumme erhoben,
weil diese nicht sofort im ganzen Umfange, sondern in zeitlichen Abstdnden
abgetragen wird. Vgl. Paulus, Dig. 22, 1, 17, 3: usurae enim nown propter
lucrum petentium, sed propter moram solventwum infliguntur . . . Fiscus ex suis
contractibus usuras non dat, sed ipse aceipit. Wenn in Oxy. 513, 16—19 Dioge-
nes zwei verschiedene Summen als Zinsen der Jahre 22 und 23 bezahlt, so ist das
nur so zu erkliren, dass er den ganzen Kaufpreis nicht sofort nach der xbowaig
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Serenos hat danach an den Fiskus nur noch den Rest von 1200
Dr. zu zahlen 15),

Wenn somit das Verfahren nicht auf eine bestimmte Gruppe
von Objekten beschriinkt bleibt, sondern in dieser Hinsicht all-
gemeine Geltung hat, so wiirde auch die weitere Vermutung
naheliegen, dass es fiir den Kauf aus dem Fiskus schlechthin
massgebend sein konnte. Zunichst wire jedoch hier noch auf
eine Kinzelheit hinzuweisen, die in der Verdringung des Kiufers
durch einen Mehrbietenden eine véllig legale Erscheinung er-
kennen lasst und jeglichen Gedanken an irgendwelche Willkiir
endgiiltig ausschliesst. Die Moglichkeit des Uberbietens ist vor-
gesehen, denn sie erscheint insofern streng geregelt, als nicht ein
jedes beliebige hshere Angebot zur Auflssung des Kaufes fiihrt,
sondern nur ein solches, das ein Vielfaches des zuerst gezahlten
Kaufpreises betrigt. Die Kiuferin in SB 5673 bietet genau das
Doppelte des anfinglichen Preises, der Kaufer in Oxy. 513 genau
das Dreifache, und auch die Priester der Tebtynistexte scheinen
sich inbezug auf das Mehrgebot derselben Regel zu fiigen ).

erlegt, sondern in wenigstens 2 Raten abgetragen hat. In SB 5673 hat der
erste Kaufer zur Zeit, da er iitberboten wird, bloss 80 Dr. bezahlt, also genau
ein Drittel der ganzen Kaufsumme von 240 Dr. Wahrseheinlich hatte er das
Drittel unverziiglich nach dem Kaufabschluss zu zahlen. Man miisste annehmen,
dass auch Diogenes ein Drittel, also 200, oder mit den nPoGdiLaypagiueyo
2121y Dr. sofort erlegt hat, um dann den geschuldeten Rest in 2 Raten zu
200 resp. 2121/, Dr. avzutragen. Die zéxor der Jahre 22 und 23 wiiren dann
die Zinsen von diesen beiden Raten. Die erste Zinsrate (39 Dr. 31/, Ob. 3 Ch.)
ist wohl deswegen grijsser als die zweite (28 Dr. 21/, Ob.), weil mit der zweiten
Kaufpreisrate die Zinsen der zweiten und dritten Kaufpreisrate zusammen fiir
die Zeit bis zur Filligkeit der zweiten abgetragen werden, wihrend die zweite
Zinsrate bloss die Zinsen der dritten Kaufpreisrate darstellt fiir die Zeit zwischen
den Terminen der beiden letzten Raten. Die Berechnung wird dadurch erschwert,
dass wir die Termine nicht kennen und auch die technischen Einzelheiten der
Zinsberechnung uns unklar sind. Meine Versuche haben kein befriedigendes
Resultat ergeben. Dennoch scheint die Ratenzahlung durch den Text gesichert
zu sein. Vgl auch die gvvi9erg und dgiouirve woodecuiar in Teb, 294 und Oxy. 370.
15) Ob Oxy. 1633 (275 n. Chr.) in diesen Zusammenhang gehirt, bleibe
dahingestellt. Der Text ist ein Angebot auf konfiszierte yi diwtier, in welchem
als Kaufpreis 800 gegen 660 Dr. geboten werden. Es ldsst sich aber dem Text
nicht entnehmen, ob der frithere Bieter bereits im Besitz des Grundstiickes ist.
16) Vgl. Plaumann, S 64/5  In Teb. 296 werden fir die Prophetie
folgende Summen geboten: 1500, 3000, 6000; in Teb. 295 und 294: 100, 200,
520, 640, 2200. Vielleicht hingt die Unregelmissigkeit damit zusammen, dass
einige der gezahlten Summen auch den Preis fiir Nebendmter mitenthalten.
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Diese Beschrinkung des Mehrgebots nach unten zu wiirde auch
einen weiteren Beweis dafiir abgeben, dass die Veranlassung
tiir den Wiederverkauf nicht in einer von der Regierung unter
Umstinden vorgenommenen Preissteigerung zu suchen sei, durch
die der Kdufer gezwungen wire, entweder selbst den erhohten
Kaufpreis zu zahlen, oder vor dem Mehrbietenden zuriickzutre-
ten; denn die Fixierung des Mindestgebots durch das Doppelte
und Dreifache des Kaufpreises kann doch nur den Sinn haben,
das Uberbieten zu erschweren und den ersten Kdufer auf diese
Weise vor einem neuen Reflektanten zu schiitzen. Sie setzt
daher die Moglichkeit des spontanen Eingreifens eines Dritten
voraus '%). Dagegen ist eine Maximalgrenze, bis zu welcher Mehr-
gebote gestattet wiren, den Texten nicht zu entnehmen. Eben-
sowenig enthalten sie irgendwelche Andeutungen dariiber, ob
Termine vorgesehen sind, nach deren Ablauf das doppelte oder
dreifache Angebot wirkungslos bleiben miisste '). Damit konnte
die Moglichkeit gegeben sein, dass das Verfahren de iure, wenn
auch durch das Minimalgebot erschwert, an keine anderen Grenzen
gebunden ist, indem der Kauf auf ein mehrfaches Angebot
hin jederzeit widerrufen werden kann. Wir lassen jedoch diese
Moglichkeit vorlinfig unerwogen und wenden uns wieder der
Frage nach dem Anwendungsbereich des Verfahrens zu.

Die Kiuferin in SB 5673 gebraucht beim Hinweis auf die
Rechte, die ihr der Kaufabschluss gewihren soll, dieselbe formelhafte
Wendung, die uns schon aus dem Angebot des Priesters in Teb.

17) Plaumann lasst S. 64 f. die Frage unentschieden, scheint aber
eher an Steigerung durch die Regierung zu denken. Oxy. 988, ein Auszug aus
einer ypagy tmoiéyov . . . xal TOY ovyywgoVuiveY Ele TORGLY obx Elaoscov di-
nAfe teuis, womit die amiy Ty im Kaufangebot W. Chr. 375 zu vergleichen ist,
beweist nicht mehr als ,dass in bestimmten Féllen die y7 dméioyog von vorn-
herein zum doppelten Einheitspreise ausgcboten wurde. — Der Umstand, dass
das Minimalgebot in dieser Weise fixiert erscheint, verbietet auch die sonst mdg-
liche Annahme, dass in allen diesen Fillen der Widerrufung des Kaufes dieselbe
eine nuntiatio ad fiscum zur Voraussetzung haben konnte. Eine solche liegt ja
auch dann vor, wenn dicatur quis . . . magni pretii vem minoris e fisco compa-
rasse (Dig. 49, 14, 1).

18) Der Zeitraum zwischen zwei Kaufen betrigt in SB 5673 hichstens
ein Jahr, in Oxy. 513 zwei Jahre und zwei Monate, in Teb. 296 in zwei Fillen
ein Jahr, in Teb. 295 und 294 in einem Fall zwei Jahre, und in einem anderen
konnen innerhalb einer Zeit von zwanzig Jahren drei Angebote aufeinander
gefolgt sein.
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294 bekannt ist, bloss dass sie die ausbedungene Sicherheit des
Besitzes noch stirker betont: wu/ejvel 06 wor xai éyyévois xai voig
wad  pwov  ueralnpousvors 1) Tolrwy xvgeio xal xedrnois Befaia
dvagugéraog émi tov del yodvov. Die Wendung findet sich auch
in den Angeboten der ersten Kiufer, deren weiteres Schicksal
uns nicht bekannt ist!?), und bildet, namentlich seit dem 3.
Jahrhundert, in meist ausgefiihrterer Fassung einen Bestandteil
vieler privaten Kaufvertrige. Die Anwendung der Formel scheint
einen Wiederverkauf der Sache durch den Veriiusserer auszu-
schliessen, und man hitte anzunehmen, dass sie in den Ange-
boten der iiberbotenen Kiufer gefehlt hat, oder doch durch
eine entsprechende Klausel ergiinzt war. Damit wiirden, je nach-
dem ob eine mogliche Auflosung des Kaufes vorgesehen wiire
oder nicht, auch zwei Typen von Angeboten gefordert sein. Eine
solche Annahme wiirde jedoch den Sachverhalt komplizieren und
ist auch nicht wahrscheinlich. Die Beschrinkung der Uberbie-
tungsmaoglichkeit auf das Vielfache, die doch keinen anderen
Zweck hat als den, die Auflssung des Kaufes zu erschweren,
wiirde andrerseits den Unterschied, der sich aus den angenomme-
nen zwei Kaufarten fiir die faktische Sicherheit des Besitzes
ergeben miisste, wieder ausgleichen. Es liegt daher viel niher,
die Formel ohne die sie einschriinkende Klausel als einen Bestand-
teil aller Kaufkontrakte anzusehen, auch derjenigen, die den Kiufer
vor Verdringung durch den besseren Bieter nicht bewahrt haben.
Wenn der Gebrauch der Formel diese Eventualitit nicht ausschliesst,
so lisst sich das nur in der Weise erkliren, dass die Méglich-
keit der Auflssung des Vertrages im Uberbietungsverfahren still-
schweigend vorausgesetzt wird und aus dem Grunde unerwihnt
bleibt, weil der Fiskus nie anders verkauft als unter der Bedin-
gung, dass der Kauf riickgéngig wird, sobald ein besseres Ange-
bot einlduft. Wir kommen somit zu der aus der Ubereinstim-
mung der Texte sich notwendig ergebenden Auffassung des Uber-
bietungsverfahrens als eines mit dem Kauf aus dem Fiskus gleich-
zeitig gegebenen Verdusserungsmodus: der Kauf aus dem Fiskus
ist ein Kauf im Uberbietungsverfahren.

Dieses Ergebnis lisst sich erweitern und zugleich bestéti-
gen, wenn man auch die analogen Verhiltnisse der Staatspacht

19) Amh. 68 (= W. Chr. 374) und 97 CPR 104, Oxy. 1633, CPH 119 ¢
IV. Sie fehlt in der Kopie Lond. III S. 110 (= W. Chr. 375).
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ins Auge fasst. Die Verdringung durch den Mehrbietenden ist
auch hier eine gewshnliche und in der Literatur schon vielfach
hervogehobene Erscheinung?). Man wiirde aber nicht zu weit
gehen, wenn man behaupten wollte, dass das Fiskalrecht auch
fiir die Pacht keinen anderen Modus der Vergebung kennt als
den des Uberbietungsverfahrens, denn es liegt kein Grund vor,
fiir die Fille, in denen ein Mehrgebot zur Aufhebung des Kontrak-
tes fithrt, besondere Bedingungen vorauszusetzen; dagegen han-
delt es sich um deutliche Ausnahmen von der Regel, wenn das
Mehrgebot nicht diese Wirkung hat. So berufen sich die Priester
in Teb. 302 (= W. Chr. 368), die Staatsland in Pacht haben und
sich durch ein dmegféiov bedroht sehen, in ihrer Klage an den
Prifekten nicht auf die Unzulassigkeit einer Kiindigung wegen
Mchrgebots, sondern einzig darauf, dass sie das Land von ihren
Vorfahren geerbt haben, denen es dvvi svrrd§ews zur Pacht iiber-
lassen wurde. Die Depossedierung wire hier einer Entziehung
der odwrafis gleichbedeutend®!).

Auch bei der Pacht wird die Moglichkeit der Aufhebung
des Vertrages im Uberbietungsverfahren stillschweigend voraus-
gesetzt. Die Klausel, die dem Verpichter die Neuverpachtung an
einen Mehrbietenden gestattet: émdéuavos 08 yevouévov £§ow
évéoos werauodody, findet sich, was bisher kaum beachtet wor-
den ist, nur in Pachtofferten, die an stiidtische Beamte oder Rats-
mitglieder gerichtet sind??). Von den Angeboten an die Gau-
beamten enthilt jedoch keines diese Klausel, obwohl auch in

20) Rostowzew, S. 31 ff. und 171 ff. und die dort angefithrte Li-
teratur. Mitteis zu Chr. 274 u. 275.

21) So fasse ich den Text im Gegensatz zu den Herausgebem die an
Steigerung des Pachtzinses durch den bloss konjizierten xouoyoauuatr evg denken.
Man beachte im Text die Ausdriicke dvagpdowor (Eingabe, auch Angebot) mgoo-
Yeiven (Giss. 48, 8, Teb. 296, 3, Ryl. 172, 30), dmepBortov. Vgl. Rostowzew, S.
164. — Vielleicht war ein én/9eua nach der xarasmopd, ulso vor der Ernte, un-
gesetzlich. Das konnte man Iand. 27 entnehmen, wo Staatspichter itber einen
Mann klagen, der auf einige von ihnen gepachtete Aruren geboten hat ye{i iy
&non[oay&ia zatJacmogay. Auch in Oxy. 1630 ist von der zataonopd die Rede.
Der Pachter, der nach der xarasmopd iberboten wird, lisst das bloss um des
lieben Friedens willen geschehen. In SB 5672 hat vielleicht eine Verabredung
mit den Beklagten stattgefunden, nach der sie sich Verpﬂlchteten den Klager
nicht zu iiberbieten. So wiirden die Worte negé ra émpyuéve Z. 16 zu ver-
stehen sein.

22) Hermupolis: CPH 119 r I, II, VII (= W. Chr. 377), vgl. CPR 139
(= M. Chr. 275), Amh. 86. Antinoupolis: Fior. 383.
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ihnen ein éwideua vielfach vorgeschlagen wird ). Dieser Unter-
schied erkldrt sich aus der besonderen rechtlichen Stellung des
Fiskus im Gegensatz zu den Stiidten. Wenn bei der stidtischen
Pacht der Vertrag nur so lange gelten soll, bis ein Mehrgebot
erfolgt, muss dieser Vorbehalt im Kontrakt ausdriicklich erwihnt
werden, denn, wie der Vergleich zwischen Amh. 85 und 86 be-
sonders deutlich zeigt, verpachtet die Stadt sowohl mit dem
Vorbehalt als auch ohne denselben®!). Fiir den Fiskus komrat
dagegen keine andere Art der Verpachtung in Frage als die, bei
der Neuverpachtung an den Uberbietenden vorgesehen ist, und
das Fehlen der Klausel ist daher natiirlich 5),

23) Oxy. 279; 500, Lond. 111 1227 S. 143, Fior. 368, Ryl 99. Amh. 92
(Olverschleiss) hat eine dhnliche, doch nicht diesclbe Klausel.

24) In Amh. 85 (= M. Chr. 274), einem Pachtangebot auf ein Miindel-
‘grundstiick, bezieht sich die vorgesehene Mioglichkeit eines éniYepe bloss auf
die zehn Auktionstage, dagegen verpachtet in 86 derselbe Beamte im selben
Jahr ebenfalls cin Miindelgrundstiick mit dem Vorbehalt der jederzeit vorzu-
nehmenden Neuverpachtung an den Mehrbietenden. Vgl. Mitteis zu Chr. 275.

25) R. Taubenschlag, Gesch. der Rezeption des romisches Privat-
rechts in Agypten, S. 417 (Seritti in onore di Bonfante, S. 369 ff.) sicht den
Einfluss des romischen Rechts in der Zeit nach der Constirutio Antoniniana
auch darin, dass die ¢n/%eua-Klausel im 3. Jhd. verschwinde. Die ablehnende
Stellung des Reichsrechts sei aus Cod. Tust. 4, 65, 21 zu erkennen: S¢ olet
certa ponderatione fructus anni locasti, de contractu bonae fidex habito propter
hoc solum, quod alter wmaiorem obtulit ponderationem, recedi mon oportet. Die
Stelle besagt bloss soviel, dass im Fall eines Mehrgebots vom Kontrakt nicht
abgewichen werden darf, schliesst aber die Moglichkeit eines Kontraktes mit
der éni9eua-Klausel nicht aus, und ein Gegensatz zu dem in Agypten geltenden
Standpunkt ist daher nicht zu erkenmen. Das Privilegium des Fiskus vor Pri-
vaten und Gemeinden besteht ja bloss in dem Recht, auch ohne ausdriicklichen
Vorbehalt ein hoheres Angebot noch nach Geschiftsabschluss zu beriicksichtigen
und nicht in der Anwendung des Uberbietungsverfahrens an sich. Von einem
Verschwinden der én/9sua-Klausel aus privaten Kontrakten lisst sich nicht gut
reden, da von privaten Vertrigen m. W, nur Ryl. 172 die Klausel enthilt und
zwar in negativer Form vom Verpichter angewandt: émav 8¢ ush rig Y0697,

peveie énl i ... weSdor. Doch handelt es sich hier um unbefristete Pacht, und
der Fall wiirde daher zu dencn gehoren, die in Dig. 19, 2,4 gemeint sind : quoad
18 qui ... locassel . .. vellet. Vgl. Girard, Gesch. u. Syst. des rom. Rechts,

S. 623. Dass aber auch die befristete Privatpacht das én/$eua-Gebot kennt,
ersieht man aus Lond, III 1223, S. 139 (= W. Chr. 8370). Das Schwinden der
Klausel aus stiidtischen Pachtkontrakten konnte darauf deuten, dass entweder
das Privilegium des Fiskus auch auf die Stidte ausgedehnt wurde, oder aber
dass diese Art der Verpachtung ausser Cbung kam, weil so leicht kein Pachter
aut diese Bedingungen ecinging. Auf Grund des vorhandenen Materials sind
wir jedoch zu derartigen Schlissen nicht berechtigt.
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Diese Ubereinstimmung in der Behandlung des verkauften
und verpachteten Staatsgutes lisst in dem Uberbietungsverfah-
ren einen Veriusserungsmodus erkennen, der unabhingig ist von
dem jeweilig zu begriindenden rechtlichen Verhiltnis und den
Inhalt des Vertrages nur insoweit betrifft, als er dessen Geltungs-
dauver in der Schwebe erhilt. Auf diese Weise sichert sich der
Fiskus den hochsten Preis, der sich fiir die Sache oder deren
Nutzung erzielen ldsst, und das Fehlen einer entsprechenden Ne-
benverabredung im Vertrage ist bloss der Ausdruck fiir das in
der rechtlichen Stellung des Fiskus beschlossene Privilegium, je-
derzeit und unter allen Umstinden so zu verfahren.

Wollte man schon im ptolemdischen Fiskalrecht nach Ana-
logien fiir die Erscheinung suchen, so wiirde man solche kaum
tinden. Man konnte freilich an die Fille des dmeofdiov-Gebotes
denken, wie sie ja auch fiir die ptolemdische Staatspacht belegt
sind2). Es handelt sich jedoch dabei um die prekiire Pacht
auf dem Konigslande, das offenbar von vornherein auf keine be-
stimmte Zeit vergeben wird??), also um Vertrége, zu denen die
Moglichkeit der Auflosung im Uberbietungsverfahren in keinem
Gegensatz steht. Dieser Gegensatz tritt aber, wenn wir von den
wenigen Fillen absehen, die sich vielleicht auf #hnliche prekére
Verhiltnisse beziehen, iiberall deutlich hervor, wenn in den Tex-
ten rémischer Zeit ein émideua geboten oder sonst erwahnt wird ),

26) Teb. 61 b, 351 ff. = 72, 341 ff. Vgl Hal. 14, BGU V1 1217, 9. Ro-
stowzew, S. 32. '

27) Rostowzew, S. 50 ff. u. 61 tf.

28) Unklare Fille liegen hichstens in Oxy. 279 u. 500 vor. Nach Rostow-
zew, S. 173, ist in der romischen Zeit das éni9eue fiir die befristete Pacht auf
dem minderwertigen Staatslande charakteristisch, wihrend die éxgdoia des auf
unbestimmte Zeit tarifmissig vergebenen vollwertigen Landes bis zur nichsten

Siauisoworg auf derselben Hohe verbleiben. (Wohl zustimmend Wilcken zu
Chr. 348, vgl. dagegen Grdz., S. 290, wo auch fiir die Pacht der évdageroc y7
die Moglichkeir des {’berbietens noch wihrend der Pachtzeit angenommen wird.)
Die Zulassigkeit des éni9eua lasst sich jedoch bloss aus dem unbefristeten Pacht-
verhiltnis erkliren und steht mit dem befristeten Verhaltnis in keinem inneren
Zusammenhang, widerspricht ihm vielmehr, was ja auch von Rostowzew, S. 172,
anerkannt wird. Dass feste Tarife fiir das dmeofariew kein Hindernis abgeben,
lehrt der besprochene P. SB 5673. Fir das Mehrgebot auf vollwertiges, zu un-
betristeter Nutzung vergebenes Staatsland besitzen wir freilich keine sicheren
Belege, doch ldsst sich auch sonst iiber die Art der Vergebung dieses Landes
und das hier bestehende rechtliche Verhiltnis nur schwer etwas aussagen. Is
scheint kein Zufall zu sein, dass unter der grossen Anzahl von Texten, die die
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Auch das ptolemdische Auktionsverfahren, wie es sich vornehm-
lich aus Par. 62 (= UPZ 112) und Eleph. 14 (= W. Chr. 340) re-
konstruieren ldsst, bietet eine nur schwache Analogie. Nach
Wilckens Interpretation von Par. 622%) wird bei der Steuerver-
pachtung das am Auktionstage erzielte hochste Angebot zehn
Tage zwecks Uberbietung ausgehiingt, und nachdem der Zuschlag
dem Meistbietenden erteilt worden ist, sind dann noch weitere
Mehrgebote moglich, doch muss das Mehrgebot im Vergleich
mit der Zuschlagsumme ein Plus von wenigstens einem Zehntel
enthalten, wobei nach Par. 62 nur noch im moarotor geboten
werden darf und nach der Auktionsordnung fiir Erbpachten in
Eleph. 14 nur noch bis zur Zahlung der ersten Rate. Das Ver-
fahren hat mit dem unserer Texte das gemein, dass ein Mehr-
gebot auch noch nach dem Zuschlag méglich ist, doch konnte
man angesichts der Tatsache, dass dabei nur noch im Auktions-
lokal oder vor der Preiszahlung geboten werden darf 30), Ziweifel
hegen, ob hier der Zuschlag rechtlich schon Abschluss des
Geschifts bedeutet, um so mehr als eine dmavdmoaoig, wie auch
sonst in hellenistischen Pacht- und Werkvertrigen, nur fiir
den Fall vorgesehen wird, dass gewisse Bedingungen des Ver-
trages unerfiillt bleiben.

Dagegen ist uns aus den romischen Rechtsquellen in der
in diem addictio eine Gestaltung des Kaufes bekannt, die sich
mit dem #gyptischen Fiskalkauf gut vergleichen lisst und in
ihrer Anwendung auf staatliche Verdusserungen zweifellos das
Vorbild auch fiir die #gyptische Praxis abgegeben hat. Auch

staatliche Bodenpacht zum Gegenstand haben, sich kein Pachtangebot findet, das
sich auf die normale, gvdgerog y7 beziehen liesse (vgl. dagegen Wilcken, Grdz.,
S. 290 u. Rostowzew, S.165). Wie aus Sitologenp. 1 v Kol. III u. 1V zu
ersehen ist, bilden die gewdhnlichen Verpachtungsmodalititen — Ausgebot,
Angebot, nmpoxijovéic, Zuschlag — eine Ausnahme, denn die 2» nYoxnevismg (sic!)
zave avapbo(or) woYobusv(ar) Aruren werden hier besonders vermerkt. (Vgl
BGU 656 = W. Chr. 342, wo jedoch Z. 7 statt moooy(...) moa(Gdov) >< zu
lesen ist.) Man hat ferner zu beachten, dass der Ausdruck wlodworg im all-
gemeinen vermieden wird und dass auch Tib. Jul. Alexander OGIS 669, 10 ff. bloss
von der oboraxiy uicSwerg spricht, ohne auf die yij Bactiixer einzugehen, offenbar
weil die normale Vergebung von y7 Paciduey etwas anderes als eine gewshnliche
uic%oworg ist: nur mit der w/o%woic ist der Zwang unvereinbar.

29) UPZ I, S. 514—5.

30) Auch das Mehrgebot in Eleph. 19 ldsst sich hier einordnen. Vgl.
Wilcken, Arch. V, S. 215.
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die in diem addictio®!) ist eine eigentiimlich gestaltete Auktion,
ein Kauf, dessen Giiltigkeit an die Bedingung gekniipft wird,
dass ein dem Verkiufer giinstigeres Angebot ausbleibt. Die De-
finition gibt Paulus, Dig. 18,2, 5: In diem addictio ita fit: ille
fundus centum esto tibi emptus, wisi [si]®) quis intra kalendas Ja-
nuarias prorimas meliorem condicionem fecerit, [quo ves a domino
abeat]®?). Bei der resolutiven Form des Kaufes, die hier allein
in Betracht kommt, geniesst der Kiufer nach Abschluss des Ver-
trages in vollem Masse alle darin vorgesehenen Rechte, jedoch nur
so lange, bis sich innerhalb einer festgesetzten Zeit ein neuer
Kiufer meldet, der eine melior condicio bietet. Wenn dieser Fall
eintritt und der erste Kiufer nicht selber auf die neuen Bedin-
gungen eingeht, ist er gendtigt, die Sache dem Mehrbietenden
abzutreten. Dabei erhilt er den Kaufpreis und sonstige Auslagen
zuriickgezahli und muss seinerseits die inzwischen aus der Sache
gewonnenen Friichte dem Verkaufer iiberlassen.

Es ist, wie man sieht, im wesentlichen dasselbe Verfahren,
wie wir es aus den Papyrustexten kennen lernen. Doch wére
es bedenklich, diese dem Privatverkehr entnommene Analogie
im einzelnen fiir die Erklirung verwaltungsrechtlicher Verhdlt-
nisse zu verwerten. Wenn man aber auch annehmen darf,
dass die in diem addictio erst aus der Verwaltungspraxis in den
Privatverkehr gedrungen ist, worauf ja auch der Ausdruck ad-
dictio (Zuschlag, xdowarg) hinzuweisen scheint?®), ist man fir die
staatliche in diem addictio ausserhalb Agyptens nur auf spirliche
Nachrichten angewiesen. Fiir den #dgyptischen Fiskalkauf lasst
sich ihnen vielleicht dennoch einiges entnehmen.

Das Reskript der Kaiser Severus und Caracalla Cod. Iust.
11, 32, 1 begegnet der Befiirchtung, der im Kauf von einer Ge-
meinde erworbene Besitz koénne im Uberbietungsverfahren wie-
der entzogen werden, mit folgenden Worten: S¢ sine ulla condi-
cione praedia vendente re publica comparasti, perfecta venditione nulla
ratione vereris, me adiectione facla auferri tibi dominium possit.

31) Ihr ist der tit. 2 des 18. Buches der Digesten gewidmet. Die aus-
fithrlichste Darstellung geben Glitck s Pandektenkommentar Bd. 16, S. 239 ff. und
Beechmann, Der Kauf nach gemeinem Recht IJ, S. 5021f. Vgl jedoch C. Longo,
Sulla in diem addictio e sulla lex commissoria nella vendita-in Bull. Ist. Dir.
Rom. a. XXXI (1921), S. 40 1f.

32) Interpoliert (Beseler).

33) Bechmann I, =, 43, II, 8. 519, Mitteis, Rom. Privatr, S. 178.
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Tempora enim adiectionibus praestituta ad causas fisci pertinent %),
Die Stelle ist in zwiefacher Hinsicht von Bedeutung. Sie bestii-
tigt das aus den Papyrustexten gewonnene Ergebnis, dass das Uber-
bietungsverfahren fiir den Fiskus selbstverstindlich. ist, wéhrend
die Gemeinden bloss dann in dieser Weise verdussern diirfen,
wenn der Vorbehalt (econdicio) einer eventuellen Auflosung des
Vertrages ausdriicklich hervorgehoben wird. Zugleich erhalten
wir den Hinweis auf feste und, wie man der Ausdrucksweise ent-
nehmen darf, mit dem Verfahren von vornherein gegebene Ter-
mine, nach deren Ablauf eine Riickgingigmachung des Kaufes
nicht mehr méoglich ist. '

Ferner beruft sich die einer spiteren Zeit angehdrende Ver-
ordnung iiber die Unentziehbarkeit der in Privatbesitz befind-
lichen fundi rei publicae Cod. Iust. 11, 71, 2 auf ein ,altes Gesetz,
das beim Verkauf von Staatslindereien nur eine einmalige Zu-
lassigkeit des Mehrgebots nach vollzogenem Kauf vorsieht: Fund:
rei publicae ab his qui mec titulo conductionis eos detinent quique
meliores cultu patrocinante reddiderunt ne . . . auferantur, iuxta
legem veterem semel tantum licentia faciendae adiectionis induita %),

Mit diesen Bestimmungen iiber das Mehrgebot liessen sich’
die Papyrustexte nur dann in Einklang bringen, wenn man an
sehr weit angesetzte Fristen denken kénnte, wobei die Moglich-
keit eines mehrfachen Verkaufs bis zum Ablauf der Frist nicht
ausgeschlossen wire. Dem Wortlaut nach wire das zuldssig,
da iiber die Dauer der tempora nichts verlautet und die semel in-
dulta licentia adiectionis als bloss einmalige Terminansetzung fiir
Mehrgebote, gleichgiiltig wieviele, verstanden werden koénnte. Die
Frage, ob man sich fiir ein einmaliges Mehrgebot oder eine ein-
malige Zulissigkeit von Mehrgeboten zu entscheiden hat, muss
offen bleiben. Dagegen hat es nicht den Anschein, als wiren
mit den fempora praestituta Termine gemeint, die denen gleich-
kimen, die man fir die Fiskalkiufe der Papyri vorauszusetzen
hitte. Weite Termine wiirden nicht unbedeutende rechtliche
Konsequenzen haben, und das Schweigen der Quellen wiire kaum
verstindlich. Es scheint sogar, dass die tempora, innerhalb wel-
cher Mehrgebote moglich sind, als ein nicht wesentliches Moment

34) Vgl Dig. 50, 1, 21, 7 u. Cod. Tust. 10, 3, 4.

35) Vgl Mitteis, Zur Gesch. der Erbpacht im Altertum in Abh. d.
Sdchs. Ges. d. Wiss. XX, 4, S. 46.

2

.
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des Auktionsverfahrens behandelt wiirden. Etwas Sicheres ldsst
sich hier freilich nicht sagen.

Angesichts der weiten Zeitintervalle zwischen Kaufabschluss
und Mehrgebot in den Papyri — das weitesle betrégt, von un-
sicheren Fillen abgesehen, zwei Jahre und zwei Monate — wére
die Fragestellung nicht unmdglich, ob vielleicht bei dey agyp-
tischen Kiufen iiberhaupt keine Fristen vorgesehen wiiren.
De facto miisste das Uberbieten, wenn der hichstmdgliche Preis
erzielt und ein weiteres Mehrgebot daher sinnlos wire, dennoch
einmal ein Ende finden. In den meisten Fillen wiirde schon
der erste Kauf faktische Sicherheit des Besitzes geben, urm so mehr
als erst das doppelte oder dreifache Angebot den Vertrag zur Auf-
losung bringen konnte, und vielleicht diirfte gerade in dieser Rege-
lung ein Gegengewicht gegen die unbefristete Zulassigkeit des
Mehrgebots gesehen werden. De iure bliebe der Besitz prekér,
denn er verdankte seine Entstehung einem Auktionsverfahren ohne
Abschluss. Der Satz von der Unentziehbarkeit des durch ttfent-
lichen Zuschlag erworbenen Besitzes, wie er in Agypten wahr-
scheinlich nicht nur fiir die ptolemiische Zeit gegolten hat ),
liesse sich auf diesen Besitz nicht anwenden, da der Zuschlag
immer bloss einen Akt innerhalb des unbeendeten Verfahrens
bilden wiirde. Andrerseits aber hitte man in dieser unbefristeten
in diem addictio schon nicht mehr eine Kaufmodalitit zu sehen,
sondern nur noch den Ausdruck fiir die rechtliche Minderwertig-
keit der durch den Kauf aus dem Fiskus begriindeten Besitzart.

Noch eine andere Schwierigkeit ware hier zu betonen. Es
ist nicht denkbar, dass der Besitzer das Recht hitte, die Sache
mit einem Gewinn fiir sich zu verkaufen, solange die Geltungs-
dauer des Vertrages in der Schwebe bleibt. Denn da der Kaufer,
der den mehrfachen Kaufpreis bietet, auch fiir die Vergiitung
des letzten Inhabers der inzwischen verdusserten Sache aulzu-
kommen hatte, wiirden fiir den Fiskus die Aussichten auf einen
besseren Kiufer noch geringer werden. Sollte daher der Kauf
aus dem Staatsschatz nur unveriusserlichen Besitz Gbertragen?

Freilich scheint die Unverdusserlichkeit der Prophetenstellen
fiir die Ptolemierzeit durch Teb. 5 bezeugt zu sein *7), doch handelt

36) Mitteis zu Lips. 4 (S. 18) und Rom. Privatr., S. 17—8, Partsch,
GGA 1910, S. 739 f, Naber, Mnemos. LVL, 8. 127.

37) Z. 81: tavrag ot [ufy feiver [Tols LepeToL megayweely Tolg dAdroeg.
Vgl. die Herausgeber z. St. ’
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es sich dabei um ein staatliches Monopol, das in keiner Beziehung
zu der hier untersuchten Erscheinung steht, und ‘da es sicher
auch fir die romische Zeit vorauszusetzen ist, hitten die Pro-
phetenstellen von vornherein auszuscheiden. Soweit andere Be-
sitzobjekte in Frage kommen, liegt fiir die Verdusserlichkeit in
CPR1 (= Stud. Pal. XX, 1= M. Chr. 220), einem privaten Kaufver-
trage, ein, wenn auch nicht unzweideutiger, Beleg vor. Das Kat-
okengrundstiick, auf welches sich der Vertrag bezieht, wurde
wegen Verschuldung des Besitzers, eines odaia-Pichters, konfis-
ziert und in einer Auktion der Verkiuferin zugeschlagen. Das
geschah im 3. Jahre Domitians, und da der Veranstalter der
Auktion dabei als Prokurator desselben Kaisers auftrat, wiirde
sich daraus fiir die Zeit zwischen der staatlichen und der priva-
ten Verdusserung ein Maximum von keinen vollen drei Jahren
errechnen lassen. Vergleicht man nun damit Oxy. 518, wo das
ebenfalls konfiszierte und im Auktionsverfahren verkaufte Haus
"nach zwei Jahren und zwei Monaten auf privatem Wege offen-
bar noch nicht verdussert werden darf, da es die deoixnoig nach
Ablauf dieser Zeit fiir den dreifachen Preis weiterverkauft, so
konnte man, vorausgesetzt dass Hauser und Grundstiicke in
gleicher Weise behandelt werden, als Frist fiir das Mehrgebot
rund zweiundeinhalb Jahre annehmen. Andrerseits liesse sich aber
auch die Moglichkeit erwigen, ob nicht bei Verdusserungen
der Privatbesitz des Kaisers im Gegensatz zu dem von der dvoi-
xnoig verwalteten Staatseigentum, fiir welches der Kauf im Uber-
bietungsverfahren unbedingte Geltung hat, in jener Zeit noch
denselben Bestimmungen unterworfen wire, wie sie fiir den
librigen Grundbesitz massgebend sind %), so dass fiir CPR 1 die
in diem addictio gar nicht in Frage zu kommen brauchte.

Uber blosse Vermutungen ldsst sich hier wie auch in der
Frage nach den Terminen des dgyptischen Fiskalkaufs nicht hin-
auskommen. Wir miissen uns damit begniigen, die Richtung
festgestellt zu haben, in der man die Erklérung fiir die scheinbar
widerrechtliche Praxis des Mehrgebots zu suchen hat.

38) Doch schon Ulpian, Dig, 49, 14, 6, 1:  Quodcumque privilegi fisco
competit, hoc idem et Caesaris ratio et Augustae habere solet. Vgl. Cod. tust. 7, 37, 3.
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brunsterzeugende Stoffe im Pflanzenreich. Vorldufige Mitteilung.

A XIIT (1928). 1. J. Sarw. Zum Beweis des Vierfarbensatzes, —
2. H. Scupin. Die stratigraphische Stellung der Devonschichten im
Siidosten Estlands. — 3, H. Perlitz. On the parallelism between
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the rate of change in electric resistance at fusion and the degree of

closeness of packing of mealltic atoms in crystals. — 4. K. Frisch.
Zur PFrage der Luftdruckperioden. — 5. J. Port. Untersuchungen
iiber die Plasmakoagulation von Paramaecium caudatum. — 6. J. Sarw.
Direkte Herleitung der Lichtgeschwindigkeitsformeln. — 7. K. Frisch.
Zur Frage des Temperaturansteigens im Winter. — 8. E. Spohr.
Uber die Verbreitung einiger bemerkenswerter und schutzbediirftiger
Pflanzen im Ostbaltischen Gebiet. — 9. N. Régo. Beitrige zur
Kenntnis des estlindischen Dictyonemaschiefers. — 10. C. Schloss-
mann. Btudes sur le role de la barriere hémato-encéphalique dans
la genése et le traitement des maladies infectieuses. — 11. A. Opik

Beitriige zur Kenntnis der Kukruse- (Co-Cs-) Stufe in Eesti. IIIL

A XIV (1929). 1. J. Rives. Uber die histopathologischen
Verdnderungen im Zentralnervensystem bei experimenteller Nebennieren-
insuffizienz. — 2. W. Wadi. Kopsutuberkuloosi areng ja kliinilised
vormid. (Der Entwicklungsgang und die klinischen Formen der Lun-
gentuberkulose.) — 3. E. Markus. Die Grenzverschiebung des Wal-
des und des Moores in Alatskivi. — 4. K. Frisch. Zur Frage iiber
die Beziehung zwischen der Getreideernte und einigen meteorologischien
Faktoren in Eesti.

A XV (1929). 1. A. Némmik. The influence of ground
limestone on acid soils and on the availability of nitrogen from several
mineral nitrogenous fertilizers. —— 2. A. Opik. Studien iiber das estni-
sche Unterkambrium (Estonium). I—IV. — 3. J. Nuut. Uber die An-
zahl der Losungen der Vierfarbenaufgabe. — 4, J. Nuut. Uber die
Vierfarbenformel. — 5. J. Nuut. Topologische Grundlagen des Zahl-
begriffs. — 6. Th. Lippmaa. Pflanzendkologische Untersuchun-
gen aus Norwegisch- und Finnisch-Lappland unter besonderer Beriick-
sichtigung der Lichtfrage.

A XVI (1980). 1. A. Paris. Uber die Hydratation der Terpene
des Terpentinols zu Terpinhydrat durch Einwirkung von Mineralséuren.
— 9. A. Laur. Die Anwendung der Umschlagselektroden bei der
potentiometrischen Massanalyse. Die potentiometrische Bestimmung des
Kaliums. — 3. A. Paris. Zur Theorie der Stromungsdoppelbrechung.
— 4. 0. Kuriks. Pisarate toimest silma mikrofloorasse. (Ober die
Wirkung der Trinen auf die Mikroflora des Auges.) — 8. K. Orviku.
Keskdevoni pohikihid Eestis. (Die untersten Schichten des Mitteldevons
in Eesti) — 6. J. Kopwillem. Uber die thermale Zersetzung von
estlindischem Olschiefer Kukersit.

A XVII (1980). 1. A. Opik Brachiopoda Protremata der
estlindischen ordovizischen Kukruse-Stufe. — 2. P. W. Thomson.
Die regionale Entwickelungsgeschichte der Wiilder Estlands.

A XVIII (1930). 1. G. Vilberg. Erneuerung der Loodvege-
tation durch Keimlinge in Ost-Harrien (Estland). — 2. A. Parts.
Uber die Neutralsalzwirkung auf die Geschwindigkeit der Ionenreak-
tionen. — 3. Ch. R. Schlossmann. On two strains of yeast-like
organisms cultured from diseased human throats. — 4. H. Richter.
Die Relation zwischen Form und Funktion und das teleologische Prinzip
in den Naturphénomenen. — 5. H. Arro. Die Metalloxyde als photo-



B . oo

chemische Sensibilatoren beim Bleichen von Methylenblaulésung. —
6. A. Luha. Uber Ergebnisse stratigraphischer Untersuchungen im
Gebiete der Saaremaa-(0sel-)Schichien in Eesti (Unterésel und Eury-
pterusschichten). — 7. K. Frisch. Zur Frage der Zyklonenvertiefung.
— 8. E. Markus. Naturkomplexe von Alatskivi.

B I (1921). 1. M. Vasmer. Studien zur albanesischen Wort-

forschung. . — 2. A. v. Bulmerinecgq. Einleitung in das Buch des
Propheten Maleachi. 1. — 8. M. Vasmer. Osteuropéische Ortsnamen.
— 4. W. Anderson. Der Schwank von Kaiser und Abt bei den
Minsker Juden. — 5. J. Bergman. Quaestiunculae Horatianae.

B IT (1922). 1. J. Bergman. Aurelius Prudentius Clemens,
der grosste christliche Dichter des Altertums. I. — 2. L. Kettunen.
Lounavepsa hadlik-ajalugu. I. Konsonandid. (Siidwepsische Lautgeschichte.
I. Konsonantismus.) — 3. W. Wiget. Altgermanische Lautunter-
suchungen.

B III (1922). 1. A. v. Bulmerincgq. Einleitung in das Buch
des Propheten Maleachi. 2. — 2. M. A. Kypuurckin (M. A. Kur-
tschinsky). Comianbubiil 3aKoHD, cayuait u .cBoGona. (Das soziale
Gesetz, Zufall und Freiheit.) — 3. A. R. Cederberg. Die Erstlinge
der estléndischen Zeitungsliteratur. — 4. L. Kettunen. Lounavepsa
hidlik-ajalugu. 1I. Vokaalid. (Siidwepsische Lautgeschichte. II. Voka-
lismus.) — 5. E. Kieckers. Sprachwissenschaftliche Miscellen. [L]
— 6. A. M. Tallgren. Zur Archiologie Eestis. I.

B IV (1923). 1. E. Kieckers. Sprachwissenschaftliche Mis-
cellen. . — 2. A. v. Bulmerinegq. Einleitung in das Buch des
Propheten Maleachi. 3. — 3. W. Anderson. Nordasiatische Flutsagen.
— 4. A. M. Tallgren. L’ethnographie préhistorique de la Russie du
nord et des Etats Baltiques du nord. — 5. R. Gutmann. Eine unklare
Stelle in der Oxforder Handschrift des Rolandsliedes.

B V (1924). 1. H. Mutschmann. Milton's eyesight and the
chronology of his works. — 2. A. Pridik. Mut-em-wija, die Mutter
Amenhotep’s (Amenopbis’) IIl. — 8. A. Pridik. Der Mitregent des
Konigs Ptolemaios 1I Philadelphos. 4. G. Suess. De Graecorum fa-
bulis satyricis. — 5. A. Berendts und K. Grass. Flavius Josephus :
. Vom jiidischen Kriege, Buch I—IV, nach der slavischen Ubersetzung
deutsch herausgegeben und ‘'mit dem griechischen Text verglichen. 1. Teil
(8. 1—160). — 6. H. Mutschmann. Studies concerning the origin
of ,Paradise Lost“.

B VI (1925). 1. A. Saareste. Leksikaalseist vahekordadest
eesti murretes. I. Analiiiis. (Du sectionnement lexicologique dans les
patois estoniens. I. Analyse.) — 2. A. Bjerre. Zur Psychologie des
Mordes.

B VII (1926). 1. A. v. Bulmerincq. Einleitung in das
Buch des Propheten Maleachi. 4. — 2. W. Anderson. Der Cha-
lifenmiinzfund von Kochtel. (Mit Beitrigen von R. Vasmer) —
3. J. Migiste. Rosona (Eesti Ingeri) murde pasjooned. (Die Haupt-
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ziige der Mundart von Rosona). — 4. M. A, Kypummcxin (M. A.
Kurtschinsky). EsBponefckiii xaoch. OKOHOMHYECKis o bICTBIS
peankoi BowEb. (Das europdische Chaos.)

B VIIT (1926). 1. A. M. Tallgren. Zur Archiologie
Festis. II. — 2. H. Mutschmann. The secret of John Milton. —
8. L. Kettunen. Untersuchung iiber die livische Sprache. I. Pho-
netische Einfiihrung. Sprachproben.

B IX (1926). 1. N.Maim. Parlamentarismist Prantsuse restau-
ratsiooniajal (1814—1830). (Du parlementarisme en France pendant la
Restauration.) — 2. 8. v. Csekey. Die Quellen des estnischen Ver-
waltungsrechts. 1. Teil (S. 1—102). — 3. A. Berendts und K.
Grass. Flavius Josephus: Vom jiidischen Kriege, Bueh 1—IV, nach
der slavischen Ubersetzung deutsch herausgegeben und mit dem grie-

chischen Text verglichen. II. Teil (S. 161—288). — 4. G. Suess.
De eo quem dicunt inesse Trimalchionis cenae sermone vulgari. —
5. E. Kieckers. Sprachwissenschaftliche Miscellen. 1. — 6. C.

Vilhelmson. De ostraco quod Revaliae in museo provinciali servatur.

B X (1927). 1. H. B. Rahamigi. Eesti Evangeeliumi Luteri
usu vaba rahvakirik vabas Eestis. (Die evangelisch-lutherische freie Volks-
kirche im freien Eesti. Anhang: Das Gesetz betreffend die religidsen
Gemeinschaften und ihte Verbénde.) — 2. E. Kieckers. Sprachwissen-
schaftliche Miscellen. 1V. — 3. A. Berendts und K. Grass. Fla-
vius Josephus: Vom jiidischen Kriege, Buch I—IV, nach der slavischen
Ubersetzung deutseh herausgegeben und mit dem griechischen Text ver-
glichen. IIL Teil (S. 289—416). — 4. W. Schmied-Kowarzik.
Die Objektivation des Geistigen. (Der objektive Geist und scine Formen.)
— 5. W. Anderson. Novelline popolari sammarinesi. L

B XI (1927). 1. 0. Loorits. Liivi rahva usund. (Der Volks-
glaube der Liven.) I. — 2. A. Berendts und K. Grass. Flavius
Josephus: Vom jiidischen Kriege, Buch 1—1V, nach der slavischen
Ubersetzung deutsch herausgegeben und mit dem griechischen Text ver-
glichen. IV. Teil (S. 417—512). — 3. E. Kieckers. Sprachwissen-
schaftliche Miscellen. V.

B XII (1928). 1. 0. Loorits. Liivi rahva usund. (Der
Volksglaube der Liven.) II. —R. J. Migiste. 0t-, et-deminutiivid ladne-

~ TN

meresoome keelis. (Die oi-, ei-Deminutiva der ostseefinnischen Sprachen).
ot &

B XIII (1928). 1. G. Suess. Petronii imitatio sermonis plebei
qua necessitate coniungatur cum grammatica illius aetatis doctrina. —
9., C. IMretn (S. v. Stein). Ilymxur n T'opman. (Puschkin und
E. T. A. Hoffmann.) — 3. A. V. Kdrv. Vérsimoot Veske ,Eesti rahva-
lanludes“. (Le métre des ,Chansous populaires” estoniennes“ de Veske.)

B XIV (1929). 1. H. Ma#m (N. Maim). IlapiamesTapusM ¢
cypeperHoe rocynaperBo. (Der Parlamentarismus und der souverdne
Staat.) — 2. S. v. Csekey. Die Quellen des estnischen Verwaltungs-
rechts. IL Teil (S. 1083—184). — 8. E. Virdnyi. Thalés Bernard,
littérateur francais, et ses relations avec la poésie populaire estonienue
et finnoise.



T

B XV (1929). 1. A.v. Bulmerincq. Kommentar zum Buche
des Propheten Maleachi. 1 (1,2—11). — 2. W. E,. Peters. Benito
Mussolini und Leo Tolstoi. Eine Studie iiber europiische Menschheits-
typen. — 3. W. E. Peters. Die stimmanalytische Methode. ——
4. W. Freymann. Platons Suchen nach einer Grundlegung, aller
Philosophie. '

B XVI (1929). 1. 0. Loorits. Liivi rahva usund. (Der
Volksglaube der Liven.) III. — 2. W. Stiss. Karl Morgenstern
(1770—1852). 1. Teil (8. 1—160).

B XVIT (1980). 1. A. R. Cederberg. Heinrich Fick. Ein
Beitrag zur russischen Geschichte des XVIII. Jahrhunderts. — 2, E.
Kieckers. Sprachwissenschaftliche Miscellen. VI. — 3. W. E.
Peters. Wilson, Roosevelt, Taft und Harding. Eine Studie iiber
- nordamerikanisch-englische Menschheitstypen nach stimmanalytischer
Methode. — 4. N. Maim. Parlamentarism ja faSism. (Parliamenta-
rism and fascism.)

B XVIII (1930). 1. J. Vasar. Taani piitided Eestimaa taas-
vallutamiseks 1411—1422. (Dénemarks Bemiihungen Estland zuriick-
zugewinnen 1411—1422.) — 2, .. Leesment. Uber die livlin-
dischen Gerichtssachen im Reichskammergericht und im Reichshofrat, —
3. A I Crenmep-llerepcen (Ad. Stender-Petersen).
0 nepexuToUHBIX CIELAX a0pHCTA B CIABAHCKAX A3BIKAX, npeumye-
CTBenHo B pycckoM. (Uber rudimentire Reste des Aorists in den slavi-

schen Sprachen, vorziiglich im Russischen.) — 4, M. Kypu HHCKU I
(M. Kourtchinsk ¥).  Coenunensrie IllTarh Esponbi.  (Les Rtats-
Unis de VEurope.) — 5. K. Wilhe Imson. Zum rémischen Fiskal-

kauf in Agypten.

B XIX (1930). 1. A. v. Bulmerineq. Kommentar zum Buche
des Propheten Maleachi. 2 (1, 11-—2, 9. — 2. W. Siiss. Karl Mor-
genstern (1770—1852). 1L Teil (S. 161—330). 3. W. Anderson.
Novelline popolari sammarinesi. IJ,

O I—III (1929). I 1. Ettelugemiste kava 1921. aasta I pool-
aastal. — I 2. Ettelugemiste kava 1921 aasta II poolaastal. — I 3. Dante
pidu 14. IX. 1921. (Dantefeier 14, IX. 1921.) R. Gutmann. Dante
Alighieri. W. Schmied-Kowar zik. Dantes Weltanschauung.
— II 1. Ettelugemiste kava 1922, aasta I poolaastal. — IT 2. Etteluge-
miste kava 1922. aasta Il poolaastal. — I 1. Ettelugemiste kava 1923,
aasta I poolaastal. -— III 2. Ettelugemiste kava 1923. aasta II poolaastal.

C IV—VI (1929). IV 1. Ettelugemiste kava 1924. aasta I pool-
aastal. — IV 2, Ettelugemiste kava 1924, aasta Il poolaastal. — V 1.

Ettelugemiste kava 1925. aasta I poolaastal. — V 2. Ettelugemiste
kava 1925, aasta II. poolaastal. — VI 1. Ettelugemiste kava 1926.
aasta | poolaastal. — VI 2. Ettelugemiste kava 1926. aasta 11 poolaastal.

C VII—IX ( 1929). VIL 1. Ettelugemiste kava 1927, aasta I pool-
aastal. — VII 2. Ettelugemiste kava 1927, aasta II poolaastal. — VIII 1.
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Ettelugemiste kava 1928. aasta I poolaastal. — VIIL 2. Ettelugemiste
kava 1928. aasta II poolaastal. — IX 1. Ettelugemiste kava 1929. aasta
I poolaastal. — IX 2. Ettelugemiste kava 1929. aasta I poolaastal. —
IX 3. Eesti Vabariigi Tartu Ulikooli isiklik koosseis 1. detsembril 1929.

C X (1929). Eesti Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929.



TARTU ULIKOOLI TOIMETUSED ilmuvad

kolmes -seerias:

A: Mathematica, physica, medica. (Mate-
maatika-loodusteaduskonna, arstiteaduskonna, loomaarsti-
teaduskonna ja pollumajandusteaduskonna t56d.)

B: Humaniora. (Usuteaduskenna, filosoofiatea-
duskonna ja digusteaduskonna to6d.)

€: Annales. (Aastaaruanded.)

Ladu: Ulikooli Raamatukogus, Tartus.

LES PUBLICATIONS DE L’UNIVERSITE
DE TARTU (DORPAT) se font en trois séries:

A: Mathematica, physica, medica. (Mathé-
matiques, sciences naturelles, médecine, sciences vétéri-
naires, agronomie.) - ;

B: Humaniora. (Théologie, philosophie, philo-
logie, histoire, jurisprudence.)

C: Annales.

Dépot: La Bibliothéque de 1'Université de Tartu,
Estonie.
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