g %
% ¥
E-l Y

deeRs
BARTY OLikwe1)

\ 7 W RN

G N R B s SR

i e e e

D IPLOMITOO0

EEMAR s U0 G Is
stud. jur.




. SERE D R Y B S R G

Lk-d
I Osa.
§ 1. Bdasikaebus kui Siguskaitse vahend.
Selile wOlate J2  BINY v cises sininn s ia s b 3
§ 2. Bdasikasebuse liigid ja nende olemus...... 7

§ 3. Austria kriminaalkohtu ehitlS.ccscvosssns 12

II osa.
§ 4 Xassatsioon Austria kriminaalprotsessis.... 15

IO :MBiS.te ja Olemus.-a-looncon..o.-c‘ooa’.oo 15
§5. -‘Iormj-lised nauded ....'..;..l.l".-...'l.,. 19

a. Vormilised n®uded kohtupoolte suhtes.... 19
b. Vormilised nduded kassatsioonikaebust
arutareskohtn onlboni. . (8385 dldesisne 28

§ 6.Kassatsioonikaebust esitama 6iguétatud
Taikad "3 .

® 4 2 00 0000000000000 m0000066060000000 34.

a. Erasiiidistaja seisukoht ja Oigused kas-
satsioonikaebuse esitamisel ja menetlu-
88 VBELERL SR i s NIl o ARt st s cdh s e s v 1955
b. Avaliksiitidistaja Sigused kassatsiooni- A
kaebuse esitamigaliied. e sdviciddissesds ~358
c. Slilialuse Oigused kassatsioonikaebuse
e itamise)l ias s it e bW SBRRRNRE s e Ve b e B9

§7. Té—ihtajad.......-."...’..’.....“.‘...”. 4‘0
§ 8. Kassatsiooni seaduslikud ajendid....sooo. 42

A. Protsessuaaldiguslikud tihistusajendid 43
B. Relatiivese m0juga kassatsioonipGhjused 50

II HMaterjaalseaduslikud tiihistusajendid..... 53
EKasuastatuauad kirjandul.di. ot isstiin rol



.

§ 1. EDASIKAEBUS KUI OIGUSKAITSE VAHEND. SELLE

MOISTE JA  STHT.

Kohtuv®im, tesotades iihiskondliku korra
ja julgeoleku kaitset, ilikskdik kas siis isoleeri-
des -selle korra vastu eksinud isiku, v®i muidu
tema vastu otsest v0i kaudset survet avaldades,
asetab selle isiku igal juhul mingi Sigusobjekti
seisukorda, kus temale kitsendavalt ja tema Sigus-
tele piiravalt m®juma hakavad mitmesugused Jigus-
korda kaitsvad normid ja kohtu tegevus nende nor-
mide rakendamisel. Kuna aga inimlik tegevus kuna-
gi pole garanteeritud eksimusist, siis ka antud

juhul, vaatamata OigusmOistjate kvalifikatsiooni—
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le v8i ka rakendamisele kuuluvate protsessuaal- kui
ka materjaaldiguslikkude normide t&iuslikkusele, ei
ole kunagi kindlustust, et kOik kohtu poolt tarvi-
tusele vOetud sammud ja abindud, olgu need siis iik—
sikud korraldused, miirused vOi otsused, rahuldaksid
kohtupoolte Giglasi huve. Sellepdrast ka kogu koh-
tuliku menetluse kestel kasutab kohtupool tarvet ri-
da mitmesuguseid Jiguskaitse vahendeid, alates pal-
vete, nduete, tdhelepanu juhtimiste jne-ga ja 18-
petades edasikaebuste ja uuendamispalvetega. K&ik
need, V&l jaarvatud uuendamispalve, eeldavad kohtu
poolt mingit eksimust, teatavate olukordade, asja-
olude v0i eeskirjade Jigustamatut mittearvestamist.
Kogu menetluse kestel omab kohus teatava
vabaduse tekkinud v3i tema poolt loodud olukordade
muutmiseks, korrigeerimiseks, kuid momendist, mil
ta on langetanud otsuse, on ta ise selle otsusega
obligatoorselt seotud. Siit peale saab kohtupool
oma Oiguslise Ja tema arvates rikutud huvide kagit-

seks tarvitada ainult edasikaebust, mille pdhjal as-
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ja arutab ja otsustab juba teine, kSrgem kohus. Et
kohtuotsus kui niisugune peab kOrvaldama iihiskond-
likke h#ireid, tagama julgeolekut iithiskonnale kui
ka ﬁkéikaile, peab ta omama kiillaldase effektiivse
jou, mistdttu ra tdhtajad edasikaebuse puhul ei sas
olla pikad ja kohtupoole suhtes maksavad mitmesugu-~
sed kitsendused.

Seega edasikaebucega saab taotleda ainult
asja uut otsustamiét likskGik kas siis kOrgema kohtu
enese v0i samaliigilise kohtu poolt vastavalt k&r—
gema kohtu juhistele.

Edasikaebuse olulisemaks tunnuseks on vii-
de %ohtu éksimusele, milline eksimus oluliselt on
rikkunud iikskOik millise kohtupoole 0iguslikke hu-

ve. Tksimus ise v0ib olla kolmesugune:

a) kohus 6n rikkunud protsessuaaldiguslik-
ke norme, on ekslikult késitlenud menetlusSiguslik-
ke vOimupiire, mille tagajirjel on saabunud kohtu-—
poole Giguslikke huve mitteSigustatult riivav otsus,

mis riivab iildiseid huve, kuivdrd on tegemist ava-
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lik%igusliku korra kaitsegaj

b) kohus on ekslikult rakendanud materjaal-
Giguslikke norme ja tema otsus on vastuolus nende
normide mahu ja rakenduspiiridega antud teokoossei-
su puhul;

c) kohus on tBendeid valesti hinnanud ja
selletdttu joudnud ebaligele tulemusele. Kahel esi-
mesel juhul on viga kergesti fikseeritav ja ka pa-
randatav, kuna kolmandal juhul vOivad tekkida kiil-
lalt suured raskused. Nii niiteks ei ole sugugi ga-
ranteeritud, et tunnistajate, pealtnigijate, asja-
tund jate jne. v&ljalitelused ka teises kohtuastmes
annakesid teatud sitindmusest v6i olukorrast sama pil-
di, mis esimeses kohtuastmes, vaid inimese kujut-
lusvdime muutmise, unustuse v8i mitmesuguste muude
pdhjuste tagajéirjel see pilt v8ib kujuneda hoopis
teiseks ja peamiselt just vHHramaks, mistdttu viga
kergesti v8ib juhtuda, et juttu ei saa enam olla
samade t8endite uuest hindamisest, vaid hoopis uu-

te t8endite hindamisest. Neil kaalutlusil ka Aust-



ria kriminaalprotsessi kord peamise edasikaebuse
viimalusena nfeb ette edasikaebuse punktides a
‘ja b kirjeldatud asjaolude kassatsiooni korras ja
seda erinevalt meie protsessikorrast juba kohtu
ecimese astme otsuste peale. '

Edasikaebus ja selle kasutaﬁise vOoimalus
eeldab Oiguslikku ja olulist huvi, et ekslik v&i
sellisena véidetav otsus mitte piisima ei ji#ks,
vaid saaks teistsugune. See huvi vOib olla isiklik
vOi ka avalik®iguslik, olenevalt sellest, keda see
otsus riivab. Oluline rdhk on selle juures pandud
just individuaalse enesekaitse vdimalusele kohtu-

aluse kul depressiivseisundis oleva ©iku suhtes.

§ 2. EDASIKAEBUSE LIIGID JA NENDE OLEMUS.

Nagu juba eelpool tZhendatud, on otsuse
langetanud kohus langetamise momendist selle ot-

susega seotud ja temal puudub Sigus iikskdik mil



viisil otsuse revideerimiseks v3i Hramuutmiseks.
Isikud, peamiselt pooled v3i nende seaduses loen-
datud esindajad vO0ivad niilidsest peale p&drduda ai-
nult kOrgema kohtu poole esimese astme kohtu otsu-
se muutmiseks vOi éramuutmiseks.

Austria kriminaalprotsessi kord, nagu meie-
gi oma, tunneb kahte 1iiki edasikaebusi: kassatsi-
ooni ( tiihistus ) kaebusi ( Nichtigkeitsbeschwerde)
ja apellatsioonikaebusi ( Berufung ). Meie prot-
sessikorrast erinevalt puudub aga Austria kriminaal-
protsessis kolmefaasiline kohtumenetlus ( esimene
aste, apellatsiooni asta ja kassatsiooni asta ),
vaid vastavalt asjas ilmnenud vigadele v8i puudus-
tele piiritleb purgivalt isiku Sigused, kas tema
on Oigustatud esitama kassatsiooni- v3i apellatsi-
oonikaebust. Jaoskonnakohtu asjus on lubatav ainult
apellatsioon ( Berufung ) iildkohtu esimeses ins-
tantsis ( Gerichtshof I. Instanz ) ja Vandekohtus
( Geschwdrenengericht‘) ainult karistuse mi#ra ja

eradiguslikkude kiisimuste peale, esimene ainult
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siis, kui kohus karistuse mi&ra arvestamisel ei
ole teinud vormilisi vigu, mil puhul kassatsioon
ka siin apellatsiooni vil ja lﬁlitab.

Nii kassatsioon kui ka apellatsioon vdivad
kohtualuse seisukorda esimese otsuse Jjédrele kas
kergendada v0i ka raskendada, olenedes kelle poolt
ja millistel ajenditel edasikaebus on esitatud.
Nii ei saa kohtualune ise mingil juhul oma esialg-
set seisukorda edasikeebusega raskendada, kuigi te-
mal see soov peaks olema. Samuti ei saa tema seisu-
korda raskehdada tema nimel toimivad isikud. Rasken-—
dada vOivad kohtualuse seisukorda ainult prokura-
tuuri esindajate Ja erasiilidistajate edasikaebused,
mil puhul aca kassatsioonikohus arvestada vOib ai=
nult neid isikuid, kelle vastu erikaebus on esita-
tud ja seda ainult esitatud ajendil.

Ei ole lubatud edasikaebusi esitada terve
otsuse kui niisuguse peale, vidites selle puudul ik-
kust voi ebaseaduslikkust, vaid protsessikord nduab

oma edasikaebuse ilksikasjalist pOhjendamist ja iga
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iikeiku ajendi ettetoomist niivdrd kui need ajendid
{ildse v6ivad pShjendada edasikaebust, olles seadu-
ses sellistena sOnaselgelt loendatud. Vastasel kor-
ral on aga. tegemist mittelubatud edasikaebusega,
millise 1l&8bivaatamiselt k®rvaldamine on kohtule ob-
ligatoorne.

Edésikaebused Austria kriminaalprofsessi
korra jdrele on lubatud ainult ihekordselt, s. t.
kui on tegemist kassatsiooni ajenditega, siis kas-
satsioon, - on aga tegemist apellatsiooni ajendi-
tega, siis apellatsioon. Sellekohaselt: kes kohtu
esimese astme otsuse peale on esitanud apellatsi-
oonikaebuse, j8ttes kasutamata kassatsioonikaebuse
esitamise vOimaluse, kui temal see o0li, ei saa pi-
rast apellatsioonikohtu poolt otsuse langetamist
selle otsuse peale enam esitada kassatsiooni, mis
on ka arusaadav, kuna apellatsioonikohus, teotsedes
vaid apellatsioonikaebust eeldavate ajendite pii-
res, ei saagi neid piire iiletamata laskuda kiisimus-

tesse, milliste lahendamisel vO0iksid esile kerkids
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kassatsiooni vdimalused. Jaoskonnakohtu otsustele

on lubatud ainult apellatsioon, kuigi suuremas ula-
tuses kui teiste kohtute otsustele, ja piidle selle
segaprintsiibilisena, hSlmates ajendeid nii apellat-
sioonist kitsamas mdttes kui ka kassatsioonist.

On tihe v0i ka mitme poole poolt samaaegselt
esitatud kassatsioon kui ka apellatsioon, siis la-
hendab m@lemad kaebused kas korraga v3i teineteise
jdrele kagsatsioonikohus.

Tagajérjed, mille edasikaecbused esile kut-—
suvad, vOivad olla mitmesugused, igal juhul on need
otsused, mis 1) kas asendavad endise otsuse, nagu
see on apellatsiooni puhul ja osaliselt ka kassat-
siooni puhul, vBi 2) tiithistavad endise otsuse,
kirjutades samaviirsele, viimupiiride iiletamisel
aga kompetentcele kohtuinstantsile ette uue otsuse
langetamise vastavalt nSrgema kohtu juhistele ja
pustitatud pShimbtetele. Ainult neist juhistest
vii pBhimdtetest mittekinnipidamine v&ib poole suh-
tes tekitada uue edasikaebamise Jiguse, kuna muidu

edasikaebus enam pole lubatav. °
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§ 3. AUSTRIA KRIMINAALKOHTU EHITUS.

Oigusmdistmist kriminaalasjus teostavad

Austrias jirgmised kohtud:

1. Jaoskonnagkohtud ( Bezirksgericht ) ula-
tuses, nagu see on ette ndhtud nende asutamissea-
dustes ( StPo § 9 ). Jaoskonnakohtud on iiksikisiku-
lised ja pH#file nimetatu kuulub nende iilesannetesse
veel kaasaaitamine juurdluse ja eeluurimise ( Vor-
untersuchung ) asjades. Edasikaebus jaoskonnakohtu

otsusele on lubatud ainult apellatsiooni korras.

2. Esimese astme kohtukoda ( Gerichtshof
I Instanz ) asjus, mis ei allu vandekohtule (8§13
p. 1). Pd8le selle lahendab esimese astme kohtuko-
da kaebusged jaoskonnakohtute otsuste peale. Esime-
sel juhul v3tavad kohtuistungist osa kaks ametkoh-
tuniklru ja kaks $5ffikohtunikku ( Schoffengericht )
ametniku eesistumisel, - teisel juhul neli ametkoh-

Tenikkn.,
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Esimese astme kohtukoja juures kuulub ka
kohtuuurijaskond, kelle tegevuses ilmnenud vead,
vaielused ja arusaamatused lahendab sama kohtu moo-
dustig " Ratsakammeri " nime all -'kolmekohtuni—

- kulises koosseisus. Tdasikaebus otsustele on luba-
tud apellatsiooni, kassatsiooni kui ka erikaebe kor-
ras, ecimesel ja viimasel juhul teise astme kohtu-

kotta, teisel juhul kOrgemasse kohtukotta.

3. Vandekohtud ( Gesbhworenengericht Y LR
tuses, nagu see on ette nihtud nende asutamisseadu-
ses ( § 14 ). Vandekohtute kompetentsi kuuluvad ai-
nult peamenetlused Jja nende pdhjal otsuste langeta-
mised esimese kohtuinstantsina. Vandekohtud koos-
nevad kolmest ametkohtunikust ja kaheteistkiimnest
vandekohtunikust vastavate nimekirjade ja loosi jé-
rele. Kaevata vandekohtu otsustele saab apellatsi-~

ooni v3i kassatsiooni teel.

4. Teise astme kohtukoda ( Gerichtshof II

Instanz ). Teise astme kohtukoja ilesannetesse kuu-
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lub: a) apellatsioonikaebuste lahendamine soffeni-
kohtute ( Ger.h. I Instanz ) ja vandekohtute otsus-
te peale §8 283 ja 345 ettensihtud juhtudel; b)kae-
buste lahendamine Ratssgskammerite otsuste peale; -

¢) kaebuste lahendamine siiialuse seisukorda aseta-
misel ja d) valve oma rajooni kohtute tegevuse iile.
Psdle selle kuuluvad teise astme kohtukoja lilesan-
netesse veel alluvusvaieluste lahendamine, asjade
iihest kohturingkonnast teise ﬁléviimine kOrgema koh-
tu nfusolekul jne. Edasikaebusi selle kohtu tegevu-

se peale ei ole.

5. KSrgem kohtukoda ( Oberster Gerichtshof ).
Viimase iilesannetesse kuulub k8ikide kassatsiooni-
kaebuste lahendamine seitsme- (erandina viie )1iik-
melises koosseisus.

Peale nimetatute on lubatud veel erikohtud
( Peldgericht, Standgericht ) vastavate erjiseadus-
te alusel, millised erivOimupiiride alusel lahenda—
vad neile arutamiseks ja otsustamiseks allutatud

asjue
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§ 4. KASSATSIOON AUSTRIA KRIMINAALPROTSESSIS.

33 Giste ja olemus.

Kagsatsioonikaebus Austria kriminaalprot-
eessis, nagu see juba eelpool niidatud, esineb pea-
mise kaitsevahendinag kohtuotsuste vastu, kuna apel-
latsioon, - asja sisulise kiilje iimberhindamise v3i-
malus, - on lubatud vaid erandjuhtudel ja nimelt
eraliguslike kiisimuste ja karistuse middra peale,kui
~asja otsustanud kohus ei ole rikkunud § 281 p. 11
eeskirju, mil puhul j&illegi otsuse muutmist vOi
tilhistamist saab taotleda ainult kassatsiooni kor-
ras.

Seaduse ﬁldp6hiﬁ6tte jérele on kassatsioon

lubatav vaid ajendil, kus k#sitamisele ei tule koh-



- 16

tu vabale kaalutlemisele kuuluvad agjaolud, nagu
tOendite hindamine, karistusmiira arvestamine (sea-
duse piires) ja vastavalt sellel kassatsioonikohus

asja arutamisel ei tohi laskuda sisulistesse kiisi-

mustesse, kuivdrd ainult kassatsiooniajanditena sea-

duses ettenfihtud vormirikked seda ei pdhjusta. See-
ga kassatsioonikaebuse olulisem pShitunnus on, et
seda kaebust saab esitada ainult niisuguste kohtu-
otsuste peale, mille tiihistust edasikaebaja taotleb
kas materjaal- vOi protsessuaaléiguslike normide
valekdsitluse v0i mittearvestamise pShjendusel, -
teiste s®nadega, kui kohus on k3rvale kaldunud nor-
midest, nende kisitlemisest v3i eeskirjadest, mil-
listega tema tegevusele on tdmmatud tipsed piirid.
Teisest kiiljest - nende normide rikkumise
ja seabunud otsuste vahel peab olema side selles
mottes, et nende valekidsitluse v&i mittearvestami-
se tulemuseks peabki olema ebaligensa viidetav koh-
tuotsus. Puudub see side ja ei ole rikutud normid

pShjustanud otsuse viirasust, vaid otsus omas tule-

~
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muses on Jige ja asjaolude kohane, puudub ka Sigus
sellise otsuse kasseerimiseks. Nimetatust tuletub
kassatsioonikaebuse teine oluline pShitunnus: eda-
sikaebajal peab olema asjas reaalne huvi ja edasi-
kaebus peab olema sihitud tema seisukorra paranda-
misele. Nii n#iteks ei ole lubatud kohtualuse &i-
geksmSistmise puhul kassatsioonikaebus kohtualuse
kasuks, iikskdik siis, millistele asjaoludele kohtu-
otsus on rajatud. Ei saa niiteks esitada kassatsi-
oonikaebust kohtuotsuse peale, millega kohtualune
kohtulikult Gigeks on mdistetud vormilistel pdhjus-
tel pdhjendusega, et kohtualusele slilikspandud te-
gu ise on jd#nud kohtulikul menetlusel tﬁendamata,
olgugi et leiduksid vormilised kassatsioonikaebust
Oigustavad ajendid. Ei saa samuti siitidimdistva koh-
tuotsuse puhul otsuse peale kasseerida pShjendusel,
et kohus siilikspandavat tegu valesti on kvalifitsee—
rinud, kui selle juures selle vale kvalifikatsiooni
olemasolul ei ole kohtualune asetatud raskemasse

seisukorda kui tema tegevust Sieti kvalifitseerides.
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Kaebus, likskdik kelle poolt see ka on esi-
tatud, peab taotlema selle isiku huve, alati mitte
just tegelikult, tingimata aga puht Sigusnormili-
selt. Nii ei saa erasiiiidistaja kassatsioonikaebuses
taotleda siiialuse Oigeks mOistmist v0i tema suhtes
kergema karistuse ja vidhem koormavate asjaolude ra-
kendamist, kuigi temal teatud juhtudel praktiliselt
sarnane huvi vO0iks olla. Samuti ei saa siilialune kas-
satsioonikaebusega taotleda enese seisukorra rasken-
damist ja vastava taotluse peab kassatsioonikohus
e x e Faltheond @ kﬁrvéldama.

Ei ole néuetav, et kassatsioonikaebus oleks
esitatud otsuse kui terviku vastu, vaid seda v8ib
esitada ka otsuse iiksikute osade:-vastu, kuivdrd just
need riivawvad edasikaebajé huve.

Kassatsioonikaebuse tulemus kuivdrd kaebus
kBrgema kohtu roolt rahuldamist leiab, ei ole piira-
tud ainuiiksi edasikaevatud otsuse v0i selle osa tii-
histamisega, vaid seaduses ettenZhtud juhtudel ka

uue otsuse rajamisega kOrgema kohtu enese poolt,mil~
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lega on rakendatud ka revisjonistlik pdhimlte.

§ 5. VORMILISED NOCUDED.

Kassatsioonikaebus kui enesekaitse vahend
on kohtupoolte isiklikule otsustamisele kuuluv 8i-
gus, millist nad v0ivad kasutada omal vabal Hranige-
misel, kuid ainuiiksi seaduses tédpselt fikseeritud
piirides. Samuti on kassatsioonikiisimusi lahendav
kdrgem kohus omas tegevuses allutatud normidele,
mis kas kaitsevad ilhe v3i teise poole huve v3i miH-
ravad kohtule tema tegevuse korra ja piirid. Oma
olemuselt on need normid ja piirid ikkagi suunatud

iglusele ja maksvatele {ildpShimdtetele.
a. Vormilised nduded kohtupoolte suhtes.

Kohtupooltena kriminaalprotsessis kui nii-
suguses esinevad siilidistaja pool, kas siis erasiiii-
distaja v3i ametliku siilidistaja - prokuratuuri esin-

daja - n#ol, ja siilidistatav pool. Vormiliselt on
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nende Oigused kassatsioonikaebuste esitamiseks vord-
sed, sisuliselt aga lahkuminevad.

Peamine ja kumbagile kohtupoolele kohuslik
reegel kassatsioonikaebuste esitamiseks on, et neid
vOib eeitada ainult seaduses tidpselt fikseeritud
ajenddl, nagu need on fikseeritud esimese astme koh-
tuko ja otsuste peale § 281, vandekohtu otsuste pea-
le § %344 ja veel 31. detsembril 1877.a. seaduse 88.

Ei leidu neid ajendeid edasikaebuses, ei kuulu eda-
sikaebus lé#bivaatamisele ja v&ib kﬁrﬁaldatud saada
juba esimese astme kohtukoha poolt, kelle kaudu eda- |
sikaebused saadetakse, - pHile selle muidugi kdrge- g
ma kassatsioonikohtu poolt kinnisel korraldaval is-— 1
“tungil. Veel enam: leiab kOrgem kassatsioonikohus,
et edasikaebus on esitatud ilmselt iilemeelikusest

( offenbar, mutwillig ), v3i asja s egamiseks, vdib
ta edasikaebajat trahvida rahatrahviga.

Kassatsioonikaebuse esitanud pool peab sel-
les tikeikult ja tdpselt Hra niitama esimese astme

kohtu otsuses leiduvad vead, ilma milleta kassatsi-
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oonikohus asja arutamisele ei asu. Ei ole lubatud
kasseerida otsusf kui tervikut thjendﬁsega, et see
pole seadusepérane.

Kaebealuse kasuks vB3ib kassatsioonikaebus
esitatud olla ainult kas kaebealuse enese, tema sea-
duslikkude esindajate v8i prokurdri poolt. Siinjuu-
res tuleb prokurdrile vaadata {ihtlasi ka kui sea-
duse kaitsjale, mis annabki temale Siguse kaitsta
ka vastaspoole huve seaduse rikkumisel. Vastu siiii-
aluse tahtmist vOivad tema eest kassatsioonikaebu-
se esitada vaid tema vanemad ja eestkostjad alla-
ealsuse puhul. K8igil juhtudel, kus kassatsiooni-
kaebus on esitatud mitte siilialuse enese, vaid tema
seaduslikkude esindajate poolt, tuleb kassatsiooni-
kaebusele vaadata, nagu oleks see esitatud siiialu-
se enese poolt ( § 282 ). Ometi voib tdisealine
stilialune kassatsioonikaebuse esitamisest loobuda,
mil puhul sellé esitamiseks pole Oigustatud ka te-
ma seaduslikud ( § 282 jirele loendatud ) esinda-

jad ja niisugune kassatsioonikaebus ei kuulu kdrge-
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ma kassatsioonkohtu poolt ldbivaatamisele. Muidu
aga, nagu tihendatud, on sellisel kassatsioonikae-
busel vdrdne joud siilialuse poolt esitatuga.

Siitialuse Oigeksm@istmise puhul pole kassat-
sioonikaebus tema kasuks iildse lubatud, kuna sel
punduks praktiline effekt. K3ik sellised kaebused
kOrvaldatakse l8bivaatamiselt.

Siitialuse kahjuks v8ivad kassatsioonikaebu-
si esitada ainult prokuratuuri esindajad ja erastiti-
distajad eratitidistusasjus. Kassatsioonikaebust ei
ole aga ﬁigustatud esitama tsiviiln®udjad ( Privat-
beteiligte ) ja seda mitte ka subsiduaarsiiiidistaja
Sigustesse astunud tsiviilndudjad ( § 49 p.3 ), sa-
mati - nagu pole lubatud esitada tsiviil®iguslistes
kilsimustes iildse kassatsiooni. On erasiilidistaja sur-
nud enne kassatsioonikaebuse esitamist, kaotavad
selle Oiguse ka tema Oigusjirglased. Vahepeal sur-
nud erasiilidistaja poolt enne surma esitatud kassat-
sioonikaebus kuulub aga ldbivaatamisele ja otsusta-

misele, kusjuures ainult otsuse tihistamige puhul,
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kui puudub Sigusjdrglane, kes asja esimeses kohtu-
astmes uuel arutamisel erasiilidistajat asendaks, as-
jatoimetus l0petatakse. Karistuse miira suhtes on
kassatsiooni kaebuse esitamine lubatud ainult § 281
p. 11 ettendhtud ajenddl.

Ei ole lubatud kassatsioonikaebusi esitada
kiisimustes, milliste ekslikkusele kaebaja juba koh-
tu esimeses astmes tihelepanu pole juhtinud. Selle-
ga tahetakse poolil sundida juba asja sisulisel pea-
menetlusel kOiki oma seisukohti ette tooma, et ka
agja arutav kohus nende suhtes seisukoha saaks vOt-
ta, ja ainult nii vOSetud seisukoha suhtes saab vaiel-
da kassatsiooni korras, kuivOrd see iildse on luba-
tav. Kuna asja sisuline arutamine Austria kriminaal-
kohtus on ette nihtud vaid iihes kohtuinstantsis,
siis loomulikult pooled eneste huvides peavad hoolt
kandma, et juba seal k3ik nende kasuks minna v&ivad
t8endid ja vdited saaksid as jatundlikult &Hra kasu-
tatud, kuna tehtud viga v01i hooletus vpole iildiselt

enam parandatave.
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Ei ole lubatud samuti kassatsioonikaebuses
ette tuna asjaolusid, millised kohtu sisulises ast-
mes k#esitlust pole leidnud, eksimused pShjustavad
kassatsioonikaebuse libivaatamiselt kOrvaldamise.

Ka siis peavad asjéosalised teravalt ja asjatundli-
kult jilgima, et k3ik nende kasuks olevad v3imalu-
sed kohtule ettepandud ka lehendatud saaksid. Kui
arvestada, et meie veel v3rdlemisi lithikeses kohtu-
praksises kiillaldaselt v8ib liheldada olukordi, kus
asjaosaline esimeses kohtuastmes ilmse hoolimatusega
toimib, et ainult vajaduse v3i hi#da korral tehtud
vigu kohtu teises sisulises astmes parandada, siis
ei saa Austrias kehtivasse pChimdttesse sellelt sei-
sukohalt suhtuda eriti kriitiliselt.

Kui esimese acstme kohtu poolt on pilistitatud
teatud seisukohad ilma materjaat vOi menetlusdigus-
likke norme rikkumata, ei ole lubatud nende seisu-
kohtade'vastu vaielda kassatsioonikorras, mis viiks
kassatsiooni kohtu asja sisulise hindaja seisukorda.

On sellejuures aga iihtlasi rikutud ettendhtud nor-
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me, v3ib seisukoha vastu vaielda vormilisil ajendeil.

Ei ole lubatud otsust kasseerida siilialusele
slikspandavateo olemuse ja selle tBendite kaaluvuse
kindlaksmE&ramiseks, mis jdllegi viiks kassatsiooni-
kohtu mittelubatavate sisuliste kiisimuste arutami-
se valda.

Kassatsiooni-kaebuse esitanud isik v3ib sel-
lest igal ajal tagasi astuda, kuivdrd tegemist ei
ole siiialust asendava isiku kaebusega, mil puhul mii-
ravaks jdsb sliialuse enese tahe.

On kassatsiooni kaebus kdrgema kohtu enese
poolt otsustatud ( § 281 pp-d 8-11, § 344 p-a 10-12),
v3i endine otsus kinnitatud, puudub poolel,igasugune
v3imalus oma huvide edaspidiseks kaitsmiseks. On
aga kassatsioonikohtu poolt endine otsus tiihistatud
ja sai alamale kohtule uueks otsustamiseks saadetud,
jid8b poolele uue otsuse kasseerimise Tigus ainult
niivdrd, kuivdrd asja uuel otsustarisel ei ole arves-
tatud kOrgema kohtu poolt antud juhiseid ja plistita-
tud pBhimdttelisi seisukohit. Vastasel korral ei kuu-

ku kassatsioonikaebus libivaatamisele.
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Kagssatsioonikaebusi esitama on Sigustatud
ka kOik selleks iildse Sigustatud asjaosalised kor-
raga, mil puhul need nende lubatavusel kOrgema koh-
tu poolt iitheaegselt 15bi vaadatakse ja otsustatakse.

On kassatsioonikaebus ekslikult pealekirju-
tatud apellatsioonikaebusena ( Berufung ), sisaldab
aga sellejuures kassatsioonikaebuse tunnuseid, tu-
leb seda vOtta kassatsioonikaebusena Jja kuulub kdr-

gema kohtu ldbivaatamisele.

b. Vormilised nduded kassatsioonikaebust aru-

tava kohtu suhtes.

Kassatsioonikaebus esitatakse esimese astme
kohtukojale, kes selle esitajale tagasi v0ib saata,
kui 1) see ei ole esitatud Bigel téhtajal, v3i kui
ei ole teatatud kassatsioonikaebuse esitamise soo-
vist selleks ettendhtud tdhtajal; 2) kassatsioon
ei ole lubatud seaduses loetletud ajendite puudumi-

sel, v0i 3) kaebus ei ole esitatud selleks Jigus-
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tatud isiku poolt. Samadel pShjustel kOrvaldab ka
k8rgema kassatsiconikohus kassatsioonikaebuse 1l&bi-
vaatamiselt.

Samuti‘ei asu kassatsiooni kohus asja otsus-
tamisele, kui kassatsioonikaebuses pole iiksikasja-
likult ja selgesénaliselt dra toodud otsuse tiihis-
tamist taotlevad ajendid, v3i kui kzebus on esita-
tud.kohtu esimese astme teistkordse otsuse peale,
milline otsus on kooskﬁlas kSrgema kohtu poolt samas
asjas plistitatud seisukohtade ja pBhimdtetega (8286).
On kassatsioonikaebus esitatud vaid § 281 p.5. ette-
nihtud ajendil ja leiab kassatsioonikohus kaebuse
olevat pdhjendamata, v3ib ta selle ilma avalikule
menetlusele midiramata libivaatamiselt kOrvaldada.

KLgristuse osas arutab kassatsioonikohus kas-
satsioonikaebust ainult § 281 p. 11. ettenshtud ajen-
dite piirides, seega ldhtudes miiratud karistuse
suurusest, peab selgitama, kas kohus 1) ei ole rik-
kunud antud siiiiteo puhul seaduses ettenihtud karis-

tusmitira piirisid, vOi 2) kas ta on Bieti kisita-
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nud siiiitegu kergendavate v0i raskendavate asjaolude
olemasolul selleks ettenihtud karistuse viBhendami-
seks v3i suurendamiseks Sigustavaid norme. Puuduvad
mainitud Seaduse rikked, ei ole kassatsioon karistus-
se puntuvas ocas {ildse lubatud ja tuleb l8bivaatami-
cselt koOrvaldada.

Kassatsioonikohus on Jigustatud kassatsioo-
nikaebusi lahendama ainult kaebajate huvides. Stl-
aluse poolt esitatud kassatsioonikaebust v3ib ta la-
hendada ainult siiialuse sliidimGistmise puhul ja se-
dagi ainult siis, kui siliialune omas kaebuses viitab
asjaoludele, mille tunnustamine tingiks tema karis-
tuse kergendamise. Vaielused puht kvalifikatsiooni-
listes kiisimustes, mie kaebajale ei anna praktilisi
tulemusi, ei ole lubatavad.

Mis puutub huvidesse ildiselt, siie v0ib neid
eritleda meamiselt kolmesugustel tunnustel: 1) siiti-
aluse poole huvid, 2) erasiiidistaja huvid ja
3) prokuratuuri huvid.

Stitialuse v0i tema seaduslikkude asendaja loo=-
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mul ikuks huviks saab olla ainult, kas 1) tema taot-
leb enese JigeksmBistmist, v8i 2) kergemat karis-—
tust. On giitialune nditeks karistatud teatava ka-
ristusnormi j#rele vastavalt sisulise kohtu teokoos-
seisu ja tunnuste hindamisele, siilialune ise aga leiab,‘
et teokoosseisu Sige hindamine oleks sisulise kohtu

pidanud viima teise materjaaldigusliku normi kdsita-

‘misele, mille rakendamine oleks aga seotud olnud sa-

maviirse karistusmifiraga, on ilmne, et see puhtteo-
reetiline kvalifikatsioonikiisimus tema seisukorda
praktiliselt ei muuda ja temal ikka Oigus puudub
kvalifikatsioonikiisimuse limberotsustamise taotlemi-
seks. Tingiks aga teo koosseisu kOrgema kohtu poolt
iimberkvalifitseerimine tema suhtes kergema karistuse,
on tema igal ajal Oigustatud esitama kassatwiooni.Eel-
toodud pdhimdte on s8ltuv sellest, et Austria karis-
tusseadustes puudub karistuste liigitamine hibista-
vaike ja mittehdbistavaiks, vaid karistatud seisukor-
ra mifdrab vaid karistuse suurus.

K3ik need kohustused on kOrgema kassatsioo-
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nikohtu suhtes maksvad ka siis, kui kassatsiooni-
kaebuse sgiilialuse eest on esitatud tema seaduslik
asendaja.

Erasiiidistaja huvina v0ib kdne alla tulla
ainult siilikiisimus positiivses mSttes. Tema v3ib |
paluda SigeksmBistetud siilialuse siliidimSistmist vO1
ka stilidimSistetud siilialusele raskemat karistust,
ei saa aga esitada kaebust siiialuse seisukorra ker-
gehdamiseks, kuigi t ema ieiab selle Tiglase olevat.

Mie puutub asja esidavasse prokuratuuri voi-
mu esindajasse kui avaliksiiidistajasse, siis tema
igused kassatsioonikaebuste esitamiseks on khiad ja
tema, kuigi siilidistaja poolena, v3ib oma kaebusega
taotleda ka kohtu poolt sliidimdistetud isiku saatu-
se kergendamist v3i isegi tema OigeksmOistmist. See
Sigus ei kuulu temale kui siitidistaja poolele wvaid
ilhtlasi kui seaduse kaitsjale ja kohtu tegevuse sea-
duspsdrasuce lile Valvéjale.

Kgsgatsioonikohus on Jigustatud kassatsi-
oonikaebust 18bi vaatama ainult kaebuse enese pii-

rides ega ole temale lubatud kaalumisele vOtta as-
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jaolusid, milliseid edasikaebaja ise omas edasikae-
buses pole puudutanud ( § 290). On vaielus t8stetud
vaid kohtuotsuse iiksikute osade suhtes ja kuil need
osad on eraldi lahendatavad tervest otsusest, tuleb
piirduda ainult vastavate kiisimuste lahendamisega.

Et aga slilialuse huvid OSigustamatult ja ilma
seadusliku aluseta ei saaks kahjustatud, leiduvad
§ 290 - kaks olulist erandit: 1) leiab kOrgem kas-
satsioonikohus, vaatamata sellele, kas siilaluse ene-
se poolt kaebuses séllist kiigimust ilildse {ilss on
t8stetud, et karistusnormi ebadige rakendamise vOi
kdsitlemisega on siiialuse seisukorda kahjustatud,
peab tema e x e T f .1 ¢cdp stiialwe e huvid arves-
se vBtma ja seaduspdrase seisukorra maksma panema,
2) leiab kohus, et edasikaebuse esitenud siilialuse
nBhjendid on kaaluvad tema seisukorra kergendami-
seks ja iilhes sellega oleksid kaaluvad ka teiste, kae-
bust mitteesitanud kaassiilidlaste suhtes, peab tema
need pdhjendid arvestama ka kaassiilidlaste kasuks il-

ma nende poolt sellekohase eritaotluseta.
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On kassatsioonikaebus esitatud ainult siili-
aluse huvides, el saa kassatsioonikohus tema seisu-
korda raskendada ( § 290 ) ja seda ka siis mitte,
kui leiduksidki seda pBhjustavad seaduslikud ajén-
did.

Kassatsioonikohus ei ole Oigustatud kassat-
sioconikaebust j&itma l&bivaatamata pdhjendusel, et
kaebus on selle esitaja poolt ekslikult kvalifitsee-
ritud apellatsioonikaebusena seaduslikkude kassatsi-
ooniajendite olemasolul.

On siilialuse poolt kassatsioonikaebus esita-
tud Oigeaegselt ja tema enne asja otsustamist sureb,
kuulub tema poolt esitatud kassatsioonikaebus igal
juhul lsbivaatamisele ja kellelgi ei ole Jigust se-
da tagasi vOtta ilma sellekohase erivolituseta. Nii-
sugusei juhul on ka kas kassatsioonikohus ise Vﬁi‘te—
ma ettekirjutfusel asja uuesti otsustav kohus kohus-
tatud asja otsustama.

Sams on maksev ka erasiiidistaja surma puhul,

vil jaarvatud juhud, kui erasiiidistajal puudub seadus-
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1ik Gigusjsirglane, kes teda asja uuel arutamisel
asendaks, mil puhul aejatoimetus kuulub 1l8petami-
sele.

leg edasikaebaja on Bisustatud oma edasi-
kaebusest terves ulatuses v0i ka mlnes osas loobu-
ma, millist Gigust kassatsioonikohus peab arvesta-
ma, kOrvaldades edasikaebuse kas tildse l8bivaata-
miselt v&i piirdudes selle libivaatamisega vaid
edasikaebaja poolt plisima jHetud osas.

Lgeggtsioonikohus on kohustatud siiialuse
palvel temale miHrama kaitsja, kui temal enesel gel -
leks voimalused puuduvad.

On kassatsioonikaebus esitatud kindralpro-
kurdri poolt seaduse seletamiseks, on kassatsiooni-
kohus kohustatud selgitama seaduse Gige mdtte. Uld-
reegli jirele niisugune kassatsioonikaebus ei ole
vSimel ine muutma siilialuse seisuvkorda, vil jaarvatud
kui sellise tithise otsusega on siilialune siilidimSis-
tetud, mil puhul kassatsioonikohus siiialuse vasta-

valt asjaoludele kas Oigeks moistab voi tema suhtes
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kergemat karistusnormi rakendab.

§ 6. KASSATS JOONIKAEBUST ESITAMA OIGUSTATUD
IS IKUD.

Kassatsioonikaebust {ildreegli Jjdrele on
0igustatud esitama protsessis esinevad pooled, nen-
de seaduslikud esindajad v0i kindralprokurdr seadu-
se seletamise otstarbel.

| f'helt poolt esineb kriminaalprotsessis sliti-
distaja pool, tgiselt poolt sliidistatav pool. Oma
iseloomult on kriminaaldiguslikud normid kas eradi-
" guslikud vdi avalik@iguslikud, vastavalt sellele,
kas antud mittelubatava tegevuse puhul on ohustatud
ainult iikeiku isiku vO0i lildsuse huvid. Vastavalt
sellele saab kriminaalprotsessis esineda siiidista-
jana kas erasﬁﬁdistajé v6i.avaliksﬁﬁdistaja proku-
rdri ndiol. Siilialucse seisukoht protsessikéigus tema
enese aktiivee tegevusviimaluse osas on aga nii ithel

kui teisel juhul sama. Erilise seisukoha omab krimi-
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naalprotsessis veel tsiviilnfudja - sililiteost kahju-
saaja - kuid kuna kassatsioon pole lubatud tsiviil-
Giguslikkude kiisimuste ja huvide lahendamiseks, puu-
dub ka tegiviilnBudjal Sigus kassatsioonikaebuse esi-

tamiseks.

a) EBrasiiidistaja seisukoht ja Oigused kas-
satsioonikaebuse esitamisel ja menetlu-

se viltel.

m

Erasiiidistaja on avaliksiilidistaja asendajaks
kriminaalasjus, millele seadus on omistanud eradi-
gusliku iseloomu. Tldiselt kasutab tema nii menet-
lusel kui ka edasikaebamise puhul avaliksiiidistaja-
ga vOrdseid OJigusi, V&l jaarvatud et temale ei ole
omistatud seaduslikkuse kaitsja Oigusi Jja sellele
vastavalt saab tema omas edasiksebuses piirduda vaid
oma isiklikkude huvide kaitsjana, s.t. v8ib kassat-
sioonikaebuse esitada ainul?t siiidistatud isiku kah-
juks. On siilialune siiidi moistetud, voib tema taotle-~

da ka temale raskema karistuse mdZramist, on siilialu-
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ne Oigeks mdistetud - tema stiiditunnistamist jJa
karistamist. Siililaluse seisukorra kergendamiseks el
olg tema Gigustatud, kuna see ei ole seotud tema loo-
mulikult eeldafavate huvidega. Seega on tema 0Jigus
kassatsioonikaebuse esitamiseks p#Hile kassatsiooni-
ajendite piiratud veel tema loomulikult eeldatava
huviga. Tegelikku huvi, mis temal mdnel puhul n#i-
teks vO0ike olla siilialuse seisukorra kergendamiseks
vGi tema OigeksmOistmiseks, e 1 saa tema rakendada
kassatsioonikaebuse esitamisega, kuna niisugune kas-
satsioonikaebus libivaatamisele e i kuulu.

On erasiiiidistaja asendunud prokuratuuri esin-
dajaga, millise vOimaluse Austria kriminaalprotses-—
sikord ette héeb, sdilitab tema ikkagi Oiguse otsus-
tamiseks, kas teataval juhul kassatasioonikaebust
esitada, kas sellest tdielikult v3i osaliselt loobu-
da voi mitte; kus juures selle tema seisukohaga on
prokuratuuri esindaja seotud.

On erasiiidistaja erasiilidistusasjas kassat-

sioonikasebusest vOi selle osast loobunud, on see
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kassatsiooﬁikohtule siduv ja kaebus vdi selle osa
kuulub 1ibivaatamiselt kdrvaldamisele. Ukski teine
v3im ei ole Bigustatud eraililidistajat sel puhul
acsendama v3i tema seisukohta mittearvestama.

bigeaegs elt kascatsioonikaebuse esitanud
erasiiidistaja surm ei katkesta kaebuse esitamist ega
otsustamist. Saab aga asjatoimetus kassatsioonikoh-
tu poolt esimese astme kohtule uueks otsustamiseks
tagasi saadetud, ja puudub surnud erastiidistajal
seadusepdrane 0igusjfirglane, tuleb asjatoimetus 10-
petada, kuna huvi asja otsustamiseks on kadunud.

Puudub erasiiidistuse asjas menetluse alga-
miseks nduetav erasiiidistaja kaebus, tuleb kogu me-
netlusele vaadata kul tiihisele, milline ka hil jem .
juurdeastunud erasiilidistajale mingisuguseid Oigusi
ei anna.

Traciiidistajat vBib asendada tema seaduslik
volinik, kelle Oigused antud vqlituséga tdpselt on
piiritletud. Adinult allealiste seaduslikud eestkost-

jad on ilma erivolituseta varustatud kdigi alleali-
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sele erasiilidistajale enesele kuuluvate Jigustega.

Kui asjas esineb mitu erasiilidistajat,omab

neist igaiiks iseseisva OTiguse.

b. Aval iksiilidistaja Oigused kassatsiooni-

kaebuse esitamisel.

Avaliksiiidistaja omab Oiguse kassatsiooni-
kaebuse esitamiseks nii siililaluse kasuks kui kahjuks.
Esimesel juhul on see Bigus seletatav seaduslikkuse
kaitse vOimalusena, teisel - oma loomulikkude funkt-
gsioonide tditmisena. Avaliksiiidistaja v0im ei ole
isikgline, mille t0ttu ei saa kdne alla tulla ka ta
isiksusse puutuvad kiisimused. Seega asja menetlusest
osavﬁfnud prokuratuuri esindaja surm iiksk®ik milli-
ses asja seisukorras el avalda edaspidisele edasi-
kaebusele mingisugust moju.

Eragiiidistaja asendajana on aga prokuratuu-
ri esindaja vdim piiratud erasiilidistaja soovidega

ja kui kassatsioonikaebust el soovi esitada erasiili-
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distaja, puudub selleks OJigus ka prokuratuuri esin-

dajal.
c. Siilialuse Oigused kassatsioonikaebuse esitamisel.

Siiiialune v0ib edasikaebuse esitada ainult
enese siitidimdistmisel. OigeksmBistetud siilialusel pun-
dub edasikaebamise Tigus.

Vahistatud eiilialune saab oma Jigusi kassat-
sioonikohtu menetlusel kaitsta ainult kaitsja kaudu.
Siilialuse surmaga 10peb tema suhtes kassatsioonimenet-
lus. Kui tema poolt aga kassatsioonikaebus Jigeaeg-
selt on esitatud, peab asi minema obtsustamisele.

Austria kriminaalprotsessis esineb tefve ri-
dg isikuid, kes siilialuse eest vdivad esitada kassat-
sioonikaebusi, millistel on vOrdne jOud siiialuse ene-
se poolt esitatuga kuni kaebuse esitaja ei ole toi-
minud eiiialuse tahte vastaselt. Selliste isikutena
on § 282 loetletud siilialuse abikaasa, llenevad jé

alanevad sugulased ja eestkostjad. Nagu tdhendatud,
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on nende kaebamise vOimalus piiratud siliialuse ene-
se tahtega. Kohus on kohustatud v#lja selgitamg,kas
igal antud jghul gselline tahe on olemas.

Rrandina allealise siilialuse vanemad Ja eest-
kostjad ei ole kassatsioonikaebuse esitamisel pii-
ratud siilialuse soovidega, vaid neile kuulub kontrol-
limata Oigus kassatsioonikaebuse esitamiseks v31
mitteesitamiseks. Samad pdhimdtted ja kitsendused
on maksvad ka asja edaspidises kdigus.

Brilise isikuna kassatsioonikaebuse esitami-
sel esineb veel kindralprokurdr kdrgema kassatsioo-
nikohtu juures, kellele kuulub Bigus, tihtaegadest
kinnipitamata, viia asju otsustamisele seaduse sele-

tamise mOttese.

§ 7. TEHTAJAD.

¥assatsioonikaebuse esitamise vOimalus on
kumbagi poole suhtes piiratud vOrdlemisi liihikeste

tihtaegadega. Juba kolme pieva jooksul, arvates koh-
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tuotsuse kuulutamisest voi siillaluse kohtuistungist
mitteosavdtmisel kohtuotsuse Hrakirja kéttesaami-
sest, on pool kohustatud oma kassatsioonikaebuse
esitamise soovist teatamé esimese astme kohtukojale.
Vandekohtu otsuse péale kassatsioonikaebuse soovist
vB3ib edasikaebaja teatada kas otsekohe vandekohtule,
v3i samuti kolme piHeva jooksul kohtukoja esimesele
actmele.

Kaheksa pieva jooksul, arvates oma soovi sis=-
seandmisest, vO0ib kaebaja kohtule esitada kirjaliku
kaebekirja iihes kassatsioonipBhjuste ettetoomisega,
kuid viimane pole iildse nBuetav ja kaebaja vOib omad
pdhjused kirjalikult teatavaks teha juba esialgsel
avaldamisel. Samad tdihtajad on maksvad ka kOigi kae-
bajat asendavate isikute éuhtes.

Kaebuse esitamisel on edasiliikkav toime :
siiialust voib vahi alla jdtta ainult juhul kui pro-
kurdr sellest kohtule otsekohe teatab ja pBhjendab,
ret vabastamisel siilialune kohtu eest kOrvale v0ib

hoiduda.
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Kaebusest esitatakse vastaspoolele kaebaja
poolt juurdelisatud #Hrakiri, mille kHttesaamisest
kaheksa pdieva jooksul tema on Oigustatud kohtule

esitama oma vastuvidited.

§ 8. KASSATS IOONI SEADUSLIKUD AJENDID.

Kassatsioonikaebus on lubatav ainult seadu-
seg loendatud kassatsiooniajendi ettetoomisel ja p6h—.
jendamisel. Loendatud on need Austria krimingalprot-
sessi korra &8 281 ( esimese astme kohtukoja suhtes),
344 ( vandekohtu suhtes ) ja 31. detsembri 1877.a.
seaduses. Kassatsioonikaebuse olu seisneb seaduse
rikkumises 1/. See seaduse rikkumine v3ib olla aga
kahesugune: 1) kas on rikutud kohtupidamise korda
ja selle pBhialuseid, v8i 2) on rikutud mater-
jaalBiguslikke norme. Sellele vastavalt tehakse va-
het materjaaldiguslikkude ja protsessuaalfiguslik-

kude kassatsiooni pBhjuste vahel.

1/ GLEISPACH, Das Usterreichische Strafverfahren,
iR, 276,
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A. Protsessuaaldiguslikud tiihistusajendid.

Mitte kOik protséssuaalﬁiguslikad normid po-
le iihesuguse tihtsusega protsessis 0ige tulemuse saa-
vatamiseks. On norme, milliste rikkumisel seadus ise-
enesest eeldab ebalige tulemuse saabumist, on aga ka
norme, milliste rikkumine veel sugugi el tarvitsé mo—
jutada kohtuotsust, vGib aga seda muidugi ka teha.
Egimesel juhul on kassatsioonikaebuse paratamatuks
tagajirjeks kohtuoteuse tiihistamine, teisel Jjuhul
aga ainult siis, kui protsessuaalfigusliku normi rik-
kumine edasikaebajale ka tegelikult kahju on toonud.
Bgimesel juhul on meil seega tegemist absoluutse md-
juga kassatsioonipShjustega, teisel juhul relatiivse
md juga kassatsioonipBhjustega, kusjuures J&ib kas-
satsioonikohtu kaaluda, kas normirikke ja edasikae~

2/

baja huvi vahel side on olemas v0i mitte .

2/ GLEISPACH, op.cit., 1k.276.
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TI. Absoluutse mdjuga kassatsioonipBhjused
on: 1) kui kohtukoosseis ei ole seaduslik, kui kOik
kohtunikud kogu menetlusest osa pole vOtnud, kui
vandekohtunikkude arv polnud tdiielik, kui menetlu-
sest osa vOttis tagandatud kohtunik. Viimene on kas-
sateioonipdhjusena maksev ainult siis, kui edasikae-
baja oma sellekohast Tigust ka juba kohtulikul me-
netlusel kasutas, kuid tagajirjeta ( §% 281 p.1 ja
344 p. 1 ).

Kohtukoosseis ei ole seaduslik, kui asjas
ei vStnud osa tarviline arv kohtunikke v8i kohtu-
sekretdr, voi kui vOttis osa kohtunikke, kellel. puu-
dus selleks nluetav kvalifikatsioon. Vandekohtu pu-
hul nieb seadus veel ette, et loosi 1l8bi valimisele
tulevaid kohtunikke peab olema vihemalt 24, milli-
se nBude rikkumine pdhjustab kassatsiooni, v&ljaar-
vatud, kui kohtupooled ise vihema arvuga nSustusid
T A

2, Kui esimese astme kohtukojas menetlus

toimus ilma kaitsja juuresviibimiseta ja sellejuu-
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res siilialune oli kas allealine v3i teda &hvardas
arvatava siliiteo eest karistus ilile viie aasta (8281
p 1-a ), vdi kui puudus kaitsja vandekohtus (8344 p.
2 ). Nimetatud normid puudutavad sundkaitse kiisimust.
aundkaitse on seega nduetav allealsuse puhul ja juh-
tudel, kus siiliteo eest ﬁhvardavlkaristus {iletab viis
aastat. Konkreetselt midiratav karistuse mifr ei oie
sellejuures oluline: oli shvardava karistuse suurus
niiteks tile viia aasta ja miiras kohus karistuse al-
la viie aasta ja puudus sellejuures kaitsja, leidub
asjas § 281 p 1-a mainitud kassatsiooni pShjus. Sa-
mé on maksev aga ka siis, kui #Zhvardav karistus on
kuni viis aastat, kuid asjas leiduvad asjaolud, mis
kohut pdhjustavad tarvitusele vBtma raskendavaid as-
jaolusid ja iihes sellega karistuse mifira tOstma 3/.
.Vandekohus on sundkaitse alati nluetav, ku-

na tema arutamisele kuuluvais asjus dhvardava karis-

tuse miir iiletab kaugelt 5 aastat.

-3/ StP0, seletused § 281 p. l-a juurde.
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%. Kui vandekohtunikkudele esitati kiisimus
8 267 rikkumisega ja sellele kiisimusele saabus jaa-
tav vastus ( & 344 p. 7 ). § 267 iitleb: kaebaja

avaldusega on kohus seotud vaid niivdrd, et ta ei

saa siilalust sliidimGista teos, millele ei viita alg-

kaebus v0i milleni see menetlusel pole laiendatude.
Seega tohib vandekohus ilma kassatsiooni pﬁhjust
andmata Jaatavalt otsustada vaid selliseid silikiisi-
mucsi, mille maht ja ulatus on seaduslikult fiksee-
ritud kas algkaebuses v3i kohtulikul menetlusel .Nii-

oA

sugust ajendit ei saa kasutada sliialuse kahjuks

4. Kui vandekohtu eesistuja vandekohtaikku-
dele ebadige seaduseseletuse ( Rechbelehrung ) an-
dis ( & 344 p. 8 ).

Siin tuleb arvestada, et vandekohtunikkudel
tavaliselt puudub seaduslikkudes kiisimustes kﬁilal—
daselt kvalifitseeriv orienteerumise vOime Ja viima-

ne on seega oluliselt mdjutatav eesistuja ettekan-

deste.

4/ GLEISPACH, op.cit., lk. 277.
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Teisest kiil jest sisuliste asjaolude kirjel-
damise tipsus, tdielikkus ja objektiivsus kassatsi-
ooni ei Sigusta, kuna vandekohtul on vahetu v3ima—
lus seilega iseseisvalt tutvuneda 5/.

Seaduse seletuse ekslikkus saab aga ainult
siis kassatsiooniajendiks olla, kui see v3imeline
0li vandekohtunikke eksitusse viima. On aga seadu-—
se seletus vale, kuid vandekohtu seisukoht ei ole
tulnud selle tulemuseﬁa kahjuks kaebajale, ei moo-

dusta see kassatsiooni pBhjust 6/.

5. Kul vandekohtunikkude vastus on selguse-
tu, mittetdielik v0i iseenesega vastolus ( § 344
P. 9 ). On aga kohus vandekohtu 0ige ja puudusteta
vastuse ekslikult tunnustanud puudul ikuks, moodus-—
tab see juba relatiivse tithistuspShjuse (§ 344 p.4)
eeldusel, et kaebaja vandekohtunikkude Sige vaétuse

mittefigeks tunnustamisele vastu vaidles 7/.

5/ StPO, seletused 8 344 p.8 juurde.
6/ Ibid.
7/ GLEISPACH, op.cit., 1k 277.




Kuna vandekohtunikkude vastusel on oluline
tdhtsus asja edaspidises k&igus stiikisimuse otsusta-
misel ja sellele jérgnevalt karistuse midramisel ,siis
on ka arusaadav, et see vastus peab olema tHppis,sel-

ge ja ainult tihtemoodi mdistetav.

6. Kui esimese astme kohtukoja otsuses v0i
selle pShistes leiduv v&#ljendus QtSustavate_tﬁsias—
jade suhtes on selgusetu, puudulik vOi iseenesega .
vastolus, v3i kuil selleks'véljenduseks tdielikult
voi ka osaliselt puuduvad pBhjendused. Samuti kui
need viljendused on vastuolus aktis leiduva dokumen-
di, kohtuliku vidljenduse v8i protokolli sisuga (§281
p.5 ). PBhjendused ise oma sisulisest kﬁljest' el
kuulu vaidlemisele.

Seaduses on kiill Seldud, et ka n#ilised pGh-
jendused, mis on silmn&htavalt mittekiillaldased,kas-
sateiooni esile vBivad kutsuda, kuid selliseid p%h-
jendusi vaatleb seadus samavOrdsena pChjenduste puu-

dumisega lildse 8/.

8/ GLEISPACH, op.cit., lk. 277.
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7. Kui esimese astme kohtukoda end Zigus-
tamatult asja otsustamiseks mittekompetentseks on
kuulutanud ( § 281 p 6. ). Kuulutamine ise peabitoi-
muma otsuse korras. |

Beimese astme kohtukoda on ise kohustaud
koguma andmeid, mis teda Jigustaksid asja énesele
mittealluvaks tunnistama.

Siia kuuluvad ka kiisimused, kus esimese ast-
me kohtukoda oma kompetentsi piire rikkudes asja on
sisuliselt otsustanud. On niiteks mingis sililiteo as-
jas peakilsimuse arutamine alluv vandekohtule ja sel-
les asja leiduvad osalised kes oma osavOtu seisuko-
halt allukeid esimese astme kohtukojale,siis viimas-
te suhtes asja otsustamine esimese astme kohtuko ja
poolt moodustab kassatsiooniajendi § 281 p. 6 jdre-

le 9/

8. Kui esimese astme kohtukoja poolt lange-
tatud otsus kaebust ei lahenda v3i on selle lileta-

nud § 262, 263 ja 267 eeskirjade vastaselt (§ 281

9/ StPO seletused & 261 juurde.
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p-li.-7 ja B,

Sellejuures ei ole kaebus lahendust leidnud
vaid siis, kui kohus omas otsuses aluseks el vOta
kaebuses nimetatud tegemust, mille pBhjal kaebus
on esitatud. Edasikaebamise v3imalust ei anna aga
see, kui kohus seda tegemust teisiti kvalifitseerib
v31i gelles peale kaebuses toodute ké muid tunnuseid
leiab 10/. $:281 ‘s 7;toodud tiihistuspdhjust

asaab rakendada ainult kaebealuse kahjuks.

9., Kui teise astme kohtukoda, kes isiku on
asetanud siifidistava seisukorda, selleks ei olnud

xompetentne ( § 8 31l.dets. 1877 a. seaduses ).

B. Relatiivse mdjuga kassatsioonipBhjused.

1. Kui peamenetluse dokument seaduse jérele
tiihige juurdlus- vOi eeluurimistoimingu suhtes kae-
baja nentimisele vaatamata kOrvale jaeti ( §§ 281

p.2. ja 344 p.3. ).

lo/ GLEISPACH, op.cit., lk. 278.
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Viimane asjaolu v0ib viia kohtu asjaolude
ja t8endite arvestamisele, mille arvestamiseks te-

ma ei ole Oigustatud.

2. Kui peamenetlusel rikuti eeskirja voi
jAeti kOrvale niisugune eeskiri, mille arvestamist
seadus tihistuse #hvardamisel nduab ( §% 281 p.3 ja
344 p. 4). On aga nduetav, et kaebaja sellele kohtu
tdhelepanu oleks juhtinud ja eeskirja rikkumine v3i

kSrvalejdtmine tema Siguslikke huve on kahjustanud.

3. Kul peamenetlusel pole arvestatud kaeba-
ja taotlusi, ehk kui nende taotluste puhul pole ar-
vestatud v8i on valesti kohaldatud seadusi v&i
protsessuaalseid pdhinorme, milliste arvestamine on
ettenihtud asja Oiglase jdlitamise ja menetluse hu-
vides ( 8% 281 p. 4 ja 344 p. 5 ). See tiihistuspdh-
jus omab erilise tdhtecuse just selle poolest, et oma
laialdase mahuga vOimaldab parandada kohtu vigu ka
seal, kus see muidu v3imalik ei ole. Selle normi alu-

sel v3ib vaielda n&it. vahendituse, Oiglase kaitse,

kaebaja taotluste lubamata mittearvestamiste jne.

_———_——"""“‘—'f"’
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4. Kui on rikutud eeskirju ( §8§ 318-323 )
vandekohtunikkudele esitatud klisimuste suhtes.

§ 318 jirele otsustavad vandekohtunikud
kGigi asjaolude arvestamisel sililiklisimuse. Nende ot-
sustada on ka kiisimus, kas ei leidu olukorda v3i
asjaolu, mis siiiteo karistatavuse kOrvaldaks (8§%19),
samuti - kas on tegemist siiliteo katcsega, sellest
osavOtuga, v3i tuleb kohaldada teist, kuid mitte
raskemat karistusnormi, kui see kaebekirjas on esi-
tatud ( § 320 ).

Kui sliidistatava suhtes on siilikspandavad
mitu tegu, tuleb kiisimused esitada ka nende suhtes
(P TeR’ ),

Karistust kergendatavate vdi raskendavate
asjaolude suhtes on kiisimuste esitamine nSuetav vaid
siis, kui sellise asjaolu olemasolu pShjustab teise
karistusnormi v8i karistusviisi tarvitusele v3tmist
(§ 322 ). |

Kiisimused tuleb esitada nii, et neile saaks
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vastata ja vdi ei-ga ( § 323 ).

II. MATERJAALSEADUSL IKUD TUHISTUSAJENDID,

Kas kaebaja omab kaebuse Siguse, selle koh-
ta leidub vastus esimese astme kohtu poolt plistita-
tud otsuses. Ainult sellest otsusest tuletub kaeba-
ja edasikaebe Sigus. Kaebaja ei ole Oigustatud koh-
tu poolt kindlakstehtud asjaolude suhtes, samuti
aga ka mitte kohtu poolt puudutamata asjaolade suh-
tes vaielust t3stma pdhjendusel, et seadus on riku-
tud. Edasikaebekohus otsustab asja ainult esimese
astme kohtu materjali pShjal. Nii nHiteks kuulub
ainu-iiksi esimese astme kohtu otsustamisele, milline
0li eiiialuse siht v3i kavatsus teo sooritamisel;kas
see siht aga teotulemusena delikti moodustas, kuu-
lub juba kdrgema kassatsioonikohtu otsustamisele.
Viimast otsustab kassatsioonikohus ka vandekohtu as-

jades 12/ .

12/ GLEISPACH, op.cit., 1k.279.
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Seadus loetleb jérgmised materjaaldigusli-

kud tihistusajendid:

1. Kui saabunud otsusega kilsimustes:

a) kés stiialusele siilikepandav tegevus on
fildse siililine tegevus ( delikt );

b) kas ei leidu asjaolusid, mille t&ttu teo
karistatavus kOrvaldatud v@i jdlitamine lOpetatud
peab saamaj ‘

c) kas ei puudu nduetav kaebus - on rikutud
v3i valesti kohaldatud seadust ( §§ 281 p. 9 ja
b b B

Viimane tiihistuspShjus on olemas, kui kohus
otsuse v3i kaebuse esemeks olevat tegu valehindami-
se tagajirjel vajalikuks v3i iilearuseks peab, vOi
kui ta kaebajana esineva isiku sellekohaseid Oigusi

154

valegti kinmitab v61 eitab ~

2. ¥ui otsuse aluseks olev tegu seaduse va-

let3lgendamisega on allutatud sellele teole mitte-

13/ GLEISPACH, op.cit., 1lk. 280.



- 55

kohaldatavale seadusnormile ja seda ka sel juhul,
kui karistused mSlema normi jirele oleksid vordsed
(C08 280 p. 10 da 34408000 .

Vdidet, et seaduse Jigel t0lgendamisel siiliks—
pandav tegu oieks tulnud kvalifitseerida raskema
seadusnormi jirele, saab rakendads ainult sltiialuse

kahjuks.

5. Kui kohus karistuse mi&ramisel on iileta—
nud oma karistusv®imelisuse, véi seadusliku karig-
tusnormi piirid, kuivdrd viimsne ei ole digustatud
gseaduslikkude kergendus- voi raskendusas jaolude
rakendamisega ( §% 281 p. 11 ja 344 p. 12 ).

| Ettetoodu on ainukene vGimalus vaielda ka-

ristuse suuruse peale. On aga kohus karistuse misra—
misel kinni pidanud oma karistamiskompetentsist ja

seaduse normest, ei kuulu kassatsioonikorrfas lahen—
damisele kiisimus, kas karistus ei ole mitte liiga
raske v3i kerge. ks .
Nagu eestoodud punktist nsha, tuleb kohtul

karistuse miZramisel arvestada kahesuguseid v&ima-
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lusi: a) karistus on kas rakendatavas seadusnormis
vastavais piires ette nshtud, voi

b) kuulub see karistus vastavate kergendava-
te v3i raskendavate asjaclude olemasolul suurenda-
migsele voi vihendamisele. Viimaseid séab aga kohus
karistuse misramisel rakendada ainult seaduses ette-
nahtud piires, juhtudel.ja mid#ral, sellest mittekin-
nipidamine moodustab kassatsiooni pShjuse. Samuti
moodustab kassatsioonipdhjuse asjaolu, kui kohus
stilialusele miiratud karistuse suurust, kuigi see ei
iileta rakendatud seadusenormis ettenihtut, on'p6h—
jendanud kergendavate v5i raskendavate seaduslikku-
de asjaoludega, milliseid seaduses ei leidu. On aga
karistusmiir pShjendatud vaid iildiste asjaoludega -
ei anna see pdhjust otsuse kasseerimiseks 14/.

Karistuse mi#r ei ole iiletatud mitte ainult
siis, kui nii suurt voi nii véikest karistust raken-
datud seadusenorm ette ei nie, vaid ka siis, kui on

kohaltdatud vale karistuseliiki, kohaldatud mittelu-

14/ GLEISPACH, op.cit., 1k.281.
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batud lisakaristust, vdi seda mitte kohaldatud vas-
tavate eesckirjade olemasolul.

Kui edasikaebuse pdhjal, mis on esitatud
stiialuse kahjﬁks, asja uuesti otsustayv kohus iletab
endise karistuse piirid, olgugi et rikkumata eestoo-

dud norme, siis moodustab see kassatsiooni pdhjuse.
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